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ONSOZ

Selcuklular Oguzlarin Kinik boyuna mensup bir Tiirk toplulugudur. Kurulusundan kisa
bir siire sonra baslayan fetih hareketleriyle Irak, iran, Suriye ve Anadolu Selguklularin
hakimiyetine girmistir. Siilleyman Sah tarafindan kurulan Anadolu Selguklulari, Selcuklu
devletinin en uzun émiirlii olani olarak tarih sahnesinde yerini almistir.

Selguklularin siyasi tarihi, teskilat yapisi, ekonomik ve toplumsal yasami ve Kkiiltiirel
durumu hakkinda doénemin kaynaklarindan, kroniklerden, cografi ve edebi eserlerden,
seyahatnamelerden, sikke ve kitabe gibi belgelerden bilgi edinilmektedir. Tiirk-Islam Tarihi’nin
bu miistesna doneminin bu tiir kaynaklarin detayli bir sekilde, tabir caizse kuyumcu titizligiyle
tahlil ve mukayese edilerek tarafsiz bir sekilde bilimsel yayinlarla ortaya konulmasi
gerekmektedir. Selcuklu tarihi, kiiltliirii ve sanat1 lizerine yapilan arastirmalarin giin gegtikce
nicelik ve nitelik agisindan arttig1 gériilmektedir. Bu tiir calismalari nesredip bilim diinyasina ve
literatiire kazandirma misyonuyla yayin hayatina devam eden dergimizin 6. sayisini
yayinlamanin bahtiyarligin1 yasamaktayiz.

Bu sayimizda sekiz aragtirma makalesi, bir bilimsel rapor, bir sempozyum tanitim yazisi
ve iki de vefeyat yazisi yer almaktadir.

Bu sayimizda sekiz arastirma makalesi yer almaktadir. II. Hagh seferlerinin liderligini
listlenen Almanlarin Eskisehir’de bozguna ugramalari sonrasi bu seferlerin diger liderlerinden
olan Fransizlarin Denizli Honaz'da Tiirkmenler tarafindan darbe indirilmesi siirecinde Denizli ve
cevresinin siyasi yapisini konu alan arastirma, bu sayida yer almaktadir. [lhanhlar déneminde,
[lhanh veziri Residiiddin Fazlullah Hemedaninin baskanhfinda yazilan Cimiu’t-Tevarih
yazmalarinda yer alan Hz. Peygamber’in tasvir edildigi minyatiirler ile Bizans resim sanatindaki
benzer sahnelerin Kkarsilastirildigi makale de bu sayida bulunmaktadir. 13. yiizyilda
Selcuklularin hakim oldugu Anadolu’nun siyasi ve dini durumunun ortaya konuldugu diger bir
¢alisma dergiye dahil edilmistir. I. Kili¢c Arslan’in 1. Hag¢h Seferinde Hach ordularina karsi ortaya
koydugu savas taktikleri ile Selcuklu ordusunun imkan ve kabiliyetlerini anlatan arastirma bu
sayida yer alan diger bir makaledir. Unlii seyyah ibn-i Batlita’'nin 14. yiizyihn ilk yarisinda
Anadolu’'nun Hristiyan bir iilkeden IslAamhiga gecis siireci ile bélgede yasayan halklarin dini
yasantisim1 inceleyen makale de bu sayida okunabilir. Unlii mutasavwvif Semsi Tebrizi’nin
ogrencileri tarafindan derlenen Makalat isimli eserinde yer alan hadislerin, Hadis ilmi
zaviyesinden kaynak ve sihhatine yonelik calisma da dergide yer almaktadir. Buzdolab:i gibi
yazin sogutma imkanlarinin bulunmadig Ortacag islam diinyasinda buz ticaretini konu alan
ilging bir makaleye de yer verilmistir. Selguklu Tirklerinin batililarla sadece askeri iliskileri
olmayip, onlarla ekonomik, sosyal, diplomatik ve dini iliskileri neticesinde kiiltiirel etkilesim
baglaminda batili askerl bir unvan olan “kondistabl” terimini kullandiklar1 kaynaklarda
zikredilmektedir. Iste bu unvanin kullanimini irdeleyen makaleye de bu sayida yer verilmistir.

Osmanli devletinin sonlarinda Konya'da yapilan tarihi eser kacakeilifi ve bunun
onlenmesi ile mevcut eserlerin korunmasi icin miize kurulmasina yénelik yapilan calismalar ile
ilgili bilimsel rapora bu sayida yer verilmistir.

N.E.U. Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii tarafindan diizenlenen ve
Merkezimizin de destekledigi, 25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Dénemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi

VII



Arastirmalar1 Sempozyumu (14-16 Ekim 2021 /Konya)’ nun tanitildig1 yazi etkinlikler boliimiine
eklenmistir.

Tirk Kultiiriine, mimarisine ve sanatina 6nemli hizmetler yapip dar-1 bekaya irtihal eden
Prof. Dr. Dogan Kuban ve Prof. Dr. Bekir Deniz hocalarimizin biyografileri de vefeyat boliimiine
dahil edilmistir.

Dergimizin 6. sayisina makaleleri ile katkida bulunan degerli bilim adamlarimiza ve
hakemlerimize tesekkiir ederim. Dergimizin yayinlanmasi hususunda gerekli gayreti ve
hassasiyeti gosteren basta Prof. Dr. Ahmet Cayc1 ve Dr. F. Seyma Boydak olmak iizere diger yayin
kurulu iyelerine miitesekkir oldugumu ifade etmek isterim. Selcuklu Kiltiir ve Medeniyeti
Uygulama ve Arastirma Merkezimizin faaliyetlerini ve dergimizin yayinlanmasini destekleyen
Universitemiz rektorii Prof. Dr. Cem Zorlu’ya tesekkiiriimii bir borg bilirim. Yine dergimizin
yayinlanmasinin tiim asamalarinda bizlere destek veren Universitemiz Bilimsel Yayinlar
Koordinatérii Dr. Ogr. Uyesi Fatih Kaleci'ye de tesekkiir ederim.

Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya SIMSIR

Selcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Editori

VIII



ARASTIRMA
MAKALELERI /
RESEARCH

@ ARTICLES




Selcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi (SEMA)

Journal of Seljuk Civilisational Studies (JSCS)
S'S ISSN: 2651-2602
DOI: 10.47702/sema.2021.12

E-ISSN: 2548-0367

Yil: 6 Sayi:6 2021

Arastirma Makelesi / Research Article

I1. Hach Seferinin Gergceklestigi Donemde
Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapisi

ibrahim BALIK

Dr. Ogr. Uyesi, Pamukkale Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimi,
Denizli, Tiirkiye, ibalik@pau.edu.tr (Sorumlu Yazar/Corresponding Author)

Makale Bilgileri

Makale Ge¢misi

Gelis: 02.11.2020
Kabul: 23.04.2021
Yaymn: 31.12.2021

Anahtar Kelimeler:

II. Hagl Seferi,
Laodikeia,
Kazikbeli,
Honaz Dagy,
VII. Louis.

Article Info

Avrticle History

Received: 02.11.2020
Accepted: 23.04.2021
Published: 31.12.2021

Keywords:

11. Crusade,
Laodikeia,
Kazikbeli,
Honaz Montain,
VII. Louis.

0z

Almanlar ve Fransizlar, ikinci Hagli Seferinin liderligini istlendiler. 1147 yilinin son yarisinda yola
¢ikan ikinci hagli ordusu Istanbul’dan, Anadolu’ya gegirildi. Almanlar, Eskisehir yakinlarinda agir bir
yenilgi aldilar ve iznik’e geri dondiiler. Bu yiizden arkadan gelen Fransiz kuvvetleri Anadolu’yu gegmek
icin farkls bir giizergah belirlediler. Ancak Denizli’ye dogru ilerlemeye basladiklari andan itibaren yogun
Tiirkmen saldirilarina maruz kaldilar. Yiyecek ihtiyaglarini giderebilmek igin Denizli yakinlarindaki
Laodikeia sehrini hedeflediler. Ne var ki bu sehre gelince biiyiik bir siirprizle karsilastilar. Clinkd sehrin
Rum ahalisi hagli korkusundan sehri bosalmisti. Laodikeia’da umdugunu bulamayan Fransa Krali VIL.
Louis, bir an 6nce Honaz Dagin1 asip, daha giivenli bolgelere ulasmak niyetinde idi. Bunun igin 7 Ocak
1148 tarihinde Ege Bolgesinin bu en yiiksek dagini asmaya karar verdi. Ancak bolgeyi ¢ok iyi bilen
Tiirkmenler hazirladiklar1 pusu ile Hagli ordularina biiyiik bir darbe vurdular. Bu yenilginin en énemli
sebeplerinden birisi Denizli ve ¢evresindeki Tiirkmen yogunlugunun Haglilar tarafindan fark edilememis
olmasidir. II. Hagli seferine katilan kuvvetler bu yolu giivenli oldugunu diisiinmiislerdi. Her ne kadar
bolge Bizans kontroliinde goriiniiyor ise de aslinda Denizli ve g¢evresinde hakimiyet biiyiik ol¢lide
Tiirkmenlerin eline gecmisti. Bizans’in egemenligi gostermelikti. Bunu fark edemeyen Haclilar,
Denizli’de agir bir yenilgi aldilar.

Political Structure of Denizli and Its Vicinity
During the Period of the Second Crusade

ABSTRACT

The Germans and French the lead of second Crusade. The Germans are near Eskisehir suffered a heavy
defeat and returned to lznik. French forces started to advance towards Denizli, they were exposed
intensive Turkmen attacks. To meet their food needs, they aimed to visit the city of Laodikeia near
Denizli. However, the Greek people of this city had left Louis could not find what he had hoped in
Laodikeia and intended to cross Honaz Mountain as soon as possible and reach safer regions. On January
7, 1148, he decided to cross this highest mountain in the region of Aegean. However, the Turkmens who
know the region well they dealt a great blow to the Crusaders with the ambush they prepared. One of the
biggest reason for this defeat is Turkmen density in Denizli and around was not noticed by the Crusaders.
As this way is safe was considered. Although the region seems under Byzantine control, Turkmens had
full control over Denizli and its surroundings. The sovereignty of Byzantium was for show. Crusaders
who could not realize this, took a heavy defeat in Denizli.

Atif/Citation: Balik, Ibrahim. “II. Hagli Seferinin Gergeklestigi Donemde Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapisi”.
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II. Hagli Seferinin Gergeklestigi Donemde Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapist

GIRIiS

Denizli tarih boyunca 6nemli medeniyetleri biinyesinde barindirmig, miimbit arazisi, 1liman
iklimi ve stratejik konumu ile her zaman dikkatleri lizerine ¢ekmis kadim sehirlerden birisidir.
Pamukkale dahil, sahip oldugu essiz cografyasi sebebiyle en eski donemlerden beri insanlarin 6nemli
yasam merkezleri arasinda yerini almistir. Nitekim Beyce Sultan Hoyiigii ve Eksi Hoylikteki
buluntular, insanlik tarihinin en eski izlerini taslmaktadlr.1 Yine Colosseia, Tripolis, Hiereapolis ve
Laodikeia gibi biinyesinde ¢ok 6nemli medeniyet merkezlerini barindiriyor olmasi® Bizans doneminde
de ayn1 giiclii stratejik yapiya sahip oldugunun kanitidir.

Denizli ve gevresi, bahsettigimiz 6zellikleri ile Tirklerin de hemen dikkatini ¢ekmistir.
Nitekim 11. yiizyilda bolgenin en onemli iki merkezi olan Colossiea ve Laodikeia, Tirkmenler
tarafindan ¢ok erken donemlerden itibaren yagmalanmaya baslanmistir. Afsin Bey’in, Colosseia’y1
(Honaz) ilk yagmalamas1 1069 yilindadir ki® daha Malazgirt savasindan iki y1l énce Tiirk akincilarinin
bolgeye gelmesi bu bolgenin aslinda o donemde de bir ¢ekim merkezi oldugunu ortaya koymaktadir.

Bizans imparatorlugu da bu bolgenin avantajlarinin farkindadir. O da boylesine 6nemli bir
cografyayi elinde tutabilmek ve buralarn Tiirklere terk etmemek i¢in olduk¢a fazla miicadele etmistir.
Nitekim Denizli ve ¢evresi uzun siire Bizans’in, Tiirkmen akinlarina kars1 bir nevi son savunma hattini
olusturmustur. Selguklular da Denizli ve ¢evresine hakim olabilmek ve buralarda kesin
egemenliklerini tesis edebilmek i¢in hayli emek harcamigtir.

1. Hacgh Seferlerine Kadar Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapisi

Bilindigi gibi Sel¢uklular, Dandanakan savasinin kazanilmasindan sonra yogun bir Tiirkmen
muhaceretine maruz kalmist.* Geng Selguklu Devleti, islam dinini yeni kabul eden ve yeni bir din
kabul etmenin motivasyonuna sahip bu kitleleri kendi topraklarinda tutmak yerine; Iran iizerinden
Anadolu’ya kanalize etmisti. fran cografyasinda énemli bir yogunluga ulasan Tiirkmenler, yavas yavas
Anadolu’ya girmeye basladilar. Sartlarin da miisait olmasma bagl olarak® Tiirkmen kitlelerinin
Anadolu’daki yagma hareketleri kisa siirede oldukga biiyiik boyutlara ulasti. Belki de Tiirkmenlerin
bile 6ngdremedigi bir hizda gelisen bu ilk akinlarla Anadolu, dogudan batiya Selguklu akincilar
tarafindan yagmalanmaya baglandi. Malazgirt savasinin hemen sonrasinda Bati Anadolu’daki

! Beyce Sultan ile ilgili olarak bk. Esref Abay — Fulya Dedeoglu, “Beyce Sultan 2007 — 2008 Yillar1 Kazi
Caligmalart On Raporu”, Arkeoloji Dergisi 13 (2009 /1), 53-79. Eksi Hoyiik ile ilgili olarak bk. Fulya
Dedeoglu vd., “Eksi Hoyilik 2015 Kazi Calismalar”, 38. Kazi Calismalar: Toplantisi (23 — 27 Mayis 2016
Edirne) Il (Ankara: 2017), 389-402.

2 Bu merkezlerle ilgili olarak bk. Kemal Sakir, Tarihi, Cografi, Ictimai, Sthhi, Iktisadi Nokta-i Nazardan Denizli,
ngr. Ibrahim Balik (Denizli: Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Denizli 2010), 10 vd.

% Osman Turan, Afsin Beyin Honaz’i yagmalamasmi 1069 yili olarak kabul etmektedir. Osman Turan,
Sel¢uklular Zamamnda Tiirkive Tarihi (Istanbul: Nakislar Yayimnevi, 1984), 20. Tuncer Baykara ise bu olayin
tarihini 1070 olarak belirtir. Tuncer Baykara, Sel¢uklular ve Beylikler Caginda Denizli 1070 — 1520 (istanbul:
1Q Yayinlar, 2007), 35.

* Bu yogun Tiirkmen gogii ilk anda Selguklularin lehine olmus ve Gaznelilere karsi giristigi bagimsizlik
miicadelesinde insan unsuru sikintist yasamamustir. Ancak, 6zellikle Dandanakan savaginin kazanilmasi ile bir
anda bolgede en biiyiikk giic haline gelen Sel¢uklu iilkesine yonelik ¢ok fazla Tirkmen gogii yasanmaya
baslandi. Gelen Tiirkmen Kkitlelerinin olusturmaya bagladigi sikintinin farkina varan Tugrul Bey, giizel bir
¢dziim ile bu kitleleri Selguklu topraklarinda tutmak yerine, Iran iizerinden Anadolu’ya géndermeye basladi.
Hem kendisi igin 6nemli bir problem haline gelmeye baglayan bu yogun Tirkmen gdg¢iinden kaynaklanan
sikintilar1 ¢6zmiis oldu hem de ileride hakimiyet kurmak istedigi Anadolu’nun fethi i¢in zemin olusturmaya
basladi.

® Bizans’in i¢inde bulundugu siyasi bunalimlar ve 6zellikle Balkanlar’daki Pegenek ve diger unsurlarla yapilan
yogun miicadeleler Bizans’in dikkatini ister istemez Anadolu’dan Balkanlara ¢evirmisti. Bu konuda bk. E.
Gregory Timothy, Bizans Tarihi, cev. Esra Ermen (Istanbul: Yap1 Kredi yaylar1, 2019), 90.
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Tirkmen akinlart Ege kiyilarina kadar ilerledi. Nitekim 1073 yilinda Milet (Miletos) oOnlerinde
Tiirkmenler gériilmeye baslandi.® Bolgenin 1hman iklimi Tirkmen kitlelerinin siiriileri igin, Ig
Anadolu’nun ¢alilik arazilerine oranla ¢ok daha zengin otlaklar sunmakta idi.” Bu durum Tiirkmen
kitlelerini ug bdlgelere yonelten etkenlerden birisi olmustur.

Tiirkmen kitleleri ve Selguklu yoneticileri Anadolu’yu, sadece yagma yapip ganimet
devsirilen miinbit bir cografya olarak gérmedi. Onlarin devlet adamligi konusunda dogustan gelen
yetenekleri Anadolu’ya baska gozle bakmalarini sagladi. Bu topraklarin efendileri olmay1 hayati bir
gaye haline getirdiler. Buna bagli olarak Anadolu’ya artan sayida gelen askeri unsurlarla gii¢lerini kisa
siirede artirdilar ve bu topraklarin efendileri haline gelmeye basladilar.?

Siileyman Sah, kismen Ebul Kasim® ve I. Kili¢ Arslan dénemlerinde siyasi istikrarm tam
olarak tesis edilememesi, Tirkmen kitlelerinin Denizli ve g¢evresine tam olarak hakim olmalarim
sekteye ugratti. I. Kili¢ Arslan’in Batt Anadolu’da Selguklu otoritesini yeniden tesis etmeye calistigt
sirada ise 1. Hagli Seferi gergeklesti. Bu sefer, Denizli ve ¢evresinin Selguklu hakimiyeti altina girme
stirecini epeyce Otelemis oldu. Nitekim Claude Cahen bu konuda su ilging degerlendirmeyi yapmustir:
“ Eger Hacgl Seferleri olmasaydr Tiirkler belki de 14. Yiizyilda kyrlarda gordiigiimiiz beyliklerin

topraklarina o zaman (1073 — 1075) yerleseceklerdi.”™

2. I. Hacli Seferinin Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapisina Etkisi

Tarihin kaydettigi en biiylik din savaslarindan birisi olan Hagl Seferleri, siyasi, kiiltiirel,
ekonomik ve dini pek gok sebebin bir araya gelmesi ile ger¢eklesmistir.* Temel hareket noktasi,
Hiristiyan diinyasinin en 6nemli kutsallarindan birisi olan Kudiis’ii ve diger dini mekanlar1 (Antakya,
Iznik vs) Miisliimanlarin elinden kurtarmak olan Hagli Seferleri, ilk anda Anadolu’da 6nemli siyasi
degisimler meydana getirmistir.l?‘ Ozellikle 1. Hagli Seferi, Bizans icin ¢ok &nemli kazanimlar
saglarken, Anadolu’da siyasi hakimiyetini tesis etme asamasindaki Selguklular i¢in ise Onemli
kayiplara sebep olmustur. Her ne kadar Bizans’in Haglilar1 Anadolu’ya davet edip etmedigi konusu
tartisilan bir konu ise de®® bu seferlerden ilk anda en kazancli ¢ikan devlet Bizans gibi goriinmektedir.

Hagli ordulart istanbul 6nlerine geldiginde Imparator Alexis, onlarla bir anlasma yapmay1
basarmisti. Buna gore Haglilar Anadolu’da aldiklar1 yerleri Bizans’a birakacak, buna karsilik Bizans ta
Haglilara bilmedikleri Anadolu topraklarinda kilavuzluk yapacak ve lojistik destek verecekti. ilk Hagli
Seferi, Bizans’a beklediginden daha fazlasini verdi. Nitekim Haglilar, I. Kili¢ Arslan’t 6nce Eskisehir

® Bu konuda daha genis bilgi i¢in bk., Muharrem Kesik, 1071 Malazgirt (istanbul: Timas Yaymnlari, 2014);
Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2000); Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev. Selim Sezer (Istanbul: inkilap Yayinevi, 2018) 134;
Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Sel¢uklular Donemi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2020) 84.

7 John Julws Norwich, Bizans-3 Gerileme ve Cokiis Donemi (MS 1082 — 1453) cev. Selen Hirgin Riegel
(Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2013), 83.

® Tamara Tilbot Rice, Anadolu Sel¢uklu Tarihi, gev. Tuna Kaan Tastan (Ankara: Nobel Yaymevi, 2015), 56.

% Siileyman Sah’in Suriye seferine gikarken yerine iznik’te biraktigi komutandir. Ebu’l-Kasim, Siileyman Sah’in
Suriye seferinde hayatim kaybetmesinden sonra Iznik’i yonetmeye baslamustir.

10 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 12.

! Hagli seferlerinin diizenlenme sebepleri ve Hristiyan toplumunun Miisliimanlara ve Tiirklere bakis agisi ile
ilgili gilizel bir degerlendirme icin bk. Isin Demirkent, “Hacli Seferi Diislincesinin Dogusu ve Hedefleri”,
TUEFTD 35 (1994) 65-78. Ayrica, Saban Ali Diizgiin, “ Iki Diinyamin Karsilasmasi: Miisliiman ve Latin Bat
Diinyas1 Arasinda Hagl Seferleri Dénemindeki Iliskiler”, Islami Arastirmalar Dergisi 14/3-4 (2001) 349-360

12 Hacli Seferlerinin sebepleri ile ilgili olarak bk. Salim Koca, “Hagli Seferleri Sebep ve Sonuglar1 Bakimindan
Nasil Degerlendirilebilir”, Akademik Bakis, 10/20, (2017) 16-35; Ayrica Hagh Seferleri ile ilgili glizel bir
degerlendirme igin bk., Anonim Hacl Tarihi, yay. Ergin Ayan (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013), 25 vd.

3 Bu konuda farkl1 bir yaklagim igin bk, Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 2019, 335.
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Dorylion’da, sonra da Konya Eregli’de yenip Selguklu iilkesini terk ederken; Selcuklular da
baskentleri iznik dahil, Marmara ve Ege topraklarimn biiyiik bir kismuni birakip daha i¢ bolgelere
¢ekilmek zorunda kaldi. Bunun sonunda Selguklular genel anlamda Eskisehir, Bolvadin, Aksehir,
Denizli ve Antalya hattinin dogusuna ¢ekilmis oldu.™

Ancak o6zellikle Ege’deki ¢ekilmenin seklen bir ¢ekilme oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.
Ciinkii zaman zaman Selguklu Devletinin de iizerlerinde tam hakimiyet saglayamadigi Tirkmen
unsurlar, bu bolgeleri tam olarak bosaltmadi. Haglilarin gelisi ile Tiirkmen kitlelerinin saga sola
dagilmalart onlarin buralarda yok edildigi anlamina gelmiyordu. Haglilarin arkasindan gelen
Bizanslilar, ancak Bati Anadolu’nun bazi 6nemli vadilerini ele gecirebilmislerdi. Hatta I. Kili¢ Arslan,
Efes’teki son Tiirk kalesini ancak 1107°de, (Danigsmendlilerle diistiigii bir anlasmazliga bagli olarak)
Bizans imparatoru Alexis ile yakin iliskiler kurmasi tizerine yrkmistr.”®

Diger taraftan, Bizans’in da Hacgli Seferleri ile ilgili memnuniyeti uzun siireli olmadi.
Haglilarin 6zellikle Anadolu’nun giineyi ve Suriye’nin kuzeyinde kurduklar1 hakimiyet, Bizans igin de
kendi egemenlik sahasina tecaviiz anlamina geliyordu. Hatta Bizans, bu cercevede bolgedeki
Miisliiman unsurlarla ve Selguklularla igbirligi arayisindan da ¢ekinmedi. Nitekim Hagli komutani
Tancred’in, Antakya sehrinin kontroliinii ele gegirmesi, Bizans’in bolgedeki hakimiyetini zedeleyen
onemli bir gelisme idi. Bunun iizerine Bizans imparatoru Alexis, Selcuklularla bir askeri ittifak
arayisina giristi.'®

Haglilarla, Bizans arasinda I. Hagli Seferinden hemen sonra baglayan karsilikli giivensizlik
diger seferler de daha da artarak devam etti. Ozellikle II. Hagli Seferi sirasinda bu durum daha belirgin
hale geldi."’

3. II. Hagh Seferine Kadar Selcuklularin Denizli ve Cevresinde Yeniden Hikimiyet
Kurma Calismalari

Yukarida da anlatmaya calistigimiz gibi Bizans, I. Hagli Seferi sonunda kismen de olsa Ege
kiyilarindan baglayip; Tiirkmenlerin daha giiclii oldugu i¢ bdlgelere dogru etkisini yitiren bir
hakimiyet tesis etmisti. Ancak Selguklular, I. Hagli Seferinin tesirinden kurtulmaya basladiktan hemen
sonra, Bati Anadolu’daki egemenlik sahasini genisleterek tekrar bolge iizerinde s6z sahibi olmay1
istediler. Bunun i¢in aslinda sartlar belki de ilk fetih doneminden daha miisait durumda idi. Ciinkii Ege
Bolgesinde, kiyidan igerilere dogru uzanan ovalar ile bunlarin kuzey ve giineyindeki bol otlakli daglar,
Tiirkmenler tarafindan tamamen bosaltilmanust1.”® Yani bu bolgede zaten bir Tiirkmen varligi
mevcuttu. Dolayisiyla Selguklular ilk fetih doneminden daha avantajli bir durumda, tekrar Bati
Anadolu hakimiyetini gliglendirmeye baslamis oldu. Ancak Selguklularin bir anlamda Bat1 Anadolu ug
politikasinin en 6nemli boliimiinii teskil eden Denizli ve g¢evresinde tam hakimiyet kurabilmeleri
neredeyse 1. Giyaseddin Keyhiisrev donemine kadar siirecek uzun soluklu bir miicadeleyi
gerektirmistir.

Selguklularin Bati Anadolu’da hakimiyetlerini yeniden tesis etme calismalari, daha Sahin
Sah’m sultanligi doneminde baglamisti. 1110 yilinda {igiincii Selguklu sultani olarak tahta ¢ikan Sahin
Sah, ayn1 y1l Kiy1 Ege ile I¢ ege arasindaki iletisimde ¢ok stratejik bir noktada bulunan ve o yillarda
bolgenin onemli yerlesim merkezlerinden birisi olan Alagehir (Philledlephia) iizerine ordu génderdi.

¥ Ebru Altan, “Hagli Seferleri ve Anadolu (1097 — 1190): Tiirkiye Selguklulari Tarihinde Hagli Seferlerinin Yeri
ve Onemi”, USAD 12 (Bahar 2020), 40.

15 Chaen, Osmanlidan Once Anadolu, 15.

16 Timothy, Bizans Tarihi, 297

7 salim Koca, Hagli Seferleri Sebep ve Sonuglart, 24.

18 Chaen, Osmanlidan Once Anadolu, 15; Altan, Hagli Seferleri ve Anadolu, 43.
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Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore bu ilk harekette istedigi basariy1 elde edemeyen Sahin Sah,
Bizans ile bir anlasma imzalamak durumunda kaldi. Buna ragmen bu hareket Tiirkmenlerin Bizans
aleyhine daha giivenle harekete gecmesine sebep oldu. Nitekim 1113 yilinda Bizans sinirlarini agan
Tiirkler, Iznik ve Edremit’e kadar akilarini ilerlettiler.™

Sahin Sah doneminde baglayan bu miicadele 1116 yilina kadar devam etti. Bu yil Bizans
Imparatoru Alexis Kommenos, Afyonkarahisar yakinlarma kadar ilerleyebilmisti. Ancak burada
yaptig1 miicadeleyi kaybeden imparator, olduk¢a zor bir durum diistii. Tam bu sirada beklenmedik bir
sekilde Sahin Sah, Bizans imparatoruna anlasma teklif etti. Bunu memnuniyetle kabul eden imparator
anlasmay1 imzalayip geri dondii.?° Sahin Sah’1 avantajli bir durumda iken Imparator Alexis ile anlasma
yapmaya zorlayan faktor ise kardesi Mesut’un, kendini tahttan indirmek igin harekete gegmesi idi.
Nitekim kardesi Mesut ile giristigi bu miicadele, Sahin Sah’in 6nce gozlerini sonra da hayatini
kaybetmesine sebep olmustur.

Selguklu Devletinde yasanan bu taht degisikliginden ¢ok kisa bir siire sonra 1118 yilinda
Bizans’ta da bir hiikiimdar degisikligi yasanmistir. Alexis Kommenos 6lmiis ve yerine Anadolu’da
Bizans hakimiyetini yeniden tesis etmek ve Malazgirt 6ncesi siirlara yeniden egemen olabilmek gibi;
cok iddial1 bir sdylemi kendine hedef haline getiren loannes Kommenos tahta gecmistir.

loannes, batidaki durgunluk ve Bizans aleyhine her hangi bir harekette bulunulmamasindan
faydalanarak dikkatini Anadolu’ya c¢evirme firsati bulmustur. Anadolu’da Sultan Mesut ve
Danismendli Emir Gazi iki biiyiik gii¢ idi ve Tiirkmenler gogunlukla bu ikisinin emri altinda idi. Bu
Tiirkmen kitlelerinin batidaki u¢ boélgelerine yonlendirilenleri, yukarida da bahsettigimiz gibi daha
Alexios’un hékimiyetinin ikinci yarisinda, Ege Bolgesinin i¢ kesimlerindeki verimli ovalara sizmaya
baslamislardi. Onlarin bu faaliyetleri Bizans’in Antalya liman ile kara baglantisin1 kesmisti. Bizans
Devleti, bu 6nemli liman sehri ile sadece deniz yolu ile iletisim kurabiliyordu.?* Bu durum Bizans i¢in
biiylik bir handikap idi. Bunun i¢in Toannes’in halletmesi gereken 6nemli meselelerden birisi, kendisi
icin Antalya yolunu giivenli hale getirmek, Denizli ve Isparta bolgelerinde tekrar hakimiyetini tesis
etmek olmustur.

Bizans’taki bu taht degisikliginden istifade eden Tiirkler, I. Hagli Seferinden sonra Bizanslilar
tarafindan ele gegirilen yerleri istirdada bagsladilar. Bu ¢er¢evede bolgenin en 6nemli merkezlerinden
birisi olan ve bu gilinkii Denizli sehrinden 6 km uzakta bulunan Laodikeia’y1 da ele gecirdiler. Son
derece esnek bir sinirda yer alan bu 6nemli yerlesim merkezi bolgedeki cogu koy ve kasaba gibi tekrar
Tiirklerin kontroliine gegmis oldu.?? Bu gelisme iizerine yeni imparator Ioannes, hemen harekete
gecti.”® 1119 yilinda Bizans’in o donemdeki sohretli komutanlarindan birisi olan Tiirk asilli Akkus®*
komutasindaki kuvvetleri Alasehir iizerinden Laodikeia’ya gonderdi. Bu bolgenin Selguklu valisi olan,

1 Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, 154.

2 Yusuf Ayonii, “Selcuklu — Bizans Miinasebetleri (1116- 1308)” (izmir: Ege Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 25. Claude Chaen bu anlasma sirasinda Sahin Sah’in, Bizans
Imparatorlugunun sinmirlarimi Romanos Diogones’in zamanindaki durumuna getirmeye soz verdigini ve
Tiirkleri bu simirlarin Stesine gekmeyi vadettigini sdyler. Chaen, Osmanlilardan Once Anadolu, 21.

2! Norwich, Bizans-3, 83.

2 M. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, ¢ev. Maide Selen (Istanbul: Ozne Yayinlari,
2007), 198; Norwich, Bizans-3, 83-84.

2 Muharrem Kesik, Tiirkive Selcuklu Devleti Tarihi Sultan I. Mesut Dénemi (116-1155) (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2003), 51.

* Akkus (Aksukhos), Ioannes Kommenos’un en giivendigi kisilerden birisidir. Tiirk asilli olan Akkus, 1. Hacli
Seferi sirasinda esir alinip dénemin Bizans Imparatoru Alexios Kommenos’a hediye edilmistir. Sarayda
egitilen Akkus, prensligi doneminde loannes’in en yakin arkadaslarindan birisi olmustur. Ioannes imparator
olunca ¢ok giivendigi bu dostunu hizla yiikseltmis ve ordularin bagkomutani yapmistir. Norwich, Bizans-3, 82.
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bircok savasta iin kazanmis ve en az 800 énemli kisi ile sehri savunan® Emir Basara’yl26 maglup etti.
Boylece Laodikeia’y1 ele geciren Bizanslilar; tekrar Tiirklerin eline gegmemesi i¢in sehri yeni bir sur
ile gevirip gerekli erzak ve malzeme ile techiz ettiler.”’

Bu arada Selguklularda uzun siireden beri devam eden taht miicadelesi sona ermis ve Sultan
Mesut tahta gecmisti. Sonraki yillarda, Sultan Mesut’un otoritesini artiracak onemli bir gelisme daha
meydana geldi. Bu gelisme, o donemde Anadolu’nun en bilyiik siyasi otoritelerinden birisi olan
Danigsmendlilerin giic kaybetmesi ve Sultan Mesut’un bu durumu kendi avantajina cevirebilmis
olmasidir. Nitekim Danigmendlilerin efsanevi lideri Emir Gazi’nin ¢liimiinden sonra yerine gegen oglu
Muhammet ile ittifak yapan I. Mesut,?® Bizans’a karsi tekrar istiinlik kurdu ve Istanbul — Antalya
yolu tizerindeki Uluborlu’yu (Sozopolis) yeniden Selguklu sinirlarma kattr.?

Uluborlu’nun Selguklularin eline gegmesi Bizans igin biiyiik bir sikinti olusturdu. Zira bu sehir
Istanbul-Antalya yolu acisindan biiyiikk bir ehemmiyet arz ediyordu. Ayrica i¢ bolgelerden,
Anadolu’nun batisina gegiste oldukca kilit bir noktada idi. Buranin Sel¢uklularin eline gegmesi,
Bizans’mn Bati Anadolu hakimiyetini ciddi sekilde tehdit etmekte idi. loannes, Uluborlu’yu ve
miistahkem mevkileri ele gecirmek i¢in bolgeye bir sefer diizenledi. Uluborlu ele gegirilmesi zor bir
kale idi ve Ioannes’te bunun farkinda idi. Birliklerinin ¢cogunu gizleyen Ioannes, az bir kuvvetle kaleye
saldird1 ve miidafilerin bu az sayidaki Bizans ordusunun saldirisini piiskiirtmek icin kaleden ¢ikmasini
sagladi. Daha sonra pusuda bekleyen asil kuvvetleri ile Uluborlu’yu savunan Tiirk birliklerini kolayca
imha etti*® ve bu stratejik noktaya tekrar hakim oldu.* imparator buradan yoluna devam ederek birgok
miistahkem kaleyi ele gegirip Antalya’ya ulasti.*

Bizans Imparatorlugunun en ihtirash ve idealist hiikiimdarlarindan birisi olan Ioannes
Kommenos,*® Cukurova’daki bir av sirasinda vefat etti.** Yaninda bulunan oglu Manuel, babasinin
cesedini deniz yolu ile Istanbul’a gonderdikten sonra kendisi de ordusunun basina gecip izin
istemeksizin Tiirk topraklarinin ortasindan gegip Istanbul’a vardi.®® Bu yolculukla ilgili ayrintili bilgi
veren Niketas, Manuel’in Honaz (Khonai) sehrinden gectigini ve buradaki Mikhail Kilisesini ziyaret
ettigini yazmaktadir. Hatta Honaz’in baspiskoposu O’nu takdis etmis ve Istanbul’a ulasip Bizans
tahtina gececegini miijdelemistir.®*® Ismn Demirkent, ¢evirisini yaptigi Kinnamos’un Historia (1118 —

% loannes Kinnamos, Historia (1118 — 1176), yay. Isin Demirkent (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
2001), 6.

?® Tuncer Baykara Bizans kaynaklarinda (Picharas) seklinde yazilan bu ismi Alp Kara olarak telaffuz etmektedir.
Tuncer Baykara, Denizliye Dair Yazilaruim (Denizli: Denizli Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2019), 102.
Kinnamos’un Tiirk¢e terclimesinde de Alp Kara olarak gegmektedir. Kinnamos, Historia, 6; Norwich ise
Laodekeia’nin bu ilk Tiirk komutanimin adin1 Ebu Sara olarak kaydetmistir. Norwich, Bizans-3, 83.

2" Kinnamos, Historia, 6; Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Kommenos Devirleri), ¢ev. Fikret
Isiltan (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1995), 8; Norwich, Bizans-3, 83; Chaen, Osmanlilardan Once Anadolu,
21.

%8 Bu ittifak ile ilgili olarak bk. Kesik, . Mesut Dénemi, 77.

2 Chaen, Osmanlilardan Once Anadolu, 217.

% Joannes’in Uluborlu’yu ele gegirirken uyguladig: taktikle ilgili bk. Kesik, I. Mesut Dénemi, 52; Ayénii,
Selcuklu-Bizans Miinasebetleri, 31.

%! Niketas, Historia, 9.

%2 Kinnamos, Historia, 7.

% Bilindigi gibi Ioannes Toroslar béolgesinde seferde iken, 6nce oglu Alexios vefat etmistir. Onun cenazesini
Istanbul’a gonderen loannes, cenaze alayr Istanbul’a ulasamadan diger oglu Andromkos’un da 6ldiigiiniin
haberini almistir. Bu iki biiyiikk actya ragmen giineydeki seferinden vaz ge¢meyen loannes te aymi yil
Cukurova’da bir av partisinde kendini zehirli okla kazara yaralamis ve bu yaradan kurtulamayip vefat etmistir.

% Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 351.

% Kinnamos, Historia, 29.

% Niketas, Historia, 152.
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1176) isimli esrinde Manuel’in Istanbul’a doniis yolculugu ile ilgili kistmdaki dip notta, bolgedeki
Tiirk hakimiyeti konusunda su bilgileri vermektir. “ Kinnamos, bu yolun ‘Manuel’in Istanbul’a
donerken kullandigi yol’ Tiirk topraklarinin ortasindan gectigini séylemekle bu bolgede artik, Bizans
hakimiyetinin bulunmadigini agikca ifade etmektedir. Halbuki imparator loannes éliimiinden bir yil
once 1142°de Antakya’ya giderken Frig bolgesinin dogusundan, Beysehir Gé6lii yoluyla ilerlemis ve o
bolgedeki Selcuklu tistiinliigiinii kirmak istemigti. Ama Kinnamos 'un kaydindan ¢ikan sonuca gore bu
¢aba bosuna olmus ve sadece Beysehir Gélii civart degil, Frigya bélgesine bile Tiirkler hakim
olmuglardr. Imparatorluk bu bolgelerde ancak kuvvetli tahkimata sahip bazi kale ve sehirleri elinde
tutabilmekteydi. O halde bu donemde Sel¢uklularin bu bélgelere yaptiklar: akinlarin sadece heniiz ele
gecmemis sehir ve kaleler iizerine diizenledikleri taarruzilar olarak degerlendirilmesi gerektigini
diigiintiyorum.” Bu degerlendirmeden de anlasildign iizere, bu dénemde Selguklularla — Bizans
arasinda sabit bir sinirdan bahsetmek asla miimkiin degildir. Her iki devlette kendilerine goére bir
hakimiyet alan1 belirlemeye calissa bile 6zellikle ug bdlgeler olarak tabir edilen Denizli ve ¢evresinde
Tiirkmenlerin akin ve yagmalari bu simir kavramini tamamen gecersiz kilmaktadir. Nitekim bir yil
icinde bile Bizans’in kendine ait zannettigi topraklar, Tiirk egemenlik sahasimin ortasi haline
gelebiliyordu. Dolayistyla, II. Hacli seferi sirasinda, asagida deginecegimiz sekilde, Fransiz
birliklerinin Efes’ten ayrildiktan kisa siire sonra Tiirk taarruzuna maruz kalmasimi ve Denizli’ye
yaklastik¢a bu taarruzlarin yogunlugunu artirmasini yadirgamamak gerekir.

Imparator Ioannes Kommenos un, Anadolu’daki Selguklu hakimiyetini kirmak hevesi, yerine
gecen oglu Manuel Kommenos’ta da devam etmistir. loannes donemindeki baski ve seferlere ragmen,
Tiirk akinlarmin kuzeyde iznik — Eskisehir arasindaki Malangeia bolgesine, giineyde ise Menderes
Ovasina ve Ege kiyilarina kadar uzanmasi engellenemedi. Bu yiizden Manuel, tahta ¢iktiktan sonra
Tiirk akinlarini durdurmak, sinir bélgelerinin giivenligini saglamak amaciyla bu bolgede yeni kaleler
ve miistahkem mevkiler insa etmistir.®

Bizans’in yeni imparatoru, Anadolu’da Bizans hakimiyetini tesis etme konusunda babasindan
asag1 kalmadigin ortaya koymak istiyordu. Bunun i¢in babasinin askeri planlarin1 devam ettirmeye
calistr. Nitekim 1146’da Menderes vadisi yolu ile Konya’ya dogru yeni bir sefere ¢ikt1.* Aslinda
kendisi agisindan bakildiginda bu sefere ¢ikmasini hakli kilacak gerekgelere sahipti. Ciinkii Sultan 1.
Mesut, hemen hemen deniz kiyisina ulasacak kadar Menderes vadisine girmis bulunuyordu.*® Bu sefer
sirasinda Denizli’nin hemen kuzeyinde, Civril yakinlarinda bazi1 miicadeleler oldu. Konya’ya kadar
ilerleyen Manuel ciddi bir basar1 elde edemeden geri dondii ve geri donerken menderes vadilerinde
tekrar Tiirkmen saldirilarina ugrad:.**

Manuel Kommenos’un, 1146 yilinda c¢iktigi ve Konya’ya kadar ilerledigi bu seferinde
Eskigehir, Afyon, Aksehir {izerinden Konya’ya ulastigi bilinmektedir. Ancak kaynaklardaki
ifadelerden net bir sekilde anlasilmaktadir ki; O’nun Konya’ya kadar ulagmis olmasi1 daha giineyde
bulunan Denizli havalisindeki Tiirkmen hareketliligi ve giicii iizerinde hicbir olumsuz tesir icra
etmemistir. Nitekim Manuel’in Konya seferinden doniis yolunda yasadigi ve Kinnamos’un eserinde
detayli bir sekilde anlattigi, su olay, durumu net bir sekilde ortaya koymaktadir. “ Imparator
Mainandros 'un (Biiyiik Menderes) kaynaklarindan birine varinca Apaemia (Dinar) ile Khoma (Homa)
arasinda artik diisman topraklarimin disina ¢iktigini zannetti. Burasinin suyu bol ve insamin goziine
¢ok hos goriinen bir yer oldugunu fark ederek savasin verdigi sikintiyr avlanmanin eglencesi ile

¥ Kinnamos, Historia, 29 (5 numarali dipnot.)

%8 Ebru Altan, II. Hag¢li Seferi (1147 — 1148) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2003), 41

%9 Bu sefer sirasinda yagananlarla ilgili olarak bk. Ayonii, Sel¢uklu-Bizans Miinasebetleri, 52 vd.
“Steven Ruciman, Hagli Seferleri Tarihi, gev. Fikret Isiltan, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2008), 2/220
* Timothy, Bizans Tarihi, 303; Chaen, Osmanlilardan Once Anadolu, 30.
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tizerinden atip gevsemek istedi. Fakat uzaktaki bitki ortiisii icinde bir hareket gordii. Ancak mesafenin
uzaklhigindan dolayr gérdiigiiniin ne oldugunu tespit edemediginden adamlarindan birkag kisiyi
arastirmaya yolladi ve orada bir ¢adir kurulmug oldugunu ogrendi. Caliliklar arasindaki hareket
cadirlar igcinde bulunanlarin atlarina aitti. Gemsiz agizlariyla otluyorlardi. Derhal bu Tiirkmenlerin
kimler oldugunu anladi, onlar: kabilelerine gore adlandirdi. Bunlar adetleri iizere komsu Romalilart

yagmalamaya gelmislerdi ve simdi bol bol ganimetlerle yiikliiydiiler...”

Gortilen o ki; loannes Kommenos zamaninda Bizans sinirt Uluborlu’ya kadar ilerletilmis ve
bu onemli garnizon Bizans egemenligine alinmigsa da bu sembolik bir hakimiyet olarak kalmustir.
Kinnamos’un yukarida bir boliimiinii verdigimiz anlatimlarindan ve Manuel’in 1146 seferi doniisiinde
menderes vadisinde yasadig1 diger sikintilardan anlagildigr gibi 6zellikle Afyon’un giineyinde kalan
bolgede, Bizans hakimiyeti nerede ise yok gibiydi. Bizans Imparatoru, Selguklularin Baskenti
Konya’ya kadar uzanan bir sefer diizenlemis olmasina ragmen; Bizans ordusunun doniis yolunda
ugradig1 giineydeki bolgelerde Tiirkmenler varliklarini siirdiirmekte idi. Hatta Bizans imparatorunun
Denizli havalisinden gegiyor olmasi bile buradaki Tiirkmenleri hi¢ endiselendirmemis ve yukaridaki
anlatimda da gordiigiimiiz gibi pervasizca davranabilmislerdir.

Biitiin istek ve gayretine ragmen hem loannes ve hem de oglu Manuel, i¢ bdlgeler sdyle
dursun; Anadolu’nun batisinda bile istedikleri basarty1 elde edemediler. Sadece sahil bolgeleri Tiirk
akinlarindan masun kalabildi. Onun disindaki Bati Anadolu topraklari, siirekli Tirkmen akinlarina
maruz kalmistir. Sinir boylarindaki Bizans ahalisi ya kdylerini terk etmis ve bolgedeki biiyiik sehirlere
go¢ etmis ya da kiyilara kagmistr.* Konumuzu teskil eden Denizli yakinlarinda bulunan ve aym
sekilde bakimsiz birakilan Laodikeia’da ki Rum ahali de kismen sehri terk etmeye baglanst.**

4. 1II. Hach Seferi Sirasinda Denizli Havalisinde Yasananlar ve Bolgedeki Tiirk
Hakimiyeti

I. Hagli Seferi sonunda, Giineydogu Anadolu ve Suriye’de kurulan kontluklar nerdeyse
kuruldugu donemden beri siirekli bolgedeki diger unsurlar tarafindan baski altina alinmaya
calistimistir.® Musul Atabeyi Nureddin Zengi de, bolgede Haglilara karsi miicadele eden dnemli
unsurlardan birisi idi. 1144 yilinda Ura Hagli Kontlugu iizerine biiyiik bir sefer diizenledi. Ug haftadan
fazla siiren kusatmanin sonunda Nureddin 24 Aralik 1144°te Urfa’y1 ele gegirdi. Yaklasik elli yillik
aradan sonra Urfa’nin tekrar Tirklerin eline ge¢cmesi ve kurulan ilk Hagli Kontlugunun yikilmisg
olmasi, Avrupa’da kismen sénmiis olan Hagli seferi heyecanini yeniden uyandirdi.*®

Bu heyecan firtinasi karsiligini hemen buldu ve Alman Krali III. Konrad ile Fransa Krali VII.
Louis yeni bir hagli seferinin diizenleyici amili haline geldiler. Hacli ordularmin kumandanligini
iistlenen bu iki kral, kutsal ha¢i kabul ettikten sonra hizla gerekli hazirliklar1 yapmaya basladilar.
Nihayet 1147 Mayis ayinda Alman Krali Konrad yola ¢ikti*’. Fransa Krali Louis ise Haziran

*2 Kinnamos, Historia, 50.

*David Nicola, Askeri Tarih Dizisi 1. Hacli Seferi 1148, gev. L. Ece Sakor (Istanbul: Tiirkiye is Bankasi
Yayinlari, 2014), 42; Runciman, Hag¢li Seferleri, 219.

* Umit Kozcaz, “Denizli, Antalya ve Isparta Havalisindeki Hacli Faaliyetleri”, (Isparta: Siilleyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014), 16.

* Bolgedeki Tiirk - Hagli miicadelesi i¢in bk. Michael Syrians, The Chronicle, ed. Robert Bedrosian (Long
Branch 2013), 186 vd.; Smbat Sparapet, The Chronicle, ed. Robert Bedrosian (New Jersey: 2005), 48 vd.

* Runciman, Hac¢li Seferleri, 195; Altan, II. Ha¢li Seferi, 8. 1I. Hagh Seferinin sebepleri ile ilgili giizel bir
degerlendirme i¢in ayrica bk. Nicole, /1. Ha¢li Seferi 1148, 5—12.

*" Jason T Roche, “Conrad Il and The Second Crusade in The Byzantine Empire and Anatolia, 1147, (Fife:
Universty of St. Andrews. Doktora Tezi, 2007) s.47
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sonlarinda hareket etti.*®

Haglt ordularinin Anadolu’ya kadarki seferleri bu makalenin konusu disinda oldugu i¢in, II.
Hagli Seferinin bu kismin deginmeyecegiz. Istanbul’dan sonraki faaliyetlerini ise konumuz
cercevesinde ele alacagiz. Alman Imparatoru Konrad’mn, Anadolu’ya gectikten sonra Selguklu
baskenti Konya’ya, Eskisehir, Afyon Aksehir ilizerinden ulagmay1 hedefledigini goriiyoruz. Bizans
Imparatoru Manuel Kommenos’un, neredeyse tamamen Tiirklerin hakimiyetinde olan bu araziden
gitmesi durumunda ciddi zorluklar yasayabilecegi konusundaki uyarilarina ragmen Alman imparatoru,
daha kisa oldugu i¢in bu yolu tercihte 1srarli goriinmekte idi.*® Manuel aslinda Selguklularin hangi
bolgelerde, ne kadar giiclii oldugunu biliyordu. Hatta 1144 seferinden donerken Konya’ya gittigi bu
yol yerine, muhtemelen daha giivenli oldugunu diisiindiigii Isparta, Denizli giizergdhim kullanmay1
tercih etmisti. Dolayisiyla Manuel, Eskisehir — Afyon gilizergdhiin kullanilmasi durumunda Hach
birliklerinin ani bir Selguklu hiicumu karsisinda higbir sanslarinin olmadigint az ¢ok tahmin
ediyordu.®

izmit’e ulasan Konrad, burada ordusunu ikiye ayirdi. Ordunun savas¢i olmayan unsurunu®
birgok asille beraber Otto von Freising idaresinde, Laodikeia (Denizli) lizerinden Antalya limanina
gonderdi.®® Goriillen o ki; Konrad takip etmek istedigi yolun zorlugu ve giivensizligi noktasinda
kismen de olsa ikna olmus ve savunma imkanlari1 daha zayif olan unsurlari, daha giivenli oldugu
sdylenen Denizli — Antalya yolundan gondermistir.>® Aslinda II. Hagli seferine katilan unsurlarm hatta
Bizans imparatorunun en biiyiik yanilgisi bu idi. Hala Bizans hakimiyetinde olan ve giivenli gordiikleri
bu yolun 6zellikle Denizli bolgesi Tiirkmenler tarafindan ¢oktan kontrol altina alinmisti.

Daha oOnce izah ettigimiz gibi Toannes doneminden beri bolgedeki Selguklu—Bizans siniri
stirekli degiskenlik gdstermekte idi. Manuel’in ilk baslardaki basarilarina ragmen sonu neredeyse
hiisranla sonuglanan 1144 seferinden sonra, Denizli ve ¢evresi ¢ok hizli bir sekilde Tiirkmenler
tarafindan ele gecirilmis durumda idi. Her ne kadar bolgenin ovadaki iki biiyiik sehri Laodikeia ve
Colosseia Bizans’in elinde goriinse de onlarin etrafim g¢eviren Cokelez ve Honaz daglar ile bu
daglarin arkalari tamamen Tiirkmenlerin hakimiyetinde idi. Bizans ve Haglilar bu durumu gozden
kagirdilar ve hala bolgenin Bizans’in kontroliinde oldugu yanilgisina diistiiler. Nitekim Otto von
Freising yonetiminde, Denizli — Antalya giizergahini tercih eden bu kol Denizli yakinlarinda tamamen
imha edilmistir.

Konrad kendi emrindeki birliklerle (bunlar Alman ordusunun savas¢r vurucu giicii idi) 6nce
iznik’e oradan da Eskisehir’e (Dorylaion) dogru yoluna devam etti®. Ancak yerli halkin Hagh
ordusundan nefreti sebebiyle gereken gida destegini vermemesi; hatta onlar1 sattiklar1 gida maddeleri
ile zehirlemeye varacak kadar hasmane tutumu, Almanlari ¢ok zorlamaya basladi. Ayrica Bizansh
rehberlerin de Haglilara karst bu olumsuz tavri siirdiirmesi ve onlar1 zaman zaman yanlis yollara
stirliklemeleri veya kritik yerlerde ordugéhtan ayrilmalar1 yiiziinden bolge cografyasina tamamen

8 Altan, 11. Hagli Seferi, 29-35.

49 Altan, 11. Hacgl Seferi, 60.

% Norwich, Bians-3, 105.

' I. Hagli seferinin hedefine ulagmasi ve Kudiis’in Haghlarin hakimiyetine gecmesi sebebiyle, II. Hagli
seferinde Hac yapmak icin Kudiis’e gitmek arzusuyla yola ¢ikan ve yiiksek dini duygularla hareket eden sivil
unsurlar da mevcuttu.

%2 Kesik, 1. Mesut Dénemi, 82; Runciman, Hacli Seferleri, 224; Nicole, II. Hagli Seferi 1148, 43.

>3 Altan bu kuvvetlerin 7 — 8 Ocak 1148°de Kazikbelinde agir darbe yiyen Fransiz kuvvetlerinden daha kalabalik
oldugunu ifade etmektedir. Altan, /1. Hagli Seferi, 88.

% Alman imparatoru I1I. Konrad’in Doryleon’da pusuya diisiiriilmesi ve ordunun biiyiik 8lgiide imha edilmesi ile
ilgili olarak teferruatl bilgi i¢in bk. Roche, Conrad 111 and Second Crusade, s.223.
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yabanci olan Almanlar, iznik’ten sonra gercekten cok zor anlar yasamaya basladilar.>® Nihayet 26
Ekim 1147 yilinda Eskisehir yakinlarinda bir akarsu kenarina yorgun, a¢ ve susuz olarak ulasan
Haclilar, burada askeri disiplinden uzak bir tarzda dinlenmeye ve kamp kurmaya basladilar. Onlarn
uzaktan takip eden Tiirkmenler i¢in bu, bekledikleri firsatti. Almanlarin iizerine ani ve siddetli bir
baskin diizenlediler ve ordunun biiyiik boliimiinii burada imha ettiler. Agirliklarinin ve ordusunun
biiyiik bir kismmni kaybeden Konrad giig bela iznik kalesine ulasip oraya siginarak hayatini kurtards.*®
Bu agir yenilgiden sonra Konrad, seferin bundan sonraki kisminda son derece isteksiz davranmistir.
Fransa Krali Louis’in etkisi ile bir sekilde Efes’e kadar gidebilen Alman Imparatoru, hastaligmin
kendisini zorlamaya baslamasi ve Bizans imparatorunun da 1srarli davetleri sebebiyle Istanbul’a geri
dénmiistiir.”’

Almanlardan yaklasik bir ay sonra yola c¢ikan Fransizlarin da Istanbul &nlerinde ¢ok fazla
oyalanmasina izin verilmeden Bizans’mn yardimiyla Anadolu’ya gegirildi.*® Fransizlarin istanbul
onlerinde ¢ok uzun siire kalmasini istemeyen Bizanslilar, Sultan Mesut’un, Anadolu’da biiyiik bir ordu
hazirliginda oldugunu ve bu biiyiik ordunun hazirlanmasina firsat verilmeden bir an 6nce Anadolu’ya
gecilmesi gerektigi konusunda tavsiyelerde bulundular. Ayrica Konrad’in, Anadolu’da parlak bir zafer
kazandig1 ve Fransizlari biiyiik bir heyecanla bekledigi sdylentisini de yaymaya basladilar.>®

Fransizlar iznik’e geldiklerinde, Konrad’in basina gelenleri dgrendiler ve kesinlikle Aksehir —
Konya giizergdhin1 kullanma imk&nlarinin olmadigimi anladilar. Bunun iizerine Louis, Efes -
Laodikeia - Antalya yolunu kullanmaya karar verdi. Antalya’dan da deniz yolu ile Kudiis’e gitmeyi
planladi. 26 Ekim’deki agir yenilginin etkisi ile Almanlar da yolculugun bundan sonraki kisminda,
Fransizlarla birlikte hareket etmek durumunda kaldilar.

Balikesir yakinlarindaki Esserona geldiklerinde, iki kral arasinda fikir ayrilig1 bas gosterdi.
Louis’in niyeti Balikesir - Alasehir (Phledelpheia) yolu ile Denizli’ye ulagsmakti. Bu yol daha kisa
olmakla beraber, Selcuklu sinirina ¢ok yakindi ve bu yiizden endise verici idi. Konrad ise sahil
yolundan uzaklasmadan gidilmesi ve Efes iizerinden Denizli’ye ulasilmasi gerektigini bu yolun daha
uzun olmakla beraber daha giivenli oldugunu ifade etti. Belli ki Eskigehir’de ugradigi agir yenilgi
Konrad’1 oldukga tedbirli davranmaya itmisti. Louis de bu konuda ikna oldu ve Fransiz — Alman
birlesik ordusu Efes’e dogru yoneldi.*® Bu arada Efes’e ugramadan, daha iceriden Alasehir iizerinden
Laodikeia’ya gitme diislincesi de tamamen iptal edilmemis; az bir kuvvet bu yoldan giderek asil
ordudan 6nce Laodikeia’ya ulagsmustir.®* Ancak birlesik hagli ordusu ¢ok giivenli oldugunu diisiindiigii
bu yolun daha Efes’e kadar olan kisminda bile ¢ok ciddi sikintilar cekmeye basladi.® Yukarida
belirttigimiz gibi yerli halkin olumsuz tavr1 ve cografyaya yabanci olmaktan kaynaklanan sikintilara
ilaveten; 1147 — 1148 kisinin ¢ok sert ge¢mesi de Hagli ordularinin sikintisini daha da arttirmakta
idi.®® Nitekim daha ordu Efes’te iken, yogun yagislardan kaynaklanan seller ve diger mevsimler
problemlerle miicadele etmeye basladilar.

% Willermus Tyrensis, Hach Kronigi III (1143 — 1184), Terciime ve Notlar Ergin Ayan, (istanbul: Kronik
Yayinlari, 2019), 44; Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), 4bu’l-Farac Tarihi, ¢ev. Omer Riza Dogrul,
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999), 2/384; Nicola, /1. Ha¢li Seferi 1148, 42.

% Altan, 11. Hacgl Seferi, 64.

" Kesik, 1. Mesut Dénemi, 89.

% Fransizlar Istanbul 6nlerine geldiklerinde, Bizans icin ciddi sikintilara sebep olmuslardir. Zaman zaman iki
hiikiimdarin aras1 agilmis; hatta Fransiz ordusundan zaman zaman Istanbul’un isgali sesleri yiikselmistir.

> Norwich, Bizans-3, 104.

% Kozcaz, Hagli Faaliyetleri, 12.

® Nicole, II. Ha¢li Seferi 1148, 47.

%2 Odo de Deuil, Odo of Deuil De Profectione Ludovici VII In Orientem: The Journey of Louis VII the East,
(New York: E-Book W.W. Norton, 1948), 105.

% Nicola, 1I. Ha¢li Seferi 1148, 47.
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Resim 1. Kaynaklarda bahsi gegen, Tiirkmenlerin Fransizlara saldirmadan dnce toplandiklart
Antiocheia yakinlarindaki tepeler.

1147 Noel arifesini Efes yakilaridaki Deversion Vadisinde® gegiren Fransizlar,®® buradan
itibaren Tiirkmenlerin tacizlerine de maruz kalmaya basladilar.®® Bu sartlarda Efes’ten yiiriiyiisiine
devam eden Louis, Denizli’ye yaklasik 65 kilometre mesafedeki Antiocheia’da® ilk ciddi smavim
verdi. Burada, Biiyilk Menderes nehrini gegmek zorunda olan Hagli birliklerine karsi, onlar1 Efes’ten
beri takip eden Tiirkmenler, biiyiik bit saldir1 gerceklestirdi. Aslinda Manuel’in, VII. Louis’e Efes’te
bulundugu sirada gonderdigi ve Tirkler hakkinda ¢ok dikkatli olmasi; hatta kendine ait kalelere
siginabilecegi tavsiyesinde bulundugu mektubunda® ne kadar hakli oldugu da anlasilms oldu. Her ne
kadar Fransizlar, 1 Ocak 1148’deki bu ilk ciddi saldirty1 zorda olsa piiskiirttii ise de® bu saldir1 bundan
sonraki yasayacaklar sikintilarm ilk habercisi gibiydi.”® Biiyiik ihtimalle burada savasan unsurlar,
daha geride Haghlar1 bekleyen yogun Tiirkmen birikiminin bolgedeki ug unsurlari idi.™

8 Muharrem Kesik, bu vadinin yerini tam tespit edemedigini ifade etmektedir. Kesik, I. Mesut Donemi, 91.
Efes—Antiocheia arasinda bir birine benzeyen birgok vadinin bulunmasi Decervion vadisinin yerinin tespitini
zorlastiran en dnemli faktorlerden birisidir.

* Odo de Doil, Odo of Deuil, 109.

% Altan, II. Hagli Seferi, 83; Runciman, Hacli Seferleri, 225.

%" Burast ile ilgili olarak Willermus ayrintili tasvirler yapmaktadir. O eserinde bu bélgeyi kugularm bol oldugu
yesil otlaklarla dolu bir yer olarak anlatir. Bu giizel cografya O’na; “Menderes kiyisinda dalgalanan / Otlarin
i¢indeki beyaz kugu / Oliim sarkisin1 séylerdi” misralarin sdyletecek kadar etkiler. Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111,
49,

68 Runciman, Hagli Seferleri, 225; Altan, Hagli seferleri ve Anadolu, 44.

* Odo de Deuil, Odo of Deuil, 111.

" Gerek bazi hagh kroniklerinde (bk. Tyrensis, Hacli Kronigi III, 49.) gerekse ¢agdas Bizans kaynaklarinda
(Khoniates, Historia, 45 vd.), Fransizlarin bu galibiyeti ¢ok abartili bir sekilde anlatilmigtir. Bu dénem
kaynaklarinda Tiirklere karsi alinan kiigiik galibiyetlerin bile asir1 abartili anlatilma gelenegi burada da
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu ifadelerin degerlendirilmesi ile ilgili olarak bk, Kesik, I. Mesut Dénemi, 92.

! Baykara Denizliye Dair Yazilarim, 47.
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Resim 2. II. Ha¢li Kuvvetlerinin Efes 'ten Sonra Ugradiklar: Antocheia Sehrinin Kalintilarinin
Giiniimiizdeki Durumu

Antiocheia’da yasadiklar ilk ciddi sikintiy1 bir sekilde atlatan Hagli kuvvetleri, Laodikeia’ya
dogru yoluna devam etti. Artik, Bizans hakimiyetinin nerdeyse tamamen lafta kaldigi topraklara
girmislerdi.”” Aslinda Laodikeia, yukarida da bahsettigimiz gibi Ioannes Kommenos tarafindan,
Tiirklerin elinden alinip tekrar Bizans topraklarina katilmisti. Ancak, biraz sonra anlatacaklarimizdan
da anlasilacagi gibi burada Bizans’in siyasi bir varligindan séz etmek nerede ise imkansizdir. Bolge
tamamen Tiirkmenlerin kontrolii altinda idi. Bundan sonra Haglilar, Tiirklerin saldirilarina karst
koyabildikleri 6l¢ciide yol emniyetini temin edebileceklerdi.

1 Ocak’ta Antiocheia’dan hareket eden Fransiz kuvvetleri, yaklasik 65 kilometrelik yolu 3
giinde kat edip”® 4 Ocak’ta Laodikeia’ya ulastilar.”® Ne var ki, Louis biiyiik umutlarla geldigi
Laodikeia’da, tam bir hayal kirikligina ugradi. Haglilarla ilgili Anadolu’daki olumsuz algi, Laodikeia
halkin1 da etkilemis ve halk sehri bosaltarak ¢cevredeki daglara ¢ekilmistir.

Resim 3. Haglilarin biiyiik bir umutla geldigi ancak halkin sehri bosaltmasi sebebiyle biiyiik
hayal kirikligina ugradiklar: Laodikeia antik sehrinin giiniimiizdeki kalintilart

"2 Nicole, II. Ha¢li Seferi 1148, 50.

73 0do de Deuil, Odo of Deuil, 113.

" Bazi kaynaklarda Haghlarin Laodikeia’ya gelisi 4 Ocak 1148 olarak gosterilmektedir. Kesik, 1. Mesut Dénemi,
s.93; Baykara, Sel¢uklular ve Beylikler Caginda Denizli, 39; Runciman, Hagli Seferleri, 225. Bunun yaninda
bu tarihi 3 Ocak olarak belirten kaynaklar da vardir. Tyrensis, Ha¢lt Kronigi I1I, 49; Nicolle, II. Ha¢li Seferi
1148, 50.
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Bu daglar ¢ok biiyiik ihtimalle sehrin kuzey ve kuzeydogusunda uzanan Cokelez Dagidir.
Ciinkii Karct Dagi, Laodikeia halki i¢in o donemin sartlarinda oldukca uzak kalmaktadir. Dogu ve
giineydoguda bulunan Honaz daginin ise Tiirkmenler tarafindan tutulmus olmasi ve Haglilarin
mecburi yol giizergdhinda bulunmasi sebebiyle Laodikeia halkinin bu iki daga siginma ihtimali ¢ok
disiiktiir. Her ne kadar Tuncer Baykara, Laodikeia’ya halkinin giineydeki daglara sigindigini ifade
ediyorsa da” biz, yukarida agikladigimiz gerekgelere bagl olarak bu dagm Laodikeia’ya daha yakin
olan Cokelez Dag1 oldugu kanaatindeyiz. Dolayisiyla sehirlerini bosaltan Laodikeia halkin sigindigi
dag, giiney yamaglarinda Pamukkale’yi de barindiran Cokelez dagidir. Ayrica burada bulunan ve bu
yillarda harbeye doniigmiis olan Hiereapolis sehrinin kalintilar1 da halkin barinma ve gizlenmesinde
bir tercih sebebi olabilmistir.

Resim 4. Hagli Kuvvetleri Laodikeira’ya geldiginde halkin sehri terk ederek gizlendigi Cokelez
Daginin Laodikeia’dan goriiniisii

Kral Louis, din adamlarini ve asillerini toplayarak bu duruma bir ¢are bulmak istedi. Ciinkii
Laodikeia halkindan temin edecegi lojistik malzemeye ¢ok fazla ihtiyaci vardi. Yapilan toplantida din
adamlarinin patika yollardan gidip dagda saklanan halki bulmalari ve kendilerine zarar
verilmeyecegine dair teminatlar verilip sehre geri dénmelerinin saglanmas: karari alandi.”® Ancak bu
tedbir etkili olmadi ve halk sehre dsnmedi.”” Hatta bazi Hagli kronikleri Leodikeia’nin bosaltilmasi ve
Kral Louis’in askerlerinin gerekli lojistik destegi alamamalari olayini Bizans halkinin Haglilara bir
ihaneti olarak algilamuslardir.”® Bu arada, II. Hagli Seferi ile ilgili bilgi veren 6nemli kaynaklardan
birisi olan Willermus, Leodikeia’nin bosaltilmasindan hi¢ bahsetmedigi gibi, Haglilarin bu sehirden
birkag giinliik yiyecek alip yola devam ettiklerinden bahseder.” Buna karsin, yerli ahalinin sehirdeki
mevcut erzaklart da yanlarinda gotiirdiikleri hatta gotiiremediklerini yaktiklarini ifade eden kaynaklar

& Baykara, Selcuklular ve Beylikler Caginda Denizli, 39.

78 Bu veri de Laodikeia halkinin sigindig1 dagin Cokelez Dagi olma ihtimalini giiglendirmektedir. Ciinkii din
adamlarinin yaya olarak patikalardan halkin saklandigi magaralara ulasabilmeleri bizim bu konudaki
goriislimiizii destekler mahiyettedir.

""0do de Deuil, Odo of Deuil, 115.

"8 Nicole, II. Ha¢li Seferi 1148, 50; Altan, II. Hach Seferi, 85.

" Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 49.
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da vardir.®°

Boylesine hayalete donmiis bir Laodikeia ile karsilagsmalar1 Fransizlarin ve krallari Louis’in
moralini ¢ok bozdu. Halkin bu tavrinda, Haglilarla isbirligi yapip; Tiirklere karsi hasmane bir tutum
sergiliyor olmak istememe diisiincesi etkili olmustur. Zira Haglilar bu bolgeden ¢ekip gittikten sonra
burada ki halk, tekrar Tiirkmen unsurlarla yiiz ylize kalacaktir. Bu bolgede Tiirk hakimiyeti, Bizans
hakimiyetinin ¢ok &niindedir. Ozellikle Efes’ten ayrildiktan sonra bu durumu hissetmeye baslayan
Haclilar, kiy1 Ege’den i¢ bolgelere dogru ilerledik¢e azalan Bizans hakimiyetini bizzat miisahede
etmislerdir.

Mevcut sartlar altinda Louis’in, Laodikeia’da daha fazla kalmasinin bir anlami kalmamustir.
Ciinkii bu bolgeden lojistik bir destek temin etme ihtimalinin olmadigr anlagilmistir. Artik Louis’in
oniinde tek bir segenek oldugu goriildii. O da, bir an dénce oniindeki en biiyiik engellerden birisi olan
Honaz dagmi asip, dagin arkasindaki yeni kaynaklara ulasmak ve ihtiyaglarmi orada gidermenin
yollarini arastirmaktir.

Resim 5. Hagli birliklerinin Laodikeia dan sonra Antalya’yva gidebilmek icin ge¢mek zorunda
oldugu ve pusuya diigerek ¢ok biiyiik kayiplar verdigi Honaz Dagimin Laodikeia’dan goriiniigii

Louis, 3 giinlik bir oyalanmadan sonra Laodikeia’dan ayrilip, Honaz dagini asarak daha
giivenli oldugunu diisiindiigii topraklara ulasabilmek i¢in yola ¢ikti. Laodikeia’dan umdugu lojistik
destegi saglayamayan ve Tiirk tacizleri sebebiyle zaten disiplinsiz ilerleyen Haglilar, Honaz Dagindaki
Kazikbeli gecidini agsmak zorunda idiler. Gegit ¢ok dar oldugu ve Tiirkler tarafindan tamamen
tutuldugu i¢in, bu gecit boyunca her hangi bir konaklama imkanlar1 da yoktu. Onun i¢in Louis, bir giin
boyunca ilerleyip gecide yakin bir yerde geceyi gecirmek; ertesi giinde bu gecidi asip, dagin
arkasindaki diizliiklerin birine ulasmak diisiincesinde idi.*" Bu diisiincelerle Hagli ordusu 7 Ocak 1148
giinii Laodikeia’dan hareket etti.®?

8 Fahri Akcakoca Akga, Laodiceia (Yunanhlardan — Sel¢uklularin Inkirazina Kadar), (Denizli 1937), 31.

8 Altan, 1. Hagl Seferi, 86.

8 Hagli ordusunun Honaz Dagimi asmak i¢in kullanmay: diisiindiigii giizergah giiniimiizde de kullamlan bat:
yamaci gegidi degil, yeni yol yapilincaya kadar bdlge halki tarafindan ulagimda kullanilmaya devam eden dogu
yamacindaki gegittir. Baykara, Denizliye Dair Yazilarim, 49.
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Zorluklar yola ciktiktan kisa siire sonra ortaya ¢ikmaya basladi. Hagli askerleri mevsime baglh
olarak baglayan kotii hava kosullar1 ve Laodikeia’da umdugu kaynaklara ulagsamadiklari i¢in, aglikla
miicadele etmek zorunda kaliyorlardi. Bu arada kisa bir siire 6nce Konrad tarafindan bolgeye
gonderilen ve ayni yerlerden ge¢meye calisirken Tiirkmenler tarafindan bitiiniiyle imha edilen
Almanlarin cesetlerini géren askerlerin® ¢oken maneviyatlari de bir bagka zorluk idi.®* Bu zorluklarla
miicadele eden Haclilar yavas yavas Honaz daginda ilerlemeye bagladilar ve dagin en riskli
noktalarindan birisi olan Kazikbeli gecidinin 6nlerine geldiler.

Louis, bu zorlu gecidi en emniyetli sekilde asabilmek icin planlarini yapti ve kendine gore
tedbirlerini aldi. Ordusunu ii¢ gruba ayiran Fransa Krali, oncii birliklerin basina dayist Amadeus de
Savoyen ile Geoffroi de Rancon adinda bir asili komutan olarak tayin etti.*> Bu birligin i¢inde Kralige
Elanor da bulunmakta idi. Birkag¢ asilini ise ordunun orta kisminda bulunan hacilar ve yayalar
korumakla gorevlendirmisti. Kendisi ise ordudaki asillerin ¢cogu ile beraber art¢i kola komuta edip
muhtemelen ordunun arkasini toplamay1 planlamist:.®

Bu diizenle 7 Ocak giinii,%” Hagli dncii birlikleri Kazikbeli gegidini asmak i¢in yola koyuldu.
Krali¢e Elenor’un da iginde oldugu ve kalabalik savas¢i unsurlardan olusan bu kol, kralin sancagi ile
beraber ordunun 6niinden yiirlimeye basladi. Tahmin edilenden ¢ok daha kisa siirede, 6gleye dogru
gecidin agzina ulasti. Muhtemelen ordunun genel durumunu bulunduklar1 hakim boélgelerden gozleyen
Tiirkmenler, kalabalik savas¢1 unsurlardan olusan bu kola fazla miidahale etmedi. Béylece bu unsurlar
hizl bir ilerleyisle gecide geldiler. Louis’in planina gore bu birlikler burada kamp kuracak ve ordunun
tamami burada toplandiktan sonra ertesi giin dnlerindeki zorlu gecit asilacakti. Ancak 6ncii birligin
komutanlar1 az bir mesafe kat ettiklerini diisiiniip bogsuna burada oyalanip zaman kaybetmektense
giiniin kalan kisminda da yliriiylise devam edip, ge¢idin ilerisinde uygun bir kamp yeri bulmanin daha
dogru olacagini diisiindiiler. Bu arada Kralige Elanor’un da bu konuda 1srar ettigi ve bir an dnce daha
emniyetli oldugunu diisiindiigli ge¢idin ilerisindeki diizliige ulagsmak i¢in 6ncii birliklerin ilerlemesini
tesvik ettigi ifade edilmektedir.®® Boylece Louis’in harekdt planmm disma g¢ikan oncii birlikler,
kendileri kadar hizli hareket etme imkani olmayan ordunun geriden gelen unsurlarini beklemeden
gecidi gegmeye karar verdiler. Gegidi bir an dnce agmak isteyen dncii birlikler muhtemelen daha hizli
hareket etmeye basladilar. Bu birlikler her gecen saat, arkadan gelen ve daha yavas hareket
kabiliyetine sahip unsurlarla aralarindaki mesafeyi agmaya basladilar. Tiirkmenler de biiyiik ihtimalle
tasarladiklar savas plani ¢ergevesinde oncii birliklere miidahale etmedi ve bir an 6nce onlarin tepeyi
agmasini istedi.

Gergekten de Tiirkmenlerin istedigi gergeklesti ve oncii birlikler arkadan gelen, ¢ogu yaya
olan ve Kudiis’e haci olmak icin giden sivillerden olusan ortadaki birliklerle mesafeyi iyice agti. Bu
arada ortadaki birlikler de 6ncii birliklerin gecidi gegip tepeyi astigini goriince yola devam etmeye
karar verdi ve Louis’in plan1 tamamen yok oldu. Ancak bu vahim hata Haglilar i¢in ¢ok pahaliya mal
oldu. Gegitte ilerledik¢e yaya ve arabalardan olusan bu birlik i¢in yol iyice zorlasmaya basladi. Yiik
arabalar1 ugurumlardan yuvarlaniyor, yerinden kopan kayalar insanlarin ve hayvanlarin istiine
disiiyordu. Bu kayalar, yuvarlanan bir araba veya hayvanin kopardigi kayalardi ve daha asagida
yukart tirmanmaya c¢aligan kendi arkadaglarini 6ldiiriiyordu. Ayrica pusuya yatmis Tiirkmenler

% Odo de Deuil, Odo of Deuil, 115.

8 Runciman, Ha¢li Seferleri, 226; Nicola, II. Hacli Seferi 1148, 50; Altan, II. Hagli Seferi, 86.

% 0do de Deuil, Odo of Deuil, 115.

8 Nicola, II. Hagli Seferi 1148, 50.

¥ David Nicola bu tarihi 8 Ocak 1148 olarak vermektedir. Bk. Nicola, /1. Ha¢li Seferi 1148, 50.

8 Kralige Elanor’un, bu zor sartlardaki durumu su sekilde tasvir edilmistir. “Kralige ve nedimeleri mahfilleri

icinde soguktan titreyerek, bir daha boyle gii¢ bir seyahate ¢ikmamaya yeminler ediyorlardi.” Runciman, Ha¢li
Seferleri, 226.
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tarafindan bu askerlerin iizerine yogun sekilde ok, tas ve kaya atilmaya baslandi Artik ortadaki birlik
icin bu yolculuk tam bir kdbusa déniismiistii. Olen askerler ve hayvanlarin cesetleri, ya da atacag
yanlig bir adimla uguruma yuvarlanma endisesi yahut bir Tiirkmen okuna hedef olma korkusu ile
yerinde yigilip kalan insan kalabaliklar1 sebebiyle bu birlik hi¢ hareket edemez hale geldi.
Tilirkmenlerin muhtemelen en basindan beri bekledigi firsat bu idi. Bunun i¢in Oncii birliklere
miidahale etmemis onlarin hizli ilerleyislerini siirdiirerek ortadaki birliklerle arasini agmaya miisaade
etmiglerdi. Tepeyi agsan oncii birlikler olup bitenden habersizdi ve ortadaki birlikle biraktiklar1 genis
bosluk Tiirkmenler tarafindan doldurulmustu.

Hagclilar i¢in bu vahim tablonun olugmasinda, Tiirkmenlerin akillica planladiklari ve bagar ile
uyguladiklar1 pusu plan1 kadar, cografi faktorlerde etkili olmus olmalidir. Zira bolgenin kendine 6zgii
ilging bir mikro klimatik 6zelligi vardir. Giiniimiizde bile kis aylarinda Denizli merkezde kismen 1lik
ve giinesli bir glin varken, Honaz dagina dogru 15 — 20 kilometre tirmandiktan sonra aniden bastiran
bir sis veya tipi ile karsilasilabilir. Dolayisiyla Haglilarin boylesine olumsuz bir iklimsel durumla
karsilagsmis olma ihtimali de yiiksektir. Aslinda Hacglilar, bdlgeye yabanci olmanin ve iklimsel
ozelliklerin sikintilarim Efes’ten ayrildiklari andan beri yasiyorlard:.®

Tirkmenler artik dar bir alanda sikistirdiklar1 Hagli ordusunun yayalar ve agirliklardan olusan
ve yaklasik 10 kilometre uzunlugu bulunan bu kismumi hizla imha etmeye basladilar. Pusuya
diistirdiikleri bu birliklere var giicleri ile saldiriyor, kayalarin ve agaglarin {izerinden onlar ok
yagmuruna tutuyorlardi. Arkadan gelen Kral Louis, gegide yaklastikca ordusunun basma gelenleri
anlamaya basladi. Gegide girdigi andan itibaren ordusunun pusuya diistiigiinii gérdii ve kendisini tam
bir 6liim kalim miicadelesinin i¢inde buldu. Louis, bu savag sirasinda 40 civarindaki 6zel maiyetinin
tamamin1 kaybetti. Kendisi ise aga¢ koklerine tutunup, bir kayaliga tirmanarak canini zor kurtarabildi.
Tiirkmenler kisa siire 6nce daha gii¢lii bir orduyu imha etmis olmanin (Konrad’in bolgeye gonderdigi
Otto von Frreissing idaresindeki Alman birlikleri) 6z giiveni ile saldir1 ve baskilarini iyice arttird.®
Ancak karanligin ¢okmeye baslamasi iizerine siirpriz bir saldiriya ugramamak istemeyen Tiirkmenler
savas alanindan yavas yavas ayrilmaya basladilar.*

Resim 6. Freshing komutasinda Denizli'ye gelen ve Honaz Daginda imha edilen Alman
kuvvetlerinin cesetleri arasinda ilerleyen Fransiz birlikleri

% Nicola, II. Ha¢li Seferi 1148, 47.
% Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 50.
% Odo de Deuil, Odo of Deuil, 117.
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Bu pusudan kurtulabilenler, karanligin ¢cokmesinden istifade ederek bolgeden uzaklasabilenler
oldu. Kral Louis de aksam karanligindan faydalanarak gii¢ bela tepeye ulasabildi. Burada temin ettigi
bir at ile 6nden giden ve kamp yerlerinde arkadan gelenleri bekleyen, 6ncii birliklerin yanina ulagsmay1
basardi. Hatta yolda kralin pusuya diistiigiinii bir sekilde 6grenen ve kamptan ayrilip kendisinin
yardimina gelen sovalyelere rastladi. Nihayet Louis, bitkin ve perisan bir vaziyette gece yarisi oncil
birliklerin olusturduklar1 kamp yerine ulasabildi.

Donemin g¢agdasi ve en O6nemli kaynaklarindan birisi olan Willermus Tyrensis, dindar bir
Hristiyan olarak, yazdig1 eserinde Haglilarin ugradigi bu agir yenilgiyi sdyle tasvir etmektedir:
Uzun bir siire savastiktan sonra Tiirkler sonunda bizim yari giinahlilara karst iistiinliigii ele gecirdi.
Haglilarin bir kismu savasta éliirken ¢ogu da tutsak oldu ve biitiin ordudan kiigiik bir miktar kaldi. O
giin askeri bagsariariyla iinlii soylu yiice bir¢ok adam 6ldii. Ordunun biiyiik kahramanlarindan
Barannes Kontu Galcherus ve Montiay Evrardus von Bretol, Iterus von Magnac ve adlart semaya
yvazilast bizim bilmedigimiz daha niceleri bunlarin arasindaydi. Bize bela getiren o giin, inangsizlarin
ontinde titredigi Franklarin san ve serefleri yok oldu. Ayrica Franklar, Tanri tamimaz uluslarin alay
konusu haline geldiler. Neden ey Isa !... Sana sadakatle bagh, senin ayak izlerini 6pen ve kutsadigin
topraklarda ibadet etmek isteyen insanlarin, sana diisman olanlarin elleriyle imha edilmesine izin
verdin?...”* Oddo de Deuil’de bu yenilgiden duydugu derin iiziintiyii “Fransa’'mn fidanlar

Dumisk’ta (Sam) meyve veremeden soldular” ciimlesi ile dile getirmistir.”

Resim 7. Haglilarin Kazikbeli 'nde pusuya diismeleri

Bu agir yenilgiden sonra Louis gibi, gegitteki pusudan kurtulabilenler gecenin karanligindan
istifade ile birer ikiser kamp yerine ulasmaya basladilar. Hemen herkes bu felaketin oncii birliklerin
komutant Geoffroi’nin kralin palanina uymayip kendi basma verdigi karar sebebiyle yasandiginin
farkinda idi. Bu yilizden O’na olan kizginlik hat sathada idi. Hatta Geoffri’'nin idam edilmesini
isteyenler bile vardi. Ancak bir bagka gergek te, Geoffri ile beraber ayn1 sorumluluga sahip ve suca
ortak Amadeus’un Kralin dayist olmasidir. Eger bir idam gerceklesecekse her ikisinin de idam
edilmesi gerekirdi. Louis dayisii idam etmeyip bagislamak zorunda oldugu ic¢in Geoffriyi de

%2 Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 51.
% 0do de Deuil, Odo of Deuil, 119.

(5Y =" J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021 17




II. Hagli Seferinin Gergeklestigi Donemde Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapist

bagislamak durumunda kaldi. Sadece ceza olarak O’nu iilkesine geri gonderdi.”

8 Ocak 1148 giinii ugradiklar1 biiyiik baskinin yaralarini kismen saran Haglilar tekrar yola
koyuldular. Zira Antalya’ya bir an 6nce ulasmak ve kendileri i¢in her bolgesi felaket tehlikeleri ile
dolu Tiirk hakimiyetindeki bu topraklardan en kisa siirede kurtulmak zorunda idiler. Ancak yolun
bundan sonraki kismi da oldukga zorlu ve getin gegti. Tlirkmen saldirilart Honaz’daki kadar yogun
olmasa da Antalya’ya kadar hi¢c bitmedi. Bu arada Bizansli yerli halk ta Tiirkmenlerle is birligi
yaparak Haclilarin gegecegi yollardaki yiyecek kaynaklarini ve otlaklart imha ederek durumu
Fransizlar icin iyice berbat hale getirdiler.® Nihayet ¢ok biiyiik zorluklar ¢ceken ve ciddi kayiplar veren
Haglilar, perisan bir sekilde 20 Ocak 1148’de Antalya’ya ulagtilar.®®

SONUC

Denizli ve cevresi, tarihin en eski donemlerinden beri bir ilgi odagi ve c¢ekim merkezi
olmustur. Nitekim bolgede bircok dnemli antik donem sehirleri ve hoyliklerin mevcudiyeti bunun en
giizel gostergesidir.

Denizli bu 6zellikleri ile Tiirklerin, Anadolu’ya gelmeye bagladiklar1 ilk dénemlerden itibaren
Tiirkmen unsurlarin da ilgisini ¢ekmistir. Bunun i¢in kaynaklarda daha 1100’lerin baglarindan itibaren
bolgedeki Tiirk varligindan bahsedilmektedir. Bélge hizli bir sekilde Selguklu egemenligine katilmaya
calisilmig bu konuda oldukc¢a 6nemli miicadele verilmistir. Ayn1 sekilde Bizans ta kendisi icin stratejik
bir 6neme sahip olan bu bdlgeyi elinde tutabilmek icin yogun bir ¢aba harcamustir. Ozellikle 11.
yiizyilda bolgenin en 6nemli merkezi konumunda olan Laodikeia, bu miicadelenin en agirlikli kismini
teskil etmistir. Laodikeia’nin Selguklu hakimiyetine gegis siirecinin tespiti, bu bolgedeki Tiirk
hakimiyetinin kesinlik kazanmasi ile ilgili ¢alismalara 6nemli bir 151k tutacaktir.

Bizans, Denizli ve ¢evresindeki Tiirkmen varliginin hakimiyetini kirma noktasinda ¢ok ta
basarili olamamistir. Zaman zaman siyasi olarak bdlgede hakimiyet sahasini genisletmeye calisti ise
de; ozellikle Tirkmenler iizerinde bu gayretlerin fazlaca bir etkisi olmamustir. Nitekim Manuel
Kommenos, 1146 yilinda Konya’ya kadar uzanan seferinden dénerken Denizli’nin hemen kuzeyindeki
Tiirkmen varligini bizzat kendisi miisahede etmistir.

Bu yillarda Denizli ve ¢evresinde yasanan en 6nemli gelismelerden birisi de II. Hacl seferidir.
Seferin ilk grubunu teskil eden Almanlarin Eskisehir, Afyon, Aksehir, Konya tizerinden Cukurova ve
Kudiis’e ulagma fikri daha yolun basinda Eskisehir’de aldiklar1 agir yenilgi ile akamete ugramistir. Bu
gelisme iizerine Almanlarin hemen arkasindan Anadolu’ya gelen Fransiz kuvvetleri mecburen
giizergdhlarimi degistirmek zorunda kalmiglardir. Fransizlar, daha giivenli oldugunu diisiindiigii
Balikesir, Efes, Denizli, Antalya yolundan Anadolu’yu agmayi tasarlamislardir. Antalya’ya ulastiktan
sonrada buradan deniz yolu ile Kudiis’e gitmeyi arzulamiglardir. Ortagag Denizli Tarihinin tam
anlagilabilmesi i¢in, Hagli seferlerinin ve bilhassa II. Hagli Seferinin bolgenin siyasi ve kiiltiirel
tarihinde oynadigi roliin tespiti ¢ok 6nem arz etmektedir. Biz bu makalemizde siyasi yapiy1 kismen
ortaya koymaya calistik. Ancak, seferler sonrasinda bolgedeki siyasi degisim ayrica bir inceleme
konusudur. Yine II. Hagli seferinin bolgenin sosyal ve kiiltiirel dokusunda bir iz birakip birakmadigi
meselesi de lizerinde durulmasi gereken bir konudur.

Ancak VII. Louis idaresindeki Fransiz Hagli kuvvetleri Efes’ten sonraki yolculuklarinda
bolgedeki giiclii Tiirkmen varligini hissetmeye baslamiglardir. Haglilar bir taraftan Tiirkmen saldirilari
ile ugrasirken diger taraftan lojistik destek yetersizligi sebebiyle ciddi bir aglik problemi ile karsi

% Altan, 11. Hacgli Seferi, 90.
% Nicole, II. Ha¢li Seferi 1148, 50.
% Altan, 1I. Hacgl Seferi, 93.
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karsiya kalmislardir. Biiyiik bir umutla Laodikeia’ya ulagsmay1 arzulayan Haglilar burada tam bir hayal
kirikligi yasamislardir. Ciinkii sehrin Bizansli halki Laodikeia’y1 bosaltmis ve Cokelez Dagina
siginmistir. Bu konuda bundan sonra yapilacak ¢aligmalarda daha netlik kazanacaktir kanaatindeyim.

Burada gereken lojistik destegi saglayamayan Louis, bir an énce Honaz Dagimi asip, daha
giivenli oldugunu diisiindiigii Korkuteli iizerinden Antalya’ya ulagmak i¢in yola ¢ikmistir. Efes’ten
beri Haglilar1 takip eden Tiirkmenler, Haglilara Honaz Daginda nihai darbeyi vurmak icin hazirlik
yapmiglardi. 7 Ocak 1148 giinii Honaz Daginda pusuya diisen Fransiz birlikleri cok agir kayiplar
verdiler. Krallar1 Louis bile hayatini giigliikle kurtarabildi. Olaym gorgii sahidi Odo de Deuil’in dedigi
gibi “Fransa’nin fidanlar1 Dimigk’ta ¢igek agmadan Anadolu’da solmustu”.

Kral Louis ve yanindaki kurmaylarinin ¢ogu da Efes — Antalya arasinda yasadiklari biiyiik
sikintilardan oldukea etkilendiler. Honaz daginda kuvvetlerinin biiylik bir kismini1 kaybeden Louis,
Antalya Tlizerinden Kudiis’e ulagsmay1 basardi. Ancak Kudiis’te kayda deger hicbir faaliyette
bulunamadan {ilkesine donmek durumunda kaldi. Urfa’nin Nureddin Zengi tarafindan ele gegirilmesi
iizerine biiylik bir heyecan ile baglayan II. Hagli seferinin, Almanlarin onciiliigiindeki ilk grubu
Eskisehir’de, Fransizlarin onciiliigiindeki ikinci grubu ise Honaz Daginda nihayet bulmus oldu.

Tabii ki bu seferin Denizli’de aldig1 agir darbeden sonra etkinligini kaybetmesi ve Kudiis’e
cok az sayida kisinin ulasabilmesi, Ortadogu ve Kudiis tarihi a¢isindan da 6nemli sonuglar
dogurmustur. Bir anlamda buralarin yeni bir Hagli istilasina ugramasinin 6nii Honaz Dagindaki
baskinla kesilmis oldu.
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Makale Bilgileri 0z

A

ilhanl Hiikiimdar1 Gazan Han’in emriyle, vezir Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani’nin gozetiminde hazirlanan Camiu’t-Tevarih,
bilinen en eski ve gorece en tarafsiz diinya tarihidir. Giiniimiize ikisi Arapga, ikisi de Fars¢a olmak iizere dort niishasi ulagan
eser, 14. yiizyili ilk yillarinda hazirlanmis ve resimlenmistir. Caligmaya konu olan Edinburgh Universitesi Kiitiiphanesi (Or.
Ms. 20) ve Khalili Koleksiyonunda (MSS 727) yer alan Arapg¢a niishalarda, Hz. Muhammed’in hayatini konu alan gesitli
minyatiirler de yer almaktadir. Calismanin amaci bu yazmalardaki “Hz. Muhammed’in Dogumu”, ‘“Peygamberligin Teblig
Edilmesi/ilk Vahiy” ve “Beni Nadir Kabilesi Kusatmas1” konulu minyatiirlerin tarihi ve sanat 6zelliklerinin ortaya konulmasi
ile bu minyatiirlerin Hristiyan/Bizans sanatindaki kokenlerinin tespit edilmesidir. Oncelikle s6z konusu sahneler tanimlanacak
ardindan tefsir, hadis ve tarihsel kaynaklar 15181nda ikonografik ve ikonolojik ¢6ziimleme yontemine gore sahnelerin olusmasini
saglayan arka planin tespit edilmesine ¢aligilacaktir. Son olarak da Hristiyan/Bizans sanatindaki benzer 6rnekleriyle (Meryem
ve sa’nin dogumu, Meryem’e miijde ve Isa Peygamberin Kudiis’e girisi sahneleri) ikonografik ve iislup karsilastirilmalar
yapilacaktir. Kanonik ve Apokrif Inciller’den beslenen Hristiyan/Bizans sanatinin derin ikonografik altyapisina dayanan zengin
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birikimi ile Islam tasvir sanatlarini kompozisyon ve figiir alanlarinda etkiledigi agiktir. Islam sanatgisi heniiz yeni oldugu
ikonografik resim alanindaki eksiklerini bu alandaki birikimi bulunan din ve kiiltiirlerden almis ve kendi tislubuna uygun olarak
yorumlamigtir. Caligmanuz ii¢ 6rnek resim {iizerinden s6z konusu etkilesiminin derinlik ve boyutlarini ortaya koymayi
hedeflemektedir.
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ABSTRACT

Camiu't-Tevarih, which was prepared under the supervision of the vizier Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, by the order of the
llkhanid Ruler Gazan Khan, is the oldest known, relatively reliable and impartial work in the history of the world. The
manuscript, of which four copies exist today, two in Arabic and two in Persian, was prepared and illustrated in the first years of
the 14th century. In the Arabic copies of the Edinburgh University Library (Or. Ms. 20) and the Khalili Collection (MSS 727),
which are the subject of the study, there are various miniatures on the life of the Prophet Muhammad. The aim of the study is to
reveal the historical and artistic features of the miniatures on the subject of “The Birth of the Prophet Muhammad”,
“Declaration of Prophethood/The First Revelation”, “The Siege of Beni Nadir Tribe” and to determine the origins of these
miniatures in Christian/Byzantine art. First of all, the scenes in question will be defined, and then, in the light of tafsir, hadith
and historical sources, it will be tried to determine the background that allows the formation of the scenes according to the
iconographic and iconological analysis method. Finally, iconographic and stylistic comparisons will be made with similar
examples in Christian/Byzantine art (The birth of Virgin Mary and Christ, The Annunciation, Entry to Jerusalem). It is clear
that the rich accumulation of Christian/Byzantine art, based on the deep iconographic infrastructure of the Canonical and
Apocrypha Gospels, influenced the Islamic depiction arts in the fields of composition and figure. The Islamic artist has taken
his deficiencies in the field of iconographic painting, which he is still new to, from the religions and cultures that have
knowledge in this field and has interpreted it in accordance with his own style. Our study aims to reveal the depth and
dimensions of the interaction in question through three sample pictures.
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Camiu’t-Tevarih Yazmalarindaki Hz. Muhammed Konulu Minyatiirlerin Bizans Resim Sanatindaki Kdkenleri

GIRIiS

14. yiizy1lin baslarinda ilhanh (654-736/1256-1335) hiikiimdar1 Gazan Han’in (Hkm. 694-
703/1295-1304) emriyle vezir Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani (645-718/1247-1318) tarafindan
kurulan Rab-1 Residi adli mahallede iiretilen en Onemli eser, Camiu’t-Tevarih adli resimli el
yazmasidir. 1k versiyonu iic, ikincisi dort ciltten olusan ve bilinen ilk diinya tarihi olarak kabul edilen
eserin ikinci cildi Peygamberler tarihi seklinde diizenlenmistir.

Tarihsel ve dini anlatimlarin minyatiirlerle desteklendigi el yazmasinda Hz. Muhammed
(Sav)’in hayatindan boliimler igeren dokuz kompozisyon yer almaktadir. Bu kompozisyonlar tasvirin
hos goriilmedigi Islam dininde Hz. Muhammed’in yiiziiniin de resmedilmesi sebebiyle hem iiretildigi
dénem hem de giiniimiiz igin 6nemli 6rneklerdendir.! Dokuz kompozisyon arasinda makalede ele
alman “Hz. Muhammed’in Dogumu”, “Hz. Muhammed’e Peygamberligin Teblig Edilmesi/llk Vahiy”
ve “Beni Nadir Kabilesi Kusatmasi”m konu alan sahneler, Bizans resim sanati gelenegindeki bazi
sahneler ile yakin benzerlik igerisindedir.”

Camiu’t-Tevarih yazmasi edebi, tarihi ve sanat Ozelliklerinin ortaya konulmasina yonelik
cesitli ¢aligmalara konu olmustur. Bununla birlikte bu yayinda ele alindigi sekliyle Hz. Muhammed’in
hayatz ile ilgili sahnelerin Islami kaynaklar 1s181nda degerlendirildigi ve s6z konusu sahnelerin Bizans
tasvir sanatindaki kokenlerinin tespit edilmesini amaglayan bir arastirma bulunmamaktadir.

Caligmada ikonografik inceleme ytintemi3 kullanilarak minyatiirlerin dogal anlamina, ardindan
tefsir, hadis ve Islam tarihi ile ilgili kaynaklar 1s131nda da uzlasmali ve icsel anlamina deginilerek
tasvirlerin Islami alt yapisi ortaya konulmustur. Bu yontemle elde edilen bilgiler sayesinde de
minyatiirlerde yer alan sahneler, Hristiyan/Bizans sanat1 igerisindeki benzer bi¢cim 6zelliklerine sahip
cesitli orneklerle kiyaslanmus, bdylece heniiz gelismekte olan Islam resim sanati ve bu dénemde
gelismis bir anlatim diline sahip Hristiyan resim sanati arasindaki etkilesim ortaya konulmaya
caligtlmustir.

1. Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani ve Camiu’t-Tevarih

645/1247 yilinda Hamadan’da bir Yahudi ailesinin ferdi olarak dogan Residiiddin Fazlullah-1
Hemedani, 1265-1282 yillar1 arasinda flhanli Sultam1 Abaga’nin sahsi doktorlugunu yapmis ve bu
gbrevini Sultan Argun (Hkm. 983-690/1284-1291) ve Gazan Han doneminde de devam ettirmistir.

! Hz. Muhammed’in en erken tarihli iki tasviri 13. yiizyilin ortalarinda Konya’da nakkas Muhammed ibni

Abdilmi’min El-Hoyi tarafindan resimlenen Varka ve Giilsah Mesnevisi’nde yer almaktadir (TSMK, Hazine
841). Bir diger tasvir ise Birtni’nin 1307-08 yillarinda resimlenen El-Asdr'il-Bakiye an'il-Kurini'l-Haliye
isimli eserinde yer almaktadir (Edinburgh Universitesi Kiitiiphanesi, Or. Ms. 161, 20a).

Caligmada Hz. Muhammed (Sav)’in hayatini konu alan sahnelerden sadece Hristiyan/Bizans resim sanatinda
bicimsel benzerlikler bulunanlar ele alinmustir. Benzerlik kurulamayan alti sahne ise ¢aligma disinda
tutulmugstur. Bu sahneler Hz. Muhammed (Sav)’in Rahip Bahira ile karsilasmast (Or.Ms.20 f.43v), Hacer’iil
Esved'in Kabe’deki yerine yerlestirilmesi (Or. Ms.20. f.45r), Mira¢ (Or.Ms.20 £.55r), Hz. Muhammed (Sav) ve
Hz. Ebubekir'in Medine’ye hicreti (Or. Ms.20 £.57r), Hz. Muhammed (Sav)’in Bedir Savagindan &nce ailesi ile
goriismesi (MSS 727 f.66a) ve Hz. Muhammed (Sav)’in Kaynuka kabilesine karst Hz. Hamza ve
Miisliimanlara 6nderlik etmesi (MSS 727 f.67a) konularindadir.

Erwin Panofsky’nin gelistirdigi [konografik ve ikonolojik ¢dziimleme ydntemi “Birincil veya dogal anlam”,
“Ikincil veya Uzlagimsal Anlam” ve “I¢sel Anlam” olmak iizere ii¢ asamadan olusur. Dogal anlam olgusal ve
ifadesel olmak iizere ikiye ayrilir. incelenen eserde goriilen bigimlerin ya da sanatsal motiflerin yalin hallerinin
diger nesnelerle arasindaki iligki olgusal, bu bi¢imlerin altindaki anlam ise ifadesel anlami olusturur.
Gériinenin en yalin sekliyle aktarilmasi eserin dn-ikonolojisini meydana getirir. Zkincil veya uzlasimsal anlam
ise dogal anlamda tespit edilen bigimlerin, eserde islenilen tema ile baglanti kurulmasiyla olusur. Dogal
anlamda bi¢imin sadece goriinen hali bilinirken, burada bigim 6ykii ve alegorilerle bir anlam kazanarak imgeye
doniisiir. Son olarak yapitin igeriginin donemin kosullar1 ve sanatginin kisiligi gibi etkenlerle yorumlanmasiyla
¢ikan ikonografik sentezden de i¢sel anlam ortaya gikar (Panofsky, 2012, 28-30)

N

w
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Basarilarindan dolayr Gazan Han déneminde 697/1298 yilinda vezirlige yiikseltilerek bu gorevini
718/1318 yilindaki 6liimiine kadar stirdiirmiistiir (Jahn, 1964, 228; Jahn, 1966, 227-236).

697/1298 yilinda Residiidddin Fazlullah-1 Hemedani’nin vezirlige yiikseltilmesinden sonra
Gazan Han, Tebriz yakinlarinda Rab-1 Residi adli bir mahalle kurdurulmasini emretmistir. Kayitlara
gore mahallede yirmi dort kervansaray, bin bes yliz diilkkan ve otuz bin konutun yaninda hamam,
darphane, boya ve kagit atlyeleri gibi bilim ve sanat faaliyetleri icin gerekli ihtiyaclar1 karsilayacak
birimlerin de yapildig: bilinmektedir (Ozgiidenli, 2002, 109). Mahalleye Hindistan, Cin, Misir ve
Sam’dan elli doktor getirtilmis ve bir sifahane kurulmustur. Bu doktorlar sifacilarin sokagi denilen bir
bolgeye yerlestirilmis ve diger iilkelerden gelen sanayiciler ve zanaatkarlar i¢in de ayr1 bir sokak
kurulmustur. Bilimin 6n plana ¢ikarilmasini savunan Gazan Han diinyanin gesitli yerlerindeki bilim
adamlarin1 Rab-1 Residi’ye davet ederek, iiretimi tesvik i¢in burs ve cesitli olanaklar saglamigtir.
Ayrica, Islam iilkelerinden getirilen 1000 kadar ogrenci de devlet himayesi altinda sehre
yerlestirilmistir (Wilber - Minovi, 1938, 247-249).

Mahalle kurulduktan sonra Gazan Han’m emri ile hazirlanan Camiu’t-Tevarih adli eser,
tarafsiz ve modern anlamda ilk diinya tarihi olarak kabul edilmektedir (Sesen, 1993, 132). Camiu’t-
Tevarih, Gazan Han tarafindan sadece Mogol tarihi olarak diisiiniilmiistiir. Ancak sonradan esere
diinya tarihi ve bir cografya kitab1 da eklenmistir. Gazan Han doneminde bir kismi bitirilen eser,
Sultan Olcaytu (Hkm. 703-717/1304-1317) déneminde de yazilmaya devam edilmistir. Bir Mogol, iki
Cinli, birkag Iranli, bir Budist rahip ve bir Hristiyan papazdan olusan komite tarafindan hazirlanan
eserde, her milletin tarihi kendi bakis acisina gore tarafsiz bir sekilde yazilmustir (inal, 1976, 55).
Bunlarin disinda eserde Mogollarin ve Tirklerin ortaya ¢ikisi hakkindaki efsanelerden de s6z
edilmektedir (Celik, 2016, 32).

Orijinalinin baz1 boliimleri Fars¢a ve Mogolca olarak yazilan ve daha sonra kismen Arapcaya
cevrilen iki versiyonu olan eserin 704-706/1306-1307 yillarinda tamamlanan ilk versiyonu iig cilt,
709/1310°da tamamlanan ikinci versiyonu ise dort ciltten olusur. Tarih-i Gazani olarak adlandirilan ve
Gazan Han’a ithaf edilen birinci cildin (Sesen, 1993, 132) ilk boliimii Mogol ve Tirk hiikiimdarlari,
ikinci boliimii ise Cengiz Han’dan Sultan Olcaytu’nun tahta ge¢mesine kadar olan donemi ele alir
(Celik, 2016, 33).

Iki béliimden meydana gelen ikinci cildin ilk béliimiinde, Sultan Olcaytu déneminin devami
anlatilir. Kendi i¢inde iki kisma ayrilan ikinci boliimde once peygamberlerin ve halifelerin kisa bir
tarihiyle birlikte, diinyadaki milletlerin ayrintili tarihgesi, ardindan Olcaytu’nun hayatinin devami ele
alinir. Ugiincii ciltte ise cografi tammlamalar ve gesitli yol giizergahlarina yer verilmistir (Celik, 2016,

33).

Gazan Han ve Olcaytu donemleri bizzat Vezir Residiiddin tarafindan yazilmis, diger
béliimlerse onun planina uygun sekilde yazdirilmistir. Mogol tarihini, Mogollarin Ilhanli Sarayindaki
temsilcisi Chig-sang, Cin tarihini Li Tachi Maksun, Avrupa tarihini de Tebriz’de bulunan Hristiyan
rahipler yazmistir (Sesen, 1993, 133). Eser muhtemelen Abdullah b. Ali el-Késani ve Pulad Cing-
Sang’in da (Bolad Ch’eng-Hsiang) bulundugu pek c¢ok kimsenin yardimiyla olusturulmustur.
Gerektigi zaman resmi belgeler de kullanilmig ve bunlarin bazilar1 eserde oldugu gibi belirtilmigtir
(Ozgiidenli, 2011, 56).

Gilinlimiize ulasan dort Camiu’t-Tevarih yazmasindan Topkap1 Sarayi’nda olan ikisi (Hazine
1653-1654) (Aga-Oglu, 1934, 183-199; Inal, 1963, 163-175; Inal, 1975, 108-143; Ghiasian, 2018,
399-425) Farsga, Edinburgh Universitesi Kiitiiphanesi ve Khalili Koleksiyonundaki iki niisha ise
Arapca olarak yazilmistir (Inal, 1976, 56). 714/1314-1315 yillarinda Arapga yazilan iki niisha
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Camiu’t-Tevarih’in giiniimiize ulasan® en eski tarihli kopyalaridir (Blair, 2017, 2). Yazma Iran’daki
Mogol doneminin ¢agdas resim iislubunu ortaya koymasinin yani sira Uzak Dogu-Cin etkileri de
tasimaktadir (Gray, 1954, 65).

Edinburgh Universitesi’ndeki nesih hatla yazilmis, 45,09x33,56 c¢cm olgiilerinde ve yetmis
minyatiir iceren niisha, Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani gozetiminde Tebriz’de hazirlanmistir.
Sonrasinda Babiirliilerin eline ge¢mesiyle birlikte Hindistan’a taginan yazma/yazmalarin, 1700°1d
yillarin ortalarinda ikiye boliindiigii ve iki kismin da Ingilizler tarafindan satin alindig
diistiniilmektedir. Edinburgh’daki niisha Dogu Hindistan Sirketinden Albay John Baillie tarafindan
satin alinarak 1876 yilinda Edinburgh Universitesine bagislanmistir. Royal Asiatic Society’e (Kraliyet
Asya Cemiyeti) verilen niisha ise daha sonra Khalili Koleksiyonuna gegmistir.”

Khalili Koleksiyonundaki niisha 43,5x30,0 cm Olgiilerinde olup, altmig yapraktan
olugmaktadir. Nesih hatla yazilan yazmanin 11a no’lu sayfasinda Timurlu Hilkkiimdar1 Sah Ruh’un
miihrii olmas1 sebebiyle ona ait oldugu ileri siiriilmektedir.® Kompozisyon diizeni, surat tipleri,
Uzakdogu kokenli manzaralar ve motifler ve ¢izgi iislubuyla yapilmis minyatiirler her iki niishada da
aym karakteri gosterir (Inal, 1976, 60). Iki Arapga niishanin ayn1 olup olmadigima dair farkli goriisler
mevcuttur. Blair boyut, format, sayfa diizeni, kenar bosluklari ve basliklar arasindaki benzerliklere
dayanarak iki niishanin aym kisinin gozetiminde kopyalandigim syler (Blair, 2017, 2). Giiner Inal da
iki farkli koleksiyonda yer alan niishalarin ikisinde de “Yunus Peygamberin baligin karnindan
ctkmasimin” tasvir edilmesi sebebiyle ayn1 yazma olmadigini savunmaktadir (inal, 1976, 58).

2. Camiu’t-Tevarih’te Hz. Muhammed ile ilgili Sahneler

2.1. “Hz. Muhammed’in Dogumu” Sahnesi (Edinburgh Universitesi Kiitiiphanesi (Or. Ms.
20), £.42r)

Sayfanin alt kisminda yatay dikdortgen bir ¢ergeve igerisinde ele alinan minyatiir 27,5x11,0
cm Olgiilerindedir (Resim 1). Sahnenin hemen iizerindeki kirmizi miirekkeple verilen “Nebi
Aleyhissalatii Vesselam in dogumu” baglikli boliimde, Hz. Muhammed (Sav)’in Fil Olayinin yagandig
yilda 12 Rebiiilevvel pazartesi giinii dogdugu belirtilmektedir. Hz. Muhammed (Sav)’in anne-babasi
ve dedesi ile ilgili bilgilerin verildigi metinde dogum olayinin nerede ve nasil gerceklestigi ile ilgili
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Minyatiirde konunun 6n plana ¢ikarilmasi amaciyla arka planda az sayida dekoratif unsura yer
verilmistir. Sahnenin ortasinda sonradan yazildig: anlasilan Fars¢a notta “Velddet-i hiimdyiin pad-sah-1
kainat Aleyhisselam” yazmaktadir.

* Vezir Residiiddin’in Sultan Olcaytu’yu zehirledigi iddias1 ile Han Abf Said tarafindan idam ettirilmesinden
sonra Rab-1 Residi ve burada iiretilen eserler tahrip edilmistir. Birgok niisha halinde iiretilen Camiu’t-Tevarih
yazmasinin giiniimiizde tam bir niishasinin olmamasmin en Onemli sebebi bu tahrip siireci olmustur
(Ozgiidenli, 2008, 20).

® Edinburgh Universitesi, “Jami‘ al-tawarikh (Compendium of Chronicles by Rashid al-Din), 714 AH. (1314
C.E.)” (Erisim 7 Haziran 2021).

® Khalili Collection, “Jami* al-tawarikh MSS 7277, (Erisim 7 Haziran 2021).
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Resim 1. Hz. Muhammed’in Dogumu (Edinburgh Universitesi Kiitiiphanesi — Or.Ms.20, .42r)

Diiz bir zemin iizerinde ¢izgisel iislupta tasvir edilen dogum sahnesi, iki siitunla ii¢ boliime
ayrilmig bir mekéanda tasvir edilmistir. Kaide, baglik ve koselikleri iizerinde palmet ve kivrimdallarin
islendigi stitunlarin gévdelerinde benekli siislemelere yer verilmistir. Siitunlar ve minyatiiriin saginda
bulunan perdeyle Ortlilmiis giris acikligt olayin gectigi yerin kapali bir mekan oldugunu
vurgulamaktadir. Ayrica siitunlar kapali bir mekan algis1 olusturmanin yani sira kompozisyonun
merkezinde gergeklesen doguma odaklanilmasini saglamaktadir.

Ug boliime ayrilan sahnenin merkezinde dogum olay: aktarilmaktadir. Bu béliimde basinda
beyaz tiilbent bulunan ve heniiz dogum yaptig1 anlasilan bir kadin basini yastiga dayamis vaziyette
uzanmaktadir. Kadinin yaslandigi yastik ve tlizerindeki oOrtii aymi kumastan yapilmis olup, ortii
iizerinde yastikta olmayan rumi ve kivrim dalli seritlere yer verilmistir. Kadinin ayakucunda arka
arkaya duran iki melek ve mavi elbiseli bir kadin figiirii goriilmektedir. Meleklerden 6ndeki bagdas
kurarak turuncu bir kumasa sarili bebegi kucaklarken; arkadaki melek ise basi egik bir sekilde bebege
bakmakta ve bir koluyla da dogum yapan kadina dogru uzattig1 buhurdanlig tutmaktadir. Meleklerin
onlinde duran mavi elbiseli kadin bir kase tutmakta ve melegin kucaginda tuttugu bebekle
ilgilenmektedir. Dogum yapan kadinin basucunda ise dort kadin figiirii yer alir. Bu kadinlardan ilki
elinde bir kase ve kasikla kadina dogru egilmis ve kadina bir seyler yedirmeye ¢aligmaktadir. Diger ii¢
figilir ise yan yana dizilmis sekilde ayakta durmakta ve bebege dogru bakmaktadirlar. Bu kadinlardan
ilkinin elinde bir tepsi icerisinde yine bir kdse yer almaktadir.

Merkezin solundaki boliimdeyse ayakta duran uzun boylu, baslari ortiilii ¢ kadin yer
almaktadir. Hemen Onlerindeyse yash ve hafifce kambur bir kadin bastonuna dayanmis sekilde
durmaktir.

Sahnenin sag tarafinda diigimlenmis bir ortiiyle kapatilabilen giris agiklig1 oniinde basinda
beyaz sarig1 ve uzun elbisesiyle, siyah renkli asasina dayanarak kirmizi bir taburenin iizerinde oturan
yasl bir erkek figiirii yer almaktadir.

Kuran-1 Kerim’de Hz. Muhammed’in dogum anindan bahseden bir ayet bulunmamaktadir.
Ancak Hz. Muhammed’in dogumuyla gerceklesen mucizeler hakkinda yazilmis pek ¢ok kaynak
vardir. Inceledigimiz minyatiirde dogumun gerceklestigi anin hemen sonrasi ele alinmustir. Bu konuyu
ele alan en oOnemli kaynaklar Siileyman Celebi'nin Vesiletii’n-Necdt (811/1409) ve Imam
Kastalani’nin EI-Mevahibii'l Lediiniyye (899/1494) isimli eserleridir.
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Dogum anmindan ayrintili olarak bahseden Vesiletii’'n-Necat’ta’ evinde yalmz olan Hz.
Amine’ye Hz. Muhammed’in dogacagi miijdesini veren ii¢ huri gdriinmiistiir’®. Dogumdan 6nceyse
susayan Hz. Amine’nin viicudu verilen serbeti igmesiyle nurla kaplanmis ve sonrasinda gelen beyaz
bir kusun sirtin1 sivazlamasi sonrasinda da Hz. Muhammed dogmustur.’ Dogumdan sonra kendine
gelen Hz. Amine bebegini ak yiinli bir kumasa sarili vaziyette gormiistir. Hz. Peygamberin
dogumuyla onun yliiziinii gérmek i¢in yedi kat gdk ehlinden melekler ve ellerinde nurdan tabaklarla
cennetten gonderilen huriler gelmislerdir (Siileyman Celebi, 1992, 85-86).

El-Mevahibii’l Lediiniyye’de anlatilana gére Hz. Muhammed’in dogumundan once dedesi
Abdiilmuttalib’in Kabe’yi tavaf etmeye gitmesiyle Hz. Amine evde yalmz kalmistir. Siddetli bir ses
yiiziinden korkmus olan Hz. Amine’nin yanima beyaz bir kus gelerek kanadiyla sirtin1 sivazlanus ve
Hz. Amine sakinlesmistir. Yanma baktigi zaman ak kase igerisinde sunulan serbeti goriip i¢en Hz.
Amine’yi bir nurun sarmasiyla Hz. Muhammed diinyaya gelmistir. Dogumun ardindan ise etrafinda
her birinin boyu hurma agac1 gibi olan Abdiimenaf™ kizlarina benzeyen kadmlar gevresini sarmistir
(imam-1 Kastalani, 1996, 37-38).

Yukarida tamimlamasim yaptigimiz kompozisyonun merkezindeki dogum yapan kadin Hz.
Amine, melegin kucaginda tuttugu bebek ise Hz. Muhammed’dir. Hz. Amine’nin yanindaki iki kadin
figiiriinden birisi sol taraftaki melegin kucaginda tuttugu Hz. Muhammed ile ilgilenirken, diger figiir
ise bir kase igerisinde elindeki kasikla Hz. Amine’ye serbet i¢irmektedir.

Vesiletii'n-Necat’ta gecen ifadeye gore dogumdan sonra kendine gelen Hz. Amine, gocugu
Hz. Muhammed’i ak yiinlii bir kumasa sarili vaziyette goriir. Ancak burada nakkas beyaz yerine
turuncu renkli bir 6rtli resmetmistir. Vesiletii’n Necat’ta gegen bir diger ifade de ise Hz. Peygamberi
cennetten gérmeye gelen, ellerinde nurdan tabaklar tasiyan hurilerden bahsedilir. Tasvirde sadece en
ondeki kadinin elinde tabak goriilse de buradaki kadinlar bir figilir grubu olarak degerlendirildiginde
cennetten gelen hurileri temsil ettikleri anlasilir. Ayrica yukaridaki paragrafta bahsedilen iki 6nemli
figiir grubundaki herkesin Hz. Muhammed’e bakmalarinin sebebi metinde de aktarildigi {izere
meleklerin ve cennetten gelen hurilerin hepsinin Hz. Muhammed’in yiiziinii gérmesinden
kaynaklanmaktadir. Buradaki uzun boylu kadinlar imam Kastalani’nin de belirttigi gibi Hz.
Amine’nin dogumdan sonra boylarin1 hurma agacina benzettigi Abd-i Menaf kizlaridir.

2.2. “Hz. Muhammed’e Peygamberligin Teblig Edilmesi/Ilk Vahiy” Sahnesi (Edinburgh
Universitesi Kiitiiphanesi (Or. Ms. 20), f.45r)

Sayfanin alt kisminda, dort bir taraftan yazi ile kusatilmis yatay dikdortgen bir cergeve
icerisinde ele alinan minyatiir 17,0x12,6 cm Olgiilerindedir (Resim 2). Kirmizi miirekkeple yazilan

71997 yilinda Prof. Dr. Necla Pekolcay tarafindan gevrilen Vesiletii’n-Necat adli eserde Hz. Muhammed’in
dogum anindan 202-217 no’lu beyitler arasinda bahsedilmektedir. 203 no’lu beyitte ise gerceklesen olaylarin
Hz. Amine tarafindan direkt olarak aktarildigindan s6z edilmektedir (Siileyman Celebi, 1992).

8 Mevlid’in farkl yazmalardan derlenmis bir niishasinda 68-70 numarali beyitlerde Hz. Amine’ye goriinen ii¢
hurinin Asiye, Meryem ve giizel bir huri oldugu belirtilmektedir (Siileyman Celebi, 1980, 97).

 Muhammad Hamidullah’da dogum sirasinda Hz. Amine’nin ac1 ¢ekmediginden séz etmektedir (Hamidullah,
2003, 40).

% Hz. Muhammed’in baba tarafindan tigiincii dedesi asil adi Mugire olan Abdiimenaf b. Kusay’dir. Annesi
Hubba’nin onu Mekke’deki biiyiik putlardan Menaf’a adadigi i¢in Abdiimenaf adi almistir (Fayda, 1988,
287). Abdiimenaf b. Kusay’in oglu, Hz. Muhammed’in biiyiik dedesi olan Hasim b. Abdiimenaf, Beni Hagim
koluna admi veren kisidir. Hz. Muhammed’in dedesi Abdiilmuttalip ile birlikte dort oglu ve bes kizi vardir
(Sarigam, 1997, 406). Hz. Muhammed’in anne tarafindan dedesi ise Vehb b. Abdiimenaf’tir (Topaloglu, 1991,
63). Abdiimenaf soyundan gelen Abdiilmuttalib’in alti kiz1 oldugu bilinmektedir (Adigiizel, 2018, 83). Bu
sebeple metinde gegen Abdiimenaf kizlari ifadesi kesin olmamakla birlikte Hz. Muhammed’in halalarini
vurgulamak i¢in kullanilmis olmalidir.
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“Mustafa Aleyhisseldm’a vahyin baslamast ve onun davete (teblige) baslamast” baglikli bolimde, Hz.
Peygamberin 40 yasinda iken Ramazan aymin bir pazartesi giinii Hira Dagi’nda Cebrail (AS) ile
kargilagsmasi anlatilmaktadir. Hz. Muhammed (Sav) ve Cebrail (As) arasinda gegen bu karsilagsmadan
sonra Hz. Peygamberin 6nce esi Hz. Hatice’ye ve onun tavsiyesi lizerine Varaka bin Nevfel’e danistigi
da metinde aktarilmaktadir. Ayrica Alak Suresi’nin ilk bes ayeti ile olaym Ramazan Ayinda
gerceklesmesinin delili olarak Bakara ve Kadir surelerinden ayetlere verilmistir. Resim-metin iliskisi
baglaminda sadece olayin gectigi Hira Dagi belirtilmektedir.

Sahne kayalik bir alanda yer alan iki figlirden ibarettir. Kontur ¢izgilerinden ice dogru agilan
renk tonlamalariyla kayalarin plastik etkisi giiglendirilmistir. Buradaki daglik manzara ayn1 yazmanin
£.22r numaral1 sayfasinda bulunan Meryem’e miijde sahnesi ile benzerlik gdstermektedir. Iki sahnede
de figiirler, Uzak Dogu iislubunda tasvir edilen daglik bir manzaranin dniindedir (inal, 1976, 57).
Gray, Camiu’t-Tevarih’in yaziminda yer alan kurulda Cinlilerin olmasi sebebiyle aga¢ ve dag
tasvirlerinin Cin resimlerindeki manzara gelenegini dnemli 6l¢iide yansittigini ileri siirmektedir (Gray,
1977, 25).

Resim 2. Hz. Muhammed’e Peygamberligin Teblig Edilisi (Edinburgh Universitesi
Kiitiiphanesi — Or.Ms.20, f.45r)

Kompozisyonun sag tarafinda bir kayanin iizerinde 3/4 cepheden verilmis, iki eli dizinde
birlesmis sekilde oturan sakalli bir erkek figiirii goriilmektedir. Uzerinde dis1 beyaz ici kirmiz1 renkli
bir ciippe ve basinda beyaz bir sarik vardir. Selguklu tipinde tasvir edilen bu figiiriin saclar1 6rgiiliidiir
ve yiiziinlin iki yanindan sarkmaktadir. Sol taraftaysa diiz bir zemin iizerinde duran, siyah renkli
askilarin tagidig1 turuncu bir elbise ve ayaklarinda terlikle tasvir edilen, kanatlar1 kollarnin arkasindan
uzayan bir melek figiirli vardir. Melegin basinda sar1 renkli, palmet ve rumi motifleriyle siislenmis ii¢
dilimli bir ta¢ vardir.

Sahnede dort biiylik melekten biri olan Cebrail, Hz. Muhammed’e dogru egilmis ve sol eli ile
onu isaret eder vaziyette resmedilmistir. Yukarida ele alinan kompozisyonda Kuran’1 Kerim’in Alak
Suresinin 1-5 numarali ayetlerinde (el-Alak 96/1-5) bahsedilen Hz. Muhammed’e ilk vahiy ile
peygamberligin teblig edilmesi olay: tasvir edilmistir. Ancak bu ayetler olayin nerede ve nasil gegtigi
hakkinda bilgi vermek yerine “Oku!” emri ve sonrasinda gelen vahiylerden s6z etmektedir. Olayin
nerede ve nasil gectigi hakkindaki bilgiyi sahih kabul edilen hadisler vasitasi ile 6grenebilmekteyiz.
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Hz. Ayse’nin aktardig1 hadis-i serifte “... Hira magarasina ¢ekilip orada, ailesine donmeksizin
birka¢ gece tek basina kalip, tahanniis'de bulunuyordu. Bu maksatla yanina azik aliyor, azig
tiikenince Hz. Hatice radiyallahu anha'ya doniiyor, yine aym sekilde azik alip tekrar gidiyordu. Bu
hal, kendisine Hira magarasinda Hak gelinceye kadar devam etti. Bir giin ona melek gelip: "Oku!"
dedi”."" ifadeleri gegmektedir. Bu hadise gore Hz. Muhammed’e Cebrail tarafindan getirilen ilk vahiy
olan “Oku!” emri ve peygamberligin bildirilmesi Hira magarasinda gerceklesmistir. Hira Magarasi,
Mekke’nin kuzeydogusunda yer alan Cebelinur adiyla da bilinen Hira Dagi’nda bulunmaktadir
(Giinel, 1998, 121). Bu bilgiler dogrultusunda arka plandaki daglik manzara Hira Dagi, soldaki melek
figiirii Cebrail ve sagdaki erkek figiirii de kendisine ilk kez vahiy gelen Hz. Muhammed’dir.

2.3. “Beni Nadir Kabilesi Kusatmast” Sahnesi (Khalili Koleksiyonu (MSS. 727), f.8a)

Sayfanin {ist kisminda yatay dikddrtgen bir ¢ergeve igerisinde ele alinan minyatiir 25,5x12,0
cm Olgiilerindedir (Resim 3). Metinde 15 giin siiren bir kusatmanin ardindan Beni Nadir kabilesinin
teslim alinig1 anlatilmaktadir. Peygamberin agzindan anlatilan olayda kabile mensuplarinin
Miisliimanlarla yapilan anlasmay1 bozmalar1 ve sdzlerini tutmamalar1 sebebiyle kusatmanin yapildigi
belirtilmektedir. Teslim olanlarin evlerini, silahlarini ve mallarint birakmak kosuluyla sehri terk
etmelerine izin verildigi ve ganimetlerin Miisliimanlar tarafindan paylasildiginin anlatildigi metinde,
resimdeki kompozisyonla ilgili herhangi bir ifade s6z konusu degildir.

Dikdortgen gergeve igerisinde cizgisel iislupta islenen sahnenin sol tarafinda bir kale/kent ve
tepede gilines yer almaktadir. Sahnenin biitiiniinde herhangi bir doga unsuruna yer verilmemistir.
Kompozisyonun solunda yokusla ¢ikilan, yarim daire kemerli ve ¢ift kanathi ahsap kapi ile belirtilen
bir giris goriilmektedir. Gerek ii¢ dilimli tepelikle sonlanan giris acikligin iizerinde gerekse sur
iizerinde rumi ve kivrim dallardan olusan bir gerceveye yer verilmistir. Rampa seklindeki ¢ikis ve
yiiksek bir burcun iglenmesi yapinin bir kale oldugunu ortaya koymaktadir.

e — e e —

Resim 3: Hz. Muhammed’in Beni Nadir Kabilesini Kusatmasi
(Khalili Collections — MSS 727, f.8a)

Kalenin hemen 6niinde yan yana tasvir edilmis iki figiir yer almaktadir. Bu figiirlerden elleri
oniinde bagli, turuncu bir elbise giyen ve iki kolunda tiraz/pazubent bulunan figiir silahsiz olup,
sahnenin ortasinda at lizerindeki figiiri karsilar sekilde tasvir edilmistir. Bu figiiriin hemen yanindaki
mavi elbiseli figiir ise sol elinde kalkan, sag elinde yukar1 dogru kaldirdigi bir kiligla kargilama

! Buhari, Bed'ii'-Vahy, Enbiya 21, Tefsir, Aldk Ta'bir 1; Miislim, Iman 252, (160); Tirmizi, Menakib 13,
(3636).
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pozisyonundadir. Kalenin segirdim yolundaysa dort insan figiirii bulunmaktadir. Bu figiirlerden
sagdaki ilk ikisi merkezdeki figiirli ve askerleri karsilar sekilde elleri agik bigimde verilmistir.

At tizerinde erkek figiirli sahnenin merkezinde yer almaktadir. Sag ayag1 kalkik ve iki arka
ayaginin goziikkmesiyle hareket ediyormus gibi goriinen at aslinda ideal durus pozisyonunda sahibine
itaat eder vaziyette durmaktadir. On ayagmin kalkik olmasi atin harekete gegmek igin sabirsizlandig
gostermektedir. Atin {izerindeki figiir ise basi 3/4 cepheden Selguklu figiir tipinde tasvir edilmistir.
Figiiriin iizerine oturdugu eyerse bir soylu eyeri olup savagmaya yonelik degil yolculuga yoneliktir.
Kaftan ve sol kolunda tirazla tasvir edilen figiir, sol eliyle atin yularini, sag eliyle de sancak ya da
mizrak tutmaktadir. Atin istiinde ayaklar1 bulut seklinde bigimlendirilmis insan govdeli ve kanath bir
melek figiirii yer almaktadir. Melek iistteki eliyle bir sise, alttaki eliyle de bir kase tutmaktadir.

Kompozisyonun saginda ise ellerindeki silahlardan asker oldugu anlasilan alt1 erkek figiirii
yerlestirilmistir. Bu figiirlerden ikisi atin arkasinda olup merkezdeki figiire yaverlik ederken, sag
kosedeki ayakta duran askerler ise mavi, sar1 ve kirmizi olmak {izere farkli renkte elbiseler giymis
olarak yan yana yerlestirilmiglerdir. Turuncu bir kiyafetle tasvir edilen yaverlerden 6ndeki, sol elinde
kalkan ve sag elinde kili¢ tutmaktadir. Yanindaki yaverin viicudu 6ndeki tarafindan kapatildig: igin
sadece ylizii ve elinde tuttugu kilic belli olmaktadir. Sahnenin 6n kisminda yer alan yaver ve
arkasindaki dortlii gruptaki ilk askerin sol kollarinda tiraz bulunmasi, perdelenen diger figiirlerde de
tiraz bulundugunu diisindiirmektedir.

Beni Nadir Kabilesi, MO 587’de Buhtunnasr*? ya da MS 70 yilinda Roma imparatoru Titus’un
Kudiis’l isgal etmesiyle Beni Kurayza ve Beni Kaynuka ile Medine civarina yerlesen {i¢ Yahudi
kabilesinden biridir (Ozkuyumcu, 2006, 275). Beni Nadir ve Beni Kurayza tarim ve hayvancilik
yaparken, Beni Kaynuka kabilesi ekonomik olarak daha avantajli olan silah imalat1 ve kuyumculukla
ugrasiyordu. Beni Kaynuka kabilesi sayesinde istiin konuma gelen Yahudiler, Medine’de Arap
kabileleri karsisinda daha fazla cogalmig ve utum/tas duvarli yapt adi verilen kaleye benzeyen
konaklar insa etmislerdir.”® 621-22 yillarina gelindiginde gergeklesen Akabe Biatlar™ sonucunda
ortam hicret i¢in uygun hale gelmis ve 622 yilinda Mekkeli Miisliimanlar Medine’ye Hicret
etmislerdir. Hicret sonrasinda farkli dinlere mensup insanlarin bir arada yasadigi sehirde diizenin
saglanmasi amaciyla Medine Vesikasi™ adi verilen bir antlasma imzalanmustir (Bozkurt - Kiigiikasc,
2003, 306).

Vesika’nin imzalanmasindan ve Bedir Savaginin gerceklesmesinden sonra hem Beni Kaynuka
kabilesinin siirgiine gonderilmesi hem de sair Ka’b b. Esref’in kigkirtici davraniglarindan dolay1 Hz.
Peygamber’in tarafindan 6liim emri verilmesi Yahudileri endiselendirmistir. Bu sebeple Yahudilerle
bir antlagsma yapilms (Ozkuyumcu, 2006, 275) ancak bu antlasma bir siire sonra Beni Nadir kabilesi
tarafindan bozulmustur.'®

12 Keldani hanedaninin ilk krali olan Nabopolassar’in ilk oglu ve Yeni Babil Kralligimn kurucusudur. Yahuda
krali Yehoyakim’in Babil kralligina vergi ddemeyi reddetmesi {izerine Buhtunnasr MO 597 yilinin Mart ayinda
Kudiis sehrini almistir. Kudiis halkinin MO 586 yilinda tekrar isyan etmesi sonucunda ise sehri yakmis ve
Siileyman Mabedini ise yiktirmistir (Harman, 1992, 380).

13 Beni Nadir Kabilesi ile ilgili olaylar i¢in bk. Mustafa Asim Koksal, “Islam Tarihi Hz. Muhammed (As.) ve
Islamiyet”, (Istanbul: Samil Yaymevi, 1981), 73-101

Y Hz. Peygamber tarafindan, Medineli Evs ve Hazrec kabilelerine Akabe’de islam’in teblig edilmesi ve
kabilelerin iman etmesi olay1 (Onkal, 1989, 211).

!> islam tarihindeki ilk anayasa olarak kabul edilen Medine Vesikasi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Mustafa
Ozkan, “Medine Vesikas1”, TDV Islam Ansiklopedisi (31.01.2020).

6 S6z konusu antlasmanin bozulmasi ile ilgili iki rivayet aktarilir: Bunlardan birisi Hz. Peygamber’in
Amirogullarindan Sldiiriilen iki kisinin diyeti i¢in Beni Nadir ile antlasma sagladiktan sonra Hz. Peygamber’e
diizenlenen suikast girisimidir (Ebul Hasen Ali en-Nedvi, 1992, 95). Bir diger rivayet ise Miisliimanlarin Uhud
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Suikast girisiminin Cebrail tarafindan Hz. Peygamber’e bildirilmesiyle Hz. Peygamber,
Miisliimanlarin Beni Nadir Kabilesi ile yapilacak olan savasa hazirlanmalarimi emretmistir (Ebul
Hasen Ali en-Nedvi, 1992, 95). Hz. Peygamber tarafindan Beni Nadir kabilesine sehri on giin i¢inde
terk etmeleri i¢in uyar1 yapilmasina ragmen Hazrec kabilesinin reisi olan Abdullah b. Ubey b. Selil,
Beni Nadir kabilesine uyariy1 dikkate almamalarim1 ve Miisliimanlarla savagmalarim sdylemis ve Hz.
Peygamber tarafindan yapilan teklif reddedilmistir (Kogyigit, 1988, 140). 625 yilinin Agustos ayinda
Miisliimanlar tarafindan on bes giin kusatilan sehir herhangi bir destek gelmeyince teslim olmustur (el-
Hagr 59/1-24). Teslim sartlar1 geregince Beni Nadir Kabilesi mensuplart silah digindaki esyalarin
yanlarina alarak alt1 yiiz deve yiikiiyle kuzey yoniine dogru yola koyularak sehirden ayrilmislardir
(Ozkuyumcu, 2006, 275).

Yukaridaki bilgilere gére kompozisyon degerlendirildiginde merkezde yer alan at {izerindeki
figiir Hz. Muhammed’dir. Kusatmadan 6nce bu olaya sebep olan suikast girisiminin Hz. Muhammed’e
Cebrail tarafindan bildirildigini g6z oOniine aldigimiz zaman melek figiirliniin Cebrail oldugu
anlagilmaktadir. Sol tarafta savunma amacl yapilmis kaleye benzeyen mimari yapida yukarida sozii
edilen kabileye ait alti utumdan biridir.

Kompozisyonun geneline bakildiginda iki ayr1 kuvvetin savas ig¢in konumlandigi izlenimi
uyanmakla birlikte on bes giinliik kusatma sirasinda herhangi bir miicadelenin gectigine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Hem ¢ekilme sartlari hem de kale oniindeki figiirlerin durus pozisyonu dikkate
alindiginda bu figiirlerin Beni Nadir Kabilesinden olmalar1 miimkiin goriinmemektedir. Segirdim yolu
iizerindeki figiirlerin jestleri de dikkate alindiginda sahnenin sehrin Miisliimanlar tarafindan teslim
alindig1 ve Hz. Muhammed’in sehre giris anin1 gosterdigi anlasilmaktadir.

3. Degerlendirme ve Karsilastirma

Camiu’t-Tevarih yazmalarinda Hz. Muhammed’in hayatindan olaylarin konu edinildigi
minyatiirlerin yukarida Islami ikonografisi agiklanmis ve tanimi yapilmistir. Bu béliimde ise elde
ettigimiz bilgiler 15181nda minyatiirlerin Hristiyan ikonografisindeki kokenleri ve Bizans sanati ile
benzerlikleri ortaya konulacaktir.

[k olarak ele aldigimiz “Hz. Muhammed’in Dogumu” sahnesinin Bizans sanatindaki konu ve
bi¢im agisindan en yakin benzerleri Meryem ve Isa min Dogumu sahneleridir. Meryem’in dogumu ile
ilgili bilgiler Kanonik Inciller’de degil; Apokrif kabul edilen Meryem’in Dogumu Incili, Sahte Matta
incili ve Apokrif Yakup incili’nde'” anlatilmaktadir (Yoriik, 2016, 228).

Meryem’in Dogumu Incili’nde Ioakhim ve Anna’nin kiz1 olan Meryem’in Davut’un soyundan
geldigi ve Kudiis’te yetistirildigi yazmaktadir (Meryem’in Dogum incili, 1).*® Ioakhim’in ¢6le ¢ekilip
yaninda olmamasina iiziilen Anna (Sahte Matta Incili 2: 3), Tanr1’ya bir evlat vermesi i¢in dua eder
(Yakup Incili 2: 1-3). Anna’ya bir melek tarafindan “Anna, Anna, Rab senin duam isitti. Hamile
kalacaksin ve doguracaksin, senin soyun biitiin diinyada anilacak” (Yakup Incili 4: 1, Sahte Matta

Savagini (23 Mart 625) kaybetmesinden dolayr Yahudilerin fikir degistirip antlagmay1 bozmasi ve Ka’b b.
Esref’in de Ebd Siifyan ile gizlice kurdugu ittifakin ortaya ¢ikmasidir (el-Hagr 59/1-24).

o Hristiyanligin ilk zamanlarinda yazilan Incilin pek ¢ok terciimesi ve niishasi mevcuttur. Ama bunlarin en
eskisi Bodmer 5 Papiriisii olarak bilinen ve 3-4. yiizyila tarihlenen yazmadir. Burada kullanilan isim
Meryem'in Dogumu, Yakub’un Vahyi’dir. Daha sonraki yazilan Yunanca el yazmalarinda ise “Hikaye, Tarih,
Haber” kelimeleriyle birlikte Yakub’un ismi de yazilidir. Yazmamn proto-incil (ilk incil) olarak
isimlendirilmesi diger incillerden &nce yazildigi sonucunu vermektedir. Ayrica incilin Hz. Isa’min ¢ocuklugu
ve gengligini anlatmasi sebebiyle de diger incillerden 6nce yazilmis oldugunu ileri siirenler mevcuttur.
(Sarikg¢ioglu, 2009, 123; Michaelis, 1958, 63).

8 Work of God, “The Gospel Of The Nativity Of Mary”, (Erisim 21 Subat 2020).
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Incili 2: 5) diye duasinin kabul edildigi bildirildikten sonra Meryem’in de Kutsal Ruh’la dolacag:
aktarilarak Isa’nin gelecegi miijdelenmistir (Meryem’in Dogumu incili 3: 5).

Meryem’in dogum sahneleri loakhim’in zenginligini gdsteren bir yatak odasinda gerceklesir.
Bu sahnelerde Anna yataga uzanmis bir sekilde arka plandayken, Meryem’e ilk banyosunu yaptiran
ebeler 6n plandadir (Tiikel - Yiizgiiller Arsal, 2014, 91). Tasvirlerde yash olarak tasvir edilen Anna ve
Ioakhim’in yan1 sira, Anna’ya hizmet eden kadinlar da betimlenmistir (Pekak - Durmus, 2015, 177;
Sach vd., 1988, 143).

Isa’nm dogumu sahneleri Bizans’m erken dénemlerinden (4-7. yiizyil) itibaren siklikla tasvir
edilen sahnelerdendir (Coskuner, 2010, 104). isa’nin dogumu Kanonik inciller’den sadece Luka’da ele
alimmaktadir. Roma yonetimince gerceklestirilen niifus sayimi sebebiyle herkesin kendi atalarimin
sehrine gitmesi gerektigi i¢in Yusuf da nisanlis1 Meryem’le Beytlehem’e dogru yola ¢ikar. Yolculuk
esnasinda Meryem, Isa’y1 dogurur ve handa yer olmadig1 icin onu kundaga sararak yemlige yatirir
(Luka 2: 6-7). Luka Incilinde Isa’nin dogumu handa gergeklesirken, apokrif olan Yakup Incili ve
Sahte Matta Incili’nde ise magarada gergeklesir (Yakup Incili; Tischendorf Metni: 1, (Sarik¢ioglu,
2009, 134) Sahte Matta Incili 13: 2).

Isa’nmn dogumu sahneleri bazen Luka’nin anlatimma gore bir handa, bazen de apokrif
metinlere bagli olarak magarada tasvir edilir. Apokrif metinlerdeki anlatim Bizans ve Dogu
ikonografisi orneklerini olusturmaktadir. Ayrica dogum sahnelerinin en 6nemli 6gelerinden birini
Apokrif Matta Incili’nde bahsedilen nefesleriyle yemligi 1sitan okiiz ve esek figiirleri olusturmaktadir
(Tikel - Yiizgiller Arsal, 2014, 99-100). 431 yilindaki Efes konsilinde Meryem’in Theotokos (Tanri
Anas1) kabul edilmesiyle Meryem ve Yusuf, 6. yiizyildan sonra da Isa’nin ilk banyosuyla ebe Mea ve
Salome sahneye eklenmistir (Coskuner, 2010, 106-110). Bunlarin yan1 sira ¢obanlar, ¢cobanlara miijde
veren melekler ve yildizdan ¢ocuk Isa’ya dogru inen bir 151k huzmesi de goriilmektedir (Maguire,
2011, 40).

Isa’nin dogumu sahnelerinde genellikle kompozisyonun merkezinde Isa’yla birlikte yer alan
Meryem, yemlik icerisinde bulunan ¢ocuk Isa’yla yan yana uzanir bir sekilde tasvir edilir. Ayrica
Daphne Manastirt Kilisesi’ndeki'® mozaikte ve II. Basil’in Menologion’undaki (Vatican Library,
Vat.Gr.1613, £.271) minyatiirde oldugu gibi yemligin yaninda oturarak tasvir edildigi ornekler de
vardir. Yusuf figiiri ise genellikle bir kayanin iizerine bastonuna yaslanarak oturur sekilde tasvir
edilir. Apokrif metinlerde gegtigi sekilde kompozisyonlarda yer edinen ebe figiirleri baz1 6rneklerde
Isa’y1 yikarken, bazen de onunla ilgilenirken gosterilirler.

Meryem ve Isa’min dogumu hakkindaki ikonografik altyapt ve dogumun Bizans sanatinda
nasil islendigine dair bilgilere degindikten sonra degerlendirmeye ilk olarak olaym gectigi
mekanlardan baglanacaktir. Yazili kaynaklara goére Hz. Muhammed’in dogumu ev ortaminda
gerceklesmistir. Meryem’in dogumunun da evde ya da mimari bir mekan oniinde gegmesi sebebiyle
mekan agisindan bir benzerlik s6z konusudur. Ancak burada mekanlarin benzerliginin sebebi asagida
ayrintili olarak bahsedilecegi iizere figiirlerin kompozisyonlar arasi etkilesiminden ziyade yazili
kaynaklarda konu hakkinda verilen bilgilerdir. Isa’nin dogumu sahneleri ise Kanonik ve Apokrif
metinlerde bir birlik olmamasindan dolay1 han ve magara olmak tizere iki ayr1 yerde tasvir edilir.

Kompozisyonun ana dgesini olusturan Hz. Amine, Anna ve Meryem figiirlerinin konumlarina
baktigimizda Anna, Hz. Amine gibi merkezde yer almaz. inceledigimiz tim 6rneklerde Meryem

9 Yunanistan’da bulunan Atina ve Eleusis arasinda kalan manastirin katholikonudur. Ilk olarak 7. yiizyilda
bazilikal planl bir kilise olarak tasarlanan yapi tahrip olmus, yerine 11. yiizyilda yapilan ve giiniimiize kadar
ulasan kilise yapilmustir (Pantazis - Papathanassiou, 2005, 64).
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merkezde konumlandirilirken, Daphne Manastir’’indaki 6rnek disinda Anna kompozisyonun sag
tarafinda yer almaktadir. Hosios Loukas Manastir1 Kilisesi® ve II. Basil’in Menologion’unda bulunan
iki ornekte yemligin basinda oturarak resmedilen Meryem disindaki anne figiirleri, genellikle uzanir
vaziyettedir. Ancak hi¢biri Hz. Amine gibi tam olarak sirt {istii uzanmaz. Anna’min belden yukarisi
diger figiirlere gore biraz daha yukaridadir. Ayrica Anna, Santa Maria in Trastevere,” Kariye
Kilisesi,?? (Resim 4) II. Basil’in Menologion’u (Vat.Gr.1613, £.22) érneklerinde kolundan destek
alarak uzanmaktadir.

Resim 4. Meryem'’in dogumu, Kariye Miizesi, 1315-1321 (Dumbarton Oaks)

Hz. Amine’nin sag arkasinda, ellerinde nurdan yapilmis tabaklar olan cennetten gelen hurileri
sembolize eden 1ii¢ kadin figiirii vardir. Bu figlir grubunun benzerleri Meryem’in dogum
sahnelerindeki ellerinde tabaklar tutan hizmetgiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hz. Muhammed’in
dogum sahnesindeki kadimnlar kutsalligi®®, Meryem’in dogumu sirasindaki hizmetgiler ise Toakhim’in
zenginligini gostermektedir. Bu huri/kadin grubunun varligr yazili kaynaklarda gegmekle birlikte,
tasvire aktarilmalar1 ile agik bir etkilesimi de ortaya koymaktadirlar. Isa’nin dogumu sahnelerinde ise
boyle bir huri/kadin grubu s6z konusu degildir.

Hz. Amine’nin solunda yer alan, onunla ilgilenen iki kadin® ve birinin Hz. Muhammed’i
tuttugu iki melek figiirii ile meleklerin arkasinda yer alan yash kadin Meryem’in ve Isa’mn ilk
banyosunu yaptiran ebelerle/kadinlarla iliskilidir. Yakup Incili’nde Meryem’e dogum yaptiran ebenin
magaradan ciktiktan sonra Salome’ye bir bakirenin dogum yaptigindan séz ettigi anlatilmaktadir.
Buna inanmayan Salome, Meryem’in bekaretini kontrol etmek isteyince eli yanarak viicudundan
diistii. Bunun {lizerine dua etmeye baslayan Salome’ye Tanr1 “Elini ¢ocuga uzat ve onu oksa (kucagina
al)” dedi ve Salome bunun iizerine Isa’y1 kucagina aldi ve eli iyilesti (Yakup Incili; Tischendorf Metni

20 Yunanistan smirlari igerisinde yer alan 10. yiizyilda yapilmug manastir, St Lukas Stiriotis adindaki bir kesise
adanmustir (Arletti vd., 2010, 798-799).

2! Roma’nin en eski kiliselerinden biri olan yap1 3. yiizyilda inga edilmistir. Ancak giiniimiize ulasan yapi, Papa
II. Innocent tarafindan 12. yiizyilda yaptirilan kilisedir (Dixon, 1981, 30).

?2 {stanbul’un Edirnekap1 semtinde yer alan Kariye Manastirinin, isa’ya adanmus kilisesidir. Pek ¢ok degisim ve
onarim ge¢irdigi bilinen yap1 giiniimiizdeki halini Theodoros Metokhites’in yaptirdig1 onarimlar sonucunda
almstir (Eyice, 2001, 24/495-496).

23 S6z konusu figiirlerin Asiye, Meryem ve huri olduguna dair ifadeler kutsallik diisiincesini giiglendirmektedir
(Siileyman Celebi, 1980, 97).

24 pseudo-Matta incili’nin on iigiincii bsliimiinde Salome’nin Zelome ile birlikte Yusuf’un buldugu iki ebeden
birisi oldugu belirtilmektedir (Pekak - Durmus, 2015, 183).
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1-3). Sahnenin solunda yer alan Abd-i Menaf kizlar1 ile Hz. Muhammed’i tutan melek arasinda
bastonuna dayanmig vaziyette bekleyen yashh kadinin kimligi de bu bilgiler 1s18inda ortaya
cikmaktadir. Islam anlatiminda herhangi bir yeri bulunmayan bu kadin tamamen Hristiyan
anlatimindan sahneye dahil olmus olan Ebe Salome olmalidir.

Bizans sanati igerisinde degerlendirmeye aldigimz dogum sahnelerinde Isa yemlik igerisinde
oldugundan dolay1 Meryem, Isa’y1 kucaginda tutmamaktadir. Ancak Nigde Andaval Eski Giimiisgler
Manastir®, Tokali Kilise (Resim 5), Karanhk Kilise, (Resim 6) Sarni¢ Kilise, Carikli Kilise?® ve
Mavrucan Hag Kilisesi®’ gibi Kapadokya bolgesinde yer alan érneklerde ilk banyo temasmin yogun
olarak tercih edildigi de goriilmektedir. Meryem’in dogum sahnelerinde ise dogum ve ilk banyo
sahneleri birlikte tasvir edilmistir. Her iki durumda da yeni dogmus bebekle, anne yerine baskalari
ilgilenmektedir. Yukarida bahsedildigi gibi yeni dogmus Hz. Muhammed de annesinin kucaginda
degil, kendisi ile ilgilenen iki melekten birinin kucagindadir.

Resim 5. Isa 'nin Dogumu — Tokali Resim 6. Isa 'nmin Dogumu -Karanlik
Kilise(Antoine Taveneaux) Kilise(Jose Huwaidi)

Inceledigimiz dogum sahneleri icerisinde figiirler arasindaki en yakin benzerlik Abdiilmuttalib
ve Yusuf karakterlerinde goriilmektedir. Fieschi Morgan Stavroteki (Met Museum, Accession
Number: 17.190.715a, b) (Resim 7), Kariye ve Tokali Kilise 6rneklerinde Yusuf, Abdiilmuttalip gibi
sahnenin sag tarafinda yer alsa da Karanlik, Carikli ve Elmali Kilise gibi drneklerde de sol tarafta yer
almaktadir. ikisinin konumlar1 bazi drneklerde farkl olsa da figiirlerin durusu ve fiziksel dzelliklerinin
fazlaca benzemesinden dolay1 bu biiylik bir zithk olusturmamaktadir. Hz. Muhammed’in dogumu
sahnesinde bir tabure tizerinde oturan Abdiilmuttalib, bastonuna yaslanmis sekilde hafifce kambur bir
bigimde tasvir edilmistir. Isa’mn dogumunda ise Yusuf bir kaya iizerine oturmus ve kafasim ellerine
dayayarak yine hafif kambur sekilde yer almaktadir.

% Ilgili gorsel icin bk. Coskuner, Buket, “Isa’nin Dogumu’nun Yazili ve Gérsel Kaynaklar:: Kapadokya
Ornekleri” Arkeoloji ve Sanat 133 (2010), 102.

% Sarnig ve Carikli Kilisesindeki gorseller i¢in bk. Buket Coskuner, /1. Yiizyilda Kapadokya Bélgesinde Isa 'nin
Dogumu ve Isa’min Carmiha Gerilme Sahneleri (Ankara Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2009), 204, 235.

7 1lgili gorsel igin bk. Aysegiil Canverdi, Kapadokya Bélgesi Gozeloz (Mavrucan) ve Ortakéy Mevkiindeki
Kiliselerin Duvar Resimlerindeki Sahnelerin Ikonografisi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 251.
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Abd-i Menaf kadinlar1 olarak tammladizimiz uzun boylu figiirler, Isa’mn dogumu
sahnesindeki meleklerle iligkilendirilebilir. Meleklerin Abd-i Menaf kadinlariyla iliskilendirilebilecegi
en iyi drnekler ¢ocuk Isa’nin yattig1 yemligin arkasinda yan yana duran ii¢ melegin oldugu Sarnig,
Sakli Kilise ve Nigde Andaval Eski Gilimiis Manastir1 ve Yeni Tokali Kilisesinde yer almaktadir.
Daphne Manastiri®®, Santa Maria in Trastevere Kilisesi®® ve Palatine Sapelindeki*® mozaiklerde, Sarnig
ve Sakli Kiliselerindeki duvar resimlerinde ve The Walters Art Museum’da bulunan fildisi levhada
(The Walters Museum 71.375) iki veya daha fazla gruptan olusan melek figiirleri Meryem’in solunda
yer almaktadir. Bunun diginda Louvre Miizesindeki bir triptikon (Louvre Museum, Département des
Objets dart du Moyen Age, OA 5004) (Resim 8), Kariye Kilisesi ve Yeni Tokali Kilisesi’ndeki
kompozisyonda melekler ve havari gruplarimin birlikte yer aldig1 goriilebilmektedir. Theodore Psalter
(British Library — Add MS 19352 —£.2r) resimli el yazmasindaki 6rnekte ise yemligin sag ve soluna
yerlestirilen iki melek gocuk Isa’ya dogru yonelmislerdir (Resim 9). Kariye Kilisesi’ndeki 6rnekte
havarilerin arkasinda bir melegin kanadi ve govdesi kismen secilebilmektedir. Melekler ve havariler,
Abd-i Menaf kizlari1 gibi dogum sonrasi ziyareti temsil ettiginden dolay: ikonografik agidan benzer
ozellikler tagimaktadirlar.

Resim 8. [sa 'nin Dogumu, Louvre Resim 9. Isa 'min Dogumu (British Library —
Museum (Louvre Museum, OA 5004). Add MS 19352 —f£.2r).

% flgili gorsel igin bk. Brubaker, Leslie. “The Virgin at Daphni”, The Reception of the Virgin in Byzantium,
Marian Narratives in Text and Images (New York,Cambridge Univercity Press, 2019), 129.

2 flgili gorsel icin bk. Hetherigton, Paul. “The Mosaics of Pietro Cavallini in Santa Maria in Trastevere”,
Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 33 (1970), 23.

% Yapi igerisindeki mozaikler hakkinda daha ayrintili bilgi icin bk. Kitzinger, Ernst, “The Mosaics of the
Capella Palatine in Palermo: An Essay on the Choice and Arrangement of Subjects”, The Art Bulletin 31/4
(1949), 269-292.
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Dogum sahneleri biitiinciil olarak degerlendirildiginde Hz. Muhammed’in dogum sahnesinin
Islami dénem yazili kaynaklarina dayandigi, ancak tasvire doniisiim siirecinde Hristiyan sanatinda
daha 6nce tasvir edilmis olan Meryem ve Isa’nin dogumu sahnelerindeki mekan, figiir 6zellikleri ve
figiirlerin dagilimu gibi gesitli agilardan etkilendigi anlasiimaktadir.®

Ikinci 6rnegimiz “Hz. Muhammed’e Peygamberligin teblig edildigi” sahnedir. Buradaki
kompozisyon Bizans sanati igerisinde ¢esitli 6rnekleri bulunan Meryem e Miijde sahnesi ile benzerlik
gostermektedir.

Meryem’e Isa’nin Miijdelenmesi Kanonik incillerden sadece Luka’da anlatilmakla birlikte,
Apokrif Incillerde ¢ok daha fazla bilgiye rastlanmaktadir. Luka’da aktarilana gore Tanri, Meryem’e
Cebrail’i gondermis ve ona adini Isa koyacagi bir gocuk doguracagi mesajim ileterek Isa’yi
miijdelemistir (Luka 1: 26-29). Apokrif Yakup incili’nde ise kuyudan su doldurmak igin testiyle disart
¢ikan Meryem’e bir ses Isa’y1 miijdeler ve bundan korkan Meryem evine giderek ip egirir (Apokrif
Yakup Incili 11: 1-2).

Bizans ve Islami dénem sahneleri arasinda kiyaslama yapmadan once inceledigimiz Camiu’t-
Tevarih yazmast (Or. Ms. 20) igerisindeki Meryem’e miijde (f.22r) ve Hz. Muhammed’e teblig
sahnelerine deginmekte fayda vardir. Her iki sahnede de daglik bir arka plan oniinde iki figiir
goriilmektedir. Iki sahnede de kutsal kisiler sagda, melek figiirleri ise solda yer almaktadir. Hz.
Muhammed’e teblig sahnesinin kompozisyonlar:1 Bizans resim sanati kaynakli olmakla birlikte bu
yazma icerisindeki Meryem’e Miijde sahnesinin arka plani islami kaynaklidir. Hristiyan sanatinda
goriilen Meryem’e miijde sahnelerinde mekan olarak bir konutu temsil eden mimari 6ge ya da bahge
icerisindeki kuyu basi tercih edilmistir. Ancak burada Apokrif kaynakli bilgilerin tasvir edilisinde
farkli bir mekan seg¢ilmis ve Meryem daglik bir alanda, bir su kuyusu basinda elinde su testisi ve
iizerinde mavi/erguvan bir ortii ile ayakta tasvir edilmistir.? Ayrica karsisindaki melek, islami
anlatima uygun olarak insan seklinde gosterilmistir.*® Camiu’t-Tevarih igerisindeki Meryem’e miijde
(f.22r) sahnesinin benzer ornekleri Meryem’in elinde su testisi tagimasi bakimindan San Marko
Kilisesindeki mozaik ve British Museum’daki bir madalyonda (1973,0501.1) goriilmektedir. Ayrica
San Marko Kilisesindeki drnekte Meryem kuyu basinda tasvir edilmistir.

Inceledigimiz Hz. Muhammed’e Peygamberligin teblig edildigi sahne ile Bizans sanatindaki
Meryem’e miijde sahneleri arasindaki temel farklilik kompozisyonlarm arka planlar1 yani olayin
gerceklestigi mekanda ortaya ¢ikmaktadir. Hz. Muhammed daglik bir alandayken, Meryem ya bir
mekén Oniinde otururken ya da bahcede kuyunun yaninda tasvir edilir. Mekan anlaminda ne kadar

31 1594-95 yillarina tarihlenen Siyer-i Nebi yazmasinda Hz. Muhammed’in dogumu bir i¢ mekinda gecer ve
Camiu’t-Tevarih’teki pek ¢ok ayrintidan da arinmig bir haldedir. Daha ¢ok sembolik bir anlatim dili igerisinde
ele alinan sahnede dua eder vaziyette Hz. Amine ve ellerinde ibrik, kise, pestamal tutan ii¢ melegin oniinde
heniiz yeni dogmus ve kundaklanmis sekilde Hz. Muhammed tasvir edilmistir (TMSK, Hazine 1221, 223b).
Bu minyatiirde sahnenin islami dénem kaynaklarinda gegen anlatima gore bigimlendirildigi goriilmektedir.

%2 Hazine 1654 no’lu Farsca Camiu’t-Tevarih yazmasinda ise ayni sahnede (f31v) Meryem ile Cebrail’in
arasinda bir dere akmaktadir (Inal, 1963, 168-169). Inal, bu sahneyi Edinburgh niishasindaki sahnenin (Or. Ms.
20, £.22r) ciliz bir taklidi olarak nitelemektedir (inal, 1976, 76). Benzer bir kompozisyon Timurlu dénemine
tarihlenen yaklasik 1425 tarihli Mecma el-Tevarih niishasinda da Herat tislubu igerisinde ele alinarak
tekrarlanmistir (Metropolitan Museum, Accession Number: 57.51.37.3).

% El-Asar'il-Bakiye an'il-Kurtni'l-Héliye isimli yazmamn 16. yiizyila tarihlenen bir niishasinda Meryem
sahnenin solunda kemerli bir mekan icerisinde ip biikerken verilmistir. Bagdas kurmus vaziyette oturan
Meryem Orta Asya figiir tipine uygun olarak resmedilmis, ancak kiyafetleri Hristiyan tipindedir (Inal, 1976,
64). Meryem’in kargisindaki melek figiirii ise Camiu’t-Tevarih’teki 6rnekten farkli olarak kanatli ve haleli
olarak islenmistir (Paris Bibliothétque Nationale, Arabe 1489, 162v).
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farklilik s6z konusu ise figiirlerin konumlaniglart ve duruslari arasinda da bir o kadar benzerlik
goriilmektedir. Cavusin, Tagar®’, Mavrucan Ha¢®, Tokali (Resim 10), Tavsanli ve Pancarlik
Kiliselerindeki duvar resimlerinde®, Dumbarton Oaks koleksiyonunda yer alan iki sikkenin (BZS.
1958.106.1846 — BZS.1958.106.1334) arka yiizlerinde, St. Catherine Manastirindaki®’ bir ikonada
(Resim 11) ve Bristol Psalter (Resim 12) ve Dumbarton Oaks’taki bir minyatiirde (Dumbarton Oaks,
BZ.1962.35, £.80v) Meryem ve melek figiirlerinin karsilikli olarak konumlandigi ve olayin gectigi
yerin belli olmasi amaciyla Meryem’in arkasina veya yakinina mimari O6geler yerlestirildigi
goriilmektedir.

Resim 11. Meryem e Miijde Resim 12. Meryem e Miijde (British Library — Add
(St. Catherine Manastiri). MS 40731 —f.74v).

% {lgili gorsel igin bk. Fazilet Kogyigit, “Tagar (St. Theodore) Kilisesi Duvar Resimleri”, Ercives Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1/26 (2019), 161.

% Ilgili gorsel icin bk. Aysegiil Canverdi, Kapadokya Bélgesi Giizeloz (Mavrucan) ve Ortakdy Mevkiindeki
Kiliselerin Duvar Resimlerindeki Sahnelerin Tkonografisi, 250.

% f1gili gorseller igin bk. Robert G. Ousterhout, Visualizing Community, Art, Material Culture and Settlement in
Byzantine Cappadocia (Washington: Sheridan Books, 2017), 181-187.

¥ Sina Dag1 kesislerinin, bedevi kabileleri tarafindan rahatsiz edilmesi iizerine 1. Justinianus tarafindan 545
yilinda yaptirilan, giiniimiizde Misir sinirlari igerisinde bulunan manastir (Atiya, 1952, 578).
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Incelenen minyatiirde Hz. Muhammed oturur sekilde gosterilmis, ona karsilik gelen Meryem
figlirli ise Dumbarton Oaks’taki minyatiir (Dumbarton Oaks, BZ.1962.35, £.80v), Mavrucan, Hag,
Tokali ve Pancarlik Kiliselerindeki duvar resimleri ve British Museum’daki madalyon (1973,0501.1)
ornekleri disindaki tiim oOrneklerde otururken tasvir edilmistir. Melek tasvirleri tiim o6rneklerde
Cebrail’in Hz. Muhammed’i isaret ettigi gibi Meryem’i isaret eder sekilde verilmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde miijde ve teblig sahnelerinde mekénsal benzerlikten ziyade
figiirlerin konum ve birbiriyle iliskileri baglaminda bir benzerlik bulundugu goriilmektedir.

Uciincii ve son 6rnegimiz olan “Beni Nadir Kabilesi kusatmasi” sahnesi Bizans ve Hristiyan
sanatinda sik¢a gordiigiimiiz fsa nin Kudiis e girisi sahnesiyle benzerlikler icermektedir.

Isa’nin Kudiis’e girisi Incil’in Matta 21: 1-11, Luka 19: 28-40, Yuhanna 12: 12-19 ve Markos
11: 1-11 ayetlerinde bahsedilmektedir. Kanonik Inciller arasinda bu olay iizerinde birbirinden farkli
anlatimlar goriilmez. Ancak Matta Incili daha ayrintili bilgiler verdiginden incelemede Matta incili
esas alinmustir,

Matta Incili’nde anlatilana gore isa ve Havarileri Kudiis’e yaklasirken Beyfaci Kdyiine varirlar
ve Isa iki 6grencisinden kdyde bagl olan disi bir esek ve sipay1 kendisine getirmesini ister. Sonrasinda
Isa sipani iizerine binip Kudiis’e dogru hareket eder. isa’y1 goren halk ise onu agaglardan koparttig1
dallar1 ve tizerlerinden ¢ikardiklari kiyafetlerini yola sererek coskuyla karsilar (Matta 21: 1-11).

Her iki kompozisyonun da merkezinde peygamber figiirleri yer almaktadir. Isa’nin Incil’de
aktarildig1 iizere sipa iizerinde Kudiis’e yoneldigi, Hz. Muhammed’in ise at lizerinde Beni Nadir
Kabilesinin muhkem yapilarindan birisine yaklastigi goriilmektedir. Isa’min bindigi sipa tiim
orneklerde hareket halindeyken, Hz. Muhammed’in at1 duragan vaziyettedir.

Resim 13. isa’nin Kudiis’e Girisi (Gregory-Aland no.042, f.1v).

Ele alinan minyatiire en fazla benzeyen kompozisyonlar, Rossano Incili’ndeki,®® minyatiirde
(Gregory-Aland no.042, f.1v) (Resim 13), Berlin Miizesindeki fildisi bir levhada (Staatliche Museen
zu Berlin, Ident Nr. 1590), Palatine Sapeli (Resim 14) ve San Marko Kilisesi’ndeki*® mozaiklerde
goriilmektedir. Bu érneklerde Isa’nin yiizii, Hz. Muhammed’in yiizii gibi 3/4 oraninda sehre dogru

% Rossano incilinin, Viyana Genesis yazmasi ile olan benzerliginden dolay1 6. yiizyilin ikinci yarismna ait
olduguna dair bir fikir birligi mevcuttur. Ancak kesin olarak nerede, ne zaman ve kim tarafindan yapildigi
bilinmemektedir (Serdar Dinger, 2019, 408).

% jtalya'nin Venedik sehrinde bulunan San Marco Bazilikasi 829 yilinda iskenderiye’den getirilen Aziz
Markos’un kalintilarin1 muhafaza etmek igin Doge Sarayinin yanina insa edilmis ve saray sapeli olarak hizmet
vermistir (Britannica, “San Marco Basilica”, Erigim 1 Subat 2020).
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bakar vaziyette tasvir edilirken; Vatopedi®® ve St. Catherine manastiri ikonalarinda, St. Stephan
Kilisesindeki** ve Hosios Loukas Manastirinin kripta katindaki duvar resimlerinde (Resim 15) ise
Isa’nin yiizii izleyiciye bakar vaziyettedir. Buradaki en biiyiik fark peygamber figiirlerinin durus
pozisyonlarindadir®.

Isa’nim sipa iizerindeki durus pozisyonlar1 Bati ve Dogu sanatinda farkliliklar gésterir. Batida
goriilen kompozisyonlarn erken drnekleri Helenistik kokenli olmas1 sebebiyle Isa sipa iizerinde ata
biner gibi tam bir oturus sergilemektedir. Buna karsilik 6zellikle Suriye ve Misir bolgesinde ortaya
¢ikan orneklerde ise yan bir oturus goriilmektedir. Doguda goriilen bu oturus sekli Bizans eserlerinde
de tekrarlanmistir (Smith, 1918, 121-128). Ancak ele alman Beni Nadir Kabilesi kusatmasi
minyatiiriinde Hz. Muhammed at {izerinde ideal bir oturus diizeninde verilmistir.

Resim 16. isa’nin Kudiis’e Girisi - Hosios Loukas Manastiri

* Yunanistan’in Athos Dag eteklerinde bulunan bu manastirin yapimma iligkin iki rivayet vardir. Bunlardan
birincisi 1. Theodosius (M.S. 347-395) déneminde insa edildigidir. ikincisi ise Athanasios, Nicholas ve Antony
isimli ti¢ arkhon’un Edirne’den Athos’a gelerek harap bir manastiri restore ederek Vatopedi Manastirinin
kurulmasidir. Bu konu iizerindeki ilk belgesel kanit 985 yilina ait bir yazmada manastir yoneticisi olan
Nicholas’in imzasinin bulunmasidir (Kazdhan, 1991, 2155).

*! Yunanistan’in, Kalambaka sehrinde yer alan kilise 14. yiizyilda Aziz Stephan adina insa ettirilmistir (Daniilia
vd., 2008, 2474).

*2 yatopedi Manastir1, St. Nicholas ve San Marco Kilisesindeki 6rnekler i¢in bk. https:/pravoslavie.ru/
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Peygamberlere eslik eden figiirlere bakildiginda Hz. Muhammed’in arkasinda ikili ve onlarin
arkasinda dortli olmak iizere toplamda iki grup halinde alti asker goriilmektedir. Vatopedi
Manastirindaki ikonada ve Rossano Incilindeki (Gregory-Aland no.042, f.1v) minyatiirde isa’nin
arkasinda sadece iki havari, diger tiim 6rneklerde ise arka arkaya dizilmis kalabalik havari gruplar
tasvir edilmistir. Bu anlamda en farkli drnegi Isa’nin ardindan gelen hicbir figiiriin olmamasiyla
Bristol Psalter*® (British Library - Add MS 40731, f.15v) yazmasindaki minyatiir gostermektedir.
Orneklerden goriildiigii iizere Kudiis’e giris sahnelerindeki figiirlerde tek tip kompozisyon karsimiza
¢tkmaz. Hz. Muhammed’in hemen arkasindaki asker grubunun iki figlirden olugmasi bakimindan
Vatopedi Manastirindaki ve Rossano Incili’ndeki drnekler Beni Nadir kabilesi minyatiiriiyle daha
fazla benzerlik gostermektedir.

Tasvirlerde Hz. Muhammed’in ve Isa Peygamberin yoneldigi bir sehir yapis1 mevcuttur. Bu
sehir yapilar1 Beni Nadir minyatiiriinde kale olarak, Kudiis’e giris sahnelerindeyse surlarla ¢evrili bir
bolge/Kudiis sehri olarak tasvir edilmistir. San Marko Kilisesi’ndeki mozaik disindaki orneklerin
hepsinde surlar icerisinde yapilar da islenmistir. Bu baglamda en ayrintili sehir tasviri St. Nicholas
Kilisesi’nde* yer alan duvar resminde gériilmektedir.

Sehir oniinde gelenleri karsilayan figiirler Beni Nadir Kabilesinde sehir kapisinin 6niinde ve
yapt icerisinde olmak tizere iki figiir grubundan olugsmaktadir. Bu hususta Kudiis’e giris sahnelerinde
kaliplasmus, tek tip bir kompozisyon goriilmez. Ornek olarak Rossano incili ve Bristol Psalter’daki
minyatiirlerde hem sehir 6niinde hem de sehir icinde figilir gruplarn gelenleri karsilarken; diger
orneklerde sadece sehir Oniinde figiirler goriilmektedir.

9. yiizyilda iiretilen Paris Gregory”® yazmasiyla (Bnf Gr.510 -f.196v) birlikte isa’nin Kudiis’e
girisi sahnelerinde bir gelisim goriilmektedir. Bu yazmadaki &rnekte Isa’y1 takip eden havarilerin
sayisinin on iki olmasi ve sehir dniinde bekleyen figiirlerin artmasiyla daha giiclii bir etki meydana
getirilmistir. Boylelikle Codex Egberti (997-993)* yazmasindaki minyatiir ve Sant’Angelo in Formis
Bazilikasi’ndaki*’ duvar resmi gibi 6rneklere bakildiginda isa’nin sipa iizerinde oturusunda Helenistik
donem etkileri goriiliirken, figilirlerin yogun olarak kullanilmasi1 Bizans kaynakli bir yaklagimdir. Bati
kaynakli orneklere baktigimizda Bizans etkisinin 9. ylizyilldan sonra buraya da yayildigi ve
ikonografik kompozisyonlart degistirdigi gorillmektedir (Smith, 1918, 121-128).

Beni Nadir kusatmas1 minyatiirii ve Kudiis’e giris sahneleri arasinda bigimsel bir etkilesimin
olmasinin yaninda bazi farklar da goriilmektedir. iki kompozisyon arasindaki temel fark sahnenin
merkezindeki Hz. Muhammed ve isa Peygamberin binek hayvanlari ve durus pozisyonlaridir. Incil’de
belirtildigi {izere Isa’min sipa iizerinde olmasi yazihi bir kaynaga dayanmaktadir. Ayrica Isa sipa
lizerinde yan vaziyette otururken, Hz. Muhammed ise at lizerinde ideal bir oturusta resmedilmistir.
Ancak Hz. Muhammed’in at {izerinde olduguna dair herhangi bir yazili kaynak yoktur. Bildigimiz tek
husus askerleriyle Beni Nadir kabilesini on bes giin kusatma altinda tuttugudur. Diger figiirlere

*# British Library’de Add MS 40731 raf numarali, resimli Bizans el yazmasidir. 11. yiizyilda istanbul’da
iretildigi diistiniilen Psalter, Mezmurlar olarak da bilinen bir dua kitabidir (British Library, “Bristol Psalter”,
(Erisim 1 Subat 2020)).

* Yunanistan’in, Kalambaka sehrinde yer alan kilise 14. yiizyilda Aziz Stephan adima insa ettirilmistir (Daniilia
vd., 2008, 2474).

> 879-883 yillar1 arasina tarihlenen, istanbul’da iretilmis olan Paris Gregory yazmasi, Ikonoklast dénemden
sonra iretilmis en yogun minyatiir iceren Bizans yazmalarindan birisidir. Giliniimiizde Paris Ulusal
Kiitiiphanesi’nde Gr.510 raf numarasi ile muhafaza edilmektedir (Brubaker, 1985, 1).

*® Wissenschaftliche Bibliothek der Stadt Trier, “Der-Egbert-Codex”, (Erisim 23 Mart 2020).

* Sant’ Angel1 in Formis Bazilikasi, 11. yiizyilda bagrahip Abbot Desidero tarafindan MO 5. yiizyila tarihlenen
Roma tapinagi iizerine kurulmustur. Giiney Italya’da bulunan bu kilise, Eski ve Yeni Ahitten alinan sahnelerin
yapildig1 duvar resimleriyle bilinir (Cammarota vd., 2013, 225).
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bakildiginda Isa’yr havarileri takip ederken ve Kudiis’te halk karsilarken, Hz. Muhammed’i
karsilayanlar da takip edenler de askerlerdir.

Beni Nadir Kabilesi kusatmas1 minyatiirii ve Kudiis’e girig sahneleri arasinda mekan ve figiir
dagilimi gibi pek ¢ok konuda yakin benzerlikler séz konusudur. Ozellikle San Marco Kilisesi
mozaigi*® ve Rossano Incilindeki minyatiirde figiirlerin konumlari ve birbirlerine olan mesafeleri
dikkate alindiginda bu benzerlik ¢ok daha somut bir halde goriilebilmektedir.

Islam sanatinda hicbir 6ncii 6rnegi bulunmayan bu tasviri yapan nakkasin etkilenecedi ve
ornek alabilecegi kompozisyon Hristiyan sanatinda bulunmus olmalidir. Cami’ut-Tevarih’i yazan
kurul arasinda Hristiyan rahiplerinin de oldugu g6z oniine alindiginda Beni Nadir Kabilesi kusatmasi
minyatiiriiniin, Isa’min Kudiis’e giris sahnesinden bicimsel anlamda esinlenerek yapildigi, Hz.
Muhammed’in oldugu diger tasvirlerdeki gibi agikg¢a ortadadir.

Biitiin bu veriler 1s18inda Céami’ut-Tevarih’in erken tarihli iki niishasinda figiirlerin
bigimlendirilmesinde Selguklu resim okulunun etkisinin agir bastigi, buna karsin manzaralarda ise
Uzak Dogu etkisinin 6n planda oldugu goriilmektedir (Inal, 1976, 72). Buna gore sanatgilarin
Onyargilardan uzak bir sekilde farkli kaynak ve kdkenlerden beslenmesi zengin bir tasvir anlayisinin
olusumuna imkan sagladig1 anlagilmaktadir.

SONUC

Camiu’t-Tevarih’in tarihgesine ve yazim siirecine bakildiginda pek ¢ok milletten yetkin
insanlarin katkilari agikga goriilmektedir. Camiu’t-Tevarih’in tek bir kiginin elinden ¢itkmamasi eserin
icerik acisindan objektifligini 6n plana c¢ikarmasinin yanm1 sira minyatiirlerdeki kompozisyon
diizenlerinde de yogun bir iislup etkilesimine imkan tanimstir.

Camiu’t-Tevarih yazmalarindaki minyatiirlerin biiyilk bir c¢ogunlugu farkli kokenlerden
beslense de Peygamber tasvirlerinin biiyiik bir ¢ogunlugun Bizans kaynakli oldugu agiktir (Allen,
1985, 121). Calismada ele alinan “Hz. Muhammed’in Dogumu”, “Hz. Muhammed’e Peygamberligin
Teblig Edilmesi” ve “Beni Nadir Kabilesi Kusatmasi” minyatiirlerinde de s6z konusu etkilesim agik¢a
goriilmektedir. Bu minyatiirler konu bakimindan Islami kaynakli olsa da kompozisyon diizenlemesi,
figiirlerin islenisi gibi pek ¢cok bakimdan Hristiyan/Bizans sanatinda yer alan “Meryem’in ve Isa’'nin
Dogumu”, “Meryem’e Miijde” ve “Isa’min Kudiis’e Girigi” sahneleriyle oranlar1 degismekle birlikte
yogun bir etkilesim igerisindedirler. Incelenen ii¢ minyatiirde de ele alman kompozisyonun metinle
desteklenmedigi goriilmektedir. Nitekim resim-metin iliskisinin kurulamadig1 bu sahnelerde sanat¢inin
farkl1 kaynaklardan beslenmesi makul bir yaklagimdir. Yukarida da ifade edildigi iizere Camiu’t-
Tevarih’in hazirlanis siirecinde genis katilimli bir heyetin oldugunu ve bu heyetin igerisinde Hristiyan
bir rahibin bulundugu da bilinmektedir. Bu baglamda s6z konusu sahnelerin bilinen
kompozisyonlardan yola ¢ikilarak, yeniden kurgulandigi s6ylenebilir.

[slam Dininin madde diinyasindaki sekiller ve tasavvurlardan uzak ilah kavrami ve
Hristiyanliktaki gibi aziz/kutsal kisi anlayigmin olmamasi Islam sanatinda ikonografik tasvirlerin
nispeten az olmasinin ana sebebidir. Islam dinine mensup sanatgilar, bu yiizden gordiiklerini oldugu
gibi tasvir etmek yerine, onlart yorumlayarak iisluplastirmayi/stilize etmeyi tercih etmislerdir (Cam,
2012, 90-91). Kur’an-1 Kerim’de tasvire karsi kesin bir yasak olmamasina ragmen sanatgilar, Allah ve
peygamber tasvirleri yapmaktan kaginmiglardir. Bu uygulama sadece tasvir edilene tapinma gibi bir
eylemden kaginmak i¢in degil ayn1 zamanda tasvir edilen kutsal figiiriin insan elinden kusurlu olarak
meydana gelecegi diisiincesiyle de gergeklesen bilingli bir tercihtir (Kog, 2018, 193-194).

* [gili gorsel i¢in bk. Scala Archives, “Entry of Jesus into Jerusalem”, (Erisim 15 Haziran 2021).
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Tasvirin hos goriilmedigi bir ortamda Hz. Muhammed konulu minyatiirler iretmek,
ikonografik gelenekten gelmeyen Miisliiman sanatgilar icin olduk¢a zor olmus ve kompozisyonlarin
nasil diizenlenecegi sorusu ortaya ¢ikmis olmalidir. Bu nedenle temas halindeki yakin din ve
kiiltiirlerle bir etkilesim de kacinilmaz hale gelmistir. Nitekim inceledigimiz minyatiirler konularini
her ne kadar Islam tarihinden alsalar da, Bizans resim gelenegi etkisinde tasvir edildikleri agikca
goriilmektedir. Eseri yazan kurul icerisinde Hristiyan rahiplerin olmast da bu durumu
desteklemektedir.

Inceledigimiz minyatiirlerde Hz. Muhammed’in tasvir edilmesi Islam sanati agisindan bir
tezatlik dogurmaktan ziyade metinde aktarilan bilginin pekistirilmesini hedefleyen tarihsel bir amag
giitmektedir. Ortodokslardaki ikona geleneginde oldugu gibi tapinma amagli olmayan bu
minyatiirlerde Hz. Muhammed’in tasvir edilmesi eserin yapilis amaci bakimindan da bir uygunsuzluk
tasimamaktadir.*®

Sonu¢ olarak Camiu’t-Tevarih yazmalarn gorece genis katilimli bir komisyon tarafindan
hazirlanmis metinleri, farkli din ve kiiltiirlerden beslenen tasvir anlayislari ile Islam tarih ve sanat
anlayisimin kurumsallagmasina giden yolda énemli basamaklardan birisidir.
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INTRODUCTION

The conquest of the Anatolian geography, which has been invaded by different states many
times throughout history or has been organized for conquest purposes, is an important issue. As a
result; it is possible to come across with more stories or narratives in the works written by historians
on this geography. From this point to the move, the XllIth century which is the time period examined
in this study, the political and religious situation of Anatolia is also important. The political structure
of Anatolia in the XIllIth century was mixed. There is no solid state authority. The country was
plundered, burned and destroyed by the Mongol raids. There was no security left in the city or the
village. Property was seized by force, dying or living was found by chance. This unrest caused people
to favor sufism, who preached to pull from the world and opened the doors of a brilliant divine realm.
People whose lives were unsecured sought peace in the spiritual atmosphere of the order or under the
influence of some sheikhs. As for the social and economic structure of Anatolia, a magnificent
development has been made. A complete social peace order was established. Anatolia became a center
where the christian world and the islamic world were intertwined. The devotion and loyalty of the
christian people to the muslim Turkish rulers gradually increased. It reached its peak during this
period. Complete freedom of conscience and belief throughout the country, it took place and human
will was highly valued. The situation in the economy was also at a bright point in parallel. Anatolia
was almost a world trade center. The country was enriched by trade and agriculture. Revenues were at
their peak according to the age. Cities such as Konya, Sivas and Erzurum had overflowed the walls
around them. The population of Sivas was around 120,000. However, the easy victory of the
Mongolian army in Kosedag in 1243" destroyed the authority of the Anatolian Seljuk State, which was
the dominant power in Anatolia at the time, and Anatolia was turned into a hell of plunder, plunder
and chaos. Mongolian pressure, which gradually settled in Anatolia. Turkish people away from the
prosperous life they lived in. The initial brutal repression of the Mongols paralyzed the entire
administrative mechanism. The Mongol invasion in Anatolia was a crisis in all its aspects, even
Anatolia, it turned into a disaster in terms of his Turkishness. Cultural mines in Anatolia such as
Konya, Kayseri, Sivas, Erzurum, Erzincan and Aksaray took their share from the looting and robberies
during the invasion. Although the deteriorating political authority was attempted to be reestablished
either individually or through alliances by the Anatolian Principalities, which made great contributions
to the Turkification and Islamization of Anatolia. Unfortunately, it could not be realized until the
Ottoman Empire was established at the beginning of the XIVth century.’

! In 1243, the Mongolian army and the Seljuk army met in Koésedag. Sultan Giyaseddin Keyhiisrev, who was at
the head of the Anatolian Seljuk army, left the battlefield without fighting with the Mongols. As a result, the
Mongols, who gained an easy victory, started to invade Anatolia (Hakki Dursun Yildiz, Dogustan Giiniimiize
Biiyiik Islam Tarihi, VII: Sel¢uklular (Istanbul: Cag Yayinlari, 1989), 305.

2 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye (Istanbul: 1971), 389-402; Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi ve
Tiirk Islim Medeniyeti (Istanbul: 1993), 361-374; Osman Turan, Selcukiular ve Islamiyet (Istanbul: 1980),
161-170; Faruk Simer, “Anadolu'da Mogollar”, Selcukiu Arastirmalari Dergisi, | (Ankara: 1969) 1-47;
Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbar, ¢ev. Miirsel Oztiirk (Ankara: 1943), 305-308; Anonim
Selcukname, ngr. F. Nafiz Uzluk (Ankara: 1952), 83-84.
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Photo 1. Anatolia in XI11-XIVth centuries®

The sources used in this study were subjected to descriptive analysis in order to reach the
required information and the findings obtained were reflected in the study. The importance and
originality of this work, which is aimed to be completed from piece to whole, is the political and
religious life in Anatolia in the XI1I1th century can be explained with examples and evidence. It can be
expressed as contributing. First of all, a field study, literature review, determination and classification
of the sources containing information about the political and religious fields of the period to be
examined, finding the information in modern works found to be relevant to the subject and blending
them with the previous ones were accepted as the method of the study.

1-Political Situation in Anatolia in the XI1I1th Century

Without mentioning the conquest of Anatolia by the Turks, it is a difficult issue to understand
the political structure of Anatolia in the XIlIth century. So much so that the Turks, who were at the top
of the founding elements of the effective political structures of the period, which constituted the time
period of this study, started to come to the Anatolian geography intensely and in masses with the
conquest movements they started after in 1071 wirh the Mangizert and started to settle immediately by
owning the places they came from. At this point; in the Anatolian geography, first of all, the struggles
with Byzantium continued increasingly, especially the Armenian, Georgian and Greek elements, who
were the dominant elements of the places they came from. The conquest understanding of the Turks
after the great Miryokefalon victory in 1176 has undergone a radical change. With this victory, the
Turks will want to make Anatolia a Turkish homeland for them and they have not avoided any
military, political, economic and religious struggle for this cause.* When looking at the political
picture in Anatolia in the XllIth century, it is necessary to know that there was a Turkish and
Byzantine dominance in Anatolia in this century. Because the Byzantine Empire, which was the
dominant power in this geography until the end of the 1000s, has now lost this qualification, and we
encounter the existence of the Seljuk Turks and the states or principalities they established in this

® Giresun Gazetesi, (Erisim Aralik 2020).

* Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 221; Turan, Selcuklular ve fsldmiyet, 259; Miikrimin Halil Yinang,
“Anadolu’nun Fethi”, Tiirkler, VI (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 194; Mustafa Kafali, “Anadolu’nun
Fethi ve Tiirklesmesi”, Tiirkler, VI (Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002),177-202).
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geography. Especially after the Miryokefalon victory in 1176, the Turkish presence in Anatolia gained
certainty and the Turks started to dominate Anatolia.’

In total between the years 1096-1272 by Pope Urbanus Il will be commemorated with the
Crusades name consisting of eight time expeditions in Byzantine initial plan with the sequence Turkey
has managed to undo the whole Western Anatolian coast with the Seljuk capital of Nicaea, and even
Crusaders located in Anatolia in Antakya, a county, together with a county each in Urfa and Tripoli,
they succeeded in establishing a kingdom in Jerusalem, which was the main target.® All these things
show that with the beginning of the XIIth century, the Anatolian geography was subjected to Crusader
attacks and as a result of this situation, Anatolia was occupied, burned down and destroyed, turning
into a geography where both population and economic decline was experienced. As a result of these
campaigns that started in 1096 and lasted until the 1270s, the Anatolian political arena with the Urfa
and Antakya Crusader Counties and the Anatolian political arena faced new figures, while the
Byzantine Empire, whose authority was reduced and limited only to the Marmara beaches, returned to
its glorious days. It has succeeded in fueling their hopes of return. Last century in Anatolia, the
Byzantine Empire period began to regain its former power, especially the Turkish-Islamic forces
across Seljuk State and Danismends ment from early principalities, Artuk and knock the principality
for the the period they begin to end the political variyet has been experienced.’

As the end of the XIIth century approaches, the Anatolian Seljuk State in Anatolia, Kilig
Arslan Il (1155-1192) divided the state among his sons before his long reign ended. Therefore,
although there was a disintegration that did not last long after him, his son II. Siileymangsah (1196—
1204) restored the union. After Keyhiisrev I (1205-1211) and izzeddin Keykavus (1211-1220) 's ruling
in Anatolia, Seljuks experienced a more stable period, and the state has soared from every angle.
During the time of Alaeddin Keykubad I (1220-1237), this rise continued and a period of full maturity
was experienced in every aspect. However, during the reign of Sultan Keykubad, he will have to face
the second great disaster after the Anatolian; tha was Mongolian invasion. Because the Mongol Khan
Genghis Khan and his armies were flocking to the west from Central Asia like a flood. The Sultan, on
the other hand, was calculating not to fall into the strategy mistakes his ancestors had fallen into
during the Crusades, and to protect the Anatolian Turkish political unity, which was recently
established to a great extent. For this reason, he established a political alliance with the Eyyubis,
another Muslim state of the period and who was influential in Egypt - Damascus geographies, through
kinship, and managed to dominate the sides of Diyarbakir and Erzurum. In this way, the Mengiiceks
principality, which was the effective element of these regions, ended and finally succeeded in
establishing the Anatolian Turkish unity, which was completed before it.?

® Coskun Alptekin, “Tiirkiye Selcuklulari”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, VIII, Ed. Kenan
Seyithanoglu (Istanbul: 1989), 209-406; Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi: Selcuklular Dénemi (Ankara: 1993),
18-32.

% Zoé Oldenbourg, The Crusades (New York: 1966), 53-77; Louis Bréhier, The Life And Death Of Byzantium,
Cev. Margaret Vaughan (Amsterdam: 1977), 206; Peter Charanis, The Byzantine Empire In The Eleventh
Century, A History Of The Crusades, | (Madison: 1969), 177-219; Anna Komnena, Alexiad, Cev. Bilge Umar
(fstanbul: 1996), 157-160; Jonathan Harris, Byzantium And Crusades (New York: 2003), 53-54; Steve
Runciman, Hac¢li Seferleri Tarihi I, (Ankara: 1986), 56-58.

" Isin Demirkent, Ha¢li Seferleri (istanbul: 1997), 56-57; Amin Maalouf, Araplarin Goziinden Hagli Seferleri,
Cev. Ali Berktay (fstanbul: 2012), 121-126; Steve Runciman, Hagli Seferleri Tarihi I, 87-88; Turan,
Selcuklular ve Islamiyet, 42.

& Ali Sevim, Erdogan Mergil, Selcuklu Devietleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir (Ankara: 2014), 435-441,
459, 467; Riza Nur, Tiirk Tarihi, III (istanbul: 1979), 76-78; ibrahim Kafesoglu, Selcuklu Tarihi (Istanbul:
1992), 40, 59, 61, 63.
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Ascended to the throne after Keykubad II, Keyhiisrev witnessed the great migration waves
caused by the Mongols during this period. As a result of this immigration wave that started in the
1220s, a large part of the Turks from Transoxiana, Iran and Azerbaijan, a part dominated by nomadic
elements, had to migrate to Anatolia. In the end of the day these migrations in Anatolia as a result of
economic, social, cultural and religious life will undergo major changes, but this process is more
Turkey works for the Seljuk State has taken a case. The newcomer population has a high military
qualification, making the state strong in terms of the number of soldiers. Thanks to this situation, even
the Mongol army, which invaded Georgia in 1240 and reached the Seljuk border, would not dare to
cross the Seljuk border. However, at this time, an anti-government rebellion with a religious character,
called the “Babai revolt”, which would be most beneficial for the Mongols and weaken the Seljuks
against the Mongols, would emerge® In 1240, Turkmens first revolted in Adiyaman - Kefersud and
seized this place, and with the participation of some non-Muslim groups in the uprising in a short time,
the revolt spread to central Anatolia in a short time. However, before a long time passed, Baba llyas,
who was seen as the leader of the rebellion due to the measures taken by the Seljuk administration,
was captured and executed by the Seljuk forces in Amasya. This event worsened the situation and
Baba Ishak, who wanted to avenge him, came to Amasya with a large force and marched on Konya.
However, he was defeated and killed by the Seljuk army near Kirsehir. Most of the Turkmens were
slaughtered; the rest were captured; Those who survived the caliphs managed to escape left and right
and lose their tracks. This rebellion, which is frequently mentioned in the sources that it was caused by
social and economic problems rather than religious issues, which reveal the weakness of the Seljuk
State, could hardly be suppressed after heavy losses were inflicted by the Seljuk troops. As a result of
this incident, which reveals the inability of the state, a significant part of the Seljuk armies, which had
been prepared for the Mongols who had previously reached the borders, will be assigned to suppress
the rebellion and most of it will be lost.”® In the Kosedag War (1243) with the Mongols, the state,
which was weak and had insufficient number of soldiers, would not be able to avoid being defeated,
and the state, representing nearly two and a half centuries of Anatolian Turkish unity, Turkish power
and Turkish civilization, lost its influence from Anatolian politics and became a state subject to the
Mongols. This situation caused the political unity in the country to break down, the rulers who
ascended to the Seljuk throne to be crushed under the Mongol domination, and Anatolia to a complete
chaos.™

As a manifestation of this fragmentation, Ottomans (1299--1922), Hamidids (1301--1423),
Karesiogullar1 (1304--1360), Candarids (1292--1461), Menteseogullar1 (1261-- 1424), Aydinogullar
(1261--1424), 1308-1426), Karamanids (1250-1487), Dulkadirogullari (1337-1515), Germiyanogullari
(1299-1429), Ramazanogullar1 (1353-1608) and Saruhanogullari (1313-1410), more than twenty
Turkmen principalities were established and each was created by the Mongols to fill the authority gap

% Ali Sevim - Erdogan Mergil, Sel¢uklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, 297-298; Cagatay Ulucay,
Ik Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi (Istanbul: 1977), 250; Ali Sevim - Yasar Yiicel, Tiirkive Tarihi: Fetihten
Osmanlya Kadar, 1 (Ankara, 1995), 228-230; Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyami (Aleviligin Tarihsel
Altyapisi Yahut Anadolu'da Islam-Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii (Ankara: 2016), 21-23; Ahmet Yagar
Ocak, Babdiler Isyam ve Bektasilik (Istanbul: 2014), 49.

YAhmet Yasar Ocak, Bektasi Menakibndmelerinde Islam Oncesi Inang Motifleri (istanbul: 1983), 1, 17, 70, 114,
147-148; Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, 34, 296, 300, 353; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve
Bizans (Ankara: 2014), 174.

" Kemal Tasci, Kosedag Savasi Oncesi Mogollarin Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri (Sivas:
2018), 165-171; Fatma Capan, Kdsedag Savasina Giden Yolda Tiirkiye Sel¢uklu Devletinde I¢ Siyasi Durum
(Sivas: 2018), 202-204; Erkan Goksu, Kosedag Savast ve Tiirkiye Sel¢uklu Ordusu (Sivas: 2018), 258-259;
Ahmet Kiitiik, Kosedag Savasinin Kaybedilmesinde 1. Giyaseddin Keyhiisrev'in Kisiligi ve Uygulamalarinin
Rolii (Sivas: 2018), 297-302.
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with each other, which is sometimes weak and sometimes in Anatolia in the position of vassal states
(Turkey) they have even had to contend with in alliance with the Seljuk Sultan of Mongols.*? Looking
at the recent history books; The period in which these principalities took place is called the second
principality period, and there is not much information about Anatolia in this period due to lack of
resources. So much so that the written sources of this period contain information about the
principalities established in Western Anatolia."® It is known that this information is about general
geographical depictions, country and city depictions. According to the sources obtained this period,;
starting from the 1240s, when the Mongols ended the Seljuk reign and the disbanded princes took
shelter in these principalities, it continued until Sultan Yavuz Sultan Selim invaded the
Ramazanogullart principality in 1517 for the Ottoman Empire.**

These principalities, which came out of the Seljuk debris, are named by some historians as
Tavaif-i Miilik or nation rulers. These principalities, which generally adopted the high Seljuk culture,
lived and lived this culture in depth that they spoke Turkish in Anatolian lands, made Turkish the
official language in Anatolia for the first time, and by translating important books written in Arabic
and Persian into Turkish, their Turkish identity was at the forefront at every opportunity. They tried to
take it out. These principalities, which have very strong presence, are often independent states,
recognizing the Seljuk authority, accepting the Mongol supremacy. Although Karamanids came to the
fore among the principalities in terms of ensuring the political unity of Anatolia after the Seljuks,
towards the end of the century, the Ottomans were much closer to this goal. The Ottomans were in the
Anatolian identity during this period and joined the Ottoman rule, which would later manage to gather
themselves under a single roof, almost without any change.™ In 1255 his elder brother Meng by Khan
in the Middle East Mongols conquered yet is appointed to complete the conquest of the incomplete
land Hulagu Khan, established the llkhanid to the center of Tabriz in 1256 and thus in 1243 with
Kosedag war Anatolia taken under clout after the war (Turkey) Seljuk State and Mongol pressure on
its territory has become more systematic. After a short while, during the Battle of Aynicdut War in
1260, the Muslim Turkish state, the Mamluks, who ruled in Egypt, Syria and the Hijaz in 1250-1517,
defeated the Ilkhanids of Hiilagh Khan under the leadership of their ruler Sultan Baybars (1260-1277),
and after a while they started to expand their domains of sovereignty towards Anatolia by taking over.
So much so that the first work done in accordance with this purpose was the abolition of the Crusader
County of Antakya by Baybars and thus, heavy blows were inflicted on the Armenian rule in
Cukurova.'® Although Karamanids came to the fore among the principalities in terms of ensuring the
political unity of Anatolia after the Seljuks, towards the end of the XIVth century, the Ottomans were
much closer to this goal. Because the Ottomans captured the lands of most of the Anatolian
principalities in this period. In addition, the Ottomans with their transition to Rumelia in the middle of
the century, Byzantium, which is still their biggest rival in Anatolia, has become a city-state almost

2 M. Fuad Képriilii, “Anadolu Beylikleri Tarihine Ait Notlar”, Tarih Mecmuasi, 11 (Istanbul: 1928), 22-32; M.
Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, VI1/27 (1943), 379-522384; M. Fuad
Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet (Ankara: 2005), 29.

B3 M. Feridun Emecen, ilk Osmanhilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyas: (istanbul: 2001), 86-88; M. Fuad
Koprili, Osmanli Devleti 'nin Kurulusu (Ankara: 1984), 35.

¥ Faruk Siimer, “Ramazanogullar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
34/442-447; Yilmaz Kurt, “Ramazanogullar1 Beyligi”, Tirkler, V1 (Ankara: 2002), 816-823; Ahmet Avanas,
“Osmanli Hakimiyetinde Ramazanogullar1 Beyligi”, Selcuk Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 4 (Konya:
1990), 84-85.

15 Emecen, Ik Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, 86-88; Baron Joseph Van Purgstall Hammer,
Biiyiik Osmanl Tarihi, | (Istanbul: 1989), 58-59; M. Fuad Képriilii, Osmanli Devieti’nin Kurulusu (Ankara:
1984), 35.

18 Erdogan Mercil, Miisliman Tiirk Devietleri Tarihi (istanbul: 1985), 297-298, Ulugay, flk Miiskiman Tiirk
Devletleri Tarihi, 250; Sevim-Yiicel, Tiirkiye Tarihi: Fetihten Osmanitya Kadar, 228-230.
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limited to Istanbul and its surroundings. Already in the last quarter of the Xllith century, the
establishment of direct Mongol administration in Anatolia (1277) in response to Turkey and
thoroughly weakened as a result of the Seljuk State authorities, Turkmen lords one began to declare
their independence, the cause of the wave of immigration occurred in this century The population
density he was in paved the way for new conquests and Byzantium, which was affected most by this
situation, was forced to withdraw from the Western Anatolian coasts in a short time.*’

2-Religious Situation in Anatolia in the XIII1th Century

Among the nomadic Turks, the most supporters will be the sufism movement Yasawiyya or
Yeseviye and a member of the heart named Hodja Ahmet Yesevi, the founder of this movement. A
student of Yusuf al-Hemedani, a Sunni Dynasty scholar and mutasavvf, this zat is a person who has
studied a strong madrasa education and learned the vision with religious knowledge. Yesevi, who had
the ability to express his faith to those around him in a language they could understand and synthesize
and make sense of sharia and sufism, soon became a reputation among Turks and managed to affect
the cult, which is the systemic form of his views and thoughts, which he called Yasawiyya or
Yeseviye spread rapidly among Turks and settled and other cults that emerged afterwards. He is a
simple member of the principles of the Islamic religion, sharia and the principles of the Yasawiyya or
Yeseviye order he founded.”® These sufistic personalities, known by names such as “Horasan
Dervishes” and “Colonizer Turkish Dervishes”, are especially the potentials we call “extremes” in
order to both develop and consolidate the religious consciousness of newly converted Turks and to
keep the spirit of ghaza-jihad alive. They concentrated on the fields of jihad. Because these areas were
both the settlement areas of Turkmens who recently arrived in Anatolia and the regions close to the
Byzantine borders, they were potential jihad or ghaza areas. Dervishes were at the forefront of the
nameless heroes who were the spiritual power source of the army by being at the forefront of wars or
campaigns that took place in such regions.*

These spiritual leaders, who were the architects of both the Islamization and the Turkification
process of Anatolia, made new conquests together with the armies, at the same time settled in empty
or existing settlements in the new conquest stages and called the villages or places of worship to the
places they deemed appropriate. By creating their lodges or mosques, they did not hesitate to deal with
whatever the necessities of daily life (agriculture, animal husbandry, trade, politics, military service,
etc.) in these places they settled. In other words, while the state both achieved new stages of conquest,
it enabled the Turkification, Islamization and the process of participating in the political, economic,
socio-cultural and religious life of the state as much as possible. They established their lodges on
empty lands in order to gradually organize their places as a village, a center of culture and sect.?’
Looking at the religious environment that these sufistic personalities who came to Anatolia and clearly
expressed in the sources that they played an important and undeniable role in both the conquest and
Islamization of Anatolia, when they came to Anatolia; it is seen that the environment is gradually

Y M. Murat Baskici, Bizans Déneminde Anadolu: Iktisadi ve Sosyal Yapi (900-1261) (Ankara: 2009), 24-29.

8 Necdet Tosun, “Yeseviyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
43/488-489; Mertol Tulum, “Hikmetlere Gore Yesevilik ve Orta Asya Kiiltiir Tarihi Bakimidan Onemi”, flmi
Arastirmalar, 7 (Ankara: 1999), 208; M. Fuad Koépriilii, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar (Istanbul: 1976),
38.

Y Kpriilii, Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar, 49-50; Omer Liitfi Barkan, “Istila Devrinin Kolonizatoér Tiirk
Dervisleri”, Vakiflar Dergisi, 1l (Ankara: 1974), 295; Ahmet Yasar Ocak, “Sel¢uklu ve Beylikler Devrinde
Diistince”, Tiirkler, VIl (Ankara; 2002), 425-426.

2 Barkan, “Istila Devrinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri”, 295-296; Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda ik
Mutasavviflar, 54; Mehmet Demirci, “Miisliiman Tiirklerde Tasavvuf”, Tirkler, V (Ankara: 2002), 489-497.
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beginning to coexist with Islam and this situation is now largely completed with the rise of the
Ottoman Empire.?

The sultans of the Anatolian Seljuk State, the political power that dominated Anatolia in the
XllIth century, gave a great respect and affection to these coming sheikhs and dervishes, and they built
dervish lodges in the newly conquered regions and allocated rich foundations to them, just like the
sultans of the Turkish-Islamic states before them. If we look at some of these people who were
influential especially in the ancient cities of the Anatolian geography and their surroundings; the great
Sufi Muhyiddin ibn Arabi, who made the understanding of “Vahdeti Vicut” which means “... that
everything in the universe is a manifestation of God, the only creator, and that all beings are in reality
nothing”. Such as Ibn al-‘Arabi, Awhad-al-din Kermani in Konya, Fahreddin-i Irdk in Tokat, Akht
Ewran and Mawlana Djalal al-Din al-Rumi are first sufistic personalities whose names are to be
counted. When we look at the people who are active outside the cities, especially in the provinces
where nomadic communities live; Baba llyas, Haji Bektash Wali, Sar1 Saltuk, Barak Baba, Yunus
Emre, Kumral Abdal, Abdal Musa, Geyikli Baba names are mentioned.?

In addition to the activities of Sufi masters, there is such a social organization that left its mark
on the religious status of Anatolian geography in the said centuries and whose efforts in spreading
Islam among the Turks cannot be denied that in fact, it was established as a continuation of the
“Futuwwa” organization and was a typical artisan organization. On the other hand, it is the “Ahi
Organization”, which has been transformed into a religious organization with the lodges and dervish
lodges that it founded or supported. Ahi Organization, which was the most widespread and effective
Sufi organization among Turks, especially in the XIlIth century; During the period of Kaykhusraw |
(1205 - 1211), the son-in-law of Awhad-al-din Kermani, who was known to come from Konya, and
Sheikh Nasireddin Mahmud b. Ahmed el-Hoyi (d. 1261), the organization served as a bridge between
the city dwellers and the nomads, and by combining the religious lives of these two groups, which are
an important part of the socio-cultural life, on a common ground, organizations.?®

2l Ahmet Yasar Ocak, “Barak Baba”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymnlari,
1992), 5/56-57; Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Sifilik: Kalenderiler (Ankara: 1992),
71; Resul Ay, Anadolu’da Dervis ve Toplum (13-15. Yiizyillar) (Istanbul: 2008), 12-13.

2 Ekrem Demirli, “Vahdet-i Viicad”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul, TDV Yaynlari,
2012), 42/431; Ekrem Demirli, Islam Metafiziginde Tanri ve Insan: Ibnii’l-Arabi ve Vahdet-i Viicid Gelenegi
(Istanbul: 2009), 62; Nihat Azamat, “Evhadiiddin-i Kirmani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul, TDV Yayinlari, 1995), 11/518; Orhan Bilgin, “Fahreddin-i Irdki”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yay., 1995), 12/84-86; Ocak, Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Sifilik:
Kalenderiler, 61, 82-85; ilhan Sahin, “Ahi Evran”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, TDV
Yaymlar, 1988), 1/529; Resat Ongoren, “Mevlana Celaleddin-i Rami”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yayinlari, 2004), 29/441; Ocak, Sel¢uklu ve Beylikler Devrinde Diisiince, 431-
432; Ocak, “Baba Ilyas”, 368; Ahmet Yasar Ocak, “Geyikli Baba”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul, TDV Yayimlari, 1996), 24/45; Machiel Kheil, “Sar1 Saltuk”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul, TDV Yaynlari, 2009), 36/147-150; Ocak, Babailer fsyam, 27; Mustafa Tatc1, “Yunus
Emre”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul, TDV  Yaymlari, 2013), 43/600; Orhan F.
Kopriilii, “Abdal Kumral”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yayinlar1, 1988), 1/63;
Abdurrahman Giizel, Kaygusuz Abdal (Ankara: 1981), 29; Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yayinlar1, 1996), 14/455-456; Resul Ay, Anadolu’da Dervis
ve Toplum (13-15. Yiizyillar), 16-17.

2 M. Saffet Sarikaya, “Tiirklerin Islamlasma Siiresince Mezheplerin ve Tarikatlarin Yeri”, Tirkler, V (Ankara:
2002), 505; Murat Bardakgi, “Tiirklerin Sosyal ve Kiiltiirel Hayatinda Tasavvuf ve Tarikatlerin Yeri”, Tiirkler,
VIl (Ankara: 2002), 452; Hasan Basri Ocalan, “Anadolu Selguklular1 Zamaninda Tasavvufi Diisiince”,
Tiirkler, VIl (Ankara: 2002), 466-467; Abdiilbaki Golpinarh, Islam ve Tiirk Illerinde Fiitiivvet Teskilat:
(Istanbul: 2011), 48-51; Franz Taeschner, “Islam Ortagaginda Futuvva (Fiitiivvet Teskilat)”, gev. Fikret
Isiltan, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuas: (IFM), XV (Istanbul, 1953), 6.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021 51




The Political and Religious Status in Seljukian Anatolia in 1200s

In the XIlIth century, Anatolian Seljuks continued the tradition of valuing these personalities
like the Great Seljuks. In fact, the sultans of the Anatolian Seljuks opened the doors of their palaces,
especially to the sheikhs within this group, and adopted it as a principle to show respect to them in
every field and in every sense. Thanks to their positive and even protective attitudes, these
personalities have enabled them to put forward their own Sufi knowledge in the Anatolian area. Thus,
they placed the Sufism movement and the concept of Sufism in Anatolia. Ibn al-‘Arabi, Awhad-al-din
Kermani, Akhi Ewran, Mawlana Djalal al-Din al-Rumi, Haji Bektash Wali, Fahreddin-i Irdk, Yunus
Emre and Baha al-din Mohammad Walad who brought important names led to the formation of
religious orders in Anatolia. In this context, the first striking sect was the Yeseviye. However, it would
be wrong to attribute the entire formation of Sufism and culture existing in Anatolia to this sect. So
much so that in this period in Anatolia; sect formations such as Rifa iyya, Kubrawiyya, Qadiriyya,
Qalandariyyah Nagshbandiyah, Bektashiyah and Mawlawiyya sects are observed. As a result of this
situation, there was a great mystical movement in Anatolia in the XIIIth century.?* These personalities,
who are extremely influential among the people, at the same time; sometimes they did not hesitate to
broadcast their founders or their sects, teach in madrasahs, give sermons in mosques and create
conversation rings, and create new settlements with their supporters. In addition to all these, social
communities with a mystical aspect were also established in this process. In the Asikpasazade, the four
groups given as "Ahiydn-1 Rim", "Gdziyan-1 Riim", "Abdaldn-1 Rim" and "Baciydn-1 Rum”. They have
been very influential in the religious and social life of Anatolia in this century. Sheikhs were appointed
by the state for the dervish lodges and lodges, which belonged to these groups and served as means of
settlement and colonization, and as a result, the institution of dervish lodges and zawiya emerged in
Anatolia. Now, the duty of sheikhdom in state administration has become a civil service. Having a
non-Muslim population structure with Muslims and Christians, especially Orthodox Christians,
Anatolia had a completely tolerant climate in this period. In this climate, he found the opportunity to
live in religious elements that perpetuate the Jewish, Zoroastrian and even Central Asian belief
system.”

CONCLUSION

As a result; XIII. until the end of the century; XI. At the beginning of the century until the
Kosedag War that took place in 1243, Anatolia (Turkey) Seljuk Empire and the money that I
Principalities period, wherever it occurs in a process called Anatolia; While trying to build a new
home for the Turks with the Great Seljuk State centered raids, XII. century in Anatolia (Turkey), the
Seljuk State sovereignty in its contribution to the principality established in Central and Eastern
Anatolia, the Crusades scene was Catholic Christian struggle against the world with the papacy and
the Byzantine Empire under the name. In this geography, where the process of becoming a Turkish
homeland accelerated with two important Turkish victories in 1071 and 1176, XIl1I. With the Mongol
invasion in the second quarter of the century, Il. The Period of Principalities has started. The period in
question will end with the termination of the political existence of the political organization
established in Southeastern Anatolia under the name of the Ramazanogullar1 Principality during the
Egyptian Expedition made by this state in 1517, after the Osmanogullar1 Principality, which was
established in this period, became the Ottoman State. In other words, XIIl. Anatolia, whose political

*Resul Ay, Anadolu’da Dervis ve Toplum (13-15. Yiizyillar) (istanbul: 2008), 19-21; Sarikaya, “Tiirklerin
Islamlasma Siiresince Mezheplerin ve Tarikatlarin Yeri”, 506-508; Ocalan, “Anadolu Selcukiulari Zamaninda
Tasavvufi Diistince”, 467-469.

% Bardake, “Tiirklerin Sosyal ve Kiiltiirel Hayatinda Tasavvuf ve Tarikatlerin Yeri”, 457-459; Ocalan, “Anadolu
Sel¢uklulart Zamaminda Tasavvufi Diisiince”, 473; Ocak, Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Sifilik:
Kalenderiler, 59-62; Ay, Anadolu’da Dervis ve Toplum  (13-15. VYiizyillar), 26-29; Asikpasazade,
Astkpasazdde Tarihi: Tevarih-i Ali Osman, nsr. Ali Beg, gev. Necdet Oztiirk (Istanbul: 2017), 205.
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appearance was colorful in the century; In this century, a geography that witnessed the Turkish-Islamic
conquests and settlements and largely the military, political, economic, religious and socio-cultural
activities of the Turks presents an image.

It is a fact that one of the most important events of both Turkish and Islamic history is
undoubtedly the Islamization of Anatolia. Turkmens who came to Anatolia are not only nomads or
city dwellers, but also sufi, dervish, saint, chaelebi, sheikh, murid etc. There were also personalities
mentioned by names. However, the migration of the members of this group to Anatolia occurred
mostly during the Mongol invasion years. Because in this period, Turkistan, Transoxiana and
Khorasan regions were at the top of the regions invaded by the Mongols, and these regions were the
center of mystical life in this period. The invasion of these places, which contain a dense Sufi mass,
caused these personalities to flock from here to Anatolia.
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Ozellikleri Hakkinda Bir Degerlendirme

GIRIiS

Amacit galip gelmek olup taraflarin askeri kuvvetlerinin giristikleri silahli miicadele demek
olan savaslar tiiriine, 6zelligine, kullanilan silahlara, savasg¢ilarin sayis1 ve niteligine, uygulanan taktik
ve stratejilere gore belli basl tiirlere boliimlenmektedir. 1. Hagh seferinde’ Hacli ordularina karst
Tiirkiye Selcuklu sultan1 I. Kiligc Arslan baskomutanligindaki Tiirk ordularmin baslica savag
tiirlerinden meydan, kusatma, savunma ve gerilla savaslarina giristigi goriilmektedir. Meydan savast,
adindan da anlagilacag tizere, iki rakip ordunun genis bir alanda yaptig1 savastir. Bu tiir savasin en
temel ozelligi, kati sonu¢lu olmasidir. Meydan savaglar1 genellikle birkag saatte sonuglanir, bazen de
birkag giin siirebilirdi. Yine bu savaslar genelde uzaktan ok atislariyla baslar, yakin doviis silahlartyla
g0giis gogiise carpigsmaya kadar varirdi. Tirkler meydan savaglarinda birtakim taktik ve stratejiler
uygulardi. Bunlar baslica stratejik mevkileri ve hakim tepeleri tutma, siirpriz baskin ve hiicum
diizenleme, uzaktan savasma, sahte ricatla diismani pusuya diisiirme gibi faaliyetlerdi. Tiirkler Iznik
onlerinde ve Eskisehir’de Haglilara kars1 meydan savasina girismiglerdir. Kusatma savasi, hedef kale
veya sehrin ele gecirilmesi amaciyla yapilan savastir. Sur, hendek gibi savunma yapilarinin yani sira
deniz, gol, irmak, dag gibi dogal engellerle de ¢evrili olan Orta Cag kale ve sehirlerini diisiirebilmek
hayli gii¢ idi. Kusatma savaglarinda sonug elde etmek giinler, haftalar, aylar ve hatta yillar alabilirdi.
Tiirkler bircogunu agik alanlarda yaptiklar1 savaglarda oldugu gibi, kusatma savaslarinda da siirpriz
baskin, diigmani abluka altina alma, kusatilan sehir ve kaleye casus sokarak karisiklik ¢ikarma, gizlice
kaleye sizma, diismam kandirma ve yamltma vb. yipratma ve yildirma faaliyetleri icra ederlerdi’. flk
Hagli grubuna karsi girisilen Kserigordon kusatmasi kapsamli ve uzun zaman siiren bir kusatma
olmasa da kusatma savaglarinin temel 6zelligi olan diismani fiziksel ve psikolojik olarak yildirma ve
yipratma faaliyetleri hususunda bir 6rnek teskil etmektedir. Savunma savasi, kusatma savasina karst
yapilan savaslarin biitliinidiir. Diger bir ifadeyle, saldiri halinde bulunan diismana karsi alinan
muhafaza durumudur. Savunma yapilartyla ¢evrelenmis ve savunma silahlariyla donatilmis sarp ve
miistahkem kale veya sehirlerin i¢i, uzun siiren kusatmalara kars1 dayanabilmek i¢in silah, cephanelik,
yiyecek, icecek gibi savas ve yasam malzemeleriyle dolu olurdu. Tiirkler Haglilar karsisinda Iznik’te
savunma savagt vermislerdir. Gayrinizami bir savas olan gerilla savasi, yani vurkag taktigiyle birden
saldirip hemen kaybolmak suretiyle savas, diizenli ordulardan ziyade profesyonel askerlerden
miitesekkil hafif techizatli ve kiiciik birliklerle yapilan savastir. Gerilld savasinda, say1 ve techizat
bakiminda iistiin olan diisman karsisinda birlikleri bosu bosuna kirdirmamak ve siirpriz baskin, pusu
ve umulmadik hamlelerle diismana 6nemli kayiplar verdirmek hedefi giidiiliirdii®. Bununla birlikte
Tiirklerin dikkate deger savas Ozelliklerinden birisi, diizenli ordu savasindan gerilla savasina veya

! Hacli seferleri ve bu arada 1. Hagli seferi hakkinda baslica mesela bk. Thomas Asbridge, Hacli Seferleri, gev.
Ekin Duru (istanbul: Say Yayinlari, 2014); Claude Cahen, Hagli Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati. gev.
Mustafa Das (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2016); Malcolm Barber, Ha¢li Devletleri Tarihi, gev. Dogan Mert
Demir (Istanbul: Kronik Kitap, 2021); Carole Hillenbrand, Miisliimanlarin Géziinden Hagl Seferleri, cev.
Nurettin Elhiiseyni (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015); Peter Frankopan, The First Crusade: The Call from the
East. Massachusetts: Belknap Press of Harvard University Press, 2012; Riley-Smith, Jonathan. The First
Crusade and the Idea of Crusading. London: Continuum, 2003).

2 Salim Koca, Selcuklular’da Ordu ve Askeri Kiiltiir (Ankara: Berikan Yayinevi, 2005), 171, 173-178. Hagh
seferlerinde Haglilar ve Miisliimanlar tarafindan gergeklestirilen kusatmalar ve kusatma savaglar1 hususunda
miistakil bir inceleme igin ayrica bk. Aydin Usta, Hagli Seferlerinde Kusatma (Istanbul: Yeditepe Yaymnevi,
2015).

® Tirkler pek ¢ok biiyiik savasa ¢ikmadan evvel gerilld savaslartyla diismani hirpalama faaliyetlerine
girigmiglerdir. Bu faaliyetin temeli dinamizm ve ok atma yetenegine dayanmaktadir (Erkan Goksu, Tiirkiye
Selcuklularinda Ordu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2010), 216-217). Ornegin, Selguklularin
Gaznelilere kargt Dandanakan meydan savagini yapmadan Onceki biitiin askeri faaliyetleri ve Bizans’a karg1
Malazgirt meydan savasini yapmadan Onceki Anadolu’da yaptigi biitiin askeri harekatlari gerilld savasi
tiirtindedir.
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gerilla savasindan diizenli ordu savasina hizli bir sekilde gecis yapabilmesidir4. 1. Hagli seferinde bu
savas dinamizmini pek ¢ok kez gérmek miimkiindiir. Ozellikle Eskisehir meydan savasindan sonra
Sultan I. Kili¢ Arslan, Haglilarla mevcut sartlar altinda meydan savast yapmanin miimkiin olmadigini
anlamis ve siiratle ordusunu gerilla tiirii savas i¢in diizenlemisti.

Bati’da Tiirklerin savascilik niteliklerine dair sdylemler, heniiz ilk Ha¢li seferi vuku bulmadan
evvel baglamisti. Ancak bu sdylemler olumsuz bir Tiirk imgesi etrafinda sekillenmisti. Hach
seferlerini baglatmak i¢in 6ncelikle bir orduya ihtiya¢ vardi. Bu orduya Avrupali Hristiyan halk: dahil
etmek i¢cin somut argiimanlarin yani sira, bazi hayali argiimanlarin kullanilmasi gerekliydi. Hach
seferlerinin temellerinin atildigi Clermont Konsili’nde Papa II. Urbanus, Tiirkleri olumsuz imgelerle
nitelerken, onlarin savaggilik 6zelliklerine de deginmisti. Buna gore, Tiirkler art arda yaptigi seferlerle
Marmara kiyilarina kadar ulagmiglar ve yedi kez Hristiyanlar1 yendikleri gibi, bir¢ok esirler almiglar
ve hatta kiliseleri yok etmislerdi®. Daha bu kayittan, siirekli gelisen seferlere bagli olarak, Tiirklerin
baslica savaggilik 6zelliklerinden dinamizm vurgulanmistir. Hatta mezkir konsilde Tirkler hakkinda
abartili ifadeler dile getirenler de olmustur. Mesela St. Remi Manastir1 kesislerinden Robert, Tiirklerin
istilac1 ve yagmaci oldugunu; bununla da kalmayarak her seyi yakip yikip, yok eden ve insanlara agir
iskenceler uygulayan zalimler oldugunu ifade etmistir®. Haglilarin Tiirklerin savasciliklarma dair bu
yondeki ilk duyum ve izlenimleri bir yana, daha ilk Hagli oOnciilerinden itibaren Tiirk
baskomutanlarinin ve ordularinin yalniz yagma ve tahribata girismekten ibaret olduklari diisiiniilen
faaliyetlerinden ziyade, profesyonel bir sekilde uyguladiklart askeri taktik ve stratejiler ile iistiin silah
kullanma yetenekleri Haglilar tarafindan idrak edilecektir.

1. Kserigordon Kusatmasi (1096)

Tiirklerin Hagli 6nciilerini kusattig1 ilk yer Iznik yakinlarinda bulunan Kserigordon ad1 verilen
terk edilmis bir kaledir. Bu kale muhkem bir konumda olmasina ragmen su kaynagi bakimindan
yetersiz durumdaydi. Bu nedenle mezkiir kalede savunma yapacak olanlar suyu kalenin digindan temin
etmek zorundaydi’. Anonim Gesta miiellifi, bu kalenin hem metruk hem de iginde bol yiyecek
oldugunu ifade etmistir. Metruk bir kalede bol miktarda yiyecek bulma ihtimalinin zayif oldugu g6z
oniine alindiginda Tiirklerin, Haglilar1 tuzaga ¢ekmek adina bir pusu kurmus olmalari ihtimal
dahilindedir®. Ayrica Albertus Aquensis, bu kalenin Tiirklere ait oldugunu belirtmekle bu ihtimali
kuvvetlendirmektedir®.

[lk Hagl gruplari bu kaleyi, etrafa yapacaklari akinlar icin askeri iis yapmay1 planladilar ve
buraya yerlestiler. Bu durumu haber alan Tiirkiye Selguklu sultani 1. Kili¢ Arslan, derhal ya kardesi
Melik Davud’u (Kulan Arslan) ya da flhan unvanli ordu komutanini kaleyi Haglilardan tekrar almasi
icin gorevlendirdi'®. Tiirk ordusu kale 6niinde goriildii. Hagh liderlerinden Reinald, kuvvetlerini

* Koca, Selcuklular’da Ordu ve Askeri Kiiltiir, 181; Muharrem Kesik, A¢ Ustiinde Selcuklular: Tiirkiye
Sel¢uklulari’nda Ordu ve Savas (Istanbul: Timas Yayinlari, 2014), 206.

® Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, gev. ilcan Bihter Barlas (istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymeilik, 2009), 50-
51.

® Dana Carleten Munro, Urban and Crusaders (Philadelphia, Pa.: The Department of History of the University
of Pennsylvania, 1901), 5-6.

"Steven Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaymnlari, 2008),
1/101.

8 Anonim Hagli Tarihi, cev. Ergin Ayan (istanbul: Selenge Yayimnlari, 2013), 53, dipnot 101.

% Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana: History of the Journey to Jerusalem, ing. ¢ev: Susan B. Edgington
(Oxford: Oxford Medieval Text, 2007), 33.

% Haglilarin ilk gruplariyla yapilan savaslarda Tiirkiye Selguklu ordusunun basinda Anna Komnena’ya gore
ilhan unvanli bir komutan, Ibnii’l-Kalanisi’ye gore Sultan I. Kili¢ Arslan’in kardesi Melik Davud bulunuyordu
(Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2004), 129).
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pusuya yatirmis ve Tiirkleri tuzaga cekmeye ¢alismigsa da bunda basarili olamadi ve kaleye kapandi™.
Bu andan itibaren Tiirklerin yiiriittiigii kusatma faaliyeti ve taktikleri hakkinda bazi degerlendirmeler
yapmak miimkiindiir. Haglilar kaleye kapaninca Tiirk ordusunun buraya bir taarruz yapmadigi; kalenin
su ihtiyacini karsilayacak olan iki kaynagi tutmakla iktifa ettigi dikkat cekmektedir. Tiirkler kale icine
yerlestirdigi bir miktar erzakla Haglilar1 kendilerini bir siire savunabileceklerine inandirmig
goriinmektedir. Ancak Haclilar Kserigordon’da sadece sekiz giin direnebilmigler ve bu siire sonunda
teslim olmak zorunda kalmiglardir. Anonim Gesta’nin kaydettigine gore, Haglilar burada inanilmaz bir
su kithig1 yasamist1. Oyle ki, Haclilarin bir kismi at ve eseklerinin damarlarim kesmis ve buradan elde
edilen kani i¢mis; baska bir kismi tizerlerindeki kiyafetleri ¢ikarip kalenin kanalizasyonunda 1slattiktan
sonra, bundan elde ettikleri suyu; bununla da kalmayarak idrarlarini igmislerdi*’. Bu savas, Tiirklerin
ilk Haclilar1 psikolojik anlamda hem bir yikima ugrattigi ve hem de c¢oziimledigi bir savasg
durumundadir. Bu ¢dziimleme neticesinde Sultan 1. Kili¢ Arslan, Haglilar1 kendi istedigi istikamete
cekerek yapilacak bir siirpriz baskinla yok edebilecegini anlamis olmali ki Kirkgecit adi verilen yerde
bu yonde hazirliklarina baglamisti.

2. Kirkgecit (Drakon) Baskinmi (1096)

Kirkgecit’te yapilacak siirpriz baskinin ilk adimi olarak Sultan 1. Kilig¢ Arslan, Kserigordon
kusatmasindan hemen sonra Haglilarin karargahina iki casusunu yollayarak Haglhilarin Iznik’i aldig1 ve
Tiirklerden biiyiik bir ganimet ve zafer elde ettigi gibi asilsiz bir haberi Haglilar arasinda yaydi®®. Kilig
Arslan bu sekilde davranarak Haglilarin bir yandan tamahkar ruhlarina dokunmaya, 6te yandan
cesaretlenerek gururlanmalarini, rehavete kapilarak Tiirkleri hafife almalarin1 ve harekete gegmelerini
saglamaya c¢alistigi goriilmektedir. Zira Kili¢ Arslan, Anna Komnena’nin belirttigi tizere, Haglilarin
ganimete diiskiinliigiinii biliyordu'®. Sultan Kilig¢ Arslan, Haglilarin bu zafiyetini kendi lehinde
kullanmak gayesiyle harekete ge¢misti™. Tiirk ordusu Haglilarin gegme ihtimali olan yollar1, gegitleri
tutmus olmakla birlikte'®; Kili¢ Arslan, bu yollar ve gegitler iizerinde kendi belirledigi ve tuzaklar
kurdugu istikametten Haglilar1 savas alanina ¢ekmek istiyordu. Gergekten de casuslarin Hagl
karargahinda yaydiklar1 haberin asilsiz oldugu Haglilar tarafindan 6grenilene dek Haglilar biiyiik bir
heyecana kapilmisti ve Civetot’taki Hacli karargdhinda elde edilecek ganimetlerden pay almak ve
zengin olmak arzusuyla derhal sefere ¢ikmak isteyenlerin sayisi oldukga fazlaydi'’. Hal bdyle olunca
durum tam da Sultan Kili¢ Arslan’in planladig1 gibi gelismis ve bazt Alman Haglilar ordugéhtan
ayrilarak biiyiik hirslarla, giiya Iznik’i ele gegiren soydaslara katilmak icin yola ¢ikmuslardi. Bu
Hagli grubu Kili¢ Arslan’m yollarda ve gegitlerde kurdugu pusulara diismiislerdi. Isin asli Haghlar
tarafindan 6grenilince de Hagh karargadhinda heyecanin yerini kargasa, 6tke, panik, korku ve nefret
duygular1 almisti®®. Béyle bir ortamda Hagli liderleri karargdhta ihtilafa diismiistii. Buna gore, Hagh
komutanlarinin bir kismi fevrl hareketlerden kaginmak ve sabirla hareket edilmesi gerektigini
savunurken, 6zellikle piyade komutanit Godefroi Burel basta olmak tizere, bir kistm Hagli lideri derhal

1 Runciman, Hacgl Seferleri Tarihi, 101.

2 gnonim Hacgh Tarihi, 53; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 101.

3 Anna Komnena, Alexiad, cev. Bilge Umar (Istanbul: inkilap Kitabevi, 1996), 307; Runciman, Hacli Seferleri
Tarihi, 101; Isin Demirkent, Hagl Seferleri (istanbul: Diinya Yayincilik, 2013), 17.

¥ Anna Komnena, Alexiad, 307.

> salim Koca, Tiirkive Selcuklular: Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220)(Ankara:
Berikan Yaymevi, 2016), 101.

1 ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl: I. ve II. Hacl Seferleri Dénemi, gev. Onur Ozatag (Istanbul: Tiirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2015), 1.

" Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi, 101.

'8 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi: Baslangi¢tan Kudiis 'iin Zaptina Kadar, gev. Ergin
Ayan (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2016), 67; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 37; Kesik, At
Ustiinde Selcukiular, 114.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayli/lssue: 6, 2021 58




I. Hagli Seferinde Tiirkiye Selguklu Sultan1 I. Kili¢ Arslan’in Uyguladig1 Savas Taktikleri ve Tiirk Ordusunun Savase¢ilik
Ozellikleri Hakkinda Bir Degerlendirme

Tiirklere savagsmak gerekliligini savunuyordu. Nihayet Haclilarin ikinci goriisii agir basti. Hagli ordusu
geride sadece cocuklar, kadinlar ve silah tasimaya muktedir olmayan diger kisileri birakarak 25 bin
yaya ve 500 tam techizath siivari ile toplamda alt1 birlige taksim edilmis halde karargahlarindan
harekete gecerek Drakon vadisi olarak da bilinen ve yollarina pusular kurulan Kirkgecit mevkiine
girdiler”. Kirkgecit mevkiinin daglik ve ormanlik bir vadi oldugu goz 6niine alindiginda, Tiirkiye
Selguklu ordusunun siirpriz baskin i¢cin uygun bir konumda pusu kurdugu agiktir. Albertus Aquensis,
Emir Siileyman olarak kaydettigi Sultan Kili¢ Arslan’in bu ani hiicumdan hemen 6nce askerlerinin
morallerini yiikseltmek ve onlarin cesaretlerini artirmak i¢in bir nutuk irat ettigini ifade etmistir®®. Bu
nutukta o, Haclilara kars1 avantajli durumda olundugundan, olabildigince cabuk ve sessiz bir sekilde
konuglanip siirpriz baskinin yapilmasi gerektiginden, bdylece diismanin siginabilecek herhangi bir yer
bulamayacagindan bahsetmistir®’.

Haglilarin Kirkgegit mevkiine nara ve giiriiltiilerle girmesine karsilik Tiirk ordusu, kendi savas
taktigine uygun olarak, olabildigince hizli ve sessiz bir sekilde mevzilenmisti?’. Bu durum, Tiirklerin
stirpriz baskinlarinin iki temel vasfin1 da gozler 6niine sermektedir: Siirat ve sessizlik. Tiirk ordusu
etrafina pusular kurdugu ormanlik vadinin ortasinda goriiniince Haglilarin, i¢inde 500 sdvalyenin yer
aldigr iki birligi saldirt igin harekete ge¢mistir. Bu esnada Hagli ordularinin beklemedigi bir sekilde
Tiirkler ormanlar arasindan ok taarruzuyla ilk hamlesini yapmislardir. Bu hamleyle birlikte iki Haglh
birligi ciddi kayiplar vermis; bunun yani sira geride kalan dort Hagli birliginden tamamen
kopmustur®. Bu sirada Haglilarin yaptiklari bir hamleyle 200 kadar Tiirk askerinin hayatin
kaybetmesi neticesinde, ayni vasitayla, fakat farkli bir strateji hizlica uygulanmistir. Bu da ok
atislarmin agir zirhlarla biiriilii olan diisman askerlerinden ziyade, onlarin atlarina yapilmasidir.
Boylece vadi ortasinda hedef alinarak yere diisiiriilen veya saga sola kacirilan atlar kontrolden
¢ikmuslar ve ortamdaki kargasa son hadde ulasmustir. Selguklu birlikleri igin zaten topluca pusuya
disiiriilmiis olan, yasanan kargasa ortamiyla birlikte ayrica yaya kalan ve kagisan Haglilar1 yok etmek
zor olmamustir®.

3. Iznik Savunmasi (1097)

Iznik’in kaybi Tiirklerin Hagllar karsisinda aldigi ilk agir darbe idi. Iznik savunmasi
birbirleriyle dogrudan iligkili ve birbirlerinin tamamlayicis1 durumunda olan eksik istihbarat, rehavet
ve yanilgi gibi birtakim stratejik hatalar sebebiyle Kili¢ Arslan’in basinda bulundugu Tiirkiye
Selguklularinin maglubiyetiyle neticelenmistir. flk olarak sultan, bu zamana kadar gosterdigi istihbarat
basarisim1 tiim cabalarina ragmen burada saglayamamustir. Her ne kadar Istanbul’da asil Hagl
kuvvetlerinin toplandigim ve takribi olarak nicelikleri hakkinda haber aldiysa da gelen bu kuvvetlerin

% Anna Komnena, Alexiad, 306; Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, 101-102; Willermus Tyrensis, Willermus
Tyrensis’in Hagli Kronigi, 68; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 39.

0 Nutuk irat etme, Tiirklerin savastan énce gerceklestirdikleri bir savas gelenegidir. Bundaki amag, askerlerin
savag azmini artirmak, onlar1 costurmak suretiyle ordunun manevi cephesini takviye etmektir. Tiirk ordusunu
psikolojik manada savasa hazirlayan nutuk atma geleneginin pek ¢ok 6rnegi Tiirk tarihinde mevcuttur. Sultan
Alp Arslan Malazgirt zaferi dncesinde, Gazi Umur Bey Mora seferinin dncesinde, hatta yiizyillar sonra Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk Bagkomutanlik meydan savaginda askerlerinin halet-i ruhiyelerine uygun nutuklar irat
ederek onlar1 costurmusglardir.

21 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 39, 41.

22 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 39, 41.

2% Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 41.

24 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 68; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 18; Runciman,
Hagli Seferleri Tarihi, 102. Albertus Aguensis, Historia lerosolimitana, 41. Kirkgegit (Drakon) savasi ile ilgili
ayrica mesela bk. Birsel Kiiciiksipahioglu, “Tiirklerle Hag¢lhilarin {lk Karsilasmasi: Drakon Savasi”, Tarih ve
Uygarhik Istanbul Dergisi 4 (Arahik 2013), 43-51; Erkan Goksu, “Haglilarin Anadolu’daki ilk Faaliyetleri ve
Kirkgegit (Drakon) Savasi (1096)”, Ekev Akademi Dergisi 39 (Bahar 2009), 363-370.
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nitelikleri hakkinda mutlak bilgiler elde edememistir”. Yeterli ve giivenilir istihbaratin elde
edilememesi, Sultan 1. Kili¢ Arslan’t bazi hatalara ittigi goriilmektedir. Bu hatalardan birisi, sultanin
disiplinsiz ve diizensiz Hagli dnciilerine® karsi Kserigordon ve Kirkgegit’te elde edilen basarilardan
dolay1 rehavete kapilmasi ve asil Hagli ordusunun kuvvetini 6ngérememesidir. Bu durum uzun vadede
Tiirkiye Selguklu Devletinin ve hatta Anadolu’daki Tiirk varliginin gelecegini tehlikeye sokmakla
birlikte, kisa vadede Hacli ordularinin kiiciimsenmesiyle ikinci bir stratejik hatanin yapilmasina neden
olmustur?’. ikinci hatali strateji, Sultan I. Kilig Arslan’m Ermenilerin elinde bulunan Malatya’y1 ele
gecirmek icin doguya dogru sefere ¢ikmasidir. Bu sekilde iznik’ten olduk¢a uzak kalmustir. Ayrica
sultanin Malatya seferine cikarken aile bireylerini ve hazinesini iznik’te birakmus olmasi, Haghlarin
iznik’i ele gegireceklerine dair ihtimalin pek diisiiniilmedigini de gdstermesi bakimindan 6nemlidir?.
Anna Komnena’nmn “Iznik’ten sultana ¢agri génderip duruyorlardi.” kayds, 1. Kilig Arslan’a birden
fazla yardim g¢agrisi gittigini gosterir. Anlasilan, Sultan Kili¢c Arslan kapildigi rehavetin etkisiyle gelen
bu cagrilar ilk baslarda ciddiye almamisti. Ancak daha sonra sultan, iznik’ten gelen yardim
cagrilarinin 1srartyla oncii kuvvet olarak bir kesif birligini gondermis ve ardindan Malatya kusatmasin
kaldirarak bizzat harekete gecmistir. Sultamin génderdigi kesif birligi Iznik kusatmasindaki Hacli
ordularmin durumu hakkinda birtakim bilgiler elde ederek sultana ulastirmustir”®. Her ne kadar
giivenilir ve yeterli istihbarat elde edilemediyse de kusatmay1 anlatan kaynaklar incelendiginde, Sultan
I. Kilig Arslan’in sefer ve savas Oncesi istihbarata ve diismani degerlendirmeye son derece Gnem
verdigi anlasilmaktadir. Sultan dzellikle iznik civarma gelip konumlandiginda Iznik’le siirekli bir
irtibat kurmaya c¢alismis, birden fazla mektuplasmal30 faaliyetine girismistir. Sultanin iki casusuyla
Iznik’e gonderdigi, ancak yolda Haghilarin eline gegen mektuplardan birisi dikkat ¢ekicidir. Willermus
Tyrensis’in kaydettigi bu mektubun degerlendirmesini yapmadan evvel buraya nakli yerinde olacaktir:

“Sehrimizi kugatip almak isteyen bu barbarlar 6niinde artik korkmayin. Kuvvetli, cesur ve
kalabalik orduyla yakinlarinizda bulunuyoruz ve arkamizdan kalabalik ordularin yardima gelmesi ve
birleserek onlarin ordugéhlarina hiicum etmemiz yakindir. Bu nedenle biz disaridan hiicum ederken,
kapilar1 tutmaya ve bize yardim etmeye hazir olun. Onlarin kalabalikligi karsisinda korkmayin; onlar
cok uzaklardan, gilinesin battig1 yerden geliyorlar. Uzun yolculuktan dolay1 yorgun ve bitkin olan
savascilar ve yiiklerini tagiyan atlar1 bizim taze kuvvetlerimizle mukayese edilemez. Sizler onlardan
cok sayidakilere karsi nasil kolayca zafer kazandigimizi, bir giinde onlardan 50 bin kisiyi imha

% fstanbul’da toplanan asil Hagli ordular1 diiklerin, kontlarin yonetiminde, cogunlugu sovalyelerden olusan
birliklerdi. Fransa Kralinin kardesi Hugue de Vermandie, Lorraine Diikii Godefroi de Bouillon ve kardesi
Baudouin, Toulouse Kontu Raymond, Flandr Kontu Robert ve Norman reisi Bohemund ve yegeni Tankred
bunlarin basinda gelmekteydi (Koca, Tiirkive Selcuklulary Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a
(1071-1220), 101; Isin Demirkent, “iznik’in Haglilar Tarafindan Kusatilmas1 (6 Mayis-19 Haziran 1097)”
Hagli Seferleri Tarihi: Makaleler, Bildiriler, Incelemeler (Istanbul: Diinya Yayincilik, 2012), 30.

%6 Bu Haglh gruplari diizenli ve profesyonel bir orduda bulunmas: gereken unsur ve vasiflara sahip degildi. Salim
Koca, bu Haglilara “capulcu siiriisii” yakistirmas: yapmustir (Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi: Sultan Alp
Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220), 99).

2" Tamara Talbot Rice, Anadolu Sel¢uklu Tarihi, ¢cev. Tuna Kaan Tastan (Ankara: Nobel Akademik Yayncilik,
2015), 51.

8 Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, 135-136; Demirkent, Ha¢cli Seferleri, 29, 32; Isin Demirkent, Tiirkiye
Selcuklu Hiikiimdar: Sultan 1. Kili¢ Arslan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 28.

2 Anna Komnena, Alexiad, 325-326; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 103.

%0 Sultan Kilig Arslan’m Hagh ordusuna kars: giristigi harekatin basarisiz olmasi neticesinde Iznik’te bulunan
Tiirklere “baslarinin caresine bakmalari”n: ifade eden bir mektup daha géndermis olmasi, arada birden fazla
mektuplasmanin gerceklestigini gdstermektedir.
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ettigimizi bizzat hatirlarsiniz. Cesaretlenin ve endiselenmeyin; cilinkii sabahleyin yedinci saatten once

size yardim edilecek ve diismandan kurtulacaksiniz®.”

Bu mektup, Iznik’e ulasamadan Haglilarin eline ge¢mis olmakla birlikte, Kili¢ Arslan
tarafindan iznik’teki Tiirklere gonderilmis ilk mektup olmalidir. Mektup, iki temel 6zelligi haiz
goriinmektedir. Ilk olarak, Iznik savunucularini cesaretlendirmek ve onlarin dzgiivenlerini arttirmak
icin birtakim ifadeleri barindiran bir nutuk mahiyetindedir. Ikinci olarak mektup, Sultan Kilig
Arslan’in Hacglilar hakkindaki degerlendirmesi ve onlara karsi yapilacak harekdtin bir plani
mahiyetindedir. Ayrica rehavetin yansimalarini mektupta gegen birtakim ifadelerden gérmek
miimkiindiir. Biitiin bunlarin 6tesinde, kanaatimizce kusatmanin kirilma noktasini olusturan vaka, bu
mektubun ve Tirk casuslarimin Haglilarin eline gegmesidir. Zira Haglilar yakaladiklar Tiirk
casuslarinin birini 6ldiirmiisler; Otekini sorguya cekmiglerdi. Bu sorguda Haglilar, Sultan Kilig
Arslan’in daga konumlandigini, saldirt zamanimi ve planimi 6grenmisler; tedbirlerini buna gore
planlamislardi. Yani sultan savas emri verdiginde, Haglilar gafil durumda degildi®.

Biitiin bunlara ragmen Sultan Kili¢ Arslan, yaninda Karaca ve Buldaci gibi Tiirk emirleriyle
birlikte daha &nce elde ettigi istihbarata dayanarak ordusunu etraftaki daglarda konumlandirip Iznik’e
hakim bir mevkiden Hagli ordusuna saldirip en az zayiatla kusatmay1 yarmay1 planlamisti®. Nihayet
sultan, Toulouse kontunun tuttugu kapiya dogru 10 bin kisilik bir siivari kuvvetine iki koldan harekét
emrini verdi*. Bu harekétta rol oynayan askerlerin en dikkat ¢eken dort 6zelligi siirat; hareketlilik;
saldir1 veya savunma durumunda at {istiinde One, arkaya, saga ve sola, yukariya ve asagiya olmak
lizere ¢ok yonli aticilik; keskin nisancihiktir. Ik olarak Tiirkler, atlari iizerinde son derece
siiratleniyorlar ve silah ve techizatlarindan dolay1 agir hareket eden Hacglilara kendilerine yetisme
imkan1 tanimiyorlards. Ikinci olarak, hamlelerini biiyiik bir hareketlilikle gergeklestiriyorlardi. Ugiincii
olarak, diismanin hangi yonden geldiginin bir 6nemi olmaksizin onlara her durumda zayiat vermek
icin yay ve oktan olabildigince fazla istifade etmeye ¢alistyorlardi. Son olarak onlar, biitiin bu siirat,
hareket ve at iistlinde ¢ok yonlii aticilikla hedefleri tam isabetle vurmaktalardi. Tiirklerin bu dort
meziyeti bir araya getirip basariyla uygulayabilmelerinin manevi unsurlari onlarin yasam tarzi ve
savas tecriibeleri ise de maddi unsurlar1 zirhlariin ve silahlarinin hafif ve atlarinin ¢evik ve siiratli
olmasidir. Bu o6zelliklere ve savas anlayisina sahip Tiirkiye Selguklu ordusunun savas diizeni ise
daginik diizendi. Yani Tiirkiye Selguklu askerleri bir arada durmuyorlardi®®. Zaten toplu diizene
gecmis bir ordunun, siirati ve hareket kabiliyeti sinirhi olacagindan, yukarida zikredilen o6zellikleri
gosterebilmesi pek miimkiin olamaz. Bu bakimdan Tiirklerin daginik diizeni aslinda onlarin savag
meydaninda olabildigince Ozgiir bir savas anlayisiyla savastigimi gostermektedir. Sayica ¢ok istiin
durumda olan Hagli kuvvetleri metal techizatli, agir silahli bir halde ve toplu diizende kusatmay1
yiiriitiiyordu®. Bu nitelikteki Haglilar1 dagitmak da sayica az olan Tiirk askerlerinin dagimk diizenle
cok yonlii saldirilar gergeklestirmesiyle miimkiindii. Tiirkler hem siiratlerini korumak hem de etkili
hiicumlar yapmak i¢in cografi avantajlardan da istifade etmeye c¢alismustir. Buna gore, Tiirk ordusu

U Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 117-118; Albertus Aquensis, Historia
lerosolimitana, 103.

%2 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢h Kronigi, 118; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana,
105.

% Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 116; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana,
103; Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen: A History of the Normans on the First Crusade,
haz. Bernard S. Bachrach-David. S. Bachrach (Burlington: Ashgate Publishing Company, 2005), 39;
Demirkent, Tiirkiye Sel¢uklu Hiikiimdart Sultan I. Kili¢ Arslan, 31.

3 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’'in Ha¢li Kronigi, 118; Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis te: Bir
Papazin Géziinden Ilk Hagli Seferi. ¢ev. Siilleyman Geng (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2019), 59.

% Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 107; Demirkent, Hacli Seferleri, 32.

% Runciman, Hacgl Seferleri Tarihi, 137.
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saldinn emri geldiginde konuslandigi yiiksek tepeden asagi dogru taarruza gegecektir’’. Boylece
Tirkler siirat ve hareketlilik konusundaki iistiinliiklerini mevzi istiinliigiiyle de birlestirerek savas
meydanindaki her tiirlii imkan1 sonuna kadar kullanmaya caligsmiglardir. Raimundus Aguilers, Kilig
Arslan’in saldirisim1 baslattiginda iki kol halinde Tiirklerin daglardan indigini ve bu iki koldan biri
Haglilarla savasirken, Gteki kolun giiney kapisindan sehre girmeyi planladigim kaydetmistir®. Tiim
bunlara ragmen, Tiirklerin yaklasik 4 bin kisilik bir kayba ugradigi bu saldirilar neticesinde Sultan
Kilig Arslan’in gabalar1 yetersiz kalmis ve kusatma yar11amam1st1r39. Siirecin bundan sonraki akisinda
bir neticeye ulasamayan Sultan Kili¢ Arslan, ordularina geri ¢ekilme emri vermistir. Zira o, say1 ve
techizat yOniinden {istiin olan Haglilarla bir meydan savasi vermenin zor ve bosuna oldugunu
anlamusti. Haghlar karsisinda meydan savasinda 1srarci olmak daha fazla zayiat anlamma geliyordu™®.
Bundan sonra o, sehirdekilere “Bundan bdyle neyi uygun buluyorsaniz, onu yapin!” seklinde bir haber
gonderip, onlar1 kendi kaderleriyle bas basa birakt1*". Bununla birlikte sultan, iznik’e gol tarafindan
birlikler sokmus ve lojistik destek saglamustir®®. Diger taraftan sultan, simdilik terk ettigi meydan
savasini ileride tekrar tatbik etmeyi deneyecektir.

Iznik savunmasi hakkinda buraya kadar yapilan degerlendirmeler, kale digindaki Sultan Kilig
Arslan’in ordusunun durumu, taktik ve stratejileri hakkinda idi. Bunun yan1 sira, kusatmanin ve buna
mukabil savunmanin bir de iznik’i sur icinde savunanlar yonii oldugu malumdur. Sehirde bulunan
Tirk kumandanlar1 Haglilarin kusatmay1 baglattigini goriince ilk olarak savasabilecek durumda
olanlarin hazirlanmasini saglamislar, sehre ulasabildikleri her yerden yiyecek saglamiglar ve sehrin
kapilarini tahkim etmislerdir®. Bu savunma hakkinda en detayli bilgileri veren Willermus Tyrensis ve
Albertus Aquensis’in kayitlarindan anlagildigina gore, sehri savunanlarin moralleri, 6zgilivenleri ve
savascilik ozellikleri oldukga yiiksekti**. Bu durum, iznik’in son derece muhkem olmasi ile alakali
olmalidir. Zira Iznik surlar1 11 metre yiikseklikte ve 5 km uzunlugunda olmakla birlikte; bu surlari
takviye eden 17 metre yiiksekliginde en az 144 en fazla 300 civar kuleye sahipti*. Bundan baska,
derin hendekler de mevcuttu®. Diger taraftan, sultamin gelisi, Iznik savunucularina yeni bir miicadele
azmi kazandirmis; onlarin cesaret ve {imitlerini son derece artirmisti*’. Bu sekilde savunmanin hem
maddi unsurlarina hem de insan unsuruna karsit Haglilar kusatmayi temelde ii¢ faaliyet {izerinde
gergeklestirmistir. Bunlar sehir i¢indeki Tiirklerin moral ve motivasyonlarini bozmak, ikmal yollarini
olabildigince kesmek ve surlari en zayif noktadan zayiflatarak surda gedik agmaktir. Sur i¢indeki
Tiirkler aslinda Hachlarin bu faaliyetlerine karsi koymada basar1 elde etmislerdi. Zira goriilecegi

3" Anonim Hacli Tarihi, 68.

% Raimundus Aguilers, Hag¢lilar Kudiis 'te, 59.

% Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 119.

0 Koca, Tiirkive Sel¢uklulart Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220), 103; Demirkent,
“Iznik’in Haglilar Tarafindan Kusatilmasi (6 Mayis-19 Haziran 1097)”, 32.

1 Anna Komnena, Alexiad, 326; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a
(1071-1220), 103.

*2 Anna Komnena, Alexiad, 328.

* Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 95.

* Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 115.

* Demirkent, T iirkiye Sel¢uklu Hiikiimdar: Sultan I. Kili¢ Arslan, 30; Demirkent, “Iznik’in Haglilar Tarafindan
Kusatilmast (6 Mayis-19 Haziran 1097)”, 21. Arastirmalarda kule sayilari birbirlerinden farkli olarak
verilmistir. Isin Demirkent, kule sayilarin1 144 olarak verirken; Steven Runciman, 240 kule oldugundan
bahsetmistir (Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, 136). Iznik kusatmasinda bulunan Blois ve Chartres kontu
Stephan ise esine yazdigi mektupta iznik’in 300’ii askin kuleye sahip oldugunu belirtmistir (Abdurrahman
Onur Calisir, Denizasirt Ulkeden Havadisler: Haglilarin Mektuplar: (1097-1252) (Istanbul: Kutlu Yayinevi,
2018), 18).

* Joseph Frangois Michaud, Hacli Seferlerinin Iiging Olaylari, haz. Giiray Kirpik (Ankara: Lotus Yaymnevi,
2011), 160.

*" Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220), 103.
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iizere, sehri savunanlar Haclilarin psikolojik savasina ayni sekilde karsilik vermisler, ikmal yolunun
kesilmesine son ana kadar miisaade etmemisler ve agilan gedikleri tamir ederek ayni gece igerisinde
surlar1 tekrar muhkem hale getirebilmislerdir.

Ilk olarak, Haglhlar Iznik’i savunanlarin moral ve motivasyonlarim bozmak amaciyla
kusatmanin basindan sonuna dek birtakim faaliyetlerde bulunmusglardi. Kusatmanin baglarinda bir
grup Hagli, heniiz Kili¢ Arslan gelmemisken ve Tiirk casuslari yakalanmamisken, Iznik surlar1 altinda
hakaretler esliginde kontrolsiizce saldirilar gerceklestirerek sehri savunanlari galeyana getirmek ve
kiskirtmak icin ellerinden geleni yapiyorlardi. Ancak bu durum karsisinda Tiirkler sur iistiinden
attiklart mizraklarla bu faaliyeti gergeklestiren Hagli grubunu epey zarara ugratmis ve bilakis
Hagclilarin morallerini bozmuslardi. Haglilarin, iznik’i savunan Tiirkleri yildirmak icin uyguladiklari
diger bir faaliyet ise, sehir disinda Kili¢ Arslan ordusunun 4 bin kayip vererek ¢ekilmesinden sonra,
ele gecirilen Tiirk askerlerinin kesik baslarinin bazilarin1 kaziklara gecirerek Tiirklerin gorebilecegi
sekilde gezdirmek ve bazilarim sehir surlarindan igeri atmakti®®. Kusatmanin daha sonraki akisinda
hem Sultan Kilig¢ Arslan’in ¢ekilmis olmasi hem de Haglilarin bdyle moral bozucu hamleleri sehri
savunanlarda moral ve motivasyon kaybi olusturmus olmalidir.

Sehri savunanlarin en temel savunma silah1 ok ve yay olmakla birlikte onlar, ok ve tas
manciniklarindan; muhtelif agirliklarda ve biiyiikliiklerdeki yuvarlanabilen taslardan; zift, yag, gres
gibi muhtelif tiirlerdeki yanici ve yakict maddelerden istifade ediyorlardi. Bu maddeler 6zellikle iki
amagla kullamliyordu. ilk olarak, ucu yiinle kaplanmis olan tahta parcalari, olusturulan yanici ve
yakici maddeye batirilip cikarilarak atese verilmek suretiyle mesale elde ediliyordu. Ikinci olarak, bu
yanict ve yakict madde Haglilarin iizerlerine ve kusatma araglara firlatiliyor veya dokiiliiyordu.
Ardindan {izerlerine boyle maddeler bulasmis Hagli askerlerine ve kusatma araglarina daha 6nceden
hazirlanan mesaleler firlatiliyor ve bdylece Haghi ordularina biiyiik zararlar veriliyordu®. Hatta
Michaud’un kaydina gore Tiirkler, yanici ve yakict maddeleri ok ve tas atiglarinin etkisi artirmak igin
de kullamiyorlardi. Nitekim yukarida bahsedildigi sekilde {izerlerine bu maddeler isabet eden
Haglilarin kalkan gibi koruyucu techizatlari alev alinca Tiirkler, ok ve tas yagmurlari baslatmislardi®.
Ote yandan Tiirkler, savunma icin taslardan pek ¢ok yonden istifade etmislerdi. Buna gore, Tiirkler
taglar1 Haglilarin {izerine atarak veya yuvarlayarak onlar1 yok etmek i¢in kullandiklar1 gibi, Haglilarin
surlarda gedikler agmalar1 halinde siper olarak faydalanmak icin taglar1 surlarin arkasia dizmislerdi.
Bunun yani sira sehir savunmasindaki belli bir grup Tiirk, Haglilarin agmaya ¢alistiklar1 gedikleri yine
taglar1 kullanarak kapatmakla mesgul oluyordu. Hatta Haglilar Gonatas adli burcu yikmak i¢in giindiiz
actiklar gediklerin gece kapatildiklarin1 gériince umutsuzluga kapilmislardi. Ok manciniklar (balista)
ise surlarin neredeyse her acisina hakim konuma kurulmustu®,

Haglilarin moralini bozan sadece agilan gediklerin kapatilmasi degildi. Ayrica uzun siiren
kusatmanin yipratict etkisi ve bosa c¢ikan mancinik atislarinin {istiine, Iznik’i savunan Tiirklerin
yaptiklar1 savunma ile Hacglilar1 dikkate deger bir sekilde zarara ugratmalari moral bozuklugunun
gittikce artmasina neden oluyordu®. Biitiin bunlarm yaninda, Tiirklerin iznik’i savunmadaki 1srari,

*8 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 95, 109; Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 60; Demirkent,
Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: Sultan I. Kili¢ Arslan, 31; Calisir, Denizasirt Ulkeden Havadisler, 21.

* Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 123-124; Albertus Agquensis, Historia
lerosolimitana, 117, 119.

0 Michaud, Ha¢li Seferlerinin Ilging Olaylari, 165.

5T Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi, 120, 122; Anonim Hagli Tarihi, 68. Albertus
Aquensis, Historia lerosolimitana, 115; Peter Tudebodus, Bir Tamigin Kaleminden Birinci Hag¢li Seferi:
Kudiis’e Yolculuk, gev. Siileyman Geng (Istanbul: Kronik Kitap, 2019), 78; Raimundus Aguilers, Haclilar
Kudiis 'te, 59-60; Demirkent, Tiirkiye Sel¢uklu Hiikiimdar: Sultan 1. Kili¢ Arslan, 32.

52 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 115.
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hirst ve inad1 da bunda etkiliydi. Bu hususla ilgili bir kahramanlik ve cesaret 6rnegini Albertus
Aquensis ve Willermus Tyrensis eserlerinde kaydetmislerdir. Buna gore, kusatma esnasinda secaati
son derece yiiksek bir Tiirk askeri yaralanmis ve buna bagli olarak hayatindan iimidini kesmisti.
Elinden kalkaninm1 firlatip kalabalik Hacli grubuna taglarla saldirarak onlara bir miktar zayiat
verdirmisti. Isin ilging tarafi bu Tiirk savas¢1 bunlar1 yaparken Albertus Aquensis’in anlattigina gore,
viicuduna yirmi civar1 ok saplanmis haldeydi. Ayni vakayi birtakim farkliliklarla anlatan Willermus
Tyrensis ise surlarin iizerindeki iri ciisseli bu Tiirk savasg¢isinin ok ve yay1 ile bir yandan Haglilara
biiyiik bir darbe vurdugundan, 6te yandan Haglilar1 kigkirtmak ve onlari tahkir etmek i¢in hakaretler
ettiginden ve “korkaklar!” diye bagirdigindan bahsetmektedir. Buna karsilik olarak tahammiil sinirinin
sonuna gelmis olan Hagli lideri Godefroi, mezkir Tiirk savasgiyr okla kalbinden vurarak durdurmak
durumunda kalmisti®™®. Bu hadise, sehri savunan Tirklerin iznik’i kaybetmemek igin verdigi
miicadeleyi gostermesi bakimindan énemlidir.

iznik’in gol tarafimn®, yani Haglilar tarafindan gemileri olmadig: icin kusatilamayan bu
kismin varligi da kusatilanlara bir siire bir avantaj saglamisti. Zira Tiirkler Iznik’in gol tarafim
kullanarak sehre kayiklar vasitasiyla istedigi gibi girip ¢ikiyor; ihtiyact olan malzemeleri tliccardan
tedarik edebiliyor; savas techizatlarin1 ve hatta sigir gibi biiyiikbag hayvanlarim bile Haglilarin gozleri
oniinde buradan Iznik’e sokabiliyorlar ve Sultan Kilig Arslan’la irtibatlarmi bu yolla
saglayabiliyorlardi®. Tiirkler bu istiinliiklerini Bizans’in® kayiklarla miidahalesiyle kaybedene dek
Haglilara kars1 etkili bir sekilde kullanmislardi.

Sultan Kilig Arslan disaridan iznik gélii araciliiyla destek sagliyor ve sehir igindeki Tiirkler
disaridan her tiirlii ihtiyacini, bu avantajlarin1 kaybedene dek, bu sekilde karsiliyor olsalar da bu is
hem riskli hem de zaman alic1 bir faaliyetti. Bu nedenle sur i¢indekiler i¢in dikkat edilmesi gereken en
onemli hususlardan biri eldeki malzemelerin tedarikli kullanilmasi ve eksilen malzemelerin yerine
yenisinin eklenebilmesi idi. Kusatmada Iznik’in giiney cephesinde yer alan Fulcherius Carnotensis,
bununla ilgili ilging bir olaydan bahsetmektedir. Onun bahsettigine gore Tiirkler, surlar iizerinden
kancali halatlart Hagllara atarak onlart surlarin dstiine ¢ekip onlarm iizerindeki malzemeleri
aliyorlardr®. Vakiayr Willermus Tyrensis ve Albertus Aquensis de dogrulamaktadir. Ancak Fulcherius
Carnotensis’ten farkli olarak onlar, bu hadisenin daha ¢ok psikolojik boyutuna deginmislerdir. Onlarin
bahsettigine gore, Kont Robert’e tabi tam techizatli cesur bir sovalye Tiirklerin geceleyin kapattiklar
gedigi tekrar agmak i¢in surlarin altina gelmis ve epey bir miicadele vermisti. Ancak surlarin
tizerinden siirekli taslar, mizraklar ve oklarin atilmasi ve buna karsilik arkasinda higbir destek
gdrmemesi, bu sovalyenin miicadelesinde pes etmesine neden olmustu. Bununla birlikte Tiirklerin
attig1 taslar, mizraklar ve oklarin yogunluguna karsi sévalyenin kalkani yetersiz kalarak pargalanmusti.
Sonugta, atilan biiyiik bir tagin agirhigina dayanamayarak sovalyenin boynu kirilmis ve o, kayalar
altinda ezilmisti. Tiirkler onun cesedini goriince kancaya benzer pengeli bir aparatla surlara ¢cekmisler;

53 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hach Kronigi, 123; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana,
119.

* znik’in g0l tarafi kusatanlar i¢in tutulmasi zor; sartlar olustugunda savunanlar i¢in kullanilmasi kolay dogal
bir giris-¢ikis kapisi mahiyetinde idi. Siileyman Sah’in naibi Eb’l-Kasim’m, Selguklu emiri Porsuk’a karsi
Iznik savunmasinda Bizans imparatoru Aleksios Komnenos tarafindan gonderilen destek kuvvetleri de bu gél
tarafindan girmisler ve sehrin ele gegmesini engellemislerdi (Kesik, At Ustiinde Selcuklular, 179-180.)

% Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi, 117, 121; Anonim Ha¢h Tarihi, 68; Albertus
Aquensis, Historia lerosolimitana, 115; Peter Tudebodus, Bir Tanigin Kaleminden Birinci Haglh Seferi, 77.

*® Bizans Imparatorlugunun 1. Hagh seferindeki tavr1 ve rolii hakkinda baslica mesela bk: Georg Ostrogorsky,
Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaymlar, 2006), ilgili kisimlar;
Alexander A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi. gev. Tevabil Alkag (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2016), ilgili
kisimlar.

5" Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 67.
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onun zirhint ve migferini almislar ve onu orada asili tutarak Haglilar1 tahkir etmislerdi. Bir siire sonra
onu tekrar asagi birakmuslardi®®. Mezkdr i¢ miiellifin kaydinda goriildiigii {izere, savunma savasi
yapan Tiirklerin, Haclilar kargisinda baz1 malzemeleri tedarik etme yontemi oldukca dikkat ¢ekicidir.
Zira bu sekilde Tiirkler sehir savunmasinda her tiirlii malzeme ve techizatin son derece Onemli
oldugunu iyi bildiklerini gostermiglerdir. Ayrica Tiirklerin Haghlarin cesaretini kirmak ve onlara
gbdzdag1 vermek icin her tiirlii imkan1 sonuna kadar kullandiklar1 goriilmektedir. Ancak Tiirklerin sehir
icinden ve disindan vermis oldugu her tiirlii miicadeleye ragmen, Bizans’in Iznik gdliine Gemlik
korfezinde hazirlanan kayiklar indirmesi ve Haglilara verdigi destek neticesinde maneviyatlari son
derece sarsilan Selguklu savunma birlikleri Bizans’a teslim olmak zorunda kalmustir®®. Béylece iznik’i
Bizans’a kaptiran Haclilar, Anadolu’nun iglerine dogru harekéatlarina devam etmisler ve bu siiregte
Tiirkler daimi olarak Haglilara tacizde bulunmuslar ve nihayet Eskigehir’de bu sefer biiyiik bir meydan
savasina ¢ikmuslardi.

4. Eskisehir (Dorylaion) Meydan Savasi (1097)

Eskisehir’de vuku bulan meydan savasini iki asamada ele almak miimkiindiir. Zira Haglilar
iznik’ten Anadolu iclerine dogru harekete baslamadan evvel ordularini iki gruba ayirmusti®. Birinci
grubun kumandani Bohemond, ikinci grubun kumandam Raymond de Toulouse idi®. Savasin ilk
asamasi, Tiirklerin Haglilarin ilk grubuna kars: tistiinliigiiyle; ikinci ve son asamasi iki Hagli grubunun
birlesmesine bagli olarak Haglilarin stiinliigiiyle nihayetlenmistir. Bu savasta yenilmelerine ragmen
Tiirklerin Haglilar karsisinda gosterdikleri miicadele Hagli kaynaklarinda dahi takdir edilmistir.

Sultan 1. Kilig Arslan’in iznik’te Haglilar karsisindaki maglubiyeti ve iznik’i kaybi onun
miicadele azmini kirmamusti. Sultanm Iznik’ten cekildikten sonra yaptigi ilk is, yeni bir ordu
toplamaya caligmak olmustu. Buna gore, Anadolu’da bulunan Tiirk beylerine haber gondererek
Haglilara kars1 destek istemis ve Halep, Tarsus, Antakya ve diger pek ¢ok Anadolu sehrinden gelen
askerlerle yeni bir ordu teskil etme isine girismisti. Bu sirada gelen istihbaratla Haglilarin iki gruba
ayirilip Eskisehir istikametine dogru hareketi bildirilmisti. Sultan Kilig Arslan bu istihbarata
dayanarak ve Haglilarin iki gruba ayrildigini firsat sayarak, Danismendli Giimiis Tegin ve Kayseri
hakimi Hasan Bey’in destek kuvvetlerini de yanma almis ve Suriye civarindan gelecek olan destegi
beklemeden Eskisehir’de pusu kurmak igin harekete gecmisti®,

Sultan Kilig Arslan, tipki ordusunu Iznik éniinde yiiksek mevkilere konumlandirdigi gibi; bu
defa da Eskisehir civarindaki Sarisu ovasinda bulunan tepelere konumlandirdi®. Bu konumlandirma
diizeni goz Online alindiginda, sultanin pusuya diisliriilen Hagli ordusunu bir siirpriz baskinla alt
etmeyi planladig1 agiktir. Ayrica Sultan Kilig Arslan’in Haglilar1 bu kez daha dikkatli takip ettigi
anlagilmaktadir. Zira sultanin heniiz Haglilar gelmeden Sarisu ovasinda pusu kurmasi, onlarin nerede
konaklayacaklarini ve geceyi nerede gegcireceklerini bilerek ya da Ongoérerek hareket ettiginin

% Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢h Kronigi, 123; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana,
119, 121.

> Anna Komnena, Alexiad, 327-330.

% peter Tudebodus, Haglilarin sabahin erken saatlerinde heniiz havanin yeterince aydinlanmamasina bagl olarak
rahat yiirliylis i¢in ikiye ayrildiklarini belirtir (Peter Tudebodus, Bir Tanigin Kaleminden Birinci Hagli Seferi,
79). Raimundus Aguilers ise bu nedenlerin higbirini vermemekle birlikte, ordunun iki gruba ayrilmasini
Bohemond’un ve bazi prenslerin liizumsuz hareketine baglar (Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis te, 63).
Anlagilan Raimundus Aguilers, Haglt ordusunun iki gruba ayrilmasini desteklememisti.

% Anonim Hacli Tarihi, 71; Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 129; Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi,
141.

82 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi, 130; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 34; Albertus
Agquensis, Historia lerosolimitana, 131.

% Demirkent, Hacli Seferleri, 34.
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alametidir. Bu hal birka¢ sekilde izah edilebilir. Buna gore, sultan daimi surette casuslar1 vasitasiyla
Haglilarin her hareketini haber aliyordu veya Anadolu cografyasina, yani gecis gilizergahlarina, konak
yerlerine hakim oldugu i¢in Haglilarin Eskisehir’e varacaklari zamanin gece olacagini ve bu nedenle
orada konaklayacaklarini tahmin etmisti. Ancak savasin seyri gbz Oniine alindiginda, Sultan Kilig
Arslan, Haglilarin ilk grubuyla ikinci grubunun arasindaki mesafeyi ya 0grenememisti veya baskin
yapilacak ilk Hagli grubunun diger grupla birlesemeden ¢abucak yok edilecegini diisiinmiistii.

Hacglilar 30 Haziran gecesi Eskisehir’de geceyi gecirmek i¢in ordugahlarini kurmuslardi.
Haglilarin i¢inde bulunan Fulcherius Carnotensis, Tirklerin Hacglilar i¢in tuzaklar hazirladiklarini ve
savagsmak istediklerini Ogrendiklerini kaydetmekle birlikte, bu konu hakkinda fazla detay
vermemektedir. Ancak gece baskin olasiligma karsi ndbet tuttuklarini da belirtmistir™. 1 Temmuz
sabahinda Sultan I. Kilig Arslan’in emriyle Selguklu hiicumu baslamisti. Bu baskin da daha 6ncekiler
gibi ok¢u atiglartyla baglatilmig; ardindan ath birlikler harekete geqmistieS. Oyle siddetli ve uzak
mesafelerden bir ok atis1 baslatilmisti ki Hagli kaynaklar1 ok atiglarin1 yagmur ve doluya benzeterek
durumun dehsetini ifade etmeye ¢alismislar; yaralilar1 kurtarmaya calisirlarken kendileri yaralilarin
tizerine Olerek diismiisler, uzun Kudiis yolculugu i¢in en onemli araglari olan atlarmin gogunu
kaybetmislerdi®. Bu ok atislarimin diizeni ve stratejisi hakkinda Willermus Tyrensis’in eserinde gegen
bir kayit fikir vermektedir. Bu kayda gore, Tiirklerin atiglarinin ilk dalgasindan ancak kurtulabilenler,
ikinci dalgada mutlaka yaralanmaya maruz kalmisti®’. Anlasildigina gére, Tiirkler atis yaparken saflar
halinde diziliyor; 6ndeki saf yogun bir atis gergeklestirip sadakindaki (okluk) oklar tiikkenince arkada
hazir olan okc¢ular 6n safa gecip atislarin1 tamamliyorlardi. Boylece ok atiglari yogun ve asama asama
gergeklestiriliyordu. Caen’li Ralph bu savasta ayrica ¢ok fazla sayida mizrak kullanildigina isaret
etmektedir. Hatta Gyle ki savasin ilk asamasinda mizrak saldirisindan 6len Haglilar atese konulacak
sislenmis etlere benzetmisti®. Ok ve muzrak saldirilarindan sonra Sultan Kili¢ Arslan, uzaktan savasla
bu ilk Hag¢hi grubunun yeteri kadar hirpaladigini anlamis olacak ki, kendilerine arabalartyla bir
korunak yapan Haglilara karsi bu kez yakindan savas yapmak suretiyle son darbeyi indirmek tizere
harekete gecti®®. Béylece Haglilarm birinci grubunu ¢ember igine alan Tiirk ordusu zaferi elde etmeye
cok yakinken, heniiz saldirinin basinda Bohemondun &teki Hagli grubuna gonderdigi haberle,
Eskisehir Meydan Savasi’nin ikinci asamasini baglatacak olan Haglilarin ikinci grubunun arkadan
geldiginden habersizdi. Bu arada Hacglhilarin ikinci grubu, Bohemond’dan gelen yardim cagrisinin
gercek olduguna inanamadilar. Zira Iznik’te elde ettikleri biiyiik zaferden sonra Hagli komutanlari
Tiirklerin bir daha gogiis gogiise kendileriyle carpisamayacaklarmi diisiiniiyorlard:”.

Ogle saatlerinde Haclilarin ikinci grubu savas meydanina intikal edince savasin ikinci asamasi
baslamig oldu. Bu ikinci grup savas meydanindaki Tiirklerin nereden geldiklerini merakla biiyiik bir
saskinlik yasarken, Selguklu ordusunda ise arkadan gelen Hagli ordusunu goériince cesaret kirilmasi ve

® Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 68.

% Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 130.

6 dnonim Hag¢lh Tarihi, 71; Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kromigi, 131; Fulcherius
Carnotensis, Kudiis Seferi, 69; Peter Tudebodus, Bir Tanigin Kaleminden Birinci Hagli Seferi, 80.

" Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 131.

% Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 46. Caen’li Ralph Tiirklerin muzrak kullanmadaki
maharetini baska bir vesileyle de belirtmistir. Ona gore, Haglilar tarafindan 1098 yilinda kusatilan Antakya’da
vuku bulan carpismada Tirkler, Haglilarin arkasindan, bir avcinin bir geyigi koseye sikistirdigr gibi, mizrak
atiyorlardi (Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 107).

* Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢l Kronigi, 132. Caen’li Ralph bu hareketi muzrakli Tiirk
askerlerinin, ath Hagli birliklerinden ziyade askeri vasiflardan yoksun siradan halka yaptigini kaydetmisgtir (bk.
Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 47.)

" peter Tudebodus, Bir Tanmigin Kaleminden Birinci Ha¢l Seferi, 81.
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panik bas gostermisti’*. Derhal savasin dengesi degisti. Zira neredeyse tiim umutlarim yitiren ilk Hagh
grubunun moralleri yiikselmis; Hagli ordusuna biiyiik kayiplar verdiren Tiirklerin ise zafere ¢ok
yakinken Haglilarin ikinci grubuyla karsilasmasi morallerini son derece bozmustu’’. Sultan Kilig
Arslan yasanan ilk saskinliktan bir an evvel ¢ikmaya c¢abalamis ve yanina bir miktar asker alarak
derhal hakim bir tepeye c¢ekilmeye ve gelen Haglilar1 orada karsilamaya ¢alismistir. Bu sekilde Sultan
Kilig Arslan Hacglilar1 pesine takarak, 1ssiz ve iyi bildigi istikametlere cekip orada imha etmeyi
denemistir’®. Sultanin bu taktigini Hagli miiellifleri arasinda en mufassal sekilde anlatan Caen’li
Ralph’tir. Buna gore, Sultan Kili¢ Arslan’in pesine ilk takilan kisi Diik Godefroi idi. Sultan Kilig
Arslan ilk basta bir tepeye cekip orada diikiin ordusunu yok etmek istemisse de Diik Godefroi zor da
olsa bu tepeyi ele gegirmisti. Ancak Sultan Kili¢ Arslan kendi ordusunun hafif techizatli ve Hagh
ordusunun agir techizatli olmasindan burada da istifade ederek bu sefer daha yiikseklere ¢ekilmis ve
uzaktan yagmur gibi ok atislariyla; firsatin1 bulunca da art arda yapilan baskinlarla Diik Godefroi’in
ordusuna epey bir zarar vermisti. Burada cografi olarak dag ile ilgili meydana gelebilecek her tiirlii
dezavantaj; siiratli atlar, seri ok atiglar1 ve mezkiir miiellifin ifadesiyle “Tiirklerin bundan zevk almas1”
sayesinde avantaja cevrilmis goriinmektedir’®. Hatta Blois ve Chartres kontu Stephan, Tiirklerin
Iznik’te geri gekilmelerindeki bagarisim sarp daglara baglar ki bu durum Sultan Kilig Arslan’in savas
dehasi ve Tiirk ordusunun savas kabiliyeti ve dinamizmi ile ilgilidir ve goriildiigii tizere bu durum
Eskisehir civarindaki daglar icin de gecerliydi”. Ancak sultanin bu gabasi da sonugsuz kalmust. Zira
bir siire gegtikten sonra Diik Godefroi’e, Biiyiik Hugue ve Kont Raymond’dan yardim gelmis; Tiirkler
neredeyse her taraftan kusatilmaya baslamist1’®. Bu nedenle avantaji ele gecirmis olan Haclhlar
karsisinda meydan savasini devam ettirmenin akillica bir hareket olmayacagini idrak etmis olan Kilig
Arslan, ordusuna geri ¢ekilme emri vermis ve meydan savasini gerilla savasi tarziyla degistirerek
Haglilar: istikametleri boyunca yipratmay: planlamisti’’. Savasim ikinci asamasimim Tiirkler agisindan
genel bir basarisizlikla sonuclanmasina ragmen Tiirklerin bu asamada kismen uyguladigi birtakim
savas taktikleri dikkat cekmektedir. Caen’li Ralph’in bahsettigine gore, Haglilarin ikinci grubunda yer
alan Biiyiilk Hugue’un birligine yapilan saldir1 her yonden yiiksek bir hizla diismani daire igine alma
ve seri ok atiglartyla diismani bu daire i¢inde eritme {izerine kuruluydu78. Ancak her ne kadar diisman
her yonden sarilmis ve ok atiglarina maruz birakilmigsa da Tirkler genel neticede muvaffak
olamamustir.

Sultan Kilig Arslan’in Haglilarin hareketlerini son derece itinayla takip etmeye ¢aligmasina
ragmen, bu savasin kaybedilmesinin temel nedeni, iznik onlerinde olugu gibi, Haglilarin insan ve
techizat unsurlart bakimindan istiinligiiydii. Zira bu savasta Hagli ordusu Sultan Kili¢ Arslan’in
tahmin ettiginden daha kalabalik ¢ikmig; ayrica Haglilarin agir ve saglam techizata sahip olmalarindan
dolay1 hafif teghizatli Tiirk ordusu iistiin savas kabiliyetlerine ve tiim g¢abalarina ragmen zayif ve
yetersiz kalmist1”®. Savasin ilk asamasinda siirpriz baskinla basar1 elde eden Sultan Kilig Arslan’in

"t Anna Komnena, Alexiad, 332; Peter Tudebodus, Bir Tamgin Kaleminden Birinci Hagli Seferi, 81; Demirkent,
Hacli Seferleri, 34; Koca, Tiirkiye Selcuklulart Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220),
105.

2 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, 132.

7 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 135, 137.

" Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 54.

® Calisir, Denizasirt Ulkeden Havadisler, 19.

’® Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 55.

" Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, 131.

’® Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 51.

" Hatta Tirklerin hafif techizatlarma atifta bulunan Caen’li Ralph, Hagli kili¢lart karsisinda Tiirk kalkan ve
zirhlarinin keten iplik gibi dayaniksiz oldugunu ifadeyle, bu teghizatin Tiirkleri korumaktan ziyade onlara yiik
oldugunu belirtmistir (Ralph of Caen, The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, 52).
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ordusu, ikinci asamada Haglilarin ikinci grubunun bir nev’i siirpriz baskiniyla maglup olmustur
denilebilir. Buna ragmen Tiirklerin {istlin savas yetenekleri ve zafer elde etmek iizerine gosterdikleri
gayretler, Hacli kaynaklarinda bile 6vgiiyle kaydedilmistir. Zaten Anonim Gesta miiellifi ve Peter
Tudebodus, sayet Hacli ordusunun ikinci grubu gelmeseydi mutlak surette Tiirklerin zaferi elde
edecegini kaydetmistir. Bu kayittan bagka, dikkat c¢ekici bir deyisi de nakleden ayni miiellifler
savastaki cesaretleri, silah kullanmadaki becerileri meshur olan Tiirklerin Franklarla ayni1 kokenden
geldigini ve yine Franklarla Tiirklerden baska hicbir insanin dogustan sovalye olamayacagin
belirtmislerdir. Mezkir miiellifler bu deyisi naklettikten sonra kendi yorumlarimi belirtmekten de geri
durmamis ve Tirkler Hristiyan olsalardi yeryiiziinde onlardan daha giiglii askerler olmayacagini ve
maglubiyete ugramayacaklarmi da itiraf etmislerdir®. Tiirklerden hi¢ hoslanmayan Fulcherius
Carnotensis bile Tiirklerin savas sanatindaki ustaligini kabul ve itiraf etmis goriinmektedir. Ona gore,
Tirklerin savas tarzina ve miicadele azmine alisik olmadiklarindan Haglilar biiyiik bir saskinliga
ugradilar ve “Gergek korkuyu bilmeyen Tiirklerin ciireti ve cesareti dikkat ¢ekiciydi.” Hatta Fulcherius
Carnotensis’in su kaydi, Anonim Gesta miiellifinin savasin siddetini tasvir eden kayitlarin1 dogrular
niteliktedir: “Artik giinahkarlarin mahkemesinde sanik oldugumuzu kabul ederek Tanri’dan merhamet
diliyorduk.” Bu kayit, Haclilarin ilk grubunun savagtan galibiyet iimidini kesmis oldugunu ve artik
sadece Tanri’ya yapilacak dua neticesinde kurtulusa erisebileceklerine inandiklarin1 gostermektedir.
Ayrica dolayli da olsa Tiirklerin Haglilar iizerine Tanri’nin cezasi olarak gonderildigine inanilmaya
baslandigini da gostermektedir®™. Albertus Aquensis’in kayitlarma gore ise Tiirklerin araliksiz devam
eden taarruzlar1 sonucunda Hagli karargdhindaki kadin-erkek, yasli-genc herkes biiyiik bir dehsete
kapilmig ve hatta gen¢ kadinlar giizelliklerini kullanarak Tirklerin muhtemel affina siginmaya
calismislardir®. Bu kayitlar tarihi kaynaklarin kaydedebilecegi nadir kayitlardandir. Zira tarihgilerin
rakip milletleri, hem de savas halinde olduklari rakiplerini takdir etmeleri pek alisilagelmis bir durum
degildir. 1. Hagli seferinin ele alinan biitiin bu sathalar1 hakkinda genel bir sessizlik i¢ginde bulunan
Dogu kaynaklar1 bile kisa da olsa savasin siddetini “yeryiiziiniin titredigi, oklarin yagmur oldugu,
katliamun had safhaya ulastigi” seklinde ifadelerle aktarmistir™,

Yukarida degerlendirilen biitiin savaslarin neticesinde Sultan I. Kili¢ Arslan Hagli ordularini
meydan savastyla yok edemeyecegini anlamis ve bu durum bir taktik degisikligi gereksinimini ortaya
cikarmistt. Artik diizenli ordu savaglarindan gerilla savaglarina gecis yapmanin zorunlulugu anlagilmig
ve Tiirk ordusu geri ¢ekilmisti®*. Ancak bu geri ¢ekilmeyle birlikte yapilan taktik degisikligin neticesi
olarak Tiirkler Haglilarin giizergahlarinda bulunan her tiirlii ikmal ve iase madde ve malzemelerini
kullanilamaz héle getiriyorlar veya yok ediyorlardi. Bundan ama¢ Hagli ordusunu maddeten ve manen
yildirmak, yipratmak ve boylece takatten diisiiriip, uygun bir yerde, son bir darbe vurmak suretiyle
sonuca gitmekti®. Nitekim bu faaliyetler neticesinde yolda Haghlar aclik ve susuzluk ¢ekmelerinin
yan1 sira onlarin atlar1 telef olmus, pek ¢ok sovalye yola yaya olarak veya okiizler {izerinde devam
etmek zorunda kalmisti®®. Boylece Kilig Arslan’mn yildirma ve yipratma taktiginin son derece basarili

8 gnonim Hacgl Tarihi, 73-74; Peter Tudebodus, Bir Tanigin Kaleminden Birinci Hagli Seferi, 82-83.

81 Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 69.

8 Albertus Aquensis, Historia lerosolimitana, 131, 133.

8 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor 'un Zeyli (1136-1162), ¢ev. Hrant D.
Andreasyan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2000), 190. Eskisehir (Dorylaion) meydan savasi ile ilgili
ayrica mesela bk. Birsel Kiigiiksipahioglu, “Sultan 1. Kili¢ Arslan’in Eskisehir Yakininda Haglilara Karsi
Biiyiik Miicadelesi: Dorylaion Savast (1 Temmuz 1097)”. Tarih ve Uygarhik Istanbul Dergisi 4 (Aralik 2013),
135-144.

8 Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220), 106.

8 Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi: Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220), 106.

% Runciman, Hacgl Seferleri Tarihi, 144-145; Turan, Selcukiular Zamaninda Tiirkiye, 132; Peter Tudebodus, Bir
Tamgin Kaleminden Birinci Hagl Seferi, 85.
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olmasi sayesinde Haclilar Konya Ereglisi’nden itibaren bir grubu Antakya ve bir grubu Kayseri’ye
kadar biiyiik zayiata ugradiktan sonra Kudiis istikametinde Anadolu’dan ayrilacaklardir.

SONUC

Tirkiye Selcuklu sultan1 I. Kili¢ Arslan, Haglilara karsi agir bir vatan savunmasi
gergeklestirmistir. O, baskomutanlik o6zellikleri ve emrindeki Tiirk ordusunun silah kullanmadaki
yetenegi ve iistiin miicadele azmi sayesinde Hacli istilasinda biiyiik kuvvet kaybina ugramamasina
ragmen, bassehri yaptign Iznik basta olmak iizere onemli bélgelerini Haglilara ve Bizans
Imparatorluguna kaptirarak ¢ekilmek durumunda kalmustir. 1. Kiligc Arslan Haghlar karsisinda
kararinda, tutumunda direnen bir tavir sergilemistir. Hagli ordularini tamamen imha edememesine ve
Haglilarin sayica ve techizatca istiinliigiine ragmen, kisa siireli yasanan panikler bir yana, Kilig
Arslan’in miicadele azmi ve cesareti kirtlmamistir. Bunun yaninda bilhassa Hacli dnciilerine karsi elde
ettigi dar kapsamli galibiyetler neticesinde rehavete kapilmasi, onu birtakim stratejik hatalara
stiriiklemistir. Diger taraftan o, durum ve sartlara gore ani ve isabetli kararlar verebilmis ve yeni taktik
ve stratejiler gelistirebilmis; Tiirk ordular1 da bunlar1 tam bir kavrayisla basariyla uygulayabilmistir.
Ele alman siiregte Kserigordon, Iznik, Kirkgecit (Drakon) ve Eskisehir’de (Dorylaion) Haglt
ordularma kars1 Tiirkiye Selguklu sultani I. Kili¢ Arslan bagskomutanligindaki Tiirk ordulari baglica
meydan, kusatma, savunma ve gerilld savaslari vermistir. Bu savas tiirleri dahilinde, ilgili savasin
gerektirdigi maddi ve manevi cepheleri haiz biitiin faaliyet ve unsurlardan olabildigince
yararlanilmistir. Sultan 1. Kilig Arslan ve Selguklu ordusu Haglilara karsi iklimsel ve cografi
olanaklar1 da hem savas Oncesince, hem savas sirasinda ve hem de savas sonrasinda kullanmustir.
Ozellikle siirpriz baskin ve hiicum igin ormanlik ve daglk alanlar; yipratmak ve yildirmak igin
engebeli arazilerin sundugu olanaklardan istifade edilmistir. Kirkgegit’te ormanlarin, Iznik’te yiiksek
tepelerin, Eskisehir’de tepelerle birlikte bilhassa geri ¢ekilirken engebeli arazilerin tercih edilmesi
bunu gostermektedir. Gecenin karanlifi ve yaz mevsiminin asir1 sicagl da lehte kullanilmustir.
Eskisehir’de pusu kurulurken gecenin karanligindan faydalanilmistir. Yiiksek sicakliklarin yasandig:
yaz doneminde Anadolu’nun ortasindan giineyine kadar Hagli ordularinin su ihtiyaglarini ve diger
iagelerini giderebilecekleri kaynaklarin kesilmesi, zaten yipratilmis Hagli ordusunun yol boyunca aglik
ve susuzlukla miicadele etmesini saglamistir ki Haclilar Antakya’y1 ele gegirene kadar bu durumun
zorluklarim1 yagsamiglardir. Hatta Haglilarin susuzluklarini ve agliklarini giderebilmek i¢in mecbur
kaldiklar1 tutum ve davraniglar ibretle tarih kitaplarina konu olmustur.

Misliiman Tiirkler ile Hristiyan Haglilar ilk kez I. Hagli seferinde karsi karsiya gelerek,
birbirlerini tanima firsati bulmuslardir. Tiirklerin baslica silah1 olan ok, ilk kez agir zirhlarla biiriinmiis
olan Haglilara karsi, kismi basarilar bir yana, genel itibariyle yeteri kadar etkili olamamistir. Diger
taraftan Haclilar da daha ilk temaslardan itibaren Tiirklerin savascilik niteliklerini, cesaretlerini ve
yigitliklerini goriip takdir etmislerdir. Haglilar ilk tecriibe eden Miisliiman ve Tiirk hiikiimdar1 olarak
Kilig Arslan ve ordusu boylece bu tanimanin bedelini de 6deyenler olmustur. Bu bedelin karsiliginda
Haglilarin savascilik ozelliklerini ve savas tarzlarimi 6grenen Tirkler onlarla uzun bir siire daha
catisma halinde bulunsalar da agir sonuglar1 olan yenilgiyle karsilasmayacaklardir. Aksine Sultan 1.
Kilig Arslan 1100 ve 1101 yillarinda arka arkaya Anadolu’ya gelen Hacli ordularini tamamen imha
edecek®’; Haglilara kars1 verilen basarili savaslar 6teki Hagli seferlerinde de devam edecektir. Bununla
birlikte, IslAm diinyasin1 muhafaza eden en 6nemli seti, yani Anadolu Tiirklerini az veya ¢ok zayiatla
asan Haglilar Urfa, Antakya, Trablussam ve Kudiis’te kurduklar devletlerle uzun yillarca Orta Dogu
ve Anadolu’da askeri ve siyasi onemli roller oynayacaklardir.

8 Sultan 1. Kilig Arslan’m Haghlarla miicadelesi hususunda ayrica mesela bk. Birsel Kiigiiksipahioglu, “The
First Turkish Leader against the Crusaders: Sultan Kilij Arslan I, Sarkiyat Mecmuas: 26 (Ocak 2015), 63-83.
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XIV. Yiizyihn lk Yarisinda Anadolu Islam’ma Dair Gozlemler: ibn Battiita Ornegi

“Rum Diyart diye bilinen bu iilke, diinyanin belki en giizel memleketi! Allah Tedld giizellikleri
obiir iilkelere ayri ayri dagitirken burada hepsini bir araya toplamig! Diinyanin en giizel
insanlari, en temiz kiyafetli halki burada yasar ve en leziz yemekler de burada piser. Allah
Teald nin yarattigi kullar icinde en sefkatli olanlar buramin halkidir. Bu yiizden soyle denilir:
“Bolluk ve bereket Sam diyarinda, sevgi ve merhamet ise Rum’da!” Bu kelimeyle buranin
halk kastolunuyor.”*

[bn Battiita, 1332, Anadolu

GIRIS

Ibn Battiita’min verdigi bilgileri Anadolu din tarihi agisindan degerlendirirken, bu dénemi iki
zit paradigma seklinde ele alan ¢alismalar1 dikkate almaliy1z. Birinci paradigma Hiristiyan niifusun
islamlasmas: fikrini temel alan Oryantalist bakis acisidir.” ikincisi ise go¢ hareketidir. ilk paradigma
daha ¢ok din degistirme iizerinde dururken gd¢ hareketi biiyiilk bir degisime vurgu yapmaktadir.
Anadolu’nun Hiristiyan Romalilarin ve Ermenilerin iilkesinden Tiirkiye diye tabir edilen vatana
doniismesi uzun ve anlagilmasi olduk¢a karmasik bir siiregtir. Fuad Kopriilii bu din degistirme bakis
acisina siddetle kars1 ¢ikarak Orta Asya’dan gelen bityilk gd¢ hareketine vurgu yapar.? ibn Battita’nin
Anadolu gozlemleri de bu go¢ ve yeni bir medeniyet insa etme siirecini dogrular niteliktedir. Ahmet
Yasar Ocak’in da degindigi gibi Anadolu Tiirk Tarihi igerisinde en az caligilan alanlardan biri Tiirkler
ve Islam’dir. Bu agidan ozellikle Anadolu Islam’min en karanlik donemi olarak goriilen geg
Ortacagi’nda Anadolu’da Islam’in nasil yasandigina dair elimizde oldukga sinirli bilgi bulunmaktadir.*
Bu noktadan hareket ederek XIV. yiizyilin en 6nemli seyyahi olarak kabul edilen ibn Battiita’nin
oldukca genis bir cografya hakkinda verdigi bilgilerden, Anadolu hakkindakileri ele alarak bu
calismay1 belli bir alanda tutmak ve bu sekilde daha derinlemesine bir arastirma yapmaya c¢aligsmak
daha dogru bir yaklasim olacaktir.”

Ibn Battfita, Anadolu’ya giiniimiizde Alanya olarak isimlendirilen Aliya ya da Alaiye liman
sehrinden giris yaptiktan hemen sonra Anadolu’nun dini yapisi hakkinda bilgi vermektedir. Bu durum
Ortacag’in degerli seyyahmin gezdigi yerleri anlatirken dini bir amag¢ tasidigini gostermektedir.’®

! jbn Battita’nin Arapga olarak kaleme aldigi eseri XIX. yiizyiln sonlarindan itibaren dikkat cekmeye
baslamistir. Eser iizerine yapilan biitiin calismalar Sait Aykut tarafindan ¢ok detayl bir sekilde izah edilmistir.
Bk. A. Sait Aykut, “Ibn Battiita”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999),
19/365-368. Eser Sait Aykut tarafindan olduk¢a basarili bir sekilde Tirk¢eye kazandirilmisg olup biz de
calismamiz sirasinda bu terciimeden istifade edecegiz. Ebii Abdullah Muhammed Ibn Battita Tanci, Ibn
Battiita Seyahatnamesi, gev. A. Sait Aykut (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2019), 273.

2 Bu goriisiin en atesli savunucusu Speros Vryonis’tir. Bu alanda birgok arastirma yapmustir fakat en belirgin
olam igin Bk. Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, (Berkeley- Los Angeles- Londra: University of
California Press, 1971, yeniden basim 1986).

3 Mehmet Fuad Kopriilii, Anadolu da Islamiyet (istanbul: Alfa Yayinlari, Mart 2017), 15.

* Ahmet Yasar Ocak, Ti iirkive Sosyal Tarihinde Islam’in Macerasi, Makaleler Incelemeler (Istanbul: Timas
Yayinlari, 2010), 7.

® Islam seyahat kiiltiiriiniin en Gnemli temsilcisi ibn Battiita iizerine Tiirkiye'de iki tez yapilmustir. Batida ise
bir¢ok ¢aligma vardir. Bunlarin ikisi agagida tam bibliyografik kiinyelerini de verecegimiz Ross E. Dunn ve
David Waines tarafindan yazilan miistakil kitaplardir. Suat Karaman, ibn Battiita’nin Anadolu kiiltiir hayati
hakkinda verdigi bilgileri degerlendiren bir yiiksek lisans tezi hazirlamistir. Bu tezde Anadolu dini hayati
hakkinda bir béliim olmasina ragmen, donemin dini hayati hakkinda olduk¢a genel bilgiler verildikten sonra
seyyahin kayitlar1 ¢ok yiizeysel bir sekilde degerlendirilmistir. Suat Karaman, /bn Battiita 'va Gére XIV. Yiizyil
Anadolu Kiiltiir Hayat: (Karabiik: Karabiik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015),
26. Ibn Battlita hakkinda yazilan diger bir tez; Meryem Altintas, [bn Battiita’ya Gére Anadolu Sehirlerinde
Siyasi, Dini, Ilmi, Ictimai ve Iktisadi Hayat (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

®ibn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 273.
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Battuta’nin seyahatine ¢ikmasi ve gezdigi Islam diyarlar1 hakkinda derin bilgiler vermesinin temel
gayesi, burada da goriildiigii iizere, islam diinyasimin ¢ok kapsamli bir fotografini ¢ekmektir.” ibn
Battlita, XIV. yiizyilda Islam’in kiiltiirel smirlarinin Orta Dogu’nun ya da Araplarin yasadigi
topraklarin ¢ok dtesine gecmis bir uygarlik oldugunu en canli bir sekilde tasvir etmektedir.® Bu acidan
Ibn Battiita’nin Anadolu’nun kiiltiirel haritasim cikarirken oncelikli hedefi Islam’in bu cografyada
nasil algilandigim ve yasandigini gostermek istemesidir. Bunu yaparken de Anadolu’yu biitiin Islam
diinyas: ile karsilastirir. Tbn Battlita, Tebriz’e yaptigi yolculuk hari¢ ilk defa Miisliiman halkin
¢ogunun Tirk oldugu bir memleketi ziyaret ediyordu. Dondiigiinde kendisi tarafindan Tuhfetii’n-
niizzar f1 gard’ibi’l-emsar ve ‘acd’ibi’l-esfar diye adlandirilan ve literatiirde Rihletii Ibn Battiita adiyla
bilinen eser, seyyahmn kisa araliklarla yirmi sekiz kiisur yil siiren gezilerini kétip ibn Ciizey el-
Kelbi’ye yazdirmasiyla ortaya ¢ikmistir.

1. ibn Battiita’nin Seyahati

Seyyahimizin Anadolu islam’1 ile ilgili verdigi bilgileri degerlendirmeden dnce hayatinin belli
basli donemleri hakkinda kisaca bilgi vermek faydali olacaktir. Ortagag Islam diinyasmin en biiyiik
seyyahlarindan biri olarak kabul edilen Ibn Battita 25 Subat 1304 tarihinde Fas’in Tanca sehrinde
dogmus ve 1368 yilinda Marekes kadisiyken vefat etmistir. 22 yasinda iken, dini ilimlerde biraz
ilerlemis fakat herhangi bir alanda derinlesememis bir geng olarak Hacca gitmek {izere memleketinden
ayrilmis ve karadan Iskenderiye’ye kadar yaptig1 yolculugun kismen iyi ge¢mesine ragmen, ugradigi
yerlerde din ve hukuk iglerinden anlar bir adam sifatiyla hiirmet ve itibar gormesi, yiiksek sahsiyetler
ile tanmismasi gibi giizel seyler, onun maceraperest arastirmact ruhunu kamc¢ilamig ve ceyrek asir
siirecek seyahatlerinin baslamasina sebep olmustur.’

ibn Battiita, Nil bolgesini ve Antakya’ya kadar biitiin Suriye’yi'® gezdikten sonra ¢ol
tizerinden Hicaz’a giderek yaptig1 ilk haccimin (1328) sonrasinda, Irak’1, Fars diyarmi™ ve Mardin’e
kadar biitiin Mezopotamya’y1 ziyaret etmistir. 1329-1330 senelerini Mekke’de gegirdikten sonra,
Yemen bolgesini dolagsarak Somali’ye ¢ikmistir. Umman, Bahreyn ve Yemame iizerinden iiciincii defa
Hicaz’a gitmis ve hayatinin geri kalaninda durumu elverdik¢ce Mekke’ye ugramustir.’> Boylece her
firsatta Kabe’yi ziyaret eden Ibn Battiita, seyahatnamesinde Islam diinyasin seyhler, evliyalar, zaviye
ve medreseler alemi seklinde aksettirmistir.”

’ ibn Battiita’nin eserinde genel akisa uymayan bazi boliimler vardir. Ornegin Dimask Emevi Camii ve Kabe’nin
tasvirlerini yaparken VIII. yiizyilda eserini kaleme alan ibn Ciibeyr gibi seyyahlarin eserlerinden istifade
etmistir. Ibn Ciibeyr, Endiiliisten Kutsal Topraklara, ¢ev. Ismail Giiler (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2003).

® Ross E. Dunn, [bn Battuta nin Diinyasi, ¢ev. Yesim Sezdirmez (istanbul: Klasik Yayinlari, 2004), VII.

®ibn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 11.

1% ibn Battita'min Suriye ve Arabistan seyahati hakkinda yapilan degerlendirme i¢in Bk. Adel Allouche, “A
Study of Ibn Batthtah’s Account of His 726/1326 Journey Through Syria and Arabia”, Journal of Semitic
Studies, 35/2, (Autumn 1990).

' ibn Battita'mn eserine gore iran'da sosyal hayat hakkinda Bk. Mehlika Ustindag, “ibn Battuta
Seyahatnamesine Gore XIV. Yiizyil iran Cografyasinda Sosyal Yasam”, [raniyat Dergisi | Journal of Iranian
Studies, 1/2 (2017), 45-65. XIV. yiizyilda fran’daki tasavvufi kurum ve sahsiyetler hakkinda Bk. Abdulcebbar
Kavak, “Seyyah Ibn Battiita’nin Géziiyle 14. Asir Iran Toplumunda Tasavvuf’, Sunak Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 11/25 (Aralik 2020).

12 ibn Battiita Tanci, Ibn Battiita Seyahatnamesi, (2 cilt), eviri, inceleme ve notlar: A. Sait Aykut, (istanbul:
YKY, 2004), 20. Bu makalenin yaziminda Said Aykut tarafindan yapilan tercimenin iki farkli baskisi
kullanilmistir, aksi belirtilmedik¢e 2019 baskisi kullanilacaktir. Bu yola bagvurulmasinin sebebi, eserin 2004
yilindaki baskismnin ibn Battuta’nin hayati ile ilgili 5nemli hususlari ele almis olmasidir.

3 ibn Battita’nin sosyolojik agidan ¢dziimlemesi i¢in bk. Betiil Ok Sehitoglu, Seyahamame Sosyolojisi Ibn
Batuta 'min Gizemli Diinyasina Sosyolojik Bir Bakig (Konya: Cizgi Kitabevi, 2021).
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Ibn Battiita buradan tekrar Suriye’ye gitmis ve Lazkiye limanindan bindigi bir Ceneviz gemisi
ile Alanya’da Sel¢uklu tilkesine ayak basmustir. Antalya-Burdur-Isparta-Egirdir-Golhisar-Acipayam-
Denizli-Tavas iizerinden Milas’a ulasmistir. Eserinde yazdigina gore Konya-Karaman-Aksaray-
Nigde-Kayseri-Sivas-Giimiishane-Erzincan-Erzurum’a kadar yaptigi seyahatin devaminda Birgi’den
kuzeye dogru yoluna devamla Manisa-Bergama-Balikesir-bilylik bir kent olarak bahsettigi Bursa-
Iznik-Geyve-Goéyniik-Mudurnu-Bolu-Gerede-Safranbolu-Kastamonu’yu  ziyaret etmistir. Buradan
Sinop’a ulasmis ve Sinop limaninda bindigi gemi ile Kirim’a ge¢mistir.'* Giiney Rusya (Dest-i
Kipgak) iilkesinde Altin-Orda hiikiimdar1 Ozbek Han’in ordugahina varmustir. Bulgar iilkesine gegen
Ibn Battiita buradan Istanbul’a hareket etmistir. Dogu Avrupa’nin giineyine varinca Ozbek baskenti
Saray sehrinde bir miiddet kaldiktan sonra, sirasi ile Harezm, Maveraiinnehr, Horasan ve
Afganistan’i biiyiik merkezlerini gormiistiir."

Hindistan gezisi ile Seyahatname’nin ikinci kismi baslar.’® indus havalisini ve Multan’1
ziyareti sonrasinda doguda bulunan Islam sehirlerinin en biiyiigii dedigi Delhi’ye varan ibn Battiita,
burada kadilik ve diger vazifeleri sebebiyle 7 sene kaldi. 1342 yili baslarinda Muhammed Tugluk
Han’in emri ile ve resmi elgisi sifat1 ile Cin’e gitmek iizere yola koyuldu. Seyahatinin baslarinda
karsilastigi giigliikler sebebiyle geri donmek zorunda kalmasina ragmen, Hindistan’in bati sahillerini
gorme imkani buldu. Hind Okyanusu’nda Maldiv Adalarindaki Miisliimanlara bir buguk sene kadilik
yaptiktan sonra dogu Hindistan kiyilarina Bengale’ye, Cava (Sumatra)’ya gitti ve Tavalisi adasi
iizerinden Cin’e girip, giiney Cin’e dogru ilerleyerek Hanbalik (Pekin) kentine ulasti.'” Cin’de yasanan
siyasi gelismelerden rahatsiz olarak, vatanina donmeye karar veren Ibn Battiita gittigi yollardan geri
donmek tizere, 1347 yili baginda Yemen limaninda ve Irak-Suriye, Misir iizerinden genis bir kavis
cizdikten sonra 1348 yilinda Mekke’ye ulasti. Buradan iskenderiye’ye gitmis, deniz yolu ile Fas’a
vararak Sultan Ebu Inan tarafindan kabul edilmistir (1349). Fakat Ibn Battita’nin seyahat hevesi, daha
dogrusu biitiin Islam Alemini gérme meraki bitmemisti. Cebel-i Tarik bogazindan Ispanya’ya gecti.
Endiiliis’lin baglica Miisliiman sehirlerini dolasti. Geri doniis yolculugunda ovgliyle bahsettigi
Marekes kentini gezdi. Nihayet Miisliimanlarin bulundugu son iilkeyi de gezmek amaciyla Sudan ve
Nijerya’ya dogru hareket etti. 1353 yili sonlarina dogru seyahatini bitirmis ve amacina ulagmis olarak
Fas’a geri dondii.”® ibn Battiita bu sirada 49 yasinda idi. 1369 yilinda 6ldiigiine gore bir siire daha
seyahatlerine devam edebilirdi. Buna gerek duymamasinin sebebi herhalde onun nazarinda artik
goriilmeye deger yer kalmamis olmasidir. Ibn Battiita’nin tiim gezileri hesap edildiginde karsimiza
73.000 mil (117.482 kilometre) gibi biiyiik bir rakam ¢ikar. Yirmi dokuz sene boyunca, her gesit
zorluklara katlanarak Islam diinyasim dolasan Ibn Batttita’nin hizimin kesilmesinin belki de en 6nemli
sebebi Islamiyet’in yasandig: iilkelerin hemen hemen biiyiik kismini gezmis olmasidir. Ona gore

" fbn Battita'min Karadeniz ile ilgili verdigi bilgiler igin Bk. Tahsin Kogyigit, “ibn Battiita’nin Karadeniz
seyahati lizerine bazi miilahazalar”. Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 9/4(2009).

% ibn Battiita, [bn Battiita Seyahatnamesi, 2004, 22.

1 fslam tarih yaziciliginin en 6nemli isimlerinden ibn Haldun, Mukaddime’sinde ibn Battiita’nin naklettiklerinin
biiyiik kisminin Hint hiikiimdarlarina dair oldugunu ve bu hikayeleri dinleyenlerin garipsedigini ifade etmistir.
Ibn Haldun, Seyahatname’de anlatilanlar1 -en azindan Hint hiikiimdarlarina dair anlatilari- ¢ok gercekgi
bulmamaktadir. Ibn Haldun, Mukaddime, haz. Siileyman Uludag, I, 4. Baski, (istanbul: Dergah Yayinlari,
2005), 410. Bu bahse dair, eserin Zakir Kadri Ugan tarafindan yapilan terciimesinde, Uludag terciimesinde
bulunmayan su ciimle vardir: “fbn Batuta’min yalanci oldugunu fisildasarak konusurlardi.” ibn Haldun,
Mukaddime, cev. Zakir Kadiri Ugan, C. I, (Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yaymlari, 1990), 458. Vermis
oldugu bilgileri Ibnii’l-Hatib’den alan Memlik tarihgisi Ibn Hacer el-Askalani de ibn Battiita’nin bilime
katkisinin olduk¢a simirli oldugunu bildirmektedir. ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-Kdamine fi-Aydni’l-
Mi’eti’s-Samine, 11, (Haydarabad: 1348-1380), 480-481. Bu tartismali konu bizim ¢alismamizin disindadir.

" ibn Battiita'nin Giineydogu Asya hakkinda verdigi bilgilerin degerlendirmesi igin Bk. Ismail Hakki Goksoy,
"ibn Battlita'ya Gére Giiney Dogu Asya Ulkeleri", Dini Arastirmalar Dergisi 4/12, (Ocak-Nisan 2002), 49-70.

'8 {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 2004, 23.
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diinyada gezilmesi gereken iilkeler sadece Miisliimanlarin hakimiyetinde olan yerlerdir. Bu agidan
XIII. Yiizyilm ilk yarisinda Anadolu’da yasanan Islam hakkinda yaptig1 gozlemler ve bu gozlemlerini
yukarida bahsettigimiz iilkelerle karsilastirmasi eserini zengin bir hazine haline getirmektedir. Batida
oldukca fazla ilgi goren Marko Polo’dan ¢ok daha genis bir alan1 gezmis olmasi ve ii¢ kitada 6nemli
kiiltiir merkezleri hakkinda zengin bilgiler vermesiyle Ibn Battita, Polo’nun eserini zenginlik
acisindan cok geride birakmusgtir. ™ Bugiine kadar on iki dile cevrilen Ibn Battita’nin
Seyahatnamesi’nin ne kadar énemli bir metin oldugu ortadadir. ibn Battiita’nin eseri {izerine yaptigi
onemli caligmasiyla bilinen David Waines'in ifadeleriyle soyleyecek olursak “okurlari bugiin hala
biyiilemektedir.”*

2. ibn Battiita’nin Anadolu Hakkindaki Gozlemleri

Ibn Battiita tarihgiler i¢in 6nemli bir kaynak olmasinin yaninda sosyal hayat, adetler, inanglar
ve toreler hakkinda verdigi bilgilerle antropologlar agisindan da degerli bir eserdir. Ibn Battiita,
seyahatnamesinde yemek tarifleri, bayram ve matem giysileri, siyaset, tasavvuf gibi o dénemin
insantyla ilgili hemen her konuda bilgi vermistir. Bilim tarih¢isi A. L. Sarton ve oryantalist H. A. R.
Gibb, Ibn Battiita’nin eserinin ansiklopedik yoniine dikkat cekmislerdir. Abdullah Abdiilgani Ganim
ise ibn Battiita’y1 ilk antropologlardan biri olarak gérmektedir.* Bu agidan eser her disiplinin kendine
ait metodolojileri acisindan okundugunda, pek c¢ok sonu¢ elde etmek miimkiindiir. Ciinkii olaylari,
gelenekleri, donemin ruhunu aktarirken anlatisinin merkezinde her zaman insan vardir. Siyasi
olaylardan ziyade insanlarin yasayislari, adetleri Ibn Battita’nin odak noktasidir. Kroniklerde ya da
tarih eserlerinde bulamayacagimiz birgok hususu Riile’den 6grenmemiz miimkiindiir.?

Oncelikle Ibn Battlta, Fas’in Tanca sehrinde dogdugu ve yetistigi icin Anadolu hakkinda
verdigi bilgiler hem bir durum tespiti olarak hem de diger islam iilkeleriyle farkliliklar1 gostermesi
acisindan dnemlidir. Ibn Battta’nin gordiigii Anadolu; Selguklular ve Bizans’tan Osmanli Devleti’ne
gecise denk gelen siyasi kirilma ve doniisiim yilizyilinin sonuna geliyor olmasina ragmen, sehir kiiltiirii
yeni gelen goglerle birlikte zenginleserek devam etmekteydi.?® Tiirk gogii ile birlikte Bizans kentleri,
camiler ve medreseler gibi Islam eserleri ile yeniden insa edilmistir. Anadolu hakkindaki
gozlemlerinde ilging gelen konularm basinda dinin algilanma sekli gelir. Giiniimiizde oldugu gibi, tek
bir islam’m pratiginden s6z etmenin miimkiin olmadig1 bir donemde Ibn Battiita’nin tuttugu kayztlar,
farkliliklar1 ve benzerlikleri gostermesi acisindan ilgingtir. Bu bakis agis1 ile Islam’m Anadolu’da
uygulanmasiyla ilgili olarak, seyyahin ilk dikkatini ¢eken, giindelik hayatta kadinin durumuna dair
tespitleridir. Ibn Battfita’y1 ilk sasirtan husus kadinlarin kiyafetleridir. Hayret igerisinde kadinlarin
yiizlerini 6rtmediginden ve erkekler tarafindan goriilmekten cekinmediklerinden bahseder.”* ibn
Battiita’nin bu ifadeleri Anadolu’daki Miisliimanlar arasinda, kadinin sosyal konumunu gdstermesi
acgisindan dikkat ¢ekici bir Ornektir. Giindelik hayatin igerisinde kadinin oldukga aktif bir rol
oynadigin1 gostermektedir. Ibn Battiita’nin ugradig sehirlerde (Burdur gibi) adina Allaha kurbanlar
kesilmesi ise sosyal hayatta dini pratiklerin uygulandiginin gostergesidir. Islam’in giinliik hayata
yansimastyla ilgili olarak eski Tiirk toreleri ile Islam dininin emirleri arasindaki uyuma dair 6rnekleri
de gbormek miimkiindir.

19 {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 12.

? David Waines, /bn Battiita’'nin Destansi Seyahati Bir Ortagag Maceraperestinin Hikdyeleri, ¢cev. Ebru Kilig,
(istanbul: Alfa Yyn., 2012), 9.

21 Aykut, “Ibn Battita”, 19/363.

22 IX. yiizyildan itibaren Ortagag islam diinyasinda gelisen seyahatname kiiltiirii hakkinda Bk. Houari Touati,
Ortagagda Islam ve Seyahat Bir Alim Ugrasisimin Tarihi ve Antropolojisi, cev. Ali Berktay (Istanbul: Yapi
Kredi yayinlari, 2016).

2 Ross E. Dunn, /bn Battuta nin Diinyast, 159.

% [bn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 273.
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Yukarida da ifade ettigimiz gibi Alanya’da Selguklu iilkesine ayak bastiktan sonra
Antalya’dan Denizli’ye dogru giderken gectigi Karaaga¢ hakkinda verdigi bilgiler kendi dini
taassubunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Kotiilikkleri ve eskiyalik faaliyetlerini dogrudan
Emevilere baglamasi bu taassubunu gosteren ilging bir tutumdur.”® Hatta bu taassubunu Germiyan
Tiirkmenlerini®® Yezid b. Muaviye’ye baglamasiyla da gostermektedir.”’ Oldukca zorlama olan bu
rivayeti kendisinin aldig1 ehlisiinnet egitimi ve Islam tarihine bakisi ile ilgili oldugu aciktir. Ibn
Batt(ita, Abbasi tarih yaziciligi bakis agisiyla Emevi halifesi Yezid b. Muaviye’yi eskiyalikla
Ozdeslestirmektedir.

Ibn Battlita, Anadolu kentlerini gezerken tekkelerde konaklamustir. Bu bize XIV. yiizyilda
Anadolu’da olduk¢a yayginlasan dini bir kurum olan tekkelerin sadece ibadet edilen mekanlar
olmadigini, ayn1 zamanda kentlerden gelip gecen misafirlerin konakladigi mekanlar oldugunu
gostermektedir.”® Dini hayati tanzim eden bu kurumlarin sosyal hayatla da i¢ ice oldugu agiktir.
Ozellikle Ibn Battiita’nin uzun siire kaldigi kentlerin dini mekanlar ile daha fazla donatildigini
diisiinebiliriz. Sehirler hakkinda bilgi verirken en cok bahsettigi kisiler arasinda beylerden sonra
fakihler ve hafizlar gelmektedir. Bu kayitlar bize kent hayatinda dini kurumlarin ve din adamlarinin
onemli bir yeri oldugunu gostermektedir.

Ladik=Laodiakeia=Denizli hakkinda verdigi Anadolu’nun dini demografisi ile alakali bilgiler
olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Kent niifusunun bityiik oranda Hiristiyanlardan olustugunu kaydeder.” Bu
bilgi bize Miisliiman-Hiristiyan din sinirinin Denizli hattinda olustugunu goéstermektedir. Fakat bu
kayit XIII. yiizyilda yazan Ibn Said Magribi’nin Kitabu'l-Cografya’da Anadolu’nun bazi kentlerinin
niifusu ile ilgili verdigi bilgilerle celismektedir.®® ibn Said’in verdigi rakamlarin abartili oldugunu
diisiinebiliriz. Denizli ve civariin biiylik oranda Tiirk niifusundan olustugunu iddia etmektedir. Fakat
1332°li yillarda ibn Battita’nin bizzat gdzlemlerine dayali verdigi bilgilerde Denizli’nin Hiristiyan
niifusu daha fazladr.®

Aldig1 dini egitimin etkisini eserinde bariz sekilde gordiigiimiiz Ibn Battiita, Anadolu’daki dini
cesitlilige farkli bir bakis agisi ortaya koymustur. Bu durumu en agik gdsteren érnek Birgi’de Yahudi
doktorla karsilagmas1 gosterilebilir. Aydinoglu Mehmed Bey’in meclisinde otururken Yahudi doktorun
huzura gelmesiyle, kadi ve miiderris gibi din adamlarmin dahi ayaga kalkmasina ibn Battfita oldukga
sert bir tepki gdstermistir. Kadinin, miiderrisin ve hatta sultanin bu saygisi karsisinda olduke¢a sasiran
Ibn Battiita neden bu sekilde davrandiklarini anlamaya c¢alismistir. Mehmed Bey ve huzurundakilerin
hekime sayg1 gdstermeleri toplumsal ihtiyaglarla ilgili goziikmektedir. ibn Battita’nin neden ayaga

> Emevilerin Mevali politikasi, Hz. Ali ailesine yonelik baski ve siddet siyaseti, Kerbeld olayi, Haccac-1
Yusuf’un (Zalim Haccac’in) zulme varan uygulamalarina sessiz kalmalari, isyanlar1 bastirmak adina Mekke ve
Medine'ye zarar vermekten cekinmemeleri bu bakis acisinda etkili temel hususlardir. Emeviler; Islam
fetihlerinin zirveye ulastig1 bir hanedanlik olarak kabul edilir. Fakat bu fetih politikasinin dahi cizye ve harag
elde etmeye yonelik olduguna dair goriisler bulunmaktadir. Bir siinni islam alimi olan Ibn Battiita da bu
diisiincelerin etkisinde kalmis olmalidir. Emevi donemi hakkinda Bk. Ismail Yigit, Emeviler (661-750)
(Istanbul: isam Yayinlari, 2016); Adnan Demircan, Emeviler (istanbul: Beyan Yayinlari, 2015); Muhammed
Siiheyl Takkts, Emevi Devleti Tarihi, gev. Miicahit Yiiksel (istanbul: Hikmetevi yaymevi, 2016).

% Germiyanogullar1 Beyligi'nin kokenleri hakkinda tartismalar devam etmektedir. Bk. Dmitry Korobeynikov,
“Royal Titles the Germiyanogullar1”, Germiyanogullar: Beyligi Bildiriler, haz. Mehmet Ersan-Mehmet Seker,
(Ankara: 2017).

2" Tbn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 279.

%8 Selguklu donemi Anadolu'da yasanan kiiltiir ve din hayati hakkinda bk. Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu, geviri: Erol Uyepazarci (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), 207-222.

2 {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 279.

% Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Aragtirmalar, 1, 2. Baski (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1991), 183-203.

3! Claude Cahen, “ibn Said Sur L’asie Mineure”, Tarih Arastirmalar: Dergisi (1969), 43.
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kalktiklarini sormast iizerine “Hepimiz muhtaciz ona.”* seklinde verdikleri cevap aslinda durumu agik

bir sekilde izah etmektedir. Hastalandiklarinda insanlarin sifa aradigir doktora saygi gostermek dini
taassubun Oniine ge¢mistir. ibn Battita’min kayitlarinda Birgi’nin gok &nemli ve detayl bir yer
kapladigini goriiyoruz. Bu durum kentin, Bat1 Anadolu’nun en dnemli merkezlerinden biri oldugunu
gostermektedir.

Birgi’den sonra Tire’ye ve Ayasuluk’a ugradiktan sonra izmir’i gecen Ibn Battiita, daha sonra
Manisa’da Tiirk gelenekleriyle ilgili dikkat ¢ekici bir cenaze ve sonrasindaki ritiiellerle ilgili kayit
tutmustur. Manisa’da hiikiim siiren Sarhan Bey’i ziyaret ettigi sirada birkag ay once 6lmiis oglunun
tiirbesini goren Ibn Battiita, Bey’in oglunu nasil defnettigini ve tiirbenin insa siirecini oldukca detayli
bir sekilde aktarmaktadir. Ozellikle SariihAn Bey’in bayram gecesini ve sabahini tiirbede gecirmesi;
cesedin kalayl demir bir tabutta saklanmasi; bedenin ¢iiriimeye baslamasiyla kotii kokular yaymasiyla
birlikte bu kokunun kaybolmasi icin c¢atist acgik bir tiirbeye asilmasi; daha sonra yere indirilerek
elbiselerinin tabut {izerine konulmasi®® islam dininin 6lii gomme ritiiellerine uygun goziikkmemektedir.
Dolayistyla bu adetlerin Orta Asya Tiirk gelenekleriyle dogrudan iliskili oldugunu soyleyebiliriz.** ibn
Battlta’nin Manisa ve Balikesir ile ilgili kayitlarin1 dikkate alarak daha Once bahsettigi kentlerle
karsilastirdigimizda, Islami pratiklerde farkliliklarm oldugunu sdyleyebiliriz. Balikesir sultani
Demirhan hakkinda sarf ettigi “meymenetsiz”’ ve “hayirsiz” gibi sifatlar ve dini gorisiiyle ilgili
sdylediklerinden, Demirhan’in kendisine ¢ok fazla izzeti ikramda bulunmadigini diisiinebiliriz.* ibn
Battita, Anadolu halkinin Hanefi mezhebinden oldugunu sdyleyerek bunun c¢ok faziletli bir mezhep
oldugunu belirtmesi de dikkat cekicidir. Bu kayittan anladiginuza gore, ibn Battiita’nin yasadig
donemde mezhebi tartismalarin seyyahin giindeminde oldugunu géstermektedir. Ibn Batthita, Kaderd,
Réfidi (Rafizi), Mutezile, Harici gibi mezhepleri sapkin olarak gdrmektedir.®® Seyyahimz, genel
anlamda Tirklerin ehlisiinnet oldugunu sdyleyerek overken ¢ok ilging bir kayit vererek halkin esrar
cignemekten ¢ekinmediklerini ifade etmektedir. Bu kayit Anadolu’da yasanan Islam ile alakal
oldukea ilgi ¢ekici bilgiler vermektedir. Esrar kullanilmasi ve disaridan kente gelen bir islam aliminin
bunu gozlemleyerek kaydetmesi, esrarin kullanilmasinin oldukga yaygin oldugunu gostermektedir.®’

[bn Battita’min 1330’lu yillarda Anadolu’da yasanan Islam konusunda verdigi bilgiler
icerisinde en dikkat ¢eken kayitlardan bir digeri de kentlerde yasanan islam ile kirsalda yasanan
arasinda gordiigii farklihiklardir. Tbn Battita daha cok standart bir mutasavvif goziiyle kentlerde
yasanan Islam’1 idealize ederken kirsal alanda yasanan dini hayattan pek bahsetmez. Seyyahmn bu
bakis acisi; tasavvufi elit kimligi ile daha ¢ok beyler etrafinda ve sehirlerde agirlanmasindan dolay1
kirsal hayata dair ayrintili bir sahitliginin bulunmamasiyla izah edilebilir. Dolayistyla Ibn Battiita’nin
gdzlemleri, kentlerde yasanan ideal ehlisiinnet Islam inanc1 (ve daha ¢ok Hanefi mezhebi) iizerinden
bakan birinin degerlendirmeleridir. Ibn Battita, sifilere ve zahidlere duydugu yakinlik sebebiyle
onlarin sozlerini ezberlemistir. Eseri bu yoniiyle donemin tasavvuf hayati hakkinda ¢ok kiymetli
bilgiler vermektedir.®® Bu sebeple, Anadolu islam’1 olarak nitelenen XIV. yiizy1l Aleviliginin nasil bir

%2 ibn Battlta, Ibn Battiita Seyahatnamesi, 291.

® ibn Battiita, [bn Battiita Seyahatnamesi, 294.

% Emel Esin, Islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris (Tiirk Kiiltiirii E1-Kitabs, II, Cild 1/b’den
Ayr1 Basim), (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Matbaas1 1978), 104-105.

% {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 295.

% ibn Battiita’min mezhepler ve Sufi tarikatlari degerlendirmesi hakkinda Bk. David Waines, [bn Battiita 'nin
Destanst Seyahati, 157-172. Mahmut Askeri Kiiciikkaya, Ibn Battiita Seyahatnamesinde Tasavvufi Kiiltiir
(fstanbul: Nizamiye Akademi, 2021). Selguklu ve Beylikler devrinde Anadolu’daki dini hayat hakkinda Bk.
Ahmet Yasar Ocak, “Selguklular ve Beylikler Devrinde Tasavvufi Diisiince”, Anadolu Selcuklulari ve
Beylikler Dénemi Uygarligi, haz. Ahmet Yasar Ocak (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligt, 2006), 1/429-439.

% [bn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 274.

% Aykut, “ibn Battiita”, 19/363.
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itikat ve ibadet tizerinde oldugunu tespit edecek veriler sunmamaktadir.* Dolayisiyla bu ¢alismanuzda
daha ¢ok kentlerde Islam’in nasil yasandigina dair seyyahin gozlemlerini degerlendirirken kdydeki
durumlara dair tespit yapma imkanina sahip degiliz. Fakat bu durumun tek istisnasini Sinop’ta kaldig
zaman bahsettigi tavsan hikdyesinde gézlemliyoruz. Ibn Battfita’nin Maliki mezhebine mensup olmasi
sebebiyle ellerini iki yana salarak namaz kilmasi iizerine Sii olduguna dair bir siiphe uyanmis ve
tavsan etiyle teste tabi tutulmustur.”® Bu ¢ok enteresan ayrinti Anadolu kentlerinde Hanefi fikhinin
hakim oldugunu ve hatta ehlisiinnet mezheplerinden olan Malikiligin dahi ¢ok da iyi bilinmedigini
gostermektedir. Ibn Battlita, Anadolu Aleviligini Rafizi olarak nitelemistir. Burada Siilikle Anadolu
Aleviligini aym kategori igerisinde gosterdigine sahit oluyoruz. Anadolu kentlerinde diger islam
beldelerinde oldugu gibi Miisliimanlar ile gayr-1 Miislimler farkli mahallelerde yasamaktaydilar. ibn
Battita ugradigi hemen hemen her sehirde bu tespiti yapmaktadir. Anadolu’da Rumlar, Yahudiler
farkli mahallelerde ve birbirlerinden ayiran biiyiik duvarlarla ¢evrili mahallelerde yasamaktadirlar.
Sehri tanimlarken Cuma Camii, medrese, hamam ve ¢ars1 gibi mekanlar1 anlatnustir. ibn Batt(ita’nin
eseri sayesinde Islam diinyasinda XIV. yiizyilda ortalama bir kent modelinin oldugunu ve bunun
hemen hemen biitiin Islam beldelerinde benzer sekillerde mimari eserlerle temsil edildigini
soyleyebiliriz.* Ibn Battita’nin eseri sayesinde XIV. yiizyitlm ilk yarisinda islam kentlerinde
insanlarin sosyallesme faaliyetlerini de tespit edebiliyoruz. Dinin oldukg¢a kusatici bir hayat felsefesi
sundugu Islam kentinde insanlarin sosyal hayatlar1 da dini emirler gergevesinde istenen ibadetlerle
gerceklesmekteydi. En dikkat ¢ceken ve halkin hemen hemen tamamini etkileyen sosyal faaliyetlerin
basinda giizel sesli genglerin Kuran’dan belli sureleri okumas1 gelmektedir.*

Seyahatine Burdur, Isparta yoniinde devam eden ibn Battita, Egirdir’i anlatirken sehrin
zenginliklerinden bahsettigi gibi dini hayatina dair 6nemli ipuglar1 da vermektedir. Ornegin Isparta’y1
anlatirken herhangi bir medreseden bahsetmezken Egirdir’deki medreseyi detayli bir sekilde tasvir
etmektedir. Bu medresede hocalik yapan kisilerin Misir ve Suriye gibi Islam diinyasinin énemli
merkezlerinde egitim aldiklarini vurgulamaktadir. Bu degerli bilgi, Anadolu ile Islam’m &nemli
merkezleri arasinda bilgi ve insan akisinin oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu durum siyasi
siirlarla dini sinirlarin ayni olmadiginin ve Anadolu ile Suriye-Misir arasindaki kiiltiirel etkilesimin
kamitidir. Fakat Ibn Battita’nin Egirdir’de bahsettigi Muslihiddin adli hocanin kimligi hakkinda daha
fazla bilgi sahibi degiliz. Anadolu'da yasayan onemli kisilere ait biyografi kitaplarindan mahrum
oldugumuzdan Muslihiddin hakkindaki bilgilerimiz ibn Battiita’nin kayitlartyla sinirlidir. Muslihiddin,
muhtemelen Anadolu’da dogmus, Misir ve Suriye gibi yiiksek Islam kiiltiiriiniin yasandig
merkezlerde egitim almis bir kisiydi. Ayrica Ibn Battiita, Egirdir sultammnin babasmin Misir’da
kaldigim1 ve hac gorevini yerine getirdigini anlatiyor. Bu da donem sartlar1 igerisinde sosyal
hareketliligin biiyiik oranda dini motivasyonlarla ger¢eklestiginin kanitidir.”® ibn Battiita, sehirlerde
sosyal hayatin en canli hususlarindan biri olan yeme-igme aliskanliklarni™ da ibadetlerle

% Anadolu’daki tasavvuf hayat1 ve tarikatlar hakkinda Bk. Resul Ay, “Tasavvufi Hayat ve Tarikatlar”, Anadolu
Sel¢uklulart ve Beylikler Donemi Uygarligi, ed. Ahmet Yasar Ocak (Ankara: Kiiltlir ve Turizm Bakanligi,
2006), 1/459-465.

0 fbn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 308.

“ fbn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 274.

2 ibn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 275.

3 ibn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 277.

* [bn Battiita’nin Seyahatnamesi’nde yemek kiiltiirii ile ilgili oldukca zengin bilgiler bulunmaktadir. Mehmet
Ali Kapar, “Iki Seyyah Bir Kiiltiir: Broquiére ve Ibn Battita Seyahatnimelerine Gére Tiirklerde Yemek
Kiltirii”, SEFAD, 41 (2019), 427-444.
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iligkilendirmektedir. Hatta kendisine ikram edilen tiriti Hz. Peygamberin siinneti ile
iliskilendirmistir.*

[bn Battita, seyahatnamesi’nde sadece Miisliimanlarin degil Hiristiyanlarmn giindelik
yasamlarina dair, biraz da magazinsel bilgiler vermektedir. Ozellikle Denizli ile ilgili kayitlarda
bahsettigi, hamamlarda giizel Rum kadinlarin erkeklerle birlikte eglenmelerini giinahkar bir tutum
olarak belirtmesi enteresandir. Fakat fikih egitimi almig Miisliman bir fakihin tam olarak emin
olmadig bir rivayeti zikretmesi dikkat cekici olmakla beraber eserinde bahsettigi bazi hadiseleri ilim
meclislerinde ya da giinliik hayat igerisinde goriistiigii kisilerden almis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Ayrica ayni iilkede yasayan Hiristiyanlarla komsuluk yapan Miisliimanlar da bu rivayetleri derlemis
olabilir. Bu tiir sozlii rivayetlerden de elde etigi bilgilerden anlasildigina gore kadinin da hamamla
olan iliskisini kaydetmektedir.*® ibn Battita’min Denizli’de oldugu gibi birgok sehirde fakihler
sayesinde kentin ileri gelenleriyle iletisim kurdugunu anliyoruz. ibn Battiita burada Ramazan ayini
karsilamistir. Bu agidan Denizli’de Ramazan ayinda yapilan her bir dini gorev ibn Battiita tarafindan
titizlikle kayda gecirilmistir. Ramazan Bayrami’nda fakirler icin kurban kesilmesinin de dini bir
gdrevden ziyade bir gelenek oldugu anlagilmaktadir. Ozellikle herkese yemek ikram edilmesi yaygin
bir adet gibi gdziikmektedir.

Denizli’den sonra Tavas’a gegen Ibn Batt{ita buras ile ilgili ilging bir bilgi veriyor. Daha 6nce
ugradig1 hi¢bir sehirde sahabe mezarindan bahsetmezken Tavas’ta kalenin adinin bir sahabe ile
iliskilendirmesi dikkat cekicidir.*’” ibn Battiita’nin Tavas’ta bahsettigi sahabe Suhayb ile ilgili bilgiye
baska kaynaklarda rastlanmamaktadir. Tavas halki bir efsane gibi sehirlerinde bir sahabenin medfun
olduguna inanmaktaydilar. Bu sozlii rivayeti Ibn Battiita duymus ve notlarina kaydetmis olmalidir. Ibn
Battlita’nin bu rivayeti nakletmesinin iki agiklamas olabilir: Oncelikle sehirlere kutsiyet kazandirmak
i¢in her kiiltlirde ya da inangta bu tiir rivayetlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Tavas halki da bu tiir bir
rivayeti nesilden nesile aktararak sehirlerine dini bir anlam yiiklemislerdir. Ikinci olarak ise Ibn
Battiita bu rivayeti, eserine alarak daha canli bir hale getirmek istemis olabilir. Ibn Battiita’nin
Tavas’ta bahsettigi sahabe mezari rivayetinin baska agiklamalar1 da olabilir. XIII. ve XIV. yiizyillarda
Bati Anadolu’ya yogun bir Tiirk gogiiniin oldugu bilinmektedir. Bu go¢ basli basina bir niifus
hareketinden ¢ok daha fazla anlamlar icermektedir. Dolayisiyla bu sahabe mezari mekanin her
anlamda doniistiirildiigliniin bir gostergesidir. Bu rivayet dini bir doniisiim yasandigiin en giizel
kanitlarindan biridir. Hiristiyanlarin yogun olarak yasadigi bu bolgenin kisa bir siirede Miisliiman
kimligine biiriinmesi, tarihsel kisiliklere atif yaparak c¢ok daha kuvvetli bir temele oturtulmaya
calisilmasi, daha dogrusu buna ihtiyag duyulmasi olduk¢a kuvvetli bir ihtimal olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica Ibn Battta’nin dogrulugunu tam olarak kendisinin de ispatlayamayacag bu
tiirden rivayetleri (sahabe rivayeti gibi) eserine bilingli olarak aldigini diisiinebiliriz. Bu duruma bir
diger ornek ise Milas’ta Baba Siisteri’nin 150 yasindan fazla oldugunu aktarmasidir. Dolayisiyla
sahabe rivayetini de bu baglamda degerlendirebiliriz. Sinop ziyareti sirasinda da Bilal-i Habesi’nin
kabrinin burada oldugundan bahsetmesi durumu da Tavas’taki sahabe mezar1 hikayesi ile aym
kaygilardan dogmustur.

Ibn Battiita, uzun seyahatleri siiresince tekkelerde, zaviyelerde ve Ahi konaklarinda kalmustir.
Dolayisiyla tekkelerin sadece dini fonksiyonlarinin olmadigini bunun yaninda gelen gegen yolcularin
konakladigi yerler oldugunu sdyleyebiliriz.*® ibn Battiita, katildigi meclislerde fikth alimlerine

 ibn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 278.

“® ibn Battfita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 279.

*" {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 281.

*8 [bn Battita'nin eserinde Ortagag Anadolusu’nun d6nemli iktisadi ve i¢timal ve bir o kadar da dini bir teskilati
olan Ahilik ile ilgili kayitlarin degerlendirmesi hakkinda bk. Mehmet Seker, Ibn Batuta'va Gére Anadolu'nun
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hiikimdardan daha ¢ok deger verildigini ve bunun Tiirklere ait bir 6zellik oldugunu o6zellikle
vurgulamaktadir.”® Ayrica geleneksel Kuran okuma aliskanligi disinda hadislerin de bu meclislerde
okundugunu gériiyoruz. Hatta Aydmogullarinin merkezi Birgi’de Mehmed Bey Islam dininin daha iyi
anlasilmasi i¢in hadislerin 6neminin farkina varmis ve bunlarin Tiirk¢eye ¢evrilmesini istemigtir.>
Aydimogullart doneminde daha ¢ok dini kitaplar olmak iizere bir¢ok eserin Tiirkgeye cevrildigini
biliyoruz.>* XIV. yiizy1l beylikler diinyasinda birgok dini eserin Tiirkgeye terciime edilmesi islam
dininin daha iyi anlasilmasi amaciyla Beylerin inisiyatifi ile desteklenmistir. Dolayisiyla Ibn
Battiita’nin kayitlar1 bu durumu teyit etmektedir.

SONUC

Ibn Battfita’nin Seyahatnamesi, sadece bir gezi giinliigii degildir. Gezdigi kentlerin dini, sosyal
ve kiiltiirel 6zellikleri hakkinda detayl bilgiler vermektedir. Bu ¢alismada daha ¢ok Anadolu’nun
XIV. yiizyilmin bazi kentlerinde islam inancinin nasil yasandigina dair birtakim tespitlerde bulunmaya
calistlmustir. Arastirmanmiz her ne kadar ibn Battiita’nin gezdigi kentlerle sinirli olsa da verdigi bilgiler
ile genel bir tasvir olusturulabilir. Ibn Battita’nin Anadolu kentlerine dair gozlemlerinde halk ile
medreseler arasindaki iliskileri gdsteren ¢ok enteresan bilgiler vardir. Ibn Battiita, Birgi’de evinde
misafir olarak kaldig1 kisiye daha once tanistigi Muhyiddin adli miiderrisin yerini sordugunda; ev
sahibinin bu miiderrisin talebesi oldugu cevabim almustir.>® ibn Battita’y1 son derece sasirttigin
anladigimiz bu durum, halk ile medreseler arasinda oldukga canli bir iletisimin oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla halkin dini konularda medreselerden beslendigini g6z Oniinde
bulunduracak olursak, Islam’m XIV. yiizyll Anadolu’sunda sosyal hayata temas ettigini ifade
edebiliriz. Bu baglamda Ortacag Anadolu kiiltiir tarihi aragtirmalarinda ortaya c¢ikan eksikliklerin bir
nebze de olsa giderilmesinde Ibn Battiita’nin kayitlariin oldukca faydali oldugunu gérmekteyiz.
Seyahatname her ne kadar Selguklularin tarih sahnesinden silinmesinden yaklasik otuz yil sonra
kaleme alinmis olsa da Selguklu Devleti ve Beylikler devri dini hayatindan bahsetmesi agisindan
olduk¢a 6nemli bir kaynaktir. 1330 gibi Selcuklularin sonu, erken Osmanli devri gibi tam bir gegis
doneminin, kiiltiir hayatina dair verdigi kayitlarin ¢ok titiz bir sekilde incelenmesi birgok sorunu
aydinlatmaya yarayacaktir. Ayrica siyasi tarih kaynaklar1 disinda ibn Battita’nin Seyahatnamesi gibi
bir eser, kroniklerin sdylemedigi, aydinlatmadig birgok konuyu da agiklamaktadir.

Ibn Battiita’nin seyahatleri sirasinda Ispanya’daki Islam varlig: ciddi manada tehdit altindaydh.
Bu sebeple Anadolu’da Islam’in yayilmasi ve Bizans medeniyetinin ¢okiisiinii géren Miisliiman
fakihin gdzlemlerinin her satirmi dikkatle okumak gerekmektedir. ibn Battiita, Fasl hiikiimdarinm
Ispanya’y1 tekrar fethetmek igin son ama tamamen beyhude bir tesebbiise girismesinden &nce
Anadolu’daki Tiirk beyliklerini dolasmustir. Iber yarimadasinda islam’in yavas yavas silinmesi
karsihginda Anadolu’da yiikselmeye baslamasi, Ibn Battiita gibi bir alimi teselli etmis olabilir.

Sosyal-Kiiltiirel ve Iktisadi Hayat Ile Ahilik (Ankara: Kiiltiir Bakanligt HAGEM, 1993). Ayrica Denizli tarihi
hakkinda Bk. Tuncer Baykara, Denizli Tarihi Ikinci Kisim 1070-1429 (istanbul: Fakiilteler Matbaas1, 1969).
Ahilik hakkinda BK. Yusuf EKinci, 4hilik ve Meslek Egitimi (Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlar1, 1990).

9 fbn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 289.

% {bn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 290.

5! Murat Kegis, “Bati Anadolu Beyliklerinde Tiirkge”, IV. Uluslararast Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu (Mugla:
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Aralik 2011).

52 [bn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 288.
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0z

Sems-i Tebrizi (6l. 645/1247?7), Tirk tasavvufunun oOnemli sahsiyetlerinden biri olan Mevlana
Celaleddin-i Riim1’nin (6l. 672/1273) hocasi ve dostu olarak sohret bulmus gezgin bir dervistir. Kim
oldugu ve hayati hakkinda ayrintili bilgi bulunmayan Sems-i Tebrizi’nin, zahiri ve batini ilimlerde
yiiksek mertebelere eristigi ifade edilmistir. Ne yazik ki o, ilmi miiktesebatin1 yazma yoluna gitmemistir.
Onun gerek Mevlana gerekse baskalari ile yaptigi muhtelif konusmalar1 6grencileri tarafindan kayda
gegirilmis ve Makalat adiyla bugiine ulagmustir. Biiyiik kismu Farsga kaleme alinan bu eser, Sems-i
Tebrizi’nin tasavvufi diisiince ve tecriibelerini giiniimiize ulagtiran en 6nemli kaynak olmasinin yani sira
icerdigi pek cok ayet, hadis ve bunlarin yorumlari ile Sems’in ilmi yoniiniin derinligini ortaya
koymaktadir. Ne var ki tasavvufa dair eserlerde genellikle goriildiigi tizere eserde hadis rivayetlerine yer
verilirken hadisgilerin sihhat degerlendirmelerinin dikkate alinmadigi goriilmektedir. Bu ¢alisma, Sems-i
Tebrizi’ye nispet edilen s6z konusu eserde yer alan hadis rivayetlerini, bunlarin kaynak ve sihhatini tespit
etmeyi hedeflemektedir.

Usage of Hadith in Shams al-Tabrizi’s Makalat

ABSTRACT

Shams al-Tabriz1 (d. 645/12477?) is a wandering dervish who became famous as the teacher and friend of
Mawlana Jalal al-Din al-Rami (d. 672/1273), one of the important figures of Turkish Sufism. Even
though there is no detailed information about who he is and his life, it is stated that he attained high ranks
in the apparent and mystic/esoteric sciences. Unfortunately, he did not write down his scientific acquis.
His various conversations with both Mawlana and others were recorded by his students and reached
today as Makalat. This work, most of which was written in Persian, is the most important source that
conveys the mystic thoughts and experiences of Shams al-Tabrizi. It reveals the depth of the scientific
aspect of Shams with many verses, hadiths and their interpretations it contains. However, as it is
generally seen in the works on sufism, the evaluations of the hadith scholars about authenticity of ahadith
were not taken into account in it while the hadith narrations are mentioned. This study aims to determine
the hadith narrations, their sources and authenticity in that work referred to Shams-i Tabriz1.

Atif/Citation: Akpmar, Omer Faruk. “Sems-i Tebrizi’nin Makalat’inda Hadis Kullammi”. Selcukiu Medeniyeti
Arastirmalart Dergisi (SEMA) 6 (Aralik 2021), 83-110. https://doi.org/10.47702/sema.2021.17
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Sems-i Tebrizi’nin Makalat’inda Hadis Kullanimi

GIRIiS
Sems-i Tebrizi ve Makalat’:

582/1186 yili civarinda Tebriz’de dogan Semsuddin Muhammed b. Ali b. Melikdad et-Tebrizi
(61. 645/1247?), Sems-i Tebrizi ismiyle meshur olmustur. Ilk egitimini memleketinde alan Sems’in,
buradan ayrildiktan sonra Bagdat, Dimesk, Halep, Erzurum, Erzincan, Sivas, Kayseri, Aksaray gibi
sehirleri dolastigs,’ tiiccar kiliginda siirekli seyahat ettigi’, medrese ve tekkelerden ziyade
kervansaraylarda konakladig,® salvar uckuru Srerek gecimini sagladigi belirtilmistir.* Evhadiiddin-i
Kirmani ile Bagdat’ta 1237, ibnii’l-Arabi ile Dimesk’te 1240 senesinde goriistiigii® dikkate almacak
olursa onun omriiniin sonlarina kadar seyahatte bulundugu tahmin edilebilir. Nitekim “Sems-i Perende
/ Ugan Sems” lakabinin kendisine ¢ok seyahat etmesinden otiirii verildigi ileri siiriilmiistiir.” Sems’in,
Erzurum’da bir miiddet mektep hocalig1 yaptig1,® Halep’te on dért ay boyunca bir medrese hiicresinde
riyazette kaldig1,? hocasi ve dostu olarak sohret buldugu Mevlana Celaleddin-i Rami (8. 672/1273)
ile de ilk defa Dimesk veya Halep’te karsilastigi kaydedilmistir.'® Hayati hakkinda ayrmtili bilgi
bulunmayan Sems, nihayet 642/1244 yilinda Konya’ya gelmis,'' ancak bazi ¢ekememezlikler
yiiziinden'? bir yi1l kadar sonra Dimesk’e gitmistir."®> Mevlan4, oglunun da iglerinde bulundugu bir
heyeti Dimesk’e gondererek onu tekrar Konya’ya getirtmis™ ve evlathg Kimya Hatun ile
evlendirmistir.® Kimyad Hatun 644/1246 yilinda vefat edince Sems, tekrar Dimask’a gitmis ve
kayiplara karigmugtir.'®

Makalar'taki konusmalarindan hareketle Sems’in, “melamet tavri baskin olan, ilahi ve insani
muhabbeti her seyin basi sayan, seriatin ancak tarikat ve hakikatle anlasilabilecegini soyleyen, dili
zikreden, gonlii siikreden, viicudu sabreden ariflerin ger¢ek hikmete sahip bulundugunu savunan,
niiblivvet ve velayet makaminin yiiceligini layikiyla ispat edemeyen nazar ehlinden uzak duran, sema
ehli, celal yonii 6n planda bir cemale sahip Muhammedi mesrep bir sifi oldugu” ifade edilmistir.’
Ayrica “Zahir ve batin ilimlerinde yiliksek derecelere ermis, miiderrislik ve miiftililk makamina
yiikselmis seckin bir insan1 sohbetiyle yakip pisiren iistiin vasiflarla donatilmis irfan ehli bir arif”*®
“keskin bir zeka, insanlari iyi tantyan bir bilge ve sohretten kagan bir safi”*® olarak tamitilmistir. Onun,

! Semih Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),

38/511.

Mecduddin Feridun Sipehsalar, Risdle-i Sipehsaldr: Hazret-i Mevland 'nin Menkibeleri, ¢cev. Ahmed Avni

Konuk (Istanbul: Riimi Yayinlar1, 2005), 164.

Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, gev. Tahsin Yazic1 (Ankara: Maarif Basimevi, 1954), 2/44.

Sipehsalar, Risdle, 164; Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/511.

Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/511.

Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/511.

Eflaki, /friﬂerin Menlabeleri, 2/43; Ahmet Kabakli, Mevidnd (Istanbul: Tiirk Edebiyat1 Vakfi, 1984), 33.

Eflaki, /friﬂerin Menkibeleri, 2/134.

Sipehsalar, Risdle, 164; Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/122; Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/511.

0 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/46; Hiiseyin Giilliice, Meviind ve Mesnevi Ger¢cegi (Ankara: Akgag Yayinlari,
2007), 82; Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/512.

11 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/47; Giilliice, Mevidna, 66.

12 Sultan Veled, Ibtidindme, gev. Abdiilbaki Gélpinarli (Ankara: Giiven Matbaasi, 1976), 50-52.

3 Sultan Veled, Ibtiddndme, 55; Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/74; Sipehsalar, Risdle, 170.

1% Sultan Veled, Ibtidandme, 56-60; Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/129, 135-138; Sipehsalar, Risdle, 172-174;

Giillice, Mevidna, 713-74.

Sipehsalar, Risdle, 175; Kabakli, Mevldnd, 34; Bayram Ali Cetinkaya, Sems-Mevldnd Dostlugu (fstanbul:

Insan Yayinlari, 2007), 25.

1% Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 2/74; Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/513.

7" Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/515.

8 Cetinkaya, Sems-Mevldnd Dostlugu, 35.

9 Cetinkaya, Sems-Mevidnd Dostlugu, 81.

© o N o g »~ W

15

SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021 84




Sems-i Tebrizi’nin Makalat’inda Hadis Kullanimi

Islami ilimlerden, tefsir, hadis, fikih, tasavvuf, felsefe ve kelam bilimlerinde yeter derecede ilerlemis
oldugu, ayrica Arap edebiyat ve filolojisinde de iistiin bir bilgiye sahip oldugu 6ne siiriilmiistiir.”
Bununla birlikte talebeleri tarafindan derlenen Makdlat disinda Sems-i Tebrizi’ye ait bir eser
bulunmamaktadir. Mergiibii I-kuliib adli 138 beyitlik mesnevi tarzinda bir eser ona izafe edilse de?* bu
eserin ona aidiyeti kabul gérmemistir.**

Sems’in tasavvufl gériislerini23 de iceren muhtelif zamanlardaki konusmalarindan ve yasadigi
bazi tecriibelerden olusan Makdldtr’in, Sems’in kendi telifi olmayip 6grencileri tarafindan derlendigi
iislibundan anlasilmaktadir. Dili Fars¢a olan ve bazi yerlerde Arapga ibarelerin de yer aldigi eserin en
eski niishas1 Konya Mevland Miizesi Kiitiiphanesi’nde kayitlidir (nr. 2154). Sems’in, yapmis oldugu
seyahatlerde edindigi izlenimlerin yani sira Mevlana ve diger sifilerle yaptigi soylesileri igeren
Malkdlat'ta, konusma tslibunun hakim oldugu goriliir. Konular dagimik ve birbirinden kopuktur.
Birgok beyiti ihtiva eden eserde, Mesnevi’de gecen bazi hikdyeler de farkli anlatimlarla yer almustir.
Hatta eserdeki bazi ifadelerin dogrudan Mevlana’ya ait oldugu ileri siiriilmiistiir.”* Mevleviligin
tesekkiil donemi eserlerinden olan [btidandme, Risdle-i Sipehsdlar, Mendkibii’l- ‘Grifin gibi eserlere
kaynaklik teskil ettigi belirtilen® Makdldt, Eser Ahmed Hosniivis (Tahran 1349 hs.), Nasiriiddin
Sahibiizzamani (Tahran 1351 hs.), Muhammed Ali Muvahhid (Tahran 1369 hs.) ve Ca‘fer Miiderris-i
Sadiki (Tahran 1994) tarafindan nesredilmis, Mehmet Nuri Gengosman tarafindan da Tiirkge’ye
cevrilmistir (Konusmalar I-11, Istanbul 1974-1975; Makdlat, Istanbul 2006). Ayrica William Chittick,
eserin iicte ikisine tekabiil eden kismini farkli bir tasnif ile Ingilizceye terciime ederek Me and Rumi
adiyla yaymlamstir (Loisville 2004). Sems’in Makaldt’inda yer alan siirleri de ayrica Divdn-1 Hazreti
Sems-i Tebrizi adiyla yaymlanmistir.”®

1. Makalat’ta Hadis Kullanimi

“Kuseyri ve digerlerinin yiiz bin Risdle’sine karsi Hz. Muhammed Mustafa’nin en kiiciik bir
haberini bile vermem.”? diyerek hadislerin 6nemini vurgulayan Sems-i Tebrizi, Makdldt'in birgok
yerinde Hz. Peygamber’den nakledilen haberlere yer vermistir. Makalenin bu kisminda oncelikle
Sems’in hadislere yer vermede takip ettigi yonteme deginilecek, ardindan Makdldtr’'ta yer alan
hadislerin tahrici yapilacaktir.

Sems-i Tebrizi’nin konusmalarinda hadisleri kullanirken belli bir metot takip ettigi
soylenemez. Bununla birlikte Makdldt’taki rivayetlerden hareketle onun hadislere yer verme iisliibuna
dair su tespitlerde bulunulabilir:

1. Sems-i Tebrizi, hadis rivayetlerine yeri geldiginde yer vermistir. Ancak konusmalarda bir
biitiinliik olmadig1 icin zikrettigi bazi1 hadislerle konunun baglantisin1 kurmak giic
olabilmektedir.

2 Sems-i Tebrizi, Makaldt, ¢ev. Mehmet Nuri Gengosman (Istanbul: Ata¢ Yaynlari, 2012), 13 (miitercimin

onzosii); Hiiseyin Giilliice, “Mevlana ve Sems-i Tebrizi”, Uluslararast Meviand ve Mevlevilik Sempozyumu

(Sanlurfa: 2007), 20.

Ismail Pasd b. Muhammed Emin el-Bagdadi, [zdhu I-mekniin fi’z-zeyl ald Kesfi z-ziiniin an esdami’l-kiitiib

ve l-fiiniin (Beyrit: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts), 2/468.

22 Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/516.

2 Sems’in tasavvufi goriislerine dair ayrintili bilgi i¢in bak. Osman Nuri Kiiciik, “Sems-i Tebrizi’nin Tasavvufi

Mesrebi ve Mevlana’nin Diisiincelerine Tesiri”, Tasavvuf IImi ve Akademik Arastwmalar Dergisi, 24

(2009/2), 11-38.

Cetinkaya, Sems-Mevidnd Dostlugu, 33.

2 (Ceyhan, “Sems-i Tebrizi”, 38/515.

% Luknov: Navalkisar Matbaasi, 1922. Ayrica Reynold A. Nicholson, Divdn’dan yaptig1 segkileri terciime ve
notlarla nesretmistir (Selected Poems From The Divani Shamsi Tabriz, Londra: Routledge, 1999).

?" Sems-i Tebrizi, Makaldt, 259.

21

24
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2. Hadislerin bir kisminda “Hz. Mustafa sdyle buyurdu” “Peygamber soyle buyurdu” diyerek
sdyleyene isaret etmis,”® bir kismuinda sadece “Buyruldu ki” demis,” bazismm “hadis”
oldugunu belirtmis,® ancak hadisleri ¢ogu zaman hadis olduguna isaret etmeksizin kendi
ciimleleri arasinda zikretmistir.>*

3. Sems, hadis metinlerinde takti’* yapmus, sadece hadisin konuyla ilgili kismini zikretmekle

yetinmistir. Onun zikrettigi kisimlar, hadislerin tahrici yapilirken dipnotlarda metin olarak
verilecektir.
4. Hadisler, genellikle Arapga lafizla nakledilmis, ancak bazi rivayetlerin Farsgast verilmistir.
“Seytan, kamin damarlarda hareket etmesi gibi, insanoglunun damarlarinda hareket eder.”®
gibi bazi1 hadisleri ise bir yerde Farsca,** bir yerde Arapca lafizla zikretmistir.*® Ayni durum
“Allah Tedla’nin nurdan yetmis perdesi vardir.”*® rivayetinde de vakidir. Rivayet, bir yerde®
Arapga, diger yerde38 Farsca verilmistir. “Kadinlarla istisare edin ve onlara muhalefet edin.”*®
hadisi de her iki dilde verilmistir.*°

5. Sems-i Tebrizi, bazi hadislerin anlasilmasina yonelik agiklamalar yapmistir.* Mesela “Giybet
etmek, zina etmekten daha kétiidiir.”* hadisi hakkinda zina yapan kisiye had uygulanacagini,
ayrica tovbe ettigi takdirde giinahlarinin bagiglanacagini, ancak kisinin yaptigi giybetten
dolay1 nefis tezkiyesi yapsa bile helallik almadan kurtulamayacagimi ifade etmistir.”®

o »% rivayetlerini art arda

verdikten sonra namazin zahiri ile batininin bir biitiin olusturdugunu, kalp huzuruna erdiklerini

“Kiraatsiz namaz olmaz”"" ve “Kalp huzuru olmaksizin namaz olmaz.

%8 Sems-i Tebrizi, Makaldt, 86, 119, 140, 159, 173, 187, 191, 214, 232, 656, 702, 721, 728, 734, 741, 750, 762.

2 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 109, 200, 242, 267, 284, 287, 607, 614, 635, 776.

%0 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 240, 317, 320, 610, 774.

31 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 71, 103, 126, 134, 145, 287, 290, 318, 622, 643, 645, 651, 671, 760, 765. Farsca
metin i¢inde Arapga ibarelerle zikredilen bu s6zlerin bir kismi hadis olmakla birlikte, atasozii, vecize veya bir
kaide olanlart da vardir. S6z gelimi manast hakkinda Sems’in birtakim agiklamalarda bulundugu “Fakirlik
tamamlandif1 zaman, o Allah’tir.” (4 s¢é 38 2313 / 5. 732) ifadesi baz1 sifilere nispet edilen (Ciircini, et-
Ta rifit, 162), batil ve uydurma kabul edilmis bir sézdiir. Bk. Mahmad Ebu’l-Fadl el-Aldsi, Rihu’l-medni fi
tefsiri’l-Kur 'dani’l-azim (Beyrat: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts), 30/163.

%2 Takti’, uzun bir hadisin belli bir kismini alip rivayet etme demektir. Bk. Mehmet Efendioglu, “Takti”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/483.

% Muhammed b. Isméail el-Buhari, el-Camiu’s-sahihu’l-muhtasar, thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrit: Daru ibn
Kesir, 1987), “I’tikaf’, 11, 12; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri, Sahihu Miislim, thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrit: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Selam”, 23.

% Sems-i Tebrizi, Makaldt, 173.

% Sems-i Tebrizi, Makdaldt, 214, 232, 762.

% Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, Thyau uliimi’d-din (Kahire, Daru’s-sab, ts), 1/101.

%7 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 104.

% Sems-i Tebrizi, Makaldt, 118.

% Ebii’l-Hasen Niruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari, el-Esrdru’l-merfia fi'l-ahbdri’l-mevdiia, thk.
Muhammed es-Sabbag. (Beyrit: Mektebetii’r-Risale, 1971), 222; Muhammed Téhir b. Ali el-Fetteni,
Tezkiratii'l-mevzidt (1daretii’t-Tibaati’l-Muniriyye, 1343), 128.

0 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 287.

*! Sems-i Tebrizi, Makdldt, 100, 149, 161-164, 309-310, 314, 610...

*2 Hennad b. es-Seri el-Kifi, ez-Ziihd, thk. Abdurrahman Abdulcebbar el-Ferivai (Kuveyt: Daru’l-Hulefa 1i’l-
Kitabi’l-Islami, 1406), 2/565; Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemu 'I-evsat, thk. Tarik
b. Ivadillah-Abdiilmuhsin el-Hiiseyni (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1995), 6/348.

* Sems-i Tebrizi, Makdlat, 149.

* Miislim, “Salat”, 42; Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisnedii’l-mdm Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-
Arnavit vd. (Beyr(t: Miiessesetii’r-Risale, 1995), 13/441; 15/444.

* Rivayet bu haliyle hadis olarak tespit edilememistir.
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sdyleyerek namazin zahirini terk edenlerin yanhsta olduklarim belirtmistir.*® “Allah ile benim
bir vaktim vardir ki, o anda aramiza ne bir peygamber ne de mukarreb bir melek girebilir.”*’
rivayetinin, bu hale ulagsmak i¢in gayret etmesi yoniinde insana bir davet oldugunu
vurgulamustir.”® Ayni yerde “Islam’da ruhbanlik yoktur.”*® rivayetinin halkla oturmayi tesvik
etmedigini, aksine Hakk’in soziinii insanlara tath dille ulastirdiktan sonra onlardan uzak
durmaya ¢alismay1, boylece “Allah ile bir vaktim var” sézlindeki makama ulagmak i¢in gayret
etmeye sevk ettigini ileri siirmiistiir.”® Sems’e gére bu hadisin, toplumdan kopmayz, insanlarin
arasindan ¢ikip gitmeyi ve halkin parmakla gosterdigi bir kisi haline doniismeyi yasaklayan
bir manas1 vardir. Kadinlarla evlenmeyi terk etmeyi yasaklayan baska bir manasi daha vardir.
Buna gore fiilen evlenmeli, ayn1 zamanda gonliinii herkesten ayirip her seyden arindirarak
bekar kalmalidir.”

Dért ayn yerde zikrettigi “Senin bir seyi sevmen, kulagimi sagir ve goziinii kor eder.”

hadisini gdyle serh etmistir: “Kisi, sevgilinin kusurlarma kars1 kor ve sagir olur. Kusurlari gérmeye ve
konusmaya baglarsa, sevgisi azalmis demektir. Nitekim anne, gocugunu sever, ¢ocuk altina yapsa bile
biitiin sevgisiyle ve giizelligiyle ona yaklagir, hatta ‘canin sag olsun yavrum.” der.”® Bir insanin hem
asik olmasi, hem de basiret ve ayirt edici giiciiniin kalmasi miimkiin miidiir?** Kisinin diinya sevgisi
din sevgisine galip gelirse kulak sagir ve goz kor olur.>® Ancak biitiin 4siklar boyle degildir. Hepsi
kotiiyii iyi olarak gérmezler. Bazi asiklar, her seyi oldugu gibi goriirler. Ciinkii onu Hakkin nuruyla
goriirler. Onlar higbir zaman kusura ve kusurluya asik olmazlar.”

57 e . . . .
7" soziindeki nefsi tanimay1 “nefsi

Sems, “Kim nefsini tanirsa kesinlikle Rabbini tani(misti)r.
yenmek” olarak yorumlamustir.”® Bir baska yerde ise, “Ne mutlu beni goren kisiye ve beni géren kisiyi
goren kigiye”™® hadisini iktibas ederek kisinin, kendisini veya Mevlana’y1 goren bir baskasmni gordiigii

zaman Mevland’y1 gérmiis gibi olacagimi veya Mevlana’y1 goren kimsenin kendisini gdrmiis gibi

46 Sems-i Tebrizi, Makdalat, 140.

*" Bazi stifilerin hadis olarak naklettigi bu s6ziin Hz. Peygamber’e ait olmadigi belirtilmistir. Bk. Ebii’l-Hasen
Niruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari, el-Masnii’ fi ma rifeti’l-hadisi’l-mevdii’. thk. Abdiilfettdh Eba
Gudde (Haleb: Mektebii’l-Matbaati’l-islamiyye, 1994), 151; Ali el-Kari, el-Esrdru ’l-merfiia, 299.

48 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 692.

* Eb Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyriat: Daru’l-Ma’rife, 1993), 10/111; Fahruddin
Muhammed b. Omer er-Razi, Mefitihu’l-gayb (Beyrit: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 12/414. Hz.
Peygamber’e nispet edilen bu rivayetin bu lafizla sahih olmadigi belirtilmistir. Bk. Ebu’l-Ferac Abdurrahman
b. Ali ibnii’l-Cevzi, el-flelii’I-miitendhiye fi’l-ehddisi’l-vdhiye. thk. Halil el-Meys (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1403), 2/641.

5 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 692.

5! Sems-i Tebrizi, Makdlat, 721.

%2 Eb Davud Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinenu Ebi Ddviid, thk. Suayb el-Arnavut (Daru’r-Risileti’l-
Alemiyye, 2009), “Edeb”, 124; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/24; 45/533.

5% Sems-i Tebrizi, Makdlat, 100.

5 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 164.

%% Sems-i Tebrizi, Makdlat, 314.

% Sems-i Tebrizi, Makaldt, 161.

 Yahyd b. Mudz’in sozii oldugu sdylenen bu rivayetin Hz. Peygamber’e isnadinin uydurma oldugu
belirtilmistir. Bk. Radiyyuddin el-Hasen b. Muhammed es-Sagani, el-Mevziidt, thk. Necm Abdurrahméan
Halef (Dimesk: Daru’l-Me’min, 1405), 35; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 351-352.

*® Sems-i Tebrizi, Makdlat, 309-310.

* Muhammed b. ismail el-Buhari, et-Tdrihu 'I-kebir (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 1/335; Ebu’l-Kasim
Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu cemu’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Beyrit: Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1985), 22/20; Muhammed b. Abdullih el-Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ale’s-
Sahihayn, thk. Ylsuf Abdurrahméan Mar’agli (Beyrat: Daru’l-Ma'’rife, ts.), 4/86.
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olacagimi iddia etmistir.° Esasinda bir 6nceki maddede yeterince serhe dair drnek verildi. Cok gerekli
degilse buray1 ¢ikaralim.

6. Baz hadisleri, ayetleri tefsir ederken zikretmis, bazi hadisleri agiklarken de ayetlere atiflarda
bulunmustur. Mesela “Sizin hepinizin yaratilmaniz da yeniden diriltilmeniz de sadece bir tek
kisinin yaratilmas: ve diriltilmesi gibidir” (Lokman, 25/28) ayetinin “Miiminler tek bir kisi
gibidirler.”® hadisi ile benzestigini ifade etmistir.®? Buna karsilik “Ben yere ve goge sigmam,
fakat miimin kulumun kalbine sigarim.”®® hadisini “Kesinlikle biz emaneti goklere, yere ve
daglara sunduk da onlar bunu yiiklenmekten kagindilar ve ondan korkuya kapildilar. Ancak
onu insan Yyiiklendi. Kesinlikle insan ¢ok zalim ve ¢ok cahildir.” (Ahzab, 33/72) ayeti ile
agiklamigtir.®

7. Bazi hadisleri belli konularda delil olarak kullanmistir. Mesela “Ruhlar daha once bir araya
toplanmis ordulardir.”® hadisini ruhlarin bedenlerden &nce yaratildigina delil olarak
zikretmistir.®® Benzer sekilde Hz. Misa’min Kur’an’da ¢okca amlmasindan hareketle Allah
tarafindan ¢ok sevildigi sonucuna ulasmis ve bunu “Kim bir seyi severse, onu anmayl
cogalnr.”® hadisi ile delillendirmistir.®®

8. Bazi rivayetlerde is‘ari yorumlarda bulunmustur. S6z gelimi “Bereket biiyiiklerinizle
birliktedir.”® hadisinde gegen biiyiiklerden kastin yasca mi yoksa mana bakimidan mu
bityiikliik olduguna dair goriislerin bulundugu belirtmistir.”® “Ara sira ziyaret et de sevgi

artsin.”™* hadisini “Belli bir zamandan sonra cahillerin baktigi gozle bakma! Taze ve yeni
72

gozle bak, kendini yenile!” seklinde yorumlamistir.”” “Seytan, kanmin damarlarda hareket
etmesi gibi, insanoglunun damarlarinda hareket eder.”” hadisini de zahiri anlami reddeden

baska bir manada anlamak gerektigini ifade etmistir.”

9. Sems, asli olmayan bazi rivayetlerde de is‘ari yoruma gitmistir. Mesela “Bir saat tefekkiir,
altmis sene ibadetten daha hayirlidir.” rivayetindeki tefekkiirden kastin, 6zli s6zii dogru olan
dervisin kalp huzuru oldugunu 6ne siirmiistiir. Ciinkii ona gore bunda riya yoktur, bu sebeple
kalp huzuru olmaksizin yapilan zahiri bir ibadetten daha hayirlidir. Ustelik namazin kazasi

60 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 689.

*1 Ebti Abdullih Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-Kesb, thk. Siiheyl Zekkar (Dimesk: 1400), 73; Ebu’l-
Muzaffer Manstr b. Muhammed es-Sem’ani, Tefsiru’l-Kur’an, thk. Yasir b. ibrahim-Ganim b. Abbas,
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 3/510; Rézi, Mefdtihu’l-gayb, 10/58.

%2 Sems-i Tebrizi, Makaldt, 162.

% Nizamuddin el-Hasen b. Muhammed en-Nisabari el-Kummi, Gardibii’l-Kur’dn ve ragdibii’l-Furkdn, thk.
Zekeriyya Umeyrat (Beyr(t: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1416), 1/674.

% Sems-i Tebrizi, Makdlat, 125.

% Buhari, “Enbiya”, 3; Miislim, “Birr”, 159.

% Sems-i Tebrizi, Makalat, 173.

%" Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyati, el-Cdmiu 's-sagir fi ehddisi’l-besiri 'n-nezir (Beyrat: Daru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 2004), 507 (no: 8312).

%8 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 174.

% Taberant, el-Mu cemu’l-evsat, 9/16; Hakim, el-Miistedrek, 1/62.

" Sems-i Tebrizi, Makaldt, 136.

" Siileyman b. David b. Caldt et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Daviid et-Taydlisi, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-
Tiirki (Kahire: Daru Hicr, 1999), 4/268; Ebi Bekir Ahmed b. Amr el-Ateki el-Bezzar, el-Bahru’z-zehhdr el-
ma riif bi Miisnedi’l-Bezzdr, thk. Mahfiizurrahman Zeynullah ve Adil b. Sa’d (Medine: Mektebetii’l-Ulim
ve’l-Hikem, 2003), 9/381; Taberani, el-Mu cemu’l-evsat, 2/210; 3/248.

"> Sems-i Tebrizi, Makdaldt, 688.

™ Buhar, “I’tikaf”, 11, 12; Miislim, “Selam”, 23.

" Sems-i Tebrizi, Makdaldt, 762.
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olur, ancak kalp huzurunun kazasi olmaz.” Benzer sekilde “Kim bagislanmis bir kimse ile
yemek yerse o da bagislanir.” soziinde gecen yemegi ahiret yiyecegi olarak yorumlamis, aksi
takdirde Hz. Peygamber ile pek ¢ok miinafik ve yahudinin yemek yedigi icin bagiglanmig
olacaklarmi yorumuna mesnet yapmustir.”® “Abdest iistiine abdest almak, nur {istiine nurdur.”
rivayetini bir yerde goz yasi ile olan i¢ temizlik ve zahiri abdest ile olan dig temizlik seklinde
yorumlarken,”” bir baska yerde “Yani abdestin manasi, fitri yaratilistir. Kul onun iizerine
abdest alir ve tekrar arinir. Boylece nur iistiine nur olur. Dolayisiyla zahiri olarak iki defa
abdest alan kisi degildir.”” seklinde agiklamustir. Bir baska yerde zikrettigi “Cennet ehlinin
¢ogu aptallardir.”” rivayetini “Nefis, tevil ve yorumdan uzak durmali, aptal gibi olmali;
diisiincenin sonu gelmez” diyerek yorumlamasr ise ilgingtir.*

10. Bazi rivayetlerin sebeb-i vurtidlarina deginmistir. S6z gelimi “Az ziyaret et de sevgin artsin.”
hadisinin sdylenis sebebini Ebli Hiireyre’nin Hz. Peygamber’in ayakkabisini her zaman
itinayla diizeltirken, bir seferinde ayagi ile diizeltmesi seklinde agiklamistir. Ona gore bu sz
Hz. Ebl Bekir gibi sahabiler icin degil, Hz. Peygamber’e kars1 gozlerinde bir doyum olusan
Ebu Hiireyre gibi sahabiler hakkinda buyrulmustur. Hz. Ebl Bekir’de ise boyle bir hal s6z
konusu degildir hatta Allah Rasilii bu yiizden onu, kendinden uzaklagsmamasi i¢in savasa bile
gondermemistir. Bu sebeple onun gibi kimselerin az ziyaret etmek soyle dursun, “Kimin i¢in
bir seyde bereket varsa, ona yapissin” diisturunca hareket etmesi gerekir.®

11. Bazi rivayetlerin sebeb-i irddlarma® dair nakilde bulunmustur. Mesela sahabilerin Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra sehirden zorla ¢ikardiklari kimse hakkinda bir kadin, 6nce
sahabilere itiraz etmis, ardindan “Hz. Peygamberin dostlar1 anlamsiz bir ig yapmazlar. Sehrin
disina atilmaya layik olmayan bir kisiyi, disar1 atmazlar. Ciinkii Hz. Peygamber “Ummetim
dalalet ve sapiklik iizere bir araya gelmez.” buyurmustur. Iyi bir is yapryorsunuz. Allah size
yardim etsin.” diyerek onlara destek olmustur.® Bir baska 6rnekte ise Sems, Hz. Hasan ve Hz.
Hiiseyin’in, Hz. Peygamberle yaptiklar1 bir yolculukta gordiikleri her su ile abdest
yenilemelerinin sebebinin dedelerinden isittikleri “Abdest iistiine abdest, nur iistiine nurdur.”
hadisi olduguna dair bir bilgi nakletmistir.>*

12. Hz. Peygamber’in sozleri yaninda az da olsa Hz. Ali, ibn Mes’d, Ibn Abbas, Ebii Hiireyre
gibi meshur sahabilerin s6zlerine de yer vermistir.

13. Konusmalardan olusan Makaldt’ta hadis rivayetlerinde isnadin bulunmayist normal
kargilanmalidir Sems-i Tebrizi nadiren zikrettigi sahabi ravisi disinda hadislerin ravilerinden
hi¢ bahsetmemistir. Bunda, eserin konusmalardan olugsmasinin yani sira yasanilan dénemde
isnadin yaygin olarak kullanilmamasi da etkili olmalidir.

> Sems-i Tebrizi, Makalat, 208.

"% Sems-i Tebrizi, Makalat, 318.

" Sems-i Tebrizi, Makalat, 131.

"® Sems-i Tebrizi, Makalat, 733.

® Bezzar, Miisned, 13/32; Ebi Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili 'I-dsdr, thk. Suayb el-
Arnavit (Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1994), 7/431; Eba Ahmed Abdullah ibn Adiy el-Ciircani, el-Kdmil fi
duaféi’r-ricdl, thk. Yahya Muhtar Gazzavi. (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1988), 1/191.

8 Sems-i Tebrizi, Makaldt, 145.

8 Sems-i Tebrizi, Makalat, 159, 688.

82 Sebebu irddi’l-hadis, hadisin Hz. Peygamber tarafindan sdylenis sebebinden (sebeb-i vurtid) farkli olarak,

rivayetin, ravilerinden birisi tarafindan ni¢in giindeme alindigini, bir baska deyisle Hz. Peygamber’den sonraki

donemde nigin rivayet edildigini anlatan bir kavramdir.

8 Sems-i Tebrizi, Makaldt, 122-123.

8 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 251.
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14. Makalarta -tek bir haber istisna tutulursa-*® rivayetler igin herhangi bir sihhat
degerlendirmesinde bulunulmamustir. S6z konusu yerde “iki defa dogmamus olan kisi
Rahman’in halisimn iizerinde oturamaz ve melekit aleminin {izerine ¢ikamaz.”® rivayeti
hakkinda “Seyh bunu sOylemis olamaz! Bu, sahih olmayan bir nakildir” seklinde bir
degerlendirmeye yer vermis, ancak ardindan “Biz size nakledilmis olan bu kelami anlattik,
ister sahih olsun ister sahih olmasin aynidir.” itirazin1 da eklemistir. Benzer sekilde bir
konusmasinda “Her hadisin Kur’an’da bir benzeri vardir. Elbette sahih bir hadis olmasi
gerekir.”®" diyerek bir taraftan rivayetler icin sthhat vurgusu yaparken 6te yandan hadis
ilminin kriterlerine gére asli olmayan veya uydurma olan bir¢ok rivayeti kullanmistir. Bu
tutum, ilham ve kesif yoluyla hadis tashihini benimseyen® tasavvuf ehlinin diisiincesiyle
ortiismektedir.

15. Sems, bir rivayeti Kur’dn’a arz ederek degerlendirmistir. “Allah Tealda’nin nurdan yetmis
perdesi vardir.” seklinde verdigi® soziin bir benzerini bir baska yerde -72 perde seklinde-
Farsga olarak zikretmis ve bunu Kehf stiresi 109. ayetinde yer alan denizler miirekkep olsa ve
bir o kadar miirekkep ilave edilse Allah’in sozlerinin bitmeyecegini beyan eden ifadeye
mubhalif oldugu i¢in mugalata olarak degerlendirmis, nurun perdelerinin sonu olmayacagini
one siirmiistiir.” Ne var ki bir baska yerde Allah’in nurdan yedi yiiz veya yedi yiiz bin perdesi
oldugunu, bunlarin yavas yavas kaldirilarak Allah’in zatindan parlayan nura ulasilacagini dile
getirmistir.”*

16. Lediinni ilmin** varligim savunan Sems, “Kur’an Allah’in kelamudir ve hadis Hz.
Muhammed’in kelamidir.” inancinda olan kimseleri bununla yetindikleri igin elestirmistir.”

2. Makalat’ta Yer Alan Hadislerin Tahrici

Sems-i Tebrizi, eserinde yer verdigi hadislerin hangi kaynaklarda gegtigine dair herhangi bir
bilgi vermemektedir. Zikredilen hadislerin isnadlar1 da hazfedildigi i¢cin onun referans aldigi
kaynaklar tespit etmek ve rivayetleri isnadlar1 yoniiyle incelemek gii¢ bir hale gelmistir. Ustelik o,
hadis metinlerini biitiiniiyle zikretmeyip® ya takti¢ yapmakta ya muhtasar rivayet etmekte yahut da
mana ile nakletmektedir. Bu durumda bazi rivayetlerin sihhatini belirlemek s6yle dursun gegtikleri
kaynaklarin tespiti dahi yapilamamistir. Kimi rivayetler ise sadece muahhar veya tali kaynaklarda
bulunabilmistir. Caligmada oncelikle kaynagina dair bir tespit yapilan hadisler zikredilecek, ardindan
kaynak tespiti yapilamayan rivayetler siralanacaktir. Zayif ve asilsiz olan haberlerin durumuna ilgili
dipnotta isaret edilecek, rivayetlerin sihhatine dair genel degerlendirme sonug kisminda yapilacaktir.

8 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 679.

8 Rivayetin tahrici ileride gelecektir.

8 Sems-i Tebrizi, Makdlat, 240.

8 Seyit Avci, “Kesif Yoluyla Hadis Rivayeti Meselesi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Cilt: 4, Sayr:
4 (2004), 163.

8 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 104. Tahrici ileride gelecek olan bu s6z igin bk. Gazali, [hyau uliimi’d-din, 1/101.

% Sems-i Tebrizi, Makaldt, 118.

! Sems-i Tebrizi, Makaldt, 733.

%2 Kehf stiresi 65. ayetteki ifadeden miilhem olan bu kelime, gizli hakikatleri konu alan ve bu yolla insan1 manevi
kurtulusa ulastirdigina inanilan “batin ilmi’ni ifade etmek icin kullanilir. Genig bilgi icin bk. Siileyman
Uludag, “Batin [lmi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1992), 5/188.

% Sems-i Tebrizi, Makaldt, 728.

% Sems’in, hadisleri tamamiyla zikrettigi ancak konusmalari kaydeden talebelerin yaziy1 yetistirebilmek igin
rivayetleri kisalttiklar1 da ¢ok diisiik bir ihtimal olarak zikredilebilir.
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2.1. Kaynag Tespit Edilen Rivayetler™

“Diinya miiminin zindanidir.”®

“Abdest iistiine abdest almak, nur iistiine nurdur.””’

“Bereket bityiiklerinizle birliktedir.”%

“Kiraatsiz namaz olmaz”%

“Kalp huzuru olmaksizin namaz olmaz.”**

“Fatiha okunmadan namaz olmaz.”*®

“Bir saat tefekkiir, altmis sene ibadetten daha hayirlidir.”**

© N o g b~ 0w DN -

“Allah ile benim bir vaktim vardir ki, o anda aramiza ne bir peygamber ne de mukarreb bir
melek girebilir.”'*

9. “islam’da ruhbanlik yoktur.”'*

% Rivayetlerin belirlenmesinde Makdldin Mahmut Acar tarafindan yapilan ve yayin asamasinda olan
terciimesinden istifade edilmis, hadis metinleri aslindan kontrol edilmistir. Rivayetin herhangi bir kaynakta
bulunuyor olmasi dikkate alinmig, bu dogrultuda tefsir, fikih, tasavvuf kitaplar1 gibi dogrudan hadis kaynagi
sayilmayacak eserler de kullanilmustir.

% e sall G Ll (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 131, 204, 317, 610). Mislim, “Ziihd”, 1; Ebi fsA Muhammed b. sa
et-Tirmizi, el-Cdmiu l-kebir / Siinenii't-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Ma’raf, (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-islamd,
1998), “Ziihd”, 16; Muhammed b. Yezid Ibn Mace el-Kazvini, Siinenii Ibn Mdce, nsr. Ahmed Semsiiddin
(Beyrit: Daru’1-Kiitiibi’I-ilmiyye, 2004), “Ziihd”, 3.

T sl ssiesad Jo s gnidl (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 131, 251, 733). Ebd Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-

Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik el-Kumhavi (Beyrit: Daru Ihyai’l-Arabi, 1405), 3/332.

Iraki, Gazali’nin [hyd’da tahric ettigi bu hadisin aslmin olmadigini belirtmistir. Bk. Ebii’l-Fazl Zeyniiddin

Abdiirrahim b. el-Hiseyn Iraki, el-Mugni an hamli’l-esfdr, thk. Esref Abdiilmaksid (Riyad: Mektebetii

Taberiyye, 1995), 1/84.

ASST e 4,1 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 136). Eba Hatim Muhammed ibn Hibban el-Biisti, Sahihu Ibn

Hibban bi tertibi Ibn Belebdn, thk. Suayb el-Arnavit (Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1993), 2/319; Taberant,

el-Mu 'cemu’[-evsat, 9/16; Hakim, el-Miistedrek, 1/62.

% L 5 Y) $3ua ¥ (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 140). Miislim, “Salat”, 42; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/441;
15/444.

100 ) ) guimny V) 83 Y (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 140). Rivayet bu haliyle tespit edilememistir. Bu séz namazla
ilgili hadislerde gecen “Kalbi ve ylizii ile yonelmis oldugu halde” (Miislim, “Taharet”, 17) ifadesinin manen
rivayeti olmalidir. Bursevi, “Namazin geregi ise zahiri temizlik ve kalp huzurudur.” demistir. Bk. Ismail
Hakki Bursevi, Tefsiru rithi’l-beydn (Beyrit: Daru Thyai’l-Arabi, ts.), 5/102. Bu sdziin birebir aynis1 Ebu’l-
Mehasin Yusuf b. Miisa el-Hanefi’nin bir ifadesinde tespit edilebildi. Bk. Ebu’l-Mehasin Yusuf b. Misa el-
Hanefi, el-Mu 'tesar mine’I-Muhtasar min Megskeli’l-dsar (Beyrat: Alemu’l-kiitiib, ts.), 43.

101 L dailéy V) 3ua Y (Sems-i Tebrizi, Makalat, 208, 672). Tirmizi, “Salat”, 183; Eba Davud, “Salat”, 135; Eba

Avane Ya'kib b. Ishak el-Isferaini, Miisnedii Ebi Avine, thk. Eymen b. Arif ed-Dimeski (Beyrat: Daru’l-

Ma’rife, 1998), 1/451.

A i 3abhe e pd Aol S8 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 208). Bu rivayetin, isnadindaki yalanci raviler sebebiyle

Hz. Peygamber’e nispetinin uydurma oldugu ifade edilmistir. Bk. Celdluddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr es-

SuyGti, el-Ledli’l-masniia fi’l-ehddisi’l-mevdiia, thk. Salah b. Muhammed b. Uveyda, (Beyrat: Daru’l-

Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1996), 2/276; Fetteni, Tezkiratii’l-mevziidt, 188; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed Ibn Arrak

el-Kinani, Tenzihii’s-seriati’l-merfii'a ani’l-ahbdri’s-seniati’l-mevdiia, thk. Abdiillvehhab Abdiillatif-Abdulldh

Muhammed es-Siddik (Beyriit: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1378), 2/304. “Bir saat tefekkiir, bir gece ibadetinden

daha hayirlidir” geklinde Ebu’d-Derdd ve Hasen el-Basri’nin sozii olarak nakledilmistir. Bk. Ebl Bekr

Abdullah b. Muhammed Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Muhammed Avvame (Cidde: Daru’l-Kible, 2006),

19/179, 374.

103 (s jie lle ¥ 5 s po (i 4h rany ¥ 5 ) pe I (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 147, 701. Rivayetin ilk ciimlesi igin bk.
281, 692, 693, 777). Baz1 shfilerin hadis olarak naklettigi bu sozin Hz. Peygamber’e ait olmadig
belirtilmistir. Bk. Ali el-Kéari, el-Masnii’, 151; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 299.

9

©
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10. “Cennet ehlinin gogu aptallardir™®

11. “Cennet kotiiliiklerle kusatilmugtir.”**

12. “Hak, Omer’in diliyle konusur.”*"’

13. “Kim yerin iizerinde yiiriiyen 6lii bir kimseye bakmak isterse, Ebu Bekir-i Siddik’a baksin.”'%

14. “Kimin dini saglam olursa, imtiham1 da o kadar agir olur. Kimin dini de zayif olursa, imtihan
da o kadar zayif olur.”*%

15. “Ara sira ziyaret et de sevgi artsin.”*°

16. “Kimin igin bir seyde bereket varsa, ona siki siki sarilsm.”***

17. “dyilerin iyilikleri, yakinlastirilanlarin kotiiliikleridir.”**?

. . . o - o e e o 11
18. “Senin bir seyi sevmen, kulagimni sagir ve goziinii kor eder.”*®

19. “Giybet etmek, zina etmekten daha kotidiir.”™

20. “Hud suresi beni yaslandirdi.”**

104 S b dgla Y (Sems-i Tebrizi, Makalar, 692, 721). Serahsi, el-Mebsiit, 10/111; Razi, Mefatihu I-gayb,
12/414. Hz. Peygamber’e nispet edilen bu rivayetin bu lafizla sahih olmadig: belirtilmistir. Bk. Ibnii’1-Cevzi,
el-flelii’[-miitendhiye, 2/641. Bununla birlikte Hz. Peygamber’in, daha fazla ibadet edebilmek icin kendi
kendine evlenmeme sozii veren Osman b. Maz’in’a nasihatinde “4slw b a5l & 5 “Ruhbanlikla
emrolunmadim” (Darimi, Nikah, 4) veya “lle i< &l dgla )l o) Ruhbanlik bize yazilmamigtir.”
(Abdurrezzak, el-Musannef, 7/150; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/70; ibn Hibban, Sahih, 1/185) dedigi
nakledilmistir.

105 L)) dsal Jal ST o) (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 145). Cok zayif bir senedle nakledilen (Bezzar, Miisned, 13/32;
Tahavi, Serhu Miiskili'I-dsar, 7/431; Tbn Adiy, el-Kdmil, 1/191) bu rivayetin aslinin olmadig1 belirtilmistir.
Bk. Ali el-Kari, el-Masnii’, 57; Fetteni, Tezkiratii’I-mevziiat, 29.

106, JI<ally dsall cuis (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 145). Miislim, “Cennet”, 1; Tirmizi, “Sifatii’l-cenne”, 21.

W e gd e 3k 3all (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 148). Hadisi bu lafizla tespit edemedik. “Allah, hakki
Omer’in diline ve kalbine yerlestirmistir” seklinde nakledilmistir. Bk. Ebi Davud, “HarAc”, 18; Tirmizi,
“Menakib”, 18; Ibn Mace, “Mukaddime”, 11.

108 sl L, o Y Shalh G ) o che cue Y Dk o o0 e (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 148). Tilmisani,
Nefhu't-tib, 5/164. Baska kaynaklarda bu lafizla tespit edemedigimiz bu rivayetin bir benzeri “Kim,
cehennemden azat edilmis birine bakmak isterse Ebli Bekir’e baksin!” seklinde nakledilmistir. Bk. ibn Sa’d,
et-Tabakdt, 3/170; Ebl Ya’la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna, Miisnedii Ebi Ya’la, thk. Hiiseyin Selim Esed
(Dimesk: Daru’l-Me’min, 1984), 8/342; Taberani, el-Mu cemu’l-evsat, 9/149.

109 4530 G 4 (3 (s 03k A 4 (A3 (s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 146). ibn Hibban, Sahih, 7/183; Hakim, el-
Miistedrek, 1/41. Isnadinda inkita> oldugu belirtilen bu rivayetin bir benzeri igin bk. Tirmizi, “Ziihd”, 56.

M0 1,5 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 159, 688). Tayalisi, Miisned, 4/268; Bezzar, Miisned, 9/381; ibn Hibban,
Sahih, 2/386; Taberani, el-Mu’cemu’l-evsat, 2/210; 3/248. Sagani bu rivayetin mevzi’ oldugunu ileri
stirmiigtiir. Bk. Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, el-Fevdidii'I-mecmiia fi’l-ehddisi’l-mevdiia, thk.
Abdurrahman el-Muallimi (Beyrit: el-Mektebu’l-islami, 1407), 260.

ML a3l o5 Al )5 g (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 159). Bu ibarenin hadis degil, seleften birinin sézii oldugu
belirtilmistir. Bk. Takiyyuddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiye, Ehddisu’l-kussds, thk. Muhammed b.
Liitfi es-Sabbag (Beyrit: el-Mektebu’l-Islami, 1988), 59; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 337. Benzer bir
rivayet igin bk. Ibn Mace, “Ticarat”, 4; Eba Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin Beyhaki, el-4ddb, nsr. Eba Abdullah
es-Said el-Medah (Beyrit: Miiessesetii’r-Riséle, 1988), 319.

M2 i) s oY) Gliea (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 160, 684). Metinde dogrudan Hz. Peygamber’e nispet
edilmeden verilen bu soziin, aslinda ilk donem mutasavviflarindan Ebu’l-Kasim Ciineyd’in (Ebli Abdullah
Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Hac el-Fasi, el-Medhal (Daru’t-Tiiras, ts.), 1/190) veya Ebs Said el-
Harraz’in (Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 195) s6zi oldugu belirtilmistir.

WS aiayy oam e s (Sems-i Tebrizi, Makdlar, 100, 161,164, 314). Eba Davud, “Edeb”, 124; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 36/24; 45/533.

M S50 ge 2il 4l (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 149). Hennad, ez-Ziihd, 2/565; Taberani, el-Mu'cemu’l-evsat,
6/348.
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21. “Miimin Allah’m nuruyla bakar.”'*°

22. “Seytanim Miisliiman oldu.”*"’

23. “Hayirli servet hayirli insan igindir.”**®

24. “Miiminler tek bir kisi gibidirler.”"*

25. “Adem ve onun disindakilerin hepsi benim sancagmun arkasindadirlar, ancak benim igin
oviinmek yoktur. Ben Araplarin ve digerlerinin en iyi konusan kisisiyim, ancak benim i¢in
oviinmek yoktur. Benim 6viinciim sadece fakirliktir.”*?°

26. “Allah’1m! Toplumumu hidayet et, ¢iinkii onlar bilmiyorlar.”***

27. “Soz vermek bir borgtur.”?

28. “Insan, dilinin altinda gizlidir.”*

. 124
29. “Hannane siitunu”

30. Ayin yarilma hadisesi*®®

31. “Ummetim dalalet iizere bir araya gelmez.”'?°

U5 358 5 g Siind (Sems-i Tebrizi, Makalar, 119, 723, 764). Tirmizi, “Tefsir”, 56; ibn Ebi Seybe, el-Musannef,
15/552; Bezzar, Miisned, 1/169.

MO ey Lk el (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 97, 161, 250). Tirmizi, “Tefsir”, 16; Taberani, el-Mu 'cemu’l-
evsat, 3/312; 8/23.

W7 lays aluf (Sems-i Tebrizi, Makalat, 169). Bezzar, Miisned, 141249,

M8 ALl Ja )l aduall Jla) axi (Sems-i Tebrizi, Makdlar, 169). Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/338; ibn Ebi Seybe,
el-Musannef, 11/381; Taberani, el-Mu 'cemu ’[-evsat, 3/291.

U9 gasly (i€ (ysiasal) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 162, 617). Seybani, el-Kesb, 73; Sem’ani, Tefsir, 3/510; Razi,
Mefitihu’l-gayb, 10/58.

120 538 Sl ¢ A8 Y g anall g el eaadl Ul ¢ 28 W 5 ) 5l Cila 35 (g5 o3 (Sems-i Tebrizi, Makalat, 171). Rivayetin ilk
climlesi i¢in bk. Tirmizi, Tefsir, 18; Bezzar, Miisned, 13/71; Ebl Ya’la, Miisned, 4/213. “Ben Araplarin ve
digerlerinin en iyi konusan kisisiyim” ciimlesine mevzu hadisleri toplayan eserlerde yer verilmistir. Bk.
Sagani, el-Mevziiat, 73; All el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 117. Rivayetin son climlesinin ise Hz. Peygamber’e
ait olmayan asilsiz bir rivayet oldugu belirtilmistir. Eba Hafs Omer b. Ali Ibnii’l-Miilakkin, el-Bedru 'I-miinir
fi tahrici’l-ehddis ve’l-dsari’l-vdkiati fi’s-Serhi’l-kebir, thk. Mustafa Ebu’l-Gayt vd. (Riyad: Daru’l-Hicre,
2004), 7/587; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 254.

121 saley ¥ agils a8 2l aglll (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 78, 171, 203, 712, ayrica rivayetin ilk ciimlesi igin bk.
s.270). Ebt Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin Beyhaki, Suabii’l-imdn, thk. Muhammed b. Said Besy(ni Zaglil
(Beyrit: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1410), 3/45; Kadi Ebu’l-Fadl Iyaz b. Misa el-Yahsibi, es-Sifd bi ta rifi
hukiki’l-Mustafa (BeyrGt: Daru’l-Fikr, 1988), 1/105. Hz. Peygamber, benzer bir ciimleyi ge¢mis
peygamberlerden birini anlatirken onun soézii olarak da zikretmistir. Bk. Buhari, “Enbiya”, 52; Miislim,
“Cihad”, 105.

122 32l (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 116). Taberani, el-Mu 'cemu I-evsat, 4/23; Muhammed b. Selame b. Ca‘fer
el-Kudai, Miisnedii’s-Sihab, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi (Beyr(it: Miiessesetii’r-Risale, 1986), 1/40.
128l b ide e ) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 111, 119). Razi, Mefitihu I-gayb, 22/42; Ebu’l-Hasen Ali b.
Muhammed el-Maverdi el-Bagdadi, el-Havi fi fikhi’s-Safii (Beyrht: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1994), 12/262.
Hadis kaynaklarinda tespit edemedigimiz bu s6z Hz. Ali’ye de nispet edilmistir. Bk. EbG Hayyan Ali b.
Muhammed et-Tevhidi, el-Besdir ve’z-zehdir, thk. Vedad el-Kadi (Beyrit: Daru Sadir, 1988.), 2/230;
Izzuddin Abdiilhamid b. Hibetulldh Ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga, thk. Muhammed Abdiilkerim en-

Nemeri (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 18/353.

124 ala il Cuas (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 111). Hz. Peygamber’in iizerinde hutbe okudugu hurma kiitiigiine
verilen isim. Kendisine minber insa edildiginde kiitiik, Hz. Peygamber’den ayrilacagi i¢in inler gibi ses
¢ikarmis, buna binaen boyle isimlendirilmistir. Bk. Buhari, “Cum’a”, 24; Tirmizi, “Salat”, 362.

125 a8 54 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 658). Buhari, “Menakib”, 24; Miislim, “Sifatii’l-miinafikin”, 43.

126 3zl e il aains Y (Sems-i Tebrizi, Makalat, 123). Taberéni, el-Mu cemu’l-kebir, 12/447; Hakim, el-
Miistedrek, 1/115.
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32. “Insanlarm en hayirlis1, insanlara en faydali olan kisidir.”**’

33. “Ben yere ve gge sigmam, fakat miimin kulumun kalbine sigarim.”?

34. “Rahmetim gazabimin Oniine geg:rnistir.”129

35. “Allah Teala’nin nurdan yetmis perdesi vardir.”**

36. “Bir parmak ucu dahi yaklasirsam kesinlikle yanarim.”***

37. “Miimin yalan sdylemez.”*

38. “Benim velilerim kubbelerimin atindadir. Onlar1 benden bagkasi bilmez.”**

39. “Bilin ki Allah’in velileri 6lmezler, tam tersine bir yurttan baska bir yurda tagmnurlar.”***

40. “Diinya ahiret ehline haramdir. Ahiret de diinya ehline haramdir. Ancak ehlulldha hem diinya
hem ahiret haramdir.”"*

41. “insanlarla akillarma gdre konusun.”**®

127 &y e ol A (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 126). Taberani, el-Mu 'cemu’l-evsat, 6/58; Kudai, Miisnedii’s-
sthab, 2/223; Suyati, el-Cdmiu’s-sagir, 246 (no: 4044).

128 Gasall sue i ey o o)l Vs Slew s Y (5,125, 213, 257, 267, 284, 677, 738). Nisabari, Gardibii’l-
Kur’dn, 1/674. (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 125’te sadece “Sem Samn ¥ kismu verilmis; $.257 ve 738’de W
=3 seklinde zikredilmistir.

129 june ey i (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 109). Buhari, “Bed’u’l-halk”, 1; “Tevhid”, 15; Miislim, “Tevbe”,
14.

130 555 oo Wlas (smue i & (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 104, 118). Gazali, Thyau uliimi’d-din, 1/101. Benzer bir
rivayet i¢in bk. Taberani, el-Mu cemu I-evsat, 6/278. Ibnii’l-Cevzi, bu rivayetin mevzu oldugunu belirtmistir.
Bk. Ebu’l-Ferac Abdurrahman b. Ali Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzidtu l-kiibrd, thk. Abdurrahman Muhammed
Osman (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1966), 1/117.

Bl pay Al &g (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 182, 209). Mirac gecesi Cebriil’e isnad edilen bu s6z igin bk.
Razi, Mefatihu’l-gayb, 2/445; 25/131. Benzer bir rivayet i¢in bk. Ebi Ca’fer Muhammed b. Osman b. Ebi
Seybe el-Absi, el-Ars, thk. Muhammed b. Halife et-Temimi (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1998), 468. Isnadi
sahih olan ancak maktu’ olan bu rivayette bir 6nceki rivayet de “Allah ile benim aramda nurdan yetmis perde
vardir.” lafziyla yer almaktadir. Siiyati, el-Ledli’I-masnia, 1/23.

132 34 Y el (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 152, 637, 652). Fahruddin Osmén b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii’l-hakdik
serhu Kenzi’d-dekdik (Bulak-Kahire: el-Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, 1313), 5/98. Soru kalibiyla gelen
rivayet icin bk. Malik, “Cami”, 7 (no: 1795); Ebta Omer Ydasuf b. Abdullah ibn Abdilber, et-Temhid li md fi'l-
Muvatta’ mine’l-medni ve’l-esdnid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi-Muhammed el-Bekri, (Miiessesetii’l-
Kurtuba, ts.), 16/253. Miiellif, hadisi s.637°de uzun haliyle vermistir. Bu rivayette Hz. Peygamber’e mii’minin
zina edip etmeyecegi sorulmus, o da edebilecegini belirtmis, Ebu’d-Derda bunu kabul etmek istemeyince
“Ebu’d-Derda’nin itirazina ragmen mii’min oldugu halde zina eder” buyurmus, ancak mi’minin yalan
s0ylemeyecegini bildirmistir. Bu rivayet i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/311; 45/483; Ahmed b. Suayb
b. Ali en-Nesal, es-Siinenti’l-Kiibrd, thk. Hasen Abdiilmiin’im Selbi (Beyrat: Miiessesetii’r-Risale, 2001),
6/276-277.

133 ot agdm ¥ 8 a3 Ul (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 99, 284, 306, 771). Nisabari, Gardibii'I-Kur’dn, 2/58;
Bursevi, Riihu’l-beydn, 6/248. Tasavvuf kitaplarinda hadis olarak zikredilen bu s6z hi¢gbir muteber hadis
kaynaginda bulunmamaktadir. Bk. Mubhittin Uysal, Tasavvuf Kiiltiiriinde Hadis (Konya: Yediveren Yayinlari,
2001), 285. Sems, bir yerde rivayetin ilk kismina (s.771), ii¢ yerde ise son kismina hadis oldugunu
belirtmeksizin atif yapmustir.

B4 5 (s e sty Ji Oosisas Y (siesal (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 86°da “bir yurttan baska bir yurda” ifadesi
olmaksizin, s. 204’te “bir yurttan bagka bir yurda taginirlar” seklinde). Razi, Mefatihu’l-gayb, 25/70. Razi’nin
Hz. Peygamber’e nispet ettigi bu soz hadis kaynaklarinda tespit edilememistir.

1540 dal e el AV Laall s ebsall dal e ol sa 5,a8915 LAY Jal e ol s Wil (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 79).
Ebl Sucd’ Sirtiye b. Serhdar ed-Deylemi, el-Firdevs bi me’siri’l-hitab, thk. es-Said b. Besylni Zaglil
(Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1986), 2/230. Baska kaynakta tespit edemedigimiz bu rivayeti Elbani
mevzl’ olarak degerlendirmistir. Bk. Muhammed Nasiruddin el-Elbani, es-Silsiletii’l-ehadisid-daife ve’l-
mevdiia (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 1992), 1/105. Sems, Mevlana’nin i¢iincii gruptan oldugunu belirtmistir
(5.79).
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42. “Kim nefsini tanirsa kesinlikle Rabbini tani(mst)r.”**

43. “Ben kalbi kiriklarin yanidayim.”**®

44, “Ruhlar daha once bir araya toplanmig ordulardir. (Birbirleriyle orada tanisip dost olanlar,
burada da dost olurlar. Orada birbirlerine diisman olanlar, burada da birbirlerine muhalif
olurlar.)”**

45. “Seytan, kanin damarlarda hareket etmesi gibi, insanoglunun damarlarinda hareket eder.”**°

46. “Kim bir seyi severse, onu anmayi gogaltir.”**

47. “Kiigiik cihattan biiyiik cihada dondiik.”**

48. “Allah ruhlari bedenlerden 6nce yaratmistir.”**?

49. “Sultan Allah’in golgesidir.”**

50. “Beni Rabbim terbiye etmistir ve ne giizel terbiye etmistir.”**

51. “Vatan sevgisi imandandir.”**

52. “Dolunay gecesinde ay1 gordiigiiniiz gibi Rabbinizi goreceksiniz.”**’

136 dsie ,8 e Ll )5S (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 77). Rivayet bu lafizla tespit edilememistir. “insanlarla
akillarma goére konusmakla emrolunduk” seklindeki hadis icin bk. Deylemi, el-Firdevs, 1/398; ismail b.
Muhammed el-Aclini, Kesfu'l-hafd ve miizilii’l-ilbds ammen isteherd mine’l-ehddis ald elsineti’n-nds
(Kahire: Mektebii’l-Kudiis, 1351), 1/196. Hz. Ali’nin de “Insanlara kavrayacaklar1 seyleri anlatin” dedigi
nakledilmistir. Bk. Buhari, “Ilim”, 49.

B4y e 388 4ui Ca e e (Sems-i Tebrizi, Makdldr, 76, 174, 257, 262, 309, 734, 762, 777) Yahya b. Mudz’in
s6zli oldugu soylenen bu rivayetin Hz. Peygamber’e isnadinin uydurma oldugu belirtilmistir. Sagani, el-
Mevziidt, 35; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 351-352.

138 LY agsl 5 uSidll 2ie Ul (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 71, 284). EbG Nuaym Ahmed b. Abdullah el-Isfehnt,
Hilyetii’l-evliyd ve tabakdtii’l-asfiva (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1988), 2/364. Bu soziin Hz.
Peygamber’e isnadi uydurma kabul edilmistir. Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfila, 117.

9 5aina 3 gia C‘j‘)‘y‘ (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 173, 703). Buhari, “Enbiya”, 3; Miislim, “Birr”, 159.

W0 55yl 8 adl) (5 adl s (b gl Uil of (Sems-i Tebrizi, Makalar, 173, 214, 232, 762). Buhari, “I’tikaf”,
11, 12; Mislim, “Selam”, 23.

M, &3 sl s sl e (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 174). Beyhaki’nin Malik b. Dinar’in s6zii olarak verdigi
(Beyhaki, Suabu’l-imdn, 2/49) bu rivayetin Hz. Peygamber’e nispetinin (Styati, el-Cdmiu’s-sagir, 507 (no:
8312) dogru olmayip Hz. Aise’ye ait oldugu belirtilmistir (Muhammed el-Maliki, en-Nuhbetii ’I-behiyye fi’l-
ehddisi’l-mekziibe, 17).

12 Q) seall L)) aa¥) seal)l e Uaa (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 269). Eba Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin el-
Beyhaki, ez-Ziihdii I-kebir, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyriit: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1996), 165;
Ebf Bekr Ahmed b. Al el-Hatib el-Bagdadi, Tdrih Bagdad (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, ts.), 13/523. Bu
meshur rivayetin Hz. Peygamber’e ait bir hadis olmadigi, Saml tabiilerden Ibrahim b. Ebi Able’nin sézii
oldugu belirtilmistir. Mizzi, ibrahim b. Ebi Able’nin sdzii olarak rivayeti isnadiyla zikretmistir. Cemaluddin
Yisuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal fi esmai’r-rical, thk. Bessar Avvad Ma’raf (Beyrit:
Miiessesetii’r-Risale, 1980), 2/144.

M3 a) J8 £150Y Gl &) o) (Sems-i Tebrizi, Makdaldt, 282). Ash yoktur. ibnii’l-Cevzi, el-Mevzidt, 1/401;
Siiy(ti, el-Ledli’l-masniia, 1/349; Ton Arrak, Tenzihu's-seria, 1/1417.

M4 gl Ul (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 709). Zayif bir rivayettir. Bk. Bezzar, Miisned, 12/17; Eba Bekir
Ahmed b. el-Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii I-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd (Mekke: Mektebetii
Dari’l-Baz, 1994), 8/162.

U5 ol puaals oy Sl (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 715). Eb Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem’ani, Edebii’l-
imld ve’l-istimld (Beyrat: Mektebetii Hilal, 1989), 5; Siyuti, el-Cdmiu’s-sagir, 25 (no: 310). Sabit bir
isnadinin olmadig belirtilmistir. Bk. Sevkani, el-Fevdid, 91; Fetteni, Tezkiratii’l-mevzidt, 87.

16 ¥ e ol sll s (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 737). Aslt yoktur. SAgani, el-Mevzidt, 53; Ali el-Kard, el-Masnii’,
91; Fetteni, Tezkiratii'l-mevziiat, 11.
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53. “Allah Adem’i kendi suretinde yaratmigtir.”**®

54. “Rabbimi kirmuzi elbise iginde gordiim™*

55. “Ey miimin! Cabuk geg, senin nurun benim atesimi sondiirdii.”**°

56. “Ben sizin din islerinizi daha iyi bilirim. Siz de diinya islerinizi daha iyi bilirsiniz.”*"

57. “Kim kirk sabah Allah’a ihlash bir sekilde kulluk ederse, kalbindeki hikmet pinarlar dilinde
ortaya ¢ikmaya baglar.”>2

58. “Kardeslerimle bulugsmay1 sevkle bekliyorum.”153

59. “Beni Metta oglu Yunus’tan iistiin gérmeyin.”***

60. “Kim sirrini gizlerse, isine hakim olur.”**®

61. “Onun eli vardir; sadaka fakirin eline gegmeden dnce Rahman’m eline geger.”**

62. “Biiyiik cogunlukla birlikte olun.”*’

63. “Insanlar altin madenleri gibi madenlerdir.”**®

W el A Sl G558 LS oSy o5 (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 176; sadece ilk ciimlesi igin bk. 257). Buhari,
“Mevakitu’s-salat”, 15; “Tevhid”, 24; Miislim, “Mesacid”, 211.

M8 45 ) g e a3l ) 31 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 176). Buhari, “Isti’zan”, 1; Miislim, “Birr”, 115; “Cennet”, 28.

M9 o) an Ala 3 o) <l ) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 176). Bu rivayetin sabit olmadig1 belirtilmistir. Bk. ibnii’l-
Cevzi, el-Ilelii ‘I-miitendhiye, 1/35-36.

190 oo lakl ¢y (M (e b s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 182, 233, 620). Taberani, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 22/258;
Ibn Adiy, el-Kdamil, 6/394; Ebt Nuaym, Hilyetii’l-evliyd, 9/329; Hatib, Tdrih, 9/232. Rivayetin miinker oldugu
belirtilmistir. Bk. Fetteni, Tezkiratii’l-mevziidt, 225; Muhammed el-Maliki, en-Nuhbetii’l-behiyye fi’l-
ehddisi’l-mekziibe, 6. Bu rivayette “narl” kelimesi yerine “lehebi” kelimesi vardir.

11 Sl ey aled il g a5y alef Ul (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 183). Benzer lafizlarla gelen rivayetler igin bk.
Ibn Mace, Ruhfin, 15; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/19; ibn Huzeyme, es-Sahih, 1/214.

192 il e 4l (g AaSal) qiliy & jeds Wl G )l s & Galal (s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 187; sadece “kirk sabah”
ifadesi icin bk. 206). Tbnii’l-Miibarek, ez-Ziihd, 359; Hennad, ez-Ziihd, 2/357; Eba Nuaym, Hilyetii’l-evliyd,
5/189; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 16/154. Bazi tarikleri miirsel olan bu rivayet ¢cok zayif ve uydurma olarak
degerlendirilmistir. Bk. Ibnii’l-Cevzi, el-Mevziiat, 3/144; Al el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 326; Fetteni,
Tezkiratii’[-mevziat, 191-192.

153 VAl edl Y eliss |5 (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 185, 706). Rivayetin ilk ciimlesi hakkinda miiellifin zikrettigi
lafiz i¢in bk. Eb(l Talib Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Mekki, Kiitu l-kuliib fi muameleti’l-mahbiib ve vasfu
tariki’l-miirid ild makdami’t-tevhid, thk. Asim Ibrahim el-Keyyali (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005),
1/247; Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi [i ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Hisdm Semir el-
Buhari (Riyad: Daru Alemi’1-Kiitiib, 2003), 5/163; Bursevi, Rithu’l-beydn, 3/379. Benzer lafizla gelen
rivayetler i¢in bk. Mislim, “Taharet”, 39; Ahmed b. Suayb b. Ali en-Neséi, el-Miictebd mine’s-Siinen, thk.
Abdiilfettah Eb Gudde (Haleb: Mektebii’l-Matbtati’l-Islamiyye, 1986), “Taharet”, 110; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 13/373; 20/37. Rivayetin ilk gectigi yerde hadisin devami Farsga olarak verilmistir. Bk. Sems-i
Tebrizi, Makaldt, 185.

19 e g o e skt ¥ (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 189). Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/525. Zeylai, bu lafizla
rivayetin olduke¢a garib oldugunu belirtmistir (Tahricu’l-ehddis, 1/264). “Hi¢bir kula ‘Ben Yunus b. Mettd dan
daha haywlyim’ demek yaragmaz.” seklindeki rivayet i¢in bk. Buhari, “Enbiya”, 26; Miislim, “Fezail”, 166.

195 o yal @lla o s 45 (10 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 191). Bu soziin Hz. Peygamber’e ait olmayip imam Safi’nin bir
sOzlinlin manen rivayeti oldugu belirtilmistir. Bk. Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 357, Fetteni, Tezkiratii’l-
mevzuat, 205.

190l &y b e of 08 ea ) & 3 o ABaall 13y Al (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 200). Benzer lafizla gelen rivayet igin
bk. Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi, el-Emvdl, thk. Halil Muhammed Herras (Beyrat: Daru’l-Fikr, ts.),
1/478; Beyhaki, Suabu’l-imdn, 3/273. Taberani, bu rivayeti ibn Mes’ud’un sozii olarak kaydetmistir. Bk.
Taberani, el-Mu cemu ’I-kebir, 9/109.

7 e Y1 o sully oSile (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 205). ibn Mace, “Fiten”, 8; Abd b. Humeyd, el-Miintehab min
Miisnedi Abd b. Humeyd, thk. Subhi es-Samerrai-Mahmiid es-Saidi (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 1988), 367.
Sahabeden Eb UmAme’nin sozii olarak da nakledilmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/392; 32/96.
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64. Hz. Muhammed’in meclisine bir fakir geldi. Zengin bir adam elbisesini gururlanarak ve
kibirlenerek onun elbisesinin iizerine koydu. Hz. Peygamber bundan dolay1 ofkelendi ve
zengin adama 6fkeyle bakti. Zengin adam dedi ki: “Ey Allah’in Resulii! (Bana hakkini helal
etmesi i¢cin) malimin yarisin1 ona bagisliyorum, (siz de beni affedin).” Bunun iizerine helal
etti.**

65. Diinya sevgisini kinamakla ilgili hadisi*®

66. “Miisliiman, diger Miisliimanlarin, onun elinden ve dilinden giivende olduklari kisidir.”*®*

67. “Miimin miiminin aynasidir.”*®

68. “(Nur kalbe girdigi zaman genisler ve ferahlar.)” Ashab: “Bunun aldmeti nedir?” diye sorunca
buyurdu ki: “Aldanma yurdundan uzaklasir, (ebedi yurda yonelir, gelmeden 6nce Sliime
hazirlanir.)"*®

69. “Allah’n ahlakiyla ahlaklanin.”*®*

70. “Yash kadinlarin adetlerini benimseyin.”*®

71. “Ben onun kulagi ve gozii olurum.”*®

72. “Kur’an ehli, Allah ehli ve Allah’mn 6zel kullaridir™®’

73. “Kur’an’1 giizel sesle ve ahenkle okumayan bizden degildir.”*®

74. “La ilahe illallah/Allah’tan baska ilah yoktur inanci benim kalemdir. Kim benim kaleme
girerse azabimdan giivende olur.”**

75. “Kim ihlasli ve muhlis bir sekilde L4 ilhe illallah derse cennete girer.”"

198 adl) alaaS (alaa uldl) (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 205). Buhari, “Enbiya”, 21; “Menakib”, 1; Miislim, “Birr ve
sila”, 160.

199 s e ) oo ) ey i ety 155 ) 3 e Al iy Tod i ply e ) la ol 2 3 50
Aali o s s M Canas agdae | U1l Jsms ) U i) QU8 ccaarall ks 4)) jki s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 209).
Benzer bir hikaye zayif bir isnadla miirsel olarak nakledilmistir. Bk. Eb(i Nuaym, Hilyetii’l-eviiyd, 8/53.

100 15y (s Cuos (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 234). Diinya sevgisi ile alakali hadisler olarak iki rivayet zikredilebilir.
Diinya sevgisini en biiylik giinah sayan rivayet i¢in bk. Deylemi, Firdevs, 5/342. “Aralarinda diinya sevgisi
goriinmedigi siirece immetim hayir lizerinde olacaktir.” rivayeti i¢in bk. Deylemi, Firdevs, 5/93.

161 4l 5 0y (3o s sabusall alus (g alusdl) (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 240). Buhari, “Iman”, 3; Miislim, “fman”, 65.

162 pasall 315 (a5l (Sems-i Tebrizi, Makalat, 608). Ebt Davud, “Edeb”, 57; Taberani, el-Mu cemu l-evsat,
2/325.

163 55l e il J Sl e Ly (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 222). Veki b. el-Cerrah er-Ruasi, ez-Ziihd, thk.
Abdurrahman Abdulcebbar el-Ferivai (Medine: Mektebetii’d-Dar, 1984), 240-241; ibn Ebi Seybe, el-
Musannef, 19/54; Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydin fi tefsiri’l-Kur’dn (Tefsir), thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrat: Miiessesetii’r-Risale, 2000), 12/100.

164 4 3Maly ) 4lss (Sems-i Tebrizd, Makdldt, 242, 250). Razi, Mefatihu'I-gayb, 9/408. Tasavvuf kiiltiiriinde hadis
olarak zikredilen bu soziin Hz. Peygamber’den naklinin bir aslinin olmadig belirtilmistir. Bk. Elbani,
Silsiletii’l-ehddisi z-zaife, 6/346.

105 laall ey oSile (Sems-i Tebrizi, Makdldr, 249, 262). Hz. Peygamber’e nispet edilse de aslinin olmadig
belirtilmistir. Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 248; Fetteni, Tezkiratii’I-mevziidt, 16.

166 ) s 5 lians 4} S (Sems-i Tebrizd, Makdldt, 250). Buhard, “Rikak”, 38.

167 nala 5 daly ol Jal (Sems-i Tebrizi, Makdaldt, 253, 698). ibn Méce, “Mukaddime”, 16; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 19/296, 305.

168 i yuli o 5Ly (53 ol e (Sems-i Tebrizi, Makalat, 253). Buhard, “Tevhid”, 44; Ebt Davud, “Salat”, 353.

169 e e Gl chan JA ey s 4l Y) A Y (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 258). Kudai, Miisnedii’s-sihdb, 2/323;
Deylemi, el-Firdevs, 5/251. Ali er-Riza kanaliyla gelen bu rivayet isnadindaki miittehem ve zayif raviler
sebebiyle tenkit edilmistir. Bk. Ibn Arrak, Tenzihu s-seria, 1/153.
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76. “Haberi duymak, gozle gormek gibi degildir.

77. “Allah’im! Beni bir miskin olarak yasat. Beni bir miskin olarak 6ldiir. Beni miskinlerin
ziimresi iginde hasr eyle.”*"

78. “Benim oviinciim sadece fakirliktir.”!"

79. “Nice Kur’an okuyan kisi vardir (ki Kur’an ona lanet eder).”*

80. “Kur’an’in bir zahiri ve bir de batin1 vardir. Batininin ise yedi tane batini vardir.”*"

81. ‘Kim kardesi i¢in kuyu kazarsa, ona kendisi diiger.”*™

82. Hz. Miisa: “Allah’1m! Beni Muhammed’in iimmetinden kil.”*"’

83. Hz. Hizir da yalvarip diyordu ki: “Allah’im! Beni Muhammed’in iimmetinden kil.”*"®

84. Hz. Musa ve Hz. Isa dahi diyorlard: ki: “Rabbim! Beni Muhammed’in immetinden kil.”*"®

85. “Ne mutlu beni géren kisiye ve beni goren kisiyi goren kisiye!”**

86. “Beni kullarimin kalplerine sevdirin. Benim nimetlerimi ve riziklarimi onlara hatirlatin.
Ciinkii kalpler kendisine iyilik eden kimseyi sevecek, kendisine kotiiliikk eden kimseye nefret
edecek sekilde yalraltllmlstlr.”181

87. “Kadinlarla istisare edin ve onlara muhalefet edin.”**?

88. “Allah higbir zaman cahili dost edinmemistir.”**

170 25801 Ja Ualie Ualla 4 Y) 4l Y J6 (e (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 259). Kurtubi, el-Cami li ahkdami’l-Kur’dn,
10/60; Ebl Zeyd Abdurrahman b. Muhammed es-Sedlibi, el-Cevdhiru’l-hisan fi tefsiri’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Ali Muavvid-Adil Ahmed (Beyrat: Daru ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, 1418), 1/252. “Kiyamet giinii
sefaatimle insanlarin en mutlu olani ihlash ve muhlis bir sekilde La ilahe illallah diyenlerdir” seklindeki hadis
icin bk. Buhari, “ilim”, 33.

1 3eall 5l G5 (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 277). Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/341; Taberani, el-Mu’cemu’I-
evsat, 1/12.

172 Slsal) 8 ya ) (8 (5 pdin) 5 LiSne el s LiSan cunl aglll (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 263; son ciimle olmaksizin bk.

656). Tirmizi, Ziihd, 37; Ibn Mace, Ziihd, 7.

oA adl (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 280, 754). Hz. Peygamber’e ait olmayan asilsiz bir rivayet oldugu

belirtilmistir. Ibnii’1-Miilakkin, el-Bedru I-miinir, 7/587; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 254.

14 L Q6 @) (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 698). Enes b. Malik’in sozii olarak nakledilmistir. Bk. Gazali, /hyd,
2/32.

175 gl Gaas () (g ashaddy hays el o 83U (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 698; ayrica muhtasar olarak: 728, yalmz ilk
ciimlesi: 771). Hafaci, Indyetii’l-kadi, 2/29; Takiyyuddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiye, Mecmiiu’I-
fetdvd, nsr. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz (Mansiira: Daru’l-Vefa, 2005), 13/230. Rivayetin ilk ciimlesi hadis
kaynaklarinda da yer almaktadir. Bk. Bezzar, Miisned, 5/442; Taberani, el-Mu 'cemu’[-evsat, 1/236.

176 4 a8 48y | jis (e (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 283, 740). Hz. Peygamber’den bir asli bulunmamaktadir. Bk.
Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 342.

W7 sens Bl o lra) a6l (Sems-i Tebrizi, Makdldr, 249, 284). Taberd, Tefsir, 13/124.

178 sana 3l (g silea) pelll (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 284). Hz. Hizir’m boyle bir séz soyledigi tespit edilememistir.
Bu dua, Musa ve ilyas (Hakim, el-Miistedrek, 2/617) peygamberlerin duasi olarak nakledilmistir.

179 saae &l (e Ulaal (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 664). Taberi, Tefsir, 13/124; Hakim, el-Miistedrek, 2/617. Hz.
Isa’nin s6zii olarak tespit edilememistir.

180 1, 0e 6l oals 1 0al sk (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 287, 643, 689, sadece ilk kismu: 689). Buhari, et-
Tarihu’l-kebir, 1/335; Taberani, el-Mu ‘cemu’I-kebir, 22/20; Hakim, el-Miistedrek, 4/86.

L) sl e iy Ll a0 cn o il Gl 8 ey (YT S35 (galie sl B s (Sems-i Tebrizi,
Makalat, 287). Rivayetin son climlesi merfii olarak nakledilmis olsa da tabiindan el-A’mes’e ait bir s6z
oldugu belirtilmistir. Bk. Beyhaki, Suabu’[-imdn, 11/307.

182 o illa g 0 55 5L (Sems-i Tebrizi, Makalat, 287). Hz. Peygamber’in sozii olarak aslinin olmadig: belirtilmistir.
Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 222; Fetteni, Tezkiratii’[-mevzidt, 128.

173
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89. “Niyetler amellere goredir™

90. “Bana cennet kokusu koklat.”*®®

91. “Kim bagislanmus bir kimse ile yemek yerse o da bagislanir.”*®

92. “Eger sen olmasaydin, (felekleri yaratmazdim).”*¥’

93. “Kim bir zimmiye eziyet ederse bana eziyet etmistir.”**®

94. “Anlasma sahibi anlasma siiresince (6ldiiriilmez).”*®

95. “(Allah’im! Beni bagisla, bana aci,) beni en ulu dosta (kendine) kavustur.”®

96. Hz. Ali: “Dostunu az sev, belki bir giin sana diisman olabilir. Diismanina da az 6fkelen, belki
bir giin dostun olabilir.”***

97. “Kisi sevdigiyle beraberdir.”*

98. “ilimsiz amel sapikliktir.”**®

99. “Miimin necis olmaz.”***

100. “Bir kisinin yiyecegi iki kisiye yeter.”*®

101. “Onu ne gdren bir goz, ne isiten bir kulak, ne de bilen bir insan kalbi vardir.”**®

102. “Diinya kopriidiir.”*’

183 Mala Wy 4l 3331 e (Sems-i Tebrizi, Makdlar, 298). Hadis olarak sabit degildir. Bk. Ali el-Kari, el-Masnii’, 156.

184 Jlee YU il (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 290). Hadis-i serif “Ameller niyetlere goredir” seklindedir. Bk. Buhari,
“Bed’v’l-vahy”, 1; Eb( Davud, “Talak”, 11.

185 25al) dayl ) s i (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 309). Makalat'ta istinca esnasinda sdylenecegi belirtilmis bir dua
ciimlesidir. Ancak kaynaklarda Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye, abdestte burun temizligi yaparken okumasini
sOyledigi dua climlesi olarak nakledilmis ve isnadinda kopuklugun yani sira zayif ve yalancilikla itham
edilmis ravilerin bulundugu belirtilerek tenkit edilmistir. Celadluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyiti,
Cdamiu’l-ehadis: el-Camii’s-sagir ve zevdidiihii ve’l-Camiu’l-kebir, ngr. Abbas Ahmed Sakar vd. (Beyrit:
Daru’l-Fikr, 1994), 31/20-21.

180 jie ) siae pe S (s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 318). Hz. Peygamber’e ait olmayan uydurma bir haberdir. Ali
el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 331; Fetteni, Tezkiratii’l-mevziidt, 144.

187 4y ) (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 320). Hz. Peygamber’e ait olmayan uydurma bir haberdir. Alf el-Kari, el-

Esrdru’l-merfiia, 295; Fetteni, Tezkiratii'I-mevziidt, 86.
8 I3l LailSs Gad 63 (e (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 607). Hz. Peygamber’e ait olmayan uydurma bir haberdir. Bk.
All el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 482; Fetteni, TezKiratii'-mevziidt, 185.

189 s b e 135 (Sems-i Tebrizi, Makalat, 607). Eba Davud, “Cihad”, 157; Nesai, “Kasame”, 10; ibn Mace,
“Diyat”, 21.

190 1e¥1 38, (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 614). Buhari, “Megazi”, 78; Tirmizi, “Deavat”, 77.

B Gy s aemy o e le Ugs cliagiy Gag)s e bigy dliasy juay o e b Bsp el caal (Sems-i Tebrizi,
Makdldt, 615-616). ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 19/554. Rivayetin merfl bir isnadina yer veren Tirmizi,
s6ziin aslinda Hz. Ali’ye ait oldugunu ifade etmistir. Tirmizi, “Birr ve Sila”, 60.

192 Ca (e g 6 3l (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 617). Buhari, “Bdeb”, 96; Miislim, “Birr”, 165.

193 Bl ale s Jead) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 622). Hz. Ali’ye nispet edilen bir sozdiir. Ebu’l-Feth Nasihu’d-
din Abdiilvahid b. Muhammed el-Amidi, Gureru’l-hikem ve diireru’l-kilem, nsr. Abdiilhasen Diiheyni
(Beyriit: Daru’l-Hadi, 1992), 50.

194 jayy ¥ (esd) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 635). Buhar, “Gusl”, 23; Miislim, “Hayz”, 115. Muhakkik o3
seklinde tahkik etmis, ancak dogrusu o3 seklinde olmalidir.

195 V) iS5 sl 5l alala (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 642). Buhari, “Et’ime”, 10; Miislim, “Esribe”, 179.

196 m (i e jhad Y Canans 03 Yy &l ue Y (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 650). Buhard, “Bed’ii’l-halk”, 8; Miislim,
“Cennet”, 2.

18i
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103. “Ummetimin alimleri israil ogullarmin peygamberleri gibidirler.”*

104. Hz. Peygamber gidiyordu, kendinden ge¢mis dervisin biri de onun arkasindan geliyordu ve
diyordu ki: “Allah’im! Sen benim kulumsun ve ben de senin kerim rabbinim.” Hz.
Peygamber onu yanina aldi. Ancak sahabiler onu éldiirmeye niyetlenmislerdi.'”

105. “Ey Muhammed’in Rabbi! Keske Muhammed’i yaratmasaydin!”*%

106. “iki defa dogmamus olan kisi Rahman’in halisinin iizerinde oturamaz ve melekit aleminin
iizerine ¢cikamaz.”?"

107. Hz. Ali’nin soyle dedigi nakledilmistir: Medine’deki Baki mezarliginda bir cenaze
namazinda idik. Hz. Peygamber yanimiza geldi. Ardindan buyurdu ki: “Istisnasiz her erkek
ve her kadin i¢in kalacagi yerin cennet veya ates olacagi yazilmistir.” Dediler ki: “Acaba
yazimizi degistiremez miyiz?” Buyurdu ki: Istediginizi yapin, ancak herkes kendisi i¢in
yaratilmig olan sey icin kolaylastirilmistir. Eger cennet i¢in yaratilmig ise ona cennet ehlinin
amelleri kolay gelir. Eger ates i¢in yaratilmis ise ona da ates ehlinin amelleri kolay gelir.”
Hz. Peygamber ardindan su ayetleri okudu: “Ancak kim bagislayip takvali olursa ve iyiligi
onaylarsa...””%

108. Hz. Peygamber Hz. Cebrail’e dedi ki: “Omer’in makami nedir?” Dedi ki: “Hz. Nuh’a verilen
omriin dort kati dmiir olsayd: ve onun faziletlerini anlatsaydim, yine bitiremezdim.” Hz.
Peygamber dedi ki: “Peki, Ebu Bekir’in makami nedir?” Dedi ki: “Omer biitiin faziletlerine
karsilik, Ebu Bekir’in iyiliklerinden sadece bir iyiliktir.”?*

109. Hz. Peygamber ayaklari sisinceye kadar namaz kiliyordu.”®*

110. “islam garip bir sekilde basladi.”?*

111. “Miiminin kalbi, Rahmanin parmaklarindan iki parmagin arasindadir.”*

1975 % Wil (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 651, 671). Hz. Peygamber’e ait olmayan bir haber oldugu (Sagani, el-
Mevziidt, 38), 1si Peygamber’in bir sozii oldugu belirtilmistir (Eba Talib el-Mekki, Kiitu'I-kulib, 1/426;
Gazalj, fhyd, 4/386).

198 351 pul o elasilS il clale (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 653). Hz. Peygamber’den ash olmayan bir rivayettir. Ali
el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 247; Fetteni, Tezkiratii’l-mevziidt, 20.

199 aSl el Ul gue il 2l (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 656) Rivayetin bu kismi Arapga, geri kalani farsga
verilmigtir. Bu ifade hadislerde ge¢cmekle birlikte (Bk. Miislim, “Tevbe”, 7) dervis kissasi tespit
edilememistir.

200 aana (3133 ol dese oy Cul U (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 672). Nisabori, Gardibii’'I-Kur'dn, 2/506.

201 iise A al e GSL ez ogm aly ea W bl Usy Y (Sems-i Tebrizi, Makalar, 679). Rivayetin “Iki defa
dogmamus olan kisi melek(it Aleminin iizerine ¢ikamaz” kismi Hz. Isd’nin sdzii olarak nakledilmistir. Bk.
Nisabiri, Gardibii’l-Kur’dn, 2/267; 5/375.

202 3] 1) 8 U 5 Aiadl (e sanie (S 385 V) 5 el 5 Jay e Le 1l cagle dl) loa dll gy UL (a5 e 85 lin 8Dl 8 LS
18 a3 QU Jal daad s Ul 18 e el g ciad) Jal daad s Ziall 18 e Ll cad 1A Ll e JS6 1 slee ) 18 SIS e (S5
el a5 el e L (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 686-687). Buhari, “Cenaiz”, 81; “Tefsir”, 434, 438,
439; Miislim, “Kader”, 7; Tirmizi, “Tefsir”, 80.

2 e e B S S il Ly 16 e Lo aliliad o 5 S35 2 8 e Jll Ay )l S 5116 € e A S Lo 1 ) 3l e J8
OS5 (o) Alia (e Aa IS alilzd (Sems-1 Tebrizd, Makdldt, 695). Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Fezdilii’s-
sahdbe, thk. Vastyyullah Muhammed Abbés (Beyriit: Miiessesetii’r-Risale, 1983), 1/429; Ebl Ya’la, Miisned,
3/179; Taberani, el-Mu 'cemu’l-evsat, 2/158. Hz. Peygamber’e ait olmayan uydurma bir haber oldugu
belirtilmistir. Ibnii’1-Cevzi, el-Mevzidt, 1/321; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 476.

204 Lok Caa 53 s (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 696). Buhari, “Tefsir”, 324; Miislim, “Miinafikan”, 80.

205 1y ¢ T2y 2SWsY) (Sems-i Tebrizi, Makalat, 737). Miislim, “Iiman”, 232, 233; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/157;

27/237.
6 ea )l wlial e ral G el QB (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 738). “Mi’min” sdzciigii yerine “Ademoglu”
ibaresiyle: Miislim, “Kader”, 17; Ibn Mace, “Mukaddime”, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/130.

20
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112. “Rabbimiz! Sen miinezzehsin. Sana ibadetin hakkini vererek ibadet edemedik.”%"’

113. “Miiminler toplumunun diyarima selam olsun.”?®

114. “Kesinlikle sizin zamaninizda Rabbinize ait kokular olacaktir. Ancak siz onlardan yiiz
cevireceksiniz.”?"

115. “insan yasaklanan seye kars1 hirsh olur.”*'

116. “Ey kalpleri ve basiretleri geviren Allah’im! Kalbimi dinim iizere sabit eyle.”*"*

117. “Nefsinin senin tizerinde Hakki vardir, onun hakkin ver.”??

118. “Ben sizin gibi degilim. Ben Rabbimin katinda kalirim. O beni yedirir ve igirir.”*"

119. Hz. Aise: “Kim Hz. Muhammed’in iki gdziiyle Allah Teala’y1 gordiigiine inanirsa, ona
iftiranin en biiyiigiini atmugtir.”*"

120. “Eger (Tevrat’in kendisine nazil oldugu) Hz. Musa yastyor olsaydi, bana itaat ederdi.”*

121. “Devenin ayaklarini bagla ve Allah’a tevekkiil et.”**®

122. Bir Arap “Ey Allah’in Resulii! Farz nedir?” diye sordu. Peygamber “Bes vakit namaz.” diye
buyurdu. Arap “Bir rekat bile fazla kilmayacagim. Peki, oru¢ var mu?” diye sordu.
Peygamber “Evet, otuz giin.” diye buyurdu. Arap “Zekat var mi1?” diye sordu. Peygamber
“Ayni sekilde o da var.” diye buyurdu. Arap “Bana bunlardan baska bir sey var m1?” diye
sordu. Peygamber “Hayir.” diye buyurdu. Arap “Bunlara hi¢bir sey eklemeyecegim.” dedi ve

207 dhale a iae L lilaws (Sems-i Tebrizi, Makdlar, 685, 727, 741) Bu sozii Hz. Peygamber, meleklerin sozii
olarak nakletmistir. Bk. Taberani, el-Mu’cemu ’[-evsat, 4/44; Hakim, el-Miistedrek, 3/88; 4/585.

208 piase ot o e oD (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 747) Sems’in, kabir ziyaretinde okumayi tavsiye ettigi bu
ciimle, Hz. Peygamber’in kabristan ziyaretinde yaptigi duadir. Bk. Miislim, “Taharet”, 39; Ebd Davud,
“Cendiz”, 83; Ibn Mace, “Cenaiz”, 36.

209 g1 ) gam yad Wi cclads oS a0 Al 3 oS ) o) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 750) Taberani, el-Mu cemu’l-evsat, 3/180;
Iraki, el-Mugni, 1/139; Styiti, el-Cdamiu’s-sagir, 145 (no: 2398).

210 i la e ey a (Y (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 246). Bu lafizla tespit edilememistir. aie b e Gay al ool o )
lafziyla bk. Deylemi, el-Firdevs, 1/231; Aclini, Kesfu'l-hafd, 1/221. Aclini isnadinin zayif oldugunu
sOyledigi rivayeti Taberani’nin tahric ettigini belirtse de rivayet Taberani’nin mevcut eserlerinde tespit
edilememistir. Ayrica o, Ali el-Kari’nin bu s6ziin hadis olmadigin belirttigini de nakletmistir. Bk. Aclini,
Kesfit’l-hafd, 2/125.

2 e i s Jladly sl Qlie U (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 765) Tirmizi, Kader, 7; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 19/160. “el-Ebsar” ziyadesi i¢in bk. Razi, Mefdtihu’l-gayb, 7/148; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed
Ibnii’l-Esir el-Cezeri, el-Kdamil fi t-tarih, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye, 1415), 6/87.

212 3a lle il o) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 776) Buhari, “Savm”, 50; Ebd Davud, “Salat”, 315; Tirmizi,
“Ziihd”, 63.

2 fhn g Seaday o) de Sl (oS0al8 cud (Sems-i Tebrizi, Makalat, 621) Eba Davud, “Siydm”, 24, 29; Tirmizi,
“Savm”, 62; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/407; 14/480. Miiellif, rivayetin basinda Hz. Peygamber’in Hz.
Ali’ye “Vuslat orucu konusunda ni¢in bana uydun ve boyle zayif bir hale diistiin?” dedigini, ardindan bu
sozleri sarf ettigini Farsca anlatmistir. Ancak rivayetin bu kisminin kaynagi tespit edilememistir. Yalniz
Tirmizi, ilgili yerde hadisin Hz. Ali’den bir sahidinin olduguna dikkat ¢cekmistir.

20 5, ) abaef 8 agimy b A sl e OF Oy S e (Sems-i Tebrizi, Makdldr, 777) Buhari, “Bed’u’l-halk”, 7;
Tirmizi, “Tefsir”, 7.

215 Farsca lafizla zikredilen rivayet (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 84) igin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22/468;
23/349; Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 13/458; Ebf Ya’la, Miisned, 4/112. Bu metinlerde “Eger Tevrat’in
kendisine nazil oldugu” lafzi bulunmamaktadir.

218 Farsca lafizla zikredilen rivayet (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 200) igin bk. Tirmizi, “Sifatu’l-kiyame”, 60;
Beyhaki, Suabu’l-imdn, 2/80.
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disar1 ¢ikti. Arap disari ¢iktiktan sonra Peygamber “Eger bunlari yerine getirirse kurtulur.”
diye buyurdu.?’

123. Hz. Muhammed Mustafa bir kisinin sahitligini iki kisi yerine kabul etmisti. Bunun sebebi
Hz. Muhammed’in bir olay hakkinda sahitlik yapmis olmasi idi. Sahabiler dediler ki:
“Sahitligin kabul edilmesi i¢in iki kiginin olmas1 gerekir, dolayiyla bir sahide daha ihtiyag
var.” Zii’l-Yedeyn dedi ki: “Ben de bu olaya sahidim.” Artik hiikiim verilmis ve halvet
edilmisti. Hz. Peygamber ona dedi ki: “Ben, senin bu olaya sahit olmadigin1 biliyorum, peki
nasil sahit oldun?” Dedi ki: “Ey Allah’in Resulii! Binlerce gaybi olaylar, binlerce agik ve
gizli durumlar, hi¢ haberimizin olmadig1 binlerce alemler hakkinda seni onayladik ve seni
kabul ettik, bu konularda senin dogru konustuguna sahitlik ediyoruz. Bu ylizden bu kadar
kiiciik bir konu hakkinda onaylanmaman ve kabul edilmemen dogru olur mu?*'®

219

124. Hz. Peygamber hediye kabul ederdi.

125. “Peygamber Hira daginda halvet yaptyordu.”??°

126. Hz. Ali: “Eger biitiin perdeler kaldirilsaydi, imanimda artis olmazdi.”?

2.2. Kaynag Tespit Edilemeyen Rivayetler

Makaldt'ta gegen 31 rivayetin kaynagi tespit edilememistir. Yarisindan fazlasi Farsga®®
verilen bu rivayetler soyledir:

1. “Insanlarla, kendi aklimzin 6l¢iisiince degil, onlarin akillar1 Slciisiince konusun.”??

v e A c e 59224
2. “Miisliiman, namazi kilan ve zekati veren kisidir.”

21 Farsca lafizla zikredilen bu rivayet (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 217) igin bk. Buhari, “Iman”, 33; Miislim,

“Iman”, 8.

218 Farsca anlatilan bu rivayet (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 661) i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/205-206;
Ebili Davud, “Akdiye”, 20; Nesai, “Buyd’”, 81.

219 Farsca lafizla zikredilen rivayet (Sems-i Tebrizi, Makalat, 731) i¢in bk. Buhari, “Hibe”, 10; Tirmizi, “Birr”,
34.

220 Farsca lafizla zikredilen rivayet (Sems-i Tebrizi, Makalat, 751) igin bk. Buhari, “Bed’u’l-vahy”, 1; Miislim,
“fman”, 252.

221 gy @3l e eladll CaiS ) (Sems-i Tebrizi, Makdldr, 111). Kuseyri’nin, Risdle’sinde muhadramindan Amir b.
Abdikays’in sézii olarak verdigi bu séz Hz. Ali’nin sozii olarak sdhret bulmustur. Bk. Ibn Ebi’l-Hadid, Serhu
Nehci’l-beldga, 7/253; 11/202; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 286. Miiellif de bunu Hz. Ali’nin s6zii olarak
vermistir. Ibnii’l-Kayyim, bu soziin Hz. Ali’ye de ait olmadigimi &zellikle vurgulamistir. Ebi Abdullah
Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-Cevziyye, Meddricu’s-salikin beyne mendzili iyyike na’biidii ve
iyydke neste ‘in, thk. Muhammed Hamid el-Faki (Beyrat: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1973), 2/400. Ayn1 yerde Hz.
Ali’den “Bir kimse konusursa onu o anda tanirim. Eger konusmazsa ii¢ giin i¢inde tanirim.” mealinde bir s6z
daha zikredilse de lafz1 Farsga oldugu i¢in kaynag: tespit edilememistir.

222 Farsca verilen rivayetlerin metinlerine yer verilmeyip Fars¢a olduguna isaretle yetinilecektir.

23 Qe 58 e ¥ oagldie 38 o il )5S (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 239) Rivayeti bu lafizla tespit edemedik.
“Insanlarla akillarina gére konusmakla emrolunduk” seklindeki hadis icin bk. Deylemi, el-Firdevs, 1/398;
Aclini, Kesfit'I-hafd, 1/196. Hz. Ali’nin de “Insanlara kavrayacaklari seyleri anlatin” dedigi nakledilmistir.
Bk. Buhari, “Ilim”, 49.

220 58 0 s sshall A8 e (aludl) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 240) Rivayet bu lafizla bulunamamistir. “Namazi
kilan, zekat1 veren ve Allah’a sirk kogsmadan dlen kimseyi bagislamast Allah’a bir haktir.” (Nesai, “Cihad”,
18) ve “Namazi kilan, zekat1 veren, Beyt’i hacceden, Ramazan orucunu tutan ve misafir agirlayan kimse
cennete girer” (Taberani, el-Mu’'cemu’l-kebir, 12/136) seklinde hadisler bulunmaktadir. Ayrica Hz.
Peygamber’in Nehd kabilesine gonderdigi mektupta “Namazi kilan kisi miimindir, zekat1 veren Kkisi
miisliimandir.” seklinde gectigi, ancak bunun sahih olmadigi belirtilmistir. Bk. Ibnii’l-Cevzi, el-lleli’l-
miitendhiye, 1/185. Ka‘b el-Ahbar’dan da benzer manada bir séz nakledilmistir. Bk. ibn Ebi Seybe, el-
Musannef, 15/628.
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“Ey Siddik! Canini bizim i¢in koru.”??

99226

99227

3

4. “Bir fakih bir sokaktan gegse, seytan oraya kirk giin giremez.
5.  “Diinya ve ahiret iki kiz kardestirler, asla bir araya gelmezler.
6

“Dirhem ve dinar harcamadan, hiir olan insanlar1 kendinize koéle yapacaginiz helal bir sihri
size haber vermeyeyim mi?” Dediler ki: “Ey Allah’in Resulii! Buyurun haber verin.” Buyurdu
ki: “O iyi davrams ve yumusak sozdiir.”?®

7. “Koylerden sakinimn.”??

8.  “Alimler tek bir kisi gibidir.”?*

9. “Beni insanlara satm.”?*

10. “Elinin emegiyle ve alninin teriyle kazandigin seyi ye.”**

11. Hz. Peygamber tehecciid namazi yani gece namazi kilarken bir ayakiistinde duruyordu.”*®

12. “Nasuh’un tevbesi gibi tevbe edin. Zira o otuz yil daha yasadi, ancak asla o giinaha geri

donmedi.”?*

13. Biri dedi ki: “Ey Allah’in Resulii! Zulmet ve soguklugundan dolay1 o miinafik Araba senin
peygamberligini soyleyemedim.” Buyurdu ki: “Sana Araplarin perde olmamasi gerekir.” Dedi
ki: “Ey Allah’m Resulii! O inkérc1 ve diismandir.” Buyurdu ki: “Simdi senin onu kinamanin

225 gaaa by elus W j30) (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 160) Rivayet tespit edilememistir. Rivayetin Farsca verilen uzun

hali mealen soyledir: Bir savasta kafirler tarafindan bir savas¢i meydana ¢ikti. Ashab yiiz ¢evirdi. Higbiri
onun Oniine ¢ikmak istemiyordu. Dediler ki: “Bu korku can korkusundan dolayr degildir. Savas meydanina
¢ikan savas¢t Ebu Bekir Siddik’ i goziiniin nuru olan ogludur. Sahabiler onunla savasmaktan ¢ekiniyorlar. Bu
sozler Ebu Bekir-i Siddik’in kulagina ulasti. O, Hz. Peygamber ile golgelikte idi. Ebu Bekir “Bu giiriilti de
nedir?” diye sordu. Ashab “Savas meydanina ¢ikan ve saldiran kisi senin oglundur.” dediler. Hemen
dogruldu. Meydana ¢ikip “Ben sizden beriyim.” dedi. Oglu babasinin yiiziinii goriince geri doniip gitti. Siddik
da geri dondii. Hz. Peygamber elini Siddik’in omzuna koyup buyurdu ki: “Ey Siddik! Canini bizim ig¢in koru.”
(Sems-i Tebrizi, Makdldt, 160).

228 4 g Gl Mastll Jay Y Sy Sy as) 5 48 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 702) Bu rivayet tespit edilememistir. “Bir
fakih, seytan icin, ibadet ehli bin kisiden daha cetindir.” mealindeki benzer bir rivayet igin bk. Tirmizi, “Ilim”,
19; Tbn Mace, “Mukaddime”, 17.

22T Jaaind ¥ sl 5,415 Wiall (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 645) Bu sz, rivayet kaynaklarinda tespit edilememistir.
Vehb b. Miinebbih’in benzer bir sdzii i¢in bk. Ibnii’l-Miibarek, ez-Ziihd, 210 ( 0Ly 4 Ja JiaS 3 AV 5 Liall Jie
sAY il Lasal )i of). Bursevi de benzer bir sézii Hz. Peygamber’e nispet ederek nakletmistir. Bk.
Riihu’I-beyan, 1162 (Lsas 5 sSasd lagin panll aedy (e (U jun 3 A1 5 Liall),

228 Jaall gl 5 Juedll calal J6 ) Jsuy b UL )06 €l Y a0 S el 4 ¢ sasid (Ol el oSl YT (Sems-i
Tebrizi, Makalat, 609) Rivayet tespit edilememistir.

229 5 il 5 oS (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 205) seklinde bir rivayet tespit edilememistir. Bunun “Kirsal kesimde
yasayan kimse kabalagir.” (Tirmizi, “Fiten”, 69; Ebl Davud, “Sayd”, 4; Nesai, “Sayd”, 24) hadisinden
miilhem olmasi muhtemeldir.

230 3asls S clala)) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 240) Bu lafizla tespit edilememistir. “Mii’minler tek bir kisi
gibidir.” Rivayeti i¢in bk. Seybani, el-Kesb, 73; Sem’ani, Tefsir, 3/510; Razi, Mefdtihu 'I-gayb, 10/58.

BL ol e S s (Sems-i Tebriz, Makdldt, 287) Rivayet tespit edilememistir.

232 @i (550 5 @liney S (50 JS (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 197-198) Hz. Peygamber’e nispet edilmeden verilen bu soz

tespit edilememistir. Hadislerde Davud peygamberin elinin kazandigini yedigi anlatilmakta ve ‘hi¢ kimseye

elinin kazandig1 seyi yemekten daha hayirli bir sey yoktur’ buyrulmaktadir. Bk. Buhéri, “Biiyd”, 15.

Sems-i Tebrizl, Makalat, 319. Farsga zikredilen bu bilginin kaynag tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makaldt, 308. Farsg¢a zikredilen rivayet hadis olarak tespit edilememistir. Mevlana’nin

Mesnevi’de naklettigi bir hikayedir.

233
234
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ne faydasi var? Hakkin soziiyle onun basini kaldir ve onu sevginin i¢ine sok, belki iste o
zaman Hakkin ona bir faydasi olabilir.” %

14. Biri dedi ki: “Ey Allah’in Resulii! Biitiin igleri bana gonderiyorsun, peki bu iste nigin diger
sahabilerin maslahatin1 da gdézetmiyorsun?” Buyurdu ki: “Evet, siz giivenilir birisisiniz ve
sizin giivenilirliginiz ¢ok agiktir. Bu insanlari sizi taklit ettikleri i¢in kiyamet giiniinde
boynumuza alacagiz ve sefaat edecegiz.” **®

15. “Ey Huristiyan! Sen Isa’y1 tanimadin. Onu tanryabilmen igin beni tamimalisin. Hatta beni daha
fazla tanimalisin.”**’

16. Bir sahabinin bugday yiiklii yiiz devesini yagmalayip ¢alip gotiirdiiler, bu yiizden iiziintiiden
dolay1 cemaat namazi esnasinda ilk tekbirde kendinden gecti, adeta Olmiistii. Hz. Mustafa
namazi bitirip selam verdi. Sahabiyi o makamda gormedi, bu yiizden ona yiiziini eksitti.
Sahabi Hz. Peygamberden 6ziir diledi. Ancak o cennetle miijdelenen on kisiden biri olmasina
karsilik aym sekilde Hz. Peygamber ona kars: yiiziinii eksitmis bir halde idi. Ozriinii kabul
etmedi. Sahabi dedi ki: “Tevbe ettim.” Peygamber buyurdu ki: “Kuru kuruya olmaz. Iki bin
tane deve gonder, bugday getirsinler ve halkin arasinda dagit.” Hz. Peygamber ondan sonra
ona hosnut bir sekilde bakmaya bagslad1.*®

17. Ebu Hureyre, Hz. Peygamberin ayakkabisini alip goziiniin ve basinin iistiine koyuyordu.
Ancak bir giin onun ayakkabisini ayagiyla diizeltti. Hz. Peygamber dedi ki: “Ne kadar ilging!
Onceden ayakkabilarimi basinin ve goziiniin iistiine koyuyordun. Bu yiizden ben kendi
kendime inleyip derdim ki: ‘Allah’tm! Benim ayakkabilarim bunun basinin ve gdziiniin
iistiinde bulunacak kadar hor ve hakir bir hale mi diistii?” Simdi ben senin goziinde bayatlamis
gibi mi gorlinliyorum, bunun i¢in mi bana bayatlamis bir sekilde davraniyorsun? Bana
bayatlamus bir gozle bakma sakin.”?*

18. Birisi Hz. Peygamber icin giizel bir ayakkabi dikti. Hz. Peygamberin hosuna gitti. Buyurdu ki:
“Glizel dikmissin, hos dikmigsin.” Ancak o susmadi ve dedi ki: “Ey Allah’m Resulii! Bundan
daha giizelini dikerdim ve dikebilirim de.” Buyurdu ki: “Peki, o daha giizel olan1 kimin i¢in
sakliyorsun? Eger benim i¢in dikmeyeceksen, kimin i¢in dikeceksin?”**

19. Birisini Hz. Muhammed’in huzuruna getirdiler ve dediler ki: “Bu namaz kilmiyor.” Adam
dedi ki: “Evet, dogrudur, higbir is yapamiyorum ve namaz kilmiyorum. Ancak Allah’t
seviyorum ve O’nun Resuliinii seviyorum. Benim onlari sevmem, isin sonunda beni terk
etmeyecek ve beni kurtaracaktir.”?*

% Sems-i Tebrizi, Makdldt, 95. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir. Temsili bir anlatim olmasi

muhtemeldir.

Sems-i Tebrizi, Makaldt, 95. Fars¢a anlatilan bu rivayet tespit edilememistir. Temsili bir anlatim olmasi
muhtemeldir.

27 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 734. “Muhammed (s.a.) soyle buyurmustur ki denilerek Farsga lafizla verilen bu
s0ziin kaynagi tespit edilememistir. Faraz1 bir cimle olmast miimkiindiir.

Sems-i Tebrizi, Makdlat, 696. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makdlat, 688. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makdlat, 664. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makdldt, 672-673. Farsc¢a anlatilan bu rivayet bu haliyle tespit edilememistir. Ancak Hz.
Peygamber’e bir bedevinin gelip kiyameti sordugu, Hz. Peygamber’in “Onun i¢in ne hazirladin” sorusuna
“Hicbir sey. Ancak ben Allah ve Rasili'nii severim” seklinde cevap verdigi, bunun iizerine Hz.
Peygamber’in “Sen, sevdiginle beraber olursun.” buyurdugu nakledilmistir. Bk. Buhéari, “Fezailii’s-sahabe”,
6; Miislim, “Birr”, 162-164.

236
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20. “Baglangigta insan olan, ancak simdi hayvan olarak yasayan on iki tane canli vardir. Onlarin
her biri giinahtan dolay hayvana déniistiiler.”**?

21. “Cehennem, cehennem ehlinden bosaltildig1 ve tabakalar1 bosaltildigi zaman bir toplum oraya
bakmaya gelirler. Cehennemin tabakalarina yaklastiklart zaman, cehennemin kapilarinin
birbirlerine ¢arptiklarini, agilip kapandiklarini ve cehennemin harap bir ev gibi bos oldugunu
goriirler. Ardindan nifak ehlinin feryatlarini duyarlar. Onlara derler ki: ‘Herkes bosaltip
gitmis, ama siz hala buradasiniz, siz kimsiniz?’ Derler ki: ‘Biz nifak ehli olan topluluguz, ne
kurtulmamiz ne de rahat durmamiz miimkiindiir.”**

22. Hz. Peygamber miragtan gelmis idi. Herkes onunla ilgili bir sey diisiiniiyordu ve soru
soruyordu. Birisi goriismeyle ilgili soruyordu, digeri cennetin 6zelliklerini soruyordu. Hz.
Fatima dedi ki: “Ben onu bilmek istemiyorum, ben korkuyorum, bana cehennemin
ozelliklerini sdyle.”***

23. Hz. Peygamber buyurdu ki: “Ey Omer! Benim o dosta sdyledigim seyleri hi¢ duydun mu veya
hi¢ anladin m1?” Omer dedi ki: “Hayir, ey Allah’in Resulii! Ancak sadece miibarek dudagmin
hareket ettigini goriiyordum.” Hz. Peygamber buyurdu ki: “Cok bile gérmiigsiin, ¢iinkii

harflerin ¢ikis yerlerini mukayese edebilirsin.””**

24. ibn Abbas soyle demistir: “Eger giindiiz olursa kabristana git ve eger gece olursa gokyiiziinii

seyret.”?*®

25. Hz. Ali s6yle demistir: “Eger senin dedigin gibi ise hepimiz kurtulduk.”"

26. Hz. Ali sdyle demistir: “Erkeklik su ii¢ yerde belli olur; savas yaparken, kadinla cima ederken,
aldanmadan ahsveris yaparken.”*®

27. ibn Mes’0d sdyle demistir: “Hz. Muhammed Kur’an’in sirlarim soyliiyordu. Hz. Peygamber
falan ayetin manasim sahabeye soyledi. Ikinci manasini ise sadece benim kulagima sdyledi.

- o . o 249
Eger onu size sOylersem, ashab benim bogazimi keser.”

28. Hz. Omer bir giin bir kadeh zehir i¢gmisti de ona hicbir zarar vermemisti.?

29. “Olii olsaydi bazisiyla konusurdu.”?*

30. “Kim genisletirse genislik bulur.”*

242
243

Sems-i Tebrizi, Makalat, 654. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makalat, 607. Miiellifin garib bir hadis oldugunu belirterek zikrettigi bu uzun rivayet tespit
edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makalat, 211. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makalat, 219. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makalat, 194. ibn Abbas’in sdzii olarak Fars¢a nakledilen bu bilginin kaynagi tespit
edilememistir.

Sems-i Tebrizi, Makalat, 658. Hz. Ali’nin sozii olarak Fars¢a nakledilen bu ifadenin kaynagi tespit
edilememistir.
248 i Y O il 5 gl s Aaalaall 8 a5 50 ma s all B ikl e 3G 8 A e Y (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 724) Hz.
Ali’ye nispet edilen bu soziin kaynagi tespit edilememistir.

9 Sems-i Tebrizi, Makaldt, 667. Farsca anlatilan bu rivayet tespit edilememistir.
20 Sems-i Tebrizi, Makdldt, 655. Hz. Omer’in zehir ictigine dair bir bilgi sadece Sivasi’nin Mendkib’mda (s.
147) tespit edilmistir. Rivayet kaynaklarinda Halid b. Velid’in zehir ictigi ve herhangi bir zarar gérmedigi
nakledilmistir. Bk. Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, 18/258; Ahmed b. Hanbel, Fezdilii s-sahdbe, 2/815.

dany ol o 1 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 774) Béyle bir rivayet tespit edilememistir. Ancak Seddad b.
Evs’in “Sayet ol diriltilse ve diinya ehline dliimiin sikintisin1 haber verse yasamdan faydalanamaz, uykudan
lezzet alamazlar.” seklinde bir s6zii kaydedilmistir. Bk. Hadimi, Berika, 2/120.

244
245
246

247

251

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021 105




Sems-i Tebrizi’nin Makalat’inda Hadis Kullanimi

31. “Nimet veren kimseye siikretmek farzdir.”**®

Makaldt’'ta, hadis veya nakil oldugunu gdsteren herhangi bir isaret bulunmaksizin hadis
metinleri gibi Arapga lafizla zikredildigi i¢in hadis zannedilebilecek bazi sozler de yer almistir. “Ben
azlarin en aziyim, ben diiskiinlerin en diiskiniiyiim.”**, “Eger Ebu Bekir’in imani biitiin insanlarin
imant ile tartilmis olsaydi, onun iman iistiin gelirdi.”*®, “Allah benim nefsimi benden daha iyi bilir ve
ben de nefsimi sizden daha iyi bilirim.”?*°, “(Insanlar uyumaktadirlar,) 6ldiikleri zaman uyanirlar.”?’,
“Esya ziddiyla tamnr.”®®, “Isler vakitlere baglanmustir.”®°, “Halkin geneline uyan kisi kesmhkle
sapitir.”?®, “Sozlerin en hayirlisi, az ve goniilden olan sézdiir.”?®, “Fakir, mal sahibi olmayan ve
kendisi de kimseye mal olmayan kisidir.”?®® ve “Siz faal olan imama, konuskan olan imamdan daha
cok muhtacsimz.”?? sézleri bunlardandur.

SONUC

13. asrin onde gelen mutasavviflarindan biri olan Sems-i Tebrizi’nin konusmalarmin
derlendigi Makalat adli eserde bir¢ok hadise yer verildigi goriilmiigtiir. 6 tanesi Farsca verilen 126
hadisin tahric edildigi temel eserler tespit edilerek rivayetlerin sithhat durumu belirlenmeye
calisilmigtir. Buna gore rivayetlerden 46’sinin sahih, 3’liniin hasen oldugu belirtilebilir. 38 rivayetin
Hz. Peygamber’den herhangi bir asli tespit edilememis veya mevzi oldugu hadis miinekkitlerince

%2 auiy aadl e (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 680) Miiellifin “buyrulmustur ki” diyerek verdigi bu soz, rivayet
kaynaklarinda tespit edilememistir. Atasdzii olmast muhtemeldir.

%3 aals axiall K3 (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 692) Miellifin naklettigi bu yargi, hadis olarak tespit edilememis
olup kelam bilginlerinin ihtilaf ettigi meselelerden biridir. “Insanlara tesekkiir etmeyen Allah’a siikretmis
olmaz” hadisinden hareket eden bazi alimler, nimet veren kimseye tesekkiiriin gerekli oldugunu
savunmuglardir. Eg’ari bilginler ise nimet veren kimseye silikretmenin aslen vacib olmadigini, siikre layik
olanin sadece Allah oldugunu savunurlar. Bk. Razi, Mefitihu’I-gayb, 12/472; Nisabari, Gardibii’l-Kur'dn,
1/96.

254 A3y 05 oY) 38l UT (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 314). Sems’in Hz. Peygamber’e nispet etmeksizin verdigi bu
s0z, Zeynelabidin’e nispet edilen Arafat giinii yapilan duanin bir climlesidir. Bk. es-Sahifetii’s-seccadiyye,
218.

QAJ G maen (e ge S (A e 05 ) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 653). Ibn Adiy, el-Kamil, 4/1201; 5/259. Hz.
Omer’in sozii oldugu ifade edilmistir. Bk. Ishak b. Rahlye, Miisnedii Ishik b. Rahiiye, thk. Abdiilgafir b.
Abdiilhak (Medine: Mektebetii’l-imén, 1991), 3/671-672; Beyhaki, Suabu’l-imdn, 1/144.

26 Sia sy alef Ul g i iy plel i (Sems-i Tebrizi, Makdlat, 314). Sems’in Hz. Peygamber’e nispet etmeksizin
verdigi bu s6z, Hz. EbG Bekir’in dviildiigiinde sdyledigi bir tazarru ciimlesi olarak nakledilmistir. Bk. Ebu’l-
Hasen Ali b. Muhammed Ibnii’l-Esir el-Cezeri, Usdii I-gdabe fi ma rifeti’s-sahdbe (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1989),
3/221.

27 ) il | 5ile 133 (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 645). Ihyd’da hadis olarak gecen (Gazali, [hyd, 4/23) bu sdziin Hz.

Ali’ye ait oldugu belirtilmistir. Bk. Iraki, el-Mugni, 2/993; Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfiia, 368; Fetteni,

Tezkiratii’l-mevzidt, 200.

LY (i Wy (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 290). Fahreddin Rézi, bir sairin sozii olarak zikretmistir. Bk. Razi,

Mefitihu’l-gayb, 41174.

29 (g8 Asa ye 5aY) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 760). Sems’in hadisleri verdigi tarzda zikrettigi ancak hadis
oldugunu belirtmedigi bu sz rivayet kaynaklarinda tespit edilememistir. Ozlii séz olarak nakledilmistir. Bk.
Razi, Mefatihu'l-gayb, 19/50; Bursevi, Rithu’l-beydn, 5/412.

200 Jim 3 o gl i) (sa (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 316, 624, 657). Rivayet olarak tespit edilememistir. Sems’in
kendi so6zii oldugu anlagiliyor.

201 Oa5 08 L < i (Sems-i Tebrizi, Makaldt, 694). Farkh kisilere nispet edilen bu soz, tespit edilebildigi
kadariyla en erken Arap dili bilgini Abdiilhamid b. Yahya’ya (61. 132/750) nispet edilmistir. Bk. Ebu’l-Meali
Muhammed b. el-Hasen ibn Hamdin el-Bagdadi, et-Tezkiratii’I-hamdiiniyye, (Beyrit: Daru Sadir, 1417),
5/402.

%2 Al Y, el Y Ll (Sems-i Tebrizi, Makalat, 306). Kelam-1 kibar olarak nakledilmistir. ibn Kayyim el-
Cevziyye, Meddricu’s-sdlikin, 2/1441.

263 U1 8 ala) ) aSie 7 sal Jlad oLl ) oS5) (Sems-i Tebrizi, Makdldt, 767). Hz. Peygamber’e nispet edilmeden verilen
bu s6z tespit edilememistir.

258
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ifade edilmistir. 4 rivayet mevkuf, 4 rivayet makt(i’, 3 rivayet de selefin sozldiir. 18 rivayet zayif, 10
rivayet ise ¢ok zayif sayilmistir. Yani Makalat rivayetlerinin %38,8°1 makbul hadislerden olusurken,
mevkif ve maktu rivayetlerle birlikte, bir o kadar1 Hz. Peygamber’e ait olmayan sozlerdir. %22,2
kadar zayif veya ¢ok zayif rivayet de eklenirse %61,2°si merdid sayilacaktir. Bunlarin yani sira
kaynag1 hic¢ tespit edilemeyen ve manen nakledilmis rivayetlerin de bulunduguna dikkat ¢ekmek
uygun diisecektir.

Makdlar'taki hadis rivayetlerinin sithhat durumlart hakkinda yapilan bu tespitin, Sems-i
Tebrizi’nin yakin dostu ve talebesi olan Mevlana Celaleddin-i RGmi’nin sohbetlerinin derlendigi Fihi
md fih adl1 eserdeki hadislerin sithhatine dair olan calismanin sonuglari ile paralellik arz ettigi gorliir.
Oyle ki mezkir eserde de zayif ve asilsiz rivayetlerin oraninin %58 oldugu belirtilmistir. Yine ayni
donemin sifi bilginlerinden olan Sadreddin-i Konevi’nin el-Fukiik isimli eserinde de orani nispeten az
da olsa %27’lik zayif ve asilsiz rivayetin bulundugu tespit edilmistir. Bu durum, sGfi kimlikleriyle 6n
plana ¢ikan bu toplum dnderlerinin, stifi gelenegin genelinin hadis yaklagimini benimsedigini ve ayni
gelenek iginde telif edilen literatiirden istifade ettiklerini gostermektedir.

Sems-i Tebrizi’nin, hadisleri naklederken herhangi bir kaynaga atifta bulunmamasi, rivayetleri
isnadsiz zikretmesi ve mana ile rivayete delalet edecek derecede farkli lafizlar kullanmasi sebebiyle
onun esas aldig1 kaynaklar1 net olarak belirlemek miimkiin goziikmemektedir. Bununla birlikte eserde
yer alan hadislerin bir kismi Kiitiib-i sitte basta olmak {izere temel hadis kaynaklarinda yer almaktadir.
Miiellifin, bazi hadisleri Gazali’nin Ihyd’s1, Nisabtri'nin Gardibii’l-Kur’'dn’1, Razi’nin Tefsir’i gibi
tali kaynaklardan aldigi da asikardir. Eserde, metnini sadece uydurma hadisleri toplayan eserlerde
tespit edebildigimiz rivayetler de bulunmaktadir. Ayrica, bu rivayetlerden bagka herhangi bir kaynakta
gectigi tespit edilemeyen, dolayisiyla sihhati belirlenemeyen 16’s1 Farsca aktarilmis, 5 tanesi de
sahabeye nispet edilmis 31 s6z daha belirlenmis ve bunlara isaret edilmistir.

Diizenli bir eser telif gayesi bulunmayan Sems-i Tebrizi’nin konusmalarindan derlenen bu
eserde gecen rivayetler, onun rivayet bilgisinin, dogrudan hadisle, hatta ilimle ugragsmayan birisine
gore oldukga iyi oldugunu gostermektedir. Selguklu medreselerinde egitim gormesi, farkli sehirlere
yolculuklar yapmasi ve 6nemli ilim merkezlerinden olan Eyyiibi hakimiyetindeki Dimesk’te bulunmus
olmasi1 bunda etkili olmalidir. Makalat’ in farkli niishalar dikkate alinarak ve kaynaklar tespit edilerek
yapilacak kapsamli bir tahkik ¢alismasi ile ayn1 donemde eser telifinde bulunan farkli sahsiyetlerle
mukayese edilmesinin hem Sems-i Tebrizi’nin hem de yasadigi donemin ilim diinyas: hakkinda daha
net bilgi verecegi izahtan varestedir.
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0z

Yakin zamanlara kadar islam diinyasinin On Asya’daki kimi iilkelerinde kar yagisi, bir zorluk olmaktan ziyade bir
imkén olarak degerlendirilmistir. Zira kisin yagan kar, depolanarak buza donistiiriilmiis ve yazin da sicak bolgelere
taginarak sogutma amach kullanilmistir. Bu sartlarda sicak yorelerde buzlu soguk su igme imkaninin ne kadar degerli
bir firsat oldugu anlagilabilir. Dolayisiyla sicak Islam iilkelerinde degerli bir miicevher kadar ilgi goren buzun bir
ticaret metama doniismesi ve onun ilging seriiveninin hikdyesi bazi tarih kitaplarina yansimistir. Orta Cag Islam
diinyasinda gergeklesen bu buz ticaret ve tagimaciligina dair kaynaklarda ilgi ¢ekici kayitlar yer almaktadir. Bu
kayitlara bakildiginda, 6zellikle Suriye, Liibnan ve Irak’in daglik yorelerinden temin edilen kar yigimnlarinin yaz
baglarinda buza doniistiiriilmesi, 6zel olarak paketlenerek degerli bir kargo halinde basta Hicaz ve Misir’a sevk
edilmesi, nihayet buzun satildigi merkezlerde kullanim bigimleri dikkat ¢ekiyor. Bunlar arasinda buzun, kavurucu
sicaklar altinda yiizlerce kilometrelik yollardan gegisi sirasinda nasil olup da bozulmadan yerine ulastigi; hangi rota ve
yollarin takip edildigi; tagima islemi sirasinda ne gibi noktalara dikkat edildigi hususlart merak konusudur. Dolayisiyla
bu makalede bu konular ve genel olarak buzun Orta Cag Islam diinyasindaki seriiveni, baz1 Arapga kaynaklar goz
oniine aliarak incelenmektedir.

Ice Trade in the Medieval Islamic World

ABSTRACT

Until not long ago, snowfall in some countries of the Islamic world in Western Asia was considered an opportunity
rather than a difficulty. Because the snow that fell in the winter was turned into ice by storing it and using it for cooling
purposes by while transporting it to hot districts in the summer. Under these conditions, it is understandable how
important in hot regions the opportunity to drink ice water is in hot regions. Therefore, it reflected in some history
books ice story which turned to a commercial commodity and exciting adventure that no less famous for a precious
jewel in the hot Islamic countries. There are interesting records in the sources about the ice trade and transport that took
place in the medieval Islamic world. Looking at these documents, it is drawing our attention that the snow masses
obtained from the mountainous regions of Syria, Lebanon, and Iraq were turned into ice at the beginning of summer,
and they were specially packaged and shipped as valuable goods to the Hejaz and Egypt, and finally, the way they were
used in snow sales centers. These include how the ice arrived intact during its passage through hundreds of kilometers
of roads under scorching heat; which routes and roads are followed; it is a matter of curiosity about what points are
taken into consideration during the transportation process. Therefore, this article on these topics and the overall
adventure of ice in the medieval Islamic world will be analyzed from some Arabic sources.

Atif/Citation: Aldahrouj, Ahmed — Gokborii, Halil Tbarhim. “Orta Cag Islam Diinyasinda Buz Ticareti”. Selcukiu
Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi (SEMA) 6 (Aralik 2021), 111-125. https://doi.org/10.47702/sema.2021.18
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Orta Cag Islam Diinyasinda Buz Ticareti

GIRIiS

Kar ticareti Orta Cag’da Orta Dogu’nun sicak memleketlerinde yazin pazarlarda satilan meyan
kokii, dut ve benzeri icecekleri sogutmak igin kullanilan 6énemli bir emtia olmustur. Kisin depolanan
kar, zamanla muhafaza edildigi mekanlarda sertlesir, buza doniisiir; ardindan da yaz mevsiminde
onemli ve kalabalik merkezlere taginip sevk edilirdi. Bu ylizden yiiksek daglara yakin sehirlerde yaz
aylarinda buz tedarik edildigi bilinmektedir. Kar ve buz yalnizca gida sogutmasinda kullanilmaz, ayni
zamanda tibbi alanlarda da kullanilirdi. Bu bakimdan hem koruma hem de tasima bi¢imine 6nem
verilmis ve teknik zaman gegtikge geligmisti. Orta Cag tarihi kaynaklarinda yer alan Biladi’s-
Sam’dan® Misir ve Hicaz’a kar ve buz tasindigina dair kayitlar dikkat ¢ekicidir. Bu kayitlarda kar
depolayan, kar tasiyan ve kar ticaretiyle ugrasan kisiye “Sellac” yani “karci” deniliyordu. Bu kisiler
kisin kar depolayp yazin piyasaya siirer ve bunun ticaretini yaparlards.®

1. Kar Depolamasi ve Pazarlama Sekli

Karla ilgili olarak Orta Cag’da kaleme alinan bazi Islam kaynaklarinda gectigine gore kisin
yagan kar, soguk aylarda “karcilar” tarafindan toplanir ve “kar odalar1” olarak adlandirilan depolarda
muhafaza edilirdi.* Karcilar, topladiklar1 kar1 bu depolarda buza doniismesi igin vurarak sikistirirlardi.
Kar odalar1 doldugunda ise onlari samanla kapatir ve bu depolari mayis ayina kadar agmazlardi.
Saklandiklar1 depolarda buz kiitlesine doniisen bu kar istifleri, yaz aylar1 geldiginde kullanilmak {izere
bloklar halinde kesilerek satilmak iizere pazarlara gotiiriiliir, piyasaya siiriiliirdii.’> Bu buzlarin cesitli
sertlikte oldugu anlagilmaktadir. Nitekim sertlik bakimindan yumusak durumda olanlar yakin
pazarlarda satilirken, daha sert olanlar1 ise Hicaz ve Misir gibi uzak bolgelere nakledilirdi. Buralara
gonderilen buzun sert olmasina 6zellikle dikkat edilirdi; zira kar, donmadig1 ve iyi sikistirtlmadigi
takdirde bu uzak bélgelere gidene kadar erirdi.’

Karcilar tarafindan icra edilen bu islerin (toplama, depolama, sikistirma, kesme, nakliye)
goriindiigi kadar kolay olmadigi da anlagilmaktadir. Ciinkii kar odalar1 ¢ogunlukla daglarin yiiksek
kesimlerinde bulundugu ve ¢ok soguk oldugundan kis aylarinda sik1 caligma gerektiriyordu. Ustelik
yaz mevsimi geldiginde kar kesmek ve sonra da onu tasimak oldukca zahmetli idi. Ozellikle buz
kiitlelerinin deniz yoluyla Suriye limanlarindan Misir’a tasinmasi isleminin binbir giigliikle yapildig
anlasilmaktadir. Bu nedenle Memliik sultanlarindan Hiisamiddin Lagin (695-698 / 1296-1299),
gemilerle yapilan nakliyenin iptali i¢in “Buna gerek yok, c¢iinkii ben Biladii’s-Sam'in valisi olarak

? Biladii’s-Sam: Arapca’da Sam beldeleri demektir, asag1 yukari Suriye, Liibnan, Filistin ve Urdiin topraklarim
kapsar, Islam tarihinde kullanilmis cografi bir isimdir. Bk. Ebi Abdillah Sihabiiddin Yakit b. Abdillah el-
Hamevi, Mu ‘cemii’l-Biildan , (Beyrut: Dar Sadir, 1397/1977), 111/312-313; Safiyyiiddin Abdilmii'min b.
Abdiilhak el-Bagdadi, Merasidii'l-Ittila, Thk. Ali Muhammed Bicavi, (Beyrut: Dar’1-Cil, 1412/1992), 11/775-
776; Ebu Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abdullah Himyeri, er-Ravzu'l-mi'tar fi haberi'l-aktar, Thk.
Ihsan Abbas, (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1404/1984), 335.

* Ebii'l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ez-Zebidi, Tdcii'l- ‘Ariis min Cevihiri'l-Kamiis,

(Kuveyt: Darii'l-Hidaye, tz), V/448.

Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakub b. Muhammed Firuzabadi, Kamusii’l-Muhit, (Beyrut:

Miiessesetii'r-Riséle, 1416/1996), 182.

® Muhammed Said el-Kasimi ve digerleri, Kamiis es-Sind'atii's-Samiyye, Thk. Zafir el-Kasimi, (Dimask: Dar
Tlas, 1408/1988), 72. Hicazi Abdillmiin'im Siileyman, ‘‘es-Selc ve's-Seldciin fi Misir ve Bilddii's-Sam fi'l-
‘Asri’l-Memlitki’, Havliyyetii siminar et-Tarih el-Islami ve'l-Vasit, I/ (1432/ 2011), 268.

® Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Yahyd b. Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, Thk.
Muhammed Hiiseyin Semseddin, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1408/1988), 257.
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insanlarin buzlar: toplayip tasimakta nasil zorluk gektiklerini biliyorum” deyip buzlarin deniz yoluyla
tagimaciligini kaldiran bir kararname cikarmugtir.”

Goriiniise gore Dimagk’in kuzeybatisindaki Kaleman Daglari (Senir)® yazin depo edilen buz
kiitlelerinin merkezi olarak bilinmektedir. Bunun yaninda, daglara yakm “Kara’*® ve “Minin>"*° gibi
bazi sehirlerde ¢ok sayida kar odas1 bulundugundan buralar, yaz mevsiminde buz kiitlelerinin kaynagi
olmakla iinlii idi."* Liibnan daglarimin yamaglarinda ve yeraltinda bulunan magaralarin yani sira
kubbeli catiya sahip binalar kar depolamak igin kullanilirlardi.®?  Farkli tarzlarda olmak iizere
Biladii’s-Sam’1n i¢ kesimlerinde de yaygin olan bu kar odalari, tarihi eser statiisiinde giiniimiize kadar
ulagmistir. Yakin zamana kadar yogun kardan dolayi, Sam Bolgesi’ndeki evlerin kar altinda kaldig: ve
yollarin kapanma noktasina kadar geldigini sdylemek gerekir. Ancak artan sicakliklardan dolay1
kiiresel 1sinmanin bir sonucu olarak giiniimiizde kis ay1 bu bolgede daha hafif gegmektedir.

Ote yandan Irak'm dogu ve kuzeydogusunda yer alan Zagros Daglari'nda da kar odalarmin
yaygin olarak bulunmus olmasi gerekir. Bu daglara giiniimiizde de kisin kar diismektedir. XII. yy
miiellifi ibnii'l-Cevzi Bagdat'ta kar saticilarmin varligindan bahsetmistir.”> Dolayisiyla Bagdat’a
getirilen bu karlarin eskiden Cibal denilen Zagros Daglaridan temin edilmis olmasi muhtemeldir.

2. Fiyat

Buz fiyatlari, karin ¢ikarildigi yerin satis yerine olan uzakligina, karin bol veya kit olusuna ve
yaz aylarinin sicak gegmesi ile meydana gelen kurakliklara bagl olarak degismekteydi. Bu durum
dogal olarak kisin kar yagisinin yogunluguna dogrudan bagliydi. Ozellikle kurak mevsimlerde buz
fiyatinin arttigina dair kayitlar vardir. Nitekim bazi miiellifler, 697/1298 yilinda Suriye bolgesinde
(Biladii’s-Sam) su seviyesinin agir1 azalmasindan dolay: iilkede satig1 yapilan buzun fiyatinin arttigim
soylerler. Bu kaynaklardan bazilarma gore fiyatlarda bir 724/** artis olmus ancak bu, insanlarin buz

’ Ebii’s-Safa Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safedi, 4 ‘yanii'I-Asr ve A ‘vanii’n-Nasr, Thk. Ali
Ebl Zeyd, Mahmiid Salim Muhammed, Nebil Ebi Amse, Muhammed Mev’ud, (Dimask: Darii’l-Fikr; Dari’l-
Fikri’l-Muasir, Beyrut, 1418/1998, 1V/169; Cemaliiddin Yisuf b. Tagriberdi el-Atabeki el-Yesbugavi, en-
Niiciimii'z-Zahire fi Miiliki Misr ve'l-Kahire, (Kahire: Darii'l-Kiitiib, Vizaretii's-Sekafe ve'l-irsadii'l-Kavmi, ,
tz), VI11/105-106.

® Kalemiin Daglar: eski adi Senir, dogu Hama’dan Suriye’de basliyor Halil daglarina kadar uzatir. Bk., Yakut
el-Hamevi, Mu ‘cemii’I-Biildan , 111/269-270; Tbn Abdiilhak el-Bagdadi, Merasidii'l-Ittila, 11/748; Muhammed
kiird Ali, Hiitdtu’s-Sam, (Dimagk, Matbaatu et-Terakki, 1926), 1/45.

% Kéra: Humus'un son siiri olan Sam ile Humus arasindaki yol {izerinde bulunan biiyiik bir mahalle. Bk., Yakut

el-Hamevi, Mu ‘cemii’I-Biildan , 1V/295; Ibn Abdiilhak el-Bagdadi, Merasidii'l-Ittila, 111/1056.

Minin: Sam'in kuzey koylerinden biri, kasiyon Dagi'nin kuzeyinde yer aliyordu. Bk., Yakut el-Hamevi,
Mu ‘cemii’l-Biildan , V/218; Ebii'l-Beka Takiyyiiddin Ebu Bekr b. Abdullah b. Muhammed Bedri, Niizhetii'l-
Enam fi Mehasini’s-Sam,(Beyrut: Darii'r-Raidi'l-Arabi, 1400/1980), 205.

" Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr ec-Cezeri, Tdrihu Havddisii’z-Zaman ve
Enba’iihu ve Vefayatii’'I-Ekéabir ve'l-A ‘ayan min Ebnd’ihi (Tarihii’I-Cezeri), Thk. Omer Abdiisselam Tedmiird,
(Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1418/1998), 11/533; Bedri, MNizheti’l-Enam, 206; Muhammed Said ve
digerleri, Kamiis es-Sind'atii’s-Samiyye, 72.

12 Hicazi Siileyman, es-Selc ve's-Seldciin, 268-269.

3 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi
Tarihi'l-Miiliik ve'l-Umem, Thk. Muhammed Abdiilkadir Ahmed Ata, Mustafa Abdiilkadir Ata; Racea Nuaym
Zerzevir, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1412/1992), XII1/136.

Y Rutl: Agirlik ve deger Slgiisiidiir; bolgeye gore degisir. Biladii’s-Sam’da 1785 gram, Misir’da 449,28 gram ve
Irak’ta 406,25 grama esittir. Bk., Ali Cum’a Muhammed, el- Mekdyil ve'l-Mevdzin eg-Ser'iyve, (Kahire: el-
Kudiis 1i’l-il1an ve'n-Nesir ve't-Tesvik, 2001), 29-30.
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satin almasini zorlastiracak astronomik bir yiikselis olarak degerlendirilmemistir. Yapilan zam, bir
dirhemin iigte biri 6lgeginde bir miktar idi."

Bununla birlikte baz1 zamanlar buz saticilari, 6zellikle hastalari tedavi etmek icin buza ihtiyag
duyuldugunda, kurakligin ¢ok ve buzun kit olusundan da faydalanarak fiyati1 ¢ok yiiksek rakamlara
cikarmiglardir. Bagdat’ta ger¢eklesen bir hadisede normal olmayan bir artigin yapildigi goriilmektedir.
Bu olay1 kaydeden tarihci ibnii’l-Cevzi’nin belirttiine gore Bagdat sahnesi Abdullah b. Abdullah b.
Tahir'in (8. 300/913),' ¢ok sevdigi bir criyesi hasta olmus, tedavisi i¢in soguk su igmesi gerekiyor,
bunun i¢in de buza ihtiya¢ duyuluyordu. Sehirde buz aramaya ¢ikan emirin vekili, o sirada Bagdat’ta
tek bir buz saticis1 buldu. Adam, bir ritl buz i¢in bes bin dirhem para istiyordu. Vekil, fiyat1 pahal
bulunca buzu satin almaya cesaret edemeyip geri dondii. Emir, vekili eli bos goriince kizdi ve fiyati ne
olursa olsun buzu almasini ve bunun i¢in kendisinden izin almak {iizere geri gelmesine gerek
olmadigimi bildirdi. Bunun iizerine vekil, yeniden buz saticisinin yolunu tuttu. Ancak buz saticist bu
kez bir ritl buz i¢in on bin dirhem istedi. Vekil, buna tepki gosterse de sonunda on bin dithem verip
buzu satin aldi. Hasta cariye bu buzla susuzlugunu gidermis ve iyilesmeye baslamisti. Ancak biraz
daha soguk su istedi. Boylece ayni saticidan {i¢ kez birer ritl buz daha satin alindi. Dérdiincii kez buz
alinmak istenince, bu kez buz saticisi bir tek ritl buz kaldigimi ileri siirerek onu da yirmi bin dirheme
satabilecegini soyledi. Emirin vekili mecburen bu paray1 da verdi ve buzu alip cariyeye gotiirdii.
Gergekten cariyenin dordiincii kez soguk su ictikten sonra tamamen sagligina kavustugu belirtilir. Ote
yandan son derece az miktardaki buzu pahaliya satan buz saticisinin da zengin oldugu kaydedilir."

Buz satisiyla ilgili farkli yontemler de goze g¢arpmaktadir. Bunlardan bazilar1 sahte buz
ireticilerinin faaliyetlerinden olugmaktadir. Nitekim bazi buz saticilari kisin gélet ve su birikintilerinin
yiizeyinde olusan buzlar topluyor, onu bekletip daha sonra kardan buz elde etmis gibi satarak alicilar
dolandirtyordu.” Bu durumun daha ¢ok Kahire gibi kar yagmayan sicak bolgelerde meydana geldigi
anlasilmaktadir.

3. Nakliye: istikamet ve Yontem

Ticari bir meta olan buz, temelde kar géormeyen iilkelere taginirdi. Buralar umumiyetle Sam
yoresinin digsinda olan boélgelerdir. Bununla birlikte kar alan i¢ yorelere de buz tagimaciliginin
yapildig1 anlagilmaktadir. Bunlardan i¢ bdlgelere tasinmasi stireci zor olmuyordu. Bunun nedeni kar
odalarmin tiiketim yerlerine yakin olmasiydi. Bu nedenle Suriye bolgesindeki (Biladii’s-Sam)
kentlerde yazin bol miktarda buz bulunabilirdi. Bundan dolay1 buzla sogutulan yaz icecekleri
pazarlarda yaygmlasmistir. Buz ayn1 zamanda halki evlerine kadar ulagmugtir.™

Emeviler doneminde Suriye’de halifelerin 6gle uykusunu gecgirmek igin ¢camur sivali odalar
yapildig1 ve bu odalarin sogutulmasi i¢in buz kullanildigi goriilmektedir. Bu uygulama daha ¢ok buzun
bol miktarda oldugu donemlerde yapilmistir. Buzla sogutulan ¢amurlu odalarda soyle bir teknik

!> Ebii'l-Fida imadiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, Thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-
Tirki, (Kahire: Hicr li't-Tibaa ve'n-Nesr, 1418/1998), XVII/705; Ebi Muhammed Bedreddin Mahmid b.
Ahmed b. Misa el-Hanefi el-Ayni, Zkdii'l-Ciiman fi Tarihi Ehli'z-Zaman: Asru Seldtini'l-Memalik, Thk.
Muhammed Muhammed Emin, (Kahire: Matbaatu Darii’l-Kiitiib ve'l-Vasédik el-Kavmiyye, 1431/2010),
11/412.

1% Ebii'l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan, Vefeyatii'l-A'yan ve Enbau Ebnai'z-Zaman, thk:
Thsan Abbas, (Beyrut: Daru Sadir, 1398/1978), 111/120-122.

' [bnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 136-137.

'8 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Inbdii I-Gumr bi-Ebndi’I-Umr fi't-
Tarih, Thk. Hasan Habest, (Kahire: Vazaratii'l-Avkaf, Lecnetii [hyai et-Tiiras el-Islami, 1418/1998), IV/16.

9 Muhammed Said ve digerleri, Kamiis es-Sind'atii's-Samiyye, 72.
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kullanilirdi: Camurlu oda i¢in kamuslar toplanir ve oda bu kamuglarla ¢evrilirdi. Daha sonra bu
kamuslar ile duvar arasinda buz kiitleleri konulur ve boylece oda sogutulurdu.?

Bazi tarihgiler, Filistin bolgesinde gerceklesen Hittin Savast (583/1187) sirasinda Seldhaddin
Eyyubi’nin ¢adirmda buz bulundugundan bahsetmislerdir.?* Savas sonunda maglup olan Hagl
ordusunun tutsak edilen prensleri, Selahaddin Eyyubi’nin ¢adirina getirildiklerinde, onlara buzla
sogutulmus giil suyu ikram edilmisti.” Selahaddin’den sonra yerine gecen kardesi el-Melik el-Adil
(596-615/ 1200-1218), yaz aylarim1 sik sik Sam'da gecirirdi. Goriiniise gore bunda Sam’in
meyvelerinin, buzunun ve soguk sularmin bol olmasimin tesiri vardi.”® Bu 6rnekler, kis aylarinda
daglarina kar diisen Suriye bolgesinde (Biladii’s-Sam) buzun yaygin olarak kullanildigina ve kolayca
islenebilmesine bir kanit olarak ileri siriilebilir.

Buzun Suriye, Liibnan ve Filistin (Biladii’s-Sam) yorelerinden kar yagmayan Hicaz ve Misir
gibi bolgelere taginmasi ve buralarda gerceklestirilen ticareti ise Suriye’deki 6rneklere gore daha fazla
giicliikleri beraberinde getiriyordu. Zira buz tagimaciligi ozellikle kara yoluyla yapildiginda deve
sirtinda oldugundan, giines altinda sicaga dayanikli bir kargo olarak taginmasi zorunluydu. Bu
yolculuk esnasinda, buz hedefine varincaya kadar, 6zelikle de buz yiiklii develerin sirtinda kavurucu
glinesin altinda uzun mesafe kat ettigi icin buzun sicaga dayanikli 6zel bir tiirde olmast ve belli bir
koruma yontemi ile nakledilmesi icap ediyordu.

Buzun tagindig1 en iyi bilinen istikameti Hicaz yoniine dogruydu. Hicaz’a sevk edilen buz,
daha ¢ok hac mevsiminde gonderiliyordu. Ozellikle Abbasiler déneminde halifeler ve yanindakiler,
hem seyahat sirasinda ve hac ibadeti esnasinda soguk su igmek hem de 6teki hacilara ikram etmek igin
yanlarinda buz tagirlardu.

Buz tasimaciliginin bu ana istikametinden bagka diger yon ise agirlikli olarak yaz aylarinda
basta tibbi kullanim amaciyla ve sonra da hiikiimdar ve devlet erkanina sunulmak tizere Misir olurdu.

Buz tagima yolculugu kolay bir sekilde herkesin yapabilecegi bir is degildi. Ozellikle Misir ve
Hicaz’a yonelik buz transferinde tagima siireci baslica devlet imkanlar1 kullanilarak yapilabilen ciddi
ve agir bir isti. Bireysel buz tiiccarlart kendi baglarina bu transferi ger¢eklestiremezlerdi. Hal boyle
olunca Memliik sultanlari buz nakliye isine el atnuslardir ve islam iilkelerinde devletin i¢ ve dis
yazismalarindan sorumlu daire olan Divani’l-insd ile baglamistir* Kullanilan devlet imkanlari
sayesinde tagimacilik nispeten kolaylagsmistir. Bu durum karsisinda buz tagimaciliginin saltanat giicii
marifetiyle gergeklestirildigini fark eden ibnii’l-Omeri ve Kalkasendi gibi kimi tarihgiler de iste bu
ilging ticari faaliyetin kayitlarini eserlerine nakletmisler ve giiniimiize kadar ulagsmasini saglamislardir.

4. Hicaz istikameti

Arabistan’in bati1 kesimini olusturan Hicaz’daki Mekke ve Medine’yi i¢cine alan Harameyn
bolgesinde iklim sartlar1 dolayisiyla kolay kolay kar yagmazdi. Bilhassa yaz aylarinda gergeklesen hac
farizas1 miinasebetiyle binlerce hacinin ziyaret ettigi bu yorelerde soguk su bulmak ise imkansizdi.
Buz iste o vakitler bir miicevher kadar kiymet géren bir nesneye doniisiirdii. Normal bir kisinin hac
ziyareti sirasinda buz bulabilmesi imkan dahilinde degildi. Bu yilizden Memliik sultanlar1 ve devlet

% Ebd Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tarihii'l-Umem ve'l-Miiluk, Thk. Muhammed
Ebu'l-Fadil Tbrahim, (Kahire: Darii'l-Ma‘aref, tz), VI11/82.

2! fbn Tagriberdi, en-Niicimii'z-Zahire, VI, 33.

%2 Ebii'l-Mehasin Bahaeddin Yusuf b. Rafi' b. Temim Ibn Seddad, en-Nevddirii's-Sultaniyye ve'l-Mehasinii'l-
Yusufiyye, (Siretu Seldhaddin), Thk. Cemaleddin es-Seyyal, (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1414/1994), 130.

2 fbn Hallikan, Vefeyatii'l-A'yan, V/78.

** Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa fi Sinaati’l-Insa, (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-
Misriyye, 1340/1922), XIV/397.
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adamlar1 mezkir Suriye ve Liibnan daglarindan buz transferini gerceklestirerek Hicaz’a naklederlerdi.
Bu isi her ne kadar kendi kisisel ihtiyaclar: i¢in yapsalar da 6zellikle sicak hac mevsimlerinde buz ile
sogutularak hazirlanmis igeceklerin hacilara dagitilmasi ve ikram edilmesi hacilar i¢in paha bigilmez
degerde reddedilemeyecek bir hediye olurdu. Bu maddi ve insani yardimin 6tesinde bu isle ugragmak
biiyiik bir sevap olarak da goriilityordu. Bu yiizden devlet yoneticileri hacca giderken yanlarinda buz
tagimay1 adet edinmislerdir. Bu duruma tarihte bir¢ok 6rnek vardir; onlardan bazilar1 su sekildedir:

Eba Hilal el-Askeri (6. 400/1009°dan sonra) bu konu hakkinda, Emeviler déneminde Irak
valisi olan Haccac b. Yasuf es-Sekafi’nin yaninda buz tasiyan ilk kisi oldugunu yazmustir.”> Ancak
kaynaklarda Haccac’in tam olarak hangi yone dogru buz tasidig belirtilmemistir. Haccac, herhangi bir
askeri sefer sirasinda bu buzu tagitmis olabilecegi gibi, kendi ikamet yeri olan Vasit’a yonelik olarak
da tasittig1 tahmin edilebilir.

Kaynaklarda buz tasimasimi gerceklestiren ilk halifenin Abbasi Halifesi el-Mehdi Billdh
oldugu kaydedilmistir. Halife Mehdi, 160/777 senesinde hac ziyareti esnasinda Basra valisi
araciligtyla Mekke’ye buz gotiiriilmesini saglamisti.® Abbasi halifelerinden Harun er-Resid de tim
seferlerinde yanma buz tasitirdr.?” Zira o bir yil hacca diger yil cihada gitmesiyle tanman bir
halifeydi.?®

Biiveyhi hitkiimdar1 Bahtiyar doneminde (356-367/967-978), Misul Valisi Nasiru’d-Devle’nin
kiz1 Cemile Hatun hacca 366/977 yilinda gitmis, oradayken birtakim hayirh isler yapmisti. Bu hayirlh
islerden biri de hacilara buzla sogutulmus sekerli serbet ikram edilmesi olmustur.?? Memliik dénemi
miielliflerinden Ibnii'd-Devadari (6. 736/1336’dan sonra) ise Cemile Hatun’un bu hac ziyaretini ve
faaliyetlerini elestirmekle kalmamig, Biiveyhi hanedanin1 da kiskanmis goriiniiyor. Zira miellif
hissiyatini su sekilde yansitmistir: “Memliik sultanlarimin esleri bile hacca giderken bu kadar ¢ok ses

getirmedi”. ¥

732/1332 yilinda Memliik Sultan1 en-Nasir Muhammed b. Kalaviin hacca gitmek i¢in Hicaz’a
hareket etmisti. Sultanin hac ziyaretine hazirlik olmak tizere Sam’in kuzeyindeki Kalemtin Daglarina
bulunan Kara’dan buz temin edilmistir. Ardindan Sam kentinden de ¢esitli meyveler alinarak sultanin
kervanlarma katilmak iizere Biladii's-Sam’m giineyine gonderilmistir.**

Yukarida bahsedilen 6rneklerde goriildiigii tizere, buzun sicak bolgelerde paha bigilemez bir
degere sahip oldugu somut bir sekilde goriilmektedir. Bu nedenle halifeler, sultanlar ve diger devlet
adamlari, hac ziyaretlerini {istiin gostermek i¢in buzu yanlarinda gotiirmiislerdir.

 Eba Hilal el-Askeri, el-Evd’il, Thk. Muhammed es-Seyid el-Vakil, (Tanta: Darii'l-Besir lis-Sekafe ve'l-
Ultimi'l-islamiyye, 1408/1987), 319.

%8 Taberi, Tarihii'l-Umem ve'l-Miiluk, V111/134; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VI11/239; Ebii'l-Hasan Izzeddin Ali
b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri, (Beyrut:
Darii'l-Kitab el-Arabi, 1433/2012), V/221; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, XIV/415.

7 Afifiddin Abdullah b. Es'ad b. Ali el-Yemani el-Yafii, Mir'atiil-Cenan ve Ibretii'l-Yakzan fi Ma'rifeti
Havadisi'z-Zaman, Thk. Halil Mansur, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1417/1997), 11/55.

%8 Ebi Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ev Medineti’s-Seldm, Thk. Bessar Evvad
Me'rtif, (Beyrut: Darii'l-Garbi'l-islami, 1422/2002), XV1/9.

% Eba Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru A ’ldmi’n-Niibeld, Thk. Suayb el-
Arnaut, Salih es-Semer, (Beyru: Miiessesetii'r-Risale, 1402/1982), XV/170; ibn Tagriberdi, en-Niicimii'z-
Zdhire, IV/1126.

% Seyfilddin Eba Bekr b. Abdillah b. Aybek ed-Devadari, Kenzii'd-Diirer ve Camiii'l-Gurer/ ed-Diirrii'l-Fahir fi
Sireti'l-Meliki'n-Nasir, Thk. Hans Robert Roemer, (Kahire: el-Me'had el-Elamani 1i’1-Asar, 1379/1960),
1X/305.

3! Cezeri, Tdrihu Havadisii’z-Zaman, 11/533-534.
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Hicaz’a taginan buzun kaynagina gelince; bunlar esas olarak iki yerdir: Suriye bolgesinde
bulunan Kalemfin Daglar1 ile Irak’ta bulunan Basra. Bunlardan Basra sehri, diizliikk ve sicak bir yer
oldugu i¢in hakkinda, “Nasil olur buzun kaynagi olabilir?” sorusu akla gelmektedir. Bu sorunun
cevabi, Basra’dan gecen Dicle Irmagi’nin giizergahiyla ilgilidir. Nitekim Irak’in kuzey dogusunda
bulunan Zagros Daglarinda (Cibal ydresi) bulunan kar odalarindan temin edilen buz kiitleleri nehir
iizerinden kolayca giineye, Basra’ya intikal ettiriliyor ve burada depolaniyordu. Basra’ya irmak
yoluyla getirilen buz kiitleleri de boylece Hicaz’a sevk ediliyordu.

Basra'dan Hicaz'a giden buz kervanlarinin gectigi durak yerleri ve aralarindaki mesafe,
goriintise gore berid olarak bilinen posta giizergahindaki durak ve mesafelerle ayni idi. Boylece bu
kervanlar posta yolunu kullanarak ayni giizergah iizerinden Hicaz’a gidiyorlardi. VIII/XIV. yy
miiellifi Ibnii’l-Omeri, Misir’a buz tasinmasi hakkinda bilgi verirken bu kervanlarin, postacilara eslik
ettiginden bahsederek bunlarin duraklarimin postalarin gegtigi merkezlerle ayni oldugunu belirtmistir.*
Kaynaklarin ¢ogu, buz kervanlarinin izledigi yollardan agik¢a bahsetmese de bunlarin posta yolu ile
aynt oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Basra ve Mekke arasindaki posta (berid) yolu ile hac
kervanlariin izledigi yol ortiismektedir. Zira 1ss1z ve tenha ¢dlde kaybolma riskiyle karsi karsi kalmak
kervan kafilelerinin hi¢ de istedikleri bir sey olmazdi. Cografyacilarin kaydettigine gére bu giizergahta
yer alan konaklama merkezleri (menzil) ve aralarindaki mesafe su sekildedir:

Basra’dan el-Mincesaniye’ye 8 mil; oradan el-Hiifeyr’e 10 mil; oradan er-Riiheyil’e 28 mil;
oradan es-Seci’ye 29 mil; oradan el-Harca’ya 23 mil; oradan el-Hafar’a 36 mil; oradan Maviyye’ye 32
mil; oradan Zati’l-’Usar’a 29 mil; oradan el-Yensiiiyye’ye 23 mil; oradan es-Stimeyne’ye 29 mil;
oradan en-Nebah’e 23 mil; oradan el-‘Avsece’ye 19 mil; oradan el-Karyeteyn’e 22 mil; oradan
Ramete’ye 22 mil; oradan em-Mara’ye 27 mil; oradan Tihfe’ye 26 mil; oradan Dariyye’ye 28 mil;
oradan Cedile’ye 32 mil; oradan Felce’ye 35 mil; oradan ed-Diiseyne’ye 26 mil; oradan Kiiba’ya 27
mil; oradan eg-Siibeyke’ye 27 mil; oradan Merran’a 3 mil; oradan Vacra’ya 40 mil; oradan Avtas’a 12
mil; oradan Zati-’Irk 27 mil; oradan Bustanu Beni Amir’e 22 mil; oradan Mekke’ye 24 mil’dir.®

Toplamda Basra'dan Mekke'ye giden kervan yolunun mesafesi yaklasik 698 mil (1369 km) ye
esittir.** Kervanlarin deve ile seyahati s6z konusu oldugundan develer, her giin 50 km civarinda yol
kat edebiliyorlardi.®*® Bu durumda Basra'dan Mekke'ye buz tasima isi yaklasik 28 giin siiriiyordu. Tabii
bu siire yiikiin agirligina ve biiyiikliigline bagl olarak belirtilenden biraz daha az veya fazla olabilirdi.

Kalemn Daglarinda (Senir) bulunan Kara sehrinden Mekke'ye giden buz kervanlarinin
gectigi noktalara gelince, bunlar da su sekildedir:

Kara’dan Nebk’e 12 mil; oradan Kiitayfe’ye 20 mil; oradan Dimask’a 24 mil idi. Dimagk’tan
itibaren Medine’ye kadar uzanan yolda sirayla Sanemeyn, Ezra’at (Dera bugiin), ez-Zerka, Kastal,
Kibal, Beli’a, Hefir, Maan, Zetii’l-Mesar, el-Miigise, Serg, Tebiik, el-Miihdese, el-Akra, el-Ciineyne,
el-Hicr, Vadiyii’l-Kura duraklar1 bulunuyordu. Medine’den itibaren es-Secera’ya 6 mil; oradan Milel’e

%2 bn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif Bi'l-Mustalahi's-Serif, 256.

“Ebi Ishak Ibrahim b. ishak b. Besir el-Bagdadi el-Harbi, el-Menasik ve Emakinu Tariki'l-Hac ve Me ‘alimii'l-
Cezire, Thk. Hamed Casir, (Riyad: Dari'L-Yemame, 1389/1969), 575-603; Ebii’l-Kasim Ubeydullah b.
Abdillah b. Hurdazbih, el-Mesdlik ve’l-Memalik, (Leiden: Matbaatii Brill, 1306/1889), 146-147; Ebu Ali
Ahmed b. Omer b. Riiste, Kitabu'I-A'laku'n-Nefise, (Leiden: E.J. Brill, 1309/1892), 180-181; Ebii'l-Ferec el-
Bagdadi Kudame b. Cafer, Kitabii'l-Harac ve Sinaatii'l-Kitabe, Thk. Muhammed Hiiseyin ez-Zebidi, (Bagdat:
Dar er-Rasid lin-Nesir, 1401/1981), 84.

1 mil yaklagik 2 km'dir. Bk., Hinz, Walther, el-Mekayil ve'l-Evzanii'l-Islamiyye ve ma Yuadiluha fi'n-Nizam,
(Arapga’ya) ¢ev. Kamil Cemil Aseli, (Amman: el-Camiatii'l-Urdiiniyye, 1390/1970), 95; a.mlf., Islam’da Olg¢ii
Sistemleri, (Tiirkge’ye) ¢ev. Acar Sevim, (Istanbul: Marmara Uni. Yay., 1410/1990), 77.

% el-Mevsuatii'l-Arabiyyeti'l- ‘Alemiyye, (Riyad: Miiessesetii’l-Ameli’l-Mevsua, 1999/1419), VI11/471.
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12 mil; oradan es-Seyyale’ye 19 mil; oradan er-Riivayse’ye 34 mil; oradan es-Siikya’ya 36 mil; oradan
el-Ebva’ya 29 mil; oradan el-Ciihfe’ye 27 mil; oradan Kiideyd’e 26 mil; oradan Asfan’a 24 mil;
oradan Merr’e 16 mil; oradan Mekke’ye 6 mildir.*®

Cografyacilarin Sam ile Medine arasindaki mesafeyi kaydetmeyip sadece kervanlarin gegtigi
onemli merkezlerden bahsetmekle yetindikleri goriilityor. Fakat Ebii’l-Fida, Sam ile Medine arasinda
20 merhale olduguna isaret etmektedir:*” Bir merhale 24 mile esit® olduguna gére, Sam ile Medine
arasindaki mesafe 480 mildir. Buna Kéra ile Sam arasindaki toplam mesafe ve Medine ile Mekke
arasindaki mesafe de eklenince, Kara ve Mekke arasindaki mesafenin toplami da 770 mile ulagsmakta,
yani 1540 km olmaktadir. Buz kervanlarinin bu yolu katetmesi ise yaklasik 30 giin siirmekteydi. Bu
mesafe, glinimiizde modern sekilde yapilan yollarda katedilen mesafeden ¢ok farkli degildi, aksine
modern yollardan yaklagik iki yiiz kilometre daha kisaydi.

5. Misir istikameti

Hicaz'a buz yiiklerinin gonderilmesi, mevsim bakimindan degiskenlik gdsteren hac aylariyla
sinirli kalmis goriintiyor. Ancak Misir'a sevk edilen buzlarin gonderilme zamani ise yaz aylarina denk
geliyordu. Ibnii’l-Omeri bu konuda bilgi verirken buz kargolarnin Misir'a Haziran ayinda ulasmaya
basladigini ve nakliyenin Kasim ay1 sonuna kadar devam ettigini dile getirir®. Memliik dénemi Misir
ve Suriye yoresindeki resmi kayitlara vakif miielliflerden biri olan Kalkasandi, islam iilkelerinde
devletin i¢ ve dis yazismalarindan sorumlu daire olan Divanii’l-ingd memurlarmin, buz yiiklerinin
Memliik sarayina intikaline kadar gecen tasima siirecini denetlemekle gorevli olduklarim
belirtmektedir. Buz kiitleleri, Kahire’deki Memliik sarayinda bulunan Serbethane denilen bir bolime
indiriliyordu.”® Ote yandan Suriye’den Misir’a génderilen buz yiikleri, deniz ve kara olmak iizere iki
yoldan taginiyordu.

5.1. Deniz Yolu

Esasen Biladii’s-Sam'dan Misir'a deniz yoluyla buz sevkinin ne zaman basladig1 tam olarak
bilinmemektedir. Ancak ihsidiler doneminde Misir'a buz nakledildigi kesin olarak bilinmektedir. Zira
Misir’da Thsidi hiikiimdar1 Muhammed b. Togag’in azathisi iken devletin zayiflamasiyla son donemde
kendi iktidarim ilan eden Kafiir el-ihsidi (966-968) zamaninda Kahire’de buz bulunmakta idi. Oyle ki
Kafir, iginde buz olan suyu igmez, buz iizerine siirahi koydurur, siirahideki suyun sogumasindan sonra
onu igerdi; ayrica meclisine giren herkese buz ile sogutulmus su ikram ederdi.** Bu durum ihsidiler
devrine rastlayan X. yiizyilin ikinci yarisinda Kahire’ye buz nakledilmis oldugunu gostermektedir.

Ote yandan bir Ismaili-Batini miiellifi olan Nasir-1 Hiisrev (6.1073), XI. yiizy1l ortalarinda,
Misir’in Fatimilere gegmesinden sonra baskent olan Kahire’yi ziyaret ettigi zaman, kentte buzun
kullanildigina sahit olmustur. Miiellif Kahire’deki Fatimi halifesinin sarayimnda bulunan Serbethane’ye
buz yiiklerinin tasindigina tanik olmustur. Bu buzlar, halifenin igecegi serbetlerin sogutulmasinda
kullaniliyordu. Nasir-1 Hiisrev ayrica bu buzlarin devlet ileri gelenlerine, memur ve emirlere giinliik

% Harbi, el-Menasik ve Emakinu Tariki'l-Hac, 653; Hurdazbih, el-Mesalik ve’I-Memalik, 76,150; Ibn Riiste,
Kitabu’I-A'laku'n-Nefise, 178-179; Kudame b. Cafer, Kitdbii'l-Harac, 81, 85.

¥ madiddin ismail b. Ali b. Mahmid el-Eyyabi Ebii’l-Fida, Takvimii’l-Biildin, Paris: Dar et-Tibaati’s-
Sultaniyye, 1255/1840), 82.

% Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi el-Feyyumi, el-Misbahii'l-Miinir fi Garibi's-Serhi'l-Kebir
li'r-Rafii, Thk. Adbiilazim es-Sinavi, II. Baski, (Kahire: Darii’l-Ma’rif, tz), 1/223; Ali Cum’a Muhammed, el-
Mekayil ve'l-Mevdzin es-Ser'yye, 56.

¥ ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 256.

*0 Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa, XI\V/397.

*1 Ali b. Abdiillah el-Gazdli el-Baha'i ed-Dimaski, Metdli'ii'l-Biidiir ve Mendzilii's-Siiriir, (Kahire, Mattbaatu
Idaratii'l-Vatan, 1299/1882), 11/71.
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olarak dagitildigini sdylemektedir. Yine onun kayitlarina gore sehirdeki ihtiyac sahibi hastalara da buz
dagitiimaktayd.*?

Memliikler zamanina gelindiginde Suriye yoresinden Misir’a gonderilen buz miktar artmistir.
Ibnii'l-Omeri’nin bizzat kaydettigine gére onun zamaninda bu nakliye on iki veya bazen daha fazla
sayida gemi ile yapiliyordu. Buz kiitleleri, Bekaa ve Baalbek’te bulunan kar odalarindan aliniyor,
Beyrut ve Sayda limanlarinda gemilere yiikleniyordu. Bazen de Liibnan daglarindaki Ciibbetii Biisra
ve el-Metir adindaki kar merkezlerinde bulanan odalarindan alinip Trablussam limani {izerinden
Misir’a sevk ediliyordu.”®

Buz nakliyesi hakkinda bilgi veren miielliflere gore buz kiitleleri, kar odalarindan alindiktan
sonra katirlarla limanlara getirilird.* Limanlarda buz yiikleri yiiklenen gemiler Akdeniz’e acilir ve
Misir’m Dimyat kiyisina gelir, oradan Nil Irmagi’na girer ve nehir yoluyla Kahire’ye ulasir, burada
Bulak mevkiinde kiytya yanasirlardi. Bulak limanina indirilen buz yiikleri tekrar katirlara yiiklenerek
saray serbethanesine sevk edilirdi. Serbethane’ye ulastirilan buz kiitlelerinin 6zel bir depoda
muhafaza edildigi anlasilmaktadir. Ote yandan buz transferini gerceklestiren “karcilar”, buz yiiklerine
Serbethane’ye ulasincaya dek yol boyunca eslik ederlerdi. Gorevlerini bitirdikten sonra da posta
atlartyla karadan geldikleri yerlere donerlerdi.*

Buzun deniz yoluyla tasinma siiresinin ne kadar oldugu net olarak bilinmemektedir; zira
mevcut kaynaklarda bu konuda bir kayit bulunmamaktadir. Bununla birlikte bazi arastirmalarda bunun
{i¢ giin siirdiigi ileri stiriilmiistiir.*® Bu ii¢ giinliik siire, muhtemelen sadece deniz yolunda gegen zaman
dilimini kapsiyordu. Zira buz kiitlelerinin Bekaa ve Baalbek’ten limanlara ulastirilabilmesi igin de
ciddi bir zamana ihtiya¢ duyuldugu asikardir. Dolayisiyla Suriye ve Liibnan’dan Misir’a yapilan buz
sevkiyatinda gecen toplam siireyi hesap etmek igin kara ve deniz yolunda harcanan zaman ile
Dimyat’tan Kahire’ye kadar gecen nehir yolculugunun siiresini de dahil etmek gerekmektedir. Bu
durumda her haliikdrda bu sevkiyatin ii¢ giinden fazla siirdiigii kesindir.

5.2. Kara Yolu

Suriye’den Misir’a nakledilen buz kiitlelerinin kara yoluyla da tasindigi bilinmektedir. Buzun
kara yoluyla tasimaciligt Memluklar zamaninda baslanus gériiniiyor. Ozellikle kaynaklarda Memliik
Sultan1 Muhammed b. Kalaviin doneminde kara yolu tagimaciliginin 6ne ¢iktigi belirtilmektedir.
Ondan 6nce buz kiitleleri sadece deniz yoluyla génderiliyordu.* O dénemde kimi inanislara gore
karadan gelen buz, denizden gelen buzdan daha temiz ve daha saf olarak varacagi yere ulasiyordu.
Bununla birlikte karadan taginan buz kargosunun miktar1 haliyle denizden nakledilenden daha az idi.
Belki de kara yoluyla gelen buzun saflig1 daha iyi korundugundan, bu buzu Kahire’de sadece sultan ve
ona yakin emirleri kullanabilmekteydiler.*®

Biladii’s-Sam'dan Misir'a buz kiitleleri tasinirken kervan kafileleri belli bashi merkezlerden
gegerdi. Ibnii’l-Omeri bu konak noktalarimin Dimask sehrinden basladigi belirtmektedir.*® Buradaki
Sam kelimesi ile kastedilen, giiniimiizdeki Sam sehri degildir, ¢linkii Sam’da kar odalar1 yoktu. Zaten

*2 Ebi Muin Nésir b. Hiisrev b. Haris el-Kubadiyani el-Mervezi Nasir-1 Hiisrev, Seferndme, (Arapga’ya) gev.
Yahya el-Hassab, (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-Amme 1i’1-Kitab, 1413/1993), 123; a.mlf., Sefername,
(Tiirkge’ye) ¢ev. Abdiilvehhab Tarzi, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1994), 86.

*3 ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 256.

* Kiird Ali, Muhammed, Hitatii's-Sam, (Dimask: Matbaatu et-Terakki, 1344/1926), IV/249.

Ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-serif, 257; Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa, XIV/396.

* Kiird Ali, Hitatii's-Sam, 1\V/249.

*" ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-mustalahi's-Serif, 256; Kalkasendi, Subhu’l-A ‘sa, XIV/396.

*8 {bn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 258; Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa, XIV/397.

* ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 256; Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa, XIV/396.
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yukarida bahsi gegen kar odalarinin ¢ogu Sam yakinlarindaki Kalemiin Daglarinda bulunuyordu. el-
Bedr1 (6.894/1489), Misir'a gonderilen buz kiitlelerinin, giiniimiizde Sam’1n bir mahallesi konumunda
olan Kasyln Dagi'nin kuzeyinde yer alan Minin sehrinden geldigini soylemektedir.>® Suriye ile Misir
arasinda yer alan kervan konaklama merkezleri sunlardir:

Kafileler Sam’dan yola ¢ikar ve sirayla Senemeyn; Tafes; Erbir; Bisan; Cinin; Kakdn; Lat;™
Gazze; Aris; el-Varrade; el-Miitaylib; Katya; el-Kiisayir; es-Salihiyye’den gecer ve son olarak Bilbis®
iizerinden Kahire Kalesi’ne intikal ederlerdi.”

Kaynaklarda bu menziller arasindaki mesafelerden bahsedilmemistir. Ancak toplam mesafeyi
yaklasik olarak tahmin etmek miimkiindiir. Zira adi gegen Onemli sehirlerarasindaki mesafeler
bilinmektedir. Buna gére Sam’dan Bisin’e 82 mil;** oradan Gazze’ye 94 mil;>® oradan Aris’e 40 mil;
oradan el-Varrade’ye 18; oradan el-Miitaylib’e 42 mil; oradan Bilbis’e 117 mil; oradan Kale’ye 24
mil*® idi. Bu durumda toplamda yaklasik olarak 417 millik bir mesafe ¢ikmaktadir; bu da 834 km'ye
tekabiil etmektedir. Ote yandan buz yiiklii develerin bu noktalar1 kat etmesi yaklasik 17 giin
stirmekteydi.

Karadan yapilan nakliyede her bir buz kargosu i¢in en az alt1 deveden olusan bir tagima birimi
olusturulmustu. Bu develerden besi buz yiiklerini tasimaya, biri de biniciye tahsis edilmisti. Kafilede
bir karci ile bir posta gorevlisi (sahib-i berid) de bulunurdu. Karci, bir posta at1 ile seyahat eder ve buz
yiiklerinin duraklarda ve belli noktalarda aktarilmasina nezaret ederdi. Posta gorevlisi ise yolu iyi
bildigi i¢in kafileye rehberlik ederdi.”” Buz kargolarinin transferi Haziran ayinda baslar, Kasim ayi
sonuna kadar pes pese devam ederdi. Ibnii'l-Omeri, kendi ifadesine gore Divanii’l-Insa’da calistig
zamanlarda buz yiiklerinin sayisinin 71'den fazla oldugunu soyliiyor.”® Bu da yaklasik her ay 12 buz
yiikiiniin, 60 deve lizerinde Suriye’den Misir’a ulastigl anlamima gelmektedir.

Burada dikkatimizi ¢eken 6nemli noktalardan biri, yaz mevsiminde kavurucu sicaklar altinda
bu buz kiitlelerinin nasil olup da erimeden tasindig1 hususudur. Gergekten yazin asir1 giines 1sinlarina
maruz kalan bu buz kiitleleri, giinlerce siiren yolculugu ragmen nasil oluyor da erimeden uzak
mesafelere tasinabiliyordu? Bazi kayitlara gore bu tagima tekniginde buz Kkiitlelerinin boyutu,
kullanilan yalitim malzemesi, buzun ¢esidi ¢ok O6nemli bir yer tutmaktadir. Ayrica buz kargosuna
nezaret eden karcinin, yolda buz bloklariin erimesini azaltmak amaciyla aldigi tedbirlerin de buzun
erimesini engelledigi anlasiimaktadir. Ibnii’l-Omeri, iyi sikistirilmadigi i¢in tam donmamus buz
kiitlelerinin hedefine ulasamadan eridigini soylemektedir.”® Uzak mesafeye tasmacak buz, miicelled
yani tag gibi sert olmaliydi. Buzun bu hale gelmesi i¢in, kisin kar depolama islemi sirasinda kar
odasinda iyice sikistirilmasi gerekiyordu. Buna gore miicelled hale getirilmis olan buz bloklarn

%0 Bedri, Niizhetii 'I-Enam fi Mehasini's-Sam, 206.

L Lat: Filistin'de Kudiis yakinlarinda bir koydiir. Bk., Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Biildan , V/15; ibn
Abdiilhak el-Bagdadi, Merasidii'l-Itnila, 111/1202; Ebii'l-Fida, Takvimu I-Biilddn, 227.

52 Bilbis: Fustat’a 10 fersah mesafededir. Bk., Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Biildan , 1/479; ibn Abdiilhak el-
Bagdadi, Merasidii'l-Ittila, 1, 216; a.mlf., Tirkee terc, 1/259.

> jbn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 257; Garsiiddin Halil b. Sahin ez-Zahiri, Ziibdetii
Kesfii'l-Memdlik ve Beydnii't-Tiiriik ve'l-Mesdlik, ThK. Paul Rhya, (Kahire: Darii'l-Arab Lilbiistani, 1408/1988),
117-118.

 Kudame b. Cafer, Kitdbii'l-Harac, 118.

> Hurdazbih, el-Mesdlik ve’I-Memalik, 78-80.

% Hurdazbih, el-Mesdlik ve 'I-Memalik, 80.

5" ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-serif, 256; Kalkasendi, Subhii’l-A ‘sa, XIV/397.

% [bn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 256.

% ibn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-Serif, 257.
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kesildikten sonra dnce samanla daha sonra bez ¢uval ile sariliyordu.® Bloklarin izolasyonu igin ayni
zamanda deri ve kece de kullanilirdi. Ibnii’l-Omeri’nin hatirlattigina gére bu izolasyon tekniginde
kullanilan malzemelerin havanin buzla birlesmesini engelleyecek tiirde bir madde olmasi gerekiyordu.
O, kendi gdzlemine de dayanarak, havamin buzu sudan daha hizlhi erittigine isaret etmistir.”® Ote
yandan karcinin, buz bloklarinin erimesini engellemek iizere yolda yapmasi gereken ise gelince;
maalesef bu konu hakkinda kayitlara bir bilgi yansimanmustir. Oyle gériiniiyor ki, bu nesli tilkenmis
meslegin sahiplerinin teknigi sir olarak kalmis ve sahipleriyle birlikte tarihe karigmustir.

6. Buzun Kullanilma Sekilleri

Kardan elde edilen buzun Orta Cag Islam diinyasinin sicak memleketlerinde baslica su ve
mubhtelif igeceklerin sogutmasinda kullanildig: anlasiliyor. Ozellikle Suriye-Filistin havzasi ile Irak’in
daglik yorelerinde kardan elde edilen buzun bol miktarda olmasi, halkin da buz kullanmasina imkan
vermistir. Buzun temin edilebilirligi, bir tliccar taifesinin dogmasina da yol agmistir. Karcilarin da
aralarinda bulundugu bu buz tacirleri, birgok sehre dagilarak soguk icecek ve buz satarlardi. Ancak
Irak’in giiney muhitleri, Hicaz ve Misir gibi sicak bolgelerde buz kullanimi kisith oldugundan, buz
emtiasinin baslica miisterileri sultanlar, emirler ve zengin kigiler olmus goriiniiyor. Bunlar da buzu
yine baglica kisisel i¢ceceklerinin sogutmasini kullanirlardi. Onlarin uygun gérmesi halinde arta kalan
buzlarm halka paylastirildigini tahmin etmek giic degildir. Ote yandan buz, bu memleketlerde tip,
eglence ve cezalandirma araglari olarak da kullanilirdi.

6.1. Hediye Aracit Olarak Buz

Baz1 donemlerde halife ve hiikiimdarlar, yaz mevsimlerinde degerli bir hediye gondermek
istediklerinde, yaninda buz da gonderirlerdi. Bu duruma iyi drneklerden biri Abbasi halifelerinden el-
Miitevekkil Alellah (233-247/847-861)’1in uygulamasidir. Halife, mezhep imamlarindan Ahmed b.
Hanbel’in, Mihne’den® sugsuz oldugunun ispatlanmasindan sonra ona her giin gesitli yemek ve meyve
gonderilmesini emretmisti. Halife, imam Hanbel’e buz géndermeyi de ihmal etmemistir.*® Selguklu
hiikiimdarlarindan Tugrul Bey’in 448/1056 yilinda Irak’in kuzeyindeyken, Amid hiikiimdar1 Nasrii’d-
Devle Ahmed b. Mervan’in (401-453/1011-1061), her giin Tugrul Bey’e hediyelerle birlikte buz da
gonderdigi bilinmektedir. *

Buzun, Abbasiler doneminde yiiksek memurlar arasinda bir itibar ve stiinlik gostergesi
olarak kabul edildigi anlasiliyor. Bu gorevliler arasinda yapilan yemekli toplantilarda tath sunulurken
yaninda kiymetli bir misafirperverlik nisanesi olarak buz da takdim edilirdi. Abbasi vezirlerinden
Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Furat zamaninda bu tiirden uygulamalar yapilmigtir. Ayrica o,

% Hicazi Siileyman, es-Selc ve's-Seldciin, 267.

% fbn Fazlullah el-Omeri, et-Ta'rif bi'l-Mustalahi's-serif, 257.

62 Mihne: Abbasi halifeligi doneminde “Halku’l-Kur’an” konusunda kimi alimlerin sorguya cekilip eziyet
edilmesine iliskin olaylara verilen addir. Bu sorgulamalarin yapildigi doneme de Mihne dénemi denir. Bkz.,
Hayrettin Yiicesoy, ‘‘Mihne’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005),
XXX/26-28.

63 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, X1/270.

% {bnii'l-Esir, el-Kamil, VI11/143. Ancak el-Kamil’in Dr. Muhammed Yusuf ed-Dakkék tarafindan nesredilen
niishasinda buz (selc) kelimesi yerine tuz (milh) kelimesi gecmektedir. Selguklu sultanina her giin “tuz”
gonderilmesi, mantikli gériinmiiyor. Bu durum muhtemelen yazma niishadaki Arapga “selc” kelimesinin,
yazim bakimindan birbirine benzedigi i¢in yanlislikla “milh” (tuz) seklinde okunmasindan kaynaklanmis
olmalidir. Zira el-Kamil’in yazma niishasinda bu kelimenin “selc” yani buz olarak gectigi goriilmektedir.
Ayrica eserin Tornberg nesrinde de buz yani “selc” kelimesi geger. Bunun igin krs., el-Kamil fi't-Tarih,
Siileymaniye kiitiiphanesinde, Ayasofya Kiitiiphanesi, nr.3063, VIII/277a ; (Beyrut: Tornberg nesri,
1399/1979), 1X/630.
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Halife Muktedir Billah (295-320/908-932) tarafindan 916 yilinda vezir tayin edildiginde, halka ¢ok
sayida mum ve sekerin yaninda buz da dagitilmasini emretmistir.%

Buz, ayrica halife ve sultanlarin saraydaki ihtiyaglar igin kullanildiktan baska, timera ve iist
diizey gorevlilerin maaslarinin yani sira hediye olarak verilirdi.®

6.2. Tibbt Ara¢ Olarak Buz

Orta Cag Islam diinyasinda kullamilan tibbi ilaglarin tamamen dogal yoldan elde edilen
maddelerden ve bitkilerden olustugu yaygin bilinen bir husustur. Buz da kimi hekimlerce bazi
hastaliklarin tedavisinde kullanilan yardimci dogal maddeler ve agr kesiciler sinifina dahil edilmistir.
Bu cergevede buz, tipta su sekilde kullanim alanlar1 bulmustur:

a) Eklem agrilarindan meydana gelen gut hastaliginin tedavisinde kullanilirdi. Abbasi Halifesi
el-Mu'temid Alellah (256-279/870-890) ile veliahdi el-Muvaffak'in hastaliklari sirasinda yogun olarak
buz kullanilmugtir.”’

b) Humma denilen atesli sitma hastaliginin tedavisinde kullanilirdi. Bunun igin dut ve seker,
buzla karistirilarak hastaya icirilirdi.®

¢) Sindirim sisteminin iyilestirilmesinde kullanilirdi.
d) Dis agrilarimi dindirmede hafifletici olarak kullanilird:.*
e) Genel olarak narkoz ve uyusturucu olarak kullanilirdr.”

f) Cesitli tibbi maddelerin sogutucusu olarak kullanilirdi. Nitekim bas agrisim1 tedavi igin
kullamlan giil suyunu sogutmada;’ mide eksimesinin tedavisinde tercih edilen Cellab adindaki
pekmez serbetini sogutmada kullanilird1.”

g) GOz tansiyonunu azaltmak igin kullanilirdi. Gozyas1 kanalinda meydana gelen apsenin
giderilmesi ve sonrasinda koterize edilebilmesi icin bazen ameliyat gerekiyordu. Koterizasyon
isleminden sonra goziin lizerine sogutulmus suyla islatilmig siinger veya sogutulmus hamur konulurdu.
O zamanlar hamuru sogutmak i¢in o agamada buz kullanilirdr.”

h) Baz1 burun kanamasi vakalarinda kan alinmasi gerekirdi. Sonrasinda kani durdurmak igin
kan alinan yer buzla sogutulurdu. Bazi durumlarda sadece kan alinan yer degil tiim viicudun buzla
sogutulmus suda oturtulmasi gerekirdi.”

i) Bademcikler alindiktan sonra bogazda buzlu suyla gargara yapilmasinda kullanilird.”

% {bnii’I-Cevzi, el-Muntazam, X111/166-167; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V1/696.

Fatimiyyin el-Hulefd, Thk. Muhammed Hilmi Muhammed Ahmed (Kahire: el-Meclisi’l-Ala 1i’s-Suuni’l-
Islamiyye, 1416/1996), 11/13; bn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-Zéhire, I\/66.

®" [bnii'l-Esir, el-Kamil, V1/458; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, XIV/639.

%8 Cezeri, Tarihu Havadisii’z-Zaman, 11/878.

% Bedri, Niizhetii'I-Enam, 206.

" Ebti Alf el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sin4, el-Kanun fi't-7:b, Thk. Muhammed Emin ed-Dimavi (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1419/1999), 1/310.

™ bn Sina, el-Kanun fi't-71b, 11/55.

"2 {bn Sina, el-Kanun fi't-71b, 11/80.

" bn Sina, el-Kanun fi't-7:b, 11/181-183.

" bn Sina, el-Kanun fi't-71b, 11/239.

" bn Sina, el-Kanun fi't-71b, 11/299.
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6.3. Cezalandirma Araci Olarak Buz

Buz, o6zellikle bazi hiikiimdarlar ve prensler tarafindan bir iskence yontemi olarak da
kullanilmugtir. Elimizdeki kayitlara gore carpici iki ornek hakkinda bilgi veren miielliflerden Ibnii'l-
Esir'in bahsettigine gore, Abbasi Halifesi el-Mu’tez Billah’in (252-255/866-869) baskisi altinda
tahttan indirilen veliaht el-Miieyyed'in 6liimiinde buz kullanilmisti. Veliaht, buz {izerine oturtulmustu;
basinin iizerinden buzlar dékiilmiis ve veliaht bu iskence neticesinde donarak can vermistir.”

Veliahda bu cezayi1 layik goren Halife el-Mu'tez de esasen benzer bir kaderi paylasmaktan
kurtulamamustir. Nitekim halife, ordusunun komutanlariyla anlagmazlhiga diistiigiinde tahttan
indirilmisti. Asiler, daha sonra halifeyi sicak bir hamama koyup neredeyse oliinceye kadar iizerine su
tuttular. Sonra da ona buzlu su igirdiler. Buzlu suyu i¢en halife de aninda yere diisiip 6lmiistiir.”’
Bunlar, buzun kullanildig1 6liimciil iskence g¢esitlerinden birkagi olarak kayda gegmistir.

SONUC

Yukaridaki satirlar, Orta Cag Miisliman diinyasinda yasayan insanlarin kigin yagan kardan
nasil faydalandiklarim gostermektedir. Ozellikle Suriye, Filistin ve Irak’in daglik kesiminden elde
edilen kar ve buzlar Miisliiman diinyasinin sicak olan ve soguk suya muhta¢ durumdaki yorelerine
transfer edilirdi. Bu insanlar, mezkir yorelerde yagan kari, kar odalar1 adiyla bilinen yerlerde depo
etmekte, yaz gelince de onu kaliplar halinde kesip satmak i¢in yakin sehirlere gotiirmekteydiler.
Boylece bir ticari bir meta haline getirilen karin bir maliyeti ve bir fiyatlandirma uygulamasi ortaya
cikmaktaydi. Karm buza doniistiiriilmesiyle ortaya ¢ikan bu maliyet ve fiyatlandirma, yéreden yoreye
degisiklik gosterdigi gibi yildan yila da farklilik arz etmistir. Kar ve buzun fiyatinda olusan farklilik ve
degiskenligin esas kaynaginin kigin kar yagisinin bollugu ve azlig ile alakali oldugu gorilmiistiir.

Ote yandan buz tasimaciligi sadece kar odalarina yakin sehirlere yonelik olarak simirl
olmamustir. Dénemin devlet yoneticileri olan halifeler, sultanlar, emirler kar depolamak suretiyle elde
edilen buzu Misir ve Hicaz gibi uzak yelere ulastirmiglardir. Boylece karin depolandigi en 6nemli
bolgelerden, Hac donemlerinde kara yolundan Hicaz’a; diger zamanlarda &zellikle yaz (Haziran ve
Kasim arasinda) aylarinda ise hem deniz hem de kara yoluyla Misir’a buz kervanlarimin gittigi tespit
edilmistir. Bdylece 6nemli bir kervan ticaretine doniisen bu transferler hakkinda kimi kaynaklarda yer
alan bilgiye yukarida igaret edilmistir. Bu kaynaklar, buz kervanlarinin gegtigi 6nemli merkezlerden
bahsetmekte, yiiklerin hedefine ulagsmalarinin ne kadar siirdiiglinii belirtmekte, buz yiiklerinin nasil
korundugunu aktarmakta ve yolculuk esnasinda karci denilen gorevlilerin rollerinden
bahsetmektedirler. Bu suretle buzun ulastigi memleketlerde, onun nasil bir kullanim amacina hizmet
ettigi de goriilityor. Nitekim buz, ¢ogu zaman soguk su temin etme araci olarak kullanildig1 gibi tip
alaninda da yogun bir sekilde kullanilmigtir. Ayrica kimi zaman eglence araci olarak kullanilan buzun
bazi yoneticiler tarafindan, 6ldiirme maksadiyla iskence araci olarak da kullanildig da tespit edilmis.

Author Contributions / Yazarlarin Katkisi: This article is a work with two-authors. The
contribution of the aforementioned authors to the preparation of the article is equal. / Bu makale, iki
yazarli bir eserdir. Makalenin hazirlanmasina s6z konusu yazarlarin katkis1 esittir.
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Makale Bilgileri 0z

Batili Hiristiyanlarm, XI. Yiizyilin sonlarinda Hagli Seferleriyle baslayan, Selcuklularla dogrudan temaslari,
Tiirkiye Selguklu Devletinin yikilisina kadar kesintisiz temas devam etmistir. Genelde Hiristiyan Latinler
veya Haglilar olarak literatiirde anilan Batili Huristiyanlarin, Selguklu Tiirkleriyle iliskileri sadece askeri
nitelikte olmay1p, diplomatik, ekonomik, sosyal, dini, kiiltiirel yonlerinin oldugu da goz ardi edilmemelidir.
Diplomatik, ticari, siyasi temaslarm bu kiiltirel etkilesime uygun zemin olusturdugu anlasilmaktadir.
Bununla birlikte, Hagli Seferleriyle birlikte Cukurova, Antakya, Marag ve Urfa gibi yorelerde uzun siire
Hiristiyan Batililar varlik gdstermis olsalar da biraktiklar izler, savunma amaglh kaleler basta olmak tizere
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Anahtar Kelimeler:

Connetable, )
Kondistabl daha ziyade mimari alandadir. Tiirk-Islam kaynaklarinda genellikle Frenk olarak adlandirilan Batililarla
Emir-i AhL;r, Selguklu Tiirklerinin yogun temaslari sonucunda, belirleyici olmasa da bazi kiiltiirel etkilesimlerin yasandigi

goriilmektedir. XIII. Yiizyill boyunca, karsilikli temas ve etkilesimin bir sonucu olarak, Selguklu devlet
teskilatinda, Bat1 kokenli bir unvan olan Kondistabl adlandirmasina rastliyoruz. Selguklu ordusunda hizmet
eden Frank iicretli askeri birliklerin bu unvanm Selguklular tarafindan benimsenmesinde etkili oldugu
diisiiniilebilir. Bu arastirmamizda, Batililarin “Connetable” unvanmin Selguklu Tiirklerince hangi sartlar
altinda benimsendigi, kimler igin ve ne maksatla kullanildigini tespit etmeye ¢alisacagiz.

Tiirkiye Selguklulari,
Selguklu-Frank iliskileri.

A Western Title Used in the Seljuks: Kondistabl

Article Info ABSTRACT

Western Christians, the direct relations of whom with the Seljuks, started with the Crusades at the end of the XI.

Avrticle Histor . ) . ) .
ticle History century, continued uninterrupted until the collapse of the Turkish Seljuk State. It should not be overlooked that
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Western Christians, who are generally referred to in the literature as Christian Latins or Crusaders, have not only
military relations with the Seljuk Turks, but also diplomatic, economic, social, religious and cultural aspects. It is
understood that diplomatic, commercial, political relations have laid the foundations of this cultural interaction.
Furthermore, although the Western Crusaders have remained in the regions such as Cukurova, Antakya, Maras and

Keywords: Urfa along with the Crusades, the traces they left, especially the defensive castles, were rather in the architectural
Connetable, realm. As a result of these intense contacts between the Westerners, who are usually called Franks in Turkish-Islamic
Kondistabl, sources, and the Seljuk Turks, it is seen that some cultural interactions, although not decisive, took place. Throughout
Emir-i Ahur Turkish, the XllIth century, due to the mutual contact and interaction, we come across the name Kondistabl, a title of Western
Seljuks, origin, in the Seljuk State organization. In this research, we will try to determine under what conditions the title of

Seljuk-Frank Relations. Connetable" of the Westerners was adopted by the Seljuk Turks, for whom and for what purpose it was used.
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Selguklularda Kullanilan Batili Bir Unvan: Kondistabl

GIRIiS

Anadolu ve Yakindogu cografyasinda Tiirkler ve Bati Avrupali Hiristiyanlarin ilk
kargilagsmalar1 ve kesintisiz temaslarinin baslamasi, 25 Kasim 1095 yilinda ilan edilen Hagli Seferleri
dolayistyla meydana gelmistir. “Kutsal Topraklari Kurtarmak” ana gerekcesiyle 1096’da Bati
Hiristiyanlig1 tarihinin en biiyiikk ordularimi toplayip, 1097°de Anadolu’ya Selguklu topraklarina
saldirdilar’. Tiirkiye Selguklularmin baskenti iznik’i kusatan Haglilar, sehrin Bizans’a teslim
olmasindan sonra Dorylaion’da Selguklu kuvvetlerini maglup ettiler. Anadolu’yu yagma, katliam, kan
ve atese bogarak gecen Haglilar, Ekim 1097°de Antakya’y1 kusattilar. Bu arada ana Hagli ordusundan
ayrilan bir grup, Urfa’ya kadar ilerleyip, burada hikimiyet kurdu®. Uzun siiren kusatma ve Emir
Kiirboga idaresindeki Islam ordusunun basarisizign sonrasinda, Antakya’yr zapt eden Haglilar,
yiiriylislerine devam ederek, en nihayetinde 15 Temmuz 1099’da Kudiis’ii zapt ettiler ve hedeflerine
ulagtilar. Basta Kudiis olmak iizere Urfa, Antakya ve Trablussam’da devletler kuran ve farkli yerlerde
senyorliikler olusturan Bati Avrupali Hiristiyanlar, iki asirdan fazla bir siire igin artik Tiirkler ve diger
Miisliiman toplumlarla komsu olarak yan yana hatta i¢ ice yasayacaklardir. Baslangici ve dogasi
geregi Batili Hiristiyanlarla, Miisliimanlarin miinasebetleri, tarihi kaynaklarda askerl yoniiyle her
zaman On plana ¢ikmustir. Oysaki siiriip giden Hilal-Hag¢ savasina paralel olarak Bati Avrupa kokenli
Hiristiyanlarla, Anadolu ve Yakindogu’daki Miisliimanlar, yasadiklar1 ortak topraklar {izerinde bir
modus vivendi (asgari miisterekleri kabul ederek bir arada yasama) gelistirmislerdir. Her iki tarafta
zamanla bir birlerinin dillerini, kiiltiirlerini, yasam tarzlarin1 tanimiglar ve bu baglamda sosyal,
ekonomik-ticari, diplomatik ve kiiltiirel iliskiler kurmuslardir®.

Miisliiman tarihi kaynaklar1 (Arapga, Farsga, Tiirkge) Batili Hiristiyanlar1 genelde ortak bir
adla, Frenk (Afranj, ifrenj) olarak isimlendirirler’. Frenk ayni zamanda, duruma gore “Fransizlari”
veya “Franklar’” da ifade etmektedir. ilk Hagli Seferi ve 1101 Hagl Savaslarinin yikici etkileri
durulduktan sonra hem Miisliiman iktidar sahipleri hem de Hiristiyan Frenkler, bir birlerinin
varliklarin1 kabullenmisgler ve hatta aralarinda iki komsu arasinda rastlanilmasi “normal” kabul edilen
temaslar gelistirilmislerdir. Bu minvalde Miisliiman bir Emir ile bir Frenk Lordun ¢ikarlar1 geregince,
askerd ittifak yaptiklar1 dahi goriilmiistiir. Nitekim 1108’deki, Tell-Basir savasinda Musul Emiri Cavli
ile Urfa hakimi Baudouin de Boulogne miittefik olarak Halep Meliki Ridvan ile Antakya Prensi
Tankred ittifakina karsi savastilar’. Yine aym yilin sonlarina dogru, ticari-ekonomik sebeplerin
zorlamasiyla Emir Tugtekin ve Baudouin, Sevad ve Acliin bdlgelerinin, yani Maveray-1 Urdiin
bolgesinin gelirlerini aralarinda paylasmak sartiyla on yillik bir anlasma yaptilar®.

Tiirkiye Selguklulart sahasinda yani Anadolu’da, XII. Yiizyilda, Urfa’nin geri alinmasi (1144),
I1. Haglh Seferi (1147-1149) ve Friedrich Barbarossa’nin Hagli Seferi (1189-1190) gibi sarsici, bilyiik
gelisme ve catismalar sonrasinda, Sel¢uklu Tiirkleriyle Frenkler arasinda, artik karsilikli iliskilerin
komsuluga dayali “barig¢il” yonleri de 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Diger taraftan Tiirkiye Selguklu
Devleti kurulusundan itibaren Anadolu’da, Hiristiyan halka yonelik gelistirdigi hosgdrii (istimalet)
politikasini son derece basariyla uygulayarak, devlet ile Miislim ve Gayr-i Miislim unsurlardan olusan
tebaasi bitiinlestirmisti. Hukuken zimmi statiideki Selguklunun Hiristiyan halki, giivence altindaki

! Hagli Seferleri icin, 1. Demirkent, Hagli Seferleri (istanbul: Diinya Yayimncihik, 2004); S. Runciman, Hagli
Seferleri Tarihi, ¢ev. F. Isiltan, 3. Cilt (Ankara: TTK, 1986); H. Lamb, Hacli Seferleri, ¢ev. F. Dikmen
(Ankara, Tutku Yayinevi, 2012).

2 |. Demirkent, Urfa Ha¢li Kontlugu (1098-1118), I. Cilt (Ankara: TTK, 1990).

® Bu konuda akademik niteligi olmasa da Amin Maalouf, Araplarin Géziiyle Hagli Seferleri, ¢ev. M. Ali
Kiligbay (Istanbul: Telos Yayncilik, 1997).

*B. Lewis, “Ifranj”, Encyclopédie de I'Islam (Leiden: BRILL, 2003), 4/16, 189-204.

® Demirkent, Urfa Ha¢li Kontlugu, 119-125

® Runciman, Hacgli Seferleri, 11, 79.
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din ve inang hiirriyetinden, ¢aginin cok ilerisinde bir sekilde, faydalaniyor ve ¢ogu zaman Miisliiman
olmaksizin devlet kademelerinde gorevler dahi alabiliyorlardi’. Selguklu Anadolu’sunda, emsaline
baska cografyalarda az rastlanilir nitelikte, gelistirilen “birlikte yasam kiiltlirii” dogal olarak, toplumlar
arasinda her alanda karsilikli etkilesime ve hiimanist 6zellikte yeni anlayislara, pragmatist nitelikte de
yeni uygulamalara yol agmustir®.

Catismalarin yasanmadigi donemlerde Selguklularla temasa gecen Bati kdkenli Frenkler,
Hiristiyanlarin biiylik bir hosgoriiyle karsilandigt Anadolu’da, devlet biinyesinde {icretli askerler
olarak kendilerine yer bulabilmislerdir. Selguklu askeri teskilatinda, ¢esitli milletlerden ve dinden olan
kisilerden ticretli askerler bulundurulabiliyordu. Ecrihor adiyla bilinen {icretli askerler, “herhangi bir
sefer zarfinda hizmet vermek iizere kiralanan ve bunun karsihginda belirli bir ticret” aliyorlard:®.
Bununla birlikte, E. Goksu’nun da isaret ettigi iizere, Tiirkiye Selguklularinda, ticretli askerler ordu
teskilatinda belirleyici, asli unsur olmamuslardir™. XIII. Yiizyilda Selguklular iicretli asker ihtiyacinin
biiyiik bir kismin1 Hiristiyanlar arasindan karsilamaktaydi. ibn Bibi, Yassicemen Savasinda, “Tiirk,
Arap, Frenk, Giirci, Rumi, Rus askerlerin” bulundugunu kaydediyor™. Ucretli Frenk askerlerinin
Selcuklu iilkesindeki en biiyiik basaris1 Babai Isyanmin bastirilmasi olsa gerektir. Dénemin ¢agdas
kaynagi Simon de Saint Quentin’e gore, isyancilar Tiirkiye’yi yok etmek {iizereydiler. Tiirkler
korkularindan asilerin iizerine gidemiyor, kagiyorlardi. 300 Latin, yani Frenk, asilerin toplandig1 yere
giderek, 11.000 kisiden olusan isyancilarin lizerine atildilar. Hepsini yok ettiler. Sadece bir Latin
dlmiistii ama ¢ok yarali vardi. Boylece Latinlerin, Baba Ishak iizerinde zafer kazanmalarmnin ardindan
Sultan 300.000 soldanus (sultani, altin para) verilmesini emretti*’. ibn Bibi, K&sedag savasinda da
yine ticretli Frenk askerlerin varligina isaret ediyor: “Ayrica Sis hiikiimdarinin da ii¢ bin kigilik Ermen
ve Frank stivariyle iki giin sonra bize katilacagi haberini aldik. Onlarin fazla kisiyle bize katilmalar
bizim i¢in biiyiik destek olur”; “Giircii oglu, Veliiyeddin pervane, Nasuheddin Farsi ve diger asker
sahipleri ve komutanlar biiyiik bir cesaretle canlarini hige sayarak ti¢ bin Frank ve Rum siivariyle

geyiklerin bile sarp inis ve ¢ikislarinda yiiriiyiip gezinemeyecegi gecitlerden yilan gibi aktilar™.

XII. Yizyilin baglarindan itibaren Selguklu sultanlari, Dogu Akdeniz kiyisindaki Batili
Frenkler arasindan, dikkat cekici sayida tcretli askerler (ecrihor) getirtmislerdir. Savasciliklari,
Sultana itaatkéarliklar1 ve cesaretleriyle {inlenen Frenk askerleri, zaman zaman Sultan’in en yakin
korumaligint yapan birlikler olmuslardir. Biiyiik Alaeddin Keykubad’in baskent Konya’ya girisi ve
saltanat tahtina oturusunu anlatan Ibn Bibi, Sultan’m yakin korumasim yapan askerleri soyle
anlatmaktadir: “Her biri seytan yiizlii, ejderha huylu, .... Ecelden daha hizli merhametsiz, kiyamet
giiniinden daha karanlik, semavi felaketlerden daha kati ve ani éliimlerden daha yiizsiiz olan Kazvinli,
Deylemli, Frenk, Rum ve Rus bes yiiz ¢avus demir topuz, giirz ve nacaklariyla devlet sahibinin
rikabimin yaminda kosuyorlardr™. Selguklu sultaninin Frenk muhafizlarina iliskin bir baska tarihi
kaynak ifadesi; Sultan Izzeddin Keykavus’un, Mengiicek Beyi Behramsah’in kiziyla evliligi

" Selguklular birgok Hiristiyan devlet adamim gesitli gorevlere getirmislerdir. Ornegin Sinop fethedildiginde,
Ermeni kokenli Hetum vali olarak atanmugtir. C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, ¢ev. E. Uyepazarci
(Istanbul: TVYY, 2000), 70.

8 M. Balivet, Romanie Byzantine et Pays de Rim Turc. Histoire d'un Espace d’Imbrication Greco-Turque,
Istanbul: 1990, N. Altunsoy, Tiirkive Selcukiulari Déneminde Gayrimiislimler (Ankara: TTK, 2021).

% E. Goksu, Tiirkive Sel¢uklularinda Ordu (Ankara: TTK, 2010), 113-114.

10 Goksu, Tiirkive Sel¢uklularinda Ordu, 114-115.

1 ibn Bibi, El-Evdmirii'I-Ald’iyye fi'l-Umiiri’I-Ald iyye Sel¢ukname II, ¢ev. M. Oztiirk (Ankara: TTK, 2014),
388

12 Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Amilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, ¢ev. E. Ozbayoglu (Antalya:
DAKTAV, 2006), s. 44-45; Goksu, Tiirkiye Selcukiularinda Ordu, 146.

'3 {bn Bibi, EI-Evamir, 497, 499.

4 {bn Bibi, El-Evamir, 239-240.
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dolayisiyla, halka acik yapilan bir toplanti sirasinda, “Kazvinli, Deylemli Rum ve Frenk serhengler,
ellerinde bayraklar: ve hangerleriyle samanyolu yildizlar: gibi ayakta durdular”®. Taht kavgalarinda
Frenk {icretli askerlerinin destegi her zaman aranan ve tercih edilen nitelikteydi. Nitekim 1237°de,
Saadettin Kdpek’in entrikasiyla II. Giyaseddin Keyhiisrev tahta ¢ikarken en biiyiik destegi, {icretli
Frenk askerleri vermisti. Saadettin, bu Latin ve Frenk askerlere, “Iste efendiniz ve Sultanimiz! Onu
tahta ¢ikariniz” diye hitap etmisti'®.

Selcuklu iilkesinde iicretli Frenk askerlerinin istihdam edilmeleriyle birlikte, Sel¢uklular
arasinda Bati kokenli yeni bir unvan, “Kondistabl” adlandirilmasiyla karsilagiyoruz. Latince “comes
stabuli” [Siivari, Ahir Kontu], Fransizca onceleri “comte de [’étable”, daha sonralariysa “connetable”
olarak ifade edilmistir. Hiikiimdarin savas¢i yoldasi anlamindaki “comes”, erken Ortacag’da “kont”
seklini almig ve feodal ¢agdaysa, hiikiimdarin soylu vasali ve erk sahibi olarak genis topraklarin
yoOneticisini ifade etmistir. Kont unvanindaki bu gelismeye bagli olsa gerek, feodal donemde siivari
birliklerinin komutanlari, konttan daha farkli olarak “connetable/konetabl” adiyla anilmas1 yayginlik
kazanmustir'’. Meroven;j’ler'® déneminde siivari birliklerinin komutanlarma bu unvan verilirken, devlet
ordusunun komutasi hanedan prenslerine miinhasir kaldi ve hi¢bir connetable, “baskomutan” mevkiine
getirilmedi. Capétien’ler™ dénemindeyse, “Fransa Connetable’’” mevkii ihdas edilerek, hanedan
mensubu sévalye prenslerden birine tevdi edildi®®. Feodal Cag ve Hagli Seferleri déneminde,
savasciliklartyla Batili Hiristiyan ordularin bagat unsuru olan zirhli siivariler, connetable’lar tarafindan
sevk ve idare edildiler. Connetable’lar devlet gorevlisi sayildigindan tenure/dirlik verilmez, maas
alirlardi. Haghi Seferleriyle Dogu Akdeniz ve Yakindogu cografyasinda taninmaya baglayan
connetable’lik, ozellikle Hiristiyan devlet ve toplumlar (Bizans ve Ermeniler) arasinda ilgiyle
karsiland. Bizans ta siivari birlikleri komutanligs i¢in “Konostavlos” unvan ve gorevi ihdas edildi®.

Nitekim Selguklu kaynaklarinda Kondistabl unvami ilk defa Ermeniler arasinda
zikredilmektedir. Selguklu Sultami 1. izzeddin Keykavus, 1216°da Kilikya Ermenilerinin yaptiklart
saldirganhigi cezalandirmak ve isgal edilen kaleleri geri almak igin sefere ¢ikti2. Bu seferle ilgili
gelismeleri anlatan Ibn Bibi, Ermeni Leon’un, “ordusunun gii¢ kaynagi ve askerlerinin onciisii olan
Baron Vasil, Baron Ogin ve Kont Stabl’tyr yamina ¢agirip, onlart savas konusunda cesaretlendirdi”
demek suretiyle, Ermeniler arasinda Connetable / Kondistabl unvaninin kullanildigini ve bu unvanin
Selguklu gevrelerinde de artik tamndigimi gdstermektedir®,

Selguklu devlet teskilatinda Kondistabl unvani ilk defa Emir Esededdin Ayaz24 i¢cin
kullanilmistir. Alaeddin Keykubad doneminin iinlii devlet adamlarindan biri olan ve Ayas-1 Mecnun
adiyla da bilinen Emir Esededdin’e bu unvanin Alanya’nin fethi éncesinde verildigi anlasiliyor. ibn

' {bn Bibi, EI-Evdmir, 201.

0. Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi (istanbul: Nakislar Yaymevi, 1984), 405.

"' G. Rodolphe, “Le Grand Connétable”, Recherches sur les institutions byzantines (Berlin-Amsterdam: 1967),
469-477.

'8 Giiniimiiz Fransa’sinda, V.-VII. yiizyillarda hiikiim siirmiis olan Frank hanedan: ve krallig1.

19 Fransa Kralligim 987°den 1792’ye kadar yonetmis olan hanedan.

20 J. Favier, “Connetable”, Encylopedia Universalis. (Erisim 10 Ekim 2021).

1 A. Kazhdan, “Komes tou staulo” ve “Konostaulos”, The Oxford Dictionary of Byzantium, (Oxford: Oxford
University Press 2007), 1140, 1147.

22 M. Ersan, Selcuklular Zamanminda Anadolu’da Ermeniler (Ankara: TTK, 2007), 168-170.

% [bn Bibi, EI-Evdmir, 193.

# Mehmet Ali Hacigokmen, “Tiirkiye Selcuklu Devlet Adamlarindan Eseddedin Ayaz”, Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 27, (2010), 471-488. Kondistabl Emir Eseddeddin Ayas, I. Giyaseddin
Keyhiisre’in siirgiindeyken hizmetinde bulunmus, onunla birlikte nekbete ugramis, giigliik ¢ekmis, tecriibeli bir
kumandan olarak tanitilmaktadir, Mehmet Ali Kymen, Biiyiik Aldeddin Keykubad ve Zamanu, yay. haz. Salim
Koca-Sinan Tarifci (Istanbul: Kronik, 2020), 249.
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Bibi’nin Farsca metninde kond-i stabl seklinde gegen unvani, metni Tiirkgeye kazandiran M. Oztiirk,
parantez iginde vererek Emir-i Ahur olarak kaydetmeyi uygun gormiistiir”. Cemiskezek’in fethi
sirasinda da Selguklu kaynagi Esededdin Ayaz’dan, siirekli olarak “Emir Kondistabl” seklinde
bahsetmektedir: “Malatya subasist Kondistabl Emir Esededdin, padisahin emriyle muzaffer
askerlerden bes bin siivari se¢ip savas ve kusatma aletleriyle Cemiskezek kalesine yiiriidii”; “Emir
Kondistabl, orya varp kaleye bir goz atinca yamindaki sipehddrlara ve serverlere ... boyle bir yer
savasla alinamaz”; “El¢i doniip durumu anlatinca, Kondistabl, soz kapisini kapattiklarina gore bize
savas agmak diistiyor”; “O swrada Kondistabl, ordu komutanina, san ve seref pesinde kogan ....
Savasgi yigitler gelsin”; “Kondistable, caresizlikten kivranip dururken ... ansizin hos simali, giizel
yiizlii .. bir geng, Kondistable Emir Esededdin’in yamina gelerek..”; “Aksam sirasinda kuyunun
kazilma isi bitince durumu Kondistabl’a arz ettiler. Onun tizerine Kondistabl, emirleri ¢agirarak ...;
“O arada kale komutani, kolu kanadr kirilmis olarak aciz vaziyette Emir Esededdin’in huzuruna
ctktr®. Emir-i Ahur veya Mirahur, Ortacag Tiirk islam devletlerinde ¢ok iyi bilinen ve yaygm
bicimde kullamilan bir unvandi®’. Tiirkiye Sel¢uklulart da bu kurum ve unvani erken donemlerinden
itibaren kullandilar. Sultan I. Izzeddin Keykavus (1211-1220) ve |. Alaeddin Keykubad (1220-1237)
dénemlerinin Selguklu Emir-i Ahur’u Zeyneddin Besére idi’®. Bir emire birden fazla unvan ve gérev
makami verilmesi Selcuklularda sikca karsilagilan bir vakadir. Nitekim Zeyneddin Besare, Casnigir ve
siibasilik da yapmustir. Zeyneddin gibi bir devlet gérevlisi Emir-i Ahur unvaninm tasirken, Eseddedin
Ayaz’a Kondistabl unvanin verilmesi, dyle santyorum ki bir ayrintiya isaret etmektedir. Emir-i Ahur,
sarayin ahirlari, atlari, bakimlari, techizatlar v.s islerinden sorumluyken, kondistabl makami dogrudan
askerlik hizmetiyle ilgili olmalidir. Burada s6z konusu olan gorev siivarilerin yani ath birliklerin
komutanligidir.

Selguklularda, kondistabl unvaniyla taninan bir diger sahsiyet Bizansli Mihail Paleologos idi.
Iznik Laskaris devleti biinyesinde Biiyiik Konostavlos unvaniyla ordu komutanligi gorevindeyken,
Imparator’a kars1 komplo kurmakla suglanmas iizerine Mihail Paleologos, Selguklu iilkesine iltica etti
(1256)*°. Selguklu hiikiimdar1 II. izzeddin Keykavus, Bizansli miilteci Mihail Paleologos’u iyi
karsiladi ve kendisine hizmet eden “Hiristiyanlardan olusan birliklerin komutanlhigina atadi™.
Selguklu kaynaklarinda Mihail’in adi dogrudan hi¢ gegmemektedir. Fakat gerek ibn Bibi gerekse de
Aksarayi, Sultan Izzeddin Keykavus’un yakin devlet adamlarindan birini Kondistabl (veya
Kundistabl) bazen de Rum Kondistabl olarak zikretmektedirler®’. Mihail’in kondistabl unvaniyla
askeri birlik komutanligi gorevine getirilirken, Selguklu Emiri Fahreddin Arslan-Dogmus’un Emir-i
Ahur olmas: dikkat ¢ekicidir. Selcuklu Sultani Izzeddin Keykavus’la birlikte Aksaray yakinlarinda,
Mihail Paleologos’un da yer aldigi Mogol Baycu’ya karsi yapilan savas Bizans kaynagi Akropolites’te
sOyle anlatilmaktadir: “Bu swralarda [Selguklularin] savas bakimindan durumu ciddi bir doniim
noktasindaydi; ¢iinkii Takharios’lar [Mogollar] Miisliimanlarin iilkesinin ¢ogu boliimiinii talan
ettikten sonra Axara [Aksaray] yakinlarinda ordugah kurdular ve Persler [Selcuklular] icin onlarla

% {bn Bibi, El-Evdmir, 259

%® {bn Bibi, El-Evdmir, 302-305.

2 Abbas Sabbag, “Mirahur”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi, ( Erigim 10 Ekim 2021).

%8 N. Saman Dogan, “Sel¢uklu Déneminde Siyasi ve Bani Kimligi ile Zeyneddin Besare”, Turkish Studies 9/10,
(2014), 957-976.

 Georgios Akropolites, Vekayiname, ¢ev. B. Umar (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008), 129-131; D.
J. Geanakoplos, “Emperor Michael Paleologus and the West 1258-1282 ", A Study in Byzantine-Latin Relations
(Cambridge: 1959), 25.

% Akropolites, Vekayiname, s. 133; D. J. Geanakoplos, “Emperor Michael Paleologus and the West 1258-1282”,
29.

%! ibn Bibi, El-Evdmir, 589; Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’[-Ahbar, cev. M. Oztiirk (Ankara:
TTK, 2000), 39, 40, 49.
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savagmak artik bir gereksinme oldu. Boylece Sel¢uklular, Mihail Komnenos®'u Hiristivanlardan
olusan ordu birliklerinin komutani atadilar. ... Boylece Mihail Komnenos'un komutasi altinda
bulunan ordu boliimii, karsilarinda bulunan Mogollara karsi, onlart hezimete ugratarak, yengi
kazandr ve Mihail bu swrada en basta [¢carpismanin basinda], mizragiyla diismanlarin komutanin
gogsiinden vurdu,; bu kisi, bilenlerin soyledigine gére, bu vurus nedeniyle kisa siire sonra éldii. Bunun
tizerine Mogollar Mihail’in komutasindaki birlik tarafindan yenildiler ve geri cekilmeye basladilar.
Ancak bu sirada Amyrkhouri [Emir-i Ahur] makaminda bulunan bir Pers [Selguklu Emiri Fahreddin
Arslan-Dogmus], onceden tasarladigi ihanet planimi gergeklestirdi ve kendi ordusunun biitiiniinii
yanina alarak Mogollara katildi. Bunun iizerine savas degisik gidis aldi. O zaman dek diismanlart
kovalamis olanlar simdi gerilemeye basladilar ve swrtlarim diisman vuruslarina dondiiler. Boylece o
swrada Selcuklulardan pek ¢ogu Mogollarin oklariyla oldiiriildi™®. Mihail Paleologos, ugranilan
maglubiyet iizerine muhtemelen sultanla birlikte batiya c¢ekildi. Sultan’in Antalya civarina gittigi
kesindir. Mihail belki de Kastamonu yéresinde saklandi ve Konya metropolitinin aracihigtyla iznik
Bizans hiikiimdarindan bagislanma dileyerek 1258°de geri iilkesine dondi®. Bilindigi iizere sonraki
tarihi siirecte Mihail Paleologos énce imparator naipligini elde etti ve 1261°de Istanbul’un Latinlerden
geri alinmasiyla da kendisini imparator ilan ederek, Bizans’in son hanedan1 Paleologos’larin kurucusu
oldu.

Aksarayi, II. Izzeddin Keykavus’un, Istanbul’a giderek, Rum imparatorundan 3 bin Frenk
stivarisi destegi aldigini1 ve Konya’ya gelip tahta oturdugunu kaydediyor. Bundan sonra Aksarayi, son
derece olumsuz ifadelerle elestirdigi bir “Rum Kondistabl’dan” bahsediyor: “Saltanat ve ordu
emirligini elinde bulunduran Kondistabl’a Beylerbeyi Yavtag'in emirlik saltanati son bulunca,
beglerbegiligi makami tamamen teslim edildi. Bu adam kdfirlik taassubundan dolayr Miisliiman
emirlere ve devlet biiyiiklerine karsi muhalefet ve kavga yolunu tutuyor, Sultan’t oyun ve eglenceye
tesvik ediyor, dini iglerden ve gérevierden alikoyuyordu. O, hiikmiinii yiiriitmek ve istedigini yaptirmak
icin taht makaminin, baskent Konya’dan Antalya’ya alinmasini tesvik ediyordu”®. Burada bahsedilen
kondistabl, Mihail Paleologos olmasa gerektir. Muhtemelen Sultan’in Hiristiyan dayilarindan biriydi.
Nitekim II. Izzeddin Keykavus, Anadolu’dan kacip, [stanbul’a iltica etmek zorunda kalinca,
kondistabl, Imparator Mihail’e el¢i olarak onceden génderilmis ve Sultan’in Istanbul’a gelmesine
aracilik etmisti. Selguklu kaynaklarinda bu olaydan sonra artik kondistabl unvanli bir gorevliden
bahsedilmemektedir.

Sonug itibariyla XIII. yiizyil boyunca Selguklu devlet teskilatinda rastlanilan Bati kokenli
unvan kondistabl, iicretli Frenk askeri birliklerinin Selguklu iilkesinde gorev yapmalariyla taninmis ve
Selguklularca benimsenmistir. Selguklu Tiirk kiiltiir ve askeri teskilatinda kalict olmayan ve askeri
idari yapida 6nemli bir degisiklige yol agmayan unvan, XIII. yilizyilin son ¢eyreginde kaybolmustur.
Unvanin daha ¢ok devsirme Hiristiyan kdkenli emirler ve Mihail Paleologos gibi Hiristiyan inancinda
olanlara verildigi goriilmektedir. Diger taraftan belki de yonetimsel bir ihtiyag dolayisiyla, Sarayda
idari gorevler i¢in Emir-i Ahur unvani tercih edilirken, askeri komutanlik i¢in kondistabl tercih edilmis
olabilir.

%2 Mihail, Komnenos ailesiyle de akraba oldugu igin bazen Komnenos bazen de Paleologos olarak adlandirilir.
% Akropolites, Vekayiname, 132-133.

%D. J. Geanakoplos,” Emperor Michael”, 30.

% Aksarayi, Miisimeretii’I-Ahbar, s. 39-40.
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GIRIS

Osmanli imparatorlugu’nun genis bir arsiv hafizas1 vardir. Cumhurbaskanligi Osmanl1 Arsivi,
Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi, Cumhurbaskanhigi Diyanet Isleri Baskanligi Istanbul
Miiftiiliigli Arsivi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligir Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi, Milli Kiitiiphane
Ser’i Siciller Arsivi ve de Istanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi... Istanbul Arkeoloji Miizesi Arsivinde,
Osman Hamdi Bey ve kardesi Halil Edhem Eldem zamaninda yabanc arsivciler ¢alisarak kataloglar
hazirlayarak bizlere yol gostermislerdir. Arkeolojik kazilar ve idari islere ait 114 Karton dosya
bulunmaktadir. Her karton dosyada, ayri dosya gomlegi icinde birden ¢ok konuya ait evrak
bulunmaktadir. Bunlardan ayr1 olarak; Arkeoloji Miizesi Fransiz Dili Bagkétibi Nikolaki Efendinin
tertip ettigi 39 Kirmizi Karton iginde, Fransizca Miizeye gelen evraklar bulunmaktadir. Ayrica Siyah
Karton i¢inde 5-20 kadar sira numarali Kartonlar i¢inde 192 dosya yer almaktadir.’ 8 yil evvel
dijitallesmeye gecmek iizere arastirmaya kapatilmis, tasnif ve terciime calismalarinin baglamist.

Anadolu Selguklularina bagkentlik gorevi yapan Konya, kiiltiir tarihimizde 6nemli bir yer
almig, glnliimizde de en genis vildyetlerimiz arasinda miimtaz yerini almistir. Anadolu
Selguklular’’nin tapu senedi hiiviyetindeki yiizyillara meydan okuyan vakif abide ve eski eserler 950
yildan beri tabiat sartlarina boyun egmeyerek ayakta durmaktadir. Elbette ki halkin destegi ile birlikte
bunlara Osmanli ve cumhuriyet Hiikiimetleri restorasyon ve kiigiik onarimlar1 zamaninda yaparak
eserler ayakta kalabilmistir.

Cami, mescit, medrese, dar’iil-kurra, dar’lissifa, tdbhane, imarethane gibi yerlerde bulunan
antik degere haiz eserler, yurdumuza seyyah ve oryantalist olarak gelenlerin dikkatini ¢ekmis, bir
kisimda yavas yavas yurt disina ¢ikarilmaya baslanmis, hirsizlik olaylari artmustir.

Haydarpasa Hastahanesi doktorlarindan Kaymakam izzetli Abdullah Bey tarafindan Istanbul
Dar’iil-Fiinun’da bulunan iki odada 50.000 kurus tahsisatla Tabii Ilimler Miizesi kurulmasina ait teklif,
zamanin Nafia ve Ticaret Nazirt Edhem Pasa’ vasitasiyla 21 R./1281 H./30.01.1866 M. tarihinde
Meclis-i Vala’ya havale olunur. Meclis’de kurulan komisyon tasartyr 26.03.1866’da kabul ve tasdik
ederek Sadrazam’a sunulur. Sadrazam Miitercim Mahmut Pasa tarafindan 04.07.1866’da padisah’a arz
eldir. 05.07.1866’da Padisah tarafindan onanir, ancak ne hikmetse yiiriirliige girdigine dair elimizde
bir kayit yoktur.

! Hamit Ziibeyir Kosay, M. E. Zarif Orgun, Sadi Bayram, Erdogan Tan, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kazi Tarihi 1l (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2013), 441-482 sayfalari arasinda
dosyalarin listesi bulunmaktadir.

2 Sadi Bayram, “Bir Basar1 Oykiisii; Sakizli Bir Rum’un Osmanli’da Sadrazamliga Kadar Yiikselisi”, Tiirk
Diinyast Tarih Dergisi, 379 (Temmuz 2018), 30-33.
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Bilindigi gibi Tiirk Miizeciginin biiyiilk babas1 Rodos’ta Vakiflar1 ve Kiitiiphanesi, kiilliyesi
olan Damat Miisir Fethi Ahmed Pasa’dir, ancak soz konusu miize olarak adlandirilan boliim, aslina bir
depodur. Resmi adi1 da “Mecma-i Asar-1 Atika ve Mecma-i Esliha-i Atika”dir. Ahmet Fethi Pasa’nin
himmetiyle 1846 yilinda Ayasofya Camii’nin arka tarafinda bulunan ve o zaman Harbiye Ambari
(Cebehane) olarak kullanilan eski Aya ireni Kilisesi’nde gayri resmi ilk Tiirk miizesi “Mecma-i Asar-1
Atika ve Mecma-i Esliha-i Atika” kuruldu® Bu hizmeti ile Fethi Ahmed Pasa (1801-1857) Tiirk
miizesi kurucusu olarak tanmmaktadir.”

Ancak Aya Ireni’deki bu koleksiyonlar, bugiinkii anlamda bir miize olmaktan ziyade eski ve
degerli eski silahlarin, Imparatorlugun cesitli semtlerinden getirilen antik devir esyalarmin toplandig
ve saklandigi bir depo idi. Halkin ziyaretine agik degildi. Bu duruma ragmen Tiirkiye’ye gelen Fransiz
Albert Dumont burasini “Le Musé St. Irene” diye vasiflandirmustir.”

1. Miize-1 Hiimayun-Miize-1 Osmani

15 Sevval 1285 H. (19 Ocak 1869 M. )’de Maarif Nezareti’ne gonderilen bir Sadaret
(Basbakanlik) tezkeresinden anlagildigina gore, Devlet adina yapilacak kazilardan elde edilecek
eserlerle umumi bir miize kurulmas: fikri ilk defa 1868 yilinda Saffet Pasa’nin Sadrazamlig: sirasinda
ortaya atilmigtir. Yeni miize, bulunacak eski eserlerle Cebehanedekiler de katilmak suretiyle yine Aya
Ireni Kilisesi’nde kurulacakt1. Tezkerede ayrica, etrafl1 bir tiiziik hazirlanip Sadrazamliga gonderilmesi
kaydi da vardi. Yeni miizenin kurulmasi i¢in Maarif Nezareti biitgesine her yil 200 bin kurus
eklenmesine de karar verilmisti. 1957°de rahmetli olan Kamil Su, bu hareketin Tanzimat Devri’ne
rastladigina isaret ettikten sonra aynen sunlar1 kaydeder. “Plastik sanat orneklerinin heniiz put teldkki
edildigi, Miisliiman evine sokulmadigi bir devirde, miize kurma isinin ne derece tehlikeli bir hareket,
cesurca ortaya atilms bir fikir oldugu meydandadir. Tegebbiis, tehlikesine ragmen benimsenmis, Fethi
Ahmed Pasa® tarafindan meydana getirilen kurulus, 1868 tarihinden itibaren Miize-i Hiimayun diye

adlandirilmistir””

Saffet Pasa’nin Maarif Nazirligi zamaninda Miize-i Hiimayun Midirligi’ne aylik 2.500
kurus maasla Galatasaray Lisesi Ogretmenlerinden Ingiliz Edward Goold 8 Temmuz 1869°da
getirilmistir. Fazla yetkili olmayan bu zat miizenin 6zet halinde 10 sayfalik Fransizca bir katalogunu
hazirlamus, 1871 yilinda tas basma olarak yayinlamistir. Edward Goold zamaninda eser sayis1 167°dir.?

Sadrazam Mahmud Nedim Paga, 1871 yilinda Miize Miidiirligi’nii lagvetmistir. Bunun
iizerine Goold gorevinden uzaklastirilmis, dolayisiyla bu hizmeti 1869-1871 tarihleri arasinda 2,5 yil
stirmiistiir. Eserlerin muhafazasi ve degerlendirilmesi kaydiyla Avusturya Sefiri Prokes Osten’in 1srari
tizerine ressam ve ayni zamanda Loid Triestino sirketinin ajans1 Terenzio adli kisi iki bin bes yiiz
kurus maagla 2 Kasim 1871 tarihinde atanmis ise de, gorevi ancak 1,5 yil stirmiistiir. 1872 yilinda

3 Kamil Su, Osman Hamdi Bey e Kadar Tiirk Miizesi (istanbul: 1965), 7.

* Sadi Bayram, “Osmanli’da ilk Resmi Miize Ad1 Ne Zaman Ortaya Atildi”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi 343
(Temmuz 2015), 49-51.

® Kamil Su, Osman Hamdi Bey’e Kadar Tiirk Miizesi, 7.

® Fethi Ahmed Pasa’min babasi Rodosludur. Rodos’ta Fethi Ahmed Pasa’min 1060 civarinda yazma Vakif
kitaplar1 ve Kiitiiphanesi vardir. Miilhak vakif olarak halen idare edilmektedir. Uskiidar’da bugiin de
Belediyece dinlenme mekani olarak kullanilan Korusu bulunmaktadir. Sultan Abdulmecid’in kiz kardesi Atiye
Sultan ile evlenmistir. Dolayisiyla damad olarak da anilir. Diigliniine gelen seyh, miiderris, imam ve
digerlerine verilmek iizere 293.350 kurusluk 1224 parca ¢ikin hazirlanmis, 294.483 kurus diigiinde dagitildig:
kayitlidir. Tophane Miisirligi gorevinde bulunmustur. bk. Cagatay Ulucay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlar
(Ankara : Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1980), 134-135.

7 Su, Osman Hamdi Bey’e Kadar Tiirk Miizesi, 8.

8 Déthier zamaninda eser sayis1 650’ye ulasacaktir.
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Alman Dr. Philip Anton Déthier goreve getirilmis, yardimciligina ressam Limonciyan, sekreterlige Ch.
Vollers getirilmistir.

1873’de Miize, Fatih Sultan Mehmed tarafindan 1472 yilinda yaptirilan Cinili Kosk’e
taginmustir. 1875’de Philip Anton Déthier Miize Miudiirliigii zamaninda Mimar Montrono adli bir
mimar, Cinili Kosk’iin tadilatinda giris kapisini degistirmis, bazi nis ve ocaklar1 kapatmis, ¢inilerin
bir kismu ile sirli tuglalar1 badana ve daha sonra siva ile kapatmis, eyvanlar kaldirilmis, kubbe yerine
kot bir ¢ati ile Gist ortii yapilmis, ¢ati zamanla akmis, onarim yaparken, eski esere ciddi zararlar
vermistir.’

Miize elemanlari mecburen hep yabanci “dil” bilen elemanlardan tesekkiil ettiriliyordu.
Literatiir zaten Bat1 dillerine aitti. Bu sebeple yerli miize mensubu yetistirmek amaciyla 10.07.1874
tarihinde “Miize Mektebi” agilmasi ve Fransizca tedrisat yapan Galatasaray Sultanisi mezunlarindan
12 6grenci alinip yetistirilmesi i¢in padisahtan irade ¢ikmistir. 68 yasindaki Philip Anton Déthier
hastalandigi zaman Matbaalar Miidiirii Artin Efendi, Yiiksek Mektepler Miidiirii Aristokli miidiir vekili
olarak hizmet etmislerdir. Déthier 1881°de vefatina kadar Miize Miidiir gérevine devam etmistir'™.

Osman Hamdi Bey", Viyana’da hukuk okumus, Paris’te resim atdlyelerinde resim tahsili
yapmistir. Babasi Edhem Pasa Avusturya’da okumus, madenler iizerine caligmis, Amasya’nin
Giimiishacikdy ilgesi Giimiis kasabasinda Maden Miidiirliigii yapmus', vezirlik ve Sadrazamlik yaptig
icin de Osman Hamdi yurt diginda bohem hayati yasamig, Padisahtan burs almistir. Dolayisiyla
tilkeye dondiigiinde Harciye Nezareti’nde Protokol Miidiirligii ile Terciime islerinde gérev almus,
kordiplomatik ile yakin igbirligi oldugu i¢in, Belediye’deki gorevden alinarak, 04.09.1881 tarihinde
Miize Miidiirliigiine atanmis, yurt dis1 miizeler ile yabanci kazi heyetleriyle Fransizca-Almanca bildigi
icin, irtibat kurmada zorluk ¢ekmemistir. Yurt disinda bulundugu sirada miizeleri de gezdigi i¢in bilgi
ve gOrglisii artmis, Miize-i Humayun’u belli bir seviyeye getirmistir. Daha sonrada yeni miize binasi
ingasiyla Asar-1 Atika Miizesi, Osmanli miizecilik tarihindeki miimtaz yerini almstir.

2. Konya’da Miize Tesisi"’

Konya Maarif Miidiirii Azmi bin Omer’in Miize-i Hiimayun’a gonderdigi 13.02.1899 tarih ve
459 sayili yazisinda; Konya Idadi Mektebi avlusunda yeni insa edilen Miize-i Hiimayun Subesi’nin
resmi agilig1 Tesrinisani’nin yirmi sekizinde ( 10.12.1899) yapilacag telgrafla arz olunmus, iki adet de
resim eklenmisti. Mezk{r Miize i¢in her nerede eser bulundugu haber alinirsa, derhal muhafazasina ve
getirilmesine calisilmis olup, bunlar hakkinda bir defter tanzim edilip takdim edilecektir. Ancak
buranin temizligi, ziyaretgilerin gezdirilmesi, eserlerin muhafazasi i¢in bir daimi memura gerek
duyulmakta, mektep avlusunda olmasi dolayisiyla miidiiriin de kontrolii, arada Maarif Miidiirii olarak
benim de kontroliim altinda olacaktir. Bunun i¢in 100 kurus aylik tahsisi, giris {icretlerinin de
miiteferrik masraflarin karsilanmasina sarfina miisaadeleri talep edilmistir™.

Konya Maarif Miidiirliigi’nden Miize-i Hiimayun’a yazilan 29.08.1899 tarih ve 239 numarali
yazida; Konya Miize-i Hiimayun Subesi yardimlarinizla tamamlanmis olup, ufak tefek eksiklikler
bulunmakta, bazi eserlerin gonderilmesi i¢in vildyete yazi yazilmis olup bir an dnce gelmesi, vitrin ve
kataloglar ile fazladan eski eserin resmi agilistan 6nce gonderilmesi istirham olunur denmektedir.

% Tahsin Oz’iin Hamit Ziibeyr Kosay’a gonderdigi 7 sahifelik daktilo “ Topkap1 Saray1 Miizesi” adl1 notlardan, 7
Y Kosay vd., Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kaz: Tarihi, 17-21.

11 Bk, Mustafa Cezar, Sanatta Batiya A¢ilis ve Osman Hamdi (Istanbul : Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, 1971).

12 Bayram, “Bir Basar1 Oykiisii; Sakizh Bir Rum’un Osmanli’da Sadrazamliga Kadar Yiikselisi”, 33

3 Kosay vd., Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kaz: Tarihi, 284-290.

1 {stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1.
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Konya Maarif Miidiirliigii’'nden Miize-i Hiimayun’a yazilan 06.11.1899 tarih ve 386 numarali
yazida Miize Subesi’ne gonderilen dolap yerine kondugu ve konuda gosterilen nezakete tesekkiir
edildigi bildirilmektedir."

Konya Maarif Miidiirii Azmi bin Omer Bey, 10.12.1899 tarihinde Miize-i Hiimayun’a cektigi
telgrafta, Mekteb-i idadi avlusunda yeni insa olunan Miize-i Hiimayun Subesi Vali, esraf ve ilim
adamlar1 hazir oldugu halde resmi acilis1 yapildig: bildirilmistir.

Konya Maarif Miidiiri Azmi bin Omer’in, 11.12.1899 tarih ve 116 say1 ile Miize-i
Hiimayun’a génderdigi yazida; Konya Idadi Mektebi avlusunda yeni insa edilen Konya Miizesi’nin
resmi acilisina ait telgraf ve iki adet fotografin daha once arz edildigi, Miize Subesinin her tarafi
tezyin edilmis oldugu gibi bir taraftan da eser getirilmekte oldugu, bunlara ait bir defter takdim edilmis
oldugu ve Miizeye giris bedelinin kapiciya ait olmak iizere bir kurus olarak tespit edildigi
bildirilmistir.*®

Konya Valisi Mehmed Ferid’in 13.12.1899 tarih ve 1293 sayili yazisinda; 10.12.1899
tarihinde resmi agilis1 yapilan Konya Miizesi’ne simdiden yetmis-seksen parca eserle siislendigi,
gevreden eski eser haber alindik¢a da eser toplanmasina g¢alisilmakta oldugu, bunlar i¢in bir defter
tanzim edilmekte olup, Miizeyi temiz tutabilmek igin bir hizmetciye ihtiya¢ bulunmakta, 100 kurus
maas tahsisiyle bu isin yliriimeyecegi, Miize giris bedellerini hademelere vererek bu isin yiiriitiilmesi,
eski eserlerin fotograflarimi isteyenlerin alip alamayacaklarinin belirtilmesinin yerinde olacagi
kayithdir.

20.12.1899 tarihinde Miize-i Hiimayun'dan Konya Valisi’nin mektubuna verilen cevapta; bir
bekginin atanmasi uygun olup biitgede karsiligi olmadigindan, simdilik girig {icretlerinden alinan bir
kurusun, mektep hademelerinden birine ek gorev olarak verilerek yaptirilmasi, fotograf konusunda
miizenin yetkili oldugu, istege gore miize tarafindan ¢ekilen fotograflarin bir bedel mukabilinde
isteyenlere verilmesi miizeye de bir gelir olacagi miitalaa olunmustur, denilmektedir."’

1 fstanbul Arkeoloji Miizesi, Arsivi Karton 30/1.
1 jstanbul Arkeoloji Miizesi, Arsivi Karton 30/1.
17 {stanbul Arkeoloji Miizesi, Arsivi Karton 30/1.
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Karaman’da bulunan Imaret kapisi iizerindeki tasta bulunan yazilar ve bu gibi eski eserlerin
iyi muhafaza edilmesiyle, teshire sayan olan Islimi eski eserlerin Miize-i Hiimayun’a
gonderilmesi gerektigi Maarif Nezareti’nden cevaben bildirildigine ait 1310 Ca.24
(H./14.12.1892 M. ) tarihli yazi ve 2 eki. (COA.BEO. 121/9069. Dahiliye 6954 )
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Miize-i Osmani’nin gonderdigi 25.11.1909 tarihli tel emrine, Konya Maarif Miidiir Vekili
Muhasebe Memuru Fehmi Efendi’nin 27.11.1909 tarihli Miize-i Osmani’ye ¢ektigi tarihli telgrafta;
eski eser kayit defteri ile on ii¢ katalog ve birtakim meskikattan ibaret oldugu, idadi demirbas
defterine gore 5.500 kadar bakir ve giimiis meskiikatin calindigr ve altin meskikatin tam oldugu
Mektep Miidiiriyeti’nden bildirilmistir. Hiikiimetce tahkikatin devam ettigi bildirilmektedir.

Miize-i Osmani’den Konya Maarif Miidiirligii’ne gonderilen 02.12.1909 tarihli tel emrinde,
Miize Subesi’nden hirsizlik olay1 icin kanuni takibatin peyderpey bildirilmesi talep edilmektedir.

Maarif Miidiirti Vekili, Mekteb-i Hukuk Miidiirii Mehmed Fethi tarafindan 29.12.1909 tarih ve
5715/15 sayili Osmanli Miizeler Miidiiriyeti’ne gonderilen yazida, Konya Miize Subesi’nde meydana
gelen hirsizlik olayr hakkinda sorusturma evrakina heniiz ulasilamamis ise de tahkikatin devam ettigi
bildirilmistir.

Maarif Midiri Mahmud Suphi’nin 29.03.1910 tarihli 108/57 sayili Miize-i Hiimayunlar
Miidiiriyeti’ne yazisindan; Mekteb-i Idadi’de bulunan miizede meydana gelen hirsizlik olayr igin
Miize-i Osmani’deki kayit defteri ile 13 adet katalogun suretlerinin istinsah® ettirilerek gnderilmesi
hususu ile vildyet ve polis tarafindan yapilan tahkikatin adliyeye intikal ettigi bildirilmektedir.*

30/1 numarali kartondaki dosyalar 1330 ( 1914 ) yilina kadar olanlardir. Konya Miizesi’nin
acilis, vildyetin gesitli yerlerindeki define olay1 ve eski eserler hakkinda yazigmalar ve hirsizlik olay1
bu dosyada yer almaktadir. Dosyada hirsizlik olaymnin nasil sonuglandigi ve suglular hakkinda
herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir.

Miize-i Hiimayun Miidiirliigii’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 05.04.1910 tarihli “Cami ve
Mescitlerden Hirsizliklar Hakkindaki Rapor” 6zetle soyledir®:

Konya Alaettin Koskii adiyla bilinen eski kdskiin yikilacak durumda olmasi, Avrupali bir ilim
adamimin koske ait nesrettigi, Osmanli iilkesindeki Islam medeniyetine ait eserlerin birer birer
mahvolmasina dikkat ¢ekerek bunlarin resim ve planlarinin yapilmasi ve okutulmasini tavsiye ettigini
belirtmistir. Is]Am medeniyeti eserlerinde kiymetli vakif esya, teberriikat, nefis kiitiiphanelerin kayba
ugramamasi, muhafazalar1 i¢in Evkaf Nezareti’'nden gelen 08.01.1910 tarih ve 138 numaral
tezkeresine verilen 23.03.1910 tarihinde derkenar notunda yazilan mukaddes nefis esyalarin bir an
evvel toplanip muhafazalari hususu arz edilmisti.

Konya Sir¢ali Mescit'te®® hirsizlik olmus ve Maarif Miidiirligii’'ne durum sorulmus ve teyid
edilmistir. Sabah Gazetesi’nin diinkii** 7376 numarali sayisinda Konya’da soyulan cami ve mescitlerin
listesi verilmektedir ki, bazilar ii¢ defa soyulmus olup 18 cami gosterilmektedir.

Konya Evkaf Miidiiri Mehmed Resad 11.01.1911 tarihinde Miize-i Hiimayun’a génderdigi
yazida®®; Aksehir Seyyid Mahmud Hayrani Tiirbesi sanduka kapaklarindan bir adedinin dort sene énce
calinmasindan dolay1 digerlerinin bedestene kaldirlldigi yazilidir. Teftis esnasinda kapaklarin bir

'8 Elle kopya, suret ¢ikarma.

19 Karton 30/1, Miis. S. 88.

® Kosay vd., Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kaz: Tarihi, 312.

2! Saadet Gazetesi 14 Mart 236 R./14 .03.1910 tarih ve 43 numarali sayisinda; Konya’da Sircali Mescid-i
Serif’in penceresi meghul sahislar tarafindan kirilarak 27 kilim ve seccade ile mihrabin etrafinda bulunan eski
eser ciniler calinmustir, bilgisi yayinlanmistir.

22 22 Mart 326 R./04.04.1910, Say1 7376. Bu sayida : Bir sene zarfinda sehrimizde soyulan cami ve mescitler:
Ferhuniye, Kerim Dede, Musallal’da Kiiciik Mescit, Karpuzoglu, Hakim Mahallesi Mecsidi, Hoca Hasan, Sar1
hasan, Aksene Mescidi, Bakirci Mahallesi Mescidi, Kavakli Mahallesi mescidi, Kasim halife Yoresi Mescidi.
Bunlarin iginden Hakim Mabhallesi mescidi ii¢ defa hirsizliga maruz kalmastir.

2 Kosay vd., Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kaz Tarihi, 314.
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kenara atildiginin goriilmesi tizerine ¢alinmasindan korkularak, ti¢c sanduka ve bir kapaktan ibaret eski
eser takdim edilmis, alinacak fotograflarinin Hazine-i Evkaf-1 Hiimayun’a ve Konya Evkaf
Midiirliigiine gonderilmesi talep edilmistir. Ayrica eserlerin ebatlari da ekte verilmistir.?*

Miize Miidiirligii'nden Evkaf Nezareti’ne gonderilen 15.01.1911 tarih ve 1063 say1 ile
gonderilen mektupta; Hazine-i Evkaf-1 Hiimayun’a ait olup, Konya Vilayeti Aksehir Kasabasi’nda
bulunan Seyyid Mahmud Hayrani Tiirbesi’nde bulunan, dort sene once bir kapagi calinan ekteki
pusulada cins ve ebatlar1 belirtilen {i¢ kaide ve iki sanduka, Konya Evkaf Miidiirii Resad Bey
vasitastyla Miize’ye teslim edilerek Islam eski eseri olarak Cinili Kosk’e konuldugu bildirilmistir.”®

Miize-i Hiimayun Miidiirliigii, Konya Maarif Midirliigii'ne gonderdigi 22.12.1913 tarih ve
5982/504 sayili yazisi ile Konya Karatay Tiirbesi’nde bulunan oymali nadide rahleyi son defa
gittiginde goremedigini beyanla durumun aragtirtlmasini talep eder. Konya Vildyeti Maarif Miidiirii
Rauf Bey 01.10.1914 tarih ve 100/7502 say1 ile cevaben Miize-i Hiimayun’a gonderdigi yazida; 20
sene nce meveut iken calindigim bildirir.?°

Miize-i Hiimayun’dan 08.07.1914 tarih ve 323 say1 ile Konya Vilayeti’'ne gonderilen yazida;
gectigimiz sene Konya Aldeddin Camii, Karatay, Inceminareli Medrese’yi tetkik ederek Konya’nin
misafirperverliginden memnun olan mimar Mosyd Hebrar, 1n sehirdeki Islami eserlerin mevkilerinin
tayin edilmek istendigini, bu arada da kadastro planma ihtiyaci oldugunu, Belediye nin de 150 lira®
gibi bir para verdigi takdirde sehir plan1 yapmayi deruhte ettigini belirterek, bu konudaki vilayetin
diisiincelerine bagvurulmaktadir.?®

Tiirbe, cami ve tekkelerdeki tarih ve sanat degeri yliksek eserlerin siirekli ¢alinarak Bati
miizelerine satilmasi derin iiziintii yaratiyordu. Bir tedbir alinmasi gerekiyordu. O siralarda Evkaf
Nezareti’ne getirilen Islam eserleri uzmam, Osman Hamdi Bey’in de kardesi, ayn1 zamanda Miize nin
1910 tarihinden itibaren Midiirii olan Halil Edhem (Eldem) ile siki bir temasi olan eski
Bagbakanlarimizdan Suat Hayri Urgiiplii’niin babasi Hayri Bey, ¢ok cesur ve adm kiiltiir tarihimize
percinleyen bir kararla, zikri gecen kurullardaki sanat degeri yiiksek taginabilir eserleri, kurulacak
Evkaf Miizesi’nde muhafaza ve teshir icin toplatilarak Evkaf-1 Islimiye Miizesi’nin Istanbul
Siileymaniye Imareti'nde a¢ilmasini saglanustir.

?* Bir sanduka, kaidesi irtifai 0.92, arz1 0.66, tul 2 metro, tabutu mefkiddur.
Bir sanduka, kaidesi irtifa1 0.92, arz1 0.69, tult 1.99 metro,
Bir sanduka, kaidesi irtifa1 0.50, arz1 0.38, tult 0.30,
% fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi,Karton 41/2, Dosya No. 3235,3492.
% fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi,Karton 88, Dosya no. 5982.
27150 lira= 1 altun lira= 4.248 TL Bugiinkii degeri (18.11.2021 tarihli). 150x4.248= 637.200 TL.
% stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 10.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021



Osmanli’nin Son Dénemlerinde Konya Eski Eserleri ve Konya’da Miize Kurulmas: Calismalari

Nezaret-i Evkaf-1 Hiimayun
Tahrirat Kalemi
Adet Umumi 16789

Hususi 7

Dabhiliye Nezaret-i Celilesine,

Hiilasa : Konya’da Alaettin Tepesi hakkmdazg,

Nazir Beyefendi Hazretleri,

Konya’da kéin Sultan Aléettin Tepesi’nin Daire-i Belediye karari ile bir bahge haline ifrag
etmek ve etrafin1 satmak {izere canib-i vildyetten makami- Aliy-i Saderetpenahiye is’ar-1 keyfiyet
olundugu anlagildigindan ve mahalli mezk(run bahge haline ifragina degin bir tasinin bile yerinden
kimildamasina miize midiiriyetince muvafakat olunmayacagi derkar bulundugundan bahis ile icab-1
halin icrasi hakkinda Konya Evkaf Miidiriyeti’nden varid eden tahrirat {izerine sebk eden ig’ar1 binaen
Miidiiriyet-i  miisariinileyhadan alinan tezkere-i cevabiyede mahalli belediyesinin bu babtaki
tesebbiisii daha evvelce mesnu’ olmasi ve mezkur tepe Konya’nin en serefli ve mutena bir mahalli
olmakla beraber 4sar-1 Islamiye-i makbuleden Sultan Aldettin Camii Serifi Selatin-i Selcukiyye
Tiirbeleri nin orada bulunmas: ve bu tepede bir ¢ok asar-1 atika ve makbulenin medfun bulunacagi
Miizece malim olub, sira geldikce taharriyat icrast da musannam olmasi hasebiyle oradan bir karig
yerin satilmasi ve hali hazir ve sabikanin tagyiri asla caiz olmadigindan men-i miidahale hakkinda
icab-1 halin icrasi Maarif Nezaret-i Celilesi’'ne yazildigi ve buranin aga¢ garsi®® ve cigekler
yetistirilmesi suretiyle Belediyece tezyininde beis goriilmez ise de harice satilmak ve hal ve mevkii
tagyir edilmek gibi miidahalatin vehim-i cevaz olmayacagi bildirilmis ve bir kere Vilayet-i
miigariinileyha Evkaf Miidiirliigii’nden viiriid eden tahriratta mezkur tepenin mescereye isra ve merkez
tepe kosk bina edilmesi Mesclis-i idare-i- Vilayet makami Ali Sadarete is’ar ¢ikarttig1 gayet miizeyyen
taglari buralara fers edilmek iizere haber verildigi ve daha evvel dahi bir ¢ok asar-1 tarihiye bu suretle
feda (kayib) edilmis ve bu taslar1 parcalamak igiin atilan barutla Alaettin Késkii tabir olunan kiymetli
bir binanin miinhedim olunmus idiigii ve bu defa ki tesebbiis Camiin asirlardan beri muhafaza edilmis
olan harimini zabt etmek ve bir kismina ii¢ bes agac¢ diktikten sonra binlerce metre terbinde bulunan
muhitini satmaktan ibaret bulundugu ezbar kilinmis olmasina ve tafsilat maksutadan miisteban olacagi
vecihle Belediyenin bu babtaki tesebbiisii Asar-1 Atika nokta-i nazarindan sayan-1 tecviz olmadig gibi
hukuku evkafi dahi miihil olunmasina nazaran Konya Vildyetine icab1 cevih ile hemen tebligat
kat’iyye ve miiessire icra ve neticesinin inba buyrulmasi kemali ehemmiyetle temenni olunur efendim
hazretleri 23. Rebiulevvel sene 1329/10 Mart sene 1327 (R./23.03.1911 M.)

Evkaf Nazir1 Namina

Muavin imza

® Kosay vd., Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kazi Tarihi, 327-331.
%0 Agag dikilmesi
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Evkdf Nezareti’inden Dabhiliye Nezareti'ne yazilan 23.03.1911 tarih ve 16789 numarall
yazzsznda Konya Belediyesi taraﬁndan Aldettin Tepesi 'ni bahqe haline getirmek ve etrafint

miinasebetiyle vakif hukukuna aykirt oldugu belirtilmektedir
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Nezaret-i Evkaf-1 Hiimayun
Tahrirat Kalemi
Adet Umumi 17446
Hususi 15

Dahiliye Nezaret-i Celilesine,
Hiilasa: Konya’da Alaettin Tepesinden ihra¢ kilinan asar-1 nefise hakkinda,

Nazir Bey Efendi hazretleri;

10 Mart sene 327 ( R:/ 23.03.1911 M.) tarihli ve 16789 umumi Hususi 7 numarali tezkere-i
acizeye zeyldir.

Alaettin Tepesinden ihrag kilinan 40-50 kadar tarihi asar-1 nefisenin tagcilara pargalandirmakta
ve nakil edilmekte oldugu Konya Evkaf Miidiirii’niin is’arindan anlasilmis ve bu halin asla caiz
olamiyacagi derkar bulunmus olmasina binaen asr-1 nefisenin ziya’ina meydan verilmemesi zzimninda
Konya Vilayetine tebligati seria icra ve neticesinin imba buyrulmasi temennisiyle arz ve ihtiram
olunur efendim hazretleri 6 Rebiulahir sene 1329 24 Mart sene 1327 ( R./ 06.04.1911 M.)

Evkaf Nazir1 Namina Muavin
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Konya Aldettin Tepesi’'nden 40-50 kadar eski eser tag alinarak par¢alatilarak naklettirildigi
Konya Evkdf Miidiirliigii’'nden 06.04.1911 tarihinde 17446/15 numara ile bildirildigi
hakkindaki yazinin Osmanlica fotokopisi.
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Maarif-i Umimiye Nezareti
Tahrirat Miidiiriyeti
Numro Hususi 16
Umumi 1445

Dahiliye Nezaret-i Celilesine,

Devletli Efendi hazretleri;

10 Mart sene 327( R./ 23.03.1911 M.) tarihli tezkere-i aliyeye zeyldir

Konya’da Sultan Aldettin Tepesi nde hafriyata miibaseret olunarak asar-1 nefiseden tarihl kirk
elli parga tasin tascilara pargalattirilmakta ve nakil edilmekte oldugu mahallinden telgrafla bildirildigi
ve Asar-1 Atika cihetinden haizi kiymet ve ehemmiyet olan mahalli mezkir la tagyir-i ahvali ve ba
hususu asar-1 medfunenin bu yolda ihra¢ ve ziya-1 bir vecihle caiz olmayacagi cihetle meni tahribata
tesebbiis edilmesi ve neticesinden maltimat i’tas1 Konya Maarif Miidiiriyeti’nden is’ar kilindig1 bu
kere de Miize-i Hiimayun Miidiriyeti’nden bildirilmis olmagla Nezareti- Celilerince de is’ar1 sabik
vecihle icap edenlere tebligat-1 seria icrasiyla tahribat ve miidahalatin men’i esbabinin istikmal
buyurulmasi babinda emri ferman hazreti men lehun emrindir. 12 Rebiulahir sene 329 ve 30 Mart

327 (R./12.04.1911M.)

Maarif-i Umumiye Nazir1

ismail Hakki
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Maarif Nezaret'inden Dahiliye Nezareti’'ne yazilan ve 12.04.1911 tarihli yazida Konya Sultan
Aldettin Tepesi’'ndeki eski eser taglarin par¢alatiimasina mani olunmasi talep ediliyor.
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Maarif-i Umumiye Nezareti
Tahrirat Miidiiriyeti
Numro Hususi 7

Umumi 418

Dabhiliye Nezaret-i Celilesine,
Devletli Efendi hazretleri;

Konya’da Sultan Alaettin Tepesi’nin Daire-i Belediye karari ile bir bahge haline ifrag edilmek
ve etrafi satilmak {izere bulundugu haber alindi. Mezkiir Tepe Konya’nin en ehemmiyetli ve serefli bir
mahalli oldugu gibi Sultan Alaettin’in &sar-1 atika-i islimiye nokta-i nazarindan gayet makbul bir
Camii Serifi ile selatin-i Selgukiyye’nin tiirbesi orada mevcut olmak ve bununla beraber mezkir
tepede bir gok Asar-1 Atika ve nadirenin medfun bulundugu simdiye kadar ¢ikanlariyla miisbit olup
bunlarin siras1 geldikte taharri ve ihraci miisananin bulunmak hasabiyla oradan bir karig yerin bile
satilmasi caiz olmadigin1 mebni tesebbiisat-1 vaki’anin men’i i¢iin vilayete tebligat ifasinin savb-i ali-i
Nezarepenahilerine inbasiyla beraber bu ise hem Miize’nin hem de Evkaf’t Hiimayun Nezaret-ii
Celilesi’nin aldkadar bulunduguna binaen Nezaret-i Miisar’iinileyhaya da maliimat i’tds1 Miize
Miidiiriyetinden is’ar edimis ve icab1 icra kilinmis olmagla ol babta babinda emri ferman hazreti men
lehun emrindir.

12 Rebiulevvel sene 239 ve 10 Mart sene 327 (R./23.03.1911 M.)
Maarif-i Umiimiye Nazir1

ismail Hakki
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Konya Sultan Aldettin Tepesi’nin Belediye tarafindan bahge haline c¢evrilmesine mani
olunmast hakkinda Maarif Nezareti nin Dahiliye Nezareti’'ne 23.03.1911 tarih ve 7/418 sayili

yazisi.
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Miize-i Hiimayunlar Umumi Miidirligi*!
No.16
Maarif Nezaret-i Celilesine®,

23 Mart 326 ( R/ 05.04.1910 M.)

Konya’da Aldeddin Koskii®® namiyle mardf olan bina-y1 atikin inhidamu tizerine asar-1 atika-i
islamiye miitehassisiyninden Avrupali bir zatin bu koske dair nesrettigi eserde Memalik-i
Osmaniye’de ca-be-ca mevcit asar-1 nefise-i islamiyenin adem-i takayyiid ve ihtimam neticesi olarak
birer birer mahv-ii miinderis olagelmesi cihetiyle niimune-i bedayi’ 1tlakina sezavar bulunan bu kabil
mebaninin hi¢ olmazsa ahlafa terki hatirati igin bi’lciimle miitehassisiyn ve mimarana asar-1
mebhusenin resim ve planlarin1 tanzim ve hiilasa-i tetebbii’lerini cem’-u nesre sayan olmalarini
siddetle tavsiye ediyordu. Ancak mebani-i kadime-i islamiyenin sahib-i eserin ifadesi vechile
miinderis olmakta bulunmasina bir de muhtevi olduklar1 giran-baha esya-y1 vakfiye ve teberriikat ve
kiitiib-i nefisenin ziya’a ugramasi keyfiyeti dahi inzimam ettigi goriilmesi tizerine Evkaf Nezaret-i
Celilesi’nin cevami’ ve mescid ve sair mebani-i hayriyyedeki &sar-1 atikanin hiisn-i muhafazalari
esbabinin istikmaline dair olan ve Nezaret-i Celileri’nden muhavvel bulunan 26 Kanunievvel 325 ( R./
08.01.1910 M.) tarih ve 138 numerolu tezkeresine idare-i bendeganemden 10 Mart 326 ( R./
23.03.1910 M.) tarihinde yazilan derkenarda mebani-i mukaddesimizdeki esya-y1 nefisenin bir an
evvel cem’i-ii hifz1 hususu arz edilmis idi.

Ahiren Konya’da Sir¢ali Mescid'de® bir sirkat vuku’buldugu istihbar edilmesine mebni Konya
Maarif Miidiriyeti’'nden vuku’bulan isti’lama cevaben viirud edilip sureti melfiifen takdim kilinan
tahriratta sirkatin vukuu tasdik olunmustur. Diinkii 7376 numerolu Sabah Gazetesi’nde®® Konya’da
soyulan mesacid-i serifenin bir fihristi miinderigtir ki, is bu fihristin mutaldasindan dehsetyab
olmamak kabil degildir. Bazilarinda ii¢ defaya kadar tekekkiir etmek iizere on sekiz cami ve mescid-i
serif _gosteriliyor. Vilayat-1 sairede ve hatta Istanbul civarinda bile bu gibi sirkatlarin vukuu’
maatteessiif meshud olmakta ve ez-ciimle Gekbuze’de vaki’ olup Mimar Sinan tarafindan bina edilmis
olan Coban Mustafa Pasa Cami’-i Serifi bina ve kiitiphanesinin hal-i harabisine bir de derunundaki
Sultan Kansu Gavri nin ismini havi olarak fotografileri ned-i acizanemde mevcut bulunan girab-baha
iic adet tun¢ kandilin sirkat edilmesinin inzimami mes...-i vakidya bir delil-i kavi olmak iizere zikre
sayan bulunmaktadir.

3 Kosay vd. Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkive Cumhuriveti Caglarinda Tiirk Kazi Tarihi, 347-348.

32 [stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 38/2.

% fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 88, Dosya No. 8531. Bu dosyada Aldeddin Tepesi eteginde bulunan
eserler hakkinda yazisma dosyasi bulunmaktadir. Bu hususta Belediye miihendisi Th.Rizo Efendi’nin de
Fransizca olarak yazdig: bir mektup yer almaktadir. Miize’den Konya Maarif Midiirliigii’'ne yazilan tezkerede
bu taslarin Konya Miizesi’ne nakilleri 1326 senesi dosyalarindan 1691 Numarali dosyada Onerilmektedir.
Konya Aldeddin Késki’niin korunmasi igin yazigmalar, Th.Rizo Efendi’nin r6loveli Fransizca 1905 tarihli
raporu 1322-1324 senesi dosyalar1 arasinda olup baslig1 ise Konya 'da Vaki Atik Kosk’ diir.

% Konya’da Sircali Mescid-i Serifi’nin penceresi eshas-1 mechule tarafindan kirilarak yirmi yedi adet kilim ve
seccade ile mihrabin etrafinda bulunan asar-1 atikadan ¢iniler sirkat edilmistir. Saadet Gazetesi, 14 Mart 326
(R./14 Mart 1910 M.) tarih ve 43 sayili niishast.

* Bir sene zarfinda sehrimizde soyulan cami ve mescidler: Ferhuniye, Kerim Dede, Musalla’da Kiiciik Mescid,
Karpuzcuoglu, Hakim Mahallesi Mescidi, Hoca Hasan, Sar1 Hasan, Aksene Mescidi, Bakirci Mahallesi
Mescidi, Kavakli Mahallesi Mescidi, Sahib Ata Mescidi, Dervis Ali Mescidi, Sirgali Mescidi, asikan Mescidi,
Dervis Ali Mescidi, Kasim Halife Yo6resi Mescidi. Bunlardan Hakim Mabhallesi Mescidi ii¢ defa sirkate maruz
kalmistir. Sabah Gazetesi 22 Mart 326 (R./04.04.1910 M.) tarih ve 7376 numarali sayist.
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Binaenaleyh Evkaf Nezareti’nin salif-iil-arz tezkeresine Miize’de yazilan derkenar ile isbu
maruzat-1 bendegdnemin Bab-1 ali’ye is’ariyla bild ifate-i vakt bu babda bir tedbir kat’i ve acil
ittihaziyla mefahir-i milliye-i mukaddesimizden olup nefasetleri biitiin diinyanin hayretbahs-1 kil
mebani ve asar-1 nefise-i islamiyenin bir siir’aat-i hariikulade ile mahv-ii ifnas1 demek olan bu gibi
ahval-i miiessifenin tekerriir-i vukuna meydan verilmemesi hususunun teminine vesatet ve inavet-i
celile-i Nezaretpenahilerini istirham eylerim. Ol babda...

Miize-i Hiimayun Miidiri

Maarif-i Umumiye Nezareti
Tahrirat Miidiriyeti
196/304

.. . ~ v g . . 36
Miize-i Osmani Miidiriyetine™,

Saadetli efendim hazretleri,

Memalik-i Osmaniye’de bulunan bedayi-i asar-1 Islimiye ve Osmaniye’nin hiisn-ii
muhafazalar1 emrinde usul-i kéafiye ve tedabir-i sdlime ittihazi hususlarini teemmiil ve miizakere
eylemek tlizere riyasetiniz altinda bir komisyon teskili Nezaretce tensip olunarak Evkaf Nezaret-i
Celilesi’nden de miinasip olan zevatin tayini Nezaret-i miisariinileyhaya yazildi. Bu isin derece-i
ehemmiyeti izahtan miistagnidir. Muhafaza edilecek asar ya mebaniden ya esya-y1 menkuleden ibaret
olacagina gore komisyonun madde-i miizakerati da bittabi ikiye inkisam eylemek lazimgelir.

Mebani de esasen iki kisma tefrik edilebilir. Birincisi cevami’ ve mesacid-i serife gibi
miiessesat-1 mukaddesedir ki bunlarin hiisn-i muhafazalar1 dogrudan dogruya Evkaf Nezareti’'ne ait bir
vazife-i mithime ise de bu mebani-i mukaddesede duvarlara ve sair aksam-1 binaya merbut olmakla
beraber binadan ¢ikarilmasi ve bu suretle asirilmasi kabil olan mozaikler ile sair nukus-i bedianin emr-
i muhafazasinda miize idaresine de bir vazife terettiip eder. Binaenaleyh Komisyonca evvel-be-evvel
bu cihet teemmiil edilerek emr-i muhafazay1 her suretle kafil ve icrasi kabil olan mukarrerat ittihaz
olunmak elzemdir.

Saniyen yadigér-1 tarihi ve seref-i bedii olamak itibariyle muhafazas1 muktezi olan diper asar-1
mimariyenin indirastan muhafazalar1 esbabin1 diislinmek ve bunun icin de tedabir-i miiessire
kararlagtirmak komisyon miizkeratina elyak olan mevaddandir.

Salisen gerek mebani-i mukaddesede ve gerek sair miiessesatta mevciit ve asar-1 bediadan
ma’dud bulunan esya ve avaninin hifz-u haraseti emride de b’il-viicuh sayan-1 teemmiildiir. Hususa ki
bu gibi Asarin en ziyade sirkat ve ziya’a ma’ruz olan esyadandir, bunlarin miifredat defterlerini
yapmak yed-i eminde bulunmalarini temin etmek fotografilerini almak gibi tedabir ittihazindan
maksada hadim 4zim faide goriiliir. Komisyon hemen igtima ederek emr-i muhafaza ve haraseti Evkaf
ve Miize dairelerine ait bulunan asar-1 mezkirenin harap ve ziya’dan siyaneti esbabim ariz ve amik
mutalda ve bu babda ittihazi iktiza eden tedabiri cidden teemmiil ederek bir an evvel ikmal-i vazifeye
himmet eylemelerini ehemmiyetle tavsiye ederim.

% stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 38/2.
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Komisyonun nazar-1 takdirine tevdi eyledegim diger bir mesele vardir ki bu da mebani ve
asar-1 mermulenin tarihiyeleri ile sanat kiymet-i bedialarini tarif edecek miikemmel bir nusha-i
musavverenin telifi ¢aresini istihzar eylemektir. Bu nusha-i bedia ve asarin bir mahfaza-i kitabisi
olacagindan ehemmiyetini beyana hacet yoktur. Her halde su kar-1 cemilin itmamina himmet olunmasi
temenni olunur efendim.

Fi 28 Rebiiilahir sene 328 ve 27 Mart 326 ( R./09.04.1910 M.)
Maarif-i Umumiye Naziri

Emrullah®

Maarif-i Umumiye Nezareti
Tahrirat Miidiriyeti
358/608

Saadetli efendim hazretleri,

23 Mart 326 ( R./ 05.04.1910 M.) tarih ve 16 numerolu tezkere-i valélari iizerine asar-1 nefise
ve mebani-i kadime-i isldmiyenin muhafazalari esbabina muteallik tedabiri teemmiil ve tezekkiir
etmek tlizere riyaset-i aliyyelerinde teskili tensip olunan Komisyona Nezaretce Meclis-i Maarif
Azasi’ndan Sakir Efendi ve Evkaf-1 Hiimayun Nezareti canibinden Nazir Muavini Cemil Beyefendi
memur edilmis olmagla tensip olunacak yevm ve vakitte Miize dairesinde ictima ile ifa-y1 vezifeye
himmet olunmas1 miitemennadir efendim.

Fi 27 Rebiiilahir sene 328 ve 24 Nisan 326 ( R./07.05.1910 M.)
Maarif-i Umumiye Nazir1

Emrullah

Miize-i Hiimayunlar Miidiriyeti
No.323
25 Haziran 1330 (08.07.1914 M.)
Konya Vildyet-i Aliyyesine®,
Konya’da bulunan asar-1 atika-i islamiyenin tedkiki igin gegen sene Konya’ya azimetle taraf-i
sami-i maarifperverilerinden gosterilen teshilat iizerine asar-1 nefise-1 mezkireden Alaeddin Cami’-i
Serifi ile Karatdy ve Ince Minare medreselerini tedkik etmis olan mimar Mdsyd Hebrard .... bu sene

dahi tedkikatina devam etmek {izere ol canib-i aliye azimet edeceginden hiyn-i azimetinde huziir-i ali-i
vilayetpenahilerine arz-1 malimat olunacak ise de ancak mumaileyh Konya 4sar-1 islamiyesinin kasaba

" Bk. Mustafa Ergiin, “Emrullah Efendi’nin Hayati, Gériisleri, Calismalar1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi 1-2 (1979-82), 7-36.

% Karton 10,1330 senesi dosyast. Bu dosyalar arasinda Istanbul, Bayezid-Aksaray arasindaki genisletilecek yol
miinasebetiyle ibka ve yikimi ldzim gelen “Mebani-i Mukaddese” ve Atika hakkinda kurulan heyette; Miize
Midiri, Evkaf'tan Mimar Kemaleddin Bey, Schiremaneti’nden Miihendis Kadri Bey’in goérev aldigi
anlagilmaktadir. 1950’lerden sonra yine o yolun genisletilmesi i¢in Bagbakan Adnan Menderes’in talimati ile
Vakiflar Genel Umum Miidiirliigii’nden Mimar A/i Saim Ulgen gérev almus idi.
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dahilindeki mevki’lerini dahi ta’yin etmek arzusunda olup halbuki Konya sehrinin buna esas olacak
haritas1 mevcit olmadigindan ve bir belediye kadastro haritasina ise ihtiyag dekar bulunduguna
nazaran kendisine vilayet-i aliyelerince yiiz elli lira kadar bir meblag-1 ciiz’1 ile muavenet edildigi
takdirde bizzat sehrin bir haritasin1 yapmay1 deruhte edecegi mumaileyh bu kere taraf-1 acizaneme
bildirmistir. Boyle bir sehr-i cesimin haritasinin ancak biiylik masarif ile viicuda gelecegi cihetle
teklif-i vaki’nin kabulii istifadeyi mucib olacagindan rehin-i tasvib-i vilayetpenahileri buyruldugu
tadirde teferruati mumaileyh Mosyo Hebrard ile kararlastirilmak tizere taraf-1 acizaneme is’ar-1
keyfiyete miisaade buyrulmasi miisterhamdir ol babda.

Miize-i Hiimayun Miidirligi

Miize-i Hiimayun Miidirligi
Evkaf-1 Himayun Nezaret-i Velilesine39,

29 Kanunuevvel 335 ( R./29.12.1919 M.), No.29

Konya-Beysehir Kasabasi’nda Selgukiler devrine ait harap bir halde bulunan cami’-i serifin
mihrabinda mevcut ve gayet kiymetdar oldugu beyn’elahali zebanzed olan ¢inilerin hiisn-i muhafaza
edilmedigi ve bu yiizden kismen asirildig1 gecenlerde kaza-y1 mezkiirun devir ve teftis eyledigi sirada
Vali-i Vilayet bizzat kemal-i teesilirle miisahade eyledigi beyaniyle bunlarin Miize-i Hiimayun’a
veyahut Evkaf-1 islamiye Miizesi’ne nakilleri liizumu Konya Vilayet-i aliyyesiden meb’us tahrirata
ig’ar olunuyor. Mezkir ¢inilerin oldugu mahalde hiisn-i muhafazasi daha miinasip olacag1 siipheden
vareste ise de ancak bu suret imkansiz oldugu ve ziya’a ugramak ihtimali havi bulundugu takdirde
Evkaf-1 Islimiye Miizesi’ne nakilleri hususunda vilayet-i miisar’iin ileyha ile muhabere edilmesi
merhun-i irade-i aliyye-i nezaretpenahileri bulunmus olmagla ol babda.

Miize Miidirligi

% istanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 88, Dosya No. 8531. Bu kartonda Dedemoglu Koyii’nde ve
Alédeddin Tepesi eteginde bulunan eserler hakkinda yazisma dosyast bulunmaktadir.Bu hususta Belediye
Miihendisi Th.Rizo Efendi’nin de Fransizca olarak yazdigi bir mektup yer almaktadir. Miize’den Konya
Maarif Miidiirliigii’'ne yazilan tezkerede bu taslarin Konya Miizesi’'ne nakilleri 1326 senesi dosyalarindan 1691
Numarali dosyada 6nerilmektedir. Konya Aldeddin Késkii’niin korunmast i¢in yazigmalar, Th.Rizo Efendi’nin
roloveli Fransizea 1905 tarihli raporu 1322-1324 senesi dosyalari arasinda olup bashgi ise Konya 'da Vaki Atik
Koskdiir. Ayrica 1326 senesi dosyasi, 2915 Numarali dosyada; Konya ve Karaman’daki “Mebani-i Atika-i
Islamiye”nin tahripten korunmasi hakkinda yazigmalar bulunmaktadir.
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Konya Beysehir Sel¢uklu Camii mihrabinin ¢ok kiymetli oldugu ve Evkaf-1 Islamiye Miizesi 'ne
kaldirimast icin 29.12.1919 tarihli yazinin Osmanlica kopyast.

23 Mart 1326 R./05.04.1910 M. tarihli Miize-i Hiimayun Miidiirligii’nden Maarif Nezareti’ne
sunulan raporda, Konya’da Aldeddin Kdgskii’ niin yikilmasi iizerine Avrupali bir zatin nesrettigi bir
eserde ortadan kalktigi teessiifle ve aci bir dille hikdye edildikten sonra, gelecek nesiller igin hig
olmazsa hatirasini yasatmak {izere biitiin uzmanlarin ve mimarlarin elbirligi ile bu eserin resim ve
planlarimin (rélevelerinin) hazirlanmasi gerektigi hatirlatilmaktadir.*

0 Kosay vd, Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kazi Tarihi, 362.
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Miize-i Hiimayun idaresi, defaatla kutsal yapilardaki nefis esyanin bir an &nce toplatilarak
saklanmasini arz etmistir.

Bundan sonra Konya’da Sir¢ali Mescit” de vukua gelen hirsizligin Konya Maarif Miidiirii’niin
dogruladig: zikredildikten sonra Sabah Gazetesi’nin 7376 sayisinda ¢ikan soygunlar ile ilgili makale
aynen kopya edilerek Konya’da soyulan mescitlerin bir fihristi eklendikten sonra maruzatta:

“Isbu fihristin miitaldasindan dehsetyab olmamak kabil degildir.” denmektedir. Bazilarinda
soygunculuk ii¢ defaya kadar tekerriir etmek iizere 18 cami ve mescid-i serif gosteriliyor.
Diger vildyetlerde ve hatta Istanbul civarinda bile bu gibi sirkatlerin vukuu maatteessiif
goriilmektedir. Ezciimle, Gekbuze' deki** Mimar Sinan yapisi Coban Mustafa Pasa Camii
Serfi bina ve kiitiiphanesinin hal-i harabisine bir de derunundaki Sultan Kansu Gavri’'nin
ismini havi olarak fotografileri nezd-i acizanemde mevcut bulunan giran bana ii¢ adet tung
kandilin sirkat edilmesini inzimami serd olunan kuvvetli bir delil olmak iizere sayan
bulunmaktadir.”

Miize-i Hiimayun Miidiirliigii, maruzatin Bab-1 Ali’ye bildirilerek vakit gegirilmeden kesin
tedbir alinmasini kutsal ve milli bir gérev sayiyor.

Maarif Nezareti, Miize-i Hiimayun Miidiirligi’ne gonderdigi 24 Nisan 1326 R./07.05.1910 M.
tarihli cevap yazisinda, “Baskanligimiz altinda kurulan komisyona Maarif Nezareti'nden, Meclis-i
Maarif Azasi Sakir Efendi, Evkaf Nezareti’'nden Nazir Yardimcisi Cemil Beyefendi’nin memur
edildigi” bildiriliyor.

Roleve isini daha 6nce diisiinmiis olan Miize-i Hiimayun, Ankara’daki bir kisim cami ve

kopya edilmis modellerini Makridi Bey’e yaptirmig ve bir teneke kovanin i¢inde postaya vermistir. 11
Nisan 1323 R./24.04.1907 M.

02.09.2925 tarihli Cumhurbagkanligi Kararnamesi 4. Maddesi geregince: Tekke ve tiirbelerde
bulunan yazma ve tasbasma kitaplar Istanbul’da Komisyon ve Kiitiiphaneler Miifettis'i Umumisi'nin
nezareti altinda Siileymaniye'ye, Bursa’dakiler Miize Kiitliphanesi’ne, Kastamonu'dakiler
Darulkurra'ya, Konya'dakiler Yusuf Aga Kiitliphanesi’ne toplanacak; diger vilayetlerdeki eserlerin de
mahalli kiitiiphanelerde muhafazasi temin olunacak ve miiteferrik eserler dogruca Ankara'daki
Kitiiphane-i Umumiye'ye gonderilmesi, karar altina alinmigtir. Bdylelikle Cumhuriyetin ilk
doneminde; yazma eserlerin belli merkezlerde toplanmasi, Hamit Ziibeyr’in 1922°de Macaristan’da
doktorasini tamamlayip, 1925 yilinda Maarif Vekaleti'nde goreve baslar baglamaz Kiitiiphaneler
Miifettisi ve Asar-1 Atika miimeyyzi olarak yaptigi ilk 6nemli gorevdir.

41 Gebze.
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Bazi Belgelerin Cevrisi:

Konya Vilayeti
Maarif Miidirligi
No0.459
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Celilesine®,
Atiifetlii efendim hazretleri,

Saye-i celil-i hazret-i padisahide Konya Mekteb-i Idadi havlusinda Miize-i Hiimayun’a
miiceddeden bir sube insa olunarak resm-1 kiisadinin Tesrinisaninin yirmi sekizinde edildigi telgrafla
arz olundugu gibi muahharan sube-i mezkiirenin iki kit’a resmi dahi huzur-u ali-i &safhanelerine
takdim kilinmis idi. Mezk{ir Miize’de bilhassa himem ve ikazat-1 aliye-i atlfileri eseri olmak iizere bir
cok asar celp ve cem’ edilmis ve her nerede bir eser bulundugu haber alinsa derhal celbine veya
mahallinde muhafazasina ¢alisilmakta bulunulmustur. Bunlarin bir kita defterleri de tanzim edilmekte
olup yakinda takdim kilinacaktir. Ancak mezkiir miizeyi ve derununda mahfuz olan asar1 daimi surette
temizlemek ve arzu eden zuvvari gezdirip bir seyin ziya’ina meydan vermemek iizere bir memuru
daiminin istihdami icap edilip filhakika mektep havlusinda bulunduguna goére miidir-i mektebin ve
dolayisiyla bittabi bendelerinin suret-i daimede nezareti altinda bulunacaksa da bu yolla bir memura
ihtiyac-1 kat’1 oldugundan her ne kadar bir duhuliye vaz’edilse bile bu ayda iki ii¢ kurustan ziyade
tutamayacagindan miisaade buyuruldugu takdirde ayrica miikellef bir hademe istihdam kilinmak tizere
yiiz kurusun tahsisis ve duhuliyeden husule gelebilecek bir ka¢ kurusun miize i¢in suret-i daimede
iktiza eden bazi mesarife karsilik ittihaz-1 miinasip olacagindan suret-i ma’ruza ile Asar-1 mevcudenin
fotografilerini almak isteyenlere miisaade olunup olunmayacag: dahi istihzan olunur. Ol babda emr-u
ferman hazret-i men leh’{in emrindir.

1 Kanunuevvel 315 ( R.7 13.02.1899 M.)
Konya Maarif Miidiri
Miihiir

Azmi bin Omer

Konya Vilayeti
Maarif Miidirligi
No.239
Miize-i Hiimayun Miidirligine
Saadetli efendim hazretleri,

Saye-1 muvaffakiyatt-vaye-i hazret-i hilafetpenahide Miize-i Hiimayun Konya Subesi reside-i
hitam oldu. Biraz ufak tefek noksani var ise de anlarin da kariben ikmali tabiidir. Burada teshir
olunacak asar-1 mevcide maliim-i ali-i kerimaneleridir. Miilhakatta mevcit oldugu haber alinan bazi
asarin gonderilmesi i¢in makam-1 vilayetten evamir-i muktaziye yazdirildi. Bunlardan hi¢ olmazsa
bazilarinin gelmesi me’miilur. Va’d-i ali-i kerimaneleri tizere gonderilecek camekan ve katalog ile

*2 fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1.
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fazla asarin kiisadindan evvel mevcit bulundurmak tizere irsali latuf ile valalarindan miisterhamdir. Ol
babda emr-ii irade efendim hazretlerinindir.

17 Agustos 315 (R./29.08.1899 M.)
Konya Maarif Miidiri
Mihiir

Azmi bin Omer

Konya Vilayeti
Maarif Miidirligi
No.386
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Celilesine®,
Atiifetlii efendim hazretleri,

16 Tesrinievvel 315 ( R./ 28.10.1899 M.) tarihli tahrirat-1 asafaleri ile irsali emr-ii is’ar
buyrulan dolap vasil olarak Miize-i Hiimayun Subesi’ne vaz’ettirilmis olmakla bu badaki laf-i terakki
perverane-i daverilerine arz-1 tesekkiire ibtidar olunur. Ol babda...

25 Tesrinievvel 315 (R./ 06.11.1899 M.)
Konya Maarif Miidiri
Miihiir

Azmi bin Omer

Konya Vilayeti

Maarif Miidirligi

Tel

Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Celilesine™,

Mekteb-i idadi havlusunda miicedden insa olunan Miize-i Hiimayun Subesi’nin bugiin Vali-i
Vilayetle memuriyn ve esraf ve llemad hazir olduklari halde resm-1 kiisadi icra olunarak bu
miinasebetle da’avat-1 hayriyye-i hazret-i padisahinin tezkar ve tekrar kilindigi ve elyevm mezkir
miizeyi cem’olunan asarin dolduruldugu ve resminin derdest-i tekdim oldugu ma’ruzdur.

28 Tesrinsani 315 (R./ 10.12.1899 M.)
Konya Maarif Miidiri

Azmi

*® fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1 1315 senesi dosyasi.
* fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1 1315 senesi dosyast.
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Konya Vilayeti
Maarif Miidirligi
No.116
Miize-i Hiimayun Sube Miidiryet-i Canib-i dlisine®,

Saye-i tarakkiyat-vaye-i hazrete-i hilafenpenahide Konya Mekteb-i Idadisi havlusunda
miiceddeden insa olunup resm-1 kiis’adin icra olundugu ba telgraf arz olunan iki kit’a fotografisi leffen
arz ve takdim kilinmis ve sube-i mezkirenin her tarafi simdiye kadar celp ve cem’edilen bir takim
asar-1 atika ile tezyin edilmis oldugu gibi bir taraftan dahi taharri ve celp edilmekte ve bunlarin
mufassal bir kit’a defter-i derdest-i takdim bulunmus oldugunun arzina ve miizeye dahil olacaklardan
tathirat-1 dahiliyeye hizmet edecek olan kapiciya ait olmak iizere bir kurus duhuliye vaz’inin
istihzanina ibtidar kilindi. Ol babda emr-ii irade hazret-i men leh’{il emrindir.

Fi 8 Saban sene 317 ve 29 Tesrinisani 315 (R./ 11.12.1899 M.)
Konya Maarif Miidiri
Azmi bin Omer

Mihir

Konya Vilayeti

Adet 1293
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i aliyyesine®,
Atiifetii efendim hazretleri,

Saye-i celil-i hazret-i padisahida Konya Mekteb-i idadisi havlusunda miiceddeden insa olunup
Tesrinisani’nin yirmi sekizinci (10.12.1899) giinii resm-i kiisad1 icra edilen Miize-i Himayun Subesi
daha simdiden yetmis seksen parga asar vaz’ ile tezyin kilinmig oldugu gibi bir taraftan dahi viicudu
haber alinan daha miithim bazi1 asarin celp ve cem’ine ¢alisilmakta ve asar-1 mezkdrenin makam-1 ali-i
atOfilerine takdim kilinmak iizere Maarif Miidiriyeti’nce bir kit’a defteri tanzim olunmakta ise de bina
derununu ve asar-1 mevzu’ay1 miitemadiyen temiz tutabilmek ve arzu edenleri gezdirmek iizere ayrica
miikellef bir hizmet¢i istihdami icap ediip buna bir karsilik bulunabildigi halde laakal sehri yiiz kurug
maas tahsisi ve kat’iyyen kabil olamadigi takdirde ayrica bir kurus duhuliye vaz’iyle sehri ciiz’iyat
kabilinden olarak hasil olmas1 me’mul olan birka¢ kurusun mektep hademe-i mecvudesinden birine
terkiyle ilaveten is bu vazifenin dahi Maarif ve mektep miidirlerinin taht-1 nezaretinde olarak
kendisine tevdil miinasip olacagina ve asar-1 mezkirenin fotografilerini almak isteyenlerin men’i lazim
gelip gelmeyecegine gore re’y ve mutala-i aliye-i atiifileri istifsar kilinur. Ol babda emr-i irade hazret-i
men leh’iil emrindir.

Fi 10 Saban 317 ve 1 Kanunuevvel sene 315 (R./ 13.12.1899 M.)
Konya Valisi
Mehmed Ferid

** fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1 1315 senesi dosyasi.
* fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30/1, 1315 senesi dosyalari.
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Konya Vilayeti
Mektiibi Kalemi
Adet 209
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Umumiyesi canib-i valasmna®’,
Devletli efendim hazretleri,
26 Haziran 330 tarihli ve 6468/323 numarali tahrirat-1 aliyeleri cevabidir:

Konya sehrinin kadastro haritasina ihtiyac-1 sedid vardir. Mosyo ... tensib-i aliyeleriyle ve
fakat “ plan ...” suretinde miikemmel bir harita tersim ve tanzim ettigi halde talep olunan yiiz elli lira
kendisine maamemnuniyetle i’td olunacagi Konya Beledi Riyaseti’nden ifade kilinmakla netice-i
tesebbiisat-1 aliyyelerinin emr-ii ig’arina kemal-i tehaliikle intizar eylerim. Ol babda irade efendim
hazretlerinindir. 22 Saban 332 ve 3 Temmuz 330 ( R./16.07.1914 M.)

Konya Valisi
( Miihiir )
Mehmed Hiisnii

Istanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 30°da: Konya Miizesi Dosyas1 bulunmakta olup
1315 yilinda, kurulusu ve agilisi, v.s. bilgiler bulunmaktadir.

Konya’ya ilk defa gelen ve Miize ile Maarif Miidiirli ve Valiyi ziyaret eden Prof. Ramsey,
Osmanli Anadolu Simendifer Direktorii P. Soulie’ya 19.05.1920 tarihinde yazdig1 mektubunda Konya
Aldettin Tepesi ve kitabelere dikkat ¢ekmistir.

Konya Maarif Miidiiri Mahmud Hulusi, Miize-i Hiimayun’a yazdigi 23 Mayis 1910 tarihli
yazisinda Konya Belediyesi tarafindan Alaettin Tepesi civarindan tas ¢ikarildigi esnada bunlardan 35
adedinin teshire deger bulundugunu, i¢lerinden birinin frizli ve gayet 6nemli oldugunun Prof. Ramsey
tarafindan beyan edildigini, bunlarin Konya Miize Subesi’ne nakledilmesi gerektigini, Belediyeden
1.000 kurusa nakledilebilecegini, Protestan mezarligindan da miihim taslar ¢iktig1 ve bunlarin nakli
i¢in de 300 kurus, bunlarin bazilarinin pek biiyiik oldugu cihetle Mekteb-i Idadi’ye nakli igin de 600
kurus istendigini belirterek toplam 1.900 kurusun gonderilmesini talep etmistir. S6z konusu yazinin
28.05.1910 tarihli tel emriyle cevaplandigi goriilmektedir. Telgrafta Prof. Ramsey’in Aldettin
Tepesi’'nde yapacag hafriyatin masraflar ile eserlerin nakli konusundaki masraflarin karsilanacagi
bildirilmis ve Ramsey’e yardimci olunmasi emredilmistir.

Evkaf-1 Hiimayun Nezareti’ne Miize Miidiirii tarafindan yazilan 21.05.1913 tarih ve 129 sayili
yazida; Fransa Hiikiimeti Mimarlarindan ve Isldm Sanati iizerinde calisan Mosyd Hebrard i,
Temmuz ayindan itibaren Konya’da Selguklu cami, medrese, tiirbe gibi yapilarda plan-kesit, ¢izim,
¢ini ve fotograf ¢ekme isteginin makama sunulmasi i¢in kendisinden yardimci olunmasinin talep
edildigi belirtilmis ve Mosyo Hebrard’in Miize-i Hiimayun’da birkag sene evvel calistigi gibi, Suriye
ve Misir’da da c¢alismis oldugu ifade edilerek daha dnce Konya’da Selguklu eserlerinin ¢izimi igin
F.Sarre’ye izin verildigi, bu iznin de emsal teskil ettigi, eserlerin zamanla harabiyete yiiz tuttugu ve
restorasyonu i¢in galisilan konularin belge niteligi tasidig1 ve biiyiik faydalar saglayacagi kanaatinin
eklendigi ve s6z konusu iznin verilmesi hususunun tensiplere arz olundugu anlasilmaktadir.

*" [stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 10.
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Evkaf Nazir1 adina Evkaf Reisi 27.05.1913 tarihinde Nezaret-i Evkaf-1 Hiimayun Insaat ve
Tamirat Kalemi’nden ¢ikan 52706/120 sayili yazida; Konya Anadolu Mintikast Evkat Memurlugu’na
yazi yazildigt ve Mosy0 Hebrard’a engel olunmamasimin istendigi belirtilmekte, yazinin bir
niishasiin da kendisine verilmesi hususu talep edilmektedir.

Aldeddin Tepesi, Konya

Istanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, 1336-1339 (1920-1923 ) Yillarma Ait Muhtelif Mevad
Dosyasinda bulunan Begeler *:

Hotel de Gare Konia le 19 Mai 1910
Du chemin de fer Ottoman
D’Anatolie

P.Soulié-Directeur

Excellencce,

La Municipalit de la Konia a fait des fouilles dans la colline d’Ala-ed-din en cherchant des
pierres pour batir des maisons. Il en a résulté que le Musée a été enrichi de beaucoup d’inciriptions.
Mais la municipalité ne voulant pas faire un cadeau au Museei a intrompu les travux au milieu d’un
trésor d’incriptions intéressantes. Le musée n’a pas moyensde contiunuer les travaux. C’est porquoi j
eme done la liberté de nvous adresser cette lettre je suis prét, avec votre permission, de pour suivre 4
mes frais cette recherche trés importtante jusqu’a c ele trésor entier de pierres ont et¢ d’¢blaye. Je me
suis rendu ches M. Housousi Bey et aussi chez le Vali, et ils ont promis de faire tout leur possible pour
facilliter mon entreprise. Il ne faut que votre permission, et j’ose vous prier de me le donner par
télégraphie. Bien entendu, toues les piérres que je puisse trouver resront la propriété de Muse de
Konia.

Agreer, Excellence, I’expression de mes sentiments les plus distingués.

Ramsey

Konya Vilayet-i
Maarif Miidiriyeti
684/326
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Umumiyesi’ne,*
Utafetl efendim hazretleri,

Merkez Belediyesi tarafindan Aldeddin civarinda tas ¢ikarildigi esnada bir takim taslar zuhur
etmesi iizerine bi’l-muayene bunlardan otuz bes adedinin teshire Salih Asar-1 Atikadan oldugu ve
iclerinden birinin firizi yazili gayet mithim olup Konya’da ilk defa zuhur ettigi burada bulunan
profesor Ramsey tarafindan beyan edilmis ve mezkir taslarin Konya Miize Subesi’ne nakledilmesi
bi’t-tensip Belediye’den bin kurusla ihrag edildigi anlasilmstir.

*® [stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 39.
* fstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 39, Dosya No. 2643,
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Bundan baska Konya’da vaki Protestan Kabristani’nda miithim bazi taslar zuhur ettiginden
taraf-1 samilerinden goriilmiis olan ve Miize Subesi’ne nakli tensip buyrulan mezkdr taslarin ticret-i
ihraciyesi iciin ii¢ yiiz kurug i’tas1 lazimgeliyor. Bazilar pek biiyiik oldugu cihetle ciimlesinin Mekteb-
i I[dadi’ye nakli igiin alt1 yiiz kurusun sarfi zaruri oldugu icra edilen pazarlik neticesinde tebeyyiin
eylediginden licret-i ihraciye ve nakliye bedeli olan min hays’el mecmu bin dokuz yiiz kurusun posta
ile irsaline inayet buyurulmasi istirham olunur ol babda emr-ii ferman hazret-i menleh’iil emrindir.

10 Mayis 326 ( 1326 R./ 23.05.1910 M.)
Maarif Miidiri
Mahmud Hulisi
Tel: 15 May1s 326 ( 1326 R./ 28.05.1910 M.), No. 24
Konya Maarif Miidiriyet-i’ne,

C. 10 Mayis 326 tahrirat : Oradaki Mosyd Ramsey mesarifini tesviye etmek iizere
Aldeddin’de hafriyat edeceginden birlikte bulunup teshilat icra buyurunuz. Nakliyat parasi
gonderilecektir.

( Miize-i Hiimayun Md.)

(Miize-i Hiimayun Umumi Miidiriyeti)

Evkaf-1 Himayun Nezaret-i’ne®

8 Mayis 329 (1329 R./21.05.1913 M.), No. 129

Fransa Hiikiimet’i mimarlarindan olup bir miiddetten beri fenn-i mimari-i Islamiyeye dair
tetebbuatta bulunmakta olan Mdsyé Hebrard’a tetebbuat-1 mezkireyi oniimiizdeki Temmuz Rumi
iptidasindan® itibaren Konya’da vaki asar-1 nefise-i Selgukiyye’den bilciimle cevami-i serife ve tiirbe
ve medreselere dahi tesmil ile bunlarin plan ve makta’larin1 mesaha ve miizeyyinat-1 mimariyesini ve
¢ini kaplamalarini tersim ve fotografilerini ahzetmek arzusunda bulundugundan bu babda zat-1 sAmi-i
Nezaretpenahilerinden mezuniyet istihsaline deldlet etmekligim ic¢in acizlerine miiracaat etmisler.
Mumaileyh Mosyd Hebrard bundan birkag sene evvel Miize-i Hiimayun’da calistig1 gibi Suriye ve
Misir’da dahi bir ¢ok tetebbuatta bulunmus maruf ve muktedir bir mimardir. Mamafih bir hayli sene
evvel yine Konya’da mebani-i Selgukiyye’nin tersimi i¢in Mdsyd Sarre’ye Nezaret-i Celilelerinden
miisaade i’td buyrulmus ve binaenalyh bir emsal sebketmis oldugu gibi giinden giine haraba
yiiztutukta oldugu maliim olan mebani-i mezkiirenin boyle muktedir bir mimar tarafindan mufassalen
mesaha ve tersimleriyle makta’larinin tayini ve fotografilerinin ahzi ileride mebani-i mezklrenin
tamiri i¢in dahi vesalik-i mithime ve sahihe elde bulunmus olacagindan ve binaenaleyh pek biiyiik
fevaid-i mucip olacag1 derkar bulundugundan mumaileyhin ricast vechile miisaade-i samilerini
mutazammin tahrirat-1 Nezaretpenahilerinin tasdiriyle mumaileyhe li-ecl-it-tevdi si-i dcizeye irsiline
inayet buyurulmasi miisterhamdir ol babda.

(Miize-i Hiimayun Md.)

% jstanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, Karton 78.
5! [stanbul Arkeoloji Miizesi Arsivi, 14.07.1913 M. Dosya No. 56.05.
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Nezaret-i Evkaf-1 Hiimayun
Insaat ve Tamirat Kalemi
52706/120
Miize-i Hiimayun Miidiriyet-i Aliyyesi’ne,

8 Mayis 329 ( 1329 R./ 21.05.1913 M.) tarihli ve 5605 numerolu tezkere-i valalar1 cevabidir:
Fransa Hiikimeti mimarlarindan olup bir miiddetten beri fenn-i mimari-i Islimiyeye dair tetebbuatta
bulunmakta olan Mosy6 Hebrard’in Konya’daki asar-1 nefise-i Selgukiyye hakkinda dahi tetebbuatta
bulunmasina miimanaat olunmasi hakkinda Konya’da Anadolu Mintikas1 Evkaf Memurlugu’na
yazilan tahrirat mimar-1 mumaileyhe tevdi olunmak tizere leffen irsal kilinmis olmakla ol babda emr-ii
ferman hazret-i menleh’iil emrindir.

20 Cemaziyelahire 331 ve 14 May1s 329 ( 1329 R./27.05.1913 M.)
Evkaf Nazir1 Namina
Evkaf Reisi
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Fotograf 1: Konya, Ulu Camii-Alaeddin Camii
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Fotograf 3: Konya, Alaeddin Camii, kitdbe
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Fotograf 4: Konya, Alaeddin Camii giris kapist
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Osmanli’nin Son Dénemlerinde Konya Eski Eserleri ve Konya’da Miize Kurulmas: Calismalar1
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Fotograf 6: Konya, inceminareli Medrese
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Osmanli’nin Son Dénemlerinde Konya Eski Eserleri ve Konya’da Miize Kurulmas: Calismalar1
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Fotograf 7: Konya Mevlana Kiilliyesi
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Fotograf 8: Konya Alaeddin Camii yanindaki Selguklu Saray1 harabesi 1987
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Turk Donemi Kazilari
Ve Sanat Tarihi Arastirmalar1 Sempozyumu
(14/16 Ekim 2021/Konya)

25th International Symposium on Medieval
and Turkish Period Excavations and Research in Art History
(14/16 October 2021/Konya)

Hasan Hiiseyin OZDENIZ

Doktora Ogrencisi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sanat Tarihi Béliimii, Konya, Tiirkiye, hasanhuseyinozdeniz@gmail.com

14/16 Ekim 2021 tarihlerinde gergeklestirilen 25. Uluslararasi Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilari ve
Sanat Tarihi Arastirmalar1 Sempozyumu, Konya’da Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri
Bilimler Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii’niin ev sahipliginde yapilmustir.

Ortagag Tirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Aragtirmalari Sempozyumun birincisi 1997 yilinda
Izmir Ege Universitesi Sanat Tarihi Boliimii tarafindan Prof. Dr. Rahmi Hiiseyin UNAL ve Prof. Dr. Géniil
ONEY’in 6nciiliigiinde gergeklestirilmistir. Devam eden yillarda her yil farkli bir iiniversitenin sanat tarihi
boliimii tarafindan devamli hale getirilmistir. Siiphesiz bu sempozyuma en fazla ev sahipligi yapan sehir
Konya’dir. Konya’da Selguk Universitesi Sanat Tarihi Boliimii tarafindan 30 Nisan - 02 Mayis 1998
tarihinde ikincisi, 20 - 22 Ekim 2010 tarihinde on dordiinctisii yapilmistir. Bu sempozyumlarin yirmi
besincisi ise 14/16 Ekim 2021 tarihinde Necmettin Erbakan Universitesi Sanat Tarihi Béliimii tarafindan
diizenlenmistir.

25. Uluslararas1 Ortacag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu
Konya Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesinde; Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii organizasyonunda, Selguklu
Belediyesi ve Konya Mimarlar Odasi destekleri ile ger¢eklestirilmistir.

Sempozyumda ortagagin tasinir ve tasinmaz kiiltiir varliklar agirlikta olmak iizere; kazi, yiizey
arastirmasi, miize arastirmasi, mitoloji, ikonografi, arkeometri ve koruma caligmalar1 gibi ¢ok cesitli
konular yer almistir. Yurt i¢i ve yurt disindan 45 farkli tiniversiteden 120 katilimci tarafindan 100 adet
bildiri sunulmustur.

Sempozyum Onur Kurulu, Konya Valisi Vahdettin OZKAN, Necmettin Erbakan Universitesi
Rektorii Prof. Dr. Cem ZORLU ve Selguklu Belediye Bagkan1 Ahmet PEKYATIRMACI idi.

14 Ekim 2021 tarihinde saat 9.30 da Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler
Fakiiltesi Prof. Dr. Fuat Sezgin Konferans Salonunda Sempozyum Diizenleme Kurulu Baskan1 Prof. Dr.
Ahmet CAYCI, Necmettin Erbakan Universitesi Rektorii Prof. Dr. Cem ZORLU, Konya Mimarlar Odasi
Baskam Dr. Ogr. Uyesi Armagan GULEC KORUMAZ’1n protokol konusmalariyla sempozyumun agilist
yapilmustir.

10.30-11.00 saatleri arasinda Prof. Dr. Mustafa KUCUKONER ile Uzman Hava KUCUKONER’in
hazirlamis olduklar1 “Selcuklunun Izinde: Ahlat Mezar Taglari Graviir Resimleri” sergisinin agiligi

yapilarak sergide yer alan eserler izlenmistir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu

11.30 - 12.00 saatleri arasinda Prof. Dr. Rahmi Hiiseyin UNAL’1n oturum baskanliginda saghk
sorunlarindan dolay1 sempozyuma online olarak katilan Prof. Dr. Selcuk MULAYIM ve Prof. Dr. Omiir
BAKIRER’in sunumlariyla sempozyum oturumlari baglamistir.

14 Ekim 2021 Cuma giinii saat 14.00’da sempozyumun birinci giinii A (Prof Dr. Fuat Sezgin), B
(Prof. Dr. Dogan Kuban), C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonlarinda bildiri oturumlarina gecilmistir.

1. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Hasim KARPUZ bagkanliginda; Kadir
PEKTAS “Be¢in Kalesi 2019 - 2020 Yili Calismalari” bashikli, Ali BAS - Remzi DURAN - Siikrii
DURSUN - Necla DURSUN ‘“Keykubadiye Sarayi’mn Kuglari” baslikli, Osman ERAVSAR “dlanya I¢
Kalesinde Selcuklu Dénemi Imar Calismas: Hakkinda Bir Degerlendirme” baslikli, Evindir YESILDAG
“Mardin Kalesi 2020 Yili Arkeolojik Kazi Calismalar:” bildirilerini sunmuslardir.

1. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Prof. Dr. Nermin SAMAN DOGAN
baskanliginda; Ismail AYTAC “Harput I¢ Kale Kazilarinda Bulunan Pismis Toprak Kandil Ve
Samdanlar” bashkli, Giilgin KOROGLU - Ozan HETTO - Seving GOK “Ayse Mina Esen Koleksiyonu
Islami Dénem Pismis Toprak Kandilleri” bashkl, Turgay POLAT “Istanbul Arkeoloji Miizelerinde
Bulunan Islami Dénem Kabartma-Ajur Teknikli Siirahi ve Siizge¢ Ornekleri” baglikli bildirilerini
sunmuslardir.

1. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Dog. Dr. Elif KOK baskanhiginda; Yakup
UNLULER - ilker Mete MIMIROGLU “Kapadokya Bélgesi Miizelerinde Bulunan Bizans Buhurdanlart”
baslikli, Meltem ERDUL MERGEN “Tire Miizesi Ortagag Dénemi Bronz Yiiziikleri Uzerine Tarihlendirme
Onerileri” baslikly, J. Ozlem OKTAY CEREZCI “Malaya Peresepina’dan Bir Grup Taki Uzerine” bashkli
bildirilerini sunmuslardir.

15.00°da tamamlanan birinci oturumun ardindan 15.15de ikinci oturuma gegilmistir.

2. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Osman ERAVSAR baskanliginda; Irfan
YILDIZ “Diyarbakir Ickale Artuklu Sarayi 2020 Yili Kazisi” baslhikli, Muharrem CEKEN - Alptekin
YAVAS - Gokhan MERIC “Kubadabad Sehri Banliyésiindeki Yapilar” baslikli, Muhammet ARSLAN
“dni Orenyeri Kazist 2020 - 2021 Yili Calismalar:” baslikli, Giilay APA KIRTISOGLU - Yavuz GUNER
“drkeolojik Kazi Alanlarinda Siirekliligin/Siireksizligin Koruma Uzerindeki Etkileri: Edirne Yeni Saray
Kazist Ornegi” baslikh bildirilerini sunmuslardir.

2. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Dr. Ogr. Uyesi Yasar ERDEMIR baskanliginda;
Siireyya EROGLU BILGIN “Teledo Bab-el- Mardum Cami Uzerine Bir Degerlendirme” bashkl, Hasan
Hiiseyin OZDENIZ - Zekeriya SIMSIR “Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Sirsiz Kalip Kabartma
Seramikler” bashkli, Mehmet Ali CELEBI - Ali Sahin ESEN “Konya’da Yeni Tespit Edilen Selcuklu
Dénemine Ait Bir Seramik Furini” baslikli bildirilerini sunmuslardir.

2. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya SIMSIR baskanliginda;
Muzaffer YILMAZ “Gékyiizii Yeryiizii Iliskisi Baglaminda, Cifi Baslh Baltaya Yonelik Bir Yorum
Denemesi” baslikli, Giilten GOKTEPE - Yunus BERKLI “Tiirk Tasavvuf Diisiince Siteminde Eski Tiirk
Inancglarimin  Izleri:  Antropomorfik, Zoomorfik ve Kozmolojik Ruh Diisiiniirler” baslikli, Elik KOK
“Rusya’da Timur Kiiltii’'niin Yeniden Yaratilisi ve M. M. Gerasimov” baglikli, Umid MOVLYANOV
“Seyid Cemaleddin Cami Siislemelerinde Ejderha Motifleri Uzerine Bir Inceleme” bashkli bildirilerini
sunmuslardir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Aragtirmalar1 Sempozyumu

Sempozyumda sunumlarindan érnekler

16.15’te tamamlanan ikinci oturumun ardindan 16.30’da {igiincii oturuma gegilmistir.

3. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Ali BAS baskanliginda; Ahmet Ali
BAYHAN - Giilferi AKIN ERTEK - Ozgiil YILDIRIM GUNES “Osmanli batililasmasimin Giresun-
Piraziz’e Yansimalari: Tiralizade Konaklarinin Cephe Tasarimi” baglikli, Ali Osman UYSAL “Gelibolu
Yarimadasinda Metriik Osmanli Yerlesimleri” baslikli, Emre KOLAY “Osmanli Kentinde Kamu Sitesinin
Olusumu: Sakiz Adasi Ornegi” baslikli, Rukiye OZDEMIR SIMSEK “Haydar Pasa Mektebi Tibbiye-i
Sahane 'nin Tarihsel Stirecte Kullanimi Ve Binada Yapilan Son Dénem Restorasyon Calismalart” baslikli
bildirilerini sunmuslardir.

3. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Do¢. Dr. Emine TOK bagkanliginda; Mustafa
CETIASLAN - Ali Can OZCELIK “Bizans Dénemi Marjinal Psalterion El Yazmalarinda Davut
Peygamberin Isa Peygamber Hakkindaki Kehanetleri” bashkli, Necla KAPLAN “Ge¢ Antik¢ag Kanon
Tablolu Stiryani Resimli El Yazmalarinda Teolojik Arka Plan” basglikli, Fatma YASAR “Grec 74 El
Yazmasindaki Anastasis Sahneleri” baglikli bildirilerini sunmusglardir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu

3. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Prof. Dr. Ahmet CAYCI baskanliginda;
Muhammet GORUR - Nermin SAMAN DOGAN “Ortacag Tiirk Mimarisinde Vergi Kitabeleri” bashkl,
Aysenur DAG GURCAN - C. NAKIS KARAMAGARALI “Orta Cag Anadolu Medreselerinde Eyvanin
Mekan Tasarimindaki Rolii” baglikli, Alper ALTIN “Anadolu Sel¢uklu Mimarisinde Giintimiize Gelemeyen
Bazi Geometrik Siislemeler” bashkli, Zekeriya SIMSIR “Bilinmeyen Bir Selcuklu Mihrabi: Miiftii Abdullah
Efendi Mescidi 'ndeki Mihrap ” baslikl bildirilerini sunmuslardir.

15 Ekim 2021 Cuma giinii saat 09.00’da Sempozyumun ikinci glin oturumlar1 baslamstir.

Saat 09.00’da A (Prof Dr. Fuat Sezgin), B (Prof. Dr. Dogan Kuban), C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken)
Salonlarinda bildiri oturumlarina gecilmistir.

1. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Remzi DURAN baskanliginda; Ahmet
CAYCI - Ahmet YAVUZYILMAZ “Gevale Kalesinde Sarm¢ Mimarisi” baslikli, Dogan DEMIRCI “Bat
Anadolu’daki Sarm¢ Yapilari Icerisinde Yer Alan Isparta Sarmiglarimn Mimarisi Uzerine Bir
Degerlendirme” bashkli, Serap ERCIN KOCER “Manisa Selendi’de Su Mimarisi: Cesmeler” basghkl
bildirilerini sunmuslardir.

1. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Prof. Dr. Hamza GUNDOGDU baskanliginda;
Serkan SUNAY “I. Ulusal Mimarlik Akimimin Tasrada Izleri: Kayseri Demiryolu Istasyonu Lojman
Binalarinda Mekansal Tasarin ve Tipoloji” baslikli, Aml GOKTAS “Kiitahya'da Geg¢ Osmanli Dénemi
Tren Istasyonlar:” baslikli, Berrin AKIN AKBUBER “19. yiizyil Ayvalik Mimarisinin Karakteristik Bir
Ogesi Kapilar: Mimari Kimlige Kapidan Bakmak” bashkh bildirilerini sunmuslardr.

1. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Prof. Dr. Ismail AYTAC baskanliginda; Hamza
GUNDOGDU - Deniz DEMIR “Istanbul’da Figiirlii Cesmelerden Birkag¢ Ornek” bashkl, Yasar
CORUHLU “Tiirk Tas Heykel Dikme Gelenegine Baglanan Kipcak - Kuman Heykelleri” baglikli, Serife
TALI “Osmanli Tilstm Miihiirleri ve igerikleri Uzerine Bir Arastirma” baslikli, Csilla BALOGH
“Arkeolojik Buluntulara Goére (6./8. yiizyil) Avarlarda ve Eski Tiirklerde Tarak” bashikli bildirilerini
sunmuslardir.

09:45°de tamamlanan birinci oturumun ardindan 10:00’da ikinci oturuma gecilmistir.

2. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Zeynep MERCANGOZ baskanliginda;
Serra KAYNAK - Giilgin KOROGLU “Sinop - Balatlar Kilisesi Kazist Ge¢ Osmanli Dénemi Mezar
Buluntusu Cam Bilezikler” baglikli, Sanem SOYLU YILMAZ “Sinop Balatlar Kilisesi 18./20. yiizyil
Hristiyan Mezar Buluntulari” baslikli, Giil GEYIK “Ani Kazis1 Cam Buluntular1 (2020 - 2021)” baslikli
bildirilerini sunmuslardir.

2. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Do¢. Dr. Muharrem CEKEN baskanliginda; Fethi
Ahmet YUKSEL “Konya Alaaddin Tepesi II. Kilicarslan Sarayi Sur Duvarlarimin Restorasyon
Calismalarinda Jeofizik Yontemlerin Kullanilmasi” bashkli, M. Niliifer KIRAZ “Miize Nesnelerinin
Sergileme ve Depolanmasinda Dogru Malzeme Se¢imi: Giivenli Plastikler, Kumaglar, Kagitlar ve
yapistiricilar” baslikli, Cem ORNEK “Korozyon Biliminin Arkeolojik Eserlerin Anlasiimasina Katkist”
baslikl1 bildirilerini sunmuslardir.

2. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Dr. Ogr. Uyesi Muhammet GORUR
baskanliginda; Riistem BOZER “Anadolu Selcuklu Ahsap Sanatimin Kaynaklar: Hakkinda Ileri Siiriilen
Bazi Gériigler” baslikli, Yasar ERDEMIR - Ahmet YAVUZYILMAZ “Konya Cami ve Mescitlerinde Yeni
Bulunan Algi Mihraplar ve Bayindir Ornegi” basliklh, Naci BAKIRCI “Kubbe-i Hadra’'nin 2020 - 2021
Yili Restorasyon Calismalart ve Yeni Imal Edilen Ciniler” bashkli, Demet OKUYUCU YILMAZ - Emrah
YUCEL “Trabzon’daki Kilise ve Sapellerdeki Goriilen Pantokrator isa ve Meryem-Cocuk Isa Tasvirler”
baslikli bildirilerini sunmuslardir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu

10.45de tamamlanan ikinci oturumun ardindan 11.00’da ii¢iincii oturuma gegilmistir.

3. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Kadir PEKTAS baskanliginda; Mustafa
Kemal SAHIN “2020 Yili Kalehisar Yiizer Arastrmasinda Elde Edilen Yeni Bulgular” baslikli, Selcuk
SECKIN  “2018 - 2020 Yilar: Arasinda Yiiriitilen Yalova/Altnova Yiizey —Arastirilmasimin
Degerlendirilmesi” baslikl, Siikrii DURSUN - Giircan SENEM - Ozlem ELBUSTAN - Banu KUCUK
“2020 Y1l Kayseri Kizil Kosk Kazis1” baglikli bildirileri sunmuslardir.

3. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Prof. Dr. Alptekin YAVAS baskanliginda,
Fazilet KOCYIGIT - Burgin SENOL SEKER “Amasya Burmali Minare Cami’'nin Yapisal ve Mimari
Degerlendirilmesi” baslikl, Ayse DENKNALBANT COBANOGLU “Mus Esenlik Koyii'nde Bulunan
Kulleteyn (Havuzlu Mescit)” baslikli, Esra DURMUS “Yeni Bulgular Isiginda Bursa Giingérmez Mescidi”
baslikli bildirilerini sunmuslardir.

3. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Prof. Dr. Osman KUNDURACI baskanliginda;
J. AYDIN - Emine TOK “Ikonografik Tasvirlerin En Gizemli Oykiisii- Hristivan Sanatinda Miineccimler”
baslikli, ilker Mete MIMIROGLU - Cahit KARAKOK - Durmus GUR “Konya Izzet Koyunoglu
Miize’sindeki 19. ve 20. yiizyila Tarihlendirilen Ikonalar” baslikly, ilkgiil KAYA - Paschalis ANDROUDIS
“Amasya’'min Guimiis Kasabasinda 19. yiizyildan Kalma Bir Kilise (Maden Cami)” baslikli bildirilerini
sundular.

11.45de tamamlanan iigiincii oturumun ardindan Ogle yemegi arasindan sonra 14.30’da dérdiincii
oturuma gecilmistir.

4. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Dog. Dr. Ayse BUDAK bagkanliginda; Funda
NALDAN “Tasrada Ge¢ Donem Osmanli Hiikiimet Konaklarina Yeni Bir Ornek: Kurucay (Ili¢) Hiikiimet
Konag1” baslikli, Ugur DEMIRDAG “Tokat'ta Restorasyonu Yapilan Bir Sivil Yapr Ornegi: Pazar
Hiikiimet Konagi” baslikli, Riighan BUBUR - Buket ILTER ALPER “Balkanlarda Bir Osmanli Kislasinin
Giiniimiize Ulasan Cephanelik Binasi: Manastir  Cephaneligi” baslikl, Tugba BAGBASI - Ash
SARIOGLU ARSLAN “Yozgat Cayiralan ligesi Yukariyahyasaray Kéyii Koy Odalart” baslikh bildirilerini
sunmuslardir.

4. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Doc. Dr. Mustafa CETINASLAN baskanliginda;
Hasan BUYRUK “Cukurova’yt Orta Anadolu’ya Baglayan Kuzey Kervan Yolu Uzerindeki Kervansaray ve
Kopriiler” baglikli, Ayse BUDAK “Kayseri Koramaz Vadisinde Bulunan Ticari ve Zirai Mekdnlar”
baslikli, Savas MARASLI “Giizelyurt ve Giilaga¢ Cevresindeki Bezirhaneler” baglikli, N. Cigek AKCIL
HARMANKAYA “Edirne Ug Serefeli Cami Hiinkar Mahfili Uzerine Bir Degerlendirme” baslikli
bildirilerini sunmuglardir.

4. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Dr. Ogr. Uyesi Muhammet ARSLAN
baskanliginda; Sinan MIMAROGLU “dyasuluk Tepesi ve St. Jean Amti Kazisinda Yeni Gozlemler”
baslikli, Korkmaz SEN - Yunus Emre KARASU “Bitlis Kalesi Kazisi 2020 Yili Caliymalar:” baghikli,
Erkan AYGOR - Mustafa KOCABAS - Aleyna BAYATLI “Konya Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan
Temrenlerin Deney ve Analizleri” baglikli bildirilerini sunmuslardir.

15.45de tamamlanan dordiincii oturumun ardindan 16.00°da besinci oturuma gegilmistir.

5. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Yasar CORUHLU baskanliginda; Nadire
Tugba YIGITPASA “Ingiliz Ruhu Neogotik Mimari: Liverpool St. Luke Kilisesi Uzerinden Bir
Degerlendirme” baslikli, Goksu OZDEN ONER “Hidiv Ismail Pasa Déneminde Kahire'de Sanat ve
Mimarlik Ortami” baslikli, Giil ERBAY ASLITURK “I8. yiizyildan giiniimiize Danimarka Seramik ve
Porselenleri” baglikl bildirilerini sunmuslardir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu

5. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Prof. Dr. irfan YILDIZ baskanliginda; Gokben
AYHAN “Tokat 'taki Tiirk Dénemine Ait Dini Yapilarda Renkli Tas Is¢iligi” baghkl1, Ercan VERIM - Ersin
CELIKBAS “Hadrianoupolis Antik Kenti Erken Bizans Dénemi Siitun Basliklar:” bashkli, Emel YILDIZ
“Ktouts/Ktuc Manastir1 Saint Jean Baptiste Kilisesi'nin I¢ Mekan Plastik Siislemeleri Uzerine Bir
Degerlendirme” baglikli, Mustafa Tahir OCAK “Bir Anadolu Selcuklu Savunma Yapist Alanya Kizil Kule:
Devgirme Malzemeleri ve Gegirdigi Onarimlar” baglikli bildirilerini sunmuglardir.

5. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Dog. Dr. Savas MARASLI baskanliginda; Dilek
TUNCEZ “Ingiliz Sanat¢t William Henry Bartlett’in Géziinden 19. yiizyil Istanbul'unun Mimari ve
Toplumsal Diizen Iliskisi Baglaminda Céziimlenmesi” baslikli, Ziilfiye BAYTAR “Fransiz Basim “Le
Petit Journal’in” Géziiyle Osmanli Imgesi Illiistrasyonlart” bashkl, Aysegiil AGAN - Isil POLAT
PEKMEZCI “Balikesir’de Bir Ortacag Savunma Yapisi: Poimanenon Kalesi” bashkli bildirilerini
sunmuslardir.

16.45de tamamlanan besinci oturumun ardindan 17.00’da altinci oturuma gegilmistir.

6. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Dr. Ogr. Uyesi Riistem BOZER baskanliginda; Asli
SARIOGLAN ARSLAN “Develi Cataloluk Koyii Mezarhigi ve Mezar Taslari” baslikl, Mehmet TOP -
Zehra BURDE OZCELIK “Osman Hamdi Bey’in Mezari ve Uzerindeki Mezar Tagslari” baghkls,
Muhlisahon RUSTAMOVA “Ozbekistan ve Kirgizistan'da Kesfedilen Karahanli Dénemi Yapilari”
baslikli bildirilerini sunmuslardir.

6. Oturum B (Prof. Dr. Dogan Kuban) Salonu: Prof. Dr. Giilgin KOROGLU baskanliginda;
Zeynep MERCANGOZ - Ersin SERCEK “Bir Orta Cag Kazisinda Mimari Koruma Deneyimleri” baslikl,
Tiimay HAZINEDAR COSKUN “Orta Cag’da Anaia/Kadikalesi’'ndeki Sirli Seramik - Cam Uretimi
liskisi Uzerine Bir Yorum” basghkli, Emine Merve KUNT “Ince Kazima - Halka Bezemeli Bizans
Seramiklerine Kadikalesi -Anaia’dan Ornekler” baslikli, Umut KARDASLAR “Kadikalesi Buluntulari
Uzerinden Bizans Dokuma Uretimi Hakkinda Bir On Goriis” baslikli, Volkan YILDIZ “Soli Pompeiopolis
Kazilarinda Bulunan Ge¢ Roma D Seramikleri” baglikli bildirilerini sunmuslardir.

6. Oturum C (Prof. Dr. Yildiz Otiiken) Salonu: Prof. Dr. Ali Osman UYSAL baskanliginda;
Ferhan ERIM - Tayfun CAYMAZ - Mehmet EMEC “Urla Yarimadasinda Yeni Bulunmus Iki Hamam ve
Bir Cesme Yapisi Hakkinda Degerlendirmeler” baslikli, Hiillya KALYONCU “Istanbul Bizans Hamam
Bulgular1 Uzerine” baslikli, Hasim KARPUZ “Aksaray II. Kilicarslan Hamam: Kazisi (2013)” bashkl,
Osman Nuri DULGERLER ““dksaray II. Kilicarslan Hamam 2. Kisim Kazisi ve Restorasyonu” baslikli
bildirilerini sunmuslardir.

17.45’de tamamlanan altinc1 oturumun ardindan 18.00’da yedinci oturuma gecilmistir.

7. Oturum A (Prof Dr. Fuat Sezgin) Salonu: Prof. Dr. Nakis KARAMAGARALI baskanliginda;
Fatma Seyma BOYDAK “I4. yiizyihin Gizli Kalmis Miicellidi Seref’in Imzali Cildi ve Desen Analizi”
baglikli, Esra POLAT KARS “El-Cezili ve Delail’iil-Hayrat (Dublin Chester Beatty Library—Dalatl Al-
Khayrat-T. 459, T.460, T.462 Nolu Yazmalar Ve Tasvirleri)” baslikli, Suzan BAYRAKTAROGLU “Sivas
Seccadeleri” baglikli bildirilerini sunmuslardir.

15 Ekim 2021 tarihi saat 19.00’da baslayan kapanis ve degerlendirme oturumu Prof. Dr. Ahmet
CAYCI baskanlhiginda yapilmistir. Prof. Dr. Rahmi Hiiseyin UNAL, Prof. Dr. Zeynep MERCANGOZ,
Prof. Dr. Ali BAS ve Prof. Dr. Ali Osman UYSAL’1n yer aldig1 oturumda sempozyumun degerlendirilmesi
yapilarak geng arastirmacilar1 ve 6grencilere tavsiyelerde bulunulmustur. 26. Uluslararas1 Ortagag ve Tirk
Dénemi Kazilari ve Sanat Tarihi Aragtirmalart Sempozyumunun Mersin Universitesi Sanat Tarihi
Boliimiinde yapilmasina karar verilmistir.
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25. Uluslararasi Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu

Sempozyum Kapanisi

Sempozyumun son giiniinde ise katilimcilara Necmettin Erbakan Universitesi Sanat Tarihi Boliimii
tarafindan kazisi yapilan Gevale Kalesi, Sille’deki tarihi mekanlar ile Siikran Mahallesi Kazi alam
gezdirilerek sempozyum programi sonlandirilmigtir.

Gevale Kalesi gezisi

Gevale Kalesi gezisi
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Selcuk MULAYIM

Prof. Dr., Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii,
(Emekli Ogretim Uyesi), Istanbul, Tiirkiye, selcuk-mulayim@hotmail.com

Cok yakinda kaybettigimiz meslek biiyiigiimiiz Prof. Dr. Dogan Kuban, 20. yiizyilin sonlarina
dogru aydinlar sosyolojisinin Istanbul’da ileri siirdiigii en seckin modellerden biri olarak da
hatirlanacak.

Benzerleri hatta taklitlerine bile zor rastlanan bir historiograf ve diisiince okulunun onciisii
aramizdan ayrilip bizlerden uzaklasirken, ondan kalan birikimleri dile getirerek, bunlarin bir kismini
paylasabilirsek ona olan borcumuzun birazin1 6demekle kalmayacagiz, bu duyurumuz belki rasyonel
diisiincenin de bir kazanci olacak. Onun gidisiyle, oniimiizdeki yillarda dipnotlarimiz1 fazlasiyla
asacak Kuban referanslar1 daha uzun siire devam edecek, sanat tarihi edebiyatinda yeni yollar agilacak.

Aydin, zeki ve entelektiieldi, buna siiphe yok. Bunun da &tesinde, sezgilerini disa vururken
rasyonel ¢oziimleme denemeleri, onun, bize ne tiir bir miras biraktigina da agiklik getirecek gibi
gdziikiiyor. Oyle ki, hem sanat tarihgileri hem de mimarlik tarihgilerinin diisiince omurgasini ayni
anda silkeleyen gii¢lii bir diisiince riizgar1 gibi esmekteydi. Agikcasi, mekan felsefesinden kimlik
irdelemesine gidip-gelen bir kuramcinin, irkiltici ve insan1 diri tutan zeka tiriinlerini kahve igerken goz
ucuyla okuyamazdik. Ciinkii Kuban aklinin esya ve fiziki ¢evre iizerindeki piriltilariyla kurdugu
baglantilar1 kagirirsaniz her sey siradanlasir. Ozetle, yer-yer keyfimizi kagirsa da, giincel agmazlari da
deseleyerek bizi sorumluluk alanlarina ¢eken bu yazar, davraniglariyla bir tatlisu monseri olmaktan
¢ok uzakti.

Istanbul Teknik Universitesi ortaminda, sanat tarihinin sorunlarmna fazlasiyla ilgi duyan bir
mimarlik tarih¢isine 6zellikle deginmek durumundayiz. Mimari malzemenin tesbitindeki titizligi ve
kaynak zenginligini fark ettiren bir literatiir sunmas1 yaninda, karsilagtirmalara dayanarak iislup
doniisiimlerini bir gorlis derinligi ile dile getiren Kuban’i, mimar kdkenli bir sanat tarih¢isi olarak
kabul etmek icin pek ¢ok neden vardir. Agik¢a sdylemek gerekirse, onu, A. S. Ulgen, S. Cetintas, E.
H. Ayverdi, O. Aslanapa ve S. Eyice’den ayiran en dnemli ¢izgi budur.

Mimariyi, bir insa ve yapi1 bilgisinin &tesinde, sehir ve kiiltiir ¢evresi baglaminda irdeleyen,
mimari plastikle yeterince ilgiler kurabilen arastirmaci, en genis anlamda ve her seyden ¢cok mekan
felsefecisi tinvanini hak ediyor.

1956 yilinda Dogentlik ¢alismasi olarak sundugu (Osmanh Mimarisinde ¢ Mekén
Tesekkiilii) metinde Osmanli anitsal dini mimarisini, bir yandan Ronesans drnekleriyle 6te yandan
Istanbul Ayasofya’s1 ile karsilastirarak, Osmanli mimarisinin 6zgiin boyutlarin1 tartismaktayd.
Aragtirmacinin on yil sonra yayimlanan kitabi, Anadolu Tiirk mimarisinin daha eski katmanlarina
yonelmekteydi. “Anadolu Tiirk Mimarisinin Kaynak ve Sorunlar1” basligini tasiyan kitap, o giine
kadar, tarihi, epigrafi ve planlariyla belirlenmis yapilari, 12. ve 13. yiizyilin toplum hayati ve fiziki
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cevrenin sorunlariyla birlikte tartismaktadir. Bu sebeple, kitap basliginin altina su not diistilmiistii:
“Baz1 12. Yiizy1l Yapilarinin Ortaya Cikardig1 Sorunlarin Kritigi ile Beraber”

Ik baskis1 1993’te yapilan ve yillar iginde kaynak ve sorunlari da kapsamina alan “Bat1’ya
Gaogiin Sanatsal Evreleri”, Asya kokenli verilerin, Anadolu erken devir mimarisindeki doniisiimlerini
ele almaktadir. Kuban’in bu eserine ve digerlerine bakarak, onun genel tutumu, biriken ve zamani
geldikce su yiiziine c¢ikan icten tepkiler olarak degerlendirilebilir. Nitekim irili-ufakli bildiriler ve
kitaplarinda yer almis boliimlerden sonra, “Osmanh Mimarisi” nin ortaya cikisi boyle olmustur.
Osmanl tarihini kronolojik bir siraya gore islemekle birlikte, bu kitapta mimariyi yaratan “’istek ve
arzu’’ irdelenmektedir ki, daha once baska yazarlarin agiklikla dile getirmedikleri bu kavram cifti,
yazarin bu alanda da gercekten niifuz-1 nazar sahibi bir usta oldugunu bir kez daha gostermektedir.

Kimi zaman yaman bir Strzygowski yorumcusu, bazen bir pozitivist olarak sahneye ¢ikan
Kuban’in, inandig1 dogrular1 dile getirmesi tatsiz karsilanmig, bu yiizden de pervasiz ve atak
sayilmigtir. Ne var ki, onun golgesi yazilarimizin satir aralarinda hep dolagmustir.

Prof. Dr. Dogan KUBAN (1926-2021)
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Hafize Melek HIDAYETOGLU

Prof. Dr., Selguk Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Geleneksel Tiirk Sanatlar1 Boliimii,
Konya, Tiirkiye, hmhidayetoglu@gmail.com

Sanat tarih¢i, Tirk ve Anadolu dokumalar1 aragtirmalarinda uzman, Tiirk sanat1 tarihi, kiiltiirti
caligmalarina goniil vermis g¢aligkan, azimli, idealist, tretken, vefakar, yapici, gayretli, yetenekli,
miitevazi ve O0zverili bir bilim insana...

Kiymetli bilim insan1 Ardahan Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Bolim Baskani Prof. Dr. Bekir Deniz, 29 Ekim 2021 tarihinde tutkuyla bagli oldugu meslegi
basindayken vefat etmistir.

Cok degerli hocamiz Bekir Deniz, 01.01.1953 tarihinde Cardak-Aksaray’da dogmustur.
Ogrenim hayatina Aksaray’da baslamustir. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Sanat
Tarihi Boliimii’nden 1976 yilinda mezun olmustur. Ayni anabilim dalinda 1978’de Prof. Dr. M. Olus
Arik yonetiminde “Malatya, Darende ve Balaban’da Tiirk Ev Mimarisi” baglikli tezi ile yiiksek lisans
derecesi almustir. 1982°de Prof. Dr. Riichan Arik baskanliginda hazirladigi, “Taspinar Halilar1 Ornek
Alinarak Kayseri ve Cevresinde Cagdas Tiurk Hali Sanati” konulu doktora tezi ile doktor {invanini
almustir.

Bekir Deniz; 1976-1978 yillar1 arasinda Ak¢adag-Malatya Ogretmen Lisesi’nde, 1978-1980
yillar1 arasinda Akkus-Ordu Lisesi’nde ve 1980-1981 yillar1 arasinda Gazi Egitim Enstitiisii, Resim
Boliimii’nde Sanat Tarihi Ogretmeni gérevini yiiriitmiistiir.

Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimiine 1981 yilinda asistan olarak
girmis, ayn fakiiltede 1982 yilinda Yardimc1 Dogent, 1991 yilinda Dogent, 1997 yilinda da Profesor
invani almigtir.

1992 yilinda Macaristan Hiikiimetinin verdigi burstan yararlanarak dort ay siireyle burslu, iki
ay burssuz, ‘“Macaristan’daki Tirk Donemi Eserleri, hali, kilim ve diger dokumalar” {izerinde
aragtirmalar yapmustir.

1987 yilinda Kahire, 1995 yilinda Cenevre, 1999 yilinda Hollanda’da yapilan Tiirk Sanatlar
Kongresi’nde, 2000 yilinda Kirgizistan’in Os kentinde diizenlenen kongre’de arastirmalarini
sunmustur.

2003-2004 egitim ve dgretim yilinda Uluslararasi Tiirk-Kazak Ahmet Yesevi Universitesinde
Tirk Sanati ve Tiirk Folklorii (etnografik eser) dersleri vermis ve “Kazakistan’da Bulunan Tiirk
Donemi Eserleri” konusunda arastirmalar yapmak iizere gorevlendirilmistir. Ayrica 2003-2009 yillart
arasinda birer ay siireyle Kazakistan’da arastirma ve incelemelerde bulunan Bekir Deniz;
Kazakistan’daki g¢aligmalarimin sonunda Oguzlarin bagkenti olan ve i¢inde Selguklu Devletinin
kurucusu Selcuk Bey’in Mezarmmin yer aldigt Cend sehrini bulmustur. 2005 yilinda Manas
Universitesi’nce Diizenlenen (Bekir DENiZ, “Kayip Sehir: Cend”, Uluslararas1 Globallesme ve Tiirk
Kiiltiirii Sempozyumu, 9-11 Kasim 2005 Biskek, Kirgiz-Tiirk Manas Universitesi, Tiirk Uygarlig
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Enstitiisii Yayini, Biskek 2006, s. 251-274) bir sempozyumda bildiri olarak yaymlanmistir. 2011 yilina
kadar her yil birer aylik siirelerle Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’da bulunan Tiirk eserleri
konusunda arastirmalar yiirlitmiigtiir. En son 2011-2013 yillarinda Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi
Universitesi'nde gorev almis ve Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nde Geleneksel El Sanatlar1 Béliimii’nde
Sanat Tarihi dersleri vermistir.

Aksaray'da bulunan, Selguklular donemine ait, Aksaray-Melik Mahmud Gazi Hangihi
(Darphane) isimli yapmin kazi baskanligini ve ayni zamanda Alayhan’in kazi ve saglamlastirma
caligmalarin yiiriitmiistiir. Bu yapilarin restorasyonlarinda bilimsel danigmanlik yapmustir. Aksaray
Baba Yusuf Hakiki Tirbesi’nin kazi ve restorasyon calismalarinin bilimsel danismanligini
yuritmiigtur.

1997 yilindan bu yana, Tiirk Tarih Kurumu’nun yiuriittigl, Tiirkiye ve Tirkiye disinda
bulunan, Tiirk Eserlerinin Envanter Caligmasi isimli projelerde gérev almustir.

Bekir Deniz, 1981 yilinda asistan olarak goreve basladigi Ege Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii’nden 2007 yilinda ayrilarak Akdeniz Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi, Geleneksel El Sanatlar1 Boliimii kurucu boliim bagkanligini sonrasinda 2011 yilinda aym
universitenin Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii kurucu boliim bagkanligi gorevini listlenmistir.

Cesitli donemlerde c¢alistigt kurumlarda dekanlik, boliim baskanligi ve Anabilim Dali
Bagkanliklar1 yiiriitmiistiir. Ayrica Fakiilte ve Sosyal Bilimler Enstitiisii Yénetim Kurulu Uyeligi,
Kiiltir Bakanhg izmir 1. No’lu Kiiltir ve Tabiat Varliklarii Koruma Kurulu Uyeligi, Kiiltiir
Bakanligr Anitlar ve Miizeler Genel Miidirliigii’'ne bagli ve Eskisehir Kiiltiir Varliklarii Koruma
Bolge Kurulu bagkanligi, Atatiirk Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu-Atatiirk Kiiltiir Merkezi Haberlesme
Kurulu Uyeligi, AIESEE (Giineydogu Avrupa Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi) Tiirkiye
Milli Komitesi Damigma Kurulu {yeligi gibi idari gorevleri ve kurul iyeliklerini basar1 ile
yuritmustur.

Yurt i¢i ve yurt disinda Anadolu-Tiirk Sanati, Orta Asya Tiirk Sanati, Tiirk-Islam Sanati,
Anadolu-Tiirk Mimarisi konularinda ¢ok sayida arastirma yazisi, makale ve bildirileri bulunmaktadir.
Yayinlanmig Tiirk sanati tarihi aragtirmalari ve Anadolu dokuma kiiltiirii, dokuma gelenegi,
dokumacilik tarihi konularimi igeren ¢ok sayida makalesi ve bildirisi bulunmaktadir. Hocamizin Tiirk
ve Anadolu dokumalar1 konusunda yapilmis 0Ozgin ve ender calismalardan olan ve biitiin
arastirmacilarin kaynak edindigi “Ayvacik (Canakkale) Yoresi Diiz Dokuma Yaygilari-1998” ve
“Tiirk Diinyasinda Hali ve Diiz Dokuma Yaygilar1-2000” isimli iki kitab1 vardir.

Bekir Deniz, pek ¢ok sempozyum diizenleme kurulu baskanligi, bilimsel dergi editorliigi,
arastirma projesi, yiiksek lisans ve doktora tezi yiiriitiictiliigiinii tistlenmistir.

Hocamizin Aksaray Tirk Devri Yapilart ve Anadolu Tiirk dokumalarinin tarihi, gelenegi,
kiltiirii ve yasatilmas1 konularinda titiz ¢alismalari bulunmaktaydi. Bu konularda yayinlanmayi
bekleyen onlarca aragtirmasi, makalesi ve kitab1 bulunmaktadir.

Saha caligmalarina 6nem vermis, her firsatta yasadigi bolgenin hali ve kilim envanterini
belgelemek lizere c¢alismalar ylritmiistir. Bu arastirmalari yasaminin son giinlerine kadar
siirdirmiistiir. Tirk hali sanati tarihi ¢alismalarinin yerinde tespit edilmesi konusunda ¢ok titiz
davranan ve ogrencilerine bu konuda rehberlik ve tesvik eden bir akademisyendi. Saha arastirmalari
hocamiz i¢in vazgegilmez bir tutkuydu. Yasaminin son giinlerine kadar arastirmalarina devam etmistir.
Bu konuda maalesef tamamlanamayan ¢aligmalar1 bulunmaktadir.

Bekir Deniz, Fransizca, Macarca ve Rusca bilmektedir. Evli ve dort ¢ocuk babasidir.
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Yayin ve Yazim Ilkeleri

Genel ilkeler

e Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi bilimsel, akademik ve hakemli bir dergi olup Necmettin
Erbakan Universitesi, Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyeti Uygulama ve Arastirma Merkezi yaymdir.

e Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'nde Ortacag’a ait tarih, edebiyat, kiiltiir, sanat, medeniyet vb.
konular ile ilgili bilimsel ¢alismalar yayinlanir. Bu alanlar disindaki ¢alismalara yayin kurulu karar verir.

e Selguklu Medeniyeti Dergisi yillda bir kez e-dergi (https://dergipark.org.tr/tr/pub/sema) ve ayni
zamanda basili sekilde yayinlanir.

e Yayinlanan yazilarin bilim, hukuk ve dil sorumlulugu yazarina aittir.

¢ Derginin yayin dili Tiirkcedir. Yabanci dillerdeki ¢alismalarin yayinlanmasi, Yayin Kurulu'nun kararina
baghdir.

e Yazarlar yazilarin takibini https://mc04.manuscriptcentral.com/sema adresinden yapabilirler.

e Yazilar1 yayinlanan arastirmacilara derginin ilgili sayisi takdim edilir.

Yayin ilkeleri

e Selguklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'nde yayinlanmasi istenen arastirmalar bilimsel, orijinal ve
alana katki yapma 6zelliklerine sahip olmalidir.

e Daha once herhangi bir sekilde yayinlandig: tespit edilen (ya da yayinlanan arastirmaya biiytlik oranda
benzerlik gosteren) yazilar degerlendirmeye alinmaz.

e Yayinlanmak iizere dergimize génderilen arastirmanin teknik ve bilimsel kriterlere uygunlugu editor
tarafindan incelenir.

e Teknik ve bilimsel kriterlere uygun arastirmalar Yayin Kurulunun degerlendirmesiyle konunun uzmani
2 (iki) hakemin goriislerine sunulur.

e Hakemler bilimsel ve teknik agidan yaptiklar1 degerlendirmeyi “Hakem Degerlendirme Raporu”yla
teslim eder.

e Bir arastirmanin yayinlanip yayinlanmamasi ” Yayimlanabilir”, “Diizeltmelerden sonra yayimlanabilir”,
“Diizeltmelerden sonra yeniden gérmek istiyorum” ve “Yayinlanamaz” secenekleri ile karara baglanir.

e Bir arastirmanin yayinlanabilmesi i¢in en az iki hakemin olumlu olmasi gerekir.

e “Diizeltmelerden sonra yayinlanabilir” segenekli durumlarda arastirma miiellifin tashihine sunulur,
tashih edilmis niishanin yayinlanmasina Yayin Kurulu karar verir.

¢ Yayin Kurulu gerekli gordiigii takdirde tiglincti bir hakemin goériisiine bagvurabilir.

e Diizeltmelerden sonra tekrar gérmek isteyen hakemlere arastirma tekrar sunulur.

Yazim ve Referans ilkeleri

e Selcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi'ne gonderilecek yazilar, Microsoft Word'de yazilmis
olarak, https://mc04.manuscriptcentral.com/sema sitesi iizerinden ana dosya, baslik sayfasi, telif hakki
devir formu, etik beyan formu ve benzerlik raporu beraberinde yiiklenmelidir. Yazinin yer aldigi ana
dosyada cift kor hakemle etigi geregi yazar isim/isimlerine yer verilmemelidir. Yazar/yazarlara ait tiim
bilgiler baslik sayfasinda yer almalidir. Makale yilikleme siirecine iliskin yazar kilavuzuna ulasmak
icin tiklayiniz.

e Govde metinleri, 2500-9000 kelime araliginda (kaynakga, resim, sekil, harita, vb. ekler dahil) en fazla
otuz (30) sayfa, Microsoft Office Word programinda Times New Roman fontu ile 11 punto biiyiikligiinde,
1,15 satir aralikly, iki yana yash yazilmalidir. Sayfa diizeni yapilirken kenar bosluklar1 2,5 cm olarak
diizenlenmelidir. Paragraf girintisi 1,25 cm olmahdir.

o Imla ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu kildig1 6zel durumlar disinda, Tiirk Dil
Kurumu’nun imla Kilavuzu esas alinmalidir. imlada, sapkal ve transkriptli kelimelerin yazilisinda tutarl
olunmalidir. Metin iginde vefat tarihi verilecekse (6. 425/1033) seklinde olmalidur.

eSelcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi, isnad Auf Sistemi (https://www.isnadsistemi.org/)'ni
kullanmaktadir. Makalelerde yapilacak tiim atiflarda ve kaynak¢ada isnad Atif Sistemi’nin (ISNAD
Dipnotlu) giincel versiyonu rehber alinmalidir. Bu atif sisteminin kullanilmadigi makaleler inceleme disi
birakilacaktir. Dipnotlar, 10 punto Times New Roman, 1 satir aralikly, iki yana yasli olmahdir.
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Publishing and Writing Principles

General Principles

e Journal of Seljuk Civilisational Studies is a scientific, academic and peerreviewed journal as a publication
of Necmettin Erbakan University, Seljuk Culture and Civilisation Application and Research Center.

e Journal of Seljuk Civilisational Studies publishes historical, literature, cultural, art, and civilisation etc. in
Medieval Period. Articles in other areas can be also published with the decision of editorial board.

e [t is published once a year both as an e-journal (https://dergipark.org.tr/en/pub/sema) and a printed.

¢ All responsibilities of published manuscripts belong to the authors.

e Publication Language of journal is Turkish, but studies in other languages as English, Arabic, French, etc.
may also be published.

¢ Authors can follow the publication procedure through https://mc04.manuscriptcentral.com/sema.

e Contributors will be given published issue of their articles.

Publishing Principles

e Articles submitted for consideration of publication in Journal of Seljuk Civilisational Studies must be
academic, original, and make contributions to the concerning area.

e Articles published anywhere in any form or greatly extracted from any published materials are not taken
into consideration.

e Articles submitted for consideration of publication are subject to review of editor in terms of technical
and academic criteria.

 Following the decision of editorial board, the appropriate articles are then sent to two referees known
for their academic reputation in their respective areas.

e The referees send their scientific and technical evaluation reports to the editorial board by Article
Evaluation Form.

* The publication of the article is decided upon the choices “Issuable”, “Issuable after Correction”, “I want
to see it again after corrections” and “Nonissuable”.

e In order an article to be published, two referees must deliver positive reports.

« [f one of them delivers a negative report, the article is sent to a third referee and his/her report, whether
positive or negative, will determine the result.

e In the situations of "Issuable after the correction"”, the study is introduced to the revision of the author
and the editorial board decides whether the article will be published or not.

o [f the referee wants to see the final revision of the article, it is sent to him/her once more.

Writing and Reference Principles

e The articles to be sent to Journal of Seljuk Civilisational Studies must be written in Microsoft Word and
uploaded on the website https://mc04.manuscriptcentral.com/sema along with main document, the title
page, copyright transfer form, ethical declaration form and originality report. The name/names of the
author should not be included in the main document, due to the double blind referee ethics. All
information about the author/authors should be included in the title page. Click to access the author's
guide for the article upload process.

e Main text, including bibliography, pictures, figures, maps and appendices, it should be written between
2500-9000 words and at most thirty (30) pages In the Microsoft Office Word program. 11-point Times
New Roman font should be used for the main text with 1,15 nk space. Paragraphs should be justified.
Margins of 2,5 cm should be left on top, bottom and sides.

eSpelling book of the Turkish Language Council should be the main reference for spelling and punctuation
unless there are special situations of the article. Author should be consistent in using diacritical letters and
words with transcripts. If the dates of death are to be included, they should be as follows: (d. 425/1033).
eJournal of Seljuk Civilisational Studies use The Isnad Citation Style (https://www.isnadsistemi.org/en/).
The current version of the Isnad Citation System (ISNAD with Footnotes) should be taken as a guide for all
citations and references in the articles. Articles that do not use this citation system will be excluded from
the review. Footnotes should be written with 10-point Times New Roman font with 1 nk space and
justified.
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