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Biatinlyle arastiriimamis olmasindan kaynak-
lanan nedenlerle, bilinmezleriyle Anadolu
arkeolojisindeki yerini ve dnemini koruyan Dogu
Anadolu Boélgesi, kesfedilen her yeni bulgusu ve
arkeolojik acidan degerlendirilen verileriyle az da
olsa aydinlanabilmektedir. Bélgenin bu 6nemi
dogrultusunda yaptigimiz incelemeler cerceve-
sinde degerlendirme kapsamina alinan Kars
Mizesi'nden bir grup pismis toprak eser, kendi
acilarindan Kars ve yoresinin 6zellikle erken birinci
binyildaki bazi arkeolojik sorunlarina yeni yaklasimlar
getirebilecek ozelliklere sahiptir.

Kars Muzesi'nde sergilenen bulgularin ¢cogunlugu
satin alma yoluyla elde edilmistir. Bu durum deger-
lendirme asamasinda bazi sorunlari da
beraberlerinde giindeme getirmekle beraber, mize
kayitlari esas alinarak karsilastirildiklarinda,
aralarinda bicim, bezeme ve lretim teknikleri
acisindan yakin benzerlikler saptanabilmektedir.
S0z konusu bu ortak ozellikler, anilan eserlerin
Kars ve ydresinde Uretilmis olabilecekleri yonindeki
bilgileri dogrular niteliktedir. Bélgenin yakin
cevresiyle olan kulturel iliskilerini kavrama
konusunda da bazi ipuclari saglayan bu bulgularin
yOrenin o6zgun kaltirel degerleri olduklari
anlasiimaktadir.

Degerlendirme kapsamina alinan ve halen Kars
Mizesi'nde korunan oniki vazonun, mize kayitlarina
gére, Kars, Ardahan, Arpacay ve igdirdan
derlendikleri anlasiimaktadir (Harita: 1). Bu yayilim
esas alinarak vazolar degerlendirildiklerinde,
ayrintilarda bazi farkliliklar yansittiklari gdézlemlenir.
Bununla beraber, genel anlamda ortak ozellikler
icermeleri nedeniyle s6z konusu bulgularin Kuzey-
dogu Anadolu Bolgesi trinleri olduklari anlasil-
maktadir. Bu olgu vazolarin tretim tekniklerinde
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bicim, bezeme ve diger ayrintilarinda da gdézlemlenir.
Oncelikle vazolar bigimsel agidan
degerlendirildiklerinde, sinirh 6rneklerle temsil
edilmis olsalar da, kullanim amaclari dogrultusunda
zengin bir bicim repertuarina sahip olduklari goralir.

Bicimsel 6zellikleri nedeniyle islevleri belirlenebilen
ilk grubu urnalar olusturur (Cizim: la-c; Resim: I
3). Kars Arpacay kaynakli ilk 8rnek (Cizim: 1a;
Resim: 1), yaklasik kiresel gévdesi; basik boyun,
disa taskin kalinlastirilmis agiz kenari ve omuz
boyun gecisindeki kabartma kusagiyla bdlge
kapsaminda islevleri saptanabilen urnalarla yakin
bicimsel benzerlikler yansitmaktadir. Bu olgu
vazonun Uretim teknigi ve koyu kahverengi
astarinda da algilanabilmektedir ki, ileride tekrar
gelinecegi Uzere, s6z konusu bu 6zellikler vazoyu



Urartu ornekleriyle yakinlastirmaktadir. Benzer
bicimsel 6zelliklere sahip ikinci urna (Cizim: 1b;
Resim: 2), bir 6dncekinde oldugu gibi, yine Kars
Arpacay kokenlidir. Basik kiresel gévdesi ve diiz
tabani acgisindan aralarinda benzerlikler olmasina
karsin, kisa-basik tutulmus boyun ve daha dar
agiz yapisiyla ayni bicimin farkli bir tlrevi
durumundadir. Bununla beraber, kahve rengide
yosunlasan astar rengi, benzerligi bir baska acidan
pekistirmektedir. Dizgln ve perdahli ylzey Uzerine
islenmis kazima cizgi bezeme basit ve yalindir.
Y atay dizenlenmis dort cizgi kusaga asili ici tarali
sarkik tcgenlerden olusan bezeme, omuz- boyun
gecisine yerlestirilmis dizenlemesiyle estetik
butinligid tamamlar durumdadir. Vazonun 6zenli
bir Gretim anlayisinin Grind oldugu, ince cidarli
parlak perdahl yiuzeyinden de anlasiimaktadir. ilk
ikisiyle ayni yérede bulunmus olan Ug¢lncl 6rnek
(Cizim: 1c; Resim: 3), boyutlari ve bazi bi¢cimsel
ayrintilari acisindan farkliliklar yansitsa da, genel
bicimsel 6zellikleriyle ayni isleve yonelik bir kap
olmalidir. Digerlerine oran\a daha kiguk boyutlu
olmasinin yani sira, omuzda siskinlesen ve tabana
dogru daralan govde yapisi, dar ve hafifylksek ic-
bikey boynu, disa taskin diiz agiz kenariyla kendine
0zgl bicimsel 6zelliklere sahiptir. Anilan bicimsel
ayrintilar bir yana, 6zde ilk ikisinin tirevi
durumundadir. Ayrica agiz kenarinda yer alan
Ucgenimsi c¢ikinti, islevi belirlenememekle beraber,
bicimsel bir farklilik olarak ortaya ¢ikar. Digerlerinin

kahverenginin ¢esitli tonlarinda olan ylzey rengine
karsin, bunda siyahimsi gri ve orta nitelikte perdahh
ylzey egemendir, ikinci drnekte oldugu gibi, vazo
yluzeyi yaklasik benzer nitelikli bezemelerle
donanmistir. Boynun Ust yarisi yatay dizenlenmis
dort kazima cizgi bant ile kusatiimis; gévdenin en
siskin yerinde omuz-boyun gecisine yerlestiriimis
yatay bir banda asili sarkik ve i¢i tarali t¢genler
ise gbvde bezemesi olarak kullaniimistir. Kabin
genel yapisiyla uyumlu bir diizenlemeye sahip
bezemeler, digerinde oldugu gibi, kazima c¢izgi
yontemiyle islenmistir. Dolayisiyla teknikte ve
bicimsel ayrintilarda gdorulen benzerlikler, bezeme
motiflerinde ve dizenlemesinde de kendini
godstermektedir. Bu olgu s6z konusu drtnlerin ayni
isleve yonelik Uretildiklerini gostermesinin yani sira,
ortak kulturel kimlige sahip olduklarina da ayri bir
kanit olusturur.

Uretim teknikleri, bicimsel 6zellikleri ve bezeme
yontemlerindeki benzerlik nedeniyle ortak bir kiime
olusturan s6z konusu vazolarin yakin benzerlerine
Urartu GUrinlerinde tanik olunur. Yalin yizeyi ile
birinci ¢cémlek (Cizim: 1a; Resim: 1), benzerini ayni
yoreden Igdir-Melekli kremasyon mezarhgindaki
ornekler arasinda bulurl Bélge kapsaminda ise,
gerek bicim gerekse islevsel acidan kosutlarina,
Van-Altintepe drneklerinin2yani sira, Van ve Elazig
mizelerinde korunanlar arasinda da rastlamak
olasidirs. ikinci 8rnek de (Cizim: 1b; Resim: 2), ilkinde
oldugu gibi, 6zellikle bicimsel acidan benzerlerini
Igdir-Melekli bulgulari4 ve Van Miizesi'nde korunan
Urinler5arasinda bulur. Benzerlikler salt bicimsel
ayrintilarla sinirli kalmayip bezemede de kendini

Cizim : 2
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Cizim : 3

gostermektedir. Govdenin siskin yerine islenmis
sarkik tggenler, Melekli 6rneklerinde de gorulen bir
bezeme tiridir. Uretim 6zellikleri ve bigcimsel
ayrintilarinda ise daha ¢cok Van Mizesi érnekleriyle
bazi kosutluklar yansitir.

Bicimsel 6zellikleri bakimindan, anilan Van Muzesi
ornekleriyle bazi ortak 6zelliklere sahip olmakla
beraber, bezemeleriyle farkliliklar yansitan,
digerlerinde oldugu gibi, daha c¢ok Melekli
bulgulariylaé benzesen U¢inci urna, saptadigimiz
yoresel dzelliklere katki ve olasi kaynak sorununa
da tamamlayici bilgiler sunar (Cizim: 1c; Resim: 3).
Bu belirlem 1s1ginda, s6z konusu vazolarin 6zde
kremas-yon gdmi gelenedi dogrultusunda
kullaniimis urnalar olduklari ve yakin benzerlerine
Urartu drinleri arasinda tanik olundugu
anlasiimaktadir. Dolayisiyla, basta Melekli olmak
Uzere, Kars yoresinde tanimlanabilen Urartu kokenli
drinlerle kosutluklari dikkate alindiginda, bu
bulgulari yerel Urartu Urlnleri olarak degerlendirmek
olasidir.

Ozliice, uretim tekniklerinde ve bezeme
yobntemlerinde birlik yansitan s6z konusu drtnlerin

yakin benzerlerini Igdir-Melekli Mezarhgi’'nda7

bulmalari, bunlarin da gémi amach Uretildiklerini
gostermektedir. Bu nedenle genelde monokrom ve
kazima yontemle iglenmis bezeklerle donanmis s6z
konusu vazolar, bazi ayrintilarda kaynagini bélgesel
ikinci binyila bor¢lu olmakla birlikte, battndyle yerel
dretim olmahdir.

Uretim teknikleri ve bezemeleri agisindan
yukarida s6zl edilen urnalarla ortak o6zellikler
icermekle beraber, bicimsel ayrintilarindan dolayi
olasilikla farkli islevlere yonelik kullaniimis diger bir
grubu ise, basik kiiresel gévdeli, kisa boyunlu, genis
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agizh ve dar tabanh vazolar olusturur. Bunlar da,
birinci grupta oldugu gibi, tek renkli, perdahli ve
kazima geometrik bezeklidirler. S6z konusu bu
grubun ilk 6rnegi 1gdir-Melekli'den gelme iyi korunmus
bir vazodur (Cizim: 1d; Resim: 4). Basik kiresel
gbvdesiyle, bicimsel butunluk acgisindan, bazi
dizensizlikler icerse de, 6zde hafif kalinlastiriimis
dudak kenarli genis agiz yapisi ve dar oturma
yluzeyli diz tabaniyla estetik bitinluge sahiptir.
Govdenin orta kesiminden omuza dogru tasan
ylizeyine islenmis yatay bezeme kusagi icerisinde
verilmis ici tarali sarkik G¢genlerden olusan bezeme,
vazonun estetigini bicim ve bezeme uyumu
acisindan tamamlamaktadir. Razima cizgi
yontemiyle islenmis bezeklerin niteligi ve diger
ayrintilarin yani sira, Uretim tekniginde de
basgosteren belirgin 6zellikler, vazonun bir énceki
grupla baglantih oldugunu ortaya koymaktadir ki,
bu olgular s6z konusu Uriinlerin ortak Uretim
geleneklerine sahip olduklari bigciminde
yorumlanabilir. Grubun ikinci 6rnegdi Ardahan’dan
gelme bir vazodur (Cizim: 2b; Resim: 6). Ayni
gelenegin 6rnedi olmakla beraber, daha dik ve
yUksek tutulmus boyun siskinliginin omza dogru
tasirildigi basik kiresel govdesiyle Ardahan bulgusu,
bicimsel ayrintilarda Melekli vazosundan ayrilir.
Bezemede de bas gdsteren farkhliklar, ikisinin ayni



Resim : 2

gelenek ve ortak isleve ydnelik olarak uretildikleri;
ancak, yoresel begeniler dogrultusunda
sekillendlrildikleri blglmIndeyorumlanabllir. Nitekim,
Ardahan o6rneginde bezemenin 6zde ilk grubun
urnalariyla ayni anlayis cergcevesinde
sekillendirilmesi, islevleri farkh da olsa, bunlarin
ortak Uretim anlayisina sahip olduklarina kanittir.
Omuz boyun geclginde yatay banda asih i¢ ice
dizenlenmis sarkik tcgenlerden olusan bezeme,
dizenleme acgisindan benzer; icinin taranmasiyla
da farkliklar gdsterir ki, bu da gelenek icinde
yoreselligin belirtisidir.

ikinci grubun diger érnedi durumundaki Melekli
kaynakl bir vazo (Cizim: 1d; Resim: 4), yine ayni
yerdeki kremasyon mezarhigindan 6rneklerle6
benzesir ki, bu kosutluk s6z konusu bulgunun da
gomutlerle baglantili kremasyon kabi olabilecegini
ortaya koymaktadir. Bi¢cim ve bezeme ayrintilarinda
bazi farklihklar icerse de, Ardahan drneginin de
ayni isleve yonelik oldugu aciktir.

Ortak 6zellikleri tek renkli olmalarinda ve kazima
yontemiyle islenmis geometrik bezemelerinde
yogunlasan bu grubun 6rnekleri, koyu renk astarla-
rinda ve perdahli yizeylerinde de pekismektedir.
Ozellikle 1.0. 1. binyihin ilk ceyredi sonlarina tarinlenen9

Melekli'deki Urartu kremasyon mezarligindaki
orneklerle bazi kosutluklaryansitmalari, bu doneme
ait olabileceklerine kanit olusturur.

Her ne kadar tekil drnekler olsalar da, deger-
lendirme kapsamina alinan eserler arasinda bulunan
Uc vazo, saptanan Uretim gelenegdi kapsaminda
farkli bigimlerin varliginin temsilcileri durumundadir.
Bunlarin ilki tek kulplu te sti olarak tanimlanabilecek
bir vazodur (Cizim: 2a; Resim: 5). Kars’a bagh
Akyaka Koyi’'nden geldigi anlasilan vazo, siskin
karni, basik kiuresel gdvdesi, diz tabani, dik ve
yuksek boynu, disa hafif taskin diz agiz kenariyla
0zgun bicimsel 6zelliklere sahiptir. Koyu renk astar

4
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Uzerine kazima ydntemiyle islenmis bezeme, omuz-
boyun gecisine yerlestirilmis yatay bir banda asili
ici tarali sarkik tGc¢genlerden olusmaktadir. Bu
bezeme 6zelligi ve yapim teknigi, s6z konusu vazonun
irdeledigimiz diger drunlerle ayni anlayis
cercevesinde degerlen-diriimesi gerektigini ortaya
koymaktadir ki, bu baglamda anilan bulgunun
yoresel bir tGretim oldugu anlasiimaktadir. Bigcimsel
acidan bazi farkliliklar icerse de, benzeri vazolarin
urnalarin agzina yerlestirilmis olarak kullanildigina
Melekli mezarliinda tanik olunurlO. Bicimsel
kosutluklarin yani sira, Akyaka vazosunda da,
Melekli érneklerinde oldudu gibi, belirgin kullanim
izlerinin saptanmamasi, bu islev dogrultusunda
kullanildigina kanit olarak ele alinabilir. Bigim ve
bezeme acisindan yerel karakter yansitmakla
beraber, s6z konusu vazolarin Demir Caginda Orta
Anadolu Frig merkezlerinde de yaygin oldugu
bilinmektedirll Bu degderlendirmeler, anilan vazo
biciminin Demir Cagi Anadolu’sunda genis bir
cografyada tanindigini; ancak, yoresel begeniler
dogrultusunda bicimsel ayrintilar, tGretim teknikleri
ve bezeme yontemlerinde farkliliklar gosterdigini
ortaya koymaktadir.

Farkli bicimsel 6zelligiyle ikinci 6rnek, buluntu
yeri kesin belli olmamakla birlikte, mize kayitlarina
gbre Kars yodresinden gelmedir. Govde butiniyle
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korunmus; ancak boyun kismen kiriktir ki, bu da
bicimin tam anlamiyla tanimlanmasini zorlastir-
maktadir (Cizim: 2c; Resim: 7). Bununla beraber,
basik kiiresel govdesi, dar ve dik boyunlu dokusuyla,
kayna-gini Erken Tung Cagina kadar izleyebildigimiz
Transkafkas kokenli vazolarlal2bicimsel benzerlikler
sergiler. Farklihk ise, bezeme anlayislarinda
gozlemlenir. Transkafkas drnekleri genellikle
kahverengimsi kirmizi astar Uzerine siyah boya ile
bezeli olmasina karsin, Kars vazosunda kazima
cizgi yontemi kullaniimistir. Bezeme 6rgelerinde
sarkik tGggenlerin kullanimi ise ortak bir gelenegin
varhginda uyaricidir. Bu baglamda, irdeledigimiz
ornekler i1siginda, Kars yéresinde Demir Caginda
devam ettirilen geleneklerin Transkafkas onciileriyle
baglantili oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Ornegimizde
bezemenin kazima cizgiyle ve 6zenden yoksun bir
anlayisla islenmesi, onu dncilerinden ayirdigi gibi,
daha once irdelenen ve farkli bicimler lzerinde
saptanan bezemeler ve islenis teknikleriyle
yakinlastirmaktadir. Dolayisiyla, s6z konusu
vazonun bicimsel acidan kaynagim 1.0 2. binyila
bor¢lu oldugunu; bezeme ve tretim teknigi acisindan
ise yore icin tipik olan geleneklere uygunluk
yansittigini varsaymak olasidir.

Korunabildigi kadariyla basik oval gévdeli ve tek
kulplu bir vazo oldudu anlasilan uginct 6rnek (Cizim:
2d; Resim: 3), uretim teknigi ve bezeme ydntemi
bakimindan yéresel karaktere sahiptir. Siyahimsi
gri astarli ve parlak yuzeyli dis goérinimiyle
Ardahan kaynakh bu vazo lzerinde de, Melekli
orneginde oldugu gibi (Cizim: 1d; Resim: 4), gévdenin
omuz kesimine yerlestirilmis yatay bezeme kusagi
yer alir. Kazima cizgilerle islenmis ticgenimsi érgeleri,

Resim : 4
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Resim :5

anilan diger Ardahan 6rnegini ( Cizim: 2b; Resim:
6) animsatir. Bu baglamda s6z konusu her iki
Ardahan o6rnegi Uretim teknikleri ve diger 6zellikleri
bakimindan kosutluklar yansitirlar ki, bu da ayni
dénem icerisinde degerlendiriimeleri gerekirse
uyaricidir. Dolayisiyla, ana dokuda bélge karakteri
tasiyan arunler, bezek tirleri ve islenis tekniklerinin
de go6sterdigi gibi, yerel anlamda 6zel geleneklerin
varligina isaret eder.

Anilan 6rnekler disinda yine satin alma yoluyla
Kars Mize’sine kazandirilmis bazi vazolarin varligi
s0z konusudur ki, kayitlar esas alindiginda, bunlarin
da Kars ve yoresine ait olduklari anlasiimaktadir.
Ayrintili irdelendiklerinde, Uretim teknikleri ve
bezeme yéntemlerinde daha o6nce s6zi edilen
gruplarla benzerliklere sahip olmalarina ragmen,
bicim ve bezeme 6rgeleri acisindan farkliliklar

Resim : 6



Resim : 7

yansitirlar. Bunlarin ilkini genis agizli bir canak
olusturur (Cizim: 3a; Resim: 9). Kars civarindan
gelme vazo, grimsi krem rengi hamuru ve astarsiz
ylzeyi ile digerlerinden farkh bir tGretim anlayisini
temsil etmektedir. Kabaca perdahlanmis ylzeyi
hamurunun renginde birakilmis; ice ¢ekik diiz agiz
kenarindan omuza kadar oi»n "lan, icleri ¢centiklerle
doldurulmus kazima yéntemle islenmis sarkik
Ucgenlerle donanmistir. Kazima ydntemle islenmis
bezemesi ve mo-nokrom dokusuyla s6z konusu
vazo, diger drneklerle yakin kosutluklar géstermekle
beraber, bicimsel agidan butiniayle ayrilir. Bigim
ve bezeme acisindan yakin benzerleri, ikinci binyil
Transkafkas boyalilaril3 arasinda bilinmektedir.
Dolayisiyla, s6z konusu vazo, Transkafkas gelneginin
bolgedeki daha ge¢ dénemlere ait yéresel devaminin
arana olmahdir.

igdir yéresi bulgusu ikinci 6rnek, 6zgiin bigimsel
dokusuyla farkli bir anlayisin Griin durumundadir.
Kremsi beyaz kaba hamuru nedeniyle ylizeyde
belirgin bicimsel bozukluklara sahip olmakla beraber,
Uretim hatalarinin yeryer perdahlanarak giderildigi
anlasil-maktadir. Karin kesiminde keskin ¢ikinti
yapan vazo, karin ve agiz kenarindan baglantili bir
emzik icerir (Cizim: 3b; Resim: 10). Hafif
kalinlastirilarak vurgulanmis agiz kenariyla karin
kesimi arasina yerlestirilmis yatay bezeme

kusaginin ici, kazima yontemiyle islenmis dalgali
¢izgi kimeleriyle doldurulmustur. Kendi aralarinda
paralellik gostermeyen ve belirli bir disiplinden
yoksun bezemenin el ile yapildigi anlasiimaktadir.
Bicimsel acidan degerlendirilen bulgular arasinda
Unik bir vazo olmakla birlikte, 6zellikle tretim teknigi,
bezeme diizeni ve bezeklerin kazima ¢izgi yontemle
islenmesi acisindan digerleriyle yoéresel anlamda
benzerlikler gésterir. Bu da stz konusu vazonun
oncdalerini, digerlerinde oldugu gibi, bélgeye kadar
yayilim ve devamhlik gosteren 1.O. 2. binyil
geleneklerine borg¢lu oldugunu goésterir.

Kars’in Susuz ilgesine bagh Aynali Kéydeki bir
hoyukten geldigi anlasilan diger bir vazo (Cizim:
3c; Resim: 11), bezemesi disinda, bicimsel agidan
0zde kremasyon kaplariyla (Cizim: 1d; Resim: 4;
Cizim: 2b; Resim: 6) benzerlikler yansitir. Bu olgu
Ozellikle siskin karin yapisinda, duz tabaninda, dar
boyunun sonlandigi disa taskin kalinlastiriimis
dudak kenarl agiz yapisinda belirgindir. Ayrica
govdenin genis ylzeyindeki bezeme kusaginin yatay
dizenlenisinde de yogunlasan benzerlikler, kazima
ya da centikleme ydntemiyle verilmis bezeme
orgelerinde de gozlenmektedir. Bitin bu veriler,
kiicik boyutlu ve farkl bir hamur dokusuna sahip
vazonun, anilan benzerliklerden dolayi, yerel olarak
Uretilmis olduguna isaret etmektedir. Bezemelerin,
digerlerinde oldugu gibi, ¢entikle verilmesi farklilik
olarak algilansa bile, diger bazi érneklerde de (Cizim:
3a; Resim: 9) benzeri uygulamanin gorilmesi
nedeniyle, yerel bir karakter olarak yorumlanabilir.

Anadolu sanatinin geleneksel boyutunu bélge
kapsaminda temsil etmesi bakimindan diger bir
onemli 6rnek de Kars Arpacay’dan gelme matara
bicimli bir kaptir (Cizim: 3d; Resim: 12). iki taraftan
basik kiresel gévdesi, omuza yerlestirilmis simetrik

Resim : 8
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Resim : 9

iki kulpu, dar boyun ve kalinlastiriimis dudak kenarli

kicik agizi, matara olarak degerlendirmek igin

yeterli bicimsel ayrintilardir. Kaidesiz govdesi de

kullanim amacini dogrulayan diger bir unsurdur.

Kirmizimsi kahverengi parlak perdahli yizeyi ve

ozenli isciligiyle s6z konusu vazo, bigimsel acidan

kaynagini yerel Anadolu geleneklerine borglu olmak

kaydiyla, doneminin begenilerini ve egilimlerini

yansitan bir riin olarak daha ¢ok Urartu Urlinleriyle

kosutluklar yansitir.

Bicimsel ve teknik 6zellikleri ayrintilica irdelenen

s0z konusu Kars Miizesi vazolarinin, degerlendirilen

benzerleri 1s1§inda, cogunlukla gému amach Uretil-

dikleri anlasiimaktadir. Urartu urlinleriyle yakin
kosutluklar yansitmalari nedeniyle, birinci grupta
irdeledigimiz urnalarin bu isleve yodnelik
uretildiklerinde kusku yoktur. Depolama amagli

kiclk boyutlu kipler olarak gunlik gereksinimler

Resim : 10
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dogrultusunda da kullaniimis Urartu urnalarinin
¢ogunlugu, uzerinde genellikle kabarik bir silme
iceren dar basik boyun, siskin karin ve halka
kaideleriyle kirmizi astarl ve perdahlidirl4 Bunlarin
yani sira, daha kaba hamurlu ve oval gévdeli
orneklerin varligindan da s6z etmek olasidirls Az
sayida Ornekle temsil edilmis olsalar da, bazi yerel
farkhhklar disinda Kars Mizesi bulgularinda da
ayni ozellikleri saptamak olasidir. Dolayisiyla,
bicimde, bezemede ve diger ayrintilarda benzerliklere
sahip Kars urinlerinin genel anlamda kremasyon
amach kullanildiklarini kabul etmek yanhs
olmayacaktirl6.

Urartularin siyasal ve kilturel yayilmina dabhil
bélgelerde inhumasyon goémi gelenegi yaninda,
yaklasik ayni yogunlukta kremasyonun da
uygulandigi, Van Kalesil7, Van-Altintepe I8} Dilkayals,
Ayanis20, Alisar2l, Patnos22, U¢23, Habibusagi24,
Adilcevaz25, Kalecik26, Kayalidere27, Erzincan-
Altintepe26, Nor Ares29ve Melekli30 gibi merkezlerde
yapilan kazilarla acgiklija kavusturulmustur. Bunlar
arasinda Melekli, irdelenen eserlerin kaynaklarina
yakin olmasi nedeniyle, 6zel bir 6neme sahiptir.
Kiguk bir kayalik dokunun kuzey kesiminde yer alan
mezarlikta, urnalar kaya yariklari icine yerlestirilmis
olarak zengin o6la hediyeleriyle birlikte
saptanmistir3L 1.O. birinci binyilin ilk ceyregi
sonlarinda degerlendirilen mezarhiin bu karakteri
glney Kafkasya'daki uygula-malardan farkli olarak
ele alinmis ve Urartu kimligine uygun yorumlanmistir
ki, bu yorum Urartu’nun bdlgeye yayildigi dénemle
ilintilidir32.

Urartu krallari, Kars ve c¢evresini, Arpacay



Nehri'ni izleyerek Cildir Golu’'nin kuzeyinden
Ermenistan sinirina ulasmada bir gecis bolgesi
olarak kullanmistir33. Bu dogrultuda, Kura Nebhri
ve kollarinin tasididi alivyonlardan olusan ovada
yer alan Ardahan ve igdir ydresinin de, Kars ile
birlikte, Urartu siyasal ve kultirel etkinliginin
yasandig! bir diger boélge oldugu gorulmektedir. 3u
durumu Urartu yazili kaynaklari da dogrulamak-
tadir. Yazitlardan Urartu krallarinin Aras Nehri'nin
guneyinde kalan verimli topraklara sahip igdir Ovasi
ve cevresinde devamli bir denetim saglamak
amaciyla boélgeye seferler diuzenledikleri
ogrenilmektedir.

Ispuini ve Menua’nin ortakyénetimleri donemine
ait olan ve ayni seferi konu alan G¢ yazit34, Aras’in
guneyindeki Tasburun, igdir'in batisi ve ¢evresinde
gerceklestirilen ilk etkinlikleri ve kazanilan basarilar
tanitmakla birlikte, bu donemde Aras’in kuzeyine
erisilemedigi; Urartu’nun kuzeydeki en u¢ noktasinin
igdir Ovasi ve cevresiyle sinirli kaldigi
anlasilmaktadir. Urartu krallari, bu dogrultuda
igdirin kuzeydogusunda, Aras’in giineyinde
Tasburun ve civarinda korunakli bir yerlesim
olusturarak, Kafkas 6tesine gecmeden 6nce,
bdlgedeki guvencelerini saglamaya calismislardir
ki, bolgedeki yazitlar da bu durumu kanitlamaktadir.
Menua’'nin yénetimi tek basina surdirdiaga
dénemde, Aras Vadisi'ne askeri seferlerin devam
ettigi, yazitlardan 6grenilmektedir. 3u kayitlar
Muradiye Ovasi’'nda yer alan ve olasilikla Korzut
Kalesi'ne ait oldugu anlasilan yazit35 ile igdir'in
kuzeydogusundaki Tasburun36 ve Basbulak

Resim : 12
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yazitlarinda37 yer almaktadir. Yazitlarin konu-
mundan hareketle, igdir Ovasr'nin o dénemde
Erikuahi kabilesinin yasadigi topraklar oldugu
yoéniunde goris birligi vardir38, Bundan, adi krali
kenti olan Luhiuni39 ile birlikte anilan Erikuahi
topraklarinin, Menua'nin kuzeydeki ana
hedeflerinden biri oldugu anlasiimaktadir. Menua
Doénemi yazitlarinin yani sira, Il. Sarduri Dénemi
Urartu kayitlarinda da ayni kabileden s6z edilmis
olmasi, bu topraklarin sz konusu kral dénemine
degin heniiz ele gecirelemediginin bir
gOstergesidir40.

Urartu krallarinin bélgede daha sonra devam
eden etkinlikleri konusunda, Cildir G6li’nun
guneybatisinda yer alan Taskopru’de bulunmus II.
Sarduri Dénemine ait yazit4l 6nemli bir arkeolojik
kanit durumundadir. Yazitta kralin Magaltu dlkesini
fethettigi belirtiimektedir. Baskentinin Igane oldugu
anlasilan Magaltu ulkesi42, Taskbpriu yazitinin
konumu dikkate alinarak, Cildir G6lU’ntn gliney ve
guneybatisina lokalize edilirken43, yine yazitlara
konu olmus Zabahae'nin ise, I. Argisti'nin bdlgeye
yaptig! seferyolu dikkate alinarak, golin kuzeyinde
oldugu kabul gérmustird4. Butin bu veriler
degerlendirildiginde; so6z konusu alanda 1.0. birinci
binyilda 6zellikle Urartularin varligi somut olarak
kavranabilmektedir. Ozliice, Urartu krallarinin
kuzeydeki Cili Gecidi'ni asip igdir topraklarina;
buradan kuzeydogudaki Kafkas otesi bélgelere
yayildiklari anlasilmaktadir. Bu yayilim, Urartu
Kralligi'nin egemenlik alanini genislettigi gibi,
ekonomisinin gelisiminde gerekli hammadde
kaynaklarinin da elde edilmesini kolaylastirmistir.

Yukarida ayrintili irdelenen bélgede, kaynakh
bulgular ve yazitlar 1siginda, Ardahan, igdir, Kars
ve ¢evresinin de dahil oldugu Kuzeydogu Anadolu
Bdlgesi'nde erken birinci binyilda, komsu kultir
etkilerine de acik, bazi yerel lretim geleneklerinin
varligi algilanabilmektedir. Kars, Ardahan ve igdir'in
dahil oldugu boélgenin kultirel karakteri 6zellikle
Melekli'de gerceklestirilen kazilar 1siginda kismen
aciklanabilmektedir. igdirin kuzeybatisinda yer
alan Melekli kdyi'nde saptanan mezarlik alani,
bélgedeki Urartu varhginin somut kaniti durumunda
olmasinin yani sira46, gémi hediyeleri arasinda
yakin cografyasindaki Kolkhis ve Koban gibi
kaltarlerin temsilcileri durumundaki veriler de
icermesi, boélgenin kultirel dokusunu aydinlatma
konusunda 6nemli ipuclari durumundadir. Bunlar
arasinda, Bati Gurcistan kaynakli oldugu distnilen
bir situla parcasi bu baglantiyr daha iyi
aciklamaktadir4é.
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Yrd.Dog.Dr. Oya 5AN, Dicle Universitesi, Fen-
Edebiyat Fakultesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi
Délumi, Diyarbakir/ TURKIYE

Darnett 1963: Fig.12, 21: 6-7.

Sevin-Ozfirat: 2000: Fig. 6.

Derin 1994: Fig. 6 :1.3, 5, 7,11,17, 21, 36.
Darnett 1963: Fig. 11,14.

Derin 1994: Fig. 6: 3. 24, 26, 29.

Darnett 1963: Fig. 11,14.

Darnett 1963:193 vdd. Ayrica bkz.; Kuftin 1941;
Minns 1943:130-131; Rubinson 1977: 246 vdd.
Darnett 1963: Fig. 21 : 3, 9.

Darnett 1963:166 vd.

Darnett 1963: Fig. 6.

Akurgal 1955: 42-44, Fi. XllI-xXV; Ozgiic 1971:
Lev. XV: 1-6, X: 1-3; Ozgiic 1962: Lev. 63-65;
Ozkaya 1995: 41-42, 60-67.

Dahsaliyev 1997: Res. 3-4.

Cilingiroglu 196 6:113; Cilingiroglu 1990:169
vdd.; Dahsaliyev 1997: Lev. XV 3-5.

Darnett 1963:194; Derin 1994: 49; Sevin-
Ozfirat 2000, 220.

Darnett 1963: Fig.12; Ogin 1976a: 639 vdd.;
Cilingiroglu 1991: 29 vdd.

Yazil kaynaklarin eksikligi nedeniyle bu gémi
gelenegdi hakkindaki bilgilerimiz eksiktir. Genelde
kremasyonun fakir halk tarafindan uygulandigi
kabul edilir. Ancak, urnalarin kaya mezarlar
icindeki nislerin icine yerlestirilmeleri, bu tur
gdmitlerin insasinin ekonomik bazi gugclikleri
doguracagl g6z onine alinarak, yakmanin
sadecefakir degil, ayni zamanda zengin insanlar
tarafindan da uygulandiyi varsayiimaktadir. Ote
yandan, Urartu topraklarinda yasayan etnik
acidan farkli bir halk topluluguna ait bir uygulama
oldugu dusinidlmekte ise de, ayni oda mezar
icine hem kremasyon hem de inhumasyon
tarzinda géomi yapilmasi bu 6ngoéruyi inandirici
olmaktan uzak kilmaktadir. Gomu térenleri
konusunda ise, son dénemlerde yapilan
kazilaryeni yaklasimlar getirmistir. Verilere gore,
cesedin mezarlik alani i¢inde yakildigi, kemiklerin
toplanarak kirma taslariyla kucuk parcalar
haline getirilerek wurnalara kondugu
saptanabilmistir (Derin 1994: 49). Cogunlukla
agizlar bir kase, tabak ya da kiucik seramik
parcalari kapatilarak dogrudan topraga, kaya
yariklarina veya mezarlar icindeki nislere
yerlestirilen urnalar saptanmistir (Darnett
1963:194; Derin 1994:49; Cilingiroglu 1997, 97;
Cilingiroglu 1996, 236). Ayrica, 6l hediyesi
olarak kisisel siis ve gunlik kullanim esyasinin
da urnalarin iclerine ve yanlarina birakildigi
bilinmektedir (Darnett 1963: 194; Derin 1994;
49).
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34

35

Sevin 1960:157.

Ozfirat-Sevin 2000: 219, Fig. 5.

Cilingiroglu 1993: 476-479.

Cilingiroglu 1996: 236).

Fiotrovski 1969: 62; Ogun 1974: 446.

Ogiin 1976a: 666.

Ogiin 1976a: 646.

isik 1967: 551 vdd.

Ogiin 1974, 446; Ogun 1976a: 660.

Ogiin 1976a: 672.

Durney 1966:107.

Ozgiic 1969: 515 vd.

Darnett 1963:194,197.

Darnett 1963:153 vdd.

Darnett 1963:153 vdd.

Darnett 1963:161.

Urartu krallarinin Ratnos, Agri, Eleskirt
Uzerinden Horasan’a ulasan yolu, Zivin,
Sarikamis ve Kars'tasarak Gumriye ulasmada
kullandiklar bilinmektedir (Zimansky 1965: 25;
Ozkaya 1994: 379).

Van Surp Pagos Yaziti (UKN 20), Van'in 30 km.
kuzeyinde yer alan Kasimoglu yaziti (UKN 21)
ve Agri Eleskirt Yaziti (UKN 23). Yazitta baba
ve ogulun Uiteruhi, Katarza ve Lusa Uzerine bir
sefer gerceklestirdikleri 6grenilmektedir.
Yazitlara konu olan ulke ve topluluklarin
lokalizasyonlarina iliskin bazi 6neriler
bulunmaktadir. Uiteruhi, Katarza ve Lusa
topluluklarinin yasadiklari topraklarin Aras
Irmagi'nin giineyinde Tasburun ile igdir'in batisi,
Dogubeyazit, Agri ve Eleskirt arasindaki alani
kapsadigi dusinulmektedir. Katarza ve Lusa’dan
l. Argisti Doneminde; lokalizasyonu konusunda
Aras Nehri yakinindaki Kagizman veya cevresi
Onerilen Uiteruhi'den (Diakonov-Kashkai 1961:
102) ise, yine I. Argisti (UKN 126,126D) ve Il
Sarduri (UKN 155,155D) D6énemine tarihlenen
yazitlarda s6z edilir.

UKN 32-35, 36.

36 UKN 30, 31. Tasburun Kaya Yaziti'nda,

37

Erikuahi’nin krali kenti oldugunu belirttigi Luhiuni
kentini fethettigi ve vergiye basladigi dile getirilir.
Ayni yerde bu kez biryapi tasi Uzerindeki yazitta
ise, burada bir Haldi Kapisi ve krali bir kale insa
ettirildigi anlatilir (TKU No: 56).

UKN 70. Tasburun’un 5 km. giineyinde Dasbulak
Koyiu’'nde, Menua Donemine tarihlenen ve kale
kalintilari arasinda bulunan yazitinda ise kral,
burada krali bir ev ve kale yaptirarak burayi
Menuabhinili olarak adlandirdigini anlatir (UKN
70; TKU No: 59; Diakonov-Kashkai 1961: 57).
Menua'nin Dasbulak Yaziti'nda adindan s6z
ettigi Menuahinili kentinden ayri olarak bir de
Akdamar Adasi’'ndaki yazitta Menuabhinili
adiylakarsilasiimistir (UKN 62). Ancak Akdamar
Adasinda bulunmus olmasina ragmen, olasilikla
Horkum'dan gelmis olabilecegi varsayilan yazitta



dile getirilen kent, Van Go6lu’nin gineybatisina
lokalize edilmistir. Dolayisiyla anilan yerin
Basbulak'taki kentle ayni olmadigi; yazitta adi
Mi-nu-a-hi-ne-[le] olarak gegcen ve Menua'nin
kurdugu kent anlamina gelen bu yerlesimin, kralin
ileride Aras’in kuzeyine yapilacak seferlerini
yuritebilmesi icin gerekli her tirli gereclerinin
tamamlandigi ve ihtiyaclarinin karsilandigi bir
Us niteligi tasidig! kesindir. O halde, Menuabhinili
hem kralin yetkesini yeni ele gegcirilmis
topraklarda glvence altina alan askeri ve
ybnetim merkezi, hem de kuzeye dogru
yurutilecek askeri girisimlerde ¢ikis noktasini
olusturan bir Us olarak nitelendirilebilir.

30 Diakonov-Kashkai 1961: 31.

39 Diakonuv-Kashkai 1961: 51, TKU No: 56.

40 Il. Sarduri, Van Kalesi'ndeki Bati Nis’in (Anali-
kiz) arka ylzindeki yazitinda, bu yil tc¢lnci
seferini Eriahe topraklarina yaptigini, tlkeyi feth
ederek atese verdigini, kadin ve erkek ele
gecirerek Bianili'ye goturdiginid ve burada kale
yaptirdigini belirtir (UKN 105E).

4 UKN 155; Diakonov-Kashkai 1961: 54; TKU No:
46.

42 Van Kalesi Horhor Yaziti; UKN 127.

43 Diakonov-Kashkai 1961: 43, 54.

44 Diakonov-Kashkai 1961:104.

45 Barnett 1963:153 vdd.

46 Barnett 1963:193.
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Arapca "ayakkab!" anlamina gelen nal ile Farsca
"bag" anlamina gelen bend sézciklerinin bir araya
gelmesinden tiretilmis olan nalbant kelimesi,
sOzlukte tirnakh hayvanlara (at, esek, katir, 6kiiz)
nal takan kimse, nalbantlik ise ‘nalbantin yaptigi
is veya meslege verilen ad’ olarak ag¢iklanirl Tarihin
en eski mesleklerinden biri olan nalbanthdin ve nalin
baslangici, arkeolojik buluntularin yetersizligi, bronz
ve demir nalin korozyona ugrayarak taninmaz hale
gelmesi nedeniyle kesin olarak belirlenememek-
tedir. Yazilh antik kaynaklar ile heykel, kabartma,
boyama gibi gérsel ve sanatsal veriler de bu konuda
simdilik yardimc1 olamamaktadir. En eski arkeolojik
deliller M.O. 1 yiizyila tarihienen Kelt mezarlarinda
ele gecirilen nal drneklerine dayandirilmaktadir2.
Buna karsin at ehlilestirme ve yetistirme gelenegi
cok eskilere dayanan Tiirk, Mogol, iskit gibi Asya
halklarinin ehlilestirdikleri ve yetistirdikleri basta
at olmak dzere tirnakli hayvanlari nallama
geleneklerinin, arkeolojik verilerin eksikligine ragmen
Avrupa ile ayni anda oldugu veya daha eskiye gittigi
tartisiimaktadir. Kelt mezarlarinda elde edilen nal
tipi U sekillidir ve bu tip nal Avrupaya 6zgl olarak
bilinir (Resim: 4, £, 10). En eski 6rnekleri ancak
M.5. 6. ylzyila kadar inen ve diz nal olarak
adlandirilan ince bir demir sacdan atin ayagina
uygun olarak kesilen oval nal tipi ise Doguya 6zgi
olarak kabul gérmektedir (Resim: 4, 5)3. Anadolu
ve izmirde bugiin U sekilli nalin ‘alafranga ve Frenk’
nali, oval diiz nalin ise ‘alaturka ve Osmanli’ nali
olarak adlandiriimasi, Dogu-Bati nal tipinin
farklihgini terminolojik olarak da ortaya
koymaktadir.

Tirnakli hayvanlar, ehlilestirildigi andan itibaren,
glnlik hayatin her alaninda insanoglunun ayrilmaz
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bir parcasi oldugunda, hayvan sagliginin en énemli
unsuru olan tirnak bakimi kacinilmaz olmustur.
Tirnak bakiminin en énemli unsuru ise tirnaklari
nal ile nallamakti, "bir mih bir nal, bir nal bir at
kurtarir" Turk deyisi tirnakh hayvanlardan verimli
hizmet alinabilmesi icin tirnak bakiminin énemini
ve nalbantlik mesleginin inceligini vurgulamaktadir.

Cizim 1: Nallarin atasi "‘tirnak muhafazalari” (Alinti: O.
Erkut, Sekil 1ve 2. yeniden ¢izimleri)
a) Ip ile baglanan sazdan yapilmis tirnak
muhafazasi,
b, ¢, d ) bir kayis ile toynada baglanan demir
tirnak muhafazasi

il



Resim 1: Demir tirnak muhafazasi
(Ahnti: Dorling Kindersley, s. 15)

Kelt nallari ile birlikte bulunan mihlar (nal givisi)
en ge¢c M.O. 1 yizyilda nallarin mih ile
sabitlendiklerini géstermektedir. Nallarin mih ile
tirnaga sabitlenmesinden 6nce, hangi tarihte
basladigi bilinmemekle beraber, en ge¢ M.O. 13.
yuzyildan itibaren ip, deri ve benzer kayislarla
hayvanlarin ayak bileklerine baglanan kamis, saz,
kece ve deriden yapilmis solea veya hyposandal
adi verilen tirnak muhafazalarinin kullanildigi
bilinmektedir (Cizim: 1a). Uzun seferler ve yolculuklar
sirasinda pek de dayanikli olmayan bu organik
malzemelerin yerine bir stire sonra éncesinde bronz
ve sonrasinda demirden tirnak muhafazalari
yayginlasmistir (Resim: 1, Cizim: 1b-d). Ancak bu
tirnak muhafazalarinin da ip ve deri kayislar ile
ayak bileklerine baglanmasi, bileklerde yaralarin
mey-dana gelmesine, kayaliklar ve ¢camur gibi
benzeri arazi arizalan da demir nalin baglarindan
kurtulmasina neden olmaktaydi. Nitekim Unla
Romali lirik sair Gaius Valerius Catullus’un 17.
siirindeki "....katirlar nasil birakirsa nallarini
yapiskan balcgikta...." dizesindeki bu tanimlamasi,
bilege bagh nallarin arazi arizalarindan ¢ok kolay
etkilenmelerinin her zaman karsilasilan bir sorun
oldugunu godstermektedir4. Kelt mezarlarindan
elde edilen veriler 1s1ginda en ge¢ M.O. 1 yiizyilda
ve belki de bu tarihten bir stire 6nce nalin mih
yardimiyla tirnaga sabitlenmesi kesfedilmis
olmalhidir. Ancak mihh nalin kullanimi hemen
yayginlasmamis olmalidir. Bu anlamda tirnak
muhafazalarinin uzun strecgte mihh nallarla birlikte
de kullanildigi, M.5. 9. ylzyildan sonra ise nalin
mihlar ile sabitlenmesinin yayginlastigi kabul edilir5.
Tirnak muhafazalari nalin atasiydi ve ¢cogunlukla
ele gecirilen drnekler tirnag1 kavramaktaydi. 3u
anlamda tirnak muhafazasi tretenleri de ilk
nalbantlar olarak kabul etmek yanlis olmayacaktir.
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Demir nal bu tarihten sonra savasta, ulasimda
ve tarimda yasamsal bir dnem kazandi. 11 yiizyilda,
daha once hi¢c goérilmedigi halde, sanatcilarin
eserlerinde nallanmis atlari acik secik cizmeye
basladiklari, 12. ylizyilda at nallarinin yiginsal olarak
aretildigi, 6rnegin Kral I. Richard’in Hacli Seferi icin
50.000 adet nal siparis ettigi kaynaklardan
belirlenmistir6. Ayni kaynaklardan 1254'te
Ingiltere’de Sussex ormanindaki demir isleme
merkezinde 30.000 adet at nall, 60.000 adet
mih Gretilmis oldugunu 6grenmekteyiz.

13. ylzyila gelindiginde yuzyillar boyu ¢ift sirmek
gibi tarimsal faaliyette 6kizin kullaniimasinin
getirdigi on yarginin ortadan kalktigi, onun yerini
hiz ve gi¢ olarak daha faydali oldugu anlasilan
atin almasi nala olan talebi artirmistir. Stiphesiz
at yetistirmenin ve bakiminin 6ékuze gére zorlugu
atin kullaniminin yayginlasmasini engellemisse de,
gunlik hayatin baska noktalarinda, savasta,
ulasimda ve nakliyede katir, esek ve atin varligi
onemsenecek derecelerde kalmistir.

Anadolu’nun Tarklesmesi ile baslayan slrecte
nalbantlikla ilgili detayl bilgiler olusturulama-
mistir. Ancak farkli verilerle yola ¢ikan arastirma
ve yayinlardan nalbantlikla ilgili ipuclari yakalamak
mimkin olmaktadir. Romalilarin mutatio (Roma
yollari Gzerinde belirli araliklarla bulunan, atlarin
yenileri ile degistirildigi ve beslendigi yer) ve
mansiolarinin (geceleme imkéani saglayan istasyon)
daha cagdas yorumlari olan ana ticaret yollari
Uzerindeki buylk hanlar ve kervansaraylar belirli
mesafelerde insa edilerek kervanlarin, tiiccarlarin
ve yolcularin dinlenmesi, beslenmesi, hayvanlarin
bakimlarinin yapilmasi ve givenli konaklama imkani
saglanmasina yonelik hizmetler sunmaktaydi7.
Gunlerce siren bu yolculuklar sirasinda belirli
mesafelerde konaklama vyapilarina ihtiyac
duyulmaktaydi. D6nlis yolunda da ihtiyag duyulacak
olan bu konaklama yapilarinda ashane, erzak
ambari, ahir, samanlik, mescit, hamam, sadirvan,
hastane, eczane olarak hizmet veren mekanlara
sahiptiler. 3u hizmet mekéanlarinin yani sira
ayakkabici ve nalbant olarak hizmet veren kisi-ler
de ayni yapilarin vazgecilmez zanaatkarlari olarak
sayllmaktadir®.

Sadece ulasim yollari Uzerinde degil, tarimsal
Uretimin teknolojik olarak karasabana ve nakliyenin
hayvan gucine dayali oldugu koy, kasaba ve
kentlerde, glinlik yasamin her alaninda kullanilan

tirnakli hayvanlar icin nalbantlarin varhgi
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kacinilmazdi9. Nalbantlar sadece hayvan nallayarak
fiziksel bir eylem icra eden zanaat sahipleri degillerdi.
Ayni zamanda her tiurli hayvan hastaliklari
konusunda usta-c¢irak iliskisi icinde aktarilan
geleneksel bilgiye sahip ve tedavi yontemlerini bilen
kisilerdi. Kazalarin yani sira biyik sehirlerdeki cok
saylda hanin bulundugu kent merkezlerinde de
nalbantlarin hanlarin icinde veya etrafindaki
dikkanlarda yer tuttuklari bilinmektedir. Evliya
Celebi izmirde fi>2 han ile gelen mallarin depolandigi
300 adet bluyuk deponun varhigindan so6z
etmektedir. Bir baska ¢calismada Osmanli déneminde
izmirde 101 adet hanin insa edildigi belirlenmistir
ki sayisiz kervanin ulastigr izmirde ister ticari
faaliyetlerde olsun isterse gunlik yasamin cesitli
alanlarinda olsun, ¢ok sayida nalbanta ihtiyac¢ vardi.
Yazimizin sonunda verdigimiz 20. yizyilin duyulan
ve bilinen eski nalbantlarinin listesinde, nalbantlarin
¢ok sayida hanin bulundugu Basmane ve ikicesmelik
semtlerine de hizmet edecek sekilde Kemer, Kapilar
ve Kemeralti semtlerinde yogunlasmis olmalari, bu
semtlerdeki ticari dongu icindeki énemli rolleri ile
denk dismektedir. Bu semtler, hanlari ve carsilari
ile izmirin kalbinin attiyr semtlerdi.

Frenk ve Osmanl nallarinin tipi yizyillar boyu
degdismemistir. Anadolu’da Frenk nalinin kullaniimasi
1002-10603 yillarinda, orduda bulunan Rus ve Macar
hayvanlarina Avrupa’dan Frenk nali ve mih getirilmesi
ile baslatilmaktadirl0. Yine bu tarihlerde bir
Avusturyall nalbantin Istanbul-Sisli'de bir dikkan
acarak alafranga nal yapmaya ve cakmaya
baslamasi da sivil alanda bir ilkk olmustur. 1d6&'de
Askeri Baytar Tatbikat Mektebi'ne bagh olarak
Ozellikle ordu atlari icin nalbant okulu ac¢iimistiril
1900 yilinda istanbul-Selimiye Kislasi civarinda ilk
nal imalathanesi orduya bagh olarak acilmis ve
burada hem alaturka ve hem de alafranga nal imal
edilmistir. Bu imalathane ile birlikte Alafranga nal
hizla yayginlasmistir. Alafranga nalin sicak olarak
tirnaga uygulanmasi da (bu tip nallamada ocakta
sekillendirilmis kizgin nal dogrudan tirnaga vurulur
ve mih ile sabitlenir) 1000'da Taksim’de acilan
askeri nalbant okulunda Almanlartarafindan gencg
nalbantlara 6gretilmistir. 2. Dinya Savasi sirasinda
orduya bagh atlarin tirnaklarina sicak nal
uygulamasinin devam ettigi bilinmektedir.

Balkan Savasi ve Birinci Dinya Savasi sirasinda
stvari birliklerinin kayiplarinin daha ¢ok yem ve nal
eksikliginden geldiginin belirlenmesi, Kurtulus Savasi
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sirasinda ordunun nal ve mih ihtiyacinin
karsilanmasi ve nalbant erleri yetistirimesi icin
Konya'da Nalbant Mektebi acilmasina neden
olmusturl2 Kurtulus Savasi'ndan baslayarak
Cumhuriyet’in ilk yillarinda nalbantlik meslegine
devletce dnem verilmis, gerek ordu kesiminde askeri
okullar ¢cercevesinde ve gerekse devlet kesiminde
Ziraat Vekaleti'ne bagh olarak Flayvan Saglk
Memurlari ve Nalbant Okulu adiyla nalbant okullari
acilmis, kanunlar ¢ikarilmistirld. Bu dénemde
devletin nalbanthga ilgisinin paralelinde veteriner
kokenli asker veya sivil bilim adamlarinin nal yapma
ve nalbanthk tzerine pek ¢ok esere imza attigini
gobrmekteyiz.

imparatorlugun son ve Cumhuriyet'in ilk yillarinda
demiryollar ile ciddi bir rekabetle karsilasan hayvan
glcune dayah geleneksel ulasim ve nakliye araclari,
2. Dunya Savas!'ni takip eden ilk yillarda motorlu
araclarin dlkenin gindemine girmesi ile nalbanthk
mesledi duraklama dénemine girmistir. 1960 ve
1970’lerde izlenen gelisme stratejisinde sanayiye
oncelik verilmesi, tarimsal verimliligi artirmak igin
tarim alaninda makine ve ileri tarim tekniklerinin
uygulanmasi, 1970’li yillarla birlikte her cins ve
modelde motorlu araclarin her alanda aranir ve
kullanilabilir hale gelmesi, hayvan giiciine dayali
geleneksel ulasim ve nakliye araclarina son darbeyi
indirmistir. Oyle ki, 1970’liyillarla birlikte nalbantlik
Ulkenin gindemine bu kez "Yok Olan Sanatlar"
bashgiyla dergi ve gazete sayfalarinda giindeme
gelmeye baslamistir. Bu basliklarin yayinlandigi
1970’li yillarda ulke artik cok sayida ve cesitte

Resim 2: Manisall Nalbant Mustafa’nin nalbanthanesinin
nal yapina kismindan gdrinis. Sicak demire “U”
seklinin verilmesi
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Resim 3: Nalbant aletleri (izmir Selcuk’lu Nalbant Ahmet
Ersoy’un nalbant takimindan) 1-Kerpeten, 2-Nallama,
3-Tirnak Keskisi, 4-Santrang, S-Yele ve Kuyruk killarini
kesmede kullanilan makas, 6-Tirnak Torpist. 7-Agiz ve Dis
bakiminda kullanilan agirlik, 8-Yavasa, 9-Dis Keskisi

motorlu ulasim ve nakliye araci ile tanistigindan,
nalbantlik meslegi gerileme dénemine ¢oktan girmis
durumdaydi; tirnakli hayvanlara bagh olarak calisan
semercilik, urgancilik, arabacilik, nalbanthk gibi
zanaatlari yok olma noktasina getirdi. Nitekim
izmir 8rneginde oldugdu gibi bu meslegdi yapan hicbir
nalbant bu tarihten sonra yetismeyecektir.

iZMIR’DE NALBANTLIK

19. ylizyila kadar Anadolu, Avrupa ile Ortadogu
ve Uzakdogu arasinda bir kopri gorevi gormekteydi.
Tarih boyunca Kral Yolu, ipek Yolu gibi bilinen énemli
ticaret yollari Anadolu’da sonlanirken, Bati
Anadolu’da Ephesos ve Miletos 16. ylzyila kadar
Anadoluya ulasanyollarin en énemli limanlariydilar.
Bu tarihe kadar Ephesos (Efes, Selguk) ve
Miletos’un (Balat, S6ke) gerisinde kalan izmir, bu
ylzyildan sonra Dogu ticaretinin Bati'ya agilan en
onemli kapisi haline geldi. izmir sadece uzak mallarin
degil, ayni zamanda kendi periferindeki, Bati
Anadolu mallari icin de bir c¢cekim gucu
olusturmaktaydi. Uzak mesafelerden gelen mallarin
nakliyesinde en 6énemli ara¢c deve kervanlariydi.
Bunun yani sira daha kisa mesafelerden, izmir
cevresinden gelen mallar icin diger nakliye araclari
at, esek ve katirlardi.

40-50 develik kervanlarin izmirde ilk ulastiklari
nokta buglin Kemer olarak bildigimiz semtti.
Buradan akan Yesildere'nin (Meles Deresi) lzerinde
kente girisi saglayan tek kemerli bir képri vardi ve
buraya ulasan onlarca kervan nedeniyle bu yéreye
ve koprilye Kervan Kdprusi veya Kervanlar Koprusu
adi verilmekteydild Képrunin 1693 yilina kadar
ayakta oldugu ve kullanildig: bilinmektedir. 100 yil
oncesine kadar Kemer mezarlk alanlari, meyhane
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ve kahveleri, kadinh erkekli senlik ve bayramlari,
cayirlarinda otlayan deve ve esek kalabaliklari ile
tanimlanmaktadir. Padisahin mulkd olan bu
cayirlarda yiksuz develerin otlamasina izin
verilmekteydils YUklu esek, deve, at ve katirdan
olusan kervanlar burada kisa bir sire igin
dinlendirilip mallarin vergisi 6dendikten sonra
kopruden gecerek izmir'in pek de iyi olmayan tas
doseli ve dar sokaklarindan ilerleyerek Kapilar,
Basmane, Cankaya, lkicesmelik, Kemeralti
semtlerindeki hanlara, depolara veya gemilere
yuklenmek tzere Kordon'da rihtima ulasiyor ve
yukler buralarda indiriliyordu. 19. yiizyilda izmir'i
ziyaret eden Batililardan ulasim ve nakliyede
kullanilan hayvanlarin giinliik yasam icindeki yerleri
konusunda fikir edinmek mumkin olmaktadirle.
1635'te izmir'i ziyaret eden Kontes Pauline Nostitz
uzak yerlerden yikli gelmis zayif ve yorgun develerin
limanda dag gibi yi1gilmis yiklerin arasinda yerlere
serilmis olarak yattiklarini, kifeleri yikli veya
ylUksiz eseklerin kaderlerine razi bir sekilde baslari
one egik beklestiklerini anlatir. 1B64'te izmirde
bulunan Kari von Haller de izmirin dar
sokaklarindaki yogun kalabahgin icinde yuk
tasimacihginin daha cok deve, esek ve hamallar
tarafindan yapildigindan séz eder. izmir'in ticart
hareketliliginde, disaridan gelen mallarin kent igine
dagitiminin yani sira sokaklarda sirtlarina asilmis
kifeleri tika basa sebze ve meyve dolu olarak
cevredeki bahcelerin mahsullerinin satisina aracilik
eden yukli esekler ile kent disindan gelen mallarin
kent icindeki pazarlara, dikkanlara ve rihtima
ulasmasini saglayan at ve esek arabalari
seyyahlarin dikkat ¢ektigi diger unsurlardir. Kontes
Pauline Nostitz izmir'deki butiin ulasimin
"hayvanlarin en sabirlisi ve haksiz yere hor gorileni
ve kiicimseneni" olarak tanimladig: esekler ile
yapildigini, egitilmis eseklerin sik giysiler igindeki
hanimlari 6zenle ve sarsintisiz olarak tasidiklarini
anlatir. Hali vakti yerinde olan ¢ogu kisinin kendine
ait bir esegi vardi ve bugin pek ¢ok kisinin yaptigi
araba sohbetleri gibi, Nostitz de kendi eseklerini
oven genc¢ hanimlarin konusmalarina taniklik
yapmisti.
vazgecilmez biryeri varsa kent disi ulasimda veya
gezilerde atlarin o denil 6nemi vardi. Fellows, atlarin
ginlik kirasinin 1 dolar oldugunu
aktarmaktadir. Ath zaptiyeler ve 19. ylzyilin

Kent icinde ulasimda eseklerin nasil

bize

ortalarina kadar istanbul ve izmir arasinda buharli
gemiler devreye girmeden 6nce var olan atli posta
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servisi, ath tramvaylar ginlik hayatin icinde bu
hayvanlarin kullanildigi diger alanlardi.

19. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde, izmir ve
cevresinin verimli topraklarinda yetisen titin ve
pamuk basta olmak Uzere tarimsal drinlerin
izmirde toplanip Batiya aktariimasi icin planlanan
ve 1666'da faaliyete gecen lzmir-Aydin ve bunu
izleyen tarihlerde faaliyete gecen lzmir-Kasaba
(Turgutlu) demiryolunun tesisi ile baslayarak
demiryollarinin giderek tim Anadolu'ya
yayginlasmasi ve deniz tasimaciliginin gelismesi
hayvan gucine dayall geleneksel nakliye ve ulasima
biyik darbe indirmistirlZ. Endustri devriminin bir
uzantisi olan bu modern araclar izmir’in ticari
performansini arttirirken, kervan ticaretine bagli
olarak izmir'e ulasan hayvan sayisini ve bu
hayvanlara bagh para kazanan urganciliktan
semercilige, kifecilikten nalcihga ve nalbantliga
kadar bitiin meslekleri etkilemistir.

Bu zanaatlardan nalbanthigin yok olusu, izmirde,
Ulke genelinden farkl olmayan bir serliven izlemigtir.
1970’li yillara kadar ticaretin yogunlastigi
Kemeralti, Basmane, Kapilar, Kemer semtleri ¢ok
saylda nalbant diikkdnina sahipken, izmirin
sokaklarinda ve caddelerinde yogun olarak beton
ve asfaltin kullanilmasi, bu yollara uygun her
tonajda, hacimde ve tipte motorlu araclarin
¢ogalmasi, izmirin uzak veya yakin kent ve
kasabalara asfalt yollarla baglanmasi hayvan
glcune dayali ulasim ve nakliyenin kalkmasina,
bdylece hayvan sayisinin ve bu sistemin en 6nemli
unsurlarindan biri olan nalbant ve nalbant
dikkanlarinin azalmasina neden olmustur. Nitekim
Bornovali Nalbant Ekrem asfalt ve beton yollarin
yayginlasmasi ile diz satihli yollara nalin
tutunmasini saglayarak atin kaymasini engelleyen
lastikli nalcanin (Resim: 4,7) kullaniminin
yayginlastigini dile getirmektedir16.19B0’li yillarda
sayllari iyice azalan nalbantlar sadece kirsal
kesime bagh olarak calismak zorunda kalmis, kent
ve kir arasindaki iliskiyi saglayan izmir'in kiy ilge
ve mahallelerine tasinmislardir. Nitekim bugn,
izmirde nalbantlik meslegini surdiiren nalbantlar
listesinde, son ustalarin bulundugu ilce ve semtlerin
dagilimi bunu géstermektedir.

Buglin gelinen noktada, gec¢misin onlarca
nalbantindan izmirde bugiin sadece ikisi kendini
yakin zamanda emekli eden, 6 nalbant kalmistir.
izmirli nalbantlar arasinda séylenen "Nalbant
0dlene kadar a¢ 6gleden sonra toktur" ve "ne ag
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birakir ne tok tutar" sézleri is hacmi bakimindan
bugiin gelinen noktayi ac¢ik olarak 6zetlemektedir.
izmirdeki nalbantlar ¢ok degil 25 yil 6nce giinde
15 ile 20 hayvan nallarken bugln bu sayi giinde Te
dusmustir. Nalbantlar icin gelinen bu nokta onlara
nal hazirlayan nalcilar igin de gecerlidir. Nalci
Fahrettin Usta 70’liyillara kadar giinde 40 giyim
(160 adet) nalgca yaptigini, buna ragmen
nalbantlara nalyetistiremedigini, bugiin ise siparis
Gzerine giinde 10-15 giyim nal yaptigini, bunun da
cogunu izmir disina sattigini soyliyor. Fahrettin
Usta 70’li yillara kadar Ulkii Sinemasr’'nin insa
edildigi yerde B-10 nalcinin izmir ve g¢evresinin
tiketimi icin surekli nal yaptigini, ancak bugin
nalci olarak sadece 2 kisi kaldiklarini belirtmektedir.
Tim nalci ve nalbantlar gecim sikintisindan
yakinmakta ve mesleklerini cok sevmelerine ragmen,
yaptiklari isin kendilerine "tat-tuz vermedigini" dile
getirmektedirler. Aslinda yuzyillar boyu han
koselerinde, hanlarin merdiven altlarindaki kigik
mekanlarda, kentlerin ticari merkezlerindeki iptidal
mekanlarda sdrdurilen nalbanthik higcbir zaman
hak ettigi degeri bulmamistir. Meslegdin degeri
bilinemedigi gibi, bu mesledi icra edenler de bu
meslekten hicbir dénemde para kazanamamislar,
siradan meslek olarak kalmis, bu isi yapanlar
reayadan sayilmislardir. Ornegin vakfiyelere gore
Osmanl Doneminde vakiflarin ancak %1.70'i bezzaz,
debbag, keresteci, berber, tenekeci gibi insanlarca
tesis edildigini ifade ederken bu sanatkarlardan
bir kesimin de nalbantlar olarak gdsterilmesi bugiin

Resim 4: Nalbant aletleri ve nallar (izmir Selguk’lu Nalbant
Ahmet Ersoy’un nalbant takimindan), 1-2)
Zimbalar, 3-4) Nal dévme cekigleri, 5) Osmanli
nali (duz nal), 6) Mihre, 7) Lastikli naca, 8)
Mahmuzsuz nalga (Frenk nah), 9) Bagsh ve bagsiz
mubhlar, 10) Mahmuzlu nalga (Frenk nah)
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Resim 5 : Karsiyaka Dedebasfndan Nalbant Kamil Akba-
ba’nin nalbanthanesinden &rsiin bulundugu ve
soguk islerin (delme, dévme, ayar vb.) yapildigi
karsi

oldug@u gibi eskiden de nalbantlarin nasil bir durumda
olduklarini en iyi sekilde gostermektedirl9. Bu
konuda Pinarbasili Nalbant Ahmet Usta'nin "Ag
birakmaz ama zengin de etmez" s6zi, 60 yil
boyunca bu isi sirdiren bir nalbantin agzindan
duyulabilecek glizel bir gostergedir.

Meslegin izmir'deki son ustalari, U¢ binyillik tarihi
olan mesleklerinin artik gelecek vadetmemesi
nedeniyle hem kendi ¢ocuklarini hem de baska

cocuklart bu meslege yonlendirmemektedirler20.

Aslinda boyle bir talep ile de karsilasmamaktadirlar.
Meslekte son 25 yildir geng nalbantlaryetismedigi
gibi var olan ustalar da kendilerini emekli
etmektedirler. Bornovali nalbant Osman ve
Pinarbasili Nalbant Ahmet bu sekilde yakin
zamanda mesleklerini birakmislardir. Artik az
sayidaki hayvan icin bile nalbant bulmak
zorlasmistir. Karsiyaka tarafinda Nalbant Kamil,
Bornova tarafinda Nalbant Ekrem, Balcova
tarafinda Nalbant Ahmet, Buca tarafinda Nalbant
Nurettin bu semtlerin nalbant ihtiyacini
karsilamaktadirlar2l. Son nalbantlarin en genci
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olan Balgovali Ahmet is azligindan sadece
cumartesi ginleri Balgcova merkezde hayvan
nallamaktadir.

Nalbanthgin baba-dede meslegi olarak sonraki
kusaklarca da devam ettiriimesi sik gorilen bir
durumdur. Listesini verdigimiz son nalci ve
nalbantlarin herbirinin kendilerinden &6nceki
kusaklarda akrabalari arasinda bu meslegi yapanlar
vardir. Son nalbantlarin cocukluklarindan beri
duyduklar ve bildikleri nalbantlari sayarken ilk
sdylenen isim, Kapilar Yavancesme’de nalbanthk
yapmis olan Zihtii Usta'dir. Bornovali nalbant
Ekrem’in de ustasi olan, eski nalbantlardan kendi
oglu Nalbant Yunus ile Nalbant Hasan gibi ustalar
yetistirmis olan Nalbant Zuhti’'niin izmir'in son
dénemdeki en Unli ustasi oldugunda fikir birligi
icindedirler, nalbantlarin hicbiri Kurtulus Savasi
oncesi nalbanthdi ve nalbantlari hakkinda bilgisi
yoktur. Cok sayida azinlia yurtluk etmis
Anadolu’da nalbantlik sadece Turklere 6zgi bir
meslek degildi. Ancak nalbantlarin highiri bu
anlamda da bir bilgiye sahip degildi.

Nalbantlar, kendi yasamlari sirasinda
karsilastiklari olaylari hikdye etmekteyseler de,
nalbanthigin mitolojik yonu ile ilgili pek fazla bilgi
sahibi olmadiklari, hatta merak bile duymadiklari
soylenebilir22. islam mitolojisinde her meslegin bir
ustadinin, pirinin oldugu bilinmektedir. izmirli
nalbantlar, mesleklerini nalbantlarin piri olarak
hakkinda pek fazla bilgi sahibi olmadiklari Ebul
Sileyman ibni Kasima, demirciligi ise Hz. Davud’a
dayandirmaktadirlar.

Nalbantin ustahgi, tirnagin usuliine uygun
kesilmesinde, uygun nal seciminde ve mihi atin
tirnaginin canli kismina batirmadan ¢cakmasinda
aranir. Belki de bu konuda sdylenebilecek en giizel
sOzi Pinarbasili Nalbant Ahmet "nalbantin iyisi
hayvani 24 mihin tGzerinde bastiranidir.” diyerek
sOylemektedir. Nalin hazirlanmasinda oldugu gibi
nalin cakilmasindaki islemlerde nalbantin tarzini
ortaya koydugundan, hayvani hangi nalbantin
nalladigi anlasilabilmektedir. Hayvanin huylusu
oldugu gibi huysuzu da vardir. Nallamak icin diz
¢okmis nalbantin her an Ustlne yikilabilecegi gibi,
arka ayaklari nallanirken tekme de atabilir. Bu
anlamda tehlikeli bir is oldugundan nalbantlar
arasinda "nalbantin mezari sabah acilir aksam
kapanir." s6zl yaygindir. Bu tehlike her zaman s6z
konusu oldugundan alinteri ile kazanilan bu paranin
helal para oldugu, bu nedenle hacca giden ve gitmis
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olan hacilarin, paralarini nalbantin kazandigi parayla
degistirdigi de nalbantlar arasinda anlatilir.
izmirdeki nalbantlarin dile getirdigi bir baska s6z
"nalbantin derisinden tulum c¢ikmaz" deyisidir. Bu
deyis nalbantin nal hazirlama ve nallama sirasinda
ozellikle ellerin kesilmesi, yaralanmasi, vurulma-
sindan kaynaklanan bedensel yaralanmalarla ¢ok
sik¢a karsilastiklarini anlatmaktadir.

Her nalbant ayni zamanda bir baytar, ayni
zamanda da bir cambazdir. Uzun tarih sirecinde
her ¢esit hayvan ve hastaliklari ile yakindan tanisan
nalbantlar gdrgilerini, bilgilerini ve tecribelerini
sonraki kusaklara aktardiklarinda, hastaliklarin
tedavisinde ehil hale geldiler. Bornovali Nalbant
Ekrem, Bornovali Nalbant Osman, Pinarbasili
Nalbant Ahmet, Bucali Nalbant Nurettin ve
Balgovali Nalbant Ahmet hayvan hastaliklari
konusunda bir veterinerden daha bilgili olduklari
konusunda iddialidirlar. Nalbantlar edindikleri tedavi
edici yontem ve malzemelerle mal sahipleri
tarafindan goézden cikarilan hayvanlari tedavi
ederek bunlari satmislar ve bir cambaz gibi gelir
saglamislardir. Her nalbantin bir baytar oldugunu
her zaman sdylemek mimkiinse de, her zaman bir
cambaz gibi calistigini séylemek mimkin degildir.
Zira izmirli nalbantlarin cambazlarla yakin iliskileri
olsa da sagliksiz bir hayvanin yari iyi yari koti
iyilestirilerek satilmasini helal is olarak
gormemektedirler. Ancak nalbantlar en azindan
ihtiyac sahibi tarafindan tirnakli hayvan satin
alinmak istendiginde yardimci olduklarini
sOylemektedirler.

At, esek, katir ve 6kiiziin genel ve ayak saghginin
vazgecilmez unsuru olan nalin tipleri, nalin
hazirlanmasi ve nallama sekli asagidaki baslklar
altinda ele alinmis, izmirde nalbantlik ile ilgili
kullanilan terminoloji verilmistir.

Nal Tipleri

Bu sec¢im hayvanin yaptigi ise gore iki ana grupta
toplanan nal tiplerinden secilir. ilki alafranga, frenk
nali, araba nali ve nalga adlariyla anilan "U"
seklindeki naldir. Bu tipin mahmuzlu (Besim: 4.10),
mahmuzsuz (Besim: 4.£>) ve lastikli (Besim: 4.7)
nal adlariyla anilan tg¢ alt tipi vardir. Mahmuzlu
nal ay seklindeki nalin acik uclarinin birer topuk
yapacak sekilde yaklasik 1cm. dondirilmesinden
ibarettir. Bu nedenle topuklu nal olarak da
adlandirilmaktadir. Nalga, Arnavut kaldirimi gibi
tas doseli veya asfaltyollarda 6zellikle yiklu araba

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

veya fayton ceken veya sirtina yuk vurulmus
hayvanlarin yola tutunmasini saglayarak kaymasini
engeller. Daha cok atlara ve ender durumlarda da
benzer bir is yapacak olan esek ve katirlara
¢akilmaktadir. Mahmuzsuz nal, mahmuz olarak
adlandirilan topuklarin olmadig tiptir. Sose yollarda
atin hizini etkilemesinden kacinildigi durumda
kullanilir. Tas doseli yollarda kayar. Yaris atlarinda
tercih edilir23. Lastikli nal, bu geleneksel meslege
cagdas malzemenin girdigi tiptir. Ozellikle Tiirkiye
ve izmirde son 20-25 yilda yogun olarak
kullaniimaktadir. Nalgcanin i¢c bosluguna kamyon
lastiginin uygun olarak kesilerek yerlestiriimesi ve
12'lik bir ¢ivi ile nalganin uclarina tutturulmasindan
ibaret olan tiptir. Bent sokaklarinin asfaltla kapli
oldugu gunimizde kaymayi onleyen ve nalin eskime-
sini geciktiren lastikli kismi nedeniyle en ¢ok tercih
edilen tip olmustur.

Diger nal tipi alaturka, diz nal, Osmanh nali,
kapali nal olarak adlandirilan oval sekilli naldir
(Besim: 4.5). Sactan yapilan bu nal tim tirnakh
hayvanlara cakilabilmektedir. Atlara nallanan nalin
sac kalinhgr 2.5-3.5 mm., esek ve katirlarda 1.5-
2.5 mm., 6kuzlerde 1.5-2.0 mm.dir. Ozellikle kirsal
kesimde yollarin cakill ve yumusak oldugu durumda
ayagin zarar gérmemesi icin bu tip nal segilir.

Nalin Hazirlanmasi

Nalga olarak adlandirilan nal O.B-1.2 cm.
kalinhginda, 2-3.5 cm. enindeki demir cubuklara
ocakta kizdirildiktan sonra 6rs lzerinde U sekli
verilerek Uretilir (Besim: 2). Bugiin izmirde sadece

Resim 6: Nal cakilmadan énce tirnagin sontras ile diizlenmesi
(Nalbant Kamil Akbaba)
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Ercan ve Fahrettin ustalar tarafindan zor
sartlarda, barakadan bozma mekéanlarda nalca
Uretilmektedir. Ocak, korik ve 6rs sicak is yapan
nalcilarin temel techizatlaridir. Nalcilarin bu
techizatlarinin disinda, ocaga bagh olarak baska
aletler de kullanilmaktadir. Ocaga komir atmak
icin ates kuregi, ocak icinde yanan koémurin
olusturdugu kutleyi parcalayarak demir cubugun
icine sokulmasina uygun hale getiriimesine yarayan
uzunca bir demir ¢cubuk olan ocak sisi, ocakta
yanan koémir artiklarini temizlemek igin kullanilan
ucu egri uzunca bir ¢ubuk olan gelberi, demir
cubuklarin ocak igcinde atese sokulup cikarilmasina
yarayan kollari uzun ocak kiskaci, atesin hararetini
yiukseltmek icin atese su serpmekte kullanilan
ucuna saman veya hasir bagh uzun ¢ubuk sepgi,
diger ocak aletleridir. Ocakta kizdirilmis demir
cubugun 6rs Uzerinde inceltiimesi, uzatilmasi,
bikilmesi, kisaca U sekline getiriimesi sirasinda,
biri ustanin digeri ¢iragin elinde olan ve ahenkli bir
sekilde sicak demire vuran iki adet el ¢ekici veya
balyoz, sekillenen nal tGzerinde mih yuvalari agmak
icin kullanilan sicak zimba, sicak nal Gretimi
asamasinda kullanilan drse bagh olan aletlerdir.

Nalgca sicak asamadan sonra, hayvana
¢cakilmadan ©Once “duz baski cekici” adi ile
adlandirilan c¢elik bir ceki¢c ile 6rs Ulzerinde
dizginlestirilerek bir anlamda ayar yapilir.
Duzgunlestirilen nalganin mih yuvalari ortasi delik,
etli, 7-10 cm.
yuksekligindeki mihre (Resim: 4.6) adi verilen bir
alet Uzerine yerlestirilerek, 10-15 cm. uzunlugunda

kare veya yuvarlak planh,

bir demir kalem olan zimba (Resim: 4.1 ve 2) lzerine
balyoz ile vurulmasiyla acilarak mihin girmesine
hazir hale getirilir.

Nalbantlara nal yapan ama nallama isi
yapmayan ustalara nalci denir. Nalcilik ve nalbanthk
birbiriyle i¢ ice gecen ugrasilar olsalar da her iki
ugrasi da farkl yetenekleri gerektirdiginden, cogu
kere ayni kisiler tarafindan yapilmazlar. Her iki
ugraslyl da basaran nalci-nalbant yok denecek
kadar azdir. Nalciiar nal¢a disinda hertirli nalbant
aletini, capa, kirek, kazma gibi tarimda kullanilan
pek cok aleti de uretebilmektedirler. Nitekim
Kemer'de eski Albayrak Sinemasi’'nin bulundugu
yerdeki mekéanlarinda nalga lreten Fahrettin ve
Ercan ustalar hayvan nallamayi bilmediklerini ama
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her tirld nalbant aletini yaptiklarini soéyle-
mektedirler.

nalbantin kendisinin
uretebilecegi naldir (Resim: 4.5). Uretim, sac levha
veya parcalarinin sabit veya seyyar makas
yardimiyla oval olarak kesilmesi ile baslar. Kesilen
parcalar 6rs Uzerinde iki tarafli nal dovme cekici
(Resim: 4.3 ve 4) ile kesilen kenarlarindan dovilerek
hem yuvarlatilir ve hem de siklastirilip kalinlastirilir.
Dovilen nal cekicin burun kismi ile ortadan
siskinlestirilir. Nalda "g6beklendirme" adi da verilen
bu siskinlestirmenin nedeni nallamadan sonra nalin
tirnaga baski yapmasini engellemektir. Gergi diz

Alaturka nal, her

nal geleneginin érnedi ginimuze ulasmayan uzun
bir tarih sirecinde hem bu baskiyl engellemek hem
de tirnagin hava almasini saglamak icin diiz nallarin
ortasinda bir buyukge delik birakilmaktaydi. Nalbant
ayni zamanda nalin dévdiga kenarlarin i¢c kismina,
ki bu kisim disa bakacaktir, nali stslemek igin
cekicin alt keskin kenari ile Ter cm.lik cizgiler atarak
nali cevreler. 3u sitisleme nalin torba sekline gelen
alt kismina capraz c¢izgiler vurulmasi ile devam
eder (Resim: 4.5). Sisleme tarzi, stusleme icin
vurulan cizgilerin sayisi, vurma sekli ve derinligi,
kenarlarin dévilme sekli nalbantin kendi stilini
meydana getirdiginden nalin hangi nalbanta ait
oldugunu sdylemek mimkin olabilmektedir. Diuz
nalin nallamadan 6nceki gordigu son islem iki
kenarda nalin blyukligine gére 3’er veya 4’er mih
yuvasinin ac¢ilmasidir. Mih yuvalari katir nallarinda
2 veya 3’er, esek nallarinda 2’serli olarak agcilir.
3uzlu iklim boélgelerinde duiz nallarin ug kisimlarinin
0.5-1.5 cm. arasinda disa dogru doéndirilerek,
mahmuzlu nalgcalarda oldugu gibi topuklu hale
getirilebilmekte ve hayvanin kaymasi engellen-
mektedir.

Nalin Cakilmasi

Nallanma veya nallama adiyla bilinen is, tirnakh
hayvana nal ¢cakilmasi veya nal vurulmasi islemidir
(Resim: 6). At, esek, katir ayakta nallanirken,
Okuzleryere yatirilarak nallanirlar. Nalbatin nallama
aletlerini koyabilecegdi, diz nal Uretebilecedi bir
mekéna ihtiyac varsa da, nallama icin bir mekéana
ihtiya¢c duyulmamaktadir. Cogu hayvan igin
yularindan bir yere baglamak veya yularindan
tutmak, nallama icin yeterli olmaktadir. Huysuz
hayvanlari

nallayabilmek icin ise yularindan
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Resim 7: Arka ayagin nallanmasi (Nalbant Kamil Akbaba)

baglamak veya yularindan tutmak yetmemekte,
bu durumda yavasca (Resim: 3.6) adi verilen
ahsaptan yapilmis, oluklu bir alet tarafindan atin
burnu ve Ust dudagi kistiriimaktadir. Oncelikle
nallamaya 6n ayaklardan baslanirve biryardimci
tarafindan ip ile ayag dizden kirilarak kaldirilir.
Cogu kere tirnaklari uzamis olarak nalbanta
getirilen hayvanlarin tirnak fazlasi tirnak bicagi
veya keski olarak adlandirilan uzun sapli, 10-15
cm. uzunlugunda, bir tarafi keskin celik bir bicaga
(Resim: 3.3) ceki¢c veya kalin bir kisa odun ile
vurularak kesilir. Tirnak daha sonra celikten
suntirag, suntrag, sontrag veya sontras adi verilen
bicak ile diizlenerek nal ¢akilabilir hale getirilir
(Resim: 6,3.4). Nalbanttirnaga uygun nalca veya
duz nal secerek tirnaga oturtur ve mh adi verilen
civileri (Resim: 4.9) nallama adi verilen bir ucu
keskin diger ucu yuvarlak bir ceki¢c (Resim: 3.2) ile
tirnaga cakar. 3u sirada mihin ¢ikacagi tirnagin
alt kismina kerpeteni tutar (Resim: 3.1). Tutulan
kerpeten hem ayagin sallanmasini engeller hem
de alttan c¢ikan mihin sivri ucunun dénmesini saglar
(Resim: 7). Mihin nal Gzerindeki mih yuvasina iyice
oturmasindan sonra, disarida kalan sivri kismi
kerpeten ile koparilir. Sivri uclari koparilan her mih
nallama cekici ile tekrar tekrar vurularak iyice mh
yuvasina oturtulurken, diger yandan da kerpeten
yardimiyla mih uglar tirnaga gomiulir. Nallama
islemi diger ayaklarda da gerceklestirildikten sonra
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Ozellikle 6n ayaklar tokmak veya takoz adi verilen
15-20 cm. yiuksekliginde ve ¢capinda olan silindirik
bir katdgun Gzerinde torpu (Resim: 3.6) ile
torpilenir. 3u islem ile tirnak hem dizlenir hem
de tirnagin disina ¢ikan mih uclarinin diger ayaklara
zarar vermesi engellenmis olur. Nalbanthk termi-
nolojisinde bir hayvanin dort ayagi icin gerekli olan

dort adet nal, bir giyim olarak adlandirilir.

Tarihin uzun bir ddneminde hayatin hemen her
alaninda hizmet etmis tirnakh hayvanlara bagh
yitip gitmekte olan nalbanthk zanaatinin kaltur
tarihimizdeki ve toplumsal bellegimizdeki hak ettigi

yeri almasi dilegiyle...

izmirde Meslegi Surduren Nalbant ve Nalcilar
Nalbantlar

Osman Tura : izmir'in yerlisi, 1922 dogumlu, 80
yasinda. Nalbanthgi, askere gittigi 1943-47
yillarinda askerde 6grendi. Amca ve dedesi Kurtulus
Savas! sirasinda orduda nalbantlik yapmis.
Askerden sonra Sornovall Husn Usta’nin girakhgini
yapmis.

1955-1990 yillarinda dornova 536 Sokak'taki,
bugiinkii Mustafa 3ey Hanr'nin oldugu yerde
bulunan sebze ve deve haninda bir dikkanda calisti.
1990’'dan sonra hayvan kalmayinca seyyar
calismaya basladi, 2000 yilinin Ocak ayinda 57
yil sonra meslegini birakti.

Askerde sicak nallama yapti, at, esek ve katirin
yani sira okiz de nalladi.

25 yil 6nce giinde 20 hayvan nallarken, nalbanthgi
biraktiyi Ocak 2000'de 3-4 giinde ancak 1hayvan
nallayabildigim, diiz nalin sehir igcinde 1.5 ay, dagda
2 ay, ovada 4 ay dayanabildigini séyliyor.

Ahmet Nalbant: izmirin yerlisi, 1925 dogumlu, 77
yasinda. Sabasi Rustl, dedesi Ali, buyikdedesi
Ahmet basta olmak lzere ailesinin 7 kusaktir
nalbantlhik yaptigini séyliyor. 16 yasindan beri
sirdardugu meslegini 1995 yilinda birakti.

1944'te askere gittiginde 7 ay nalbanthik kursu
g6rdiiguini; sadece askerde sicak nallama yaptigini;
at, esek, katir ve 6kiiz nalladigini sdyliyor. Tim
meslek yasamini Rinarbasi’nda sirdirmus.

20-25 yil 6nce gunde 20 hayvan nallarken, meslegi
biraktigr 1995 yilinda bu sayinin 3-4’e indigini
soyluyor. 19&0’den itibaren Pinarbasi’'nda lastikli
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nalca caktigini, nalcayr Nalci Fahrettin’den diz
nall ise bir kismini kendisinin yaptigini, bir kismini
ise Nalci Islam’dan aldigini séyliyor.

Nalbanthk icin "a¢ birakmaz ama zengin de etmez",
nalbantin iyisi icin "Ati 24 mihin Gzerine bastiranidir"
diyor.

Ailesinin bu mesleg§i yapan son ferdi oldugunu,
cocuklarinin meslegi 6grenmelerine karsin
yapmadiklarini, ne aile icinden ne de aile disindan
bir ciraga meslegini birakmadigini ve baytarliktan
anladigini séylayor.

Kamil Akbaba: Yugoslavya kokenli, 1930 dogumlu,
72 yasinda. Dede meslegi olan bu isi 1942'den beri
yapiyor. 1991'de Urla’dan izmir'e geldi. Karsiyaka
Dedebasi’'nda calisiyor.

Bugiin sadece lastikli ve mahmuzlu nalga caktigini,
diz nala talep olmadigini; 25 yildir lastikli nalga
caktigini, nalcalari Nalci Ercan’dan aldigini sdyltyor.

25 yil 6nce ginde 15 hayvan nallarken, bugiin giinde
1ltane cakiyor. Sicak nallama yapmamis ama o6kiz
de nallamis.

Nalbantin ustahigini atin tirnagina en uygun nali
cakmak olarak acikhyor.

Hayvan hastaliklarindan anladigini, kendinden sonra
meslegini birakacagl bir 6grencisi olmadigini
soyluyor.

Ekrem Haspamuk: Makedonya kokenli, 1933
dogumlu, 69 yasinda. 17yasindan beri bu isi yapiyor,
Kemer'den Nalbant Muharrem, Kemeralti’ndan
NalbantCemal ve Kapilar Yavancesme’den Nalbant
Ziuhtt Usta’dan meslegi 6grenmis.

Daha 6nce Kapilarda, bir siiredir Bornova Koérler
Okulu’'nun oldugu Karasulak mevkiinde calisiyor.

Simdilerde sadece lastikli nal ¢akiyor, nalcayi
Fahrettin Usta’dan aliyor. izmir'in Unli Belediye
Baskani Asfalt Osman olarak anilan Osman
Kibardan sonra lastikli nalin izmirde yayginlastigi
gorisunde.

20 yil 6nce ginde 25 giyim nal ¢aktigini, bugiinlerde
ancak haftada 2/3 hayvan ¢akabildigini soyltyor.
Gecim sikintisi nedeniyle bir ara insaat malzemeleri
satigl yapmis.

Hayvan hastaliklarindan anladigini, kendinden sonra
meslegini birakacagl bir 6grencisi olmadigini
soyluyor.

Nurettin Aday: Makedonya kokenli, mibadele
gb¢cmeni aileden, 1944 dogumlu, 56 yasinda, 47
yildir meslegi surdurtyor. Akhisarli Nalbant Mehmet
Ayakcr'dan(enistesi) meslegi 6grenmis, 1969'dan
beri bugtin bulundugu Buca Yaylacik Mahallesi’nde
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calisiyor.5adece lastikli nalgca cakiyor. Nali
Manisa’dan Nalci-Nalbant Mustafa Usta’'dan
aliyor. Sicak nallama yapmamis, ama 6kiiz nallamis.

25 yil 6nce 15-20 at nalladigini, bugin sayinin 1
veya 2'ye distigiunt soyluyor. 25 yildir lastikli
nalca cakiyor.

Hipodromda kosu atlarini nallamaya gittigini,
burada aliminyumdan dokilmuis celik atkili
mahmuzsuz nalga c¢aktiyini soéyluyor.

Hayvan hastaliklarindan anladigini, kendinden
sonra meslegini birakacag! bir ¢iragr olmadigini
sdyluyor.

Ahmet Merttirk: Girit-Makedonya kokenli, 1947
dogumlu, 55 yasinda, 40 yildir baba meslegdi olan
bu isi stirdirtuyor. Babasi Kapilar Yavancesme’den
Nalbant Zuhti’'nlin ¢iragr Hasan Yokus Tekel'den
emekli, hayvan azligindan sadece Cumartesi gunleri
Balcova merkezde, diger glinler Kemalpasa’'da
nalbantlik yapiyor.

izmirde sadece lastikli nalca ¢aktigini séyluyor,
nalcay! Nalci Ercan’dan ahlyor. 10 yil 6nce 15-16
hayvan nallarken bugiin ayda 3 hayvan caktigini
sdyliyor. Sicak nallama yapmamis, 6kiz
nallamamis ama tirnagini kesiyor.

"Nalbantin derisinden tulum cikmaz" dendigini,
"hayvan topuk vurmaz, arka ayagl on ayaga
yetismezse" iyi nalbanttir diyor.

Hayvan hastaliklarindan anladigini, kendinden
sonra meslegini birakacagi bir 6grencisi olmadigini
soyluyor.

Nalcilar

Fahrettin Ozsimsek: 63 yasinda, 25 yasindan
beri bu isi yapiyor. Dede-baba meslegi.

Eski isyeri Kemerdeki Ulkii Sinemasr’nin bulundugu
yer, simdiki ise Kemer'de eski Albayrak Sinemasi’nin
yikintisinda bir baraka.

Sadece nalga Uretiyor, son 5 senedir lastikli nalca
yapiyor. 25 yil 6nce ginde 40 giyim nal Uretirken,
bugiin giinde 10-15 giyim nal Uretiyor.

Nalbanthk bilmiyor, ama nalganin yani sira nalbant
aletleri yapiyor.

Kendinden sonra bu meslegi birakacagi kimse yok.

Ercan Doértoluk: 49 yasinda, 15 yasindan beri bu
isi yapiyor, Dede-baba meslegi.

isyeri, Kemer'de eski Albayrak Sinemasi’nin
yikintisinda bir baraka.

Nalgca (mahmuzlu, mahmuzsuz, lastikli) ve diiz nal
Uretiyor. 20 sene 6nce ginde 50 giyim (200 adet)
nalca Uretirken, bugiin haftada 50 giyim (200
adet) nalga Uretiyor.
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Gecim sikintisi nedeniyle bir ara demir sandalye
ve korkuluk isi ile ugrasmis. Nalbanthgin buginki
durumunu "ne a¢ birakir ne tok tutar" seklinde
acikhyor. "Bir gin nalci arayacaklar, nalci
bulamayacaklar, nalbant arayacaklar nal ¢cakacak
nalbant bulamayacaklar" diyor.

Kendinden sonra mesledini yapacak bir kisi
olmadigini sdyluyor.

izmirde 20. Yuzyll Boyunca
Nalbantlik ve Nalcilik Yaptig Bilinen Eski Ustalar

Nalbantlar

Kemeralti

Nalbant Cemal, Sadirvanalti Camii yakininda.
Nalbant Giritli Cemal, Yaganeler ve Basoturak
Camii yakininda.

Nalbant Cevdet, Basdurak(Basoturak) Camii
yakininda.

Nalbant Hafiz Kalfa, Sadirvanalti Camii yakininda.
Nalbant Hiseyin, Kestanepazari Demirciler
Carsisi’nda.

Nalbant ibrahim, Basdurak(Basoturak) Camii
yakininda, Nalbant Vehbi'nin ¢iragi.

Nalbant Mustafa, Basdurak(Basoturak) Camii
yakininda.

Nalbant Vehbi, Basdurak(Basoturak) Camii
yakininda, Hafiz Kalfa'nin ¢iragi.

Kemer

Nalbant Hasan Yokus, Kemer, Zihti Usta’'nin
ciragi.

Nalbant Muharrem, Kemer.

Nalbant Necati, Kemer.

Nalbant Sukri, Kemer.

Kapilar

Nalbant Yunus, Yavancesme, Nalbant Zihti’'nin
oglu ve ciragi.

Nalbant Zihtu, Yavangesme.

Tepecik

Nalbant Davud Ozdes, Esrefpasa Hastanesi
yakininda.

dornova

Nalbant Hasan Dostlar.

Nalbant Hisnd.

Nalbant Mehmet.

Pinarbasi

Nalbant Ahmet.

Nalbant Ali.

Nalbant Ristu.

Nalcilar

Kemeraltl

Nalci Dervis.

Nalci ihsan.

Nalci islam.

Kemer

Nalci Manisall Ahmet
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NOTLAR

Yrd. Dog. Dr. Akin ER50Y, D.E.U. Fen-Edebiyat
Fakdltesi, Arkeoloji Bélumi, 35160 Kaynaklar-
Buca-izmir/TURKIYE.

Tiark Ansiklopedisi ve Meydan Larousse
Ansiklopedisi, nalbant ve nalbantlik maddeleri.

0. Erkurt, Nal, Nallama Teknigi ve Ayak
Ortopedisi, istanbul 1945, s. 10.

0. Erkurt, Nal, Nallama Teknigi ve Ayak
Ortopedisi, Istanbul 1945, s. 10-12.

G.V. Catullus, Butin Siirleri, Cev: Cigdem
Durtsken-Erdal Alova, istanbul 1997, s. 55.

0. Erkurt, Nal, Nallama Teknigi ve Ayak
Ortopedisi, istanbul 1945, s. 14.

J. Gimpel, Ortacagda Endistri Devrimi, Cev:
Nazim Oziiaydin, Ankara 1996, s. 34.

Ornegdin Anadolu’nun yiiksek yaylalarindan kegi
yind, kuru meyve, sarap, zeytinyagi, ham pamuk,
afyon, palamut; iran’dan &zellikle ipek, deve yiini
ve bir dizi kimyevi madde ile yuklu kervanlar
Iran’dan 100, Halep'ten 25, istanbul'dan 3,
Kitahya’dan 7, Konya'dan 6 ginde izmir'e
ulasirken (Bkz: B. Ersoy, izmir Hanlari, Ankara
1991, s. 6>-10.), giinde 3.5-5 km. hizla 7 ile 14
saat arasinda yolculuk etmekteydiler (Bkz: C.
Atay, izmirin izmir’i, izmir 1993, s. 10.).

B. Ersoy, izmir Hanlari, Ankara 1991, s. 2.

Nitekim 15. YUzyilda énemli bir kaza durumundaki
Ayasulug'da(Selguk-izmir) 1473-1477 yillari
arasinda esnaf zimreleri icinde bir adet nalbant
da sayilmaktadir. (Bakiniz: C. Telci, "XV ve XVI.
Yizyillarda Ayasulug Kenti", Ge¢misten
Gunimize Selguk Sempozyumu, Bildiri Kitabi,
Selguk 1997, s. 291).

B. Oktem, Turkiye'de Nalbantlik, Ankara, 1939,
s. 11

Turk Ansiklopedisi, nalbantlik maddesi.

F. Dinger, "Nal'in Tarihte, Kurtulus Savasinda
ve Turk Ekonomisindeki Yeri", Il. El Sanatlari
Sempozyumu, izmir, 198>2, s. 50.

Ornegin 3277 Kanun No.su ile T.C. Basvekalet
Nesriyat ve Mudevvenat Dairesi Mudurligi’'nce
8>.12.1937de kabul edilip 16.12.1937deyayinlanan
nalbant mektepleri ve nalbantlik hakkinda kanun
ile nalbantlara kurs gérme zorunlulugu getirilmis,
yabanci Ulkelerde nalbanthik egitimi almis
olanlarin ehliyet sinavina tutulacaklari, nal ve
mih Gretenlerin teknik sartnamelere ve sekillere
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14

16

17

16

19

20

21

22

22

uygun Uretim yapmalari gerektigi ifade
edilmistir. Ayni sekilde Basbakanlikca 11394
Kararname No ile 3.7.1939 tarihinde kabul
edilip, 26.7.1939 tarihindeyayinlanan ve altinda
Reisicumhur I. inénd, Basvekil Dr. R. Saydam’in
imzalarinin oldugu “Nalbant Mektepleri ve
Nalbantlik San’ati Hakkindaki Nizamname”
nalbant okullarinda nalbant yetistiriimesinden,
nal boyutlarina ve nalbanthanelerin
dizenlenmesine kadar pek c¢ok konuda
duzenleme getirmistir.

C. Atay, izmir'in izmir'i, izmir 1993, s. 93.

l. Pinar, Gezginlerin Géziyle izmir, XIX. Yuzyll,
I, izmir, 1994, s. 70.

l. Pinar, Gezginlerin Géziyle izmir, XIX. Yizyil,
l, izmir, 1994, s. 32, 41-45, 77,116.

Osmanli Doneminde 1916 yilina kadar insa edilen
demiryollarinin uzunlugu 4.000 km. olarak
hesaplanmaktadir. Izmir-Aydin demiryolu 1912ye
kadar olan surecte Tire-Odemis ve Ortaklar-
Soke tali hatlari ile Kiicik ve Blyik Menderes
havzalarina ulastirilirken biryandan da Egridir'e
uzatilmis, Fransiz sirketi tarafindan yaptiriimis
olan Izmir-Kasaba (Turgutlu) demiryolu da bir
yandan Somaya bir yandan da Afyon’a
uzatilirken diger yandan 1912'de Bandirmaya
ulasmistir. Bati Anadolu bir zamanlarin slogan
deyimiyle "bastan basa demir aglarla" érilurken,
ayni slrecte Anadolu’nun pek cok yerine
demiryolu ulasacak, 1916'de Istanbul-Bagdat
demiryolu Nusaybin'e uzatilacaktir. Ana
Britannica Ansiklopedisi, Turkiye maddesi.

Nalbant Ekrem, lastikli nalganin izmir'in yollarini
yogun olarak asfaltlayan ve bu nedenle de Asfalt
Osman lakabiyla anilan, izmirin Gnlii Belediye
Baskanlarindan Osman Kibar zamaninda
(1963-1973) yayginlastigini sdyleyerek, hem
yeni bir nal tipinin izmirde yayginlasmasina
hem de motorlu araclarin bu yollar yardimiyla
mesledi ortadan kaldirdigina dikkat cekmektedir.

H. Yiksel, 'Vakfiyelere Gére Osmanli Toplumunda
Aile", Sosyo-Kiltirel Degisme Sirecinde Tirk
Ailesi 2, Ankara, 1992, s. 491.

Bu satirlarin yazari da izmir'e bagl Selguk
ilcesinde Nalbantlik yapan 75 yasindaki Nalbant
Ahmet Ersoy’un ogludur.

Bu nalbantlar tarafindan adi zikredilen
Esrefpasali nalbant Muhittin’e bu yazimizin
kaleme alindigr strec¢te ulasmak mimkin
olmamistir.

izmirli nalbantlar tarafindan eksik bilgilerle de
olsa dillendirdikleri tek hikaye isimsiz bir nalbant

ile Kéroglu arasinda gegmektedir. Hikayeye gore,
Koroglu ati Kirat'i nallatmak icin nalbanta gider.
Nalbant dukk&ninda sira beklerken cani sikilir
ve nalbantin nallari ile ilgilenir. Kéroglu eline
aldigi her nah iki eliyle bukmeye baslar ve bu
arada nalbanta "senin iyi nalin yok mu? Bunlar
o kadar kot ki hemen bukdluyor" diyerek
seslenir. Nalbant ses ¢ikarmaz. Kéroglu'nun
sirasi gelip Kirat't nallanir. Sira Kéroglu'nun
nalbantin Ucretini vermesine gelmistir. Kéroglu
istenen akceyi cikarip verir. Hikadye bu ya,
Koéroglu'nun buktigu nal kadar akceyi, nalbant
sag elinin isaret ve bas parmaklari arasinda
yazisi okunmayacak sekilde siler ve bu arada
Koéroglu'na bakarak "peki senin iyi paran yok
mu?" diye seslenir. Kéroglu mahgup olmustur.
KiratI’'na atlar ve gider.

23 Yaris atlarinda 15 yil 6ncesine kadar demirden
nalca kullanilirken bugin atin agirhginin énemli
oldugu kosularda daha hafif olan ve artik
kaliplarda basilan 5-6 mm. kalinhdinda, oluklu,
aliminyum mahmuzsuz nal¢a kullaniimaktadir.
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Kazilardan cikari Bizans sikke buluntulari
genelde 7. yuzyilhn ortasindan 9. yuzyilin ortasina
kadar, bakir sikke miktarinda cidd? bir azalmanin
s6z konusu oldugunu ya da tamamen yok oldugunu
gostermektedir. Bu dénem Bizans Karanlik Dénemi
olarak adlandirilmaktadir. Bilim adamlari bu verilere
gbre baskent Konstantinopolis disinda, Bizans
imparatorlugunun sinirlari icerisinde Karanhk
Doénemde sikke ile alisverisin olmadigini
disunmektedirler. Ornegin, Profesor Clive Fossa
gbre "Konstantinopolis hari¢, 7. yizyilin ikinci
yarisindan 9. yuzyilin basina kadar bircok yerde
bakir sikke ¢cok nadirdi. Sardis gibi diger kazi ve
sit alanlarinda blyik ihtimalle o donemde cok az
miktarda sikke basiimasi nedeniyle bu tir sikkelere
hic rastlanmamistir". Profesér Warren Treadgold
da yeni kitabinda bu konuya su sekilde yer vermistir:
"Bakir sikkelerin azalmasinin nedeni ticaretin
kucllmesi degildir. Ama sikkelerin azligindan dolayi
ticaret azalmistir.” Ona goére, Bizans esnaf ve
ticcarlari, veresiye defteri tutuyorlar, hesap
miktari yulseldiginde, 6édemeyi altin sikke ile veya
baska bir mal ile yapiyorlardil

Burada Amorium’'da son onddért yildan beri
¢cikan sonuclar Anadolu’daki diger kazilardan cikan

AMASRA MUZESI 0O M.S.6.yy.

0O M.S. 7.yy.

m MS. S.yy.

O M.S.9.yy.

0O M.S. 10.yy.

O Anonim (bitisler
m Belirtili (ollisler
= MS. 13.yy.

Bizans Sikkeleri

Sekil: 1
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Sekil: 2

sikkelerle mukayese etmeye calismaktayim. Diger
Ulkelerdeki kazilarda bulunan sikkeler 6zellikle
kullanilmamistir, ¢linkt 3. ylzyilda Yunanistan,
yani Bizans imparatorlugunun Hellas temasi olarak
adlandirilan eyaleti ¢ok kiguk ve fakir bir bolge idi.
Atina ve Korint gibi kazilardan cikan sonuglarin
pek yararli olmayacagini disunerek yalnizca
Anadolu’daki érneklerle yetindim 2. Bu verilerin hepsi
daha onceki antik donemlerde 6nemli sayilan
sehirlerden gelmektedir3. Ote yandan, Bizans
Donemine ait olan kazilarda bulunan sikke
miktarinin yayinlarin az ve kanitlarin kisith
olmasindan dolayl bilinememesi sebebiyle
Amorium’dan c¢ikan sikkeler iki kat daha dnemlidir.
Cunku bunlar Bizans Anadolu’'sunda bakir sikkelerin
gunlik kullanimda sirkilasyonunu (dolasimi) ve
dolayisiyla Amorium’un diger antik kazilarda
rastlanmayan 6énemli bir kanita sahip oldugunu
gostermektedir.

Profes6r Speros Vryonis'in 35 yildan daha fazla
bir stire 6dnce soyledigine gore, "eger Anadolu’'daki
her mizenin Bizans sikkeleri envanteri yapilmis
olsaydi, su anda bilgilerimiz daha fazla olurdu ve
cok ilgin¢c sonuclar kargsimiza ¢ikardi’4. Ama o
ginden bu gine calismalarda fazla ilerleme

23



Sekil: 3

kaydedilmedi. Simdilerde, Stanley \rel\and
tarafindan kiguk bir makale olarak Amasra Muzesi
sikkeleri yayinlandi (Sekil: 1)5. Son yillarda ayni
bilim adami1 Amasya Miizesi sikke koleksiyonunu
kitap olarak ¢ikardi6. Su kitapta yer alan toplam
4562 sikkeden 1159 adet Sizans sikkesidir. Sunlar
Anastasios (M.S. 491-516) ve Il. loannes (M.S.
1116-1143) donemleri arasinda tarihiendirilmektedir
(Sekil: 2)7. Senzer calismalar neticesinde, Afyon,
Fethiye ve Sinop miizeleri adina da sikke kataloglari
yayinlanmak dzeredir. Ayrica, 1997 yilinda
Solvadin’de bulunan 265 sikkelik bir grup kayda
gecirilip bunlarin arasinda 60 adet Sizans
sikkesinin oldugu tespit edildi (Sekil: 3). Su
sikkelerin hepsinin o yérede bulundugu ve antik
Polybotus sehri ile baglantili oldugu saniimaktadir6.
Amorium’un kuzey-dogusunda ve 40 km. mesafede
uzakta kalan Polybotus, Amorium’dan daha kigik
ve 6nemsiz bir Sizans yerlesimi olmasina ragmen,
636 yilindaki Unli kusatma ve isgal olaylarindan
sonra Amorium’un yerine Anatolikon temasinin
karargahi olarak kullanildi9. Amorium’da bulun-
mus olan sikkeler, Afyon Mizesi Sizans sikkeleri
katalogu ve Solvadin'deki grup birlikte deger-
lendirildiginde, bu bdlgede Sizans sikkelerinin ne
kadar slireyle ve hangi miktarlarda kullanildigini
daha iyi tespit edebiliriz.

Amorium c¢ok dénemli ve genis bir sit alani
oldugundan dolayi en erken tarihi ve arkeolojisi
hentz bilinmemektedir. Ama en azindan Hellenistik
Dénemde 6nemli bir sehir olarak karsimiza
ctkmaktadir. Amorium, M.O. 133 yilinda yeni
kurulmus olan Roma'nin Asya'daki eyaletine dabhil
olduktan sonra, Dogu Frigya'nin para basan ilk
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sehirlerinden birisi olmus ve bu darphane
Karakalla'nin zamanina kadar devam etmistir10.
Ancak Amorium kazilarinda, darphaneden c¢ikan
yalnizca u¢ adet 6rnek elimize gecmistir. Diger
sehir ve Roma imparatorluk sikkelerinden érnekler
yalnizca alti adettir. Ge¢ Roma ve Erken Sizans
(4.-6. yuzyillar arasi) sikkeleri de oldukca nadir
olup elimizde sadece 43 6rnek bulunmaktadir.

1967 yilindan bu yana yapilan kazilarimizda
toplam 309 adet sikke kaydedilmistir (Tablo: 1).
Su miktar kiguk olmakla birlikte, kanit olarak su
sonuglari vermektedir. Sirincisi: Ge¢ Antik-Erken
Sizans Doénemi sikkeleri az oldugundan yola cikilarak
kazilarda heniz 7. yiizyll tabakasina ulasiimadigi
anlasilmaktadir. Zaten agmalarin ¢orunda da
Karanlik Dénem tabakalarina bile ulasiimamistir
ve bu ylzden 9. ylzyildan 6nceye tarihlenen
sikkelerin ¢cogunun, kendi donemlerini iceren
katlardan degil, yer degistirmis olarak, daha gec¢
dénem katlarindan elde edildilgi distnulmektedir.
Ayrica tam okunamayan 77 adet sikkenin icinde
Karanlik Doneme ait olabilecek drnekler oldugu
disunulmektedir (Sekil: 4). imparator Fleraklios
ve Teofilos arasinda daha 6zensiz olarak basilan
bakir sikkeler kazilarda aciga ¢ikarildiklarinda
kondusyon ac¢isindan daha da koti durumda ele
geciriimektedirll Su nedenle, Amonum'da cikarilan
Karanlik Dénem sikke miktarinin daha fazla
olabilecegi tahmin edilmektedir.

AMORIUM'DAKI SIKKE BULUNTULARI:  190B-2000

(Yalniz okunabilen
ornekler - 234)

Roma Donemi ” 6 1.2.6 7.3.4
(M.O. 1yy. - M.S. 3. yy.)

Toplam - 309

Geg Antik Dénem - 43 1.13.9 %1S.4
(M.S. 4. - 7.yy)

Karanlik Dénem - 20 X6.5 7,8.5
(M.S.7.-9.vyy.)

Orta Bizans Donemi - 149 1.4B.2 7.63.7
(M.S. 9. -11. yy.)

islami Dénem - 14 %4.5 1.6.0

(M.S. 13.-1».yy.)

Okunamamis - 75 %24.3

Tablo: 1

ikincisi ise; anonim follislerin ¢cok miktarda
bulunmasi, Orta Sizans Doneminde Amorium'un
hala cok canli ve énemli bir merkez oldugunu
gostermektedir (Sekil: 5). Diger arkeolojik veriler
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Sekil: 5

de bu fikri desteklemektedir. Bu verilere karsin
333 yilindaki kusatmadan sonra yazili kaynaklarda
Amorium'dan fazla bahsedilmediginden dolayi
Profesér Treadgold su sonucu cikardi: "333
yilindaki Araplar tarafindan isgal edilen Ankara
ve Amorium sehirleri yagmalanmis, Amorium bu
isgalden sonra eski canli konumunu muhafaza
edememistir. Ama Ankara lll. Mikhail tarafindan
yeniden insa edilmis, dolayisiyla ticaret merkezi
olarak eski énemini tekrar kazanmistir."12 Kazi
¢alismalarimiz bu sonucun dogru olmadigini agikca
gostermistir. Ornegin, Amorium'da 11 yiizyil sikkeleri
diger kazilara oranla daha fazla ¢ikmaktadir. Hem
de 1995 yilinda yeni bir tip anonim follisin ilk 6rnegi
Amorium'da ortaya c¢cikmistirl3d Simdiye kadar
buna benzer bilinen ¢ dérnek istanbul'da miizede
ve 0zel koleksiyonlarda bulunmaktadiri4.

333 yilindaki kusatma Amorium tarihinin en
onemli olayiydi. Sehrin isgali yazih kaynaklarda
detayl olarak yer almaktadir ve simdi bunlara
arkeolojik veriler de eklenmistir. Ozellikle asag!
sehir surlarinda ve kilisede yapilan kazilarda tahrip
olmus yangin tabakalarina rastlanmistirls Teofilos
sikkelerinin ¢okca bulunmasinin nedeni bu tahribat
olabilir. Su ana kadar imparator Teofilos'a ait olan
sikke sayisi 1tdir. dunlarin hepsi ayri zamanda ve
yerde, tek tek ele gecirilmistir. Teofilos'un sikkeleri,
Il. Konstans’a ait olan 13 adet sikkeden sonra
ikinci sirada yer alir. Amorium hanedanhginin
kurucusu, Teofilos'un babasi Il. Mikhail'in de Ug¢
adet sikkesi mevcuttur, fakat Teofilos'un oglu Ill.
Mikhail'in sikkesi hi¢ ele gecirilmemistir. 333
yilindaki kusatma olayindan sonra ele gecirilen en
erken tarihli sikke, Teofilos'un sikkesi Uzerine yeniden
darp edilen I. Basilos'un sikkesidir. Bu veriler belki
de Amorium sehrinin kusatmadan sonra yavas
yavas yeniden gugclendigini gosteriyor, ¢linki 9.
yuzyihn ilk 40 senesi icerisine tarihlenen sikke
sayisi \3 iken, Teofilos'tan sonraki <30 sene
icerisinde bulunan sikke sayisi yalnizca iki tanedir.
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Amorium'daki sikke kataloguna dikkatle bakilirsa,
bundan baska ilgi ¢ekici noktalar da bulunabilir.
Ornegin, kazilar baslamadan 6nce Karanhk Dénemin
basindan itibaren Amorium'daki asagi sehrin terk
edildigi ve Bizans halkinin yalnizca yukari sehirde
hoyugin tepesinde yerlestigi séyleniyordu. Kazi
¢alismalarimiz bunun dogru olmadigini da acikca
gostermektedir. Sikkelerin buluntu yerleri, asagi
sehrin de Bizans dénemlerinde araliksiz kullanildigini
ispat etmektedir (Sekil: 6).

Son olarak, Amorium'da 1092 yilindan sonraya
tarihlenen Bizans sikkelerine hi¢ rastlanmamistir.
En gec¢ Bizans sikkesi VII. Mikhail'e ait iki adet
folles (M.S. 107T107B). 0 tarihten sonra ele
gecirilenler 13. ylzyila ait Selguklu sikkeleridir.
Dogal olarak veriler olmadan birsey sdylemek
mimkin degil, fakat Amorium'da daha ge¢ dénem
Bizans sikkelerinin bulunmamasi, diger arkeolojik
verilerle paralellik géstermektedir. Bunlara gore
Amorium 12. yizyilda cok fazla kucilmis veya
tamamen terkedilmistir. Bu arada 1990 yili kazi
calismalari sirasinda simdiye kadarki ilk definemiz
ortaya ciktl. Bu definede 22 "G" tipi anonim follis
ve yalniz bir adet X Konstantinos'a ait altin
"scyphate" (canak veya cukur) sikke ele gecirildil6.

Simdi diger sit alanlarinin verilerine gelince;
Ksanthos, Tirkiye'nin giineybatisinda bulunan antik
Likya bolgesinin en 6nemli ve bluyuk yerlesim
merkezlerinden biridir. 1960 yilindan itibaren devam
eden kazilarda 3. ve 7. ylzyillar arasina tarihlenen
sikkeler bol miktarda ele gegirilmistir ve bunlardan
bircok drnek erken déneme ait olan eski Likya
akropolisi Uzerinde bulunmustur. Akropolis 7.
yuzyilin ortasindan itibaren yeniden yerlesim
merkezi olurken, ayni zamanda antik kentin baylk
bir kismi terkedilip uzun bir siirede harabe olarak
kalmistir. Orta Bizans Doneminde bu genis alanin
bir kismi tekrar kullanilmaya baslamistir. Bu
arkeolojik verilere gére Karanlik Ddnemde
Ksanthos'taki yerlesim c¢ok kiculmus ve halk
fakirlesmistir. Bununla beraber kazilarda 7. ve 1L
ylzyillar arasina tarihlenen hi¢c bir sikke
bulunmamistirl?.
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Bizans Sikkleri

Sekil: 7

Ksanthos'un dogusunda bulunan Limyra sehrinin
de bu yazyillardaki durumu aynidir. 7. ylzyilin
ortasina kadar sikke buluntulari devam etmekte,
fakat Heraklios ve Il. Konstans zamanlarindan
sonra Karanlik Déneme ait higbir sikke buluntusuna
rastlanmamaktadir. Bundan 200 yil sonra ortaya
¢cikan ilk sikke 1. Basilos'un zamanina
tarihlenmektedirl0. Ancak Limyra'da Karanlk
Doénemde bir yerlesim olup olmadigi Ksanthos gibi
belli degildir.

Pamphylia bélgesinde Side'nin 1947-1967
yillarinda yapilan kazilarindaki sikke buluntulari
yayinlandil9. Bu buluntulardan % 33’0 Bizans
Doénemine ait (491-10B1 tarihleri arasindakiler)
olup toplam 104 adet sikkenin 14'(i haric hepsi 6.
veya 7. yazyilin ilk yarisina tarihlendirilmistlir. 1.
Konstans'a alt bes sikkeden baska 10. ylzyila
kadar hicbir sikke yoktur (Sekil: 7). Arkeolojik verilere
gbre Orta Bizans Doneminde Side sehri kisa bir
siire yeniden canlanmistir. Ornegin, bu donemde
Erken Bizans biyik basilika tipi olan kilisenin orta
nefi Gzerine yeniden kicik bir kilise insa edilmistir20.

Ayni bilgiler Ege Bélgesi kiyilari icin de gecerlidir,
fakat burada Bizans hékimiyeti daha uzun
strmustir. Ornegin, Pergamon'da toplam olarak
736 Bizans sikkesi ele gecirilmistir ve bunlar 5.
yuzyilin sonundan 14. yiuzyilin ilk ceyregine kadar
tarihlendirilmektedir2L Buna goére, 13. yluzyildaki
Laskarid Hanedani Déneminde Pergamon’da buyik
bir canlanma olmustur. Fakat 715-971 yillarina
tarinlenen hic bir sikke ele gecirimemistir ve 11
ylzyila ait sikkeler dahi az bulunmaktadir. Sardis
kazilarinda ise, 195B-1960 yillarinda 1200'den
fazla sikke ele gecirilmistir22. Bunlarin biyuk bir
bolimi Ge¢ Roma ve Erken Bizans Ddnemlerine
aittir. 650 yillarindan sonraki dénemlere ait
sikkelerin sayisi yalnizca 121 adettir ve bunlardan
66B-B15 yillarina tarihlenen 6rneklerin sayisi
sadece bestir (Sekil: fi>)23. Ephesos buluntulari
henluiz detayli olarakyayinlanmamis, fakat Profesor
Foss tarafindan 1977 yilina kadar cikan kazi
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m MS. > yy.

O M.S. 9.yy.

= M.S. 10.yy.

= Anonim follisler
m Belirtili follisler
m M.S. 12.yy.

= M.S. 13.yy.

= M.S. 14 yy.

Sekil: 8

sikkelerinin kisa bir kronolojik listesi verilmistir.
Buna goére 252 sikke icinde 0O.-9. yizyillara
tarihlenen tek bir 6rnek bulunmaktadir ve bu sikke
VI. Leo'ya aittir (Sekil: 9). Bu veriler dogrultusunda
Profesor Foss su sonucu ¢ikardi: "Ephesos'ta da
Karanlik Déneme tarihlenen sikke sayisinin ¢ok az
olmasi diger Anadolu kentleri ile benzerlik
tasimaktadir. Yani, bu yerlerde sehirlesmenin
azaldigini goéstermektedir."24

Ancak bu biyik ve Unli antik sehirlerden ¢ikan
sonugclar bizi yaniltabilir. Stphesiz bu veriler dogru
olarak, sehirlerin antik dénemlerdeki zenginliklerinin
Bizans D6neminde devam etmedigini kanithyor.
Elbette bu sehirlerin yerel durumlari eski boyutlara
gore Karanlk Donemde ¢ok gerilemistir. Ancak
genel olarak Bizans Imparatorlugu'nun ekonomisine
genis bir aclyla bakildiginda, verilerden ¢ikarilan
sonucun yanlis oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.
Bizans Imparatorlugu'nun askeri, politik ve ekonomik
hayatinin géstergesi olabilecek baska yerlerdeki
kanitlar daha dikkatle gézden gecirilmelidir.
Kanitlarin gdzlenmesi gereken yerlerden birisi
Amorium olmalidir. Cunkii Amorium, Bizans
Imparatorlugu'nun en gigcli ve bir siire en genis
eyaleti olan Anatolikon temasinin baskenti idi.
Ayni sekilde Ankara, Bizans Doneminde ilk dnce
Opsikion temasinin, daha sonra Bukellarion
temasinin baskenti olmus, Amorium ile beraber
Anadolu’'nun en nemli sehirleri arasinda yer

almistir2s. Ankara Roma Hamaminda yapilan Turk

EPHESOS KAZILARI: 1977 YILINA KADAR
1 MS. 6.yy.
1 MS. 7.yy.
1 M.S.8.yy.
I M.S.9.yy.
1 M.S. 10.yy.
B Anonim follisler
1 Belirlili follisler

1 M.S. 13.yy.

Bizans Sikkeleri

Sekil: 9
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kazilarinda elde edilen sonuglar, bu Bizans
yerlesiminin énemini vurgulamaktadir. Kazilardan
¢tkan sikke buluntulari tamamen yayinlanmamasina
ragmen, Profestér Foss'un makalesinde Bizans
Ankara’sinin tarihi ile ilgili 1939 yilinda ¢ikan sikke-
lerin genel bir listesi bulunmaktadir26. Bu verilere
gore Heraklios ve IV. Romanos’un zamanlari arasina
tarihlenen sikke buluntu Olarindan yaklasik %33’l
6. yuzyilin son ceyreginden baslayan ve 10. ylzyilin
ortasina kadar devam eden bir doneme aiittir
(Sekil: 10)27.

Hi¢c suphesiz ki, Karanlik Donemde bakir sikke
basimi ¢cok azaldi ve Bizans imparatorlugu’nun
askerive ekonomik agidan kritik durumda olmasi
bu dusliinceyi dogrulamaktadir. Buna ragmen
Konstantinopolis disindaki yerlerde sikke
kullanimindan vazgecildigini sdylemek pek dogru
degildir. Bu donemde yine de tahminen halk, para
kullanarak alisverislerini siirdiirmuistiir26. Ornegin,
Bizans ordusundaki askerler 10. ylizyila kadar
maaslarini sikke olarak almislardir. Baska bir neden
olmasa bile Bizans hiukimeti hem kiymetli sikke,
hem bozuk para basmaya devam etmis olmaliydi.
Cunkl askerler maaslarini altin veya gimus olarak
aldiginda bile, bunlari bozmak ve ginlik masraflari

karsilamak icin bakir sikkeye ihtiya¢ duyulmaktaydi.

Amorium kazi sonucglari bu teze destek
saglamaktadir. Hic olmazsa Amorium’'daki sikke
buluntularinin dénemlere gore dokimi diger
farklilik

gOstermektedir. Bu ylizden Karanlik D6nemde

kazilardan ilging ve o6nemli bir

Bizans sikke kullanimi ve para ekonomisi ile ilgili

sorunlari yeniden gozden gecirmek gerekmektedir.
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NOTLAR

C.5. UGHTFOOT, Metropolitan Museum of Art,
1000 Fifth Avenue, New York, 10020-0190,
A.B.D.

Bu metni ilk olarak Nisan 1999'da Ill. Ortacag
Sempozyumu’nda sunup 2000 yili kazisindan
sonra yeni veriler ekleyerek yayina hazirladim.
5n. Sena Mutluya yardimlarindan dolayi en
icten tesekkdirlerimi sunuyorum.

C. Foss, Byzantine and Turkish Sardis
(Cambridge, Mass./London 1976) s. 60; W.
Treadgold, A History of the Byzantine State
and Society (Stanford 1997) s. 409.

Bkz. O.H. Zervos, "Coins" - C.K. Williams ve O.H.
Zervos, "Excavations at Corinth, 1990.
Southeast corner of Temple E," Hesperia 60/1
(1991) s. 41-56; O.H. Zervos, "Coins" - C.K.
Williams ve O.H. Zervos, "Frankish Corinth, 1991,"
Hesperia 61/2 (1992) s. 179-91. Bu iki raporda
Il. Konstans ve |. Basilos'un donemleri arasinda
hichir sikke buluntusu yoktur. Sparta’'da da
benzer kanitlar vardir, fakat orada sikke
sayisinin %601 11. ve 14. yilzyillara
tarihlendirilmistir; Bkz. G.B. Waywell ve J.J.
Wilkes, "Excavations at Sparta: the Koman
Stoa, 1966-1991, part 3," Annual British School
at Athens 92 (1997) s. 409-14.

Diger kazilarda "Bizans" olarak adlandirilan
sikkelerin aslinda "Erken Bizans" oldugu
sOylenmektedir. Ornegin, Sagalassos’ta Bizans
sikkelerinin hepsi 6. veya 7. ylzyila aittir ve
bunlarin en ge¢ 6rnedi yalniz Il. Konstans’a
tarihlendirilmistir; Bkz. M. Waelkens and J.
Poblome, Sagalassos lll: Report on the Fourth
Excavation Camapign of 1993 (Leuven 1995),
s. 314; M. Waelkens ve J. Poblome, Sagalassos
IV: Report on the Survey and Excavation
Campaigns of 1994 and 1995 (Leuven 1997)
s. 332-9. Alahan Manastiri’'nda ise, ayni
imparatordan sonra bir tek sikke buluntusu
olurken, bu 6rnek "B" tipi bir anonim follis olarak
yayinlandi; Bkz. M. Gough (ed.), Alahan. An
Early Christian Monastery in Southern Turkey
(Toronto 1965) s. 62-6.

S. Vryonis, "Problems in the History of
Byzantine Anatolia,” AU, DTCF Tarih
Arastirmalari Dergisi 1(1963) s. 113-32 ve
Ozellikle s. 126.

S. Ireland, "The Ancient Coins in Amasra
Museum," R. Ashton (ed.), Studies in Ancient
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Coinage from Turkey (London 1996) s. 115-37,
ve Bizans sikkeleri icin Bkz. s. 132-7 no. 255-
369. Ayni zamanda Bkz. G. de Wilde, "Monnaies
au Musée de Pessinonte," Epigraphica Anatolica
28» (1997) s. 101-14. Buna gére 7. ve 11 yuzyillar
arasinda Pessinus’ta hi¢cbir sikke
bulunamamistir, fakat asagidaki 9. dipnota
bakiniz. Ayrica Bkz. O. Tekin, "Byzantine Coins
from Yumuk Tepe including a Lead Seal,"
Anatolica Anticua 6 (199B) s. 273-0.
Yumuktepe'de 1993-1997 yillarinda yapilan
kazilarda toplam olarak 45 sikke ele gegirildi
ve bunlarin arasinda 20 adet Bizans sikkesi
tespit edildi. Bu grup icinde 16’sI anonim veya
belirtili follisler olup 11 yizyila tarihlendirilmistir.

Ayrica, Yap! Kredi Koleksiyonu’'ndaki Bizans
sikkeleri ¢cok yakinda yayinlanmistir; bkz. 0.
Tekin, Bizans Sikkeleri (istanbul 1999). Bu
kitapta bulunan 320 adet sikkenin icerisinde
229 adedi bronz veya bakirdir, fakat bunlardan
106 adeti I. Anastasios - Il. Konstans’in
donemlerine tarihlendirilmis, diger yedi érnek .
Aleksios’un reform sonrasina aittir. Bdylece
Karanlik ve Orta Bizans Ddnemlerine ait olan
bakir sikkelerin sayisi 114'tir. Bunlarin ¢ogu
Teofilos’un dénemi ve sonrasina ait oldugundan
dolayi yalniz iki 6rnedi (Bkz. ayni eser, s. 155-
6 no. 141-142) 6. yuzyila tarihlendirebiliriz.

S. \re\and, Greek, Koman, and Byzantine Coins
inthe Museum at Amasya (Ancient Amaseia),
Turkey. London 2000.

Ireland (dipnot 6), s. 100-10 no. 3410-4568».

Richard Ashton, Chris Lightfoot ve Adil Ozme,
"Ancient, Byzantine and Islamic Coins in the
Bolvadin Municipal Museum," Anatolia Antigua
(Eski Anadolu) 8>(2000), s. 172,163-7.

W. Treadgold, The Byzantine Revival, 78>0-8>42
(Stanford 198>8>) s. 304 ve dipnot 418».

Bkz. M. Arslan, "Anadolu Medeniyetleri
Mizesi'nde bulunan Phrygia ve Galatia Bolgesi
Sehir Sikkeleri," Anadolu Medeniyetleri Mizesi
1969 Yilligr (1990) s. 153-5 no. 9-15.

Pessinus Mizesi'nde bu sekilde bes adet sikke
kayithdir; Bkz. de Wilde (dipnot 6) s. 107 no.
31-35. Bunlardan doérdld tanimlanamamistir,
ama buyudk bir ihtimalle besinci 6érnek gibi hepsi
7. yuzyihn ikinci yarisi ya da 6. yuzyila
tarihlenmektedir.

Treadgold (dipnot 1) s. 573.

C.S. Lightfoot, "A new anonymous follis from
Amorium,"” Numismatic Circular CIlIl/10 (Aralik
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1995) s. 376; Chris Lightfoot, "Unik bir Bizans
Sikkesi," Moneta 6 (Mayis 1996) s. 2-3.

Nuh Bilgen, "A Contribution to the New
Anonymous Follis from Amorium,” Numismatic
Circular CIV/3 (Nisan 1996) s. 63.

C.S. Lightfoot, "The Survival of Cities in
Byzantine Anatolia: The Case of Amorium,"
Byzantion 66 (1996) s. 62 ve 67.

R.M. Harrison ve digerleri, "Amorium
Excavations 1990. The Third preliminary
Report," Anatolian Studies 41 (1991) s. 222.

C. Foss, "The Lycian Coast in the Byzantine
Age,” DOP 46 (1994) s. 11-12.

J. Borchhardt, "Bericht der Limyra - Grabung
1964," VII. Kazi Sonugclari Toplantisi (Ankara
1966) s. 47-9; ayni zamanda Bkz. Foss (dipnot
13) s. 39.

S. Atlan, 1947 - 1967 Yillari Side Kazilari
Sirasinda Elde Edilen Sikkeler (Ankara 1976)
ve Ozellikle s. 30-2, 77-94.

A.F. Mansel, Side. 1947 -1966 Yillari Kazilari
ve Arastirmalarinin Sonugclari (Ankara 1976)
S.265-6 ve res. 296-7.

H. Voegtli, Die Fundminzen aus der
Stadtgrabung von Ferqamon (Berlin/New York
1993) ve Ozellikle s. 9, Tablo 1

G.E. Bates, Byzantine Coins (Cambridge, Mass.
1971) ve 6zellikle s. 6-7, Tablo Il

Foss (dipnot 1) s. 60.

C. Foss, Ephesus after Antiquity: A late
antigue, Byzantine and Turkish city (Cambridge
1979) s. 197-6.

J.F. Haldon, Byzantium inthe Seventh Century
(Cambridge 1990) s. 113 ve dipnot 59.

C. Foss, "Late Antigue and Byzantine Ankara,"
DOP 31 (1977) s. 67, Ek Il. Buna gobre
Anastasios’tan IV. Romanos’a kadar toplam
olarak 92 adet sikke ele gegirilmistir.

Ayni sekilde 1995-1996 yillarinda Ulus'ta
gerceklestiriimis olan kazilari bu bodlgede Frig
Doneminden itibaren sirekli bir yerlesimin
oldugunu gdstermistir; Bkz. I. Temizsoy ve
digerleri, "Ulus Kazisi 1995," Anadolu
Medeniyetleri Miizesi 1995 Yili§i (Ankara 1996)
S. 7-36.

Buna ragmen degis-tokus sisteminin Bizans
Déneminde dnemli biryer aldigi soylenebilir; bkz.
"Barter Economy," The Oxford Dictionary of
Byzantium (New York/Oxford 1991) s. 256-9.
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Resim : 1

Alanya Kalesi kazi ve onarim calismalari 1905
yilindan beri Ankara Universitesi D.T.C.F. Sanat
Tarihi Bolumu 6gretim tyesi Prof. Dr. M. Olus Arik
baskanhginda yurutilmektedir2.

1900 yili kazi sezonunda, i¢ kalede "Selcuklu
Saray Kompleksi" olarak isimlendirilen sahadaki
bazi mekéanlarin duvarlarinda in situ siva ve resim
kalintilari ortaya cikariimistir. Bunlar, cogu yerde,
blyuk 6Olciide dokulmis olup sadece bir mekanda
daha iyi korunmus olarak gunimize
ulasabilmislerdir (Resim: 1).

Kazi sonrasinda gin isigina c¢ikarilan bu resim
ve siva kalintilarini yerinde koruma amaciyla, 190B
ve 1909 yillarinda, degisik kisilerce, iki ayri
mudahalede bulunulmustur. Bilingsizceyapilan bu
mudahalelerin ileride de bahsedilecedi gibi, resimler
Uizerinde bazi bozulmalara yol ac¢tigi gbzlenmistir.

S6z konusu mudahalelerin ara\r\dar\ 1992 yih
kazi sezonunda, koruma calismalari tarafimizdan
daha kapsamli olarak devam ettirilmistir3. Son
olarak da, 2000 yili kazi sezonunda, bazi bolgelerde
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konsolldasyon islemlerinin yenilenmesi geregi ortaya
cikinca, Dr. Y. Selcuk Sener4 tarafindan sivi harg
enjeksiyonu ile guclendirme calismalari gergceklest
irilmistir.

I- TEKNIK OZELLIKLER

Resimler, moloz tas 6rgulu duvarda, kaba taneli
ve iri agregali kalin ilk kat harc (arriccio)
tabakasindan sonra ince siva (intonaco) lzerine
boyanarak elde edilmistir. Sivanin harca iyi
tutturulabilmesi icin har¢ tabakasinda derin
centikler olusturulmus ve siva bunun Uzerine
uygulanmistir. Resimleri olusturan desenlerin
konturlari, siva heniiz yas iken ince uclu aletlerle
cizilerek islenmistir. Konturlarin i¢cinde kalan
sahalara, muhtemelen siva kurumadan fresk
(fresco)5 teknigi uygulanmis ve bu sahalar firca
ile boyanmistir. Bu resimler, agik renk zemin tzerine
tek renk kirmizi boya ile boyanmis basit geometrik
(zikzak) desenlerden olusmaktadir6. Kompozisyon
dip kisimlarda kirmizi bir bantla sinirlanmistir.
Tamamen dokidlmis olan Ust kisimlarda ise,
resimlerin orijinalde nereye kadar uzandigi
anlasilamamaktadir.

Resim : 2
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Resim : 3

[I-1933 -1999 YILLARINDA YAPILAN
KORUMA AMAGLI MUDAHALELER

1900 yilinda, kazi sahasinda VIII No ile
isimlendirilen mekandaki kazi ¢calismalari sirasinda
simdiki mevcut resimlerin bir kismi ortaya
cikarilmistir. Ortaya cikan bu resimleri yerinde
saglamlastirmak amaciyla, Antalya Miuzesi
elemanlar tarafindan bir aci koruma mudaha esi
gerceklestirilmistir. Kazi yetkililerinden edindigimiz
bilgiye gore, bu midahalede, saglamlastirma
amacilyla, boyali yizeylere akrilik recine tiirii olan
Paraloid B 72 ile Peligom (selulozik yapistirict)
karisimi bir eriyik uygulanmistir.

Ayni mekanda, 1909 yilinda devam ettirilen
kazi calismalariyla resimlerin devami olan alt
kisimlari tabana kadar ortaya ¢ikmistir. Bunlarin
korunmasi ve konsolidasyonu icin ikinci bir
mudahale, Ali Cetin Idil sorumlulugunda bir ekip
tarafindan gerceklestirilmistir. Bu mudahalede,
ayrilan siva tabakasini tasiyiciya baglamak icin
siva - duvar arasinda kalan bosluklara sivi harg
enjeksiyonu uygulanmis; dékilen sivalarin kenarlan
ve aralarda olusan bosluklar (lacuna) yeni kireg
harci ile dolgulanmistir.

Resim : 4
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Resim : 5

Bazi daha cok tahrip olmus ylzeylere, olasi
dokilmeleri énlemek amaciyla tilbent bezi
yapistiriimistir. Ustii agik olan mekandaki resimleri
dis etkenlerden korumak amaciyla, hasir ve naylon
kapli gecici bir 6rti yapilmistir (Resim: 2).

-1992 YILI MUDAHALE ONCES5I
KONSERVASYON DURUMU

Yukarida bahsedilen miudahalelerden sonra,
resimlerdeki bozulma olusumlari yer yer devam
etmistir.

Bu bozulmalar kisaca soyle siralanabilir:

1-Duvarlardan gelen bitki kokleri sivalarin
¢catlamasina neden olmustur.

2-Resimlerin genelinde siva ve tasiyici arasinda
bosluklar meydana gelmistir.

3-lklimsel sartlara acik (yagmur, nem, v.b.) olan
mekanlarda, likit veya buhar halindeki suyun ve
beraberinde tasidigi eriyebilir tuzlarin duvar icindeki
hareketi sonucu, yluzeylerde kalkerli kir tabakasi
meydana gelmigstir.

4-1900 yilinda (ilk midahale) resimlerin Ust
kisimlarindaki yuzeylere uygulanan fazla kon-
santrasyonlu Paraloid B 72 ve Peligom eriyigi, bu
ylzeylerde kalin bir film tabakasi olusturarak renk
degisimine neden olmustur (Resim: 3).

5-1909 yilinda gecici koruyucu amacgla
uygulanan naylon érti nedeniyle isi yogunlasarak,
Ozellikle dip taraflardaki siva ylzeylerinde ylksek
nemden kaynaklanan biyolojik bozulmalar (yosun,
kuflenme) olmustur.
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yumusatilan yapistirici
(Paraloid 3 72) tabakasi
bisturi ile mekanik olarak
temizlenmistir. Bezler
alindiktan e>onra, bu
bolgelerde dékilmek lGzere
olan sivalar sivi harg
enjeksiyonu ile saglamlas-
tirtilmi1s ve kenarlari dolgu
harci ile takviyelenerek
sabitlenmistir (Resim: 6).
-Siva tabakasi ile tasiyici
(duvar-harg) arasindaki
Resim: 6 bosluklar tespit edilmis ve bu bélgelere sivi harg
enjeksiyonu uygulanmistir. Hazirlanan sivi harg,

6 - Resimlerin bazi boélimlerine, gegici fiksasyon

amaciyla 1939 yilinda yapistirilmis olan tilbent yuzeylerde agilan kiictk deliklerden enjektor

bezleri, nem ve Isi etkisiyle ciriiyerek boyall yardimiyla bosluklara akitilmistir. Sivi harg

yiizeylerde lekeler olusturmustur (Resim: 4). enjeksiyonundan once, harcin bosluk icindeki akisini

kolaylastirmak icin ayni deliklerden sulandiriimis
alkol (L1 élgillerde) enjekte edilmistir. Harg akitilan

IV-1992 YILI KONSERVASYON -
bolumlere pres uygulanarak siva tabakasinin

MUDAHALELERI taslyiciya baglanmasi saglanmistir®.

1992 yili kazi sezonunda (15temmuz -15 eylil) Sivi harg icin kullanilan malzemeler ve oranlari
yaptigimiz koruyucu ¢alismalar 4 ayri mekanda  ggyledir9.
gerceklestirilmistir: 5 6lcii sénmiis kireg

VIl No.lu Mekan «2 6lcl nehir kumu (ince elekten gecirilmis)

-llk olarak, 1959 yilinda yapilmis olan naylon .3 6lcii mermer tozu (ince elekten gegirilmis)

kapli hasir orti kaldiriimistir. . S
1 6lct tugla tozu (ince elekten gegirilmis)
-Burada, midahaleye gegcmeden 6nce, uzun sire
ortd altinda kalan resimleri sicaktan ve glnes
Isinlarinin olumsuz etkilerinden korumak icin gegcici
bir gélgelik yapilmistir.
-Butun yuzeylerdeki toz birikintileri, yumusak

fircalar ve nemlendirilmis stinger ile temizlenmistir.

-1959 yilinda bazi bélgelerde yizeye yapistiriimis
olan ve boya tabakasi lzerinde renk bozulmasina
neden oldugu gozlenen bezler toluenle yumusatila-

rak ylizeyden alinmistir (Resim: 5). Ayni sekilde
Resim : 7
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Resim : 8
1 olct Primal AC 33 (akrilik regine)
su (harcin akiskanh@ini saglayacak miktarda)
Primal AC 33 harcin baglayici glicinu artirmak

icin kullaniimistir.

-Siva tabakasi ile tasiyici arasindaki kigik
bosluklar ve yuzeylerdeki kiicik catlaklar /<50
sulandiriimis Primal AC 33 enjeksiyonu ile konsolide
edilmigtir.

-Ylzeylerdeki bosluklar (lacuna), genis ve derin

catlaklar kire¢ harci ile doldurulmustur (Resim: 7).

-Sivalarin déktlen kisimlarinin kenarlari, olasi
kopmalar ve dokiilmeleri dnlemek icin kire¢ harci ile

dolgulanarak duvara baglanmasi saglanmistir.
Solgu harci igin kullanilan malzemeler ve oranlari
soOyledir:
6 Olct nehir kumu
16lci mermer tozu
0,5 olgi tugla tozu

4 6lgci sénmus kireg

Resim : 9

Resim : 10

-Resimlerin Ust bolimlerinde, 196>8>yili koruma
calismalar sirasinda saglamlastirici olarak ylizeye
uygulanmis olan Paraloid + Peligom eriyik
tabakasinin, daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu
yuzeylerde renk degisikligine (sararmalara) neden
oldugu go6zlenmistir. Orijinal boyali yuzeyi tekrar
ortaya cikarmak amaciyla bu yapay film tabakasini
ylzeyden temizlemek icin aseton ve toluen gibi
¢oziculerle lokal denemeler yapilmis, kagit haviu
Uzerinden ylzeye uygulanan toluenin olumlu sonug
verdigi tespit edilmistir. Fakattemizlenecekyiizeyi
genisligi ve zamanin kisith olusu nedeniyle bu islem

gerceklestirilememistir.

V G Karesindeki Resimler

VIl No.lu mekanin éniinde, bati yéniinde uzanan
duvardaki resimlerin bir kismi in situ bulunmustur.
Sunlara daha o©nce herhangi bir koruyucu
midahalede bulunulmamistir. Suradaki resimlerde
yeryertabakalar halinde dokilmeler olmus, tasiyici
- siva arasinda biuyik bosluklar olusmus,
duvarlardan gelen iri bitki kokleri siva tabakasinda
ve ylzeylerde catlamalara yol agcmistir. Yizeyler
biyolojik patina (yosun, liken gibi) ile kaplanmistir
(Resim: S).

Surada yapilan restorasyon ve koruma
calismalari sirasiyla su asamalardan olusmak-

tadir:

konsolidasyonu igin 6ncelikli olarak bir 6n

saglamlastirma ve gecici fiksasyona gerek
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Resim : 11

gorilmastir. Bu nedenle, dokilmeye maruz buyik
catlakli yizeylere Paraloid B 72 araciligiyla tilbent
bezi yapistiriimistir (toluen icinde %25).

-Bu sekilde sabitlenerek gecici korumaya alinan
bolimlerin arkalarinda Gremis olan iri bitki kokleri
sokllmustir.

-Duvar ile siva arasindaki bosluklarda bulunan
kaba toprak, ince ahsap ve metal cubuklarla
mimkin olabildigince bosaltiimistir.

-Daha sonra bu bosluklara sivi harg akitilarak

sivanin duvara baglanmasi saglanmistir.

Resim: 12

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

-Yiuzeylerdeki bosluklar ve yariklar kire¢ harci

ile dolgulanmistir.

-Dokulmis olan sivalarin bitin kenarlari harg

ile kapatilarak saglamlastiriimistir.

-Bu saglamlastirma calismalari tamam -
landiktan sonra, gegici olarak ylzeylere yapis-
tirilmis olan tilbent bezi toluenle yumusatilarak

geri alinmistir.

-Yizeylerde olusan biyolojik patina tabakasi
(yosun, liken vb.), firca ve bisturi yardimiyla mekanik

olarak temizlenmistir (Resim: 9).
Il E ve Il D Karelerindeki Resimler

Bu mekénlarin duvarlarindaki resimlerin sadece
duvar diplerinde ¢ok az bir kismi glinimize
ulasabilmistir.

Buralardaki sivalar icin de, diger mekanlarda
uygulanan temizlik ve saglamlastirma islemleri

tekrar edilmistir (Resim: 10).

Il E karesinin kuzey duvarinda yer alan yaklasik

70 x50 cm. boyutlarinda iki ayr parca, yerinde
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korunamayacak kadar kéti durumda olduklarindan
stacco (siva ile birlikte koparma) teknigilo ile

duvardan alinmistir.
3u islem icin uygulanan yéntem:

1) Sokilecek olan resimlerin yizeyleri yumusak
firca ve nemlendirilmis sunger ile tozlardan
arindiriimistir. Kalkerli tuz tabakalari mimkun

oldugu kadar, mekanik olarak temizlenmistir.

2) Temizlenen ylizeylere 6énce koruyucu amacgla
7.3'l0k Paraloid 3 72 siurdlmustir. Saglamlas-
tiricinin yeterince binyeye nifuz etmesini
(penetrasyon) saglamak icin ayni islem 2. defa

tekrarlanmistir (Resim: 11).

3) Paraloid tabakasi kuruduktan sonra, uygun
Olculerde kesilen tilbent bezill%25'lik Varalold ile
ylzeye yapistiriimistir (Resim: 12). Sezin yuzeye
iyice yapismasi icin tGzerinden ayni yogunlukta 2.
Paraloid tabakasi surtulmustir.

4) Boylece dokilme ve parcalanma riskine karsi
gecici korumaya alinan resimler, siva tabakasiyla
birlikte Gstteki bosluklardan arkaya sokulan demir
cubuklaryardimiyla duvardan koparilmistir (Resim:
13).

Resim : 14
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Resim : 13

5)Sokulen resimlerin arka kisimlari temizlenip,
705'ik paraloid ile saglamlastiriimis ve gerekli
islemler tamamlandiktan sonra tekrar yerlerine

konmak lizere, kazi deposunda korumaya alinmistir.

SONUC

Yukarida ana hatlariyla sundugumuz calismalar,
acil koruma mudahalesi olarak nitelendirilmelidir.
Burada asil amag, in situ duvar resmi kalintilarinin
daha fazla tahrip olmasini dnlemek ve mevcut
durumlarini giclendirerek korumaya almaktir. Bu
amaca uygun olarakyapilan saglamlastirma agirlikh
calismalar sonrasinda, tahribati hizlandiran dis
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etkenlere karsi (yagmur, rizgar, gines, vb.) 6nlem
icin resimlerin/mekéanlarin Ustleri sac kaplamal
cati konstriksiyonu ile d6rtilmastir (Resim: 14).
Bunun esasen kesin ve ideal bir ¢dézim oldugu
soylenemez. Ozellikle sit alanlarinda "in situ
koruma"nin guclikleri bilinen bir gercektir.
Mekéanlarin ve duvarlarin izolasyonu tam olarak
saglanamadi§! sirece, duvarlardan gelecek olan
su ve bitki kokleri nedeniyle har¢ - siva
tabakalarindaki bozulma riski ortadan
kalkmayacaktir. Bu nedenle, belirli araliklarla bakim
ve kontrol mekanizmalarimn isletiimesi, ihtiyaca
gore yapilan islemlerin tekrarlanmasi ve/veya
yenilenmesi gerekmektedir. Nitekim yapmis
oldugumuz calismalardan yaklasik sekiz yil sonra,
ayni duvar resimleri Gizerinde yeniden bazi koruyucu
mudahalelere gerek duyulmustur. Bu mudahale,
sivi har¢ enjeksiyonuyla saglamlastirma agirhkh

olarak konservator Dr. Y. Selguk Sener tarafindan

2000 kazi sezonunda gerceklestiriimistirl2

Buradaki koruma calismalarinin daha kalici ve
saglikh olabilmesi, yapi vel/veya yapi kalin-tilariyla
birlikte drenaj ve izolasyon problemlerini de ¢ézecek
kapsamli bir restorasyon projesinin gerceklestiri-

lebilmesine baghidir.

NOTLAR

* Yrd. Dog. Dr. Bekir ESKICI, Ankara Universitesi,
Baskent Meslek Yiksekokulu, Restorasyon-
Konservasyon Programi, (D.T.C.F. Ek Bina),
Ankara/TURKIYE.

Konservatdér Gulseren DIKILITAS, Kiltur
Bakanhgi, Anitlar ve Muzeler Genel Mudurlaga,

istanbul Restorasyon Merkez Laboratuvari
istanbul / TURKIYE

1 Bu makale, 1993 yilinda Vakiflar Genel
Mudurligu’'nin cikardigr "Roléve ve Restorasyon

Dergisinde yayinlanmak tzere sunulmus, ancak
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adi gecen dergi bir sire 5or\ra yayindan
kaldirilmistir. Ulkemizde cok az sayida
gerceklestirilen bu tir ¢calismalarin yayin yoluyla
kamuya, ilgililere sunulmasi ve bundan sonra
yapilacak olan calismalara da katkilar
saglayacak olmasi bakimindan énem arz
etmektedir. Bu nedenle, gecikmeli de olsa bu

¢alismanin yayinlanmasini uygun goérduk.

Kazi ¢alismalari i¢in Bkz. M. Olus Arik, "Alanya
Kalesi 1965 Yili Kazi Calismalari”, VIIl. Kazi
Sonuglar Toplantisi, Il, Ankara 26-30 Mayis
1966, s.335-347.

Bkz. M. Olus Arik, "Alanya Ickale 1992 Yl Kazi
Ve Onarim Calismalari”, XV. Kazi Sonugclari
Toplantisi, Il, Ankara 24 - 23 Mayis 1993,
Ankara, 1995, s. 579 - 572 (s.560).

Dr. Yasar Selcuk Sener, Ankara Universitesi,
Baskent Meslek Yiksekokulu, Restorasyon -
Konservasyon Programi, (D.T.C.F. Ek Bina),
Ankara.

Fresco, yas siva Uzerine sulandiriimis
pigmentlerle boyanarakyapilan bir duvar resmi
teknigidir. Siva ile butinlestigi icin renkler daha
kalict ve canhdir. Bkz. Paola-Laura Mora —P.
Philippot, Conservation Of Wall Paintings, 1964,
s. 10 -16.; Paul Schwartzbaum, "Basic Principles
in The Conservation Of Wall Paintings",
Conservation Of Wall Paintings, London, 1906,
s. 13- 16 ; Paola-Laura Mora - P. Philippot, La
Conservazione Delle Pitture Murali, Bologna,
1999, s. - 20. ; F. Le Monier, Pittura A Fresco
(Tecniche Esecutive,Causa di Degrade,
Restauro), Roma, 1969, s. S>6 - 90 ; Alix
Barbey, La Pittura Romana Dal Pictor Al
Restauratore, Bologna, 2000, s. 39 - 91.

Bkz. M. Olus Arik, "Alanya ickale-1990 Yili Kazi
Calismalan”, Xlll. Kazi Sonuclari Toplantisi, Il
Canakkale 27-31 Mayis 1991, Ankara, 1992, s.
413-422 (s. 414).

Peligom selilozik bir yapistirici tiri olup kagit,
deri, cam, porselen vb. malzemelerin
yapistiriimasinda kullanilmaktadir. Konservas-

yon alaninda saglamlastirici ya da ylzey
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kaplayici olarak kullanilmasi uygun degildir ve
ornegdi de yoktur. Bu uygulama boyaliylizeylerde

renk degisimine neden olmustur.

Duvar resimlerinde sivi har¢ enjeksiyonu

uygulamalari konusunda Bkz, Revza Ozil,
"Goreme, Karanlik Kilise Duvar Resimlerinde
19B6 - 67 Yillart Koruma ve Onarim Calismalari”,
VI. Arastirma Sonuclari Toplantisi, Ankara, 23
- 27 Mayis 1966, Ankara, 1909, s. 165- 162
(s.167). Revza Ozil,"Géreme, Karanhk Kilise
Duvar Resimlerinde 1966 Yili Koruma ve Onarim
Calismalan", VII. Arastirma Sonuclari Toplantisi,
Antalya 16-23 Mayis 1939, Ankara, 1990, s.
505-514. Ayrica Bkz. Paola-Laura Mora - P.
Philippot, a.g.e., 1964, s. 236> - 141; Paola-Laura
Mora - P. Philippot, a.g.e., 1999, s. 255 - 25B
; F. Le Monier, a.g.e., s. 51-73.

Sulandiriimis har¢ her ne kadar ince elek ve
tilbent bezinden sizilerek gecirilmis olsa da,
harcin igindeki agregalar (kum, mermer tozu
vb.) sik sik enjektori tikayarak gucliklere yol
acmaktadir. Son yillarda, 6zellikle Bati
Ulkelerinde, bu amaca uygun olarak Uretilen
hidrolik kire¢ ve pozzalana (tuftozu) bazh yeni
bir malzeme kullanima sunulmustur. Toz
halindeki kireg, belirli oranlarda sulandirilarak
kolayca enjekte edilebilmekte ve cabuk sertlesme

ozelligi ile de calisma kolayligi saglamaktadir.

12

Ledan, Malta 6001, 6002 gibi cesitli ticar?
Bu
malzemelerin kullanimi ile ilgili olarak Bkz., Alex

isimlerle piyasada bulunmaktadir.

Barbet-Y. Selcuk Sener-Bekir Eskici -Béatrice
Amadei, "iznik/Elbeyli Mezar Yapisi Duvar
Resimlerinin Konservasyonu", 15. Arkeometri
Sonugclar Toplantisi, (24 - 23 Mayis 1999),
Ankara, 2000, s.1-16; Anonim, iL Restauro Del
Monastero Di San Mose L'Abissino, Nebek,
Siria, Damasco, 199B, 63 - 65.

In situ duvar resimlerinin cesitli nedenlerle
baska bir ortama tasinmasi icin duruma goére
uygulanan farkli kaldirma yéntemleri vardir.
Bunlar: 1- stacco a massello (= kitlesel
koparma: resim tabakasini tasiyici duvar ile
birlikte kaldirma), 2- stacco ( = koparma: boya
tabakasini siva ile birlikte kaldirma, 3- strappo
(= yirtma: sadece boya tabakasini kaldirma,
sivadan yirtma). Bkz. Paola-Laura Mora - P.
Philippot, a.g.e.,19B4, s. 251 - 261; Paola-Laura
Mora - P. Philippot, a.g.e., 1999, s. 273 - 2333;
F. Le Monier, a.g.e., s. 116-123.

Tulbent bezleri yizeye yapistiriimadan once,
olabilecek muhtemel ¢cekme ve bizilmeleri

Onlemek icin iki kere yikanip kurutulmustur.

Bu son koruma calismalarinda, siva ile tasiyici

(duvar) arasinda olusan bosluklarin

doldurulmasi icin sivi harg olarak hidrolik kireg
bazhh Malta 6002 kullaniimistir. Bkz. Dipnot 7.
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Cankaya Mahallesi, Atatlirk Caddesi'nde
bulunan Atatirk Evi, Atatirk’dn Mersin'e 1925
yilinda geldiginde kaldigi ve Christmann Koéski
olarak bilinen yapidir. 1697yilinda insa edilen yapinin
ilk sahibi olarak, Mersin tarihinde sik¢a adi gecen
Mavromati Ailesi'nin damadi olan ve bir siire Alman
konsoloslugu yapan Christmann gdsterilmektedir
(Develi, 2001:70). "Turkiye Muzeleri" adli kitapta
evin sahibi, Mersin ileri gelenlerinden “Tahinci Ailesi

olarak belirtiimektedir (Onder, 1999: 320).

Resim 1: Gazi Mustafa Kemal portreli hali,
Mersin Atatirk Evi Muzesi

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

Atatlirk’'in 20 Ocak 1925'te esi Latife Hanim’la
birlikte bir stre kaldiklari konak bir dénem Toros
Koleji olarak kullaniimis (1972-76); 1961 yilinda
kamulastiriimis; 1965 yilinda onarim calismalari
baslamis ve 1992 yilinda da muize - ev olarak
hizmete ac¢ilmistir (Yenisehirlioglu vd, 1995: 96).

1992 yilinda, Mersin'de Atatirk Evi Mizesi'nin
acilisi nedeniyle, Konya Mizesi'nden devredilen
92.11.4 envanter numaral hali, 102 x 63 cm.

Olcllerindedir (Resim: 1). 6u nedenle halinin gercek

Resim 2: Gazi portreli hali, istanbul,
Turk-tslam Eserleri Miizesi
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kaynagim saptamak mimkin olamamaktadir.
Halida Gazi Mustafa Kemal'in portresi, bir
madalyon iginde yazi ve bunlari kusatan tg¢ bordur
gorulmektedir. Kullanilan renkler bej, sari, pismis
ayva rengi ve siyahtir. Halinin dokunmasinda,
ise ham

¢bzgide pamuk ve argacta ipek

kullaniimistir.

ikisi dar ve biri genis bordur haliyr cevrelemek-
tedir. Siyah zemin Gzerinde ddnerek ilerleyen, hilal
ve onun i¢lndeyer alan bitkisel bir motiften olusan
birinci bordirl, kdselerde palmetler ve icleri bitkisel
motiflerle doldurulmus madalyonlardan olusan
ikinci ve gene siyah zemin lzerinde sal desenleri
bulunan tgunct bordir kusagi izlemektedir. Genis
borduriinde yer alan ve iginde yazi bulunduran
kartus, kisa kenarlari yuvarlanmis uzun bir
dikdortgen ile buna dik yerlestirilmis bir altigenin
bilesiminden olusturulmustur. Gazi Mustafa
Kemal'in portresi sivri ve dilimli kemerli bir cerceve
icine yerlestirilmistir. Bu cerceve ile bordirler
arasinda, yukarida kemer koseliklerine sarmal

bitkisel motifler ile sekiz kdseli yildizlar (Adeta ay-

yildiz olustururlar) yerlestirilmistir. Kemerin
kilidinde saga yonelik (izleyiciye goére) siyah bir
konturla belirginlestirilen bir hilal ve icinde bes
koseli yildiz gorilmektedir. Portrenin altinda yer
alan bir madalyonun icindeki "Gazi Mustafa Kemal
Pasa" yazisi, portrenin kime ait oldugunu
belirtmektedir. Bunun iki yaninda, adeta birer

koselik olusturan bitkisel motifler (yapraklar ve

cicekler) dikkati cekmektedir.

Bej rengi bir zeminde yer alan portrede, Gazi
Mustafa Kemal basinda bir kalpakla ve maresal
uniformasiyla betimlenir. Uniformasinin tzerinde
pismis ayva rengi renkli yaka ve bir kusak ile ¢cok
sayida madalya bulunmaktadir.

Benzer bir 6rnek, kalpakh ve tniformali Gazi
portresi (Resim: 2) istanbul, Tirk—islam Eserleri
Mizesi'ndedir (Env.No. 1724) (Goérgiinay- Kirzioglu,
1993: 42 - 43). Portrenin altinda "Gazi ve Misir
Mustafa Kemal Pasa Hazretleri" yazilidir
(Gorginay - Kirzioglu, 1990: 42). Bej rengi zemin
Uzerinde yer alan portre disinda bayraklar, ay

yildiz, Namik Kemal'in siiri, Mehmet Akifin istiklal

TURQUIE

la
Croisée
des
chemins

W «*a

Resim 5: Ayni kartpostalin renklisi

Resi Gazi Must Resim 4: Sakarya Zaferi'nin (13 Eylil 1921)
Kemal portresi ardindan basilan kartpostal
1922
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Marsi’'ndan misralar ve "Gazi ve Misir Mustafa
Kemal Pasa Hazretleri" yazilari okunmaktadir.
Gorgunay—Kirzioglu, Turk Kurtulus Savasi’nin ve
onun 6limsiz kahramaninin anisina dokundugu
belirtilebilecek halisinin Kayseri'deyapildigini belirtir
(1990: 42 - 43). Gazi Mustafa Kemal'in bu
portresi, 1922 tarihli bir kartpostal veya fotograf
ornek alinarak yapiimis olmahdir (Resim: 3). Ou
hali ile makalede, portredeki kalpaktan dolayi
1923'ten 6ncesi bir tarih olabilecegini 6ne surulir
(Gorginay - Kirzioglu, 1990: 42).

Mersin'de bulunan 6rnek de benzeri sekilde bir
kartpostal (Resim: 4) model alinarak dokunmus
olmalidir. Ou kartpostal Sakarya Zaferi'nin (13
Eylil 1921) ardindan basiimistir (Ozel, trz: 33).
Ayni fotograf ginumuizde renklendirilerek (Resim:
5) bir kapak icin de kullaniimistir (REMMM-50).
Kartpostalda yer alan portre, her iki yandan
dallarla c¢ercevelenir ve portre, 2/3 durusla
gosterilmektedir. Gazi Mustafa Kemal'in basinda
kalpak ve gégsunde cok sayida madalya ve genis
bir kusak hemen dikkati cekmektedir. Arka fona
mudahale edildigi (hatta silindigi) ileri strtlebilir.
Ourada izleyiciye gore saga dogru koyulasan bir
leke bulunmaktadir. Sagda alt kenarda bir imza

ve tarih (1921) dikkati cekmektedir (Resim: 5).

Resim 6: Kartpostal/detay-imza ve
tarih
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Portrenin altinda "Gazi Mustafa Kemal Pasa
Hazretleri" yazisi okunmaktadir. Ou yazi, her iki
ucu bayraklarla biten bir kusak lzerinde yer

almaktadir.

Kartpostaldaki resimden haliya aktarim

konusunda sunlari sdyleyebiliriz:

1 Kartpostaldaki saga dogru koyulasan leke,
halida arka fon tamamen bos birakilarak, tamamen

ortadan kaldiriimistir.

2. Portre, halida goégus altindan, dirsek
hizasindan kesilmistir. Qunu, sol yanda yer alan
sekiz koseli yildiz seklindeki madalyonun altindaki,
icinde ay yildiz olan bes koéseli yildiz bigcimindeki
madalyonun halida yer almamasindan dolayi

soyleyebiliyoruz.

3. Portre ile ilgili:

a) Astragan kalpagin dokusu, haliya aktarilirken

Ozenli davranilmis, ayni sekilde kalpagin st kismi
da farkli renklerle belirtilmistir. Fotograftaki
kalpakta bu detay acik¢ca gérilememektedir. Ancak
kalpak, haliya aktarilirken, sol yandaki gélge
detayiyla da belirginlestirilen bir G¢linct boyuta
kavusturulmustur. Atatirk’in, 1916 ile 1925
severek kullandigini

arasinda kalpag!

fotograflarinda goriiyoruz (Ozel, trz: 19-60).

Resim 7: Sivas halisi (19. yuzyil
sonlari, Kaynak: Sénmez
1998)
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b) Yz, fotografa olabildigince sadik kalindigini
gbstermektedir. Ancak, yuzdeki 1sik —golge
detaylari, gozler disinda haliya aktarilmamistir.
Sol kulagr kartpostalda acikca gérinmemesine

karsin, halida cizgisel olarak gosterilmistir.

c) Uniformanin yakasindaki, fotografta olmayan
yildizlar ilgi cekici bir detaydir. Apoletleri ve
boynunda asili olan madalya, altindaki seritler ile
g6gsunun Gzerinde, sol ve sag yanlarda asili olanlar
0zenle belirtilmistir. Kalpak kadar ilgi ¢ceken diger
bir detay muaré kusaktir. Fotografta muaré
kusagin Gizeri, dokumanin 6zelliginden dolayi, oldukca
hareketli gérinmektedir. Halida da, bu kusagin
Uzeri cizgilerle hareketlendirilmistir. Fotografta
gorulen kemer ise, haliya aktariimamistir. Suna
sebep olarak, halinin tGzerindeki portrenin gégus

hizasindan kesilmis olmasini gésterebiliriz.

Fotograftaki kollarla ilgili, kumas kivrimlar ve
gblgenin - 1sik detaylari - 6zenle haliya aktarildigi
gorilmektedir. Fotograftan, kollarin 6nde
bulustugunu soyleyebiliriz. Ancak, bu hali i¢in

sdylenemez.

d) Atatirk 0n 1921 yilina kadar yedisi yabanci
devletler tarafindan verilen toplam 16>madalya ve
nisani bulunmaktadir (Ozel, trz: 54). Kendi

portresinde bu madalya ve nisanlarin gururla

Resim 8: Hah, Paris Musee des Artes Décoratif
(Kaynak: Yetkin, 1977)

Resim 9: Hali, Viyana Museum flir angewandte Kunst
(Kaynak: Yetkin, 1977)

Resim 10: Padisah portreli hal
(29. ylizyil. Kaynak:
Barista 2001 )

tasindigi gérulmektedir

Ele aldigimiz hali, 2u. yuzyihn ilk ¢ceyregine

yansitmaktadir: Halyi ¢evreleyen bordirlerden
ortadaki alanda bulunan kartus, kisa kenarlar
yuvarlanmis uzun bir dikdértgen ile buna dik
yerlestirilmis bir altigenin bilesiminden olus-
turulmustur. Benzer bir kartusa (Resim: 6) da
rastlamaktayiz (Sénmez, 1990: 209 - 300).
Osmanl saray halilari ile ilgili bir makalede 17.
ylzyila tarihlenebilecedi ileri suiriilen, Paris'te Musee
des Artes Decoratifte (Resim: 7) ve Viyana'da

Museum fiir Angewandte Kunstta (Resim: 0)
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bulunan iki halinin lGzerinde benzer kartusa

rastlamamiz ilgi ¢cekicidir (Yetkin, 1977:143 -165).

19. yuzyila tarihlenen padisah portreli bir hali
(Barista, 2001: 75 - 61), portrenin m otif olarak
kullanildid1 bir grup igin 6n 6érnek olarak gdsterilebilir

inancindayim (Resim: 9).
SONUC

Mersin 6rneginin 1921 tarihli kartpostaldan ve
Orta Anadolu'da (Gorglnay- Kirzioglu’nun tanittigi
ornek g6z o6nine alindiginda, muhtemelen
Kayseri'de) dokundugunu, bu tarihin terminus ante
c’uem olarak kabul edilmesi gerektigi gortisiindeyim.
Sultan Selim portreli halinin Kayseri'de dokun-
dugunun belirtiimesi (Barista, 2001: 75 - 61),

portreli halllarin Gretim merkezinin burasi olabilecegi

gorisinl ortaya cikarmaktadir.

13 Eylul 1921, Sakarya Zaferi’'nden sonra basilan
bir kartpostaldan dokunan hali, fotografin haliya
aktarilmasi nedeniyle ilgi ¢ekici bir 6rnektir. Kart-
postal ya da fotograflarin yagh boya resim igin
ornek olarak kullanildigr bilinmektedir (Tan-
sug,1960: 4 -7 ; Coker, 1963: 4 -12). Yaghboya
resim gibi halida da fotografin kullaniimis olmasi,
20. yuzyilin ilk ¢ceyregindeki hal dokumaciliginin
konu secimi bakimindan bir 6zelligi olarak
gorulmelidir.

Osmanli Dénemi padisah portreli halilarindan
baslayarak belli bir konu gelenegini olusturan portreli
halilarin yapiminin Cumhuriyet Doneminde de devam
ettigi anlasiimaktadir. Cumhuriyet konularinin
ornegin, Kurtulus Savasi’'nda kadinlar, (Mersin
Atatlirk Muzesi Koleksiyonu) énderleri ve Atatirk
portrelerinin (istan-bul, Tirk islam Eserleri Miizesi
ve Mersin Atatlrk Mizesi) haliya aktariimasi ile,

hali sanatinda ©6zel bir grup olusturuldugu

gorulmektedir.
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istanbul Fatih ilcesi Millet Caddesi lizerinde
imam Mesut Sokagi'nin kdsesinde yer alan Selguk
Sultan Camii, 1956 yilinda Millet Caddesi'ni
genisletmek icin yapilan yol ¢calismalari sirasinda,
istanbul Belediyesi tarafindan yiktirilan Selguk
Hatun-Abbas Aga Camii'nin yerine insa edilmistir.
Yapinin mihrabi Selguk Hatun Camii Sokagi’'na
bakmaktadirl(Plan: 1).

Saniyesi, . Mehmed'in (Celebi) kizi Selguk Hatun?2
olan Selguk Hatun Camii, Aksaray ile Topkapi
arasinda Millet Caddesi Uzerinde kendi adini tasiyan
sokagin kosesinde yer almakta idi. Selcuk Hatunun
asil vakiflari ve hayrati, vefat ettigi ve gémulu
oldugu Bursa’'dadir. Bursa’'da Kayan semtindeki
mescidi, ayni isimli sokagin basindadir. Kitabesinde
Celebi Sultan Mehmed’in kizi Selguk Hatun

tarafindan 1450 yilinda yaptirildigi kayithdir. Bu
tarihe bakarak istanbul'daki eski Selcuk Hatun
Camii'ni XV. ylzyilin ikinci yarisina tarihleyebiliriz.
XVII. yizyilda bu yap! yandigindan Kizlaragasi3
Abbas Aga tarafindan yeniden bina edilerek minber
konmus, vakfi da Ayasofya'ya dahil edilmistir. Bu
tarihten itibaren yapi Abbas Aja Camii olarak
aniimistir. Eski yapi dikdértgen planli, kagir duvarli,
ahsap catili idi. Giris kapisi mihrabin tam karsisinda
yer alan yapinin minaresi son cemaat yeri ile cami
mekaninin birlestigi bati késesinde tastan ve genis
govdeli idi (Resim: 1; Plan: 2).

Mimari Ali Saim Ulgen4 olan Selguk Sultan
Camii'nin temeli 1956 yilinda Anitlar Dernegi
tarafindan atilmis, fakatyarim birakilmistir. 1959
yilinda Vakiflar tarafindan yeniden insasina

Plan 1 Selcuklu Hatun Camii vaziyet plani (Behget Unsal, “istanbul’un iman ve Kski Eser Kaybi”, Tiirk Sanati Arastirmalan

ve incelemeleri, C. II, istanbul 1969)

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

43



baslanmis, halk arasinda “Bitmeyen Cami” olarak
adlandirilan yapi 1964 yilinda ibadete acilmistir.

Tek kubbeli harim ve t¢ bdliumli son cemaat yeri
olan caminin ana mekan iki paye ile kuzeye dogru
¢ birim halinde genisletilmistir. Minare cami mekani
ile son cemaat yerinin birlestigi bati tarafindadir.
Ayni eksen Uzerinde, yapinin dogu tarafinda
minarenin kaidesi ile simetri olusturan kadinlar
mabhfiline giris kismi bulunmaktadir (Plan: 3). Tek
serefeli olan minare kaidesinin, alt tarafi tas, tst
tarafi ise, tas-tugla seklinde insa edilmistir.
Govdesi yine tastir. Serefenin alt kisimlari
mukarnashdir. Kilah kismi kursunla kaphdir. Ayni
eksende ve lzeri kubbeyle 6rtiili kadinlar mahfiline
giris kismi da, minare kaidesiyle ayni diizende insa
edilmistir. Minareye ve kadinlar mahfiline giris
kapilari ahsaptir, Gstlerinde dikddrtgen levhalardan
olusan mermer kitabeler bulunmaktadir. Caminin
dogu, bati ve kuzeyde olmak lzere Ug girisi vardir.
Son cemaatyeri sokak tarafina baktigi icin, camiye
giris dogu ve bati taraflarinda bulunan sekiz
basamakli merdivenlerle saglanmaktadir. Dogu ve
batidaki ahsap kapilar Gzerinde de dikdoértgen
levhalardan olusan mermer kitabeler bulunmaktadir.
Esas giris kisminin kapisi da ahsaptir. Ayni sekilde
Uzerinde kitabe bulunmaktadir. Son cemaatyeri
sonradan camekanla kapatiimistir. Giiney cephede
mihrap kismi disari taskin olarak yapiimis ve alt
kisimda bulunan konsollar ile desteklenmistir.

Plan 2: Selguk Hatun Camii plani (Behget Unsal, a.g.)
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Plan 3: Selguk Sultan Camii plani

Plan 4: Selguk Sultan Camii kesiti

Cepheler iki kademeli olarak, alt kisimlar kesme
tas, Ust kisimlar ise bir sira kesme tas, iki sira
tugla olmak tzere, almasik diizende insa edilmistir.
Alt kisimdaki pencereler doguda ve batida ikiser
siralidir, mihrap duvarinda mihrap cikintisinin
yanlarinda yer almaktadir. Bu pencereler bosaltma
kemerleri ile agiimig, dikdodrtgen cerceveli ve lokmali
demir parmakliklara sahiptir. Pencerelerin alinlik
kisimlari ise dizdir. Yapinin (st kisminda yer alan
iki siral, yuvarlak kemerli pencereler algi sebekelidir
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Resim 1: Selcuk Hatun Camii (Behcet Unsal, a.g.e)

Resim 2: Selguk Sultan Camii, genel gorins

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

ve alt kisimlarda dort, tGst kisimlarda ¢ sirali
olarak, yapitim dogu, bati ve giiney cephelerinde
ayni dizende insa edilmistir. Kubbe kursunla
kaplanmistir. Sekizgen olan kubbe kasnagi ise, tas,
tugla orguliddr (Resim: 2).

Caminin kuzeyinde yer alan son cemaatyeri ¢
bolimlu olup sivri kemerlere sahiptir. Kemerleri
tagsiyan sutunlar mermerdir. Stutun baslhklar
baklava dilimi biciminde egik duzlemlerle verilmistir.
Son cemaat yerinin boélimlerini, pandantifle gecilen
birer kubbe 6rtmektedir. Son cemaat yeri ile ana
mekanin arasinda bulunan, iki paye ile genisletilmis
kisim iki kathdir. Ust kat kadinlar mabhfilidir. Ug
b6limli olan bu mekan yine pandantifle gecilen
bes kubbeyle 6rtilmistir. Kare planh tek kubbeli
ana mekanda da kubbeye gecis pandantiflerle
saglanmistir. Mermer mihrap, oldukca sade olup
mukarnaslh bir nise sahiptir. Ta¢ kismi bitkisel
motiflerle sislenmistir. Minber mermerden
yapilmistir. Korkuluk kismi ajurlu, aynalik kisimlari
ise diizdir. Supurgelik bolimi Sursa kemerleri ile
acilmistir. Yine mermerden olan vaaz kirsisd, sivri
kemerlerle acgilan ¢ ayafga oturmaktadir (Resim:
3, 4).
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Kadinlar mahfilinin mermerden basik kemerle
aciimis kismi disari taskin konsollarla desteklen-
mistir. Korkuluk kisimlari ajurludur (Resim: 5).
Yukari pencere vitraylarinda, mavi, yesil, lacivert,
kirmizi sari renklerden olusan siislemeler mevcuttur.
Caminin icerisinde zengin kalemisi stislemeler vardir.
Kubbe madalyonunda geometrik motifler stilize
edilerek verilmistir. Salbekli semseler yagmur
damlalari gibi kubbenin eteklerine kadar inmistir
(Resim: 6). Kubbe kasnaginda iki sira halinde rumi
- palmet dizileri ve bunlarin arasinda altigen
zencerek motiflerinden olusan bir friz dolan-
maktadir. Pandantiflerde cell sitlis bir yazi
kompozisyonu yer alir. Harf uclari ile ortada yildizl,
dugumli gecmeli bir rozet olusturulmustur (Resim:

o 1 1 3 k] 5m

Plan 5: iznik Yesil Camii plani (Ekrem Hakki Ayverdi,
Osmanl Mimarisinin ilk Devri, istanbul 1966)
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7). Alt kisimlarda pencere alinliklarinda yine rumi-
palmetlerden olusmus stslemeler vardir. Kadinlar
mahfilindeki kubbelerde ve pandantiflerde
rumilerden olusmus bitkisel stisleme motifleri
tekrarlanmistir. Ayrica caminin ana mekéani yerden
yaklasik 150 cm. yikseklikte mavi fayanslarla
kaplanmistir.

Erken donem Osmanh mimarisinde tek kubbeli
camilerin en basarili érneklerinden birini olusturan
iznik Yesil Camn’'nde (1370-1391) plan, kuzeye dogru
Uc bolimli kanatlarla genisletilmistir (Plan: 4).
Edirne Darilhadis Camii (1435)'nde bu plan semasi
tekrarlanmistir (Plan: 5). Kinm’'da yapilan kazilar
sonunda ortaya cikarilan Kursunlu Camii (XV.
ylzyilin ikinci yarisi) plani da bu semay! devam
ettirmistir5.

Edirne’deki daha erken tarihli biryapi olan Sah
Melek Pasa Camii (1429)'nde de bu plan biraz farkl

Bi/<o0

FJ OARULHAOIS

Plan 6: Edime Dariilhadis Camii (i. U. Edebiyat Fakiiltesi
Tirk ve islam Sanati Arsivi)
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Resim 4: Selguk Sultan Camii minberi

olarak ele alinmis, tek kubbeli ana mekan, kuzeye
dogru iki birim halinde genisletilmistir (Plan: 6).
Erken Osmanli mimarisinde birka¢ sayili érnegini
goérdigimiz bu plan semasi cok tercih edilmemis,
gunimize ulasan 6rneklerde de goruldigi gibi
sinirh sayida kalmistir. Selguk Sultan Camii'nde,
erken dénemde kullanilan bu plan tipinde, iki paye
ile kuzeye dogru uc¢ birim halinde genisleme
gorulmektedir. Ayrica iznik Yesil Camii'nde ikinci
bir son cemaatyeri gibi gérilen bu bélim, bu yapida
iki kat halinde dizenlenmis, st bélim kadinlar

mabhfilini olusturmustur.

Osmanli mimarisinde tas-tugla duvar bicimi,
malzeme farkliigina dayanan en fazla kullanilan
duvar teknigi olmus, XIV. yizyilin baslarinda ilk
drtnlerini vermeye baslamistir. Tas ve tuglanin
kullanilmasi tarih ve cografya kosullarindan da
kaynaklanmaktadir. Ozellikle Erken Osmanli
mimarisinde tas-tugla yapim tekniginin kaynagi

Gec¢ Dénem Sizans yapilaridiré.
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Tas - Tugla duvar 6rgist degisik sekillerde
Osmanli mimarisinde pek ¢ok yapida gorilmektedir.
Selcuk Sultan Camii'nde 1/2 sisteminde (bir sira
tas, iki sira tugla) duvar érgisi kullaniimistir. Ayni
plan 6zelligini gbsteren Edirne’deki Sah Melek Pasa
Camii'nde de (1429) bu duvar teknigi bulunmaktadir.
istanbul'da ise bu teknigi gésteren camilere Murat
Pasa Camii (1471), Léleli Camii (1763), Zeynep
Sultan Camii'ni (1769) 6rnek goésterebiliriz.

Selguk Sultan Camii, alt kat pencere sekilleri,
Murat Pasa Camii (1471), Firuz Aga Camii (1491)
orneklerinde oldugu gibi Osmanli mimarisindeki pek
cok cami ile benzerlik gostermektedir.Yapinin tst
kat pencereleri, Osmanl mimarisinde sikca

kullanilan c¢ok pencereli cephe dizenine
benzemektedir. Ayrica bu pencereler kaydiriimis
eksenler Gizerinde yerlestiriimis olmasi ile Eyip Zal
Mahmud Pasa Camii (1566/66) mihrap
cephesindeki pencereleri hatirlatir. Caminin mihrabi

ve vaaz kirsisi klasik donem 6zelliklerini yansit-

Plan 7: Edirne Sah Melek Pasa Camii (Ekrem Hakki
Ayverdi, Osmanli Mimarisinde Fatih Devri, istanbul

Resim 5: Selguk Sultan Camii, kadinlar mahfili
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Resim 6: Selcuk Sultan Camii, kubbe

maktadir. Minber klasik dénem olcilerine uygun
olmakla birlikte, kilah kisminin daha kisa olmasi
ile benzerlerinden ayrilmaktadir. Cami icinde ikinci
bir kat halinde bulunan kadinlar mahfili, basik
kemerleri ile daha ¢ok klasik ddsnem Osmanli mimar?
unsurlarinin kullanildi§i bu yapida, farkl bir
gbrinime sahiptir. Cami icini sisleyen kalem isleri,
klasik donem Osmanli kalem isi stislemelerinin genel
Ozelliklerini yansitmaktadir. Yine Selguk Sultan
Camii ile benzer mimar? 6zellikler gésteren Firuz
Aga Camiinde de (1491) benzer kalem isi stislemeler
bulunmaktadir. Fakat Firuz Aga Camii'nin yukarida
s0zi gecen kalem isi siislemeleri orijinal degildir.
Aslina uygun olarak sonradan yenilenmistir. Ayrica
pandantiflerde yer alan kalemisi celi silis 6rgi
kitabe stslemeleri, XVI. ylizyilin ikinci yarisinda insa

Resim 7: Selguk Sultan Camii, pandantif
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edilen 6nemli camilerin kubbelerinde kalemisi, mihrap
duvarlarinda ¢ini kitabeler olarak yaygin olarak
kullaniimistir?.

1956 yilinda istanbul’'un imari calismasi
sirasinda yikilan Selguk Hatun Camii’'ni ihya etmek
icin yapilan Selguk Sultan Camii plan ve mimari
ozellikleri bakimindan eski yapidan farkhdir. Aslina
sadik kalinmamasina ragmen bu yapi, Mimar Ali
Saim Ulgen’in eski eserlerin restorasyonunda ve
rélévesindeki calismalarindan edindigi birikimin,
kendi yorumlari ile birlesmesinden ortaya ¢ikan
guzel bir eserdir. Mimarin iznik Yesil Camii
restorasyonunda bizzat ¢calismis olmasi, Osmanli
mimarisinde cok az 6rnegi bulunan bu plan
semasinin nereden esinlendigini aciklamaktadir6.

Gunimuzde estetik kaygidan uzak bir sekilde
yapilan camilere bakildi§i zaman, bu yapinin
onlardan ayri bir yeri oldugu goriilmektedir.

Son cemaat yerine 1966 yilinda yapilan demir
camekéanlar Vakiflar Genel Mudirluga tarafindan
yiktiriimaya calisiimigssa da, bir sonuca
ulasilamamistir. 6u durum caminin estetik
goriniminid bozmaktadir. Yine sonradan yapildigini
dusindugim, cami icindeki duvarlarin alt kisimlarini
kaplayan mavi fayanslar, renkli vitraylar, gizel
kalemisleri ile siislenmis bu yapinin i¢ goértintisiine
tezat olusturmaktadir.
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Sonug olarak: Klasik Osmanli mimari unsurlarini
biinyesinde toplayarak, degerli bir mimarin
yorumlari ile giizel bir sentez olusturmus bu yapi,
gerek suslemeleri gerek mimart elemanlari ile guzel

bir uyum icerisindedir.
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VI, istanbul 1969, s.329-334; N. Pamak,
Topkapi! Beyazit Glizergahinda Yikilmis Eserler
(istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi
Yayinlanmamis Sanat Tarihi Lisans Tezi)
istanbul 1976, s.97; E. Naza,” Selguk Sultan
Camii”, Dinden Bugiline istanbul Ansiklopedisi,
C.6., istanbul 1994, s.497 (Plan 1).

2 Selguk Hatun, Celebi Sultan Mehmed’in kizi,
Fatih’in halasidir. Sultan Bayezid ile Sehzade
Cem Sultan arasindaki bozuklugu dizeltmek
icin istanbul’a Bayezid ile gérismeye gelmistir.
Turk kadinlari arasinda ilk el¢i bu sultandir. F.
Ayanoglu, “istanbul’da Yola Kaybedilen Cami
Vesaire”, Vakiflar Dergisi, VI, istanbul 1969,
s.329; E.H. Ayverdi, Osmanli Mimarisinde Fatih
Devri (1451-1461) IlI, istanbul 1973, s.497; E.H.
Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda istanbul
Mahalleleri, Sehrin Iskani ve Nifusu, Ankara
1956. 6. Yalman, Dursa, istanbul 1977, s.30.

3 1666-1671 yillari arasinda kizlaragalhgi gorevini
yapmis Abbas Aga, Osmanl sarayinin zenci
haremadgalari icerisinde en taninmis olanidir.
Gorevden alindiktan sonra Misira gitmis, orada
6lmius ve imam Safi civarina gémiuilmustar.
Abbas Aga istanbul'u birgok hayir yapilariyla
suslemis; iki cami, iki hamam, bir mektep ve
onddrt cesme yaptirmistir. Yaptirdigi
camilerden digeri Besiktas'ta kendi adini tasiyan
sokaktadir. istanbul'daki biyik cifte hamamlar
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arasinda birinci sinif eserlerden sayilabilecek
olan Abbas Aga Hamami Laleliden Aksaray’'a
inen Ordu Caddesi'nin sol tarafinda, Bodrum
veya Mesih Pasa Camii olan eski Bizans kilisesi
ile Aksaray Caddesi arasindaki yap! adasi
Uzerinde yer almakta idi. Bu eser de glinimuzde
ortadan kaldiriimis yapilardan biridir. H.
Ayvansarayi, Hadikatul Cevami, C |, s.152; R.E.
Kocu, “Abbas Aga”, istanbul Ansiklopedisi, C.
l, istanbul 1956, s.9; 5. Eyice, “istanbul’'un
Ortadan Kalkan Bazi Tarihi Eserleri”, Tarih
Dergisi 27, istanbul 1973, s.143; T. Okguoglu,
“Abbas Aga Camii”, Diinden Bugiine istanbul
Ansiklopedisi, C1, istanbul 1993, s.7.

6 Subat 1963 yilinda vefat eden Ali Saim Ulgen,
Glzel Sanatlar Akademisi Mimarhk Bolimu
mezunudur. Gizel Sanatlar Akademisi’nde,
mimarlk tarihi ve sehircilik asistani olarak
goreve basladi. Ayni zamanda istanbul Arkeoloji
Muzeleri mimarhdi yapti. Milli Egitim Bakanhgi
Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudurligu’nin
Anitlar Subesi'ni kurdu. Bu kurumun
muduarligunt yapti. Vakiflar Genel
Muddurlagi’'nde, yiksek mimar ve mitehassis
musavirligi yapti. Ankara Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesi'nde, sanat tarihi 6gretim gorevlisi
olarak calisti. Birgcok tarihi anit ve mimar?
eserlerimizin korunmasi ve restorasyonunda
calismistir. Ayrica yurtdisina giderek,
sinirlarimizin disinda bulunan Tirk eserlerinin
restorasyonunda da bulunmustur. Yuzelliden
fazla anitin onariminda goérev almistir. Mimar
Sinan’in batln eserlerinin rélévelerini yapmistir.
Bircok bilimsel calisma ve kitaplar kaleme
almistir. “istanbul ve Eski Eserleri”, “Anitlarin
Korunmasi ve Onarimi” adh kitap halindeki
eserlerinden baska, islam Ansiklopedisi, Vakiflar
Dergisi, Artiket Dergisi, istanbul Enstitiisi
Dergisi ve bazi dergilerde yayinlanmis yirmi
kadar calismalari ve incelemeleri mevcuttur.
Ayrica, yayinlama firsati bulamadigi eserlerinden
bazilari sunlardir: “Mimar Sinan”, “Mimarlik
Tarihi (2 cilt)”, “Tark Evi”, “Turk Mimarisi (2
cilt)”, “Kaybettiklerimiz”, Tark Sanati Tarihi
Arastirma ve Incelemeleri 1, istanbul 1963,
S.767-766.

N. Kancal - Ferrari, “Eski Kirim'da Kursunlu
Camii”, Sanat Tarihi Arastirmalari Dergisi, 13,
istanbul 1996, s.16-20.
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Dostluklarinin degil, sanati ve sanatcglyi
degerlendirme yetisinin bir sonucu olarak Turan
Eroll Cemal Bingél hakkinda yazilan en son ve en
gercekci satirlari arasinda “Cemal Bing6l ¢ok
caliskan bir ressam degildi. Daha dogrusu cok
muskilpesentti. Basladigl bir resmi bir tarla
bitiremezdi. Bu nedenle onun 1960’liyillarda yaptigi
bes on resim en saf, en katiksiz soyuta 6rnek
saylilabilecek bir anlayisin Gruntddr.” derken,
kendisinin de hosuna gitmemis olacak ki, ilk
timcesini yine kendisi dizeltip bu saptamayi
“muskilpesentlige” baglar. Bu satirlar, Taci
Tantug’'un 1942 yilindaki gorusleriyle karsilastiril-
dijinda, Bing6l'iin sanatyasaminin baslangicindan
sona erdigi ana kadar inanilmaz bir duygu yogunlugu
icinde gecirdigi ikilemin sadece bir yonunu dile
getirmekte oldugu goralir2, ikilemin diger yona, T.
Erol'un da degindigi ve vurguladigi “cocuk resimleri”
konusudur. Bingdl hakkinda yazilmis, elimdeki en
eski kritikte, Tantug'un disinceleri sunlar: Cemal
Bingdl - Bu sene sevingle iki eserini gorduk. Ve
derhal, bu cok yiksek kiymette bir 6gretici olan
sanatkarin bu iki eseriyle, yetistirdigi talebelerinin
actigr o paha bicilmez sergisini hatirladim,
mukayese ettim: Kendi az eser veriyor. Clnki buyuk
anlayis ve hassas ruhunu talebelerinin gayretine
vakfetmis. Onlara o kadar kendisini vermis ve onlari
o kadar yaratmis ki, eserlerini orada, onlarin eliyle,
onlarda yapiyor. Onlari yaratiyor. Ondandir ki,
Cemale herkesten fazla eser vermistir, diyecegim.
Yarin belki bircok sanatyolumuza 6rnek ve baslangi¢
teskil edecek bir sanat diinyasi, fevkalade eserler
alemi yaratti. Hem onlari ¢cocuklara yarattirdi”.
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Heykeltras Timotheos’un 1.0. 370/360 yillarinda yaptig
“Leda ve Kugu” heykelinin Roma Dénemi kopyasi, Roma,
Kapitol Mizesi
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Leonardo da Vinci (1452-1519) ya da 6grencilerinin
“Leda ve Kugu” resimleri

Aralarindaki 56 yillik bir elestiri tiinelinin basinda
ve sonunda yer alan bu iki yazinin ortak yéni Cemal
Bing6l'in az resim yaptiginin saptanmasidir.
Nedenleri olarak Tantud cocuk resimlerini
gosterirken, Erol bunun nedenini “muiskilpesentlik”
olarak tanimlar.

ikilemin, Vedat Nedim Tér'in “Resim Ogretmeni”3
kitabina “ilham verecek kadar ve kartvizitine sadece
“Resim Ogretmeni” yazdiracak boyutta benligini
saran, bir yénu gercekten de cocuk resimlerine
verdigi gonul ve harcadigi mesaidir. “Resim Nedir,
Nasil yapilir, Nasil 6grenilir’4 adli kitab1 da bunun
en basta gelen kanitlarindan biridir. Fakat ikilemin
bu egitim yoninil, daha az resim yapmis olmasinin
bir nedeni saysak bile, kutsal bir gérev olmasindan
otard, yine de Tantug'un, “Ondandir ki Cemal’e
herkesten fazla eser vermistir” seklindeki gortistini
benimseyerek, ikilemin T. Erol’ca yorumlanan diger
yonine deginelim, migskulpesentliinin ve basladigi
resmi bitirememesinin nedenleri tzerinde duralim.

C. Bing6l 1979'da kaleme aldigi otobi-
yografisinde, “Geometrik nonfiglratif cali-
silyorsunuz, bicimleri birbirine sarekli bir gizgi ile
baglayan bir diizen kurdugunuz icin, doguya, size
0zgu, bir ritim kazandirmissiniz resimlerinize”
diyerek sanat ¢izgisi konusunda gorusuni belirten
bir yabanci elestirmenin (belki de kendi mizansenidir)
bu sozleri tGzerine yaptigi incelemeleri derinlestirme-
ye calistigini sdylemekte ve kendi sanat Kisiligini
su kelimelerle dile getirmektedir :

“Cizgi surekliligi ile saglanan ritim bize 6zgu
olduguna goére arkadaslariminyapitlarinda da onun
az ya da cok izlerine rastlamam gerekirdi. Gergek
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de oyle idi. Nonfigilratif alaninda Sabri Berkel,
Cemal Tollu, Abidin Dino, Fikret Mualla ve Nurullah
Berk'te ayni begeniyi buldum. Arastirmalarimda
eski yazi ustalarimizin ayni ritim begenisine 6nem
verdiklerini, hatta bunlardan Ahmet Karahisarl’nin
levhalarinda kalemi hi¢ kaldirmadan tek hatla
yazdigini ve bu 6zelligi ile G4n yapmis oldugunu
saptadim. Bu begeninin eski Tirk mimarlik
sanatinda da bulundugunu sanirim. ilk gérenlerden
birisinin de Unli usta B. Taut oldugunu Dil ve Tarih-
Cografya Fakultesi yapisinda bu begeniyi
canlandirmaya 6zen gdsterdigini anladim. Eflatun
“Ben cetvel, génye ve pergelle ulasilan ebedi
guzellikten s6z ediyorum.” der. Ben de eski hattat-
larimizin yazida ulastiklari ritim guzelliklerine
resimde varmaya calisiyorum. Cunki ¢izgide
nonfiglratif sanat anlayisinin en olgun drneklerini
dunyada ilk kez onlarin verdiklerine inaniyorum.”

Oziine bakildiginda, el kaldirmadan olusturulan
cizgi surekliliginde aranan ritimdir C. Bingél'in
gerceklestirmek istedigi. Tipki, “resimlerimde ben
dogay!1”, “ben kdyuimu”, “ben his dinyami”, “ben
hayallerimi gerceklestirmek istiyorum” diyerek
sanat gorasini ve ydnlerini acgiklayan binlerce
sanatkar gibi, onun da arzusu bu idi. Yani belki,
hic de muskulpesent olunmasina gerek olmayacak

Correggio (1490-1534). Leda ve Kugu

Efsaneye gdre Baris tanrisi Zcus, Tyndareos’un karisi Leda’ya
asik olur. Bir aksam Leda yiizerken kendisine dogru muhtesem
beyaz kugunun yaklastigini goriir. Kugu biciminde Leda’ya
yaklasan Baris Tanrisi Zeus’tan baskasi degildir. Leda, Zeus’un
kendisine sahip olmasina karsi duracak giicii bulamaz kendinde.
Geng kadin ayni gece esiyle birlikte olacak ve bu birlesmeler
sonucunda doguramayip yumurtalayacaklir. Bir yumurtadan gikan
ikizler Tyndareos’un cocuklari Kastor ve Klytaimnestra’dir. Bu
efsane Antik Donemden bu yana bircok sanatkara ilham kaynagi
olmustur. Bunlar arasinda 1.0. 4. yiizyilda Timothcos’un, 16.
yuzyilda Leonardo da Vinci’nin ve Correggio’nun eserlerini
sayabiliriz.
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kadar basit, hissiz5 ve dogadan uzak bir hedef:
ritmi, el kaldirmadan olusturulan cizgi strekliliginde
aramak!

Cemal Bingdl'in 6grencilerine 6grettigi bilgilerin
ve onlarin hald sakli not defterlerinin basinda,
resimde kompozisyonun ve renk uyumunun énemi
gelir. Bu konudaki bilingli bilgisi dogrultusundaki
arayislarinda, en iyiye varmak icin yaptigi eskizlerin

sayisl, ortaya resim olarak ¢ikan sonuca ulasmak
icin gecen onca cabanin gérinmeyen yuzudur. Bir

de buna, genel arayislarinin disinda, her resminde
0zel bir problemin irdelenmesine calistigini da
eklersek, butin bunlari, bir resmin olusum sirecini,
nerdeyse bitiriimesini engellemek icin ileri sirdimus
bilincli bir “zorlastirma”, “yokusa sirme” gibi
gerekceler olarak degerlendiresi geliyor insanin.
Baska bir ifade ile, sadece desende ve renkte ritmi
yakalamanin, kompozisyonun kendince mikemmele
ulastigina inanmanin (inanmazdi da zaten) onu
tatmin ettigini hic gérmedim. O, Picasso’nun “ben

aramiyorum, sadece buluyorum” 6zdeyisini sik sik

yineleyerek, her resminde bir sey arar ve onu
bulmaya calisirdi. T. Erol da onun bu 6zelligine
“Deneye deneye bulan bir ressam Kkisiligi” diyor.
Eger izin verirseniz bunu bir baska tirli de

tanimlamak istiyorum. Yapacagl resimlerde bir

problem yaratarak onu ¢6zmeye calismanin adi
bence bilim yapmakti ve bilim de “muskilpesent”
olmay! gerektiriyordu.

Bir sanatkar resminde ne arar? Kendi genel
sanat gorisu kapsaminda yaptigl resimler ona
yetmez mi? Hem bu arayisini her resminde yapmali
mi? Bu sorulari benim yanitlamam dogru olmaz
sanirim. Fakat aradiklarini, problem olarak
kurgulayisi, sanat birikimine gore farkliliklar gésteren
dogrultulardaydi ve ben kendisinin her resminde

bir seyler aradigini, onu bulmak icin sabahlara kadar

calistigini biliyorum. Devlet Resim ve Heykel
Sergisi’'ne verecedi bir resmi, teslim giininiin gece
yarisini ¢cok gecen bir saatte, “daha iyisi olamaz”
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diye birakarakyattigimizi animsiyorum, ben hemen
uyumustum. Sabah kalktigimda resim tamamen
degismisti.

Genelin icinde 6zel bir probleme, 6rnegin, el
kaldirmadan olusturdugu ¢izgi surekliligiyle buldugu
bir deseni renklendirmeye sira geldiginde, Orhan
demisti: “siyahla beyaz, st lste geldiklerinde bir
delik olusur, cunki biri acgik, digeri koyudur. Ben
ikisini Gst Uste oyle yerlestirecegim ki, delik
olmayacak.” Ve bunu yapmisti da. Ayni arayisi T.
Erol'un soyut resimleriyle animsadigi 6 0l yillarda,
yasaminin en az on yilini verdigi bir baska resminde
onunla birlikte tim taniyanlari ayni yogunlukta
yasadi: Ledada.

Cemal Bing6l'in Leda resminde ¢6zmek Ulzere
ortaya koydugu (kendince) problemlerin timni
bilmeyebilir ya da animsayabilirim. Yunan
mitolojisinden alman béyle bir konuda Leda,
kuskusuz ki, Zeus’'un asik olacagl kadar guzel;
kugu ise ancak bir bas tanrinin doénisebilecegi
gorkemde ve Leda’'nin kendisine asik olabilecegi
zarafette olmalydi. Fakat ulasiimak istenen
sonucglar bu gorintiyl bozabilecek nitelikler
tasiyorlardi. Birtaraftan tamamen c¢iplak olacak
Leda’'nin belden asagisi arkadan, belden yukarisi
cepheden gorinecek; diger taraftan, hem
parmaklari tGzerinde durarak biraz 6ne egilerken,
sirti geriye dogru yatacakti. Yani bir insan
vicudunun hicbir sekilde gerceklestiremeyecegi
bir durus icinde olacak ve isin en 6nemli yona, tim
bunlara karsin bu durus izleyicinin farkina
varmayacag! dogallikta olacakti. Yani kimse: “bir
kadin boyle duramaz” demeyecek, diyemeyecekti.

BuyUlk Leda A. Foto: Ozan Sagdi¢c Biyuk Leda B. Foto:?
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30 yil dnce ¢ektigim fotografta, atdlyesinde Leda’nin
cercevesi Oniinde oturuyor. En sadda eski yazi érneklerinden
olusturdugu bir pano, yaninda benim portrem (Halkbank
koleksiyonu). ikisi arasinda bir ahsap heykel. Hemen onun
Ustinde Kranach ve Picasso, solunda Rembrandt
«jprodilksiyonlari, usttekini ¢ikartamiyorum. “Biyik Leda”
artik yok.

hicbir yeri aksesuarlarla
kapatilmadan
gerceklestirilecekti.
“Klasik Ddnemde olsa
beline bir kumas sararak
onun olasi anatomik
bozuklugunu gizlerlerdi”
derdi. Burada gercek-
lestirmek istedigi bir

baska hedef de,
dasuncelerini élcula bir
taslak lzerinde

denemeden, direkt olarak
2 m. nin Uzerinde bir
boyutta

ceklestirmekti.

Elimizdeki tek Leda
eskizinde U¢ asama

ger-

‘KuglikLeda”. Karton/pastel gorilmektedir. Ulasmak
20.5 x 48 cm. 1978. Orhan istedigi hedefler tguncu
Bingdl koleksiyonu. asamada bir araya
getirilmistir. Fakat ne yazik ki, bu 6l¢ili bir taslak
degildi ve bu nedenle dev tuvale aktarilamadan
kaldi. 60l yillarin basinda bu hedefler
dogrultusunda calismaya baslamisti. “Bulyik Leda”,
Leda ve kugunun diyagonal olarak béldugu bir
kompozisyon uzerine kurulmustu. Kugunun iki yana
aciimis kanatlari resmin dengesini tamamliyordu.
Leda sol ayagini yere basarken, sag ayaginin ucuyla
aldig1 destekle sanki kalgalarini 6ne dogru, kendine
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sahip olmakta olan kuguya dogru bastiriyor,
yukariya kaldirdigi elleriyle onun basini ve boynunu
yakalamaya calisiyordu. Viicudun bele kadar olan
boélimid neredeyse tamamen arkadan
gorilmekteydi. Sonra bel yavas yavas kollarin
yukari kalkmasiyla yapilan ve sag elin daha yukarida
olmasiyla tamamlanan bir hareketle dénmeye
basliyor ve bdylece go6gislerinin gorinmesi
saglanmis oluyordu. Ayni zamanda bas, sag ayakla
ayni hizaya gelecek kadar geriye gidiyor, fonda,
ayak, bel ve bas arasinda bir Gg¢gen olusuyordu.
Belin déniistinde anatomik bir aksaklik gériinmayor
ve hi¢c de “insan bdyle duramaz” gibi bir dusiince
uyandirmiyordu. Arzulanan, Ucglnci eskizde
gorsellestirilen hedeflere ulasiimis gibi gériintyordu.
Fakat o eskizde sol kolun asagi sarkitiimasiyla
godguslerin déniusi ¢cok daha da belirgin olarak
karsimizdadir.

Atélyesinin sekiz metre uzunlugundaki
salonunda, basinda, go6zlerini elektrik 1sigindan
korumak icin takili karton siperligi ile bir geri ¢ekilip
bakiyor, hatay! buluyor ve fotografta goruldigu
gibi hatayi dizeltmeye c¢alisiyordu. Bu gidip
geliglerini kast ederek “diinyayi birkac¢ kez dolasmis
olmaliyim” derdi. Fakat kendisi bir tirli tatmin
olmuyordu. Cunki, kendi ifadesine goére, uzaktan
saptadigl hatayi.yanina geldiginde, resmin timiine
hakim olamadigi icin istedigi gibi dizeltemiyordu.
Ve belki Leda'nin iki kolu da yukari kalktigi igin
vicudun Ust béluminin déniasind tam olarak
gosteremiyordu.

Aradan uzun bir sire gecti. Fakat Leda aski
heniz bitmemisti. Artik felcliydi de, blyidk bir
Leda'ya baslayamazdi. Bu kez, 6nce gergekten
kiicik bir 6rnek hazirladi. Bu “Kuguk Leda”da batln
amaclarini gergeklestirmisti. Uglincu eskiz ile uyum
icindeydi. Belki eskizleri de bu “Kuguk Leda” igin
yapmisti. Kugu iki pencesiyle kavradigl Leda'ya
yaklagsmaya calisiyor, Leda ise, ancak bir 6lumlinin
dokunabilecegi bir zarafette yukari kaldirdigi eliyle
bas tanrinin boynuna sariliyordu. Diger kolu,
kendisini teslim ettigini gosteren bir rahatlikla
asagl sarkitmisti. Parmaklarinin ucuyla tuttugu,
vicudundan siyirdigi giysisi yere dismek zereydi.
Kolun bu hareketiyle Leda artik hem arkadan, hem
onden gorintyordu. Ayak parmaklarinin tzerine
kalkmis, vicudunu 6ne dogru yaslarken, ayni
zamanda da kugunun bir yatak haline getirdigi
kanadina sirt Ustt uzaniyordu (kendi ifadesi).
Boyle durulmazdi, ama Leda, kuvvetini bas tanri
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Zeus'tan alircasina duruyordu. Zaman iginde bir
tuval Gzerinde ka¢ Leda olustu, bilmiyorum.
iclerinden ikisini fotograflardan (A, B) izlemekle
yetinebiliyoruz ancak. Bence “Buyik Leda B”
inanilmaz o6lcide guzeldi va aradiklarini orada
bulmus olmaliydi. 1971 yilinda Turkiye'ye kisa streli
dontustimde blylk bir sirpriz ile karsilastim.
Leda’'nin cercevesi ve arkaligi yerinde, kdsesinde
durmaktaydi. Ustiinde bir 6grencisinin resmi,
altinda ise bir roprodiksiyon asil idi. “Blylk Leda”
ise, coktan yirtilmisti.

Arayisini daha biydk bir “50on Leda”da
surdirdi?7. Yan yana verilen bu lc¢ fotografta,
ayrintilariyla bikip usanmadan ugrastigr “Son
Leda”nin ¢ ayri asamasi gorilmektedir. Belin
doénusinde yogunlasan arayislarin yani sira yiziinde
ve elbisede degisiklikler yapildigi gorilmektedir.
Hatta, resmin buginki son durumuna bir g6z
atacak olursak, Leda’nin eskisi gibi glizel bacaklara
sahip olmadigi da gorilecektir.

Leda’'da aradiklarint bulup bulmadigi, ortaya
koydugu problemleri ¢6ziip ¢b6zmedigi konusunda
kendisinin tam olarak ikna olmus oldugunu soyleye-
meyecedim. Peki ya sizler ne diyorsunuz? “Son

“Son Leda” daki asamalardan t¢ gériniim (1978)
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Leda” ile digerlerini karsilastirdiginizda yanitiniz
ne oluyor: Problemleri ¢ézmis, ya da c¢cdzime
yaklasmis mi? Leda’nin durusunda, kalin bacaklarina
karsin ve bdyle durulamayacagini bile bile, bir
anormallik gériyor musunuz? Eger yanitiniz ilk
soruya “evet” ve ikincisine “hayir” ise, bir sanatcinin
muskilpesent olmak zorunda oldugunu da kabul
etmek zorundasinizdir. Ortaya c¢ikacagina
inandiginiz dogru ve glizel sonucglar ugruna,
calismalarinizi kendi disunceleriniz ve amaglariniz
dogrultusunda yiritmeye karar verdiyseniz,
bilimsel bir yaklasimla miskilpesent olmayi
sec¢missiniz demektir. Tipki, Sisam’l Agatarkhos’la
girdigi hizli resim yapma yarisini kaybetme nedenini
“ben resimlerimi yalniz bugin igin yapmiyorum,
onun i¢in uzun siriyor.” diyen 5. ylzyilin sonu, 4.
ylzyihn basinda yasamis, Herakleia’ll nli ressam
Zeuksis gibi, hizli, ya da yavas; az ya da c¢ok eser
vermek, goreceli kavramlardir ve Kkistas
olusturmazlar. Bir de tim bu kaygilarina karsin
150-160 resim yapmis oldugunu disinurseniz.

Her iki Leda da, hem 1979 yilindaki hem de 19B4
yilindaki sergilerinde yer aldi, izleyenler onlari resim
olarak degerlendirdiler, oysa onlar muskilpesent
olmasi gereken bir bilim adaminin yillarini vererek
ulasmaya calistigi bilimsel sonuclardi.
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CEMAL BINGOL KiMDIR?

Cemal Bing6l6, 15.11.1912'de Erzurum’'da
dogmustu. 6.10.1993'te Ankara’'da vefat etti. Gazi
Egitim Enstitisi mezunuydu. Kars ve Yozgat'ta,
Ankara’'da Gazi Egitim Enstitisid’'nde, Gazi
Lisesi'nde ve Konservatuvarda ogretmenlik yapmis,
1974 yilinda emekli olmustu. Uzun siire Devlet
Resim ve Heykel sergileri daimT komiseri olarak
calisti. Ankara Devlet Guzel Sanatlar Galerisi
kurucu mudarlagini yaptr (1963-1967). 2. sinden
(1940), 50. sine (1969) kadar Devlet Resim ve
Heykel sergilerine katiimisti. Esref Uren, kendisi
icin “cocuk resmine ilk egilendir” der. “Tamami soyut
resimlerden olusan ilk sergiyi agcan” ve “Turkiye’'de
soyut resmi getiren ressamlardan biri olarak bilinir.
“Turan Erol”, “soyut resmin en saf ustasi” olarak
tanimlar. “Resim nedir, Nasil Yapilir, Nasil Ogrenilir’
adh kitabr Millt Egitim Bakanhgi tarafindan 1975
yilinda basilmistir.

“Son Leda”. Karton/pastel. 50x110 cm. 1978
Orhan Bingdl koleksiyonu
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Prof. Dr. Orhan BINGOL, Ankara Universitesi,
D.T.C.F Arkeoloji Bolimi Sihhiye -Ankara /
TURKIYE.

e-mail:Obingol@diolup.ankara.edu.tr.

Turan Erol, Yurt Gezileri ve Yurt Resimleri
(1996)

Taci Tantug, Yicel 94,1942, B3vd.

Vedat Nedim Tér, Resim Ogretmeni (1943)
Milli Egitim Bakanligi (1975)

Nurullah Berk - Adnan Turani, Cagdas Turk
Resim Sanati Cilt 2 197.

“Cemal Bingol Belgeseli"nin CD ortammda
hazirlanmasina lliskin calismalar surduril-
mektedir.

1979 yilinda Ankara Guzel Sanatlar Galerisi’'nde
actigi kisisel sergisindeki resimlerinin listesinde
“Kucuk Leda” disinda iki “Leda etidu” yer
almaktadir. Bunlardan biri burada “Son Leda”
olarak tanimlananidir. Digerini hatirlamiyorum
ve akibetini de ne yazik ki bilmiyorum.

“Cemal Bingol ve Leda” bashkh yazidaki
fotograflarin kaynaklari

Timotheos: W. Fuchs, Die Skulptur de Griechen
(1969) 396. Leonardo di Vinci: Sol: Adolf
Rosenberg, Leonardo di Vinci (1924) Abb. 134.
Sag: F. Gu\rand, Greek Mythology (1963) s.
27. Correggio: H. Wiemann, Die Malerei der
Renaissance (1936) s. 39.
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I. GELENEKSEL NiGDE EVLERINi OLUSTURAN
ETKENLER

Cografya iklim ve Bitki Ortiisi

Nigde, ic Anadolu Bélgesi'nin "Orta Kizilirmak"
olarak adlandirilan kesiminde bulunmaktadir. Nigde
ili tarihi ve dogal giizellikleri ile bilinen Kapadokya
Bolgesi icerisinde yer alir. Aksaray, Nevsehir,
Kayseri, Adana, igel ve Konya sinir komsusudur.

Deniz seviyesinden ylksekligi 1250 metre
civarinda olan Nigde ili'nin ylizolcima 7312 km2dir.
ilin bati kesimi dalgah duzliikler; kuzey, giney ve
dogu kesimleri ise daghk alanlarla kaphdir. Gliney
ve glineydogu sinirlarini Toroslar in bir uzantisi olan
Bolkar Daglari olusturmaktadir. Toroslar'in diger
bir kolunu olusturan Aladaglar ise ilin dogusunda
yer almaktadir. ilin kuzeybati kesimini volkanik
Melendiz Daglan ile Géllidag kaplamaktadir. Ayrica
Hasandagi'nin uzantilarinin bir kismi Nigde il
sinirlari icerisinde kalmaktadir. Misli Ovasi, Melendiz
Ovasl, Altinhisar Ovasi ile Bor Ovasl patates ve
seker pancaritariminin yapildigi, daglar arasinda
kalmis dazliklerdir. Camardi Ecemis Deresi ile
Ulukisla'daki Ciftehan Deresi disindaki akarsu
kaynaklarini mevsimlik dereler olusturur. Genelde
bitki 6rtiist bakimindan zengin gorinimli olmayan
Nigde’'nin guneyindeki Toroslar'da cam, koknar,
mese, ardi¢ gibi tirlerin yer aldigi ormanlik alanlar
bulunur. Melendiz ve Goéllidag cevresi de yer yer
meseliklerle kaplidir. i¢c Anadolu Bélgesi'nin genel
iklim 6zelliklerine sahip olan Nigde'ye karasal iklim
hakimdir.

Tarih

Nigde ve ¢evresinin tarihi bugtnki bilgilere gore
M.O. VI. binyilla dayanir. Késk Hoyik'te yapilan
kazilarda Gec¢ Neolitik, Erken Kalkolitik caglara
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ait kultar dizeyi cok yiuksek yerlesim yeri ortaya
cikariimistir. Eski Tung (Goltepe Hoyugu) ve Hitit
imparatorluk (Porsuk Hoyiik) dénemlerini yasayan
Nigde'nin tarihte bilinen ilk adi Ge¢ Hitit Déneminde
"Nahita"dir. Bolge Tabal Kraligi héakimiyetinde
bulunan kiguk sehir kralliklari olan Nahita Krallhgi
ve Tuvanuva Kralhgr (M.0.1200 - M.0.700)
idaresinde kalmistir.

Resim: 1
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Resim: 2

M. O. 330 yilina kadar bélge Frig ve Pers
hakimiyetine girmistir. Hellenistik Donemde bolgede
Kapadokya Kraligi (M.O. 332-M.S. 17) hiikiim
strer. Roma ve Bizans Doneminde Nigdeye cok
yakin olan Tyana (Kemerhisar) énemli bir merkez
konumuna gelmistir. Bizans Déneminde birka¢ kez
Arap héakimiyetine giren bélge, kesin olmamakla
birlikte 1166 yili sonrasinda Anadolu Selguklu
idaresine girer. Bu dénemde Nigde’'nin adi
"Nekite"dir. Selcuklularin zayiflamasiyla ilhanli
hakimiyetine giren Nigde 1471 yilinda Fatih’in
Karamanogullari’'ni kesin yenilgiye ugratmasina
kadar Eretna Beyligi ve Karamanogullari idaresinde
kalmistir. Osmanli Déneminde fazla bir 6nem
tasimayan Nigde, Konya Vilayetme bagl bir sancak
durumunda iken Cumhuriyet sonrasi 1923 yilinda
il statistine kavusmustur.

Sosyal ve Kultirel Hayat

Bircok medeniyetin yasam sitrdugiu Nigde'ye
damgasini Selcuklu ve Beylikler Devrindeyapilmis
tarihi eserler vurmustur. Nigde Kalesi (13. Yuzyil)
ve Alaaddin Camii (1223) devrinin en guzel
eserlerindendir. Yine Selcuklu gelenegini sirdiren
Hidavent Hatun Tirbesi (1310), Gindogdu Tirbesi
(1344), Sungur Bey Camii (1335) ve Ak Medrese
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(1410) Beylikler Devri mimarisinin en seckin
orneklerini teskil eder. Osmanlllar D6neminde
yapilan Disari Camii (16. Yuzyil), Kigih Camii (1B.
Yiuzyill) ve Murat Pasa Killiyesi (17.yuzyll) ile
bedesten (17. yizyil) Osmanli mimarisinin
gOsteristen uzak mutevazi eserlerindendir.

Turklerden baska azimsanmayacak miktarda
Rumlar ve daha az sayidaki Ermeniler, Nigde'nin
sosyal ve kiiltirel yapisini olusturan gruplardandil
Nigde merkezinde yer alan 19. yizyila ait iki Rum
kilisesi ile bir Ermeni kilisesi glnimuze ulasan
azinlik eserleridir. Camilerin ve kiliselerin birbirine
¢ok yakin olmasi da Nigde’'deki etnik gruplarin ic
ice baris ortaminda yasadiklarini ve ortak bir kiltir
olusturduklarini belgelemektedir2. Yukarida
maddeler halinde sunulan etkenler (Cografya-iklim-
tarih-sosyal ve kiltirel hayat) geleneksel Nigde
ev mimarisinin olusumunda ortak bir payda olarak
yer almistir.

Il. NIGDE EVLERININ GENEL OZELLIKLERI
Yap! Malzemesi

Nigde evlerini olusturan ana yapl malzemesi
tastir. Evlerin blyuk bir cogunlugunda yéreye 6zgi
olan sari trakittasi kullaniimistir3. Selguklu’dan
Osmanli'ya hatta erken Cumhuriyet Dénemine
kadar insa edilmis batin dinf, kiltirel ve resmi
yapilarda hep ayni tas tercih edilmis, sivil mimarlik
orneklerinde 6zellikle cephelerde kesme tas olarak
kullaniimistir. Siyah renkli bazalt tas, saglamligi
nedeniyle daha cok zemin kat kdselerinde, kapi
sovelerinde ve cikmalari tasiyan konsollarda
kullaniimistir (Resim: 1).

Duvar aralarina atilan hatillarda, kapi
lentolarinda, balkon ve g¢ikmalarda, kap! ve
pencerelerde, tavan, tavan gobegi, do\ap ve
yukluklerde daha c¢ok sisleme unsuru olarak
ahsaptan yararlaniimistir.

Resim: 3
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Resim: 4
Avlu kapilarinda ahsap Ulzerine sac kaplama
olarak, balkon pencere parmakliklari ve kafeslerinde,

kapr tokmak ve kilitlerinde demir ve piring
kullaniimistir.

Nigde evlerinde hemen hi¢ kerpi¢c kulla-
nilmamistir. Bu yoniyle Nigde evleri komsusu olan
Kayseri ve Nevsehir 'in geleneksel evleriyle benzerlik
godstermek-tedir. Oysa Nigde'nin 13 km. batisinda
bulunan ilcesi Bor'da tasla birlikte yogun bicimde
kerpi¢c kullanildigi gézlenmektedir4. Bunun Bor
licesi'nin genis bir ova tzerinde yer almasi nedeniyle
malzeme ve gelenekle ilgisi olmalidir.

Duz damh olan evlerde Ust 6rtl sisteminde
hasir ve toprak, en lstte de corak adi verilen
sikistiriimis killi toprak-6zellikle kislar sert ve yagisli
gecen Nigde'de yalitkanhgir nedeniyle- tercih
edilmistir. i¢ duvarlar yine toprak sival ve
badanahdir. Kiremitli ¢ati kullanimi yok denecek
kadar azdir.

Yap! Elemanlari

Duvarlar: Temellerde moloz tas duvarlar
kullanilmistir. Ayrica cephesi bulunmayan yan
duvarlarda ve avlu duvarlarinda da moloz tasa yer
verilmistir. On cephe duvarlarinda 6zellikle st
katlarda kesme tas veya kesme tas kaplama
kullaniimistir. Bazi avlu duvarlarinin da kesme tas
kaplama oldugu gérialar. Duvar kalinliklar aviu ve
dis cephelerde genis, ic mekéanlarda daha ince
tutulmustur. '

Dam: Cati ve kiremidin ¢ok az kullanildigi Nigde
evlerinde toprak dam ¢ogunluktadir. Damlar" hezen
orme" adi verilen agaclarla kapatilarak tzerine
tahta, hasir, saz ortilir. Daha lzerine ¢camur
toprak, en Ustiine de corak denilen killi toprak
dokilerek pekistirilirs.
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Plan Elemanlari

Nigde evlerinde yuksek duvarla c¢evrili avlu
¢cogunlukla sal tasi1 désemeli olup anitsal gérinimli
bir kapidan bu avluya girilir. Avluda yemek pisirmeye
mahsus kemerli bir ocak, mutfak, hela gibi
mekanlar bulunur. Bazi evlerde ise avlu evin arka
tarafinda yer almis ve eve giris dogrudan sokaga
acllan kapi ile saglanmistir. Bir kisim anitsal evlerde
ise iki katin girisi ayrilmis durumdadir. Zemin kata
giris kemerli anitsal bir kapidan, ikinci kata ise
merdivenlerle ulasilan revakli bélimden saglanir
(Resim: 2).

Arazi yapisi engebeli oldugu icin bazi yamag
evlerde "tol" adi verilen kemerli tas tonozlar
Uzerinde yer kazanilarak teras katlar insa
edilmistir. Bu tonozlu yapilar ahir, depo, samanlik
gorevi goriur. Volkanik arazi yapisindan dolayi
yumusak olan ti f kayalarin oyulmasiyla elde edilen
magaralarda 6zellikle kiler olarak kullaniimakta ve
gida maddeleri uzunca bir siire bu depolarda
bozulmadan saklanabilmektedir. Asagi Kayabasi
Mabhallesi ile Kale Mahallesindeki evlerin bir kismi
bu gruba girmektedir.

Kapisi avluya acilan evlere giris sundurmali,
bazen situnlarla cevrilmis eyvan seklinde
duzenlenmis girisle saglanir. Evlerin giris katinda
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Resim: 6

icerisinde buyuk bir kemerli ocagin bulundugu
mutfak ve hizmet birimleri yer alir. ikinci kata
merdivenlerle ¢ikilir. Bu merdivenler sofaya ulasir.
Sofalar genelde bir ¢cikma ile sokaga bakar. Sofanin
disa acildigi pencerelerin 6nindeki sekiler sokakla
iliskileri dizenleyen tek mekan gibidir. Sofanin
tavani sislemelidir. Sazi buyuk evlerde haremlik ve
selamlik kisimlari vardir. Misafir odasi da selamlik
kisminda yer almaktadir. Odalar genis ve yuksek
tutulmustur. Odalarda duvarlari kaplayan ahsap
dolaplar, yukluk ve gusiilhane bitiin odalarin gok
amach kullanima hizmet edecek sekilde
bicimlenmesini saglamistir.

Cephe Duzeni

Nigde evleri sokak diizeni ve yer olanaklarina
gore cephe o6zelliklerini kazanmistir. Cepheleri
bicimlendiren esas unsur ¢ikmalardir. Genellikle
hicbir zaman dizenli olmayan bir arazi miulkiyeti
sonucu yap! parselleri diizgiin degildir. Ust katlarda
duzgun boélimler elde edilmek istendigi icin, onlari
alt beden duvarlari tGzerinden tasirmak genel bir
tutumdur6. Degisik bicimlerde cikma tirleri goralir.
Dikdortgen, gonye ve yarim daire ¢ikmalar en ¢ok
tercih edilen sekillerdir. Kademelendirilmis tas
konsollar tizerine binen ¢ikmalarla, odalar ve sofalar
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genis tutularak Ust katlardan yer kazanilmistir.
Nadir de olsa ¢ikmalarin tas yastiklar tzerine
binen ahsap destekler tarafindan tasindigi da
goralur. Pencere acikliklari uzunlamasina dikdértgen
seklinde olup bazilari tas silmelerle, bazilarn ise
kemerlerle konturlanmistir (Pesim: 3). Bir kisim
evlerde yildiz ve daire formlu kigtk havalandirma
pencereleri gorulir. Bu pencereler cephelerde
hareketliligi ve estetigi artirir. Bazi evlerde sofa
bir balkona acilir sekilde diizenlenmistir. Kat aralari
cephelerde bir silme ya da kirpi sagcak seklinde
belirlenmistir (Resim: 4). Cati kisimlari da ayni
sekilde silmelerle, kirpi sagcak ya da dis sirasi
biciminde konturlanmistir.

Pencereler degisik sekillerde yapilmis demir
parmaklk ve kafeslerle kapatiimistir. Ozellikle "S"
kivrimlari gizerek meydana getirilmis demir kafesler
bir sanat eseri kaygisiyla bicimlendirilmistir. Dam
Uzerine yerlestirilen degisik formlardaki ¢ortenler
de cephelerin zenginlesmesini saglamistir. Nigde
evleri icerisinde kdsk oda gelenedini yansitan, ¢ati
Uzerine yerlestirilmis, 6n tarafi balkon seklinde
duzenlenmis cepheye hareketlilik getiren bir 6érnek
de mevcuttur (Resim: 5). Bazi ¢atili ve balkonlu
evlerin ahsap sacaklari testere disi biciminde
suslenmistir. Nadir 6rneklerde Arnavut bacalari
catl Uzerinde tamamlayici bir unsur gibi gorulebilir.

Sisleme

Eski Nigde evlerinde tas sisleme 6n plana
¢cikmaktadir. Katlari birbirinden ayiran mukarnasli
ve profilli silmeler, pencereler arasina yerlestirilmis
mukarnas ve iyon baslikli sitiinceler, pencereleri
cevreleyen silmeler ve kemerler ile nadir érnekler
de olsa kemerlerdeki farkl renklerde tas kullanimi
cephelerde dis stisleme unsurlari olarak karsimiza
¢ikar. Bunlarin yani sira ¢gikmalarin izerine oturdugu
kademeli ve stilize hayvan basi bicimi (aslan)
verilmis konsollar ile degisik hayvan (ejder, at) ve
sekillerde (kasik, kepge) islenmis ¢ortenler de dis
slisleme unsurlari arasinda sayilabilir (Resim: 6).
Unik bir 6rnekte bir evin dis kapisinin séve taslarinin
tzengi kisimlarinin aslan basi bigciminde
sekillendirildigini gériyoruz (Resim: 7).

Evlerin dis cephelerinde cikma ve sacaklarda
az da olsa ahsap sisleme unsurlariyla
karsilasmaktayiz. Cati sacaklarinda ve balkon
eteklerinde fistolu pervaz tahtalari enyaygin ahsap
stslemelerdir. Cikmalarda ve pencerelerde demir
cubuklarin degisik sekillerde bukilip baglanmasiyla
elde edilmis parmaklik ve kafesler metal isciliginin
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dis cephelerdeki yansimasidir. Miize koleksiyonunda
ve nadir de olsa yerlerinde korunan degisik
bicimlerdeki kapi tokmaklari evlerin dis kapilarini
siislemekteydi. Bunlar icerisinde kadin eli bigcimindeki
tokmaklar 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Daha ¢ok
guvercini animsatan ¢ift basli kus armasi seklinde
duzenlenmis kapi kilit sistemi de ilging metal isciligi
orneklerindendir (Resim: 06).

Evlerin ic mek&nlarinda sislemede kullanilan
malzeme ahsap olmustur. i¢ kapilarda, dolap ve
yikliklerde o6zellikle de tavan gobeklerinde stisleme
elemani olarak karsimiza cikar. Az sayida
orneklerinin gunimize ulastigr ahsap sisleme
sanatini Kadioglu Konagi olarak bilinen bir konakta
ve bir ka¢ evde gérmekteyiz. Merkezi kompozisyonlu
iIsinsal motiflerin tercih edildigi tavanlarin
bazilarinda tavan sislemelerinin boyandigi goéralir
(Resim: 9). Kapi, dolap ve yikliklerde daha sade
bir uygulama g6ze carpar. Dikddrtgen panolara
ayrilan yizeyler "S" ve "C" kivnimh barok karakterli
bitkisel sislemeler, rozet ve madalyonlarla
bezenmistir (Resim: 10).

Nigde evlerinin siusleme 6zellikleri stiphesiz ki
yukarida anlatilanlardan ibaret degdildi. Ne var ki
Nigde'nin eski evleri de diger kentlerimizdeki evler
gibi her gecen gin biraz daha deformasyona
ugramaktadir. Ozellikle ic mekanlardaki
dizenlemeler ve antika dinyasinin talebi nedeniyle
bir ka¢ ev disinda batiin evlerin i¢ sislemeleri yok
edilmistir.

ll. PLAN TIiPLERI

Eski Nigde evlerinin plan tipini i¢ sofa
olusturmaktadir. Ele alinan bitin yapilarda kigik
degisikliklerle merkezi olusturan sofa ile etrafinda
yer alan odalar ve diger hizmet birimleri (mutfak,
banyo, hela gibi) evlerin planlarini olusturmaktadir.

Bir avlu icerisinde yer alan evlerde, avlunun bir
kenarinda tek ya da cift kemerli mutfak (tandir
evi) olarak kullanilan mistemilati bulunur. Genellikle
girisin karsisina yerlestirilmis yemek pisirmeye
mahsus bir de kemerli ocagi vardir.

Tek katl evlerde dogrudan sofaya gecilmektedir.
Evin merkezini olusturan sofaya diger oda\ar
aciimaktadir. iki katli yapilarda ise alt katta bir
hole girilmekte, merdivenlerle ikinci kattaki sofaya
ulasiimaktadir (Cizim: T2). Azinhklardan kalan bazi
evlerin sofalarinin hag¢ seklinde bicimlendirildigi
gorilar. Evde esas yasama birimi sofa olmustur.
Diger odalar amaclarina gére misafir odasi, oturma
odasl, yatak odasi vb. isimler almistir. Odalar
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icerisindeki en gorkemli oda Turk misafirperverligine
uygun olarak misafire ayrilmistir. Bazi oda\arda
yuklikler icerisine gizlenmis banyolar (gustlhane)
goraldr.

iki katl evlerin giris katlari genelde mutfak,
depo, banyo, tuvalet gibi yardimci hizmet birimlerinin
yer aldiji mekanlar olarak degerlendirilmistir. ic
sofall plan tipinin degdisik érnekleriyle karsilasmak
mimkundir. Bazi evlerde nadir de olsa odalarin
cikma yaptigr gérilmektedir. Genelde ise sofalar
sokaga dogru ¢ikma yapmaktadir. Sofa ¢ikmalari
¢cogunlukla tas konsollar tzerine oturur. Ahsap
konsollarin tasidigi ¢ikma 6rnekleri azdir. Evlerin
bir kisminda sofa biraz geriye cekilerek Uzeri
sundurmali ve kemerli balkon 6rnekleri elde
edilmistir. Bazi evlerde ise kosk oda yer almaktadir.

Avluda yer alan evler icerisinde bir grubu da
revakll evler olusturmaktadir. iki kath olan bu tip
evlerde merdivenlerle ulasilan ikinci katta Uc tarafi
kapall, bir tarafi bahceye bakan, stutunlar tizerinde
tasinan kemerli yazlik bolum yer alr.

Resim: 7
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IV. DEGERLENDIRME VE SONUC

Ginumuze ulasan eski Nigde evleri; cografya,
iklim, bitki 6rtis, tarih, sosyal ve kultiirel hayat
gibi ¢esitli unsurlarin ortaklasa vicuda getirdigi,
cogunlugu 19. yuzyil ile 20. yizyill baslarina
tarinlenen sivil mimarlik érnekleri arasinda yer
almaktadir.

Cografi kosullar Nigde icin tasin en guzelini bol
miktarda sunmus ve sonucgta sadece tasin
kullanildigr c¢ok gizel bir mimari doku
olusturulmustur. Nevsehir ve Kayseri ile benzer
cografi 6zelliklere sahip olan Nigde'nin evleri de bu
illerimizde bulunan sivil mimarhk &rnekleriyle
benzerlikler géstermektedir7. Evlerin buyuk bir
¢ogunlugunda yoreye 6zgl yumusak ve gdzenekli
sari trakit tasi kullaniimistir.

Geleneksel Nigde evleri yiiksek duvarla ¢evrilmis
bir avlu icerisinde yer alan iki ya da u¢ katli, i¢
sofall, diz toprak damli, sokaga acilan cumbali,
cephelerde kesme tas, digertaraflarda moloz tas
kullanilarak meydana getirilmis prizmatik yapilardir.
Karasal iklim Nigde evlerinde-diger Orta Anadolu
evlerinde oldugu gibi- i¢c sofal plan tipini zorunlu
kilmistir. Ele alman biitin yapilarda kigik
degisikliklerle merkezi olusturan sofa ve etrafinda
yer alan odalar ve diger hizmet birimleri, evlerin
planlarini olusturmaktadir.

Bir¢cok unsurun viicuda getirdigi geleneksel Nigde
konut mimarisinde tarihten gelen gelenegin
yasatildigr unsurlar olduk¢ca dnemlidir. Nigde'nin
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kiltirel yasamina damgasini vurmus olan bazi
mimarlik drneklerinden Nigde sivil mimarisinin
etkilenmemesi dusunilemezdi. Nitekim oyle de
olmustur. Evlerin cephelerinde gérdigimiz ikiz
sivri kemerler 1400 tarihli Ak Medrese’nin cephe
duzenlemesinde yer alan kemer sistemiyle biyik
benzerlikler gosterir. Nigde sivil mimarisinin
etkilendigi yapilardan birisi de yapiminda Kibris
veya Kilikya'dan gelmis ustalarin ¢alistigi disindlen,
Gotik sanatinin izlerini tasiyan 1335 tarihli Sungur
Bey Camii'dir8. Evlerde katlari ayiran susli
silmelerle yildiz ve daire bicimli kiiciik havalandirma
pencereleri bu camideki érneklerle blyik benzerlikler
gbstermekte olup daha sade bir isciligin rtinleridir.
Evlerin avlu kapisi lle giris kapilarinda gérdiigumuiz
silmelerle belirlenmis, yanlara dogru acilan koseli
portal semasi Osmanli Dénemi yapilarindan Murat
Fasa Camii (17. ylzyil) ve Kigili Camii (16> yuzyil)
avlu kapilari ile Rahmaniye Camii (1747) giris
kapisinda karsimiza ¢gikmaktadir.

Farkh renklerde kullanilan tas dizeni, sivri
kemerler, tas silmeler ve mukarnasl situn basliklari
da ayni tarihsel gelenegin uzantisi durumundadir.

Sisleme elemani olarak kullanilan aslan, ejder
ve ¢ift bash kus figurleri yine ayni kokli gelenegin
glnun kosullarina goére yorumlanmasindan baska
bir sey degildir. Selguklu figtr kabartmalarinda en
yaygin oérneklerden olan aslan motifi9 eski evlerin
tas konsollarinda ve bir evin avlu kapisinin
sOvelerinde stilize olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Nigde Aldaddin Camii'nin aslan basi bicimindeki
cortenlerinden esinlenerek yapildigini
dusindigumiz bu kabartmalar Selguklu gelenegini
yansitmaktadir. Anadolu Selguklu sanatinda
semboller diinyasiyla ilgili olarak kullanilan ejder
figuriyle Nigde evlerinin c¢ortenlerinde
karsilagsmaktayiz. Bu figurleri Hidavent Hatun

Resim: 9
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Turbesi ile Sungur Bey Camii'nin slUslemeleri
arasinda gormekteyiz. Kayseri evlerinin ¢cdrtenleriyle
olan benzerligi ayrica dikkate degerdir. Bazi evlerin
kapi kilitlerinde goriulen ¢ift bash kus figliru yine
yukarida adi gegen yapilarda gérilmektedir.
Nigde evlerini karsilastirabiiecegimiz en iyi
orneklen Kayseri ve Nevsehir'de bulabilmekteyiz.
Cografi ve sosyo - kiltirel anlamda biayik
benzerliklerin bulundugu bu sehirlerdeki evlerde
kullanilan malzemenin yani sira plan tipleri ile cephe
duzenlemeleri de benzerlik gosterir. Ozellikle revak
seklinde diizenlenmisyazlik bolim (kdsk), ikiz kemerli
cephe dizenlemesi, ¢ikmalari tasiyan tas
konsollarin yapisi ile stisleme unsuru olarak
kullanilan aslan figurleri ile ejder bicimli ¢cortenler
Nigde evlerini Kayseri evlerine yaklastirir. Ancak
Nigde evleri hem yapisal hem de siisleme acisindan
Kayseri evlerinin gérkeminden uzak, daha mitevazi
ornekler olarak karsimiza c¢ikar. Konut mimarisi
bakimindan Orta Anadolu’nun 6zellikle Nigde ve
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Kayseri (eski Kapadokya) bélgesinin tas mimarisi
kaynakta Kuzey Suriye ile bulusmaktadiri0.

Bugin Nigde merkezinde sivil mimarlk drnegi
olan 55 adet ev degisik koruma kurullarinca tescil
edilerek koruma altina alinmis durumdadir. Sokak
Olceginde koruma altina alinmis doku mevcut
degilse de eski ev bakimindan yogunluk gdsteren
birka¢ sokak 6zellikle dikkat cekicidir. Bunlar Asagi
Kayabasi Mahallesi'ndeki Kadioglu Sokag! ile
Sungur Mahallesi’ndeki Cullaz Sokagr'dir.

Geleneksel Nigde evleri Osmanh Impa-
ratorlugu’nun bir potada erittigi ve sonucta ayni
kaltard 6zimseyen insanlarin olusturdugu ortak
bir mirastir. Bu miras da diger kentlerimizde
bulunan evlerle ayni kaderi paylasmaktadir. Carpik
kentlesme bu evleri birer birer yok etmektedir.
Betonlasma ayakta kalanlari da tehdit eder
duruma gelmistir. Bugin sahipleri tarafindan ya
tamamen terk edilen ya da cesitli tadilatlarla
kiraya verilen bu evlerin durumu her gecen gin
biraz daha koétiye gitmektedir. Halkimizin bilingsiz

tutumu da bu sireci hizlandirmaktadir.

Her gecen gin tarihi binalarin yok edilmeye
calisildigi tGlkemizde geleneksel Nigde evleri de kendi
payina diseni almaktadir. Evlerin tescil edilmesinin,
o evlerin koruma altina alindigi anlamina gelmedigi,
artik bilinen bir gercektir. Vakit ¢cok ge¢ olmadan
bu evlerin ayakta kalabilmesi icin gereken duyarliligin
gosterilmesi ve vatandas-devlet ishirligi ile harekete
gecilmesi gerekmektedir. Clnkl yok olan ge¢gmisimiz

degil, bizim gelecegimizdir.

Cizim : 1Resul Ozkul Evi
zemin kat plan

Cizim : 2 Resul Ozkul Evi
1 kat plani
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Define, 1977 yilinda Nigde Belediyesinin
Sungurbey Mahallesinde kanalizasyon c¢alisma-
lari sirasinda, kictk bir seramik kap icerisinde
tesadifen bulunmustur. Cevrede bulunan
vatandagslar tarafindan definenin bir kismi
yagmalanmis, 197 adedi de mize elemanlari
tarafindan toprak hafriyati icinden toplanarak

miize koleksiyonuna kazandiriimistir.

Defineyi 196 adet altin Osmanl sikkesi ve bir
adet altin Ortacag Avrupa (ingiltere) sikkesi
Sikkeler
padisahlarindan Abdilmecid, Abdilaziz, Il

olusturmaktadir. son Osmanl
Abdulhamid, V. Mehmed Resad Dénemine ve Avrupa
sikkesi de Ingiltere Krali VII. Edward Dénemine

aittir.

Define, cevre sakinlerinin anlatmalarina goére
hayattayken " Varyemez " diye tabir edilen bir
ticcara aittir. Define icerisindeki sikkeler,
Abdilmecid (1669-1661 M.) ile V. Mehmed Resad
(1909-1916 M.) donemi arasindaki padisahlarin
sikkelerini kapsamaktadir. Bu da 6 0 - 61 yillik bir

stire demektir.

Definede yer alan sikkelere gegmeden 6nce
sanirim ilk Osmanli altin sikkelerine kisaca deginmek

yerinde olacaktir.

Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Gazi'den

itibaren bitin padisahlar zamaninda bakir, gimas,
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altin ve nikel sikkeler darp edilmistir. Kaynaklarda,
Osmanl imparatorlugunda ilk altin sikkenin ismail
Galip’in "Takvimi Meskukati Osmaniye" adli eserinde
ve Sitleyman Sudi’nin "Usuli Meskukati Osmaniye
ve Ecnebiye" adli eserinde, Fatih Sultan Mehmed'in
ikinci defa cllusundan 26 sene sonra Venedik
dukasi esas alinmak suretiyle basildigi
kaydedilmektedir. Bu durumda ilk Osmanh altin
sikkesinin Fatih Sultan Mehmed'in ikinci defa tahta
¢ikisinin 27. senesinde (663 H.) basildigi
anlasiimaktadir. Stleyman Sudi'ye gore bu altinlarin

ayarl 23 kirat ve 3,45 gr. agirhginda; ismail Galip’e
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gore ise 23,5 kiratve 3.50 gr. agirhgindadirlFatih
Sultan Mehmed zamaninda bu sikkelere 6zel bir
ad verildigine dair Osmanlh tarihlerinde bir kayit
yoktur. Bu altinlara sadece "altin, nakdTtaltin, sikkei
hasene" gibi adlar takilmistir. 3u sikkelerin 6n
yuzinde " Darib-Gn nadri sahib-ll-izzi ven-nasri,
fil-berri bahr" unvani ve arkasinda kendisi ve babalari
icin han unvani ile isimleri ve "Azze nasruhi" kelimesi,
basildi§i yer ve tarih yazilidir. Bu tarz, altin
sikkelere tugra konmasina kadar bu sekilde devam
etmistir, ilk Osmanli altin parasinin basildigi Fatih
Sultan Mehmed zamanina kadar Osmanli
Devleti'nde ecnebi milletlere ait altin paralar ve
bilhassa Venedik dukasi ge¢gmis ve kullaniimistir.
Osmanlllar tarafindan altin para bastirilmasina
baslaninca, ecnebi altinlarinin lzerine ddrtgen
icinde "sah"

damgasi vurulmak suretiyle

gecerliliklerini korumalari saglanmistir.

Simdi yazimiza konu olan definedeki son Osmanli
padisahlarindan Abdulmecid, Abdilaziz, Il
Abdilhamid, V. Mehmet Resad ve ingiltere krali VILI.

Edward dénemlerini ve sikkelerini inceleyelim.

ABDULMECID 1039-1061 M. (1255-1277 H.)

II. Mahmud'un vefati UGzerine blyuk oglu
Abdiilmecid, 31. Osmanli padisahi olarak 1039 M.
(1255 H.) yilinda tahta ¢ikmis, 22 sene saltanat

surmaustur.

Resim: 2
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Resim: 3

Abdulmecid’'in saltanatinin ilk yillarinda
"Memduhiye" adi verilen yirmilik, onluk ve beslik
altinlar darp edilmistir. Bu altinlardan bagka
“Mahbub” altini ve yarimhgi da basilmistir. Halk
arasinda "yirmilik altin" adi verilen bu altinlarin
darb1 1B44 M. (1260 H.) yilinda sona ermistir.
Saltanatinin 4. senesinde memleketin her tarafinda
cok cesitli eski altinlarin kullanilmasi ve ecnebt
altinlarinin ayarlarinin dusik olmalari g6z éniinde
bulundurularak 1644 M. (1259 H.) yilinda "Tashih-
| Sikke Karari" alinmigtir. Bu karara gore
Abdulmecid adina ondalik sistem temelinde altin
paralar darp edilmistir. Bu altinlara padisahin
adindan dolay! "Mecidiye" denmistir. Bu paralarin
ana birimi 7,2 gr. agirhgindaki 22 ayar Mecidiye
altinidir. Ayni tarihte bu birimin bes kati degerinde
ve agirliginda "besibirlik" ¢ikarilmis ve bu paralar
en biyik altin para sayilmistir. 1B4B yilinda da
ikibugcuk kati olan

Mecidiye altin lirasinin

"ikibugukluklar" basilmistir2.

Definede bu padisaha ait 12 adet yuzluk
Mecidiye altini bulunmaktadir. Bu altinlarin hepsinin
darp yeri Kostantiniye (Istanbul)'dir. Sikkelerin
on yuzlerinde yer alan Abdilmecid’'in tugrasinda
"Han Abdulmecid bin Mahmud elmuzafferi daima"
ibaresi yazilidir. Tugranin saginda bir ¢gicek, tugranin
yukarisinda yedi adetyildiz vardir. Tugranin altinda
padisahin saltanatinin kacinci senesi oldugu

rakamla gosterilmistir
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Sikkelerin arka yuzlerinde ise, defne dal-larindan
olusan bir celenk icinde "Azze nasrihi duribe fi
Kostantiniye 1255" ibaresi yazilidir. Sikkelerden 2
adedi Abdlulmecid’in saltanatinin 5. senesinde, 2
adedi 10. senesinde, 2 adedi 16. senesinde, 2 adedi

17. senesinde, 3 adedi 22. senesinde darp edilmistir.

ABPULAZIZ 1661-1676 M. (1277-1293 H.)

Abdilmecid’in vefati Gzerine Il. Mahmud’un ikinci
oglu Abdilaziz 32. Osmanh padisahi olarak 1661
M. (1277 H.) yilinda tahta c¢ikmis ve 14yil saltanat

sirmastar.

Abdillaziz Abdulmecid

dénemindeki altinlarin ayar ve agirliginda altinlar

déneminde de,

basiimis ise de, bu altinlarin isimleri zamanla
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degdiserek "Osmanli Altini, Osmanh Lirasi, Lirayi
Osman?' isimlerini almistir. 6u doneme ait definede
19 adetylz kurusluk Osmanl altini bulunmaktadir.
Sikkelerin 6n yazlerinde bulunan Abdilaziz’in
tugrasinda "Hani Abdilaziz bin Mahmud
eimuzafferi daima" ibaresi yazilidir. Sikkelerdeki
diger tim susleme unsurlari aynidir. Yalniz tugranin
sag tarafindaki cicek dali kaldiriimistir. Misir'da
basilan baz sikkelerde tugranin saginda cicek dali
bulunmaktadir. Abdilaziz'in ilk senesinde 6ursa'yi
ziyareti dolayisiyla "duribe fi 6rusa” ibareli altin
ve gimus sikkeler darp edilmistir. Sunlar 100, 50,
20, 25 kurusluk altin paralardir. Abdulmecid
zamaninda oldugu gibi bu devirde de Misirda 6,5

gr.ik 100 kurusluk altin basilimistir.

Resim: 6

Sikkelerin arka yuzunde "Azze nasrihi duribe
fi Kostantiniye 1277' ibaresi yazihdir. Sikkelerden
2 adet; Abdillaziz’'in 1 senesinde, 4 adet; 2.
senesinde, 1 adet 4. senesinde, ladet 6.
senesinde, 5 adet; 7 senesinde, 3 adet; 6.
senesinde, 1 adet; 12. senesinde, 2 adet; 14.
senesinde darp edilmistir. Sikkelerin hepsinin darp

yeri istanbul’dur.
Il. ABPULHAMID 1676-1909 M. (1293-1327-H.)

Padisah V. Murad’in hasta olmasi nedeniyle
Abdilmecid’in ikinci oglu Abdulhamid 1676 M.
(1293 H.) yilinda 34. Osmanl padisahi olarak

tahta ¢ikmis ve 30 sene saltanat stirmustdr.
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Resim: 7

Resim: 8

Resim: 9

Il. Abdulhamid’de aynen Abdilmecid ve Abdilaziz
zamanindaki altinlarin ayar ve agirhinda altinlar
bastirmistir. Sikkelerinde hukimdarliginin 6.
senesine kadar tugranin sagina bir cicek dall,

hukimdarliginin 7. senesinden itibaren bu ¢icek
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dali yerine "Elgazi" ibaresi yazilmaya baslanmistir.
Hiukimetce padisahin emriyle 1660 M. (1297 H.)
senesi icinde "Osmanli Meskukati Kararnamesi"
ilan edilmistir. Su kararnamede Osmanh altin
para\anr\da birim olarakytiz kurusluk Osmanh altini
esas alinmig, bu paralarin 500 ve 250 kurusluk
katlari ile 50 ve 25 kurusluklari da basilmistir.
Ayrica bu tarihlerde Osmanh imparatorlugu
hudutlari icinde ecnebi devletlerin paralarinin
coklukla kullaniimasi ve bunlarin da Osmanl
parasina zarar vermesi nedeniyle ecnebi paranin
ithali yasagl da bu kararnamede belirtilmistir.
Halkin elinde bulunan ecnebf altinlarinin ve eski
Osmanli paralarinin degistiriimesi kararlastiril-
mistir. Su padisah zamaninda ayrica ziynet altinlari

da basilmistir.

Su déneme ait definede 56 adetyuz kurusluk
sikke bulunmaktadir. Su sikkelerin 6n ylzlerinde
yer alan Il. Abdilhamid’'in tugrasinda "Han
Abdulhamid bin Abdulmecid el muzafferd" ibaresi
yazihdir. Sikkelerden 1adet; Abdilhamid’ in 11
senesinde, 1 adet; 6. senesinde, 1 adet; 16.
senesinde, 1 adet; 16. senesinde, 1 adet; 19.
senesinde, 6 adet; 20. senesinde, 5 adet; 26.
senesinde, 7 adet; 30. senesinde, 6 adet; 31
senesinde, 21 adet; 32. senesinde, 3 adet; 33
senesinde darp edilmistir. Sikkelerin hepsinin darp

yeri istanbul'dur.
V. MEHMED RESAD 1909-1916 M.
(1327-1336 H.)

IIl. Abdulhamid’in yerine kardesi Mehmed Resad
1909 M. (1327 H.) yilinda tahta ¢ikmis ve 9 sene
saltanat sarmastir.
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Mehmed Resad’in altinlari da Il. Abdilhamid’in
altinlari gibidir. Yalniz tugranin saginda yer alan
cicek yerine, Mehmed Resad’in saltanatinin 7.
senesine kadar "Resad" ve o sene i¢cinde de 1
Diunya Savasi’'na giriimesi dolayisiyla "Elgazi" ibaresi
darp edilmeye baslanmistir. Mehmed Resad’in
saltanatinin 1 senesinde Bursaya yaptigl seyahat
vesilesiyle yarim ve g¢eyrek altinlar, 2. senesinde
Edirne'ye, 3. senesinde Kosava, Manastir ve
Selanik’e yaptigi seyahatler esnasinda da besibirlik
lira ve yarim liralik altinlar darp edilmistir. I. Dinya
savasl! slrerken 1916 yilinda cikarilan " Tevhidi
Meskukat Kanunu"yla Osmanli imparatorlugunun
madeni para sisteminde bir diizenlemeye gidilmistir.

Bu doneme ait definede 107 adet altin liralk
bulunmaktadir. Sikkelerin 6n ylzlerinde yer alan
Mehmed Resad’in tugrasinda "Hani Mehmed bin
Abdilmecid elmizafferdG daima" ibaresi yazihdir.
Sikkelerden 10 adet; Resad’in 1 senesinde, 9 adet;

2. senesinde, 16 adet; 3. senesinde, 9 adet; 4.

senesinde, 4 adet; 5. senesinde, 19 adet; 6.
senesinde, 10 adet; 7. senesinde, 3 adet; S.
senesinde, 21 adet; 9. senesinde darp edilmistir.
Sikkelerin hepsi istanbul darplidir.

VIl. EDWARD (1901-1910)

Definede yer alan 1 adet sikke Ingiltere
krallarindan VII. Edvvard’a aittir. Edward 1901-1910
yillari arasinda Birlesik Krallik hikimdarhgi
yapmistir. Osmanh imparatorlujunda ticari ve
cografi’ nedenlerden dolayl ecnebi paralari da
tedaviildeydi. Ornedin, Antalya ve inebolu'dan
Misir'a, odun-kémir ve meyve ihrac edildiginden,
buralarda ingiliz liralar kullaniimaktaydi. Bu
nedenle de, bu altin ingiliz lirasinin, definede yer
almasi dogaldir.

Sikkenin 6n yizunde bu kralin portresi arka
yuzinde ise ejderi 6ldirmek isteyen bir stivari yer
almaktadir.

Katalogda; definede yer alan son Osmanli
Padisahlarina ait toplam 196 adet sikkenin
Ozelliklerinin ayni olmasi nedeniyle padisahlarin
basim seneleri farkh olanlarin tasnif ve siralamasi
yapiimistir.
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KATALOG

ABDULMECID 1639-1661 M.(1255-1277 H.)
L O.Y. Tugra, sene 5

(Tugranin saginda cicek)

A.Y. Azze nasrihi durube fi

Kostantiniye 1255

Env. 1/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
2. 0.Y. ve A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 2/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
3. O.Y. Tugra, sene 10

(Tugranin saginda cicek)

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 3/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
4. 0.Y. 3 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 4/1-76

AV. Yizlik ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
5. O.Y. Tugra, sene 17

(Tugranin saginda cicek)

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 5/1-76

AV. Yizlik ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
6. O.Y. Tugra, sene 16

(Tugranin saginda gicek)

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 6/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
7. O.Y. 6 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Evn. 7/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
6. O.Y. 5 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 6/1-76

AV. Yizluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
9. O.Y.5 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 9/1-76

AV. Yuzlik ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
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10. O.Y. Tugra sene 16 Env. 19/1-76

(Tug@ranin sagdinda gicek) AV. YUz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni 6. O.Y. Tugra, sene 6
Env. 10/1-78» A.Y. 1No.lu sikkenin ayni
AV. Yuzluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm. Env. 20/1-76
1 O.Y. Tugra sene 22 AV. Yiiz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
(Tugranin saginda cicek) 9. O.Y. Tugra, sene 7
A.Y. 1No.lu sikkenin ayni A.Y. 1No.lu sikkenin ayni
Env. 11/1-78» Env. 21/1-76
AV. Ylzlik ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm. AV. Yiiz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
12. O.Y. 11 No.lu sikkenin ayni 10. O.Y. 9 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1No.lu sikkenin ayni A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 12/1-78» Env. 22/1-76

AV. Ylzluk ; Agr. :7.10 gr.; Gap: 22 mm. AV. Yiz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.

1. O.Y. 9 No.lu sikkenin ayni
AG6DULAZIZ1661-1676 M.(1277-1293 H.)

1 O.Y. Tugra, sene 1

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 23/1-76

AV. YUz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
12. O.Y. 9 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 24/1-76

AV. YUz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.

A.Y. Azze nasrihi duribe fi

Kostantiniye 1277

Env. 13/1-78»

AV. Yuz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
2. 0.Y. ve A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 14/1-78»

AV. Yiuz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
3. O.Y. Tugra, sene 2

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 15/1-76

AV. Yuz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
4. O.Y. 3 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 16/1-76

AV. Yuz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
5. O.Y. 3 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 17/1-76

AV. Yiz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
6. O.Y. 3 No.lu sikkenin ayni

Il. A6DULHAMID 1676-1909 M. (1293-1327 H.)
1 O.Y. Tugra, Elgazl, sene 20

A.Y. Azze nasruhu durube fi

Kostantiniye 1293

Env. 73/1-76

AV. Ylz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
2. O.Y. ve AY. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 74/1-76

AV. Yuz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
3. O.Y. ve A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 75/1-76

AV. YUz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Gap: 22 mm.
4. Q.. ve AY. 1 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1No.lu sikkenin ayni Env. 76/1-76
Env. 16/1-76 AV. Yiz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm.
AV. Yiz kurusluk; Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm. 5. O.Y. ve A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
7. O.Y. Tugra, sene 4 Env. 77/1-76
A.Y. 1No.lu sikkenin ayni AV. YUz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Gap: 22 mm.
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6. O.Y. ve AY. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 76/1-76

AV. Yiz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap:

7. O.Y. Tugra, Elgazi, sene 24
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 79/1-76

AV. Yiuz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap:

6. O.Y. Tugra, Elgazi, sene 11
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Evn. 60/1-76

AV. Yiz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap:

9. O.Y. Tugra, Elgazi, sene 16
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 61/1-76

AV. Yiz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap:

10. O.Y. Tugra, Elgazi, sene 16
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 62/1-76

AV. Ylz kurusluk ;Agr. :7.10 gr.; Cap:

11 O.Y. Tugra, Elgazi, sene 19
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 63/1-76

AV. YUz kurusluk ; Agr. :7.10 gr.; Cap:

12. O.Y. Tugra, Elgazi, sene 33
A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 64/1-76

AV. Yuz kurusluk ;Agr. :7.10 gr.; Cap:

V. MEHMET RESAD 1909-1916 M.
(1327-1336 H.)
1 O.Y. Tugra, Resad, sene 2

A.Y. Azze nasriuhi duribe fi Kostantiniye 1327

Env. 161/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm
2. 0.Y. ve A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 162/1-76

AV. Liralk, Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm
3. O.Y. Tugra, Resad, sene 6

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 163/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr.; Cap: 22 mm
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4. O.Y. Tugra, Elgazi sene 7

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 164/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
5. O.Y. ve AY. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 165/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
6. O.Y. 3 No.lu sikkenin ayni

A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 166/1-76

AV. Liralk, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
7. ©.Y. ve AY. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 167/1-76

AV. Liralk, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
6. O.Y.ve A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 166/1-76

AV. Liralk, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
9. O.Y. ve A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni

Env. 169/1-76

AV. Lirahk, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
10. O.Y.ve AY. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 190/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm
1. O.Y.ve A.Y. 1No.lu sikkenin ayni

Env. 191/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm.

12. O.Y.ve A.Y. 1 No.lu sikkenin ayni
Env. 192/1-76

AV. Liralik, Agr. :7.10 gr. ; Cap: 22 mm.

VIl. EDWARD (1901-1910)
1 O.Y. EDWARDVS VII.D:<3: 6RITT: OMN:
REX F:D: iIND:IMP:
Edvvard’in basi saga
A.Y. Ejderi 6ldirmek isteyen stvari saga
Alt kesimde 1903 tarihi

Env. 197/1-76
AV. Lira ; Agr.:6 gr. Cap: 22 mm.
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NOTLAR

* Ayse ERSOY, Mize Arastirmacisl,
Mudurltigu, Adana/TURKIYE.

Mize

Su Osmanh definesini makale olarak
yayinlamama izin veren Nigde Miuze Muduri
Sayin Erol Faydaliya, sikkelerin fotograflarini
ceken mesai arkadasim Muze Arastirmacisi

Sayin Mahmut Altuncan 'a tesekkilr ederim.

1 Nuri Pere, Oemanlilarda Madeni Paralar, istanbul
1966. s.16.

2 Ciuneyt Olger, Son Alti Osmanh Padisahi
Zamaninda istanbul’da Sasilan Paralar istanbul
1966. s. 46-49.

KAYNAKCA

ARTUK I.-C. istanbul Arkeoloji Miizeleri Teshirdeki
Islami Sikkeler Katalogu, Il. cilt istanbul 1974
s. 696 - 746.

6AHADIROGLU V, Osmanl
Ansiklopedisi 1966 Il cilt.

SMC 7 Sritish Museum Catologue VII.

Padisahlari

CIL A., Ergenekon Tarihimiz ve Osmanl
Padisahlari, istanbul 1961 s.190 vd.
DEMIRER V., Osmanli Padisahlari.

KOCAER R., Osmanh Altinlari, istanbul 1967.
KOCATURK V., M., Osmanh Padisahlari, 1966
6. Sasim s.363 vd.

KOCU R.E., Osmanli istanbul 1961.

OLCER C., Son Alti Osmanli Padisahi Zamaninda

Padisahlari,

Sasilan Gimus Paralar, istanbul 1966.

OZTUNA Y., Osmanh Tarihi - Ekonomi (Para ve
Fiatlar) IX cilt. s. 59-77.

OZTUNA Y., Siiyiik Osmanh Tarihi.

PERE N., Osmanlllarda Madeni Paralar, istanbul
1966.
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Bakiye YUKMEN EDENS*

Dogu Anadolu, Suriye ve Rus platformlarinin
baskisiyla olusan yuksek daglara, volkanizimanin
neden oldugu volkanik daglara ve lavlarin algak
kesimleri doldurmasi sonucunda olusmus genis
ova ve yaylalara sahip (Saracoglu 1969) bir
bolgedir. Bu boélgede, Kars ve Ardahan illeri arasinda
paylasilamayan, son ginlerde Ardahan lli'nin sinirlari
icine dahil edilmis olan Cildir G6lU bulunmaktadir.

Cildir Golu, Akbaba ile Kisir Daglari volkanlarinin
cikardigi lavlarin, mevcut olan ¢ékintli alaninin
onini kapatmasi ve burada giderek sularin
birikmesi sonucunda olusmustur (Saracoglu 1969:
312). 1959 m. yuksekliklerde yer alan Cildir Gélu
Plio-Kuaterner, andezitik bazaltik tiuf ve lav
arakatkili marn, konglomera, gre ve golsel kalkerli
bir zemin Gzerinde oturmus durumdadir. 130 m.
derinlikte olan g6l 120 km2lik bir alana sahip olan
tatli gol sulari Arpacay Deresi'ne bosalmaktadir
(Erentoz, 1974).

Cildir Ovasi’'ndan, lavlardan ve sel konilerinden
olusmus bir set ile ayrilmis (llhan 1976) olan gdl,
Rus Adasi, Kus Adasi, Boy Adasi ve Blyilk Ada
olmak lzere dort adacigi barindirmaktadir. Akca-
kale, bu dort adaciktan biri olan Buyuk Ada'nin
diger adidir.

Bir diger adi Alpaslan Adasi olan Akcakale
Adasi ya da Blyuk Ada (Resim: 1), ginumizde,
ayni adla bilinen Akcakale Koyu'ne bir yol ile
baglanmis durumdadir.

Literatirleri inceledigimizde, adayi arkeolojik
acidan ele alan calismalarin yok denecek kadar az
oldugunu goririuz. Bu nadir calismalar Prof. I. Kilig
Kokten'e aittir. Kdkten adayi ilk defa 1944 yilinda
ele almis (Kokten 1944) ve 1952 yilina kadar sik
araliklarla adada calismalarini strdidrmaastar
(Kokten 1945: 431-462; 1947: 223-236; 1953:
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191). Prof. Kokten'in 1952 yilindaki incelemesinden
sonra ada, uzun sire calismalara ciddi olarak
konu olmamistir. Megalitizmi konu alan daha
sonraki makalelerde ise,adadan Prof. Kilig¢ Kéktenin
calismalarina dayanilarak bahsedilmigtir.

Uzun bir aradan sonra ada, 1993 yilinda, bir
doktora tez calismasi (Yikmen 1997) nedeniyle
tekrar incelenmistir. Ayrica gene son yillarda Yrd.
Dog¢. Dr. Kemalettin Kéroglu (2000) da Akcakale
Adasi'nda incelemelerde bulunmustur.

Yukarida bahsettigimiz, amaci megalit anitlar
olan tez calismasi sirasinda, 1993 ve 1994
yillarinda olmak lzere iki donem incelenen adanin
haritalanmasi gercgeklestirilmis ve ylizeyde gorilen
butin 6zellikler, elden geldigince, bu harita tzerine
oturtulmustur(Harita: 1)1

Ayrica, aralarinda herhangi bir iliski bulunup
bulunmadigini anlayabilmek amaci ile diger ¢ ada
da arastiriimis, fakat bu adaciklarda, Rus adasinda
tespit edilmis olan glincel diyebilecedimiz Rus

Harita 1. Akcakale Adasi'nin yiizeysel arkeolojik yapisi
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Cizim 1. Dolmen ve kurgan olarak yorumlanan odanin plan
cizimi

yapilari tarzindaki2 tek biryapi kalintisinin disinda
herhangi bir arkeolojik belgeye rastlanamamistir.

Adanin hemen girisinde ve kuzeydogu kiyisinda
daire biciminde siralanan iri, kaba bloklar ve bunlarin
nerede ise bhitisiginde, batiya ve giineye dogru
dortgen biciminde ev temelleri yer almaktadir.
Dortgen bicimli evtemellerinin hemen yukarisinda,
gene batiya dogru ise, daha kigiuk ebatlarda
taslardan olusmus daireler (Resim: 3) yer
almaktadir.

Cizim 2: Dolmen ve kurgan olarak yorumlanan odanin kesit
¢izimi

Adanin gliney ucunda bir kule kalintis1 (Resim:
4), kuzeybatisinda, karemsi planda, kog basi figurli
bir tasin devsirme olarak yer aldigi tahmin edilen
yapi3 (Eski Eserler ve Miizeler Genel Miudurlugid’'niin
sit fisinde yapinin X. ylzyil ortalarina ait olabilecegi
belirtiimektedir) ve kale kalintisi4 ve gene dortgen
bicimli duvar kalintilar1 (Resim: 2) yer almaktadir.

Prof. Kékten'’in kazi yaptigi ve dolmen olarak
adlandirdigr oda5 (Resim: 5; Cizim: 1, 2), adanin
kuzey dodusunda, aday! kdye baglayan yolun
bitimindeki iki buylk dairemsi mekanin glineyinde
bulunmaktadir. 6x4x2.5m. boyutlarindaki odanin
duvarlari moloz taslarla oraladur. Yapinin Gstiu
blyik yassi bloklarla kapatilmis olup, bloklar kurt
disi denilen ve ¢ok yakin zamanlara kadar gorilen
tas isciliginin izlerini tasimaktadir. Girisin
yukarisinda yer alan blok 2.02x0.73x0.40 m,,
tavani o6rten tas levhalar ise 1.55x0.97x0.30 m.,

4

2.38>x0.8>4x0.60m, 2.05x0.55x0.45m.,
3.70x1.65x0.46>m. boyutlarindadir. Odanin
icerisinde ocak yeri ve odanin ortasina dogru tavani
tasiyan 1.05x0.53x0.22 boyutlarinda bir destek
sttunu bulunmaktadir (Resim: 6). Ayrica odanin
désemesinde, lUzerinde 25 cm. ¢capinda daire
seklinde bir oyuk bulunani 1.75x0.8>8>x0.26m.
Olctlerinde bir dilim tas yer almaktadir. Ayni
Ozelliklere sahip bu tip taslar ylizeyde, adanin diger
kisimlarinda da bulunmaktadir (Resim: 7). 5u daire
bicimindeki oyuk, bazi taslarda dortgen bicimini
almistir (Resim: 6). 3azi taslarda ise bu oyuklar
daha kicuk caplardadir ve bir dizi halinde
siralanirlar (Resim: 9). Odanin icinde yapilan ¢izim
ve fotograflama calismalari sirasinda tespit edilen
kurt disi formundaki isgilik izlerinin gerek odanin
tavanini drten taslar tzerinde (Resim: 6) gerekse
disarida, kismen yere gomuli durumdaki butin
taslarda var oldugu gézlenmistir (Resim: 10). izler,
dikili durumda iken menhirlerle karistiriima
olasiliklarinin ¢ok yuksek oldugu dusinidlen ve
adanin kiyi kesimlerinde dahi yogun olarak tespit
edilmis olan, yikilmis durumdaki bloklar tGzerinde
de gdzlenmistir.

Uzerlerinde figiirler bulunan mezar taglarinin

Resim 1 Akcakale Adasi

Resim 2: Doértgenimsi duvar kalintilar
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Resim 3: Akcakale Adasi'ndaki tas halkalara 6rnek

da saptandigi adanin dogusunda, 6zellikle kuzey-
dogusunda, arazi, yapi kalintilarinin tGzerini dérten
toprak dolgusu nedeni ile inisli ¢ikisli bir gdruntiye
sahiptir.

Sonug
Akcakale Adasi, 194011 yillardan bu yana, aday!

megalitizm ile iliskilendirme c¢abalarina konu
olmaktadir.
Amaci megalité anitlar olan yilzey

arastirmalarinda, mimari gérinim acgisindan
birbirine karisan yapilarla karsilasmak cok sik
rastlanan bir sorundur. Akcakale Adasi'ndaki,
varliklari Profésor Kilig Kdkten tarafindan bildirilen,
dairemsi siralanmis olan taslarin ve gene Profosor
Kilic Kékten’in ilk yayinlarinda "dolmen", daha
sonraki yayinlarinda ise "dolmen tekniginde yap1"
olarak s6z ettigi yapinin bu karisan mimari
ogelerden olmasi olasidir. Ornegin Akdeniz
Bolgesi'nde, Antalya Kas llcesi'ne baglh Seyret
(Gokgeodren) Koyi'ndeki kiklopik yapilar bunlardan
biridir7. Orneklerden bir digeri Kastamonu'daki
menhir olarak yorumlanan blok taslardir (Bostanci
1952, Yikmen, basimda). Ankara llica Koy'deki iri
blok taslar ise digerleridir (Orthmann 1967, Yikmen,
basimda).

Resim 4: Kule kalintisi
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Resim 5: Onceki yillarda “dolmen” olarak adlandirilan oda

Bu nedenle, gerek daire biciminde siralanmis
olan tas dizenlemelerini (s6z konusu olan bu tas
halkalarin ¢aplari 6.10 m.den, 24m., 26m. ve 45m.ye
olmak Gzere bir hayli degisen dlculerdedir) ve
gerekse hemen yukarida bahsettigimiz yapiyi,
adanin icerdigi donemler kesin olarak belirleninceye
kadar, yani kazi ile sinanincaya kadar, direkt
megalitizmi disindirten "kromlek"ya da "dolmen”
olarak adlandirmak hatali olabilir.

Dairemsi mekanlardaki iri, kaba bloklarda
saptanan kenet yerleri olabilecekleri distntlen
oyuklar, diger taslardaki tas iscilik izleri (hatta
adada bu kurt disi gérinima veren teknik ile ikiye
ayrilmis olan ve kullanim icin henilz yerinden
alinmamis oldugu zannedilen iri iki tas kitle halen
orijinal yerinde Ust lGste durmaktadir) (Resim: 11),
kule, yapi (bazilika ya da kilise) kalintisi®, dolmen
olarak adlandiriimis olan odanin duvarlari (Resim:
6) ile ylizeyde gérilen duvarlarin (Resim: 12) 6rgi
sistemlerinin ayni olusu, ada konusunda yapilmis
olan megalitizm yo6énli yorumlara suphe
getirmektedir.

Prof. Koktenin yaptigi calismalarda bu taslarin
o zamanki konumlarini gésteren detayl ¢izim ya

Resim 6: Dolmen olarak adlandirilmis odadaki destek siitunu
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Resim 7: Akcakale Adasi’nda bulunan yuvarlak oyuklu
taslara 6rnek

da fotograflar bulunmamaktadir, Bu nedenle
Kokten'in cevrek tas ve menhir olarak yorumladigi
bloklarin yok olup olmadigi hakkinda kesin yorumlar
yapmak maalesef ki, mimkin olamamaktadir. Eger
Prof. Kokten'in kastettikleri ile bu calismada
kastedilenler ayni ise, simdiki bilgilerimiz 1siginda,
bu taslara, stpheye yer vermeksizin "menhir" ya
da "kromlek" diyemiyoruz.

Akcakale Adasi'ndaki 6 m.den 45 m. ye kadar
dedisen caplarda daireler olusturan bazalttemelli
taslar ile herhangi bir sekil olusturmaksizin
birbirinden ayri duran iri kaba taslarin yapi kalintilari
olabilecegi disunilmektedir. Prof. Kokten'in dolmen
olarakyorumladigi, bazi yayinlarda da kurgan olarak
gecen (Koéroglu 2000: 5-6) 6x4 m. dlcilerindeki
odanin ise Urartu Donemindeki bir yapiya ait olmasi
olasidir.

Cildir cevresinde Urartular D6neminde yere
kralliklarin kuruldugu bilinmektedir (Kirzioglu 1953).
Van Golu'nin glneyindeki yuksek daghk bélgede
kaba olarak islenen tonlarca agirliktaki taglardan
yapilmis, halkin "dirhe" (dev evleri) dedigi mimari
kalintilar Urartu Donemine aittir ve genellikle bu

Resim 8: Akcakale Adasi’nda yer alan dértgenimsi oyuklu
taslara drnek
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Resim 9: Bir dizi yuvarlak oyuk iceren taslara 6rnek

tip yapilar madencilik merkezlerinde, su
kaynaklarinda, géletlerin ¢evresinde, yaylalarda,
gedik ve gecitlerde, kale ve yayla kentlerinin
cevresinde bulunmaktadir (Belli 1963: 36). Ayrica
Cildir Goli’'nin hemen kuzeyindeki Darbogaz Baraji
Urartu Kralligina aittir (Belli 1999: 94-95). Kule
kalintisi ile adadaki duvarlarin ¢cogunun 6rgu
sistemi olduk¢ca benzerdir. Dolmen olarak
adlandirilan odanin tavanini 6rten yassi blok taslar
ve toprak yuzeyindeki yikilmis durumdaki taslar ve
hatta kromlek olarakyorumlanan dairemsi dizilmis
kaba bloktaslar, tzerlerinde ayni tas isleme izlerini
tasimaktadir. Metrik olarak siralanmis olan izler,
taslari koparmada oldukca diizgiin metal aletlerin
kullanildigini géstermektedir ki, bu ustalarinin
geliskin teknik bilgiye sahip oldugunu
dusindirtmektedir.

Yorumlarda dolmen ya da kurgan olarak gegen
odanin, yukarida bahsettigimiz, tavani érten yassi
taslardaki tas isleme teknigine, diger yuvarlak
mekéanlardaki taslarin tasidiklari kenet yerlerine
ve kule kalintisi ile diger duvarlarin o6rgi
sistemlerinin benzerligini disindugimizde, Urartu
ya da daha sonraki dénemlere tarihlendirilebilecegi
akla daha yatkin gérinmektedir.

Resim 10: Kertikli taslara érnek
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Biinyesi'nde kog¢ basi figurli yapi tasi bulunan
yapi ise Urartulardan itibaren yakin zamana kadar
herhangi bir topluma ait olabilir. Kog¢ basi figlirunun
Akkoyunlular D6neminde bile kullanildigi
bilinmektedir. Ayrica bu tas biyuk bir olasilikla
devsirmedir. CuUnki kayac¢ yapisi yapinin
duvarlarindaki diger taslarin kaya¢ yapisindan
oldukca farkh goérinmektedir.

Adada varolan butin bu mimari belgelerin yani
sira, ylizeyde gorulen keramik malzemenin cesitliligi
de adanin prehistorik Donemlerden itibaren birgok
donemde aktif olarak kullanildigini géstermektedir9.

Bir zamanlar mabet yerlerine ya da konut
yerlesimlerine hizmet vermis olabilecegi dustinilen,
bugin koylilerce otlak ve yakin c¢evrelerden
gelenlerce de mesire yeri olarak kullanilan adanin
cesitli donemlerde kilt yeri olarak kullaniimis olmasi
da olduk¢ca muhtemeldir.

Ozet ile Akcakale Adasi'nin birkac donemin
iskanina ve amacina mekéan oldugu aciktir. Acgik
olmayan bu dénemlerin hangi dénemler oldugu ve
mevcut olan arkeolojik belgelerin dayanakli
yorumlaridir. Buyorumlara kazi yapmaksizin varmak
ise pek mimkin degildir.

Resim 12: Akcakale Adasi’nda yer alan duvar kalintilari
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NOTLAR

Dr. Bakiye YUKMEN-EDENS, The American
Institute For Yemeni Studies. P.K. 2658»,
YEMEN.

Bu calismadaki 6zverili yardimlarindan dolayi
Sayin Onur Ozbek'e tesekkiirii manevi borg
olarak goérmekteyim. Kendilerine tesekkir
ederim.

Ruslarin, 1007 yilindan 1920'li yillara kadar,
aralikli olarak Kars'ta var olduklari
bilinmektedir(Kirzioglu 1953)

Yayinlarda bu yap! kalintisindan kilise olarak
s6z edilmektedir (Bkz. Koroglu 2000: 5)

Koéroglu (2000), Akcakale Adasi'nin karsisinda
kuzeyde bir kalenin varliindan bahsetmekte ve
bu kalenin Kafkasya'da Urartu o6ncesine
tarinlenen 6rneklere benzer bir sur ile gevrili
oldugunu vurgulamaktadir.

Son zamanlarda kurgan olarak

yorumlanmaktadir (Kéroglu 2000)

Bircok calismada "megalit" kelimesi etimolojik
olarak Yunanca mega (bluyuk) ve lithos (tas)
kelimelerinin birlesmesi olarak gosterilir. Cesitli
arastirmacilar tarafindan ¢esitli tanimlar
verilen megalitler i¢cin Childe (1942: 46),
"megalit" kelimesinin arkeolojide bilyik taslardan
yapilmis olan batin yapilar degil, bunlardan
batil inanclar ve ayinler gibi bazi dinsel olaylar
icin yapildiklarini tahmin ettiklerimizi icermesi
gerektigine dikkat cekerek, megalit
tanimlamasina islevsel bir yaklasim
getirmektedir ki, bu dogru gérinmektedir.
Seyret Koyu'ndeki kiklopik yapilar icin Bkz.
Borchard, J. ve W. Wurster, 198>9 ve Yikmen,
B. basimda.

Kiltir Bakanhigr Anitlar ve Muzeler Genel

Madarligid’'nin 19B3 tarihli tescil fisinde, yapinin
kilise ile benzerliginin olmadiki belirtiimektedir.

Prof. Kilic Kékten dolmen olarak adlandirdigi
odanin icinden, 8>0 cm. derinlik ve 50 cm.
geniglikte acilan ¢ukurlardan cikarilan aletlerin
Neolitik Doneme ait olabilecegini belirtmektedir.
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Otuz iki hektarhk alaniyla, Catal Hoéyuk hig
kuskusuz Yakin Dogu’'daki en biylk Neolitik
yerlesmelerden biridir. Beysehir Goli’'nden beslenen
Carsamba Cayr'nin dogu kisminda, Konya Ili'nin
Cumra ilgesi yakinlarinda yer alan Catal Hoyik,
Neolitik Cagda binin katlarini bulan nifusuyla
uygarlk tarihinde kenttanimlamasini hak edecek
biyikluge sahip biryerlesim yeri olarak taninmistir.
Bugiin hala Arkeolog lan Hodder baskanhgindaki
ekip tarafindan kazilari stiren Catalhdyik’in
dinyanin 6énemli arkeolojik merkezlerinden biri
oldugunu so6ylemek abartili olmayacaktir.
Bugin Ankara Anadolu Medeniyetleri
Miizesi'nde sergilenmekte olan ve ilk kez Konya’'nin
Cumra ilgcesi’'nde 1961 yilinda Arkeolog James
Mellaart tarafindan kazilmaya baslanan Catal
Hoyuk'teki dokuma parcalari ginimiize ulasabilen
saylill arkeolojik tekstil parcalaridir. Neolitik Boneme
ait Catal Hoyuk tekstilleri Anadolu Medeniyetleri
Mizesi'nde toplam on parca olup kdmiurlesmis
haldedir. Catal Hoyuk tekstilleri hakkinda daha
once analizler yapilmis ve bazi rapor\ar
yayinlanmistir.

Arastirmacilar, bu tekstillerin malzemesinin
yin ya da keten oldugu konusunda farkli gorislere
sahip olmuslardir. Sahin Yiksel Yagan konuyla
ilgili olarak (Yagan 197B); “...Bu tekstiller genellikle
en basit 6rgli olan bez ayag! ile meydana

getirilmislerdir. Bu kazilarda bir tapinakta cukur
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Resim 1. Beyin,
kafatasindan alinmis,
koruyucu olarak ¢ok ince
bir beze sarilarak tekrar
yerine konmus ve yapl
yangin gegcirdiginden
kémirlesmeye ugramis
tekstil kalintisi. (Mellaart
1967 Resim: 29)

Resim 2: Catal HOylk VI.A.5 mezarindaki bez icine sarilan
bir kalintinin baglanmasinda kullanilan bant
parcalari (Mellaart 1967, Resim: 116)

Resim 3: E V15'teki
odada
bulunan
balik agi
dokulu
kumas
parcasi.
(Burnham
1965)
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Resim 4:E VI 5’teki odada bulunan
balik agi dokulu kumas
parcasi. (Burnham 1965)

icinde, alisilmamis bir 6l gomme olayina
rastlanmistir. Beyin, kafatasindan alinmis,
koruyucu olarak ¢ok ince bir beze sarilarak tekrar
yerine konmustur. Uzerindeki yapi yangin
gecirdiginden, sicakligin etkisiyle icerde kémirlesme
ile malzeme

olayr meydana gelmis, dolayisi

tamamen yanmayip kdmirlesmistir.” demektedir.

Cok

bakimindan keten-cuval dokumasi ile karsilastirilan

ince dokunmus ve dokuma teknigi

diger bir parca da, tapinakta bulunan bir iskeletin
korunmasinda kullaniimistir(Mellaart 1967).

Resim 2, Catal Hoyuk kazilarinda (VI.A.5.)
numarali mezarda bulunmus dokuma parcalarindan
bir kismini géstermektedir. Bunlar bez icine sarilan
bir paketin baglanmasinda kullanilan kumas
bantlaridir (Mellaart 1967).

Catal Hoylk cevresinde bugiin de yaygin olarak
yetisen bazi yabani bitkiler ki bunlar; Rubia
Tinctorium (Boyaci Kirmizisi), Isatis Tinctoria
(Koyu Kirmizi), mavi ve intensiv sari renk veren
Roseda Luteola’dir, boyalarinin bulunmasi,
boyaciligin bilindigi gorisint kuvvetlendirmektedir
(Mellaart 1967).

Catal Hoyuk tekstilleri, tekstil sanatlarinin
tarihinde bir gelisim olarak gdziukmektedir.
Duvarlarda bulunan bir tir desenlendirme,
geleneksel bir siisleme tarzi ve belki de bir sembolda.
Kilimlerdeki geometrik desenlere benzeyen
sltslemeler, daha ilerki donemlerde dokunan
kilimlerin motiflerine benzemektedir.

Catal Hoyuk tekstillerinin analizleri, M. L. Ryder
tarafindan su sekilde tanimlanmistir:

"6. yap! katinda bulunan tekstillerin gecgici
tarihlendirmesi, M.O. 6000 yilina rastlar. Bunlar
siyah renkte ve kolay bozulabilen bir yapiya
sahiplerdi. Goéruntuse go6re, karbonizasyona
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(kébmirlesme) ugramislardi. Bu tekstillerin bazilari
1962'deki, da 1963'teki

bulunmustu. 1962 o6rneklerinde; dokuma olup

bazilar kazilarda
olmadi§i acik¢ca sdylenemeyen kumas parcgasinin;
yapisi disinda, bir tanimlama yapmak mimkin
olmamisti. Birbirine paralel olarak bikilen iplik
grubu, baska iplik gruplariyla dokunmamisti.
Birbirine paralel ipliklerin uygun yerlerinde, ilk
dokunan bélgenin herhangi bir yeriyle birlestiriimisti.
Ancak birlikte dokunmamislardi. Carimus olan
ipliklerin ikisinden biri, ¢6zgl ya da atkiydi, ancak
¢cirimus halde gorinen, elde kalan ipliklerde kivrim
yoktu. Belki de bu, Helbaek tarafindan tanimlanan
digimsiz balik agina benzeyen bir malzemeydi.
incelikleri 0.5 mm.den daha az olan ipliklerin, bu
inceliklerine ragmen iki kath olduklari agik¢a
1963'te

gorunuslerine gore yukarida s6zi edilen, fakat

goruliyordu. bulunan 6&rnekler,
¢ogu cok kisa olan diiz iplik parcalarina karismis
haldeydi. Diizenli olarak dokunmus iki tekstil parcasi
da, cok daha iyi ipliklerden, basit olarak
dokunmustu, bunlaryine de iki katl gérintyorlardi.
Bu tekstil parcalari da dayanikliydi.

Materyal o6rneklerinde, zarar gérmemis
bolumlerin mikroskobik incelemesinde hareket yoni
belli olan liflerin, karisim oldugu goézikmektedir.
Yapisal olmayan o6zellikleriyle de, kimlikleri kolayca
saptanabilmektedir. Bunlarin ¢ok belirgin olan
komurlesmelerinden dolayi, gérinimlerinde yogun
bir siyahlik géze carpmaktadir. Helbaek, kesitinde
egrilikler bulunan yinin pullu bir ylizey yapisina
sahip oldugunu kanitlar géstererek, resimlerle,

cizerek gostermistir.

Resim 5: E VI 5°teki tekstil buluntusundaki balik agina
benzer cizgili bolumler (Burnham 1965)
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Sumak teknigiyle iki ¢ozgi
iplik grubuna baglanarak kenar
ipliklerinin dénlstini gosteren
balik a1 dokulu kumasin
yapisi (Burnham 1965).

Sekil 2 :Balik agi dokusu
kumas yapisini
gosteren sekil.
TBumham 1965)

Tekstillerin zarar gérmemis bdélimlerinde,
kimlikleri tanimlanmis olup 6zellikleri soyledir: (1)
Duzgun ve birbirine paralel dogal lifler. Bu
karakteristik bir ketendir, oysa yiun daha kivrik
olma egilimindedir ve ilk bulunan tekstillerde gorulen,
liflerin birbirine az paralel olma 6zelligi vardir. (2)
Liflerin kolay kinlirhk 6zelliklerinden dolayi, kisa lifler
grubuna girmektedir. Bu liflerin, hiicresel i¢ yapisinin
izleri dizgin bir bicimde bozulmustur. Diger
arkeolojik materyallerde (6rnegin: M.O. 400 de
Altay orneginde) bu yondeki bozulmaya karsin,
sOzl gecen yin, az bulunur 6zelliktedir. (3) Birkag
adet dahi, orta kalinlikta veya kaba lif bulunmayisi,
ilk Cag yun dokumacihginda cok nadir goérilen bir
ozellikti. Ornegin; Kuzey Avrupa’daki Bronz Cagi
tekstilleri tiyludir ve kuzeydogudaki Roma
dénemlerinde orta kalinhktaki bir yin, bu tip kaba
liflerin % 15 ile 20'si arasina yayiliyordu. Yaklasik
2000 yil 6nce bu cins biryin, orta kalinhktaki lif
inceliginde, gercek inceligin igine giriyordu. Bu
ylzden, Neolitik yin dokumalarindaki lifler, inceligi
en az orta kalinliktakilerin 40 mikron, kaba olanlarin
ise 90 mikron oldugu tahmin ediliyordu.

Lif capl, 4 ile 30 mikron arasinda degismektedir.
Ortalama 12 mikron, en sik rastlanan deger de 10
mikrondur. Capin derecesi iyi bir keten ve ipek ile
karsilastirilabilir, fakat yan lif capindaki ¢cekme
olasihgini da belirtmek gerekir ve egirmeden once
killarin yok edilmesi ile biraz daha iyi duruma gelir.
Vahsi koyunlarin tulupu (incelikleri ortalama 15
mikron) en iyi ylin olarak bilinir.

Lif capinin etkisini arastirmak icin, bir baska
deney daha yapilmistir. Materyal tamamen yanip
yok olmadan, go6zlendiginde kavrulmus bir keten

gibidir. Oysa yin kumas, gergin kivrimlarla
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burusmustu. Kémirlesme, yin liflerinin sikica
kivrilmasina neden olmustur ve lifin egrilmesi,
ortalama capin 3 mikron artmasina da neden
olmustur. Bu yuzden, Helbaek’e ragmen, bu yanmis
bir gdmutd tanimlamaktadir. Sonucta materyalin
curumeden dolayl kdmurlestigini gbstermektedir.
Cunkl ates keteni tamamen yok etmis ve yunin
de bizilmesine neden olmustu. Oysa Catal Hoyilk
tekstili daha dizgindd.

Bir sonraki analiz yontemi "¢apraz bolimleme"
yontemiydi. Bu yontem, materyalin cabuk
cirimesinden dolayi, pek tatmin etmeyen bir
bulustu. Bu nedenle olagan "dokubilimsel" yontemle,
parcalara ayrilarak yerlestirilen kisa iplikler, belli
bir bicimde yayilmislardi. Bu sekilde yayilan iplik
bolimleri, deri igin kullanilan "saspik" yontemiyle
boyanmisti, fakat boya almayan ipler, hala koyu
siyah gorunen lifler tarafindan emilmisti ya da
parcalara ayrilmis koyu kahverengi gézuken liflerin
kalinliklarini azaltmisti. Liflerin boyuna parcalara
ayrildigr yerde, goérinum tipki zarar gérmemis
bolimlerdeki gibiydi. Ancak lifler, capraz ¢izgi dokulu,
karakteristik bir ketende goruldigu gibi hala ¢ok
koyuydu.

Capraz boélumleme, liflerin ¢ogunlukla yindeki
gibi silindirikya da oval yapida oldugunu gosteri-
yordu, gerci keten lifleri de silindirik yapidaydi ve
bu da lifin daha dayanikli olmasina neden
olmaktaydi. Bazi lifler, ketenin daha karakteristik
késeli ana hatlari gibi gértlmekteydi. Ancak ipegin
kesitinde Uc¢ koseli bir yapi bulunmuyordu. Bir lifin
kesitinde, birgcok ketende bulundugu gibi merkezde
[imen vardi. Yinde medulla denen bu yapi, ipekte
daha inceydi. Yin liflerinde, medulla kalindi ve orta
kalinhktaki liflerde daha kigik boyuttaydi.

Buraya kadarki kanitlar, keteni destekleyen,
yline karsi olan bir durumdaydi. Kimyasal testlerle
kesin sonucu bulmak icin, bir deneme daha yapildi.
lllionis'te Northwest Universitesi'nden Dr. E.L.
Gustus, yeni yéntemi olan "Dislfit Baglan" deneyini
yapti ve bir tepkime bulmayl basaramadi. Diger
tarafta Danimarka Bronz Caginda bulunan yin

parcasi (M.O. 1200), tipki giiniimiiz yinleri gibi,
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Resim 6: Maksimum uzunlugu 3.5 cm.
ve genisligi 7.5 cm. olarak
olcllen tekstil parcasi.
(Bumham 1965)
gucla disilfit tepkimesine yaklasik olarak sonug
verdi. Disllfit tepkimesi ihtiyaci, materyalin yin
ya da hayvan kil olmadig§i yolunda bir dislince
olusturdu ve bu denemenin saptamasi, iskocya
Yin Teknik Enstitisi’nde Kimya Dalinda Uzman
Okutman Mr. F. Kidd tarafindan tarafsiz bir bicimde
salfar
tepkimesinin olmadigi saptandi, ancak materyalin

yapilan "sulfar testi" ile basarildi.
nitrojende pozitif tepkime vermesinde de kanit
karisikh@r saptandi. Fakat, ipek disinda yapisal
Ozellikler acisindan tartismanin dtesinde de hikim
verilebilir. Bu gorismelerde mimkin oldugu kadar
sakinilan disiince, ¢cok az da olsa tanhleme hatasi
olabilecegidir. Tekstillerin bedenin ¢lriimesine neden
olabilecegi diisiincesi ile iskeletle aralarinda bir
iliskinin olabilecedi saptanmisti. Gergcekten de
mikroskop altinda lifler cok sekilsiz maddeler olarak
goraliyorlardi.

Kidd, daha sonra sulandiriimis alkali ile materyali
kaynatti, harap olmus haldeki yin, boylelikle bir
muameleye tabi tutuldu. Ancak bu iglem, siyah
rengin yok olmasina neden olmustu ve
incelendiginde, ¢apraz polaroidler arasindaki
mikroskop altinda bakildiginda, ketenin karakteristik
olan, birbirine paralel capraz cizgilerini géstermistir.
Hemen hemen taninmaz haldeki materyal, bu
ylzden keten olarak kesinlesmisti. Boylece yiinden
sonra en erken tarihleme, keten egirme teorisini
destekliyordu. Ancak, eger Helbaek’in sundugu bir
parca tekstil kanit kabul edilirse, muhtemelen
yunde kullaniimis gézikmektedir." (Ryder 1965).

Catal Hoyuk tekstillerinin teknik analizlerinde,
keten teorisini destekleyen Ryder’a karsi, Catal
Hoyuk tekstillerinin teknik analizleri Royal Ontario
Miizesi Tekstil Arastirma Bolumi’'nde gérevli Harold
Burnham tarafindan da yapilmistir. Bu analiz

raporu soyledir:
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"Tamamen orantisiz goziikken dokuma ve bikiumli
materyallerin bulunmasi ve durumu oldukca fazla
heyecan yaratmistir. Bu dokumalar bulunmadan
once, en erken tarihlendirilen dokuma kumaslar
genellikle M.O. 5. yiizyila tarihlendirilmis olan Misir
Fayum’da ele gecirilen tekstiller olarak biliniyordu.
Catal hoylk un 6. tabakasindaki buluntular, tekstil
sanatlarinin tarihini 6. ylzyilin baslangicina
gotirmektedir. Tekstillerin daha uzun 6mdrli olmasi
icin daha cok ya da az, dogal kosullara ihtiyacg
vardir. Her iki durumda da Misir ya da Peru'da
oldugu gibi, asirn kuru hava kosullari gerekmektedir
veya Gronland'daki eski Norve¢ mezarlarinda,
Sibirya ve Danimarka hikimdarlarinin mezarlarinda
oldugu gibi surrekli bir don kosuluna ihtiya¢ vardir.
Koruyucu olarak belirli kimyasallarin olmasi
gerekebilir. Danimarka’'daki Bronz Cagi mezarlarinda
tanik asit, ya da Erken Hanedanlik Dénemi Cin
bronzlarinin ylizeyinde metal tuzlari bulunmaktadir.
Bu kimyasallar ipek lif buluntularini doymus hale
getirebilmektedir. Catal Hoylk'te bulunmus olan
bozulmus parcalarin giinimuze kalabilmesi oldukca
basit bir nedenden olmustur. Tekstillerin bulundugu
6. tabaka yapilari, gériinise gére yangin nedeniyle
harap olmustu. Bu yapilar yiksek Isiya maruz
kalmisti. Alcak tabakalardaki camur katmanlarinin
altinda sikisan dokumalar, havadaki oksijen
yetersizligi nedeniyle clirimis ve tamamen
komirlesmisti. Bu onlari kimyasal olarak etkisiz
biraktl ve bu nedenle, normal kosullar altinda en
¢ok hayvansal ve bitkisel maddelerin ¢irimesini
etkilemis olan zararh kiflerin gelismesine neden
olmustur. Ayni neden Royal Ontario Muzesi'nin
Tekstil Bolumi’'nce arastiriimis olan diger iki grup
Yakin Doguda bulunan yinla tekstilleri de korumus
ve glinumize ulasmasini saglamistir. Bunlar
yaklasik M.O. 9. yuizyila tarihlendirllip Catal Hoyiik
tekstilleriyle ayni tutulamaz, fakat ikisi de ilk
tekstil tarih ve teknolojisi hakkindaki kisitl
bilgilerimizi artirdi. iran’da Urmia Gélu yakinindaki
Hasanlu 2'de ele gecirilen bir grup tekstil,
Philadelphia Mizesi tarafindan goénderildi, digeri

Tarkiye'nin dogusundaki Van Goli yakininda
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Sekil 3:(z,2S) iki iplikten
olusturulmus,
araliklara bolinmis
bir dokuma.
(Burnham 1965)

Patnos’'tan gelmis ve daha ©6nce Anadolu
Medeniyetleri Muzesi'nce arastirilmisti. Hepsi
boélim bolum birkag cm2 den daha fazla olmayan,
timd koyu kahve ve siyah renkte, kolay kirilir
Ozelliktedir, fakat bunlardan hatiri sayilir miktarda
eski tekstiller hakkinda bilgi yine de toplanabilmistir.
Bu tekstiller, mezarlardaki dokumalara sarilmis
iskelete ait kalintilardan alinmistir ve bunlar 6.
tabakadaki mezar ve evlerdeki algcakyapi katlarinin
altinda bulunmustu. Yangin meydana geldiginde
bu yapi katlari harap olmus ve bircogu onlari
cevreleyen toprak tarafindan korunmustu. Bu olay
tekstilin tim bdlgesinin yanmasini engellemistir.

Catal Hoyuk'in, erken neolitik insaninin 6la
giysileri ve icinde bulundugu kosullar, bulunan
dokumalarin hemen hepsi James Mellaart ve Hans
Helbaek tarafindan tanimlanmisti ve kicik bir
kismi da burada toplanmisti. ik incelemeden sonra
mezarya kotu hava kosullarina maruz kalmasindan
ya da lesyiyen hayvanlardan dolayi, 6lulerin kemikleri
birikmis ve bunlar birka¢ tane dokuma malzemesi
ile sarilmisti. Bu ilk kattan sonra kemik yiginlari
dokuma yapiya sahip ag gibi bir kumas ile sariimisti.
Daha sonra da bir ip veya dar dokunmus bir bantla,
kimi zaman da c¢ift olarak bukilerek
digimlenmislerdi. Boylelikle son defin ya da belki
de 6zel bir dinsel téren icin hazirdi. Bu sarilmis
bohcalarin, dérneklerde de acgikga goérildugu gibi,
kemiklerin drtilmesi isine yaradigi irdelenmisti. Bu
kumaglardaki lifler hentiz tamamen teshis
edilememisti. Nitrojenin varligi, bitkisel liften cok
hayvansal lifin oldugunu goéstermektedir.
Buyutllerek incelendiginde, kaliteli biryln goruntisi
vermektedir. Digertaraftan, kilin eksikligi bu teshise
engel oluyordu. ilk insan ve koyun iliskisi bazi
mezarlarda o6linun ko¢ baslariyla beraber
gbmilmesi olgusu bu gergcegin dogrulugunu
kanitlamaktadir. Belki de bazi kemik buluntulari bu
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koyunlara aittir. Arastirma ilerleyinceye kadar, bir
sak lifi (jut, keten, kenevir gibi) kalintisi olma ihtimali
de g6z oninde tutulacaktir. Sak lifleri genis bir
hazirhik islemine ihtiyac duymaktadir. Once bu
dokumalardaki kalite ve ketenin benzer incelikte
oldugu bulgusuna varmak gerekmektedir. Bircok
tahil tanesi buluntusu arasinda keten tohumlarinin
bulunmayisi, bu olasiligin olmadigini ortaya
cikarmaktadir. Bukuli dokumalarda, enine ipliklerin
araliklari, durusunun disinda hatasi olamayan bir
lif godriantistu vermektedir. Bu liflerin kolay kirilir
yapisina, liflerin incelenmesinde kémiurlesme
kosullari ve yanginin verdigi sicakliga bagh olarak
ugradigi dogal yipranmaya ragmen, mezarin binlerce
yilini arastirmak, onlarin orijinal ¢caplarini bulmak
son derece zor olmasina karsin, saptanmisti. Tim
iplikler giizel ve diizgiin bir bicimde egrilmisti. Bu
da liflerin dikkatli olarak hazirlandigini gdsteriyordu.
iplikler diiz ve birbirine paralel duruyorlardi, bu da
onlarin taranmis gibi durdugunu, ancak
taranmadigini gosteriyordu. Avrupa'da daha eski
dénemlerde bu islem icgin bir sorun yoktu. Tarama
hakkinda bilgi, 10. veya 11 ylzyillar arasinda elimize
ulasmaktadir. Bu islem ylzyillar 6ncesi bilinmiyor
gbrunidyordu. Alet karmasasi, donemi hakkinda da
bilgi veren yatay, ayakli dokuma tezgahinin
etrafinda déonmektedir. Yuni dikkatli bir bicimde
ayirmak icin ahsap tarakyeterli oluyordu. Metal
disli taraklar, Orta Anadolu’'da yiunin
hazirlanmasinda héala kullaniimaktadir. Ankara
Etnografya Muzesi'nde gorilen drnekler, bu savi
desteklemektedir. YUini hazirlamada kullanilan
buna benzer ahsap disli taraklar, icinde

bulundugumuz yizyila kadar, Kanada'nin Quebec

Resim 7: Birkag kattan olusan ve iplik sayisi olarak ¢ozgli=13
cm./sikhk, atki=16 cm. siklik gelen tekstil parcasi
(Burnham 1965)
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Sekil 4: “Cozgl agirlhikl tezgahin

sematik cizimi
(i)=Duz direkler
(ii)=Kumas levendi
(iii)

(iv) =Gucu sopasl.
(v) =Agizlhk sopasi
(vi)=1p araliklari

X dogal agizligr; Y yapay
agizhgr gostermektedir

eyaletinin kirsal bolgelerinde hala kullaniimaktadir.
EgJer, malzeme ylinse, tarama sonucu kodpek kil
denen kotlu ve kaba elyafi ortadan kaldiriimisti.
Lifler eger taranmissa, bir Grtin olusabiliyordu. Tim
iplikler temel bir Z ve genellikle 25 kat, bukim
gosteriyor, fakat bazi bukimli dokumalar da, ara
sira bu Z tek katlarindan meydana gelebiliyordu.
E VI 5'ten alinan 563 numarali buluntu da, bu
kendine 6zgu parcalar hesaba katilarak incelenmisti.
Dokuma parcgalari, bir kafatasinin parcalarina
sarilmis haldeydi. Diger kemikler asi boyasi ile
boyanmisti. Dununla beraber parcalar ayrildiginda,
kemik kalintilari malzemenin birkac¢ katini 6rtmus
gbzukiyordu: En az iki ve daha fazlasi siklikla bez
ayag! gibi dokunmustu ve dis kisminin birkac kati
balik agi dokusundaki bir kumas yapisindaydi (Resim
:3,4,5).

Dunlar, birbirine paralel uzanmis ve benzer
kalitedeki iplik siralari da enine siralanmistir. Diyik
parcalara oranla, enine ipliklerin 5 sirasi
incelenebilmisti. Araliklar yaklasik 6 -9 mm. olarak
birakilmisti. Daha buyuk iplik béluminin iki sira (Z,
25) kat bikilmis oldugu rahathkla goruluyordu,
fakat kucuk parcalarin her ikisinin de iki sirasi
incelenebilmisti ya da yalnizca enine iplikler Z
bukimluler iki kattr, iki
kanitlanamad ve ikisi de kuguk alanlara béltunerek

bikim yoéntemi

iki taraftan da incelendi.

Diri enine iplikle, karsi tarafa duzenli olarak
gecen iki dikey iplik grubuna sumak teknigiyle
baglanarak ve digeri de, ipligin altina geri dénerek
olusturulmustu (Sekil: 1).

Dar bantlar bez ayag 6rgusuyle dokunmustu,
bunlar kemik kalintilarini baglamak icin iki bant
olarak kullaniimisti.
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Genel olarak Z, 25 bikiimde iplikler kullaniliyordu.
Du, blyuk olasilikla 20 iplikten olusmus, yaklasik
7-6 mm. genislikte ¢bzgi yuzli ve her biri cm.de
yaklasik olarak 6 atki ipligi olan bir yapidadir.
Digeri daha seyrek biryapidadir ve bu yiizden daha
genis gozukiyordu. Yaklasik olarak 1.5 cm.dlr,

=Glcl sopas! destediakat katlanmis ya da yuvarlanmis oldugundan

dogru genisligi saptamak zordur. Onlar cm. basina
yaklasik 9 cozgi ve 9 atki goézikmektedir. iki
durumda da kenarlar takvlyeslz ve dizdir.

Kemik kalintilarint baglayip onlari toparlamak
icin kullanilan ayni temel yapilarin degisik
parcalarinda gorulen malzeme cesitleri, boyle bir
mezarda bulunmustu. Aslinda, bunlarin 6li giysisi
ile birlikte anilmasi olanaksiz degildir, ancak bu
sav kanitlanamamistir.

Dirka¢ istisna disinda diger tum o6rneklerin E
VI,5'te tanimlanan buluntulara uyup uymadigi ki
bunlar; iki bilyilk pargcadan olusan bir tekstil ile E
VI,5'dekllerden daha kicuk olanlari arastiriimisti.
Dunlardan birinin, maksimum uzunlugu 3.5 cm. ve
genisligi 7.5 cm. olarak él¢ctulmustir. Cozgl ve atki,
bir kumas kenarinin goériinen bdélimlerine uygun
olarak yerlestirilmis olabilir (Resim: 6).

Sekil 3'te (Z,2S) Ik iplikten olusturulmus,
araliklara bolinmis olan bu dokumada her Z bikim
¢cobzgu ilmesini ¢ift olarak tutar, ikinci eleman en
az uc ve olasilikla da dért ipten olusmaktadir.
Dukulu iplikler birlikte hareket edip, ¢bzgt ilmelerinin
agizhgi arasindan gecirilmektedir. Dunun altindaki
¢O6zgu iplikleri, dizenli bir bicimde birbirine
gecirilmektedir, fakat bazi bdlgelerdeki 5 veya 6
atkida, atki ipliklerinin anormal gozuken U¢ ¢dzgi
ylzmesi vardir. Du kumas kenarinin goriniamd, bir
¢6zgl ipliginin her cm.deki sayisi 13'tirve bir atkinin
cm.deki sayisi yaklasik 16 atki ipligidir. Diger biyuk
parca birka¢ kattan olusur ve iplik sayisi olarak
gergekte tanimlananla aynidir, onun ayni parganin
bir b6lumu olmasi mimkiandir (Resim: 7).

Parcanin diiz bir béluminde, ¢dzgu kenarlarinin
Ust kisminda kivrilmasi disandurtcidir. Du kaba
bir dikisle dikilmis ve iplik olarak, Z, 25 bukimli
bitkisel liflerden olusmus iplik kullaniimisti. Diger
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dikis drnekleri de incelenmis ve benzer iplikle dikilerek
tanimlanan bir parcanin, kenarinin kivrildigini
gostermekteydi. Diger bir parca, bukilmemis ve
komirlesmeden kararmig gorulen, iki kenardan
olusmus bir birlesim godstermekteydi. Bu da iki
parcanin birlestiriimesinden ¢ok, yamayla bir onarim
gorduguni goéstermektedir. Yalnizca diger bir parca
Ozel bir tanimlamaya gereksinim duymaktadir ve
bu parca da E VI.B'deki buluntudur. 13y, iki parganin
kenarindan alinmis ag dokulu ¢ok kiiguk bir parcadir.

Bunun bir kumas kenari oldugunu soyleyebiliriz.
Kumas kenarinin daha dis kisminda, birlikte
dokunmus iki ¢dzgi ipliginin kenar ipi vardir.
Sonrasinda enine araliklarla dizilmis siradan,
hareket halindeki yalniz Z ydénindeki iki ipligin
cevresinde sarilmis olan ¢ift bukimlu bir atki ipi
kullaniimisti. Catal Hoyuk'teki tekstil aletleri
kuskusuz ki ahsapti ve ginimiize ulasan kalintilar
da taninmaz durumdaydi. Su anki bilgilerimize gore,
daha sonraki dénemlerde Yakin Dogu'nun hemen
her tarafindaki ilme atma dizenlemesinde ig
kullanilmaktaydi. Egirme islemi icin de bu alet
kullanilmaktaydi. Yukarida tanimlanan kumas
kenarinin gorantistinde, dokuma gerecleri
kullanildigr tahmin edilebilir. Kumas kenarinin
dokunmasi bize ¢ozgu agirlikh tezgah kullanildigina
dair yargl uyandirmaktadir. 3u tezgéah tipinin
Hiristiyanlik donemlerinde, Giiney Avrupa ve Kigik
Asya’da genis biryayllim gésterdigi bilinmektedir
ve ginimizde Kuzey Avrupa’nintenha bdélgelerinde
hala kullaniimaktadir (Sekil: 4).

3u kumasin Ust kenarindaki 6zel durum igin
¢6zgl hazirlanmasi gerekmektedir. Cozgu, asil
durumdaki ¢6zgi uclarini leventlere dikilmesi ile
hazirlanir. 3u tezgah Uurinlerinde, bir ¢cézglnin
sacagl dokunan parcanin alt kenarinin karsi
tarafinda bulunur, ancak bu alisiimamis bir
durumdu. 3u tip sacaklar, codunlukla kumas
dokuma tezgahlarinda dogal olarak olusmaktadir.
Gergekte, VI. tabakadaki gibi, pismis toprak tezgah
agirhiklari bazi mezar ve o dénem evlerinde,

seramiksiz donemde bulunmustu. Canak-¢cdmlegin
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bulundugu daha yuksek tabakalarda ise
tanimlamalari yapilabilen tezgah agirliklari ele
gecirilmisti. Yalniz VI. tabakada bulunanlardan
tezgah agirhgr oldugu sanilan iki obje dikkatli bir
bicimde arastirilarak, bunlarin ¢cok giizel amaclarda
iseyarayabilen kimligi belirlenemeyen taslar oldugu
saptanmistir. Ozellikle agirhiklar bu malzemeyle
yapilmamisti. Benzer agirliktaki taslar dikkatlice
secilerek, ayni glzellikte, tezgah agirligi olarak
calisiimisti. Yalniz yeni bulunan, karakteristik iki
sira bu agirliklar, daha genis 6lgctde yapilan kazilar
sonucu 6nemli héyuklerde bulunmustu ve bunlarin
bulunmasiyla eski donemlerde, dokuma arag-gerec-
lerinin kullaniimis oldugu kesinlesmektedir.

Dogal olarak bu en erken tekstil buluntulariyla
baglantisinda, merak uyandiran bir nokta da bu
tekstillerin boyali olmasi ve her kosulda bir 6rneginin
kopya edilebilmesiydi. Kémurlesmeden dolay! bu
tekstillerin hepsi siyaha yakin koyu kahve renkteydi,
bu yizden boya kullanilip kullaniimadigi anlasi-
lamamisti. Dogal boya maddelerin kaynaklari olan
cesitli bitkiler, ilk caglardaki gibi, belki de Catal
Hoylk civarinda yabanT olarak yetistiriliyordu. Su
(Rubia

Tinctorium) kirmizi renk eldesin de, ¢ivit otu (Isatis

an hala kullanilan, Boyaci Kirmizisi
Tinctoria) mavi renk eldesin de, kok bitki (Roseda
Luteola) sari renk eldesin de ve diger uygun bitkilerin
hepsi, belki de 0 donemde kullaniimaktaydi.

Daha wuzun Omirli olan pargalarin
arastirmasinda, bulunabilen her tir dokumay!
¢ogaltmak icin bir kanit bulunamamistir. Duvar
resimlerindeki bazi 6rnekler, kilimleri animsatir,
fakat "tapestry" dokuma motiflerine de benzer.
Dokuma teknikleri desene bir sinir tanimasina
ragmen, bu 6rnekler tekniklerin dogal bir sonucu
degildir. Eger bunlar mevcutsa, ¢cok karak-teristik
bélumlerde, dikey bir yonde degisen renkleri ya da
diyagonal olarak degisen bitisik ¢b6zgi uclari
cevresindeki ipliklerin dénisu, tekstiller icin kanit
olabilecegi distnulebilir ancak her ikisinde de kanit
bulunamamistir. Az cok dikey olarak dengelenmis

¢Ozgl ve atki iplik miktari, tapestry dokuma
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bicimine uymuyordu. Bu teknikte materyal normal
olarak atki yuzliuydu. Gereginden baska genis
araliklarla dizilmis ¢ozgu tellerine, birbirine sikica
sarilmis atkilarin Gstinligu vardi. Duvar resimlerinin
ve kilimlerin benzerligine bir baska éneri bulunmaliydi.
Catal Hoyuk'in gec tabakalarindaki binalarin
duvarlarinda ve daha sonra Hacilarda, sitsleme
oldukga duzdu. lll. tabaka ve daha erken donemde
bulunan sislemelerde geometrik desen eksikligi
s6z konusuydu. Duvarlarda bulunan sisleme tipi
geleneksel ve belki de sembolik bir sislemeydi.
Buylk olasilikla bu, sonraki donemlerdeki tekstil
bicimlerinin kopya edildigi kilimleri animsatan
geometrik 6rneklerdi. Eskiden daha erken
dénemlerdeki resimlerin yerine kullanilan duvar
dokumalarinin tretiminde kullaniimis olan bu teknik,
¢ok iyi bilinmekteydi. Bu bilginin kaynagini iki bolge
de bulmaktayiz. Catal Hoyuk'in Ill. tabakasinda ve
Hacilarin IX tabakasinin éncesinde; radyo karbon
tarinlemesine gore yaklasik M.O. 5700 (Burnham
1965).

Burnham, Catal Hoyuk tekstillerinin analizlerini
yln malzemesi lzerine oturtmaktadir ve o dénem
dokumaciliginin gérkemini de bu o6rneklerle
kanitlamaktadir.

Basit olarak 6zellikle dar dokunmus bantlari
kullananlar, dokumayi séyle olusturuyorlardi: Bir
kisi 6n iplikleri baglarken, bir baskasi da tas
parcalarini dengeli bir bicimde arkaya bagliyordu.
Uctincii bir kisi ipleri ayinyordu (Hoffmann "1964"
1974,42) (Bunlar, ¢cok saglam dokunmus baslangic
bant tipini kullanmislardir. Teorik olarak agirliklari
birka¢ siraya baglamislar, geleneklere ragmen,
genel olarak bazi duzenli yéntemleri kullanmislardir).

Catal

gelebilmis nadir tekstillerdendir. Bu tekstiller,

Hoylk tekstilleri ginimize kadar

Anadolu dokumaciliginin gelismisligine dair en
belirgin ve en 6zel kanitlardir. Bu tekstillere
Turkiye'de gereken énem gerek mizeciler, gerekse
tekstil analistleri tarafindan yeterince
verilememistir. Oysa Catal Hoyuk, Anadolu’daki

Neolitik Donem dokumaciliginin sadece bir 6rnegidir.
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Bu ornekler cogaltilabilir. Caydni’'nde bulunan ve
su an nerede oldugu bilinmeyen M.O. 9000 lere
rastlayan tekstil parcasi, Mersin'de ilk Hassuna
evresinde (Garstang 1955, 42) bulunan ve M.O.
6. ylzyilhin ortalarina rastlayan tekstil parcasi,
Aphrodisias’ta (Kadish 1969, 56), bir erken
tabakada bulunan bir gizgili dokuma parcgasi, yine
Erken Bronz D6neminde Tekekdy'de bulunan bir
bronz kilic yizeyindeki diiz dokuma kumasin
kalintilari (Kékten, Ozgiic ve Ozgiic 1945, 373-74;
T.Ozgic 1948», fig.85), Alisar'da kalkolitik
katmanlarda bulunan, gec 4. bindeki tekstil
parcalari ve yine bugiin mizelerimizde korunamayip
yok olan, M.O. 750 yillarinda varhdini gésteren
Frig’lerin baskenti olan ve bugiin Ankara’'nin Polath
licesi'nde olan Gordion yerlesiminde bulunan tekstil

kalintilari bu az bulunan érneklerdendir.

NOTLAR

* Yrd. Doc. N. Rengin BUKEN, Siulleyman DEMIREL
Universitesi, Guzel Sanatlar Fakiltesi Geleneksel
Turk El Sanatlari Bélimi, Isparta/TURKIYE.
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ODEMIS BULUNTUSU
HELLENISTIK-ERKEN ROMA DONEMINE AIT
SERAMIKLER

Binnur GURLER*

Bolgenin Tarih? Cografyasina iliskin Notlar

Yerlesim tarihi Ge¢ Kalkolitik Cagda baslayan
Kucik Menderes (Kaystros) havzasinin en eski
yerlesmelerini, Torball ve Odemis ovalannda
saptanmis olan héyikler olusturmaktadir. Havzada
tespit edilen elliye yakin yerlesme yerinin biytk bir
¢ogunlugu yamac ve eteklerde bulunurken, az bir
bolumii ise -Pentakoma (Mendegiime-Odemis) gibi-
ova yerles-meleri halindeydil Kug¢ik Menderes hav-
zasinda saptanan elliye yakin yerlesimin 14’0
Odemis ilce sinirlari icinde yer almaktadir2.

Kicuk Menderes havzasinin orta bdliminde
Kaystroslular, doguda ise Kilboslular Hellenistik
Doneme kadar daginik koy topluluklari halinde
yasiyor-lardi. ilk kurulan sehir Odemis’in kuze-
yindeki Hypaipa'dir (Tapay= Datbey= Ginlice,
Odemis). Kaystroslular'in ikinci kurduklari sehir
ise Dioshieron’dur (Birgi, Odemis) ve ilk defa M.S.
1 yuzyilda sehir olarak anilir3. Hypaipa ve Dioshieron
antik cagda bdlgenin en dnemli sehirleri arasinda
yer aliyordu4. Kilboslu halklarin sehir-lesmesi daha
uzun zaman almistir. Neikaia (Ayazurat=Turkoénu,
Odemis) ancak Caracalla (M.S. 196-217)
zamaninda kendi adina sehir sikkesi basmaya
baslar. Diger Kilboslu yerlesmeleri Koloe5 ve
Palaiapolis (Balyambolu=Beydag, Odemis) ise hi¢
sikke basmamislardir, ama M.S. 3. ve 4. ylzyillara
ait yazitlarda kendilerinden "sehir" olarak
bahsedilir6.

K.Buresch, Elbi altindan Tmolos'u asan ve
Philadelpheia’'ya giden yol Gzerindeki Kayacik
Asarda buldugu bir yazitta adi gegen Zeus’'un
sifati "Digindenos"tan hareket ederek Diginda
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Gizim 2: ice donuk dudakli basit finis kése, (6l¢ek: 1:2)

dis kismim kaplamaktadir. Gévdenin disinda
yluzeysel kopmalar izlenmektedir.

Hellenistik Donemin ¢ok kullanilan formlarindan
olan ice doniik dudakli kdseler hemen hemen bitin
Hellenistik yerlesimlerin seramikleri arasinda
bulunmaktadir. Hellenistik seramigin en eski
formlarindan olan ice déniuik dudakh kaseler 6zellikle
Akdeniz’'in dogusunda yaygindirl4d. Form,
baslangicta Attika tipindeki alisiimis kaliteli
kaselerin yerel taklitleridir. Attika ile iliski
kesildiginde yerel gelisime sahip bir form halini
alirlar1s.

Yerel Gretimlerin baslangiclari bir merkezden
digerine degismektedir. Olynthos'takiler 1.O. erken
4. yluzyila aittirle. Korinth’de 1.0. 4. yuzyilin ilk
ceyreginden 1.O. 146'ya kadar Uretilmislerdirl?.
Samaria’'daki Erken ve Orta Hellenistik Dénem
kase-leri arasinda degisim gorilmektedir. 1.0. 2.
ylzyilin ilk yarisina dogru kaseler daha si§ duruma
gelmis ve agzin iri kivrimi daha keskin bir gorinim
almistirl6. Atina Agorasi’'ndaki bazi 1.0. 2. ylzyil
kaselerinde de ayni 6zellik gorulirl9. Tarsus'ta
Erken Hellenistik Donem formunda, dudaktaki hafif
kavisle birlikte inen bir egim vardir. Bu profil Orta
Helenistik Ddnemin erken tabakalarinda da devam
eder. Fakat donemin ortalarina dogru ice donik
dudak daralir. Kaseler genellikle kiiclik boyuttadir20.
Kibris'ta da bu kaselerin 1.0. 4. ve 1.0. 3. ylzyll
ornekleri ele gecirilmistir2L Pergamon’da yerel form
Attika Onculerinden sonra gelismistir. Burada
Erken Hellenistikte gergin profil, ince form, genis
halka kaide karakteristiktir22. Ayni 6zellikler
Olynthos’ta ve Atina Agorasi’'ndaki Grup A'da
goérulur23. Orta Hellenistikte ince form devam eder.
Fakat proporsiyon yumusamistir. Pergamon’daki
Orta Hellenistik formlari Atina Agorasindaki Grup
D ile paraleldir24. Fer*amon’da firnis renginin
kirmiziya dogru egilim gésterdigi Gec Hellenistik'te
formlar daha genistir25.
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Kéaselerin dudak profillerinde ¢ farkli bigim
goralur. ilki ice déniik dudagin gévdeye geciste
keskin bir ¢ikinti yaptigi érnekler, ikincisi dudagin
yumusak bir kavisle gévdeye birlestigi érnekler. Bu
iki bicim 1.0. 3. ve 1.O. 2. yuzyillarda yan yana
goralir. Dudaktaki kavsin dizeldigi Gc¢inct bicim
ise 1.O. 1 yiuzyil 6rneklerinde izlenir. Korinth
orneklerinde agiz capinin yukseklige oraninin erken
ve gec¢ Orneklerde farklilastig! izlenir. Erken
orneklerde 1:2 iken ge¢ orneklerde 1:3 olur.Geg
orneklerde formdaki gevseme ile beraber agiz
capinin buyudugu fakat yuksekligin artmadigi
gorulur. Geg kaseler sig ve yayvandir. Oran 1:3'tir.
Erken orneklerde form gergin, gévde derin, ayak
yiksek ve govde profili siskindir26. Zamanla siskin
profil kaybolur. ice déniik dudakli kaseler icin simdiye
kadar saptanabilen relatif kriter zaman icinde
ayak capinin daralmasidir27. Ozellikle ayak formuna,
genelde kasenin bitinindeki zamanla meydana
gelen bozulma, ikinci bir kriterdir.

Kasemizin benzerlerinden biri Becgin'de bir
Hellenistik Dénem oda mezar i¢indeki sandukada
iki tane sivri dipli kulpsuz fincan, iki tane ungu-
entarium, bir ¢ift kulplu uzun gévdeli vazo, bir kandil,
birytzuk tasi, iki altin yaprak ve okside olmus bes
bronz sikke ile beraber bulunmustur26. Bu sanduka
M.O. 1 yizyila tarihlenmektedir. Diger benzer

Cizim 3: Bitkisel dekorlu-kalip yapimi kase (6lgek 1:2)
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Resim 1: Alabastron

kdseler Sardes’tedir29. Sardes’te timullus
mezardan cikan eserler arasinda kandillerle
beraber ikitane ice doniik dudakli kase ve iki tane
unguentarium vardir. Mezargrubu icin verilen
tarih M.O. 1L veya M.S. 1 yiizyildir. Antiokheia'da
ve Tomis'te de M.O. 2. yiizyilla ve M.O. 1 yiizyil
baslarina ait ¢cok sayida, érnegimize benzeyen,
kase bulunmustur30. Demetriasta, Mykenai'da”
ve iskenderiye’de Mustafa Pasa Nekropolii’nde
de benzerlere rastlanir32.

Volit Burunlu Kandil (Tire Miuzesi Envanter
No: ©1/10)

Tam olarak ele gecirilen kandilin goévde capi
7,9 cm., uzunlugu 9,1 cm., diskus capi 5 cm. ve
yuksekligi 2,3 cm.dir (Resim: 4). Pembemsi bej
renkteki hamuru yumusak ve mikalidir. Diskusta,
burayli tamamen kaplayan palmet motifi yer alir.

Selcuk-Efes Davut Yeris'ln tarlasinda M.S. 2.
ylzyila tarihlenen bir mezar odasinda ele gegirilen
kandiller arasinda benzer bir 6rnek vardir33. Mezar
odasinin icinde bulunan yazith ostothek
kapagindaki yazi karakteri M.S. 2. yuzyil 6zelligi
tasir. 3u nedenle mezar odasinin M.S. 2. yiizyilda
yapilmis oldugu kabul edilmektedir. Surun 6zellikleri
acisindan benzer érnekler ise Labranda buluntulari
arasindadir34. Korinth’'te burun Gzerindeki yassi
kanalin M.S. 1yuzyilin erken yillarina ait bir 6zellik
oldugu saptanmistir3s ve Labranda érnekleri de
bunu kanitlayan 6rnek vardir36. Ayni acidan
benzerleri Pergamon’da da goriliir37. Ornegimizin
form ve dekor agisindan en yakin paraleli Kibris'ta
ele gecirilmistir30.
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Ephesos Tipi Kandil (Tire Mizesi Envanter
No:8>1/11)

Kulpu eksiktir. Goévde ¢ap! 6 cm., mevcut
uzunlugu 10,4 cm., diskus ¢api 2,3 cm. ve yuksekligi
3,2 cm.dir (Resim: 3). Mikal gri hamurlu ve gri
firnislidir.

Ephesos tipi kandil tanimi ilk kez Ephesos’ta
bulunmus ¢ok sayida 6rnek icin Walters tarafindan
kullaniimistir39. Bir¢cok varyasyonu olan bu tip,
karakteristik dzellikleriyle diger tiplerden kolayca
ayrilabilir. Gévde, birlesme yeri keskin olan ¢ift
disbiikey bicimdedir. Ust kisim diizeltiimistir ve
yiksek bir bantla cevrilidir. Stsleme plastik bantin
gerisinde kalir. Omuzlar buyuk ¢esitlilik gésteren
motiflerle sislenmistir. Motifler geometrik ya da
bitkiseldir. Bazen ikisinin birlesmesinden de olusur.
Omuz dekoru burnun goévdeyle birlestigi noktadan
diger yana kadar devam eder. Kulplu érneklerde
dekorun bir kismi sonradan takilan kulpun altinda
kalir. Yanma deliginin kenarlari G¢ggen ya da yuvarlak
formdadir. Dikey bantlardan olusan kulp en az
degisen ozelliktir. Ephesos tipi kandillerin en yaygin
tird diskusu cevreleyen plastik bandin gerisinde
sliislemenin yer aldigi, kulplu ve yanma deliklerinin
etrafi lcgen ya da yuvarlak formda olanlardir. Bu
tip, Anadolu kentlerinde yaygindir. Ephesos’un yani
sira Sardes40, Pergamon4l, Labranda42 ve
Tarsus’ta 43 ele gecirilmistir. Sardes 6rnekleri 1.0.
2. yuzyihn ilk ceyregine, Pergamon’dakiler i.0. 1
yiizyil-1.S. 1 yizyila, Labranda buluntular 1.0. 1
ylzyila tarihlenmistir. Tarsus’taki bu tip kandiller,
1.O. 2. yuzyilldan Augustus Devrine kadar devam
eder. Atina Agorasi’nda44, Kerameikos'ta 45
Korinth'te 46, Delosta 47 ve Kibris'ta 40 1.0. 2. ve 1.O.
1 yuzyilda ithal edilmis Ephesos tipi kandiller
bulunmustur. Ornegimizde oldugu gibi gicek rozetler
bu tip kandillerde siklikla rastlanan slsleme

Resim 2: Bitkisel dekorlu kalip yapimi kéase
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elemanidir. Kandilimizin omuzu uzerindeki gicek
rozet motifi Korinth érneklerinde tanimlanmistir49.

Kandilimizin burun kisminin Gzerinin duzles-
tirilmesi gec bir 6zelliktir. Du tip kandillerde, burun
kavsinin Gzerinin dizlestiriimeden sisleme motifinin
yerlestirildigi 6érnekler, erkendir. Daha sonra bu
kisim, 6rnegimizde oldugu gibi bastirilarak
dizlestirilir. Durun Gzerinde yer alan dekoratif bir
kanal bunu gelisim agisindan izler. Gelisimin en son
evresinde kanal diskusu cevreleyen bant ile birlesir60.
Diskusun armut formunu alarakyanma deligi ile
birlesmesi de gec¢ 6zelliktir5L Du Labranda, Tarsus52,
Korinth ve Atina’daki 6rneklerinde53 izlenir. Durun
Uzerindeki kanalin diskusu cevreleyen bant ile
birlesmesinin gec¢ bir 6zellik oldudu, Atina
Agorasi’'ndaki Ephesos tipi kandillerden dnce
gérilmemesiyle desteklenir. Du form i.S. 1 ylizyilda
Anadolu'da yayginlasir54. Ge¢ 6rneklerde omuz,
yuvarlakhgini kaybeder, gévde biraz daha
yayvanlasir, burun uzar. Ozellikle i.0. 1 yiizyila ait
olan kandillerdeki bantlardan olusan kulp, rolyef
suslemeler ve gri firnis, kokeni metal kandillere
baglar. Ephesos tipi kandillerin dekorasyon
sistemleri lonia 6zelligi olarak bilinir55. Motifler
kandiller Gzerinde bir gelisime sahip degildir. Diger
seramik tirlerinden alinmislardir56. Yalniz
baslangicta kalip yapimi kandiller tGzerinde, kalip
yapimi kaselerde gorilen palmet, sivri uclu yaprak,
dil biciminde yaprak, filiz gibi motiflerin yer aldigi,
zaman ilerledikgce bu iliskinin zayifladigi seklinde
goris kabul gorur57. Yanma deliginin genis ¢erceve
ile son bulmasi gec¢ 6zellik olarak belirtilir65.

Alabastron (Tire Mizesi Envanter N0:61/13)

Genis agiz tablali, ince ve kisa boyunlu, oval
govdelidir (Resim: 1, Cizim: 1). Hamuru pembemsi
bej renkte, ince yapili ve serttir. Adiz, boyun ve
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govde ulzerinde siyah firnisle yapiimis U¢ bant
bulunmaktadir. Agiz kisminda eksikler vardir. Agiz
capi 3,3 cm., yiksekligi 14 cm.dir.

iskenderiye’de M.O. 240-160’e tarihlenen bir
ornek69 ile Hadra Nekropolii'ndeki M.O. 3.-2.
ylzyillara ait 6rnekler60 Tire Muzesi'ndeki
alabastrona benzer 6zellikler tasir. Su mermerinden
yapilmis benzer formlar Kelenderiste M.O. 4. ve
3. yuzyil mezarlarinda ele gegirilmistir6l

Bitkisel Dekorlu Kalip Yapimi Kéase

(Tire Muzesi Envanter No:61/9)

Yiksekligi 7,5 cm., agiz capi 11,6 cm. dir (Resim:
2; Cizim: 3). Halfif ice meyilli dudak kenari ve kiresel
gbvdesi vardir. Mikali, yumusak ve pembemsi bej
renkte hamura sahiptir. icte ve dista yer yer
dokialmus siyah-bordo mat firnis goérilmektedir.
Kiriklar yapistirilmistir. Govdede eksik kisimlar
bulunmaktadir.

Du tiir kaseleri adlandiran Megara kéasesi terimi
ilk defa 1663'te O. 3enndorf tarafindan kulla-
nilmistir62. Daha sonraki ¢alismalar 0. DenndorPun
yayinindakilerin Megara ile bir baglantilarinin
olmadigini g6stermistir63. Kaselerin antik adi ile
ilgili calismalar da yeterli degdildir64. S. I. Rotroff,
uygun tanimlari tartistiktan sonra "kalp yapimi
kase" adini kabul eder65. S.I. Rotroff, koken ve
prototipler konusunda da genis bilgi vererek, form
ve dekoru Misir prototiplerine baglar66. Kalip yapimi
kaselerin Atina'da ilk defa tretilmeye baslanmasinin
tarihini H. A. Thompson yaklasik 1.0. 275, G. R
Edwards yaklasik 1.0. 250, S. I. Rotroff i.0. 240-
220 olarak verir67. Uretimin baslamasi Korinth
ve Argos’'ta 1.0. 3. yuzyilin son ceyreginde, diger
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Peloponnes merkezlerinde biraz daha eonradir60.
Theselya’da Demetrias’ta kalipyapimi kaseler 1.0.
gec 3. yuzyildan dnce bilinmiyordu69. Delos’taki en
1.0. 200'dendir70.

Pergamon’daki en erken parca Asklepieion’da yapi

erken parcalar yaklasik

evresi 6’den gelmistir ve 1.0. 3. yuzyllin sonuna
tarihlenir7L Ephesos’taki buluntular 1.0. 200 'den
biraz daha erken bir tarihi gdsterir72. Tarsus'taki
en erken parcalar ise 1.O. gec¢ 3. ve erken 2. ylzyila
tarihlenen tabakadan gelmistir73. Uretime son
verilmesinin kesin tarihi tim merkezlerde acik
degildir. Atina’da 1.0. 50 civarinda son bulmustur74.
Pergamon’da 1.5. 1 ylzyila tarihlenen yapi
kompleksleri bu tipteki gec kaseleri icerir75. Tarsus
ve Antiokheia’da 1.5. 1 yizyilda Uretim devam
etmektedir76. Kaseler form ve siisleme gelisimine
sahip degildir77. Kalitedeki degisiklik de saglam bir
tarihleyici kriter olarak kabul edilemez. Bitkisel
dekorlu kaseler kalip yapimi kaselerin erken
gruplarindandir70. Anadolu merkezlerinde lretimine
baslanmasi ile ilgili kesin tarih yoktur. Bu tip
dekorasyona sahip kaseler Ephesos ve Kyme'de
en erken 1.0. ZOO'e, Per*amon’da 1.0O. 2. ylzyilin
ikinci ceyregine, Labranda’da 1.0. 2. ylzyilin ikinci
yarisina tarihlenir79. Geg uretimlere Kyme'de kesin
bir tarih verilemezken, Labranda’da 1.O. 1 yuzyilin
ilk yarisi olarak saptanmistir00. Anadolu disinda
bitkisel dekorlu kaselerin tUretimine baslanmasi ile
ilgili tarihler Atina Agorasi’nda H. A. Thompson
tarafindan verilen 1.O. 3. yuzyilin ilk ceyreginin
sonlarl, yine ayni yer icin 5 .1 RotrofPun verdigi 1.0.
3. yuzyillin son ceyregi, G. R. Edivards’in Korinth
icin 6nerdigi 1.0. 250°’dir0L Metropolis’te stoanin
kuzey boélimindeki buluntular bitkisel dekorlu kalp
yapimi kaselerin bu kentte 1.0. 3. ylzyilin ikinci
ceyreginde var olduklarini ve 1.O. 1. yuzyil iclerine
kadar kullanildiklarini gosterir02. Benzer bitkisel
kalyxlere Priene’'de de rastlanir03. Hellenistik
Doénemin ilk iki yuzyilina ait, kuzeybati Anadolu
Uretimi olarak degerlendirilen lonia tipi bitkisel
dekorlu kalipyapimi kaseler ve parcalari Tanais'te
bulunmustur04. Bunlar arasinda bordir deseni,
gbvde dekor dizenlemesi acgisindan 6rnegimize
benzeyenler vardir. Tanais'te lonia kaseleri
yogundur. Ephesos'ta lotus ve acanthusyapraklari,
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kdseli lotus yapragi ve ucu 6ne katlanmis acanthus
yapraklariyla susli kalipyapimi kaseler vardir05.
Bu tir k&seler Delos'ta A. Laumonier tarafindan
tanimlan-mistir06. Ephesos buluntulari bazilika
kontekstinden gelmistir. Kontekst M.O. 3. ve 2.
yizyil seramigi icermektedir07. Ornegimizin
benzerine rastlanan diger bir yer Aigina’'dir.
Madalyon ve dilimli yaprak dizenlemesi agisindan
yakinlk gdsteren Aigina 6rnegi, M.O. 2. yiizyilin 2.
yarisina tarihlenmektedir00.

Degerlendirme

Tire Mizesi'nde korunan ve envanter kayitlarinda
buluntu yeri Odemis olarak gdsterilen bu bes
eserden ice donik dudakl basit firnis kase, agiz
bicimi ve ¢capinin blydklugu, gévde kavsi ve gévdenin
gevsek formu, ayak capinin kig¢ik olusu gibi
tarihleyici kriterler ve paralel érnekler yardimiyla
M.O. 2. yizyiin sonu-M.O. 1 yiuzyilin basina
tarihlenebilir. Volit burunlu kandilin paralelleri ve
burun kismindaki detaylarin tasidigi 6zellikler onun
M.S. 1 yluzyila tarihlenmesmi gerektirir. Formu,
dekoru ve 6zellikle metalik etki yapan, ince surulmus
gri firnisi Ephesos tipi kandili, paralellerinin de
destekledigi gibi, M.O. 1 ylzyila tarihler. Tanitilan
seramikler icinde en erken tarihlisi paralelleri
yardimiyla M.O. 3. yiizyilin ikinci yarisi-M.O. erken
2. yuzyila tarihlenen alabastrondur. Kalip yapimi
késeler formlarinda ve dekorlarinda kesin tarihleyici
kriterler tasimazlar. Bununla beraber benzer dekora
sahip paralel érneklerin yardimi en azindan zaman
dilimini daraltmak acisindan faydali olur. Kalip
yapimi kaseyi, benzer dekora sahip ve kontekstler
icinde tarihilenmis paralel 6rnekler ve M.O. 2.
ylzyilda yaygin olan ¢ift renk (bordo-siyah alacalr)
firnisi nedeniyle M.O. 2. yiizyilin iclerine vermek

uygun olacaktir.

Bu bes seramik formun buluntu yeri kayitlarda
Odemis olarak gosterilse de metnin girisinde
deginilen, Odemis sinirlari icindeki antik yerlesim
ve/veya nekropol alanlarindan getirilmis de
olabilirler. Bu nedenle eserler Odemis ve/veya yakin
cevresi acisindan deger tasimaktadir.
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Rengin BUKEN*

insanoglu, kendini bildi§gi andan itibaren
hissettigi yaratici olma tutkusuyla baslattigi
sanat seriiveninde, sosyal yasamin bir gereksinimi
olan giyinme seklinde, estetik ve islevi moda
degiskenligi icerisinde ararken, yasadigi mekanlari
da giydirmeyi, siislemeyi ve dolayisi ile de ev tekstili
sanatini da surdirmeyi ve gelistirip bugunlere
ulastirmayi ihmal etmemistir.

Tirk sanati biri saray, digeri halk sanati olmak
Uzere iki farkli temel Gzerinde gelismistir. Osmanl
saray kumaslari diye adlandirilan, ¢ok zengin mal-
zeme ve desen iceren, ylksek teknikle dokunan
kaliteli kumaslar; sultan, sultanin ailesi, saray
personeli igin giyimlik ve dosemelik kumaslar, saray
atodlyelerinde belli kurallar ¢ergevesi icinde, kontrol
altinda, yuksek kalitede dokunurdu. Saray nakkas-
hanesi, tim sanatdaliarinin merkezini olustururdu.
Burada c¢izilen desenler donemin Uslup ve sisle-
melerini iceren kompozisyonlar, farkl sanat kollari
icinde, kendi teknik ve malzeme 6zelliklerine gore
uygulanmislardi.

"Selcuklulardan sonra Anadolu’'da 600 yil
hikim siren Osmanlilar Devrinde, Antalya, Musul,
Bursa, Bilecik, Uskidar ve istanbul'da uretilen
kumas tipleri ve cesitleri Osmanh kumascihginin
saheserleri olmustur" (Saldiray 1998>). Ozellikle
Osmanli'nin 15. ylizyil sonu, 16. ylizyil klasik donemi
ve 17. yizyilin ilk yarisi dokuma Urtnleri agisindan
son derece 6nemlidir. Bu dénemlerde doruk
noktasina ulasan dokumacilik sanati, devlet
tarafindan desteklenmis ve biyik énem gérmustar.

"16. ylzyilda kumaslarin kalitesi biraz bozulmaya
basladigindan, bunun 6niine gecilmesi igin 1502
tarihli "Kanunname-i Bursa" adiyla bir kanun
¢ikartiimistir. Bunun kumaslara ait kisminda, yirmi
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bes yil 6nceki kumaslarin vasiflarinin daha iyi oldugu
belirtilerek, kumas¢i esnafi uyariimaktadir" (Asla-
napa 1999). Bu donem kumas cesitleri; motif,
desen, kompozisyon ve renkleri agisindan son
derece gosterisli ve o donemin zenginligini
yansitiyordu.

"17. ylzyila gelince 1640 tarihli bir kanunna-
meden anlasildigina gére, bu devirde en fazla cesitli
kumas istanbul'da yapiliyordu. Bursa, Halep, Sam,
Menemen ve Sakiz, diger 6nemli merkezlerdi,
kanunnamede bu kumaslarin renkleri ve cinsleri ile
¢cinar yapradgi, nar, ay, tavus kuyrugu, gul, fistik,
gonca gul ve dolasma yaprak gibi motiflerin adi
gecmektedir" (Aslanapa 1999).

Saray icin yapilan dokumalar; mefrusat igin
kullanilan désemelik kumaslar, kiyafetler, hediyelik
dokuma Uurunleri saray icin kurulmus, saray
kontroliinde calisan atblyelerde "hassa nakkaslar"
tarafindan c¢izilip renklendirilen desenlerle
dokunurdu. Saray atblyeleri istenilenlere yetersiz
kaldigindan, yetisemediginden, Bursa ve istanbul’da
bulunan diger atblyelere siparis verilir ve yine
dokumalar saray kontroll altinda yapilirdi.

"Devlet hesabina kumas dokuyan atdlyenin,
yani Karhane-i Amire veya Hassa'nin Beyazit'a
yakin bir yerde oldugu TSM arsivlerindeki
kayitlardan anlasilir" (Girsu 199fi>). Bu dénemde
yapilan kumaslar ister saray icin olsun ister halk
icin, devlet tarafindan siki bir kontrol altinda
tutulurdu.Ozellikle altin ve giimiis alasiml tellerin
kullanildigi kumasglarve ipeklilerin dokunmasi, belli
kurallar iginde olurdu.

"1502 tarihli Bursa, Edirne, istanbul ihtisab
kanunnameleri (bir ¢cesit belediye kanunu) her tirli
esnaf grubunu yénlendirmekteydi. Bu kanunlarda
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en genis yer dokumacilara verilmisti" (Tezcan
19&9). Devlet kontroliinde, standartlara uygun
olarak dokunan kumaslar, son derece titiz bir
sekilde incelenir ve onaylanirdi. Halkin kendi ginlik
ihntiyaclarini karsilamak Uzere dokuyup urettigi
kumaslar, aslinda son derece iyiydi. Fakat saray
icin dokunan kumaslar, malzemenin zenginligi,
desenlerin cesitliligi, mikemmelligi, kullanilan
teknigin son derece iyi uygulanmasi bakimindan
zirveye ulasmisti. Osmanli Devleti kumasa ¢ok
onem vermis ve onu bir hazineymis gibi korumustu.

Dokumacilik devlet kontroli altinda tutulmus
ve altin, guimius, ipek gibi degerli malzemenin
kullanildi§i kumaslar, sadece saray atélyelerinde
ve sarayin belirledigi atdlyelerde miufettislerin
kontrolu altinda dokunmaktaydi. Yayinlanan kanun
ve fermanlarla devaml kaliteleri kontrol altinda
tutulan kumaslar, devlete gerek ihracat, gerekse
gumruk yollari ile, devlet biinyesine ¢cok énemli gelir
kaynagi saglamislardi.

"Ehl-i Hiref Defteri, T5M arsivlerinde bulunan
diger belgeler, saray atdlyelerinin isleyis sekli
hakkinda 6énemli birer kaynaktir. 17. ytzyila ait Ehl-

i Hiref Defteri'nden anlasilacagi gibi, saray'

atolyesinde usta, ¢irak sayisinin en fazla oldugu
devir 16. ylzyll sonu ve 17. ylzyil basina rastlar.
17. yuzyil ortalarinda usta sayisi 16 olmustur ve
bu ylzyilin sonuna kadar ayni kalmisti. 17. yuzyil
sonunda ise usta sayisl 4’e kadar dusmuistiu"
(Girsu 1996).

Osmanli imparatorlugu; kurulusundan yayilisina
sirayla baskentyaptigi Dursa, Edirne ve istanbul'da
belirledikleri bir plan icinde, saraylarini, hanlarini,
hamamlarini, okullarini, medreselerini, ibadet
yerlerini, konaklarini ve evlerini kurmuslardi.

"Saraylardan yalnizca Topkap! Sarayi
gunimize ulasmis olup, sarayin dizeni, plani,
yasam bicimi, odalarin kullanimi ve désenmesi bize
Osmanli saraylari ve konut mimarisi hakkinda bilgi
vermektedir. Saraylar, konaklar ve evlerde zenginlik
ve buyuklik disinda temelde farkhlik yoktur. Seylere
ayrilan "selamlik" ve hanimlara ayrilan "harem"
boélumleri, odalar yiksek tavanh, kugik kafesli
pencereli, ocakli, duvarlarda mum ve kandil koymaya
uygun nislere sahip sempatik, sicacik mekanlardir.
Divanhane denilen oturma odalari sedirlerle, yatak
odalari bir, duvarlari yukluk olarak kullanilan
dolaplariyla amacglarina uygun olarak
dosenmislerdir. Yiksek tavanl odalar biri sedir
seviyesinde, digerleri de tavana yakin, alth Ustli
¢ift sira pencereleri ile dikkati cekmektedir" (Tezcan
1996). Alt sira pencereler disariya dogru cikintilar
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yapan sahnisinler (cumba) icine yerlestirilir, genelde
de ahsap kafeslerle ortalurdi. Tavana yakin Ust
pencereler ise, al¢ci parmakliklar icinde renkli
camlarla bezenmekteydi.

"6u evler kapali fakat aile hayatinin ihtiyaclarini
karsilayabilecek fonksiyonelime sahiptir. (Anonim
1995). Turk evlerinin sekillenmesinde geleneklerinin
ve yerlesik hayata gecene dek yasadiklari gdcebe
hayatin etkileri gérulmektedir. 6u goris birgok
arastirmaci tarafindan tespit edilip onaylanmistir.

"Evler sokaklarda birbirinin mahremiyetini
ortmeksizin, fakat komsuluk iligkilerinin kolayca
yurdtilmesini saglayacak sekilde yerles-
tirimekteydi" (Anonim 1995). Yer yer i¢ sofall,
bazen de dis sofali, cumbali vs. gibi plan tipleri
uygulanmaktaydi. Arazinin meyili, cevre kosullari,
ailenin kendine 6zgiu ihtiyaclari ve ekonomik
kosullarin da planlamay: etkiledigi gérulmektedir.

6ir Osmanh Tirk evi genel olarak su bélimlerden
olusmaktadir: Zemin kat; cogunlukla ahir, arabalk,
kiler gibi ihtiyaclarin karsilandigi mekéanlardan
olusmaktadir. Osmanli Dénemi Turk evlerinin asil
yasama alani, ana planin uygulandigi Gst kattir.
Sagir duvarh zemin katin Gzerinden c¢ikmalarla
sokaga tasan ve kafesli pencerelerle dis diinyaya
acilan bu katta, islevselliklerine uygun odalar yer
almaktaydi; konuk odalari, selamlik, harem, oturma
odalari, mutfak vs. gibi. Genellikle her odada yatak
ve yorgan gibi esyalarin konulmasi icin dolaplar ve
yuklikler bulunmaktaydi. 6u yukluklerden bazen
bir tanesi gusilhanedir.

Sabahtan aksama dek daha cok kadinlarin
yasaminin gectigi mekanlar olan odalarda, pencere
hizalari boyunca sedirlerde oturulurdu. Minderler,
yastiklar, sedir drtuleri, hal, kilimler ve diger ev
tekstil Urinleri yasanilan bu mekanlara renklilik ve
hayat katmaktaydi.

Pencerelerin, ahsap c¢ift kanatl ve ahsap
kafesler ardinda oldugu gorilmekteydi. Odalarin
tavan kaplamalari ve yeryer kapilari ahsap isleme
tekniklerinin cesitleri ile bezenmekteydi. Konuta
uygulanan bu ve buna benzer sislemeler, evin
diizeni, ev sahibinin ekonomik gticii ve o dénemlerde
kullanilan tekniklere ve etkilesimlere gobre
tasarlanirdi.

16. ylzyil ve 17. ylzyilda yapilan konutlar ne
kadar birbirine benzese de, her cagin kendine has,
getirdigi degisiklikler, etkilesimler, moda dedigimiz
olay ve insanoglunun bunlara duyarsiz kalamamasi
¢ok olmasa da detaylarda kendini hissettirmisti.

"Tark evinin bir 6zelligi de, meydan okuma
tavrindan uzak olmasidir. Turklerin yasadigi bir
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mahalleye disaridan bakildiginda, zenginlerin evleri
bile fakirlerinkinden kolayca ayirt edilemezdi. Fakat
evin i¢ci insanlarin ekonomik gicind yansitird1”
(Anonim 1995).

"Konutlar sahiplerinin ekonomik giiciine gére,
cesitli buyukluklerde olurlardi. Zengin evlerine konak,
késk, yali denilirdi, bunlarin ayri kubbeli, zeminden
Isitmali, ¢arst hamami gibi hamamlari vardi.
Hizmetci, usaklar, ayvaz ve asg! igin ayrilmis odalari
bulunurdu. Yemek kokularinin ve g¢esitli girultilerin
duyul-mamasi i¢in mutfaklar bahcede yapilmisti"
(Anonim 1995). Yemek islerinden ve ev islerinden
kismen evin hanimi, as¢i ve hizmetkarlar
sorumluydu. Boyle zengin késklerinde evin hanimi,
gundelik yasaminda eger ¢ocuklari varsa onlarla
mesgul olur, evin islerini uzaktan yénetir ve bazen
de sosyal yasama katilirdi.

Orta sinif halkin evyasaminda ise, hizmetkarlar,
usaklar bulunmazdi. Evin temizliginden, yemegine,
cocuk bakimina kadar bir ¢ok isten evin hanimi
sorumluydu.

"Osmanl kiltiarinde kadininin otorite oldugu
ve omrinidn 6nemli bolimunin gectigi mekéan
genelde mutfaktir. Erkek ise evin ihtiyaclarini
saglardi. 5u micadelesi sirasinda da toplumun
kialtdrinidn olusmasina ve yenilenmesine kendi
Olcusilinde katkida bulunurdu" (Anonim 1995).

"Osmanh kadininin bir sorumlulugu da, kiz evladi
do”ar dogmaz ceyiz hazirhklarina baslamasidir.
Bir kizin ¢eyizi ne kadar fazla olursa, o kadar
sereflenilirdi. Gelinlik kizi olan evlerde, bu ¢cabaya
biytk anneler, teyzeler, halalar ve hatta yasi gelince
kizin kendisi de katilirdi. 30-40 kadar ic camasiri,
gergeflerde islenmis makrameler, peskirler, sofra
takimlari, kenarlari altin ve gimiusle islenmis
entariler dikilirdi" (Anonim 1995). Erkek ise bu tir
islere karismaz sadece istenilen malzemeyi temin
etmeyi dusinirdu.

"Sofra bezi, sofra alti bezi, peskir, elbezi gibi
cesitli érnekler ile sofra kultird olugsmustu™ (Ugurlu
2000). Yemek saatlerinde o6zellikle de aksam
yemeklerinde butiin aile toplanir hep birlikte yemek
yenilirdi.

Osmanli evlerinde odalar i¢ ice yapiimadigindan,
bir odadan digerine gecilmezdi. Odalar genelde bir
sofanin etrafinda dizili olurdu. Yatak odalan da
oturma odalan ile bir olurdu. Yani, ayrica biryatak
odasi olmazdi. Yatma vakti geldiginde, islevlerine
yonelik ylukliklerden cikarilan yataklarla oda yatak
odasi haline getirilir ve sedir veya yer yataklarinda
uyunurdu. Sabahleyin ise yataklar tekrar toplanir,
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kaldirilir ve oda tekrar oturmaya musait hale
getirilirdi. Osmanh kiltarinde yataklar ganlik
olarak hazirlandigr gibi 6zel guanler icin de
hazirlanirdi; digin yatagi, sinnetyatagi, misafir
yatagi gibi.

Osmanl ev kaltarta 6zelliklerini, tlkeye gelen
gezginlerin notlarindan 06greniyoruz. Turklerin
yasaminda dokumacilik sosyal ve ekonomik agidan
onemliyer tutar. Yasam tarzlari, gunlik hayatlari
dokumalarla sekillenmistir. Saraylar, koskler,
konaklar ve evler sahibinin gelir diizeyine gére, liks
ipekli kumaslar, pamuklular.yinlulervealtin, gimis
alasiml degisik kalitelerde dokuma drinleriyle
bezenmekteydi.

"Konaklarin divanhane denilen bas odalan,
oturma odalari islevlerine uygun olarak désenmisti"
(Tezcan 1993). Osmanli konutlarinin cumbali
yapilari, mahrem dinyaya acilan kucik, ahsap
kafesli pencereleri, ocaklari ve duvarlari nislerle
hareketlendirilmis odalari karakteristiktir.

"Kaynaklan saray, konak ve kodsklerin nasil
dosendigi hakkinda onemli bilgiler vermektedir.
Ornegin; saray icin yeni insa edilen bir koske veya
Ulkeyi ziyaret edecek bir bliylk elciye tahsis edilen
konagin tefrigi icin tutulan mefrusat defterlerinde,
onemli bilgiler bulunur. Belgelere gdére; odalarin
zeminleri Selanik keceleriyle kaplanir, Gzerine hali
seccadeler konurdu. Sahnisinlerin icine algak
sedirler, tzerine kirmizi gére, dokuzlu, yedili, besli
olmak Uzere kadife altin tel dokumali kumas, ipek
cuhadan, etek uclari ibrisim sacakl sedir drtuleri
ortalirdi. Yaslanmak igin sedirin uzunluguna, atlas
Uzerine islemeli ¢ok glzel yastiklar konulurdu.
Kapiya yine agir islemeli perdeler, ocak lzerine
perdeye takim olmasina 6zen gosterilen ocak
yasmagi asilirdi. 16. ve 17. yuzyil belgelerinde,
pencereler icin tek tek perdelerden bahsedilmese
de, duvarlari boydan boya kaplayan ipek duvar
askilarinin mevcudiyeti, bunlarinda perde islevini
gordagint acikhyor" (Tezcan 1993).

Rahathgi 6n planda, blyuk oda ve sofalarda
ortada buyik ve genis alan birakacak sekilde, duvar
boyunca pencere alt kenarlarina yaslanan sedir
veya divanlar, Osmanli Tirk evlerinin genel yapisina
uyan saraydan en mutevazi evlere kadar ylzyillar
boyu siren bir yasam seklini anlatan baslica
doseme esyalarmdandir. Sedirler herkesin mali
durumuna goére, désemelik ortilerle ortalur ve
yastiklarla stslenirdi.

"Osmanlllarda sandalye ve masa adeti bilin-
mediginden odalarin mobilyalari sedirlerdi. Sedirler
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odanin désemesinden biraz yiksekte yapilrdi.
Boydan boya yapilan ve sedirin Uzerine konan
mindere esedir minderi denilirdi. Ustlerine giizel
basmalar, ipekli kumaslar ve kadifelerle cuhalar
kaplanirdi. Osmanl odaiannda kullanilan minderler,
kullanildiklari yere gore degisik sekil ve isimler alirdi;
sedir minderi, yan minderi, kig minderi, kdse minderi,
sofra minderi, koltuk minderi, yer minderi, erkan
minderi gibi v.s. gibi isimleri vardi" (Ugurlu 1999).

Sedirler gunduzleri oturacak yer, geceleri de
yatak goérevini gormekteydi. Geceleyin yatma vakti
geldiginde, sedirlerin Uzerine serili olan 6rtiler
kaldirihr yatak ortuleri serilerek yatilirdi. Yatak
malzemeleri yoksa, direk minderler Gzerinde
uyunurdu. Daha cok hali vakti yerinde olan aileler,
ayri ayri susli, gosterisli yer veya sedir yataklari
hazirlamaktaydi. Yatarken uste drtmek icin
pamuklu yorganlar kullanilirdi. Yorgan yuzleri ve
carsaflar, sahibinin ekonomik gliciine gére degisirdi.

17. yuzyilin ikinci yarisinda batinin etkisi olarak,
cibinlik kullanildigi da, hazine defterlerindeki kirmizi,
agir, ipekli kumas Uzerine, sirma islemeli cibinlik
kaydindan anlasiliyor.

Evin en giizel ve en dekoratif odalari konuk
odalaridir. Yiyeceklerin en iyisi ve esyanin en gtzeli
daima konuklar icin hazirlanir ve saklanirdi.
Saraylarin ise el¢i kabul odalarinin ne kadar
gorkemli oldugu tahmin edilebilir. Burada amacg,
kisinin gucint, karsisindaki konuga kanitlamasi
ve onu etkilemesiydi.

Glnumuzde ise ev duzeni; ekonomik ve sosyal
statiilere gore degiserek, estetik degerler ve
rahatlik g6z 6ninde tutularak sade, saglhkh ve
detaylara 6zen gosterilerek, ¢ok ¢esitli mobilya ve
evtekstil trinleriyle désenmektedir.

Osmanlinin 16. ve 17. ylzyillarda kullanilan ev
tekstil drunleri, yasadiklari mekana ve yasattiklari
gbreneklere uygun sekildeydi. Degisimler ancak 17.
ylzyiln ikinci yarisinda batililasmayla baslamis ve
o gine kadar masa, sandalye, koltuk ve karyola
kullanmayan Osmanli, bu degisikliklere uyum
gostermis ve klasik ev dizeni anlayisini
degistirmeye baslamisti. 16. ve 17. ylzyil baslarinda
boyle ¢esitli mobilyalar kullanmayan Osmanl
halkinin, yasadiklari mekéanlari asla bos ve sonik
degildi. Cok cesitli sekillerde evtekstil Grunleri ile
canlihk ve hareket kazandiriimisti.

Bu ddénemlerde kullanilan ev tekstil Grtnleri de
soyle siralanabilir;

- Dosemelikler: sedir drtiileri, minder yuzleri,
perdeler, yatak ortileri (yorgan yuzleri, carsaflar,
yastik yuzleri).
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- Mutfak ortuleri: sofralar, peskirler, sini értileri,
nihaleler, makramalar ve bu gibi seylerin sarildigi
bohcalar.

- Hamam takimlari: pestamallar, el yiiz havlulari,
omuz bas ve arka havlulari, ayak havlulari.

- Iglemeler: ise hemen hemen biitiin ev tekstil
drtnlerine, yorgan ylzlerine, carsaflara, yastik
yuzlerine, bohcalara sofra ortilerine, perdelere,
havlulara, peskirlere, makramalara vs. uygulanmis
ve guzel sonuclar dogurmustu. Antep isi, Maras
isi, kasnak isi, hesap isi, tel kirma isi gibi tekniklerle,
¢cok farkh karakterlerdeki dokusal ve hacimsel
efektler tekstile kazandirilmaktadir (Akbostanci
2000)

Bu ev tekstil Urlnleri saray icin, saray
atolyelerinde ve sarayin belirledigi bazi atdlyelerde,
aciklanan kurallara uygun dokunurdu. Bu son derece
gbrkemli dokumalarin desenlerini de, yine sarayin
sectigi nakkaslar ve ekibi Ustlenirdi. Halk ise,
ihtiyaclarina yonelik olarak ya evlerinde kurdugu
kicik tezgahlarda dokur ya da satin alirlardi.

Ev tekstilinde kullanilan désemelik kumaslar,
bu yuzyillarda islevlerine yonelik mekanlara uygun,
16. ylzyilda olabildigince gorkemli, 17. ylizyihn ikinci
yarisinda biraz daha sonik, kaliteleri distk ve arti
batililasma nedeni ile mekanlarin konforunun
degismesine paralel olarak Uretilmekteydi. Cinsleri
ve dokunuslari simdide oldugu gibi farkhydi, fakat
bircok Urinde yani giyimde, kaftanda, i¢
¢amasirinda kullanilan kumaslar désemelik olarak
da kullaniimaktaydi.

"Dokumalar, pamuklu, keten, yinli ve ipekli olmak
uzere (¢ ana dalda yapilir. Pamuklu dokumacilik ig
Bati Anadolu’da cok gelis'mistir. Denizli daha
Osmanli 6ncesi déneminde Un yapmisti. Bergama,
Akhisar, Tirhala dolaylarinda pamuklu dokumacilik
ileriydi. Gelibolu'nun ise yelkenlik bez Gretiminde
ayri bir yeri vardi. Bir de pamuklular tzerinde,
kalipla basarak (basma) veya cizerek (yazma)
yapilirdi ki; Tokat yazmacihgi ile Gnlaydi. Yunla
dokumacilikta; en ¢ok cuha ve sof kullaniimistir"
(Tezcan 1909). Ydinliler iyi cins koyun ve keginin
yapagindan elde edilir ve ip haline getirilirdi. "Cuha
Egin ve Selanik'te, sof ise Ankara'da unludur,
ipekler; hammaddesi zor elde edilen emek isteyen,
pahali ve liks kumaslardir. ipekli dokumacilik
merkezleri Bursa ve istanbul'dur. Bursa ve civarinda
Osmanlllardan 6ncede ipek bocekgiligi Gretimi
bilinmektedir" (Tezcan 1909).
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Dosemelik olarak kullanilan kumaslardan bazilari
sunlardir:

Aban?: Uzeri kasnak isi sari, turuncu ipekle
islenen bej renk ince dokumadir. istanbul ve Dursa
tezgahlarinda dokundugu gibi, Halep'ten,
Bagdat'tan ve Hindistan'dan getirilenleri de vardir.
Abaniler daha ¢ok sarik, kusak, bohga, yorgan yuzi
olarak kullaniimistir. Osmanlilar'da halk, ulema
siniftan ayriimak icin, feslerinin tzerine abant sarik
sarmislardi. (Onder 1993).

Al tarakli Dursa: Carsaflik birtir ipekli kumasin
adiydi. Yekpare dokunmus olan bu kumasin, gerek
etek gerek bas taraflarinda tarakli tabir edilen
sekilde kesik gizgiler vardi (Ozer 1952).

Atlas: Ipekle dokunmus diiz hareli, desenli ve
muhtelif renkte sert bir kumastir. Cogunlukla
yorgan yuzi, yatak ve yastik icin kullanilird.

Burumcik: Duz ve kivrak olarak iki tiri bulunur.
Kadin ve erkek ¢arsaflari giyimine alt camasirlarda
kullaniimistir. Kadin giyimleri, yatak, yorgan
burimcik kumaslardan yapilmistir. Bazilarinin
tamam1 ipek dokuludur veya ipek ve pamuk
karigimhidir. En taninan biriimcik kumaslar, Uskiip,
Iskodra, Bursa ve Kastamonu'da dokunmustu
(Apak, Gindiz vd. 1997).

Canfes: Asli canfezandir. Cilasiz, ince bir tur
kumastir.

Catma: Boylari, Bursa'daki kurallardan dolayi
14 zira ve enleri 1-1.4 endaze olurdu. Yastiklik
catmalarin uzunlugu iki eni 1c¢eyrek endaze idi.
ipekle dokunur Bilecik’te yapilirdi.

Cuha: Yiinden dokunmus birtir sik ve tok kumas.
Erkek giyiminde ve désemelikte kullanilirdi.

Damasko: ipek ve ketenle dokunmus kumastir.
Mefrusatta kullanilirdi. Pamuklusuna "Brocatelle"
denir.

istanbul Dibasi: Diba, cinsi iyi olan atlas
tirindedir. Gerek renk, gerek cins itibariyle zamanin
en giizel istanbul dibasindan bir drnek, altin besigin
incili 6rtisiinin pembe kumasidir. Sarayin eski
kayit defterlerinde bunlara "dibai rumi" denmistir.
istanbul’ da bu derece giizel diba yapiimadan o6nce,
sarayin bu ihtiyaci, Misir, Sam, Sakiz atlaslari ile
karsiladigi anlasiimaktadir (Oz 1946).

ipek: ipek iplikle dokunmus kumaslara denir.
ipligin nevine ve dokunma tarzina gére ipekli kumas,
canfes, atlas, burimcik v.b isimler alir (Ozen 1999).

Kadife: 16. ylzyilda Bursa kadifeleri diinyaca
Unlt ve rakipsizdi. Teknik, kullanildigi yer, icerdigi
malzeme itibariyle c¢ok cesitleri vardir. Sade
desenlisine catma denilir (Tezcan 1969).
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Kemha: (Brocard) ipekli dokumalar arasinda
sarayin ve halkin begenisine en uygun agir, gosterisli
tok bir kumastir. Dokumasinda altin ve gimis tel
kullaniimistir.” (Tezcan 1969).

Kenefi: Corum bezi ve ev bezi de derler. Don,
gobmlek, carsaf yapilirdi, idare, bal kaymak, kasik
sapl, kivratma, serce kanadi, lU¢ oturum, melez
diye cesitleri vardir (Ozer 1952).

Seraser. istanbul’da en ¢ok taninmis ve Osmanli
saltanat devrinde cok 6nem kazanmis bir kumastir.
Tlrlne gore altin veya gumus tel ile dokunan bu
kumas ihsan olunan hilatlerde kullanilirdi. Bunun
eski ve ¢ok glizel bir parcasi TSM Hazine Dairesi’'nde
sergilenmektedir. Arz Odasi’'nin kadim désemesi
olan bu yastik ve értiilerin, kumaslarinin istanbul
seraseri oldugu, tzerine inci islenmis bulundugu
eski kayitlarda belirtiimistir (Oz 1946).

Sof: Sof Ankara kecgisinin yumusak tiftiginin
yikanip egrilerek iplik haline getirilmesiyle Ankara
ve cevresinde, el tezgahlarinda dokunan yinli
kumastir. 16. ve 17. ylzyilda Ankara’da dokunan
sof kumaslari Avrupali tiiccarlar eliyle Avrupayada
ihrag edilmisti. Ankara’da sof icin tiftigi yikayarak
egiren, iplikleri boyahanelerde boyayan, tezgéhlarda
dokuyan, dokunan soflari yikayarak cendereden
geciren dort esnaf kurulusu kurulmus, esnaf
loncalari ile sof sanati glivence altina alinmisti.
Softan; erkek ve kadin elbiseleri (kaftan, salvar,
cepken, entari) bel kusaklari, perdeler, yatak
ortileri, dosemeler, seccadeler yapiimistir (Onder
1996).

Sal: Salin ilk olarak 15. yizyillda Kasmir de Tibet
kecisi yininden dokunmustu. Saldan c¢ok gizel
kadin ve erkek giyimleri, drtileri ve evtekstil trdnleri
yapilirdi.

Zerbalft: ( Zerb e ft) sirmal ve ipekli bir dokuma
olup genelde mefrusat icin kullanilirdi (Yatman
1945).

Osmanlllarda 16. ve 17. yluzyillda yatma ve
oturma mekanlari ayri olmamasi, evlerin dizeni ile
ilgiliydi. Genellikle oturma amacl kullanildiklari
odalarda, karyola adeti bilinmediginden, bu
odalarda yerden biraz yiiksekte yapilan sedirlerde
ya da siltelerde hazirlanan yer yataklarinda
yatilirdi.

"Insan dogal gereksinimlerini giderdikten sonra
rahatladigi icin, elindekilerin daha iyisini aramaya
baslar. Onceleri dogal zorunluluktan kendisi
ortindrken, daha sonra yasadigi yerleri de 6rtmeye
baslamistir. Bu amacla post, kece ortisi ve
dokumayla pek cok tekstil esyasi gelistiriimistir.
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Bu esyalarin hazirlanmasinda rahatlik énemliydi.
Ozellikle yatak kultiri icin ¢ok sayida tekstil
objesinin gelistirildigi goraliur. Ot dések ve yastiktan
ginimuz orneklerine kadar insan yasamini
rahatlatan pek ¢cok dokuma objesi bilinir. isterse
Turklerdeki gibi gocebe ya da yerlesik temele dayal
kaltar olsun, insan yasantisini rahatlatici,
dinlendirici dések, silte, yastik gibi bir cok tekstil
objesi ayni amaclarla kullaniimistir" (Ugurlu 1990).

"Osmanh evyasaminda yatak ve yatak odasinin
dizenlenmesine, kutsal ve 6zel sayildidi icin ¢ok
onem verilmistir. Yataklar gindelik olarak
hazirlandigi gibLlogusa yatagi, gelin yatagi, siinnet
yatagl, misafir yatag olarak da buyik bir 6zenle
hazirlanirdi" (Kazar 2000). Boyle 6zel zamanlarda
ve glindelik yasamda kullanilan yatak malzemeleri
birbirinden farkhydi. Ozel zamanlar icin ayrilip
saklanan ve sadece o zamanlarda kullanilan yatak
malzemelerinin daha kaliteli ve daha go&sterisli
olmasina 6zen gosterilirdi. "Gindelik yasamda
kullanmak ve Gstlu 6rtmek icin genellikle pamuk
yorgan kullanilirdi, yorgan yuzleri cogunlukla parlak
ipekli kumaslardan yapilirdi. Ayrica atlas, diba ya
da basit beledi kumaslarin da kullanildigi olurdu”
(Kazar 2000). "Yorgan yuzleri ve gesitleriyle ile
ilgili bilgilere yazma eserlerde rastlanir. Esnaf narh
defterlerinde adi gegen yorgan cesitleri arasinda,
atlas, beledi, benaluka, canfes, kadife, sip ve yazma
yorganlar vardir" (Ugurlu 1990). Kadifeyorganlara
15. yuzyildan sonra sikga rastlanir.

"16. ylzyilda tavus kusu, cicek yapraklari, bulut,
Rumi, hatai, penc¢ ve cesitli ciceklerin islendigi
m otifler 6zellikle karanfil ve lale desenleri
kullanilmistir. 17. yazildan sonra kiglUk serpme
desenli yollu (cizgili) yorganlar goéralur. Gelin
yorganlarinda kirmizi renk zeminde ¢ok kullaniimis,
stnnet, logusa yorganlarinda kullanilan sirma ve
simlerde altin ve gimis oraniazalmisti” (Ugurlu
1990). Atlas dokuma, ipegin kendine has piriltisini
en lyi sekilde yansittigindan Osmanl sarayinda
¢ok kullanilmisti. Parlakhgr ve saglamhg: bu
kumaslarin kullanimini arttirmisti. 17. yizyildan
itibaren canfes yorgan yizlerinde bir artis
gorilmektedir. Bu donem yorgan yizlerinin
desenlendirilmesinde kullanilan ki¢lik ve serpme
motifler, donemin soéndkligini yansit-maktaydi.

"Halkin kullandigi yorganlar, bulunan her tirla
kumastan yapilirdi. Yorgan yizleri ¢cogunlukla
yazmadan yapilirdi" (Ugurlu 1990). Yorgan yapmak
icin, pamuk atan hallaglar bugiin de zaman zaman
gorulmektedir.

“...Yataklar pamukla doldurulmus 1.00 cm.
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boyunda, 1.20 cm. eninde silteden olusmaktaydi.
Genellikle iki veya g silte Uist liste konur, bilhassa
cocuklarin yere dismesini dnlemek icin her iki
kenara uzun divan minderi yerlestirilirdi. Silte ve
yastiklarin tstune bir ¢carsaf ortulirdi. Yazin
Ustlerine bir carsaf alip ciplak yatar, kisin ise
Isinabilmek icin gundiz giydikleri elbiselerin bir
cogunu c¢ikartmaz, Ustiine temiz carsaf ignelenen
bir yorganla értintrlerdi. Memleketin en sicak
bolgelerinde, yazin yataklar evlerin damina serilirdi"
(Lewvis 1973). "Yatak carsaflari genellikle pamuklu
kumaslardan, bazen de ketenden olurdu. Ama
zengin ailelerde birimcuk yatak carsafi kullanilirdi”
(Ugurlu2000). Carsaflarda isleme 6rnekleri de
goéralardi.

"Devlette ve toplumda bilyik makam sahibi
kimselerle zenginler; servet ve gigclerinin en lyi
sekilde kizlarinin ¢eyizinden anlasilacagini bildikleri
icin, ceyize cok 6nem vermigler ve masraftan
kacinmamislardi" (Kazar 2000). Boyle bir ceyizde
bulunmasi gereken esyalarin icinde, yatak
malzemeleri ve ev tekstilleri cok dnemli yer
tutmaktadir. Bunlarin miktari sdyleydl; "15 adet
yln dosek, 30 adet pamuk silte, 30 adet pamuk
yorgan, 20 adetyazlik ince yorgan, 40 adetyorgan
carsafl, 90 adet yatak carsafi, 10 adet ufak boy
ylz yastigi, 40 adet Trablusgarp beyaz ihram ...bu
ceyiz listesi diger esyalarla uzayip gitmektedir"
(Kazar 2000).

"16. ve 17. yuzyilda Avrupall musterilere satmak
Uzere istanbul yasamindan sahneler cizen
ressamlar, perdeleri kapah tahtirevanlar iginde
damadin evine gotirilen gelinin yer aldigi digin
alaylarini da betimlemislerdir." (Faro”hi 1995).
"Ceyizi gelen gelinin yatak odasi orta biyuklikte
olur. Gelinin yatagd! hazirlanirken, 6nce yatak
yapilacak yere mihrap zemini olmayan ipek seccade
serilirdi. Halinin Uzerine icleri yapagindan
doldurulmus, yizleri ipek kumastan st tste iki
dések, onlarin tstiine yiizii ince yiinliiden bir pamuk
silte konur. lyi atilmis "maydos" ile doldurulmus
bu siltenin Uzerine saf ipekten diiz renk barimcik
carsaf serilirdi. Cok ince ve pamukla doldurulmus,
yuzleri beyaz, ketenden (¢ adetylz yastigi konur
ve lzerine kenarl sirma islemeli "musanna" beyaz
keten yastik ortiisu cekilirdi. Yorgan da iki adetti,
alttaki yorganin yiziu beyaz zemin Uzerine
serpistirilmis ve son derece iyi islenmis ufak elvan
ciceklerle siisluydii. ikinci yorganin yiizii ise ya elvan
ipek, gimas tel tirtil islemelerle kapl "canfes" olur
ya da "Hint sevai'lerin en degerlisi olan "telli
sevai" den yapilirdi. Bunun lzerine mardikari ipek
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islemeli 6rta ortalur, yatagin bas tarafina canfes
Uzerine ipek ve tel sirma islemeli d6rt kose ufak
biryastik konurdu. Yatagin arkasindaki duvara da
pahal bir sal asilirdi." (Kazar 2000 ).

Dagin, dogum, siinnet gibi olaylar adetlere
uygun olarak térenlerle karsifanirdi. "Bir bebegin
dinyaya gelmesi dogal olarak kadinlar arasinda
kutlanirdl." (Lewis 1975). Dogum yapan kadin kendisi
icin, susli yorgan ve ortilerle hazirlanmis yataga
yatirilir ve dinlenmesi saglanirdi." Logusa yatagi
ise soyle hazirlamrdi; Turk evlerinde eskiden agir
mobilya, sandalye veya karyola bulunmadigi igin,
genellikle pencere 6nlerinde bulunan ve yataklik da
denilen, bugliinki karyola yerine kullanilan sedirlere
veya yere gelinlik yataklari konularak hazirlamrdi.
Dunlar "atlas", "kadife", "hare" gibi Gzerleri sirma,
altin, dantel gibi oyalarla sislenmis birimcuk
carsaflar, bu sedirlerin Gzerinden yerlere sarkan
gimus pullarla veya suzeni islemeli yatak
takimlarindan olusmaktaydi. Kenarlari kadar
sarkitilir ve degerli yorganlar gizel bir sekilde
yataga ortulirdid. Yan ve arka yastiklar da bu
yorganlarin aynisiydi. Yatagin arkasina ve duvara
sirmali kese icinde Kur'an-1 Kerim asilirdi" (Kazar

2000).

"Bir erkek gocugunun hayatinda en énemli gin
stnnet diguniydi. Bu adet Kur'an’'in higbir yerinde
yazili olmadigi halde bitiin Musliman erkekleri icin
sarttl." (Lewis 1975). "16. yluzyil ortalarina kadar
en gorkemli senlikler sehzadelerin stinnetleri dolayisi
ile dizenlenirdi." (Faroghi 1995). "Sinnet 6ncesi
ve sonrasi yapilacak senliklerde tim hazirliklar
buylk bir 6zenle takip edilmekteydi. Stinnet de,
tipki c¢eyiz gibi glic ve servetin yansimasi olarak
disuniuldagi icin masraftan pek kaginilmayan bir
etkinlikti. Bu etkinligin en énemli unsurlarindan biri
de sinnetyatagiydi ve séyle hazirlanmaktaydi;eski
konak sofalarinin bahceye ya da sokaga bakan
pencereli taraflarinin ¢cogu ¢ikmali oldugundan, ev
sahibinin ¢cocugunun yatag! bu tarafta yapilir,
birlikte siinnet olacak ¢ocuklarin yataklari da sagh
sollu olarak hazirlamrdi. O devirde karyola
bulunmadigi icin, yatak hazirlanirken altlarina en
iyisinden enli ve buyuk Gordes halilari serilirdi.
Yiazleri ipek "kutnu", icerisi yapag! yund ile
doldurulmus kaba ddsekler ve doseklerin Uzerine
yuzleri "lahuraki" kumastan, icleri atilmis maydos
pamugundan Ust Uste Ug¢ silte konurdu. Onun
Uzerine beyaz yollu, damali saf ipek, birimcikten
blyik ve enli yatak carsafi serilerek yatagin her
tarafi ortaldr ve sarilirdi. Bunun da Uzerine Ust
Uste ylz yastiklari konurdu. Yeni atilmis pamukla
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doldurulmus olan yastiklar keten kilifli olur, baslari
beyaz sirma ile stuslenmis, keten yastik ortisu
ortalurdd." (Kazar 2000). Sinnet olan ¢cocugun
Ustline ortilen yorganlarin hafif olmasi igin, sirma
isleme yapilmaz, ipek isleme yapilirdi. 16. ve 17.
ylzyillarda yatak ve yatak odalari icin yapilan
Ortilerin islemelerinde, yaprak ve cicek motifleri
kullanilirdi. Stslemelerinde sik¢a lale ve karanfil
motifi gorilmekteydi.

"Gocebe yasantisinda topak ev, kil ¢cadir gibi
barinma yerlerinde yastigin énemi buyiktld. Yastik;
icine ot, kitik (keten ve kendir lifleri), pamuk, yun,
elyaf, kus tiyu gibi malzemelerle doldurulmus bez
kullanilarak torba seklinde dikilmis, yaslanmak ve
bas koymaya yarayan yumusak bir esya olarak
kullanilir. Kelimenin koéki "yastamak" yani
"dayanmak" tan gelmektedir" (Ugurlu 1996).
Osmanlllarda da 6zellikle 16. ve 17. ylzyilda yastiga
ve yastik yltzlerine biyilk deger verilmisti. Aksam
yayilip giindiiz toplanan yastiklarin yani sira, gin
boyu kullanilan islevsel 6zelli§i yaninda estetik
ozelligi olan yastiklar da vardi.

“Osmanh ev dosemesinde de yastiklar c¢ok
onemliydi. Sedir uzunluguna gore bes, yedi, dokuz
adet olmak Uzere kadife ya da sirmali dokuma
Uzerine isleme yapilmis yastiklar konurdu. Yastiklar
sedirleri slisleyen ve odanin en géze carpan
nesnesiydi." (Ugurlu 2000). En gtzelleri ise, bir
déneme adini yazdirmis, ¢atma kumaslardan
yapilmis yastik yuzleridir. 16. ve 17. ylizyilda ¢catma
yastik yuzleri o kadar Gnlenmistir ki, batililar bunlar
yasam tarzlarina uymadigl halde sadece
begendikleri icin satin almislardir. En blyuk degerini
17. ylzyilin ilkyarisinda géormustir. Dokunus sekilleri,
kaliteleri ve desenleri yuzyillara gore degisiklikler
gOstermistir.

"Yastiklar; kare, elips, dikdértgen ve silindir
seklinde olmak lzere cesitlilik tasir. Genellikle
yastik Gzerine gecirilmis kilf kullanilirdi. Osmanli
kayitlarinda yastik¢i ve kadifecilerin dikkan sayisi
160 nefer 400 olarak belirtiimektedir.

"Turkler Orta Asya'da gocebe halinde yasarken,
hayatlarinda iki 6nemli unsur vardi; cadirlari ve
hayvanlari. Sade basit siyah kil cadirlari veya
"topak ev" denilen c¢adirlarinda, etrafi cepecevre
dolasan minder ve yastiklar, hal ve kilimler,
yiyeceklerin saklandigi cuvallar, yatak yorgan ve
battaniyeler, ¢cadir kolonlari, kazak, ¢orap, eldiven
vs. gibi her sey koyundan elde edilen yinden
saglaniyordu. Kadinlar egirdikleri yiuni, dogal
boyalarla boyayip istedikleri renkleri elde edince,
evin ihtiyaclarini goénillerinden geldigi gibi
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dokuyorlardi. Kisacasi go¢cebe hayatta yasam
dokumayla sekilleniyordu." (Tezcan 1996).

Osmanlilar'da sandalye ve masa adeti
bilinmediginden odalarin mobilyalari sedirlerdi.

"Sedir Uzerine, yazlari Trablus ihrami, (ehram)
kislari ise kebe ortulurdi. Sedir minderlerinin 6niine
"makat" olarak isimlendirilen ipek puskulla értuler
yerlestirilirdi. Sedirler giindizleri oturma yeleri,
geceleri ise yatak goérevini gérmekteydi. Genellikle
sedir yuzlerinin eskimemesi i¢in, giindizleri hal ve
hasirlarin tGzerine oturulur, geceleri ise yamak icin
ayrica yatak yoksa, sedirin Gstindeki 6rti kaldirilir
ve minderin lzerinde uyunurdu." (Ugurlu 2000).

Sedir ortuleri kullanildigi yazyihn susleme
tekniklerine ve renklerine gére desenlendirilmis ve
dokunmustu. 16. ylzyil ve 17. yizyilin ikinci yarisina
kadar, kullanilan renk ve desenler detaylar harig
biyik bir benzerlik gostermekteydi. "Erken tarihten
itibaren en ¢ok kullanilan motifler, ay, gines, muhr-
U Suleyman, (birbiri icine ters sekilde yerlestiriimis
iki icgen) Ug¢ benek, cintemani denilen ve ¢ benekle
birlikte kullanilan bulut motifidir (kaynaklarda bu
motif peleng olarak gecer). Cubukly, yollu, satrang
nakisli (kareli) desenler de ¢ok kullaniimisti. Bitkisel
motiflere gelince; lale, karanfil, simbdl, gul sakayik,
hatai gibi ciceklerle, bahar dallari, kivrik dallar,
hancer seklinde yapraklar, ¢inar yapraklari, nar
cicekleri, narlar, iri cam kozalaklari en c¢ok
kullanilanlardandi. Cok ender olarak hayvan figirla
kumaslara da rastlanmaktaydi. Kumaslardaki
bitin kompozisyon semalar\nda sonsuzluk
duslincesi esastir. Enyaygin sema yiizeye yayilmis,
kesintisiz devam eden motiflerdir. Diger tip ise
madalyonludur.” (Tezcan 1969).

Y astik ylzlerine gelince; aksamlan yatak ortileri
ile birlikte yayilip gindizleri toplanan, yastiklarin
yani sira, gin boyu kullanilan hali, kilim dokuma
tiri yastiklar da vardi. Turklerin gé¢cebe kiltirde
onemli bir yeri olan yastiklar, yerlesik hayata
gecildiginde de bu 6nemini yitirmemis hatta daha
fazla 6nem kazanarak islevselliginin 6tesinde estetik
kaygilarla ¢esitlendirilip, geleneksel sanat seviyesine
ulastiriimisti.

"Besik alayi, siinnet alayi, ¢eyiz sergisi ve logusa
yataginda yastiklar 6nemli yertutar. Canfes, atlas
gibi degerli kumaslarin tzerine, ipek, kilaptan, sim
sirmalarla islenmis yastik ve yastik baslari
kullanihrdi. Bunlara atlas ve birimcik yastik kiliflari
gecirilirdi." (Ugurlu 1996).

"1640 tarihli Es’ar Defteri'nde, istanbul'daki
yastik cesitleri hakkinda genis bilgi verilmektedir.
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Bunlar; Bakkal oglu isi simbduili, ay nakish
yastik...Oda basi isi, karanfil nakisl yastik ...Kirmizi
¢catmasi...Bursa’'nin beyaz lzerine kirmizi sade
nakisli yastigi...istanbul Beledisi’nden
yastik...Kastamonu bogasi lizerine basma yastik
...Tire'nin kirmizi beledisinden yastik, sari lzerine
basma yastik...Halep basma yastigi..." (Ugurlu
1996) gibi isimlerle ¢esitlenmektedir.

Osmanli'da ister saray désemesinde olsun
isterse konak, kosk, evddsemesinde olsun yastiklar
cok 6nemliydi. 16. yuzyil ve 6zellikle 17. yizyilda
yastiklar dyle bir tne kavusmustur ki, goérenleri
hayran birakmaktaydi. Ulkeye gelen gezginlerin ve
elcilerin notlarinda, yastik yuzlerinden de sikca
séz edilmektedir. "Osmanh imparatorlugunun her
ddéneminde sultanin huzuruna kabul edilen
Avrupalllar sarayin goérkemi karsisinda oyle
etkilenmislerdir ki, izlenimlerini an1 ve seyahat
notlarinda batin carpiciligr ile nakletmislerdi.
Ornegin 1604-1607 yillari arasinda istanbul'da
yasayan Venedikli Ottoriano Bon, anilarinda
sultanin dairesinin en degerli halilarla kapli oldugunu
yazarak sedirlerin Gstindeki oturacak silte ve
yaslanacakyastiklarin hepsinin en iyi cins altin ve
gimisle dokunmus brokar ve ipeklerle kapli
oldugunu belirtmekteydi." (Girsu 1969).

Saray dokumalari ile halkin dokumalari arasinda
onemli farkhhklar vardi. Daha gérkemli olan saray
dokumalari, saray atdlyelerinde dokunurdu. Yastik
yuzleri seraser, atlas, kadife vs gibi ¢cesitli kumas-
lardan yapilmis olabilir. Fakat diinyaca entaninmis
olan yastik yizleri catma kumastan yapilmis
olanlaridir. "Catma; dokunus teknigi itibari ile,
kadife gibi saten zeminli olup ¢dzgusu ipek, atkisi
ipek ve pamuk ipliktir. ipek hav ¢dzgiileri arasina
atilan fazla ¢dzgi ipliklerinin, dnylze c¢ikartilip
kesilmesi ile elde edilir. Catmanin kadifeden farki,
zemine oranla susleme havinin yuksek olusudur.
Bazen desende bazen de zeminde kullanilan gimus
tel, beyaz ipek iplik etrafina sarilarak gimus etkisi,
sari iplige sarilarak altin izlenimi verilir. Bunlara
beyaz ve sari klaptan denir." (Girsu 1969). Catma
yastiklar genellikle, giivezi koyu kirmizi zemin Uzerine,
krem, sari, yesil renklerde desenlendirilmistir.
"Catma yastik ydzlerinin erken Osmanl
dénemlerinden itibaren dokundugu T5M
arsivlerindeki kayitlardan anlasilir. 1495 tarihli
kumas listesine eklenmis, saraya giren yastik
yluzlerine ait kayitlar vardir. 1501 tarihli defterde
Bursa’'nm altinli catmasindan, g yastik ve alti
minder yizl, gene Bursa'nin telli kadifesinden iki
kirmizi, Ug yesil telli ve bir siyah Kadife-i Catma-i
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Dursa olmak Uzere, yastik ylzlerine ait kayitlara
rastlanir." (Girsu 1939).

"16. yuzyildan arsivde kayitlari bulunan yastik
yuzi ornekleri zamanimiza kadar kalamamistir.
Dunlarin desenleri, 16 yizyll catma kumaslarinda
oldugu gibi yalin fakat gérkemli, giines gibi yuvarlak,
oval madalyonlarin degisimli olarak yerlestirmeleri
veya birlesik sistemden olusmaktaydi." (Grsu
1969). 16.yuzyill sonu ve 17. ylzyila damgasini
vurmus ¢atma kumaslarda cok begenilen, yelpaze
seklinde karanfillerin kaydirilarak uygulanmasi ve
ic ice yuvarlak madalyon motifleri iceren desenler
karakteristiktir.

"Ticari ve genis ¢capta gunlik ihtiyac icin Gretilen
yastik ylzlerinin, ginimize kadar kalan birbirinden
guzel ve kendine 6zgll desenlerle bezenmis sayisiz
drneklerini, gene kumas sanati cercevesinde ele
alip tarihlendirmek gereklidir. Dir zamanlar Victoria
ve Albert Mizesi -Londra Tekstil bolumu sefi olan
A. J. Wacel934'te yazdigi makalesinde belirttigi
gibi, eskiden butiin guzel catmalari 16. yuzyil diye
tarihlendirmek egilimi vardi. Wace "19. yiizyil Uskiidar
catma yastik ylzlerine kadar siren bir gelenege
sahipyuzlerin, ¢cok azini 17. ve 16. ylzyila ait olarak
gormek cok mantiksiz bir yaklasimdir" diye
yazmaktadir. Du durum son zamanlarda Tirk
kumas ve catmalari hakkindaki yayinlar, makaleler
ve kitaplarla degisiklik gostermistir." (Girsu 1969).

17. yuzyll catma kumas desenlerinin kimligini
buldugu ve ¢ok cesitlilik gdsterdigi ve ihracatinda
rekor dizeye ulastigi bir donemdir. Ticari kaygi
nedeni ile seri olarak uretime gegilmis ve biryastik
yuzi dokunup bittikten sonra, ¢ozgu ipliklerine bir
sopa gegcirilerek, digerine gecilirdi.

"Genellikle 120 cm. veya yakin boyda ve 70 cm.
veya bu olcliye yakin boyutlarda olurlardi. "Kisa
kenarlarinda kicuk nisler icinde yer alan stilize
edilmis gul, karanfil motifleri karakteristiktir. Ana
zemin ise ya merkezi yuvarlak veya oval bir madalyon
etrafinda gelisen stilize lale, karanfil, ya da ylzeyi
bastan basa dolduran yelpaze seklini almis
karanfille, cinar yapraklari, bulut ve lc¢ benek
motifleri ile doludur." (Tezcan 1993).

Minderler ister gocebe hayatta, isterse yerlesik
hayata gecildiginde olsun, ev diizeninde vazgecilmez
bir esyaydi. "Minder Sanskritgce bir sézcuktir.
Dések kalinhginda fakat, dosek ve silteden ufak,
ici ot, pamuk ve yinle doldurulan kaln siltedir."
(Ugurlu 1996).

Minderler bu dénemlerde evin en 6nemli
esyalarindandi. "istanbul’a gelen Josephus Grelot,
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Turk evlerindeki esyalardan sdyle bahsetmektedir;
"cok az evde goriillen ahsap ve yaldizla kapli birkag
odanin disinda, mobilya olarak sadece minderler
ve halilar bulunur.” (Ugurlu 1996).

"Minderyizleri hertirli kumastan yapilmasina
karsin, genellikle Sam kumasindan, ipekli kutnudan
kése minderi ise Sam kumasindan olurdu. Uzun
minderin i¢i yin doldurularak, tzerine pamuk
doldurulmus uzun silte konulurdu. Onun Ustiine
de, yazlari Trablus ihrami (ehram), kisin ise kebe
ortulirdd. Minder 6nine "makat" adi verilen, ipek
puskulli ortaler yerlestirilirdi." ( Ugurlu 1999 ).

Minderler evyasaminda kullanildigi gibi devlet
dairelerinde de kullaniimisti. Memurlar bu uzun
minderlerin Gzerine bagdas kurarak oturur ve bir
okul disiplini icinde calisirlardi.

Her giin kullanilan minderler, evlerde dokunabilen
kalin ipekli kumaslardan yapilirdi. Zengin evlerinde
kullanilan minderlerin yizleri ise, her seyde oldugu
gibi daha farkh, gosterisli ve daha kaliteli
yapilmaktaydi. Diba ve ipek kadifeden yapilan
minderlerin yaninda sedir minderleri gogunlukla
Sam kumasi, ipekli kutnudan olurdu.

17. yizyil ikinci yarisinda baslayan batililasma,
insanlarin gereksinimlerine daha farkli ¢ozumler
sunar olmus ve ev esyasi anlayisi giderek dedismeye
baslamisti. Sedirlerin ve minderlerin yerini koltuklar,
yerde kurulan sofralarin yerini masa ve sandalyeler,
yer yataklarinin yerini karyolalar almisti. Déylece
ne sedir icin kullanilan minderlere, ne yer
minderlerine, ne de yatak minderlerine gereksinim
kalmisti.

"Perde Farsca kokenli bir s6zcik olup; d6rtmek,
yaymak, sermek, asmak anlaminda, 6rti yaygi
tiru dokumalari kapsar. Soézciik anlaminda perde;
gorusu, 1s191 engellemek ya da bir seyi gizlemek
icin, bir acikhgin éniine getirilen értadar." (Ugurlu
2000).

"Insanlarin dogal gereksinimleri, toplumlarin
pek azinda gelenek sinirlari disinda, gizel sanat
dizeyinde yerine getiriimektedir. Geleneksel
Osmanl ev dekorunda perde kullanimi estetik
yaklasimlar ile sanatsal batinlugd saglamak
amachydi." (Ugurlu 2000).

16. ve 17. yizyilda Osmanl konak ve evlerinde
pencereler kafesli yapildigindan, disaridan gorus
acisi tamamen engellenmis ve bdylece perde
gereksinimi duyulmamisti. Yalniz perde islevini
goren ve duvar askilari diye bilinen, kapilara,
duvarlara ve ocak Uzerine asilan ortuler vardi.
pencerelere nadiren asilan perdeler, divan 6rtiisu,
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yastiklar yuzleri, minder yizleri vs. ile mekan ici
estetik butunlugu, renk, desen, teknik ve Uslup
uyumlarini saglamak amacliydi.

"Dokuma cesitleri cografi ve kulttrel kosullara
gore farkhdir. Magarada yasayan icin perde
gereksinimi olmadiki gibi camin bulunmasindan
once mekan ici pencere disiincesine gelen insanin,
pencere acikhgini saydam deri ile (parsémen),
kafes tarzi dokusal ylzeyleri 6rttigina biliyoruz.
Gunesli gunleri az olan cografi boélgelerde pencere
perdelerinin kullanim amaci sicaga karsi degil,
aksine soguk 6nlemek amaci iledir. Ayrica kiltire
bagl olarak perde kullanim amaci da farkldir.
Mekéani gerektiginde gizleme yaninda, perdelerin
ev dekoruna uyum saglamasi da 6n plandadir ve
sanatsal yoénden estetik 6énemleri vardir."
(Ugurlu2000).

"16. ve 17. ylzyil belgelerinde, pencereler igin tek
tek perdelerden stz edilmezse de, duvarlari boydan
boya kaplayan ipek duvar askilarinin mevcudiyeti
bunlarin perde islevini de goérdigunu acikhyor"
Tunus perdeleri bu donemlerde revacgtaydi (Tezcan
1996).

"Topkap! Sarayinda Sultanlarin gerek ginlik
yasamlarini, gerekse devlet islerini yaruttikleri
dairelerine bakildiginda yatak yerlerinin, tahtlarinin,
oda duvarlarinin ¢cepe cevre perdelerle ortaldugu
anlasiliyor. Bugiin harem dairesindeki odalarda
ornegin; Hinkar Sofrasi’'nda, Ill. Murat Has
Odasi’'nda, taht ve baldakenlerin Gzerinde, perde
halkalarinin gececegi diz, yaldizli sari metal
cubuklar hala durmaktadir. Yine yuksek tavanli
odalarda, alt pencere sirasinin Uzerinden ayni
metal ¢cubuklarin, bitiin duvari ¢cepe cevre dolastigi,
hatta bunlarin 10 cm. kadar asagisinda pencere
Ustlerinde ikinci c¢ubuklarin mevcudiyeti
gozlenmektedir. Odalarin disinda bahge binalarinin
etrafini c¢eviren, sttunlarin aralarinda veya
bahcelerde separe olarak perdelerin kullanildigi
minyatirlerden anlasiliyor". (Tezcan 1995).

TSM’ de bulunan perdelerden (duvar askisi) bir
ornek; uzun kenarinda orijinal madeni aski halkalari
bulunan bu perde, U¢ parcanin eklenmesinden
meydana gelmistir. Ham ipekten, diz dokuma
teknigi ile dokunmustur. Zemin patlican moru
renginde, etrafi fistiki'yesil renkli, genis bordurlidur.
Mor zemin dokuz derin nise ayrilmistir. Nisler; diiz
hatli sivri kemerlidir, konturlari ¢icek suludur,
mihraplar arlikhdir. Bu dar aralar sle tistteki kemer
bosluklari ¢iceklerle doludur. Kemer dolgularinda
kullanilan lale ve karanfiller nattralisttir. Cicekler
beyaz kilaptan konturlu, ince beyaz dallarveyesil
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yapraklar arasindadir. An bordirde kivrik dallar
arasinda, klaptanla belirtilen bitkisel motifli su ve
iki tarafindaki ince cicek sulu, dort parcali ciceklere
doludur.

"Geleneksel yasantida dokuma, til, isleme,
beyaz is, tig, file isi, makrame, dugum, baski,
emprime tarzi perdeler, diz dokumadan giineslikler
kiz cocuklarina geyiz kapsaminda hazirlanirdi.
GiUnUimiuzde klasik perde islevini yapan pek cok
teknik, bulus getirilmis olmasina karsin, perde
gereksinimi ve geregi siirmektedir." (Ugurlu 2000).

Renkli ipliklerle dokunan tek renkli kumaslar
arasinda 16. ve 1B. yiuzyillarda ipek atlas, ipek
kadife ve 17. yluzyildan sonra begeni kazanan,
yayginlasan gezidir. Onceleri keten zemin lizerine
ipekle dokunan atlas ve kadifeler giderek yerini
pamuk iplik Gzerine, pamukla yapilmis atlas ve
kadifelere birakmistir. Bu kumaslar arasinda
onceleri metal bikimli gimds ve altin, sonralari
bakir alasimi yiksek olan metal iplikler karistirilarak
yapilan bir grup énemlidir. Seraser bu grup icin
tipik bir kumastir. Diger bir grup kumasta c¢ok
renkli (polilkrom) dizenlemeler gérilmektedir.
Benzer dogal iplikler ve tezgahlar kullanarak
dokunmus kumasglar arasinda, altin ve gimus
bikumll ipek iplikler ve bakir alasimi yuksek olan
metal iplikler dikkati cekmektedir. Bu ¢ok renkli
dokumalar arasinda farkli nicelik ve nitelik
gelistiriimis motiflerle, kum ignesi, sarma, susma
ve balik sirti nakislarina benzeyen, dokumalarla
yapiimis kumaslar bulunmaktadir. Sevai, sayilarak
yapilan nakislara benzerlik gésteren bir kumas
cinsi olarak verilebilirken, atlas Uzerine sarma ile
islenmis goérinima veren Libanez, serbest stildeki
nakislara benzeyen kumas cinsi olarak belirtilebilir

Yazili kaynaklar ve sultan emirlerini iceren
fermanlar 1502, 1640'ta cikartilan kanunlar
kumaslarin nitelik ve nicelikleri ile ilgili bilgi
vermektedir. Klasik donemle ilgili bilgileri 1640
tarihli Ehl-i Hiref Defterinin yani sira 15B2 tarihli
bir sinnet daguna ile ilgili hediye defteri, Sultan
Murat'in hukimdarhgi sirasindaki 1631 tarihli terzi
defterleri tamamlamaktadir. Yazili kaynaklar
disinda TSM’de bulunan kaftanlar 6nemli
belgelerdir. Kullanilan tezgéhlar arasinda sak sak
tezgéahlarr ilgi cekmektedir. Lecomten’e goére
Bursa’da kullanilan atkili tezgahlar ¢ok basittir.
Dikdortgen bir ¢erceve; bu cergevenin Ustiinde ve
altinda iki merdane, alttaki kumasi sarar; tstteki
de zincir ipliklerini gecer. Gucilerin rold, ikinci,
Gciincia, dorduncl ipliklerden sonra gelen ipligi
harekete gecirmektedir. Bunlar kursundan bir
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denge agirhgi vasitasiyla gergin dururlar. Deseni
meydana getiren sey giculerin tanzim seklidir,
kompozisyonun gerektirdigi sayida gucu tespit
edilir; Gucller mekigin aralarindan atki ipligini
gecirecegi telleri ayirir. Zanaatkar bunlar bir pedal
vasitasiyla hareket ettirir. Heryerin kendine 6zgu
bir dokuma ve slsleme tarzi vardir. Bir kumasin
cinsinden dokunusundan ve 6zellikle siislemesinden
yapildidi yer derhal anlasilir. Eski Turk kumaslari
tablo gibi dizenlenmis seckin birer eserdir. Her
duzenleme c¢evresinde yaprak ve cicekler veya bir
madalyon olusturmak tzere ciceklerden yapilmis
hatlar mevcuttur. Kumaslarimizda kullanilan
bitkilerin baslicalar stilize nohut, fasulye, kavak ve
sarmasik yapraklari ile lale, karanfil, sumbaul, gdl,
nar cicegi, kadife cicegi, armut cicegidir. Bunlardan
baska ikiye bolinmis yelpaze, tavus tlyda, stilize
ejder, glnes, cintemani, kaplan cizgisi, ayva, selvi,
koseli yildiz, hatailer, rumiler, agac filizleri vardir.

Selvi sekli, kumaslarda c¢ok ufaltilarak,
kadifelerde bir madalyon icine sigdirilarak
dokunmustur. Tavus kusu veya tiyu kumaslarda,
ufak kadifelerde bir madalyon iginde ve disinda
goralar. Karanfil ve lale kumaslarda belirli
blyukluklerde dokunmustur. Madalyonlar 15. yizyil
kumaslarinda ve 16. yuzyilin birinci yarisina kadar
oldukca fazla kullaniimistir. 16. ylzyil bitiminden
sonra uretilen kumaslarda madalyona hig
rastlanmaz. Gergek disi bitki ve sekillerden olusan
birtir yapraga rastlariz. Bu daha ¢ok kadifelerde,
16. yuzyil cinilerinde gorulen bir motiftir. Bunun
kivriimi bezelye veya nohut yapragindan geldigi
zannedilse de Osmanli stuslemesinin hemen her
asamasinda gorulen bu sekil ejderlerin gérinimuni
andirir. Bu ejder motifleri, birer cicek sekli gibi
kabarcikl olarak kadifelerdeki madalyonlarin bazen
cercevelerini olustururlar. Birgok desende sonsuzluk
ilkesi esastir.

Tirk kumaslarinda en ¢ok kullanilan ve en 6nemli
renk kirmizidir. Bunun da nianslari vardir. Bu rengin
sirri hala ¢ézilememistir. Ancak 16. yizyilda 6zellikle
Fransa’'da bazi dokuma fabrikalari bu Turk kirmizisini
uygulamaya baslamislardir. Tirk kumaslarinda
kirmizidan sonra en ¢ok kullanilan renkler sirayla,
mavi, yesil, siyah, bej, beyaz bazi yerlerde de altin
rengini ifade edecek kadar tatli sari ve bal rengi
sariydi. Bir de surmanidenilen koyu findikiye yakin
bir renk vardi. Bu renklerde acik ve koyu tonlari
azaltip cogaltarak ¢esitli renk modalarn yaratiimisti.
Turk kumas ve kadifelerinde renk ahengi hayret
edilecek kadar gizeldir.

Eski kumaslarin renk 6zelliklerini temin eden
dogal bitkisel boyalardir. Bu boyalar en ¢ok bitkilerin
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koklerinden, yapraklarindan, meyvelerinden elde
edilir. 50-60 sene dncesine gelinceye kadar dogal
ve bitkisel boya kullanilmisti. Kimyevi boyalar ortaya
cikinca bitkisel boya uretimi ¢ok sinirli kalmisti.
Erzurum, Van gibi dogu illerimizde halen bitkisel
boya Uretimi devam etmektedir. Ancak bunlar
kisisel ve yerel tezgahlara 6zgu Uretim igin
yapiimaktadir.

Eski boyalari iceren maddeler sunlardir zerdecal,
yabani gil agaci kabugu, ayva yapragdi, mayam
koki, seftali yapragi, ¢inar agaci kabugu, nar
kabugu, hashas cicegi, armutyapragi, yarpuz otu,
ebe kiimeci cicegi, cehri, sumak, safran siyah mazi,
ceviz yapragl, kekik, asma yapragi, alizarin, vs.

Sonug¢ olarak; kumas sanati, Osmanli Impa-
ratorlugu’nun sosyal, ekonomik, ticari ve sanatsal
hayatindaki yeri itibari ile diger sanat kollarina
bakarak daha énemlidir. Sarayin ihtiyaci icin, saray
atolyelerinde nakkaslar tarafindan cizilip,
dokumacilar tarafindan biyik bir itina ile dokunan
kumaslar ve halkin kendi ihtiyaci ve ticari amacgla
yaptigr dokuma kumaslar ¢cok zarif ve kabiliyet
isteyen sisleme sanatlarindandir.

Glnumuz global diinyasinda sirekli yenilenen,
gelisen tekstil endistrisi, daha ¢cok detaylari 6n
planda tutarak saghkli kumaslar lretmeye
yonelmistir. Désemeliklerde de dayanilirlih@i, dis
etkenlere duyarhligi, estetik boyutu ve cesitliligi
disinilerek gunimiz mekéanlarina uygun, kisilerin
zevkine yonelik Gretim yapiimaktadir. Ganimuz
mekanlari eskiye goére cok farkhdir. 17. yazyilin
sonunda baslayan batililasma hareketleri ile
mekanlara girmeye baslayan karyola, koltuk, masa,
sandalye, v.s. gibi mobilyalar, sedir, yer sofrasi,
minder v.s. anlayisini degistirerek, yuzyillimiza kadar
cesitli modalar ve akimlar yaratarak gelmistir.
Dosemelik kumaslarin da eskiye gore kullanim
alanlari farkhlasmis ve kullanilan malzeme, teknik,
desen, motif ve renk oOzelliklerinde cok buyuk
degismeler olmustur. O g6z kamastiran geleneksel
desen ozellikleri, birkag firma, kurulus tarafindan
dosemelik ve diger kumaslarda, ginumize
uydurularak yasatilmaya ve yeni nesillere
tanitilmaya calisiimaktadir. Cesitli mizelerde
sergilenmekte olan eski Turk kumaslari, ne kadar
bakimli olsa da, 6zenle saklansa da, bir giin yok
olmaya mecburdur. Tekstil malzemesinin dis
kosullara bu denli duyarh malzeme olmasindan
0tlrd, ginimuze kalan tekstillerin arastiriimasi
ve kaydedilmesi, sanat tarihcgileri ve teknik
eksperlerle 6zenle yapilmalidir. Bu sayede bu alanda
yeni ufuklar acilabilir.
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Karadeniz Bdigesi'nde, Zonguldak'tin sirin
ilcelerinden Devrek, ormanlarla kapli genis bir alana
yayimistirl XIX. yizyilin baslarindan ginimize
kadar ilcede orman urdnlerinin islenmesine dncelik
taninmig, agaca yonelik atélyeler calismalarini
surdirmektedir. Yoreden s6z eden kaynaklar,
ansiklopedi maddeleri ve salnameler Devrek’in
konumuna, yapilarina ve halkin yasamina yer
verdikten sonra ceviz agacindan yapilmis masa,
konsol, agizlik ve bastona da deginmistir.

3u kaynaklardan Devrekte 1310(1092) yillarinda
baston yapimina baslandigi 6grenilmektedir2.

GESITLI DINLERDE VE TARIHLERDE BASTON

Yaslhlarin, hastalarin yirimesine kolayhk
saglamak icin agactan yapilmis olan bastonun
bazen sisli, bazen de sade bir gorunima vardir.
Latince “Bastum”, italyanca “Bastone”, ispanyolca
“Baston” Fransizca “Baton”, Almanca “Stock” ve
ingilizce’de “Stick” denilen gercekte muntazam bir
sopa olan bastonun gecmisi cok eskiye inmektedir.

Resim 1. Devrek baston atdlyelerinde turist gruplari
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Baston cogu kez asa ile karistirilmis ve her ikisi
de es anlamda kullanilmistir. Oysa asa eski
devirlerde krallarin, kumandanlarin, filozoflarin, din
adamlarinin ve peygamberlerin elinde dayanak
olmaktan c¢ikarak kuvvet ve kudret semboline
donismustir. Baston kadar asa da ¢ok eskiye
inmektedir. Uygulamada her ikisi de yurirken elde
tutulan sopalara verilen isimlerse de asanin ¢ok
daha 6zel durumu olmustur. Nitekim Semsettin
Sami Bey yaptigi tanimda onun bu 6zelligini gizel
bicimde tanimlamistir. “Yiridr iken dayanarak
kuvvet almak icin erkekler, nadiren de kadinlar
tarafindan kullanilan alafranga zarif/degnek”3 Din
kitaplari peygamberlerin, mitolojiler ise tanrilarin
asalarindan, bastonlarindan uzun uzun s6z
etmektedir. Bunlarin en 6nemlisi Hz. Musa’'nin
asasidir. Kuran'da4da s6zu edilen bu asayi melekler
cennetteki mersin agacindan kestikleri dalla
yaparak bir cobana vermislerdir. Coban asasini
Hz. Musa'ya vermis sonra da pisman olmus, geri
istemistir, Hz. Musa “o artik benim oldu” diyerek
asayl vermemistir. Uzun tartismalardan sonra da
hakemler anlasmazhgi ¢éziimleyememistir. O sirada
ortaya cikan bir melek Hz. Musa'yl ve ¢obani
dinlemis “yere koyun, kim yerden kaldirirsa asa
onundur" demistir. ihtiyar coban yerinden
kimildatamamis, Hz. Musa elini uzatir uzatmaz
asa kendiliginden ona gelmistir. Hz. Musa bundan
boyle asasini elinden hi¢ birakmamistir. Hira
Dagi'nda tanrinin asay! yere at buyrugu ile
karsilasmis, attiinda da asa kocaman biryilana
donusmdastar. Yilani eline aldiginda koca yilan
yeniden asaya donmus ve o sirada tanrinin sesi
duyulmustur:
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“Bir glin bu asa senin mucizelerinin arasinda
yer alacaktir.”

Hz. Musa tanridan on emri aldiktan sonra,
firavun ondan mucizelerini géstermesini istemis,
o da asasini yere atmis, asa boynuzlu iki catalli
bir yilana déntusmustir. Firavun bu olaydan son
derece urkmis, “Musa koca bir sihirbaz” demekle
yetinmistir. Musa’nin kavmi Kizildeniz’e ulastiginda
asasini suya vurmus ve deniz oniki yola ayrilmistir.
Bu yollardan yuriilyerek gegen Musa’'nin kavmi,
karaya erismis, c¢o6lde ilerlemis bu kez de
susuzluktan kivranmaya baslamislardir. Bu defa
asasinl kayalara vurmus oradan serin sular
fiskirmistir5s.

islamiyet'te de Hz. Muhammed'’in “Anaze” denilen
bir asasi vardi. Do6rt halifeden sonra Emevi ve
Abbasi'lerde de bu gelenek sirmis, hilafet
Osmanlllara gectikten sonra da bu sembol ortadan
kalkmistir. Ote yandan Hz. Silleyman Beytii’l
Mukaddes’i yaptirirken 6ldi-ginde de asasina
dayanir durumdaydi6.

Resim 3: Sisli, baston gévde kizilcik oyma,
sap kemik, kezzapla boyama
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Hiristiyanhk'ta dinsel Kisiler surekli asa veya
baston kullanmns ve onlara simgesel bir gic
kattigina inaniimistir.

Antik caglarda da bastonun oldukg¢a yaygin
oldugu gorilmektedir. Boyali Yunan vazolarinda
bastonlarina dayanmis figurlere cok sik yer
verilmistir. Bunun yani sira mitolojideki tanrilarin
¢ogunun da ellerinde birer asa veya baston vardir.
Romalilar, Zeus'un oldugunu kabul ettikleri asayi
zafer kazananlara vermislerdir. Ayrica Romalilar
barbar diye niteledikleri kavimlerin krallarina da
0zel asalar gondermiglerdir. Eski Misirda da asa
veya baston dini, siyasive idarf kuvvetin bir simgesi
olarak kabul edilmistir. Do¢. Dr. Cengiz Erten
sonbahar kutlamalarinda baston senliginde yapilan
baston savaslarina deginmistir7.

Baston ile asanin dogu uygarlklarinda da
kendilerine 6zgu bir yeri vardir. Eski Hint iko-
nografyasinda Oliim Tanrisi Yama’nin® Danda isimli
asasl etrafa korku salardi. Ayrica Babil Tanrisi
Ninurta’nin9 asasinin da yildirimlarla es gicte
oldugu kabul edilmisti. Yoga felsefesine gore de
insan ruhu ile bedenine egemen olabilmek icin yedi
ilke kabul edilmis ve bunlar yedi bogum halinde asa
ile bastona islenmisti. Ote yandan, eski Cin
adetlerinde de insanlar yeni yila girerken kotu
ruhlari kovmak icin baston sallardi. Onlarm insan
yasamindan bu sekilde uzaklastirilacagina inanilirdi.
Bunun yani sira suclular da bastonla doévilerek
cezalandirilirdi.

Tao inancina gére gokyuzunin yedi kati sim-
gesel olarak yedi bogumlu bastonlarla
tanimlanmisti. Ayrica Tao dinine katilmak isteyenler
gercek bilgiye ulasabilmek icin yedi ayri sinavdan
gegcirilir ve bunlar yedi bogumlu bastonlara
yansitilirdi. Bu sinavlari basariyla gecebilenler ise
oldiklerinde turna kusunun gagasiyla tuttugu
bastonlar Gzerinde cennete giderlermis. Tao
dinindeki cennete gidis ile Musliman dinindeki sirat
koprusu arasindaki baglanti hem distndurica,
hem de ilginctir.

Eski caglarda dinsel veya hukimranhk gici
olarak kabul edilen, ylzyillar boyunca da krallarin,
kumandanlarin, bilginlerin, din adamlarinin ve
egitimcilerin ellerinden disirmedikleri bastonlar
XV.ylizyllda Avrupa’da yaygin bicimde kullaniimistir.
Cogunlukla gil agaci, abanoz agaci, tik agaci gibi
sik dokulu dayanikh ve hos kokulu agac tirlerinden
yapilan bastonlar, ayni zamanda siis esyasi olarak
da kabul edilmisti. XV.-XVI. ylzyilda Louis
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dénemlerinde birbirinden giizel baston ve asalar
yapilmis, her birisinin bas kisimlarina degerli
madenlerle aga¢ oymalar eklenerek zengin bir
gorunum verilmistir. Kapakh enfiye vetitiin kutulari
da bastonlarda baslik yerini almis; “Volterkari”
denilen uzun bastonlaryapilarak devletydneticileri
ve hékimler tarafindan kullaniimis, XVI. Louis
doneminde yiiksek 6kceli ayakkabilar giyen kadinlarin
dismesini 6nlemek amaciyla onlara 6zgi bastonlar
yapilmistir.

Gecmis uygarliklarin ve uluslarin kendilerine
0zgl bicimde surdirdigu baston gelenegini Os-
manlllar da surdurmastur. Sultan 1. Mahmud’un
(160B-1039) baslattigi Batililasma hareketi giyim
kusamda da kendisini géstermis ve ilk baston
tasiyan padisah olmustur. Ulema sinifindan ilk
bastonu da devrin aydin hocalarindan Kethlidazade
Mehmet Efendi kullanmistir. Sultan Il. Abdilhamid
(1B76-1909) de Yunan Savasi'na katilanlara Yildiz
Sarayi'nda verdigi davette, ayaklarindan
sakatlanmis gazilere, daha 6nce saray
marangozhanesinde kendi eliyle yapmis oldugu
bastonlari hediye etmistir10.

XIX yluzyilda Osmanlllarda yayginlasan baston,
siniflari tanimlayan 6rnekler ortaya konmustur.
Kakma, savat tekniklerinde, kalemisli, boynuz, fildisi,
kemik ve benzeri malzemelerin katkisiyla her biri
bash basina sanat eseri olan bastonlar ginimizde
de begeni ile seyredilmektedir.

0 devrin sarkilarinda, kantolarinda s6zi edilen

Osmanli bastonuna, Resat Ekrem Kogu deginmeden
gecememigtir:

“Baston Il. Abdilhamid devrinde yas icabi veya
herhangi bir ihtiyac ile bir dayanak olmaktan cikmis,
kullanani ayak takimindan ayiran bir alameti farika
gibi telakki edilmistir; genc yasl butin memurlar
baston kullanmaya basladilar; hatta gencler
arasinda baston, mavi camh goézlikle beraber bir
asin sikhk, alafrangalik icabi bilindi; bazi gencler
fotograflarini bile ellerinde bastonlari ile ¢ikartir
oldular. Siklik alafrangalik yolunda baston sarkilara,
kantolara girdi.

Nev zuhur go6zlikler nadide baston bende var
Giydigim elbisei zibay cana Mir yapar

Sen begenmezsen benim siklikta emsalim mi
var

Cesmi mestim bak bana ben sik degilde ya neyim

Sevki bey bestesi
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Elde baston gozde gozlik moda
Gezerim daima boyle baloda

Virjin Hanimin nihavend kantosu

GoOzde gozlik elde baston gekilin pardon
iskarpin glase elde yelpaze
Kendime isterim bdyle masika

Samran Hanim’in nihavend kantosull

Il. Dinya Savasi’'ndan sonra istanbullu gencler
arasinda bambu kamis bastonlar moda olmus,
1925-1930'dan sonra gereksinim disi baston
kullaniimamistir. istanbul’'un baston modasini daha
cok ingiltere, Fransa ve Avusturya’dan getirilen
bastonlar saglamistir. Dis pazarin etkisiyle de
istanbul'da baston yapan atélyeler kurulamamistir.
Baston modasinin sona ermesiyle baston satan
dikkanlar kapanmis, yalnizca Beykoz'un Dereseki
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- Koyl nde basit bir
atélye 1970 yili

kestane agacindan
baston yapimini
surdirmdistir, Bu
atolye bastonlarini
yerli pazar disinda
Suriye'ye ihrag
etmistir. Ordu,
Gaziantep ve
Sakarya da da

slUrdiren, baston
yapan atélyeler de

Resim 5: Bulent Korum Ragit vardir.

Ustanin oglu, bezeme sanatini
islerken

DEVREK BASTONLARININ YAPILISI
VE YILAN MOTIFLERI

Devrek'te baston yapiminin baslangicinin ilging
bir 6ykisu vardir:

Devrekli Medri Ailesi'nden Marangoz Ali Ziya
Efendi I. Dinya Savasi’nda Misir'da ingilizlere esir
dismdis, bu olay Ali Ziya Efendi kadar, Devrek'in
gelecegi acisindan da bir donim noktasi olmustur.
Ali Ziya Efendi Ingiliz subaylarinin ellerinde sirekli
tuttuklari bastonun bir kudret semboli oldugunu
farketmis, savas bitiminde memleketinde birbirinden
glizel zarif bastonlari yakinlarina anlatmaya
baslamistir. Boylece baston biranda Devrekliler'in
g6ziinde ihtiyarlarin dayanagi olmaktan ¢ikmistir.
Baston Devrek'te gercek degerini bulmus, Devrekli
ustalarin elinde Anadolu kdlturinin estetik ve
zarafetinin katkisiyla tGnd Turkiye sinirlarini agsmistir.
Devrek'te baston yapimi buyuk énem kazanmis,
babadan ogula, ustadan ciraga gecerek gézde bir
meslek haline gelmistir. Bugiin Devrek'te baston
yapim gelenegi sirmekte, birbirinden gtizel 6rnekler
ortaya konmakta ve Devrek ekonomisine de blyuk
katkisi olmaktadir.

Devrek bastonlarinin yapimi bilgi ve becerinin
yani sira blyuk sabir istemektedir. Esnek bir agacg
olan kizilcik kesilir, aralik ve subat aylarinda suyu
cekilen kizilcigin dallari ayiklanir ve elde edilen
parcalar bir yil bekletilir. Ekmek firinlarinlarinda
egrilikleri dizeltilen dallar torbadan gecirilir ve
bdylece bastona verilecek sekiller belirlenir. Ardindan
testere ile yivler acilir, ege yardimiyla sistre,
zimpara islemleri yapilarak desen ve figurler ortaya
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cikarilir. Bastonlarda birbirlerine dolanmis yilan
motifleri sik sik uygulanir. Bir yandan boyama
islemi yapilirken 6te yandan kusurlu yerler dolgu
vernigiyle dizeltilir. Boya vernigi ise ytzeylerde hig
bir sekilde uygulanmaz. Bu islemler yapildiktan
sonra sira bastonun sapina gelir. Cogunlukla ceviz
agacindan yapilmis saplarda sedef, gimis, baga,
dag kecisi aya@i, kemik ve degerli taslar
kullaniimistir. Ordek bacagi, yilan basi, atmaca,
karaca, at basina da saplarda yer verildigi gibi,
icerisinden sis cikan silah olan, kargiya donisen,
kursun atan, bastonlarla da karsilasiimaktadir.
Ancak kamali bastonlar ginimuizde yasak
oldugundan yapiimamaktadir. Kemal Ozmen Ahlat
bastonu denilen bir bastonun sap kisminda ise
tabanca saklandigini belirtmektedirl2 Boylece
Devrekli ustalarin el emegi ile olusmus bastonlar
onlarin gbéz nurunu, zevkini simgeledigi kadar sanat
ile zenaati da bir arada go6zler 6nline sermistir.

Devrek bastonlarinin gévdelerindeki birbirlerine
sarilmis yilan figlrleri rastgele secilmis drnekler
degildir. Ayni zamanda bunlar ytzyillar boyunca
Anadolu’da yerlesmis yaygin bir kaltari
yansitmaktadir. Simgesel olarakyilan motifi bilimde
evrensel diizene egemen olmus, akil-duygu, sevgi-
nefret, ruh-madde, yasam-o6liam, iyilik-k6tilik gibi
karsit gucleri birarada gostermektedirl3 Mitolojide
yilanin 6nemli bir yeri vardir. Olympos tanrilarindan
Hermes sopasiyla bir gin kirlarda dolasirken
birbirleriyle bogusan iki yilani gdrerek onlari
ayirmistir. Bundan sonra da Hermes birbirlerine
sariimis iki yillan figurinin tasvir edildigi “ Kerykeion”
isimli asasiyla tasvir edilmistir. Barisin, kardesce
gecinmenin, uyumlulugun simgesi olan bu asa ayni
zamanda insanin fizik ve psisik yapisiyla da ilgilidir14
Hermes'in yani sira hekimlerin tanrisi Asklepios
ve onun kizi Hygieia’nin asasinda yilan figirlerine
yer verilmistir. Anadolu kdltirinin ana tanrigcasi
Kybele ve Bereket Tanricasi Demeter de ¢cogu kez
yanlarinda bulunduklari yilan figtrleriyle
tanimlanmistir.

Mitolojide yilan temasi ¢ok yaygin islenmistir.
Bunlardan birine gore Troia Krali Priamos ile karisi
Hekabe'nin kizi Kassandra ile Priamos’un oglu
Helenos, Apollon senlikleri sirasinda cocuklarini
mabette unuturlar. Ertesi guni c¢ocuklarin
unutuldugunu farkedince mabede gelirler ve iki
yilanin ¢cocuklarin gézlerini, kulaklarini yaladiklarini
gorurler. Bundan béyle ¢ocuklarin duygulari daha
duyarh olur ve insanlarin géremediklerini,
algilayamadiklarini sezerleris.
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Resim 6: Devrekli baston ustasinin ailesi, baston
yapiminda atélye ¢alismalari

Phorkys ile Keto’'nun kizlarinin en tnlist olan
Medusa’nin saglari yilanlarla kaplydi. Ahlak dizenini
bozanlari ve ona kargi gelenleri amansizca
cezalandiran cehennem tanricalarindan Erinysler’in,
Misirlilarin sevkat dolu Ana Tanricasi Isis’in
semboli de yine yilandi. Thebai kral ve kralicelerinin
olimlerinden sonra yilan seklinde canlanacaklarina
da inanilmistir. Eski Roma’da da insanlarin koruyucu
ruhlarinin yilan seklinde oldugu inanci yaygindi.

Buyuk bir olasilikla yer altinda yasadigi
dusundlen yilan, karanligi, gizemi ve belirsizligi isaret
etmektedir. Urkitiicu gorintisine karsilik
verimliligin, tretkenligin ve cinselligin semboli olmus,
ayni zamanda da dogusu, sirekliligi simgelemistir.
Dinsel kitaplarin yaradilis bélimlerinde yilana yer
verilmistir:

“Tanrinin yarattig! batin hayvanlar arasinda
en hilecisi yilandir. Yilan, tanrinin bilgi agacinin
meyvasinin yenmesini yasakladigini biliyordu. Bunu
yiyen insanin 6lecegini de biliyordu. Tam tersini
sOyledi kadina, onu kandirmaya c¢alisti; inanmayin
6lmeyeceksiniz ondan yiyince goézleriniz acilacak;
Tanri gibi iyiligi ve kotaliga bileceksiniz16. Kadin,

Resim: 7
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meyvenin yemesi guizel, gérinisi hos ve bilgi arzusu
uyandirici oldugunu sezmisti zaten. Dayanamadi,
koparip yedi. Kocasina da verdi. 0 da yedi. 0 zaman
ikisinin de goézleri acildi, ikisi de ciplakliklarini
goérdiler...”I7

Etnologlarin ilkel kabileler tGizerinde yaptiklari
arastirmalaryilanin dogurganhgin sembolu olarak
dasundldigunid ortaya koymustur. Angola’'da
kadinlar yataklarinin altinda ddéllenmeyi
kolaylastirmak icin tahtadan yilan idolleri koyarlar.
Dogu Afrika’da hamile kadinlarin yatagina yilan
konur, boylece safligin bebege gececegine, dokumun
kolay olacagina inaniimistir. Hindistan’da ¢ocugu
olmayan kadinlarin kisirliklarinin kobra besleyerek
giderilecegi inanci giniimizde de yaygindir. Ote
yandan Brezilya ormanlarinda yasayan kabileler
de, kadinlarin yanma verilen yilanin, ¢cocugun
olusumunu saglayacagini kabul etmislerdir.

Herman Keserling isimli bir dilbilimci de Kizilderili
dilinde yilan ileyasamin ayni sézciikle tanimlandigini
sOylemistir. Arapca’da yilana “el hayye”,yasama
da “el hayat” isimleri verilmis birbirine benzer iki
sdzciktur.

Tarihten, mitolojiden ve din kitaplarinin verdigi
bilgilerin 1s1§1 altinda Devrekli ustalar o zarif
bastonlari yaparlarken ayni zamanda da canhhgini
yitirmemis biryilan kiltarind bastonla birlestirerek
gunumize tasimislardir.

DEVREK BASTON USTALARI

Zonguldak’ta 1933 yilinda Milli iktisat ve
Tasarruf Cemiyeti’'nin diizenledigi ‘Tasarruf ve Yerli
Mali Haftas1” kapsamindaki sergide< Devrek
bastonlar ilk kez sergilenmis ve ddullendirilmistir.
Bunun ardindan 1936 izmir Enternasyonal
odal
kazanmistirl0. Devrek Belediyesi 7 Temmuz 198>4'te
Devrek Baston Festivali'ni diizenlemis ve bu festival

Fuari'nda da yine Devrek bastonlari

her yil tekrarlanmaya baslamistir. Festival
kapsamindaki sergiler acilarak el emegi, géz nuru

olan bastonun tanitimi yapilimaktadir.

Kaliteli bir el isciligi olan Devrek bastonunun
yapilisinda eskilerden Aziz Salman, Andon Usta,
Hakki, Celik, Ahmet, Hasan ve Abdullah ustalarin
blylk payr olmustur. Ginimizde de yasayan
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Devrekli Unlii ustalar vardin Munteka Celebi, Mirvet
Okur, Tansel Isik, Cemal Salman, Rasit Korum,
Murat Ayvaci, Biilent Korum, Rasit Devrek, ismet
Durbak, Hikmet incirli, Girsel incirli, ©zcan Erdogdu,
Tuncer Bigmen ve Ali Akarsu’nun isimleri ilk akla
gelenlerdirl9.

Devrek bastonlarini konu alan bu yazimizi,
Devrekli bir baston ustasinin sdzi ile noktalamak
isterim :

“Baston her yerde bastondur ama Ulzerinde
sanat eseri varsa” Devrek bastonudur.

NOTLAR

* Erdem YUCEL, Trakya Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Arkeoloji Anabilim Dali Em. Ogr.
Gorevlisi

Esin TURNALI, Sanat Tarihgisi.

1 Devrek, batida Eregli, kuzeyde Zonguldak merkezi,
Caycuma, doguda Karabilk, glineyde de Bolu ile
cevrilidir. Yuzélcumi 1.222 km2 olan ilce Bati
Karadeniz Daglari’'nin giiney yamaclari ile Bolu
Daglari arasinda kalan dalgali alanda yer
almaktadir. ilcenin guneybatisinda ve
kuzeydogusunda Akcakoca Daglari, batisinda
bir takim engebeler yer alir. Bunun yani sira
Filyos Cayi'nin baslica kolu olan Devrek Cayl da
ilce icerisinden akarak Karadeniz'e dokdlar.

M.O. X yuizyilda Mariadyn’lerle Mygdonlaryérenin
ilk halkini olusturmustur. Bunu M.O. 550’lerde
Rersler'in egemenligi izlemis, kisa bir sure
Makedonya'ya bagimh olduktan sonra Bithynia
Kraligrna baglanmistir. Roma, Bizans ve Ceneviz
egemenliginden sonra 1348>'de Orhan Bey
tarafindan Osmanh topraklarina katilmistir.

2 Kastamonu Salnamesi 1310, s. 470-474; Devrek
Mad. Y urt Ansiklopedisi, istanbul 1904, C.10,
S.7734; Devrek mad. “Ana Britanica, istanbul
C.7, s. 215; Devrek Maddesi, Goérsel Blyuk Genel
Kultir Ansiklopedisi, istanbul, ¢.5, s. 2615
“Baston Mad.” stanbul Ansiklopedisi, istanbul
1960 C.4, s. 2161-2163.

3 Semsettin Sami Bey, Kamus-i Turki, Dersaadet
1099-1900.

4 Kuran, XX.63, XXVII. 10-12, XXVIII. 31, XXVI. 63.
s Tekvin, Bab, 5, Kuran II. 60.
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6 M. Zeki Kusoglu, “Asa’dan Baston’a” ilgi,
istanbul 1992, S.60, s.12.

7 Cengiz Erten, “Baston ve Kiltir” Devrek Baston
ve Kiltdr Senligi, S. 1

e Yama’nin ilk insan ve ilk 8l olduguna inanilmisti.
Ayni zamanda Yama ata ruhlarin krali, dliler
kralliginin da yuce hékimidir (Bkz. Meydan-
Larousse, istanbul, 1. s.261).

9 Ninurta Babllliler'in firtina, av ve savas tanrisidir
(Bkz. Meydan-Larousse, istanbul C.7, s.526).

10 M. Zeki Kusoglu “Asa’dan Bastona” ilgi, istanbul
1992, S.60. s.14-15.

n Resat Ekrem Kocgu, Turk Giyim, Kusam
Siislenme Sézlugl, istanbul, 1967, s.26-27.

12 Kemal Ozmen “ilk Kullanimdan Bugiine Baston
ve Devrek Bastonlari” Antika, istanbul C.3 S.33,
s.36-37.

13 Cengiz Erten “Baston ve Kulttur” Devrek Dergisi,
Devrek (tarihsiz), s.12.

14 Azra Erhat, Mitoloji Sézlugi, istanbul 1972,
s.215.

15 Azra Erhat, a.g.e., s.176.

16 Adem ile Havva'ya deginilmistir.

17 Tekvin, Yaradilis, Bab. 3.

18 Devrek bastonlarinin sergilenmesi ve
odullendiriimesinde Devrekli aziz Salman ustanin
blyuk pay! vardir.

19 Anonim, “Baston Ustalar1”, Devrek Baston ve
Kultir Senligi, Devrek Belediyesi, s. 33-35.
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Bu yazimizin konusunu Yalva¢ Miuzesi'nde
sergilenmekte olan bir grup jdol olusturmaktadirl

1600 envanter numarall idolun isparta ili, Yalvag
llcesi, Camharman Kéyi’niin Cimenlik mevkiinde;
1926 ve 1929 envanter numarali jddllerin de Yalvag
llcesi'nde bulunduklari, eserlerin envanter
kayitlarindan anlasiimaktadir. 1119,1969 ve 2161
envanter numaral jdéllerin ise kesin buluntu yerleri
ya da hangi bolgelerde ele gecirildikleri hakkinda
herhangi bir bilgi mevcut degildir.

KATALOG

1119 ENVANTER NUMARALI iDOL

(Resim: 1, Sekil: 1)

Eser 1967 yilinda isparta ili, Gelendost ilgesi,
6agilli Kdyi’'nden Ahmet Akhan’dan satin alinmistir.
Beyaz renkte mermerden yapilan idoliin bas kismi
kirik ve eksiktir. Boyu 4.2 cm., govde genisligi 3.5
cm., kalinligi ise 0.6 cm. dir.

Govdesi yuvarlak (dairemsi ya da kurs) sekilli
olan ince, yassi ve diiz bir idoldiir. Boynu incedir.
Kollari ve viicut detaylari belirtiimemistir.
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1600 ENVANTER NUMARALI iDOL

(Resim: 2, Sekil: 2)

isparta lli, Yalvac ilgesi, Camharman Koéyi’nin
Cimenlik mevkiinde bulunan eser 1973 yilinda
Ramazan Tugluk'tan satin alinmistir. Beyaz renkte
mermerden yapilmis olan idol kirik, parcalar halinde
ve yapistirilmis olup basi ile gévdesinin kenarlari
kirk ve eksiktir. Boyu 16 cm., bas genisligi 4.6 cm.,
gbvde genisligi 10.1 cm., kalinhd ise 0.5 cm. dir.

Bas kismi oval, govdesi ise yarim daire sekilli
olan ince, yassi ve diiz bir idoldir. Basinin Gst
kisminin kenarinda kisa ve ince bir ¢cikintinin oldugu
anlasiimaktadir. Uzunca olan boynunun alt kismi
daha genistir. Omuzlan hafif asagi dogru meyillidir.
Omuzunun ug¢ kismindaki ¢ok kisa ve ince bir ¢ikinti
ile kolu belirtilmistir. Govdesinin alt kismi
yuvarlaktir. Bas ve vicut detaylari belirtiimemistir.

1926 ENVANTER NUMARALI iDOL

(Resim: 3; Sekil: 3)

isparta ili, Yalvag licesi'nde ele gecirilen eser
1975 yilinda Satilmis Celik'ten satin alinmistir.
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Beyaz renkte mermerden uretilen jdélin basinin
kenari ile kol ucu hafif kirik ve eksiktir. Boyu 9 cm.,
bas genisligi 3.6 cm., omuz genisligi 6 cm., kalinhg
ise 0.4 cm. dir.

Bas kismi oval, gdvdesi ise yarim daire sekilli
olan ince, yassi ve diz bir idoldir. Basinin st
kisminin kenarinda kisa ve ince bir ¢ikintinin oldugu
anlasiimaktadir. Uzun ve kalinca olan boynunun alt
kismi daha genistir. Omuzlari hafif asagi dogru
meyillidir. Omuzlarinin u¢ kisimlarindaki gok kuguk
ve kalinca olan birer ¢ikinti ile kollari belirtilmistir.
Govdesinin alt kismi yuvarlaktir. Bas ve viicut
detaylari belirtiimemistir.

1929 ENVANTER NUMARALI jDOL

(Resim: 4; Sekil: 4)

isparta ili, Yalvac ligesi’nde bulunmus olan eser
1975 yilinda Satiimis Celik'ten satin alinmistir.
Beyaz renkte mermerden yapilan idol kirik, parcalar
halinde ve yapistiriimis durumda olup basi ile
gbvdesinin kenarlari eksiktir. Boyu 9.2 cm., govde
genisligi 7 cm., kalhnhg: ise 0.4 cm. dir.

Govdesi yarim daire sekilli olan ince, yassi ve
diz bir idoldir. Uzun ve kalinca olan boynunun alt
kismi daha genistir. Omuzlan hafif asag: dogru
meyillidir. Gévdesinin alt kismi yuvarlaktir. Vicut
detaylari belirtiimemistir.

1969 ENVANTER NUMARALI jDOL

(Resim: 5; Sekil: 5)

Eser 1975 yilinda Hasan Celik'ten satin
alinmistir. Beyaz renkte mermerden Uretilen idol
kirik, iki parca halinde ve yapistiriimis durumda
olup basinin kenari ile bir kolu kirik ve eksiktir. Boyu
10.5 cm., bas genisligi 3.2 cm., govde genisligi 6.6
cm., kalinligi ise 0.4 cm. dir.
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Bas kismi oval, govdesi ise yarim daire sekilli
olan ince, yassi ve diz bir idolddr. Basinin Ust
kisminin kenarinda kisa ve ince bir ¢ikintinin oldugu
anlasiimakta olup burada kisa ve ince bir gizgi
bulunmaktadir. Uzun ve kalin olan boynunun alt
kismi daha genistir. Omuzlari ¢cok hafif asagi dogru
meyillidir. Omuzunun ug¢ kismindaki kisa, ince ve
ucu sivri olan bir ¢ikinti ile kolu belirtilmistir.
Govdesinin alt kismi yuvarlaktir. Bas ve viicut
detaylari belirtiimemistir.

2161 ENVANTER NUMARALI jDOL

(Resim: 6; Sekil: 6)

Eser 1964 yilinda Ahmet Yilmaz'dan satin
alinmistir. Beyaz renkte mermerden yapilmis olan
idol oldukca iyi korunmus durumda olup gévdesinin
yan kenari hafif kirik ve eksiktir. Boyu 7 cm., bas
genisligi 1.7 cm., omuz genisligi 4.7 cm., kalinlig: ise
0.4 cm.dir.

Bas kismi oval, govdesi ise yarim daire sekilli
olan ince, yassi ve diz bir idoldir. Basinin st
kisminin kenarinda kisa, ince, ucu sivri olan ve
yukari dogru uzanan bir ¢cikinti vardir. Uzun ve kalin
olan boynunun alt kismi daha genistir. Omuzlari
¢cok hafif asagl dogru meyillidir. Kollari kisa, ince
ve uclari sivri olan birer ¢ikinti halindedir. Beli
incedir. Goévdesinin alt kismi yuvarlaktir. Bas ve
vicut detaylari belirtiimemistir.

KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIRME

1119 envanter numaral idoliin govdesi yuvarlak
(dairemsi ya da kurs) sekillidir. Alisar (Eski Tung
Cagn2: Etiyokusu (Eski Tun¢ Cagr)3: Kiiltepe (Eski
Tung Cagi Il. - lll. safhalar)4; Troya | (Eski Tung
Cagi I. safha)5 ve Il. (Eski Tung Cagi Il. safha)6
tabakalar ile Karaoglan'da (Eski Tun¢ Cagi Il
safha)7 bulunmus olan bazi jdéllerin gévdeleri de
yuvarlak sekillidir.
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Sekil: 2 Sekil: 3 Sekil: 4 Sekil: 5

1300,1923,1939 ve 2161 envanter numarali  Tun¢ Cagl |. safha)
jdollerin bas kisimlari ovaldir. Bunlardan 2161 bulunan jddllerin2l
envanter numarah idolin basinin tGst kisminin  kollarina benzer.
kenarinda kisa, ince, ucu sivri olan ve yukari dogru Burada ele aldigimiz
uzanan bir ¢ikinti vardir. 1600, 1926 ve 1939 ve hepsi de sematik
envanter numarah jdéllerin baslarinin Gst kisminin uslupta yapiimis olan

kenarinda da bu tipte kisa ve ince birer ¢ikinti jdollerin diger benzerleri
oldugu anlasiimaktadir. Beycesultan XV.tabakada  gibi, Eski Tun¢ Cagi'nin
(Eski Tunc Cagi Il. safha) ele gecirilen'bir idol6 ile Il. safhasina tarihlendiri-
Karatas Semayukte bir mezarda bulunan bir idoliin  lebilecedi gériisiindeyiz.
(Eski Tunc Cagi Il. safha)9 baslarinin Ust

kisimlarinda eskiden kisa ve ince bir ¢ikintinin oldugu
anlasiimaktadir. Ayrica Kusura'da (Eski Tun¢ Cagi
Il. safha)l0 ve Susuz Hoyuk'te (Eski Tung Cag Il
safha)llbulunmus olan birer idolin baslarinin st
kisimlarinda kisa ve ince bir ¢ikinti vardir.
Horoztepe'de ele gegirilen “¢cocugunu emziren anne”
heykelciginin ise (Eski Tung¢ Cagi lll. safha) basinin _ _
st kisminin yan tarafinda kisa ve yuvarlak bir ~* Halil Hamdi EKIZ, Arkeolog (M.A.), Izmir
cikinti mevcutturl2 Bazi jdollerde gériilen kisa ve Arkeoloji Muzesi, Izmir/TURKIYE.

ince olan bu tip cikintilarin dint inanislarla ilgili
olabilecegi distnilmektedir ve bunlarla idoliin saci,
basligi13 sacina takilan sa¢ tokasi ya da baska
bir stis objesi belirtilmis olabilir. 1600,1926,1969,
2161 envanter numarali jddllerin goévdeleri yarim
daire ya da kirek seklindedir ve 1929 envanter
numaral idolin govdesi de bunlarla ayni tiptedir.
Ahlathibel’de (Eski Tung Cagi)14 Beycesultan XV.
tabakada (Eski Tun¢ Cag Il. safha)l5 Kusura B .
tabakasinda (Eski Tun¢ Cagi Il. safha)le; 2 Osten. 1937, .76, Flg:162 e 605, e 2113,
Kocumbeli'de (Eski Tung Cagi lI-lll. safhalar)1; Kalin- Schmidt 1932, s.54, Fig.62 b 956, b 309.
kaya'da (Eski Tunc Cagi Ill. safha)i8 ve Goller s Kansu 1940, s.90 E.Y.7, Sek. / Fig.61.

Mezarligr'nda (Eski Tung Cagi lll. safha)l9bulunan 4 Bilgi 1975, s.203, 206-207, Fig.5-6, 6-10;

Sekil: 6

NOTLAR

1 Bu jddlleri yayinlamama misaade eden Yalvag
Mizesi Miudirda Sayin Dr. Mehmet Tashalan’a;
eserlerin resimlerini ¢ceken ve yardimci olan
ayni miizenin Miuze Arastirmacisi Sayin Burcu
Karakurt'a; ¢izimlerini yapan Sayin Mehmet
Cevik’e ve yardimlarini esirgemeyen Sayin Prof.
Dr. Levent Zoroglu'ya tesekkurlerimi sunarim.

bazi jdollerle; Alaca Hoyuk H mezarinda bulun-mus Ozgiic 1941, s.657-656, 662-864, Lev.l 1-5,
ikiz jdollerin (Eski Tung Cagi lll. safha)20 govdeleri 111-2, 111, IV1-2; Ozgig 1957, s.64-70, Res.17,
de yarim dai-re ya da kurek seklin-dedir. 1600, Fig.17.

1926,1969, 2161 envanter numarali jdéllerin kisa
ve ince birer c¢ikinti halinde belirtilmis olan kollan
ise Beycesultan XVIl b ve XMl ¢ tabakalarinda (Eski

5 Blegen - Caskey - Ravvson - Sperling 1950,
s.27, Fig.127 Type 3 H, Fig.216, 35-65.
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6 Biegen - Caskey - Rawson - Sperling 1950,
Fig.360 36-253.

7 Ekiz2001, s.243-244,247, Resim 1,2; Kulagoglu
1992, 5.79,167 No.69.

e Bilgi 1977, s.474-475, Res. / Fig.3; Lloyd -
Mellaart 1962, s.267, Fig.F 120, PLXXXIl 5.

9 Bilgi 1977, s.474-475, Res. / Fig.4; Mellink 1967,
PI1.77 No.14.

10 Bilgi 1977, s.473 - 475, Res. / Fig.2.

1 Bilgi 1977, s.473-475, Res. / Fig.l.

12 Ozgiic - Akok 1956, s.17, 29, Lev.IX-X.

Is Bilgi 1977, s.473.

14 Kosay 1934, s.79, <52-63 A.B.161, A.B.310.

Is Lloyd - Mellaart 1962, s.267, Fig.F 119.

Is Lamb 1937, s.29, Fig.ll 5.

17 Tezcan 1966, s.6-7, 9-11, Lev.XX.

16 Ekiz 2001, s.245-247, Res.5; Kulacoglu 1992,
S.01,166 N0.93; Temizer 1975, s.55,131, Res.76.

19 Ekiz 2001,s.245-247, Res.7; Kulagoglu 1992,
s.96,193 No.115.

20 Kosay 1951, s.62, Lev.CXXIX, Res.2 H4-6.

21 Lloyd - Mellaart 1962, s.267, Fig. F 11-14.
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MUCAHIDE LIGHTFOOT*

Giris

Bizans maden sanati ile ilgili calismalarin kemer
tokalarindan genel bahsetmesi ve kaynaklarin
Turkce olmamasindan dolayi duyulan sikinti, béyle
bir konuyu ele alma ve arastirma ihtiyaci
dogurmusturl Bu calismada kullanilan temel
kaynaklardan birisi olan Sardis kazi kitabinda,
kemer tokalari hakkinda Anadoludan ¢cok az 6rnegin
yayinlandigindan bahsedilmektedir. Boyle bir calisma’
yapmaya karar vermekte bu hakl bahsin roli
blyuktir. Kaynaklarda bildirilen Anadolu'daki toka
sayisinin ikiytizi asmamasina karsin, sadece Afyon
Mizesi’nde bulunan sayinin yiiz doksan Ug¢ oldugunu
belirtirsek, boyle bir calismanin gerekliligini
farketmek daha kolay olacaktir.

Pantolon ve Kemer Tokalarinin Tarihi

Pantolon tarihte ilk olarak, Orta Asya boz-
kirlarinda, gocebe yasayan halkta ortaya ¢ikmistir2.
Bu halk devamli at Gzerinde oldugu icin pantolon
giymek onlarin yasam bicimine daha uygun gelmistir.
Giyim tarzlari kendilerinden komsu halklara (bati
ve gineye) gecmistir. Ornegin, Persler M.O. 6.-5.
yluzyillarda pantolon giymeye baslamislardir3.
Pantolon kullanimi M.O. 6. yuzyihn ortalarindan
Buyuk iskender’in Pers'i isgal ettigi (M.O. 4. yiizyll)
déneme kadar devam etmistir.

Pantolonlu insanlar, Atina’da Yunan donemi
seramik ressamlarini etkiledigi gibi, Anadolu'da da
Hellenistik Donem seramik ressamlarini farkli bir
giyim tarz1 olmasindan dolay! etkilemis ve ressamlar
bu kiyafeti eserlerinde gdstermek istemislerdir.
Atina'da polis olarak gorev yapan iskitler’in, gérev
esnasinda kiyafet olarak pantolonu tercih ettiklerini
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Atina’'nin kirmizi figurld seramiklerinde goérmek
mumkindiur.4 Ancak Klasik Dénemde yasayan
Akdeniz insanlar khiton (kisa etek) giyiyorlardi.
Pantolon giymek bu dénemde Akdeniz insanlarinda
gorulmedigi gibi, barbarlarin giyim tarzi olarak
biliniyordu.

Pantolon Balkanlardaki iskitlerden batiya dogru
kayarak, Keltler'e ve Almanlar'a ge¢mistir5.
Arkeolojik malzeme olarak gdsterebilecegimiz
Kuzey Avrupada bulunan Demir Cagina ait mezarlar,
pantolon icin bize ilk kaynaklari vermektedir. Ornegin:
Thorsbjerg Bataklik Mezari'nda bulunan pantolon,
(bebek tulumu gibi) ¢coraph pantolon seklinde ve
ag kismi ¢ok genis, kemer takilan kisim ise daha
enlidir. Kemerin bele rahatyerlesmesi ve pantolonu
tutabilmesi icin pantolonun bel kisminda ayni
kumastan kemer halkalari yer almaktadir. Kemer
takilacak yer daha genis oldugu icin, pantolonu
giydikten 6onra bu kisim disa dogru kivrilmaktaydi.
Tarifini yaptigimiz bu tip pantolon uzun bir sire
kullanilmistir. Roma sanatinda Galatlari ve diger
Keltleri de bu tip pantolon giyerken gérmekteyiz.

Ge¢ Roma Ddneminde, Bati Avrupa'da (6zellikle
Almanlardan) askerler araciliiyla Romalilar, bu
kiyafeti alarak kullanmaya baslamislardir. Sidonius
Apollinarius’a gore, Franklar 4. ve erken 5.
yluzyillarda pantolon giyiyorlardi6. Ayrica
pantolonlara verilebilecek giizel bir 6rnek, Moesia'da
4. yizyilin ikinci yarisindan kalan Silistre Mezari'nin
duvar resimleridir. Bu fresk Uzerinde bir kble (veya
hizmetgi), Uzerinde pantolon, omuzdan dolanmis
bir kemer ve bir kemer tokasiyla tasvir edilmistir7.
305 yilina tarihlenen Dioclietianus’un fiat listesinde
de pantolonlardan 6zellikle bahsedilmektedirO.
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Pantolon diken terzilerden s6z edilen kaynaklardan
birisi de 4. ylzyilda Misirda bulunan papuruslerdir9.
Ayrica Corcycus, Sardis ve Aphrodisias'ta ele
gegirilen tas yazitlarda da bu sehirlerde bulunan
terzilerin isim kayitlari verilmektedirl0.

Normal halkin pantolonu yaygin bir bicimde
kullanmasi, devlet tarafindan resmf bir direnisle
engellenmeye calisiimistir. Uygulamaya konulan bu
yasaklar, 6zellikle saray ve kilise ¢evresin-dekilerin
kullandigi geleneksel giyim tarzini korumak igin
getirilmistir. Codex Theodosianus'ta 397 ile 416
yillarinda cikan ve pantolonun kesinlikle yasak
edildigini ac¢ikca belirten maddede sdyle
denmektedir : “Roma’da yasayan hi¢ kimse,
barbarlarin kullandigi deriden yapilan kiyafetlerle
birlikte pantalon ve bot kesinlikle giymeyecek, ayrica
barbarlar gibi sa¢ uzatmayacaktir.”1Ge¢ Roma
ve Erken Bizans imparatorlugu, halkinin pantolon
giymemesi icin sirekli yasaklamalar getirmis
olmasina karsin, halk bu aligkanliktan vazgecmemis,
kullanmaya devam etmistir. Ayrica buna benzer
populer bir yonelimden Prokopios’un 6. ylzyilda
yazdigi “Gizli Tarih” kitabinda da bahsedilmektedir12

Antik D6nemde pantolonlari tutmak igin
kemerler kullanilmaya baslanmis ve bunlar deriden
imal edilmistir. Kemerin iki ucunu birlestirerek
pantolonu zaptetmesi i¢in bir mekanizmaya ihtiyag
duyuldugundan dolaylr kemer tokalari ortaya
¢cikmistir. Romalilar da kemer tokasini askerlerin
Uniformalarinda kullanmislardirl3 Pantolonu ve
dolayisiyla kemer tokalarini kullanan baska bir
medeniyet de Sasanilerdir. Sasaniler'e ait kaya
kabartmalarinda (6rnegdin, Tag-i Bostan Aniti'nda),
kral ve cevresindeki kisilerde kemer ve tokalarini
gbrmek miumkiandidr. Ayni zamanda, gumius bir
tabak Uzerine dévme teknigi ile yapilmis, at Uzerinde
avlanan kral kabartmasinda da, kral pantolon
giymis ve beline tokali bir kemer takmigtirild
Sasaniler’in 6lulerini gémmeyip yakmalari ve
mezarlarina 6li hediyeleri birakmamalarindan dolayi
bu déneme ait fazla malzeme ele gecirilmemistir.
Ancak nadir bir drnek Ghirshman tarafindan 1979
yilinda Susa kazilarinda bulunmusturls

Pantolon giyimi Ge¢ Antik Ddénemde yay-
ginlasinca, yeni ve farkli tip tokalari tretme ihtiyaci
duyulmustur. Tokalar elbise Uzerinde, giyen kisilerin
zenginligini, sosyal seviyelerini veya dinf inanclarini
godsteren bir sis esyasi halini almistir. Bulunan
bazi 6rnekler zengin bezeme yaninda, altin veya
gumusten yapiimis ve degerli taslarla stslenmistir.
Bu degerli tokalar biyik ihtimalle devlete bagh
olan fabrikalarda Uretilip imparatorlar ve yiksek
mertebede gorevyapanlar tarafindan hediye olarak
dagitilmistirls. Ancak tokalarin ¢cogu bronzdan
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veya bakir alasimlarindan yapilmistir. Buna ragmen,
bazi 6rneklerde zengin bezemelere ve hatta
monogramlara rastlanmaktadir.

Kemer Tokalarimn Tipolojisi

Kemer tokasi, madenin detayl olarak islenmeye
baslamasiyla paralel olarak gelisen bir ¢cesit metal
malzemedir (Cizim: 1). Cogunlukla bir maden cerceve
(A), cerceveye bagli ortada rahat hareket edebilen
madent bir dil (B) ve cerceveyle kemer baglantisini
saglayan levha kismindan (C) olusmaktadir. Dil,
kemerin bele oturmasi icin gerekli bir mekanizmadir.

Sardis, Anemurium ve diger koleksiyonlara ait
ornekler, katalogda yapilan gruplandirmada fikir
alinan temel kaynaklari olusturmaktadir. Bu
kaynaklardan ve Afyon Mizesi'ndeki tokalardan
yola cikilarak malzeme, baslica dort temel gruba
ayrilmistir:

1 Grup : Tek Parca Olarak Dokim Teknigiyle
Yapilmis Kemer Tokalari

Bunlar toka ve kemer baglantisinin saglandigi
levha kismi olmak Uzere iki bélimden olusmaktadir.
Sirakus, Sirakustan Balgota'ya gecis, mask, kemer
baglantisi kismi tek delikten olusan dikdértgen
levhali, diiz kare levhali, Balgota, dar uzun levhali
ve levha kismi disk seklinde, tzeri damla motifli
tokalar bu gruba girmektedir (Resim : 1-4ab).

TIP 1-a : Sirakus tipi tokalar en genis dagihima
sahip olanlardir. Ornekleri Kirnm'dan Ingiltere'ye
kadar bilinmektedir, ilk cikan érneklerden bazilarina
Sicilyadaki Sirakus sehrindeki mezarda rastlandigi
icin bu adla anilirlar1z.

Kalip (dékim) teknigi ile yapilmislardir. Toka
halkasi ovaldir, halkanin icindeki toka dili ince ve
dil ucunda bir yumru vardir. Kemer tokasi arkada
iki kulp ile kemere baglanmaktadir. Kulplar boyuna
ya da enine tokaya kaynak edilmislerdir. Blyuklukleri
3.5-5.0 cm. arasinda degisen tokalar bronzdan
imal edilmistir. Kemer baglantisinin yapildigi levhanin
ylzeyinde kabartmali yaprak deseni vardir. En ¢ok
bilinen érnekler tek parcadan yapilmis olmalarina
ragmen mentese ile tutturulmus iki parcah Sirakus
tipine de rastlanmaktadir.

Sirakus tipinde bilinen sekildeki tokalarin
yaninda, isleme ve malzeme bakimindan farkl bas
harf, nokta-virgil ve yuvarlak g6z sisi tasiyan
tokalar da bildirilmistirls. Monogram tasiyan
madalya seklindeki bir ayakkabi tokasi da Sirakus
tipi toka 6rneklerindendiri9,

Daha 6nce Bizans imparatorluk sinirlari disinda
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bilinen Sirakus ve Balgota tiplerinin sonradan
imparatorluk icinden dis sinirlara kadar ¢cok yaygin
oldugu gorilmuistir20. Sirakus tokalari Yassiadada
bulunan bir 6rnegin bize tam tarih vermesi sonucu
560-620 yillarina tarihlendirilmistir2L

Afyon Mizesi’'nde yer alan Sirakus tipine ait iki
ornekten birisi Amorium’da bir mezarda yapilan
kurtarma kazisinda.yagmacilartarafindan énemsiz
bulunarak geride birakildigi dusiindlen sinirli sayidaki
canak ¢comlek parcasi ile beraber ele gecirilmistir.
ikinci toka ise Afyon lli'ne bagh kéylerden birinden
satin alma yoluyla Afyon Mizesi koleksiyonuna
kazandirilmistir. Bu toka Sirakus tipine dahil edilen
orneklerden daha kicik olmasina ragmen isleme
detaylari ve susleme teknigi aynidir.

Sirakus Tipi Diger Ornekler

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Amorium kazisi no. SF3079 = Afyon Muzesi
no. 11774, (Uz. 4.53 cm. Gen 3.31 cm. Kal. 0.22
cm.), Resim la - Lightfoot/lvison 1996,101-2, sek.
5; Lightfoot 1997, 433-4 ve dipnot 1

istanbul, Menil Koleksiyonu no. C21 ve C22-
Russell 198>2, s. 151 dipnot 36.

istanbul, Sarachane no. F170 - Gill 1991, s. 265
no. 561 ve res. 402.

Pergamum - Conze 1913, s. 326, sek. 116.

Sardis no. 669-690 - VValdbaum 1963, s. 116
ve lev. 44.

Anemurium Tip 7 - Russell 1962, s. 139, sek.
7.14-16.

Aya Thekla Kilisesi, Meriamlik - Dagron/Feissel
1967, s. 252-3 ve lev. LXV, 1-3.

Antiokheia (Hatay), Princeton Universitesi
Sanat Mizesi kazilari no. DH-27-0 - Russell 1962,
152 dipnot 36; bkz. Kondoleon 2000, 65 sek. 6
(Bu 6rnek menteseli bir varyanttir).

Bulundugu yer belirsiz, John Hopkins Universite
Mizesi, Baltimore, no. HT. 649 - Russell 1962, s.
151 dipnot 36.

Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 3267 - Davidson 1952, s. 271 no.
2165 ve lev. 114.

Atina Agora, mezar no. 10 - Travlos/Frantz
1965, s. 166 no. 1Lve lev. 43a22.

Salamis no. Sal. 2726 - Chavane 1975, s. 162-
3 no.466 lev. 46 ve 69.

Colchester, Ingiltere - Hattatt 1969, s. 500
no. 254.

Guimet Mizesi, Paris, no. AF 1136 (Misirdan)
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- Werner 1955, s. 47 no. 25 ve lev. 6,14.

Romisch-Germanischen Miuzesi, Kéln, no. D
423, D2520, D 2521, D2522 ve 2524 - Riemer
1995, s. 793-4 no. 1-5 ve res. 13-17.

British Museum, Londra, no. M&LA 1910.6-22.2
(Bulgaristan'dan), M&LA 1656.10-4.29 ve M&LA
1910.4-16.70 (ikisi Ukraynadan) - Lightfoot/lvision
1996, s. 102 dipnot 6.

Bulundugu yer belirsiz, The Metropolitan
Museum of Art, New York, no. 20.116.1 - Damm
2000, s. 114-15.

Oslo Universite Koleksiyonlari no. C.41064 -
Fleischer 996, s. 100-1 no. 79.

Bulundugu yer belirsiz (Tarkiye ?) - Hirsch 2001,
no. 415.

Sirakus tipinde fakat daha basit ve kicik olan
tokaya benzer drnekler

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar mevkii, Afyon Mizesi no. 12753
(Uz. 3.26 cm. Gen. 2.56 cm. Kal. 0.34 cm.), Resim
b

istanbul, Sarachane no. F254 ve F1924 - Gill
1991, s. 264-5 no. 560 ve 563, sek. Uve res. 403.

Yassl Ada no. MF19 - Bass/van Doorninck 1962,
s.276-7 ve sek. 12-5, res. 12-6.

Anadolu Disindaki Ornekler

Kalavasos-Kopetra - McClellan/Rautman 1994,
s. 293 no. 15.

Tip 1-b : Bu tokalar Sirakus’'tan Balgota'ya
gecis tipi olarak adlandirlir. Sirakus tipi ile benzerlik
gostermektedirler. Ayrilan ydnleri sinirli dagihma
sahip olmalari, boyut olarak daha kicuk yapilmalari
ve Balgotaya zemin hazirlamalaridir. Gegis tipi
tokalarin 6. yuzyilin sonu, 7. yuzyillin basina ait
olduklari tahmin edilmektedir23. »

Mizedeki 3 6rnekten birisi Amorium kazilari
sirasinda Asagi Sehir Kilisesi’'nde ele gecirilmistir.
Bu tip tokalara Anadolu'daki bilinen 6rnekler
arasinda rastanmamistir.

Anadoluda Bulunan Ornekler

Amorium kazisi no. SF1175 (Uz. 3.1 cm. gen. 2.2
cm. Kal. 0.65 cm.), Cizim 2; Ulukdy - Hocalar
Mevkii, Afyon Mizesi no. 12616 (Uz. 3.26 cm. Gen.
2.56 cm. Kal. 0.34 cm.), Resim 1c; bulundugu yer
belirsiz, no. 12665 (Uz. 301 cm. Gen. 1.72 cm. Kal.
0.25 cm.), Resim 1d.

Anadolu Disindaki Ornekler

Romisch-Germanischen Mizesi, Koln,
(numarasiz) - Reimer 1995, s. 794 no. 6 ve res.
16.
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Bulundugu yer belirsiz, The Metropolitan
Museum of Art, New York, no. 20.8.2 - Damm
2000, s. 114.

TIP 2 : “Maskenschnallen” yani mask tipindeki
bu tokalar maskeye benzetildikleri icin bu adla
anihirlar24. Kaynaklarda 6.-7. yuzyillara
tarihlendirilmistir. Sardis’te ve Afyon Mizesi'nde
bu tipte tokalar bulunmasina ragmen, 6rnekler
birbirlerine fazla benzememektedir. “Open-work”
bezeme (oyma yodntemi) kullanilarak yapilmislardir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz. Afyon Mizesi no. 12927
(Uz. 3.43 cm. Gen. 2.66 cm. Kal. 0.22 cm.), Resim
2a; Ulukdy - Hocalar mevkii, no. 12653 (Uz. 3.53
cm. Gen. 2.01 cm. Kal. 0.27 cm.), Resim 2b;
bulundugu yer belirsiz, no. 12925 (Uz. 3.06 cm.
Gen. 2.1B cm. Kal. 0.09 cm.), Resim 2c.

Anemurium Tip 6 - Russel 1962, s. 139, sek.
6.12

Antiokheia (Hatay), Princeton Universitesi
Sanat Mizesi - Kondoleon 2000, s. 65 sek. 6.

Sardis no. 693 ve 695 - Waldbaum 1963, s.
119 ve lev. 44.

TiP 3 : Anemurium Tip 10’a dahil edilen bu tip
oval toka demir bir dil ve dikdértgen dar uzun
levhaya sahiptir. Russell’in bu gruba dahil ettigi
tipe fazla benzememektedir. Kemere tutturmak
icin levhanin arkasina bir halka plaka kaynak
edilmigtir.

Anadoluda Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 13023
(Uz. 2.76 cm. Gen. 1.75 cm. Kal. 0.19 cm.), Resim
3a.

Anemurium Tip 10 - Russell 1962, s. 139, sek.
7.22.

Kelenderis (Aydincik), Bati Nekropoll, mezar
no. BNTM 1- Zoroglu 1969, s. 136, res. 7.

Anadolu Disindaki Ornekler

Kibris, Cesnola Koleksiyonu, The Metropolitan
Museum of Art, NewYork, no. 74.51.5534 - Cesnola
1677, lev. IV (Dali-IDalion’dan bulundugu
belirtilmistir); Myres 1914, s.493 no. 4669; Richter
1915, s. 334 no. 1067.

TiP 4 : Toka halkas! oval formunda olup, kemer
baglantisinin yapildigi levha kare seklindedir.
Halkanin i¢i diizgiin olmayan dikdértgen bicimindedir
ve halka Gizerinde dilin ucunun oturabilecegi bir yuva
bulunmaktadir. Toka halkasi ile levhanin birlestigi
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bolimiun ortasinda, toka dilinin gecirildigi bir delik
ve deligin iki tarafinda birer omuz yer almaktadir.
Dizgin olmayan doértgen seklinde uzatilmis
levhanin icinde, hi¢bir sisleme unsuru yoktur. Ug
kisimda yatay bir yiv, yiv ve ucun arasinda ise
yatay cizgiler yer almaktadir. Tokanin arkasina,
kemere tutturmaya yarayan, birbirine paralel iki
halka kaynak edilmistir.

Anadolu’da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar mevkii, Afyon Mizesi no. 12655,
(Uz. 2.75 cm. Gen 2.07 cm. Kal. 0.14 cm.), Resim
3b.

Anemurium Tip 5 - Russell 1962, s. 139, sekl.
6.9-10.

istanbul, Sarachane no. F624 - Gill 1991, s.
265 no. 564.

TiP 5 : Balgota tipinin iki varyanti olmasina
ragmen, elimizde sadece A varyantina ait iki degisik
ornek bulunmaktadir. Bunlardan birisi Afyon
Arkeoloji Mizesi tarafindan satin alinmis, digeri
ise Amorium Kazilari sirasinda bulunmustur.
Balgota A varyanti sabit tek parcadan
olusmaktadir. Kiglik bir bitis topuzlu gévdeye
sahiptir. Cevre cizgisi itibariyle Sirakus tipine
benzer. Gévdesi yarim yuvarliktir ve Gzerinde basak
motifini andiran geometrik sekilli yariklar vardir.
Balgota B varyanti tokalar ise iki pargcadan
olusurlar ve parcalar birbirlerine mentese ile
tutturulmuslardir. Susleme teknikleri Balgota A
tipiyle ayni 6zellik gdsterir.

Balgota tipi tokalar boyuna ve enine capraz
kopcalarla kemere tutturulmustur. Genelde
malzeme olarak bronz kullaniimistir. Boyutlari 4.0-
6.0 cm. arasindadir. Govdenin ici bosaltiimis ve
gbvdenin icine sadece Uc yaprakh palmet motifi
oyulmustur25. Balgota A varyanti tokalar 7. yizyilin
bagslarina aittirler.

Amorium kazilarinda ele gecirilen toka Balgota
tipinde fakat daha basit olarak yapilmis sissiz
bir érnektir. Uzerinde kazima teknigiyle yapilimis
stilize basak motifli olmayan bu 6érnege benzer bir
tokaya yayinlarda rastlanmadig igin yerli tGretim
olabilecegi tahmin edilmektedir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Amorium kazisi no. SF3076 = Afyon Muzesi
no. 11775 (Uz. 4.74 cm. gen. 3.59 cm. Kal. 0.36
cm.), Resim 3d - Lightfoot/lvison 996,109 No.
16, sek. 5; Ulukdy - Hocalar Mevkii, No. 12660 (Uz.
4.64 cm. Gen. 2.26 cm. Kal. 0.11 cm.), Resim 3c.

Kubad-Abad - Arik 1969, s. 406 ve res. 27.

Pergamum - Werner 1955, lev. 6 , 1-4.
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Bulundugu yer belirsiz - Schulze 1965, s. 730-
lve sek. 43.

Anadolu Disindaki Ornekler

Romisch-Germanischen Museum, Koln, no. D
420 - Riemer 1995, s. 795 No. 7 ve res. 19.

Salamis No. Sal. 3166 - Chavane 1975, s. 163
no. 467 ve lev. 46.

Atina Agora - Travlos/Frantz 1965, s. 167 No.
4-6 ve lev. 43a.26

British Muzesi, Londra, no. M&LA 1923.7-16.61
(Ukrayna'dan) - Lightfoot/lvison 1996, s. 109
dipnot 26.

Oxford civarinda, ingiltere - H attatt 1969, s.
500-1 No. 255.

TiP 6 : Dar uzun levhalidirlar. Tokanin tam
karsisinda ince bir dil vardir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 13021
(Uz. 291 cm. Gen. 2.79 cm. Kal. 0.42 cm.), Resim
4a.

Midas Sehri - Haspels 1951, s. 6,13, 16, 95,
150 ve lev. 41c2.

Sardis no. 697 - Waldbam 1963, s. 19 ve lev.
44,

Anemurium Tip 10 - Russell 1962, s. 139, sek.
7.21.

Antiokheia (Hatay), Princeton Universitesi
Sanat Miuzesi kuguk buluntular levha no. 10 -
Russell 1962, s. 153 dipnot 43; Kondoleon 2000,
s. 65 sek. 6.

Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 4772 ve 3514 - Davidson 1952, s.
272 no. 2209-2210 ve lev. 114.

TIP 7 : Yan yana iki gozyasi damlasi seklindeki
levha kismi ve levhanin u¢ kisminda bir disk
mevcuttur. Damlalar geometrik desenler ve cizgilerle
stslenmistir. Diskin icinde ise geometrize edilmis
ha¢ motifi bulunmaktadir. Bu tip ya Sirakus tip
kadar yaygin degil ya da henlz fazla 6rnek
bulunamamistir27. Disk Uzerinde ha¢ motifi oldugu
icin kesin Bizans Ddnemine ait diyebilecegimiz bir
tiptir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Muzesi no. 13022
(Uz. 3.19 cm. Gen. 1.69 cm. Kal. 0.21 cm.), Resim
4b.

Sardis no. 691 - VValdbaum 1963, s. 116 ve lev.
44.
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Anadolu Disindaki Ornekler

Salamis no. Sal. 644 - Chavane 1975, s. 165
no. 473 ve lev. 47.

2. Grup : iki Parcadan Olusan Menteseli Kemer
Tokalari

Arada dil baglantisi olan ve mentese ile
birlestirilmis érnekler bu grubu teskil etmektedir.
Damla ve diskli tip, kalkan veya at nali, Korinth
percinli, dikdoértgen levhali ve Pegasus motifli, U
tipi levhali, kemer baglantisi levha Uzerinden
saglanan kalp bicimli, kare dovme levhali v epalmet
levhali tokalar bu gruba girmektedir (Resim : 15-
22).

TiP 6 : Disk ve lizerinde yan yana iki gdzyas!
damlasi motifi bulunan levhali toka, damlalar ve
cizgilerle stislenmistir. Diskin iginde ise geometrize
edilmis hac deseni bulunmaktadir. Asil toka kisminin
bulunmadigi 6rnek tip 7’nin benzeri, fakat
menteselisidir20.

Anad'olu’da bulunan o6rnekler

Ulukdy - Hocalar Mevkii, Afyon Mizesi no. 12602
(Uz. 3.24 cm. Gen. 1.44 cm. Kal. 0.41 cm.), Resim
4c.

Yassi Ada no. MF20 - Bean/van Doorninck
1962, s. 277 ve res. 12-7.

Karsilastiriniz Hirch 993, no. 200 ve 2014.

TiP 9 : Ortacad kalkani (veya at nall) sekilli
tokanin uclarinda tokayi tutan dikey halkalaryer
almaktadir. Bu toka tipi ge¢ 6. ve erken 7. ylzyillara
aittir.

Anadolu'da Bulunan Orneklerr

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 12923
(Uz. 3.99 cm. Gen. 2.61 cm. Kal. 0.17 cm.), Resim
4d.

Anadolu Disindaki Ornekler
Atina - Kypraiou 1997, s. 166 no. 206. *

TIP 10 : ilk 6érnekler Korinth’te bulundugu igin
bu adla anilirlar. Korinth tipi tokalar menteseli,
Ucgen yapidadirlar. Kemer baglantisinin yapildigi
levha kismina (6pen vvork) oyarak mask tipine
benzeyen gilen yiiz sekli verilmistir. Toka halkalari
-bu toka lzerinde kare olmasina karsin- genelde
ovaldir. Kemere tokanin arkasinda bulunan Ucli
kopcalarla tutturulur. Bu tokalar Bizans tipleri
icinde en uzun kullaniimis tiplerdir. Olgileri 4.6 -
9.3 cm. arasinda degisir. Bu tip tokalarin birgok
varyantlar vardir ve 7. ylizyila ait olduklari tahmin
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edilmektedir.
Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi No. 12924
(Uz. 4.71 cm. Gen. 2.56 cm. Kal. 0.2 cm.), Resim
5a.

istanbul - Werner 1955, 47 no. 6a
Anadolu Disindaki Ornekler
Atina - Werner 1955, s. 47 no. 1ve lev. 6,13.

Korinth no. 5419, 7066, 2624, 7092 ve 431 -
Davidson 1952, s. 271-2 no. 2192-2196 ve lev. 114.

Korinth, Temple Hill no. MF-72-B4, MF-72-66
ve MF-72-112 - Robinson 1976, lev. 57a (Kilisenin
narteksine yakin bir yerde veya 6li kemiklerinin
saklandi§i kutu icinde bulun-mustur.)

Tigani, Mani, Yunanistan - Kypraiou 1997, s. 166
no. 205.

Taormina, Sicilya - Werner 1955, s. 46 no. 15 ve
sek. 3.1.

Roma - Crypta Balbi 2000, s.66 (lst res.).

ROmisch - Germanischen Miizesi, Koln, no. D
4730 - Reimer 1995, s. 795 no. 10 ve res. 22.

Miinih, 6zel bir koleksiyondan, Stiegemann 2001,
s. 342 levha no. IV 93

TIP 11: Oval sekil verilmis levha lizerine dévilerek
yapilmis kicuk nokta bezemeli 6érnedin Bizans
Donemine ait olabilecegi dusinilmekle beraber,
benzerleri daha erken bir doneme (4.-5. ylzyil)
tarihlendirilmistir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar Mevkii, Afyon Mizesi no. 12755
(Uz. 2.90 cm. Gen. 2.64 cm. Kal. 0.26 cm.), Resim
5b.

Sardis no. 702 - Waldbaum 963, s. 120, lev. 44.
Anadolu Disindaki Ornekler
Greifenhagen 1975, s. 116 ve lev. 79/7-9.

Kertch (Panticapaeum), Krim, The Metropolitan
Museum of Art, New York, no. 96.11.17 - Richter
1915, s. 332 no. 1079.

TiP 12 : Dikdértgen ve bilyik levha tizerinde
hayvan kabartmali grifon veya Pegasos bulunan
tokalar. Kemer baglantisi toka levhasinin tzerinde
enine aciimis dikdortgen bir delik sayesinde
yapilmaktadir. Toka ve levha ayridir ve baglantisi
mentese ile saglanmistir. Bu tipe tam olarak bir
tarih verilememekle beraber, bazi kaynaklara goére
Erken Bizans (6.-6. y.y.) donemine ait oldugu
distnilmektedir29.
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Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Muzesi no. 12635
(Uz. 4.51 cm. Gen. 3.13 cm. Kal. 0.12 cm.), Resim
5c.

Tralles (Aydin), 1697 - De Ridder 1915, s. 7 no.
1159 (iki 6rnek daha - no. 1160-161).

Sadberk Hanim Mizesi, istanbul no. 1.906-
4510 - Bodur 1967, s. 94 ve 167 no. A.24

Oslo, 6zel kolleksiyon - leischer 1996, s. 10 no.
60 (istanbulda satin alinmis).

Anadolu Disindaki Ornekler
Werner 1955, s. 4 ve lev. 7.2 (ayni desen).

Korinth no. 437,3011 ve 7337 - Davidson 1952,
s. 271-2 no. 2213-2215 ve lev. 115.

Philippi, dogu nekropoli (Roma ve Erken Bizans
dénemlerine ait mezarlarin birisinden) - Touchais
1961, s. 635 ve sek. 127. Atina.

Varna civarindan, Sophia MNA, no. KVP 2176 -
Geneve 1966 no. 49.

Bulundugu yer belirsiz (Turkiye ?) - Hirsch 1995,
no. 1642.

Miinih, 6zel bir koleksiyondan, Stiegemann 2001,
s.342-43 no. IV94.

TIP 13 : Utipi levhal tokalar, gévdede bulunan
slislemelere gore bircok varyanta ayrilir. Kazima
teknigiyle yapilmis geometrik motifler, cicek
motifleri, doért bacakli ve gagasi ac¢lk masal
kahramani hayvan motifleri bu tokalar arasinda
sayllabilir. U sekilli tokalarin tarihlendirilmesinde,
bulunduklar mezarlar g6z éninde tutulmustur. U
tipi tokalar Bizans’in tipik tokalari arasindadir ve
7. yuzyila tarihlendirilirler30. -«

Anadolu’da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 12661
(Uz. 3.92 cm. Gen. 2.46 cm. Kal. 0.62 cm.), Resim
5d.

istanbul - Riemer 1995, s. 767 ve dipnot 120.

Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 7145 ve 2643 - Davidson 952, s.
273 no. 2220-2221 ve lev. 115.

Tigani, Mani, Yunanistan - Kypraiou 1997, s.
164 no. 201-202.

Sicilya - Riemer 1995, s. 766 ve sek. 7 (Ust
sag - ayni desen).

TiP 14 : Levhasi kalp bigimli ve levha tzerinde
Uc yuvarlak delik bulunan tip. Kemer baglantisini
saglamak icin halka plakalaryerine, levha tzerinde
yer alan delikler kullaniimistir. Elimizdeki toka,

TURK ARKEOLOJI VE ETNOGRAFYA DERGISI



yayinlanan diger o6rneklere tam olarak
benzememektedir; Bkz. Anemurium Tip 14 - Russell
190, s. 140, sek. 0.26-7.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 13020
(Uz. 3.42 cm. Gen. 2.00 cm. Kal. 0.12 cm.), Resim
6a.

TIP 15 : Bu tip tokalar kare levhaldir ve levha
Uzerinde konsantrik daireler ve oyularak (6pen
vvork) aciimis motifler bulunmaktadir. Levhanin
arkasinda kemer baglantisini saglayan iki halka
plaka kaynak edilmistir. Bu tokanin da benzerine
Anadolu veya Anadolu disinda rastlanmamistir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Muzesi no. 1929
(Uz. 3.03 cm. Gen. 2.64 cm. Kal. 0.12 cm.), Resim
6b.

3. Grup : Basit Halkali Kemer Tokalari

Levhasi dikdértgen, toka kismi yuvarlak
bosaltilmis tip, kalp biciminde oyularak ici
bosaltiimis tip, B, oval, yarim ay ve sekiz formdaki
tokalar bu gruba girmektedir (Resim: 6d-10a). Bu
gruba dabhil edilen halkalar, biyik bir ihtimalle kemer
baglantisi igcin daha 6nceden levhaya sahiptiler.

TiP 16 : Kemer baglantisi dikdértgen, toka
halkasi ve halkanin ucundaki bitis topuzu yuvarlak
olarak bosaltilmis kemer tokasi.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Miizesi no. 12656
(Uz. 2.51 cm. Gen. 141 cm. Kal. 0.20 cm.), Resim
6c; bulundugu yer belirsiz, no. 12606 (Uz. 2.45
cm. Gen. 1.47 cm. Kal. 0.33 cm.), Resim 6d;
bulundugu yer belirsiz, no. 12659 (Uz. 1.70 cm.
Gen. 1.19. Kal. 0.23 cm.); Resim 7a.

istanbul, Sarachane no. F129 - Gill 1991, s. 266,
no. 579 ve res. 400.

Anadolu Disindaki Ornekler
Korinth no. 0221, 0230, 6795, 7065 ve 2064
- Davidson 1952, s. 272 no. 2197-2201 ve lev. 114.

Salamis no. Sal. 2657 - Chavane 1975, s. 166
no. 475, lev. 47 ve 69 (ll. Constans’a ait bir sikke
ile beraber bulunmustur).

Castel Trosino (italya) - Davidson 1952, s. 260
ve dipnot 34-5.

Sicilya - British Mizesi, Londra, no. OA 1001.7-
19.70 ve 1094.2-17.5 (yayinlanmamis).
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TiP 17 : Kemer baglantisi dikdértgen, toka
halkasi kalp biciminde bosaltiimis kemer tokasi.

Anadoluda Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Miizesi no. 12922
(Uz. 271 cm. Gen. 3.14 cm. Kal. 0.3 cm.), Resim
7b.

Istanbul, Saraghane no. F310 - Gill 1991, s.
265 no. 570.

Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 2300 - Davidson 1952, s. 272 no.
2203 ve lev. 114.

Karsilastiriniz Hirsch 1993, no. 2020 (Buna
benzer bir 6rnek Roma Déneminde 2.-4. ylzyillar
arasina tarihlendirilmistir). Ayrica Bkz.
Stephenson, s. 100-1.

TIP 10 : B tipi levhasiz tokalar3.
Anadolu’da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar Mevkii, Afyon Mizesi no. 12754
(Uz. 3.62 cm. Gen 211 cm. Kal. 0.21 cm.), Resim
7c.

istanbul, Sarachane no. F703 - Gill 1991, s.
265 no. 569.

Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 0200 - Davidson 1952, s. 274 no.
2234 ve lev. 115.

Cherkassy, Ukrayna - British Mizesi, Londra,
no. M&LA 1912.6-10.1-22 (yayinlanmamis gumus
defineden bir parga). ]

Kertch (Panticapaeum), Krim, The Metropolitan
Museum of Art, New York, no. 90.11.26 - Richter
1915, s. 331 no. 1077.

TIP 19 : Oval tip levhasiz tokalar32.
Anadolu'da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar Mevkii, Afyon Mizesi no. 12610
(Uz. 3.21 cm. Gen. 1.47 cm. Kal. 0.27 cm.), Resim
7d; Ulukdy - Hocalar Mevkii, no. 12611 (Uz. 3.36
cm. Gen. 1.39 cm. Kal. 0.21 cm.), Resim Oa.

istanbul, Sarachane no. F1220 - Gill 1991, s.
264, no. 557 ve res. 399.

Anemurium Tip 1- Russell 1902, s. 130, sek.
6.2-3.

Alahan - Gough 1905, s. 69 no. 5, sek. 11.5.
Anadolu Disindaki Ornekler

Korinth no. 0200 - DAvidson 195, s. 270 no.
2170 ve lev. 113.

TIP 20 :Yarim ay tipli levhasiz tokalara D tipi
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tokalar da denmektedir.33
Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Miizesi no. 13019
(Uz. 3.14 cm. Gen. 3.93 cm. Kal. 1.01 cm.), Resim
Ob; bulundugu yer belirsiz, no. 12926 (Uz. 2.53 cm.
Gen. 3.14 cm. Rai. 0.62 cm.), Resim 6c; Ulukoy -
Hocalar Mevkii, no. 12626 (Uz. 2.23 cm. Gen. 1.56
cm. Rai. 0.36 cm.), Resim Bd; Ulukdéy - Hocalar
Mevkii, no. 12593 (Uz. 2.91 cm. Gen. 1.79 cm. Rai.
0.34 cm.), Resim 9a; Ulukdy - Hocalar Mevkii, no.
12629 (Uz. 2.01 cm. Gen. 2.41 cm. Rai. 0.31 cm.),
Resim 9b; Ulukdy - Hocalar Mevkii, no. 12627 (Uz.
2.62 cm. Gen. 2.77 cm. Rai. 0.56 cm.), Resim 9c;
Ulukéy - Hocalar Mevkii, no. 12629 (Uz. 2.20 cm.
Gen. 1.49 cm. Rai. 0.31 cm.), Resim 9d.

istanbul, Sarachane no. F122B ve F167B - Gill
1991, s. 264, no. 554 ve 557, res. 393-9.

Anemurium Tip 1- Russell 1962, s. 136 ve sek.
6.1

Anemurium Tip 2 - Russell 1962, s. 136, sek.
6.4-5.

Sardis no. 710 - Waldbaum 1963, s. 121 ve lev.
44,

Anadolu Disindaki Ornekler

Rornith no. 6200 - Davidson 1952, s. 270 no.
2176-7 ve lev. 113.

Salamis no. Sal. 35 - Chavane 1975, s. 62 no.
465, lev. 56.

Rertch (Panticapaeum), Rrim, The Metropolitan
Museum of Art, New York, no. 9B.11.25 - Richter
1915, s. 331 no. 1075.

TiP 21: Sekiz tip levhasiz tokalar. Tam benzerine
hi¢c bir yayinda rastlanmamistir, fakat bkz. Rorinth
no. 4610 ve 4771 - Davidson 1952, s. 272 no. 2206
ve lev. 114; 274-5 no. 2243 ve lev. 115; Cuddeford
1996, s. 16 (fig. d), 20 (no. 13-16).

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 12926
(Uz. 2.62 cm. Gen. 2.26 cm. Rai. 0.29 cm.), Resim
10a.

4. Grup : Gecirmeli Dile Sahip Kemer Tokalari

Raynaklarda ve literatiirde rastlanmayan
tokalar ve toka dilleri bir grup altinda toplanarak
tiplerine gére tanimlama yapilmistir. Tokalar sekil
olarak sitilize motifler tasimaktadirlar (Resim:
10b-11c ve Cizim: 3).

TiP 2 2: Olasllikla iki parcadan olusan U seklindeki
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tokanin ortasina, olasi toka dilinin gecirildigi bir
delik aciimistir. Remerin levhaya baglantisinin
yapildigini gosteren belli belirsiz iki ¢cikinti, tokanin
oval olmayan diz tarafinda farkedilmektedir. Deligin
bitimine kadar olan bir bélimunin bulundug kisim
dovulerek inceltilmistir. Toka Uzerinde baska
slisleme unsuru yoktur. Higbir yayinda paraleline
rastlanmamistir, fakat bkz. Verona (italya), Sant’
Elena mezar no. 1- Reimer 1995, s. 791, sek. 11

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 12657
(Uz. 2.67 cm. Gen. 1.52 cm. Rai. 0.26 cm.), Resim
10b.

TIP 23 : Remer baglantisinin yapildigi levha
kismi sitilize kadin basi motifi verilerek
olusturulmustur. Dilin gecirildigi gévde kismi
yuvarlaktir ve levha lzerine stilize bitki motifleri
kazinmistir.

Anadolu’da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Muzesi no. 12767
(Uz.3.94 cm. Gen. 2.06 cm. Rai. 0.24 cm.); Resim
10c.

Sardis no. 369 - VWaldbaum 1963, s. 74, lev.
24.

Bu drnek kaynakta, Bizans Ddnemine ait susli
kilit levhasi olarak tanimlanmistir.

TiP 2 4 ; Remer baglantisinin yapildigi levha kismi
desensizdir. Dilin gecirildigi gévde kismi uzun ve
yarim halka seklindedir ve levha lzerine dévme
teknigiyle halka desenleri yapilmistir. Bu tokanin
aynisi 6. ylzyil ve sonrasina tarihlendirilmistir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Amorium kazilari no. SF701 (Uz. 4.5 cm., Gen.,
2.4 cm., Rai. 0.4 cm.), Cizim 3.

Midas Sehri - Haspels 1951, levha 41c.1.

TiP 25 : Remer baglantisinin yapildig: levha
kismi stilize edilmis kulakh hayvan basini
andirmaktadir. Dilin gecirildigi gévde kismi
yuvarlaktir ve levha lzerine dévme teknigiyle halka
desenleri yapilmistir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Miizesi no. 12662
(Uz. 4.07 cm. Gen. 2.74 cm. Rai. 0.17 cm.), Resim
10d; bulundugu yer belirsiz, no. 12732 (Uz. 4.69
cm. Gen. 3.07 cm. Rai. 0.34 cm.), Resim 1lg;
bulundugu yer belirsiz, no. 12921 (Uz. 4.06 cm.
Gen. 2.62 cm. Rai. 0.22 cm.), Resim 1ih

Waldbaum, Sardis no. 390 - VVWaldbaum 1963,
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S. 74, lev. 24 (Bu 6rnek, Bizans donemine ait suslu
kilit levhasi olarak tanimlanmistir).

TiP 26 : Kemer baglantisinin yapildigi levha kismi
yildiz sekli verilerek olusturulmustur. Hic bir
kaynakta benzer érneklere rastlanmamistir.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Ulukdy - Hocalar Mevkii, Afyon Miizesi no. 12654
(Uz. 3.23 cm. Gen. 2.19 cm. Kal. 0.28 cm.), Resim
lic.

Gecirmeli Tokalara Ait Kemer Dilleri

Dordlncl grupta yer alan gecirmeli tokalara
ait diller bu grubu olusturmaktadir. Bitis kisminda
tokaya gecirmek icin yikseltiimis yuvarlak bir dil
ucuna sahiptirler. Kemer baglantisinin saglandigi
kisimlar kulakli hayvan basi ve tzim salkimi sekilleri
verilerek olusturulmustur. Bu grubu olusturan dillere
hicbir yayinda rastlanamadigi ve malzemenin kazi
buluntusu olmamasindan dolay! kesin bir tarih
vermek zordur.

Anadolu'da Bulunan Ornekler

Bulundugu yer belirsiz, Afyon Mizesi no. 126B7
(Uz. 3.67 cm. Gen. 1Bl cm. Kal. 0.24 cm.), Resim
11d; Ulukdy - Hocalar Mevkii, no. 12662 (Uz. 3.64
cm. Gen. 10.73 cm. Kal. 0.13 cm.), Resim 12a;
bulundug uyer belirsiz, no. 13024 (Uz. 4.00 cm.
Gen. 1.28>cm. Kal. 0.19 cm.), Resim 12b.

Degerlendirme

Tokalar Orta ve Bati Avrupa'da bol miktarda
bulunmaya basladi§i zaman arkeologlartarafindan
onemli bilgiler kaydedilmistir. ilk érnekler barbar
mezarlarinda bulundugu igin, bu mezarlarda bulunan
batin tokalara “Barbar tipi” denmistir. Hatta
1930’larda Yunanistan ve Dogu Akdeniz Bolgesinde
benzer tokalar ¢cikmaya baslayinca, bu yerlerde de
barbarlarin yasadigl disunulmistir34. Giney
Rusya ve bir¢cok ic merkezlerde, Bati ve Kuzey
Avrupadaki barbar mezar buluntulari vasitasiyla
kemer tokalari bilinmeye baslanmistir35. Korint
kazisinda Roma Ddneminden sonraki mezarlarda
bulunan eserlerin, Tuna boélgesindeki barbar
mezarlarinda bulunan eserlere benzedigi gorilince,
Davidson bu eserlerin, 7. ylzyilin ilk yarisinda
Yunanistan'in Avarlar tarafindan isgal edildigini
gosterdigini iddia etmistir36. Kemer tokalarinin
siklikla Bizans imparatorlugu sinirlari disinda
bulunmasi ve yazili kaynaklarin azligindan dolayi,
birbirlerine benzeyen eserlere tarih vermekte ciddi
bir carpiklik gérilmektedir. Barbarlarin devamli
yerlesik bir hayata sahip olmamalari, fakat tokalari
yaygin olarak ve bol ¢esitli kullanmalarindan dolay!,
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tokalarin barbarlar tarafindan mi yoksa Bizans
imparatorlugu sinirlari icerisinde mi Uretilmeye
baslandigi tam olarak bilinmemektedir. Bizans
imparatorlugumda toplu ve diizenli bir hayat oldugu
icin gelismesi ve dagitimi daha kolay olabileceginden
dolayi, Gretimin imparatorluk sinirlari icinde yapildigi
disinidlmustir37. Bununla beraber tokalar,
Konsantinopolis dahil Bizans imparatorluk sinirlari
icinde de bulunmaya baslaninca, bilim adamlari,
ozellikle Wernerve Csalany, barbartip olarak bilinen
tokalarin aslinda Bizans prototiplerinden oldugunu
isaret etmislerdir30. Yapilan bu aciklamalar
dogrultusunda kemer tokalarinin Uretim ve
dagitiminin Bizans sinirlarinda yapilmis olmasi
ihntimali daha yiksektir diyebiliriz.

En 6nemli gruplari Sardis, Anemurium ve
Sarachane kazilarindan gelen buluntular
olusturmaktadir. istanbul ve Trakyada bulunan
orneklerin olusturdugu tahmin edilen Menil
Koleksiyonu’'ndaki tokalarin buyuk bir kismi da bu
doéneme aittir39. Bulunan malzemelerden anlasiliyor
ki; Bizans endustrisi kemer tokalarini ¢ok sayida
ve degisik tiplerde Uretiyor ve 6zellikle bezemeli
ornekleri ithal ediyordu.

Sardis'te ortaya cikarilan tokalarin buyik bir
kismi situnlu cadde boyunca yer alan Bizans
dikkénlarinda ele gegirilmistir. Yaklasik 4. ylzyildan
erken 7. yizyilla kadar olan doneme tarih veren
orneklerin ¢cogu, bu dénemin son kismina aittir
(550-620)40. Tiplerin genellikle 6. ve erken 7.
yluzyila tarihlendirilmesi Sardis’'teki tarihlerle de
uymasindan dolayi, tokalarin Konstantinopolis'te
Uretilmis olma ihtimali yuksektir4l

Anemurium’da ise, daha sonraki kullanimda
dikkéana cevrilmis kucik bir banyo binasinda
bulunan tokalardan, orada son dénemde calisan
isciler tarafindan kullandiklari anlasiimaktadir. Bu
onemli grup, 6. yazyilin sonunda dikkan olarak
kullaniimaya baslanan bir Erken Bizans banyo
binasinin 1sitma sisteminin yikintilari arasinda
bulunmustur. Tokalarla beraber ayni yer ve
kontekste ele gecirilen bol miktarda sikke ve canak-
¢comlek 7. yuzyllin ilk yarisina tarihlendirilmistir42.

Anemurium ve elimizde bulunan diger kaynaklara
gore, toka tipleri sinir disindaki halklara Bizans
merkezlerinden ulasiyordu. Buna gore, imparatorluk
icerisinde toka Uretimi yaygin ve ¢cok cesitli idi,
denilebilir. Bazi tiplerin barbar mezarlarinda bol
miktarda olmasindan dolayl Bizans ve barbarlar
arasinda alisverisin fazla oldugu tahminleri agir
basmistir. Barbarlarin basit bezemeli kii¢clik obje
ve eserleri kaliptan kendileri icin yaptiklari, taklit
ettikleri 6rneklerin modellerini, istanbul ya da
Bizans'in baska Uretim merkezlerinden sagladiklari
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fikri de 6ne surulmistir43.

Misir Fayum’da bulunan ve 7. yizyilin basina
tarihlendirilen bir papurts Uzerindeki metinde,
Bulgar kemerlerinden bir grubun imparatorluga
geldiginden bahsedilmektedir44. Fakat bu
kemerlerle birlikte hangi ¢cesit tokalarin geldigi
bilinmemektedir. Buna gore Barbartipi tokalarin
imparatorluga getirilip orada dagitiimis olabilecegi
ihtimali de yluksektir.

Bundan baska, parcacik (zerre) analizi ile hangi
tokalarin ithal veya yerel taklit oldugunun anlasilip
anlasilmayacagi tartisiimistir. Simdiye kadar
Sardis’'te yapilan 6 analiz, sonug olarak sadece
ayni usta, yer, teknik ve maden kullaniimadigini
godstermekten baska.faydal bir bilgi vermemistir4s.
Ustalarin gezerek ve eski parcalari eriterek
calismalarindan dolayi, her zaman yeni madenler
kullanmis olmalari ihtimali ¢ok zayiftir.

Barbar diinyasinda, yani imparatorluk sinirlari
disindaki tokalarin cogunun taklit olarak yapildigi
tahmin edilmektedir. Olasilikla orijinal Bizans
tokalarini ve kaliplarini alan yerli ustalar, onlardan
taklit ederek cok genis bir alana dagitim
yaplyorlardi. Bizans tokalarinit kullanmak
barbarlarda moda haline gelmesinden dolay!
fazlalasan talep Uzerine ustalar kalip veya
orijinalden taklit yoluyla tretim yaparak, bu talebe
en kisa zamanda cevap vermeye calisiyorlardi.
Sadece barbarlarda degil, butin Avrupada talep
fazla oldugu icin ustalar tarafindan bol Uretim
yapiliyordu.

Barbar mezarlarindan cikan érneklere bakilirsa,
onlarin basit modelleri tercih etmedikleri basit
ve kullanigli tiplerin Bizans sinirlarinda daha yaygin
oldugu goriliir. Bizans imparatorlugunun egemen
oldugu Anadolu, Suriye ve Filistin sehirlerinde
basit tipler diger boélgelere oranla daha fazla ele
gecirilmistir (Ornegin, Anemurium Tip 2, 4, 5;
Afyon Muzesi Tip 7-15).

Metal toka ve diger metal parcalarin
dokilmesinin, yerel ustalar tarafindan yapildigi
bilinmektedir. Barbar mezarlarinda bulunan terra
cotta ve bronz kaliplartahminleri kuvvetlendirmek-
tedir. Buna verilebilecek en iyi 6rnek, bir Avar altin
ustasinin Macaristan Kunszentmarton'da
bulunan mezaridir40. Mezarin icinde ustanin
kullandigi butin aletlerle beraber (cekic, ors, bilegi,
kasiklar, lehim aleti, lehim makasi ve tarti) Bizans
Dénemine tarihlendirilen bronz ve damgali cam
agirliklar ve birka¢ bronz kalip da ele gegcirilmistir.
Kaliplar altin, gimus, bakir kemer ve kosum
parcalari yapmak icin kullaniimistir.

128

10

NOTLAR

Micahide UGHTFOOT, Sanat Tarihgisi, Pace
University, NewYork/ABD.

Bu konu 1996 yiinda Anadolu Universitesi
Sanat Tarihi Bélumu’'nde bitirme tezi olarak
hazirlanmis ve makale olarak yayinlanmadan
once yeniden g6zden gegcirilirek yayinlanan yeni
kaynaklar eklenmistir. Vermis olduklari destek
ve yardimlardan 6tird Anitlar ve Mizeler Genel
Midurligiu’'nden Sayin Mehmet Soylemez’e,
Afyon Arkeoloji Miizesi arkeologlarindan Sayin
Ahmet ilasli'ya, Anadolu Universitesi Sanat
Tarihi Bolimi Ogretim Uyesi Sayin Arzu Yilmaza
ve Amorium Kazi Baskani Sayin Dr. Chris
Lightfoot’a tesekklr etmeyi bir borg¢ bilirim.
Ayrica makalede kullandigim toka cizimlerini
yapan Dr. Margaret A. Gill'e de sonsuz
tesekkdrler.

Bu konu hakkinda daha genis bilgi icin Bkz.
Diyarbekirli 1995, s. 16-20.

Persepolis'teki mezarlarda bulunan duvar
kabartmalarindaki betimlemelerde pantalon ve
tokali kemerler gorulmektedir; Bkz. Diyarbekirli
1972, s. 120,122,124 ve res. 101-105.

Atina doneminden Grek seramigine ait bir 6rnek;
M.O. VI. yiizyihn son cgeyregdine ait Epiktetos’un
cizdigi ve bugin Londra British Museum'da
bulunan, icinde dogulu kiyafetiyle bir okgunun
resmedildigi tabaktir; Bkz. Robertson 1959, s.
62 ve 64.

Britannica 1995, s. 600-1.

Yanvood 1976, s. 55, 59-61.

Frova 1945, sek. 9-12; bkz. Pussell 1962, s. 145,
dipnot 55. Ayrica Antiokheia mozaiklerinde bu
tarz betimlemeler ile karsilasmaktayiz; Bkz.
Levi 1945, s. 556-7, dipnot 62.

Russell 1962, s. 145, dipnot 56. ve Roueche
1969, s. 251-255.

Misirdaki papiris icin, bkz. Russell 1962, s. 146,
dipnot 57. Ayrica italya Ravennada bulunan
564 tarihli papirtsteki fiyat listesinde bir keten
pantalonun fiyati, bir altin para degerindeydi;
Bkz. Tjader 1955, Papiris No. 6.

Foss 1976, s. 16-19 ve 110. Aphrodisias’ta
bulunan ve Ge¢ Roma Ddnemine tarihlendirilen
tas icin Bkz. Roueche 1969, s. 251, 255 (no.
169). Buyazit buyik bir intimalle diken terzinin
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pazardaki satis yerini gostermektedir.

1 Russell 1932, s. 145, dipnot 54; Elton 1996, s.

96, dipnot 4.
12 Prokopios, Anecdota, |, 20; VI, 14 ve VII, 15.

13 Bishop/Coulston 1995, s. 96-6, fg. 59; 173-
30, figs. 125-131; Koscevic/Makjanic 1995, s.

17.
14 Ghirshman 1979, s. 162-3.

15 Ghirshman’a gore bu kemer tokasi 4. yizyilin
ortasinda yikilmis olan bir binada bulunmustur,

bkz. Ghirshman 1979, s. 162-3.
16 Bkz. Johansen 1994, s. 225 ve sek. 4.
17 Waldbaum 1974, s. 116, dipnot 72.

16 Trosino Kastel kazisinda bulunan 6érneklerden
bahsedilmektedir; Bkz. Riemer 1995, s. 760,

dipnot 45-7.
19 Riemer 1995, s. 730, dipnot 46.
20 Russell 1962, s. 14-2.

21 Yasslada'da bulunan bir gemide calisan bir
olabilecegini
dislinebilecegimiz kadar kigik olan bu toka,
bezemesiz Sirakus tipindedir. Gemilerde c¢alisan
insanlar denize acildiktan sonra karada
kullandiklari pantolonlarin yerine, daha rahat

cocuga (tayfa) ait

hareket edebilecekleri bol

pantolonlari tercih ediyorlardi; Bkz. Bass/van
Dorrnick 1962, s. 276-7, dipnot 36; Russel
1962, s. 146, dipnot 61; Riemer 1995, s. 776,

dipnot 22.
22 Ayrica bkz. Frantz 1965, s. 196 ve sek. 12.
23 Riemer 1995, s. 761, dipnot 60-1-3, sek. 16.

24 Waldbaum 1963, s. 116, no. 693-94-95-96;

Csallany 1962, levha sek. 1-1a-2-4-4a.

25 Riemer 1995, s. 76-2-3-795, dipnot 66-70,

sek. 19.
26 Ayrica Bkz. Frnatz 1965, s. 196, sek. 12.

27 Butipe sadece Macaristan, Kibris ve istanbulda
rastlaniimistir; Bkz. Chavanne 1975, s. 165 no.

473, lev. 47; Waldbaum 1963, s. 116, lev. 44.
26 Bass/van Doornick 1962, s. 277, res. 12-7.

29 Karsilastiriniz: Art fromthe Ancient Wold 2000,
no. 52 ve Bodur 1967, s. 94,167 no. A.24. Bu
iki yayin Pegasos’lu olan drnekleri gdsterir, fakat

Bodur'a goére bu tipin

ise bu tokalar 9.-10.
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ve kemersiz

Selguklu oldugu
belirtiimistir. Yeni basiimis olan bir kaynaga gére
ylzyillara

30

32

33

34

35

36

37
38

39

45

46

tarihlendirilmistir; bkz. Stiegemann 200, s.
342-3, no. IV94. Ayrica Bkz. Davidson 1952,
S. 271-2 no. 2213-2215, lev. 115; Werner 1955,
s. 42, lev. 7.2.

Riemer 1995, s. 767-66, sek. 7; Davidson 1952,
S. 273 no. 2220-2221, lev. 115.

Gill 991, s. 265, no. 569.

Gill 1991, s. 264, no. 557, res. 399; Russell
1962, s. 136, sek. 6.2-3

Gill 1991, s. 264, no. 554; Russell 1962, s. 136,
sek. 6.4-5; Waldbaum 1963, s. 121, lev. 44.

Russell 1962, s. 141, dipnot 31; Weinberg 1937;
Setton 1950; Weinberg 1974.

Russell 962, s. 140-1, no. 30.

Setton’'a g6re bu buluntular Onogur
Bulgar'larinin Korinth’te oldugunu
gostermektedir, Bkz. Russell 1962, s. 141, dipnot
3. Ayrica Davidson’a gore, tokalar Roma
Déneminde kullaniimaya baslandi ve yavas yavas
fibulanin yerini aldi; Bkz. Davidson 1952, s. 265.

Russell 1962, s. 141.
Russell 1962, s. 141, dipnot 33.

Elli iki kemer tokasinin olusturdugu koleksiyon
icerisinde birkagc Grek harfleri ile yazilmis isim
monogramlari, “Tanri yardim et” gibi Hiristiyan
dualari sekil, desen ve bezeme olarak en yaygin
tipleri olusturuyordu; Bkz. Russell 962, s. 141,
dipnot 34.

Waldbaum 1963, s. 117, dipnot 69.
Waldbaum 1963, s. 117, lev. 70.

Russell 1962, s. 136, dipnot 17.
Russell 1962, s. 142-3.

Russell 1962, s. 144,153, dipnot 47.
Russell 1962, s. 145,153-4, dipnot 52.
Russell 1962, s. 143-4,153, dipnot 46.
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Begiimsen ERGENEKON*

Sadece arkeologlardan olusan ekiplerle yuritilen
klasik kazi ve ylzey arastirmalari ginimizde
yerini ¢ok disiplinli ekip arastirmalarina ve
calismalarina birakmaktadir. Dolayisiyla, arkeoloji
bugiin arkeometri altinda yer alan fizik, kimya,
metalirji, biyoloji, botanik, zooloji; konservasyon
antropoloji ve etnoarkeoloji gibi bilim dallarindan
aldigi destekle daha doyurucu bilgilere ulasmaktadir
(Ergenekon 2001: 279). Arkeolog Gordon Childe
tarafindan énemi vurgulanan ve sosyoarkeoloji diye
de anilan etnoarkeoloji; sosyal antropoloji,
etnografya ve arkeolojinin konularini ve yéntemlerini
birlestiren ama hepsinden ayrilan 6zgun bir
disiplindir (Gjessing, 1975:323-345). Etnoarkeoiog
ise "arkeolojik bir amacla etnografik arastirma
yapan bir antropologtur" (Schvvartz 1975: vii). 5u
disiplin kazilara destek sagladigi gibi tek basina
bir arastirma ve de@erlendirme calismasi olarak
da kullanilir. Ginimizdeki ve gegmisteki kilttrleri
arastiran antropolojinin ayrilmaz alt disiplinlerinden
biri arkeoloji (Longacre 1970: 2); digerleri ise fiziki
antropoloji, sosyal
etnoarkeolojidir.

antropoloji, etnoloji ve

Etnoarkeoloji Nedir?

Arkeolojik bir arastirma yaparken arkeologlar
ybrede yasayan yerli halkin 6§it ve yardimlarina
muhtactir (Longacre 1970: iii). Bdylece etno-
arkeolojiye atilan ilk adimla bu calisma ilk
hominidlerden ginimize kadar bitin insan
topluluklarinin ve toplum yasaminin her yénuyle

ilgili ve faydali olan bir bilim dahdir. Clnki "...ge¢cmis
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ancak hallile anlasilir. Simdiki esya veya anilari,
gecmisin yadigari kabul ederek, gecmisle ilgili
incelemelerden eskilere ait sonucglara varilir. Bu
sonuclandirmalarin dayanagi cagdas esya, olay
ve iliskiler izerinde yapilan g6zlemlerdir." (Spaulding,
1966: 37).

Arkeologlar, gegcmis yasantilarin cirimekte
olan kalintilarini sizmeye ve pek uzun zaman
araliklarini incelemeye alistiklarindan ¢alismalarinda
insan 6gesi, insan kimligi ¢cogu zaman arka
p\dndad\r. Ne de olsa arkeoloji hem gec¢miste
yasananlariyeniden canlandirmak hem de olanlarin
nedenlerini ortaya koymak icin ¢cabalar. Her ne
kadar kimi arkeolog, ¢cagdas yasantilarin
arastiriilmasini, arkeolojik gereksinmelerin tesvik
ettigini kabul etmese de; ve hele bu uygulamanin
timuyle terk edilmesi gerektigini Smith (Ascher,
1961a: 317-325) gibi savunsa da, arkeolojinin
gercege yakin aciklamalar yapmasinda,
etnoarkeolojinin de katkisi oldugu goérusit yaygindir
(Binford, 1963: 76). ClUnka Asya, Mezopotamya,
Afrika, Amerika, Avrupa ve Anadolu’nun bazi cografi
bolgelerinde goraldugia gibi, biyik oranda kultirel
bir streklilik vardir. Gegmisteki insan kiltirlerinin
bazi yonlerinin artik izleri kalmasa da, kiltirel
slireclerin temel yasalari son 40.000 yil icinde
degismemistir. Ascher’e (1961b: 317-325) gore
benzeri cevreleri benzeriyollarla isleyen toplumlarin,
aradan gecen zamana ve ekolojik degismelere
ragmen benzerlikleri vardir.

Yeterli ve cagdas etnografik bilgi sayesinde
yerylzinde artik varligini sirdirmeyen kaltar
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bicimleri hakkinda aciklamalar yapabilecek
sonuclara varmak mimkundir (Watson, 1969).
Ozellikle Giineybati Asya’'nin prehistorik ve
protohistorik toplumlari hakkindaki arkeolojik
hipotezlerin sinanabilmesi icin etrafli bilgilere
gereksinim vardir (Watson 1979). Bu baglamda
Hassuna kazilarinin IV. tabakasindan elde edilen
birkac odal ve 6nlerinde icinde ocagi bulunan bitisik
ama ayri yapilarin mimar? 6zellikleri o toplumun
bugiin Hasanabad’'da yasayan kiiguk, az ¢cok kendine
yeterli tirden c¢ekirdek aile tipini animsatan
hanelerden olustuguna isaretle Watson "Arkeolog
eskiyi boylesine animsatan bir gruptan elde edilen
etnografik bilgileri; incelenen kalintilara sahip olmus
toplumun kultirind ortaya koymakta kullanir, elde
edilen modeli uygun arkeolojik buluntularla
karsilastirarak elde edilen verilere uyumunu
arastirir. Eger acikca bir celiski yoksa, model, veriler
icin iyi bir aciklama olarak kabul edilebilir" der
(Watson, 1979: 7). Watson’un Bati iran’da bulunan
Hasanabad, Shirdasht ve Ain Ali kdylerinde genel
tarihsel yaklasim2 yoéntemiyle, gecim sekli ve
toplumsal diizen hakkinda elde ettigi etnoarkeolojik
sonuclarla kultirel sareklilik varsayimi
desteklenmistir. Bu varsayim, ayni tir ekolojik
ortamlarda yasayip, onlari ayni yollarla isleyen
kultirler arasinda benzerlikler oldugu esasina
dayanir (Ascher, 1961a). Yani etnoarkeoloji; bugin
yasananlari ve nedenlerini arastirirken gecmiste
de yasanmis olabilecek benzeri olaylarin nedenlerine
de 1sik tutabilmektedir. Ve arkeolojinin basindan
beri, kazi yapanlar, bulduklari malzemeden sonuca
varabilmek icin yasayan avci/toplayici ve
tarim/hayvancilikla gecinen insanlar lzerinde
yapilan etnografik gozlemlerde elde edilen
sonugclarla karsilastirmalar yaparak benzerlikleri
saptamistir (Schwartz, 1976: vii). Hatta bununla
da kalmayip dogu Afrika savanna’larinda izlerine
rastlanan hominid topluluklarinin nerelerde ve nasil
yasadiklarini anlayabilmek i¢cin bugunki babun
topluluklarinin, kurak boélgelerdeki su ¢ukuru, akarsu
veya gol kenarlarindaki dogal hayatin incelenmesiyle,
hominid yurtlari hakkinda tahminler yapmak olasidir

(Binford, 1963: 62).

Etnoarkeoloji yoluyla antropolojinin arkeolojiye
katkisi oldugu gibi arkeolojinin de, bir Gyesi oldugu
antropolojinin genel teorilerine katkisi vardir.
"Arkeoloji, antropolojinin diger dallar1 gibi kultara
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ve kiltirel surecleri anlamayi amaclar. Kiltur;
insan topluluklarinin icinde yasadiklari dogaya,
timiyle uyum saglamalarini saglayan bir
mekanizmadir. Dogaya uyumdaki degismeler
sonucu kiltirel degismeler meydana gelir. Bu
degismelerin incelenmesi kiltirel evrimin
anlasiimasinda faydali olur. Antropoloji; kiltir ve
kiltarel sareclerle ilgili genellemeler igin bilimsel
yontemleri kullanir. Bunun igin de temel antropolojik
teorilerden, timdengelim yoluyla hipotezler kurulur.
Bu denencelerin sinanmasi ise hem timden gelen
hem de time varan sonuclandirmalari kapsar.
Longacre’a (1970: 2) gore arkeologlar kiltarel
surecler hakkinda denenebilir hipotezler ortaya
koymayi ekseriya ihmal etmektedir. Yine de bazi
varsayimlarla, inceledikleri eski bir kiltir hakkinda
aydinlatici birtakim sonuclar elde edebilirler. Onun
icin "(a) ilk varsayim kaltirtin sistemli bir butin
oldugunu kabul etmektir ki bu o ekoloji i¢cinde,
kaltarin (toplumun) kendini nasil dengede
tuttugunu, sidrdardigiand veya degistirdigini
anlamaya yarar. Yani kaybolmus bir kultire ait
arkeolojik verilerden yola ¢ikarak anlamh bir ¢esitlilik
olup olmadigini saptayabilmek; toplum duzeniyle,
insan davranislarini anlayabilmek igin kantitatif
degerlendirmeler kadar, yorumlar da sarttir
(Longacre, 1970: 2). (b) ikinci varsayim arkeolojik
bir sitte bulunan kalintilarin belirli bir davranis
bicimini yansitan bir modele sahip oldugunun kabul
edilmesidir. Yani, bir sitte bulunan arkeolojik yapl,
o toplulugun toplumsal dizeninin esash bir
habercisidir. Oyleyse yapilmasi gereken, arkeolojik
sitteki kalintilari, o toplulugun bireysel ve kitlesel
davranislari hakkinda bilgi elde edecek sekilde
tanimlamak ve denemektir." (Longacre 1970: 2-
3). Longacre bu ydntem ve tekniklerle i.S.
1100-1250 yillarinda Amerika’nin Ak Daglar ve
Colorado Platosu arasinda, yari kurak olan,
Colorado Nehri'nin sularint akittigi, pek kisa bir
sire yerlesilmis engebeli arazide arkeolojik bir kazi
yapmis ve aydinlatici sonuglar elde etmistir (1970:
1-27). Arastirmanin amaci buyerlesimde o zamana
ait kiltarel ve cevresel degismeyi daha iyi anlamak,
yok olmus o toplumun yapisi ve sosyal gruplarinin
davranislari hakkinda sonuclar elde edecek sekilde
veri toplamaktir. Elde edilen sonuclar misir treten
bu nufusun kisa, birkac nesillik bir yerlesimden

sonra yurtlarini terk ederek daha asagilara
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gbctigu ve baska gruplarla birleserek yeni
yerlesimler kurdugudur. 6u degisimin nedenine i1sik
tutan bilgi, yapilan iklim arastirmasindan elde
edilmistir. Sonucta, yukaridaki tarihlerde bélgedeki
Isi ortalamasinin 2-3 derece dismesiyle hava
kosul-larinin oradaki niufusu besleyebilecek misirin
olgun-lasmasina elverissiz bir hale geldigi
anlasiimistir. Yerlesimin o nedenle terk edilerek,
kicuk gruplarin birleserek tarima elverisli baska
topraklara yerlestigi
(Longacre, 1970:17).

sonucuna varimistir

Goraluyor ki arkeoloji gegcmiste yasamis
kaltarlerin biraktiklar kiltiirel ve ¢cevresel mirasi
arastirir, aciklar ve yorumlarken, diger taraftan
etnoarkeoloji, gecmis yerlesimlerin cevresinde
bulunan ¢cagdas yerlesimlerdeki maddive manevi
kialtirt kendisine ait varsayim ve metodolojiyle
inceleyerek yorumlar. Yani etnoarkeoloji bu 6zelligiyle
arkeolojik, sosyal antropolojik ve etnografik
calismalara da isik tutar. Kazilar i¢in yarari; bazi
arkeolojik hipotezlerin sinanarak (Schvvartz 1976:
vii), reddedilmesi veya desteklenmesinde Kkilit bir
rol Gstlenmesi; sit ¢evrelerinde yerlesik buginki
kilttrler hakkinda elde edilen bilgilerle eski kilttrler
hakkinda kullanim/igslev ve teknoloji deneylerine
olanak saglamasi (McIntosh 1966), buglnle gecmis
arasindaki benzerliklerin bazilarini ise ortaya
cikarmasidir. 6u yoniyle etnoarkeoloji ayni
zamanda kultlr mirasini saptama ve degerlendirme
calismasidir. Sosyal antropolojiye katkisi,
gozlemlenen toplumda iligkilerin 6n plana gikmasiyla,
bu iliskilerin nasil maddi kiltire yansidiginin gézden
kacmasini 6nlemek ve kiltire bagh bir esya
envanteri ¢calismasina zemin hazirlamaktadir
(Kramer 1979: 5). iki veya dért yil gibi bir siirede
tamamlanan tam zamanl sosyal antropolojik
arastirmalarin aksine, etnoarkeolojik arastirmalar,
kazilar gibi uzun senelereyayilan ve yazlari devam
eden bir calismadir.

Etnoarkeolojik Metodoloji

Kurami ve teknikleriyle 6zgun bir dal olan
etnoarkeoloji, sistematik bir sekilde zamanimizdaki
maddi kiltir ve davranis arasindaki iliskiyi
inceleyerek goézlenen davranislarin bazilarinin
arkeologlarin buldugu bazi
yansidigini arastirip; kalntilarin hangi davranislari

kalintilara nasil
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cagristirdigini belirler (Kramer 1979: 1). Her ne
kadar eski yasamlarin bugiin goézlemlenebilecek
benzerleri ve buglnki gézlemlenen yasamlarin da
eski benzerleri oldugunu varsayamasak da
benzerlikleri veya farkliliklari gérmek igin
karsilastirma yoluyla sonuc¢ cikarma ve fikir
ylriatmenin, arkeolojik yorumlarda timiyle g6z
ardi edilmemesi gerekir (Kramer 1979:1). Etno-
arkeolojinin kullandigi veri toplama teknikleri arasin-
da iliski, davranis ve adetlerin 6grenilmesi igin kati-
limci gdzlem ve goriismeler3 (Giveng 1964:141,
147; Karasar 1995: 156-175; Kramer 1979: 4),
yerlesim yerinin ticaret, kaynak kullanimi ve ulasim
acisindan ne tur iliskilere olanak sagladiginin
anlasilmasi icin ekonomik cografya analizi; cevredeki
su ve gida kaynaklarinin kullanilabilmesi icin
merkezden her yéne insan ve hayvan yiruyisi ile
bir giinde gidip gelinebilen uzaklik icinde bulunan
arazilerin kullanilis bicimlerinin saptanmasi igin
doga/cevre analizi; yerlesim tarzi, ev ve mutfak
esyasl, konut, arazi, dogal kaynak yeterliligi, besi
hayvani sayilarinin gecindirebllecedi insan nifusu
buyukliga ile hangi toplumsal érgitlenmeyi ve
iliskileri yansittiginin belirlenmesi icin demografi
analizi; gecmis yerlesimlerin yerlerinin ve buginki
toplum hafizasindaki izlerinin kesfedilmesi icin yer
isimlerinden olusan bir harita calismasinin
yapilmasi, buginki toplumsal kimliklerde ge¢mis
kaltirlerin biraktigi mirasin ortaya cikariimasi igin
sozlu tarih, efsaneler ve bazi arkeolojik malzemelerin
gunumizde kullanildigi yerlerin 6grenilmesi bulunur
(Ergenekon 1997b: 15).

Etnoarkeolojinin Arkeolojiye Katkisindan
Ornekler

5undan 400.000 ile 200.000 vyil evvel
hominidlerin Afrika savanna’larinda nasil yasadigini
tahmin edebilmek ve arkeologlarin savundugu gibi
o insanlarin su cukurlarinin kenarinda yerlesmis
olmalariin dogru olup olmadigini sinayabilmek igin
yaptigi gozlemi 6inford soyle aktariyor: "Afrika'da
da (hominid yerlesimi olabilecek) bu ¢esit bir doga
parcasina ilk ayak basisim, bir sabah av hayvani
bol, kuru bir nehiryatagi boyunca yaptigim geziyle
basladi. Vadi boyunca mevcut su cukurlarinin her
birinin basina bir grup toynakli4toplanmisti. Cukura
yakin agac golgeleri altinda ise gruplar halinde 10
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ila 45 bas c¢esitli yirtici hayvan yatiyordu. Biz
yaklasirken boganin biri ayaga kalkip silkeleniyor
ve toz icinde kalmis basini hafifce egip kisik
gb6zlerlerle bizi takip ediyor, deve kuslari yolumuzun
Ustinden geciyor, her yerde hazir ve nazir olan
Afrika ceylanlari gézlerini dikiyor ama yine de
yemefe ve ot aramaya devam ediyordu. 5u
manzara icinde vahsetin tek izi, tinedikleri agac
tepelerinden asagiya sizilen akbabalarin lesle
karnini doyuran baska hayvanlara katilmasiydi.
Dikkatle bakilinca, aci 6limlerin sessiz kaniti olan
les parcalar etrafta goze carpiyordu. Burada biraz
uzun kalan bir kimse arazideki sukinet ve
durgunlugun aldatici oldugunu derhal anlardi.
Toynaklilar 6gleden evvel su birikintilerinde hakimiyeti
ellerinde tutarken gines batiya devrildigi an
gecikmeksizin vadi cevresindeki kumullara
tirmaniyordu. Bu hayvanlarin sabahki yerlerini bu
denli seri terk ederek, en uzak késelere dagiimalari
carpiciydi. Ginesin isiklari dikligini kaybetmeye
basladigi andan itibaren su ¢evresini gecenin krallari
olan yirtici hayvanlar isgal etmeye basladi. Once
gelenler lesler arasindan gecerek ilerleyen
sirtlanlardi. Kurumus lesleri biraz kemirdikten
sonra bu hayvanlar ava c¢ikmadan evvel su
depolamak i¢in su iciyorlardi. Av baslamadan evvel,
kendilerine has davranislarla sirtlanlarsu kenarinda
dolasiyor, les cekistiriyordu. Karanlik iyice ¢cokiince
ulumaya baslayan bu hayvanlar av pesinde derhal
bu yeri terk ettiler. Aslanlar ve leoparlar da avdan
once su ictikleri icin aksam suyun basina geldiler.
Aslan kikremeleri en ¢cok gece 22 ile 02 aralarinda
isitildi, sabah 02 ile 04.30 arasi hareketlilik yavas
yavas dindi, yirtict hayvanlarin g¢ikardiklari sesler
azaldi ve etraf sakinlesti. Giines dogmadan evvel
su kenarindan gelip gecgen yirtici hayvanlar yine
ortaya cikinca aslan kikremeleri tekrar yikseldi.
Gunesin ilk i1siklariyla birlikte akbabalar bir gece
evvelki kiyimdan arta kalanlari ariyordu. Giinesin
yavas yavas vadiyi isitmasiyla birlikte toynaklilar
bir giin evvelki gibi su baslarina geri déndi ve devran
yeniden basladi." (Binford 1963: 63-65). Bu
betimlemeden de anlasilacag! gibi, gece |iyi
gormekten ve avlanmaktan aciz hominidlerin
gecelemek icin su kenarlarini se¢meleri pek olasi
degildir. Afrika’da buglnki avci ve toplayicilarin,
su kaynaklarinin yani basinda kamp kurmadiklarini,
geceleri vahsi hayvanlari uzak tutmak icin ates vs.
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yaktiklarini biliyoruz. Arkeologlarsa aksine kemik
copliklerine bakarak hominidlerin su kenarlarinda
konakladiklarini iddia ederler (Binford 1963: 70).
Binford’un yukaridaki gézlemi arkeologlarin haklihg
konusunda insani stipheye disurtyor.

Yerlesim yerlerinin ayrilmaz parcasi ¢oplikler
yasayanlar hakkinda pek cok ipucuyla doludur.
Cagdas copluk arkeolojisi, attiklarindan insanlarin
davranislarint tahmin

etnoarkeolojik bir calismadir. 1972’de A.B.D.'nin

etmeye yarayan

Tucson Halk Saghgi Dairesi, malzeme kiltiri
incelemesini Arizona Universitesi’'nden birkag
antropologun oénderliginde Gstlenmistir. Bu garip
ve alisiimamis calismanin amaclarindan ilki
gecmisteki uygarliklarin maddi kaltarle ilgili
davranislarina yonelik varsayimlarin bugiin yasayan
bir toplumda denenmesinin miimkiin oldugu; ikincisi
ise modern bir toplum arkeolojisinin o toplumun
bazi davranislarinin anlasiimasinda yardimci oldugu
kanisidir. Toplumlardaki malzemelerin durumu ve
onemi hakkinda, ¢opteki atiklarindan bir sonuca
varmak mumkidndir. 30 adet Tucson’lu ailenin
copleri tzerinde yapilan arastirmanin sonucuna
gore alisveris, tiketim ve ¢ope atma birbirleriyle
siki sikiya ilintilidir. Sehrin yiuksek gelirli aileleri
daha az malzemeyi bosa goétirirken, orta gelirli
aileleri 6zellikle yiyecek maddelerini, bilhassa da
etleri ziyan etmistir. Bu davranis o zaman
piyasalarda et kithginin yasandigi bir déneme
rastlar. Bu da arkaik ¢opluklerin illa ki seckinlere
ait oldugu varsayiminin dogru olmadigini gésteren
aydinlatici ve yol gdsterici bir calismadir (Rathje,
tarihsiz rapor: 236-241).

Etnoarkeolojik arastirmalarin Gnli érneklerinden
biri Norvegli bilim adami Thor Heyerdahl’in 26 Nisan
ve 7 Agustos 1947 tarihleri
gerceklestirdigi Kon-Tiki seferidir. Tahta bir sal
Uzerinde, bir papagan ve bes arkadasiyla birlikte
Peru’'nun Callaos Limani’'ndan kalkip 4300 deniz

arasinda

millik bir uzakhgr asarak, alize rizgéarlarinin
yardimiyla Pasifik adalarindan Taumoto'ya
varmistir5. Biyolog ve zoolog olan Heyerdahl "bazi
antropolojik bulgularla cografya verileri arasinda
kurdugu baglantilara dayanarak" (Heyerdahl 1991)
yaptigi etnoarkeolojik deneyle Polinezya adalarinin
Guney Amerikalilar tarafindan sémirgeles-
tirilmedigi savini reddetmistir (Mclntosh 1966:
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147).

Seramikler6é ve ¢omlekgiler tGzerinde yapilan
mevcut seramik etnoarkeolojisi arastirmalari;
arkeoloji kayitlarina gecen insan davranislari ve
malzeme kultird arasindaki iliskinin daha iyi
anlasiimasini saglar (Kramer 1965: 77). Seramik
sekil ve kullanihs amacinin; bicim ve biyiklik gibi
belirli fiziksel 6zelliklerle birbirine bagh oldugu ve
ayni amag icin kullanilan kaplarin acik¢a tanimla-
nabilen yapisal ozelliklere gére tasarlanip imal
edildigi, dogrulugu desteklenmis bir varsayimdir.
Comlegin "imalat teknolojisi, siniflandiriimasi,
kullanimi, émri, dolasimi, atilmasi, yapilisinin
ogrenilmesi, sekli, is bolimu, etnik kokeni, dagitimi
ile teknolojik ve bicemsel degisimi" gibi yonlerini
ilgilendiren pek cok inceleme konusunu kapsar
(Kramer 1965: 76). 6u gorus pek ¢cok cagdas
¢comlekgi ve seramiklerinin incelenmesinde kulla-
nilmistir. 6unzel’in (1929) arkeolojisi iyi bilinen
Glneybati Amerika’da ¢cagdas ¢comlekgiler tizerine
calismasi; Shepard’in (1956) arkeologlar icin yararh
seramik teknolojisi ve analitik teknikler tzerine
yapiti; Thompson'un (Kramer 1965:76) etnografik
seramik koleksiyonu Gzerine tiplendirme calismasi;
Matson'un (1972,1973) arkaik ve modern
¢comleklerin teknolojik analizi ile Shipibo-Conibo
¢omleklerinin imaladtindan kirilmasina kadar
slireclerinin gbzlenmesi (De6oer ve Lathrap 1979:
102-136) bunlar arasindadir (Henrickson ve
McDonald 1963: 630).

Kuzey Filipinler’in Luzon bélgesindeki engebeli
arazideyasayan topluluklarda 16 yil siren Kalinga
Seramik Etnoarkeolojisi projesine (1975-95)kazisi
yapilmayan, yapilmasi mimkin olmayan prehistorik
toplumlarin bazi yénlerinin nasil aciklanabileceginin
belirlenmesi icin gerek duyulmustur (Longacre
1975). Yani cagdas ¢comlekci toplumlarda yapilan
etnoarkeolojik arastirmalarin amaci, kullanilacak
metodolojiyi denenmek, kurulan hipotezleri elde
edilen verilerle sinanmak ve varilan sonucun o
topluluk hakkinda hangi kiltirel 6zelliklere isaret
ettigini saptamaktir. 5u nedenle Kalinga
etnoarkeolojisi projesinde kirk ailenin ¢cémlek
envanteri ¢ikartilarak ¢émleklerin yasi, boyutlari,
kimin imal ettigi, nasil yararlanildigi bilgisiyle tim
kaplarin ilk 6ginden son 6giine kadar giin boyunca
nasil kullanildigi kayit edilerek bunlar arasinda 200
kap kacak degis tokus vasitasiyla toplatiimistir.
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Sonra o kaplarin emdigi yag asidi tortulari, i¢ ve
dislarindaki kémiurlesmeler ve kullanistan
kaynaklanan yipranma 6zellikleri gaz kromatografisi,
kitle spektrometresi, dusik gucli taramali elektron
mikroskopisi gibi arkeometrik yontemlerle
incelenmistir. 6u arastirmanin nihatamaciyukarida
da ifade edildigi gibi prehistoryacilarin ¢omlek
kullanimlari hakkinda daha isabetli yorumlar
yapmasina yardimci olacak metodolojiyi sinamak
ve ortaya koymak olmustur. Dolayisiyla kullanma
aliskanhklarinin ¢émlekleri farkli bicimlerde
yiprattiinin anlasiimasi ¢dmlekleri inceleyen
arkeologlara yard\mc\ olur (Longacre, Skibo ve
Stark 19??: 5-15).

Nifus blyuklugu ile evlerin oturulma sirelerini
tahmin etmek amaciyla Turkiye'de yapilan bir
etnoarkeoloji calismasi Gordion ekibinde yer alan
sosyal-antropolog Dr. Ayse Girman Saltzmann
tarafindan 1994'ten beri Yassi Hoyluk Koyiu'nde
ve Sakarya Ovasi’nda yiaratilmektedir. 1995 ve
1996 Haziran aylarinda Yassi Hoyuk kazi evine
yaptigr ziyarette yazar, Dr. Ayse Gilrman
Saltzmann’in calismalarina tanik oldu. Saltzmann
kdéy mekanini, evlerini, avlularini, evlerin insaatlarini,
mutfaklarini, ocaklarini ve agillarini inceliyordu.
Kdyde 1995'te yapilan arastirmanin amaclarindan
biri tarim ve hayvancilik i¢in kullanilan iki ayri aviu
ile muhtarin evinde mutfaktaki ocagin sivasi
incelendi. Toprak siva issiz ve passiz, tertemizdi.
Duvar on bes glinde bir sivaniyordu. Etnoarkeologun
edindigi bu bilgi arkeologlar icin aydinlaticiydi.
Gordion'da aciga cikarilan ve siva kalintilari bulunan
ocak sivalarinin arkeometrik élgmelerle katman
sayisinin ve derinliginin belirlenmesi mutfagin
kullanildigi streyi ve dolayh olarak evde ne kadar
yasandigini ortaya koyuyordu. Saltzmann 1996 'de
ise Sakarya Ovasi’ndaki hayvan agillarini dolasiyor,
cizimlerini yapiyor, keci ve koyuniari saylyor, cobanla
gorusiyordu. Amaci doganin yasattig:r hayvan
sayisini dgrenip; bu sayinin besledigi bugunku
nifustan yola ¢ikarak Gordion'da yasayan nifusu
tahmin edebilmekti.

Yerlesim arkeolojisi gibi yerlesim etnoarkeolojisi
de mekanda konutlarin nasil ve neye gore yerles-
tirildigine 1sik tutan bir calismadir. 1117 yil evvel
Arizona'ya yerlesen ciftcilerin yerlesim seklinin
nedenini anlamak Uzere bugin Nijerya savan-

na’'larindaki ciftcilerin yerlesme adetlerini
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arastirmaya Antropolog Stone’u iten, bu konuda
aciklayici arkeolojik verilerin olmamasidir (1991:
19). 1964-65 yillarinda yerlesimlerin gecirdigi evrimi
inceleyen antropolog, kendilerine has davranislari
oldugunu kesfetmis ve bilgisayar programlari,
harita, kroki cizimleri, hava fotograflari ve
goriusmelerden faydalanarak 6 00 hanenin yerlesim
tarihgesini incelemistir. 6dylece arazide yer
secerken Kofyar halki i¢in nelerin énemli oldugu
belirlenmistir. 1950’lerde Kofyar'lilarin, birbirlerine
yakin ve egri bir hat Gizerinde yerlesmelerinin nedeni,
verimli topraklara yakinliktan degil; su kaynaklarina
ve imeceyle Uretim yapilmasina dayanan iliskiden
kaynaklandig:r anlasiimistir. Fakat verimin
dismesiyle birlikte suya uzakligina ragmen, daha
verimli olan ve yogun tarim yapilabilen topraklara
dogru yerlesimlerin kaydigi saptanmistir. Yerel
ekolojik degismeler burada belirleyici bir rol

oynamistir (Stone 1991: 23).

Avcllik ve toplayicilik glinimuzde de devam eden
ve sofralara ek yiyecek ve lezzet katan bir ugrasi
olmaya devam ediyor. Yabani olarak yetisen ve
zamani gelince 6zellikle kadinlar tarafindan toplanan
otlar ve sifali bitkiler sofralari susluyor ve bazi
hastaliklari iyilestirmekte hala Tirkiye'de ve diger
Ulkelerde kullaniliyor. Etnobotani olarak da bilinen
ve kendiliklerinden yetisen ot ve bitkilerin toplan-
masiyla ilgili calismalar hem ginimize hem de
paleolitik diyetlere i1sik tutuyor. Modern yasamda
tekrar dogal gidalara donus ve sifali bitkilere karsi
uyanan merakla birlikte bu konuda yapilan arastir-
malar da yayginlasiyor. Forbes’un (1976:12) Yunan-
istan’da yaptig! incelemeye goére agirhikli olarak
kadinlarin koylerde ve kentli kadinlarin ise pazar
gunleri kirlarda yabani otlari ve bitkileri topladigi
konu ediliyor. Forbes'un g6zlemlerine gére "bazi
kentli kadinlar kdydeki akrabalarina ot toplama
ziyaretleri yapiyor. Ot toplama kiz ¢ocuklarinin
oyunlari arasinda ve bunlarin hangisinin yenilip
hangisin yenilmedigini anlamak icin annelerine
gosteriyorlar. Ot ve bitki toplamak batiin kadinlarin
ugrasisi oldugu halde daha c¢ok topragi olmayan
fakirler bu isi yapiyor. Bunlarin arasinda da
cantalari, bicaklari ve siyah giysileriyle yasli dullar
dikkati ¢ekiyor. Karahindiba, hindiba, hardal, gelincik
yapragi, itizimu gibi otlar herkes tarafindan
toplaniyor ve yapraklar, saplar, soganl kokler,
mantarlar ve yabani meyveler herkes tarafindan
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yeniyor. Deniz kenarlarinda, kayaliklarda,
islenmemis tarim arazilerinde, baglarda, ekilmis
tarlalarin kenarlarinda yetisen bitkiler toplaniyor.
Sumbil hem Atina sokaklarinda satilan hem de
koyli kadinin kara tavasinda bulunan bir lezzettir.
Deniz kestanesi, deniz minaresi, deniz salyangozu,
Istakoz, yengecler ve kigik baliklar kolaylkla ele
gecen deniz Urilnlerindendir. Sebzeler ise Yunan
kéy yemeklerinin baslica malzemelerindendir. Ot
ve bitkiler insanlar kadar evcil hayvanlarin da
gidasinin bir parcasidir. Tuzlanmis deniz salyangozu
erkek icki sofralarinin aranan mezeleri arasindadir.
Yabani gidalar dolayisiyla arastirmanin yapildigi
Methane ciftgilerinin ziyafet, oru¢ ve Kkithk
zamanlarinda gidalarini zenginlestirir" (1976). Bu
bilgilerin 1s1§inda civarda bulunan Franchthi
Magarasi’'nda Ust-Faleolitikle (1.0. 20.000) Geg
Neolitik (i.0. 3000) arasinda, yasayan insanlarin
geride biraktiklari artiklardan balik yedikleri ve
bugiinkli halkin aliskanliklara bakarak onlarin deniz
kestaneleri, salyangoz ve ahtapot yedikleri
anlasiimaktadir. Bunlarla da kalmayip kiyida kugtk
baliklari aglarla yakaladiklari, yabani ot, bitki ve
meyveleri tikettikleri; magaranin etrafindaki kiguk
hayvan, kus ve simukli bocekleri, solucan ve bazi
suringenleri yedikleri arkeolojik kazilarda ele
gecirilen buluntulardan anlasilmaktadir (Forbes
1976:15-17).

Buraya kadar benzerliklerin kesfi ile tanimlama
ve aciklama yapma gibi etnoarkeolojinin kullandigi
yaklasimlardanyukarida bahsedildi (Ascher, 1961b:
317-325) Demek ki ginimizia anlamak gecmisi
anlamakta yardimci olur. Ge¢misle glinimuz
arasinda yapilacak karsilastirmalar arkeolojik
yerlesimlerle civarlarindaki buginki yerlesimler
arasinda baglanti olup olmadigini da ortaya koyar
(Ergenekon 2001: 279). VEKAM (Vehbi Kog ve
Ankara Arastirma Merkezi) Midurid Arkeolog
Girkan Toklu; 1963-64 yillarinda Aksaray Acem
Hoyik kazisi sirasinda bulduklar 1.O. 1900-17507
yillarina ait olabilecek 62 odali bir yapi hakkinda
sunlari séylemistir: "Bu kalintinin katmanlari
¢Ozulmesi zor bir plana sahipti. Seramiklesmis
mavi bir zemin tzerinde 1.5 m.lik bir tabaka, sonra
ahsap ve hasir bulunmaktaydi. Binanin tabani ile
¢oken tavani arasindaki bu katmanlara bir anlam
veremiyorduk. iki sene binayi tanimlayamadik. Bir
gln cevreyi gezerken bir ev insaatina rastladim.
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Bu evin insaat tabakalari ile bulunan eski yapinin
arasinda tipatip bir benzerlik vardi. Yeni evde
kullanilan hasirlar Melendiz Irmaginin aktigi Sultan
Sazhigr’'ndan geliyordu. Bu verilerin i1siginda ve oda
sayisinin ¢coklugundan s6z konusu eski yapinin bir
saray oldugunu ¢6zduk"0.

Bu satirlarin yazari 1995'ten beri 3 ayri kaziya
paralel olarak etnoarkeolojik
yapmaktadir9. Bunlar, Catalhdyik ve Kigikkoy-

incelemeler

Konya Ovasi,
Sahmurath Koéyl, Datga/Burgaz Kazisi ve Knidia
etnoarkeolojisidir. Her ¢ calismada da katilimci
g6zlem, gérismeler, kitap ve belgelerin taranmasi,
fotograflama ve cizim gibi arastirma teknikleri
kullaniimaktadir.

Kerkenes Dagi arkeolojisi ve

Catalhoyiuk Kazisi - KugUkkdy ve Konya Ovasi
Etnoarkeolojisi: 1993'te Prof, lan Hodder
tarafindan tekrar baslanan Neolitik Doneme ait
bu kaziya, 1996'de kalabalik bir ekiple etnoarkeoloji
de eklenmistir. Buglnki insan faaliyetlerinin ev,
avlu ve bahcelerde biraktigi mikrostratigrafik izlerin,
ic mekan kullanimlarini ve ekolojik degismenin ova
koylerini nasil etkiledigi yazar ve Dr. Wendy Mathews
tarafindan arastirilmistir. (Mathews, Hastorf,
Ergenekon ve digerleri, 2000: 279-2B4; Mathews
ve Ergenekon, 1998»). Ziyaret edilen- Kigukkoy,
Turkmen-Camili, kuruyan Sogla Goliu kiyisindaki
Hamidiye ve neredeyse yok olmakta olan Hotamis
Golu kiyisindaki Adakale Koyu, Karadag'daki Emirler
ve Binbirkilise koyleri, sulakken, kurak bir iklim ve
ekolojiye gecisin izlerini tasir. Arastirilan konular
"cesitli kaynak veya malzemelerinin bulundugu dogal
ortamlar, onlarin segiminde rol oynayan sebepler,
tedarik edilis sekilleri, tasinmalari, kullanilis sekilleri
ve bunlarin anlami; malzeme, insanlar ve faaliyetleri
arasindaki etkilesim, dogaya ve insalara ait
mevsimsel ve sosyokiiltirel zaman 6l¢asua’dar”
(Mathews, Hastorf, Ergenekon ve digerleri, 2000).

Kerkenes Kazisi - Sahmurath Koyl (Sorgun-
Yozgat): Sahmurath Kodyl, mezrasi olarak sahip
oldugu Kerkenes Dagi éren yerinin (i.0. 6. yizyila
ait Med sinir kenti)l0dogu eteginde ve 7.5 km.lik,
7 kapisi olan eski kent surlarina kisa bir mesafede
kuruludur (Ergenekon, 1996a, 1996b: 136-144;
1997, 199Ba: 16-17, b: 1-4; 1999a, b; 2001;
Summers 1994: 3-20, 1996, 1997: Ozcan ve
digerleri 199B: 211-228»), 1995-1997 sezonlarinda
yapilan bu calismada yerlesim, dogal kaynaklar,
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iklim, kamu hizmetleri ve yerel idare, nifus,
akrabalik-evlilik sistemi, egitim, tarimsal is ve halk
takvimi, tarim ekonomisi, hayvancilik, yerel sebze,
bitki ve otlar, yemek kultird, konut planlan ve
mekansal diizen, halk sagligi, din ve inanclar, siyasal
egilim, folklor, efsane, sozlu tarih, yer isimleri ile
Kerkenes Dagi ve Keykavus Kalesiyle koylilerin
manevi iliskisi hakkinda bilgi toplanmistir. Elde
edilen ilk sonug, arkeolojik calismalardan elde edilen
bilgilerle yerli tarih, efsaneler ve antik yazilar
arasinda bir baglanti oldugudur (Ergenekon,
2002b; Herodot; Lewy, 1949: 29-109;).

Datca/Burgaz Kazisi ve Knidia Etnoarkeolojisi:
1998»'de ODTU Arkeometri
Bolumu’'nun “Datga/Burgaz Kazilarindan Elde edilen

Yiksek Lisans

Buluntularin Arkeometrik Yéntemlerle incelenmesi”
adli arastirmasinin bir parcasi olarak yazarin
sorumlulugunda Datca koyleri etnoarkeolojisi
besinci sezonunu tamamlamistir (Ergenekon,
1993c: 25-29, Mathews, Hastorf, Ergenekon ve
digerleri 2000: 279-28>4). 1993’'ten beri
Datgca/Burgaz mevkiinde yapilan kazilarllburada
1.O. 6. ve 4. yiizyilla ait bir liman kentinin12 sur
duvarlarini, evtemellerini, sokaklarinin varligini ve
seramiklerini ortaya koymustur (Sénmez 1998»,
Tuna 2001, Ozer 199B). Civar koylerden Hizirsah,
Karakdy ve Kizlan'da ydrutilmekte olan
etnoarkeoloji ¢calismalarinda tarim ekonomisi,
konut, yerlesim, niufus, mutfak ve yemek kalttr,
oren yerlerinden alinan malzemenin ¢agdas kullanim
sekli Uzerine bilgiler elde edilmistir (Ergenekon,
2002a, 2003).

Sonug

Yok olan toplumlarin kalintilarini inceleyen
arkeologlar bugunki toplumlarda biayimus ve
sosyalize1l3 olmus cagdaslarimizdir. Ele gegirilen
buluntular degerlendirirken 6nce kendilerini yapilan-
diran ve egiten kiltarun gozlikleriyle bakmakta,
daha sonra arkeolojik bilgilerinin 1si1ginda bazi
tanimlar yapmaktadir. Eger yayin varsa, yaziya
gecen toplumlar hakkinda yazit, tablet ve antik
eserlerden de faydalanmaktadirlar. Fakat gegcmise
donuk sezinlemelerde, glinimizde var olan
toplumlar biyuk rol oynarlar. Antropoloji ge¢cmiste
ve ginimizde yasayan toplumlarin kultirlerini
bitiin yonleriyle inceleyen bir bilim dalidir. Bu disiplin
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icinde yer alan arkeoloji; ¢agdas toplumlarda
ylUrutilen etnografik incelemelerden ve insan
davranislariyla esyalari arasindaki iliskiyi inceleyen
etnoarkeolojlden yararlanir ve yararlanmasinda
da biyuk fayda vardir, insan topluluklari Grettikleri
ve kullandiklari alet ve esyalarla; gelistirdikleri
sosyal yap1ldveya organizasyonlaril ile dogaya
uyum saglarlar. Bu silreglerden arda kalan kirilmis,
yipranmis, curimis ve hatta
malzemenin

fosillesmis
tanimlanarak hangi iliskileri
yansittiklarinin, dogadan nasil gecim sagladiklarinin
ve hangi toplumsal érgitlenmeye sahip olduklarinin
anlasiimasi oldukca guctir. Bu nedenle kazilar,
artik cok disiplinli bir ekip calismasi haline gelmistir
ve etnoarkeoloji, fiziki ve sosyal antropoloji,
arkeometri, jeofizik, mimarlik, konservasyon vb.
disiplinlerle ortak ¢alismaktadir.

NOTLAR

* Begimsen ERGENEKON, Modern Diller Bélumdi,
Y.D.Y.O. ve Arkeometri Yuksek Lisans Programi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, O.D.T.U.

inénl Bulvari 06531 Ankara/TURKIYE.

1 Simdiki zaman.

2 Benzerlikler aracihgiyla hipotezlerin
sonucglandiriimasi (VVatson 1979)

3 Sosyal Antropolojide yerlesim yerinde yasayarak
g6zlem ve acik uclu soru sorma teknigiyle veri
toplama.

I

At, esek, su aygir gibi tek tirnakli hayvanlar.
Kon-Tiki Muzesi Yetkilileri, Subat 1997.

Canak, comlek, kap kacak, ¢ini, vs.

N o o

Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagu.
s Girkan Toklu ile kisisel gériime, VAKEM, 1997.

9 Beni aralarina alan kody sakinlerine, calismalarimi
onaylayan ve kolaylastiran yetkililere; katkisi
bulunan arastirma asistanlari Aylan Erkal (1997
Sahmuratli), Songil Cémert ve Coskuna (1999
Datca) cok tesekkir ederim.

10 Kerkenes Dagi eteklerinde Lidya ve Medler
arasinda 5 yil sliren savas Gunes tutulmasiyla
26 Mayis 5B5’te sona ermis, bundan yaklasik
40 yil sonra da yakin akrabalari Akamenld’lerin
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basi Blyik Keyhisrev tarafindan isgal edilmis
ve yikilmiglardir. Pers ordusu daha sonra Sard
sehrini ele gecgirerek Kharun'un Lidya Devletini
yikmistir (Herodot).

n ODTU, Tarihi Cevre Arastirma ve Degerlendirme
Merkezi (TACDAM); Prof. Dr. Numan Tuna.

12 Bu sehrin énemini yitirmesinden sonra varhgi
ortaya c¢ikan Knidos, Hallkarnassos, Kos, Rodos,
lalisos ve Lindos gibi Dor sehir birligine bagh bir
kenttir (Demand 1969).

13 Cocuklarin dogduklari topluma uyacak sekilde
terbiye edilmeleri yani kiltirlenmeleri.

14 Sosyolojik terim.

15 5o0syal Antropolojik terim.
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Muzaffer DEMIR*

Genelde Karadenizticareti ve 6zel olarak bunda
Bizans sehir devletinin rolii distnildiginde, akla
gelen tek bir Eskicag metni vardir. Bu metin M.O.
3. ylzyilin sonunda Bizansllar'la Rodoslular
arasinda yapilan savasin temel nedenlerini
aciklayan Polybios’a aittir.

Denize gére Bizans'in pozisyonu kendi guvenligi
ve refahi agisindan dinyanin bu kesimindeki
herhangi bir sehirden daha fazla avantajlar arz
etmektedir. Fakat karaya gtre durum tam
anlamiyla tersinedir. Denize bakildiginda
Karadeniz'e girisi tamamiyla 6yle bir sekilde kontrol
eder ki, Bizanslllar, rizasi olmaksizin kimse
Karadeniz'e giremez veya Karadeniz'den disariya
yelken acamaz. Bunun sonucu da Bizans’'in
dinyanin diger sehirlerinin gunluk gereksinimleri
icin ihtiyac duydugu ve 6zellikle Karadeniz'in zengin
oldugu bu sayili Grtnlerin saglanmasi Uzerine kesin
bir kontrol uygulayabilmesidir. Hayatin ihtiyaclari
dikkate alindiginda, hi¢ siiphe gétirmeyen gercek
sudur ki, Karadeniz'i cevreleyen topraklar, blyuk
miktarlarda ve yuksek kalitede sigirlar ve kéleler
saglar ve liks seylerle ilgili olarak ayni boélgeler bize
[Yunanlilara] sadece bal, balmumu ve blylk
miktarda konserve balgl saglamakla kalmayip ayni
zamanda bizim Ulkelerimizin Uretilen fazla Urinlerini,
yani zeytinyagi ve her ¢esit sarabi alirlar, ihtiyag
duydugumuzda bazen bize hububat sagladiklari
ve bazen bizden hububat ithal ettikleri iki yonli bir
trafik vardir. E§er Bizanslllar Yunanlilara karsi
kasten dismanca bir tavir takinmis; gecmiste
veya simdiki zamanda Galyalilar'la veya
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Trakyalllarla ittifak etmis; veya sehirlerini onlara
[Galyalilar ve Trakyalllar] karsi savunmayip tekrar
hep birlikte terketmis olsalardi, Bizanslllar
Yunanlilari tamamiyla bu ticaretten mahrum
birakabilirlerdi ve durum Yunanlilari ¢ok fazla bir
zarara u@ratabilirdi. Cunkl bogazlarin darhgi ve
kiyllarinda yasayan barbarlarin sayisinin cok olmasi
sebebi ile Yunan gemilerinin Karadeniz’'e seyahati
imkénsiz olurdu. Hi¢ sitphesiz Bizanslllar
bulunduklari konumdan dolay! en biyuk finansal
yarari elde edebilmekteydiler. Clnkld onlar
kendilerine kar getirecek bir sekilde fazla trlnlerinin
¢cogunlugunu kolayhkla ihrac edebilmekte ve neye
ihtiyac duyarlarsa ithal edebilmekteydiler. Bununla
kalmayip yukarida isaret ettigim gibi diger
insanlara biyldk hizmetlerde bulunmaktaydilar. Bu
sebeple Bizanslllara bitin Yunanistan’'a faydalari
olduklarindan dolayi, sadece sikran duymakla
kalmayip ayni zamanda barbarlar tarafindan ne
zaman tehdit edilirse, onlara Yunan halkinin tam

destedi saglanmahdir.1

M.O. 3. yuzyihn sonunda Keltler tarafindan agir
bir sekilde vergi 6demeye zorlandiklarinda,
Bizanslllar Yunanllara on\ardan bu krizde yardim
ve destek isteyen elgiler géndermeye basladilar;
fakat Yunan sehirlerinin biyik cogunlugu bu konuya
ilgi gostermediginden Bizanslllar Karadeniz'e giren
gemilerden vergi almaya zorlandilar. Karadeniz'den
getirilen mallar Gzerine Bizanslilartarafindan vergi
konmasi herkesin biyik kaybina neden oldugundan
uygun go6rilmedi. Buylk bir hosnutsuzluk meydana
geldi ve denizcilikle ugrasan batin ticcarlar
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tarafindan lider olarak disinidlen Rodoslulara
sikayet ettiler. Bunun Uzerine Rodoslular kendileri
ve komsularinin maruz kaldigi kayiplardan dolayi
harekete gecgerek, Bizanslllara bu verginin
kaldiriimasini isteyen bir delege heyeti géndermekle
ise basladilar. Bu donemde Bizans hukumetinin
basinda bulunan Hekatodoros ve Olimpiodoros
sunmus olduklari kendi savlarin dogruluguna
inanarak Rodos delege heyeti ile yaptiklari
toplantida, Rodoslular’in gegis vergisinin
kaldiriimasi uzerindeki isteklerini reddettiler. Bunun
Uizerine Rodos delege heyeti bir sey elde edemeden
toplantiyi terk etti ve Bizanslilara karsi savasmaya
karar verdi2. ‘

Polybios’un yukarida aktarilan metninin ana
temasi Bizanslilar'in dost Yunan kardeslerinden
daha fazlasini hak ettikleri ve Rodoslular’'in savasa
gitmekte onlarin halinden anlamadiklaridir. Bizans
sehrinde yasayan Yunanlilar Polybios tarafindan
Karadeniz ve Ege arasindaki deniz tasimaciligina
engel olduklari diistinilen barbarlari uzaklastirmis
ve Karadeniz ticaretini mamkin kilmislardi. Polybius
Bizanslllarin buyimekte olan barbar tehdidini
(Keltler) Yunan kardeslerinin yardimi olmaksizin
daha fazla 6nleyemeyecegini, ancak bu yardimin
reddedilmesi sebebiyle Bizanslilar'in son ¢are olarak
Karadeniz ticaretini vergiye baglamak zorunda
kalmalarindan dolayr suc¢lanamayacaklarini
savunur.

Polybios’un amaci Bizans'in Karadeniz ile Ege
arasindaki deniz gecidini kontrol etmektedir. Clnku
bu onun aciklamaya calistiyi catismanin meydana
geldigi yerdir. Bizanslllar yeni bir gecis vergisi
uygulayarak bu konumlarini sémirmeye
zorlanmislardi. Asagida sunulan makalede,
Polybios’un bu hiikmundeki hakliligi sorgulanmaya

calisilacaktir.

Polybios Bizans sehrinin Karadeniz ticaretini
kolaylikla kontrol edilebilecek bir yerde olmasini bu
sehrin bir avantaji olarak kabul eder. Fakat sunu
hemen vurgulamak gerekir ki Bizans sehrinin pratik
olarak faydalanabildigi en buylk avantaj, Karadeniz
ticari trafigini kontrol ederek gemilerden gecis
parasi almaktan cok, gecmekte olan gemilerin
liman olanaklarindan faydalanmak icin bu sehre
liman vergisi 6demesinden kaynaklanmaktadir.
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Zaten Polybios da bunu bu sehrin kendisine has
bir mikemmel 6zelligi olarak sonraki metinlerde
bildirir. Acikladigi gibi meydana gelen akintinin
gemilerin Kadikéy'den (Kalkhedon) daha cok Bizans
sehrine demirlemelerine yol agmasi ve Bizans
sehrine cografik yaklasimin daha kolay olmasi bu
sehre avantaj saglamaktadir. Polybios eserinde
sunu da vurgulamaktadir: Canakkale Bogazi'ndan
gelen bir gliney rizgari veya Karadeniz'den
Hellespont’a esen Etesian rizgarlari énunde
ilerleyen bir gemi icin Bizans’tan Marmara Denizi’'nin
agzindaki Abydos ve Sestos3 sehirlerine kadar
Avrupa kiyisini takip eden bir rota ve ayni sekilde
donids dogrudan ve kolaydir4. Buna Polybios’un
eklemedigi Halic korfezinin ve tepedeki Bizans
sehrinin arkasinda Marmarayi géren deniz kisminin
gemilerin firtinalardan korunmasina uygun bir
cografya arz ettigi disinulurse, Bizans'intransit
gecis yapan gemilerin konaklamasindan buyik
gelirler elde etmis olabileceg@ini de kabul etmek
gerekir. Bu baglamda Polybios’a hak vermemek
elde edegildir.

Bizans ayni zamanda transit gecis yapan
gemilerden gecis vergisi alabilecek bir konumda
olmasina ragmen, M.O. 220 yilindan 6nceki bir
tarihte Bizans sehrinin tek basina bdyle bir
uygulama yaptigina dair bir delil yoktur. Bu ta -
rihnte de Polybios’un belirttigi gibi zorunluluktan
dolay! boyle bir uygulamaya gidilmistir. Diger
taraftan guinimuize kadar gelebilmis deliller 1siginda
degerlendirildiginde, Bizans'in liman hizmetlerinden
saglayabildigi yuksek miktardaki gelir ve gecis
vergisini uygulayabilecek bir konumda olmasi,
Polybios’un ifadesinin tersine, aslinda bu sehrin
tamamiyla yararina degildir. Bunun sebebi ise bu
konumundan yararlanmak isteyen dis gugclerin bu
sehre daha fazla disaridan mudahelede bulunarak
sehrin politik dengelerini bozmus olmasi gibi
gorunuyor.

M.O. 490 lardaki lonya ayaklanmasi sirasinda
Miletli
ayaklanmaya katildigindan, fakat Milet'e girmesine

Herodotos, Histiaios’'un daha sonra

ragmen ayaklanmanin o&énderliginin ona
verilmediginden stz eder. Khios (Sakiz) ona gemiler
vermeyi reddeder. Buna ragmen, Lesboslular'dan
(Midilli) gemiler saglandiktan sonra, Canakkale

Bogazi'na gider5. Herodotos daha sonra bize bu
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sahsin, Milet Persliler tarafindan ele gecirildiginde
Bizans'ta oldugunu ve Karadeniz'den cikan ozellikle
lonya'ya ait gemilerin 6nini kestigini anlatir6.
Gorindugu kadari ile Histiaios Milet'i ele
gecirebilecek kadar gli¢ ve para toplama kabiliyetini
gbdsteremeyince, Bizans’a gitmeye karar verir.
Cografi olarak gemilerin dniintin kesilmesinin kolay
olmasindan dolayi, Bizans'i tercih etmis gibi
goriniyor. Fakat Herodotos'un belirttigi gibi en
onemli nokta kisa strede maliolarak giclenmek
ve ayni zamanda intikam almak i¢cin sadece lonyalya
ait gemileri engellemektedir. Durum gosteriyor ki
Histiaios Ege’deki ¢esitli Yunan sehirlerinden
ticaret gemilerini midaheleyle gasp etme cesareti
gbsterememistir. Bu baglamda Histiaios’un Bizans
sehrini ele gecirecek bdyle kapsamli bir miidahalede
bulunduguna dair de bir delil yoktur. Bizans sehir
devleti muhtemelen bu dénemde lonyalilarin ve
ozellikle Miletler’in disaridan midahele edemeyecek
kadar glicstiz olmasindan dolay! bdyle kisa sureli
bir harekata g6z yummus gibi goériniyor.

M.O. 5. yiizyihn ikinci yarisinda karsi konamaz
deniz glcinit kullanarak kendi gelirlerine biyik bir
kazan¢ getirebilecek durumda olan Atina
imparatorlugu’nun bile bir gecis vergisini
Bosporus’ta (istanbul Bogazi) uyguladigina dair
tek olay vardir ve bu olay da asagida tartisildigi
gibi, bu yénde uzun vadeli bir politikadan c¢ok,
konjoktirden kaynaklanan kisa sureli ve zorunlu
bir tesebbis olarak gérinmektedir7.

Boyle bir gecis vergisini Atinalilar Bizans’in
karsisindaki Khrisopolis'te (Kadikdy'de bir yer,
muhtemelen buginkii Uskiidar) M.O. 410’da
uygulamislardi. Ksenophon Atina generali
Alkibiades’in acilen paraya ihtiya¢ duydugundan
Kyzikos, Perinthos (Marmara Ereglisi) ve
Selimbria'ya (Silivri), yelken acip bu sehir
halklarindan M.O. 410’da biiyiik miktarlarda vergi
toplandigini bildiriyor. Ve soyle devam ediyor :
“Selimbria’dan sonra Kalkhedon’'daki (Kadikdy)
Khyrsopolis'e ilerlediler ve istihkdm haline getirip
sehirde gumrik evi kurdular ve Karadeniz'den gelen
gemilerden onda bir nispetinde vergi toplamaya
koyuldular; ayni zamanda orada 30 gemilik bir
garnizonla, iki general Theramenes ve Eumakhos’u
hisari kumanda etmek, cikis yapan gemilere eslik
etmek ve dismana herhangi bir sekilde zarar
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verebilmek icin orada biraktilar. Diger generaller
Hellespontos’a geri dondii.”6 Diodoros’un rivayeti
ise kisa olmakla birlikte Ksenophon’unki ile
uyusmaktadir : “Kyzikos [Canakkale Bogazi'nin
Asya kisminda] sehri civarinda olan generaller
Kalkhedon’a [Uskiudar] yelken acarak orada
Khrisopolis hisarini kurdular ve geride yeterince
bir kuvvet biraktilar; ve gorevli olan askerlere
Karadeniz'den gelen gemilerden onda birlik ve vergi
toplama emri verildi. Bundan sonra guclerini
boldiler ve general Theramenes, Kalkhedon ve
Bizans'i kusatmak i¢cin 50 gemi ile geride birakildi.”9

Burada ilgi cekici olan Diodoros’un onda birlik
bu verginin daha sonraki Bizans ve Kalkhedon
kusatmasi ile bir baglantisi olabilecegini ima
etmesidir. Cunkl rivayetinde Atinalilar'm bu vergiyi
koyduktan hemen sonra adi gecen sehirleri
kusatmaya aldigini bildiriyor. Diger taraftan
yukarida aktarilan Kseonophon'un rivayetini iyice
analiz ettigimizde, politik ve asker? nedenlerden
dolayi, diger bir deyisle Bizans sehir devletini dize
getirebilmek icin bu cesit bir harekata o zamanda
basvurulmus olunabilirdi.

Bu baglamda basit bir soru sormak gerekirse
“Neden Atinalilar gimrik evini herhangi bir karsi
saldiri karsisinda daha iyi savunabilecekleri ve
bogazin daha dar oldugu Canakkale Bogazi'nda
ellerinde bulunan Sestos sehrinde kurmadilar?”
Bizans sehrinin tekrar ele geciriimek istenmesi,
bu gecis vergisinin Sestos’ta alinmamasinda
muhtemelen etkili bir faktor olmustur. Dolayisiyla
daha uygun Canakkale Bogazi'nda bir yer
sececeklerine Khrisopolis'i tercih ederler.
Polymbios’un bize anlattigina goére bu sehir
muhtemelen Karadeniz’den Bizans’a akintinin
ulasmadan Asya tarafindaki bir
noktadaydi10. Boylelikle bu hisar o6zellikle
Karadeniz'den gelen gemilere vergi uygulayabilecek

onceki

¢ok elverisli bir yerdeydi. Ksenophon'a gore verginin
toplanmasi orada birakilan kalici bir askeri gliciin
sorumlulugundaydi ve onlar ayni zamanda c¢ikis
yapan gemilere eslik edecekler ve Bizanslllari her
ne sekilde olursa olsun zarara ugratacaklardi.
Boylelikle ayni zamanda Atinalilar ayaklanmis olan
Bizans veya Kalhedonlular'in temel ihtiyaclarini
kendilerinden saglamalarini énlemek icin gayret
etmis olabilirlerdi. Bu ihtiyaclar sadece hububat
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degil, ayni zamanda Karadeniz'den getirilebilecek
parali askerleri de kapsayabilirdi. Bizanslllarin
temel ihtiyaclarinin deniz yolundan gelmesinin
énanin kesilmesi, onlarin M.O. 406 'de Atinalllara
teslim olmasinda etkili olmus olabilirdill Karadan
kara ticaretini Onleyebilecek disman barbar
kabileleri tarafindan kusatiimigslardi12 Ayni
zamanda Ksenophon'un rivayetinde de belirttigi
gibi Atinalllar Karadeniz'den cikan gemilere Bizans’a
varmadan eslik ederek Bizanslilar’i liman vergisi
almaktan mahrum edebilirlerdi. Bdylece
muhtemelen gelirlerini ¢ok biyik oranda ticarete
baglamis olan Bizans, temel maddeleri alabilmek
icin gerekli olan paray! bulamayabilirdi.

Kisaca belirtmek gerekirse, Bizans'intekrar ele
gecirilmesi Atina’nin bélgedeki konumunu korumasi
acisindan ¢ok énemli oldugundan, Atmalilarin bu
gecis vergisini uygulamalarinin temel sebebi,
Bizanslllar tekrar ittifaka zorlamaya yonelik gibi

goérinmektedir.

Ayni zamanda su unutulmamaldir ki, vasal
devletlere ihrag ve ithal vergilerinin M.O. 413'te
uygulanmasindan Ug yil sonra, Atmalilar béyle bir
uygulamaya basvurmuslardirl3 Eger gercekten
paraya ihtiya¢ duymus olsalardi onlar bu gecis
kolaylikla M.O. 413'te almaya
baslayabilirlerdi. Bunun sebebi, Bizanslllarin o
zamanda Atmalilara karsi ayaklanmamis olmasi
ve daha sonra ayaklandiklarinda Atinalilar’in onlari
ittifaka zorlamak

vergisini

icin boyle bir politikaya
basvurmasi olabilir. Bizans ve Kalhedonlular
Atinalilar'in vasal devletleri iken Atmalilar onlardan
liman vergileri toplamayi basarmislardi. Fakat
daha sonra, Bizanslllar ayaklandigi icin Atinalllar
muhtemelen tekrar bu geliri karsilamanin en iyi
yolunun Khrisopolis’e bir vergi evi kurup Bizans’a
gidebilecek butin gemilerin énuni keserek bu
gemileri Khrisopolis’e yonlendirip liman vergilerini
toplamak oldugunu disunduler. Buna ragmen, asil
amagc liman olanaklarinin daha giizel oldugu Bizans'i
tekrar ittifaka zorlamak gibi gérintyor. Bunun
Atina’'nin finansal krizinin ¢éztlmesinde ne kadar
faydali oldugunu bilmiyoruz. Fakat bu, vasal
devletlerin ihra¢ ve ithal vergilerinin haricinde
gelirlerinin kiiguk bir miktarini olusturuyor olmahydi.
Cunki Bizans cografi konum olarak cok daha
elverisli oldugundan ve bitin Yunan dinyasindan
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ticcarlarin c¢ikarlarina zarar vermeden ve
zorlamadan liman vergilerini gelirleri ile daha buyuk
karlar getirecedinden Khrisopolis'te uygulanan
gecis vergisine daha fazla ihtiya¢ duyulmayacakti.
Zaten bu vergi iki yil sonra Bizans ele gegirildiginde
kaldiriimistir.

Karadeniz'e giden gemilere gecis vergisi
uygulamaya ilk eden kasaba
Chrysopolis’ti. Bu yeri Atmalilar Alkibiades’in
tavsiyesi Uzerine derhal isgal etmislerdi ve
Chrysopolisten yolcular kendilerini akintiya verirler,
bu akinti onlar ister istemez Bizans’a tasirdi14
Polybios’un bu acgiklamasina gére Atmalilar boyle

tesebbis

bir politikaya ilk kez basvururlar ve bu vergi sadece
Karadeniz'e giden gemilere degil, ayni zamanda
oradan gelen gemilere de uygulanir. Bu uygulama
ayni zamanda Karadeniz'e gitmek icin Bizans'ta
duran gemilerden bu sehrin liman vergisi almasini
engelleyecekti. Polybios’un asil ilgisi Khrisopolis'in
Bizans'tan sonra Karadeniz'e giren ve cikan
gemilerin yuk bosaltabilecekleri ve 6nlerinin
kesilebilecegi tek yer olmasi gibi goérindyor.
Canakkale Bogazi'nda
operasyonlardaki tecriibesinden dolayi bolgeyi cok
iyi bilen Alkibiades’in tavsiyesi Uzerine, Atinalllar
bu vergi istasyonunu kurdular. Sonug¢ olarak bu
metodu takip ederek yiksek miktarda vergi
toplamay! ve ayni zamanda asil amaclari olan
Bizans'itekrar ittifaka zorlamayi basardilar.

Muhtemelen

M.O. 4. yiizyilda da Atinalilar bir defaya mahsus
ve gegici olmak Uizere boyle bir gegis vergisi toplama
tesebbiisiinde bulunmuslardir. M.O. 390'da
Atinalilar Ege Denizi'ndeki Sparta deniz gtclnin
ondnt kesmek icin Thrasibulos’un emri altinda 40
gemilik W donanma gonderdiler. Asil amaci Rodos
adasindaki demokratlara Saparta midahelesine
karsi yardim etmektedirls. Thrasibulos sefere
ciktiktan hemen sonra Rodos’a sefer diizenlemenin
gereksiz oldugunun farkina vardi. Bunun yerine
Atina devletinin ¢ikarlarina daha faydali olacagini
distinurek Canakkale Bogazi'na yoneldi. ilk énce
Odrysian Krali Amadokos ve Atmalilarin Trakya
sahillerindeki Yunan sehirleri ile iliskilerini
dizeltecegini disinerek bu kralhigin Trakya
sahillerinin yodneticisi Seuthes arasinda
arabuluculuk yaparak onlar ile bir ittifak diizenledil6.

ittifaktan sonra hatta Asya tarafindaki Yunan
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sehirleri ile Atmalilarla dostca iliskiye girmeye
basladilar. Bu Odrysian Kralligi’'nin o zamanda bu
sehirler Gzerinde blylk bir niifuza sahip oldugunun
bir delilidir. Daha sonra Ksenophon bize soyle
aktariyor : “[Thrasibulos] Bizans’a yelken acti
Karadeniz'den gelmekte olan gemiler Gizerine onda
birlik bir vergi tahsis etti. Ayni zamanda Bizans
hikimetini oligarsiden demokrasiye cevirdi,
boylelikle Bizans’in siradan halki mimkin olan en
yiuksek sayida Atinali'nin sehirde bulunmasini

gbrmeye Uziulmediler17.

Gorundugu kadari ile Thrasibulos’un Canakkale
Bogazi'na olan harekatin temel bir hedef olmaktan
¢ok o anin sartlari tarafindan yoénlendirilmistir.
Bu gercek onun bu seferi anf bir kararla daha ¢ok
Canakkale Bogazi'na dizenlemeye karar
vermesinden agik bir sekilde anlasiimaktadirl0.
Ana hedefi Atinalilar'iacil olarak o yildaki ekonomik
krizden cikarmak icin para toplamakti19. Bu gecis
vergisi alma politikasi da uzun vadeli olarak
uygulanmamis gibi gérinuyor. Cunki bu verginin
toplanmasinin sirekli olarak tekellestiriimesine
yonelik herhangi bir girisim dnceden de belirttigim
gibi, uluslararasi ticcarlardan ve onlarin bagh
olduklari devletlerden gelebilecek baskiya
dayanamazdi20. Ozellikle su vurgulanmahdir ki, o
zamanda o bdlgeye hakim ve gicli olan Odrysian
Kralhigr'nin destegi olmasaydi Atinafilar buna asla

tesebbis edemezlerdi.

Atinalllar béyle bir gecis vergisini uzun zaman
yararlukte tutamazlardi. Cunkt bu, Atmalilarin
vasal devletlerinden yardima her zamankinden
daha ¢ok muhta¢ olduklar Peloponnesos Savasi
sirasinda, yukarida aktarilan Rodos ile savas
olayinda géraldaga gibi,
bolgelerindeki Yunan sehirlerinin hosnutsuzluguna

Marmara ve Ege

yol acabilirdi. Digertaraftan bu verginin Atinalilarin
mittefiklerinden alinmadigi savunulabilir. Fakat
aksine.yukarida rivayet edilen ilgili kaynaklar bunun
Karadeniz'den gelmekte olan bitin gemilere
uygulandigini bildiriyor. Buna ilaveten, bdyle bir
secici politikanin zorlanarak uygulanmasi sorunlu
olabilirdi.

ticcarlarinin herbiri tasidiklari mallari Atina veya

Cunkl c¢esitli Yunan sehirlerinin

mattefiklerinin limanlarina gétirdiklerini kolaylikla
iddia edebilirlerdi.
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Atinalllar surlari arkasinda savunmaya yoénelik
bir strateji uyguladiklari Peloponnesos Savasi
sirasinda (M.O. 431-405) deniz ticaretine daha
bagimli hale gelmislerdi. Eger bu zamanda
Karadeniz Bélgesi'nden deniz ticaretine daha cok
bagimli duruma geldiler ise, Atmalilarin béyle bir
gecis vergisi uygulamalari mantikli degildir. Ege’nin
degisik sehirlerinden bireysel tiiccarlar kendi karlan
icin bagimsiz calisiyorlardi. Bu gecis vergisini bir
kez ddediklerinde kar edebildikleri en iyi yerde
yiUklerini satmakta serbesttiler. Fakat bu verginin
haksiz yere konmasi sebebiyle bu tiiccarlar Atinaya
ters tepki bir baska sehirle ticaret etmeyi tercih
edebilirlerdi. Dolayisiyla, Atinalilar'in Karadeniz'den
gelen hububat ve diger temel maddelere daha fazla
ihtiyac duyabilecekleri bir ddbnemde bu tiiccarlar
Karadeniz Bolgesi ile daha fazla ticaretyapmaktan

vazgecebilirlerdi.

Ozetlemek gerekirse, bu tiir veriler Atina
devletinin o zamanki tartlarin gereksinimlerine
onceden planlanmamis bir sekilde karsilik verdigini
disinmemize yol acgiyor. Ne Bizanslllarin ne de
Atinalllarin gok gugli olduklari zaman olan M.O.
5. yluzyilda bile 6yle uzun vadeli planlanmis;
Bosphorus (istanbul Bodazi)'tan gecis vergisi
alma politikasini uygulamadiklari gérinmektedir.
Yukarida aktarilan (¢ olayin nedenleri tek tek
degerlendirildiginde zamaninin gereksinimleri
ylzinden disaridan yapilan midaheleler ve
desteklerle kisa sireli ve zorunlu olarak gemilerin
oninun kesildigini2l ve bu verginin uygulandigini
goriyoruz

Sonug olarak belirtmek gerekirse, Atmalilar bile
bu gecis vergisini keyfi olarak uzun sireli
uygulayabilme cesaretini gdésterememislerdir. Bu
g6z 6nline alindiginda, Polybios’a yukarida aktarilan
yargisinda hak vermek gerekiyor. Bizans sehir
devleti sadece o zamanin sartlarindan kaynaklanan
bir mali kriz sebebi ile tepkilere ragmen istanbul
Bogazi'ndan gecis vergisi alma yontemine
basvurmak zorunda kalmistir. Diger bir deyisle
M.O. 5. yiizyildan 2. yuzyila kadar elimize gegmis
olan verilere dayanarak Bizans sehir devleti keyfi
olarak istanbul Bogazi'nda uzun vadeli bir gegis
vergisi uygulama cesaretini gésterememistir.

Diger taraftan Polybios’un s6z ettigi Bizans’in

149



denizden konumunun bu sehrin kendisi agisindan
buylk avantajlar getirdigi konsundaki yargisina
tam olarak katilamiyorum. Polybios’un 6zellikle
belirtmedidi nokta sudur: Bizans sehrinin Asya’dan
Avrupa ya denizden elverisli bir gecis noktasinda
olmasi dis midahaleyi ve bu bélgeyi kontrol etme
arzularini arttirmistir. Pers Krali Daius’'un M.O.
512'deki iskit Seferi sirasinda Bizans'i ele gegirip
kullanmasini bu baglamda 6érnek olarak verebiliriz22.
Kserkses’in M.O. 48>0'lerdeki Yunanistan'i isgal
girisimindeki basarisizhigi ve Plataea yenilgisinden
sonra Atinalllarla Spartalilar’in ilkkyaptiklari icraat,
muhtemelen gelecekte Yunanistan’a gelebilecek
herhangi bir Pers midahalesini 6nlemek igin,
Canakkale Bogazi'na ve daha sonra Bizans’a bir
sefer diuzenlemek ve buralari ele gegirmek
olmustur23. Fakat daha sonra iki devlet arasinda
Bizans sehrini elde tutma micadelesi Sparta
kumandani Pausanias’in hirsh tutumu yizinden
uzun surmiustir24. Bunlara ilaveten yukarida
muzakere ettigim olaylarda oldugu gibi, Bizans
sehrinin istanbul Bodazr’nda bir gecis vergisi
uygulayabilecek bir konumda olmasi ve liman
gelirlerinin ¢cok olmasi acil paraya ihtiya¢ duyan
dis giclerin bu sehre daha fazla midahelede
bulunmalarina sebep olmustur.

Bu olgu Klasik Cagdan bu yana kadar devam
ediyor gérinmektedir. Dis baskilar nedeni ile Turkiye
24 Temmuz 1923 Lozan Antlasmasi ile Bogazlar'in
askerden arinmasini kabul etmek zorunda kalmistir.
Ancak Montrd Antlasmasi ile Ingiltere’nin destedi
alinarak Bogazlar yeniden askerilestirilebilmistir.
20 Temmuz 1936'da Montré’'de imza edilen
sOzlesmenin ticaret gemileri ile ilgili 1L Bolumin 2.
maddesinde ticaret gemileri bayrak ve yik ne
olursa olsun, gindiz ve gece, asagidaki 3.
maddentn hukumleri sakli kalmak tGzere hi¢ bir
merasime bagli o\madan BoJazlardan gecis ve
ulasimda tam serbestlikten yararlanacaklardir.
Bu gemiler, Bogazlarin hi¢bir limaninda durmaksizin
transit olarak gectikleri takdirde, Turkiye ilgili
makamlari tarafindan alinmasi bu sézlesmenin 1
ekinde dngdrilen vergiler veya harclardan baska
hicbir vergi veya harca tabi tutulmayacaklardir.....
Kilavuzluk ve romorkaj istege baghdir. 3. madde
sadece bogazdan gegen gemilerin saglik kontroluni
icermektedir. S6zlesmenin 1 ekinde 6ngorilen
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vergiler veya harclarla Tiurkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin yapabilecedi hizmetler karsiligi olan ¢ok
6nemsiz rakamlardir2s. Bu antlasma 20 yillik bir
siire icin imzalanmis olmasina ragmen, imzalayan
hicbir devlet tarafindan feshedilmedigi icin
gunimuizde hala yurarliktedir26. Antlasmanin
maddelerinden de anlasilacag! gibi, Turkiye
Cumhuriyeti Devleti Bogazlar'dan gegen ticaret
gemilerine gecis vergisi uygulama teklifinde bile
bulunamamis, sadece verilen hizmet karsihgr cizi
miktarda olan vergi ve harglarla yetinmistir. Bu
yine Bogazi kullanarak ticareti yapan dis tlkelerin
siyasi ve hatta askeri baskilarindan cekinilmesi
sonucudur. Sunu kabul etmek gerekir ki, Montré
Antlasmasi bile Turkiye Cumhuriyeti'ne
Bogazlar'dan gecisler konusunda kesin bir
hakimiyet saglamamistir. Turkiye Cumhuriyeti
gunumizde ekonomik bir darbogjazda olmasina
ragmen, Bogazlar'dan cidd? bir gelir elde
edememektedir.

Polybios’un bundan 2100 yil énce Bizans sehri
hakkinda yukarida belirtmis oldugum yargisi bu
zamana Turkiye agisindan yansitilabilir. Tarkiye
yaklasik 50 seneden beri fedakarlik yaparak
Bogazlardan ticaret ve savas gemilerinin emniyetli
gegisi icin her tirld yardimi yapmistir. Eger Turkiye
buginkl sartlardan kaynaklanan ekonomik
durumunu dizeltemez ve Avrupa Ulkeleri bu konuda
yardimda bulunamazlar ise, Turkiye gelecekte tek
tarafli olarak Bo§azlar tzerindeki rejimi kendi lehine
ceviren buradan yapilan gecislerden ekonomik
karlarini arttirma yoluna dis mudahele riskine
ragmen gitmet zorunda kalabilir.

NOTLAR

* Dr. Muzaffer DENiZ, Mugla Universitesi Fen
Edebiyat Fakilltesi Tarih Bélimu,
Mugla/TURKIYE.

1 Polybios, IV. 3B v.d.
2 Polybios, IV. 46.5-1V.47.6.

3 Canakkale Bodazi'nin en dar kisminda Asya
(Abydos) ve Avrupa (5estos) kanadinda
bulunan karsilikh iki sehir.

4 Polybios, IV. 44 v.d.
5 Herodotos, VI.5.
6 Herodotos, VI.26.
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16

Bu dbnemde Atina imparatorlugumun
Bogazlardan gecen gemileri engelledigine dair
herhangi bir delil yoktur. Peloponnesos Savasi
sirasinda Bogazlar'da bulunan
Hellespontophylakes’lerin (Canakkale Bogazi
Muhafizlarl) gemilerin gecislerini kontrol
etmekten ¢cok Bogazlardan gecip Atina veya
m Uttefiklerine giden ticaret gemilerini
koruduklari buylik bir olasiliktir. Bu tartisma
ve kaynaklar icin Bkz.: M. Demir, Aspects of
Athenian Relations with the Black Sea Region
between 600 and 300 BC (Doktora Tezi),
1999, Exeter Universitesi, Exeter, s.144 v.d.

Kesenophon Tarihi. 1.1.19-22. Bu konudaki
tartisma icin Bkz.: J. Haserbroek, Trade and
Politics in Ancient Greece, Londra, 1933, s.162-
3.

Diodoros, XlI1.64.2-3.
Polybios, 1V.44.

M.O. 4 yazinda Spartalilar
Kalkhedon’a bir sefer diizenleyerek Bizans’in
Atinalilar'dan ayaklanmasini saglamislardi.
(Bkz.: Thukydides, Vill.60 ve Ksenophon Tarihi.
1.1.36).

Polybios, 1V.45 v.d.

Bizans ve

ihrag ve ithal vergilerinin tarihi igin bakilacak
kaynaklar B.D. Meritt, Athenian Financial
Documents of the Fith Century, Ann Arbor,
1932, s.16-7 ve “Greek Inscriptions” Flesperia
5, 936, s.366-9; K.J. Dover, A Historical
Commentary on Thucydides, 1945-61, 4. Cilt,
s.401-3; H.B. Mattingly, “Periclean Imperlialism”
Ancient Society and Institutions: Studies
Presented to Victor Ehrenberg on his 75th
Birthday, ed. E. Badian, 1966, s.199-200 ve
“Two notes on Athenian Financial Documents”
Annuals of British School at Athens, 1967,
s.13-4.

Polybios, 1V.44.
Ksenophon Tarihi. 1V.6.25-26.

Odrysian Kralligi yoneticileri ile M.O. 390-369
yillarinda yapmis oldugu muzakereler igin Bkz.:
ZH. Archibald, The Odrysian Kingdom of Thrace,
Oxford, s.124-125.

Keenophon Tarihi.IV.6.27.

O, sefer halinde iken Atina sehrinde onun
saldirisinin gercek seyrini degistirdiginden dolayi
sikayette bulunulmustur (Lysias 26.51).
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22
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24

25

26

Ayni zamanda Thasos ve muhtemelen
Samothrake’i de ele gecirdi (Demosthenes.
20.59, Ksenophon Tarihi. VAT). Thasos'tan 5%
lik bir vergi 6denmesi istendi. Bu 5% lik vergi
ayni zamanda Thrasybulos’un M.O. 390 ve
369'da ziyaret ettigi Klazomenai'de de
rastlanir (M.N. Tod, A Selection of Greek
Historical Inscriptions, 2 Cilt, Oxford, 1933-
46, no: 114 ve P. Harding, From the end of the
Peloponnesian War to the battle of Ipsus:
translated documents of Greece and Rome,
Cambridge, 965, No: 26). Atina sehrinde
hissedilen hazinedeki para kithgi ve generallerin
operasyon dizenledikleri yerlerdeki acil para

.ihtiyaci icin Bkz.: Aristophanes. Kadinlar Meclisi

(Ecclesiazusae). 623 v.d.,, 0106 v.d.

Bu verginin tek bir
uygulanmasi uluslararasi tiiccarlarin ¢ikarlarina

devlet tarafindan
dokundugundan misaade edilemezdi.
Spartalilar'in M.O. 410'da bu verginin
uygulanmasi ve Kalkhedon’un ele gecirilmesi
karsisinda acil bir karsi harekat dizenlediklerini
goriyoruz (Ksenophon Tarihi. IV.B.31-34).

Klasik Cagda Bizanslilar'in ve Kalkhedonlular'in
keyfi olarak degil yiyecek sikintisi sebebi ile M.O.
362-1 yillarinda Karadeniz'den gelen hububat
yUkli gemilerin 6ninu kestikleri goéralmastur
(Demosthenes. 50.6 ve 17). Bu durum
karsisinda Atina devleti bdlgeye savas gemileri
gondererek hububat yukli konvoylarin korunarak
bogazdan emniyetli gecis yapmasini
saglamislardir (Demosthenes.50.21)

Darius’un istanbul Bogazr’'na képrii kurulmasi
ve Bizans sehrindeki faaliyetleri icin Bkz.:
Herodotos IV. 63-69.

Bkz.: Thukydides, I. 94-5 ve Herodotos, IX.106.

Bu konudaki ilk el kaynaklar icin Bkz.: C. W.
Formara, Arhaic Times to the end of the
Peloponnesian War, yeni baski 1996, Cambridge,
s.59-61, No: 61.

Bkz.: Belgelerle Tirkiye Cumhuriyeti’'nin
Uluslararasi Temelleri: Lozan, Montrd, Bugunki
Turkceye derleyen R. Parla, 1967, ikinci baski.
Lekose, s.119-120,129.

F. Armaoglu, 20. Yuzyill Siyasi Tarihi: 1914-
1995, Genisletilmis 1L baski, Alkim Kitabeuvi,
1997, s.345.
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YAYIN DUYURUSU

Uluslararasi standartlara uygun, nitelikli bir dergi ¢cikarabilmek siz degerli bilim
adamlarimizin ve muzecilerin gcalismalarini asagida belirtilen kurallara uygun
gondermeleriile mimkin olacaktir.

Gonderilen makalelerin 6zgiun olmasi ve baska yerde yayimlanmamis olmasi
gerekmektedir. Kazi, Arastirma ve ArkeometriSempozyumu'nda sunulan bildiriler
yayin kapsamina alinmayacaktir.

Makaleler PC'de yazilacak ise Word programi, Macintosh'ta ise Aldus Freehand
veya Quark Xpress programi kullaniimahdir.

Makaleler A4 kagida 16.5x24.5 cm. lik bir alan igine ¢ift siitun olarak, 11.5punto ve 1
mm. satir arahgiyla Tekton ya da Times karakteriyle maksimum 10 sayfa olarak
yazilmahdir.

Basliklar ve yan basliklar bold yazilmahdir.

Cizim, fotograf ve slaytlarin toplami1 15 adetten fazla olmamali, fotograflar
yapisinimamali, banianmamali, ¢izim ve fotograflann arkasina numara, arastirmaci
adi, yon oku mutlaka konmali, makalede belirtilen fotograf sayisi ile gonderilen
fotograf sayisi birbirini tutmalidir. Cizim ve fotograflar baskida iyi sonug verecek
nitelikte olmal, fotograflar fotokopi yada bilgisayar ¢iktisi olmamali ve fotograflar
mutlaka renkli olmahldir.

* Cizimler (Cizim:...), resimler (Resim:....), haritalar (Harita:...) diye go6sterilip
numaralandinimali, kesinlikle levha sistemi kullaniimamalidir.

Metin mutlaka yeni bir diskete kaydedilmeli ve ¢iktisiyla birlikte godnderilmelidir.
Disketteki makale ile ¢cikuidaki makale mutlak suretle uyumIlu olmalidir. Disketteki
makale ile ¢gikiidaki makale uyumlu olmadigi takdirde disket baz abnacaktir.
Yabanci dilde yazilmis makaleler mutlaka Turkce 6zetile gonderilmelidir.
Referanslar 115 punto yazilarak makalenin arkasinda notlar halinde verilmelidir.
Makalelere unvan ve yazisma adresiyazilmahdir.

Gonderilen yazilaryayinlansin yayinlanmasin gerigdénderiimez.

Derginin Ekim-Kasim aylari arasinda ¢ikarilmasi planlandigindan yazilar, yayin
kurulunda degerlendiriime stresiile dikkate alinarak, Ocak-Mayis aylan arasinda

Kultar Varhklarive Miuzeler Genel Mudurlugu, Yayinlar Subesi Mudarlagu
I1. TBMM 06100 Ulus/ANKARA adresine génderilmelidir. Mayis ayindan sonra

eliiuize ulasan makaleler bir sonraki sayida degerlendirilecektir.

TURK ARKEOLOJI VE ETNOGRAFYA DERGISI



