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Ayniyat Defterleri ve “Hafaya Anadolu” Tasnifine
Dair Bir Inceleme

Fatma Akin*
Ozet

Cumbhurbaskanligt Devlet Arsivinde “Ayniyat Defteri” adiyla hem
Hazine-i Hassa fonunda hem de Bab-1 Ali Evrak Odas: fonunda deftetler
bulunmaktadir. Hazine-i Hassa fonundaki deftetler, daha ¢ok hazinenin
cesitli kalemleri ile ilgili sayisal kayitlarin tutuldugu, hesap islemlerini
iceren, cetvel seklinde tutulmus defterlerdir. Bab-1 Ali Evrak Odasinda
bulunan defter ise, XIX. ylizyilda Sadaretten, adli, hukuki, mali ve idari
konularda, nezaretlere ve vilayetlere gonderilen resmi  yazilari
icermektedir. Dolayisiyla Bab-1 Ali Evrak Odasinda bulunan Ayniyat
Defterleri, XIX. ylzyilda sadaretin nezaretletle ve vilayetlerle yaptigt
yazismalari icerdiginden 6nemli bilgi ve belgeleri ihtiva etmektedir.
Toplamda 1875 adet defter bulunmaktadir. Bu defterler uzun bir siire
konularna gore tasnif edilmeden karistk olarak tutulmuslardir.
Deftetlerin konularina gore tasnif edilmesi yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren baslamistir. Bazit o6nemli olaylarla ilgili mistakil defterler
tutulmakla birlikte konularina gbre veya vilayetlere gore tasnifler de
yapilmustir. Tasniflenmeye ge¢ baslanmasindan dolay: 1875 adet defterin
buyik ¢ogunlugunun igerigi tam olarak bilinmemektedir. Bu nedenle
arastirmast disinilen bir konu hakkinda hangi defterlere bakilmasi
gerektigi,  defterlerle ilgili uzun  bir  calismanin  sonucunda
anlastlabilmektedir. Bu makalede 6ncelikle ayniyat defterleri ile ilgili
detaylt bilgi verilerek defterlerin 6nemi tizerinde durulmaktadir. Bunun
yant stra U¢ defterden olusan ve yaklagik olarak dort yuz kayit iceren
“Hafaya Anadolu” tasnifinin de detayl bir incelemesi yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: XIX. ytizyil, Ayniyat, Hafaya, Osmanl Arsivi.
Anadolu

Abstract

In the State Archive of the Presidency, there are books kept in both
the Hazine-i Hassa (Chief Treasury) and the Bab-1 Ali Department of
Records classifications by the name of “Books of Belongings”. The

books in the Hazine-i Hassa classification are more generally those in

* Arastirma Gorevlisi, Hitit Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimd,
eposta: fatma akn@windowslive.com; Bu c¢alisma, Hitit Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Birimi tarafindan desteklenmistir. Proje No: FEF19001.17.002.



2 FATMA AKIN

which the numeric records about various sections of the treasuty, also
containing the transactions of accounts in the form of registers. The
books in the Bab-1 Ali Department of Records contain the official letters
sent in the 19% century from the Grand Viziership to the ministries and
province administrations in legal, financial and administrative matters.
Therefore, the Books of Belongings kept at the Bab-1 Ali Department of
Records contain the correspondences of the Grand Viziership with the
ministries and the province administrations on the 19" century and
therefore have significant information and documents in their contents.
The total number of books is 1875. For a long period of time, these
books were kept in a disorderly manner without being classified
according to subject. The classification of these books according to their
subjects was initiated in the final quarter of the century. Some books on
significant occurrences were kept individually whereas classifications
were made according to subjects and regions. Because of such delay in
classification, the contents of the majority of these 1875 books are not
known for certain. For this reason, these books that need to be taken as
reference in a particular subject of research can only be clarified after
working on these books for a long time. This article focuses on the
importance of these books by aiming to provide detailed information
about the books of belongings. Additionally, a detailed examination of
the “Hafaya Anadolu” (“Confidential Anatolia”) classification, which
contains approximately four hundred records and consists of three
books, has also been carried out.

Keywords: XIX. Century, Ayniyat, Hafaya, Ottoman Archive,
Anatolia

Giris

Osmanlt tarihi acisindan 6nemli kaynaklardan birisi Ayniyat Defterleridir.
Bu defter tiirii cesitli tezlere ve arastirmalara konu olsa da defterlerin kapsam ve
icerigi hakkinda aciklayict bilgiler iceren detayh bir calisma bulunmamaktadir. 1k
olarak Abdilmecit Mutaf tarafindan “Osmanlt Arsivindeki Ayniyat Defterleri”
adiyla 1996 yilinda kisa bir makale yayinlanmustir. Bunun disinda ytksek lisans
tezi olarak cesitli defterler transkript edilmistir. Bunlardan ilki 2002 yilinda
Hakan Torun tarafindan “961 Nolu Karesi Ayniyat Defteri” yulksek lisans tezi
olarak ele alinmistir. Calismada, Balikesir ile ilgili genel bir giris yapildiktan
sonra, 961 numaralt defterin icerisinde bulunan hitkiimlerin 6zetleri ve
transkripsiyonlart verilmistir. Tkincisi, 2007’de Songiil Eryilmaz tarafindan “928-
936 numaralt Ayniyat Defterlerine G6re Trabzon Vilayeti” isimli ylksek lisans



AYNIYAT DEFTERLERI VE "HAFAYA ANADOLU" TASVIRI 3
(OTAM, 46/ Giiz 2019)

tezidir. Bu tezde, Trabzon’a ve Canik’e ait dokuz adet defter incelenmistir.
Trabzon ile ilgili bir bagka tez ise 2013 yilinda Ayse Seyhan tarafindan yapilan
“931 Numarali Trabzon Ayniyat Defterine Goére 1867-1872 Arasinda
Trabzon’da 1dari, Sosyal ve Ekonomik Hayat” adli ¢alismadir. Burada da 931
numarali defterin icerdigi konulardan genel olarak bahsedildikten sonra defterin
tipkibasimi ve transkripsiyon metni verilmistir. Son olarak, 2015 yilinda Omiir
Yazict tarafindan “812 Numarali Aydin Ayniyat Defterinin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi” adiyla yiiksek lisans tezi yapimistir.! Daha sonra Ertan
Gokmen ve Omiir Yazict Ozdemir tarafindan Aydin Vilayetine ait 812 numarali
ayniyat defteri esas alinarak “Aydin Vilayetinde Sug¢ ve Ceza (1866-1867)” adiyla
kitap yayinlanmistir.2 Bunun disinda Ayniyat Defterleri, XIX. yizyil ile ilgili
yapilan calismalarda kullanilan temel kaynaklar arasindadir. Ancak defterler ile
ilgili aragtirmacilarin ilk etapta bagvurabilecegi detayll bir degerlendirme
yaptmamustir.

Ayniyat Defterleri

Bab-1 Ali Evrak Odasinda sadaretten gonderilen yazidarin kaydedildigi
defterler® olan Ayniyat Defterleri incelendiginde adli, idari, sosyal ve pek c¢ok
alanda belgeyi ihtiva ettikleri goriilmektedir. Ayniyat Defterleri, 1227 (1812)
yilindan itibaren baslamakta ve 1895 yilina kadar devam etmekte olup, toplamda
1875 defterden meydana gelmektedir.* Defterler, Osmanlt Arsivinde birden
itibaren numaralandirtlarak ve cesitli 6zelliklerine gére isimlendirilerek tasnif

! Hakan Torun, “961 Nolu Karesi Ayniyat Defteri”, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tarih Anabilim Dali (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Balikesir, 2002. Songiil Eryilmaz, “ 928 ve 936 Numarali Ayniyat Defterlerine Gore
Trabzon Vilayeti”, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Tokat, 2007. Ayse Seyhan, “ 931
Numarali Trabzon Ayniyat Defterine Gore 1867-1872 Arasinda Trabzon’da Idari,
Sosyal ve Ekonomik Hayat”, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Trabzon, 2013.
Omiir Yazici, “812 Numarali Aydin Ayniyat Defteri'nin Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag
Anabilim Dali, (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Manisa, 2015. Oguzhan Giinel,
“624 Numarali Ayniyat Defterine Gore ( H. 1266-1271/m.1850-1855) Gore Osmanli
Devlet’inde Suglar ve Cezalar” Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ordu, 2018.

2 Ertan Gokmen-Omiir Yazic1 Ozdemir, Aydin Vilayetinde Su¢ ve Ceza ( 1866-
1877), Libra Kitapeilik ve Yayincilik, Istanbul, 2016.

3 Midhat Sertoglu, Muhteva Bakimindan Basvekdlet Arsivi, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1955, s. 46.

4 Defterlerin listesi i¢cin, Basbakanlik Osmanli Arsivi, Istanbul, 2017, Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi, s. 119.
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edilmistir. Defterlerin tutulus sekli, icerigi ve isimlendirilmesi yiizyilin sonlarina
kadar degiskenlik gostermistir. Dolayistyla deftetlerde temel bir istikrar olmayip,
birbirinden farkli 6zellikler géstermektedir. 1k yillarda “Anadolu Adi” ve
“Rumeli Adi” seklinde isimlendirilen defterler daha basit sekilde ve genel olarak
tutulmustur. Ardindan Meclis-i Vala’nin kurulmasina paralel olarak Meclis-i
Vala’dan yazilan kararlarin tutuldugu meclis tasnifleri karsimiza ¢tkmaktadir. Bu
kararlarin  tutuldugu defterler “Meclis-i Valadan Yazilan”, “Meclis-i Vala
Rumeli”, “Meclis-i Vala Anadolu”, “Meclis-i Valadan Katl ve Sirkate Dair” gibi
isimletle tasnif edilmistir. II. Mahmud déneminde nezaretlerin kurulmasina
paralel olarak da her nezaret icin ayr1 ayniyat defterleri teskil edilmistir. Bundan
sonraki yillarda defterler 6zellesmeye baslamis, mistakil konular ve vilayetler
icin ayri defterler tutulmustur. Ozel meseleler ile alakali olarak 6rnegin Misir
meselesi ile ilgili dort adet defter® ve Tepedelenli Ali Pasa meselesine dair bir
defter vardir. Vilayetler konusunda ise neredeyse tim vilayetletle ilgili defterler
bulunmaktadir.

Defterlerdeki belge tiirleri genellikle sukka,” tezkire, tahrirat ve buyruldu
tiriindedir.® Bir defter icerisinde neredeyse bitiin belge tirlerinden bulmak
mimkindir. Bunun yaninda sadece tezkereleri veya buyruldulart icerdigi icin
“tezkere defterleri” veya “buyruldu defterleri” seklinde tasnif edilen ayniyat
defterleri de vardir. Osmanlt diplomatiginde daireler arast yazisma anlamina
gelen Tezkereler, genellikle sadece konuyu aciklayacak sekilde sade ve acik bir
sekilde yazilirdl.? Tezkerelerden olusan ayniyatlardan “tezkere defterleri” de
benzer sekilde kisa kisa tutulmus kayitlari ihtiva etmektedir. Diger bir belge turt
buyruldu ise Osmanl diplomatiginde; vezir, kazasker, beylerbeyi gibi yiiksek
rutbeli kimselerin kendilerinden agagida bulunan kimselere goénderildikleri
emitler icin kullanilmaktaydi.10

Ayniyat defterlerinin, biylik kismi cesitli hikimlerin temize cekilerek,
duizenli olarak tutulmus kayitlaridir. Bununla birlikte misveddelerin ciltlenerek
olusturuldugu ayniyat defterleri de mevcuttur. Numarast 1331°den 1358’¢ kadar

3 Ayniyat num. 605, 606, 607, 608.

¢ Baz1 vilayetlerle ilgili yiiksek lisans tezleri yapilarak ilgili defterler transkribe
edilmistir. Bu tezlere makalenin giris kisminda deginilmistir.

7 Osmanli diplomatiginde merkez ile tasra arasindaki yazigmalar igin kullanilan
belge turtdir. Mubahat S. Kitikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, Kubbealti
Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi, Istanbul, 1994, s. 233.

8 Songiill Eryilmaz, “928-936 Numarali Ayniyat Defterlerine Goére Trabzon
Vilayeti”, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dali, Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyet Bilim Dali, (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi ), Tokat, 2007, s. 6.

? Kiitiikoglu, a.g.e, s. 245.

10 Kiitiikoglu, a.g.e, s. 197.
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devam eden “Harbiye, Tophane” isimli ayniyat defterleri, musvedde halinde
bulunan yazilarin ciltlenmis halidir. Benzer sekilde numarast 1213’den 1220’ye
kadar stren sekiz adet “Bahriye” isimli ayniyat defterleri de miisveddelerin
ciltlenmis halleridir.

Ayniyat Defterlerindeki belgelerin  sadaretten gonderilen hitkiimler
olmasindan dolay1 bu belgelerin bir suretlerini Bab-1 Ali Evrak Odast Sadaret
evraki dosya fonunda bulmak miimkindir.!! Mesela Konya, Hiidavendigar ve
Kastamonu valileriyle Canik Mutasarrifina ve Izmir, Cankirt ve Nigde
Kaymakamliklarina asiretler ile ilgili génderilen bir hiukim, 444 Numaral
Ayniyat Defterinde kayitlidir.!> Aynt hikim Bab-1 Ali Sadaret Odast dosya
fonlarinda A. MKT. UM (Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayet) fonunda yer
almaktadir.’> Bagka bir 6rnekte Maliye Nazirina asiret beylerinin uygunsuzlugu
ile ilgili génderilen hikiim 418 Numarali Ayniyat defterinde kayithyken'* yine
Bab-1 Ali Sadaret Dairesi fonundan A. MKT. NZD (Sadaret Mektubi Kalemi
Nezaret ve Devair) fonunda bulundugu gorilmektedir.’> Dolayistyla ayniyat
defterlerinin, vilayetler ve nezaretlere génderilen belgelerin diizenli kayitlarinin
tutulmast amaciyla olusturuldugu anlagilmaktadir.

Diger yandan ayniyat defterlerinde bulunan belgelerin yazilmasina sebep
olan, vilayet ve nezaretlerden gelen belgeleri ise cesitli fonlarda bulmak
mimkindir. Nitekim Cihanbeyli Asireti idarecilerinin usulstzlikleri Gzerine
halkin merkeze yazdiklart dilekge MVL ( Meclis-i Vala Riyaseti ) dosya fonunda
bulurken'® bu dilek¢eye cevap olarak yazilan belge 428 Numarali Ayniyat
Defterinde kayithidir.!?

Ayniyat Defterleri’nin kullanimini zorlastiran en 6nemli 6zelliklerinden
birisi defterlerin  biyiik kisminin fihristinin - olmamasidir. 1728 numarali
“Mubhtelif Konulara Dair Nizamat ve Mizekkirelerin Aynen Kayit Defteri”,
1722 numarali “Meclis-i Ali Tanzimat Ceridesi: Fetvahane’ye Ait Nizamatin
Aynen Kayit Defteri” ve 1723 numarali “Meclis-i Ali Tanzimat Ceridesi:
Sehremaneti’ne Ait Nizamatin Aynen Kayit Defteri (Ihtisab Nezaretinin
Sehremenati'ne Tahvili)” isimli defterlerde fihriste rastlanmistir. Bunlar
haricindeki defterlerin fihristi bulunmamaktadir.

1" Abdiilmecit Mutaf, “Osmanli Arsivindeki Ayniyat Defterleri”, Otam, s. 7, y.
1999, s. 388.

12 Ayniyat num. 444, s. 97-98, 25 Receb 1275 ( 18 Subat 1859 ).

13 AL MKT. UM, 345 / 12, 25 Receb 1275 ( 28 Subat 1859 ).

4 Ayniyat num. 418, s. 109, 1 Zilkade 1266 ( 8 Eyliil 1850 ).

15 A. MKT. NZD, 14 /90, 1 Zilkade 1266 ( 8 Eylil 1850 ).

16 MVL, 121 /70, 28 Receb 1268 ( 18 Mayis 1852 ).

17 Ayniyat num. 428, s. 90, 4 Receb 1269 ( 13 Nisan 1853 ).



6 FATMA AKIN

Fihrist disinda defterlerdeki hiikiimleri bulma konusunda o dénemdeki
memutlara kolaylik sagladigini dtstindiren numara sistemi ylzyilin sonlarina
dogru tutulan defterlerde gorilmektedir. Bu sistemde, deftetlerde bulunan
htktumlere birbirini takip etmeyen numaralar verilmistir.!® Hikimlere verilen
bu numaralarin htikmin bulundugu baska bir fondaki numarast olma ihtimali
yuksektir. Ancak bu sistem gunUmiiz arastirmacilart icin  bir kolaylik
saglayamamaktadir.

Hafaya Anadolu

Ayniyat defterlerinde adli, idari, ekonomik ve sosyal tarihi ilgilendiren
bircok alan ile ilgili kayit bulmak mumkindir. Bunlarin yaninda 6zel amaglarla
tutulmus defterler de vardir. Bunlardan birisi “Hafaya Anadolu” defterleridir.
Isminden gizli belgelerin tutuldugu anlasilan bu defterler Osmanlt Devleti
idaresi acisindan 6nemli goérildiigi icin burada incelemeye tabi tutulmustur.

Hafaya, kelime anlami olarak gizli veya sir anlamina gelmektedir.!”
Dolayisiyla hafaya defterleri de devlet agsindan gizli kayitlarin  tutuldugu
hiktimleri i¢ermektedir.  Nitekim “Hafaya Anadolu” fonunda bulunan
defterlere Anadolu ile alakali tim hikimlerin kaydedilmedigi goérilmektedir.
Cunkl bazt kayitlarin basina bafayaya dokunur olmadigindan adiye?® kayd olundu
ibaresi yazilarak bos birakilmig, hitkiim yazilmamistir.2! Dolayistyla bu deftetler
bize ilk olarak devlet katinda gizli gérilen konular hakkinda bilgi vermektedir.
Diger yandan defterlerle ilgili genel yargilara ulasmamiz agisindan 6nem arz
etmektedir.

Ayniyat Defterleri icerisinde Hafaya tasnifinde, t¢ defter grubu
bulunmaktadir; “Hafaya Rumeli” bes defter, “Hafaya Anadolu ve Rumeli” yirmi
adet defterden olusmaktadir. Burada ele alinan “Hafaya Anadolu” deftetleri ise
318, 319 ve 320 numarall defterler olup, toplam U¢ defterden meydana
gelmektedir. Hafaya 318 defteri, 1260 (1844 ) tarihi ile baslayip 1261 ( 1845 )
yili, Hafaya 319 numarali defter 1261 ( 1845 ) yilt ile baslayip 1264 ( 1848 ) yili,
Hafaya 320 numarali defter, 1263 ( 1847 ) ile baslayip 1288 ( 1871 ) yili ile son
bulmaktadir.

Ug defterin her birinde agirlikli olarak bir veya iki olay ile ilgili hiikiimler
defterin biylik kismini meydana getirmektedir. Bunun yaninda defterin ismi

1% Hiikiim numarasi verilerek tutulan defterlere ornekleri artirmak miimkiin olmakla
birlikte, Ayniyat num. 813, 815, 816, 817, 818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825,
826, 827, 828, 829, 830, 831, 832, 833 gibi.

19 Semsettin Sami, Kamis-1 Tiirki,

20 «“Anadolu Adi” tasnifi kastedilmektedir.

2l Ayniyat num. 319, s. 12. Ayniyat num. 318, s. 65.
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Anadolu olmakla birlikte defterlerdeki hiikiimlerin = gonderildigi  yerler
cogunlukla Mistr, Cidde, Sam, Sayda, Trablusgarp, Girit gibi bolgelerdir. Ote
yandan defterlerdeki hitkiimlerden anlagildigr kadariyla dénemin 6nemli olaylari
ile ilgili pek ¢ok kayit ayniyat defterlerine yansimistir. Bu ise belitli bir tarihte bir
olay veya kurumu inceleyen arastirmactlarin aradigt konunun tarihine denk gelen
Ayniyat Defterlerini incelemesiyle, konu ile ilgili hiikimlere derli-toplu bir
sekilde ulasacagini gostermektedir. Bu yargiyr dogrulayan bir 6rnek olarak 1844
yilt ile baslayip 1845 ile biten 318 Numarali Hafaya defterinin agirlikli kismini
Ltbnan meselesinin olusturmasidir. Nitekim bu dénemlerde Libnan meselesi
htkiimeti olduk¢a mesgul etmisti. S6yle ki Misir Valisi Mehmet Ali Paga’nin
Osmanlt hikiimetine karst isyan etmesi ve bu isyan sonucunda Liibnan’in
idaresinin Mehmet Ali Pasa’ya ge¢cmesi bolgede bazt degisikliklere sebep olmus
ve Mehmet Ali Pasa, Libnan’in imtiyazli durumuna son vererek, Liibnan’in
idaresini Marunilere vermisti. idareye Marunilerin gelmesi, Dturzilerle olan
catismalarin = siddetlenmesine yol agmusti. Ardindan 1840’da  Libnan’in
idaresinin tekrar Osmanli Devletine ge¢mesiyle bolgeye yeniden bir diizen
verilmis, Tanzimat doéneminde ilkenin her tarafindan kurulmaya baslanan
Muhassillik, Libnan’da da uygulanmissa da uzun omirlt olamamistir. 1841°de
tekrar Maruni-Diirzi catismasinin patlak vermesi lizerine Liibnan dogrudan
Osmanlt hitkiimetine baglanmistir. Ancak bu idare tarzindan hem Maruni ve
Darziler hem de Avrupa devletleri memnun olmadiklarr icin bélgeye siirekli
midahale etme egilimi bas gOsterdi. Bunun tzerine Sayda Valisi olan Esad
Paga’nin tegebbiistiyle Libnan’da ikili bir kaymakamlik idatesi kuruldu; béylece
Libnan, biri Maruni digeri Dirzillerden olmak tzere iki kaymakam ile
yonetilmeye baslad. Idaresi ise Sayda’ya baglandi. Bununla birlikte tiim bunlar
bélgedeki asayisin saglanmasi icin yeterli olmadi. En son her iki tarafin islerinin
kendilerinin sececegi vekiller vasitastyla ¢oziillmesine karar verildi.?2

Libnan’da yasanan bu gelismeler yani 1850 Nizamnamesine kadar gecen
stiredeki Avrupa devletlerinin midahalesine karst alinacak tedbitler ve atama
gibi konularda Sayda Valisi Esad Pasa ile Kapudan Pasa’ya yazilan hiikimler
defterin agitliklt kismint olusturmaktadir. Hiktmlerin ¢ogu ise mahalli
idarecilerin uyarilmast hakkindadir. Ornegin bir hiikiimde Liibnan meselesi
¢ozlldigt halde Fransa ve Avusturya devletlerinin bolgeye miidahale etme
cabasinda oldugu, bunun ise yeni bir ihtilalin meydana gelmesine sebep olacagi
belirtilerek Kapudan Paga’dan ve Sayda Miusirinden buna mahal verilmemesi
istenmekteydi.??

319 numarali Hafaya defteri ise 1845 ve 1848 yillar1 arasini kapsamakta
olup, deftere hakim olan mesele Bedirhan Bey olayidir. Bu dénemde devleti

22 Erdogan Keles, “Cebel-i Liibnan’da Iki Kaymakamli idari Diizenin Uygulanmasi
ve 1850 Tarihli Nizamname”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Tarih Arastirmalart Dergisi, 27/43, 2008, s. 135-137.

23 Ayniyat num. 318, s. 9, 4 Receb 1260 ( 20 Temmuz 1844 ).
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mesgul eden 6nemli bir hadise Bedirhan Bey ayaklanmasiydi. Bedirhan Bey,
Botan Hanedaninin?* taninmis beylerindendi. II. Mahmud ile baslayan dogunun
merkezilestirilmesi  ¢alismalart  sirasinda  Botan Emirligi, Bedirhan Bey
onderliginde 6zellikle 1839’da Bedirhan’in Osmanlt ordusuna komutan olarak
atanip, Nizip Savasina katilmasindan sonra gliclenmeye baslamisti. Nizip’te
Osmanlt ordusunun aldig: yenilgiden sonra Bedirhan Bey, kuvvetleriyle birlikte
Cezire’ye ¢ekilerek giictinii artirmustt. Bedirhan Bey’in bu dénemde ytikselmesini
saglayan en 6nemli sebeplerinden birisi ise bolgenin elverisli sartlarrydi. Nitekim
Soran Emirligi ile birlikte bolgedeki emirliklerin ¢ogu ortadan kaldiridmist1.?>
Bélgedeki bu durum Bedirhan Bey’i Osmanl Hitkiimeti ile yerel beyler arasinda
O6nemli bir konuma getirdi. Bolge beylerinden Han Mahmud’un Bedirhan Bey’in
telkinleriyle Erzurum’a gidip Hafiz Pasa ile goriiserek tekrar Osmanli’ya bagl
kalmay1 kabul etmesinde ve Hakkari’nin Iran sinirinda bulunan Hertosi Asireti
reisi Omer Bey’in Erzurum’a gelmesinde Bedirhan Bey’in etkili olmast gibi
olaylar Bedirhan Bey’i bélgede Osmanlt ile Kiirt beyleri arasinda aract olarak
6nemli bir konuma getirdi. Zamanla bdlgedeki Kiirt beylerinin neredeyse
tamami1 Bedirhan Bey’in ntfuzu altina girdi.?

Bedithan Bey’in bolgedeki bu ntfuzu Musul Valisi Mehmet Pasa’yt
rahatsiz etmis, bundan dolayt Pasa, Bedirhan’in giictinii kirmak icin ¢esitli
girisimlerde bulunmustur. Bunlardan en bilineni Bedirhan’in hakim oldugu
Cizre’'nin Diyarbakir Eyaletinden alinarak Musul’a baglanmasint istemesiydi.
Ancak Bedirhan Bey’in Musul’a baglanmak istememesi, merkezi hiikiimet ile
Diyarbakir ve Musul valisi arasinda uzun yazismalara sebep olmus ve soz
konusu yazismalar ve vilayetlerin Bedirhan Bey ile ilgili almast istenen tedbirler
319 numarali Ayniyat defterine yansimis ve defterin buyik boéluminig
olusturmustur.?’” Buna ilave olarak Bedirhan Bey ile ilgili mustakil bir ayniyat

24 {dris-i Bitlisi’ye gére Bu hanedanlik biiyiik Miisliiman komutan1 ve Peygamberin
sahabelerinden Halid bin Velid’in soyundan olduklarini iddia etmekteydiler.
Hartman’a gore ise bu hanedanin halkinin bir¢ogu bir zamanlar yezidiydi. Wadie
Jwaideh, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi, Kokenleri ve Gelisimi, ¢ev: Ismail Ceken-
Alper Duman, Iletisim Yaymevi, Istanbul, 2016, s. 134.

25 Jwaideh, a.g.e, s. 136-137.

26 Fatih Gencer, “Merkeziyetgi Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olay1”
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi Anabilim Dal,
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 2010, s. 70-71.

27 Bedirhan Bey ile ilgili hiikiimlerin sayisi artirilabilmekle birlikte, Ayniyat num.
319, s. 68-69, 25 Rebiiil-evvel 1262 ( 23 Mart 1846 ). Ayniyat num. 319, s. 73, 25
Saban 1262 ( 18 Agustos 1846 ). Ayniyat num. 319, s. 87, 27 Zilkade 1262 ( 16
Kasim 1846 ). Ayniyat num. 319, s. 83, 27 Safer 1262 ( 24 Subat 1846 ). Ayniyat
num. 319, s. 102, 12 Cumaziyel evvel 1263 (28 Nisan 1847 ). Bedirhan Bey olay1 ile
ilgili askerlerin maaslarinin 6denmesi de 6nemli bir mesele haline gelmistir. Ayniyat
num. 319, s. 106-107, 15 Receb 1263 ( 29 Haziran 1847 ).
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defteri de bulunmaktadir.?® Diger yandan Bedirhan’in Nesturiler tzerine bir
sefer diizenleyerek, pek cok Nesturiyi esir edip, mallarini yagmalamasi ise
Bedirhan Bey meselesinin uluslararast bir boyut kazanarak konuya Fransa’nin ve
Ingiltere’nin miidahale etmesine neden oldu.?’ Bedirhan Bey’in bu sekilde
gliclenmesi ve uluslararasi alanda bir sorun haline gelmesi Osmanli
Hikiimetinin Bedirhan Bey meselesi ile yakindan alakadar olmasint gerektirdi.

1847 ve 1871 arasinda genis bir donemi kapsayan 320 numarali Hafaya
defterine yanstyan olay ise Girit meselesidir. XIX. ylzyilin baslarinda adadaki
Rumlarin Osmanli Devletine isyan etmesi ile baglayan siire¢ 1867°de Girit
Vilayet Nizamnamesinin hazirlanmast ve 1868’de bu nizamnamenin ilan
edilmesiyle sonug¢lanmisti.’® Buna paralel olarak Girit'teki Hristiyanlarin
faaliyetleri, yabanct devletlerin adaya olan mutidahaleleri ve bunlarin engellenmesi
ile ilgili hikimler 310 numarali Hafaya defterinde biyik oranda yer
almaktadir.?!

Osmanlt Devleti’nin i¢ islerine Avrupalt devletlerin mudahale etmesini
engellemek istedigi de hiikiimlerden anlasimaktadir. Bu baglamda Hafaya
defterlerinde &zellikle hassas bolgelerde Avrupalt devletlerin miidahalesinin
Onlenmesi icin  memurlarin stk stk uyarldigt  gérilmektedir.  Osmanlt
hikiimetinin bu uyartdar;, Avrupa devletleri konsoloslart ile ilgili devlet
memurlarinin nastl davranmalari gerektigi hususundadir. Ornegin Kapudan
Pasa ve Esad Pasa ile Sayda Defterdarina génderilen bir htkiimde, Fransiz
konsolosunun Beyrut’a gelmesi tizerine ziyaret edilerek nasil muamele edilecegi
belirtilmekteydi.??

Bazen de birden fazla vilayete genel bir uyart yapilmustir. Bu uyarilarda
Ozellikle merkezi hitklimetin, bolge olaylart ile ilgili hemen haberdar edilmesi
istenmektedir. Cinki Osmanl Hikiimetine gore, “i¢ ve dis islerinde koti idare
ve hukuksuzluklarin yapilmamasi istenmekte; ancak yine de buna engel
olunamamakta, devletin bilmesi gereken seyler bazen hig bildirilmemekte, bu ise
ecnebi memurlarinin  olaylari  yalan-yanlis bagli bulunduklari devletlerine
bildirmesine sebep olmaktadir.” Bu nedenle bu tiir olaylara karst daha dikkatli
davranilmasi gerektigi, ecnebi memurlarinin olaylara dahil olmasina firsat
verilmeden htukiimetin her seyden haberdar edilmesi istenmekteydi.??

28 Ayniyat num. 609.

% Gencer, a.g.t, s. 80-107.

30 Nizam Onen-Cenk Reyhan, Miilkten Ulkeye, Tiirkive'de Tasra Idaresinin
Déniisiimii (1839- 1929), Iletisim Yaymevi, Istanbul, 2011, s. 191-196.

31 Birkag 6mek, Ayniyat num. 310, s. 82, 8 Cumaziyel-evvel 1284 (29 Eyliil 1867).
Ayniyat num. 310, s. 80-82, 11 Cumaziyel-evvel 1284 (10 Eyliil 1867).

32 Ayniyat num. 318, s. 8, 4 Receb 1260 (20 Temmuz 1844).

33 Ayniyat num. 318, s. 24-25, 7 Sevval 1260 (20 Ekim 1844).
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Hiikiimetin diger 6nlem almak istedigi konu gizlilik meselesidir. Ozellikle
hassas bélgelerdeki olaylarin biyitilmeden ve &zellikle Avrupa devletlerinin
mudahale etmesine firsat verilmeden yatistirtlmast merkezi hikimet icin
olduk¢a 6nem verilen konulardan birisiydi. Mesela, Sayda taraflarinda bulunan
Araplarin  uygunsuzluklart giderek artmaktaydi. Ozellikle Ingiltere tarafina
gitmekte olan postaya saldirmaktaydilar. Bundan dolayt Ingiltere ile biiyiik bir
gaileye sebep olacaklart asikar oldugundan bu durumun bir an 6nce halledilmesi
Sayda misirinden istenmistir.’* Benzer sekilde Musul Mutasarrifinin bolge
halkina uyguladigt baski ve zulm Ingiltere ve Fransa konsoloslari tarafindan
hikiimete bildirilerek 6nlem alinmast istendiginde, Osmanli Hikimeti,
Avrupalt devletlerin mudahale etmelerine firsat verilmeyecek sekilde hareket
edilmesi i¢in Musul Mutasarrifini Ozellikle uyarmustt.’® Yine Musul’da bir
Fransiz konsolosunun yaralanmasi tUzerine olayin acilen tahkik edilmesi ve bir
daha bu tlr olaylara meydan verilmemesi Musul valisine emredilmigtir.3¢

Gizlilik hususunda belirtilmesi gereken bir husus da hiikiimet tarafindan
konunun szzzltisizea halledilmesine 6nem verilmesidir. Cinki hitkiimete gore,
boyle durumlar biytik bir isyanin ilk sézli ifadeleriydi. Duyulmadan yani sige/z
verilmeden Onlem alinmasi buyik bir gailenin ¢ikmasina engel oldugu gibi
olayin siddet kullanlmadan bastirilmasint da saglamaktaydi.?” Ornegin, Bolu,
Hidavendigar, Aydin, Konya ve Sivas bélgelerinde yasanan kurakliktan dolay:
bélge valilerine gonderilen yazida, kurakliktan dolayr vergilerin istenildigi gibi
toplanamadigr ancak bunun kimseye duyurulmadan sizzltzsigea tahkikatinin
yapilarak halledilmesi istenmisti. Aksi halde asar derubde edenler ziyan eyledim
diyerek  istirhama  kalkisacaklarimdan  sakincalt durumlar ortaya ¢ikabilirdi.?
Siziltisizca halledilmesi gereken bir diger mevzu dini hadiseler ile ilgilidir. Uskiib
Eyaletinde Pristine Kaymakamligina bagli bazi kaza ve koylerden yirmi dort kisi
Islam dinine ge¢mis gibi goriiniip, ashnda kendi dinlerini yasadiklarinin rahipler
tarafindan bildirilmesi tzerine konu Meclis-i Hass-1 Viikela da gorisildi. Buna
gore, kisilere bir sey denilmeyerek bolgede birakilmast konunun etraftan
duyulmasina sebep olup, bu gibi olaylarin artmasina yol agabileceginden
hareketle, kisilerin Anadolu tarafina génderilmesine karar verilmigtir.3

“Hafaya Anadolu” tasnifindeki defterlerin icerdigi hiikiimlerin 6nemli bir
kismt ise i¢ giivenligin tesisi acisindan asker veya zaptiye sevki meselesidir. I¢

3% Ayniyat num. 318, s. 64-65, 15 Zilkade 1260 (26 Kasim 1844).

35 Ayniyat 320, s. 74, 29 Zilkade 1277 (8 Haziran 1861).

36 Ayniyat, 318, s. 16, 14 Receb 1260 (30 Temmuz 1844).

37 Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri Tanzimat'm Kelimeleri, 19. Yiizyil Osmanh
Reform Politikasinin Karsilastirmali Bir Arastirmasi, ¢ev: Cigdem Canan Dikmen,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 240.

38 Ayniyat 319, s. 52-53, 15 Sevval 1261 (17 Ekim 1845).

39 Ayniyat 319, s. 61, 22 Muharrem 1262 ( 20 Ocak 1846 ).
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giivenligin saglanmast icin 1840 yilinda kurulan Asakir-i Zaptiye teskilatinda
zaptiye nefetlerinin maaglarinin 6denememesi nedeniyle neferlerin is birakmalari
stk stk gorilen durumlardan bir tanesiydi.*Buna baglt olarak mabhalli idareler,
asayisin saglanmast icin merkezden stk sik yardimer kuvvet istemislerdi.
Hikimetin buna buldugu c¢6zim ise bastbozuk askerlerin gecici olarak
kullanilmast seklinde olmustur. Mesela Diyarbakir’da istihdam edilen asketler
yeterli gelmedigi i¢in emval-i miriyenin tahsil edilemedigi, bunun tzerine dort
yuz nefer bagibozuk askerin istthdam edilmesine karar verilmistir.#! Bunun
yaninda diizenli asker talepleri cogu zaman geri ¢evrilmistir. Maras taraflarinda
yolcularin ve halkin giivenligi icin merkezden asker-i nizamiye génderilmesi
istendiginde su an asker sevkinin mimkin olmadigi, ayrica kis aylarinin da
yaklasmis olmasindan dolay1 bu tir olaylarinda yasanmayacagi belirtilerek asker
gonderilmemistir.#? Benzer sekilde Hicaz’in Urban Eskiyasindan kurtarilmast
icin Sam’dan stivari ve bastbozuk asker gonderilmesi ve maaslarinin nereden
karsilanacagi hususlart uzun bir stire Cidde, Misir ve Arabistan taraflar ile ile
yazismalara konu olmustur.*3

Asker sevki konusunun hiikiimeti uzun slre mesgul etmesinin sebebi
kuskusuz yeterli asker bulunamamast ve yeni bir ordunun kurulmus olmasidir.
Van’da meydana gelen olaylarin bastirilmast  igin  asker sevki zorunlu
gorintyordu. Bu askerlerin ise Erzurum ve Trabzon’dan génderilmesi miimkiin
olmasina ragmen Erzurum’da da birtakim karisikliklar meydana gelmis
olmasindan dolay1 sadece Trabzon’dan asker sevki mimkindi.** Asker sevkinin
yaninda konu ile alakali diger bir mesele de askerlerin maaslarinin
Odenmemesidir. Mahalli idateler tarafindan maaslart 6denmeyen basibozuk
askerler hem asayigsizlige sebep olmakta hem de bolgede huzuru
saglayamamaktaydi. Bu nedenle siklikla askerlerin maaslarinin - 6denmesi
sorununa ¢6zim bulunmaya calisimustir.#>  Cunkd askerlerin - maaslarini
alamamast ciddi asayis sorunlarina sebep olmaktaydi. Musul taraflarinda
Amadiye Kalesi’nde bulunan piyade basibozuk askerlerinin  maaslarini
alamamasindan dolayi ¢ikardiklart isyanin askerlerin maaslarinin 6denerek bir an

4Nadir Ozbek, “Osmanli Tasrasinda Denetim: Son Donem Osmanl
Imparatorlugunda Jandarma ( 1876-1908 )”, Tiirkiye'de Ordu Devlet ve Giivenlik
Siyaseti, ed. by Evren Balta and Ismet Akga, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2010, s. 47-78.

4l Ayniyat num. 318, s. 39, 23 Ramazan 1260 ( 6 Ekim 1844 ).

42 Ayniyat num. 318, s. 44, 17 Sevval 1260 ( 30 Ekim 1844 ).

4 Ayniyat num. 319, s. 38-40, 5 Saban 1261 ( 9 Agustos 1845 ). Ayniyat num. 319,
s. 43-44-45-46.

# Ayniyat num. 319, s. 73, 25 Saban 1262 ( 18 Agustos 1846 ).

4 Ayniyat num. 319, s. 104-105, 1 Cumaziyel-evvel 1263 (17 Nisan 1847).
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o6nce bastirllmast  aksi  halde etraftaki asiretlere de sirayet edecegi
bildirilmekteydi.*

Sonug

Osmanlt arsivinde Bab-1 Ali Evrak Odasi fonunda yer alan ve Sadaretten
tagraya ve nezaretlere gdnderilen yazilarin kaydedildigi Ayniyat Deftetleri, 1812
yilindan baslayarak 1895 yilina kadar devam etmekte olup 1875 adet defterden
meydana gelmektedir. Deftetler; adli, mali, idati ve sosyal olmak tzere c¢ok
cesitli alanlardaki yazismalart kapsamaktadir. Bu anlamda XIX. yiizyill Osmanli
aragtirmalart icin vazgecilmez bir kaynak degerindedir. Bununla birlikte
defterlerdeki hitkiimler, sadaretten ¢ikan yazilari icermesinden dolayi, belgelerin
bir suretleri Bab-1 Ali Evrak Odast fonunda bulunmaktadir. Ancak bu durum
defterlerin 6nemini azaltmamaktadir. Cunkd defterlerin biytk kismi misvedde
belgelerin ciltlenmis hali olmayip dizenli bir sekilde yil yil tutulmustur.
Dolayistyla belirli bir yila ait defterleri inceleyerek arastirma yapilan konuya
ulasmak mimkiindiir. Ayrica Hafaya Defterlerinde de gorildigi tzere
hikiimeti uzun siire mesgul eden olaylar ile ilgili yazismalart bir defterde bulmak
da mumkindir. Bununla birlikte deftetlerin buyiik kisminda fihristin olmamast
arastirmactlar icin defterlerin kullanimint zorlastirmaktadir. Ancak bu durumda
aragtirmayt kolaylastiracak unsur kuskusuz yine yil tzerinden defterlerim
taranmasidir. Bunun yaninda bazi konularla ilgili 6zel defterlerin olmasi, o
mesele ile ilgili gerek gorildugtinde ilgili kayitlara ulasmayr kolaylastirmaktadir.

Hafaya Defterleri, Ayniyat Deftetleriyle ilgili bazi genel yorumlarda
bulunmamizt kolaylastirmistir. 1k olarak ismi ile icerigindeki belgelerin
konularinin 6rtiismesi defterlerin belirli bir mantik ¢ergevesinde tutuldugunu
gostermektedir. Ikinci olarak, tutuldugu dénemde devleti mesgul eden
konularin dogrudan defterlere yansimis olmast XIX. ylzyil icin defterlerin
Onemini géstermesi bakimindan 6énem arz etmektedir.

46 Ayniyat num. 318, s. 63, 26 Zilkade 1260 (7 Aralik 1844).
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1902 Cankir1 Depremi:
Depremin Etkileri ve Afet Yonetimi
The 1902 Cankir1 Earthquake: The Effects of This
Earthquake and Disaster Management

Esat AKTAS"

Ozet

Deprem, cografi yapmin degisimine etki ettigi gibi
sehirlesmeye, cografya lzerinde var olan yerlesim birimlerine ve
buralarda yasayan insanlarin sosyal ve ekonomik hayatina da etki
eden faktorlerden biridir. Tarihsel siirecte bircok yerde meydana
gelen depremler, bahsedilen etkileri de beraberinde getirmistir.
Depremlerin onulmaz yaralar actigi, ciddi hasar ve yitkimlara sebep
oldugu iilkelerden biri olan Tirkiye’de Kuzey Anadolu Fay Zonu,
6nemli bir fay hattidir. Bu hat tizerinde bulunan Cankiri ve ¢evresi
de depremlerin etkiledigi yetlerden biridir. Osmanli tasra
teskilatinda Kastamonu vilayetine baglt olan Cankirr’da 9 Mart
1902 tarihinde meydana gelen deprem, schir merkeziyle merkeze
baglt yakin kéylerde biiyiik hasara sebep olmustur. S6z konusu
deprem, Osmanli Devleti’'nin sosyal devlet olma yolunda ¢aba
harcadigi bir dénemde meydana geldigi icin sosyal tarih acisindan
da ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Hasarin biytk oldugu Cankiri ve
cevresinde yasayanlart uzun siire sosyal, ekonomik ve psikolojik
olarak etkisi altina alan 1902 depremi, devleti ve devletin bolgedeki
temsilcileri olan idarecileri de mesgul eden konular arasinda yer
almustir. Bu ¢alismada s6z konusu depremin etkisi, ortaya ¢ikardig
sorunlar ve yasanan afetin ne sekilde yonetildigi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cankiri, Kastamonu, Deprem, Afet,
Hasar.

* Dr. Ogr. Uyesi, Bayburt Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih
Bolumu, e-mail: esataktas52@hotmail.com
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Abstract

The earthquake is one of the factors that affect urbanization,
the existing settlements on geography, and the social and
economic life of the people living there as well as the change of
geographic structure. The earthquakes occurred in many places in
the historical process have brought about the mentioned effects.
The North Anatolian Fault (NAT) in Turkey, one of the countries
where the earthquake has caused fatal wounds, severe damage and
destruction, is a major fault line. Cankiri and its surroundings
located in this line are one of the places affected by earthquakes.
The ecarthquake that occurred on 9 March 1902 in Cankir,
connected to Kastamonu province in the Ottoman provincial
organization, caused great damage to the city center and the
nearby villages connected to the city center. The earthquake in
point is of particular importance in terms of social history, since it
took place at a time when the Ottoman Empire was trying to
become a social state. The 1902 earthquake, which caused great
damages and affected the inhabitants of Cankiri and of its
surrounding areas socially, economically and psychologically for a
long time, was also among the subjects that occupied the state and
the administrators of the region. In this study, the effects of the
mentioned ecarthquake, the problems it created and how the
disaster was managed are discussed.

Keywords: Cankiri, Kastamonu, Farthquake, Disaster,
Damage.

Giris

Afet, “Insanlar icin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplara neden olan, normal yasam
durdnurarak veya kesintiye ugratarak  toplumlar: etkileyen wve yerel imkdnlar ile bas
edilemeyen  her  tiirlii - dogal, teknolojik  veya insan kaynakl tim olaylar” olarak
tanimlanmakta ve olayin kendisi olmayip, meydana getirdigi sonug olarak ifade
edilmektedir.! Dogal Afet, “Deprem, sel, heyelan, g, kuraklk, firtina, dolu, hortum
vh. gibi olusunn engellenemeyen jeolojik, meteorolojik ve hidrolojik kikenli dogal olaylarm
sonuglarma verilen genel ad”dir. Dogal afetler icerisinde olan deprem ise “I'ekfonik
kuvvetlerin etkisiyle yer kabugunun kurmase sonucunda ortaya ¢ikan enerjinin sismik

! Mikdat Kadioglu, “Modern_, Butiinlesik Afet Yonetiminin Temel Ilkeleri”, Afet
Zararlarim: - Azaltmann Temel Ilkeleri, Edt. Mikdat Kadioglu-Emin Ozdamar, JICA

Turkiye Ofisi Yayinlari, Ankara 2008, s. 2.
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dalgalar halinde yayilarak gectikleri ortamlar: ve yeryiiziinii kuvvetle sarsmast olayz” olarak
actklanmaktadit.?

Diinya’da iki 6nemli deprem kusagi vardir. Biri ézellikle Japonya’da etkili
olan ve Buyik Okyanus’u ¢evreleyen Pasifik Deprem Kusagi, digeri Tirkiye’nin
de icinde yer aldigt Akdeniz-Himalaya Deprem Kusagr'dir. Tirkiye’nin % 42si
birinci derece deprem bélgesinde bulunmaktadir. Turkiye, Kuzey Anadolu Fay
Zonu olarak isimlendirilen etkili bir fay hattinr da barindirmaktadir. Bu hat,
Marmara Bolgesi’nden baglayarak Dogu Anadolu Bolgesi’ne ulasmaktadir.

Yarisina yakint birinci derece deprem kusaginda yer alan Tirkiye’nin
tarihinde depremler, sehirlesmeye etki eden ve sosyal alanda devlet-toplum
iliskisini  belitleyen 6nemli doga olaylaridir. Dogal afetlerin  sonuglariyla
miicadele agisindan Tanzimat sonrasinda dikkate deger gelismeler gérilmustiir.
Modernlesme yolunda ilerleme kaydeden Osmanli yonetimi, yasanan afetlerde
etkin rol oynamaya baglamistir. Bu rol, 19. yiizyihn ikinci yarist ve 20. yizyilin
basinda meydana gelen depremlerde gérilmektedir. Tanzimat sonrasinda
yikimlara sebep olan depremlere, 1852 ve 1859°da Erzurum’da,* 1855te
Bursa’da,> 1881°de Cesme’de ve Sakiz Adast’'nda,® 1883’te Cesme ve Utrla’da,’
1893’te Malatya’da,® 1894°te Istanbul’da,’ 1898°de Balikesir’de,!0 yine aynt yil

2 Oktay Ergiinay ve dig., “Afet Yonetimi Ile Tlgili Terimler Aciklamali Sézlik”, Afet
Zararlarm - Azaltmann Temel Ilkeleri, Edt. Mikdat Kadioglu-Emin Ozdamar, JICA
Turkiye Ofisi Yayinlari, Ankara 2008, s. 314, 316.

3 Bilge Doganli, Osman Bayri, “Deprem Zararlarinin En Aza Inditilmesine Yardimei
Olmada, Onlisans Diizeyinde Eleman Yetistirerek Yeni Bir Yaklasim Gelistirme:
Ampirik Bir Calisma”, Mebmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.
10, S. 23, Mart 2018, s. 116-117.

4 Selahattin Tozlu, “Erzurum Tarihinde Depremlet”, Tarih Boyunca Anadolu’da Dogal
Afetler ve Deprem Semineri, 22-23 Mayis 2000, Bildiriler, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, “Globus” Diinya Basimevi, Istanbul 2001.

5 Besim Ozcan, Bursa A}%t/m’ (1326-1900), Aktif Yayinevi, Erzurum 2002; Besim Ozcan,
“Bursa Depremleri (2 Mart-12 Nisan 1855)”, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii
Dergisi, S. 5, Exrzurum 1999.

¢ Selahattin Satilmis, “19. Yuzyilda Bir Buyiik Felaket: 3 Nisan 1881 Sakiz ve Cesme
Depremi”, Tarih Tncelemeleri Dergisi, C. XXIX, S. 2, 2014; Selahattin Satilmus, “1881 Sakiz
Depreminde Osmanl Afet Yonetimi ve Vali Sadik Pasa’ya Yonelik Elestiriler”, Belleten,
C. LXXX, S. 288, Ankara 2016.

7 Selahattin Satilmis, “Osmanl’da Bir Afet Yonetimi Ornegi: 1883 Cesme ve Urla
Depremi”, History Studies, C. 4, S. 1, 2012.

8 Selahattin Satilmis, “1893 Malatya Depremi ve Afet Yonetimi”, Osmankz Taribi
Aragstirma ve Uygnlama Merkezi Dergisi (OTAM), S. 39, Bahar 2016; Naim Urkmez,
“Osmanli Devleti'nde Bir Toplumsal Dayanisma Ornegi: 1893 Malatya Depremi”,
Ulnslararas: Sosyal Arastirmalar Dergis, C. 9, S. 43, Nisan 2016.

9 Hamiyet Sezer, “1894 Istanbul Depremi Hakkinda Bir Rapor Uzerine Inceleme”,
Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 18, S. 29, Ankara 1996.
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Sivas’a baglt Koyulhisar ve Hamidiye kazalarindal’ ve 1899’da Aydin ve
Denizli’de!? meydana gelenler 6rnek gosterilebilir.

Osmanli Devleti’nin modernlesme donemi olarak ifade edilen Tanzimat
sonrasinda depremlerin gorildigl yerlerden biri de Cankir’dir. Sehir, Kuzey
Anadolu Fay Hatti tzerinde bulundugundan birinci derece deprem bdlgesi
olarak tanimlanmaktadir.’® Bu sebeple Cankirr’da hasara sebep olan siddetli
depremler yasandi. Sehirde 19. ylzyilin ilk yarisinda 1845’te bir deprem oldu.
Yuzyilin sonlarina dogru bolgede depremler siklasti. 28 Eylil 1881°de 6.1
buytkluginde meydana gelen depremde 12 kisi hayatint kaybetti. Can kaybinin
olup olmadig1 hakkinda bir bilgiye ulagilamasa da 1882, 1883 ve 1885 yillarinda
pes pese Cankirr’da hasara sebep olan depremler yasandr.'* 20. yiizyilda ise 1902
depreminin disinda 19391> ve 1951 yillarinda biiyiik depremler meydana geldi.
Son olarak 2000 yilinda 6nemli bir deprem sehri etkiledi.'® Cankirt tarihinde
meydana gelen afetlerden 1902 ve 1939 depremleriyle 1956 yiindaki yanginin
izlerinin hala var oldugu ifade edilmektedir.!”

Osmanlt  déneminde Kengir/Kangirt seklinde isimlendirilen Cankairi,
Tanzimat’in hemen ardindan tasra teskilatinda yapilan idari dizenlemelerle 6nce
Ankara vilayetine, 1864 Vilayet Nizamnamesi ile de Kastamonu vilayetine
baglandi. Kastamonu’ya baglt sancak statlisinde idare edilen Cankiri, 20. ylizyila
gelindiginde Cankirt merkez kazastyla Cerkes kazasindan olusmaktaydi.’s 1901
yilinda 95 bin Merkez kazanin, 59 bin Cerkes kazasinin olmak tzere, sancagin
toplam niifusu 155 bine yakindi. Bunun hemen 6ncesinde 1894 yilinda 90 bin

10 Nesimi Yazict, “Ocak 1898 Balikesit Depremi Olusu ve Sonrast”, Tarih Boyunca
Apnadoln’da Dogal Afetler ve Deprem Semineri, 22-23 Mayis 2000, Bildiriler, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, “Globus” Diinya Basimevi,
Istanbul 2001.

11 Selahattin Satilmis, “26 Mart 1898 Koyulhisar-Hamidiye Depremi”, Taribin Peginde, S.
16, 2016.

12 Zafer Atar, “Fotograflarla 1899 Aydin-Denizli Depremi”, Caddas Tiirkiye Taribi
Aragtirmalar: Dergisi, C. X111, S. 27, 2013.

13 Doganli-Bayri, “Deprem Zararlarinin En Aza Indirilmesi...”, s. 117-118.

14 Biilent Ozmen, “Kastamonu ve Yakin Cevresi I¢cin Deprem Olasiligi Tahminleri”,
Tiirkiye Jeoloji Biilteni, C. 54, S. 3, Aralik 2011, s. 14-15.

15 Nazan Kuter, Cankur Kenti Ak ve Yesil Alan Varlg: Iginde Taribi Kent Merkezinin
Kentsel Peyzaj Tasarmm Agisindan Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Ankara 2007, s. 288.

16 Dogan Kalafat ve dig., Bodazici Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Aragtirma
Enstitiisii Biitiinlestirilmis Homajen Tiirkiye Deprem Katalogn, Tstanbul 2007.

17 Kuter, Cankarz Kenti, s. 288.

18 Cemil Bingdl, Canksrs'nin Idari, Niifiis ve Sosyal Yapisi (1839-1903), (Yaytmlanmamis
Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1997, s. 12, 15.
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olarak gosterilen merkez kazanin nifusunun 15 bini Cankirt sehir merkezinde
yasamaktaydi.?

Afetler, meydana gelen olayin neticesi olarak degerlendirildiginden insan ve
hayvan kaybiyla birlikte mesken, isyeri ve sehirlerin ulasim yapist igerisinde yer
alan yol, képrii ve menfez ile haberlesme vasitalarinin zarar gérmesi gibi maddi
hasarlari da beraberinde getirmektedir. Bunlarin disinda afetler; issizlik, korku
ve panik gibi psikolojik etki ile fakirlik gibi sosyal sorunlara ve salgin hastaliklar
gibi saglik sorunlarina da sebep olabilmektedir.?’ Calismanin konusunu igeren 9
Mart 1902 tarihli Cankirt depremi de arkasinda can kaybiyla birlikte birgok
ekonomik ve sosyal sorunlar birakan ve etkisinin uzun stre silinmeye caligildigt
bir afet niteligine sahipti. Calismada; depremin meydana gelmesi, Cankir1 ve
bagli koylerindeki etkisi ile arkasinda biraktigi sorunlar incelenecektir. Bu
sorunlara karst alinan tedbitler ve afetin nasil yonetildigi de ele alinacaktir.

1- Depremin Meydana Gelmesi ve Cankir1 Merkezindeki Etkisi

Cankirr’da 9 Mart 1902 tarihli deprem, giindliz alaturka saatle 4 civarinda
meydana geldi. Glineyden kuzeye dogru ilerleyen sarsinti, sadece Cankirr’yt
etkilemedi, aynt zamanda vilayet merkeziyle bitlikte vilayet sinirlarindaki Bolu,
Arag, Safranbolu, Cerkes ve Daday gibi yetrlesim birimleriyle cevrelerinde de
etkili oldu2! [kdam gazetesinin haberine gore idari birimlerden Rasathane-i
Amireye goénderilen telgraflarda herhangi bir hasarin meydana gelmedigi
bildirilmisti.?? Bu haberin depremin diger yetrlesim birimlerinde hasara sebep
olmamasindan kaynaklandigr distinilebilir. Deprem, diger birimlerde hasara
sebep olmamissa da Cankiri icin dutum ayni degildi. Glnimulz saat
hesaplamasina gbre 6gle saatlerine yakin bir zamanda meydana geldigi anlasilan

19 Bingdl, Cankars'nin Idari, Niifiis ve Sosyal Yapisz, s. 49, 57. Bu nitfusun 700’ Rum, 4004
de Ermeni’ydi. Bkz. Tthan Sahin, “Cankirt”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.
8, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 217.

20 Ozcan, Bursa A}%z‘/eri, s. 2.

2! Kastamonu, No: 1432. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

22 [kdam, No: 2774. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]; Sabah, No: 4436. 26 Subat 1317 [11
Mart 1902]. Cankirr’da meydana gelen depreme yakin saatlerde Amasya, Ladik ve
Giimiishacikéy’de de yer yer siddetli veya hafif sarsintilar hissedildi (I&dam, No: 2776.
28 Subat 1317/13 Mart 1902; Sabah, No: 4438. 28 Subat 1317/13 Mart 1902). O
giinlerde aynit fay hattt izerinde bagka depremler de yasanmusti. 7 Mart gecesinde Sivas
vilayeti sinirlarindaki Karahisar-1 Sarki, Hamidiye, Koyulhisar ve Kocgiri ile Erzurum
vilayetine bagli Ispir'de deprem meydana gelmisti (I&dam, No: 2775. 27 Subat 1317/12
Mart 1902; Sabah, No: 4437. 27 Subat 1317/12 Mart 1902). 8 Mart gecesi de Giresun’da
deprem olmustu (Ikdam, No: 2774. 26 Subat 1317/11 Mart 1902; Sabah, No: 4436. 26
Subat 1317/11 Mart 1902).
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deprem, 5.52% ya da 5.6%* buyiikligiindeydi ve valilige gbre bir dakikadan fazla
sirmisti. Deprem, Cankirt merkezinde devlet binalarinin kismen, evlerin ise
buyik oranda hasar gérmesine ve bazilariin yikilmasina sebep olmustu.
Haberin Istanbul’a ulasmast iizerine can kaybt ya da yarali olup olmadigi,
sehirde ka¢ hanenin bulundugu, binalarin ne kadariin zarar gbrdigi, ne
kadarinin da tamamen yikildigt ve sarsintilarin devam edip etmedigi valilige
soruldu. Yaralilarin tedavisi i¢in de acilen yakin bir yerlesim yerinden 2 veya 3
doktorun génderilmesi bildirildi.?>

Bircok bina yikilmis ya da oturulamayacak derecede hasar gormistii.
Depremin etkisinin biiyiik olmast ve artcilarinin da devam etmesi, insanlar
arasinda panik ve korku yarattt. Bu durum, depremin ortaya ¢ikardigt hasarin da
tespitini zorlastirmaktaydi.?0 Bu sebeple 6ncelikle depremzedelerin barinma
sorununun ¢Ozilmesi gerekmekteydi. Olumsuz hava sartlarinin etkili oldugu
schirde, yagmur ve karin devam ettigi bir zamanda, ahalinin acikta kalmasi
biiyiik bir sorun olusturacaktl. Bu sorunun gegici olarak ¢ozilmesi amactyla
Cankirt ile birlikte Kalecik, Kochisar, Tosya, Iskilip ve Cerkes gibi cevre
yerlesimlerdeki askerl depolardan cadir tedarik edildi. Yine cevre birimlerden
kereste ve diger yapt malzemelerinin de nakledilmesi konusunda emir verildi.?”

Ahalinin sorununa ¢6zim aranirken devlet kurumlarinin isleyisi ve devlet
malzemelerinin akibeti de hesap edilmek zorundaydi. Bu sebeple depolardaki
silah, mihimmat ve diger askeri malzemelerin zarar gérmemesine dikkat ¢ekildi
ve iyl bir sekilde muhafaza edilmesi yoninde vilayete tebligat gonderildi. Yine
ahalinin ihtiyaclarinin karsilanmasina destek olunmast icin merkez tarafindan
gerekli yardimin yapilmasina ve bu ama¢ dogrultusunda sehremini baskanliginda
bir “Tane Komisyonu”nun kurulmasina padisah tarafindan irade buyruldu.2s

ik bilgilendirmenin ardindan sehirde yasananlara ve cevabi istenen
sorulara dair 10 Mart’ta ikinci bir bilgilendirme daha yapildi. Buna goére ikisi
Misltiman, ikisi de Hristiyan olmak tizere dort kisi enkaz altinda kalarak vefat
etmis ve 100 kisi de yaralanmisti. Yaralilarin tedavisi sehirde bulunan doktor ve
ebe tarafindan  yapilmaktaydi. Mutasarrifliktan, baska  bir  doktorun
gonderilmesine de ihtiyag olmadigt bildirildi.?” Idarecilerin doktora gerek

23 M. Bikee, “Ttrkiye’de Hasara ve Can Kaybina Neden Olan Deprem Listesi (1900-
2014)7, 3. Tiirkiye Deprem Miibendisligi ve Sismoloji Konferanss, 14-16 Ekim 2015, Dokuz
Eyliil Universitesi, Izmir 2015.

2+ Ozmen, “Kastamonu ve Yakin Cevresi Igin Deprem Olasiligt Tahminleri”, s. 13.

% BOA., DH.MKT., 2598/51. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]

26 Rastamonu, No: 1432. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

27 BOA., LHUS., 94/113. 24 Subat 1317 [9 Mart 1902]; BEO., 1806/135415. 25 Subat
1317 [10 Matt 1902]; DH.MKT., 454/35. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

28 BOA., LHUS., 94/113. 24 Subat 1317 [9 Mart 1902]; DH.MKT., 2598/52. 26 Subat
1317 [11 Mart 1902]

2 BOA., DH.MKT., 2598/51. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]; Kastamonn, No: 1432. 27
Subat 1317 [12 Mart 1902]
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olmadigina dair cevabi, bagka bir calismada hasarin boyutunun ilk anda
anlastlamamasindan ve sadece merkezde 4 kisinin vefatindan haberdar
olundugundan ileri geldigi seklinde yorumlanmistir.?0 Zira Cankirt merkezinde
dahi yasanan korku ve telas havasindan dolayr afetin etkisinin tam anlamiyla
tespit edilmesi zotlasmistt. Su durumda c¢evre birimlerden de haberdar
olunmamast normal gorinmektedir. Esasinda depremin etkiledigi koyler de
vardl. Fakat ilk anda koylerdeki hasar ve kayip idarl birimlere bildirilememis
oldugundan, kaybin sadece sehir merkeziyle sinirh kaldigr diisinilmekteydi.

9 Mart’ta meydana gelen depremin arkast kesilmedi; 10 ve 17 Mart’ta da
devam etti. Deprem, Cankirt merkezindeki ti¢ binden fazla haneye, az ya da ¢ok
zarar vermisti.3! Evlerle bitlikte devlet binalari, camiler, mescitler, hamamlar,
dikkanlar, suyollart ve bir dergahin etkilendigi depremde, ilk tespitlere gore
meydana gelen zarar 2.5 milyon kurus civarindayd:. Depremin hemen ardindan
alinan tedbirler ¢ercevesinde kimse agikta birakilmadi. Depremzedeler saglam
kalan evlerin yant sira bahge evlerine ve asketi depolardan getirtilen ¢adirlara
yerlestirildi.?> Resmi dairelerin tamami hasar gérdiigiinden memurlar icin de
yeterli sayida c¢adir kurduruldu. Bu olaganustii sartlar altinda milki ve adli
daireler birlestirildi.?> Hassas bir dénemin yasandigt Cankirr’da birokratik isler
bu sekilde yiritilmeye ¢alisiliyordu.

Evsiz ve muhta¢ durumda olan ahalinin temel gida ihtiyaglar
karstlantyordu.3* Bunun icin cesitli tedbitler alindi ve bu ¢ercevede firinlarda
geregi kadar ekmek bulundurulmaya caligildi.3

30 Omer Tirkoglu, “1902 Cankirt Depremi”, Kebikee Dergisi, S. 14, Ankara 2002, s. 175.
31 BOA., DH.MKT:, 2598/51. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]; DH.MKT., 454/35. 5 Mart
1318 [18 Mart 1902]; Kastamonu, No: 1432. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]. 1902 yilinin
hemen Oncesinde hane sayilarina dair farkli veriler vardir. 1894 yilinda 4 bin oldugu
bildirilen (Bingdl, Cankuz’mn Idari, Niifis ve Sosyal Yapsz, s. 49) hane sayisinin, 1899
yilinda 2,485 oldugu ifade edilmektedir (Omer Tirkoglu, Sdlndmelerde Cankir-Kastamonn
Vildyeti Salndamelerinde Cankarr (Kengerz) Sancagr (1869-1903), Cankirt Valiligi Yayinlar,
Cankirt 1999, s. 513). Bu dénemdeki yapilarin inga 6zellikleri konusunda Cankir’nin
tarihi kent yapist tzerine hazirlanmis bir ¢alismada bilgi verilmektedir. Buna gore
glinimiizde sit alani icinde 634 yap1 bulunmaktadir. Bu yapilarin % 63’0 iki katli, % 30’u
da tek kathdir. Tek katll olanlarin cogu, 1930-1960 yillar1 arasinda distk gelirli
vatandaslar tarafindan yapilmisti. Geleneksel yapilar ise iki katlydi. Yapt malzemesi
olarak da % 74’4 ahsap karkas olan tarihi yapilarin % 14’4 betonarme karkas ve gerisi de
yigma sistemle (kesme tas-tugla-briket) insa edilmisti. Bkz. Kuter, Canksrz Kenti, s. 225-
227.

32 BOA., DH.MKT., 2598/51. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]; Kastamonu, No: 1432. 27
Subat 1317 [12 Mart 1902]

3 BOA., §D., 1668/22. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

3 BOA., DH.MKT., 2598/51. 26 Subat 1317 [11 Mart 1902]

3 BOA., §D., 1668/22. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]
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2- Depremin Merkez Kazaya Bagli Koylerdeki Etkisi

Meydana gelen deprem, sadece sehir merkezini etkilememigti. Cevre
koylerin bazilarinda da yitkima ve can kaybina sebep olmustu. Mutasarrifliktan,
depremin etkiledigi kéyler tespit edildikten sonra buralara da ¢adir génderilecegi
ve gerek duyuldugunda cevre koéylerden gida maddesi temin edilecegi
bildirilmekteydi.’¢ Génderilen memurlar vasitastyla alinan bilgiye gére Cankirr’ya
¢ bucuk saat uzaklikta bulunan ve 100 haneden olusan Yurtk3” kéytinde 70 ev
tamamen yikilmis ve biri erkek 13 kisi enkaz altinda kalarak vefat etmigti.’
Buradan bagka yine merkeze ikiser ticer saat mesafede bulunan 3 kdydeki 150’ye
yakin hanenin tgte ikisiyle cami ve mekteplerin yikildigt ve geri kalan hanelerin
de yikilmak tizere oldugu bildirildi. Bu ti¢ kéyde birkag yaralt vard: ve vefat eden
olmamigt1.%

Koylerdeki durumun tespit edilmesi ve buralara dair bilgiler vakit
kaybedilmeden devlet merkezine bildirilmekteydi. Mutasarriflik tarafindan 12
Mart’ta gonderilen telgrafta Cankir’ya bagli koylerden isim zikredilmemekle
birlikte dérdiine dair bilgi verildi. Buna gére 4 kdyde toplam 422 hane ve iki de
cami bulunmaktayd:. Hanelerinin ¢ogu yikilmisti, geri kalanlart da yikilmak
tzereydi. Can kaybinin yasanmadigt bu kéylerde bazi hayvanlar telef olmustu.40
Ancak yaralilarin olmasi, baslangicta gerek gértlmeyen saglik ekibine de ihtiyact
ortaya ctkardi. Bu sebeple vilayet merkezinden Askeri Doktor Yiizbast Cemal ve
Eczact Hact Ziya Beyler Cankirt’ya génderildi.*!

15 Mart tarihli telgrafta hasari tespit edilen koylerden baska 168 hanenin
yer aldigi 2 koytin biyik bir kismunin yikildigi ve herhangi bir can kaybinin
meydana gelmedigi bildirilmekteydi.*? Bu yondeki bilgilendirmeler, 20 Mart’a
kadar devam etti.#> Ancak bir kiz ¢cocugunun hayatin1 kaybettigi Dumlu kéyu

30 BOA., $D., 1668/22. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

37 “Yerik” seklinde zikredilen (Bingol, Cankur'nin Idari, Niifiis ve Sosyal Yaprss, s. 17)
koyin, ginimizde Korgun ilgesine bagl Karatekin koyiiniin eski ad:i oldugu ifade
edilmektedir (Turkoglu, “1902 Cankiri Depremi”, s. 175). Ancak belgedeki okunusu
Yirtk ya da Yorik olup, kéyiin internet sitesinde de “Yiiriik” olarak bahsedilmektedir.
(http: //www.karatekinkoyu.com /?pnum=132&pt=K%C3%96Y%C3%ICM%C3%9IC
ZA+TARY%C4%BOHY%C3%87ES%C4%B0) Erisim tarihi: 28.03.2019.

3% BOA., DH.MKT., 2598/121. 27 Subat 1317 [12 Matt 1902]; Kastamonu, No: 1432. 27
Subat 1317 [12 Mart 1902]

3 BOA., DH.MKT., 454/35. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

40 BOA., DH.MKT., 454/35. 28 Subat 1317 [13 Matt 1902]

M Kastamonu, No: 1432. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]; Turkoglu, “1902 Cankir
Depremi”, s. 175.

42 BOA., DH.MKT., 454/35. 2 Mart 1318 [15 Mart 1902]

43 Daha genis bilgi icin bkz. BOA., DH.MKT., 454/35.
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hari¢ diger koylerin isimlerine ulasitlamamaktadir.# Buradan hareketle can kayb:
yasanmayan koylerin isimlerinin zikredilmedigi séylenebilir.

Depremin etkiledigi kéylere dair Istanbul’a ulastirilan haberlerde koy
isimlerinin  biiylik bir kisminin zikredilmemesi, depremden etkilenen koy
sayisinin  tespitini  zorlastirmaktadir. Pes pese verilen bilgilerden hareketle
toplam sayinin bildirildigi akla gelse de telgraflarda yer alan “dider koylerden
almacak haberin de bildirilecegi” ya da “basar: tespit edilen diger kdylerden baska”
ifadeleri, bilgisi verilen kéylerin farklt kdyler oldugunu géstermektedir. Bu
sekilde simdiye kadar verilen bilgilerden hareketle net olmamakla birlikte
Cankirt ¢evresindeki kéylerden 35-40’tnda bulunan 2.000 civarindaki hanenin
cogunda ciddi bir hasarin meydana geldigi diisintlmektedir. Cankirt merkezi ve
koylerinde toplam 18 kisinin hayatint kaybettigi anlagilmaktadir. Depremde
hayatint kaybedenlerin sayisina dair Mutasarrif Ahmed Kadri Bey’in 29 Mart
tarihli telgrafinda verdigi bilgi de bu yondedir.45

Depremden  etkilenen koylerin - durumlarina  dair  bilgiler  geldikce
depremzedeler icin yardimlar da yapilmaya baglandr. Depremin etkilemedigi
koylerden ahalinin rizastyla 110 kile (2.750 kg ya da 5.217 kg.#") bugdayin
toplanmasina karar verildi.*® Ayrica tedarik edilen 115 torba un, muhtarlar
vasitastyla ahaliye dagittirilde.#

3- Yapilan Yardimlar ve Buna Dair Yiiriitiillen Faaliyetler

Cankir’da hafif ya da siddetli sarsintilar, 9 Mart depreminden sonra da
devam etti.>® Bunlar herhangi bir hasara sebep olmamissa da 9 Mart’ta meydana
gelen yikict deprem, bircok insant etkilemisti. Olusan maddi kayiplar, ahalinin
zor duruma dismesine sebep oldugundan depremzedelerin yaralarinin sartlmast
gerekiyordu. Depremzedelerin ihtiyaglarint karsilamak ve hanelerin insasina
harcamak tizere idne toplanmaya baslandi. S6zlik anlami olarak “yardim icin

4 BOA., DH.MKT., 454/35. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

4 BOA., DH.MKT., 454/35. 15 Nisan 1318 [28 Nisan 1902]

46 Kile; hububat 6lgegi olarak kullanilan bir tabirdir. Cesitleri olan kilenin miktarlari da
birbirinden farklidir. M. Z. Pakalin, 1 Istanbul kilesinin 18-20 okka olup, ortalama 25
kg. geldigini bildirmektedir. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlz Tarib Deyimleri ve
Terimleri Sozliigii, C. 11, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlar, Istanbul 2004, s. 281.

7M. Y. Etler, 1 kilenin 47,434 kg. oldugunu hesap etmektedir. Bkz. Mchmet Yavuz
Erler, Osmanls Devleti'nde Kuraklik ve Kutlik Olaylar: (1800-1880), Libra Yayinlari, Istanbul
2010.

4 BOA., DH.SFR., 280/67. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

4 BOA., §D., 1668/22. 9 Mart 1318 [22 Mart 1902]

501902 yilinda 6 Nisan’da (BOA., DH.MKT., 454/35. 26 Mart 1318/8 Nisan 1902;
Kastamonn, No: 1440. 1 Mayis 1318/14 Mayis 1902), 21 Temmuz’da (Kastamonu, No:
1451. 17 Temmuz 1318/30 Temmuz 1902), 7 ve 17 Agustos’ta (Kastamonn, No: 1454. 7
Agustos 1318/20 Agustos 1902) depremler yasandi.
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toplanan para”' seklinde agtklanan iane kavrami; Osmanli Devleti'nde 19.
yuzyilda olaganistu gidetleri karsilamak tizere halktan toplanan mall yardimlar
icin kullanilmaktaydi. Bu kavram; yoksul ve sehit ailelerine yapilan yardimdan
kamu kurumlarinin ihtiyaglarinin karsilanmasina kadar genis bir yelpazede
kendini gostermisti. Toplumdan maddi destek temin etmeyi amaglayan bu
sistem, meydana gelen afetlerin etkisinin azaltilmasi ve yaralarinin sarilmasinda
da siklikla basvurulan bir careydi’? Bu dénemde s6z konusu yardimlarin
toplanmasi icin kampanyalar yapildi ve komisyonlar kuruldu. Osmanl
Devleti’nin afetle miicadele etmek i¢in bir kurumu olmadigindan olusturulan
Line Komisyonlarr, devletin bu islerini yiiriitmekteydi.>> Depremin verdigi hasarin
buyik olmast sebebiyle bu yiki, Cankirt Mutasarrifliginin  tek basina
kaldiramayacagr diisinildd. Boylece séz konusu iane komisyonlarindan biri de
Vali Muavini Resad Bey baskanliginda Kastamonu vilayetinde kuruldu.>* Ayrica
vilayete baglt mutasarriflik ve kaymakamliklara da aynt komisyonun kurulmast
yoniinde tebligat génderildi.® Depremin hemen ardindan vilayetten 10 bin
kurus da Cankirr’ya ulagtirilds.>

Yardim kampanyalarina katlanlarin isimlerinin basin yoluyla ilan edildigi
de gorulmektedir. Esasinda bu durum, kampanyalarda yapilan islerden biriydi.
Zira yapilan yardimlarin gazete vasttastyla ilan edilmesi, yardim sahibine bir
tesekkiir mahiyetinde olabildigi gibi yardima katilim: da tesvik etmekteydi.””
Kastamonu Valiliginin ilgili birimlere cagrida bulunmasindan sonra vilayet
dahilinde yardim kampanyast baslatldi. Ulasilan bilgilere gére kisa siire icinde
Sinop’tan 8.700; Bolu’dan 8.639; Tasképri’den 2.410; Boyabat’tan 1.200 ve
Cide’den de 504 kurus olmak tizere 20 bin kurustan fazla para toplandi.
Vilayetin eline ulagan yardim paralari, parca parca Cankirr’ya gdénderildi®
Tamamina ulasilamasa da bazi yetlesim birimlerindeki hayir sahiplerinin isimleri
Kastamonu gazetesinde yer almaktadir.>

5t Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkee Ansiklopedik Ligat, Aydin Kitabevi Yayinlari,
Ankara 2017, s. 462.

52 Abdiilkadir Ozcan, “Iane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 19, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlar, Istanbul 1999, s. 228-232; Nadir Ozbek, Osmanis
Imparatoringn’'nda Sosyal Devlet-Siyaset, Iktidar ve Megruivet 1876-1914, lletisim Yaymlari,
Istanbul 2008, s. 256.

53 Ozbek, Osmantz Imparatorlugn’nda Sosyal Devlet, s. 257.

5 Kastamonu, No: 1434. 20 Mart 1318 [1 Nisan 1902]; Sabah, No: 4456. 18 Mart 1318
[31 Mart 1902]

5 BOA., DH.MKT., 454/35. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]; Kastamonu, No: 1434. 20
Mart 1318 [1 Nisan 1902]

5 BOA., DH.STR., 280/67. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

57 Ozbek, Osmanls Imparatoriugn’'nda Sosyal Devlet, s. 268-270.

38 Kastamonu, No: 1434. 20 Mart 1318 [1 Nisan 1902]

59 Kastamonu, No: 1474. 8 Kanunisani 1318 [21 Ocak 1903], No: 1475. 15 Kanunisani
1318 [28 Ocak 1903], No: 1476. 22 Kanunisani 1318 [4 Subat 1903], No: 1477. 29
Kanunisani 1318 [11 Subat 1903], No: 1481. 5 Mart 1319 [18 Mart 1903]
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Depremin oldugu haber alinir alinmaz, dénemin padisaht II. Abdiilhamid,
depremzedelerin  yaralarinin  sartlmast icin devlet merkezinde sehremini
baskanliginda bir komisyon kurulmas: yontnde irade buyurmustu.®’ Sehremini
tarafindan Pitlepe seli ve Biga yangini®! afetzedeleri icin daha 6nce kurulan
komisyonun bu isi de tGstlenmesi uygun bulundu.®? Merkezdeki bu ¢alismanin
Cankirr’ya bildirilmesi tizerine, gelecek yardimlarin dagitimi i¢in sehirdeki ulema
ve memleketin ileri gelenlerinden olusan bir komisyon olusturuldu.6?

Sehremanetindeki komisyon, 11 Mart’ta Cankirt  depremzedelerine
yapilacak yardim konusunu goriisti. Cankirt depreminin hemen 6ncesinde
meydana gelen Erzurum depreminden etkilenen depremzedeler icin toplanan
yardimin Cankirt depremzedelerine toplanacak yardimla birlestirilmesine ve
Istanbul ile vilayetlerden gelen paralarin acilen génderilmesine karar verildi.o*
Daha 6nce Pirlepe ve Biga afetleri i¢in toplanan paradan 552 liranuin [55.200
kurus] Cankir’ya gbnderilmesi uygun bulundu.®

Iane Komisyonu vasitasiyla toplanan yardimlar, bazi sorunlar da
olusturmaktaydi. Devletin, memur maaslarindan yaptigi kesinti vasitastyla
memutlara bask: kurmus oldugu ve bu sekilde toplanan yardimlarin olaganiisti
vergi niteligi tagidigt ifade edilmektedir. Bu da ahalinin refaht icin mali ylkin
yine ahaliye yiiklendigi seklinde yorumlanmaktadir.%® Ayni durumun Cankirt
depremi icin de gegerli oldugu séylenebilir. Zira vilayetlerden yapilacak yardim
konusunda Sehremanetinden gonderilen tezkirede bu konuya deginilmekteydi.
Bu tezkireden son vyillarda meydana gelen afetlerdeki afetzede ahalinin
ihtiyaglarinin - karsitlanmast  amactyla “ianat tahsilatt” adi altinda memur
maaslarindan yardim 6denegi kesildigi anlasiimaktadir. Bu yazida ayni kesintinin
devam etmesinden dolayt Cankirt depremzedeleri icin bagka bir yardim toplamanin
da zorlastiys beyan edilmekteydi.” Bu durum, memurlarin iizerlerine yiiklenen
olaganusti vergi yukintin daha da artmasi anlamina gelmekteydi. Maaslardan
yapilan kesintilerin kabullenilmedigi ve bu sebeple “zorlasma” ifadesinin

%0 BOA., BEO., 1806/135415. 25 Subat 1317 [10 Mart 1902]

61 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Hiiseyin Baha Oztung, “20. Yiizytlin Basinda
Biga’da Yangin Afeti ve Sosyal Yardimlasma”, Belleren, C. LXXXII, S. 293, Ankara 2018.
02 BOA., BEO., 1810/135725. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]; DH.MKT., 2599/29. 28
Subat 1317 [13 Mart 1902]; Sabah, No: 4438. 28 Subat 1317 [13 Mart 1902]

0 BOA., DH.SFR., 280/67. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

¢4 Komisyon; Sehremini Ridvan Pagsa, Dahiliye Miistesart Fuad Bey ile Sehremaneti
Meclisi azasindan Said ve Zeki Megamiz Beylerden olusmaktaydt. [&dam, No: 2776. 28
Subat 1317 [13 Mart 1902]; Sabah, No: 4438. 28 Subat 1317 [13 Mart 1902]

05 BOA., DH.MKT., 454/35. 25 Mart 1318 [7 Nisan 1902]. Sabah gazetesinde
komisyonun 12 Mart’ta toplandigi ve gonderilen paranin 52 bin kurus oldugu
bildirilmektedir. Sabah, No: 4438. 28 Subat 1317 [13 Mart 1902]

66 Ozbek, Osmanls Imparatoriugn’nda Sosyal Deviet, s. 270.

67 BOA., DH.MKT., 454/35. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]
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devletin Gst burokrasisine daha liml sekilde iletilmeye calisddigt gériilmektedir.
Cankirt depremzedelerine yardim toplanmast konusunda sehremini tarafindan
kaleme alinan baska bir yazi, memur maaslarindan yapilacak kesintiye dair fikir
vermektedir.o®

Devlet vyetkilileri, bir yandan yardim calismalarini organize etmeye
calisirken diger yandan da depremzedelere para ulastiriyordu. Ilk yapilan
yardimin hemen ardindan Istanbul’daki komisyonun elinde bulunan paradan
Cankir’ya ikinci defa 50 bin kurus daha gonderildi.®® Kastamonn vilayet
gazetesinin  haberlerine gbre toplanan yardimlar ahaliye ulastirilmaya
baslanmisti. Gazetede 1903 yilinda en az bes ayn dagiimin  yapildig
bildirilmektedir. Bununla bitlikte 6ncesinde de yardim paralarinin dagitildigs
verilen bilgilerden anlasilmaktadir. Zira Mayis ayinda bu defa da yedinci olarak
9.030 kurus dagildigt zikredilmektedir.”0 Haziran ayinda dagitimlarin
sekizincisinde 10.070 kurus’™ depremzedelere ulastirildi, hemen akabinde de iki
ayrt dagiim daha yapidi. Bunlardan ilki Hoca Bahsayis Mahallesindeki
depremzedelere dagitilan 17.850 kurustu.’? Ulagilabilen verilere gére 1896
yilinda bu mahalledeki hane sayist 202 idi.”® Binalarin ne kadarinin, ne oranda
hasar gérdigiine ulagilamamakla birlikte bu bilgiden hareketle dagitilan paranin,
hane bast en az 90 kurusa yakin oldugu hesaplanabilir.

Yapilan dagitimlar icinde Karatas Mahallesi’™ depremzedelerine disen pay
da 12.870 kurustu.”> Ekim ayinda bunlardan baska 10.200 kurusluk bir dagitim
daha yapildi. Fakat depremzedelerin yasadiklart mahalle ya da kdy adi
zikredilmemektedir.’® Mevcut verilere goére sadece bu bes dagitimda
depremzedelere 60 bin kurusun ulastirildigr gérilmektedir.

Vilayetlerde toplanmasi distiniilen yardimin teferruatina ulagilamasa da 29
Mart 1905 tarihli bir evraktan Istanbul’daki Iine Komisyonunun Cankirt
depremzedeleri icin en az 40 bin kurustan fazla yardim topladigt anlasiimaktadir.

% Memleket genelinde ilk verilecek maastan 6denmek ve 5 kurustan da az olmamak
kaydiyla memurlardan 1.000 kurusa kadar maas alanlardan % 1; 4.000 kurusa kadar
maas alanlardan % 2 ve bu miktardan daha fazla maas alanlardan ise % 5 oraninda
kesinti yapilmast yontunde karar alindigt gériilmektedir. Bkz. BOA., DH.MKT., 454/35.
6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

© BOA., DH.MKT., 454/35. 8 May1s 1318 [21 Mayis 1902]. Bu rakam Sabab gazetesinde
52 bin kurus olarak ifade edilmektedir. Sabah, No: 4450. 12 Mart 1318 [25 Mart 1902]

0 Kastamonu, No: 1491. 14 Mayis 1319 [27 May1s 1903]

"V Rastamonu, No: 1494. 4 Haziran 1319 [17 Haziran 1903]

72 Kastamonu, No: 1496. 18 Haziran 1319 [1 Temmuz 1903]

73 Turkoglu, Salndmelerde Cankers, s. 471.

74 Bu mabhallenin 1896 yilindaki hane sayist 207 idi. Turkoglu, Salndmelerde Cankar, s.
471.

5 Kastamonu, No: 1497. 25 Haziran 1319 [8 Temmuz 1903]

76 Kastamonu, No: 1510. 8 Tesrinievvel 1319 [21 Ekim 1903]
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Fakat bu paranin depremzedelere ulastirilmast konusunda sorun yasandi. Zira
sadece 7 bin kurusu verilmis ve geri kalan 34 bin kurus, Cankir1 Mal
Sandigindan verilmek tzere Kastamonu Vilayeti Mal Sandigina kaydedilmisti.
Ancak s6z konusu 34 bin kurusun verilmedigi gorilmektedir.”? Toplanan
yardimin depremzedelere ulastirilmast konusunda bdyle bir sorunun yasanmast,
esasinda 6nemli bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Depremin tzerinden 3 yil
gibi bir zaman ge¢mesine ragmen depremin actigi yaralar tam olarak
sartlamamisti. Zira henliz yardim alamayan ve evsiz kalan depremzedelerden
miiracaatta bulunanlar vardi. Yardim parasindan geride kalan 34 bin kurusun
1904 ve 1905 yili gelirlerinden 6denmesi i¢in valilik talepte bulundu.”® Ancak
farkli bir yilin giderinin bagka bir yila aktarilmasinin yasak oldugunun talimat ile
kararlastirildigt Maliye Nezaretinden bildirildi. 1906 yilinda bu talep yenilendiyse
de cevap degismedi.” Bu durum ise toplanan yardim paralarinin bir kisminin
ihtiyaca ragmen dagitilmadigini, devlet birimlerinin  kasasinda  kaldigini
gostermektedir.

4- Hanelerin Onarimi, Yikimi ve Yeniden Inga Siiregleri

Depremzedelerin yaralarinin sarilmasi icin bir yandan yardim faaliyetleri
yurttilmekte diger yandan ingaat calismalart devam etmekteydi. Depremin
hemen ardindan Mutasarrif Kadri Bey ile sehirde kurulan komisyon azalari,
bizzat kesif amactyla sehri gezdi. Sehirde en fazla hasarin gorildigi yer, Hoca
Bahsayts mahallesiydi. Burada yapilan kesfin ardindan diger mahalleler de
gezilecekti. Oncelikle mahalle muhtarlarindan mahallelerinde bulunan binalar ve
hasarlarina dair defter diizenlemeleri istendi. Gelecek defterlerin komisyon
tarafindan kontrol edilmesinden sonra inga, onarim ve yikim faaliyetlerinin
yiriitilecegi Istanbul’a bildirildi.”

Devlet yetkililerinin yurtttigt faaliyetlerin yaninda, yikilan ya da hasar
gbren binalarin ingast icin halkin da calismalart bagladi. Evsiz kalan ve gegici
olarak iskdn edilen ahali, dogal olarak depremin maddi ve manevi her tirli
yukiinid tastyordu. Ahali, depremin etkisini azaltabilmek icin her seyden 6nce
mesken sorununu ¢ézmek istiyordu.

Devletin afetzedelere vergi konusunda da ayrica yardimi diiginildi. Ancak
yeni diizenlemelere ihtiyag vardi. Fakir olduklari anlasilanlardan 6zel kanun
geregi 50 kurusa kadar olan ruhsat vergisinin alinmamasina dair karar zaten
yuriirlikteydi. Mutasarnflik  tarafindan depremde gerek kismen gerekse

" BOA., DH.MKT., 851/14. 16 Mart 1321 [29 Mart 1905]

8 BOA., DH.MKT:., 851/14. 16 Mart 1321 [29 Mart 1905]

" BOA., DH.MKT., 851/14. 2 Haziran 1321 [15 Haziran 1905] ve 22 Temmuz 1322 [4
Agustos 1900]

80 BOA., §D., 1668/22. 10 Mart 1318 [23 Mart 1902]
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tamamen evleri yikilan ve ekonomik giicii yetmeyen hane sabiplerinden de yeniden inga
edecekleri haneleri i¢in bu verginin alinmamasi yontinde goriis bildirildi.8! Sura-
yi Devletin bu konudaki fikri ise depremzede hanelerinin bir an Once
yaptirilmast ve islerin kolaylastirilmast yontinde oldu. Bu sebeple de sehirde
uygulanmasi istenen vergi muafiyeti biraz daha genisletildi ve gelir getiren yerlerden
baska biitiin depremzede binalar: icin gecerli olmasina karar verildi.$?

Hanelerin yeniden insasinda ruhsat vergisinin alinmamasina ragmen fakir
oldugundan evini yeniden insa edemeyecegini beyan eden ve devletin bu yonde
yardimint isteyenlere dair 6rnekler de bulunmaktaydi. Kamile Cukur Mahallesi
sakinlerinden Kadizade Sakir isimli vatandas bunlardan biriydi. S6z konusu
vatandasin verdigi arzuhal Uzerine gereginin yapilmasinin bildirildigi yaz,
vilayete Temmuz 1902’de havale edilmisse de basvurunun neticesine
ulagtlamadi.8®> Yine Yirik kéyu sakinlerinden Ali isimli sahts, Agustos ayinda
Istanbul’da iken bir talepte bulundu. Kendisinin ve cocuklarmin kéye uzak
mesafede bulunan validesinin yaninda oldugu sirada depremin yasandiging,
evinin tamamen yikiddigini ve sokakta kaldigini beyan etmekteydi. Al
arzuhalinde “Zaten fakir oldugumnzdan bu sekilde de yikildik, zaruri olarak buraya
geldik” demekteydi. Durumunu bu sekilde arz eden Ali, Uskiidar’da Hasan
Aga’nin haninda oldugunu bildirmekte ve devlet tarafindan yardim yapilmasint
arzu etmekteydi.’* Ali’nin yardim talebine kendisinin ve ailesinin ticretsiz olarak
Inebolu Limanr'na kadar gotiirilmesi seklinde cevap verildi$5 Bu érneklerin
disinda aynt durumda olan bir¢ok insanin oldugu tahmin edilmektedir.

Giintimiizde afetlerin etkisinin azaltdlmasina dair sosyolojik ¢alismalar
yapilmaktadir. Bu calismalarda halkin devletten beklentisi hissedilmektedir.5
Boyle olaganiistli bir durumda bu beklenti, ¢aresiz insanlar icin en dogal sonug

81 BOA., DH.MKT., 454/35. 21 Mart 1318 [3 Nisan 1902]; §D., 2717/57. 21 Mart 1318
[3 Nisan 1902]

82 BOA., L.DH., 1397/16. 11 Mays 1318 [24 Mayis 1902]; DH.MKT., 454/35. 22 May1s
1318 [4 Haziran 1902]; BEO., 1863/139724. 27 Mayis 1318 [9 Haziran 1902]

8 BOA., DH.MKT., 542/44. 3 Temmuz 1318 [16 Temmuz 1902]

8 BOA., DH.MKT., 582/67. 14 Agustos 1318 [27 Agustos 1902]

8 BOA., DH.MKT:., 582/67. 10 Eylul 1318 [23 Eylul 1902]

86 Son yillarda depremin zararinin azaltilmast konusunda anketler yapilmaktadir. Bu
yonde bir c¢alisma yapan A. Nuray Karanctya gore ankete katilanlarin biyik bir
¢ogunlugu alinacak genel 6nlemler icin olumlu cevap vermistir. Fakat aynt soru kisisel
Olgekte soruldugunda alinan cevaplarin ortalamast % 50’yi gecmemistir. Yani genel
olarak zaratlarin azaltilabilecegine olumlu bakilirken, bireylerin kendi becerilerinde daha
kotimser olduklart  sonucuna ulasidmistir. Bu sonug, halkin, devlet ve diger
kuruluslardan  beklentilerine baglanmaktadir. Ginimiizde bu olumsuz tutumu
iyilestirme olarak “Halkwun becerilerini ve kaynaklarm: giiglendirici. programlarm uygnlanmas:”
onemli gorilmektedir. Bkz. A. Nuray Karanci, “Afet Zararlarini Azaltmada Psikolojinin
Onemi”, Afet Zararlarm: Azaltmanin Temel Ilkeleri, Edt. Mikdat Kadioglu-Emin
Ozdamar, JICA Tirkiye Ofisi Yayinlari, Ankara 2008, s. 53, 56.
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olarak gorilmelidir. 20. ylzyiin basinda bu beklentinin daha fazla oldugu
sOylenebilir. Ayrica afetler, sartlarin farkli olmasina ragmen her dénemde halkin
toplumsal birligine ve devletin destegine daha fazla ihtiya¢ duyuldugu dénemler
olarak degerlendirilebilir.

5- Sikayetler ve Deprem Sonrasi Yaganan Sorunlar

Depremin hemen ardindan ¢esitli sikayetler yapildi. Bunlarin en 6nemlisi
Mutasarrif Ahmed Kadri Bey’in depremzedelere yardimct olmadigina dair
yapilan sikayetti.3” Depremi vesile olarak gbren bazi sahislar sadece sikayetle
kalmamus, Kadri Bey’in goérevden alinmasi icin ahaliyi camiye toplamis ve
karisiklik ¢ikarmaya dahi calismuslardi.88 Sikayetin  Cankirt Mutasarrifligina
iletilmesinin ardindan Kadri Bey tarafindan 19 Mart’ta depremin ardindan
yasananlari iceren teferruath bir yazi kaleme alindi ve sikayetin asilsiz oldugu
bildirildi.3> 21 Mart’ta Sancak Idare Meclisi tarafindan da bu konuya dair bir
mazbata hazirlandi ve Mutasarrif Bey’in yapugi isler aktarilmaya calisild:.?
Ayrica Deprem Iane Komisyonu tarafindan takdim edilen 19 Mart tarihli
mazbata sureti de gonderildi. Bu mazbatada “Cankrz ve baze kdylerinde meydana
gelen depremden zarar goren abalinin ihtiyaglarinmn karsilanmast icin gerek padisah, gerek
vilayet ve gerek mutasarriflikea yardum kampanyast baglatilarak onemli miktarda paranin
komisyon sandigina geldigs, mubtac abalinin her tiirlii ibtiyacinn tamamianmaya baslandsgs,
ahali tarafindan dua edildigi ve 1V ali Bey ile Mutasarrif Bey'in bu konuda gayretlerine karg:
tesekiir edildigi” ifade edilmekteydi” Kadri Bey, ayrica sikayet telgrafi
yazanlardan Tevfik ve Mehmed Efendilerin Tane Komisyonunda aza olarak
gorev yapugini, s6z konusu komisyon tarafindan hazirlanan ve “Gze/ siikranlarimn:
dgeren” mazbatanin  altinda  onlarin  da  mihtrlerinin - mevecut  oldugunu
bildirmekteydi.??

Kadri Bey hakkinda yapilan sikdyeti sorusturmak tzere Vilayet
Mektupcusu Mehmed Ali Bey tahkik memuru olarak Cankirr’ya gérevlendirildi.
Mehmed Ali Bey, yapmus oldugu sorusturmanin® ardindan birka¢ eksiklik

87 BOA., LHUS., 95/33. 2 Mart 1318 [15 Mart 1902]; BEO., 1809/135663. 2 Mart 1318
[15 Mart 1902]; BEO., 1810/135688. 2 Mart 1318 [15 Mart 1902]

8 BOA., BEO., 1895/142060. 11 Temmuz 1318 [24 Temmuz 1902]; DH.MKT.,
454/35. 17 Temmuz 1318 [30 Temmuz 1902]

8 BOA., DH.SFR., 280/67. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902]

% BOA., §D., 1668/22. 8 Mart 1318 [21 Mart 1902]

% BOA., §D., 1668/22. 6 Mart 1318 [19 Mart 1902] ve 8 Mart 1318 [21 Mart 1902]

92 BOA., SD., 1668/22. 8 Mart 1318 [21 Mart 1902]

93 Tahkikata dair baz1 bilgiler ilgi ¢ekicidir: M. Ali Bey, 20 Mart’ta Yirtk koyune gitti ve
sikayet telgrafindaki mihiir sahiplerinden biri olan muhtarla goristi. Muhtar
“Mutasarrefin kendisini kovmadiginz ve okuma bilmediginden yardum icin_yazildidin: sandsgs telgrafi
ne oldugnnu bilmeden miibiirledigini” ifade etti. 21 Mart’ta Cankirr’da mihiir sahiplerinden
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haricinde afetin yonetilmesinde olumsuz bir durumun tespit edilemedigini rapor
etti. Sikayetin asil sebebi, Mutasarrif Bey’in Cankirr’da memur ve ahaliden hic
kimseyi her nedense hosnut edememesiydi. Bu durum, bazt memurlar ve sehrin
ileri gelenlerinin cogu tarafindan iistii kapali bir sekilde ifade edilmisti.% {lbasan
Sancaginda® mutasarrif olarak gérev yapan Kadri Bey, 1 Subat 1899 tarihli
iradeyle Cankirt Mutasarrifligina tayin edilmisti.® Depreme kadar da hakkinda
bircok sikayet yapilmisti.”7 Ancak deprem 6ncesi ve sonrast yapilan sikayetlerin
sorusturmasindan olumsuz bir neticenin alinamadigint Vali Enis Pasa da ifade
etmekteydi.?® Sura-yt Devlet tarafindan da sikayetin Mutasarrif Bey ile memur
ve ahaliden bazi sahislar arasindaki anlasmazliktan ileri geldigine ve dnemsiz
olduguna karar verildi.” Gunimiiz modern afet yonetimi icerisinde deprem
sonrast ¢alismalar dahi g6z 6ntinde bulunduruldugunda'® o giniin sartlarina
gbre 1902 Cankirt depremi sonrasinda yapilan calismalarin temelde cok farkl
olmadig1 gorillmektedir.

Benzer bir sikayet 1903 yilinda da belgelere yansmmust. Sikayet,
depremzedeler icin toplanan 1.000 liranin [100 bin kurus] dagitiminin

bir digeri olan 1zzetzade Osman Bfendi, “Yikumak iizere olan hanelerin teblikeli durnmmnn
ortadan  kaldirmatk  icin  hitkiimete miiracaat edildigini, ancak  sert bir sekilde reddedildigin,
Malayakogln ve Kirisciogln namlarmdaki sabislarm ac ve agkta kaldigim:” soyledi. Ancak
bahsettigi kisilere durumun sorulmast tizerine “a¢ ve sokakta kalmadiklarm:” ifade ettiler.
Bu iki kisi ile Corakoglu Ahmed, “ykslmas: halinde zarar verecek binalarm teblikeli durumn
igin bitkiimete miiracaat ettiklerini ve biikiimet tarafindan yapilan destekle teblikenin ortadan
kaldirildigims” beyan ettiler. Sikayetci olmayip da isimleri gecen bu t¢ sahsin disinda
durumun aydinlatilmast icin baska kisilerle de gértsilda. Bilgisine basvurulanlardan biri
olan Muderris Sakir Efendi, “Mutasarrf hakkindaki sikayetin genel durnmu bildirmek icin
meydana geldigini ve abalinin sikdyet ettikleri konularm kunlaktan duyma baberler” oldugunu
soyledi. BOA., §D., 1668/22. Tarihsiz.

% BOA., $D., 1668/22. 21 Mart 1318 [3 Nisan 1902]. Yapilan tahkikatin neticesi Nisan
ayinda Istanbul’a iletildi. BOA., BEO., 1835/137551. 13 Nisan 1318 [26 Nisan 1902]

% Jlbasan, 19. yiizyilin sonunda Manastir vilayetine baglt bir sancaktir. Nurettin Birol,
Deniz Akpinar, “XIX. Yizyll Sonlarinda Manastir Vilayeti ve Vali Halil Rifat Pasa’nin
Faaliyetleri (1887-1889)”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisz, Y. 3, S. 14, Haziran 2015,
s. 142.

% BOA., BEO., 1263/94709. 24 Kanunisani 1314 [5 Subat 1899]

97 Daha genis bilgi icin bkz. BOA., DHMKT., 2289/66; DH.MKT., 2375/97,
DH.MKT., 2421/112; DH.MKT., 2425/131; DH.MKT., 2585/62; DH.MKT., 2595/9.

% BOA., DH.SFR., 287/17. 2 Haziran 1318 [15 Haziran 1902]

% BOA., BEO., 1895/142060. 11 Temmuz 1318 [24 Temmuz 1902]; DH.MKT.,
454/35. 17 Temmuz 1318 [30 Temmuz 1902]

100° Acil Miidahale Evresi olarak tanimlanan donemdeki ana hedef, en kisa siirede daha
¢ok insan hayatin1 kurtarmak, yarali olanlarin tedavisini saglamak ve agikta kalanlarin da
gida, giyecek, 1smnma, barmma gibi hayati ihtiyaclarini karsilamak olarak ifade
edilmektedir. Daha genis bilgi icin bkz. Kadioglu, “Modern, Butinlesik Afet
Yonetiminin Temel Tlkeleri”, s. 23-24.
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yapilmadigt ve farkli isler icin harcandigi yoniindeydi.!®! Sikayet konusunun
gercek olup olmadigina dair kesin bir neticeye ulasilamasa da Kadri Bey’in
1903’te taltifi, bu sikayetin mutasarrif aleyhinde neticelenmedigini actk¢a ortaya
koymaktadir.102

Diger bir sikdyet de Sancak Idare Meclisi Azast olan Hact Mehmed
Efendi’nin, Ortapazar isimli yerde yaptrdigi magazanin karsisinda bulunan ve
az bir masraf yapilarak tamir edilebilecegi anlagtlan Murat Molla Vakfina ait
20’ye yakin diikkani yiktirmast hakkindaydr. Bu yikim islemini, kazada memur
olan damadinin bilgisi ve belediye kalfasinin gayri resmi raporuna gore yaptirdigt
ifade edilmekteydi. Kazanin yillik 100 bin kurus civarinda olan diger gelirlerinin,
30-40 bin kuruga dustiigi bir sirada s6z konusu ditkkanlarin yiktirtlmasinin gelir
kaybina sebep oldugu disuntldigi icin bu konuda gereginin yapilmasi
istendi.'” Ancak sonucuna dair herhangi bir bilgiye ulasilamadi.

Sikayetlerin disinda diger bir sorun da depremde askeriyenin depolarindan
tedarik edilen cadirlarla ilgiliydi. Evsiz kalan depremzedelerin gecici olarak
iskanlarint temin etmek icin Cankari, Kalecik, Kochisar, Iskilip, Tosya ve Cerkes
redif taburlarna ait depolardan 300 civarinda c¢adir alinmisti. S6z konusu
cadirlarin miktarina ve yipranmis olanlarin Ucretinin 6denmesine dair bir hayli
yazisma yapildr.!04

6- Hasar Goren veya Tamamen Yikilan Idari Binalarla Kamu
Binalarinin Durumu

Cankirt depremi, sehir merkeziyle merkeze baglt bazi kéylerde bir¢ok
binanin hasar gérmesine, bazilarinin da tamamen yikilmasina sebep oldu.
Meydana gelen hasar, maddi sikinttiya ragmen depremin hemen ardindan
giderilmeye calisildr. Yikilan ya da hasar géren binalar arasinda hitkiimet konagy,
hapishane ve telgrathane binalart bulunmaktaydr. Ayrica mektep ve medrese
gibi egitim-6gretim kurumlariyla camiler ve mescitlerden bagka, dergah ve
hamamlar da hasar goren yerler arasindaydi. Bunlarin 6nemli bir kisminin insaat
stirecine dair yazismalarinin yillarca devam ettigi goriilmektedir.

Depremde hasar goéren yerlerden biri hitkiimet konagr idi. Esasinda
konagin eskiligi sebebiyle depremin hemen 6ncesinde yeniden ingast konusunda
calismalar baslatilmist1.19 Zaten eski olan bina, depremde biraz daha hasar

101 BOA., DH.MKT., 649/33. 27 Kanunisani 1318 [9 Subat 1903]

102 BOA., .TAIL., 299/18. 9 Mart 1319 [22 Mart 1903]. Kadri Bey, 1904 yilinda Cankirt
Sancagl Mutasarrifligindan Sinop Sancagi Mutasarrifligina tayin edilerek bu sekilde
Cankirr’dan ayrildi. BOA., LDH., 1425/13. 17 Temmuz 1320 [30 Temmuz 1904]

103 BOA., DH.MKT., 649/33. 27 Kanunisani 1318 [9 Subat 1903]

104 Daha genis bilgi icin bkz. BOA., DH.MKT., 454/35; BEO., 1886/141376; BEO.,
3137/235224; BEO., 3161/237067; BEO., 3173/237929.

105 BOA., DH.MKT., 2544/109. 1 Testinievvel 1317 [14 Ekim 1901]
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gbrdi. Yeniden insast i¢in yapilacak masrafin 125.883 kurus oldugu tespit
edildi.' Yeniden inga stirecine dair yazigmalarlal®” 1905 yilinin sonuna gelindi.
Bu arada tehlike arz eden konak da kullanilmaktayd:.!%8 Bu yilda baglanan!® yeni
konagin insast ancak 1907 yilinda tamamlandi.!10

Hikiimet konaginin durumuyla benzer 6zellik tagiyan diger bir yer de
hapishane binastydi. Bina depremde tamir edilemeyecek derecede hasar gérdigu
icin askeriyeye ait eski depo, gecici olarak hapishane haline getirildi,'!!
hapishane binasinin da yeniden yapilmasit talep edildi.!'? Yapurilan kesfe gbre
yeni hapishane binasinin masrafi 233.460 kurustu. Fakat Zabtiye Nezaretinin
incelemesinde bu masrafin 307.920 kurus oldugu anlasildi.’3 Gegici olarak
kullanilan hapishane binast, ihtiyact karsilayamayacak kadar kiiciiktl. Ayrica
saglik acisindan da uygun bir yer olmadigl icin zamanla salgin hastaliklar
gorilmeye baslandi.''* Yeni hapishane binasina acil ihtiya¢c olmasina ragmen,
yapim masraflarina dair yazismalar uzun stre devam etti.!'> Maddi sorunlar soz

konusu oldugu icin yeni hapishane binasinin insasina ancak 1908 yilinda
baslanabildi.!t6

Depremde hasar goéren kurum binalarindan bir digeri de telgrathaneydi.
Digetlerindeki sorunlarla burada karsilagiimadigi goriilmektedir. Zira bina,
depremden az bir hasarla kurtulmustu. 6-7 bin kurus gibi bir masrafla tamiri
miimkiin oldugundan ilgili nezaretce onarimina ayni yil karar verildi.!'”

100 BOA., DH.MKT., 548/24. 11 Temmuz 1318 [24 Temmuz 1902]

107.1902-1905 yillarindaki yazismalar icin bkz. BOA., SD., 2727/24; DH. TMIK.S., 38/4;
DH.TMIK.S., 38/24; DH.MKT., 548/24; I.DH., 1408/14; L.DH., 1412/41; BEO.,
2235/167576; DH.MKT., 851/14; DH.MKT., 548/24; DH.MKT., 958/58.

108 BOA., DH.MKT., 909/63. 31 Testinievvel 1320 [13 Kastm 1904]

19 Mine Topgubast, K. Kutgin Eyipgiller, “19. Yuzyilda Kastamonu Eyaleti'nde
Hiikiimet Daireleri”, ITU Dergisi/a, S. 2, Eylil 2010, s. 117.

110 BOA., DH.MKT., 1196/39. 22 Agustos 1323 [4 Eylul 1907]

1 BOA., DH.MKT., 564/7. 8 Agustos 1318 [21 Agustos 1902]

112 Bu konuda 1899 ve 1900 yillarina ait yazismalar bulunmaktadir. Bkz. BOA,
DH.TMIK.S., 25/23; DH.TMIK.S., 27/20; DH. TMIK.S., 31/1.

113 BOA., $D., 2719/31. 26 Mart 1318 [8 Nisan 1902] ve 1 Temmuz 1318 [14 Temmuz
1902]

114 BOA., DH.TMIK.S., 39/57. 1 Agustos 1318 [14 Agustos 1902]; DH.TMIK.S., 50/33.
20 Kanunievvel 1319 [2 Ocak 1904]; DH.TMIK.S., 53/62. 13 Mayts 1320 [26 Mays
1904); DH.TMIK.S., 72/6. 14 Temmuz 1323 [27 Temmuz 1907]; DH.MKT., 586/64. 13
Tesrinievvel 1323 [26 Ekim 1907]

115 1902-1908 yillatindaki yazismalar icin bkz. BOA., DH.TMIK.S., 37/37, DH.TMIK.S.,
37/64; BEO., 2215/166068; .DH., 1417/13; BEO., 2244/168229; DH.TMIK.S., 52/31;
DH.MKT.,1215/77; DH.TMIK.S., 71/32; DH. TMIK.S., 72/6.

116 BOA., DH.MKT., 2648/54. 23 Testinievvel 1324 [5 Kastm 1908]

17 BOA., SD., 1140/8; DH.MKT., 549/19; L.PT., 15/34; BEO., 1925/144343.
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Ertugrul Idadi Mektebi, depremin etkiledigi binalar arasindaydi. Deprem
Oncesinde kiiglik ¢apta onarima ihtiyact olan bina,''® depremde biraz daha hasar
gordi ve 6 bin kurusa yakin bir masrafla tamir edilebilecegi anlasildi.!?
Mektebin onarimi i¢in ihtiya¢ duyulan paradan kesinti yapildi. Bu kesinti
sebebiyle binanin tam anlamiyla onarilamadigi anlasilmaktadir.!20

Deprem, camilerde de 6nemli bir hasara ve bazi camilerin tamamen
kullantlamaz hale gelmesine sebep oldu.'?! Ayrica bazi cami minareleri de
yikilmak tzereydi ve bu durumun tehlike yaratmasindan dolayt hemen
onartlmalart ya da yikilmalart gerekiyordu.!?? Fakat yeterli ustanin olmamasi
sebebiyle vilayetten usta gonderilmesi istendi.'?> Hasar géren camilerden biri
Cami-i Kebir olarak bildirilen Sultan Stleyman Han Camii idi. Cami, aldig1 hasar
sebebiyle kullanllamaz hale gelmisti. Kapali olan caminin tamiratt icin sehirde
mevcut olan “Suyolu Komisyonu” tarafindan yardim yoluyla kereste ile diger
malzemeler tedarik edildi ve 18 Ekim 1902 tarihinde tamirata baslandi.’24 1903
yilinin ilkbaharinda da hatm-i serif ve mevlit okutularak resmi acilisinin
yapilmasi planlandi.’?> 1902 yilinda tamiratina baslanan diger bir cami, Kayseri
Bey Mabhallesinde bulunan Ali Bey Camii idi. Depremin verdigi hasar sebebiyle
burast da kullanilamadigindan yine ayni komisyon ve ahalinin yardimlariyla
tamirine basland1.!20 Tagsmescit Mahallesi!?’ ile Yogurtcu Mahallesinin sinirinda
bulunan Hazinedar Hact Mehmed Aga Camii’nin de uzun zamandir tamire
ihtiyact vardi. Yasanan deprem, camiye biraz daha hasar verdi. Tamiri i¢cin 5 bin
kurus yardim toplandi ve yenileme ¢alismalarina 1903 yilinda baglanabildi.'?8

Deprem, camilerin disinda hamam ve mescitlerle Halveti dergahini da
etkiledi. Hamamlar iginde zarar goren Cifte Hamamlarin tamirati igin
Mutasarriflik, Suyolu Komisyonu yetkilileri ve ilgililerce yapilan girisim tzerine
Suyolu Vakfinin gelirinden para aktarimina izin verildi. Boylece aktarilan 30 bin
kurusun tizerindeki miktarla tamir ettirilen Cifte Hamamlar, 1902 yilinda térenle

118 BOA., MF.MKT., 587/53. 13 Testinievvel 1317 [26 Ekim 1901]

119 BOA., MF.MKT., 671/20. 30 Temmuz 1318 [12 Agustos 1902]

120 1902-1906 yillarindaki yazigmalar icin bkz. BOA., MF.MKT., 671/20; MF.MKT.,
767/55; ME.MKT., 944/90.

121 BOA., Y.PRK.BSK., 66/37. Tarihsiz.

122 BOA., $D., 1668/22. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902]

123 BOA., $D., 1668/22. 27 Subat 1317 [12 Mart 1902] ve 1 Mart 1318 [14 Mart 1902]
124 Kastamonn, No: 1464. 16 Testinievvel 1318 [29 Ekim 1902]; No: 1467. 13 Testinisani
1318 [26 Kasim 1902]

125 Rastamonu, No: 1469. 27 Tesrinisani 1318 [10 Aralik 1902]

126 Rastamonu, No: 1467. 13 Tesrinisani 1318 [26 Kasim 1902]

127 Kastamonu gazetesindeki bagka bir haberde de Seyh Osman Mahallesi ile Yogurtcu
Mabhallesinin sinirinda oldugu ifade edilmektedir. Kastamonn, No: 1516. 19 Tesrinisani
1319 [2 Aralik 1903]

128 Kastamonu, No: 1488. 23 Nisan 1319 [6 Mayis 1903]
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ac1ldi.'® Bazi mescitler ve dergahin tamiratt i¢in de yardim toplandt ve 1903
yilinin sonunda mevlit okutularak buralar da tekrar kullanima acild.!3

Degerlendirme ve Sonug

1902 Cankirt depremi, can kayiplarinin yaninda sehir merkezi ve kdylerinde
buytk bir hasara sebep oldu. Tahkik memuru Mehmed Ali Bey, kesif
evraklarinin abartili oldugunu raporunda bildirmekteydi.!3! Bu bilgi, depremin
etkisinin oldugundan fazla gésterilmesi ve bu vasitayla daha fazla yardimin
saglanmaya calisildigt yontinde bir fikri akla getirmektedir. Ancak st idari
makamlarca depremin hemen ertesi gind ilk belirlemelerdeki hasar tespitinin
ardindan verilen rakam, depremin etkisinin azimsanmayacak derecede oldugunu
gostermektedir. Zira bu ilk tespite gére 2.5 milyon kurusluk bir hasarin oldugu
bildirilmisti. Dahast bu rakamin verildigi giinde cevredeki kdylerden de haberdar
olunamamisti. Ulasilabildigi kadartyla bu ¢evre koylerde de 6nemli bir yikim
meydana gelmisti.

Depremin verdigi zarara karsilik yapilan yardimin bir hayli yetersiz kaldigt
sOylenebilir. Yetersiz de olsa toplanan yardimlarin vakit kaybedilmeden muhtag
ahaliye ulastirilmast gerekirken resmi kararlar sebep gosterilerek en azindan bir
kismmnin  ahaliye  ulagtirlmadigi  ve  burokrasinin  kalemine  takildig
anlagilmaktadir.

Osmanlt Devleti’nin siyasi ve sosyal bircok mesele ile mesgul oldugu bir
dénemde, II. Abdulhamid’in genel olarak diizenlenen yardim faaliyetlerine
kendi damgasint vurmak istedigi ifade edilmektedir. Bunun i¢in de yardim
komiteleri olusturdugu ve bu komitelere saray gorevlilerini dahil ederek
yurttilen faaliyeti denetimine almaya calistigt zikredilmektedir. Bu uygulama ile
muhta¢  ahalinin  koruyucusu  oldugu  imajii  saglamaya  calisugt
soylenmektedir.!32 Onemli miktarda can kayiplarina ve hasara sebep olan 1894
Istanbul, 1898 Balikesir ve 1899 Aydin ve Denizli depremleri, bunu
destekleyecek 6nemli 6rneklerdir.!3? Bunlardan baska 59 kisinin can verdigi ve 6
bin civarinda da hanenin yikildigi 1883 Cesme ve Utrla depreminde Padisah,
6nemli miktarda bagts yapt ve yiritilen yardim kampanyast da uluslararas: bir

129 Kastamonu, No: 1467. 13 Tesrinisani 1318 [26 Kasim 1902]

130 Kastamonu, No: 1516. 19 Tesrinisani 1319 [2 Aralik 1903]

131 BOA., $D., 1668/22. 21 Mart 1318 [3 Nisan 1902]

132 Ozbek, Osmants Inmparatoriugu’nda Sosyal Devlet, s. 34.

133 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Sezer, “1894 Istanbul Depremi Hakkinda Bir
Rapor”, s. 171; 1zi Karakas Ozbayrak, II. Abdiilhamid Dineminde Uygnlanan Sosyal Y ardim
Politikalar: (1876-1909), Libra Yayinlari, Istanbul 2011, s. 84-94; Ozbek, Osmani:
Imparatorlugn'nda Sosyal Deviet, s. 266-267; Atar, “Fotograflarla 1899 Aydin-Denizli
Depremi”, s. 14.
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nitelige  burindi.’* Can kaybit ve meydana gelen hasar boyutu
karsilastirldiginda  Cankirt depreminin = Cesme  depremiyle  benzerlik
gOstermesine ragmen Cankirr'ya yapilan yardimin  daha kisith  oldugu
dikkatlerden kagmamaktadir.

Atiyye-i seniyye!® vasitasiyla muhta¢ ahalisine yardim yapan 1L
Abdilhamid’in ilk bakista Cankiri depremzedeleri i¢in de kendi namina yardim
yapmis  olabilecegi  disunilmektedir. Fakat buna dair bir kayda
ulasilamamaktadir. Hatta {ane Komisyonu kurulmasmin disinda merkezden
deprem bolgesine génderilen bir grevli ya da kurul da yoktur. Yardima muhtac
ahalinin ihtiyaglarinin  giderilmesi konusunda cémert davrandigi gorilen
Padisahin  kendisinin ~ dogrudan  yardimda  bulunmays;,  Cankirt’ys
6nemsemedigini géstermemektedir. Depremin ilk gliniinde idne komisyonunun
kurularak depremzedelere el uzatilmasini emretmesi de bunu teyit etmektedir.
Buna ragmen Cesme depremi i¢in 6nemli bir yardim faaliyetinin yurttilmeye
calisildigt ve Padisahin afetle bizzat ilgilendigi g6z 6ntine alinirsa s6z konusu
yerlerdeki depremlere yaklasimin farkli oldugu ifade edilebilir. Cesme ve
cevresindeki boélgenin 6nemli bir ticari potansiyele sahip olmast ve afetin
Avrupalilar tarafindan yakindan takip edilmesi bu yaklasimin farkli olusunun
sebepleri olarak gosterilebilir.130

Dénemin  eksikliklerinden  biri  de sosyal yardim  kuruluslarinin
olmayistydi.’3” Bir sosyal yardim kurulusu olarak degerlendirilmesi miimkiin
olan Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti faal bir durumda degildi.’3® Bu eksiklik,
afet yonetiminin ve yardim kuruluslarinin yerelde sehrin ileri gelenlerinin eline
gectigini ve bazi insanlarca amacinin disinda kullanilabilecegini géstermektedir.
Cankir1 depreminde komisyon tyelerinden bazilarinin depremden istifade ile
zor durumda olan depremzede ahaliyi kullanmaya c¢alistiklar1 anlasilmaktadir.

Sosyal yardim alaninda devlet-toplum iligkisi zamanla daha da gelisti.
Buytk bir mucadele eseri olarak kurulan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Reis-i
Cumhuru Mustafa Kemal Atatirk’in, 1924 yiinda Erzurum depreminin
ardindan bolgeyi ziyareti buna 6rnek gosterilebilir.!3? Bu durum, sosyal devletin

134 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Satilmis, “1883 Cesme ve Urla Depremi”.

135 Atiyye, Arapga bir kelime olup hediye anlamina gelmektedir. Atiyye-i seniyye de
padisahlarin verdikleri hediyeler icin kullandan bir tabirdir. Bkz. Pakalin, Osmanle Tarib
Deyinleri ve Terimleri Sozliigii, C. 1, s. 110.

136 Selahattin  Satilmis, Cesme ve Urla Depremine iliskin calismasinda boélgedeki
yabancilarin varligina ve etkisine deginmektedir. Bkz. “1883 Cesme ve Urla Depremi”,
s. 510.

137 Ozbek, Osmants fmpamlor/ug“u’nda Sosyal Devlet, s. 44, 256-257.

138 Mesut Capa, Kezzlay (Hildl-i Abmer) Cemiyeti (1914-1925), Turkiye Kizilay Dernegi
Yayinlari, Ankara 2009, s. 11-14.

139 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Ibrahim Ethem Atnur, Reis-i Cumbur'nn Dogn
Incelemeleri (1924 Erzurnm Depremi), ebabil Yaymlari, Ankara 2006.
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anayasal stirecinin de geregi seklinde degerlendirilebilir ve anayasal sistemin
sosyal anlamdaki yansimast olarak gorilebilir.

Netice itibariyle 1902 yili Cankirt depremi ve afet yonetiminde yasanan
olumsuzluklar, sosyal devlet sistemine duyulan ihtiyact actk bir sekilde ortaya
koymaktadir. Ancak her afet bu yondeki gelismeye basamak olmugsa da afet
demek kayip ve act demektir. 1902 yiinda Cankirr’da yasanan deprem afeti de
sosyal ve ekonomik c¢okiintiiye sebep olmustur. Depremin en buytk etkisi de
stphesiz enkaz altinda kalan 18 canin kaybudir.
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Osmanli Imparatorlugu'nda Kadastro
Caligmalarinin Sosyo-Kiiltiirel Yoniine Dair Bir Kesit
(Adalar Kadastrosu Ornegi)”

Murat ALANDAGLI*

Bu calismada, kadastro'nun Osmanli imparatorlugu'nda "halk
saglig" ile "sosyal yasam" yararina kullanidmasina dair bir kesit
sunulacaktir. Oyle ki basta Balkanlar olmak tzere pek ¢ok
bélgesinde farkli temelli hareketler ile dis diinyada meydana gelen kimi
gelismelere cevap verme noktasinda "en buhranli" dénemlerini yasayan,
hatta Ttalya ile savasin arifesinde olan imparatorlugun; kadastro
calismalarinda bu minvali ihmal etmemesi kanimizca tizerinde durulmast
gereken 6nemli bir konudur.

Bu kapsamda, Devlet Arsivleri Genel Mudurlugh Arsivi ile
Tapu ve Kadastro Genel Mudirligh Kuyud-1 Kadime Arsivinden
yararlanilarak konuyla ilgili belgeler tetkik edilecektir. Elde edilecek
bilgilerden hareketle temelde imparatorluk birokrasisinin literattre
" Lstanbul'un en mu'teni mesire alanlar...” olarak gegmis Adalar'daki "Cam
Agaclarinin - (Ormanlik  Sahalarin)"  korunmast icin Oncelikle Kinali
Ada'dan baglanarak kadastro calismalarinin, bir an 6nce yapilmast
aciliyetine dair dastincesi vurgulanacaktir. Ayrica Adalar’da mevcut ¢am
agaclarinin hastaliklari, mahlal arazilerinin belirlenerek ilgililere satilmast
veya istimlak edilmesi ile kadastro harcamalart icin kaynak arayisi gibi
farkli ugraglara da temas edilecektir. Olayin bu yond, zaten stkintili olan
imparatorluk ekonomisinin olduk¢a 6nemli olarak gbrdigl bir mesele
icin ilave gider kalemine kaynak yaratma cabasini da gézler 6niine
koyacaktir.

Nihayet XXI. yiizyil dinyasindaki teknolojik gelismelere
ragmen pek cok kez ihmal edilen "doga/ yasam alaniarmm" korunmast
noktasinda bu giin ile dine dair kisa bir ntians esliginde, kadastro
calismalarinin  insan temelli olmast noktasindaki hakikatin ortaya
konulmasi hedeflenmektedir.

Anahtar Ke]jme!er: Kadastro, Biytk Ada, Kinali Ada, Adalar,
Sosyal Hayat, Osmanlt Imparatorlugu

" Bu calisma, Tapu ve Kadastro Genel Midirligiince 20-24 Nisan 2015 tarihinde
Istanbul’da gergeklestirilmis olan “Diinya Kadastro Zirvesinde” sunulan bildirinin
genisletilmis ve gbzden gecirilmis halidir.

" Ogr. Gor. Hakkari Universitesi, muratalandagli@hakkari.edu.tr
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ONE OF THE SOCIO-CULTURAL ASPECTS OF
CADASTRO STUDIES IN THE OTTOMAN EMPIRE

(Adalar Cadastre Case)

In this study, a cross-section will be presented on the use of
cadastre in the Ottoman Empire for the benefit of "public health" and
"social life". In fact, especially in the Balkans, with different based
movements in the outside world to respond to some developments
occurring in the "most crises" living in the period, even in the wake of
the war with Italy, the empire; it is an important issue that should not be
neglected in the cadastral works.

In this context, the documents of the General Directorate of State
Archives and the relevant documents of the Directorate of Land Registry
and Cadastre, Kuyud-i Kadim Archives, which is a very important
archive in Turkey, there are a lots of document there, about Ottoman’s
army, to tax, social structure from XV. to XIX. centure, will be
examined. Based on the information gathered, we emphasize the
pressing urgency of the hypothesises with respect to the protection of
the "Pine Trees (Woodlands)" in the archipelago of empite bureaucracy
starting from Kinali Island. In addition, different occupations such as
diseases of pine trees in the islands, determination of their lands and
sales or expropriation of land will be discussed. This aspect of the event
will also reveal the effort to fund the additional expense item for an
already troubled imperial economy.

Finally XXI. in the face of the preservation of the "natural habitats"
that have been neglected many times despite the technological
developments in the 21.st century world, it is aimed at revaling the truth
about the cadastral work to be human-based.

Keywords: Cadastral Survey, Biytk Ada (Big Island) Kinali Ada
(Kinali Tsland) Tslands, Social Life, Ottoman Empire

A- Kadastro’nun Tarihsel Sertiveni

Tarihsel gecmisi milattan 6nce bes binli yillara kadar giden kadastronun
Misir, Babil uygarliklarinda kullaniddiklarina dair bilgiler bulunmaktadir. Yine
Eski Yunan ve Roma dénemlerinde de arazilerin tespiti ve dretim tiirleri ile
vergi oranlarini esas alan kayitlarin geometrik ¢izimlerden ¢ok diiz yazim esasina
gore olusturulmus kadastro ¢alismalart bu alanin ilk 6rneklerini olusturmaktadir.
Kadastronun mense-i hakkinda farkli dustinceler olsa da Fransiz arsivinde yer
alan 1370 tarihli belgeden hareketle, Fransiz kokenli oldugu gorisii agir
basmaktadir.! Tarihsel arka planindaki bu belirsizlige ragmen esas olarak

'Mehmet Yildirir-Songtil Kadioglu; Deflerhine’den Tapn ve Kadastro’ya Tapu ve Kadastro
Genel Miidiirliigii'niin Taribeesi, Bayindirlik ve Iskan Bakanligi Tapu ve Kadastro Genel
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tasinmazin hudutlarinin belirlenmesi ve baglt olduklar vergi dilimin tespiti ile
kaydedilmesi gibi genel bir tanimini yapmak mumkindir. Kisaca tasinmaz,
vergi dilimi (arazi verimliligine esas) ve kaydedilmesi gibi tic 6nemli islemi
buinyesinde batindirdigt séylenebilir.

Fransiz Ihtilali, feodal diizenin sona ermesi ve Sanayi Devrimi gibi pek cok
gelismenin akabinde XVIIIL. yiizyill Avrupa’sinda vergi adaletinin saglanmasi
maksadiyla kadastro calismalart baglamistir. Daha ¢ok vergi ve miilkiyet
merkezli bu bilgileri XIX. ylizyilda 6zel milkiyetin daha da 6énem kazanmasi
sonucu saglam ve sistemli bir kayit alma usuliinii sart kilmistir. Miilkiyete olan
ilginin artmast neticesinde énem kazanan kadastro uygulamalarinin Ingiltere
hari¢ diger tim Avrupa ilkelerinde en az bir kez yapildigt gérilmektedir.?
Boylece o zamana kadar mali boyutuyla 6ne c¢ikan kadastro calismalari, 6zellikle
6zel milkiyetin 6nem kazanmastyla birlikte hukuki boyutuyla 6n plana ¢ikmaya
baslamustir. Stphesiz bu degisikligin temelinde taginmazlarin miilkiyet esash
olarak kaydedilmesi ve bunun devlet giivencesine alinmasi gercegi yer
almaktaydi.?

XX. yiizylda tim dinyay: kasip kavuran cihan harplerinin yaratmis oldugu
yikim ile meydana gelen bazi gelismeler de kadastroya olan ihtiyact arttirmigtir.
Bu dénemde kaginilmaz olarak bir bakima dinya genelinde savas sonras
dinyay1 yeniden dizayn etme ve kayda alma asamasinin baslatildigt soylenebilir.
Ayrica yeni inkisaf etmis tesekkiillerin sinirlarinin tespiti ve belirlenmesi hadisesi
de bu gerekliligi kacindmaz kidmistr. Bu asamalarin basariyla gecilmesinde
kadastro stiphesiz 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢tkmustir.

Anlasilan o ki, diin oldugu gibi bu giin de kadastro sadece toplumsal* degil
siyasi bir olgu olarak vergilendirme, miilkiyet ve ekonomi boyutuyla 6n plana
ctkmaktadir. Bu yoOniiyle kadastronun tarihsel olarak hem degisen toplum
Ozellikleri ve hem de diinya gereklerine gore sekillenip gelistiginin de altint
¢izmek faydali olacaktir.

B- Osmanli Imparatorlugu’nda Kadastro Caligmalari

Miudurligt, Arsiv Dairesi Baskanhgt, Yayimn No: 2; Ankara, 2010, s.191; Kadastro’nun
tanimiyla ilgili hukuki kaynaklar hakkinda Bkz., Ali Elbeyoglu, Osmanii’dan Giiniimiize
Tapu, Emval-i Metruke, Adalet Yay., Ankara, 2014, s., 37, vd.

2 Mehmet Cete; Tahsin Yomralioglu, “Almanya Kadastro Bilgi Sistemi: Alkis” TMMOB,
Harita Miibendisleri Odas: Kadastro Kongresi, 22-24 Mayis, Ankara, 2006.

3 Dunyada ve tUlkemizde kadastroye dair genis bilgi icin bkz., Ahmet Yasayan, Hiseyin
Erkan, S. Goksin Seylam, “Kadastro Kavramu ve Turkiye Kadastrosu”, TMMOB.,,
Harita ve Kadastro Miihendisteri Odass, XI1I. Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultayz, 18-
22 Nisan 2011.

4 Erol Koktirk, “Turkiye Kadastrosunun Gergekleri”, Istanbul Biilteni, TMMOB., Harita
ve Kadastro Miihendisleri Odast Istanbul Subesi Y ayin Organz, Mayis, 2009, s.30.
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Osmanli  Imparatorlugu’nun  teknik  ve genel bilgiler bakimindan
kadastroyla ilgili bir birikime sahip kiltiirel sahada kuruldugu bilinen bir ger¢ek.>
Ayrica esasen genelde miri arazilerin kaydedildigi tahrir defterlerinin ihtiva ettigi
bilgiler, kadastroya dair ilk 6rnek olarak gosterilebilir. Nitekim timar olarak
adlandirilan ve belli bir vergi dilimindeki arazinin kayit altina alinarak sistemli
olarak takibini esas edinen bu kayitlar Gzelde vergilerin diizenli olarak
toplanmasina hizmet etmeyi amaglamaktaydi. Zamanla tahrir kayitlarini malik,
mevki, cins ve degeri ile revizyon durumunu ihtiva eden, daha sistemli olarak
tutulmus olan Arazi-i Atik, Arazi-i Cedid ve Vakf-1 Atik, Vakf-1 Cedid defterleri
izlemistir.6 Genellikle XIX. yiizyila has bu kayitlar, aslinda imparatorlukta yazil
kadastro uygulamasin da ilk 6rnekleri olarak gosterilebilir. XX. yiizyilda ise s6zel
olarak tasinmazin yukarida belirledigimiz 6zelliklerine yer veren bu kayitlari
geometrik sekil ve rakamsal ifadelerin yer aldigi ¢alismalar izlemistir ki Beyoglu
ve Galata bélgesi calismalarinda bu usuliin ilk defa uygulandigr anlasilmaktadir.”

Kirim Savagt arifesinde kadastronun sadece bir bolge tizerinde degil de bir
vilayet ekseninde yapilmast planlanmis ve bu kapsamda Bursa pilot bélge olarak
belirlenmistir. Fakat bolgedeki arazilerin genisligi, kadastro ¢alismalarint yapacak
derecede bilgi ve beceriye sahip eleman yetersizligi ile adeta bir kétiirim halini
almis  imparatorluk, maliyesinin c¢tkmazlart bu  projenin  tam  olarak
uygulanmasini engellemistir. Yine de tim bu olumsuzluklara ragmen bélgedeki
vakif emlak ve arazilerini ihtiva eden geometrik krokilerin hazirlandigint
sOyleyebiliriz.

Imparatorlugun mali sikintinin yaratmis oldugu ¢tkmaza ragmen kadastro
islem ve uygulamalarina gereken 6nemi gosterdigi anlastlmaktadir. Bu amagla
oncelikle kadastroyla ilgili yazilmis bazi esetler terciime edilmis ve yasanilan
teknik eleman sikintisini agsmak maksadiyla da okullar acilmustir. Diger taraftan
imparatorluk genelinde kadastroya dair atilacak adimlari belirleyecek olan bir
komisyonun tertip edildigine de sahit olmaktay1z. Komisyon uyelerinin diinya
genelinde kadastroya dair gelismeleri yakindan takip etmesi, uygulamalar
yerinde izlemesi, tatbik etmesi kisaca gerekli tim deneyim ve bilgiyi edinmeleri
adina yurt disina da gonderildikleri goérilmektedir. Mahmut Esat Efendi’nin®

5 Kemal Cicek, “Osmanlilardan Once Akdeniz Diinyasinda Yapilan Tahrirler”, OTAM.,
S. VI, Ankara 1995, s. 52.

¢ Bu defterlerin muhtevast, sekilsel 6zellikleri ile adetleri hakkinda Bkz. Kuyiid-: Kadime
Aprsiv Katalogu, Haz. Sevgi Isik, Songil Kadioglu, Mehmet Yildirtr, Tapu ve Kadastro
Arsiv Dairesi Bagkanligt Yayinlari, Ankara, 2012,

7 Yildirir-Kadioglu, a.g.e., s., 199.

8 Turkiye’deki kadastronun temelleri Defter-i Hakani Nazithgt sirasinda Mahmud Esad
Efendi tarafindan atdmistir. Hayati, egitim-6gretimi, gorevleri ve ilmi faaliyetleri
hakkinda genis bilgi icin Bkz. Murtaza Kése, “Osmanlt Son Dénem Hukukgularindan
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imparatorlugun italya ile savasin esiginde oldugu dénemde Paris, Viyana, Roma,
Berlin gibi pek ¢ok biyik kenti gezerek kadastroya dair gezi ve gbzlemlerini
ihtiva eden bilgilerin yer aldigt bir layiha hazirlamasi da bu tir ugrasa 6rnektir.”
Mahmut HEsat Efendi belki de buralardan edindigi bilgiler nedeniyle
imparatorlugun hayata gecirmeyi planladigt “yoklama kaydi” uygulamasini nafile
bir ugras olarak goriip, sistemli bir kadastro uygulamasinin artik vazgecilmez
oldugunun altini ¢izmistir. Fakat imparatorluk cografyasinin genisligi ile arazi
yapist ve Ozellikle de mali durumunun olumsuzlugu maalesef onun
dustincelerine set koyan etkenler olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

C- Adalar Kadastrosu

Ele aldigimiz adalar temelde imparatorluk merkezinde yer alan Kinali ada,
Burgaz ada, Heybeli ada, Buyik ada, Kagik adasi, Sedef adasi, Yasst ada ve Sivri
ada ile kayaliklardan miirekkep olup ¢alismamizda "adalar" genel bashigi altinda
ifade edilecektir.!? Fakat yine de Kinali ada ve Buyik ada'ya 6zel bir yer
verildigini ifade etmemiz gerekmektedir.

I- Adalarda Kadastronun Yapilmasint Sart Kilan Nedenler

Elde ettigimiz belgelerin muhtevasindan hareketle imparatorluk idaresinin
adalarda kadastro calismalarini asagida baglklar halinde ele aldigimiz
nedenlerden dolayt yapmay1 planladigini syleyebiliriz.

a- Adalardaki Cam Agaglarina Musallat Olmus Hastalik

Adalardaki camlar ile ormanlardaki diger agaglara bulagmis hastaligin
belgelerden anlasildigr kadariyla biiylik bir telefat meydana getirmistir. Bu
telefatin ¢ok daha agir bir boyuta erismesinde belirtilen bélgenin sinirlarinin
idari olarak Sechremanetine mi yoksa Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine mi ait
oldugu yoniindeki belirsizliginden kaynaklandigr soylenebilir. S6z  konusu
belirsizligin giderilmesinde belitleyici makam/birim stphesiz Defter-i Hakani
Nezareti’dir. Bu kapsamda Oncelikle buralardaki kuyudatin incelenmesi
gerekmektedir. Ayrica ada Uzerinde de uzun soluklu bir inceleme yapilmalidir.
Yapilan tahkikat ve tetkikat neticesinde belirtilen arazinin Sehzade Sultan

Sevdisehirli Mahmut Esadin Hayati, Eserleri ve flmi Kisiligi?, Islam Hukuku
Aragtirmalart Dergisi, Sayt: 2, 2003, s5.207-217.

? Yildirir-Kadioglu, a.g.e., s., 203.

10 H. Selmi Canakcioglu-A. Kiigitkosmanoglu, "Istanbul Adalarinda Entomolojik
Tesbitlet", Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S. 1, ss. 44-46; Orhan
Erdenen, Istanbul Adalar, Belediye Matbaast, Istanbul 1962.
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Mehmet Han Hazretleri Vakfina ait oldugu belirtilmistir. Elde edilen bu bilgi,
beraberinde arazinin vakfa ait olmast hasebiyle tzerindeki agaclarin da bahse
konu wvakfa ait olup olmadigi yoniindeki bir baska soruyu gin yiizine
cikarmistir.!! Buna benzer burokratik ve idarti islemler birbirini takip ede dursun
adalardaki ¢amlarin hastaligt ile alakali olarak hem Evkaf Nezareti ve hem de
Sehremaneti’nin gorevlendirilmistir. Ayrica gerek goriliir ise Ziraat ve Maliye
nezaretleriyle de bu hususta bilgi alis verisi yapilabilecektir.!? 14 Agustos 1330
(M. 27 Agustos 1914) tarihli kanunda hastalik zuhur eden alanlarin bir an evvel
kontrol altina alnarak hastaligin ilerlememesi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmast
istenilmektedir.’> Bu kapsamda ilk olarak hastalikla ilgili olarak bir fen
komisyonu’nun kurulmasi, baskanligina ise Ziraat ve Orman Mekteplerinde
hasarat konusunda uzman olan Mehmet Ziya Bey’in getirilmesi istenilmistir.!4
Ayrica ¢ok uzun seneler 6nce ortaya ¢iktigl anlagilan!®> hastaligin daha farkl
olumsuzluklart yol agmamast icin adalarda kimseye av tezkeresi izni
verilmemesinin de tzerinde durulmugtur.1¢

b- Ada Arazisine Olan Tecaviiziin Artmast: Bag, Bahge ve Tarla
Agilmasi

1316 (M. 1900) tarihli Sura-y1 Devlet tezkeresinde adalardaki vakfa ait arazi
tzerinde bulunan orman alanlar ile bahge ve baglarda bulunan ¢amlarin dahi
muhafaza edilmesinin sart oldugu bildirilmektedir. Tezkereden anlasildigt tizere
buralardaki ¢cam agaclart ile ¢amliklar bag, bahge ve tarla acidmak maksadiyla
tahrip edilmektedir.!” Bu durumun éniine gecilmesi baglaminda belki arazilerin
istimlaki  kalict bir ¢6zim getirebilecektir. Fakat adalarda 6zellikle ¢am
ormaninin bulundugu arazinin genis bir kisminin manastirlara ait olduguna dair
iddialarin yaninda elinde senedi bulundugunu ileri strenlerin varligi istimlak
secenegini askida birakmistir. O halde baskaca bir ¢6zim yoluna gidilmeliydi.
Bu kapsamda buralarda araziye sahip olanlarin ¢cam ve c¢amliklarin Gnemi
konusunda bilgilendirilerek korunmasi hususunda ikaz edilmesi ilk is olarak
kacinilmaz olmugtur. Ve elbette bu konuyla ilgili olarak en kisa zamanda bir
kesif yapilmaydi. Yapilan kesif neticesinde hazirlanan raporda ise c¢amlarin
durumunun ¢ok kétid oldugu, bakimsizlikta telef olma durumuna geldikleri

1 BOA., DH. I. UM,, 21/1, T. 3. Agustos.1337.

12BOA., DH. I. UM,, 19/21-01, T. 03. Agustos.1337

13BOA., DH. I. UM,, 19/21, T. 22. Eyliil 1337.

14 BOA, DH. . UM, 19/21, T. -.

15 BOA., BEO. 3848/288591-02, T. 1 K. Sani. 1326.

16 BOA., DH. H. 1.Um., 31/7-5, T. 18 Mart 1333.

17 Adalarda bulunan Cam agaglarinin bag ve tarla acilmak maksadiyla tahrip
edilmemesine dair Sura-yt devletin 24. Zilkade sene 316 tarihli tezkiresi..., BOA,,
BEO., 126971/2, T. 03. Temmuz.1317.
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anlasiimaktadir. Raporda ayrica arazinin ¢am agagclari ile birlikte doniim dénim
satilmast, bahge, bag veya kosk inga edilmek icin parcalanmast olaylarina karst
hiikiimetin ¢ok acil olarak 6nlem almasi gerektiginin altt 6nemle ¢izilmistir.'8 Ve
belki de glin be giin artan bu olumsuzluklarin 6ntine ge¢mek maksadiyla cok
acil olarak bir fen memuru ile sekiz bekginin bélgede istthdam edilmesinin ¢ok
uygun olacagi tzerinde durulmustur.’® Raporda son olarak 6zellikle belediyenin
gerekli 6nlemleri en kisa strede almamast durumunda ¢am agaclarinin toptan
yok edilecegi ve bu nedenle adalarin yakin bir gelecekte ¢6l olacagina dair endige
dile getirilmistir.20

II- Adalarda Ortaya Cikan Problemlere Dair Kimi Céziim Arayislari

Imparatorluk idaresi gecte olsa kacinilmaz olarak adalarla ilgili bu
olumsuzlugu ortadan kaldirmak maksadiyla bazi 6nlemler almustir. Nitekim
adalara dair yukarida bahsedildigi sekliyle tehdidin giin yiiziine ¢tkmast tizerine,
arazinin toplum yararna zapt edilmesi veya gercek kisilere devredilmesi
vesilesiyle takibinin saglamasi gibi farkli distinceler ortaya konulmustur.

a- Mabhlil Arazilerin Istimlak Edilmesi

Dénem itibariyle adalar arazisinin Sehzade Sultan Mehmet Han Hazretleri
Vakfi, mahlil durumda olanlar ile nihayet ellerinde Defter-i Hakani Senedi olan
veya oldugunu iddia edenlerin isgal ettikleri ve manastirlar?! gibi birden fazla
sekilde tasarruf edildigini sOyleyebiliriz.?? Fakat tim ¢esitlilige ragmen
imparatorluk idaresi adalar arazisinin Istanbul icin barindirdigi 6nem nedeniyle
hiikiimet adina bir an evvel istimlak edilmesi gerekliligine dair karar almistir. Bu
kararin alinmasinda yukarida ifade etmeye calistigimiz araziye olan tecaviizatin
yeri yadsinamaz. Fakat yine daha 6nce de ifade edildigi tizere arazinin birden
cok sekilde tasarruf edilmesi gercegi istimlaki gliclestirmistit. Bu nedenle
oncelikle bir tespit islemi yapilmaliydi. Tespit islemini Defter-i Hakani,
Sehremaneti ile Istanbul Vilayeti'nden alaninda maharetli birer memurdan
olusacak bir komisyon gerceklestirecekti. Komisyonun en temel gérevlerinden
biri adalarda istimlak edilebilecek alanlarin titizlikle belirlenmesiydi.?3

18 BOA., BEO. 3848/288591-02, T. 1 K. Sani. 1326.

19 BOA., DH. I. UM., 19/21, T. 15 .Haziran.1337

20 BOA., BEO. 3848/288591-02, T. 1 K. Sani. 1326.

21 Ogzellikle Biiyiikada'daki Hristos Manastir1 hakinda Bkz., TKG. KK. FRM., 3, (Eski
No: 2296/2307),

2 BOA., I.ML., 93/9-3, T. 20. K. Sani. 328.

2 BOA., BEO,, 3907/2930-12-1, T. 16 Mayis 1327.



48 MURAT ALANDAGLI

b- Adalardaki Kimi Arazinin Parga Parga Taliplerine Satilmasi

Yabancilarin adalar arazisine olan meyillerinin 6niine gecmek maksadiyla
bir an evvel 6zellikle yerlesime miisait boliimlerinin 6zellikle imparatorlugun
Missliman tebaasindan olanlara ihale edilmesi karara baglanmistir. Bu maksatla
bélge arazisini, degerini, ¢ok iyi analiz edebilen deneyimli memurlar marifetiyle
bu islemin gerceklestirilmesi gerekmektedir. 1 Kantn-1 Sani 328 (M. 14 Ocak
1913) tarihli Sura-yt Devlet karar ile hayata gecirilen bu uygulama ile
imparatorluk idaresi bir yandan adalara yonelen yabancilarin 6nitinti kesmek ve
bir yandan da zaten burada yasayan veya heniiz gitmis olanlarin bir sekilde
camlik alanlara tecaviiz ederek hane yeri agmak amacl ugraslarini engellemek
istemigtir.2*

D- Problemden Co6ziime: Adalar Kadastrosunun Sosyo-Kiiltiirel
Boyutu

Adalarda kadastro yapilmasinin elbette ki dénem diinyasiin sart kildigs
pek cok nedeni vardi. Bunlardan en 6nemli olanlarindan biri sosyo-kiiltiirel
boyutuydu. Anlasilan o ki bu giin oldugu gibi diin de adalar &zellikle yabanci
ziyaretciler igin 6nemli bir ugrak yeri konumundaydi. Adalarin Istanbul’un
dénem itibariyle en miistesna mesire yeri ve hatta bu O6zelligi ile esasinda
Allah’in bir lutfd olarak gbriilmis olmast nedeniyle 6ncelikle sinirlarinin kesin
olarak belirlenmesi gerekmektedir. Yoksa bu glzellikleri gin be giin telef
edilecekti. Bu nedenle 05. K. Sani 1326 (M.18 Ocak 1911) tarihli sadrazam
imzali tezkerede Oncelikle Kinali Ada’da baslanilarak adalarda yavas yavas
kadastro caligmalarinin yapilmasinin gerekliligi tizerinde durulmustur. Bu is icin
oncelikle Defter-i Hakani Nezareti, Dahiliye Nezareti, Maliye ve Evkaf Nezareti
ile Sehremaneti’nin irtibat halinde olmast gerekliligi vurgulanmistir.

Adalardaki kadastro ¢alismalartyla ilgili olarak Defter-i Hakani Nezareti’nin
16 Mayts 1327 tarih (M. 29 Mayis 1911) ve 88 numarali tezkeresiyle, alt yiiz
dort bin kurus talebine, 6 Haziran 1327 (M. 19 Haziran 1911) tarih ve 66
numarali tezkere ile Maliye Nezareti olumsuz goriis bildirmistir. S6z konusu
tezkere ile Maliye Nezareti bu tutarin toplanmasinin miimkiin olmadigint ifade
etmistir.2> Bahsi gecen meblag adalarda kadastro calismast yapacak olan Fen
Komisyonu’nca hazirlanmistir.?6 Maliye Nezareti’nden alinan bu olumsuz cevap
nedeniyle gbzler Defter-i Hakani Nezareti bltgesine ¢cevrilmistir. Fakat Defter-i
Hakani Nezareti butcesi de bu tutart karsilayacak dirayette degildir. Yapilan
goriismeler neticesinde 23 Nisan 1327 (M. 6 Mayts 1911) tarihli tezkere ile
Ongorilemeyen harcamalar kaleminden Defter-i Hakani Nezareti hesabina bu

2 BOA., BEO., 4142/310592, T. 27. K. Sani. 1328.
2% BOA., BEO.,, 3907/293012-1, T. 09. Haziran 1327.
26 BOA., BEO., 3907/2930-12-1, T. 16 Mayis 1327.
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tutarin aktarilmasinin ¢ok daha dogru olacagi bildirilmistir. Anlasilan o ki
adalarin imparatorluk icin arz ettigi 6nem ile icerisinde bulunulan ekonomik
durgunluk merkezi idareyi bir hayli zor durumda birakmistir. Bu nedenle
belgelere sirayet ettigi sekliyle her ne kadar bu kadar para harcansa da dogal
glizelliklerin muhafaza icin elzem olan adalar camlarinin korunmast igin bir an
evvel ve her tirli zorluga ragmen kadastro calismalarinin yapilmasinin elzem
oldugu belirtilmistir.?

Tim bu islemlerin hizli ve saglikli bir sekilde ytriimesi igin basta ellerinde
hiiccet veya kaybolmus tapu senetleri oldugunu iddia edenlerin durumunu
aragtirmak icin bir tetkik komisyonu olusturulacaktir. Komisyon 6n raporu
hazirlayacak ve kadastro calismalart bu rapor tzerine sekillenecektir. Ve ayrica
gelinen noktada her ne kadar tiim adalarda kadastro calismasinin yapilmasinin
elzem oldugu belirtilse de teknik eleman yetersizligi ve gerekli gider kalemlerini
karsilayacak tutarin olmayist nedeniyle simdilik sadece Kinali Ada’da kadastro
calismalarinin yapilmast karart alnmistur.?® Peki, ama imparatorluk idaresin
kadastro c¢alismalarindan beklentisi nedir? Seklindeki bir soruya verilebilecek
cevap calismamizin esasini olusturmaktadir. Olaya bu acidan bakildiginda
kadastro caligmalart ile Oncelikle adalardaki milk araziye dair belirsizlikler
ortadan kaldirlmis olacaktir. Bu sonu¢ adalarda halihazirda belirsiz merkezi
idare kontroliiniin yeniden tesisini saglayacaktir. Bu kapsamda ilk olarak adalarin
Defter-i Hakani Nezareti'ndeki kuyudat incelenecek ve sarih verileri olanlarla
ilgili islem yapilacak, geriye kalani toplum yararina istimlak edilecektir.?? Oyle ki
kadastro calismalart baglamadan 6nce yapilan bir inceleme vesilesiyle bizler
onceleri Sehzade Sultan Mehmet Hazretleri Vakfina ait bliyiik miktarda arazinin
zamanla bolgeye olan meylin artmast nedeniyle 6yle ya da boyle milk arazi
haline getirildigi veya getirilmeye calisildigina sahitlik etmekteyiz.3

Ikinci olarak imparatorluk idaresi éncelikle adalar tizerindeki yerlesim
yerleri, ormanli sahalar ile zirai alanlara dair net veriler saglayacaktir. Bu nedenle
daha Once sadece Kinali Ada’da yapilmasi hususunda karar alinmis olan
kadastro calismalarinin vakit gecirilmeden Burgaz, Heybeli, Biyiik Ada basta
olmak tizere diger tim adalarda da yapilmasinin sart oldugu belirtilmistir.

Imparatorlugun yaklasik bir asir 6nceki beklenti ve endiseleri nedeniyle
yukarida ortaya koymaya calisugimiz cabasinin izlerine akademik ve idari
boyutuyla yakin tarihimizde de rastlanimas®® konunun din oldugu gibi

27BOA., BEO., 3907/2930-12-1, 'T. 16 May1s 1327.

2 BOA., BEO., 3907/2930-12-1, T. 16 Mays 1327.

22 BOA., BEO. 3848/288591-02, T. 1 K. Sani. 1326.

3 BOA., BEO., 3907/2930-12-1, T. 16 Mays 1327.

3IMelih Boydak, "Istanbul Adalari'nin Agaglandirilmasinda Amag, Tir Secimi ve
Agaglandirma Teknigi Yonleriyle Planlama Esaslart", Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi
Dergisi, C. 34, S.1V, 4, s. 24-45.
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giiniimiizde de halen popiilaritesini stirdiirdiigii ve maalesef beklenen derecede
bir ¢6ztime kavusturulamadigi gercegini de ortaya koymaktadir.

Sonug¢

Calismada Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan Savaslart ve Birinci Diinya
Savast gibi icerisinde bulundugu olumsuz sartlara ragmen Istanbul’un en giizide
yeri olarak ifade ettigi adalar ve dogal glizelleri, yasam alanlarina vermis oldugu
6nem ortaya konulmaya calisdmistr. Bu kapsamda ilk olarak basta yabanci
ziyaretciler olmak {izere Istanbul’da yasayanlarin biraz olsun sehrin kasvetli hava
ve karmasasindan uzaklasmak dogayla biitinlesmek maksadiyla ferah bir nefes
almak icin gittikleri adalara gerekli Ozenin gOsterilmedigi ve bu nedenle
ormanlik sahanin giin gectikce telef olma tehlikesiyle yiz ylize kaldigt
sOylenebilir. Adalar arazisinin pek ¢ogun aslinda vakif mali olarak gbrilse de
zamanla bazt 6zel milk arazilerin peyda oldugu ve hatta bu arazilerin daha da
genisletildigi anlasilmaktadir. Elbette bu tlr arazilerin miktarindaki artis
adalardaki ender ¢am agaclarinin yok edilmesi orant ile dogru orantili olmustur.
Imparatorluk idaresinin caligma genelinde ifade ettigimiz olumsuzluklari
gidermek adina oncelikle adalarda kadastro calismast yapilmasinin farkinda
oldugu ancak mali durumun kétd olmast nedeniyle yeterli adim atamadig
anlasilmaktadir. Calismamizda her ne kadar adalar Uzerindeki cam aga¢ ve
ormanlaryla alakalt bilgiler agirlikli olsa da temelde pek ¢ok kez teknik bir konu
olarak telakki edilen kadastronu, imparatorluk idaresince en zor sartlar altinda
dahi toplum, birey adina fayda getirecek uygulamalar ekseninde kullanilmasina
dair niians sergilenmeye calisiimistir. Oyle ki imparatorluk merkezinin bogucu
ve agir havasindan bunalan insanlarin ugrak yeri, en giizide mesire alani, Allahin
bir Iitfli olarak ifade edilen adalarin bu 6zelligini degisen kosul ve gereklere
gbre kaybetmesinden korkan merkez idaresi Oncelikle adalarin alan olarak
belirlenmesi, sinirinin tespiti, vakfa, kamuya ve sahsa ait araziler ile tim bu
arazilerde gerek agac ve gerekse de ormanlik sahalarin muhafazasi icin kadastro
calismalari yapmustir. Imparatorlugun bu  beklentisini sadece merkez ile
sinirlandirmak dogru olmaz. Basta Anadolu ve Rumeli olmak tizere kayda almus
oldugu koru alanlart tizerinden daha da genisletmek miimkiindir.?? Konunun
bizler i¢in 6nemi kadastro gibi son derece kendi icince pek ¢ok teknik ve hukuki
¢tkmazlari barindiran bir olgunun insan temelli olarak 6n plana ¢itkmis olmadir.
Esasinda pek ¢ok olgunun temelinde insan faktord vardir. Peki, ama
imparatorluk gérintirde teknik fakat esasta insan merkezli bu ugrasinda sonug
alabilmis midir? Hayir. Imparatorlugun bu konudaki basarisizliginin en biiyiik
mirascist konumundaki ilkemizde de mevcut teknik ve ekonomik kazanimlara
ragmen maalesef halen beklenen diizeyde olmadigr gercegini de ifade etmemiz
gerekmektedir.

32 Bkz. TKG. KK. KORd,, 1-13.
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Osmanli Tagra Belediyelerinde Buitge Krizi:
“Riistim-1 Erbaa Ornegi”
Budget Crisis in Ottoman Provincial
Municipalities: “Riisim-1 Erbaa (Four Types of
Tax Revenues) Example”

Seyhmus Binguil*

Ozet

Bu calismada, 1864 Vilayet Nizamnamesi ile kurulmaya bagslanip
Ozellikle 1. Mesrutiyet doneminde sayilart giderek artan tasra
belediyelerinin islevleri ele alinmustir. Bu islevlerin ¢ercevesini ise risam-1
erbaa (hayvan, zebhiye, kantar, kile) olarak bilinen ve mal ve esya alim
sattmindan alinan vergi gelitlerinin = belediye calismalarina  etkisi
olusturmaktadir. Bu vergiler, hazineye ait iken belediyelerin kalkinmasi
maksadiyla buralara devredilmis fakat daha sonra Osmanli devlet
maliyesinin maruz kaldigi buhranlardan dolay: belediyeler ile hazine
arasinda paylagtirilmustir. Tasra belediyelerinin temel vazifelerinden olan
imar-bayindirhk, temizlik, saglik ve sosyal yardim uygulamalari gibi
alanlarda  kullandan  belediye = gelitleri ~ mevcut  ihtiyaclar
karstlayamadigindan  risim-1  erbaanin timden belediyelere devri
hususunda yogun bir talep olmustur. Ulkenin batisindan dogusuna kadar
bircok bolgeden yapilan bu talepler belediyelerin ayakta kalmasinin araci
olarak gorulmustir. Fakat maliyenin icinde bulundugu durumdan 6tirt
bu talepler reddedilmistir. Bu da tasra belediyelerinin bir¢ok hizmeti
yerine getirme hususunda geri kalmasina sebep olmustur. Osmanlt arsiv
vesikalarinin esas alindigt bu calismada, ilgili vergi gelirlerine yonelik
taleplere iligkin siirec ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Belediyecilik, Tasra, Risim-1 Erbaa, Temizlik,
Saglik

Abstract

In this study, the functions of the provincial municipalities, which
started to be established with the 1864 Vilayet Law and the number of
which gradually increased during the First Constitutional Era, were
discussed. The framework of these functions is the effect of the tax

* Ars. Gor. Dr., Mus Alparslan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii,
Mus, bingul.dtcf@gmail.com
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revenues known as risam-1 erbaa (four types of tax revenues) and gained
from the sale and purchase of goods and property, on the municipal
activities. These taxes were transferred to the municipalities for their
development while they formerly belonged to the treasury, but they were
shared between the municipalities and the treasury due to the crises that
the Ottoman state finance was exposed to. Since the municipal revenues
used in areas such as zoning-public works, cleaning, health and social
assistance practices, which were the main duties of the provincial
municipalities, could not meet the needs then , an intense demand for
the transfer of the riisim-1 erbaa (four types of tax revenues) to all
municipalities emerged. These demands from many regions, from the
west to the east, were considered as a means of sustaining the
municipalities. However, the requests were rejected because of the
financial situation, which caused the provincial municipalities to lag
behind in providing many services. In this study, which is based on the
Ottoman archive documents, the process of those demands regarding
the related tax revenues was discussed.

Keywords: Municipalism, Province, Risim-1 Erbaa, Cleaning,
Health

Girig

Kirtm Savast’nin Istanbul’da biirokratik ve askeri hareketliligi tetiklemesiyle
modern ve diizenli kent yasamuna dair ihtiyaglarin artmasi tzerine, 1854’te
Sehremaneti adr altinda kurulup daha sonra Paris usultyle gelistirilen ilk modern
belediyecilik 6rnegi, 19. yizyl Osmanli idari yapilanmasinin temel yapi
taslarindan birini teskil etmistir. Imar, bayindirlik, saglik, temizlik ve sosyal
yardim uygulamalart basta olmak tizere bircok alanda hizmet veren modern
belediyelerin tasradaki orgiitlenmesi ise 1864 Tuna Vilayet Nizamnamesi ile
mumkin olmustur. Mithat Pasa’nin Tuna ve Bagdat idareciligi doneminde etkili
ve verimli sonuclar alinmastyla 1867°den itibaren belediyeciligin tim Osmanl
kentlerinde yayginlastirilmasina giden kapi aralanmistr. Cesitli nizamname ve
kanunlara tabi bir sekilde gelisen belediyeciligin asil kurumsallasma dénemi ise
II. Abdilhamid dénemine denk gelmektedir. Kanun-i Esasi’nin de etkisiyle
Istanbul ile tasra vilayetleri igin cikarilan kanunlar peyderpey hayata gecirilmis ve
belediyecilik tanimina giren isler dolaysiyla topyekin bir kalkinma programi
benimsenmistit.

Miilki idarenin modern hukuk devleti aygitlart arasinda paylastirilmast ve
yeniden diizenlemesi itibariyle kiymete haiz olsa da belediyecilik,
imparatorlugun  biitin  topraklarinda ayni etki ve verimlilikte hayata
gecirilememistir. Daha ¢ok liman ve ticaret kentleri ile 6zdeslesen bu kurumdan
verim alinmasi, vilayetlerin ve hazinenin icinde bulundugu mali nitelik ve
idarecilerin tutumuyla dogrudan ilgiliydi. Tanzimattan beri arzulanan merkezi
devlet anlayisinin hakimane bir sekilde tiim topraklarda saglanamamast ve hatta
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bir¢ok toprak parcasinin elden ¢itkmasi bu streci derinden etkilemistir. Zira II.
Abdulhamid déneminde Balkan cografyasinin biytk bir kismi Rus Harbi
dolayistyla elden ¢ikmis, i¢ bolgelerden giiney ve sark vilayetlerine varan genis
bir saha ise Berlin Antlasmasint miiteakip gelismelerin etkisinde kalarak i¢ ve dis
siyasetin glindemini mesgul etmistir. Dolayistyla modern ve merkezi devlet
anlayisinin ana {issit konumundaki Istanbul disinda kalan biiyiik bir cografya
hem uzakligin verdigi dezavantaj hem de buradaki siyasal ve sosyal olaylarin
etkisiyle kurumsal gelismelere biraz daha kapali bir konumda kalmustir.

Osmanlt tasra belediyelerinin islerligini zora sokan baslica sorunlarindan
biri biitgelerin nitel ve nicel degetleriydi. Belediyelerin biiytik bir ¢ogunlugunda
gelir ve giderler birbirini karsilayamayacak derecedeydi. Gelir ve giderler
belediyenin bulundugu bélgenin mali kaynaklarina gore degismekteydi. S6z
gelimi hayvancilik, tatim, sanayi, 6zel isletme gibi unsurlar butcelere ait gelir ve
gider kalemlerini belitflemekteydi. Bu calismaya séz konusu edilen ve kantar,
kile, hayvan ve zebhiye ad: altinda “riisim-1 erbaa” seklinde kavramsallastirilan
vergiler bazt dénemlerde neredeyse biitin belediyelerin temel gelir kaynaklart
arasinda zikredilmektedir. Fakat 1875 Moratoryumu ve ardindan kurulan 1881
Duyun-u Umumiye Idaresi gibi gelismeler, maliyeyi zor duruma soktugundan
bu gelirlerin bir kismi belediyelerden alinarak hazineye aktarilmistir. Bu yizden
vergilerin tamamen belediyeye tahsis edilmesi hususunda tlkenin muhtelif
bélgelerinden yiizlerce sikayet ve talep yapilmustir. Belediyelerin bu taleplerinde
saglik ve temizlik basta olmak tizere bircok beledi hizmetin yerine getirilemedigi
dile getirilmis ve hitkimet, ¢6zim bulmast hususunda zorlanmistir. Dolayistyla
bu calismada Osmanlt arsiv vesikalarindan hareketle bu sikayet ve taleplerin
belediye biitcelerine etkisi incelenmeye tabi tutulmustur.

1. Osmanli Tagra Belediyelerinin Gelisim Siireci ve Belediyelerin
Gelir-Gider Kaynaklar:

Tanzimat  doneminde  hayata gecirilen  merkezilesmeye — dontk
modernlesme ¢abalart Osmanli kentlerinde yeni bir diizenin kurulmasint
tetiklemistir. 19. yuzyil boyunca yasanan niifus artist, salgin hastaliklar, ulagim ve
haberlesme alanindaki yenilikler ile Kirtm Harbi vesilesiyle Istanbul’da bulunan
diplomatik ve askeri yabanct niifusun ihtiyaclarinin da etkisiyle ilk modern
belediyecilik  6rnegi Sehremaneti adi altinda Istanbul’da  kurulmustur.!
Sehremaneti, Islam sehirlerinde temeli hisbe teskilatina dayanan ve Osmanlt
klasik déneminde kadilik ve vakif miiesseseleri vasitastyla yuritilip 1827°de
Ihtisap Nezareti’nin? kurulmastyla gelistirilen  belediyecilik ~ faaliyetlerinin

! Ali Akyildiz, “Sehremini”, TDV LA, Cilt: 38, 2010, s. 459-461.
2 Cengiz Kallek, “Hisbe”, TDT” 14, Cilt: 18, 1998, 5. 133-143.
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Tanzimat donemi itibariyle ihtiya¢ duyulan kurumsallasmanin en modern
sekillerindendir.?

Istanbul’da kurulan Sehremaneti, sechremini ve sehir meclisi adi altinda iki
organa sahip olup sehremini ve meclis tyeleri, Babiali’nin 6nerisi ve padisahin
da onaytyla atanmaktayds. Tlk kuruldugu zamanlarda fonksiyonlari sinirli tutulan
sehremaneti, sehrin iasesi, temizlik, fiyat kontrold, esnaf denetimi ve vergi tahsili
gibi islerden sorumlu tutulmustu.* Fakat sehremaneti, hicbir etkin faaliyet
yurltememis ve géstermelik toplantt ve teftislerin Stesine gegememistir. Bunda
sehir meclisini teskil eden ahali ve esnafin beledi islerde muktedir
olamamalarinin etkisi buytkti. Bu ylizden basarisiz deneyimin Ustesinden
gelmek igin 1855’te Intizam-1 Sehir Komisyonu kurulmustur. Komisyon,
Mislim ve gayrimuslim bilirkisilerden olusturulmus ve hitkimetin belediyecilik
hususunda danisma organt vazifesini tstlenmistir. Boylece 1858’de Galata ve
Beyoglu'nda Altinct Daire-i Belediye® ismiyle Paris usulinde bir sistem
gelistirilmistir. Dairenin reis ve tyeleri Babiali tarafindan tayin edilmekteydi.
Daire, temizlik, imar, teftis gibi ana islerden sorumlu tutulmus ve uygulamada
isletmeci belediyeciligin de ilk érnegini vermistir. Istanbul’da 6rnek teskil eden
bu daire ihtiyaca gére giderek biiylimiis ve zamanla daire sayist da arttirtlmistir.
1868°de Istanbul’un bitiniin on dért daireye ayrilmast kararlastirlmis ve
Sehremaneti yeniden dizenlenmistir. Fakat mali ve birokratik hususlar
Istanbul’daki belediyeciligin 1877 Dersaadet Belediye Kanunu’na kadar Altinci
Daire’nin hizmet kapsaminda kalmasini gerektirmistir.0 Bu ise Beyoglu merkezli
yurttilen belediyecilik vasitastyla buranin, sehrin modernlesen yuzint temsil
etmesini de saglamigtir.”

Istanbul’da Sehremaneti kuruldugunda buraya ait bir biitce kalemi
olusturulmaya calisilmistir. Fakat emanetin biitgesi ve gelir kaynaklart yetersiz ve
gercek olmayan kaynaklardan olusmaktaydi. Ustelik sehremaneti kendine ayrilan
gelir  kaynaklarindan yetetli ve duzenli bir sekilde istifade etmekten de
mahrumdu. Sehremaneti Nizamnamesi, gelir kaynaklart ve biitceye dair bir
hikim icermediginden Babiali'nin giini birlik verdigi Sdenekle ayakta
durmaktayd:. Baslangicta hitkiimetin maksad: sehrin dizenlenmesi ile ilgili

3 Tlber Ortayh, “Belediye”, TD1 A, Cilt: 4, 1992, s. 398-399.

4 Tarkan Oktay, “Belediye Kurumunun Tarihsel Gelisimi”, Tiirkiye'de Yerel Yinetimler,
Yaymna Hazirlayanlar: Recep Bozlagan, Yiksel Demirkaya, Nobel Yayin Dagitim,
Ankara, 2008, s. 136.

5 Altinct Daire-i Belediye icin ayrica bknz. Tarkan Oktay, “Tanzimat Donemi
Istanbul’da Bir Belediye Orgiitlenmesi Ornegi: Altinct Daire-i Belediye”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi: Oneri, 15/4, 2001, s. 157-166.

¢ flber Ortaylt, Tanzimat Devrinde Osmanl; Mahalli Idareleri (1840-1880), TTIK Yaymlari,
Ankara, 2011, s. 139-163.

7 lber Ortayli, “Istanbul’'un Mekansal Yapisinin Tarihsek Evrimine Bir Bakis”, Amme
Idaresi Dergisi, 10/2, 1977, s. 95.
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islerin devlet islerinden ayrilmasina yonelikti. Fakat tagrada oldugu gibi burada
da kentsel altyapt ingaati ve beledi isler merkezi hikiimet tarafindan
yurttilmistir. Altnct Daire kuruldugundan ise Istanbul belediyesi biraz daha
ayricalikli gelir kaynaklarina sahip olmugtur. Dairenin gelir kaynaklari arasinda
hane ve dikkanlarin aydinlatma ve temizlik resmi, kontrato harci, esnaftan
alinan mizan resmi, bina tamir ve ruhsatiye harcit ve emlak vergisi gibi kalemler
bulunmaktayd:.?

Baskent Istanbul’da cesitli diizenlemelerle gelistirilmek istenen belediyecilik
sisteminin tagraya yansimast 1864’te uygulamaya konan Tuna Vilayet
Nizamnamesi ile mimkin olmustur. 1867°de bitin Osmanlt tasrasinda
uygulamaya konan ve 1871°de yeniden diizenlenen nizamname, her kaza ve liva
merkezinde birer belediye dairesi kurulmasini kapsamustir. Fakat pratikte her
kaza ve liva merkezinde belediye dairelerinin kurulmast mimkiin olmamustir.
Daha ¢ok liman ve ticaret kentlerinde kurulan belediye dairelerinin tilkenin orta
ve dogu kesimlerinde kurulmast uzun soluklu bir donem gerektirmistir. Tuna
bélgesindeki  bazt sehir ve kasabalar, Dogu Akdeniz’in liman sehitleri,
Mezopotamya ve Suriye’nin baslica merkezlerinden Bagdat, Sam, Beyrut gibi
schirlerle Anadolu’daki bazi biyiik schirler disinda belediye, hayati 6neme sahip
sorunlarin ¢6zim mercii olarak goriilmemistir. Buradaki geleneksel ekonomik
ve sosyal hayat icin 6neme haiz gérilmeyen belediye, ayrica zengin olmayan bu
sehirler icin yeni vergilerin konmast anlamina da gelmekteydi.®

Mithat Pasa’nin Tuna vilayetindeki basarili deneyimleri sonucundal®
belediyecilik faaliyetlerinin diger Osmanlt kentlerinde yayginlastirilmasi icin
1868’de bir emirname yayinlanarak ilgili idarecilere iletilmistir. Buna gore sehir
ve kasabalarda kurulmasi planlanan belediye meclislerine kantar, sinik!l,
dellaliye!?, panayir ve arziye gibi vergi kalemlerinin devredilerek bu meclislere
hikiimet konagi, képrii ve karakol gibi htukiimet binalarini tamir ve yapim
masrafi yiklenmesi tertip edilmisti. Bu maksatla Suriye vilayetine baglt liva
merkezlerinin tamaminda ve kaymakamlik bulunan kazalarin bir kisminda
belediye meclisleri kurularak Tuna Vilayet Nizamnamesi hitkiimlerine uygun bir

8 Ilber Ortayly, Tanzimat Devrinde Osmanls Mahalli Idareleri, s. 137-150.

9 Ilber Ortayly, Tangimat Devrinde Osmants Mahall Idareleri, s. 172.

10 Bekir Kog, “Mithat Pasa’nin Nis ve Tuna Vilayetlerindeki Yenilikci Valiligi”, Kebikee,
18, 2004, s.407-415; Bekir Kog, “Tuna Vilayeti G6¢menleri ve Mithat Pasa”, Kafkasya
Calrgmalarr-Sosyal Bilimler Dergisi, 2/4, 2017, s. 55-69.

Eski bir hacim ve alan 6l¢tisidir. Osmanlr’daki kentlere gére degeri degisebilmektedir.
Ayrintilt bilgi icin bknz. Cengiz Kallek, “Sinik”, TDV Lsam Ansiklopedisi, Cilt:39, 2010, s.
169-170.

12 Osmanlilarda bir haberi duyurmak veya ticari sahada alici ve satici arasinda uzlasmayt
saglamakla gorevli ve dellal olarak nitelendirilen kisiler tizerinden tahsil edilen vergidir.
Ayrintilt bilgi igin bknz. Yusuf Hallagoglu, “Dellal”, TDV" Islam Ansiklopedisi, Cilt: 9,
1994, s. 145-146.
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sekilde memurlar gérevlendirilmisti. Buradaki belediye meclislerinin gelirleri
tahriri tamamlanmis olup hikimet tarafindan belediyelere devredilen
vergilerden olusmaktaydr. Fakat gelir yetersizliginden dolayt uygulamadan kisa
sirede verim alinamamus ve ek gelirlere ihtiya¢ duyulmustur. Suriye vilayeti
idarecilerinin aktarimina gére mevcut gelirler bina yapim onarimi ile hastane,
mektep ve islahhane gibi kurumlarin tesisi icin son derece yetersizdi. Yine de
uygulamadaki bu ilk 6rneklerden birini teskil eden Suriye’ye tabi Beyrut gibi
kentlerde belediyelere kalkinma politikast itibariyle biyik 6nem atfedilmistir.'?
Zira Beyrut da dahil Osmanlt liman kentlerinin bir kismi asil belediyecilik
faaliyetlerinin yiiritilebildigi yerler arasindadir.’

1877°de cikarilan  Vilayat Belediye Kanunu’nun dctinci maddesi
belediyelerin gbrev tanimint genis bir sekilde belirliyordu. Buna gére belediyeler,
insaat, yol, kaldirim, su kanallari, lagim gibi onarim isleri, pazar ve ¢arst denetimi
ile buralardaki mallarin fiyatlarinin kontrolii gibi aligveris isleri, lokanta,
kahvehane, gazino, tiyatro, canbazhane, panayir ve sahil gibi toplu kamuoyuna
actk mekanlarin diizeni ve denetimi, tartt ve 6l¢ii aletlerinin dogru kullaniminin
saglanmasi, ekmek fiyatinin kontroli, sokak ve caddelerin temizligi, yanginlara
karst tulumbact bulundurma, yetim ve kimsesizlerin tedavisi, muhtaclarin
kollanmasi, dilencilik yapip fiziki sartlart uygun olanlarin istthdami gibi genis
cercevede bir sorumluluga sahipti. Ayni kanununun on dokuzuncu maddesi ise
belediyelerin s6z konusu isleri yapabilmelerinin finansmanina yonelikti. Buna
gore belediyelerin gelirleri su sekildeydi: devletce tahsis olunan vergiler, irade-i
seniyye ile devredilecek vergiler, yol, képrii ve gecit gibi yapilarin yapim islerine
ayrilan 6denckten arta kalan bitce, nakdi cezalar, kantar, ¢eki, kile, kontrato ve
hayvan alim sattmindan alinan risumat-1 ihtisabiyye ile belediyey yapilacak
bagislar.!>

Bircok kentte belediyeler birtakim vergileri toplayan birer kurum olmaktan
Oteye gecememis, bazi yerlerde ise meclis Uyelerinin isimleri yolsuzluklarla
anilmistir.’® Buna ragmen, Tanzimat Fermant ile merkezi bir yonetim anlayistyla
yeni bastan diizenlenen ilke idaresinin yerel yonetimler baglaminda hayata
gecirilen bir unsuru olarak belediyeler, dénemin kanunlastirma alaninda atilan
mithim adimlarindan biridir. Basta Istanbul olmak tizere biitiin tilkede kurulan

13 CDA. SD. 2269/4, 12 R 1285 (2 Agustos 1868). Belgeletin otijinallerinde bulunan
Basbakanlik Osmanli Arsivleri (BOA.) rumuzu devlet arsivlerinin isim degistirmesinden
dolayr Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri (CDA.) seklinde kullandmistir.

14 flber Ortayl, Tangimat Devrinde Osmanle Mahalli Idareleri, s. 180-186.

15 Ahmet Akgundiz, Osmanli Devleti'nde Belediye Teskilatr ve Kanunlar,, Osmanl
Aragtirmalart Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2005, s. 582-587.

16 Musa Caduret, Tanzimat Dineminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Y aprst, TTK
Yayinlart, Ankara, 1997, s. 277-278.
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belediyeler vasttastyla, 19. ytizyitlin Osmanlt kenti mimarisi, beledi isleri, ulagimi,
sokaklart ve yollar ile yeni bastan viicut bulmustur.!?

2. Riisiim-1 Erbaa’nin Igerigi ve Tahsil Yontemi

Tasrada kurulan belediyelerin gelir kalemlerinin diizenlenmesi ve bu
vesileyle beledi hizmetlerin arttirilmast icin belediyeciligin asd kurumsallasma
dénemi olan 1880’1 yillarda cesitli ¢alismalar yiritilmuistir. Risim-1 erbaa
olarak nitelendirilen kantar!8, kile!?, hayvan® ve zebhiye?! tiirtindeki dort vergi
kaleminden tahsil edilen gelirler baslangicta hazineye aitken belediyelerin etkin
bir hale getirilme c¢abalari ¢ercevesinde bunlar, belediye gelitlerine dahil
edilmigtir. Fakat hazinenin i¢inde bulundugu mali buhranin tstesinden gelmek
maksadiyla birtakim tedbitler alinmis ve belediye gelitleri hususunda
diizenlemeler yapilmistir. Buna gére bu vergilerin gelirleri 1886’da hazine ve
belediyeler arasinda yati yariya taksim edilmistir.?2 1886’da merkezi hikiimetin
béylesi bir karar almasinda 93 Harbi’ni miiteakip dénemde artan siyasal
calkantilarin ve ardindan kurulan Duyun-u Umumiye’nin etkisi mevcuttur. Daha
sonra bu gelirlerin tamami yeniden belediyelere devredilse de uzun bir miiddet
belediyeler, bu gelirlerin kismi yoksunlugundan dolayr hiikiimete sayisiz sikayet
ve talepte bulunmustur. Dolayisiyla bu gelirler, belediyelerin biitce yonetim
politikasini belirlemis ve oldukga geri olan tasra belediyelerinin gelisim seyrini
olumsuz bir sekilde etkilemistir.

Ristim-1 erbaa icerisinde tahsil edilme hususunda yazismalara en ok
yanstyan kalemler kantar ve kiledir. Bu yiizden hiikiimet, kisa araliklarla bu
vergilerle ilgili bircok dizenleme yapmustir. Hukiimetin aldigt karatlar
cercevesinde vilayetlerde uygulanan usuller denetlenir ve kanun c¢ercevesinde
kalinmast saglanirdi. Fakat belirlenen usullerin her yerde aynt etki ve diizende

17 Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Dineminde Modern Belediyeciligin Dogusn: Yerel Yinetim
Metinleri, Turkiye Isbankas Kiiltir Yayinlart, Istanbul, 2010, s. 3.

18 Eski bir agirlik olctisidir. Osmanlilarda sehirlere gére olciisi degismekle birlikte
Tanzimat déneminde bir kantar yuz kilograma denk gelecek sekilde dizenlenmistir.
Ayrintillt bilgi icin bknz. Cengiz Kallek, “Kantar”, TDT” Islam Ansiklopedisi, Cilt: 24,
2001, s. 317-320.

19 Kuru meyve ve hububat 6lcimunde kullanidan eski bir Olgektir. Osmanlilarda
schirlere gore agirlik karsihgr degismektedir. Ayrintili bilgi icin bknz. Cengiz Kallek,
“Kile”, TDV Islam Aunsiklgpedisi, Cilt: 25, 2002, s. 568-571.

20 Canlt hayvan alim satimindan alinan vergidir. Bac-1 hayvan risimu olarak da
zikredilmistir. Bac-1 hayvan riisimu icin bknz. Yasemin Avci, Dedigim Siirecinde Bir
Osmants Kenti: Kudiis (1890-1914), Phoenix Yayinlari, Ankara, 2004, s. 155.

2 Hayvan kesiminden alinan vergidir. Zebh ile ilgili ayrintil bilgi icin bknz. Kirsat
Demirci, “Hayvan”, TDV Islan Ansiklopedisi, Cilt:17, 1998, s. 81-85.

22 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-2 Belediyye, Yayina Yénetmeni: Cengiz Ozdemir,
Cilt:1, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Bagkanligi Yayinlari, Istanbul,
1995, s. 350-351.
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uygulanamadigi gorilmiistiir. Ozellikle verginin tahsilinde mahalli farkliliklar
ortaya ctkabilmistir.?3 1880 tarihli bir emirnameyle miri kantar kullaniminin
zorunlulugu kaldiridmigsa da yapilan talepler ve hazinenin zarar gdrmesi
sonucunda bu karar gézden gegirilmistir.2* Ornegin Kosova vilayetinde kile ve
kantarin miri kantarla 6l¢timiiniin mecburi tutulmast genel bir talepti. Burada
carst ve pazarda satilan hububat ve esyanin bes kiyyeden yukart olan miktari,
miri kantar ile tartilarak her ylz kiyye icin elli para resim alinmaktaydi. Ayrica
tiiccar ve ciftci tarafindan alinip satilan hububattan dahi bazi yerlerde on kiyye
seklinde nitelendirilen ik ile Ol¢limler yapilmakta ve her sinik icin bir para
resim tahsil edilmekteydi.> Benzer sekilde Ankara vilayetine tabi Ankara,
Kirsehti ve Yozgad sancaklarinda her yiiz kiyyeden elli para alinmakta ve bu
usule dikkat edilmekteydi.26 Miri kantarin mecburi tutulmast hususu, Tirhala
mutasarrifhifindan da yapilan bir talepti. Ahalinin miri kantar yerine tiiccar ve
esnafa ait kantarlart kullanmaya baslamasiyla Yanya idare meclisi miri kantar
kullaniminin yeniden mecburi yapilmasini talep etmistir.?’

Tasra idare meclislerinin miri kantarin mecburi tutulmasina yonelik
talepleri hazine ve belediye gelirlerinin arttirilmasina yonelik hamlelerdi. Zira
ahali ve ticcarin biyik bir kismi ambar ve magazalarinda aligveris mallarini
kendi kantarlartyla tartmaktaydr. Ticcarin hepsinde kantar olmadigindan ise
bazi kantarlar ortak kullanilirdi. Tiiccara givenilmedigi taktirde ise miri kantar
kullanilirdr.  Kantar kullaniminda  usulstizliiklerin - yapildigi  iddiast  yerel
idarecilerce paylagilmis ve miri kantarin mecburi tutulmast halinde “kantar
tutmayt bilmeyen adamlardan kurtulmus olunup gelitlerin arttirlacagl” kanaati
hakim bir hale gelmistir.?® Selanik vilayetinden yapilan benzer bir talebe goreyse
miri kantarin mecburi olmamasindan dolayt her tliccar kendine has &lcegi
kullanip tart1 iglerini yapmaktaydi. Hem vilayet merkezi hem de bagl kazalarda
tartt ve 6lcll isinin muntazam bir usulde olmamast hem vergilerin azalmasina
hem de ahalinin zarara ugramasina sebep olmaktaydi. Bu yiizden vilayet
idarecileri, miri kantarin mecburi tutulmasinin yant sira muntazam bir usuliin
gelistirilmesinden yanaydi1.?” Zira Selanik, zahire i¢in mtihim bir ithalat ve ihracat
merkeziydi.?¥ Buradaki kantar risumu senelik 200.000 kurus civarindayd:. Fakat
miri kantarin istege baglt kullanimi, bircok usulsiizliik dogurdugundan gelirlerde

2 CDA. DH.MKT. 1400/50, 23 Ca 1304 (17 Subat 1887).

24 CDA. SD. 698/15-22, 13 R 1298 (15 Mart 1881).

2 CDA. SD. 698/15-6, 29 N 1298 (25 Agustos 1881).

20 CDA. $D. 698/15-4, (Tarih at).

27 CDA. $D. 698/15-8, 18 B 1298 (16 Haziran 1881).

28 CDA. SD. 698/15-11, 3 C 1298 (3 Mayts 1881). Biga mutasarriflifindan yapilan
taleptir.

2 CDA. $D. 698/15-16, 15 Ca 1298 (15 Nisan 1881).

30 Meropi Anastassiadou, Tanzgimat Caginda Bir Osmanle Sebri Selanik (1830-1912), Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul, 2016, s. 98.
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azalma meydana gelmisti. Buradaki tliccar kesimi hileli tarti ve 6l¢t aletleri
kullanarak kendi aralarinda bir “yolsuzink sebekesi” dahi kurmuslardi.? Gériinen
o ki yerel idareciler, ahali ve tliccar arasinda herhangi bir gerilimin yasanmamast,
hazinenin dizenli bir sekilde gelir elde etmesi i¢cin kanuni bir zorunluga muhtag
durumdaydi. Zira Dersim vilayetinde ¢arst ve pazarlarda satist yapilan esya ve
zahire genellikle miri kantar ve kile ile 6lgilip tartilmasina ragmen herhangi bir
muhalefet ile karsilasilmamust. Fakat yerel yoneticilerce kanuni bir kuralin esas
alinmast hem diizen hem de belediye gelirlerinin artist icin elzem goérulmiisti.??

Miri  kantarin  kullanimini  vilayetlerin - sosyo-ekonomik durumlart ile
demografik 6zelliklerinin  belirledigini 6ne siirmek miimkiindiir. Ornegin,
Trabzon vilayetinde yabancilar miri kantar ve kileyi tercih etmemekteydiler. Bu
yuzden Trabzon valisi, miri kantarin yabancilara da mecburi tutulmasint talep
etmistir.?> Cidde’den yapilan bilgilendirmeye gbreyse kantar ve kile risimu belli
bir usul dahilinde sorunsuz bir sckilde idare edilmekteydi. Hatta diger
vilayetlerin tersi bir talep s6z konusuydu. Buna gére Mekke ve Medine hususi
durumlarindan dolayt miri kantarct ve kileci tayininden mistesna tutulmustu.
Buralarda kantar ve kile isleri esnaf ve tiiccar tarafindan yapilmaktaydi. Miri
kantar ve kile isine girilmesi ise sikdyetlere sebep olacakt:.?*

Vilayetlerden yapilan talepler ve sikayetler tzerine 1882’de Dahiliye
Nezareti bir emirnameyle vilayetlerden kendi mahalli durumlarina gére erzak ve
esyanin kiymet ve revacina nispetle tarifeler yapmalart ve ona gére kantar
resminin alinmasina dair diizenleme yapmalarini istemistir. Vilayetler, bu
hususta cesitli tarifeler hazirlayarak bunlart nezarete bildirmistir. Ornegin, Suriye
vilayeti belediye daireleri umumi cemiyetince hazirlanan tarifeye gore, odun,
komiir, tahta, kire¢ ve saman gibi malzemelerden bir okkadan doksan dokuz
okkaya kadar olan miktari icin dort para; yiiz ile yliz kirk dokuz okka arasindaki
miktar icin sekiz para ve her elli okka artisinda ise bes para zam yapilmast
suretiyle bir tarife ¢tkarimistir.?> Hamid sancaginda ise benzer nitelikteki odun,
saman, kémiir ve kireg gibi malzemelerin yant sira sogan, tuz ve ot gibi esyalarin
10 ile 125 kiyye arasindaki miktarindan 5 para resim alinmaktaydi.’® Hem Suriye
vilayeti hem de Hamid kazasinda belirlenen kile ve okkalar “yeni cinsiyle” tabir
edilmistir. Hamid sancaginda ayrica “Istanbul kilesi” kavrami da kullanilmistir,
Dolayistyla kiyye ve okkanin bir standardinin olmadigini belirtmekte fayda
vardir. Her bolgenin tretim ve tiketim ihtiyact degistiginden kag kiyyeden ne

31 CDA. SD. 698/15-36, 4 S 1298 (6 Ocak 1881).

32 CDA. $D. 698/15-27, 19 Ra 1298 (19 Subat 1881).
3 CDA. $D. 698/15-35, 5 § 1298 (7 Ocak 1881).

34 CDA. $D. 698/15-13, 24 Ca 1298 (24 Nisan 1881).
35 CDA. $D. 2274/10, 12 Ra 1299 (1 Subat 1882).

36 CDA. $D. 1706/51-1, 3 S 1300 (14 Aralik 1882).
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kadar vergi almnacag hususuna dair Orneklerin arttirlmasi mumkindir.3
Tarifelerin ihtiyaca gére degisiklik arz etmesi ise sistematik bir usule kolayca
gecilemedigini gbstermektedir.

Zebhiye yani hayvan kesim vergisi ise yerel farkliliklar iceren diger bir
kalemdi. Bu vergi de hayvanlarin cins ve buyukligiine gore alinmaktaydi.
Ornegin; Marag’a tabi Elbistan kazasinda koyun ve kegiden otuzar, sigir ve
mandalardan ise kirkar para alinmaktaydi.’8

Riisim-1 erbaa dahilindeki gelirlerin tahsili ise iki sekilde yapidmistir.
Bunlardan birincisi devletin gorevlendirdigi mal memurlart vasitasiyla digeri ise
gelirlerin miiltezimlere ihale edilmesi suretiyledir. II. Mesrutiyet'ten sonra
birtakim diizenlemeler cercevesinde Kantar Idare ve Miidiiriyeti lagvedilerek
kantar memurlart dairelere dagitilmistir. 1911 senesine kadar midiriyet, bu
sekilde idare edilmigtir. Fakat ayni sene vergilerin emaneten idaresi i¢in Kantar
ve Zebhiye Miudiriyeti kurulmustur. Bu ylzden bu talimatin bircok yerleri
htkimsiiz kalmstir.?®  Uygulamada her iki yontem de g¢esitli sorunlarla
karsilasmistir. 40 Ornegin; Yanya’da 1888 yilinin basinda miiltezimlere vergilerin
tahsili icin yetki verilmisse de mart ayindan itibaren vergilerin hazineye
devredilmesi gerekmis ve bunun iginde iltizam stresinin bittigi temmuz ayt
beklenmistir.#! Vergilerin emaneten yani devlet eliyle tahsilinde ise baz
bélgelerde yetetli memurun olmamasi uygulamanin iglerligini etkilemistir.
Ornegin; Sam’a bagli kazalar yirmi sekiz mevkie ayrilmis ve iltizam usuliiyle ayni
sayidaki kantarct ile idare edilmistir. Vergilerin devlet eliyle tahsil edilmesi
gindeme geldiginde her bir bélgeye birer memur ve katip atanmasi halinde
bunlarin  maaslarinin - ddenememesi  s6z  konusuydu. Ayrica memurlarin
yolsuzluk yapma ihtimalleri de oldugundan Sam yoéneticileri en uygun yoéntemin
iltizam olduguna dikkat c¢ekmistir.#? Vergi tahsili icin gorevlendirilmesi
planlanan memurlara 6denmesi gereken maaslarla ilgili benzer sorunlar

37 Ornegin; Nevsehirde komiir, kireg, sogan ve sarimsak gibi esyalardan yeni kiyye
usuliiyle 50 kiyyeye kadarki miktarlardan 5 para resim alinmaktaydi. Burdur’da ise kuru
tzim, palamut, katik, ot, keten, afyon ve yapag: gibi mallarin iki bucuk kiyyesinden bir
para resim alinirdi. Bknz. CDA. §D. 1706/51-1-2-3-4-5 (1883).

3 CDA. DH.MKT. 478/2, 10 Za 1319 (19 Subat 1902).

3 Osman Nuri Ergin, a.ge., s. 1983.

4 CDA. DH.MKT. 1440/108, 28 Za 1304 (18 Agustos 1887).

41 CDA. DH.MKT. 1551/97, 2 S 1306 (8 Ekim 1888).

42 CDA. SD. 2281/18, 6 B 1311 (13 Ocak 1894).
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tasradaki®3 bircok yerin yant sira bir dénem Istanbul’a bagli olup daha sonra
miistakil hale getirilen Catalca mutasarrifligi* icin de gecerliydi.4

[ltizam usulit vergi toplama isinde devletin sorumlulugunu kismen
azaltmigsa da miultezimlerin yolsuzluklara girismesi ayrica sorunlara sebep
olmustur. Baz1 bolgelerde miiltezimler, tiiccarla is birligi yaparak mallar
tekellerine aldigindan sikayetlere konu olmustur.#6 Hiidavendigar vilayetine tabi
Yenisehir kazasinda ise bu iy “witegalibe ve miiteneffizandan’™  birilerine
verildiginden aligveris icin pazara giden herkesten usulsiz bir sekilde vergi
alinmaktayd1.*® Miltezimlerin yarim ayar 6lcii aletleri kullanmalart ise mevcut
sorunlart daha da derinlestirmekteydi.** Vergi tahsili isinin carst ve pazarda
alinip satilan mallardan alinmast gerekirken harman yerinde de alim satimi
yapilan zahireden de alinmasi ayrica sikayet konusu olan bir bagka husustur.>

Adi gegen dort vergiden elde edilen gelirler basta yapim-onarim, cevre
temizligi ve saglik gibi beledi islerde kullanilmasinin yani sira egitim, dini isler®!,
ikiz cocuk, yetim2 ve muhtaglara yardim icin de kullanilmaktayds. Idareciler bu
hizmetleri agagidaki sekilde nitelendirmekteydi.

“vilayat devair-i belediyesinin teskilindeki makasid memleketin tenzifat ve
tanzimatina ve sokaklarin ve lagim ve kaldirimlarin ve su yollarinin yapilmasina ve
sokaklarin tenvirine ve ihtiyacat-1 memleketin ikmaliyle aceze ve fukaranin teshil-i
havayicine ve maazallah-1 teali zuhur edecek harik ve illet-i sariye gibi ahval4
mudhisenin vukuunda def ve izalesi zimninda muktezi muamelenin ifasina velhasil

4 CDA. $D. 352/48-2, 28 B 1311 (4 Subat 1894). Edirne vesaire vilayetlerce de ihale
usuliniin uygulanmasi aksi takdirde bunun maas masrafini karsilayamayacagina dair
taleptir.

# Catalca’min idari yapilanmast i¢in bknz. Mehmet Gunes, “Osmanli Déneminde
Istanbul’da Vilayet Idaresinin Tesekkilt’”, Seluk Universitesi Tiirkiyat Aragturmalars Dergisi,
Say1: 37, 2015, s. 181-199.

4% CDA. $D. 352/48-1, 29 C 1311 (7 Ocak 1894). Catalca mutasarriflifina tabi
Cekmece-i Kebir kaymakamliginin vergi tahsiline dair goriist.

4 CDA. DH.MKT. 2286/22, 15 S 1317 (19 Aralik 1899). Samsun’da kile ve kantar
risimu Alemdarzade Hact Hiseyin Efendi’ye iltizam edilmistir. Hact Hiseyin Efendi
vefat edince varisleri tahsil isini tstlenerek birtakim usulsiizlikler yaptklari iddiastyla
sikayet edilmigtir.

47 Zotba ve niifuzlu kisilet.

4 CDA. DH.MKT. 534/20, 27 Ra 1320 (4 Temmuz 1902).

4 CDA. DH.MKT. 877/51, 26 Ca 1322 (8 Agustos 1904).

50 CDA. DH.MKT. 2598/23, 1 Ca 1319 (16 Agustos 1901). Usak kazasina tabi sikayetci
13 kisinin talebidir.

51 CDA. DH.MKT. 1724/31, 25 N 1317 (27 Ocak 1900). Kantat, kile ve pazarbasiligi
risamlarinin hazineye gitmesinden dolayr Arabgir kazasindaki Mirliva Ahmed Paga
Camiinin hem harap hale disecegi hem de buradaki imam ve hatiplerin maaslarinin
O6denemeyecegine dair yapilan taleptir.

52 CDA. DH.MKT. 1528/41, 26 Za 1305 (4 Agustos 1888).
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memleketin terakki ve imranina matuf olmakla beraber ekser hususatin temin ve icrast
dahi devair-i belediyenin...”>3

Dolayistyla bu gelitler, kisitlh da olsa kentin ¢ehresini pozitif bir sekilde
etkilemekteydi. Bir yandan sehrin beledi isleri ylrttilmekte bir yandan da sosyal
devlet anlayisina uygun bir sekilde ihtiya¢ sahiplerine yardimei olunmaktaydi.
Fakat Osmanli tagrasinin bu husustaki temel sorunlarin biri de vergilerin diizenli
bir sekilde toplanamamastydi. Zira vergi miikellefi olan esnaf ve tiiccar kesimi
vergi ve borglarint 6dememekte ayak diretiyor belediyeler ise yetetli yaptirim
glictine sahip olmadigindan siklikla mulki amirlerden yardim talep etmek
durumunda  kaliyordu.®*  Belediyelerin  arzu  edilen ¢alisma  sistemine
erisememelerinin 6niindeki baslica sebeplerden biri yeterli bilgili personelden
mahrum olmalariydr. Bir diger sebep ise karmasik bir yapiya sahip olan vilayet
ve liva yonetiminin saglikli bir is bélimiine imkan vermemesiydi. Bu yiizden
vilayet ve liva yoneticileri stk stk belediye islerine karismuslardir.5 Ornegin,
Aydin vilayetinde belediye Orglitlenmesi vilayet idare meclislerinin vesayeti
altindaydi. Burada her ne kadar bir belediye meclisi olsa da bu meclisi asil
yonlendiren ve yoneten idare meclisleri ve dolayistyla kentteki kaymakam ve
valiler olmustur.56

Erzurum’da ise, bitlin Osmanl belediyelerini ilgilendirdigi  gibi,
belediyelerin  gérev ve yetkilerinin kesinlesmis bir kurumsal yapiya sahip
olmamasi ve 6zerkligini eline almamis olmasindan dolayt Erzurum valiligi biitge
sikintist yasadigt her dénemde belediye gelirlerini kullanmugtir.>” Bunun baslica
sebeplerinden biriyse vilayetlerdeki belediyelerin biit¢e sorununun agilmasinin
ayni zamanda genel vilayet bitcesinin de diizen icinde bulunmasina baglh
olmastydi. Béylece merkezi hiikiimet, her gecen giin biraz daha gliclenmesine
ragmen mahalli gruplarin iktisadi glict zayif kalmistir. Bu da mahalli idarelerin
iktisadi ve buna bagl olarak hukuki 6zerklik konusunda geri kalmalarina sebep
olmustur. Mali imkansizlik ve personel eksikliginin baskin oldugu belediyelerin
bircok hizmeti ise vakiflar veya merkezi hiikiimet organlarinca yerine
getirilmigtir. Istanbul’da bile belediye etkin bir sekilde hizmet veremeyecek
durumdaydi.5¥ Her tiirlii modernlesmenin merkezi olan Istanbul’da bile mali

> CDA DH.MKT. 1308/12-34, 1 Za 1326 (25 Kasim 1908).

5 Nursen Giirboga, “Osmanli Tasrasinda Belediye Idaresi: Alanya Belediyesi (1914-
1915)”, CTTAD, VII/16-17, 2008, s. 178.

% Musa Cadirct, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Y apusz, TTK
Yayinlart, Ankara, 1997, s. 278.

%0 Yasemin Avcl, Bir Osmanlt Anadolu Kentinde Tanzimat Reformlar: ve Kentsel Diniigiinm:
Denizli (1839-1908), Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 156.

57 Murat Kuctukugurlu, Ergurum Belediye Taribi 1, Dergah Yaymlari, Istanbul, 2008, s.
111-112.

58 Jlber Ortayh, “Osmanlt Imparatorlugunda Idari Modernlesme ve Mahalli Idare
Alanindaki Gelismeler”, Tdare Hukukn ve Timleri Dergisi, 3/1-3, 1982, s. 147-148.
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imkansizlik ve kanunlarin kisitlamasindan dolayr beledi hizmetlerin arzu edilen
Ol¢ide yerine getirilememesi g6z Ontinde bulunduruldugunda, 19. yiizyilin
siyasal ve toplumsal sorunlarinin hakim oldugu i¢ ve uzak bdlgelerde bu
hususun neden daha cok geri kaldig1 bir nebze de olsa anlasilabilir.

3. Riistim-1 Erbaanin Belediyelerin Calisma Alanlari Uzerindeki Etkisi

Ristm-1 erbaaya dair yapilan dizenlemeler kapsaminda ilkin, 1886’da
gelirlerin tamami hazineye devredilmistir. 1887°de ise yeniden bir dizenleme
yapilarak bu gelirlerin yarist belediyelere birakilmistir.> Bagka bir deyisle damga
resmi, Ulke ici tezgahlarda Uretilip ihra¢ ve satist yapilan mallar, altin, gimis,
bakir ve at nali gibi kantar ve kile ile l¢tilen mallardan alinan vergiler, belediye
teskilatindan Once hazine adina iltizam edilerek bunlardan istifade edilirdi.
Belediyeler kurulduktan sonraysa hem Istanbul hem de tasrada bu vergiler
belediyelere devredilmistir. Fakat hazinenin ic¢inde bulundugu mali buhranin
atlatilmasi maksadiyla risum-1 erbaa belediyeler ve hazine arasinda esit bir
sekilde istifade edilmek suretiyle tahsil edilmeye baslanmistir.®0 Tasra
belediyeleri ile idare meclislerince risim-1 erbaanin tahsili hususunda sistemli
bir uygulamaya gecilemeden 1886’da gelitlerin yarisinin belediyelerden alinarak
hazineye devredilmesi mevcut sorunlarin katbekat artmasina sebep olmustur.
Zira bu gelitler belediyeler icin son derece 6nemsenmekteydi.

1888’de alinan bir kararla maliyedeki bltce agiginin kapatilmast icin
100.000 liralik meblagin dort vergi kaleminden herhangi biri/birkagt ya da
hepsinin  belediyelerden  hazineye devredilmesi yoluyla karsilanmasina
calistlmuistir.®! Aynt yil Maliye Nezareti hangi vilayetlerden ne kadar ve ne tiir
vergilerin alinacagina dair bir istatistik olusturmustur. Buna gbre c¢esitli
vilayetlerden tahsil edilmesi planlanan vergiler ve miktarlari asagidaki gibidir:

3 CDA. BEO. 1172/87871, 3 Ra 1306 (7 Kasim 1888: Bu gelitlerin dizenlenmesine
dair gecen bir ibare su sekildedir: “vilayat devair-i belediyesi varidatindan zebhiye ve kile
ve hayvan ve kantar risamlarinin 304 senesinde tamamen ve 305 senesinden itibaren
nisfinin  hazine-i celileye erca’i istikrazatina karsihk tutulmak maksadina mebni

olmayip...” Verilen tarihlerde giin ve ay belirtiimediginden miladi takvime yapilan
geviride yilin ilk gind esas alindiginda 1304 (1886) ve 1305 (1887) yillarina denk
gelinmektedir.

%0 Osman Nuri Ergin, age., s. 350-351.
o1 Murat Ktctkugurlu, age., s. 84.
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Tablo-1. 1888 Verilerine Gore Tagra Belediyelerinde Riisim-1 Erbaa Gelirlerit?

Vilayet/Sancak Kile Kantar Zebhiye Hayvan | Toplam
Hudavendigar 234.830 | 200.000 65.170 - 500.000
Adana - 153.073 43.927 - 200.000
Selanik 30.000 200.000 500.000 - 630.000
Van - - 32.030 - 32.030
Bagdad - - 700.000 100.000 | 800.000
Diyarbekir - - - 50.100 50.100
Erzurum - 140.000 - - 140.000
Aydin - 920.000 1.080.000 | - 2.000.000
Mamurettlaziz - 8.220 91.780 - 1.000.000
Bitlis - 37.100 50.705 - 87.705
Yanya - 180.000 120.000 - 300.000
Kastamonu - 199.209 53.570 - 252.779
Halep 69.985 478.100 151.915 - 700.000
Dersim - - 13.076 - 13.076
Manastir - 13.000 247.000 - 260.000
Edirne - 169.979 340.021 100.000 | 700.000
Sivas 100.000 | - 169.392 - 269.392
Iskodra - 93.498 - - 93.498
Catalca - - 100.000 - 100.000
Kudus - - 74.252 - 74.252
Serfice - 29.602 61.264 6.302 97.168
Kosova 2.850 6.750 290.200 198.800 | 498.600
Suriye 53.000 57.000 195.500 184.500 | 454.000
Cezayir-i Bahr-i Sefid | 36.400 21.600 33.100 13.200 104.300
Bingazi 25.000 122.00 43.600 48.800 128.600
Konya 83.800 86.700 90.400 65.000 325.900
Trabzon 40.200 93.900 76.700 20.300 231.100
Beyrut 42.600 60.500 279.500 25.400 407.900
Ankara 105.900 | 199.900 - 68.400 374.200
Genel Toplam 824.565 | 3.348.131 | 4.903.102 | 880.802 | 10.824.600

Mevcut veriler, bu gelir kalemlerinde en buylk payt Oncellikle zebhiye
sonra da kantarin olusturdugunu gostermektedir. Buradan hareketle vilayetlerin
dort vergi turi cercevesinde gelir kalemlerinin yaklagtk niteligini belirlemek
mumkindur. Bu verilerde dikkat ¢eken bir husus da liman ve ticaret kentleri ile
Rumeli vilayetlerinden daha cok vergi aktarilmaya calisildigidir.1887/1888
itibariyle Osmanli Devleti’nin toplam gelitleri 1.757.382.000 kurus iken toplam

02 CDA. DH.MKT. 1518/83, 23 1. 1305 (3 Temmuz 1888).
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giderler ise 2.272.113.000 kurus olup butce %22,7 oraninda agik vermistir.
1888/18889 verilerine goreyse biitce agigr 287.950.000 kurus ile %713.7
oranindadir.®> Dolayisiyla butcenin ciddi miktarlarda actk verdigi boylesi bir
dénemde merkezi hiukimetin vergi gelirlerini  belediyeler ile paylasmak
istememesi anlasilabilir bir durum olarak degerlendirilebilir.

Belediyelerin dort vergi gelirlerine ait malumat merkezden istenen bilgi
olgiistinde  vilayetler tarafindan  gonderilmekteydi. Ustelik bu  degerler
belitlenirken bir diizen igerisinde de hareket edilmemistir. Ornegin ayni yil
Karesi sancagindan verilen malumatta 75.400 kurusluk miktarin dort vergiden
hangisini kapsadigt Dabhiliye Nezaretince sancak idarecilerine sorulmugtur.o*
Osman Nuri Ergin Istanbul basta olmak {izere belediye memurlarinin islerine
vakiflik dereceleri hakkinda verdigi bilgilerle bu hususu da kapsayan
dizensizliklere dair bir fikir olusturmaktadir. Ergin’e goére belediye
memutlarinin ¢ok az bir kismi cliz’i bir miktarda belediye tarihi, teskilati, kanun
ve nizamlarina dair bilgi sahibiydi. Ergin’in deyimiyle “Ortagag zihniyetiyle”
malul bir kisim eski memurlar hafizalarindaki malumati ve ellerindeki defter ile
vesikalart herkesten saklamayi istikballerinin teminatt olarak gérmekteydi. Ayni
durum yeni secilmis ve ylksek Ogretim gérmuis gen¢ memurlar icin de
gecerliydi. Zira bunlardan mithendis ve mimar olarak mezun olanlar ilgi alanlar
itibariyle Ebniye ve Lstimlak Kanununu merak edip 6grenme durumunda degillerdi.
Bu yiizden mektepli olmaytp uzun miiddet fen heyetlerinde gorev yapmis ve
tecritbe kazanmis kisiler daha ¢ok tercih edilmekteydi.®>

Gelirlerin baglangicta tamamen hazineye devredilmesi bircok yerden bir
dizi sikayetin yapilmasina sebep olmustur. Bu sikayetler, imar, saglik, muhtaclara
yardim ve egitim gibi bir¢ok alanda yapilan hizmetlerin aksamasiyla ilgiliydi.
Hatta bu sikdyetler tasra ile smnirli kalmayip Istanbul'u dahi kapsamistir.,
Ornegin; Catalca’da ikiz ¢ocuklara verilen maaslar, artik belediye gelirlerinden
karsilanamayacak durumdaydi. Bu yiizden bu maaslarin mal sandigindan
karsilanmast yoluna gidilmigtir. Fakat bu da kanuna uygun olmadigindan hayata
gecirilememistir.¢ Hatta Catalca’da miihendis, baytar ve tabip maaslari dahi
6denemeyecek duruma gelinmistir.6” Belediye memurlarina ayrilan maaslarin
O6denememesi sorunu bir¢cok yerde bas géstermistir. Bunlardan biri de 1888°de,
toplam geliri 204.283 kurus olan Konya vilayeti merkez belediyesidir. Ayn1 yil
belediyenin yillik masrafi 183.416 kurus ve riisim-1 erbaanin gelitler icindeki
orant ise 45.077 kurus idi. Dolayistyla kalan gelirin belediye memurlarinin maast,
temizlik ve imar c¢alismalarina yetmesi mimkiin degildi. Ayrica halk sagliginin

63 Tevfik Giitan, Reswi Istatistitlere Gire Osmants Toplum ve Efonomisi, Ttrkiye Isbankast
Kultir Yayinlar, Istanbul, 2017, s. 400-401.

04 CDA. DH.MKT. 1564/22, 9 Ra 1306 (13 Kasim 1888

% Osman Nuri Ergin, a.ge., s. 19-20.

0 CDA. DH.MKT. 1528/41, 26 Za 1305 (4 Agustos 1888).

67 CDA. DH.MKT.1546/1, 17 M 1306 (23 Eylul 1888).



68 SEYHMUS BINGUL

tehlikeye girebilecegine dair de yerel yoneticilerce uyarilar yapilmistir. Mevcut
gelirlerin azhigindan dolayt hayvan basina alinan bir kurusa zam yapilarak bu
miktar iki katina c¢ikarlmistir. Yapilan bu zam, sehrin gazla aydinlatma isine
ayrilmigsa da gelirlerin hazineye devri bu hesaplart da ¢tkmaza sokmustur.68
Belediyeler dahil vilayetlerin biitce sorununa sebep olan gelismelerden biri de
Duyun-u Umumiye Idaresi’ne ayrilan gelir kalemlerinden dolayt meydana gelen
gelir yoksunluguydu. Kara ve deniz aveiligy, tezakir-i Osmaniye, tonbeki (tltiin)
ve i¢ yagt gibi kalemlerden alinan vergilerin idareye devredilmesi belediyeler ile
hazine arasinda paylastirilan riisim-1 erbaanin daha da kiymetlenmesine sebep
olmustu.®” Bu ylzden belediyeler deyim yerindeyse bu vergilerden elde edilen
gelitlere siki sikiya sartlmig durumdaydi.

Risim-1 erbaadan elde edilen gelirlerin yarisinin belediyelere devrine dair
sikdyet ve taleplerde artisin yasanmast bir takim sOylentilere sebep olmustur.
1888’de Dahiliye Nezaret’i bircok vilayete tebligatta bulunarak gelirlerin
belediyelere tekrar devredildigine dair kesin bir husus olmadigindan eskisi gibi
bu gelirlerin mal memurlarinca toplanmasina devam edilmesini emretmistir.
Buna gére gazetelerde kile ve hayvan vergilerinin belediyelere devredildigine
dair haberler yapilmissa da hazine tarafindan resmi bir bilgilendirme
yapilmamist1.”? Bazi vilayetler bu haberlerden hareketle Dahiliye Nezareti’ne
taleplerde bulunmustur. Ornegin; Erzurum vilayetinde memur maaslarina
ayrilan  bltcede actk meydana geldiginden tabip maaslarinda azalmaya
gidilmistir. Belediye kanununa gére memur maaslarina ayrilan miktarin gelirlerin
beste birini gecmemesi gerekmekteydi.”! Fakat mevcut butce sikintist, Erzurum
valisinin deyimiyle “belediyenin lagvina” neden olacak dereceye varmisti. Buna
ragmen nezaret, hazineden bir actklama gelmeden belediyelerin bu gelirleri
kullanmasina miisaade etmemistir.”> Gelirlere dair yapilan genel diizenlemelerin
belediyeler aleyhine olmast Erzurum belediyesini vergi tahsili konusunda
usulsiizlik yapmaya dahi sevk etmistir.”> Nitekim bu gelirler hazine ve

08 CDA. DH.MKT. 1553/55, 5 S 1306 (11 Ekim 1888).

® CDA. BEO. 1172/87871, 3 Ra 1306 (7 Kasim 1888

"CDA. DH.MKT. 1565/90, 15 Ra 1306 (19 Kasim 1888): Diyarbekir, Sutiye,
Kastamonu, Hidavendigar, Edirne, Aydin, Hicaz, Bagdad, Selanik, Konya, Erzurum,
Halep, Adana, Trablusgarb, Suriye, Manastir, Iskodra, Mamuretiilaziz, Ankara, Van ve
Trabzon vilayetlerine yapilan tebligattir.

" Benzer bir husus Kirsehir’de de meydana gelmistir. Belediye kanununun on altinct
maddesine gére memurlarin maastyla bina kirasi, kirtasiye malzemesi, yakacak ve diger
benzer masraflarin belediye gelirlerinin % 10’unu ge¢memesi gerekmekteydi. Fakat
Ozellikle tabip maaslarinin yiiksek olmast bir¢ok belediyeyi zor durumda birakmustir. Bu
yuzden de maaglarin riisim-1 erbaa ile 6denmesi giindeme gelmistir. Bu ise tagra ile
merkez kurumlart arasinda kisir bir dongli haline gelen yazigmalarin  Gtesine
gecemenmigtir. Kirsehir 6rnedi icin bknz. CDA. $D. 1345/15, 6 Za 1314 (8 Nisan 1897).
2 CDA. DH.MKT. 1579/33, 24 R 1306 (28 Aralik 1888).

73 Murat Ktctkugurlu, a.g.e., s. 89-90.
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belediyeler arasinda yari yariya bolistirilse de sikayetlerin sonu gelmemistir.
Hatta bazi belediyelerde memurlar istifa etmistir. Bu ylzden temizlik ve halk
saghgina dair hizmetlerin sekteye ugradigi bolgelerde, belediyelerin genel
kanundan muaf tutulmasi talebinde dahi bulunulmustur. Bunlardan biri de
Izmir belediyesinin talebidir.” Bitlis’te ise mevsimsel sartlardan dolayr temizlik
ve sthhi islere ithtimam gosterilmesi gerektiginden bu vergilere zam yapilmasi
yoluyla gelirlerin arttirilmasi talep edilmistir.”> Bazi vilayetlerde ise gelitlerin
arturilmast maksadiyla kanuna aykirt oldugu halde belediye dairesine bagl
olmayan ké&ylerden bile risim-1 erbaa dahilindeki vergiler toplanmistir.”
Belediye dairesi olmayan yerlerdeki vergiler hazineye aktarldigindan yerel
idareciler doénemin “kalkinma ruhuna” da atifta bulunarak bulunduklart
bélgelerin terakkisinde belediye dairelerinin teskiline dikkat ¢ekerek merkezi
biuitceden pay koparmaya cabasina girismistir.”7 Bu sekilde idareciler mevcut
vergilerden istifade ederek kentlerin beledi sorunlarina ¢6ziim bulmaya
calismistir.

Belediyelerin kanuna aykiri bir sekilde bu gelirleri kullanmaktan imtina
etmedigi durumlar da olmustur. Ornegin; Selanik belediyesi tahsil ettigi vergi
gelirlerinin hazineye ait olan yarisint mal sandigina aktarmadigindan Dahiliye
Nezareti’'nce uyaridmistir.”® Zira Selanik’te temizlik ve tamirat isleri layikiyla
yaptlamadigindan sehrin uygun olmayan hava kosullarinin da etkisiyle acik
lagimlardan bulagict hastaliklarin yayillmast an meselesiydi. Mesele-i Zailede™
sehrin tahrip olmasiyla imar ve temizlige daha ¢ok ihtiya¢ duyuldugundan
Selanik idarecileri mumkinse dért vergi kaleminin tamamini bu miimkiin
degilse de hayvan riisimunun belediyeye terkedilmesini talep etmistir.80 Ustelik
bu dénemde Selanik sihhi hususlarda diger vilayetlere gére daha avantajl
konumdaydt. Bu cercevede 1889°da askeri ve sivil doktorlardan olusan bir heyet
temel hijyen kurallart tizerine bir rapor yayinlamustir. Heyet, Selanik ahalisiyle
dogrudan temas kurarak halk: nelere dikkat etmesi gerektigi hususunda uyararak
belediyeyle koordineli hareket etmelerini saglamigtir. Fakat bunlara ragmen 93

7 CDA. DH.MKT. 1620/107, 29 S 1306 (30 Nisan 1889).

5 CDA. DH.MKT. 1727/96, 9 L 1307 (29 Mayis 1890).

76 CDA. BEO. 624/46799, 9 M 1313 (2 Temmuz 1895): Manastr vilayetinden yapilan
sikayete dair.

77 CDA. DH.MKT. 579/45, 29 B 1320 (1 Kasim 1902). Siirt sancagina bagli Garzan
kazast merkezi olan Zok koyline dair taleptir: “Siirt sancagt dahilinde vak’t Garzan
kazast merkezi olan Zok karyesinin musta’id olacag: terakkinin hiisn-ii cereyant icin bir
daire-i belediye teskili olmadigindan bahisle...”

8 CDA. DH.MKT. 1696/34, 12 C 1307 (3 Subat 1890).

7 Mesele-i Zaile en yakin zamanda yaganan savaslar icin kullanilan bir tabirdir. Bu tarihe
en yakin savas ise 93 Harbidir. Zira harpten sonra Selanik’e yogun bir muhacir gé¢ii
yasanmistir. G6¢ icin bknz. Meropi Anastassiadou, Tangimat Caginda Bir Osmants Sebri
Selanik, s. 98-104.

80 CDA. DH.MKT. 1734/19, 29 1. 1307 (18 Haziran 1890).
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Harbinden sonra Selanik’e yapilan goclerle Cerkezlere yardim etmek icin
belediye meclisinin aldigi 6nlemler kamu hizmetlerini felc edecek seviyeye
getirmisti.8!

Dért vergi kaleminin kullanimi hususundaki talepler bircok yerde benzer
sebeplere dayanmaktayd:. Bagini temizligin c¢ektigi boylesi hususlarla ilgili
Kiitahya®2, Aydin®3, Erzurum®4, Iskodrass ve Basra yoneticileri tarafindan gesitli
talepler yapilmig®¢ fakat mevcut biitge krizi bu taleplerin reddinin yami sira bir
kisminin cevapsiz bile kalmasina sebep olmustur. Hatta Balikesir’de meydana
gelen depremden olusan zararin karsilanmasi icin risim-1 erbaa gelirlerinin
hazineye aktarilan kismunin gecici bir suretle belediyeye devredilmesi talep
edilmisse de bu talep uygun bulunmamuistir. Dahiliye nezaretinin bu husustaki
gerekeesi ise devletin depremzedelere yardim ettigi yoniinde olmustur.8”

Vilayetlerden s6z konusu taleplerinde etkili olan bir husus da sthhi islerdi.
19. yuzyihn basglica sorunlarindan biri olan salgin hastaliklarin 6nlenmesi ve
kontrol edilmesinde belediyelere buytk vazifeler dismekteydi. Zira belediye
kanunlari, belediyeleri niteliklerine gére birer tabip, eczact ve baytar gibi sihhi
memutlar gorevlendirmekle miukellef tutmaktaydi.88 Mevcut hastanelerin
sartlarinin iyilestirilmesi ve mimkiin mertebe yenilerinin kurulmasi ise yerel
idarecilerin stk¢a yapugt talepler arasindaydi. Beyrut vilayet idare meclisi bu
hususta yaptigr bir talepte belediye Nisa Hastanesinin fiziksel sartlarinin
tyilestirilmesi ve eksikliklerinin giderilmesi ic¢in risum-1 erbaanin tamamen
belediyeye devredilmesini dile getirmistir. Beyrut'ta kurulan bu hastane
baslangicta 15 yatakli iken sonradan yatak sayist arttirlmustir. Idaresinin
belediyeye ait oldugu hastane, askeri tabiplerce teftis edilmis ve hijyen kurallari
ile kapasitesine dair olumsuz bir rapor hazirlanmistir. Hatta kadin hastanesi
oldugu halde buraya erkekler de gelmis ve bunlar askeri hastanelere sevk
edilmistir.  Hastanenin  kapasitesi  yetersiz oldugundan bazt hastalar
Gayrimuslimlere ait hastanelere goénderilmis ve bunlarin masraflart da
belediyece karsilanmustir. Belediye gelirlerinin mahalli masrafi bile karsilamadan
uzak kalmasindan dolayt Beyrut belediyesi, bazi yerlerde kolaylik saglandigt
duyumundan hareketle ayricalik talep etmistir. Fakat epey ac¢igt olan hazine, bu
tirden taleplerin emsal teskil etmemesi adina misaade etmemeye Onem

81 Meropi Anastassiadou, Tanzimat Caginda Bir Osmanis Sehri Selanik, s. 99-107.

82 CDA. BEO. 310/23244-1, 3 Ca 1311 (12 Kasim 1893)

8 CDA. DH.MKT. 1775/146, 14 R 1308 (27 Kastm 1890).

8 CDA. L.ML. 5/28,22 S 1310 (11 Mart 1893).

8 CDA. DH.MKT. 1787/104, 19 R 1308 (2 Aralik 1890).

86 CDA. DH.MKT. 1801/2, 9 C 1308 (20 Ocak 1891).

87 CDA. DH.MKT. 2088/95, 23 L 1315 (17 Mart 1898).

8 BErdem Aydin, “19. Yiizylda Osmanlt Saglk Teskilatlanmasi”, OTAM, 15, 2004, s.
185-207.
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vermistir.8? Ornegin; 1894’te Diyarbekir’de meydana gelen kolera bir¢ok
probleme sebep oldugu halde belediyenin talebi cevapsiz kalmistir.”

Benzer sckilde Erzurum’da bir memleket hastanesi kurulmak istenmis,
hatta 1890’larda Sark vilayetlerini teftis eden Sakir Pasa da bu hususta olumlu
gOris bildirmis fakat bu talebin kabul edilmesi halinde diger vilayetleri tesvik
edecegi dustncesiyle talep reddedilmistir.”! Belediyelerde istthdam edilmesi
gerekilen tabip ihtiyacinin karsdanmast igin askeri kurumlardan takviye
yapilmasina yonelik girisimler ise bunlara maas icin 6denek ayrilamadigindan
basarisizlikla sonuclanmistir.? Dolayistyla tabip eksikligi mevcut sthhi islerin
idare edilememesinin yani sira hastaliklarin yayilmasina da sebep olmustur.
Belediyelerdeki tabip yoklugunun etkiledigi bir husus da adli islerdi.”? Zira
tabipler 6luim ve yaralanma gibi adli vakalarda bilirkisi konumunda gorev
yapmaktaydilar. Boylece vilayetlerde saghk islerinde biytik bir eksiklik
yasanmistir. Bazi vilayetler ise vakiflar ve hayirsever servet sahibi kisiler ile
ahalinin yardimiyla hastaneler kurarak bu sorununun ustesinden gelmeye
calismistir.%

Hastaliklarin yayilmasina sebep olan hususlardan biri 19. yuzyilda hizla
artan c¢arptk kentlesme sorunudur. Goriinen o ki belli baglt ticaret ve liman
kentleri disinda kalan belediyelerin  neredeyse tamaminda fen islerinde
aksakliklar mevcuttu. Zira 1909 itibariyle sadece Beyoglu dairesinin eski bir
kadastro haritast mevcuttu. Bunun disinda da Izmir, Beyrut ve Selanik’te kismen
buna benzer isler yapilmistt.”> Plansiz ve duzensiz bir sekilde genisleyen
kentlerde belediyelerin yetki alaninda olan lagimlarin belli bir sistem dahilinde
kontrol edilememesi halk saghgini dogrudan tehdit etmekteydi. 1890’lar
itibariyle demiryollarinin ddsenmesi ve ticaretin artisiyla gittikce biyliyen
Ankara’da hazineden masraflart karsilanmak Ulzere suyollart insa edilmistir.
Fakat kentin cadde ve sokaklatinin haritasi yapilmadan derme catma evlerin
dizensiz bir sekilde kurulmast sonucu lagimlar yetersiz kalmis ve sehrin bazi
kistmlart adeta ¢6p yiginina dontsmistiir.? Yazismalardan anlagildigy itibariyle

8 CDA. BEO. 370/27707, 28 $ 1311 (6 Matt 1894).

%0 CDA. BEO. 523/39168, 28 Ca 1312 (27 Kasim 1894).

91 Murat Kugikugurlu, a.g.e., s. 91-92.

92 CDA. BEO. 1494/11204, 28 M 1318 (28 May1s 1900)

% CDA. SD. 2775/25, 17 N 1324 (4 Kastm 1906). Tabip yoklugundan dolay: temizlik,
imar ve adli islerde meydana gelen sorunlara dair Ankara belediyesinin yapmis oldugu
bildirime dait.

94 Zafer Golen, Tanzimat Dineminde Bosna Hersek, TTK Yaymlari, Ankara, 2010, s. 227-
233.

%5 Bedii Nuri, “Belediyelerimiz”, Miilkiye, 1/5, 14 Haziran 1909 (1 Haziran 1325), s. 178.
% CDA. BEO. 777/58268-4, 8 S 1313 (23 Mart 1896). Erzurum vilayetinde de
lagimlarla ilgili benzer sorunlar meveuttu. Ayrintilt bilgi icin bknz. Murat Kiciikugurlu,
age., s. 224.
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Ankara’daki bu problem bir miiddet ¢éziimsiiz kalmistir. Oyle ki idareciler
yabancilara karst bir mahcubiyet duygusu igerisine girildigini asagidaki sozletle
dile getirmistir.

“Kasabadaki bayut ve amakinin hela mecralart  gimdiye kadar
yaptlamamis olmaktan nasi ahali-i mahalliye istirab-1 elim igindedir. Orasi
merkez vilayet olup simendifer suhuletiyle memurin-i ecnebiye bile Ankara’ya
gitmekte bulunmastyla yar ve agyara karst memleketi daima muhtac-1 tethir bir

surette gostermekten ise vilayetin ig’arini minasip gérmek daha mifid
olacagina nazaran...”

Yabancilarin dikkatini ¢ekecek derecede kot bir hal igerisinde oldugu
tasvir edilen Ankara’da mevcut sorunlarin Ustesinden gelmek maksadiyla kile
vergisinin iki katina cikarilmast ve duhuliye vergisinin arttirilmasi Dahiliye
Nezareti'ne Onerilmistir.”” Hijyen kurallarina dair benzer sorunlar Siirt'te de
yasanmistir. Debaghane (tabakhane) ve selhhaneler (mezbaha) kent merkezinin
orta yerinde kuruldugundan pis sular burada birikmekteydi. Dikkan ve evlerin
temizliginin layikiyla yapilamamast mikroplara davetiye cikaracak dizeydeydi.
Bu yilizden kasaba haricinde mezbahalar insa edilerek esnafin yeni yerlere
nakline karar verilmistir. Tabakhanelerin diizenlenmesi icinse en az 2.000 liraya
gereksinim duyulmaktaydi. Kent yoneticilerine gore genel temizligin layikiyla
icrast belediyenin mukteditligine, belediyenin muktedirligi ise gelitlerin
arttirllmasina baglydr. Siirt belediyecilik baglaminda olduk¢a geri kaldigindan
belediyesi olmayan bolgelerin ihtiyaclart da merkez kaza belediyesi tarafindan
karsilanmaktaydt. Yerel idarecilere gbre, biyiik alim ve zatlann kabir ve
tekkelerinin oldugu Tillo kéytinin belediye dairesine baglt olmamasindan dolay:
buradaki risim-1 erbaa gelitlerinin tamaminin hazineye gitmesi bu kéyl
temizlik ve imardan mahrum birakmaktaydi. Bu ise yine idarecilere gére “yzza-yz
aliye menafi” dismekteydi ve bu gelirlerin burada hizmet adina kullanilmak tizere
belediyeye devredilmesi gerekmekteydi.? Trabzon’da® ise Diyarbekir’de oldugu
gibi aniden yayilan kolera hastahiginin kontrolii igin “vlagandsss” harcamalar
yapildigindan  belediye biitcesi busbitiin  bozulmus durumdaydi.  Yaz
mevsiminin yaklasmastyla da sthhi Onlemlerin  alinmast  kacginilmaz  bir
durumdaydi1® Ustelik Trabzon, Kirtm Harbi'nden beri yogun bir goc
glizergahtyd1.’®? Bu da sehri hastaliklara karst daha da savunmasiz bir hale
getiriyor, belediyenin ise hem imar ve temizlik hem de saglik alaninda daha ¢ok
mesai harcamasini gerektiriyordu.

97 CDA. DH.MKT. 2203/65, 4 M 1317 (15 Mayis 1899).

% CDA. $D. 1885/7, 27 $ 1315 (21 Ocak 1898).

% Trabzon belediye tarihi icin bknz. Rasim Simsek, Trabzon Belediye Taribi I: Osmanis
Dénemi, Trabzon Belediyesi Yayinlari, Trabzon, 1993.

100 CDA. BEO. 255/19103, 5 Z 1306 (2 Agustos 1899).

101 Ozgiir Yilmaz, Tangimat Dineminde Trabzon, 1ibra Yaymncilik, Istanbul, 2014, s. 107-
128.
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Risim-1 erbaanin beledi hizmetlere katkisinin anlasilithgr  acisindan
Bingazi’deki faaliyetler temsili bir Ornek olusturabilecek derecededir. Bu
vergilerin belediye tarafindan tahsil edildigi donemlerde Bingazi belediyesi kamu
hizmeti yararina bircok gelisme kat etmisti. Ornegin; sahil kismindaki bazi bina
ve yollar diizenlenmis, sahili kullanan deniz araglart ve yolcular icin kargir bir
iskele yapilmis ve bu iskeleye kaldirim baglantisi saglanmustir. Ayrica kémiir,
odun ve zahire gibi malzemelerin muhafazasi icin bir adet han yapilmustir.
Bunlar icin buytlik miktarlarda masraf gerekmisse de belediye elde ettigi gelirlerle
bunu karstlamayt basarmustir. Fakat s6z konusu vergi gelirlerinin bir kisminin
hazineye devredilmesinden sonra beledi hizmetler hususunda zorluklar
yasanmaya baglanmistir. Mali buhrandan dolay1 belediye sandigindan birkag kez
alinmak suretiyle toplam 10.000 liraya yakin bir meblag mal sandigina
aktarilmistir. Boylece mevcut belediye gelitleri, temizlik, dizen ve yillik
masraflart karstlayamayacak duruma diismistir. Idareciler Bingazinin “geri
kalmislgin:” belediyenin icine dustligii mali buhrana baglayarak diger vilayetlerin
de sikca dile getirdigi sekilde riisim-1 erbaa hususunda kolaylik saglanmasint
talep etmistir.'9? Yine Ankara vilayetine tabi Ayas kazasinda da bu vergi
gelitleriyle sthhi isler bir diizen icerisine sokulabilmisti. Ayas merkezi dahil
Gudil ve Evres kasabalarindan tahsil edilen risim-1 erbaa gelirleriyle Ayas
belediyesinde 15 yil boyunca tabip istthdam edilebilmistir. Fakat Ankara
defterdarliginin karartyla bu kasabalardaki gelirler hazineye devredilince Ayas
belediyesi doktorsuz kalmustir. Ankara’daki bu 6rnegin detayina bakildiginda
valilerin bu vergilerin hazine veya belediye dairelerinden hangisine devredilecegi
hususunda etkili olduklart gOrilmiistir. Zira Ankara Valisi Cevad Bey
zamaninda bu vergiler iki seneligine belediyelere devredilerek tabip eksikligi
giderilmis fakat kendisi Konya’ya tayin edildikten sonra Ankara defterdarligt bu
vergileri yeniden hazineye devretmistir.!® Dolayisiyla yerel yoOneticilerin
muktedirligi  belediyelerin  isleyisi Uzerinde etkili bir husus olarak
degerlendirilebilir.

Belediyelerin  mevcut sorunlarina  yonelik benzer sikdyetler misliyle
orneklendirilebilecek derecededir. Bu sorun Osmanli tasra belediyelerini uzun
bir middet ugrastirmistir. I1I. Mesrutiyet déneminde bu sorunun istesinden
gelinebilecegine dair bir genel kanaat olusmussa da sistematik bir usul
gelistirilememistir. I1. Mestutiyet’in ilani siyasal alanda oldugu gibi ekonomik ve
toplumsal alanda da buytk bir yenilesme ve kalkinmanin yolu olarak
gorilduginden belediyelerin icerisinde bulundugu ve hem merkez hem de
tasranin hususiyetlerini ilgilendiren mali buhrana da el atlmistir. Bu hususta
bir¢ok belediye, mesrutiyetin yarattig1 liberal havanin yerel kalkinmaya da imkan
tanimast gerektigine inanarak taleplerinde bunu sikca dile getirmislerdir. Ankara

102 CDA. DH.MKT. 669/31, 11 $ 1320 (13 Kasim 1902).
103 CDA. DH.MKT. 1308/12-21, 28 Za 1326 (22 Aralik 1908).
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vilayetine tabi Ayas kazasi kaymakami mesrutiyetin etkisini asagidaki sekilde dile
getirmigtir:

“su siralar kal-1 haber addedilen inkilab-1 ahir ile meclis-i mebusanimizin
kiisad1 idare-i devlete bir devr-i terakki ve teceddiid bahsetmesi neticesi olarak
suabat-1 idarece tensikat icra buyurulacagindan ve bilad-1 sahanenin idare-i
mesrutiyete layik oldugu derecelerde iktisab-1 imran etmesi ve meni’l-kadim
belediyeleri mitesekkil olan kasabalarda belediyeler varidatina vas’at verilerek
sthhat-1 umumiyenin muhafazasina teminen birer tabip ve kabile
bulundurulmast mukteza-yt maslahat ve levazim-1 muadelet olacagindan...”104

Dolayisiyla yoneticiler mesrutiyete biiyikk bir anlam atfedereck 6&zellikle
meclisin de yeniden acilmastyla yerel yonetimleri ilgilendiren problemlere
¢6zim bulunabilecegi inanct tasimistir. Bircok boélgeden bu hususta yapilan
taleplerde, benzer ifadeler kullandmis ve “asrz mesrutivet ve medeniyette”
belediyelerin gelirlerden yoksun kalmasindan dolayt “wmemleketlerin  soniikliige
mahkiim  birakimas:” kabul edilemez bir durum olarak nitelendirilmistir.105
Yoneticiler, yeni idarenin halk tarafindan benimsendigine de dikkat ¢ekerek
merkezi hiikiimetin takdirini ve destegini saglamaya calismistir. Ornegin;
Manastie valisi  “wegsrutiyetin - ilaninn  her tarafta bir giikran  bhavas:” yarattigini
bildirerek devlet dairelerinin her ne kadar kendine disen isleri layikiyla yapmaya
caligsa da yillik gelirlerin masraflart karsilayamadigina dikkat ¢ekmistir. Ozellikle
temizlik ve imar islerinde geri kalindigindan mesrutiyet idaresinin buna bir
¢6zim bulmasi hususunda 1srarlt davranilmistir. Hatta iddialara gére Selanik ve
Izmitin icinde bulundugu bir takim gelismis bolgelerin merkez belediye
heyetleri riisim-1 erbaanin hazineye aktarilmasina karst ¢itkmus ve hazineye
aktarilmasi gereken meblaglart teslim etmemisti.'? Mesrutiyet idaresi dahilinde
merkezi hiikimete yapilan yogun talepler, Maliye Nezareti'nin de vilayetler
lehinde goriis bildirmesini saglamustir.'97 Nitekim riisim-1 erbaanin tamamen
belediyelere devredilmesi icin ctkarilan kanun sadarete sunulmus ve 1909
itibariyle dizenlenen biitce planlamasinda bunlara yer verilmemistir.!08 Karar
baslangicta Erzurum, Ankara, Sivas, Manastir vilayetleri ve Izmit mutasarrifligi
gibi yogun talepte bulunan bdlgelere bildirilmistir. Altnan kararda dort vergi
kaleminin yani sira gaz deposu vergisi de belediyelere devredilmistir. Fakat baz
bélgelerde icinde bulunulan mali buhrandan dolayt usulstizlikler de
yapilabilmistir. Ornegin; Erzurum vilayeti idarecileri tuzdan vergi alinmamast
gerektigi halde araba ve katir ylklerinden duhuliye vergisi almistir. Bu ise

104 CDA. DH.MKT. 1308/12-21, 28 Za 1326 (22 Aralik 1908).

105 CDA. DH.MKT. 2692/37-2, 8 Ra 1327 (30 Mart 1909). Trabzon idare meclisinin
Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi taleptir.

106 CDA. DH.MKT. 1308/12-2, 16 Za 1326 (10 Aralik 1908).

107 CDA. DH.MKT. 1308/12-4, 4 Z 1326 (28 Araltk 1908).

108 CDA. DH.MKT. 1308/12-7, 26 Z 1326 (19 Ocak 1909).



OSMANLI TASRA BELEDIYELERINDE BUTGE KRiZ1 75
OTAM, 46/Giiz 2019)

Muharrem Kararnamesi hiikimlerine uymadigindan Duyun-u  Umumiye
idarecilerinin tepkisine sebep olmustur.!% Dolayistyla alternatif ¢6zim arayisina
giren yerel idareciler, yanlis uygulamalara basvurarak kanuna aykirt davranma
tesebbustinde bulunmusglardir. Buna karsin bazi belediyeler de ek gelir saglamak
icin birtakim yatirimlara muracaat etmistir. Bunlardan Denizli belediyesi, risam-
1 erbaa ile birlikte tahsil edilen mevcut vergilerin masraflart karsilayamamasi
lzerine kavak ve s6git gibi satts amaclt agaglar ekmistir. Ayrica belediye, kentin
hareketli bolgelerine magaza, diikkan ve gazino inga ederek bunlart agik arttirma
yoluyla kiralayarak da gelir elde etmeye calismistir. Buna ragmen belediyenin
biitce krizi agtlamamustir. Zira belediyeye ait vergilerin toplanmasinda ve
kanunlarin uygulanmasinda bile bircok zotluk yasanmaktaydi.!’0 Kudus
belediyesi ise yabanct sirketlere kentin su ikmali icin imtiyazlar vererek beledi
hizmetleri yerine getirmeye calismistir.!!!

Mesrutiyet idaresindeki buirokratlar belediyelerin sartlarinin iyilestirilmesi
icin ¢esitli gorisler One sirerek mevcut sorunlarin istesinden gelmek
istemiglerdir. Bunlardan biri de dénemin kaymakamlarindan Bedii Nuri’dir.
Bedii Nuri, Milkiye dergisinde yaymladigt Belediyelerimiz adli yazisinda bu
hususlara genis yer vermistir. Bedii Nuri’ye gére tasra belediyelerinin baslica
sorunlarindan biri 40.000 nifus esasina dayali belediye dairesi sayisinin
belirlenmesi usuliydd. Zira bu usul bircok yerde uygulanamadigr gibi
uygulandigt yerlerde de fazladan memur istthdami ve maas 6édemelerine sebep
olmaktaydi. Hatta Istanbul’daki yirmiye yakin daire sayist bile etkin bir sekilde
calisamamistt. Bu yizden kanunun degistirilerek “ber kurk bin niifusa bir daire”
yerine “biiyiik sebirler birden fazla daireye taksim olunur” seklinde kanun cikariarak
sadece mali ve fiziki durumu miisait olan vilayetlerde birden fazla daire usuliine
gidilebilirdi. Bu vilayetlerden Halep, 6rnek verilen bolgelerden biridir.!? Yine
belediye memutlarinin Avrupa’yt gezmis gérmus ve sehircilik alaninda bir
deneyim elde etmis kisilerden secilmesinin yararlarina da deginilmistir. Bedii
Nuri, belediye gelirlerinin arttirilmast ve kentlerin kalkinmast igin mevcut sanayi
mektepleri ve 1slahhanelerin elden gegirilerek tretim yapmalarinin saglanmast

109 CDA. DH.MKT. 1308/12-12, 14 Ra 1327 (5 Nisan 1909).

10 Yasemin Avet, Bir Osmanle Anadolu Kentinde Tanzimat Reformlar: ve Kentsel Diniigiim:
Denizliy s. 161-163.

U Yasemin Avet, Degisim Siirecinde Bir Osmanty Kenti: Kudiis, s. 171.

112 Her 40.000 niifusta bir belediye dairesi esaslt uygulama Diyarbekir vilayetinde de
hayata gecirilmistir. Fakat uygulamada ¢ikan aksakliklar ve mevcut gelirlerin iki daireyi
idare etmemesinden dolay1 kisa bir siire sonra tek daireli sisteme gecilmistir. Diyarbekir
belediyesi i¢in bknz. Seyhmus Bingil, "Osmanli Devleti Doéneminde Diyarbekir
Belediyesi", Osmanl’dan Gunimiize Diyarbakir, Ed.: Ibrahim Ozcosar vd., Ensar
Nesriyat, Istanbul, 2018, s. 381-402. Diyarbakir’daki niifus artist ve demografik yapist
icinse bknz. Kazim Kartal, “Tanzimat Surecinde Diyarbakir’in Sosyal ve Ekonomik
Yapist Uzerine Bir Degerlendirme (1847/1848)”, Tanzimat tan Giiniimiize Diyarbakr, Bd.:
Oktay Bozan vd., Cilt:1, Manas Yayincilik, Ankara, 2019, s. 191-225.
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gerektigini savunmugtur. Buna 6rnek olarak da Kastamonu vilayetini vermistir.
Buradaki sanayi mektebinde kenevir mamullerinin arttirilmasi, agactan oyma ve
sts esyalarinin tretilmesini 6nermistir. Bedii Nuri, belediyelerin vazifelerinin de
gbzden gecirilmesi  gerektigini  savunmustur. Zira bu sekilde biitge
yetersizliginden dolayt belediyelerin zorunlu hizmetleri bile yerine getiremedigi
asikardi. Bu yiizden gelirlerin arttrilmast ve belediye vazife tanimi ile memur
sayisinin ona gore belirlenmesi elzemdi.!!?

Mesrutiyet idaresinin bir yonetim bilimcisi olarak Bedii Nuri’nin ortaya
attig1 gorislerin hayata gecirilmesi ise uzun soluklu ve yogun mesai gerektiren
bir husustu. Bedii Nuri’ye gbre bir Mulkiyelinin gérevleri Mesrutiyet fikrini
yerlestirmesi, gorev yaptigt yerde esrafin nifuzunu kirmasit ve mali, hukuki,
beledi alanda iyi is yapmastydi. Nitekim Bedii Nuri’ye gbére Osmanl
memleketlerinde en ¢ok ihmal edilen mesele belediye isleriydi. Hatta Bedii Nuri
bu hususta oldukca iddiali goriisler ileri stirmiistiir. Buna gore Istanbul’daki
Sehremanet’t Sultan Abdtlhamid’in ve tasradaki belediyeler de valilerin bir nevi
arpaligt konumundaydi. Turistlerin asayisten dolayt memlekete ugramamast bir
gercek olsa da asil mesele ilgisizlik olarak aciklanmistir. Bu hususta Bedii Nuri,
kaplicalart 6rnek gostererek bunlarin ulasim olanaklarinin saglanmastyla turizme
acilmasint dahi 6nermistir.!'* Yine bir diger Mesrutiyet buirokratt olan Ahmed
Macid de Sark vilayetlerindeki belediyeler icin “Rimriid-ii anka kusu gibi ismen var
olan kurumlar” tabirini kullanarak belediyelerin glicstizligtine dikkat cekmistir.!!>

Yerel gelirler itibariyle hazine bitcesini tahkim eden risim-1 erbaanin
belediyelere terkine dair karar, bltiin girisimlere ragmen bir ¢itkmaz icerisinde
kalmistir. Kanun taslagi olusturulup bir sonraki senenin biitce planlamasina
dahil edilmese de nihai onay merciinden bir tarlii olumlu cevabin gelmemesi bu
streci uzatmistir.!'® Bunlardan zebhiye risimunun miktart arttirilarak 1913’te
cikarllan bir kanunla toplaminin belediyelere aktarilmast kararlastirilmigtir.!!”
Yine belediyeler tarafindan tahsil edilen duhuliye resmi yolsuzluklara sebebiyet
verdigi gerekcesiyle 11. Mesrutiyet doneminde kaldirilmis fakat daha sonra tekrar
konmustur.!® Hayvan, kantar ve kileyle ilgili vergilen toplanma usuli ve
kullanimina dair tartismalar Meclis-i Mebusan’da dahi yer edinmistir. 1914’te
cikarllan Risim-1 Belediye Kanununa goére belediyeler tarafindan umumi
mezbahalar tesis edilinceye kadar koyun ve keciden tger kurus, kuzu ve
oglaktan birer bucuk, danadan alti, sigir ve canavardan dokuz, deve ve

113 Bedii Nuti, a.g.7., s. 178.

114 Nuray E. Keskin, “Yénetim Olgusu Uzerine 1909 Tarihli Bir Makale: “Sosyal
Bilimler ve Yonetim Bilimi”, Memleket Siyaset Yonetim, 5/12, 2010, s. 190.

115 Ahmed Macid, “Kirdistan Ahvali ve Mesele-i Islahat”, Miilkiye, 1/9, 24 Haziran
1325 (7 Temmuz 1909).

116 CDA. DH.MKT. 1308/12-15, 29 M 1327 (20 Subat 1909).

117 Osman Nuri Ergin, a.ge., s. 1994.

U8 Tlber Ortaylt, Tanzimat Devrinde Osmanl; Mahalli Idarelers, 192.
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mandadan ise on beser kurus almnip yarisinin belediyelere diger yarisinin ise
vilayetlere devredilmesine karar verilmistir.!!?

1915’te ¢ikartlan baska bir kanunla belediye dairelerinin emlak, temizlik ve
aydinlatma gibi vergi gelitleri yeniden diizenlenmis ve tisim-1 erbaanin eskiden
oldugu gibi tahsiline karar verilmistir. Butiin bu dizenlemeler, belediyelerin
muhta¢ oldugu taleplerden uzakti. Zira baslica vergi kalemleri itibariyle bir
onceki dizenlemelere atifta bulunularak hareket edilmesi yenilikten 6te bir
karmasaya sebep olmustur. Boylece genisleyen beledi hizmetler karsisinda
imkanlar daralmis ve belediye gelitleri de azalmistir. I. Diinya Savast ve
seferberligin  de etkisiyle Osmanlt Devleti'nde belediyelerle ilgili kanuni
dizenlemeler yerine oturtulamamis ve uygulamada bosluklar devam etmigtir.!20
Vergi hususu dénemin gazetelerine de yansimis ve belediyeyle ilgili hususlar
“dahili isler adina karsilasilan en bityiik_yiginlardan biri” olarak gorilmustiir.1?! Hatta
Cumbhuriyet Tiurkiye’sinde TBMM’de kantar ve kileye dair “almdigs taribten beri
sikdyete mevn olmus ve bu yiizden memleketin ber tarafinda binlerce davanin meydana
gelmesine sebep olmng” seklinde bir yorum dahi yapilmustir.'?2 Dolayisiyla mevcut
sorunlardan dolayt Osmanlr’daki hi¢bir belediye, 20. Yizyil Turkiye’sine parlak
bir gelenekle devredilememisti. Belediyelerin saglam bir usule dayalt bir gelenek
yaratmamast ve Ozerk bir gelisme g&stermemesinde devralinan mirasin maddi
temelinin zayiflig1 buytk bir rol oynamistir.'2> Cumhutiyet dénemi basininda bu
hususa dikkat c¢ekilmis ve belediyelerin gelir yoksunlugu ticaret ve sanayinin
gelismemesine baglanmustir.1?* Boylece Osmanli Devleti, kent kalkinmasinin
lokomotifi vazifesindeki belediyelere dair sistematik bir usul gelistirmediginden
arzu edilen verim alinamamis ve kentlerin modernizasyonu buytk olctde
sekteye ugramistir.

Sonug¢

19. ylzyiin modern hukuk devleti gereklerinden biri olarak Avrupa’dan da
esinlenilmesi sonucu kentlerin fiziksel ve sosyal ihtiyaglarinin karsilanmast
maksadiyla hayata gecirilen Osmanli belediyeleri bir biitiin olarak ayni etki ve

19 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (I¢timai Fevkalade), Cilt:2, 15 Temmuz 1330
(1914), 5.629-639.

120 Murat Kic¢tkugurlu, a.ge., 124-127.

121 Tbn’il-Ziya, “Icmail-1 Dahili (Belediye ve Mebusan Intihabatt)”, Istisare, 1/3, 4 Eyliil
1324 (17 Eylul 1908).

122 TBMM Zabit Ceridesi, “Istanbul Mebusu HiiseyinBeyin Belediye Vergi ve Resimleri
Kanununun Yirminci Maddesinin Tadiline Dair (2/46) Numarali Teklifi Kanunisi ve
Ticaret, Dahiliye Musterek Enctimeni Mazbatast”, Kanunlar Dergisi, Cilt:6, TBMM 106
No’lu Komisyon Raporu, 14.05.1928, s. 32.

123 [lber Ortaylt, Tanzimat Devrinde Osmanl; Mahalli Idarelers, . 192.

124 Ahmed Cevdet, “Belediyeler ve Vilayet”, I¢tibad, Numara:260, 15 Eylal 1928.
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dizende faaliyet gOsterememislerdir. Modernlesmenin ana merkezi olan
Istanbul’dan baslatilan modern belediyecilik faaliyetleri bir siire sonra tiim iilke
topraklarinda hayata gecirilmeye calisilsa da kentlerin siyasi, cograti, ekonomik
ve sosyal durumlari belediyecilik faaliyetlerinin  niteligini biyik Olctde
belirlemistir. S6z gelimi tasra belediyeciligi, ticaret ve sanayi ile gelismis i¢
bolgelerdeki birka¢ merkezle birlikte daha ¢ok liman kentleriyle 6zdeslesmistir.
Fakat nizamnamelerin  Osmanlr’daki biitin idari birimlerde belediyeler
kurmasint kapsamasi, mevcut sorunlardan dolayi, tlkenin buytk bir kisminda
belediyelerin  yoksun birer kurum olarak ismen var olmalart sonucunu
dogurmustur.

19. yuzyiin Osmanli ve dunya tarihi acgisindan 6nemi her tirld
modernlesme ve sanayilesmeye actk olmastydi. Bu dénem ayni zamanda
imparatorluklarin  dagilma  sirecidir.  Gogler, carpik  kentlesme ve salgin
hastaliklar kanunlarin genis yetkilerle donattigt belediyelere daha buyik
sorumluluklar ytklemistir. Devletin i¢cinde bulundugu mali buhranlar ve siyasal
kosullar  belediyelerin etkin calisabilmesini engellemistir. Buytk toprak
kayiplartyla sonuglanan savaglar, hazine gelirlerinin bir kismina dis borglar
karsiliginda el konulmast ve muktedir yOnetici ile memur yoksunlugu bu
engelleri doguran ve pekistiren hususlardir. Nitekim bu ¢alismaya mevzubahis
edilen risum-1 erbaa gelirleri hazine ve belediyeler arasinda taksim edilerek idatre
edilmeye calistlmistir. Bu vergilerin gelitleri tasra kentlerinde saglik, temizlik,
egitim, dini isler, sosyal devlet tanimina giren yardimlar ve olaganisti
harcamalar i¢in kullanilmaktaydr. Tarim ve hayvancilik temelli bir iktisadi yapiya
sahip kentlerin bu vergiler disinda cesitli gelirleri olsa da bunlar mevcut
ihtiyaglart karsilamaktan uzak oldugu icin belediyeler bu dort vergi kalemine
buytk olciide ihtiyac duymustur. Fakat merkezi devletin mali durumu ve
vilayetlerin i¢ butce sorunlart ihtiyaglarin karsilanmasini  imkansiz  hale
getirdiginden tasra belediyeleri, tam da kurumsallasma dénemi olan 19. yiizyilin
son ¢eyreginde, sayisiz sikdyet ve taleple riilsum-1 erbaa hususunda dizenlemeler
yapilmasini istemistir. Merkezi htkimet ise hem hazinedeki a¢igin artisint
engellemek hem de verilecek kararlarin emsal tegkil etmemesi i¢in bu talepleri
reddederek yerel yonetimlerin icinde bulundugu ¢ikmazin daha da
derinlesmesine sebebiyet vermistir. Dolayistyla Osmanlt belediyeciliginin biyiik
bir kismuna dair yapilan “ezkisiz ve islevsiz kurumlar” yorumunun bu ¢alismada da
s6z konusu durumlar itibariyle biraz daha goriinir kilinmaya calisildigin
belirtmek mimkundir.
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Ayanlik Ile Eskiyalik Arasinda:
Osmanl Tagrasinda Kii¢iik Ali Sorunu
(1752-1763)

"Buket CELIK

Ozet

Osmanlt  Devlet’nin  XVIIL  yizyh  Ayanlar Cagr  olarak
adlandirilmaktadir. Bu yiizyll igerisinde ortaya ¢ikan Kigiik Ali, ayanlik
iddiastyla eskiyay1 basina toplayip, cesitli kanunsuzluklara ve zulimlere
basvuran bir karakterdir. Kendisi aslen Canikli’dir. Ancak anavataninda
yaptigt taskinliklar sonucunda kardesi Mehmet ile birlikte buradan firar
etmislerdir. Firarlari neticesinde Kiicitk Ali Niksat’a, kardesi Mehmet de
Erzurum  Eyaleti  dahilindeki ~ Aybastt  kazasina  yerlesmistir.
Anavatanindan ayrilisinin akabinde Niksar’da ayanlik iddiast ile ortaya
cikan Kiciik Ali, iddiasini kabul ettirebilmek icin halka zulmetme yolunu
se¢mistir. Daha sonra kardesi Mehmet ile birleserek Niksar ve Aybastt
kazalarinda ve civarlarindaki diger kaza ve koylerde genis capli faaliyete
girismislerdir. Devleti ve halkt uzunca bir stire ugrastiran ve kaza ayant
olarak tarihe gecen Kiciik Ali’nin ayanligi, kendisinin zu/iim ve tagalliibiine
baglanmaktadir. Zira halkin sikayetlerine gére adam oldirme, mal ve
hayvan gasp etme, haksiz yere para toplama, kadinlarin irzina ge¢me
seklinde siralanan suclart mevcuttur. Kicik Ali’nin kendine has
Ozelliklerinden bazilart kale gibi kugattirdigr evi, sekiz yiiz kisi civarindaki
kalabalik yandaslar toplulugu, bastirdigi sahte paralari ve kendisine karst
gelenlere vurdugu boyunduruk zincitleridir.

Anahtar Kelimeler: Kictuk Ali, Ayénhk, Eskiyalik, Niksar, Aybasti.

BETWEEN THE AYANSHIP AND BANDITRY: THE KUCUK
ALI PROBLEM IN THE OTTOMAN PROVINCIAL (1752-1763)

Abstract

The 18th century of Ottomans called as Ayans (Gentry) Era.
Kucuk Ali who appeatred in this century was a character who applied
some persecution and illegalities gathering bandits around him with the

*Ar;. Gor, Sivas Cumburiyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarib Biliimii, Sivas/ TURKIYE,
butket.celik@cnmburiyet.edn.tr
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assertion gentry. His origin was Canik. But he and his brother, Mehmet,
escaped from his motherland after their intemperance. After their
escape, Kucuk Ali settled in Niksar and his brother, Mehmet, settled in
Aybasti where is in Erzurum province. After leaving his motherland,
Kucuk Ali, who appeared with assertion gentry (ayanlik), selected to
tyrannize people in order to acceptance of his assertion. Then uniting his
brother started to wide action both the villages and territories of Niksar
and Aybasti, and the environment of these places. The gentry of Kucuk
Ali who puzzling to the state and people and gone down in history as a
province gentry, is tied with his cruelties. So he had some crimes as
killing men, extortion of goods and animal, collecting money illegally,
raping of women according to the complaints of the people. Some of
special features of Kucuk Ali were his home surrounded like a castle,
crowded supporters as much as eight hundred people, his base coins
minted by him and his yoke chains hang on the opposing of him.

Key Words: Kucuk Ali, Ayanship, Banditry, Niksar, Aybasti

Girig

Osmanlt Devleti XVIIL. yuzyila uzun stren savaslar ve alinan agir
yenilgilerle girmistir. 1683 yilinda meydana gelen Viyana kusatmasindaki
basarsizlik, bazi devletlere cesaret vererek, bunlarin Osmanlilart Avrupa’dan
atma hayallerini kuvvetlendirmistir. Bu dogrultuda Lehistan, Avusturya,
Venedik ve Rusya bir araya gelerek kutsal ittifakt olusturmuslardir. Ittifaka karst
yapilan ve on altt yil siiren savaslar, yine Osmanhlarin yenilgisiyle sonu¢lanmis
ve 1699’da Karlofca Antlasmast imzalanmustir!. S6z konusu gelismelerin bir
neticesi olarak XVIIIL. yuzyil baglart hazinenin bosaldigl, Avrupa’dan geri
kalinmishgin kabul edildigi ve kurtulus yollarnin arandigr glinler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Olumsuz durumlardan kurtulmak amaciyla Avrupa’ya ilk
defa elciler gonderilerek oradaki gelismelerden ve yeniliklerden haberdar olmak
icin calismalar baslatlmistir.  Avrupa’nin  askeri ve kultirel alanlardaki
yeniliklerinin tlkeye getirilmesi siirecini iceren ve Lal Devri olarak adlandirilan
streg, 1718-1730 yillar1 arasint ihtiva etmektedir. Lakin bu yillar sadece
Avrupa’daki yeniliklerin tlkeye getirilmesi ile sinurlt kalmamis ayni zamanda
sarayda gevk 7 safanin hikim sirdigi ve gereksiz harcamalarin yapildigr giinler
de olmustur. Halkin ve esnafin haricinde gelisen eglenceler ve israflar, zaten
kotl durumda olan ilke ekonomisinin iyice bozulmasina ve bu kesimlerin
saraya ve padisaha karst ayaklanmasina zemin hazirlamistir. Neticede 1730
yilinda gergeklesen Patrona Halil Isyant ile dénemin sadrazami Nevsehirli

! Ugur Kurtaran, “Karlofca Antlasmasi’'nda Venedik, Lehistan ve Rusya’ya Verilen
Ahidnamelerin Genel Ozellikleri ve Diplomatik Acidan Degerlendirilmesi”, Ankara
Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi (AUDTCF) Tarih Aragtirmalar: Dergisi, C. 35, S.
60, Ankara 2016, s. 109.
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Damat Ibrahim Pasa oldiiriilmiis, akabinde de padisah III. Ahmed tahttan
indirilmistir2,

Yukarida kisaca izah edilmeye calisilan devletin genel durumu, yeni
gelismeleri de beraberinde getirmistir. Lale Devti’nin bir isyanla sona ermesinin
ardindan, merkezi sistemde degisiklik yapimasinin gerekli olduguna karar
verilmigtir. Bundan sonra idarede, vergi ve asker toplamada merkezi sistem
birakilarak, mali kaynaklarin ve askerl teskilatin bolgenin yerel 6nder aileleri
eliyle yiritilmesi, yani adem-i merkeziyetcilik, kabul edilmistir. S6z konusu
durum ise, vilayetlerde devlet adina vergileri toplayan niifuzlu bir sinif olarak
ayanlarin ortaya ¢ikmasina ve giiclenmesine sebep olmustur?.

Ayan kelimesi Arapca g6z anlamindaki ay» kelimesinden tiiremistir. Sosyal
tabakalasma icerisinde ayan sifatiyla nitelendirilen kisiler, genellikle soy sop veya
baska bakimlardan digetlerinden ustiin kabul edilmis kisilerdirt. Osmanl
devletinde bir bélgenin 6nde gelen kisileri icin esraf ve ayan tabiri ilk
zamanlardan itibaren kullanilmistir. Dolayisiyla Osmanlt tarihi icerisinde ayanlar
ve ayanlik her devirde var olmustur. Ancak ayan zimresi icerisinde yer edinen
kisiler XVI. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren arazi ve ciftlik satin alma yoluyla
timar ve zeametleri ele gecirip, servet kazanarak gittikce kuvvetlenmeye
baslamiglardir. XVII. yiizyilda devletin Avusturya savaglart ile micadelesi
Anadolu’da servet yigmaya calisan bu kimselere uygun firsatt sunmustur®.
Neticede XVIIIL. yiizyil literatirinde ayanlar, hem toplumsal hem de siyasi
olarak oncekinden farklt bir konuma sahip olmuslardir. Bunlar yine devletin
onde gelen kisileri olmakla birlikte, 6ncti olmalarinin sebepleri maddi giiclerine,
aile asaletlerine ve zorbaliklarina baglt hale gelmistir®. Ayanlar XVIIL. yiizyilda
devlet ve toplum Uzerindeki etkilerini ve islevlerini o kadar artirmislardir ki,
Osmanli devletinin XVIIL yizyilt “Aydnlar ¢agr” olarak adlandirilmistir,

2 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, Osmante Imparatorlugn Uzerine Arastirmalar 1V, Tirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlart, 3. Baski, Istanbul 2017, s. 3-10.

3 H. Inalcik, age, s. 11 ; Ayanlarin ortaya ¢ikis sebepleri icin ayrica bkz., Yiicel Ozkaya,
Osmanls Imparatoriugu’nda Ayanbk, Tirk Tarih Kurumu (TTK) Yayinlari, Ankara 1994, s.
99-112.

4+ Ozcan Mert, “Ayan”, Diyanet Lslam Ansiklopedisi (DLA), C. 4, Tstanbul 1991, s. 195.

5 Yiicel Ozkaya, “XVIIL Yiizyilin ik Yarisinda Yerli Ailelerin Ayanliklart Ele Gegirisleri
ve Biytk Hanedanliklarin Kurulusu”, Belleten, TTK Basimevi, C. XLII, S. 168, Ankara
1978, s. 667.

6 Tsmail Hakki Uzuncarsilt, “Ayan”, Milli Egitim Bakanhg (MEB) Islam Ansiklopedisi, C. 2,
5. Baski, Eskischir 1997, s. 40-41.

7 Ayanlar caginin baslayts ve bitis tarihlerini Mustafa Akdag 1730-1839 olarak
vermektedir; Mustafa Akdag, “Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri (1730-1839)”,
AUDTCF Tarih Arastimalar: Dergisi, C. 8-12, S. 14-23, Ankara 1970, s. 51-61 ; Ayénhk
déneminin tarihlendirilmesi icin ayrica bkz; Ozcan Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde
Ayénhk Dénemi”, Osmantz 6, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 174-180.
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Gii¢ ve kudret sahibi olarak toplumun bast haline gelen Ayﬁnlara cesitli
gorevler verilmistir. Genellikle s6zlerinin gectigi bolgenin basina yonetici olarak
tayin edilen ayanlar, sancakbeyligi ve beylerbeyligi, yani genel anlamda valilik
yapmuslardir. Ayan hem idarenin amiri hem askerin komutani hem de asayis ve
dizenin koruyucusudur. Vergilerin toplanmasi, askerin sefere hazirlanip sefer
zamant askerle birlikte orduya katilmast ve eskiya ile miicadele edilmesi baslica
gorevleri arasindadir. Gergekte ayanlarin gorevleri olduk¢a 6nemli ve zordur.
Lakin bunlarin ¢ogu maddi ve manevi olarak belirli bir glice sahip ve eskiyadan
daha esktya bir karakterde olduklart icin sorunlarla bas edebilmekteditler. Ancak
sahip olduklart asirt giic bazt olumsuz sonuglart da beraberinde getirmistir.
Giglerini iyice genisleten bazi ayanlarin devlete karst ayaklanip hicbir emre
uymaz duruma geldikleri de vakidir®.

Ayanlar caginin éne cikan  aileleri arasinda Rize’de ‘Tuzcuogullar,
Kayseri’de = Zennecizadeler, = Ankara’”da  Mduderriszadeler,  Bilecik’te
Kalyoncuogullari, Manisa’da Karaosmanogullari, Isparta’da Yilanliogullari,
Antalya’da Tekeliogullari, Yanya’da Tepedelenli Ali Pasa ve ogullari gibi pek cok
isim stralanabilir®. Ulkenin diger kesimlerinde oldugu gibi Sivas Eyaleti
igerisinde de ayanlik kendisini gOstermistir. Boélgenin 6nde gelen ayan
ailelerinden Zaralizadeler!0, Kenanzadeler!'!, Capanogullari’? ve Caniklizadeler!
hakkinda ¢esitli arastirmalar yapimistir. Kaza ayanligt iddiasinda olan Kiciik Ali
de dyinlar ¢agr olarak adlandirilan dénem igerisinde, dénemin ayan profiline
uygun olarak ve kendine has tarziyla karsimiza ¢tkmaktadir.

1. Kiigiik Ali’nin Faaliyette Bulundugu Mekanlar ve Hakkindaki Ilk
Sikayetler

Calismanin bagkarakteri olan Kictuk Ali, aslen Canikli’dir. Ancak asil
faaliyet bolgesi Niksar!* olmustur. Arsiv belgelerinde  “an-asl (aslen) Canik

8 Mustafa Akdag, “Ayanlik Diizeni”, s. 58-61

9 Ozcan Mert, “Ayan”, s. 196.

10 Tlhan Ege, Son Dinem Osmanls Taribinde Bir A%yan Ailesi: Zaralzideler, Camhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2006.

1 Etem Erhan Uygunugarlar, Sivas Ayanndan Kenanzideler, Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Yiksek Lisans Tezi, Sivas 2018.

12 Tsmail Hakki Uzuncarstl, “Capanogullarr”, Belleten, TTK, S. 150, Ankara 1974, s. 215-261.
13 Riza Karag6z, Canikli Ali Pasa, TTK, Ankara 2003. ; Canay Sahin, “The Rise and fall
of an Ayan family in eighteenth century Anatolia: The Caniklizades (1737-1808)”,
Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Doktora Tezi, Ankara 2003. ; Tbrahim
Serbestoglu, “Ayanlar Caginda Amasya’nin Idaresi: Caniklizadeler ve Amasya”,
Uluslararast Akdeniz Medeniyetleri Sempozyumu Bildiri Kitabi, Ankara 2017, s. 59-82.
14 Kigtik Ali’nin 4yan olmak yolunda kendisine mekan olarak sectigi ve bugiin Tokat’a
baglt bir kaza olan Niksar, olayin gectigi donemin arsiv kaynaklarinda “Sivas sancagimn
Niksar nahiyesi” olarak anilmaktadir.
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sancagimm Keg Deresi’ sakinlerinden olub hala Niksar kasabasinda sakin Alay beyi ogln
Kiigiik Al olarak tamtilmaktadir. Alay beyi'¢ olarak tanitilan babasinin kimligi
veya aile asaletleri hakkinda bagka bir ayrintiya yer verilmemektedir. Niksar’a
neden geldiklerine dair bilgi veren bir kayitta ise, eskzya olarak tanimlanan Kic¢uk
Ali ve kardesi Mehmet’in, birlikte kacarak Kes Detresi'nden ayrildiklarindan
bahsedilmektedir. Eskiya diye adlandirilmalart ve anayurtlarindan ayrilma
nedenlerinin dogal yollardan olmamasi, geldikleri bélgede de tagkinliklara
sebebiyet verdiklerini akillara getirmektedir. Firarlar1 esnasinda birbirlerinden
ayrilmuslar, Mehmet Aybastt kazasina ve Kiciik Ali de Niksar kazasina
yerlesmistir!”. Kii¢tik Ali’nin sebep oldugu olaylarin ikinci asamasinda mekan, o
dénemde Erzurum Eyaleti'ne bagli olan!® Karahisar-1 Sarki kazasidir. Kugiik
Al’nin  kardesi Mehmet’in, Karahisar-1 Sarki’ye baglt Aybastr’ya yerlesmis
olmasinin, mekanin belirlenmesinde etkili oldugu aciktir. Zira Karahisar-1 Sarki
bélgesinde gerceklestirdikleri olaylarda birlikte hareket etmislerdir.

Kigctik Al’nin ayanlik iddiasiyla ilk defa ortaya ciktigr tarihin 1752
oldugunu, Sivas Ahkam-1 Sikdyet Defterlerine!® kaydedilen bir sikayetten
ogrenmekteyiz. Bolgenin ileri gelenlerinin ve halktan bazi kisilerin bir araya
gelerek yaptiklar sikdyette, Kucgik Ali’den “7765 (1752) senesinden beri dyanlik
iddiasinda olan” seklinde bahsedilmektedir®. Ayni sikayette belirtildigine gore
“Kiigiik Ali oteden berii miitegallibe ve cebabireden”dir. Dolayistyla, daha énce de

15 Kes Deresi bu ifadede de belirtildigi gibi Canik’e baglt bir kazadir. Tahir Sezen,
Osmanly Yer Adlar: (Alfabetik Sirayla), Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudirlagi
Yayinlar1, Ankara 20006, s. 302.

16 Alay beyi, herhangi bir eyalet veya vilayetteki ttmarlt sipahilerden bir kisminin buyiik
amiri anlamina gelmektedir. Ismail Hakki Uzuncarsils, “Alay”, MEB Islam Apnsiklopedisi,
C. 1, Eskisehir 1997, s. 293.

17 [ki kardesin Kes Deresi’nden firarlari ve gelip yerlestikleri yerler bir sikayette su
sckilde dile getirilmistir; “Eskiyadan Alay beyi oglu Mebmed ve karndas: Kiigiik Ali nam
sakiler (baydutlar, eskzyalar) Canik kazilarmdan firdr ve geliib, mezbir Mebmed Aybasd:
kazdasmda ve karimdas: Kiigiik Ali civarmda viki* Niksar kasabasinda miitemekkin”; 6 Numaralt
Sivas Ahkam-1 Sikayet Defteri (Bundan sonra SAD olarak gosterilecekdir), s. 12/3, Fi
Evasit1 L 1167 / Agustos 1755.

18 Tahir Sezen, Yer Adlar, s. 279. Karahisar-1 Sarki, ginimiizde Giresun’un
Sebinkarahisar ilcesinin eski adidur.

19 Sivas Ahkam-1 Sikayet defterleri, Atik Sikayet deftetlerinin bir devamu niteliginde olan
ve 1742 yilindan itibaren bolgesel olarak tutulmaya baslanan defter gruplart icerisinde
yer almaktadir. Bu defterlerde Sivas Eyaleti dahilindeki bolgelerden gelen sikayetler
bulunmaktadir. Bu defterlerle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. ; Buket Celik, “Ozellik ve
Icerik Bakimindan Sivas Ahkam Defterleri (1742-1908)”, 1. Uluslararas: Tarib ve Kiiltiir
Kongresi Bildirileri Tam Metin e-Kitabr, Gaziantep 2017, s. 112-137.

20 H. 1165/M. 1752 senesinden beri ortaya ¢iktig, 158 Numarali Mihimme defterinde
H. 1169/M. 1756 tarihli bir hitkiimde de: “dir? seneden berii bir takrib ile Niksar'a dubil ve
envd“i sekedvet ve fe‘addiyita cesdret” ettigi seklinde ifade edilmistir. Basbakanlik Osmanlt
Arsivi (BOA), Mithimme Defteri, nr. 158, s. 200-201.
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belirtildigi gibi, ayanlik iddiasiyla ortaya ¢itkmadan 6nce zorbaligr ve eskiyaligt ile
un salmis bir karakterdit?!.

Kiigiik Ali hakkinda tespit edilen ilk ihbar Eylil 1753 tarihlidir ve Ipsala
kazasinda yasayan Osman tarafindan yapilmistir. Osman’in anlattiklarina gore,
“iimre-i eskryadan Kiiciik Ali nam saki”, Kes Deresi eskiyalart ile birlik olup, hi¢bir
kabahati olmayan babasi Ahmetin Niksar’daki evini basmuslardir. Burada
babasina saldirmis, agir sozler sarf etmis ve ailesine de saldirarak 1rzlarina
gecmislerdir. Yaptiklartyla da yetinmeyerek, babasint darp ettikten sonra “Zifenk
kurgunn” ile katletmislerdir. Ustelik evlerindeki bes yiiz kurus kiymetindeki
esyalarint ve hayvanlarini da yagma ederek gitmislerdir?2.

Tespit edilen ilk vukuatinin ardindan Kugik Ali hakkindaki sikdyetler hizla
artmaya baslamistir?>. Sikayetler c¢ogaldikca kendisi hakkindaki bilgiler de
zenginlesmektedir. Niksar kasabasi ahalisinden “Hiiseyin ve sairleri” tarafindan
gonderilen arz- halde (dilekgede), Kiictik Ali ile birlikte hareket ettigi sGylenen
Kes Deresi eskiyalarinin sayisinin “kurk elli kigilik” tufek kusanmis -Osmanlt
belgelerinin diliyle “Zifenk-endaz”- adamlardan olustugundan bahsedilmektedir.
Belgelere gore, Niksar’da alenen gezmekte olan bu grup, “abali-i fukaradan”
haksiz yere para isteyip vermeyenleri zincitleyerek hapsetmektedir. Istedikleri
parayt alana kadar da, hapsettikleri insanlar1 serbest birakmayan Kiigitk Ali ve
adamlarinin baskilart o kadar artmustir ki, bolge halkindan bazilart evlerini ve
ailelerini geride birakarak bagka yerlere kagmak zorunda kalmislardir?.

- Can korkusu ile evini terk edenlerden birisi Niksar sakinlerinden Seyyid
Ibrahim olmustur. Kendisini katletmek isteyen eskiyalarin elinden kagarak bir
buguk senedir ailesinden uzakta yasadigint belirten Seyyid Ibrahim’in evi, K¢tk

219 Numaralt SAD, s. 184/3, Fi Evail-i R4 1176 / Eylil 1762.

22 Babastna ve ailesine yapilanlart su sekilde ifade etmektedir; “Gzerine hiicun ve siitiine-1
galiza ile setm (kaba silerle kiifiir) ve ehl-i iydllerine dahi ta‘arruz ve hetk-i wg (wzina gecme)
eylediklerinden mi-adi yine kanaat etmeyib babasm: abz ve darb-i sedid ile darb ve tiffenk
kursunuyla mecrith ve katl eylediklerinden gayr: menzilinde mevciid bulunan bes yiiz gurusluk emval
ve egyastyla malume’l-mikdar koyun vesair hayvanlarm gasb ve garet...”. 5 Numarali SAD, s.
101/3, Fi Evasit-1 Za 1166 / Eylul 1753.

23 Calismanin temel kaynaklarindan birisi olan Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerinde
Kigiik Ali hakkinda yirmi yedi adet sikayet tespit edilmistir. Niksar’da yogun olarak
faaliyet gosterdigi yillara (1753-1757) ait toplam on adet sikayet vardir. 1755 yilindan
itibaren Karahisar-1 Sarki ahalisinden gelmeye baslayan sikayetlerin adedi ise dokuzdur.
Her iki bolgeden de sikayetlerin yogun olarak geldigi tarihler 1757 (alti sikayet) ve
1762°dir (yedi sikayet). Ayrica iki adet sikayet Kiicik Ali ve iki adet sikayet de annesi
tarafindan yapilmistir. Sikayetlerinde bir kabahatleri olmadigt halde ahalinin kendilerine
garezleri oldugundan bahsetmiglerdir. Kugik Ali’'nin katledilmesinden sonra gelen
sikayetleri ise, zorla aldig1 mal ve paralarin vereselerinden tahsili hususundaki isteklerden
olusmaktadir.

24 5 Numaralt SAD, s. 149/4, Fi Evahir-i R 1167 / Subat 1754.
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Ali ile adamlarindan Bacaksiz Hiseyin, Filinta ve ismi belirtilmeyen sair kisiler
tarafindan basilmistir. Evindeki mal ve egyalar gasp edilmis, ayrica, hayvanlatina
ve ambardaki mahsullerine el konulmugtur. Yagmalart sirasinda evdeki kadinlara
ve cocuklara da musallat olmaktan ¢ekinmemigler, onlarin esyalarini da
almuglardir. Seyyid Ibrahim’in iddia ettigi bir baska husus daha vardir ki, buna
gore Kigclik Ali ve arkadaglart Bacaksiz Hiseyin ve Filinta isimli sakiler,
Niksat’da ahalinin bakire kizlarini risvet alarak ve kaba kuvvet kullanarak
istedikleri kisilere zorla nikahlamaktadirlar. Kendisinin ve halkin basina
gelenlerden sikayetci olan Seyyid Ibrahim, bunlar hakkinda daha énce de
“evamir-i aliye”” cikarlldigini ancak bir tarlii durdurulamadiklaring (bir vechle ele
girmediklerinz) bildirmektedir?°.

Niksar’dan gelmeye devam eden ihbarlarda, Kiciik Ali’nin, yandaslarinin
isimlerine ayrintih olarak yer verilmeye baslanmistir. Daha 6nce Bacaksiz
Hiseyin ve Filinta olarak belirtilen yoldaslarina ek olarak yeni kisilerden
bahsedilmektedir. Bu kisiler; Kara Gudik, Gedik Mehmet, Kel Bodur, Arpact
oglu Ibrahim, Ali Bayrakdar, Arnavud Ali, Halil, Veys, Bacaksiz, Sican oglu
Osman, Kéle Mehmet, Hact Bey oglu Mehmet, Kara Ayvaz, Cengi, Hatib,
Gumiusct Ali, Puskallt, Kara Elli oglu ve Hasan’dir. Ahali K¢tk Ali’nin
grubuna dahil olmus kisilerden bahsederken “hevdsina tabi* haserat” nitelemesini
kullanmaktadir. Hagerattan bazilarinin Niksar ahalisinden olduklari belirtilmekte
ve Kictuk Ali'ye katlma sebepleti “celb-i mal (mal elde etme) sevdas?’ ile izah
edilmektedir. Kiciik Al’nin bahsedilen kisilerle birlikte kurguladigs sistem de
dikkate sayandir. Buna gbre bazilart davact ve bazilart da sahit olup, halka iftira
atarak hapsedilmelerine ve paralarinin  alinmasma sebep olmaktadirlar.
Kullandiklart yontem sayesinde halkin tiger beser kese paralarini alip, sekiz bin
yedi ylz kurustan fazla para toplamislardir?’.

Kictk Ali, Niksar’da ortaya cikisindan kisa bir siire sonra kardesi
Mehmetle ortak hareket etmeye baslamistir. Aybasti kazasindan ¢ikip Istanbul’a
giderek sikayette bulunan Seyyid Mehmet isimli kisi, Kiciik Ali’nin kardesi
Mehmet ile birlestigini, ikisinin de eskiya oldugunu haber vermektedir. Tki
kardesin sebep oldugu olaylardan nasibini alan Seyyid Mehmet’in basina

% Kelime anlami “ylice emirler” olan bu kullanim, padisah tarafindan verilen emir
manasindaki “emr-i ali” tabirinin ¢oguludur. Mehmet Zeki Pakalin, Osmankz Tarib
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Milli Egitim Basimevi, C. 1, Istanbul 1983, s. 528.

%6 El koyduklarint soyledigi hayvan ve mahsullerinin mikdarint su sekilde belirtmistir:
“iki yiiz on bes re’s agnam (Royun) dort malably camus ile ciftliklerinde der-anbar olunmus sekiz yiiz
keyl  mabsilat”. Ayrica adetleri haline gelmis suclarini da kendi ifadesiyle soyle
stralamaktadir: .. addt-z miistemireleri olan sedvetlerinden naysi hildf-1 seri serif ve bi gayri hakk
Sfukardanm bikire kizlarme ahz-1 irtisa ve darb-i destleriyle istedikleri kimesnelere tezvic (nikablama)
ve katl-i niifus ve gasb-1 emval ve kesr-i iz, ve tekdir (kederlendirme, azarlama) ve rahnedar (zarara
ugratma) eylediklerin...”. 5 Numarali SAD, s. 157/4, Fi Evasit-1 Ca 1167 / Eylal 1754.

275 Numaralt SAD, s. 262/2, Fi Evail-i Ca Sene 1168 / Subat 1755.
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gelenler de, Kiiciik Ali ve adamlarinin saldiklart korkunun buytkligini gozler
ontine sermektedir. Seyyid Mehmet’in babast Dervis, kendi halinde evinde
oturur iken, Kii¢ik Ali ve yanindakiler gelip babasini kursun ile yaralayip
oldurmuglerdir. Olaylara sahit olan buytkbabast Ahmet’i de kendilerinden
davact olur diye katletmislerdir. Annesi ise yasananlar karsisinda korkudan
Olmustir. Kendisi de ellerine dismis ve katledilmesi icin Kicik Ali’nin
béltkbast tayin ettigi adamlarindan birisine teslim edilmistir. Ancak bir yolunu
bularak kagip canint kurtarmay bagarmustir?s.

Simdiye kadar bahsedilen zuliimlere maruz kalan halk, artik takatlerinin
kalmadigint belirterek, eskiyaya lazim gelen cezanin bir an Once verilmesi i¢in
strekli olarak emr-i gerif?? rica etmeye baslamustir. Halkin emir istegine karsilik ilk
baslarda temkinli davranilmis ve ncelikle olaylarin ilgili gérevlilerce mahallinde
tetkik edilmesi istenmistir. Dolayisiyla ilk sikayetlerde ‘“mahallinde ihkak-1 hak
olunmak  emrim  olmustnr”  seklinde, bunlarin  kanuna ve nizama aykir
hareketlerinin 6nlenmesi ya da aldiklart mal ve esyalarin geri tahsili hususunda
emitler verilmistir. Ancak eskiyaya yargt yolu ilk defa 1755 senesi sonlarinda
actlmaktadir. Sikayetlerin artmast fermanin ¢tkarilmasinda etkili olmustur.

Suclularin yargilanmalari i¢in ilk emrin verilmesine sebep olan olay
Niksar’da meydana gelmistir. Niksar sakinlerinden Halil Bey isimli kisi, K¢tk
Ali’nin bunun biitin mal ve esyasini alip, distine bir de bundan yiiz kurus para
talep ettigini ve kendisini zincire vurdugunu sdylemektedir. Halil Bey’in bir
yolunu bulup kagmasi tizerine de, zevcesi misafirlikten gelirken yolunu kesip,
onun da tzerindeki bitlin malina el koyduktan sonra zevcesinin irzina
gecmislerdir. Yasananlar tizerine, Agustos 1755’te Kiiciik Ali’nin, 6ncelikle olay
mahallindeki ~ gorevliler  tarafindan  sorgulanmasi, eger olay c¢ozime
kavusturulamazsa Sivas’a génderilmesi yontindeki emir verilmistir30.

2. Davadan Beraat Etmesi ve Ayan Olusu

Buraya kadar yasanan olaylarda ve gelen sikayetlerde, Kiiciik Ali’nin halka
zulmettigi ve herkes tarafindan azili bir eskiya olarak tanindigi siirekli olarak dile
getirilmektedir. Aslinda bundan sonra da Kigik Ali’nin hareketlerinde bir
degisiklik goriilmemekle birlikte, unvaninda birtakim degisiklikler olmustur.

Kigtk Ali ve yandaglarinin yargilanmalart emrini iceren hiikimle aym
glinlerde gelen bir bagka sikayette kendisi igin “Aj/a”ﬂ/zk iddiasinda olan Kiigiik Ali”
denilmektedir. 1k defa bu kullanimin gectigi Agustos 1755 tarihli sikayette,
“Ralemeden (alimlerden)” tabiri de isminin basinda yer almaktadir. Ayrica 1754
yiinin baslarinda beraber hareket ettigi kisilerin sayist “&uk elli kisi” olarak

28 6 Numarali SAD, s. 12/3, Fi Evasit1 L 1167 / Agustos 1755.

2 Emr-i serif tabiri ile padisahlar tarafindan verilen emirler kastedilmektedir. Mehmet
Zeki Pakalin, Tarih Deyimeri, C. 1, s. 528.

30 6 Numarali SAD, s. 14/1, Fi Evahir-i L. 1168 / Agustos 1755.
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belirtilmisken, 1755 senesi sonlarina gelindiginde grubunu “bes yiiz altz yiiz tiifenk-
endaz, sekbin eskiyasma” cikararak giicini oldukea artirdigt gorilmektedir!.

A

Ayanhgin ispat etmek icin Niksar’da kendisine menzil yaptrarak “ezrafz
erba‘asina (dirt tarafina) palanga®? misiillii kal'd ibdds” ettirmistir®. 1lk bastan beri
adlart beraber anilan yandaslarindan Kara Guduk, Kel Bodur, Kéle Mehmet ve
Agca Hasan’t olusturdugu kalabalik toplulugunun basina Boliikbasi atayarak,
onlarin da yardimiyla, ahaliden kendileri i¢in ve sebepsiz yere on bes-yirmi kese
akce toplamaya baglamuslardir. Paralarin toplanma sebebini soranlart da
“boyunduruke Zencir” ile zincirledikten bagka, bes yiz kurusa kadar para cezasi ile
cezalandirip, hatta bazilarint da katletmislerdir. Ayrica halk arasinda da karisiklik
cikararak, reayayl ve askeri muharebeye gotiiriir gibi ehl-i Islam {izerine
salmuslardir. Ahalinin = “sab-z emred’*  evladlarm: cekiih alup ve kizlarm:  dilediigi
sekbanlara  virip”  buyik kicik kadin erkek demeden herkese eziyet
etmektedirler. Bazi kadiar da canlarinin korkusuyla Kigiik Ali’"den taraf olmak
zorunda kalmislardir®. Gelen sikayetler ve yapilan tetkikler neticesinde, Kigiik
Ali ve ekibi hakkinda kesin emir cikarilir. Bunlatin “Sivas’a ibzdr: (mabkemeye
cagirimast) ve mubkem (siirekli) habsleri” emredilmis, bunu yerine getirmesi icin de
bizzat Sivas valisi gbrevlendirilmigtir®.

Yargilanma emrinin ardindan, iki seneye yakin bir stre, Kicik Al
hakkinda herhangi bir sikdyete rastlanmamistir. Ancak Temmuz 1757’de yeni
gelismeler olmustur. Kicik Al’nin annesi “Aze nam hatun” oglunun ayan
oldugundan bahsederek, ayanhigini kabullenemeyen bazi kisilerden sikayetci
olmak icin meclise gelmistir. Yapilan sikayetler nedeniyle Sivas valisi huzurunda

31 6 Numarali SAD, s. 21/2, Fi Evahir-i L 1168 / Agustos 1755.

32 Palanga kelimesi Yunancada aga¢ kutiigi ya da aga¢ gévdesi anlamina gelen falanx,
falangos sozciiklerinden tiiremistir. Cok eski devirlerden beri kullanilan bu sisteme gére
koruma altina alinmak istenen yer, tahta ya da agac kittkleri ile cevrelenir. Bu yapt hem
kolay yapilabilen hem de distk maliyetli bir savunma sistemidir; Olga Ziorevic,
“Palanga”, Cev. Murat Ozyiiksel, Tarih ve Toplum, Tletisim Yaymlari, C. 8, S. 44, Agustos
1987, s. 48-50.

3 S6z konusu kal'aya Kigiik Ali Hasatlt Saray adint vermistir. Niksar kadisina hitaben
gonderilen bir emirde bu yapt ve icerisinde yasananlar hakkinda sunlardan
bahsedilmektedir: “... bir azim saray bind ve etrafina palanga misillii sur cekiilb ve mazgal
(gzleme) delikleri vaz* ve basina sekban-1 vafire cem" ve on iki boyundurukln Zencir peyda ve sadit-1
kirdm-1 zevi'l-ibtirdn ve askeri 14i fesinden olanlar: hildf-1 kaniin ve bild emr-i hiimayin der-zencir
ve cebren yiig elliser ve iki yiiz guruglarm alub zulm ve te’addisinden fukaranmn ahvali diger giin
oldugn ...”. BOA, Mithimme Defteri, nr. 158, s. 200-201.

3 Henliz sakali, biyig1 c¢tkmamis olan geng. Ferit Devellioglu, Osmaniica-Tiirkge
Aunsiklopedik 1iigat, Aydin Kitabevi, 26. Baski, Ankara 2010, s. 1136.

¥ Kictk Ali'nin zulmiinin boélgedeki kadilart sindirip kendisinden yana davranmak
zorunda biraktigr gorilmektedir. Boylece halktan kanuna aykirt bir sekilde para almay:
ve halkin sebepsiz yere hapsedilmelerini saglamislardir.

36 6 Numarali SAD, s. 21/2, Fi Evahir-i L. 1168 / Agustos 1755.
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yargilanan ogluyla ilgili iddialarin tamami asisiz ¢itkmis ve aradaki husumetin
son bulmasina yonelik karara varilmistir. Miraldy-zide’” Seyyid Kiigiik Ali Aga
olarak andig1 oglunun, Niksar kazasi ahalilerinin “i#tifak ve rizalaryla” dyan
oldugunu séylemektedir. Ayrica vergi ve sair isleriyle ilgilenmesi i¢in kendisine
devlet tarafindan yetki ve resmi belge (hiiccet-i serfiyye) verilmistir. Buna
ragmen oglu Erzurum’da iken, ogluna diigmanliklarinin oldugunu iddia ettigi
Canikli Mufta Mehmet, Muderris Mustafa, Serdar-1 sabtk Bodur Kel Mehmet,
Dilsiz oglu Ismail, Deli Bayraktar, Odabagi oglu Bayraktar, Zehir oglu Deli
Mehmet ve kardesi Deli Osman isimli kisiler tarafindan evleri basilip yagma
edilmis ve kendisini gelini (Kii¢tik Ali’nin zevcesi) ile birlikte tiryan bir sekilde
disart atmislardir38,

Beraat karari ve dyanlik unvanina ragmen, halk nezdinde “Aydniik iddiasinda
olan Kiigiik A/i” olarak anilmaya devam eden Kiigitk Ali de, annesi gibi halktan
sikayetcidir. Buna goére, halkin ve yoneticilerin kendisine garezleri ve
dismanliklart oldugundan bunun Uzerine sayisiz iftiralar atmaktadirlar. Fakat
iftira atttklarini séyledigi Mislim ve Gayrimuslim reaya yargilanmaya hazir iken,
Kiciik Ali'nin yargilanmaktan kagtigr gorilmektedir. Cebren paralarini aldig
ahaliden bazi kisiler, yargilanmast icin kendisini seriata uygun bir seklide
mahkemeye cagirdiklart (da‘ver-i ser serif ettikleri) halde, kendisi mahkemeye
gelmemistir®.

Karsiliklt sikayet dilekgelerinin gelmeye basladigr tarihlerde, Ki¢tk Ali'nin
tam olarak nasil degerlendirilecegi konusu da kafalart karigtirmaktadir. Bir
yandan, simdiye kadar siralanan suclarina ek olarak, Niksar’da bazt ahalinin
milk bag ve menzillerine zorla yerlestigi ve sahiplerini “&ira verecedim” diye
oyalaytp, vermeden gittigi hakkinda sikayetler gelirken*), diger yandan aym
tarihte Kiigiik Ali’nin bizzat Istanbul’a giderek yaptigi sikiyetinde kendisine
“kedvetii’l-emasil ve'l-akrin (akranlar: arasinda en onde gelen) Seyyid Kiigiik Ali zide
kadrithii (itibare/ kadri ¢ogalsin)” seklinde hitap edildigi gortilmektedir. Kiictik Ali
burada kendisini anlatirken, “Hasatls Saray” adin1 verdigi evinde kendi halinde
yasadigini ve hicbir ferde zarart olmadigini, ayrica Niksar halkinin kendisinden
hosnut ve razt olduklarini séylemektedir. Béyle zararsiz bir insan iken birileri
tarafindan ona suikast dizenlenmistir. Bagina gelenlerin miisebbibi olarak ise
kendisine nedensiz dismanlik besleyen halktan bazi kisileri isaret etmektedir.
Soziunt ettigi  kisiler Kigik Ali’yi evinde barindirmamak icin tzerine

37 Babasinin Alay beyi olmast hasebiyle bu unvan ile andlmustir. Miralay kelimesi, zeamet
sahibi anlamina gelmekle birlikte, vilayet merkezinde jandarma komutani olan Alay
beyi’nin diger adidir. Midhat Sertoglu, Osmankz Tarih Liigat, Kurtuba Kitap, Istanbul
2015, s. 352.

38 6 Numaralt SAD, s. 298/1 Fi Evasit-1 L. 1170 / Temmuz 1757; 6 Numarali SAD, s.
299/1, Fi Evasit-1 L 1170 / Temmuz 1757..

3. 6 Numaralt SAD, s. 336/3 Fi Evahir -1 Z 1170 / Eylal 1757; 6 Numarali SAD, s.
336/4 Fi Evahir-i Z 1170 / Eylal 1757.

40 6 Numarali SAD, s. 347/3 Fi Evasit-1 S 1171 / Ekim 1757.
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saldirmiglar, o da korkusundan Canik muhassili Siileyman Paga’nin yanina
kacmistur*!.  Son ctumleden anlagildigina gére, daha 6nce diizenlenen
mahkemeden beraat etmeyi basaran Kugctk Ali’ye karsi, Niksar halk: ellerinden
geldigince miicadele etmis ve bir siireligine de olsa, Kiicitk Ali’nin kagarak
Canik muhassilina siginmasina ve bir miiddet orada ikamet etmesine sebep
olmuslardir. Kictik Ali'nin Canik’e firarindan sonra ii¢ sene boyunca bolge
halkindan gelen sikayet yoktur. Halkin baslarindaki sikintidan bir streligine de
olsa kurtulduklar1 séylenebilir*2,

3. Faaliyetlerini Genigletmesi ve Yakalanmasi I¢in Cikarilan Emirler

Niksar halkinin micadelesi ile Canik’e firar etmesinden sonraki siirecte
Kigctik Ali hakkindaki sikayetler, Karahisar-1 Sarki sancaginin Milas (Mesudiye),
Aybasti, Koyluhisar (Koyulhisar), Habsmana (Golkéy) ve Iskefsir (Resadiye)
kazalarindan ve kazalara bagli karyelerden yogunlasmaya baslamustir. Buralardan
gelen sikayetler de Oncekiletle ayni dogrultudadir. Bolgenin Muslim  ve
Gayrimuslim tebaasinin bitlikte yaptiklari sikayetlere gore, Kicik Ali, Sivas
valisi tarafindan miibagir olarak tayin edildigini sOyleyerek cesitli bahanelerle
bolge halkina zulmetmektedir. Uzerine verildigini iddia ettigi gérevine
dayanarak, hicbir kabahati olmayan ya da yaptiklarina karst gelmeye calisan
kisileri gotiirtip Sivas kalesinde hapsettigi de sGylenenler arasindadir®3.

Bolgedeki vukuatlarindan birinde, Aybastt kazasindan Veli isimli kisinin
eline on bin kurus miras girdigi Kigcik Ali ve adamlart tarafindan haber
alinmistir. Bunun Uzerine Vel’nin elindeki paraya el koymak sevdasina
diusmislerdir. Adamlarindan yirmi bes kisiyle birlikte gece vakti Veli’nin evini
basip, s6z konusu paranin yerini sdylemesi icin Veli’nin zevcesi Fatma’yt dokuz
yerinden yaralamuslardir. Istediklerini elde edemeyince de evde bulduklart biitiin
esya ve patayt alip gitmislerdir*. Akabinde de mahkemeye gidip Veli hakkinda
sikdyette bulunmug ve hicbir suglart olmadigi halde Veli’nin bunlara ‘garez-i
diinyeviyesi” oldugundan tzerlerine saldirdigint séylemislerdir.

41 6 Numarali SAD, s. 350/3 Fi Evahir-i S 1171 / Kasim 1757.

#2 Sikayetin gelmedigi bu i¢ sene icerisinde Kiigitk Ali’nin adi sadece Istanbul
sakinlerinden Ayse isimli hanimin alacak verecek konusundaki sikdyetinde ge¢mektedir.
Niksar sakinlerinden oldugu yinelenen Kiigiik Ali Aga, Ayse hanimin esi Mehmet Emin
isimli kisiden bes ytiz kurus bor¢ almistir. Mehmet Emin alacagin: tahsil edemeden vefat
edince veraseti esi Ayse’ye ve cocuklart Nihat ve Nefise’ye kalmistir. Kadmin elinde
alacagint kanitlayan belgesi de vardir. Defalarca mektup ve adam géndermesine ragmen
Kigctik Ali'nin borcunu 6demediginden yakinmaktadir. Muhtemelen K¢tk Ali sikayette
bulunmak iizere Istanbul’a gittigi siralarda bu borcu almustir. 8 Numarali SAD, s. 24/3,
Fi Evasit-1 C 1173 / Subat 1760.

48 Numarali SAD, s. 176/4 Fi Evasit-1 C 1174 / Ocak 1761.

49 Numarali SAD, s. 106/4 Fi Evail-i . 1175 / Nisan 1762.

459 Numaralt SAD, s. 94/2 Fi Evahir-i S 1175 / Eylil 1761. Kugiik Ali ve adamlari,
baska olaylarda da bu siyasetlerine basvurmuslar ve bir sekilde zarar verdikleri insanlar
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Niksar ve Aybastt kazalarinin birbirlerine yakin olmasindan dolayr*¢ iki
kardes birbirlerine siirekli yardim etme firsatt bulmuslardir. Tki bolge halkinin
yasadiklart olaylar da benzerlik gdstermektedir. Aybastt kazasinda da halkin
hayvanlarint ve esyalarint zorla almiglar, cerime namiyla akge talebinde
bulunmuslar ve kiiciik yastaki kiz ve erkek cocuklarini katletmislerdir. Sivas
beylerbeyine ve Habsmana naibine hitaben génderilen bir emirde, yaptiklarinin
sonu gelmeyen bu kisiler hakkinda ¢ adet arz, bir adet mahzar ve Aybasti
ahalilerinin bir adet arzuhallerinin bulundugu bildirilmekle birlikte, yaptiklari
kanunsuzluklar nedeniyle yakalanmalart ve ele gecirildikleri mahalde
yargilanmalart gerektigi belirtilmektedir’.

Kendisine tabi béltikbasilarindan dort kisi ile kanuna aykirt olarak, iki t¢
ayda bir on bes yirmi kese akce safyane tahsiline de baslamalariyla birlikte, Kiiciik
Ali ve yandaslart kabahatlerine bir yenisini daha eklemislerdir. Kendi
zimmetlerine gecirmek icin topladiklart ve ahaliden salyane adiyla zotla tahsil
ettikleri paralart vermeye direnenleri ya da verdikten sonra geri talep edenleri,
on iki boyundurukla olusturduklart zincirlerine baglamis ve katletmislerdir.
Salyane alinmast hususunda dénemin Niksar kadist Mehmet Feyzi Efendi de
Kigctk Ali ile birlik olmustur*. Niksar ahalisinin talepleri sonucunda c¢tkan “erzr-
i ali” dolayistyla Sivas’a gelip vyargilanmalarina karar verilse de, emre
itaatsizliklerinden dolayt yargilanmalart mimkin olmamistir. Yine aynt sene
icerisinde ctkarilan emitle tayin olunan mubasir, eskiyanin yakalanip getirilmesi
icin miicadele vermis ancak basart saglayamamistir. Cikarilan baska bir emirle,
Sivas valisi Ceteci Abdullah Pasa*® tarafindan gérevlendirilen bagka bir miibasir
marifetiyle Kiigiik Ali’nin Aybasti kazasinda yaptirdigr hisar ve kulesine™’ zarar
verilmis  ve  mahkemeye  getirilmeleri  basardmustir.  Ancak  dava
sonuglandirilmadan  firar etmeyi basarmuglardir. Asil vatanlart olan Kes
Deresi’ne kacan egkiyalar buraya giderken yolda yine taskinliklarina devam

hakkinda sikayette bulunarak, kafa karisikligina sebep olmak ve kararin verilmesini
geciktirmek istemislerdir.

46 Aybastt kazast ginimiizde de ayni ismi korumakta olup Ordu ilinin kazasidir. Niksar
ile stnurdir. (Bkz. EK-2)

479 Numarali SAD, s. 101/1, Fi Evéhir-i S 1175 / Eylul 1761.

# BOA, C. DH. 119/5913, 26 Safer 1177 / 5 Eylul 1763.

nedeniyle Ceteci unvant verilen Abdullah Pasa, Sivas, Diyarbakir, Erzurum, Kiitahya,
Halep’te valilik yapmustir. Sevket Beysanoglu, Anatlar: ve Kitabeleri ile Diyarbakar Tarib,
Akkoyunlulardan Cumburiyete Kadar, C. 2, Diyarbakir Biytiksehir Belediyesi Kultir ve
Sanat Yayinlari, Ankara 2003, s. 703-704. Calismanin kapsadigi tarihlerde hem Sivas
valiligi hem de Erzurum valiligi yapmis olmast nedeniyle ilk sikayetlerde Sivas valisi diye
anilirken sonraki sikayetlerde Erzurum valisi denilmektedir.

50 Niksar’da kendisi i¢in yaptirdigt evinin etrafini kale gibi kusatan Kictik Ali, Aybast’’da
kardesi Mehmet ile birlikte kendilerine hisar ve kule olarak adlandirilan bir yapt insa
etmislerdir. BOA, C. DH. 124/6184, Fi Evail-i Ra 1176/ Eylul 1762.
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etmislerdir. Tekrar baglarina toplamayr basardiklart sekban eskiyasiyla, iki
ticcarin 6ntint keserek mallarina el koymus ve tiiccarlart hapsetmislerdir.
Ayrica Niksar koylerinden Basciftlik ve baska bir ka¢ karyeyi basip halkin
mallarint yagmalamislardir>!.

Yasanan olaylari Niksar kadist bir adet arz ve ahali de bir adet mahzar
(toplu sikayet) goéndererek Erzurum valisi ve Canik muhassilina haber
vermislerdir. Yapilan yazigmalar sonucunda bunlarin kesinlikle yakalanmalart
gerektigine ve halktan zorla aldiklart paralar tahsil edilerek yargilanip
hapsedilmelerine karar verilmistir. Ayrica Sivas valisine tekrar emr-i serif
gonderilmis ve Sivas valisi tarafindan meselenin halledilmesi i¢in tekrar mibasir
tayin edilmistir. Niksar’a gonderilen mubasir, eskiyalari arastirarak bolgeden iki
ay Once sekbanlariyla beraber ayrildigini ve Canik tarafina dogru gitmekte
olduklarint haber verir. Bunun Uzerine Sivas valisinden durumu dogrulamast
istenmis, Canik muhassilina ise eskiyanin muhakkak yakalanarak Niksat’a
gonderilmesine ve miubasire teslim edilmesine dair altt adet evamir-i serif
gonderilmistir. Gelen emirlerde Kiiclik Ali ve kardesi Mehmet’in Niksar, Canik
ve Aybasti kazalarindan higbirisine yaklastirilmamast ve eger buralardan birisine
gelecek olurlar ise derhal yakalanip yargilanmalati uyarilarinda bulunulmustur.
Ayrica halktan bunlara yardim edecek kisiler ctkacagi endisesiyle o tarz bir
dutumun olugmasina da engel olunmasi istenmektedir. Gorevliler haricinde
kaza ahalilerinden de eskiyanin yakalanmast konusunda yardim talebinde
bulunulmustur. Hatta eskiyadan taraf olmamalart ve eskiya kazalarina gelir ise
yakalayip valiye teslim etmeleri halinde halka otuz bin kurus nezir? sézii
verilmigtir. Almnan Onlemlere ragmen Habsmana kadist Seyyid Osman’in
sundugu arzda Habsmana kazasinin naibi olan Arpact oglu Ibrahim’in Kiiciik
Ali’nin bélikbasilarindan oldugunu bildirmektedir>3.

Olaylar devam ederken, Niksar yakinlarindaki Sonisa’ya baglt Karakug
kazasi ahalisi, toplu bir sekilde bélgelerindeki meclise gelerek, o esnada Karakus
kazast naibi olan Tmirza’ya “Niksar kazas: Ayan: Miraldy-zade es-Seyyid Ali Aga”
hakkinda sikayette bulunmuslardir. Naip Imirza durumdan Canik muhassili Mir

519 Numarali SAD, s. 101/1, Fi Evahir-i S 1175 / Eylal 1761.

52 Kelime anlami adamak, adak olan nezir, Osmanli hukukunda kamu dizenini
saglamak ve yaptirim gliciint artirmak adina cesitli meselelerin ¢6zimi icin bagvurulan
bir uzlasma ve ¢oéziim aracidir. Eskiyalik olaylarinda nezir uygulanacagi zaman, bazt
hadiselerde eskiyalar bazt hadiselerde ise eskiyanin faaliyet gosterdigi bolgenin ahalisi
nezre baglanmustir. Cemal Cetin, “Kamu Diizeninde Alternatif Bir Yontem: Nezir”,
Ulnslararas: Sosyal Arastimalar Dergisi, C. 8, S. 36, Subat 2015, s. 295. Kugtuk Al’nin
olayinda da halkin olaylarin bastirilmasinda yardimcet olmalarina karsilik kendilerine nezir
taahhiid edilirken, Kugik Ali’'ye de Ceteci Abdullah Pasa’nin yargist esnasinda ceza
olarak nezir uygulanmasina hikmedilmis ancak firar1 nedeniyle nezirin alinmast
mumkin olmamistir. BOA, Mithimme Defteri, nr. 158, s. 200-201.

53 9 Numarali SAD, s. 101/1, Fi Evahir-i S 1175 / Eylul 1761.



100 BUKET CELIK

Ali’nin ve Sivas’in beylerbeyinin de haberdar oldugunu ve Kii¢tik Ali hakkinda
onlara da emr-i serif gittigini bilmektedir. Bu ti¢ goérevli habetleserek eskiyanin
yakalanmast hususunda sézlesmislerdir. Ayrica toplu bir sikayet daha Niksar
ahalilerinden gelir. Kiiciik Ali ve kardesi Mehmet, Ekrid (Kiirtler) taifesini de
baslarina toplamis ve baskilarint daha da artirmaya baglamislardir.  Ayni
sikayette bahsedildigine gére, Habsmana kazasinda fukaranmn mallarint gasp ve
yagma edip paralarint almislar, Aybastt kazasinda da sucsuz insanlari katledip
bunlarin da butiin varliklarina el koymuslardir. Nihayeti gelmeyen bu olaylar
Uzerine, 1175 senesi evabir-i sa‘banmmda (Mart 1762) bir kez daha emri gerif
cikarilarak, olayin ¢6ziimi i¢in yine bizzat Sivas valisi gorevlendirilmigtir®.

Kigik Ali’nin ve adamlarinin sebep olduklarina son vermek icin ¢ikarilan
yeni emre karsilik, yakalayip cezalarini kesmek o kadar da kolay olmamistir.
Eylil 1762’de gelen yeni bir sikayette, bunlarin durdurulamadiklarindan ve
zulimlerine devam ettiklerinden bahsedilmektedir. Niksar ve Karakus kazasinda
“ebl-i orfe istinaden” (devlet memurlarina dayanarak) halkin zorla paralarint almis
ve hapsedilmelerine sebep olmuslardir. Ayrica buralardaki “%/ kwudret (kudretl:)
abaliden kibar akgesi®® namryla ve karg deyii (bore olarak)” kisilerin zenginliklerine
gore ikiser akceden bes yiiz akceye kadar para toplamiglardir. Paralart geri talep
edenleri de alacaklarindan vazgecene kadar zincirleyip hapsetmektedirler®.

1762 senesi hem devletin verdigi emitler agisindan hem de Kiguk Ali ve
grubunun faaliyetleri acisindan ¢ok hareketli olaylara sahne olmustur. Yine bu
tarihte Canik muhassili Mir Ali’ye hitaben gonderilen bir fermanda, grubun
sayinin ‘“Sekszy yiz ki5i” oldugu belirtilmektedir. Kizd/ (adam Sldirme) ve gasb-z
emwil (mallarina el koyma) maddeleri tizerlerine sabit olup infaz ve icralar icin
te'dib (terbiye etme, haddini bildirme), &ovusturma ve hapis kararlarini iceren
evamir-i serifeler verilmisken, emirlerin gerceklestirilememesinin ve kendilerine
karst konulamamasinin 6nemli sebeplerinden birisi olarak da s6z konusu
kalabalik sekban grubuna isaret edilmistir. Ayrica hakkinda emr-i serif verildikge
Erzurum Eyaleti'ne dahil Aybasti kazasi ve asil vatant olan Kes Deresi arasinda
strekli olarak firar tzere olmalart da ele gegcirilmelerini zorlagtirmaktadir.
Halledilmesi zor bir durum olarak ifade edilen Kigcik Ali ve cetesinin
Ustesinden gelinmesi i¢in Canik muhassilt Mir Ali Pasa gorevlendirilmis® ve

549 Numarali SAD, s. 147/3 Fi Evail-i Z 1175 / Haziran 1762.

% Kibar kelimesi kebir'in cogulu olup buytkler anlamina gelmektedir. Burada
bahsedilen Kibir akgesi de tekalif-i sakka olarak adlandirilan ve kanunsuz alinan vergiler
icerisinde yer almaktadir.

509 Numatali SAD, s. 184/3 Fi Evail-i R4 1176 / Eylul 1762.

57 Devletin Kugtuk Ali ile micadele etmek icin Canik muhassilt Mir Ali Pasa’yt
gorevlendirmesi tizerine, Kii¢iik Ali de devlet memuru statiisinde olan Mir Ali Pasa’ya
cephe alma ve onu ortadan kaldirma tesebbisiinde bulunmustur. Bir suikast plant
diizenleyerek, gizlice bélgeye génderdigi sekbanlarindan alt kisiye, Ali Paga’y1 tiifek ile
vurup O6ldirmek emrini vermistir. Sekbanlar hentiz bolgeye ulasamadan Bafra
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yeterli gérdigi miktarda adam ve kethiidanin gorevlendirilmesi kendisine
birakilmustir. Yapilacak olan faaliyetlerde ahaliye asla zarar verilmemesi ve
eskiyanin firar edebilecekleri yollarin ve bélgelerin 6nceden tespit edilerek
buralarin kesilmesi hususu tembih edilmistir58. Yakalanma calismalart sirasinda
Kicik Ali ve adamlart muharebeye kalkisirlarsa ayni sekilde karsilik vermek
tizere Erzurum valisi Ibrahim Pasa’ya ve Sivas valisi Silahdar Mehmet Pasa’ya
da emirler génderilmistir>.

Ayni giinlerde Niksar esrafindan bir hanedan: katledip mallarina el koyan
Kigctk Ali, devlet tarafindan verilen bir gérev olmadigi halde devletin kendisine
mibasirlik goérevi verdigi iddiasiyla sekiz yliz kisilik haydut ve sekban
eskiyalarini toplayarak Niksar kazasi ahalilerinin evlerini yagma etmigtir®.

4. Zulim ile Abad Olanin Ahiri Berbat Olur: Kiigiikk Ali’nin
Oldiiriilmesi

Kiugiik Ali ve yandaglarinin adam 6ldiirme, mal milk gasp etme, haksiz
yere vergi toplama, devlet memuruna suikast, riisvet gibi suclarina ek olarak,
1762 senesi sonlarina dogru baska amaclar pesine diserek, Karahisar-1 Sarki’nin
kazalarini  kendilerine baglamak icin genis caplt bir faaliyete giristikleri
goriilmektedir. Siyasi otoriteye karst bir bagkaldirt niteligi tastyan hareketlerinde,
halk i¢in 6liim kalim savasinin yasandigi olaylar cereyan etmistir. Kiiciik Ali ve
adamlart Aybasti, Iskefsir, Habsmana, Milas ve Koyluhisar kazalarina girmis ve
ahaliyi katledip mallarint gasp ederek buralart zapt etmeye baslamislardir.
Aldiklart her yere ylizer miisellem askerini ve Boélikbast atadigt adamlarindan
bazilarint  birakarak bir sonraki kazayr zapt etmek icin yollarina devam
etmislerdir.  Aralarinda  yaptiklari  taksimata  gore, Iskefsir  kazasim
béltkbastlarindan Topal Bekir oglu Kér Osman; Milas kazasint Pasa Hiiseyin,
amcast Hact Halil, Serdar oglu Bekir, Ristem oglu Ali ve Kel Mehmet;
Koyluhisar kazasini Ibrahim; Aybasti kazasini Bélikkbagist Agactk Mehmet ve
Arpact oglu Ibrahim; Karakus kazasini ise bélikbagtlarindan Bacakstz Hiiseyin
ele gecirmistir. Zapt edilen yerlerde kontroli elden birakmamak icin ve
yasanacak herhangi bir soruna karsilik, sekbanlar ve eskiyalardan bir grup
beklemeye devam etmistir. Kiiclik Ali de eskiyasini bagina toplayarak Milas
kazasinin Busat karyesini basarak buradaki ahaliyi katletmistir. Yiz misellem
asker de buraya sabitlemistir. Sayilan butiin yerlerde hakimiyet kurmay1 basaran
Kigctk Ali ve arkadaslari, perisan bir durumda olan halktan para toplamaktan da

yakinlarinda iken dikkat ¢ekmisler ve yakalanip sorgulanmislardir. Ali Pasa’ya verdikleri
ifadelerinde “Bizleri Kiigiik Ali seni bir takrible darb ve helik etmek igiin yiiz elliser gurus verip
irsal eyledi” diyerek itiraf etmislerdir. BOA, C. DH. 9/414, Fi H. 25.02.1176 / 15 Eylul
1762..

38 BOA, C. DH. 124/6184, Evail-i Ra 1176/ Eylul 1762.

3 BOA, C. DH. 300/14972, Evail-i R4 Sene 1176 / Eylil 1762.

60 BOA, C. DH. 227/11342, 29 Rebii’l-evvel 1176 / 18 Ekim 1762.
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vazgecmemislerdir. ki ii¢ devir yaparak topladigi paralart “mekiilit (yiyecekler) ve
mesriibat (igecekler) ve d’idat ve ferman baha” ¢ibi gesitli bahanelerle toplamaktaditlar.
Bazilarint bor¢ olarak aldiklarini sdyleseler de bu paralarin geri tahsili miimkiin
olmamistir. Kaza bast otuz bin akceden fazla topladiklart bu paralarla da kalp
akee®! bastirmislardir®2. Haber alinan bu olaylar tizerine, o sirada Seyhiilislam
olan Dirri-zade Mustafa tarafindan, meselenin halledilmesi icin mibasir tayin
olunmast ve Kigik Al ile yandaglarinin yakalanmast hususunda fetva
verilmigtir. Bunlar yakalandiktan sonra, miitevelli tayin olunan Karahisar-1 Sarki
kadist huzurunda yargilanmast ve fukaranin paralari alinip, kendilerinin de
suclart ispat edildikten sonra hapsedilmesi emredilmistir®3.

Haklarinda ¢ikarilan hicbir fermana uymayan Kictik Ali ve yandaslar,
yukaridaki kararin ¢iktigt siralarda da  baskin  ve yagmalarina devam
etmektedirler. O sirada Sivas kadist olan Seyyid Feyzullah’in huzuruna gelen
Karakus Kazas’'nin Karacalt kéyi ahalilerinin dediklerine gore, “..kabr ve fesid
ile meshur Canikli Ali Bey dimekle ma‘ruf (bilinen) kimesne dyanlk ve umiir-1 vilgyet
(vilayet isleri) kendifye mabsus olunmak  da‘iyesiyle (iddiasiyla)...” kendisine itaat
etmeyenlere zulmetmektedir. Karye ahalilerinin de bitin yiyecek iceceklerine,
hayvanlarina, esyalarina ve paralarina el koymuslar, insanlart ldirmekten de
kacinmamislardir. Olaylarin 6grenilmesi tizerine Niksar ve Karahisar-1 Sarki
kazalarinda taskinliklarda bulunan Kiiciik Ali ve adamlarinin Sivas’a getirilmesi
ve yargillanarak daimi olarak hapiste tutulmalart (mubkem habsde ibkalar:)
hususunda bir kez daha ferman c¢ikardmistirt®. Ekim 1762’de fermanin
cikarildigr siralarda, Niksar’a kislamak icin gelen bazi konargéeer asiretlerinin
cadirlarini basip kadinlarinin 1rzlarina gegmeleri ve altt kisiyi 6ldirap on bes bin
kurus kiymetindeki hayvan ve egyalarini almalari, on seneyi askin bir stredir
ahaliyi ve devleti ugrastiran bu kisilerin son tagkinliklart olmustur®.

Kendileri hakkinda ¢ikarilan 6nceki fermanlardan kagmayt basaran Kiiciik
Ali ve yandaslari, son fermanin uygulanmasindan kacamamuslardir. Zaten halk
son doénemlerde bunlara “&at/ maddesinin” de uygulanmasint istemektedir. En
nihayetinde bitiin yaptiklari ile yargilanarak kendisinin ve yanindakilerin cezasi
kesilmis ve 1763 senesinde katledilmelerine karar verilmistir. Kictk Ali, birlik

o1 Akeenin taklidi olarak yapilan paranin yerine kullanilan tabirdir. Kalp para yani sahte
para yapanlara da kalpazan denilir. Mehmet Zeki Pakalin, Tarih Deyimleri, C. 2, Istanbul
1983, s. 153.

2 Bastirllan sahte paralardan bir kismi Kigtuk Ali’ye tabi tiiccarlar tarafindan Kirim’a
goturtlmustir. BOA, C. DH. 9/414, H. 25.02.1176 / M. 15 Eylal 1762. Kug¢uk Ali
sikke-i padisahiyi taklit ederek altin madeninden de sikke basmustir. BOA, C. DH.
227/11342, 29 Rebit’l-evvel 1176 / 18 Ekim 1762

639 Numarali SAD, s. 185/1, Fi Evail-i Ra 1176 / Eylal 1762.

649 Numarali SAD, s. 186/4, Fi Evasit-1 Ra 1176 / Ekim 1762.

659 Numarali SAD, s. 193/3, Fi Evahir-i Ra 1176 / Ekim 1762.
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olup halka zulmettigi ve salyaneleri birlikte topladigt ehl-i 61f taifesinden Niksar
kazasi kadist Mehmet Feyzi Efendi’nin miiddet-i orfiyyesinde® katledilmistir.o7.

Infazin ardindan gelen siirecte alacakhlarmin  dilekgeleri ulagmaya
baslamustir. Halktan zotla ya da bor¢ adiyla aldigr bitin paralar, cezasinin
kesilmesi sebebiyle tahsil edilemeden kaldigi icin, ahalinin magdur oldugu
yoniinde arzlar gelmistir. Neticede bunlar da magdur edilmemis ve Kiguk
Ali’nin terekesini kabzeden annesi ve ogullarindan, borglarin tahsil edilmesi icin
emir ctkarilmigtir6s,

SONUC

Bu calisma, 6ncelikle donemin genel karakterlerinden birisi olan ayanligin,
Ozelde ayrintili bir sekilde ele alinmast bakimindan 6nem tagimaktadir. Kigik
Ali, Osmanlt tasrasinda ortaya cikarak her gecen gln giliciine giic katmis ve
sonunda kendisini 4yan olarak tanitmayr bagsarmistir. Ancak 4yan olusu
zenginligine, aile asaletine ya da ahalinin rizasina degil, tamamen kendisinin &ahr
ve tagalliibiine baglanmaktadir.

Kigctk Ali ve yandaslart hakkinda defalarca yargilanma ve hapsedilme
emirleri verilse de, cezalarini kesmek o kadar da kolay olmamustir. Tlk sikayet ile
suclularin bertaraf edilmesi arasinda on bir yil vardir. Bu siire zarfinda Kicik
Ali ve kendisine tabi kalabalik yandaslar toplulugu pek cok zulme ve iskenceye
karismuslardir. Dolayisiyla devletin Kigiitk Ali ve c¢etesiyle kolaylikla bas
edemedigi sonucuna varmak da mumkutndir.

Kigctk Ali, yandaslarint her gecen giin blyltmis ve sonunda “Sekszy yiz
kigilik” buyik bir grubun bast haline gelmistir. Bunlarin ¢ok zor zapt
edilmesinde ve kendileri hakkindaki emirlere riayet etmemelerinde bu kalabalik
grubun da etkili oldugu muhakkaktir. Olusturdugu bu birligine bélikbagilar
tayin ederek grubunu teskilatlandirdigi da gérilmektedir. Kiiciik Ali temel
olarak halktan yandaslari, bolgenin yerli eskiyalart ve basibos sekbanlardan
olusturdugu grubuna Kirtleri de eklemistir. Bu da kalabalik ordusunun énemli
ozelliklerinden birisidir. Cesitli kesimlerin birlesmesinden olusmus olan bu

0 Kadiar gorevli olarak gonderildikleri bélgeye iki yillik siire ile tayin edilitlerdi. Bu
stireye miiddet-i 6rfiyye denilirdi. Tlber Ortayly, “Kadr”, DIA, C. 24, Istanbul 2001, s. 71.
7.Niksar ahalisi ve ileri gelenlerinin Kadi Mehmet Feyzi Efendi hakkinda sikayetleri de
mevcuttut. BOA, C. DH. 119/5913, 26 Safer 1177/5 Eyltl 1763. Aynt belgede Mehmet
Feyzi Efendi’nin Asitane’ye ihzarn ve yargilanmasi icin muhzir Hact Yakup’un
gorevlendirildiginden bahsedilmektedir.

68 9 Numaralt SAD, s. 274/2, Fi Evail-i N 1176 / Subat 1763. ; 10 Numarali SAD
s.71/4, Fi Evasit-1 S 1177 / Nisan 1764. ; 10 Numarali SAD s. 146/2, Fi Evahir-i Z
1177 / Haziran 1764. ; 10 Numaralt SAD s. 212/1, Fi Evail-i Ra 1178 / Eylil 1764.
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gruptan Miislim ve Gayrimislim reaya zarar goérmiis, pek ¢ok can haksiz yere
alinmus, insanlar paralarindan ve mallarindan olmuslardir.

Kendisine bir bina yaptirip dort tarafini kale gibi ¢evirmesi de dikkat cekici
taraflarindan  birisidir. Kigtik Ali bertaraf edilmeye calisilirken, kalesinin
yikilmast da verilen emitler arasinda yer almistir. Kiciik Ali’nin zulmiiniin
bolgedeki bazi kadilart ve diger gorevlileri sindirdigi ve kendisinden yana
davranmak zorunda biraktigi goriilmektedir. Ancak bazt devlet gorevlileri de
gonillii olarak Kigiik Ali ile isbirligi yapmuglar ve onlarin giiciinden ve
zorbaligindan yararlanarak ahaliden haksiz kazang elde etmislerdir.
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EKLER
EK-1
5 Numaral Sivas Abkdm-1 Sikayet Defteri Sayfa 149, Hiikiim 4.
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Sivas valisine Niksar ve (-) kadiarina hitkiim ki

Niksar kasabast ahalilerinden Hiiseyin vesairleri arz-1 hal idib an-asl Kes
Deresinden olub hala Niksar’da sakin mitegallibe ve cebabireden Kigtk Ali
dimekle ma‘raf kimesne kendt halinde olmayub bin yiiz altmis (-) senesinden
berti daima kirk elli tiifenk-endaz ademler ile kasaba-y1 mezbtrede alenen geziib
nice fukarayr hilaf-1 ser‘-i serif ve bi-gayr-1 hak tectim ve nicelerin dahi ahz ve
der-zencir ve diledigini almadik¢a halas itmeyib ve nice kimesneler dahi
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havflarindan evlad 4 ‘iyalini biragub diyar-1 ahere firar ve perakende ve perisan
olub bir vechle mukavemet ve icra-yt hak mimkin olmadugin bildirib serle
gOriiliib hilaf-1 ser®i serif ve bi-gayr-1 hak aldigt ashab-1 hukikun hakki tamamen
tahsil ve bi-kusar aliverilib hilaf-1 ser'-1 serif te‘allil ve muhalefet ettirilmeytib
icra-yt ser ve ihkak-1 hak olunmak babinda hitkm-i hiimayinum rica eyledikleri
ecilden senki vezir-i musarun-ileyhsin ma‘rifetinle mahallinde ser‘le ihkak-1 hak
olunmak ictin yazilmistir Fi Evahir-i R Sene 1167

EK-2

Kiigiike Ali'nin Faaliyet Gisterdigi Yerler: Niksar, Aybasty, Habsmana (Gilkiy), Milas
(Mesudiye), Koylubisar (Koynlbisar), Lskefsir (Resadiye)
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18. Yiizyilda Erzurum Kalesi’nde Bulunan
Toplar ve Malzemeleri

Cannons and Materials in Erzurum Castle during the 18th Century

Ugur DEMLIKOGLU*

Ozet

Top, Osmanli ordusunda 1. Murad doneminden itibaren
kullanilmaya baslanmis meydan muharebelerinde ve kale kusatmalilarinda
Osmanlt ordusunun en 6nemli ates gucini olusturmustur. Osmanli
ordulart gerek doguda gerekse batidaki seferlerinde ¢esitli cap ve
buytiklikte toplart sayesinde parlak zaferler elde etmis ve alinmast giic
kaleleri doktirdigt toplar sayesinde kisa strede fethetmistir. Osmanli
Devleti ihtiya¢ duydugu toplart Istanbul’da doktiirdiigii gibi 6nemli hudut
bélgelerinde 6zellikle de stratejik 6neme haiz 6nemli kalelerde de
bulundurmus ve gerektiginde top dokiminid kalelerde de
gerceklestirmistir. Osmanlt Devleti’nin sark hududunda bir serhat kalesi
hiviyetine sahip olan Erzurum Kalesi'nde c¢esitli cap ve biuyiklikte
toplar ile topun intikalinde kullanilan top arabalari ve top arabalarina ait
cesitli kosumlar da mevcut olmustur. Bu makalede, Osmanli arsiv
belgelerinden istifade edilerek 18. ylzyilda Erzurum Kalesi ve
tophanesinde mevcut bulunan cesitli cap ve buyiiklikte ki toplardan, top
arabalart ve top arabalarina ait ¢esitli kosumlardan bahsedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, Top, Top Arabasi, Kale, Tophane

Abstract

The cannon, which was begun to be used in the military of the
Ottoman Empire since the reign of Murad I, was the most important
firepower of the Ottoman army in the battles and the castle sieges. The
Ottoman armies won great victories in their campaigns in both the east
and the west through the cannons in various diameters and sizes, and
they conquered the castles, which were difficult to conquer, in a short
time thanks to the cannons. The Ottoman Empire produced the

*Ugur DEMLIKOGLU, Siirt Universitesi Egitim Fakiiltesi Dr. Ogretim Uyesi.
ugurtarih@hotmail.com. Bu makale Ugur DEMLIKOGLUnun “Teskilat ve Isleyis
Bakimindan 18. Yizyilda Erzurum Kalesi” adlt doktora tezinden alinmis ve higbir yerde
yaymnlanmamistir.
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cannons also in important frontiers, especially strategically important
castles in addition to the production of cannons in necessary regions of
Istanbul. Furthermote, the cannons in various diameters and sizes, the
cannon carriages used for the movement of cannons and vatious
harnesses for the cannon carriages were used also in Erzurum Castle
considered as a border castle in the eastern frontier of the Ottoman
Empire. In this article, the cannons in various diameters and sizes, the
cannon carriages, and various harnesses used in the cannon carriages
found in Erzurum Castle and its armory during the 18th century are
mentioned in accordance with the documents in the Ottoman archives.

Keywords: Erzurum, Cannon, Cannon Carriage, Castle, Armory

GIRIS
Top, Turkge bir kelime olup, askeri terminolojide agir mermileri barut
gazinin olusturdugu giicle daha uzak mesafelere atan bir silahtir. Topu kullanip

bu alanda uzmanlagsmis askeri smifa topeu, bu silahin teknik ve taktigini
kapsayan alana da topculuk denilmektedir!.

Oncelikle barutun daha sonrada topun icat edilmesiyle birlikte atesli
silahlarda 6nemli gelismeler meydana gelmistir. Top savas meydanlarina
inmesiyle birlikte en tehlikeli silah hiiviyetine kavusmus, savasin gidisatt
degismis ve kale kusatmalarinda daha etkili sonuglar alinmistir. Top ¢tkarmis
oldugu yiiksek sesle diisman tizerinde psikolojik etki de yaratmistir2.

Topun savas meydanlarindaki glicini anlayan Osmanli Devleti topeu
birlikleri olusturmak i¢in buytk bir ¢aba sarf etti. Top dokimi konusunda
Avrupa’dan geri olmasina ragmen Avrupa’dan getirilen uzmanlar sayesinde bu
durum ortadan kaldirildi ve 17. yiizyila kadar da Tirk topgusu diger topgulara
gore Ustinligini devam ettirdi’.

Osmanlt ordusunda ilk topun ne zaman kullanildig ile ilgili bilgiler kesin
olmamakla birlikte, Turk tarihcileri 15. ve 16. yiizyillara ait kroniklerden
hareketle 1354, 1386 ve 1389 tarihlerinde topun kullanildigr yoniinde tahminler
yuritmuslerdir. Venedik, Sirp ve Bulgar kaynaklart Balkanlar’da ilk topun
1380’1 yillarda kullanildigini belirtmislerdir.*.

! Muzafter Erendil, Topeuluk Taribi, Genel Kurmay Basim Evi, Ankara, 1988, s. 5.

2 Miicteba Ugiirel, “Osmanl Devletinde Atesli Silahlar”, Osmant, C. VI, Yeni Turkiye
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 605.

3 Cemalettin Tagkiran, “Yikselme Déneminde Osmanli Ordusu”, Osmantz, C. V1, Yeni
Turkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 562.

+ Gabor Agoston, “Osmanli Imparatorlugunda Harp Endiistrisi ve Barut Teknolojisi
(1450- 1700)”, Osmantz, C. VI, Yeni Turkiye Yayimlart, Ankara, 1999, s. 622.
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Osmanlt Devleti’'nde 1389 yilindan sonra savas malzemeleri icerisinde en
fazla zikredilen silahlar icerisinde top bulunmaktadir. Osmanlt ordusu topu L
Kosova savasinda kullanmis ve bu savasta 100 den fazla top bulundurulmustur.
Ancak en o6nemli gelismeyi Istanbul'un fethinden 6nce ve sonrasinda
yasanmistit. Bu durumun en 6nemli sebepleri; Osmanlt Devletine karst
Balkanlar’da yiiriitillen saldirilara karsi koymak, kaleleri fethetmek, Istanbul’un
muhkem surlarina karst kal‘a d6éver (darbzen) topunu gelistirme mecburiyetinin
olmasidir®.

Osmanlt Devleti topraklarint Balkanlardan Avrupa’nin iglerine dogru
genisleterek biyiik bir glic olma yolunda ilerlerken bu ilerlemenin kalict olmast
icin askeri teknolojisini gelistirmek mecburiyetindeydi. Yapilan fetihlerde ele
gecirilen topraklarda bol miktarda bakir ve demir yataklarinin bulunmasi da
toplarin hem ucuz olmasina hem de kisa siirede Uretilmesine neden olmustur.
Savas meydanlarinda elde edilen farkli nitelikte toplar da Osmanlt topcularina
top dékimii konusunda yeni fikirler vermekteydi®.

Topeu ocagy, 1I. Murat déneminde kurulmus ve onun déneminde buytik
gelismeler gostermistit.  Osmanlt  ordusu 1430  yiinda  Selanik’i  ikinci
kusatmasinda top kullanmis ve Macar ordusunun 1444 yilinda Edirne’ye
taarruzda bulunma ihtimali tzerine Edirne Kalesi’nin tahkim edilmesi i¢in de
toplar bulundurmustur. Fatih Sultan Mehmed Istanbul’un fethi icin yaptirdig
Rumeli Hisar ile tamir ettirdigi Anadolu Hisar’'na toplar yerlestirmis ve
Bogaz'in gecis kontroliinii bu toplar sayesinde saglamistir. Istanbul’un fethinde
kullanilan top sayisi kesin olarak bilinmemekle birlikte her bir bataryada 4 top
bulunmak tizere 14 batarya tesis edildigi ve toplamda 56 topun bulundugu
yonindedir. Diger bir rivayete gére Osmanli ordusunda Istanbul’un fethi icin
200 top bulunmaktaydi’.

Osmanlt ordusunda cesitli isimler altinda ve degisik ¢aplarda toplar
bulunmaktaydi. 15. asrin ortalarinda ve Istanbul'un fethinde sayka, pranki ve
havayl denilen havan toplart kullanmigtirs. Macar dokim ustast Utrban
tarafindan da 3 aylk stren bir calismayla tunctan dékilen sahi (Ejder) adiyla
bilinen top doktirilmistir. Bu topun cevresinin 12 karts oldugu, granit
gtllelerinin agithiginin ise 1200 okkayr buldugu ifade edilmektedir. Bu topun
giinde 8 atis yapabildigi ve 2 saatte doldugu bilinmektedir?.

Fatih Sultan Mehmed top tretimine biylk 6énem vermis ve top ttetiminin
saglanacagt en uygun yer olarak Istanbul sehrinin disinda ve bogazin en iyi

5 Hgﬁrel, “ Atesli Silahlar”; s. 605.

¢ Salim Aydiiz, “Osmanli Devletinde Atesli Silah Sanayi ve Top Dékim Teknolojisi (
1453- 15606)”, Osmants, C. V1, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 633.

7 Tigiirel, “Atesli Silahlar”, s. 606.

8Ismail Hakki Uzuncarstli, Kapukulu Ocaklar, C. 11, T.T.K., Ankara, 1988.s. 48, 49.

9 Hgiirel, “ Atesli Silahlar”; s. 606.
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iskelesi yakinina buglinkii Tophane denilen yerde kurdurmustur. Bundaki amag
savas zamaninda top ve gerekli savas muhimmatinin tasinip, gerekli yetlere
nakledilmesindeki kolayligin saglanmasidir!®. Istanbul’daki top kislalart ve top
dokiimhanesi Galata suru disinda Kilic Ali Pasa Camisi’nin yakininda bugiin
tophane denilen yerde bulunmakta idi. Ribregin-z tgp denilen top dokiicileri
tarafindan dénemin tiim toplart burada dékiilmiigtir. Topgularin kislast da top
doékiimhanesinin bitisiginde bulunmustur. Cikan bir yanginla topgular kislast
tamamen, top dokimhanesi kismen ortadan kalkmus, ancak 1825 yilinda II.
Mahmud tarafindan yeniden insa edilmistir!!.

Istanbul’un fethinden sonra da toplarin gelismesine biiyik 6nem
verilmigtir. 1480 Yilinda Rodos adasinin kusatilmasinda 300 kiloluk giilleler
atabilen buytk ¢apli toplar kullanilmistir. Ayrica devletin sinirlarini genisletmek,
yerel senyOrlerin ve hanedanlarin bulundugu kaleleri ele gecirip devletin
otoritesini giiclendirmek icin seyyar top dokiimii yéntemiyle Edirne ve Istanbul
disindaki bir takim yerler de seyyar top dokiimhaneleri kurulmakta ve toplar
doktirilmekteydi. Osmanli Devlet’nin fetihlerle genisleyen kimi topraklarin
cografi bakimindan engebeliligi, ulagimin zorlugu, top naklinin yapilacag
yetlerin Edirne ve Istanbul’da ki top iiretim merkezlerine uzak olmast gibi
nedenler bu durumu gerekli kidmistur. Tasinmast ¢ok giic olan buyiik toplar
parcalanip seyyar tophanelerde tekrar doktirilerek biiyitk ¢apta muhasara
toplart elde edilmigtir!2,

Fatih Sultan Mehmed déneminden sonrada top dokimi konusunda gerek
sayisal gerekse nitelik bakimindan biyiik ilerlemeler gorilmistar. 1. Bayezid
déneminde Portekiz tehdidi karsisinda Memluklu Devletine yardim amach 400
adet topun gonderilmesi Osmanlt Devleti’nin top dretiminde ne kadar ileriye
gittigini gostermektedir. Yavuz Sultan Selim déneminde de dévme demirden
cok sayida ve buyiik ebatlarda toplar insa edilmistir. Bu toplarin boyu 7,46
metre, agirligt ise 17,5 ton olup, diiz yivli toplardir. Kanuni Sultan Sileyman
saltanatinin ilk yillarinda topguluga, top dékiimiine biytik 6nem vermistir. Fatih
Sultan Mehmed déneminde yaptirtlan tophane binasini yiktirmis ve yerine daha
biiyik bir bina yaptirmustir. Tophane-i Amire de calisanlarin sayisini artirarak
daha fazla top tiretiminin saglanmasint hedeflemistir!?.

Osmanlt Devleti ordusu icin ¢ok sayida topun dékimiinii sagladigt gibi bu
toplarin uzak mesafelere gillleler atmasina, isabetli atislar saglamasina ve etkili

10 Salim Aydiz, “Tophane-i Amire ve Mistemilatr”, Osmank, C. V1, Yeni Turkiye
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 646.

1 Mehmet Zeki Pakalin, Osmaniz Tarib Deyimleri ve Terimleri Sozdiigi, C. 111, Istanbul,
1983, s. 512.

12 Aydiiz, “Osmanlt Devletinde Atesli Silah”, s. 635.

13 Aydiiz, “Osmanlt Devletinde Atesli Silah”, s. 641.
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bir tesir giiclinin bulunmasina 6nem vermistir!4, 16. ylzyidda bacalagko,
zarbazen, havayi, sayka, pranki isimlerinde ¢esitli toplar kullanmistir. 17. yiizyilin
ortalarina kadar da zarbazen, miyane, sahi, sakaloz, pranki, marten, kolonborna
miyane ve havan toplari vardr. Bu toplar icin de muhtelif agirliklara sahip cesitli
giilleler imal ediliyordu!>. Osmanli Devleti’nin yaygin olarak kullanmis oldugu
bu toplarin isimleri cogu Ispanyol, Portekiz ve Italyanca kékenli olup bozulmus
bir sekilde Osmanlt diline girmistir. Mesela; Macarlarin Szakallas adint verdikleri
kiictik el tipi topun Osmanli’daki karsiligt sakaloz olmusgtur?.

Osmanlt Devleti sinir boylarindaki kalelerin savunma gliciini artirmak
maksadiyla gerek Istanbul’dan gerekse Istanbul disindaki cesitli tophane,
cephdne ve baruthanelerden top, tiifek, barut, kursun, gille gibi 6nemli savas
ara¢ ve gerecleri sevk ederek kalenin savunma gliciini artirmaya ¢alismistir!”.

Kalelerde bulunan topgu nefetleri ile top ve diger cephinenin zaman
zaman sayimlart gerceklestirilirdi. Osmanli Devleti 6nemli hudut kalelerinde
ihtiya¢ duyulan toplarin eksiksiz bir sekilde bulundurulmasina 6zen gosterirdi's.
18. yiizyilda Erzurum Kalesi'nde en fazla kullanilan toplarin sayka, sahi ve
havan topu oldugu anlasilmaktadir!?.

1. Sayka Topu

Sayka, kale kusatmalarinda kullanilmakta olup biyiik ¢apta gille atan bir
toptur. Tek parca halinde ve tun¢ madeninden yapilabildigi gibi demirden ve iki
parca halinde yapilanlar da vardi®, Tsmail Hakki Uzungarsili, sayka toplart icin
kale dovmeye ve kalelerde kullanmaya mahsus toplar oldugunu ve bu toplarin
buyik, orta ve kig¢lik sayka olmak tzere t¢ kistmdan olustugunu ifade
etmistir?!. 20 karig?2 uzunluga sahip sayka topu buytk, 18 karis uzunluga sahip
sayka topu orta, 16 karts uzunlugu sahip sayka topunu ise kii¢lik sayka topu
olarak siniflandirmak miimkiindiar?’. Erzurum Kalesi’nde bulunan sayka toplart
asagida bir tablo halinde g&sterilmistir.

14T, Nejat Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavrams ve Osmanls Imparatorlugunda
Kullantlan Silablar, Tturk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993, s. 113.

15Uzuncarstlt, Kapekuln Ocaklars, C. 11, 50.

16 Gabor Agoston, Osmanlt imparatorlugu’nda Harp Endustrisi”, s. 628.

17 Mehmet Yasar Ertas, Osmanli Devletinde Sefer Organizasyonu”, Osmanty, C. VI,
Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 590.

18 Uzuncarsil, Kapekulu Ocaklars, C. 11, 45- 51.

P BOA, C.AS. 39422.

20 Salim Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlart
VII. Dizi- Sayt: 215, Ankara, 2000, s. 344.

2 Uzuncarstlt, Kapukuln Ocaklars, C. 11, s. 50.

22 Karis: Salim Aydiiz bir karisi 22 cm olarak hesaplamistir. Bkz. Aydiiz, Tophine-i Amire
ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 346.

2 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisiy s. 347.
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Tablo 1: Erzurum Kalesi'nde Bulunan Sayka Topu (29 Ocak 1742/ 22 Zilkade- 18
Haziran 1776/ 1 Cemaziye’l-evvel 1190)

Yuvarlak
Tarih Topun Cinsi Karig atar Adet | Agiklama
giicii
(29 Ocak 1742/ 22 Mikemmel 13 (286 Erzurum Kalesi
Zilkade 1154)24, Kundakl Eski 33 kayye 1 Tophanesi’nde
Sayka Topu cm) mevcuttu.
Mikemmel Erzurum Kalesi
1%[?1}(12 :::ml ?{76(/))1”5 Kundakli Sayka 22 kiyye 1 Tophanesi’nde
Topu mevcuttu.

17 Nisan 1750/ 10 . Erzurum Kalesi
(Ceméziye’l—evvel Bsld kundakl 22 kiyye 1 Tophanesi’nde
1163)26 sayka topu meveuttu.

(18 Haziran 1776/ 1 L Erzurum
Ceméziye’l-evvel EST kundaks 2kyye |1 Kalesi’nde
1190)27 sayka topu mevcuttu.

Yukaridaki tabloda Erzurum Kalesi’nde 1 adet sayka topu bulunmus ve bu

say1 degismemistir. Ancak yuvarlak atar giictinde degisiklik géze carpmaktadir.

esela; 29 Ocak 1742 (22 %ilkade 1154) tarihinde Erzurum %(alesfn e bulunan

sayka topunun 32 kiyye (42 kg) yuvarlak atar giicline sahip oldugunu
gOrmekteyiz?s.

2. §4hi Topu

Sabi, buyik top anlaminda kullanilmakta olup basli basina bir top ismi
degildir?. Kalelerde bulunan gk toplart bir okka, yarim okka, yiiz dithem giille
atanlart mevcuttu’. Kaynaklarlmlzé)a daha biyiik gille atabilen sd/7 toplarina
rastlanilmistir. 10 Agustos 1740 (17 Cemazi e’?’—lévvel 1153) tarihinde Erzurum
Kalesinde 5 adet 5 kiyye, 30 adet 0,5 kiyye yuvarlak atar sihi topu
bulunmaktaydi’l. 3 Mart 1741 (15 Zilhicce 1153) tarthinde Erzurum Kalesi’nde
1 adet 22 kiyye yuvarlak atar b7 topu, 2 adet 18 kiyye yuvarlak atar top, 1 adet
9 kl}Ye yuvarlak atar top, 1 adet 5 kiyye yuvarlak atar top, 7 adet 3 kiyye
yuvarlak atar top ve 7 adet de 1,5 kiyye yuvarlak atar s7b7 top mevcuttu’?,

10 Agustos 1740 (17 Cemaziye’l-evvel 1153) tarthinde Tophane-i
Amire’den Erzurum Kalesi’ne 20 adet top génderilmistir. Bunlardan 10 adedi 1

2 BOA, C.AS. 21867.

5 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 3.

26 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 2.

ZTBOA, C.AS. 49794.

B BOA, C.AS. 21867.

29 Erendil, s. 71.

30 Uzuncarsilt, Kapukuln Ocaklars, C. 11, s. 48.
SUBOA, MAD. d 3389, s. 22.

2BOA, C.AS. 52653.
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kiyye yuvarlak atar 9 karslik (198 cm) sahi topu ve 10 tanesi de 0,5 kiyye
yuvatlak atar 7 karishk (154 cm) sahi topudut®®. Erzurum Kalesi’'nde tespit
ettigimiz diger sahi toplari asagida tablo halinde sunulmustur.

Tablo 2: Erzurum Kalesi'nde Bulunan §ahi Toplar: (29 Ocak 1742/ 22 Zilkade- 18 Haziran
1776/ 1 Cemdsziye’l-evvel 1190)

Yuvarlak

Tarih Topun Cinsi Karig Atar Giicii Adet Agiklama
(29 Ocak 1742/ i 12264 | o ; é alde.f Ahiska
22 Zilkade 1154y | Y301 toP cm) > kiyye alesine
verilmistir.
Erzurum Kalesi
(29 Ocak 1742/ s 9 (198 ) .,
22 Zilkade 1154) Eski sahi top cm) 0,5 kiyye 29 Tophanesi’nde
mevcuttu.
Eski
(29 Ocak 1742/ - =2 - 7 (154 )
22 Zilkade 1154) | 2 }Qi:: cm) 05 kyye | 2
kal‘akud? sahi top
(29 Ocak 1742/ Kalibs kirtlmis eski | 9 (198 15 v 1
22 Zilkade 1154) | sahi topu cm) > KYe
Istanbul’dan 1730-
1731 (1143) 20 adet
@ Ok 17éz/ | SRR Pokans s 0| adersensr
i 34 >
22 Zilkade 1154 nakil arabalariyla (198 cm) takimina
gelen 70 adet sahi verilmistir.
topu
(27 Ocak 1747/ . O Erzurum Kalesi
15 Muharrem Mitkemmel sahi .
18 kiyye 2 adet | Tophanesi’nde
1160) topu
mevcuttu.
(27 Ocak 1747/ Erzurum Kalesi
15 Muharrem Ahi ¢ 1 vy 18 Tobh ond
1160) Séahi topu _ yye adet ophanesi'nde
mevcuttu.
(27 Ocak 1747/ Erzurum Kalesi
15 Muharrem IO 53 .
1160) Sahi topu _ 0,5 kiyye adet Tophanesi’nde
mevcuttu.
(27 Ocak 1747/ Erzurum Kalesi
15 Muharrem Sahi t 300 4adet | Toph Pnd
1160) ahi topu _ dirhem ade ophanesi'nde
mevcuttu.

BBOA, MAD. d 3389, s. 22
H#*BOA, CAS. 21867.
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(27 Ocak 1747/ Erzurum Kalesi
15 Muharrem Sahi topu o o 6 adet | Tophanesi’nde
1160)3> mevcuttu.
17 Nisan 1750/ 37 Erzurum
10 Cemaziye’l- Sahi topu o 1 kiyye ) Tophanesi’nde
’ adet
evvel 1163) mevcuttu.
17 Nisan 1750/ 102 Erzurum
10 Cemaziye’l- Sahi topu _ 0,5 kiyye Tophanesi’nde
! adet
evvel 1163) mevcuttu.
17 Nisan 1750/ 300 Erzurum
10 Cemaziye’l- Sahi topu o . 4 Tophanesi’nde
dirhem
evvel 1163)36 mevcuttu.
18 Haziran 1776/
T s 153
1 Cemaziye’l- Sahi topu . . adet
evvel 1190)37

Erzurum Kalesi'nde 17 Nisan 1750 (10 Cemaziye’l-evvel 1163) tarihinde
en fazla bulunan top cinsi 102 adetle 0,5 kiyye yuvarlak atar sahi topudur. 1
kiyyelik yuvarlak atar sahi topundan da 37 adet bulunmaktadir?.

Erzurum Kalesi'nde 18 Haziran 1776 (1 Cemaziye’l-evvel 1190) tarihinde
en fazla bulunan top 153 adet ile sahi topu olmustur. Bu 153 toptan 108 adedi
kuleler de bulundurulan eski kiigiik toplardir. 15 adedi mengeneli kiigiik toptan,
2 adedi ise halkali kiiciik toptur. Erzurum Kalesi'nde 15 adet topun ise gérev
yapamayacak durumda (ameli gayr-i salib) kiidmis, kiiciik ve buylk toptan
olugmaktaydr®.

1776- 1777 (1190) yilinda Erzurum Kalesi’nde yapilan yoklama sonucunda
sahi toplarindan 153 adet bulunmaktadir. Bu toplardan 108 adedi kulelerde
bulunmaktaydr. Diger toplardan 15 tanesi mengeneli, 2 tanesi halkali ve 26
tanesi kiiciik toptur#.

3. Miyane Top

Ismail Hakki Uzuncarsih, miyane topunu zarbazen denilen topun i
cesidinden biri oldugunu ifade etmistir*!. Miyane top; orta buyiklikte bir top
olup, sefer zamanlarinda yogun olarak kullanilan bir top cesididir. Salim Aydiiz,

B BOA, D.BSM.d. 2950, s. 2.

36 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 10.

STBOA, C.AS. 49794.

¥ BOA, D.BSM.d. 2950, s. 10.

I BOA, C.AS. 49794.

0 BOA, D.BSM. TPH. d. 18701, s. 2.

41 Zarbazen topu sahdi, miyane ve kiiciik olmak tizere U¢ cesittir. Bkz. Uzuncarsil,
Kapukulu Ocaklar, C11, s. 50.
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miyane toplarinin 1 (1.283 gram) ve 0,5 okka*? (641,5 gram) arasinda findik*
alabildigini belirtmistir*. Ancak mevcut belgelerimizde Erzurum Kalesi'nde
bulunan miyane toplarinin 5 kiyyelik (6,4 kg) yuvarlaklara da sahip oldugu
belgede kayithidir. Erzurum Kalesi’'nde bulunan miyane toplar tablo halinde
sunulmustur.

Tablo 3: Erzurum Kalesi'nde Bulunan Miyane Toplar (29 Ocak 1742/ 22 Zilkade- 18 Haziran

1776/ 1 Cemiziye l-evvel 1190)

Tatih Topun Cinsi Karig Xfavragilzu Adet
(29 Ocak 1742/ 22 Miyanelik (orta 14 karis 5 kv 6
Zilkade 1154) bityiikliikte) top (308 cm) e

(29 Ocak 1742/ 22 Miyanelik (orta 14 karis ( 3 vy 4
Zilkade 1154) biiyiikliikte) top 308 cm) yye

29 Ocak 1742/ 22 Eski miyanelik ( orta

(Zilkade 1154) biiyiiklii}kte) top( — Lokyye 11

(29 Ocak 1742/ 22 Eski miyanelik (orta 1 kv 1
Zilkade 1154) bityiikliikte) top — e

29 Ocak 1742/ 22 Eski miyanelik ( orta

(Zilkade 1154) biiyiikliiykte) top( — 0,5 kiyye !

(29 Ocak 1742/ 22 Miyanelik (orta 15 lvve 1
Zilkade 1154)% biiyiikliikte) parca top | — 2 Yy

(18 Haziran 1776/ 1 Miyanelik (Orta

Cemaziye’l-evvel Buyuklikte) Parca _ _ 1 adet
1190)% Top

Erzurum Kalesi’nde en fazla miyane topu 29 Ocak 1742 (22 Zilkade 1154)

tarihinde goriilmektedir. Bu tarihte kalede 14 adet miyane topu bulunmaktaydi.
5 kiyye yuvarlak atar miyane topundan 6 adet, 3 kiyye yuvarlak atardan 4 adet,
1,5 kiyye yuvarlak atardan 2 adet 1 kiyye ve 0,5 kiyyeden birer miyane topu
mevcuttut’. 18 Haziran 1776 (1 Cemaziye’l-evvel 1190) tarihinde Erzurum
Kalesi’nde yapilan yoklama sonucunda 1 adet miyane (orta buyiklikte) parca
top kaydedilmisti*s. Miyane topunun neden azaldig ile ilgili her hangi bir bilgiye
sahip degiliz.

42 Kirkman, s. 395.

4 Eskiden kullanilan yivsiz tiifeklerin mermilerine verilen addir. Mithat Sertoglu,
Osmants Tarih Liigats, Istanbul, 1986, s. 113.

“ Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 381.

B BOA, C.AS. 21867.

46 BOA, C.AS. 49794.

TBOA, C.AS. 21867.

W BOA, C.AS. 49794.
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4. Sakaloz/ Cakaloz Top

Sahi Zarbazen topundan biytk, Piranki’dan kiictik olan bir top ¢esididir®.
Kaz yumurtast buyiikligiinde giille atabilen ve 30 (38,5 kg) okka agirliginda olan
bir toptur®. Buiytkligi tifege cok yakin oldugu icin sakaloz tifegi olarak da
gecmektedir. Anadolu’da bulunan bir tifek icin biytik sakaloz tiifegi anlamina
gelen Ziffeng-i biiziirg sakaloz tabiri kullandmistird!. 27 Ocak 1747 (15 Muharrem
1160) ve 17 Nisan 1750 (10 Cemaziyel-evvel 1163) tarihlerinde Erzurum
Kalesi’nde 4 adet sakaloz topunun bulundugu tespit edilmistir. 18 Haziran 1776
(1 Cemaziye’l-evvel 1190) tarihinde Erzurum Kalesi’'nde yoklanilan toplar
icerisinde 2 adet sakaloz®2, 1776- 1777 (1190) yilinda ise 2 adet calkoz topu
mevcuttu.

5. Havan Topu

Erzurum Kalesi'nde c¢esitli nitelikte havan toplart da bulunmaktadir.
Evlerde ve eczacilikta kullanilan havanlara benzedigi icin bu ismi almistir. Sehir
kusatmalarinda siper gerilerinde ve siperdeki hedeflere karst kullanilmaktadir>,
Havan toplari diger toplara gére daha kisa namlulu olmakta ve kuyruk kisminda
bulunan muylular sayesinde istenilen yiitkseklik ve act verilebilmektedir®®. Havan,
atis acist buytk olup kale ve mevki savaslarinda goriilmeyen hedefleri bulmada
kullanilan dik mermi yollu bir silahtir. Osmanlilar havan topunu da bevayi top
olarak adlandirmis ve top alarak kabul etmislerdir. Kundak tabiri de top namlu
kisminin tzerine konuldugu, muylular araciligiyla mesafe, irtifa ve istikamet
veren namluya yataklik eden silahin gévde kismint verilen addir®. Kundaklar
atistan sonra ortaya citkan sarsimalara ve c¢arpmalara dayanikli olmalari ve
agirliklarinda namlunun agirhigma uygun olmast gerekmekteydi®”. Erzurum
Kalesi'nde 10 Agustos 1740 (17 Cemaziye’l-evvel 1153) tarihinde 6 adedi 5
kiyye ve 1 adedi de 32 kiyye yuvarlak atar mikemmel kundakli havan topu
bulunmaktayds®s. 3 Mart 1741 (15 Zilhicce 1153) tarthinde Erzurum Kalesi’nde
4 adet havan topu daha bulunmaktayd:. Bunlarin 2 adedi 85 kiyye, 1 adedi 45
kiyye digeri ise 32 kiyye yuvarlak atar havan topuydu®. Kalede bulunan havan
toplart agagida tablo halinde sunulmustur.

# Sertoglu, a.g.e, s. 400.

0 Eralp, a.g.¢ s. 117.

51 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolgjisi, s. 400.
2 BOA, C.AS. 49794.

3 BOA, D.BSM. TPH. d. 18701, s. 2.

5 Erendil, a.g.¢ s. 154.

% Eralp, a.g.e, s. 138.

56 Pakalin, Osmanis Tarih Deyimleri ve Terimleri So3/iidi, s. 323.
57 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 286.
5 BOA, MAD. d 3389, s. 22.

¥ BOA, C.AS. 52653.
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Tablo 4: Erzurum Kalesi’nde Bulunan Havan Toplar: (29 Ocak 1742/ 22 Zilkade- 18 Haziran
1776/ 1 Cemaiziye’l-evvel 1190)

Tarih Topun Cinsi Cap1® Adet Agiklama
(29 Ocak 1742/ 22
Zilkade 1154) Havan topu 85 capinda 2
(29 Ocak 1742/ 22
Zilkade 1154) Havan topu 65 capinda 1
(29 Ocak 1742/ 22 )
Zilkade 1154) Havan topu 32 capinda 1
(29 Ocak 1742/ 22 .
Zilkade 11541 Demir top havant 3
(27 Ocak 1747/ 15 Miikemmel Kundakli | oo e 1]::”‘:‘1:1 Ii,(‘ilf“
Muharrem 1160) Havan Topu capinda ade ophanesinde
mevcuttu.
Erzurum Kalesi
(27 Ocak 1747/ 15 o
Muharrem 1160) Havan Topu 65 capinda 1 adet Tophanesi’nde
mevcuttu.
Erzurum Kalesi
(27 Ocak 1747/ 15 ) .
Muharrem 1160) Havan Topu 18 ¢apinda 11 adet Tophanesi’nde
mevcuttu.
. - Erzurum Kalesi
(27 Ocak 1747/ 15 Miikemmel Kundaklt 3 adet TophanesPnd
Muharrem 1160)%* Kiigitk Havan Topu - ade ophanesiade
mevcuttu.
. Erzurum Kalesi
(17 Nisan 1750/ 10 o
Ceméziye’l-evvel 1163) Havan Topu 85 capinda 2 Tophanesi'nde
mevcuttu.
(17 Nisan 1750/ 10 Havan 65 capind 1 EIZL:H:I Ii?,ilfﬂ
Cemaziye’l-evvel 1163) avan topu capinda ophanestnde
mevcuttu.
. Erzurum Kalesi
(17 Nisan 1750/ 10 o
Ceméiyel-evvel 1163) Kirilmis havan topu 32 capinda 2 Tophanesi'nde
mevcuttu.
(17 Nisan 1750/ 10 Miikemmel kundakl Frzurum Kalesi
P 18 capinda 13 Tophanesi’nde
Cemaziye’l-evvel 1163) havan topu
) mevcuttu.
(17 Nisan 1750/ 10 Nev icad kiiciik X E‘qu:’ Ii,{;il“‘
Cemaziye’l-evvel 1163)% havan ) ophanesrnde
mevcuttu.
(18 Haziran 1776/ 1
Cemiziye’l-evvel 1190) Havan Topu 85 capinda 2 adet
(18 Haziran 1776/ 1
Ceméziyel-evvel 1190) Havan Topu 32 capinda 2 adet
(18 Haziran 1776/ 1
Cemiziye’l-cvvel 1190) Kirlmis Havan Topu | 18 capinda 11 adet
(18 Haziran 1776/ 1
Cemiziyel-evvel 1190) Havan Topu 18 capinda 1 adet
(18 Haziran 1776/ 1 Havan Topu 14 capinda 1

Cemaziye’l-evvel 1190)%4

0 Cap: “Atesli silablarda ve toplarda namlu icinde karsilikls ifki set arasindaki mesafedir”.

Erendil, 153.

1 BOA, C.AS. 21867.

2 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 3.
3 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 3.

4 BOA, C.AS. 49794.
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Erzurum Kalesi Tophanesinde 27 Ocak 1747 (15 Muharrem 1160)
tarihinden 17 adedi havan topu bulunmakta ve bunlardan 3 tanesi de kigiik
havan topuydu. 2 adedi 85 ¢apinda bir adedi ise 65 capindaydi .

17 Nisan 1750/ 10 Cemaziye’l-evvel 1163) tarihinde kalede toplam 21 adet
havan topu bulunmaktaydi. Bu havan topundan 13 adedi 18 ¢apinda mitkemmel
kundakli havan topu olup, kalede en fazla bulunan havan topuydu®.

Erzurum Kalesi Tophanesi’nde 18 Haziran 1776 (1 Cemaziye’l-evvel 1190)
tarihinde yapilan yoklama sonucunda toplam 17 adet havan topu
bulunmaktaydi. Bu havan toplarindan 2 adedi 85 ¢apinda, 2 adedi 32 ¢apinda, 1
adedi 15 capinda, 1 adedi de 18 ¢apinda, 11 adedi ise 18 capindaki kirtllmis
havan topundan olugmaktaydi®’. 1776- 1777 (1190) yilinda Erzurum Kalesi’nde
16 adet havan topunun bulundugu tespit edilmistir. Bu havan toplarindan 2
tanesi 85 capinda, 2 adedi 32 capinda, 11 adedi 18 ¢apinda, 1 adedi ise 14
¢apindaki havan topudutfs.

6. Erzurum Kalesi’nde Bulunan Diger Toplar

Erzurum Kalesi’nde yapilan yoklama sonucunda tanzim edilen defterden
Erzurum Kalesi’nde bulunan top, havan topu, ¢esitli agirlara sahip yuvarlak ve
humbara cesitleri ile gesitli cephane ve mihimmatla ilgili bilgilere ulasmak
mimkin olmustur. Bu tarihte Erzurum Kalesi'nde mevcut olan toplar tablo
halinde asagida sunulmustur.

S BOA, D.BSM.d. 2950, s. 2.

6 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 3.

T BOA, C.AS. 49794.

% BOA, D.BSM. TPH. d. 18701, s. 2.
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Tablo 5: Erzurum Kalesi’nde Yoklamasi Yapilan Toplar (10 Agustos 1740/ 17
Cemaziye’l-evvel 1153 ile 1776- 1777/ 1190)

; - Yuvarlak
Tarih Topun Cinsi Atar Giicii Adet
10 Agustos 1740 (17 Cemaziye’l-evvel
1153)09 Top 5 kiyye 5
(3 Mart 1741/ 15 Zilhicce 1153) Top 9 kiyye 1
(3 Mart 1741/ 15 Zilhicce 1153) Top 5 kiyye 1
(3 Mart 1741/ 15 Zilhicce 1153)70 Top 3 kiyye 7
18 kiyye 3
(18 Haziran 1776/ 1 Cemaziye’l- . 11 kiyye 1
evvel)’! Fski Top 5 kiyye 5
3 kiyye 4
22 kiyye 1
. 18 kiyye 3
1776- 1777 (11907 Mikemmel 11 kiyye 1
kundakls top
5 kiyye 5
3 kiyye 4

10 Agustos 1740 (17 Cemaziye’l-evvel 1153) tarthinde Erzurum Kalesi’nde
5 adet 5 kiyye yuvarlak atar top,”? 3 Mart 1741 (15 Zilhicce 1153) tarihinde 1
adet 9 kiyye yuvarlak atar top, 1 adet 5 kiyye yuvarlak atar top ve 7 adet 3 kiyye
yuvatlak atar topun bulundugu tespit edilmigtir’.

Erzurum Kalesi'nde 18 Haziran 1776 (1 Cemaziye’l-evvel) tarihinde 13
adet eski top bulunmus ve bu toplarin 3 adedi 18 kiyye, 1 adedi 11 kiyye, 5
adedi 5 kiyye, 4 adedi 3 kiyye yuvarlak atar toptan olusmaktaydi’™.

1776- 1777 (1190) yiinda Erzurum Kalesi'nde kaydedilen yoklama
defterinde Erzurum Kalesi’nde mevcut olan top ve mithimmati ile yine ayni
yilda Istanbul’dan tedarik olunan cesitli mithimmatlar da kaydedilmistir. 1776-
1777 (H. 1190) yilinda Erzurum Kalesi'nde 14 adet mikemmel kundakli top
bulunmaktaydi. Bu toplardan 1 adedi 22 kiyye yuvarlak atar toptan, 3 adedi 18
kiyye yuvarlak atar toptan, 1 adedi 11 kiyye yuvatlak atar toptan, 5 adedi 5 kiyye
yuvarlak atar toptan, 4 adedi ise 3 kiyye yuvarlak atar toptan olusmaktaydi’.

9 BOA, MAD. d 3389, s. 22.

" BOA, C.AS. 52653.

TBOA, C.AS. 49794.

2BOA, D.BSM. TPH. d. 18701, s. 2.
BBOA, MAD. d 3389, s. 22.
“BOA, CAS. 52653.

5 BOA, C.AS. 49794.

" BOA, D.BSM. TPH. d. 18701, s. 2.
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7. Tophane ve Tophane’de Bulunan Toplar

Tophane kelimesi top doékimiiniin gerceklestigi ve kundaklandigt yer
olarak tarif edildigi gibi baruthane, top gillesi mahzeni ve top deposunu
kastetmek amaciyla da kullanilmaktadit7’. Osmanli Devleti gerekli gérdugi ve
ihtiyag duydugu tophaneleri Istanbul disindaki bir takim yerlerde ve 6nemli
hudut kalelerinde bulundurmustur. Osmanlt Devleti'nin Avrupa da; Belgrat,
Budin, Iskodra, Praviste, Temesvar, Anadolu da ise; Bilecik, Van, Kig1 gibi
yerlerde top gilleleri yapilir ve gerekli yerlere nakledilirdi. Top ve top
mermisinin yaptmi icin ihtiya¢ duyulan dékiicii ustalart ve ameleler Istanbul’dan
gonderilirdi’s.

Erzurum Kalesi’'nde tophiane mevcut olup, bu tophanenin ne zaman
yapildigi bilinmemektedir. Tophane ilk zamanlarda tas ve topraktan yapilmus,
binast yagmur ve kardan dolayt biylk bir tahribat ugramis ve kullanilamaz hale
gelmistir. Bunun tzerine 1576 tarihinde tophaneye kargir bir bina yapilarak
yeniden kullanima sunulmustur. Erzurum tophanesi, Osmanli- Safevi savaslari
esnasinda stratejik konumundan dolayt cok 6nemli tretimler gerceklestirmistir.
Mesela; 1604 yilinda Sinan Pasa’nin sark seferinde kullanmast icin 100 adet sahi
ve 20 adet miyane darbzen topu Erzurum Tophanesi'nde doktirilmistir.
Dékiilen bu top miktart Erzurum tophanesinin tretim kapasitesinin ne derece
yuksek oldugunu gostermesi acisindan 6nemlidit?. IV. Murad Safeviler tizerine
sefere cikarken de Erzurum Tophanesi’nde top doktiirmustiirs0.

Istanbul’da bulunan topeu ocaginda en biiyiik amir olarak topgu bast (ser
topi) bulunmakta ve ddkiimhane de ona bagliydi Top¢u basindan sonra en
yetkili kisi ise dokiimcii bast bulunmakta ve onun emrinde dékiimcii, muavin,
burgucu, marangoz, demirci, yamact gibi yardimct personeller bulunmaktayd:®!.
Istanbul’da bulunan bu personellerin bir benzeri de Erzurum Kalesi’nde
gortlmistir. 10 Agustos 1740 (17 Cemaziyel-evvel 1153) tarihinde Erzurum
Kalesi'nde 1 dokimcii ocagt ve 1 adet demir ocaginin bulundugunu tespit
edebilmekteyiz. Dokiimct Ocaginda 3 dokict, demir ocaginda da 3 demirci ve
ayrica kalede 2 marangoz bulunmaktaydi®2. Dékiciler, dékimci basinin
maiyetinde bulunan dékimhanenin teknik personeli olup dékimcii bagilar
tarafindan tagraya gorevlendirilirdi®3. Osmanlt Devleti 1667 tarihinde bir
dékmeci bolugi olusturmusturs*. Top dokimi, gille yapimu ile gérevlendirilen

77 Aydiiz, Tophane-i Amire ve Top Diskiim Teknolojisi, s. 38.

8 Uzuncarsil, Kapekuln Ocaklarz, C. 11, 45- 47.

7 Umit Kog, X1, Yiizyida Anadolu’sunda Sanayi, Ankara, Nisan 2000, s. 31.
807brahim Hakk: Konyalt, Abideleri ve Kitabeler: Tle Erzurum, Istanbul 1960, s. 274.
81 Pakalin, Osmanis Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozdiigii, C. 111, s. 513.

82 BOA, MAD.d. 03389, s. 22.

83 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolgjisiy s. 159, 160.

8 Uzuncarsilt, Kapukuln Ocaklars, C. 11, s. 56.
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dokiimctler kul oglanlar ve acemi oglanlardan segilir ve ultfeli olarak gérev
yaparlardi®s.

6 Subat 1741 (20 Zilkade 1153) tarihinde Erzurum Tophanesi'ne
Istanbul’dan 13 adet marangoz, 4 adet baltact, 3 adet katip, 4 adet burgucu, 9
adet hamal ve 2 adet errekes gonderilmistir. Erzurum Tophanesi’ne giden 3
adet katibin her birine 35 akge yevmiye verilmistir. Bu katiplerin her birine 54
giniin sonunda 1.890 akce 6denmistir®o. Katipler doékilecek —toplarin,
kullanilacak malzemelerin miktarint  deftere kayit ederdi®’.Baltacilar gelen
odunlari parcalamak amaciyla gorev almiglardir®®. Erzurum Tophanesi'nde 4
adet baltact gérev almis 35 akgelik bir yevmiye ile 18 glintin sonunda her birine
2.240 akge ucret verilmistir®.

Erzurum Tophanesi’ne Istanbul’dan errekesler de génderilmistir.
Errekesler, top kalibinin yapimi ile ugrasmakta ve keresteleri dl¢tilere uygun bir
sekilde kesmekle gorevliydiler?. Tophane de 2 adet errekes bulunmus ve 35
akeelik bir yevmiye ile 6 giiniin sonunda her birine 420 ak¢e 6denmistir. 6 Subat
1741 (20 Zilkade 1153) tarihinde FErzurum Tophanesine Istanbul’dan
gonderilen marangoz, baltaci, katip, burgucu, hamal ve errekes Asagidaki
tabloda gOsterilmistit.

Tablo 6: Erzurum  Tophanesi'ne Istanbul’dan  Ginderilen  Teknik  Personel  Lle
Sanatkarlarm Sayz ve Ucretleri (6 Subat 1741/ 20 Zilkade 1153

Meslek Say1st X;e:lizle);e galgginsfgls)ll o Yapierf ggeljnzfij:kge)
Marangoz 13 35 234 gtnlik 8.190 akce
Baltaci 4 35 64 ginlik 2.240 akge
Katib 3 35 54 ginlik 1.890 akee
Burgucu 4 35 18 giinliik 2.240 akee
Hamal 9 22 8 gunlik 1.584 akce
Errekes 2 6 6 gunlik 420 akece

85 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolyjisi, s. 168.

86 BOA, MAD.d. 03389, s. 24

87 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 156.

88 Zafer Golen, Osmani Devleti'nde Baruthane-i Amire (XVIIL Yiigyd), T.T K., Ankara,
2006, s. 101.

89 BOA, MAD.d. 03389, s. 24.

9 Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top Dikiim Teknolgjisi, 175.

1 BOA, MAD.d. 03389, s. 24.
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29 Ocak 1742 (22 Zilkade 1154) ile 10 Cemaziye’l-evvel 1163) tarihleri
arasinda Erzurum Kalesi Tophéanesi’nde bulunan toplari tespit etmek miimkiin
olmustur. Asagidaki tabloda bu toplar gosterilmistir.

Tablo 7: Ergurum Tophanesi’nde Bulunan Toplar (29 Ocak 1742/ 22 Zilkade 1154-

17 Nisan 1750/ 10 Cemaziye’l-evvel 1163)

Yuvarlak
Tarih Topun Ismi Karig | Atar Adet
Giicii
(29 Ocak 1742/ 22 Mikemmel Kundaklt ;gé 18 kv 5
Zilkade 1154) Eski Biiyiik Top om) yye
(29 Ocak 1742/ 22 Mikemmel Kundaklt 238( 16 kv 1
Zilkade 1154) Eski Biiyiik Top om) yye
13
(29 Ocak 1742/ 22 . )
Zilkade 1154) Eski Top (286 | 9 kiyye 1
cm)
14 10 (5 adet
(29 Ocak 1742/ 22 Mikemmel Kundaklt 308 | 5% Serasker
Zilkade 1154) Top - e | takimina
cm) verilmistir.)
- ) -
: e, > ]
Zilkade 1154) Kal'Akud? Top cm)
. 14 (
(29 Ocak 1742/ 22 Kundagt Mikemmel )
Zilkade 1154)2 Top 308 | Shayye 11
cm)
(27 Ocak 1747/ 15 - ,
Muharrem 1160) Buyiik Top _ 16 kiyye | 1
(27 Ocak 1747/ 15 P !
Muharrem 1160) Eski Biytik Top 9 kiyye 1
(27 Ocak 1747/ 15 Mikemmel Kundakl 5 vy 9
Muharrem 1160) Eski Biiyiik Top — yye
% - .
(27 Ocak 1747/ 15 NS fcinae Skyye | 4
Muharrem 1160) To -
p
(27 Ocak 1747/ 15 Mikemmel Kundaklt 35 4
Muharrem 1160) Top — yye
(27 Ocak 1747/ 15 e
Muharrem 1160) Mili I¢inde Kirtlmis Top | __ 3 kiyye 2
(27 Ocak 1747/ 15 Mikemmel Kundakl 15 kvve | 2
Muharrem 1160) Top — 2 e

2 BOA, C.AS. 21867.
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(27 Ocak 1747/ 15 Mikemmel Kundakl 1 kevw -
Muharrem 1160)%° Eski Top e
(17 Nisan 1750/ 10 Eski Kundakl Biyiik 18 o 5
Cemaziye’l-evvel 1163) Top yye
(17 Nisan 1750/ 10 Mikemmel Kundaklt 16 kivve 1
Cemiziye’l-evvel 1163) | Biiyiik Top Y3
(17 Nisan 1750/ 10 Mikemmel Kundaklt 9k 1
Cemiziye'l-evvel 1163) | Biiyitk Top vye
(17 Nisan 1750/ 10 Eski Kundakli Buytik 5 krvve -
Cemiziye'l-evvel 1163) | Top Yy
(17 Nisan 1750/ 10 Miikemmel Kundakls . 5
Cemaziye’l-evvel 1163) Buyik Top e
gzmljzf;‘zfzig e/ | 11? 63 | Mikemmel Kundah Top 1,5 kiyye 6
(17 Nisan 1750/ 10 Kalibt Kirtlmis Eski 2 E”:e ;
Cemiziye'l-evvel 1163) | Kundakli Top e
1,5 kiyye 6

F M\ ve il . E”,z -
(17 Nisan 1750/ 10 icinde ve Milinden IS :
Cemaziyell-evvel 1163)* | Yukarist Kirik Amel-i .

Gayr-i Salih Top dithem 3

Erzurum Kalesi Tophanesi'nde 29 Ocak 1742 (22 Zilkade 1154) tarihinde
16 adet top tespit edilmistir. Bu toplarin 4 adedi eskidir. Bu toplardan 2 adedi
18 kiyyelik yuvatlak atar mikemmel kundakli biyiik toptan, 1 adedi 16 kiyyelik
mitkemmel kundakli toptan digeri ise 9 kiyyelik yuvarlak atar eski toptur?s.

27 Ocak 1747 (15 Muharrem 1160) tarithinde FErzurum Kalesi
Tophanesi’nde mevcut bulunan top, havan topu, yuvarlak, humbara ve diger
mithimmatla ilgili Erzurum Kalesi tophanesi Basvekili Hasan tarafindan ayrintili
bir yoklama yapilmistir. Bu yoklamanin sonucunda tophanede muhtelif tiirde 30
adet top kay1tlidir®.

Tablo 42’de anlasilacagt tizere 17 Nisan 1750 (10 Cemaziyel-evvel 1163)
tarthinde  Erzurum  Kalesinde —mukemmel kundakli  buyik  toplar
bulunmaktayd:. Buytk toplarin disinda bazi toplarin eskimis ya da kirilmis
oldugunu anlamaktay1z. Mesela; mikemmel kundakli eski toptan 7 adet, mili
icinde ve milinden yukarisi kirik toptan 10 adet, kalibt kirtlmus eski kundakl
toptan 10 adet kalede yapilan yoklama sonucunda kaydedilmistir®’.

B3 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 2.
4 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 10.
%S BOA, CAS. 21867.

%6 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 3.
7 BOA, D.BSM.d. 2950, s. 10.
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2. Top Arabalar1 Ve Top Arabalarina Ait Cesitli Kogumlar

Osmanlt Devleti ¢ok c¢esitli nitelikte, agirlik ve ebatlara sahip top
doktirmeye baslayinca bu toplarin savas meydanlarina tasinmast igin top
arabacilart ocagl kuruldu. Bu toplardan hafif olanlar deve ve katirlarla tasinirken,
biyiik olanlarin tasinmast igin de top arabacilart ocagr gorevlendirildi. Osmanli
Devleti’nin sturlarinin gelismesiyle toplarin uzak yerlere tasinmasi biytk bir
hazitlik  gerektirmekteydi®s. TFatih Sultan Mehmed’in Istanbul kusatmas
sirasitnda Edirne’de doktirdigi toplar mandalarla tasinmistur?. Yavuz Sultan
Selim ise Caldiran, Ridaniye ve Mercidabik savaslarinda toplarin taginmasi icin
“top stirme” tabiri denilen yagl kaziklar kullanmistr!%0.

Osmanlt Devleti uzun bir stire top arabalarini kullanmis, Anadolu ve
Rumeli’de uzun mesafeler icin deve kullanirken, kisa mesafeler icin de araba
kullanmistir?01,

Top arabalari imalathanesi, Istanbul tophanede kurulmus olup bu
imalathanede toplarin agirliklarina ve bicimlerine gore cesitli top arabalar
yapilmustir. 16. ylzyildda top arabalari icin gerekli olan déseme agaclar
Hirvatistan’dan, top arabalarini ¢eken atlar, Eflak ve Bogdan’dan karsilanmustir.
Top ¢eken atlarin kuvvetli, arazi yapisinin zor oldugu yerlerde de top arabalarini
cekebilecek dayanikli olanlarindan segilirdi'2.

Top arabalart imalathanesinde toplarin taginmast icin cesitli araba ve
tekerlekler yapilmistir!®. Top arabalarinin  Uretildigi imalathaneye karhane
denilmistir'®. Osmanlt Devleti'nde kullamilan kundaklar, metin agaclardan
yapilmakta olup tagidiklarr topa goére degismektedir. Kundagin arabasinda
bulunan tekerlekler de olduk¢a kuvvetli ve demirden yapilmaktaydi'o>.
Kundaklarin baglt oldugu top arabalart da bir dingil ve iki tekerlekten
olugmaktaydi!%. Osmanli ordusu 1541 yilinda Budin’i ele gecirdikten sonra
burada bulunan tophane Osmanlt topgular: tarafinda incelenmis ve diiz demir
dingil kullanimimnin yerine daha farklt bir dingil ve kundak kullanimi olmustur.
Doért tekerlekli bir araba iizerine gecirilen iki demir yatak icine muylular'07
yerlestirilmis ve iki tekerleklilere gére daha kullanslt oldugu anlagilmustir!08,

8 ﬂgiirel, “Osmanli Devletinde Atesli Silahlar”, s. 607.

9 Uzuncarsilt, Kapukuln Ocaklars, C11, s. 97.

100 Hgiirel, “Osmanli Devletinde Atesli Silahlatr”, s. 607.

101 Mehmet Ispirli, “Araba”, DLA, C. 111, Istanbul, 1991, s. 243.
192 Uzuncarsilt, Kapukuln Ocaklarzs, C. 11, s.

103 Aydiiz, Tophane-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 291.

104 Pakalin, Osmants Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozdiigh, C. 11, s. 202.
195 Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 288.

106 Aydiiz, Tophéne-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 291.

17 Muylw; “Top namlusunun dikine bareketini saglamak maksadzyla iki yanina yapilmrs mil veya
ctkntly desteler”. Exendil, s. 158

V8 Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dikiim Teknolyjisi, s. 289.



ERZURUM KALESI'NDE BULUNAN TOPLAR VE MALZEMELER] 127
(OTAM, 46/ Giiz 2019)

22 Ekim 1734 (24 Cemaziye’l-evvel 1147) tarthinde Top Arabacibagi Aga
tarafindan Istanbul’da ki mevcut kirhaneden Erzurum Kalesi'ne 40 adet sahi
top arabast gonderilmistir. Bu top arabalarindan 8 adedi 1,5 kiyyelik sahi top
arabast iken, 32 adedi ise 300 dithem yuvarlak atar sahi top arabasidir. Bu 40
adet sahi top arabalari Istanbul’dan Trabzon Iskelesi’ne gemiyle, Trabzon’dan
da Erzurum Kalesi’ne mekkare taifeleriyle getirilmistir. Trabzon’dan Erzurum’a
gonderilecek top arabalarinin nakilleri igin gerekli olan mekkare taifelerinin
Trabzon ambar emini marifetiyle tedarik edilmesi ve lazim gelen tcretlerin de
Trabzon’daki emval-i mirfyeden karsilanmasi sartiyla Erzurum’a nakil ettirilmesi
1stenmistir'®,

Istanbul’daki kirhaneden gonderilen 40 adet top arabast icin cesitli
kosumlarda da gonderilmistir. Bu kosumlara baktugimizda; at eyeri olan
kantarmadan 176 adet kantarma, 88 adet kaltak'1%, 800 adet kays gbnderilmistir.
Top arabalari i¢cin demir ve keresteden mamul edilmis cesitli arac- gereclerde
gonderilenler arasindadir. 200 adet demir taban, 2.000 adet ¢ivi tabani, 8 cift
kefce, 200 adet dingil baslt civata, 20 adet demir boncuk, 30 adet agac dingil
nakledilmistir. 50 adet catal agag, 40 adet ok, 30 adet hag agac¢, 20 adet agac
boncuk, 20 adet glirgen, 40 kiyye cesitli ¢ivi, 200 adet parmak!!! génderilen
diger malzemeler arasinda yer almistir!!2,

8 Agustos 1740 (15 Cemaziye’l-evvel 1153) tarihinde Erzurum’da bulunan
serasker icin Istanbul’dan 30 kita sihi top arabast ve 5 kita havan topu arabast
gonderilmistir. Bu 30 kita sahi top arabalarindan 20 kitast ile 5 kita havan topu
arabast Istanbul’daki kirhidneden verilmistir. Top ve havan arabalarinin
Istanbul’dan Trabzon Iskelesi’ne ve Trabzon’dan da Erzurum’a nakledilerek
Top Arabacibast Tbrahim Aga’ya teslim edilmesi istenmistir. Ayrica Istanbul’da
ki karhaneden top arabalart icin 20 adet tomruk, 10 tanesi yedek olmak tizere 90
adet dingil, 40 adet yastik, 1.000 adet parmak génderilmistir!!3.

19 BOA, C.AS. 45784.

110 Kaltak: Arabanin tahta aksamudir. Tahir Seving, “17. Yizyil Sonlarinda Bagarisiz Bir
Sefer Girisimi: 1695 Mora Seferi”, History Studies, Volume 2/ 3, 2010, s. 291.

W Parmak; “Zekerlegin merkezden gikan aksam parcalaridzr”’. Erendil, s.159.

12 BOA, C.AS.45784.

113 BOA, MAD.d. 3389, s. 24.
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Tablo 8: Tophane-i Amire’den Erzurum Kalesi’ne Top ve Top Arabalart Icin
Gonderilen Mihimmat (10 Agustos 1740/ 17 Cemaziye’l-evvel 1153)!14

Miihimmatin Miihimmatin
Mithimmat Miktari Mithimmat ismi Miktari
ismi (adet, cift, kiyye, v (adet, cift, kiyye,
deste) deste)
Kalip hartuc!!? 15 adet Demir 22 adet
maymuncuk

Manivela 50 adet Demir Dingil 4 adet

Kazmast

Top ignesi 50 deste Maymunfuk 10 adet
Bayragt

Top veznesi 40 adet Mitkemmel Arg!!0 12 adet

Bolari-i Keser 5 adet Cam Agact 12 adet

El keseri 20 adet Toparlak 14 adet

Testere 20 adet Mukem.me! Clvata 12 adet
Dingili

Marangoz baltast 10 adet Varye 2 adet

Cesitli Burgular 30 adet Dimagge 300 adet

Aski!? 5 adet Verdinar!!® 10 adet

Demir igne 5 adet El Manivelast 200 adet

Daldiz!1? 5 adet Havan Sakali 25 adet

Kamene!20 5 adet Elsid 10 adet

Cuvaldiz 10 deste Mukemmelu clvata 2 adet
yumagt

Muhifnmat 60 adet Havan tomart 20 adet

sandigt

4 BOA, MAD. d. 3389, s. 22, 23.

5Hartug; topgulukta bezden ya da kartondan yapilmis barut kesesi olup bu kesenin
icinde bulunan barut miktart da mermilerin gidecegi mesafeye goére degismektedir.
Erendil, a.g.¢, 154.

116 Ars; taht, cardak, tavan, kubbe gibi anlamlari vardir. Pakalin, Osmanis Tarib Deyimleri
ve Terimleri So3/iigh, s.87.

17 Aske: Derilerin yiizlerini parlatmaya yarayan simsirden yapilmis perdah aleti. Umit
Koc, XV Yiizyid Anadolu’sunda Sanayi, s. 187.

118 Verdinar (Koknar): Camgiller familyasinin Abies cinsini olusturan 40 kadar agag
tirinin ortak adidir.  Seliloz ve kagit endustrisinde, insaat ve mobilyalarda
kullanilmaktadir. Neslihan Sénmez, Osmanle Dineni Yapr ve Malzeme Terimleri Sozliigi,
Agustos,1997, Istanbul, s. 110.

119 Daldiz: Marangozlarin agaglart oymak i¢in kullandiklari oluklu demir aletidir. Ali
Puskilltoglu, Tiirkge Sizlik, Istanbul, 1995, s. 409.

120 Kemane: “Yontucularm mermer vb. delmek icin kullandiklar: keskin kalem”. Puskillioglu
,a.g.¢, $.930.
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grzllcllr; demirl 100 adet %Zula? 1.000 adet
Calpara 50 adet Kundak tGzengisi 2 cift
Taban ¢ivisi 200 adet Alat-1 sarma 2 cift
Kaska!?! 2 adet Havan Yatag 2 cift
Kefce civisi 4.000 adet Kundak Harbesi 16adet
Cesitli Civiler 150 kiyye Tekerlek Tabant 8 adet
Kinneb!'?? 50 deste Toparlak Tabant 8 adet
Sicim Burgusu 15 kiyye Top Kefcesi 22 adet
Dort Parcall . Tekerlek ve

Harar 1 cift Toparlak Balatast 10 adet
Kagit Hartug 20 adet Ars Crvatast 10 adet
Fitil agaci 80 adet Hag agag crvatast 22 adet
Dingil baslt 60 adet

civata

10 Agustos 1740 (17 Cemaziye’l-evvel 1153) tarihinde Istanbul’dan
Erzurum’a toplarin tasinmast icin 12 adet mikemmel tekerlek ve bu
tekerleklerin aksami olarak 4 adet demir dingil, 1,5 kiyyelik 33 adet demir
maymuncuk, 10 adet topatlak!?3] 12 adet maymuncuk bayragt bulunmaktadir.
Top arabalarinin dingili ve tekerlekler icin kullamlan tim parcalar demirden
yapilmaktaydi'?4. Ayrica 200 adet top sakali, 33 adet 0, 5 kiyyelik top kefgesi'?>
Erzurum Kalesi’'nde bulunmaktadir!26.

Sonug

Erzurum Kalesi, Osmanl Devleti’nin sark hududun da Kafkasya ve Iran’a
actlan tarihi ipek yolunun en 6nemli kavsak noktasin da bulunmaktadir. Bu
nedenle askeri ve stratejik 6neme haiz bir kale konumundadir. Osmanl
ordusunun gerek Iran ve gerekse de Kafkasya'ya yonelik askeri seferleri

121 Kuski: Taglart yerinden oynatmak ya da taga, duvara delik agmak kullanilan uzun,
agtr, bir ucu sivri manivela demir. Sénmez, s. 69.

122 Kinneb: Bir tiir Ince sicimdir. Ferit Devellioglu, Osmantica Tiirkee Ansiklopedik 1igat,
Ankara, 1998, s. 515.

123 Toparlak; Topu araba haline getiren ve 6ntnde hayvan kosulmasina uygun dizeni
bulunan tekerlekli sandiktir. Bu iki tekerlekli ara¢ mevzideki topu toparlamasindan
dolayt muhtemelen bu ismi almistir. Erendil, a.g.e, s. 160.

124 Aydiiz, Tophane-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, s. 235.

125 Farsca da kefce kepge anlamina gelmektedir. Kepgegir ise top dokumii icin eritilen
demiri bagka bir yere nakleden isciye verilen addir. Pakalin, Osmanie Taril Deyimleri ve
Terimteri Sozligi, C. 11, s. 237.

126 BOA, MAD. d 3389, s. 22.
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organize edildigi, askeri ve lojistik anlamda 6nemli bir ts durumundadir.
Stratejik  konumundan dolayr ¢esitli tiirde silah ve muthimmat Erzurum
Kalesi’nde bulundurulmustur. Bu silah icerisinde dénemin en etkili ve vurucu
Ozelligine sahip olan ¢esitli cap ve buyuklikte toplar da yer almistir. Bu toplarin
bir kismi Istanbul’dan Erzurum’a nakledilen toplar oldugu gibi Erzurum
Tophanesi’nde top dokimu de gerceklestirilmistir. Erzurum Kalesi’nden civar
kalelere nakledilen toplarda yer almustir.

18. ylzyilda Erzurum Kalesinde mevcut bulunan toplara bakildiginda
sayka, sahi, miyane, sakaloz ve havan toplarinin oldugu gorulmektedir. Sahi
topunun diger toplara nazaran daha fazla bulundugu gérilmektedir. 1742-1776
tarihleri arasinda da kale kusatmalarinda kullanilmakta olan ve biytk ¢apta giille
atan sayka topundan 1’er tane kalede yer almustir. Toplarin intikalinde top
arabalart ve top arabalarinin aksaminda kullanillan pek c¢ok parca Erzurum
Kalesi’nde tamir, bakim ve onarimdan gegirilmistir. Top arabalart Istanbul’dan
Trabzon’a ve Trabzon’dan da Erzurum Kalesi’ne nakledilmistir.
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Osmanli Déneminde Suriye Havalisinden
Amerika’ya Gogler

Ottoman Syrian Migration to America

Meryem Giinaydin®
Ozet

Osmanl’dan  Amerika’ya Anadolu’dan, Balkanlar’dan veyahut
Ortadogu’dan ahalinin gé¢t biytik bir gb¢ hareketinin dalgalari idi. Her
biri ayri Ozellikler tasimaktadir. Ancak netice itibariyle Osmanl’nin
olumsuz ckonomik sartlarindan hem  gayrimislimler hem de
Miisliimanlar etkilenmistir. Ozellikle Mesrutiyet déneminde uzun siiren
savag sartlart ve de agir ekonomik kosullar altinda yasam dis gociin
artarak devam etmesine sebep olmustur. Bu makalede genel olarak
Osmanlt Suriye’sinden gerceklesen gogler ele alinacaktir. Goglerin 6zelligi
ve mahiyeti sayisal veriler de incelenerek degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Suriye, Beyrut, Liibnan, Amerika, G6¢
Abstract

From Ottoman to America emigration of Ottoman peoples from
Anatolia, the Balkans or the Middle East were major waves of American
immigration. Fach has its own distinctive features. As a result, both the
non-Muslims and the Muslims were affected by the negative economic
conditions of the Ottoman Empire. Especially during the Second
Constitutional Period, the social life under the conditions of war and
weak economy caused the migration to continue increasingly. In this
article, migrations of the Syrian peoples in Ottoman State will be
discussed. The nature and quantity of migration will be examined and
evaluated.

Key Words: Syria, Beirut, Lebanon, America, Migration

Gog

Osmanlt topraklarindan Amerika’ya ilk gbcler 1820’lerden itibaren egitim,
ticaret veya calismak maksadiyla baglamistir. 1890’lara kadar Amerika’ya
gidenler 6ncti go¢menler olarak varsayilmaktadir. 1890’lardan 1900’lere gdciin
ikinci sathasinda toplumun daha genis bir kesiminden ve artarak devam eden

" Ars. Gor. Dr., Firat Universitesi, Insani ve Sosyal Bilimler Fakdltesi, Tarih Bolumi,
ELAZIG mgnydn@yahoo.com
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bir gb¢ gorilmektedir. Erkeklerin cogunlukla katildigi bu gogler, bir giin geri
dénmek tzere yapilmistir. Sadece gayrimuslim ahalinin degil Misliiman ahalinin
de dahil oldugu go¢ hareketi giderek yayginlasmistir. Ozellikle 1860’lardan
itibaren Suriyelilerin de katilimi ile gé¢ hareketi yogunluk kazanmistir. Osmanl
gocmenlerinin sadece A.B.D.’yi degil bunun yani sira Kanada veya Latin
Amerika Ulkelerini  6zellikle Arjantin’i  tercih  ettikleri buralarda artan
nifuslarindan  anlasidmaktadir. 19007lerden 1914’¢ Birinci Dunya Savas’nin
basladig1 tarihe kadar olan stire¢ gé¢lin ticiinct sathasidir. Yaklastk 70-80 yillik
gecmisi olan Osmanl’dan Amerika’ya gé¢ hadisesi ézellikle Ittihat ve Terakki
déneminde gé¢ yasaginin son bulmasi ve serbestiyet ortaminin sagladigt kolaylik
ile 1908-1914 yillar1 arasinda da devam etmistir.

19. yuzyilin sonlarina dogru “para kazanmak’, bhidmet-i askeriyeden kurtulmatk
dgin”, “Amerika misyonerlerinin tesvikat?”' ve de “abval-i siyasiye ve iktizadiyesinin
muhtel olmasindan dolay?’? birgok Osmanlt ahalisi Amerika’ya gitmistir. Suriye ve
Libnan dagindan da gerceklesen goc¢ biiytik oranlardadir. Arsiv belgelerinde de
bu gb¢ “Beyrut, Suriye, Halep, Cebel-i Liibnan, Kudjis ve maball-i miitecivire ahalisinden
hiiviyetleri mechul kiilliyetli eshasin Cebel-i Liibnan’a deyii Masir igiin Beyrut  niifus
idaresinden miiriir tezfiresi alarak Masir'a ve Amerika’ya savusmaya imkan bulmakda™
seklinde tasvir edilmistir.

Suriye gd¢menleri; Suriye’nin tim batist ve kuzeydogusu, Filistin’i de i¢ine
alarak Anadolu’nun glineydogusu ve cogunlukla Litbnan Dagrndan gelen
gocmenlerden miitesekkildir.# Ozellikle Suriye’den 1860’lardan sonra baslayan
gb¢ hareketleri; hem Mislimanlart hem de Hiristiyan ahaliyi etkileyen sosyo-
ekonomik sartlarin  zafiyeti neticesinde gerceklesmistir. Vilayetin  genel
durumuna iliskin Ahmet Serif’in tahlili soyledir: “Beyritla Sans, Cebel-i 1iibnan’m
ayirdygs ve aralarimdaki mesafeyi, demiryolunun sekiz-on sdatte astgi ve bu iki sebir,
birbirinden dikkate deder goriiniislerle, ayriilar. San’da, hayat ve iktisid calismalar:
tamdmen gelismedigi ve sermadye isleteceke ellerden yoksun, isleyecek bir ortam bulunmadsgs
halde, Beyrit'da aksinedir. Sani’da yiiksek tabakay: olusturan fimselerde ve yeni yetisen
genglerin ¢ogunda, beyin calismalar: ve fikir hareketleri, pek eksik ve kusurlu ve asags
tabaka ise, belki Anadolumuzdan daba derin bir cebalet karanligs iginde oldugn halde,
Beyrat'da Osmanbilarm dedil, yabancilarm ve din ve mezheb kurnluslarmm etkisi ve
ta’kibiyle, ticaret ve iktisaddaki sebeblerin wve etkenlerin  gorlamastyla  hemen  hemen
memleketin diger taraflarmda ve merkezlerinde goriilmeyen, igel ve genel bir beyin ve fikir

BOA. HR. SYS. 72/27, 1892 11 20. Bundan boyle BOA kullanilmayacaktir)

2HR.SYS 70/ 30, 1911 08 17

SBEO. 3115/233601/1

* Kemal Karpat, “Ottoman Emigration to America, 1860-1914”, International Journal of
Middle East Studies X1711/2 (May,1985), s. 193. Libnan Dagr’'ndan ve Sutiye’den gelen
Osmanlt goe¢menleri  Ellis  Island’da  “Syria” kategorisi altinda kaydedilmistir.
Litbnan’dan ve Suriye’den gelen bu gé¢men toplulugu “Syrian” olarak tanimlanmustir.
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hareketi varder ve bu bissedilmektedir.” Esasen Osmanli Devleti’'nde genel vaziyet
buna benzerdir. Buna dair gazetelerde yer alan bir¢ok yazida Osmanlt’nin icinde
bulundugu iktisadi hal degerlendirilmis ve yerli Gretimin giiclenmesine dair
meseleler yazilmis cizilmistir. Beyrut Vilayet Gazetesi'nde de buna binaen bir
degerlendirme yazist kaleme alinmistir ve sdyle bahsedilmistir:©

“Bvet biz i'malmnzda Avrupalilar: tenzil etmezsek hayat-r iktisadiyemizde bir seye muvaffik
olamay:z Bu babda iic misalda ben siyleyeyim:

U sene evvel Adana’da (1910 oluyor) bulunuyordum. Bir bakkaliyede bir kutu siit hiilasas: almak
istedim, bakitim ki kutunun iizerindeki marka bagka: bir Alman fabrikas: markast. Sordum: Sizde
Isvigrenin “’Kogalikiz” markals siitlerinden yokmu. .. Su cevabe aldim:

- Efendim biz evvelce o dediginizden getirtmistik. Lakin burada bunu kullanan ecnebiler
simendufer battinda isleyen Alman mithendisler memurlar bunu katiyyen almadilar. O
kadarki markasm: verdikleri Alman fabrikas: mdamitlit: olmadikea almayacaklarim:
nibayet beynlerinde birleserek re’sen celb ideceklerini eger ben getirirsem satin alacaklarmz ve
gelinceye kadarda yerli siitiinii muvakkaten tercil  edeceklerini beyan ettiler... Mecbur
oldum isaretler: iizere bundan getirdim.”

Kisaca Osmanlr’nin iktisadi zafiyetini ortaya koyan bu yazi iktisadi hayatta
yerli Gretimin yabanct mamuller karsisinda 6ne ctkarilmasinin gerekliligine vurgu
yapmis ve iktisadi sorunlara ¢6zim olarak gostermistit. Ancak Osmanlt
Devleti’nin sanayi mtuesseseleri i¢in sermaye eksikligi yerli iktisadi hayatin
gelisiminde 6nemli engellerden biri olmustur. Bu durum ayni zamanda Avrupa
sermayesinin imparatorluk topraklarina girisine ve tarihsel siire¢ icerisinde
giderek yogunlasmasina sebep olmustur. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlar
gicli ekonomik etkilerin yani sira siyasal ve sosyal etkiler de meydana
getirmistit. Bunun en bariz Ornegini Osmanli  Litbnan’inda  gérmek
muimkindr.

19. yiizyilda Fransa’da yiikselen ipek dokuma tekstili ile birlikte 6zellikle
Fransa ve Italya ipek fabrikalart igin alternatif yer arayisina girmislerdi. Fransiz
sanayiciler, Libnan Dagr’nda ipek fabrikalari a¢maya tesvik edilmistir. Cok
gecmeden Libnan Dagi'nda Avrupalt sanayiciler tarafindan ipek fabrikalari
kurulmustur ilk modern ipek fabrikast 1838°de Iskenderiye’de yasayan Nicolas
Joseph ve Antoine-Fortuné Portalis Fransiz esnaflart tarafindan acilmustir.”
Beyrut-Sam ticaret yoluna yakin ve ¢evre miisliiman koylerinden uzakta bulunan
Btater koyu iplik fabrikast icin uygun goriilmustiir. Libnan Dagi'nda Avrupa
ipek dokuma fabrikalarinin kurulmasi, diizenli ve ucuz Beyrut-Marsilya vapur

SAhmet Sertif, Amavudink’da, Suriye’de, Trablusgarb’de Tanin 1I, (Haz. Cetin Borekgi).
Ankara 1999, TTK Yayinlari, s. 142

6 Beyrut Vildyet Gazetesi, Makale-i Mahsusa Suriye Kit'astnin Istikbal-i Karibi Liizum-u
Istidrak, 16 Mart 1329, no:1217, s.1.

"Akram Fouad Khater, Inventing Home Emigration, Gender, and the Middle Class in Iebanon
1870-1920, University of California Press, London, England, 2001, s. 26.
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hattinin  ¢alistyor olmast, ipek ip ihracatinda glimritk vergi ve tarifelerinde
azalma olmasi, 1861’den sonra Fransa’nin Libnan i¢ islerinde artan etkisi
Libnan Dagr'na sanayicileri yonlendirmigtir. Netice itibariyle Litbnan Dagr’da
kapitalist diinya diizenine eklenmistir. Béylece Fransa orta-ylksek kalite ipek
imalatin1 distik maliyetle saglamustir. K6yl ahali agisindan da ipek tretimini
artirmak ve bunu Fransizlara satmak ekonomik olarak kazanclt bir isti. 1840’ta 1
okka (1.228kg) 12 kurus(piasters) civarinda olmasina karsin Fransiz sanayiciler
her bir okka i¢in 45 kurus 6demislerdir. Bunun yant sira Litbnan Dagr’'nda ipek
fabrikalarinda calisan erkek isciler Lyon ipek fabrikasinda calisan Fransiz erkek
iscilere 6denen gunlik yevmiyenin %4011 ve Libnanli kadin koyliler ise
Fransiz kadin iscilere 6denen yevmiyenin hemen hemen %22’sini aliyorlards.
Libnan Dagi merkezli iplik fabrikasindaki 14000 isciden 12000’ni kadin isciler
olusturuyordu® Isci tcretlerinden elde edilen bu tasarruf Litbnan Dagr’mi
Fransiz sanayicilerine daha cekici kilmigtir.

1830’larda ipek nakliyesi Beyrut limaninda calisan buharl gemiler sayesinde
cok daha ekonomik hale gelmistir. Marsilya ile Libnan Dagt arasinda buharli
nakliyat vapurlart indirimli vergi tarifeleriyle calismistir. 1835°de Ingiltere,
Liverpool ile Beyrut dahil olmak tzere Ortadogu limanlari arasinda ilk diizenli
buharlt nakliyat vapur servislerini kurmustur. Fransa onu takip ederek Beyrut
limanindan yaptig1 cagrilarla Marsilya’y1 Istanbul ve Iskenderiye’ye baglamustir.
1841°de Fransiz parlamentosu 6zellikle Marsilya-Iskenderiye hattt icin 6 buharlt
gemi yapimu icin 5.923.500 frank tahsis etmistir.” 1860’larda artik Beyrut
limanindan Avrupa limanlarina gelen giden vapur sayist oldukca artmis, buna
oranla nakliye masraflart diigmistiir. Ote taraftan yelkenliden buhar giiciiyle
calisan gemilere gecis ile birlikte Beyrut ve Marsilya arast Beyrut-Marsilya
yolculugu ti¢ aydan iki hafta gibi bir stireye dismiistir. Go¢ etmek isteyen ahali
i¢in ulagimin kolaylasmasi ve ucuzlamast bu baglamda 6nemlidir. Buna ek olarak
bélgedeki Fransiz ipek tretimi kéylii ahaliye bu fabrikalarda is kapist olmustur.
Ancak Lubnan Dag1 tarim ekonomisinde 6énemli bir yeri olan ipekgilik ile ilgili
olarak 1875-1885 doéneminde ipek béceklerinin 6limiine neden olan hastalik
sonucu ipek endistrisinde bozulma ve bunun neticesinde Fransa’dan ipek
bécegi yumurtast ve koza satin alinmasy!0 genel olarak; tGzim baglarinin
fileksora bocegi tarafindan zarar gbrmesi, Stiveys kanalinin acilmast ile glineye
dogru ticaret yollarint kaymasi, 1861°de Hristiyan bir mutasarrif yonetiminde
bulunan 6zerk Liibnan dagt idaresi altinda bulunan ¢ogunlugu Hristiyan halkin
vergiden kagmak icin verimli Biga vadisi ve Trablusgarp’tan daglik alanlara
dogru cekilmesi halkin ekonomik nedenlerle gbciine yol agmustr.!!

8 Khater, a.g.e., s. 27-28.

? Khater, a.g.e., s. 29.

10K hater, a.g.e., s. 22-23.

1 Karpat, a.g.z., s.177-178.
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Amerika’daki refah yasam kosullar1 géce tesvik edici bir etken olmustur.
Zamanin 1876’daki Philadelphia, 1893’teki Chicago ve 1904’teki St. Louis
Dinya fuarlari miinasebetiyle Amerika’yt Suriye’den de bircok insan ziyaret
etmistir. Ozellikle 1893’de Sikago Diinya Fuar’nda Osmanli gérevlileri
Amerika’yt tanima firsatt bulmuslardir!2. Sultan II. Abdtlhamid, Amerika’nin
kesfinin 400. yildoniimiinii kutlamak icin Sikago’da diizenlenen 1893 Kiristof
Kolomb Fuart’na davet edilmistir. Bu vesileyle Sultan II. Abdilhamid, sergiye
Kudis’ten bin kisiyi gezmeye, Amerika’yl tanimaya gondermistir. Amerika’ya
otantik dogu mallarint sergilemek tizere gidenler de bu yasamin tesiri altinda
kalmuslardir. Cok sayidaki Kudisli, Suriyeli, Ermeni ve Yahudi gbrevli burada
kalmustir. Ubeydullah Efendi de Sikago sergisinde keten helva satan baz
kimselerin sergiden sonra New York’a giderek orada dikkan acacaklarini
ogrendiginden bahsetmistir!3. Kendisi de Sikago sergisinden sonra Amerika’da
kalarak Vasington’da kurulan bir sergide calismistir. Burada sekerleme satarak
altt saatte 150 dolar, Turk parasi ile t¢ yiz lira kazandigini hatiratinda
nakletmistir.'* Amerika’da kaldigi iki yil zarfinda da Cincinnati sehrinde
isportacilik dahi yapmustir. Bazi tlccarlar ise halilar ile gittikleri bu yerlerden
gordiklerini  getirmiglerdir. Sergiden geri donenler Amerika’da ilk defa
gordikleri elektrikli cihazlar, makinalar ile birlikte sahit olduklar gilizel
hikayeletle geri donmislerdir.!>

Protestan misyonerlerin faaliyetleri gb¢ hareketlerine giinden gline ivme
kazandirmustir. Bulunduklar: mahallerde Amerika’dan, buradaki parlak ve iyi
yasam kosullarindan bahsetmeleri, hatta Amerikan okullarindan mezun
olanlarin masraflarini karsilamalart ahali icin g6t kolaylastiran ve tegvik ettiren
bir durumdur. 1860 i¢ savasindan kisa bir sire sonra Protestan misyonerler
faaliyetlerini daha da yogunlastrmislardir. Beyrut Koleji'nde t¢ yil kadar ders
veren Profesér Lucius; verilen Ingilizce egitiminin géce etkisinden bahisle;
Ingilizce bilgisinin gde¢men sayisini arttirdigini vurgulamustir. Ornegin 1882°de
Misir'in Ingilizler tarafindan isgaliyle burada Ingilizce bilen doktor, avukat,
mithendis vb. meslekten kisilere ihtiyag duyulmus oldugundan Suriyeli Ingilizce
bilen egitimli gencler Misir’a dogru yonelmistir. Lucius; 1906’da  Suriye
Protestan Koleji’'nden mezun toplam 1387 kisiden 58’inin A.B.D.’de, 87’sinin
ise Misir’da bulundugunu belirtmistir. Ancak gdecmenlerin  ¢ogunlugunun
Ingilizce bilmedigi diistiniildigiinde bu oran kiigiik kalmaktadir. Buna binaen

12D.B. Cole, Immigrant City Lawrence (Massachusetts) 1845-1921. U.S.A. 1991, Chapel Hill
The University of North Carolina Press, s. 70.

BA. T Alkan, Ubeydullah Efendi'nin Amerika Hatiralars Sira Dagi Bir Jontirk. Istanbul 2010,
Otiiken Nesriyat, s. 230

14 Alkan, a.ge, s. 241

15 R. N. Bali, “From Anatolia to the New Wotld”, Turkish Migration ToThe United States
From Ottoman Times to the Present, Dizenleyen: A. Deniz Balgamis ve Kemal Karpat,
Wisconsin 2008: Wisconsin University Press, s. 58.



138 MERYEM GUNAYDIN

New York’ta bulunan Suriyeliler tizerine yaptigt istatiksel calismada Lucius,
Suriyeli Protestanlarin daha az okuma-yazma bilmeyen ve daha iyi egitimli erkek
ve kadinlar grubundan miitesekkil oldugunu belirtmistir. Ayrica bunlar arasinda
Arapca okuyabilen ve yazabilen Protestan %060.1, %39.4 Maruni, %33.7
Katolik, %44 Rum gécmene karsin Ingilizce okuyabilen ve yazan Protestan %
60.1, Maruni %19.1, % 13.1 Katolik, % 25.8 Rum gé¢men oldugunu
belirtmistir!e.

Suriyeli — g6e¢menler;  Amerika’da  Ozellikle  kent — merkezlerinde
yogunlasmislardir. New York, Brooklyn ve 6zellikle Atlantik Caddesi (Atlantic
Avenue) cevresindeki bélge, Amerika'da etnik is ve geleneklerin goriinim ve
izlenimini koruyan kiiciik bir Suriye haline gelmistir. Doguda buytk Sutiyeli
gécmenlere sahip diger kentsel alanlar arasinda Boston, Detroit ve Dearborn,
Michigan sehitleri de yer almaktadir. Bolgedeki ticaretlerini diizenleyen ve
kiictik ticari isleri baglatmaya devam eden saticilar sonucunda bazi New
England topluluklarinin yani sira New York sehir merkezlerinde yasayan
topluluklar da buyik Suriyeli topluluklara sahiplerdi. New Orleans, Toledo,
Wayne, Indiana, Salem, Beshara, Ohio ve Cedar Rapids, Iowa gibi yerler de
Suriye'den 6nemli bir niifusa sahiptir. Suriye gb¢menleri buralarda 6rnegin New
York’ta %70’in tzerinde olmak tizere gb¢men aileler aylik 14$°dan daha az bir
tcretle kiraladiklart bir veya iki odalt apartman dairelerinde oturmuslardir.
Cogunlukla sermaye ve Ozel bir beceri istemeyen seyyar saticilikla ise
baslamislardir. Bunlarin 1911°de tahmin edilen yillik kazanglart 200$-1500%
arasindadir.’” Boylece fabrikalarda calisan gécmenlerin daha az kazandiklar
gercegi ortaya ¢itkmaktadir. Gé¢menlerin cogunlugu tagi topragt altin Amerika
hayalini peri masallart misali inandirict bulmasa da buytk bir servet
biriktirebilecekleri beklentisindeydiler. Nitekim buralara gelen bazi gb¢menler
ornegin 1910 yilinda bir gé¢men 70.000$ lik biyiik bir servetin sahibi olmusken
New York’a varali 25 yil olan bir gd¢men ise burada eldiven fabrikast agmistir.

Sam, Beyrut ve Libnan Dagi etrafindaki ovalardan gelen Osmanli
gbcmenleri 1893’de Sikago Dinya Fuar’'nda Amerika’yr yakindan tanidiklart
gibi Beyrut misyonerlerinin etkisi ile &zellikle Lawrence sehrine dogru
cekilmiglerdir.!8 Boston'un kuzeyindeki Lawrence sehri ve komsu sehitleri
Lowell ve Haverhill, biiyiik tekstil fabrikalartyla is imkanlart sunan bir yer olmasi
ile birlikte pahali ve egitim diizeyi disik cogunlukla okuma-yazma bilmeyen
go¢menlerin  sehridir. Osmanli Devleti'nden gelen gd¢menler Suriyelilerden
olusmaktayd. Ilk Suriyeli gd¢menler diisiik sosyo-ekonomik siniflardandi ve
burada refah seviyesi dustik bir hayat stirmislerdir. Burada saglik mifettisleri

16 Henry Harris Jessup, Fifty-Three Years in Syria I, Fleming H. Revell Company London
and Edinburg, s. 588-589.

17 Khatet, a.g.e. s. 78-79.

18Cole, a.g.e.,s. 70



SURTYE HAVALISINDEN AMERIKA'YA GOGLER 139
(OTAM, 46/ Giiz 2019)

Oak Streefte 6 Suriyelinin 18 metre kiicliciik bir odada iki yatak tizerinde
elbiseleriyle uyuduklarint ve yine [alley Streefte 4 oda igerisinde 19 kisinin daha
benzer durumda oldugunu tespit etmistir. 1912 yilinda g&¢menlerin
yoksulluguna dair ilging tespitlerden birisi de sehir misyonerliginin okullarda
cocuklara kahvaltlik dagitmis olmasidir. Gé¢men niifusun fazla oldugu
Lawrence sehrinde Suriyeliler ile ilgili hirsizlik ve lisanssiz isportacilik yapmalari
gazetelere konu olmustur.

Lawrence sehrinde gb¢menler ¢ok hizli sekilde bliyiimus ve yaydmuislardir.
Kisa zaman icinde kendilerine ait gazete, okul ve bircok kilise kurmay
basarmislardir. 1895’te Lawrence sehrinde Suriyeli gb¢menlerin 11 kilise, 11
sosyal kuliip, 16 sosyal yardimlasma dernegi, 15 entelektiiel grup ve 9 gazeteleri
mevcuttur. Daha sonra gelen géemenler 1904°te Suriye Al-Ikbal, 1906’da Al-
Wafa gazetelerini kurmuglardir.’® Arapga yaymnlanan bu gazeteler, kendi gé¢men
kitlelerini yo6nlendirmistir. Amerika’yr kolej gibi gbrmelerini tavsiye ederek
Ingilizce  O6grenmeye  tesvik  etmislerdir. Béylece daha ¢ok  para
kazanabileceklerini telkin etmigtir. Al-Wafa g&¢menlerin Amerikan hayatina
adaptasyonlarint kolaylastirmak tizere desteklemistir.

Amerika’daki  Libnanlt  hristiyanlar  1895’ten itibaren enetellektiiel
olusumlart Osmanli karsiti etnik dini bir milliyet¢ige dogru ¢oktan kaymis idi.2
Suriyeli gb¢menler 9 gazete sahibi olup bunlarin 4’4 Osmanli idaresi kargitidir.
Lawrence gb¢menleri burada calisarak geldikleri eski tlkelerindeki yoksullara
yardim amacli para toplamakta hatta geldikleri yerlerdeki ayrilik¢t harketleri
destelemek tUzere para toplayarak gondermektedirler.?! Ayrica Lawrence
Ermenileri Dogu Hristiyanlarina yardim etmek icin Tiirklere karst Ingiltere’nin
yaninda yer almak istediklerini Amerika Baskant’'na da istitham etmislerdir.
Geng Suriye “Young Syria”, Lawrence’de biyiyen bu hareket, bagimsiz bir
Suriye istemekte idi.

1890°L  yilarda Osmanlt topraklarindan Amerika’ya gerceklesen go¢
hakkinda Vasington Sefaretinden gelen yazilar ve gé¢menlere ait bilgiler iceren
cetvellerin  muhtevast O6nemlidir. 4 Nisan sene 91 tarihiyle Vagington
Sefaretinden gelen resmi istatistiklere nazaran 1890 senesi Haziranin 30ncu
giinil son bulan bir sene zarfinda Amerika’ya gelen gécmen sayist 455.302 kisi
olup bu siire zarfinda Osmanlr’dan hicret edenlerin sayisi ise tablodaki gibidir:

PCole, a.g.e.,s. 146-153

20 Kemal H. Karpat, Osmanlidan Giiniimiize Etnik Yapianma ve Gogler, Istanbul 2010,
Timas Yay., s. 385.

21 Cole, a.g.c., s. 145.
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Tablo 1.1. 30 Haziran 1890 Tarihine Kadar Osmanl’dan Amerika’ya Son Bir Yilda
Hicret Edenler??

Memalik-i Bir . Ain
sahaneden san‘at Bir hurfet ile Muhtehf . Muhz’;\.cllnn-: q
—_ ile melaf iglerle Igsiz Osmaniyye’nin
muhacirin-i me'laf | olanlar mesgul | bulunanlar | mecmu®
Osmaéniyye olanlar olanfar mikdart
Avrupayt 8 20 117 60 207
Osmaniyye’den
Arabistan 4 29 132 61 226
Ermeniler ile
mesktn vilayat1 | 2 86 412 97 598
sahaneden
Asya’dan 3 80 696 347 1126
Misir’dan 1 2 6 2 11

Cem’an 2167

Bunlarin cogunlugu Suriyeli ve Ermeni’dir. Rum ve Yahudi (Rumdan
maksad Osmanli teb’asindan olan Rumlardir) pek az olup Islama gelince hicbir
Misliman yok gibidir. Sayisal olarak 1892’de Hariciye Nezaretine 29 Mart 92
tarihiyle Vasington sefaretinden gelen tahriratta 1890 ve 1891 seneclerinde
Osmanlr’dan Amerika’ya hicret eden nifusun miktarint beyan eden cetvele
gbre?}; 1890°da 455.302 kisi, 1891°da 56.319 kisi, 1892 tarihli Ibaska bir belgeye
gore bu tarihte 200’ yakin Misliman, 10.000’den fazla Ermeni ve 30.000’1 asan
Suriyeli muhacirin Amerika’da bulunmaktadir-2*

29 Mart 92 tarihli Vagington Sefareti’nden gelen bu belgede 1890 yilinda
Osmanlt mubhacirlerinin sayisint 2.167 olarak vermektedir. Go6¢ edenlerin
cogunlugunun Suriye ahalisinden daha sonra Ermenilerin c¢ok¢a oldugunu
belirtilmistir. Osmanli Rumlarinin sayica az oldugu hatta Amerika’da isimlerinin
dahi zikredilmedigi, Miuslimanlarin ise sadece 20-30 civarinda oldugu
belirtilmistir. Bunlardan = Suriyelilerin ~ siyasi maksatlart  olmadigt ancak
Ermenilerin  aksi tavir gosterdikleri ifade olunmaktadir. Bu gb¢menlerin
geldikleri yer ve yaptiklari isler de detaylt olarak tespit edilmistir. S6yle ki;

2Y.A.HUS. 247/82 1308 1. 23
BHR.SYS 71/70, 1892. 03. 29. Y..A...HUS. 260/ 93 1309 1. 24
2HR. SYS. 72/27, 1892 11 20
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Tablo 1.2. Go¢menlerin Geldikleri Yer ve Vasiflarina Dair Cedvel?®

.. e e Bir sanatla | Muhtelif Muhacitin

Mubhacitin mensub . . . Lo ., .
. istigal  eden | isletle istigal | Issiz Osmaniye’nin
mahale viirudu | bulunan .. b
.. muhacirin eden mecmu‘u
muhacitin

Rum ilindeki
vilayet-i 7 32 117 109 165
sahane
Arabistan 0 1 221 130 302
Anadolu 6 159 1324 339 2488
Agyar ile
meskun 2 73 619 118 812
vilayet-i
Sahane
Mistr 0 1 22 17 yekin 40//3,957

1890’dan 1891’ g6¢ eden nifus artist 6nemlidir bunlarin icerisinde
kategorize edilmis olan “issiz”’lerden sayica daha fazla olan “muhtelif islerle
istigal eden” ntfus dikkat cekmektedir. Gayrimuslimler acisindan tablodan
anlasilacagi tzere agyar ile meskun yerlerden yine “Zgsig’lerin orant “mubtelif
islerle istigal eden”lerin yaklagik 1/6 i olmast dikkat ¢cekmektedir. Ekonomik olarak
firsatlar ve cazip imkanlar sunan Amerika’ya géce issiz nlfusun daha fazla
meyletmesi beklenmektedir. Ancak daha ziyade belli bir isle, zanaatla mesgul
olanlarin tercih ettigi gérilmektedir. Meslek erbabinin gb¢ etmesi ise yalnizca
olumsuz iktisadi sartlar ile aciklanabilir. Osmanli ekonomisinin toprak
kayiplariyla gelirleri daralmis ve mali yonden borg icerisinde oldugu da bir
gercektir. Bu  baglamda Osmanlhi Devleti'nde 19. yiizyilda Kirim’dan,
Kafkaslardan ve Balkanlar’dan ¢ok sayida gelen Musliman muhacitlerin miti
topraklari kiract olarak islemesi bagh basina mini sosyal devrim 6zelligindedir.
Bunun basglica sebebi Avrupa’nin Osmanli tarim riinlerine talebi tarim
ekonomisinde bir pazar olusturmustur. Boylece ihracata yonelik tarim trtnleri
ekimi tesvik edici olmus ve bazt tarim sektOrlerini piyasa ekonomisine
dontstirmustir. Artan ticari faaliyetler ile bitlikte tarim hinterlandina sahip kiyt
kesimler veya limanlar 6rnegin Izmir, Mersin, Beyrut, Hayfa hizla biiyiimiis ve
bu da sosyo-ekonomik bir degisimi tetiklemistir. Yeni is sahalart olusturan ticati
faaliyetler kentlerde issiz ve vasifsiz bircok kimseyi bir araya getirmistir. Bir¢ok
zanaatkarin geleneksel meslekleri olusan bu yeni topluma eski gelmeye
baslamustir. Ulasim, bankacilik, sigorta, vs. gibi yeni is kollart ortaya ¢ikmistir.
Gelencksel usta ve zanaatkarlar kendi yerel bolgelerinde is bulamamaya
baslamistir.

BY.A HUS. 260/ 93 1309 1. 24
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13 Mart sene 94 tarihliyle Vasington Sefaretinden gelen yaziya binaen 1893
senesi zarfinda dinyanin her yerinden Amerika’ya 502.917 ve 1892 senesinde
ise 562.3084 kimse balig olmustur. Osmanl’dan Amerika’ya hicret edenlere dair
bilgiler iceren cetvel ise soyledir:

Tablo 1.3. 1894 Tarihli Vasington Sefaretinin Yazisina Gére Osmanl’dan Amerika’ya
Go6¢ Edenlerin Meslek Durumlari?

Geldikleri Bir Meslege | San‘at Sahibi I\I\jlleiatgllli-fl ; Issiz Giicsiiz Yekiin

Mahall Mensib Olanlar | Olanlar (HICHES Olanlar o
Olanlar

Avrupayt | 32 247 269 555

Osmani

Arabistan 8 26 32 66

Vilayet:i 88 318 146 552

sahane

Asya—AylA 133 680 1016 1829

Osmani

Misir 15 16 31

Yektn-i umami 3033

1892-1893 senelerinde Osmanl’dan  Amerika’ya g6¢ edenlerin  sayist
Vasington Sefareti tarafindan sunulan belgelere gére 1892 senesinde 6335, 1893
senesinde de bunun yarist kadar yani 3033 gé¢men oldugu belirtilmektedir. Bu
azalma alinan tedbirlerin, hicret yasaginin bir semeresi olarak gérilmustir.

1893 (18 Muharrem sene 311) tarihinde Vagington sefaretinden génderilen
beyana gére Amerika’da Mamuratii’l-Aziz, Diyarbekir ve Adana vildyetlerinden
geldikleri tahkik kilinan yaklastk altmis mislimanin bulundugu bildirilmektedir.
Buna gore bunlarin bir kismut askerlik hizmetinden kurtulmak digerleri ise para
kazanip zengin olmak tmidiyle Amerika’ya gelmistir. Ne yazik ki, Amerika’da
bulunun bu Misliman gé¢menler dil bilmediklerinden sefil olmaktadirlar?’.

Askerlik hizmeti Amerika veya diger yetlere Osmanlt halkinin gé¢tinde itici
etki gostermistir. Buna dair Sultan II. Abdiilhamid devrinde ve sonrasina ait cok
sayida arsiv belgesi mevcuttur. Sultan II. Abdilhamid déneminde irade-i seniyye
ile vilayetlerde, iskele ve limanlarda efrad-1 askeriyye ahalisinin firarlarina mani
olmak tizere tedbirler alinmast istenmistir. Asker sinifinin gé¢li yasak olmasina
ragmen belgede de izah edildigi tzere “Beyrut, Suriye, Halep, Cebel-i 1iibnan, Kudjis
ve miitecdvir vilayat-r sahane halkindan bijviyeti malum olmayan kiilliyetls eshism Cebel-i
Liibnana deyii Maser igiin Beyrut niifus dairesinden miirnr tezkireleri verilerek Masir ve
Amerika’ya savugmalarma meydan verilmekte” oldugu aciktir. Ancak bu durum
Osmanli sosyal ve iktisadi hayatin1 olumsuz etkilemistir. Hatta “bu_yiizden efrid-:

20Y. A HUS. 294/18 1311 1,12
YDH.MKT. 107/35 1311 M 27
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askeriyye tendkus etmekte, iraatte istihdam edilecek amele tedarikinde miiskiilat tehdit
etmekte ve mirive medyun ve cindyetle mazniin eshas elden gkarimakda”dr. Iskele ve
limanlarda gerekli tedbirlerin alinmast emrine karsin Beyrut'taki komiser ve
polislerin bitiin hepsi kagakgilarla miisterek bulundugundan liman ve riisumat
gibi resmi dairelerde filahlanin(giftgiler) firarina ve Ermenilerin duhutline
meydan verilerek iskele komisyonunun takyidat ve mesaisi semeresiz
kalmaktadir?. Asker siufinin ve diger ahalinin firarlart kontrol edilememis
oldugu gibi bunun sosyal hayatta askeri giic ve kuvvetin azalmasi, iktisadi
hayatta ciftcilerin gb¢ etmest ile istthdam sorununun ortaya ¢imast gibi olumsuz
neticeleri dogmustur. Buna ek olarak Osmanh topraklarina fesad hareketleri icin
zararlt ve yasak esyalarin iskele ve limanlardaki rusvet ve de glivenli kontrol
eksiligi nedeniyle sokulmasinin 6nii alinamamistir. Beyrut’ta kacakgilara bir
muamele yapilmadigindan bu kapkaccilarin vapurlardan ¢ekip koyunlarinda
getirdikleri tabanca ve fisenk ve diger zararlt yasak egyalarin zabita tarafindan
muayene edilmemekte olmast veyahut Beyrut'ta meshur kacak¢ilardan
bazilarinin Pire’den silah gibi 1smarlamis olduklart esyalart Beyrut sahiline
ctkarma tesebbiisiinde bulunmalarn® belgelerde beyan edilmis olup; bu durum
Beyrut limanindaki asayis eksikligini ve firarlara misait olusunu ortaya
koymaktadir.

Ozellikle Mesrutiyet Dénemi’nden itibaren zorunlu askerlik hizmeti uzun
stren savag kosullari distntldiginde gb¢ hareketi tizerinde itici etki dzelligi
gOstermistir. Ayrica bu dénemde Sultan 1I. Abdiilhamid déneminde Amerika’ya
gocti 6nlemek icin en 6nemli kontrol aract olan miirur tezkirelerinin Ittihat ve
Terakki doneminde ilga edilmesi Amerika’ya firarlart miisait hale getirmistir. Bu
minasebetle bircok vilayetten bildirildigi tizere Kudiis Mutasarrifligindan da 31
Temmuz 1326 tarihinde miirur tezkiresinin ilgast ile isnat sinifinin takim takim
Amerika’ya firar ettiklerine dair bilgiler aktarilmistir. Bu miinasebetle Kudis-u
Serif mutasarrifi firar edecek olan isnat erbabi hakkinda “adzr bir ceza tertibinden
baska bir care olamayacagr” arz edilmistir (2 Tesrinisani 326 ve fi 13 Zilkade 1328)
30 fttihat ve Terakki Hitktimeti 2 Tesrinievvel 327 (2 Kasim 1911) tarihli
telgraftname ile vilayetlere isnat erbabinin Amerika’ya veya diger ecnebi mahallere
firarlarina meydan verilmemesi i¢in hudud ve iskelelerde niifus tezkirelerinin
tedkik edilmesini ve bunlarin tezkire-i Osmaniyelerine isaret birakilmasini
duyurmustur. Asker siufi  dahilinde bulunanlara bu  vazifelerini  yerine
getirmedik¢e pasaport verilmemesi emr olundugundan bir¢coklart Amerika’ya firar
suretiyle gitmigtir. Bunun icin limanlarda bulunan memurlar ve askeri yetkililer
yuksek rusvetletle ikna edilmistir. Beyrut iskelesinden hareket eden Fransiz ve
Italyan vapurlari ile Beyrut, Halep ve Suriye’den 500 raddesinde bircok kimsenin
Amerika ve baska memleketlere firar suretiyle evlat ve aileleri ile birlikte gitmekte

#BEO. 3115/233601/ 2.
YBEO.3115/233601/4
SDH.SN..THR.45/28 1331 /23
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oldugu haberi de bu durumu dogrulamaktadir. Suriye valisi Ismail Bey’de “firar
edenlerin ekserisi isnat-1 askeriye olup niifus an be an tenakus etmekte olduguna dair”
Dahiliye Nezareti'ne bir telgrafname ile durumu Ozetlemistir. Ancak tim
tedbirlere ragmen mirur tezkirelerinin ilgasi, Avrupa ve Amerika’ya gidenlere
mani olmak tzere bir kanun tanzim olmayisi, hangi taburlarin silah altina
alinacaginin bilinmemesi ile sevki icab edenlerin tedkik edilemeyisi gibi bir takim
eksik uygulamalar ile birlikte firarlarin 6nl alinamamigtir. Yafa’dan, Beyrut’tan,
Manasti’dan ve de bir¢ok Anadolu vilayetinden isnat erbabinin aileleriyle
birlikte firar ettigi haberleri Dahiliye Nezareti’'ne stkca iletilmistir. Bu firarlar
neticesinde Beyrut Vilayetince kuvve-i askeriyenin ehemmiyetli bir derecede
eksilecegi ifade edilmigtir. Beyrut Valisi, ahaliyi muhaceret tesebbiistinden terk
ettirmek ve tesvik edenlerin tesirine kapilmamalart i¢in hem Islam hem de
Hristiyan biittin  vilayet ahalisine okutturulmak tzere beyannime teblig
etmistir3l.

Literatiirde bir bagka gé¢ sebebi olarak Osmanlt memurlarinin tiiccar ve
koyliye karst muamelesi ve Diirzi isyanlart sayilmaktadir. Bunlar Hristiyanlari
hedef alan hareketler gibi gosterilerek Hristiyan gOc¢iiniin  sebebi olarak
varsayllmaktadir. Ancak Karpat, bunlarin literatiirde abartili olarak gosterilmeye
meyledildigini belirtmektedir’?. Arsiv belgelerinde de bu duruma deginilmistir.
Cebel-i Libnan mutasarrift Yusuf Bey’in 1 Eylil 325 (M. 14 Eylil 1909) tarihli
sifre celbine gbre Cebel-i Litbnan’da adi olaylarin dahi pek nadir vuku buldugu
ve asayis ve umumi emniyetin berkemal oldugu ve Cebel-i Libnan’a dair
nesriyatin aslt ve esast bulunmadigr bildirilmistir33.

Gogu etkileyen  baglica ¢ekici  faktorler olarak Kuzey ve Glney
Amerika’daki is firsatlari, yiksek isci tcretleri, Kuzey Amerika ve Brezilya’da
fabrikalarin isglicine ihtiya¢ duymast ve buralarda esnaf ve zanaatkarlara
yonelik is kollartnin bulunmast sayilabilir. Buna binaen G6¢ Komisyonu (The
Immigration Commission) rapotlarina gbre imalat sanayinde bir Ermeni’nin haftalik
kazanct 9.73 dolar, bir Rum’un 8.41 dolar, bir Suriyelinin 8.12 dolar ve buna
gore Ermenilerin yillik ortalama geliri 454 dolar iken Suriyelilerin yillik ortalama
geliri 370 dolar, Turklerin ise yillik ortalama geliri 281 dolardir3+.

Il Suriyeli gégmenler diisiik sosyo-ekonomik siniflardandi. 1880-1890
yillarinda 6ncli gé¢menler Amerika’ya gitmek icin tarlalarini, miicevherlerini
satmislar veya komsularindan bor¢ para almislardir. Ornegin  Amerika’daki
kocasinin yanmna ogluyla birlikte gitmek isteyen Sabha Samaha Amerika

SIDH.SN THR. 45/28 13311 23.

2 Karpat, a.g.n., s.178.

3 DH. MUI 8-3/12, 1328 Za 13.

V. Malcom, The Armenians in America. Boston 1919, Reprints from the collection of
the University of Michigan Library, HP, s. 84,86
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yolculugunu finanse etmek tizere miicevherlerini 20 liraya(65%) satmustir.?
Amerika’dan kazandiklart paralarla geri dénen Suriye géemenler Yeni Diinya’y:
zenginlesmek icin bir firsat oldugunu yerli ahaliye iletmislerdir’. Zengin olma
hayali ile “firsatlar dlkesi” Yeni Dinya’ya dogru gb¢ hareketleri artis
gostermistir. 1900-1914 doéneminde arttk memleketlerine para ve Amerika’ya
bilet gbndermislerdir.

Filistin’den Amerika’ya gbce de deginen 1907 tarihli Fransiz konsolosluk
raporlarinda kiiciik oranlarda gerceklesen gb¢ orant 10 yidda toplam 4000
gécmen olarak verilmistir. Ancak bu géemenlerin yarisi ailesi ile birlikte gée
etmistir. Durzi ve Misliman gé¢menlerde kadin gdé¢men sayist onlarca
nifustan ibarettir. 1860-1914 déneminde toplam gd¢menin yaklasik 600.0001
Suriye, Liibnan ve Arap kalanlar ise Arnavutluk, Makedonya, Trakya ve Bati
Anadolu’dan olmak tzere 1.200.000 gb¢men Amerika’ya hicret etmistir’’.

1860’ yillardan itibaren Amerika’'ya gb¢ eden Filistinlilerin  Orta
Amerika’ya ilk gocii 19. yizyd sonu (189071ar) 20. ylzyi basinda olmustur3®.
Suriye, Libnan ve Filistin’den gé¢ edenlerin biiyiik ¢ogunlugu Tirk asillidir.
Diger uyruklar dahi Osmanlt pasaportuyla gitmelerinden dolayr orijinleri Ttrk
olarak kaydedilmistit. Bu durum Latin Amerika’ya giden Suriyeli Arap ve
Libnanli gé¢menler icinde gecerlidir. Gée¢menler cogunlukla Costa Rica,
Meksika gibi farkli berzah iilkelerine yerlesmislerdir. 1k El Salvador’a gelindigi
yoniinde sozIi gelenek vardir. Cogunlukla Honduras’ta’ olmak tzere El
Salvador, Nicaragua, Guatemala, Belize’ye vyerlesmislerdir. Daha sonraki
gbclerde Panama ve Costa Rica’ya yerlesmislerdir. Meksika Cumbhuriyeti’nde
Osmanlt mubhacirleri fazladir ve sehbender ihtiya¢ ve isteklerini beyan
etmekteditler. Hariciye nazir1 Rifat Pasa 1910 yilinda Bounes Aires, Sen Pavlo,
Manila, Johannesburg’da konsolosluklar kuruldugunu beyan etmistir®,
Buralarda g6¢menler kar edebilecekleri dustincesiyle inci ve ahsap isciligine
yonelmislerdir. El sanatlart ve Kutsal topraklarda uretilen bircok triiniin
buralarda alict bulmast da bunda etkendir.

Basta Arjantin olmak tizere Latin Amerika’ya 1870’lerden itibaren baslayan
Osmanlt gogleri 1900’14 yillarda artarak devam etmistir. Diger tlkelerde oldugu
lzere Gliney Amerika iilkelerine yapilan gé¢lin sebepleri de tamamen ekonomik

$Khater, a.g.e., s. 50.

HJessup, a.g.e., s. 589

YKarpat, a.g.m., s. 180-185

BR.Martin-Guzman, The Palestinian Immigration into Central America: A Study of Their
Economic and Cultural Contributions, Editorial Universidad de Costa Rica 2000, s. 23-24
¥Honduras’a ilk gé¢ 1899’da kaydedilmis olup, Honduras’a en yogun gocler 1922-1931
déneminde olmustur. Marin-Guzman, a.g.e., s. 26

OMeclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), 13 Nisan 1327 (1911), Inikad:86, Devre:1,
Cilt:5, Ictima Senesi:3, 5.576-579.
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idi. Ayrica bu tlkelere ulagimin hem daha kolay hem de daha ucuz olmasi
gbcmenler icin avantajli bir durum idi. Brezilya’da tlkeye gitis icin sadece bir
resmi hiiviyet beyani gostermek kafi gelmekteydi. Oturum, calisma veya
vatandasliga kabul ise hi¢ zor degildi. Bu sartlar gb¢men adaylart icin ¢ok cazip
bir ortam hazirlamaktaydi*! 1909 yilinda Osmanli topraklarindan Arjantin’e
toplam 11,765 gé¢men gitmistir. Arjantin resmi istatistiklerine gore, kabul
edilen gé¢cmenlerden 5.111°1 Misliman ve 6428’1 Katolik, Yahudiler ise 226
kisidir. Yani géemenlerin %45t Misliiman olup Katolik ve Yahudiler de geri
kalan %55 oraninda gbce istirak etmistir2.

Osmanlilar Brezilya’ya 1908-12 yillart arasinda gelen besinci biyitk gé¢men
toplulugu Arjantin’de ise altinci biiyiik topluluk idi. Ozellikle 1885’ten sonra
artan go¢ orant ile Osmanlr’da elgilik agmak veya mevcutlar genisletmek yoluyla
Ispanya (Barcelona), Fransa, Karayipler (Havana, Kiiba) ve giiney Amerika’da
Arjantin gibi gb¢men vatandaglarina diplomatik hizmet saglamistir. Buones
Aires’teki Osmanlt elgisi, yaklagik 46.000 Osmanlinin 1911-1913 yillar1 arasinda
Arjantin’e gelmis oldugu bilgisini vermektedir.*3

Bir Arjantin istatistik raporuna gére; 11.765 Suriyeli gé¢men 1909
senesinde kabul edilmistir. 5.111 veya kabaca %451 Musliman geriye kalani
yani %55’1 Katolikler (6.428) ve Yahudiler (226) idi.** Konsolosluk raporlarina
gbre Arjantin’e giden Suriyeli Liubnanllar 1910 yilt icin 13,099, 1911 yili icin
13,605, 1912 yili icin 19,797 rakamlart verilitken Boynesayres’den 1913 Eylil
tarthinde bir bagka raporda Amerika’da bir milyondan fazla Osmanli gé¢meni
oldugunu belirtmistir. Bounes Aires Konsolos raporuna gore; 1911-1913
periyodunda yaklasik 46.000 Osmanli gé¢meni Arjantin’e gelmistir. Yine
raporda her gecen yil artan gé¢in durdurulmast icin tedbirler alinmasi
gerektiginden de bahsedilmistir.

30 Agustos 327 (1911) tarihli Bounes Aires Sehbenderliginden génderilen
1911 senesi Kanun-1 Sani basindan Haziran sonuna kadar altt ay zarfinda
muhaceret suretiyle Arjantin’e giden aileli ve ailesiz misliman ve gayrimiislim
Osmanlt tebaasinin mikdarini ve cinsiyet dagilimini, dini 6zelliklerini gésteren
cedvel s6yledir:

HGeng, H. ve Bozkurt, I. M., Osmanls'dan Brezilya ve Arjantin’e Emek Gigii ve Gagmenlerin
Sosyo-Ekonomife Durumn 1850-1915. Marmara Uni. IIBF Dergisi XX1111/1, 2010, s. 74
2B, Akgiin, “Osmanlt Tirklerinin Amerika’ya Go¢t” Tiirkler XX, Ankara 2002, Yeni
Turkiye Yay., s. 891

BKarpat, age., s. 373-388

#“Karpat, a.gm.,s.182
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Tablo 1.4. 1911 Yilinin Tlk Yarisinda Arjantin’e Varan Osmanli Gégmenleris

Aylara gore;
Ay Say1
Ocak 837
Subat 446
Mart 501
Nisan 765
May1s 709
Haziran 1.995
Toplam 5.213

Cinsiyete gore;

Cinsiyet Say1
Erkek 4162
FErkek Cocuk 342
Kadin 542
Kiz Cocuk 167

Ailevi durumlarina gore;

Aileler Say1
Aile 579
Uye 1576
Sadece Erkekler 3453
Sadece Kadinlar 184
Milliyetine gore;
Orijini Say1
Tirk 2249
Suriye 2896
Ermeni 30
Arnavut 30
Makedonya 8
Toplam 5213

Dinine gore;

Dini Say1
Katolik 2724
Musliman 1321
Protestan 501
Maruni 228
Ortodoks 193
Rum Ortodoks 182
Musevi 64
Toplam 5213

“SDH.SN..THR. 41/86, 1331 Ca 01.
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Sanat ve Meslegine gore;

Meslekler Say1
Zurrd (ziraatgiler) 624
Duvarct 29
Berber 3
Kasap 4
Asct 8
Tacir 13
Terzi 313
Memur 24
Sufct 61
Demirci 3
Giindelik¢i Amele 3391
Gemici 2
SN 1
Degirmenci 2
Ekmekgi (Firincr) 1
Tasct 5
Ressam 6
Kolact Kadin 6
Terzi 36
Higbir Sanati olmayan Erkek Cocuk 509
Higbir Sanati olmayan Kadin 88
Hizmetci 7
Kumas Dokumacist 29
Kunduract 6
Sanayi ve Mesalik-i Muhtelife ashabt 42
Toplam 5213

Tablolar incelendiginde vasifsiz giindelik¢i amelelerin  sayilart  gociin
niteligini ortaya koymaktadir. Emek gdciiniin  ¢ogunlugunu  erkekler
olusturmaktadir. Arjantin’e giden Miusliman gdéc¢menlerin sayiarinin  hayli
yuksek oldugu da dikkat ¢ekmektedir.

Arjantin’e  g6¢ler, Beyrut Mebusu Stleyman El-Bostani’nin meclis
konusmasina konu olmustur. El-Bostani, bir rapordan bahsetmektedir. Kimin
hazirladigt ve neleri kapsadigt bilinmeyen bu rapora gére; Arjantin’e son 20 yil
zarfinda(1890lar-1910) 62.000 kisinin go¢ ettigi bilgisi mevcuttur. Tiiccar, amele
ve tarimla ugrasan kimselerden mitesekkil bu gé¢cmen grubu hem tahsil
gormekte he de ticaret ve sanayi dallarinda calismaktadirlar. Ayrica gé¢menler
parasiz gitmekte para ile dénmekte, is bilmeden gidip is 6grenmis olarak
donmekte olduklarina hatta c¢ogunlukla tabiiyet degistirdiklerine dikkat
¢cekmektedir. Mesrutiyet’in ilanindan sonra muhacitlerin baglilik hissiyatlatina
binaen vatanlarina mesela donanma ianesine yardimlarda bagislarda
bulunduklarint da belirtmektedir.
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El-Bostani Efendi, Kanun-i Esasi’nin ilanindan sonra muhaceretin
azalacagint arzu ve niyaz ettigi halde tam tersi bir durumla karsilastigindan
bahsetmektedir. Beyrut Mebusu Stileyman El-Bostani Efendi 28 Mayis 1910 (15
Mayts 1326) tarihli Meclis konusmasin Anadolu’dan, Rumeli’den ve Arap
vilayetlerinden toplam 1.230.000 niifusun yabanct memleketlerde bulundugunu
tahmin etmistir. Arjantin’e ise son 20 yil zarfinda(1890lar-1910) 62.000 kisinin
gb¢ ettigi bilgisini vermistir*. Buenos Aires’e yalnizca bir ay zarfinda 2.800
muhacirinin vardigint ve bunlarin %90’nmna varan ¢ogunlugun ise tarimla
ugrasan Miuslimanlardan ibaret oldugunu ifade etmektedir.#’Bu durum
hakkinda Arjantin gazetelerinde makaleler nesredildigini de eklemektedir.
Muhacirinin geri déntsi, muhaceretten kaynaklanan zararlarin hafifletilmesi,
tedbitler alinmast vb. hususlarda calismak Uzere bir komisyon, enciimen
kurulmasint talep etmistir. El-Bostani, Buenos Aires sehrinden gelen bir
mektuba gére 60 bin niifusa sahip muhacirinin kendi islerini yiriitebilmek ve
haklarin1 gézetmek tzere bir Sehbender tayini istediklerini Sadrazama arz
ettigini beyan etmektedir.

Meksika ve Arjantin’de bulunan gbemenler Cemiyat-c Hayrive ve Milliye,
Brezilya’da bulunan Cemiyat-1 Hayriye-i Islamiye ve Revakslmnarra ismindeki
vatansever cemiyetler ile Orglitlenmislerdir. Revakilmuarra, Beyrut mebusu
Sileyman El-Bostani Efendi eliyle Osmanli asketlerine hediye olarak
havalename takdim etmistir. Yine New York’ta bulunan Suriyeliler tarafindan
deprem magdurlart yararina yardim génderilmigtir®s.

Go¢ Giizergihi

Mezopotamya, Sam ve Halep gibi bélgelerde igerilere ulasan demiryolu
kolaylikla kiyt limanlarina erisimi ve Amerika’ya giden gemilere binisi
kolaylastirmistir.* Konya’dan Mersin’e, Halep-Urfa’dan Beyrut’a, Sivas ve
Ankara’dan Izmir, Erzincan’dan Trabzon’a olmak iizere igten kiytya dogru
belitli gb¢ glizergahlart vardir. Amerika’ya yolculuklarinda Sutiyeli Mislimanlar
icin Trablusgarp ana limanlardan biri olmustur. 1911 yilina kadar Karadeniz’de
Samsun limant Ermeni gé¢menlerin ana gé¢ limant olmustur. Kilikya’dan giden
gdemenler ise Akdeniz limanlarint, Iskenderun ve Beyrut'u kullanmislardir.

Mubhacitler, Avrupa yoluyla Fransa, Yunanistan, Macaristan, halya ve
Rusya tizerinden Amerika’ya gitmektedir. Atlantik Okyanusu’nu gecmek tizere

46 Beyrut Mebusu Stleyman El-Bostani Efendi’nin 15 Mayis 1326 tatihli oturumdaki
Konusmast, MMZC, D:1, C:5, 1:99, R;tima Senesi:2 s. 561.

“TMMZC, Devre 1, C.2, 4 Mart 1325, T: 42, 5. 326.

#Beyrut mebusu  StleymanEl-Bostani Efendi’nin = 4 Mart 1325 tarihli oturumdaki
konusmasi, MMZC, D: 1, C: 2, 1: 42, s. 326.

YKarpat, a.g.m.,s.180.
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basta Marsilya® olmak {izere Napoli, Barselona, Cenova, Korfu, Pire, Patras,
Cherbourg, Le Havre, Napoli, Trieste, Fiyome limanlarina ragbet etmislerdir.
1911°den sonra Akdeniz limanlari daha cok tercih edilmistir. Ozellikle
askerlikten kacan gé¢menler burada daha az polis ve memur oldugundan bu
limanlari tercih etmislerdit3?.

19. yuzyilin baslarinda Osmanlt iskele ve limanlarinda yer almaya baglayan
nakliyat kumpanyalarinin gé¢ hareketinde 6nemli rol oynamistir. Osmanli
limanlarina gelen buharhlar, gogmenlerin Amerika’ya yolculuklarina vasita
olmuslardir. Acenteler ve simsarlar tizerinden ¢ok sayida gbgmen toplamislardir.
Kasabalardaki ahaliyi ziyaret eden acenteler koylt ahaliyi Amerika’ya,
Brezilya’ya, Arjantin’e ve diger yerlere gége tesvik etmislerdir>. Napoli ve
Marsilya tizerinden bir¢cok Suriyeli buralara gitmislerdir.

Bu kumpanyalarin seyrisefer tarifelerine gére géemenlerin gée¢ glizergahi
belirlenmistir Buharli vapur kumpanyalarinin seyriisefer tarifelerinin ilanlart
gazetelerde yer almistr. Denizcilikle ilgisi olmayan ahali seyrisefain hakkinda
ilanlarla haberdar olmustur®. Ornegin Avusturya Lylod Kumpanyast ilk
acentelerini Istanbul, Izmir, Cesme, Larnaka (Kibris) ve Bozcaada’da agmustir.
Fransiz buharll deniz nakliyat sirketi Mesajeri Maritim Kumpanyast ayn
zamanda Osmanlt limanlarindan ve iskelelerinden kacak yolcu tasima isinde
diger kumpanyalarla rekabete girmistir. Mesajeri Maritim, bircok yerde
acentalara, burolara sahiptir. Istanbul, Beyrut, Yafa, Lazkiye, Mersin, Izmir,
Selanik, Samsun ve Trabzon bunlara 6rnek olarak verilebilir. Firar suretiyle
gidenler bu acenteler araciligi ile ulagim agint saglamiglardir. Ulasim esnasinda
gocmenlerin sirket ya da aracilar tarafindan sémiriilmeleri ve zaman zaman da
kandirdmalart  vakidir. Nitekim Marsilya Konsolosu goriiniiste  Suriyeli
Hristiyanlar olan toplam 108 g6¢menin icerisinde 18 Misliiman gd¢menin
oldugunu ve bunlarin Beyrut'ta seyahat acentelerince dolandirildiklarini
Ogrenmistir. Goé¢menleri nakil noktalarinda mesela Beyrut acenteleri gé¢men
yolcuyu kaydediyor ancak aktarma noktalarinda siradan yolcu olarak binditiyor.
Bu nakil ticreti baslangicta 60 Frank iken 1914°de 190 Frank’a kadar ulasmustir.>*

0 Belgede gectigi sekliyle “Suriye abalisinin ve Siiryanilerden  bir hayli kesanm  Amerika’ya
hicret etmekde ve bunlarm Italya’dan hareket eden vapurlarmn Marsilya’ya muvisalatmda...” DH.
MKT 1433 /18, 1304 L. 26.

SIRobert Mirak, Torn BetweenTwo Lands: Armenians in America, 1890 to World War 1,
Cambridge, Massachusetts, U.S.A. 1983, Harward University Press, s. 60

2Jessup, a.g.e., s. 589

3Bu ilanlara dair 6rnekler: Rus ticaret seyrisefain sirketlerinin ilan1(29 Haziran - 1914
16 Haziran 1330). Terciman-1 Hakikat. Rus ticaret seyrusefain sirketlerinin ilani(11 Nisan
- 1914 29 Mart 1330)Terctiman-1 Hakikat. Rus ticaret seyriisefain sirketlerinin ilani(15
Mart 1914 - 2 Mart 1330)Terciman-1 Hakikat.Fraissinet Et Cie.(11 Temmuz 1879).
Terciiman-1 Hakikat

Karpat, a.ge., s. 377
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Ayrica aractlar kiiclik kiyt teknelerinden yolculart Osmanlt karasulari agigina
tagtyarak buradan denizcilik sirketlerine ait gemilere aktarmakta idiler. Bunun
lzerine gboemen nakli yapugindan kusku duyulan gemilerin Beyrut limanina
yaklagsmasina izin verilmemistir.

Dis gb¢ icin gerekli tezkire veya pasaport uygulamasi géc¢menleri
kendilerini kagak olarak tastyacak olan kumpanya acentelerine yonlendirmistir.
Firarlarinda yabanct nakliyat kumpanyalart yolculara yardimct  olmustur.
Bunlardan Yunan Socete Gozieas ve Russa Danoise sadece kagak géemen tagimak
lzere kurulmus kumpanyalardir®. Gerek gece vakti gerekse actktan kayiklarla
gelen yolcularr alarak onlarin firarlarina aracilik etmislerdir.

Gog Oranlari

Gogmenler, Amerika’ya girerken eski bir yontem ile gruplanmaktadir. Gog
Birosu (Bureau Immigration) 1899’a kadar gbé¢menleri ait olduklart millete ve
etnik kimliklerine gbre gruplamakta idi. Mesela Avusturya’dan gelen bir Leh,
“Avusturyalt (Austrian)” olarak kaydedilmistir ki Avusturyali diye bir 1rk yoktur.
Avusturya ¢ok sayida etnik kimligi barindiran bir tilkedir. Yine, onun kardesleri
veya ¢ocugu Ornegin Rusya’dan gelmekte ise “Rus (Russian)” olarak
kaydedilmektedir. Osmanl topraklarindan gelen gé¢menler icin benzer
gruplamalarin yapildigi gériilmektedir. Ornegin Osmanli topraklarindan gelen
bir kisim gé¢menler, Suriyeliler (Syrian) adr ile kaydedilmistir ki boyle bir millet
veya 1rk s6z konusu degildir. Etnik siniflama yontemi oldukea eski ve iyi bir
metot degildir. Buna gére ne kadar Macar, Alman, Leh, vs. Amerika’ya
katlmistir anlamak mumkin gérinmemektedir. Yine, yurtdist dogumlu ntfus
istatistikleri g6¢menlerin dogduklart yere goére kaydedilmekte idi. Sayim Biirosu
(Bureau Census) modern istatistiksel yontemlere ge¢meden 6nce sadece birkag
farkliliga dikkat etmistir. Mesela Avrupa’dan gelen Bohemyali ya da Leh
ayrimini yapmustir ki béylece son niifus kayitlart az ya da ¢ok daha giivenilir bilgi
saglamaktadir50.

Theodore Roosevelt Amerika’daki gé¢menlerin sartlarinin incelenmesi
icin, “Dmmigration  Commission” adi ile bir gb¢ komisyonu tayin etmistir.
“Dillingham Komisyonn(1907-1910)°%7 olarak bilinen The United States Inmmigration
Commission siyasi boyut kazanan Amerika’ya gbcli incelemek tzere teskil

8. Uygun, Mesajeri Maritime Kumpanyas: ve Osmanls Devleti'nde Fransez Soniirgeciligi (1851-
1914), (Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi),
Sakarya 2013, s. 268

5The Races That Go Into The American Melting Pot.(1911, May 21). New York Times
(1857-1922).Proquest Historical Newspapers, s. SM2

STE.C. Croxton, Reports of InmigrationCommiissions Statistical Review of Immiigration 1820-1910,
Distribution of Immigrants 1850-1900, Washington 1911, Government Printing Office.



152 MERYEM GUNAYDIN

edilmistir. Senatér Henry CabotlLodge ve William Paul Dillingham ve endistri
uzmant Jeremiah Jencks’in ve bas istatistik¢i olarak Fred C. Croxton’un yer
aldigt bu komisyon gé¢ hakkinda ciddi sonuglar cikartmistir. William Paul
Dillingham, bagkanliginda olusturulan komisyon 1819’da cikartilan yasa ile
Amerika limanlarina varan tim yolcu tastyan gemilerin yolcularina ait bir takim
bilgileri iceren bir dokiimanin gerekliligi aranmustir. Daha sonra yolculara ait
tormlar(ship’s manifest) 11¢1nda yapilan gog¢ ve géemenlere ait bilgilerin istatistik
calismalari Dillingham komisyonunca yapilmustir. Her sorunun istatistiksel verisi
degerlendirilmistir. Dillingham Komisyonu ¢aligmalarini; G6¢ Komisyonu 61nci
Kongresinde 5 Aralik 1910 tarihinde sunmustur. Boylece komisyonun
calismalarinin sonuglart Amerika’nin goc stratejisine de yon vermistir.

Dillingham raporuna gore 1820’den 1910’a Amerika’ya vuku bulan gé¢
oranlari soyledir:

Tablo 2.1. 1820-1910 yillart arasinda Amerika’ya Genel G6¢ Oranlari®

Dénem Gogmen sayist Yiizdelik dagilim Yillik ortalama
1820-1830 151.824 0.5 13.802
1831-1840 599.125 2.1 59.913
1841-1850 1.713.251 6.1 171.325
1851-1860 2.598.214 9.3 259.821
1861-1870 2.314.824 8.3 231.482
1871-1880 2.812.191 10.1 281.219
1881-1890 5.246.613 18.8 524.661
1891-1900 3.687.564 13.2 368.756
1901-1910 8.795.386 315 879.539
Toplam 27.918.992 100.0 306,802

1820-1910 yillarint kapsayan bu raporda, son dénem goglerde gbemenlerin
%70’ten fazlast Gliney ve Dogu Avrupa’dan %20’lik geri kalan pay ise kuzey ve
batt Avrupa’dan gelmektedir. Ancak 1890 6ncesinde kuzey ve batt Avrupa’dan
%70ten fazla géemen gelmekte oldugu tespit edilmistir. 1820-1910 yillar
arasinda gé¢menlerin % 92.3’4 Avrupa’dan geldigini beyan etmis olup bunlarin
%34.2’si Glney ve Dogu Avrupa’dan(Tturkiye’nin Asya’daki topraklart da dahil
olmak tizere) gelmektedir. Rapora gore; 1820-1910 yillar1 arasinda Tirkiye’nin
Avrupa’daki topraklarindan 85.800 kisi ve 106.481 kisi ise Turkiye’nin Asya’daki
topraklarindan Amerika’ya gé¢ etmistir.1899-1910 yillar1 arasinda genel olarak
gocmenlerin %069.5 erkek % 30.5°1 kadindir. Bu 12 yil igerisinde gelen 26.498
Ermeni gé¢menin 20.282’si (%76.5) erkek, 6216’st ise (%23.5) kadindir. 12.954
Tuark goemenin ise 12476°st  erkek(%096.3) ve 4781 (%3.7) de kadin
gbécmenlerden ibarettir. Suriyeli gb¢menler ise toplam 56.909 kisi olup bunlarin
38.6351 erkek ve 18274t kadindir yani bunlarin %67.9’u erkek %032.1°1 kadin

BCroxton, a.ge., s. 5
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gogmendir. Istatistiklere gore 1910 yilinda her 1000 gég¢menin 707’si erkek
293’0 de kadindir.

Gog Genel Komisyonn Yillik Raporlar: (U.S. Commissioner General of Inmigration,
Apnnnal Reports) tarafindan sunulan 7899-71914 verilerine gbre 1899-1907 yillart
arasinda goc ile ilgili olarak Turkiye’nin Asya’daki topraklarindan toplam 53320
kisi, 14583 Ermeni ve 41404 Suriyeli gb¢menin geldigi gorilmektedir. Tablo’da
yillara gére bu dagihim gésterilmistir:>

Tablo 2.2 : 1899-1914 Yillarinda Turkiye Asyast, Ermeni ve Suriye Kategorisinden Gég

(30 I-}; lﬁi);lubit@ Turkiye Asya’st Ermeniler Suriyeliler
1899 4.436 674 3.708
1900 3.962 982 2.920
1901 5.782 1.855 4.064
1902 6.223 1.151 4.982
1903 7.118 1.759 5.551
1904 5.235 1.745 3.653
1905 6.157 1.878 4.822
1906 6.354 1.895 5.824
1907 8.053 2.644 5.880

(1899-1907)
Toplam 53.320 14.583 41.404

Tabloya gore Suriye kategorisinden Ermenilere nazaran daha fazla ve artarak
seyreden bir gé¢ hareketi gorillmektedir. Yine bu rapora gére 1908-1914 yillari
icin bu dagilim orani s6yledir:

Tablo 2.3. 1908-1914 Yillarinda Turkiye’nin Asya’daki Topraklarindan Gelenler,

Ermeniler ve Suriye Kategorisinden Amerika’ya G6¢0

Yilsonu (30 | Turkiye’nin Asya’daki Topraklarindan Ermeniler Suriye
Haziran bitis) Gelenler

1908 9.753 3.299 5.520
1909 7.794 3.108 3.668
1910 15.399 5.508 6.317
1911 10.311 3.092 5.444
1912 12.963 5.222 5.525
1913 24.220 9.355 9.210
1914 21.982 7.785 9.023
Toplam 102.422 37.369 44.707

% Mirak, a.g.e., s. 292.
OMirak, a.g.e., s. 292
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1899-1907 yillart arasinda 41404 Suriyeli ve 1908-1914 yillar1 arasinda
toplam 44.707 Suriyeli gb¢menin Amerika’ya geldigi gorilmektedir. Buna
binaen Tirkiye’nin Asya’daki topraklarindan Amerika’ya gelen toplam 86111
Suriyeli gé¢men mevcuttur. 1908-1914 yillar arasindaki artis Mesrutiyet
déneminde uygulanan goé¢ politikasinin bir sonucu olarak gorilebilir. Bu
dénemde miirur tezkirelerinin ilgasi, uygulanan gé¢ serbestiyeti, ucuz ve kolay
transatlantik yolculuklart ahalinin gé¢e katilimini artiran faktorlerden olmustur.

Gag Genel Komisyonn Yilltk Raporlarina gore; 1899-1910 yillart arasinda
Amerika’ya gelen goc¢menlerin  etnisitelerine gére dagilimina bakildiginda
Yahudiler ilk sirada yer alirken Turkler en son siradadir. 1899-1910 yillarina
gore ayrintili olarak gé¢ oranlart ise asagida verilmektedir:

Tablo 2.4. 1899-1910 Yullar1 Arasinda Milliyetlerine G6re Amerika’ya G6é¢ Edenlerin
Sayilari®!

Yil Ermeni | Cin Ingiliz Rum Yahudi Japon Suriyeli Turk Toplam
1899 | 674 1,638 | 10,712 2,395 37,415 3,395 3,708 28 761,263
1900 | 982 1,25 10,807 3,773 60,764 12,628 2,92 184 1258,142
1901 | 1,855 2,452 | 13,488 5,919 58,098 5,249 4,054 136 227,115
1902 | 1,151 1,631 | 14,942 8,115 57,688 14,455 4,982 165 267,964
1903 | 1,759 2,192 | 28,451 14.376 76,203 20,041 5,551 449 14959,2
1904 | 1,745 4327 | 41,479 12,625 106,236 14,382 3,653 1,482 185,929
1905 | 1,878 1,971 | 50,865 12,144 129,91 11,021 4,822 2,145 214,756
1906 | 1,895 1,485 | 45,079 23,127 153,748 14,243 5,824 2,033 247,434
1907 | 2,644 770 51,126 46,283 149,182 30,824 5,88 1,902 1057,841
1908 | 3,299 1,263 | 49,056 28,808 103,387 16,418 5,52 2,327 210,078
1909 | 3,108 1,841 | 39,021 20,262 57,551 3,275 3,668 820 948,726
1910 | 5,508 1,77 53,498 39,135 84,26 2,798 6,317 1,283 194,569
Top. | 26,498 22,59 | 408,614 | 216,962 | 1,074,442 | 148,729 | 56,909 12,954 | 893,256

Tablodaki verilere gére 1899-1910 yillar1 arasinda Amerika’ya gelen gd¢men
Ermenilerin toplam sayist neredeyse Turkler’in iki kati kadardir. Yine tabloda
Ermeni g6¢ hareketinin  her gecen yil artarak devam etmis oldugu
gorilmektedir. Turklerin ise goce katiimlart istikrarsiz goriinmektedir. Suriyeli
gocmenlerin Ermeni ve Turk gé¢menlere nazaran daha fazla goc¢ ettigi acikea
tabloda gorilmektedir. Tabloda sadece 1908-1909-1910 yillart esas alindiginda
11.915 Ermeni, 4.430 Turk, 10.537 Suriyeli géctinin gerceklesmis oldugu
anlagilmaktadir.

Dillingham  Raporlarina  gére  1899-1910  yillart  arasinda  etnik
kategorizasyona gbre yapilan Tabloda Suriyeli (Syrian) gbé¢menler icin
cinsiyetlere gére dagilim asagidaki tablodaki gibidir:02

®1Croxton, a.g.e., s. 46
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Tablo 2.5. 1899-1910 Yilarinda “Suriyeli” Kategorisinden Amerika’ya Kabul
Edilenlerin Cinsiyetlere Gére Dagilimi®?

Yil Erkek Kadin Toplam
1899 2.446 1.262 3.708
1900 1.813 1.107 2.920
1901 2.729 1.335 4.064
1902 3.337 1.645 4.982
1903 3.749 1.802 5.551
1904 2.480 1.173 3.653
1905 3.248 1.574 4.822
1906 4.100 1.724 5.824
1907 4.276 1.604 5.880
1908 3.926 1.594 5.520
1909 2.383 1.285 3.668
1910 4.148 2.169 6.317
Toplam 35.635 18.274 56.909

Tabloya gore Suriyeli erkek ve kadin gocii genel itibariyle birbirine paralel
olarak seyretmektedir. 1899-1910 yillart arasinda gelen gée¢menlerin
cinsiyete gore dagilimi incelendiginde toplam olarak Suriyeli kadin
gbemen sayist gerek Tiirk (1899-1910 yillart arasinda toplam 478%) gerek
Ermeni kategorisindeki kadin gé¢men sayisindan (1899-1910 yillart
arasinda toplam 6216%) oldukca fazladir. Go¢ hareketinde kadinin goc
edilen yere gotirtilmesi yerlesme dustincesinin  emaresi olarak
okunmaktadir buna baglamda Suriyeli kadin gOc¢menlerin - sayist
fazlaligiyla dikkat cekicidir.

Rapora binaen okur yazarlik durumu incelendiginde Tirk gé¢menlerin
%59.5%1, Suriyelilerin ise %53.3’4 okuma yazma bilmemektedir. 14 yas ve tzeri
olmak tizere 1908 yilinda erkek gbecmenlerin 1.608’1 kadinlarin 19’u, Suriyelilerin
ise 1.628 erkek ve 955 kadin gé¢men okuma yazma bilmemektedir. 1909 yilinda
ise okuma yazma bilmeyen Turk erkek gécmenler 469, kadmnlar ise 11°dir.
Suriyeliler icin 872 erkek ve 760 kadin gé¢men okuma yazma bilmemektedir.
1910 yilina gelindiginde Suriyeli 1.289 erkek, 1229 kadin okuma-yazma
bilmemektedir. Aynt yil, okuma-yazma bilmeyen Tirk erkek gb¢men sayist ise
788 erkek ve 26 kadin olup 1899-1910 yillart arasinda toplam 7.536°dur.

02Croxton, a.g.e.,s .49-51
Croxton, a.g.e.,s. 49-51
%4Bkz. Croxton, a.g.e.,s. 49-51
%Croxton, a.g.e.,s. 49-51
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AB.D. gé¢ komisyonu raporlarina gére 1911’de Suriyeli gée¢menler
digerlerine nazaran daha vasifli idi. Bir isle mesgul olanlar % 22.7, ticaretle
mesgul olanlar %20.3, Suriyeli gé¢menlerden hemen hemen yarist % 50.81
vasifsiz tarim ve fabrika iscileri iken diger gé¢menlerin neredeyse %060 yani
%59.2’s1 bu islerde ¢alismakta idi. Amerika’da sehitlerde yasayan gbéemenler el
emegi islerde veya seyyar islerde calisip sonunda kendilerine ait kigtk bir
isletme sahibi olmuslardir.

1908-1910 yillart arasinda goc¢menlerin %79’u akrabasina ve %14.9u

arkadaslarina katilirken % 6.1°1 ise arkadas ve akrabasina katilmamaktadir.

Tablo 2.6. 1908-1910 Yillarinda Gogmenlerin Amerika’da  Baglandiklar
Kimseler®

Y1l Yakinltk Derecesi Ermeni Suriyeli Thrkler
1908 Yakint 2.769 4.613 1.210
Arkadag 455 635 965
Higbiri 75 272 152
1909 Yakint 2.677 3.078 463
Arkadag 387 399 318
Higbiri 44 191 211
1910 Yakint 4.552 5.421 797
Arkadas 880 705 430
Higbiri 76 191 56
Toplam Yakint 9.998 13.112 2.470
Arkadag 1.722 1.739 1.713
Higbiri 195 654 247

Tabloda gdc¢menlerin g6¢ hareketine katiiminda akraba ve arkadas
faktoriintin - etkisinin hala 6nemli oldugu go6rilmektedir. Ancak Suriyeli
gocmenlerin “Hicbiri” kategorisinde diger kategoridekilere goére daha fazla
oldugu gorilmektedir. Bu da Suriyeli gé¢menlerin digetlerine nazaran daha az
“hemsehrilik” faktSriiniin tesirinde kaldiklari seklinde yorumlanabilir.

Rapora gore 1899-1910 yillart arasinda son daimi ikamet yetlerine gére
gocmenler ile ilgili bilgiler soéyledir:®’Avusturya Macaristan’dan 63 Tirk, 6
Suriyeli gb¢men, Belgika’dan 7 Turk, 4 Suriyeli, Bulgaristan-Sirbistan ve
Karadag’dan 419 Turk, 5 Suriyeli, Danimarka’dan 1 Suriyeli, Korsika dahil
Fransa’dan 111 Turk, 245 Suriyeli Almanya’dan 28 Turk, 2 Suriyeli,
Yunanistan’dan 214 Turk, 17 Suriyeli, Sicilya ve Sardunya dahil olmak tzere
Italya’dan 7 Tiirk, 29 Suriyeli, Norveg’ten 1 Suriyeli, Romanya’dan 33 Tirk, 3

%Croxton, a.g.e.,s.360.
¢’Croxton, a.g.e.,s.52-83.
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Suriyeli, Rusya ve Finlandiya’”dan 94 Tiirk, 47 Suriyeli, Ispanya Kanarya ve
Balear Adasindan 4 Turk, 44 Suriyeli, Bitlesik Krallik’tan 133 Ttrk, 338 Suriye,
Turkiye’nin Avrupa’daki topraklarindan 8568 Ttrk, 1758 Suriyeli ve Turkiye’nin
Asya’daki topraklarindan 2671 Tirk, 49756 Suriyeli gb¢ etmistir.

Geri Dénen Gé¢gmenlerin Orani

Osmanlt Devleti; Amerika’ya artan gé¢ neticesinde toplumun en ise yarar
kesiminden gb¢ eden niifusu, mahalli ticaret ve ziraati, devletin askeri giictin,
vergi gelirlerini, vs. korumak ve Osmanli, vatandasiin amelelik ve iscilik
yapmak tzere gittigi Amerika’da sefil duruma distigli habetlerine istinadents
Osmanlr’nin itibarina zarar vermesinin 6niine ge¢mek tizere ve daha sonrasinda
Osmanlt vatandaslarinin  Amerikan pasaportu ile tekrar geri dénmelerinin
onint almak tzere bir takim tedbitler almistir. Sultan II. Abdilhamid
déneminde bu minasebetle hicret etmek isteyenler terk-i tabiiyet suretiyle
gidebilitlerdi. Ayrica bir daha Osmanli topraklarinin  hicbir tarafina
gelemeyeceklerdi. Buna binaen hicret etmek isteyenlerin elinden kefilli senedler
alinmast ve bunlarin hem Patrikhaneye hem de tabiiyet ve niifus idarelerine
tasdik ve kayd ettirilmesi karara baglanmistir. Bu muhacirlerin ikiser aded
fotograflar1 da polis ve liman dairelerinde tutulacaktir. Osmanli vatandaslarinin
Amerika veya diger yabanct memleketlerin pasaportlart ile geri donislerine izin
vermemekte ve Osmanl’nin herhangi bir yerine dahi giris yapmalarini men
etmistir.%? Yalnizca izinsiz firar sureti ile gidenlere iki ay stre tantyarak geri
dénmelerine miusaade edilmistir aksi halde tabiiyetten iskat edilecekleri ve
Patrikhaneden ve niifus idaresinden kaydlarinin silinecegi duyurulmustur.

II. Abdilhamid ddéneminde hicret veya firar suretiyle gb¢ edenlerin
sonradan Osmanlt topraklarina geri donmeleri yasaklanmis olmasina ragmen
go¢ ettikten sonra Osmanlt tlkesine gelen bazi Ermeniler geldikleri yetlere iade
edilmek istenmistir. Ancak geri gonderilen Ermenileri Rusya’nin kabul
etmemesi ve Amerika’dan gelenlerin iadelerinin maddi kilfeti ve zorlugu
lzerine bu gibi kimselerin kefaletle memleketlerine génderilmesine izin
verilmigtir.”0 Bu baglamda II. Abdillhamid déneminde gb¢cmenlerin geri donis
masraflart dahi karsilanmistir. Ne yazik ki; bu durumdan varlikli kimselerin
faydalanmasi sonucu 6rnegin 1895 yilinda Suriyeli ve Liibnanli gé¢menlerin
tlkelerine geri dontis masraflarini karsilamaktan vazgeemistir.”!

08 DH.MKT 1549/75 1306 M 25

%Y. PRK.BSK, 80/60 29/Z /1327.

(M1, 102/ 30) Devlet Arsivleti Genel Mudutlugu, Osmanlt Belgelerinde Ermeni-Amerifan
liskileri 11 (1896-1919), Ankara 2007, Devlet Arsivleri Genel Midurligi, Yay. Nu: 80, s.
126

" Kemal H. Karpat, Osmaniidan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gigler, Istanbul 2010,
Timas Yay, s. 404
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Mesrutiyet doneminde g6¢ hadisesinde gorilen en 6nemli  gelisme
muhacirlerin Osmanli topraklarina geri déniis hareketleri olmustur. Ozellikle 1.
Abdiilhamid devrinde firar eden veya resmi yoldan giden bir kisim ahali geri
donme  talebinde  bulunmusglardir.  Amerika’lda  bulunan ~ Osmanli
muhacirlerinden geri dénenlerde olmustur. Ittihat ve Terakki Hiikimeti liberal
bir anlayisla geri donmek isteyen ahaliyi irk-din ayrimi olmaksizin Amerika
tabilyyetinden iskatlar1 sartiyla yeniden vatandasliga kabul etmistir. Bunlar yeni
tabiiyetlerini terk ederek tezkire-i Osmaniyelerini almislardir72.

Cebel-i Libnan, Suriye ve diger vilayetlerden de giden ahali ¢ogunlukla
Amerika’ya gitmektedirler ve burada edindikleri servetleri memleketlerinde
yasamak icin sermaye etmekteditler. 1909 senesi itibariyle Cebel-i Liibnan ve
Suriye ahalisinden 100.000’e yakin insan Amerika’da ticaretle mesguldiir.
Bunlardan bazilart Amerika’da servet kazanarak geri donmiuslerdir. Ahmet Serif
ise 11 Nisan 1911 tarihli “Beyrit'dan San’'a Cebel-i Liibnan Neler Soyler” notlarinda
bu durumu s6yle tasvir etmistir: “Libnanlilar, para kaganmak iin uzaklara,
cogunlukla Amerika’ya, gidiyorlar ve oralarda, gayet sdade ve kandatkar bir gegim ta’kib
ederek, calismak yolunn bilerek, birkag seneler iginde kagandiklarims, bize gire servet demefk
olan, binlerce lirays, memleketlerine getiriyorlar. Bu onlara, yasamak igin, bir calisma
sermayesi olnyor. Derhal Liibnan’a, bu sayede, biyle giizel ve sade bir bind daba bediye
ediliyor. Zaten, bu memleketin, birbirine benzgeyen bindlar, coguninkla bu sekilde insa
edilmistir’”. Ahmet Serif, Cebel-i Lubnan’da gordiigii ve Cebel-i Libnan’in
gosterdigi degisimi “her giin Amerika’dan ve dider yerlerden akan bir altin ve giimiis
akntisy, bu memleketin oluklarim keselerini doldurmakitadr’”* s6zleriyle izah etmistir.
Geri donen gécmenler liberal fikirlerle geri donmiisler ve mevcut idareye karst
Amerikan ve Ingiliz himayesindeki okullar istemislerdir”>. Bu durum sonrasinda
siyasi ve sosyo-kilttrel degisime yol agmustir.

Dénts hareketi ¢ok sayida is¢i ve yash insani kapsamaktadir. 1908-1914
yillart icin Gag Genel Komisyonu (United StatesCommissioner General of Immigration)
verileri soyledir:

1908-1909-1910 yillarinda ikamet sirelerine gére Amerika’dan ayrilan
gbocmenlerin sayilari ise sOyledir:

2DH.MUIL 8-3/12 1327 N 21
BSerif, age.,s. 175

TSerif, age.,s. 175

Jessup, a.g.e., s. 590
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Tablo 3.1. 1908-1909-1910 Yillarinda Amerika’dan Ayrilanlarin Tkamet Siireleri’e

Daimi Ikamet Siireleri

Milliyeti | Toplam Ayrilan ggrrﬁt .
enietn | <5yl | 5-10 yil | 10-15yil | 15-20 yil | >20 yil

Sayist
Ermeni | 1.316 1.281 808 368 67 36 2
Yahudi | 19.496 18.846 16.413 | 2.102 178 101 52
Suriyeli | 3.981 3.846 2.584 | 1.072 133 45 12
Turk 3.059 3.006 2.642 | 315 32 12 5

Amerika’dan ayrilanlarin Amerika’da ikamet siiresi 5 yil ve daha az olan
gruptan olduklar1 gorilmektedir. Ikamet siireleri uzadikca Amerika’dan
ayrilanlarin sayilari oldukca azalmaktadir. Tkamet siiresi 5 yil ve daha az olan
gruba gore ayrilan Turkler Ermeni gé¢menlerden daha fazladir. Bu durum Tirk
gécmenlerin servet edinmek ve bir giin geri dénmek gayesi ile gb¢ ettikleri
bilgisini dogrulamaktadir.

1908-1909-1910 yillarinda Amerika’dan ayrilan gé¢menlerin is ve meslek
durumu ise soyledir: ayrilan 3981 Suriyeli go¢menin 3.846’s1t meslek beyaninda
bulunmugtur. Bunlardan 23’ bir meslek sahibi(Professional), 274’1 vasifli, 30’u
tarim iscisi, ve 406’s1 ¢iftei olup 1660’1 is¢i (common labourer), 110’u hizmetgi,
660"t bir meslek sahibi degildir, 1043’0 diger kategorisinde olmak tzere
siniflandirdmistir.”

1908-1909 ve 1910 yullar icin Amerika’ya yerlesmek tzere gelen gé¢menler
ve bagka bir yere yerlesmek tizere Amerika’dan ayrilan gd¢menler olarak yapilan
gruplarin  etnik  kategorilere  gbre  oranlart  Dillingham  raporunda
gOsterilmektedir. Buna gére belitli etnik unsurlarin oranlari s6yledir:

Tablo 3.1. 1908-1909-1910 Yillarinda Bazi Milliyetlerden Ayrilan Gé¢menler’

Her 100
Etnisite Kabul Edilen Gogmen Ayrilan Gégmen Kigiden
Ayrilanlarin
Sayisi
Ermeni 11.915 1.316 11
Yunan/Rum 88.205 21.852 25
Yahudi 245.198 19.496 8
Suriyeli 15.505 3.981 26
Turk 4.430 3.059 69

76Croxton, a.g.e., $.376
"Croxton, a.g.e.,s. 377
8Croxton, a.g.e.,s. 383
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1908-1910 yilarinda toplam kabul edilen gé¢men 2.576.226 olup bunlarin
823.311’1 Amerika’dan ayrilmistir. 1908-1910 yillarinda Amerika’ya kabul edilen
gocmenlerinden yarisindan fazlast geri ayrilan milletler; Koreliler, Cinliler,
Macarlar, Kuzey Italya, Giiney Italya, Japonlar, Hirvatlar, Slovenler ve
Ttrklerdir™.

Amerika’ya yerlesen Suriyelilerin Amerikan vatandashgr almalari ¢ok da
kolay olmamistir. Amerika’da 20.ylzyill baslarinda vatandashk; insanlarin
devletin imkanlarindan, siyasi haklardan ve de tiim ayricaliklarindan yararlanma
kapist demektir. Bu hak ise sadece “beyaz”’lara verilebilir idi. Toplum icerisinde
hiyerarsik bir diizen ve siuf olusturan bu anlayts bazi insanlart toplumdan
dislayict bir anlayisti. Richard Campbell, ¢ok sert bir sekilde Dogu Akdeniz
insanlarini, Turkleri, FErmenileri ve Suriyelileri “beyaz irk”tan ayrt tutarak
onlarin “Asyali” oldugunu hatta Cinliler ve Japonlar gibi siyasi diizen i¢in “risk”
grubu saymustir®0. Amerikan vatandagligina uygunluklarini da kabul etmemistir.
Bu hususta Cinliler, Japonlar, Birmanyalilar ve onlarin melezlerine getirilen
Amerikan vatandashigina gecis yasagt Turkleri de kapsamalimi diye tartisiimaya
baslanmustir8!. Bunun neticesinde Tirklerin sart irktan, Mogol 1rkindan ya da
Kafkas irklart ile karismis oldugu yontnde beyanlar ortaya ¢ikmigtir.

Amerika’daki Suriyelilerin vatandasliga uygun bulunmamasina binaen Tirk
eleiligi bir agtklama yaparak mahkemece alinan karara gore Suriyelilerin
Amerikan vatandaghgina bagvuramamasi biitlin Osmanh milletinin agagilanmasi
demek oldugunu ifade etmistir.821909 yilinda artan irredantizm sebebi ile
Amerika Vatandashk Blrosu Ermenilerin Amerikan vatandast olma haklar
hususunda karasizliga dismustir. Richard Campbell, Vatandaghk Bolimu
Baskani, Federal bolge bassavcilarina Ermenilerin vatandashik taleplerine
“Asyalt” olmalari gerekeesi ile yani “beyaz” olmadiklarindan vatandaglik
talebinden mahrum olduklarint bu sebeple buna engel olmalarini emretmistit.
Vasington Vatandaglik Birosu, Ermeni vatandaslarin ve diger etnik
gbcmenlerin vatandagliktan hati¢ tutulmalari icin ¢aba harcamugtir.

Birmingham, Alabama’da Suriyeli bir isadami H.A. El-Khourie, beyaz 1rka
uygunluklarini ileri stirerek Vatandaslik Burosu’nun Osmanlt halklarint reddine
karst ctkmistir. Osmanli’nin farkl etnik milliyetlerden miitesekkil oldugunu ve
icerisinde bulunan ¢ok sayida Hristiyan ve Yahudi bulundurdugunu ifade
etmistit.  Yine Simon Wolf, Suriyeli Yahudilerin de vatandaslktan haric

Croxton, a.g.e.,s. 384

80N. Shah, Strangers, To Citizenship, Stranger Intimacy: Contesting Race, Sexcuality, and The
Law in the North American West, Chapter 7, University of California Press 2011, s. 231-
260

81 Is The Turk A White Man? (September 30, 1909). The New York Times

82Thinks Law Unfair, A Rustem Bey, OttomanCharged’Affaires in Washington. (1909,
November 3). The Washington Post (1877-1922), Proquest Historical Newspapers, s. 5
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tutulmalarina karst ctkmustir. 1909 yilinda Asyalilarin “beyaz” sayilmamalarina
yonelik artan itirazlar neticesinde ¢ok kisa siire sonra bir federal mahkeme karari
ile Suriyelilerin beyaz irka uygunluguna karar verilmistir. Béylece yasal engel
kalkmis vatandaslik yolu acilmstir.

1913 yilinda “sar1 tehlike” korkusu artmistir. Kaliforniya’da canlanan bu
korku ile biitin yabancidarin 1 yildan fazla toprak sahibi olmalarina veya
kiralamalarina izin verilmemesi 6nerisi getirilmistir®3. Bu Oneriyi Kaliforniya
Meclisi kabul etmistir. Ancak bu durum, ekonomik yatirimlarini korumak
isteyen Kanadali ve Avrupalt yatirimcilar tarafinda rahatsizhik meydana
getirmistir. Cabalart neticesinde yasa sadece vatandagliktan hari¢ tutulanlar
kapsayacakti.

Bu yabanci karsitt sert tutumlar, biitlin gd¢menleri bir an evvel vatandaglik
elde etme c¢abasina yonlendirmistir. Ermeni toplulugu da bu yonde bir ihtiyag
igerisine girmistir. New York Osmanli Elcisi'ne gore Suriyeli gé¢menlerin
cogunlugu geri donme diistincesi ile uyruk degistirmeyi reddetmislerdir.

Sonug

Suriye gbclinde en 6nemli itici faktér 1860°dan sonra hem Musliman hem
de Hristiyan halki etkileyen sosyo-ekonomik durumda gérilen bozulmadir.
Muhtelif sebepler haticinde genel olarak iktisadi sartlarin agithgr ve 6zellikle
zorunlu askerlik hizmeti itici etki géstermistir. GOcli etkileyen ¢ekici faktorler
Kuzey ve Gliney Amerika’daki is firsatlari, yiksek isci Gcretleri, Kuzey Amerika
ve Brezilya’da fabrikalarin isgiiciine ihtiyac duymast ve buralarda esnaf ve
zanaatkarlara yonelik is kollarinin bulunmast baslica etkenler olarak sayilabilir.

Suriye ahalisi Kuzey Amerika ve Latin Amerika Ulkeleri gibi bagka
memleketlere go¢  etmistir.  Amerika’da  Ozellikle kent merkezlerinde
yogunlagsmislardir. New York, Brooklyn, Boston, Detroit ve Dearborn,
Michigan, New Orleans, Toledo, Wayne, Indiana, Salem Beshara, Ohio ve
Cedar Rapids, Iowa gibi yerler de Suriye'den 6nemli bir niifusa sahiptir.

Amerika’ya vuku bulan ilk gégler bekar erkek géemenler agirlikli olup
sonradan Amerika’ya es ve c¢ocuklarin da katihmu ile yerlesmek tizere daimi
kalict bir amaca dénusmustur. Yalniz varliklt ve vasifli esnaf ve zanaatkarlar
degil vasifsiz isciler, koyliler de bu gége istirak etmislerdir. Gégmenlerin
Amerika’ya yolculuklarinda ucuz ve kolay ulasgim ve Onceden giden
hemserilerinin 6nemli katkiart olmustur.

1899-1910 yullarina ait ABD G6¢ Komisyonunun hazirladigt raporlarda;
Suriyeli gé¢menlerin diger Osmanli ahalisinden, 6rnegin Ermeni ve Turk

83Mirak, a.g.e., s. 283
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gocmenlere nazaran daha fazla gb¢ ettigini agikca gostermektedir. Bu goc
hareketinde Sutiyeli kadin gé¢menlerin orant diger ahaliye nazaran yine fazla
olmast sebebiyle dikkat cekicidir. Yine ABD g6é¢ komisyonu raporlarina gore
diger gé¢men gruplarina nazaran Suriyeli gé¢menler daha vasifh idi.

Ancak Osmanlt hikiimeti kendi niifusunun en ise yarar kesiminin
genglerin ve vasifl iscilerinin tlkeyi terk etmelerinden hognut degildir ve bunun
vergi, isglici ve askeri glic kaybt gibi olumsuz neticelerini 6ngdrmekteydi.
Devlet, daha 6nce Amerika’ya go¢ etmis, ancak geri dénmek tzere sehbender
hanelere bagvuranlar hakkinda onlarin muhtac bir halde ve sefalette
birakilmalarint dogru bulmamis ve gerekeni icra etmistir. Ancak buna ragmen
Dillingham raporlarina gére Suriyeli gé¢menlerin Ttrklere nazaran geri dénme
niyetlerinin daha az oldugu gériilmektedir. Geri dénen ahali ise toplumun orta
sinifint tegkil etmis olup ellerindeki sermaye ile bulunduklari yerlerde degisimin
onclst olmuslardir.
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N. S. Vsevolojski’nin Istanbul Seyahati (1836)'

Mesut KARAKULAK*

Ozet

Bu calisma siradan, dikkat cekici herhangi bir edebi kabiliyeti
bulunmayan bir Rus olan Nikolay Sergeyevic Vsevolojski’nin 1836
yilindaki Tstanbul seyahatini ve gozlemlerini konu almaktadir. Genis bir
okur kitlesine hitap edecek tslup ve entelekttel birike sahip olmayan
seyyahin anlatisinin genelinde kendinden 6nce gelen seyyahlarin 6nyargili
gozlem ve yorumlarini tekrarla iktifa etmistir. Seyyahin en 6ne ¢ikan
niteligi 6nemli sayilabilecek bir askeri kariyere sahip olmasidir. Bu sayede
Osmanli  askeri modernlesmesinin  en  hizli  dénemlerinden  birini
uzmanlikla degerlendirebilmistir. Eserini kayda deger kilan baslica nitelik
de Osmanl askeri modernlesmesi bilhassa denizcilik alanindaki reform
tesebbisleri tizerine ifade ettigi birinci elden gézlem ve yorumlardir.
Genel cercevede disunildiginde Tstanbul’a bes kez gelmis seyyahin
Istanbul hakkinda tuttugu notlar bir bolgede degersiz olan bilginin,
degerli kabul edildigi bagka bir bolgeye taginmasi tamimi  altinda
degerlendirilebilir.

Anahtar  Kelimeler:  Istanbul, Rus Seyyah, Osmanlt
Modernlesmesi, Rus Carlig

Istanbul Voyage of N. S. Vsevolojski

The subject of this study is travel and observations of Nikolay
Sergeevich Vsevolojski, who an ordinary Russian citizen and was not
have spectacular literary ability, to Istanbul in 1836. The traveller, who
was not have an felicity and intellectual background to appeal to a wide
audience, satisfied with repeating the prejudiced observations and
interpretations of his predecessors in many parts of his work. The most
important feature of the traveller is his military career which can be
considered as remarkable. Thanks to this, he was able to evaluate one of
the fastest periods of Ottoman military modernization with expertise.

Wsevolojski, N. S, (1839). Putesestvie Crez Yujnuyu Rossiyn, Krim i Odessu, v Konstantinopol,
Malnyn Aziyn, Severnuyn Afriku, Maltn, Sitsiliyn, Italiyn, Yujnuyn Frantsiyu i Parjj v 1836 i
1837 Godah, Moskva.

* Dr., Ordu Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Biliinii, mesut.karakulak@botmail.com
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Also, the main quality, which makes his work noteworthy, is first-hand
observations and interpretations of the Ottoman military modernization,
particularly on maritime reform initiatives. The notes of traveller, who
came to Istanbul five times, can be evaluated under the definition of
transferring unvaluable information to another region where it was
considered valuable in the general concept.

Key words: Istanbul, Russian traveller, Ottoman modernization,
Tsarist Russia

Giris

Rus tarihi kaynaklarinda Istanbul imgesinin, XI. yiizyilda yazilmis olan
Geemis Yillarn Oykiisii (Provest Vremennibh 1et) adli Rus yilligt ile bagladigs
bilinmektedir. Keza Ruslar icin Istanbul tarihin her déneminde énem arz
etmistir. XVIIL yiizytla kadar Ruslarin Istanbul’a Cargrad (Carlarn Kenti)
demeleri de bu tarihsel hafizanin urinidir?. Bilhassa Ruslarin Bizans ile
kurdugu iliskiler neticesinde Hristiyanligi kabul etmesi onlarin Istanbul ile olan
iliskilerine dini bir misyon yiiklemistir3. Gelisen tarihsel siiregte Istanbul’un
Osmanli Imparatorlugu tarafindan 1453’te ele gecirilmesi ve Bizans'in tarihe
karigmast Istanbul’a olan ilgi ve alakaya siyasi bir misyon eklenmesine sebebiyet
vermistir. Hayali Imparatorluga doniisen Bizans’in mirasiligt ile hareket eden
Rus yoneticileri kendilerini Bizans’in varisi kabul etmislerdir®.

Rus devlet adamlarinin benimsedigi ve XIX. yiizyla dogru giiclenen
Bizans’in mirasgist olma misyonu tebaaya da tesir etmistir. Daha sarih bir ifade
ile devletler hedeflerini ve resmi ideolojilerini mesru kilmak icim kamuoyu
olustururlar. Dolayistyla bir zamanlar Bizans bassehri olan Istanbul Rus
kamuoyunda gii¢lii bir imge olarak var olmustur. Dénemin haberlesme ve
ulagim agt ve sosyo-ekonomik yapisi dikkate alindiginda eski dinyanin
merkezlerinden biri olan, niifus ve ekonomik gelismislik bakimindan diinyanin
biiyiik  sehirlerinden Istanbul, Ruslarin goérmek yahut hakkinda hikayeler
duymak istedigi schirlerin basinda geliyordu. Rus diplomat ve seyyahlarin
tuttugu gezi veyahut raporlarda Dogu ile Batinin kesisim noktasinda yer alan
gizemli baskent Istanbul’a genis yer vermesi kismen bu merakin sonucudur.

Osmanli-Rus iliskilerinin en siklagtigi XIX. yiizyilda Imparatorluklar
baskenti Istanbul’a gelen Rus diplomat ve seyyah sayisinda da artis
gozlenmektedir. Carlik Rusya’dan resmi gorevlilerin disinda pek ¢ok meslek
grubundan ziyaretcinin de Istanbul’u  ziyaret ettizi bilinmektedir. Bu

2 Emine Inanir, Ruslarm Goziiyle Istanbul, Kitabevi, istanbul 2013, s. 19.

3 Fatma Kogak, Murat Ozkan, “Bizans’tan Ruslara Miras: Hiristiyanlik”, USAD, C. 8, S.
37, Nisan 2015, s. 377-379.

4 Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi, TTT, Ankara 2010, s. 139-140.
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gezginlerden biri de Odesa’dan hareketle Istanbul’a gelen Nikolay Sergeyevig
Vsevolojski ve yol arkadast Oryantalist Pinner’dir®. Bu calisma 1836 yilinda
Istanbul’a gelip Osmanl Sarayina kadar giren Rus Carliginda uzun miiddet
énemli askeri riitbelerde bulunmus, Rus-Isveg (1788-1790) ve Rus-Polonya
(1792) Savasinda aktif olarak gorev almis® Vsevolojski’nin seyahat raporlarini
konu almaktadir. Seyyah askeri hayatt sonrast kendisine 1808 yilinda bir matbaa
kurmustur. Vsevolojski matbaasinda c¢alismalar Napolyon’un Moskova’y:
isgaline kadar devam etmis ve bu matbaada 128 kitap basimistir?. 1817-1826
yillart arasinda Rusya’nin batisinda yer alan Tver'de yoOnetici olarak gbrev
yapmustir. Seyyah, “Giiney Rusya, Kirtm, Odesa ile Istanbul, Kiiciik Asya,
Kuzey Afrika, Malta, Sicilya, Italya’yt kapsayan seyahat notlariin olusturdugu
kitabinin disinda 1836-1837 yillarin Giiney Fransa ve Paris’e yapugi gezisini de
kitaplastirmistir. Tarihe ilgi duyan Vsevolojski ayrica Rus tarihi hakkinda da bir
eser vermistirs.

Askeri ve siyasi hayati sonrasi tarihe merak saran Vsevolojski yapacagt ilk
calisma icin Istanbul’un icinde de yer aldigi uzun bir seyahate ctkmistir. Bu
seyahat siiresince Istanbul’da 6nemli temaslarda bulunan seyyahin notlart bu
calismanin ana temasini olusturmaktadir.  Ayni dénemde Istanbul’u ziyaret
eden Rus seyyahlari ile karsilastirilarak seyyahin notlarinin benzer yonleri tespit
edilmeye calisilacaktir.

Istanbul’a Varig ve Ilk izlenimler

21 Mayis 1836°da Odesa’dan Istanbul’a yaklasik olarak iki giin siiren deniz
yolculugu sonucunda ulasan seyyah Vsevolojski her gezgin gibi Istanbul’un essiz
manzarast ve tarihi dokusu karsisinda biyillenmistir. Istanbul'un kisa bir
panoramasini tasvir eden seyyah sehre girisinde Rus Knezi Igor'un 941°de
Istanbul kiyilarina kayiklarla ulastp sehrin dis mahallelerini yakip yiktigi ani
gozlerinde canlandirmaktadir. Kendi hislerini  belirtmekten  ¢ekinmeyen
Vsevolojski, Turklerin tim zenginliklerini katlettigi bu sehrin bir giin Ruslarin
eline gegeceginin hayalini kurmaktadir®. Seyyahin Bogaz’da dikkat ¢ektigi

5 Arastirmact ve sarkiyatet kimligi ile bilinen Pinner’in Tstanbul’a gelis maksadi sehirde
yasayan Yahudilerden bilgi-dokiiman toplamaktir. Ozellikle de biiyiik caligmast
Talpud'un Alman Dilinde Terciimeleri icin el yazmalarim temin etmektir. Sosyal tarih
alaninda O6nemli bilgiler ihtiva eden bu seyahat notlari oryantalist bir bakis acist ile
yazilsa da tasvir ettigi gbzlemler tarihsel anlamda kaynak degeri tagimaktadir.
SFedorgenko V. 1. “Dvorinskie Rodi, Proslavivsie Otecestvo” Enyiklopedia Dvoranskih
Godov. 2003, s. 90.

"Balsaya Sovetskaya Entsiklopediya, <V sevolojskiy, Nikolay Sergeevig” Moskva 1997, s. 976.
8Tverskie praviteli: P.I. Ozerov, N.S. Vsevolojskiy, V.A. Borisov, D.M. Obreskov,
http:/ /www.tztver.ru/articles /detail /501

9 N. S. Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojuuii Rossii Krum 1 Odessu v Konstantinopol Maluii
Agii Svernuii Afviken Maltu Sitsilnii Italyn Yonusi Frantsnii I Parj v 1836-1837 Godah, Moskva
1839. 107-108.
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hususlardan birisi de her iki kiyida da gbrdigi kaleler ve istihkdmlar olmustur.
Ruslarmn Istanbul'da 3afer nidalarmi simdiden duynyorum diyen seyyahin Istanbul’un
her iki yakasinda da ciddi askeri Onlemler alinmasini gormesi hayali
tasavvurlarint bir tarafa atmasina sebebiyet vermistir. Aslinda seyyahin daha
Istanbul’a girisinde Rus zaferlerine atif yapmast seyahatnamesinin de genel
cercevesinin nasil olacagini da gostermektedir. Zira seyyahin askeri gegmisi nasil
bir diinya goriisii ile Istanbulu gézlemleyeceginin ipuclarint vermektedir.
Nitekim gezginin séylemleri ile Rus askeri ideolojilerinin 6rtlismesi yillar
boyunca aldigt ideolojik egitimin de yansimasidir.

Rus el¢iliginin yazlik sarayt Biyikdere’de bulunmaktadir. Bu nedenle Rus
limanlarindan gelen vapurlar eger elcilige gidecek bir mektup veyahut gorevli
var ise bolgeye ugramaktadir. Seyyahin bindigi vapurda cocukluk arkadast Rus
elgisi A. Petrovic Butenev’in ailesi oldugundan dolayt buraya ugramistir.
Elgilikten génderilen kayiklarla Butenev’in ailesi vapurdan ayrilmustir. Yaninda
Butenev’e Moskova’dan mektup getiren Vsevolojski de kisa stire elci ile
gorismils ve daha sonraki bir vakitte bulusmak tlizere vapura dénmustir!0.
Seyyahin bundan sonraki duragi Halic olmustur. Buradaki manzarayr cok
karmagik bulan seyyah her taraftan bir ses geldigini, etraflarini sandallarin
sardigini, Fransizca, Italyanca, Almanca ve Grekge olarak Beyefondi buraya
buynrun, en ncuzg ve iyi odalar bizde” cagrilari ile karsilastigini dile getirmektedir.
Zaten ¢ok gecmeden vapura atlayan bir sandalct seyyahin kolundan tutarak
kendi kayigina atmistir. Istanbul’a gelen hemen hemen her seyyah bu durumdan
bahsetmektedir. Kisa siire sonra Istanbul’a disaridan gelenlerin ¢ogunlukla
tercih ettigi Pera’ya ulasan seyyah burada Hofe/ de Russe’'ye yetlesmistir!!.

Istanbul’a daha 6nce bes kez gelen Vsevolojski de her gezgin gibi sehirde
belli bir seyahat rotast izlemistir. Oncelikle Prens Adalart daha sonra Yedikule
Zindani, Galata Kulesi, Biytikdere Rus Elciligi, Ayasofya ve bazi mabetler,
sehrin tarihi mekanlart ve Rus imgesi barindiran bolgeleri ziyaret etmistir.
Gezginlerin ¢ogunlugu tuttuklart notlarda 6zel gbriismeler veyahut mekanlar
disinda birbirini taklit eden veya aktaran bilgileri tekrar edetler. Ornegin
Vsevolojski’nin sehri tasvir ettigi bu pasajt hemen hemen tim Rus seyyahinin
esetlerinde gérmek miimkiindir.

Sebrin bu azgametli manzarast, onn ilf gorenlerde sasknlik ve hayrankike dogruyor.
Gemimizin tam karsisinda “Jeralskiy Dorety” (Saray) evleri, kuleleri ve thirlii babeeleriyle
saray gemimigin tam karsisinda idi. Saray eski Bigans saraymmin tam bulundugn yerde
kurulpmngs ve biitiin - sehrin genisligini ihtiva ediyor. Onun farkle mimarisi, ibtisam ve
gorkemli goriintiisii ister isteme3, bin bir gece masallarms batirlatzyor. Rengarenk ve yaldizh
[filikalarm  goriindiigii - Sultan iskelesi, gozleri kamagstirzyor. Marmara denizi buradan

baslyor. Tam olarak saraydan itibaren sag sabilinden Yedikule indanina kadar sebrin

10Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim. s. 112-113.
"Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim. s. 135-137.
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eski surlarmm uzandigine goriirsiin. Deniz ugsuz, bucaksiz, sol tarafta “Prenses Adalar:”
daha ilerde “Olimp” daba yakn da eski Halkedon ya da Hrisopolis (dive bilinen) Uskiidar
sehri, Servi koruluklar: ve cami ve minarelerle siislii Uskiidar sebri. Sag taraftaki manzara
da ag sagirtr degil: Bu Istanbul liman: ya da Altm boynuz, adm tasyor. Orada binlerce
gemi, direkler (direkli agaglar) ve onlarm arasmda Tiirk donanmasmm biiyiik askeri
gemileri. Burada biitin - devletlerin bayraklars bandiralar: dalgalanzyor.  Iskelenin sol
kismnda yedi tepede Camileri ve minareleriyle yiikselen Istanbul. Onlarin  arasida
Apyasofya kubbesi ve bazz diger gisterisli harika yapilar. Iskelenin sag tarafinda tersaneyi
goriyorsunuz. Tepeler boyunca ise Pera ve Galata sanki kendi bagma ayr: bir sehir gibi.
Binlerce kayik (kiigiik lodkalar burada dyle adlandurilryor) hic durmadan gemilerin arasinda
ve kdrfezin ber yoniine (yiiziyor) Biitiin bu manzara aniden goriiniiyor ve sig bir noktadan
onun tindinmii gorebiliyorsunug! Biitiin bunlara bir de mavi gokyiizii ve mevsime mygun dogn
riizgars, Propanditin parlayan alms. Sig seyyablarim hayranlgm: ve bislerini (duygnlarimz)
kolayca anlarsiniz. Ben bu andafki duygnlarmmn anlataman’?

Otelde konakladigy ilk giin sokak saticilarinin sesiyle uyanan seyyah, kaldigt
odanin penceresine oturarak o ant aynen soyle tasvir etmistir.

Oniimde gegitli - kikenlere mensup halk yigimi toplands. Tiirkler askeri
diniformalarla ve geleneksel kzyafetlerle baglar: sarikly, Ermeniler, baglarinda biiyiik
(devasa bijyiikliikte) sapkalar, Grekler, Franklar ve cok sayida Yabudi. Bu
insanlar sessiz ve iirkek bir sekilde duvarlarm yanma sokusmuglarder. Nibayet iste
kadinlar, Gylesine biiriinmiis olsalar da ayakkabilarmm renginden hangi millete
mensup oldugunu bilmek miimkiin. Iste iistii kapals arabalar, knrdelelerle siislenmis
arabalar. Tiirk kadmlars, ileride iizeri yiiklii develer ya da odun ve yabut su
tulumlar: ve katarlar.. Dar kotii disenmis sokakta (caddede) ve birbirini iteref
kogusturan insanlar. Bir de buna igreng ve ag kipekleri ilave ediniz ki bu kipekler
biitiin halkimn arasinda gezmekte. Bu kipekleri kimse dovmiiyor sopalamryor. Benim
igin enteresan ve gerceketen maskeli balo girdiigiinii itiraf etmeliyin”

Seyyahlatin cogunun kafasinda kurgulanmis bir dogu mistisizmi oldugu bir
gercektir. Bu nedenle Istanbul’a gelen seyyahlarin vapurlart Bogaz’dan giris
yaptigindan itibaren karsilastiklart kent manzarasint bin bir gece masallarina
benzetitler'4. Bu nedenle sehre gelen tiiccar veyahut seyyahlar potansiyel Batilt

12Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krem, s. 120.

I3XTX. yiizyilda Istanbul’u ziyaret eden seyyahlarin cogunlugu tuttugu notlarda Istanbul
sokaklarinda bast bos gezen képeklerden bahsetmektedirler. Bu seyyahlarin bir kismt bu
kopekleri sehrin bir parcast gibi gbrse de buyik ¢ogunlugu bu manzarayt pek hos
karstlamamistir. Ayrintili bilgi icin bknz., Metin Menekse, “Batili Seyyahlarin Géziinden
Osmanlt Istanbul’unda “Koépekler”, International Social Sciences Studies Journal, 4(28): ss.
06321-6334

141849 yilinda Istanbul’u ziyaret eden, hatta Abdilmecit’in Ciragan Sarayr’nda agirladigt
Rus ressam Zaharov, un Istanbul tasviri ve 1835 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Vladimir
Petrovi¢’in tasvirleri de Vsevolojski'nin mistisizmi ile benzerdir. Ayrntih bilgi icin
bknz., Fatih Unal, “Vladimir Petrvic Davidov’'un Seyahat Notlarna Gére 1835°de
Istanbul, OUSBAD, S. 8 (3), Kasim 2018, s. 537-556;
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okuyucu kitlesinin zihninde mevcut muhayyel Dogu imgesini besleyecek ve
gliclendirecek sembol ve unsurlarla anlatilarini inga ederler. XIX. yiizyil
seyyahinin tuttugu notlar bu baglamda toplumsal iletisim aract oldugu
dustntlebilir. Zira tiiccarlarda oldugu gibi bu dénem seyyahlarinin da isteyerek
veyahut istemeyerek mekanlar arasinda bilgi tasidigi bir gercektir. Bir bagka
degisle seyyah kendi verdigi izlenimlerini degerli olmayan bir mekandan degerli
mekana tastma islevini tistlenmektedir. Istanbul’un herhangi bir yerinde bulunan
Bizans kalintistnin orada yasayan halkin gunlik hayatindaki yeri ile Rus
Carliginin en tcra kosesinde seyyahin notlart ile buradaki Bizans mirasindan
haberdar olacak herhangi bir bireyin distinsel dinyasinin ayni olmadig
asikardir!s,

Dini Mekéanlar

Istanbul’a gelen Rus seyyahlarin mutlaka g6rdiigii, hatta gelis gayelerinden
biri Ayasofya ziyaretidir. Ruslar tuttuklart notlarda Ayasofya’ya “Sv. Sofiya ya da
“Meget Sofiyskaya” (Ayasofya Camii) tabirini kullanir!¢. Seyyah zamani olmadigt
icin Ayasofya’yt yeterince inceleyememistir. Ancak Ayasofya mimari ve
arkeolojisini konu edinen eserlerden iktibas ettigi bilgilere yer vermistir.
Ayasofya’nin tarihi, kurulusu, mimari 6zellikleri, kim tarafindan yapildigi, plan,
gecirdigi yanginlar, yeniden insasi, yapt malzemelerinin nereden getirildigi
Avrupa’daki kiliselerle mukayesesi seyyah tarafindan yapilmistir!”.

Vsevolojski kutsal mekanlar ziyaretine Konstantin tarafindan yapilan
Kutsal Apastol Kilisesi ile devam etmistir. Bu kilisenin Ayasofya’dan geri kalir
bir yant olmadigini belirten seyyah kiliseden su sézlerle bahsetmektedir:

Camilerin iniinde oldugu gibi Apastol Kilisesi'nin dniinde de genzs bir bahge
var (revaklarla  cevrelenmis), babgenin  cevresinde  okullar, hamamlar, kilise
calssanlarimmn yasadigs evler bulunnyordu. Bijyiik Konstantin18 burada goniilii19.

Rus seyyahlar dini ya da tarihi mekanlart anlatirken, istifade ettikleri klasik
esetler olan Batil, Bizans ve Latin kaynaklarin tesirindedirler. XIX. yiizyil
Avrupa seyyahlarinin bakist daha ziyade materyalizm ve emperyalizme kaymis
oldugundan dini hiiviyetleri degisime ugramistir. Dolayist ile Istanbul'u
anlatirken XIX. ylizyilda olsalar bile daha dinmus gibi Roma, Bizans devrini

5Ryiip Ozveren, Akdeniz’'de Bir Dogn, Dost Yaymlari, Ankara 2000, s. 24-27; Fatih Unal,
“Rus Ressam Zaharov’un Hatiralarinda Istanbul”, OUSBAD, S. 9, 2014, 5.16-26.

16 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 181.

17Seyyahin Tstanbul’un tarihi ile ilgili bilgileri ekseriyetle G. Hammer'den aldigint
gormekteyiz. Bknz. Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krim, s. 181-186.
18Mezart Havariun Kilisesi'nde bulunmaktadir. Konstantin’in, Fatih camii etrafinda
Helena kilisesinde de sandukasinin oldugu bilinmektedit.

YVskvolojskago, Putesestvie Crezo Y ojnuii Rossii Krim, s. 187.
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anlatmaktadirlar. Istanbul’da hep Bizans ve Roma’yt aramaktadirlar. Sanki
aradan yiizyillar gegmemistir. Suur altinda Osmanlinin (Tiirklerin) Istanbul’daki
yénetiminin gegici oldugunu bir miiddet sonra Istanbul’un asil sahiplerine yani
Hiristiyan medeniyetine gececegini distinerekten eserlerini kaleme alirlar.
Vsevolojski de diger Batili seyyahlarin anlatilarini kendi seyahatnamesinin
odagina yerlestirmekten beis duymamis yer yer kendi kurgu dinyasindan
pasajlar ile dustincesini benzerleri igerisinde bitlestirerek metnine yon vermistir.

Seyyahin yol arkadagi eski yazmalart toplayan bir sarkiyat¢t oldugundan
bunlarin muhafaza edildigini disindikleri irili ufakli pek cok dini mekan
gormuslerdir. Studieva Tserkov (Studiy Kilisesi) ve Fatige Djamis (Fatih Camii?’) Ayos-
Giorgios Kilises?! bunlar arasindadir, fakat buralarda istedikleri tirde eserleri elde
edememislerdir.  Nihayet Seyyah, Yeruselam (lerusalim) Kilisesi'ne gittiginde
ilgilerini ¢eken bazi yazmalar bulmuslardir. Burada Kudis Patrigi ile gérisme
yapan seyyah patrikte eski ve heniiz kimse tarafindan bilinmeyen el-yazmalari
bulundugunu duymustur. Patrik ise bu bilginin dogru oldugunu ancak son
yanginda kitaplart kurtarmak icin acele ederken, dizensiz bir sekilde onlart
buytik  sandiklara  atttklarint  sOylemistir.  Ancak  seyyaha  bunlan
gOsteremeyecegini ve veremeyecegini de belirtmistir??. Kudus Patrigi’nde eski el
yazma esetler oldugunun yabanct cevrelerde (eski eser arayan) bilindigi
anlastliyor.

Seyyahin Istanbul’da muhtelif irili ufakh kiliselere de ugradigini (Rus
Kilisesi, Kutsal Polikarg Kilesesi) gormekteyiz. Ancak bahsettigi kiliselerin
bazilarini gérmis, arttk mevecut olmayanlar hakkinda ise kaynaklara dayanarak
bilgi vermistir. Bunlardan bagka hicbir sekilde gérmeden ziyaret etmis gibi
tanittigl dini mekanlar da mevcuttur.

Vsevolojski’nin Istanbul seyahatinde kiliseler disinda camileri de ziyaret
etmistir. Seyyah, Istanbul’daki camileri tic gruba ayirmistir. Bunlardan ilki Bursa,
Edirne, Kahire, Istanbul gibi sadece tlkenin biyik sehirlerinde bulunan sultan
camilerdi?:

Bu camilerin sayist on dirt kadar vardi. Oldukga bityiik olan bu camiler
genellikle bityiik genzs babgelere sabipti. Sultan camilerinin cevresinde genellikle dini
ya da toplum yararma yapilar(imaretler) yer altyordu. Misafirhaneler, akil hastalar:
igin yapalar, okullar, kiitiiphaneler, mezarlar (tirbeler, sultan ve ailesi icin), bu camii
cevresinde bulunuyordu. Ayrica bu camilerden olan Eyiip Sultan camiinde sultanlar
tag giyiyor, kg kuganzyordn®*.

20V skvolojskago, Putesestvie Crezw Y ojnuii Rossii Kram, s. 188-189.
2Vskvolojskago, Putesestvie Cregs Y ojnuii Rossii Kran, s 210-212.
22Vskvolojskago, Putesestvie Cregwe Y ojnuii Rossii Kram, s 212-216.

23 Selatin camileri de denilmektedir.

24 Seyyah bu camilere Meget/ meuens demekteydi. Bknz. s. 242-248.
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Ikinci grup camiler ise 6zel kisiler tarafindan inga ettirilen camilerdir ki,
bunlarin sayist iki yiizii bulmaktaydi. Uctincii kistm camileri veya mescitleri sapel
tarzi olarak adlandiran seyyah sayilarnin ¢ ylzi buldugunu bildirmektedir.
Seyyah pek ¢ok camiye gitmis ve bircok kez de camilerdeki ibadet sekillerine
sahit olmustur. Turklerin ibadet ederken husu icinde olduklarint belirtmektedit.
Ayrica camilerin genel gorislerini i¢yapilart tasvir eden seyyah, buralarda
heykeller, resimler, olmadigini ancak Kuran ayetlerinin ve siislemeli levhalarin
oldugunu pek de satafatl olmadiklarini séylemektedir. Hatta Turklerin cami
yapimindan anlamadigini bu nedenle hep daha 6nce yapilan kilise mimarilerinin
taklit edildigi veyahut kiliselerin camilere donustiirildigiini ifade etmektedir.?.

Vsevolojski daha 6nce Istanbul’a gelen seyyahlarin notlarini okudugu icin
gezdigi tim camilerin Gzelliklerinden bahsetmeyecegini ancak bunlar arasinda
bahse deger oldugunu dustindigli Eytp ve II. Mehmet camilerini anlatmadan
gecmeyecegini aktarir. Bilhassa II. Mehmet camiinden c¢ok etkilenen seyyah
camiyi sOyle anlatir.

Kutsal Apastol kilisesinin yikntilar: (iizerine) simdi 11. Mebmet Cami (Fatih
Cami) inga edildi. Onun biinyesinde Istanbul’un en bityiik ve en iyi hamamz yapild.
Tiirkler hamamn (Tunkur-Gamam) Kiigiik Hamam  olarak  adlandsrzyor. Bu
bamanun mermer dogeli ii¢ biiyiik salonu bulunmaktadr. Roma Panteon’u gibi
ylikselen, kubbesinden 151k almaktadir. Bu cami giizellikte Ayasofya’ya denktir’®.

Diplomatik bir misyon ile Istanbul’a gelmedigi bilinen Vsevolojski’nin
anlatisint belli bir kavramsal cerceve icerisinde sunmadigindan, onun resmi
rapor tutan bir profesyonel olmadigi actkca anlasimaktadir. Ancak onun
diplomat yahut anlatim ve tasvir yetenegi kuvvetli miitebahhir bir edebiyatct,
fikir adam1 kimligine sahip olmamast insa ettigi metne ayricalik kazandiran, onu
aragtirma nesnesi haline getiren esas nedendir. Vsevolojski’nin ortalama yari-
aydin bir tipi temsil etmesi onun metninden dar bir smifin degil Rus
toplumunun orta ve daha genis tabakalarinin Osmanlt algisini, Dogu ile ilgili
basmakalip fikirlerini, zihinlerindeki imgelerini destekleyen ve olusturan bilgi
kaynaklarint takip edebilmemizi saglamaktadir. Seyyahin anlatist tartisma
gotlirmez bir ustalik barindirdigt sdylenemez ancak herhangi bir bireyin
doénemsel izlenimlerini yansitmast veyahut belli bir misyon sahibi geleneksel Rus
vatandasinin izlenimleri olmasi acisindan degerli oldugu soylenebilir. Aslinda
seyyahin askeri kimligi de dusinildiginde siradan bir Rus vatandaginin
Osmanlt yonetimindeki dini yapilara veyahut dini karsithigina bakisini da kismen
yansttmaktadir.

2Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 242-248.
26Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krim, s. 242-248.
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Tekkeler

Istanbul’a yiizyillardan beri muhtelif amaclar ile gelen seyyahlar, sehrin
glizelligi yaninda Dogunun kendi tabirleriyle mistik taraflarina da dikkat
cekmislerdir. Bu nedenle Istanbulun dért bir yaninda bulunan tekkeler,
dergahlar vb. dini mekanlar seyyahlarin ugrak noktalarindan olmustur. Bilhassa
Mevlevilere ait dergahlardaki sema ritiielleri seyyahlarin dikkatini epey ¢ekmis
kimi bu mistik havadan son derece etkilenirken kimisi ise yapilani oldukga
anlamstz bulmustur?’. Seyyahlarin Istanbul’da en sik ugradigi tekke ise 1491
yilinda kurulan ve pek ¢ok defa yanginlardan dolayr kullanilamaz hale gelip
yeniden onarilan Galata Mevlevibane'sidir. ~ Vsevolojski’nin ise ziyaret ettigi
Mevlevihane’nin admnin bilgisini vermez ancak notlarinda Pera’da bulunan
Mevlevihane c¢evresinde yayilmis olan mezarlardan bahsederken, burada
dervisler sinifina mensup Halet Efendi®’nin bulundugunu belirtir. Hatta Halet
Efendi’nin bu tekkeyi yeniledigini ve glizellestirdigini 6limii ardindan da zengin
bir kiitiphane ve hatirt sayilir birikim  biraktigini - aktarir®®.  Osmanh
burokrasisinde 6nemli mevkilerde bulunan Halet Efendi siyasi hayati bagt
vurularak son bulmustur. Bedeninin gévde kismi Mevlana tiirbesine
defnedilirken bas kismu ise Kulekapzs: Mevlevibane’si olarak da bilinen Galata
Mevlevihane’sine gdmilmustiir. Dolayistyla Vsevolojski de diger seyyahlar gibi
Istanbul’da bulunan bu 6nemli tekkeye ugramistir

Vsevolojski ziyaret ettigi Galata Mevlevihane’si hakkinda izlenimlerini
sOyle aktarir:

Ben  ve  maiyetimin - ikinci  defa  geldigimiz  bu Mevlevibane'de
ayakkabilarmizin  iizerine sar: pabuclar  giyerek  tekkeye  girdik.  Salonlarm
mimarisi, sivri damn altimnda Poliganu? goziime getiriyor; Birkae kolon ve sira
parmakliklar (korkuluklar) torenin gerceklestirildigi yer ya da orta (mekdnda)
iZleyicileri birbirinden ayireyor. Kapilarm iizerinde foroda birkae fliit (ney) ve
timbalden  olusan orkestra ve (sark: soyleyen), (hu ceken) dervislerin  korosu

2Yeniceri Ocagimin kaldirilmas: ve Bektasi ocaklatinin striilmesinden sonra Gzellikle
III. Selim déneminde baslayan Mevlevi hayranligina II. Mahmud déneminde Naksiler
de cklenmistir. Seyyahin Mevlevi tekkelerinin ¢oklugundan bahsetmesi umumi ve
stirekli bir durum olmaktan ziyade o dénemin bir olgusudur. Necip Fazil Duru, “Batili
Seyyahlarin Géziyle “Dénen Dervisler”,Hece, (Ekim 2007), S. 130, s. 118-119.

28 Seyyahin deyimiyle; herkesin bildigi Halet Effendi, simdiki Sultann simersiz; giiven ve seygisini
kullandr. Sultan’a Yenigeri ocagmm kalduimas: fikrini asiladr. Ancak Sultan, diigmanlarmm
dozellikle halen tam manastyla hakim olamadsgs Y enicerilerin entrikalarzyla sevdiklerini kurban etmek
zorunda kalmstir. Bnz. Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, 5. 260. Ancak
seyyahin bildirdiginin aksine Halit Efendi II. Mahmud’un Yenigeri ocagini kapatma
fikrine mani olmaya calistgr bilinmektedir. Bknz., Nimetullah Akay, “Osmanli Sultani
I1. Mahmud Déneminde Mevlevilik” Harran Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 20,
Say1 33, Ocak-Haziran 2015, s. 84.

29.Vskvolojskago, Putesestvie Crezp Yojnul Rossti Krim, s. 260-265.
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butunnyor. Kuran'dan (almmas) oldukea biiyiik olgiide Arapea yazut (ayet) dogu
targndan duvar siisliiyor. Nisana (tarikatz) direnenler (dayananlar) igin yesil yastik
ve kardegler(dervisler) icin birkag haser. Iste biitiin i¢ dekorasyon bu. Dinmek igin
brakalan salonun ortast cam gibi cilalanmig”

Seyyah, tekkenin igerisinin kisa bir tasvirini yaptiktan sonra merakla
bekledigi sema ritiielini anlatmaktadir.

Orta boyln bir ibtiyar olan Nastayatel (seyh)’' yesil ciippeli ve biyiik dervis
kalpagiyla  salonun  dogn  kisminda  yastikta yonii - seyircilere doniik  (olarak)
kumildamadan oturnyordu. Onun ber iki tarafinda iicer dervis ayakta durnyordn.
Ellerini baglamns, bakiglar: yerde, yiiziindeki sakin goriintiisiinii dedistirmeden
ayaktaydilar. Toren kzyafetli on di¢ dervis iceriye girdi. Yere kadar uganan ¢uha
dolamalarla, genis perdeyle, sikia baglanmus kusakla igeri girdiler. Birbirine esit
mesafede orta yerde halka olusturdular. Hareketsiz yere bakan gozleri, hastalikls
benizlers, uzun kalpaklary, fantastik bicimde kayafetleri onlara anlatilmaz; bir gizem
katzyordu. Digerleri nzun sakally bir ks ise ok gencti. Koro miizik esliginde “la
ilabe illallah” (tekbir getirmeye) demeye bagladilar. Daha sonra Seyh nzun (hava ile)
ses ile dua okumaya baglads. Bu esnada biitiin dervigler diz coktii. Belirli zaman
araliklaryla yere ugandilar (secdeye vardilar) ve her birlikte “hu” cektiler. Birkag
dakika derin sessizlik hakim oldu. Koro uzun ve algak sesle okumaya bagslads.
Dervigler, bas arkasmda, olgilii adimlarla yesil minderin dniinden gectiler, ki o
miinderlerde  gercekten onlar iin futsal bir isim  islennisti. Minderin  oniinde
topuklarimmn iizerinde donmeye bagladilar. Miizik sesi artarak yiikselmeye basladr.
Koro Allah admz haykerds. Derviglerin doniileri canle hale geldi. Onlar ellerini
uzattilar gizlerini gokyiigiine diktiler; genis etekleri hava ile doldu ve biiyiik dinen
balkalar olustn. Miizik, sarkidar ve koronun baykirsslar: sonunda vabgi bir hale
sagr edici bir ugnltuya ulastr.  Biitiin tekke sarsilpg gibiydi. Ancak  biiyiik
kogusturmanin tam ortasmda, goriinmeyen bir isaret verilmesiyle birlikte bir anda
dervigler ve miizik durdn. Onlar gisterinin basindaki gibi kendilerini birbirlerine
ayni mesafede buldular.

Istanbul’a gelen seyyahlarin biiyiik saskinhgina sebep olan ve ilgi ile takip
edilen sema ritleline bir gosteri gibi bakan Vsevolojski dervislerin uyumu,
ahengi ve adanmighgr karsisinda hayranligini gizleyemez. Hatta onlarin diger
tim tarikatlara gére daha fazla saygi gérdigint ekler. Aslinda Slavist bir bakis
acistyla seyahat notlarint olusturan Vsevolojski'nin kafasindaki Ttrk imgesi ile
dervislerin tGzerinde biraktigt etki birbiriyle ¢elismektedir. Bu nedenle munis bir
anlatmdan  kaginan seyyah ~Miuslimanlhigt  6viici  veyahut methedici
sOylemlerden kaginmistir. Bu tlr anlatimi diger Rus seyyahlarda da gérmek
miimkiindiir. Ornegin 1835 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Vladimir Petrovig

30 Vskvolojskago, Putesestvie Crezp Yojnuil Rosst Krim, s. 260-265

31 Rusca karsiligi bag rahip manasina gelmektedir. Seyyah burada Mevlevihane’de sema
ritiielini yéneten Mevlevihane’nin seyhinden bahsetmektedir.

32 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 260-262.
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Davidov da sema ritiielinden ¢ok etkilenmis fakat bu ritiieli sanat gOsterisi
olarak nitelemistir33, Istanbul’u ziyaret eden neredeyse her milletten diplomat ve
seyyahin sema ve zikr torenlerini izlemek istemesi ve bu térenlerin, mekanlarin
detayl tasvitlerini yapmasi 6teki algisinda bunlarin Dogu’ya ve Osmanli’ya ait
baslica sembollerden, bir bakima alamet-i farikalardan sayildigini gésterir. Fakat
bu ayinlerin bir tiir g6steri gibi tasviri, farkli anlaticilarin tasvirlerinde benzer
Ogeleri ve yaklagimi kullanmalari esasa miiteallik detaylarla alakadar olmamalari
bunlarin birbirilerini beslediklerinin, gerceklikle, var olanla degil, kitlelerin
sanilarini, sabitelerini, 6nyargilarint kuvvetlendirmekle ilgilendiklerinin ifadesidir.
Batili seyyahlardan 6grendikleri Dogulu ve Islam algisinin olumsuz imajint
pekistirmek icin seyahatname vyazdiklart ve izlenimlerini de bu sekilde
aktardiklart agikardir.

Egitim-Ogretim
Vsevolojski seyahatnamesinde egitim-6gretim ile ilgili bilgileri cami, mescit
vb. konularin anlatildigi kisimlarda vermistir. Rusya’dan Istanbul’a gelen
seyyahlarin ¢ogunlugunun da ifade ettigi gibi Vsevolojski, Osmanl halkinin
egitimsiz oldugunu ve basit meggalelerle ugrastiklarini belirtmektedir. Seyyah
Osmanlt egitim kurumlart ile ilgili su degerlendirmeleri yapar:

Lstanbul’un hemen hemen biitiin biiyiik camilerinin biinyesinde yiiksek igrenim
(medrese) ya da orta Ggrenim (mektep) okullar: vardsr. Bu okullarda 400 ve daba
Jazla talebe editim goriiyor. Profesirleri ya da dgretmenleri softas (cogpmacez) diye
adlandirilzyor. Bunlardan her birisinin kendi yanmda talebesi oluyor ki o talebe
genellikle ondan sonra kendi yerine geciyor ve o zamana Radar yaninda hizmetinde
butunnyor. O ulemann ya da kadilarm egitim terbiyesinden geger. Hic kimse bu agr
imtihant vermeden medreseden diploma alamaz; ve dini ya da mabkemede (hukufki)
vazife ifa edemezdi. Alt okullar mektep olarak adlandirilyor ve gariban ailelerin
tiim cocuklarma bu kurum agiktr. Bu okullarda okumayr, yazmayt, Mubhammed'in
kanunlarm: (seriatz) ve Tiirk dilinin ilk kaidelerini ogretiyorlar. Bu okullarm her
birinde birkag igrenci  caminin  hesabina  okutulnyor. Ogretmenler ~ 3rencilerin
ailelerinden herhangi bir para talep etmiyor.

Istanbul’da kiitiiphaneleri de ziyaret eden seyyah buralarda baz
incelemelerde  bulunur, ilgisini en ¢ok saray kitiphanesi ceker. Bu
kitiphanedeki izlenimlerini s6yle aktarir:

Istanbul’da camiler biinyesinde 13 kadar halk kiitiiphanesi vardury; ancak
saraymki en enteresant ve Ritap sayist bakwmndan en  biiyigii - sayigyor. Bu
kiitiiphanede 120%e yakim Konstantin 1V eliki (Biiyiik Konstantin)’ye ait el yazma
bulundugn  (mubafaza  edildigi) tabmin  edilmektedir. Son  zamanlarda Saray
kiitiiphanesini goren yabancilar bunun dogru olmadiginz belirtiyorlar; ancak ben

33Vladimir Davidov, Puteviya Zapiski Vedennya Vo Vremya Prebwansya Na loniceskih
Ostrovah, v Gretzii, Maloy Azii i Turtzii v 1835 Godu, 11, Sanktpeterburg, s. 36-38.
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Tiirkleri iyi bildigimden dolays, ziyaretgilere hepsini gostermediklerini rabatlikla
soyleyebilirim. Zira Abbat (dini unvan) Toderini nzun siire once bu el yazmalarmm
katalogunn yaymlads. Katalogdan, kaybolmus olan Tatsita’nin (eseri) Dekads Tita
Liviya’ya ve sairlerin siirlerini hichir sefilde bulma iimidinin olmadigs da gormek
miimbkiin’

II. Mahmud’un Askeri Reformlari

Seyyah, seyahatnamesinde I1I. Mahmud déneminde yapilan askeri reformlar
hakkinda da bilgi vermis, degerlendirmeler yapmistir. Bilhassa Rus askeri
modernlesmesi ile Osmanlt askeri modernlesmesini  karsilastiran  seyyah
gozlemlerini soyle aktarmistir.

Rusya ile savastan sonra Sultan diizenli ordu kurulmas: maslabatryla mesgul
oldn.  Durmafksizin  yeni askerlerin - egitimlerine  sahit  oldu. Alaylar  kurdu.
Nibayetinde onlar: Avrupai bicimde giydirdi ve donandirds. Yeni ordu kurk bin
kigiye ulast. Fakat bu ordu ilk giristigi savastan sonra tam olarak dagilds. Sultanin
beklentileri bosa cifets”.

Vsevolojski’'ye gbre Osmanli  ordusunun modernlesmesine ragmen
basarisiz olmasinin ana sebebi kalifiye personel eksikliginin yani sira yeni
kurallarin  faydalarint anlamayan ve onlart istemeyerck kabul etmis cahil
komutanlar, subaylar ve bunlardan umidi olmayan askerlerdi. Zira II.
Mahmud’un kurdugu ordunun Kavalal'nin oglu Ibrahim Pasa’nin ordulart
karsisinda basarisiz olmast bu durumu kanitlar nitelikteydi. Zira seyyahin bizzat
gozlemledigine gére Osmanlt askeri alaylarinin bir kismt 16-17 yaslarinda derli
toplu diizgiin durmayt bilmeyen ¢ocuklardan olusuyordu. Silah altinda olan
askerlerin bir kisminin bagrt acik, digmeleri ¢6ztlmiis bir sekilde gayri nizami
hareket ediyordu. Hatta Vsevolojski, nébet tutan asketlerin bazilarinin ¢iplak
ayaklt oldugunu iddia ediyordu. Ordu’da genel itibariyle diizensizlik ilk bakista
belli oluyordu?®.

Seyyah, Osmanlt Ordusunda II. Mahmud ile gerceklestirilen modernlesme
calismalarinin bir kisim askertler tarafindan benimsenmedigini ve atalarinin her
zaman kendi klasik metotlart ile basart sagladigina inandiklarint belirtiyordu.
Vsevolojski,  Osmanlt  ordusundaki  ist  riitbeli  askerlerin  orduda
gerceklestirilmek istenen yenilesme hareketine elestirel bakisint kendi deyimiyle
yorumlamasi dikkat ¢ekicidir.

Serasker ve diger ileri gelenler diyorlar ki; Bifyiik Petro da boyle baslady, daba
sonra ise digmanlarme yendi; fakat onlar bilmiyorlar ki Petro’nun  Seremeten,
Goltzun, daba sonra ise Mengikov gibi hemen hemen hepsi tiimen, tugay ve batta alay

3Vskvolojskago, Putesestvie Crege Yojnuii Rossii Krun, $.247-248.
% Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yopnuii Rossii Krim, $.265.
36 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yopnuii Rossii Krim, $.260.
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komutant 2 ya da 3 miistesna (seckin) bas kumandanmem aslnda yabanct olusuydn.
Onlar  subaylar: yetistirdiler, sonradan bunlarm icinden Miinih, Kayt, Lassy
Levendal gibi generaller cikts. Imparatorice Anna ve Elizabeth hiikimdariiklar:
devrinde Saltkov, Rumpyantzev, Cermgev, Dolgorvski’ler ortaya gkt Bunlar:
sirastyla Biiyiik  Ekaterina  devrinde  (kz) Orlov-Cermensk, Kamensk, Biiyiik
Suvarov, Repnin, Fergen'i iirettiler. O zamandan beri bizde her zaman meshur
komutantar oldu. Simdi genel olarak biitiin generaller iy, fakat onlarm arasida
mitkemmeller batta biiyiikleri var?”

Seyyah Rus askeri modernlesmesinde devsirme askerlerin 6neminden
bahsederken sonraki dénemlerde Ruslarin daha basarili komutanlari kendileti
yetistirdikleri bunlarin ise Turkler ile girisilen savaslarda O6nemli zaferler
kazandiklarini belirtir. Ithamlarinda daha ileriye giden Seyyah Tiirk askerinin
beceri yoninden ¢ok kabiliyetsiz oldugunu séylemektedir’®.  Osmanlt siivari
birligini gézlemleyen Seyyah burada gérdiklerini soyle aktarir.

Tiirklerin diizenli sitvarisinin (knvvetleri) timii hafif siivarilerden olugnyor.
(diizenti siivari). Napolyon'un subay: Piemonteli Kollos tarafindan yapilandurilan
busar (xycap) ve ulanlardan (yaanos) olusnyor. Ben, sevilen Sultan Mubafiz;
Birligi'ni giglemledim. Sultan bu birligi kendisi komuta etmeyi seviyor. Onlar gok iy
goyimli; sart ipek (wnypramu) mavi paltolar (kaban) giyimlilerdi. Avrupai eyerin
sekli ¢ok kotii duruyordn.  Siivariler diizenli Tiirk  ordusunun  go3bebediydi.
Askerlerin en iyileri bu orduya giriyordn. Biitiin Istanbul fiyakacilar: orada hizmet
ediyor. Altm simalar onlarm Asyal: durusuna gidiyor. Onlar kaldirimda kil ve
mabmuglarla (caka satmayr-singirdatmays) seviyorlar. Subaylar Fransizea birkag
selamlamayr  (50z4i)  ezberlemisler, (topuklarm) hafifee birbirine vuruyorlar ve
Avrupai bigimde selamlyorlar, gengler giiler yiizlii (genel olarak giizel yiizlii) ve
sempatik ozellikle Avrupaly subaylara karse onlarin targ (taver) ve serbestligini
(tabiliginz) benimsemeye gayret ediyorlar. Fakat onlarm tiim editimi bununla sinerly
kalyor. Siivarilerin manevralar: ilk adimda izl atak yapryorlar ancak cephe kisa
siirede dagilzyor. Siivariler kosularda da ¢ok koti. Taburlar arasindaki mesafeye de
wynlmnyor.”’

Vsevolojski modernlesme ¢abasina giren Ttrk ordusuna elestirileri sadece
yukaridaki Srneklerle sinirli kalmiyordu. Aslinda seyyahin elestirdigi noktalar
yeni bir askeri diizene gececek olan tlim ordularin yasayacagi olagan durumlard.
Bunun yani sira seyyah Tirk ordusundaki topgularin eski zamanlarda oldugu
gibi simdi de ¢ok iyi oldugunu belirtiyordu. Bu muikemmelligi Turklerin
Fransizlara borclu oldugunu soéyleyen seyyah Halil Paga’nin da gayretli
ugraglarint da ekliyordu®.

Seyyahin Turk Ordusu hakkinda yaptigi kisa tasvire gbre Turkiye’deki
reformlarin  (askeriye disindaki alanlarda da) timi sadece Sultanin

37 Vskvolojskago, Putesestvie Crezw Y ojnuii Rossii Krim, $.266-267.
38 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojnuii Rossii Krim, s. 268.

3 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnusi Rossii Krin, s.268-269.
40 Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Yojnnii Rossii K, $.270
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yonlendirmeleri ile gerceklesmistir. Halk her seye karst kayitsiz (ilgisiz),
hareketsiz, yeni icatlart anlamak ve kavramak istememistir*l. Vsevolojski’nin
askeri kimligi ile beraber degerlendirmeleri distnildiginde Osmanli askeri
modernlesmesi Uzerine dustincelerinin fazlastyla ideolojik cercevede kaldigt
dikkat ¢ekmektedir. Ancak yine de seyyahin Osmanli ordusunun yenilesmeyi
seklen aldigini belirtmesi ve ayni donemde benzer streclerden gecen Rus
ordusunun buna karsin savas meydanlarinda 6nemli basarilar elde etmis
komutanlar yetistirerek yenilesmeyi icsellestirdigini sylemesi dikkate degerdir.
XIX. yizyl Osmanlisinin Batr’da bu dénemde gelisen teknolojileri Ruslar ile
aynt zamanda aldigr bilinen bir gercektir. Ancak son teknolojilerle beraber
kalifiye  personelin  yetistirilememesi bu donemde girilen savaslarin
kaybedilmesinin de etkenlerinden biridir. Bu noktada Vsevolojski her ne kadar
ideolojik bakis acist ile mevcut askeri dizeni elestirdigi g6z ardi edilmese de
vaziyetin ¢ok da farksiz oldugu soylenemez. Ancak Osmanl’ya gbre bir nebze
modern savas teknik ve yOntemlerini yakalayan Ruslarin, Kirim Savagi’'nda
(1853-56) Ingiltere ve Fransa ordularina karst aldigi  maglubiyet,
modernlesmesinin sinurlarint da gostermesi acisindan dikkat degerdir. Dolayisi
ile Vsevolojski’'nin degetlendirmeleri kabul ettigi modernlesme sinirlart
icerisinde dustinilmelidir.

Sultanin Izinde

Istanbul’a gelen sayisiz gezginden olan Vsevolojski’nin bu seyahatini
o6nemli kilan etmenlerden en muhimi siiphesiz siradan bir gezgin olmasina
ragmen II. Mahmud’un Kagithane’de bulunan sarayina kabul edilen ilk seyyah
olmastydi. Nitekim hem saray ahalisi nezdinde hem de gayri Mislim dini
cevreler ve yabanct el¢ilikler tarafindan Vsevolojsiki’nin saraya kabul edilmesini
saskinlikla kargtlanmistir®2.  Seyyah saraya kabul edilme siirecini soyle ifade
etmektedir:

Sergey Tvanonic Bogdanov, ertesi giin Sultan’'m Cuma namazn: Ramiz
Ciftlik Camiine kilacags baberini aldigine ve birlikte oraya gittikleri takdirde
Sultan: gorebilecegimi soyledi. Ertesi giin hemen bir kayik kiralayarak yola ciktik.
Ancak oraya ulastgimizda Sultan’m oraya gelmeyecedi haberini aldik. Bunun
iizerine elraf: gezmeye karar vermistik ki bir Tiirk askeri yanimiza gelerek Sultan’s
gormek istiyorsaniz, Kagithane'de bulunan saraya gitmemizi ve orada Akim Paga?’y:

4 Kitap basimini 6rnek olarak aliniz, ki kitap basimt Avrupa’nin uyuyan genglerini bir
anda uyandirdi. Burada kitap basimi bir asirdir s6z konusu ve birka¢ kez neredeyse
ortadan kalktt. II. Mahmud daha c¢ok askeri yeniden yapilanma ile mesgul olmakla
birlikte kitap basimini da (basimevi-matbaa) unutmadi. Paris’teki, Didot’daki
tipografyast igin yeni ve giizel matbaa harfleri doktiirdit ve Ingiltere’den getirtilen yeni
icat makine birkac kitap basildi. Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Y ojnuii Rossii Krim, s. 272.
#Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 197.
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bularak meramimize anlatmamizy soyledi. Ancak ben Kagithane Sarayma daha
dnce kimsenin kabul edilmedigini bildigimden bu teklifi inandrice bulmadim. Ayrica
daha dnce hi¢ goriigmedigim bir Osmanly Pasasma hangi statii ile gidecedim ve 0 hangi
gerekge dle benim icin Sultan’a gidecekti. Alay konusu olmamatk icin bu fikirden
vazgectin®.

Seyyah, Sultan goérmek istemektedir ancak kendisinin Rus Carlig
tarafindan  goénderilen resmi bir gorevli olmamast bu distincesinin
gerceklesmesinde engel teskil etmektedir. Buna ragmen bir ihtimal daha olsa
seyyah Kagithane’de bulunan sarayin yakinlarina giderek belki Sultan’t uzaktan
gorme umidiyle beklemeye koyulmustur. Hatta saraya elli adim kadar
yaklasmistir. Bu bekleyis sirasinda Vsevolojski’nin isteginin gerceklesmesi icin
bir firsat dogmustur. Seyyah bu olayt sGyle aktarmaktadir:

Saraya cok yaklagmstik  kayi@imizdan inerek  saray apismm  oniinde
bekleyen kalabaliga dogru yiiridiik. Saraym oniinde nibeteiler vards kalabaliga
yaklastigimizda onlarm riitheli ve cok sayida yiiksek makamly insanlarm oldugunu
gordiim. O esnada bir asker yanmmza gelerek ne istedigimizi sordu. Ona bir Rus
gezgini ve general riitbesine sahip oldugumn Sultan’t gormek icin Ramiz, Ciftligine
gittigimi fakat onun gelmeyecedini odrendigimde saraya dogru_yoneldigimizi belirttinm.
Asker, Sultan’t burada pasalar ve diger memurlar bile goremiyor ancak ben sizi
gorevli memura rapor ettirecedim dedi. Kisa siire askerin bigi rapor ettigi Abmet
Paga yanmza geldi ve Istanbul'a olan seyahatimin asil amacin siylemeni isteds.
Ben ise seyabatimin asil amacinn Biiyiik biikiimdary, halkin: yeniden dondistiiren,
bizim Bifyiik Petro'nun diger bir drnedini gormek istedi oldugunu ilettim. Abmet
Pasa bu durnmu Sultan’a rapor edecedini soyledi ve daba bes dakika bile gecmemisti
ki beni igeri alacagin: siyledi”.

Seyyahin II. Mahmud’un reformlarini Rus Cart Petro’nun reformlarina
benzetmesi ve sultandan hayranlikla bahsetmesi saraya alinmasinda 6nemli
olmustur. Seyyah saraya alindiktan sonra saskinlhigt gizleyememis ve Sultan

beklemeye baslamistir.  Vsevolojski’'nin  sarayda gordiklerini  s6yle ifade
ctmektedir:

Yoldasim Bogdanov ile bizi kapidan gegirdiler. Kiiciik bir babeeye (aviuya)
girdik. Avlunun kanadmm sag tarafinda, avln igindeki camiye giden ii¢ basamak,
tam karsimmzda sehzadelerin ki katl ikametgibr bulunuyordn. — Sebzadelerden
Fkiigiigii harika bir cocnk, sisman Arap bir haremagasimmn ellerinde, pencereden, asag:
alandaki piyade ve wmiigisyenlere bakzyordn. Benim yanuma iki sira balinde
ihtiyarlar: diktiler. Bunlarm gogiislerinde madalya ve kahverengi kaftanlar: vards.
Ben  sonradan onlarm “Kamergerler?”  oldugunu  ogrendim. Birdenbire miizik
gimbiirdedi. Askerler silablar: dipciklerinden tuttular. I¢ kapidan biiyik giimiis ve
altm yaldizle vazo goviiniimlii dedisik koknlar sacan (titiin tabag da olabilir) iki
memur goriindii. Onlarm ardimdan Sultan geldi. O sag eliyle Halil Pasa’ya sol eliyle
Serasker Hiisrev'i tutarak (dayanarak) askerlere selam verdi. Daba sonra ager

$Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 198.
#Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 199.
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adimlarla camiye gecti. Sultan tam yanimdan geerken onu selanladin o da anlanile
bakasine bana liitfetti®.

Seyyahin Sultan*®t gérme arzusu gergeklestikten sonra yanina gelen iki
Osmanlt  askeri onu  Sehzadelerin  konakladigt  evin  bir  odasina
gotirmislerdir.Burada kendisine cubuk (sigaralik) ve kahve ikram edilmistir.
Onlar ile bir muddet dinya meseleleri hakkinda sohbet eden Vsevolojski,
Sultan’in kendisini sarayina kabul etmesinin onun ne kadar hosgorilii ve takdire
sayan bir kisilige sahip oldugunun da gostergesi oldugunu belirtmistir. Kisa stre
bulunduklart odaya gelen bir asker Sultanin camiden ¢tkacagt haberini vererek
onlart uyarmistir. Hemen Sultan’t tekrardan gérmek icin avluya ¢ikan seyyah
Sultan ile karstlasmuis ve selamlagmistir?’.

Seyyah seyahatine devam ederken ugradig: bir kilisede Sultan Mahmut ile
alakali ilgin¢ bilgilerde edinmistir. Zira seyahat notlarinda bu bilgileri s6yle
aktarmustir:

Edirne Kaprdan Altin Kaprya gecerken mezarlgin yaninda servi agaclar: ile
cevrelenmis kiigiik bir kilise gordiim. Bu kilisenin adi Baluklah (Bogorodits)ds.
Ziyaretim  oradaki papazlar: cok  sevindirdi. Oradaki papazlar bana ilging
anekdotlar anlattiar. Papazin anlattigina gore bir giin Sultan, Kilisenin yanindan
gecerken onlar: ok korkutmng: Atz cevirmis ve dodrudan kiliseye girmis. Bu
beklenmedik Ziyaret neticesinde ok sagirdik. Sultan ieri girdikten sonra uzun uzun
kiliseyi incelemis orada duran ikona yaklagarak bu Meryen'in ogln Isa me dive
papazlara sormus (Kurtarwt tasvirini isaret etmis). Daba sonra Meryem tasvirini
gistermis ve iki ikonun yer dedistirilmesini istemis. Sultanmn bu diisiinceyi nerden
edindi aklma nerden geldi bichir fikrimiz yok. Bizim igin bir bilmece olarak kaldb.
Daha sonra kilisedeki papaz bana Sultan’'mn evinde ikon oldugunu duydugunu
soyledr. Sultan kiliseden ayrilirken papaziara bir miktar para vermisler. Papazlarda
Sultanm istedini yerine getirmis®.

4 Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Y ojnuii Rossii Krinn, $.200.

46 Vsevolojski II. Mahmud’u sbyle betimlemekteydi; Orta boylu, genis omuzlu ve
oldukga yapily; yiizii esmer, fakat anlamli bir ¢ehresi vardi. Gozleri basiretli (sezisli),
fakat bakislarinda bir sertlik, hatta yavuzluk var. Kaslar1 tekerleksi (¢arkll), burnu kartal,
fakat orantli idi. Agz1 kii¢iktl. Merhamet gOstermek istedigi zaman selama cevap
veriyor, yumusak bakisla, hatta gilimseyerek. Fakat bastyla hicbir zaman selam
vermiyordu. Sakali oldukc¢a siyahtt boyandigi hemen anlasiliyordu. Dediklerine gére o
oldukca saglam bir binyeye sahip. Hicbir zaman tedavi gérmemis. Sultan cok zevkli
giyiniyor tzerinde yeni Tirk elbisesi, sadece Halil Pasa Petersburg’da bulundugundan
bu yana siklikta onunla esit olabilir. Sultan’t gérdigim glin tzerinde kaftan vardi.
Kaftan mavi ¢uhadandi. Fransiz ayakkabilari, altin mahfuzla islenmis diizgiin ve orantilt
ayakkabilariyla ¢ok giizel giyinmisti. Kaftan’in tzerinde kisa trenckot (plaz) atmusti.
Gogsunde pirlanta fermuarla iliklenmisti.  Ellerinde eldiven vardi. Vskvolojskago,
Putesestvie Crezw Y ojnuii Rossii Krim, s. 201.

4IVskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krum, s. 201.

#8Vskvolojskago, Putesestvie Crezn Yojnuii Rossii Krim, s.149-150.
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Sultan, Mahmut ile ilgili Rus seyyahlarin enteresan diisiinceleri, Istanbul’da
onunla ilgili duyduklart ilging anekdotlar vardir. Bilhassa Sultan’in kilise ziyareti,
papazlara liitfu, kilise ve din adamlarina gésterdigi alaka Istanbul’a gelen Rus
seyyahlar tarafindan cokega dile getirilmistir. Onun Hiristiyanlikla iliskilerine dair
baska Rus kaynaklarinda da bu y6nde bilgi verilmektedir. Hatta evinde ikon
bulundugu soylentisi enteresandir. Vsevolojski, hayranlik duydugu Sultan
hakkindaki bu bilgilere ¢cok inanmak istememektedir. Diinya tarihinde 6nemli
degisim ve dontsiimlere 6ncti olan yoneticiler her daim menfi ithamlarla
antlmuslardir. Petro’nun Rusya’da gelenegi, muhatazakarligt ve dini temsil eden
Moskova’dan yOnetimi yenilesmenin mekant olan Petersburg’a tasimasi
nihayetinde dini ¢evreler tarafindan mesnetsiz elestirilere maruz kalmasi*, I1.
Mahmud’un askeri reformlar ile kokli degisikliklere gitmesi haliyle geleneksel
yapiyl temsil eden cevreleri rahatsiz etmesi bu tirden bilgilerin yayilmasina
sebebiyet vermistir. Ayrica Sultan’in gayrimislimlerin  dini mekanlarina
hassasiyet gOstererek bakim ve tamirinin gerceklestirilmesini  saglamasi
muhafazakar cevrelerin Sultan’in gizli bir Hiristiyan oldugu dedikodularin
yaymasina neden olmustur®. Her devirde olan bu hadiseleri tebaanin kendisini
Islam hiikiimdart altinda mesrulastirmast olarak da gorebiliriz.

Serasker Hiisrev Paga

Vsevolojski Sultan’in huzuruna kabul edildigi sirada Serasker Hisrev Paga
ile karsilasmustt. Husrev Pasa seyyahin eski bir Rus generali oldugunu 6grendigi
icin onun farkli bir amag icin de Istanbul’a gelebileceginden siiphe ediyordu. Bu
nedenle seyyahin saraya gelisinin Uglnct giniinde Vsevolojski, Hiisrev Paga
tarafindan Ogle yemegine davet edilmistir. Seyyah, Hisrev Pasa’nin davetine
icabet etmis hatta bir gece misafiri olmustur. Rusya’dan gelen siradan bir seyyah
olan Vsevolojski’nin Osmanlt biirokrasisinin en tepelerine kadar iliski kurmast
tamamen tesadiifii olaylar silsilesi neticesinde gerceklesmis gibi gbriinse de
ashinda Hinkar iskelesinin antlagsmasinin imzalandigt Mehmet Ali” Pasa’ya karst
Rus-Osmanlt isbirliginin hat sathaya ulastigi bir siirecte hem de Husrev Paga
gibi Mehmet Ali Pasa’nin diisgman oldugu bir sadrazamin Rus seyyahina
yanasmast tamamen stratejik bir hamle olarak distnilebilir. Zira adi gecen
yazarin Istanbul’a ugradigi dénem Tiirk-Rus dostlugunun nadir oldugu déneme
denk gelmektedir.

Vsevolojski, Serasker Hisrev Paga ile goriismelerinin her ayrintisint
notlarina eklemistir. Hatta Pasa hakkinda kisa bir bilgilendirme de yapmustir.
Ancak seyyah Hisrev Pasa hakkindaki bilgileri Bazili Beyin “Ocgerki

“Orlando Figes, Nataga'nin Dans: Rusya'nin Kiiltiirel Taribi, Inkilap Yay. Istanbul 2009, s.
185-270.
S0Vskvolojskago, Putesestvie Crezns Yojnuii Rossii Krim, s. 265-272.
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Konstantinapolya! adli eserinden hi¢ degistirmeden aldigini séylemekte fayda
vardir. Anlasilacagi Gzere seyyah eserini kaleme alirken bu eseri rehber olarak
kullanmistirs2,

Seyyah, Serasker Husrev Paga tarafindan kabuliini soyle anlatmaktadir:

Saat 6:30°da terciimania birlikte kayida binerek Istanbul’a gittim. Iskeleden
gecerek binek atimr aldim ve ager agir Serasker Saray: olan Eski Saraya dogru yola
ctktim. Bes Tiirk askeri orada beni bekliyormus beni alyp biiyiik bir divana
getirdiler. Daba sonra dgrendim ki bu salonda serasker sabablar: ricalar: kabnl
ediyormus. Gelen gorevli daba iler gitmemi soyledi ve diger odalara gire daba kiiciik
olan digiincii odaya gectim. Burada iki Arap perdeyi actr orada Seraskeri girdiin.
Elinde bir kagut vards beni gorerek oturmann istedi. Kendisi de kisede duran divana
oturdn. Bize cnbuk (sigara) getirdiler ve igmeye basladik. Daba sonra hizmetgiler
disars ¢tz ve bir terciiman igeri girdi. Kusa siire sonra Pasa Sultan’m huzurunda
beni gordiigiinii ve bir yakinluk bissettigini belirtti. Ben de boyle bir insan nezdinde iyi
bir intiba birakmak benim icin bifyiik bir onur oldugunu soyledim. Cok gecmeden
Serasker Car tarafindan gonderilip gonderilmedigini sorarak eder gorevli ise elinden
gelen her seyi yapabilecegini soyledi. Ben herbangi bir vazife ile gelmedidimi
yineledin”.

Hisrev Pasa, Osmanl biirokrasisinde 6nemli bir devlet adamiydi. II.
Mahmud reform hareketlerine bagladiginda devlet kademelerinde tecriibeli
kisileri etrafinda toplamusti. Bunlardan en 6nemlisi de stiphesiz Hisrev Pagaydi.
Onun ayrica Osmanli Devleti’nin Misir’da kendisine karsi bagimsiz hareket
eden Mehmet Ali Pasa ile olan husumeti Sultan’in ona daha fazla giivenmesine
onun da Sultan’a karst hizmetini canli tutmustur>. Vsevolojski Hisrev Pasa ile
goriisme yapudi sirecte en azindan Paga hakkinda bu genel gorusleri biliyordu.
Ayrica Ruslarin Mehmet Ali Pasa olayinda Istanbul’a donanma yollamast ve
Hisrev Pasa’nin seyyah ile gorismesinde Sultan’m Car’a minnet duydugunu
belirtmesi Hiisrev Paga’nin seyyahin bizatihi Car tarafindan goénderildigi
distincesine itmis olmasi muhtemeldir. Zira ikilinin gbrismesinde Hisrev
Paga’nin siirekli olarak bu dostlugun devam etmesi gerektigi telkininde
bulunmast bu durumu desteklemektedir>>.

Hiisrev Pasa, Vsevolojski’nin Istanbul’da ne kadar stire kalacagint sormus
ve ona kavas®® vermeyi vaat etmistir. Seyyah Istanbul’da uzun kalmayacagini
sOyleyerek bu teklifi kabul etmemistir. Daha sonra Hiisrev Pasa elini ¢irparak ve

SKonstantina Bazili, Ogerki Konstantinopola, S. Petersburg 1835.

52 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krum, s. 221-237.

3Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 223-224.

54Halil Tnalcik, “Koca Hisrev Pasa” Tiirkive Diyanet 1V akfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 19,
Istanbul 1999, s. 41-45.

%5 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim, s. 225.

56 Fskiden Istanbul’da bulunan iist diizey yabancilar1 korumalari icin yeniceri verilirdi;
simdi onlarin yerine polis ya da kavaslarin daha dustik ritbelilerini veriyorlar.
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hizmetci ve tercliman odadan cikartmis. Ardindan tekrar gelen hizmetcilerden
biri giilsuyu getirmis ve ikili ellerini ytkamistir. Bu stirecten sonra yeme ve icme
faslina gecilmesini seyyah soyle anlatmaktadir:

Oturdugumnz, divana algak  kiigiik bir masa getirdiler. Bana bir fkastk
verdiler. Daba sonra birkag yemek geldi. Ancak bu yemekler iniimiizde birkag
dakika bile kalmadi. Bagska yemekler getirdiler Serasker gelen pilave avucunda
sikarak  bana wverdi. Bu durum pek hosuma gitmese de nezaket gosterdigini
bildigimden  saygyla lokmayr kabul ettim. YemeRleri tasvir etmeyecegim ama
yaklasik yiiz cesit vardr. Yemek fasl bittikten sonra aynen onceki gibi ellerimizi
yekamak icin giil suyn getirdiler. Bundan sonra ise hayatin boyunca unutamayacagim
bir sey yasadim. Pasa bir defa daba elinin cirptiginda kadebler geld:. Bildigimiz
sampanya kadebleriydi. Cremant Rose adly bir sarap getirdiler. Pasa bana Rusca
“Dvatit” “yeter artik” diyerek sarabr kafasina dikt?”. Ben de aymsins yaptim. Iome
Sfasle uznn sirdii Pasa bildiginiz uyknya daldr. Ben gitmek istedim ancak o sira
uyanarak  beni misafir etmek istedigini soyledr. Mecburen fabul ettim. Ona
tesekkiirlerimi sunarak beni agirlayacaklar: odama gectim. Erfesi giin Pasa’y:
gormedim. Ancak beni kaldigim otele kadar izel koruma ile ginderdi™.

Istanbul’un Kapilar

Galata kulesinden Istanbul’u seyreden seyyah, ardindan Iskeleye
yonelmis; kayikla karstya gecerek burada atlara binip bitiin sehrin surlarinin
cevresini dolasmaya karar vermistir. (Egri Kapr'ya gelmistir.) Seyyah Istanbul’un
kapiarinin eski ve yeni (Bizans-Osmanli) adlarint beraber vermis ve kapilari
genis bir sekilde izah etmistir. Seyyah Istanbul’un kapilarini anlatmadan 6nce
sehrin surlarindan bahsetmektedir:

II. Mehmet Istanbul'n almadan once (fethetmeden once) sehrin 43 kapisi
bulunuyordn. Bunlardan 13 tanesi Marmara Denizi’ne agiltyordn. 12 tanesi iskeleye
ve 18 tanesi de karaya agiyordn. Bu kapilardan biiyiik kismn kapatilmes olup,
gindimiizde yoktu. Fakat kalmes olanlarm biyiik kisme eski adlarm: Rorudn.
(Fakat Tiirk dilinde Tiirkee bigimiyle) Karaya agilan 18 kapidan geride kalan
7’sini - tasvir etmek  gerekirse; Bunlardan ilki eskiden “Ksiloparta” ya da
“Ksiloparta®: Bu kape 1 labernsk maballesine ve saraya bitisikti. Onun_yaninda o
zaman hastane vards. Bu isimler simdiye kadar kendi adimz kornr. Tkincisi “Egri-
Kapu”  (Kosvennzya) ki, benim ~ cektsgim  (bagladsgs  kaps)  kapilar  eskiden
“Harziaskiya” diye adlandirilyyordn. Bu kapr eski yerinde durmaktadsr. Ugiinciisii
Adrianopolskiya, “Edrene-Kapusi” (Edirne)'dir.  Eskiden  “Poliandrion”dr.
Dirdiinciisii - Svitogo Romama’der.  Simdiki  adi “Top-Kapusi)der.  Konstantin

57 Osmanlt Devleti'nde uzun dénem gorev yapmis olan Feldmaresal Helmuth von
Moltke’nin Osmanlt Devleti’nde bulundugu siiredeki gézlemlerini yansittigr Tiirkiye
Mektuplarmda Histev Pasa’nin Batt hayranligr ile yasadigim bu nedenle misafir ettigi
Batilt dostlari ile i¢ki igmeyi bir gelenek haline getirdigini ifade eder. Bknz., Helmuth
von Moltke, Motke'nin Tiirkiye Mektuplars, Remzi Kitap Evi, Istanbul 2016, s. 79-80.
8Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Yojnuii Rossii Krim, $.235-237.
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ellerinde silah baskentini korurken burada cesurca yere diistii. 11. Mebmed'in toplar:
buraya gevrildi. Besincisi “Mevlane-Sani”dir. Eskiden “Meladiziya”dir. (Meletiy).
Altancrss,  “Selivri-Kapusu”dor. - Eskiden  “Kvintusove”der. Yedincisi, “Kapanyu-
Kapusu”, “Attalovs” kaprsidsr”.

Vsevolojski kapilarin eski ve yeni adlarini verdikten sonra Yedikule
zindantyla Hali¢ arasindaki surlar hakkinda bilgi vermistir. Seyyah surlardan
bahsederken onlarin bu kistmda yer alanlarinin Imparator Feodosie tarafindan
yaptirddigint ifade etmektedir. Kule ve duvarlarin bircok kusatma ve depreme
ragmen ayakta kalmalarinin saskinlik verici oldugunu eklemektedir. Istanbul’a
gelen her Rus seyyah gibi Vsevolojski’'nin de ilgisini Yedikule zindanlari
cekmistir. Seyyah zindani gezmek icin izin almis ve daha sonra ayrintli bir
bicimde ziyaret ve incelemesini gerceklestirmistir. Seyyahin  detayl
anlatimlarindan tarihi mekanlart bir arastirmact gibi inceledigi gézlemlenmistir.
Hatta gezdigi mekanlarda daha 6nce var olan pek ¢ok eseri de tasvir etmistir®.

Seyyah Yedikule zindani ziyaretinden sonra Istanbul’un deniz tarafindaki
kapilarint tasvire devam etmistir:

Edikulya’dan (Yedikule) ilki Tiirkler tarafindan “Granatniy”, “Narlev-
Rapn” olarak adlandirilzyor. Ciinkii Arbipelog’dan kayiklarla nar ve portakal
getirenler genelde oraya yanagiyorlar. Ikincisi Pesopniva, Psamatiya-Kapisi, Bu siz
Greklere ail. Psamatos'dan geliyor. Arena, Pesok (kum) ciinkii onlar akintryla
birlikte tasiman kum yigimlarmn késesinde bulunuyor. Ugiinciisii Davut-Paginskaya
Rapesi (Davut Pasa Kapisy) bu eski Kutsal Emeliya Kapesi olmale. Dordiinciisii,
Naviya Vrata, Yeni-Kapist, Ermeni maballerinin  hemen yanmnda bulunuyor.
Begincisi de ikinci kapr gibi “Pesocnzy”, Tiirkge olarak Kum-Kapese adlandiridzyor.
Eski zamanlardaki adi Kondoskaliador. Altmcise Tiirkler tarafindan Tsatladi-
Kape diye adlandrilzyor. Yedincisi Konyusennzya, Akbur-Kapese (Abirkaps) diye
adlandrilyyor. Sultan atlar: igin gerekli seyler bu fapidan  getiriliyor. Saray’s
cevreleyen sur bu kapidan baglyyor ve Yalr Kogk'iinde bitiyor. Yedikule'den Saray
kdsesine (burnu) kadar biitiin surlar, birbiri iigerine diizensiz bir sekilde konulpng
olan biiyiik taglarla cokmiis ve deniz dalgalarmm giiclii vurnglar: yardmmyla ¢okmiis.
Yani surlar harabeye dinmiis'.

Seyyah daha sonra rthttim boyunca devam ederek burada bulunan
kapilardan da bahsetmistir. Ozetle Vsevolojski Bizans doneminden kalma bir
kismt mevcut, bir kismi ortadan kaldirlmis kapilar hakkinda tek tek bilgi
vermektedir.

Turk Donanmasi

Rus ordusunda pek ¢ok savasta aktif olarak gorev yapan Vsevolojski bir
taraftan Istanbul’u gezerken bir taraftan da II. Mahmud dénemi yenilesmesinin

¥Vskvolojskago, Putesestvie Crezn Yojnuii Rossii Krum, s. 144.
0Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Yojnuii Rossii Krin, s.145
oVskvolojskago, Putesestvie Crezo Yojnuii Rossii Krin, s.145-146.
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getirdigi askeri gelismeleri de yakinen gozlemlemektedir. Bu nedenle Hali¢’te
tersanede bulunan Osmanli Donanmasint inceleme firsatint degetlendirmis ve
notlarina donanma hakkinda bilgilere yer vermistiro2.

III. Selim tersane kurmaya bagslads; bunun biinyesinde havuzlar yaptirds ve
gemiler igin ne gerekiyorsa her seyi Rurdu. Simdi donanma oldukca bijyiik ve yiiksek
dnvarlarla cevrili. Onun  biinyesinde magazalar ve ok sayuda isei ve kdlelerin
bulundugu  kaglalar var.  Burada kaptan pasa smersig yonetime sabip. Hasan
Paga’nin bu gorevi yiiriittiigii donemde (Sultan Hamid Devrinde), o donanmay:
yapilandrdr ve gemilerin sayisinz oldukea arttirds. Hasan Paga highir bilim sabibi
degildi ve denizcilikten bi¢ anlamyordn. Ancak_yanimnda Fransiz mihendisler, daha
sonra Lebren Sent Katerin'i yanna alds ki bu kisi daba sonra bigim higmetimize
girdi ve boylece Rasmen denizciligi gerceklestivmeyi basards.  Giiniimiizde Sultan’m
gemileri hayli fazla. Giigelligi ve saglamligs icin iyi seyler soyleyemeyiz. Bronz
donanin, 15iltzsy, genis al bayraklary, biitiin bunlar barika etkili durnyor. Gemilerin
giizel sekillers, bilhassa Mabmud'un 130 namiulu gemisi ki bunda general-kaptan
bayragr sallanzyor- Avrupa deniz subaylarmmn sagkimlgine cezbediyor. Bir korvet
Amerika’da yapildr ancak Istanbul'daki en  iyi gemiler Franse, Ingiliz ve
Amerikan kaptan ve subaylarmm emri altindadsr. Itiraf etmeliyim ki, Osmant
biikiimdarlarmmn siirekli donanma bulundurmak icin gayret etmeleri beni sasirtryor.
Bunun igin - siirekli nasil - imbkdn  bulduklar: enteresan. Cesme  dniinde  tinm
donanmalar: yakildiktan sonra ve Navarin donanmas: tiimiiyle yok olmast
neticesindefki finansal bozguna ragmen yeniden giiclii bir donanma inga ettiler”

Seyyah Osmanli donanmasinin iki defa imha edilmesine karsin cok
gecmeden yenilenmesini gercek manada faydasiz gérmektedir. Seyyah Tiurk
denizcilerinin niteliksizligini ve tecriibesizligini su szletle ifade etmektedir:

Deniz  erleri,  subaylar  olmadan  filo  olabilir - mi?  Simdi  Istanbul
sokaklarimdaki dokiintiileri yakalayip orla gemiye topluyorlar ve kampanya bitene
kadar bizmete alyorlar. Daha sonra ber biri kendi isine doniiyor.  Subaylar ya
hicbir sey bilmiyor ya da ¢ok ag biliyorlar. Hatta onlar yeterli tecriibeye sabip degiller.
Amiraller ile ilgili soyleyecek bir sey yok: Onlarmn biiyiik bir kisnunm Sultan
tarafindan kendi saray mensuplarmdan tayin edildigi bilinmektedir. Keza onlarm
tecriibeleri azder. Biyle bir donanma diismanla ilk karsilasmada gemileri ne kadar
iyi olur ise olsun kaybedecegi agikardsr. Pek ¢ok kez yabane: subaylar almmasma
tesebbiis edildi. Fakat Tiirkler gavur igretmenlere dayanamads. Simdi bir tane bile
yabane: kalmadi”.

Vsevolojski Istanbul ziyaretinin sonuna geldiginde Rus elgisi ve ailesi ile
vedalasmak igin Rus elciligine gitmistir. Daha sonra Istanbul’daki dostlart olan
Frodingo Bey ve Bogdonav Beylere yardimlari icin tesekkiirlerini ileterek
Istanbul’u terk etmek icin yola koyulmustur. Ancak son kez Istanbul surlarinin
etrafini i¢ gecirerekten dolasmis ve veda etmistir®.

62 Ayrintilt igin bknz., Vageslav Vorobov. Trerskie Pravitel: “P. 1. Ozerov, N. S.
Vsevolojskiy,V.A.Botisov, D. M. Obreskov”, http:/ /www.tztver.ru/articles/detail /501
03 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojnuii Rossii Krum, $.253-256

04 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim, s.256

9Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Y ojnuii Rossii Krin, s. 275.
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Sonug

XIX. yiizyilda mekansal ve zamansal degisimin hizlanmast mesafeler
arasindaki uzakligin kisalmasina neden olmustur. Her doénem iki bilinmez
arasinda bilgi tasima gorevi gbren tiiccarlar bu dénem itibariyle 6nemini korusa
da seyahat yapmanin kolaylasmast gezgin ve seyyahlarin hi¢ olmadigt kadar
artmasina neden olmus ve iki nokta arasindaki bilgi degisimi daha sistematik
hale gelmistir. Bu dénemde ulasimin ucuz ve daha kolay olmasi neticesinde pek
cok Rus seyyah Istanbul’u ziyaret etmistir. Ancak seyyahlarin veyahut
gezginlerin mekanlar arasindaki kiltiirel islevi ticcarlar kadar basarili oldugu
sOylenemez. Vsevolojski gibi vasat bir Rus entelektieli diyebilecegimiz
seyyahlarin bulunduklari sehirlerde dar bir ¢evre ile etkilesime girerek toplumun
sadece belli kismint gézlemlemesi neticesinde elde ettigi bilgilerin eksiklikleri
seyahat notlarinin bagindan sonuna kadar kendini belli etmektedir. Zira seyyahin
elestirel bir diisiince yapisindan ziyade Onyargilarla bezenmis abartili duygusal
yaklasimlart oldugunu soylemek yerinde olacaktr. Anlasddigt tzere Rus
ordusundan emekli olan seyyahin dénem sartlarinda hatirt sayilir bir aileye
mensup olmasi, ekonomik durumunun kendisine rahat hareket alani saglamasi
hasebiyle kendine kiiciik bir matbaa kurmus ve amatér olarak yazi isleri ile
ugrasmaya baglamistir. Dolayisiyla seyahati boyunca sundugu bilgilerin bir
kismint orijinalligi disinda, kalan kistmlarin daha 6nceki seyyahlardan aktarim
oldugu tespit edilebilir. Ancak ortalama bir Rus vatandasinin zihin diinyasindaki
Tirk algisinin ve Istanbul manzarasini yansitmast yoniinde seyyahin fikirleri
o6nemlidir. Bizatihi Osmanlt sarayina girip 6nemli yoneticiler ile gbriismesi ve
onlar hakkindaki fikirlerini belirtmesi kaynak degeri tasimaktadir.

Ayrica emekli bir komutan olan seyyahin Osmanlt askeri modernlesmesine
dair tespitleri bilhassa uzmanlik alant olan donanmanin yenilenmesi ve deniz
kuvvetlerinin eksiklikleri, makro planlamadan ziyade uygulamadaki eksiklikler ve
planlart fiiliyata gecirecek kadrolarin yetersizlikleri tizerine yaptgi goézlem ve
degerlendirmeler, daha genis bir ifade ile askeri modernizasyonun II. Mahmud
dénemi icin bagarisiz gorilen yonlerini, Osmanli modernlesme  strecinin
baslangicina sahit eden ve benzer sathalari tecriibe etmis bir askerin dahasi
askeri kariyerinin biyik kisminda Osmanli ordusuna karst savasmis bir
komutanin bakis acist ve degerlendirmeleri olmast nedeniyle degerli
goriilmektedir.
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Budin ve Timigvar Eyaletlerinin Pagalar1:
Karsilagtirmali Bir Analiz”

Orhan KILIC**
Ozet

Macaristan cografyasinda Osmanlilar tarafindan 1541 yilinda Budin,
1552 yilinda ise Timigvar vilayetleri kurulmustur. Budin yaklasik 145 yil,
Timusvar ise 164 yil Osmanli hakimiyetinde kalmistir.

Bu ¢alismada, yeni bilgi ve belgeler 1siginda Budin ve Timigvar
vilayetleri/eyaletlerini yoneten pasalar Onceki calismalardaki bir kisim
eksiklikler giderilerek glincellenmistir. Ancak bu ¢alismanin temel amact,
sadece Budin ve Timigvar pasalarini tespit etmeye yonelik degildir. Daha
6nce Rumili ve Kibris pasalart ile baslattigimiz ve Osmanlt eyaletlerini
yoneten pasalart farkli bir yontem ve bakis agist ile bircok bakimdan bir
analize tabi tuttugumuz metot, bu ¢alismada Budin ve Timigvar icin
mukayeseli olarak birlikte uygulanmistir. Bahse konu eyaletleri yoneten
pasalarin  dogum  yerleri, milliyeti, Osmanh birokrasisinin  hangi
kaynagindan geldikleri, riitbeleti (beylerbeyi/vezir), atanma, ibka ve azil
tarihleri, eyaleti tasarruf usulleri, gbrev streleri, gelitleri, 6nceki ve
sonraki gorev yerleri ve bélgesel baglantilart olabildigince tespit edilmis
ve tablolara dokulerek sistematik bir analiz yapilmistir. Bu iki eyaletin
yonetici profilinin tespitinin, sadece Osmanlt pasalart hakkinda yapilacak
genel degerlendirmelere katki saglamayacagi, Osmanli  Devleti’nin
Macaristan ~ topraklarini  idare  prensiplerine de 1stk  tutacag:
distntlmektedir.

Arastirmanin temel kaynaklari; eyalet, sancak ve alaybeylik tevcih
defterleri, mithimme deftetlerindeki atama ile ilgili kayitlar, ruus kayitlari
ve tevcih beratlart gibi arsiv kaynaklart ile dénemi yansitan kroniklerdir.
Cagdas Macar ve Osmanl tarihcileri tarafindan yapilan ve bu arastirmaya
1s1k tutacak esetlere de miiracaat edilmistir.

Anahtar kelimeler: Osmanli, Macaristan, Budin, Timigvar, pasa

* Prof. Dr., Frrat Um'pem'fe,rz'il'maﬂi ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Taril Boliimii Y enicag Taribi
Apnabilim Dalr Elazzd) TORKIYE e-mail: okilic60@gmail.com, web: www.orhankilic.com.tr
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PASHAS OF BUDA AND TIMISOARA PROVINCES:
A COMPARATIVE ANALYSIS

Abstract

In Hungary, the Ottomans established the provinces of Buda
(Budin) in 1541 and Timisoara (Timisvar) in 1552. Buda remained under
Ottoman rule for 145 years and Timisoara for 164 years.

In this study, in the light of new information and documents, the
pashas of the Buda and Timisoara provinces were updated by eliminating
some deficiencies in the previous studies. However, the main purpose of
this study is not only to identify the Pashas of Buda and Timisoara. The
method, which we started with the pashas of Rumili and Cyprus and
analyzed the pashas governing the Ottoman provinces with a different
method and point of view in many respects, was applied together in
comparison with Buda and Timisoara in this study. The birth places,
nationality, origin of the Ottoman bureaucracy, ranks, appointments,
renewal and dismiss dates, province saving procedures, mission times,
salaries, previous and next assignments and regional connections had
been determined as much as possible and tables were systematically
analyzed. It is thought that the determination of the administrative
profile of these two provinces will not only contribute to the general
evaluations about the Ottoman Pashas, but will also shed light on the
principles of the Ottoman State's administration of Hungary.

Basic sources of research are archival sources such as province,
sanjaks and alaybegs registries, registrations related to appointments in
muhimme registers, ruus registries and certificates of attorney, chronicles
reflecting the period. The works of contemporary Hungarian and
Ottoman historians were used to shed light on this research.

Key words: Ottoman, Hungary, Buda, Timisoara, Pasha

Giris

Osmanlt Devlet’nin Macaristan cografyasint hakimiyeti altina alma siireci
Kanuni Sultan Sileyman déneminde baslamis ve biytk bir kismt da bu padisah
zamaninda Osmanlt topragt haline getirilmistir. 1526 Moha¢ Savasr’ndan sonra
Macaristan’in kalbi ve bassehri Buda yolu tamamen Osmanli fiituhatina
actimustir. Bu ilk sefer sonrasinda Buda’yt Habsburg hanedanindan V. Karl'in
kardesi Ferdinand’a karst Szapolyai Janos (Yanos Zapolyo)’a birakan Kanuni
Sultan Sileyman, yaklasik 15 yillik bir siirecte bir himaye politikast takip
etmistit. Ancak Szapolyai Janosun 1540 yilinda geride bir erkek cocuk
birakmadan 6lmesi Macar taht1 tizerindeki mucadeleyi kizistirmis ve Ferdinand
sehti yeniden muhasara etmistir. Bunun tzerine Kanuni Sultan Sileyman tekrar
Macar seferine ¢tkmis ve himaye politikasindan vazgecerek Macaristan’s
dogrudan Osmanli topragr haline getirmeye karar vermistir. Bu sefer sonunda
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Budun (Budin)! Vilayeti’ni kurarak ilk beylerbeyligine de Anadolu beylerbeyi
olan Uzun Stleyman Pasa’yt tayin etmistit. Bu arada Dogu Macaristan ve
Transilvanya’da da Osmanlt Devleti’ne tabi bir prenslik ve voyvodalik olarak
antlacak Erdel Prensligi tesis edilmisti2.

Osmanlt  Devleti'ne baglt haraggiizar statistindeki Erdel Prensligi
blnyesindeki 6nemli schirlerden birisi Timigvar idi. 1547 yili anlagsmasina
ragmen Erdel tzerinde Osmanli-Habsburg savaslart devam etmis ve Kanuni
Sultan Sileyman Temmuz 1551°de Rumeli beylerbeyi Sokollu Mehmed Pasa’y:
Timigvar Uzerine gondermistir. Sokollu Mehmed Pasa Ekim 1551°de sehri
kusattiysa da alamamustir. Takip eden yilda bu kez Ikinci Vezir Damat Kara
Ahmed Pasa Erdel’e girmis ve ilk hedefi Timigvar sehri olmustur. Sehir
Osmanlt kuvvetlerine ancak t¢ hafta direnebilmis ve 26 Temmuz 1552°de kale
garnizonu teslim olmustur. Agustos ayinda Lugos ve Karansebes kaleleri de
tethedilmistir. Takip eden flituhat sirasinda Mures vadisi boyunca on bes kale
Osmanlt kuvvetlerince ele gecirilmistir. Bu faaliyetlerin sonucunda Osmanlt
Devleti burada da arttk himaye politikasindan vazgecmis ve eskiden Yanos
Zapolyo’nun vasisi Peter Petrovics’e bir sancak olarak birakilan topraklarda
merkezi Timigvar olan bir vilayet tesis etmistir. Ik beylerbeyligine de 13
Agustos 1552 tarihinde Gazi Kasim Paga tayin edilmistir’.

Daha sonraki strecte Macaristan cografyasinda 1594’te Yanik ve Papa,
1595’te Sigetvar, 1596’da Egri, 1600’de Kanije eyaletleri kurulmus ancak 1687
yilina kadar varligint devam ettiren Egri ve 1690 yilina kadar Osmanli idari
sistemi icerisinde bir eyalet olarak bulunan Kanije disinda digetleri uzun émiirla
olamamiglardir. 1658 yilinda baglayan Erdel harekati sonrasinda 1660 yilinda
Varad (Varat) Eyaleti tesis edilmistir. 1660-1688 yillart arasinda Timisvar
beylerbeyleri veya valilerinin Erdel Prensligi'ni denetlemek maksadiyla Erdel’e
daha yakin olan Yanova sehrinde oturmus olmalart sebebiyle Timisvar Eyaleti
bir middet Yanova Eyaleti olarak ta anilmistir. 1663 yilinda bahse konu
topraklarda Uyvar Eyaletinin kurulmastyla Macaristan’daki Osmanli idati
yerlesmesi son seklini almistir. 1683 Viyana kusatmast 6ncesi Macar
cografyasinda; Budin, Timigvar/Yanova, Egri, Kanije, Varad ve Uyvar

1 Arsiv kaynaklarinda bahse konu vilayet/eyalet icin agitlikli olarak “Budun”
kullanilmaktadir. Ancak ¢agdas kaynaklarda Budin tercih edildiginden biz de metinde
ve baslikta Budin ismini kullanmay1 uygun bulduk.

2 Geza David, “Budin”, Tiirkiye Diyanet V akfi Islam Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul, 1992, s.
345; Sadik Mufit Bilge, “Macaristan’da Osmanli Hakimiyetinin ve Idari Tesgkilatinin
Kurulusu ve Gelismesi”, OTAM (Ankara Universitesi Osmanls Taribi Arastirma  ve
Uygutama Merkezi Dergisi), 11 (2000), s. 34.

3 Mihai Maxim, “Tinusvar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 41, Tstanbul,
2012, s. 94; S. M. Bilge, “Macaristan’da Osmanli”, s. 35; Sadik Mifit Bilge, Osmanis’nin
Macaristan, Kitabevi yay., Istanbul, 2010, s. 335.
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eyaletlerinin bulundugunu soyleyebiliriz*. 1683-1699 yillart arasinda yasanan 16
yil savaglari sirast ve sonrasinda bu eyaletlerin bir bir Osmanli hakimiyetinden
cikis stireci yasanacaktir. Bu baglamda 2 Eylil 1686 tarihinde Mukaddes Lig
addedilen giicler Budin’i son beylerbeyi olan Arnavut Abdurrahman Abdi
Pasa’dan, Prens Eugen von Savoya kumandasindaki Avusturya (Nemee) kuvvetleri
ise Tmusvart 1716 Ekim’inde son beylerbeyi Mustafa Pasa’dan teslim
almislardir>. Mustafa Pasa muhafazaya yetecek kadar erzak ve mihimmati var
iken maalesef direnmeden kaleyi teslim etmis bunun tizerine bir middet Kavala
Kalesi’nde hapsedilmis ve 1718 yilinda serbest brrakilmistir.

BUDIN VE TIMISVAR VILAYETLERI/EYALETLERININ
PASALARI

Kanuni Sultan Stleyman devrinde Macaristan cografyasinda kurulan Budin
ve Timigvar vilayetleri Osmanli miri rejimine dahil edilmis, tahrirleri yapilmis’
ve sancak tegkilatlanmast organize edilmistir. Daha sonraki fiituhata gére bu
vilayetlerin sancak sayilarinda degisiklikler oldugu da muhakkaktir. Budin’in 145,
Timigvarn ise 164 yidhk Osmanli hakimiyeti siirecinde, Osmanli merkezi
yonetimi bu bolgeleri miri rejim cercevesinde yonetmis ve Osmanlt idati
prensiplerini buralarda uygulamaya calismistir. Komsu olan bu iki vilayetin
yonetimi ve yonetici tayinleri de bu yakinlik sebebiyle cogu kere birbiri ile
baglantili olarak gerceklesmistir. Rumeli, Bosna, Budin ve Timisvar vilayetleri
bir anlamda yerel yonetici ailelerin de idarede kendini gosterdigi bir mahiyet arz
etmistir.

Budin ve Timigvar pagalart ve bunlarin tayin prosedirleri, cesitli
bakimlardan karsilastirmali olarak incelendiginde sunlar sGylenebilir®:

+ Orhan Kilig, “Osmanlt Déneminde Macaristan’in Idari Taksimati”, Prof Dr. Recep
Yilderim'a Armagan, Bilgin Kiltir Sanat yay., Ankara, 2017, s. 140.

5 M. Maxim, “Timisvar”, s. 94; G. David, “Budin”, s. 345; Abdulkadir Ozcan,
“Macatlarin Kahraman Diismani Son Budin Valisi Abdurrahman Abdi Pasa”, FSM Iimi
Aragtirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, Sayt: 5, (2015), Fatih Sultan Mehmet Valaf
Universitesi, Bahar, s. 441-453.

6 Tsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanls Taribi, C. IV /1, TTK yay., 2. Baski, Ankara, 1978, s.
127-128.

7 Macaristan’da ele gegirilen ilk yerlerin tahriri ayni zamanda Budin defterdart da olan
Halil Bey tarafindan yapilmustir. Bkz. S. M. Bilge, “Macaristan’da Osmanli”, s. 40. Halil
Bey Timigvar Vilayeti'ni de tahrir etmistir. Halil Bey’den 15 Temmuz 1556 tarihli bir
buyruldu kaydinda Twzzsvar beyi olup vildyet-i mezbiirenin nizur-1 emwvili olan Halil Bey diye
bahsedilmektedir. BOA, MD 2, s. 112/1139.

8 Bundan sonraki kisimlarda pasalar hakkinda yapacagimiz analizlerin verileri makalenin
sonunda ckler kisminda verilen ve tarafimizdan hazitlanan pasa listelerinden
derlenmistir. Tlgili bilgilerin kaynaklarina bu listelerden ulasilabilir.
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Pasa ve Toplam Atama Sayilari

Tespitlerimize gote Budin Vilayeti/Eyaleti 1541-1686 yillart arasinda 106
kez tevcihata tabi tutulmus 79 ayri pasa tarafindan yonetilmistir®. Timisvar
Vilayeti/Eyaleti ise 140 kez tevcihata tabi tutulmus ve 119 ayri pasa tarafindan
yonetilmistir.

Tablo 1: Pasa Say:lar: ve Ortalama Gorev Siireler:

Vilayeti/Eyaleti Paga Osmanli hakimiyeti Her pasanin ortalama
Sayis1 suresi (yil) gorev stiresi (y1l)

Budin 79 145 1.83

Timigvar 119 164 1.37

Budin Vilayeti’nde bir pasanin ortalama gorev siiresi iki yila yakinken bu
sire Timigvar’da 1,5 yildan azdir. Bu pasalardan bazilart farkli zamanlarda
birden fazla ilgili eyaletleri yonettikleri i¢in yukaridaki tablo bir atama
dénemindeki gorev siiresini degerlendirmek icin yeterli degildir. Birden fazla
gbrev yapan pasalar dikkate alinmadan ilgili vilayetlerin bu siire¢ icerisinde
tevcihata tabi tutulduklart sayilara bakildiginda stkca degisen bir pasa atama
politikasinin uygulandigi géze carpar.

Tablo 2: Hakimiyet Siireci ve Tevcibat Saytlar:

Vilayeti/Eyaleti Tevcihat Sayis1 Sure (y1l) Ortalama (y1l)
Budin 106 145 1.36
Timisvar 140 164 1.17

Bu rakamlar, istisnai durumlar hari¢ ilgili vilayetlerin her 1 yil civarinda
tevcihata tabi tutulduklarini  gbstermektedir. Osmanli idari  prensipleri
baglaminda degerlendirildiginde bu durumun ¢ok da yadirganmamasi gerektigi
sOylenebilir. Zira uzun sire gorevde kalan bazi yerel yonetici ailelerin ilgili
vilayetleri yonettikleri uzun streler cikarilirsa her yila diisen tevcih sayist 1 veya
P’in altinda olacaktur. Cinkd 17. yizyildan itibaren Osmanli burokrasisinde
normalden ve ihtiyactan fazla olarak cogalan pasa sayist stk¢a tayin yapmayt bir
anlamda idari bir mecburiyet haline getirmistir.

9 Budin pasalarinin sayist bazt arastirmacilar tarafindan farkli verilmektedir. Mesela Geza
David Budin’in 75 beylerbeyi tarafindan yonetildigini séylemektedir bkz. G. David,
“Budin”, s. 347. Yasemin Altayli ise bu sayinin yaklastk 65 beylerbeyi oldugunu
sOylemektedir bkz. Yasemin Altayli, “Budin Pasalarinin Macar Dilini Kullanimi1”,
Apnkara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 46, 1, (20006), s. 256. Bizim
verdigimiz pasa ve tevcih sayilarinda da kaynaklardaki bazi geliskili durumlar sebebiyle
bazi eksiklikler veya fazlaliklar olabilecegini pesinen belirtmekte yarar vardir. Ancak bu
muhtemel cksiklik veya fazlaliklarin, degetlendirmeleri derinden etkileyecek boyutta
olmadigini, pasa listelerini kaynaklar arasindaki farkliliklart biytk oOlctde giderecek
tarzda olusturdugumuzu soyleyebiliriz.
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Pagalarin Has Miktarlari

Budin beylerbeyilerin  haslart  1.000.000 akge civarindaydi.  ilk
beylerbeylerinden Gazi Kasim Pagsa’nin 25 Aralik 1547 yilindaki has miktart
802.026 akge idi'0. 22 Subat 1556 tarihinde Karaman beylerbeyliginden Budin’e
ikinci kez atanan Hadim Ali Pasa’nin has gelirlerinin toplami ise 1.000.000 akge
olarak kararlastirilmisti'l. Kasim 1563’te Budin beylerbeyi olan Damat Zal
Mahmtd Pasa’nin has gelirleri 800.000 ak¢a idi'2. Budin’i kesintisiz 12 yil
yoneten Sokollu Mustafa Pasa’nin has gelirlerinin toplami 27 Mayis 1571°de
1.023.768 akce olarak baglanmistir’>. Bu meblag 1574 yilinda ise 1.200.000
akceye yiikseltilmisti'4. Vilayeti 5 yil ydneten Kara Uveys Pasa’nin 17 Eyliil 1578
tarihinde vilayet kendisine tevcih edilitken ki has geliri 800.000 akge idi. Bu
meblag 16 Temmuz 1579 tarihinde 900.000 akeeye yiikseltilmisti!>.

Budin pasalarinin has gelirleri ilk zamanlarda bulunduklart sancaklarin
disindaki gelirlerden mitesekkil iken daha sonra mahalli kaynaktan gelen
gelirleri daha da artmistir. Ancak mahalli gelirlerin orant toplam gelir miktarinin
yuzde ellisini gegmemistir!®.

Timigvar beylerbeylerinin  has gelitlerinin ise 800.000 akge civarinda
seyrettigi anlastlmaktadir. 16. yiizyilla ilgili verilen bir bilgiye gére, beylerbeyi
hasst toplam 806.790 akeedir!?. 20 Mart 1568 tarihinde Timisvar beylerbeyligine
tayin olunan Cafer Pasa’nin has geliri baslangicta 1.000.000 akce olarak
baglanmisken bu meblag 13 Subat 1569 tarihli bir berat ile 800.250 akgeye
distrilmusti’s.

Bu rakamlar, mertebe olarak Budin beylerbeylerinin = Tmmugvar
beylerbeylerinden daha tstte kabul edildigini géstermektedir.

Gorev Sureleri

Pagalarin gbrev streleri genel atama prosediriine gére bir yilliktt. Ancak
ibka suretiyle gorev siireleri uzatilan ve uzun siire bahse konu eyaletleri yoneten
pasalara da rastlanmaktadir. Bunlarin  disinda  bir  atama  dénemini
tamamlayamadan kisa siire sonra gérevden alinan pasalar da mevcuttur.

10 Feridun Emecen -Ilhan Sahin, “Osmanh Tasra Teskilatinin Kaynaklarindan 957-958
(1550-1551) Tarihli Sancak Tevcih Defteti”, Belgeler, XIX/23 (1998), TTK yay., Ankara,
1999, s. 61.

11 BOA, MD 2, 25/216.

12.G. David, “Budin”, s. 347; S. M. Bilge, “Macaristan’da Osmanlt”, s. 41.

13 BOA, MAD 563, s. 46.

14 G. David, “Budin”, s. 347.

15 BOA, Kepeci 262, s. 18.

16 G. David, “Budin”, s. 347.

17.S. M. Bilge, “Macaristan’da Osmanli”; s. 59.

18 BOA, MAD 563, s. 60.
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Budin Vilayeti’nde gbrev yapan pagalardan bir atama déneminde kesintisiz
olarak en uzun gbrevde kalan kisi Sokolluzade Mustafa Pasa’dir. Mustafa Paga
31 Temmuz 1566 yilinda basladigt gorevini 17 Eylil 1578 tarihine kadar
kesintisiz 12 yildan fazla devam ettirmistir. Sokollu Mustafa Pasa 30 Ekim 1578
tarihinde idam edilmistir!®. Bunun disinda Guzelce Ristem Pasa ve Kadizade
Ali Pagalarin 4 yil 5ay, Uzun Ibrahim Pasa’nin 4 yil 11 aylik ve Kara Koca Musa
Paga’nin 4 yil 1 aylk yoneticiliklerini de uzun siireli olarak degerlendirmek
gerekir.

Sokolluzade Lala Mehmed Pasa (1600), Deli Dervis Pasa (1622), Bebr
Mehmed Pasa (1623), Murteza Pasa (1626), Damat Ladikli Bayram Pasa (1631),
Silahtar Hiseyin Pasa (1634), Silahdar Beycegiz Huseyin Pasa (1640), Silahdar
Mustafa Pasa (1640), Nisanct Hamza Pasazade Mehmed Pasa (1647), Damat
Fazlullah Fazli Pasa (1647)’nin ilgili yillardaki Budin beylerbeylikleri veya
valilikleri bir aydan az hatta birkag giinlik olmustur.

Budin pagalarindan 19 tanesi beylerbeyilik veya valilik gérevine birden fazla
atanmugtir. Yani Budin’i birka¢ kez yonetmislerdir. Mesela Hezergradli Sofu
Mehmed Paga farklt zamanlarda Budin Eyaleti’ni 5 kez yonetmistir. Toplam
yoneticilik siiresi ise 5 yil 5 aydir. Kadizade Ali Pasa 4 kez olmak tizere Budin’i 8
yil 11 ay, Kara Koca Musa Pasa 3 kez olmak tzere 10 yil 4 ay 26 gin, Gazi
Kasim Paga ise 2 kez olmak tlizere toplamda 6 yil 3 ay 21 glin Budin Eyaleti’ni
yonetmis ve tasarruf etmislerdir.

Timigvar Vilayeti’ni yOneten pasalar icerisinde bir atama déneminde en
uzun stire gbrevde kalan pasa 4 yil 1 ay ile Mayis 1622-Haziran 1626 déneminde
gorev yapan Halil Pasa’dir. Halil Pasa’dan sonra Gazi Kasim Paga (1552-1555),
Cafer Pasa (1574-1577), Mustafa Pasa (1608-1611), Ibrahim Pasa (1618-1621),
Ahmed Pasa (1626-1629), Ali Pasa (1636-1640), Cafer Pasa (1688-1691) ve
Bodur Mustafa Pasa 1713-1716) ti¢ yil ve tizeri kesintisiz Timisvar beylerbeyligi
veya valiligi yapan pasalardir.

Zilfikar Pasa (Agustos 1611-Kasim 1611) ve Filibeli Piringgi Mehmed
Pasa (Subat 1664-Mayis 1664) ise yaklastk 3 aylk strelik Timisvar
beylerbeyiliginde bulunmuslardir.

Bunlarin diginda 16 pasa degisik zamanlarda birden fazla Timigvar’t
yonetmislerdir. Bunlar icinde en uzun siire gorev yapan 3 farkli zamanda 5 yil
eyaleti tasarruf eden Mustafa Pasa’dir. Budin’i de iki kez yoneten Gazi Kasim
Paga Timigvar Vilayeti’ni de degisik zamanlarda olmak tizere iki kez toplam 4 yil

19 Gevay Antal, A Budai Pasak, Becsben Strauss Antal Ozvegye Betuivei, 1841, s. 11; S.
M. Bilge, Osmanle'nin Macaristans, s. 330; Yasemin Altayli, “Macarca Mektuplariyla Budin
Beylerbeyi Sokollu Mustafa Pasa (1566-1578)”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi Dergisi, 49, 2 (2009), s. 158-160.
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yonetmistir. Bekir Pasa (2 kez, toplam 4 yil 7 ay), Sehid Damat Karakas
Mehmed Pasa (2 kez, toplam yaklagik 4 yil 2 ay), Cafer Pasa (2 kez, toplam 3 yil
10 ay), Tiryaki Hasan Pasa (2 kez, toplam 3 yil) ve Cerrah Kasim Pasa (2 kez,
toplam 3 yil 11 ay) diger uzun streli ve degisik zamanlarda gbrev yapan dikkate
deger pasalar olarak ifade edilebilitler.

Pagalarin Riitbeleri

Bahse konu vilayet/eyaletler beylerbeyi (2 tuglu) veya vezir (3 tuglu) ritbeli
pasalar tarafindan yonetiliyorlardi. Vezir riitbeli pasalar, daha ziyade 17. yizyilin
ilk ¢eyreginden itibaren Osmanli vilayetlerine tayin edilmeye baglamiglardir.
Osmanlt vilayetleri vezir ritbeli pasalar tarafindan yonetilince vilayet kavrami da
terkedilmis yerini eyalere birakmustir. Vezir riitbeli bir pasa bir eyaleti yonetirse
vali olarak aniliyordu. Bu durumun ortaya ¢tkmasinin temel sebebi vezir riitbeli
pasa sayisinin artmasidir. Bir middet sonra eyaletler de vezirlere yetmeyecek ve
sancaklar vezir riitbeli pasalar tarafindan tasarruf edilecektir.

Tespitlerimize gore, Budin vilayetini 46 vezir?’, 33 beylerbeyi riitbeli paga
yonetmistir. 11k Budin valisi Uzun Siileyman Pasa’yt ayri tutarsak, ilk vezir
rutbeli Budin valisi, eyaleti en uzun stire yoneten Sokollu Mustafa Paga’dir. 1566
yilinda mirimiran yani beylerbeyi riitbesi ile atandigt Budin’de 1574 yilinda
vezirlik payesi alarak gorevine devam etmistir?!. Damat Kalaylikoz Ali Pasa,
1586 yilinda ikinci kez Budin’e atandiginda vezir rltbesi alarak gelmisti. Sehid
Sokolluzade Hasan Pasa (1593-1594), Koca Sinan Pasazide Muhannes Pasa
(1594-595) ve Mehmed Pasa (1595) 16. yizyiddaki vezir ritbeli Osmanli
pasalaridir. Daha sonra Ekim 1609°da Tiryaki Hasan Pasa’nin tglincti Budin
atamasinda vezir riitbeli oldugunu goriyoruz. Bu tarihten sonra yavas yavas
vezir ritbeli pasalarin sayist artmus ve 1609 yilindan sonra biytk oranda vezir
rutbeli pasalar tarafindan idare edilmistir.

Timigvar Vilayeti/Eyaleti'ni yoneten ve ritbelerini tespit edebildigimiz
pasalardan 19 tanesi vezir, yaklasik 83 tanesi mirimiran ritbelidir??.

Timigvar’t vezir ritbesi ile idare eden ilk pasa mevcut bilgilerimize gére 17
Aralik 1610 tarihinde Rum Eyaleti'nden buraya tayin edilen Mustafa Pasa’dir.
Vezir riitbesi ile eyaleti idare ettigini gérdiigimiiz son pasa ise Kasim 1705-
Aralik 1708 yillarinda bu gérevi yiiriiten Tzmitli Dellak Ali Pasa’dir.

20 Riitbesi tespit edilemeyen 2 pasanin vezir ritbesinde oldugu distinilmis ve
degerlendirmelerimiz de buna gore yapilmistir.

2LY. Altayly, “Sokollu Mustafa Pasa”, s. 159.

22 Kaynaklarda rutbeleri actkca belirtilmeyen pasalarin  beylerbeyi  rutbeli  oldugu
distntlmus ve degerlendirmelerimiz bu yoénde yapilmustir.
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Pagalarin Eski ve Yeni Gorev Yerleri

Budin ve Timigvar pasalarinin eski ve yeni gorev yerlerinin tespiti,
atamalarin bolgeyi tantyan belli bir grup pasa tarafindan mi1? Yoksa daha genis
bir grup tarafindan mi? Yonetildigini tespit icin son derece dnemlidir. Ancak
biitiin pagalarin eski ve yeni gorev yerlerini tam olarak tespit etmek maalesef
mevcut bilgiler baglaminda distntldiginde imkansizdir. Buna ragmen eldeki
veriler bir fikir edinebilmek acisindan yine de yeterli gérillmektedir.

Tablo 3: Budin Pasalarmmn Budin’den Onceki ve Sonraki Gireveri

Budin’den
Yerleri

Onceki  Gorev

Budin’den Sonraki Gorevleri veya Akibetleri

Anadolu beyletbeyi (3 pasa)

Bosna Sancagt

Eski Istolni Belgrad sancakbeyi

Istanbul muhafizi

Bosna sancakbeyi (2 pasa)

Rumeli beylerbeyi/valisi (6 paga)

Karaman beylerbeyi

Timigvar beylerbeyi/valisi (4 pasa)

Timigvar beylerbeyi/valisi (13
pasa)

Kaptanpasa (2 pasa)

Van beylerbeyi

Erzurum valisi

Pecuy sancakbeyi

Bosna valisi (3 Pasa)

Hazine-i Amire Defterdari

Misir valisi

Yeniceri Agast (2)

Beylerbeylik/valilik sirasinda 6lmis (7 pasa)

Bosna beylerbeyi/ valisi
(0 pasa)

Idam edilmis (4 pasa)

Sam beylerbeyi

Gorevindeyken éldurilmiig

Trablussam beylerbeyi

Sehid olmus (4 pasa)

Rumili beylerbeyi/valisi
(4 pasa)

Sam beylerbeyi

Diyarbekir valisi

Seferden firar ettigi icin azl edilerek haps edilmis ve mallar
miri icin kabz edilmis.

Budin defterdart

Ordu serdart

Ovzi beylerbeyi

Kanije beylerbeyi

Silistre Sancagi’na mutasarrif
pasa

Dart’s-Saltana muhafazasina

Nigbolu sancakbeyi Sefer icin Ordu-y1 Hiimaytna katilmig

Egti beyletbeyi/valisi Ozi muhafazasina serasker

(2 pasa)

Mistr valisi/beylerbeyi Hastaligi sebebiyle faydali olamayacagindan dolay1 azl olmus
(2 pasa)

Silahtar Aga Silistre valisi

Kaptanpasa Rikab-1 Himayln

Erzurum valisi

Mazul Budin valisi

Kapudan

Bagdad muhatizi

Diyarbekir valisi

Mirahur-1 evvel (2)

Kamanice muhafizt

Vize Sancag’na mutasarrif paga

Mir-alem

Biiyitk mirahar

Vezir-i azam

Bas defterdar




200 ORHAN KILIG

Goriilecegi tizere yakin eyaletlerden gelen ve yakin eyaletlere giden pasa
sayst fazladir. Ozellikle Bosna, Timisvar ve Rumeli’den gelis ve gidisler agr
basmaktadir. Istisnai bir durum olarak Sokolluzade Lala Mehmed Pasa’nin
ikinci Budin wvaliligini Rumili valiligine ilaveten ber-vech-i  zamime aldig
kaydedilmektedir?>. Budin Eyaleti Ocak-Subat 1597°de yeni beylerbeyi
atanincaya kadar yaklasik bir ay Cerkes Mahmud Pasa tarafindan vekdleten
yonetilmistir?4.

Timigvar pasalarinin durumu ise soyledir:

Tablo 4: Timsvar Pasalarmm Timsvar'dan Onceki ve Sonraki Gorevler:

Timigvar’dan Onceki Gérev Yerleri Timigvar’dan Sonraki Gorevi veya Akibeti

Kefe sancakbeyi

Budin beylerbeyi/valisi (8 pasa)

Rakka beylerbeyi

Rumeli beylerbeyi/
valisi (2 paga)

Kars beylerbeyi

Idam (4 pasa)

Trablusgarp Beylerbeyi

Beylerbeylik/valilik sirasinda élmiig

Van beylerbeyinin kapicibast

Avlonya Sancagi’na

Kanije beylerbeyi (3 pasa)

Van beylerbeyi

Van beylerbeyi

Seferde 6lmus

Halep beylerbeyi

Eflak isyanini bastirmak icin serdar tayin olmusg

Bosna beylerbeyi (4 pasa)

Izvornik Sancagi’na

Budin beylerbeyi (3 pasa)
Sigetvar beylerbeyi

Rumeli beylerbeyi/valisi (3 pasa)
Mirahur-1 evvel
Bostancibast

Mazul Anadolu beylerbeyli
Elci

Nigbolu sancakbeyi

Ovi beylerbeyi

Dulkadirlii beylerbeyi
Silistre sancakbeyi
Erzurum beylerbeyi

Rum beylerbeyi (2 pasa)
Kilis sancakbeyi

Gole sancakbeyi

Mazul Timigvar valisi

Egri beylerbeyi

Vezir-i azam (2 pasa)

Trablussam beylerbeyi
Van beyletbeyi

Timigvar Vilayeti’ne gelen beylerbeyiler konusunda farklt bélgesel tayinlere
rastlansa da nereye gittigini tespit edebildigimiz pasalarin bir¢ogunun aymn
bélgede kaldiklari anlagilmaktadir. 2 vezir-i azamlik yapmis vezir Timisvar
valiligine atanmustir. Van’dan Tmmugvar ve Budin’e ve Timisvar’dan Van’a
yapilan tayinler de dikkat ¢ekicidir.

23 Naima I, s. 183.
24 S. M. Bilge, Osmanis’'nin Macaristana, s. 331.
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Her Iki Vilayet/Eyalet’te de Gérev Yapan Pagalar

Bazi pasalar, tamamen birbirini takip eden atamalar olmasa da hem Budin
hem de Tmmsvarda goérev yapmislardir. Mesela ik dénem Budin
beylerbeylerinden olan Gazi Kasim Pasa 2 kez Timigvar, 2 kez de Budin
beylerbeyligi gbrevinde bulunmustur. Karakas Damat Mehmed Pasa da 2 kez
Budin, 2 kez ise Timigvar beylerbeyligi yapmustir.

Bunun disinda her iki vilayette de gérev yapan diger pasalar sunlardir:

Gtizelce Ristem Paga, Yahya Pasazade Sifali Arslan Pasa, Sokolluzade
Hasan Pasa, Kadizade Ali Paga, Dev Stleyman Paga, Bektas Pasa, Tiryaki Hasan
Pasa, Schid Damat Karakas Damat Mehmed Pasa, Damat Ibsir Mustafa Pasa,
Yusuf Pasa, Gazi Deli Hiiseyin Pasa, Damat Fazlullah Fazli Pasa, Siyavus Pasa,
Damat Abaza Sar1 Huseyin Pasa, Cerrah Kasim Pasa, Giirci (Koca) Mehmed
Pasa ve Mihaliclt Hafiz Ahmed Pasa.

Gerek Budin, gerekse Timisvar’da bazt yonetici ailelerin varligt da hemen
kendini gostermektedir. Her iki vilayette de idareciliklerine rastladigimiz en
o6nemli iki aile Sokolluzade ve Yahya Pasazadelerdir?>.

Bu iki aileden Budin’de gbrev yapan pasalar sunlardir:

Yahya Pasazade Gazi Koca Kii¢lik Bali Pasa, Yahya Pasazade Gazi Koca
Mahmud Pasa, Yahya Pasazade Sifali Arslan Pasa, Sokolluzade Mustafa Pasa ve
Sokolluzade I.ala Mehmed Pasa.

Timigvar’da gdrev yapan Yahya Pasazade ve Sokolluzade mensuplar
sunlardir:

Yahya Pasazade Sifali Arslan Pasa ve Sokolluzade Hasan Paga.

Belirtilmesi gereken bir diger husus, bazi sancakbeylerine hizmetlerine
mukabil édiillendirilmek maksadiyla Tozzsvar Eyaleti payesi verilmesidir. 6 Ekim
1608 tarihinde Estergon sancakbeyi Bekir Bey’e muharebe ve savunma
hizmetindeki basarisina mitkafaten Timisvar Eyaleti pdye tariki ife verilmistir0.
Ayni sekilde Hersek sancakbeyi Ismail Bey’e de 12 Aralik 1644 tarihinde
Timusvar Eyaleti pdye fariki ile tevcih edilmistir?’. Bu tir paye tevcihlerinde ilgili
sancakbeylerinin mali birtakim ayricaliklara sahip olduklart ve bir anlamda taltif
edildiklerini soOyleyebiliriz. Paye tariki ile eyalet tevcih edilen beylerin ilgili
eyaletlerin yonetimi ile ilgili fiili bir tasarrufu s6z konusu degildir.

% Bu aileler hakkinda genis bilgi icin bkz. Geza David, “Macaristan’da Yonetici
Osmanlt Aileleri”, OTAM, 38/Giuz 2015, s. 13-30; Yasemin Altayl, “Budin Beylerbeyi
Arslan Paga”, OTAM, 19/19 (2006), s. 33-51; Y. Altayl, “Sokollu Mehmed Paga”, s.
157-171.

20 BOA, A. RSK 4. 1481, s. 28.

2T BOA, Kepeci 258, s. 73.
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Macaristan’da gorev yapan Tirk idarecileri, yanlarinda bazen ihtida etmis
ve bir dereceye kadar tahsil gérmis Macar gengleri bulundurutlardi. Bunlar
diyak diye tabir edilmekteydiler. Macatlar ise deak diyotlardi. Diyaklar huduttaki
Macar makamlart ve Viyana hikimeti haberlesmelerini idare edetler ve
terctimanlik yaparlardi?s.

Sonug¢

Osmanli Devleti’nin Macaristan cografyasina kurdugu ilk iki vilayet olan
Budin ve Timigvar vilayetlerini yoneten pagalarin Osmanl merkezi yonetimince
tayinleri, buralarin yonetim anlayisinin ne oldugu konusuna actklik getirir
niteliktedir. Budin Vilayeti'nin daha sonra kurulacak Egri ve Kanije
eyaletlerinden 6nce Osmanlt Devleti’'nin Rumeli’deki en 6nemli serhat eyaleti
oldugu malumdur. Dolayistyla diger serhat eyaletlerinde oldugu gibi burast da
idari olarak ayri bir 6neme haizdi. Yapilan atamalar, Budin beylerbeyleti veya
valilerinin ¢ogunlukla daha 6nce yonetim terciibesi olan kismen bélgeyi tantyan
pasalardan secildigini goéstermektedir. Hem yeni atanan pasalarin geldikleri
yerler hem de gidis bolgeleri dustnitldiginde, Budin vilayetinin Timisvar
vilayetinden mertebe olarak daha ilerde oldugunu soylemek mimkindir.
Mesela, incelenen dénemde 6 Budin beylerbeyi veya valisi Budin’den Rumeli
valiligine/beylerbeyligine atanmisken, bu sayt Timisvar icin sadece 2°dir.

Gorev siireleri, atama temayili, pasalarin riitbeleri ve diger atama ile ilgili
genel prosedirler bu iki vilayette de aynen uygulanmaktadir. Neredeyse her iki
yilda bir atama yapildigi, bir iki istisnai durum hari¢ ¢ok uzun stireli olamayan ve
genellikle de 1-2 yilik bir atama takvimi uygulandigt gérilir. Bazt pasalarin
birden fazla Budin ve Timisvar’a atanmast, bolgeyi tantyan, 6zellikle de sinir
ahvaline vakif pasalart bolgede tutma gayesini giittiigii séylenebilir.
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EXK 1: Budin Pasalar: (1541-1686)
Atanma
. veya Fiilen Budin’den
Lﬁkabl./ Adi/ Onceki Gorevi Gorev Ayrilma Tarihive | Kaynak
Riitbesi??/ Akrabalik v . Alabeti
Durumu/ Milliyeti apugt et
Tarih
S. M. Bilge,
Osmants’'nin
. Macaristant, s.

J 5 4 5
Uzun Sileyman Pasa Anadolu beyletbeyi | 20 ABustos | 17 Subat 1542/ 329; S. M. Bilge,
(V)/ Macar Y 1541 Makaminda 6ldi . . N

Macaristan’da
Osmanlt”, 39; G.
Antal, s. 4.
Yahya Pasazade Gazi
Koca Kiictik Bali Pasa
(MM)/ ,
Sultan II. Bayezid’in kiz1 %51;1‘;”121,1”%;,
Hiima Sultan n oglu. Subat 1542 Agustos 154§/ . Macaristanz, s.
Kanuni Sultan Makaminda 6ldu

N s . 329; G. Antal, s.
Stleyman’mn hala cocugu, 4
Sultan II. Bayezid’in kiz1
Ayn-i $ah Sultan’in kizi
ile evli/ Arnavut

S. M. Bilge,
Yahya Pasazade Gazi Agustos Ommn{ o
1543 Macaristant, s.
Koca Mehmed Pasa 329: G. Antal
(MNT) / ;G S Qt , S.
Bali Pasa’nin kardesi 3 Ocak Aralik 1547/ 6; G. David,

a1 raga 5 4 ?5 > 1545-23 Semendire’de “Macaristan’da
Huima Sultan’in oglu, . g L, .
Kanuni Sultan Nisan makaminda 6ldi. anencl 8. 17;
Sillevman’in hal 1545’de TSMA, E-12321,

wey! jA “é fiilen s. 109, 152, 158,
gocugu/ Arnava gorevde. 231,233, 294,

385.
Gazi Kasim Pasa (MM) Eski Istolni Belgrad 25 Aralik ]137 Mayss 1551/ Emecen-Sahin, s.
. osna
(1. kez)/ Hirvat beyi 1547 . 61.
sancakbeyligine
Emecen-Sahin, s.
61; S. M. Bilge,
Hadim Ali Pasa (MM) . 25 Aralik Osmanle'nin
(1. kez)/ Arnavut Bosna Beyi 1547 Subat 1553 Macaristanz, s.
329; G. Antal, s.
7.
S. M. Bilge,
23 Subat el
Toygun Pasa (MM) Subat 1553 1556/ makaminda 32‘;[4‘”” ant; .
olda G. Antal, s. 7
S. M. Bilge,
Osmants’'nin
. bat Macaristan,  s.
Hadim Ali Paga .| 22 Subat su ) >
2. kez) (MM)/ Arnavut Karaman beylerbeyi 1556 (1);3(153/ makaminda 3.29, G. Antal, s.

BOA, MD 2, s.
25, hkiim: 216,

29 (MM): Mirimiran,

(V): Vezir
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Hact Mehmed Pasa
MM

Bosna Sancagt

12 Subat
1557

Agustos 1557

BOA, A.RSK d.
1457,s. 1; S. M.
Bilge, Osmanly’'nin
Macaristant, s.
329; G. Antal, s.
8

Gazi Kasim Paga
(2. kez) (MM)/ Hirvat

Timusvar beylerbeyi

Agustos
1557

5 Kasim 1558de
500.000 akee ile
Bosna Sancagi
tevcih edilmis

BOA, Kepeci 216,
s. 18;

S. M. Bilge,
Osmants’nin
Macaristant, s.
329; G. Antal, s.
8; MD 2,
236/2108

Toygun Pasa (2. kez)
(MM)

5 Kasim
1558

Haziran
1559/makaminda
olda

BOA, Kepeci 216,
s. 18.

S. M. Bilge,
Osmanlt’'nin
Macaristant, s.
329; G. Antal, s.
8

Giizelce Rustem Pasa
(MM)/ Bosnak

Timusvar Beylerbeyi

19 Haziran
1559

Ekim 1563’de

S. M. Bilge,
Osmanis’'nin
Macaristant, s.
329; G. Antal, s.
9; MD 3, hikiim:
9,11

Damat Zal Mahmud
Pasa (MM)

Sultan II. Selim’in kiz
Sah Sultan’in esi/ Alman

Hersek sancakbeyi

21 Ekim
1563

30 May1s 1564

BOA, Kepeci 218,
s. 80, 175.; S. M.
Bilge, Osmants'nin
Macaristant, s.
330; G. Antal, s.
9. Zal Mahmud
Paga, Budin
yenicerilerinin
ayaklanmast
tzerine Haziran
1564’te
Istanbul’a
dontnce,
beylerbeyilige bir
ay Hstergon
sancakbeyi
Hasan Bey, dort
ay Semendire
sancakbeyi
Yahya Pasazade
Arslan Bey
vekalet etmistir.

Iskender Paga (MM)/
Cerkes

Van beylerbeyi

30 May1s
1564

18 May1s 1565/
Istanbul muhafizt

BOA, Kepeci 218,
s. 175.S. M.
Bilge, Osmanly’'nin
Macaristant, s.
330; G. Antal, s.
10; MD 5,
hikiim: 1813,
1826
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Yahya Pasazade Sifali

3 Agustos 1566/
Sigetvar Kalesi’ni

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
330; G. Antal, s.
10; Y. Altayl,

Arslan Paga (MM) Is)eguy veva 19 Mayis alamamasi ve Budin .
Yahya Pasazide Gazi cmendlrg 1565 basarisiz olmast Beylerbeyi
va tas sancakbeyi YaLsiz o Arslan Paga”, s.
Koca Mehmed Paga’nin sebebiyle idam 37 50:Y ?
oglu/Arnavut edilmistir. Altayh” Sokollu
Mustafa Paga”, s.
159; Seliniki 1, s.
27.
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
11; Y. Altayls,
Sokolluzade Mustafa “Sokollu Mustafa
Paga (MM-V)/ Sirp Sabik Bosna 31 Temmuz 30 Ekim Paga”, s. 158-
sancakbeyi 1566 1578 /idam 160; Selaniki 1, s.
Vezitlik payesini 1574 27; BOA, MAD
yilinda almustir. 563, s. 46; BOA,
Kepeci 262,5. 18
(Bu defterde 17
Eylil 1578 tarihli
bir atama kayd1
mevcuttur).
BOA, Kepeci 233,
s. 110; S. M.
Bilge,
Osmanle'nin
. Bas Defterdar 18 Evliil 31 May1s 1580 Macaristan, s.
Kara Uveys Pasa/ Tirk 1578} 330; G. Antal, s.
(MM) 11; BOA, Kepeci
262, 5. 18;
Seliniki 1, s. 167.
Damat Kalaylikoz Ali SC;% ngb;iz 236,
Pasa (1. kez) Bh e ’O;mm'i/z’ﬂm
(MM) 31 Mays 9 Ekim 1583/ A
Sultan II. Selim’in kizt 1580 Rumeli beylerbeyi 330. G. A ? '1
Ismihan Sultan’in esi/ P nAta > S
Slav 12; Selaniki 1, s.
140.
BOA, Keoeci
240,s. 221.
. s BOA, Kepeci 262,
Cigalazade Yusuf Sinan ;E;";’; 15807da s. 18; Selniki 1 s.
Pasa (Frenk Yusuf Paga) Yeniceri Agast 9 Bkim beylerbeylii 140; S. M. Bilge,
(1. kez) (MM)/ Italyan 1583 verilmis Omzan/z nin
Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
13
Damat Kalaylikoz Ali 17 Nisan 1-10 Mart ?(:2)2\1’ Igpﬁl 256,
Paga (2. kez) (V) 1586 1587 /makaminda T
Varat ile oldi. Bilge, O manly'nin
Sultan II. Selim’in kiz1 bitlikte (Selaniki, mazul ‘;ﬁ‘f{"(’f"jﬁ; .
Ismihan Sultan’in tevcih oldugunu 13: ? < /;iﬂi L I’; ’
esi/Slav edilmistir. yazmaktadir.) o >

181.
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S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Cigalazade Yusuf Sinan . 1-10 Mart Macaristant, s.
Paia (Frenk Yusuf Paga) | msvarbeylerbeyi 1) 507 Kasim 1588 330; G. Antal, s.
(2. kez) (MM)/ Ttalyan 14; Seliniki I, s.
181.
BOA, Kepeci, 250,
Agustos 1590°da s 15 S. M. Bilge,
. . 22 Kasim Budin ve Peste O;;mm{ o
Sokolluzade Gazi Ferhad | Bosna beylerbeyi 1588 iy find Macaristanz, s.
Pasa (MM)/ St eskiyast trafindan - 5330 Antal, s.
$ p sehit edilmistir. .
k 14; Selaniki I, s.
225.
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Sofu Sinan Pasa (1. kez) Kasim 1590 Ocak 1592 é\gz(z)mgﬂzz, s
(MM ; - 'nAtal, s.
15; Selaniki I, s.
263
Koca Sinan Pasazade ?(Z? )SK;{){MBZi]ji,
Muhannes Mehmed Pasa (jmz;n /l.)ﬂlﬂ. 8%
(1. kez) (MM Sam beylerbeyi 16-25 Ocak 8 Subat 1592°de .| Macaristans, s.
’ 1592 Timigvar beylerbeyi 330: G. Antal. s
Sofu Sinan Paga’nin 16' 36’/;”%” )s :
akrabas1/Arnavut > IR
263, 304, 314.
BOA, Kepeci 253,
s. 42; S. M. Bilge,
4 . 8 Subat ) Oxﬁ/aﬂ/z ‘nin
Sehid Sokolluzade Hasan Rumeli beylerbeyi 1592 Agustos o Macaristanz, s.
Pasa (V)/ Strp 1594 /Rumeli valisi 330;,(}; AnAtal, s.
17; Seliniki 1, s.
304.
Koca Sinan Pagazade S. M. Bilge,
Muhannes Mehmed Osmanly’'nin
Pasa (2. kez 16-25 Eylil Macaristant, s.
et 1504 Mayss 1595 330; G. Antal, s.
Rumeli beylerbeyi Hasan 17; Selaniki I, s.
Paga’nin oglu/ Arnavut 390.
Trablussam beylerbeyi .
(Muhtemelen Hasan g;j}f:;jjf‘ (1) 559‘?‘“ 11 Mart 1595 1;’2‘;" SAé ;“K 0
Pasa) (MM) ylerbes >0
Sinan Pasazade Mehmed
Pasa (Vezaretle verilmis) | Rumili beylerbeyi E;\;Mt 29 Nisan 1595 }737(3117:\’5/167RSK a
(MM-V) (3. kez) >80
Mihalicli Ahmed Pasa N 29 Nisan . 0 BOA, 4. B‘SK d
OMM) (1. kez)/ Tiirk Timisvar’dan mazul 1595 Agustos 1595 774]’. s. 78;
Selaniki 11, s. 475.
Naimi 1, s. 96; S.
M. Bilge,
Sofu Sinan Pasa (2. kez) ‘;\Sg;sms Mayis 1596 Ossmanli'non
(VM) 5 Macaristant, s.
330; G. Antal, s.
18.
S. M. Bilge,
. Osmanly’'nin
ﬁlz};a(lﬁll\g}n?szl’aw @ Timusvar beylerbeyi | Mays 1596 Ekim 1596 Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
18.
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Kad: zade Ali Pasa (1.
kez) (MM)/ Tirk

Ekim 1596

Ocak 1597

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
330; G. Antal, s.
19.

Cerkes Mahmud Pasa
(MM) VEKALETEN

Fiilen Halep
Beylerbeyi

Ocak1597

Subat 1597

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331.

Mihaligh Ahmed Pasa (3.
kez) (MM)/ Tirk

Subat 1597
9 Haziran
1597°de ibka

Ekim 1598/Serdar

olmus

BOA, Kepeci 254,
s. 0; S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
19.

Dev Siileyman Pasa

(VM)

Timisvar beylerbeyi

11 Ekim
1598

7 Agustos 1599

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
19; Naimi 1, s.
149.

Tiryaki Hasan Pasa (1.
kez) (MM)/ Arnavut

Bosna beylerbeyi

7 Agustos
1599

22 Agustos 1600

S. M. Bilge,
Osmanis’'nin
Macaristanz, s.
331; G. Antal, s.
20.

Sokolluzade Lala
Mehmed Pasa (1. kez)

(MM)/ Sirp

22 Agustos
1600

Eylil 1600/ Ordu-y1
Hiimayun’a sefere
katilmig

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
20.

Tiryaki Hasan Pasa (2.
kez) (MM)/ Arnavut

Eyliil 1600

Nisan 1601/Kanije
Eyaleti

S. M. Bilge,
Osmanly'nin
Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
21; Naima I, s.
168, 180.

Sehid Mankir Kusu
Mehmed Paga (MM)

Budin defterdart

Nisan 1601

24 Ekim
1601 /sehid

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331; Naimi 1, s.
180.

Sokolluzade Lala
Mehmed Pasa (2. kez)
(MM)/ Surp

Fiilen Rumili

beylerbeyi, Budin
kendisine ber-vech-i
gamime verilmistir.

24 Ekim
1601

Temmuz 1602

S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Macaristanz, s.
331; G. Antal, s.
225 Naimi I, s.
183.

Kadizade Ali Pasa (2.
kez) (MM)/ Turk

Nigbolu sancakbeyi

Temmuz

1602

Agustos 1604

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
22; Naimi I, s.
211.

Bektas Pasa (MM)/

Bosnak

Egri beylerbeyi

Agustos
1604

Mayis 1605

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
23; Naimi I, s.
284.
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Bosnak Mustafa Paga

(MM)/ Bosnak

Mayis 1605

Ekim 1605/mazul

S. M. Bilge,
Osmants’nin
Macaristanz, s.
331; G. Antal, s.
23; Naimi I, s.
293,

Kadizade Ali Pasa (3.

Silistre Sancagi’na

May1s 1605

Kasim 1609

S. M. Bilge, s
Osmants’'nin
Macaristanz, s.

kez) (MM)/ Turk mutasarrif 330; G. Antal, s.
23; Naimi I, s.
296.
S. M. Bilge,
Tiryaki Hasan Pasa (3. Ommn{ L
kez) (V)/ Arnavut Ekim 1609 Macaristans, .
331; G. Antal, s.
24.
15 Ekim
Sabik Timisvar 1613 . BOA, A.RSK d.
Sefer Paga (MM) beylerbeyi (Semendire 1484, 5. 74
ile birlikte
tevcih)
Sehid Damat Karakas
Mehmed Pasa (1. kez) S. M. Bilge,
(MM)/Bognak Osmanly’'nin
Ocak 1614 7 Mart 1614 Macaristans. s
Sultan I. Ahmed Han’in 331 >
kiz1 Ayse Sultan’in ’
esi/Bosnak
S. M. Bilge,
Osmanly'nin

Kose Sefer Paga (MM)/
Giircii

Timisvar beylerbe

vi | 7 Mart 1614

17 Ekim 1614

Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
24.

Kadizade Ali Pasa (4.
kez) (V)/ Tirk

Vize Sancagi’na
mutasarrif

Ekim 1614

Aralik 1616

S. M. Bilge,
Osmanis’'nin
Macaristanz, s.
330; G. Antal, s.
41; Naimi 11, s.
416.

Hezargradli Sofu
Mehmed (Muhammed)
Pasa (1. kez) (V)/ Bulgar

Mazul Mistr valisi

Aralik 1616

3 Haziran 1617

S. M. Bilge,
Osmanls’'nin
Macaristans, s.
331; G. Antal, s.
25.

Damat Silahdar Nakkas
Hasan Paga (V)

Sultan II1. Murad Han’in
kiz1 Rukiye Sultan’in
esi/Arnavut

Haziran
1617

Mayis 1618

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
331; G. Antal, s.
25.

Sehid Damat Karakas

Mehmed (Muhammed) S. M. Bilge,
Paga (2. kez) (MM) 15 Eylil Oymaﬂ/z’nzn
Mayis 1618 1621/Schid Macaristan, s.

Sultan I. Ahmed Han’in 331; G. Antal, s.
kizi Ayse Sultan’in 26; Naima 11, s.
esi/Bosnak 470.

Mehmed Anadolu Eyaleti 21 Aralik BOA, Kepeci 257,
Pasa (V) valisi 1620 s. 17.
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S. M. Bilge,

Osmants’nin

Hezargradli Sofu .
Mchmed Pasa (2. kez) Subat 16211 55 (5 ak 1622 Macaristans, .
331; G. Antal, s.
(V)/ Bulgar
26.
30 Ocak
1622
GoAt Ty (Vezaret ile : BOA, Kepeci 257,
Kenan Pasa (V) Rikab-1 Hiimayun Semendire 23 May1s 1622 5. 62,74,
Sancagt
ilhakiyla)
Hezargradli Sofu .
Mehmed Pasa (3. kez) 52321 ayts Ekim 1622 B(;j;\’ Kepeci 257,
(V)/ Bulgar S
S. M. Bilge,
Silahtar agaliktan ?{ maﬂ{ Ztﬂm
gelmedir. Yeniceri 13,;@? ‘Z:;;l s
f)\lﬁiﬁn aZl Ekim 27; Naima 11, 5.
(Kar;mmn 14 Bkim 1622/ Timisvar 498 Bu at‘ama
o 1622 . sadece kagit
beylerbeyligine beylerbeyi izerinde kalmt
Deli Dervis Pasa (MM) atanmigsa da zerinde kaimis
itmeden tekrar aga Dervig Pasa
o & fillen Budin
ustus) beylerbeyligi
yapmamistir.
S. M. Bilge,
Hezargradli Sofu (,3; mm{/ l/m
Mechmed Pasa (4. kez) Ekim 1622 | Eyliil 1623 o ansiant, S.
/ 331; G. Antal, s.
(V)/ Bulgar
27.
S. M. Bilge,
Bebr Mchmed Pasa Mistr beylerbeyi /?IIZZZZIZZ s
MM)/ Arnavut Eylul 1623 Ekim 1623 331, G. Antal, s.
28.
S. M. Bilge,
Hezargradli Sofu Ogmantrnon
CEAUGLACL 5O Ekim 1623 | Agustos 1626 Macaristans, s.
Mehmed Pasa (5. kez)
(V)/Bulgar 331; G. Antal, s.
84 28.
Murteza Pagsa (V) Bosna valisi fzzlzgustos 30 Agustos 1626 G. Antal, s. 29.
Sehid Damat Mustafa
Pasa Agustos S. M. Bilge,
Sultan I. Ahmed’in kizi 1626 Subat 1630 Osmank’nn

Ayse Sultan’in
esi/Bosnak

Macaristant, s.
331.

30 Naima Murteza Pasa’nin 15 Ocak-13 Subat 1630 (Cemaziyel-ahir 1040) tarihinden
énce Budin Eyaleti valisi oldugunu ve bu tarihte Ozi muhafazasina serasker tayin
edilerek eyaleti de Cemaziye’l-ahir ortalarinda (Ocak sonlart-Subat baslart 1630) Hasan
Pasa’ya devrettigini yazmaktadir Bkz. Naiwd 11, s. 674. Solak-zade tarihinde de Murteza
Pasa’nin Budin Eyaletinde vezaretle bulunurken Ozi’ye serdar oldugu kayithdir Bkz.
Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zide Taribz, Hazitlayan: Vahid Cabuk, C. 11,
Kultir Bakanligi yay., Ankara, 1989, s. 528-529.
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S. M. Bilge,
Osmants’nin
. 15 Ocak-13 Ekim 1631 Macaristant, s.
?:fsm Hasan Paga (V)/ | Mir-alem Subat 1630 331; G. Antal, s.
29; Naima 1l, s.
674.
Damat Ladikli Bayram
Paga (1. kez) (V) S. M. Bilge,
. . Osmants’'nin
Sultan I. Ahmed’in kizt Ekim 1631 Ekim 1631 Macaristant, s.
Gevherhan Sultan’in 331; G. Antal, s.
esi/Tirk 30.
BOA, Kepeci
266, s. 36; S. M.
Kara Koca Musa Pasa . . Bilge, Osmanis’nin
(1. kez) (V)/ Bosnak Bkim 1631 Haziran 1634 Aﬂzgmmmm, s.
331; G. Antal, s.
31.
S. M. Bilge,
Osmanls'nin
Macaristant, s.
%‘};‘hd“ Hiiseyin Pasa Silahtar Aga ﬁ"‘sﬁmn Temmuz 1634 2?1 }\% ”‘;“Itzl’s‘s'
791.
Damat Ladikli Bayram S. M. Bilge,
Pasa (2. kez) (V) Osmanle'nin
Temmuz Temmuz 1634 Macaristant, s.
Sultan I. Ahmed’in kiz1 1634 o 331; G. Antal, s.
Gevherhan Sultan’in 32; Nainii 11, s.
esi/Tiirk 791.
S. M. Bilge,
Osmanly'nin
Cafer Pasa (V) Bostancibasiliktan '{g::;muz 28 May1s gggdgtzztz s
gelme, Kaptanpasa ) 1635/idam edilmis o >

32; Naimia 11, s.
803.

Nasuh Pasazade Hiiseyin

Erzurum valisi!

28-29 Mayis
1635

Subat 1637/Rumeli
valisi
7 Mart 1637'de Egri

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Macaristant, s.
332; G. Antal, s.

Pasa (V)/ Rum muhafazasing 32; Naimi 11, s.
giemiser. 803, 943.
BOA, Kepeci
266, 5. 35; S. M.

23 Subat 1638’te

Bilge, Osmanle'nin

Kara Koca Musa Pasa Sabik Budin valisi 23 Subat Darti's-saltana . Macaristant, s.
1637 muhafazasina tayin .
(2. kez) olund 331; G. Antal, s.
Musa Pasa (V)/ Bosnak undaa. 33; Naipii I1, s.
843, 860.
5 Subat Comantia
Eski vezir-i 1639/Rikab-1 .
Tabaniyasst Mehmed zamlardandir. Oz 23 Subat himayt itmesi Macaristan, s.
‘abantyasst Mehme, azamlardandir. Oz 1638 timayina gitmes 332; G. Antal, s.

Pasa (V)/ Arnavut

mubhafizt ve
beylerbeyi

i¢in hattt himayan
gonderilmistir.

33; Naipii 11, s.
860; 920.

31 Naima mir-ahur oldugunu yazmaktadir.
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Damad Ibsir Mustafa S M. Bl}ge,
Pasa (V) O;man{z nin
Biyiik Mirahtr 5 Subat Subat 1640 Macaristans, s.
Sultan I. Ahmed'in kizi 1639 332; G- Antal, 5.
Ayse Sultan’in esi/Abaza 34 Naim IL, s.
898, 945,
S. M. Bilge,
Silahdar Beycegiz Osmanly’'nin
Huseyin Pasa/ Bosnak Subat 1640 Subat 1640 Macaristan, s.
332.
Silahdar Mustafa Pasa 18 Subat 19 Subat 1640/ BOA, Képm 266,
Kapudan S s. 35; G. Antal, s.
W) 164032 Rumeli valisi
34-35.
BOA, Kepeci 266,
Kara Koca Musa Pasa }Z 45(')“'3“ 3 Nisan 1644 s.35; 4. RSK d.
(V) (3. kez)/ Bosnak 1512, s. 30.
BOA, A RSK 4.
15712, s. 30.S. M.
Mirahtr Osman Paga Mir-ahutluktan 3 Nisan Bilge, Osmants'nin
Osman Pasa (Vezatetle ctkmadir. Rumili 1 64 4_ & 27 Ekim 1644 Macaristanz, s.
verilmis)/ Bosnak beylerbeyi 332; G. Antal, s.
35; Nainii I, s.
999.
< BOA, A. RSK d.
Gazi Deli Hiiseyin Pasa Sabika Bagdad 27 Ekim 3 1512, 5. 30;
. muhafazasinda 14 Agustos 1645 SN
(V)/ Turk bul 1644 < Naima 111, s.
uamug 1027.
Damat Nakkas Mustafa
Pasa (V)
. . - 14 Agustos . BOA, A. RSK d.
Sultan V. Murad'in ki | Diyarbeldr valisi 1645 10 Eylil 1646 1512,'s. 30.
Hanzade Sultan’in
esi/Bosnak
Murtaza Pasa (MM) Mirahur-1 evvel . BOA, A. RSKd.
. 10 Eyliil . 1512,s. 30,
(agaliktan 1646 27 Ekim 1647 Naimi 111 &
Salih Paga’nin kardesi / mirimiranliga) ; 112 >
Bosnak ’
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Nisanct Hamza Pasazade 27 Ekim Kasim Macaristanz, s.
Mehmed Pasa (1. kez) 1647 1647/ Timugvar 332; G. Antal, s.
valisi 38; BOA, A.
RSKd. 1512, s.
30
Damat Fazlullah Fazli .
Pasa (1. kez) (V) S. M. Bl}ge,
Osmanly’'nin

Sultan Ibrahim’in kizi
Fatma Sultan’in
esi/Bosnak

Kasim 1647

Kasim 1647

Macaristanz, s.
332; G. Antal, s.
38.

Nisanct Hamza Pasazade
Mehmed Pasa (2. kez)

)

Kasim 1647

Mart 1648/Hasta
oldugu icin azl
olmus

S. M. Bilge,
Osmants’nin
Macaristanz, s.
332; G. Antal, s.
39; Naini 111, s.
1140.

%2 Naima, 21 Subat 1640 tarihinde Budin valisi olarak atandigini ve 22 Subat 1640
tarihinde Timisvar valisi oldugunu yazmaktadir Bkz. Nazma II, s. 945.
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| Mart-Nisan 392, Ao,
Siyavus Paga (V)/ Abaza 1822)(1{1\ 5 Agustos 1650 39; Naimi I1L. s.
1140.
BOA, A.RSK d.
1520,s. 21;
5 Agustos BOA, A. RSK d.
1650/ 1522 s. 134;
28 Agustos- BOA, A. RSK d.
(Kara Dev) Murad Pasa Vegiri azam 6 Eylal 1651 | 9 Eylul 1653/ 1526,s. 8; S. M.
(V)/ Arnavut (ibka)/ 28 Kaptanpasa Bilge, Osmante’nn
Haziran Macaristant, s.
1652 ibka 332; G. Antal, s.
40; Ragid I, s.
320; Naima II1, s.
1266.
Damat Uzun Topal Sart
Kenan Pasa (V) 9 Eyliil ?).i\”/[ﬂ.”lzil;i;,
Sultan Ibrahim’in kizt Eyldl 1653 1655/mazul, sonra Macaristant, s.
Atike Sultan’in kaptanpasa 332; G. Antal, s.
esi/Cerkes 41.
S. M. Bilge,
- R 10 Eyliil 2 Mayss Ossmanli'non
Giirct Sofu Kenan Pasa Rumeli valisi 1655 1656/ Rumeli valisi Macaristanz, s.
(1. kez) (V)/ Giircii 332; G. Antal, s.
41-42.
Damat Fazlullah Fazls Mayis 1656 %;]1%”121,15;,
Pasa (2. kez) (V) g;z;ﬁﬁz Macaristan, s.
Sultan ibrahim’in kizs 1656 (ibkay/ | [<asim 1656 332 G. Antal, 5.
Fatma Sultan’in 20 Eylal 42, BOA, A.
esi/Bosnak 1656Jibka RSK d. 1529, s.
270, 320.
S. M. Bilge,
Osmanly'nin
Giirct Sofu Kenan Pasa Kasim 1656 Kasim 1658 Macaristanz, s.
(2. kez) (V)/ Giircii 332; G. Antal, s.
42.
Gazi Deli Hiiseyin Pasa 10 Kasim 3 Aralik
(V)/ Tiirk ' 1658 1658/Rumeli valisi | & Antab 43
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Gtrci Sofu Kenan Pasa 3 Aralik 21 Mart 1659 Macaristan, s.
(3. kez) (V)/ Gurcu 1658 332; G. Antal, s.
43.
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
. 21 Mart Macaristant, s.
Seydi Ahmed Pasa Bosna Valisi 1659 Mayss 1660 332; G. Antal, s.

(V)/Cetkes

44; Naima 117, s.
1854.
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Damat Mostarli Bosnak

; ! S. M. Bilge,
Ismail Pasa (V) Osmants’'nin
Sultan Thrahim’in kizt May1s 1660 Subat 1663 Macaristant, s.

. 5 332; G. Antal, s.
Atike Sultan’in 44-45
esi/Bosnak e

S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Girci Sofu Kenan Paga Subat 1663 Mayis 1663 Macaristan, s.
(4. kez) (V)/ Gurcu 332; G. Antal, s.
45.
D e
tsey $ Osmanly’'nin
Sultan TV. Murad’in kizt Egri valisi Mayis 1663 20 Ekim 1664 Macaristan, s.
) 332; G. Antal, s.
Safiye Sultan’in 45
esi/Abaza .
S. M. Bilge,
Giircii Koca Mehmed 20 Ekim Mart Osmanls'non
Pasa (V)/ Giirci o4 1666/makaminda Macaristanz, s.
eceliyle 6lda 332; G. Antal, s.

46; Rdgid 1, s. 75.

Cerrah Kasim Pasa (V)/
Bosnak

S. M. Bilge.

. . . . 7 Nisan 22 Mayts Osmants ’ﬂ%ﬂ’
Budin Eyaleti vezitlere Timusvar beylerbeyi 1667 /Erzurum Macarist
verildiginden vezaret 1666 valisi aarisiant, s.
ihsan olunarak 333; G.‘Antal, S

46; Ragid 1, s. 75.
atanmistir.
S. M. Bilge,
Osmants’'nin
Siihrab Mehmed Pasa ﬁ 6“7{"’5"5 26 Ekim 1667 Macaristans, s.
(V)/ Bosnak 333; G. Antal, s.
47.
S. M. Bilge,
. 30 Ekim Osmants’'nin
Ma*ilgh Mahmud Paga Mazul Bosna valisi %2 61*;k1m 1670/Mazul sonra Macaristant, s.
(V)/ Hirvat Bosna valisi 333; G. Antal, s.
47.
S. M. Bilge,
. Osmants’'nin
Uzun Ibrahim Pasa (1. ?27%1(““ ‘sf;ialt 1672/Bosna Macaristant, s.
kez) (V)/ Arnavut 333; G. Antal, s.
48.
?()lj;salxvll 110 %j”/[‘;”lzl}’ij
Canbulatzade Hiiseyin Subat 1672 Hazkf an’TiZauMlslr Macaristant, s.
Pasa (V)/ Tirk o 333; G. Antal, s.
valisi
49,
S. M. Bilge,
. . . Osmanly'nin
E:ilin(\Ifl))/mflzeraSﬁﬂ @ ? GI;I;san 10 Ocak 1675 Macaristant, s.
k 333; G. Antal, s.
49.
S. M. Bilge,
Osmanis’nin
Suyolcu Ali Paga (V) }27(2(}11( Mart 1677 Macaristanz, s.

333; G. Antal, s.
49-50
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. T S. M. Bilge, s.
Késtendilli Halil Paga Mart 1677 Ekim 1677 333; G. Antal, s.
(V)/ Turk 50
14 Fylil o
1683/ Muharcbe S. M. Bilge,
: alanindan asker ile Osmank’nn
Uzun Ibrahim Pasa (3. . L Macaristant, s.
Ekim 1677 firar ettiginden <
kez) (V)/ Arnavut oo 333; G. Antal, s.
dolay1 hapsedilmis L
e 3 50; Rdgid I, s.
butiin mallatt miri 251
icin kabz edilmistir. )
S. M. Bilge,
Osmanly’'nin
Sehid Kara Mehmed . ol 14 Eylal 1 Agustos Macaristanz, s.
Pasa (V) Diyarbekir Valisi 1683 1684/Sehid 333; G. Antal, s.
51; Ragid I, s.
251.
Damat Divrigili
Seytan/Melek Ibrahim S. M. Bilge, s
Pasa (V) Osmanly’'nin
1 Agustos Kasim 1684 -Aralik Macaristant.. 333:
Sultan IV. Murad’in kizt 1684 1684 /idam ATt 20
: > G. Antal, s. 52-
Rukiye Sultan’in 53
esi/Tiirk :
S. M. Bilge,
Osmanly'nin
. Kamanice Eyaleti Macaristant, s.
iﬂ“&dg\bduffa;?a“ | mubafizigindan Kasim 1684 | 6 Eyliil 1686/schid | 333; G. Antal, s.
i Pasa (V)/ Arnavu mazul 53; A. Ozcan,
“Abdi Paga”, s.
442, 446
Ek 1I: Tomngvar Pasalar: (1552-1716)
Lakabi/ Adi/ ) 2;32:2;2’3 Timigvar’dan
Riitbesi33/Akrabalik | Onceki Gérevi . Ayrilma Tarihi Kaynak
SR Yaptig1 .
Durumu/ Milliyeti . ve akibeti
Tarih
. Aralik 1555/ S. M. Bilge,
Gazi Kasim Pasa }g szgu stos Budin Osmanle’nin
(MM)/ Hirvat beylerbeyligi’* Macaristant,
s. 335.
S. M. Bilge,
Giizelce Riistem Pasa Aralik 1555 | Eylil 1557 Osmantnn
/ Macaristanz,
(MM)/ Bosnak < 335

3 (MM): Mirimiran, (V): Vezir

3 30 Mart 1557 tarihli bir buyrulduda Mohag beylerbeyligi sadaka olunan Kasim Paga
ibaresi gecmektedir. Muhtemelen Kasim Pasa Timisvar’dan Budin’e atanmustir. Bkz.
BOA, MD 2,236/2108.



BUDIN VE TIMISVAR EYALETLERININ PASALARI 217
(OTAM, 46/ Giiz 2019)
Yahya Pasazade Sifli o M. Bilee,
/irslan Pasa (MM)/ Eylul 1557 Temmuz 1558 Macaristam,
Arnavut
s. 335.
S N L L EYe
d dnce Sancags verilmis T
. Nigbolu BOA, Kepeci
Ali Paga (MM) sancakbeyi 5 Kasim 1558 216, 5. 18.
BOA, Kepeci
216, s. 56;
Giizelce Ristem Paga 19 Haziran S. M. Bilge,
2. kez) (MM)/ ar 30 Ocak 1559 14559 /Budin 5. 329
Bosnak yierbey beylerbeyi BOA, MD
3, hukum:
9.
BOA, MD
19 Haziran 3, hukim:
Gazi Kasim Pasa (2. 1559-29 Eylil 6, 30, 146,
kez) 1560 (F.G.) 380, 830,
1036, 1571.
S. M. Bilge,
Mustafa Pasa (MM) Temmuz Nisan 1562 Ossmanl i
s 1558 Macaristant,
s. 335.
S. M. Bilge,
. Osmanle’nin
Malkog Paga (MM) Nisan 1562 Agustos 1564 Macaristant,
s. 335.
S. M. Bilge,
Mustafa Pasa (MM) 15 Agustos Osmants’'nin
(1. kez) 1564 Mart 1565 Macaristant,
s. 335.
S. M. Bilge,
; . Osmants’nin
Ekreknder Pasa (MM)/ Mayis 1565 Fkim 1565 Macaristan,
e s. 335.
S. M. Bilge,
Mustafa Pasa (MM) Fkim 1565 Mart 1568 Oxmaﬂ/z nen
(2. kez) Macaristant,
s. 335.
BOA,
Cafer Paga (1. kez) Sabik Kefe Beyi | 20 Mart 1568 | 12 Subat 1569 MAD 563,
MM) ’ (son ibka kaydr) 5. 60
S. M. Bilge,
Sokollu Hasan Pasa 1569 Osmanle’nin
(MM) (1. kez)/ Sirp 1571 Macaristant,
s. 335.
S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Mustafa Pasa (MM) 157 1573 Macaristanz,
(3. kez)

s. 335.
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S. M. Bilge,
Sokollu Hasan Pasa 1573 Osmanle’nin
(2. kez)/ Sitp 1574 Macaristant,
s. 335
S. M. Bilge,
Cafer Pasa (2. kez) 1574 1577 Osmants i
(MM) Macaristan,
s. 335.
Mihtemelen bir
muddet mazul BOA, A.
10 Haziran kaldiktan sonra 28 | RSK 4.
Ferruh Pasa (MM) 1577 Ocak 1581°de 1461,s.71;
Trablussam BOA, Kepeci
beylerbeyi 238, s. 2306.
olmustur.
S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Ferhad Pasa (MM) 1577 Ocak 1578 Macaristam,
s. 335.
S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Mehmed Pasa (MM) 1580 Macaristan,
s. 335.
Davud Paga 1583 .
Davud Pasa (MM) | Silistre beyi 22 Ocak 1579 | yili sonlarinda D08 Kapeo
e ,s. 201.
Olmustiir.
Mehmed Pasa (MM) S]j;z;lrlum dan 1 Aralik 1583 | Haziran 1585 igi’ Iz{m
BOA, Kepeci
Haydar Paga (MM) Rum beylerbeyi | 25 Mart 1584 | 27 Kasim 1584 | 262528
) BOA, Kepeci
242, s. 215.
Mehmed Paga (MM) | Kars beylerbeyi f;;ﬁ”lm Haziran 1585 EZAS I;gfm
S. M. Bilge,
Mustafa Pasa (MM . Osmanle’nin
Ay e (D Haziran 1585 | 1-10 Marc 1587 | 37
s. 335.
. . 17 Nisan BOA,
Yusuf Paga (MM) Budin beylerbeyi 1586 Kepeci, 246,
s. 221.
Tiryaki Hasan Paga Bas %IZEZI,EZ’
MM) (1. kez) kapicibasiliktan 1587 Haziran 1588 .
/Arnavut yeni ¢tkma/ Aga Macaristanr,
s. 330.
Mustafa Pasa (MM) . Agustos 1590 Selaniki I, s.
2. kez) Haziran 1588 | 500 Cerbeyi | 295,226,
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S. M. Bilge,
Tiryaki Hasan Paga Anadolu’dan ](\)/IJr ;fﬂthﬂZ
(MM) (2. kez)/ - Agustos 1590 | Mart 1591 NSV
Arnavut Selaniki 1, s
225-226.
S. M. Bilge,
. . Osmanly’nin
Ibrahim Pasa (MM) Mart 1591 1592 Macaristans,
s. 330.
Mehmed Pasa (MM) Budin beylerbeyi 8 Subat 1592 EEAS’ Ifébm
Muhtemelen Soliniti ] s
Mustafa Pasa (MM) 1592’de Mayis 1593 31; >
atanmistir )
S. M. Bilge,
Hizir Paga (MM) 1592 Haziran 1593 Osmanli'nin
Macaristant,
s. 330.
BOA, Kepeci
- 253,s. 147,
Kirli Hasan Pasa Rumeli beylerbeyi | 20 MaVS 14-23 Mart 1594 | Seliniti I, s.
(MM) 1593 314315
359-360.
Seliniki I, s.
Musafa Pasa (MIND | e | 1423 Mart | 16 Eylil 159415 | 359-360;
an beylerbey 1594 Ekim 1594 Seliniki 11,
Sadrazamin akrabasi .. 507
.. .36 e
6-15 Eylil 1595’te
Estergon
Kalesi’nin
muhasarast
sirasinda uygun
Sabik olmayan mahalde
ya BOA, A.
e P )| T o |
ylerbeyic 25 Mart 1595 | DR AP 741,571
- s . Halep tevcih sinip kactigindan P
Uveys Pasa’nin oglu . Selaniki 11,
olunmus ancak dolayt siyaset < 511
vazgegilmis. olunmak icin T
ahkam-1 serife
yazilip ¢avuslar
gonderilmistir.

% Bu pasa atamasi Selaniki’nin verdigi bilgiletle uyusmamaktadir. Ancak yine de burada
vermeyi uygun bulmaktayiz.

36 11 Mart 1595 tarihinde sabik Budin beylerbeylerinden Ahmed Pasa Timigvar
beylerbeyi olarak atanmis olsa da bu atama fiiliyata ge¢memis ve Ahmed Pasa mazul
durumda iken 29 Nisan 1595’te Budin beylerbeyligine atanmustir. BOA, A. RSK 4. 1741,
s. 67, 78.
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Hadim Cafer Pasa
(MM)/ Bognak

Eyliil 1595

Haziran 1596

BOA, A.
RSK d.
1141,s. 71;
Selaniki 11,
s.511; S. M.
Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 336.

Mihaligl Hafiz Ahmed
Pasa (MM)/ Turk

Haziran 1596

Agustos 1597/ 15
Agustos 1597°de
fiilen Budin
beylerbeyidir.

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristanz,
s. 330;
Naima 1, s.
96, 127.

Omer Paga (MM)

Gole sancakbeyi

7 Ekim 1596

BOA,
ARSK 4.
1474, s.
168.

Hasan Pasa

Sigetvar
beylerbeyi

BOA, A.
RSK 1474,
5. 182,

Dev Siileyman Paga

(VM)

Haleb Eyaleti’ne
bagli olan Kilis
sancakbeyi

9 Agustos
1597

1599/Budin
beylerbeyi

BOA, Kepeci
254, 5. 10;
G. Antal, s.
19; Naimi I,
s. 149.

Kadizade Ali Pasa
(MM)/ Turk

1599

1601

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin

Macaristan,
s. 336.

Ibrahim Paga (MM)

1601

Haziran 1602

S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Macaristan,
s. 336

Bektas Paga (MM) (1.
kez)/ Bosnak

Haziran 1602

Mart 1603

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 336.

Mehar (?) oglu Ali
Pasa (MM)

Sabik Timisvar
beylerbeyi

31 Agustos
1603 (ibka)

BOA,
ARSK d.
1481,’s. 3.

Bektas Pasa (MM) (2.
kez)/ Bosnak

Mayis 1603

Nisan 1604

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Macaristanz,

s. 330.

Deli Hasan Paga
(MM)/ Turk

Bosna beylerbeyi

Mart 1604

Kasim 1605/idam
edilmis

S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Macaristan,
s. 330;
Naimi I, s.
270.
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S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Bektas Paga (MM) (3. Kasim 1605 1608 Macaristan,

kez)/ Bosnak

s. 330.

Canpoladzade Ali
Pasa (MM)

1608 baslart

1608 sonlarina
kadar /idam
edilmis

Naima 11, s.
339.

Mustafa Pasa (MM)

1608 sonlart

17 Aralik 1610

S. M. Bilge,
Osmanls’nin

Macaristan,
s. 336.

Mustafa Pasa (V)

Rum Eyaleti
valisi

17 Aralik
1610

BOA,
ARSK d.
1481, s.
101.

Zilfikar Pasa (MM)

Agustos 1611

Kasim 1611

S. M. Bilge,
Osmanly’nin
Macaristant,
s. 336.

Kose Sefer Pasa
MM) (1. kez)/ Gurcu

Kasim 1611

1612

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 336.

Sehid Damat Karakas
Mehmed Pasa (1.
kez)/ Bognak

1612

Ekim 1614

S. M. Bilge,
Osmanl’nin
Macaristant,
s. 336.

Kose Sefer Pasa
(MM) (2. kez)/ Giirct

Ekim 1614

Mart 1616

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Macaristanz,

s. 330.

Sehid Damat Karakas
Mehmed Pasa (MM)
(2. kez)/ Bosnak

Mart 1616

Mayis 1618

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin

Macaristan,
s. 336.

Ibrahim Pasa (MM)

1618

Ekim 1621

S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Macaristan,
s. 336.

Mehmed Pasa (MM)

Kanije beylerbeyi

13 Mart 1621

Budin beylerbeyi

BOA, Kepeci
257,5.29.

237

Egri beylerbeyi

18 Ekim 1621

BOA, Kepeci
257,s.53.

Yusuf Pasa (MM)

Ekim 1621

Mayis 1622

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristan:,
s. 336.

37 Defterde pasanin ismi bos birakidmistir.
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S. M. Bilge,
. . Osmanle’nin
Halil Paga (MM) May1s 1622 Haziran 1626 Macaristam,
s. 336.
S. M. Bilge,
. Osmanls’nin
Ahmed Pasa (MM) Haziran 1626 | 1629 Macaristan,
s. 336.
S. M. Bilge,
S
Ibrahim Pasa (MM) 1629 1630 Osmant’'nin
Macaristan:,.
336.
S. M. Bilge,
Bekir Paga (MM) (1. 1630 Temmuz 1632 Ommﬂ_/z nin
kez) Macaristant,
s. 336.
S. M. Bilge,
Hiisrev Pasa (V) Temmuz Temmuz 1633 | Q7anknm
1632 Macaristan,
s. 336.
1633°den .. BOA, Kepeci
Murad Paga (MM) Snce 3 Eylal 1633 266, 5. 38.
. BOA, Kepeci
Ridvan Paga (MM) 3 Eylal 1633 8 Aralik 1634 262, 5. 38.
S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Orug Pasa (MM) 1634 1635 Macaristan,
s. 336.
Ebubekir (Bekir) Pasa | Serahorluktan i BOA, Kepeci
(MM) (2. kez) cikma 8 Aralik 1634 | 22 Mayss 1636 266, . 38.
Sabika Van
. beylerbeyininin 22 May1s . BOA, Kepeci
Ali Paga (MM) kapicibasiigindan | 1636 16 Nisan 1640 266, s. 38.
citkma
S. M. Bilge,
22 Subat ](\)j’”””./z o
) 1640°da acaristans,
Silahdar Mustafa Pasa s. 337,
atama 1641 P
™) Naimi 11, s.
29 Subat 945; BOA
1 38 s >
1640 (ibka 4 RSK d
1512,s. 34.
Mago Mehmed Pasa 16 Nisan 5 BOA, Kepeci
(MM) 1640 (ibka) ' 266, s. 38.
S. M. Bilge,
Tiiccarzade Mustafa 1641 1642 Osmanli i
P M Macaristanz,
asa (MM) 5. 337.
BOA, A.
Hasan Pasa (MM) Kanije beylerbeyi | 5 Nisan 1642 | 28 Temmuz 1643 | RSK 4.
1512,s. 34.

3 Bu atama 16 Nisan 1640 tarihinde ger¢eklesmis olmalidir.
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Cundi Halil Paga
OV

28 Temmuz
1643

1 Nisan 1644

BOA, A.
RSK d.
1512, s. 34.

Siyavus Pasa (V)

Haleb valisi

1 Nisan 1644

9 Aralik 1644

BOA, A.
RSK d.
1512, 34.

Sahin Pasa (MM)

15 Kasim
1644’den
once

15 Kasim 1644°de
Van
beylerbeyligine
atanmis

BOA, Kepeci
258, s. 66.

Ibsir Mustafa Pasa
)

Vezir-i azam

3 Aralik 1644

BOA, Kepeci
258,5.70.

Dramalt Mehmed
Pasa (MM)

Sabik Bosna
beylerbeyi

9 Aralik 1644

24 Ocak 1645

BOA, Kepeci
258, 5. 70,
76; BOA,
A. RSK d.
1512, s. 34.

Ibrahim Pasa (MM-V)

1 Haziran 1645°de
vezaret verilmis

Rumeli beylerbeyi

24 Ocak 1645

11 Arahk 1645

BOA, .
RSK d.
1512, 5. 34;
BOA, Kepeci
258,5.76.

Mehmed Pasa (MM)

Mirahur-1 evvel

11 Arahk
1645

19 Eylal 1646

BOA, A.
RSK d.
1512,s. 34;
BOA,
ARSK d.
1516, s. 15.

Arslan Pasa (MM)

Kanije beylerbeyi

19 Eylal 1646

1647 (H. 1057)

BOA, A.
RSK 4.
1512, s. 34;
BOA,
A.RSK d.
1517, s.
118.

Mehmed Pasa (V)

Bosna’ya
Kapikulu
gotirmeye
memur

6 Subat 1647-
26 Ocak 1648
(H. 1057)

9 Aralik 1647

BOA, A.
RSK d.
1512, 5. 34.

Ahmed Pasa (MM-V)

6 Subat 1649’de

vezaret verilmis

Sabika
bostancibast ve
beylerbeyi

9 Aralik 1647

Subat 1649

BOA, A.
RSK d.
1512, 5. 34.

Gazi Deli Hiiseyin
Pasa (MM)/ Turk

Subat 1649

1649

BOA, A.
RSK 4.
1512, s. 34
S. M. Bilge,
Osmanls’nin

Macaristan,
s. 337.
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Damat Fazlullah Fazli
Pasa (V) (1. kez)

S. M. Bilge,
Sultan 1. Ahmed’in 1650 Osmanle’nin
kizt Fatma Sultan’in Macaristan,
esi/Bognak s. 337.
20 Agustos
1650 (1l?ka)/ BOA
18 Haziran P R.Y’Kd
Tekeli Mustafa Pasa 1651 (ibka)/ 75'22 1 5
- bl S' 3
W) 28 Agustos-6 102, 134
Eylil 1651 142’ ’
ibka/22 Eylul ’
1651 ibka
BOA,
12 Kasim ARSK d
A .1651 (veraset 1524, 5. 85,
Ahmed Pasa (MM) Sabik Bogna 11e)/'28 31 Aralik 1651 146; BOA,
beylerbeyi Haziran 1652 1 RSK d
ibka : ’
1526, s. 8.
BOA, A.
RSK d.
. 1526, s.
Girct Seyyid L. ’
Mehmed §a§a V) (1. Sabik vezit-i 10 Subat 8 Nisan 1653 15.1; S M.
kez)/ Giirci azam 1653 ibka Bilge, ,
Osmanle’nin
Macaristanz,
s. 337.
BOA, A.
Zurnazen Mustafa Sabik Bas . . RSK d.
Pasa (MM)/ Arnavut | defterdar 8 Nisan 1653 | Agustos 1653 1526, s.
151.
BOA, A.
RSK d.
- . 14 Agustos 1526,s. 95,
;‘;ﬁjﬁ?ﬁa W @ Sabik vezir-i 1653(teveib)/ | oo, 2015 8. M.
kez)/ Giirci azam 21 Agl-IStOS Bilge,
1655 (ibka) Osmanly'nin
Macaristant,
s. 337.
S. M. Bilge,
Osmanle’nin
Ahmed Pasa (MM) 1654 1655 Macaristant,
s. 337.
BOA, A.
Sabik Anadolu 2 Temmuz RSK 4.
Ridvan Paga (MM) beylerbeyi 1656 1529, s.

238.
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BOA, A.
RSK d.
1655 1529, s.
5 Temmuz 270, 3205 S.
Tavil Mehmed Pasa 1656 (ibka)/ M. Bilge,
% 20 Eylill 1656 | Mart 1657 Osmanty'nin
ibka Macaristan,
s. 337.
S. M. Bilge,
. Osmanle’nin
dekl Mustafa Pasa Mart 1657 Mart 1658 Macaristan,
(MM) s. 337.
Damat Fazlullah Fazli Eyldl ?)xif/[ﬂlzl’gz’
" Mart 1658 1658 /makaminda o
Pasa (V) (2. kez) o g Macaristant,
olda
s. 337.
S. M. Bilge,
Cengizade Ali Pasa . . Osmanle’nin
(MM)/ Bosnak Eytiil 1658 Ekim 1659 Macaristans,
s. 337.
Damat Abaza Sari
Hiseyin Pasa (V) S. M. Bilge,
Sultan IV. Murad’in Ekim 1659 Temmuz 1661 Osmanlt’nin
kiz1 Safiye Sultan’in Macaristant,
esi/Abaza s. 337.
S. M. Bilge,
. Osmanle’nin
Seydi Ahmed Paga Temmuz e .
(MM)/ Cerkes 1661 Eylil 1661 Macaristant,
s. 337.
S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Kicik Mehmed Paga . .
(MM)/ Bosnak Eylil 1661 1663 Macaristanz,
s. 337.
S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Halil Pasa (MM) 1663 Subat 1664 Macaristant,
s. 337.
Filibeli Pirinci 5 M. Bie,
I\;[elk(m;ed Pasa (MM) Subat 1664 Mays 1664 Macaristan,
(1 kez) 5. 337
7 Nisan
1666/ Vezaret S. M. Bilge,
E:Zr)mh I;gs/m]; Pif"‘k(l‘ Mayis 1664 | verilerek Budin s. 337; Rdid
™M osna valisi olmus I, 5. 75.
Filibeli Pirincci %xﬂ;zl,};’
Mehmed Pasa (MM) 7 Nisan 1666 | 20 Aralik 1668 Macaristans,

(2. kez)

s. 337.
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S. M. Bilge,
Kozbekgi Yusuf Paga 20 Aralik 1670 Osmanle’nin
MM) 1668 Macaristant,

s. 338.

S. M. Bilge,
Seyh Mehmed Pasa Osmanle’nin
M) 1670 22 Temmuz 1670 Macaristan,

s. 338.

S. M. Bilge,
Silahdar Saatet 22 Temmuz . Osmanle’nin
Mehmed Pasa (MM) 1670 Nisan 1672 Macaristant,

s. 338.
Cerrah Kasim Paga %;l{d'ﬂl?;%;’
}gMM) IEZ. kez)/ Nisan 1672 1674 Macaristam,

osnd 5. 337.

S. M. Bilge,

Osmanle’nin
Cafer Paga (MM) 1674 Subat 1675 Macaristan,

s. 338.

BOA,

Ozi Byaleti'nden ARSK d.

Mehmed Pasa (MM) mazul 3 Mart 1675 1541, vr.

1/a

S. M. Bilge,
Celebi Hiseyin Pasa Osmanle’nin
(MM) Subac 1675 | 1677 Macaristan,

s. 338.

S. M. Bilge,

Osmanle’nin
Mehmed Pasa (MM) 1677 1678 Macaristam,

s. 338.

S. M. Bilge,
Huseyin Paga (MM)/ 1678 Agustos 1681 OJ‘lﬂdﬂ'/Z nin
Bosgnak Macaristan,

s. 338.

S. M. Bilge,
Seydizade Mehmed . Osmants’nin
Pasa (MM)/ Cerkes Agustos 1681 | 1682 Macaristant,

s. 338.

S. M. Bilge,
Defterdar Ahmed . Osmants’'nin
Pasa (MM) 1682 4 Eyliil 1683 Macaristant,

s. 338.

S. M. Bilge,
Hasan Pasa (MM)/ 4 Fyliil 1683 | Mayis 1685 Osmanls non
Hirvat 4 Macaristant,

s. 338.

S. M. Bilge,
Sathos Ahmed Pasa Osmanle’nin
M) Mayis 1685 1686 Macaristan,

s. 338.
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Sahin Mechmed Paga
(MM)

1685

Ekim 1686

S. M. Bilge,
Osmanly’nin
Macaristant,
s. 338

Ibrahim Pasa (MM)/

Girct

Ekim 1686

Mart 1687 /idam
edildi

S. M. Bilge,
5. 338

Mehmed Pasa (V)

Mart 1687

Ocak 1688

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Macaristant,
s. 338.

Cafer Pasa (MM)/
Bosnak

Ocak 1688

Eyliil 1691

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 338.

Topal Hiiseyin Paga
(VM)

Eyliil 1691

1693

S. M. Bilge,
Osmanlt’nin
Macaristan,
s. 338.

Izmitli Mustafa Pasa
oIV

1693

Mayis 1695

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristanz,

s. 338.

Omer Pasa (MM)

Mayis 1695

1696

S. M. Bilge
Osmanls’nin
Macaristan:

s. 338.

£

Stileyman Pasa

(MM)/ Arnavut

1696

1697

S. M. Bilge,
Osmanls’nin

Macaristan,
s. 338.

Cetrefilzade Yusuf
Pasa (MDM)

1697

Mayis 1699

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 338.

Ahmed Pasa (MM)
(1. kez)

Mayis 1699

1700/
Mazuliyetten
sonra 22 Temmuz
1702’de Avlonya
Sancagt

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristant,
s. 338; O.
Kilig, s. 99;
BOA, A.
RSK d.
1551, s. 3.

Abdi Pasa

1700

Ekim 1701

S. M. Bilge,
Osmanls’nin
Macaristanz,
s. 338;
BOA, A.
RSK d.
1560, s. 22,
A. RSK d.
1551, s. 3.
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31 Ekim 1701
(FG) Ibrahim
Paga cleilik BOA, A.
hizmeti ile RSK ;,
Egribozlu Elci Hact ilgili olarak 1560 s 2
Ibrahim Pasa (MM) Belgrad’a 7 Ekim 1702/ P RTSK ?
(1. kez) giderken Rumili Eyaleti : )
Timigvar 755.7’ s 3;
. Risid 1, s.
Eyaleti 538
kendisine ’
tevcih
olunmustur.
Hiiseyin Pasa (V) Rumili Byaleti | 7 pim 1702 | 1703 RSKY
valisi (BECAYIS) 1557, 5.9,
S. M. Bilge,
Ahmed Pasa (MM) (2. 1703 Aralik 1704 Omanli'nin
kez) Macaristan,
s. 338.
S. M. Bilge,
Yiiritk Hasan Pasa Araltk 1704 | Kasim 1705 %’ZZ@ ZZ
(MM) (1. kez)/ Tiirk g
Kasim 1705 S. M. Bilge,
o . (28 Haziran Osmanli i
1zmitli Dellak Ali 1706.31 Macaristan,
Pasa (V)/ Cingene Aralik 1708 1708 s. 338;
ralt .
o BOA, A.
Timisvar RSKd.
mubhafizi) 1564, 5. 13-
20.
S. M. Bilge,
Sart Mustafa Pasa Osmanle’nin
(MM) 1708 1709 Macaristanz,
s. 338.
S. M. Bilge,
Yurik Hasan Pasa Osmanle’nin
(MM) (2. kez)/ Turk 1707 1708 Macaristans,
s. 338.
S. M. Bilge,
Satt Mustafa Pasa Osmanle’nin
MM) 1708 1709 Macaristant,
s. 338.
. . 18 Temmuz BOA, A.
g’ri?zr)n Paga (MM) 1709 (Fillen | 20 Aralik 1709 | RSK 4.
) gorevde) 1560, s. 32.
20 Aralik BOA, A.
1709 SMD 111,
Seyfullah Paga (MM) Bosna beylerbeyi | Timisvar 1709 Dosya No:
muhafazasi 47, Gomlek
sartiyla no: 4714.
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S. M. Bilge,
Osmanly’nin
Macaristant,
s. 338.

Hasan Pasa (MM) 1709 1711

S. M. Bilge,
Kurd Mehmed Pasa o Osmants’'nin
(MM) 1711 Bkim 1713 Macaristans,
s. 338.

15 Ekim 1716’da
muhafazaya
yetecek erzak ve

S. M. Bilge,
Osmanl’nin

mihimmatt var Mgmn'y{am,
iken Trmusvar’t . 338; 1. H.
. Uzuncarstli,
teslim eden son Osmants
Bodur Mustafa Paga Fkim 1713% Timigvar . Tariti, C.
MM) pasasidir. Bir
N IV/1, TTK
miuddet Kavala v D
Kalesi’nde YAy &
[ Baski,
hapsedilmis ve Ank
1718 yilinda A,
sercht 1978, s.
birakilmigtir. 127-128.

% Mustafa Pasa’nin 2 Aralik 1710 tarihinde Timisvar Eyaleti'nde fiilen gérevde
olduguna dair bilgiler de meveuttur. BOA, A. RSK d. 1564, s. 27.
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Osmanli Miilkiinde Inga Olunan Ilk Zirhli Vapur

The First Armored Ship Built in the Ottoman
Domain

Engin KIRLI*
OZET

Ulagim ve gemi teknolojileri alaninda 6nemli bir gelisme de, buhath
gemilerin zirhl olarak insa edilmeye baslanmastyla gerceklesti. Once gemi
teknelerinin iskeletinin, iletleyen dénemde ise levha kisminin sac (demir)
olarak inga edilmeye baslanmastyla, zirhli gemiler ¢agina adim atildr.

Teknolojik yenilikleri takip etmek ve c¢agdas gelismelerin disinda
kalmak istemeyen Osmanlt Devlet adamlari, Bati Avrupa’da gelistirilen
bu yeni gemi insa teknolojisini Osmanli miilkiinde de tatbik etmek igin
1846 yilinda harekete gegtiler. Osmanlt Devleti'nde demir zithla kapl
olarak yapimi gerceklestirilen ilk buharlt gemi olan Eser-i Cedid, Istanbul
Baruthanesi kompleksinde yer alan Kii¢iik Demir Fabrikas’'nda ingsa
edildi. Ingiliz mithendis Edward Phillips baskanhginda, yerli ve yabanct
isciler tarafindan yapimi gerceklestirilen gemi, 18 Kasim 1848 Cumartesi
gind, Sultan Abdilmecit ve devlet erkanmnin da hazir bulunduklar
merasimle denize indirildi.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, Baruthane, Demir Vapur, Kigik
Demir Fabrikast.

ABSTRACT

An important progress in the field of transportation and ship
technologies is the beginning of building armored steamboats. First hull
structures later ship plates are builded of iron so that armored ships age
begins.

Ottoman statesmen who want to follow technological innovations
and don't want to stay out of contemporary developments take the
action to apply the new ship building technologies, in the Ottoman
domain in 1846, reformed in West Europe. Eser-i Cedit which is the first
armored steamboat in Ottoman Land is built in Kiciik Demir (Small
Iron) Factory in the campus of Istanbul Gunpowder Factory. The
steamboat which is built by native and foreigner workers in the
leadership of English engineer Edward Philips in Nowember 18th, 1848

* Ogr. Gir. Dr. Engin Karly Eskisehir Osmangazi Universitesi, ATAM engin_kirli@mzynet.com.
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with a ceremony in which Sultan Abdulmecit and his ministers and top
officials participate.

Keywords: Istanbul, Gunpowder Factory, Iron Steamboat, Kiiiik
Demir Factory.

GIRIS

Ulasim ve gemi teknolojileri alaninda 6nemli bir asama da buharli
gemilerin zirhli olarak insa edilmesidir. Once gemi teknelerinin iskeletinin,
iletleyen doénemde ise levha kisminin sac (demir) olarak insa edilmeye
baslanmastyla, zirhli gemiler ¢agina adim atlmistir. Bu gemi insa teknigi ilk
olarak 1833 yilinda Ingiltere’de gelistirilmis, birkac yil sonra Amerika’da ve diger
Avrupa ilkelerinde de gévdesi demir sac ile kaplanmis zirhli gemiler yapilmaya
baslanmistir.

Teknolojik yenilikleri takip etmek isteyen ve cagdas gelismelerin disinda
kalmak istemeyen Osmanl Devlet adamlari, Batt Avrupa’da gelistirilen bu yeni
gemi inga teknolojisini Osmanlt miilkiinde de tatbik etmek icin 1846 yilinda
harekete gectiler. Ingiltere’de zirhli olarak insa edilen ilk gemiden yaklasik on ii¢
yil ve diger Avrupa ilkelerinden ise yaklasik on sene kadar sonra, baskent
Istanbul’da zirhlt bir gemi yapilmast icin tesebbiisler basladi. Eser-i Cedid adi
verilen vapur, Osmanli milkiinde inga edilen ilk zirhli gemidir.

Osmanlt Devleti'nde yapimi gerceklestirilen ilk “zirhli buharli gemi” olan
Eser-i Cedit’in, Istanbul Baruthanesi kompleksinde yer alan ve 1845 senesinden
itibaren Uretim faaliyetlerine baslayan Kicik Demir Fabrikas'nda insa
edilmesine karar verildi.!

Baruthane dokiimhanesi olarak da antlan Kigik Demir Fabrikasi’nda
yapimi gerceklestirilen bu zirhli geminin ismine iliskin olarak kaynaklarda Eser-i
Hadid adinin yer almakta oldugunu belirtmek gerekir. Nitekim gerek B. Cetin,?
gerek E. Sureyya Geng? ve gerekse de L. Diizcti* yapmis olduklart ¢aligmalarda,
Osmanlilarin  insa ettigi ik zithll geminin  “Eser-i Hadid” oldugunu
bildirmektedirler. Ustelik dénemin gazetelerinde de bu geminin ismi “Eser-i
Hadid” olarak aktarilir. Ornegin  Fransizca nesredilen  Journal de

I BOA, I. MSM. 24/626 (4. 11. 1846 Carsamba).

2 Birol Cetin, Osmanis Imparatoriugu’nda Barut Sanayi 1700-1900, T. C. Kiiltiir Bakanlig:
Yayinlart, Ankara 2001, s. 132.

3 Elif Streyya Geng, Osmanli Devleti'nde Yenilesme ve Bubar Makineleri, Tstanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Doktora Tezi, Istanbul 2005,
s. 135.

* Levent Duzcu, Yelkenliden Bubarlya Gegiste Osmanly Denizeiligi (1825-1855), Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yakincag Tarihi Bilim Dal
(Basilmamis Doktora Tezi), Ankara 2012, s. 188-189.
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Constantinapole’in®  yant sira Ceride-i Havadis’te de bu sefinenin denize
indirilmesi konusuna iliskin habetlerde, Osmanli tlkesinde insa edilen ilk zirhli
geminin ismi daima “Eser-i Hadid” olarak zikredilmektedir.® Ancak bu vaziyetin
aksine Osmanli arsiv vesikalarinda, Baruthane-i Amire’de insa edilen zirhli
gemiden istisnasiz bir sekilde “Eser-i Cedid” olarak bahsedilmektedir.”

Osmanlt yazt sisteminde “hadid” ve “cedid” isimlerinin yazilisinda sadece
bir nokta farki bulunmaktadir. Bu durumda geminin Ceride-i Havadis’te Eser-i
Hadid olarak yer almasinin son derece basit bir baski hatasindan kaynaklanmuis
olabilecegi fikri ileri stirtilebilir. Ancak bu durumda Kiiciik Demir Fabrikasr’nda
insa edilen zirhlt gemiye dair haberlere degisik tarihlerde gazete siitunlarinda yer
veren Constantinapol Gazetesi'nde geminin isminin defalarca nicin Eser-i
Hadid olarak zikredildigini de aciklamak gerekir. Zira Latin harflerinde Osmanlt
yazi sisteminde oldugu gibi durumu basit bir baski hatast ile izah etmek kabil
degildir.

Osmanliar tarafindan insa edilen ilk zirhli geminin isim tartismasina
yonelik olarak Osmanlt arsivindeki mevcut fonlarda yaptgimiz tarama
faaliyetleri esnasinda, Eser-i Hadid adinda bir gemiye rastlayamadigimizi
belirtmek isteriz. Fakat Eser-i Cedid gemisine iligkin vesikalara hem 19. yiizyilin
birinci ve ikinci yarisina ait evrakta ve hem de 20. ylzyilin baslarina ait
vesikalarda tesadif etmekteyiz.® Ancak s6z konusu arsiv vesikalarinda Eser-i
Cedid olarak bahsedilen geminin, Kii¢ctik Demir Fabrikasr’nda insa edilen gemi
olduguna dair herhangi bir aciklama yer almadigindan, bu geminin bizim
incelememize konu olan geminin kendisinin olup olmadigini tespit etmek kolay
degildir. Cinki Osmanli Devleti’'nde kimi zaman iki farkli gemiye de aynt ad
verilebildiginden, sadece gemilerin  isimleri {izerinden yapiacak  bir
degerlendirme ile netice almak kolay degildir. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nde
insa edilen bu ilk zirhli geminin isminin Eser-i Cedid mi yoksa Eser-i Hadid mi
oldugunu tayin etmek ¢ok da kolay degildir. Osmanli iilkesinde insa edilen ilk
zithli  gemiye iliskin olarak yapugimiz bu calismadaki temel amacimiz,
Osmanlilarin cagdas yenilikleri ve gelismeleri takip etmeye ne kadar 6nem
verdiklerini gostermektir. Bu nedenle geminin adinin Eser-i Cedid mi yoksa
Eser-i Hadid mi oldugu yontndeki tartismalart daha fazla uzatmak niyetinde
degiliz. Osmanli Devleti’'nde zirhli olarak insa edilen ilk geminin ismine yonelik
olarak bizim tespitimiz bu sefinenin adinin “Eser-i Cedi?” olarak kabul

5 Journel De Constantinopole, 24 Novembre 1848, No: 129’den aktaran Yavuz Cezar,
“19. Yizyilda Osmanlt Devleti'nde Yeni Teknoloji Uygulama Ve Sinai Tesis Kurma
Cabalarindan Ornekler, Toplum ve Ekonomi, Mart 1991, S. 1, Mart 1991, s. 185.

¢ Ceride-i Havadis, Say1 411, 24 7 1264/ 21 Kasim 1848, s. 1.

7 Bu ¢alismada atif yaptigimiz Osmanlt Arsivine ait belgelerin tamaminda gemiden Eser-
i Cedit olarak bahsedilmektedir.

8 BOA, Y. PRK. ASK. 149/9 (5 Z. 1316/15. 04. 1899) ; BOA, Y. PRK. ASK. 167/56
(21. 02. 1901).
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edilmesinin daha isabetli olacagl yontundedir. Bu tercihe iliskin olarak sadece,
neden “Eser-i Cedit” ismini tercih ettigimizi belirtmekle yetinecegiz:

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Osmanlt arsiv kayitlarinin tamaminda bu
gemiden daima “Hser-i Cedid” olarak bahsedilmektedir. Nitekim bu zirhli
sefinenin  gerek yapimina karar verilmesi agamasinda, gerek denize
indirilmesinde ve gerekse de denize indirildikten yaklagik sekiz ay sonrasina ait
Osmanlt arsiv vesikalarinda bu geminin ismi daima Eser-i Cedit adiyla kayitlara
gecirilmistir. Dolayistyla Osmanlt tilkesinde insa edilen ilk geminin adinin Eser-i
Cedit olarak kabul edilmesi gerekir.?

Demir zirhla kaplt gemilerin arzu edilen siiratle hareket etmeleri,
sefinelerde buhar makinesinden istifade edilmeye baslanmasindan sonra
mimkin hale gelmistir. Dolayistyla gemi insa teknolojisinde gelinen yeni
agamay! daha iyi anlayabilmek icin, 6nce buhar makinesinin icadina, ardindan da
bu gli¢ kaynagindan hangi tarihten itibaren gemilerde istifade edilmeye
baslandigina g6z atmakta yarar vardir. Bu hususlara ilave olarak, Osmanlilarin
buhatli gemilerle ne zaman ve nasil tanistiklarina ve son olarak da buhar giict
ile hareket eden zirhli gemilerin hangi tarihten itibaren ortaya c¢tkmus olduguna
temas etmek, konunun daha iyi anlasilmasina katki saglayacaktir.

BUHAR MAKINESININ ICADI

Buhar makinesini tam olarak islevsel hale getiren kisi James Watt’tir. Ancak
J. Watt'tan 6nce de buhar enerjisi, ticari amaght faaliyetlerde uzun bir streden
beri zaten kullanilmaktaydi. Nitekim sanayi devriminin ¢ok éncesinde de buhar
kuvveti bilinmekteydi. Bu nedenle bircok kisi, buhar makinesinin Iskenderiyeli
Heron (vefatt M.S. 70) tarafindan icat edildigini ve Papin’in de ancak bu icadi
tekrar etmis oldugunu ileri strer.'? Ancak 17. Asirdan evvel, buhardan bir gii¢
kaynagt olarak yararlanmak yoniinde ciddi ¢alismalar yapilmadi.

Buhardan enerji elde edilmesini saglayan kisilerin  baginda Papin
gelmekteydi. Almanya’ya iltica etmis bir Fransiz olan Papin, silinditli bir pistonu
isletmek icin buhar kullandi. Ondan sonra ayni prensibe dayanarak madenlerden
suyun ¢ikarilmast i¢in tulumbalar yapildi. Bu buhar makinelerinin dayandigt
prensip silindir icinde bir bosluk meydana getirmekti. Piston bu boslugu,
disaridaki havanin kuvveti ile atmaktaydi. Aslinda bu makineler hem hava hem
de buhar makinesi idi. En son Newcomen tarafindan gelistirilen s6z konusu
makineler, on sekizinci yiizyilda Ingiltere’deki madenlerde biiyik bir revag
gordui.

® 31 Temmuz 1849 tarihli bu argiv vesikasindan, Kiicitk Demir Fabrikas’nda inga
edildigi belirtilen zirhlt buharli gemiden hald “Eser-i Cedit” olarak bahsedilmekteydi,
bkz. BOA, D. DRB. 1. 26/30 (11 Ramazan 1265 / 31 Temmuz 1849).

10 Walter Kiaulehn, Demir Melekler{(Cev. Hayrullah Ors), Remzi Kitapevi, Istanbul 1971,
s. 123-124.
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Watt'in zihninde buharli makine yapma dusiincesi Thomas Newcomen’in
buharli makine modelini tamir ederken dogdu. Alet tamircisi olan James Watt
(1736-1818), calistigt Glasgow Universitesi'nde kendisine onarilmak igin
getirilen bir “Newkomen makinesini” inceleyerek oldukga isabetli ve uzun
gbzlemler yapti ve bu mekanizmayi iyilestirerek bir dizi patent aldi.'! Dolayistyla
Watt'in buharli makinesi, Thomas Newcomen’in buhatli makine modelinin
gelistirilmesiyle meydana geldi. Newcomen ise o makineyi, Watt'in yaptgt
modelden 57 sene 6nce gelistirmisti. Newcomen’in buhatli makinesi de Ingiliz
Thomas Savery’nin 1698 yilinda patenti alinan makinesine dayanmaktaydi.!?
Savery’nin makinesi ise 1680 dolaylarinda Fransiz Denis Papin’in tasarladig
ama yapmadigi buharli makineden tiretilmisti. Papin’in makine tasarimi ise
Hollandalt bilim adami Christian Huygens ve bagkalarinin dustincelerinden
esinlenmisti.!3

Aslinda Watt'in (1736-1819) yaptugt sey, Newcomen’in makinesinin
noksanlarina ¢are bulmaktan ibaretti.!* Ancak James Wattin getirdigi yeni
standartlar  sayesinde atmosferik makinelerin  verimi G¢ kat artt.!®
Gergeklestirdigi  yeniliklerin ~ ardindan  Wattin  makinesi  bir¢ok alanda
kullanilmaya basladi. Once kémiir madenlerinde, ardindan degirmen ve
tabrikalarda faaliyete gecirilen buhar makinesinden, 19. yiizyilda kara ve deniz
ulagtminda da yararlanilmaya basland:.

BUHARLI GEMILERIN ORTAYA CIKMASI

Buhar makinesinin icads, yalniz tretimde degil, ulasgim alaninda da ¢ok
6nemli gelismelere yol acti. Nitekim buhar makinelerinin sagladigi giic ile karada
trenler, akarsu, gbl ve denizlerde ise buharli gemiler (vapurlar) hareket
ettirilmeye baslandi.

Ilk kez buharh gemi yapma girisimi Lord Dundas adina William
Symington’a aittir. Symington, 1803’te Forth And Clyde Canal Sirketi icin
Chatlotte Dundas adinda bir buhatli gemi insa etmisti. Bir kanalda mavnalart
¢ekmede kullanilan bu ilk buharli gemiden randiman alinamayinca bu
tesebbiisten vazgecildi.

11 Ergtin Tirkcan, s. 127.

12 Savery bu makinesine “madenci dostu” adint vermisti, bkz. Kiaulehn, a.ge. , s. 155.

13 Jared Diamond, Tiifek, Mikrop, Celik (Cev. Ulker Ince), Bilim Teknik Yay. , Ankara
20006. s. 314.

14 Sadri Etem, Modern Avrupa Tktisat Taribi 1760-1932, Ahmet Sait Matbaasi, Istanbul
1934, s. 13.

15 1. Adams, Bir Miibendisin Diinyasz, (Cev: Cem Soydemir) Tibitak Bilim Kitaplar,
Ankara 2006. s. 22.
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Robert Fulton Amerika’da 1807°de, nehir botu sayilan Clermont’u yaparak,
ilk buharli gemiyi diinya denizcilik ve teknoloji tarihine armagan etti.!® Bu
geminin makinesi Watt ve Bulton markaliydi. 100 tonilatoluk geminin boyutlars;
49,2 m. uzunluga, 6,2 m. genislige ve 2,6 m. Derinlige sahipti.!” Avrupa’daki ilk
buharlt gemi ise, John Woodun 1811-1812°de Glasgow limaninda insa ettigi
Comet isimli vapurdur.'8

Ingiltere ve Fransa arasindaki Mans Denizi vapur ile ilk kez 1816 yilinda
asildr.’ Atlantik Okyanusu ise buharlt bir gemiyle ilk defa 1819 yilinda yine bir
Amerikali Moses Rogers’in Savannah isimli gemisiyle kat edildi. Bunu 1822’de
1ngih'zlerin Rising Star, 1823’te Fransizlarin Caroline Brest adli gemilerinin
Atlantik’t ge¢cmesi takip etti.?0

OSMANLI ULKESINDE ILK BUHARLI GEMILER

Buharli gemilerin Osmanlt iilkesinde arz-1 endam etmesi, Amerika’daki ilk
basarili seferinden yaklasik 20 yil ve Avrupa’da kullanilmaya baslamalarindan ise
sadece 9 sene sonradir.2! 1827 yilina gelinceye kadar, Osmanli Devleti’'ne veya
vatandaslarina ait olan buharli bir gemi bulunmamaktayd:. 1827 senesinde,
gelecekte Bug gemisi adint olan ilk buharli gemi ithal edildi.

1827 yil Agustos’unda Izmirli Tiiccar Bulak Bey tarafindan 350.000 kurusa
satin alinan “Swift” adli buharlt gemi, iletleyen giinlerde Padisah 1I. Mahmut’a
hediye edilmistir. Osmanlilar tarafindan resmi adi  “ Sirat” olarak
degistirilmesine ragmen halk tarafindan “bug gemisi” olarak anilan bu vapuru
II. Mahmut, birkag yil 6zel yatt olarak kullanmigtir.??

Buhardan enerji saglayan makineler veya buhar enerjisi ile ¢alisan araclar da
ilk kez II. Mahmut zamaninda ve onun iradesi dogrultusunda Osmanlt tlkesine
getirildi. Osmanlilar bu yillara Latince “vapor” kelimesinden yeni terimler
tiretmislerdi. Osmanlilarda buhatli gemilere “vapur” ad: verildigi gibi, buharla
isleyen sanayi tesislerindeki buhar makinesine de aynt sekilde “vapur” ismi

16 Erciment Kuran, ” XIX. Yiizyilda Osmanh Devleti’nde Deniz Ulastim: Idare-i
Mahsusa’nin Kurulusu ve Faaliyetleri” Cagims Yakalayan Osmans, Trcica Yay. , Istanbul
1995, s. 159.

17 Diized, a.g.t. , s. 15-16.

18 Geng, a.gt,s. 128.

19 Kuran, a.gm. ,s. 159.

20 Miibahat S. Kiititkoglu, “Osmanlt Buharli Gemi Isletmeleri ve Tzmir Korfezi
Hamidiye Sirketi”, Caginz Yakalayan Osmans, Trcica Yay. , Istanbul 1995, s. 165.

21 Alj Thsan Gencer, Tiirk Denizcilik Taribi Arastirmalarz, Tirkiye Denizcilik Sendikast,
Egitim Dizisi-2, Turkiye Denizcilik Sendikast Genel Baskanligt Yayini, Istanbul 1986, s.
15.

22 Elif S. Geng, a.g.z. , s. 122.
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verilmekteydi. Benzer sekilde sanayi tesislerindeki buhar dairelerine de
“vapurhane” adi verilmekteydi.??

Osmanlt tlkesinde insa edilen ilk buharli gemi ise 1837 senesinde Foster
Rhodes tarafindan tasarlanan ve iki adet 50 beygirlik motora sahip gemidir.?*
Amerikalt Foster Rhodes bu geminin yaptmint 1838’de Istanbul Tersanesi’nde
tamamlamustir.?> 1840-1845 yillarinda ticaret filosu icin buharl iki yeni gemi
daha yapildt. 1848’de ise yine buharli iki nakliyat gemisi ile kiigiik bir vapur inga
halindeydi. Yapimt siirmekte olan bu gemilerin buhar makineleri ise Londra’dan
getirtiliyordu.20

Osmanlt Imparatorlugu’nda oldukea erken denebilecek tarihlerden itibaren
nakliye hizmetleri saglayan vapur sirketleri de kurulmustur. Nitekim bu durum
M. A. Ubucini’nin de dikkatinden kagmamuis ve 1847-1853 yillarinda kaleme
aldigr yazilarindan olusan eserinde, Osmanli itlkesinde faaliyetlerini devam
ettiren vapurlara iliskin su degerlendirmelerde bulunmustur. “Gerek Tiirkiye'nin
cesitli iskeleleri arasinda olsun, gerekse de bu iskelelerle Avrupa limanlar: arasmda olsun,
posta ve ticaret mals nakliyatinda hizmet goren bubarly gemicilik uzun yillardan beri bijyiik
bir gelisme gostermistir””®" 19. asrin ikinci yarisindan itibaren Osmanlt denizlerinde
seyr U sefer yapmakta olan yerli ve yabanciara ait onlarca buharli gemi
bulunmaktaydi. Nitekim bir baska Avrupalt Moltke, 1836 yilinda, Istanbul’da
hiikiimet vapurunun Izmir’e gitmek tizere demir almaya hazirlandigini gériince,
hemen tekneye binerek Izmir’e buharlt gemiyle gidebilmisti.28

DEMIR VAPURLARIN ORTAYA CIKMASI

Buharli gemilerde gelistirilen 6nemli bir teknolojik yenilik; demirin insa
malzemesi olarak daha ¢ok kullanilmaya baslanmastyla gerceklesti. Once gemi

25 Adnan Giz, “Tiirkiye’de 11k Buhar Makineleri” 1.5.0.D. , Istanbul 1970, S.57,s. 7.

24 Wolfgang Miiler-Winer, Istanbul Iiman: (Cev. Erol Ozbek), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 1998, s. 86.

% Kuran, a.g.m. , s. 159.

%0 Winet, a.g.e. , s. 80.

27 M. A. Ubucini, Osmanly’da Modernlesme Sancist, (Cev. Cemal Aydin) Timas Yayimlari,
Istanbul 1998, s. 292.

28 Helmuth Von Moltke, Moltke'nin Tiirkiye Mektuplars (Cev. Hayrullah Ors), Remzi
Kitabevi, Istanbul 1995, s. 74. 19. asit ortalarinda Istanbul-Tzmir arasinda vaputla
gerceklesen bu seyahat ortalama 36 saat sirmekteydi, bkz. Mehmet Burak Baskici, 7800-
1914 Yillarmda Anadolu’da Tktisadi Degisim, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, s. 57.
Ingilizlerin 1825 yilinda, Hindistan yolunu kisaltmak hedefi dogrultusunda Euphrates
ve Tigris isminde iki buharli gemi ile Firat Nehri’ndeki nakliye ¢alismalarina yonelik
faaliyetlerine iliskin olarak da bkz. Serkan Demirbas, “Ingiltere’nin Hindistan Rotalart ve
Bu Rotalardan Biri Olan Firat Nehri Projesi’nin Mehmet Ali Paga Sorunu Konteksinde
Gosterdigi Gelisim” Swu Kongresi Sempozyunmu, Kayseri 2013, s. 814.
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teknelerinin iskeletleri, ilerleyen dénemde ise levha kismi1 sac (demir) olarak inga
edilmeye bagland:.

Demirden buhatlt gemi yapma fikri aslinda ilk kez 1805’te glindeme geldi.
Liverpool’dan Manby Laird, Manchester’dan Fairbairn adl Ingilizler, demir sac
ile kaplt gemiyi inga eden ilk kisilerdi. Fairbairn ilki 1833 ve digeri 1834’te olmak
tizere iki adet demir vapur inga etti. Ardindan 1837°de Laird, demir zirhla kaplh
buhatlt bir bagka gemiyi denize indirdi. Bu tarihten sonra demir vapur insast
hizla artt1.?? Demir zirh ile kaplanmis gemi dizaynlari ise 1836 yilindan sonra
yayilmaya basladi. 1840’ta Ingiltere’de insa edilen The Great Britain isimli
buharli geminin bir baska 6zelligi ise carklt degil, pervaneli olmastydi. Bu
Ozellikleri nedeniyle The Great Britain, diinyanin ilk modern gemisi olarak kabul
edilmektedir.?

Savas gemilerinin zirhla kaplanmast ise The Great Britain’in yapimindan
yaklastk on bes yil sonra gerceklesti. Bordast demir zirhla kaplt ve buhar
makinesi ile miicehhez ilk savas gemisi olan Devastation, 1854 senesinde
Fransiz donanmasinda hizmete girdi.’!

ESER-I CEDIT’IN YAPILIS AMACI

Osmanliarin gerek buharli gemi teknolojisini ve gerek zirhli vapurlari
kendi ilkelerinde inga etmeye yonelik Gzenli tutumlart ve cabalari, ¢agdas
gelismeleri yakindan takip etmek hususundaki hassasiyetlerini géstermesi
actsindan son derece 6nemlidir. Zira dinyanin cesitli iilkelerinde, 19. asrin ilk
ceyreginden itibaren buharli gemi yapimina baslanmis olmakla birlikte, Britanya
gibi bu iste 6ncii olan itlkelerde dahi buharlt gemi yapiminin agihik kazanmast,
19. asrin ikinci yarisindan sonradir. Nitekim Ingiltere’de buharli gemi sayist
yelkenli gemi sayisini ancak 1880’lerde asabilmistir.?? Dolayisiyla diinya
genelinde gemi insaatt alaninda hala yelkenli gemilerin ciddi bir agithga sahip
oldugu bir dénemde, Osmanllarin gerek buharli gemileri ve gerekse de zirhl
vaputlart insa etmeye yonelik istekli ve karath tutumlarinin temelinde, ¢agdas
teknolojik yenilikleri yakalama ve uygulama diisiincesi bulunmaktaydi.

Osmanliarin demir zirhla kapli buharli bir gemi olan Eser-i Cedid’i insa
etme karart almalarinin en temel nedeni, hi¢ stiphesiz teknolojik yenilikleri ve
gelismeleri takip etmek isteginden kaynaklanmaktayd:. Nitekim bu husus,
konuya iliskin arsiv vesikasinda da actk bir bicimde ifade edilmekteydi. Zirhla

2 Diizcl, agt. , s. 18.

30 Diizcd, ag.t. ,s. 188.

3 Emir Yener, “Osmanlt Donanmasinda Buhar ve Zith Devrimi 1830-1876” Toplumsal
Tarih, Istanbul 2010, S. 198, s. 54.

32 B. J. Hobsbawm, Sanayi ve Imparatoriuk (Cev. Abdullah Ersoy), Dost Kitabevi, Ankara
1998, s. 105.



OSMANLI MULKUNDE INSA OLUNAN iLK ZIRHLI VAPUR 239
(OTAM, 46/ Giiz 2019)

kapli buharli bir geminin inga edilmesinin éneminin ortaya konulmaya calisildig
arsiv belgesinin satirlarinda bu amac su sekilde ifade edilmekteydi: “Beyana hacet
olmadsgs vecible bu denzir vapurun mebas-1 asriyye cendb-1 sehingabiden ma’dud’ olacagina,
yani insa olunacak demir vapurun Sultan Abdilmecit Déneminin 6nemli
esetlerinden biri sayilacagina temas edilmekteydi. S6z konusu arsiv vesikasinin
devam eden satrlarinda, demir zirhla kaplt buharl bir geminin insasinin, ilke
icinde ve disinda iftihar edilecek (sayan-1 mefharet) bir husus olduguna dikkat
cekilmekteydi.?® Yine bu zirhli geminin yapilmasinin 6dnemini ortaya koymaya
calisan bir bagka arsiv vesikasinda, demir vapurun ingaatinin tamamlanmastyla,
son derece mithim yeni eserlere yonelik olarak hayati bir baslangicin
gerceklestirilmis olacagi ifade ediliyordu.3*

Yeri gelmisken zirhlt geminin yapilis amacina yonelik olarak bir diger
hususa da temas etmek gerekir. Elbette, bir nakil vasitasi yalniz cagdas
gelismeleri takip etmek gayesiyle insa edilip ardindan bir kenara birakilamaz.
Dolayistyla inga edilen bir gemiden beklenen pratik menfaatler ve bu dogrultuda
nakliye hizmetlerinde ifa edilmesi gereken bir takim gérevler de bulunmaktaydi.
Nitekim Eser-i Cedid isimli zirhli buharli geminin insa edilmesinde de dogal
olarak nakliye faaliyetlerini icra etmeye yonelik bir gaye de bulunmaktaydi.
Dénemin teknolojik triinlerinin Osmanli ilkesi dahilinde de imar ve imal
edilebildigini ispatlamanin ve ¢agdas yeniliklerin takip edilmekte oldugunun
somut bir gostergesi ve delili olmasinin disinda, bu zirhlt vapurun insa
edilmesindeki diger bir ama¢ da nakliye faaliyetlerinde istifade etmeye yonelikti.
Nitekim Eser-i Cedid’in yapimina karar verilirken ilk etapta, bu geminin
Fabrika-i Humayunlarin ham ve mamul maddelerinin nakil islerinde
kullanilmasi distintilmekteydi.

Tanzimat Fermant’nt takip eden yillarda Osmanli Devleti'nde sanayi
alaninda yatirimlara hiz verilmis ve devlet kaynaklari ile cesitli fabrikalar viicuda
getirilmisti. Fabrika-i Himayun olarak anilan Veliefendi Basma, Zeytinburnu
Demir, zmit Cuka, Hereke Kumas Fabrikast gibi sanayi kuruluslarina kiilliyetli
miktarda hammadde (yiin, pamuk, ipek, boya) ve yakit (kdmiir) gonderilmekte,
ayrica tekstil sektoriinde faaliyet gostermekte olan tesislerin mamul maddeleri
de Sepetgiler Kasti’'ndaki Fabrika-i Hiimayunlar Ambarina nakledilmekteydi.
Iste Baruthane’de yapilacak olan Eser-i Cedid adli zithli buharlt gemiyle, bahsi
gecen sanayl tesislerinin  tastmaciltk  hizmetlerinin  icra edilmesi de
planlanmaktaydi. Nitekim Eser-i Cedid’in insa edildigi déneme ait ¢esitli
vesikalarda geminin yapilts amacina yonelik olarak su tir ifadelere tesaduf
edilmekteydi: Fabrika-i Himayunlarin ihtiyaclarini karsilamak icin Baruthane-i

33 BOA, 1. MSM. 24/626 (4. 11. 1846 Carsamba). S6z konusu arsiv vesikasinda Eser-i
Cedit’e iliskin olarak; ““...beyana hacet olmadigi vecihle bu demir vapurun mehas-1
asriye-i Cenab-1 Sehinsahiden ma’dud” olduguna temas edilmekteydi.

3 BOA, A.AMD. 1/72.
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Amire’deki Kiiciik Demir Fabrikasr'nda inga olunan “Demir Vapur Sefinesi”.?>
Yine Baruthane’deki Kicuk Demir Fabrikasi’'nda insa olunmakta olan zirhli
geminin ne tir gorevleri yerine getirecegiyle ilgili degerlendirmelerin yer aldigt
bir baska vesikada; FEser-i Cedid’in, Izmit Cuka ve Hereke Kumas
Fabrikalar’nin yant sira diger Fabrika-i Hiimayunlarin gerek hammadde ve
gerek mamul maddelerinin nakledilmesinde kullanilacags ifade edilmekteydi.

GEMININ INSA MASRAFLARININ FINANSMANI

Kigtik Demir Fabrikas’'nda numune olarak 100 beygir kuvvetinde bir kita
vapur sefinesinin insa edilmesi ve masrafinin tedarik edilerek karsilanmasi
(tertip ve tesviyesi) yoniindeki irade-i seniyye Uzerine c¢alismalara baslandi. Bu
hususta 6ncelikle, 100 Beygir kuvvetinde demirden bir geminin insa masrafinin
tespit edilmesi iktiza etmekteydi. Geminin insa masrafinin hesaplanmast vazifesi
ise Tanzimat Donemi sanayi calismalarinda 6n planda yer alan isimlerden biri
olan Barutcubast Ohannes’e havale edildi.” Osmanl Devleti tarafindan 1847
yilinda iki ogluyla birlikte bir kez daha Avrupa’ya génderilmis olan Ohannes
Dadyan 1848 yilinda yurda dondiikten sonra, yapimi Istanbul Baruthanesi’ndeki
Kictik Demir Fabrikasr’'nda gerceklestitilen ve malzemelerinin bir kismi
Zeytinburnu Demir Fabrikas'nda hazirlanan bu zirhli buharli geminin inga
faaliyetlerini de yurtitmekteydi.’s

Barutcubast Ohannes Dadyan, zirhli buharli geminin insasi i¢in yapilacak
masrafi hesaplatmak icin, fabrikatér Hek’le temasa gecti. Fabrikatér Hek
tarafindan tanzim edilen defterdeki kayitlara gére, bu sefinenin 1.800.000 kurus
(3.600 kese) masrafla viicuda getirilebilecegi ifade edilmekteydi. Geminin yapim
stiresine iliskin olarak ise, yaklasik dokuz aylik bir siire Ongorilmekteydi.
Geminin insasina baslanmast icin gerecken meblaga iliskin olarak ise, yapim
maliyetinin yaridan fazlasinin (ekserisinin), veya en azindan tlgte birisinin pesin
olarak  verilmesinin icap ettigine de temas edilmekteydi. Yapilan
degerlendirmelerin ardindan, HEser-i Cedit adli 100 beygir glicindeki zirhl
buharli geminin Istanbul Baruthanesi’ndeki Sagir (IKiiciik) Demir Fabrikas’'nda
insa edilmesine karar verildi. Yapim maliyeti 1.800.000 kurus tutacag
hesaplanan bu teknenin giderlerinin biyiik bir kisminin pesinen karsilanabilmesi
icin ise Tersane-i Amire tarafindan gerekli tahsisatin hazirlanmast yoninde
talimat verildi.?

3 BOA, D. DRB. HAT 29/13 (27 Ra 1265/ 20. 02. 1849) ; BOA, D. DRB. MH.
979/65 (7 Ra 1264/12 Subat 1848).

36 BOA, D. DRB. MH. 961/70.

37 BOA, D. DRB. MH. 999/8.

8 Cetin, age. ,s. 132.

3 BOA, A. AMD. 1/72; BOA, D. DRB. MH. 999/8.
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Yapilan ilk degerlendirmelerde Eser-i Cedid’in Fabrika-i Hiimayunlara
yonelik bir takim nakliye islerinin yani sira Tersane’nin de bazi hizmetlerinde
kullanilacagina temas edilerek, bu sefinenin insa masrafinin da Tersane
Hazinesi'nden Odenmesi gerektigine temas edilmekteydi. Ancak Tersane
Hazinesi o giinlerde, 19. yiizyildaki pek ¢cok Osmanl kurumunda oldugu gibi
ciddi bir nakit stkintisindan muzdaripti. Tersane Hazinesi o siralarda gerek yeni
olarak inga olunmakta olan gemiler ve gerek tamir edilmekte olan sefinelerin
yogun masraflari nedeniyle ciddi bir darbogaz icindeydi. Dolayisiyla Tersane
Hazinesi’nin Eser-i Cedit'in yapimina yonelik olarak kaynak ayirma imkanina
sahip olmadigi haber verilmekteydi. Bu nedenle zirthli geminin yapimi igin
gereken meblagin tgte birlik bolimiinin, yani 600.000 kurusunun, “zz’vigen ve
inayeten” Darphane-i Amire’den karsilanmasina karar verildi. Geminin ingast icin
gereken meblagin diger kisimlarinin finansmanina yonelik ise séyle bir usuliin
takip edilmesine karar verildi: Geminin insast icin gereken ikinci tgte birlik
bolimintn, yani 600.000 kurusunun Kigik Demir Fabrikast’nin
tasarruflarindan ve son Ugte birlik boliminin ise Darphane-i Amire’nin
Fabrika-1 Himayunlara ait tahsisatindan karsilanmast kararlastirildi. Bu 6deme
planina iliskin olarak vesikalarda yer alan degerlendirmelerde su ifadeler yer
almaktaydi. Fabrika-i Himayunlarin tahsisatlarina iliskin olarak, 1848 yilinda
Darphane-i  Amire’'nin  cesitli  yatiimlara  sarf edilmek tizere Maliye
Hazinesi’'nden 75.000.000 (Ytz elli bin kese) kurus talep etmekte oldugu
hatirlatilmaktayd:r. Bu tahsisattan, Eser-i Cedit'in insasina baslanmast i¢in
gerekecek olan 600.000 kurusluk meblag temin edilecekti. Konuyla ilgili olarak
yapilan degerlendirmelerin ardindan, Maliye Hazinesi tarafindan Darphane
Hazinesi’ne ve Darphane Hazinesi tarafindan da Kigik Demir Fabrikasr’na
gerekli S6demelerin  yapilmast ve bdéylece geminin ingaatina biran evvel
baslanmasi karart alindi. S6z konusu arsiv vesikasinin devam eden satirlarinda,
Eser-i Cedit’in insaatt tamamlanincaya kadar gececek stire zarfinda da Tersane-i
Amire Hazinesinin mali acidan rahatlamis olacaginin umulduguna yer
verilmekteydi*? Eser-i Cedit’in yapim strecine iliskin tim hesap islerinin ve
mali kayitlarinin ise Fabrika-i Himayunlar Kalemi tarafindan yiritilmesi ve
takip edilmesi istenmekteydi.#!

Hereke, Izmit, Zeytinburnu ve Bakirkoy'de yapilmakta olan Fabrika-i
Himayunlarin  gerek binalart ve gerek makine, alet edevat ve ¢esitli
levazimlarinin yant sira, Kiiciik Demir Fabrikasi’nda insa olunmakta olan Demir
Vapur sefinesi gibi tim bu faaliyetler icin 1847 senesi Eylil aymna kadar
Barutcubagt Ohannes’e 56.842.000 kurusluk 6deme yapildi#? Yukarida da
belirttigimiz gibi Ohannes’e verilen bu meblagin 600.000 kurusu Eser-i Cedit
icin tahsis edilmisti. Nitekim 5 Ekim 1847 tarihli bir diger arsiv vesikasinda,

0 BOA, I. MSM. 24/626 (4. 11. 1846 Garsamba).
“ BOA, 1. MSM. 22/553 (13. 11. 1846).
2 BOA, HH. d. 16931 (5 L 1263/ 16 Eyliil 1847).
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pesin olarak verilmis olan 600.000 kurusun disinda aylik olarak verilmesi
gereken 100.000 kurusluk taksitlerin vaktinin gelmis olduguna (hulul ettigine)
temas edilerek, s6z konusu meblagin Darphane-i Amire’den tahsis edilmesi
talep edilmekteydi.43

Zirhlt geminin insa masraflarinin “ber ay 100.000 kurugluk taksitler halinde
Yaprlacak ddemelerle tamamlanmas: yoniindeki planin” uygulanamadigl anlasiimaktadur.
Zira arsiv kayitlarina gore; Baruthane’de yapilmakta olan zirhli sefine igin 1
Ocak 1848’de 440.0004 ve 4 Nisan 1848’de 345.400 kurus 6deme yapildi#
Arsiv belgelerindeki veriler, 4 Nisan 1848 tarihinde gerceklestirilen édeme icin
Alyon Bezirgan ismindeki bir bankerden istifade edildigini g&stermektedir. Zira;
Fabrika-i Hiimayunlarin faaliyetleri icin Baruthane-i Amire’deki Kiiciik Demir
Fabrikas’nda inga olunan “Demir Vapur Sefinesi”’nin insa masraflar icin, Alyon
Bezirgan’in 345.400 kurus havale gondermesine iliskin olarak, Darphane-i
Amire tarafindan havale pusulasi diizenlenmesi yéniinde talimat verilmistir.46
Gorildiugi tizere geminin insa sirecinde mali acidan stkintt ¢ekilmistir.

Eser-i  Ceditin  insa masraflarinin = 6demeleri, geminin  denize
indirilmesinden yaklasik iki ay sonra tamamlandi. 20 Subat 1849 tarihinde,
1.800.000 kurusa mal oldugu belirtilen Demir Vapur Sefinesi’nin eksik kalmisg
olan O6demelerine  yonelik  olarak  414.600 kurus tutarinda  tahsilat
gerceklestirildi.4?

GEMININ INSASI ESNASINDA SULTAN ABDULMECIT’IN
GERCEKLESTIRDIGI ZIYARET

Eser-i Cedid’in yapim c¢alismalarinin stirmekte oldugu giinlerde, Sultan
Abdulmecit Baruthane’ye gelerek geminin yapim faaliyetlerini yerinde inceledi.
Padisahin bu ziyareti aslinda, miinhasiran yapimi stirmekte olan zirhli geminin
insa faaliyetlerini gbrmek arzusundan kaynaklanmamaktaydi. Zira Eser-i
Ceditin insa edilmekte oldugu giinlerde, aralarinda geminin yapiminin
gerceklestirildigi  Kigitk Demir Fabrikast kompleksinin - de yer aldigt
Zeytinburnu-Bakirkdy bolgesinde, Osmanli iktisadi ve sanayi konularina yonelik
olarak son derece dikkat cekici yatrimlar gerceklestirilmekteydi. Nitekim
Tanzimat Doénemi sanayi yatirimlart acisindan, Yedikule sutlarindan Kugtk
Cekmeceye dogru uzanan Zeytinburnu ile bu mintikanin batisindaki Bakirkoy
bélgesi son derece nemliydi.

43 BOA, D. DRB. MH. 961/70 (24 1. 1263/ 5 Ekim 1847).
4 BOA, D. DRB. D. No: 55, varak 8.
45 BOA, D. DRB. D. No: 55, varak 9.
4 BOA, D. DRB. MH. 979/65 (7 Ra 1264/12 Subat 1848).
47 BOA, D. DRB. HAT 29/13 (27 Ra 1265/ 22. 02. 1849).
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Tanzimat Fermant’nin ardindan 19. asrin ortalarinda Osmanlilarda, devlet
eliyle bir sanayilesme hamlesine girisilmis, hatta bu faaliyetler bazi arastirmacilar
tarafindan “Osmanls Sanayi Devrimi® olarak da anilmistir. Iste bu girisimler
esnasinda, ginimiziin sanayi sitesi veya sanayi kompleksi tarzi Uretim yerleri
Osmanlr’da ilk kez Tanzimat déneminde Istanbul’da, Zeytinburnu ve Bakirkéy
ekseninde olusturulmustu. Zeytinburnu’ndan baslayip Kiiciikcekmece’ye kadar
uzanan bu boélgede yer alip milkiyeti devlete ait olan sanayi kuruluslari su
tesislerden olugmaktaydr: Zeytinburnu Demir Fabrikasi, Veliefendi Basma
Fabrikast, Bakirkéy (Istanbul) Baruthanesi, Kiiciik Demir Fabrikas ve Kiiciik
Cekmece’deki Azatlu Baruthanesi. Bu sanayi kuruluslarindan baska Bakirkoy
Bélgesi'nde ayrica Osmanlt Devletine ait endiistri kuruluslarina daha nitelikli
hammadde temin etmek gayesiyle acilmis olan Ziraat Talimhanesi de
bulunmaktaydr. Tanzimat doneminde bir endustri merkezi olarak yapilandirilan
Zeytinburnu-Bakirkéy bélgesinde bu  tesislerinin yant sira llkedeki sanayi
tesislerinin nitelikli personel ihtiyacini karsilamak tizere, yine Osmanlt tarihinde
bir ilk olarak “Sanayi Mektebi” ac¢ilmasi yontinde bir tesebbis gerceklestirilmis
ise de, mali kaynaklarin yetersizligi nedeni ile bu proje hayata gecirilememisti.
Fakat netice itibatiyle Zeytinburnu-Bakirkdy bolgesinde 1842 senesinden
itibaren dikkate deger zirai ve sanayi tesisleri kurulmus ve bu bélge bir nevi
“sanayi parki” haline getirilmisti.

Gorildigi gibi Tanzimat Doénemi’nde Zeytinburnu-Bakirkdy  ekseni,
yalniz sanayi acisinda degil, iilke kalkinmasini gerceklestirmeye yonelik ciddi
atthmlarin  yaptlmaya calisildign bir  bolgeydi. Boyle 6nemli yatirimlarin
gerceklestirilmekte oldugu bu bolgeye yonelik olarak, devrin padisahi
Abdulcemit’in 6zel bir ilgisi s6z konusuydu. Nitekim 1848 senesinin Eylil
ayinda, Sultan Abdutlmecit tarafindan, Zeytinburnu-Bakirkéy ekseninde yer alan
tesislere yonelik olarak bir seyahat gerceklestirilmis ve bu ziyaret esnasinda
Kigctk Demir Fabrikasr’nin yaninda inga olunmakta olan zirhli geminin yapim
faaliyetleri de yerinde incelenmistir. Sultan Abdilmecit’in Zeytinburnu-Bakirkoy
bélgesine yonelik bu ziyareti o ddnemde nesredilmekte olan Journal De
Constantinapol gazetesinde su sekilde yer aldt:

"6 Eyliil 1848°de Sultan Abdiilmecit maiyeti ile birlikte Zeytinburnu'na giderek
buradaki ~ Bijyiik  Demir Fabrikasin: — giyaret  etti.  Ardindan  Veliefendi  Basma
Fabrikast’na gegti ve burada Dutton, Jobn Hagues ve William Fisher tarafindan montaje
Yapilan bubarle makineyi gordii. Y asanan gelismelerden memmuniyeting gistermek. igin basta
Obannes ve Karabet Dadyan olmak iizere biitiin gorevlilere tesekkiir etti. Daba sonra
arabayla Bakurkdy'e gidildi ve bu giizergabta yer alan barut dedirmenleri Ziyaret edilds.
Abdiilmecit, Jobn Hagues ve ogullar: tarafindan yapilsp monte edilen bubarly makine
hakkmda bilgi aldr. Baruthaneye gelindiginde Sultan, Mdisyi Dadian ve ailesi tarafindan

# BEdward C. CLARK. “Osmanlt Sanayi Devtimi”, Osmanlilar ve Batr Teknolojisi Yeni
Aragtirmalar Yeni Goriigler, Istanbul 1992, s. 37-52.
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karsilantp agirlandr. Abdiilmecit Baruthane'de iki saat kadar dinlenirken Baruteubast
Bogos Dadian’la sobbet etti ve atilyeleri gezip gordiikten sonra da gorevii yerli ve yabanc
personel sultana takdim edildi. Padisah daba sonra santiyeye giderek burada Edward
Phillips’in yonetiminde insa edilmekte olan demirden yaprlan bubarle gemiyi inceledi. Daha
sonra Abdjilmecit Yeliskoy'e gecereke Boghos Dadian’mm buradafki evinde geceyi gegirdi. Ertesi
giin gevredeki koyler gezildr. Dutton ve Jobn Hagues'in Obannes Dadian tarafindan bir kez
daha takdim edildiler. Ziyaretlerini tamamlayan padisah ayrilirken iscilere dagitilmak iizere
yiiklii bir mebldg birakts ve memnuniyetini gistermek icin Bogos Dadian’a cok dederli bir
armagan verdr. Yegilkdy'den ayrildiktan sonra yolda Doktor Davies’in yinetimindeki model
ciftlikten gecildi.”*

Padisahin Zeytinburnu-Bakirkdy bélgesine yonelik gerceklestirdigi  bu
seyahatin iizerinden ¢ok uzun bir sire ge¢meden zirhli geminin yapim
calismalart tamamlandt. Sultan Abdilmecitin bélgeye yonelik s6z konusu
ziyaretinden yaklasik iki ay sonra, Eser-i Cedit’in ingaati tamamland: ve geminin
denize indirilmesi icin hazirliklara baslandi.

ESER-I CEDID’IN DENIZE INDIRILMESI

Modern gemilerin ilki olarak kabul edilen ve 1840’ta Ingiltere’de insa edilen
The Great Britain’den yaklagik sekiz yil sonra, Osmanli tlkesinde de bir ilk
olmak tizere, Baruthane-i Amire kompleksi icindeki Kiigitk Demir Fabrikast’nda
Eser-i Cedid adli demir zirthli geminin yapimi tamamlandi. Eser-i Cedit’in
tonilatosu 1.108, uzunlugu 61,3 metre, genisligi 11,4 metre ve su kesimi ise 4,4
metreydi. Hizt saatte 8 mil olan vapurun, 120 beygir giiciinde R. Napier yapimi
makinesi, bir kazant ve 12 topu bulunmaktayd1.>

Osmanlt Devleti'nde yeni yapilan gemilerin denize indirilmesi islemi,
padisahin saray erkani ile birlikte istirak ettigi bir merasimle gerceklestirilirdi.
Gemilerin denize indirildigi téren yerine padisah genellikle tekneyle giderdi.
Toren alaninda padisah icin 6zel bir ¢adir acilir, yliksek mevkideki gorevliler icin
de ayrica cadirlar kurulurdu. Padisahin c¢adira giderken gectigi yol boyunca
kalabalik izleyiciler yolun etrafina siralanir, padisah cadirinin 6ntinde askeri
birlikler resmigecit yapar, limandaki tim donanmanin gonderlerine bayrak
cekilirdi. Kurban kesildikten ve merasimde hazir bulunan ulema ileri
gelenlerinin dualarinin ardindan, gemilerin selam atiglari arasinda dokun havuz
kapaklart acilir veya kizaktan indirme islemi gerceklestirilirdi.>! Tersane’de inga
veya tamir olunan gemilerin denize indirilmesi merasiminde “esref-i saate” itibar
olunmast adetti.’? Gemilerin ingast tamamlaninca Kaptan Pasa tarafindan

4 Cezat, agm. ,s. 166-167.

50 Diizcd, ag.z. , s. 188.

51 Winer, a.g.e. , s. 80.

52 Salim Aydiiz, “Omanli Devleti’'nde Miineccimbagilik Muessesesi” Belleten, Ankara
2006, C. XX, S. 257, s. 236.
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mineccimbastya haber verilirdi. Mineccimbas’’da uygun bir saat ve dakika
belirleyerek vapurun denize indirilecegi vakti gésteren bir zayice yazardi.>?

Eser-i Cedid’in denize indirilmesi i¢in de bu tiir usul ve uygulamalarin takip
edildigi anlastlmaktadir.* Eser-i Cedid’in yapiminin tamamlanmasinin ardindan,
geminin denize indirilmesi vesilesiyle yapilacak merasim hakkinda devlet
adamlar bilgilendirilmisti. Baruthane-i Amire’de insa olunan Demir Vapur’un
yapiminin tamamlandigt haber verilerek, geminin Cumartesi giini denize
indirilecegi ve bu merasime Sultan Abdilmecitin de tesrif etmek tzere
Mecidiye Vapuruyla Baruthaneye gidecegi haber verilmekteydi.® S6z konusu
actklamada; defterde isimleri belirtilen zevatin bir boliminin Mecidiye
Vapuruyla ve bir boliminiin de daha 6nce Baruthane-i Amire’ye giderek
torende hazir  bulunmalari isteniyordu. Aralarinda Makam-1  Cenab-1
Fetvapenahi, Serasker, Kapudan Paga, Harbiye Naziri, Maliye Naziri, Evkaf-
Hiimayun Nazir, Hariciye Nazir, Darphane-i Amire Naziri, Divan-1 Deavi
Nazirr'nin da bulundugu st diizey devlet adamlarinin Sultan Abdtlmecit ile
birlikte Mecidiye Vapuru’yla Baruthane gidecekleri ve bunun i¢in de saat dort
sularinda Mecidiye Vapurunda hazir olmalart gerektigi belirtilmekteydi.>

Eser-i Cedit’in denize indirildigi seremoniyi gérme firsati elde etmis olan
Journal De Constantinapol muhabiri gazete siitunlarinda hadiseye su ifadelere
yer vermisti:

“Padisalh Hazretleri aym 18. Cumartesi giinii, givdesi ve mafkineleri memleket demiri
ile burada yapilmis olan geminin denize indirildiginde hazer bulunmak amactyla Y esilkdy
yakmindaki Barnthane Dokiimbanesi'ne gitti. Sababin onbirine dogru padisab hazretleri
yanmda Seybitlislam, Sadrazam, Kaptan-Pasa, Harbiye Nagery, Abkédm-1 Adliye Nazure,
Hariciye Nazure, Darphane Miidiirii, Hekinbas: ve ilmiyenin bircok mensubu oldugn halde
buharly Eser-i Cedit adlr gemiye bindi>” Hareket edilirken, Tophane ve Bogaz'a stralanan
savag filosuna ait bataryalar padisab selamlads. Biraz, sonra, gidilecek yol boyunca, ara ara
dizilmis olan teknelerin dikkatleri padisab gemisi iigerinde toplanmust.

Ogle saatlerinde sultan parlak kortejiyle karaya ¢tkms ve Baruthane iskelesinde
donanmann st diizey subaylar: ile davetine icabet ederek Istanbul’da bulunan Mirliva ve

3 Diizcd, ag.z. , s. 190.

3 Gazete haberinde “ vakt-i sa’idde vapur-u mezbur bahre inzal olunmusdur” ifadesiyle,
geminin denize indirilmesinde esref saatine itibar edildigine isaret edilmektedir, bkz.
Ceride-i Havadis, say1 411, 24 Z 1264/ 21 Kasim 1848, s. 1.

55 BOA, I. DH. 183/101011, Lef 1. ; BOA, A. TSF. 7/69.

50 BOA, I. DH. 183/101011, Lef 1-2. Fethi Pagsa 17 Zilhicce 1264 (17 Kasim 1848
Cuma).

57 Osmanlt vesikalarinda Padisah Abdilmecit’in bu merasime Mecidiye adli vapur ile
gidecegi kayithdir, bkz. BOA, 1. DH. 183/101011; BOA, A. TSF. 7/69. Yabanci
muhabirin bu gemilerin isimlerini yanlis aktarmis veya karistirmis olmast ihtimal
dahilindedir.
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Pagalarca karsilanmusts. Geligi, altr parcalik topen bataryasimm bir ¢ift salvosu ve defalarca
tekrarlanan ‘padisabim ok yasa” baykirislarzyla selamiands. Tophane bandosunun caldig
senfoni giiriiltiileri arasinda sultan bemen, bir siire dinlenmefk iizere kendine ayrilan kiske
gtkts. Nazerlar'da, geminin indirilecegi havnzun hemen yakinmda kurnlu ve sultaninkinden
pek de uzak bulunmayan, kendilerine ayrimns cadirlara cekildiler. Nager cadirlarmm
yaninda ise Babali'nin baglca menmurlarma ayrinugs diger cadirlar goriinmefkteydi.

Torenin parlak olmas: icin ne gerekiyorsa yapilpist. Savas malzemelerinden sorumilu
kisi ve baruthanelerin fist yoneticisi olmast nedeniyle, topeular komutans Abmed Fethi Pasa,
geminin denize indirilecedi giiniin arefesinde, bu tirenin hazurltklarm: bizzat diizenlemefke ve
gozetmek digere, demir fabrikasma gelmisti. Cadirlar onun gayretiyle kuruldu ve yine onun
gayretleriyle, giin boynnca hizmette bulunmak iigere, atl ve piyade topen birlikleri Cumartesi
sabah: Baruthane’ye geldiler.

Kork bes dakika sonra padisah hazretleri kiskii terk ederek cadira vardilar. Nazerlar
burada onu bekliyorlards. Biiyiik bir ilgi ile incelemede bulunduktan sonra padisah, bu
buharly geminin denige indirilme islemine baglanmasine emretti. Biraz sonra, nlemadan
Mebhmet Efendi, bu gibi yerlerde mutad olarak ifa edilen dualar: okudn ve bunun hemen
ardindan tekne; top giiriiltiilers, askeri miizik sesleri ve yakin cevrenin tiim noktalarmdan bu
ameliyeyi gorme evkini tatmafk icin gelmis olan biiyiik bir kalabaligin tezabiirats arasinda,
yepyeni ve pek gekice bir yontemle, en ufak bir aksilide meydan birakmayan bir kolaylikla
santiyeden ayrilds ve denize indi. Demirden yapils bu bubarl gemi yiiz otug beygir giiciinde.
Sultan ona Eser-i Hadid adm: vermistiv. Bu gemi, Lstanbul'da bu tipte insa edilen ilk
gemidir ve garafet, saglamiik, hafiflik ve hig agisindan daba faglasm: arzulamaya gerek
berakmamatktadsr. Makinelerin yerlestirilme sistemi onlarm cok kiigiik bir hacim isgal
etmesini saglamis ve bu arada biyiik bir giriftlige de yol agmamustor.

Bu tirenden sonra padisah kiske geri dindii. Ve burada Masyi Bogos Dadyan ile
Jfabrikanm makine miibendisi Mosys Edwards Philipps’e yiireklendirici birkag 5i% soyled:.
Daha sonra padisah, tinii tebaasmn mutlnluk ve refabina yonelik olan iradelerini
durmayan bir sevkle gerceklestirdifler igin topeular komutanina pirlantalarla bezgeli ve
kendi tugrasins taszyan mubtesem bir armagan verdi. Kisa bir siire sonra padisah Eser-i
Mecid'in giivertesindeyds ve yeni topen salvolars onun Istanbul’a hareketini bildirmekteydi.’s

Eser-i Cedid’in denize indirilmesinin ardindan buharli geminin insasinda
gorev alan Ingiliz mithendis Mésyé Edwards Philipps, Ohannes Dadyan ve
Ohannes’in yegeni Bogos Dadyan’da geminin yapimindaki katkilarindan dolay:
ddillendirilen isimler arasinda yer almigtir.>

38 Journal De Constantinapol, écho de I’Orient, no: 129, 24 Novembre’den aktaran
Cezar, agm. ,s. 184-185.
3 Cetin, age. ,s. 132.
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ESER-I CEDIT’IN INSA SURECINDE YASANANLARA DAIR
BAZI IDDIALAR

Eser-i Cedid’in yapim siirecine iliskin bazi hususlar ve bir takim iddialar
vardir ki bu konulara temas edilmesi geminin inga strecine iliskin 6ykiiye daha
esaslt surette niifuz etmemize katki saglamaktadir. Eser-i Cedid’e iliskin olarak
ortaya atilan bu iddialarin neredeyse tamamu ilk kez, geminin insa edildigi
donemde Istanbul’u ziyaret eden Mc Farlane tarafindan dile getirilmistir. Mc
Farlane, 1848-1850 yillart arasinda ikinci kez geldigi Istanbul’da; sahit oldugu
veya isittigi hemen her hadiseyi kaleme aldigt Turkey And It’s Destiny adl
eserinde ayrntilart ile aktarmistir. Eser-i Cedid’in yapim strecine iliskin
iddialarin biyiik bir bélimi de Mc Fatlane tarafindan bahsi gegen eserinde dile
getirilmistir. Dolayistyla Osmanlt tilkesinde inga olunan ilk zirhlt geminin yapim
strecine iliskin olarak baska aragtirmacilar tarafindan dile getirilen cesitli iddialar
da biyiik oranda Mc Fatlane’nin eserine atif yapilarak 6ne stirtilmistiir.0

Mc Farlane’nin Turkey And It’s Destiny adli eserinde Eser-i Cedit ile ilgili
iddialarina ge¢meden 6nce yazar ve eserine iliskin bazi hususlart belirtmekte
yarar vardir. Mc Farlane’nin Turkey And It’s Destiny adli eserini inceleyenler,
anlattigi hadiselerde elestiri konusu ettigi pek cok konuda yazarin hakkini teslim
etmekle birlikte, onun Osmanli Devleti'ndeki olaylara ve olgulara bir miktar
yanlt ve olumsuz bir bakis acistyla yaklastigini hemen fark edetler. Bu nedenle
Mc Farlane’nin kaleme aldigt bu eserde hadiseleri aktarirken olumsuzluklarin
altunt cizerek daha gOrintr hale getirmeye calistigt da unutulmamalidir.
Dolayisiyla Mc  Farlane’nin  aktardigt bilgilere bir miktar ihtiyat payiyla
yaklasmakta yarar vardir. Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi Kiiciik Demir
Fabrikas’nda insa olunmus olan zirhlt geminin yapim siirecine iliskin bir takim
hususlarin daha iyi anlasilmast ayrica Mc Farlane tarafindan 6ne sirillen bazt
iddialarin daha saglikli bir bicimde degetlendirilebilmesi acisindan bu yazar
tarafindan bahis konusu edilen hususlara temas etmekte yarar vardir.

Hser-i Cedit’e iliskin olarak Mc Fatlane tarafindan temas edilen ilk konu,
“geminin insa edildigi yerin seciminde hata yapildig?’ dusuncesidir. Bakirkdy
Baruthanesi kompleksinde yer alan Kii¢lik Demir Fabrikast yakininda inga
olunan bu zithli gemi, denizden dar bir bogazla ayrilan bir nehirde (dere)
yapilmustt. Derenin dar agzi kumla kaplt oldugundan, gemiyi denize indirmek
icin derenin agzindaki kumun nakli i¢in biylk masraf yapilmasi gerekmisti.
Aslinda geminin mimari Ingiliz Philips’e gére bu sefinenin Bakirkéy’de degil de,
Hali¢’teki Osmanlt Tersanesi’nde yapilmast gerekirdi. Philips’in de isaret ettigi
gibi, sayet gemi Hali¢ Tersanelerinde yapilmis olsaydi ilave bir masraf
gerceklestirmeksizin denize indirilebilirdi. Ustelik Mr. Philips, geminin Hali¢’teki

60 Mc Farlane’nin esetine dayanilarak 6ne sirilen bir takim iddialara yonelik olarak bkz.
Ali Riza Seyfi, “Imparatorluk Dénemi Sanayilesme Komedisi” Cumburiyet Gazetest, 31
Temmuz 1939.
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Tersane’de yapimasinin daha uygun oldugu yoniindeki dustincesini, heniiz
ingaat calismalarina baslamadan 6nce Dadyan ailesine de iletmisti. Ancak
Osmanlt sanayilesme siirecinde son derece kritik mevkilerde en ist derecede
sorumlu pozisyonunda olan Dadyan ailesinin tyeleri, Osmanl tlkesinde inga
olunacak ilk zirhli geminin kendilerinin yonetimi ve gbzetimi altinda yapilmasini
saglamak ve bu payeyi baskalarina kaptirmak istemediklerinden, Ingiliz
teknisyeni “sen karisma” diyerek susturmuslardi. Ingiliz teknisyenin s6z konusu
onerisinden rahatsiz olan Dadyan ailesi, Mr. Philips’i bu tiir yorumlara bir daha
ciret etmemesi hususunda kati bir mesaj vermek gayesiyle sert bir bicimde
uyarmuslar ve Ingiliz mimara “vazifesinin sadece gemi insa etmek oldugunn” ihtar
ederek, kendi tercihlerinde israr etmislerdi. Ancak Dadyan ailesinin bu tercihi
nedeniyle, yalniz Hser-i Cedid isimli zirhli sefineye yonelik olarak, gemilerin
yapimi icin gereken bitlin insaat unsurlari, meseld; tersane, havuz, firin ve
binalar gibi yapilarin viicuda getirilmesi icap etmis, dolayisiyla zaten mali sikinti
icinde kivranmakta olan devletin kaynaklarinin israf edilmesine yol agmuglard.
Ustelik gerceklestirilen bunca masraflara ragmen, Eser-i Cedid’in yapildigi bu
komplekste daha sonra bagka bir gemi inga edilmediginden tersane altyapisina
yonelik olarak yapilan binlerce liralik yatirim da ziyan olmustu.! Gercekten de
Mc Farlane’nin geminin inga edilecegi yerin seciminde isabet edilmedigi
yontindeki tespitlerinde hakli oldugu asikardir.

Mc Farlane zithli geminin Ingiliz mimart Mr. Philips’e dayandirdigini ifade
ettigi bir diger iddiasina gore ise; bu zirhli gemi Turkiye’de yapidmak yerine,
Ingiltere’den satin alinmast durumunda Osmanl Devleti’nin % 20 nispetinde
tasarruf saglayacakt. Mr. Philips Ingiltere’deki gemi ingaati maliyetleri hakkinda
bilgi sahibi oldugundan, Eser-i Cedid’in yurt disindan ithal edilerek getirtilmesi
durumunda daha ucuza mal olacagint disiinmekteydi. Mr. Philips’in de isaret
ettigi gibi muhtemelen o giinlerde Ingiltere’de zirhlt bir geminin insa maliyeti
Osmanlt  Devleti'ndeki yapim maliyetine nispetle ¢ok daha ucuza
gerceklestirilebilirdi. Ancak bu zirhli gemi Istanbul’da yapilmayip Ingiltere’de
insa olunarak Osmanlt tlkesine getirilmesi yontinde bir tercihte bulunulmast
durumunda, Ingiltere piyasasinda gegerli olan maliyetlerle bir alimin
gerceklestirilemeyecegi de  bilinmelidir. Zira Osmanli Devleti’nin = Avrupa
tlkelerinden gerceklestirdigi makine, edevat, malzeme gibi bir takim alimlarda,
piyasada gecerli olan rakamlarla alim gergeklestirilemedigine yonelik ¢esitli
ornekler bulunmaktadir. Yurt disindan gerceklestirilen bu tiir makine ve
teknolojik trtin alimlarinda, piyasada gecerli olan rakamlara nispetle daha
yuksek bir maliyetle gerceklestirilmesinin nedenlerine iliskin olarak ise iki husus
one cikar:

o1 Mc Farlane, a.g.c. , s. 312; Ali Ihsan Gencer, Bahriye’de Yapilan Islahat Hareketleri
Ve Bahriye Nezaretlerinin Kurulusu (1789-1867), TTK Yayinlart, Ankara 2001, 2. baski,
s. 192.
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Osmanliarin yurtdisindan gerceklestirdikleri alimlarda piyasada gecerli olan
rakamlardan daha yiksek bedel 6demelerine yol acan hususlarin ilki, Osmanl
Devleti adina alim yapan devlet memurlarinin da karistiklart yolsuzluklarindan
kaynaklanmaktadir. Devlet adina alim yapan gorevliler tarafindan
gerceklestirilen yolsuzluklarda ise baslica iki yontemle karsilagilir. Birinci
yontem; alinan trinlere iligkin rakamlar kasten sisirilir ve bu sekilde triine
O6denen meblagin bir bolimi devlet adina alim gerceklestiren kisilerin cebinde
kalir. Tkinci yéntem ise, satin alinan bir iiriinin haiz olmast gereken vasiflara
sahip olmamasi, kagit Uzerinde gozitken 6zellikleri tastmamast ile alakalidir.
Veliefendi Basma Fabrikasi’'nda teknolojik yenilige gidilmek amaciyla 1870’k
yillarin baslarinda fabrikaya yerlestirilen yeni buhar makinesi 6rneginde oldugu
gibi 180 beygir glictinde oldugu ifade edilen bir buhar makinesi aslinda 70 veya
80 beygir giicindedir ve daha ylksek kapasiteli bir makine alimi gerceklestirdigi
goriintlisti altinda devletten daha fazla miktarda para sizdirilmaktadir.®2 Béylece
gliclii bir buhar makinesi alimi gergeklestirildigi goriintiisii altinda devlet zarara
ugratilmaktadir.

Yurt disindan ithal edilen mekanizmalarda maliyetleri attiran ikinci husus
ise; satin alinan teknolojik drinlerin ancak ilave bir takim masraflarla da temin
edilebilmesinden kaynaklanmaktaydi. Herhangi bir Avrupa ilkesinde yapilan
makine, alet ve edevat alimlarinda, bu trtinlerin yurt disina ¢ikarilmast nedeniyle
ithalatin gerceklestirildigi tilkelere 6denen glimriik vergilerinin yant sira, aracilara
6denen komisyonlar, nakil masraflari ve sigorta giderleri gibi ilave maliyetler de
s6z konusu olmaktaydi. Bu ilave masraflarin da karsilanmasi neticesinde, haliyle
gili Griin icin 6denmesi gereken fatura bir miktar daha kabarmaktayds.
Dolayistyla Eser-i Cedid’in yurt disindan satin alinarak Osmanli Devleti’nin
hizmetine sokulmast durumunda da ilave bir takim masraflarla kargilasilacag
akildan cikarilmamalidir. Ancak Eser-i Cedit’in Istanbul kosullarinda dahi,
Osmanlt Devleti’ne maliyeti olmasi gerekenden bir miktar daha yiiksek oldugu
hususu da bir vakiadir. Zira geminin Hali¢c de degil de Bakirkéy Baruthanesi
kompleksinde yer alan Kiigiik Demir Fabrikas’'nda insa olunmasi stiphesiz
isabetli bir karar degildi. Bu yanlis karardan dolayr da yukarida da bahsettigimiz
gibi, Kicik Demir Fabrikasr’nin yanina tersane, havuz, firin vb. binalarin
yapilmasi gerekmisti. Kii¢lik Demir Fabrikast yakinindaki bu tesislerde daha
sonra tekrardan bagka bir gemi inga edilmediginden, sirf Eser-i Cedit isimli
geminin yapimina yonelik olarak gereksiz yere masraf edildigi gibi, bu yanls
tercih nedeniyle zaten sikintist ¢ekilen ve son derece kisith miktarda olan mali
kaynaklar da israf edilmistir. Ancak bu zithli bir geminin Ingiltere’den satin
alinmast durumunda mali acidan bir miktar tasarruf edilmesi muhtemel olmakla
birlikte, bu tasarruf miktarinin % 20 nispetinde olacagt hususundaki tespite
biraz mesafeli yaklagsmakta yarar vardir.

2 BOA, HH. d. 23787.
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Eser-i Cedid isimli zirhli geminin yurt disindan ithal edilerek Osmanlt
Donanmasina katilmasinin mali a¢idan daha dogru bir tercih olacagt yorumuna
iliskin olarak baska bir hususun da altini ¢izmek gerekir. Bu zirthli gemi
Istanbul’da yapilmayip Ingiltere’den siparis edilerek getirtilmesi durumunda
Osmanlilar acisindan son derece 6nemli olan bir husus iskalanmis olacakti.
Cunkd Osmanlilar acisindan hedef sadece zirhli bir gemiye sahip olunmast
meselesinden ibaret degildi. Osmanlilar acisindan zirhlt bir gemiyi Istanbul’da
insa etme kararinda asil 6nemli olan nokta, ¢agin en gelismis teknolojik Griinleri
olarak kabul edilen eserleri meydana getirecek imkanlart Osmanli Devleti’nin
seferber edebilecek bir seviyeye ve birikime sahip olundugunun ispat
edilmesiydi. Zira Osmanl Devleti 19. Asirda hem yabanct tilkelerden gemi satin
almis hem de kendi tersanelerinde yerli ve yabanct uzmanlar ve isciler vasitast ile
gemiler yaptrmistir. Osmanli Devleti, 6zellikle Navarin felaketinin ardindan
ABD’li gemi wustast, mimar ve muhendislerinin de katkilariyla kendi
tersanelerinde buharl ve yelkenli pek ¢ok gemi inga ettirmekle birlikte, basta
Ingiltere olmak tizere cesitli Avrupa ilkelerinden de gemiler satin almaktaydi.
Nitekim Eser-i Cedid’in yapim ¢alismalarinin devam etmekte oldugu gilinlerde,
Osmanli Hitkiimeti’nin Ingiltere’den yeni bir gemi satin almak tizere girisimde
bulunmustu. Ingiltere’den satin alinmast distiniilen bu gemiye iliskin hesap
kayitlarina, s6z konusu donemde gemilerin yapim maliyetine dair bir fikir
edinebilmek diisincesiyle, inga maliyetine iliskin rakamlara asagidaki tabloda yer
verdik.

Tablo: Askeri Hizmette Kullanilacak 350 Beygir Kuvvetinde Bubarly Geminin Maliyeti

Yapilan Iglem Lira Kurug
Tekne ve Alet-i Saire Bahast 20.030 2.203.300
Makine Takimlari Bahast 16.170 1.778.700
Bilctimle Zincir ve Direk 5.500 605.000
Londra’dan Istanbul’a vasil oluncaya kadar sarf edecegi kémir | 1.200 132.000

bahasi ve vapuru getirecek kaptan ve taifelerin yiyecek, icecek
ve diger masraflart

Londra’dan Istanbul’a vasil oluncaya kadar sigorta 400 44.000

TOPLAM 43.300 4.763.000

63

Gorildigi gibi Osmanhlar agisindan, gerek hazir olsun ve gerek siparis
yontemiyle hususi olarak insa edilmek suretiyle olsun, bagka bir tilkeden gemi
satin alinmast hususunda herhangi bir ¢ekince veya tereddiit s6z konusu degildi.
Ancak yurt disindan zirhla kapli gemiyi hazir bir sekilde satin almak yerine tlke
topraklarinda yerli ve yabanct is gliclinii organize ederek zirhli bir gemi inga

0 BOA, D. DRB. MH. 1003/14. Vapur teknesi birinci sinif (ald) keresteden yapilacak
ve kaplamast bakirdan olacak bu gemi Istanbul’a kadar getirilip teslim edilecekti.
Vapurun maliyeti 43.300 Lira tutacakt: ki beher lira 110 kurus hesabryla bu gemi toplam
da 4.763.000 kurusa mal olacak ve bedeli de ti¢ veya dort taksitte 6denecekti.
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etmelerinin temel nedeni, c¢agin Onemli kabul edilen eserlerini Osmanli
Imparatorlugu’nun da seferber ettigi imkanlar ile de viicuda getirilebilecegini
ispatlamaktt.  Dolayisiyla  Osmanli  devlet adamlart acisindan  bu  hedefi
gerceklestirmek son derece 6nemliydi ve teknolojik diizeyde batili toplumlarca
erisilmis olan seviyenin yakalanmasi, Osmanlilar agisindan psikolojik bakimdan
da son derece muhimdi. Bu acgidan zirhli gemiyi yurt disindan satin almak
Osmanli mulkinde insa ettirmekten daha ucuz olsa bile, Osmanlilarin mali
acidan ugradiklart bu kayb1 pek 6nemsemedikleri ortadayd.

Mc Farlane tarafindan Eser-i Cedit’in yapimina iligkin olarak temas edilen
bir diger husus da zirhli gemiyi insa eden personelin aidiyetlerine ve kimlikleri
konusudur. Mc Fatlane, Hasting’li Mr. Philips’in sacdan yaptig1 buhatlt geminin
yapiminda, dort Ingiliz teknisyenin yani sira Tiirk ve Ermeni demircilerinden
olugan Osmanli tebaasina mensup ¢alisanlar da bulundugunu aktartyordu.

Mec Farlane’nin geminin insa siirecine dair bagka bir takim carpict iddialar
da dile getirmektedir. Bu iddialarin ilki gemiyi hareket ettirecek buhar makineleri
ile alakalidir. Ingiliz teknisyen Mr Philips, zirhli gemiyi hareket ettirecek buhar
makinesiyle ilgili t¢ farkli proje sunmus ise de Ermenilerin (Dadyanlar’in)
hazirlamis olduklart bir plan kabul edilmis ve bu plan dogrultusunda getirilen
makineler ise gemiye uymamisti.® Ingiltere’den Ermeni acenteleri vasttastyla
satin alinan buhar makinelerinin, olmast gereken kapasiteden daha disik
olduguna yonelik iddialar bu sekilde Mc Farlane tarafindan da dile
getirilmekteydi. Zira yurt disindan alman buharli makineler sayet ihtiyact
karsilamiyorsa tekrar makine almak icap ediyor ve dolayistyla aract firmaya her
seferinde komisyon 6deniyordu.65 Ustelik ithal edilen buharli makinenin kagit
tzerinde 200 beygir glictinde oldugu bilgisi yer alirken, gercekte bu makine 80-
100 beygir giicinde olabilmekteydi. Béyle bir durumda daha 6nce satin alinmis
olan makinenin ihtiyact karsilamaya yetmedigi ifade edilmekte ve daha ytksek
kapasitede bir baska makinenin sattn aliminin gerceklestirilmesi gerektigi
belirtilmekte ve boylece tekraren gerceklestitilen yeni alimlar nedeniyle devlet
zarara ugratilmaktayd:. Bu tlr iddialara eserinde vermek suretiyle Mc Farlane
aslinda Dadyan ailesine yonelik yolsuzluk soylentilerine bir génderme
yapmaktaydt. Zira 1830 ve 1840l yillarda Osmanl Imparatorlugu’nda devlete
ait 6nemli sanayi kuruluslarinin baginda bulunan Dadyan ailesine mensup olan
kisilerin ~ bulasmis  olduklar1 yolsuzluklara dair ortalikta hayli rivayet
dolagmaktaydi.

Mc Farlane’nin zirthli geminin yapim siirecine iliskin dile getirdigi baska bir
iddia ise, insa calismalart sirasinda yasanan mali sikintilar ve ¢alisanlarin
tcretlerinin  zamaninda Odenemedigine yonelik tespitleridir. Mc Farlane,

64 Ali Thsan Gencer, Bahriye’de Yapilan Islahat Hareketleri ve Bahriye Nezareti’nin
Kurulusu (1789-1867), Tirk Tatih Kurumu, Ankara 2001, s. 193.
65> Mc Fatlane, s. 67-71 ve 377-390.
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geminin inga ¢alismalarinin stirmekte oldugu esnada Kiicitk Demir Fabrikas:
yanindaki bu tersaneyi ziyaret ederek caliganlarla temas kurma imkani elde
etmisti. Mc Farlane ¢alisanlarla yaptigi goriismelerde Mr. Philips ve dort Ingiliz
iscinin, dort aydir hic maas alamamis olduklarini 6grenmisti. Mc Farlane, Ingiliz
uzmanlarla yapilan is s6zlesmelerinde ticretlerinin aylik olarak 6deneceginin vaat
edilmis oldugunu da aktarmaktayds.®

19. ylzyil Osmanli iktisadi-mali konulart ile ilgilenenler, Osmanl
Devleti’nin bu ytizyilda girismis oldugu cesitli yatirimlarda finansal agidan ¢ok
stkintt ¢ektiklerini bilirler. Yine Osmanlt Devleti'nin 19. Asir boyunca basta
devlet memurlart olmak tzere devlete ait sanayi kuruluslarinda calisanlarin
tcretlerini zamaninda 6deyemedigine iliskin pek cok 6rnekle de karsilagirlar. Mc
Farlane’nin da belirttigi gibi Eser-i Cedid’in insasinda da mali acidan sikintiyla
katrstlagtlmistt.  Nitekim Esetr-i Cedid’in inga masraflarinin édemeleri de ancak
geminin denize indirilmesinden yaklagik iki ay sonra tamamlanmisti. 20 Subat
1849 tarihli bir vesikada, 1.800.000 kurusa mal oldugu belirtilen Demir Vapur
Sefinesi’nin eksik kalmis olan ddemelerinin tamamlanmasina yonelik olarak
414.600 kurus tutarinda 6deme yapildigr ifade edilmekteydi.®” Dolayisiyla bagta
yabanct gemi insa ustalart olmak Uzere geminin yapiminda calisan isciler
maaslarini zamaninda almak konusunda kimi zaman stkinti yasamis ve bir
miktar magdur da olmuslar fakat netice hak ettikleri tcret gecikmeli de olsa
kendilerine tam olarak 6denmistir.

Mc Farlane tarafindan ileri sirilen son iddia ise bu zirhli geminin tim
malzemesinin Ingiltere’de hazirlanip Istanbul’a getirildigi ve aslinda Osmanli
topraklarinda yalnizca montajinin gergeklestirildigi yontindedir. Mc Farlane
eserinde bu iddialart su sekilde dile getirmektedir:

“Bu geminin demiri Ingiltere’den gelmisti. Fakat Sultan (Abdiilmecit) bunu Tiirk
demiri zannetmektedir. Ohannes ve Bogos Dadyan ile bu Ermeni ailesinin ogullar: ve
yedenlerinin nezdretinde idare edilmekte olan Demir Fabrikasi'nda, Tiirkiye topraklarmda
ctkartilmg demir cevherlerini isleyerek bu gemiyi inga ettirdiklerini zannediyorlards. Ustelik
elle yapilan diger demir aksami da parca olarak. Ingiltere’den gebmisti. Dolayistyla bu gemi
bir nevi montaj tarzinda inga olmustn.% Ali Thsan Gencer ise Mc Farlane’nin bu
iddialarina yonelik olarak, Eser-i Cedid’in yapim sirecine iliskin Osmanlt
arsivinde herhangi bir vesikaya tesadif edemedigini ifade ederek herhangi bir
yorumda bulunmamaktadir.®®

Eser-i Cedid’in Istanbul’da yalniz montaji m1 gerceklestirildi yoksa gemi
tamamen yerli imkanlar seferber edilerek yabanci teknisyenlerin eliyle mi inga

66 Mc Farlane, s.

67 BOA, D. DRB. HAT 29/13 (27 Ra 1265/ 22. 02. 1849).
% Mc Farlane, a.g.e., s. 194.

% Gencer, a.g.c., s. 194.
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edildi? Bu soru tlizerinde biraz durmakta yarar vardir. Zira dénemin 6nemli
yayin organlarindan biri olan Ceride-i Havadis Gazetesi'nde de geminin hicbir
aksaminin ithal edilmedigi ve tamamen vyerli imalat sonucunda vicuda
getirildigine yonelik agiklamalar yer almaktadir.” Yine Eser-i Cedid’in denize
indirilecegine dair haberlerin yer aldigi Ceride-i Havadis gazetesinin bir bagka
sayisinda da bu geminin her tiirlii malzemesinin Istanbul’da iiretildiginin alt:
cizilmektedir.™

Oncelikle su hususu belirtmek gerekir ki, 19. yiizyilin hemen hemen
tamaminda Osmanlt Devleti gerek fabrikalarda ve gerek buharli gemilerde
kullandigi buhar makinelerini yurt disindan ithal etmistir. Dolayisiyla Eser-i
Cedid isimli bu zirhli-buharli geminin de muharrik gliciinii temin eden makine
de yukarida daha Once temas ettigimiz gibi yurt disindan ithal edilmistir. Bu
durumda en azindan buhar makinesi yerli imalatla degil yurt disindan
getirilmisti. Buhar makinesi disinda zirhli buharli sefinenin kalan aksaminin ne
sekilde temin edildigi meselesine gelince geminin kalan boliimiiniin ingast sayet
yerli imalat ile viicuda getirildi ise bu durumda olduk¢a hummali bir tretim
strecinin Osmanlt sanayi kuruluglarinda gerceklestirilmis oldugunun isaretlerini
gormek gerekir. Ancak Osmanlt arsiv vesikalarinda bu hususa yonelik olarak
cok ayrintili bir imalat strecine tesadif edilmemektedir. Kigtik Demir
Fabrikas’'nda insa edilecek olan Demir Vapur icin, Zeytinburnu’ndaki Buyiik
Demir Fabrikast imalatindan helon verilmesi’? ve Istanbul Baruthanesi’ndeki
Demir Fabrikas’'nda yapilan buharli geminin bazi edevatinin yapimina sarf
olunmak {izere Darphane-i Amire’den 750 vukiyye Tokat bakiri alimi
gerceklestirildigine iliskin veriler disinda baska kayitlara rastlanmamaktadir.”

7086z konusu haberde “Bir aleti Avrupa’dan celb olunmaysp ciimlesi Timurbane'de yaprlmark
sizere Baruthane civarinda vaki bir mahalde bir miiddetten beri insa olunmakta bulunan bir kita sac
vapur sefinesinin emr-i ibnast bitama reside olmug” ifadesi yer almaktaydi, bkz. Ceride-i
Havadis, say1 408, 2 Z 1264, 30 Ekim 1848, s. 1.

" “Kiffe-i alitr Dersaadet’te itd olunmatk iizere Baruthane civarmda sacdan 130 beygir kuvvetinde
Eser-i Hadid nam bir kita vapur bina ve insa olunub kariben babre inzal kilinacags bundan akdem
gtkarian  ceridelerin - birinde ifade olunmugstn. 1V apur-u mezburun emr-i - binast hitim  pezyir
olundngundan nasi isbu Cumartesi giinii Zat-r Hazret-i Sehingahi Baruthane tarafina azimet
buynrmug ve kaffe-i Erkan-1 Saltanat-i seniyye dabi orada bulunub vaki-i sa’idde vapur-u mezbur
babre inzdl olunnmsdnr” bkz. Ceride-i Havadis, sayt 411, 24 Z 1264/ 21 Kasim 1848, s. 1.
2 BOA, 1. MSM. 24/626 “Kiiiik Demir Fabrikasr’nda insa edilecek olan Demir Vapur
icin, Zeytinburnu’ndaki Biyiik Demir Fabrikast imalatindan helon verilmesi demirden
insa olunacak (masnu’) bu geminin masraflarinin ve hesap islerinin kayitlarinin Fabrika-i
Himayunlar Kalemi tarafindan gerceklestirilmesinin uygun oldugu” belirtilmekteydi
bkz. BOA, T. MSM. 24/626 (4. 11. 1846 Carsamba).

3 BOA, D. DRB. MH. 988/7 (18 Recep 1264 / 20 Haziran 1848). Darphaneden
alinan bakirim kiyyesi 12 kurus 20 para idi. Boylece 750 kiyye bakirin maliyeti 9.375
kurus tutmaktaydi. Bu bakirin Ergani madeninden c¢ikarilip Tokat’ta islenmisti BOA, D.
DRB. MH. 989/28.
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Kictik Demir Fabrikasr’nin imalat faaliyetlerine iliskin verilerde Eser-i Cedid’e
yonelik bir tretim calismast kayitlara yansimadigi’™* gibi Zeytinburnu Demir
Fabrikas’nin 1848 yili imalat faaliyetlerine yonelik kayitlarda da Eser-i Cedid’e
yonelik herhangi bir tretim faaliyetine tesaduf edilememektedir.”

Dolayistyla Osmanlt arsiv kayitlarinda Eser-i Cedid’in insasinda kullanilmak
tizere devlete ait sanayi kuruluslarinda ciddi  bir Uretim faaliyetine
rastlanamamasi, bu geminin yapimu icin gerekli olan malzemelerin biytk bir
bolimunin yurt disindan getirtilmis oldugunu ancak kismen ve tamamlayict
nitelikteki triinlerin Istanbul’da retildigi fikrini gliclendirmektedir. Ancak bu
geminin Istanbul’da yalnizca montajinin gergeklestirilmis oldugu gerceginden
padisahin ve devlet adamlarinin habersiz oldugunu dustinmek ihtimal disidir.
Zira devlete ait sanayi kuruluslarinin faaliyetlerine iliskin raporlar biirokratik
mekanizma icinde denetlenmektedir. Dolayisiyla bu tesislerin faaliyetlerine
iliskin gerceklerin saklanmasit ya da sapturidmast séz konusu degildir. Bu
durumda Osmanlt Devlet adamlarinin Eser-i Cedid isimli zirhlt gemiyi Osmanli
milkinde insa ettirmelerinde i¢ ve dis kamuoyunu etkilemeye yonelik boyutun
6nemli oldugunu bir kez daha 6n plana ¢ikarmaktadir. Fakat yeri gelmisken
burada kritik bir soruyu atlamamak gerekir ki o soruda sudur:

Sayet Eser-i Cedit Mc Farlane’nin iddia ettigi gibi malzemeleri yerli imalat
ile viicuda getirilmemis ve Istanbul’da yalnizca montaji gerceklestirilmis olmast
durumunda bu geminin Osmanli milkinde insa edilmis olmasini biisbiitiin
Onemsiz ve degersiz hale getirir mi? Bu soruya bizim verecegimiz cevap
hayirdir. Hig stiphesiz buhar makinesi disinda geminin kalan aksami yerli imalat
ile tretilmis olsa Osmanlilar acisindan bu gemi insa faaliyetini ¢cok daha kiymetli
kilacaktl. Ancak bu gemi Istanbul’da montaj suretinde yapilmis bile olsa,
neticede yerli calisanlar gerekli malzeme temin edildiginde zirthli bir gemi ne
sekilde insa edilir ve yapim asamasinda ne gibi 6nceliklere dikkat etmek gerekir
bu hususlara dair 6nemli tecriibeler elde etmislerdi. Dolayistyla bu deneyim dahi
basli basina bir teknolojik bilgi aktarimi anlamina gelmekteydi.

ESER-I CEDIT’IN FAALIYETLERINE ILISKIN BAZI NOTLAR

Osmanlt ilkesinde insa olunan ilk zirhli geminin ne tiir nakil faaliyetleri
gerceklestirdigi ve Osmanli denizciliginde ne gibi hizmetleri yerine getirdigini
tespit etmeye yonelik olarak Osmanli arsiv fonlarinda yaptigimiz incelemelerde
hem Eser-i Cedid hem de Eser-i Hadit isimleri uzerinden taramalar
gerceklestirdik. Yaptigimiz tarama calismalart sonucunda Eser-i Hadit isminde
bir gemiye ve onun faaliyetlerine iliskin her hangi bir kayda rastlayamadik.
Ancak Eser-i Cedid ismini tastyan gemiye iliskin olarak ise birka¢ belgeye
tesaduf edebildik.

74 BOA, D. DRB. MH. 985/18.
75 BOA, HH. d. 557, s. 138-a, 140-a,b.
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Eser-i Cedit”in denize indirildikten sonra gerceklestirdigi faaliyetlere iliskin
olarak yaptigimiz bu inceleme calismalart esnasinda elde ettigimiz arsiv
vesikalarindan yalniz birinde adi Eser-i Cedit olarak zikredilen geminin
incelememize konu olan geminin bizzat kendisi oldugunu net olarak tespit
edebilmekteyiz. Zira bu arsiv belgesinde Eser-i Cedid olarak anilan geminin
Kigctk Demir Fabrikas’nda inga edildigi bilgisine yer verilmektedir. Ancak diger
belgelerde bu tiir bir ayrintiya yer verilmediginden arsiv vesikasinda Eser-i Cedit
olarak bahsedilen geminin bizim incelememize konu olan Eser-i Cedit gemisiyle
aynt gemi olup olmadiklarina dair kesin bir kanaate ulasmak kolay degildir. Zira
Osmanlt filolarinda kimi zaman aynt ismi tagtyan birden fazla gemiye rastlana
bilmektedir.

Hser-i Cedid 18 Kasim 1848 denize indirilmisti. Dolayisiyla bu gemi 1848
yilinin son aylarindan itibaren Osmanlt Denizciligine hizmet etmeye baslamistt.
Denize indirildikten sonra Osmanli arsivinde Eser-i Cedid’e iliskin olarak
ulagtigimiz ilk arsiv vesikast 1849 yilina aittir. Bu arsiv vesikasinda Timur
Fabrika-i Himayunu'nda “Barutcubasilat” nezaretinde yapilmis Hser-i Cedit
isimli vapurun Yali Koski’ ontinde demirledigi haber verilmekteydi. Eser-i
Cedit’in Darphane-i Amire tarafindan idare olunacagi ve diger ticaret vapurlari
gibi Izmir ile Istanbul arasinda sefer diizenleyecegi bildirilmekteydi.”?

Eser-i Cedid isimli geminin gerceklestirdigi faaliyetlere iliskin olarak
kronolojik acidan rastladigimiz ikinci belge yaklagik elli sene sonrasina aittir.
1899 yilina ait olan bu arsiv vesikasinda; Kal’a-yt Sultaniye’den (Canakkale)
Mirliva Vasif Pasa tarafindan cekilen sifreli telgrafta, Girit'ten yiklenen 110 kita
top, 140 adet Martini Henri tifegi ve 170 sandik Martini Henri fisegi ile 25
kasatura ve mubhtelif cins mermi ve sair esyanin Eser-i Cedit adli gemi ile
nakledildigi belirtiliyordu. Bu nakliyat sirasinda ayrica, Girit'te 5 kisinin
oldurtldigi hadisenin ardindan, adadan gb¢ eden 56 kisilik Muhacirin-i
Islamiye’nin Canakkale’de indirildigi de haber verilmekteydi. Eser-i Cedit ile
nakledilen diger 110 kita top, 140 adet Martini Henri tiifegi ve 170 sandik
Martini Henri fisegi ile 25 kasatura ve muhtelif cins mermi ve sair esyanin ise
Eser-i Cedit vapuru ile Zeytinburnu’na dogru sevk edildikleri haber
veriliyordu.”

Osmanli arsivinde Eser-i Cedit isminde bir geminin faaliyetine yonelik
olarak rastladigimiz son vesika 1901 yilina aittir. Bu arsiv vesikasinda “Idare-i

76 Yali Koskii, Istanbul’un eski ve tarihi binalarindan biriydi. 19. asrin ikinci yarisina
kadar muhafaza edilen bu késk, Sarayburnu ile Sirkeci arasinda idi. Tek katl genis
kubbeli bu késk, Kirtm Harbi sirasinda Ingiliz ustalar tarafindan imalathane haline
getirildi. Yali Koskii Imalathanesi adiyla 1870 yilina kadar faaliyetlerini siirdiirmiis ise de,
demir yolunun Sirkeci’ye kadar indirilmesi tizerine diger kasir ve binalarla birlikte bu
koskte yikilmugtir, bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Terimleri ve Deyimleri
Sozlugu, MEB. Yay. Istanbul 1993, C. 111, s. 602.

77 BOA, D. DRB. 1 26/30 (11 N 1265/ 31 Temmuz 1849).

8 BOA, Y. PRK. ASK. 149/9 (5 Z. 1316/15. 04. 1899).
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Mabsusa’mn Eser-i Cedit isimli vapurn, Ceylan Romorkirii tarafindan cer edilerek
kipriiden hurug ettigi ve Tophane-i Amire'nin  teshilit vapurn fisekhane icin barnt
gondermek dizere bir mavnaya baglanarak Zeytinburnu Baruthanesi’'ne gittiginin Liman
Reisi tarafindan bildirildigi> malumatina yer verilmekteydi.”

Yukarida bahsettigimiz iki arsiv vesikasindaki Hser-i Cedit isimli gemi
bizim incelememize konu olan gemi midir? Bunu net olarak tespit etmek kolay
degildir. Ancak 1848 yilinin sonlarinda denize indirilmis bir geminin yaklagik
elli-ellibes sene hizmet etmesi makul kabul edilebilecek bir siiredir. Dolayistyla
s6z konusu belgelerde Eser-i Cedid olarak zikredilen geminin Osmanl
tilkesinde inga edilen ilk zirhli buharlt gemi olmast ihtimal dahilindedir.

SONUC

Bilim ve teknolojide 6nemli gelismelerin gerceklestigi 19. asirda, gemi
teknolojileri alaninda da carpict degisikler yasandi. Gemilerin buhar enerjisiyle
hareket ettirilmesinin ardindan teknolojik agidan 6nemli bir diger gelisme de
gemilerin gévdelerinin demir saclarla kaplanarak zirhli hale getirilmeleriydi.
Cagdas bilimsel ve teknolojik yeniliklerin disinda kalmak istemeyen Osmanlt
Devlet adamlart gemi insa teknolojisinde yeni bir asama olan zirhli gemileri
Osmanlt milkinde insa etmek tzere harekete gectiler. Boylece Osmanlt
Imparatorlugu’nun baskenti Istanbul’da Eser-i Cedid isimli zirhli geminin
ingasina karar verildi.

Mr. Philips ve vatandast dort Ingiliz is¢inin yani sira Osmanlt Miislim ve
Gayr-1 Mislim personelin calismalart sonucunda 1848 yilinda viicuda getirilen
Eser-i Cedid, Osmanli miilkiinde inga edilen ilk zirhli-buharli gemiydi. Gemi
insa teknolojileri acisindan yeni bir asama olan zirhli gemiler ¢agina adim
atilmakta oldugu giinlerde Osmanlilarin bu yeni teknigi kendi tlkelerinde de
uygulamak konusunda gosterdikleri hassasiyet, Osmanlilarin ¢agdas gelismeleri
takip etmek konusunda hassas olmadiklari yontndeki klasik yaklasimlarin ne
derece gegersiz oldugunu gosteren somut misallerden birini teskil etmektedir.
Istanbul (Bakirkdy) Baruthanesi Kiigiik Demir Fabrikast kompleksinin yaninda
insa edilen bu zithli buharli geminin velev ki Istanbul’da sadece montaji
gerceklestirilmis olsa dahi, zirhli gemi ingasinin nasil yapildigini tecriibe eden
Osmanlt ustalart acisindan bu deneyim son derece Onemliydi. Yabanct
uzmanlarin liderliginde gerceklestirilen inga calismalart sonucunda geminin
yapim calismalarina katilan Osmanlt vatandast is¢iler acisindan bu deneyim ayni
zamanda teknolojik bilgi transferi anlamina da gelmekteydi. Yerli ve yabanct
isglicini ve bilgi birikimini bir araya getirmek suretiyle de olsa Osmanli Devleti
Eser-i Cedidi inga ettirmek suretiyle kendi topraklarinda zirhli gemi inga
ettirmis Ulkeler arasina katilmis oluyordu.

7 BOA, Y. PRK. ASK. 167/56 (21. 02. 1901).
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Birinci Diinya Savas1 Oncesinde Osmanli
Devletine Siginan Rus Askeri Miilteciler
Meselesine Genel Bir Bakis

A General View of the Problem of the Russian

Military Refugees in the Ottoman Empire before
the First World War

Firdes TEMIZGUNEY"*
OZET

Bir askerin savagmay1 reddetmesi ve askerlik hizmetinden ka¢masi
olarak tanimlanabilecek “firar” hususu, 6zellikle savas dénemlerinde her
devlet i¢in biytik problem olmus, bir dizi tedbir alinmasini zaruri
kilmigtir. Bu devletlerden biri de, stirekli giristigi savaslarla komgulart
aleyhine topraklarint genisletmeye calisan Rusya’dir. Bu gline kadar
yapilan calismalarda, esir edilen ya da firar eden Osmanli ve Rus askerleri
konusunda bir¢ok arastirma olmasina ragmen, bu calismalarda genellikle
Birinci Diinya Savast sirasinda yasanan gelismelere yer verilmistir. Ancak
kayitlar, Osmanlt Devleti’ne firar yoluyla iltica eden Rus askeri miltecileri
konusunun, Birinci Diinya Savagt Oncesinde iki devletin iligkileri
acisindan Onem arz ettigini gostermektedir. Nitekim Osmanl Devleti,
“san-1 devlet” geregi kendisine siginan multecilere kucak a¢mis; bunlarin
sevk, iskdn ve iase masraflarini karsiamistir. Birinci Diinya Savast
sirasinda ise esir statistinde degerlendirilmelerine karsin, yine her tirla
mastaflart devlet tarafindan karsilanmaya calisilmugtir.

Bu calismanin amaci, Birinci Diinya Savast 6ncesinde cesitli
sebeplerle Osmanli  Devletine firar eden Rus askeri multeciler
konusunda genel bir degerlendirme yapmaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Rusya, firari asketler,
milteciler.

ABSTACT

The period deposition of soldiers, which could be defined as
soldiers' refusal to fight and their escape from military service, was an
important problem for every state especially during the war periods and

* Dr. Ogretim Uyesi, Atatiitk Universitesi FEdebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimi,
temizguney(@hotmail.com. TIf: 05453899686
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necessitated a number of measures. One of these states is Russia, which
is trying to widen its territories against its neighbours through the wars it
constantly engages in. Although there have been many researches on the
Ottoman and Russian soldiers who have been captured or deserted in
the studies carried out to this day, these studies usually include
developments during the First World War. However, the records show
that the issue of Russian military refugees who escaped to the Ottoman
Empire through the desert was important for the relations of the two
states before the First Wotld War. As a matter of fact, the Ottoman State
opened its arms to the refugees who took shelter in the name of the
state. they met their dispatch, settlement and subsistence costs. In the
course of the First World War, despite the fact that they were evaluated
as a prisoner, they were still being paid by the state.

The aim of this study is to make a general evaluation about the
Russian military refugees who fled to the Ottoman Empire for various
reasons before the First World War.

Keywords: Ottoman Empire, Russia, deserters, refugees.

GIRIS

16. ylizylldan itibaren Kafkasya’da topraklarini genisletmek icin yayilma
siyaseti gliden Rusya, elde etigi kazanimlardan sonra yonini Osmanlt
Devleti'ne ¢evirdi. Bu da Osmanlt Devleti-Rusya iliskilerinin ve iki devlet
arasinda 6nemli savaslarin baslamasina sebep oldu. Rusya, Carice 1I. Katerina
déneminden itibaren bir diinya devleti olma politikasin1 benimsemis, Bogazlar,
Kafkaslar ve Balkanlari ele gecirmek tizere savas dahil her tirli yolu denemistir.
1774 Kicik Kaynarca Antlasmast ise Rusya’yt hedeflerine bir hayli
yaklastirmistir!.

19. ylzyiin basindan itibaren yayilmaci faaliyetlerine hiz veren Rusya, bu
yuzylda smurlarni doguda Buyik Okyanus’a, giineyde Cin’e, batida
Karadeniz’e, kuzeyde ise Kuzey Buz Denizi kiyilarina kadar genisletti. Rusya
emperyalist ¢ikarlart ekseninde Avrupa’nin 6nde gelen giicleriyle miicadelelere
girisirken, Ozellikle de Osmanli Devleti'ne karst oldukca saldirgan bir politika
izledi2. 1828-1829 Osmanli-Rus Savast esnasinda Ruslar bir taraftan Edirne’yi
isgal etti diger taraftan doguda Sohum, Kars ve Erzurum’u ele gecirdi. Osmanlt
Devleti aleyhine gelisen savas sirasinda Istanbul ve Bogazlar dahi Rus tehdidine
maruz kaldi. Bu savastan sonra imzalanan Edirne Antlagmast ile Osmanlt
doguda kaybettigi topraklari geri alirken, buna karsilik Yunanistan’in

U Osmants Belgelerinde Kirim  Savag: (1853-1856), Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri
Baskanligi, Ankara 2006, s. V.

2 Burkan Serbest-N. Savas Demirci, “Kars ve Cevresinde Rus Yonetimi (Karskaya
Oblast 1878-1917)”, ICANAS 38 Bildiri Kitabs, Cilt VI, Ankara 2012, s. 2719.
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bagimsizhigini kabul ettigi gibi yine Kafkasya’da 6nemli toprak kayiplarina
ugrads’.

Rusya, 1853-1856 Kirim Savasrnda Osmanlt Devleti ve onun yaninda yer
alan Ingiltere ve Fransa’ya karst bityiik bir yenilgi aldi. Rusya, 1853-1856 Kirim
Savas’'ndan maglubiyetle ayrildiktan sonra ordusunun geri kalmishgini ve
Avrupali ordularla baga ¢itkamayacagini anlamus, bu sebeple 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi 6ncesinde ordu icinde reform hareketlerine girismistir. Bu savas
sonrasinda Osmanlt Devleti, Kars, Ardahan (Oltu, Senkaya ve Olur dahil),
Batum (Artvin dahil) ile Bayezid sancaklarini Rusya’ya birakmak zorunda
kalmistir. Bu durum Rusya’ya, Osmanl’nin dogu topraklarinda ntfuzunu
yerlestirmek icin biyiik bir firsat vermistir. Nitekim Rusya, Kars ve c¢evresi
basta olmak Uzere sinirlarina kattigr yetrlere 1878den itibaren askeri yiginak
yaparak boélgeyi Osmanli sinirinda 6nemli bir askeri merkez haline getirdi*.
Bununla bitlikte Rusya’nin doguda kazandigi topraklar, Osmanli-Rus sinitlarinin
da yeniden dizenlenmesine sebep oldu. Bundan sonra Rusya, Birinci Diinya
Savas’na kadar Osmanli Devleti ile dogrudan savasa girmese de Osmanl’nin
Balkan topraklarindaki sorunlara yogunlasti. Arnavutluk, Girit, Makedonya,
Karadag meseleleri Osmanlt Devleti’nin Balkanlardaki en biytik problemleriydi.
Rusya kendi i¢ sorunlarina ragmen gerek propaganda araclari ile gerekse
diplomatik yollarla Balkanlar Gizerinde etkin bir siyaset izledi.

Rus Askerlerinin Firar Sebepleri

XX. yy. basinda Rusya’da tam bir kargasa yasaniyordu. Ulkenin dért bir
yanunda isci eylemleri ve grevler oluyordu. Artarak devam eden &grenci
gOsterilerinin yant sira koylilerin ¢tkardign olaylar da kirsal alanda gerilimi
yukseltmisti. Ayrica tim kamusal kuruluslar reform talep ediyordu®. Bununla
birlikte Rusya’nin yayilma politikasinin bir geregi olarak girdigi savaslar
ekonomisini olumsuz bir sekilde etkilerken, yine Rus-Japon savasindaki yenilgi,
feodal bir diizenden kapitalizme hizli gecis nedeniyle giiniin sartlarina cevap
veremeyen yonetimden kaynaklanan cok sayida problem de karamsar bir tablo
ortaya koymaktaydi.

Uzun siiren savaglar, Rus ordusunda bir yilginlik yaratmakla birlikte, “glicla
ordu gicli ilke” anlayistyla hareket eden Rusya, ordu icinde zaman zaman
birtakim reform hareketlerine giristi. 1853-1856 Kirim Savasr’nda Avrupa
ordulari karsisinda buylik bir yenilgi yasayan Rusya, askeri alanda geri

3 Akdes Nimet Kurat, Téirkiye ve Rusya XVIIL Yiigyil Sonundan Kurtulus Savagma Kadar
Trirk-Rus f/z;x/éi/eri (1798-1919), TTK, Ankara 2011, s. 56-57.

4 Serbest-Demirci, a.g.m., s. 2727.

5> Nicholas V. Riasanovsky-Mark D. Steinberg, Rusya Taribi Baglangitan Giindimiize, Cev.
Figen Dereli, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2011, s. 421.

¢ Seving Ucgiil-Erdem Ering, “Rus Géemenlerinin Istanbul Yolculugu (XX. Yiizyil
Baslarinda)”, ICANAS 38 Bildiri Kitabz, Cilt V11, Ankara 2012, s. 3289. 3287-3297
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kalmishigint daha net bir sekilde goérdi. Askeri techizat eksikligi, istihkam, saglik
ve ulasim imkanlarinin kisitliligy, askerin savag egitiminin oldukea eksik olmast
bu geri kalmighgin en énemli sebepleri arasindaydi. Bu alanlarda bir dizi yenilik
yapilmakla bitlikte, askerlik mikellefiyeti ve siresi ile ilgili dizenlemeler de
getirildi. 13 Ocak 1874 talimatnameleri ile askerlik zorunlu hale geldi. Bu
tarihten Once askerlik hizmeti alt tabakanin {zerine yiklenmisti ve askere
alinanlar 25 yil askerlik yaptyordu. Rus toplumunda vatansever, askerligi vatan
borcu telakki eden bir kitleden s6z etmek mumkiin degildi. Askerlik, topraga
baglt 6zgtrlikleri kisitlanmis koyliler Uzerine yiiklenmisti ve ustelik bunlar
arasinda da agagilayict bir ceza gibi gOrilmusti. 1874 talimatnameleriyle; 21
yasina gelen bitin Rus vatandaglari arasindan kura ile belirlenenlerin 6 yili
muvazzaf, 9 yili ihtiyat olmak tizere 15 yil askerlik yapmalart kararlastirild. Bu
sekilde tlke icerisinde asketlik ¢agi gelen kéyli, esnaf ve asilzade herkes kuraya
dahil edildi’. Nitekim Rus ordusunun ilk sinavi, tim bu yenilikler tam olarak
uygulanma alani bulamadan gerceklesen 1877-1878 Osmanli-Rus Savast oldu.
Savas, Rusya’nin kazanimlariyla son bulsa da, yapilan reformlarin hala Rus
ordusunu istenilen seviyeye getirmedigi goriildii. Dogal olarak toplumun en alt
tabakasindan geldigi halde askerligi bir ceza olarak goéren Rus askerinin
psikolojik motivasyonunun bozuk oldugu ortadayds. Ustelik her ne kadar
dizenleme yapilsa da askerlik stresi olduk¢a uzundu. Bu sebeple 19. yiizyilin
sonlarindan itibaren Rus ordusunda pek c¢ok firar olayr gerceklesmekte ve
askerlerin bir kismt Osmanlt Devleti’ne iltica etmekteydi.

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda firari askerlere nasil muamele
yapilacagina dair 6zel bir antlasma olmamakla birlikte, 1774 tarihli Ktk
Kaynarca Antlasmast’nin ikinci maddesinde gecen firar ve iltica esaslarinin,
askerler i¢in de uygulandigi gérilmektedir. Antlasmanin ikinci maddesine gore;
“iki devletin reayasindan bazular: aber bir tohmet ve adem-i itaat veyahud bryanet ediib
devleteynin birine ibtifa veyabut iltica kasdimda olur ise Deviet-i Aliyyemde din-i Islamn
kabul ve Rusya Devletinde tanassur edenlerden ma’ada asla bir bahane ile kabul ve bimaye”
olunmayacagi belirtiliyordu. Yani iki devlet sinirlart dahilinde buyiik ¢aplt bazi
suclar islemis ya da itaatsizlik ve thanetten suclu bulunmus kisiler, iki devletten
her hangi birisine siginmak isterse kabul edilmeyeceklerdi. Ancak Osmanl
Devleti'nde Islamiyet’i, Rusya’da Hristiyanligi kabul edenler bundan istisna
tutulacakti’. Bununla bitlikte din degistirmeden iltica eden Rus askertlerinin de
Osmanli topraklarina kabul edildigi gériilmektedir.

7 Murat Nalcact, “1877-1878 Osmanli-Rus Savast Surecinde Rusya Ordusu”, Tarib
Dergisi, Sayt 54, Tstanbul 2012, s. 156-157; Riasanovsky- Steinberg, a.g.¢, s. 391.

8 Nalgact, a.g.m., s. 167.

9 Cumbhurbagkanligt Devlet Arsivleri (CDA.), DH. SYS. 4/5 (11), 24 Temmuz 1911;
Bayram Naztr, Macar ve Polonyals Miilteciler Osmanli'ya Sigmanlar, Yeditepe Yayinevi,
Istanbul 2007, s. 81-82.
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lltica eden firari Rus askerleri Osmanli kayitlarinda, “Rus miilteciler!?””
seklinde isimlendirilmislerdir. Firarlarin sebepleri arasinda bazt askerlerin
tilkelerinde karismis olduklart suglarin etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin Rus
zabitlarindan olup Istanbul’a firar ettigi disiinilen bir kisinin, kendi boliigii
hazinesi bagta olmak tzere pek ¢ok dolandiricilik faaliyetinde bulundugu icin
yakalanmast istenmis'!, ancak bu askerin iadesine dair bir ifadeye yer
verilmemistir. Bununla birlikte Trabzon’dan Dahiliye Nezaretine gonderilen
yazida, jandarma esliginde Batum Bassehbenderligine gétiriilmesi dustinilen
dort firari Rus askerinin iadesi hususu sorulmus, bunun Uzerine Nezaret,
Osmanlt Devleti ile Rusya arasinda firari askerlerin iadesi hakkinda bir mukavele
bulunmadigindan firar eden doért Rus askerinin iadesinin miimkiin olmadigt ve
sehbenderhaneye goturiilemeyecegi bildirilmistir. Ancak bu emre ragmen
Trabzon Vilayeti durumu Sadatete bildirmis ve ne gibi bir muamele yapilmast
gerektigini yeniden sormustur. Sadaret gonderdigi cevapta, Nezaretce verilen
karara uygun hareket edilmesini istemistir!2.

Osmanlt Devleti ile Rusya arasinda firari askerlerin iadesine yonelik bir
anlasma yoktu. Bununla birlikte 1880’lerden sonra iki devlet arasinda farkl
tarihlerde suglularin  karsilikli iadesine yonelik anlagmalar yapilsa da bu
anlasmalarin  firari askerlerin iadesi hususunda pek dikkate alinmadig
anlagilmaktadir. Nitekim Osmanli kayitlarinda, suglularin iadesine yonelik bir
anlasma yapilsa dahi bu anlasmanin firari askerler icin uygulanamayacagi
belirtilmistir. Ayrica din degistirenlerin iade edilmeyecekleri ve bu gibi
kimselerin istisna kilinmastyla ceraim-i adiyeden birini isleseler de anlasma geregi
teslimleri uygun bulunmadigindan Rusya’nin bunlara midahale hakkinin
olmadigi ifade edilmistir’3. Din degistirme hususunun siginma talebinde etkin
bir rol oynamast sebebiyle Rusya’dan Osmanli Devleti’ne firar eden askerlerin
bir kismimin bu yola basvurduklart ve Islamiyet’i kabul ederek iade edilme
korkusundan kurtulmaya calistiklart dikkat cekmektedir. Ayrica askerlerin Rusya
hukuk kurallarina gére firar dolayistyla geride biraktiklart mulkleri tzerindeki
haklarinin =~ sona  ermesi'¥, iade durumunda sirgin ya da Olimle
cezalandirilacaklarinin bilinmesi onlar1 bu yola itmistir.

Bilindigi gibi klasik Osmanli déneminde tabiiyet, Islam  hukuku
cercevesinde degerlendirilirdi. Bu baglamda miiltecilik statiisini almada dini
aidiyetin herhangi bir etkisi s6z konusu olmadig: gibi iltica edene de vatandaslik

10 Multeci kelimesi, 1rki, dini, toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi distincesi
nedeniyle zulme ugrayacagindan korktugu icin vatandast oldugu tlkeden ayrilarak, baska
devletin korumast altina giren kisiye verilen statiiyti ifade etmektedir.

11 CDA. Y. PRK. ASK. 184/55, 25 Agustos 1902.

12 CDA. BEO. 2664/199742, 9 Eylil 1905.

13 CDA. DH. SYS. 4/5 (11), 24 Temmuz 1911.

14 CDA. HR. MKT. 365/84.
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hakk:  verilmemekteydi'>. Tabiiyet talebinde bulunanlarin vatandashga
kabuliinde ise dini esaslar dikkate alinmaktaydi. Islam hukukuyla birlikte baska
devletlerle yapilan antlasmalar da tabiiyetin tespitinde 6nemli yer tutuyordu.
Nitekim 1774 tarihli Kigik Kaynarca Antlasmast’nin ikinci maddesi, iltica
ettikten sonra din degistirenlere ayricalik saglamaktaydi. Osmanli Devleti’nin
tabilyet konusunda yasanan bir takim sikintilar1 gidermek icin ctkardigr 1869
tarihli Tabiiyet Kanunu ise Osmanlt uyruklugunun kazanilmasinda dini aidiyet
yerine kan bagt ilkesini esas aldi. Bununla birlikte Osmanli tabiiyetine ge¢mek
icin iki sart getirildi. Birincisi, tebaasi olunan devlet kanununa gore resit olmak,
ikincisi de Osmanli topraklarinda bes yil ikamet etmekti'®. Ancak aynt kanunun
dordiincti maddesinde gecen “bu sartlart yerine getirmeyen ecnebiyi, istisna
olarak Osmanlt tabiiyetine kabul eder” hitkmii'’, devlete tabiiyet kazandirma
konusunda daha genis bir cercevede hareket etme sanst yaratmustt. Nitekim
Osmanlt Devleti, kendisine iltica eden miiltecilerden Osmanli tabiiyetini
isteyenler icin bu hikiimden yola ¢ikarak tabiiyet hakk: vermistir. Ancak bu
hakkin kullanimi, s6z konusu kisilerin Osmanli tabiiyetine gectikten sonra hi¢bir
zaman ecnebi tabiiyeti iddiasinda bulunmayacaklarina ve bulunduklar takdirde
hemen sinir dist edileceklerini kabul ettiklerine dair bir dilekge vermelerine baglh
kilindi'®. Boylece Osmanlt Devleti’nin kendisine siginan bu kisileri korumayi
vazife edinmesi, hatta bazt kogullarla tabiiyet hakk: vermesi de iltica edenlerin
sayilarint arttirmistir. Bu baglamda Rus askeri olup Japonya’ya firar ile oradan
Istanbul’a gelen ve memleketine donmeyecegini ifade eden Kazan ahalisinden
Feyzi!! ile yine firar edip Istanbul’a gelen Zinetullah?0 ve bunun disinda iki firari
Rus askeri de ikamet ve niifusa kayit icin Ankara’ya génderilmistir?!.

15 Hiseyin Baysa, “Islim Hukukundaki Himaye Gelenegi Miivicehesinde Miiltecilik
Sistemi”, f/ah@mz‘Akademz' Dergis, Cilt 3, Say 4, Gaziantep 2016, s. 45.

16 Tabiiyet Kanunu ile ilgili bilgi icin bkz. Cihan Osmanagaoglu, Tanzimat Dineni
Itibarsyla Osmanty Tabiiyetinin (V atandashgmmn) Gelisimi, Tegal Yayincilik, Istanbul 2004;
Ibrahim Serbestoglu, Osmank Kimdir? Osmanli Devieti'nde Tabiiyet Sornnu, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul 2014.

17 Osmanlt Devleti, Tabiiyet Kanunu’nun istisnai hikmiine sikca bagvurmus ve 6zellikle
basta muhacirler olmak tzere Osmanli tabiiyetine girmek isteyenler icin bu usul
uygulanmugtir. Burada insani hassasiyetlerin yaninda dini unsurlarin da dikkate alindig
stiphesizdir. Thtida eden gayrimiislimlerin, dilekge vermeleri halinde hemen Osmanlt
tabiiyetine kabul edilmeleri bu goriisti desteklemektedir. Ancak zamanla ihtida ettigi
iddiastyla Osmanli tabiiyetine gecip mensup olduklart devlet kanunlarindan kacanlarin
yani sira suiistimallerin devletlerarast sorun haline gelmesi nedeniyle 1913 yilinda
Osmanli tabiiyetine kabulde uygulanan istisnadan vazgegilecektir (Ibrahim Serbestoglu,
“Zorunlu Bir Modernlesme Ornegi Olarak Osmanlt Tabiiyet Kanunu”, Osmanls Taribi
Avragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Cilt 29, Say1 29, Ankara 2011, s. 200).

18 CDA. DH. SYS. 4/5 (11), 24 Temmuz 1911.

19 CDA. ZB. 397/92, 23 Ocak 1906.

20 CDA. ZB. 397/77, 2 Aralik 1905.

21 CDA. ZB. 397/79, 10 Aralik 1905.
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lltica olaylarinin yasanmasinin bir sebebi de Rusya’da ekonomik krizlere
baglt olarak ordu mensuplarinin yasadiklari parasal sikintilardir. Firar ederek
Hopa’ya gelen ti¢ Rus askeri sorgularinda, Batum’da bes yildir top¢u taburunda
calistiklarini, ancak tahsisat yoklugundan dolayr a¢ kaldiklarini séyliyor,
Islamiyet’i kabul ile Hopa’da her ne is verilirse hizmete hazir olduklarini
belirtiyorlardi??. Nitekim gelenlerden bir kismi Osmanlt ordusunda istihdam
edildigi gibi bazilarina maas ve tayinat tahsisi (glnlitk gecim icin gerekli bedel)
de yapiliyordu. Rus ordusunda topgu olarak gérev yaparken ailesiyle birlikte
Kars’a gelerek Musliman olan bir ylizbastya maas ve tayinat 6denmesi istegi bu

kabildendi?3.

Firar ve iltica olaylarinin tamaminin  Rusya’daki askeri sistemden
kaynaklanmadigi muhakkaktir. Firar sebepleri arasinda, bu askerlerin Osmanlt
tlkesinde bulunan akrabalarinin yanlarina gitmek istemeleri de vardir. Bu
dogrultuda gelen isteklerin  Osmanli  Devleti'nce olumlu karstlandigt
goriilmektedir. Nitekim firar edip Istanbul’a gelen Kirimli Vasilin
Eskisehir’deki akrabalarinin yanina génderilmesi istegi uygun bulunmustur?*.
Ayrica aynt istekte bulunan Rusya’nin Kuban Vilayeti ahalisinden ve asker
firarisi olarak pasaportsuz Sivastopol’dan Ankara’ya gelen Kafsultan bin Hacer
Ahmed’in burada bulunan yakinlarinin yaninda kalma istegi yerine getirildigi
gibi?5, firar ederek Batum’dan Istanbul’a gelen Fettah bin Siileyman ise
Izmir'deki akrabasinin yanina génderilmistir20. Bu tiir uygulamalar daha sonraki
tarihlerde de devam etmis, Rusya’nin Kars ordusuna mensup ti¢ nefer firar ve
iltica ederek Hopa’nin Hanikoba kordonuna gelmis, Akcasehir’deki
hemserilerinin yanina gitmek isteyen bu kisiler, Trabzon Vilayetince Istanbul’a
gonderilmisti?’. Gorildugl gibi iltica eden askerlerin tlke icinde dolasimina ve
bir kisminin bu sekilde yakinlarinin yaninda ikamet etmelerine izin verilmistir.

Ilitica ederek Osmanl’ya siginan askerlerin sorgulanmalari  sirasinda
verdikleri ifadelerden, firar sebepleri arasinda Osmanli Devleti’nin Mesrutiyet’i
flaninin 6nemli bir payt oldugu gérilmektedir. Nitekim firar eden askerler
sorgularinda bu durumu actkea ifade etmis, “Rusya’da mesrutiyet istibsali emeline nail
olamadiklarmdan  dolay:  mesrutiyetperver Osmanty  bitkiimetine  iltica  eylediflerini  ve
hiikiimeti  seniyyeye hizmet etmef?s” istediklerini belirtmislerdir. Yine firar eden

2 CDA. DH. MKT. 982/64, 26 Haziran 1905.

2 CDA. A. MKT. NZD. 256/80, 29 May:s 1858.

24 CDA. ZB. 397/6, 18 Nisan 1905.

25 CDA. ZB. 398/68, 14 Subat 1907.

26 CDA. ZB. 401/81, 17 Haziran 1905. Bir baska ornekte, firar ile Odessa’dan
Istanbul’a gelen Kirimli Tbrahim’in Manisa’daki akrabasinin yanina gidip yerlesme istegi,
Idare Komisyonu mazbatast ile uygun goriilmils ve oraya gonderilmesine karar
verilmistir (CDA. ZB. 401/94, 5 Temmuz 1906).

27 CDA. DH. SYS. 4/5 (8-9-10).

28 CDA. DH. SYS. 4/5 (93), 19 Kasim 1911.
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askerlerin biiylik oranda kactiklart sinir vilayetlerinden biri olan Erzurum’dan
Vali Emin Bey Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazisinda, “Megrutiyetin Rusya
memalikinde uyandirdyds ayanikarane bir feyiz ve tesir icabimca memalik-i mezkure kitaat-1
askeriyesinden feve feve firar eden Islam ve Hristiyanlar vatammiza kendilerine bir darii’l-
damin ittihazg, etmekte ve tabiiyyet-i Osmaniye'ye dihil ve serefi Islam ile miiserref olmak. icin
Saltanat ve Hilafet-i kiilbramm cendb-1 re'fet ve sevkatine iltica eylemektedirler??” diyerek,
firar hususunda Mesrutiyet’in ilaninin ve Rus cografyasinda uyandirdigr etkinin
o6nemine dikkat cekmistir.

Mesrutiyet déneminin getirdigi kismi 6zgiirliik ortami stiphesiz ki Rusya’da
zulim ve siddet gérdiiklerini ifade eden firari Rus askerleri icin 6nemli bir kagcis
noktastydi. Rusya’nin Oltu’daki 26. Piyade Alayt Zerdenis (simdiki adt Sarisaz)
hudut béliginden olup 5. Kalebogazi hudut bélge mintikasina siginan bir
onbast ve t¢ nefer verdikleri ifadelerinde, orduda ugradiklart zulme tahammiil
edemediklerinden, Rus idaresinden memnun olmadiklarindan ve Rus
ordusundaki  disiplin  ile  egitim  swasinda  ugradiklart  siddette
dayanamadiklarindan iltica ettiklerini belirtmislerdir3. Bununla birlikte daha
6nce Osmanlt topraklarina firar eden akraba ve arkadaslarindan aldiklar
mektuplar, yeni firar olaylarinin yasanmasina ve béylelikle sayilarinin her gecen
glin artmasina neden olmustur. Nitekim bu askerler, gérdiikleri zulimden dolay:
daha oOnce Osmanl’ya firar ederek siginan arkadaslarindan  aldiklart
mektuplarda, — “wemalik-i  Osmaniye’deki — serbest — amel — ve  biisnii idareden
babhsedilmesinden’’” dolayt iltica ettiklerini belirtmislerdir.

Rus firari askerlinin sorgulart sirasinda verdikleri cevaplardan, bir diger
firar  sebebinin de Osmanlt mekteplerinde egitim gérmek  oldugu
anlaglmaktadir. Istanbul’daki mekteplerden birine girmek maksadiyla firar
ettiklerini belirten Avusturya tebaasindan olup zabit sifatiyla Rusya ordusunda
hizmet veren Nikolay ile Minallah bin Habibullah adl:t bir Rus askeri, bu amacla
6nce Sohum’a, oradan da Trabzon’a gelerek hitkiimete iltica isteginde
bulunmustur32. Bu istege binaen vilayetce Istanbul’a gonderilen ve polis
miidiriyetinde bekletilen Rus askerleri hakkinda ilgili kurumlar arasinda pek ¢ok
yazisma yapildigt anlagilmaktadir. Dahiliye Nezareti, Maliye Nezaretine
gonderdigi yazisinda, s6z konusu kisilerin acilen leyli mekteplerinden birine
kayit ettirilmesi ve Nezarete bilgi verilmesini istemistir’3. Ancak Nezaret, yast
16’y1 agan ve yaklasik 19 yasinda bulunan s6z konusu kisilerin ayrica Ttrkgeyi
de bilmemesinden dolayt bu mekteplerden birine kayitlarinin  miimkiin
olamayacagini bildirmistir. Dahiliye Nezareti, durumdan ayrica Harbiye Nezareti
ile Sadaret makamini da haberdar etmis, konu hakkinda bir ¢6ziim yolu bulmaya

2 CDA. DH. SYS. 4/5 (27), 9 Eyliil 1911.

30 CDA. DH. SYS. 4/5 (123), 25 Ocak 1912.
31 CDA. DH. SYS. 4/5 (89), 21 Ocak 1912.
2 CDA. DH. SYS. 4/5 (65), 15 Kastm 1911.
% CDA. DH. SYS. 4/5 (60), 13 Kastm 1911.
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calisgtlmistir. Harbiye Nezaretine gonderilen yazida, firari Rus askerlerinin
yaklastk 19 yasinda bulunmasindan dolay1 miilkiye mekteplerinden birine kayd:
mimkin olamayacagindan ve Tirkce konusma ve yazmayt bilmediklerinden
Mektebi Askeriye Miifettisligine veyahut Imalat-1 Harbiye Midiiriyetine baglt
askeri mekteplerden birine kayit ve kabuli ile sonucunun bildirilmesi
istenilmistir®. Ancak bu istek de Harbiye Nezaretince, askeri mekteplere talebe
kabul islemlerinin son bulmasi sebebiyle uygun gérilmemis, gelecek sene
olusacak talebe kabul komisyonuna miiracaat etmeleri tavsiyesinde
bulunulmustur3s. Sonug olarak Sadaret, zabita ibtidai mektebine muracaatlarinin
uygun olacagi kararina vararak gerekenin yapilmasint istemistir30.

Tum bu sebeplerin yant sira casusluk amactyla firar ve iltica eden Rus
askerleri de mevcuttu. Nitekim bu durum Hariciye Nezaretinin uyarst ile
Harbiye Nezaretince sinir vilayetlerine bildirilmis, giderek artan Rus firari
askerlerinin casus olma ihtimallerine karst ilgili memurlardan son derece dikkatli
davranilmasi istenmistit’. Rus bahriye zabitlarindan oldugunu, Giresun’a
gelerek Osmanlt tabiiyetini kabul ve ihtida® edecegini beyan eden bir sahis, bu
baglamda siphe uyandirmist’. Konunun Giresun Kaymakamligindan
bildirilmesi tizerine Dahiliye Nezaretinden Trabzon Vilayetine génderilen yazt
ile Rus bahriye zabitinin casus olmast ihtimaline binaen nezaret altinda
bulundurulmas:t ve hakkinda Hariciye Nezaretinden bilgi alindiktan sonra
duruma gére davranidmast isteniyordu®. Kayitlardan konunun son derece
onemsendigi ve gerek Dahiliye Nezareti ile Trabzon Vilayeti gerek nezaretler
arasinda pek ¢ok yazisma yapildigi anlasiimaktadir*!. Dahiliye Nezareti Hariciye
Nezaretinden Rusya’da bir bahriye hastanesinde timarci oldugunu beyan eden
kisi hakkinda ayrintili bir arastirma yapilmasint istedigi gibi Trabzon
Vilayetinden de kisinin sorgulanmasint ve kendisi tarafindan yazilan ifadesine ek
olarak Rusya’nin hangi sehrinde, hangi hastanesinde timarcilik ettigi ve 6nceki
isminin tahkik edilerek g6nderilmesini bildirdi*2. Sonu¢ olarak yapilan
aragtirmada, Petersburg Sefaretinden alinan bilgi dogrultusunda, séz konusu
sahsin ifadesinde yalan beyanda bulundugu ortaya ¢ikmigtir#3,

3 CDA. DH. SYS. 4/5 (65), 15 Kasim 1911.

3 CDA. DH. SYS. 4/5 (75), 22 Kasim 1911.

3 CDA. DH. SYS. 4/5 (77), 2 Ocak 1912.

37 CDA. DH. SYS. 4/5 (44), 21 Ekim 1911.

38 Thtida kelimesi, diger dinlerden veya dinsiz iken Islam dinine girme anlaminda bir
terimdir. Thtida kelimesi din degistirme anlamina gelirken, Miisliiman olmak suretiyle
hidayete eren, gercege ulasan, dogru yolu bulan kimselere, daha genel bir ifade ile seref-i
Islam ile miserref olmus insanlara da miihtedi denilmektedir.

3 CDA. DH. SYS. 4/5 (141), 21 Nisan 1912.

40 CDA. DH. SYS. 4/5 (140), 22 Nisan 1912.

# Bu yazigmalarla ilgili bkz. CDA. DH. SYS. 4/5 (156-157-162).

42 CDA. DH. SYS. 4/5 (156), 26 May1s 1912.

4 Konuyla ilgili yapilan arastirma ve yazismalatla ilgili bkz. CDA. DH. SYS. 4/5 (190-
191).
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Rus askeri firarilerindeki artisin bir diger sebebi de, Osmanli-Rus sinirinin
giderek genislemesidir. Iki devletin daha énce sinir baglantilart oldugu gibi,
ozellikle 1877-1878 Osmanlt Rus Savas'ndan sonra Rusya’nin Kars, Ardahan,
Batum ve cevrelerini elde ederek sinirlarint Osmanlt aleyhine genisletmesi, soz
konusu firarlart daha kolaylastirmistir. Nitekim 1878°de Kars merkezli Karskaya
Oblast idari birimini kuran Rusya, bu oblastt Kars, Ardahan, Oltu ve Kagizman
olmak tizere dort alt bolgeye ayirdigi gibi, yine bu siirecte sinir bolgesi olmast
dolayisiyla 6zel 6nem verdigi bolgeyi -askeri yiginak yaparak- Osmanli-Rus
sinirinda 6nemli  bir askeri merkez haline getirdi**. Ruslarin  bdlgede
olusturduklart bu askeri birliklerden c¢ok sayida firar olayinin yasandigi ve
buralardan firar eden askerlerin hudut karakollar: ile askeri bitliklere sigindiklar
gorilmektedir.

Osmanli Devletine Siginan Rus Firari Askeri Miilteciler

Cesitli sebeplerle Rus ordusunda agirlikli olarak 19. yilizyildan itibaren
gorillen firar olaylarr, Osmanlt Devleti'nce kabul gérmeleri ile farklt bir boyut
kazandi. Osmanli kayitlarinda “Rus milteciler” seklinde degerlendirilen bu firari
askerlere karst devletin tavri, “san-z devlet geredi” genellikle himayeden yana
olmustur. Ayrica devlet makamlarinca memlekete yabanct olan bu kisilerin
gecim stkintist basta olmak tzere herhangi bir stkintiya diigmeleri asla
istenmedigi icin gerekli 6nlemlerin alinmast konusunda ilgili kisiler uyaridmistir.
Iltica eden askerlerin Rus konsolosluklarinca zorla tutuklanarak iade edilmesi
ihtimaline karsiik da, bunlarin konsolosluklarin bulunmadigt yerlere sevki
uygun bulunmustur.

Daha ¢ok Erzurum, Trabzon, Giresun gibi sinira yakin hudut
komutanliklarina, Eregli gibi Rus filosunun deniz baglantisi olan yerler ile
Istanbul’a cok sayida Rus askeri firar etmistir#s. Askerlerin bir kismi silahsiz bir
kismt da silahlt olarak firar etmis ve iltica talebinde bulunmuslardir. Yapilan
yazismalarda, asketlerin silahsiz ya da silahli olduklart 6zellikle belirtildigi gibi,
bir giivenlik énlemi olarak silahli olanlarin silahlarinin alindigr anlasilmaktadir.

# Serbest-Demirci, a.g.m., s. 2715, 2727.

4 Firar ve iltica eden kisiler arasinda sadece askerler bulunmuyordu. Erzurum
Vilayetinden Dabhiliye Nezaretine gonderilen yazida, Petersburg, Tiflis ve Novgorod
ahalisinden olup 16-17 yaslarindaki 3 gencin Karakilise’ye iltica ettikleri bildiriliyordu
(CDA. DH. SYS. 4/5 (52-53), 18 Ekim 1911). Aytica Rus tebaasindan olup Yalta’ya
baglt Otarcik karyesinden firar ile Trabzon’a gelerek iltica eden Ahmet bin Abdilrafi
adindaki bir cocuk, miiracaati tizerine mekteplerden birine kayit edilmesi igin Istanbul’a
gonderilmistir. Zeki ve tahsile musait gorilen bu ¢ocugun leyli mekteplerden birine
kaydimnin uygun olacagi Trabzon Vilayetinden gonderilen bir yazi ile bildirilmis, bunun
tizerine Dahiliye Nezareti Maliye Nezaretinden gereginin yapilmasint istemistir (CDA.
DH. SYS. 4/5 (59), 13 Kasim 1911).
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Ornegin  Rusya’nin  Sartkamug’ta bulunan 155. Alayt efradindan  Cariko
Kacikof’un silahsiz olarak hudut boligine gelerek teslim oldugu belirtilirken*s,
yine Rusya’nin hudut boligi efradindan bir neferin de silah ve on bes adet
fisegiyle iltica ettigi bilgisi veriliyordu®’.

Once sorgulart yapilan bu askerlerin verdikleri ifadelerden kendilerine,
ismi, dogum yeri, babasinin meslegi ile diger aile tiyelerinin durumlari, egitimi ve
neden firar ettiklerine dair sorular soruldugu anlasilmaktadir*s.

Sorgulart tamamlandiktan sonra firar ettikleri bolgelerin yerel idaresine
teslim edilen askerlerle ilgili iltica kabul muameleleri yapiliyordu. Bu
muamelelerde gonilliiliik esas alintyordu. Konuyla ilgili Erzurum Vilayetinden
Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida, Muson Mifrezesine iltica eden yirmi ti¢
neferin Rus ordusuna geri dénmek istemedikleri, bunlart ikna icin gelecek olan
Rus kitaatt kumandaninin basarili olmast durumunda, mufrezedeki Osmanlt
askerlerinin kendilerine sinira kadar refakat etmesi konusunda nasil bir muamele
yapimast gerektigi sorulmustu. Buna karsilik Nezaretten gelen cevabi yazida,
gorevli Rus kumandana hiirmet gosterilmesi ve kararlarina muhalefet
edilmemesi, kumandanin maiyetinde asker bulunursa bunlarin silahsiz kabuld,
iltica suretiyle Osmanli’ya siginan bu askertler hakkinda cebir ve siddete meydan
verilmemesi, kendi arzulart ile dénmeyi kabul ettikleri takdirde engel
olunmamast ve Osmanl miifrezesinin sinira kadar refakatine gerek olmadig
belirtiliyordu®. Yine Trabzon Vilayetinden gonderilen yazida, Rusya’nin Kars
ordusuna mensup 154. Piyade Alayt 2. Tabur askerlerinden U¢ neferin firar
ederek Hopa’daki Osmanli tabur merkezine geldikleri ve iltica etmek isteyen bu
kisiler hakkinda kabul muamelelerinin yapilmast icin yerel idareye teslim
edildikleri, iglerinden Tirkce konusabilen birinden firar sebeplerinin
égrenilmesi istenmistir. Bununla birlikte bu askerler, Islamiyet’i kabul ile iltica
ve ebet middet Osmanl himayesini girmek istediklerini beyan etmislerdir®0.
Goraldigi gibi Osmanli Devleti, kendisine iltica yoluyla firar eden askerleri
kabul etmekle bitlikte, bu durumun iki devlet arasinda sorun teskil etmesine
engel olmak icin bunlarin kendi arzulariyla siginma talebinde bulunduklarint da
beyan etmelerini istemistir.

Rus memutlarin firar ve iltica eden askerleri geri gbtiirmek icin ikna etmeye
calistiklart gorillmektedir. Osmanlt Devleti bu duruma engel olmak i¢in gelen
miltecilere devlete yakisir sekilde iyi davranilmasini istemekle birlikte,
devletlerarasi iliskileri de dikkate alarak ilgili Rus memurlarina her tirldi yardim

4 CDA. DH. SYS. 4/5 (29), 18 Eylil 1911.

47 CDA. DH. SYS. 4/5 (69), 18 Kastm 1911.

4 Birkac 6rnek icin bkz. CDA. DH. SYS. 4/5 (85-87).
# CDA. DH. SYS. 4/5 (5), 18 Temmuz 1911.

50 CDA. DH. SYS. 4/5 (8), 4 Haziran 1911.
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ve kolayligin gosterilmesi gerektigini belirtiyordu®'. Nitekim zaman zaman bu
ikna caligmalart bagarili oluyor, iltica eden asketrler Rusya’ya iade ediliyordu.
Erzurum  Vilayetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida, gelen
miiltecilerden birinin Rus konsoloslugu tarafindan kandirildigt ve iadesinin
sagladigint bildiriyordu. Vilayet ayrica miiltecilerin Rus yetkililer tarafindan gerek
ikna yoluyla gerek zorla tutuklanarak gétirilebileceginden bahisle bunlarla ilgili
biran 6nce gerekli 6nlemlerin alinmasint istiyordu®2.

Firar eden askerlerle ilgi kabul muamelelerinin biran 6nce tamamlanmasi
icin gerek hudut komutanligi gerek yerel idareler, islemlerin hizlandirilmasint
istiyordu. Rusya Hudut Komutanligi, 1 Temmuz 1911 tarihli tezkeresinde bu
durumu actk¢a ifade ediyor ve dogabilecek sikintilara dikkat ¢ekiyordu.
Komutanlik, askerlerin Osmanlt Devleti’'ne bu derece ilgi géstermeleri hoga
gitse bile miltecilerin merkez vilayete geldikten sonra kabul muamelelerinin
ginlerce uzamasi, kendilerinin avare dolagmalart ve burada harcliklarinin
bitmesi sebebiyle sefalete distiklerini belirtiyor, bu durumun ise biyiik bir
Umitle gelmis olan askerlerin kalplerinde pismanlik uyandirabilecegini ifade
ediyordu. Komutanlik ayrica ¢aliskan ve cogunlugu sanat sahibi olan bu kisilerin
muamele islemleri ne kadar hizlandirilirsa o kadar ¢abuk is bulup gecimlerini
saglayacaklarini, aksi takdirde sefalete disip duyduklart pismanlikla geri
dénmek istemelerinin devletin serefi namina halel getirecegini, béyle bir duruma
mahal vermemek i¢in bir an 6nce gerekenin yapilmasini istiyordu®. Firar eden
askerlerin en fazla bulundugu yetlerden biri olan Erzurum Vilayeti de bu
konudaki stkintilarini siklikla dile getiriyordu. Vilayet, hudut komutanligindan iki
Rus neferinin daha geldiginin haber alindigini bildiriyor, ihtida islemlerinin
tamamlanmast icin ¢ defa konsoloshaneye tezkere yazmak gerektigini
belirtiliyordu’*.

Vilayetlerin firari askerlerle ilgili yasadiklari en buylk problemlerden biri
stiphesiz ki, bunlarin iskan, iase ve diger masraflarinin temini noktasinda ortaya
ciktyordu. Bu baglamda kabul islemlerinin kisa bir siirede halledilmesinden yana
olan ve merkezden stirekli tahsisat yardimi isteyen vilayetlerin isteklerinin ise
baslangicta olumlu karsitlanmadigt goriilmektedir. Dahiliye Nezaretinden
Erzurum Vilayetine gonderilen yazida, ihtida islemlerinin ertelenmemesi
istendigi gibi miilteci sayisinin artmadigr siirece tahsisat gonderilemeyecegi de
belirtiliyordu®. Nezaret, askerlerin masraflarinin bulunduklart bélgenin yerel
idarelerince karsilanmasint istiyordu. Bu durumda askerlerin kaldigr siire icinde
ihtiyaglart s6z konusu yetlerin belediye biitcelerinden karsilantyordu. Ancak

51 CDA. DH. SYS. 4/5 (1); (3/2), 25 Temmuz 1911.
52 CDA. DH. SYS. 4/5 (32), 26 Eyliil 1911.

55 CDA. DH. SYS. 4/5 (2).

5 CDA. DH. SYS. 4/5 (13), 27 Temmuz 1911.

5 CDA. DH. SYS. 4/5 (12), 2 Agustos 1911.
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gerek Erzurum gerek Trabzon belediyelerinin butgelerinde kendi bélgelerinin
ihtiyaglarint - kargilayacak dahi para bulunmuyordu. Her iki vilayette bu
stkintilarint Dahiliye Nezaretine bildiriyorlar, gerekli ¢6ziimiin bulunmasint
istiyorlard®.

Erzurum Valisinden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida, Rus
multecilerin iaselerine imkan bulunamadigt gibi her birine kisve bahast®” olarak
verilen 150’ser kurusa karsilik belediyenin bu gibi masraflart 6demeye glicl
olmadigindan, yulzlerce niifus iltica ederse gecimlerini saglamanin miimkiin
olmadigi belirtiliyordu®®. Trabzon Vali Vekili Osman, Dahiliye Nezatretine
gonderdigi yazisinda ayni durumdan sikayet ediyor, daha 6nce gelen dort nefer
Rus askerinden baska t¢ neferin daha geldigini ve ihtimal ki baskalarinin da
gelecegini, ancak Trabzon Belediyesinin biit¢esi uygun olmadigindan bunlarin
iaselerinde stkintt ¢ekildigini bildiriyor, bir an 6nce konuyla ilgilenilmesini
istiyordu®.

Iltica eden askerlerin her birine kisve bahast disinda bir de giinde 10 kurus
verilmekteydi®. Vilayet belediyelerinin uzun siire bu yiikii kaldiramayacaklart
ortadaydi. Ancak firari askerlerle ilgili bundan sonrasinda nasil bir tutum
sergilenecegi konusunda da bir netlik yoktu. Trabzon Vilayetinden Dahiliye
Nezaretine gbnderilen yazida bu duruma bir kez daha dikkat ¢ekilmis, uzun stre
bunlarin gecimlerinin saglanamayacagt bildirilerek, rencberlige ilgi duyan bu
askerlerin nereye sevk edilecegi ve haklarinda ne gibi muamele yapilacag
sorulmusgturl.

Stiphesiz ki bunlarin sevklerini gerektiren bir diger husus da sigindiklar
bolgelerin Rus hudut sinirina yakin yerler olmastydi. Firari askerlerin iadesini
devletlerarast hukuka aykirt bulan Osmanli Devleti, bunlarin sinira yakin ve Rus
konsolosluklarinin  bulundugu yerlerde iskan edilmesini istemiyordu. Rusya
konsoloshanesinin bunlari tutuklayarak, memleketlerine geri gotiirmek istemesi
veya asketlerin casus olma ihtimaline karstlik “casusiuga gayri miisait maballere
ertelenmeden  sevkleri” isteniyordu. Bu durum, askerlerin iltica ettigi vilayetler
tarafindan da dile getiriliyor, s6z konusu kisilerin Rus hudut sinirina yakin
bolgelerde bulunmasinin doguracagy sikintilara dikkat ¢ekiliyordu. Bu baglamda

5 CDA. DH. SYS. 4/5 (3-13-15).

57 Kisve bahasi, Islam’a ge¢mis ya da gegme durumunda olan kisiye adet ve kanun
geregi temin etmek zorunda oldugu yeni elbise icin verilen paradir (Nikolay Antov,
“Kisve Bahast Arzuhalleri: Osmanli Déneminde Balkanlarda Tslamlasma Siirecine Dair
Bir Kaynak”, Kebike;, Dosya: Osmanl’dan Cumhuriyet’e Devlet Toplum Kimlik
Uzerine Yazilar, Sayt 10, Ankara 2000, s. 90.

5 CDA. DH. SYS. 4/5 (3), 3 Temmuz 1911.

3 CDA. DH. SYS. 4/5 (16), 24 Agustos 1911.

60 CDA. DH. SYS. 4/5 (91), 28 Kasim 1911.

o1 CDA. DH. SYS. 4/5 (15), 22 Agustos 1911.
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Trabzon Valisi Suleyman Nazif tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen
yazida, cesitli tarihlerde gelen on bir firari sahsin sefil bir halde dolastiklati, hatta
gecimlerini saglamak icin dilencilik yaptiklart belirtiyor, ¢ogunlugu bir sanat
sahibi olan bu kisilerin debbaghanede calisan isciler arasina dahil edilerek gelir
temin etmelerine yardimct olunmugsa da  hududa yakin vilayetlerde
istthdamlarinin uygun olamayacagt soyleniyordu. Vali Nazif ayrica, gecimlerini
saglayacak yerlere sevk edilinceye kadar bélgeden hemen uzaklastirmak adina
Istanbul’a génderilmeleri teklifinde bulunuyordus2.

Nitekim bu durum kurumlar arast yazismalara da sebep olmus, Sadaretten
Dahiliye Nezaretine gonderilen yazi ile milteci askerlerin sinira yakin yerlerde
bulunmalarinin sakincalt oldugu belirtilmis, hem huduttan uzak hem de
gecimlerini daha rahat saglayacaklart yerlere sevkleri uygun gorilerek, o vakte
kadar da belediyelerin yardimlarina devam etmesi istenmistir63.

Sadaretin, firari askerlerin iskdn, iase ve sevk masraflarinin  yerel
yonetimlerce karsilanmasi istegine ragmen, vilayetlerden para istenmeye devam
edildigi gorilmektedir. Bu baglamda Erzurum’dan gelen yazida, cogunlugu
sanat sahibi olan ve calismak icin Istanbul’a gitmek isteyen on bes kisinin®* her
birine elbise ve ayakkabt icin 120, yiik tastyacak hayvanlar icin 114, vapur tcreti
icin 50, sandal igin 10, Istanbul’a gidinceye kadar yolda yemek ve kalacaklart han
parast icin 30 kurus ki, kisi bast 324 kurus, toplamda ise 4860 kurusa ihtiyac
duyuldugu belirtiliyordu. Ayrica burada bulunduklart stre icinde 350 kurus
masraf yapildigi, bundan sonra kalacaklart siire icin de giinlik 33 kurus 30
paraya lizum gorildiglh sOylenmistir®. Ancak gelen bu talep de aynt sekilde
cevap bulmus, sevk masraflarinin mahallince karsillanmast ve gonderilecekleri
yerlerde uygun bir is bulunarak gecimlerini temin etmeleri istenmistiro.

02 CDA. DH. SYS. 4/5 (49), 7 Kasim 1911.

03 CDA. DH. SYS. 4/5 (22), 4 Eylul 1911.

4 Rusya kitaatinin Sarikamus civarinda yaptigt manevra esnasinda Derinkéy Alayindan
30 nefer firar ederek Karaurgan yakinlarinda hududu gecip Kotek Karakoluna
ugramuslar, bunlardan 15 nefer ise Erzurum’a gitmistir (CDA. DH. SYS. 4/5 (22), 18
Eylil 1911).

05 CDA. DH. SYS. 4/5 (31), 20 Eylil 1911. Sadaretten gelen bu cevap, vilayetletle
strekli yazismalarint devam ettiten Dahiliye Nezaretinin itirazina sebep olmus, mahalli
ihtiyaglart karsilama noktasinda dahi yeterli bulunmayan belediyelerin sevk ve iage
masraflarint  karsilamasinin - mimkin olmadigi, ayrica bu masraflar icin Nezaret
binyesinde bir karsilik bulunmadigindan s6z konusu masraflarin masarif-i gayri
melhuza tertibinden 6denmesi, bu mimkiin olamadigi takdirde Maliye Nezaretince
diger bir karsihk bulunmasinin zaruri ve miltecilerin orada altkonulmalarinin siyaseten
mahzurlu oldugunun vilayetlerden bildirilmesiyle milteciler igin gerekli tahsisatin
gonderilmesi gerektigi belirtilmistir (CDA. DH. SYS. 4/5 (33), 9 Ekim 1911).

% CDA. DH. SYS. 4/5 (34), 2 Ekim 1911.
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Baslangicta miinferiden veya az sayida gorilen iltica yoluyla askeri firar
olaylari giderek artti. Bu durumun bir taraftan yerel belediyelerin biitcelerini
artik iyiden iyiye zotlayacag, Gstelik Rusya’nin dikkatini ¢ekecegi de muhakkaktt.
Erzurum Valisi Celal Bey Dahiliye Nezaretine génderdigi yazisinda bu duruma
vurgu yapiyor, hudut komutanligindan gelen bilgiler ve daha 6nce firar eden
kisilerin ifadesinden bircok Rus askerinin iltica edeceklerini beyan ile haklarinda
ne gibi muamele yapilamasi gerektigini soruyordu. Celal Bey ayrica yiizlerce
askerin iltica suretiyle gelmelerinin Rusya Devletince hos karsilanmayacagt gibi
minferiden gelen kisiler hakkinda yapilan muamelenin bunlara da
uygulanmasinin zor olacagindan bdyle bir durumda ne yapimast gerektigi
konusunda merkezden bilgi istiyordu®’.

Boylece gerek gelenlerin sayisinin artmast ve yerel idarelerin biitcelerinin
uygun olamamast gerek bunlatin biran 6nce Rus sinirlarindan uzak i¢ bolgelere
gonderilmesi zorunlulugu devleti harekete gegirdi. Oncelikle bunlarin kaldiklari
sire boyunca harcanian, sonrasinda ise sevkleri icin gerekli olan tahsisatt
saglamak adina vilayetlerin talepleri dikkate alindi. S6z konusu firari askerlerin
iskan, iase ve gecimleri i¢in bitgelerinde karsilik olmadigint séyleyen Erzurum
Valisi Celal Bey, belediyelerin de yardim edebilecek durumda olmadiklarint
belirterek bir miktar tahsisat gdnderilmesini istiyordu®®. Benzer istekler Trabzon
Vilayetince de tekrar ettiginden duruma acil bir ¢6ziim bulmak isteyen devlet,
oncelikle bunlar icin gerekli tahsisatin nereden saglanacagini belirlemeye calistt.
Bu meblagin muhacirin tahsisatindan édenmesi distintldii. Ancak asker firarisi
olmalart nedeniyle muhacir hakkiyla kabul ve iskanlari icin mubhacir
talimatnamesi uygun degildi. Maliye Nezareti Dahiliye Nezaretine gonderdigi
yazisinda, “wubacirin tertibinin memleketlerinden alakalarm: fkesip maaile memalik-i
Osmaniye’ye hicret eden ahali-yi Lslamiveye mahsus oldugundan” miinferiden Rusya’dan
gelen ve Miisliman olmayan kisiler muhacir olarak kabul edilemeyeceginden, bu
tertipten para ddenmesinin mimkiin olmadigini séyledi. Ayrica Nezaret, zaten
muhacirin tahsisatinda para kalmadigini da belirterek, s6z konusu paranin
“masarif-i gayri melhnza” tertibinden 6denmesini, bu olmadigr takdirde hazinece
bir karsilik tedarikinin zaruri bulundugunu dile getirdi®®. Konuyla ilgili Sadareti
de bilgilendiren ve gorls isteyen Maliye Nezaretinin bu Onerisi Sadaret
tarafindan da uygun bulunmus ve Rus miilteci askerler icin gerekli paranin bu
tertipten 0denmesine karar verilmistir.

Rus miilteci askerler i¢in gerekli paranin hangi tertipten ddenecegine dair
karar verilmesinin ardindan mumkin oldugunca kisa strede bunlarin nerelere
sevk edilecegi hususu giindeme gelmistir. Daha ¢ok sinirdan uzak i¢ bolgelere
ve Ozellikle Rus Konsoloslugunun bulunmadigr yerlere sevkleri uygun gorilen
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firari askerlerden Erzurum’a gelenlerin Sivas’a, Trabzon’a gelenlerin ise
Ankara’ya gonderilmelerine karar verilmistir. Buralara gonderilenlerin ¢iftcilerin
yaninda yanagmalik suretiyle veya kendi ¢alismalariyla gecimlerini temin
edebilecekleri dustinilmistir™. Bu hususta harekete gecen Dahiliye Nezatet,
her iki vilayetle de yazismalar yaparak, miltecilerin sevk masraflarinin
bildirilmesini istemistit.

Erzurum’daki on bes firari asker icin, bunlardan dérdi kendi imkanlarryla
gitmis olduklarindan, geri kalan on bir kisinin burada kaldiklart stire de
hesaplanarak toplam 5836 kurus ddeme yapildi’!. Trabzon’dan gelen yazida,
miiltecilerin sayistin giinden giine arttigr belirtiliyor, Trabzon’dan Ankara’ya
kadar sevk masraflarina ve iagelerine karsilik olmak tzere simdilik 10 bin
kurusluk havalenamenin acilen gonderilmesi isteniyordu’. Vilayetin istegine
ragmen Nezaretce bu meblag cok bulunmus, simdiye kadar ka¢ kisinin iltica
ettigi ve her biri icin ne kadar para harcandigt sorulmustur’. Bunun tizerine Vali
Siileyman Nazif tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 23 Kasim 1911
tarihli cevapta, Trabzon’da buglin itibariyle on iki nefer Rus miiltecisinin
mevcut olup bunlarin Ankara’yva génderilmeleri icin Trabzon’dan Samsun’a
kadar vapur ve kayik dicretleri igin 280, Samsun’dan Sivas’a araba tcreti 800 ve
Sivas’tan Ankara’ya kadar 800, zaruri masraflart icin glnlik 5 kurustan 14
gtnlik icin 840, hareket giinlerine kadar 1000 ve Samsun’a kadar yanlarina
verilecek bir nefer jandarmanin gidis gelis harcirah ve zaruri masraflari icin 65
kurus ki toplam 3785 kurusun tahmin edildigi belirtilmistir. 10 bin kurusun ise
gerek bunlarin  gerek gelmesi beklenen miltecilerin  sevkleri ve zaruri
ihtiyaclarina karsilik olmak tizere bir ihtiyat tedbiri olarak istenildigi ifade
ediliyordu™. Géruldigi gibi sevk edilecek askeri miltecilerin yanlarinda onlara
refakat etmesi i¢in jandarmalar da gorevlendiriliyordu. Ayrica sadece orada
bulunan milteciler icin degil, gelmesi muhtemel olanlar i¢in de tahsisat talep
edilmesi, sayilarinin artacaginin da gostergesiydi.

Firari askerlerin sayist artttkca Erzurum’dan yeniden para talebinde
bulunuldu. Erzurum’dan gonderilen yazida, Erzurum’da bulunan ti¢ milteci ile
bunlara yolda katilacak olan iki nefer miltecinin Erzincan yoluyla Sivas’a kadar
sevk masrafi icin 1803 ve daha Once ti¢ miilteci i¢in yalniz sevk masrafi olmak
tizere belediyeden sarf edilen 165 kurus olmak tzere toplam 1868 kurusa ihtiyac
bulundugu ifade ediliyordu’.
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Her iki vilayetin isteklerini dikkate alan ve Sadaretle’ de konuyu istisare
eden Dahiliye Nezareti, Trabzon Vilayetince mevcut askerlerin masraflari icin
gerekli goriilen 3785 ve Erzurum Vilayeti i¢in de 1865 kurus olmak iizere
toplam 5650 kurusun havale edilecegini bildirmistir”’. Erzurum ve Trabzon’dan
sevk edilecek kisiler icin gerekli olan paranin temini ve génderilmesi, Meclis-i
Viikelanin 27 Kasim 1911 tarihli toplantisinda gértsiilmis, burada alinan karara
binaen, her iki vilayetce istenilen toplam 5650 kurusun masarif-i gayri melhuza
tertibinden acilen vilayetlerin defterdarliklarina génderilmesi hususunda Maliye
Nezaretine emir verildigi bildirilmistir. Bu arada Erzurum Vilayeti, gelenlerin
sayistnt ve gonderilecek tahsisatt da dikkate alarak, bunlari Oncelikle Rus
Konsoloslugu bulunmayan Bayburt’a sevk etmeye baglamistir. Miiltecilerin
masraflart icin her birine giinde 10 kurus verildigini belirten vilayet, bu durumun
Bayburt idatresini de sikintiya soktugunu, bunlari orada uzun siire ikamet
ettirmek mimkiin olmadigindan, gerekli tahsisatin acilen génderilmesi istegini
yinelemigtir™.

Beklenen tahsisatin zaman zaman gecikmesi vilayetleri harekete gecirmis,
Dabhiliye Nezareti nezdinde yaptiklart yazismalari bir stire daha devam etmistir®0.
Rusya miltecilerinin Ankara’ya sevki igin gerekli havalenamenin hentz
gelmedigini belirten Trabzon Valisi Silleyman Nazif, gelenlerin sayisinin arttigin
ve gonderilecek paranin burada bulunduklart muddetce yapilan masrafi dahi
karsilamayacagini soyluyordu. “710-15 kadar sahsin iki haftadir maisetlerini belediye
temin  etmekte idi. Bundan boyle gerek meveut gerek gelecek olan eshasa para sarf
edilemeyecedi de  belediye riyasetinden ifade olunuyor. Binaenaleyh havale-i matlubenin
ddenmesinin hizlandirilmast gerekmektedir. Eshas-1 merkumenin gonderilecekler: mahallerde
dahi sefalete marnz kalacaklar: ve viicudlarmdan istifade edilmeyecedini” belirten vali,
gerekenin Nezaretce yapilmasint istiyordu®!. Bunun tizerine Nezaret, Maliye
Nezareti ile yaptgi goriismeler neticesinde her iki vilayetin defterdarliklarina
istenilen paranin gonderildigi bilgisini verdi®2.

Gonderilen tahsisatla bitlikte multecilerin sevkine baslanmis, Nezaret daha
once de belirtildigi gibi istenilen paranin havalesiyle bitlikte Erzurum’daki
miltecilerin Sivas’a, sevklerini istemistir8. Ancak vilayetin, miltecilerin sevk
masraflart icin kullandigr bu para kisa siirede bitmistir. Ustelik peyderpey yine
iltica yoluyla Rusya’dan gelenlerin sayiari artarak devam ediyordu. Vilayet,
Dahiliye Nezaretine génderdigi yazisinda, bu durumdan sikayet ediyor, kendi
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ihtiyag ve masraflarin1 dahi karsilayamayan belediye gelirleriyle miltecilerin
gecim ve sevkiyatlarinin miimkin olmadigini séyliyordu. Ayrica ya gerektikce
sarf edilmek tzere uygun miktarda bir meblagin tahsisini ya da miiltecilerin
kabul edilmemesini istiyordu®*. Devletin gelen miltecilere kapisint
kapatmayacagi muhakkaktt. Dolayisiyla vilayet, “buniarmn daba ince takdir edilen
masrafi giin gegtikge artmak. suretiyle verilen tabsisatla temin edilemeyecegini” belirterek,
Nezaretten yeniden para talebinde bulunmustur>. Bunun tzerine Dahiliye
Nezareti vilayetten, daha sonra iltica edenlerin sayisiny, ihtiyag ve sevkleri icin ne
kadar paraya ihtiya¢ bulundugunun acilen bildirilmesini istemistir®®. Vilayet,
daha sonra gelen on iki Rus miilteci askerin masraflart icin 5900 kurusluk
havalename isteginde bulunmus, bu durum pek ¢ok yazismaya sebep olmus®,
sonu¢ olarak Maliye Nezareti istenilen parayt Erzurum Defterdarligina
gbéndermistirss.

Ayni tarihlerde Trabzon’da bulunan ve Samsun izerinden Ankara’ya
gonderilecek firari askerlerin sevklerine baslanmis, on ¢ milteci yola
cikarilmistt. Bununla birlikte Trabzon Vilayeti de miltecilerin masraflart igin
daha 6nce gonderilen paranin yeterli olmadigindan sikayetle yeniden para
talebinde bulunmustur. Trabzon Valisi Stileyman Nazif Dahiliye Nezaretine
gonderdigi yazisinda, havale edilen para ile miultecilerin Ankara’ya sevk
edildiklerini belirtmekle birlikte, burada bulunduklart middetce iaseleri icin
belediyeden sarf edilen 1050 kurusun karsiligi bulunmadigindan, s6z konusu
meblagin vilayete génderilmesini istemigtir®”.

Trabzon Vilayetinin bu istegine binaen miltecilerin génderildigi Ankara
Vilayetinin durumu da pek i¢ acict degildi. Nitekim sadece Trabzon’dan gelen
miilteciler degil, kisa bir siire sonra Dahiliye Nezaretinin emriyle Erzurum’a
gelen miilteciler de Samsun tizerinden Ankara’ya génderilmeye baslandi. Ancak
vilayet, Dahiliye Nezaretine génderdigi yazisinda, miltecilerin sayst artmakla
birlikte, bunlarin kendilerini idare ve gegimlerini temin edebilecek bir is
bulamayarak sefalete dustiklerini belirtiyor, hatta bunlardan bir kisminin
ihtiyaglarint karstlamak icin suclara karistgini bildiriliyordu. Vilayet, bunlarin
sefalet ve perisanliga dismelerine engel olmak ve kolayca is bulup gecimlerini
saglayabilecekleri farklt bir yere génderilmelerini istiyordu®. Bu teklif Dahiliye
Nezaretince de uygun bulunmus, Ankara’ya génderilen Rus miiltecilerin daha
rahat is bulabilecekleri Konya’ya gonderilmesine karar verilmistir. Eskisehir
tzerinden Konya’ya gonderilecek multecilerin masraflarinin karsilanmasi da yine
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sorun teskil etmis, Nezaret, ilk etapta acilen ¢6ziim bulmak tizere daha 6nce
sevk masraflart icin Trabzon’a génderilen 3785 kurustan artan para oldugu
takdirde Ankara Belediyesine yardim maksadiyla gonderilmesini istemigtir®!.
Ancak 6ncesinde de ifade edildigi gibi Trabzon Vilayetine sevk masrafi olarak
gonderilen para yeterli gelmemis, hatta vilayet orada kaldiklart sirede
miltecilerin  iaseleri icin belediye bltcesinden harcanan 1050 kurusun
gonderilmesini istemistir. Ankara Valisi Resid Bey Dahiliye Nezaretine
gonderdigi yazisinda bu durumdan bahsetmis, Trabzon Vilayeti ile
gerceklestirilen muhabere ile oraya génderilen paranin tamaminin harcandiginin
ve Ankara’ya gonderilmesinin miimkiin olmadiginin anlasildigini belirtmistir.
Bunun icin de s6z konusu miiltecilerin Konya’ya sevkleri, yolculuk esnasinda
han ve yemek masraflart icin 2300 kurusa ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmis,
belediyenin masraflart karsilamaya giicii olmadigindan bunlarin burada daha
fazla igsiz glicsiiz sefil bir halde dolasmalarina engel olmak adina paranin bir an
once gonderilmesini istemistir®2.

Ankara Vilayeti, bu tarihlerde sadece Rus degil, Bulgar hatta Karadagh ve
Sirplt milteci firarileri askerlerinin de sevk edildigi bir noktaydi. Dolayistyla
adeta bir milteci batinagi haline gelen vilayetin bu kadar yitki kaldirilmast
zordu. Ankara Valisi Resid Bey, daha 6nce Rus miilteciler i¢in istenilen 2300
kurusluk meblagin heniiz génderilmediginden sikayetle, ek olarak yedi nefer
Bulgar milteci i¢in de ayrica 1000 kurusa ihtiyac duyuldugunu belirterek,
toplam 3300 kurusun gonderilmesini istemistir®. Ancak séz konusu paranin
gecikmesi vilayeti biytk bir stkintiya diistirmiis, haricten bor¢ para bularak sevk
islemlerini gerceklestirmeye calismistir. Nitekim paranin génderilmemesi “vilayet
makammnt  borclulara  kars: bir vaz-r mabcnbiyette  birakmus  oldugundan”  gerekli
havalenamenin bir an 6nce yapimast istenilmistir®*. Bu istek vilayet tarafindan
pek cok kez dile getirilmis, Déhiliye Nezareti ve Sadaret basta olmak tzere
kurumlar arast yazismalara sebep olmus?, sonu¢ olarak Meclis-i Vikelanin 18
Ocak 1912 tarihli karart ile her iki vilayet icin 3350 kurus para génderilmistir®.

Ankara’nin milteciler icin para talepleri bundan sonra da devam etti. Hatta
Ankara Polis Miduriyeti tarafindan sevk edilecek multeciler i¢in bir masraf
cetveli hazirlandi. Buna gére 6rnegin Konya’ya sevki gereken dort nefer asker
icin kisi bagt 123,5 kurustan toplam 494 ve zaruri masraflart 40 kurus olmak
tzere toplam 534 kurusa ihtiya¢ duyuldugu belirtiliyordu. Bununla birlikte daha
once de ifade edildigi gibi milteciler jandarma refakatinde sevk ediliyordu. Bir
nefer jandarmanin ulagim ve zaruri masraflart ise toplam 235 kurus olarak
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hesaplanmis, genel toplam olarak 769 kurusluk bir masraf oldugu ortaya
konulmustur?’.

Konya’ya gonderilen Rus askerlere acilen bir is bulunmaya calisilsa da ¢ok
fakir ve muhtag¢ bir durumda bulunan bu kisiler icin gecimlerini temin edinceye
kadar yardim etmek amaciyla vilayetce tahsisat talebinde bulunulmustur®s.
Ancak bu talep, Dahiliye Nezaretince olumsuz karsilanmis, is buluncaya kadar
bu kisilerin masraflarinin belediyece karsilanmast uygun gérilmiistiir?.

Firar eden askerler arasinda ¢ok sayida Misliiman Kazak Turk’i de vardr.
Rusya Hudut Komutanligt 1 Temmuz 1911 tarihli tezkeresinde bu duruma
dikkat cekiyor, “su# sirada Rusya kitaats efradmdan Kazak sebirli Miisliimanlardan bir
takummm  firar  ederek  hitkiimet-i - seniyye  namna  iltica  etmekte”  oldugunu
belirtiyordu!®. Rus Kazaklarindan yirmi ¢ nefer silahlariyla hududu asarak
Bayezid’e baglt Muson Mifrezesine iltica etmislerdi'™. Yine Rus kitaatina
mensup bir Kazak neferi 12. Taglicay hudut boligi mintikasinda Adakent
Miifrezesine, Karakurun’daki alaydan iki nefer silahlariyla birlikte 9. Pasin
Karakilisesi hudut boligt merkezine, dort Kazak nefer ise Hopa mintikasindan
hududu gegerek bolgedeki Osmanlt miifrezesine siginmislardi!02,

Stur birliklerine teslim olan ve Trabzon’da bulunan on iki Kazak asker
vilayetce Istanbul’a génderilmisti. Istanbul Polis Miidiiriyetinde bir  siire
bekletilen Kazak askerlerin de Konya’ya goénderilmesine karar verilmistir.
Dabhiliye Nezaretinden Konya Vilayetine génderilen yazida, on iki Rus Kazak
askerin, kendilerine refakat eden bir askeri memurla birlikte Konya’ya
gonderildigi belirtiliyor, bunlarin simendifer insaatinda veya kendilerine uygun
bir iste istthdam edilerek gecimlerinin saglanmast isteniyordu. Is buluncaya
kadar da ihtiyaglarinin belediye tarafindan karsilanmasi gerektigi belirtiliyordul®3.
Béylece Konya’ya gelen Kazaklarin bir kismi simendifer insaatinda c¢alismaya
baslarken, diger kismt da kendi meslekleriyle ilgili farkl islerde istthdam edildi!®4.
Ancak gerek Tirkee bilmemeleri gerek kendilerinin bélgeye adapte olamamalari
nedeniyle burada kalmak istemeyen askerler, Istanbul’a gonderilmelerini talep
etmislerdir. Bu durum karsisinda ne yapacagint bilemeyen vilayet Dahiliye
Nezaretine bagvurmus, Istanbul’a gitmekte 1srar eden, hatta gonderilmezlerse
kendilerinin gideceklerini belirten ve s6z anlamayan Kazak asketleri ile ilgili
yapilacak muamele sorulmustur!®®. Konya’da kalmak istemeyenler sadece
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Kazaklar Ruslar degildi. Erzurum’dan gonderilen iki Rus askeri de burada
gecimlerini saglamayacaklarini belirterek, maisetlerini temin ve ticaret yapmak
icin Istanbul’a gonderilmelerini talep ediyorlardil®. Bu istek Dahiliye
Nezaretince uygun bulunmus, s6z konusu kisilerin Istanbul’a génderilmelerinde
bir sakinca olmadig: belirtilmistir!?7.

Rus askerlerinin Konya’ya sevkleri bundan sonra da devam etti. Vilayet,
bunlarin  masraflart  icin pek ¢ok kez Dahiliye Nezaretinden tahsisat
gonderilmesini istedi. Konya’daki asker sayist giderek artinca, bir kistm Rus
miiltecilerinin  farkli vilayetlere génderildigi  de gériilmektedir. Ornegin
Trabzon’a gelen ve Akdeniz Vapuruyla Istanbul’a génderilen dérdii asker, biri
komiser muavini olmak {izere toplam bes Rus miilteci, Istanbul Polis
Midiriyetinin teklifiyle!®® ikamet ve uygun bir iste ¢alismak lizere Aydin’a
gonderildi'®. Yine Istanbula gelen yedi Rus miilteci askerin Bursa’ya
gonderilerek burada iskdn edilmeleri istendi''V. Bursa’ya gonderilip burada
gecimini saglayamayacagini diisiinen bazi askerler ise yeniden Istanbul’a
dénmek istedi. Boyle bir istek Isa bin Samil’den geldi. Jandarmahga ya da
askeriyeye kabuliinii aksi halde daha rahat gecimini temin edebilecegi Istanbul’a
gonderilmesini isteyen bu kisi, Bursa’ya gonderilme sebebini ise anlayamadigini
belirtiyordu. Firari miltecinin bu yondeki istekleri vilayetce merkeze iletilmis ve
nasil bir muamele yapilmast gerektigi sorulmustur. Istanbul Emniyet
Miudirligiinden vilayete verilen cevapta, bu kisilerin sevkinde gecimlerini temin
edebilmek tizere kabiliyetleri esas alinarak sevk edilecekleri yerlerin belirlendigi
belirtilmis, bunun yant sira Ozellikle bu askerlerin tutuklanip zorla geri
gotiriilme ihtimaline karst Rus konsolosluklarinin bulunmadigy yerlerin tercih
edildiginin alt1 bir kez daha cizilmistir. Bu dogrultuda Isa bin Samil’in isteginin
yerine getirilemeyecegi bilgisi verilmistir!!l. Béylece kayitlardan, Istanbul’a
dénmek isteyenlerin bu isteklerinin zaman zaman kabul edilitken, bazen de
sakincali bulundugu anlasilmustir.

Osmanlt  Devleti, kendisine siginan Rus askeri multecilerini, tim
masraflarint kargilayarak Rus konsoloslugunun bulunmadigi uygun yerlere
sevklerini gerceklestirirken, bu dénemde bazt askerlerin ise konsolosluklara
teslim edildigi gorilmektedir. Bolu Mutasarrifligindan Dahiliye Nezaretine
gonderilen yazida, Eregli Limant’na gelen Rus filosu askerlerinden olup digartya
ctkmak tizere zabitalardan izin isteyen iki askerin, izin verilmeyince filoya geri
dénmek tzere kendilerini denize atarak disart ¢iktiklar, ancak bu arada filo

100 CDA. DH. SYS. 4/5 (185), 24 Agustos 1912.

107 CDA. DH. SYS. 4/5 (184), 27 Agustos 1912.

108 CDA. DH. SYS. 4/5 (73), 23 Kasim 1911.

109 CDA. DH. SYS. 4/5 (72), 26 Kasim 1911.

110 CDA. DH. EUM. EMN. 6/26, 27 Haziran 1912.
111 CDA. DH. EUM. EMN. 5/40, 22 May1s 1912.
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hareket ettigi icin Eregli’de kaldiklart konusunda bilgi verilmisti!’2. Bunun
tzerine Hariciye Nezareti ile istisarede bulunan Dahiliye Nezareti, bu iki asker
hakkinda nasil bir muamele yapilamast gerektigini sormus, sadece miilteci
muamelesi yapimast ve baska bir islem yapilmadan beklenilmesi gerektigi
yoninde gelen gorist, Bolu Mutasarrifligina da bildirmistir!!3. Jandarmaya
teslim edilen sahislarin durumunun ilgililere bildirilmesini isteyen Nezaret,
karakolca ne muamele yapildigint da sormustur'*. Haklarinda milteci
muamelesi yapilmasi istenilmesine ragmen, Rus filosunun ayrilmasindan t¢ giin
sonra Heybeliada Vapuruyla Istanbul’a génderilen ve deniz zabitasinca Galata
Jandarma Kumandanhgina teslim edilen iki sahis, buradan da Istanbul Merkez
Kumandanligi Dairesine gonderilmis, orada bir gece misafir edilerek Rusya
Konsolosluguna teslim edilmislerdir!’>. Konsoloslugun Rusya’ya génderdigi bu
iki sahis, kurumlar arasi pek c¢ok yazismaya sebep olmus, milteci muamelesi
yapilmasi istenilmesine ragmen neden Rusya’ya iade edildikleri sorulmustur.
Istanbul Polis Midiiriyetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen cevabi yazida,
kisilerin hiiviyetlerini tayin edecek ellerinde resmi bir yazt bulunmadigindan ve
kendilerinin hitkiimet-i seniyyeye iltica etmek istediklerini anlatamadiklarindan
iade edildikleri agiklamasi yapilmistir!1o,

Rus askerlerinin firar ve ilticalar1 sonrasinda da artarak devam etti.
Trabzon’da Rusya hudut komiseri Binbast Ali Riza Bey, hudutlardaki
hareketlilige dikkat ¢ekiyor, yasanan firar olaylart hakkinda bilgi veriyordu. Ali
Riza Bey, 28 Temmuz 1912 tarihli yazisinda, Rusya’nin Oltu kasabasindaki
hudut mifrezelerine mensup bir onbast ile dort neferin 5. Kalabogazi hudut
béligine, Batum mintikasindaki Borcka hudut boligiinden iki neferin de 1.
Hopa hudut boéligine iltica ettiklerini bildiriyor, bunlarin mahalli yonetime
teslim edildiklerini sOyluyordu!!’. Ali Riza Bey, 31 Temmuz-1 Agustos 1912
tarihli yazilarinda ise Rusya’nin Narman hudut béligiine mensup bir neferin
din 5. Kalabogazi hudut béluginin Alabalik Mifrezesine, Dagistan stivari
alayina mensup bir neferin de 2. Arhavi hudut béliiglne iltica ettigini haber
veriyordu!!s.

Rus miiltecilerin  sayilarinin  artmasina paralel olarak devletin farkl
uygulamalara gittigi goriilmektedir. Nitekim iltica olaylarinin ¢ok goraldigi
gerek Trabzon gerek Erzurum vilayetleri, gelen askerlerin gecimlerinin temini
noktasinda yasanan stkintdart dile getirdikleri gibi bunlarn smirdan igeri

112 CDA. DH. SYS. 4/5 (37), 9 Eyliil 1911.

113 CDA. DH. SYS. 4/5 (35-36-), 8-9 Eyliil 1911.
114 CDA. DH. SYS. 4/5 (45), 5 Kasim 1911.

115 CDA. DH. SYS. 4/5 (46), 23 Ekim 1911.

116 CDA. DH. SYS. 4/5 (106-107), 6-7 Ocak 1912.
117 CDA. DH. SYS. 4/5 (166), 30 Temmuz 1912.
118 CDA. DH. SYS. 4/5 (168-170).
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alinmamast yoniinde Onerilerde de bulunuyorlardi. Ancak stiphesiz ki iltica
etmis bu kisilerin kabul edilmemesi, “an-z devler geredi” olarak alicenap
Osmanl’nin merhamet ve adaletine yakismazdi. Bununla birlikte devlet, bir
taraftan iltica eden askerlerin her tirli iase masraflarini Gstlenirken, diger
taraftan sevk edildikleri yerlerde is bulmalar1 ve gecimlerini temin etmeleri i¢in
de calistyordu. Bu durum, toprak kayiplariyla sarsitlan Osmanli ekonomisi igin
buyik bir sorun teskil ediyordu. Kaybettigi topraklardan ilkeye akin eden
muhacirler, bir biri ardina devam eden savaslar ve Balkanlarda eli kulaginda
ctkacak olan harbin ayak sesleri Osmanl’nin stkintilarini daha da arttiracakts.

Bu sikintil siire¢ Osmanlt Devleti’nin miiltecilere yaklagimini da degistirdi.
Nitekim firari askerlerin iskdan ve iageleri icin devlet biitcesinden bir hayli para
harcanmisti. Bu duruma ¢6ziim arayan ilgili kurumlar arasinda pek ¢ok yazisma
yapildt. Sadaretten, Hariciye Nezaretine gonderilen 12 Agustos 1912 tarihli
yazida, bu durum dile getiriliyor, bir stredir Rusya’dan Erzurum ve Trabzon
vilayetlerine iltica etmekte olan Rus askerlerinin iaselerine ¢ok fazla para
harcandigt belirtiliyor, bu gibiler icin yapilacak muamele hakkinda goris
bildirilmesi isteniyordu. Bunun tzerine Nezaret, bir memleketten diger
memlekete firar eden askerin sadece kabult ile ihtiyaten huduttan uzak
mahallere sevki ile vyetinildigine ve gecimleri igin hicbir fedakarlikta
bulunulmadigina dikkat c¢ekiyor, ayni sekilde Osmanli Devleti’nin de bu gibileri
uzak mahallere sevk etmekten bagka bir muamele yapmasina gerek olmadig
belirtiliyordu!®®.

Hariciye Nezaretinin firari askerlerin sadece kabuli ve ihtiyaten uzak
vilayetlere génderilmesi disinda bir sey yapilmamast gerektigi yontinde goriisiine
binaen Dahiliye Nezareti ise bunlarin Rus sinirindan uzak vilayetlere sevkleri ve
iaseleri icin simdiye kadar masraf-1 gayri melhuza tertibinden hayli para sarf
edilmis oldugunu ifade etmekle bitlikte farkli bir hususa da dikkat ¢ekiyordu.
Nezaret, “Rus serserilerini memleketimizde celp etmek  bir netice-yi muziraya intag
edeceginden babisle bu gibilerin evvelce verilen karara uygun olarak huduttan nzak maballere
sevki igin gereli masraflardan aruri olan meblagn sarfiyla yetinilmesini’?0” istiyordu.
Nezaretin, “Rus serserilers” ifadesi firar ve iltica eden Rus asketlerinin tamamini
kapsamamakla birlikte iclerinde bu emsalde hareket edenler oldugunu
gosteriyordu.  Nitekim Osmanl’ya sigman  firari  askerler zaman zaman
taskinliklar yapiyor, giivenligi tehdit edecek davraniglarda bulunuyorlard:. Béyle
durumlarda bunlarin sinir disina ¢ikaridmalart ve Rusya’ya iadeleri giindeme
geliyordu. Istanbul’daki mekteplerden birinde tahsil gérmek tizere Sohum’dan
Trabzon’a oradan da Istanbul’a firaren iltica eden Avusturya tebaasindan olup
Rus ordusunda gorevli Nikolay ve yine Rus ordusundan Minallah bin
Habibullah  muamele islemleri tamamlanincaya kadar bir  odaya

19 BEO 4077/305770. 28 Agustos 1912.
120 CDA. BEO 4072/305376, 12 Agustos 1912.
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yerlestirilmislerdi. Bunlardan Minallah bin Habibullah gece ge¢ saatlerde sarhos
olarak olay ctkarmis, kendisine mudahale eden polis memuru tarafindan
yakalanarak Ayasofya polis merkezine getirilmis, buradaki sorgusu sirasinda
basindaki fesi tahkir ile yere atip yanindaki bir Rus kasketini ¢ikararak bagina
6rtmils ve Osmanlt hitkiimeti aleyhinde ifadeler kullanmusti. Istanbul Polis
Midiriyeti Dahiliye Nezaretine génderdigi yazisinda konuyla ilgili bilgi vermis,
s6z konusu sahsin bir kere de aklt basindayken ifadesinin alinmasinin istenmesi
lzerine yeniden sorgulandigini, kendisinin, Osmanli topraklarinda dindaslar
arasinda yasamak ve bir mektebe girmek icin buraya geldigini ve zabita
memuruna hakaret ile Osmanli Devleti aleyhinde tezahiirata ctret etmedigini
sOylemis ise de Miudiriyet, gliven olmayacak Rus serserilerinden oldugu
anlasilan bu iki kisinin sinir dist edilmesini istemistir!?!. Muduriyetin bu istegine
ragmen Nezaret, bunlarin sinur dist edilmelerinin ve Rusya’ya iadelerinin uygun
olmadigint belirtmis, hiikiimetin bunlarin iasesine bir mecburiyeti olmadigt gibi
bundan sonra yardim etmekten vazgecip kendi kendilerine ge¢imlerini temin
etmedikleri ve bir daha bu sekilde davranitlarsa hudut disina c¢ikarilacaklar
konusunda uyarilmalart ve ihtara uymadiklart takdirde haklarinda gerekli
muamelenin yapilmasinit istemistir!?2.

Devletin firari miiltecilerle ilgili tavir degisikliginin bir diger sebebi de
Rusya’nin Osmanlt tzerindeki emellerine paralel olarak giderek artan casusluk
faaliyetleridir. Osmanli tarafina firar ve iltica eden Rus askerlerinin sayisinin
giderek artmasi, yetkililerin casusluk konusunda daha dikkatli davranilmas:
yoniinde tekrar tekrar uyarilmasina ve bazi Onlemlerin alinmasina sebep
olmustur. Harbiye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine gonderilen 5 Mayts 1912
tarihli yazida, “Uticaya baglayan bu Rus askerlerinin casus olma ibtimali bulundugundan
ekseri bunlara ve gerek daba sonra iltica edecek olanlara farst da ihtiyatkar bareket
olunmast ve firarlarin berbalde bavali-i hududiyeden nzak yerlere gonderilmeleri lizummn
bildirilmis ve bu gibiler maballi hiikiimetlere teslim edilmekle birlikte durum bu fere de
Erzurunrda 9. ve Van'da 11. Kolordu Kumandaniklarsyla Rusya budut komiserligine
teblig edilmis ve geredinin yapalmasi'??” istenmistir. Hariciye Nezaretinden Dahiliye
Nezaretine yazilan vyazida ise Rusya’nin  Ordu, Batum ve Narman
muntikalarindaki Rus asketlerinden iltica edenlerin sayisinin dikkat cekecek
sekilde arttugi belirtiliyordu. Rusya Hudut Komiseri Ali Riza Bey’in de firar
olaylarinin arttiina deginen bu konudaki degetlendirmelerine yer verilerek,
milteci Rus askerleri arasinda orduyu tetkike memur zabitlar bulunmast
ihtimaliyle dikkatli davranilmasi isteniyordu'?*. Konuyla ilgili dikkat ¢ekici bir
baska yazt da Erzurum Vilayetinden gelmistir. Hariciye Nezaretinin gonderdigi
yazidaki ayni ifadelere yer veren vilayet, ayrica “20 kadar zabitin Anadolu-yu Sark:

121 CDA. DH. SYS. 4/5 (95-102), 29 Kasim 1911-13 Aralik 1911.
122 CDA. DH. SYS. 4/5 (101), 20 Aralik 1911.

123 CDA. DH. SYS. 4/5 (147).

124 CDA. DH. SYS. 4/5 (165), 13 Agustos 1912.
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cthetlerine sevk ile icra-y: faaliyet ettirilmekte olduguna” vurgu yaparak bu gibi kisilerin
sinira yakin bélgelerde bulundurulmalarinin mahzurlu oldugunu ve acilen Rus
konsoloshanelerinden uzak mahallere gonderilmeleri icin yeniden tahsisat
istiyordu'?>. Rus hudut komutant Ali Riza Bey’in iltica olaylart hakkinda merkezi
bilgilendirdigi yazilart da bu siipheyi dogrular nitelikteydi. Bu dénemde gerek
vilayet, gerek Rus hudut komutanligs iltica olaylarinin sayisinin arttigina dikkat
cekerken, firari askerler arasinda stpheli sahislarin bulunmasi, daha temkinli
davranilmasini gerektiriyordu. Nitekim 7. Kétek hudut boliginin Altunbulak
Tepesi civarinda tutuklanip kendisinin milteci oldugunu séyleyen bir Rus
neferinin tizerinde bir milyon mikyasinda harita ile Rusca ve Tirk¢e yazili bir
mikaleme defteri bulunmus, 4-5 glin nezaret altinda tutulan gsahis, polis ve
jandarma gézetiminde Erzurum’a sevk edilmistir!20.

Konunun hassasiyeti tizerine Dahiliye Nezareti Sadaret makamini da
bilgilendirmis!?” ve goriis bildirmesini istemistir. Sadaret, “budut civar: maballerde
kalmalar: caiz olmayip buduttan nzak ve casusluga gayri miisait mahallere ertelenmeden
sevkleri gerekeli oldngn gibi tebdil-i kayafet ve fetm-i hiivivet ederek gelmeleri melhnz olan
casuslarm dabi meydana cikarimase ve hudut civarmda dolagmalarma meydan verilmenmesi
iein icab eden tedbirler ve takayyiidata (dikkatli davranmak) itina olunmast hakkinda
gerekenlere vesaya ifas: lagemdir” diyerek, gercek niyet ve kimliklerini gizleyen
casuslara karsi ilgili vilayet ve kisilerin uyarilmasini belirtmistir'?6. Bu istek
lzerine Dahiliye Nezareti, Trabzon, Erzurum, Van, Bagdat, Musul gibi sinir
vilayetlerine bir yazi géndererek, Iran ve Rusya’dan iltica edenlerin huduttan
uzak ve casusluga gayri miisait mahallere ertelenmeden sevkini ve gereken hassasiyetin
gOsterilmesi konusunda ilgilileri uyarmigtir!2.

Osmanli biitcesinin miilteci askerlerin sevk ve iase masraflarinin tamamint
karsilayabilecek durumda olmamasi, bunlardan bazilarinin uygunsuz davranislari
ve giivenlik endiseleri dolayisiyla bunlarin sadece Rus sinirindan uzak bolgelere
sevkinin saglanmastyla yetinilmesine karar verildi!®. Sadaretten gelen emir
tizerine Dahiliye Nezareti, Trabzon, Erzurum, Van, Sivas, Konya, Bagdat ve
Musul gibi ilgili vilayetlere gonderdigi yazida, bunlarin sadece siirdan uzak
bolgelere sevkinden baska bir muamele yapimamasini istedi’3!. Nitekim

125 CDA. DH. SYS. 4/5 (182), 24 Agustos 1912. Bu tahsisat talebi Dahiliye Nezaretince
Maliye Nezaretine bildirilmis, vilayetin talep ettigi 5000 kurusluk havalenin hemen
yapilmast istenilmigtir (CDA. BEO. 4079/ 305894, 2 Eylul 1912).

126 CDA. DH. SYS. 4/5 (192-193), 17-19 Agustos 1912.

127 CDA. DH. SYS. 4/5 (180), 27 Agustos 1912.

128 CDA. DH. SYS. 4/5 (189), 3 Eylul 1912.

129 CDA. DH. SYS. 4/5 (188), 10 Eylul 1912.

130 CDA. BEO. 4077/305770, 28 Agustos 1912.

131 CDA. DH. SYS. 4/5 (186/2), 5 Eylul 1912.
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Dabhiliye Nezareti bundan sonra gelen isteklere de bu karar dogrultusunda cevap
verdil?2,

Rus askerlerinin Osmanlt Devleti’'ne firar ve ilticalart ile devletin bunlara
karst hukuksal yaklasimi, Birinci Diinya Savast’na kadar aynit minvalde devam
etti. Rusya, savasin hemen Oncesinde dogudaki faaliyetlerini ve askeri isgal
sahasint genisletmek amaciyla Ermenileri kullanmak igin hazirliklara basladi.
Dogudaki bu hareketlilik devletin ve bélge idarecilerinin dikkatinden ka¢madi.
Firar olaylarinin hala devam ettigi bu doénemde, Rus ordusundan kacan
askerlerin zaman zaman bilgisine basvuruldu. Nitekim askerlerin verdikleri
ifadeler de bu isbirligini dogrular nitelikteydi. Erzurum Vali Vekili Cemal Bey
Dahiliye Nezaretine génderdigi yazisinda, Eleskirt hudut taburuna iltica eden t¢
Rus askerin ifadelerinden, Ruslarin hudut civarindaki kdylerde Mislimanlarin
hanelerinde aramalar yapugi ve ele gecirdigi silahlart Ermenilere dagittug
seklinde bilgi verdiklerini belirtiyordu!®. Béylece Osmanli Devleti, savasin
cikistyla birlikte Rusya’nin planlari hakkinda firar eden askerlerin bilgisine
basvururken, kendisinin savasa dahil olmasindan sonra ise iltica eden askerleri
savas esiri statiistinde degerlendirdi'>*.

Sonug

Osmanli Devleti, muhacir ve milteci politikasinin bir devami olarak,
Rusya’dan firar ederek iltica eden asketlere “san-1 devlet” geregi kapilarint acti.
Cesitli  sebeplerle gerceklesen bu firar olaylars, Osmanli-Rus sinirlarinin
genislemesiyle giderek arttr. Nitekim iltica edenlerin  buyik bir kismi
Osmanlr’nin doguda kaybettigi topraklarina konuslandirilmis Rus askeri birlik
mensuplartydl. Devlet, iltica eden asketleri Rus midahalesi ve casusluk
ihtimaline karst Ankara ve Konya basta olmak tzere i¢ bélgelere sevk etti. Yol

132 Konya’dan Dahiliye Nezaretine gelen yazida, on altt nefer Rus askeri icin is
bulunmaya ¢alisildigt, ancak bunlarin ¢ok fakir ve yardima muhtag¢ olduklari belirtilmis,
zaruri ihtyaclart i¢in bir miktar para talebinde bulunulmustur (CDA. DH. SYS. 4/5
(153), 9 Mayis 1912). Ancak bu istek Nezaretce geri ¢evrilmis, miltecilerin stirekli
hiikimetge iageleri mimkiin olamayacagindan, kendilerinin simendifer insaatinda veya
diger munasip bir iste istihdamlart ile o zamana kadar ihtiyaclarinin belediyece
kargilanmast uygun gorilmustir (CDA. DH. SYS. 4/5 (152), 16 Mayis 1912).

133 CDA. DH. SFR. 439/20, 31 Agustos 1914; DH. EUM. 2. Sb. 1/39, 30 Agustos
1914.

134 Osmanl Devleti’nin savas stresince, esir Rus askerlerine karst uygulama ve yaklagimi
ile ilgili bilgi i¢in bkz. Nebahat Oran Arslan, Birinc Diinya Savasimda Tiirkiye'deki Rus
Savag Esirleri, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2008; Vasif Gafarov, “Birinci Diinya
Savast Yillarinda Rus Esitlerin Tutulduklart Osmanli Kamplart ve Yozgat Usera
Garnizonu”, I. Uluslararas: Bogok Sempozyumn Bildiri Kitabs, Cilt 2, Yozgat 2016, s.122-
131.
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masraflarinin yani sira iskan ve gecimlerini saglamak adina her tirli yardimi
saglamaya calistt. Hatta bunlardan Miusliman olanlara belli sartlatla tabiiyet
hakki tanidi. Yasanan suiistimallerden dolayt 1913 yilinda ihtida dolayistyla,
Osmanlt tabiiyetine kabulde uygulanan istisnadan vazgecilmesine ragmen iltica
eden askerlerin sevk masraflarinin karsilanmasi uygulanmasina devam edildi.

Birinci Diinya Savasi’nin cikist ile birlikte Osmanlt Devleti, iltica eden Rus
askerlerini savag esiri statistinde degerlendirdi. Devlet, bu arada uluslararas
arenada kabul edilen ve savas esirlerine daha insani yaklasilmasint 6ngéren 1906
tarihli Cenevre ve 1907 Lahey Sozlesmelerinin getirdigi yukimltlikleri kabul
edecegini bildirdi. Savas esirleri ile ilgili bu gelismeler yasanirken, Osmanli
Devleti de olast bir savas durumunda kendi topraklarinda bulunan esitlere nasil
muamele edecegine dair 1914 yilinda “Usera Hakkinda Talimatname” yayinlad.
Bu dogrultuda esir komisyonlart olusturuldu. Yine savasin baslarinda bu
esitlerin yerlestirilecegi esir kamplart kuruldu. Osmanlt Devleti, bir taraftan
savasin getirdigi agir yliki omuzlarinda tasirken, diger taraftan tiim ekonomik
imkansizliklara ragmen bu kamplardaki esitlerin her tirld iskdn ve iase
masraflarint karsilamaya calistt. Hsirler, savas sonrasinda Rusya’ya iade edilmekle
birlikte bir kismi ihtida ederek tabiiyet almak istedi. Savas devam ederken
esirlerin ihtida ve tabiiyet durumlari Tabiiyet Kanunu’nun 3. ve 4. maddeleri
esas alinarak kabul gbrse de sonrasinda gelen istekler, ilgili devletlerle yapilacak
baris antlasmalarina baglt birakildi. Sonug¢ olarak Rusya’yla yapilan baris
antlasmasina gore esir olup Osmanlt tabiiyetine ge¢mek isteyen askerlerin bu
istekleri kabul edildi.
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17. Yiizyi1lda Konya'da Kadinlarin Gegim Kaygist:
Nafaka"

The Concern on Livelihood of Women in Konya in the 17th
Century: Alimony
Betil TEZCAN**

OZET

Evlilik bagr ve sonrasinda meydana gelen birtakim durnmlar, esler arasmda cegitli
hukenki meseleleri giindeme getirmektedir. Bunlarm baginda hig kuskusuz, ekonomik yeterliligi
olsun veya olmasin  ozellikle kadmlar igin, gegim  kaygise gelmektedir. Bu  baglamda
degerlendirilen ve maddi ve manevi pekook. gereksinimi kapsayan nafakay Lslim hukukunda
erkegin sorumlnlugundader. Erkegin maddi durunmunun ancak nafakanimn miktar: ve odenme
seklinde belirleyici oldugn da bilinmektedir. Orflen beslenmesinin yannda temelde Iskim
huknken kaidelerinin ve 6zelde Hanefi mezhebi ictibatlarmnmn mwygulandige Osmanle Devleti ser?
mahkemeleri, tuttuklar: kayitlar yoluyla esler arasindaki hukuki konnlarm seyrini takip
etmeye imkan sadlamalar: agisindan onemlidir. Bu mabkemelerde gotiilen davalar arasinda yer
alan ve bosanma, oliim yahut gaiplik gibi nedenlerle ortaya cikan erkedin nafaka temin
edemenmesi durumu ise kadmlarm gegim kaygilarm: mabkemeye tasyabilmelerini gistermesi
bakimindan dikkate degerdir. Bu caligmada; 17. yiizyila ait Konya Sertye Sicillerinde
butlunan nafaka kayitlars, tirlii boyutlar: ile ele almmustr. Siz konusu dinemde Konya'da
kadmlarm gerek fendileri geref velayeti veya vesayeti hasebiyle cocukelar icin, eski eslerinden ya
da gaip veya merbum eslerinin nafaka temini hususunda tayin edilen vekil] kefillerinden
nafaka talepleri, asaleten veya vekaleten yaptiklar: basvurnlar iizerinden incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Eviilik, Nafaka, Osmanlt Devleti, 17. Yiizyi, Konya Seriye
Siciller:.

ABSTRACT

Marriage bond and some sitnations that arise affer that, bring to the agenda varions
legal issues between spouses. Admittedly, at the beginning of these, especially for women, the
anxiety about livelibood comes whether they have the economic self-sufficiency or not. Evaluated
in this context and covering many material and spiritnal requirements alimony is men's
responsibility in Islamic law. It is also known that the material situation of men is decisive only
on the amount of alimony and type of its payment. Ottoman State shar'i courts where are
applied basically Islamic law rules and in special case law of Hanafi sect in addition to being
Jfed from the custom, are important in terms of ensuring the possibility of following the conrse of
legal issues between spouses through the records them hold. Located among the cases seen in
these courts and occurring for reasons such as divorce, death or disappearance, men's inability to

* Bu calisma, Betil Tezcan'in "XVI-XVIL Yuzydl Ser‘iye Sicillerine Gore Konya’da
Kadin" baslikli yiksek lisans tezinden genisletilmistir.

* Arastirma Gorevlisi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, ITBF, Tarih Bolimi,
btezcan@gybu.edu.tr
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provide alimony is remarkable in terms of showing that women can move their livelihood
concerns to court. In this study, alimony records sitnated in Konya court registers dated the 171th
century, are handled with its various dimensions. During the mentioned period in Konya
women's alimony requests from divorced husbands or from the deputies/ guarantors of deceased
busbands for both themselves and the children on acconnt of custody and tutelage have been
examined, throngh applications that they made in person or by proxy.

Keywords: Marriage, Alimony, Ottoman State, 17th Century, Konya Sharia
Registers.

Girig

Nafaka; kisinin, gecimini Ustlendigi bireylerin yasamsal ihtiyaclarini, her
tirli maddi ve manevi gereksinimlerini karsilamak tizere sagladigt imkandir.
Yiyecek, icecek, mesken, giyim-kusam, egitim ve hizmetci temini vs. s6z konusu
bu gereksinimlerdendir.! Ayni veya nakdi olarak 6denen nafakanin miktar ve
durumunu, kocanin maddi imkanlart ile 6rf ve adetler belirlemektedir. Cocuk
sayistnin da etkili oldugu bu yikimliligin 6denme siiresi kocanin ¢alisma
sekline gore degisiklik arz eder.?

Islam hukuku; kadinin ve cocuklarin gecim, nafaka ve iasesini evin reisi
konumunda olan erkege yiiklemektedir. Islam dininde nafaka bahsi, 6nemli bir
hususu teskil etmekte olup Kur’an-1 Kerim’in ¢esitli yerlerinde ge¢mektedir.
Buna gore kadin ve erkegin sosyal ve mali durumu ne olursa olsun, bahsi gecen
ihtiyaglart karsilamak kocanin gérevidir ve kadmnin bu konuda bir yukimlaligi
bulunmamaktadir.* Nafaka sorumlulugunu tstlenen kisinin bagkasina muhtac
olmamasi gerekir.>

! Nafakanin kapsam ve sinirlart hakkinda daha fazla bilgi igin bakiniz: Omer Nasuhi
Bilmen, Hukuk-1 f;/zim@/ye ve Istilahat: Fukbiyye Kamusu, Cilt 11, Bilmen Yay., Istanbul
1968, s. 448-454. Ayrica bakiniz: Hayreddin Karaman, Mukayesel: Islim Hukukn I, Trfan
Yay., Istanbul 1978, s. 286-288; Mchmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Taribi, Hars Yay.,
Istanbul 2007, s. 303; Halil Cin, Isam ve Osmank Hukukunda Evlenme, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, No: 341, Ankara 1974, s. 197.

2 Bettil Tezcan, "XVI-XVIIL Yizyil Ser‘iye Sicillerine Gére Konya’da Kadin", Awnkara
Yildirim Beyazut Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2014, s. 65-66.

3 Kur’an nafaka teminini erkegin zaruri bir vazifesi olarak ve acikca belirtmektedir.
Bakinz: “...Cocuk kendisinin olan (babaya) da mesrii* (orfe uygun) bir sekilde onlarm (annelerin)
yiyecek ve giyeceRleri(ni te'min etme borcu) varde...” Kur'an-z Kerim ve Mubtasar Meili, Haz.
Hayrat Nesriyat Ilmi Arastirma Merkezi Meal Heyeti, Hayrat Nesriyat, Istanbul 2004,
Bakara Suresi, 233. Ayet.

+ Bilmen, a.ge, s. 448. Ayrica bakiniz: Celal Erbay, “Nafaka”, DIA, Cilt 32, 2006, 282-
285, s. 282.

5> Karaman, a.g.e., s. 400.
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Nafaka borcunun baglamast hususunda gesitli gorisler vardir. Maliki
mezhebi bunun i¢in zifafin gerceklesmis olmasi sartini ararken diger tic mezhep
(Hanefi, Safi ve Hanbeli mezhepleri) ise kadiin kocastyla ayni meskende
oturmaya baslamasini nafaka baslangict olarak yeterli bulmaktadir.¢ Bilindigi
lzere Osmanli Devleti bazt konularda $4fi7 kadilarin verdigi hikmi dogru
bulmadigindan, mahkemelerde resmi mezhep olarak kabul ettigi Hanefi mezhebi
ictihatlarint uygulamaya koymustur.”

Hanefi mezhebine gore; bosanma ister déntlebilir ister déntilemez olsun,
nafaka borcu zddet sonuna kadar devam eder. Kadinin hamile olup olmamasina
bakilmaz.? Meselenin itikadi boyutunun disinda nafaka hakkini, kadinlarin
davranislart da sekillendirmektedir. Buna gére nasize diye vasiflandirilan ve
kocasina itaat etmeyen kadinlar kocalarindan nafaka isteme hakkina sahip
degildir. Kadin, kocastyla iyi gecinemeyip kendi anne-babasinin evinde kalmasi
durumunda nésize sayilmaktadir.?

Otf ve din temelli iki ayri boyutu bulunan nafaka bahsi, 17. Yiizyilda
Konya’da mahkemeye yansiyan Orneklerle, kadinlar nezdinde incelenmistir.
Kadin haklarinin tartisildigr glintimtizde; s6z konusu haklarin en 6énemlilerinden
olan nafaka, Osmanlt uygulamasint gérmek acisindan dikkate degerdir.

¢ Bu gorusler icin bakiniz: Cin, Evlenme, s. 202-204.

7 “Haliya memalif-i mabriisemde sipahi 1d’ifesinden ve sair re‘dyadan ba ‘e kimesneler anun gibi
94 'ib olup heniiz; hakikat-i abvilleri ma‘lum olmadm $afi‘i kddilar: anlarim zevedts iciin nafakaya
mubtacder deyii bile ve telbis ediib bu babdne ile menkiibelerini tefrik ediib dbara nikab etdiikleri
paye-i serir-i dlem-mastrime ary olunmagin memalik-i mabrisemde min-ba‘d Safi ‘i kdde olmasin ref*
ediib buynrdum  ki; Hiikm-i  serif-i vdcibii'l-ittibd ‘mm  varwcak te'hir 7i terabi etmeyiih tabt-2
hiikiimetinizde oln meviz‘a bu emr-i ciban-muntd's umimen halka her zamanda bu emr-i celilii’l-
kadrim muktezdsmcea amel eyleyesin. Ve eder bi'lfi il nash olunnug Safi‘i kidilar: var ise ve her ne
mabalde ise giderdiib emr-i serifime mubdlif is olunmakdan iydde ibtiyat i ibtiraz, eyleyesiz. F1 27
Receb sene 943.” Osmanly Kanunnameleri ve Huknki Tablillers, 6. Kitap II. Kisim, Haz.
Ahmed Akgindtz, FEY Vakfi Yay.,, Istanbul 1993, s. 368. Bu durum o6zellikle XVI.
yizyildan itibaren titizlikle belirtilmigtir. Ancak diger taraftan pratikte bu uygulama;
farkli mezhep ve inanglarin yogun olarak bulundugu bélgelere, Hanefi mezhebi
temsilcisi disinda diger mezhep ictihatlarint uygulayacak kadilar da tayin edilerek ve bu
sutetle hukuki ayriliklarda bagvuru hakki taninanarak esnetilmistir. Ancak Konya'da
buna ihtiya¢ duyulmadigi, Evliyd Celebi'nin seyahatnamesinde Konya sehrinde Hanefi
mezhebi seyhulislami bulundugunu; ancak Safi‘l, Hanbeli ve Maliki mufttleri olmadigin
belirtmesinden anlagtlmaktadir. Bakiniz: Evliya Celebi, Grindimiiz Tiirkgesiyle Eviiya Celebi
Seyahatnamesi: Konya-Kayseri-Antakya-Sam-Urfa-Marag-Sivas-Gazze-Sofya-Edirne, 3. Kitap-1.
Cilt, Haz. Seyit Ali Kahraman-Yicel Dagli, YKY, Istanbul 2012.

8 Cin, Evlenme, s. 204.

? Abdurrahman Kurt, "Osmanli'da Kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu", Osmants, Cilt
V, Yeni Turkiye Yay., Ankara 1999, 434-448, s. 445.
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Konya Ser‘iye Sicilleri Baglaminda Nafaka

Konya Seriye Sicilleri (IKSS) incelenerek tespit edilen nafaka davalarinda taraf
olan kadmlarin sebepler baglaminda durumlari degerlendirilmeye calisiimistir.
Kadinlarin evlilik ve sonrasi stregte (iddef) kocalari tarafindan temin edilecek
nafakalart ile ilgili olarak cesitli sebeplerle nafaka davalarinda taraf olduklari
gorilmektedir.

Mubdla'a olarak adlandirlan  ve anlagsmali bosanma olarak kabul
edilebilecek bosanmalarda; bosanmanin gerceklesmesi, daha radikal bir ifadeyle
erkegin bosanmaya razi olmast icin kadmnlarin birtakim haklarindan
vazgecmeleri gerektigi bilinmektedir. Bu sebeple sayet varsa mibr-i miieccel
hakkinin yanisira kisve ve ikamet alani konularint da icine alacak sekilde ¢esitli
boyutlart olan nafaka hakkindan feragat eden kadinlara rastlanmaktadir. Ancak
bu ¢aligmada ailenin kadin ve erkek taraflariyla bitlikte cocuklart da ilgilendiren
nafaka konusu bosanma kayitlarindan ayri olarak nafaka davalari tzerinden
degerlendirmeye alinmistir. Ustelik nafaka konusu yukarida da bahsi gectigi
lzere bosanmayla bitlikte ortaya ctkan bir durum olmayip evlilik baginin
kurulmastyla olusan bir durumdur. Dolayistyla burada daha ziyade bosanmayla
gindeme gelen ancak gazp!'lik, 6lim ya da bagka birtakim sebeplerle de dava
konusu olabilen nafaka meselesi irdelenmistir. Bir taraftan da asagidaki iki
Ornekte oldugu gibi evlilik bagt sirasinda gindeme gelen nafaka problemleri dile
getirilmistir.

Nafakanin énemli bir boyutunu mesken hakk: olusturmaktadir. Erkekler
evlilik esnasinda ve ayrildiktan sonra bir muddet, eslerine ikamet alant temin
etmekle gorevlidir.!! Mesken temini hususunda, kimi zaman pratik ¢oziimler
bulundugu ve wuygulandigi gorilmektedir. Ridvan bin  Abdilmennan,
mahkemede kiziyla evli oldugu Mehmed huzurunda, miistakil bir evi olmadigin
belirterek Mehmed’in evinde bir odada ikamet edeceklerini sOylemis ve diger
taraftan karistnin nafaka ve kisvesini karsilayacagi soziini vermistir.!? Cifte
Merdivan Mahallesi'nden Saime bint Mehmed Beg, mahkemeye gelerek esi
Osman’in kii¢ctik oldugunu ve kayinvalidesi ile gecinemedigini dile getirmistir.
Osman’dan ayrt ev agmasini talep ettigini belirten Saime Hatun, esinin

10 kendisinden uzun siiredir haber alinamayan ya da haberlesmenin zor oldugu uzak
mesafede bulunan.

11 Mesken temini hususunda da Talak Suresi 6. Ayette bir hikim yer almaktadir.
“(Bosadsgmz) o kadmlar: nisbetinde kendi oturdugunuz yerin bir biliimiinde oturtun; onlar:
sikistirmak (ve bir an once cikmalarm: saglamak) icin kendilerine garar vermeye (kalkisma)yin!.
Eger bamile iseler, artk yiiklerini birakimcaya kadar onlara nafaka verin! Sonra sizin igin
(cocngunuzn) emgirirlerse, onlara iicretlerini de verin. (Bu bususta) aramzda giizel bir sekilde
anlagm!...” Kur'an-s Kerim, Talak Suresi, 6. Ayet. Ayrica bakiniz: Kur'an-z Kerim, Nisa
Suresi, 34. Ayet.

12 9 Numaraly KSS, 95/2.
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karsilayacak durumu olmadigini ifade etmistir. Osman’in velisinin de bagka bir
yere gittigini sOyleyen Saime Hatun, mahkemeden hem annesi evinde oturmaya
izin hem de kendisi icin Osman Ulzerine nafaka ve kisve takdir edilmesini
istemistir.!3

Baska bir yere (abar diyara) gittikleri zaman ya da bosanma sonrasi; es,
cocuk, kole ve cariyelerine nafaka temin etmeyen erkeklerden nafakalarini talep
etmek Uzere kadinlarin mahkemeye bagvurduklart gérilmektedir. Abar diyara
gidip hala kendisinden haber alinamayan Ishak'in esi Fatima Hatun mahkemeye
basvurarak kendisi ve kizlari Raziye i¢in kocast malindan nafaka talep etmis,
mahkeme Fatima icin glinlik on, Raziye icin ise giinliik altt akce nafaka takdir
etmistir. 4

Bagka bir yere/sefere gidetken eslerini  bosamayan  erkekler
esleri/cocuklarinin (varsa kole ve catiyelerinin) nafakalart icin bir vekil tayin
etmislerdir.’> Bu durum vekillerin nafakalart temin etmemeleri halinde
mahkemeye taginmustir. Buna giizel bir 6rnek sunan 3 Haziran 1670 tarihli
Emine Hatun'un babast ve vekili el-Hac Emrullah vasitasiyla actigt davada,
Emine Hatun'un kocast Stleyman Bese ibn Nuh Bese'nin dava tarihinden tg¢
sene 6nce Istanbul'a gitmek suretiyle esinin nafakasini temin etmek tizere Abbas
bin Himmet'i vekil tayin ettigi bildirilmektedir. Ancak Abbas'in s6z konusu
nafakayt saglamadigi belirtilmistir. Kendisine bu durum soruldugunda Abbas,
adi gecen Siilleyman Bese'nin Istanbul'dan Bolvadin kasabasina geldigini ve
burada vefat ettigini dile getirmistir. Bunun Uzerine beyanini ispatlamast istenen
Abbas sahitler getirerek Stleyman Bese'nin mezkur mahalde vefat ettigini
kanitlamis ve bu suretle Emine Hatun'un nafaka davasi sonlanmistir.1¢ Benzer
bir dava da Dinkes Mahallesi sakinelerinden Raziye bint Mustafa hatun
tarafindan agilmistir. Bordabast Mahallesi'nden Omer bin Ali iizerine actigt
davada yedi sene 6nce kocast Uzun Ali'nin abar diyara gitmek suretiyle nafakasi
icin Omer'i vekil tayin ettigini belirten Raziye Hatun, Omer'in nafakayi
6demegini beyan etmistir. Durum Omer'den soruldugunda mezkur Uzun
Ali'nin tg¢ sene 6nce Tosya'da mufettislik yapan Ferhad Pasa tarafindan hirsizlik
suclamastyla katledildigini ifade etmistir. Sahitler de getiren Omer, sahitlerin
Uzun Ali'nin Ferhad Pasa tarafindan oSldirtldiguni ve olusuni gordiklerini
beyan etmeleri suretiyle hakliligini ispat etmigtir.!”

Abar diyara gitmeleri suretiyle geride esleri nafakasi icin vekil birakan
erkeklerle ilgili olarak glizel bir dava kaydina rastlanmustir. S6z konusu kayutta,

13 20 Numaraly KSS, 233/1.

14 33 Numaraly KSS, 243 /1. Ayrica bakiniz: 23 Numaral: KSS, 27/ 3.

15 24 Numaraly KSS, 109/1.

16 74 Numaraly KSS, 39/2. Ayrica bakiniz: 74 Numaralt KSS, 40/2.

714 Numaralr KSS, 112/4. Ayrica bakintz: 20 Numaralr KSS, 54/1; 20 Numarals KSS,
94/2.
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geride kalan esin nafakasi icin kefil olarak birakilan kisi de yine bir kadindir ve
mahkeme gelin-gériimce arasindaki nafaka meselesine sahne olmustur. Buna
gore; kardesi Osman't vekil tayin eden Marziye bint Mehmed, vekili yoluyla
actigt davada kocast Ali Bese'nin gazaya giderken kendisinin nafaka ve kisvesi
icin kizkardesi Emine bint el-Hac Ahmed' kefil tayin ettigini belirtmis, ancak
Emine'nin nafakay1 6demekte direndigini dile getirmistir. Bu durum Emine'den
soruldugunda Emine kefaleti ikrar etmis ancak kardesi Ali Bese'nin bir bucuk
sene evvel Bec kalesi altinda yaralanarak (mecruhan) 6ldigini beyan etmistir.
Takriri icin beyyine (kanit) getirmesi istenen Emine, beyanini Bec kalesi altinda
yaralanarak 6len Ali Bese'nin 6lustint gordiiklerini ve defnine sahit olduklarini
ifade eden sahitlerin kendisini dogrulamastyla ispatlamistir.’8 Bu dava kayd
erkeklerin vekalet ve kefalet icin kadinlart da tayin etmelerini géstermesi
bakimindan énemlidir.

Bazi kayitlarda gorildigl tzere; kocast gaip olan kadinlar mahkemeye
miracaat ederek gazp olan kocalarinin nafaka temininde bulunmadigini kads
huzurunda belirtmislerdir. Kadi ise evliligin gecerli olusu, idder siresi icinde
bulunuldugu ve kocanin nafaka birakmadigt konularinda yemin ettirdikten sonra
nafaka miktart belirleyerek gaibin mallart ve alacaklari tzerinden nafaka takdir
etmistir.!? 1644 yilinda, kocast Sileyman’in kendisini bi-la nafaka ve kisvesiz
olarak birakip baska bir yere gittigi iddiastyla mahkemeye basvuran Neslihan
bint Omer igin mahkeme tarafindan giinliik alti akce nafaka tayin edilmistir.20
Baska bir yere gittigi icin nafaka temin etmeyen kocasindan nafakasini talep
eden kadinlar nikdhlarinin feshini de isteyebilirler.?! Alti ayligina bagka diyara
gitme talebinde bulunan Haci Mehmed'in karisi mahkemeye bagvurarak
kendisine nafakalart icin bir vekil tayin edilmesini ve ayrica kocast soziine
binaen altt ay icinde Hact Mehmed donts saglamazsa nikahlarinin -7ig talak iizere-
fesh edilecegini Hact Mehmed'in de ikrar1 ile kaydettirmistir.22

17. yuzyilda Konya’da gasplik ya da baska diyara gitmek suretiyle nafaka
verilmedigi seklindeki kadin sikayetlerinin fazla olmadigi goérilmektedir. Bu
durum kocalarin bagka bir yere giderken eslerinden bosanmalari veya nafaka
temini igin vekil tayin ederek es ve cocuklarinin magduriyetini Onleme
girisimlerinin dogal bir sonucudur. Vekil-kefilin geride kalanlarin ihtiyaglarint
karsilamak tzere temin ettigi nafakanin sonlanmast icin onu tayin eden ve bagka
diyarda olan kisinin 6lim haberinin ulagmast gerekmektedir. Bu noktada ¢ikan
anlasmazliklar ise mahkemede neticelendirilmektedir. Zira kadinlar vekil-
kefillerin s6z konusu nafakalarini 6demekte direndikleri iddiastyla mahkemeye

18 33 Numaraly KSS, 103/2.

1923 Numaralt KSS, 27/1; 23 Numaraly KSS, 31/1.

209 Numaralt KSS, 81/2. Ayrica bakinuz: 8 Numaral KSS, 155/2; 9 Numaralt KSS, 19/1.
21 Tezcan, agt, s. 67.

2219 Numaral KSS, 144/3.
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basvurmaktadirlar. Asiye bint Dilaver, Mehmed bin Bayram huzurunda su
beyanatta bulunmustur: “Mehmed’in li-um karindagt Ibrahim Bese bin Hasan
esim olup sefere giderken Mehmed’i nafaka ve kisvem icin kefil birakmistir.
Mehmed’den talep ettigimde muhalefet Gzeredir sual olunsun.” Asiye Hatun'un
istegi tzere konu Mehmed'den soruldugunda, Mehmed kefil oldugunu kabul
etmis, ancak Ibrahim Bese’nin sehid oldugunu, bu yiizden nafaka 6demesi
yapmadigint bildirmistir. Mehmed, Rumeli’de Ibrahim Bese’nin sehid oldugunu
da beyyine getirerek ispat etmistir (7 Mart 1691).2> Baska bir kayitta, Habib
Mahallesi’nden el-Hac Hasan ibn Dervis Mehmed’in esi mahkemeye basvurarak
kocasinin bagka bir yere gitmeden 6nce nafaka ve kisvesi icin kayinpederi
Dervis Mehmed’i kefil biraktigini, ancak Dervis Mehmed’in  nafakasint
karsilamakta direndigini belirtmistit. Bu durum Dervis Mehmed’den
soruldugunda ve sahitler dinlendiginde Hasan’in yiiz senesi (1689 yili) Ramazan
ayinda Arz-1 Rum’da (Erzurum’da) 6ldigi ve defnedildigi haberi alinmistir.
Bunun tzerine Saime Hatun davadan men® edilmistir (4 Nisan 1690).24

Esas itibartyla evlilik stresi boyunca devam eden nafaka temini
zorunlulugu evliligin sonlanmast halinde ortadan kalkar. Ancak bosanma
sonrasinda kadinin baska biriyle evlenebilmesi i¢in ge¢mesi-beklenmesi gereken
bir stire olan 7ddet boyunca kocanin nafaka karsilama vazifesi devam eder. Bu
stire icin kocast tarafindan kadina 6denmesi gereken maddi karsihga ise "idder

2 36 Numaralr KSS, 102/1. Meleksima bint Abdullah da kocast Mahmud'un gazaya
giderken kendisine nafaka temini icin kardesi Ali bin Mehmed'i vekil tayin ettigini ancak
Ali'nin nafaka 6dememekte direndigini beyan etmistit. Konu Ali'den soruldugunda
vekaleti tasdik edip ancak Mahmud'un 11 ay 6nce Rum Vilayeti'nde Nis kazasinda vefat
ettigini, bu sebeple nafaka vermedigini beyan etmistir. Sahitler de getiren Ali beyanin
ispatlamistir ve Meleksima hatun tenbih olunarak dava sonlanmistir. 33 Numaral KSS,
74/3. Aytica bakiniz: 14 Numarale KSS, 104/1; 14 Numarals KSS, 13/4; 24 Numarals
KSS, 250/1; 20 Numaral KSS, 88/2.

24 35 Numaraly KSS, 22/2. Benzer bir dava kaydt ise su sekildedit: "Mabnziye-i Konya'da Pir
Esad Maballesi sikinelerinden Havva binti $a‘ban nam bitin meclis-i seri hatur-1 lazonii' t-tevkirde
Mustafa bin Mustafa mahzarmda iigerine da‘vi ve takrir-i kelam idith zevcenr Mebmed Begse ibn-i
Lbrahim nim kimesne mukaddema ahir diyira gitmek murid eyledikde benim nafaka ve kisveme
mezbiir Mustafa zevcem mezkir tarafindan kefil olmug idi hald virmeyiib mubalefet ider sual olunsun
didikde gibbe’s-suil mezbiir Mustafa cevibinda kefalet-i mezkiireyi ikrar idith lakin mezbir Mebhmed
Bese bin doksan dirt senesi Zi'l-ka desinde vildyet-i Riim ilinde Budin kal'asida fevt olmagla nafaka
ve kisvesini virmekden imting" iderin deyiicek ba'de’l-istintik ve'l-inkdr miidde’i mezbiirdan takrir-i
megrithunu miibeyyine beyyine taleb olundukda ‘udiil-i miisliminden maballe-i mezbiirede sikineyn
Ali Bese ibn Mebmed ve Mustafa Bese ibn Abmed nim kimesneler li-ecli’s-sebade meclis-i ser'a
haziran olub eserii’l-istishad fi'l-vaki* mezbiire Havvi'nin zevei olan mezkiir Mehmed Bege ibn
Ibrabim bin doksan dirt senesi Zi'l-ka'desinde vildyet-i Rim ilinde Budin kal‘asinda vefit eyledi
meyyitini bizg; gordiik bu busiisa sabidleriz, sebddet dabi ideriz deyii edi-i sehdet-i ser‘ye eylediklerinde
ba'de’t-ta'dil ve't-tegkiye sehadetleri makbiile olmagin miicibiyle tenbib-i birle ma-vak'a bi't-taleb keth
olundu (4 Subat 1685)." 33 Numaral KSS, 54/1.
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nafakast” adi verilir.25 [ddet belli sartlara baglt olarak baslar. Olim, falak, mubila‘a
veya fesih yoluyla evliligin sona ermesi icap eder.26 [ddet siiresinin bitiminde koca
lzerindeki nafaka hakki son bulmaktadir.?’” Eger bosanma sirasinda kadin
cocugunun bakimi icin 6denecek nafaka ve iddet nafakas: ile bazi haklarindan
feragat etmediyse, 6denmeyen nafakalar icin mahkemeye bagvurarak kocasindan
nafaka talebinde bulunmaktadir.?s Incelenen dénemde konuyla ilgili kayitlara
rastlamak da mimkin olmustur.?? 2 Mayis 1670 tarihli bir davada Hocacihan
Mabhallesi sakinelerinden Teslime Hatun mahkemeye basvurmus ve kocast
Osman bin Seydi'nin te'ehhil ettigi (evlendigi) icin kendisi ve kizlar1 Sehri'nin
nafakasint karsilamadigini beyan etmistir. Teslime Hatun'un beyani sonrasinda
kendisi ve kizi i¢in kocast Osman'mn malindan olmak tizere giinlik onbeser akee
nafaka baglanmistir.3

Nafakanin ayni boyutunu gérmek bakimindan 6nemli verilere rastlanan
kayitlar da mevcuttur. Buna gore; Asiye bint Ivaz hatun vekili Abdillatif
aracihigiyla, zalak yoluyla bosandigt kocast Ramazan'in zimmetinde 3000 akge
mibr-i miiecceli, nafaka-i iddeti ve me'unet-i siknas: kaldigini iddia etmis ve sbz
konusu haklarini talep etmistit. Ramazan'dan konu soruldugunda 3000 akee
degerindeki mibhr-i miieccelini teslime razi olmus ve nafaka-i iddet ve me'unet-i siikna
karsiliginda da vekil Abdillatif'e Asiye Hatun’a vermek tzere iki kile bugday, iki
bas koyun, bir bas inek, bir kilim ve bir yastik teslim etmistir.3!

lddet nafakalarm: talep etmek tizere kadinlarin mahkemeye basvurmalart her
zaman taleplerine karsilik bulduklart anlamma gelmemektedir. Zira kadinlar
nafaka hakkina sahip olduklarini ispatlayamadiklart gibi karst tarafin ispatiyla
karsilasmislaridir. Bu kayitlardan birinde Fatima bint Abdullah hatunun vekili,
Fatima'nin eski esi Mustafa ibn el-Hac Sinan'in da hazir bulundugu mecliste

25 {ddet siiresinde erkegin yapmasi gerekenler hakkinda bakiniz: Kur'an-z Kerim, Bakara
Suresi, 231-232. Ayet; Nafaka hakkinda bakiniz: Kur'an-z Kerinz, 'Talak Suresi, 7. Ayet.

26 Tzzet Sak, Alaaddin Akéz, “Osmanl Toplumunda Evliligin Karsilikli Anlasma ile
Sona Erdirilmesi: Muhalaa (18. Yuzyil Konya Ser‘iye Sicillerine Goére)”, Sefuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalars Dergisi, 15, 91-140, s. 133,

27 Bu konudaki bir 6rnek icin bakiniz: 39 Numarali KSS, 206/ 3.

28 Teslime Hatun kiz1 ve kendisi icin bosandigt kocasindan beher sene on beser akge
nafaka baglatmugtr. 74 Numaral KSS, 46/4. Ayrica bakiniz: 23 Numaral KSS, 134/3; 19
Numarals KSS, 95/4.

2 31 Numaral KSS, 92/1; 31 Numaralt KSS, 189/2; 31 Numaral: KSS, 189/4.

30 14 Numaral KSS, 46/4.

3119 Numaral KSS, 39/1. Benzer bir kayitta da mihr-i muieccel, iddet nafakast ve
me'unet-i sikna bedeli olarak bir sim kusak, bir kaftan, bir zibin, bir beledi dések ve bir
beledi yorgan talep edilmis, karsiliginda bin akge, bir dések ve yorgan alnmistir. 79
Numaralz KSS, 46/1. Benzer 6rnekler icin bakiniz: 76 Numaraly KSS, 14/3; 19 Numaral
KSS, 152/4; 19 Numaraly KSS, 153/4, 19 Numarale KSS, 159/1, 20 Numaralt KSS, 47/1,
21 Numaraly KSS, 234/2; 23 Numaralr KSS, 50/3; 23 Numarals KSS, 59/2; 33 Numarals
KSS, 255/3.
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daha 6nce mibr-i miieccelinden fariga olarak ve kendisine ait birtakim egyalarini
alarak Fatma'nin Mustafa'dan muhéla‘a ile bosandigint ancak iddet nafakasinm
baki oldugunu ve talep ettiklerini belirtmistir. Konu Mustafa'dan soruldugunda
Mustafa, Fatma'yi yalniz mibr-i mieccelinden degil, iddet nafakasindan ve zevciyete
dair sair haklarindan da feragat etmesi suretiyle hu/* ettim, demistir. Mahkeme
Mustafa'dan beyyine talep etmis ve Mustafa getirdigi ve mahkeme tarafindan
dinlenen sahitlerle hakliligini ispat etmistir. Fattima Hatun’un vekili de davadan
men* edilmistir (20 Haziran 1676).32 Benzer bir dava kaydinda da Aise bint Seyh
Ahmed Efendi, eski kocast Mehmed Celebi ibn Ali Efendi huzurunda bir
middet 6nce aralarinda bazit hususlar dolaysiyla gecimsizlik oldugunu, bunun
lzerine kendi ciftligine gitmek isteyerek kocasindan bosanma talebinde
bulundugunu beyan etmis, kocasinin basta gitmesine izin verip bosamaya raz
olmadigint ancak sonradan talak tizere bosadigint dile getirmistir. Bu yiizden
Mehmed Celebi zimmetinde bulunan yirmi bin ak¢e wzhr-i miieccelini ve nafaka-i
iddet-i malnmesi e me'unet-i siikenasme talep etmistir. Konu Mehmed Celebi'den
sual edildiginde alinan cevap Aise Hatun’un talep ettigi haklarindan vazgecmesi
suretiyle ve muhaéla‘a yoluyla bosandiklari, aralarinda hukuki hicbir alacak-
verecek olmadigt seklinde olmustur. Mehmed Celebi'nin beyanini sahitlerle
ispatlamasi tizerine Aise Hatun davadan men® edilmistir.>3

18 Mayis 1685 tarihli bir dava kayd: nikah ve bosanmanin sonuclart
hakkinda veriler sunmast bakimindan 6nemlidir. S6z konusu dava kaydinda
Fatma Hatun mahkemeye basvurarak bes giin 6nce kocast Mevlid bin Saban'in
icazetin elinde olsun dedigini ancak kendisinin kabul etmedigini beyan ederek
aralarinda hala zevciyet bagt bulundugunu ancak kocasinin nafaka ve kisvesini
vermekte direndigini ifade etmistir. Sayet aralarinda zevciyet bulunuyorsa doért
bin akeelik mibr-i miieccelini, bulunmuyorsa nafakasini talep ettigini belirtmistir.
Konu Mevlid'den sual edildiginde Mevlid cevabinda, ben icazetin elinde olsun
dedigimde Fattima kabul etti ve aramizda zevciyet bagi kalmad: demis ve
Fauma'nin sarik, yasdik, carsaf, palas ve yorgan almak suretiyle nafaka ve diger
haklarindan feragat ettigini ifade etmistir. Ifadesini sahitlerle de destekleyen
Mevlud hakli goriilmts ve Fatima Hatun davadan men® edilmistir.3

32 24 Numarals KSS, 166/2. Benzer bir kayitta da Rabia bint Ali Efendi eski kocast Haci
Mehmed bin Osman'in kendisini zz/zk yoluyla bosamasina ragmen mihr-i miieccelini ve
nafakasini vermedigini iddia etmis, konu Hact Mehmed'den soruldugunda #a/ak yoluyla
degil, nafaka ve birtakim haklarindan feragat etmesi suretiyle Rabia'yt muhdla‘a ile
bosadigini beyan etmistir. Buna karsilik Rabia'dan davasinda dogrulugu hususunda
yemin istenmis ancak Rabia yemin etmekten kacinmustir. Bu suretle de davadan men‘
saglanmustit. 79 Numarale KSS, 85/4. Aytica bakiuz: 16 Numarals KSS, 11/3; 16
Numaral KSS, 104/1; 16 Numaral KSS, 114/2; 16 Numaraly KSS, 141/1; 19 Numarale
KSS, 20/3; 19 Numaral KSS, 30/2; 19 Numaralt KSS, 51/1; 20 Numaraly KSS, 130/1; 24
Numaral: KSS, 166/2.

3 33 Numaral KSS, 37/1.

34 33 Numarali KSS, 189/2.
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Kadinlarin nafaka ve diger haklarindan feragat etmeye zorlandiklarint iddia
etmeleri de mahkeme kayitlarina yansimistir. Buna emsal teskil eden bir dava
kaydinda Ese bint es-Seyyid Mustafa eski kocast Mezid'in kendisini darp ederek
nafaka-i iddet ve me'unet-i siknas: ve mibr-i miiecccelinden feragat etmeye zorladigini
ve bu suretle bosandiklarint beyan etmis, nafakaya zarureti olmasindan dolay:
konunun Mezid'den sorulmasini ve nafaka talep etmistir. Konu Mezid'den
soruldugunda feragat sebebiyle Ese'yi zotlamadigint ve bu suretle onu darp
etmedigini soylemis ve bu hususta yemin etmistir.3>

Kadinlarin nafaka taleplerini dile getirdikleri diger bir durum ise
kocalarinin Sliimleridir. Eslerini kaybeden kadinlar nafaka temini hususundaki
stkintilarint  mahkemeye bagvurarak belirtmisler ve c¢ocuklart icin nafaka
baglatmak istemislerdir. Bu amagla mahkemeye giden Gilli Hatun kocasinin
terekesinden, bakimint tstlendigi ¢ocuklart Osman ve Fatima icin nafaka talep
etmis ve mahkeme Gulli Hatun'un ¢ocuklart icin gunlitk onar akce nafaka tayin
etmistir.3

Ebeveyninden biri ya da ikisini kaybeden cocuk icin nafaka; anne ve/veya
babasindan intikal eden mallardan kendisine isabet eden hissesi lzerinden,
mahkeme karariyla belirlenmektedir.?” Bu hisselerin satist yoluyla da nafaka
teminine gidilmektedir.3® Vasilerin basvurusuyla yapilan nafaka kayitlarindan bir
kismt Arapea olarak tutulmugtur.’ Bazi kayitlarda, nafakayr kocast 6len kadinin
talep ettigi gorilmektedir. Bu amagla kocasindan kalan mallardan satis yapip
nafaka temin etmeye c¢alismuslardir. 40 Akge tizerinden tespit edilen bu miktarlar
farklilik gostermektedir.

3519 Numaral KSS, 32/1.

30 34 Numaral: KSS, 255/1. Aytica bakiniz: 6 Numaralt KSS, 87/3; 7 Numaral KSS, 6/1;
8 Numaraly KSS, 132/2; 9 Numaraly KSS, 129/3; 14 Numaraly KSS, 75/4; 14 Numarals
KSS, 150/3; 33 Numaral K$S, 135/1.

37 Tezcan, a.g.t, s. 69.

38 19 Numaralt KSS, 134/3; 5 Numarale KSS, 131/2; 5 Numarale KSS, 89/2; 5 Numarals
KSS, 125/4; 5 Numaral: KSS 146/5; 7 Numarals KSS, 76/2; 8 Numaralr KSS, 191/1; 9
Numarale KSS, 74/4. Séz konusu dava kayitlarindan biri gayrimuislim bir ailenin ge¢im
kaygtsini géstermesi bakimindan énemlidir. Bakiniz: 33 Numaral: KSS, 227/2.

3 34 Numaralr KSS, 50/3; 34 Numarals KSS, 146/4; 34 Numarali KSS, 235/3; 38
Numaraly KSS, 136/3; 38 Numaral KSS, 152/3; 38 Numaralr KSS, 250/1; 19 Numarals
KSS, 106/1.

40 7 Numaraly KSS, 6/1. Mirastan intikal eden mallar tizerinden nafaka talebine dair bir
dava kaydinda ahar diyarda olan hocast el-Hac Halil'in babast el-Hac Ahmed'in vefatiyla
kocasina intikal eden hisseden kendisi ve ¢ocuklart Mehmed, Saliha, Asiye ve Fatima'ya
nafaka takdir olunmasi talebiyle mahkemeye basvuran Raziye bint Huseyin, o giine
kadar ¢ocuklart i¢in sarf ettigi miktarin da teminini istemistir. Talepleri karsilanan Raziye
Hatun ve cocuklart icin giinlik beser ak¢e nafaka takdir edilmistir. 33 Numarals KSS,
164/1.
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Bakima ve nafakaya ihtiya¢ duymalart nedeniyle ¢ocuklarindan nafaka
isteyen ebeveynler bulundugu gibi; yasli ve hasta olan anne ve babasina
bakmakla yiikimli oldugu gerekgesiyle kendisine nafaka takdir edilmesini
isteyen kisiler de mevcuttur.#! Iki buguk yasinda bir cocuk bulmus olan kadinin
mahkemeye gelerek nafaka talebinde bulunmast nafaka talepleri hususunda
farklilik arz etmektedir. S6z konusu bu kayitta mahkeme karariyla cocuga
beytii’l-maldan on iki ak¢e olmak tizere nafaka baglandigi gériilmektedir.42

Cocuklarin Bakimi

Cocuk egitiminin basladigt ilk yer ailedir. Aile bireylerinden her birinin
cocuklarin bakim ve egitimi hususunda mesuliyetleri bulunmaktadir. Biitiin
cocuklar basta anne ve babast olmak tzere aile fertlerine saygili davranmak
konusunda Islami bir anlaysla egitilmektedir.3 Bu husus bir cesit sosyal gorev
olarak degerlendirilebilir.** Semseddin Sami bu konuyu; “.. Aile demek kadin
demefktir. Insan toplulugu ailelerden ibarettir; insan toplulugunun saadeti aile saadetine ve
ailelerin  saadeti kadimlarin  editilmesine bagl oldugundan, kadmlarm editilmesi insan
toplulngunun saadeti icin gereklidir’ ve ‘insan toplulugunun saadeti kadinlarm egitilmesine
baglidr’ goriisleri kanitlanmng olur.” sézleriyle ifade etmektedir.#>

Osmanlt ailesinde ¢ocugun ilk terbiyecisi olarak annesi kabul edilmektedir.
Anne ve c¢ocuk arasinda bozulmasit mimkin olmayan bir bag oldugu kanist
genel kabul gérmektedir. Bu bag Osmanli ailesinde o kadar giiclii ve degerlidir
ki bosanmalarda cocugun velayetinin, babanin 6limi halinde de vesayetinin;
cocugun yetistirilmesi, terbiye ve bakimindan sorumlu ve yasalarca hakki
korunan bir konumda bulunan anneye verilmesi bunun ispatt ve dogal bir
sonucudur.*

Bosanma sirasinda  kadinlar birtakim haklarindan  vazgecebilmektedir.
Ancak bunun disinda ¢ocuklarin bakim ve iasesi konusunda takinacaklart tutum
Onem arz etmektedir.  Bosanmann mithim ve dogal sonuglarindan biri de
kadinlarin bosandiklatt eslerinden olmus cocuklari icin babalarinin Gstlenmesi
gereken nafaka hakkindan feragat etmeleridir. Bu haklarindan vazgecmek
suretiyle kadinlar ¢ocuklarin bakimint kendi imkanlari ile karsilamayr taahhiit
etmektedirler.4” Bosanma sonrast ¢ocuklarla ilgili olarak ortaya ¢ikan 6nemli bir

19 Numaral KSS, 129/ 2.

4239 Numaralt KSS, 14/3. Ayrica bakiniz: 21 Numaral K§.S, 33/1.

4 Allaht inkar ve adaletsiz olmak disinda anne ve babaya saygt Kur’an’da yer
almaktadir: Kur'an-s Kerim, Nisa Suresi, 135. Ayet; Kur'an-z Kerim, Tevbe Suresi, 23. Ayet;
Kur'an-1 Kerim, Lokman Suresi, 15. Ayet.

4 Tezcan, agt, s. 55.

4 Semseddin Sami, Kadimlar, Haz. Tsmail Dogan, Giindogan Yayinlari, Ankara 1990, s.
26. Sami, kadmnlarin kabahatini cehaletine baglamakta ve bu nedenle egitilmeleri
gerektigine inanmaktadir.

4 Tezcan, a.g.z, s. 56.

47 31 Numarals KSS, 112/2. Aytica bakiniz: 19 Numarals KSS, 77/4; 19 Numaralr KSS,
98/4; 14 Numaralt KSS, 17/2; 14 Numarals KSS, 53 /4.
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husus da kadimnlarin belli bir miiddet ¢ocuklarina bakmalart gerekse de bu
hakkindan ya da yukimliligiinden feragat ederek onlari bakmast tizere
babalarina teslim etmeleridir.® Bir middet sonra pisman olarak cocuklarini geri
alma ve onlar i¢in nafaka baglanmasi talebiyle mahkemeye bagvuran kadinlara
da rastlanmaktadir.*

Bosanma sonrasinda sayet Zddet stiresi dolmamissa kadin cocugu alip babast
memleketi distna ¢tkamaz, zddetin bitmesi durumunda da ¢ocugun babasinin
rizastnt almadan onu babasinin ikamet ettigi yerden uzak bir yere gétliremez.>
Kadinlarin kocalarinin ¢ocuklart igin temin etmesi gereken nafaka hakkindan
feragat ettikleri gorulmistii. Fakat kadinlarin 6rnegi verilen bu durumlarin
tersine -muhtemel ki nafaka hakkindan vazge¢cmis olmalarina ragmen- daha
sonradan eski kocalarindan ¢ocuklarinin bakimi icin nafaka baglatmak tizere
mahkemeye basvurduklart kayitlara yansimistir. 13 Ocak 1685 tarihli dava
kaydinda goriildiigii iizere; Ismihan bint Bedel, vekili Hasan Bese araciligiyla
mahkemede eski kocast Mehmed bin Resul'in malindan olmak Uzere
Mehmed'in firasindan olan Aise isimli kiz1 i¢cin nafaka talep etmistir. Mahkeme
Ismihan Hatun’un talebini olumlu karsilamis ve giinliik alti akce olmak tizere
Alse icin nafaka takdir etmistir.>!

Erkek c¢ocuklarinda 7-9, kiz cocuklarinda 9-11 yas/sene; annenin
cocuklarina bakmakla yikimli oldugu sinirlar olup s6z konusu bu stireye hzdane
adt verilmektedir.®? Cocuklarin kendi tzerilerinde mallari bulunmuyorsa Jzdane
stresi doluncaya kadar bakimlari icin temin edilecek nafaka babaya aittir.>
Kadinlarin bosanma sirasinda bzdane hakkindan feragat etmeleri ile ilgili pek ¢ok

48 39 Numaral KSS, 32/2.

4 Bakintz: 39 Numaralt KSS, 11/1; 39 Numaral KSS, 17/3; 39 Numaral KS.S, 43/3.

50 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Isidm ve Osmank Hukukn Kiilliyat, Dicle Universitesi
Hukuk Fakdiltesi Yayinlari, Diyarbakir 1986, s. 238; Halil Cin, Eski/ Hukukumuzda
Boganma, Selguk Universitesi Bastmevi, Konya 1988, s. 118.

51 33 Numaralr KSS, 19/1. Aytica bakiniz: 20 Numaral: KSS, 95/2; 24 Numarals KSS,
64/2.

52 Bu sinirlar ve hidane hakkinda bakiniz: Bilmen, a.g.e., s. 435-436. Hidane stresi ve
sonrast i¢cin Madeline C. Zilfi s6yle demektedir: “.. erkek cocuklar olagan kosullarda yedi
Yyagima kadar, ki3 cocuklar da_yedi ya da doknz yasina kadar anneleriyle kalmakta, bundan sonra
ise evleninceye kadar babalarmm vesayetine, baba yoksa onun anne ve babasmmn vesayetine
geemektedir.” Madeline C. Zilfi, “Geginemiyoruz: 18. Yizyilda Kadinlar ve Hul”,
Modernlesmenin Egiginde Osmanle Kadmlar;, Ed. Madeline C. Zilfi, Cev. Necmiye Alpay,
Tarih Vakft Yurt Yayimlari, Istanbul 2010, 261-294, s. 284.

33 Sayet emzirilme déneminde ise ¢ocuklarin bu dénemdeki nafakalarindan da babalart
sorumludur. Bu konu Kur'an4 Kerim'de su sekilde gecmektedit: "Bosadiginzz o kadmlar:
giiciiniiz. nisbetinde kendi oturdugunuz, yerin bir biliimiinde oturtun; onlar: sikastirmatk (ve bir an once
ctkmakarim: saglamak) igin kendilerine zarar verme(ye kalkssma)ym! Egder hamile iseler, artik
yiiklerini brrakamcaya kadar onlara nafaka verin! Sonra sizin icin (cocugunuzn) emzirirlerse, onlara
dicretlerini de verin! (Bu bususta) aramzda giizel bir sekilde anlasm! Eder (anlasmakta) zorluk
gekerseniz, o zaman (cocngn) onun (babanin) hesibina bakas: emzirecektir." Kur'an- Kerim, Talak
Suresi, 6. Ayet.
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ornek verilebilir. Bunun disinda kadmnlarin  s6z konusu  streleri agarak
cocuklarinin bakimint tstlendiklerine de sahit olunmaktadir.>* 22 Nisan 1673
tarihli bir kayitta Dolap Mahallesi sakinelerinden Fatima bint Isa eski kocast
Ibrahim'in huzurunda 6 yil evvel Ibrahim'in kendisini talak yoluyla bosadigini ve
6 yidir ogullart Mustafa icin gunlik dort akce nafaka takdir edildigini le
getirmistir. 6 yil i¢in toplam altiyliz akce nafaka bedelini teslim aldigini ifade
eden Fattma Hatun, bundan sonra nafakaya dair bir dava ve alakam
kalmamistr, diyerek oglu Mustafa'nin yedi yasina girdigini bundan sontra nafaka
ve kisvesiz olarak bakimini temin edip kendisi besleyecegini beyan etmistir.>
Hidane hakkint anne yastyor olsa bile, ailenin diger kadin fertlerinden birinin
tstlendigi de rastlanan durumlardandir. Zira bu hak; anne tarafindan akrabalar
var ise Oncelikle onlara verilir, eger anne tarafindan akrabalar cocuk yetistirme
konusunda istekli ve chil degillerse mirastaki siralarina gére baba tarafindan
akrabalara gecer. Sayet anne hayatta degilse anneanne, babaanne, anne bir
kizkardes, baba bir kizkardes, anne bir teyze, baba bir teyze, anne-baba bir hala,
anne bir hala veya baba bir hala hudane hakkint kullanabilir.56 Ornegin; Cumra
Koyi'nden olup vefat eden el-Hac Mehmed’in karist ve kayinvalidesi, terekeden
mihr-i miieccel ve diger haklarint almiglardir. Aise Hatun ayrica torununun
bakimint Gstlenmistir (19 Mayis 1686).>7 Dava kayitlarindan birinde Azdane hakki
konusunda anne ve baba tarafinin karst karstya gelmesi dikkat cekici ve ilging bir
durum ortaya koymaktadir. Buna gbre Sadirlar Mahallesi'nden Hatice Hatun
mahkemeye basvurarak oglu es-Seyyid Mehmed'in vefatindan sonra torunu
Marziye'nin hudane hakkint anneannesi Rahime Hatun'un aldigini ancak, Rahime
Hatun'un Marziye'ye iyi bakmadigini, nafaka ve terbiyesini saglayamadigint
beyan etmis ve bu suretle Jzdane hakkini izerine almistir.>8

Cocuklarin bakim ve nafakast babasinin sorumlulugundadir. Bu sebeple
vesayeti hasebiyle vasiler, cocuklar igin babalart mirasindan nafaka baglatmak
talebiyle bagvuruda bulunurlar.® Hizdane hakkini kullanan vasiler ¢esitli
sebeplerle babalarindan ¢ocuklar icin nafaka talep etmislerdir. 15 Eylil 1686
tarihli bir kayitta Sadirlar Mahallesi’nden Alime bint Ahmed isimli hatun, kiz
Havva bint Mehmed vefat edince torunu Halime’nin Audanesini almis ve baska
yere giden damadi Ahmed’in malindan onun i¢in nafaka talep etmek maksadiyla
mahkemeye basvurmustur. Mahkeme Halime icin glinlik sekiz akce nafaka
takdir etmistir.®® Benzer bir kayitta da miteveffiye Matziye bint Mehmed'in

54 20 Numaral KSS, 164/1; 20 Numaralr KSS, 232/3; 23 Numaralt KSS, 68/4.

55 19 Numaral KSS, 42/5.

56 Cin, Boganma, s. 117-118; Karaman, a.g.e., s. 395.

57 31 Numaral KSS, 31/1.

58 16 Numaral KSS, 39/3.

59 Mesela, Hamza icin halast Ismi bint Mehmed kardesi miilkiinden nafaka talebiyle
mahkemeye bagvurmustur (19 Subat 1664). 72 Numaralr KSS, 68/3. Hidanesi altinda
bulunan Havva ve Osman icin tvey babalart Hasan Celebi, babalarinin mirasindan her biri
icin yirmi dérder akce nafaka baglatmistr. 79 Numaraly KSS, 127/3. Veli bin Ali'ye babast
malindan giinlik bes akgelik nafaka takditi i¢in bakiniz: 79 Numaral: KSS, 7/5; 15/5.

0 31 Numaraly KSS, 189/1. Aytica bakintz: 33 Numaral: KSS, 148/ 3.
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annesi, torunu Ismail'in Audane hakkini kullanmak ve vesayeti hasebiyle
mahkemeye bagvurmus ve Ismail icin babast Receb bin Mahmud iizerine olmak
tizere nafaka talebinde bulunmustur. Mahkeme bu talep iizerine Ismail icin
babast Receb malindan olmak tizere gunliik beser akce nafaka takdir etmigtir.6!
Bazi dava kayitlarinda hzdane hasebiyle nafaka icin harcanan meblagin bedelinin
talep edildigi gorilmektedir.62

Zincirlikuyu Mahallesi’nden Fatima bint Ibrahim vefat edince kiicitk oglu
Omer'in terbiyesi annesi Ummii bint Mustafa'ya verilmistir. Ummi Hatun
mahkemeye bagvurarak torunu Omer igin uzak diyarda olan babast Siileyman
Celebi ibn el-Hac Omer'in malindan olmak iizere nafaka baglatmak istemistir.
Sonugta Siileyman Celebi tizerine giinliik beser akceden Omer icin nafaka takdir
edilmigtir.63

Kadmlarin baska biriyle evlendikten sonra bile ¢ocuklarini, bakim haklar
kendi tzerilerinden kalkmasina ragmen, eski kocalarindan almak ve c¢ocuklara
kendi mallariyla bakmak istemeleri nafaka temini konusunda Onemli bir
meseledir.®* Bazt davalarda c¢ocuklarin bakimini, kadmlarin yeni eslerinin
ustlendigi ancak; bir muddet sonra ¢ocuklarin 6z babalart malindan nafaka
talebinde bulunduklart da gériilmektedir. Buna giizel bir 6rnek Hasan Celebi
ibn Dervis Mehmed'in davasinda goriilmektedir. Uvey cocuklart Ahmed ve
Havva'nin bakimini Gstlendigini beyan  eden Hasan Celebi, mahkemeye
basvurarak cocuklarinin vefat eden babalart malindan kendilerine intikal eden
hisseler tzerinden nafaka baglanmasini talep etmistir. Talebi cocuklardan
herbirine glnlik doérder akce nafaka takdiriyle karsilanmistir.®> Bu durum
evvelen babalarinin bir akarinin olmamast ve Hasan Celebi'nin ¢ocuklarin
bakimini iistlenebilecek mali duruma sahip olmasini diisindiiriirken bir taraftan
da vefat durumuyla ortaya ¢ikan hak ve mirastan alnacak hisselerin hukuken
daha kolay erisilebilir ve talep edilebilir oldugunu akla getirmektedir. Aksi halde
cocuklarin nafakalari icin babalarinin  hayattayken herhangi bir karsilik
vermemesi, sayet anlasmali bosanma s6z konusu degilse, anlasilir
gorinmemektedir.

Sonug

Yukaridaki kayitlarda da gorildigi tzere kadmnlar bosandiklart ya da vefat
eden kocalarinin mallarindan kendileri ve ¢ocuklart i¢in, vasiler de vesayetleri

1 33 Numaraly KSS, 99/2. Aytica bakiniz: 33 Numaral: KSS, 138/1.

%2 33 Numaralt KSS, 257/2; 33 Numaral: KSS, 257/ 3.

03 24 Numaraly KSS, 148/2. Benzer bir kayitta vefat eden Fatima'nin kiigiik kizt Aise'nin
bakim ve terbiyesinden sorumlu Aise bint Mustafa isimli ceddesi mahkemeye
bagvurarak hicri altindaki Aise icin babasi Gzerine giinliik beser akge nafaka baglatmistir.
16 Numaral: KSS, 139/2.

4 39 Numaralt KSS,185/2.

519 Numaraly KSS, 127/3. Benzer bir dava kaydt icin bakintz: 33 Numaral: KSS, 68/3.
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hasebiyle ebeveyni ayrilmis veya vefat etmis cocuklar icin nafaka baglatmak
tizere mahkemeye bagvurmuslardir.

Bu basvurularda nafaka talebinin muhatabi hayatta ve gajp degilse
ziyadesiyle eski es olmugtur. Ancak sayet nafaka ylikimlisi es gajp veya vefat
etmis ise nafakanin temini icin birakugt vekil/kefil talebe cevap veren taraftir.
Kimi kayitlarda miras hakkindan dolayt eski es/babanin mallarindan nafaka
talep edildigi de kayitlara yansimistir.

Kadinlart nafaka istemeye vyalmiz mali durumlarinin  itmedigi de
gorilmektedir. Daha acik bir ifadeyle kadimnlarin cesitli sebeplerle talep ettigi
nafakalarin  incelendigi ¢alisma gOstermistir  ki; onlart  sadece maddi
imkansizliklart nafaka talebine gotiirmemistir. Bazen ekonomik durumu iyi
olmadigi gerekgesiyle nafaka sorumlulugunu istlenmeyen ya da yerine
getirmeyen eski eslerin/babalarin, 6deme glglerinin artmast yahut yeni
birliktelikler kurmast kadinlarin veya cocuklarin nafakalarinin eski es/babadan
talebi konusunu giindeme getirmisti.

Nafaka talebiyle mahkemeye bagvuran kadinlar dinlendikten sonra gerekli
tahkikat yapilmis ve uygun gérilmesi halinde kadinlar ve gocuklart i¢in nafaka
takdir edilmistir. Ancak bu durum kadinlarin her zaman hakl gérildugi
anlamina gelmemektedir. Cesitli sebeplerle, hakliligint ispat edemeyip nafaka
davasindan men‘ edilmis kadinlara rastlanmustir.

Incelenen nafaka kayitlar; 17. yizylda Konya'da kadinlarin haklaring
savunmak hususunda ¢ekimser davranmadiklarini, 6zellikle ge¢im hakk: olarak
degerlendirilebilecek nafaka hakklarinin pesinden gittiklerini gOstermektedir.
Séz konusu dénemde nafaka davalarinda mahkeme, Islam hukuku kaidelerinin
yani sira Orfin de etkili oldugu kararlar almustir. Sahitlerin dinlenmesi ve
kanitlarla davanin desteklenmesi hususu; yalniz kadin ve ¢ocuklarin haklarinin
korunmast anlayisindan  hateket edilmedigini, erkeklerin  (es/babalarin)
haklarinin  korunmasina da titizlikle yaklasildigini gOstermesi bakimindan
onemlidir.
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Boziiyiik Kasim Paga Camii Ve Hamami Cini
Stislemeleri

Savas YILDIRIM*

Ozet

Bu calismada Boziytik Kasim Pasa Kiilliyesi'ne dahil yapilardan
cami ve ginimiizde mevcut olmayan hamama ait ¢iniler, teknik ve
stsleme  Ozellikleriyle tanitilarak dénemi icerisindeki yeri ortaya
konacaktir. Ayrica hem teknik ve tslup, hem de bazt arsiv belgelerinden
hareketle cinilerin ustalari ve tretim yerleri hakkinda da aydimlatict bilgiler
sunulmaya calisilacaktir. Ciniler, renkli sir teknigiyle tretilmis olup motif
ve kompozisyon 6zellikleriyle 16. yiizyil ilk yarisina ait kaliteli 6rneklerdir.
Ozellikle camideki  cinilerin miiezzin mahfili, minber yan aynaligy, kilaht
ve gecit korkulugu gibi boélimlerde de yer almast dikkat cekicidir.
Osmanl sanatinda bu mimari elemanlarda ¢ini kullanilmasi nadir bir
uygulamadir. Teknik ve kompozisyon bakimindan cinilerde FErken
Osmanlt Gslubunun hala devam ettigi, hatayi, rumi, peng, kivrim dal gibi
soyut stilize motiflerle meydana getirilen bitkisel diizenlemelerin tercih
edildigi anlasgtlmaktadir. Natiralist kompozisyonlar ve dogal c¢icek
motifleri gérilmemektedir.

Hanama ait giiniimiize ulasan tek cini bezeme, Istanbul Tiirk
Insaat ve Sanat Eserleri Miizesi'ndeki kitabesidir. Siisleme 6zellikleriyle
camideki cinilerden farklilik arz etmez. Kasim Pasa Camii’ndeki ciniler
teknik ve stslemeleri bakimindan déneminin sanatsal zevkini yansittigt
gibi diger eserleriyle de benzerlikler gosterir. Makalemizde bu benzer
ornekler de kargilastirmali olarak ele alinip degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlt Cini Sanati, Renkli Sir Teknigi,
Boziytik

TILE ORNAMENTS OF BOZUYUK KASIM PASA MOSQUE
AND BATH

Abstract

In this study, the tiles of mosque and a bath -which is not exist
today- belonging to the

Boziytik Kasim Pasa Complex, will be introduced with their
technical and decorative features and their place in the period will be
revealed. In addition, in the frame of both the technical and stylistic
features as well as some archival documents, enlightening information on

* Dog. Dr., Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Bolimd.
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the masters and production areas will be presented. These tiles were
produced with colored glaze technique and are the quality examples of
the first half of the 16th century with their motif and composition
features. Particularly, it is noteworthy that the tiles in the mosque are also
located in the muezzin balcony, pulpit side mitror, cone and gate guard.
The use of tiles in these architectural elements in Ottoman art is a rare
practice. In terms of technique and composition, it is understood that
the herbal arrangements created with abstract stylized motifs such as
hatayi, rumi, paw, and twist branch were still preferred, and Early
Ottoman style had been continuing. Naturalistic compositions and
natural floral motifs are not seen here. The only tile decoration that has
survived to the present day is the inscription in The Museum of Turkish
Construction and Art. It does not differ from the tiles in the mosque in
terms of its decorative features.

The tiles in the Kasim Pasa Mosque show the artistic taste of the
period in terms of their technique and decoration and they are similar to
the other works of the period. These similar examples will be evaluated
in comparative terms.

Key Words: Ottoman Tile Art, Cuerda Seca Technique, Bozuyuk

Girig

Bozuytk, Bilecik ilinin en biytik il¢esi olup yapilan arkeolojik arastirmalar
sonucunda ortaya konan buluntular, buradaki ilk yerlesimlerin Tun¢ Cagi’na
kadar gittigini ortaya koymaktadir!. Tarih boyunca énemli ticaret yollarinin gecis
glizergahinda bulunmasinin da etkisiyle pek cok medeniyete ev sahipligi yapmis
ve 1071 Malazgirt Savast’'ndan sonra Tirklerin yonetimine ge¢mistir. Kentin
Osmanlt idaresi ile tanismast ise 1289 yilina rastlar. Bu tarihte Anadolu Selguklu
Sultant II. Giyaseddin Mesut'un HEskisehir’den Yenisehir’e kadar olan bélgeyi
Osman Bey’e vermesiyle yoére Osmanli egemenligine sahne olur?2. Osmanlt
déneminde uzunca bir stire Sultanénii sancagina bagl bir nahiye olarak varligint
sturdirmastir3.

Bu dénemde ilce merkezinde glinlimtize ulasan esetlerden en 6nemlisi hi¢
kukusuz Kasim Pasa Killiyesidir. Kdlliye, bugiinkii Bozuytk yerlesiminin
cekirdegini teskil etmis ve insa edildigi mahalle etrafinda yeni yerlesimler
kurulmustur®. Devrinde cami, imaret, stbyan mektebi, medrese, kervansaray ve
hamamdan ibaret bir kiilliyeye dahil iken, ginimiize bu yapilardan sadece cami,
imaret ve kervansaraymn bir bolimi kalabilmistir. Cami, mimari bakimdan
miitevazi 6zelliklere sahip olmakla birlikte i¢ mekant tas, ¢ini, ahsap, kalem isi

! Kurulay Yilmaz, Boztyiik ve Kasim Pasa Camisi, Bilecik 2007, s.11.

2 Namik Tanfer Atlas, Béziiyiik Kent Cografyasi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2009, s.52.

3 Halime Dogru, XVI. Yiizyilda Eskisehir ve Sultanonii Sancagi, Istanbul 1992, 5.95. 4
Namik Tanfer Atlas, Boziiyiik Kent..., s.53.
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olmak tizere son derece zengin ve farkli malzemelerle meydana getirilmis
stslemeleriyle 6n plana ¢ikar. Ele alacagimiz eserlerden 6zellikle cami, mimari
bakimdan ¢esitli arastirmalarla incelendigi halde, c¢ini siislemelerini biitiin
yonleriyle, ayrintili olarak tanitan mustakil bir yayin bulunmamaktadir. Turk ¢ini
ve seramik sanatini* ya da sadece Osmanli dénemi ¢ini sanatint® ele alan genel
kapsamli yayinlarda ise cini siuslemeler belli bash Ozellikleriyle kisaca
tanitilmistir. Buglin mevcut olmayan hamamdan giinimiize gelen tek stsleme
unsutru ¢ini kitabe, muhtelif calismalarda okunmakla birlikte siislemeleri sadece
bir ¢alismada’ ele alinmistir. Biz bu makale kapsaminda cami ve giiniimiizde
mevcut olmayan hamama ait ¢inileri ¢izim ve fotograflar esliginde detaylt bir
sekilde tanitmayr ve dénemi icerisindeki yerini ortaya koymays; ayrica ¢inilerin
Gslup Ozellkleri ve benzer eserlerden hareketle Gretim yeri ve ustalarina dair
aydinlatici bilgiler sunmayr amaglamaktay1z.

Kasim Paga Camii Cini Siislemeleri

Kendi adini tastyan mahallede insa edilen eserin kuzeyinde Istasyon
Caddesi, batisinda Kotesliler Caddesi, dogusunda Zibeyde Hanim Caddesi
uzanir. Algak duvarlarla gevrili bir avlu igerisinde yer alir. Avlu ve harime girisi
saglayan her bir kap1 tzerindeki kitabeye gére cami, H. 935, M. 1525 yilinda
Hama Mutasarraft Glzelce Kasim Pasa tarafindan insa ettirilmistit’.

+ Goniil Oney, Tirk Cini Sanat, Istanbul 1976, 5.80.

5 Belgin Demirsar Arli-Ara Altun, Anadolu Topraginin Hazinesi Cini Osmanl Dénemi,
Istanbul 2008, 5.150-151 7 G. Oney Tirk Cini. .., s.106.

¢ Giizelce Kasim Pasa’nin ne zaman ve nerede dogdugu bilinmemektedir. 1I. Beyazit
déneminde Enderun’da yetismis ve Yavuz Sultan Selim zamaninda onun maiyetinde dis
hizmette gorevlendirilmis, ayrica Misir seferine katilmistir. Mercidabik zaferinden sonra
strastyla. Hama, Trablussam ve 1516 yilinda Halep Beylerbeyligine tayin edildi.
Sonrasinda Anadolu’ya dénerek Karaman ve Anadolu Beylerbeyligi'ne getirildi. 1522
yilinda Rodos seferine katildi. Tki kere Misir Beylerbeyligine getirildi. 1lk
gorevlendirmesi bir ay gibi cok kisa siirdii. Tkinci gérevlendirmesinde ise hem Kavalah
Mehmet Ali Pasa ile anlasamamasi ayrica Misir’da gerekli islahatlari yapamamast nedeni
ile basari saglayamadi. Bunun {izerine Istanbul’a dondi ve Kaptani deryaliga getirildi.
1537 yilinda Mora Yarimadas’nin kuzeyindeki Anabolu’nun fethi i¢in gérevlendirildiyse
de kusatma bagarisiz oldu ve burast alinamadi. Bundan sonra bir stre daha Mora
Sancakbeyligini stirdiren Kasim Pasa 1541 yilinda emekli oldu. Devlet gorevlerinde
kayda deger bir basar1 gésterememis ve emekliliginden sonra Istanbul’a doniisiine izin
verilmemistir. Kimi rivayetlere gére Mora’da kimilerine gbre ise Gelibolu’da  vefat
etmistir. Bkz., Faruk Siimer “Kasim Pasa, Giizelce”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 24,
Istanbul 2001, s.547.

7 Oktay Aslanapa, Osmanli Devri Mimarisi, Istanbul 1986, s.173; Fatih Miiderrisoglu,
16. Yiizyilda Osmanlt

Imparatorlugunda Menzil Kiilliyeleri, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 1993, 5.383-385; Serife Oziidogru-Aysegiil
Uniigiir, Boziiyiik Kastm Pasa Camii, Eskisehir 1997, 5.13-14.
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Eser, kare planlt ve tizeri kubbeyle ortiili harim kismi, bunun kuzeyindeki
¢ bolmeli bir son cemaat yeri ve kuzeybati késedeki beden duvar ile kaynasmis
minareden olusur.

Kibik ibadet mekaninin dogu ve bati cephesinde iki sira halinde altigar;
gliney cephede alt ve Ust seviyede bes pencere acikligi mevcuttur. Pencerelerden
alt siradakiler mermer soveli, diz atkili ve sivri kemerli bir alinliga sahip
dikd6rtgen acikliklardir. Beden duvarlarinin Gst kesiminde yer alan pencere
acikliklar ise nispeten daha kiiciik boyutlu ve sivri kemerlidir.

Kuzey cephede ise yalnizca iki pencere yer alir ve bunlar tackapinin iki
yanina yetlestirilmis dikdortgen acikliklardir. Harim kapist son cemaat yerine
acilmaktadir. Son cemaat yeri mekani dogu-batt yoninde uzanis gosteren
dikdértgen bir plana sahiptir. Mermer situnlar tarafindan tasinan sivri
kemetlerle dort birimli bir revak seklinde dizenlemis ve her bir birimi kubbe ile
Ortilmustir. Bina diizgiin kesme tas malzeme ile insa edilmistir®® (Fotograf 1).

N

Fotograf 1: Boziiyiik Kasim Pasa Camii kuzeybatidan gorinis

8 Yapinin mimari 6zellikleri hakkinda ayrintt bilgi icin bkz., Ttlay Reyhanlt Genceli,
Osmanlilarda Kiilliye Mimarisinin Gelismesi, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Bolimu Tirk Sanati Kirstist, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1974, s.281-282;
Sabih Erken, Turkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 11, Ankara

7,5 105-111; Oktay Aslanapa, a.g.e, s.173-175; Fatih Miderrisoglu, a.g.tez, 5.395-398;
Serife Ozidogru-

Aysegtl Unﬁgﬁr, a.ge., s.11-25; Ayse Denknalbant, “Kasim Paga Kdlliyesi” maddesi,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 24, Istanbul 2001, 5.550-551.
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Eserde ¢ini siuslemeler, dista, yalnizca kuzey cephedeki pencere
acikliklarmnin alinlik yiizeyine kaplanmistir. I¢ mekanda ise daha yogun bir
stsleme anlayist egemen olup minberin kosk, yan aynalik ve kilahi, miezzin
mahfili korkulugu, vaaz kurstsi ile dogu, batt ve giiney cephedeki pencere
alinliklart ¢ini siislemeye yer verilen mimari elemanlardir. Yapidaki cinilerin
tamami renkli sir teknigiyle Gretilmistir.

Binanin kuzey dis cephesinde kapt acikhigiin iki yanindaki birer
pencerenin dikdortgen bigimi alinliklarinda bitkisel bir kompozisyon islenmistir.
Kapt acgikliginin  sagindaki 83x177 cm. Olciilere sahip alinligin tam orta
bélumiinde, bir hatayi motifini birleserek iki yandan kusatan ve kapali bir form
olusturan rumilerle!® meydana getirilmis bir kompozisyon vardir. Hatayinin tag
yapragi uzerinde bir gonca yer almaktadir. Hatayi ve goncadan ctkan beyaz;
rumilerden c¢tkan sar1 renkte kivrim dallar helezonlar yaparak birbirine
dolagmaktadir. Sari renkli kivrim dallar tizerinde rumiler; beyaz kivrim dallar
tizerinde ise gll goncalari, hatayiler ve bahar cicekleri gériilmektedir. Alinligin
merkezindeki bu kompozisyon, distan sivei  bir kemetle ¢epecevre
kusatilmaktadir. Turkuaz ve sart ile konturlanmis sivri kemerin bordurinde iki
ayrt dal tizerinde gelisen bir kompozisyon yer alir. Ritmik diizende tekrar eden
hatayi ve bahar cicekleri, yapraklarindan cikan dallarla birbirine baglanmakta
olup bu dallar tizerinde goncalar ve S seklinde bulut motifleri islenmektedir.

Kobalt mavisi zeminde verilmis kompozisyonda renkler fistik yesili, sart ve
az miktarda kahverengidir (Fotograf 2-4).

FOTOGRAF 2, 3, GELECEK

10 Rumilerin uzun yapraklarinin tepede sivri bir bigimde bitlesmesiyle motif bir palmeti
de andirmaktadir. Ayirma rumi olarak isimlendirilen bu tiir rumilerin en 6nemli 6zelligi,
diizenlemede yeni kapali alanlar meydana getirerek desene hareketlilik kazandirmak ve
ayn1 zamanda degisik zemin renklerine olanak saglayarak ¢ok renkli desenler iretmektir.
Bkz., Inci Birol-Cicek Derman, Tiirk Tezyini Sanatlarinda Motifler, Istanbul 2001, s183;
Sitare Turan Bakir, Iznik Cinileri ve Gilbenkyan Koleksiyonu, Ankara 1998, 5.203.
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Fotograf 4: Boziiylik Kasim Paga Camii kuzey cephe kapinin sagindaki pencere
alinligi detay

Sivri kemerin késeleri soyut stilize bitkisel motiflerle sonsuz diizende bir
kompozisyonla siislenmistir. Her bir ¢ini levhada ortada, sekiz yapraklt bir ¢icek
motifi gérillmektedir. Bu motifin ¢apraz eksenlerinde ortadaki peng motifini iki
yandan kusatan rumilerden ibaret bir diizenleme vardir. Rumilerin altta ve tistte
birlestigi bolimde birer kiictik stilize palmet dikkati ¢ekmektedir. Penglerin
aralarinda kalan yuzeylere ise birer hatayi islenmis ve pencleri kusatan rumilerin
kisa yapraklari hatayileri de sag ve soldan gevrelemistir. Alinlik, 12 ¢cm eninde
bir borditle ti¢ yonden kusatilmistir. Bordiir kompozisyonunda ndbetlese bir
sira ile tekrar eden farklh renklerdeki hatayiler, tac ve ¢anak yapraklarindan iki
yana dogru ayrilan sart saplar ile birbirine baglanmaktadir. Hatayilerden ¢ikan
saplar ve saplardan ayrilan dallar tizerinde basit yapraklar ve giil goncalar dikkat
cekmektedir. Bordiir ¢inilerinde kullanilan renklere bakildiginda kompozisyon
fistik yesili bir zeminde yer almus, hatayileri birbirine baglayan dallarda satiya yer
verilmistir. Hatayilerin renklendirmesinde ise alternatif bir sira ile tekrar eden
iki farkll diizenleme s6z konusu olup ya tohum keselerinde kobalt mavisi,
yapraklarda beyaz tercih edilmis ya da tohum keselerinde yesil, yapraklarda
kobalt mavisi ve patlican moru kullanilmustir (Fotograf 5).
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Fotograf 5: Boziiylik Kasim Pasa Camii kuzey cephe tackapinin sagindaki pencere
alinlig koselik ve bordiirden detay

Kapi acikhiginin dogusundaki pencerenin alinligi, kompozisyon bakimindan
en dis bordur haricinde, batidaki pencere alinligi ile simetriktir (Fotograf 0,
Cizim 1). Dogudakinin en dis bordiiriinde yesil zeminde, yan yana siralanmis
kapali formdaki rumilerden ibaret bir kompozisyon yer almaktadir. Sari ile
verilmis ayirma rumilerin her biri igerisinde, ¢ dilimli palmet motifi atlamali
olarak bir ters bir diz yerlestirilmistir. Yesil zemindeki bu palmetlerin alt
kismindan ¢tkan saplar, iki yana dogru S biciminde kivrimlar yaparak yandaki
ayn1 renge sahip palmetin sapint meydana getirmektedir. Bordiir sar1 ve turkuaz
olmak tizere iki cetvelle sturlanmistir (Fotograf 7). Bordiirii olusturan levhalarin
birlesme yerlerinde motif uyumsuzluklari, dl¢tilerinde bir butunlik olmamasi ve
simetriyi de bozmasi sebebiyle bu bordiir cinilerinin sonradan yerlestirildigini
sOyleyebiliriz.
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Cizim 1: Boziyiik Kasim Pasa Camii kuzey dis cephe pencere alinlig
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alinligt

e

Fotograf 7: Boziliyik Kasim Paga Camii kuzey cephe tagkapinin solundaki pencere
alinligi bordiir detay

Dis cephedeki nispeten sade, agirbaslt Gislubun aksine, harim kism1 zengin
bir ¢ini siisleme anlayistyla karsimiza cikar. Bu zengin ¢ini kompozisyonlarla
adeta yarisircasina islenmis kalem isi sislemeler de son derece dikkat ¢ekicidir
ve tslup bakimindan ¢inilerle birliktelik ortaya koymaktadir.

Minber: Mermer malzemeden yapilmis minberin (Fotograf 8) yan aynalik,
kosk ve killah kismi birbirinin tekrart bitkisel kompozisyonlara sahip cinilerle
kaplanmustir. Minberin yan aynalik kisminda pano, 27x27 cm. 6l¢tlerinde kare
¢ini levhalarla kaplanmis ve sonsuz diizende bir bitkisel kompozisyonla
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stslenmistir (Fotograf 9). Her bir kare levhanin merkezinde sart ve az miktarda
turkuaz ile renklendirilmis kiciik bir mine ¢icegi vardir. Bu motifin diiz
eksenlerinde kobalt mavisi zeminde sart ile verilmis bir ortabagdan!! iki yana
dogru ayrilan basit rumiler islenmistir. Capraz eksenlerindeki kompozisyonda
ise karsiliklt birer ortabagdan ¢ikan tiirkuaz dallar, iki yandaki stilize palmetlere
baglanmaktadir. Gerek merkezdeki mine ¢icegi ve gerekse onun etrafindaki
bitkisel kompozisyonlar, beyaz geometrik bir bordiirle ¢evrelenmistir. Panodaki
kompozisyon ulama ¢ini levhalarla meydana getirilmis olup koselerdeki yarist
kadaryla islenmis motifler birlestigi levhalarla uyumludur (Fotograf 10).

Fotograf 8: Bozuyuk Kasim Pasa Camii minber genel goriiniis

11 Ortabag hakkinda bilgi i¢in bkz., Sitare Turan Bakir, a.g.e., 5.205-206.
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Fotograf 10: Boziiylik Kasim Pasa Camii minber yan aynalik panodan detay
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Panodaki bu bitkisel kompozisyon kosk ve kiilah kisminda da tekrar
etmistit (Fotograf 11-12). Yan aynaligin  dogu ve batt yizii simetrik bir
dizenlemeye sahip olmakla birlikte, dogu yanda (Fotograf 13, Cizim 2)
panonun tam orta kismina, mevcut kompozisyonla uyumsuz 40x34 cm.
Olctlerinde dikdortgen bir levha yerlestirilmistir. Levhada kiritk ¢izgilerden
gelisen geometrik bir kompozisyon goriilmektedir. Kirik ¢izgilerin  farkl
yonlerde kesismesiyle merkezde bir oniki kollu yildiz motifi meydana gelmistir.
Ortadaki oniki kollu yiddizin bordir uzantilarinin kirtk hatlar yaparak farkls
yonlere hareket etmesiyle yildizin etrafinda da ¢esitli geometrik motifler tesekkiil
etmistir. Ulama levhanin késelerinde ise oniki kollu yildizin ticte bir ya da dortte
bir oraninda tekrar ettigi izlenmektedir (Fotograf 14). Hem yapidaki ¢inilerin
kompozisyon 6zellikleri, hem de 6lciileri acisindan bakildiginda bu ¢ini karonun
burast i¢in tasarlanmadigl baska bir yapidan ya da killiyeye ait farkli bir binadan
tasindigt sOylenebilir.

Cizim 2: Bozuyik Kasim Pasa Camii minber yan aynalik dogu yiizii
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Fotograf 11: Boziyiik Kasim Pasa Camii minber kiilaht genel goértints

Fotograf 12: Boziyik Kasim Pasa Camii minber gegit korkulugu
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Fotograf 13: Boziyliik Kasim Paga Camii minber dogu yan aynalik

Fotograf 14: Boziyiik Kasim Paga Camii dogu yan aynalik detay

Yan aynaliktaki kare ¢inilerle meydana getirilmis panonun etrafi 22.5x17.5
cm. Olgtlerinde levha ¢inilerle meydana getirtilmis bir bordlrle t¢ yénden
kusatilmistir. Bordir siislemesinde koyu mavi zeminde bitkisel bir dizenleme
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islenmis ve kompozisyon iki ayr1 dal tizerinde gelismistir. Hatayilerin alt ve tst
kismindan c¢tkarak iki yana ayrilan saplar, spiraller yaparak diger hatayiye
baglanmaktadir. Saplara bagl dallar tizerinde goncalar dikkati yer almaktadir.
Kullanilan renkler, koyu mavi, sari, yesil, turkuaz ve kirmizidir'2. Bordir iki
yandan bir cetvel ile sinirlanmistir (Fotograf 15).

Fotograf 15: Boziiyiik Kasim Paga Camii minber dogu yan aynalik bordiirden detay

Miiezzin Mabhfili: Harimin kuzey cephesinde kapi acikliginin batisinda,
mermer malzeme ile yapilmis miezzin mahfili yer almaktadir. Mahfil, glney
cephedeki iki, dogu cephedeki bir kas kemerle disa acihr ve 53 cm.
yuksekligindeki korkulugu ¢ini ile sislenmistir (Fotograf 16). Dikd6rtgen bigimi
26x14 cm. olgilerinde plakalarla meydana getirilmis panoda, merkezde sekiz
yapraklt bir stilize cicek motifi yer almaktadir. Bunun dért yanina ise kapali
formda karsilikli birer rumi yerlestirilmis ve iclerinde ise sart ile acemice
cizgilerle islenmis birer ¢icek yer almistir. Rumilerin aralarinda kalan yizeylere
ise karsiliklt birer palmet ve hatayi yerlestirilmistir. Motiflerin birbitlerine saplart
araciligiyla ve kavisli hatlarla baglanmast ile merkezdeki sekiz yaprakli gicegin
etrafinda bir cerceve meydana gelmistir. Kompozisyonu dort yandan 11 cm.
eninde bir bordir smirlandirmistir. Bordirde ritmik bir dizende tekrar eden
palmet ve hatayilerin kék kismindan iki yana dogru saplar ¢ikmakta, her bir
palmetten ctkan rumili beyaz saplar S kivrimlar yaparak diger palmette son

12 Serare Yetkin, kirmizt rengin kullanildigr kisimlarin sirlanmadigy, firinlamadan sonra
astarlanip kirmizt ile boyandigi gérustindedir. Bkz., Serare Yetkin; Anadolu’da Tirk Cini
Sanatinin Gelismesi, Istanbul 1986, 5.206; Benzer bir goriis icin ayrica bkz., Belgin
Demirsar Arli-Ara Altun, Anadolu Topraginin..., Istanbul 2008, s.150.
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bulmaktadir. Hatayilerden ise sar1 saplar ¢ctkmakta ve hafif bir volit yapip beyaz
saplarla birbirine dolagsmaktadir. Bu dallar tzerinde stilize gigek ve yapraklar
gbze carpmaktadir.

g

Fotograf 16: Boziiylik Kasim Pagsa Camii miiezzin mahfili genel gbriints

Bordir iki yandan sart ve turkuaz renklere sahip bir cetvelle
cercevelenmistir. Miezzin mahfili korkulugundaki ¢inilerde kobalt mavisi, yesil,
sarl, turkuaz ve az miktarda kirmizi kullanilmistir (Fotograf 17).
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Boziiytik Kasim Pasa Camii miiezzin mahfili detay

graf 17:

Foto

Pencere Almbiklarr: Caminin i¢ mekaninda dogu ve giiney cephedeki ikiser,
batt cephede ise bir pencere olmak tizere toplam bes pencere dikdortgen bicimi

¢ini alinhklara sahiptir. Bunlardan dogu cephenin ortasinda yer alan pencere

alinlig, 67x175 cm. Ol¢llerindedir (Fotograf 18, Cizim 3). Pano, her bir kenart

12 cm. uzunlugunda altigen levha cinilerle teskil edilmistir. Altigen formlu

ciniler eserde sadece bu bélimde kendini gosterir.
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Fotograf 18: Boziyiik Kasim Paga Camii i¢ mekan dogu cephe ortasindaki
pencere alinligi

Zemini koyu mavi ile verilmis her bir altigen ¢inide yer alan kompozisyona
bakildiginda, levhanin tam koéselerine dogru altt tane tomurcuk; kenar
ortalarinda ise tirkuaz renkli mine ¢icekleri islenmistir. Tomurcuklarin saplar
araciligiyla birbirine baglanmastyla merkezde altigen bir cerceve meydana gelmis
ve bunun da ortasinda sar1 ve turkuaz renklere sahip yine bir mine ¢igegi ile
diizenleme tamamlanmugtir. Her altigen levhada kompozisyon tekrar etmektedir
(Fotograf 19). Panonun cevresi 22 x14 cm. boyutlarinda dikdortgen bi¢imi
cinilerden ibaret bir borditle t¢ yonden kusatilmistir. Bordirde, iki ayrt dal
tizerinde gelisen bir diizenleme s6z konusudur. Her bir hatayinin alt kisimlari
ile tag yapraklarindan iki yana dogru ayrilan dallar, dairesel bir hat yaparak diger
hatayi de  nihayetlenmektedir. Dallar tzerinde goncalar yer almaktadir.
Bordurde zemin yesil, saplar sart ile boyanmig, hatayilerde alternatif bir sira ile
tekrar etmek Uzere ya koyu mavi ve yesil ya da beyaz, az miktarda kirmiz ve
kobalt mavisi kullanilmistir (Fotograf 20).

alinligi detay
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Fotograf 20: Boziiyiik Kasim Pasa Camii i¢ mekan dogu cephe ortasindaki pencere
alinhigt bordir

Dogu yondeki ikinci pencere alinligt cephenin glineyinde ve 54x174 cm.

olgiilerindedir. Alinlikta iki farkli kompozisyona sahip ¢ini bezeme vardir.
Tam orta bolimdeki dizenleme, hiinkar mahfili korkulugundaki stislemeleri
tekrar eder (Cizim 4).

Cizim 4: Boziiyik Kasim Paga Camii harim giiney cephe dogusundaki pencere alinlig
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Bunun iki yanindaki kaplamalar ise ortadaki kompozisyonla bir uyum
gostermez. Bu ¢iniler de minberin yan aynaligindaki panonun tekraridir

(Fotograf 21).

Fotograf 21: Boziiyiik Kasim Pasa Camii i¢c mekan dogu cephe glineyindeki pencere
alinligt

Bati cephenin giiney ve  giiney cephenin batisindaki pencerelerin
alinliklarindaki kompozisyonlar da ayni sekilde minber yan aynahigindaki
cinilerle buttinlik icerisindedir (Fotograf 22).

Fotograf 22: Boziiyik Kasim Pasa Camii i¢ mekan batt cephe glineyindeki pencere
alinligt
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Harimde giiney cephenin dogusundaki pencerenin alinligi 55x174 cm.
Olgtlerindedir ve yine alinligin orta bolimiindeki ¢inilerle, iki yandakiler farkl
kompozisyondadir (Fotograf 23). Orta boliimde, beyaz ince bir cetvelle
sinirlanan alanin merkezinde, dort yana yerlestirilerek yesil, koyu mavi ve
kirmiz1 ile verilmis her bir hatayi, ayirma rumiler icerisine alinarak yansitilmistir.
Sart ile renklendirilmis kapali formdaki ayirma rumilerden sag ve soldakilerin
uclarina ise birer palmet islenmistir. Ayrica iki yanda kompozisyonu
stnirlandiran cetvele bitisik sar1 ve az miktarda kirmizinin kullaniddig simetrik
rumiler yer almistir. Panonun zemini tiirkuaz renkli kivrim dallarla dolgulanmis
ve dallar tzerinde peng, basit ¢icek ve yaprak motifleri yer almistir’® (Fotograf
24, Cizim 5). Bu duzenlemenin etrafint 12 cm. eninde bir bordir cevreler.
Bordirde nébetlese bir sira ile tekrar eden kartus ve dilimli madalyonlar
icerisinde bitkisel stslemeler goriilmektedir. Iki ucu dilimli her bir kartus
icerisinde U¢ tane hatayi yer almakta olup bunlar ta¢ yapraklart ve dip
kistmlarindan ayrilan dallarla birbirine baglanmakta ve dairesel hatlar yapan
dallar tzerinde, basit yapraklar ve goncalar goriilmektedir (Fotograf 25).
Alnligin sag ve solundaki kaplamalar ise ortadaki kompozisyondan farkli olup
gerek stsleme 6zellikleri ve gerekse Ol¢tleri itibariyle minberin yan aynaligindaki
panoyla aynudir.

Cizim 5: Boziiyiik Kasim Paga Camii harim dogu cephenin giineyindeki pencere alinligs

13 Belgin Demirsar Atli-Ara Altun, Anadolu Topraginin. .., s.151°de bu kompozisyonun
madalyonlu halilar1 animsattigini ifade eder.
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Fotograf 23: Boziiyik Kasim Pasa Camii i¢ mekan giiney cephe dogusundaki pencere
alinlig

Fotograf 24: Bozuyiik Kasim Pasa Camii i¢ mekan gliney cephe dogusundaki pencere
alinlig1 panodan detay
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Fotograf 25: Bozuyiik Kasim Paga Camii i¢ mekan giiney cephe dogusundaki pencere
alinhgt bordir detay

Harimin giineydogu késesinde dort tane siitun tarafindan taginan son
derece zengin bezemelere sahip, mermer malzemeden yapilmis bir kirsil'4
bulunmaktadir. Cami ile ¢agdas olmayan bu kiirsiiyli yapinin banisi Gizelce
Kastm Pasa, 1516-20 wyillar1 arasinda mutasarnfligini  yaptigt Hama’dan
getirtmistir!> Zengin tas stslemelerinin yaninda kirsinin korkulugunda da
ciniler dikkati ¢ekmektedir. Korkulugun iki cephesine kaplanan kare formlu
cginiler, 25x25 cm. Olcilerindedir ve motif ve kompozisyon bakimindan
minberin yan aynaligindaki pano ile ayni 6zelliklere sahiptir. Ulama levhalarin
birlestigi noktalardaki motif uyumsuzluklari, kirstintn kitabesinde Hama
Eyyubilerinden Muzaffer’in adinin ge¢mesi'® ve cinilerdeki yer yer dékiilmeler,
levhalarin yapinin ya da killiyenin =~ baska bir boliminden getirildigini
distindirmektedir!” (Fotograf 26). Bu kiirsiniin yani sira dogu  cephenin

14 Kirst gesitli arastirmacilar tarafindan ele alinmis ve kapsamli yayinlarla bilim
dinyasina tanmtilmustir. Bkz., Rudolf M. Riefstahl, “Vier Syrische Marmorkapitale mit
Figuralen Darstellungen in der Moschee zu Boz Gjik”, Der Islam, Band XX, Berlin und
Leipzig 1932, 5.186-195; Giiner Inal, “Boziiyitk Kasim Pasa Camii Kiirsiisiiniin Siitiin
Kabartmalatiyla Hgili Bazt Yorumlar” Belleten, C.XILIII, S.143, Ankara 1979, s.49-66.

15 Giiner Inal, a.gm., s.50. Yazar figirli stslemelerinden harcketle kirsiiyi Hama
Eyyubileri’nden III. Muzaffer dénemine ve XIII. Yiizyil sonlarina tarihler.

16 Bkz., Rudolf M. Riefstahl, “Vier Syrische...”, s.86

17 Giiner Inal da kiirsi korkulugundaki ¢ini levhalarin burast icin tasarlanmadigt
gortsiindedir. Ona  gdre bu kirsi, caminin insaatina baglandiktan sonra killiyenin
bagka bir bolimiinde, belki de bir ikametgah kisminda kullanilmis ve yapinin gecirdigi
yangindan sonra 18. Yiizyil Lale Devrinde tamiratt sirasinda renkli sir ¢inilerle birlikte
giineydogu késeye konmustur. Bkz., Giiner Inal, “Boziiyiik Kasim Pasa Camii
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ortasinda da alcak bir vaaz kiirstisii yer almaktadir ve korkulugunda motif ve
kompozisyon bakimindan birbirleriyle butinlik géstermeyen az miktarda kare
¢ini levha vardir. Her bir ¢ini levhadaki kompozisyon, caminin bagka bir mimari
elemanlarinda da goéralmektedir (Fotograf 27). Muhtemelen bu ciniler de bir
onarim  strasinda, eserin baska bir béliminden tasinarak buraya yerlestirilmis
olmalidir.

Fotograf 26: Boztytk Kasim Pasa Camii i¢ mekan giineydogu kdsedeki kiirsii

Kirstsinin....”, s.65-66. 1 Tilay Reyhanlt Gencei, Osmanlilarda Kiilliye..., s.281 20
Tulay Reyhanli Gencei, a.g.tez, 5.281.
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Fotograf 27: Bozuyiik Kasim Pasa Camii dogu cephe vaaz kiirsiisii

Kasim Paga Hamamu

Hamam giinimizde ayakta degildir. Kurtulus Savast sirasinda sirasinda
zarar gOrmus ve yikidmistir’®.  Aragtirmaciar yapinin devrinde imaretin
glineyinde yer aldigini ve bir ¢ifte hamam olarak inga edildigini séylemektedir?.
Hamamla ilgili olarak giinimiize ulasan en énemli bilgi, bugiin Istanbul Tiirk
Insaat ve Sanat Eserleri Miizesi koleksiyonunda 933 envanter numarast ile
kayith kitabesidir'®. Envanter kayitlarina gére 58x97 cm. 6lgiilerinde ve iki satir
halindeki bu kitabeye goére eser, H. 932 M. 1525-26 yiinda Kasim Paga
tarafindan inga ettirilmistir!®. Cini ile meydana getirilmis kitabesi, aynt zamanda
yapiya ait ginimiize ulasan tek bezeme unsurudur. Sari ile verilmis bir cetvel ile
dort yandan gercevelenmis bir yazit panosu seklinde diizenlenmistir. Panoda
yazilar kobalt mavisi zeminde, celi siilis hatla ve iki satir halinde verilmis olup
satirlar birbirinden beyaz ince bir cetvelle ayrdmistir. Kitabenin etraft dort
yandan bir borditle sinirlanmistir. Bordirde nébetlese bir sira ile tekrar eden,
dilimli madalyon ve kartuslar icerisinde bitkisel siislemeler yer alir. Bordiir,
motif ve kompozisyon bakimindan giiney cephenin dogusundaki pencere

18 Yapiyla ilgili en eski yayinlardan biri olan Franz Taeschner, Die Inschriften der
Moschee Qasim Pascha’s in Boz jik”, Der Islam XX, Berlin und Leipzig 1932,
s.184°de bu kitabenin minber kapisinda yer aldigint ifade edilmektedir. Belki de hamam
yikildiktan sonra bu ¢ini kitabe minber kapisina tasindt ve ardindan da miuze
koleksiyonuna katild.

19 Kitabe i¢in bkz., Franz Taeschner, a.g.m., s.186; Fatih Muderrisoglu, 16. Yizyilda
Osmanli Imparatorlugunda. .., s.386.
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alinhiginin bordiirii ile ayni diizenlemeye sahip olmakla birlikte bazi  renk
farkliklart vardir. Burada kartus, kartusicerisine alinmis kivrim dallar ve dilimli
madalyonlarda kahverengi kullanilmistir?® (Fotograf 28).

Fotograf 28: Boziiyiik Kasim Paga Camii hamamin ¢ini kitabesi

Kargilagtirma ve Degerlendirme

16. yiizyil Osmanli sanati, mimaride oldugu kadar ¢ini sanatinda da bir
zitve noktastni temsil eder. Hem motif ve kompozisyon dagarcigindaki
zenginlik ~ hem dUretim kalitesi hem de tasarim esaslart  bakimindan
degerlendirildiginde, bu ylizyil ¢ini sanatt bakimindan adeta altin bir ¢agdir. 16.
yuzyil ikinci yarist baslarindan itibaren siraltt teknigi ¢inilerde egemen teknik
haline gelir. Ancak bu yizyilin ilk yarisinda, erken dénemde son derece popiiler
bir teknik olan renkli sir ¢iniler hala varligini  stirdiirmekte ve dénemin baz
O6nemli yapilarinda kendini gostermektedit.

16. yiizyiin ilk ¢eyregi icerisinde insa edilen Boziiytik Kasim Paga Camii ve
Hamami da bu teknikte cinilerin kullanildigi eserlerden biridir. Renkli sir,
Anadolu’da 15. yuzyilin ilk ceyregi icerisinde Erken Osmanli sahasinda ortaya
ctkmis ve bu dénemin prestij eserlerinde zengin kompozisyonlarla kendini
gOstermistir?!. Bunu takip eden 16. yiizyilda ise Boziiyiik Kasim Pasa Camii ile

20 Bu kitabe ile ilgili ¢alisma iznini veren ve ihtiyactm olan bilgileri aktaran Istanbul
Vakiflar T. Bolge Midirligi ve Tirk Insaat ve Sanat Eserleri Miizesi calisanlarina
tesekkiir ederim.

2l Erken Osmanli déneminde bu teknik, ilk kez 1419-24 yillart arasinda insa edilen
Bursa Yesil Camii ve Tiurbe’de karsimiza ¢tkmustir. Ardindan Bursa Muradiye Camii,
Bursa Muradiye Medresesi, Edirne Sah Melek Camii, Edirne Muradiye Camii, Bursa
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cagdas eserlerden Istanbul Yavuz Sultan Selim Camii pencere alinliklarinda
(Fotograf 29), Istanbul Yavuz Sultan Selim Tirbesinde (Fotograf 30) ve
Istanbul Topkapt Sarayt Arz Odasr’nda (Fotograf 31) kapinin iki yanindaki
panoda, Istanbul Sehzade Mehmet Tiirbesi i¢c mekan duvar yiizeyleri ve pencere
alinliklarinda??, Istanbul Haseki Hiirrem Sultan Tiirbesi pencere alinliklarinda,
Topkapt Sarayt Revan ve Bagdat Koskii i¢ mekaninda duvar yiizeylerindeki
nislerde?3, Istanbul Sehzadeler Tiirbesi kapinin iki yanindaki panolarda |
Topkapt Sarayr Stunnet Odast i¢c mekanindaki pencere alinliklarindan birinde
(Fotograf 32) bu teknikte ¢inilerin devam ettigi goriiliir?>. Renkli sir 1558 tarihli
Topkapt Kara Ahmet Pasa Camii pencere alinliklarinda son kez gorilerek yerini
tamamen stralt1 teknigine birakir?0,

Fotograf 29: Yavuz Sultan Selim Camii avlusunda pencere alinligs

Sehzade Cem ve Mustafa Turbesi bu teknikte cinilerin yer aldigi diger eserlerdir. Erken
Osmanli mimarisindeki ¢ini stslemeleri toplu halde ele alan bir ¢alisma i¢in bkz., Savas
Yildirim, Erken Osmanli (1300-1453) Yapilarinda Cini Siisleme, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2007.

22 Filiz Yenisehirlioglu, “Sehzade Mehmet Tiirbesi Cinileri Uzerine Gozlemler”,
Bedrettin Coémert’e Armagan, Ankara 1990, s.449-456.

25 Goniil Oney, Tirk Cini. .., 5.65,109.

24 Belgin Demirsar Arli-Ara Altun, Anadolu Topraginin..., s.148, Resim 159.

25 Yapida mevcut durumda bulunan bu ginilerin yant sira Istanbul Cinili Késk, Edirne
Miizesi teshirinde fragman halinde renkli sir tekniginde ¢iniler yer almaktadir.

26 Nermin Sinemoglu, “Mimar Sinan Dénemi Ciniciliginin Teknigi ve Gelisimi”, Mimar
Sinan Dénemi Turk Mimarhgt ve Sanat, Istanbul 1988, 5.243.
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Fotograf 31: Topkapi Saray1 Arz Odast kapinin iki yanindaki ¢inilerden detay
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Fotograf 32: Topkapi Sarayt Stinnet Odast ic mekan pencere alinliklarindan bir tanesi
(Funda Kocger Yesilyurt’dan)

Caminin kuzey dis cephe pencere alinliklarindaki ortadaki hatayi ve onu iki
yandan kusatan rumilerden ¢ikarak helezonlar yapan kivrim dal kompozisyonu,
Topkapt Sarayr Stinnet Odast’ndaki bir pencere alinliginda da tekrar edilmistir
(Fotograf 32). Bu kompozisyonun en yakin bir diger benzerini ise Yavuz Sultan
Selim Camii avlusundaki pencere alinliklarinda (Fotograf 29) ve Yavuz Sultan
Selim Turbesi kapt acikliginin iki yanindaki panolarda (Fotograf 30)
gormekteyiz.

Kasim Paga Camii i¢ mekaninda dogu cephenin ortasindaki pencere
alinliginin bordirinde, alternatif bir sira ile tekrar eden farkli renklerdeki
hatayilerden iki yana dogru cikan dallar dairesel bir hareket yaparak diger
hatayide sonlanmaktadir. Bu dlzenlemenin benzerini, Topkap:t Sarayt Arz
Odasr’nda kapinin iki yaninda yer alan panonun bordirlerinde (Fotograf 31) de
gormekteyiz.

Kasim Pasa Camii’nde ¢inilerin, minberin yan aynalik, gecit korkulugu ve
kilah olmak tzere degisik boélumlerinde, vaaz kirsisinde ve muezzin
mabhfilinde de yer aldigini gériiyoruz. Osmanlt ¢ini sanatinin, stislemenin yeri ve
diizeni bakimindan karakteristik Ozellikleri dikkate alindiginda, bu mimari
elamanlarda yogun bir ¢ini kullanimt ile karsilasmamaktayiz. Ornegin minber
yan aynaliginda gerek erken ve gerekse klasik dénemde ¢iniye rastlamiyoruz.
Kilahin ¢ini ile kaplanmast ise Bozlylik Kasim Pasa Camii’'nden sonra 16.
yuzyil ikinci yarisinda yalnizca Kadirga Sokullu Camii’nde karsimiza cikar.
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Kiilah siralti tekniginde 16. yizyilin en kaliteli Iznik cinileriyle stslenmistir?’.
Ardindan 17. yizyilda ise benzer uygulama, Uskidar’daki Cinili Camii’nin
minber kiilaht ile sinirh kalmistir3!,

Ayni sekilde muezzin mahfilinde ¢ini bezeme erken dénemde yalnizca
Bursa Yesil Camii ic mekan kuzey cephesinde karsimiza ¢ikar. Kapi actkliginin
iki yanindaki miezzin mahfilleri renkli sir ¢iniletle kaplanmistir. Ancak Kasim
Paga Camii miezzin mahfilinde ¢ini bezeme sadece korkulukta yer alirken,
Bursa Yesil Camii’de zemin haricinde, biitin yiizey ¢ini ile kaplanmustr.

Cinilerin Uretim Yeri ve Ustalart: Ele aldigimiz kiilliyedeki cinilerin
sanatcilart ve nerede imal edildiklerine dair elimizde ne bir yazili belge ne de
kitabelerinde herhangi bir kayit mevcuttur. Ancak dénemin tarihi olaylari,
cinilerin Gslup 6zellikleri ve bazi arsiv belgeleri bize ipuglart sunabilmektedir.
Yavuz Sultan Selim’in hem Anadolu’nun givenligini saglamak ve hem de Safevi
Devleti’nin Osmanlt topraklari Gizerindeki emellerini yok etmek amaciyla ¢iktig
Caldiran Seferi zaferle sonuglandi. Bu sefer, sadece siyasi bakimdan degil
kiltiirel bakimdan da ¢ok 6nemli sonuglar dogurdu. Yavuz, seferden sonra
Tebriz’de sekiz dokuz glin kaldi. Buradaki gerek sahin 6zel hizmetinde gbrevli
ve gerekse disarida serbest calisan, farkli mesleklerden birgok sanatciyr sefer
dontsiinde 6nce Amasya’ya ardindan da sarayda hizmet etmek tizere Istanbul’a
gonderdi??’ ve bu durum kentteki kiltlr ve sanat ortaminin gelismesine 6nemli
bir katk: sagladi.

Topkap:t Sarayr arsivindeki H. 932, M.1526 tarihli Ehli Hiref defterinde,
Tebriz’den gelen sanatgilar arasinda Habip adli bir ¢ini ustasinin da adi
gecmekte?? ve kendisi degisik asilli dokuz ¢iragt ile birlikte “cemaat-1 kasigeran”
basligt altinda zikredilmektedir?. Sanatct, H. 929/M.1523 yilindan itibaren Ehli

27 Fotograf igin bkz., Sitare Turan Bakir, Iznik Cinileri..., Resim 225. 3! Bkz., Savas
Yildirim, “Uskiidar Cinili Camii (Késem Valide Sultan Camii)’ndeki Cini Siislemeler”,
II. Uskiidar Sempozyumu (12-14 Mart 2004), Bildiriler, Cilt: II, Istanbul, 2004, s.452,
Resim 21.

28 Tsmail Hakk: Uzuncarsil, “Osmanli Sarayr’'nda Ehli Hiref (Sanatkarlar) Defterleri”
Belgeler, C. XI, S.15, Ankara 2003, s.23. 33 Oktay Aslanapa, “Tabriser Kinstler am
Hofe der Osmanischen Sultanen in Istanbul”, Anatolia (Anadolu) III, Ankara 1958,
s.10.

29 tarihli deftere gére 8.5 akge maas 6denen Ustad Habip (Tebrizi) hakkinda séyle bir
ifade vardir. “Sanat birle cihet olunub mukaddema ulufesini Istanbul hassa haracindan
alub haliya mezkuir deftere ilhak olunmus. Fi gurre-i Rebitlahir sene 929. Ber mucib-i
ruzname”. Bkz., Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Sarayr’nda... s.60. Bu defterde ismi
gecmemekle birlikte Yavuz Sultan Selim Tebriz’den ser kagigeran Habip Usta’nin yani
stta  Abd el Rezzak ve Burhan adli iki sanatct daha getirmistir. Bkz., Katharina Otto-
Dorn, Das Islamische Iznik, Berlin 1941, s.185.
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Hiref tegkilatina bagli maash bir cini ustast olarak calismis®® ve ciraklariyla
birlikte Istanbul’da bir atSlye kurarak yoneticiligini Gistlenmistir!.

Sanat¢inin Ehli Hiref defterinde ilk defa adina rastlanan 1522-23 yili
Yavuz Sultan Selim Camii’nin de ayni zamanda inga tarihidir. Sultanin emriyle
insa edilen bu eserin ¢ini sislemeleri muhtemelen kendisi ya da onun
maiyetindeki sanatcilarca gerceklestirilmigtir32.

Yavuz Sultan Selim Camii avlusundaki pencere alinliklarindaki ¢iniler ile
Boziiyiik Kasim Pasa Camii dis cephesindeki ¢iniler arasinda hem teknik hem
de kompozisyon dizeni bakimindan benzerlikler acgiktir. Her iki eserde de
yalnizca renkli sir teknigi kullanilmis baska bir teknige yer verilmemistir. Ote
yandan Topkapi Sarayr Siinnet Odasindaki pencere alinliklarindan bir tanesinde
de aynt kompozisyon tekrar edilmis olup bu c¢iniler de Tebrizli Habip Usta’nin
atlyesine mal edilmektedir’.

Klasik dénemde en 6nemli cini iiretim merkezi Izniktir. Ancak Iznik’te
yapilan kazilarda ortaya konan buluntularda gostermektedir ki renkli sir
tekniginde ¢ini tretimi Iznik’te ¢ok tercih edilmemistir. Sadece 1984 yili
kazisinda deneme amagh iiretildigi anlasilan kugiik bir fragman ele gegmistir3+,
Sadece bu ¢ini parcasindan hareketle Iznik’te renkli sir ¢ini dretimin yapildigint
sOyleyebilmek buglinkl bilgilerimiz 1s1ginda mumkin degildir. Bu nedenle
Boziyiik Kasim Pasa Camii ve Hamamrt’ndaki cinileri bu merkeze dahil
edemiyoruz.

Tebrizli Habip Usta’nin atblyesine mal edilen Yavuz Sultan Selim
Camii’ndeki ve Topkapi Sarayr Stinnet Odast’ndaki pencere alinlik ¢inileriyle,
Boziyiik Kastim Paga Camii cinileri arasindaki renk, motif ve kompozisyon
benzerligi; ayrica 1526 tarihli Ehli Hiref defterinde Habip ustanin adinin
gecmesi ve bu tarihle Boziytk Kasim Paga Killiyesi’nin ingast arasinda ¢ok az
bir zaman farkinin bulunmasi, ele aldigimiz eserde de kesin olmamakla birlikte
Tebrizli Habip usta ya da onun ekolinden sanatcilarin calismis olabilecegini

30 Katharina Otto-Dorn, a.g.e., , s.185; Oktay Aslanapa, “Tabriser Kinstler...”, s.16;
Nurhan Atasoy-Julian Raby, Tznik Seramikleri, Istanbul 1989, 5.32.

31 Funda Yesilyurt, “XVI. YY Istanbul Ciniciligi ve Usta Habip Atélyesi”, VIII.
Uluslararast Turk Kulturt, Sanat ve Kultlirel Mirasi Koruma Sempozyumu/Sanat
Etkinlikleri, Konya 2015, s.377.

32 Faik Kiriml, Habip Usta at6lyesine ait ilk calismalarin Yavuz Sultan Selim Camii
cinileri oldugunu ve 1558 yili Topkap: Kara Ahmet Pasa Camii’ne kadar bu ekolin
varhigint strdirdigl soyler. Topkapt Sarayt Arz Odast, Sehzade Mehmet Turbesi gibi
eserlerin cinilerini Gslup 6zelliklerinden hareketle bu ekole mal eder. Bkz., Faik Kiriml,
“Istanbul Ciniciligi”, Sanat Tarihi Yillig1 X1, Istanbul 1981, 5.98.

3 Funda (Koger) Yesilyurt, Topkapt Sarayt Dordinct  Avluda’daki  Yapilarda
Kullanilan Ciniler, Atatiick Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi (Yayinlanmamis
Doktora Tezi), Erzurum 2014, s.118.

3 Oktay Aslanapa-Serare Yetkin-Ara Altun, Iznik Cini Firmlan Kazist 1981-88, 1.
Doénem, Istanbul 1989, s.302.



BOZUYUK KASIM PASA CAMII VE HAMAMI CINI SUSLEMELERI 383
(OTAM, 46/ Giiz; 2019)

diisiindiirmektedir. Uretim yeri konusunda ise bu giniler ya Istanbul’da Habip
Usta’nin kurdugu atélyede tretilmis®® ya da Erken Osmanlt déneminde oldugu
gibi eserin yakininda firinlar kurularak imalat gerceklestirilmis olabilir.

Sonug¢ olarak Boziyik Kasim Paga Killiyesi'ndeki c¢ini stislemeler, 16.
yuzyll ilk yarisinda Erken Osmanli dslubunun hala devam ettigini gdsteren
Orneklerden biridir. Gerek dis cephe ve gerekse harimdeki ¢inilerde bagka bir
teknige yer verilmeksizin renkli sir tercih edilmistir. Cinilerin mimarideki yeri ve
diizeni konusunda ise klasik dénem ¢ini sanatinin genel karakterinden ayrilan
bazi tercihler dikkati ¢eker. Béyle bir tercihte baninin istekleri de rol oynamis
olabilir. Ornegin yan aynalik, killah ve gecit korkulugu gibi minberin degisik
bélumlerinde, vaaz kirstisinde, miezzin mahfili korkulugunda ¢ini kullanimini
goriyoruz. Bu mimari elemanlara ¢ini, 16. ylzyl ve sonrasinda nadiren
kaplanmustir. 16. ylzyd ilk yarisinin genel anlayisina paralel sekilde agirlikls
olarak bitkisel motif ve kompozisyonlar kullandmistir. Palmet, rumi, hatayi,
peng gibi soyut stilize motiflerle meydana getirilmis diizenlemeler hakimdir.
Tebrizli Habip usta ya da onun ekolinden sanatcilarin eseti oldugunu
distindigimiz bu ciniler, dénemin sanatsal zevkini ortaya koyan kaliteli ve
zarif 6rneklerdir.

Tas, kalem isi, ahsap stslemelerle birlikte bu miitevazi esere gbz alict bir
glizellik katmaktadir. Bu glizelligin kalict olabilmesi icin onarimlarinin yapilarak
korunmast en 6nemli sarttir.
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