HATAY MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI
FEN-EDEBIYAT FAKULTESI TARIH BOLUMU DERGISI

(D
(I

SELLEK

Cilt - Volume : 3 Sayi - Issue :2

Bellek Uluslararasi Tarih ve Kiiltiir Aragtirmalar: Dergisi

Bellek International Journal of History and Culture Research

ISSN: 2717-6142

2021




Hatay Mustafa Kemal Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiultesi Tarih Bolumu Dergisi

Cilt-Volume : 3 Sayp : 2

BELLEK Uluslararasi Tarih ve Kiiltlir Arastirmalari Dergisi
BELLEK International Journal of History and Culture Studies

ISSN: 2717-6142

2021




Contact / Tletisim
Hatay Mustafa Kemal Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

Tayfur Sokmen Kampiisii-Antakya/HATAY
Phone : 490326245 58 68/11106
Fax ¢ 190326245 58 67
e-mail ¢ bellek@mku.edu.tr
web : https://dergipark.org.tr/tr/pub/bellek

Copyright © 2019
Hatay Mustafa Kemal University Faculty of Arts and Sciences History Department
All rights reserved



BELLEK Uluslararasi Tarih ve Kiiltiir Arastirmalari Dergisi Editor Kurulu

BELLEK International Journal of History and Culture Studies Editorial Board

Sahibi / Owner
Associate Prof. Dr. Olcay OZKAYA
(On Behalf of The Department of History, Hatay Mustafa Kemal University)

Bas Editor-Yaz isleri Miidiirii / Editor-in-Chief
Assoc. Prof. Dr. Isa KALAYCI, (Hatay Mustafa Kemal University-Hatay/Turkey)

Editorler / Editors
Prof. Dr. Maria IVANICS, Szeged University-Szeged/Macaristan
Assoc. Prof. Dr. Haydar CORUH, HMKU-Hatay/Turkey
Assoc. Prof. Dr. Mikail KOLUTEK, HMKU-Hatay/Turkey
Assoc. Prof. Dr. Mustafa ISIK, HMKU-Hatay/Turkey
Assoc. Prof. Dr. Olcay OZKAYA, HMKU-Hatay/Turkey
Assist. Prof. Dr. Althan LIMONCUOGLU, Istanbul University-Istanbul/Turkey
Assist. Prof. Dr. Gokhan KALMIS, HMKU-Hatay/Turkey
Assist. Prof. Dr. Ismail BULBUL, HMKU-Hatay/Turkey
Assist. Prof. Dr. Mustafa Tayfun USTUN, Ataturk University-Erzurum/Turkey
Assist. Prof. Dr. Roza ABDIKULOVA, Kyrgyzstan-Turkey Manas Univ.
Bishkek/Kyrgyzstan
Assist. Prof. Dr. Sedat BILINIR, HMKU-Hatay/Turkey
Dr. Irwan SAIDIN, Malaysia National University-Selangor/Malaysia
Dr. Sebahattin ABDURRAHMAN, Middlesex University-London/England

Yabanci Dil Editorii / Foreign Language Editor
Assist. Prof. Dr. Mustafa Tayfun USTUN, Ataturk University-Erzurum/Turkey

Danisma Kurulu / Advisory Board
Prof. Dr. Alpaslan CEYLAN (Manas Universitesi-Biskek/Kirgizistan)
Prof. Dr. Biilent BAKAR (Marmara Universitesi-Istanbul/Tiirkiye)
Prof. Dr. Erdal ACIKSES (Firat Universitesi-Elazig/Tiirkiye)

Prof. Dr. Fahrettin TIZLAK (Akdeniz Universitesi-Antalya/Tiirkiye)
Prof. Dr. Hayri CAPRAZ (Siileyman Demirel Universitesi-Isparta/Tiirkiye)
Prof. Dr. Metin AKIS (Kilis 7 Aralik Universitesi-Kilis/Tiirkiye)
Prof. Dr. Mustafa ALKAN (Gazi Universitesi-Ankara/Tiirkiye)

i



Prof. Dr. Mustafa OZTURK (izmir Demokrasi Universitesi-Izmir/Tiirkiye)
Prof. Dr. Nuri YAVUZ (Artvin Coruh Universitesi-Artvin/Tiirkiye)
Prof. Dr. Orhan DOGAN (Siitcii imam Universitesi-Kahramanmaras/Tiirkiye)
Prof. Dr. Orhan KILIC (Firat Universitesi-Elazig/Tiirkiye)
Prof. Dr. Osman AKANDERE (Necmettin Erbakan Universitesi-Konya/Tiirkiye)
Prof. Dr. Oktay KIZILKAYA (Kafkas Universitesi-Kars/Tiirkiye)
Prof. Dr. Osman KOSE (Polis Akademisi-Ankara/Tiirkiye)
Prof. Dr. Rahmi DOGANAY (Firat Universitesi-Elazi1g/Tiirkiye)
Prof. Dr. Salih CECEN (Ankara Universitesi-Ankara/Tiirkiye)
Prof. Dr. Temugin Faik ERTAN (Ankara Universitesi-Ankara/Tiirkiye)
Prof. Dr. Yiicel OZTURK (Sakarya Universitesi-Sakarya/Tiirkiye)
Prof. Dr. Zekeriya KURSUN (Marmara Universitesi-Istanbul/Tiirkiye)
Prof. Dr. Zeki CEVIK (Balikesir Universitesi-Balikesir/Tiirkiye)
Dog. Dr. Akin BINGOL (Kafkas Universitesi-Kars/Tiirkiye)
Dog. Dr. M. Bilal CELIK (Sakarya Universitesi-Sakarya/Tiirkiye)
Dog. Dr. Ebru GUHER (Osmaniye Korkut Ata Universitesi-Osmaniye/Tiirkiye)
Dog. Dr. Hamit SAFAKCI (Artvin Coruh-Universitesi-Artvin/Tiirkiye)
Dog. Dr. Meral KUZGUN (Kilis 7 Aralik Universitesi-Kilis/Tiirkiye)

Dog. Dr. Nasrullah UZMAN (Hac1 Bayram Veli Universitesi-Ankara/Tiirkiye)
Dog. Dr. Nurgiil YILDIRIM (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dog. Dr. Ozer OZBOZDAGLI (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dog. Dr. Sacit UGUZ (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dog. Dr. Selim KAYA (Afyon Kocatepe Universitesi-Afyonkarahisar/Tiirkiye)
Dog. Dr. Seyma AY ARCIN (Pamukkale Universitesi-Denizli/Tiirkiye)

Dog. Dr. Volkan PAYASLI (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Enis DINC (Tiirk-Alman Universitesi-Istanbul/Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Giilseren MUTLU (Pamukkale Universitesi-Denizli/Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Hakan TURKKAN (Karabiik Universitesi-Karabiik/Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Isil ISIK BOSTANCI (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim EFE (Kilis 7 Aralik Universitesi-Kilis/Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Oguzhan SAMIKIRAN (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Siileyman HATIPOGLU (Hatay Mustafa Kemal Universitesi-Hatay/Tiirkiye)

Say1 Hakemleri / Reviewers of the Issue
Prof. Dr. ismet UZEN (Cankir1 Karatekin Universitesi)
Dog. Dr. Abdullah BAKIR (Siileyman Demirel Universitesi)
Dog. Dr. Arif KOLAY (Dumlupinar Universitesi)

Dog. Dr. Murat KECIS (Mugla Sitk1 Kogman Universitesi)
Dog. Dr. Sacit UGUZ ((Hatay Mustafa Kemal Universitesi)
Dog. Dr. Siileyman TEKIR (Sinop Universitesi)

Dr. Ogr. Uyesi Mesut SOHRET (Gaziantep Universitesi)

il



Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Tayfun USTUN (Atatiirk Universitesi)
Dr. Ogr. Uyesi Sedat BILINIR (Hatay Mustafa Kemal Universitesi)
Dr. Ogr. Uyesi Siileyman HATIPOGLU (Hatay Mustafa Kemal Universitesi)
Ars. Gor. Dr. Mehmet Sah OZCAN (Cankir1 Karatekin Universitesi)
Dr. Abdullah KARA (Gaziantep Universitesi)
Ogr. Gor. Dr. Mehmet Yusiif CELIK (Hatay Mustafa Kemal Universitesi)
Ogr. Gor. irfan ALADAG (Bingl Universitesi)

Dergimiz; Google Scholar, idealonline, ISAM (Islam Arastirmalar1 Merkezi),

Asos Indeks veri tabanlarinda taranmaktadir.

Google IRIEIIE =0 2 sos

Tasarim / Design

Aysel TINAZ, aysel.tnaz@gmail.com

Dergi icerisinde yer alan iceriklerden sadece ilgili yazarlar sorumludur. Editor kurulu sorumlu tutulamaz.
BELLEK Uluslararasi Tarih ve Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi, Hakemli bir dergidir. Yilda 2 say1 olacak
sekilde yayinlanir.

v






EDITORDEN

Degerli Bilim Insanlari

BELLEK Uluslararas1 Tarih ve Kiiltiir Aragtirmalart Dergisi’nin ikinci yilini
doldurdugu su giinlerde 2021 yili aralik sayisinda (3. Cilt, 2. Say1) Bilim diinyasina 7
arastirma makalesi ve 1 kitap degerlendirmesi yayimlamaktan 6viing duyuyoruz.
Calismalartyla hem dergimize destek olan hem de bilimsel birikime hizmet eden tiim
yazarlarimiza tesekkiir ederiz. Ayrica bilimsellik saikiyle kiymetli vakitlerini
ayirarak makalelerimizi degerlendirme stirecindeki katkilarindan dolay1 say1
hakemlerimize de miitesekkiriz.

31/12/2021

Doc. Dr. isa KALAYCI
(Bas Editor)

vi



ICINDEKILER/INDEX

Arastirma Makaleleri / Research Articles

Fatih DEMIR ve ARSLAN DURDU
Myriokephalon (Miryokefalon) Savasi Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi

............................................................................................................................ 103-119
Elif ONEN

[lhanli Komutanlarinin Anadolu’da Huikiimdar Olma Cabalarinin Osmanli’min Kurulusu’na
| D70 T PP PP PP 120-141
Akif BAYGIN

Savastan Birlige irlanda-Ingiltere Iligkileri (1169-1801).........ceeiiiiiiieeeriiiieeereiinnnnnn, 142-159
Ahmet EYICIL ve Siileyman KEKIL

1830-1835 Iskodra Isyaninin Rumeli’'ye EtKiSi..........cooeiiiiiieriiiiiieriiiiieeeiiieieeeeeeeeneens 160-176
Ahmet KUSCI

Arsiv Belgelerine Gére Ikinci Turk Tarih Kongresi (20-25 Eyltil 1937).......ccvvvvnnnn.... 177-191
Caghan SARI

Ikinci Diinya Savasi’nda Bir Géc¢ Trajedisi: Struma...........uueeeriiiiieeeriiiineeeiiiieeeeeiiennn. 192-212
Abdullah KARA ve Veysel KARKIN

Toplumlarin Yénetilmesinde Sistem Sorunu Olarak Darbeler............cccoveviiiiiiiiint. 213-225
Kitap Tanitimi/ Book Reviews

Ebru EROL

Caglar Boyu Gég (Tarih-Kiiltiir-Medeniyet), Isa Kalayci ve Gékhan Kalmis (Edl.), Gazi Kitabevi,
Ankara 2021, ISBN: 978-625-8494-22-8, XXIV+632 S. ...ceutiuiiniiiiiniiiiiniiiieniieenneanen. 226-234

Vil



BELLEK Uluslararasi Tarih ve Kiiltiir Aragtirmalar1 Dergisi
Hatay Mustafa Kemal Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Dergisi

Cilt/Volume: 3
Sayi/Number: 2
Sayfa/Page: 103-119

Bellek Journal of Hatay Mustafa Kemal University Faculty of Arts and Sciences Department of History

MYRIOKEPHALON (MiRYOKEFALON) SAVASI UZERINE BiR
BIiBLIYOGRAFYA DENEMESI*

A BIBLIOGRAPHIC ESSAY ON THE BATTLE OF
MYRIOKEPHALON

Fatih DEMIR**
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Arastirma Makalesi/Research Article

Atif / Cite as: Demir, F. ve Durdu, A. (2021). Myriokephalon (Miryokefalon) Savasit Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi. Bellek
Uluslararast Tarih ve Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi, 3 (2), 103-119. https://dx.doi.org/10.52735/bellek.1051332

(074
1176 yilinda Bizans ve Tiirkiye Selguklulart arasinda gergeklesen Myriokephalon (Miryokefalon) Savas,
Anadolu’nun kaderini belirleyen 6nemli olaylarin baginda gelmektedir. S6z konusu savas ile ilgili bugiine kadar
pek cok yerli ve yabanci bilim insan1 ve arastirmaci gesitli yazilar kaleme almistir. Savasin gergeklestigi yerin tam

olarak belli olmamasi nedeniyle yapilan ¢alismalarin birgogunun savasin vuku buldugu cografyanin tespitine
yogunlagtig1 gériilmektedir.

Myriokephalon Savasi hakkinda pek ¢ok sey yazilip ¢izilmis olmasina ragmen, bu caligmalarin tespit
edilerek derlenip toplanmasini konu alan bir bibliyografya ¢alismasi yapilmamistir. Bu durumdan hareketle, bu
calismada ana ve muasir kaynaklar, telif eserler, makaleler, bildiriler, ansiklopedi maddeleri, tezler vb. tiirde gesitli
dillerde yazilmig ¢aligmalar incelemeye tabi tutulmustur. Arastirma sonucunda dogrudan Myriokephalon Savasi
veya konu ile baglantili olarak sayis iki yiizii gegen cesitli ¢aligmanin yapildigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Myriokephalon, Miryokefalon, Tzibritze, Cybrilcymani, Tzibrelitzemani

EXTENDED SUMMARY

The Battle of Myriokephalon which took place in 1176 between the Byzantine and Turkish Seljuks, is one
of the most important events that determined the fate of Anatolia. Many local and foreign scientists and researchers
have written various articles about the war in question. Since the place where the war took place is not clear, it is
seen that most of the studies focused on the determination of the geography where the war took place.

* Bu arastirma siirecinde; TR Dizin 2020 kurallar1 kapsaminda “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve
Yaymn Etigi Yonergesinde” yer alan tiim kurallara uyulmus ve yonergenin ikinci bdliimiinde yer alan “Bilimsel
Aragtirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemlerden” higbiri gergeklestirilmemistir. Ayrica bu arastirma “Etik Kurul
Lzni” gerektirmeyen bir ¢aligmadir.

** Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD Doktora Programi, Isparta/Tiirkiye,
fathdemir@yandex.com, ORCID: 0000-0002-1625-4617

*** Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD Doktora Programi, Bolu/Tiirkiye,
arslandurdu@gmail.com, ORCID: 0000-0003-4105-4227



Demir ve Durdu-Bellek Journal of Hatay Mustafa Kemal University Department of History, 3 (2), 2021, 103-119

Although many articles have been written about the Battle of Myriokephalon, a bibliographic study has not
been conducted to identify and collect these studies. Therefore, in our study, main and contemporary sources,
books, articles, papers, encyclopedia articles, theses, etc. Studies written in various languages were examined. As
a result of our research, it has been determined that there are more than two hundred studies related to the Battle
of Myriokephalon, directly or in connection with the subject.

Keywords: Myriokephalon, Tzibritze, Cybrilcymani, Tzibrelitzemani

GIRIS

Bizans acisindan biiytik bir hezimet, Tiirkiye Sel¢uklulart agisindan ise biiyiik bir zafer
olarak ifade edilen Myriokephalon (Miryokefalon) Savasi uzun siiredir hem akademik hem de
yerel tarih arastirmacilarinin ilgisini ¢eken bir konudur. S6z konusu savas lizerine yapilan ilk
caligmalar 6zellikle yabanci bilim insanlari tarafindan yapilmis olup tilkemizde ise yerel tarih
arastirmacilar tarafindan ortaya konulmustur. Savag yeri konusunda ortaya atilan ve konuya

ilgi uyandiran iddialar dolayisiyla Myriokephalon Savasi pek ¢ok bilim insanimizin da ilgisini
cekmeye baslamistir.

Myriokephalon Savasi {izerine gergeklestirmis oldugumuz bibliyografya denemesinde
oncelikle Milli Kiitiiphane Kasif, Tiirkiye Makaleler Bibliyografyasi, Ulusal Toplu Katalog,
TR Dizin, ISAM, TTK Kiitiiphanesi, Google Akademik, Google Kitaplar, Microsoft Academic,
Academia, Brill Reference Works, Oxford Reference, Hacettepe Tiirkiye Kaynakgasi,
Worldcat, Archive ve Jstor gibi toplu katalog ve dijital kiitiiphane arsivlerinden yararlanilmistir.
Daha sonra tarih aragtirma metotlar1 6n planda tutularak Tiirk¢e ve yabanci dildeki yayinlar
literatlir taramasina tabi tutulmustur. Bu baglamda o6zellikle kaynaklar hakkinda bilgi veren
Roman Shlyaktin ve Kyle James Sinclair’in lisansiistii tezleri, Adnan Eskikurt’un tahlili
bibliyografya ¢aligsmasi, Norbert Mersich, Michael F. Hendy, Ferdinand Chalandon, Osman
Turan, Abdiilhaluk Cay ve Kemal Turfan gibi burada ismini sayamadigimiz ancak asagida
bibliyografyada caligmalarina yer verdigimiz bir¢ok bilim insan1 ve arastirmacinin
calismalarindan istifade edilmistir.

Kaynak taramasi neticesinde elde edilen verilerin bibliyografya listesine eklenmesinde su
yontemler takip edilmistir: Oncelikle Myriokephalon Savasi hakkinda bilgi veren ana ve muésir
kaynaklar, daha sonra aragtirmacilarin konu tizerine yaptiklari miistakil ¢aligmalar ile bilim
camias1 tarafindan genel kabul goren telif eserler icerisindeki savasa dair boliimler tespit
edilmeye caligilmistir. Bunun akabinde ¢aligmamizda evvela kullandigimiz ana ve muasir
kaynaklarin kiinyelerine yer verilmistir. Ikinci olarak konuyla dogrudan ya da dolayli olarak
baglantili telif eserler, iiglincii olarak makale, bildiri, kongre, ansiklopedi maddeleri vb.
calismalar, dordiincii olarak tez baslhigi adi altinda dogrudan savas konusu iizerine yapilan
calismalar ve konu ile baglantili tezlere yer verilmistir. Besinci olarak internet kaynaklari
boliimiinde ise Tirk Tarih Kurumu tarafindan 2017 yilinda Ankara’da diizenlenen ancak
bildirileri heniiz kitap olarak basilmamis Miryokefalon Savasi’nin Yeri isimli ¢aligtay
goriintlilerinin yer aldig1 internet adresi, sunulan bildirilerin kiinyeleri ile birlikte ¢alismamiza
eklenmistir. !

Kaynaklarin tasnifi kolaylastirmak i¢in Zotero kaynakca yonetim programi kullanilmaistir.
Eserlerin kiinyeleri kaynak yazarinin soyadlar1 basta yer alacak sekilde alfabetik sekilde
diizenlenerek ayni yazara ait olan yaymnlarin kiinyeleri yayin tarihine gore siralanmistir.
Eserlerin kiinyelerinde yer alan koseli parantez igerisinde verilen eklemeler kaynaklarin
mahiyetini kisaca agiklayip aragtirmacilarin isini kolaylagtirma adina tarafimizca eklenmistir.

! Mehmet Akif Ceylan, Adnan Eskikurt, Osman Giimiiscii, Mehmet Ali Hacigdkmen ve Altay Tayfun Ozcan’in
yer aldigr 8 Mayis 2. oturumunun goriintiilleri TTK’nin resmi Youtube sayfasinda bulunamadig igin sozlii
bildirilerin sadece kiinyelerine yer verilmistir.
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Calismamizda yer alan kaynaklarin yukarida belirtilen kural ve diizene uyularak basit
bibliyografya tarzinda hazirlanmasi tercih edilmistir. Ulasilabilir durumdaki eserlerin
neredeyse tamami temin edilerek ve incelenerek bibliyografya calismasi hazirlanmaya
calisilmistir. Bunun yani sira tarafimizca tespit edilemeyen veya arastirmamiz esnasinda
yayima hazirlanan ya da yayimlanan ¢alismalarda olabilir. Bu ylizden sunu da belirtmek gerekir
ki bu caligma 2021 Aralik ayina kadar yapilan ¢calismalar1 kapsamaktadir. Ayrica arastirmadan
istifade edeceklerin ¢alismamizin bir bibliyografya denemesi oldugunu da mutlaka gbz 6niine
bulundurmalidirlar.

Son olarak Myriokephalon Savasinin yapildigr yer hakkinda bugiine kadar ortacag
tarihinin ana kaynaklarinin ve ¢esitli muasir kaynaklarin verdigi kisith bilgilerden yola ¢ikilarak
sayist onu gecen savas yeri iddiasit ortaya atilmistir. S6z konusu calismalarin ¢ogunlugu
kaynaklarin tahlil edilip savas yeri olarak iddia edilen yerlere uyarlanmaya ¢alisilmasi tizerine
yogunlagmistir. Fakat Goller Bdlgesinin cografi yapisinin benzer ozellikler gostermesi
sebebiyle iddia edilen bu yerlerin ¢ogunlukla birbirine yakin cografyalarda yer almasi gibi
bir¢ok degisken unsurun bulunmasi, bugiine kadar tarihg¢iler arasinda herkesin kabul ettigi ortak
bir goriisiin ortaya koyulmasini engellemistir. Her ne kadar bilim insanlar1 arasinda savas yeri
hakkinda goriis ayriliklari olsa da savasin yapildigi yerin kesin olarak tespiti, yerli ve yabanci
bilim adamlarindan olusan disiplinler arasi bir ekibin dnderliginde yapilacak olan arkeolojik
sondaj kazi sonuglarina bagl goziikmektedir.

Bibliyografya denememiz ile Myriokephalon Savasi iizerine ¢aligma yapacaklara kii¢lik
de olsa bir katkida bulunabilmek en biiyiik temennimizdir.

MYRIOKEPHALON (MIRYOKEFALON) SAVASI BIBLIYOGRAFYASI

1. Ana ve Muasir Kaynaklar

Aca, Halil Ibrahim ve Cosguner, Fahrettin, (ed.), Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim
Selcukname), Atif Yayinlari, Ankara 2014.

Albert von Stade, Annales Alberti Abbatis Stadensis, ed. Georgius Heinrichus Pertz,
MGH SS 16, Hannoverae 1859.

Ansbert, “The History of the Expedition of the Emperor Frederick”, The Crusade of
Frederick Barbarossa: The History of the Expedition of the Emperor Frederick and Related
Texts, ¢ev. G. A. Loud, Ashgate Publishing Company, Surrey 2010.

Anton Chrousti, (ed.), “Historia Peregrinorum”, Quellen zur Geschichte des Kreuzzuges
Kaiser Friedrichs 1., MGH SS rer. Germ. N.S. 5, Berlin 1928.

Bedreddin el-Ayni, ‘Tkdii’l-ciiman fi tarihi ehli’z-zamdn, ed. Mahmid Rizk Mahmid,
Darii’1-Kiitiib ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye, Kahire 2010.

Bishop of Wiirzburg, “A Letter Concerning the Death of the Emperor Frederick”, The
Crusade of Frederick Barbarossa: The History of the Expedition of the Emperor Frederick and
Related Texts, ¢ev. G. A. Loud, Ashgate Publishing Company, Surrey 2010.

Boso Breakspeare, Boso’s Life of Alexander I1I [ Liber Pontificalis], ¢ev. G. M. Ellis, Basil
Blackwell, Oxford 1973.

Eustathius of Thessalonica, FEustathii Metropolitae Thessalonicensis Opuscula:
Accederunt Trapezuntinae Historiae Scriptores Panaretus et Eugenicus, ed. T. L. F. Tafel,
Sumptibus Sigismundi Schmerber, Frankfurt 1832.
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Ioannes Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia s, ¢ev. Isin Demirkent, TTK, Ankara
2001.
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SONUC

Mpyriokephalon Savasi hakkinda gerek yurt disinda gerekse Tiirkiye’de yerli ve yabanci
bir¢ok bilim insani ve arastirmaci ¢alisma yapmistir. Bu konudaki ilk ¢calismalar yabanci bilim
adamlar1 tarafindan ortaya konulmustur. Bunun akabinde Tiirkiye’de yerel tarih arastirmacilar
ve Tirk bilim insanlar1 ¢alismalarini yiiriitmiislerdir. Konu iizerine son yarim asirdir yapilan
calismalarda ciddi bir artis oldugu gozlemlenmektedir. Yerli ve yabanci arastirmacilar
tarafindan yapilan ¢alismalarin ¢ogunlugunun savasin meydana geldigi cografyanin tespitine
odaklanan tezlerden olustugu dikkati ¢cekmektedir. Bu baglamda konumuz bakimindan 6nem
arz eden sayis1 yiizii gecen kitap, makale vb. ¢esitli tlirlerde yayinlar yapilmistir.

Bilim insanlar1 ve arastirmacilarin bu kadar ilgi ¢ekici bir konu {izerine yaptiklari
yayinlarinin derlenerek bir bibliyografya ¢alismasi yapilmadig: goriilmektedir. Bibliyografya
caligmalar1 sadece ilgili konu hakkinda yapilmis yayinlar1 belirli bir diizen igerisinde toplayan
fihrist degildir. Bu maksatla arastirma esnasinda tespit edilen ¢alismalarin derli toplu bir
dokiimiiniin yapilmas1 Myriokephalon Savasi iizerine yeni ¢aligma yapacak arastirmacilara yol
gosterici  olacaktir. Arastirmacilar ayni zamanda savasin c¢ehresi hakkinda fikirler
edinebileceklerdir. Bu diisiincelerden hareketle bugiine kadar yapilan ¢aligmalar bir ¢ati altinda
toplanmaya calisilmistir. Her ne kadar son yillarda internetin getirmis oldugu bilgiye kolay ve
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hizli erisim imkan1 ve ¢esitli dijital bibliyografya veri tabanlar1 olusturulmus olsa da eski usul
bibliyografya caligmalar1 hala aragtirmacilara bilgiye ulasma konusunda katki saglamalari
nedeniyle dneminden pek bir sey kaybetmemistir.
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oz

Anadolu Selguklu Devleti’nin kudretli Sultan1 I. Alaeddin Keykubad’in korkusundan dolay: yillarca
Anadolu topraklarma yaklagsamayan ilhanlilar, Sultan’in vefat1 {izerine hemen harekete gectiler ve Anadolu’yu
isgal etmeye basladilar. Ilhanhlar, bu isgal girisiminde tecriibesiz ve daha kiiciik yasta olan Selguklu Sultani II.
Giyaseddin Keyhiisrev’i, 4 Temmuz 1243 yilinda, Késedag Ovasi’ndaki savas meydaninda zahmetsizce yendi ve
biiyiik kiyimlarla Anadolu topraklarini kusatma altina aldi. Bu iggal sonucunda bati u¢ bdlgesine dogru gog¢ eden
Tiirkmen agiretleri hem ilhanli ordusuyla hem de ilhanli hikimiyeti altindaki Selguklu Sultaninin ordusuyla
miicadele ettiler. Ancak bu miicadelenin haricinde Anadolu’nun en ug sinir bdlgesinde olan Osman Gazi de Alpleri
ve Ahileri ile Bizans’a kars1 gaza hareketi baslatarak, burada beyligini kurma ¢abasi igerisine girdi. Diger taraftan
[Thanhlarin igerisine diistiigii taht kavgalari, Anadolu topraklarindaki otoritesini zayiflatt1 ve buraya gdéndermis
oldugu kendi komutanlari bile isyan ederek hiikiimdar olmaya ¢alist1. Boylece ilhanlilar’in isgalleri son bulurken,
Anadolu Selguklu Devleti de yikilmaya dogru siiriiklendi. Ote yandan da Bizans’a yapmis oldugu gazi
hareketlerini basartya ulastiran Osman Gazi de Osmanli imparatorlugu’nun temellerini att1.

Bu calismada ilhanli komutanlarinin Anadolu’da hiikiimdar olma gabalar1 ve bu ¢abalarin Osmanli’nin
Kurulusu’na etkisi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, ilhanllar, Mogol, Noyan, Selguklu, Tiirkmen, Osman.

EXTENDED SUMMARY

The Ilkhanids first eliminated the Khwarezmshahs with the invasion operation launched by
Genghis Khan, which stretched from the middle of the Asian continent to the east of the European

* Bu arastirma siirecinde; TR Dizin 2020 kurallar1 kapsaminda “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve
Yaymn Etigi Yonergesinde” yer alan tiim kurallara uyulmus ve yonergenin ikinci bdliimiinde yer alan “Bilimsel
Aragtirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemlerden” hicbiri gerceklestirilmemistir. Ayrica bu aragtirma “Etik Kurul
Lzni” gerektirmeyen bir ¢aligmadir.

* Artvin Coruh Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD Doktora Programi, Artvin/Tiirkiye,
elif.onen.tr@gmail.com, ORCID: 0000-0001-5627-6776
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continent. Later, they also destroyed the Abbasid caliphate, reaching the borders of the Anadolu
Selcuklu State. However, the mighty Sultan of the Anatolian Seljuk State, who had previously defeated
the Ayyubids and Khwarezmshahs, was Anadolu Selcuklu I. Alaeddin Keykubad’s fear caused them to
be unable to approach the Anatolian lands for many years. However, the Ilkhanids, who knew about the
death of Sultan Keykubad in 1237, took action and attempted to invade Anatolia. Because the Anadolu
Selcuklu State was also in a very favorable state for this invasion attempt due to the political quarrels it
had fallen into, but it was also ruled by an inexperienced, young sultan. The Ilkhanids, who first captured
Erzurum and then burned and looted around Erzincan, came to the Kosedag Plain on July 4, 1243 and
met Seljuk Sultan II, who was a young age here, on July 4, 1243. They easily defeated Giyaseddin
Keyhusrev and besieged the most fertile lands of Anatolia. After this defeat, Sultan Keyhusrev left the
Anatolian Seljuk State for his own fate and fled Anadolu. Anadolu Selcuklu state was defeated by the
Ottoman Empire. Muhezzibuddin peace treaty has made to the vizier Ali, who has a great experience
but the initiative that became a province under the domination of Anadolu Selcuklu Ilkhanid state.

On the other hand, the Mongols and Turkmen tribes who live in the fertile soil of Anatolia under
their occupation for different faiths, people who are of other races, by the Mongols forced to migrate
again, Anadolu Selcuklu were forced to settle in the three regions of the state in western Anatolia. The
oppression and colonization of the Turkmen tribes, who fled to these extreme regions and took refuge
with the Byzantines here, led them to enter into an effort to establish a new principality in this region.
Thus, the Turkmen tribes, who were fighting both the Ilkhanate army and the Seljuk army under the
Ilkhanate rule, on the other hand, entered into a struggle for existence against Byzantium. The most
influential Turkmen tribe in this struggle is the Turkmen tribe, headed by Ertugrul Gazi, the father of
Osman Gazi, who settled in the Eskisehir and Sakarya regions. Osman Gazi, who passed into the
administration of this Turkmen tribe after the death of his father Ertugrul Gazi, is surrounded by the
sword of gaza by Sheikh Edebali, the sheikh of the Ahis, and starts the raids on Gaza against Byzantium
and struggles to establish a large principality here.

The fact that Ahmed Tegiider (1282-84), who had become a Muslim long before the death of
Abaka Khan, became the ruler of the Illkhanians, which was the first time in the history of the Ilkhanians,
caused Argun Khan to rise up against Sultan Ahmed Tegiider and seize the throne. This situation also
paved the way for the efforts of the Noyans to become rulers, which will be seen in the future. On the
other hand, the rebel movements of the Turkmen tribes against the Seljuk Sultan and the Ilkhanians in
the Anatolian lands caused Argun Khan’s brother Geyhatu Noyan to send a large army here. Geyhatu
Noyan arrived in Anatolia with this large army in 1285, all his expenses were covered by the Seljuk
State and he stopped the rebel movements made by the Karamanoguls, Ashrafoguls, Germiyanoguls
with great massacres.

It was during this period that Osman Gazi Karacahisar defeated his tekvur and took this place
under his rule. Argun Khan’s sending his brother Geyhatu Khan to Anatolia with a large army enabled
him to take financial control and military order in Anatolia more strongly than ever before. Thus, the
bureaucracy of the Seljuk State’s throne in Konya has completely passed into the hands of the Ilkhanids.
The Germans, who are Osman Gazi’s neighbors, also remain under the threat of the Mongols and are
unable to take action against Osman Gazi, so Osman Gazi has become a principality as a buffer zone
protecting the Mongols from the Mongols. However, it is witnessed that between 1291 and 1292
Geyhatu Khan carried out harsh punishments against the Turkmen in the extreme region and completely
turned Sultan Masud in Konya Dec into a puppet. In 1298, the Mongols, III. Alaaddin will take
Keykubad to the throne in Masud’s place, and again in 1302, for the second time, They will put II.
Masud on the Seljuk throne. But in 1308, the last Seljuk dynasty, With the death of II. Masud, the Great
Seljuk Empire will end. Therefore, it seems that after Osman Gazi, who was wearing a gaza sword,
there were no forces left to prevent gaza movements that he had made towards Byzantium in the extreme
border region since 1288. The events of the Principality of Osman Gazi in dealing with even the nearest
neighbor Germiyanli Seljuk, Mongol Sultan of the Seljuk Empire of the Khans are fighting for power
among themselves and also completely lost power in Anatolia at the head of the troops that are sent to
noyans has resulted in the rebellion. So much so that between 1299 and 1300, the Mongols were forced
to send large armies one after another to the Anatolian lands against Sulemish Noyan.

That is why a relief force could not be sent by the Mongols to block the Ottoman veterans
besieging the Byzantine fortresses. In addition, in 1304, Osman Gazi blocked the military aid that could
come from the east to the Iznik region, took the Byzantine fortresses in the Sakarya region, and on the
other hand conquered Mekece, Geyve and Lefke. Thus, Osman Gazi, who achieved great fame by
winning these battles against Byzantine forces, ensured that his son, who came after him to the beylik
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throne, passed without objection and laid the foundations of the Great Ottoman Empire by making the
gaza movements that he had made to Byzantium successful.

In this study, the efforts of the Ilkhanid commanders to become rulers in Anatolia and the effect
of these efforts on the establishment of the Ottoman Empire will be discussed.

Keywords: Anatolia, Ilkhanians, Mongolian, Noyan, Seljuk, Turkmen, Osman.

GIRIS

Mogollar, Cengiz Han’1n baglatti§1 Asya kitasinin ortasindan Avrupa kitasinin
dogusuna kadar uzanan isgal harekati ile ilk 6nce Harezmsahlar’1 ortadan kaldirdilar.
Daha sonra, Abbasi hilafetini de yok ederek, Anadolu Selguklu Devleti sinirlarina
kadar ulastilar. Bu Mogol isgallerinin yapildig1 yerlerde yasayan Tiirkmen asiretleri
ve farkli inangtan, irktan olan diger insanlar da Mogollar tarafindan goé¢ etmeye
zorlanarak, Anadolu Selguklu Devleti’nin bat1 Anadolu’daki ug bolgelerine yerlesmek
zorunda birakildilar. Diger taraftan Mogollar 1232 yil1 sonralarinda Anadolu ve El-
Cezire sinirlarini zorlamislardi.! Ancak bu Mogol tehdidi i¢in gereken &nlemleri alan
Selguklu Sultan1 I. Alaeddin Keykubad ile karsilastilar. Oyle ki, Harezmsahlar’1 ve
Eyyubileri yenen Sultan I. Alaeddin Keykubad’in kudreti Mogollarin fazlaca goziinii
korkutmustu. Buna ragmen Giircii ve Ermeni komutanlarin rehberliginde Anadolu’ya
giren Mogollar, Anadolu’nun sarp daglarini, dar gecitlerini, zifiri karanlik ormanlarini
ve giiclii kalelerini goriince biisbiitiin korkuya kapildilar. Oyle ki 1237 yilinda 1.
Alaeddin Keykubad gibi gii¢lii bir Sultan’in 6liimiinden sonra bile epey bir zaman
Selguklu Devleti’ne saldirmaya cesaret edemediler.? Ancak bu sartlar bu isgalci
Mogollara, Ermenistan’t ve Anadolu’yu isaret etmekteydi. 1240 yilinin ortasina
gelindiginde Ani ve Kars’1 iggal etmis olan Mogol ordulari, Selguklu topraklarina
ikinci kez girdiler. Mogollar1 Selguklular {izerine tekrar gonderen en 6nemli sebep ise
Sultan I. Alaeddin Keykubad’in 6liimii ile Selguklularin i¢ine diistiigli durumdu. Bu
durumun daha da kotlilesmesine sebep olan etkenler ise Selguklularin i¢ iglerinde
cekismeler, dis islerinde iradesizlik ve Selguklu Devleti Sultaninin da kiiciik yasta
olmasiydi. Ancak Mogollarin bu tecaviizii karsisinda Erzurum’a biiyiik askeri sevkiyat
yapilmasi, Mogollarin hemen geri ¢ekilmesine sebep oldu.?

Fakat bu siyasi durumu firsat bilen Baba Ishak adindaki tarikat lideri, Adiyaman
ve ¢evresinde Selguklu Devleti’ne karsi biiylik bir isyan baslatti. Malatya’dan baglayip
Amasya’ya kadar gelen bu isyancilar Kirsehir’in kuzeyinde bulunan Seyfe Ovasi’nda
Selguklu Devleti taraftar1 olan Frenklerin katkisiyla bastirildi.* Fakat Baba Ishak’in
baslattign Babai Isyan, Selguklu ordusunun tiim zaaflarmm ortaya ¢ikarmis Mogol
ordularin1 cesaretlendirmisti. Diger taraftan Ogedey Han Noyanlar1® igerisinden en
yetenekli olan Baycu Noyan’it Curmagun’un yerine vali olarak atadi. Baycu Noyan ilk
is olarak Ogedey Han’in verdigi 30.000 asker ve himayesindeki 10.000 asker ile
birlikte toplam 40.000 kisilik ordusuyla Selguklu topraklarina hiicum etti. Zira Ogedey
Han’in emri de bu idi.®

! Detayl1 bilgi igin bkz. Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, say1: 1, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1970, s. 1-9.

2 Nejat Kaymaz, Anadolu Sel¢uklu Sultanlarindan II. Giydsid-din Keyhiisrev Ve Devri, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2014, s. 86.

3 Kaymaz, age., s. 87.

4 Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyani, Dergah Yaymlari, Istanbul 2000, s. 135-139; Siimer, agm., s. 8-9.

3> Noyan: Mogolca anlami “Prens” veya “Efendi” olan bu terim, ilk dnceleri Mogollarda itibarh sivil kisiler igin
kullanilirken sonralarinda ise yalnizca ordu komutanlar igin kullanilarak askeri bir riitbe unvani haline gelmistir.
Osman Nedim Tuna, “Osmanlica’da Mogolca Kelimeler”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. XVIII, 1976), s. 301.

¢ Kaymaz, age., s. 88.
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Baycu Noyan, 40.000 kisilik biiylik ordusuna Giircii ve Ermeni askerlerini de ekleyerek,
1242 yilinin kis aylarina dogru Selguklu Devleti’nin kadim sehri olan Erzurum’a dogru yiirtidii.
Buray1 kisa siirede kusatip isgal eden Baycu Noyan komutasindaki Mogol ordusu, sadece
Erzurum halkin1 degil bolgedeki tiim halki kaleye siginmaya mecbur edecek kiyimlar yapti.
Biiyiik bir direnis gosteren Sindniiddin Yakut himayesindeki kale halki, Serefii’d-din
Diiveyni’nin Mogollarla ucuz pazarligi sonucunda biiyiik ihanetiyle vahsice kiyimlara maruz
kaldi. Boylece Baycu Noyan iki ay devam eden bu savasin sonunda, Erzurum’u ele gecirdi.
(1243)7 Artik Anadolu’yu isgal eden Baycu Noyan, askerleri ile birlikte Azerbaycan’in zengin
Mugan otlaklarinda tiim kis1 gegirdikten sonra bahar aymin gelmesiyle tekrar Anadolu’ya girdi.
Erzincan’dan Sivas’a dogru yiiriiyen Mogol askerleri, etraftaki koyleri ve kasabalari
yagmalay1p, halki kiligtan gegirdiler.® Diger taraftan Mogollarin bu isgalini durdurmak isteyen,
Selguklu Sultani II. Giyaseddin Keyhiisrev, 80.000 kisilik bir ordu toplayarak Sivas’a geldi.
Ancak Selguklu ordusunun tecriibeli komutanlari, burada Mogollar1 karsilamalar1 gerektigini
sOyleseler de, Sultan kendisi gibi tecriibesiz gen¢ emirlerinin soziinii dinleyerek Selguklu
ordusunu Kosedag Ovasi’na getirdi. Selguklu ordusunun bu tecriibesiz kumandanlar1 20.000
kisilik bir dncili kuvvetle, buradaki dar yamagclarin arasindaki derbentte 40.000 kisilik Mogol
ordusuyla Késedag Ovasi’na gelen Baycu Noyan’1 karsilayip saldirdilar.’ Bu saldirida yine
tecrilbeli komutanlarin “savunma yapma” oOnerisini reddeden Sultan ilk etapta Mogol
askerlerini piiskiirtiiyor gibi goriindii. Aslinda Baycu Noyan, eski ‘Gogebe Tiirk savas taktigi’ '°
ile geride pusu atarak Selguklu askerlerini ok yagmuruna tuttu. Bu ansizin gerceklesen saldiri
Selcuklu askerlerinin ve komutanlariin iizerinde biiyiik bir panik yaratarak kagmalarina sebep
oldu. "' Hem kiigiik yasta hem de zayif bir karakter olan Sultan da biiyiik bir endiseyle
telaglanarak, 6nceden gonderdigi hazinesinin pesi sira Tokat’a dogru kacti. Bdylece Sultan’in
biiylik ordusu, Baycu Noyan’in ordusu karsisinda savasmaksizin biiyiik bir yenilgiye ugradi. (4
Temmuz 1243) Tirk tarihinin en kotii yenilgisi olan bu savastan sonra Baycu Noyan
komutasindaki Mogol ordusu, bu biiyiik zahmetsiz Kdsedag zaferinden sonra Anadolu Selguklu
Devleti’nin gelismis sehirleri olan Sivas ve Kayseri’yi isgal etmek ilizere yola ¢ikti. Sivas
onlerine gelen Mogol ordusuna karst mukavemet gostermeyen Sivas’in kadiliini yapan
Necmiiddin ve yine Sivas’in ileri gelenleri, Baycu Noyan’a ¢ok¢a hediyeler ve ikramlarda
bulunarak can giivenliklerini garanti altina alip, Sivas sehrinin yagmalanmasina izin verdiler. '
Baycu Noyan da soziinde durarak sadece sehri yagmalayip, surlar1 yiktirip, silah fabrikalarini
imha ederek, !* sivil halktan hi¢ kimseyi 6ldiirmeyip, eziyet dahi etmedi. '* Daha sonra Kayseri

7 Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye-Siyasi Tarih- Alp Arslan’dan Osman Gazi'ye (1071-1328),
Bogazigi Yaynlari, Istanbul 1998, s. 428-431; Kaymaz, age., s. 87-89.

8 Kaymaz, age., s. 91.

9 Mustafa Uyar, Mogollar ve Tiirkler Tarihsel Baglar, Otiikken Yaymlari, Istanbul 2020, s. 68.

10 ‘Gogebe Tiirk savas taktigi” Mogol askerlerinin savas stratejilerine etkisi igin bkz. Timothy May, The Mongol
Art Of War, Pen&Sword, South Yorkshire 2007; Mustafa Uyar, [lhanli Devleti 'nin Askeri Teskilati, Ankara 2020.
! Kaymaz, age., s. 94.

12Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2014, s. 582.

13 Gregory Ebu’l Farac, Ebu’l Farac Tarihi, Cilt: 11, Cev. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s. 542; Ahmed b.
Mahmud, Sel¢cuk-ndme, 11, haz. E. Mergil, Istanbul 1977, s. 154.

14 Ibn Bibi, el-Evamirii’l-‘Ald iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Ald "iyye, tipkibasim, Cev. M. Oztiirk, I, II, Ankara 1956, s. 528;
ibn Bibi, el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Caferi er-Rugadi: el-Evamirii’l-Ala’iyye fi’l-Umuri’l-Ala’iyye
(Sel¢uk-name), Cilt: I-II, Cev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanligi Yaynlari, Ankara 1996, s. 73; Ibn Bibi,
Selcukndme, Miikrimin Halil Yinang, Haz.: Refet Yinang-Omer Ozkan, Kitabevi Yay., Istanbul, 2007, s. 178; Ali
Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selgiik, muhtasar Ibn Bibi’nin Osm. Cev. Yazicizade Ali, Histoire des Seldjoucides
d’Asie Mineure, IV, yay. Th. Houtsma, Leiden 1902, s. 680; Miineccimbas1, Camiiid-Diivel, yay. ve ¢vr. A. Ongiil,
II, Izmir 2001, s. 89. Quentin’e gore; Mogollarin komutan1 Baycu Noyan verdigi sézde durmayip, yakisikls
erkekleri, giizel kadinlar1 ve kizlarin ¢ogunu esir aldi. (Simon De Saint Quentin, Bir Keyis'in Anilarinda Tatarlar
ve Anadolu, gvr. Erendiz Ozbayoglu, Antalya 2006, s. 57).
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sehrine dogru yiiriiyen Baycu Noyan komutasindaki Mogol ordusu askerleri sehre girdiginde
kale disinda buldugu mallar1 yagmaladilar ve gordiikleri insanlar1 da katlettiler. Ardindan da
sehri kusatarak Erzurum’daki gibi kaleyi mancinikla doviip, biiylik delikler actilar. Ancak
kalabalik bir Ahi teskilatina sahip olan Ahi Evran’in '’ ve Kdsedag savasindan kagan Camedar
Samsamiiddin Kaymaz ile Topal Fahreddin Ayaz’in biiyiik bir direnisiyle karsilastilar. Oyle ki
hem beyler, hem Kayserililer, hem de Ahiler sehirlerini canlar1 pahasina biiyiik bir gayretle
savunmaktaydilar. Baycu Noyan kusatmanin uzun siirmesi nedeniyle tam da bu savasi gelecek
yila birakmay1 diisiiniirken, Erzurum’da oldugu gibi burada da once Kayseri’nin igdisbasis1
Ermeni soyundan olan Hajiikoglu Hiisamii’d-din ve daha sonra diger emirler canini kurtarma
giivencesi karsiliginda ihanet ettiler. Boylece Baycu Noyan da bir an evvel kusatmay1 bitirmeye
karar vererek okculara ve mancinik¢ilara yogun atig talimatin1 emretti. Diger taraftan da bir
grup askeri de burglardan tirmanarak kale kapisini actirip igeri girdi. Mogollar, Samsamiiddin
Kaymaz ve canli kalan tiim Ahileri ve askerleri disar1 ¢ikarip kadin, ¢oluk-cocuk demeden
herkesi acimasizca katlettiler. Kayseri’yi ¢ok feci sekilde yakip, yikip, yagmalayip ele
gecirdiler. '

Mogol komutani Baycu Noyan’in, Kosedag Savasi’ndan sonra pes pese gelen
felaketleriyle, Selguklu Devleti, merkezi devlet hakimiyetini yitirmisti. Sultan II. Giyaseddin
Keyhiisrev taht1 terk etmis, Antalya’da Mogol korkusundan dolayi saklanmis ve devlet
yonetimi bombos kalmisti. Bu durumu kendi lehine yonelik kullanmak isteyen Cukurova’daki
Ermeni Krallig1 ve Trabzon’daki Komnenos Kralligi, Mogollar’a tabi oldular. Yalniz Iznik teki
Bizanslilar Selgukluyla dost kalmay tercih ettiler. !’

Bu sirada en akillica diisiinen Amasya’da olan Vezir Mithezzibiiddin Ali, Amasya Kadis1
Fahrettin Erzurum’u da yanina alarak degerli hediyelerle birlikte Azerbeycan’da Mugan’da
bulunan Baycu Noyan’la antlagma yapmaya gitti. Anadolu’nun korkulu riiyas1 Baycu Noyan’1
antlagsmaya ikna etmek icin ¢ok etkileyici bir konusma yapti. Bu konusmasinda; Selguklu
Sultan’min biiyiik ordusu maglup olsa da tamamiyla yok olmus degildir. Sadece bu 80.000
kisilik ordudan yaklasik 3.000 kisi dlmiistiir. Diger taraftan Ilhanl ordusunun kayb1 da ayni1 bu
kadardir. Dahas1 Selguklu Sultani bir anda istese 100.000 kisilik bir ordu hemen toplayabilir.
Ayrica Anadolu Selguklu Devleti halen maddi-manevi ve insan bakimindan biiytik bir giice
sahiptir. Bu yiizden Anadolu’da yasayan Tiirk halkini1 yalnizca Selguklu hanedanligi birlik
beraberlik icerisinde yasatabilir. Anadolu’da yasayan Tiirk halkinin baska bir idare altinda
yasamast miimkiin degildir. Bu durum da Mogol komutanlarinin yonetimini ve idaresini
giiclestirecektir, '® diyerek Baycu Noyan’1 kesin bir sekilde ikna ettigi donemin tarihgileri
tarafindan kayit altina alinmistir. Diger taraftan Baycu Noyan ise, Vezir Miihezzibiiddin Ali’nin
sOylediklerini, hastaliga yakalanan Mogol ordusunun eski komutani Curmagun’a iletti.
Curmagun da Vezir Miihezzibiiddin Ali’nin sOylediklerinin mantikli oldugunu disiinerek
Selguklunun Mogollar’a “il olma” sina karar verdi. '’

Ancak Selguklunun bu “il olma” bedeli olarak, Ilhanli komutani Baycu Noyan,
Anadolu’daki en verimli topraklar1 olan yaylak ve kislak bolgelerini buradaki ordu birliklerine
tahsis etmesini istedi. Bu istegini kabul etmeyen Sultan I1. Keykavus Baycu Noyan’in ordusuyla
savast1. Lakin bu savasta yenilerek, Anadolu’nun en verimli topraklarini Ilhanlilara devretmek

15 Baki Yagar Alunok, “Selguklu Ekonomisinde Yabanl Pazar1 ve Bu Pazarin Kurulmasinda Ahi Evran'in Rolii”,
II. Ahi Evran-1 Veli ve Ahilik Arastirmalar1 Sempozyumu, Ankara 2007, s. 7.

16 Kaymaz, age., s. 97-98.

17 Uyar, age., s. 69.

18 Ayrintili bilgi igin bkz. Ibn Bibi, el-Evdmirii’l- ‘Ald "iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Ald iyye, s. 531; Ibn Bibi, el-Hiiseyin b.
Muhammed b. Ali el- Caferi er-Rugadi: el-Evamirii’l-Alaiyye fi'l-Umuri’l-Ala iyye (Selcuk-name), s. 75; ibn Bibi,
Selcukndame, s. 180; Yazicizade, age., s. 683.

19 Koca, agm., s. 80-81.
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zorunda kaldi. Ayrica burada yasayan Tiirkmenlerin daha bat1 sinir ug bdlgelerine go¢ etmesine
ve kendisinin de 1261 yilinda Bizanslilara siginmasina sebep olduysa da u¢ bolgesinde yasayan
Tiirkmenler onu destekleyerek korudular. ?° Fakat Mogollarn baskisi gitgide artmakta ve
Anadolu’daki catigmalar otuz yil boyunca devam ederken, buralarda yasayan Tirkmenlerin
yogun bir sekilde gdoc¢ etmelerine sebep oluyordu. Dahasi Tiirkmen boylarimin Bizans
topraklarin istila etme derecesine dahi gelmisti. Bu bati sinir ug bélgesine 1260’11 yillarda
Malatya’dan Kiitahya bolgesine gd¢ eden, en giiglii beylik ilk donemlerde Germiyanlilar
beyligiydi. Bu gogler sirasinda Osman Gazi’nin babasi Ertugrul Gazi’nin de agiretiyle birlikte
Eskisehir-Sakarya civarma gog ettigi sdylenmektedir.?! Ayrica bu gogler hakkinda Arap tarihgi
ve cografyaci Ibn Said el-Magribi sinir boylarindaki Tiirkmenlerin ‘Ladik’ yoresinde yaklasik
200.000 ¢adir kuruldugunu, Kastamonu bolgesinde ise 100.000’e yakin ¢adir bulundugunu ve
Kiitahya dolaylarinda da 30.000’e tekabiil eden ¢adirlarin oldugunu izah ederek nakletmistir. >

1. ilhanhlarin Anadolu’daki Kiyimlari ve isyan Edip Hiikiimdar Olan Noyanlari
1. 1. Argun Han isyam ve Geyhatu Han’in Anadolu’da Noyanlhik Dénemi

[Thanli han1 Abaka Han’1n 1282 yilinda lmesi {izerine daha énceden Miisliiman olan ve
donemin Memlaklii hiikiimdar1 Kalavun (1279-1290) ile iyi iliskiler kurmak isteyen Ahmed
Tegiider (1282-84) ilhanli tahtina gegti.>* Daha sonra Ahmed Tegiider Han, Anadolu Selguklu
Devleti tahtin1 Sultan II. Giyaseddin Mesud ile Sultan Keyhiisrev arasinda paylastirdi. Bu
durumdan hi¢ memnun kalmayan Sultan Keyhiisrev, Vezir Fahriiddin Ali ve Kongurtay’1 da
yanina alarak Ahmed Tegiider Han’mn huzuruna varmak i¢in yola koyuldu. Ancak Ilhanlilar’da
¢ikan hiiklimdarlik kavgalarinin baglamasi neticesinde Erzurum’da beklemek zorunda kaldi. Bu
taht kavgalarinda ise, Ahmed Tegiider Han’a kars1 ayaklanan Argun Han, ilhanl tahtin1 ele
gecirdi.?* Sultan Keyhiisrev de Argun Han’in (1284-91) huzuruna ¢ikmak zorunda kald: ve
amacima ulasamayip tahtim1 da kurtaramadi. Ciinkii Argun Han, kendisinden 6nce Tebriz’e
gelen Sultan II. Gryaseddin Mesud’u tahta ¢ikardigi gibi, onu da Ahmed Tegiider ve Kongurtay
ile ortak is birligi yaptigindan dolay1 tahttan uzaklastirdi ve Erzincan’a gonderdi. Daha sonra
Erzincan’da bulunan Sultan Keyhiisrev, Argun Han’in suikast yapmak {izere gorevlendirdigi
adamlar1 tarafindan kendi yayinin kirisi ile bogduruldu. %

II. Giyaseddin Mesud ise, 1284 yilinda Konya’ya gelerek, tertip edilen térenle biiyiik bir
seving esliginde tahta ¢ikti. Ancak Konya bolgesinde bir tiirlii dirlik, diizenlik saglanamiyordu.
Ayrica Karamanlilar da iki y1l dnce Kongurtay tarafindan biiyiik bir yenilgiye ugratilmis olsalar
da gabucak toparlanarak tekrar hareketliliklerine devam ettiler.2° Argun Han diger taraftan yine
1285 yilinda bu Tiirkmen hareketliliklerini sonlandirmak amaciyla kardesleri Hiilecli ve
Geyhatu Noyan’1 20 bin askerlik biiylik bir ordu ile Anadolu topraklarina gonderdi. Erzincan’da
karargah kuran bu biiylik ordunun ve Argun Han’in kardeslerinin tiim masraflar1 Selguklu
Devleti tarafindan karsilanmak zorunda kaldi. Diger taraftan Argun Han’in huzuruna ¢ikmak
isteyen Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in annesi, Selguklu Devleti’nin tahtini iki torunu ve II.

20 Selguklu yonetiminin gdgerlere uyguladigi politika igin bkz. F. Siimer, Oguzlar, Tarihleri, Boy Teskilati-
Destanlar, Ankara 1967, s. 155-97.

2! Halil inalcik, Giinsel Renda, Osmanli Uygarlig: I, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2009, s. 32.
22 Ayrintil bilgi icin bkz. Paul Wittek, Das Fiirstenlum Mentesche, Istanbul 1974, s. 2; H. Flemming, Lands
chafisgeschichte von Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spatmittelalter, Wiesbaden 1964, s. 3; S. Vryonis, The
Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the process of Islamization from the 11th through the 15th
Century, Berkeley 1971, s. 191-194, 260-287, 444-497.

2 {smail Yigit, Memliikliiler, Kaythan Yayinlari, Istanbul 2015, s. 141.

24 Bu olay Mogollar tarihinde, sehzadeler arasinda taht kavgalarmin 6niinii agtigindan dolay1 dnemli ve miihim bir
hadise olarak kabul edilmektedir. Siimer, agm., s. 58.

25 Turan, age., s. 571-584; Sevim-Mergil, age., s. 598; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler,
(cev. Y1ldiz Moran), Istanbul 1994, s. 287; Siimer, agm., s. 56-58.

26 Siimer, agm., s. 60.
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Giyaseddin Mesud arasinda paylastirilmasini arzulamigsa da, Vezir Sahib Ata, Keyhiisrev’in
kiymetli annesini engelledi. Ancak bu defa Tiirkmenler, Mogollar’a kars1 ayaklanma baslatarak
1285 yilinin Mayis ayinda yalnizca bir ay siiresince Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in ogullarin
tahta c¢ikarabildiler. Ciinkii Fahriiddin Ali’nin Emiri Has Balaban Konya sehrine gelip, sehri
tekrar ele gecirdi. Burada yakalanan Keyhiisrev’in kiymetli annesi ve ¢ok sevdigi iki oglu,
donemin Ilhanli hiikiimdar1 olan Argun Han’a teslim edilmek iizere gonderildi. Fakat ilhanlilar
tarafindan yapilan mahkemede, bu kisilerin Keyhiisrev’in ogullari olmadiklar1 belirtilerek,
kafalar1 kesilip Tiirkmenlere geri gonderildi.?’

1286 yilinin bahar aylarinda Geyhatu Noyan biiylik ordusuyla birlikte Konya bolgesine
geldi. Kardesi Hiilecii de Argun Han’in emriyle Tebriz’e dondii. Diger taraftan Karamanlilarin
faaliyetleri bertaraf edildikten sonra, bu sefer de Germiyanlilar isyan hareketlerine gecti.
Sultanlik yapmakta zayif bir karakter olan II. Giyaseddin Mesud, Tayci oglu Baltu Noyan’in
komutasindaki Ilhanli birlikleriyle beraber Germiyanllar’in isyan hareketlerini ancak bir
stireligine bastirabildi. Ayrica diger taraftan Esrefogullarinin isyanini da yine Sultan II. Mesud,
Baltu Noyan’in kuvvetlerinin destegiyle durdurabildi. Ancak bati ug bolgeleri, burada yasayan
Esrefogullari, Karamanogullari ve Germiyanogullarimin ardi arkasi kesilmeyen isyan
hareketleri yliziinden devamli kargasa icindeydiler. Bu durum beyliklerin harap diismelerine
sebep olmaktaydi. Bu nedenle artik isyan kargasalarint durdurmak isteyen Karamanogullarinin
beyi, Germiyanogullarinin beyi ve Esrefogullarinin beyi; Sultan II. Giyaseddin Mesud’un
huzuruna ¢ikarak itaat ettiler. Boylece 1288 ve 1289 yillar siikiinet ve sessizlik i¢inde gegti.
Bu sirada ilhanlilar, Semseddin Ahmed Lak{si’yi Anadolu Selguklu Devleti’nin vezirligine
getirdiler. Lakin Ahmed Lakusi gelirken yaninda getirdigi Kilavuzogullari, IThanli Noyanlariyla
birlikte ahalinin malin1 yagmalamaktaydilar. Fakat tam da bu siralarda ilhanlilar, yeniden
Anadolu Mogol komutanligina Samagar Noyan’1 getirdiler. Samagar Noyan merhametli oldugu
kadar adil ve dirayetli bir komutandi. Bu ylizden Samagar Noyan, Ahmed Laklsi ve
Kilavuzogularmin yaptiklar1 yagmalama hareketlerine engel olup, halkin kalbinde taht kurdu. 23
Ote yandan II. Giyaseddin Mesud, maliye islerini yiiriiten Kazvinli Fahreddin yerine diiriist ve
adil olan Yavlak Aslan oglu Hace Nasireddin’i*® getirdi. Hace Nasireddin de kisa zamanda
ahalinin acilarini azaltt1 ve Geyhatu Noyan’in da giivenini kazandi. Yalniz bu sirada Argun Han
daha uzun bir yasam siirmek isterken, Budist rahiplerden birine yaptirttig1 macunun tesiriyle 34
yasina gelmeden 1291°de 61dii. Anadolu’da ug¢ bolgelerine giderek dirlik diizeni kurmak igin
biiyiik Tiirkmen kiyimlar1 * yapan Geyhatu Noyan, Argun Han’in vefatin tarafina
bildirilmesiyle Yavlak Aslan oglu Hace Nasireddin’i de beraberinde gétiirerek, Azerbaycan’a
gecti. 3! Geyhatu Noyan’in Anadolu’dan ayrilmasini firsat bilen Karamanogullari, Sultan II.
Giyaseddin Mesud’un da Kayseri’de olmasindan yararlanarak, Halil Bahadir’in onciiliigiinde
Konya’yr abluka altima aldilar. Konya’daki Selguklu birlikleri Karamanllar ile
catisgamayacaklarin1 Kayseri’deki Sultan II. Giyaseddin Mesud’a bildirerek, Geyhatu Han’dan
yardim dilemesini istediler. *

27 Turan, age., s. 587.

28 Mevlana Celaleddin-i Rim1’nin oglu Mutasavvif-Sair Sultan Veled, Samagar Noyan igin ‘begimiz bizi unutma’
diye bahsettigi nakaratl uzunca, 6vgii dolu sézlerle yazilmis farsca bir gazeli vardir. M. Fuad Kopriilii Zade, Tiirk
Dili ve Edebiyati Hakkinda Arastirmalar, Istanbul 1934, s. 171 icinde; Siimer, agm., s. 60-61.

2 “Maliyeci Yavlak Aslan oglu Héce Nasireddin’in, tabii bizim Nasreddin Hoca ile hi¢hir miinasebeti olmadigi
gibi, Kastamonu hdkimi Coban ogullarindan Alp Yiiriik oglu Yaviak Arslan ile de bir ilgisi yoktur.” Anonim
Selcukname, s. 77-83 i¢inde; Siimer, agm., s. 62.

30 Rivayetlere gore; Geyhatu Noyan Konya bolgesinden, Denizli bolgesine kadar yasayan tiim Tiirkmenleri, dyle
bir katletmis ki bu yorelerde aylarca bir tane kus bile ugmamis. Turan, age., s. 604-605.

31 Sevim-Mergil, age., s. 601; Siimer, agm., s. 60-62.

32 Siimer, agm., s. 62.
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Bu sebeple Geyhatu Han’da oldukga yaslanan Celayir Siktur’a vekaleten tahtini birakarak
kalabalik bir orduyla Anadolu topraklarma tekrar geri geldi. Lakin Geyhatu’nun niyeti Ilhanl
tahtina oturmakti. Geyhatu, kendisine muhalif olan Tugagar Noyan, Togan Noyan, Koncukbal
Noyan, Tiikel Noyan gibi bir¢ok Noyan’in ve Baydu Noyan’in han olarak tahta gegmesini
desteklemesine ragmen Argun Han’in halefi secilerek 1291 yiliin temmuz aymda ilhanh
tahtina oturmustu. >

1. 2. Geyhatu Han’1n Hiikiimdarhk Doneminde Anadolu’ya Gelisi

Geyhatu Han Anadolu’ya getirdigi ordusundan bir kismint Aksehir yoniinde bulunan
Mentese sehrine gonderdi ve bizzat kendisi de Karamanogullari’na karsi taarruza gecti.
Karamanogullarinin bulundugu bolge biiyiik bir yagmaya maruz kaldi. Esir alinan
Karamanogullarindan ve Esrefogullarindan 7.000 Tiirkmen ise Konya sehrine gonderildi.
Buradan Mugla bolgesine kadar olan yolda vahset verici bir sekilde Tiirkmen kiyimlari
gerceklestiren Geyhatu Han her yeri yagmaladi. Ayrica Geyhatu Han, Kastamonu’da bulunan
Cobanoglu asiretinden Yavlak Arslan’la beraber harekete gecen ve uc bdlgesindeki
Tiirkmenleri de etrafina toplayan II. izzeddin Keykavus’un oglu Kili¢ Arslan’a kars1 Sultan II.
Mesud ve Miicirrettin Emir Sah’la beraber Goktay Noyan ve Giray Noyan komutasinda bir
ordu gondererek, oradaki Tiirkmenleri de bertaraf ettirdi. Bu ug bolgesine yapilan hareketle
Cobanogullarindan Yavlak Arslan da oldiiriildi (1291). Diger taraftan Geyhatu Han,
Anadolu’ya yapmis oldugu bu yagmalamalar sonucunda eline ge¢irdigi bolca ganimetle birlikte
[ran’daki tahtina geri dondii. >*

Geyhatu Han’1n yine Iran’a geri dondiigiinii géren Karamanogullar1 ve Esrefogullar1 agir
darbeler almis olmalarina ragmen yine harekete gecerek Gavele Kalesini ve Kirkpinar Kalesini
ele gecirdiler (1294). Ayrica yine bu zamanlarda Geyhatu Han’1in Anadolu’yu biraktigi Hitayli
Tastimur Noyan ise halka zalimce davranip, mallarimi yagmaliyordu.* Diger taraftan iran’a
tahtina donen Geyhatu Han, eglenceye ve sefaya cok diiskiin oldugundan ¢ok para harciyor ve
etrafindakilere, devlet erkan1 ve Noyanlarinin kendisini uyarmasina ragmen, ilhanl Devlet’inin
hazinesini comertce dagitiyordu. Bu nedenle birkac¢ yil igerisinde devletin tiim hazinesini
bosaltti. Sonucta ortaya ¢ikan bu sikintiy1 giderebilmek i¢in de, Geyhatu Han daha 6nce Cin’de
de uygulanan kagit para reformunu yapti. Ancak bu tedbirle de basarili olmayinca Hiilegii
Han’in torunu olan Baydu Noyan Geyhatu Han’a kars1 isyan hareketi baglatti. Geyhatu Han ise,
Anadolu’da Tiirkmenlere uyguladigi zalimce vahsiligi Baydu Noyan’a ve Baydu Noyan
taraftarlarina gdsteremedi ve Anadolu’ya kagmasina ragmen yakalanip idam edildi. 3

2. Mahmut Gazin Han Doéneminde Anadolu’daki (Tugacar, Baltu ve Siilemis)
Noyanlarin Isyanlar

2.1. Tugacar Noyan’in Isyam

1295 yilinin nisan ayinda dort yil hiikiim siiren Geyhatu Han’1 idam ettiren Baydu,
Geyhatu Han’1n tiim Noyanlarmi katlettirip Hemedan sehri yakinlarinda Ilhanli tahtina oturur.
Geyhatu Han’in hiikiimdarlig1 sirasinda Cengiz Yasalari’ni degistirdigini igeren bir ferman
yayinlayarak kendisinin onun yerine tahta ¢iktigini bildirir. Daha sonra 6nemli yerlere yeni

3 Sevim-Mercil, age., s. 601; Siimer, agm., s. 62.

3 Residud-din, Baki, s. 302-307; Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbdr ve Miisdyeretii’I-Ahyar,
cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 2000, s. 189-196 iginde; Siimer, agm., s. 62-63; Sevim-Mergil, age., s. 601; Halil
Inalcik, “Osmanli Beyligi'nin Kurucusu Osman Beg”, Belleten, Cilt: 71, Say1: 261, (Temmuz 2007), Ankara 2007,
s. 508.

35 Siimer, agm., s. 63; Sevim-Mercil, age., s. 601.

% Osman Gazi Ozgiidenli, Ortacag’da Tiirkler, Mogollar, Iranhlar (Kaynaklar ve Arastirmalar), Otiiken
Yaymnlari, Istanbul 2020, s. 270; Sevim-Mergil, age., s. 602; Siimer, agm., s. 64.
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atamalar yapar. Lakin tam bu sirada Argun Han’1n oglu Mahmut Gazan Han’1n kendisine kars1
miidahalesine maruz kalir3” ve Baydu Han 5 Ekim 1295 tarihinde idam edilir. 3

Mahmut Gazan Han, babas1 Argun Han’1n 6liimiinden sonra Baydu’yu tahta gegmesi igin
destekleyen Noyanlardan biri olan Tugacar’1*® Anadolu Emiri olarak Mogol birliklerinin
basina gorevlendirir. Ancak bu gorevlendirmeyle Tugacar’t Anadolu’da sessiz sedasiz
oldiirmeyi planlamistir. ** Buna ragmen daha dncesinde de Anadolu’da gorev yapan Tugacar,
birlikleriyle birlikte Karabag’dan yola cikip Azerbaycan ve Iran {izerinden Horosan’a gelir.
Buradan da cok sayida kendisine yandas toplayarak Tokat’a geger. Tugacar kalici olarak
yerlestigi Tokat’ta ve komsu sehirlerinde yasayan insanlarin ozgiirliikklerini engelleyerek
mallarina el koymus ve bu mallar1 adamlar1 arasinda paylastirmstir. *!

Tugagar’in samimiyetine giivenmeyen Mahmut Gazan Han onun dalavere zekaya sahip
oldugundan da ¢ok emindi. Bu yiizden oncesinde ‘Harmanci’ isimli emirini 6ldiirtmek i¢in
Anadolu’ya gonderdigi gibi, kumandanlarindan Baltu Noyan ve Siilemis Noyan’1 da Tugagar
Noyan’1 6ldiirmeleri i¢in yine Anadolu’ya génderdi.** Ayrica Mahmut Gazan Han bununla da
kalmayip; Tugagar Noyan’in oldiittliriilmesi emrinden sliphelenmemesi adina, kendisine bir
mektup yazarak ona ulastirdi.

Bu arada Baltu Noyan ve Siilemis Noyan birlikleriyle birlikte Anadolu’ya gelirler. Diger
taraftan Beylerbeyi 1zzeddin Bey, Mahmut Gazan Han’in Tugacar Noyan hakkinda vermis
oldugu hiikiimden, habersiz oldugundan dolay1 ve Baltu Noyan’dan Tugacar Noyan’1 daha
akilli ve gii¢lii gordiigiinden dolay1 onun yaninda yer alir. Vezir Miihezzibiiddin Ali’nin torunu
Mehmet ise babasi Pervane Muineddin Siileyman’in durumundan &tiirii, Anadolu’daki
Mogollar’in kavgasindan kagarak Sinop’a gider. Tugacar Noyan ise Sivas’a kacar ancak Kaz
Ova’sinda yakalanarak Mahmut Gazin Han’m buyrugu iizerine oldiiriiliir. * Ancak bu
oldiiriilme emrini veren Ilhanli Hiikiimdar1 Mahmut Gazan Han, pek samimi olduguna
giivenilmese de Tugagar Noyan’in 6ldiiriilmesinden biiyik iiziintii duydugunu dile getirmek ve
bunu “Mesdlih-i miilk-i devlet” igin gerceklestirildigini ifade etmek igin bu konuyla ilgili de
miihim bir hikdye anlatmugtir. *

Boylece Mahmut Gazan Han Tugacar Noyan’1t Anadolu’ya gonderirken planlamis oldugu
gibi 6ldiirtmiis ve Tugacar Noyan isyanini da bastirmisti. Ancak bu dénemlerde Ilhanlilar’in
taht kavgalar1 yiiziinden otoriteleri zayiflamaktaydi. Mahmut Gazan Han’in Baydu ile olan
iktidar kavgasindaki Baydu taraftarlar1 olan Uyrat* kabileleri Mahmut Gazan Han’in onlari
oldiireceklerinden korktuklari icin Memliikler’e sigmmislardi. * 1296 yilinda gergeklesen soz
konusu bu siginmada 6nemli Noyanlardan, babasi Cakir Noyan olan Tarakay ve Giivey ¥/
Giiregen’de beraberinde ise Goktay Bahadir’in olmasina ragmen Memliklere iltica etmislerdi.

37 Ozgiidenli, age., s. 237.

38 Bertold Spuler, fran Mogollari: Sivaset, Idare ve Kiiltiir (Ilhanlilar Devri 1220-1350), Cev. Cemal Kopriilii,
TTKY, Ankara 1987, s. 103; Nejat Kaymaz, Anadolu Sel¢uklularinin Intitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2011, s. 181.

% Siimer, agm., s. 62.

40 Siimer, agm., s. 65.

# Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Miisameret Ul-Ahbar, Cev. Osman Turan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Istanbul, s. 152.

# Siimer, agm., s. 65.

43 Aksarayi, age., s. 154-156.

# Siimer, agm., s. 65.

4 Uyrat: Mogol kabileleri igin kullanilan bu terim, bati Mogollarla aym1 kokten olan Kalmuklar igin de
kullanilmistir. Mualld Uydu Yiicel, “Kalmuklar”, DIA, ¢. 24,2001, s. 267-268.

4 Yigit, age., s. 67.

47 11k 6nce Hiilegii’niin kiz1 daha sonra da Mengii Temur’un kiziyla evlenerek hanedana iki kere giivey olmustur.
Stimer, agm., s. 65.
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Dahasi Uyratlar, Mahmut Gazan Han’m Baydu ile miicadelesi sirasinda Ilhanlilar’a tabi olan
Tirkmenler’in c¢ok¢a mallarin1 ve davarlarin1 yagmaladiklar1 gibi bircok Tiirkmen’i de
katletmislerdi. Bunun tizerine Mahmut Gé&zan Han sikayetleri duyarak Tiirkmenler’in
mallarimin ve davarlarinin geri verilmesinin saglanmasi i¢in adamlarin1 gondermisti. Fakat
Uyratlar, Tiirkmenler’in mallarim1 ve davarlarini teslim etmedikleri gibi, sikdyet¢i olan
Tiirkmenleri de &ldiirdiiler. *® Ayrica bu durum, Anadolu’daki Mogollarin otoritelerini de
biiyiik 6lciide sarst1. Ilhanlilar yalmizca Orta Anadolu’daki dogu bolgesini hakimiyetleri altinda
tutuyorlardi. Bu yiizden de Sultan Mesud da kendisini burada giivende hissettiginden
Kayseri’de duruyordu. Diger taraftan Konya’'nin yonetimi ise Ahiler’in eline ge¢mis, dahasi
(1297) yilinda Gazi Ahmed Sah buraya Mahmut Gazan Han tarafindan gonderilen Sahne’yi,
halka zuliim ettigi igin sehirden de kovdu. %

2.2. Baltu Noyan’in Isyam

Tugagar Noyan’in dldirtiilmesinde etkili olan Baltu Noyan Anadolu’da ilk defa bir
Mogol hiikiimdara yani Mahmut Gazan Han’a kars1 isyan edip ayaklanacakti. Bu isyam
baslatacak olan Baltu Noyan, Celayirler’in Tukra’ut boyundan gelen Tayci Noyan’in >
ogluydu. ' Baltu Tugacar’1 6ldiirdiikten sonra Anadolu’ya yerlesmis, zamaninin biiyiik bir
boliimiinii burada gecirmisti. Ayn1 zamanda Baltu burada birligini ve askerlerini oldukga
giiclendirmisti. BoOylece artik Mahmut Géazan Han’a karsi bir isyan baslatabilecegini
disiinmekteydi. Bu yiizden Baltu Noyan, birgok defa elgiler araciligiyla Tebriz’e yanina
cagiran hiikiimdar Mahmut Gazan Han’a karsit bahaneler bularak Tebriz’e gitmemis, hatta
donemin Selguklu Sultani olan II. Giyaseddin Mesud’un da Mahmut Gazan Han’in sarayina
gitmesine engel olmustu. > Bu Baltu’nun ayaklanma diisiincesinde en biiyiik pay1 Kongurtay’in
oglu olan Ayildar’in tesviki oldu. Mahmut Gazan Han Baltu’nun isyanini haber alir almaz
Beylerbeyi Kutlug Sah’in emrine ii¢ tlimenden olusan biiyiik bir ordu vererek Anadolu
topraklarina génderdi. Beylerbeyi Kutlug Sah’in birliginde Tatarlar’dan Abuska ve Burultay
Ogul isimli komutanlar yer aliyordu. Ayrica, Kutlug Sah Anadolu’ya gelir gelmez, Siilemis
Noyan ve Samagar Noyan’in oglu Arab kendisine dahil oldular. Baltu’yu birligiyle birlikte
Kirsehir’in kuzeyinde bulunan Malya Ovasi’nda>® yaptiklar1 savasla bozguna ugrattilar ve
Baltu, asiler yatag: diye de adlandirilan uc bolgeye dogru kagti. > Kutlug Sah ise Baltu’nun
pesinden yakalamast igin Siilemis Noyan’1 gorevlendirerek kendisi Arran’a® geri gitti.

Ancak Baltu biiyiik bir iimit i¢erisinde oldugu halde batida bulunan Tiirklerden destek
goremedigi gibi, Siilemis Noyan’in da sikistirmasiyla, Esrefogullar1 Beyligi’ne oradan da
Karamanogullar1 topraklar iizerinden Ermeni Kralligina gitmeyi planliyordu. Ciinkii Baltu,
daha onceden yapmis oldugu dostluk antlagsmasina goére, Karaman topraklari iizerinden,
adamlariyla birlikte sorunsuz bir sekilde oradan gecebilecegini diisiiniiyordu. Fakat Baltu’nun
timitleri suya diistii. S0yle ki, Karamanlilar onunla birlikte olan toplulugundan bazi erkekleri
ve kadinlar1 esir aldilar. Baltu’nun Ermeni Kralligina giden bu yolu izleme sebebi aslinda
Uyratlar gibi Memliklere siginabilmesiyle alakaliydi. Lakin Ermeniler buna miisaade etmediler

48 Siimer, agm., s. 65-66.

4 Siimer, agm., s. 65-66.

0 Keykavus ile iktidar miicadelesi eden Kilig Arslan’in Mogol usuliine goére 6ldiiriilmesinde Tiimen basgi
komutanlarindan biridir. Yuntni, Zeyl Mir’atu z-zaman, 11, Haydarabad 1955, s. 404. i¢inde; Siimer, agm., s. 38.
5 Siimer, agm., s. 66.

32 Aksarayi, age., s. 158.

53 Anadolu Selguklu Devleti, ilhanlilara “il olma”smdan sonra Giyaseddin Keyhiisrev, isyankar Baba Ishak ile
Malya Ovasinda savasmistir. Giines Sahin, “Cevat Hakki Tarim, Kirsehir Tarihi Uzerine Arastirmalar 17, Kirsehir
Vilayet Matbaasi, Kirsehir 1938, s. 217.

54 Siimer, agm., s. 66.

SArran: Orta ¢ag doneminde Kafkasya’nin dogusundaki bir bélgeye verilen ad. Abdiilkerim Ozaydin, “Arran”,
DIA, c. 3, Istanbul 1991, s. 394-395.
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ve Baltu’yu, oglunu ve tiim yanindaki akrabalarini da tutsak alarak Mahmut Gazan Han’a
gonderdiler. Mahmut Gazan Han’da, 14 Ekim 1297 yilinda, Baltu’yu ve oglunu insanlarin gozii
oniinde Tebriz meydaninda idam ettirdi. >

Selguklu Sultan1 olan II. Giyaseddin Mesud da Baltu’nun idam1 6ncesinde Kutlug Sah’a
gidip, Mahmut Gazan Han’in huzuruna ¢ikarak affedilmek istedi. Ancak Baltu Noyan’in
kendisini daha dnceden Mahmut Gazan Han’in huzuruna gelmesini engellemesinden dolayzi;
simdi huzura gelerek af dilemesi kabul gormedi ve bdylece II. Giyaseddin Mesud
hiikiimdarliktan alinarak Hemedan’da sefil bir hayat yasamasi icin siirgiine gonderildi. >’
Bununla birlikte iki y1l boyunca bos birakilan Anadolu Selguklu Devleti’nin taht1 siiresi
boyunca ilhanlilar pervanelik gorevine Muineddin Muhammed Bey’i, vezirlik makamina
Cemaleddin Muhamed’i, naib-i saltanat gorevine Kemaleddin Tiflisi’yi ve divan-1 istifa
(miistevfi) *® makamma ise Serefeddin Osman’1 getirerek, Anadolu’daki tiim topraklarmn
hakimiyetini kendilerine tabi ettiler. * Bu atamalarin yaninda Anadolu Mogol ordusunun
basina da Bayancar, Siilemis, Kiirtemiir ve Bockur tayin edildi. Ancak bu kisiler Anadolu
halkindan acimasiz bir bicimde vergi toplamakla kalmayip, onlarin tiim mal varliklarina el
koyuyorlardi. Dahasi bununla da kalmayip bir sonraki yillara ait olan vergi paralarini bile tahsil
etmeye baslamiglardi. Bu duruma katlanamayan halktan bazilarini ya dldiiriiyorlardi ya da gog
etmeye zorluyorlardi. Bu acimasizca muamelelerden 6tiirli devamli hilkkiimdar Mahmut Gazan
Han’a sikayetler bildirilmekteydi.

Mahmut Gazan Han ise bu durumu diizeltmek adina, Sultan Gryaseddin II. Mesud’dan
sonra bos kalan tahta yine II. Mesud’un yegeni Feramurz oglu Alaeddin III. Keykubad’1 ge¢irdi.
Vezirlik makamina ise Semseddiin Ahmed Lakulsi’yi, vergi icralarinin tahsiline de Bokucur’u
getirdi. Diger taraftan Anadolu’daki Mogol ordusunun basina ise Bayancar Noyan’1 atadi. !

2.3. Siilemis Noyan’in isyam

Siilemis Uyrat soyundan gelen Tengiz Giiregen’in oglu olarak diinyaya gelmisti. %2 IThanl
hiikiimdart Mahmut Gazan Han’a kars1 1297 yilinda, kuvvet komutanlarindan Tayci (Taysi)
oglu Baltu’nun Mahmut Gazan Han’a kars1 baglattig1 isyan1 Anadolu’da bastirmasindan o6tiirii
odiillendirilerek iistiin bir makama getirildi. % Bu sirada Sam Naibi Emir Kapgak El Mansiri
ve adamlarinin kagarak Ilhanlilara sigindiktan sonra, Bilid-1 Sam’a dogru geldigini 6grenen
Mahmut Gazan Han Komutan Siilemis’i 25.000 kisilik siivari ordusuyla birlikte Bilad-1 Sam’1
fethetmesi i¢in gorevlendirdi. Bu gorevlendirmeyle Mahmut Gazadn Han’in yaptigi plan
sOyleydi; Siilemis Noyan Biladd-1 Sam’m Sis tarafi lizerinden gelecek, hiikiimdar Mahmut
Gazan Han ise Diyarbekir lizerinden gelerek Firat kiyis1 boyunca karargdh olusturacaklardi.
Buradan da Bire, Rahbe’ye ve Kal‘atii’r-Riim’u isgal edip, oradan da Halep Onlerinde
birleseceklerdi. Sayet Misir’in ve Bilad-1 Sam’in askerleriyle karsilasacak olurlarsa

36 Residu’d-din Fazlullah Hemedani, Tdrih-i mubdrek-i Gazani, nesr. Kari Jahn, Geschicte Gazdn-Han’s aus dem
Ta’vih-i Mubdrek-i Gdzani des Résid al-Din Fadlallah b. ‘Imdd al- Daula Abi’l-Hair, London 1940,s.  311-
312, 318, 324, 328; Aksarayi, age., s. 196-206 i¢inde; Stimer, agm., s. 66-67.

37 Aksarayi, age., s. 165-167; Turan, age., s. 618.

38 Miistevfi: Giiniimiizde maliye bakani ve bu bakanliZa bagli olan seckin memurlara eskiden islim devletlerinde
miistevfi denirdi. Abbas Sabbag, Nebi Bozkurt, “Miistevfi”, DI4, c. 32, Istanbul 2006, s. 147-148.

9 Aksarayi, age., s. 168; Mehmet Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devletinin Dagilist, 2. Baski, Altinordu Yayinlari, 2020,

s. 150.

0 Sevim-Mercil, Selcukiu Devletleri Tarihi, s. 602.

61 Aksarayi, age., s.189-190; Siimer, agm., s. 67.

%2 Ahmed Benaketi, Tarih-i Benaketi: Ravzatu uli'l-elbab fi marifeti’l-tevarih ve'l-ensab, tashih Cafer Siar,
Tehran 1348, s. 477.

% Detayh bilgi icin bkz. Ahmet Tetevi, Tarih-i Elfi (Tarih-i Hezar Sale-yi Islam), C. VI, tashih Gulamreza
Tebatebayi Mecd, Tehran: 1382, s. 5757.
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savasacaklar, olmazlarsa Bilad-1 Sam’1 teslim alacaklardi. ®* Ancak hiikiimdar Mahmut Gazan
Han’in yanindan ayrildiktan sonra Siilemis hak ettiginin kendisine verilmedigini diisiinerek
1298 yilinda hiikiimdara baskaldirdi.  Ciinkii hiikiimdar Mahmut Gazan Han Anadolu
topraklarina vali olarak Bayancar Noyan’it atamisti. Bu nedenle hayal kirikligina ugrayan
Siilemis aslinda IThanlilar’a Baltu’nun baslatt1§1 isyan1 bastirmakla biiyiik bir basar1 gdstermisti.
Ayrica Mogol halkina Anadolu topraklarini1 kazandiran Baycu Noyan’in da torunuydu. Bundan
otiiri hak ettigini disiindigi valilik makaminin olmamasindan dolay1 bagimsizlik fikrine
kapilip baskaldird:. ® Siilemis ilk is olarak kendisinin yerine atanan ilhanlilarin Anadolu
topraklar1 valisi Bayancar Noyan’t ve kuvvet komutanlarindan Bokucur Noyanlar1 Akca
Derbent'te bozguna ugratarak, 6ldiirdii. ®” Daha sonra Siilemis kalkist1g1 bu baskaldiriyla Baltu
gibi kendisinin de kaybetmek istememesinden dolayr miittefik aramaya bagladi.
Karamanogullarindan Giineri Bey ve kardesi Mahmut Bey’e Ilhanl1 hiikkiimdar1 Mahmut Gazan
Han’a kars1 isyan baglattigini, bu bagimsizlik miicadelesinde kendisiyle ittifak kurmalarini ve
destek vermelerini ifade eden bir mektup gonderdi. Bu mektuba karsilik el-Omeri’nin
kayitlarina goére 10.000 atli siivari ile kendisine destek verilecegi haberi verildi. ®® Ayrica yine
el-Omeri, Karamanogullar1 vasitasiyla Siilemis’in Memlik Sultan’indan Mahmut Gazan Han’a
kars1 baslattig1 isyana destek verme istegini yazmaktadir. Ayni sekilde Osmanli kaynaklarinda
da Memlik Devleti’nin Siilemis’e destek verdigi soyle ge¢mektedir; Siilemis Memliklii
askerlerinden 50.000 kisilik bir ordu talep etmigse de Memlikliiler ancak Suriye’den 20.000
kisiden olusan bir orduyu basinda emirleriyle birlikte géndermistir. % Bdylece Memliiklerin
destegini de alan Siilemis 60.000’den fazla siivari asker toplayarak, Anadolu’da bir hiikiimdar
edasiyla dolagmaktaydi. ”° Bu sirada Mahmut Gazan Han, Sib Nehri! ¢evresinde bulunan
halkin ve Araplarin denizden gemilerle gelen tiiccarlar1 yagmaladiklarina dair sikayet nedeniyle
Bagdat’a gelmis, Dakuka > sehrinde karargah kurmustu. Ancak Siilemis’in yaptiklar1 hakkinda
bilgileri duyunca, daha 6nceden planladigr Sam’1 fethetmekten simdilik vazgecerek 35.000
stivariden olusan ordusunu tige boldii. 15.000 askeri Emir Sutay’a, 10.000 askeri Hindu Cagan’a
ve 10.000 askeri de Bulay’m emrine verdi ve kendisi de Tebriz’e gegti.”® Ancak Osmanl
kaynaklarinda bu durum soyle ifade edilmektedir; Gazan Han bu Siilemis’in isyaninda da yine
basina Kutlug Sah’1 getirerek bastirmasini istemis ve ayrica Coban ile Sutay da bu savasta yer
almiglardi. 7 Fakat Osmanli kaynaklarmin bu ifadesinin pek bir dogruluk paymin olmadig da
dillendirilmistir.”

% Tbni Tagriberdi, En-Niictimu z-Zdhire, Cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, s. 97.

65 Siimer, agm., s. 67-68, 100; Barthold Spuler, fran Mogollar: Siyaset, Idare ve Kiiltiir Ilhanlilar Devri, 1220-
1350, Cev. Cemal Kopriilii, TTK, Ankara 1987, s. 110.

% Residiiddin Fazlullah el-Hamedani, Cédmi iit-Tevarih Tarihu Mahmut Géazan Han, Arapga ¢ev: Fuad Abdu’l-
Mu’ti es-Sayyad, Kahire 2000, s. 156; Ibn Haldun, A., Kitdbu I-Iber ve Divanu’l Mubteda ve’l Haber, c. V, Beyrut
1992, s. 489.

67 Aksarayi, age., s. 194; Resideddin Fazlullah, Cédmi iit-Tevérih, (Mogul Tarihi, I1I. Kisim), Ingilizce cev: W.M.
Thackston, yay. haz. Sinasi Tekin- Goniil Alpay Tekin, Cambridge-Boston 1999, s. 643; Residiiddin, Cami “iit-
Tevarih Tarihu Mahmut Gdzdn Han, s. 156.

%8 E1-Omerd, Mesalikii'l-ebsdr, (¢ev. Ahsen Batur), Selenge Yaynlari, Istanbul 2014, s. 149.

9 Resideddin, Cami ‘iit-Tevarih, (Mogul Tarihi, I1I. Kisim), s. 643; Residiiddin, Cami iit-Tevdrih Tarihu Mahmut
Gazdan Han, s. 156.

70 Ciinkii kendisini, Mahmut Gazan Han’in Cengiz Han’a yakin oldugundan daha ¢ok yakin oldugunu goriiyor ve
bu yiizden hiikiimdarliga Mahmut Gazan Han’dan daha fazla layik oldugunu diisiiniiyordu. ibni Tagriberdi, age.,
s. 97.

71 Sib Nehri: Vasit taraflarinda Basra’da bulunan nehir. Ibni Tagriberdi, age., s. 98.

72 Dakuka: Bagdat ile Erbil arasinda bulunan bu sehir Yakut’ta ya da Dakukae sehrinde kaynaklarda gegmektedir.
Ibni Tagriberdi, age., s. 98.

73 Ibni Tagriberdi, age., s. 97-98.

74 Siimer, agm., s. 70; Fazlullah Residiiddin, Cdmi 'u 't-Tevdrih, 111, nesr. A. Alizade, Bakii 1957, s. 328, 329, 331,
332.

75 Siimer, agm., s. 68.
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Diger taraftan Siilemis kendisine bu isyanda katilmay1 reddeden Sivas’1 kusatmisti. Bu
kusatma sirasinda Mahmut Gazan Han’in gorevlendirdigi ilhanli askerleri Sivas’a geldiler.
Sivas halkin1 hakimiyeti altina almaya ¢alisan Siilemis derhal Ilhanli askerleriyle savasmaya
yoneldi. Lakin savas sirasinda Siilemis’in askerleri kendisine ihanet ederek Ilhanli komutani
Bulay’in ordusuna katildi. Bu durumu goren Tiirkmenler ise Siilemis’i 500°den daha az bir
stivari ile yalniz birakarak etraftaki daglara dogru ¢ekildiler. Maglup olacagini anlayan Siilemis
Sivas’tan Sis’e, oradan da Recep aymm sonlarinda Behisni’ye dogru kagti. ”® Oradan da
Dimask’a gidip Memlikler’e sigman Siilemis Noyan, Memlik Sultan1 Hiisamiiddin Lagin’e
Anadolu topraklarinda mahsur kalan ailesini kurtarabilmek icin yalvararak yardim istedi.
Memlik Sultani da bir grup asker ile Halep Emiri Seyfettin Begtimur’u Siilemis’e yardim
etmesi i¢in gorevlendirerek Anadolu’ya gonderdi. 12 Haziran 1299 yilinda Anadolu’ya giren
Siilemis Noyan, 40.000 kisilik bir ordu ile Cukurova’ya geldigi dedikodularini duyurdu. Bu
dedikodular tizerine Anadolu’daki birkag emir ve bey ona katildi. Ancak Aksaray’a varinca
bazi emirler ve beyler bu ortak hareketten geri ¢cekildiler. Daha sonra Ankara istikametine giden
Siilemis Noyan ani bir baskinla esir diiserek, Tebriz’e gétiiriiliip idam edildi.”’

3. Osman Gazi Beyligi’nin Kurulus Donemi
3.1. Osman Gazi’nin Bat1 Anadolu’da Gaza Hareketleri

Islam cografyasi, bir taraftan ilhanlilarin Iran’a yerlesip Anadolu’da Selguklu Sultanini
maglup ederek (1243)78 burada hakimiyet kurmalariyla; diger taraftan Papa’min 1291 yilinda,
Islam devletlerine karst Dogu Akdeniz bolgesinde abluka uygulamayi ilan etmesiyle en kotii
giinlerini yasiyordu. Dahasi bu Hiristiyan iilkelerine ait donanmalarin, Anadolu’daki tim
kiyilar1 gezmeleri ve 1293 yilina gelindiginde ise Venedik donanmasina ait 20 savas gemisinin
Alanya’y1 ele gegirmesiyle bu bolge daha kotii giinlere siiriiklendi. ” Boylece Anadolu
cografyasi, bu Hagli Seferleri yliziinden kendisini hayat memat miicadelesi ig¢erisinde buldu.
Iste tam da bdyle bir zamanda, Anadolu cografyasinda gaza®’, kutsal savas arzusu doguverdi.
Anadolu’nun batisindaki u¢ Tiirkmenleri, [Thanlilara ve Bizanslilara kars1 bu gaza hareketinin
en o6n saflarinda, biiyiikk bir 6liim kalim miicadelesi igerisine girdiler. 3! Nihayet bu ug
bolgelerindeki Tiirkmenler, artik {lhanlilar’a kars1 direnis gostererek isyan etmeye basladilar.
Uclardaki bu isyan hareketlerinin ilki, Sultan II. Keykavus’un ilhanlilar’a kars1 korunmasiyla
one c¢ikti. Ayrica Misir Sultanlarinin Tirkmenler ile is birligi yapmasi, Anadolu’daki
Miisliimanlarin Mogol isgalinden kurtulmaya calistiklarin1 da gosterdi.* Sultan Baybars da
1277 yilinda Anadolu’ya diizenledigi seferde askerlerine biitiin ihtiyaclarim1 para ile
kargilamalarin1 emretmisti. Bu gerekceyle Kayseri halkina “Ben memleketi yagmaya degil
sahibini-Sel¢uklu Sultani’ni Mogollar 'in esaretinden kurtarmaya geldim” demisti. Daha sonra

76 Baybars el-Manstri ed-Devadar, Ziibdet el-Fikre fi Tarih el-Hicre, yay. D. Richards, Berlin 1998, s. 319; el-
Kalkasandi, A. Subh el-A’sa fi Sindat el-Insd, 14 cilt, yay. Muhammed Abdurrasul Ibrahim, Kahire 1913-1920, s.
362-363; Ibni Tagriberdi, age., s. 98.

77 Omer Tokus, “Mogol Hakimiyetinde Anadolu Ve Anadolu’da Mogol Noyanlarinin Isyanlar1”, Tiirk Diinyast
Arastirmalar, Cilt: 117, Say1: 230, s. 198.

8«80 bin kisilik Selguklu ordusu, sultamin yeteneksizligi ve taktik yanhgliklart yiiziinden yenilgiye ugradi.
Mogollar, Sel¢uklu ordugdahindan ¢ok ganimet ele gegirdiler.” Detayli bilgi igin bkz. Hiiseyin Tekinoglu, Selcukiu
Tarihi, Kamer Yaynlari, Istanbul 2018, s. 261-263.

7 Halil inalcik, Osmanlilar Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa Ile Iligkiler, Timas Yaynlari, Istanbul 2018, s. 11.

80 Gaza: Modern tarihin yazarhiginda biiyiik onem tastyan Paul Wittek’in yayimladig1 gaza ile ilgili tezinde Osmanl
Imparatorlugu’nun siyasi ve askeri basarilarini cihat hareketiyle dzdeslestirerek “kutsal savas” diye terciime ettigi
gaza hareketidir. Cemal Kafadar, “Gaza”, DIA, Cilt: 13, Istanbul 1996, s. 427-429.

81 Inalcik, Renda, age., s. 34.

82 Inalcik, agm., s. 498
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burada Selguklu tahtina oturan Sultan kendi topraklarina fetihnameler gonderip miijdeli
haberlerini vermisti.®3

Anadolu da ise Tiirkmen asiretleri, ilhanlilar’in yénetimindeki merkezi kontrol sistemine
ve maliye sistemine karsi ¢ikarak, ilhanlilar’in Konya’da tahta ¢ikardiklar1 kukla sultanlarina
da kars1 duruyorlardi. ilhanlilar’in Sultan Giyaseddin II. Mesud’u (1284-1296) 1284 yilinda
tahta ¢ikartmalar1 ve onun sultanlik hasimini destekleyen u¢ bolgedeki Germiyanli Tiirklerine
kars1, harekete gecmelerine sebep oldu. 3* Bu dénemde Ilhanli ve Selguklu birlikleriyle
miicadele eden Hiisamiiddin bin Alisir, Germiyanli asiretinin beyi idi. S6z konusu bu miicadele
1289 yilina kadar devam etti. Diger taraftan Tiirkmenler batidaki topraklara, yani Bizans’a
dogru gozlerini diktiler. 3

Ayrica ugtaki oteki beyler gibi Osman Bey de bolgedeki tekvurlara ve Bizanslilara kars1
gaza hareketlerini baglatmasi, Anadolu’daki Mogollara karsi artan isyan hareketleri ile biiyiik
bir iliskisi oldugunu acik¢a gdstermektedir. 3 Bu durum bazi kaynaklarda da soyle
nakledilmistir; Osman Bey, Anadolu topraklarinda kendi soyundan olan Tiirkmen beyleriyle
hi¢ miicadele etmeyip, Bizans topraklarina dogru yiiriimekteydi. Osman Bey’in buradaki amac1
diger Tiirkmen beyleri ile ¢ok iyi iliskiler kurup, Bizans’tan aldig1 topraklar1 kendi beyligine
katmaktr. %8

3. 2. Osman Gazi’nin Kulaca Hisar’a Baskini

Osman Gazi 1285 yillarinda, Sogiit’ten Domani¢’e go¢ ederken, siiriilerinin Inegdl
Ovasi’ndaki tarim topraklarini ¢ignemesinden otiirii, Inegdl tekvuru tarafindan engellenmisti.
Inegdl tekvurunun bu hareketi diismanliklarin baslamasma sebep olmus, bu diismanliklar
devamli bir catigsma halini dogurmustu. Osman Gazi bu durumu bélgenin en gii¢lii tekvuru olan
Bilecik tekvuruna bildirerek sikadyet etti. Osman Gazi’den siirekli hediyeler alan Bilecik
tekvuru, Osman Gazi ile devamli dostluk igerisindeydi. Ermeni-Beli “tikendiigi yer”
mevkiinde, Inegdl tekvuruyla garpisan Osman Gazi, yegeni Bay-Hoca’yr da burada sehit
verdi.® Oyle ki bu Ermeni-Beli ¢atismasindan sonra Osman Gazi’nin bdlgedeki tekvurlara
kars1 biiyiik bir gaza hareketi baglattigi Osmanli kaynaklarinda da gegmektedir. Bu kaynaklarda
Osman Gazi’ye en yakin olanlarin ‘Alpler ve Ahiler’ oldugu da belirtilmektedir. Ayrica Osman
Gazi’nin, bir Ahi seyhi olan Seyh Edebali tarafindan, ‘Ahi Adeti’ne gore; gaza kilicim
kendisinin beline baglamasi, Bizans’a kars1 gazd akinlarinin baslamasina vesile oldugu da
geemektedir. Diger taraftan kahraman Alplerin, Orta Asya Tirklerinin gelenek ve
goreneklerine tam anlamiyla bagli oldugu anlatilmaktadir. Yine Alplerin yiirekli, kuvvetli,
gayretli, iyi kili¢ kullanabilen ve iyi at siirebilen uygun yoldaslar olmas1 gerektigi de ifade
edilmektedir. *°

Gaza kilicim1 kusanan Osman Gazi, 1285 yilinda bir gece yarist Inegél Rumlarma baskin
yaparak, Inegdl yakimlarindaki Kulaca Hisar1 yakip yagmalamisti. (Giiniimiizde Inegél

8 Aksarayi, age., s. 88; Ebu’l Farac, age., s. 599; Turan, age., s. 565.

$ Inalcik, Renda, age., s. 32.

85 {smail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1988, s. 40.

8 Inalcik, Renda, age., s. 32.

87 Inalcik, agm., s. 498.

88 {lber Ortayl, Orta Asya 'min Bozkirlarindan Avrupa’min Kapilarina Tiirklerin Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul
2018, s. 284.

% Inalcik, agm., s. 499.

% Inalcik, Renda, age., s. 42.
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yakinlarinda bulunan Kulaca kdyiinde, bir takim hisar kalintilart bulunmakla birlikte Orhan
Gazi de burada kiiciik bir camii yaptirmistir.) !

3.3. Osman Gazi’nin Karacahisar Fethi

Osman Gazi’nin Kulaca Hisar’a baskin yaparak oray1 yakmasi, Inegél civarindaki tiim
Rumlar1 endiseye diisiirmiisti. Bu endise ile Inegdl civarinda bulunan Rumlar birleserek
Karacahisar tekvurundan yardimeci olmasim istediler. S6z konusu bu durumdan Osman
Gazi’nin ahalisinin bu zamanlarda S6giit’te yasadiginin ve yaz aylarinda ise, Domanig’te
bulunan yaylaklara giktiklar1 anlagilmaktadir. °*> Rumlar Karacahisar tekvurunun génderdigi
‘Kalanoz’ adli komutanin emrindeki askerlerle bir oldular. Bunun iizerine Osman Gazi de
‘Alplerini ve Ahilerini’ toplayip oraya geldi. Onlarla Ikizce’ye yakin olan Domanig-Beli’nin
asildig1r tam o yerde savasti (685/1286). Ayrica yapilan bu savasinda Osman Gazi’'nin ilk
‘Cenk’i oldugu dillendirilmektedir.®® Yine Kulaca Hisar baskinindan iki y1l gegtikten sonra
Osman Gazi, Karacahisar tekvuruyla savasarak, tekvurun elinden Karacahisar’1 aldi (1288).
Osman Gazi Karacahisar’1 beyliginin merkezi yapti. Baz1 soylentilere gore ise Osman Gazi, bu
biiyiik basaris1 ile Anadolu’nun bat1 ucunda, sancak beyi olmaya hak kazandi. >

Karacahisar, Bilecik, Sogiit civarindaki bolgeler, Bizans sinirinda, Selguklu Devleti’ne
ait bolgelerdi. Bu u¢ sinir bolgelerindeki yonetici tekvurlar, Selguklu Devleti’ne tabi idiler.
Oyle ki Bilecik’in ve Karacahisar’m tekvurlar1 Selguklu Sultan’ina haric vermekteydiler.
Tirkmenler ile devamli baris igerisinde yasayan bu tekvurlarin en giicliileri ise Bilecik ve
Karacahisar tekvurlariydi. Ancak bu tekvurlar gibi biitiin tekvurlarda Selguklu Sultanina harac
odeyerek yerlerinde kalabiliyorlardi. Dahasi, Eskisehir’de bulunan Selguklu-ilhanli valisi de bu
barigin siirdiiriilmesi gorevini istlenmisti. Oyle ki Ertugrul Gazi ve Osman Gazi gibi, alpleri de
bu baris igerisinde yasama sartina uymak zorundaydilar.®® Ayrica Halil Inalcik’m bu ug
bolgelerinde danigmanligini yaptig1 kazi ¢alismalarina ait belgelerde de Karacahisar’in tepe bir
yerde oldugu, bu tepenin eteginde de Karacasehir’in bulundugu yazmaktadir. Ilaveten
Karacahisar’in gliniimiizde terk edilmis bir harabeye dondiiglinii ve Karacagehir’in de mesk{in
bir yerlesim yeri oldugu da belirtilmektedir. *’

3.4. Osman Gazi’nin 1288 ve 1299 Tarihleri Arasinda Gaza Hareketleri

Bir Bey’in etraftaki tiim Alpleri ve Gazileri kendi tarafina ¢ekebilmesinin en giizel yolu
gaza ve ganimet seferlerini ¢ogaltabilmesinden geger. Gaziler ve Alpler bir beyin etrafinda
cogaldikca, o Bey’in oldukca giicli oldukca fazlalasir, giicii fazlalastikca da gaza akin ve
hakimiyet alani genisler. Bu konuda Osman Gazi i¢in su 6vgii dolu sézler kaynaklarda
geemektedir; “Osman Gazi kim sancak begi oldu, nékeri Kose Mihal'e ‘Tarklu-Yenicesi'ne
segirdeliim (akuna gidelim)’dedi.”°® Osman Gazi Mudurnu-Goyniik Seferine birlikte ¢ikacagi,
Harmankaya Gol bolgesinin tekvuru Kose Mihal’in bolgeyi ¢ok iyi tanimasindan dolay1 sefer
planin1 soyle yapmistr. Once Bestas’tan gegilirse Sakarya’yr ge¢mek zor olmaz. Bdylece

o1 Asik Pasazide, Tevdrih-i Al-i Osman, yay. C. Atsiz; Osmanh Tarihleri, 89-319, Istanbul 1949, 3, 5, 9 ve 10.
Bab; Raif Kaplanoglu, Bursa Ansiklopedisi I (Yer Adlari), Avrasya Etnografya Yayinlari, Orhangazi 2001, s. 197;
Inalcik, agm., s. 499-500.

%2 Inalcik, agm., s. 500 iginde; Asik Pasazade, age., 5. Bab.

% Inalcik, agm., s. 500.

9 Asik Pasazade, age., 8. Bab i¢inde; Inalcik, agm., s. 500

% Inalcik, agm., s. 502 icinde; Asik Pasazade, Dresden niishasi.

% nalcik, agm., s. 502 icinde; Asik Pasazade 6. Bab; M. Nesri, Kitdb-i Cihanninnd, 11, yay. F.R. Unat ve M.A.
Koymen, TTK, Ankara, 1970, s. 86.

97 Inalcik, agm., s. 501 iginde; Halil inalcik, “Osman Bey'in ilk Fethi: Karacahisar kalesi”, Kazi Proje Danigmani
Halil inalcik, Ankara 1999; H., Dogru, “Karahisar Kalesi ve Osmanl Devleti’nin Kurulusunda Onemi”, Sosyal
Bilimler Dergisi, Eskisehir 2000-2001, s. 121.

% Inalcik, agm., s. 505 icinde; Asik Pasazade, age., 10. Bab; Nesri, age., s. 88-92.
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Sakarya kivrimi i¢inde ¢ok genis bir bolge olan 6zellikle de Mudurnu-Goyniik Kasabasi ve
Tarakli-Yenicesi Kasabast Goyniik suyu iizerinde bulundugundan Iznik’e ipek getiren
kervanlarmn yolu kontrol altma almmus olacaktir. * Ayrica bu bolgeye asireti ve cemaatiyle
mesken tutan yigit Samsa Cavus ile seferberlik yapildi. Osman Gazi, boylece bu seferinde ilk
once Bestas’1 ele gecirdi. Daha sonra Sakarya {lizerinden Samsa Cavus’la birlestiler, dogruca
Sorkun {izerine yiiriidiiler. Sorkun’da bulunan Rumlar, Samsa Cavus’un araci olmasiyla itaat
ettiler. Daha sonra Samsa Cavus’un rehberliginde Mudurnu’ya vardilar. Oncesinde de Samsa
Cavus ve cemaatinin, bu bolgedeki Rumlarla 1yi iliskiler iginde olmalar1 nedeniyle bu bélgeyi
de itaate alan Osman Gazi, Samsa Cavus’un yonetimine birakip, oradan Mudurnu Hisari’n1
almadan Sakarya Nehri’nin yanisira devam ederek Goyniikk bolgesine geldiler. Buray1 ve
Yenice Tarakli’y1 hakimiyet altina alip, Karaca Hisar’a dondiiler. Boylece Osman Gazi, “Sel¢cuk
Sultamina hardc édeyen yerel tekvurlari (Géyniik, Goélpazari, Bilecik, Yenisehir, Inegdl,
Yarhisar Tekvurlari) ortadan kaldiracak, dogrudan dogruya Bithynia'da Bizans imparatorluk
topraklarina karsi gaza faaliyetine baslayacaktir” '* diye kaynaklarda gegmektedir.

3.5. Osman Gazi’nin Bapheus (Koyunhisar) Savasi

Bapheus Savasi, 27 Temmuz 1302°de, Yalak-Ovas1 ! diye adlandirilan Yalak-Dere nin
denize kavustugu yerde gerceklesmistir. Bu savasta, once Osman Gazi’nin oncii kesif birlikleri
ile Bizans kuvvetleri, Iznik’ten gelinen yolun éniinde Koyunhisar’da savasmustir. ' Iznik
bolgesinden ayrilan Osman Gazi, daglik araziyi gecip Halizonlar’in topraklaria geldi. Ancak
bunun dncesinde bir kisim 6ncii birlik gece Télémaia’daki Koyunhisar Kalesi’ne baskin yapip
kacti. Lakin Bizans askerleri peslerine diistli, bu durumu fark eden Tiirk oncii birlikleri orada
bulunan bir tepeye ¢ikarak Rum askerlerini ok yagmuruna tuttu. Bu basaridan 6tiirii Osman
Gazi ¢ok cesaretlendi. '”* Daha sonra Osman Gazi birlikleri, Menderes tarafindan gelen Tiirk
destek kuvvetleriyle de birleserek daha biiyiik bir orduya sahip oldu. Oyle ki Emir Yavlak
Arslan’in oglu olan Ali de, uzaklardan Osman Gazi’ye destege gelen Tiirk kuvvetlerini goriince,
Imparatorla daha énceden yapmis oldugu antlasmaya ihanet ederek, o da Osman Gazi’nin
yaninda yer aldi. Ayrica Kastamonu bolgesinden de bir¢ok savasct Osman Gazi’nin Yalak
Ovasi’ndaki yapacagi bu savasta savagsmaya gelmisti. Diger taraftan 2.000 Bizans askeri Léon
Mouzalon komutasi altinda umutsuzca, Osman Gazi’nin 5.000 kisilik biiylik ordusuyla
savastilar. Bu savasta yenilgiye ugrayan Rumlardan bircogu savas meydanindan kagarak Izmit
Kalesi’ne sigindi. Osman Gazi, Balikesir’e yakin olan Akira, Kapidagi, Ulubat ve Bursa-Iznik
kapilarina kadar olan yerleri de hakimiyeti altina aldi. '

Bapheus (Koyunhisar) adli savasin, Osman Gazi’ye hiikiimdarlik kurucusu olarak
kazandirdigi bu sohret, beylik tahtina kendinden sonra oglunun itiraz edilmeksizin ge¢mesini
saglamaktadir. Bu nedenle 1302 yilinin temmuz ayimin 27’si, Osmanh Hiikiimdarligimin yani
Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus giinii olarak kabul gérmektedir. '%°

SONUC

Hhanhlarda Abaka Han’in 6liimiinden sonra, Ahmet Tegiider’in (1282-84) hiikiimdar
olmasi; IlThanlilar tarihinde ilk defa rastlanan, Argun Han’in Sultan Ahmed Tegiider’e kars1

% Inalcik, agm., s. 505.

100 fnalcik, agm., s. 506.

101 Yalak-Ovast: “Yalak-Dere 'nin Hersek-Dili 'nde denize ulastigi diizliiktiir.” Inalcik, agm., s. 509.

102 Georges Pachymeres, Relations Historiques, yay. A. Failler, ¢ev. V. Laurent, X, Paris, 1999, s. 25, 364-368
icinde; Inalcik, agm., s. 509.

103 Inalcik, agm., s. 509. Ayrica detayli bilgi i¢in bkz. Georges Pachymeres, Bizansh Géziiyle Tiirkler, Cev. ilcan
Bihter Barlas, Ilgi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2009, s. 75.

104 Pachymeres, age., s. 25, 364-368 i¢inde; Inalcik, agm., s. 509.

15 nalcik, Renda, age., s. 41.
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ayaklanarak tahti ele gegirmesine sebep oldu. Bu durum da ileride goriilecek olan Noyanlarin
hiikiimdar olma c¢abalarinin Oniinii agti. Diger taraftan Anadolu topraklarinda Selguklu
Sultanma ve ilhanhlara karsi, Tiirkmen boylarinin isyan hareketleri, Argun Han’in kardesi
Geyhatu Noyan’1 biiylik bir orduyla buraya gondermesine neden oldu. Geyhatu Noyan bu
biiylik ordusuyla 1285 yilinda gelmis oldugu Anadolu’da tiim masraflart Selguklu Devleti
tarafindan karsilanmakta ve Karamanogullarinin, Esrefogullarinin, Germiyanogullarinin
¢ikardig1 isyan hareketlerini biiyiik kiyimlarla durdurmaktaydi. Ote yandan Osman Gazi’nin
Karacahisar Fethi’nin dncesini ve sonrasini, I¢ Anadolu’daki olaylar iizerinden degerlendirmek
gerekirse; 1285 yilindan 1291 yilina kadar Anadolu topraklarinda Selguklu Devleti Sultanina
ve Ilhanlilar’a karsi Tiirkmenlerin yapmis oldugu isyanlar, Osman Gazi’nin Sel¢uklu
Devleti’nin Sultanina bagli haracgiizar1 olan Karacahisar Kalesi’nin tekvuruna karsi
saldirmasini ve bunun sonucunda 1288 yilinda Karacahisar Kalesi’nin fethedilmesine firsat
verdigi agikca anlagilmaktadir. Osman Gazi’nin evlatlarindan birinin adin1 da Coban koymasi,
[Thanlilar’1n biiyiik noyanlarindan olan Emir Coban Noyan ile alakali bir durum olmus olabilir.
Emir Coban Noyan ilk defa 1299 yilinin Haziran aymda Siilemis Noyan’in isyanin1 bastirmak
icin Anadolu topraklarina geldi. Ve Emir Coban Siilemis Noyan’in isyanini bastirdiktan sonra
Memlik Devleti’ni kusatmak igin, Suriye’ye dogru gitti. '% Yine Emir Coban Noyan ikinci
defa, Tirkmenlerin 1314 yilinda ayaklanmasi iizerine biiyiilk ordusuyla birlikte Anadolu
topraklarina geldi. Osman Gazi’nin topraklarina pek de uzak olmayan Karabiik’te karargahim
kurdu. Osman Gazi’'nin de aralarinda oldugu tiim Tirkmen Beyleri buraya gelerek itaat
ettiklerini gosterdiler. '°7 Ancak s6z konusu bu anlatilanlari ilging bulan Halil Inalcik da soyle
yorumlamaktadir;

“Ilgingtir, bu yillarda Osmanli kroniklerinde Osman'm veya oglu Orhan'in herhangi bir
gaza hareketi kaydedilmemistir. Aksarayi (Misameret) gelip itaat eden Etrdk beylerini,
Hamidoglu, Esrefoglu, Karahisar beyi, Germiyanoglu, Kastamonu'dan Siileyman Pasa diye
anar. Osman'in adi1 zikredilmez. Bu sirada Osman, en ileri Uc bolgesinde yerel tekvurlarla uyum
icinde yasamakta, Ilhanlilar i¢in bir sorun yaratmiyordu.” !%8

Bu yorum Osmanli Devleti tarihinin yazildig1 kroniklerde Osman Gazi ile ilgili gaza
hareketlerinin olmadigini1 gostermektedir. Ayrica Osmanli’ya ait diger rivayetlere gore sozde;

“Domanig-Beli savasi (1286) Selguklu Sultanina bildirildiginde, ‘ma’lim oldu kim,
Karacahisar tekvuru biziim ile yagi olmus’ der; asker toplar, gelip Karacahisar't kusatir. ‘Osman
Gazi dahi geldi’. Rivayete gore, bu sirada Eregli'ye Bayancar kumandasinda Mogol ordusunun
saldirist haberi geldi, Sultan, kalenin fethi isini Osman'a havale ederek ayrildi. Yagma ilani
iizerine (yagma ve halki esir alma) gaziler hiicumla hisar' aldilar (687/1288). Sehir evleri
Miisliimanlara dagitildi, sehri ‘Miisliiman sehri’ yaptilar.” 1%

S6z konusu bu rivayetleri ¢agdas kaynaklar da sdyle degerlendirmektedir; Sultan
Alaeddin Keykubad hakikaten bu Karacahisar Kalesi’ni muhasara altina almaya gitti. Ve
Bayancar Noyan’a karst durmak i¢in muhasaradan ¢ekilip gelmesi miimkiin degildi. Ayrica
Bayancar Noyan da asi Siilemis Noyan’in isyanini bastirmak i¢in 1298 yilinin kis aylarinda
Anadolu topraklarina geldi. Dahast Osman Gazi’nin Karacahisar’1 fethettigi yil ise 1288°dir.
Ama rivayette 6nemli derecedeki kaydolan ise, haracgiizar olan bir tekvurun isyankar duruma
geldigini gostermeye calismigtir. Osman Gazi’nin Rumlar1 Germiyanlilara karsi himaye
ettiginden bahsedilmektedir. Ancak Sultan’in haracgiizar1 olan Rumlara ve bu haracgiizar
tekvurlara karsi yapilacak olan bir saldiri, Sultan’a karst gelmek, onu hige saymak anlamina

106 Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, yay. Osman Turan, TTK, Ankara, 1944 i¢inde; Inalcik, agm., s. 498.
107 Aksardyi, age., s. 311 icinde; Inalcik, agm., s. 498

198 fnalcik, agm., s. 498.

199 Asik Pasazade 6. Bab; Nesri, age., s. 86 icinde; Inalcik, agm., s. 502.
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gelmektedir. Bu nedenle Osman Gazi’nin Karacahisar tekvuruna karsi kugsatmaya kalkismasi
i¢in, s0z konusu tekvurun baris antlasmalarini bozan bir davranista bulunmus olmasi
gerekmektedir.

Yine bu bulgular1 Osmanli kaynaklarindan edinilen bilgilere goére dogrulamak
miimkiindiir. Clinkii Osmanl kaynaklar1 da Bilecik de yasayan Rumlarin Osman Gazi’ye ¢okca
giivendiklerini ve Germiyanl asiretiyle Osman Gazi asiretinin cenk ettiklerini bu yiizden de
Bilecik’teki Rumlarin refah igerisinde yasadiklarmi bildirmektedir. ' Oyle ki bu ifade
Rumlarin “muti” olduklar1 i¢in Sultan’in ve Osman Gazi’nin himayesi altinda olduklarini
aciklamaktadir. Ancak Islam topraklarinda yasayan Karacahisar tekvuru Miisliimanlara kars
diismanlik etmis, antlasma geregini bozarak, diisman olma durumuna gegmistir. ''! Ayrica,
Asik Pasazade’nin kayitlarinda; yigenin Konya’dan “Aktimur'un sancak beyligi sembolleri
getirdigi” ifade edilmekte ve bu ifade ile Osman Gazi’nin 1288 yilinda Sel¢uklu sultaninin
Sancak Beyi olarak hakim oldugu anlasilmaktadir. ''?

Bundan bagka 1288 yilindan 1299 yilina kadar Orta Anadolu’daki beliren olaylari
dikkatle incelemedikten sonra ugtaki Osman Gazi’nin bolgesindeki gelismeleri anlamak
mimkiin degildir. 1284 ile 1288 arasi donem Selguklu Devleti’nin Anadolu topraklarinda
biiyiik kargasalarin oldugu bir donemdir. 1284 yilinda Mogol hiikiimdar1 olan Argun Han,
yaptiklarindan dolay1 Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’i idam ettirip onun yerine amcasinin oglu
II. Mesud’u ilk selefi olarak Selguklu Devleti’nin tahtina ¢ikardi. !'> Buna karsi olarak da
Esrefoglu ve Karamanli Giineri Bey birlikleriyle Konya’yi ele gecirdiler ve 1285 yilinin Mayis
ayimnda II. Giyaseddin Keyhiisrev’in iki oglunu da tahta ¢ikardilar. Argun Han da bu Tiirkmen
Beylerini cezalandirmak i¢in kardesi Geyhatu Noyan’in komutasindaki biiyiik bir orduyu
Anadolu topraklarina gonderdi. Tahtta oturan Keyhiisrev’in ogullar1 da kactiklar1 yerde
yakalandilar. Geyhatu Han’in yaninda bulunan Sultan II. Mesud, Baltu Noyan komutasindaki
[lhanli birlikleriyle birlikte Germiyanlilar’in isyan faaliyetlerini bastirdilar. 1288 ve 1289 yillar
arast huzur i¢inde gecerken Germiyanlilar ve Esrefogullart Sultan II. Mesud’un katina gikarak
itaatlerini bildirdiler. ''* Iste tam bu dSnemde Osman Gazi Karacahisar tekvurunu maglup etmis
buray1 hakimiyeti altina almistir. Argun Han’in, kardesi Geyhatu Han’1 Anadolu’ya biiyiik bir
orduyla gondermesi, Anadolu’daki mali kontrolii ve askeri asayisi her zamankinden daha gii¢lii
bir sekilde ele almasini saglamistir. Boylece Selguklu Devleti’nin Konya’daki tahtinin
biirokrasisi, tamanmiyla Ilhanhlar’m eline ge¢mistir. Osman Gazi’nin komsusu olan
Germiyanlilar da Mogollar’in tehdidi altinda kalmakta ve Osman Gazi’ye karsi harekete
gececek glicte olmadigindan Osman Gazi’yi Mogollar’a karsi koruyan tampon bolge olarak bir
beylik konumuna gelmistir. Ancak 1291 ile 1292 yillar1 arasinda Geyhatu Han’1n ug bolgedeki
Tiirkmenlere karsi sert cezalandirmalar yaptigina ve Konya’daki Sultan Mesud’u tamamen bir
kukla haline getirdigine tanik olunmaktadir. 1298 yilinda ise Mogollar, III. Alaaddin
Keykubad’1t Mesud’un yerine tahta gecirecek, tekrar 1302°de ise ikinci defa II. Mesud’u
Selguklu tahtina oturtacaklardir. Fakat 1308 yilinda son Selguklu hanedani olan II. Mesud’un
oliimii ile Biiyiik Selguklu Imparatorlugu son bulacaktir. Bu yiizden anlasiliyor ki gaza kilicim
kusanan Osman Gazi’'nin takribi 1288 yilindan simdiye kadar ug¢ sinir bolgesinde Bizans’a
dogru yapmis oldugu gaza hareketlerini dnleyecek hicbir kuvvet kalmamisti. Osman Gazi
Beyliginin en yakin komsusu olan Germiyanlilar bile Anadolu’daki Selguklu olaylariyla
ilgilenmekte, Selguklu Devleti’nin sultan1 da tamamen giiciinii kaybetmis ve Mogol Hanlarinin
kendi aralarindaki taht kavgalari, Anadolu topraklarina gondermis olduklar1 askeri birliklerin

110 Detayl bilgi igin bkz. Asik Pasazade 9. Bab icinde; Inalcik, agm., s. 502-503.

"1 Inalcik, agm., s. 503.

112 Asik Pasazade 8. Bab iginde; Inalcik, agm., s. 501.

'3 nalcik, Renda, age., s. 38.

14 Anonim Selgukndame, s. 72-77; Aksarayi, age., s. 148-156 i¢inde; Siimer, agm., s. 60.
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basindaki Noyanlarm isyanlariyla sonuglanmustir. Oyle ki 1299 ile 1300 yillar1 arasinda
Mogollar, Siilemis Noyan’a karsi Anadolu topraklarina birbiri ardina biiyiik ordular géndermek
mecburiyetinde kalmiglardi. '

1300 yilindan sonra ise, Bapheus zaferi ile Osman Gazi, tiim Bithynia’da bulunan Bizans
hakimiyetini, siyasi ve askeri olarak tehdit etmekteydi. Bu durum Bizans tarihgileri gibi
Osmanl1 tarihgileri de 1300 yilindan sonra Osman Gazi’nin san ve sohretinin uzak Islam
diyarlarinda duyulup biiyldiigiinii ve ardi sira pek c¢ok Tiirk ailelerinin go¢ ettigini
dillendirmektedir. ''® O dénemde Bizans tarihgilerinin de yakindan izledigi kadariyla Bizans
adina, Osman Gazi Beyligi tehdidinin ne denli endise verici oldugunu gostererek, Bizans
Imparatoru’nun Osman Gazi’yi durmasini saglamak i¢in Mahmut Gazan Han’a, prensesi es
olarak almasi amaciyla teklifte bulunuldu. Lakin Mahmut Gazdn Han’in 6lmesi {izerine bu
prenses kiz1 ondan sonra gelen Olcaytu Han’a verilmek istenildi.'!” Oyle ki bu durum yine
Bizans kaynaklarinda; ilhanlhlarin kendilerine yardim etmesi icin 40.000 kisilik biiyiik bir ordu
gondereceklerini vadettikleri ve Izniklileri yiireklendirmek amaci ile imparatorun biricik kiz
kardesi Maria’y1 bu yardim haberiyle birlikte Iznik’e génderdigi nakledilmistir. Ve ayrica yine
bu kaynaklarda Olcaytu Han’dan ne yazik ki boyle bir yardimin gelmedigi ve yine 1304 yilinda
Osman Gazi’nin, Iznik bdlgesine dogudan gelebilecek askeri yardimlarin &niinii kesmek igin
Sakarya bolgesindeki Bizans kalelerini aldig1 ve diger taraftan Mekece, Geyve ve Lefke’yi de
fethettigi gegmektedir. !'®

Boylelikle Bizans kuvvetlerine kars1 gerceklestirdigi bu savaslar1 kazanarak biiyiik bir
sohrete ulasan Osman Gazi, beylik tahtina kendinden sonra gelen oglunun da itiraz edilmeksizin
geemesini saglamistir. Bu sebeple 27 Temmuz 1302 tarihi Osmanli Beyliginin kurulusu olarak
kabul edilmektedir.
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frlanda ve Ingiltere gerek siyasi gerekse ekonomik alanlarda birbirleri ile siirekli etkilesim halinde olmus
iki komsu devlettir. Ingiltere’nin XII. yiizyildan itibaren irlanda’da baslatmis oldugu kolonizasyon faaliyetleri
uzun bir donemi kapsamis ve zamanla Irlanda topraklarina hakimiyet kurmustur. ingiltere’nin, irlanda’ya karsi
yayilmaci bir siyaset izlemesinin 6nemli sebeplerden biri Papa IV. Adrian’nin irlandalilar hakkinda 6ne siirdiigii
diisiinceler olmustur. Nitekim Papa IV. Adrian, irlandahlarin Hristiyanliktan uzaklasarak asi bir topluluga
doniistiigiinii ileri siirmiis ve II. Henry'den askeri bir miidahalede bulunmasini istemistir. Ingilizlerin Papa’nin da
destegi ile baslatmis olduklari askeri miidahale Irlanda’da uzun yillar siirecek olan Ingiliz yayilmacihiginin ilk
adimi  olmustur. Ingilizler XVI. yiizyildan itibaren kolonilesme faaliyetleri ile Katolik irlanda’y:
Protestanlastirmaya yonelik bir toprak miilkiyet sistemi olusturmayr hedeflemistir. Irlandahlar Ingiliz
yayllmaciligina kars1 koymaya c¢aligsa da yeterli giice sahip olmadiklarindan girigimleri siirekli basarisizliga
ugramistir.

Bu ¢alismada iki iilkenin tarihsel siirec icerisindeki iliskileri incelenerek Ingiltere’nin irlanda iizerindeki
toprak miilkiyetinin kontroliinii nasil ele gegirdigi ve siire¢ boyunca iki iilke arasinda yasanan olaylar incelenmistir.
Ayrica Irlanda’da iki taraf arasinda kolonilesme siireci ile baglayan miicadele, reform hareketlerinin ardindan
mezhep farkliliklarindan kaynaklanan gatismalarla farkli bir boyut kazanmistir. Ingiltere, Irlanda’ya yerlestirilen
Protestanlar1 korumak i¢in yerli halkin dini, iktisadi ve sosyal hayatini kisitlayici yasalarla kontrolii ele gegirmeye

* Bu arastirma siirecinde; TR Dizin 2020 kurallar1 kapsaminda “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve
Yaymn Etigi Yonergesinde” yer alan tiim kurallara uyulmus ve yonergenin ikinci bdliimiinde yer alan “Bilimsel
Aragtirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemlerden” higbiri gergeklestirilmemistir. Ayrica bu arastirma “Etik Kurul
Izni” gerektirmeyen bir ¢alismadir. Ayrica bu ¢alisma, yazarm “irlanda-Ingiltere iliskileri (1845-1852)” baslkl
yiiksek lisans tezinden liretilmistir.

** 100/2000 YOK Doktora Bursiyeri, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD
Doktora Programi, Konya/Tiirkiye, e-mail: akfbygn@gmail.com, ORCID: 0000-0002-6968-790X
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calismistir. Bu siiregte topraklarin miilkiyetinde Protestanlarin lehine dikkate deger olgiide bir doniisiim
gerceklesmistir. Bu durum topraga bagli bir sekilde hayatini idame ettiren Katolik Irlandalilarin giderek
fakirlesmesine yol agarken topraklarim giderek genisleten Protestan Irlandalilar ve ingiliz toprak sahiplerinin de
ayni 6l¢lide zenginlesmesine neden olmustur.

Amerikan Bagimsizlik Savasi ve Fransiz Ihtilali’nin Ingiltere ekonomisi ve askeri giicii iizerindeki olumsuz
etkilerini firsata ceviren Irlandahlar, 1798 yilinda bagimsizlik girisiminde bulunmus ancak bu girisim basarisizlik
ile sonuglanmustir. frlandalilar son girisimlerine ragmen Ingiltere’den birtakim siyasi haklar elde etmistir. Daha
fazla taviz vermek istemeyen Ingiltere hiikiimeti 1801 yilinda yiiriirliige koydugu Birlik Yasasi ile iki iilkenin
Biiyiik Britanya ve irlanda Birlesik Krallig1 seklinde birlesmesini saglanstir.

Anahtar Kelimeler: irlanda, ingiltere, Katolik, Protestan, irlanda-Ingiltere iliskileri

EXTENDED SUMMARY

Ireland and England are two neighboring countries that have been in constant interaction both politically
and economically. The colonization activities which England began in Ireland in the 12th century covered a long
period and were observed to have dominated the Irish lands in time. One of the reasons that led to the England
military intervention in Ireland was the ideas put forward by Pope Adrian IV regarding the Ireland. The pope
claimed that the Ireland had become a rebel community by turning away from Christianity and asked Henry II for
military intervention. Since the 16th century, England has sought to establish a system of land ownership to
Protestantize Catholic Ireland through their colonization activities. The reform movements that have arisen in
Europe have also affected Britain. The reformation process with the abolition of the Pope's authority over England
was another important issue in terms of Ireland and England relations. But Catholics, the great majority of the
Irish people, have continued to embrace the teachings of the Roman Church. Even though the Irish tried to fight
against England's expansionism, their attempts to fight were always unsuccessful because they did not have enough
military forces to be successful.

In this study, by examining the relations of the two countries in the historical process, how England took
control of land ownership in Ireland and the events between the two countries during the process have been
examined. In addition, the struggle between the two sides in Ireland, which began with the colonization process,
took a different dimension with the conflicts arising from sectarian differences after the reformation movements.
In order to protect the Protestants settlements in Ireland, England attempted to control the religious, economic and
social life of the local population by restrictive laws. In that process, there has been a remarkable transformation
of land ownership to the advantage of Protestants. This transformation has led to the progressive impoverishment
of the Catholic Irish, who depend on the land. The Protestant Irish and British landowners, who progressively
extended their lands, also became rich. However, while the attempt failed, it did provide them to obtain some
political rights. The British government, which did not want to make any more concessions to Ireland, ensured
that the two countries were united and established as the United Kingdom of Great Britain and Ireland, with the
Union Act enacted in 1801. As a result, England had the right to direct control of Ireland.

The Irish potato famine between 1845 and 1852 is regarded as one of the most tragic events in modern
history. As a result of the rotting of the potato, which is the main food of the majority of the Irish population,
which was 8.2 million in 1845, due to Phytophthora infestans, sufficient yield could not be obtained. 1.2 million
(%14,6) Irish, whose main source of income was potatoes, lacked purchasing power and lost their lives as a result
of hunger and epidemics. An estimated 2 million (%24) had to migrate to foreign countries such as the United
States, Canada, and Australia. As the main problem of the research, it has been attempted to focus on the historical
process of the transformation of land ownership in Ireland, which caused the severe consequences of famine.

As part of this study it is objective to examine the events that took place until 1801, when the two countries
were united, by addressing the historical process of Ireland-England relations that started in the 12th century.
Without a doubt, the potato famine that occurred between 1845 and 1852 was a significant breaking point in
relations between these two countries. In this context, in this study, it has been tried to understand the relations
between the two countries by offering an insight into the process leading up to the period in question and to draw
attention to the source of the conflicts that occurred between Protestants and Catholics in Ireland.

The political, economic, and religious events which took place between 1169 and 1801 in the context of
Irish-English relations were discussed. The events that occurred as a result of the interaction between Catholics
and Protestants and the actions of England on this matter have been revealed. Therefore, the scope of the study is
limited to examining the historical dimension of the relations between Ireland and England that took place between
1169 and 1801.
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As a method, the document analysis system, which is one of the research methods in the social science
field, has been used. Firstly, books and articles on Irish-English relations have been researched. Studies and
investigations in this area have been provided. Following the classification of the data obtained from the literature
review, they were analyzed with some criticism. Then, the obtained data were synthesized and the writing phase
was started.

Key Words: Ireland, England, Catholic, Protestant, Relations between Ireland-England

GIRIS

Irlandalilar, VIII. yiizyildan itibaren topraklarini isgal edip hiikiim siiren Vikingleri XI.
ylizyilin baglarinda maglup ederek adanin kontroliinii yeniden ele gecirmislerdir. Irlanda’daki
bolgesel kralliklar Vikinglerin ardindan barig¢il bir yasam siirmekten ziyade otoritelerini
giiclendirmek ve adanin kontroliinii ele gecirmek ic¢in kendi aralarinda bir dizi kanli savas

yasamislardir. XII. ylizyila gelindiginde i¢ savaglarin ardindan birkag kralliga boliinmiislerdir.
Bu kralliklar Ulster, Munster, Connaught ve Leinster’dir!.

Irlanda ile ingiltere arasindaki ilk siyasi iligkiler 1169 yilinda baslamistir. Irlanda’nin
kuzeyinde yer alan Leinster Krali Dermot MacMurrough, Connaucht Krali Roderic’e karsi
yaptig1 savasta yenilince kendisine askeri destekte bulunmasi igin Ingiltere Krali II. Henry’den
yardim talep etmistir. MacMurrough, II. Henry’ye yardim etmesi durumunda vassali olmay1
kabul edecegi ayrica altin, giimiis ve kontroliindeki bir kisim topragi da verecegi vaadinde
bulunmustur 2 . Irlanda iizerinde hakimiyet kurmay: amacglayan II. Henry bu firsati
kagirmamustir. Irlanda’y1 ele gegirme diisiincesi II. Henry saltanatindan 6nce, biiyiik babasi I.
Norman Krali William the Conqueror (1066-1087) doneminden itibaren tartisila gelen bir konu
olmustur. Fransa’nin kuzeyinde yer alan Normandiya Kralligi, 1066 yilinda Kral William
onciiliigiinde Ingiltere’yi isgal ederek yonetimi ele gegirmistir. 1066 yilindan itibaren iki
iilkenin tek cati altinda yonetildigi Anglo-Norman Krallig1 tesis edilerek Ingiltere’de
Normanlarin yénetimi baslamistir®. William the Conqueror’in Irlanda’y1 fethetme plani askerd
yonden zayif durumda olan Anglo-Normanlar tarafindan hayata gecirilememistir*. Diger
onemli bir nokta ise ilk ve tek Ingiliz Papa olan IV. Adrian’in Irlanda’daki dinsel yolsuzluk ve
istismar1 sebep gostererek 1155 yilinda Laudabiliter et satis fructuose (praiseworthy manner)
olarak da bilinen bir papalik fermani ¢gikartmasi olmustur. Papa, bu ferman ile II. Henry’den
Irlanda’ya bir sefer diizenleyerek “dini ve kiiltiirel olarak yozlasan, barbar bir topluluga
doniigen” Irlandalilar1 daha gercekci bir Hristiyanliga dondiirmesi talebinde bulunmustur>.
Papa’nin bu istegini yerine getirmesi halinde Hristiyanlik diinyasinda gii¢ ve niifuz elde
edecegini 6ngodren I1. Henry igin biiyiik bir firsat dogmustur®.

II. Henry, MacMurrough’a yardim etmesi i¢in Strongbow olarak bilinen Richard de Clare
onderliginde bir Ingiliz sévalye grubunu irlanda’ya géndermistir. Bu gelismenin ardindan
Leinster Krali MacMurrough, galip gelmeleri durumunda Richard de Clare’1 kiz1 Aoife (Eva)
ile evlendirecegi soziinde bulunmustur’. Anglo-Normanlar askeri giigleri ve {istiin silahlar1
sayesinde 1169 yilina kadar Irlanda’nin dogusundaki Waterford ve Dogu Ulster’den énemli

! Ruth Dudley Edwards ve Bridget Hourican, An Atlas of Irish History, 3. Edition, Routledge, New York 2005, s.
79.

2 Paul F. State, 4 Brief History of Ireland, Facts On File, New York 2009, s. 66.

3 Charles H. Haskins, The Normans in European History, Ungar, New York 1959, s. 52; Ayrintil bilgi i¢in Bkz:
Stephen Morillo, Warfare Under the Anglo-Norman Kings, 1066-1135, Boydell Press, Woodbridge 1997; Sharon
Turner, The History of the Anglo-Saxons From the Earliest Period to the Norman Conquest, Longmans, London
1852.

4P. F. State, A Brief History..., s. 65.

> Edmund Curtis, 4 History of Ireland: From the Earliest Times to 1922, Routledge, London 2002, s. 46.

¢ Thomas E. Hachey ve Lawrence J. McCalffrey, The Irish Experience Since 1800: A Concise History, 3. Edition,
M.E. Sharpe, New York 2010, s. 3.

7P.F. State, A Brief History..., s. 65.
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kasabalara sahip zengin gilineydogu bdliimiinlin tamamini ele gecirmislerdir. Kral soziinii
tutmus ve Richard de Clare’1 kiz1 ile evlendirmistir. Richard de Clare, bu evlilik sayesinde
Leinster Kralliginda biiyiik bir niifuz elde etmeyi basarmistir. Bu olay irlanda ve Ingiltere
iliskileri acisindan &nemli bir kilometre tas1 olarak degerlendirilebilir®.

1. Anglo-Normanlar Donemi (1171-1485)

MacMurrough’un 1171 yilinda 8lmesinin ardindan Richard de Clare, Irlandali lordlarin
ve kilise liderlerinin kendisine baglilik yemini etmesi {izerine Irlanda’nin ilk Anglo-Norman
Krali olarak tahta ge¢mistir®. II. Henry, irlanda’da rakip bir ingiliz devletinin kurulmasindan
endiselenmis ve Irlandalilara gergek kralin kim oldugunu hatirlatmak icin ertesi y1l gii¢lii bir
orduyla Irlanda’ya hareket ederek Ingiltere’nin ada iizerindeki otoritesini gii¢lendirmistir. Bu
gelismenin ardindan Irlanda’daki kralliklar ya II. Henry ile savasip miicadele edecek ya da
bolgelerinden tavizler vererek hakimiyetlerine devam edeceklerdi. Richard de Clare, II.
Henry’ye sadakatini sunarak himayesinde oldugunu gdstermistir. II. Henry stratejik bir hamle
yaparak Dublin kentini himayesine almistir. Bu sayede Ingiltere, irlanda’ya yonelik yapacag
cikarmalarda askeri bir iis bolgesi elde etmistir. II. Henry bu hamle ile kolonilesme planlarinin
da ilk adimmi atmistir. Bu gelisme karsisinda irlanda’daki krallar Anglo-Normanlara karsi
koyacak giligte olmadiklarindan 1II. Henry’ye sadakatlerini bildirerek savagmaktan
vazgecmisledir. Bu konuda ilk adim Connacht Krali olan Rory O’Connor’dan gelmistir. II.
Henry’ye bagliligini bildirerek vassali olmay1 kabul etmistir. 6 Ekim 1175 tarihinde aralarinda
imzalanan Windsor Antlagmasi’na gére O’Connor, her yil diizenli bir sekilde ingiltere’ye vergi
odeyecekti. Bunun karsiliginda Anglo-Normanlar Leinster, Meath ve Waterford disinda kalan
irlanda topraklarinda Rory O’Connor’mn hakimiyetini kabul edeceklerdi. Toprak
hakimiyetindeki bu paylasim Ingiliz-Irlanda bélgelerinin olusmasinin ilk adimi olarak kayit
altma almmustir '°.

Papa III. Alexander II. Henry’yi Irlanda’da kan dokmeden izledigi bariscil politikadan
dolay1 tebrik etmis ve dolayli olarak irlanda’daki yayilmacihigimi da tanimgtir. 1I. Henry
yuriittigli politika sayesinde hem otoritesini giiclendirmis hem de kraliyet hazinesini
zenginlestirmistir. Yillik vergi ddemeleri karsihiginda Irlanda’daki krallara kendi bélgelerinde
hakimiyetlerine devam etmelerine izin vermesi Irlanda’da rakip bir kralin ¢ikma tehdidini de
ortadan kaldirmustir. II. Henry nin basarisi ingiliz tarih¢i William of Newburgh’un "Romalilar
tarafindan bile fethedilemeyen, ilk ¢caglardan bu yana ozgiirliigii dogustan gelen bir hak olarak
goren bu insanlar simdi Ingilizler tarafindan kontrol altina alindi” ciimleleriyle 6zetleyerek
Ingilizlerin Irlanda iizerinde kurduklar1 hakimiyetin iilke tarihi acisindan ne kadar ¢arpici
olduguna dikkat cekmistir ',

XII. ve XIII. yiizyillar arasinda Ingiltere’den Irlanda’ya ¢ok sayida gd¢men yerlesmeye
baglamistir. Gogmenler hizla topraklarini genisletirken Irlandalilarin da toprak hakimiyeti
giderek zayiflamistir 1. Ingilizlerin genislemesi sirasinda Irlandalilarin birbirleri ile miicadele
etmesi, kars1 bir tepki olusturma ihtimalini ortadan kaldirmistir. Bunun temel sebebi Ingilizlerin
Irlanda kralliklarmin birbirleri ile olan miicadelelerini destekleyerek —giiclenmelerini
engellenmis olmasidir. Ingilizler bu sayede ada iizerindeki etki alanlarini genisletmeyi
basarmuglardir. Oyle ki, bir donem adanin giiney batist yogun bir Ingiliz gdgiine maruz

8 E. Curtis, 4 History of..., s. 44.

° Paul Adelman ve Robert Pearce, Access to History: Great Britain and the Irish Question 1798-1921, 3. Edition,
Hodder Education, London 2010, s. 2.

10 Robin Frame, Ireland and Britain 1170-1450, Hambledon Press, London 1998, s. 16.

1 John Gillingham, Congquests, Catastrophe and Recovery: Britain and Ireland 1066-1485, Vintage Books,
London 2014, s. 133.

12 Sedat Laginer, “Ingiltere, Teror, Kuzey Irlanda Sorunu ve insan Haklar1”, Avrasya Bir Vakfi Stratejik
Arastirmalar Merkezi, Ankara 2001, s. 7.
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kaldigindan yerli halk adanin baska boélgelerine gdgmek zorunda kalmistir. Kolonilegsmeye karsi
baz1 bolgelerde karsi koyulmaya calisilmissa da irlandalilar, Anglo-Norman diizenli askeri
birlikleri tarafindan maglup edilmislerdir '°.

XIII. yiizyilm ikinci yarisina gelindiginde Irlanda topraklarinin yarisindan fazlasi1 Anglo-
Normanlar tarafindan kontrol altina alinmis durumdaydi. Ovalari, kiyilar1 ve nehir bolgelerini
de igeren verimli tarim arazilerini Anglo-Normanlar ele gecirirken batakliklar, tepeler ve
ormanlar gibi verimsiz araziler Irlandalilara birakilmist1. Toprak paylasimindaki bu esitsizlik,
Irlandalilarm kendi topraklarinda ikinci sinif halk konumuna indirgenmesine yol agt11 agiktir.
Irlanda’ya yerlesen Ingiliz lordlar genis topraklari kiigiik alt boliimlere ayirarak adaya gelen
Ingiliz ¢ift¢i ve tiiccarlara kiraya vermislerdir. Anglo-Normanlar irlanda adasinda kalic1 olarak
yasamay1 hedeflediklerinden bolgedeki giiclii Irlandali beylerin kizlari ile evlenerek niifuzlarini
genisletme firsat1 bulmuslardir. Anglo-Normanlar, bir yandan biiyiik irlandali ailelerle kurulan
evlilik baglar1 sayesinde niifuzlarini giiclendirirken bir yandan da Irlanda geleneklerinin ve
kiiltiriiniin ~ doniisiimiinii  gerceklestirerek yeni bir siyasi ve sosyal yapr kurmayi
amaclamglardir ',

Avrupa’nin neredeyse tamaminda takip edilen Anglo-Norman feodal sisteminin birgok
ozelligi XIII. yiizyilda Irlanda’da da goriilmeye baslanmustir. Feodalizm, biitiin topraklarin
sahibi olan krallarin ihtiya¢ duyulan ticari mallar ya da asker karsiliginda himayesindeki
lordlara yillik vergi karsihiginda verildigi bir sistemdir. Bu sistemde lordlarin bir kismi
vergilerini ayni veya nakdi olarak 6derken, diger bir kisim lordlar ise vergilerini kralin yaninda
savasa girerek veya sovalyelik yaparak 6demislerdir. Topragi bu sekilde kiralayan veya hibe
yoluyla alan lordlar ise bu topraklar1 koyliilere parseller seklinde bdlerek vermislerdir. Bunun
karsiliginda koyliilerden savag zamaninda asker; elde ettikleri iirlinlerden belli oranda bir vergi
ya da bazi ticari mallar talep etmislerdir. Lordlar bu vergileri toplamak igin ticaretin tesvik
edildigi ve mallarin paraya ¢evrildigi pazaryerlerine sahip kasabalar veya kaleler insa
ettirmislerdir. Bu kaleler 6nceki yapilarin aksine tas ve betondan yapildiklari i¢in Irlandalilarn
saldirilarina kars: dayamklilik gostermistir. Bu gibi biiyiik yapilarin insa edilmesi Irlanda’ya
yerlesen Ingilizlerin burada kalic1 olacaklarinin bir gdstergesi olmustur '°.

Askeri giivenligin saglanmasi bircok Ingiliz tiiccar ve ¢ift¢inin Irlanda’ya yerlesmesinin
onlinii agmigtir. Anglo-Norman toplumunda zengin topraksiz insanlar ele gegirilen topraklarin
kral tarafindan kendilerine verilecegi umuduyla askeri seferlere katilmislardir. Bu durum
frlanda’daki kolonilerin genislemesinin motivasyon kaynagi olmustur. Bir diger neden de ucuz
is giicii ve rekabetin az olmasindan faydalanarak zenginlesmekti. Bu baglamda Ingilizler
tarafindan Onemli liman kentleri ve verimli tarim arazileri tespit edilerek koloniler
olusturulmustur. Irlanda’da iirettikleri ticari mallar1 Ingiltere’ye ihra¢ eden Ingilizler, neredeyse
iki katindan daha fazla kar elde etmistir. Nitekim II. Henry askeri birlikleri i¢in gerekli olan
gida maddelerini Ingiltere’den almak yerine Irlanda’dan alarak ordu maliyetini dnemli dlciide
azaltmistir. Bu dénemde Irlanda’dan basta Ingiltere’ye olmak iizere bircok Avrupa iilkesine
tahil {irlinleri, sarap, yiin, deri, kereste ve hayvan ihracati yapilmaktaydi. Ozellikle XIII.
yilizyilda Dublin Limani, uluslararasi ticaretin en 6nemli noktalarindan biri haline gelmistir.
Ingilizler ekonomik hayatin canlandirilmasi i¢in adaya para ekonomisini getirmis ve madeni

13 Mesut Sohret, “Etno-Dinsel Milliyet¢ilik Baglaminda irlanda Sorunu” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirma
Dergisi, 2/4 (2013), s. 44.

4 P. F. State, 4 Brief History..., s. 72.

15 P. Adelman ve R. Pearce, Access to History..., s. 2.
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paralar genel dolagima girmistir. Yiin ve deri gibi ticari mallar lizerindeki giimriik vergileri
sayesinde Ingiliz Kraliyet Hazinesi bilyiik miktarlarda gelir elde etmistir '°.

XIII. yiizy1l boyunca genisleyen Ingiliz kolonilerinde ekonomik ve sosyal hayatin
gelistirilebilmesi i¢in Irlanda’da yeni kanun diizenlemeleri yapilmistir. 1215 yilinda Ingiltere
Kral1 John ile ingiliz baronlar arasinda yapilan miizakereler sonucunda Magna Carta adi verilen
bir belge imzalanarak kanun iistiinliigii kabul edilmis ve kralin yetkileri kisitlanmistir. Siradan
insanlara neredeyse hig atifta bulunmayan bu anlasma ile kralin baronlara danismadan vergileri
arttirmasi, su¢lulugu ispatlanmamis kisinin mallarina el koymasi, insan hak ve 6zgiirliiklerine
yonelik kararlarda keyfi davranislar sergilemesi engellenmistir 7. Anlasmanm ikinci yilinda
(1217) III. Henry, bu belgeyi yeniden diizenlemis ve Irlanda da dahil edilerek “Great Charter
of Ireland” ad1 ile bir ekleme yapmustir. Bunun sonucunda Irlanda’da Brehon Yasalar: olarak
bilinen geleneksel hukuk sistemine, Ingiltere’de faaliyette olan hukuk sisteminin maddeleri
entegre edilmistir. Ingiltere’de yiiriirliikte olan yasalari irlanda’da da gecerli kilan ve bdylece
iki yasal sistemi birlestiren bir karar ¢ikartilarak Ingiltere ve Irlanda ortak anayasasi yiiriirliige
konulmustur. Magna Carta’nin saglamis oldugu imtiyaz ve giivence sayesinde Irlanda’da
topraklarini genisleten Anglo-Norman baronlarinin haklarini giivence altina almistir. Ancak bu

kanunlardan irlanda’nin yerli halki yararlanamamigtir '8,

Anglo-Normanlar, Irlanda’da idari yénetimin olusturulmasi i¢in bazi adimlar atmistir. Bu
amagla 18 Haziran 1264 tarihinde Castledermot’da bir parlamento olusturmustur. Ancak bu
parlamento halki temsil eden iiyelerden secilmemistir. Parlamento iiyeleri Kral tarafindan
secilmis toprak sahibi sovalyeler, soylular ve din adamlarindan meydana gelmekteydi. Ayrica
bu dénemde Irlanda’da Anglo-Norman yonetici sinifindan olusan feodal beylerden bagimsiz
bir sivil hiikiimet kurulmustur. Ingilizler tarafindan irlanda topraklar idari bolgelere ayrilmis,
Ingiliz hukuk kurallar1 getirilmis ve Anglo-Norman baronlarinin dzgiirliiklerini azaltmak igin
girisimlerde bulunulmustur. 1297 yilma gelindiginde ise ingiltere’de oldugu gibi Irlanda’nin
Dublin kentinde de halki temsil eden yoneticilerin bulundugu bir parlamento toplanmistir. Bu
parlamento toplumun birgok kesiminden iiyeyi kapsadigindan toplanan ilk ger¢ek Irlanda
Parlamentosu olarak kabul edilmektedir '°.

Ingiltere, topraklarini genisletmek icin 1296 yilinda Kral 1. Edward 6nciiliigiindeki giiclii
bir ordu ile kuzeye dogru ilerleyerek Iskogya’y: isgal etmis ve iilkenin kontroliinii ele
gecirmistir. Ingilizlerin isgaline kars1 1306’da Robert Bruce isimli bir asker Iskoclarin
bagimsizligini yeniden kazanmasi igin harekete gegcmis ve Iskog lordlarinin da yardimiyla 1314
yilinda Bannockburn Savasi’nda Anglo-Normanlari yenmeyi basarmustir. iskogya’daki bu
gelismeden etkilenen irlandali lordlar Robert Bruce’tan Anglo-Normanlarla miicadele etmek
i¢in yardime1 olmasini talep etmistir. Robert Bruce kardesi Edward’1n irlanda krali olarak kabul
edilmesi sartiyla yardim edecegini bildirmistir. Talebi kabul edilen Robert Bruce’un yardimiyla
Irlandali lordlar, Anglo-Normanlar1 1317 yilinda maglup etmeyi basarmislardir. Daha sonraki
yillarda Anglo-Normanlar kontrolii yeniden ele gecirmis olsalar da otoriteleri zayiflamis ve
Irlanda’da Anglo-Normanlarin maglup edilebilecegi inanci artmustir 2. Takip eden yillarda Kral
III. Edward, Irlanda’nin Anglo-Norman hakimiyetindeki bolgelerinde kontroliinii kaybetme
esiginde oldugunu fark etmis ve diisiis egilimini tersine ¢evirmek i¢in oglu Lionel’i 1361°de

16 Benjamin T. Hudson, “The Changing Economy of the Irish Sea Province: AD. 900-1300”, Britain and Ireland,
900—1300 Insular Responses to Medieval European Change, (Ed. Brendan Smith), Cambridge University Press,
Cambridge 2004, s. 59.

17 Rees R. Davies, Lords and lordship in the British Isles in the late Middle Ages, (Ed. Brendan Smith), Oxford
University Press, New York 2009, s. 21.

18 Encyclopedia of Irish History and Culture, Vol. 2, Thomson Gale, Michigan 2004, s. 790.

19 Clyve Jones (Ed.), 4 Short History of Parliament: England, Great Britain, the United Kingdom, Ireland &
Scotland, The Boydell Press, Woodbridge 2009, s. 321.

20 Sean Duffy, Ireland in the Middle Ages, St. Martin’s Press, New York 1997, s. 137-138.
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yeni bir orduyla Dublin’e gondermistir. Lionel yerel Normanlar1 topladiktan sonra Leinster ve
Munster’a bir dizi harekat baslatmis ancak bu harekatlar basarisizlikla sonu¢lanmistir. Lionel
askeri basarisizliklarin ardindan idari yolla kontrolii ele alma plan1 yapmis ve bu amagcla
1366°da Kilkenny Parlamentosu’nu toplamistir. Parlamentoda irlanda’nin Anglo-Normanlar
tarafindan kontrol edilen bolgelerine iligkin yasalar1 yeniden diizenlemistir. Yeni yasalara gore;
Irlanda dili Gaelce’yi konusmak, Irlandalilarla evlenmek, irlandali ¢ocuklar1 evlat edinmek,
Irlandali isimler kullanmak ve geleneksel irlanda kiyafetlerini giymek yasaklanmistir. Lionel,
degistirilen yeni yasalar sonucunda Irlanda ve Anglo-Norman kiiltiiriinii ayirarak Anglo-
Normanlarin diisiis egilimini tersine ¢evirmeye caligsa da Kilkenny tiiziikkleri amacina
ulasamamistir. Bu durum Irlanda’ya yonelik biiyiik dlgekli bir askeri miidahalenin baslamasi
ve Anglo-Normanlar ile irlanda arasindaki iliskilerde yeni bir déniim noktas1 olmasi a¢isindan
onem tasimaktadir. Lionel’in biitiin ¢abalarina ragmen Irlanda’da Anglo-Normanlarin
hakimiyetindeki zayiflama devam etmistir. XIII. yiizyildan XV. yiizyila kadar devam eden
diisiis, zaman icerisinde merkezi hiikiimet otoritesinin de zayiflamasina yol agmistir2!.

Ingiltere monarsisi, Yiiz Yi/ Savaslari (1337 — 1453) ve Giiller Savasi (1455-85)
donemlerinde birtakim karisikliklar ile miicadele etmek zorunda kalmistir. Kendi ig
meselelerine daha fazla egilmek zorunda kalan Ingilizler, Irlanda iizerindeki hakimiyetlerini
artirmak icin askeri harekat diizenlemekten ziyade kendilerine siyasi olarak yakin aileleri
desteklemeyi ve kendi cikarlar1 dogrultusunda bu ailelere mali ve askeri destekte bulunmay1
tercih etmislerdir. Ingiltere, Irlanda’ya genis capli bir miidahalede bulunamadigindan, sadece
Dublin etrafinda 30 km genisliginde “Pale” adiyla da bilinen bir alam1 kapsayan bdlgede
hakimiyetini siirdiirmek zorunda kalmistir 22,

2. Tudor Hanedanhgi Donemi (1485-1603)

Fransa ile Ingiltere arasinda meydana gelen Yiizyil Savaslari’nin sonucunda maglup
ayrilan Ingiltere’de Kral V. Henry’ye kars1 tepkiler yiikselmistir. Kralin akil sagliginin yerinde
olmadigini ileri siiren York Hanedani ile kralin soyundan geldigi Lancaster Hanedanligi
arasinda 1455 yilindan 1485 yilina kadar devam eden 30 yillik bir ¢atisma dénemi yasanmustir.
York Hanedanliginin simgesinin beyaz giil, Lancaster Hanedaninin simgesinin kirmizi giil
olmasindan dolay1 bu savas donemine Giiller Savasi veya Cifte Giil Savas1 denilmektedir 23, Tki
hanedan arasindaki siddetli savaslar sonucunda tahta gegecek bir varisin kalmamis olmasindan
dolay1 Lancaster Hanedanligimin destekledigi Henry Tudor Ingiltere tahtina ge¢mistir. Henry
Tudor, York Hanedanligindan Elizabeth ile evlenerek hanedanlar arsindaki savas donemini
sonlandirmistir 24,

Irlanda iizerinde zayiflayan Ingiliz kontroliinii yeniden giiclendirmek isteyen Tudor
Hanedanligindan Kral VIII. Henry, kendisinden onceki hiikiimdarlardan farkli bir yaklagim
benimsemistir. Irlandali lordlar arasinda Ingiltere’ye sadik bir destek¢i kalmamis olmasi
nedeniyle baris¢il bir politika benimsemeye karar vermistir. VIII. Henry, Irlandali lordlar ile
baz1 gériismelerde bulunmustur. Gériismeler sonucunda kendisini kral olarak taniyan ve Ingiliz
yasalarina uymay1 kabul eden yerel lordlarla bir baris anlasmas1 imzalamistir. Ingiltere de
itaatleri karsiliginda bu lordlara bolgelerinde yonetici olma hakkinin yani sira kendilerine
Ingilizlerden herhangi bir tehdit gelmeyeceginin garantisini vermistir. Bu politika ile VIIL

2l Plantagenet Somerset Fry, A History of Ireland, Routledge, London 1988, s. 92-93.

22 P. Adelman ve R. Pearce, Access to History ..., s. 4.

2 Merry E. Wiesner ve Hanks, Early Modern Europe 1450-1789, 2. Edition, Cambridge University Press,
Cambridge 2013, s. 100.

24 Ahmet Melih Asan, Iingiltere 1648-1763, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Elazig 2012, s. 22.
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Henry, Irlanda’nin biiyiik bir boliimiiniin kontroliinii ¢ok kisa bir siirede ve siddete
basvurmadan ele gegirmeyi basarmistir 2.

XVI. yiizy1lda mezhepsel farkliliklarin sebep oldugu gelismeler Irlanda ve Ingiltere tarihi
acisindan oldukca onemlidir. VIII. Henry ilk esi Aragonlu Catherine’den bosanmak ve Anne
Boleyn ile evlenmek istemistir. Bu amacgla Papa VII. Clement’e bir mektup gondererek
bosanabilmesi i¢in papalik fermani ¢ikarmasini talep etmistir. Catherine’nin yegeni olan Kutsal
Roma Imparatoru V. Sarlken’in Papa iizerindeki baskisi nedeniyle Henry’nin bu talebi
reddedilmistir. Talebi reddedilen VIII. Henry, din adamlar1 ve Ingiliz Parlamentosu’nun da
destegiyle Papa’nin Ingiltere Kilisesi iizerindeki yetkisini sonlandirmistir. Yasanan bu olaydan
sonra VIII. Henry 1533’te esi Catherine’den bosanmis ve Anne Boleyn ile evlenmistir 2°.

Roma Katolik Kilisesi’nden ayrilan VIII. Henry 1534 yilinda Anglikan Kilisesi’'ni
kurarak basina ge¢mistir. VIII. Henry, Bagpiskopos Thomas Cranmer onciiliiglinde reformlar
yapmaya baslamistir. Oncelikle Katolik Kilisesi’ne ait olan topraklari satmis ve gelirlerini
zimmetine gegirmistir. 1536 yilinda Irlanda Parlamentosu VIII. Henry’yi kilisenin bas1 olarak
kabul etmistir. Parlamentonun bu kararina ragmen Katolik Irlandalilar bu durumu reddetmis ve
Papa’y1 lider olarak benimsemeye devam etmislerdir. Bunun iizerine VIII. Henry, irlanda ve
Ingiltere’de bulunan bircok manastir1 yikarak rahiplerini siirmiistiir 7. Bu olay &zellikle
Irlanda’da biiyiik tepki ¢ekmis ve bir dizi isyan hareketinin baslamasia yol agmustir. irlanda
{izerinde azalan otoritesini giiglendirmek isteyen VIII. Henry, énceden kullandig1 Irlanda Lordu
unvani yerine Irlanda Krali unvanini kullanmaya baslamistir. VIII. Henry’nin irlanda Krali
unvan1 1542 yilinda Irlanda Parlamentosu tarafindan da kabul edilmistir. Bu sayede Irlanda
iizerinde dogrudan yonetme hakki elde eden VIII. Henry, kisa bir siire igerisinde isyanlari
bastirarak Irlanda iizerinde otoritesini yeniden tesis etmeyi basarmustir2®,

Papa’nin Ingiltere iizerindeki otoritesinin kaldirilmasi ile baslayan siire¢ ve reform
hareketleri, Irlanda ve Ingiltere iliskileri acisindan bir diger énemli husustur. Avrupa’da ortaya
¢ikan reform hareketleri Ingiltere’yi de etkilemistir. Fakat Irlanda halkinm biiyiik ¢ogunlugunu
olusturan Katolikler, Roma Kilisesi’nin dgretilerini benimsemeye devam etmistir. irlanda,
Roma Katolikligi’ni benimsemeyi siirdiiriirken Ingiltere’de Protestanlarin sayis1 giderek
artmaya devam etmistir. VIII. Henry’nin Oliimiinden sonra tahta c¢ikan hiikiimdarlar
Ingiltere’deki Protestanlara kars1 siddetli miidahalelerde bulunmus ve onlar1 kafir olarak
tanimlamistir. I. Elizabeth doneminde Katolikler ve Protestanlar arsinda yasanan gatismalar
had sathaya ulasmis durumdaydi. 1. Elizabeth yasanan bu ¢atisma donemine son vermek igin
1560 yilinda Birlik Yasasr’n1 hazirlayarak mecliste oy ¢oklugu ile kabul ettirmistir. Yeni
yasalara gore Protestan mezhebini benimseyenlere inang 6zgiirliikleri verilmistir. Bu donemde
Irlanda’da otoritesi zayiflayan 1. Elizabeth daha fazla gii¢ kaybetmemek igin Katolikler
iizerinde baski yapmay1 birakmistir. Bunun yerine Protestan ingilizleri Irlanda’ya yerlesmeleri
konusunda desteklemistir. Yeni politika ile irlanda’da Katoliklerin yogunlukta oldugu
bolgelere Protestanlar yerlestirilerek ileride olusabilecek Ingiltere karsitliginin dniine gegilmesi
amaclanmustir 2.

Kralige I. Elizabeth, irlanda iizerinde hakimiyetini gii¢lendirebilmek i¢in asamali bir fetih
politikas1 gerceklestirmistir. Ingiltere’de ortak fikir Irlandalilarin ilkel ve barbar olduklari, bu
nedenle de uygarlastirilmas1 gereken insanlar olduklariydi. Ancak I. Elizabeth, irlandalilar

25 T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience..., s. 4.

26T, E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience..., s. 5.

27 Michael A. Mullett, Catholics in Britain and Ireland, 1558-1829, Macmillan Press, London 1998, s. 55.

28 Stephen. R. Howe, Ireland and Empire: Colonial Legacies in Irish History and Culture, Oxford University
Press, Oxford 2005, s. 22.

2 Mehmet Temel, “Osmanli Arsivi Belgelerinde Irlanda Thtilali”, SUTAD, S. 43, 2018, s. 343; P. Adelman ve R.
Pearce, Access to History...,s. 4
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dogrudan Protestanliga zorlamanin toplu bir isyana sebep olabilecegini diigiinerek ihtiyatli bir
politika benimsemistir*°. Bu sirada Irlanda’da artan Ingiliz kontroliiniin, Kelt mirasina, Brehon
yasalarma ve Katolik inancma bir tehdit olusturduguna inanan Irlanda’da yasayan Anglo-
Norman lordlari ile yerli irlandali lordlar ittifak kurarak 1. Elizabeth’e kars: bir isyan hareketi
baslatmustir. Elizabeth’in saltanatiin en biiyiik ve en tehlikeli isyan1 1595 yilinda Irlanda’nin
kuzeyindeki Ulster sehrinde bulunan Hugh O’Neill adli Irlandali bir lord tarafindan
gerceklestirilmistir. Ingiltere’ye karsi Ispanya ve Iskoglarm da destegini alan O’Neill 1601
yilina kadar adanmn kuzeyindeki Ingiliz yerleskelerini yakip yikmustir®'. Isyan hareketi I.
Elizabeth’in otoritesi i¢in ciddi bir tehdit olusturmustur. Kralige isyani bastirmasi i¢in Charles
Blount onciiliigiinde giiclii bir ordu géndermistir. 1603 yilinda Hugh O’Neill ve Ispanyol
miittefikleri Kinsale Savasi’nda maglup edilmis ve taraflar arasinda 30 Mart 1603 tarihinde
Mellifont Antlagmasi imzalanmistir. Antlasmaya gore; ele gecirilen bolgelerde Katoliklerin
kolej kurmalar1 yasaklanmis, Brehon Yasalarinin yerini Ingiliz Yasalari almis, Gaelce
yasaklanmis ve Ingilizce resmi dil olarak kabul edilmistir 3> . Isyan hareketinin
sonlandirilmasinin ardindan bolgedeki otoriteyi gliglendirmek icin yerel bir yonetim
olusturulmustur. Savastan sonra ilk defa tiim irlanda, Ingiliz yonetiminin yeni giiciinii temsil
eden Dublin kentinden yonetilmeye baglanmigtir 3.

O’Neill’in baslatti1 isyanin Ingiltere tarafindan bastirilmasimnin ardindan birgok irlandali
kontun Avrupa’ya kagmasi iizerine bu doneme “Irlanda Kontlarimn Kagisi/Ucusu” (The Flight
of the Earls) ad1 verilmistir. Kontlarin kagisi ile ortaya ¢ikan gii¢ boslugu Ulster halkini
savunmasiz birakmistir. Ortaya ¢ikan bu gii¢ boslugu Ingilizlerin bolgede yogun bir sekilde
kolonilesme faaliyetlerine olanak saglamstir **. Ingilizler daha &nceki kolonilerde yapmis
olduklari hatalardan ders ¢ikarmis ve Ulster’de kurulan yeni yerleskelerde daha ciddi politikalar
benimsemislerdir. Ingilizler Ulster ve ¢evresini Protestan mezhebini benimseyen kisilere tahsis
etmis, Katolik mezhebine mensup olanlarin buralarda c¢alismasi yasaklanmistir. Ulster
Plantasyonu olarak da adlandirilan bu kolonilesme siirecinde Ingiltere’den Irlanda’ya gog
tesvik edilmis ve gdgmenlerin Ingiltere’nin giivencesinde olacaklari garanti edilmistir.
Protestanlara ait topraklarin artmasi onlari hem dini hem de politik konularda gii¢lii kilmistir.
Bu giicii destekleyen bir baska olay ise Roma Katolik Kilisesi’nin baskilarindan kagan Iskog
Presbiteryenlerin Ulster’e gd¢ etmesi olmugtur .

3. Stuartlar Donemi (1603-1714)

I. Elizabeth’in 6liimiiniin ardindan bir varis bulunmadig: icin Ingiltere Parlamentosu
kralicenin kuzeni olan Iskogya Krali James Stuart’t 24 Mart 1603’te Ingiltere tahtina
gecirmistir. I. James’in Ingiltere tahtina gegmesi ile Stuartlar donemi baslamustir. Kral James’in
hiikiimdarlig1 doneminde Irlanda, Iskogya ve Ingiltere tek bir hiikiimdarin kontroliine gegmistir.
Stuartlarin hem farkl bir kiiltiirden hem de farkli bir mezhepten gelen yerlesimciler olmalari
frlanda icerisinde bir boliinmenin yasanmasina neden olmustur. Protestan ve Katolikler
arasinda yasanan bu boliinme ve Ingiltere tarafindan bunu desteklemek iizere olusturulan

30 Jefferson Holdridge, “Great Hunger, Unspeakable Home: Landscape, Nature and Original Sin in Lady Morgan’s
The Wild Irish Girl and William Carleton’s The Black Prophet”, Ireland’s Great Hunger Relief, Representation,
and Remembrance, (Ed. David A. Valone), 2. Edition, University Press of America, New Yok 2010, s. 41.

31 John Patrick Montanno, The Roots of English Colonialism in Ireland, Cambridge University Press, New York
3220]132;1151. I?einedy, Ulster Since 1600: Politics, Economy, and Society, Oxford University Press, Oxford 2013, s.
393Ojohn A. Wagner ve Susan Walters Schmid (Edl.), Encyclopedia of Tudor England, Vol. 1, California 2012. s.
36472;10yclopedia of Irish..., s. 369.

35 T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience..., s. 7.
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ayristirict politikalar, toplum igerisinde bas gdsteren kargasa ve huzursuzlugun da baslica
nedeni olmustur .

Her ne kadar iilkeyi resmen yoneten kisi kral olsa da parlamento, kralin isteklerini
gerceklestirmesi konusunda kisitlamalar getirmistir. I. James déneminde Ulster’e, Iskogya’dan
Presbiteryenler, Ingiltere’den de Anglikanlar yerlestirilerek topraklar genisletilmistir 37. I.
James’in politikalarini olumsuz bulan Katolik Guy Fawkes ve Robert Catesby liderligindeki bir
grup gizlice Westminster Sarayi’nmin mahzenlerine yerlestirilen barut figilarini patlatmak
suretiyle 5 Kasim 1605°te Krali, prensi ve parlamentoyu havaya uguracak bir plan yapmustir.
Suikast plan1 gergeklestirilmeden suglular yakalanip idam edilmistir. Barut Komplosu olarak
ifade edilen girisim Katoliklerin siddetli bir sekilde cezalandirilmasi ve buna yonelik yasalarin
cikarilmasi ile sonuglanmistir 3%,

James’in o6liimiinde sonra basa gegen Kral 1. Charles, Katolik olmasi nedeniyle aldigi
kararlarda parlamento ile sik sik ¢atismistir3®. 1629 yilinda 1. Charles’in vergileri yiikseltme
talebi parlamento tarafindan reddedilince parlamentoyu ortadan kaldirmis ve iilkeyi tek basina
yonetmeye baslamistir. 1. Charles 1637 yilinda Anglikan Kilisesi’nin Ogretilerine gore
uyarlanmis bir dua kitabini, Iskog Kilisesi’nde okutulmasi igin hazirlik yapmistir*°. Kralin bu
girisimi Iskog din adamlar1 basta olmak iizere halktan biiyiik tepki ¢ekmis ve krala kars1 bir
isyan hareketi baglatilmistir. 1. Charles, isyan1 bastirmak i¢in meclisi toplamis ancak meclis
savas maliyetinin yiiksek olmasi nedeniyle bu talebi onaylamamustir*!. Savasin agir maliyetine
ragmen kral, Iskogya iizerine askeri birlikleri gdndermistir ancak askeri harekat basarisizlikla
sonuclanmustir. 1. Charles’m askeri kuvvetleri Iskoglar tarafindan maglup edilince ordularini
geri ¢cekmek zorunda kalmistir. Kralin basarisiz politikalari sonucu halk parlamentonun da
destegini alarak isyan hareketi baslatmistir 2,

Katolik irlandalilar 1641°de ingiltere’de parlamento yanllar1 ve Kral arasinda yasanan i¢
savastan yararlanarak Protestan yerlesimcilerin bulundugu bdlgelerdeki topraklar1 ele
gecirmistir **. Ardindan Ingiliz yonetim merkezi Dublin’i ele gegirmeye ¢alissalar da bu girisim
basarisiz olmustur. Ancak basarisizliklarina ragmen ayaklanma devam etmis ve biitiin iilkeye
yayilmustir. Isyan hareketi 1641-1653 yillar1 arasinda Irlanda Konfederasyon Savaslar: adi
verilen yeni bir déneminin baglamasina neden olmus ve tiim irlanda’da Protestan yerlesimcilere
yonelik katliamlar gerceklestirilmesi ile sonuglanmistir. Ulster’deki isyanda 15 bine yakin
Protestan yerlesimci Katolikler tarafindan dldiiriilmiistiir. Ingiltere, icinde bulundugu i¢ savas
sebebiyle Irlanda’ya askeri bir miidahalede bulunamamustir. I¢ savas, 1. Charles’in baz
parlamento iiyelerini tutuklatmasiyla baglamis ve kisa bir siire sonra da 6nii alinamayan bir
kaosa déniismiistii. Iskogya, Irlanda ve Ingiltere’nin dahil oldugu bu savasa daha sonra Uc
Krallik Savasi (1639-1651) adi verilmistir. 1. Charles, Ingiltere’yi yonetmede gosterdigi
basarisizlik ve elestirileri ortadan kaldirmak amaciyla Iskogya iizerine yaptigi bir seferde
yenilgiye ugramis ve esir diismiistiir. Iskoglar I. Charles’n, ingiltere’de yargilanmasi igin

36 P. Adelman ve R. Pearce, Access to History..., s. 4.

37T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience...,s. 7.

38 Steven G. Ellis ve Christopher Maginn, The Making of the British Isles: The State of Britain and Ireland, 1450-
1660, Routledge, New York 2013, s. 299.

3 David Hempton, Religion and Political Culture in Britain and Ireland From the Glorious Revolution to the
Decline of Empire, Cambridge University Press, Cambridge 2003, s. 13.

40 Chris Cook ve John Wroughton, English Historical Facts 1603—1688, Palgrave Macmillan, London 1980, s.
123.

4 George Southcombe, Grant Tapsell, Restoration Politics, Religion, and Culture: Britain and Ireland, 1660-
1714, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2010, s. 102-103.

42 p. State, A Brief History..., s. 1-2.

43 T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience..., s. 9.
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teslim etmistir. I. Charles Ingiltere’de i¢ savasi koriikledigi gerekgesi ile ihanetle suglanmis ve
1649 yilinda idam edilmisgtir 4.

I. Charles’in idami Ingiltere’de yonetim seklinin degismesine sebep olmustur. 1649
yilinda cumhuriyet rejimine gegen Ingiltere’de i¢ savas sona ermis, parlamento iiyelerinden
Oliver Cromwell Ingiltere’nin yeni yoneticisi olarak tayin edilmistir. Oliver Cromwell,
Irlanda’da meydana gelen saldirilar1 durdurmak ve Katolik Irlandalilar tarafindan ele gegirilen
topraklar1 yeniden Ingiltere’ye baglamak icin 15 Agustos 1649 tarihinde 12 bin askerle
Dublin’e ¢ikarma yapmstir *°. Binlerce Katolik irlandalry1 6ldiiren Cromwell, yapilan bu askeri
miidahale ile “éldiiriilen Protestanlarin intikaminin alindigint” ifade etmistir *°.

Cromwell’in “ya cehenneme ya da Connaught’a”*’ olarak tarif edilen politikas1 sonucu
frlandalilar milyonlarca doniimliik verimli topraklarindan uzaklastirilmis ve bosalan araziler
askerlere ddiil olarak dagitilmistir. Cromwell’in Irlanda genelinde yapmus oldugu harekatta 600
binden fazla Katolik’in dldiiriilmiis oldugu ve binlercesinin de kole olarak denizasir tilkelerde
satisa ¢ikarildigi ileri stiriilmektedir. Katoliklerden alinan ve Protestanlara dagitilan topraklara
Cromwell Yerlesimleri ad1 verilmistir 3.

1641 yilina kadar Katolikler irlanda topraklarinin %60°’1na sahipken Cromwell’den sonra
bu oran %8’e kadar gerilemistir. Cromwell déneminde irlanda topraklarinin yaklasik %92’si
Protestanlarin eline gegmistir. Toprak miilkiyetinde yasanan bu degisim Irlanda’daki Protestan
yiikselisinin temelini olusturmustur. 1652 yilinda Irlanda’da isyan bastirildiktan sonra Ingiltere
Parlamentosu tarafindan Yerlesim Yasasi kabul edilmistir. Bu yasaya gore Katoliklerin kamuda
calismasi yasaklanmis, isyana katildig tespit edilen rahipler infaz edilmis, Irlanda resmi dili
Gaelce’nin kullanilmasi yasaklanmistir #,

Oliver Cromwell her ne kadar 6zgiirliik ve demokrasi miicadelesi i¢in goreve getirilmis
olsa da 1653 yilinda parlamentoyu yok saymis ve iilkeyi diktatorliikle yonetmistir. Cromwell
donemi Irlanda tarihinin en kanli dénemlerinden birine sahne olmustur. Oliver Cromwell’in
oliimiiniin ardindan meydana gelen krizler Ingiltere ve Irlanda’min cumhuriyet rejiminden
uzaklasmasina neden olmustur>°.

Cromwell’in 1660 yilinda 6liimiiniin ardindan parlamento, Ingiltere’de monarsiyi
yeniden gerceklestirmek istemistir. Bu dogrultuda idam edilen I. Charles’in oglu II. Charles’1
tahta gecirerek monarsiyi yeniden yiirlirliige koymustur. II. Charles tahta gectikten sonra
Cromwell’in Katolik karsit1 yasalarini hafifletmistir. Tutuklu olan bir¢ok irlandali da serbest
birakilmistir. Katoliklere karst uygulanan baskilar azaltilmis ve ibadetlerini yapabilmelerine
imkan tanmnmistir. Bircok Katolik Irlandali da Protestanlardan topraklarni geri almayi
basarmistir. II. Charles’in 15 Mart 1672 tarihinde yayimlamis oldugu “Kraliyet Hosgorii
Bildirgesi” ile Katoliklere dini konularda 6zgiirliik taninmis olsa da irlanda Parlamentosu’nda
yer almalarina izin verilmemistir>'.

II. Chglrles’ln oliimden sonra Ingiltere tahtina kardesi I1. James (6 Subat 1685) gecmistir.
II. James, Ingiltere tahtma gegen son Katolik kral olmustur >*. Tahta ¢iktiktan sonra

4 Peter Ackroyd, Civil war: A history of England, 3. Edition, Palgrave Macmillan London 2014, s. 305.

4 Toby Barnard, The Kingdom of Ireland 1641-1760, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2004, s. 732.

4 E. Curtis, 4 History of..., s. 249-250.

47 frlanda’nin Batisinda yer alan verimsiz arazilerin oldugu bolge.

8 T. Barnard, The Kingdom of..., s. 739.

4 Lukas Dregne, “Just Warfare, or Genocide?: Oliver Cromwell and the Siege of Drogheda”, Undergraduate
Theses and Professional Papers, University of Montana 2017, s. 6.

30 Sean J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland, 1630-1800, Oxford University Press, Oxford 2008, s. 121.

31 C. Cook ve J. Wroughton, English Historical Facts..., s. 39.

32 S. J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland..., s. 173.
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Katoliklerin devlet kademelerinde ¢aligmalarini engelleyen yasalar1 kaldirmaya ¢alismis, ordu
icerisinde yliksek riitbeli Protestanlar1 tasfiye ederek yerlerine Katolik askerleri atamustir.
Goreve geldikten 1 yil sonra riitbeli askerlerin %66°s1, devlet memurlarinin da %40’ 1nin
Katoliklerden secilmis olmasini saglamustir. II. James, irlandali Katoliklerin parlamentoda
gorev alabilmelerini de saglamistir . Irlanda ve ingiltere’deki Protestanlar, hosgorii politikasi
ve Katoliklere tanman haklara tepki gostermislerdir. Katoliklerin, irlanda ve Ingiltere’de
gittikce gliglenmeye baslamasi Protestanlar tedirgin etmistir. 1688 yilinda II. James’in oglu
Edward dogdugunda Protestan soylular ve parlamento destekcileri kalict bir Katolik
hanedanligin kurulacagi endisesi ile II. James’in kiz1 ile evli olan Hollanda’daki Orange Prensi
I11. William’1 ve esi Mary’yi (II. James’in Protestan kiz1) Ingiltere’de Protestan hanedanligini
yeniden tesis etmek i¢in davet etmislerdir. Parlamentonun talebini kabul eden III. William,
biiyiik bir ordu toplayarak esi Mary ile Ingiltere’ye dogru hareket etmistir. Bu haberi alan II.
James iilkeyi terk ederek Fransa’ya siginmak zorunda kalmistir. Herhangi bir sorunla
karsilasmadan Ingiltere’ye ulasan III. William, parlamento tarafindan 13 Subat 1689 yilinda
kral ilan edilmistir >,

Fransa’ya kacan II. James, XIV. Louis’in destegiyle yeniden Ingiltere tahtin1 ele gegirme
planlar1 yapmaya koyulmustur. Bu donemde Avrupa’da giiciinii arttirip hizla topraklarini
genisleten XIV. Louis Ingiltere’ye kars1 elde edilecek zaferinin kendisini Avrupa’da rakipsiz
kilacagini diisiinerek II. James’e yardim etmeyi kabul etmistir. irlanda’daki Katoliklerin
destegini de alacagini diisiinen II. James, 7 bin kisiyi bulan Fransiz kuvvetleriyle irlanda’ya
asker cikarmustir. Katolik Irlandalilarla birlesen XIV. Louis, Protestan kalelerini tek tek ele
gecirmistir.  Katolik Irlandalilar II. James’e destek vererek inanglarmm zgiirce
yasayabileceklerini ve topraklarini geri alabileceklerini diisiinerek yardim etmistir. II. James’in
ilerleyisini durdurmak igin kars1 taarruza gegen III. William 36 bin kisilik ordusuyla irlanda’ya
hareket etmistir. 1641 yilinda yasanan isyanda oldugu gibi Katoliklerin saldirilarinin
tekrarlanmasindan endise duyan Protestan Irlandalilar III. William’in safinda yer almustir. II1.
William’mn 36 bin kisilik ordusuna karsi II. James’in komutasinda 23 bin kisilik bir ordu
bulunmaktaydi. iki ordu Dublin kentinin 40 km giineyinde yer alan Boyne Nehri’nde kars
karsiya gelmistir. 1 Temmuz 1690 tarihinde Boyne Savasi’nda iki ordu ¢arpismis ve savas III.
William’in zaferi ile sonuglanmistir. Savastan sonra II. James bir daha donmemek {iizere
Fransa’ya kagmistir. Bu savas sonucunda Cromwell doneminde topraklarina el konulan Katolik
Irlandalhlarin topraklarini geri alma umutlar1 da tamamen tiikenmistir >,

III. William’in tahta ge¢mesinin ardindan etkin giiclinli yeniden tesis etmek isteyen
parlamento, kralin da destegini alarak Haklar Beyannamesi (Bill of Rights)’ni hazirlayarak bir
dizi kanunu yiiriirliige koymustur. Kanunlara gore; parlamento ifade 6zgiirliigiine sahip olacak,
sik sik toplanacak, parlamentodan onay almadan vergi ve asker toplanamayacak, parlamentoda
kabul edilen yasalar, kral da dahil herkesi baglayacaktir. Yeni yasalarla ticaret hukuku da
yeniden diizenlenerek hanedanin deniz asiri ticarette tekellesmesinin Oniline gegilmistir.
Yasalarla kralin ve yonetici sinifin giicii kisitlanarak parlamento siyasi ve ekonomik kurallari
belirleyen etkin giic olmustur. III. William ile baslayan ve parlamentonun etkin sekilde rol
aldig1 bu doneme Muhtesem Devrim (Glorious Revolution) ad1 verilmistir ¢,

III. William savastan sonra farl;h dini gorislere kars1 hosgoriilii bir sekilde yaklasmistir.
Ancak buna kars1 ¢ikan Ingiltere ve Irlanda’daki Protestanlar, Katoliklerin Protestanlara kars1

33 8. J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland..., s. 173-174.

> T. E. Hachey ve L. J. McCalffrey, The Irish Experience..., s.11; Chris Cook ve John Stevenson, English
Historical Facts 1688—1760, Palgrave Macmillan, London 1988, s. 1.

33 Edward O’Boyle, “Classical Economics and The Great Irish Famine: A study in limits”, Forum for Social
Economics, Vol. 35/2, s. 35-36; T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience..., s. 11.

3 Geoffrey Holmes, Britain After the Glorious Revolution, 1689-1714, Macmillan, London 1969, s. 41-42.
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saldirilarinin cezalandirilmasini talep etmistir. Bu baglamda Ingiltere Parlamentosu 1695
yilinda irlanda’da Penal Laws olarak bilinen ceza yasalarini yiiriirliige koymustur. Yasalara
gore; Irlanda’da Katoliklerin oy kullanmalari, parlamentoda bulunmalari, silah satin almalari,
devlet memuru olmalari, 5 pounddan pahali ata sahip olmalari, egitim i¢cin Avrupa iilkelerine
gitmeleri, avukat veya yargi¢ olmalar1 yasaklanmistir. Ayrica Katoliklerin, Protestanlardan
kalan topraklari miras olarak almalari, herhangi bir araziyi satin almalari, bir araziyi 31 yildan
daha uzun kiralamalar1 da yasaklanmistir. Bunlarin yani sira Katolik bir toprak sahibi
oldiiglinde miras1 ogullar1 arasinda paylasilirdi ancak en biiytlik oglu Protestan ise veya sonradan
Protestanlig1 benimserse tiim topraga sahip olma hakki elde etmistir>’.

Ceza yasalarinin getirmis oldugu hukuksal baskilar, miilkiyet konularindaki kisitlamalar
Katolik aristokrasisinin Protestanliga gecisine neden olsa da 6zellikle kirsal kesimde yasayan
Katolik Irlandali halk mezheplerini degistirmemisti. Ceza yasalar1 sadece dini konularda bask1
getirmemis ayni zamanda ekonomik hayati da derinden sarsmistir. Katoliklerin toprak
miilkiyetlerine sinir getirilmesi ve miras kalan topraklarin esit sekilde boliinmesi biiyiik toprak
sahiplerinin ortaya ¢ikmasinin oniline ge¢mistir. Bu durum gii¢lii bir Katolik burjuvazisinin
olusumunu engellemistir. Ayrica Katoliklerin aile birligini bozmak amaciyla Protestanliga
gecen kisiye babasina ait topraklar elinden alabilme hakki taninmasi Katolik aile birligini de
tehdit etmistir. Ceza yasalari, 1366 yilinda ¢ikarilan Kilkenny Tiiziikleri’nin glincellenmig bir
yorumuna déniistiiriilmiistiir. Ingilizler ele gecirdikleri topraklarda yasayan Katolik halk1 bask1
altina alarak Protestanligin yiikselisine engel olabilecek unsurlart ortadan kaldirmistir.
Irlanda’daki Katolikler kendi iilkelerinde ikinci simif vatandas konumuna indirgenmis ve
dogrudan Ingiltere tarafindan yonetilmistir. Ceza yasalar1 sadece Katolikleri degil aym
zamanda Irlanda’nin kuzeyinde yasayan Presbiteryen mezhebine mensup kisileri de
etkilemistir. Protestanlar tarafindan yapilan ayrimei tutumdan kurtulmak, inanglarini 6zgiirce
yasayabilmek ve i1yi bir hayat siirdiirebilmek i¢in yaklasik 250 bin Presbiteryen 1717 ve 1776
yillar1 arasinda Yeni Diinya olarak da adlandirilan Amerika’ya go¢ etmistir 5,

Bati Avrupa’da 1741 yilinda siddetli soguklarin yasandigi bir kis gerceklesmistir. Siddetli
soguklar Irlanda’da tahil iiriinleri ve patates mahsuliinde verimin diismesine yol agmistir.
Halkin biiyiik bir boliimiiniin temel besin kaynag: patates oldugu icin Iscilerin beslenmesinde
onemli rol oynayan yulaf ve patates hasadinin yapilamamasi ve depolanan {iriinlerin bozulmasi
sonucunda gida fiyatlar1 artmistir. Yeterli alim giiciine sahip olmayan yaklasik 400 bin >

frlandali aglik ve salgin hastaliklarin etkisi ile hayatim kaybetmistir *°.

4. Irlanda Halkimin Bagimsizhik Girisimleri

Ingiltere XVIIL. yiizyilin ilk yarisindan itibaren savaslarin getirmis oldugu mali yiikii
hafifletmek i¢in Kuzey Amerika’daki kolonilerinden aldig1 vergileri yilikseltme karar1 almigtir.
Artan vergi yiikiine tepki gdsteren koloni halki Ingiltere’ye kars1 isyan etmis ve 1775 yilinda
Amerikan Bagimsizlik Savasi’ni baslatmistir. Bu savasta Iskocya ve Irlanda’da Ingiltere’nin
baskisindan kacan Presbiteryenler savasmis ve savasin kazanilmasinda Onemli rol
oynamiglardir. Bagimsizlik i¢in savasan Amerikali devrimciler Fransa’nin da destegi ile 1783
yilinda Ingiltere’yi maglup etmeyi basarmstir. ingiltere’nin bu yenilgisi irlanda’da yasayan
Katolikleri ve irlanda’nin yonetiminde daha fazla gii¢ elde etmek isteyen Protestanlari
Ingiltere’ye kars1 harekete gecirmistir. 1789 yilinda Fransa’da yasanan devrim hareketinin

57 Alice Effie Murray, A History of the Commercial and Financial Relations between England and Ireland from
the Period of the Restoration, P.S. King & Son, London 1907, s. 16-17; T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The
Irish Experience..., s. 14.

38 S. J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland..., s. 381.

%% Niifusun yaklasik %16’s1.

%0 Cathal Poirtéir, The Great Irish Famine, Mercier Press, Cork 1995, s. 53-55.
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sonucunda kralin tahttan indirilmesi, Irlandali Katoliklerin Ingiltere’ye karsi miicadele istegini
daha da artirmistir 8.

1775-1783 Amerikan Bagimsizlik Savasi ve Fransiz Ihtilali'nden etkilenen Irlandali
Katolik ve Protestanlar, bagimsiz bir irlanda Cumhuriyeti kurmak igin Birlesik Irlandalilar
Cemiyeti’ni olusturarak Ingiltere’ye karsi birlikte miicadele etmeye karar vermislerdir.
Cemiyetin bir isyan baslatip Ingiltere monarsisini sona erdirmesinden endiselenen Ingilizler,
Katoliklere daha fazla hak taninmasina karar vermislerdir. Bu baglamda Katoliklerin oy
kullanabilmesine ve Irlanda Parlamentosu’nda milletvekili olarak secilmesine izin verilmistir.
Bu gelismelere ek olarak Irlandali Katoliklere uygulanan ceza yasalar1 kaldirilmis ve irlanda
kismen de olsa siyasal bagimsizligini elde etmistir %2 .

Elde edilen bu siyasal haklar sonucundan Theobald Wolfe Tone dnderliginde daha fazla
hak ve ozgiirlik elde edilebilecegini diisiinen Irlandalilar, yeni bir isyan hareketi
planlamiglardir. Wolfe Tone, irlanda halkini birlestirmek, ge¢miste yasanmis olan tiim
cekismelerin hatirasini silmek, Katolik, Protestan ve muhalif mezhepler yerine “Irlandali” ortak
ismini kullanarak bir millet bilinci olusturmay1 amaclamistir. Wolfe Tone, Fransa’ya giderek
Ingiltere’ye kars1 baslatacaklar1 bagimsizlik savasi igin askeri destek talebinde bulunmus ve bu
talep Fransiz Devrim Hareketi tarafindan kabul edilmistir. Wolfe Tone daha sonra Irlanda’ya
geri donerek planlarini gergeklestirmeye yonelik hazirliklara baslamistir. Katolik irlandalilarin
bir isyan hareketi hazirhg icerisinde oldugunu fark eden ingiltere, Katolik ve Protestanlar
arasindaki birligi sona erdirmek i¢in milis birlikler olusturarak karsi saldirilarda bulunmus ve
isyan1 yoneten birgok lideri tutuklatmistir 3.

1798 yilinda baslayan isyan hareketi Wexford, Ulster ve Kilalla gibi bolgelerde basarili
sonuclar elde etmis olsa da liderleri tutuklanan Katolik irlandalilar sistemli bir sekilde hareket
edememis ve binlerce kayip vermistir. 15 bin kisilik Fransiz kuvveti 43 gemiyle Irlanda’ya
dogru harekete ge¢mis ancak denizdeki kotii hava kosullar1 nedeniyle Irlanda’ya ulasamadan
ciddi kayiplar verdiklerinden Fransa’ya geri donmek zorunda kalmiglardir . Wolfe Tone
onderliginde yaklasik 3 ay siiren bu isyan hareketi, Ingilizler tarafindan siddetli bir sekilde
bastirilmistir. Tutuklanan isyancilar savas suglusu olarak yargilanarak idam edilmistir. isyanda
yaklasik 50 bin Irlandalmin 61diigii tahmin edilmektedir .

Isyan bastirildiktan sonra ingiltere Basbakan1 William Pitt, irlanda’da cumhuriyetgilerin
sayisinin oldukca fazla oldugunu ve olasit bir isyan hareketinin Oniine gecebilmek icin
frlanda’nin yonetim seklinin degistirilmesi gerektigini savunmustur. Bu dogrultuda 1 Ocak
1801 yilinda irlanda ve Ingiltere parlamentolarmin almis oldugu ortak bir kararla ilan edilen
Birlik Yasasi ile Biiyiik Britanya ve Irlanda Birlesik Krallig1 kurulmustur. Bu kararin ardindan
Irlanda Parlamentosu feshedilmis ve dogrudan Ingiltere tarafindan yénetilmeye baslanmigtir 5.
Irlanda 1801 yilindan itibaren Ingiltere’ye baglanmis ve Ingiliz parlamenter sistemine dahil
edilmistir. Ingiltere’deki Lordlar Kamarasi’na 4 ruhani ve 28 lord, Avam Kamarasi’na da
illerden 99 ve Dublin Universitesi’nden 1 kisi olmak iizere toplam 100 Irlandali milletvekili
secilmistir®’. Katolik Irlandalilar secimlerde oy kullanma hakki elde etmisse de milletvekili
olarak secilmeleri yasaklanmistir®. Manevi konularda kararlarm alindig: Irlanda Kilisesi’nin

61'S. J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland..., s. 385.

62 Chris Gilleard, Old Age in Nineteenth-Century Ireland: Ageing under The Union, Palgrave Macmillan, London
2017, s. 3.

63 8. J. Connolly, Divided Kingdom: Ireland..., s. 494.

% R. D. Edwards ve B. Hourican, 4n Atlas of..., s. 29.

% T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience ..., s. 25.

% T. E. Hachey ve L. J. McCaffrey, The Irish Experience ..., s. 26.

7 Alvin Jackson, Ireland 1798-1998, Wiley-Blackwell, Chichester 2010, s. 26.

8 Paul Bew, Ireland: The Politics of Enmity, 1789-2006, Oxford University Press, Oxford 2007, s. 65.
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ad1 Irlanda ve Ingiltere Kilisesi olarak degistirilmistir. Secilmis olan milletvekilleri kendi
partilerini kurabilme ve Ingiliz partilerine katilma hakki elde etmislerdir. Bu gelismelerden
sonra Irlanda ve Ingiltere arasinda serbest ticaret anlagmasi yapilmis ve esit ticari haklar
taninmustir *°.

Birlik yasasinin yiiriirliige girmesi Irlanda halkinm ikiye boliinmesine neden olmustur.
Katolik Kilisesi’nin i¢inde bulundugu kesim birlik yasasini desteklerken Katoliklerin elde
edecegi siyasi haklarla giicleneceginden endige duyan Protestanlar ile orta sinif diyebilecegimiz
tiiccar ve esnaflardan olusan cumhuriyetci kesim ise birlik yasasina kars1 ¢ikmistir. Ingiltere
Basbakan1 William Pitt’in kendilerine vermis oldugu siyasi haklarin arttirilacagi soziine
giivenen Katolik Irlandalilar arasinda tam bir fikir birligi olusmamis olsa da yasa kabul
edilmistir. Birlik yasasiyla beraber Irlanda-Ingiltere iliskileri yeni bir boyut kazanmustir.
Amerika’ya go¢ eden Katolikler Irlanda’nin bagimsizhigmi elde edebilmesi icin yayinlar
yaparak diinyanin dikkatini gekmeye ¢alismustir. irlanda’da XIX. yiizy1l boyunca ortaya ¢ikan
isyan hareketleri Ingiltere tarafindan bastirilmis olsa da takip eden isyanlarin boyutu ve isyani
destekleyen sivil halkin sayis1 giderek artmistir. Bu baglamda Irlanda ve ingiltere’nin tek bir
devlet ¢atis1 altinda siirdiiriilebilir bir politika olusturamadig goriilmektedir.

SONUC

Ingiltere XII. yiizyildan itibaren Irlanda topraklarinda asamali bir sekilde kolonizasyon
faaliyetlerine baslamis ve kolonizasyon faaliyetleri, ddSnemin papasi olan IV. Adrian’in Irlanda
halkinin dinden saptigini ileri siirerek Ingiltere Krali II. Henry nin Irlanda’ya hem dini hem de
siyasi a¢idan miidahalede bulunmasina olanak saglamistir. II. Henry ddneminde irlanda
halkindan Ingilizlere kars1 bir tepki olussa da zay1f durumda olan askeri birlikleri girisimlerinin
basartya ulasmasmi engellemistir. Bu durumu firsata ceviren Ingiltere kolonilesme
faaliyetlerini hizlandirarak irlanda iizerinde hakimiyet alanim genisletmeyi basarmistir. XVI.
yilizyilda VIII. Henry, Roma Kilisesi’nden ayrilarak Anglikan Kilisesi’ni kurmus ve Katolik
Kilisesi’ne ait topraklar1 zimmetine gecirerek destek alabilmek i¢in himayesindeki soylulara
dagitmistir. Irlandalilarin VIIL. Henry’nin politikalarma tepki gdstermesi sonucunda Ingilizler,
Irlandalilarin mezheplerini degistirmeye yonelik ceza yasalari ¢ikartarak Roma Kilisesi’ne olan
bagliliklarin1 koparmaya calismistir. Ancak bu girisimler sonug¢ vermeyince Ingilizler, Irlanda
tizerinde hakimiyet kurabilmek icin siddete basvurmustur. S6z konusu girisimlerden itibaren
Irlanda ve Ingiltere arasinda siyasi problemlerin seyri mezhepsel sorunlarin da eklenmesiyle
daha da sorunlu bir hale gelmistir.

Ingiliz tahakkiimii sonucu birtakim isyan hareketleri ortaya ¢ikmis olsa da Katoliklerin
baslatmis oldugu isyanlar Ingilizler tarafindan bastirilmis ve irlanda topraklarina Protestanlar
yerlestirilerek Katolik niifusu bastirilmistir. Katoliklerin toprak sahibi olabilmelerini ceza
yasalariyla sinirlandiran Ingilizler, Protestanlarin ise topraklarini genisletmelerine yardimci
olmuslardir. Ingilizlerin politikalar1 sonucunda Katolikler kamusal hayattan giderek
uzaklastirilirken Protestan eliti olusturularak Irlanda’nin siyasi, ekonomik ve Kiiltiirel
alanlarinda s6z sahibi olmalar1 saglanmustir. Ingilizlerin irlanda’nin kuzeyinde yer alan Ulster
bolgesinde olusturmus oldugu Protestan yerlesim yerleri giderek giliclenmis ve Katoliklerin
buradaki niifus yogunlugu azalmstir. Ingiltere’nin politikalari sonucunda Irlanda’nin kuzey ve
giineyinde yasayan insanlarin yasam bigimleri ve ideolojik diisiincelerinin giderek birbirinden
ayristig ifade edilebilir. Giiniimiizde Kuzey irlanda ve irlanda Cumhuriyeti’nin sahip oldugu
sinirlarin olusumunda Ingilizlerin yiizyillar 6nce olusturdugu plantasyonlarin bir sonucu oldugu
aciktir.

% P. Adelman ve R. Pearce, Access to History..., s. 26-217.
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Tarihsel siire¢ incelendiginde Ingiltere’nin Irlanda topraklari iizerinde adim adim
kontdrlii ele gecirdigi ve Irlanda’y1 kontrol altinda tutabilmek igin yerli halkin dini, iktisadi ve
sosyal hayatim kisitlayici yasalarla giiciinii muhafaza ettigi goriilmektedir. Irlanda’daki toprak
miilkiyetindeki déniisiim topraga bagl bir sekilde hayatin1 idame ettiren Katolik Irlandalilarin
giderek fakirlesmesine yol agarken, topraklarini genisleten Protestan Irlandalilar ve ingiliz
toprak sahipleri ayn1 dlciide zenginlesmistir. Nitekim irlanda’da 1845-1852 yillar1 arasinda
yasanan patates kitlig1 sonucunda hayatin1 kaybedenlerin biiyiik cogunlugunun Katoliklerden
olmasi, toprak miilkiyetindeki adaletsiz politikalarin bir sonucudur.

Theobald Wolf Tone’un Ingiltere’ye kars1 Irlanda’nin bagimsizlig1 i¢in baslatmis oldugu
isyan hareketi basarisizlikla sonuglanmis olsa da milliyet¢i jenerasyonun bagimsizlik fikrinin
giiclenmesinde motivasyon kaynagi olmustur. Her ne kadar Irlanda ve ingiltere 1801 yilinda
imzalanan Birlik Yasasi ile tek bir iilke olsa da vatandaslar arsinda birligin gercek anlamda
gerceklestigi sdylenemez. Ayrica Birlik Yasasi, irlanda’ya ekonomik anlamda giic saglamis
olsa da politik agidan Ingilizlerin kontroliinde Londra’dan yénetilmeye devam edilmistir.
Katoliklerin elde ettigi siyasi haklarla giicleneceginden endise duyan Protestanlar korku i¢inde
yasarken, Katolikler ise irlanda’nin Irlandali Katolikler tarafindan ydnetilmesi gerektigini
savunarak protestolarini stirdiirmiiglerdir.
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oz
Rusya ile Osmanli Devleti arasindaki 1828 savast sonunda yapilan Edirne Antlagmasi sirasinda Rumeli’de
bulunan pasa ve beyler, kendilerinden beklenen destegi vermedi. Edirne’yi on iki bin Rus askeri kugatmisti.

Rumeli’de iskodrali Mustafa Pasa kumandasinda silahli 40 bin asker vardi. Iskodrals, verilen talimata uymayarak
Ruslar1 arkadan ¢evirmedi. Bdylece Babiali’yle Rumeli pasalar1 arasinda bir giivensizlik ortami olustu.

1826°da Asakir-i Mansure kuruldu. Babiali, Rumeli’deki pasalarin ve beylerin bu yeni diizene uymasini
istedi. Bunun iizerine eskiden beri bagimsiz gibi hareket eden bu pasalar ve beyler, Babiali’yi dinlemeyerek
1831°de isyan ettiler. Babiali’de bu isyan1 bastirmak {izere sadrazam Mustafa Resit Pasa’y1 Rumeli’ye gonderdi.
Resit pasa, Rumeli’de simararak devlete kars1 isyan etmeyi adet haline getiren Iskodra, Sofya, Pirlepe, Bosna,
Evliye-i Selase ve Kegalik pasalarini etkisiz hale getirdi. Boylece Rumeli’de asayis ve huzur yeniden saglandi.
Ancak Rumeli’deki isyan1 Prusya, Avusturya, Fransa, Italya ve Rusya gibi devletler siyasi ¢ikarlaria uygun olarak
destekledigi igin Babiali, isyancilar1 affetti. Boylece Babiali, isyancilara miisamahakar ve bagislayici davrandi.
Iskodrali Mustafa Pasa, Kapudan Hiiseyin Pasa ve diger pasalar suglu olmalarina ragmen Avusturya’nin baskisi
sonucunda bagislandi. Babiali’nin hosgoriilii ve bagislayici davranmast nedeniyle, 1831 yilinda bastirilan isyan
Rumeli’de 1835’¢ kadar devam etti.

Rumeli’deki isyan1 Yanya valisi Tepedelenli Ali Pasa, Bagdat valisi Kdlemen Davut Paga, Misir valisi
Mehmet Ali Paga dolayli olarak destekledi. Aslinda bunlar Rumeli’deki isyanlari destekleyerek yeni diizene karsi
olduklarin1 Babiali’ye duyurmak istediler. Yani bu pasalar ve beyler devleti dinlemeyerek kendi bulunduklar:
yerde bagimsizmig gibi hareket ettiler. Ayrica, Babiali’den ziyade Avrupali biiylik devletlerin yardimlarma
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giivendiler. Bu tutumlarindan dolay1r Rumeli’de Iskodrali Mustafa Paga’nin ¢ikardig1 isyaninin yayilmasinda etkili
oldular. Ayrica Rumeli’de ¢ikarilan isyanlara Arnavutlar, Bosnaklar, Sirplar, Bulgarlar ve Karadaglilar katildilar.
Rumeli’deki bu uluslar kendi baslarina buyruk olmalarindan dolay1 isyan adi altinda bolgede kargasa olusturdular.
Rumeli’deki halkin Babiali’ye sadakatsizligini bilen devletler de bu halklar1 siyasi ¢ikarlarina alet ettiler.
Babiali’nin otorite boslugundan ve i¢ isyanlardan yararlanan Rumeliler, uzun siire devleti i¢ tehdit olarak mesgul
ettiler.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Babiali, Asakir-i Mansure, Rumeli, iskodra, Iskodrali Mustafa Pasa.

EXTENDED SUMMARY

The Janissary Corps was abolished in 1826 and Asakir-i Mansure was established. Articles on the subject
were reported to the states. A copy of these articles was also sent to Bosnia. The Bosnians, unwilling to obey the
orders, revolted, declaring that they would stick to the old order and did not recognize the newly established
Asakir-i Mansure. In order to suppress the uprisings in Bosnia, Ahmet Efendi and Mukataaci Arif Bey were sent
here. The orders regarding the observance of the newly established military order were also conveyed to the
Bosnian governor through Mustafa Pasha of Ishkodra, the governor of Alexandria. Although they received orders
clearly telling them what to do, the Bosnian governor and Alexandria Mutasarrif did not follow the instructions
and rebelled. With the influence of the Shkodra governor, on July 30, 1830, signs of rebellion were seen in
Rumelia. These rebellions affected the Rumeli region and Albania.

Since the declaration of the Vaka-i Hayriye, difficulties have been encountered during the establishment of
the regular soldiers. There has been turmoil over the war with Russia, which has been going on for two years. The
Greek revolt, which began in 1820, lasted until 1830. The measures taken to suppress the Shkodra and Egyptian
rebellions cost the state very dearly. Russian soldiers entered Edirne on 22 August 1829 and invaded Kirklareli.
When the news of the Russian invasion of these places reached Istanbul, Istanbul demanded that Mustafa Pasha,
who was in Vidin, to come to Edirne with his soldiers and shoot the enemy from behind. However, Mustafa Pasha
from Ishkodra did not comply with the orders given, and he used these measures taken by the state in his own
favor in the later rebellion. In other words, the instructions given by Istanbul were effective in the revolt of Mustafa
Pasha from Ishkodra.

The Ishkodra Revolt occupied the Porte administration for eight years. The rebellion that started in Ishkodra
in 1826 spread to Rumelia and was suppressed in 1831. The Ishkodra Revolt, which started in Rumelia, spread to
large areas due to the authority vacuum during the 1828-1829 Ottoman-Russian War. After the revolt was
suppressed, the rebels were subjected to forced resettlement in Istanbul.

When the Russians occupied Edirne, the Sublime Porte wanted a large number of soldiers to be kept
between Edirne and Istanbul. For this reason, the soldiers under the command of Mustafa Pasha from Ishkodra,
who were on the Vidin side, were ordered to come to Edirne. But when forty thousand soldiers under the command
of Karaman Governor Emin Pasha and Skopje Minister Hiisnii Pasha and Vidin Treasurer Ahmet Efendi came
between Edirne and Istanbul, Mustafa Pasha from Ishkodra was not asked to come.The Governor of Karaman,
Misirli Emin Pasha, was accompanied by Mustafa Pasha from Shkodér in the Rumelian army. The rear of the
twelve thousand Russian soldiers who occupied Edirne was surrounded by Aga Hiiseyin Pasha in Shumen. On the
right side of the front was Mustafa Pasha from Ishkodra. Russian troops could be dispersed as a result of their
attacking the Russian soldiers. However, Mustafa Pasha from Ishkodra did not obey the orders.

After the Treaty of Edirne was signed between Russia and the Ottoman State on September 14, 1829, the
Governor of Baghdad, Kélemen Davut, and the Governor of Shkodra, Mustafa Pasha, rebelled and put the state in
a difficult situation. Although the Baghdad and Shkodra rebellions were suppressed in a short time, it took a long
time to suppress the rebellion of the Egyptian governor Mehmet Ali Pasha. The revolt of Mehmet Ali Pasha in
Egypt caused England, France and Russia to interfere in the internal affairs of the Ottoman State.

Before these revolts started, the Ottoman State faced internal and problems. For example, in 1826, the
Janissary Corps was abolished and replaced by Asakir-i Mansure. State governors did not want to accept this new
order. When the problems between the governors and the Porte could not be resolved, the pashas rebelled against
the state. With the intervention of England, France and Russia, the Greek state was established in 1830. Russia
evaluated the situation of the Sublime Porte, which was left without a navy and had a weak army due to Asakir-i
Mansure, in favor of its interests. For this reason, he declared war on the Ottoman State in 1828. While the Porte
was dealing with external threats, Ishkodra and Egypt faced revolt. When the Russian soldiers entered Edirne in
1829, a rebellion started in Ishkodra on the same date. So much so that Mustafa Pasha of Ishkodra, with his army
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of forty thousand people under his command, did not fight against the twelve thousand Russian soldiers who
occupied Edirne. However, the power and strength of the Russian soldiers were weaker and less than the Ottoman
soldiers under the command of Ishkodra. The Pasha not only did not obey the orders, but also rebelled. Because
Austrian Chancellor Metternich supported Pasha. Mustafa Pasha, taking courage from this, opposed the new order.

The uprising in Bosnia, Alexandria and Sofia began in 1830. To solve the problem of Ishkodra, armed
intervention was intervened and the rebellion was dispersed with the defeat of Prilep on April 20, 1831. Rebels
like Kara Feyzi Son and Silahtar Poda were silenced. Although the Ishkodra revolt was suppressed on October 9,
1831, complete security and peace could not be achieved here.

After the rebellion, Mustafa Pasha of Ishkodra and his men were captured, he was pardoned at the request of the
Austrian Chancellor Metternich. All the states bordering the Adriatic Sea helped the rebels. Prussia and Austria
did not want a strong governor in Ishkodra. Supporting Mehmet Ali Pasha, France helped Mustafa Pasha from
Ishkodra in Albania. England, Russia, Prussia, Austria, Greece and Italy supported this revolt under the Eastern
question. Supported by foreign powers, the rebels took Rumelia into a ring of fire. Western states wanted to drive
the Turks away from the regions within the triangle of Ishkodra, Sofia and Egypt.

Keywords: Ottoman, Babiali, Asakir-i Mansure, Rumelia, Ishkodra, Mustafa Pasha of Ishkodra.

GIRIS

Yenigeri Ocagi 1826’a kaldirild1 ve yerine Asakir-i Mansure kuruldu. Konu ile ilgili
gerekli yazilar eyaletlere bildirildi. Bu yazilarin bir sureti de Bosna’ya da gonderildi. Bosnalilar
verilen emirlere ve yeni diizene uymak istemeyerek eski diizene bagli kalacaklarim1 ve yeni
kurulan Asakir-i Mansure’yi tanimadiklarini agikladilar. Bosna’da c¢ikan ayaklanmalari
bastirmak amaciyla Pirlepeli Ahmet Efendi ve Mukataac1 Arif Bey Bosna’ya gonderildi. Yeni
kurulan askeri diizene uyulmas1 hususunda emirler, iskenderiye mutasarrifi Iskodrali Mustafa
Pasa ile Bosna valisine de bildirildi. Kendilerine agik¢a ne yapmalar1 gerektigini bildiren
emirler ulasmasina ragmen Bosna valisi ve Iskenderiye mutasarrifi talimatlara uymayarak isyan
etti. Iskodra mutasarrifinin etkisi ile 30 Temmuz 1830°da Rumeli’de isyan isaretleri goriildii.
Bu isyanlar Rumeli bolgesini ve Arnavutluk’u etkiledi.

Vaka-i Hayriye’nin ilan edildigi tarihten beri nizamiye askerlerinin kurulmasi sirasinda
i¢ islerinde giicliiklerle karsilagildi. Rusya ile iki y1ldan beri siire gelen savas sorununda kargasa
olustu. 1820°de baslayan Yunan isyan1 1830’a kadar siirdii, iskodra ve Misir isyanlarini
bastirmak i¢in alinan tedbirler devlete cok pahaliya mal oldu. Rus askeri, 22 Agustos 1829°da
Edirne’ye girdi ve Kirklareli tarafini istila etti. Ruslarin buralar1 isgali haberi Istanbul’a ulasinca
Babuali, Vidin’de bulunan Iskodrali Mustafa Pasa’nin askeriyle birlikte Edirne’ye gelmesini ve
diismami arkadan vurmasini istedi. Ancak Iskodrali Mustafa Pasa verilen emirlere uymadig
gibi, daha sonra ¢ikaracagi isyanda devletin aldig1 bu tedbirleri kendi lehine kullandi. Diger bir
ifade ile Babiali’nin verdigi talimatlar, iskodrali Mustafa Pasa’nin isyan ¢ikarmasinda etkili
oldu.

Iskodra Isyani, Babiali’yi sekiz yil mesgul etti. 1826’da Iskodra’da baslayan isyan
Rumeli’ye yayildi ve 1831°de bastirild1. Basta Iskodrali Mustafa Pasa olmakla beraber Kegalik
Pasalar1' da isyana katildi. Ayaklanmay1 Arnavutlar, Bosnaklar, Sirplar, Bulgar ve Karadaglilar
destekledi. Avrupali devletlerden Prusya, Avusturya, Fransa, Rusya ve Italya isyancilarn
yaninda yer aldi. Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa, Bagdat Valisi Kélemen Davut Pasa ve
Misir Valisi Mehmet Ali Pasalar da Babiali’ye kars1 isyan etti. Rumeli’de baslayan Iskodra
Isyan1, 1828-1829 Osmanl1 Rus Savasi sirasinda ortaya ¢ikan otorite boslugu nedeniyle genis
alanlara yayildi. Bu nedenle de asileri susturmak ¢ok zor oldu. Isyan bastirildiktan sonra asiler
Istanbul’da zorunlu iskana tabi tutuldu ve gerektiginde bunlara yeni gérevler verildi.

! Kegalik Pasalari: Ohri, Elbasan, Dukakin, Pirizren ve Uskiip mutasarrifliklarini ifade etmektedir.
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Ruslar Edirne’yi isgal edince Babiali, Edirne ile istanbul arasinda fazla miktarda asker
bulundurulmasini istedi. Bu nedenle Vidin tarafinda bulunan Iskodrali Mustafa Pasa’nin
kumandasindaki askerlerin Edirne tarafina gelmesi istendi. Fakat Karaman Valisi Emin Pasa ve
Uskiip Nazir1 Hiisnii Pasa ve Vidin Defterdar1 Ahmet Efendi kumandasinda kirk bin asker
Edirne ile Istanbul arasmna gelince, iskodrali Mustafa Pasa’nin gelmesi istenmedi. Ciinkii
Karaman Valisi Misitli Emin Pasa, Rumeli ordusunda Iskodrali Mustafa Pasa’nin
refakatindeydi. Rus savasi sirasinda Misirli Emin Pasa da beklenen hizmeti veremedi. Bu
nedenle Babiali, Karaman’i, Konya Eyaletine ¢evirdi. Karaman sehrini de Adana’ya bagladi.
Adana eyaletinin bagina da 28 Aralik 1829°da Esat Pasa’y: tayin etti.

Edirne’yi isgal eden on iki bin Rus askerinin arka cephesi Sumnu’da bulunan Aga
Hiiseyin Pasa tarafindan sarilmist1. Cephenin sag tarafinda Iskodrali Mustafa Pasa yer almisti.
Bunlarin Rus askerlerine hiicum etmesi sonucunda Rus birlikleri dagitilabilirdi. Ancak
Iskodrali Mustafa Pasa verilen emirlere uymadi.

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 14 Eyliil 1829°da Edirne Anlagmasi yapildiktan sonra
Bagdat Valisi Kélemen Davut ve iskodra Valisi Mustafa Pasa isyan ederek devleti giic duruma
soktular. Bagdat ve Iskodra isyanlari kisa siirede bastirilmasina ragmen bu isyanlar1 destekleyen
Misir valisi Mehmet Ali Pasa’nin isyam bastirilamadi. Bu isyanlar ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karismasina sebep oldu.

1. Iskodra

Iskodra, Arnavutluk’un énemli sehirlerinden birisi olup Rumeli Eyaleti’nde Iskenderiye
Vilayetinin merkezi idi.? Iskodra, Iskodra Géliiniin kenarinda ve Drina nehri kiyisinda yer
almaktadir. Rumeli’nin kuzeyinde bulunan Iskodra’nin kuzeyinde Karadag, dogusunda
Kosova, giineyinde Manastir, batisinda ise Adriyatik denizi bulunmaktadir. Iskodra’nin
sancaklar1 Iskodra ve Dirag’ti. Bu sehrin toplam niifusu kirk bir bin idi. Bunlarin iicte ikisi
Miisliiman iicte biri ise Katolik’ti. iskodra sanayi ve kiiltiir merkezi idi.> Ayn1 zamanda iskodra
verimli arazileri nedeniyle bolgenin beslenme kaynagiydi.

Iskodra sehri, Makedonya hiikiimdar1 Fhilip’in oglu Biiyiik iskender tarafindan kuruldu.
Iskodra’da bir siire Sirplarm ve Venedik Cumhuriyeti’nin idaresi etkili oldu. Nihayet Iskodra,
II. Mehmet doneminde Osmanli hakimiyetine girdi ve burasi bir sancak haline getirildi. Kanuni
Sultan Siileyman zamaninda ise Rumeli eyaletine baglandi*. XVIII. yiizyilin baslarindan
itibaren Iskodra sehri, belirli aristokrat ailelerin iktidar miicadelelerinin yeri oldu ve
Beyogullari, Cavusogullar ailelerinde sonra Busatlilar’in idaresine gegti.’ Bir miiddet sonra
Sehir, Arnavut Busatl ailesinin merkezi oldu. Zamanla problem olmasi nedeniyle Osmanlt
Devleti, Busatl ailesini 1831°de Iskodra’dan cikardi. ® Busatlar bdlgeden ¢ikarilsalar da
Babiali’ye saygili davrandilar. Bu arada Busatlarin toplu olarak Miisliiman olmalar1 Arnavutlar
arasinda da 6nemli gorev almalarma neden oldu.’” Buna ragmen Arnavutlar doldurusa gelerek
isyan etmek suretiyle Karadag ve Avusturya’nin siyasi amaglarina hizmet ettiler.

XVIIL. yiizyil baslarinda Iskodra, Karadag ve Sirbistan Babiali’nin hakimiyetinde idi.
Buralarda siyasi faaliyetlerde bulunan her devletin amaci farkliydi. Rusya, Avusturya ve
Macaristan’in ¢ikarlar1 ¢atigsmaktaydi. Ayrica bolgede Italya’nin da hakimiyet miicadelesi

2 Aydin Ayhan, Rumeli ve Akdeniz Adalarinda Tiirk Varligi, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2013, s. 241.

3 Ahmet Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939, Altmordu Yayinlar1, Ankara 2020, s. 176; Ahmet Eyicil, “Iskodra Isyam”,
Yeni Tiirkiye 68, Rumeli Balkanlar Ozel Sayisi-1I1, Mart Haziran 2015, s. 2944-2946; Machiel Kiel, “Iskodra”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. 23, Istanbul, s. 433.

4+ A. Byicil, “Iskodra Isyani..., s. 2945.

5 Mustafa Gengoglu, “Iskodra Vilayetinin Idari Taksimati ve Yapisi (1867/ 1868- 1908)”, Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 13, S. 3, s. 260.

¢ Machiel Kiel, “Iskodra”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 23, Istanbul, s. 433-434.

7M. Gengoglu, “Iskodra Vilayetinin Idari..., s. 260.
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vardi. Devletler siyasi amaglarina ulagsmak i¢in farkli politikalar takip etti. Rusya, Sirbistan ve
Karadag’a destek vererek giineyde Slav birligini kurmak istedi. Italya, siyasi yonden Iskodra’ya
sahip olmak istiyordu. Bu arada ltalya, sosyal yardim kampanyalar1 ve okullar agtirarak
Iskodra’da niifuz sahibi oldu. Italya’nin yam sira Avusturya da Dogu Siyaseti ad1 altinda daglik
arazide yer alan Iskodra’da kiliseler yaptirdi. Avusturya, Katolik Arnavutlardan yetistirilen
papaz ve piskoposlarin maaslarimi 6dedi. Italya, Iskodra’y1 egitim ve sosyal yardimlar ile elde
etmek isterken, Avusturya ise dini yollarla onlar1 siyasi ¢ikarlarina alet etti. Ug devletin yani
sira daglik bir arazide yer alan Karadag, gecimini saglamak i¢in tarima elverigli yerler aradi.
Bu amacina ulasabilecegi yerlerden biri Iskodra idi. Iskodra, siyasal, kiiltiirel ve askeri
bakimindan ¢ok 6nemli olmakla birlikte Karadag’a yapilacak bir harekatin iissii konumundaydi.
Iskodra, Rusya, Italya Avusturya ve Macaristan, igin ne kadar énemli ise Osmanl1 Devleti i¢in
de o kadar 6nemliydi. Bu nedenle Osmanli Devleti, Iskodra’ya Babiali’ye bagh vezirler atad:.
Zira buralar yerli yoneticiler tarafindan idare edemez olmustu.

2. Iskodra Isyaninin Genislemesi

Iskenderiye Mutasarrifi Iskodrali Mustafa Pasa, 1825°’te Babiali’den bazi isteklerde
bulundu. Bu isteklerden biri Dukakin sancaginin uhdesine verilmesiydi. Ancak bu istekleri
Babiali tarafindan kabul edilmedi. Bunun iizerine iskodrali Mustafa Pasa, Vidin muhafizhginin
uhdesine verilmesini, Kegalik pasalarinin maiyetine memur edilmesini ve kumandasina on bin
asker gonderilmesini istedi. Ayrica Bosna Eyaleti’nden yirmi bin asker istedi. Iskodrali Mustafa
Pasa’nin Kegalik pasalarini kumandasina almaktaki amaci, Uskiip Nazir1 Hifz1 Pasa’ya karst
tistiinliik saglamakti. Bu talepleri de Babiali tarafindan kabul edilmedi. Ciinkii Kegalik pasalari
ihtiya¢ duyulan yerlerin muhafazasina memur edildi. Onlarin yerini degistirmek Babiali’nin
sikint1 yasamasina neden olabilirdi. Vidin muhafizlig1 ve ilave asker uhdesine verilirse onun
rahat durmayacagini anlasildi. Bu nedenle Osmanli Devleti, iskodrali Mustafa Pasa’y1 uyararak
gereksiz konularla ilgilenmemesini ve isleriyle mesgul olmasi bildirdi. ° Aslinda Babuali
Iskodra isyani1 biiyiimeden bastirabilirdi. Fakat merkez yabanci devletlerin etkisi altinda idi.

Iskodrali Mustafa Pasa’nin isteklerini {ist diizeyde yer alan yoneticilere bildirmesi
gerekirken padisaha bildirmesi ve sefere ¢cikmaya memur edilmedigi halde yaninda fazla askeri
bulundurmasi hos karsilanmadi. Osmanli Rus savasi, Edirne antlagsmasi ile neticelendikten
sonra II. Mahmut 1slahat girisiminde bulundu ve bu 1slahatlarin yiiriitilmesini saglamak i¢in de
bazi gorevlendirmeler yapti. Arnavutluk, islahat girisimlerinin yapilmasi gereken yerler
arasindaydi. II. Mahmut, Arnavutluk’ta 1slahat yapmasi i¢in Sadrazam Mustafa Resit Pasa’y1
gorevlendirdi. Mustafa Resit Pasa, Arnavutluk’ta Nizamiye taburlarini kurdu. Ancak bu
diizenlemeye karst olanlar harekete gegti. Mustafa Resit Pasa, bdlgenin biitiin idari yapisini
temelden almay1 ve gerekli diizenlemeyi de yapmak istedi. II. Mahmut, olas1 isyan faaliyetlerini
onlemek icin Rumeli eyaletini ve Evliye-i Selase (Elbasan, Ohri ve Dukakin) sancaklarini da
Mustafa Resit Pasa’nin uhdesine verdi. Mustafa Resit Pasa’nin calismalarindan iskodrali
Mustafa Pasa rahatsiz oldu. Iskodrali Mustafa Pasa, bu rahatsizligini gostermek istedi. Kegalik
ve Bosna taraflarina yazilar gondererek onlar1 ayaklanmaya davet etti. Mustafa Resit Pasa’nin
Arnavutluk’ta yaptigi yeni diizenlemeler, Arnavutluk’ta bulunan pasalarin da isine
gelmediginde Iskodra’da isyan cikti. 1830°da Iskodrali Mustafa Pasa, Iskodra’da giivenligi
saglamak adma harckete gecti. Bu arada Iskodrali Mustafa Pasa, Babiali’nin gonderdigi
Arnavutluk nizamnamesi ile Toskalik’ta 1slahat yapilacagini ve buna karsi oldugunu
cevresindekilere anlatt1. ! Yani Iskodrali, yeni diizene kars1 ¢ikiyordu.

Iskodra’da zamanla cesitli nedenlerle isyan hareketleri bas gdsterdi. Bu nedenle Iskodra
isyanina kars1 gerekli onlemler alindi. Mustafa Resit Pasa kumandanliginda asker Edirne’den

8 A. Eyicil, Iskodra Isyani..., s. 2945.
" BOA, HAT. 418/21648-A.
10 A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939...,5.180; A. Eyicil, “Iskodra Isyani..., s. 2945,
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Toskalik’a kadar bolgeyi eskiyadan temizledi. Daha sonra Kegalik’a giderek bdlgedeki
isyancilar1 etkisiz hale getirdi. !

Isyam sona erdirmek kolay degildi. Bu nedenle Yanya ve Perun’a bes tabur asker
gonderildi. Manastir’da asker toplamak uzun siiriince Yanya’da bulunan taburlardan birinin
isyancilar iizerine sevki istendi. Ancak iskodralinin Uskiip’e gitmesi ile isyanin seyri degisti.
Bunun iizerine yonetimde yeni kadrolasma saglandi. Kiirt Yusuf Aga, Kopriilii’ye gonderildi.
Kopriiliit Emin Aga ve Manastir eski kaymakami Behrem Aga’ya yetkiler verildi. Emin Aga’ya
bagli olan birlikler Iskodrali Mustafa Pasa’nin birliklerine katild1. '?

Osmanli Devleti, 1831°de Iskodra isyanini bastirmaya calisirken Iskodrali Mustafa Pasa
firar etti ve adamlar1 kactr. !> Ayrica Misir valisine giivenilmediginden Iskenderiye limanina
gemiler gonderildi. ' Iskodral Mustafa Pasa’nin ve adamlarinin kagmas1 Bosnaklar1 olumsuz
yonde etkiledi. !°

Arnavutluk ve Toskalik ile ilgili 1831°de goriismeler yapildi. Bu goriismede Ferik Ahmet
Pasa da yer ald1. !¢ Goriismeye katilmak i¢in Timurhisar, Zihne, Biravusta ve Toprak ayanlar
Babiali’ye geldi. Drama nazir ile Kavala ayani birer temsilci gonderdi. Toplantiya katilanlara
toplumun istikrarin1 saglamak gerektigi ifade edildi. Isyan1 6nlemek igin ihtiya¢ duyulan
askerin temini konusuldu. Hazinedar Ismail Bey, Siroz ve bazi yerlerde giivenligin saglandigim
ve fakir halkin giivenligi konusunda endiseleri oldugunu bildirdi. Ayrica iskenderiye’ye gelen
ayan, halki isyana tesvik etti. Rumeli tarafindan gonderilen askere giivenilmiyordu. Bu nedenle
asayis ve huzuru saglamak icin Asakir-i Mansure’den iki tabur asker génderildi. !’

Siroz miidiiri Yakup Pasa’nin ¢aligmalar1 6nemli idi. Yakup Pasa, Sofya’da memur olan
Petri¢ kazasi ayani Ibrahim Bey’i, Kara Feyzi Bey’in yanina isyam destekleyen biri gibi
gonderdi. ibrahim Bey’in gdzlemlerine gore kaza halki, Iskodrali Mustafa Pasa’nin yaninda yer
aliyordu. Bu faaliyetler devam ederken siipheli bulunan ayan vekili Mehmet ve Molla Ali
tutuklandi. Gelismeler Timur kazas1 ayan1 Ali Bey’e haber verildi. '® Aslinda bu isyancilar
biliylimeden ortadan kaldirilmaliydi. Fakat Babiali bu sert tedbirleri alamadi.

Ayan vekillerin yani sira bazi kazalarin yoneticileri de isyan hareketine destek
vermekteydi. Mesela 1831°de Petri¢ kazasi halki 400 askerle Iskodra isyanma yardimda
bulundu. Petri¢ kazasi ayam Ibrahim Bey, halkin isyana katilmasina engel olamadi. Babali,
[brahim Bey araciligiyla ayaklanmalar1 énlemeye calist1 fakat basarili olamadi. Bunun {izerine
Timur kazas1 ayani olan Ali Bey, Petri¢ kazasina gonderildi. Mustafa Aga da maiyetindeki
askerlerle Petri¢’e komutan olarak atandi. Ali Bey ve Mustafa Aga buradaki geligsmelerin takip
etti ise de basarili olamadi. Bolge halkinin ihtiyag¢larini karsilamak i¢in gonderilen zahire ve
lojistik malzeme isyancilarin eline gegti. '’

Misir valisi Mehmet Ali Pasa, 1831°de sadarete gonderdigi yazida Arnavutluk’ta ¢ikan
isyan nedeniyle huzur ve asayisin kalmadigini bildirdi. Misir valisinin uyarilarini dikkate alan
Babiali, Rumeli’de huzur asayisi saglamak icin yeni diizenlemelerde bulundu. Once Ohri,
Elbasan ve Iskenderiye sancaklarini iskodrali Mustafa Pasa’nin idaresinden aldi. Iskodral
Mustafa Pasa, Babiali’nin bu uygulamasina kars1 ¢ikarak isyana kalkisti. Babali, Iskodrali

''BOA, HAT. 419/ 21687.
12BOA, HAT. 433/21978, H. 1246.
3BOA, HAT. 417/21592.
“BOA, HAT. 417/21589.
1S BOA, HAT. 417/21592.
1 BOA, HAT. 417/21603.
17BOA, HAT. 405/21177.
8 BOA, HAT. 419/21684.
" BOA, HAT. 419/21685.

165



Eyicil ve Kekil-Bellek Journal of Hatay Mustafa Kemal University Department of History, 3 (2), 2021, 160-176

Mustafa Pasa’nin faaliyetlerine karsi sahillerde tedbirler aldi. iskodra sahillerine yakin olan
Dirag iskelesini korunmast icin asker gonderdi. Iskelede yasayanlarin ihtiyaglarinin karsilad:
ve giivenligi saglamak i¢in gorevlileri degistirdi. >

Mehmet Ali Pasa bir yandan Rumeli isyanlarini hatirlatirken kendisinin de Musir’da
isyan ettigini unutuyordu. Yani Babiali ikiyiizlii davranan pasalarina karst yaptirim giiciine
sahip degildi. Ciinkii Babiali’deki akil almaz entrikalar valileri cesaretlendiriyordu.

Arnavutluk’ta meydana gelen isyani, Bulgarlar ve Misir valisi Mehmet Ali Pasga
destekledi. Babiali, Iskodra isyanini, Mehmet Ali Pasa’nin destekledigini biliyordu fakat
onleyemiyordu. Misir’in iskenderiye Rus konsolosu Duhamil, Mehmet Ali Pasa’nin isyancilari
maddi olarak destekledigini bildirdi. Duhamil, Mehmet Ali’nin isyancilara yardimci olmakla
hem kendisine hem de Babiali’ye zarar verdigini anlatti. Duhamil, Mehmet Ali Pasa’nin
isyancilara maddi destek verdigini Iskodrali Mustafa Pasa tarafinin gdnderilen mektuplarla
acikladi. Bu mektuplart Mehmet Ali Pasa Duhamil’e gdstermisti. !

Misir Valisinin, Arnavutlara belli bir miktarda para vermekle bunlarin isyana katildiklar1
konusunda bilgiler bulunmaktadir. Misir valisi her ne kadar Arnavutluk’ta ¢ikan isyanlara
destegi olmadigimi soylese de, s6z konusu olan valinin Taflaboz’a 500 kurus aylik verdigi
bilinmektedir. Rusya konsolosunun dedigi gibi Misir valisi, iskodra’dan firar eden beyleri
Misir’da korumakta ve bdylece isyam desteklemektedir. >

Vidin muhafizi Ali Pasa 1832’de, Iskodrali Mustafa Pasa’nin adamlar1 ile birlikte
Kopriilii’den Iskodra’ya kagtiklarimi bildirdi. Bundan sonra Mustafa Pasa teslim oldu ve
Babiali’nin talimatlarina uydu. II. Mahmut, iskodra Pasaligiin giiclenmesini istemiyordu. Bu
nedenle bir araya gelerek giiclenmek isteyen, Babiali’ye karsi olan ve yar1 bagimsiz hareket
eden Arnavut beylerini ortadan kaldirmak istedi. Bu arada Iskodrali Mustafa Pasa ve
adamlarina yardim eden Arnavutluk ileri gelenleri padisahtan af istedi. Buna ragmen II.
Mahmut, Rumeli komutani Mustafa Resit Pasa idaresinde isyanct 500 Arnavut beyini
toplayarak oldiirttii. Boylece iskodra Pasaligina son verdi.?} Fakat alinan bu tedbirler yeterli
olmadi. Ciinkii kendileri Rumeliye isinin ehli pasa ve valileri atayamadilar.

1832°de Istolca kalesine varan Hersenik sancagi miitesellimi, bdlgenin ileri gelenleri ve
Kilis sancaginda devlete bagl olanlarla goriistii. Babiali, her tiirlii tedbirleri aldi. Fakat Mostar
kazasinda gerekli tedbirleri alamadi. 24

Babali askerin gida ihtiyacini karsilamak igin Uskiip, Kopriilii, Astid gibi farkl yerlerden
koyun topladi. Pirlepe savasindan sonra Manastir kazasindan bes bin koyun ve kasaplardan ise
on dokuz bin koyun aldi. Toplanan koyun sayis1 otuz bes bin oldu. Ohri tarafindan otuz bin
koyun daha alarak askerin et ihtiyacin1 bu bélgelerden karsiladi. > iskodra’da ordunun gemi,
zahire ve mithimmat ihtiyact vardi. Ihtiyaci karsilamak icin Babiali’den 1832°de gemiler
gondermesini istendi. Dirag iskelesinden zahire, mithimmat ve cephane gonderildi. Ihtiyaglar
artinca daha fazla arpa, bugday, top ve barut génderildi. 2°

Babiali bir yandan askerin ihtiyaglarin karsilarken bir yandan da isyancilara uyarilarda
bulundu. Iskodrali Mustafa Pasa’nin isyan etmesinden dolay1 cezalandirilmasi istendi. Iskodra
kalesinde tutulan Iskodrali Mustafa Pasa suglu idi. Babiali s6z konusu olan Paga’y1 ve ailesini

20 BOA, HAT. 416/21515; A. Byicil, Siyasi Tarih 1789-1939...,s. 189-190.

21 A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939...,s.217,211,212; A. Eyicil, iskodra Isyani..., s. 2951-2969.

22 BOA, HAT. 434/ 22007-A; A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939...,s.214.

23 BOA, HAT, 417/21536; Ahmet Uzun. "Tepedelenli Ali Pasa ve Mal Varlig1" Belleten, Cilt: LXV, S. 244, s.
1053-1052.

2% BOA, HAT. 417/21536.

2 BOA, HAT. 405/21180- G.

20 BOA, HAT. 405/21180-E.
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ikamet etmek sartiyla Istanbul’a getirdi. Boylece Rumeli’de huzur ve asayisi saglanmaya
calist1. Akabinde suglular Ibrahim Tatar vasitasiyla Elbasan mahkemesine bildirildi. Babuali,
yardima muhtag olanlarin yanida yer aldi. ?’ Babiali, isyan etmesi nedeniyle Bodgoratga
kazasinda bulunan mallara el koydu. 1831°de devlet hazinesine aktarilan mallari, 1865’de
Iskodralinin varislerine iade edildi.?® Ayrica Babiali, devlete sadik kalanlara yardim etti.
Babiali’nin bu tutumundan Rumeli halki memnun kaldi. ?° Daha sonra devlete sadik olan
Rumeli vatandaglarinin mal ve can giivenligi saglayamaz oldular.

Cesitli yerlerde isyanlar devam etti ve bundan dolay1 halk korkuya kapildi. 1832’de Hacca
giden Miisliimanlar, doniiste Sam’da, Mehmet Ali Pasa’nin adamlar1 tarafindan cevrildi.
Hacilar arasinda huzursuzluk olustu. Bu gelismeler iizerine Mir el Hac Pasa, duruma miidahale
ederek hag¢ yolunu acti. Babiali yol boyunca tedbirler aldi, toplar ve tiifeklerle yolun giivenligini
sagladi. Babiali’nin aldig1 bu tedbirler karsisinda Mehmet Ali Pasa’nin adamlar1 geri ¢ekildi. *°

1832°de iskodralinin mali olup olmadigi arastirildi. Dirac tarafinda Iskodraliya ait
kerestenin bulundugu tespit edildi. Bunun iizerine Dirag Glimriikk memuru Necip Bey, kereste
islerinin tanzimiyle gorevlendirildi. Alman karar iizerine Babiali, bu keresteleri Istanbul’a
getirtti. 3!

Toskalik’ta 9 Eyliil 1833 te ¢ikan ihtilal Elviye-i Selase Mutasarrifi Emin Paga tarafindan
Babiali’ye bildirildi. 3> 1833’de Iskodra isyan1 bastirilmigsa da i¢ karisikliklar devam etti.
Iskodra esnafi buray: idare eden yoneticilerden rahatsizdi. Halid Bey’in adamlari zorbalik
yapiyor ve Manastir’da bozgunculuk cikarryordu.** 1836°da Toskalik’ta isyan ¢ikaran eskiya
Taflaboz bozguna ugratildi. >* 1836°da Kegalik halki isyan hareketlerinde bulundu. Miitesellim
ve beyler de isyancilarin yaninda yer aldi. Mesela Anaba, Bakova, Epik miitesellimleri, Arslan,
Seyfettin, Prizrenli Mahmut, Hakki ve Haci Pasalar, Tiran ve FElbasan miitesellimi
Abdurrahman, Talip, Nuri ve Kavalali Ibrahim Beyler isyancilar1 destekledi. Buna ragmen
Babuali kendisine siginanlara kars1 hosgorii ile yaklasti. 3

Isyan hareketlerinden dolayr Arnavutluk’ta huzur ve asayis kalmadi. Bu kargasa
durumdan Sirp Beyi Milos memnun oldu. Milos, Babiali’ye bir mektup géndererek Iskodrali
Mustafa Pasa’nin cezalandirilmasini istedi. Onun amaci Arnavutluk idaresinin zayif birine
birakilmasimi saglamakti. 3

Nihayetinde Babiali hem vekillere hem de isyani kiskirtanlara karsi miicadelesini arttirdi.
Babiali gorevini layikiyla yapacak olan kisilerin vekil olmasini istiyordu. Pirlepe’de isyan
cikaran eskiyalar etkisiz hale getirildi. iskodrali Mustafa Pasa’ya yardime1 olanlar arastirildi.
Devlet, isyana destek verenlere yardimi kesti. Yine devletin yardim elini uzattig1 Sirplarin da
isyana yonelik destegini fark edince, bunlara saglanan yardimi da sona erdirdi.*’

Iskodra isyaninin sona ermesiyle Istanbul’da oturan yabanci devlet elgileri de
gelismelerden memnun olduklarini belirttiler. Babiali, isyanda dolayli ya da dolaysiz ilgisi

2T BOA, AE-SMHD-11.00073.05470.001.
28 Mustafa Liitfi Bilge, “Mustafa Paga-Busatli (1797-1860)”, T. DV Islam Ansiklopedisi, C. 31, s. 345.
2 BOA, HAT. 406/21187-B.

30 BOA, HAT. 369/20355.

3LBOA, HAT. 406/21187-].

2 BOA, HAT. 00433/21993- B 00001.

3 BOA, HAT. 421/21716-G.

3 BOA, HAT. 434/22007-A.

3 BOA, HAT. 420/21699.

3 A. Eyicil, “Iskodra Isyan..., s. 2953.
STBOA, HAT. 412/21535.
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bulunanlar1 diplomatik bir lisanla uyardi. Iskodrali Mustafa Pasa’nin etkisiz hale gelmesi
sonucunda Busatli ailesinin Iskodra da mutasarriflik dénemleri son buldu. *®

3. Bosna Isyam

Iskodrali Mustafa Pasa’nin faaliyetleri sonucu ¢ikan isyan Bosna ve Sofya’ya kadar
genisledi. Bu nedenle isyan hareketlerini kontrol altina almak zorlasti. ** Bosna’da isyan
alevlendiren Yenigeri ocaginin kaldirilmasi ve akabinde Asakir-i Mansure'nin kurulmasiydi.
Onlarin amaglar1 yeni diizene bagskaldirmakti. Bosna’da ileri gelenler, halki da etkileyip
toplumda huzursuzluga neden oldular. Babiali de asayisi saglamak icin dnlemler ald1. ** Babaali,
Bosna’da ¢ikan ayaklanmalar1 bastirmak ve sorunu ¢ézmek i¢in ulemadan Pirlepeli Ahmet
Efendi’yi ve mukataac1 Arif Bey’i buraya génderdi. Bosna’da ¢ikan isyan Rumeli ve iskodra’ya
yayildi. ¥!

Iskodra isyaninin yayildig1 yerlerden biri Bosna idi. Burada eskiyalik faaliyetlerinin
goriilmesi iizerine Mahmut Hamdi Pasa gorevlendirildi. Bosna’nin yam sira iskodra’da da
huzursuzluk devam ediyordu. Buralarda huzurunu saglamak i¢in 1831°de asker gonderildi.
Yanya’da Arnavut ulemasindan Silahtar Pode baskaldirdi. ** Silahdar Pode, Toskalik
Arnavutluklarim isyana tesvik ettigi gibi fesatliklarda da bulundu.* Silahdar Pode, isyan
ederek Yanya Kalesi’ne s1gind1. Isyan1 bastirmak igin silah kullanildi. Bosna ve Elbasan halki
Kegalik halkina gore daha fakir olup eskiyanin zulmiine maruz kalmiglardi. Fakir olan Bosna
ve FElbasan halkinin ihtiyaglar1 karsilandi. Elbasan, eskiyanin hakimiyetinde idi. Buraya
ulasmak i¢in Kegalik giizergadhindan Toskalik’a gelmek gerekmekteydi. **

1831 Iskodra isyanmin yayilma sahasinda olan Bosna’da, isyani énleme hareketlerine
gecildi ise de basibozuk askerler nedeniyle basarili olunamadi. Bunun iizerine Babiali’den
nizamiye askeri istendi. Babali, bolgeye nizamiye askerlerini génderdi ve Iskodrali Mustafa
Pasa’y1r maglup etti. Iskodrali bu bolgeden kacarak Uskiip’e gitti. Bu esnada Sofya’da zor
durumda kalan Kara Feyzi Oglu da Sofya’dan firar edip Nis Kalesi’ne sigind1. +

Bosna’da ¢ikan karigiklikta pasalar, ihtiyaglarinin karsilanmadigini bahane ederek isyani
destekledi. Boylelikle Babiali’nin basarili olmasi engellendi. Babiali iskodrali Mustafa
Pasa’nin yaptiklarini hainlik olarak degerlendirdi. Bu durumdan rahatsiz olan Babiali, Kara
Feyzi Oglu ve ailesini uygun gordiigii yere ikamet ettirdi. *6

Babiali, Bosna’da Miisliimanlara karst yapilan zuliimleri onleyip huzur ve siikineti
saglamak istedi.*’ Iskodrali Mustafa Pasa da olup bitenleri 6grenmek igin ajanlarini Bosna’ya
gondererek isyancilar1 destekledi. Boylece Iskodrali, Sirplarin Iskodra’nim alti nahiyesini ele
gecirmelerine firsat verdi. Bu arada Iskodrali, isyan eden Hiiseyin Kaptan ile ittifak yapti.
ittifaki 6nlemek icin 1831°de Babuali derhal harekete gecti ve isyan1 bastirdi. ** Bugiinkii PKK
olay1 gibi Devlet, bir yerde isyancilari etkisiz hale getiriyor diger tarafta disardan destek alan
isyancilar terdr hareketlerine devam ediyor.

3% A. Eyicil, “Iskodra Isyani..., s. 2977; M. L. Bilge, “Mustafa Pasa-Busatli (1797-1860)..., s. 345.
3 A. Byicil, “Iskodra Isyan..., s. 2952.

40 A, Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2980.

4 A, Byicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 170.

2 A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 205; A. Eyicil, “Iskodra Isyan..., s. 2962-2963.

$BBOA, HAT. 415-21492

* A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 206-207; A. Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2962-2968.

4 BOA, HAT. 417/ 21548; BOA, HAT. 417/ 21548; A. Eyicil,” Iskodra isyant..., s. 2974.

4 BOA, HAT. 432/ 21962.

47 A. Eyicil, “Iskodra Isyani..., s. 12963.

48 Fatma Sel Turhan, “The Rebellious Kapudan of Bosnia: Hiiseyin Kapudan (1802-1834)”, Osmanli
Arastirmalart / The Journal of Ottoman Studies, C. 44, S. 44, s. 463.
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Bosna ve Iskodra’da ¢ikan isyan hareketlerine son vermek igin 1832’de buraya asker
gonderildi. Babiali Iskodrali Mustafa Pasa’y1 ele gecirmek istediyse de bdlgede baska bir
problemlerle karsilasti. Alinan tedbirler neticesinde Bosna’da ele gegirilen isyancilarin bir
kism1 Manastir’a gonderildi.

Bosna valisi Ibrahim Pasa, 1832’de bélgede yasayan halkin Iskodraliya kars1 oldugunu
bildirdi. > Bosna miitesellimi olarak tayin edilen Eyiip Pasa ise Iskodrali Mustafa Pasa’ya kars1
harekete gecti. Eyiip Pasa’ya kars: direnen Iskodrali Mustafa Pasa adamlarin1 alip Yenipazar’a
gitti. >! Asiler Yenipazar’da bir araya gelerek Ipek sehri iizerine hareket etti. > Isyancilar
Yenipazar’da rahat durmayip orada yasayan insanlara kotii davrandi ve memurlarin bir kismin
da Iskenderiye’ye gotiirdii. Yenipazar’da yapilanlara seyirci kalmayan Hiiseyin Kaptan, 400
askerle buray1 savundu ve yardimina da Bosna miitesellimi olan Eyiip Pasa yetisti. >3

4. Pirlepe Olaylan

Pirlepe, Mora’da baglayan isyana karst Osmanli Devleti’nin yardim alan yerlerden biri
idi. 3* Fakat Iskodrali Mustafa Pasa, basarili olmak igin bdlgeye on bin eskiya gdénderdi.
Iskodral1 Mustafa Pasa’nin faaliyetlerine karsi Babiali harekete gecti.> 1831°de Pirlepe’de
yapilan miicadelede Babiali, iskodrali Mustafa Pasa’y1 etkisiz hale getirdi. ¢

Iskodrali Mustafa Pasa, askerleriyle birlikte Pirlepe’ye geldi. Bolgede kesif ve giivenlik
Onlemleri almamigti. Sadrazam Mehmet Resit Pasa, askeri kuvvetinin yeteri kadar c¢ok
olmamasina ragmen beklenmedik bir sekilde Pirlepe’yi bast1 ve Iskodrali Mustafa Pasa’yi
maglup etti. Panige kapilan askerler kacti. Mustafa Pasa, Toplayabildigi askerlerle Iskodra’ya
kact1.>” Bolgede Toska eskiyasina karsi Asakir-i Mansure savasti. Bu savas sonunda Toska
eskiyasi yenildi.*® iskodrali Mustafa Pasa ve adamlar1 da dagilmak zorunda kaldi. Babali,
suglular1 cezalandirirken asilsiz haberlere karsi halki uyardi. Sofya ve Nis aileleri dagilinca
buraya asker ve memur birakildi. > Iskodrali Mustafa Pasa yenilince Uskiip’e ve oradan da
Karadag’a kagt1.

5. Sofya Olaylar

Sofya, Osmanli Devleti’'nin Balkanlarda 6nemli sancaklarindan biri olarak yer
almaktadir. Sofya ismini 14. yiizyilin sonlarinda sehir merkezinde bulunan Aya Sofia
kilisesinden aldi. Babiali, Avrupa lizerine sefere ¢ikacagi zaman ¢ogunlukla Sofya’y bir iis
olarak kullanirdi. Sofya civarindaki yerler stratejik dneme haizdi. ¢!

Sofya’da 1831°de halk zor durumda kaldigindan Babiali harekete gecti. Buraya pisto
marka 300 adet silah gonderdi. Pazarcik’a asayisi saglamasi i¢in Salih Aga gonderildi. Cemren

Y BOA, HAT. 441/22179.

SOBOA, HAT. 440/22148.

SIBOA, HAT. 439/22138-D.

52 A. Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2952.

3 BOA, HAT. 439/22138-D.

34 BOA, C-AS- 00023.01039.011.001.

55 A. Byicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2972-2973.

S BOA, HAT. 418/21639.

57 Abdurrahman Nafiz ve Kiramettin, /1912-1913 Balkan Savasi'nda Iskodra Savunmasi, Genelkurmay Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlari, C.I-II, Ankara 2007, s. 5.

58 A. Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2972-2973.

¥ BOA, HAT. 418/ 21639; A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 225.

% A. Eyicil, “Iskodra Isyan..., s. 2972-2973.

61 Selim Hilmi Ozkan, “Balkanlarda Bir Osmanl1 Sehri”, Avrasya Etiidleri Balkanlar Ozel Sayist, C. 50, Ankara
2016, s. 281-295; BOA, HAT. 01130.45051.A00001.
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mutasarrifi Hiiseyin Pasa gerekli tedbirleri aldi. Bu tedbirlere ragmen Kara Feyzi Oglu
Sofya’da, halki soyuyordu. Onu dnlemek i¢in buraya izzet Pasa génderildi.

1831 yillarinda Sofya’da meydana gelen olaylar, halkin zor durumda kalmasina neden
oldu. Sofya’y1 40 giin kusatan asiler bélge halkina kotii davrandi. Iskodrali Mustafa Pasa’nin
yakalanmasi igin harekete gecildi. Fakat Alacahisar sancagi mutasarrifi Iskodrali Mustafa
Pasa’ya yardim edince isyani bastirmak zorlasti. Bu yardimlara ragmen Babiali, baskin
sirasinda Iskodrali Mustafa Pasa’ya bagl isyan eden eskiyanin yarisin1 yok etti. ©3

Iskodrali Mustafa Pasa’ya kars1 yiiriitiilen faaliyetler devam etti. Sofya’da ¢ikan
karisiklig1 dnlemek igin asker gonderildi. % iskodrali Mustafa Pasa’nin isyan1 yaninda Depreli
Hasan Pasa ve silahtar Poda isyancilara yardim etti. Bu arada Rus¢uk muhafizi Mehmet Pasa,
Sofya’ya hareket etti. Sofya’daki isyam1 bastirmak i¢in Hiiseyin Pasa ve Izzet Pasa harekete
gecti. Boylelikle Sofya her taraftan kusatilarak isyan bastirildi. &

Babiali Sofya’nin yani sira Nis’te de halkin kotli bir durumda oldugunu anladi. Nis’e
yardim ulastirmak icin Izzet Pasa’nin yan1 sira Alacahisar mutasarrifi Ismail Pasa’ya talimat
verildi. % Serasker Mustafa Resit Pasa, Nis kadis1 ve Nis muhafizi olan Abdullah Aga’ya
durumu bildirdi ve isyancilar1 zorla Sofya’ya girdigini haber verdi. Isyan eden kisilerin
Miisliimanlara kars1 silah kullandiklarindan Tiirklerin Nis Kalesi’ni almas1 gerekiyordu.
Asilerin bu uzaklastirilma konusu Sofya miitesellimi olan Ali Bey’e yazili emir olarak verildi.
Sofya miitesellimi asilerin faaliyetlerine kars1 gerekli énlemleri aldi. ¢

6. Bosnaklarin Ayaklanmasi

Bosnaklarin ana yurdu Bosna ve Hersek olup yogun olarak Yenipazar ve Taslica
sancaklarinda yastyorlardi. % 1831°de Bosnak ileri gelenleri ile Babiali arasinda gerginlik ¢iktr.
Bu gerginlige neden reform hareketleriydi. Bosnak liderleri reformlara kars1 idi. Babiali’nin
kendileri lizerinde kontrollerinin arttirmasindan ve yetkilerinin azaltilmasindan korkuyorlardi.
Yine Bosnak liderleri, Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda esitlik saglayan reformlari
istemiyordu. Ciinkii Miisliiman Bosnaklarin Hristiyan Sirp ve Hirvatlara karsi iistiinliigii sona
erecekti. Bosnaklar, kendi kimliklerini korumak i¢in Sirp ve Hirvat milliyet¢iligine karsi
miicadele verdi. ®

Bosna ve Hersek eyaletinde reformlar1 uygulamak isteyen Babiali ve Bosnaklar arasinda
iligkiler bozuldu. Béylece 1813, 1820 ve 1826°da Bosnak isyanlar1 bas gosterdi. Ozellikle 1826
yilinda gerceklesen isyanin reform hareketine karsi bir ayaklanma idi. 1826 isyanin nedeni
Yenigeri Ordusunun II. Mahmut tarafindan kaldirilmasiydi. Bu isyanda Bosna Eyaleti’ndeki
Bosnak Yenigeri komutanlar etkili oldu. 1826 Bosnak isyanina, Bosnak ileri gelenleri (¢iftlik
beyleri, kapudanlar, ayanlar, lonca liderleri, ulema...) destek verdi. Cikan isyan Babiali
tarafindan zorlukla bastirildi. 1813, 1820 ve 1826 yillarinda goriilen Bosnak isyanlar1 1831°de
de bas gosterdi. 1831 isyan, en biiyiikk Bosnak isyaniydi. Bu isyani alevlendiren neden
Babiali’nin Sirbistan’a Ozerk Prenslik statiisii vermesiydi. Yani Bosna eyaletine ait olan alt1

62 BOA, HAT. 418/21635; A. Eyicil, “Iskodra isyam. .., 8.2974; BOA, HAT. 418/21635.

9 A. Byicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 227; A. Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2975.

% BOA, HAT. 407/21245 A.
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% Caner Sancaktar, “Osmanli Hakimiyeti Altinda Bosnak Ulusunun Dogusu”, Akademik Incelemeler Dergisi, C.
23, S.10, s. 26; Iskodra Savunmas: ve Hasan Riza Pasa, Haz. Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
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nahiyenin Sirbistan Prensligi’ ne birakilmasiydi. Bu durum Bosnaklilart olumsuz etkiledi. Hatta
bu durum Babuali ile aralarinin daha da bozulmasina yol agtr. 7

Bosnaklarin faaliyetleri nedeniyle Kegalik’ta asayis ve diizeni saglamak zorlastig1 gibi
Iskodra isyanin1 engellemek te giiclesti. Isyan eden Bosnaklar, Kegalik’in igine girip
isyancilarla birlesti. Kegalik ve Bognak isyancilar1 Babiali’ye kars1 birlikte hareket etti. !

Bogsnaklarin, Babiali’den talepleri sunlardi: Bosna Eyaleti’ne 6zerklik verilmesini, Bosna
Valisi, Bosnak Bey ve Kapudanlar arasinda secilmesini, Bosna’da askeri reformlarin
durdurulmasini, Bosna’ya ait topraklarin Ozerk Sirbistan Prensligine verilmemesini istedi. Bu
istekler II. Mahmut tarafindan kabul edilmedi. Bunun iizerine Bosnak ordusu olusturuldu ve
basina da Kapudan Hiiseyin getirildi. ”> 1831°de Bosnaklarin bir kismu Iskodrali Mustafa
Pasa’nin adamlarmi ve isyancilar1 destekleyen Hiiseyin Kapudan’m yanma geldi.”

Kapudan Hiiseyin, ordusu ile birlikte Travnik’e girdi ve Bosna valisini tutsak alip
Babiali’ye kars1 basar1 kazandi. Bosna Ejderi lakabini alan Kapudan Hiiseyin halk arasinda
itibar gordii. Babiali ve Bosnak lideri arasinda gergeklesen toplant1 da Kapudan Hiiseyin yine
isteklerde bulunsa da II. Mahmut, 60 bin kisilik orduyu 1832’de Bosna’ya gonderdi. Kapudan
Hiiseyin ve Babiali arasinda miicadele devam etti. Ancak Kapudan Hiiseyin isyancilikta basarili
olamadi. ™ 1832 yilinda Bosna valisi Ali Namik Pasa burada asayis ve huzuru sagladi. Bu arada
Piristine’de bulunan Bosnak eskiyalari iyi niyetlerinden dolayr memleketlerine génderildi.”

1834’te Bosnaklar ve Sirplar arasinda ¢ikan olaylardan Bosnaklarin sorumlu olmadig:
tespit edildi. Kapicilar kethiidasi saldirilarin Sirplilar tarafindan yapildigini bildirdi. Elde edilen
bilgiler Milos tarafina génderildi. ’®

7. Saraybosna Isyam

Saraybosna, Bosna- Hersek Cumbhuriyeti’nin bagsehridir. 19. yiizyilin ilk yarisindan
itibaren Saraybosna’da halk ve idareciler arasinda silahli catigsmalar yasandi. 1814’te huzur ve
asayisi saglamak icin ¢alisildi ise de basarili olunamadi. Celalettin Paga 1820°de Saraybosna’da
huzur ve asayisi saglad1.”’

Bosnalilar sert bir yapida olduklarindan dolay1 Babiali’nin her emrine uymazdi. 1823°te
Travnik sehrinde ¢ikan isyan Vali Seyyid Celaleddin Pasa tarafindan etkisiz hale getirildi.’
1826°da yenigeri ocaginin kaldirilmasi ile ¢ikan isyan, Bosna Miiftiisii Serifzdde Mustafa Nuri
Efendi’nin ¢abasiyla bastirildi.” Yenigeriler askeri 1slahatlara kars1 idi. Yenigerileri bu simarik
hareketlerinden dolay1 halk da sevmiyordu.® Yeniliklere kars1 olan kesimlerin hareketleri
zaman igerisinde farkli bir boyut kazandi. 1831°de baz1 yenilikleri uygulamaya koyan Hiiseyin
Kapudan’a kars1 ¢ikan Gradascevig’in liderleri ayaklandi. Isyancilar basarili olmalarina ragmen
anlasamadiklarindan dagildilar. 8!

Isyancilar 1832°de, Mahmut Hamdi Pasa ve Istolceli Ali Pasa birlikleri tarafindan
puskiirtiildii. Hiiseyin Kapudan ise Saray’dan kacarak ve Gradacac’a gitti. Hiiseyin Kapudan,

70 C. Sancaktar, “Osmanli Hakimiyeti Altinda..., s. 32.

"I A. Eyicil, “Iskodra Isyanu..., s. 2978.

72 C. Sancaktar, “Osmanli Hakimiyeti Altinda..., s. 33.

3 BOA, HAT. 417/21592.

74 C. Sancaktar, “Osmanli Hakimiyeti Altinda..., s. 33.

S BOA, HAT. 433/21975.

7 BOA, HAT. 00428.21878.M.00001.

77 Muhammed Arugi, “Saraybosna”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 36, s. 128-130
78 Murat Akgiindiiz, “Osmanli idaresi Déneminde Bosna-Hersek”, D.E.U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 18. 1zmir
2003, s. 114.

7 M. Akgiindiiz, “Osmanli idaresi Déneminde..., s. 114.

80 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11-12, 1891, s. 143.

81 M. Arugi, “Saraybosna..., s.130
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gelismeleri aleyhine gorlince buradan Avusturya’ya sigindi. Babiali, Avusturya ile iletisime
gecerek Hiiseyin Kapudan’nin iade edilmesini istedi. Ancak Avusturya, Hiiseyin Kapudan’in
Osmanli Devleti’nin géndermis oldugu yazidan dnce kendilerine sigidigim bildirdi. isyancilar
ve Hiiseyin Kapudan’in ailesi, Mahmut Hamdi Pasa’nin kendilerini affedeceklerini diisiinerek
Bosna’ya dondiiler. Ancak Mahmut Hamdi Pasa onlara ceza verme yoluna gitti. ** Bu arada II.
Mahmut, Hiiseyin Kapudan ve yaninda yer alan ii¢ komutanla aralarinda iliskilerin farkli bir
boyut alacagini diislinerek onlar1 affetti. Boylece aftan yararlanan Hiiseyin Kapudan ve yaninda
yer alan ii¢ komutan da Istanbul’a déndii. 3

8. 1835 Iskodra Isyamin Bastirllmasi

1834’te Cerkez Hafiz Pasa, Iskodra mutasarrifligina ataninca kisa zaman icerisinde
bolgede huzursuzluk c¢ikti. Hafiz Pasa, gerekli onlemleri almak icin ¢aligsa da ve hatta
Arnavutluk’tan yardim istese de isyani bastirmada basarili olamadi. Daha sonra nizami
askerlerden destek alan Hafiz Paga isyani bastirdi. Hafiz Pasa isyanda basar1 gdstermesine
ragmen halk ona itibar etmedi. Bu nedenle Hafiz Pasa’nin yerine Mirimiran Osman Pasa
atand1. ®* Babiali, asayis ve huzurun devamlilig1 igin atama konusunda dikkatli oldu. 16 Nisan
1835’de padisahin uygun gormesi tizerine Rumeli valisi ve Selanik mutasarrifinin degismesi
giindeme getirildi. %

Iskodra’da 1835’te ¢ikan isyanda eskiyalar carsiy1 yagmalad: ve halk caresiz kaldi. Bu
durumun farkina varan Babiali de gerekli hazirliklart yapti. Gece vakti Iskodra’ya asker
sevkiyat1 yapt1. Iskodra’daki eskiyalar ve isyan1 bastirmaya ¢alisan Babiali yetkilileri arasinda
gerginlik artti. Babiali, askeri techizat1 top ve tlifek gibi araglar1 sagladi. Bu olay esnasinda
Tiran miitesellimi Abdurrahman Bey’in de yeterli miktarda askeri ile yardima geldi. Babiali bu
tedbirleri karsisinda eskiya zor durumda kaldi. Ancak olaylarin seyri degisti ve eskiyalik
giderek artt1. 3

Iskodra’da ¢ikan isyanda eskiyalarin carsida yaptiklarimi &grenmek icin Tatarlarin
ifadesine basvuruldu.®” 1835°te Arnavutlar, eskiyalarla ittifak etti. Eskiya toparlandiktan sonra
Iskodra ve Yanya’ya saldirdi. Bunlar gittikleri yerde halka din icin savastiklarini sdyleyerek
halki kigkirttilar. Babiali de bu hadiselerden dolay1 toplumda huzuru saglamak i¢in harekete
gecti. 8

31 May1s 1835°te iskodra ve Berat’ta eskiya faaliyetleri artt1. Babiali de, sakin bir ortami
olusturmak i¢in gerekli olan hazirliklar1 yapti. Bu nedenle yakin civarlardan asker tedarik etti. %
Babiali 1835 Iskodra isyanina son vermek istedi ise de, 1836°da Nis’te bulunan Hakki Pasa ve
Abdurrahman Pasa’nin emrinde bulunan askerler eskiyaya yardim etti. Pirizrenli Mahmut Pasa
cephane desteginin yani sira eskiyaya para yardiminda bulundu. Nis muhafizi Sinan Bey
isyancilar lehine toplar ile hareket etti. Babiali bu olaylar karsisinda énlemler alds. *°

Rumeli valisi kethiidas1 askerleri ile Iskodra’ya girdiginde burada top ve tiifeklerle
senlikler yapilmaktaydi. Iskodra ulema ve ileri gelenleri, kethiidanin 1836’da eskiyay:
dagitmak i¢in harekete gectigini gordii.°! Haydar Pasa ile Ulgiin’de olan iki tabur asker
Iskodra’ya gonderildi. Bu taburlar Nis kalesi karsisinda bulunan manastira girdi. Burada

82 F. S. Turhan, “The Rebellious Kapudan of Bosnia..., s. 467-168.

8 C. Sancaktar, “Osmanli Hakimiyeti Altinda..., s. 33.

8 A. Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939..., s. 249; A. Eyicil, “Iskodra Isyani..., s. 2987-2988.
85 BOA, HAT. 408/21247.

86 BOA, HAT. 00414/21465.A.00002.

87 BOA, HAT. 00415/1506.C.00002.

88 BOA, HAT. 1309/5101.

8 BOA. HAT. 00415/21506.00002.

O BOA, HAT. 408/21247; A. Eyicil, Sivasi Tarih 1789-1939..., 5.250.

1 BOA, HAT. 00422/217.B.00001.
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Iskodra eskiyast ile catisti. Askerler igin gerekli olan zahire ve miihimmat Dira¢’tan Ulgiin’e
gonderildi. Ulgiin'de bulunan birlikler Iskodra’ya gitti. Asayis ve giivenligi tesis saglamak i¢in
Molla Bey’e 6zel memurlar gonderildi. **> Boylece Rumeli’de asayis ve huzur saglandi.

II. Mahmut Dénemi’nde Rumeli’de meydana gelen isyanlar bastirilarak bolgede huzur ve
asayis saglamasina ragmen, daha sonraki tarihlerde farkli ayaklanmalar meydana gelmeye
devam etti. Bu ayaklanmalar sonucunda Balkanlarda Rusya, Avusturya, ingiltere, Fransa ve
Italya gibi devletlerin de etkileriyle Osmanli Devleti’ne kars1 ittifaklar olusturulmaya baslandi.
Boylelikle XIX. yiizyilin baslarinda Balkan Savaslari meydana geldi.*?

SONUC

XIII y1ilin baslarinda Osmanli Devleti’'nde 6nlenmesi miimkiin olmayan olaylar meydana
geldi. Sirasiyla 1826’°da Yenigeri Ocagi kaldirilarak yerine Asakir-i Mansure kuruldu. Ayni yil
Yunanistan bagimsizligim kazanmak igin isyana etti. 1827°de Ingiltere, Rusya ve Fransa’nmn
miittefik donanmasi, Navarin’de Osmanli Donanmasini yakti. Babiali’nin durumunu Rusya,
kendi lehine degerlendirerek 1828’de Osmanli’ya savas acti. Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
destegi ile 1830°da Yunanistan devleti kuruldu. Donanmasiz kalan ve zayif orduya sahip olan
Babiali dis tehlikelerle ugrasirken Iskodra ve Misir isyani ile kars1 karsiya kaldi. Rus askeri
1829°da Edirne’ye girince aym tarihte iskodra’da da isyan basladi. Oyle ki, Iskodrali Mustafa
Pasa, kumandasinda bulunan kirk bin kisilik ordusuyla Edirne’yi isgal eden on iki bin kisilik
Rus askerine kars1 savasmadi. Halbuki Rus askerlerinin giic ve kuvveti, iskodralin1 kuman-
dasinda bulunan Osmanli askerinden daha zayif ve daha azdi. Pasa, verilen emirlere uymadigi
gibi bir de isyan etti. Ciinkii Pasa’y1 Avusturya Bagbakan1 Metternich yonlendiriyordu.
Iskodrali yeni diizene kars1 ¢ikarak Kegalik (Ohri, Elbasan, Dukakin, Pirizren ve Uskiip)
Pasalarini da isyana tesvik etti. Iskodra ve Kegalik’te ¢ikan isyan Rumeli’nin tamamina yayildi.
Eger Iskodrali Mustafa Pasa, isyan etmeseydi ve Rus askerini arkadan vursayd:i Edirne
anlagsmas1 imzalanmaz ve Babiali Ruslar karsisinda maglup duruma diismezdi. Hatta Rus
askerleri geri ¢ekilmek zorunda kalirdu.

Bosna, Iskenderiye ve Sofya da ¢ikan ayaklanma 1830°da basladi. Iskodra problemini
¢ozmek icin miidahale edildi ve 20 Nisan 1831°de Pirlepe bozgunu ile isyan dagitildi. Kara
Feyzi Oglu gibi asiler susturuldu. Iskodra isyan1 9 Ekim 1831°de bastirilmasina ragmen burada
1835’e kadar asayis ve huzur saglanamadi.

Iskodrali Mustafa Pasa’nin baslattig1 isyan, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa tarafindan
desteklendi. Kegalik, Toskalik ve Bosna gibi yerlerde bolge halkindan yardim alinmasina
ragmen Piristine, Pirlepe, Saraybosna ve Sofya’da asiler ilerledi. Arnavutlar, Bosnaklar,
Sirplar, Karadaglilar ve gayrimiislimler isyancilarin yaninda yer aldilar.

Iskodrali Mustafa Pasa ve adamlar1 ele gegirildikten sonra, Avusturya Basbakani
Metternich’in istegi iizerine af edildi. Ciinkii Rumeli Isyanmn i¢ ve dis baglantilar1 vard.
Adriyatik denizinde siir1 olan biitiin devletler asilere yardim etti. Prusya ve Avusturya
Iskodra’da giiclii bir valinin bulunmasini istemedi. Bunlar Osmanli birliklerini kars1 karsiya
getirerek Sirp, Bosnak ve Karadaglilar1 Babiali aleyhine kiskirtti. Mehmet Ali Pasa’yi
destekleyen Fransa, Arnavutluk’ta Iskodrali Mustafa Pasa’ya yardim etti. Fransa Adriyatik ve
Akdeniz’de s6z sahibi olmak i¢in i¢ Osmanlinin igiglerine miidahale ederek pasalar1 Babiali
lizerine gonderdi. Sark politikas1 ad1 altinda bu isyani Ingiltere, Rusya, Prusya, Avusturya,
Yunanistan ve Italya destekledi. Dis giiclerden destek alan asiler Rumeli’yi ates cemberi igine

92 BOA, HAT. 434/22007.A. )
9 Ayrintihi bilgi igin bk. Yasar Arslanyiirek, “Balkan Savaslari ve Sonuglar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Asos
Journal, 2019, S. 89, ss. 99-113.
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aldi. Bundan sonra Rumeli’de asayis ve huzur saglanamadi. Dogal olarak bu isyanlarda
Rumeli’de bulunan Osmanli vatandaslarinin da ciddi kusurlar1 vardi.

Sonug olarak batili devletler iskodra, Sofya ve Misir iicgeni i¢inde yer alan bdlgelerden
Tirkleri uzaklastirmak istiyorlardi. Babiali’nin, Adriyatik, Balkanlar, Ortadogu ve Misir’da
egemen olmast Avrupali devletlerin siyasi ¢ikarlarina uygun diigmiiyordu. Bundan dolay1
Rumeli isyanlarmi bastirmak uzun siirdii. Rumeli’deki Osmanli vatandaglari, Avrupali
devletlerin ulusalcilik ve o6zgiirlik vaatlerine kanarak sadik olduklari devlete isyan ettiler.
Rumeli’yi idare eden pasalar ve beyler de Avrupali devletlerin araciligi ile atandiklarindan
hizmetlerini onlara yaptilar. Babiali’ye karsi sorumluluklarini yerine getirmediler. Hatta
Babnali, isyancilar1 Avusturya gibi devletlerin baskisiyla af etmek zorunda kaldi. Daha da ileri
gederek bu asilere yeni ve ¢ok énemli grevler verdi. Netice olarak Iskodrali Mustafa Pasa’nin
cikarmis oldugu isyan, Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki otoritesi zayiflatti. Daha sonraki
donemde Rumeli’nin kisa bir zamanda Osmanlinin elinden ¢ikmasinin alt yapast hazirlanmis
oldu.
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Bu calismada 20-25 Eyliil 1937 tarihleri arasinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Istanbul Dolmabahge
Sarayi’nda diizenlenen Ikinci Tiirk Tarih Kongresi ele alinmistir. Bu ¢alismada Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nin
toplanma amaci, Ikinci Tiirk Tarih kongresinde ele alinan tarih tezleri ve kongrenin Tiirk basinindaki yankilar
incelenmigtir. Bu ¢alismanin amaci, 1937 yilinda Atatiirk’{in 6nderliginde toplanan Ikinci Tiirk Tarih Kongresini
ele almak ve kongrede tartigilan tarih tezlerini ve kongrenin ¢aligmalarini arsiv belgeleri 1s1¢inda ulusal basina
yansimalarini incelemektir. Bu amagla ¢aligsmada, Ikinci Tarih Kongresi ne zaman, ni¢in, nerede ve kim tarafindan

toplanmistir sorularina cevap arannustir. ikinci Tiirk Tarih Kongresi’ni tek basina ele alan 6zgiin bir ¢alismanin
olmayis1 bu konuda bir eksiklik olarak gortilmekte ve bu ¢calismanin 6nemini artirmaktadir.

Bu ¢aligmada nitel aragtirma yontemi olarak tarihsel aragtirma yontemi kullanilmigtir. Verilerin analizinde
ise dokiiman analiz teknigi kullanilmistir. Calismada basta arsiv belgeleri olmak {izere Tirk Tarih Kurumu
tarafindan yayinlanan kongrenin ¢alisma tutanaklar1 ve tebligleri ile birlikte donemin gazeteleri olan Aksam,
Anadolu, Haber, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Son Telgraf, Tan, Tiirk Dili, Ulus, Yeni Asir gazeteleri ile birlikte
telif ve tetkik eserlerden yararlanilmistir. Calismada elde edilen sonuglara gore, uluslararas: alanda taninmis ilim
adamlarimin istirakiyle baslayan ve alt1 giin siiren Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin, Atatiirk’iin ilim diinyasina actig1
yepyeni ¢i1g1r1, ana hatlari ile biitiin diinyaya anlatan tarihi bir vesika olma dzelligini tasidig1 goriilmektedir. ikinci
Tiirk Tarih Kongresinin diizenlenmesi Atatiirk’iin kurdugu yeni cumhuriyetin sadece Tiirk milli kiiltiir hayati i¢in
degil ayn1 zamanda beynelmilel ilim alemi i¢in de bir tekdmiil devresine girildigini gdstermesi agidan dnem arz
etmektedir. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Atatiirk ’{in sadece Tiirklere degil tiim insanliga sundugu bir irfan armagani
olarak tarihe gecmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet Inan, Ikinci Tirk Tarih Kongresi, Saffet Arikan, Tiirk Tarih Kurumu, Ulusal
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6466
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EXTENDED SUMMARY

In this study, the Second Turkish History Congress held in Istanbul Dolmabahge Palace by the Turkish
Historical Society between 20-25 September 1937 is discussed. In this study, the purpose of the Second Turkish
History Congress, the history theses discussed in the Second Turkish History Congress and the echoes of the
congress in the Turkish press were examined. The aim of this study is to deal with the Second Turkish History
Congress, which was convened under the leadership of Atatiirk in 1937, and to examine the history theses
discussed at the congress and their reflections on the national press in the light of archival documents. For this
purpose, in this study, answers were sought to the questions of when, why, where and by whom the Second History
Congress was held. The absence of an original study dealing with the Second Turkish History Congress on its own
is seen as a deficiency in this regard and increases the importance of this study.

In this study, historical research method was used as a qualitative research method. In the analysis of the
data, the document analysis technique was used. In this study, together with the working minutes and communiqués
of the congress published by the Turkish Historical Society, especially the archival documents, the newspapers of
the period, Aksam, Anadolu, Haber, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Son Telgraf, Tan, Tiirk Dili, Ulus, Yeni Asir,
were copyrighted. and research works were used. According to the results obtained in the study, it is seen that the
Second Turkish History Congress, which started with the participation of internationally known scientists and
lasted for six days, is a historical document that tells the whole world with its outlines and the brand new ground
that Atatiirk opened to the world of science. The organization of the Second Turkish History Congress is important
in terms of showing that the new republic established by Atatiirk has entered a period of evolution not only for the
Turkish national cultural life, but also for the international scientific world. The Second Turkish History Congress
went down in history as a gift of wisdom that Atatiirk presented not only to Turks but to all humanity.

The Second Turkish History Congress was held on 20-25 September 1937 by the Turkish Historical Society
in Istanbul Dolmabahge Palace under the presidency of Saffet Arikan, Deputy Minister of Education. Papers on
history theses were presented at the congress, in which international scientists also participated. Due to the large
number of papers presented to the congress, the congress had to carry out its studies in the form of Sections A and
B.

The fact that the Second Turkish History Congress was held in Istanbul Dolmabahge Palace instead of
Ankara and that the papers to be read were examined by Atatiirk before the congress is an indication that the
congress was directed by Atatiirk himself. The papers presented at the Second Turkish History Congress, which
was convened with the participation of international scientists, were met with great interest and the discussions at
the congress were expressed in a free environment.

Although the First Turkish History Congress was a convention that brought together only Turkish
intellectuals, the Second Turkish History Congress took its place in the history of Turkish education as an
international cultural event that brought together international academics from many different disciplines such as
Archeology and Anthropology. Another feature that distinguishes the Second Turkish History Congress from the
first is that no criticism was brought to the theses presented at the Second Turkish History Congress. This situation
can be accepted as an indication that the Turkish History Thesis is now accepted.

After the Second Turkish History Congress, a series of decisions were taken. First of all, the Turkish History
Thesis chair was established under the Ankara Faculty of Language, History and Geography, and the Vice
President of the Turkish Historical Society, Afet Inan, was appointed to this chair by the decision of the Council
of Ministers. With a decree issued in 1940, it was accepted that the Turkish Historical Society, which examined
Turkish history and published the results it obtained, and gained worldwide appreciation for its studies on this
subject, was deemed to be the Menafii Umumiye Hadim Cemiyeti (Public Beneficial Association).

As a result, the fact that the Second Turkish History Congress was held under the auspices of Atatiirk
himself and Atatiirk's frequent participation in the congress meetings ensured that this event was given special
importance and ensured that the congress studies were given wide coverage in the national press. The opening of
the history exhibition the day before the congress is also an indication that the public's attention is sought to be
drawn on the congress. Although the First Turkish History Congress was of a national nature, the Second Turkish
History Congress gained an international character with the participation of foreign scientists. By organizing the
Second Turkish History Congress, the Turkish Historical Society implemented the shortest way to introduce
Turkey to large masses, the world of science and the world public opinion.

Key Words: Afet Inan, Second Turkish History Congress, Saffet Arikan, Turkish Historical Society,
National Press
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GIRIS

Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nin hazirliklarina aylar éncesinden baslanmistir. 24 Mayis
1937 tarihinde kongrenin ne sekilde diizenlenecegine dair 6n raporu Atatiirk’lin onaylamasiyla
kongre hazirliklar1 i¢in c¢alismalar baslamistir. Kongre organizasyonu iki heyet seklinde
calismistir. Bunlardan biri kongrede okunacak olan tez ve tebligleri inceleyip yayinlatacak olan
tezler ve tebligler komisyonu digeri ise tarih sergisini hazirlamakla gorevli heyettir.! Kongreye
katilim1 kabul edilen Tiirk ve yabanci bilim adamlarinin bildiri 6zetlerini veya tam metinleri
temmuz ayima Tiirk Tarih Kurumu’na gonderilmesi istenmistir. Tiirk Tarih Kurumu’na gelen
bu bildiriler 6nce bir komisyonda incelenip yazim yanlislar diizeltilmistir. Daha sonra Tiirk¢e
bildiriler yabanci dillere, yabanci1 bildiler de Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Bu bildiriler brostir halinde
basilip kongre iiyelerine dagitilmistir.? Ayrica Dahiliye Vekili, bir yazi gondererek Eyliil
aymda Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin toplanacagi ve bu
miinasebetle sarayin muayede salonunda bir Tiirk Tarih Miizesi’nin kurulacagi ve bu miizenin
cumhuriyet devrine ait boliimiinde Atatiirk’{in milli miicadeleye basladig ilk giinden itibaren
tarihi, askeri, siyasi ve hukuki vesikalarin teshis olunacagi ve teshis edilecek belgelerin hukuki
belgelerin tanziminde Izmir Milletvekili Mahmut Esat Bozkurt’un, dahili siyaset ve Biiyiik
Millet Meclisine ait kisminin diizenlenmesinde ise Kiitahya Milletvekili Recep Peker’in
gorevlendirildigini bildirmistir.?

Tiirk Tarih Kurumu Baskani, Basbakanliga gonderdigi bir yazida Ikinci Tiirk Tarih
Kongresi ve tarih sergisinin masraflari i¢in 10 bin liraya ek olarak 79 bin 170 lira daha biitce
verilmesini talep etmistir.* Ayrica Tiirk Tarih Kurumu kongre ve sergi masraflari i¢cin Adliye
Bakanligindan 1.000 lira, Hariciye Bakanligindan 1.000 lira, Maliye Bakanligindan 5.000 lira,
Dahiliye Bakanligidan 3.000 lira, Ziraat Bakanligindan 1.000 lira, Sthhat ve Igtimai Muavenet
Bakanligindan 1.000 lira, iktisat Bakanligindan 5.000 lira, Inhisarlar ve Giimriik Bakanligindan
3.000 lira ve Bayindirlik Bakanligindan 5.000 lira olmak {izere bakanliklardan toplam 25.000
lira para talep etmistir.’ Tiirk Tarih Kurumu ayrica Istanbul Universitesi Rektorii Cemil
Bilsel’den Lozan anlagsmasi hakkinda en fazla yarim saat siirecek bir inceleme/konusma metni
ile yabanci ilim adamlari i¢in Fransizcaya tercime ettirilecek iki sayfalik bir 6zet metin de
istemistir. © Ayrica CHP, Izmit Halkevinin Ikinci Tiirk Tarih Kongresine delege olarak
gonderdigi Izzte Arin’in harcirah islemleri igin 5 lira 58 kurus géndermis ve Nigde Halkevi
tiyesi Hiiseyin Ulusoy’un yolluk masraflarmi karsilamistir.” Kongreye Basbakanlik adina
Nesriyat-Miidevvenat ve Yazi Isleri Daire Miidiirleri Bahattin Kutay ve Riza Ertan istirak
etmistir.

Tablo 1: Kongreye Davet Edilen Yabanc: Ilim Adamlar

Sira No Geldigi Ulke ve Gorevi Unvanmi-Adi
1 Almanya-Berlin Devlet Miizesi Dr. Andrae

2 Almanya-Turova ve Bergama Hafiri Dr. Dérpfeld
3 Almanya-Berlin Universitesi Dr. Hartmann
4 Almanya-Berlin Kaiser Friedrich Miizesi Dr. Kiihnel

5 Almanya-Berlin Kaiser Friedrich Miizesi Dr. Sarre

6 Almanya-Berlin Devlet Arsivi Miidiirii Prof. Scheele

! Tiirk Tarih Kurumu, Ikinci Tiirk Tarih Kongresi Istanbul: 20-25 Eylil 1937 Kongrenin Calismalari, Kongreye
Sunulan Tebligler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2010, s. 1.

2 Muzaffer Goker, “Ikinci Tiirk Tarih Kongresi”. Belleten, C. 2, S. 5-6, s. 1-4.

3 BCA, 490/1-1174/122/1/76-78, 14 Eyliil 1937.

4 BCA4, 030/10/1-2-229/541/19, 3 Eyliil 1937.

> BCA, 030/10-117/817/10, 16 Haziran 1937.

¢ BCA4, 030/10-117/817/13, 04 Eyliil 1937.

7 BCA, 490/10-1549/304/2/14, 13 Mayis 1938.

8 BCA, 030/10-117/817/14, 11 Eyliil 1937.
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7 Avusturya-Viyana Universitesi Dog. Brandeustein

8 Avusturya-Viyana Universitesi Dog. Hanjar

9 Avusturya-Viyana Universitesi Prof. Menghin

10 Avusturya-Viyana Universitesi Prof. Koppers

11 Avusturya-? Prof. Melzig

12 Cekoslovakya-Prag Universitesi Prof. Rypka

13 Yugoslavya-Belgrat Universitesi Prof. Fehim Bayrakdar

Oriteh

14 Romanya-Biikres Milli Miizesi Dr. Nestor

15 Macaristan-Sofya Prof. Feher Geza

16 Macaristan-Budapeste Universitesi Dog. Fettich

17 Macaristan-? Prof. Moravesik

18 Macaristan- Budapeste Universitesi Prof. Alfiildi

19 Macaristan-Macar {limler Akademisi Prof. Kont Zichy

20 Lehistan-Varsova Universitesi Dog. Przeworski

21 Italya-Roma Universitesi Prof. Rossi

22 Isvigre-Jonev Universitesi Prof. Pittard

23 Isvigre-? Prof. Deonna

24 Isveg-Isveg Tlimler Akademisi Prof. Arne

25 Isveg-Upsala Universitesi Prof. Persson

26 Ingiltere-Edinbourg Universitesi Prof. Childe

27 Ingiltere-Oxford Universitesi Prof. Myres

28 Yunanistan-Kandiye = Heraklion = Miize Prof. Marinatos
Miidiri

29 Fransa-? Prof. Deleporte

30 Fransa-Toulouse Universitesi Prof. Valois

31 Fransa-? Prof. Pere Azais

Kaynak: Aksam, 20 Eyliil 1937: 1-5; Tiirk Tarih Kurumu, 2010.

Tablo-1’de goriildiigii gibi Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’ne Almanya’dan alt1,
Avusturya’dan bes, Macaristan’dan bes, Fransa’dan ii¢, Isvigre’den iki, Isve¢’ten iki,
Ingiltere’den iki, Yunanistan’dan bir, Lehistan’dan bir, talya’dan bir, Cekoslovakya’dan bir,
Yugoslavya’dan bir, Romanya’dan bir olmak iizere toplam 31 yabanci bilim adami1 katilmigtir.
Ayrica 23 Temmuz 1937 tarihinde ¢ikarilan bir kararname ile Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’ne
Almanya, Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Cekoslovakya, Finlandiya, Fransa, Ingiltere, Irak,
Isveg, Isvicre, Macaristan, Misir, Polanya, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan gibi
tilkelerden Tiirk Dil Kurumu’nun misafiri olarak davet edilen bilim adamlarina bulunduklar1
iilkelerdeki Tiirk konsolosluklari tarafindan davetiyelerini ibraz edenlere {icretsiz vize verilmesi
kararlastirilmistir. * Yabanci bilim adamlarinin Istanbul’daki Tokatliyan otelinde konaklamalar1
saglanmigs ve otelin Oniine yabanci bilim adamlarinin geldikleri iilkelere ait bayraklar
astlmistir. '

Kongreden bir giin 6nce Afet Inan tarafindan yabanci bilim adamlarma Ertugrul yatinda
bir ¢ay ziyafeti verilmistir.!' Sovyet tarih¢iler de kongreye davet edilmis olmasina ragmen
Disisleri Bakanligmma bildirdikleri yazi ile yogunluklarindan dolay1 kongreye
katilamayacaklarimi bildirmislerdir. > Ayrica 14 Temmuz 1937 tarihinde Ikinci Tiirk Tarih
Kongresi’nin hatirasi i¢in resimleri Tiirk Tarih Kurumu tarafindan tespit olunacak 100 bin posta
pulunun bastirilmasi i¢in bir kararname ¢ikarilmagtir. 3

° BCA, 030/18/1/2-77/68/4, 23 Temmuz 1937.

10 Adksam, 14 Eyliill 1937, s. 1-4; Y. Emre Ozkul, Siyaset — Tarih Iliskisi Baglaminda Atatiivk Dénemi Tarih
Kongreleri (1932-1937), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin
2017, s. 57.

' Aksam, 20 Eyliil 1937, s. 1-5.

12 BCA, 030/10-117/817/11, 20 Agustos 1937.

13 BCA, 30/18/1/2-77/65/7, 14 Temmuz 1937.
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Tablo 2: Halkevlerinin Ikinci Tiirk Tarihine Gonderdikleri Delegeler

Sira Halkevi Adi-Soyadi Meslegi
No

1 Kayseri A.Naci Ozsun Hususi Idare Avukati

2 Ankara Refik Epikran Erkek Lisesi Resim Ogretmeni

3 Kastamonu S. Siileyman Onurkan Kastamonu Lisesi Tarih Ogrt.

4 Bolu Tayyar Culha Sosyal Yardim Sube Baskani

5 Antalya Nabhit Tarhan Dil-Tarih Komitesi Bagkani

6 Erzurum Omer Duygun Erzurumu Gazi Okulu Ogrt.

7 Nigde Hiiseyin Ulusoy 23 Nisan Okulu Bag6gretmeni

8 Beyoglu Ekrem Tur Beyoglu Halkevi Bagkant1

9 Diyarbakir T. Cahit CUbukc¢u Diyarbaki Gazetesi Bas
Mubharriri

10 Zonguldak Hilmi Ulug Zonguldak Vilayeti Mektupgusu

11 Bursa Sevket Iscan Tarih Ogretmeni

12 Gaziantep Sabahat Gogiis Ankara DTCF Miidavimi

13 Eskisehir Cemal Duru Edebiyat Ogretmeni

14 Samsun Nasit Art Dil-Tarih, Sube Komitesi Uyesi

15 [zmir Hiisnii ? Erkek Lisesi Tarih Ogretmeni

16 Balikesir Miikerrem Kamil Su Lise Ogretmeni

17 Aydin Etem Kadri Mendres Aydin Halkevi Baskan Vekili

18 Konya Faik Soyman Emekli Tarih Ogretmeni

19 Uskiidar Resat Kaynar Haydarpasa Lisesi Tarih
Ogretmeni

20 Afyon Galip Demirer Afyon Halkevi Bagkan1

21 Isparta H. Hiisnii Ozdamar Isparta Saylavi

22 Adana Halit Sarikaya Adana Erkek Lisesi Miidiirii

23 Denizli Hiiseyin Vasif Isikan Kiiltiir Midiiri

24 Eminoéni Halit Bayrn Istanbul ~ Belediyesi  Iktisat
Miidiir Yrd.

25 Izmit Izzet Arin Izmit Halkevi Uyesi

Kaynak: BCA4, 490/1-1174/122/64/1, 14 Eylil 1937).

Tablo-2’de goriildiigli gibi Halkevleri Genel Baskanligi, farkli sehirlerden ve gesitli
meslek gruplarindan olusan toplam 25 delegeyi Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’ne temsilci olarak

gondermistir.
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1. Kongrenin Acilisi ve Amaci

Resim 1: Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin Acilisi

' = 1 AKsAM

| TSene 20 — o 0800 — Finti Teer yorde 5 frrus SALE 21 mxiar 1037 " ietn: 54330 (larey S Caneits - AMAE RAST - Mis ey

Tarih kurultayr ve sergisi agrldl 4,3

~ Atatiirk kongreyi sereflendirdiler | Atati
Kurultay yalmz Tiirk kiiltiiriinii degil
: biitiin dunyarnn bllgﬂeruu = isl ‘-yorr

".Afet'l' -

bildirdi. F Pittard

b (‘,enevrede Ingiliz hancl. rell
~ nazirimin miihim bl!' nut{u

Kaynak: Aksam, 21 Eyliil 1937.

Resim 1°de goriildiigii gibi Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, 20 Eyliil 1937 tarihinde
Dolmabahge Sarayi’nda Atatiirk’iin huzurunda Kiiltiir Bakan1 Saffet Arikan tarafindan saat
15:00’te agilmistir. Kongreye milletvekilleri, Tiirk Profesorler, Tiirk Tarih ve Tiirk Dil Kurumu
tiyeleri, Istanbul’daki yabanc1 dil 8gretmenleri, ortaokul ve lise tarih 6gretmenleri, 31 yabanci
bilim adamu ile davetliler katilmistir. Kongreye istirak eden yabanci bilim adamlar1 kongrenin
acildig1 giin Taksim abidesine giderek bir ¢elenk koymuslardir. ' Kongreye gelenlere yapilan
inkilaplarin anlatildig1 birer brosiir ile iizerinde “Ikinci Tiirk Tarih Kurultayi: Eyliil 1937 yazilh
birer rozet verilmistir. 'S Ayrica kongre baslamadan once ikinci Tiirk Tarih Kongresi
miinasebetiyle hazirlanmis olan tarih sergisi de Atatiirk’lin katilimiyla saat 10:00’da agilmustir.
Tarih sergisine Atatiirk’le birlikte milletvekilleri, generaller, siyasi miistesarlar, el¢iler,
vekaletler erkan1 ve gazeteciler de katilmistir. '® Tarih sergisi, Tas devrini ayrilmig olan A
béliimii, milattan énce Anadolu, Tiirkistan, iran, Siimer ve Misir uygarliklarina ayrilmis olan B
bolimii, milattan 6nce ikinci bin yilda Asur ve Eti ticaret kolonilerine ayrilmis olan C bolimii
ve buna miiteakip cumhuriyet devrine kadar olan diger kisimlardan olusmustur.!” Falih Rifki
Atay, Tan gazetesindeki “Tarih Kongresi” bashikli yazisinda Tiirk Tarih Kurumunun tiim
arastirmalarinda vesikalara, metinlere ve kazilara ne kadar ehemmiyet verdigini ve arastirmalari
maddesiz edebiyattan uzak tutmak istedigini ispat ettigini belirtmistir. '®

Kongrenin agis konusma31n1 Tiirk Dil Kurumu Bagkan1i Hasan Cemil Cambel yapmustir.
Cambel, yaptig1 konusmada Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin toplanma amacinin senelerdir ilmi

14 Tiirk Dili, 21 Eyliil 1937, s. 1.

15 Son Posta, 21 Eyliil 1937, s. 1.
16 Kurun, 21 Eyliil 1937, s. 1.

17 Cumhuriyet, 21 Eyliil 1937, s. 1.
18 Tan, 21 Eyliil 1937, s. 5.
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arastirmalarda elde edilen neticelerin hem Tiirk bilim adamlarinin hem de Tiirkiye’ye gelen
yabanc1 bilim adamlarinin tetkikine sunmak oldugunu belirtmistir. Cambel, Tkinci Tiirk Tarihi
Kongresinde yapilacak olan calismalarin tarihi hakikatlerin bir kat daha aydinlatilmasina
yardim edecegini sdyleyerek konugmasina son vermistir. !> Daha sonra Kongrenin divan kurulu
secimine gecilmistir. Kongre Baskanligina Maarif Vekili Saffet Arikan, Kongre Asbagkanligina
Afet Inan, Kongre Fahri Baskanligina ise Isvigreli Prof. Pittard secilmistir. Maarif vekili Saffet
Arikan kongrenin toplanma amacim1 ve Tiirk Tarih Kurumunun faaliyetlerini anlatan bir
konusma yapmuistir. 2

2. Kongrede Komisyonlarin Kurulmasi ve Calismalari

Kongrede c¢alismalar1 yliriitmek amaciyla iki komisyon kurulmustur. Bunlardan birincisi
Prehistoryadan ortagcaga kadar incelemelerde bulunacak A Seksiyonu (B6liimii) ve ortacagdan
itibaren giliniimiize kadar ele alacak olan B Seksiyonu (Boliimii)’diir.

Tablo 3: Kongre Baskanlik Divani

Sira- Adi-Soyadi Gorevi

No
1 Saffet Arikan Kongre Baskani1
2 Eugene Pittard Kongre Fahri Bagkani
3 Hasan Cemil Cambel Kongre Asbaskani
4 Halil Ethem Eldem Kongre Asbagkant
5 Afet Inan Kongre Asbaskant
6 Mesih Giirer Kongre Sekreteri
7 Sidika Inankur Kongre Sekreteri
8 Resat Kaynar Kongre Sekreteri
9 Ismail Miistak Mayakon Kongre Sekreteri
10 Fakihe Oymen Kongre Sekreteri
11 Faik Resit Unat Kongre Sekreteri
12 Kemal Unal Kongre Sekreteri

Kaynak: Anadolu, 21 Eyliil 1937: 1, Tirk Tarih Kurumu, 2010.

Tablo-3’te goriildiigii gibi Kongrenin baskanlik divani bir bagkan, bir fahri baskan, {i¢
asbagkan ve yedi sekreter olmak tizere toplam 12 kisiden olusmustur.

Tablo 4: A Béliimii Yonetim Kurulu

Sira- Adi-Soyadi Gorevi
No

1 Prof. Yusuf Hikmet Bayur Bagkan

2 Prof. Menghin Fahri Baskan
3 Prof. Myres Fahri Bagkan
4 Prof. Axel Persson Fahri Bagkan
5 Dog. Prezeworski Fahri Bagkan
6 Prof. Kont E. Zichy Fahri Bagkan
7 Dr. S. Marinatos Fahri Bagkan
8 Dog. Sadi Irmak Sekreter

9 Prof. Sevket Aziz Kansu Sekreter

10 Dr. Hamit Z. Kosay Sekreter

11 Dog. Arif Miifid Mansel Sekreter

Kaynak: Tirk Tarih Kurumu, 2010.

Tablo-4’te goriildiigii gibi A Boliimii Yonetim Kurulu bir bagkan, alt1 fahri bagkan ve dort
sekreter olmak iizere toplam 11 kisiden olusmustur.

1 Ulus, 21 Eyliil 1937, s. 1.
2 Anadolu, 21 Eyliil 1937, s. 1.
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Tablo 5: B Boliimii Yonetim Kurulu

Sira- Adi-Soyadi Gorevi
No

1 Halil Ethem Eldem Baskan

2 Prof. Hartman Fahri Bagkan
3 Prof. Rypka Fahri Bagkan
4 Prof. A. Gabriel Fahri Bagkan
5 Prog. Rossi Fahri Bagkan
6 Prof. Fehim Bayrakterevic Fahri Bagkan
7 Dr. John Nestor Fahri Bagkan
8 Dog. Cavit Baysum Sekreter

9 Prof. Hamit Sadi Selen Sekreter

10 Dr. Nusret Hizir Sekreter

11 Dog. Enver Ziya Karal Sekreter

Kaynak: Tirk Tarih Kurumu, 2010.

Tablo-5’te goriildiigii gibi B Boliimii Yonetim Kurulu bir baskan, alt1 fahri bagkan ve dort
sekreter olmak tizere toplam 11 kisiden olusmustur. Ancak bu boliimde Halil Ethem Eldem
rahatsiz oldugu i¢in bagkanlig1 Prof. Fuat Kopriilii yapmastir.

Kongrenin ikinci giiniinde bes yabanci, iki Tiirk profesér konusma yapmustir. ilk olarak
Prof. Pittar Neolitik devirde On Asya ile Avrupa arasindaki miinasebetleri anlatan bir konusma
yapmistir. Daha sonra Necmi Dilmen Tiirk tarih tezinde giines-dil teorisinin yeri ve onemi,
Prof. Landsberger On Asya tarihinin esas meseleleri, Prof. Andrea, Siimerlerin sanatlar1, Arif
Miifit Mansel Ege tarihinde Akarlar meselesi, Prof. Dorpfeld Truva-Hisarlik hafriyati, Prof.
Blegen Truva hafriyat1 baglikli konugsmalarin1 yapmislardir?!

Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, 22 Eyliil 1937 tarihinde saat 14:15’te Kongre Asbaskani
Hasan Cemil Cambel’in bagkanliginda toplanmistir. Ogleden 6nce komisyonlarin galismasi
olmadig1 i¢in kongreye istirak eden yabanci bilim adamlar1 Topkap1 Saray1, Yerebatan Sarnici,
Ayasofya ve Sultanahmet camilerini gezmislerdir. > Kongrenin ii¢lincii giiniinde 6gleden
sonraki oturumunda bir konusma yapan Prof. Yusuf Ziya Ozer, Tiirklerin énemli bir kolu olan
Subar ve Avarlarin Filistin, Misir ve Avrupa’ya medeniyet gotiirdiiklerini cografi yer
isimleriyle karsilagtirarak izah etmistir. Ayrica Tiirklerin, batida ve Yakindogu’da kurdugu
sehirlerin isimlerini belirtmigtir. 2 Daha sonra s6z alan Yunanli Profesér Marinatos,
konusmasinda beseriyetin besiginin Asya, kiltliriin besiginin ise Anadolu oldugunu
sdylemistir.2* Ayrica Sovyet Akademisi ve Roma Universitesi cektikleri telgraflarla kongreyi
selamlamiglardir.

Kongrenin dordiincii gliniinde A ve B boliim komisyonlar1 ¢aligmalarina saat 09:30°da
baslamistir. Genel toplant1 ise 6gleden sonra saat 14:00’te yapilmustir.2 (Bu toplant: isvigreli
Profesor Pittardin bagkanliginda toplanmistir. Baskan, konugma yapmasi ic¢in sozii Profesor
Menghin’e vermistir. Menghin konusmasinda MO 3. Bin yilindaki Anadolu ve Avrupa’daki
medeniyetlerden bahsetmistir. ” Kongre besinci giiniinde Afet Inan’min Baskanhiginda saat
14:15’te toplanmistir. Toplantinin sekreterligini Miinire Giirer ile Faik resit Unat yapmustir.
Onceki giinkii tutanaklar okunup kabul edilditen sonra Baskan sozii Prof. Gabriel’e vermistir.
Prof. Gabriel konugsmasinda Anadolu’daki Sel¢uklulara ait abidelerin layikiyla taninmadigini

21 Son Telgraf, 21 Eyliil 1937, s. 1.
22 Yeni Asir, 23 Eyliil 1937, s. 3.

23 Son Posta, 23 Eyliil 1937, s. 11.
24 Yeni Asir, 23 Eyliil 1937, s. 3.

2 Aksam, 23 Eyliil 193, s. 1.

26 Tan, 24 Eyliil 1937, s. 1.

27 Haber, 24 Eyliil 1937, s. 7.
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ve nerelerde Selguklulara ait eserlerin bulundugunu anlatmaistir. Prof. Gabriel’den sonra baskan
sOzili Prof. Sevket Aziz Kansu’ya vermistir. Kansu yaptig1 konugsmada Selguklu tarihinin ana
hatlarindan kisaca bahsettikten sonra Selguklu Tiirklerinin hangi beser tipine dahil olduklarina
dair izahatta bulunmustur. *

3. Kongrenin Kapanisi ve Kongrede Alinan Kararlar

Kongrenin kapanis toplantist 25 Eyliil 1937 tarihinde saat 14:00°de Maarif Vekili Saffet
Arikan bagkanhiginda yapilmistir. Oturumun sekterligini ise Faik Resit ile Fakihe Oymen
yapmustir. > Sabahki oturumda kongrenin A boliimii umumi toplant1 salonunda B bolimii de
sarayin yukari kat salonunda toplanmistir. A ve B boliimleri saat 09:30°dan saat 12:00’ye
toplanarak caligmalarini bitirmistir.3° A boliimiinde Prof. Kerim Siimer riyaziyesinin esas ve
mabhiyetine dair raporunu, Prof. Fettich Seket’te bulunan bir prens mezar1 hakkindaki tebligini,
Hiisnli Hamid riyaziye tarthinde Tiirk okulu, Prof. Przeworki Anadolu’da tun¢ kalintilarinin
ehemmiyetini, Salih Murad iki Tiirk aliminin medeniyet hizmetleri, Besim Darkot iklim
tarthinin son safhalarina dair baz1 goriisleri, Siikrii Akkaya Siimer dilinin Babil diline tesiri ile
ilgili tezler sunulmustur. B boliimiinde Prof. Wittemore Ayasofya mozaikleri, Miikrimin
Yinang XII. Asir tarihgileri, Sevki Uludag tip ilmi ve Osmanli Tiirkleri, Siiheyl Unver ortagagda
Tiirkge takrir konulu tebliglerini sunmuglardir. 3!

Ogleden sonraki toplantiya Atatiirk ve beraberindeki bazi milletvekilleri de katilmustir.
Baskan sozii ilk olarak Prof. Hartmann’a vermistir. Hurtmann konusmasinda Atatiirk ve Tiirk
Tarih Kurumu’nun diinya medeniyet tarihini aydinlatmak hususundaki ¢aligmalarindan takdirle
bahsetmistir. Hartmann’in konusmasindan sonra oturuma 10 dakika ara verilmistir. Aradan
sonra baskan sozii Afet inan’a vermistir. Afet Inan konusmasima “En biiyiik Tiirk bayanlar ve
baylar” diye baslamistir. 3> Afet Inan konusmasinda Tiirklerin yaraticihk ve inkilapcilik
vasiflar iizerinde durmustur. * Kongrenin kapanmasindan sonra Vali ve Belediye Baskani
Muhittin Ustiindag tarafindan Tarabya’daki Siimer Palas otelinde kongreye istirak eden yerli
ve yabanci bilim adamlarina bir ziyafet verilmistir. Bu ziyafette Afet Inan ve Muhittin Ustiindag
tarafindan bir konugma yapilmistir. **

Ikinci Tiirk Tarih Kongresinden sonra bir dizi kararlar alinmustir. Ilk olarak Ankara Dil,
Tarih ve Cografya Fakiiltesine bagl olarak Tiirk Tarih Tezi kiirsiisii kurulmus ve bu kiirsiiye
de Tiirk Tarih Kurumu Asbaskanm Afet Inan Bakanlar Kurulu karar ile atanmistir. 1940
yilinda ¢ikarilan bir kararname ile Tiirk tarihini inceleyip elde ettigi neticeleri yayinlayan ve bu
konudaki caligsmalar ile diinya ¢apinda takdir toplayan Tiirk Tarih Kurumu’nun Menafii
Umumiye Hadim Cemiyeti (Kamuya Yararli Dernek) sayilmasi kabul edilmistir. * Ikinci Tiirk
Tarih Kongresi’nde arkeolojik faaliyetler, Tiirk dilinin mensei, Tiirklerin ilk¢ag uygarliklari ile
baglantis1 ve Tiirk dilinin kdkeni gibi konularin 6ne c¢iktigr goriilmektedir. 3 Tiirk Tarih

8 Kurun, 25 Eyliil 1937,'s. 1-2.

2 Kurun, 26 Eyliil 1937,'s. 1-2.

30 Yeni Asir, 26 Eyliil 1937, s. 3.

31 Cumhuriyet, 26 Byliil 1937, s. 1-8.

32 Aksam, 26 Eyliil 1937, s. 1-7.

3 Ulus, 26 Eyliil 1937, s. 1.

34 Son Telgraf, 26 Eyliil 1937, s. 1.

35 BCA, 30/18/1/2-85/91/15, 26 Ekim 1938.

36 BCA, 30/18/1/2-92/99/16, 21 Ekim 1940.

37 Kenan Pala, Atatiirk Dénemi Tiirk Tarih Kongreleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis
Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 2008, s. 82.
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Kurumu, ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nden sonra 1938 yilinda kongrede sunulan tezler
dogrultusunda Tiirk tarih tezini savunan kitap yayinlamistir.

SONUC

Ikinci Tiirk Tarih Kongresi 20-25 Eyliil 1937 tarihleri arasinda Maarif Vekili Saffet
Arikan bagkanhiginda Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan
diizenlenmistir. Uluslararasi bilim adamlarin da katilim gosterdigi kongrede tarih tezlerine ait
bildiriler sunulmustur. Kongreye sunulan bildirilerin fazla olmasindan dolayr kongre
caligmalarin1 A ve B Seksiyonlar1 seklinde yiiriitmek zorunda kalmustir.

Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nin Ankara yerine Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda
toplanmasi1 ve okunacak bildirilerin kongreden dnce Atatiirk tarafindan incelenmesi kongrenin
bizzat Atatiirk tarafindan yonlendirildiginin bir gdstergesidir. Uluslararasi bilim adamlarinin
katilimiyla toplanan Ikinci Tiirk Tarih Kongresi'nde sunulan bildiriler biiyiik bir ilgiyle
karsilanmis ve kongredeki goriismeler serbest bir ortamda dile getirilmistir.

Birinci Tiirk Tarih Kongresi sadece Tiirk miinevverlerini bir araya getiren bir kurultay
olmasina ragmen Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Arkeoloji, Antropoloji gibi birgok farkli disipline
sahip uluslararasi akademisyenleri bir araya toplayan enternasyonal bir kiiltiir hadisesi olarak
Tiirk egitim tarihindeki yerini almistir. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’ni birincisinden ayiran diger
bir 6zellik ise Tkinci Tiirk Tarih Kongresi’nde sunulan tezlere herhangi bir elestiri getirilmemis
olmasidir. Bu durum Tiirk Tarih Tezinin artik kabul edildiginin bir gostergesi olarak kabul
edilebilir.

Sonug olarak, Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nin bizzat Atatiirk’{in himayesi altinda
toplanmas1 ve Atatiirk’iin kongre toplantilarina sik sik katilmasi bu hadiseye 6zel bir 6nem
gosterilmesini saglamis ve kongre ¢alismalarina ulusal basinda genis bir sekilde yer verilmesini
saglamistir. Kongrenin agilmasindan onceki giin tarih sergisinin agilmasi da kamuoyunun
dikkatinin kongre lizerine ¢ekilmek istendiginin bir gostergesidir. Birinci Tiirk Tarih Kongresi
ulusal nitelikte olmasina ragmen Ikinci Tiirk Tarih Kongresi yabanci bilim adamlarinin
katilimiyla uluslararasi bir mahiyet kazanmistir. Tiirk Tarih Kurumu, Ikinci Tiirk Tarih
Kongresini diizenlemekle biiytlik kitlelere, ilim diinyasina ve diinya kamuoyuna Tiirkiye’yi
tanitmanin en kestirme yolunu uygulamistir.
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Ekler

EK 1: Yabanci Bilim Adamlarina Ucretsiz Vize Verilmesi Hakkinda Kararname

= T. C.
T. C. BASBARANLIK

8 CUMHURIYET ARSIVI |
BASVEKALET Kararname
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Kaynak: BCA4, 030/18/1/2-77/68/4, 23 Temmuz 1937.
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Ek 2: Denizli Halkevi'nin Ikinci Tiirk Tarih Kongresi'ne Gonderdigi Delege

DEVLET ARSIVLFT! rorl Aitalitgaifell
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gdnetim kurulu Dnsl(a'nj'.gr.
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Kaynak: BCA, 490/1-1174/122/1/64, 14 Eyliil 1937.
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Ek 3: Tiirk Tarih Kurumunun Kamuya Yararl Dernek Olmasin Saglayan Genelge

T. C.
BASVEKALET
KARARLAR DAIRESI MUDURLUGD Kararname
Karar sayis1
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Tirk tarihini tetkik ve elde ettigi neticeleri negretmek gaye-
sile kurulmug olup ilml galigmalari dinys ilim alewince takdir edil-
mekte pulunan (Tirk Terih Kurumu)nun Cemiyetler kanununun 37 inci mad-
desine tevfiken menafii umumiyeye hadim cemiyetler meyanina ighali
hakkinda Devlet §ura51ikinci dairesile Umuml heyetinden yazilan 25/-
7/1940, I£/2/I24C tarih ve 247I/252%, 300/303 sayili mazbatalar Icra
Vekilleri deyetince 271 TES.EV.190 tarininde tetkik ve mitalea olunarak
adl gegen cemiyetin mgnafii umuriyeye hadim cemiyetlerée meyaninaz

itheli kabul olunmugtur.
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Kaynak: BCA4, 30/18/1/2-92/99/16, 21 Ekim 1940.
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Insanlarin bulunduklar1 yeri kendi iradeleri disinda terk etmeleri zorunlu go¢ olarak tanimlanmstir.
Savaslar, dini siyasi etnik baskilar ve giivenlik ihtiyac1t zorunlu géciin nedenleri arasindadir. Ikinci Diinya
Savasi’nda insanlik suglart yoniinden birgok suca imza atan Nazi Almanya’si faaliyetlerini Almanya ile sinirh
tutmamistir. Nazi Almanya’simim Avrupa’da isgal ettigi iilkelerde de Yahudi karsiti yasalari uygulamalariyla
Romanya’da ikamet etmekte olan Yahudilerin can giivenligi tehlikeye girmistir. Romanyali Yahudiler, Campania
Mediteranea de Vapores Limitada isimli bir acenteden Panama bandirali Struma gemisini kiralayarak, Tiirkiye
karasularindan gegip Filistin’e ulagsmak istemislerdir. Struma, 1830 model bir komiir gemisidir. 12 Aralik 1941°de
Kostence limanindan 769 yolcu ve 10 miirettebatla yola ¢ikan geminin motoru Istanbul’a varmadan catlamistir.
Onarildiktan sonra Istanbul Bogazma varinca ikinci kez motor arizasi yasamustir. Almanya’nin baskisiyla
gemideki yolcularin kiyiya ¢ikmasina izin verilmezken Struma, dokuz hafta boyunca Sarayburnu’nda
bekletilmistir. Ingiltere, ABD biiyiikelgiligi ile Vehbi Kog’un girisimleriyle bazi yolcularin inmesine izin
verilmistir. 23 Subat 1942°de Struma Sile agiklara g¢ekilmistir. 24 Subat 1942 sabahi bir denizalt1 tarafindan
batirilmustir. 768 kisi hayatin1 kaybederken iki kisi kurtulmustur. 1970’lerde Sovyet arsivleri 1s18inda geminin bir
Sovyet denizaltisi tarafindan batirildig1 anlasilmistir. Tiirk edebiyatinda birgok romanin konu edindigi Struma’nin
zorunlu go¢ yolculugu felaketle sonuglanmistir. Bu calismayla Struma faciasini inceleyerek gog¢ arastirmalari
literatiiriine katki saglanmas1 amaglanmistir. Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, tetkik ve telif eserler
ile donemin Tiirk basini bu ¢aligmanin kaynaklarmni tegkil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Holokost, ikinci Diinya Savasi, Romanya, Struma, Yahudi, Zorunlu Gog.
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EXTENDED SUMMARY

By general definition, migration is the change of population mobility. It is the movement of people to
other places by leaving the geographical area where they live partially or deeply. In international law, migrations
are divided into two as regular and irregular migration in terms of legal procedure. Migrations according to their
distance are grouped under two headings as migrations within the borders of the country and out of the country.
According to the formation process, there is a distinction between voluntary and forced migration. Wars, natural
disasters, inadequacy of social services, difficulties in meeting basic needs, unemployment, religious, political and
ethnic pressures, the need for security, the effect of state plans such as dam and road construction are the causes
of forced migration. Seasonal and permanent migrations also make migrations a title according to their duration.
In 1933, when the Nazi Party came to power in Germany and Adolf Hitler became Chancellor of Germany, the
country entered a totalitarian regime. By enacting anti-Jewish laws, Hitler implemented the policies of oppression
and intimidation against the Jewish population in the country. In 1935, the Nuremberg laws were passed, defining
Jews as second-class citizens. With these laws, which racialized the society, marriage between Jews and non-Jews
was prohibited. Discrimination began in economic life, and Jews were oppressed in all economic activities ranging
from rental contracts to taxes. The genocide against the Jews in Europe has passed to the stage of massacre. In
1940, while the Nazi expansionism was advancing unabated in Europe, Romania got closer to Germany. On
October 8, 1940, German troops entered the country under the pretext of protecting Romania. On November 23,
1940, Romania joined the Axis. In order to avoid the danger of extinction, the Jewish presence in Europe tried to
immigrate to Palestine, where the British mandate was administered. Before the war, the number of Jews who
came to Palestine illegally due to the pressures of the Nazi administration reached 37,000. In June 1941, 4000
Jews were massacred in the city of Iasi in northern Romania. Upon this development, the Jews in Romania
accelerated their efforts to immigrate to Palestine. However, on July 31, 1941, the French Embassy announced
that the British authorities prohibited Jews from entering Palestine, that they could not issue a transit visa to the
Jews for this reason, and that the Jews in the direction of Palestine would return to their place of origin or extradite
them to Meadan-Ekbes. While Turkey's diplomatic correspondence with Romania continued, Romanian Jews
chartered the ship Struma from an agency called Compania Mediteranea de Vapores Limitada in Bucharest to take
them to Palestine. The ship was an 1830 model. It was 46 meters long, 5.70 meters wide, and weighed 180 tons.
Their machines were manufactured by Benz company. However, these machines were assembled from a sinking
ship in the Danube. Previously owned by a Greek company, the ship was called Macedonia, and when it was
bought by a Bulgarian company, it was renamed Struma. On February 15, 1941, Dr. When Baruch bought Konfino,
the ship's flag was changed to Panama instead of Bulgaria. The technical features of the ship reveal its unsuitability
for human transportation. There was no collection and rescue equipment on the ship, which was used for animal
transportation in the Danube. The water tank and food storage compartment were inadequate. There was only one
toilet and four sinks on board. The ship did not have its own doctor. For passengers, there were triple wooden bunk
beds 65 cm wide. The necessary permits were obtained through bribery in order for the ship, which had a transport
document as a cargo ship, to set off. Advertisements of the ship began to be published in various newspapers in
September. The date of departure in the advertisements was October 6th. It was 200,000 lei for adults, 100,000 lei
for children under 12 years old, and 350,000 lei for spacious cabins. On December 7, passengers were brought
from Bucharest to Constanta by train. Between 8 and 12 December, passengers were taken aboard by making body
and baggage searches. Valuables were confiscated. The passengers reacted when they saw that Struma was waiting
for them in the port instead of a transatlantic. Greek Pandelis lied that the main ship was waiting in the open sea,
that it was a transport ship. On 12 December 1942, at 14.00, Struma sailed from the port of Constanta under the
command of Bulgarian captain Yona Berkovici. While some sources gave the captain's name as Garbotenco, the
main captain Emil Paraschivescu did not accept the mission on the grounds that the ship could not withstand this
voyage. The Struma stopped at 2:40 p.m. due to a malfunction in its engines. There was a problem in the electrical
parts of the ship, which was far above the capacity it could carry, and lack of oxygen began. In the morning of 13
December, a tugboat docked. The mechanic from the tugboat said he could fix the engines but he had to be paid
for it. Struma arrived in Turkish territorial waters on 15 December 1941. When it was noticed that he had entered
the mined area off the Bosphorus, he encountered the first intervention of the Turkish authorities. Struma was
towed off Sarayburnu by the tugboat Alemdar, which was dispatched to the region due to repeated machine failure.
Some passengers were allowed to disembark with the initiatives of the British, US embassy and Vehbi Kog. On
February 23, 1942, Struma was withdrawn off the coast of Sile. It was sunk by a submarine on the morning of
February 24, 1942. While 768 people lost their lives, two people were saved. On February 28 and March 6, the
Turkish Ambassador to the United States, Miinir Ertegiin, also relayed the news of Struma in the American press
and confirmed to the Turkish authorities that Struma was sunk by a submarine. On March 8, 1942, the British
Embassy in Turkey also claimed that the ship may have been "deliberately" sunk. After the incident, Pandelis, the
owner of the agency chartered the ship, was tried by the Romanian judiciary and was acquitted. A few days after
the sinking of the Struma, posters were hung in the Jewish neighborhoods in Palestine: "The murderer Sir Harold
Macmichael is WANTED for the crime of causing the drowning death of 800 immigrants on the British
Government's Palestine High Commissioner Struma". In the 1970s, the ship was a Soviet submarine in the light
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of Soviet archives It was found that it was sunk. The forced migration journey of Struma, which is the subject of
many novels in Turkish literature, ended in disaster. With this study, it is aimed to contribute to the migration
research literature by examining the Struma disaster. The Republic Archive of the Presidency of State Archives,
research and copyrighted works and the Turkish press of the period constitute the sources of this study.

Keywords: Forced Migration, Holocaust, Romania, Second World War, Struma.

GIRIS

Genel tanimla gog, niifus hareketliliginin degisimidir. Insanlarin kismen veya koklii
olarak yasadiklar1 cografi bolgeyi terk ederek baska yerlere yerlesmeleridir.! Tarih boyunca
bir¢ok teorisyen gogclerle ilgili sosyolojik tanimlamalar arayisina girmislerdir. William Farr,
goeiin higbir kesin kanuna bagl olmaksizin yiirtidiigiinii iddia ederken Ravenstein gocleri, goc
ve mesafe, go¢ ve basamaklari, yayilma ve emme siireci, gog¢ zincirleri, dogrudan gog, kir kent
yerlesimcileri farki ve kadin erkek farki prensipleri ile aciklamaktadir.? William Petersen,
gocleri kategorilestirmektedir. Bunlar; ilkel gogler, zoraki ve yonlendirilen gogler, serbest
gocler ve kitlesel goglerdir. Zoraki ve yonlendirilen goglerde, doganin veya sosyal baskinin
meydana getirdigi gocler olarak agiklamaktadir. Petersen, Nazilerin Yahudileri gd¢e zorlamak
icin uyguladiklar1 anti-Semitik eylemleri, Yahudi karsiti kanunlar1 ve Yahudileri toplama

kamplarina tasimak i¢in meydana getirdikleri politikalar1 zoraki gog¢e Ornek olarak
vermektedir.?

Uluslararas1 hukukta da gogler, diizenli ve diizensiz gog olarak yasal prosediir agisindan
ikiye ayrilmaktadir. Mesafesine gore gocler, tilke sinirlari igerisinde ve iilke disina gergeklesen
gocler olarak iki baglikta toplanmaktadir. Olusum siirecine gore ise goniillii ve zorunlu gog
ayrimi vardir. Savaslar, dogal afetler, sosyal hizmetlerin yetersizligi, temel ihtiyaglarin
karsilanmasindaki zorluklar, issizlik, dini, siyasi ve etnik baskilar, giivenlik ihtiyaci, baraj ve
yol yapimi gibi devlet planlarmin etkisi zorunlu gog¢iin nedenleridir. Mevsimlik ve stirekli
gbcler de siiresine gore gogleri baslik haline getirmektedir.

1933 yilinda Nazi Partisi’nin Almanya’da iktidara gelip Adolf Hitler’in Almanya
Sansolyesi olmasiyla, iilkede totaliter rejime girilmistir. Hitler, Yahudi karsit1 kanunlar
cikartarak, llkedeki Yahudi niifusa yonelik baski ve yildirma politikalarini tatbik etmistir.
1935’te  Yahudileri ikinci smif vatandag statiisiinde tanimlayan Niiremberg yasalar
cikarilmistir.* Toplumu 1rksal siniflandirmaya tabii tutan bu kanunlarla, Yahudiler ile Yahudi
olmayanlar arasinda evlilik yasaklanmistir. Ekonomik yasamda ayrimcilik baslatilmis, kira
kontratlarindan vergilere kadar uzanan biitiin iktisadi faaliyetlerde Yahudilere bask1
uygulanmistir. 1938 yilinin baglarinda Yahudilerin diikkanlarin1 Almanlara satilmasina
zorlanmig, satilmayan diikkanlar ise tamamen kapatilmistir. 1938 yilinin Ekim ayinda,
Almanya’da dogmus 18.000 Polonyali Yahudi sinir dis1 edilmistir.®> Ayrimcilik hareketi 9
Kasim 1938’1 10 Kasim’a baglayan gece zirveye ulagmis ve Almanya genelinde pogrom
yasanmustir. Olaylarda yiizlerce sinagog yakilmis, Yahudilerin evleri ve diikkanlar
yagmalanmis, Yahudi mezarliklar tahrip edilmistir. Olaylarin sonunda 30.000 kadar Yahudi
toplama kamplarina gotliriilmiistiir. Mayis 1939°da Almanya’daki Yahudiler, angaryaya
zorlanmis, belediye ve yol yapim islerinde calistirilmislardir. Almanya, 1 Eylil 1939°da
Polonya’ya saldirmis, Polonya’nin miittefikleri Ingiltere ve Fransa’nin da Almanya’ya savas
ilan etmeleriyle ikinci Diinya Savasi1 baslamistir. Polonya’nin ardindan Danimarka ve Norveg’i

! Ahmet Vedat Savasgiir, “Go¢ Olgusunun izahina Yonelik Gelistirilen Teoriler”, BABIR International Journal
for Human Sciences, C. 2, S. 3, s. 68.

2 Savas Caglayan, “Go¢ Kuramlar1 ve Gogmen iliskisi”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2006, S. 17, s. 68-70.

3 8. Caglayan, “Gd¢ Kuramlari...”, s. 76.

4 Jane Caplan, Hitler Almanyasi 1933-1945, cev. Idem Erman, Inkilap Yayinlari, istanbul 2012, s. 127.

3 J. Caplan, Hitler Almanyast..., s. 128.
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istila eden Almanya, 10 Mayis 1940’ta Almanya’nin Bat1 Avrupa’da taarruza gecmesiyle bes
haftada Beneliiks iilkeleri ile Fransa’y1 savas dis1 birakmistir. ikinci Diinya Savasi’yla beraber
dislama politikasinin yerini imha politikast almigtir.¢

31 Temmuz 1941 tarihinde Nazi Almanya’sinda ikinci adam konumundaki Hermann
Goering, Sicherheitsdienst (SD) Sefi Reinhard Heydrich’e gonderdigi emirle su talimati
vermistir; “Alman etkisinde bulunan Avrupa topraklarinda Yahudi sorununun topyekiin ¢oziimii
bakimindan gerekli hazirliklarin yapimasina sizi memur ediyorum... Ayrica sizi, Yahudi
sorununun diistintilen sekilde son ¢oziimiinii uygulamak tizere simdiye kadar alinmis olan
tedbirleri... gosteren bir raporun olabildigince ¢abuk tarafima verilmesi isi ile de
gorevlendiriyorum.”’ Bu emrin Yahudilerin yok edilmesi anlaminmi tasidigi, savas sonrasi
kurulan Niiremberg Savas Su¢lart Mahkemesi’'nde ortaya ¢ikmistir. Almanya Bagbakanlig sefi
Hans Lammers’in mahkemede verdigi ifadesinde “Hitler’in Son Co6ziim Emri” olarak
isimlendirilen talimatin detaylarini aktarmistir. 20 Ocak 1942 tarihinde Berlin Wannse’de
bakanlik temsilcileri, Schutzstaffel (S.S.) ve S.D seflerinin hazir bulundugu bir toplanti
yapilmistir. Toplantiya ait tutanaklar savastan sonra ele gecirilip Niiremberg Savas Suglar
Mahkemesi’nce incelenmistir. Toplantiya baskanlik eden Heydrich, o tarihte Avrupa’da on bir
milyon kadar Yahudi’nin yasadigin1 vurgulayarak sunlari sdylemistir; ®

“Yahudiler, Son Coziim uygulamasi meyaninda bugiin i¢cin Doguya goétiiriilecekler... Orada
calistirllacaklar. Kadinlardan ve erkeklerden ayri ayri biiyiik is taburlar kurulacak, galisabilecek
Yahudiler bu boélgelere getirildikten sonra onlara yol yaptirilacaktir. Bu sirada elbette biiyiik bir
kismi dogal azalma gosterecektir. Sonunda biitiin kosullar altinda dayanip 6lmeyenlere- ¢ilinkii
dayananlar elbette en kuvvetliler olacaktir- ona gore islem yapilacaktir, ¢iinkii dogal bir segmeden
gecen insanlar yeni bir Yahudi geligsmesinin ¢ekirdegi olabilirler.”

Boylelikle Avrupa’da Yahudilere yonelik soykirimin katliam agamasina geg¢ilmistir. 1940
yilinda Avrupa’da Nazi yayilmaciligi hiz kesmeden ilerlerken Romanya, Almanya ile
yakinlagmistir. Haziran 1940’ta petrol yataklarinin bulundugu Besarabya’nin Sovyetler Birligi
tarafindan isgal edilmesi lizerine General lon Antonescu, Kral Carol’un tahtin1 oglu Mihail’e
terk etmesine zorlamistir. Bu tarihten itibaren Antonescu Romanya’da idareyi fiilen eline
almistir. Sanayici Dis Isleri Bakam Ion Gigurtu’nun, Romanya Basbakani olmasiyla Almanya
ve Romanya arasinda ekonomik iligkileri gelistiren anlasma imzalanmis, kendisi de Yahudi
karsit1 olan Gigurtu, Agustos 1940’ta Hitler ile goriismiistiir. Gigurtu, goriismesinde Hitler’e
Avrupa Yahudilerinin tamaminin kitadan tahliye edilmesi fikrini agmistir.°®

8 Ekim 1940’ta Alman birlikleri, Romanya’y1 koruma bahanesiyle iilkeye girdi. 23
Kasim 1940’ta Romanya, Mihver’e katild1.!* 9 Eyliil’de Romanya’da anti-Semitist kanunlar
yurtrlige girdi. Haziran 1941°de Kuzey Romanya’da Yas kentinde 4.000 Yahudi katledildi. !
Yahudilerin kollarina sar1 bant takma zorunlulugu getirildi. Romanya’daki Yahudi Cemaat
Teskilleri Birligi kapatildi. Yahudi kokenli 1430 Avukat Rumen barolarindan atildi.
Romanya’daki Yahudi toplumu i¢in iilkeyi terk ederek Filistin’e goc¢ etmekten baska bir care
kalmadig1 dngortldi.

1. Romanya Yahudilerinin Ulkeden Ayrihsi

Avrupa’daki Yahudi varlig1 yok olma tehlikesinden kurtulmak icin Ingiltere’nin manda
yonetiminin bulundugu Filistin’e go¢ etmeyi denemistir. Savastan 6nce Nazi ydnetiminin

6 J. Caplan, Hitler Almanyasu...,s. 131.

7 William L. Shirer, Nazi Imparatoriugu, c. 111, gev. Rasih Giiran, Inkilap Yayinlari, Istanbul 2002, s. 1215.

$ W. L. Shirer, Nazi Imparatorlugu...,s. 1217.

 Mark Mazower, Hitler Imparatorlugu Isgal Avrupasi’'nda Nazi Yénetimi, gev. Yavuz Alogan, Alfa Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 195.

10 Cetin Yetkin, Struma Bir Dramin I¢ Yiizii, Giirer Yayinlari, Istanbul 2016, s. 26.

'C. Yetkin, Struma Bir...,s. 27.
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baskilar1 nedeniyle Filistin’e kagak yollarla gelen Yahudi sayist 37.000’i bulmaktadir. '
Savasin baslamasiyla gd¢men sayisi artis gdstermistir. Ingiltere, mandasi altindaki Filistin’deki
Araplarla sorun yasamamak adina kacak gocleri onlemeye calismigtir. Gog sertifikasi
bulunmayan Yahudilerin, Filistin’e ulastiklarinda geri gonderilmeleri, trajedilerin meydana
gelmesine neden olmustur. Nazi igsgalinden kagan Yahudiler, geri gonderildikleri yerlerde infaz
ediliyorlardi. Tiirkiye, Avrupa’dan Filistin’e go¢ yollarinda 6nemli bir gegis giizergahiydi. Tiirk
hiikiimeti, Filistin’e kacak Yahudi gocleri nedeniyle Ingiltere ile karsi karsiya gelmek
istememekteydi. Yahudi niifusuna kapilarini agarak Almanya ile de bir catigmaya girmekten
kaginan Tiirkiye, savas boyunca siirdiirdiigli denge politikasinin insani boyutlariyla ugragmistir.
3 Ekim 1940 tarih ve 6/4564 sayili kararname ile Ingiliz ve Fransiz pasaportu tasiyan
Yahudilerin, Tiirkiye’de kalmamalar1 ve transit gegmeleri sartiyla gogmen gemilerinin Tiirk
karasularindan gegislerine izin verdi.

Romanya hiikiimeti, 27 Eyliil 1940°’ta Ankara’daki biiyiikel¢iligi araciligiyla Tiirkiye
Dis Isleri Bakanligi’na diplomatik dilde Note verbale (sifahi nota) vererek, iilkelerinde bulunan
her yastan Yahudi’nin Filistin’e gitmek i¢in formaliteleri tamamladiklarini, Tiirkiye nin bu
yolculara miisaade etmesini talep etti.'* 25 Kasim 1940 tarihinde Romanya Biiyiikelgiligi,
Tiirkiye’nin sifahi notaya cevap vermemesi lizerine yeni bir nota vererek Romanya’daki Fransiz
Konsoloslugu'nun Yahudilere vize vererek, Ingiltere’den de gd¢ icin gerekli izinlerin
alinacagini temin etmektedir. Filistin’e ulasimda Suriye’nin Fransiz mandasi olmasi nedeniyle
Fransa Hiikiimeti de devreye girmistir. Ingiltere hiikiimeti ise Filistin’deki manda y®netimi
altindaki Araplarin asayisi bozacaklar1 endisesi ile Yahudilerin Filistin’e go¢lerini
sinirlandirma karar1 almigtir. ' Tiirkiye, Ingiltere’nin Filistin politikas1 sebebiyle Filistin
istikametindeki transit gecislere temkinli yaklasmis ve Ingiltere’nin de miisaadesini
beklemistir. Romanya 9 Aralik 1940 tarihinde Tiirk makamlarina yine bir nota vererek Fransa
Hiikiimetinin Rumen Yahudilerinin Filistin’e gidebilmeleri i¢in transit vizesi vermekten
vazgectiklerini bildirdi. 1940 yili igerisinde Romanya’daki Yahudilerin Filistin’e nakli
gerceklesmedi. Fransa ile tekrar temas kuran Romanya, Fransiz hiikiimeti ile vize sorununda
asama kaydettigini bildiren yazisin1 Tiirk D1s Isleri Bakanligi’na 16 Ocak 1941 tarihinde iletti; !¢

“Fransa Hiikiimeti, Yahudi gd¢menlerin Suriye iizerinden Filistin’e gdnderilmesini sonunda kabul
etmistir. Ancak su sartlar1 6ne siirmektedir: Gogmenler, onceden, Filistin’e girig vizesi ve gog
belgesi almis olacaklardir. Suriye’den gegisler haftalik 50 kisiyi gegmeyecektir. Romanya El¢iligi,
bunlar1 Disisleri Bakanliginin bilgisine sunarken, bu durumda Tiirk makamlarinin da Yahudi
Gog¢menlere transit vizesi vereceklerini imit etmektedir...”

Tiirkiye D1s Isleri, Fransa Biiyiikel¢iligi’nden Romanya’nin ilettigi yaziy1 teyit etti. 11
Subat 1941 tarihinde Romanya Hiikiimeti, Yahudi gé¢menlerin Suriye’den gegememeleri
durumunda tilkeye geri kabul edeceklerinin garantisini verdi.'” 12 Subat’ta Disigleri Bakanligi,
Icisleri Bakanligimi bir yaz ile haftada 50 kisiyi ge¢meyecek sekilde gdcmenlerin gececegi
hususunda bilgilendirdi.

Haziran 1941°de Kuzey Romanya’daki Yas kentinde 4000 Yahudi katledildi.'® Bu
gelisme iizerine Romanya’daki Yahudiler, Filistin’e go¢ edebilmek ic¢in ¢aligmalarini
hizlandirdilar. Ancak 31 Temmuz 1941°de Fransa Biiyiikelciligi, Ingiliz makamlarinin
Yahudilerin Filistin’e girmelerini yasakladiklarini, bu gerekce ile Yahudilere Suriye’den gegis

12 Tahir Kodal, “Tiirk Arsiv Belgelerine Gére II. Diinya Savasi (1939-1945) Yillarinda Tiirkiye Uzerinden
Filistin’e Yahudi Gogleri”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Dergisi, C. 5, S. 3, s. 140.

13 T. Kodal, “Tiirk Arsiv...”, s. 141.

14 Bilal N. Simsir, Tiirk Yahudiler, c. 11, Bilgi Yaynevi, Ankara 2010, s. 328.

15 B. N. Simsir, Tiirk Yahudiler..., s. 330.

16 B. N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 331.

17B. N. Simsir, Tiirk Yahudiler..., s. 332.

'8 Stanford J. Shaw, Yahudi Soykirimi ve Tiirkiye, cev. Fahir Armaoglu, Timas Yayinlari, istanbul 2014, s. 481.
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vizesi veremeyeceklerini, Filistin istikametindeki Yahudilerin geldikleri yere doneceklerini
veya Meadan-Ekbes’e iade edeceklerini bildirdi.

Romanya’da tehlike altindaki Yahudi toplumu hakkinda Tiirkiye’nin Romanya Biiyiikelgisi
Hamdullah Suphi Tanriéver’in 1 Kasim 1941 tarihli telgrafi tarihi 6nem tasiyan bir vesikadir. 2°
Tanridver’in telgrafi soyledir: !

“...Musevi meselesi hakkinda son vaziyet arzolunur.

... Odesa’da Romen ricalinin ifadesine nazaran 80 bin Musevi katledilmistir. Maresal, Musevi
cemaati reisi tarafindan kendisine gonderilen mektuba verdigi aleni cevapta en selahiyetar bir lisanla
Musevileri Romenler aleyhine binbir hile ve ihanet ile itham ediliyor. Beserabya kitallerini takip
eden Odesa kitali vaziyetin fecaatini bir lat daha arttirmustir. Oliim tehlikesine maruz bir kiitleye
topragimizdan ge¢cmek hakki verilmemek meselesinin bir defa daha miitalea buyurulmasin rica
ederim. Elgilik miitemadiyen miiracaatlar karsisinda yeniden tasvirinde aciz oldugum miiskiil
vaziyete diismistiir. Sokaklarda, magazalarda, her yerde bizi kurtariniz diyorlar. Devletimizin diinya
nazarinda haiz oldugu insaniyet ve merhamet itibari, ilanihaye kapimizi kapali tutmayacagimiza dair
bu insanlarda mevcut timidi takviye etmektedir... Miiracaat her yoldan miitemadiyen artarak
tekerriir edecektir. Gozyas: ile etrafimizda dolagan bir insan kiitlesine, gegen defa oldugu gibi
Fransiz ve Ingilizlerle anlagarak, mevcudiyetini pek iyi bildigim biitiin miiskiilata ragmen halaskar
bir cevap vermenizi tekrar rica ederim.”

Tiirkiye’nin Romanya ile diplomatik yazigmalar1 devam ederken, Rumen Yahudileri,
kendilerini Filistin’e gotiirmesi i¢in Biikres’te Compania Mediteranea de Vapores Limitada
isimli bir acenteden Struma gemisini kiraladilar. Gemi, 1830 modeldi. Boyu 46 metre, eni 5,70
metre, agirligt 180 tondu. Makinalar1 Benz firmasi tarafindan imal edilmisti. Ancak bu
makinalar, Tuna’da batan bir gemiden sdkiilerek monte edilmislerdi. Oncesinde Yunan bir
sirkete aitken adi Macedonia olan gemi, Bulgaristan menseili bir firma tarafindan alininca
Struma adimi almist1.?> 15 Subat 1941°de Dr. Baruh Konfino satin alinca geminin bandirast
Bulgaristan yerine Panama ile degistirilmisti. Geminin teknik o6zellikleri ise insan
tagimaciligina elverigsizligini ortaya koymaktadir. Tuna’da hayvan tasimaciliginda kullanilmig
gemide tahsiliye ve kurtarma donanimi yoktu. Su deposu ve yiyecek stok bolmesi yetersizdi.
Gemide yalnizca bir tuvalet, dort adet lavabo bulunuyordu. Geminin kendi doktoru yoktu.
Yolcular i¢in 65 cm genisliginde iiclii ahsap ranzalar vardi. Yiik gemisi olarak tagimacilik
belgesine sahip geminin yola ¢ikabilmesi i¢in gerekli izinler riigvet yoluyla alinmisti. > Bu
belgelerde dahi tasinabilir yolcu miktar1 250 idi.?* Acente sahibi Yunanli i adami Pandelis,
yolculara katalogdan Queen Mary transatlantigin fotograflarini gostererek bilet satmisti. >

Geminin ilanlar1 Eyliil ay1 icerisinde gesitli gazetelerde yayinlanmaya basladi. ilanlarda
hareket tarihi 6 Ekim’di. Yetiskinler i¢in 200.000 Ley, 12 yas altindaki ¢ocuklar i¢in 100.000
Ley, genis kamaralarin iicreti ise 350.000 Ley’di.? Yolculara giinde ii¢ 6giin yemek verilecekti.
Filistin’e giris vizeleri Istanbul’da almacakti. Yolcular yanlarinda 20 kilogram bagaj
tasiyabileceklerdi. 4 Eyliil’de Romanya’daki Siyonist Teskilati Aliyah Komitesi Romanya i¢
Isleri Bakanlig1’na Struma’nin yola ¢ikmas i¢in resmen basvurdu. 8 Ekim’de Struma’nin kalkis
tarihinin ertelendigi duyuruldu. Yolculara, seyahat i¢in devlet yetkililerinin ikna ¢aligmalarinin
siirdiiriildiigii, bu arada biletlerin 1000 dolara yiikseltildigi aciklandi. Ingiltere’nin Filistin
Yiiksek Komiseri Sir Harold MacMichael, Struma’dan haberdar olunca, 9 Ekim’de ingiltere
Somiirgeler Bakanligi’na bir yazi yazarak, geminin Filistin’e ulagmasiin engellenmesini,

19 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 334.

20 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 327.

21 Metinde herhangi bir diizeltme yapilmamustir.
22 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 47.

2 C. Yetkin, Struma Bir..., s. 48.

24 C. Yetkin, Struma Bir..., s. 49.

2 C. Yetkin, Struma Bir..., s. 62.

26 C. Yetkin, Struma Bir..., s. 83.
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Mihver devletlerinin Filistin’e Yahudi miiltecileri yollayarak Ingiltere’yi giic durumda
birakmak istediklerini bildirdi.

11 Ekim 1942 tarihinde Ingiltere Somiirgeler Bakanligi, bu yaziya yanit vererek,
Montreaux Bogazlar Sozlesmesi hiikiimlerince bu geminin Bogazlardan gegmesinin
engellenemeyecegini iletti. Macmichael’in goriisiindeki 1srar1 lizerine Somiirgeler Bakanligi,
Tiirk Dis Isleri’ne geminin gegisine izin verilmemesi ricasinda bulundu.

7 Aralik giinli yolcular trenle Biikres’ten Kostence’ye getirildiler. 8-12 Aralik tarihleri
arasinda yolcular iist ve bagaj aramalar1 yapilarak gemiye alindilar. Degerli esyalarina el
konuldu. Yolcular, limanda kendilerini bir transatlantik yerine Struma’nin bekledigini goriince
tepki gosterdiler. Yunan Pandelis, acik denizde esas geminin bekledigi, bunun bir nakil gemisi
oldugu yalanim sdyledi. > Pandelis, ayrica yolculara kendisinin trenle Istanbul’a gecerek,
Filistin vizelerini alacaginin teminatini verdi.

Yolcular gemiye alinirken Tiirkiye’nin Kdstence Konsolosu Fuak Aktan, Tiirkiye’ye bir telgraf
cekti. Aktan’in telgrafi sdyledir; 2 “Istanbul dan transit gececek vizesiz 700 Yahudi Biikres ten
geldi. Bir Yunan ve 54 Italyan idaresinde bulunan 350 tonilatonluk Struma vapuruna adam
baswina elli ii¢ bin lira ila sekiz yiiz bin navlon verilerek irkap edilmektedirler. Sali giinii
hareketleri mukarrerdir.”

2. Struma’min Yolculugu

12 Aralik 1942 tarihinde, saat 14.00’da Struma Kostence limanindan Bulgar kaptan
Yona Berkovici idaresinde yola ¢ikti. Bazi kaynaklar kaptanin ismini Garbotenco olarak
verirken esas kaptan Emil Paraschivescu, geminin bu yolculuga dayanamacag: gerekgesiyle
gorevi kabul etmedi. Struma’nin tagidig1 yolcu sayisi tizerinde de goriis birligi yoktur. Tarihg¢i
yazar Rifat N.Bali, “Devletin Yahudileri ve ‘Oteki’ Yahudi’ isimli eserinde Struma’nin yolcu
sayisini 778 vermektedir (Bali, 2004: 263). Bali’nin bir baska eseri “Musa’nin Eviatlar
Cumhuriyet’in Yurttaslarr” isimli eserinde de Amerikan konsolosluk raporuna dayanarak 769
yolcunun bulundugu bilgisini vermektedir (Bali, 2005: 183). Mustafa Hergiiner de 769 sayisin1
verirken, diger kaynaklardan farkli olarak bunun toplam mevcut oldugunu, 761 yolcu 8
miirettebat oldugunu aktarmaktadir. > Struma ile ilgili en kapsamli ¢alismanin sahibi Cetin
Yetkin ise toplam yolcu sayisin1 7481 izinli 21’1 kagak olarak 769 olarak belirlemektedir. Omer
Litfi Kamburoglu yolcu sayisin1 770 oldugunu iddia etmektedir.*® United States Holocaust
Memorial Museum’un ansiklopedi sayfasina gore yolcu sayist 767°dir. 3! Yolcu sayisina
tartismalarina Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi belgeleri ile nihayet
verilmektedir. Arsiv vesikalarina gore gemideki yolcu sayis1 769’dur. 3

Struma, saat 14.40°ta motorlarindaki ariza nedeniyle durdu. Tasiyabilecegi kapasitenin
cok tistiine ¢ikan gemide elektrik aksaminda da sorun ¢ikti, oksijensizlik basladi. 13 Aralik
sabah saatlerinde bir romorkor gemiye yanasti. Romorkorden gelen makinist, motorlar1 tamir
edebilecegini ancak bunun i¢in kendisine iicret ddenmesi gerektigini sOyledi. Yolcularin
yanlarinda para yoktu. Degerli esyalarina da Kostence limaninda el konulmustu. Bu nedenle
yolcular arasinda evlilik yiiziikleri toplandi. 250 adet alyans romorkoriin makinistine tamirat
bedeli olarak verildi.* Yolculuga bu tamiratin ardindan devam eden Struma, 15 Aralik 1941
tarihinde Tiirk karasularina vardi. istanbul bogazi aciklarinda mayinl bdlgeye giris yaptig1 fark

27 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 62

28 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 335.

29 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 340.

30 http://kanburoglu.com/makale203.htm (son erisim: 17.05.2021).

31 https://encyclopedia.ushmm.org/content/tr/article/voyage-of-the-struma (son erigim: 17.05.2021).
32 BCA, Fon Kodu: 30.10.0.0 Yer Kodu: 124.881.6: 2.

3.C. Yetkin, Struma Bir..., s. 91.
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edilince, Tiirk makamlarinin ilk miidahalesi ile karsilagti. Tekrarlayan makine arizasi yiiziinden
bolgeye sevk edilen Alemdar rémorkorii tarafindan Struma, Sarayburnu agiklarina ¢ekildi. 3

3. Istanbul’da Bekleyis

Geminin Istanbul’a varmasiyla beraber diplomatik girisimlerde ikinci asamaya gegildi.
Alman ordularinin 1 Mart 1941°de Bulgaristan’a girmesiyle Trakya sinirinda iki iilke komsu
olmustu. Hitler, Indnii’ye hitaben bir mektup géndererek Tiirkiye’ye saldirmazlik konusunda
giivence vermekteydi. * Almanya’nin Tiirkiye’yi yaninda savaga sokma girisimlerinin yani sira
Tiirkiye’den transit gecis talep ederek Irak ve Iran’1 isgal etme planlar1 da bulunuyordu.
Almanya’nin Tiirkiye’ye yonelik baskilarini arttirdigi siirecte, Struma’da bulunan Yahudi
goemenlerin Tiirkiye tarafindan himaye edilmesi, iki {ilke arasinda siyasi bir kriz yaratmasi
ihtimalini doguruyordu. Almanya’n1 tamamen karsisina almak istemeyen Tiirkiye’nin bir diger
cekincesi de Almanya’nin Rus topraklarinda maglup olmasi iizerine savas sonrasi Sovyetler
Birligi’nin Tiirkiye icin tehlike arz edecek olma ihtimaliydi. 3 Ingiltere’nin de geminin
Filistin’e ulagmasini engellemesi de Tiirkiye’ nin hareket alanin1 kisitlamaktaydi.

19 Arahk giinii Istanbul Valisi, acele kasesiyle I¢ Isleri, Disisleri ve Ulastirma
Bakanliklarma bir telgraf ¢ekti. Telgraf;® “I — Struma motoru hakkinda. 2- 769 Romen
Yahudisini hamil bulunan Panama bandirali 148 net, 226 groston hacminde 80,90 senelik bir
teknedir. Makine arizali, kasten yapilmis deliktir. Ehli vukuf tamir i¢in on giinliik bir miihlete
ltizum gormektedirler. Bu hal siyasi ve iktisadi bakimdan geminin limanda kalmasina mahzurlu
kilmaktadir”. Dhs Isleri Bakanlig1i geminin tamirinin derhal yapilarak, yolculuguna devam
etmesi talimatim Istanbul Valiligi'ne bildirdi. Yolcular ise Tiirkiye’nin kendilerini himaye
edebilecegi umuduyla gemideki c¢arsaflarin tstiine “Yasasin Tiirkive Cumhuriyeti! Kurtarin
Bizi!” yazarak gemiden goriilecek sekilde astilar.?* (Yetkin, 2016: 92).

Amerikan Yahudi Ortak Yardim Komisyonu, Tiirk makamlarina Yahudi gé¢menleri
miilteci olarak bir kampa yerlestirmelerini talep ederek, biitiin masraflar1 karsilayacaklarini
ilettiler. Ancak Tiirk makamlari, bunun emsal karar teskil edecegi diisiincesiyle reddetti.
Gemiden sadece dokuz yolcunun inmesine miisaade edildi. Bunlarin besi, vizelerinin siiresi
gegmis olmasina ragmen Istanbul’daki Ingiliz Konsoloslugu’nca Filistin sertifikalar1 bulunan
kigilerdir. Diger yolcular kanamasi olan hamile bir kadin ile Standard Oil Company of
Newyork’un Romanya temsilcisi Martin Segal ve ailesidir. Bu girketin Tiirkiye temsilcisi Vehbi
Kog, 6zel girisimleri sonucunda Segal ailesinin gemiden inmesini saglamisgtir. +°

Gemideki insanlarin ihtiyaclari, Yahudi Yardim Komisyonu ile Kizilay tarafindan
karsilaniyordu. Kizilay’in Istanbul temsilcilifinden temin edilen giinliik iase ihtiyaclar1 23
Aralik 1941 tarihli Kizilay’n Istanbul Thracat Giimriigii Miidiirliigii'ne yazdig1 mektuba gore
sOyledir: 300 kilo ekmek, 100 kilo galeta, 100 kilo tuzlu uskumru baligi, 50 adet limon, 10
sandik portakal, 50 kilo seker, 100 kilo havug, 50 kilo helva, 1 sandik yumurta (1600 adet), 250
kilo patates, 3 kilo tuz, 50 kilo hurma, 50 kilo incir, 50 kilo salam, 10 sise kanyak, 2 kilo
thlamur, 200 paket onbirlik sigara, 50 kilo findik, 50 kilo beyaz peynirdir. 4 Ayrica

3 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 341.

35 Mustafa Aydin, “Tkinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye (1939-1945)”, Tiirk Dis Politikasi, C.I, ed. Baskin Oran,
fletisim Yayinlari, Istanbul 2020, s. 439.

3¢ Fahir Armaoglu, Tiirk Dis Politikasi, Kronik Yaynlari, Istanbul 2018, s. 127-128.

37 Selim Deringil, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye nin Dis Politikasi, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Istanbul 2007.

38 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 335.

¥ C. Yetkin, Struma Bir...,s. 92.

40 Corry Guttstadt, Tiirkiye, Yahudiler ve Holokost, ¢ev, Atilla Dirim, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2016, s. 202.

41 N. Rifat Bali, Musa 'mn Evlatlari, Cumhuriyet’in Yurttaslar, iletisim Yaynlari, Istanbul 2005, s. 184.
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Istanbul’daki Yahudi Yardim Komisyonu temsilcisi Simon Brod’un gemiye ¢ikmasina izin
verilmesi lizerine Brod, gemiye insani yardim malzemesi sevk etmeyi siirdiirdii.

27 Aralik 1941 tarihinde Romanya, Tirk hiikiimetine, geminin yasadisi yollarla
ayrildigr i¢in Romanya’ya geri donmelerinin miimkiin olmadigini agiklayan bir telgraf
gonderdi.* Struma’nin Romanya’ya donme ihtimali ortadan kalkti. 10 Ocak 1942 tarihinde
gemi kaptan1 Berkovici, Istanbul Liman Reisligine ve Istanbul acentesi Litopulos’a ayr1 birer
yazi gonderdi. Istanbul Liman Reisligine génderdigi yazida Ozetle, Panama’nmn Mihver
devletlerle savas halinde oldugunu, Akdeniz’de seyrederken bir Tiirk harp gemisinin refakatci
olmasini, Bulgaristan’in Panama ile harpte olmasindan dolayr gemi miirettebatinin kendi
iilkelerine kars1 sorumlu olduklarini, dolayisiyla geminin kaptanligima devam etmek
istemediklerini, Struma’daki yolcularin baska bir gemiyle yola devam etmelerini talep
etmektedir. ¥ Bilal Simsir, kaptanin bu mektubunu, ‘isin i¢inden siyrilma’ girisimi olarak
degerlendirmektedir. Simsir, mektubun tam metnindeki ifadeleri ve kaptanin ileri siirdiigi
bahaneleri cliriitmektedir. # Kaptanin Litopulos’a yazdigi mektupta ise, sinyalizasyon
bayraklari, radyo alici cihazi i¢in lambalar, igme suyu, miirettebat i¢in konserve yiyecekler,
mutfak i¢in on dort giinliik tahta ve komiir, gece sinyal lambalar i¢in petrol talep ediyordu. #

19 Ocak’ta yolcularm Filistin’e kabul edilmesi i¢in Kudiis’te Yahudi Ajansi, Ingiliz
makamlarma basvurdu. Ingilizler, bu basvuruya olumlu veya olumsuz bir yamt vermedi.
Girisimler devam ederken Sarayburnu aciklarindaki bekleyis siirerken yolcularm saglik
durumlari giderek kotiilesmektedir. 4 Subat 1942 tarihinde Bagbakanlik makamina gonderilen
Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti’nden Vekil Ahmet Hulusi Alatas imzasini tasiyan yazi
sOyledir;

“Bagvekalet Yiiksek Makamina

Kostenceden Beyruta transit olarak 15/x11/1941 tarihinde bogazdan gecerken makinesine ariz olan
sakatlik dolayisiyle Istanbul limaninda tevakukkufa mecbur kalan Panama bandirali Usturuma
vaporunda bulunan ve sthhi nezaret altina aliman 769 yahudi gé¢meninin, makinedeki sakatligin
tamirinin uzamasi yiiziinden iage vaziyetleri ile sthhi durumlarinin giinden giine bozuldugu ve sari
bir hastaligin zuhuru kuvvetle muhtemel oldugu Istanbul Sahil Sthhiye Merkezi Bastabipliginin ve
Galata Merkezi Tabipliginin yazilarindan anlagilmaktadir.

Beslenme ve sihhat bakimindan pek fena bir durumda olan bu musevi gd¢men kafilesinin
gemilerindeki tamiratin biran evvel yapilarak yola ¢ikarilabilmelerinin temini yolunda icabedenlere
emir verilmesne miisaadelerini rica ve aksi takdirde bu giinkii durum yiiziinden aralarinda ¢ikmasi
kuvvetle muhtemel biiyilk miktarda 6liime mani olunmak tizere bunlarin karaya ¢ikartilimalari
zorunda kalinmas1 miimkiin olacagini saygilarimla arz ederim

Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekili
Dr. H. Alatag” ¥

Bu yaz iizerine Basbakanlik Miistesarlig bir iist yaz ile i¢ Isleri Bakanligi’na sorunlarla
alakadar olunmas talimatini verdi.* 5 Subat’ta geminin makinelerinin onarimina baglanildi.
Gemiye karantina isareti olan ‘sar1 bayrak’ ¢ekildi. Yolculardan 21 yasindaki bir geng, bagirsak
iltihab1 nedeniyle Balat’taki Orhayim Hastanesine kaldirildi. Gencin tedavisi 16 Subat’ta
tamamlaninca gemiye geri gonderildi.* Istanbul’da geminin makinelerinin onarimi devam
ederken 9 Subat’ta Tirk Hiikmeti, gemiyi daha fazla Sarayburnu’nda tutamayacagini ve 16

42 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 94.

43 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 338.

# B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 339-340.

4 N. Rifat Bali, Devlet 'in Yahudileri ve “Oteki” Yahudi, iletisim Yaynlari, Istanbul 2004, s. 185.
46 BCA Fon Kodu: 30.10.0.0 Yer Kodu: 124.881.6: 2.

47 Metinde herhangi bir diizeltme yapilmamistir.

4 BCA, Fon Kodu: 30.10.0.0 Yer Kodu: 124.881.6: 1.

4 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda..., s. 341.
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Subat’ta Karadeniz’e gonderecegini duyurdu. Dis Isleri Bakanligi, 10 Subat’ta bir basin
aciklamasi yayinladi: >

“Filistin’e vizesiz girmek isteyen Musevileri hamilen Romanya’dan gelen ve Orta Amerka
Devletlerinin bayraklarini tagiyan birtakim gemilerin karasularimiza musavalatlarinda yollarinda
kalmak ve yolcularin1 memleketimizde birakmak i¢in muhtelif hilelere basvurduklari, bu suretle
Montreaux Mukavelenamesi ahkdmindan desise ile istifade ederek serbestce Bogazlardan gegmek
hakkint suiistimal ettikleri goriilmektedir.

Gegenlerde Salvador adindaki Uruguay bandirali gemi, hacmi istiabisinden fazla yolcu alarak
geldigi icin Silivri civarinda battigindan yolcularin topraklarimiza ¢ikarilmasi mecburiyeti hasil
oldugu gibi ahiren de Panama bandirali Ustruma vapuru da makinesinde ariz olan sakatliktan dolay1
Istanbul limaninda kalmustir.

Diger taraftan esasen makineleri sakat bir halde yola ¢iktig1 kaptanin ifadesinden anlasilan bu
vapurun Bulgar olan kaptan ve miirettebati Mihver devletleriile Orta Amerika Devletleri arasinda
harp ilan edilmesile hasil olan muharip vaziyetten dolay1 yollarina devam edemiyecekleri bahanesile
Akdeniz’e ¢ikamayacaklarini bildirmislerdir.

Vapurun vaziyetini tetkik eden alakali makamlarimiz bir hafta i¢inde baska bir vapur kiralayarak
yollarma devam etmedikleri takdirde geldikleri yere geri gonderileceklerini gemi yolcularina teblig
edilmigtir.”

Tiirkiye’nin bu agiklamasi iizerine Ingiliz makamlarma son bir ¢agrida bulunuldu. 13
Subat’ta Hahambasilar1 Herzog ve Uziel, Macmichael ile bir goriisme gergeklestirdiler.
Macmichael bir kez daha geminin gelmesini reddetti. Bununla beraber 15 Subat’ta Filistin
Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Ingiliz Dis Isleri Bakanligi'na gemide bulunan 11-16 yas
araligindaki ¢ocuklarm Filistin’e kabul edeceklerini bildirdi. Tiirk Dis Isleri’ne de iletilen bu
teklife cevaben Tiirkiye, ¢ocuklarin bir ingiliz gemisi ile gonderilebilecegini agikladi. 18
Subat’ta toplanan Ingiliz Hiikiimeti, Filistin politikasindan taviz vermeme karar1 aldi. Bir giin
sonra Ingiliz Dis Isleri Bakanlig1 gorevlilerinden Lord Moyne, ¢ocuklarin génderilmesi fikrine
‘ailelerinden nasil ayiracaklar1’ itiraziyla karsi ¢ikt1.>' (Yetkin, 2016: 99). Bu kurtarma plan1 da
gerceklesmedi. Tiirkiye’nin duyurdugu 16 Subat’ta gemi geri gonderilmedi. Dis Isleri
Bakanligi’nin Ulastirma Bakanligi’na gonderdigi yaziyla Struma’nin Karadeniz’e gotiiriilmesi
talimatin1 verdi; %

“Miinakalat Vekaletine
Deniz Nakliyat Dairesi Reisligi ifadesile alinan 10/2/942 tarih ve 177/1814 sayil1 yazilarina cevaptir.

Panama Bandirali ‘Ustruma’ vapurunun tamir edilerek yoluna devam etmesine imkéan olmadigi ve
esasen kaptan ve miirettebati da, Orta Amerika Devleri ile Mihver arasindaki Harp vaziyeti
dolayisile Akdenize ¢ikmak istemedikleri anlasildigi cihetle geminin geldigi denize geri
gonderilmesinden baska bir imkan kalmadigi goriilmektedir. Binaenaleyh, geminin, bu
romorkdriimiiz tarafindan cer suretile Karadeniz Bogazindan agik denize ¢ikarilmasi ve sayet gemi
tekrar bogaza donerse ayni suretle tekrar geri ¢evrilmesi i¢in icabedenlere gereken tebligatin ifasina
ve neticeden malumat verilmesine miisaadelerini saygi ile rica ederim.

Hariciye Vekili” >

Struma’nin geri gonderilmesine yaklasilirken gemideki insanlarin vaziyeti trajedi halini
almaktadir. Tarihinin en sert kislarindan biri yasanilan Istanbul’un bazi semtlerinde kar
kalinlig1 tic metreyi bulurken, Trakya’da sicaklik -40 dereceyi goérmiistii. ** Gemideki yolcular
geminin ahsap aksamlar1 ile kendilerine gelen erzak yardimlarindan arta kalan malzeme
sandiklarin1 yakarak 1sinmaya c¢alisiyorlardi. Yeterli ilag gonderilemedigi i¢in gemiye

0 B.N. Simgsir, Tiirk Yahudiler. .., s. 346.

SUC. Yetkin, Struma Bir..., s. 99.

2 BCA, Fon Kodu: 30.10.0.0 Yer Kodu: 124.881.6: 4
33 Metinde herhangi bir diizeltme yapilmamustir.

5% M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 341.
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mikroplart kirmasi iimidiyle sirke bidonlar1 génderilmisti. Yolcular zaman gecirebilmek igin
gemide ¢ocuklara egitim faaliyetlerini stirdiiriiyor, Yahudi Tarihi, Yahudi Edebiyat1 gibi genel
kiiltiir dersleri isleniyor, iki miizisyen geceleri gemide konser veriyordu. ¥

4. Struma’nin Batirilmasi

23 Subat giinii gemideki onarim caligmalarinin sona erdigi duyurularak geminin
Karadeniz’e gonderilmesi ¢alismalar1 basladi. Ogle saatlerinde geminin geri gétiiriilecegi
anlasilinca yolcular direnise gecti. Bu esnada miidahalede bulunan iki Tiirk polisi gemiye ¢ikti,
yolcular tarafindan denize atildilar.* Struma’nin halatlar1 kesildi ve Alemdar romorkdrii, saat
17.00 sularinda gemiyi Karadeniz istikametine dogru ¢ekmeye basladi.” Saat 22.00 sularinda
Sile feneri agiklarinda kiyidan bes mil uzakta gemi birakildi. Tirk yetkililer kaptana,
Karadeniz’de bir limana gidebileceklerini sdylediler. Gemiden sag kurtulan David Stoilar’in
yillar sonra aktardigina gore geminin makineleri hala arizaliydi. Tiirk makamlar1 ise geminin
makinelerinin yapildigini bildirmislerdi. Hergiiner ve Yetkin’e gore geminin Sarayburnu’ndan
ayrilmamasi i¢in yolcularin makineleri kasten bozduklar1 goriisiindedir. ** Gemi gece
yarisindan sonra meydana gelen bir patlama ile batti. Hergiiner, patlama olarak 24 Subat gecesi
saat 02.00’1 vermektedir. * Yetkin ise Stoilar’in anilarin1 da naklederek patlamanin sabah
saatlerinde 09.00 civarinda gergeklesmis olmasini muhtemel gérmektedir. ¢ Simgir de Dis Isleri
Bakanligi’nda kurulan Tahkikat Komisyonu’nun raporuna dayarak patlama saatini 10.00 olarak
aktarmaktadir.®' Geminin ikinci kaptani ile David Stoilar isimli geng bir yolcu deniz iizerinde
bir kap1 parcasina tutunarak yardimin gelmesini beklediler. Havanin soguklugu ve beklenen
yardimin bir tiirlii gelmeyisi ile ikinci kaptan da giiciiniin tiikenmesiyle hayatini kaybetti.
Stoilar, ertesi giin Sile’deki denizciler tarafindan kurtarildi. Sag kurtulan David Stoilar, uzun
yillar anilarinda geminin Tiirkiye tarafindan batirildigi, hatta bir torpidobotu tarafindan
torpillendigini anlatti.

Sovyet arsivlerinde gogler iizerine yapilan aragtirmalar sonucunda 24 Subat 1942
tarihinde batirilan Struma’nin Sovyet denizaltist SC-213 tarafindan torpillenerek batirildig:
ortaya ¢ikti. © 1978 yilinda SSCB Savunma Bakanligi’nin yayinlandigi bir kitaba gore
Struma’y1, Kaptan Tegmen D.M Denezko komutasindaki bu Sovyet denizaltisinin batirdigi
bilgisi verilmektedir.® Struma’nin batirildig: tarihte gece Tiirkiye bandirali Cankaya silebi de
ayni1 denizalti tarafindan batirildi. Struma’nin ve Cankaya silebinin batirildig: giin, Ankara’da
Almanya Biiyiikel¢isi Von Papen’e Sovyet ajanlan tarafindan diizenlenen basarisiz suikast
girigimi, iki iilke arasindaki iliskilerde gerginlige sebebiyet verecektir.* Bu sebeple Struma’nin
batirilmas1 Tiirk basiminda arka planda kalacaktir. Batirilma ile ilgili basindaki haberlere
bakildiginda Cumhuriyet ve Vatan gazeteleri haberi mangetten verirken Aksam gazetesi birinci
sayfanin sag alt kdsesinde ikinci ve ligiincii slitundan, Son Posta gazetesi birinci sayfa en altta
dordiincii stitundan okurlarina duyurdular. Aksam gazetesi haber metnine baslik olarak
“Struma vapuru Karadenizde batti Vapurun batmakta bulundugu mahalle derhal tahlisiyeler
gonderildi” ifadesini kullandi. % Son Posta da haber metnine “769 Yahudiyi hamil olan vapur

55 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 342.

36 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 99.

STN. R. Bali, Devlet’in Yahudileri..., s. 189.

58 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 343; C. Yetkin, Struma Bir..., s. 100.
59 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda..., s. 343.

0 C. Yetkin, Struma Bir..., s. 100.

81 B.N. Simgir, Tiirk Yahudiler..., s. 250.

62 flhan Tekeli ve Selim Ilkin, Dis Siyaseti ve Askeri Stratejileriyle Ikinci Diinya Savast Tiirkiye’si, iletisim
Yayinlari, istanbul 2013, s. 236.

9 N. R. Bali, Musa 'min Evlatlar..., s. 200.

% F. Armaoglu, Tiirk Dis..., s. 134.

% Aksam, 25 Subat 1942, s. 1.
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Bogaz disinda batti” baghigini att1. * Bazi gazetelerde ise Struma haberinin bulunmadig: dikkat
cekerken, haberi siitunlarina tagiyan gazeteler, Anadolu Ajansi’nin yayinladigi haber metnini
aktardilar; ¢

“Anadolu ajansmin saldhiyettar membadan haber aldigina gore, icinde 769 Rumanyali Yahudi
bulunan Panama bandirali Struma vapuru Istanbula 15 kdnunuevvel 1941 tarihinde geldi. Gemi
makinesinde tamiri miiskiil ve hatta kasden oldugu intibain1 veren arizalarin tamiri bahanesile
ikametini uzatmaya basladi. Bir taraftan bu Yahudileri kabul edebilmesi ihtimali olan devletlerin
Ankaradaki miimessillerine birkag¢ defa miiracaat edildigi gibi bu Yahudilerin geldikleri memlekete
iade etmek imkani olup olmadigi arastirildi. Diger taraftan da bu Yahudilere ya yollarina devam
etmeleri veya geri donmeleri i¢in birkag kere tebligatta bulunuldu. Miiracaat edilen devletlerden
kimi alaka gostermedi, kimi de kabul edemiyecegini bildirdi. Rumanyanin Ankara sefiri de bunlarin
Rumanya tebaali Yahudi olduklarini, memleketi yolsuz bir sekilde terkettiklerini ve kendilerinin
Rumanyaya kabulii asla bahis mevzuu olamiyacagini bildirdi. Geminin tamiri hiram buldugu halde
bizzat Yahudiler de ne yollarina devam ettiler, ne de geriye dondiiler. Cilinkii geminin kaptan ve
tayfas1 Bulgar oldugu ve Bulgaristan harb halinde bulundugu i¢in yollarina devam etmek
istemiyorlardi. Binaenaleyh gemiyi geldigi denize iade etmekten bagka imkan kalmadigi cihetle bu
hususta alaka gdsterecekleri zannedilen devletlerin miimessillerine haber verildi ve badehu gemi 23
subatta Karadenize iade edildi. Ertesi giin sabahleyin Bogaz 1sinda Yon burnunun 4-5 mil kadar
aciginda bir infildktan sonra geminin batmakta oldugu haber alinarak mahalline tahliseler

gonderildi.” 68

Anadolu Ajansi’min bu agiklamasindan sonra hadise hakkinda I¢ isleri Bakanlig,
Basbakanlik makamina 30 Mart 1942 tarihinde bir yazi gonderdi. Bu yazi1 soyledir: ©

“Bagvekalet Yiiksek Makamina.

769 ecnebi Yahudi ile Filisin’e gitmek {izere 15/12/942giinii Kostence’den Istanbul’a gelen 148
tonluk Panama bandirali Struma mot6rii bogaz methalinde isaret mahallini gectikten sonra aglara
takildigindan askeri kilavuz tarafindan kurtarilarak yedege alinmak suretiyle biiyiik dere kontrol
sahasina getirilmisti. Makinasinda husule gelen ve kasden yapildigi intibaini veren arizalar sebebile
yoluna devam ettirilmesine imkan olmadig1 anlasildigindan ehli vukuf marifetile muayene ve tamiri
i¢cin Miinakalat vekaleti nezdinde tesebbiisler yapilmis ve bir an evvel sefere salih bir hale konarak
yoluna devam ettirilmesi i¢in gayretler sarf edilmistir. Diger cihetten limanimizda bulunduklari
miiddetge kendilerine insani yardimlarimiz esirgemiyen bu Yahudileri kabul edebilmelerine ihtimal
veren devletlerin Ankaradaki miimessilleri nezdinde tesebbiisler icrasi igin Hariciye Vekaleti ile de
temasa gecilmistir. Bes haftay1 miitecaviz bir zaman icinde geminin tamiri sona ermis ve Istanbul
liman reisligi fen heyeti tarafindan yapilan seyir tecriibeleri neticesinde sefere miisait bir duruma
girdigi anlasilmis ve ehli vukuf raporule de tesbit ve tevsik edilmis ise de gegen bu miiddet zarfindan
Bulgaristan’n miittefik devletlerle harp haline girmis oldugunu ileri siiren geminin Bulgar kaptani
ve tayfast Akdeniz’e ¢ikamiyacaklarmi bildirmis ve bunda 1srar etmislerdir. Aldkali Devletlerin
Ankaradaki miimessillerile icabeden temaslar1 yapmis olan Hariciye Vekaletimiz nihayet gemiyi bir
romorkdr ile cer ederek Karadeniz’e ¢ikarmaktan baska gare kalmadigini ve sayet bogaz’a donmek
isterse geri ¢evrilmesi lazim geldigini bildirmis ve keyfiyet Istanbul Vilayetine bu suretle teblig
olunmustur. Miinakalat vekaletinin tahsis ettigi Alemdar motdri ile cer edilerek 23/2/942 giinii
Karadeniz’e ¢ikarilmig olan Struma motorii ertesi giin Yon burnunun bes altt mil agiklarinda bir
infilak’dan sonra batmakta oldugu goriilmiis derhal tahlisiye teskilatimiz faaliyete gegmis ise de
siddetli akintilar sebebiyle biitiin gayretlere ragmen yalniz bir kisi kurtarilabilmis ve dort de ceset
elde edilmistir. 20 yaslarinda Romen yahudisi Davit Stoliyer oldugu anlasilan kazazede geminin bir
deniz alt1 tarafindan torpillenerek batirildigimi ifade etmistir. Yiiksek bilgilerine saygilarimla arz
ederim.

Dahiliye Vekili Faik Oztrak”

% Son Posta, 25 Subat 1942, s. 1

7 Cumhuriyet, 25 Subat 1942, s. 1; Vatan, 25 Subat 1942, s. 1.
% Metinde herhangi bir diizeltme yapilmamustir.

% BCA, Fon Kodu: 30.10.0.0 Yer Kodu: 171.185.21: 1,2.
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5. Savas Sonrasinda Struma Tartismalar: ve Popiiler Kiiltiirdeki Yeri

Struma’dan sag kurtulan David Stoilar, yukarida da degindigimiz iizere Tiirkiye’yi
sorumlu tuttu. 27 Subat 1999 tarihinde Rifat N. Bali’ye yazdig1 mektupta gecenin gece saati
150-200 polisin baskiniyla zorla Karadeniz’e gotiiriildiiglinii, geminin motorlarinin
bulunmadigini, yiyecek ve yakitin olmadigini iddia etmektedir.”™ Ayni1 mektupta Stoiler,
kendisinin kurtarildiktan sonra ifadesinin alindigini bir silire hastanede miisahede altinda
tutulduktan sonra Simon Brod’un parasini 6dedigi bir tren bileti ile Suriye’ye oradan yine trenle
Filistin’e ulastigin1 aktarmaktadir. Stoiler bu mektuptan sonra 1 Mart 1999 tarihinde yine bir
mektup gondererek, Tirk makamlarina karsi olumsuz tavrindan dolay: tiziildiigii, 25 Subat
1942°de Sile’deki denizcilerin kendisini kurtarmasa bu mektubu yazamayacagini1 vurgulayarak
oziirlerini iletmektedir.” Stoilar’in Sile Cumhuriyet Savcist H. Sabri Eke’ye verdigi ifadesinde
kendisiyle beraber 30-40 kadar kisinin de kurtuldugunu ancak soguga dayanamadiklarini
sOylemisgtir. 2

Struma faciasinda Tirkiye’yi sorumlu tutan goriise karsilik, savasin ilerleyen siirecinde,
Tiirkiye’nin bilhassa Romanya Yahudilerine yardim elini uzattigin1 aktaran eserlerde vardir.
Avner Levi, “Tiirkive Cumhuriyeti’'nde Yahudiler” isimli kitabinda Romanya Biiytikelgisi
Hamdullah Suphi Tanridver’in Rumen Yahudilerinin Nazilere teslim edilmemeleri yolunda
yogun baski ve cabalarindan bahsetmektedir. 7 Tiirkiye’de Yahudi kurtarma komisyonu
yoluyla kiralanan Tiirkkan, Morina, Mefkire ve Biilbiil gemileri, Romanya limanlarindan
Yahudi yolcularin1 Tiirkiye’ye oradan da Filistin’e tasimistir. 7 Morina 315 yolcusuyla
Istanbul’a varirken, Mefkire bir denizalti saldirisiyla batmis, yolcularmn bir kismi hayati
kaybederken, yiiz elli kadarim arkadan seyreden Biilbiil gemisi toplamustir. Yolcular, Istanbul’a
ulastiktan sonra karayoluyla Filistin’e gitmislerdir.

Hadisenin siyasi sorumlulugu ise bagka tartigsmalar1 beraberinde getirdi. 4 Mart 1942°de
Amerikan istihbarat raporunda Struma faciasindan sorumlu devletin, Tirkiye’ye yaptig
baskilar nedeniyle Almanya oldugu yazmaktadir. 7 Yillar sonra Struma’da hayatin
kaybedenler, insan Haklar1 Mahkemesi’ne bagvurarak Almanya’dan tazminat talep ettiler.
Almanya, saldirinin oldugu bdlgede ilgili tarihte denizaltisinin olmadigini ispatladi.” 28 Subat
ve 6 Mart tarihlerinde Amerika Birlesik Devletleri’nde Tiirkiye Biiyiikel¢isi Miinir Ertegiin de
Amerikan basininda ¢ikan Struma haberlerini aktardi ve Struma’nin bir denizalt1 tarafindan
batirldigr bilgisini Tiirk makamlarina teyit etti. 8 Mart 1942°de Tiirkiye’deki Ingiliz
Biiyiikel¢iligi de geminin ‘kasten’ batirilmis olabilecegini iddia etti. Olaydan sonra geminin
kiralanan acentanin sahibi Pandelis, Romanya yargis1 tarafindan yargilandi, beraat etti.
Struma’nin batmasindan birka¢ giin sonra Filistin’de Yahudilerin yasadigi mahallelerde ise
“Cani Sir Harold Macmichael Ingiliz Hiikiimeti'nin Filistin Yiiksek Komiseri Struma
gemisindeki 800 gd¢menin bogularak Olmesine sebebiyet vermek sugundan dolay1
ARANIYOR?” posterleri asildi.” Yahudi toplumu Ingiltere’yi siyasi sorumlu olarak goriirken
Lehi orgiitiiniin Eliahu Bet Zuri ve Eliahu Hakim adlarindaki iki mensubu, 6 Kasim 1944°te
Lord Moyne’u (Walter Edward Guiness Moyne) Kahire’de diizenledikleri suikastla

ON. R. Bali, Musa 'nin Evlatlari..., s. 204.

7IN. R. Bali, Musa’min Evlatlart..., s. 205.

72 B.N. Simsir, Tiirk Yahudiler...,s. 351.

> Avner Levi, Tiirkive Cumhuriyet ‘inde Yahudiler, Tletisim Yaymlar1, Istanbul 2010, s. 149.
"% A. Levi, Tiirkiye Cumhuriyet’inde...,s. 149.

5 A. Levi, Tiirkiye Cumhuriyet’inde. .., s. 149.

76 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 103.

77 M. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda. .., s. 343.

8 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 121.
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oldiirdiiler. ” Macmichael ise 8 Agustos 1944°te ayni Orgiit tarafindan Yafa’ya giderken
diizenlenen suikastten agir yarali olarak sag kurtulmay1 basardi.

Struma faciasi seneler sonra David Stoiler’in 1971°de verdigi bir demegle Tiirkiye’nin
giindemine geldi. * Struma’da biiylik annesi ve biiyiik babasin1 kaybeden Greg Buxton’un
girisimleri ile 2000 yilinin agustos ayinda Struma’nin enkazi tespit edildi. 3 Eylil 2000°de
faciada yakinlarini kaybedenlerin katilimiyla Sile agiklarinda anma toreni gergeklesti. Torene
Israil’in Ankara biiyiikelgisi, ingiltere’nin Istanbul konsolosu, Hahambas1 Vekili Ishak Haleva
katild1.® 2012 yilinda Yahudi is adami Ishak Alaton’un “Struma facias1 yiiziinden Tiirkiye dziir
dilemeli” ¢ikisindan sonra Struma tartigmalar1 yeniden alevlendi. Sinema elestirmenligi ile
taninan Atilla Dorsay, 15 Eyliil 2012 tarihli Sabah gazetesindeki kose yazisinda “Bir oziir
dilense ne olur ki? Ama 6ziir ¢cok sey getirir. Tarihin en biiyiik soykirimini yasamis Yahudi halki
icin, oziir onemli. Bizler de Mavi Marmara olayt igin Israil'den bir oziir beklemiyor muyuz?”
ifadeleriyle Alaton’u kismen destekledi. 12 Eyliil 2012 tarihli Hiirriyet gazetesinde Taha Akyol,
Tiirkiye’nin baski altinda tarafsizlik politikasini yiiriitmeye ¢alistigini vurgulayarak 6ziir dileme
sorumlulugu diger taraf iilkelere yiiklemektedir.

Tiirk yazin hayatinda Struma bir¢ok romana konu olmustur. Ziilfii Livaneli’nin Serenad,
Hakan Akdogan’in Karanlikta Bir Ninni Struma, Halit Kaking’in Struma, Bahar Feyzan’in
Struma Ask Yolcusu, Yasemin Kumral’in Bir Istanbul Varmis ve Aaron Nommaz’m Vicdanlar:
Sorgulatan Hikdye Struma isimli romanlar1 bulunmaktadir.

SONUC

Struma ile roman kaleme alan isimlerden 6zellikle Aaron Nommaz’in 2019 yilindaki
roportajinda ‘Struma faciasinin bilinmedigi’ iddiasinin aksine bu c¢alismanin literatiir
arastirmalar1 sirasinda birgok romanin yayinlandigi tespit edilmistir. Kaynak¢ada yer
almamakla beraber iki adet lisans iistii tez calismasinin yayilandigi da goriilmiistiir. Bu tezlerin
miikerrer anlatimlar barindirmasi ve konuya medya merkezli bakmalar1 nedeniyle ¢aligmanin
kaynakcasina dahil edilmemistir. Struma hakkinda metinde de vurgulandig1 gibi bazi bilgilerde
celiskiler mevcuttur. Ornegin Hergiiner’in eserinde kitabin kaptan bilgisi Paraschivescu olarak
geemektedir. Paraschivescu, geminin yolculukta dayanamayacagi gerekgesiyle gorev
almamigtir. Seyri ylriiten Bulgar kaptandir. Bulgar kaptanin ismi konusunda da kaynaklarda
telaffuz edilen iki farkli isim metinde vurgulanmistir. Geminin tagidig1 yolcu mevcudundaki
anlatim farkliliklar1 da yine metinde ele alinmistir. Struma’daki can kaybi konusunda da
kaynaklardan anlasildigi tizere 768 kisi yasamini yitirmistir. Stoiler’in sag kurtulmasi hesap
edilerek diisiiniilen bu rakam dogru olmayabilir. Bunun temel nedeni, arsiv belgelerinde de telif
ve tetkik eserlerde de gemideki yolcu mevcudu hakkinda 769 oldugu iizerindeki goriis birliginin
yaninda gemiden dokuz kisinin indirildigi bilgisinin atlanilmasidir. Biilent Gokay’in 1993
yilinda Tarih ve Toplum dergisinin yedinci cildinde yayinlanan “Belgelerle Struma Facias1”
baslikl1 yazisinda yasamini yitiren 768 yolcu ve dahili miirettebattir. > Bu ¢aligmada kaynaklar
dahilinde hayatin1 kaybeden sayisinin 759 olabilecegi goriisii ileri siiriilmektedir.

Faciadan sag kurtulan David Stoilar’in, Sile Cumhuriyet Savcili§i’na verdigi ifade ile
yillar sonraki anilarindaki aktarimlarda da geligkiler bulunmaktadir. Cetin Yetkin, eserinde
Stoilar’in Tiirkiye’yi bas sorumlu tutan iddialarma yanit vermistir. Ornek verilecek olursa
Stoiler, geminin motorlarinin ¢alismaz halde Karadeniz’e birakildigini aktarirken yine ayni
sOylesisinde gemi miirettebatinin ¢abasiyla calisabilir durumda oldugunu anlatmaktadir.

7 C. Yetkin, Struma Bir...,s. 111.

80N. R. Bali, Musa’'nin Eviatlari..., s. 268.

8I'N. R. Bali, Musa 'nin Evlatlari..., s. 268.

82 Bkz: Biilent Gokay, “Belgelerle Struma Facias1”, Tarih ve Toplum Dergisi, C. 20, S.116, ss. 106-109.
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Stoilar, havanin ve denizin sakin olmasi sayesinde hayatta kalabildigini ve yardimin
gelmedigini anlatirken, Yetkin, Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii’niin arsivinden
ilgili giiniin hava raporunu paylasarak, havanin parcali ¢ok bulutlu ve yagmurlu, Kuzey-
Kuzeydogu yonlerinden 10 knot, saatte 8-12 deniz mili hizda riizgar estigini ve tahmini dalga
yiiksekliginin 1,5 metre civarinda oldugu bilgisini paylagmaktadir. Boyle bir vaziyette kurtarma
caligmalarinin 1942 yili sartlarinda akamete ugramasi gozden kacirilmamalidir. 1978’de
Sovyetler Birligi’ndeki yayimla geminin Sovyet denizaltis1 tarafindan batirildig: bilgisi ortaya
cikana kadar siirede, geminin failini bir Tiirk torpidobotu yapmasi da diistindiiriictidiir.

Rifat N. Bali’nin eserlerinde de Tiirk hiikiimetini, Filistin vizesini almis ¢ocuklarin
gemiden indirilip karayoluyla gonderilmemesi hakkinda sorumlu tutan ifadeleri bulunmaktadir.
Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin icerisindeki siyasi vaziyetin yaninda ekonomik ve sosyal
sorunlarin boyutlarinin dikkate alinmamasi, tartismalar1 saglikli kilmamaktadir. Nitekim, Tiirk
hiikiimetinin bircok kitap, makale ve belgesele konu olmus, Yahudi Soykirimi’na karsi
miicadele etmis, insanlik vazifelerini yerine getirmek i¢in olaganiistii c¢abalar sarf etmis
diplomatlar1 ve devlet adamlar1 karsisinda Struma’nin siyasi sorumlulugunu tamamen
Tiirkiye’ye yiiklemek belli bir eksen etrafinda sekillenebilecek maksadin isareti olabilir.
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EKLER
Ek -1: Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti’nin Struma ile ilgili 4 Subat 1942 tarihli raporu
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Ek-2: Struma’nin akibeti hakkinda i¢ Isleri Bakanligi’nin 30 Mart 1942 tarihinde Basbakanlik
makamina gonderdigi yazinin birinci sayfasi
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Ek -2/1: Struma’nin akibeti hakkinda I¢ Isleri Bakanligi’min 30 Mart 1942 tarihinde
Bagbakanlik makamina génderdigi yazinin ikinci sayfasi
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gemiyl bir romirktr ile cer ederek Karadeniz'e gikarmaiktar bagka
gare kalmediginy ve geyel bogaz'a donmek isterse gerl gevrilme-—
81 lézimgeldigini bildirmig ve keyfiyet Istanbul Vilfiyetine bu
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Ek-3: Dis lsleri Bakanligi’'min Ulastirma Bakanligina Struma gemisinin Karadeniz’e
cikarilmasi hakkinda yazisi.
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Deniz Nakliyet Da’resi Reislipi ifadesile alinean 10/2/942
tarth ve 177/1214 sayil1 yezilering ceveptir. _

Pensme Bandirel: "Ustruma" vapurunun tamir edilerek yoluna
devem etmesipe imkén olmedilfi ve esasen kapten ve miirettebati da,
Crta Ameriks Devletlerile Wihver arasindaki Harp vaziyeti dolzyisile
Akdenize gikmsk istemedikleri snlagildigi cihetle geminin geldifi
denize geri génderilmesinden begka bir imkfn kalmedijn gtrilmektedir,
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lere gereken tebligatin ifasina ve neticeden malimat verilmesine .
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Ek-4: Struma’nin batirilmast ile ilgili Tiirk basinindaki haberler

Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 25 Subat 1942.

Kaynak: Vatan Gazetesi, 25 Subat 1942.
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0oz

Darbeler devrimlerden farkli olarak i¢inde siddet barindiran koklii degisikliklerin hedeflenmedigi mevcut
diizende meydana gelen catlaklarin giderilmesi i¢in ortaya ¢ikan eylemler olmustur. Darbelerin sosyal, siyasi ve
iktisadi olmak {izere birgok sebebi olabilir. Darbelerin gerceklestigi tilkeler genel itibariyle az gelismis ya da
sistemsel sorunlar1 olan yani mevcut diizeninin temellerinin saglam atilmadig: ilkeler olmustur. Orta Cag
boyunca hakim olan krallik ya da monarsi yonetimleri zamanla toplumlara hitap etmeyen kurumlar haline
gelmislerdir. Yakin ve Yeni Cag itibariyle degismeye baslayan yonetim sekilleri bircok devletin dagilmasina
neden olmus yeni sitemleri ise genel olarak ulusal kimlikle ve halkin dogrudan ydnetime dahil edildigi
parlamenter sistemler olugturmustur. Avrupa’nin yaklasik yiiz yil dnce gegmeye basladigi sistemlere Dogu
diinyas1 ayak uyduramamis sistem degisikliklerinde ge¢ kalinmistir. Bu durum da Avrupa’nm Orta ve Yakin
Caglar boyunca yasadig1 bunalimlarin Dogu diinyasina taginmasina neden olmustur. Giiniimiizde dahi birgok
Ortadogu iilkesi benzer yonetim anlayislarindan kaynakli bunalimlar yasamaktadir. Yakin ge¢misinde Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’'nin yasadig1 siyasi ve askeri darbelerin yani sira bircok Arap iilkesinde de benzer durumlar
yasanmistir. Hala etkisini stirdiiren Arap Bahart da bu duruma genel bir 6rnek teskil etmektedir. 1920°li yillarin
basinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulurken demokratik ve ulusal yonetimin ilk geregi olan partilerin kurulup halki
bu olusumlarin temsil etmesi hedeflenmistir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk kurulan sistemin askeri vesayetten
uzak tutulmasi i¢in elinden geleni yapmus sivil-asker dengesini korumustur. Cumhurbaskanligi doneminde bir¢ok
silah arkadasi ile ters diismiis, 6mrii boyunca ger¢ek bir muhalefet partisi olusumunu desteklemistir. Gerek
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toplumun buna hazir olmamas: gerekse Osmanli Devleti’'nden kalan askeri gelenegin etkisinin kirilmasmin
zaman almasi tam anlamiyla demokratik bir diizene gegilmesinin 6niinii kesmistir. Nitekim Mustafa Kemal
Atatiirk doneminden sonra da benzer bunalimlar yasanmistir. 1950°1i yillar Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegilen
doénemin baslangicinm olusturmustur. Ulke ydnetiminde yeni bir dénemin baslamasi da gozlerin iktidar partisine
cevrilmesine neden olmustur. Ulkeyi salt cogunlukla yéneten bir iktidarm ise iilkenin gelecegi igin atilan adimlar
elinde bulundurdugu yetkiler sayesinde kolayca gerceklestirmesi, daha acgik ifadeyle iilkenin gelecegi i¢in atilan
adimlarin cesurca atilmasi iilkenin kurulusunda ve geleceginde rol oynayan farkli erklerin harekete gegmesiyle
sonuclanmigtir. Harekete gegen bu gii¢ erklerinin baginda ise Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasi ve
yonetilmesinde nemli rol oynayan ordu yer almustir. iktidarda bulunan hiikiimet partilerinin smirsiz giice
kavustugu, Atatiirk ilke ve inkilaplarina aykirt hareket edildigi diisiinceleri ve yonetimde bulunan partinin mevcut
diisiincenin disinda hareket ettigi algisinin olusmasi askeri miidahaleleri beraberinde getirmistir. Tirkiye
Cumhuriyeti tarihinde gergeklesen darbeleri sadece i¢ sebepleri ile agiklamak yanlis oldugu gibi toplumun buna
hazir olup olmadiginin da g6z ardi edilmesi yanlis olacaktir. Tiirkiye’nin yasadigi toplum doniisiimii ve doniigiim
sonucunda yaganan olaylar ise Dogu toplumlarina sistem degisikliklerinin ge¢ gelmesi ile agiklanabilir. Her
toplumun zaman igerisinde yasadig1 doniisiim evresi farkli olmakla birlikte toplumlarin yonetilmesi anlaminda
Dogu toplumlarina yirminci ylizyil itibariyle yansimaya baslayan yonetim bigimi degisiminin ilk mesalesini Tiirk
halki yakmistir. Yirminci yiizyilda temelleri heniiz atilan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde Cumhuriyet yonetim
bi¢iminin benimsenmesi Tiirk toplumunda yonetim bigimi doniigiimii i¢in biiylik bir reformun gergeklestigini
gostermigstir. Bu doniisiimle birlikte Tiirk Toplumun hazirbulunusluk diizeyinin gelismesi bir diger ifade ile
toplumun biitiin kesimlerinin iilke yonetiminde temsil edilebilmesi gelecek adina demokratik yonetim anlayisi
ve gelenegin gelistigini gosterecektir.

Anahtar Kelimeler: Darbe, Sistem, Demokrasi, Toplum, Cumhuriyet.

EXTENDED SUMMARY

Unlike revolutions, coups were actions that emerged to eliminate cracks in the existing order, in which
radical changes containing violence were not targeted. Coups can have many reasons, including social, political
and economic. The countries where the coups took place were generally underdeveloped or had systemic problems,
that is, the foundations of the current order were not well laid. During the Middle Ages, the kingdom or monarchy
administrations have become institutions that do not appeal to societies over time. The forms of government that
started to change as of the Near and New Ages caused the disintegration of many states, and the new systems were
generally formed by national identity and parliamentary systems in which the people were directly included in the
administration. The eastern world could not keep up with the systems that Europe started to pass about a hundred
years ago, and it was late in the system changes. This situation caused the depressions that Europe experienced
during the Middle and Modern Ages to be transferred to the eastern world. Even today, many Middle Eastern
countries are experiencing depressions stemming from similar management approaches. In addition to the political
and military coups experienced by the Republic of Turkey in its recent past, similar situations have been
experienced in many Arab countries. There have been many verbal or verbal coup attempts that have an important
place in the history of the Republic of Turkey and that affect the change of society for good or bad. The reasons
for these coups are a matter of debate even today. Behind the known reasons lie a large number of unknown and
in need of interpretation. While the apparent reasons consist of the reasons determined for the state mechanism to
become dysfunctional for the society in general, the unknown ones can be mentioned as either the effect of external
factors or the intolerance of a different opinion inside. In addition to all these factors, the fact that the traditions
that make up the memory of a state's society are available to coups and that there is no reaction to this situation
presents coups as viable developments. A correct analysis of the developments in world history before the social
transformation experienced with the establishment of the Republic of Turkey will facilitate a correct understanding
of the developments in Turkey and the Middle East today. The fact that the reform efforts made throughout the
history of humanity were not with the will of the people, but in spite of the people, deepened the disruptions in the
administration. Whether the change in Turkish society is related to the transformation in European society will
also be understood when looking at the events from an outside perspective. All scientifically forward-looking
studies in Europe are called reforms. These developments, on the other hand, have been shaped by the reaction
mechanism of the people, who gained knowledge and a critical perspective. It is known that the reforms, few
examples of which were witnessed in the West, took place with the active role of the people. This transformation,
which was realized by the enlightenment of the people against the kingdom regimes or religious authorities, also
tightened the foundations of the newly established system. It is necessary to focus on the historical background of
the coups before discussing whether they are a system problem or not. For example, the subject on which ground
the Ottoman Empire was founded, who is the heir of it, whose legacy it carries will also show the source of the
habits brought to the present day. The Turks, who are also the founders and owners of the Ottoman Empire, have
established many powerful and deep-rooted states throughout history or have taken part in the administrative levels
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of the established states. Therefore, they also have a deep-rooted state tradition. Every Turkish state established
has fulfilled the requirements of its age and succeeded in being among the most powerful of its time. Although
these established and managed states do not follow each other in a sequence, each newly established Turkish state
claimed the legacy of the previous one and developed by putting it on the created system. The Ottoman State
represented the Turkish state before the Republic of Turkey. The Ottoman Empire was the Turkish state that
brought centralism to the highest level among the Turkish states established until this period. This system, which
was extremely effective and useful during the establishment and development periods of the state, later turned into
a disease that collapsed the state from within. This centralized structure is not only a system specific to Turks, but
also constituted the system of many states established in the geography that we can call the East. The Ottoman
Empire, like every Turkish state established before, showed the highest level of interest in the army and military
institution, and when the state completed its establishment, a strong system was first established in the field of
soldiers and military service. In this direction, the timar system, which was also used in the Roman Empire, which
was one of the previous states, set an example for the Ottoman soldier training practice. The Janissary corps, which
was established later, assumed the duty of the central army of the Ottoman state. At first, this army was very useful
in the conquests in Europe, but in time, the state began to decline due to the indifference of the Ottoman state to
the economic, military and political developments in Europe. However, due to the deterioration in the military
system and the economic loss of power of the state, various rebellion movements have occurred. XVIIIL. the end
of the century and the XIX. The loss of land and the population change in the Anatolian geography throughout the
century increased the concerns in order to save the state, and the frequency of the wars increased the efforts for
the modernization of the army. In the century when the Ottoman Empire lived its last days, changes were
experienced in all areas of political, legal, social and economic life, and 139 new groups and innovative
intellectuals, which were brought about by the modernization of Ottoman society, were organized around the army.
The developments that caused the French Revolution in the recent past and that led the western lands of the
Ottoman Empire to boil have not been fully understood. Ottomanism, Islamism, Westernization and Turkism
movements were tried to be tried and conveyed to the society from above by a method in order to save the state
by the members of the army institution, which was the central structure of the Ottoman Empire and the center of
innovations. The innovative works of the intellectual group, which we can call the New Ottomans, who were
members of the military class and also received a western education, and their desire to direct the society affected
the last half of the last century of the Ottoman Empire. At the beginning of these powers that took action was the
army, which played an important role in the establishment and management of the Republic of Turkey. The
thoughts that the ruling parties gained unlimited power, that they acted contrary to Atatiirk's principles and reforms,
and the perception that the ruling party acted outside the current thought brought military interventions. It would
be wrong to explain the coups that took place in the history of the Republic of Turkey with only internal reasons,
and it would be wrong to ignore whether the society is ready for it or not. The transformation of society in Turkey
and the events experienced as a result of the transformation can be explained by the late arrival of system changes
in Eastern societies. Although the transformation phase experienced by each society over time is different, the
Turkish people lit the first torch of the change in the management style, which started to reflect on the Eastern
societies as of the twentieth century, in terms of the management of societies. The adoption of the republican form
of government in the Republic of Turkey, the foundations of which were just laid in the twentieth century, showed
that a major reform took place for the transformation of the form of government in Turkish society. With this
transformation, the development of the level of readiness of the Turkish society, in other words, the representation
of all segments of the society in the country's administration will show that the understanding of democratic
management and tradition have developed in the name of the future.

Key Words: Coup, System, Democracy, Society, Republic.

GIRIS

Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde 6nemli bir yer edinen ve toplumun iyi ya da kotii anlamda
degisimine etki eden birgok fiili ya da sozlii ¢ok sayida darbe girisimi yasanmistir. Bu darbe
girisimlerinin sebepleri gliniimiizde dahi tartisma konusudur. Bilinen sebeplerin arkasinda ¢ok
sayida bilinmeyen ve yorumlanmasi gereken sebepler de yatmaktadir. Bilinen sebepler genel
anlamda devlet mekanizmasinin toplum igin islevsiz hale gelmesi yoniinde belirlenen
sebeplerden olusurken bilinmeyenler ise ya dis etkenlerin etkisi ya da igte farkli bir goriise
duyulan tahammiilsiizliik olarak zikredilebilir. Biitiin bu faktorlerin yani sira bir devletin,
toplumunun hafizasin1 olusturan geleneklerin darbelere miisait olmasi ve bu duruma bir
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tepkinin olugsmamasi da darbeleri yasanabilir gelismeler olarak karsimiza cikarmaktadir.
Burada devreye daha once olusturulmus ve bir gelenek haline gelmis sistem girmektedir. Bir
tercih olarak Tiirk tarihi icerisinde zikredilen her Tiirk asker dogar ya da Tiirkler ordu millettir
yaklagimlar1 6ziinde koklii bir kiiltiiriin tezahiirii olsa da bu kiiltiirii 6ziinde tasiyan milletin
kiiltiirtiniin devlet kademesini olugturanlarca yanlis yorumlanmasi mevcut diizenin aksamasina
neden olmaktadir. Devleti olusturan herhangi bir kurumunun bir digerinden iistiin kabul
edilmesi ya da sosyal hukuk devleti lizerine ¢ikarilmaya calisilan giicleri toplumda geri doniisii
olmayan aksamalara sebep olmaktadir. Sistem kurulurken temelinde belirlenecek aktorlerin
dogru zemine oturtulmamasi sistemi aksak hale getirmektedir. Bu aksakliklar icerisinde mevcut
yonetimin farkli sebepler bahane edilerek lagvedilmesi her ne kadar mesru sebeplere
dayandirilsa da toplumun isleyisi yoniinde kotii sonuclar dogurmaktadir. Ulkenin y&netimine
dogrudan miidahale olan darbeler kanli sonuglara yol acabildigi gibi mevcut diizende duragan
olan toplum gelisimini de daha geriye itmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
tarihi icerisinde gerceklesen darbelerin de her ne sebeple olursa olsun mesru bir zemine
oturtulmaya ¢alisilmasi da gelenek olarak kabul edilmesi yanlis bir yaklagimdir.

Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulusu ile yasanan toplumsal doniisiimden once
diinya tarihinde yasanan gelismelerin dogru analiz edilmesi bugiin Tiirkiye ve Ortadogu’da
yasanan gelismelerin dogru anlasilmasini kolaylastiracaktir. Insanlik tarihi boyunca yapilan
reform caligmalarinin halkin istegi ile degil de halka ragmen olmasi1 yonetimdeki aksakliklar
derinlestirmistir. Tirk toplumunda yasanan degisimin Avrupa toplumundaki doniisiim ile
baglantili olup olmadigi da yasanan olaylara disaridan bir bakis acisi ile bakildiginda
anlasilacaktir. Avrupa’da bilimsel anlamda ileriye doniik biitiin ¢alismalar reform olarak
adlandirilmistir. Avrupa’da yasanan reformlar ise bilgi birikimi ve elestirel bir bakis agisi
kazanan halkin tepki mekanizmasi ile sekillenmistir. Batida birkag drnegine sahit olunan
reformlarin halkin etkin rolii ile gerceklestigi bilinmektedir. Krallik rejimleri ya da dini
otoritelere karsi halkin aydinlanarak gerceklestirdigi toplumsal doniisiim yeni kurulan sistemin
temellerini de sikilagtirmustir. Ornegin Ingiltere’de 15 Haziran 1215 tarihinde yasanan olay
halki arkasma alan baronlarmn Ingiltere krali ile temel hak ve ozgiirlikkler toplumlarmn
yonetilmesinin degisimi konusunda atilan ilk adimini olusturmugstur. Magna Carta (Great
Charter of Liberties) ad1 verilen bu gelisme Orta Cag sartlarinda gerc¢eklesen ve krallik halkinin
ozgiirliik ve haklarim giivence altina almas1 bakimindan énem arz etmistir.'! Giiniimiize degin
onemini koruyan bu gelisme Ingiltere’de hukuk temelli bir devletin hiikiim siirmesini
saglamustir. ingiltere’nin konumu geregi Magna Carta’nin Avrupa diinyasina pek aksetmedigini
de sdylemek miimkiindiir. Nitekim Avrupa’nin aydinlanmasi ya da Dogu’daki bilgi birikiminin
Batr’ya tasimmasi Hacli Seferleri ve devaminda da Osmanlilarin Bati’ya yonelik fetih
politikalariyla olmustur diyebiliriz. Osmanli Devleti Istanbul’u fethettiginde diinyanin en
biiyiik bilgi birikimlerinden biri olan sehirdeki domino taslarini da oynatmustir. Istanbul’un
fethi ile sehirde bulunan bircok eserle birlikte bircok dénem aydini da Italya’ya oradan da
Avrupa’ya gitmistir. Avrupa’nin aydinlanma seriiveni de bu sayede baslamistir. Osmanlilarin
ticaretin merkezi konumunda olan bolgeleri tutmalar1 da Avrupalilart farkli giizergahlar
aramaya itmistir. Avrupalilarin kendi baslarinin caresine bakmak zorunda kalmalar1 bir nevi
zorunlulukla bir¢ok alternatif ¢oziim bulmalariyla sonug¢lanmistir. Kesfedilen farkli cografya
ve kaynaklar giinden giine Avrupalilar1 zenginlestirirken, bu zenginlikler de insanlarin
diistinebilecekleri zemini saglamistir. Gerek Dogu’dan getirilen birikimler, gerek zorunluluklar
ve gerekse kesifler Avrupa’y: kapitalist bir topluma dogru siiriiklemistir. > XVII. yiizyilda
gerceklesen Ingiliz devrimini XVIII. yiizyilda Fransiz ihtilali ve XIX. yiizyillda da Alman

! Ersan Ilal, Magna Carta. istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1968, s. 213.
2 Hakki Uyar, Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Nedenleri Uzerine Bir Analiz Denemesi, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar1 Dergisi, 2015, s. 78
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felsefesi aydinlanmasi izlemistir. Aslinda bu yasananlar Avrupa’nin toplumsal doniistimiinii
simgelemistir. Bati’da aydinlanma ¢ag1 yasanirken Dogu gegmis aliskanliklarin siirdiiriildiigii
bir cografya olarak kalmistir. Bati’da halk insan haklar1 ve 6zgiirliikler yolunda 6nemli adimlar
atarken Dogu’da tarihin ilk caglarinda toplumu idare eden Tanri-Krallarin yerini giiclinii
Tanridan alan aile veya kisiler almaya devam etmistir. Bati’da bilim 6énem kazanirken Dogu’da
din ve dogmalar halk iizerinde etkileyici faktdr olarak kalmaya devam etmistir.>

1. Osmanh Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Kalan Miras

Darbelerin sistem sorunu olup olmadigi1 konusuna ge¢gmeden tarihsel arka plani iizerinde
durulmas1 gerekmektedir. Ornegin Osmanli Devleti’nin hangi zeminde kuruldugu, kimlerin
varisi oldugu, kimlerin mirasin tasidigi konusu bugiine getirilen aligkanliklarin kaynagini da
gostermis olacaktir. Osmanli Devleti’nin de kurucusu ve sahibi olan Tiirkler tarih boyunca
bir¢ok giiclii ve koklii devlet kurmus ya da kurulan devletlerin yonetim kademelerinde yer
almiglardir. Dolayistyla koklil bir devlet gelenegine de sahip olmuslardir. Kurulan her Tiirk
devleti ¢aginin gereklerini yerine getirmis kendi donemlerinin en giigliileri arasinda yer almay1
basarmislardir. Bu devletler birbirlerini takip eder bir sira izlemese de yeni kurulan her Tiirk
devleti bir Oncekinin mirasina sahip ¢ikmis ve olusturulan sistemin iizerine koyarak
geligmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Osmanli Devleti miras1 lizerine kurulmasi da
Osmanli Devleti doneminde sekillenen toplumsal aligkanliklarin birgogunun yeni kurulan
devlete gectigini gostermistir.* Osmanl Devleti Tiirk devletleri arasinda merkeziyetciligi en
ileri seviyeye tastyan Tiirk devleti olmustur. Devletin kurulus ve gelisme dénemlerinde son
derece etkili olan ve ise yarayan bu sistem ilerleyen zamanlarda devleti igten ¢okerten bir
hastalik haline déniismiistiir.> Osmanli’nin merkeziyetgi yapisi sadece Tiirklerin kurdugu
devletlere 6zgii bir sistem degil Dogu diye tabir edebilecegimiz cografyada kurulmus bir¢ok
devletin de sistemini teskil etmistir.

Osmanli Devleti de 6ncesinde kurulan her Tiirk devleti gibi ordu ve askerlik kurumuna
Onemi en list seviyede gdstermis, devlet heniiz kurulusunu tamamladiginda ilk olarak ordu igin
kaynak aragtirmalar1 yapilmistir. Donem itibariyle Bati devletlerinden birini olusturan Dogu
Roma’nin da kullandigr Timar sistemi Osmanli Devleti i¢in de bir 6rnek teskil etmistir.
Osmanli’da merkezi ordunun yani sira yardimci kuvvetleri temin etmek i¢cin Timar sistemi
gelistirilmistir. Devletin siirdiiriilebilir bir diizene oturtulabilmesi i¢in kurulan biitiin sistemler
asker ve ordu ihtiyaci gozetilerek yapilmistir. XVII. yiizyila gelindiginde merkezi sistemin bir
sonucu olan ve Tiirk geleneginden kaynakli ordu millet anlayis1 geregi Osmanli biitgesinin
onemli bir bdliimii hatta saray i¢in ayrilan paradan daha fazlasi ordu igin sarf edilirken® bu
durumun ileride sistemsel bir soruna doniisecegi hesaplanamamastir.

Tablo 1 Osmanli Devleti'nde muhtelif yillara gore asker sayisi ve orduya ayrilan biitce
hakkinda.

Yillar Asker Sayisi Ayrilan Biitce

1528 21,519 57.707.666 Akge

3 Sami Zarig, Tarihsel Kokeninden Ulkelere Gore Tiirlerine Aydinlanma Felsefesi (Cagi) ve Tiirkiye Cumhuriyeti,
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2017, 28: 35; Atiye, Emiroglu, Cumhuriyet
donemi darbelerin Tiirk demokrasisi ve ¢cagdaslagsmasina etkileri lizerine bir inceleme. 2016. s. 2.
4 Gokhan, Erdem, 12 Eyliil Darbesi’nin Tiirkiye’nin Avrupa ile iliskilerine etkileri: Avrupa Toplulugu ve Avrupa
Konseyi’yle iliskiler. Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, 12, 14.1: s. 30.
3 Kemal Hagim Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum. Kuramsal Degisim ve Niifus, Ceren Elitez (Cev.).
Istanbul: Timas Yayinlari, 2019, s. 15.
¢ Kemal Hasim Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum. Kuramsal Degisim ve Niifus..., s. 29.
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1563 38,599 111.917.392 Akge
1582 44,468 115.039.203 Akge
1670 88,382 236.605.688 Akce

1670 yili itibariyle Osmanli Devleti toplam biitgesinin 637.206.348 akge oldugu ve bu
biitce icerisinden 236.605.688 akg¢enin askeri harcamalar i¢in kullanildig1 bilinmektedir.
Tabloda verilen rakamlardan da anlasilacagi kadariyla devlet biitcesinin énemli bir kismi
orduya ayrilmis, artan niifus ve kaybedilen topraklarin da etkisiyle bu durum devlet i¢in bir
kiilfet haline dontismiistiir. Dolayisiyla Osmanli devlet adamlar1 orduya ayrilan biit¢ce orani
genel biitgeyi olumsuz etkiledigi i¢cin ¢oziim olarak Timar sistemi iizerinde degisiklikler
yapmay1 kararlastirmislardir. Ozel miilkiyet sistemi gelistirilmek istenmis ve 6zel ¢iftlikler
kurulmustur. Fakat 6zel ciftlikler de eskiden bu timarlarda yetisen sipahilere teslim edilince
hedeflenenler gerceklesmemistir. Arazilerin atil durumdan faal hale gelmesi beklenirken daha
da islevsiz hale gelen timar arazileri otlak ve meralara donligmiistiir. Yani tarim yapip tirtinleri
ihra¢ etme diisiincesi gergeklesmemistir. Ustiine vergilerin arttirilmas1 ve yeni vergilerin
getirilmesi  Ozellikle Anadolu’da isyanlarin artmasina neden olmustur. Anadolu’da
yayginlagan bu isyanlarin ¢ogunun da Celali isyanlar: ad1 verilen timar arazileri ellerinden
alinan sipahiler aracihg ile gerceklestirildigi bilinmektedir. 7 XVIL. yiizy1l Osmanl
Devleti’nin Bati’daki degisimi fark edip bu yonde ¢aligmalara bagladigi donem olmustur. Bu
yiizyi1lda dahi ekonomik kaygilarla yapilan reform caligmalarinin odagmi asker ve ordu
olusturmustur. Osmanli padisahi III. Selim’in Bati tarzinda kurmaya calistigi ordu ve
sonrasinda yasanan aksamalar da bunu gostermektedir. Devlet kademesinin en {ist seviyesinde
bulunanlarin her firsatta daha merkeziyet¢i ve mutlak iktidar anlayislar1 toplum ile devlet
adina yapilan yenilik¢i yaklasimlar sekteye ugratmistir. Bilindigi iizere Osmanli Devleti her
ne kadar merkeziyet¢i bir yapida olsa da yonetilen alanin genisligi dolayisiyla eyaletlere
ayrilarak yonetilmistir. Zamanla eyalet yoneticilerinin gii¢leri artmis, ayanlar olarak bilinen
simif dogmus ya da boyle bir sinifin olusturulmasina ihtiya¢ duyulmustur. Ayanlarin ya da
eyalet yoneticilerinin temin ettikleri askerler de Osmanli ordu sisteminde yardimci kuvvetlerin
onemli bir boliimiinii olusturmustur. Ornegin XIX. Yiizyilin basinda yapilan Osmanli-Rus
Savasi’nda (1806) Osmanli kuvvetlerinin neredeyse tamamini ayanlarin sagladigi yardimci
kuvvetler temsil etmistir. Bu kadar gii¢lii hale gelen ayanlarin ya da eyalet yoneticilerinin
merkezi sistem icin baskilanmak istemeleri de devlet i¢inde bunalimlara sebep olmustur.
Osmanli Devleti i¢ginde ayanlar padisaha karsi gelmeyen onlara bagli yoneticiler olarak
goriilmiistiir. II. Mahmut donemine gelindiginde ise yapilan 1slahatlar ayanlara agilmis bir
savag olarak anlagilmistir. Ayanlara agilan savasin bir neticesi olarak Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin isyani ne kadar gii¢lii olduklarini ve devletin varligini tehlikeye diisiirecek kurumlar
haline geldiklerini gosterir mahiyettedir. Ayanlarla padisah arasinda yasanan siirtiismeden
hareketle yardimci kuvvetlerin meveut durumunu rahatsiz eden reformlarin yani sira XVIIL.
ylizyil itibariyle gergeklestirilmek istenen reformlar arasinda ordunun modern hale getirilmesi
calismalari hi¢ siiphesiz Osmanli Devleti’nin en 6nemli askeri sinifin1 olusturan yenigerileri
de rahatsiz etmistir. Yenigerilerin Osmanli ordusu i¢erisinde 6nemli bir konumda olmalari ve
padisah degistirecek ya da 6ldiirecek kadar ileriye gidebilmeleri de ordunun Osmanli Devleti
icin kontrol edilemez bir organ haline gelmesinin neticesi olmustur. Merkezi yonetim
sistemini sekteye ugratan bu durum ocagin kapatilmasi ve yerine Avrupai tarzda bir askeri
sistemin getirilmesini gerekli kilmistir (Karpat, 2019, ss. 70-78). Tabi bu sistemin Osmanli
Devleti’nin kurulusuna dayanan kokliiliigiinden kaynakli olarak kolay degismesi de miimkiin

7 Kemal Hagim Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum. Kuramsal Degisim ve Niifus..., s. 62-64.
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olmamigstir. XVIIIL. ve XIX. Yiizyil itibariyle yasanan savaglar ve ¢ok sayida topragin kaybi
iilke icerisinde hem niifusu hem de askeri harcamalar1 arttirmistir. Kaybedilen topraklarin
icerisinde timar arazilerinin olmasi yardimci kuvvet agig1 dogururken merkezi orduda say1
artisinin gerekli hale gelmesi hem askeri harcamalar1 arttirmis hem de merkezi ordunun tilke
yonetiminde daha kuvvetli hale gelmesine neden olmustur. Neredeyse her ¢eyrek asirda bir
gerceklesen savaglar asker ihtiyacimi gerekli kildigr gibi iilkenin neredeyse biitiin
kaynaklarinin ordu icin sarf edilmesine neden olmustur. Daha kurulusundan dagilma
donemine kadar Miisliiman ahalinin askerlik disindaki mesleklere ragbetinin az olmasi
ticaretin de Ermeni, Rum, Musevi ve Yahudilere birakilmasi iktisadi sistem sorununu da
beraberinde getirmistir.

Osmanli1 Devleti’nin dagilma doneminde diinyanin dort bir yanindan savaslar veya farkli
siyasal sebeplerle iilke igcerisine yasanan gogler de lilke ekonomisini zor duruma sokmustur.
Bu goglerin ¢ogunun kaybedilen Osmanli topraklarindan olmasi go¢ dalgalarini dnlemeyi
imkansiz hale getirmistir. Osmanli’nin gocler i¢in hazirladigi bir dizi plan ise gelecege yonelik
olarak diisliniilmustiir. Bu diisiincenin temelini ise Anadolu’da gayrimiislim tebaaya karsi
Miisliiman niifusu arttirmak ve {ilke niifusunu tarim ve hayvancilia tesvik ederek de
kalkinmasini saglamak olusturmustur. Ileriye doniik diisiiniilen bu planlar ve yasanan gogler
halihazirdaki kétii durumu daha da giic hale getirmistir. Bu ileriye doniik planlarin temelini
ise atil durumda olan arazilerin daha islevsel hale getirilmesi olusturmustur. Bu sayede
Osmanl iilkesinde tarim gelisecek ve {liretilen iirtinlerin disa doniik ticareti yapilacak ve
Osmanli toplumu tarmmi 6grenecektir. ® Fakat istenenin kolay benimsenecek bir durum
olmadig1 da uzun siirmeden anlasilacaktir. Yasanan savaglar nedeniyle topragini terk edip
Osmanli topraklarina siginanlar dahi kendilerine saglanan c¢ogunlugu tarim iiriinleri ve
biiyiikbas hayvan olan yardimlar1® satip askerlik meslegi icerisinde kalmay1 tercih edecektir.
Bunun sebebi ise bitmek bilmeyen savaglar nedeniyle asker ihtiyacinin siireklilik arz etmesi
ve toplumun gecim kaynagi olarak askerlik meslegini gérmesidir. Bu durum ordunun en
onemli meslek olarak gdosterilmesine ve peygamber ocagi olarak goriiliip kutsiyet
atfedilmesine sebep olacaktir. Nitekim son dénemde ordu kurumuna yiiklenen kutsiyet
devletin sivil yoneticilerinin varligi i¢in tehdit olusturur hale gelmistir. Goglerle yapilmak
istenen tarim reformlar1 da ise yaramamistir. Boyle karigik bir donemde Avrupa’ya yonelmek
adina atilan adimlar da istenileni verememis, XVII. ylizy1l i¢in ge¢ olmayan adimlarin XIX.
ylizyilda atilmaya calisilmasi yapilan en biiylik yanlis olmustur. Osmanli toplumu temel
alindiginda devleti kurtarmak adina yapilacak reformlarin her ne kadar cagin gereklerine gore
yapildig1 diistiniilse de halkin buna hazirlik durumunun tespit edilmemesi olmasi1 muhtemel
kotii sonuglart dogurmustur. Osmanli Devleti toplumun mevcut hali ve yasanan savaglarla
sekillenen son durumundan hareketle yasanan darbe girisimlerini asker eliyle bastirmistir. Bu
bastirma girisimleri ise ordunun mevcut durumu korunarak gerceklestirilmistir. Bu haliyle
yasanan darbe girisimlerinin ordu eliyle bastirilmasi merkezi yonetim anlayisinin
pekistirilmesine yonelik oldugu anlasilmaktadir. Yasanan bir¢ok savasta dogru idare
edilemeyen merkezi yap1 devletin isleyisini de zorlastirmistir. Osmanli Devleti’nin Birinci
Diinya Savasi oncesinde yasadigi en biiylik savas olan 93 Harbi’nde yasanan yoOnetim
aksamalar1 buna 6rnek tegkil etmistir. Osmanli Devleti gerek kuvvet olarak daha {istiin gerekse
de ordusunun daha modern ara¢ gereclere sahip olmasina ragmen yonetim aksakliklarindan

8 Nedim 1pek, Rumeli'den Anadolu'ya Tiirk gocleri, 1877-1890. Turk Tarih Kurumu Basmevi, 1994, s. 227.
° Osmanli Belgelerinde Kafkas Gogleri, Numara 121., C. I-II. Istanbul: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivinin genel
miidiirligii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlari, 2012, s. 124.
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savasi kaybetmistir. '® Sonraki siire¢ ise mevcut durumun korundugunu gostermis, darbeler
sonucunda lilke yonetimi ve padisah degisiklikleri yasanmaya devam etmistir.

Genel anlamda 6zetleyecek olursak XVII. yiizyila degin genisleme politikasi izleyen ve
bunda da basarili olan Osmanli Devleti’nin dogal sinirlara ulagsmasi ve kazandigi konum
devleti yonetenlerin bir nevi gozlerini kor etmis cevresinde yasananlart gérmez hale
getirmistir. Hal boyle iken Avrupa’nin sanayi ve toplum diizeninde yasadiklar1 degisimler
goriilememis, bu durum fark edildiginde ise ge¢ kalinmistir. Osmanli devlet adamlar1 bu
durumu fark ettiklerinde 6nce devleti kurtarma politikalar1 gelistirmeye ¢alismislar bunun i¢in
de yenilesme caligmalarina hiz vermislerdir. Toplumun biitiin alanlarinda diisiiniilen
yenilesme calismalari ise merkeziyetciligin bir sonucu olarak orduda baslatilmistir. ' Burada
yapilan yenilesme ¢aligmalar1 ise halka inmemis ve toplum ile yonetim arasindaki ugurum
daha da biliyiim{istiir.

XVIIL. yiizyilin sonlar1 ve XIX. ylizy1l boyunca yaganan toprak kayiplar1 ile Anadolu
cografyasindaki niifus degisimi devleti kurtarmak adina endiseleri daha da arttirmis, savaslarin
siklig1 ise ordunun modernizasyonu yoniinde cabalari daha da arttirmistir. Osmanl
Devleti’nin son yillarim1 yasadig1 yiizyilda siyasi, hukuki, sosyal ve iktisadi yasamin her
alaninda degisimler yasanmis, toplumun modernlesmesinin ortaya ¢ikardigi 139 yeni ziimre
ve yenilik¢i entelektiieller ordu etrafinda rgiitlenmistir. Yakin ge¢miste Fransiz Ihtilali’nin
yasandig1 ve Osmanli Devleti’nin Batidaki topraklarini kaynamaya sevk eden geligsmeler tam
manastyla anlasilamamistir. Osmanli Devleti’nin merkezi yapisi yeniliklerin merkezinin ordu
kurumu olmasima neden olmustur. Ordu mensuplart ise devleti kurtarmak icin diisiiniilen
Osmanlicilik, Islamcilik, Batililasma ve Tiirkgiiliik akimlar1 etrafinda farkli gruplar etrafinda
birlesmislerdir. '?

Yeni Osmanlilar olarak adlandirabilecegimiz, harbiye sinifina mensup ve ayni1 zamanda
Batili anlamda egitim alan aydin ziimrenin yenilik¢i ¢alismalart ve topluma yon verme
istekleri Osmanli Devleti’nin son asrinin yarisina etki etmistir. Bu entelektiiel kesim Jon
Tiirkler ile ittihat ve Terakki gibi birgok cemiyetin kurulmasma da onciiliik etmislerdir.
Cogunlugunu ordu mensuplarinin olusturdugu bu cemiyetler 30 Mayis 1876 tarihinde Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi, 31 Mart Vakasi (1909) ile II. Abdiilhamid iktidarina son
verilmesi gibi darbeler yapmislardir. Yine Kurtulus Savasi’nin da ana aktorii olmuslar yeni
kurulan devletin temellerini atmislardir. '* Yeni Osmanlilar ve sonrasinda gelen Avrupa
gérmiis aydin kesim gordiiklerini ve tecriibe ettiklerini halka yansitamamis, hatta halk
tarafindan dislanmislardir. Aydinlanmanin gerekleri olarak topluma sunduklari ise din karsiti
olarak goriilmelerine neden olmustur. Aydinlarin yenilik¢i fikirlerini yayamamalar ise
toplumun aydinlanmaya olan uzakligin1 géstermistir.

2. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Yeni Toplum insasi

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti daha kurulusunda devraldigi mirasin etkisi ile bircok kez
sivil-asker catismalarinin yasandigi olaylara sahne olmustur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda

10 Murat Nalgaci, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi Siirecinde Rusya Ordusu, Tarih Dergisi, 2011, s. 169; Mehmet
Ali Yalgmkaya, “Rumeli Garp Ordulari Bagkumandani Siileyman Hiisnii Pasa’nin 93 Harbi Maglubiyetine Dair
Goriisleri”, 1877-1878 Osmanli Rus Savasi (93 Harbi) Vatan Neresi? Uluslararas1 Sempozyumu, istanbul, 2018,
s. 460.
" Onder Canveren, Tiirkiye’de Ordu-Siyaset-Toplum Iliskilerinin Genel Bir Panoramas: Tarihsel-Sosyolojik Bir
Degerlendirme. Miilkiye Dergisi, 2021, s. 138.
12 Onder Canveren, Tiirkiye’de Ordu-Siyaset-Toplum Iliskilerinin Genel Bir Panoramas: Tarihsel-Sosyolojik Bir
Degerlendirme..., s. 139.
13 Onder Canveren, Tiirkiye’de Ordu-Siyaset-Toplum iliskilerinin Genel Bir Panoramasi: Tarihsel-Sosyolojik
Bir Degerlendirme..., s. 139.
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hi¢ siiphesiz halk ve yonetim kademesi arasinda olusan ugurumun etkisinin biiyiik bir etkisi
bulunmaktadir. Daha Osmanli Devleti doneminde halk ve yoneten arasinda olusan ugurum
kolay basa cikilacak bir durum degildir. Yiizlerce yil ayn1 sekilde yonetilen bir ulusun ge¢cmis
aligkanliklar1 ya da olusturdugu yonetilme hafizasinin bir anda kendi eline gectigini idrak
etmesi de giic olacaktir. Avrupa’daki durumdan farkli olarak halkin degil {ilkeyi yOneten
erklerin degisim ve donilisime yonelik c¢alismalari, halki igine alacak bir sistemin
olusturulmasini da giiglestirmistir. Yeni kurulmus bir devletin ulusun kendi kendini yonetmesi
aligkanligin1 edinmesi de siiphesiz zaman alacaktir. Basta Mustafa Kemal Atatiirk ve silah
arkadaslarinin onciiliik ettigi ulusal kurtulus savasinin kazanilmasi yeni kurulan devletin de
kaderine ayni1 aktorlerin karar vermesini zorunlu kilmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin tamamiyla sivil bir yonetim modeli olan Cumbhuriyeti
yerlestirme ¢alismalari iilke ydnetiminde bulundugu siirece devam etmistir. '* Nitekim Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk doneminde dahi yoneten ve yonetilenler arasinda gegmis hafizanin
tezahiirii olarak bir¢ok isyan ve suikast girisimi gerceklesmistir. Bu olaylar devletin heniiz
kurulmasinin da verdigi cesaretle olaganiistii hal yasalari ile savusturulmustur. Basta her sey
sivil bir yonetimin gereklerini yerine getirebilecek planlamalar yapilarak bu planlar1 hayata
gecirmek iizerine kurgulanmistir. Bu yolda gergek bir muhalefet olusturulabilmesi igin
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Serbest Cumhuriyet Firkasi gibi partilerin kurulmasina
on ayak olunmustur. Bu girisimler Batili tarzda olusturulmaya calisan devletin mevcut
konumdaki halkin buna hazir olmamasi nedeniyle farkli yonlere evirilmesine neden olmustur.
Din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi, kilik kiyafet kanunu, harf inkilabi gibi gelismeler
heniiz savaglardan kurtulmus ve gecmis hafizasin1 koruyan milleti farkli catilarda
birlestirmistir. Bu durum Seyh Said Isyan1 ve Izmir suikast1 gibi gelismeler ile sonuglanmistir.
Bu durumda devletin yonetici kademesi ordusunu bu olaylarda aktif kullanmistir. Bu da
gelecek donemlerde ordu hafizasinda geri doniilmez bir koruyucu goérev edinmesine neden
olmustur. Mevcut sartlar geregi bu gelismelerin savusturulmasi i¢in ordunun iistlendigi rol
dogru olsa da gelecek donemlere boyle bir mirasin birakilmasi yonetici sivil ¢catigmalarin
siirekli hale getirmistir. Mustafa Kemal Atatiirk asker-sivil ayrimini her firsatta dnlemeye
caligsa da kendisinden sonraki donemlerde bu ikilem daha belirgin hale gelmistir. Bir de yeni
kurulmus bir devletin mirasinin koruyucusu olarak en énemli vazifenin orduya diismesi onii
alimamayan darbe kalkismalarina sebep olmustur. Aslinda bu yaklasimin temelinin Milli
Miicadele yillarinda yasananlar ile ayn1 dogrultuda oldugu diisiiniilebilir. Nitekim Milli
Miicadele yillarinda Osmanli Devleti yoneticileri ile halk arasinda biiylik bir ugurum
olusmustu. Milli Miicadele’nin ¢ikis noktasi da bu eksende gerceklesmis, Osmanli yonetimi
ile halk arasindaki kopukluk her firsatta dile getirilmisti. Bu déonemde olusan sivil idareye
giivensizlik gelenegi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarihinde de yeniden ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kabuk degistirmek i¢in halka ragmen mi halki da arkasina
alarak mi1 hareket etti? Muhtemeldir ki bu soru i¢in ilk akla gelen cevabi halka ragmen segenegi
olusturmaktadir. Fakat donemin sartlar1 disiiniildiigiinde yeni bir yOnetim bi¢iminin
gelistirilmesi ve bunun da ¢agin sartlarina uygun olmasi gerekmekteydi. Burada ikinci bir
tartisma konusunu ise yonelimin Bat1 yonlii olmasiydi. Bu konuda da daha kisa siire 6nce
Osmanli aydinlar tarafindan yoniin Bat1 olmas1 gerektigi bir¢ok kez diisiiniilmiis fikirlerden
birini olusturmustu. Cilinkii donem itibariyle donecek bir Dogu yonii yoktu. Ciinkii Dogu
topraklarinda halkin kendi kendini yonettigi bir devlet yapis1 da bulunmamaktaydi. Bagka bir
yaklagimla Batili devletler her anlamda biiylimiis, Dogulu devletler de olabildigince
kii¢iilmiistii. Zaten iilke yonetimi ve halk arasindaki kopuklugun sebebi de buydu. Halkin

14 Mehmet Zeki Duman, Tiirkiye’de Ordu-Siyaset iliskileri ve Askeri Darbelerin ideolojik Kokenleri, /nsan ve
Insan, 2019, s. 155.
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halihazirda mutlak monarsi veya mesruti monarsi tarzi bir yonetim hafizasina sahip olmasi hig¢
bilmedikleri bir yonetim anlayisini benimsemelerini de giiglestirmekteydi.

XX. ylizyilin ilk ¢eyreginin sonuna gelindiginde Avrupa disinda halkin kendi kendini
yonettigi ilk devlet kurulmustu. Bu devletin adinda da Cumhuriyet gegcmekteydi. Bu durum
donem itibariyle Dogu toplumlari i¢in imkansiz gibi goriinen bir olayin gergeklestigini
gostermekte, krallik ya da monarsi ile yonetilen bircok Dogu devletine de 6rnek teskil
etmekteydi. Yeni kurulan bu devletin yoneliminin Bati olmasi da Dogu’da herhangi bir
Ornegin olmamasindan kaynakliydi. Nitekim devletin yeni kurulmus olmasi ve tepkileri
siddetle bastirmasi varliginin korunmasina da yardim etmistir. Halkin bu sistemi
benimsemesinin zaman alacagi gercegiyle adimlarin hizli atilmasi yani reformlarin bir an 6nce
tamamlanmas1 gerekmekteydi. Bu nedenle devletin tek partisi ve yoneticisi konumunda olan
Cumhuriyet Halk Partisi ve hiikiimeti halkin mevcut durumunu da gozeterek devlet¢iligi 6n
plana c¢ikarmig, bdylece halkin yeni reformlara uyum saglamasi i¢in miicadele vermistir.
Ulkenin yeniden yapilandiriimasina yonelik ¢alismalarin yam sira iilke yonetiminin de daha
demokratik bir iklime kavugmasi ¢aligmalar siirekli denenmistir. Dolayisiyla Mustafa Kemal
Atatiirk’in Cumhurbagkanligi doneminde birgok kez ¢ok partili doneme gegis denemeleri
yapilsa da sonug vermemistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti tarihinde 1940’11 yillarin sonuna gelindiginde sartlar
olusmus ve ¢ok partili hayata gegilmistir. Gerek Mustafa Kemal Atatiirk déneminde gerekse
Ismet indnii doneminde istense de basarilamayan devletin sivillesmesi sonu¢ vermeye
baglamigtir. 30 Mayis 1949 tarihinde ordunun Milli Savunma Bakanligi’na baglanmasi ve
ordunun kuvvet komutanliklarina ayrilmasi !> ordunun devlet ydnetimindeki konumunun
zedelendigi yoniinde tartismalara yol agmustir. Sivillesme adimlarinin sonug vermesi ve sivil
yonetimin halk iizerindeki etkisinin artmasi, ordunun halk {izerindeki etkisinin azalmasi ve
sivil yonetimin yeni kurulmus devletin reform ¢aligmalarini sekteye ugratacagi endisesi ordu
kademesinde bulunanlar1 harekete ge¢irmistir. Bu hareketin donemin iktidar1 olan Demokrat
Parti’ye yoOnelikmis gibi algilanmasi ise iilke yonetiminde olmalarindan kaynaklanmistir.
DP’nin yapmak istedikleri ve bu yonde atilan adimlar devletin sivillesmesi i¢in olsa da
ordunun iktidara miidahalesi yiizyillar boyunca Tiirk devletlerinin yonetilmesinde etkili olan
bir gelenegin tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmistir. ' Bu gelenek ordunun yénetimde olmasi
durumu veya yonetimi etkileyici konumda bulunma istegi olarak zikredilebilir. Geleneginde
bulunan cesaret ile sivil yonetimi kendi sinirlar1 igerisinde tutmak icin harekete gegmis,
mevcut rahatsizliklar ordu icerisinde sivil yonetimin dizginlenmesi yoniinde seslerin
yiikselmesine neden olmustur. Hicbir sosyal olay tek basina aciklanamasa da goriiniirdeki
sebep olarak devleti yonetenlerin gorevlerini yerine getiremedigi sdylemi {izerinden
Cumhuriyet tarihinde ilk olmak {izere ordu yonetime el koymustur. 27 Mayis 1960 yilinda
gerceklesen bu olay demokratiklesme siirecine vurulan ilk darbe olmustur. Bu durum ayni
zamanda asker-sivil miicadelesinde askerin giiclinii daha da arttirmistir. 1960 darbesinden
cikarilacak bir diger sonu¢ da demokrasinin bir geregi olarak Tiirk toplumunun heniiz farkli
fikirlere agik olmadigidir.

1960 darbesi ve sonrasinda yasananlar da halkin daha fazla 6zgiirlesmesinin Oniiniin
alinmasi1 olarak degerlendirilebilir. Gergeklesen ilk darbe girisiminin basartya ulagmamasi
ordu i¢inde yeni darbe olusumlarini da cesaretlendirmis, ordu i¢inde bir¢ok farkli cunta ya da
orgiitlenme dogmustur. Bu cunta gruplar sivil hayatta da ¢alismalarini siirdiirmiis bir¢cok dergi

15 Levent Borkliioglu, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi sonrast Tiirkiye'de ordu-siyaset iliskisi (1960-1965),
(Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale Onsckiz Mart Universitesi, Canakkale, 2010, s. 62.
16 Abdulvahap Akinci, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi: 1960 ve 1971 Miidahaleleri. EOGU 1iBF Dergisi, 2014, s.
60.
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ve sivil toplum kurulusu ile is birligi igerisinde ¢alismislardir. 27 Mayis 1960 tarihinde
gergeklesen darbe bir¢ok ordu mensubunca parlamenter sistemi yok edemedigi i¢in basarisiz
sayilmistir. Dolayisiyla cunta olusumlarinin ¢ogu tek partili bir diizeni tercih etmistir. Bu
sartlar artinda bir¢ok basarisiz darbe girisimi ile gecen 1960’11 yillarin sonunda 9 Mart 1971°de
bir darbe girisimi daha gerceklesmistir. Bu darbe girisimi de toplum diizeninin bozulmasina
ve sivillerin iilkeyi yonetememesine dayandirilmistir.!” Bu darbe ordunun, halk arasinda
yapilanabilecegi ve kendine taraftar saglayacagi bir zemin olusturabileceginin de miimkiin
oldugunu gostermistir. 1960 yilinda gergeklesen ilk darbe girisimi ile parlamenter sistemin
son bulmamasi Tiirk halkinin aydinlanma yolunda dogru adimlarin1 gdsterse de yonetim ile
yonetilen arasindaki ugurumun siirmesi ve ydnetenlerin kontrol giiclerini kaybettiklerini
diistinmeleri mevcut diizene miidahale etmelerine neden olmustur. Halkin herhangi bir sebeple
iilke yOnetimini protesto etmesi bir yonetim zafiyeti olarak goriilmiis ve bu sayede her kargasa
durumunda darbe zemini korunmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarihinde darbe
girisimlerinin ordu eliyle olmasi yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin yanina ordunun da
miidahil olmas1 durumu ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye Cumhuriyetinde 1980°1i yillara gelindiginde de durum degismemistir. 1960’1
yillarda baglayan gelenek korunmus, gerekgeler kismen farkli gibi goriinse de temelde iilke
yonetimine yapilan miidahaleler ayni kalmistir. Darbeyi ger¢eklestiren unsurlar darbenin bir
gereklilik oldugunu, Cumhuriyetin temel ilkelerini koruduklarini, iilke yonetimine miidahaleyi
halkm istedigini ve toplumun huzurunu sagladiklarini iddia etmislerdir. '® Fakat toplumda
cereyan eden olaylarin bagka bir ¢6ziim yolu ile ¢oziiliip ¢ozlilemeyecegi tartismasi neredeyse
hi¢ yapilmamgtir. Ulke tarihinin belirli bir déneminden sonra neredeyse her on yilda
tekrarlanan bu girigimler, toplum igerisinde darbeyi gerekli goren bir kesimin de olugmasina
neden olmustur. "

Tiirkiye’de 1990’11 yillarin sonuna gelindiginde de ordu, din ve siyasetin birlesiminden
duydugu kaygilari dile getirerek bir kez daha yonetime miidahale tehdidinde bulunmustur. Bu
donemde oOnceki donemlerden farkli olarak sivil siyasi temsilciler kisik bir ses tonu ile
demokrasiyi savunacaklarini belirtseler de ordunun iilke yénetiminde edindigi yer ne sartta
olursa olsun kararli davranacaklar1 yoniinde tavir gostermelerine neden olmustur. 29 Subat
1997°de asker ve sivil yonetim arasinda gecen bu giic gosterisi bir kez daha asker lehine
sonuglanmustir. 2° 2000°1i yillara gelindiginde diinya genelinde medya organlarmnin yanina
etkili bir sosyal medya eklenmistir. Halkin eskiden oldugunun aksine toplum igerisinde
cereyan eden bir olay1 6grenme hizi ileri bir seviyeye ulasmistir. Halkin birbiri ile iletisiminin
artmasi tepki mekanizmalarin1 da daha giiclii hale getirmistir. 2016 yilinda devlet yonetimini
degistirmek icin sivil bir Orgiitiin asker eliyle darbe yapmak istemesi halkin tepki
mekanizmalariin gelismesi ve sivil yoneticilerin de bu konuda kararli duruslar1 sayesinde
engellenmistir. ?!

17 Erkan Sen, Tarihi, Siyasi ve Fikri Arka Planiyla 9 Mart 1971 Darbe Girisimi, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
Ticaret Universitesi, Istanbul, 2014, s. 64-77.

18 Diren Cakmak, Tiirkiye’de asker-hiikiimet iligkisi: Albay Talat Aydemir 6rnegi. Gazi Akademik Bakus, 2008, s.
64.

19 Mehmet Zeki Duman, Tiirkiye’de Ordu-Siyaset iliskileri ve Askeri Darbelerin Ideolojik Kokenleri..., s. 157-
158.

2? Osman Agr, Tiirkiye'de Askeri Darbeler Karsisinda Siyaset Kurumunun Tutumu, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2018, 15: 12.

2l Osman Agir, Tiirkiye'de Askeri Darbeler Karsisinda Siyaset Kurumunun Tutumu..., s. 3.
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Diinya tarihine yon veren birgok toplumsal olay icerisinde zamanla beliren ihtiyaclarin
veya gii¢ dengelerinin degisimi toplumsal doniisiimlere sebep olmustur. Insan niifusunun giin
gectikce artmast ve bir iilkenin toplumunun gereksinimlerinin kargilanabilmesi i¢in girisilen
miicadeleler yonetim sistemlerinin doniisiimiinii de etkilemistir. Her cagin popiiler bir toplum
diizeni ve iilke yonetim sekli olmustur. Insanligin caglar boyu gelisim seriiveni igerisindeki
degisiklikler hep daha iyinin hedeflenmesinden toplumsal mutabakatlarin da zamanla
degisimini gerektirmistir. Bilinmeyenin yol actig1 korkular giin yiiziine ¢ikan tereddiitlerin
asilmasiyla insan hayati ve 6zgiirliigii de her gecen giin 6nem kazanmustir.

Her milletin yonetimsel anlamda bir kiiltiirii buna bagli olarak da bir toplum diizeni
olusmustur. Bu diizeni yalnizca irksal birliktelik degil cografi sartlar, igine girilen basat kiiltiir
ve toplumda yaygin olan inanmiglar da sekillendirmistir. Toplumsal bir doniigiimiin
benimsenme ve yayillma hizinda da ayni faktdrler belirleyici olmustur. Ornegin caglarin
adlandirilirken genel bir gerceve cizilerek tasvir edilmesi ve siirlanmasi da yaygin olan
donem oOzellikleriyle bagdastirilmaktadir. Bir c¢agin her toplumda ayni anda biitiin
ozellikleriyle var olmas1 miimkiin olmadig1 gibi ayn1 toplum igerisinde dahi farkli zamanlarin
yasandig1 da gorilmiistir.

Zamanin her toplumda gorece farkliliklar olusturmasinin olusturdugu ¢atisma iklimi ya
da gii¢lii olanin zayif olana kendini kabul ettirme ¢abalar1 toplumlarin birbirleriyle siirekli
yaris halinde olmalarina neden olmaktadir. Kiiresel anlamda catismalara yol acan bu
dontistimler bazi zamanlar Dogu’nun istiinliigii bazi zamanlar da Bati’nin istiinliigii ile
sonuclanmistir. Orta Cag boyunca Bati’nin her anlamda Dogu’dan geri kalmislig {istiin giic
yonetim olarak da Dogu toplumlarinin tstiinliigiinti kabul etmeleri ibrenin gelisim anlaminda
Bati’ya donmesi ile tersi yonde etkilesime neden olmustur. Giiniimiizde dahi ge¢mis
aligkanliklarini stirdiiren birgok Dogu toplumu Bati’nin bu istiinliigiinlin etkisine maruz
kalmistir. Bu etki daha ¢ok yonetimsel anlamda kendini gostermistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti konum itibariyle Bati ile Dogu arasinda koprii vazifesi
gormektedir. Fakat niifusun mensei bakimindan ise daha ¢ok Dogu’ya yakindir. Gelisim
anlaminda doniisiimiin Bat1 yoniinde olmas1 Dogu ile Bat1 arasinda kalmasina neden olmustur.
Osmanli Devleti’nin son giinlerinde kendini gosteren Bati’ya yoOnelme ¢abalar1 Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti ile de devam etmistir. Tiirkiye’nin konumu Dogu yonli gerceklesecek
olan doniistimiin ilk kapisi olacaktir. Nitekim de dyle olmus Bati’da kabul edilmis yaygin
yaklagimlarin ilk izleri Tiirkiye’de goriilmiistlir. Demokratiklesme adina atilan yonetim bigimi
degisikligi de bunu 6rneklemistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin Bati yonlii gelisimi bilinyesinde barindirdigi Dogu
kiiltiirlinilin izleri nedeniyle zaman zaman c¢atigsmalarin yaganmasina neden olmustur. Yonetim
bicimin halk tarafindan benimsenmesi de dogal bir sonu¢ olarak zaman almistir. Halkin kisi
hak ve hiirriyetlerinden yoksun birakilamayacagi, yonetim erkinin halki baskilamasinin bir
son bulacagi son yasanan darbe girisimiyle anlasilmistir.
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(074
Hem go¢ alan hem go¢ veren hem de transit iilke konumunda olan Tirkiye, Afro-Avrasya gog
hareketliliginden etkilenmektedir. G6¢ konusunda bu denli 6nemli bir yere sahip olan ve gég yollarinin kavsaginda
bulunan Tiirkiye’de konuyla ilgili bilimsel ¢alismalarin varligi heniiz arzulanan seviyeye ulagamamistir. Bununla

birlikte alanyazindaki bu eksikligi gidermek babinda Gazi Kitabevi’'nden 2021 yilinda bir eser yayimlanmustir.

Editorliigiinii isa Kalayci ve Gokhan Kalmis’in yaptig1 “Caglar Boyu Gég¢ (Tarih-Kiiltiir-Medeniyet)”

isimli calisma, “bilmek”™ ile “gd¢ iliskisi” arasindaki baglantiy1 agiklamak i¢in kurgulanmistir. Bu eser, 29 bilim
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insanin kaleme aldig1 ¢alismalarla 23 boliimden olusan bir kitaptir. Biiyiik bir 6zveriyle olusturulan bu eser, 632

sayfadan ibarettir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, G6¢ Olgusu, Multidisipliner Caligmalar, Sosyal Bilimler.

EXTENDED SUMMARY

Migration, which exists at every stage of human history, is defined in different ways according to different
fields of science. Migration is classified in many respects according to the reasons for its emergence. The
phenomenon of migration, which has become more prominent especially in the 21st century, is an issue that

concerns the whole world. In this context, it has attracted the attention of many scientists.

Immigrants have preferred to leave the places where they live in and go to a better and more reliable place
due to a number of problems, or they have been forced to take this action. This population movement is not a
simple displacement. Because, people who migrated carried their own culture to the regions they went to in this

way. This situation has led to the evaluation of the phenomenon of migration by different branches of science.

Turkey, which lets in immigrants, has people emigrating, and a transit country, is affected by the Afro-
Eurasian migration mobility. In Turkey, which has such an important place in migration and is at the crossroads
of migration routes, the existence of scientific studies on the subject has not reached the desired level. However,

in order to fill this gap in the literature, a work was published from Gazi Kitabevi in 2021.

The study titled Migration Through Ages (History-Culture-Civilization), edited by Isa Kalayc1 and
Gokhan Kalmis, was designed to explain the connection between "knowing" and "migration relationship". This
work is a book consisting of 23 chapters with the works written by 29 scientists. This work, which was created

with great devotion, consists of 632 pages.

Keywords: Immigration, immigration phenomenon, multidiciplinary studies, social sciences.

1. Kitabin Boéliimleri

Dr. Ogr. Uyesi Hulusi Karagel tarafindan kaleme alian “Cografya Kader Degildir: Go¢
Olgusu” adl1 galisma eserin birinci boliimiinii olusturmaktadir. 1-32 sayfa araliklarin1 kapsayan
kitap bolimii, dort ana basliktan olusmaktadir. Yazar ¢aligmada, ana hatlartyla gé¢ olgusunun
cografya ile iligkisini ele almistir. Ayrica go¢ olgusunun cografya {izerindeki etkilerinden ve

kitlesel go¢ hareketlerinden bahsetmektedir.

Dog. Dr. Hasan Kaplan tarafindan kaleme alinan “Bir Gog¢ Edebiyati Olarak Klasik Tiirk
Siiri” adli calisma eserin ikinci bolimiini olusturmaktadir. 33-68 sayfa araliklarin1 kapsayan
kitap boliimii, bes ana baslik ve bircok alt basliklardan olusmaktadir. Bu ¢alismada yaygin bir
tabirle Klasik Tiirk edebiyati olarak isimlendirilen ve yaklasik 600 yillik edebi birikimi
karsilayan donem bir go¢ edebiyati olarak incelenmistir. Klasik sairin go¢ karsisindaki tavri
sorgulanmis ve yalnizca divan ile sinirlt tutulmustur. 500’e yakin divan eseri go¢ bakimindan

taranmis ve goclin klasik siire yansimalar1 ortaya konmustur.
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Dr. Ogr. Uyesi Sedat Bilinir tarafindan kaleme alinan “Horasan’dan Tarsus’a Tiirk
Gogleri (VIIL-X. Yiizyular)” adli calisma eserin tiglincii boliimiinii olusturmaktadir. 69-86 sayfa
araliklarin1 kapsayan kitap boliimii, sekiz ana bagliktan olugsmaktadir. Yazar, Tarsus’un stratejik
konumundan dolay1 Eski Cag ve Orta Cag’da 6zellikle Horasan’dan gd¢ almasinin nedenleri
ve Tarsus’un ilk yerlesim yeri agisindan nemi iizerinde durmustur. Islam fetihleri siirecindeki
Tarsus’u konu alan yazar, Horasandan Tarsus’a gerceklesen Tiirk gdclerinin Islam
diinyasindaki etkilerini de irdelemektedir. Bununla beraber Bizans hakimiyetine ge¢mesiyle
bolgede yasanan olaylardan ve Tiirk goclerinin bolge kaderine etkisini genel hatlariyla

degerlendirmektedir.

Dr. Ogr. Uyesi Ismail Biilbiil tarafindan kaleme alinan “Gdgerevli Nogaylarda Giindelik
Hayat” adli ¢alisma eserin dordiincii bolimii olusturmaktadir. 87-112 sayfa araliklarim
kapsayan kitap boliimii, ii¢ ana basliktan olusmaktadir. Eser, Nogaylarin ortaya ¢ikis siirecini
ele almaktadir. Genel hatlariyla Nogaylarin yasamlarimi siirdiirdiikleri cografya ve
yogunlastiklar1 yerler anlatilmaktadir. Nogaylarin yurt adi verdikleri ¢adirlarda yasamlarim
stirdiiriirken, yasam kosullarindan, yasayis bigimlerinden, geleneklerinden, beslenmelerinden,
ekonomik olarak ge¢im kaynaklarindan, kiiltiirlerinden, giindelik yasantilarindan, aile
iligkilerinden oldukca ayrintili bahsedilmektedir. Tanr1 tarafindan kurulmus gdcebe yasam
tarzin1 benimseyen Nogaylarin gé¢ ederken rastgele degil Avulun nereye ve hangi yollar1 takip

edecegi de belirtilmektedir.

Ahmet Caparlar tarafindan kaleme alinan “7828-1829 Osmanli-Rus Harbi’'nde Osmanli
Tebaasinin Rusya’ya Gégiiriilmesine Yonelik Propagandalar” adli ¢aligma eserin besinci
boliimiinii olusturmaktadir. 113-140 sayfa araliklarini kapsayan kitap boliimii, iki ana baglik ve
iki alt basliktan olusmaktadir. Yazar, 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nde, Rusya’nin Osmanl
Devleti’nin demografik yapisini degistirmek i¢in Rumeli ve Dogu Anadolu’daki gayrimiislim
Osmanli tebaasina yonelik yaptig1 propagandalar ve Osmanli yonetiminin buna kars1 aldigi
onlemleri ele almaktadir. Ayrica Rusya’nin Osmanl tebaasini kendi istekleri dogrultusunda
goclirmesini ele alan ¢alisma, 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nde siyasi, askeri ve ekonomik
sonuglarimin yani sira gocler tarihi bakimdan da biiyliik bir dramin yasandigina dikkat

cekmektedir.

Dr. Ismail Gérgen tarafindan kaleme alinan “Kirim Tatarlarimn Maruz Kaldigi Gogler
ve Stirgiinler” adl1 galigma eserin altinc1 bolimiinii olusturmaktadir. 141-170 sayfa araliklarini
kapsayan kitap boliimii sekiz ana bagliktan olusmaktadir. Yazar ¢alismasinda, genel hatlariyla

Kirim Tatarlarinin maruz kaldiklar1 go¢ ve siirgiin nedenlerinden bahsetmistir. Bunun yani sira
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yazar, Kirim cografyasindan, Kirim tarihinden ve Kirim’in Osmanli Devleti tarafindan
fethedilmesini de kisaca ele almistir. Rus isgalinden sonra 1783-1789 yillar arasinda Kirim’da
yiiriitiilen politikalar ile Osmanli Devleti topraklarina yaklasik 170 bin Kirim tatarinin gog
ettigini ele alan ¢alisma, go¢ sirasinda ve sonrasinda yasanan gelismeleri de irdelemistir. Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti donemindeki Kirim Tatarlarinin durumunu da ele alan yazar, bu
donemde yasanan kitlik felaketlerinden de s6z ederek, Stalin doneminde Rusya’nin Kirim

Tatarlarina yonelik planladig1 ve yiirtittiigii politikalara dikkat ¢ekmektedir.

Dr. Ogr. Uyesi A. Caner Catal ile Ogr. Gor. Dr. M. Fatih Sansar’in birlikte kaleme aldig
“Osmanli Devleti’'nde Gég, Iskan ve Asayis (1861-1909) ” adli calisma eserin yedinci boliimiinii
olusturmaktadir. 171-196 sayfa araliklarim1 kapsayan kitap boliimii alti ana bagliktan
olusmaktadir. Calismada Osmanli Devleti’nin gog, iskan ve asayis politikasi ile ilgili bilgiler
verilmektedir. Go¢ nedenlerini ¢aligma, 6zellikle goglerin XIX. yiizyilin ikici yarisindaki temel
nedenleri arasinda Rusya’nin yayilimci bir politika izlemesinin etkili oldugunu
vurgulamaktadir. Ruslarin baskisindan kagan gogmenlerin Osmanli topraklarinda iskan
edilmesinin kanuni diizenlemelerini de agiklayan c¢alisma, bu diizenlemelerden biri olan ve
1856 yilinda hazirlanan talimatnamenin igerigini ele almaktadir. Ayrica arastirma, Osmanl
Devleti topraklarina yapilan gocler sonrasinda gerceklestirilen iskanlar, muhacirlere yapilan

yardimlar ve bu siirecteki aksakliklara da dikkat ¢ekmektedir.

H. Gizem Acer ile Dog. Dr. Sacit Uguz’un birlikte kaleme aldiklar1 “Cegenlerin
Osmanli Topraklarina Gégii: Siirgiin ve Iskian” adhi ¢alisma, eserin sekizinci boliimiinii
olusturmaktadir. 197-226 sayfa araliklarin1 kapsayan kitap bolimi yedi ana bagliktan
olusmaktadir. Yazarlar, genel hatlariyla Kafkasya’dan Osmanli topraklarina yapilan gocleri ve
bu gocleri olusturan sebepleri ele almiglardir. Caligma, Rusya’nin Kafkas politikasi ve Cegenler
hakkinda ayrintili bilgiler sunarak, Osmanli topraklarina yapilan Cecen goclerinin nedenlerine
dikkat c¢ekmektedir. Calisma ayni zamanda Osmanli ydnetiminin Ceg¢en muhacirlerine
yaklagimlarini, yapilan yardimlari, sevk ve iskan sirasinda karsilasilan zorluklar ile iskan

sonrasinda ortaya ¢ikan asayis sorunlar1 hakkinda da ayrintili veriler sunmaktadir.

Dr. Suat Ozdag tarafindan kaleme alinin “Birinci Diinya Savasi 'nda Bitlis Miiltecileri”
adli caligma, eserin dokuzuncu boliimiinii olusturmaktadir. 227-254 sayfa araliklarini kapsayan
kitap boliimii dort ana bagliktan olusmaktadir. Yazar ¢alismasinda, I. Diinya Savasi sirasinda
Kafkas Cephesi’nde Osmanli ordusunun yenilgisi iizerine bolgedeki vilayetlerin Ruslar
tarafindan isgale ugramasini ve bunun iizerine Dogu Anadolu’nun genelini saran miilteci

sorununu dikkat ¢emistir. Yazar, isgaller lizerine vilayet merkezi disinda Mus, Siirt ve Geng
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kazalarindan olusan Bitlis’in Rus isgaline maruz kaldigini1 ve bu isgaller sirasinda binlerce
Miisliimanin yine Ruslar ve Ermeniler tarafindan katledildigini belgeler ile sunmaktadir. Ayrica
yazar, isgalden kacan Bitlis ahalisinin bircogunun go¢ yollarinda hayatini kaybettigini, hayatta
kalmay1 basaranlarin giivenli bolgelere ulastigin1 fakat buralarda perisan ve sefil bir hayat

stirmek zorunda kaldiklarin1 vurgulamaktadir.

Dog. Dr. Sezen Kilig tarafindan kaleme alinan “Avusturya Arsiv Belgelerinde Ermeni
Tehciri” adli galigma, eserin onuncu bdliimiinii olusturmaktadir. 255-280 sayfa araliklarini
kapsayan kitap boliimii bes ana baslik ve bir alt basliktan olusmaktadir. Yazar calismasinda,
Osmanl topraklarinda 1915 yilinda yasanan Ermeni Tehcirinden bahsetmektedir. Osmanli
hiikiimetinin tehcir karar1 almasindan sonra Ermelerin tavirlar1 ve yabanci iilkelerle yaptiklar
is birliklerini de aciklayarak, alinan bu tehcir kararinin Tiirkler a¢isindan dogurdugu ekonomik
problemlere dikkat c¢ekmektedir. Ayrica Osmanli topraklarinda gorevli yabanci {ilke
diplomatlar1 basta olmak {izere devlet adamlar1 ile birlikte din adamlarinin Ermeniler
konusunda Osmanli hiikiimetine yaptiklar1 baskilar1 ve uluslararasi arenada bunun nasil

kullanildigin1 vurgulamaktadir.

Dog¢. Dr. Meral Kuzgun tarafindan ele alinan “Bir Gogiin Hikayesi: Struma (1942)” adl
calisma, eserin on birinci bolimiinii olusturmaktadir. 282-310 sayfa araliklarini kapsayan kitap
bolimii bes ana basliktan olugmaktadir. Yazar, Yahudiler i¢in 2000 sene siirecek olan
“Diaspora” hayatinin baslamasindan bahsederek ¢alismasina baslamistir. Genel anlamda Tkinci
Diinya Savasi’nda Almanya’nin baskisindan kag¢ip Filistin’e gitme arzusunda olan Romanya
kokenli 769 Yahudi’nin 15 Aralik 1941 tarihinde Tiirkiye’ye gelisi ve i¢inde bulunduklari
Struma Gemisi’nin Tiirk kara sularinda batirilmasiyla sonuglanan olayda Tiirkiye’nin insani ve
diplomatik cabalarindan da séz edilmektedir. Bunun yani sira ¢alismada, Ingiltere’nin de

konuyla ilgili tutumu ortaya konmustur.

Dog. Dr. Soner Akin tarafindan kaleme alman “Avrupa Birligi Gé¢ Politikalari:
Yenilik¢i, Biitiinlesik ve Isbirlik¢i Bir Yaklasim” adli ¢alisma, eserin on ikinci boliimiinii
olusturmaktadir. 311-348 sayfa araliklarin1 kapsayan kitap bolimi iki ana bagliktan
olusmaktadir. Calisma genel hatlariyla Avrupa birligi go¢ politikalari, politikalarin kisa gegmisi
ve bu politikalarin giiniimiiz anlami iizerinde durulmustur. AB goc¢ politikasi ile AB gé¢men
politikasinin birbirinde ayirt edilmesi ve bu eksende degerlendirilmesi konusu iizerinde

durulmustur.

Prof. Dr. Sedat Cereci tarafindan kaleme alinan “Gog¢ Hareketleri Stirecinde Degisen ve

Gelisen iletisim Eylemleri” adl1 ¢alisma, eserin on ii¢lincii boliimiinii olugturmaktadir. 349-378
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sayfa araliklarini kapsayan kitap boliimii bes ana bagliktan olusmaktadir. Bu ¢alismada, gogiin
gocmenlerde yarattigi psikolojik etki ele alinmistir. Gog¢ siirecinde gogmenlerde olusan kaygi,
korku, heyecan ve umut gibi birtakim etkenler ve etkenlerin gé¢men davranislarinda ve
iletisimlerindeki degisimler irdelenmistir. Gogiin psikolojik travmaya bile yol acabileceginden
ve buna bagl olarak insan iligkileri, iletisim ve dilde yol acacagi degisimlerden 6rnekler
iizerinde tartistlmistir. Gogmenlerin gdg siirecinde ve sonrasinda yasadiklari deneyimlerle,
davranislarindan konustuklar1 dile kadar neredeyse tiim karakterlerinin degistiginden

bahsedilmistir.

Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Tayfun Ustiin tarafindan ele almin “Gégiim
Giivenliklestirilmesi ve FRONTEX Operasyonlar:” adli ¢alisma, eserin on dordiincii bolimiini
olusturmaktadir. 379-400 sayfa araliklarii olusturan kitap bolimii {i¢ ana basliktan
olusmaktadir. Calisma AB’nin bir kurumu olan Avrupa Sinir ve Sahil gilivenlik Ajansi
(FRONTEX) hakkindadir. Giivenliklestirme yaklasimi ¢ercevesinde AB’nin goc¢ algisinin nasil
inga edildigi ve FROTEX’in kurulusuna zemin hazirlayan rasyoneliteden bahsetmektedir.
Ayrica FROTEX’in gorev tanimlan yiiriittigii operasyonlardan ve operasyonlar esnasinda

ortaya ¢ikan insan haklar1 ihlallerinde bahsedilmistir.

Prof. Dr. Veysel Eren ve Furkan Saitoglu’nun birlikte kaleme aldig1 “Tiirkiye 'de go¢iin
Yénetimi ve Orgiitlenmesi” adl1 calisma, eserin on besinci boliimiinii olusturmaktadir. 401-432
sayfa araliklarin1 kapsayan calisma, bes ana bdliimden ve birden ¢ok alt basliklardan
olusmaktadir. Bu ¢alismada dogrudan uluslararas1 ve diizensiz gociin Tiirkiye baglaminda
yonetimine odaklanmistir. Dolayistyla Tiirkiye’de gogiin yonetimine iliskin politikalar, yasal
diizenlemeler, oOrgiitsel yapilar, antlagmalar iizerinden bir analiz ve ililkemizin go¢ yonetim

kapasitesine iliskin ¢ikarimlar yapilmistir.

Prof. Dr. Yakup Bulut ile Do¢. Dr. Muzaffer Bimay’in birlikte kaleme aldig1 “Gog¢
Politikalart Agisindan Suriyeli Siginmacilarin Entegrasyonu Uzerine Bir Inceleme” adli
caligma eserin on altinct boliimiinii olugturmaktadir. 433-458 sayfa araliklarin1 kapsayan kitap
boliimii dort ana boliimden olugsmaktadir. Calismada yazarlar, 6zellikle Suriyeli siginmacilarin
entegrasyon siireclerine iliskin kamu politikalarini, bu politikalarin yaklasim ve degisimini ele
almiglardir. Bu siirecte ortaya ¢ikan sorunlart ve ¢ozlimleri ele alirken uluslararasi
yaklagimlardan s6z etmislerdir. Sadece Suriye degil diger cografyalarda da devam eden go¢
dalgalanmalarinin gé¢men entegrasyon sorununda onem arz edeceginden yeni politika ve

yaklasimlara ihtiyag olacaktir. Bu baglamda go¢ ve entegrasyona iliskin analizler yapmislardir.
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Dr. Ogr. Uyesi Tiilay Atay ile Dr. Ogr. Uyesi Aysun Yasar Dilek’in birlikte kaleme
aldigt “Almanya’nin ve Tiirkiye nin Misafirleri” adli ¢aligma, eserin on yedinci boliimiinii
olusturmaktadir. 459-470 sayfa araliklarim1 kapsayan kitap bolimii dort ana basliktan
olugmaktadir. Calisma, boliim yazarlar1 Dr. Yasar ile Dr. Atay hanimefendilerin kendi yasam
hikayeleri ile akademik meraklarinin birlestirmeleri sonucunda ortaya c¢ikmis bir eserdir.
Kendisi de bir donem vatansiz kalmig bir gé¢men olan Jacques Derrida’nin yasamsal
deneyimleri ve konukseverlik/misafirperverlik hakkindaki goriislerinden de faydalanmisglardir.
Her iki yazarda yasamlarini siirdiirdiikleri alanlar, icinde dogduklari alanlar olmak yerine “go¢”

ettikleri alanlarin kendilerine siginak olduklarini okuyucuyla paylasmislardir.

Dr. Ogr. Uyesi Omer Faruk Incili tarafindan kaleme alinin “Cumhuriyet 'ten Giiniimiize
Kilis 'te Go¢ ve Dinamikleri” adl1 calisma, eserin on sekizinci boliimiinii olusturmaktadir. 471-
506 sayfa araliklarim1 kapsayan kitap boliimii on ana basliktan ve bir ka¢ alt basliktan
olusmaktadir. Yazar, Suriyeli siginmaci niifusun go¢ dinamiklerini olusturan Kilis kentini
calisma sahasi olarak belirlemistir. Kilis kentindeki gd¢ stireci ve dinamikleri i¢in 6ncelikle
Tiirkiye’nin go¢ sliregleri ve dinamikleri lizerinde durulmus ve donemsel ayriliklarindan
bahsedilmistir. Calismanin temel veri kaynaklarinin 2000 yili 6ncesinde yapilan genel niifus
sayimi sonuclari ve 2007 yilindan itibaren adrese dayali niifus kayit sistemi sonuglarindan

faydalanilmistir.

Dr. Ogr. Uyesi Bilge Cakir tarafindan ele alinan “Bir Sinir Kentinde Kitlesel Gé¢iin
Toplumsal Etkileri: Hatay Deneyimi” adli g¢alisma eserin on dokuzuncu boliimiini
olusturmaktadir. 507-538 sayfa araliklarim1 kapsayan kitap bolimii iic ana bolimden
olusmaktadir. Bu ¢alisma, TUBITAK destekli bir arastirma projesi olan Suriye kaynakli kitlesel
goclin kentsel yasam {izerine etkilerini incelemek ve toplumsal uyumun ana unsurlarini
belirleyerek kapsayici bir toplumsal yasamin bilesenlerini olusturmak iizere Hatay ili saha
calismasina dayanarak kaleme alinmistir. Proje, Hatay ili Antakya, Kirikhan ve Reyhanh
ilcelerinde yiiriitiilmistlir. Anket ¢calismalariyla yiiriitiilen projenin basladigi 2018 yili itibariyle
goc ve toplumsal uyum fiizerinden sonuglara varilmistir. Hatay’in Suriyeli kitlesel gogii

baglamindaki yeri ve dnemine deginilmektedir.

Dr. Ogr. Uyesi Kadriye Sahin tarafindan kaleme alman “Kadinlarin Suriye’de
Yasadiklar: Antakya’da Deneyimledikleri: Gog, Kamusal Alan, Saglik ve Toplumsal Cinsiyet”
adli ¢aligma, eserin yirminci bolimiinii olusturmaktadir. 539-568 sayfa araliklarini kapsayan
kitap boliimii bes ana boliimden ve birkag alt basliktan olugmaktadir. Arastirma 25 kadin

lizerinden ve Hatay’1n tek bir ilgesinde yapilmis olmasina ragmen katilimeilar Suriye’nin farkl
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sehirlerinden gelmislerdir. Calismada kadinlarin, Suriye’deki yasamlari ile Tiirkiye’deki

yasamlarinin karsilastirilmast hedeflenmistir.

Hasan Hiiseyin Aksu ve Prof. Dr. Tiilay Atay’in birlikte kaleme aldiklar1 “Suriyeli
Bayir-Bucak Tiirkmenlerinin Yayladagi’nda Mekdnsal Dagilislar: ve Kiiltiirel Analizi” adl
caligma, eserin yirmi birinci boliimiinii olusturmaktadir. 569-598 sayfa araliklarin1 kapsayan
kitap bolimii bes ana basliktan ve birkag alt basliktan olusmaktadir. Calisma, Yayladagi’na
Suriye’den goé¢ eden Bayir-Bucak Tiirkmenlerinin mekansal dagilimi ve bu dagilimin
toplumsal mekan {izerindeki etkilerini anlamak agsisindan anketler yapilarak olusturulmus bir
caligsmadir. 200 kisinin katilimiyla olusan bu ¢alismada, go¢menlerle halkin toplumsal iligkileri,
kiiltiirel uyumlari, mekansal yakinliklar1 ve iletisim agisindan uyumlari hakkinda ¢ikarimlarda

bulunulmustur.

Dr. Ogr. Uyesi Serpil Kalayci tarafindan kaleme alinan “Suriyeli Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylarimn Biyoloji Dersini Ogrenmede Karsilastiklart Sorunlar: Hatay Mustafa Kemal
Ornegi” adli calisma, eserin yirmi ikinci bliimiinii olusturmaktadir. 599-616 sayfa araliklarini
kapsayan kitap boliimii dort ana baslik ve alt basliklardan olugsmaktadir. Yazar bu ¢aligmada,
iiniversitelerde yabaci uyruklu 6gretmen adaylarinin biyoloji 6grenirken karsilastiklari sorulara
cevap vermek ve biyoloji egitimleri i¢in gereksinim duyduklar ihtiyaclar1 ve bu ihtiyaglari
karsilayabilmek amaciyla veriler olusturulmustur. Caligsma sahasi olarak Hatay Mustafa Kemal

Universitesi baz alinmustr.

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Tamer tarafindan kaleme alman “Suriveli Siginmacilarin
Entegrasyonu Uzerine Bir Inceleme: Antakya Meslek Yiiksekokulu” adli ¢aligma, eserin yirmi
liciincli ve son boliimiinii olusturmaktadir. 617-632 sayfa araliklarin1 kapsayan kitap boliimii
bes ana basliktan ve alt bagliklardan olusmaktadir. Bulundugu cografyadan dolay1 ¢ok fazla gog
alan Hatay ilinde bulunan Hatay Mustafa Kemal Universitesi Antakya Meslek Yiiksekokulu
Ogretim elemanlarina yoneltilen sorularla siginmacilarin uyum stirecleri iizerine degerlendirme
yapilmistir.  Siginmacilarin ~ entegrasyonu  noktasinda  olumlu  olumsuz  yonleri

degerlendirilmistir.

SONUC

Gazi Kitabevi tarafindan yayinlanan bu eser, gociin sadece sosyal bilimler alaninin
degil, ayn1 zamanda diger bilim dallarinin da ilgilendigi ve etkilendigini bir kavram oldugunu

gostermektedir. Multidisipliner c¢alismanin {riinii olan bu kitap, konuya ilgi duyan

233



Erol-Bellek Journal of Hatay Mustafa Kemal University Department of History, 3 (2), 2021, 226-234

akademisyenler i¢in zengin bilgiler icermektedir. 29 bilim insaninin bakis agilarini yansitan ve
23 boliimden olusan eser, bilimsel derinlikten ve kuramsal zenginlikten kopmadan kaleme

almmistir. Inceledigimiz kitap boliimleri, kor hakemlik siirecinden gegirilerek kabul edilmistir.

EKLER

Ek-1: “Caglar Boyu Gé¢ (Tarih-Kiiltiir-Medeniyet), 1sa Kalayc1 ve Gokhan Kalmis
(Edl.), Gazi Kitabevi, Ankara 2021, ISBN: 978-625-8494-22-8, XXIV+632 s.” kiinyeli kitabin

kapak resmi.
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