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Bu ¢alismanin amaci, Kirgizistan/Biskek Tiirkiye Tiirkgesi
Egitim ve Odgretim Merkezinde (TTOMER) 6grenim géren
Kirgiz dgrencilerin  Tiirkge 6grenme kaygi diizeylerinin
belirlenmesi ve s6z konusu kaygi diizeyinin alt boyutlari
ile birlikte cinsiyet, yas ve dil kursu seviye degiskenlerine
gére farkhlasip farklilasmadiginin tespitidir. Arastirmanin
verilerinin toplanmasinda Sevim (2019) tarafindan gelistirilen
“Yabancilarin Tiirkce Ogrenme Kaygilari Olgcedi” kullanilmistir.

Arastirma  nicel arastirma  desenlerinden  nedensel-
karsilastirma yéntemine gére tasarlanmistir. Arastirmanin
calisma grubu, TTOMERde &Grenim géren 179 Kirgiz
6grenciden olusmaktadir. Kirgiz 6grencilerin Tiirkge 6grenme
konusundaki toplam kaygi diizeylerinin orta diizeyde oldugu
gorilmiistiir. En yiiksek kaygi diizeyinin “Anlama-Anlatma” alt
boyutunda, en diisiik kayginin ise “Ders Siireci” alt boyutunda
yasandigi tespit edilmistir. Kirgiz 6grencilerin Tiirkce 6grenme
konusundaki toplam kaygi diizeylerinin ve ders siireci,
giindelik hayat, anlama-anlatma alt boyutlarinin cinsiyet,
yas ve dil kursu seviye dediskenlerine gére incelenmesi
sonucunda ise su sonuglar elde edilmistir: Erkek katilimcilarin
Tiirkge 6grenme konusundaki toplam kaygi puanlarinin kadin
katihmcilarinkinden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Kirgiz 6grencilerin toplam kaygi puanlarinin yas gruplarina

Abstract

This study sets out to determine the anxiety levels of Kyrgyz
students for learning Turkish as a foreign language in
Kyrgyzstan / Bishkek Turkey Turkish Language Education
and Training Center (TTOMER) and to determine whether
the sub-dimensions of the aforementioned anxiety level
differs according to gender, age and language course level
variables. “Turkish Learning Anxiety Scale of Foreigners”
developed by Sevim (2019) has been used in the data
collection phase of the study. The study has been designed
as a causal-comparative research, one of the quantitative
research designs. The study group consists of 179 Kyrgyz
students studying at TTOMER. It has been determined that
the total anxiety levels of the Kyrgyz students for learning
Turkish as a foreign language is at medium level. Besides it
has been figured out that the highest anxiety level is at the
“Comprehension-Instruction” subdimension and the lowest
anxiety level is at the “Course process” subdimension. As a
result of examining the total anxiety levels of Kyrgyz students
about learning Turkish and the sub-dimensions of lesson
process, daily life, understanding-telling according to gender,
age and language course level variables, the following results
were obtained: It was determined that the total anxiety scores
of male participants about learning Turkish were higher than
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gére anlamli  fark gdéstermedigi belirlenmistir.
Ogrencilerin kur seviyelerine ait veriler Diller Igin
Avrupa Ortak Oneriler Cerceve metni (Common
European Framework of Reference for Languages,
CEFR) dogrultusunda gruplandirilmistir. Fakat her
bir kur seviyesindeki alt kategorilere ait veriler
(A=A1+A2)
égrencilerin Tiirkce 6grenmeye iliskin toplam kaygi

birlestirilerek  sunulmustur.  Kirgiz
puanlarinin, dil kursu seviyelerine gore istatistiksel
olarak anlaml fark gdsterdigi bulunmustur. A
seviyesindeki katilimcilarin kaygi diizeyinin B ve
C seviyelerindeki katilimcilardan énemli élgiide
yliksek oldugu gériilmiistiir. Bununla beraber B
seviyesindeki katilimcilarin kaygi diizeyinin de C
seviyesindeki katilimcilardan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Sonug olarak dil kur seviyesi arttikca
kaygi diizeyinin diistiigi gorilmdistiir.

those of female participants. Additionally, it has
been ascertained that the total anxiety scores of
Kyrgyz students do not differ significantly according
to age groups. The data of the students' levels are
grouped in accordance with the Common European
Framework of Reference for Languages (CEFR).
However, the data for the sub-categories at each
course level (A=A1+A2) are presented by combining
them. It was found that the total anxiety scores of
Kyrgyz students regarding learning Turkish showed
a statistically significant difference according to
their language course levels. It was seen that the
anxiety level of the participants at A level was
significantly higher than the participants at B and C
levels. However, it was determined that the anxiety
level of the participants at the B level was higher
than the participants at the C level. As a result, it
was observed that the level of anxiety decreased as
the language course level increased.
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1. Giris

Yabanci dil 6gretim sireci, bircok degiskenin etkisi ile slirdirilen bir faaliyettir. Saglikh bir
ogretimin gerceklestirilmesi icin bu siirece dahil olan veya olabilecek her bir degiskenin tespit
edilip yabanci dil 6grenmeyi kolaylastiracak verilere ulasilmasi gerekmektedir. Clink{i yabanci
dil 6greniminde basari, 6grencilerin sahip olduklari bireysel farkliliklarla yakindan ve dogrudan
ilgilidir (Aydin & Zengin, 2008).

Bireysel farkliliklar, dil 6gretiminde 1970’lerden baslayarak dikkat cekmeye baslamis ve son
yillarda oldukga fazla incelenen bir konu olmustur. Bireysel farkhliklar; dil yetenegi, motivasyon,
dil 6grenme stratejileri, zeka, kisa siireli hafiza, yas, bilissel ve duyussal faktorler ve 6grenme
stilleri seklinde siralanmaktadir (Bekleyen, 2015). Yabanci dil 6gretimi sirecinde 6grenme
Uzerinde etkisi olan bireysel farkliliklardan birisi de kaygidir.

Kaygi, bireyin tehlike aninda ortaya ¢ikardigi tepki ve tedirginlik halidir (Calvin, 1999;
Horney, 2007; Gileg¢ & Koroglu, 1997; Seven & Engin, 2008). Her yas ve grupta zaman zaman
ve cesitli durumlarda yaygin olarak gozlenebilir. Glnlik yasamda ve okulda 6grencilerin kaygil
olmalari onlarin duygu, tutum ve davranislarini etkileyebilecegi gibi ruh hallerinde de ¢esitli
degismeler ortaya cikarabilir (Karatas & Tagay, 2017). Bu degismeler; (zuntd, sikinti, korku,
basarisizlik duygusu, caresizlik, sonucu bilememe ve yargilanma duygularindan birini veya
cogunu icerebilir (Cliceloglu, 2000, s. 276). Bu durumlar kayginin olusmasini ve olusma derecesini
etkilemektedir (Kargi¢ & Cetin, 2015). Bireyde meydana gelen bu fizyolojik ve psikolojik sireg,
yabanci dil 6grenenlerin duygu ve distncelerini etkilemekte ve degisik dlizeylerde yabanci dil
kaygisini ortaya ¢ikarabilmektedir.

Yabanci dil kaygisi, 6grenenin ana dili olmayan bir dili 6grenmesi veya kullanmasi ile
iliskili endise ve korku duymasidir (MacIntyre & Gregersen, 2012’den aktaran Tuncer & Temur,
2017). Yabanc dil kaygisinin yabanci dil 6grenmeye 6zgi bir olgu oldugunu ifade eden Horwitz
vd. (1986) yabanci dil 6grenilen siniflarin yiksek diizeyde kaygi yasanilan ortamlar oldugunu
belirtmislerdir. Macintrye ve Gardner (1991) da kayginin yabanci dil 6grenen 6grencilerde
potansiyel olarak bulundugunu dile getirmistir. Eger 6grencilerin kaygi diizeyi yiiksek ise yabanci
dil 6grenme egilimleri olumsuz yonde etkilenmekte (Barbaros Yalcin & Sarigil, 2017) ve dil
o0grenme basarisi kot yonde ivme kazanmaktadir (Aida, 1994; Maden, Dincel & Maden, 2015;
Gardner, 1985’ten aktaran Ates & Bahsi, 2019). Clinkl 6grencilerin yabanci dil kaygilariyla basari
dizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu, kaygl arttikca basarinin azaldigi tespit edilmistir
(Bekleyen, 2004; Gregersen & Hortwiz, 2002; Seven & Engin, 2008; Malekisanimaleki & Altay,
2017). Ayrica bireylerin dislk kaygilh halleri bile genel dil 6grenimi ile ilgili uyariimislik halini
distrduga icin, basarisizhgin baska bir sebebi olabilmektedir (Maden vd., 2015). Bu nedenle
oncelikle 6grencinin kaygl duymasina sebep olan etkenler tespit edilmeli ve ortadan kaldirilmaya
calisilmalidir (Glclyeter vd., 2019).
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Alan yazinda yabanci dil 6greniminde dil kaygisi basariyi etkileyen anlamli bir degisken
olarak goruldigu icin (Aydin & Zengin, 2008) yabanci dil kaygisi ile ilgili cesitli degiskenler
tartisiimis ve bircok degisken arasindaki iliski incelenmistir. Genel anlamda bu degiskenlere ders
disi degiskenler ve ders ici degiskenler seklinde bakilabilir. Ders disi degiskenlerin; yabanci dil
konusma korkusu (Mahmoodzadeh, 2013), cinsiyet, yurtdisi deneyimi, gelir durumu (Tuncer
& Temur, 2017); akademik ozyeterlik (Tuncer & Dogan, 2015); ozyeterlik (Tuncer & Dogan,
2019); 6grencilerin dildeki yetenek diizeyleri, kiltlr farkhliklari (Dewaele vd., 2008; Yogurtgu &
Yogurtcu, 2013); 6grencilerin geldikleri tlke, ana dilleri, bildikleri yabanci dil sayisi (Erdil, 2016);
ogrencilerin meslekleri (Boylu ve Cangal, 2015) oldugu gorilir.

Ders ici degiskenler ise; 6gretmenlerin inanci (Cheng vd., 1999), sozIU, yazili gorevlerde
o0gretmenlere yanit verme, yanls anlasiima, iletisim kaygisi, bir 6grencinin performansi hakkinda
baskalarinin degerlendirmede bulunmasi (Maclintyre & Gardner, 1989; Aydin, 2008; Aydin vd.,
2017); basarma, basarili olma, 6grenme basarisi, yabanci dil basari puanlari (Tuncer & Temur,
2017); konusma etkinlikleri, dinleme etkinlikleri, 6gretim yontem ve teknikleri, hata yapma
korkusu, 6grenme cevresi, 6gretmen tutumlari (Young, 1986; Argaman & Abu-Rabia, 2002;
Batumlu & Erden, 2007; Lui & Jackson, 2008; Bas, 2014); kursun ya da dersin zorluk diizeyi, sinav
kaygisi ( Horwitz vd. 1986; Young, 1990; Yogurtcu & Yogurtcu, 2013) seklinde siralanabilir.

Yabanci 6grencilerin Tirkce 6grenme siirecinde yasadiklari kaygi temalarinin bilinmesi ve bu
temalara uygun yapilacak ¢alismalar neticesinde kaygi diizeylerinin azaltilacagi 6ngorilmektedir
(Barbaros Yalgin & Sarigiil, 2017). Bu yaklasimla alanyazin incelendiginde Tiirkce Ogrenen
yabancilarin kaygilarini belirlemeye yonelik gesitli galismalarin gergeklestirildigi gorilmektedir.
Ornegin Boylu ve Cangal (2015) Bosna Hersekli dgrencilerin konusma kaygilarini yas, cinsiyet,
egitim durumlari, kur dlzeyleri gibi degiskenler agisindan incelemislerdir. Bu arastirmada,
ogrencilerin Tiirkge konusurken belli bir oranda kaygi duyduklari, ancak 6grencilerin cinsiyetleri,
yaslari, meslekleri, devam ettikleri kurlari, Tiirkiye’de bulunma ve Tirkgeyi sinif disinda kullanma
durumlari ile Turkce konusma kaygilari arasinda anlamli bir farkliigin olmadigi gértlmustur.
Konusma becerisi ile ilgili diger bir ¢calismada Sen ve Boylu (2015) iranli dgrencilerin Tiirkge
konusurken kaygi duyduklarini ancak bu kayginin yiksek olmadigini tespit etmislerdir. Yunan
ogrencilerin Tirkce konusma kaygisini cesitli degiskenler agisindan inceleyen Tuncel (2015) ise
dil bilme diizeyleri artan 6grencilerin daha az konusma kaygisi tasidiklarini belirlemistir. Ayni dil
becerisi Gzerine yapilan diger bir calisma ise Karcic ve Cetin’e (2015) aittir. Arastirmacilar konusma
becerisinin gelisimini engelleyen kaygilari Bosna Hersek orneginde incelemistir. Bu ¢alismada
Bosna-Hersekli 6grencilerin kaygi seviyelerinin yiiksek olmadigi gorilmistir. Ogrencilerin
konusma kaygilarinda; konusma konusu, konusma sinavi, kendini ifade edememe, dili dogru
telaffuz edememe, 6gretmen tutumlari, sozclk bilgisinin yetersizligi ve konulari 6zimseyememe
gibi kaygilar 6n plana ¢ikmistir.



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Kiirsad Kara - Mehmet Nezir Agan | Dil Dergisi-Ocak 2022 | 7-25

Gucuyeter vd. (2019), Tutor destekli 6grenme modelinin (6grencilerin 6grenmelerinde
belli bir konuyla ilgili olarak bireysel yardim aldigi 6grenme modeli) 6grencilerin konusma
becerilerine ve kaygi diizeylerine etkilerini incelemis, bu modelin 6grencilerin Tirkce konusma
kaygilarini azaltma da etkili olmadigini tespit etmistir. Ancak bu modelin 6grencilerin Tirkce
konusma becerilerini gelistirmede 6grencilere katki sagladigi gorilmistir. Son olarak Sallabas
(2012) galismasinda yabanci 6grencilerin Tirkce konusurken belli oranda kaygi duyduklarini
ancak bu kayginin yiiksek olmadigini 6ne stirmustar.

Farkli bir dil becerisini ele alan iscan (2015) Tiirkce dgretiminde yazma kaygisi lizerine bir
inceleme yapmistir. Bu calismada Urdiinlii 6grencilerin Tiirkce yazma becerilerine iliskin somatik
ve sosyal kaygl dizeyleri yiksek bulunurken, bilissel kaygi dizeyleri dusik dizeyde tespit
edilmistir. Yazma becerisinin ele alindigi diger bir calismada Ozdemir (2019), Tiirkce 6grenen
yabanci 6grencilerin yazma kaygilarini farkh alt boyutlarda incelemis ve yazma kaygisinin; tlke,
Turkce 6grenmeyi kolay veya zor bulma, ana dilinde yazmayi sevme degiskenlerine gore anlamli
farkhhk gosterdigini bulgulamistir. Yazma becerisi kaygisi ile ilgili diger bir ¢alismada ise Baris ve
Sen (2019), yazma kaygisinda yabanci uyruklu 6grencilerin ¢evre odakl kaygilarinin eylem odakli
kaygiya gore daha yiksek oldugunu belirlemislerdir.

Okuma becerisine dayal kaygi calismasinda Bagci ve Baz (2018) Tiirkgeyi yabanci dil olarak
0grenen 6grencilerin okuma kaygilarinin orta diizeyde oldugunu tespit etmistir. Ayni dil becerisi
Gzerine Altunkaya ve Erdem’in (2017) yaptigi calismada 6grencilerin okuma kaygilarive okudugunu
anlama becerileri arasindaki iliski degerlendirilmis ve okuma kaygisi arttikca okudugunu anlama
testinden elde edilen basari puanin distigi kaydedilmistir. Suriyeli 6grencilerin okuma kaygilari
ile okuma hatalari arasindaki iliskiyi inceleyen Atasoy ve Temizkan (2018) da, B1 diizeyindeki
ogrencilerde orta diizey okuma kaygisinin yliksek diizeyde oldugunu dile getirmislerdir

Ayrica Ates ve Bahsi de (2019) yabanci dil olarak Tirkce 6grenen ortaokul 8. sinif
ogrencilerinin kelime bilgisinin okuma ve dinleme kaygisina etkisini incelemis, calismanin
sonucunda 6grencilerin kelime bilgisinin okuma kaygisini azalthigi, 6grencilerin kelime hazineleri
ile dinleme kaygilari arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadigi tespit edilmistir. Yabanci dil olarak
Turkge 6grenenlerin dinleme ve okuma kaygilarinin birlikte ele alindigi Altunkaya’nin (2017)
calismasinda ise 6grencilerin dinleme ve okuma kaygisi genel diizeylerinin orta seviyede oldugu;
cinsiyet, yas ve 6grencilerin Tiirkce 6grenim sireleri degiskenleri agisindan kaygi diizeylerinde
anlamli bir farkliik bulunmadigi gérilmustar.

Dil becerileri disinda Yogurtgu ve Yogurtcu'nun c¢alismasinda (2013), Kirgizistan-Turkiye
Manas Universitesi Tiirkiye Tirkcesi hazirhk sinifi dgrencilerinin Tirkce &grenme ve sinav
kaygilarinin akademik basarilarina etkisi incelenmistir. Yas, cinsiyet, sosyo-kiltiirel ozellikler
temelinde ele alinan degiskenler gercevesinde bulgular ortaya konmaya ¢alisilmistir. Ogrencilerin
genel dil kaygisi ortalamalarinin orta seviyede oldugu tespit edilmistir.
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Alanyazin degerlendirildiginde; yabanci dil olarak Tiirkce 6grenen 6grencilerin dil 6grenme
kaygilari ile ilgili calismalarin daha c¢ok dil becerilerine odaklandigi ve konusma becerisinin
daha yogun olarak ele alindig1 gériilmektedir. Yabanci dil olarak Turkce 6grenme kaygisi ile ilgili
calismalarda ders sireci, glindelik hayat ve kur seviyelerinin bittnd ile ilgili bir kaygi calismasina
rastlanilmamistr.

1.1. Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Kirgizistan/Biskek Tiirkiye Tiirkcesi Egitim ve Ogretim Merkezinde
(TTOMER) 6grenim goren Kirgiz 6grencilerin Tiirkce 6grenme kaygi diizeylerinin belirlenmesi ve
s6z konusu kaygi diizeyinin ders siireci, glindelik hayat ve anlama-anlatma alt boyutlariile birlikte
cinsiyet, yas ve dil kursu seviye degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadiginin incelenmesidir.
Bu amag dogrultusunda galisma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Kirgiz 6grencilerin Turkce 6grenme konusundaki kaygilari ne diizeydedir?
2. Kirgiz 6grencilerin Tlrkce 6grenme konusundaki kaygi diizeyleri;

a. Cinsiyet degiskenine gore anlamli fark géstermekte midir?

b. Yas degiskenine gore anlamli fark gostermekte midir?

c. Dil kursu seviyelerine gore anlamli fark gostermekte midir?

2. Yontem
2.1.Arastirmanin Modeli

Arastirma nicel arastirma desenlerinden nedensel-karsilastirma yontemine gore
tasarlanmistir. Nedensel-karsilastirma arastirmalarinda ayni poptlasyonda yer alan ve kritik
bir degisken acisindan farklilik gosteren gruplar karsilastiriilmaktadir (Martella vd., 2013).
Boylelikle gruplar arasinda dogustan gelen ya da kendiliginden ortaya ¢ikan farkliliklarin sebep
ya da sonuglari belirlenmeye calisilir (Fraenkel & Wallen, 2003). Bu ¢alismada Kirgizistan/Biskek
TTOMER’de 6grenim goren Kirgiz dgrencilerin Tirkce 6grenme kaygi dizeyleri; cinsiyet, yas
ve dil kursu seviyesi degiskenlerine gore karsilastirma yapilarak incelenecegi icin arastirmanin
modelinde nedensel-karsilastirma yéntemi tercih edilmistir.

2.2. Calisma grubu

Arastirmanin calisma grubu, Kirgizistan/Biskek Tiirkiye Tiirkcesi Egitim ve Ogretim
Merkezinde (TTOMER) 6grenim goren 179 Kirgiz 6grenciden olusmaktadir. Calisma grubunun
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belirlenmesinde uygun (kolay ulasilabilir) 6rnekleme yontemi kullaniimistir. Uygun 6rnekleme
yontemi arastirmacinin zaman, para, konum gibi kosullara bagh olarak elverisli olacak sekilde
orneklem se¢mesidir (Buyukoztirk vd., 2016, p. 92).

Bu arastirmada Kirgizistan/Biskek’te veri toplama siirecinin arastirmaci icin erisilebilirlik
nedeniyle bir dil kursu tercih edilmis ve bu dil kursunda arastirmaya gonilli katihm saglayan
ogrenciler segilmistir. Arastirmanin 6rneklemine iliskin tanimlayici bilgiler Tablo 1’de verilmistir:

Tablo 1: Ornekleme iliskin tanimlayici bilgiler

Tanimlayici Kategori Frekans (n) Yizde (%)
L. Kadin 127 70.9
Cinsiyet
Erkek 52 29.1
15-20 Yas Arasi 59 33.3
Yas 21-26 Yas Arasi 53 29.6
27 Yas ve Uzeri 67 37.4
Al 14 7.8
A2 45 25.1
B1 12 6.7
Dil Kursu seviyesi
B2 41 22.9
C1 22 12.3
Cc2 45 25.1

Katilimcilarin cinsiyete gore dagihimlari incelendiginde; kadinlarin oraninin %70.9 (n =
127), erkeklerin oraninin ise %29.1 (n = 52) oldugu goériilmektedir. Katilimcilarin yas gruplarina
gore dagilimi su sekildedir; 15-20 yas arasi %33.3 (n =59) , 21-26 yas arasl %29.6 (n = 53), 27 yas
ve lizeri %37.4 (n = 67). Katthmcilarin dil kursu seviyesine gore dagilimlari incelendiginde ise, Al
diizeyinde %7.8 (n=14), A2 dizeyinde %25.1 (n=45), B1 diizeyinde %6.7 (n=12), B2 diizeyinde
%22.9 (n=41), C1 dizeyinde %12.3 (n=22), C2 diizeyinde %25.1 (n=45) oraninda katilimci
bulunmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama yontemi olarak ¢evrim i¢i ortamda anket formu kullaniimistir.
Arastirmanin amaglari dogrultusunda olusturulan bu form iki kisimdan olusmaktadir. Formun
birinci kisminda kisisel bilgilerin (yas, cinsiyet, dil kursu seviyesi) toplanmasi amaciyla olusturulan
kisisel bilgi formu bulunmaktadir. Formun ikinci kisminda ise katihmcilarin Turkce 6grenme
konusundaki kaygi diizeylerinin élctilmesi amaciyla “Yabancilarin Tiirkce Ogrenme Kaygilar
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Olgegi (Sevim, 2019)” yer almaktadir. Bu dlgegin secilmesi lic temel nedene dayandiriimistir:
Gelistirilen 6lgeklerin yabanci bir dilden Tiirkceye uyarlanmasinda kultiirel farkhliklarin etkisi,
kullanilan 6lceklerin daha ¢ok bir dil becerisine ait kayginin tespiti Gizerine gelistirilmesi, bu
Olgek sayesinde yabanci 6grencilerin ders siirecine ve kur seviyelerine dair kaygi durumlarinin
tespitinin dil 6greticileri icin veri sunacak olmasi.

Sevim (2019) tarafindan gelistirilen “Yabancilarin Tirkce Ogrenme Kaygilari Olgegi”
22 madde ve Ug¢ faktérden (ders sireci, glindelik hayat, anlama-anlatma sireci) olusan begli
likert tipi bir 6lcektir. Ders siirecine ait faktorle ilgili 9 madde, glindelik hayata ait 8 madde ve
anlama-anlatma siirecine ait 5 maddeye yer verilmistir. Ders siireci ile ilgili maddelerde genel
olarak 6grencilerin Tirkge derslerinde huzursuzluk durumu, derse katilimlari, sinavlardan kot
not almalari, dersin bir an 6énce bitmesini istemeleri gibi dislinceleri sorgulanmistir. Glindelik
hayat ile ilgili maddelerde 6grencilerin Ana dili Tiirkge olan kisilerle karsilasma durumlari, Tirkge
iletisimi, konusurken yaptiklari hatalar, sohbet ortamlarindan kacinma gibi davranislari ele
alinmistir. Anlama-anlatma sireci ile ilgili maddelerde ise 6grencilerin karsilikli konusmalarindaki
gerginlikleri, Tlirkgce konusurken gliven durumlari, hazirlksiz konusmaya dair hisleri 6grenilmeye
cahsiimistir.

Yabancilarin Tirkce 06grenme kaygilarini 6lgmek amaciyla gelistirilen bu 6lcegin
gecerlik ve glvenirlik calismalari A2 dizeyinde Tirkce bilen 325 yabanci uyruklu 6grenci
Uzerinde gerceklestirilmistir. Gegerlik ve glvenirlik analizi icin AFA, DFA analizleri yapilmis ve
Olgegin Cronbach’s Alpha Guvenirlik katsayr “.90” olarak hesaplanmistir. Buna ek olarak 6lcek
maddelerinin ayirt ediciliklerinin hesaplanmasi igin alt ve st gruplarin t degerlerine bakilmis,
Olgcek maddelerinin ayirt edici olduklari tespit edilmistir (Sevim, 2019).

Bu arastirmada ise s6z konusu Olgegin arastirmanin veri seti icin glivenirlik dizeyinin
belirlenmesi amaciyla Cronbach’s Alpha Guvenirlilik katsayilari hesaplanmistir. Yapilan analiz
sonucunda 6lgcegin tamami i¢in Cronbach’s Alpha degeri “.91” olmakla beraber; ders siireci
faktori icin “.81”, glinliik hayat faktori icin “.84”, anlama-anlatma faktori icin “.82” bulunmustur.

2.4. Veri Toplama Siireci

Arastirmada kullanilan 6lcek, 6grencilere arastirmacilar tarafindan cevirim ici ortamda
anket formu olarak sunulmustur. Veriler 2020-2021 giiz doneminde (Eylul-Aralik) toplanmistir.
Veri toplama sireci gonillilik esasina dayali olarak yurutilmis olup 6grenciler ¢alismanin
amaciyla ilgili olarak aydinlatiimistir. TTOMER’de 6grenim gérmekte olan 179 dgrenci tarafindan
eksiksiz olarak doldurulan 6lcekler degerlendirmeye alinmistir.
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2.5. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda ¢evrimici ortamda toplanan veriler SPSS 22.0 istatistik programi
ile analiz edilmistir. Oncelikle verilerin tek degiskenli normallik durumlarinin belirlenmesi igin
carpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) katsayilari incelenmistir. Olgegin tiimiinden (C = .48,
B =-.75) ve alt boyutlarindan elde edilen verilerin garpiklik ve basiklik katsayilarinin “-1” ila “+1”
arasinda deger aldigi belirlenmistir. Cokluk, vd., (2016) tarafindan da ifade edildigi Gzere tek
degiskenli normallik durumu igin belirtilen deger araliginda yer alan katsayi verilerinin normal
dagilim gosterdigi kabul edilmektedir.

Arastirmanin hipotezlerigruplararasinda 6lgek ve alt boyutlarinaait farklarinarastiriimasina
dayanmaktadir. iki grup arasindaki farklarin tespitini iceren hipotezlerin test edilmesi sirasinda
bagimsiz 6rneklem t testi, ikiden fazla grup arasindaki farklarin tespitini iceren hipotezlerin test
edilmesi amaciyla ise tek yonli varyans analizinden (ANOVA) faydalaniimistir. ANOVA sonucunda
anlamli farkhlik tespit edilmesi durumunda, farkin kaynagi olan grup veya gruplarin tespiti igin
Tukey Post Hoc ikili karsilastirma testlerine basvurulmustur. Calisma kapsaminda elde edilen
sonuglar, p<.05 gliven araliginda test edilmistir.

3. Bulgular
3.1. Kirgiz 6grencilerin Tiirkge Ogrenme Konusundaki Kaygi Diizeylerine iliskin Bulgular

Kaygi dizeylerinin belirlenmesi icin yapilan betimsel istatistik sonuglari Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2: Kirgiz 6grencilerin Tiirkge Ogrenme Konusundaki Kaygi Diizeylerine iliskin Betimsel
istatistikler

Degisken N Minimum Maksimum X S

Ders Siireci 179 1.00 4.22 1.94 0.79
Giindelik Hayat 179 1.00 4.25 2.05 0.86
Anlama-Anlatma 179 1.00 5.00 2.29 1.05
Toplam Kaygi 179 1.00 4.21 2.09 0.79

Tablo 2'de Kirgiz 6grencilerin Tirkge 6grenme konusundaki toplam kaygi dizeyleri
incelendiginde, dagilimin minimum ‘1.00’ ve maksimum ‘4.21’ diizeyinde olustugu belirlenmistir.
Ayrica Turkge 6grenme konusundaki toplam kayginin (XX= 2.09) orta diizeyde oldugu sdylenebilir.
Buna ek olarak en yiiksek kaygi diizeyi “Anlama-Anlatma (XX= 2.29)” boyutunda bulunurken, en
diisiik kayginin “Ders Siireci (XX= 1.94)” boyutunda yasandigi tespit edilmistir.
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3.2. Kirgiz ogrencilerin Tiirkge Ogrenme Konusundaki Kaygi Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Degisimi

Arastirmanin birinci alt probleminin tespiti icin bagimsiz 6rneklem t-testi yapilmis ve elde
edilen bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Kirgiz 6§rencilerin Tiirkge O§renme Kaygi Puanlarinin Cinsiyet dediskenine gére
Bagimsiz Orneklem T-Testi sonuglari

Degisken Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 127 1.76 0.72

Ders Siireci 177 -4.95 0.000
Erkek 52 2.37 0.80
Kadin 127 1.93 0.82

Giindelik Hayat 177 -2.81 0.006
Erkek 52 2.33 0.90
Kadin 127 2.14 1.00

Anlama-Anlatma 177 -3.00 0.003
Erkek 52 2.65 1.10
Kadin 127 1.94 0.75

Toplam Kaygi 177 -4.02 0.000
Erkek 52 2.45 0.79

*p<.05

Tablo 3 incelendiginde Kirgiz 6grencilerin Tirkce 6grenme konusundaki toplam kaygi
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmistir [t(177)=-4.02, p < .05]. Erkek katiimcilarin toplam kaygi diizeyinin (X= 2.45), kadin
katiimcilarinkinden (X= 1.97) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

“Ders sureci” boyutundaki kaygl puanlarinin cinsiyet degiskenine gére anlamh bir fark
gosterdigi belirlenmistir [t(177)=-4.95, p < .05]. Bu dogrultuda erkek katilimcilarin ders siireci
boyutundaki kaygi diizeylerinin (X= 2.37) kadin katilimcilarinkinden (X= 1.76) daha yiiksek oldugu
gorulmastdr.

“Gundelik hayat” boyutundaki kaygi puanlari, cinsiyet degiskenine gore incelendiginde ise
benzer sekilde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmistir [t(177) = -2.81, p < .05]. Erkek
katilimcilarin bu boyuttaki kaygi diizeyinin (X= 2.33), kadinlarin kaygi diizeyinden (X= 1.93) daha
ylksek oldugu gorilmdistir.

“Anlama-Anlatma” boyutundaki kaygi puanlarinda da cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmustur [t(179) = -3.00, p < .05]. Diger boyutlarin sonuglarina
benzer sekilde bu boyutta da erkek katilimcilarin kaygi diizeyinin (X= 2.65), daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.
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3.3. Kirgiz 6grencilerin Yas Degiskenine Gore Tiirkce Ogrenme Konusundaki Kaygi

Diizeylerine iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt probleminin tespiti icin Kirgiz Ogrencilerin Tirkce Ogrenme

konusundaki kaygi diizeyleri yas degiskenine gore incelenmistir. Bu dogrultuda yapilan tek yonli
ANOVA testi bulgulari Tablo 4’te ve Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 4: Kirgiz égrencilerin Tiirkce Odrenme Kaygisi Puanlarinin Yas Dediskenine Gére

Betimleyici Istatistigi

Degisken Yas Grubu N X S
15-20 Yas Arasi 60 191 0.72
Ders Siireci 21-26 Yas Arasi 68 1.90 0.84
27 Yas ve Uzeri 51 2.00 0.80
15-20 Yas Arasi 60 1.90 0.76
Giindelik Hayat 21-26 Yas Arasi 68 2.16 0.96
27 Yas ve Uzeri 51 2.06 0.81
15-20 Yas Arasi 60 2.30 1.02
Anlama-Anlatma 21-26 Yas Arasi 68 2.30 1.03
27 Yas ve Uzeri 51 2.24 1.12
15-20 Yas Arasi 60 2.04 0.76
Toplam Kaygi 21-26 Yas Arasi 68 2.12 0.83
27 Yas ve Uzeri 51 2.10 0.78

Tablo 5: Kirgiz 6grencilerin Tiirkce Ogrenme Kaygisi Puanlarinin Yas dediskenine gére

ANOVA Sonuclari
Kareler Kareler
Degisken Varyansin Kaynagi sd F p*
Toplami Ortalamasi
Gruplararasi .300 2 .150
Ders Siireci Gruplarigi 111.003 176 .631 0.238 0.788
Toplam 111.303 178
Gruplararasi 2.146 2 1.073
Giindelik Hayat Gruplarigi 130.665 176 742 1.445 0.238
Toplam 132.811 178
Gruplararasi 122 2 .061
Anlama-Anlatma Gruplarigi 197.644 176 1.123 0.054 0.947
Toplam 197.765 178
Gruplararasi .226 2 113
Toplam Kaygi Gruplarigi 111.307 176 .632 0.179 0.836
Toplam 111.533 178

*p<.05
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Tablo 4 ve Tablo 5 incelendiginde Kirgiz 6grencilerin toplam kaygi puanlarinin yas gruplarina
gore anlamli fark gostermedigi belirlenmistir [F(2, 177)=.179, p > .05]. Benzer sekilde kaygi
Olgeginin alt boyutlari incelendiginde; “Ders sireci”, “Gindelik hayat” ve “Anlama-Anlatma”
boyutlarindaki kaygi puanlari bakimindan da yas gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamaktadir.

3.4. Dil Kursu Seviyesi Degiskenine Gore Kirgiz 6grencilerin Tiirkge Ogrenme Konusundaki
Kaygi Diizeylerine iliskin Bulgular

Arastirmanin lglincl alt probleminin tespiti igin dncelikle karsilastirilacak gruplardaki liye
sayilarinin 30’un lGzerinde olmasi amaciyla alt farkli dil kursu seviyesi kendi icinde “A (A1-A2)”, “B
(B1-B2)” ve “C (C1-C2)” seklinde yeniden gruplandirilmistir. Farkh dil diizeyindeki katihmcilarin,
Turkce 6grenme kaygi diizeyleri arasindaki farki sinayan ANOVA testi bulgulari Tablo 6 ve Tablo
7’de sunulmustur.

Tablo 6: Dil Kursu Seviyesine Gére Kirgiz 6grencilerin Tiirkce Odrenme Kaygi Diizeyleri
Arasindaki Farki Sinayan Anova Testi Bulgulari

Degisken Dil Kursu Seviyesi N X S
A (A1-A2) 59 2.32 0.87
Ders Siireci B (B1-B2) 53 1.86 0.67
C(C1-C2) 67 1.65 0.66
A (A1-A2) 59 2.40 0.90
Gindelik Hayat B (B1-B2) 53 2.19 0.84
c(c1-c2) 67 1.61 0.63
A (A1-A2) 59 2.78 1.12
Anlama-Anlatma B (B1-B2) 53 2.25 0.90
Cc(c1-C2) 67 1.88 0.91
A (A1-A2) 59 2.50 0.80
Toplam Kaygi B (B1-B2) 53 2.10 0.68
c(c1-C2) 67 1.71 0.67
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Tablo 7: Kirgiz 6grencilerin Tiirkge Ogrenme Kaygisi Puanlarinin Dil Kursu Seviyesine gore
ANOVA Sonuglari

.. Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Degisken . sd F p*
Kaynagi Toplami Ortalamasi fark
Gruplararasi 14.539 2 7.269
A-B
Ders Siireci Gruplarigi 96.764 176 .550 13.222 0.000 AC
Toplam 111.303 178
Gruplararasi 21.491 2 10.746
A-C
Gindelik Hayat Gruplarigi 111.320 176 .632 16.989 0.000 B.C
Toplam 132.811 178
Gruplararasi 25.645 2 12.823
Anlama- o A-B
Gruplarigi 172.120 176 .978 13.112 0.000
Anlatma A-C
Toplam 197.765 178
Gruplararasi 19.556 2 9.778 A-B
Toplam Kaygi  Gruplarigi 91.978 176 523 18.710  0.000 A-C
Toplam 111.533 178 B-C

*p<.05

Tablo 6 ve Tablo 7 incelendiginde Kirgiz 6grencilerin Turkce 6grenmeye iliskin toplam kaygi
puanlarinin, dil kursu seviyelerine gore anlaml fark gosterdigi belirlenmistir [F(2, 176)=18.710,
p < .05]. Dil kursu seviyeleri arasindaki bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey Post Hoc testi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore, A seviyesindeki katilimcilarin
kayg! diizeyinin (XX=2.50), B seviyesindeki (XX= 2.10) ve C seviyesindeki (XX= 1.71) katilimcilardan
onemli 6lglide yiiksek oldugu belirlenmistir. Bununla beraber B seviyesindeki katilimcilarin kaygi
diizeyinin de C seviyesindeki katilimcilardan istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Kirgiz 6grencilerin “Ders sireci” boyutundaki kaygi puanlarinin, dil kursu seviyelerine gore
istatistiksel olarak anlamli fark gosterdigi belirlenmistir [F(2, 176)=13.222, p <.05]. A seviyesindeki
(X= 2.32) katihmcilarin bu boyuttaki kayg! diizeyi, B seviyesindeki (X= 1.86) ve C seviyesindeki
(X=1.65) katilimcilardan daha yiiksek diizeydedir. B ve C seviyesindeki katilimcilar arasinda ise
istatistiksel acidan anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Kirgiz 6grencilerin “Gundelik hayat” boyutundaki kaygi puanlari dil kursu seviyelerine gore
incelendiginde ise istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [F(2, 176)=16.989, p < .05)]. A
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seviyesindeki (X = 2.40) ve B seviyesindeki (X = 2.19) katilimcilarin bu boyuttaki kayg diizeyi, C
seviyesindeki (X= 1.61) katiimcilardan daha yiiksek diizeydedir. A ve B seviyesindeki katilimcilar
arasinda ise bu bakimdan anlamli bir fark bulunmamaktadir.

“Anlama-Anlatma” boyutundaki kaygi puanlari, dil kursu seviyelerine gore incelendiginde
de anlamli bir fark belirlenmistir [F(2 , 176=13.112, p < .05)]. Tukey Post Hoc testi sonuglarina
gore, A seviyesindeki (X= 2.78) katilimcilarin bu boyuttaki kaygi diizeyi B seviyesindeki (X=2.25) ve
C seviyesindeki (X= 1.88) katiimcilardan daha yiiksek diizeydedir. B ve C seviyesindeki katilimcilar
arasinda ise istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Kirgizistan/Biskek TTOMER'de yapilan bu ¢alismanin sonuglarina gére Kirgiz égrencilerin
Turkce 6grenme toplam kaygl diizeylerinin, orta dlizeyde oldugu gorilmustir. Alan yazin
incelendiginde bu sonug, Turkce 6grenme kaygi diizeyinin orta seviyede oldugunu tespit eden
birden fazla arastirma ile uyum gostermektedir (Erdil, 2016; Yogurtcu & Yogurtcu, 2013; Yilmaz,
2018). Ogrencilerin yabanci dil kaygisinin kabul edilebilir orta seviyede olmasi 6grenmeyi
kolaylastiran bir etkendir (Sallabas, 2012; Tuncel, 2014; Maden vd., 2015; Gélpinar vd., 2018).
Ayrica en dusik kayginin ders siireci alt boyutunda goérildigi icin degerlendirmeye katilan
Kirgiz 6grencilerin Tiirkce 6greniminde basarili olacagi 6ngorulebilir. Bu durumda ogreticilerin,
o0grenme ortamlarini 6grencilerin motivasyonunu artiracak sekilde diizenleyerek s6z konusu
Ongorinin gerceklemesini kolaylastirabilirler.

Kirgiz 6grencilerin Tirkce 6grenme konusundaki kaygi diizeyleri cinsiyet degiskenine
gore ele alindiginda, erkek katilimcilarin toplam kaygi diizeyinin kadin katilimcilarinkinden daha
yuksek oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu Bagci ve Baz'in (2018) calismasi ile 6rtiismektedir.
Bununla birlikte, alan yazinda yabanci dil olarak Tiirkce 6grenenlerin kaygi diizeylerinin cinsiyet
degiskeni ile anlamh bir iliskinin olmadigini gosteren sonuglarla daha yaygin karsilasiimaktadir
(Polatcan, 2018; Batumlu & Erden, 2007; Halat, 2015; Sallabas, 2012; Baris & Sen, 2019; Sevim,
2014; Dogan,1988; Boylu & Cangal, 2015).

Kirgiz Ogrencilerin Tirkge O0grenme kaygl puanlarinin yas degiskenine goére anlamli
fark gostermedigi de ulasilan bulgular arasindadir. Yasin kaygi lzerinde anlamh bir farkhlik
olusturmadigl sonucu Melanlioglu ve Demir (2013), Halat (2015), Boylu ve Cangal (2015) ve
Altunkaya (2017) ile ortlismektedir.

Kirgiz 6grencilerin Turkce 6grenmeye iliskin toplam kaygi puanlarinin, dil kursu seviyelerine
gore ise anlamli fark gosterdigi belirlenmistir Kur seviyesi arttikca Kirgiz 6grencilerin kaygilari
azaldigi gérilmastir. Boylu ve Cangal (2015) da ¢alismasinda C1 seviyesinde Tirkge 6grenenlerin
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konusma kaygilarinin diger kurlarda okuyan o6grencilerin kaygilarindan daha az oldugunu
bulgulamistir. Tuncel (2014) ise Al seviyesinde 6grencilerin yabanci dil olarak Turkceye yonelik
sahip olduklari kaygilarin kurs stiresince kur seviyeleri yikseldik¢e belirli oranda azaldigini tespit
etmistir. Alan yazindaki diger ¢calismalarda benzer bigcimde 6grencilerin kur seviyeleri arttik¢a
kayginin azaldigi gortlmektedir (Yogurtgu & Yogurtcu, 2013; Altunkaya & Ates, 2018). Bu
nedenle temel seviyede 6grencilerin kaygilarini azaltan bir etmen olan 6gretmene duyulan inang
unutulmamahdir (Cheng vd., 1999). Ayrica temel seviyede dil 6grenen 6grencilerin dil 6grenme
istegi ve cesareti en (st seviyede tutulmahdir.

Kirgiz 6grencilerin “Gundelik hayat” boyutundaki kaygi puanlari dil kursu seviyelerine gore
incelendiginde ise istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Olgegin “Giindelik hayat” boyutu;
dinleme, okuma, yogun olarak da konusma becerileriile ilgili ifadelerle sekillendigi gérilmektedir.
Ogrencilerin Tiirkce konusulan ortamlarda durgunlasmasi, Tiirkge sdylenenleri anlamakta
zorlanmasi kayginin dinleme becerisiyle alakalidir. Altunkaya (2017) dinleme becerisindeki
eksikligin 6grencilerde belirli seviyede kaygiya neden oldugunu dile getirmektedir. Bu nedenle
dinleme etkinlikleri kur seviyeleri g6z éniine alinarak yapilmalidir. Olgegin okuma becerisi ile
ilgili maddelerine verilen cevaplarda 6zellikle anlami bilinmeyen Tiirkce kelimelerin 6grencilerin
glindelik hayatlarinda kaygi puanlarini arttirmaktadir. Okuma becerisi ile dogrudan ilgili olan
bu durum o6zellikle Ates ve Bahsi’nin (2019) kelime bilgisinin okuma kaygisini azalttigi calismasi
ile ortismektedir. Kelime bilgisi arttikga okuma ve dinleme becerilerindeki kayginin azalig
gorilmustir. Kur seviyelerine uygun kelime 6gretimi calismalari 6grencilere faydali olacaktir.
Ozellikle kelime dgretiminde Tiirkgenin sikhk sozliiklerinden faydalanilmalidir. Bu sézliiklerden
yola gikilarak olusturulan 6zel metinlerle dinleme ve okuma beceri etkinlikleri hazirlanmalidir.

“Gundelik hayat” boyutundaki kayginin tespitinde diger becerilere gore konusma
becerisi ile ilgili ifadeler daha fazla yer almistir. Ozellikle temel kur seviyesindeki 6grencilerin
konusmalariyla dalga gecilecegi distincesi, konusma esnasinda hatalarinin diizeltiimesinden
rahatsizlik duymasi, iletisim kurmaktan kaginmalari, aniden soru soruldugunda Tirkge ifadeleri
unutmasi, gliven sorunu kayginin temel nedenleri arasinda yer almistir. Bu durum Kargic ve
Cetin’e (2015) ait calismadaki bulgular ile értiismektedir. Ozellikle 6grencilerin dili dogru telaffuz
edemediginde komik duruma disme endisesi, hata yapma korkusu temel seviyedeki 6grencileri
konusma becerisine karsi olumsuz tutum takinmalarina neden olmaktadir. Bu durumda 6gretici,
dgrencilerin dzglivenlerini artirici yéntemlere basvurmasi gerekmektedir. Ozellikle konusma
slirecinde 6grencileri cesaretlendirici bir tutum sergilenmelidir. Hata yapan 6grenci ile 6zel
ilgilenilerek bir sonraki gline 6grencinin dil 6grenme inanci ve istegi tasinmalidir. Clinkl bu
sirecte 6gretmen tutumlarinin (Argaman & Abu-Rabia, 2002; Batumlu & Erden, 2007) etkili
oldugu bilinmelidir. Bu veriler dogrultusunda, 6zellikle kaygidan dolayi Turkge iletisim kurmaktan
cekinen temel seviye 6grencileri dil 6gretim silirecine dahil edilmelidir.
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Sonug olarak yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde kaygi durumlarinin tespiti ve bu
durumlara etki eden degiskenlerin ortaya konmasi Tiirkgenin hem yurt icinde hem de yurt disinda
daha saglikh 6gretilmesine imkan saglayacaktr.

Kirgizistan/Biskek TTOMER’de 6grenim géren Kirgiz dgrencilerin Tiirkce dégrenme kaygi
dizeylerinin belirlenmesi icin yapilan bu calismadan elde edilen veriler dogrultusunda;
yabanci dil olarak Tirkgce 6gretiminde konusma becerisi disindaki diger dil becerileri ile ilgili
kaygl calismalarina da agirlik verilmeli, kaygi calismalarinda kur seviyeleri de gbz 6nilinde
bulundurulmali, 6gretmenlerin 6grenicilerin bireysel farkliliklarina ve 6zel olarak da dil 6grenme
kaygilarini artiracak sinif ici ve sinif disi sorunlara yonelik farkindalik gelistirmelerini saglayacak
¢alismalarin yapilmasi 6nerilebilir.
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Bilimsel metinlerde yéntem, yazarin iletisimsel amaglarini
temel alarak c¢alismanin  asamalarina iliskin — ayrintili
aciklamalari iceren ve elde edilen bulgularin gegerliligi
konusunda metin alicisinin ikna edilmeye ¢calisildigr bélimdiir.
Bu agidan yéntem béliimlerinde iletisimsel amaglarin agik
bir bicimde belirtilmesi, iletisimsel amaglar ile metinsel
diizenleme arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi, akademik
séylemin anlasiimasi agisindan 6nem tasimaktadir. Anlamsal
iliskilerin kurulmasi igin ise tutarli metinlerin olusturulmasi
baglantiliigin ~ saglanmasina  katki  saglamaktadir.  Bu
calismada, Tiirkge egitimi alaninda yapilan lisansistii
tezlerin yéntem bdéliimlerinin tutarlik iliskileri agisindan
incelenmesi amag¢lanmaktadir. 32 doktora ve 119 yliksek
lisans tezinden olusan veri tabani Kehler (2002) tarafindan
olusturulmus tutarlihk Glgtitlerinden neden-etki bileseni
cercevesinde degerlendirilmistir. Calismada &rneklemde
yer alan tezlerin yéntem béliimlerinin tutarlilik iliskilerinden
neden-etki bileseni agisindan nasil bir gériiniim sundugu ve
yliksek lisans ve doktora tezleri arasinda neden-etki acisindan
dagihm farki olup olmadigi sorularina yanit aranmistir.
Ayrica sézbilimsel hareket ve adimlarda hangi neden-etki
bilesenlerine rastlandigi incelenmistir. Lisansiistii tezlerin
yéntem béliimlerinde nedensel iliskilerin sonug¢ bileseni
tizerine kurgulandigi ve dilsel égeler araciligiyla tutarliligin
saglandigi sonucuna ulasiimistir.

Abstract

The methodology chapters in scientific texts constitute the
part that contains detailed explanations about the stages of
the study based on the communicative aims of the author and
tries to convince the text recipient about the validity of the
findings. In this respect, it is important to clearly state the
communicative purposes in the method sections, to reveal the
relationship between communicative purposes and textual
arrangement, and to understand academic discourse. For
the organization of semantic relations, the constitution of
coherent texts contributes to the textual connectedness. In
this study, it is aimed to examine the methodology chapters
of the postgraduate theses in the field of Turkish education
in terms of coherence relations. The database consisting of
32 PhD dissertations and 119 master's theses was evaluated
within the framework of the cause-effect component of the
coherence criteria formed by Kehler (2002). In the current
study, the question of how the methodology chapters of the
postgraduate theses in the sample were presented in terms of
the cause-effect component of coherence relations, whether
there was a difference in cause-effect distribution between
master's theses and PhD dissertations and how rhetorical
moves and steps were presented in terms of coherence
relations were examined. Also, which cause-effect components
are encountered in rhetorical movements and and steps was
examined. It is concluded that causal relationships are built
on the result component in the methodology chapters of
the postgraduate theses and coherence is ensured through
linguistic elements.

* 2-4 Mayis 2019 tarihinde yapilan I. Uluslararasi Bilim Egitim Sanat ve Teknoloji Sempozyumu’nda (UBEST) 6zet bildiri olarak sunulmustur.
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Giris

Metin ile ilgili calismalar gegcmisten gliniimiize pek ¢ok arastirmaya konu olmus ve metin
kavrami farkli bakis agilariyla ele alinarak ¢éziimlenmeye c¢ahsiimistir. Timceyle iliskili ancak
tiimceden daha biyik bir birim olarak ele alinan metin, hem dilsel/dilbilgisel 6zellikleri hem de
derin yapidaki anlamsal iliskileri agisindan farkli boyutlariyla incelenmistir.

Yapisal ve iletisim temelli bakis agisina gore farkl tanimlamalari yapilan metin kavraminin
temel 6zelligi mantiksal-anlamsal iliskiyi gosteren devingen bir yapiya sahip olmasidir. Bu iliskinin
kurulmasi ise yalnizca dilbilgisel 6zelliklerle agiklanamamakta (Halliday ve Hasan, 1976) metinsel
diizenlemelerde anlamsal iliskilerin kurulmasi icin metnin bir dizi 6zellik tasimasi (Beaugrande
ve Dressler, 1981) gerekmektedir. Yedi baslik altinda toplanan bu oOzelliklerin, metni belirli
bir durumda, belirli bir amaca yonelik yeni bilgi tasiyicisi olarak ele aldigi gorilmektedir. Bu
Olcutlerden tutarlilik iliskilerinin, baglantiiligin agiklanmasindaki en giiglii 6lglitlerden biri olarak
disinildugi (Heuboeck, 2009, s. 35) ve ayni zamanda son yillarda dilbilim, psikoloji, dil edinimi
gibi alanlarda farkli boyutlariyla ele alinarak galisilmakta oldugu gorilmektedir.

Tutarhlik iliskileri pek cok arastirmaci tarafindan merak uyandiran bir konu olmasina karsin
soylemin diizenlenmesi asamasinda yeterince anlasilamamis (Berzlanovich, Egg ve Redeker,
2012, s. 137) ve karmasik bir yapi olarak disiinildiginden uygulamali calismalara rastlanmamis;
daha ¢ok kuramsal boyutlu ¢alismalarla sinirh kalmistir (Bublitz, 2011; Connor ve Johns, 1990).
Bu durum da ¢dziimlemeye iliskin pek cok sorunun yanitsiz kalmasina neden olmustur. Oncelikle
arastirmalarda tutarlilik, birimleri birbirine baglayan bilesen olarak ele alinmis ve tutarhlik iliskisi
yalnizca dilbilgisel-sdzclksel 6zellikler (Halliday ve Hasan, 1976, s. 23); edimsel dizlemde ortaya
¢ikan bitlincll birimler (Dijk ve Kintsch, 1983, s. 66) ve séylem bolltleri arasindaki bilissel iliskiler
(Sanders ve Spooren, 1999, s. 235) olarak tanimlanmistir. Bu ¢alismalarin her birinin metinsel
tutarlihgin incelenmesine katki sagladigi; ancak yalnizca dilbilgisel, s6zciiksel, bilissel siireglerle
sinirli kaldig1 gérilmektedir.

iletisimin temel birimi olan metin ve metni iletisimsel kilan tutarhlik yalnizca bir dizi
kurala bagli olarak agiklanamamaktadir. Metin tirine 06zgl bicimlenme o6zellikleri metin
olusumuna etki eden bir durumdur. Bu nedenle tutarhhkla ilgili galismalarda séylem konusu ve
metin tlrl (Giora, 1985, s. 700) 6nemli bir yer tutar. Bu anlamda tutarliik, metin tiriine ve
tipine uygun olarak gesitlenme 6zelligi gostermekte (Ostman, 1997, s. 78) ve tiiriin iletisimsel
amacina 0zgu bicimlenme 6zelligi sunma egilimindedir. Heuboeck’in (2009, s. 40) de belirttigi
gibi bir metnin tutarlihg o tlirliin kendi toplumsal anlam dizgesine gore kodlanmis olmasidir. Bu
baglamda tutarlilik calismalarinda, metnin iletisimsel kilinmasi icin anlamsal, mantiksal 6zellikler
cercevesinde ele alinmasi hem metin olusturma hem de ¢éziimleme asamasindaki 6l¢utlerin
belirlenmesi agisindan 6nemlidir.
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Bu cercevede calismada amag, bilimsel metinlerin yontem bolimlerinde tutarlilik
iliskisinin alt bileseni olan neden-etki iliskisinin bicimlenme 6zelliklerini ve neden-etki iliskilerinin
kurulmasini saglayan dilsel goriinimleri belirlemektir. Calismanin bir diger alt amaci ise
metin tiriine uygunlugu acisindan sézbilimsel hareket ve adimlar diizeyinde incelenen (iseri
ve Capan Tekin, 2018) ve bu dogrultuda en az nedensellik bildiren bolim olarak belirlenen
yontem bolimlerinin hareket ve adimlarinda neden-etki iliskilerinin sikhgini saptamaktir. Bu
amag dogrultusunda tutarlilig ele alan kuramsal ¢alismalar incelenmis ve tutarhlikla ilgili temel
sayiltilar tartisiimistir. Calismada lisansistl tezlerin yontem boélimlerindeki neden-etki iliskileri
Kehler’in (2002) belirledigi 6l¢ltlerle anlamsal-mantiksal iliskiler cercevesinde ¢oziimlenmistir.

Tutarlililik ve Neden-Sonug iliskisi

Tutarhhga iliskin calismalara bakildiginda farkh bakis acilariyla yapilmis oldugu ortaya
gikar. Bu galismalarin ortak noktasi temel bilesen olarak dilsel/dilbilgisel gériinimler Gzerine
odaklanmasi, metnin bir 06gesiyle digeri arasindaki ylizey yapida gerceklesen iliskilerin
¢ozimlemelerine yer verilmesidir (Halliday ve Hasan, 1976; Hoey, 1991). Bu temelde Halliday
ve Hasan (1976) onemli bir 6rnekge sunar ve bu ornekge gliniimiizde de pek ¢ok g¢alismanin
konusu olmaya devam etmektedir. Ancak diger bir taraftan, tutarhlik dilbilgisel iliskilerden daha
fazlasini icerdiginden metnin diger islevlerini de iceren bir yapi olarak ele alinmasi gerektigi
savunulmaktadir. Bu bakis acisindan hareketle Dijk ve Kintsch (1983, s. 308) calismasinda
kiicik olcekli yapilarin blyik o6lcekli yapilarla birleserek daha bitlincil bir bicimde tutarlihk
¢O6zimlemesi yapilmasi gerektigi sonucuna ulasir. Bir baska ifadeyle sozcikler, s6z obekleri
boyutundaki mikro yapilarin makro yapilarla bulusmasi gerektigini belirtir. Bunun yani sira kimi
calismalar metin tutarliiginin saglanmasinin bilissel sliregle ilgili oldugunu belirtir (Hobbs, 1990;
Sanders vd., 1992). Sanders vd. (1992, s. 5) bilissel slireclere dayandirdiklari siniflamayi doért
Olglte ayirarak bir ¢coziimleme yaparken Hobbs (1990, s. 70) bilissel siireclerin diinya bilgisinden
yararlanmayi zorunlu kildigini vurgular. Sanders vd. (1992, s. 6) nedensellik ve eklemeli iliskiler
olmak Uzere iki farkli bicimde ¢ézimlemenin miimkin oldugunu belirtir. Hobbs (1990, s. 70)
distnceler arasindaki baglantinin ¢cikarim yoluyla agiklanabilecegini ortaya koyar. Bu anlamda
metin tutarlihginin saptanmasinda ya da olusmasinda farkh agilardan ele alindigi ve her birinin
kendi icinde bir mantigi oldugu gortlmektedir.

Tutarhlik alaninda yapilan bu ¢alismalar ve kavramsal tanimlamalar kuramsal artalana katki
saglamis, metin Uretim asamalarina, metnin diizenlenisine yon vererek farkli bakis acilarinin
gelistiriimesini saglamistir. Alanyazindaki bu tanimlamalar, tutarliligin aciklanmasinda iki temel
egilim oldugunu gostermektedir: Tutarlihk dilbilgisel bir olaydir ve tutarlilik igin tiimce Usti
birimlere, bilissel, mantiksal slireglere bagvurulmasi gerekir.
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Tutarlihk ¢oziimlemesi cercevesinde bu calismada anlamsal-mantiksal stireclere yonelik
incelemeler yapilmasinin 6nemini vurgulayan Kehler’in (2002) olusturdugu tutarhlik iliskilerinden
yararlanilmistir. Kehler (2002, s. 2), dnceki bakis acilarindan farkli olarak tutarhligi dilsel sorunlarin
¢6ziimii icin gerekli bir ara¢ olarak ele almaktadir. Onermeler arasi tutarhlik iliskilerini yapisal
diizeyde inceleyen kuramda temel 06zellik, somut dilsel uygulamalari icermesi ve tiimcelerin
anlamsal-mantiksal iliskileri cercevesinde ¢oziimlemeler yapmasidir. Boylece dilin baska
yonlerinin de dikkate alinmasi saglanir. Kehler (2002, s. 15), tutarhlik iliskilerini P ve Q dnermeleri
araciligiyla ¢ikarimsal bir yolla (¢ bilesene ayirir ve tutarhligi saglayan Uc olcit belirler: Benzerlik,
Neden-Etki ve Bitisiklik.

Tablo 1: Tutarllik iliskileri

Benzerlik iliskisi Neden-Etki iligkisi Bitigiklik iligkisi
Kosutluk (Parallel) Sonug (Result) Durum (Occasion)
Karsithk (Contrast) Aciklama (Explanation)
Orneklendirme (Exemplification) Beklentlye Uymama (Violated

Expectation)
Genelleme (Generalization) Engelin Reddi (Denial of Preventer)

Ayrintilandirma (Elaboration)

Benzerlik iliskisi: Bu iliski énermeler arasindaki ortaklik ve karsitlik durumuna gére
¢ikarimlar yapilmasini saglar. Ortaklik ya da karsithgin kurulabilmesi en az iki 6nermenin Uyeleri
arasindaki iliski aracihgiyla olusmaktadir. Benzerlik, ortaklik ve karsitlik durumunun belirlenmesi
icin oncelikle ilk 6nermede “a”, ikinci 6nermede ise “b” varliklari arasinda “n” sayida bir iliskinin
kurulmasi ile gergeklesir.

(1) “Dick Gephardt organized rallies for Gore and Tom Daschle distrubuted pamphlets for

”

him.
Dick Gephardt Gore i¢in mitingler diizenledi ve Tom Daschle onun igin brosiirler dagitti.

(Kehler, 2002, s. 16)

Bu 6rnekte “Dick Gephardt” (al) ve “Tom Daschle” (b1) arasinda benzerlik iliskisinden biri
olan Kosutluk bileseni gériilmektedir. Ornekte her ikisinin de ortak ézellige sahip olan politikacilar
oldugu anlasiimaktadir. Benzer kosutluk iliskisi ayni kisiye gonderimde bulunan “Gore” (a2) ve
“o(nun)” (b2) icin de ortaya ¢ikmaktadir. Al:b1 ve a2:b2 arasindaki iliski sirasiyla q1 ve g2 ortakhgi
kurmustur. Onermeler arasindaki benzerlik bir sey yapmayi destekle- ortakligi kurmaktadir.
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Bitisiklik fliskisi: Bir durumun beraberinde baska durumlari getirmesidir. Zamanda ve
uzamda bitisiklik olarak ifade edilen bu iliskiye gore tutarhlik, ara durumlar ve zamansal ilerleme
aracihigiyla ¢ikarimlar dogrultusunda yapilmaktadir.

(2) “Larry went into a restaurant. The baked salmon sounded good and he ordered it.”
Larry restorana girdi. Firinda somon kulaga hos geliyordu ve siparis etti.

(Kehler, 2002, s. 22)

Bitisiklik iliskisi “senaryolastirma” vyaklasimina dayanmaktadir. Yani, deneyimlere
dayanilarak ortiik bicimde aktarilan; agik¢a belirtilmeyen durumlarda da tutarhligin ara durumlarla
saglanmasi mimkindir. Bu 6rnekte de “Larry restorana girdi, bir masayi secti, oturdu; moéniye
bakti ve siparis verdi” tiimceleri yer almamakta ancak okuyucu ya da dinleyici tarafindan bu
bilgiler saglanabilmektedir. insan zihninde zaten bir “restoran senaryolastirmasi” vardir ve bu
bilgiler etrafinda tutarlilik iliskisi kurulabilmektedir. Ara durumlarin, bir baska ifadeyle ortak bir
senaryonun yetersiz kaldigi durumlarda ise okuyucu/dinleyici zamansal ilerleme belirten dilsel
kullanimlar aracigiyla ¢ikarim yapmaktadir.

Neden-Etki iliskisi: Bu iliski ise iki ayri énerme (p ve q) arasindaki nedensel iliskilerin
birbirine baglanma biciminin ¢ikarim yoluyla belirlenmesine dayanmaktadir. Bu iliskide diger
iliskilerden farkh olarak timcelerin sunulus sirasi 5Gnem tasimaktadir.

(3) “George is dishonest. (Because) He's politician.”
George diirtist degildir. (Ciinkii) O bir politikacidir.

(Kehler, 2002, s. 21)

Yukaridaki ornekte iki ayri dGnermenin birbirine baglanma iliskisi agciklama yoluyla ifade
edilmistir. Aciklama bileseni 6ncelikle sonu¢ durumunun verildigi ve daha sonra bu sonuca neden
olan durumun agiklanmasiyla (q—>p) olusmaktadir. Buna gore ilk 6nerme “George diiriist degildir”
(q) sonucu ifade ederken ikinci 6nerme “(Ciinkii) O bir politikacidir” (p) ilk 6nermeyi agiklayan
nedensel iliski kuran dnermedir. Ornekte de goriildiigi gibi bu tiir dilsel kullanimlarda agiklama
iliskisi kuran baglayicinin (¢linkl) neden-etki durumunun ifade edilmesinde zorunlu olarak
belirtilmesi gerekmemektedir. Yukaridaki 6rnekte konusucu ya da yazarin metninde (Clnk()
biriminin olmamasina ragmen okuyucu ya da dinleyici tarafindan (Ctink{) biriminin varligi bilissel
olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle parantez icinde verilen baglayicinin agik bir bigcimde
kullanilip kullanilmamasinin nedensel iliskinin belirlenmesini etkilemedigi vurgulanmistr.
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Bilisin 6nemli bir pargasi oldugu disiliniilen nedensel iliskiler kurabilme yetisi, farkl
bicimlerde iliskiler kurabilme olanagl saglamaktadir (Cetintas Yildirnm, 2016, s. 77). Bir
baska deyisle neden-etki iliskileri kurabilmek bilissel karmasikligi 6nler ve biliste temel dilsel
ulamlamalarin yapilmasini da kolaylastirir (Sanders, 2005, s. 105). Bu baglamda durumlar
arasinda nedensel iliskiler kurma, tutarhiligin saglanmasi ve buna bagli olarak da konusucu/yazar,
dinleyici/okuyucu arasinda iletisim kurmayi saglayan gicli bir mekanizmadir (Kehler, 2002,
s. 3). Neden-Etki iliskisi benzerlik iliskisinden daha farkh bir uslamlama tiridir ve dnermeler
arasli sezdirimi klasik mantikta oldugu gibi keskin bir bakis agisiyla ele almaz (Kehler, 2002, s.
20). Bunun yani sira “tutarlilik ve neden-etki iliskileri konusunda dilbilim alanyazina bakildiginda,
Kehler’in (2002) modellemesi, neden-etki birlesimlerini daha tutarli bir etiketleme olanagini
sunusuyla dikkati ceker.” (Uzun, 2018, s. 153). Neden-Etki bileseni timce 1 ve timce 2 arasindaki
iliskiyi 6ncil ve sonug baglantisi dogrultusunda (P ve Q) sezdirim yoluyla inceler. Bu iliski dort
bilesene ayrilmaktadir: Sonug (result), A¢iklama (explanation), Beklentive Uymama (Violated
Expectation), Engelin Reddi (Denial of Preventer).

e Sonug lliskisi: Tumce 1 ve tiimce 2’nin tasidigi p ve q dnermelerinin dogal sonucudur:
p—>q

(4) “George is a politician and therefore he’s dishonest.”
George politikacidir ve bu yiizden diiriist degildir.

(Kehler, 2002, s. 20)

Ornekte (4) George’un politikaci olmasinin (p) dogal sonucu diiriist olmamasi (q) olarak
ifade edilmektedir. TUmce 1 ve tiimce 2 arasindaki bu iliski “politikaci olmak diriist olmamaktir”
sonucunu gerektirmektedir.

e Aciklama iliskisi: Bu bilesende éncelilkle sonug nermesine yer verilir. Sonug dnermesinde
belirtilen durum ise ikinci 6nermede aciklanarak neden-etki iliskisi kurulur. Bu agidan sonug
bileseninin tersi bir durum goriilmektedir. iki &nerme arasindaki iliski g—>p olarak ifade edilir.

(5)“George is dishonest (because) he’s a politician”.
George diirtist degildir. (Ciinkdi) o bir politikacidir.

(Kehler, 2002, s. 21)

Tumce 5’te verilen “George durust degildir” oncllt “(¢linkd) o bir politikacidir” sonug
dnermesiile agiklanmaktadir. Oncelikle ilk 6nermede sonug¢ durumu verilmis (q), ikinci 5Snermede
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ise bu durumun nedeni (p) aciklanmistir. Ornekte goriildigi gibi agiklama yoluyla tutarhligin
saglanmasinda “clink(i” baglayicisinin zorunlu olarak ifade edilmesi gerekmemektedir.

e Beklentiye Uymama: Bu bilesende istenen ve beklenen etkinin karsiti bir durumun
olusmasi s6z konusudur. Onciiliin gerceklesmesi ancak sonucun karsitlik durumu olusturmasiyla

ortaya ¢cikmaktadir: p—>-q
(6)“George is a politician, but he’s honest.”
George bir politikacidir ancak diiriisttiir.

(Kehler, 2002, s. 21)

Politikact olmak (p) dirist olmakla (-q) eslestiriimediginden sonug¢ 6nermesinde bir
karsitlik durumu gorilmekte, beklenen sonucun gerceklesmedigi ve sonug dnermesinin karsitlik
gosterdigi ortaya cikmaktadir.

e Engelin Reddi: Beklentiye uymama bileseninin tam tersi bir dizilisle gerceklesen bu
bilesende dnermenin beklenenden baska bicimde gerceklesmesi ya da gergeklesmemesi sonuca
etki etmemektedir: g>-p .

(7)“George is honest, even though he’s a politician.”
George politikaci olmasina karsin diirtsttiir.

(Kehler, 2002, s. 21)

Engelin Reddi iliskisinde beklentiye uymama iliskisinin tersi bir durum gerceklesir. Ornek

(7)de George’un politikaciolmasi 6nculi, dirlistolmasiniengelleyen bir sonug olusturmamaktadir.

Neden-etki iliskisinde ©6nermelerin sunulus sirasi iliskilerin  gerceklesmesinin
belirlenmesinde 6nemli bir unsur olarak diistinilmektedir. Kehler’e (2002, s. 20) gére 6nermeler
arasl iliski tiriintin agiklanmasini yalnizca baglayici kullanimiyla iliskilendirmek her zaman dogru
coziimlemeye ulastirmamaktadir ve metinde mantiksal-anlamsal bitinlik de dikkate alinmalidir.

Metinlerin neden-etki bileseni cercevesinde incelenmesi, metnin iletisimsel amaci ve
dilsel segimler arasindaki iliskinin belirlenmesi agisindan énem tasimakta, metnin tiirline 6zgii
bicimlenmesi konusunda bilgi vermektedir. Bu baglamda tir calismalarinda séylem toplulugunun
amagclari dogrultusunda tiire 6zgl yapilanmalari ortaya koymak icin en ¢ok arastirilan bilgilendirici

metinlerden biri bilimsel metinlerdir. Alanyazina bakildiginda bilimsel metinlerin Giris, Yontem,
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Bulgular ve Sonug¢ bolimlerinin metin tirine uygun olarak diizenleme olcitleri cercevesinde pek
cok arastirmaci tarafindan incelendigi gorilmektedir (Lim, 2006; Swales, 1990; Yang ve Allison,
2003) Ancak bu béliimler arasindan Yontem boélimleri, lisansUsti tezlerde arastirma yonteminin
belirlenmesinde bilgi eksikligi nedeniyle zorluklar yasanan (Kan ve Gedik, 2016, s. 413); buna
karsin diger bolimlere gore daha azincelenen (Lim, 2006, s. 283) ve ayni zamanda 6zellikle sosyal
bilimler alaninda daha tartismali bir bolim olarak vurgulanmaktadir (Swales ve Feak, 1994, s.
165). Tezlerin yontem boliimleri, verilerin nasil elde edildigini ve ¢ozimlendigini, calismalarin
asamalarinin betimlenmesi yaninda arastirmanin bulgu ve sonuglarinin dogrulanmasi, yazarin
dilsel secimleriyle verilerin gecerliligi konusunda okuyucuyu ikna etme 6zelligine sahiptir. Ayrica
yontem boltmleri farkli disiplinlerdeki karmasik bilgileri iceren bir bolim oldugundan kapsamli
bir bicimde betimlenmelidir (Charney ve Carlson, 1995, s. 91). Alanyazindaki ¢alismalar, metin
tlrtine uygunlugu Sézbilimsel Hareket ve Adimlar cergevesinde degerlendirilen bilimsel metinlerin
yéntem bolumlerinin en az gercgeklestirilen adimlarinin nedensellik bildiren gerekcelendirme
asamalari oldugunu gostermektedir (iseri ve Capan Tekin, 2018; Kan ve Uzun, 2016). Bu durum,
tutarhhik ¢éziimlemesi araciligiyla neden-etki iliskilerinin belirlenmesinin akademik soyleme
katkisi agisindan 6nem tasidigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda yiksek lisans ve doktora
tezlerinin yontem bolimlerinin tutarliik gorinimlerinin belirlenmesinin yani sira tiire 6zgi
ozellikleriyle Sozbilimsel Hareket ve Adimlar gergevesinde incelenmis yontem boélimlerinde
hareket ve adimlarin gerceklesme diizeyi neden-etki iliskisi agisindan yorumlanmistir.

YONTEM

Calisma, arastirma yontemlerinden nitel arastirma yontemine gore belge tarama
modelinden yararlanilarak yapilandirilmistir. Tire 6zgi tutarlilik 6riintllerinin neden-etki bileseni
cercevesinde incelenmesini amaclayan bu calismada asagidaki arastirma sorularina yanit
aranmistir:

1. Lisanslstl tezlerin yontem bolimlerinin tutarhlik iliskileri hangi neden-etki bilesenleri
yoluyla kurulmustur?

2. Lisanslstl tezlerin yontem bolimlerinde neden-etki bileseni ¢ercevesinde hangi dilsel
ogeler kullanilmistir?

3. Yiksek lisans ve doktora tezlerinin yontem boliimlerinde yer verilen tutarhlik iliskilerinden
neden-etki iliskisi bilesenleri ve kullanilan dilsel 6geler arasinda dagilim farki var midir?

4. LisansUstu tezlerin yontem bolimlerinin s6zbilimsel hareket ve adimlar diizeyinde neden-
etki iliskileri nasil bir dagilim géstermektedir?

5. Yiksek lisans ve doktora tezlerinin yontem boliimlerinin sozbilimsel hareket ve adimlar
dizeyinde gorilen neden-etki iliskilerinin yliksek lisans ve doktora diizeyleri arasinda
dagihm farki var midir?
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Veri Tabani ve Verilerin Toplanmasi

Veri tabanini Tlirkge egitimi alaninda yazilmis lisansiistu tezler olusturmaktadir. Ulusal Tez
Merkezi veri tabaninda 2010-2016 yillari arasinda yazilmis Tirkce egitimi ile dogrudan ilgili olan
ve erisim kisitlamasi bulunmayan 195 yiksek lisans ve 52 doktora tezine ulasilmistir. Calismada
belirli 6zellikleri temel alarak evreni temsil edecek 6rneklemin belirlenmesini saglayan (Ekiz,
2017, s. 104) tabakali 6rneklem alma yéntemine basvurulmustur. Calismanin érneklemi, 119
yiksek lisans, 32 doktora olmak tizere 151 lisansistl tezden olusmaktadir.

Verilerin Coziimlenmesi

Veri tabanini olusturan tezlerin yontem bolumleri Kehler (2002) tarafindan olusturulan
tutarhhk olgutleri neden-etki iliskisi cercevesinde ¢oziimlenmistir. Coézimleme, Kehler (2002)
tarafindan olusturulan kuramda belirlenen temel 6lglitler cergevesinde incelenmis; neden-etki
iliskisi ve alt bilesenlerinin dagilimlari ve ylizdeleri belirlenmistir.

Tablo 2: Tutarllik iliskilerinde Neden-Etki iliskisi

Neden-Etki iliskisi

Sonug (Result)
Aciklama (Explanation)
Beklentiye Uymama (Violated Expectation)

Engelin Reddi (Denial of Preventer)

Yontem bolimlerinin  hareket ve adimlarda gergeklesen neden-etki iliskisinin
belirlenmesinde Kan (2014) tarafindan olusturulan Sozbilimsel Hareket ve Adimlar listesi temel
alinmistir. S6zbilimsel Hareket ve Adimlar ¢cergevesinde hareket ve adimlarda goriilen neden-etki

iliskisinin tezlere gore dagilimi belirlenmistir.

Tablo 3: S6zbilimsel Hareket ve Adimlar Listesi

Sozbilimsel Hareket ve Adimlar

Hareket 1: Arastirma Modeli Hakkinda Bilgi Verme

Hareket 2: Evren ve Orneklemi/Calisma Grubunu Betimleme

Adim 1: Evren/6rneklemin buyUkltgini belirtme

Adim 2: Orneklemin 6zelliklerini belirtme
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Adim 3: Ornekleme ydntemini veya 6lciitiinii belirtme

Adim 4: Orneklemeyi gerekgelendirme
Hareket 3: Veri Toplama Araglarini Betimleme
Adim 1: Veri toplama araglarinin amacini belirtme

Adim 2: Veri toplama araglarinin niteligini (likert, coktan segmeli, agik uglu vb.) belirtme

Adim 3: Arastirmada elde edilen élgiimlerin psikometrik niteliklerini belirtme
Hareket 4: Veri Toplama islemlerini Betimleme

Adim 1: Uygulama/betimleme islemlerini belirtme
Adim 2: Veri toplama islemlerini gerekcelendirme

Hareket 5: Veri Coziimlemeyi Betimleme

Adim 1: Veri ¢cozimleme tekniklerini belirtme

Adim 2: Veri ¢ézimleme tekniklerini gerekgelendirme

Hareket 6: Bolimin Yapisini Belirtme

BULGULAR

incelenen 151 lisansiistii tezin yalnizca 92’sinde (66 yiiksek lisans, 26 doktora) neden-etki
iliskilerine rastlanmistir. Bu iliskinin gorldUgu tezlerde tutarliligi saglayan alt bilesenlerin dagilimi
belirlenmistir. Lisansisti tezlerin yontem bdlimlerinde neden-etki iliskisinin incelenmesini
amaclayan calismada oncelikle “Lisansistil tezlerin yontem boltmlerinin tutarhhk iliskileri hangi
neden-etki bilesenleri yoluyla kurulmustur?” sorusuna yanit aramak icin neden-etki iliskisinin
gorildigu bilesenler belirlenmistir.

Tablo 4: Yontem Boélimlerinde Gorilen Neden-Etki Bilesenlerinin Dagilimi

NEDEN-ETKI iLiSKiSi f %
Sonug 123 50
Agiklama 89 36,2
Beklentiye Uymama 33 13,4
Engelin Reddi 1 0,4
TOPLAM 246 100

Tablo 4’e gore tutarhlik, lisansUstii tezlerde sonug, agiklama, beklentiye uymama ve engelin
reddi bilesenleri yoluyla kurulmustur. Sonug, en cok goriilen bilesen olarak ilk sirada yer almistir.
Aciklama %36 gorilme sikligi ile sonuca en yakin bilesen olarak ortaya c¢cikmistir. Beklentiye
uymama bileseni (%13), sonug ve agiklama bilesenlerine gére daha az yer alirken engelin reddi
ise yalnizca bir kez gorilerek en az gorilen bilesen olmustur.
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Calismada, “Lisanslsti tezlerin yontem boélimlerinde neden-etki bileseni cergvesinde
hangi dilsel 6geler kullanilmistir?” sorusuna yanit aramak icin bilesenlerde gorilen dilsel
ogeler belirlenmistir. Kehler’in (2002) tutarhlik kuraminda da acikladig gibi incelenen tezlerin
yontem boliimlerinde dilsel 6gelere (baglayici, bigcimbirim) basvuruldugu orneklerin yani sira
herhangi bir dilsel 6§e olmadan anlamsal olarak da neden-etki iliskisinin saglandigi saptanmistir.
incelenen tezlerin yontem béliimlerinde 246 neden-etki iliskisinin 187’sinde belirli dilsel 6gelere
basvurulmus; 59’unda ise yalnizca anlamsal olarak tutarlihk saglanmistir. Anlamsal olarak
tutarhhgin saglandigi durumlar ise yalnizca sonug ve agiklama bileseninde gorilmustir. Dilsel
Ogelere basvuruldugu durumlarda kullanilan birimler Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5: Lisansiistii Tezlerin Yontem Boélimleri Tutarlilik iligkileri Dilsel Gériinimleri

Dilsel Goriiniimler

Bdylece, dolayisiyla, bu nedenle/sebeple, bu sayede, sonug olarak,

Sonug bundan dolayi, boylelikle, bu yliizden, -dIgIndAn, -dIgl i¢cin, sonucunda,
nedeniyle
Aciklama Cunkd, bunun nedeni, béylece

Beklentiye Uymama  Ancak, fakat
Engelin Reddi -mAsInA ragmen

Tablo 5'te cesitli baglayicilar ve bicimbirimlerle kurulan neden-etki iliskisinin tim alt
bilesenlerinde siklikla gorilen kullanimlar yer almaktadir. Tezlerde en ¢ok dagilim gésteren sonug
bileseni, dilsel gériiniimler agisindan da en ¢ok cesitlilik gosteren bilesendir. Yalnizca bir 6rnekle
gorilen engelin reddi ise en az dilsel 6genin kullanildig bilesen olmustur.

Sonug Bileseni: Yontem bolimlerinde en ¢ok goriilen bilesendir. Tezlerde sonug, hem
belirli dilsel 6gelerin kullanimiyla hem de herhangi bir dilsel 68e olmaksizin tutarliligi saglamistir.

“Kirikkale merkez ilgeye bagh 54 ilkdgretim okulundan 4 okulda ikinci kademe egitimi
verilmemektedir. Bu ylizden 6rneklem, merkeze bagli olan 50 ilkdgretim okulundan olusmustur.
“(D17)

Ornekleme iliskin bilgi veren yukaridaki timcelerde sonuc iliskisi bu yiizden baglayicisi
ile kurulmustur. Buna gore éncelikle 6ncil tiimce verilip (p) ardindan bu 6ncilden kaynaklanan
sonug durumu (q) belirtilmistir. Bir baska ifadeyle onciil kendinden sonra bir sonu¢ durumunu
gerektirmistir. Bu durum p—>q biciminde ifade edilmektedir.

“Bu egitimde akran etkilesiminin kapsadigi; akran degerlendirme, akran rehberligi, akran
koclugu, akran donutd, akran is birligi gibi konularda bilgiler sunulmustur. Ayni zamanda deney
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grubu Uyelerine; grupla ¢alisma bilinci, ortak amac olusturma, birlikte calisma, coklu iletisim ve
yardimseverlik gibi isbirlikli 6grenmenin temel hedeflerinin kazandirilmasi amaglanmistir.” (YL49)

Yukaridaki 6rnekte ise sonug bildiren herhangi bir baglayici kullanilmamis; ancak sonuca
dayali bir kullanim gergeklesmistir. Akran etkilesimine iligkin bilgilerin sunulmasi ilk 6nermeyi (p)
gosterirken bu etkilesimden ortaya ¢ikan sonuglar grupla ¢alisma bilinci, ortak amag olusturma,
birlikte ¢alisma, ¢oklu iletisim ve yardimseverlik hedeflerine ulasilmasini sagladigindan sonug
(g) durumunu olusturmaktadir. Boylece 6rnekte sonug bildiren dilsel bir 6ge olmasa da sonug
bileseni gerceklesmektedir.

Aciklama Bilegeni: Lisansistl tezlerde kullanim yogunlugu diger bilesenlere gore fazla
olan iliskidir. Bunun yani sira, dilsel 6gelere basvurmadan neden-etki iliskisini en ¢cok saglayan
bilesendir. Buna karsin, dilsel 6geler acisindan sonug iliskisine gore daha sinirli bir bicimde

kullanildigi belirlenmistir.

“Ikinci asamada 6grencilerin c¢oktan se¢meli kissmda dogru secenegi isaretlemesi,
ogrencilerde kavram yanilgisi olmadiginin kesin kaniti olarak gosterilemez; ¢iinkii 6grenci, dogru
secenegi rastgele isaretlemis ya da yanhs distiindigl halde dogru sikka yonelmis de olabilir. “
(YL17)

Aciklama iliskisinde ise sonug iliskisinin tersi bir durum gerceklesmektedir. Ornekte de
goruldugi gibi oncelikle sonug durumu gerceklesmekte (q) ve ¢linki baglayicisi kullanilarak
sonucu agiklayan (p) neden-etki iliskisi gosterilmektedir. Boylece ilgili tezde verilerin toplanmasi

asamasinda dikkat edilecek durumlar ag¢iklamaiiliskisi araciligiyla gerekcelendirilerek belirtilmistir.

“Gortsme, nitel arastirmada kullanilan en yaygin veri toplama yontemlerinden biridir.
Bireylerin verilerini, goruslerini, deneyimlerini ve duygularini ortaya ¢ikarma yoniinden glicli
olmasi ve iletisimin en yaygin bicimi olan konusmayi temel almasidir (Yildirim ve Simsek, 2006:
127).” (D29)

Ornekte dilsel bir birim kullanilmaksizin agiklama bilesenine basvurulmustur. ilk timcede
gériismeye iliskin bir bilgi sunularak sonug durumu (q) verilmistir. ikinci timcede ise ilk tiimcede
verilen bilginin nedeni (p) dogrudan aciklanmistir. Neden bildiren herhangi bir dilsel 6ge
bulunmasa da iki tiimce arasinda g—>p iliskisi kurulmustur.

Beklentiye Uymama Bileseni: Bu iliskide ise beklenen durumun karsiti bir etkiyi gdstermek
amaciyla her iki boyutta da kullanimlara rastlanmistir. Dilsel 6gelerin tercih edildigi durumlarda
yalnizca “ancak” ve “fakat” baglayicilarinin kullanimina rastlanmistir. Beklentiye uymama bileseni
yontem bolimlerinde her zaman bir dilsel 6geyle gorilmastir. Bir baska ifadeyle beklentiye

uymama agisindan bir ifadenin yalnizca baglayicilara basvurarak yapildigi gérilmustar.
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“Bu amacla toplam 902 6gretmen adayina ulasiimistir. Ancak geri donen 6lgek formlari
arasindan eksik/hatali doldurulanlar ve ardindan (i¢c degerlere sahip olanlar ¢ikarildiktan sonra
geriye kalan 854 6grenci arastirmaya dahil edilmistir. “ (YL99)

Ornege gore beklentiye uymama iliskisinde ancak baglayicisinin beklendigi sekilde
gerceklesmeyen bir sonug iliskisine ulastigl; baslangicta belirlenen 6gretmen adayi sayisindan az
sayida orneklem kullanildigi belirtilmistir.

Engelin Reddi Bileseni:. Lisansiistl tezlerde ilk 6Gnermenin gerceklesmemesinin sonucu
degistirmedigini gosteren ifadelere oldukga az rastlanmistir. Yalnizca bir 6rnekte goriilen engelin
reddi bileseni bir baglayici araciligiyla iki 6nerme arasindaki neden-etki iliskisini saglamistir.
Bu bilesende 6enermeler arasinda iliskinin anlamsal-mantiksal agidan saglandigi bir 6rnege
rastlanmamistir.

“5/A sintfinin akademik basarisi 81.73 olmasina ragmen sosyal yonleri zayif oldugundan
dersin etkililigini yansitamayacagi dasinalmuis, 5/F sinifinin uygulama agisindan daha uygun
oldugu goérilmdistdr. “ (D13)

Bu iliskide ise onciilde belirtilen akademik basari oraninin disiik olmasinin (-p) sonucun
gerceklesmesini etkilemedigi (q) gorilmektedir. Yani, belirtilen durumun beklenenden,
istenenden farkl bir bicimde gerceklesmesi sonuca herhangi bir etkide bulunmamustir.

Yukaridaki orneklerde lisansisti tezlerin yontem bolimlerinde tutarhhk iliskisinin dilsel
olarak nasil kurgulandigi gorilmektedir. Dilsel gorinimler neden-etki bilesenleri etrafinda
incelendiginde alanyazinda g¢ogunlukla sonug iliskisinin belirtiimesinde kullanildigi bilinen bir
baglayicinin kuramda belirtilen olgitler dogrultusunda incelenmesiyle bir baska iliskide daha
kullanildigi ortaya ¢ikmistir. Buna gore “bdylece” baglayicisina hem sonug hem de agiklama alt
bileseninde kullanimina rastlanmistir. “Boylece” baglayicisinin her iki iliskide kullanimini gosteren
ornekler asagidaki gibidir:

Aciklama iliskisi (Boylece)

“Gortsmeye dahil edilen 6grenciler, deneysel calisma siirecinde tim etkinliklere katilan
Ogrenciler arasindan segilmistir. Bdylece goriisme esnasinda elde edilen verilerin gecerligi
artirilmaya gahisilir. “(D1)

Sonug iliskisi (Bdylece)

“Yapilan derinlemesine sorgulama ile bir kisi, grup veya kurum hakkinda ayrintili veriler
elde edilir. Bdylece Uzerinde galisilan denegin halihazirdaki durumunu izah eden faktorler ve bu
faktorler arasindaki iliskiler belirlenmeye ¢ahsilr. “ (D6)
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Orneklerde de goriildiigi gibi “bdylece” baglayicisi énciilden sonra kullanilarak neden-
etki iliskisini gosteren bir gorev Ustlendiginde agiklama (q—>p); oncilin dogal sonucu olarak
sunuldugunda ise sonug (p—>q) iliskisi belirtmektedir.

Yontem boélimlerinde neden-etki iliskilerinin betimlenmesinde hem anlamsal hem de
baglayicilar ve bicimbirimlerin kullanimina basvuruldugu bulgusuna ulasiimistir. Ancak elde
edilen bulgulara gore lisansisti tezlerde yazarlar, daha ¢ok dilsel bir 6ge araciligiyla neden-etki
iliskisini kurmustur. Bu dilsel kullanimlarin sikligi ise yiiksek lisans ve doktora tezlerinde farklilk
gostermektedir. Asagidaki tabloda yiliksek lisans ve doktora tezlerinde yer alan dilsel segimlerin
sikhg gosterilmektedir.

Tablo 6: Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinde Neden-Etki iliskisini Gosteren Dilsel

Kullanimlarin Sikhgi

Dilsel Goriiniimler Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Boylece 32 13 45
Dolayisiyla 13 6 22
Bu sebeple/nedenle 31 18 49
Sebebiyle/nedeniyle 11 4 15
Clanka 18 12 30
Bu sayede 3 - 3
Sonug olarak/itibariyle 6 3 9
Bundan dolayi 2 4 6
Bunun nedeni 6 3 9
Ancak 18 5 23
Fakat 3 4 7
-dIgIndAn 2 6 8
-dIgl igin 1 3 4
Bu ylizden 6 3 9
Boylelikle 5 2 7
TOPLAM 157 89 246

Tablo 6’ya gore lisansisti tezlerin yontem bolimiinde agiklama iliskisi bildiren bu nedenle/

sebeple en ¢ok; bu sayede ise en az kullanilan baglayici olarak ortaya ¢ikmistir. Yiksek lisans
tezlerinde béylece en fazla kullanilan baglayici, -dIdl icin ise en az kullanilan dilsel/dilbilgisel birim
olarak yer almistir. Buna karsin doktora tezlerinde en ¢ok bu nedenle/sebeple tercih edilirken
en az kullanilan béylelikle baglayicisi olmustur. Yiksek lisans tezlerinde 3 kullanimla karsimiza
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¢ikan bu sayede baglayicisina ise doktora tezlerinde rastlanmamistir. Doktora tezlerinde daha
cok agiklama bildiren dilsel gosterenler tercih edilirken, yiiksek lisans tezlerinde sonuc iliskisine
dayanan dilsel secimler yapilmistir.

Calismada yanit aranan bir diger arastirma sorusu “Yiksek lisans ve doktora tezlerinin
yontem bolimlerinde yer verilen tutarhlik iliskilerinden neden-etki iliskisi belirleme
bicimleri arasinda dagilim farkliliklari var midir?” olmustur. Yiksek lisans ve doktora tezleri
karsilastirildiginda 119 yiksek lisans tezlerinin yalnizca 66’sinda, 32 doktora tezinin ise yalnizca
26’sinda dnermeler arasi neden-etki iliskisine rastlanmistir. iliskinin tezlerdeki dagilimina iliskin
bulgular Tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7: Neden-Etki iliskisinin Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinde Gériilme Sikligi

NEDEN ETKi iLiSKiSi f %

Yiiksek Lisans 157 64
Doktora 89 36
TOPLAM 246 100

Lisansisti tezlerin yontem bolimlerinde 246 neden-etki belirten 6rnege rastlanmistir. Bu
orneklerin ylksek lisans ve doktora tezlerinede dagilimi incelendiginde ise 6rneklerin %64’(inlin
yuksek lisans, %36'sinin ise doktora tezlerinde oldugu saptanmistir. Buna gore yiiksek lisans
tezlerinin yontem bolimlerinde neden-etki bildiren kullanimlara daha ¢ok yer verildigi, doktora
tezlerinin yontem boéliimlerinde ise nedensel agiklamalarin daha az sunuldugu belirlenmistir.

Neden-etki iliskisini olusturan alt bilesenlerin her birinde 6rneklerin gorilme sikligi da
yiksek lisans ve doktora dizeyinde farklilik gostermektedir. Yontem bolimlerinde bu iliskiyi
olusturan bilesenlerin goriiniim sikhgi Tablo 8'de gosterilmistir.

Tablo 8: Neden-Etki iliskisini Olusturan Bilesenlerin Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinde
Gorilme Sikhg

L. Yiiksek Lisans Doktora

NEDEN-ETKI ILISKISI

f % f %
Sonug 93 59,2 30 34
Aciklama 40 25,5 49 55
Beklentiye Uymama 24 15,3 9 10
Engellemenin Reddi - - 1 1
TOPLAM 157 100 89 100
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Tablo 8'de neden-etki iliskisi alt bilesenleri incelenmistir. Buna gére neden-etki bildiren
orneklerin sikhgi yiksek lisans tezlerinde en ¢ok sonug¢ (%59); doktora tezlerinde ise en ¢ok
aciklama (%55) iliskisinde goriilmektedir. Buna karsin, engelin reddi iliskisi yuksek lisans tezlerinin
hicbirinde gorilmezken, doktora tezlerinde yalnizca 1 defa kullanilarak her ikisinde de en az
gerceklesen bilesen olmustur. Lisanstistii tezlerin tamami degerlendirildiginde ise en ¢ok sonug¢
en az ise engelin reddi iliskisine dayanan dilsel kullanimlarin tercih edildigi gérilmustur.

Calismanin dordiincl sorusu olan “Lisansustl tezlerin yontem boélimlerinin sozbilimsel
hareket ve adimlar diizeyinde neden-etki iliskileri nasil bir dagilim gostermektedir?” sorusuna
yanit aramak igin tezlerin yontem bolimleri, éncelikle tutarlihgl olusturan iliskilerden neden-
etki boyutuyla ¢oziimlenmis ardindan hareket ve adimlar cergevesinde elde edilen bulgular
dogrultusunda yorumlanmistir.

Tablo 9: Tezlerin Yontem Bolimlerinin Sozbilimsel Hareket ve Adimlarda Yer Alan Neden-
Etki iliskilerinin Dagilimi

Sozbilimsel Hareket ve Adimlar f %
Hareket 1: Arastirma Modeli Hakkinda Bilgi Verme 40 16
Hareket 2: Evren ve Orneklemi/Calisma Grubunu Betimleme i g
Adim 1: Evren/6rneklemin buyukltginu belirtme

Adim 2: Orneklemin 6zelliklerini belirtme 17 7
Adim 3: Ornekleme ydntemini veya 6lciitiinii belirtme 17 7
Adim 4: Orneklemeyi gerekcelendirme 19 8
Hareket 3: Veri Toplama Araglarini Betimleme o m
Adim 1: Veri toplama araglarinin amacini belirtme

Adim 2: Veri toplama araclarinin niteligini (likert, coktan segmeli, agik uclu vb.) belirtme 12 5
Adim 3: Arastirmada elde edilen 6l¢timlerin psikometrik niteliklerini belirtme 5 2
Hareket 4: Veri Toplama islemlerini Betimleme )8 1
Adim 1: Uygulama/betimleme islemlerini belirtme

Adim 2: Veri toplama islemlerini gerekcelendirme 22 9
Hareket 5: Veri Coziimlemeyi Betimleme 26 1
Adim 1: Veri ¢cézimleme tekniklerini belirtme

Adim 2: Veri ¢dziimleme tekniklerini gerekgelendirme 15 6
Hareket 6: Bolimin Yapisini Belirtme - -
TOPLAM 246 100

Tablo 9'da da gorildigi gibi verilerin ¢ozimlenmesinde tlre 6zgl asamalarin yer aldigi
Sozbilimsel hareket ve adimlar temel alinmistir. Yontem boélimlerinde hareket ve adimlarin
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betimlendigi bolimlerde nedensel tutarliliga iliskin 6rnekler belirlenmistir. Neden-etki iliskisinin
goruldigi 92 lisansusti tez (66 yuksek lisans, 26 doktora) incelendiginde yontem bolimlerinde en
cok arastirma modeli hakkinda bilgi verme (%40) asamasinda nedensel agiklamalara yer verildigi
sonucuna ulasiimistir. Arastirmada elde edilen o6lglimlerin psikometrik niteliklerini belirtme
adimi ise %2 oraninda bir kullanimla lisansisti tezlerde en az rastlanan neden-etki iliskisini
gostermektedir. Bu adimi %5 goriilme oraniyla veri toplama araglarinin niteligini (likert, coktan
se¢cmeli, agik uglu vb.) belirtme takip etmektedir. Buna gore arastirmada kullanilan modele iligskin
bilgiler tezlerde ¢ogunlukla sunulurken 6lglimlerin ve veri toplama araglarinin niteligini belirtme
asamalarina oldukca az yer verilmektedir. Ayrica tezlerde yontem boélimine iliskin 6zetleyici
bilginin sunuldugu boélimin yapisini belirtme hareketine rastlanmadigindan bu harekete iliskin
neden-etki 6rnekleri belirlenememistir.

Yiksek lisans ve doktora tezleri agisindan bir farklilik olup olmadigini saptayabilmek
icin “Yuksek lisans ve doktora tezlerinin yontem bolimlerinin sézbilimsel hareket ve adimlar
diizeyinde gorlilen neden-etki iliskilerinin ylksek lisans ve doktora diizeyleri arasinda dagilim
farkhhklari var midir?” sorusuna iliskin bulgular Tablo 10’da gosterilmistir.

Tablo 10: Yiksek Lisans ve Doktora Tezlerinin Yontem Bolimlerinin Sozbilimsel Hareket ve
Adimlarda Yer Alan Neden-Etki iliskilerinin Dagilimi

Yiiksek Lisans Doktora
Sozbilimsel Hareket ve Adimlar f % f %
Hareket 1: Arastirma Modeli Hakkinda Bilgi Verme 26 17 14 16
Hareket 2: Evren ve Orneklemi/Calisma Grubunu Betimleme 15 10 6 7
Adim 1: Evren/6rneklemin buyukltginu belirtme
Adim 2: Orneklemin &zelliklerini belirtme 11 7 6 7
Adim 3: Ornekleme yéntemini veya élciitiini belirtme 8 5 9 10
Adim 4: Orneklemeyi gerekcelendirme 12 8 7 8
Hareket 3: Veri Toplama Araglarini Betimleme 16 10 3 9
Adim 1: Veri toplama araglarinin amacini belirtme
Adim 2: Veri toplama araglarinin niteligini (likert, coktan segmeli,
. 7 4 5 6

acik uglu vb.) belirtme
Adim 3: Arastirmada elde edilen 6l¢imlerin psikometrik

T 3 2 2 2
niteliklerini belirtme
Hareket 4: Veri Toplama islemlerini Betimleme 16 10 7 3
Adim 1: Uygulama/betimleme islemlerini belirtme
Adim 2: Veri toplama islemlerini gerekcelendirme 15 10 8 9
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Hareket 5: Veri Coziimlemeyi Betimleme

Adim 1: Veri ¢c6zimleme tekniklerini belirtme 18 1 8 9
Adim 2: Veri ¢6zlimleme tekniklerini gerekcelendirme 10 6 5 6
Hareket 6: Bolimin Yapisini Belirtme - - - -
TOPLAM 57 100 89 100

Yiksek lisans ve doktora tezlerinin yontem boélimleri karsilastirildiginda her iki grupta da
en ¢ok arastirma modeli hakkinda bilgi verme asamasinda, en az ise arastirmada elde edilen
Olciimlerin psikometrik niteliklerini belirtme adiminda nedensel agiklamalara yer verildigi
sonucuna ulasiimistir. Her iki diizeyde de neden-etki iliskisinin goriilme sikligi birbirine yakin
degerde goriilse de drnekleme yontemini ve 6lglitiini belirtme adimi doktora tezlerinde (%10)
ylksek lisans tezlerinden (%5) daha fazla dagilim gosterdigi sonucuna ulasiimistir.

TARTISMA ve SONUC

Calismada lisansiistl tezlerin yéntem boltimleri tutarhlik iliskisi ¢ercevesinde neden-etki
oruntist dizeyinde incelenmis ve neden-etki iliskilerinin dagilimi, kurgulanmasinda kullanilan
dilsel secimler ve sozbilimsel hareket ve adimlarda gerceklesen neden-etki bilesenleri ortaya
cikarilmistr.

Sonug, Aciklama, Beklentiye Uymama ve Engelin Reddi olmak (izere dort alt bilesenden
olusan neden-etki iliskilerinden en ¢ok sonug, en az ise engelin reddi iliskisinin kullanildig
gorllmustlr. Bu da lisanslstlu tezlerin yontem bolimlerinde bir karsithk sunmak yerine
okuyucuyu sonuca gotiren, anlasilir bilgiler sunulmasinin éncelendigini géstermistir. Bu durum
tezlerin yontem béliimlerinde okuyucuya ¢calismaylailgili bilginin yazar tarafindan acik bir bicimde
sunma gerekliliginden kaynaklanmaktadir. Yontem bolimd, yazarin galismasini nasil yaptigina
iliskin okuyucuya bilgi verdigi bolim oldugundan en ¢ok sonug bilesenin ¢cikmasi dogal bir sonug
olarak degerlendirilebilir.

Cozimlemede, tezlerin yontem boélimlerinde neden-etki iliskisiyle kurulan tutarlilik,
hem dilsel 6geler aracihglyla hem de dilsel 6geler olmaksizin saglanmaktadir. Dilsel 6gelerin
kullaniimadigi durumlarda 6nermeler arasi iliskiler anlamsal-mantiksal agidan siralilik saglanarak
nedensel iliskiler kurulmustur. Lisansustl tezlerde tutarliik alinti yoluyla agiklanan anlamsal
baglantilar araciligiyla saglanmistir. Bu tiirden kullanimlarin, bir baska ifadeyle herhangi bir dilsel
o0geye basvurulmayan kullanimlarin yéntem boliimlerinde daha az tercih edildigi belirlenmistir.
Calismada yapilan ¢éziimlemeler sonucunda nedensel iliskileri belirten dilsel kullanimlara yer
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verildigi gorilmustir. iki 5nerme arasinda bir dilsel 6genin kullaniimasinin nedeninin, yazarlarin
yontem bolimlerinde okuyucu ikna etmek ve bu nedenle anlatimi gliclendirmek, sunulan bilgiyi
daha ¢ok vurgulamak amaciyla oldugu dustnilmektedir. Bu gbris, alanyazindaki kimi calismalarla
karsilastirildiginda bulgular agisindan benzerlik gostermektedir. Cetinkaya vd. (2016) neden-etki
iliskilerinin kurulabilmesi icin baglayicilarin betimlenmesinin 6nemli oldugunu belirtmislerdir.
Benzer bicimde, Achugar ve Schleppegrell (2005, s. 314) tarih metinleri lzerinde yaptiklar
¢alismalarinda, 6grencilerintarih metinlerini anlayabilmeleriicin nedensel akil yliritmeyisaglayan
dilsel ozelliklerden yararlanmasi gerektigi sonucuna ulasmistir. Bu tir kullanimlar, 6zellikle de
gerekcelendirmeye dayanan nedensel iliskilere daha az yer verilmesi, lisansisti tezlerin yontem
bolimlerinin dizenlenmesinde ¢ogunlukla arastirmanin asamalarina yonelik sinirli, yalnizca
betimleyen, tanimlardan olusan bilgilerin sunulmasi egilimi gosterdigini ortaya ¢ikarmaktadir.
Uzun’un (2018) Kehler (2002) tarafindan belirlenen tutarlilik dlcltlerini temel alarak inceledigi
bir baska calismada ise en ¢ok kullanilan baglayicinin bu nedenle/sebeple, en az kullanilanin
ise bundan dolayi baglayicisi oldugu sonucuna ulasilmistir. Uzun’un (2018) bulgularindan
farkli olarak bu ¢alismada bdéylece baglayicisi hem acgiklama hem de sonug oriintisu bildiren,
bu nedenle baglayicisinin ise yalnizca agiklama bildiren bir baglayici oldugu gorilmdistir. Uzun
(2018), ¢alismasinda ulusal derlem veri tabani kullanilmistir. Veri tabani gazete ana sayfalarindaki
metinler, kdse yazilari ve bilimsel metin olmak lzere farkh tiirde metinlerden olusmaktadir. Bu
calismada ise lisanslstli tezlerin yalnizca yontem bolimleri veri tabanini olusturmustur. Bu
farkhhgin calisma verilerine ve tiire 6zgli metin yapisina yonelik oldugu diistintilmektedir.

Lisansusti tezler ayri ayri incelendiginde ise neden-etki iliskisinin bilesenlerinin dagiliminin
farkhhk gosterdigi gorilmustir. Doktora tezlerinde daha ¢ok agiklama vyoluyla tutarlilik
olusturulurken yliksek lisans tezlerinde sonug¢ odakh kullanimlar benimsenmistir. Neden-etki
iliskisini gosteren dilsel 6gelerin kullanimi ise doktora tezlerinde daha ¢ok gorilmustir. Bunun
nedeninin, doktora tezlerinin yazarlarinin belirli bir akademik yazma siirecinden ge¢mis olmasi,
deneyim kazanarak yazma aliskanhgl kazanmis olmasindan kaynaklandigi distnilmektedir.
Ayrica, nedensel iliskilerin agiklanmasinda baglayicilarin ve ozellikle de belirli baglayicilarin
digerlerine gére daha g¢ok kullanilmasinin nedeninin bilimsel metinlerin yapisindan kaynaklandigi
distnulmektedir. Degand’in, (1998, s. 31) calismasinda elde edilen “baglayicilarin her birinin
belirli 6lciilerde birbirinden farkli anlamlar tasimasindan kaynaklandigl” sonucu calismanin bu
sonucuna donik belirlemeyi desteklemektedir.

LisansUstl tezlerin yontem bolimleri metin tiiriine uygunlugu agisindan incelendiginde
ise yazarlarin galismalarinda arastirma modelini agiklarken daha ¢ok tutarlilik iliskisini kullandigt,
ayni durumun Olgutlerin niteliklerinin betimlenmesinde goriilmedigi ve sunulan bilgilerin
gerekcelendirilmedigi sonucuna ulasilmistir. Tezlerin gerekcelendirme asamalarinin oldukga az
olmasi Kan’in (2014) bulgulariyla értiismektedir. Ayrica, ¢alismanin bulgularina gére sézbilimsel
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acidaniyi diizenlenmemis bilimsel metinlerin neden-etkiiliskileriile dogrudan bir iliskisi oldugunu
soylemek mumkiindir. Bu durum, Garcia vd.'nin (2018, s. 16) belirttigi sozbilimsel araglarin etkili
bir bicimde dizenlenmesinin akademik dil kullanimina etki ettigi gérisiyle de dogrulanmaktadir.
Nedenseliliskiler cercevesinde agiklanmayan bilgiler metnin anlasilirhgina olumsuz etki ettigi igin
okuyucu tarafindan anlasilir bulunmamaya neden olabilmektedir.

Lisansiistl tezlerin %39’unda neden-etkiyle kurulan tutarhlik iliskilerine rastlanmamistir.
Bu da, yontem bolimlerinde verilen bilgilerin nedensel boyutunun eksik kaldigina isaret
etmektedir. Tutarliigin kurulabilmesinde nedensel iliskilerin saglanmasi 6nemlidir. Farkli metin
tlrd ve dizeylerde yapilan alanyazindaki ¢alismalar da bu gorisi dogrulamakta ve nedensel
actklamalarin yetersiz oldugu durumlarin beraberinde farkli glglikleri getirdigini ortaya
koymaktadir. Keray Dingel, Okur ve Altmis’in (2018, s. 117), nedensel agiklamalarin olmadig
bilgilendirici metinlerinin okudugunu anlama islevi konusunda giigliikler yarathgl sonucu da
bu gorust desteklemektedir. Benzer bicimde bir baska calismada, Silfhout vd., (2015, s. 68),
tarih metinlerinde nedensel iliskilerin kurulmasinin 8. sinif 6grencilerinin tutarlilik iliskilerini
algilamasini sagladigi ve okudugunu anlama becerisini biylk ol¢lide artirdigi sonucuna
ulasilmistir. Kleijn, Maat ve Sanders ise (2019) calismalarinda bir metnin anlasiimasinin tutarhlik
tirine bagh oldugunu ve karsitlik ve nedensellige yer verildiginde daha tutarli metinler
olusturuldugunu belirtmistir. Tutarliligi okuyucu boyutuyla inceleyen bu calismalar, nedensel
actklamalarin tutarhhgin saglanmasindaki dnemine iliskin gériist de desteklemektedir.

Tutarhhk, bir metinde okuyucunun, nedensel baglayicilar araciligiyla metni iletisimsel
kilan yazarin iletisindeki mantiksal iliskileri belirlemesini saglar. Neden-etki iliskilerine yonelik
durumlarin sezdirilmedigi metinlerde iletisimsel amacin gerceklesmesi giglesir. Bu durum ise
akademik yazmaya butiincil bir gériinim saglamasive baglayicilarin kullaniimasiyla metin treticisi
ve alicisi icin anlamli iliskiler kurulmasina izin veren, tir bilincinin olusmasini saglamasi agisindan
metin tutarhliginin ne denli 6nemli oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Metin Ureticisi ve tiketicisi
arasinda dogru bir iletisim kurabilmek, akademik yazmaya yonelik farkindalik olusturabilmek
ve metin tutarliliginin saglanmasi icin nedensellik baglayicilarinin yerinde kullanilmasi énem
tasimaktadir.

Oneriler

Bilimsel metin tliriiniin 5nemli asamalarindan biri olarak kabul edilen yontem boliimlerinde
yazar-okuyucu arasindaki mantiksal etkilesimin kurulmasi saglanmalidir. Bu, saglanamadiginda
yazarin yapmak istedikleriyle okurun anladiklari arasinda farklilik olmasi kaginilmaz alacaktir.
Bu baglamda sonraki calismalarda tire 6zgl yazma, bilimsel metin tGretimi olusturmayla ilgili
sorunlari ¢cozme, bu iliskilerden yararlanarak tutarli metin olusturmaya katki saglamasi agisindan
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baska tirde metinlerin tutarhlik iliskileri de saptanmali ve birbirleri arasindaki benzer ve farkl
yonler ortaya cikariimahdir. Tutarhlik iliskisini olusturan tim alt bilesenler, bilimsel metinlerin
Giris, Bulgular ve Sonug¢ bolumlerinde; farkli tirde yazilmis metinlerde karsilastirmali olarak
incelenebilir, tlire 6zgl kullanimlari ve farkliliklari belirlenebilir. Bu yolla her diizeyde yazma ya
da metin olusturma calismalarina katki saglanabilir.
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0z

Bu ¢alismada, hava kosullarinin insan yasami ve fiziksel ortam
tzerindeki etkilerini konu alan TV haber metinleri, konuya
6zgii bir altdil olusup olusmadiginin belirlenmesi amaciyla
nitel yéntemle ¢éziimlenmis olup metinlerin yapisi, kullanilan
sozcliksel ve/veya dilbilgisel anlatim olanaklari ve bunlari
bicimlendirmis olabilecek kisitlar saptanmaya ¢alisiimistir.
Calismaninveritabani, Eyliil2019-Subat2020tarihleriarasinda
TRT Haber-isitme Engelliler Haber Biilteni’nde yayinlanmis
27 adet haberden olusmaktadir (toplam 1.845 saniye/352
birim/2.987 sézciik). Bu haberlerin, giris ve gévde olmak iizere
iki béliimden olustugu, giris béliimiinde haberin anahatlarinin
siralandigi, gévdedeyse 5N1K (kim, ne, nerede, ne zaman,
nasil ve neden?) sorularinin yanitlandigi goézlemlenmistir.
Bu metin yapisi nedeniyle, bilgi yapisinin giriste kismen
bozuldugu, dolayisiyla da ayni konuyu siirdiirmeyi saglayan
6zne gérevindeki bos adillarin gérece olarak daha az siklikla
kullanildigr anlasiimistir. Gévdede konuya 6zgii sézciiksel
ve/veya dilbilgisel yapilarin gérece sikliginin arttigi, cesitli
esdizimli 6riintiilerin ve kaliplasmis yapilarin ortaya ¢iktigi
saptanmustir. Hava olayinin hangi bélgede/yerlesim biriminde,
hangi zaman diliminde, ne kadar siirdiigi; yadis varsa,
yadisin tirt, siddeti ve yere/zamana gére dediskenlik gésterip
géstermedigi 6ncelikle aktarilan bilgilerdir. Hava olayinin
giindelik yasami ve/veya fiziksel c¢evreyi hangi bigcimde

Abstract

This paper focuses on TV news texts about the effects of
weather conditions on human life and physical environment,
and presents a qualitative analysis with respect to text
structure, lexical and/or grammatical means of expression,
and any constraints which might have shaped them, in an
attempt to determine whether or not a subject-specific
sublanguage has been formed. The database consists of
27 news items from the TRT News Bulletin for the Deaf and
Hard-of-Hearing broadcast in the period between September
2019 and February 2020 (a total of 1,845 seconds/352
units/2,987 words). It has been observed that these items
consist of two parts, namely the lead-in, where an outline of
the news is presented, and the package, where the answers
to six questions (who, what, where, when, how and why?) are
found. This text structure seems to lead to a partially deformed
information structure in the lead-in, which in turn causes a
relatively lower frequency of null subject pronouns, which
are employed to maintain the topic. In the package, subject-
specific lexical and/or grammatical structures seem to have
become relatively more frequent, and various co-occurrence
patterns and frozen structures have emerged. What seems to
have priority is the rendition of information concerning the
location, time and duration of the weather event as well as the
type, intensity, and possible time-/location-bound variation of
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etkilediginin anlatiimasi ise 6zellikle eylem-adébegi
esdizimliliklerinin olusmasi dolayisiyla daha kisith
bir sé6z dadgarciginin kullanilmasina yol acmistir.
Ancak, sozdizimsel c¢esitlilik bakimindan genel
dilden ayrisma veya gérece yalinlasma s6z konusu
dedildir. Ozgiil bir anlamsal alana ait olup kisitli bir
s6z dagarcigr icermeleri nedeniyle, veri tabanindaki
haber metinlerinde meteoroloji uzmanlik dilinden
etkilenmis bir altdil olustugu ileri siiriilebilse de
sozdizimsel gesitlilik bakimindan genel dil ézellikleri
g6zlemlenmektedir. Bunun olasi nedenleri arasinda
(i) TV haberlerinin genel izleyici kitlesince kolayca
anlasilir olmasinin beklenmesi ve (ii) metinlerin
yerlesik metin yapisi ve kurumun benimsedigi haber
s6ylemine uygun bicimde (retilmesi sayilabilir.

precipitation, if any. The emergence of verb-noun
phrase collocations especially and the consequent
use of a more limited lexicon seem to have been a
result of expressing how weather events affect daily
life and/or the physical environment. However, in
terms of syntactic diversity, a departure from the
general language or a relative simplification does
not seem to have occurred. Belonging to a specific
semantic field and containing a limited lexicon,
the news texts in the database may be argued to
involve a sublanguage influenced by the specialist
language of meteorology; however, in terms of
syntactic diversity, features of the general language
are observed. This may be accounted for by the fact
(i) that TV news are expected to be easily understood
by the general audience and (ii) that such texts
are produced based on a conventionalized text
structure and the news discourse adopted by the
institution.
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1. Giris

Hava durumu, belirli bir yer/zamanda ve bir sireligine etkisini gdsteren atmosfer
kosullari olup 6 meteoroloji 6gesinin (sicaklik, basing, yagis, riizgar, nem ve bulutluluk) 6lctlen
degerlerine dayanilarak tanimlanmaktadir. Bu Ogeler bir araya geldiginde ortaya cikabilecek
olumsuz hava kosullari (6rn. kar tipisi, kasirga) bilindiginden hava tahmin raporlarinda gerekli
uyarilar yapilabilmektedir. Yine de bu tir olagandisi hava kosullari, giindelik yasami etkilemekle
kalmayip (6rn. ulasimda aksama, elektrik kesintisi) zaman zaman can ve mal yitimine de neden
olabilmektedir. Televizyon (TV) ortaminda, gerceklesmesi beklenen hava kosullari glin boyunca
yinelenen hava durumu biltenlerinde sunulurken olagandisi hava olaylarina bagli olarak ortaya
¢ikan olumsuz sonuglaraysa (6rn. su baskini, ¢ig) haber biltenlerinde yer verilmektedir.

Bu calismada, hava kosullarinin insan yasami ve fiziksel ortam Uzerindeki etkilerinin
aktarildigi TV haberlerinde basvurulan sozciiksel ve/veya dilbilgisel anlatim olanaklari ile haber
metnini/dilini bicimlendiren kisitlar arastirilarak TV haber metinlerinde konuya 6zgl bir altdil
olusup olusmadigi ortaya konulmaya calisiimistir. Calisma su bicimde diizenlenmistir. Oncelikle,
TV haber metinlerinin temel 6zellikleriyle altdil kavrami kisaca tanitilmistir. Daha sonra, bu
¢alismaicin olusturulan veri tabani, nitel yontemle ayrintili olarak ¢éziimlenerek haberi olusturan
“kim, ne, nerede, ne zaman, nasil ve neden” sorulari (5N1K) yanitlanirken basvurulan sozciiksel
ve/veya dilbilgisel yapilar saptanmaya calisiimistir. Son olarak, bulgular 6zetlenerek ilerideki
arastirmalarda ele alinabilecek konulara deginilmistir.

2. TV Haber Metinleri ve Altdil

Haberin; icerik, Gretim sireci, erek kitle gibi cesitli yonlerine odaklanan farkli tanimlari
bulunmaktadir. Ozellikle TV ortaminda, zaman kisiti dolayisiyla gazetelere gére daha az sayida
haber verilebildiginden haber secimi 6ne cikmaktadir. Olasi haber konulari arasindan bir
secim yapilirken yayinci kurulusun benimsedigi degerlerle varsayilan izleyici profilinin talep ve
ilgilerinin yanisira haber degeri de g6z 6niinde bulundurulmaktadir (Unlier, 2016, s. 140-142).
Bu calismanin konusunu olusturan olagandisi hava kosullari da herkesin ilgisini ¢ekebilecek,
gecerli oldugu sire boyunca cok sayida kisiyi etkileyebilecek sonuglari bulunan, énemli bir
konudur. Bu ¢calismanin kisith kapsaminda ¢6zlimlenecek olan haberlerin tamami, geleneksel TV
haberi tanimina (6rn. Bliss, 1994) uygun bicimde iki bélimden olusmaktadir. Giris bolim, spiker
tarafindan canh olarak okunan ve haberin anahatlarini sunan kisa bir metinden olusmaktadir.
Govde bolimindeyse yayin 6ncesinde Uretilmis ve 5N1K sorularinin yanitlandigi bir bittnlik
olusturan haberin kendisi sunulmaktadir.* Bazi gévdelerde, gorintulere eslik eden bir anlatimla

1 Bu yazida gecen bazi terimlerin ingilizce karsiliklari sunlardir: anlatimsal (expressive), bassézcik (lemma),
esdizimlilik (collocation), esdizimli 6rintlU (co-occurrence pattern), esgonderimli (coreferential), giris (lead-in),
govde (package), icerik sozclikleri (content words), kaliplasmis (frozen), konu (topic), 6ngonderimli (cataphoric),
sozcukbirim ayirma (tokenization), sdzciksel/dilbilgisel baglasiklik (lexical/grammatical cohesion), Gstanlamlik
(superordinate) ve yorum (comment).
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(spiker veya dis ses) yetinilirken bazilarindaysa olay yerinden bilgi veren bir muhabir veya cesitli
kisilerle goriismeler de bulunmaktadir.

Altdil kavrami, 1970’li yillardan baslayarak dogal dil isleme alaninda tartisiimistir (Kittredge,
1982; Lehrberger, 1982; Sager, 1986). Kisitli bir alanda kullanilan dilin eksiksiz bir bicimde
¢o6zimlenmesinin genel dilin yapisina isik tutacagi diistinilse de bir altdil dilbilgisi, 6lctnla dilin bir
alt-dilbilgisi degildir (Lehrberger, 1982, s. 102). Bir baska deyisle, herhangi bir altdilde gecerli olan
dilbilgisi kurallari, genel dilde kabul edilebilir olmayabilir; genel dilde kullanilan bazi yapilarsa bu
altdilde bulunmayabilir (Sager, 1986, s. 4).2 Ozellikle bilimsel/teknik alanlarda, belirli bir konuda
calisan veya bir meslek toplulugunun Gyesi olan kisilerin dilinde zamanla birtakim kurallar (6rn.
esdizimli ortntiler, timce tlrleri, bilgi yapisi) ortaya cikip yerlesmektedir (Sager, 1986).

Altdilin tanimlayici 6zellikleri arasinda, kisitli bir konuda olma, sdzciiksel, s6zdizimsel ve
anlamsal kisitlara tabi olma, genel dilbilgisi kurallarindan sapma, bazi yapilarin yiiksek sikligi,
metin yapisi ve 6zel simge kullanimi bulunmaktadir (Lehrberger, 1982, s. 102). Sozcliksel anlam
acisindan, islevsel sozciiklerde kisitlama olmasa da anlam yikiini tasiyan ad ve eylemler kisith
olabilir (Lehrberger, 1982, s. 83). Kaliplasmis yapilar, 6lct yapilari, cesitli esdizimlilikler ortaya
cikabilir (6rn. hava tahmin raporlarinda degerleri, yagis tilrlerini, siddete gore degiskenligi
ifade eden terimler) (Kittredge, 1982, s. 116; Lehrberger, 1982, s. 91; Goldberg, Kittredge ve
Polguére, 1988, s. 478-479). Ayni anlami ifade eden farkli s6zdizimsel yapilar bulunabilecegi
gibi hangi sozciklerin beraber kullanilabilecegi konusunda kisitlar olusabilir (Kittredge, 1982,
s. 125; 111; Lehrberger, 1982, s. 87; Gross, 1997, s. 3). Sozciksel bulaniklik tamamen ortadan
kalkmasa da cokanlamliigi azaltan anlamsal kisitlar bulunabilir (Lehrberger, 1982, s. 85).
Sozdizimsel kisitlar agisindan, farkli altdilde tretilmis metinlerin, zaman/gériints/kiplik ifadeleri,
timce kipi, yantiimce cesitliligi ve sozcliksel/dilbilgisel baglasiklik gibi olgcutler bakimindan
degiskenlik gosterdigi saptanmistir (Kittredge, 1982, s. 127-128). Metin yapisiysa hem metnin
kimler tarafindan, hangi kullanici kitlesi i¢in Uretildiginden, hem de metnin hangi ortamda
sunulacagindan etkilenmektedir (Chandioux, 1976, s. 129; Kittredge, 1982, s. 107).

Altdil calismalari sayesinde, 6zellikle makine cevirisi (6rn. TAUM-METEO; Chandioux,
1976) ve yapay metin lretiminde (6rn. MARWORDS; Goldberg, Kittredge ve Polguére, 1988)
olumlu sonuglar elde edilmistir. Bu iki calismanin ortak 6zelligi ise (sinoptik) meteoroloji diline
odaklanmis olmalaridir. TAUM-METEO projesinde, Kanada’da merkezi olarak uretilen ingilizce
giinlik hava tahmin raporlari, tamamen otomatik olarak Fransizcaya cevrilmistir. Yine Kanada’'da
gerceklestirilen MARWORDS projesindeyse ingilizce deniz hava tahmin raporlari ¢éziimlenerek
bu raporlarin yapay olarak tretilmesine calisiimistir.

2 Bazi calismalarda altdil dilbilgisi yerine yerel dilbilgisi terimi yeglenmektedir (6rn. Gross, 1997; Hunston, 2013).
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3. Veri Tabani, Yontem ve C6ziimleme

Bu calismanin veri tabani, Eyliil 2019-Subat 2020 tarihleri arasinda TRT Haber-isitme
Engelliler Haber Bilteni’nde yayinlanmis olup hava olaylarina ve etkilerine odaklanan 27 adet
haberden olusmaktadir (Bkz. Tablo 1). Bu 6zel biiltenin se¢ilmis olmasinin nedeni, 6teki biltenlere
gore dahafazlazaman kisitinatabiolmasidir. Yaklasik 10 dakika siren bu giinlik biltenlerde toplam
ortalama 7-8 haber sunulabildiginden en ¢arpici veya glindemi belirleyen haberler segilmekte
olup olabildigince kisa ve 6z metinler yoluyla yogun bilgi aktarimi gerceklestirilmektedir.? Ses ve
gorinti olarak kaydedilen haberler, altyazilar ve gorsellerle ilgili cesitli notlar da alinarak ayrintili
bir bicimde cevriyaziya donusturilmis ve nitel yontemle ¢dziimlenmistir.* Cevriyazi metni,
toplam 352 birimden olusmaktadir. Bu birimlerin biiyiik bélim, Olgiinli Tirkceye (OT) uygun
olarak, 6nceden hazirlanmis tiimcelerden olusmaktadir. Ote yandan, kurum disindan kisilerle
gerceklestirilen goriismelerde (27 birim) dogal konusma dili 6zellikleri gortilmektedir.® Turkcede
hava olaylarinin etkilerinin nasil ifade edildigini saptamaya yonelik veri ¢coziimlemesinin bulgulari
asagidaki bolimlerde sunulmustur.

3.1. Veri Tabanindaki Birimlerle ilgili Genel Gozlemler

Veri tabanindaki en uzun birim 22 sozciik, en kisa birimse 2 sdzclikten olusmaktadir. 4
ila 12 s6zcikten olusan birimlerin oraniysa %78,41 (276/352) olarak hesaplanmistir (Bkz. Sekil
1). Olumlu duz timcelerin (343/352 (%97,44)) agirlikli oldugu veri tabaninda emir ve soru
tiimcesi bulunmamaktadir.® Cekimli yiklemlerin 332’si (%94,32) eylem, 20’si (%5,68) adsildir.
Gorusmelerden gelen birimler goz ardi edildiginde haber metinlerinde sadece -DI, -(y)DI, -(1)yor,
-@ ve -(y)AcAk zaman/gorinus eklerinin kullanildigi ve gézlenen sikliga bakildiginda konusma
anina gore gecmiste kalan olaylarin aktarimina 6ncelik tanindigi anlasilmaktadir (-DI/-(y)DI,
264/352 (%75)) (Bkz. Tablo 2).

3 Haber metni tzerindeki zaman kisitini arttiran bir bagka etmense spikerlerin dudak okuma ve/veya isaret dili
cevirisini kolaylagstirmak amaciyla sozciikleri dikkatle seslendirip konusma hizlarini yavaglatmalaridir. Veri
tabanindaki ortalama konugma hizi, dakikada 97,14 sézcik olarak hesaplanmistir (2.987 s6zciik/30,75 dk).

4 TRT Haber’in (www.trthaber.com) ve Meteoroloji Genel Mudurliagi’'niin (MGM) (www.mgm.gov.tr) internet
sitelerinde yer alan bazi metinlerden de karsilastirma amaciyla yararlaniimistir.

5 Bu konusmalar 2’si kadin 7 farkl kisiye aittir. Bu kisilerden 5’i OT, (Ardahan ve Erzurum’da gérisiilen) 2’si ise
yerel agiz ozellikleri gostermektedir. Bir bakanin konusmasindan alinan kesitteki 5 birimse tahminen 6nceden
yazilmistir.

6 Cekimli ylklemi olumsuz olan 9 birimin 7’sinde -A-mA olumsuz vyeterlik ekiyle kosullar nedeniyle
gerceklestirilemeyen hizmetler (6rn. vapur seferleri, egitim) anlatilmistir. Oteki 2 birimdeyse (43a)’daki deyimsel
yap! (arat-ma-) ve (i)’deki kaliplagsmis timce yer almistir.

(i) Olayda 6len ya da yaralanan ol-ma-di. (1223b09s)
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Sekil 1: 352 birimde birim basina diisen sézciik sayisi dagilimi

Saygin bir yayin kurulusu tarafindan, 6zenle hazirlanmis metinlerde dilbilgisel olmayan
ogelerle nadiren karsilasilmasi beklenebilir. Gercekten de, veri tabanindaki tek dilbilgisi yanlisi,
(1)deki anatiimce yikleminin gerektirdigi -(y)AcAK adlastirma ekinin yerine -mA kullaniimis
olmasidir. (2)'deki (-(y)A basla- olmasi beklenen) -(y)| durum ekiyse seslendirme sirasinda
gerceklesmis bir dil siirgmesi olabilir.” Ote yandan, hazirliksiz konusan bir karayollari gérevlisine
ait (3)'teki -Ip yapilari yiklemle uyumlu degildir.

(1) Sicakligin 1 dereceye kadar diis-me-si tahmin ediliyor. (0113a06s)?

(2) Amerika Birlesik Devletleri’nin gliney kiyilarini da etkile-me-si beklen-en Dorian
kasirgasi Bahamalar’i vur-ma-yi basladi. (090401s)

(3) Strekli iste burada yolu temizle-yip tuz at-1p vatandasin magdur olma-ma-si i¢in 24
saat buradayiz. (112810g)

352 birim, sozdizimsel yapilarina gore su kiimelere ayrilmistir: (i) (21'i gorlismelerden
olmak Uzere) toplam 215 adet basit timce (%61,08); (ii) (4'U goriismelerden) 96 adet 1’er
yantimceli birim (%27,27); (iii) (1’i gorlisme) 25 adet 2’ser yantimceli birim (%7,1); (iv) (1’i
gbrisme) 5 adet 3’er yantimceli birim (%1,42) ve (v) 1 adet 4 yantiimceli birim (%0,28) (Tablo
3). Ayrica, Tablo 3’te gosterilmeyen (i) dolaysiz aktarim iceren 2 birim (%0,57); (ii) esbaglanmis 2
(-(y)sA) iceren 1 birim (%0,28) ve (iii) 2’ser ylklemli 7 birim (%1,99) saptanmistir. (4)’teki dolaysiz
aktarim, bir ad tamlamasinin pargasi, (5)’tekiyse de- eyleminin nesnesi gérevindedir. (Birinci dA
bicimbirimi gereksiz oldugundan yadirgatici olan) (6)’'da ise belirteg gorevli iki -(y)sA yantimcesi
ve ile esbaglanmistir. 2’ser yiklemli birimlerden bazilari (7-11)’de sunulmustur. (7)’'de ama ile
esbaglanmis yiklemlerin 6zneleri ayri olsa da yer tlimlegleri ortaktir. Yine yer tlimlegleri ortak
olup ve ile esbaglanmis yiklemlerde 6zne, (8)'de ortakken (9)’da ayridir. (10-11)’de ortak 6zneye
2’ser gekimli eylem baglanmis olup birimin tamaminda tek bir timce ezgisi isitiimektedir.

7 Esdizimlilikle ilgili bir yanlissa (ii)'de gortlmektedir; rogar kapaklari (i)’'deki gibi tikansa da tasmaz.
(i) Tkanan régar kapaklari temizlendi. (100916d)
(ii) Yagis sebebiyle yollarda su birikintileri olusurken ... mahallesinde régar kapaklari tasti. (0106a16d)

8 Birimler sdyle kodlanmistir: ilk dért rakam ay ve giinii géstermekte olup ayni biiltenden alinan farkli haberler
a, b veya c olarak belirtilmistir. Son iki rakam, haberin kaginci birimi oldugunu, en sondaki harfse sesin kime ait
oldugunu gostermektedir.
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(4) Basbakan ... “Tarihi bir trajedinin tam ortasindayiz” agiklamasi yapti. (090515d)
(5) ..., zarar gorenlere “bugiin itibariyle 6n 6denek gdnderilecek” dedi. (1226b02s)

(6) Kar, Turkiye'nin bircok boélgesinde ulasimi engelle-se de ve sorunlar yasat-sa da bazi
bolgelerde keyif ve eglenceye donisti. (0113b01s)

(7) Dogu Anadolu’da kar yagmadi ama hava ¢ok soguk. (0112a05d)

(8) Manisa’nin ... ilcesinde de firtinada bir binanin ¢atisi ug-tu ve yola dis-ti. (1223b08s)
(9) Bolivya’da asiri yagis nedeniyle nehir tas-t1 ve toprak kaymasi yasandi. (022502s)
(10) Tokat’taysa kuvvetli riizgar, agaglari devirdi; ¢atilari ug-ur-du. (122403s)

(11) Ulkenin ... eyaletinde asiri yagis, bir nehri tas-ir-di; toprak kaymasina yol acti.
(022508d)

(12), 4 yantimce birden barindiran tek birimdir. 3’er yantimcesi bulunan 5 birimse (2),
(3), (13), (14) ve (15)’te sunulmustur. Birbiri ardina dizilmis yer adlari iceren (16) veri tabanindaki
en uzun tiimce olsa da yantiimce barindirmayan basit bir tiimcedir. Yabanci dilden ¢eviri yoluyla
Uretilen dis haberlerde karmasik tiimcelerle karsilasmak daha olasi gorlinmektedir (2, 4, 13 ve
14).°

(12) Kara saplan-an araglari kurtar-ma-ya galis-an arama kurtarma ekiplerinin araglari da
kara saplan-inca devreye belediyenin is makineleri girdi. (123112d)

(13) 1980’deki Ellen’dan sonraki en glgli kasirga ol-an Dorian’in getir-eceg-i yogun yagis
nedeniyle kiiclik adalarin su altinda kalabil-eceg-i belirtiliyor. (090405d)

(14) 21 kisinin de yaralan-ma-si-na yol a¢-an kasirga ...’ne dogru ilerle-yis-i-ni sirdlrlyor.
(090503s)

(15) ..., Manisa’da karin keyfini ¢ikar-mak igin ...’na gid-en-ler araglarinda zincir ol-ma-dig-i
icin zor anlar yasadi. (123111d)

(16) Sapane, ... ve ... ilgelerindeki tim egitim kurumlariyla ... ilgesindeki ana okulu, ilk ve
orta okullarda da egitime 1 glin ara verildi. (0106b06s)

9 Veri tabaninda yalnizca 3 devrik tiimce bulunmaktadir. Gorlismelerde gegen bu tiimcelerde, yliklemden sonra
gelen Oge, (i) ve (ii)’de 6zne ve (iii)’de tumleg gorevindedir.
(i) Eksi5 derecelere kadar distti hava sicakhgr. (121111g)
(ii) Zaten bekleniyordu kar. (112817g)
(i) YUzUnU ilk Kura'da goriyoruz su anda donla birlikte. (1112a10g)
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3.2. Televizyon Haber Metinleri ve 5N1K

3.1'deki gozlemlere dayanilarak, veri tabanindaki birimlerin en azindan tiimce yapisi
bakimindan genel dilden farklilasmadigi ileri sirtlebilir. Bu bélimde veri tabanindaki haberler
¢o6ziimlenerek metin yapisi ve konunun dil kullanimini etkileyip etkilemedigi; 6zellikle de 5N1K
sorulari yanitlanirken hangi dilsel yapilara basvuruldugu saptanmaya calisiimistir.

(18-28)'deki 6rnek haberin kaynagi, gortintllerdeki logodan anlasildig1 tzere, Anadolu
Ajansi (AA) olup girisi 1-4. birimler (18-21), gévdeyiyse 5-11. birimler (22-28) olusturmaktadir.
Bu birimlerin baslangi¢ ve bitis anlari ile gorsel-sdzsiiz igerigin yayina verilis anlari Tablo 4’te
sunulmustur.®® (17)’deki 2 satirlik altyazi, haber boyunca (00,223 > 59,281) ekranda kalmistir
(Bkz. Resim 1). Birimlerin gorsellerle zamansal uyumuna bakildiginda, bir gostergelerarasi
bagdasiklik sorunu goze carpmaktadir: (22)’de Bolu’dan ve (25)'te Erzurum’dan bahsedilirken
Igdir gorintileri, (28)'de Igdir'dan bahsedilirken Bolu gorintileri verilmistir. Bunun bir nedeni,
yukarida deginildigi gibi, isitme Engelliler Haber Biilteni’ndeki haberlerde geleneksel iki bolimli
yaplya uyulmakla birlikte zaman kisiti nedeniyle sikistiriimis bilgi sunulmasi olabilir. Tamami
spiker tarafindan okunan bu haberin (g farkli haber birlestirilerek olusturulmus bir kolaj oldugu
diistiniilebilir. Ote yandan, her {i¢ haber parcasinda da basta yer, zaman, hava olayi ve sonucu

olmak Uizere elzem sayilabilecek bilgiler siralanmistir.

(17) a. YOGUN SiS ETKiLi OLUYOR
b. Bolu, Erzurum ve Igdir'da goris mesafesi dustd, trafik yavasladi

List view | Source view

Prow

Translate Create ‘ Adjust ‘ Select current subtitle while playing 1209 _sis.mp4 640x480 MP4 29,97

Insert new subtitle at video | F9

[ Play from just before text |
[ Go to sub position and
| Set start time

Set end time i
[ << Jos00  F] »»
<< |5300  E[ 5> |
Video position 00:00:12,103 2 20% -& b - J

Resim 1: 09 Aralik 2019 tarihli haberden bir kare (gérsel-isitsel anuyumluluk)

10  Bu degerler, Subtitle Edit yazilmi kullanilarak elde edilmistir.
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Tablo 4: 09 Aralik 20189 tarihli haberin metni ve ilgili bazi ayrintilar

- Baslangic > " P
Birim A . . Gorsel-sozsiiz icerigin girig ani
bitis Isitsel-sozel igerik
kodu (sn, sls)
(sn, sls)
01,135 > (18) Bolu, Erzurum ve Igdir'da sis,
120901s
05,333 hayati olumsuz etkiledi.
05,659 > (19) Sis nedeniyle goriis mesafesi
120902s
07,925 dista.
00,040 [omuz plan] spiker
08,151 >
120903s (20) Trafik yavasladi.
09,301
(212) Sis nedeniyle Erzurum
09,402 >
120904s Havalimani’'nda bazi ucgak seferleri
14,058
iptal edildi.
15 284 (22) D-100 karayolunun Bolu dagi 15,083 bir cami silueti
, >
120905s 51 146 kesiminde etkili olan sis, ulasimda 18,624 bir anit silueti
’ aksamalara yol aciyor. [Igdir Mehmet Cavus Aniti]
(23)  Yumrukaya, Abant kavsagl,
120906 21,585 > Bakacak, Karanlikdere ve Seymenler 23,298 yolda yiruyen iki kisi
S
30,942 mevkiinde  sdrdctler asin hiz 27,292 anayola ¢ikan minibUs
yapmamalari konusunda uyariliyor.
(24) Erzurum’la Igdir'da etkili olan )
31,441 > . . 30,672 yoldan gegen taksi
120907s yogun sis, hava ve kara ulagimini N
36,122 o 34,056 iki seritli bos yol
etkiledi.
36595 (25) Erzurum Havalimani’ndan 37,734 [Beton harflerle]
7 > v
120908s 41.479 yapilmasi planlanan bazi ugak seferleri  IGDIR yazisi ve arkada cami silueti
’ iptal edildi. 40,229 sari seritli yol
120909 41,848 > (26) Sis nedeniyle gorlis mesafesinin 42,983 sari seritli yoldan gegen bir
s
46,751 ver yer 50 metreye dustigu bildirildi. minibis
120910 47,256 > (27) lgdir'da da sabah saatlerinde 46,558 iki seritli bos yolda uyari
s
50,812 yogun sis etkili oldu. 1S181
51202 (28) 1gdir't Kars, Agri ve Nahcivan’a 50,931 [Karayollari41. sube sefligi]
, >
120911s 57935 baglayan yollarda siriculer zor anlar Bolu dagi [Bakimevi] tabelasi

yasad.

55,804 cami silueti
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3.2.1. “Nerede?” Sorusu

Hava olaylari belirli bir cografi yérede ve gecici olarak goriildiglinden yer ve zaman bilgisi
oncelik tasimaktadir. Veri tabaninda 151 farkli yer adi gegmekte olup bunlarin 81’i birer kez
kullanilmistir. Birden fazla kez gecenlerse olumsuz kosullardan etkilenen illerin adlaridir. Cografi
yapi (Hafik golii, Kura nehri, Aydos ormanlari), bolge/yore (kiyi Ege, gliney Marmara), Glke/eyalet
(Ukrayna, Giiney Carolina), kamusal alan (Dokuz Haziran Stadyumu, Amasra Limani, Taksim
Meydani, Abant Tabiat Parki) ve yol (D-100 karayolu, Cirisli gecidi) adlarindan bazilari, birden
fazla s6zcukten olustugundan veri tabanindaki toplam sézciik sayisinin (360/2987) %12,05ini yer
adlari olusturmaktadir.

Birimlerdeki yer timlegleri cogunlukla -DA durum ekli adébeklerinden olusmaktadir. Bu
Obeklerde 6zel adlarla yerlesim birimleri (kendi aralarinda biylkten kiigtige dogru siralanan tilke/
yurt, bolge, kent, ilce, vb.) bir aradadir. Bu tir esdizimli yapilara 6rnek olarak sunlar verilebilir:
Tiirkiye’nin bircok bélgesinde; bélge/iilke/il/kent genelinde (44a, 49a); kentin ... ilcelerinde ve ..
cevrelerinde (8, 16); ... ilgesinin (i¢c ve) (yiiksek) kesimlerinde (22, 44a, 49a); kent merkezinde ve
cevresinde; ... yolu glizergahlarinda; ... mevkiinde (23). Baska yer-yon ifadeleri de (kentin bati
ucunda; yurdun dogusunda; su altinda; akarsularin istiinde; denizin lizerinden) gortlmustir.

3.2.2. “Ne zaman?” Sorusu

Hava kosullarinin etkili oldugu zaman dilimini belirleyen yapilardan bazilari sunlardir:
hafta icerisinde, giin icinde, gece yarisi, sabah/6gle/aksam/gece/sabah ve gece/gece ve sabah/
sabahin ilk saatlerinde. Haberin yayinlandigi zamana gore yorumlanmasi gereken gosterimsel
yapilar da bulunmaktadir (Persembe giinti, bugiin, o sirada, son yillarin, su an(da)). S6zi gecen
olay/eylemin ne kadar sirdiglnu gosteren yapilar soyledir: bir siire, kisa siirede, saatler iginde,
24 saatte. Surerlik, yalnizca eylem (etkisini siirdiir-) ve belirteglerle (giin/gece boyu, gece
boyunca) degil, belirtecle eylemi bir arada barindiran yapilarla da (... gindiir siir-/devam et-;
son ... glindlir yasan-) gosterilmistir. SGrmekte olan eylemler icin -(/)yor, gerceklesmesi beklenen
eylemler iginse -(y)AcAk veya -mA-sl beklen-iyor yapisi yeglenmistir. Baslama gosteren eylemlere
ornek olarak (giine ... ile uyan-/basla-) verilebilir. Zamanda 6ncelik/sonralik, ardisiklik veya
eszamanliliksa 6zellikle belirteg gorevli yantiimceler yoluyla anlatilmaktadir. (29)'da -(y)IncA ile
zamanda oOncelik; (31)’de -(y)lp ile zamanda ardisikhk; (30)’'daysa -(l)ken ile eszamanlilik ifade
edilmistir (ayrica not 7/ii).

(29) 90 yilin en yiiksek yagisini géren Adana’da felaketin boyutu, sular gekil-ince ortaya
cikti. (1226a01s)
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7

(30) Hakkari ve ..’ta koy yollari ulasima kapanir-ken ...in ... ilgesinde kar kahnhgi 20

santimetreye ulasti. (1226c02s)

(31) ... kasirgasi ... okyanusundan gel-ip Bahamalar’i vurdu. (090506d)

3.2.3. “Nasil?” Sorusu

Veri tabaninda “nasil?” sorusu, yalnizca olay/eylemlerin gerceklesme bicemini degil,
meteoroloji 6gelerinin niteliklerini de (6rn. siddet, strerlik) gostermek icin yanitlanmistir. Veri
tabaninda en sik gorilen 4 sifat ve niteledikleri adlar soyledir: siddetli (yagis/soguk/firtina/
ruzgar) (16 kez); kuvvetli (yagis/lodos/saganak/rizgar) (10 kez); yogun (yagis/kar yagisi/sis/
trafik) (10 kez) ve asiri (yagis/hiz) (8 kez).!* Sifatlarin cogu fiziksel boyut (biiyiik, kiigiik, yiiksek,
diisiik), nitelik/durum (gti¢lii, agir/hafif hasarl, yikik, park/seyir halindeki) veya yer/yon (yerel,
kirsal, giiney) belirtmek amaciyla kullaniimistir. Metin tirii nesnellik gerektirdigi icin 6znel
degerlendirme sifatlari sinirlidir (essiz, kartpostallik, (inlii, mutlu).

3.2.2'de zaman gosteren belirteglerle belirteg gorevinde kullanilan adlar 6rneklendirilmisti.
Hava tahmin raporlarinda yagis turlerinin strerligi (devamli/aralikli) nitelendiginden bu islevi
gbren belirtegler, haber metinlerinde devam et-/siir- eylemleriyle beraber yer almaktadir.
Devaml vyagis icin kesintisiz/araliksiz (32), aralikh yagis icin araliklarla yeglenmistir. Olgiilen
degerlerdeki degiskenlik, zaman zaman (38, 40, 46a, 50) ve yer yer (26, 43b, 44a, 49a, 53a) ile
ifade edilmektedir (Bkz. 3.3). Tezlik gbsteren yapilarsa soyledir: yaralarinin hizla saril- (1226b01s),
saniyelerle (33) ve aniden bastiran sis (1112b01s). Veri tabaninda, miktar (pek/en ¢cok, bol bol,
yaklasik (37), olduk¢a, neredeyse (32)); bicem (géniillerince, doyasiya (not 15/ii), el birligiyle,
tedbiren) ve gorunis (yeniden, yine, artik) gosteren belirteclerle daha sik karsilasiimistir. Tabii,
zaten (not 9/ii), iste (3) ve insallah gibi kiplik belirtecleriyse sadece gériismelerde gecmektedir.

(32) Her 2 kentte de belediye ekipleri, neredeyse araliksiz tuzlama ve yol agma calismalari
yapiyor. (123102s)

(33) Osirada koprinin tzerinde bulunan 2 kisi felaketten saniyelerle kurtuldu. (022517d)

11 izleyicilerin dilinde siddetli ve kuvvetli ayni anlama gelse de bu sifatlar, meteoroloji dilinde ve dolayisiyla hava
haberlerinde farkl degerlere isaret etmektedir. Bu degerler, yagis siddeti igin kuvvetli (21-50 mm), ¢ok kuvvetli
(51-75 mm), siddetli (76-100 mm) ve asiri (100 mm (izeri); kar yagisi i¢in kuvvetli (5-20 cm) ve yogun (20 cm ve
Uzeri); ruzgar hizi igin kuvvetli (39-61 km/sa), firtina (62-74 km/sa), kuvvetli firtina (75-88 km/sa) ve tam firtina
(89-102 km/sa) biciminde siniflandiriimaktadir (MGM, 2021).



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Mine Guven | Dil Dergisi-Ocak 2022 | 49-74

Olgiilen degerlerse (34-39)’da ve Tablo 5’te sunulan kaliplasmis yapilarla ifade edilmektedir:
(i) Sicakhk, derece cinsinden olcilmekte olup glindelik dilde sifirin altinda yerine eksi s6zcugl
kullanilabilmektedir (1, 7, not 9/i, 34, 51, 52). (ii) Yagis miktari, kilogram/metrekare cinsinden
Olcilmekte olup yagis diis- kalibiyla esdizimlidir (35). (iii) Rizgarin hizi, kilometre/saat cinsinden
Olcilmektedir (40). (iv) Kar kalinligi, santimetre cinsinden oOlcilmekte olup -(y)A kadar ulas- ve
-(y)I bul-eylemleriyle birlikte yer almaktadir (30). (36)’daki “kar 6rtisi” bir anlatimsal dil 6rnegi
olabilir.?? (v) Gorus mesafesi, metre cinsinden oOlgiilmekte olup diis- eylemiyle esdizimlidir (17b,
19, 26, 43b). (vi) Alan igin, 6l¢ct birimi olarak donim ve dekar kullanilmistir. Her iki birim de
bir tam sayi ile alan/arazi s6zclikleri arasinda yer almaktadir (37). (vii) Trafik yogunlugu, yuzde
cinsinden o6l¢lilmektedir. -In dzerine ¢ik- (38) ve -(y)A ulas- (0106a15d) eylemleriyle esdizimlidir.
(viii) Dalga yuiksekligi, 6l¢t birimi olarak metre ve -(y)I bul- eylemiyle ifade edilmistir (39).

(34) Bolgede en dusik sicaklik sifirin altinda 6 derece ile Kars ve ..."da 6l¢ildi. (110702s)
(35) izmir’de 24 saatte metrekareye 28 kilogram yagis diistii. (1223b03s)

(36) 5 santimetreyi bulan kar ortlsiu en ¢ok cocuklari mutlu etti. (112814d)

(37) Siddetli yagis nedeniyle yaklasik 15 bin doniim ekili arazi zarar gérdi. (123103s)

(38) Kayganlasan yollarda trafik kazalari ve arag arizalari da olus-unca yogunluk zaman
zaman %70’in Gizerine ¢ikti. (100804s)

(39) Bartin’da firtina nedeniyle yliksekligi 3 metreyi bulan dalgalar olustu. (122413d)

3.2.4. “Neden?” Sorusu

Veri tabanindaki haberlerde belki de en sik yanitlanan soru, “neden” sorusudur ¢linkd
aktarilan olumsuz etkilerin hangi meteorolojik 6geden kaynaklandigi ozellikle belirtiimelidir.
Gergekten de, basta nedeniyle (30 kez; 9, 13, 19, 21, 26, 37, 39, 43b) ve sebebiyle (5 kez; not
7/ii) olmak Uzere -DAn dolay: (3 kez), -In ardindan ve -@ sonucu (2’ser kez) gibi ilgecli yapilar
nedensellik anlatiminda 6ne ¢cikmistir.’® Bu ilgeclerle beraber en sik yer alan ad6bekleri soyledir:
vagis/saganak/kar yadisi, riizgar/lodos/firtina, sis, soguk hava, olumsuz hava sartlari, dalgalar,
devrilen direkler, cati ucmasi. Neden gosteren eylemler (6rn. -(y)A neden ol-) arasinda da 6zellikle
-(y)A yol a¢- 6ne cikmistir (11, 14, 22).

12 Veri tabaninda baska deyimsel/anlatimsal ifadelere de rastlanilmistir: ¢cocuklugunu yasa-, kara hasret kal-,
yliziinii géster-, giine (firtinayla) basla-, nasibini al-, yaraya yol a¢-, zorluk/giicliik cek-, devreye gir-, yaralari sar-,
manzaraya taniklik et-, tarihe geg-, géle cevir-/dén-, demir at-, telefona saril-.

13 Veri tabaninda igin ilgeci, hem neden (-DIg-I igin) (15) hem de amag (-mA-mA-si igin) (3, 15, 41) anlaminda
kullanilmistir.
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Nedensellik, bagiml bicimbirimlerle de anlatilabilmektedir (6rn. (40)’'ta -DAn durum eki).
-Ir/Dir/t ekiyse gecissiz eylemlerle oldurgan ((¢cat1) u¢- 8/(catiyi) ugur- 10; (nehir) tas- 9/(nehri)
tasir- 11; (agaglari) devir- 10); gegisli eylemlerleyse ettirgen yapi ((araglar) bekle-t- 41; (sorun)
yasat- 6) olusturmaktadir. -(y)IncA ulacinda, tahminen zamanda 6ncelik anlaminin etkisiyle,
bir nedensellik sezdirimi ortaya cikabilmektedir. (12)’'de kurtarma araglari kara saplandigi icin
is makinelerine gerek duyulmustur. (38)'deyse kaza ve arizalar, trafik yogunlugunu arttiran
etmenler olarak sunulmustur. -(y)An ortacinda da benzer bir sezdirim fark edilmektedir. (42a),
haberin giris bolimiinde isitiimektedir. Govdedeyse genis bir alanda yanyana dizilmis duran
martilarin gorintis, (42b)'nin hemen ardindan isitilen (42c) ile eslenmistir. Burada kastedilen,
ucma yeterligi olmayan bir martilar altkimesi bulundugu degil, martilarin firinadan dolayi
ucamadiklari ve bu ylizden de otoparkta durduklaridir. Ancak, her baglamda boyle bir sezdirim
bulunmamaktadir (kacan martilar 42a).

(40) Saatteki hizi zaman zaman 100 kilometreyi bulan firtina-dan deniz ulasimi da olumsuz
etkilendi. (1223a18d)

(41) Kar yagisi sirasinda yollarin kapanmamasi igin sollisyon ve tuzlama o6zelligi bulunan
kar kiireme araclari yol kenarinda hazir bekle-t-il-iyor. (012106s)

(42) a. Kazhgesme’de riizgardan kag-an martilar bir otoparka sigindi. (1223a04s)
b. Firtina, hayvanlari da etkiledi. (1223a16d)

c. Ug-a-ma-yan yuzlerce marti, Kazlicesme sahilindeki otoparka sigindi. (1223a17d)

3.2.5. “Kim?” Sorusu

“Kim?” sorusunun veri tabanindaki haberlerde nasil yanitlandigini bulmak icin birimlerde
ozne gorevinde kullaniimis (yantimcedekiler de icinde olmak Uzere) biitlin adoébekleri kabaca
dért kiimeye ayrilmistir (Tablo 6).2* “insan-kurum” kiimesinde, tekil/cogul kisiler (bassiz ortach
yapl, 6zel adlar ve 6teki adlar/adobekleri (kisi, insan, siirticii, miisteri, Agrililar, vatandas, yolcu,
6grenci, bolge sakini, vali, adam), topluluk adlari (halk, kurtarma/karayollari/trafik/belediye
ekipleri) ve kurumlar (radyo kanali, valilik, miidiirliik) yer almaktadir.®> Veri tabaninda gecen
11 farkl kurum adi (Amerikan Ulusal Kasirga Merkezi, Bursa Deniz Otobdisleri) ile 5 farkh kisi
adi, toplam so6zcik sayisinin ¢ok kiciik bir bélimini olusturmaktadir (55/2987 (%1,84)). “Doga

14 Tablo 6’de artidan sonra gelen rakam, bos adillari géstermektedir.

15 Veritabaninda 2 adet agik adil bulunmaktadir: (i)’deki biz ve (ii)’deki kimse.
(i) Biz de arabamizin camini temizliyoruz. (121113g)
(ii) Cevrede kimsenin olmamasi, olasi faciayi 6nledi. (1223a07d)
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glcleri” kimesinde basta rizgar (lodos, poyraz firtinasi, kasirga) ve yagis (saganak, (karla karisik)
yagmur, dolu, tipi) olmak Uzere meteorolojik 6geler ve ilgili dogal etmenler (soguk (hava), sis,
yildirim, sel, dalga) bulunmaktadir. “Etkiler” kiimesinde, 6l¢ulebilen hava kosullari (buzlanma,
dalga yiiksekligi, firinanin hizi, gériis mesafesi, kar kalinhgi, sis bulutu); yagisin etkileri (su
birikintisi/seviyesi/taskini, toprak kaymasi, hasar); cografi Ogelerle (dere/nehir, ada) hava
kosullarinin insan ve kent yasami tizerindeki etkileri (can kaybi; egitime ara; (ulasim/trafikle ilgili)
aksama, iptal, yogunluk, kaza, ariza; elektrik kesintisi) ve 6znel ifadeler (bereket/mutluluk/keyif,
trajedi/yara/felaketin boyutu) yer almaktadir. “Otekiler” kiimesindeyse (6zel ad iceren) yer adlari
(gol/nehir/orman/bélge/kent/havaalani); (cins adi iceren) yer adlari (yer/bélge, kent/il, arazi/
tarla, isyeri, cadde/sokak, yol/karayolu/kéy yolu); tasitlar (araba/otomobil, servis/kar kiireme
araci/is makinesi, vapur, tekne/yiik gemisi, TIR); nesneler (aga¢/dal, havuz/qgél, direk/trafik
lambasi, gider/régar kapadi, koruma bariyeri/tabela/anten/plaka, ¢cop birikintisi, zincir); 6nlem/
¢ozlimler (acil durum/alarm/bilgi/tespit, calisma/hazirlik/karla miicadele, 6denek, tahliye emri/
uyari); yapilar (¢ati, ev, képrii, otel); ad gorevli yantimceler ve hayvanlar (marti) bulunmaktadir.

Tablo 6’daki dagilimda iki nokta goze carpmaktadir. Birinci nokta, canli 6znelerin azinlkta
olusudur. insan, hayvan ve kurumlar (102+16+4) bir arada degerlendirildigi takdirde dznelerin
sadece %23,06’si canli varliklardan olusmaktadir. ikinci nokta ise 6zne gérevindeki bos adillarin
disuk sikligidir (28/529 (%5,29)). Bu adillarin 20’si insan 6znelerle esgénderimlidir. Bos adillarin
gorece az gorllmesinin bir nedeni, TV haber metinlerine uygulanan zaman kisiti olabilir. 5N1K
sorulari, artikhktan ve ayrintidan olabildigince kaginilarak yanitlanmaktadir. Bu da - 6zellikle
haberin en carpici noktalarinin/altbasliklarinin listelendigi giris boliminde - bilgi yapisinin
kismen bozulmasi anlamina gelebilir. (43a-b)’deki giriste, konu, “sisin olusturdugu goérinti”dir
(43a). Ancak, (43b)’de goriuntlyle ilgili bir yorum yerine, “goriis mesafesinde diisme” yeni bilgi
olarak sunulmustur. (18-28)'deki haberin girisinde de benzer bir egilim gérilmektedir. (18)'de
sisin etkileri, hayati olumsuz etkile- eylemi altinda birlestirilmis olup (19)’da “g6riis mesafesinde
disme”, (20)’'de “trafikte yavaslama” ve (21)’de “sefer iptali” biciminde siralanmistir.’® Gévdelerde
de kismen benzer bir durum goézlemlenmektedir; konunun hemen ardindan, yeni bilgi olarak ilgili
ayrintilar siralanmistir; ortak/eski bilgiyse hava olayinin etkilerinin goruldigi yerdir. (22)’deki
“(Bolu’da) ulasimda aksama” konusunu, (23)teki “surictlere hiz uyarisi” izlemistir. (27)'deki
“(1gdir'da) sisin etkisi” konusuysa (28)’deki “surtictlerin yasadiklari zorluk” ile stirdUrilmstir. Bu
birimlerin hicbirinde 6zne, bos adil degildir ¢linkii ayni 6zneyle ilgili bir yorum yerine ayni yerdeki
baska 6znelerle ilgili yeni bilgi sunulmaktadir. Ote yandan, (43)’teki olumlu haberin gévdesinde

16  Etkili ol-, veri tabanindaki 27 haberden 5’inin ilk timcesinin ¢ekimli ylklemidir. Giriste listelenen altbasliklari, tek
bir bashk altinda toplamayi saglayan 6teki Gstanlam bigimleri arasinda hayati olumsuz etkile- (3 haber), basla- (2
haber), etkisini siirdiir-, etkisine gir- ve etkili olmaya devam et- (1’er haber) sayilabilir.
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(daha anlatimsal bir bicem igin) (43c) ve (43d)’de 6ngénderimli bos adillara basvurulmustur.*”
Esgonderimli olduklari sis bulutu adobegi ise (43g)’de yer almaktadir.’®

(43) a. Sinop’ta aniden bastiran sisin olusturdugu goriintd, yagh boya tablolarini aratmadi.
(1112b01s)

b. Sis nedeniyle kentte goris mesafesi yer yer 20 metrenin altina diistii. (1112b02s)
c. @, Denizin Gizerinden yiikseldi. (1112b03d)

d. Q)i Kisa surede kenti kapladi. (1112b04d)

e. Ortaya ¢ikan gorintd, bir yagh boya tablosundan farksizdi. (1112b05d)

f. Gorlntiler Sinop’tan. (1112b06d)

g. Aksam saatlerinde etkili olan [sis bulutu] gérenleri buyiledi. (1112b07d)

3.2.6. “Ne?” Sorusu

Tablo 6’daki dagilimda goze carpan bir baska nokta, birimlerin en az yarisinda (268/529
(%50,66)) doga gilicleri ve etkilerinden (157+111) s6z edilmesidir. Bu asamada sorulabilecek
ilk soru, bu 6znelerin hangi eylemlerle esdizimli oldugu; ikinci soruysa canli kilicilar tarafindan
alinan 6nlemler/getirilen ¢oziimler igin hangi eylemlere basvuruldugudur. Tablo 7’de yiklemlerin
tiimcelere ve dznelere gore dagilimi sunulmustur. Oznelerin etken veya edilgen yiiklemle yer
alma oranina bakildiginda doga glglerinin neredeyse tamaminin etken yapida yer aldig
anlasiimaktadir (143:7 143/150 (%95,33)). insan ve kurumlarin etken yapida yer alma orani
bile bu kadar yiksek degildir (86:22 86/108 (%79,63)). Etkiler de daha disiik oranda olmakla
beraber yine etken yapiyla verilmistir (65:37 65/102 (%63,73)). Bunun bir nedeni, TV haber
metinlerinde konusma dilinde oldugu gibi kisa, basit ve etken yiklemli timcelerin yeglenmesi
olabilir. izleyicilerin sunulan bilgiyi tek seferde algilayip islemlemeleri gerektiginden kitabi bir
anlatimdan kaginilmasi dogaldir.*®

17  Veri tabaninda hava kosullarinin olumlu etkilerinden bahseden 2 haber bulunmakta olup st satir/alt satir
altyazilari soyledir:

(i) SINOP’TA Sis BULUTU BUYULEDI/Denizin iizerinden yiikselen sis bulutu gérenleri kendine hayran birakt
(1112b)
(i) KARTPOSTALLIK GORUNTULER OLUSTU/Sivas beyaza biiriindii, vatandaslar doyasiya eglendi (0113b)

18 Haberin sonraki iki biriminde, cekilen fotograflarin sosyal medyada ilgi gérdigiinden bahsedilmektedir. Son
birimse (zaman kisiti nedeniyle ayrintilarin disarida birakildigini distundirtecek bicimde) (43b)’nin birebir
aynisidir.

19 Ancak, ayni haber iginde s6zcugu sozctgiine yinelemeden kaginmak igin ¢ati degisikliklerine (etken-edilgen;
gegissiz-oldurgan) veya cevrik yapilara basvurulmustur. Ornegin, Bolivya, Misir ve Ukrayna’daki olumsuz hava
kosullarindan bahsedilen toplam 17 birimlik haberde, adébekleri ayni kalsa da eylemlerin giristeki yapisi (nehir
tas-; toprak kaymasi yasan- (9); ... firtina képriyi yikti (022506s)) govdedekiden farklidir (nehri tasir-; toprak
kaymasina yol ag- (11); ... firtina nedeniyle ... bir képri yikildi (022516d).
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Veri tabanindaki yiklemlerin cogu eylemdir (495/529 (%93,57)). Bu eylemler, cati
ekleriyle beraber tek bir bassézcik olarak kabul edildiklerinde (6rn. basla-/baslan-/baslat-/
baslatil-) 103 farkli bassézcige ulasiimaktadir. Kaliplasmis yapilarsa (hayati fel¢ et-, meydana
gel-, hizmet ver-) bagimsiz birer birim olarak sayilmistir: 6rn. hazir bekletil- ile bekle-/beklen- iki
ayri bassozciik olarak listelenmistir. Bu bicimde elde edilen 119 eylemcil bassozcligiin 53’l sadece
1 kez gecmektedir. 11 tanesi 2’ser, 13 tanesi 3’er, 8 tanesi 4’er kez ge¢mistir. 5 ila 10’ar kez gecen
eylemler, azalan siklik sirasina gére soyledir: al-/alin-, olus-/olustur-, ¢cik-/cikar-/¢cikaril-, devir-/
devril-, gel-, kapan-/kapatil-, ulas-, vur-, yol a¢-, tatil edil-, u¢-/ugur-, bas-/bastir-, bul-, bulun-,
cek-/cekil-, veril-, beyaza biiriin-, etkisini arttir-/azalt-/géster-, ilerle-, kurtar-/kurtaril-/kurtul-,
tas-/tasir-, yag- ve yiiksel-/yiikselt-. En sik gecen eylemlerse (anatimce/yantiimce dagilimina
gore ve beraber yer aldiklari adobekleriyle) Tablo 8'de sunulmustur.

3.3. Cevrimici Haber Metinlerinde Meteoroloji Dili

3.2’de TV haber metinlerinde 5N1K sorularinin hangi dil yapilariyla yanitlandigina
odaklaniimistir. Bu bélimdeyse cevrimici haber metinlerinin, ginliik hava tahmin raporlarinin
dilinden etkilenip etkilenmedigi saptanmaya calisilacaktir. (44a), (45a) ve (46a)da MGM 12.
Bolge MudurlGgi’nin (Erzurum) 06/07/2021 (06:00) tarihli raporunun “Meteorolojik Gériintim”
bolimua sunulmustur.? (44a)’daki timcenin 6znesi havanin, yiklemi ise gececedi tahmin ediliyor
olup bu ifadeler her raporda degistiriimeden korunmaktadir.2! Bunun disindaki icerikse guinlik
duruma gore glincellenmekte olup (44b)’deki ulamlar altinda degerlendirilebilir. (45a) ve (46a),
ayni yikleme bagl tek bir timce olarak okunmalidir. (45a) ve (46a)’daki baslklarinsa -(n)in eki
olmasa da tiimcenin 6znesi olarak anlasiimasi beklenmektedir. icerik ulamlari, (45b) ve (46b)’de
siralanmistir.??

(44) a. YAPILAN SON DEGERLENDIRMELERE GORE: [Bolgemiz genelinde] hava-nin {parcali
ve az bulutlu}, [kuzey kesimleri-nin] (yer yer) {cok bulutlu}, /6gle saatlerinden sonra/
[Erzurum’un kuzeyi ile Bayburt, Erzincan, Kars ve Ardahan cevreleri-nin] (yerel olmak
tzere) /kisa sureli/ {saganak ve gok giriltili saganak yagisli} gec-eceg-i tahmin ed-il-
iyor.

20  Ginluk hava tahmin raporlarina su adresten erisilebilir: https://erzurum.mgm.gov.tr/tahmin-gunluk.aspx

21 Havaninsozcigiinin de yer almadigi raporlarda -(n)In ekliyer adlari veya yer adobegi 6zne olarak kullaniimaktadir
(6rn. ... diger yerlerin az bulutlu ve agik gegecedi tahmin ediliyor. (MGM 12/07/2020 (18:00)).

22 Olgiilen degerlerin kesintisiz her an ve istisnasiz her yerde gegerli olamayacagi ve degiskenlik gdsterebilecegi goz
onune alinarak, basta yer yer ve zaman zaman olmak Uzere gesitli kisitlayicilar kullaniimaktadir.
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b. BASLIK: [yer
[yer

bmge] 6zne {durum} [yerg ] (k|$|tlay|C|deéer/yer) {durum} /kisitlayict___ /

] (k|S|tIay|C|yer) [kisitlayic

evre an

- o/ {yagis tiri/siddeti} yiklem,

(45) a. HAVA SICAKLIGI: {Mevsim normallerinin {izerinde seyred-eceg-i},
b. BASLIK: {deger/degisim},

(46) a. RUZGAR: | Giiney ve giiney batili ydnlerden| {hafif}, (zaman zaman) {orta kuvvette}
es-me-si tahmin ed-il-iyor.%

b. BASLIK: |yon| {siddet}, (kisitlayici siddet} yuklem

deger/zaman) { kestirim

S6z(i gecen raporun icerigi, AA tarafindan haberlestirilmis olup 06/07/2021 (10:23)
tarihinde TRT Haber sitesine girilmistir (47-52).2* Yagis tlrl (saganak) konu olarak secilmis;
saganak beklenen iller eklenerek ana baslik olusturulmustur (47). (48)'deyse konunun
yinelendigi ve s6zli gecen illerin bulunduklari bélgenin adini iceren bir altbashk bulunmaktadir.
Bilgi kaynaginin belirtildigi (49a)'da, (44a)’daki timce kalibi ikiye bolinmustir. (49a)’da hava
Oznesinin yuklemi olarak gec- yerine ol- kullaniimis; (49b)’de olasi yagis turi/siddeti, edilgen
beklen- eylemiyle sunulmustur. (45a) ve (46a)’daki hava sicakligi ve riizgar basliklarinin altindaki
icerik, tek bir timcede birlestirilerek daha akici ve dogal bir anlatim elde edilmistir (50). (46a)’daki
(adlastirici seciminden kaynaklanan) dilbilgisi yanhsi da (*es-me-si tahmin et-) diizeltilmistir. (51)
ve (52)'deyse raporda tablo halinde sunulan degerler metinlestirilerek uygun cekimli eylemler
eklenmistir (olacagi 6ngériiliiyor; él¢iildii).

(47) [Erzurum, Erzincan, Kars ve Ardahan’da] saganak bekleniyor
(48) Dogu Anadolu Bolgesi’'ndeki 4 ilde saganak beklendigi bildirildi.

(49) a. Meteoroloji 12. Bolge Mudurluginden yapilan agiklamaya goére, [bolge genelinde]
hava {pargali ve az bulutlu}, [kuzey kesimler] (yer yer) {cok bulutlu} ol-acak.

b. /Ogle saatlerinden itibaren/ [Erzurum’un kuzeyi ile ...’da] (yerel olmak lizere) /kisa
sureli/ {saganak ve gok girultali saganak} bekle-n-iyor.

(50) Sicaklig-in {mevsim normallerinin lzerinde seyret-me-si} beklenen bolgede, riizgar-in
|gliney ve gliney batidan| {hafif}, (zaman zaman) {orta kuvvette} es-eceg-i tahmin
ed-il-iyor.

23 Bubaglamda esmesi beklen- daha sik kullanilan bir yapi olabilir (6rn. RUZGAR: .... giineyli yénlerden hafif, ara sira
orta kuvvette esmesi bekleniyor. (MGM 12/07/2020 (18:00)).

24 Bu habere su adresten erisilebilir: https://www.trthaber.com/haber/guncel/erzurum-erzincan-kars-ve-
ardahanda-saganak-bekleniyor-593592.html.
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(51) Giin icinde beklenen en yuksek sicaklig-in ise Igdir’da 37, ... ‘da 27 derece ol-acag-i
Ongor-ul-tyor.

(52) Gece en dusuk hava sicakhgi Ardahan’da 8, ...”da 22 derece 6l¢-Ul-di.

O halde, raporlardaki meteoroloji dilinin, sozciiksel ve sodzdizimsel diizenlemeler
yoluyla metin yapisina ve sunulma ortamina gore uyarlandigi ileri strtlebilir. “Fotograf Galeri”
bolimundeki 06/07/2021 (09:25) girisli bir haberde de benzer diizenlemelerle karsilasiimistir.
Fotograflarla eslestirilmis aciklama tiimcelerinden olusan bu haberin kaynagi IHA, AA ve DHA
olarak verilmistir.2> Bu durumda ¢ok sayida fotograf arasindan bir secim yapildig1 varsayilabilir.
Metinde s6zi gecen uyarinin kaynagiysa 06/07/2021 (06:00) tarihli MGM uyarisi olmahdir (53a).%

(53) a. KUVVETLI YAGIS UYARISI: Yagislar-in /sabah ilk saatlerden itibaren/ [istanbul]
ile /zamanla/ [Kocaeli, Sakarya, Yalova, Bursa, Bilecik, Zonguldak, Duzce, Bolu ve
Kutahya'da] {kuvvetli (21-50 kg/m2)}; [istanbul Anadolu Yakasi ve Bogaz cevresi,
Kocaeli, Sakarya, Yalova ve Diizce cevrelerinde] (yer yer) {cok kuvvetli ve siddetli (51-
100 kg/m2)} olmasi beklendiginden *sel, su baskini, yildirim, ulasimda aksamalar,
yagis aninda kuvvetli riizgar* gibi olumsuzluklara karsi dikkatli ve tedbirli olunmalidir.

b. BASLIK: 6zne /kisitlayici [/ [yer, ]/kisitlayici [/ [yer, ]{yagis siddeti}; [yer
(k|$|tlay|C|yer) {yagis siddeti} ylklem

gevre]

*olumsuzluklar* yiklem

beklenti uyari

So6zkonusuhaber, toplam 19 fotograftanolusmaktaolup (F1-19)anabaslik (54)’te, altbasliksa
(55)’te sunulmustur. Ana baslik ve altbasligin birinci timcesindeki konu “saganak yagis”, 4, 5, 8,
11 ve 13 no’lu fotograflarin altina eklenmis bulunan (61)'deki kalip tiimceyle desteklenmistir.
istanbul’dan cesitli yagish hava gériintiileri sunan (6rn. Kadikdy iskelesi, semsiyeyle yiiriiyenler)
9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 18 ve 19 no’lu fotograflara aciklama eklenmemistir. Altbashgin ikinci
tiimcesindeki konuysa “islanmaktan kurtulamayanlar” olup (58), (59) ve (60)’taki agiklamalarin
eklendigi 3 fotografla desteklenmis durumdadir. (53a)’daki uyariya (56)’da, saganagin trafige
etkisineyse (57)’'de deginilmistir. Bu haberin veri tabanindaki haberlerden ve (47-52)'deki
cevrimici haberden farki, bagdasikhg etkileyecek o6l¢lide artikhk icermesidir (58, 59 ve 60’taki
yinelemeler (hazirliksiz yakalan-, sigin-, kos-, islanmamak icin); haber degeri olmayan icerik
(kag-, bekle- ve semsiye al-)).*”

25 Bu habere su adresten erisilebilir: https://www.trthaber.com/fotograf-galeri/istanbulda-yagisli-hava/36695/
sayfa-1.html.

26 Gunliik hava tahmin raporlarina su adresten erisilebilir: https://mgm.gov.tr/tahmin/gunluk-tahmin.aspx.

27 Bu tlr haberlerde sozel igerigin islevinin, gorsel-sozsiiz igerigi bir baglama oturtup tamamlamak oldugu ileri
sUrdlebilir. Hizla Gretilip strekli giincellenen bu haberlerin mobil aygitlardan parc¢a parg¢a kaydirilarak okundugu
g6z onlne alinirsa bagdasiklik ve/veya artiklik sorununun kagit Gzerinden bir biitiin olarak okunan gazete
haberlerindeki kadar goze batmayacagi diistntlebilir.
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(54) istanbul’da yagisli hava

(55) istanbul’da /sabahin erken saatlerinde/ saganak yagis etkili oluyor. Yagmura hazirliksiz
yakalanan vatandaslar islanmaktan kurtulamadi.

(56) Meteoroloji Genel Midirliigi’niin istanbul icin yaptigl yagis uyarilarinin ardindan
Avrupa yakasinda saganak yagis etkili oluyor. (F1: Salacak Sahili)

(57) /Sabahin erken saatlerinde/ baslayan yagis, bolgesel olarak etkili olurken trafik
yogunlugu yizde 58’lerde seyrediyor. (F2: Metrobusler ve trafik)

(58) Yagmura hazirliksiz yakalanan bir cok vatandas duraklara siginirken, bazi vatandaslar
ise gidecekleri yere kosarak gitti. (F3: Otobls duraginda bekleyenler)

(59) Islanmamak igin otobiis duraklarina sigindilar. Uskiidar'da da yagmura hazirliksiz
yakalananlar islanmamak icin kosarak kacmaya calish, Marmaray Uskiidar
istasyonu’nda inenler istasyon éniinde yagmurun durmasini bekledi. (F6: Marmaray
Uskiidar istasyonu)

(60) Bazi vatandaslar islanmamak icin otobis duraklarina siginirken, bazi vatandaslar
da semsiye satin aldi. Beylikdiizi’'nde metrobis ve duraklarda da yogunluk oldugu
goraldu. (F7: Otobus duraginda bekleyenler)

(61) istanbul’da yagish hava ... ve cevresinde etkili oldu.

4. Tartisma ve Sonug

Bu galismada, hava kosullarinin etkilerini konu alan 27 adet TV haber metni, konuya 6zgii
bir altdil olusup olusmadiginin belirlenmesi amaciyla nitel yontemle ¢6zlimlenmis olup metinlerin
yapisi, kullanilan sozciiksel ve/veya dilbilgisel anlaim olanaklari ve bunlari bicimlendirmis
olabilecek kisitlar saptanmaya galigiimistir.

Birinci kisit, metin yapisi olup veri tabanindaki bitiin haberlerde geleneksel TV haberi
tanimina uygun olarak giris ve gévdeden olusan iki bolimla bir yapinin bulundugu ve gévdede
5N1K sorularinin yanitlandigi gorilmuistir. Konu-yorum bigciminde ilerlemesi beklenen bilgi
yapisinin, haberin anahatlarinin giris boliminde siralanmasi nedeniyle kismen bozuldugu,
dolayisiyla da ayni konuyu sirdidrmeyi saglayan 6zne gorevindeki bos adillarin daha az siklikla
kullanildigi anlasiimistir. Karsilagtirma amaciyla degerlendirilen gevirimici haberlerde de igerigin
baslik-altbaslik-govde olmak tzere lg¢ bolimli bir yapiya bagl kalinarak dlizenlendigi gorilmdstdr.
Metne dayal haberde, TV’'deki hava durumu biltenlerindeki metinlere benzer bigimde, giinlik
hava tahmin raporundaki icerigin sunuldugu; fotografa dayali haberdeyse gerceklesen tahminin
etkilerinin fotograflardan yola ¢ikilarak aktarildigi gorilmdastir.
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ikinci kisitsa Tiirkgenin anlatim olanaklarinin yanisira uzmanlik diliyle haber dili arasindaki
ayrim olarak ortaya cikmistir. Hava olaylarinin insan yasami ve fiziksel ortam Uzerindeki
etkilerinin 5N1K sorularinin yanitlanarak aktariimasi sirasinda gereksinim duyulan sozciksel ve/
veya dilbilgisel yapilarin gorece sikligi artmis olup gesitli esdizimli 6riintler ve 6zellikle eylem-
adobegi, sifat-adobegi, eylem-belirte¢ esdizimlilikleri ortaya cikmistir. Bu da konuya 6zgii bir s6z
dagarciginin anlamsal kisitlara tabi olarak kullaniimasina yol agmistir. Bu anlamsal kisitlar, ayni
ulam iginde goruldugi gibi (6rn. yaka (*gomlek yakasi); yol agma ¢alismalari (*hamur isi); don
(*kulot); su baskini (*polis baskini); dev dalga (*dogalstlu yaratik); gériis mesafesi (*dusiince);
seyir halindeki (*seyir terasi)), ulama dayali olarak da ortaya cikabilmektedir (6rn. hakim (sifat)
*yargig; kara (ad) *siyah; dogru (ilge¢) *yanhssiz; ¢ekici (ad) *cazip; ayrica 6teki adlar: dal; dolu;
gider; taskin; baskin). Ote yandan, cokanlamlilik gsteren érneklere de rastlanilmistir: yiiz (100;
cehre; *yiiz-); uc- (cat1 u¢gmasi; ucamayan marti); meydan (Taksim Meydani; meydana gel-); list+
(en st diizey/denizin lstiinde); ara+ (egitime ara veril-; ... arasinda). Veri tabani, sadece 2.987
sozclk icerdiginden genellemeye uygun olmasa da cokanlamli/deyimsel/esdizimli yapilar gz ardi
edilerek elde edilen bassozciik sayisi, 103/571 (%18,04) eylem, (6l¢li birimleri (6rn. santimetre)
ve yer/yon sozclikleri (alt+; ug+) dahil olmak tzere) 319/571 (%55,87) ad, (nicelik ifadeleri (6rn.
her, bazi, binlerce) dahil) 90/571 (%15,76) sifat, 27/571 (%4,73) belirteg, 21/571 (%3,68) ilgec
ve 11/571 (%1,93) digerleri (6rn. degil, dA, kimse) olmak izere toplam 571 olarak bulunmustur.

Bu bulgulari, haber metinlerindeki s6z dagarcigina odaklanan bir ¢calismanin bulgulariyla
karsilastirmak ilging olabilir. Tiirk Dil Kurumu, RTUK icin yirittiigii bir arastirmada, Ocak-Eyliil 1999
arasinda yayinlanmis, 3 farkl kanala ait toplam 24.247 s6zciiklik haber metinleriniincelemistir. Bu
metinlerde 3.201 kavram saptanmis olup en sik gecen ilk 100 s6zciiglin derlemin %49’unu, ilk 500
sdzcligiin %79’unu, ilk 1000 sdzciigiinse %91’ini kapsayabilecegi gdzlemlenmistir (RTUK, 2000).
Kavramlar belirlenirken, eylemler ¢ati eklerine gore (6rn. baslan-; baslanil-; baslat-; baslatil-),
kaliplasmis yapilarsa eyleme gore (6rn. hizmet bekle-; hizmet et-; hizmet ver-; hizmete agil-) ayri
ayri sayilmis; 6zel adlar (6rn. Atatiirk), yer adlari (6rn. Niksar) ve kisaltmalar (6rn. TL) kavram
listesinden ¢ikarilmamistir. S6z konusu derlem, bu ¢alismadaki gibi bir sézcikbirim ayirmaislemine
tabi tutulmus olsaydi ¢cok daha az sayida kavram listelenmis olurdu. Oyleyse, kartpostallik, horon,
marti, yadli boya gibi hava kosullarina odaklanan haberlerde beklenmeyecek -ve RTUK listesinde
de yer almayan- sozclklerle karsilasilmis olsa da bu ¢alismanin veri tabanindaki s6z dagarciginin
genel dile gore kisitli oldugu ileri siirtilebilir. Anlam ylikiini tasiyan icerik s6zctklerinin sikliginin
da konuya bagli olarak degisebilecegi kestirilebilir. Veri tabaninda gézlenen sikligi en yiiksek 10
bassozcik sunlardir: ve (78 kez); dA (65); yadis (56); etkili ol- (32); nedeniyle (30); ilge (29); firtina
(28); yol (26); bir (23); diis- (21). Ayni bassozciiklerin RTUK listesindeki sikliklariysa soyledir:
bir (673 kez); dA (394); ve (321); ilce (16); yol (15); diis- (3); firtina (2); yadis (0); etkili ol- (0);
nedeniyle (0).
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Hava tahmin raporlarinda karsilasilan, meteoroloji uzmanlik diline 6zgl olup genel dilde
yadirgatici olabilecek yapilarin (44a, 45a, 46a) genel izleyici/okur kitlesine uygun yapilara
donusturaldigi gozlemlenmistir. Bu uyarlama sirasinda, timce yapilari yalinlastirilarak (uzun
tiimceleri bélme 49a-b), sikligi daha yiiksek olan eylemler segilerek (ge¢- yerine ol- 49a) veya
bicimbirim degisikligi yapilarak ((46a)'daki batili (yénlerden) yerine batidan 50) daha anlasilir
bir anlatim elde edilmektedir. Ancak bu asamada bazi teknik ayrimlar (kuvvetli-siddetli not 11)
yitirilmekte olup alan bilgisi olmayanlarin erisebildigi bilgi azalmaktadir. Ornegin, (53a)'daki yere
gore degisen yagis siddeti, (55) ve (56)'da “saganak yagis” ifadesiyle genellenmistir. (62)’'de -DAn
gel- ile soguk cepheden, (63)’te (beraberinde) yadis getir- ile alcak basing sisteminin etkisinden
hig terim kullanilmadan bahsedilebilmistir. Raporlarda tablo/liste olarak sunulan degerlerse (6rn.
hava sicakligl) kaliplasmis yapilarla sunulmustur (51, 52). Ancak, sézdizimsel ¢esitlilik bakimindan
genel dilden ayrisma veya gorece yalinlasma s6z konusu degildir.

(62) Corum, ..., Karadeniz lizerinden gelecek soguk ve yagisli havanin etkisi altina girecek.
(012416d)

(63) Lodos, yagisi da beraberinde getirdi. (1223a14d)

Meteoroloji dili, bu calismanin kisitl kapsaminda, altdil alanyazininda s6zii gecen o6lcitler
bakimindan degerlendirilemeyip bir altdil olarak varsayilmistir. Metin yapisi, bazi kahplasmis
yapilarinve esdizimliliklerin artan sikligive konuya 6zgli s6zcliksel, sézdizimsel ve anlamsal kisitlara
tabi olmalari bakimindan veri tabanindaki haber metinlerinde, meteoroloji dilinden etkilenmis
bir altdil olustugu ileri strilebilir. Cokanlamlilik, timce kipi ve zaman/goériints/kiplik agisindan
da kisith gériinen bu metinlerin kullanici kitlesi ve sunulma ortamina gore uyarlanabildigi de
gdzlemlenmistir. Ote yandan, yantiimcelerdeki adlastirici, ulag ve orta¢ eklerinin cesitliligi,
genel dilden farkh gérinmemektedir. Bu sdzdizimsel gesitliligin olasi nedenleri arasinda (i) TV
haberlerinin genel izleyici kitlesince kolayca anlasilir olmasinin beklenmesi ve (ii) metinlerin
yerlesik metin yapisi ve kurumun benimsedigi haber sdylemine uygun bicimde Uretilmesi
sayilabilir.

Bu calismanin bulgularindan birkag¢ farkl alanda yararlanilabilir. iletisim bélimlerinde
okuyanlarin genel haber sdylemine ve konuya 6zgl gelisen dilsel yapilara yonelik farkindalgi
arttirilabilir. Henliz yayginlasmamis olsa da isaret dili gevirisi egitiminde éncelikli olarak 6gretilecek
isaretler (6rn. meteoroloji 6geleri, eylem-adodbegi esdizimlilikleri, yer adlari, zaman/suire/siddet
niteleyicileri) saptanabilir; uygun isaretin bulunmadigl durumlarda gereksinimi karsilayabilecek
yapilarin Uretilmesi icin girisimde bulunulabilir. Kisith bir s6z dagarcigi kullanilsa da sézdizimsel
cesitliligin genel dilden farkli olmamasi, yabanci dil olarak Tirk¢e 6grenenler icin de 6zellikle
dinleme/okuma becerilerini gelistirmeye yonelik alistirmalarda yararli olabilir.
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ileride yiritiilecek arastirmalarda, yer kisiti nedeniyle bu calismada ele alinamayan
sozciiksel/dilbilgisel baglasiklik meteoroloji dili baglaminda irdelenebilir. Otomatik ceviri
ve yapay metin Gretimi de bulgular isiginda odaklanilabilecek konular arasindadir. TAUM-
METEO projesinin basarisi, metinlerin kisitl bir anlamsal alani kapsamasi, kaliplasmis yapilar
barindirmasiyla (6rn. ortagli yapi, edilgen ¢ati bulunmayan) basit ve kisa timcelerdeki “telgraf
bicemi”’nden kaynaklanmaktadir (Chandioux, 1976, s.133, 130, 131). O halde, 6bek dizeyinde
otomatik ceviri basarimi, haber metinlerdeki esdizimlilik ve kisith s6z dagarcigindan olumlu
yonde etkilenebilir. Ote yandan, meteoroloji dilinden haber diline geciste, genel dil 6zellikleri
altdile karistigindan, hava tahmin raporlarindaki kaliplasmis yapilara (44, 45, 46, 53) karsin, dogal
dil islemleme uygulamalarinda timce ve metin yapisi diizeyindeki basarim, genel dildekinin
otesine gegmeyebilir.
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Tablo 1: Veri tabanindaki haberlerle ilgili bazi ayrintilar

Tarih Birim Sesin kaynagi Toplam Toplam
(Ay/giin) Konu sayis: (spiker (s)/dis ses (d)/ siire sozciik
goriisme (g)/muhabir (m)) (sn.) sayisl
0904 kasirga 9 2s/7d 82 115
0905 kasirga 17 3s/14d 95,6 133
1008 yagis/firtina 6 6s 43 69
1009 su baskini 18 4s/12d/2g 79 122
1107 soguk hava 5 5s 29 48
1112a sis 12 2s/7d/3g 63 95
1112b kar yagisi 10 2s/8d 45 79
1128 kar yagisi 25 4s/12d/7g/2m 107 167
1129 yagis/firtina 7 7s 39 66
1209 sis 11 11s 56,5 99
1211 soguk hava 16 4s/7d/5g 59 93
1217 sis 9 9s 53 96
1223a yagis/firtina 23 4s/17d/2m 99 162
1223b yagis/firtina 10 10s 52 90
1223c yagis/firtina 9 9s 45,5 77
1224 sel 17 17s 80 127
1226a sel/yagis 15 15s 79,5 123
1226b sel/hasar tespit | 7 2s/5g 54 84
1226¢ kar yagisi 11 11s 60 90
1231 kar yagis 21 5s/16d 140,5 256
0106a yagis/firtina 19 3s/15d/1m 114 181
0106a kar yagisi 7 7s 53 102
0113a kar yagisi 6 6s 29 49
0113b kar yagisi 23 5s/13d/5g 100,5 146
0121 yagis/firtina 6 6s 36 65
0124 yagis/firtina 16 4s/12d 76 121
0225 sel 17 6s/11d 75 132
352 169s/151d/27g/5m 1845,1 2987
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Tablo 2: Zaman/gériinis eklerinin birimlere gére dagilimi

Zaman/Goriiniis eki Gozlenen siklik

DI 269 (%76,42) (10'u gérisme)
-(y)DI 5(%1,42)

-(I)yor 45 (%12,78) (3't goriisme)
-(I)yor-du 1(%0,28) (gorisme)

-7 15 (%4,26) (8'i gorusme)
-(y)AcAk 14 (%3,98) (2’si goriisme)
-(y)AcAk-tir 1(%0,28) (gorisme)

-mls 1 (%0,28) (gorisme)
-Ar/Ir 1(%0,28) (gorisme)
Toplam 352 (%100)

Tablo 3: Veri tabanindaki yantiimcelerin (yt) dagihmi

Yapilar 1yt 2yt 3yt 4yt
-mA 11 15 4 1 31
-DIK 5 2 1 - 8
Ad gorevli yt #52 -mAK 6 1 1 - 8
-(y)AcAk 1 1 1 - 3
-(y)ls 1 1 - 2
-(y)An 52 19 4 2 77
-DIK 5 5 - - 10
Sifat gorevli yt #92
-(y)AcAk 2 R 1 . 3
-mls 2 - - - 2
-(y)IncA 2 3 - 1 6
-(1)ken 4 2 - - 6
Belirteg gorevli yt #21  |-(y)ArAk 3 1 - - 4
-(y)lp 1 - 2 - 3
-mAdAn 2 - - - 2
Toplam 96 50 15 4 165
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Tablo 5: Olgiilen degerler icin veri tabaninda gegen bazi tiimce kaliplari

yer timleci-
DA (yerlesim yer timleci-
birimi) ile DA (yerlesim | él¢iil-
zaman dilimi | en disiik (sifirin altbirimi)
Sicaklik (6rn. gece) sicaklik altinda)
[tam -(y)A kadar diis-
hava sicakhgi-@ ) ¢
say1] ol-
yer timleci-@ derece -(y)I gér-
hava (¢ok) soguk
-(n)in (zaman
. [tam sayi] -(y)I bul-
- saatteki zaman) .
Riizgarin kilometre -(y)A ulas-
hizi (ver yer)
hizi firtina
riizgar saatte hiz -(y)A ulas-
Kar yer timleci- | kar [tam sayi] -(y)A kadar ulas-
. . (ver yer) )
kalinlig DA kalinhgi santimetre -(y)I bul-
Gorus yer timleci- | goriis [tam sayi] .
. . (ver yer) -(y)A kadar/-(n)In altina diis-
mesafesi DA mesafesi metre
Tablo 6: Ozne gérevindeki adébeklerinin anatiimce (at) ve yantiimcelerdeki (yt) dagilimi
-canh -canh | +canh -/+ canh (6tekiler)
] = ~ = c £
- 5 € v E E| v = © ©
e | s | = | 8| 2| 5| 2 g (23|22 52| 2| B
0 < W @ £ = g 8 c S S| 8% 2 < i
- 94 79 45 13
© 13 37 16 11 10 10 2 352
+6 +1 +14 +1
- 37
> 57 31 6 3 14 11 5 7 2 2 2 177
+
g
- 157 111 102 16 51 27 19 18 12 12 4 529
o
[
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Tablo 7: Yiiklemlerin anatiimcelere (at), yantiimcelere (yt) ve 6znelere gére dagilimi

etken edilgen sifat var/yok ad-DA/-DAn
Yiiklemler Toplam | Yizde
at yt at yt at yt at yt | at yt
doga glgleri 91 52 4 2 1 0 |0 0 157 %29,68
etkiler 45 20 28 1 1 0 4 1 111 %20,98
% insan+ kurum 50 36 15 1 2 2 2 0 118 %22,31
:g otekiler 64 26 34 11 |1 3 0 3 1 0 143 %27,03
Toplam 250 134 | 81 30 | 10 7 4 5 7 1 529 %100
Yizde %72,59 %20,98 %3,21 %1,7 %1,51 %100

Tablo 8: En sik gecen eylemler ve esdizimli olduklari (6zne/nesne) adébekleri

Eylem # at+yt |Adobekleri
etkili ol- 16+16  |firtina/lodos/rlizgar, saganak/yagis/ karla karisik yagmur, kar yagisi/kar, sis
dii 1744 yildinim, ¢ati/dal, yola/gukura, (miktar ifadesiyle beraber) yagis/goriis mesafesi/hava
iis- +
4 sicakhgi
yap-/ yapil- 9+10 sefer, tasimacilik, aciklama/ tespit/ uyari/ inceleme/ calisma, ariza, hiz, kayak, ders
yasa-/ yasan-/| 1344 sorun/aksama/elektrik kesintisi/trafikte yogunluk, sicakhkta disus, su taskini/toprak
+
yasat- kaymasi, can kaybi, zor anlar
etkile-/ etkilen- 13+3 hayati/yasami/ulasimi/trafik akisini/kiyilari olumsuz (etkile-), su baskinindan (etkilen-)
kal- 12+4 yolda, su/gamur altinda, zorunda, mahsur, ad gorevli yantiimce
siir-/ sdrdiir- 12+3 calisma/karla micadele, saganak/kar yagisi, etkisini, ad gérevli yantimce
kar/ saganak/ yagmur/ karla karisik yagmur, don/buzlanma, yardim, ad gorevli
bekle-/ beklen- 1143 /_. & / yagmur/ st veg / y &
yantimce
gér-/ gértil- 8+5 sis/yagis, sis bulutu/buzlanma, zarar, (miktar ifadesi) dereceyi
basla-/  baslan-/|
4 5 8+4 yagis/ kar yagisi/ saganak, calisma, ad gorevli yantimce
baslatil-
devam et- 7+4 yagis/kar yagisi/firtina, calisma/hazirlik
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Kapsam

Dergi editorleri,

Dilbilim ve dillere kuramsal, kavramsal ve

yontembilimsel yaklasimlar getirebilen,

Dilbilim ve dillerin daha iyi anlasilabilmesini
saglayacak gorglil arastirmalarin sonuglarini
sunabilen,

ileride yapilabilecek arastirmalar icin farkl
stratejileri degerlendirebilen, betimleyebilen

ve vyenilikgci programlar ile politikalar one
slirebilen,

e Gilincel arastirma  alanlarini inceleyen
cahismalari kabul etmektedir.

Hakemlik Siireci

e Hakem degerlendirmesi, Dil Dergisi'ne

gonderilen makalelerin ilgili alandaki uzmanlar
tarafindan incelenmesidir.

Hakem degerlendirmesi, yazarlarin dergiye
gonderdikleri makaleler ile ilgili elestirel don(it

almalarini saglamaktadir.

Hakemler, dergiye gonderilen makaleleri yansiz
bir bicimde degerlendirip goruslerini agikca
ifade etmekte ve goruslerini yorumlariyla

birlikte sunmaktadir.

Gonderilen tim vyazilar gizli tutulmaktadir.
Hakemlerin bir makaledeki yayimlanmamis
bilgileripaylasmalarinayadaacigacikarmalarina
izin verilmemektedir.

Dil Dergisi'nin cikar

hakemleri, catismasi

olusturan makaleleri incelemekten
kacinmaktadir. Hakemler, bir makaleye iliskin
degerlendirmelerini etkileyebilecek herhangi

bir cikar catismasi varsa editorlerle iletisime

Scope

The editors seek manuscripts that:

develop theoretical,

methodological approaches to language and

conceptual, or

linguistics,

present results of empirical research that
advance the understanding of language and

linguistics,

explore innovative policies and programs and
describe and evaluate strategies for future
action, and

analyze issues of current interest.

Peer Review Process

Peer review is the evaluation of manuscripts
submitted to Dil Dergisi by experts in related
fields.

Peer-review enables authors to receive
critical feedback from experts on individual

manuscripts.

Reviewers evaluate the submitted manuscripts
in an objective manner. They express their
opinions clearly and support their comments.

All submitted manuscript is kept confidential.
Reviewers are not allowed to share or disclose
unpublished information in a manuscript.

Reviewers of Dil Dergisi avoid evaluating
manuscripts in which they have conflicts of
interest. They contact editors if there is any
conflict of interest that could affect their
evaluation of a manuscript. In those cases, they
can reject reviewing the manuscript.

Reviewers can recommend to author/s any
related work that is not cited.
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gegmekte ve bu durumda makaleyi incelemeyi
reddetmektedir.

e Hakemler, makale icerisinde atifta
bulunulmayan her tirli ilgili calismayi yazarlara

oneri olarak sunabilmektedir.

Hakemlik Basvurusu

e Hakemdegerlendirmessirecine katihm, derginin
basarisi ve sayginligi icin oldukca gereklidir.
Hakemler ve editorler, hangi c¢alismalarin
nitelikli ve 6nemli oldugunu belirlemektedir.
Okur sayimizin hatiri sayilir bir dizeyde olmasi
nedeniyle, hakemlerimiz tarafindan secilen
arastirmalar ulusal ve uluslararasi diizlemde
sinif ici ortamlarda okuryazarlik Uzerinde bir
etkiye sahip olacaktir.

e Dil Dergisi icin hakem olmakla ilgileniyorsaniz
asagidaki mail adresinden bizimle iletisime
geciniz: makaroglu@ankara.edu.tr

Yayin Sikhgi

e Dil Dergisi, Ocak ve Temmuz aylarinda olmak
Uzere yilda iki kez yayimlanmaktadir.

Agik Erisim Politikasi

e Bu dergi, arastirmalari insanlara Ucretsiz
olarak sunmanin kiresel capta daha buyuk
bir bilgi alisverisine katkida bulundugu ilkesini
benimsemekte ve dergi igerigine aninda agik

erisim olanagi saglamaktadir.

Arsivleme Politikasi

e Dil Dergisi, DergiPark tarafindan sunulan
LOCKSS sistemini kullanmaktadir. Boylece dergi
ve igeriklerinin (Makaleler vb.) 6mur boyu

arsivienmesi mimkiin olmaktadir.

e Lockss arsivieme sistemi hakkinda daha fazla
bilgi icin litfen LOCKSS web sitesini ziyaret
ediniz.

Recruitment for Reviewers

e Participation in the peer-review process
is absolutely essential to the success and
reputation of the journal. Reviewers and editors
determine which works are of quality and
significance. Due to our extensive readership,
the research and scholarship selected by our
reviewers will ultimately have an impact on

literacy in national and international classrooms.

If you are interested in becoming a reviewer for
Dil Dergisi, please contact us at makaroglu@
ankara.edu.tr

Publication Frequency

e Dil Dergisi is published twice a year, in January
and July.

Open Access Policy

e This journal provides immediate open access
to its content on the principle that making
research freely available to the public supports
a greater global exchange of knowledge.

Archiving Policy

e Dil Dergisi employs the LOCKSS system through
DergiPark (A service provided by Scientific
and Technological Research Council of Turkey
-TUBITAK) to create a distributed archiving
system to create permanent archives of the
journal for the aims of preservation and
restoration.

e For more information about LOCKSS system
please visit LOCKSS

Publication Ethics

e Dil Dergisi is committed to the highest ethical
standards. We encourage authors to refer to
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Yayin Etigi

standartlar

(https://
publicationethics.org/resources/international-
baglant

Dil Dergisi, en vyiksek etik

benimsemektedir. Yazarlarin
standards-for-editors-and-authors)
adresinde yer alan Yayin Etigi Komitesi'nin
(Committee on Publication Ethics — COPE)
uluslararasi
Oneriyoruz. Etik
bir konu ile ilgili herhangi bir sorunuz ya da

olusturdugu  vyazarlar

standartlari

icin
incelemelerini
endiseniz varsa, litfen makaroglu@ankara.
edu.tr adresinden Dergi Bas Editorii ile iletisime
geginiz.

Yazarlarin Sorumluluklari

Yazarlar dergiye makale géndermeden Once
asagidaki olcltleri yerine getirdiklerinden emin
olmalidir:

Yazarlar, makalenin daha once
vayimlanmadigindan, degerlendirilmek (zere
baska bir dergiye gonderilmediginden (ya da
yorumlar bolimiinde editére bir agiklama

sunuldugundan) emin olmalidir. Yazarlar
makalelerini baska bir dergiye gdondermeye
karar verirlerse, makalelerini Dil Dergisi'nden

geri cekmelidir.

ilgili yazar, calismaya katkida bulunan tiim ortak
yazarlarin makalenin son halini onaylamalarinin
ve vyayin gondermelerinin  kabulliini
saglamalidir. Yalnizca gonderilen c¢alismaya
onemli bir katkida bulunan yazarlar siirece

dahil edilmelidir.

icin

Yazarlar; makalelerinin 6zgiin oldugundan emin
olmali, baska kaynaklardan alinan bilgiler icin
kaynaklar bolimini sunmahdir.

Yazarlar, calismaya destek olan ya da fon
saglayan bir kisi ya da kurum varsa bunu
belirtmelidir. Yazarlar, aldiklari tim mali
destek kaynaklarini ve fon saglayicilarin rolind
belirtmelidir.

the Committee on Publication Ethics’ (COPE),

International Standards for Authors (https://
publicationethics.org/resources/international-
standards-for-editors-and-authors). If you have
any questions or concerns about an ethical
issue, please contact the Journal Editor-in-Chief
at makaroglu@ankara.edu.tr

Authors’ Responsibilities

Before submitting an article, authors should
ensure that they satisfy the following criteria.

Authors must claim, that the submission has
not been previously published, nor is it before
another journal for consideration (or an
explanation has been provided in Comments
to the Editor). If authors decide to submit
their manuscript to another journal, they must

withdraw their paper from Dil Dergisi.

The corresponding author will ensure that all
contributing co-authors have approved the
final version of the manuscript and agreed to
its submission for publication. Only authors
who have made a significant contribution to the
submitted study will be included.

Authors must ensure that their manuscript is
original and provide a list of references for the
material that is taken from other sources.

Authors must acknowledge their funding for
the submitted manuscript. They must state all
sources of financial support they received and
the role of the funder.

Authors must carefully read the copyright

statement and accept responsibility for
releasing necessary information during the

submission process.

Authors should ensure that their data belong to
them. If authors do not own the data, they must
state that they have permission to use it.
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Yazarlar, telif hakki beyanini dikkatlice okumal
ve makale gonderim islemi sirasinda gerekli
bilgileri verme sorumlulugunu kabul etmelidir.

Yazarlar, c¢alismalarinda sunduklari verilerin
kendilerine ait oldugundan emin olmalidir.
Yazarlar ¢alismalarinda yer verdikleri verilere
sahip degillerse, verileri kullanma iznine sahip
olduklarini belirtmelidir.

Yazarlar, Ozellikle de arastirmalarinda insan
ya da hayvan deneklere yer vermislerse, tim
arastirma etigi kurallarina uyduklarindan ve
katilimcilardan onam formu aldiklarindan emin
olmaldir.

Yazarlar, makalelerini gonderirken olasi ¢ikar
catismalarini belirtmelidir.

Yazarlar, gonderdikleri makalelerin hakem
degerlendirme surecine katilmakla yukimludur.
Hakemlerin tim yorumlarina ve oOnerilerine

verilen son tarihten dnce yanit vermelidir.

Calismaya katkida bulunan tiim yazarlarin,
makalenin génderilmesinden ya da makalenin
yayimlanmasindan sonra herhangi bir hata ya
da yanlislik ortaya ¢ikmasi halinde, Dil Dergisi
Editord’'nt acilen bilgilendirme sorumlulugu
vardir.

Telif Hakki Devir Formu imzalanmali ve makale
ile birlikte gonderilmelidir.

Etik kurul izni gerektiren, tum bilim dallarinda
(etik kurul
alinmis olmali, bu onay makalede belirtiimeli ve

yapilan arastirmalar igin onayl

belgelendirilmelidir.

S6zU edilen kurallara gore yazilan makaleler
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dilder
izerinden gevrimici olarak gonderilmelidir

Hakemlerin Sorumluluklari

Hakemler, makale degerlendirme sirecini gizli
tutmahdir.

Authors should ensure that they conform to all
research ethics guidelines, especially if human
oranimal subjects are involved in their research.
They should ensure that they obtained proof of
consent from participants in their research.

Authors must state any potential conflict of
interest on submission of their manuscript.

Authors are obliged to participate in a peer
review process of their submitted manuscript.
They should respond to all the comments and
any recommendations of reviewers before the
given deadline.

All contributing authors have a responsibility to
inform the Editor of Dil Dergisi immediately, if
any error or mistake occurs after the submission
of a manuscript or after the publication of a
manuscript.

The Copyright Transfer Form should be signed
and sent with the paper submission.

An ethics committee approval must be obtained

for research conducted in all disciplines
including social sciences and for clinical and
experimental studies on humans and animals,
requiring ethical committee decision, and this
approval should be stated and documented in

the article.

The articles that are written according to the
rules must be submitted online via https://
dergipark.org.tr/tr/pub/dilder.

Reviewers’ Responsibilities

Reviewers should keep the review process
confidential.

Reviewers should inform the Journal Editor, if
they suspect any potential competing interest.

Reviewers should evaluate all manuscripts
objectively and professionally during the review

process.
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Hakemler, olasi bir rekabet ¢ikarindan
siiphelendikleri durumlarda Dergi Editori’ni

bilgilendirmelidir.

Hakemler, makale degerlendirme sirecinde
tim makaleleri yansiz ve profesyonel bir
bicimde degerlendirmelidir.

Editorlerin Sorumluluklan

Editorler, makalelerin derginin etik politikalarina
uygun olmasini saglamalidir.

Editorler, yazarlara cinsiyet, irk, renk, din, ulusal
koken ve cinsel yonelim temelinde ayrimcilik
yapmamalidir.

Editorler, yazarlarin sikayetlerini ele almali ve
sikayetlerle ilgili tim belgeleri saklamalidir.

Editorler, makalelerin

incelenmesini saglamalidir.

gizli bir bigimde
Editorler, yayin etigi ve politikalari ile hakemlik
sirecine iliskin olarak yazarlarin ve hakemlerin
bigimde

uygun bir bilgilendirilmesini

saglamalidir.

Editorler, makale gonderim sirecinde ortaya
cikan her tarlt uygunsuz durumu ele almalidir.
Editorler, arastirmanin kotiye kullanildigini ya
da arastirmada sahte verilerin kullanildigini
uygun
bulmayacak ve bu tir uygunsuz durumlari
Editorler,

nedeniyle

fark ederlerse, c¢alismalari yayina

desteklemeyecektir. hata ya da

uygunsuz durumlar bulgularin
guvenilir olmadigina iliskin herhangi bir kanit
edinirlerse, makale izinsiz olarak baska bir yerde
yayimlanmissa, makalede intihal yapilmissa ve
makale etik olmayan arastirmalar igeriyorsa

makaleyi geri cekme bildirimi yayimlayacaktir.

Editorler, calismaya katkida bulunan bir yazarin
adinin g¢alismadan cikarildigr ya da calismaya
katkida bulunmayan bir yazarin yazar listesine
dahil edildigi durumlarda diizeltme isteyecektir.
Makalede bir hata ya da yanlis tespit edilirse,

Editors’ Responsibilities

Editors should ensure that the manuscripts
conform to the ethical policies of their journal.

Editors should not discriminate against authors
on the basis of gender, race, color, religion,
national origin, and sexual orientation.

Editors should address authors’ complaints
and keep any documents related with the
complaints.

Editors should ensure that the manuscripts are
reviewed in a confidential manner.

Editors should ensure that authors and
reviewers are properly advised regarding the
review process as well as publication ethics and

policies.

Editors will handle any misconduct that occurs
If Editors
become aware of that research misconduct or

during the submission process.

the use of fraudulent data has occurred, studies
will not be eligible for publication. Editors
will not encourage such misconduct. Editors
will issue a retraction notice, if there is any
evidence that the findings are unreliable due to
error or misconduct; if the manuscript has been
published elsewhere without any permission; if
the manuscript involves plagiarism, and if the
manuscript involves unethical research.

Editors  will if a

contributing author is omitted or an author

request a correction,
who has not contributed to the manuscript is
included in the author list. If an error or mistake
is identified in a manuscript, corrections will be
made immediately after Editors and all authors
agree on the corrections. When necessary,
Editors welcome and publish any retractions,
corrections, and clarifications submitted by the
authors.
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dizeltmeler editorler ve tim vyazarlar
dizeltmeler (zerinde anlastiktan hemen sonra
yapilacaktir. Editorler, gerektiginde yazarlar
tarafindan sunulan geri ¢ekme, diizeltme ve

aciklamalari kabul edip yayimlayacaktir

intihal Politikasi

Dil Dergisi'ne yayimlanmak (izere goénderilen
her makale, Turnitin programi kullanilarak
intihal agisindan kontrol edilecektir. Editorler
intihal
edilirse, editor yazarlari derhal bilgilendirecek

ya da hakemler tarafindan tespit
ve yazarlardan metni yeniden yazmalarini ya
da metinde gerekli alintilara yer vermelerini
isteyecektir. Yazar(lar) vyararlandiklari asil
kaynaktaki bilgilerin en az 15%'inden fazlasini
intihal etmisse, makale hakem degerlendirme

slireci ve yayin icin uygun gortlmeyecektir.

Telif Hakki ve Erigsim

Yazarlar, yayimlanan makalelerin telif haklarini
Dil Dergisi yayincisinin elinde bulundurdugunu
kabul eder.

Makalede yer verilen gorseller ve sekiller

ile ilgili gerekli izinleri almak vyazarin

sorumlulugundadir.

Gonderim ve/veya Yayin Ucreti

Dil Dergisi'nde yayimlanan makaleler igin
gonderim ve/veya yayin licreti alinmaz. Derginin
yayin dili Tirkge ve ingilizce oldugundan,
kabul

tim

yayimlanmasi edilen  makalelerin

yazarlarinin, editorlik  ve  hakem

degerlendirme  siregleri  tamamlandiktan
sonra makalelerinin redaksiyonunu yapmalari

gerekmektedir.

Plagiarism Policy

Every manuscript submitted for publication in
Dil Dergisi will be checked for plagiarism using
the Turnitin program. If plagiarism is detected
by the editors or peer reviewers, the editor
will inform the author/s immediately, asking
the author/s to rewrite the text or provide
any necessary citations. If the author/s has
plagiarised at least more than 15% of the
original source, the manuscript will not be
eligible for review and publication.

Copyright and Access

The author accepts that the publisher of Dil
Dergisi holds and retains the copyright of the
published articles.

It is the author’s responsibility to obtain
permission to include images, figures, etc. to
appear in the article.

Submission and/or Publication Fee

There is no submission and/or publication fee
for the manuscripts published in Dil Dergisi.
As the publication language of the journal
is in Turkish and English, the authors of the
manuscripts that have been accepted to publish
must have their manuscripts proofread after all
editorial, and peer review processes have been
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