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BASYAZI VE EDITORDEN/ EDITORIAL

Dergimizin 2022 y1li ikinci sayisin1 yayimlamanin heyecanini siz degerli okuyucularimizla
paylasmak istiyor ve diger sayillarimiz i¢in alana katki saglayacak arastirmalarinizi gondermenizi
bekliyoruz.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi temmuz ve ocak aylarinda olmak iizere
yilda iki kez yayimlanan hakemli, akademik bir dergidir. Dergimiz, Jenerikte belirtilen
Uluslararasi Indeksler ve ayrica yine dergi sayfamizda belirtilen pek cok veri tabanlar
tarafindan taranmaktadir.

Dergimizde o6zellikle din ve ahlak konulari basta olmak iizere, sosyal bilimlerin tim
alanlarinda yapilmis telif ve terciime makale, metin nesri ve terciimeleri; arastirma, deneysel,
betimsel ve kuramsal calismalar; model onerileri, kitap ve bilimsel etkinlik tanitimi ve
degerlendirmeleri vb. yazilar yayimlanmaktadir. Hazirlanan ¢alismalarin arastirma ve kavramsal
nitelikte olmasi dnemsenmekte olup gerek iilkemizde gerekse de Islam ve Bati Aleminden
ozellikle dini ve ahlaki konular1 kapsamasi tercih konusudur.

KAUIFD yayin periyoduna baghh kalmaya 6zen gosterir. Dergimize gonderilecek
makalelerin yayin tarihinden en az 45 giin dncesine kadar gonderilmesi gerekir. Dergimizin
Temmuz sayisi i¢in son gonderim tarihi 15 Mayis, Ocak sayisi i¢in son gonderim tarihi 15
Kasim'dir. Bununla birlikte derginin makale kabul tarihlerine ve diger 6nemli duyurularina dair
Dergipark tizerindeki sayfamizin (https://dergipark.org.tr/tr/pub/kafkasilahiyat) takip edilmesi
tavsiye edilir. Dergimizin bu sayisinda (C.9, S.18) Islam Hukukunda 7, Arap dilinde 5, Tefsirde 4,
biyografide 4, kelamda 3 ve islam tarihinde de 1 olmak iizere toplamda 6zgiin 24 makale
bulunmaktadir.

Basta yazarlarimiz olmak tizere dergimizin makale gonderiminden yayimlanmasina kadar
isleyen siirecte hakemlerimize, yayin kurulumuza, alan editérlerimize ve 6zellikle de 6zverili
calismalarindan otiirii editoryal ekibimize tesekkiir ediyoruz.

DERGI SAHIBI / OWNER OF THE JOURNAL EDITOR / EDITOR IN CHIEF

Dekan Prof. Dr. Abdulmecit OKCU Ars. Gor. Sahin YETIK


https://dergipark.org.tr/tr/pub/kafkasilahiyat

KAFKAS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI
MAKALE YAZIM KURALLARI
(ARTICLE WRITING PRINCIPLES)

- Bu Dergi, Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nin bir yayinidir.

- Kafkas Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014 yilindan itibaren hakemli dergi
olarak yayimlanir ve yilda iki kez (Ocak-Temmuz) ¢ikar. Derginin yayim dili Tiirkce olup
Ingilizce ve Arapca makaleler de yayimlanabilir. Ancak hangi dilde yazilirsa yazilsin
makalede Tirkce 6zet bulunmasi zorunludur. Dergide yayimlanacak yazilar sosyal
bilimler alaniyla alakali bilimsel ve ilgili alana katki saglayacak mahiyette olmaldir.
Ayrica her sayida makale formatinda olmasi kosulu ile derleme, ceviri ve kitap
degerlendirmesine de yer verilebilir.

- Dergide yer alan yazilarin sekil ve icerik yoniinden 6n incelemesi yayin kurulu
tarafindan yapilir. Uygun goriilen calismalar, bilimsel yonden degerlendirilmek tizere,
yayin kurulu tarafindan belirlenen "¢ift-kor, bagimsiz ve o6nyargisiz hakemlik" ilkelerine
gore en az iki hakem tarafindan degerlendirilir. Makalenin yayimlanmasi hususunda son
karar yayin kuruluna aittir. Yayin kurulu hakem kurulu tarafindan yayim kurallarina
uygun bulunmayan yazilar1 yayimlamamak, diizeltmek lizere yazara geri vermek, bicimce
diizenlemek ve diizeltmek ya da kisaltmak yetkisine sahiptir. Gonderilen yazilar
yayimlansin yayimlanmasin, yazarlara iade edilmez. Ancak en geg¢ 2 (iki) ay icinde makale
yazarlarina siirecle ilgili geri bildirimde bulunulur.

- Dergiye yayimlanmak tlizere gonderilecek yazilarin daha once baska bir dergide
yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere génderilmemis olmasi gerekmektedir.
Dergide yer alan yazilarin yayin haklari sakli olup tamami veya bir kismi kaynak
gosterilmeden iktibas edilemez. Dergimizde yayimlanmis yazilar i¢in telif ticreti 6denmez.

- Universiteler Yayin Yonetmeliginin 6. Maddesi uyarinca yazilarin, dil, iislup ve icerik
yoniinden ilmi ve hukuki her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir. Agiklanan gorisler,
Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayin Kurulunu herhangi bir sekilde baglamaz.

- Dergimizin makale yazim ve yayim ilkeleri dergi park sistemi “Kesfet” béliimiinde yer
almaktadir. (https://dergipark.org.tr/tr/pub/kafkasilahiyat/writing-rules)
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Abstract

Pronouns play an important role in briefly conveying the message to the addressee. They also
play an important role in avoiding word repetition. For this reason, it is widely used in Arabic. Since
pronouns are expressions that replace other entities, first of all, it is necessary to know these entities
called recourse. The recourses of the pronouns belonging to the first and second person or persons are
always clear. In the case of third-person or personal pronouns, knowing them depends on some
criteria. In his work Qava'id al-Tarjih 'Ind al-Mufassirin, Husayn al-Harbi compiled some important
preference rules in terms of determining the recourses of pronouns on the basis of the Qur'an. He
synthesized them from some linguistic determinations of the Arabic language experts and some
interpretations of the commentators on the ayat. Therefore, we preferred to deal with the subject in
the context of the aforementioned work. In this study, we first explained the types of pronouns and
their recourses in Arabic. Then we introduced the mentioned work. Afterwards, we explained the
preference rules related to the recourses of the pronouns with different views and examples. Our aim
in this is to contribute to the understanding of the Qur'an, even to a small extent. Therefore, we can say

that our study is important.
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Sabgatullah TAYFUR
0z

Zamirler, mesajin kisa bir sekilde muhataba iletilmesinde onemli bir rol listlenmektedir.
Bunlar, kelime tekrarindan kaginma konusunda da miihim bir islev gérmektedir. Bu sebeple Arap¢ada
yaygin olarak kullanilmaktadir. Zamirler, baska varliklarin yerine gecen ifadeler oldugu icin éncelikli
olarak, merci’ denen bu varliklart bilmek gerekmektedir. Birinci ve ikinci kisi veya kisilere ait
zamirlerin merci‘leri her zaman bellidir. Uciincii kisi veya kigsilere ait zamirlerde ise bunlarin bilinmesi
birtakim kriterlere baglidir. Hiiseyn el-Harbi, Kavd‘idii't-tercth ‘inde’l-miifessirin adli eserinde Kur’dn
bazinda zamirlerin merci‘lerini belirleme noktasinda dénemli bazi tercih kurallarini derlemistir. O,
bunlar1 Arap dili uzmanlarinin konuyla ilgili birtakim dilsel tespitlerinden ve miifessirlerin dyetler
hakkindaki bazi yorumlarindan sentezlemistir. Bundan dolay! biz de konuyu, mezkiir eser baglaminda
ele almay tercih ettik. Bu calismamizda, ilk olarak Arapgadaki zamir tiirlerini ve merci‘lerini
agikladik. Ardindan adi gegcen eseri tanittik. Akabinde ise zamirlerin merci‘leriyle alakali tercih
kurallarim degisik goriisler ve érnekler esliginde izah ettik. Bundaki amacimiz, bir nebze de olsa

IA)

Kur’dn’in anlasilmasina katki sunmaktir. Bu sebeple calismamizin énemli oldugu sdyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’dn, Zamir, Merci’, Hiiseyn el-Harbi.
Giris

Zamirler, Tiirkcede oldugu gibi Arapcada da yogun bir sekilde kullanilmaktadir.
Zamirler, baska varliklarin yerine gecen ifadeler oldugu icin, oncelikli olarak bunlarin
bilinmesi gerekmektedir. Zira merci‘ denen bu varliklarin bilinmesi iletilmek istenen
mesajin anlasilmasi icin olmazsa olmaz unsurlar arasinda yer almaktadir. Zamirlerin,
yerine gectigi ifadeler birinci ve ikinci kisi veya varliklar ise bunda bilinmeyecek bir husus
yoktur. Ciinkd bunlarin merci‘i, birincisinde konusan kisi veya kisiler, ikincisinde ise sdziin
muhatabidir. Eger zamirlerin, yerine gectigi ifadeler iiciincii kisi veya varliklar temsil
ediyorsa bunlarin bilinmesi konusmada yer alan bazi dilsel karinelere ya da harici delillere
baghdir.

Ge¢misten gliniimiize mistakil veya kitap bolimii olarak Arapcadaki zamirler
hakkinda birgok eser telif edilmistir. Fakat bunlar, agirlikh olarak zamirin tiirleri veya i‘rab
acisindan degeri etrafinda yogunlagsmaktadir. Miistakil olarak merci‘ agisindan zamirlere
yonelik yaklasim ve calismalara ise daha ¢ok son dénemlerde rastlanmaktadir. Bunlarin
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onemli bir kismi Kur’an’daki zamirlerin merci‘leri hakkinda olup bu alanda en c¢ok
bilinenlerden birisi, bu ¢alismamizin temel kaynagi olan ve zamirlerin merci‘leriyle ilgili
cok onemli bilgiler iceren Hiiseyn el-Harbi'nin Kava'idii’t-tercth ‘inde’l-miifessirin adl
eseridir. Bunun yaninda Arap diinyasinda; Kur'dn-1 Kerim'de zamirlerin merci,
miifessirlerin Kur'an-1 Kerim’deki zamirlerin aidiyetindeki ihtilafi vb. konularda bazi
calismalar yapilmistir.! Tirkiye'de ise Kur’an-1 Kerim’deki bazi zamirlerin merci‘leriyle
ilgili 6nemli kurallar, yorum farkliligina etkisi bakimindan Kur’an’daki zamirlerin merci,
zamirin merci‘indeki farklh ihtimallerin itikadi reddiyelerde kullanimi vb. konularda
birtakim c¢alismalara imza atilmistir.2 Fakat Hiiseyn el-Harbi'nin adi gecen eserinin
bunlardan farkl olarak bir usil ¢alismasi oldugunu ve Kur’an’daki zamirlerin merci‘lerinin
belirlenmesinde ve bunun neticesinde ayetlerdeki mesajlarin kavranmasinda ipucu
mahiyetinde ve piif noktasi hiiviyetinde bircok bilgi icerdigini gérmekteyiz. Bundan dolayi
biz, ayetlerdeki zamirlerin merci‘lerinin bilinmesine katki sunmak amaciyla s6z konusu
eser baglaminda bu ¢alismamizi kaleme aldik. Ayrica biraz sonra kisaca agiklayacagimiz
gibi Harbi'nin bu eseri zamirlerin mercii disinda Kur'an’in anlasilmasina yardimci
olabilecek ve bu konudaki ihtilaflar1 giderebilecek ¢ok onemli bazi tercih kurallarini
barindirmaktadir. Bu ¢alismamizin, s6z konusu eserin bu 6zelligine de dikkat ¢cekmesi ve
bunun tefsir diinyasinda fark edilmesini saglamasi agisindan da onem arz ettigini
disiinmekteyiz. Makalemize katki sunacagini dusiindigiimiizden dolay1 giris kismi
biinyesinde bir madde ile Arapc¢adaki zamir tiirleri ve merci‘leri hakkinda baz1 bilgiler
vermeye calisacagiz.

e Arapcada Zamir ve Merci‘leri

Liigatte siiziilme, cilizlasma, dikkat ve gizlilik anlamindaki “_«x" kokiinden gelen
“zamir/ _pea”; biiziismils lzim ve hafizadaki seyler manasina gelmektedir.3 Istilahta ise

1 Bk. Muhammed Hiiseyn Sabure, Merci‘u’d-damir fi'l-Kur’dni’Kerim (Kahire: Daru Garib, 2001), 7 vd.; Havle
Rakia, ihtilafu’l-miifessirin f7 ‘avdi’d-damir fi'l-Kur’ani’l-Kerim (EI Qued: Cami‘atii’s-Sehid, Ustilu’d-Din, Lisans
Tezi, 2018), 5 vd.

2 Bk. Selahattin Yilmaz, “Kur’an-1 Kerim’deki Baz1 Zamirlerin Mercileriyle ilgili Onemli Kurallar”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (Haziran 2001), 111 vd.; Mehmet Faruk Araz, Yorum Farkliligina
Etkisi Bakimindan Kur’dn’daki Zamirlerin Mercii (Bakara Siresi Orneklemesi) (Isparta: Siileyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 13 vd.; Zehra Turfan, Zamirin Merciindeki
Farkli [htimallerin Itikadi Reddiyelerde Kullanimi - Nahiv ve Anlambilim Calismas (Kastamonu: Kastamonu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 1 vd.

3 Muhammed b. Muhammed el-Miirteza ez-Zebidi, “d-m-r”, Tdcu'l-‘ariis (b.y.: Daru’l-Hidaye, ts.), 12/401;
Ebwl-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, “d-m-r”, Mu'cemii mekayisi’l-luga (Sam: Daru’l-Fikr, 2002),
3/371; Muhammed b. Miikerrem b. Manzir el-ifriki el-Misri, “d-m-r”, Lisdnii’l-‘arab (Beyrut: Daru Sadir,
ts.), 4/491.
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birinci, ikinci, Ug¢lncl kisi veya kisilere delalet eden, mebni* olan ve herhangi bir
kelimeden tiirememis isimleri ifade etmektedir. Zamirler, bdriz ve miistetir olmak tlizere iki
ana kisma ayrilmaktadir. Bariz acikta olan, yazilan ve okunabilen, miistetir ise kelimelerin
icinde gizli olup yazilmayan ve okunmayan zamirlerdir. Bariz zamirler de munfasil ve
muttasil olmak lizere ikiye ayrilmaktadir. Munfasil zamirler, s6ziin basinda yer alabilen ve
istisna edat1 “¥/”dan sonra gelebilen zamirlerdir.5 Bu zamirler kelimelerden bagimsiz bir
sekilde telaffuz edilmektedir. Muttasil zamirler ise, kendisiyle s6ze baslanamayan ve
zaruret disinda istisna edat1 “¥)"dan sonra gelemeyen zamirlerdir.6 Bunlar baska lafizlarla
bitisik halde telaffuz edilmektedir. Munfasil zamirler sunlardlr' “d, &U/birinci tekil, eril ve

n, o«

d1$1l kisi”; “0AS, L/ /birinci ikil, cogul, eril ve disil kigiler”; “&l, & <//ikinci tekil ve eril kisi”;
“cil, ol /ikinci tekil ve disil kisi”; il L&y /ikinci ikil, eril ve d1§11 kisiler”; “3 8, &y /ikinci

», « », M

(;ogul ve eril Kisiler”; A S84 /ikinci cogul ve disil kisiler”; “s4, o4 /iigiincii tekil ve eril

”, n

kisi”; “i, £osLl/lictincii tekil ve disil kisi”, “Ls, La Ul/igiincii ikil, eril ve digil kisiler”; “as, 2 4/

n, o«

/uguncu cogul ve eril kisiler”; “C, 5 U//tigiincii gogul ve disil kisiler.” Muttasil zamirler de

», u

sunlardir: “%, s/birinci tekil, eril ve disil kisi”; “G/birinci ikil, ogul, eril ve disil kigiler”;
d/ikinci tekil ve eril kisi”; “<, ¢ /ikinci tekil ve disil kisi”; “L, W&/ikinci ikil, eril ve d1§11

), (o 5 » o« ”, u!

kisiler”; “&, &8/ikinci cogul ve er11 kisiler”, “C5, &8/ikinci (;ogul ve d1$11 kisiler”; “, e /li¢lincii

tekil ve eril kisi”; “La, L /iiciinci ikil, eril ve disil kisiler”; & /liciincu ¢ogul ve eril

»,

kisiler”; “Cs, & Jiigiincii ¢ogul ve disil kisiler”; “I/ikinci ve tigiincii 1k11 eril ve disil kisiler”;

57,

“’4” ve “Lad” hem munfasil hem de muttasil olarak kullamlmaktadir. “”, “Is” ve “&” zamirleri
“y & 4 & ve “Ci gibi emir sigasinda kullanilirsa ikinci kisilere ait; “Y&”, “) J& ve “58” gibi
mazi sigasinda kullanilirsa tiglinct kisilere ait zamirler olacaktir. “5¥ hem emir hem de

o » o o

“Is/ikinci ve ti¢lincii ¢ogul ve eril kisiler”; “0/ikinci ve tiglincii ¢ogul ve disil kisiler”.

mazi sigasi icin kullanilmaktadir. 7

Mebni icin bk. Abdullah b. Abdirrahman el-‘Akili el-Hemedani, Serhu [bn ‘Akil, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid ($am: Daru’l-Fikr, 1985), 1/28; Bedruddin Hasen b. Kasim el-Misri el-Maliki, Tevdihu’l-makasid
ve’l-mesdlik bi serhi elifiyyeti Ibn Madlik, thk. Abdurrahman Ali Silleyman (by.: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 2008),
1/297;

Muhammed b. Ebi Bekr b. Kayyim el-Cevziyye, [rsadii’s-salik ild halli elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed b.
‘lvaz (Riyad: Advai's-Selef, 1954), 1/112 vd; Abbas Hasen, en-Nahvull-vdfi (Misir: Daru’l-Ma‘arif,
1393/1973),1/217 vd.

ibn Kayyim, Irsddii’s-salik, 1/113.

Zamirlerle ilgili ayrintili bilgi i¢cin bk. Ebi Abdirrahman el-Halil el-Farahidi, el-Ciimel fi’n-nahv, Fahruddin
Kabave (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1955), 236; Osman b. Cinni el-Msili, Kitdbii'l-ltime’ fI'l-‘arabiyye, thk.
Faiz Faris (Kuveyt: Daru’l-Kitab, 1972), 99; ibn Kayyim, Irsddii’s-salik, 1/115; Cemaliiddin b. Hisam el-
Ensari, Serhu katri’n-nedad ve belli’s-sadd, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: y.y., 1964), 94
vd.; Abdullah b. Ahmed el-Fakihi, Serhu kitdbi’l-hudid fi'n-nahv, thk. Ramadan Ahmed ed-Demiri (Kahire:
Mektebetii Vehbe, 1993), 139 vd.; Nedim Hiiseyn Da‘kir, el-Kavd'idii't-tatbikiyye fi'l-lugati’l-‘arabiyye
(Beyrut: Miiessesetii Bahs{in, 1998), 9 vd.
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oF

o ‘n

Zamirlerin ifade ettigi ve yerine gectigi varliklara gelince “G” ye “cid gibi birinci ve
ikinci kisi zamirlerinde bunlar, konusan kisinin kendisi ve onun muhatabi oldugu icin
bellidir. Bunlar tg¢ilincli kisi zamirlerinde ise belli degildir. Dolayisiyla verilen mesajin
anlasilmasi i¢in bu zamirlerin raci‘ oldugu varliklar1 bilmek gerekmektedir. Bu varliklar
icin, doniis anlamindaki riic’ ile ayni1 kokten gelen ve doniis yapilan yer anlamindaki
merci‘ ifadesi kullanilmaktadir.8 Merci‘ler, genellikle zamirlerden 6nce zikredilmekte ve
bunlarin anlagilmasi icin biiyiilk bir 6énem barindirmaktadir. Ozellikle de, Kur’an-i
Kerim’deki zamirlerin merci‘lerinin bilinmesi olmazsa olmaz derecesinde bir ehemmiyet
arz etmektedir. iste bu merci‘lerin bilinmesine yardimci olan hususlar iceren en énemli
calismalardan birisi Suudi Arabistanli muasir bilgin Hiiseyn el-Harb?'nin Kava'idii’t-tercih
‘inde’l-miifessirin adli eseridir. Calismamizin ana konusuna gecmeden dnce bu eseri, ana
hatlariyla tanitmaya gayret edecegiz.

1. Hiiseyn el-Harbi’nin Kava‘idii’t-Tercih ‘Inde’l-Miifessirin Adh Eseri

Hiiseyn el-Harbi, Kava'idii't-tercih ‘inde’l-miifessirin adli bu calismasinda 6nemli
baz1 tefsir kitaplari basta olmak tlizere mubhtelif eserlerden istifade ederek ayetleri
aciklama esnasinda uyulmasi gereken bazi tercih kurallarim1 derlemistir. Bu eserin asl,
Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’an adli eserin Miiellifi Menna“ el-Kattan’in da onur liyesi olarak yer
aldig1 jiri karsisinda savunulmus bir ylksek lisans tezidir. Kattdn, s6z konusu eser
hakkinda yazdig1 methiyede bunun bastirilip Suudi Arabistan’daki biitiin iiniversitelere
dagitilmasini tavsiye etmis ve yliksek lisans tezi olan bu calismanin -Bati'daki bazi
lisansiistii yonetmeliklerinin miisaade ettigi gibi- doktora tezi olarak kabul edilmesi
temennisinde bulunmustur.?

Harbi, bu eserinde Kur’an naslariyla alakali 1’i nesh 4'i de kirdatlar ve resm-i
mushafla alakali olmak tizere 5; Kur’dn baglamiyla ilgili 3; Kur’an'in siinnetle tefsiriyle
alakali 4; rivayetle tefsir edilmesiyle ilgili 4; karinelerle tefsir edilmesi hususunda 3; Arap
liigatiyle tefsir edilmesi hakkinda 25 olmak iizere toplamda 44 tercih kuralina yer
vermistir. Calismamizin konusu olan zamirlerin merci‘lerini tespit etmeye yonelik tercih

kurallari ise, Kur’an’in Arap liigatiyle tefsir edilmesi biinyesinde 5 madde ile aciklanmistir.

8 Muhammed b. Ebl Bekr b. ‘Abdilkadir er-Razi, “r-c-‘a”, Muhtdru’s-sihdh, thk. Ysuf es-Seyh Muhammed
(Beyrut: el-Mektebetii’'l-‘Asriyye, 1999), 1/267; Hasen, en-Nahvu’l-vdfi, 1/255;
9 Hiiseyn b. Ali b. Hiiseyn el-Harbi, Kavd‘idii’t-tercth ‘inde’l-miifessirin (Riyad: Daru’l-Kasim, 1996), 1/7-8.
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Harbi, bu kurallar1 miifessirlerin satir arasinda kullandig1 baz1 ifadelerden
sentezlemistir. O, bu konuda basvuracagi kitaplari iice ayirmistir. Birincisi, muhalif goriis
belirtmeden sadece kendilerinin tercih ettikleri goriisii zikreden miifessirlere ait
tefsirlerdir. Harbf, bu eserlerden pek de yararlanmadigini ifade etmektedir. Zira bunlarda
en ¢ok goze carpan husus minimum diizeyde goriis zikrederek ayetleri agiklamaktir.
Halbuki Harbi'nin bu c¢alismasi, tercih odakli oldugu icin farklh goriislerle dolu eserlere
ihtiyac duymaktadir. Ikincisi, muhalif goriisler zikredip bunlar arasinda herhangi bir
tercihte bulunmayan veya tercihte bulunan fakat bunun sebebini belirtmeyen alimlere ait
tefsirlerdir. Harbil'ye gore bu tiir eserlerde tercih yontemi fazla agir basmadigi icin sz
konusu calismasi icin ana kaynak olmaktan uzaktir. Uglinciisii; ihtilafi, tercihi ve tercih
sebebini zikreden bilginlere ait tefsirlerdir.l® Harbi, bu 6zelliklerinden dolay: iigiincii
gruptaki eserleri bu ¢alismasi i¢in birincil kaynak olarak se¢mistir.!!

Harb?’nin eserindeki kurallardan bazilarn “sebebin husisiligine degil lafzin
umiimiligine itibar edilir’12 kaidesi gibi hem lafiz hem de anlam olarak 6nceki alimler
tarafindan dile getirilmis kurallardir. Bazilar1 da “tefsirde Kur’dn’in baz alindigi takdir, her
takdirden eviadir’'3 ilkesi gibi lafzen zikri nadir olsa da icerik olarak yaygin bir sekilde
tatbik edilen ilkelerdir. Bunlardan bazilar1 da “dyetleri Kur’dn ve siinnette delili olmayan
gaybi hususlarla agiklamak caiz degildir’* gibi lafiz olarak ilke haline getirilmeyen, fakat
Harb?'nin, dlimlerin bu konudaki gortislerini sentezleyerek kural haline getirdigi ilkelerdir.

Harbi; ilk oOnce, tespit ettigi kurallar1 zikretmis ve bunlara birer tanim
gelistirmistir. Daha sonra bu tanimlarda 6nemli gérdiigii bazi ifadelerin sozliik ile terim
anlamlarini ve bunlarin kayit ve gergeklesme sartlarini agiklamistir. Boylece s6z konusu
kuralin biinyesine giren ve bunun disinda kalan durumlari izah etmistir. Sonra da tespit

IA )

ettigi kuralin Kur’an’a, siinnete, icma‘a ve akla dayanan delillerini agiklamistir. Akabinde

10 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/11.

11 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/11-13.

12 Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefdtihu’l-gayb (b.y.: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 2000), 12/6; Ebii
Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Mahlaf es-Se‘dlibi, el-Cevdhirii’l-hisan fi tefsiri’l-Kur’dn (Beyrut:
Miiessesetii’l-A‘lem1 li'l-Matb{i‘at, ts.), 1/465; Omer b. Ali b. ‘Adil ed-Dimagki, el-Liibab fi ‘uliimi’l-kitdb, thk.
‘Adil Ahmed vd. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-illmiyye, 1998), 4/49; Sihabiiddin Mahmiid b. Abdillah el-Hiiseyni
el-Altist, Rithu’l-me‘anf (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 14,/220.

13 Muhammed ‘Abdulhilik ‘Udayme, Dirdsadtiin li tslibi’l-Kur’dni’l-Kerim (Kahire: Daru’l-Hadfis, ts.), 3/323;
Harbi, Kavd‘idii't-tercih, 1/13-14.

14 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/13-14.
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bu kuralin tesis edilmesi noktasinda miifessirlerin delillerine yer vermis, en sonunda da
kuralin ayetteki 6rneklerine yer vermistir.15

2. Tercih Kural

Harb?’'nin tespit ettigi tercih kurallar;; Kur'dn’daki herhangi bir ifadenin tefsiri
hakkinda ihtilaf edilmesi, bu ihtilafa dayanak teskil eden biitiin goriislerin ihtimal
dahilinde olmasi ve bunlardan birinin tercihe sadyan oldugunu gdsteren bazi hususlarin
bulunmasi durumunda sézkonusudur. Harbi'ye gore Kur’an, bu kaideler cercevesinde
tefsir edilmelidir.6 Harbi, bu kurallar1 tesis etme noktasinda Aalimlerin c¢ogunun
benimsedigi goriisleri esas almaktadir. O, alimler tarafindan bir tanim dahilinde kural
haline getirilmeyen hususlari; arastirma, analiz etme ve ¢ikarimda bulunma suretiyle belli
bazi ifade kaliplar1 kullanarak kural haline getirmektedir.17

Harbl’'ye gore herhangi bir ayetin tefsiri hakkindaki goriislerde ihtilaf yoksa bu
kurallarin isletilmesine gerek yoktur.18 Fakat o, ayetlerin ¢ogunda ihtilaf oldugunu ifade
etmekte ve bunlari séyle aciklamaktadir:

1. Ihtilaf teskil eden biitiin gériislerin ihtimal dahilinde oldugu ve buna dair Kur’an ve
stinnetten delillerin bulundugu 6rnekler.

2. Inhtilaf teskil eden goriislerin birbiriyle celistigi ve bunlarin tiimiiniin kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1 6rnekler.

3. [Ihtilaf teskil eden goriislerin birbiriyle ¢elismedigi, fakat Kur’an, siinnet ve icma‘ ile
celistigi ornekler.

4. Ihtilaf teskil eden goriislerin ne birbiriyle ne de zikrettigimiz diger hususlarla
celistigi ornekler.

Bu calismanin konusu 6zellikle de en sondaki olmak {lizere son ii¢ maddedir.1?
Harbi'nin bu konularda zikrettigi tercih kurallarinin kimisi riichdna yani tercihe sayan
olan goriisiin hangisi olduguna, kimisi butlana yani bazi yorumlarin iptaline, kimisi de
tad‘ife yani bir takim goriislerin zayif olduguna delalet etmektedir. Bunlardan bazilarinda
sadece tercihe sayan olan goriis belirtilip bunun disindaki goriisler ¢uriitiilmemistir.

15 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/10-33
16 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/55.
17 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/35.
18 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/39-41.
19 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/42-45.
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Kimisinde ise “Kur’dn’a, stinnete ve icmd‘a muhalif olan tefsir reddedilir” kural gibi sadece
belli baz1 goriisler iptal edilmis fakat tercihe sayan olan goriislere isaret edilmemistir. Zira
burada sadece merdid olan hususa deginilmis oldugunu gérmekteyiz. Bunun tercih kural
olarak kabul edilmesinin sebebi, mezk{ir kaynaklara muhalif olan gortsleri reddedip
arastirmaciyr saglam tercihlere yonlendirmesi ve bu sekilde ona bir tercih alani
sunmasidir. Bu kurallarin bazilarinda ise “dyetlerin liigatte her sabit olan seye hamledilmesi
sahih degildir” 20 6rneginde oldugu gibi tefsir konusunda dikkatli ve secici davranmanin
O6nemi vurgulanmaktadir.

2.1. Birinci Tercih Kurali

Harb?’nin zamirlerin merci‘leriyle alakali tespit ettigi birinci tercih kural “zamirin
“se’n”den baska bir seye rdci’ edilmesi miimkiinse buna rdci’ edilmesi cdiz degil” seklindedir.
Zamirler, dogasi geregi ciimlede zahiren zikredilen veya takdiri olarak varsayilan lafizlara
raci‘ olmaktadir. Fakat bunlarin bir kismi, 6nceden zikredilmis kelimeler yerine se’ne yani
6nem arz eden durum, olay veya olgu ifade eden ciimlelere raci‘ olmaktadir. Bu tiir
zamirlere damirii’s-se'n denmektedir. Bu zamir, liglincli kisi zamiri olup tekil formunda
zikredilmektedir. Aslinda bunun raci‘ oldugu durum ciimlede zikredilmemis olup, ilk
etapta belirsizlik arz etmektedir. Bunun agikliga kavusmasi ondan sonra gelen ifadelerle
saglanmaktadir. Bu ifadeler, ayn1 zamanda s6z konusu zamirin merci‘i ve aciklayicisidir.
Fakat az once de ifade ettigimiz gibi zamirler, daha ¢ok, konusmada zikri gecen seylere
raci‘ oldugu icin bunlarin baglamdan anlasilan climlelere raci‘ edilmesi, zamirlerle alakall
alisilmis kurallardan sapma hissini uyandirmaktadir. Bunun icin mezkiir veya mukadder
bir merci‘in bulunmasi durumunda zamirin gse’ne raci’ edilmesine olumlu
yaklasilmamaktadir. Ciinkii bir zamirin se’ne raci‘ olmasi onun damiri’s-se’n oldugu
anlamina gelmektedir. Damirii's-se’'n ise normal zamirlerden farkli olarak bazi kati
kurallara sahiptir. Ornegin bunun her zaman tekil formda olmasi, normal zamirlerin
aksine merci‘inin kendisinden sonra gelmesi, bu merci‘in de ciimle olmasi ve herhangi bir
seyin gramer agisindan buna tabi olmamasi gerekmektedir. Ayrica bu climle, ya miibteda-
haberden ya da nevdsih fiillerle2! baslayan sézlerden miitesekkil olmasi gerekmektedir. Bu

nedenle zamirin mezkir veya ve mukadder olan bir kelimeye raci‘ edilerek normal zamir

20 Harbi, Kavd ‘idii’'t-tercth, 1/55-56.

21 Nevasih fiiller, miibtedd ve haberin hiikmiinii iptal eden ve bunlar1 i‘rdb agisindan kendine gore
konumlandiran fiillerdir: Ayrintili bilgi icin bk. Hamdi Ferrac Muhammed Farrac el-Misri, el-Efdlii’n-ndsiha
(by.: Daru’l-Buhiis ve’l-A‘lam, 2008), 1/5 vd.
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olarak kalmasi daha ¢ok kabul gormektedir.22 Dolayisiyla damirii’s-se’'nden kaginmayi
hedefleyen bu tercih kuralinin tesis hikmetinin, bu zamirin mezkir kat1 kurallara sahip
olmasindan dolay1 diger zamir tiirlerine nispeten Kur'an’in kolay bir sekilde
anlasilmasinin dniinde engel teskil etmesi oldugu sdylenebilir.

Harbi, bu kurali su tespitlerden yola ¢ikarak tesis eder:

1. Ebu Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344), Zemahseri'nin (6. 538/1144) “ 3 &5 4
2835 Y A (e i\jgggj/giinkﬁ o ve kabilesi, sizin onlar1 géremeyeceginiz yerden sizi
goriirler’?3 ayetindeki “4)”’nun zamirini se’ne rici’ etmesine Karsin, zaruret
olmadig! i¢in bdyle bir seyi reddetmekte ve sadece zorunlu hallerde damirii’s-
se’'nden yana tavir takinilmasi gerektigini ileri siirmektedir. Burada da ilk akla
gelen bu zamirin se’'n yerine mevzubahis olan ve daha 6nce zahiren zikredilen
“Jail” kelimesine raci‘ edilmesidir.2+

2. Meshur dil bilgini ibn Hisdm (6. 761/1360), Mugni’l-lebib adl1 eserinde zamirin
normal bir zamir olarak kalmasi miimkiin ise onun damirii’s-se’ne cevrilmemesi
gerektigini ifade etmektedir. Harbi, bu dilsel kurali, oldugu gibi Kur’'an icin tatbik
etmis bulunmaktadir.25

Zamirlerin merci‘leriyle ilgili birinci tercih kuralini “ 45 </l 4 & 34
A 545 Ao Alii s 351/0, goklerde ve yerde Allah’tir. Gizlinizi ve agiginizi bilir”?s Ayetiyle
aciklamak mimkindiir. Zira bunun basindaki “ $” zamirinin neye raci‘ oldugu hususunda
ihtilaf bulunmaktadir. Cumhir, bunun ayette sifatlar1 addedilen ve daha 6nce lafzen zikri
gecen Allah’a raci‘ oldugunu savunmaktadir.2? Fakat Eb{ Ali el-Farisi (6. 377/987), bunun
damiri’s-se’n oldugunu ve bu se’nin s6z konusu zamirden sonra gelen “géklerde ve yerde
Allah’tir” ciimlesiyle aciklandigini ileri siirmektedir. Ebu Hayyan’a gore Farisi'nin boyle bir
yoruma gitmesinin sebebi, sé6z konusu zamirin Allah’a raci‘ olmas1 durumunda “4 4 5”
seklinde bir tekrarin meydana gelmesi ve ayni isimlerden olusan bir miibteda-haber

22 Cemaliddin b. Hisam el-Ensari, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e‘arib, thk. Mazin el-Miibarek - Muhammed Ali
Hamdullah (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1985), 636; Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Osman el-Hudayri
es-Siy(ti, Hem‘ul-hevami’ fi serhi cem7’l-cevami’, thk. Abdulhamid Hindavi (Misir: el-Mektebetii’'t-Tevfikiyye,
ts.), 1/273 vd. 3 cilt; [bn Manzir, “g-r-b”, “k-v-n”, Lisdnii’l-‘arab, 13/363; Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 2 /585-588.

23 el-A'raf 7/27.

24 Ebu’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakaiki’t-tenzil (Beyrut: Daru ihyai’'t-Turasi’l-
‘Arabi, ts.), 2/94; Ebl Hayyan el-Endeliisi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, thk. ‘Adil Ahmed - Ali Muhammed
Mu‘avviz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 2001), 4/285; Harbi, Kavd'idii't-tercih, 2 /588;

25 ibn Hisdm, Mugni’l-lebib 637; Harbi, Kava idii’t-tercth 2/588.

26 el-En‘am 6/3.

27 Endelisi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, 4/77.
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climlesinin ortaya ¢ikmasidir.28 Fakat Semin el-Halebi (6. 756/1355), bu zamirin sadece
Allah lafzina raci‘ olmadigini, belki de 6nceki dyetlerde zikredilen iistiin sifatlarin sahibi
olan bir zata raci oldugunu dile getirmektedir. O, bu sekilde olusan bir tekrarda fayda
oldugu tezinden yola cikarak damirii’s-se’n gibi bir zorlamaya gitmeye ihtiyac olmadigini
iddia etmektedir.2?

Zamirlerle alakali aciklamaya calistigimiz bu tercih kuralindan s6z edebilmek icin,
herhangi bir zamirin mezk{r veya mukadder bir kelimeye mi yoksa se’ne mi raci oldugu
hususunda ihtilaf olmas1 gerekmektedir. Eger bu seceneklerden birisi lizerinde goriis
birligi varsa bu kuraldan soéz edilemez. Ornegin “5 sl & Y 4)Siiphesiz zalimler iflah
olmaz"30 ayetindeki bariz zamir, se’nin disinda baska bir seye raci‘ olamaz. Clinkii bunun,
normal zamirler gibi somut bir merci‘i yoktur. Bundan dolay1 malum zamirin, kendisinden
sonra zikredilen “kdfirlerin iflah olmamasi” durumuna raci‘ oldugunu ve bunun disinda
herhangi bir tercihe gidilemeyecegini soyleyebiliriz.3!

2.2. ikinci Tercih Kural

Harb?’nin zamirlerin merci‘leriyle ilgili tespit ettigi ikinci tercih kurali “zamirin
mezkir bir seye rdci‘ edilmesi, mukadder bir seye rdci‘ edilmesinden evldadir” seklindedir.
Onun ifade ettigine gore acikca zikredilen bir merci‘ mevcut iken herhangi bir delil ve
karine olmaksizin zamirin mukadder olan bir seye raci‘ edilmesi ayetin, kendine has
diizenine aykirilik tegkil etmektedir. Bu durumda ikinci tercih kurali ¢cer¢evesinde zamirin
acikca zikredilmis olan merci‘e raci‘ edilmesi gerekmektedir. Bu kural, zamirin raci
edilebilecegi bariz bir merci‘ dururken onu mukadder bir merci‘ye raci‘ etme ¢abalarinin
bulundugu durumlarda gecerlidir. Eger zamirin bunlarin herhangi birine raci‘ edilmesi
konusunda goriis birligi varsa bu kuralin isletilmesine ihtiya¢ kalmaz. Harbi, bu kural su
genel kurala dayandirmaktadir: “Miistakil (sézler) ile konusmak, (sézleri) gizleyerek
konusmaya gore énceliklidir.” Ciinkii konusmada asil olan ag¢ik konusmaktir. Sozleri

28 Endelisi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, 4/77.

29 Ahmed b. Y@suf es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l-masiin fi ‘uliimi’l-kitdbi’l-mekniin, thk. Ahmed Muhammed el-
Harrat (Sam: Daru’l-Kalem, ts.); 4/529; Harbi, Kavd‘idii’t-tercih, 2 /585-592.

30 el-En‘am 6/21.

31 Siddik Han b. Hasan b. Ali b. Lutfilldh el-Hindi, Fethu’l-beydn fi makasidi’l-Kur’dn (Beyrut: el-Mektebetii’l-
‘Asriyye, 1992), 4/119; Mahmid b. Abdirrahim es-Safi, el-Cedvel f7 irdbi’l-Kur’dn (Sam: Daru’r-Resid, 1997),
7/107; Muhammed Resid Riz4, Tefsiru’l-Kur’dn’il-hakim (Misir: el-Hey'etii’l-Misriyyetir'l-‘Ammetii 1i’]-Kiitiib,
1990), 7/287.
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gizleme ise istisnai bir durumdur.32 Bundan dolay1 Semin el-Halebi, zamirin bir delil

olmadan, zikri gecmeyen bir seye raci‘ edilmesini aslin disina ¢ikis olarak nitelemistir.33

32
33
34
35

36
37
38
39

Harbi, bu tercih kuralin1 su hususlardan yola cikarak tespit etmistir:

1. Miicahid b. Cebr (6. 103/721) ve Katade b. Di‘dme (6. 117/735), “ &5l | M8 &5
lehe d4 AL (oY) (»/Ve onlar, yurdundan ¢ikarmak icin neredeyse seni huzursuz
edeceklerdi”3* ayetindeki “/s38” fiilinde gizli olan zamirin ayette s6z konusu olan
Kureys’e raci‘ oldugunu dile getirmistir. Taberil (6. 310/923) de bu goriisiin,
mezklr zamiri daha 6nce zikri gegmeyen ve mukadder oldugu iddia edilen
Yahudilere raci‘ edenlerin goriisiinden daha dogru oldugunu ifade etmektedir.3s

2. Zemahseri, “Oshais add & Y1 o oed YT agilie b Wes 8)/Biz, kafalari yukarya dogru
sabit kalacak sekilde boyunlarina ¢enelere dayanan halkalar gegirdik”3¢ dyetinde
bulunan “&#2” zamirinin daha dnce zikredilmemesine ragmen “inkdrcilarin elleri"ne
raci‘ edilmesini bir nevi zorlama olarak niteler ve bunun “zincirler” anlamindaki
“YE kelimesine raci’ edilmesi gerektigini ifade eder. Zira ona gore bir soziin
anlami, acikca zikredilen ifadelere gore sekillenir. Bunlar dururken baska
hususlara bagvurulmamasi gerekir.3?

3. ibn ‘Arabi (6. 543/1148), Miicahid b. Cebrin “os3l i 48 /Onda insanlar icin sifa
vardir’38 dyetindeki zamiri Kur’an’a raci‘ etmesine karsi ¢ikmistir. Clinkt bu dyetin
bulundugu baglam icerisinde Kur’an’in zikri gecmemistir. Ayrica burada ayette
balin iiretim siirecinden ve bazi 6zelliklerinden bahsedilmektedir. Bu nedenle Ibn
‘Arabi, bunun bal ifade eden “ & %”e raci‘ edilmesi gerektigini iddia etmektedir.
Nitekim o, Kur’an’da yer alan bu zamirin, herhangi bir sekilde Kur’an’a raci’
edilmesi miimkiin olsa bile bu konuda belirleyici olan seyin baglam ve merci‘in
zahiren zikredilmesi oldugunu ifade etmektedir.3®

Harbi, Kavd'‘idii’t-tercth, 2/593-594.

Halebi, ed-Durru’l-masiin, 2 /248.

el-isra 17/73.

Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beydn fi te’vili’l- Kur’dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir (b.y.:
Miiessesetii'r-Risale, 2000), 17/511; Harbi, Kavd'idii't-tercth, 2/594.

Yasin 36/8.

Zemabhseri, el-Kessdf, 4/7; Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 2 /594

en-Nahl 16/69.

Eb{ibekr Muhammed b. Abdillah ibn ‘Arabi, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Atd’ (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l- [lmiyye, 1987) 3/138 4 cilt; Harbi, Kavd idii’t-tercih, 2/295.
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4. Ibn Teymiyye (6. 728/1328), “4ie L& éﬁéj/Ve ondan bir sahit onu tilavet ediyor”40
ayetindeki birinci zamiri, zikri gegmedigi halde Kur’an’a raci etmenin ¢ok zayif bir
ihtimal oldugunu s6ylemektedir.*!

5. Sinkit (6. 1913), “433s 0 4 a3l ) SESH a1 5 8 3/EhI-kitdbdan hi¢ kimse yoktur ki
6liimiinden 6nce ona inanmasin”*2 dyetinde gecen “4i32”deki zamiri ehl-i kitaba raci
eden goriise kars1 Hz. Isa'ya (a.s.) ircA’ etmektedir. Zira ona gére séz konusu
zamirin ehl-i kitdba raci‘ edilmesi durumunda, biitiin ehl-i kitibin bir anda 6limiu
vuku bulamayacagi belki de 6liimiin her fert icin ayr1 ayr gergeklesecegi icin, Jal
LI jfadesinden sonra ferdiyeti ifade eden “” lafzinin takdir edilmesi
gerekecektir. Halbuki takdire ihtiya¢ duyan yorum, boyle bir seye ihtiyac
duymayan yorumdan daha iyidir. Ayrica s6z konusu peygamberin isminin daha
once acikca zikredilmis olmasi ve zamirin ona riiciiiyyetini destekleyen bazi
hadislerin bulunmasi, Sinkitl’nin tezini destekler mahiyettedir.*3

Zamirlerle ilgili aciklamaya ¢calistigimiz ikinci tercih kuralina “ Gsid H-'/ ¥
Ao [pddazgt A4 gi/Bilesiniz ki, ondan gizlenmek icin gégiislerini biikerler”* dyeti érnek
verilmektedir. Zira “4i’deki zamirin Allah’a mi yoksa Hz. Peygamber’e (s.a.s.) mi
raci’ oldugu hususunda ihtilaf edilmistir. Fakat Taberi, ibn ‘Atiyye (6. 541/1147)
ve Ibn Kesir (6. 774/1373) gibi alimler bunun, zikri gectigi icin Allah’a raci’
olmasi gerektigini éne siirmektedirler. Bu dyetin devaminda gelen “ & sidiig iua ¥/
Cudlay Lag (g jmud Lo Adis agoilid/Bilesiniz ki, értiilerine biiriindiiklerinde (Allah), gizlediklerini
ve aciga vurduklarini biliyor” ifadesi de bu goriisii destekler mahiyettedir. Zira gizli
ve acik seyleri Allah’tan baska kimse bilemez.*5

2.3. Ugiincii Tercih Kurah

Harb?’nin zamirlerin merci‘leriyle alakali tespit ettigi liclincii tercih kuraly, “zamirin
mevzubahis olan bir seye rdci edilmesi, bunun disindaki seylere raci‘ edilmesinden eviddir’
seklindedir.

40 Had 11/17.

41 Ahmed b. Abdilhalim b. Teymiyye el-Harrani, Mecmil‘v’l-fetdvd, thk. Enver el-Baz - Ahmed el-Cezzar (b.y.:
Daru’l-Vefa, 2005), 15/88; Harbi, Kava‘idii’t-tercth, 2 /295.

42 en-Nisad’ 4/159.

43 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccdc Miislim, el-Miisnedii’s-sahih, nsr. Muhammed Fudd Abdiilbdki
(Beyrut: Déru Ihyai’t-Tiirdsi’l-‘Arabi, ts.), “flman”, 71; Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtdr b.
Abdilkadir el-Cekeni el-Himyeri es-Sinkiti, Adva’i’l-beydan fi izahi’l-Kur’an bi’l-Kur’an (Beyrut: Ddaru’l-
Fikr, 1995), 7/130; Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 2/595.

44 Had 11/5.

45 Harbi, Kavd ‘idii’'t-tercih, 2/596-597.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/18 (July 2022): 256-281



Tayfur, “Hiiseyn el-Harbi'nin Kava‘idii't-Tercih ‘inde’l-Miifessirin Adli Eseri Baglaminda Kur’an’daki Zamirlerin Merci‘leriyle

ilgili Tercih Kurallar1”|268

46
47
48
49
50
51

52
53
54

Harbi, bu kurali su goriislerden yola cikarak tesis etmistir.

Taberd, “0+l &5 44/0nda insanlar icin sifa vardir’s ayetindeki “44"nin zamirinin
bala raci‘ oldugunu soéyledikten sonra sunlari ifade etmektedir: Bir ciimlede
konusmanin konusu ne ise zamirin ona raci‘ olmasi, bunun disindaki bir seye raci’
olmasindan evladir. Harbi'ye gore Taberinin bu tespitleri mezkdr kuralin bel
kemigini teskil eder.4”

Ebu Hayyan, “4 1558 158 & adela L3\33/Tamdlklarl, onlara gelince onu inkdr ettiler”*8
dyetinde bulunan “4” deki zamiri nimete raci‘ edenlerin oldugunu fakat ayette
daha 6nce bundan bahsedilmedigini, belki de burada s6z konusu olan seyin Kur’an
oldugunu ve bundan dolay1 mezk{r zamirin ona raci‘ olmasi gerektigini ifade
etmistir.4?

Silyti’nin (6. 911/1505) dile getirdigine gore &3l 4535 b Glaa 5 G sag 5 AL 41 G 55
f.—'\f\Si‘j/Ve ona Ishak ve Yakup’u verdik ve soyunda peygamberlik ve kitap var ettik”50
iyetinde bulunan “435¥deki zamir, Hz. ibrahim’e (a.s.) raci‘dir. Zire niibiivvete ve
kitap sahibi bir nesle sahip olma hususu, Hz. ishak (a.s.) ve Hz. Yakup (a.s.) i¢in de
gecerli olsa bile ayette Hz. Ibrahim’den (a.s.) bahsedildigi i¢in zamir ona raci‘dir.5!
Miifessir Alsi (6. 1270/1854), “Giia’l ie daads I8 3% 68355 a3/0nu gordiuginiiz
giin, her emzikli kadin emzirdigini unutur”s2 dyetinde bulunan “&3)"deki
zamirin kiyamet depremi anlamindaki “deldl 433 tamlamasinda bulunan ve
depremi ifade eden "ﬂjj"ye raci‘ oldugunu ifade etmektedir. Zira bu olay kiyamet
esnasinda olsa da burada bu siirecin bir kesiti olan malum depremden
bahsedilmektedir.53

Kur’an ilimleri bilgini Zerkesi (6. 794/1392), tamlamadan olusan ifadelere raci’
olan zamirden kastin, mevzubahis olmasi hasebiyle tamlanan 6ge oldugunu dile
getirmektedir.>+

en-Nahl 16/69.

Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 17 /249 vd.; Harbi, Kavd‘idii’t-tercth, 2/604.
el-Bakara 2/89.

Endelusi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, 1/333; Harbi, Kavd'idii’t-tercih, 2 /605.
el-Ankebiit 29/27.

Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Osman el-Hudayri es-StyGti, Mu ‘terakii’l-akrdn fi i‘cazi’l-Kur’an,

thk. Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1408), 3/466; Harbi, Kavd‘idii't-tercih, 2/605.
el-Hac 22/1-2.
Altsi, Rithu’l-me‘ani, 17/111; Harbi, Kavaidii't-tercih, 2 /205.

Bedriiddin b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebii’'l-Fadl (Beyrut: Daru

Thyai’l-Kiitiibi’'l-‘Arabiyye, 1957), 4/39.
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Zerkes?’'nin, bu gorisiinde kismen hakli oldugu séylense de tamlamadan olusan
ifadelere zamirlerin merci‘i olarak baktigimizda durumun degistigini, baz1 yerlerde
tamlayan 6genin de maksud-u bizzat oldugunu gormekteyiz. Zira “x) 23e”, “Clll #las” vb,
tamlamalarda bizzat kastedilen seyin tamlanan konumunda olan 3¢ /hizmetci ve gl
/anahtardir. Tamlayan konumunda olan x3/Zeyd ve <W/kapt ise bunlarin
belirlenmesinde yardimci olan 6gelerdir. “bsiadd ¥ &) 3as 1,55 ¢)5/Allah’in nimetini
saysaniz, sayamazsiniz”s5 ayetinin sonundaki zamir de, “4¥ 4" tamlamasina rici‘ olmakla
beraber bundan maksat sadece tamlanan 68e olan nimettir. Ciinkii saymak veya
sayamamak sadece nimet icin gecerli olan bir husustur.56 Ote yandan “ A ) A )oK
{555 85 /Ona ibadet ediyorsaniz Allah’in nimetine siikredin”5’ ayetinde ise ayn1 tamlamaya

« f\n

raci’ olan “4)” zamirinden maksat tamlayan 6ge olan “4” oldugunu gérmekteyiz. Zira

nimete degil Allah’a ibadet edilir. “Jui_ 414 A éifj?Veya domuz eti, ¢linkii o kesinlikle
necistir’s® ayetinde bulunan “4de oldugu gibi bazen zamir tamlanana da tamlayana da
raci‘ olabilmektedir. Clinkii bundaki zamir ilk etapta “_»_is A3 tamlamasindaki tamlanan
konumunda olan ve “et” anlamina gelen “s3f lafzina raci’ olmaktadir. Fakat eti pis olanin
kendisi de pis olacagi mantigindan yola g¢ikarak bunun ayni zamanda tamlayan
konumunda olan “_z_ii"e de raci‘ oldugunu séylemek muimkiindir. Zamirlerin tamlama
konusunda, merci‘ agisindan gosterdigi bu degisiklik nedeniyle Zerkesi'nin bu konudaki
goriislinii degistirdigini ve bu gibi yerlerde merci‘lerin tespiti noktasinda harici delillere
bakilmasi gerektigi yoniinde beyanda bulundugu gérmekteyiz.5 Bu a¢idan baktigimizda
Zerkest'nin bu tespitinin zamirlerle ilgi T{g¢ilincii kurala dayanak teskil ettigini
soyleyemeyiz. Clinkii zamirin tamlama zincirinde bulunan hangi 6geye raci’ oldugu
hakkinda en belirleyici etkenin mevzubahis olma hususu oldugunu gérmekteyiz.

Harbi, bu iiciincii kurala “dJstul &l 2 2 34486 ¢ 8 3488 o 24l ol s 3/Hani
vahyedileni annene vahyetmistik: Onu tabuta koy, sonra denize birak, deniz de onu sahile atsin”0
ayetini 6rnek olarak gostermektedir. Zira “433&” ve “43lil&” kelimelerinin sonundaki zamirin
Hz. Musd’ya (a.s.) mi yoksa onun, icine konulacagi sandiga (<53 mu réci® oldugu
hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Bunlar1 sandiga raci‘ edenler, zamirin en yakin kelimeye
raci‘ edilmesi gerektigi kuralini 6ne stirmektedirler. S6z konusu zamirleri Hz. Musa’ya
(a.s.) raci‘ edenler ise, zamirin baglamda mevzubahis olan bir seye raci edilmesi gerektigi

55 en-Nahl 16/18.

56 Zerkesi, el-Burhdn, 4/39.

57 en-Nahl 114.

58 el-En‘dm 6/145.

59 Zerkesi, el-Burhdn, 4/39; Harbi, Kavd'idii't-tercth, 2/605 vd.
60 Taha 20/38-39.
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kuralimi hatirlatmaktadirlar. Burada zamirlerin merci‘iyle alakali iki kuralin cakistig
gorilmektedir. Fakat alimlerin ¢ogu, ikinci kuralin dncelikli oldugunu ifade etmektedir.61
Ayrica birinci kural, dilsel bazli olup 6gelerin kronolojik siralamasina dayanmaktadir.
Halbuki konusmada 6ncelikli olan sey; verilmek istenen mesaj, konunun ana temasi veya
anlatilan olayin kahramanidir. Bundan dolay1 Zemahseri, Ebu Hayyan ve Aliisi basta olmak
lizere bircok alim s6z konusu zamirlerin Hz. Musa’ya (a.s.) raci‘ oldugunu ifade etmektedir.
Zira bu baglamdaki biitiin zamirler ona raci‘dir. Ayrica ayetteki talimatlari yerine
getirmesi istenen Kkisi olan Hz. Musd'nin (a.s.) annesinin zihnindeki odak nokta da onun
cocugudur. Dolayisiyla bastan sona dyette mevzubahis olan bu peygamber oldugu icin bu
iki zamirin de ona raci‘ olmasi gerekmektedir. Bu durumda s6z konusu peygamberin icine
konulacagi sandigin varligi1 da yok farz edilmez. Ciinkii bu zamirler, ayette anlatilan olayda
korunakli bir barinak olmasi hasebiyle Hz. Musa (a.s.) ile biitiinlesen sandiga da raci’
olur.62

Bu zamirlerin Hz. Musd’ya (a.s.) raci‘ olmasini iktiza eden ve Harbi tarafindan dile
getirilen diger bir husus da, biraz sonra zikredecegimiz gibi “bir baglamdaki zamirlerin tek
bir merci‘e rdci‘ edilmesi, birden fazla merci‘e rdci’ edilmesinden evladir” kuralidir. Zira
mezkir zamirleri barindiran séz konusu iki kelimeden énce gelen “«#3 ¢i/onu koy diye...”
ifadesindeki ve bunlardan sonra gelen “ éﬂl\iié/onu alsin” ve “A 3% /ona diisman olan”
ifadelerindeki zamirlerin de Hz. Musa’ya (a.s.) raci‘ oldugunu gérmekteyiz. Zemahseri'nin
de ifade ettigi gibi bunlarin bazisin1 bu nebiye bazisini da sandiga raci‘ etmek anlam
kopukluga neden olmakta, kelimelerin birbiriyle yabancilasmasina yol agmakta ve boylece
Kur’an’in mucizevi 6zelligine halel getirmektedir. Bunlarin tek bir merci‘de birlestirilmesi
ise baglamdaki anlam bitiinligii icin biiylilk 6nem arz etmektedir.63 Zemahseri bu
minvalde kendisiyle, “gercek anlamda suya birakilan ve dalgalarin sahile vurdugu sey tabut
degil mi” mahiyetinde bir diyalog yasar ve sahsina “bu durumda séz konusu zamirlerin
sandiga rdci‘ olmasi gerekmez mi” seklinde bir soru sorar. O, bu sorunun cevabin akil
yuriiterek ve Hz. Musa’'nin (a.s.) sandigin icinde bulundugu manzarayi tahayyiil ederek
bulunabilecegini ifade etmektedir. Ciinkii ancak bu sekilde buradaki ger¢cek maksadin ve
merci‘in, ad1 gecen peygamber oldugu, sandigin da gerceklesen bu olayin dogasi geregi bu
kutlu el¢inin bir parcasi haline gelmesi hasebiyle murad oldugu anlasilmaktadir. Boylece

61 Muhammed Tahir b. ‘Asir, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: Daru Sahnlin li'n-Nesri ve’'t-Tevzi', 1997), 16/217
vd.; Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 2 /610.

62 Zemahseri, el-Kessdf, 3/64; Altsi, Rithu’l-me‘dni, 16/188; 2/608-610.

63 Harbi, Kavd ‘idii’'t-tercih, 2/208-209.

Kafkas University Faculty of Divinity Review
www.dergipark.org.tr



)AL

271 |Tayfur, “Hiiseyn el-Harb’nin Kava‘idii’t-Tercih ‘inde’l-Miifessirin Adh Eseri Baglaminda Kur’an’daki Zamirlerin
Merci‘leriyle Ilgili Tercih Kurallar1”

bu baglamdaki biitlin zamirlerin bu zata raci‘ edilerek bunlarin merci‘leri tevhid edilmis ve

Kur’an'in i‘caz 6zelligi korunmus olur.64
2.4. Dordiincii Tercih Kurah

Harbi’'nin zamirlerin merci‘leriyle alakal tespit ettigi dérdiincii tercih kural, “bir
baglamdaki zamirlerin tek bir merci‘e rdci‘ edilmesi, birden fazla merci‘e rdci’ edilmesinden
evlddir” seklindedir. Harbi'ye gore bu zamirlerin farkli merci‘lere raci‘ edilebilmesine dair
bazi delillerin mevcut olmasi ya da bunlarin tek bir merci‘e raci‘ edilmesi noktasinda
ittifak olmasi durumunda bu kuraldan soz edilemez. Zira bu kural ihtilaf bulunan
gorislerde gecerli olup bunlarin birini tercih etmeye yonelik tesis edilmigtir.65

Harbi, bu tercih kuralini su tespitlerden yola ¢ikarak temellendirmistir:

1. Taberi, “4iadi)e 31358 (il 053 Y5/Ve inkar edenler onun hakkinda hep siiphe
icindedirler’s¢ ayetinin sonundaki zamirin merci‘iyle alakali mubhtelif goriisler
zikrettikten sonra bunu Kur’an’a raci‘ eden goriisiin daha dogru oldugunu ifade
etmektedir. Zira bu dyetten hemen once zikredilen
“5 (e 53 41 dlall 1 451 ol 315/ Ve ilim verilenler onun rabbin tarafindan bir gercek
oldugunu bilsinler diye”s” ayetindeki “ 4"niin zamiri Kur'an’a raci‘dir. Dolayisiyla
ihtilafin s6z konusu oldugu zamirin de bu zamire ilhak edilerek Kur’dn’a raci’
edilmesi gerekir. Taberi’ye goére bu zamirlerin Kur’dn'a raci’ edilmesi,
“ i Haial il s J=33)/Seytan’in vesvesesini imtihan kilmast igindir’es ile “ &e Gl i g

il b G Al G ) 5 Y3 sk (e Al/Senden dnce highir resil ve nebi
gondermedik ki, bir sey temenni ettiginde, Seytan onun bu temennisinde telkinde
bulunmasin”®® ayetlerinde isaret edilen seytanin vesvesesine raci‘ edilmesinden
evladir.70

2. Zemahsert, “ =2, (,Jw a2l ’,3“‘ @ 4300 o B 3 adddl 97/0nu tabuta koy, sonra denize birak,
deniz de onu sahile atsin” 71 ayetindeki zamirleri Hz. Musa’ya (s.a.) raci‘ ederek

64 Zemahseri, el-Kessdf, 3/64; Harbi, Kavd'idii't-tercih, 2 /208-209.

65 Harbi, Kavd ‘idii't-tercih, 2/613.

66 el-Hac 22/55.

67 el-Hac 22/54.

68 el-Hac 22/53.

69 el-Hac 22/52.

70 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 18/671 vd; Harbi, Kava‘idii’t-tercth, 2 /614.
71 Taha 20/39.
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merci‘leri birlestirmenin, bunlar1 farkli yerlere raci‘ ederek merci‘leri tefrik
etmekten daha iyi oldugunu ifade etmektedir.72

3. Ibn ‘Atiyye, Taberinin “z¢dls (o3 2l o (e JiN 285\ 3 /Onlara kendilerinden énce
ve sonra Peygamberler geldiginde”73 ayetindeki "égﬁééi”in zamirini peygamberlere,
";sgéié”in zamirini ise ondan farkli olarak limmetlere raci‘ etmesine itirazda
bulunmustur. Burada ibn ‘Atiyye’nin gerekcesi ise aym baglamdaki zamirlerin tek
bir merci‘e raci‘ edilmesi miimkiin oldugu halde bunlarin degisik merci‘lere raci‘
edilmesinin anlam daginikligina yol agmasidir.7+

4. Eb( Hayyan'in ifade ettigine gore bir baglamdaki zamirlerin tek bir merci‘e raci’
edilmesi anlami daha da anlasilir kilmaktadir.”s

5. Zerkesi, miimkiin ise zamirlerin tek bir merci‘e raci‘ edilmesi, farkli merci‘lere raci*
edilmesinden evla oldugunu dile getirmektedir.”¢

6. Siy(t], konunun dagilmasini oOnlemek icin zamirleri tek bir merci‘de
bulusturmanin esas oldugunu dile getirmektedir.””

7. AlGsi, zamirleri tek bir merci‘de birlestirerek ifadeler arasinda uyum saglamanin
tercih sebebi oldugunu iddia etmektedir.”8

8. Sinkiti, zamirleri tek bir merci‘e raci‘ etmenin insicam acisindan gerekli oldugunu
iddia etmektedir.”?

Zamirlerin merci‘leriyle alakali bu kurala 6rnek olarak “ &3 e &35 3 585 4350 oyl &)

S )Aal\ LAl 45 3¢il/Muhakkak insan, rabbine karsi ¢ok nankérdiir ve o buna
sahittir ve muhakkak o, mal sevgisinde ¢ok asiridir”s® ayeti ornek gosterilmektedir.

Zira burada bulunan birinci “43”deki zamirin insana ve “rabb”e raci‘ olduguna dair iki

farkli goriis bulunmaktadir. Bunun “rabb”e raci‘ oldugunu iddia edenler zamirlerin en

yakin merci‘e raci’ olmas1 gerektigi kuralim hatirlatmaktadirlar. Ote yandan ikinci

“4l3"deki zamirin insana raci‘ olmasi hususunda ihtilaf olmadigini gdérmekteyiz.

“Zamirlerin tek bir merci‘e rdci’ edilmesi gerektigi” kuralin1 benimseyenler birinci zamiri -

ikinci zamiri géz 6niinde bulundurarak- insana raci‘ etmektedirler. Burada ikinci goriisiin

72
73
74

75
76
77
78
79
80

Zemabhgseri, el-Kessaf, 3/64 vd.

Fussilet 41/14.

Abdtlhak b. Galib b. Abdirrahman b. ‘Atiyye el-Muharibi, el-Muharrerii’l-veciz, Abdiisselam Abdussaft
Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, ts.), 5/8.

Endelusi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, 7/38.

Zerkesi, el-Burhdn, 4/35.

Suiyati, Mu‘terakii’l-akrdn, 3/578.

Alasi, Rithu’l-medni, 30/218,

Sinkiti, Adva’ii’l-beydn, 4 /388.

el-‘Adiyat /6-8.
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daha agir bastigin1 gérmekteyiz. Cilinkii birincisinde dilsel husus revacta iken ikincisinde

anlamsal gerceklik 6n plandadir. Alisi basta olmak tizere birgok alim bu goriisii

benimsemektedir.8!

2.5. Besinci Tercih Kurah

Harbi’nin zamirlerin merci‘leriyle alakali derleyip tespit ettigi besinci tercih kurali,

“aksine bir delil olmadikca zamirin zikredilmis en yakin merci‘e rdci’ edilmesi gerekir”

seklindedir. Zamirin uzaga, yakina, climlede mevzubahis olana veya olmayana raci

olmasini1 gerektiren bir karine olmasi durumunda besinci tercih kuralinin gegerliligi

kalmaz. Ayrica -uzak da olsa- bir seyin mevzubahis olmasi veya zamirin ona raci‘ edilmesi

gerektigini iktiza eden bir karinenin olmasi durumunda da besinci kurali 6ne stirmeye

ihtiya¢c kalmayacag1 unutulmamalidir.82

81

82
83
84
85
86

Harbf, besinci tercih kuralini su goriislerden yola ¢ikarak tesis etmistir.

1. Taberd, “035 &e ©3a Lo 4 G 830 V) 2sdl Gal L4 /Firavun korkusundan,
kavminden bir grup gencten baska hi¢ kimse Musa’ya iman etmedi”s3
ayetinde bulunan “4«3"deki zamirin Firavun’a degil, belki de zikri gegmis en yakin
0ge olan Hz. Musa'ya (a.s.) raci‘ olmasi gerektigini iddia etmektedir.84

2. Ibn Hazm'in (6. 456/1064 ) ifade ettifine gore bir baglamda daha énce ardisik
veya ayri ayrl zikredilmis birden fazla ifade varsa ve bunlardan sonra bir tekil
zamir gelirse bunun en yakina raci‘ olmasi gerekmektedir. Bu zamirin digerlerine
de raci‘ olmas1 mimkiin ise ¢ogul olarak zikredilmesi sart kosulmaktadir. Aksi
halde en yakin olan 6genin tek merci‘ olarak kabul edilmesi icap etmektedir. Zira
zamirin, yakin olan 6ge dururken uzak olan bir 6geye raci‘ edilmesi kafa
karisikligina neden olmaktadir.8s

3. ‘L émﬁ DA Gesida s e }ﬁéj/Ve siz atesten bir ¢cukurun kenarindayken sizi

e -3

ondan kurtarmist1”# dyetindeki “%&’nin zamirinin hem “_J3"ye hem de “s3%"e

Mahmiid Eb( Mansir el- Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-siinne, thk. Mecdi Baslim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 2005), 10/602; Muciruddin b. Muhammed el-‘Uleymi el-Makdisi, Fethu’r-rahman 7 tefsiri’l-Kur’an,
thk. Nuruddin Talib (Beyrut: Daru’n-Nevadir, 2009), 7/420; Sinkiti, Advd’ii’l-beydn, 30/218;

Harbi, Kavd‘idii't-tercih, 2/621.

Yiinus 10/83.

Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 15/165.

Ali b. Ahmed b. Hazm el-Endeliisi, el-Thkdm fi tistili’l-ahkdm (Kahire: Daru’l-Hadis, 1983), 4/435.

Al-i imran 3/103.
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rici‘ olmasi mimkiindiir. Fakat ibn ‘Atiyye bunun daha yakin olan “,d"ye rici‘
olmasinin daha giizel oldugunu ifade etmektedir.8”

4. Razi (6. 606/1210), zamirlerin zikredilmis en yakin merci‘e raci‘ edilmesinin vacip
olduguna yonelik tespitlerde bulunmaktadir.88

5. Meshur dil bilgini ibn Malik (6. 672/1274), ibn Teymiyye, Eb(i Hayyan, Zerkesi,
SiiyGtl ve Sinkiti gibi bilginler, aksine bir delil bulunmadik¢a birden fazla merci‘e
raci‘ edilebilecek zamirin bunlardan en yakin olana raci‘ edilmesi gerektigi
yoniinde goris bildirmektedirler.8?

Harbi, bu besinci kurala “Gys ¢B35 o) Jea 3 3335 ¥I s bs WI/Derken,
asagisindan ona seslendi: Uziilme rabbin senin altinda bir su kaynag1 yaratmigtir”90
ayetini 6rnek gostermektedir. Zira “w3i”deki gizli zamirin kime raci‘ oldugu hususunda
iki goriis bulunmaktadir. Bu merci‘in belirlenmesiyle Hz. Meryem'’e seslenenin kim oldugu
da ortaya cikacaktir. Birinci goriise gore bu zamir, vahiy melegine, ikinci goriise gore ise
Hz. Isa’ya (a.s.) raci‘dir. Fakat bu son goriis daha ¢cok benimsenmistir. Zira daha énce vahiy
melegine “Ua %, Hz. [sa’ya (a.s.) ise “s3&” ifadeleriyle atifta bulunulmustur. Fakat bundan
iki ayet 6ncesinde bulunan “Gé G&a 43 &l 4ilka8/0na hamile kaldi. Ve onunla uzak bir
yere cekildi”! ifadesindeki bariz ve muttasil zamirler, Hz. isa’ya (a.s.) raci‘ olmustur.
Taberi basta olmak tlizere miifessirlerin cogu mezk{r kaideye dayanarak ikinci goriisii
benimsemislerdir. Fakat soyle bir durum var ki: Hz. Isa (as.), ayette anlatilan olay
esnasinda konusma yeteneginden yoksun bir bebekti. Ama bundan bes ayet sonra
zikredilen “l &3l jfadesinin sonundaki zamirin Hz. Isa’ya (a.s.) raci‘ olmasi kesinlik
tasimaktadir. Bunun sonrasinda anlatilan olaydan ise onun alisilmisin disinda ve mucizevi
bir sekilde insanlarla konustugu anlagilmaktadir. Bu da “Wl3%&”deki gizli zamirin ona
donmesinin 6niindeki engelleri ortadan kaldirmaktadir.?2

87 ibn ‘Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1/508.

88 Razi, Mefatihu’l-gayb, 10/19, 50; 13/24, 175; 16/53; 19/114; 20/59; 21/118; 22/20, 104.

89 Zerkesi, el-Burhdn, 4/39; Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Osman el-Hudayri es-Siiy(ti, el-itkdn fi
‘ulimi’l-Ku’rdn (Medine: Mecme‘u’l-Melik Fehd, 2005), 1/550; Muhammed b. Cemaliddin b. Malik el-
Endelusi, Serhu teshili’l-fevdid, thk. Abdurrahman es-Seyyid- Muhammed Bedvi el-Mahti{in (b.y.: Hicr li't-
Tiba‘a, 1990), 3/289; ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, 15/122; Endeliisi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, 2 /6; Sinkiti,
Adva’i’l-beydn, 20/68; Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 2 /624.

90 Meryem 19/24.

91 Meryem 19/22.

92 Harbi, Kavd‘idii’'t-tercih, 2/628-629.
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3. ism-i isaretlerin Miisarun ileyhilerinin Tespitinde Zamirlere Kiyaslanmasi

Acik sozlerle merami ifade etme yontemi olan izhari asil, zamir kullanarak
konusma metodu olan izmari da bunun hilafi olarak géren Harbi, ism-i isaretleri, neye
isaret ettigini belirleme noktasinda zamirlere kiyas etmektedir. Nitekim o, “zamirin
ctimlede acikga zikredilen bir seye rdci‘ edilmesi, mukadder olan bir seye rdci‘ edilmesinden
evlddir” seklinde ifade edilen ikinci tercih kurali cercevesinde ism-i isaretlerin de,
baglamda acgik¢a zikredilen bir miisarun ileyhilerinin bulunmasi durumunda mukadder
olan bir seye raci‘ edilmemesi gerektigini iddia etmektedir.93 Harbi, buna Allah’in Hz.
Siilleyman’a (a.s.) hitiben soyledigi “clis 4% SLusf 5 Sdild Ujhe \% /Bu bizim bagisimizdir;
hichir hesap kaygisi tasimadan ister baskalarina ver ister elinde tut (dedik)”9* sozlerini delil
olarak gostermektedir. Zira Miifessir Maverdi (6. 450/1058), bu ayetin basinda “ 1%” ism-i
isaretinin miisarun ileyhisi konusunda miilk ve cinsel iktidar basta olmak iizere bazi
ihtimallerin 6ne siiriildiiniigt ifade ettikten sonra dogru olan ihtimalin bunun daha 6nce
zikri gecen miilk oldugunu ifade etmektedir. Taberi de, Dahhak b. Miizdhim (6. 105/723)
ve Hasan-1 Basri’den (6. 110/728) nakilde bulunarak bu goériisii destekleyen veriler
aktarmaktadir.%s

Ism-i isaretler, “aksine bir delil olmadik¢a zamirin zikredilmis en yakin merci‘e rdci’
edilmesi gerekir” seklindeki besinci tercih kurali agisindan da zamirlere hamledilmektedir.
Zaten “1Y” ve “»Y” ism-i igaretleri, zihne en yakin varliklara isaret etme islevi gormektedir.%6
Eger bunlarin musarun ileyhileri konusunda ihtilaf varsa hem bu islevleri hem de
zamirlerle alakali mezk(r besinci tercih kurali geregi s6z konusu ism-i isaretlerin
zikredilmis en yakin merci‘e irca‘ edilmesi gerekmektedir. Harbi, bu konuda “ i I8 4l
Qﬁ\ <dlall/Muhakkak ki bu, ilk sayfalardadir”®’ ayetini 6rnek olarak gostermektedir. Zira
buradaki “/¥’nin Kur’an ve diger semavi kitaplar basta olmak iizere degisik merci‘lere raci'
oldugu iddia edilmektedir. Fakat Taberi basta olmak iizere bir¢ok miifessir bunun
zikredilmis en yakin sozler olan “ e &ty Al g/ Yiice Rabbinin adini tesbih et”8 ve ondan
sonra gelen ifadelere isaret ettigini soylemektedir.9

93 Harbi, Kavd ‘idii’'t-tercih, 2/593-601.

94 Sad 38/39.

95 Harbi, Kavd ‘idii't-tercih, 2/598.

96 el-Miibarek b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani, el-Bedi” fi ‘ilmi’l-‘arabiyye, thk. Fethi
Ahmed (Mekke: Cami‘atii Ummi’l-Kura 1999), 2/40; Ya‘is b. Ali b. Ya‘ls el-Masili, Serhu’l-mufassal 1i’z-
Zemahger, thk. Imil Bedi‘ Ya'k{ib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye 2001), 2/365;

97 el-Ala87/18.

9 el-A1487/1.

99 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/377; Harbi, Kavd'idii’t-tercth, 2/630.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/18 (July 2022): 256-281



Tayfur, “Hiiseyn el-Harbi'nin Kava‘idii't-Tercih ‘inde’l-Miifessirin Adli Eseri Baglaminda Kur’an’daki Zamirlerin Merci‘leriyle
ilgili Tercih Kurallar1”|276

4. Zamirlerle ilgili Birden Fazla Tercih Kuralinin Ayn1 Ornekte Gegerli Olmasi

Baz1 ayetlere bakildiginda zamirlerin merci‘leriyle alakali birden fazla tercih
kuralinin gecerli oldugu goriilmektedir. Harbi’nin ifade ettigine gore bir ayetin tefsirinde
birden fazla tercih kurali s6z konusu ise ve bunlar birbirini destekliyor ise problem yoktur.
Nitekim bazen igiincli, dordiincii ve besinci tercih kurallari aymi oOrnekte gecerli
olmaktadir. Ayetteki bir merci‘in hem mevzubahis olmasi hem bulundugu baglamdaki
birden cok zamiri kendinde toplamasi hem de zikredilmis en yakin merci‘ konumunda
bulunmasi buna 6rnek olarak gosterilebilir.100 Bunlardan birinin bir yorumu digerinin ise
baska bir yorumu desteklemesi durumunda uyulmasi gereken bazi 6ncelik siralamalari
bulunmaktadir. Buna gore mevzubahis olma hususunu 6n planda tutan ii¢linci tercih
kurali, zamirleri tek bir merci‘de birlestirmeyi hedefleyen dérdiincii tercih kuralindan ve
en yakin olma hususunu esas alan besinci tercih kuralindan 6nce gelmektedir. Clinkii
mevzubabhislik, konusmanin baglami ve anlami etrafinda yogunlasir, diger iki kural ise
nazim ve usliiba odaklanir. Bir konusmada 6nemli olan anlam ve verilmek istenen mesaj
oldugu icin bu amaca en ¢ok hizmet eden iiciincii tercih kuralina 6ncelik taninmasi
gerekmektedir. Bu kuraldan sonra ise zamirlerin tek bir merci‘de birlestirilmesine yonelik
olan dordiincii tercih kurali gelmektedir. Clinkii bu, Kur’an’in nazim ve i‘cazi agisindan
zamirin zikredilmis en yakin merci‘e irca‘ edilmesi gerektigini konu edinen besinci tercih
kuralindan daha iyidir. Zamirin en yakin merci‘e donmesi, bu merci‘in ayn1 zamanda
mevzubahis oldugu ve zamirlerin merci‘lerinde bir dagilmaya sebebiyet vermedigi
durumlar i¢in gecerlidir.l01 Bu ¢ercevede zamirin tamlamadan olusan bir ifadeye raci’
olmasi takdirinde, tamlanana nispeten daha yakin olmasi hasebiyle tamlayanin merci’
olarak kabul edilmesi ileri stiriilmiistiir. Fakat cumhiira goére bu hususta da belirleyici olan
sey, Uclinci kural olup tamlanan ya da tamlayan olduguna bakilmaksizin bunlardan
hangisi mevzubahis ise zamirin ona raci‘ olmasi gerekmektedir. Zerkest’ye gore bu iki
kural da tamlama ifadelerinde cakistig1 icin miilgd olur. Bu durumda zamirin merci‘ini
tespit etmek icin baglam, stinnet ve haricl delillere bakilmalidir.102 Dolayisiyla eger uzak ve
yakin olan iki merci‘ varsa ve zamirin her ikisine de dénmesi miimkiin ise zamirin en yakina
donmesi gerekir. Bunun gerekgesi de dilsel husustur. Ciinkii konusma olay1 bir érgti gibidir.
En yakina baglanmak suretiyle érgti ériilmektedir. Eger séz konusu kural disinda zamirin

100 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/57, 66 vd.
101 Harbi, Kava‘idii’t-tercih, 1/66 vd.
102 Zerkesi, el-Burhdn, 4/39.
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yakin olan égeye veya bundan daha uzak bir égeye rdci‘ olmasini gerektiren eden bir delil
mevcut ise bu kuralin kiymet-i harbiyesi kalmaz.

Sonuc

Hiiseyn el-Harbi'nin Kur’an’daki zamirlerin merci‘leriyle ilgili tespit ettigi tercih
kurallarinin ¢ogu Arap dili kurallarina ve Kur’an’in ruhuna uygun olmakla beraber onun
bunlari temellendirme ve kural haline getirme noktasinda izledigi metot ile kullandig1 kimi
ifadelerin elestiriye acik bazi yonleri bulunmaktadir. Ornegin Harbi’'nin, ikinci tercih
kuralin1 agiklama mahiyetinde zikrettigi bazi orneklere baktifimizda zahir merci’
dururken zamirin mukadder bir merci‘e raci edilmesinin zorlama sayilabilecek bir
gorinim arz ettigini ve okurun baglamdan kopmasina yol a¢tigini gérmekteyiz. Ayrica
Harbi, bununla ilgili 6rneklerde zamirin zahire raci‘ oldugunu ileri siiren goriisiin, zamiri
mukadder olan seylere raci‘ eden goriise bir reddiye mahiyetinde oldugunu ifade
etmektedir. Bu nedenle zamirlerle ilgili bu ikinci kuraldaki her iki ihtimalin de caiz
oldugunu ve bunlardan tercih edilmesi tavsiye edilen yontemin digerinden biraz iistiin
oldugunu ima eden “evla” tabirinin dogru olan goriisiin tespiti noktasinda zayif kaldigim
soyleyebiliriz. Bunun yerine luzum veya vuciib ifade edecek bir tabir kullanmanin daha
dogru olacagini diisiinmekteyiz. Ayica Harbi, zamirin mukaddere riic‘yyetine dair
herhangi bir delilin olmamasi1 esnasinda da bunun zahire raci‘ edilmesi gerektigini ifade
etmek icin “.si” tabirini kullanmaktadir. Bu da —efdli’t-tefdil sigas1 oldugu icin- her iki
ihtimalin mimkiin oldugunu ve bunlardan birinin digerinden biraz iistiin oldugunu
gostermek icin kullanilmaktadir. Halbuki zahir bir merci varken, herhangi bir delil
olmaksizin bunu mukadder bir seye ircd‘ etmenin hicbir evleviyyetinin olmadiginm ile
stirebiliriz. Ustelik Harbi’nin bu kaidesini temellendirdigi goriislerden de anlagildig gibi
bu 6rneklere uyan kimi dyetlerde zahir dururken zamirin mukaddere raci‘ edilemeyecegi
anlasilmaktadir. Bu da Harbinin “Js” tabirini kullanmasinin yetersiz oldugunu
gostermektedir. Sunu da unutmamak gerek ki bu kurala érnek olarak gosterilen kimi
dyetlerde, zamirlerin merci‘leriyle ile ilgili ihtilafi olusturan goriisler arasindaki tistiinliik
derecesi birbirine yakin ve “Js” ile ifade edilebilecek diizeyde olabilir. iste bu durumda
s6z konusu kaidenin daha da genellestirilip Kur’an’daki buna uyan 6rnekler esas alinarak
bir ayirima gidilebilir ve bunlara uygun tabirler segcilebilir.

Harb?’nin zamirlerin merci‘lerini tespit etme noktasinda mevzubahis olma
hususunu 6nceledigi ve buna dair derledigi tiglincii tercih kuralini tesis etme noktasinda
Zerkest'nin “tamlamadan olusan ifadelere rdci‘ olan zamirden kastin, mevzubahis olmasi
hasebiyle tamlanandir” seklindeki goriisiine istindd etmesi de elestiriye acik bir konudur.
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Zira ilgili yerde de agiklamaya calistigimiz gibi tamlamada bulunan her 6ge hatta bunlarin
tliimii mevzubahis olabilir. Kald1 ki Zerkesi'nin, mezki{r gorisiinii bu dogrultuda revize
ettigini de gordik. Harb’'nin, buna ragmen Zerkesi'nin bu ilk goriisiinii liglincii kural icin
bir dayanak olarak gostermesini anlamakta gii¢liik cekiyoruz.

Harb?’ye yoneltilebilecek diger bir elestiri de onun dordiincii tercih kuralini tesis
etmede Taberi'nin buradaki ilk maddede agiklanan goriislerine dayanmasidir. Zira onun
bu tercih kuralini tesis etmesindeki amacinin, ihtilafli yerlerde ihtilafi gidermek oldugunu
biliyoruz. Fakat s6z konusu maddede ele alinan zamirin merci‘inde ihtilaf bulunsa da
bunun Kur’an’a raci‘ oldugu asikardir. Zira inkarcilarin stiphe icerisinde olduklar sey -
herhalde- seytanin vesvesesi olamaz. Nitekim Kur'dn’a uydurma so6zler, masal, hayal ve
sihir iriinii diyenler bunlarin ta kendileridir. Onlarin siipheye diistiigii sey seytanin
vesvesesi degil Kur'an'dir. Mezklr zamirin seytanin vesvesesine raci’ edilmesi, hem
Kur’an’in kafirler hakkinda ¢izdigi portreye ters diismekte hem de tarihsel gerceklerle
celismektedir. S6z konusu zamirin Kur’an’a raci‘ olmasini iktiza eden bu giiclii arglimanlar
dururken Taberi'nin bunun Kur’an’a riicli‘iyyetini “evla” ile tabir etmesinin ve Harbi'nin bu
konuda dordiincti kurali delil géstermesinin sdylem olarak zayif kaldigini sdyleyebiliriz.
Bundan dolay1 Harbi'nin tesis ettigi bu tercih kuralinin gegerliligi icin, “giiclii ihtilaflarin
bulunmasi” sartini ileri siirmesinin daha dogru olacagini diisiinmekteyiz.
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Arapcanin Geleneksel ve Modern Olarak iki Kisma Ayrilmasi Sorunu
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0z
Bu makalede, Anadili Arap¢a olmayanlara Arapga dgretimi icin risk olusturan bir ayrisma
haline gelen geleneksel ve modern Arapga olmak iizere iki ayri béliim olarak bilinen Arapga’nin
taksimiyle ilgili bir arastirmaya katilimda bulunulmaktadir..

Arap olamayan 6grenciler klasik Arapga’ya ydénlendirilerek bu hususta tesvik edilmekte;
modern Arapga, kisitlh giinliik diyaloglara hapsedilerek ihmal edilmektedir. Bu c¢alisma Arapga
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hakkinda yapilan s6z konusu taksim anlayisini diizeltmeyi ve modern Arapga’nin yalnizca klasikten bir
parc¢a oldugunu ispat etmeyi amaglamaktadir.

Modern Arapga’nin biiyiik cogunlugu asli lafizlara ve terkiplere dayanir. Tarihe ve edebiyata
uzanan kékleri bulunmaktadir. Kur’dn-1 Kerim asirlarin ge¢cmesine ragmen Arapga’yt muhafaza
etmistir. Kur'dn’in yani sira dil ve tefsir sahasindaki eserler de bu dili korumustur. Iletisimde, cocuk
programlarinda, siyasette, iktisatta vb. toplumun her alaninda bu dil 6rnek tegkil etmistir.

Kur’dn1 Kerim dili halen canliligini korumakta ve giinliik hayatta kullanilmaktadir. Nitekim
insanlar, kiiltiirel ve medenf gelismeyi yakalayabilmek i¢in Kur’dn’in kullandigi dilin tezgdhinda yeni
kelimeler tiiretmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Klasik Arapga, Modern Arapga, Dil Egitimi
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Reflections of Selected Race, Divine Being and Virtuous Human Thought

in The Construction of “Human Dignity”
Isa ATCI*

Abstract

Human dignity is one of the basic dynamics of modern human rights thought. Just as having a
right requires being honorable; It is also necessary for an honorable being to have some fundamental
rights. Man, has a special position among all creatures. God created man with dignity, breathed into
him from his soul, and made the angels prostrate to him. God is the supreme being. Nearness to the
highest is the greatest honor. Therefore, in terms of human psychology, the idea of being close to God is
not a thought to be found strange, but rather something that God himself encourages. However, the way
of being close and the idea of people having a high level of honor by gaining God’s love are formulated
differently in divine religions. In Judaism and Christianity, a physical affinity for honor is mentioned,
while in Islam, spiritual intimacy is emphasized. In other words, Islam described the idea of being
“children of God” as revealed by Judaism and Christianity as “being servants of God”. In this study, it has
been tried to determine the position that the divine religions ascribe to man in the eyes of God in the
context of God's conceptions and human dignity. In this study, it has been tried to determine the position
that Christianity and Judaism, which are evaluated within the scope of “shar‘u man qablana” in terms
of Islamic law, and Islam ascribe to man in the eyes of God in the context of God’s conceptions and human
dignity.

Key words: Islamic law, human rights, human dignity, Holy Book (Torah-Bible), Qur’an.

“Insan Onuru”nun insasinda Secilmis Irk, ilahi Varlik ve Erdemli Beser
Diisiincesinin Yansimalari

isa ATCI
0z
Insan onuru, modern insan haklari diistincesinin temel dinamiklerindendir. Zira bir hakka
sahip olmak, onurlu olmay1 gerektirdigi gibi; onurlu bir varligin bazi temel haklara sahip olmasi da
zaruridir. Bu baglamda insan, biitiin mahlikat icerisinde 6zel bir konuma sahiptir. Allah insant onurlu
yaratmig, ona ruhundan tiflemis ve melekleri ona secde ettirmistir. Allah, en yiice varliktir. En yiice olana

yakinlik ise en biiyiik onur vesilesidir. Dolayistyla insan psikolojisi acisindan Allah’a yakin olma
diisiincesi aslinda yadirganacak bir diistince olmadigi gibi bizzat Allah’in tesvik ettigi bir husustur.
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Ancak yakin olmanin sekli ve insanlarin Allah’in sevgisini kazanarak yiiksek seviyede bir onura sahip
olma diisiincesi ildhi dinlerde farkli formiile edilmistir. Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta onur sahibi olma
hususunda fiziki bir yakinliktan bahsedilirken Islam’da manevi yakinlik 6n plana ¢ikarilmistir. Baska
bir ifadeyle Islam, Yahudilik ve Hristiyanhgin ortaya koydugu “Allah’in cocuklar1” olma diistincesini
“Allah’in kullar1 olma” seklinde tasrih etmistir. Bu calismada Islam hukuku acisindan “ser-u men
kablend” kapsaminda degerlendirilen Hiristiyanhk ve Yahudilik ile Islam’in Allah tasavvurlari ve bu
dinlerin insan onuru baglaminda insana Allah nezdinde atfettikleri konum tespit edilmeye ¢calisiimistir.
Anahtar Kelimeler: Islam hukuku, insan haklari, insan onuru, Kutsal Kitap, Kur'an.

GIRIS

Insann, insan olarak yaratilmis olmasi nedeniyle saygiya layik ve degerli bir varlik
olmasini ifade eden “insan onuru” kavrami giinlimiiz pozitif hukukunda ve insan haklari
metinlerinde vazgecilmez bir deger olarak kabul edilmektedir. Insanin sahip oldugu haklar
ve onur, semavi dinlerin kutsal metinlerinde de yogun bir sekilde islenmistir.! S6z konusu
metinlerde insanin dogustan sahip oldugu onuru muhafaza etmesi, daha da arttirmasi ve
diger insanlarin onurunu zedeleyecek davranislarda bulunmamasi i¢in bazi ilkeler tesis
edilmistir. Bu baglamda insanin sadece kendisinin degil herhangi baska bir insanin da
Yaratici tarafindan yaratilmis, onur sahibi, biricik varlik oldugunun farkinda olmasi arzu
edilmistir.

Rengi, dili ve dini ne olursa olsun biitiin insanlar, diinya ve icerisindeki nimetleri
paylasan ayni geminin yolcularidir. Ancak bu paylasim maalesef tarihin hi¢cbir evresinde
adil olmamistir. Gliglii olanlar, giigstiz olanlari ezerek sahip olduklari maddi zenginliklere el
koymus hatta bedenlerini dahi kélelestirebilmistir. insan onurunu hice sayan bu acimasiz
insanlar, yaraticinin 6zel bir formda yarattifi insana zarar vererek yaratan nezdinde
kaybettikleri onurlarini, yine yaratan nezdinde sagladiklar1 imtiyazlarla geri
kazanacaklarini diistinmiislerdir. Bu diisiince insanin Allah nezdinde kendisini
konumlandirma bi¢imini de dogrudan etkilemistir. Oyle ki, Yahudilik ve Hiristiyanlkta yer
alan iistiin irk ve Allah’in ¢ocuklari olma diisiincesi vicdanen rahatlamalarini saglamistir. Bu
tistlinliik diistincesi, ayn1 zamanda diinyanin ve i¢cindeki her seyin sahibi olduklar1 anlayisini
da beraberinde getirmistir.2

Islam, diger ilahi ve beseri dinlerden farkl olarak adalet ilkesini dinin temeli kabul
etmistir. Bu baglamda Islam’in Allah tasavvuru, evrensel barisi saglayabilir niteliktedir. Zira
Islam’a gére biitiin insanlar Allah katinda esittir. Ciinkii biitiin insanlar Allah tarafinda esit
diizeyde bir onurla yaratilmistir. Hicbir insanin digerine irksal bir tistiinliigli olmadigi gibi
fiziki ve maddi bir iistiinliigii de yoktur. Ustiinliik ancak takva iledir. Takva ise, Allah’a iman
etmek ve O’'nun emir ve yasaklarina itaat etmekle erisilebilecek bir makamdir. Insan
onurunun adeta zirvesidir. Allah’in emir ve yasaklarinin temel hedefi insani Allah ve diger

Kahan Onur Arslan, “insan Onuru Kavrami ve Koruma Tedbirleri Baglaminda Temel Bir ilke Olarak insan
Onurunun Korunmas1”, TBB Dergisi 120 (2015), 157, 158.
Roger Graudy, Siyonizm Dosyasi, terc. Nezih Uzel, [stanbul: Pinar Yayinlari, 1983, 59, 60.
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insanlar katinda onurlu kilmaktir. Bu makama erismek icin insanin Rabbine, kendisine,
diger insanlara karsi saygili olmasi ve hi¢ kimseye zarar vermemesi gerekmektedir.

Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta ise, Allah katinda en yiice onura zaten erisilmis
bulunmaktadir. Zira Israilogullar1 irkina mensup olmak bash basina bu onurun Allah
tarafindan kendilerine verildigi anlamina gelmektedir. Kald1 ki diger biitiin insanlar tstiin
irk olarak yaratilmis olan israilogullarr’na hizmet etmek ve boyun egmekle miikelleftir. Bu
diisiince Yahudilerin diinya tlizerinde saldirgan politikalar gelistirmelerinin de temelini
olusturmustur. Hiristiyanlara gore ise, Allah iman eden Hristiyanlar i¢in biricik oglunu
kurban olarak gondermis, onun ¢armiha gerilmesi ile iman edenler giinahlarindan arindig
gibi, Allah katinda en onurlu seviyeye erismislerdir. Zira Allah ile ayni cevherden yaratilmis
olan Ruh, imanl Hiristiyanlarin bedenine de hulul etmektedir. Bu baglamda Yahudiligin
Allah’in sevgisini kazanmak idealiyle; diger uluslara hakimiyet i¢cin miicadele etme ve
gerekirse savasma anlayisinin karsisina Hiristiyanlik, Allah’1t ve hatta diismanlari dahi
sevme Ogretisini koymustur. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki teoride boyle olmakla
birlikte insanlik, Hiristiyanligin bu sevgi yiiziinii neredeyse hi¢ gérememistir. islam her iki
anlayisi da tasrih etmis; Yahudiligin diger uluslara savas acan “se¢ilmis 1irk”, Hiristiyanhgin
diger uluslara istiinlik ifade eden “ilahi varlik” anlayisini reddederek orta yolu
benimsemistir. Allah’in rizasini kazanmis “erdemli beser” olma ideali ile diinya barisini esas
almakla birlikte, Miiminlere karsi merhametli olmayi, saldirida bulunan diismanlara karsi
da boyun egmemeyi hiitkme baglamistir.

ilahi dinlerin kutsal metinleri, Allah-insan iliskisi hususunda énemli veriler
sunmaktadir. Her li¢ dinde de ayni ildha iman edilmekle birlikte Allah tasavvurlari
hususunda o6nemli farkliliklar da bulunmaktadir. Bu calismada “Allah insanin neyi
olmaktadir?” sorusuna cevap aranmakta ve kutsal metinlerin insana onur kazandirmak i¢in
bu soruya cevap teskil edecek mahiyette tesis ettikleri itikddi ilkeler tespit edilmeye
calisiimaktadir. Calismamizda konu sadece ilahi dinler baglaminda ele alinmaktadir.

1.ILAHI DINLERDE ALLAH TASAVVURU

Insanin onur sahibi olmasi kuskusuz Allah’in kendisine verdigi deger neticesindedir.
Bu durum, kutsal metinlerde bu degeri bahseden Yaratici’'nin nasil tasvir edildigini de
incelememizi zorunlu kilmaktadir. Ciinki Allah'in insana bakisi kadar insanin Allah’a bakisi
da onemli bir husustur. Zira insanlar kendilerini Allah katinda konumlandirarak sahip
olduklarn yiiksek onuru anlama ve ispatlama yoluna gitmislerdir. Baska bir ifade ile Allah
benim neyim olur? Sorusunun cevabi ne kadar Allah’a yakinlik ile cevaplandirilabilirse kisi
o kadar onurlu olacaktir. Yahudilik ve Hiristiyanlik agisindan konuya bakildiginda; Allah’in
baba olarak tasvir edildigi ve iman eden insanlarin O’'nun ¢ocuklari olarak yiiksek bir onura
sahip olduklar1 inanci 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu dinlere mensup olanlar, esref-i
mahlukat olarak yaratilmis olup o ylice makama kul olma serefine nail olduklari icin degil;
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Allah’in ¢ocuklar1 olduklar1 i¢in onurlu olduklarina inanmaktadirlar. Islam agisindan
konuya bakildiginda ise, insanin diinyada yasayan diger canlilardan istiin yaratimis
olmasi, akil ve irade bahsedilerek degerli kilinmis olmasi basl basina bir onur vesilesidir.
“Allah’in oglu” olmak degil “Allah’in kulu” olmak iistiinliik vesilesi olarak kabul edilmistir.
Asagida ilahi dinlerin Allah’1 nasil tasvir ettikleri detaylari ile tespit edilmeye calisilacaktir.

1.1.Yahudilik’te Allah Tasavvuru

Yahudilikte Allah, askin bir varlik olarak tasavvur edilmistir. Kainat1 yoktan var eden
O’dur. Tevrat'in Yasa'nin Tekrari boliimiinde Rab’bin gokte ve yerde tek oldugu ve ondan
baska ilah olmadigi? Israilogullar’nin onu tiim yiirekleri ile sevmeleri ve buyruklarina
uymalar1 gerektigi* vurgulanmaktadir. Yesaya boliimiinde ise, Rab; 15181 bicimlendiren,
karanlig1 yapan, esenligi ve felaketi var eden, diinyay1 ve insani yaratan, gokleri elleri ile
geren, gok cisimlerine hilkkmedendir. Rab, dogru sozlii ve adildir. O, mutlak kurtaricidir.s
Gelecegi onceden bilendir.¢ Rab, yaratmis oldugu tiim varliklara insani1 egemen kilmistir.
Her seyi insanin emrine vermistir.”

Tevrat'ta vasfedilen Allah imaji, insdni duygulara sahip bir tabiattadir. Rab,
kiskanctir.8 Kin giider ve bu kini nesilden nesile stirdiirerek babalarin isledigi giinahi
unutmaz. Ikinci, liciincii ve hatta dérdiincii nesle kadar ¢ocuklardan hesabini sorar.? Son
derece ofkelidir ve 6fkesine hakim olamamaktan korkmaktadir.19 Zaman zaman tehditler
savurur ve yardim etmis olmasindan pismanlik duyar.!! Karar vermek icin zamana ihtiyac
duyar.12

Tevrat'a biitiinciil bir bakis agisiyla bakildiginda; israilogullari’ni seckin kilan, hata
ve giinahlarina siddetle 6fkelenen hatta tehditlerde bulunan ancak cezalandirma noktasina
geldiginde ofkesine hakim olarak onlarn affeden bir Allah tasavvurunun oldugu
goriilmektedir. Buna mukabil Allah, israilogullar’na zulmedenlere siirekli 6fkelenmekte,
tehditlerde bulunmaktadir. Onlara karsi o denli merhametli degildir. Tevrat'taki Allah
tasavvurunun Israilogullar’nin tarihsel seriiveni ile ilintili oldugu goriilmektedir. Allah,

Yas.4: 35,39.
Yas.6:2,4.
Ysa.45:7-19.
Ysa.46: 10.
Mez.8: 6-9.
Yas.4:24.
Say.14:17-19.

10 Say.25:4; 32:10; Yas.9:8.
11 Yar.6:7.
12 (C1k.33:5.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/18 (July 2022): -294-322



13

14
15

Atcl, “Insan Onuru’nun insasinda Secilmis Irk, ilahi Varlik ve Erdemli Beser Diisiincesinin Yansimalar1” | 298

Israilogullar’nin Tanrisidir ve onlarin yasadig tarihi ve kiiltiirel olaylarin merkezinde yer
almaktadir.13

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Israilogullarr’na kars: son derece merhametli olan
Rab, diger uluslara kars1 bu denli toleransh degildir. Hatta Israilogullar: hari¢ olmak iizere 14
babalarin isledigi sucun giinahini birka¢ nesil boyunca dogan ¢ocuklardan sormaktadir.
Tevrat'im ilgili boliimlerinde sdyle denilmektedir:

“Rab, aciyan, liitfeden, tez éfkelenmeyen, sevgisi engin ve sadik Tanri. Binlercesine
sevgi gosterir, suglarini, isyanlarini, giinahlarini bagislarim. Hicbir sucu cezasiz birakmam.
Babalarin isledigi sugun hesabini ogullarindan, torunlarindan, tictinci, dordiincii kusaklardan
sorarim.”15

Tevrat'ta Allah’in israilogullar’’na ve diger uluslara karsi tavrina dair érneklere de
cokca yer verilmistir. Burada sadece bir 6rnek nakletmekle yetinecegiz. Nahum
boéliimiinden oldugu gibi naklettigimiz su pasaj Allah’in Yahudilere olan 6zel ilgilisi, Yahudi
diismanlarina 6fkesi ve Yahudiler'in Allah tasavvurlari hakkinda kanaat olusturacak
niteliktedir:

“Rab, kiskang, é¢ alict bir Tanr’dir. O¢ alir ve gazapla doludur. Hasimlarindan ¢ alir,
Diismanlarina karsi dfkesi stireklidir. Rab, tez dfkelenmez ve ¢ok giicliidiir. Suglunun sugunu
asla yanina koymaz. Gegtigi yerde kasirgalar, firtinalar kopar. O’'nun ayaklarinin tozudur
bulutlar. Bir buyrukla kurutur denizi, kurutur biitiin irmaklari. Solar Basan’in, Karmel
Dagr'nin yesillikleri ve Liibnan’in cicekleri. Daglar Rab’bin éniinde titrer, erir tepeler. Yer
sarsilir ontinde. Diinya ve iizerinde yasayanlarin tiimii titrer. O’nun gazabina kim karsi
durabilir, Kim dayanabilir kizgin éfkesine? Ates gibi dokiiliir 6fkesi, Kayalari paramparga
eder. Rab, iyidir. Siginaktir stkinti aninda. Korur kendisine siginanlari. Ama Ninova'’yr azgin
sellerle yok edecek, Diismanlarini karanliga stirecek. Rab’be karsi neler tasarlarsaniz hepsini
yok edecek. Ikinci kez kimse karst koyamayacak. Birbirine dolasmis dikenler gibi, kuru aniz
gibi, yanip biteceksiniz, ey ayyaslar. Ey Ninova! Rab’be karsi kétiiliik tasarlayan, ser dglitleyen
kisi senden cikti. Rab diyor ki, ‘Asurlular giiclii ve cok olsalar bile, yok olup gidecekler. Ey
halkim! seni sikinttya soktuysam da bir daha sokmayacagim. Simdi boyundurugunu
parcalayip lizerindeki baglart koparacagim.” Rab, ‘Artik soyunu siirdiirecek torunlarin
olmasin’ diye buyurdu, ey Ninova! ‘Tanrilarinin tapinagindaki oyma ve dékme putlari yok
edecegim’ diyor. Mezarini hazirlayacagim. Ciinkii sen asagiliksin. Iste, miijde getirenin
ayaklart daglart asip geliyor, size esenlik haberini getiriyor. Ey Yahudalilar! bayramlarinizi

Mahmut Aydin - Merve Ar, “Ibrahimi Geleneklerde Tevhid ve Vahdet”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 41 (2016), 11.

Hez.18:19,20; Yas.24:16; C1k.20:5.

Cik.34:4-7.
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kutlayin, adak séziiniizii yerine getirin. O kétii ulusun istilasina ugramayacaksiniz bir daha.
Clinkii o blisbiittin yok edildi.”1¢

Eski Ahit, veya Kutsal Kitap olarak adlandirilan Tevrat, genel itibariyle Yahudilerin
kutsal tarihlerini aktaran bir kaynak goériiniimiindedir. Yahudiler en zor giinlerinde
Tevrat'ta umut bulmuslardir. Ondan dini ve sosyal hiikiimler ¢ikarmis, birlikte yasamin
temel parametrelerini Tevrat ile ilkelestirmislerdir.1?

Tevrat yazarlarinin da Yahudilerin yasadigi tarihsel tecriibeden ¢okca etkilendikleri
goriilmektedir. Zira Israilogullar’nin yasadifi savas ve siirgiinlerden bahsederken
kullandiklar: dil, hem toplumun Allah’a verdikleri ahitlere bagh kalmalarini temin edecek
diizeyde korkutma ve miijdeleme unsurlari iceren, Rab’bin merhamet ve 6fkesini yansitan
bir dildir. Hem de Israilogullari’'na bu zuliimleri reva gérenlere Allah’in 6fkesini hatirlatan
ve Israilogullarr’ni isledikleri hatalara ragmen yalniz birakmayacagini teyit eden bir dildir.
Bu baglamda Tevrat yazarlarinin, yazdiklari ilahi metinlerle; Allah’a itaati, birbirlerine karsi
merhameti, birlik ve beraberligi temin etme ve diismanlara karsi gelme noktasinda
Israilogullar’’n1 motive etme amaci giittiikleri gériilmektedir.

1.2.Hiristiyanlik’ta Allah Tasavvuru

Kur'dn ve Tevratta oldugu gibi Allah’in birligi vurgusuna incilde de
rastlanmaktadir: Ilgili pasajda “Isa séyle karsilik verdi. En énemlisi sudur: Dinle, ey Israil!
Tanr’miz Rab tek Rab’dir“i8 denilmektedir. Incil’e gore Allah, “ruh sahibi”,1? “yiice olan”,20

o«

“diri olan”, “hos gorilil”, “merhametli“?! ve mekan olarak da “gokte olan”22 gibi sifatlarla
anilmistir. Keza Allah, isa’nin hitap ederken kullandig1 nakledilen “Tanr1“23,,Rab”24 “yiiceler
ylcesi, "25 “adil Baba”26, “Baba”?7, “g6glin ve yerin Rabbi”28, “goksel baba”2? gibi ifadelerle
tanimlanmistur.

Hristiyan ilahiyat¢i Thomas Michel’e gore;

Hiristiyanlar; Allah’in evreni ve evrenin icerdigi her seyi yaratan, her seyi bilen,

ebedi, her yerde hazir ve nazir, her seye muktedir, hayat1 ihsan eden, merhametli ve

Nah.1:2-15.
Mehmet Aydin, Dinler Tarihine Giris (Konya: Dizgi Evi, 2. Basim, 2000), 66.
Mar.12:29.
1Ko0.12:3.
El¢.7:2,3; 7:48-50.
Mar.3:28,29.
Mat.6:14.

Luk.4:8.

Mat.4:7.

Luk.6:35.
Yuh.17:25.
Mat.11:27.
Mat.11:25.
Mat.5:48.
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bagislayici, kiyamette tiim insanlifin adil yargici, her seye iistiin, yilice ve fakat ickin
(mindemic), ebedi miikafat1 veya cezay1 veren tek varlik olduguna inanirlar. Hiristiyanlar
Allah’a “Baba” adini verir. Bu Allah’a “Baba”, Israil Kavmine de “Allah ogullar” diyen
Yahudilerden Hiristiyanliga ge¢mis bir tabirdir. Davud’'un Mezmurlar’'nin birinde Tanri
Yahudi Kavmine sdyle demektedir: “Sen benim oglumsun, bugiin ben sana baba oldum.”30
Hosea Peygamberde ise Tanri: “Cocuklugunda sevdim Israil'i. Oglumu (Yahudi kavmini)
Misir'dan cagirdim”3t der. Isa bu tabire daha samimi, daha icten bir anlam vererek
sakirtlerine Tanriya “Abba” demelerini 6gretmistir. Abba bir sevgi sozciigudir, tipki bir
ailede ¢ocugun babasina verdigi isim (ingilizce’de “Daddy”, Arapca’da “Baba”, Fransizcada
“Papa”) gibidir.32

Michel'in Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerine verdigi konferansin
akabinde kitap haline getirdigi bu goriisleri bir yana; Isa'nin tarihsel siirecte Allah'in oglu
olarak kutsanmasi ve bu iliskinin ontolojik bir mahiyete biiriinerek Isa’ya ulihiyet payesi
verilmesi tarihsel bir vakiadir ve kuskusuz Hiristiyanlik akidesinin diistiigli yanilgi acisindan
onemli bir husustur. Diger bir énemli husus ise, Israilogullar’'nin Tevrat tahrif etmek
suretiyle kurduklar1 sémiirii diizenine hizmet etmeyen Isa'nin beklenen Mesih olmadigina
kanaat getirilerek ortadan kaldirilmasina 6n ayak olan Yahudilerin sonraki siireclerde bu
olaydan kolayca siyrilmis olmalaridir. Evvelinde fanatik bir Yahudi olan ve Isevilere agir
iskencelerde bulunan Pavlus ile baslayan siirecte; Isa’nin giinahlarin bagislanmasi icin (ilk
muhatap Israilogullaridir) ve hem de bizzat Allah tarafindan gonderildigi inanci
yerlestirilmistir. incil yazarlar1 da kutsal metinleri kaleme alirken Pavlus’un etkisinde
kalmislardir. Kaldi ki bu ulvi gorev i¢in Allah herhangi birisini de degil, bizzat kendi canindan
olan oglunu gondermistir. Goriildiigii gibi, esasen Isa’ya bigilen rol ve Incil'in muhtelif
yerlerinde trajik bir kurgu ile anlatilan destansi kurban hikayesi bile, israilogullar’'nin Allah
katindaki yiice onurlarina ve makamlarinin ytiiceligine hizmet etmektedir.

1.3.Islam’da Allah Tasavvuru

Kur’an-1 Kerim, Tevrat ve incil gibi Allah tarafindan vahyedilen ilahi bir kitaptir.
Ancak diger iki kitaptan farkli olarak, vahyedilen ayetler sonradan yazilmamis, bizzat Hz.
Peygamber tarafindan kayda alinarak tahrifata ugramaktan korunmustur. Bu yoéniyle
orijinal haliyle elimizde mevcuttur. Dolayisiyla Kur’an’da zikredilen Allah tasavvuru Tevrat
ve Incil’deki gibi ikinci agizdan veya peygamber ve azizlerin “goriim”ii seklinde resmedilmis
degildir. Bilakis Allah tasavvuru, Allah’in kendisini bizzat kullarina tanitmasi ile ortaya
konulmustur.

30 Mez.2:7.
31 Hos.11:1.
32 Thomas, Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris (Istanbul: Liituf Yayincilik, 1992), 56.

Kafkas University Faculty of Divinity Review
www.dergipark.org.tr



33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51

52

53

301] Atcy, “Insan Onuru’nun Insasinda Secilmis Irk, i1ahi Varlik ve Erdemli Beser Diisiincesinin Yansimalar1”

Kur’an’a gore Allah, daha bir¢cok vasfa sahiptir. En giizel isimler O’'nundur.33 O,
yarattigl hicbir varliga benzemez.34 Bazi sifatlarindan insanlara da bir numune bahsetmis
olup3s diger baz sifatlari ise sadece kendisine hastir.36 Insani en giizel stirette yaratandir.3’
Dolayisiyla insana onur bahseden ve varliklarin bircogundan {istiin kilan Allah’tir.38

Allah, kendisinden baska ilah olmayandir.3? Yerde ve goklerde her ne varsa yaratan
0’dur.#? O'nun hiikkmii altindadir.#! Her sey O'nu hamd ile tesbih etmektedir.42 O, insani
topraktan yaratan, ondan esini ve her ikisinden de insanlik irkini cogaltandir.43 Allah
bagislayan ve esirgeyendir.** O biitlin dlemlerin Rabbidir.#> Cocuk sahibi olmadig: gibi bir
anne veya babasi da yoktur.#¢ Allah, kullarinin yardim ¢agrisina karsilik veren, samimiyetle
yaptiklar1 tovbeleri kabul edendir.*” Gilinahlar1 ancak Allah bagislayabilir.#8 Hi¢ kimsenin
giinahini bir baskasindan sormadigi gibi, cocuk ve torunlarindan da sormaz. Hi¢ kimse bir
baskasinin giinahindan sorumlu tutulmaz.*® Biitiin izzet (onur) ilkten O’'na aittir.5°

Burada “izzet” kavrami lizerinde biraz durmak istiyoruz. Onur, seref, giic, stiinliik,
pdye, gibi manalar1 olan “izzet”, Fatir Slresi'nin 10. ayetinde bitiiniiyle Allah’a ait
kilinmistir. Ayetin tefsiri ile ilgili yapilan degerlendirmelerde “biitiin izzet Allah’a aittir”
ifadesinden insanlarin asla onur (izzet) sahibi olamayacaklar1 anlaminin degil; aksine onur,
seref ve izzetini arttirmak isteyen insanlarin en onurlu olana (Allah) teslim olmalar:
gerektigi manasi cikarilmistir.5! Baska bir ifade ile onurlu olmak isteyen kisi bunu kendisine
saglayacak olanin ancak Allah oldugunu bilmeli ve ona gore iman ve ibadetlerine karar
vermelidir.52 Allah’tan baskasina tapmaktan sakinmalidir.53 Bagka bir ayette ise izzetin

el-A'raf 7/180; Taha 20/8.

es-Slira 42/11; el-ihlas 112/4.

el-Bakara 2/244; el-Enbiya 21/4.

el-Bakara 2/255; el-Hadid 57/3.

et-Tin 95/4.

el-Isra 17/70.

Ali imran 3/62.

el-Bakara 2/29.

Y@nus 10/66.

el-Isra 17/44.

Taha 20/55; en-Nisd 4/1.

et-Tegabun 64/14; en-Nisa 4/23.

el-Fatiha 1/1.

el-ihlas 112/3.

en-Neml 27/62; et-Tevbe 9/104.

ez-Zimer 39/53.

Fatir 35/18.

Fatir 35/10.

Hayrettin Karaman vd. Kur'an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, 5 Cilt (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhgi Yaynlari,
2017) 4/453-454.

Ebi’l-Berakat, Abdullah b. Ahmed Hafizuddin en-Nesefi, Meddrikii’'t-tenzil ve hakdiku’t-te’vil, thk. Yusuf Ali
Biideyvi, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib, 1419/1998), 3/79.

Muhammed b. Cerir b. Yezid, Ebl Ca‘fer, et-Taberi, Cadmiu’l-beydn fi tevili’l-Kur’dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
24 Cilt (B.y.: Miiessesetii'r-Risale, 1420/2000), 20/443, 444.
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Allah’a, Resuliine ve miiminlere ait oldugu belirtilmektedir.>* Bu iki ayet birlikte
degerlendirildiginde Allah’in en yiiksek onur ve serefe sahip oldugu ancak onur ve serefi
kendisinde hapsetmedigi anlasilmaktadir. O, “aziz” dir. Diinya ve ahirette izzet isteyen ona
iman etmeli ve layikiyla “kul” olmalidir.5s

2.ALLAH-INSAN iLiSKiSININ MAHIYETI

Insan onurunun korunmasi yasam hakki gibi temel bir insan hakkidir. Bagka bir
ifade ile, “insan haklar1” kapsaminda zikredilen ve korunmasi hiilkme baglanan hemen
hemen biitiin haklar “insan onuru’nun zedelenmesini engellemeye yoéneliktir. insanin
ontolojik olarak miitkemmel bir surette yaratildigi ve diger varliklara nazaran yaratici
katinda 6zel bir konuma sahip oldugu diisiincesi “insan onuru” olgusu ile dogrudan
alakalidir. Bunun bir ifadesi, Yahudilik ve Hiristiyanlik geleneginde insanin Tanri’nin
imajinda yani O’nun siiretinde yaratildigl inancinda gortlebilir.>¢ Benzer bir diisiinceye
Islami kaynaklarda da rastlamak miimkiindiir.5? Ancak Yahudi ve Hiristiyanlik, insani
varligin mahiyeti (baba-evlat iliskisi) acisindan Allah ile 6zdeslestirerek ona bir onur
kazandirdiklar1 halde islam kaynaklarinda insan ézgiin olarak yaratilmis bir varhiktir ve bu
ozelligi ile onur sahibidir.>® Miisliimanlar, Hiristiyan ve Yahudilerin diistiigii yanilgiya
diiserek Peygamberlerini Allah’in oglu olarak gérmemeleri hususunda “Yahudiler Uzeyir
Allah’in ogludur, dediler, Hiristiyanlar da Mesih (Isa) Allah’in ogludur, dediler.”>® “De ki, Ben
sadece sizin gibi bir beserim; bana Rabbinizin tek oldugu vahyedilmistir, dogruca O’na yénelin,
O’ndan bagislanma dileyin. Allah’a ortak kosanlarin vay haline!”60 buyurularak uyarilmistir.

Kur’an, Yahudiler ve Hiristiyanlar'in kendilerini Allah katinda sahip olduklar:
ogulluk payesi ile onurlandirdiklarindan bahsederek onlarin bu iddialarini reddeder.

“Yahudiler ve Hiristiyanlar: ‘Biz Allah’in ogullar1 ve sevgilileriyiz’ dediler. De ki:
‘Oyleyse Allah sizi ni¢in giinahlariniz yiiziinden cezalandirip duruyor?” Dogrusu siz de 0'nun
yarattig1 siradan insanlarsiniz. O, diledigini bagislar, diledigine de azab eder. Goklerin, yerin

el-Miinafik{n, 63/8.

Ebii’l-Fida, ismail b. Omer b. Kesir, Ibn Kesir, Tefsfru’l-Kur’dni’l-azim, thk. Sami b. Muhammed Selame, 8 Cilt (B.y.:
Daru’t-Tayyibe li'n-Nesri ve’t-Tevzi‘, 1999/1420), 6/536.

“Tanr1 insani kendi suretinde yaratti.” Bk. Yar.1:26-27; 9:6; Mez.8. Gal.3/28.

“Allah insani kendi suretinde yaratmistir.” Bk. Eb(i Abdillah, Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnaviid,
Adil Mirsid, vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 12/275 (No:7323); Bu hadisin zayif oldugunu
belirten Albani, Buhari “Isti’zan”, 1’de nakledilen “Allah Adem’i kendi suretinde 60 zira‘ boyunda yaratmistir”
rivayetinin sahih oldugunu belirtmistir. O’'na gére “kendi stiretinde” ibaresinden kasit, insanin 6zel bir formda
yaratilmis olmasidir. Bk. Ebli Abdurrahman Muhammed Nasiruddin, Elbani, Mevsiatii’l-Elbdni, Tertip: Sadi, b.
Muhammed al-i Numan (San’a: Merkezu’n-Numan li’l-Buhiis ve’d-Dirasatii’l-islamiyye, 1431/2010), 7/799.
el-isra 17/70.

et-Tevbe 9/30.

Fussilet41/6.
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ve aralarinda bulunan her seyin miilkiyeti ve hakimiyeti Allah’indir. Sonunda doéniis de
ancak O’nadir.”¢1

islam’a gore ise, Allah Hz. Adem’den Hz. Muhammed’e kadar biitiin peygamberleri
“ismet” sifatina sahip olmakla en onurlu seviyede yaratmis, bu yoniiyle diger insanlara
listiin kilmistir. Ismet, temiz yaratilmis olmay1 ve bedent iistiinliigii ifade eden bir kavram
olarak kullanilmistir. Peygamberlerin kiiciik hatalar yapmakla birlikte biiylik giinah
islememeleri rol model olmalar1 ve kavimlerine yonelik icra ettikleri risalet gorevlerinde
basarili olmalarinin temini acisindan biiyiik éneme sahiptir.2 Bu baglamda Islam,
peygamberler arasinda fark gozetmemis, Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta var olan “asli giinah”
diislincesine de yer vermemistir.

2.1.Yahudilik’te Allah-insan iliskisi

Tevrat, Kur’an’1 Kerim gibi Hz. Adem’in ilk insan olarak yaratildigini teyit etmistir.
Keza, Allah’in Adem’e ruh iiflemesini bir onur vesilesi olarak gormiis ve: “Rab Tanr1 Adem’i
topraktan yaratti ve burnuna yasam solugunu iifledi. Boylece Adem yasayan varlik oldu”s3
climleleri ile nakletmistir.

Talmud Bilgelerinin ifadelerine gore, Yaratan ile yarattiklari arasinda var olan iligki,
“Baba ve cocuklar imaj1” altinda tasavvur edilmistir.6* Tanr1 “Goklerdeki Baba” olarak
anilmistir. Ornegin bir Rabbin ézdeyisi soyle 6giitlemektedir: “Goklerdeki Babamizin istegini
yerine getirmek icin leopar gibi giiclii, kartal gibi hafif, erkek geyik gibi hizli ve aslan gibi
giiclii olun”. Bu yakin iliskinin var olmasi ve insana ifsa edilmesi, O'nun istisnai bir lituf
isareti olarak kabul edilmektedir. ‘Sevgililer israil'dir, ¢iinkii onlara ‘Her Zaman Mevcut
Olan’in ¢ocuklar1 denilmistir ve bu 6zel bir sevgiyle: “Siz Tanr1’niz Rab’bin ¢ocuklarisiniz”
denilerek bildirilmistir.65

Babalik doktrini, Tanr1’'nin insanin olusumuna katildig1 6gretisinde doruk noktasina
ulasir. [nsanin var olusunda ti¢ ortak vardir: Kutsal olan, baba ve anne. Baba, kemikleri,
sinirleri, tirnaklari, beyni ve goziin beyaz kismini olusturan beyaz maddeyi saglar; anne,
deriyi, eti, killar1 ve gozbebegini olusturan kirmizi maddeyi saglar ve Kutsal Olan, ona nefesi,
ruhu, 6zellikleri, vizyonu, isitmeyi, konusmay1, hareket giiciinii, anlayisi ve zekayi asilar. By,
ebeveynlerin insanin yalnizca fiziksel kismini yarattifi anlamina gelir; fakat kisiligi
olusturan tiim yetiler ve bunlar, goksel Yaratici’'nin bir nimetidir. Tanri’nin Babaligi, O'nun
insan ailesine olan sevgisiyle es anlamlidir. Bu fikrin en iyi ifadesi Rabbi Akiba’'nin su

el-Maide 5/18.

Hiiseyin Kahraman, “Peygamberlerin Sahip Oldugu Sifatlarin Niibiivvetin Gerekliligi ve Ispati Acisindan
Degerlendirilmesi”, Aksaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 5/2 (Arahk 2021), 176, 177.

Yar.2:7.

Yas.14:1; Ysa,1:2; 63:16; 64:8; C1k.4:22; Hos.11:1; Yer.3:22.

Abraham Cohen, Everyman’s Talmud (Londra: The Temple Press, 5. Basim, 1949), 23.
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6zdeyisinde dile getirilmistir: “Sevgili insandir, ¢iinkii o Tanrr’'nin suretinde yaratilmistir.
Fakat Tanrr’'nin suretinde yaratildigr kendisine 6zel bir sevgiyle bildirilmistir. Ciinkii
Tanr1'nin suretinde insani1 yaratmistir.”¢6

Tevrat'ta bircok yerde Allah’in insan ile kurdugu diyalogdan pasajlar yer almaktadir.
Ancak genel olarak bakildiginda Rab ile insan arasindaki iliski zaman zaman iki insanin
birbirleriyle iletisimi formunda sunulmustur. Ornegin, “Rab Musa’ya, ‘Buradan git’ dedi...
Ben sizinle gelmeyecegim, ¢linkii inat¢i insanlarsiniz. Belki sizi yolda yok ederim.”¢7 Baska bir
yerde ise, “Ciinkii ben Rab, yeri gdgii alti giinde yarattim, yedinci giin ise son verip
dinlendim.”s8 Simdi iizerinizdeki takilari c¢ikarin, size ne yapacagima karar vereyim”ed
denilmistir.

Bir diger drnek ise soyledir: Ibrahim’e insan suretinde 3 kisi gelmistir. Bunlardan
birisi de Rab’dir. Ibrahim onlara ikramlarda bulunmustur. Yemeklerini yedikten sonra Rab,
Ibrahim’e Sara’dan bir ¢ocugu olacagin1 miijdelemistir. Konugmalara kulak misafiri olan
Sara, “Bu yastan sonra bu sevinci tadabilir miyim acaba. Ustelik efendim de yash (Ibrahim 100
Sara 90 yasinda)” diyerek giillmiigtiir. Rab, ibrahim’e: “Sara neden giildii, Rab icin olanaksiz
bir sey var mi?” demistir. Sara ise, “Giilmedim, korktum” demistir. Ancak Rab: “Hayir, giildiin”
demistir.70

Allah ile insan arasindaki iletisimin bedensel dili de ¢ok farkl degildir. Zira Rab,
insan stiretine girerek Yakup ile giires yapmis ve Yakup O’'nu yenmistir.”! Hikdyeye gore
Yakup bir adamla giiresmis, adam Yakup’u yenemeyecegini anlayinca uyluk kemigine zarar
vererek onu yenmeye calismistir. Sonrasinda Yakup onun insan stiretine girmis olan Rab
oldugunu anlamistir. S6z konusu diyalog soyle gegmektedir:

“Yakup o gece kalkti; iki karisini, iki cariyesini, on bir oglunu yanina alip Yabbuk
Irmagr’nin sig yerinden karstya gegti. Onlari gecirdikten sonra sahip oldugu her seyi de karsiya
gecirdi. Boylece Yakup arkada yalniz kaldi. Bir adam giin agarincaya kadar onunla giiresti.
Yakup’u yenemeyecegini anlayinca, onun uyluk kemiginin basina carpti. Oyle ki, giiresirken
Yakup'un uyluk kemigi ¢ikti. Adam: “Birak beni, giin agariyor” dedi. Yakup: “Beni
kutsamadikg¢a seni birakmam” diye yanitladl. Adam: “Adin ne?” diye sordu. “Yakup” dedi.
Adam: “Artik sana Yakup degil, Israil denecek” dedi, “Ciinkii Tanrt'yla, insanlarla giiresip
yendin.” Yakup, “Liitfen adini soyler misin?” diye sordu. Ama adam, “Neden adimi soruyorsun?”

Cohen, Everyman’s Talmud, 22.
C1k.33:1-5.

C1k.31:17.

C1k.33:5.

Yar.18:10-15.

Yar.32:24-30.
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dedi. Sonra Yakup’u kutsadi. Yakup, “Tanrt’yla yliiz yiize goriistiim, ama canim bagislandi”
diyerek oraya Peniel adini verdi.”’2

Tevrat'ta yukarida naklettigimiz pasajlara benzer bir¢ok 6rnek vardir. Tanr1 bir
insan gibi tasvir edilmistir. Sadece Peygamberler degil Israilogullar’nin ileri gelenlerinden
70 kisi de Tanr'y1 gorme serefine erismistir.” Tanri, Israilogullar ile siirekli ugrasmakta,
kah kizmakta kah affetmektedir. Siirekli savas ve bir miicadele halindedir. Israilogullar’m
diismandan kurtararak ozgiirlestirmekte bazen de onlara oOfkelenerek silirgiin ve
mahrumiyetlerle cezalandirmaktadir.”# Bir ildh i¢in asla uygun diismeyecek bu tiir
betimlemelerin Tevrat'ta yer aliyor olmasi, bu ciimlelerin insanlar tarafindan kuruldugunu
ispatlar mahiyettedir.

Kanaatimizce Tevrat’ta otoritesi, 6fkesi, merhameti ve 1srailogullar1 icin diismanlari
bertaraf etmesi gibi degerlere sahip olmakla en yiice kutsal olarak tasvir edilen Rab’in
insanla iki insan gibi iliskiler kurmasi, Israilogullarina verdigi deger ve onurun gdstergesi
olarak kabul edilmektedir. Baska bir ifadeyle Tevrat yazarlarinin Israil irkina onur
kazandirmak ve istlin 1irk diislincesini teyit etmek icin Allah’t yiice makamindan, insan
seviyesine indirdigi gorilmektedir. Zira bu denli askin olan Yaratici insan1 diger varliklara
nispetle onurlu kildig1 gibi insanlik icerisinde de Israilogullar’’n1 daha onurlu kilmistir. Buna
gore, israilogullarl o kadar seckin bir millettir ki Allah, s6z ve fiilleri ile onlarin seviyesine
inerek onlara deger vermis, onurlarina onur katmistir.

2.2.Hristiyanlik’ta Allah-insan iliskisi

Hiristiyanlik itikadinin temeli Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusan “teslis inanc1” na
dayanmaktadir. Yeni Ahit’in Filipililer b6liimiinde Mesih’in Tanr1 6ziine sahip oldugu ancak
Tanrr’ya esit oldugu halde bunu simsiki sarilacak bir hak saymadig ifade edilmektedir. isa,
kul 6ziinii alarak insan suretinde dogmus ve ululugu bir kenara birakmistir. Carmiha
gerilerek 6liime boyun egmis ve boylece kendisini algaltmistir. Bu teslimiyetinden dolayi
Tanr1 onu tekrar diriltmis, yliceltmis ve onu her makamin tstiinde olan onurlu bir makama
ulastirmistir. Bundan dolay1 yerde, gokte ve yer altinda olanlarin hepsi onun adi anildiginda
diz ¢okmeli ve Tanr1’'min yiiceltilmesi adina Isa Mesih’in Rab oldugunu dile getirmelidir.”s

Mesih ile Tann arasindaki iliskinin girift bir yap1 arzettigi goriilmektedir. ilgili
boliimler soyledir:

Yar.32/22-30.

C1k.24: 9-10.

Zeliha Ziihal Giiven, Yahudiligin Insana Yaklasimi (Konya: Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek
Lisans Tezi, 1999), 15.

Flp.2:6-11.
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“Baslangigta S6z vardi. S6z Tanrr'yla birlikteydi ve S6z Tanr1’ydi. Baslangigta her sey
O’nun araciligiyla var oldu, var olan hi¢bir sey 0’nsuz olmadi”76; “S6z, insan olup aramizda
yasadi. O’'nun yiiceligini Baba'dan gelen, liituf ve gercekle dolu biricik Ogul’'un yiiceligini
gordiik”77; “Bu nedenle gidin, biitiin uluslar1 6grencilerim olarak yetistirin; onlar1 Baba, Ogul
ve Kutsal Ruh’un adiyla vaftiz edin”78; “Nasil ki, ey Baba, sen bendesin, ve ben de sendeyim,
onlar da bizde olsunlar da, beni senin génderdigine diinya iman etsin.”7?

Bu ifadelerde teslis unsurlarinin isim olarak yer aldig1 goériilmektedir. Sonraki
ekiimenik konsillerinde teslisin bu {i¢ unsuru inang esaslari olarak kabul edilmistir. Tanr,
Isa i¢in Incil’de bazen “Sevgili oglum”80 bazen de “Sen Hayy olan Allah’in oglu Mesih’sin”81
seklinde ifadeler kullanmistir. Baz1 yerlerde de iinvan olmak iizere; “Tanr1 Oglu”, “Rab”,
“Rabb’in Kulu”, “Kurtaric1”, “Mesih” (Christus), “1nsanoglu", “Tanr1 Kelam1”, “Hayat”,
“Gergek”, “Yol” vb. kavramlar kullanilmistir.82

“Baba’nin oglu” tanimlamasi Yahya’'nin tanikligiylas3 glindeme gelmistir. Pavlus, Rab
Isa ile Tanrr’'ya aymi élgiide ta‘zim edilmesini istemistir.84 Yuhanna ise “Allah’in oglu Isa’nin
giinahlara kefaret olarak geldigini” belirtmis8 ve “Isa'min Allah’in oglu olarak kabuliinii”
tesvik etmistir.86 Yeni Ahitte Baba ve Ogul haricinde teslisin bir diger unsuru olan Kutsal
Ruh’a da genisce yer verilmistir. “Tanri’'nin Ruhu”, “Tanr1 S6zi”, “Ogulluk Ruhu”, “Yardimcr”
kavramlari ile ifade edilmis; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh'un vasiflar1 ve mahiyeti etraflica ele
alinmistir.87

Bu karmasik yapiy1 izah etmeye calisan Hiristiyan ilahiyat¢ci Prof. Dr. Thomas
Michel’e gore, esasen Hiristiyanlar’da Tanri’'nin bir ve tek olduguna inanmaktadirlar. Bu
baglamda tglii birlik anlayis1 ii¢ ayr1 Tanrr’y1 (ukniim) ifade etmemekte bilakis bir olan
Tanrr’'nin sadece kendisine has ve ebedi olan ii¢ vasfini ifade etmektedir. Bu baglamda Tanri;
her seye kadir olan, yaratici ve baba’dir. “Peder” (Baba) kelimesi ile ifade edilmistir ki bu
kelime Yahudilikten devralinmistir. isa; Tanrinin kutsal “kelami”’ni temsil etmektedir.
Kelam’in tenlesmis halidir. Tanr1 insanlara Tevrat ve Kur’dan gibi ayrica bir kitap
gondermemis, kelam sifatini isa’nin biinyesinde gerceklestirmistir. Bu agidan Tanri ile Isa

Yu.1:1-3.

Yu.1:14.

Mat.28:19.

Yu.17:21.

Mat. 3:17; 17:5; Mar.1:11; 9:7; Luk.9:35.

Mat.16:16; Mar.3:11.

Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris, 60-63.

Yu.1:34.

Rom.15:6.

1Yu.5:10.

1Yu.4:14.

Iskender Oymak, “Hiristiyanhgin Teslis Doktrinine Kad1 Abdulcabbar’in Elestirisi”, Erciyes Akademi (Ozel Say1,
2021), 678; Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris, 67.
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i¢c icedir. Bunu mutasaviflarin kullandigir “hulil” ve “ittihat” kavramlar ile ifade etmek
miimkiindiir. Ancak askin olan Tanr1’dir. Kutsal Ruh ise, ayrica bir varlik olmayip, Tanri'nin
her seyi kusatan, yéneten, giiclii ve ickin mevcudiyetidir. Isa'nin iizerine peygamberlik
gorevine baslarken bir glivercin suretinde inmistir.s8

Incil’e gére Mesih, Tanrinin gériiniimiidiir.8° Giinahlar1 bagislama yetkisi vardir.%
O’na da “Rab” denilmektedir.! isa da kendisi icin “Rab” kelimesini kullanmaktadir.?? O,
Tanrr’'nin ogludur.?3 Bunun haricinde Isa’ya “Israil’in Tanris1 Rab”% ve “ey 6gretmenimiz” %5
seklinde de hitap edilmektedir. ilginctir ki Isa’ya hitap ederken kullanilan “Rabbi”
kelimesinin “6gretmenim” anlamina geldigi de yine incil'de zikredilmektedir.% isa’nin
kendisi icin “Insanoglu” sifatim1 kullandign da gériilmektedir.%” Kanaatimizce o6zellikle
kendisi icin “insanoglu” sifatin1 kullanmasi ve “Rab” kelimesinin “6gretmen” anlamina
geldiginin bizzat incil’'de zikrediliyor olmasi, bu iki kelime iizerinde havariler nezdinde bir
tahrifatin meydana gelmedigini ve Hz. isa’nin risaletinin aslinda bu iki kavram iizerinde
gerceklestigini gostermektedir. O, havarilerinin géziinde bir el¢i (Rab, yani 6gretmen) ve bir
insandir. Buradan anlasilmaktadir ki, Hiristiyanhk itikadi incil tahrif edilerek daha sonralari
bozulmustur. Zira biitiin peygamberler gibi Hz. isa’da Allah’in kulu (insanoglu) ve elgisi
(Rab/6gretmen) oldugunu acik¢a vurgulamistir.

Hz. Isa’nin kavmine Allah’in oglu degil kulu oldugunu séyledigi Kur’dn’da su
cimlelerle ifade edilmektedir: “Siiphesiz ben Allah’in kuluyum. O bana kitab1 verdi ve beni
peygamber yapt1.”98

Kur'an, Hz. Isa’nin Rab edinilmesi konusuna da deginmistir. Hiristiyanlarin
gerceklestirdigi itikAdi tahrifatin Hz. isa’dan kaynaklanmadigina dikkat cekilen ayetlerde
konu soyle ele alinmaktadir:

- “Allah, ey Meryem oglu Isd! Insanlara sen mi ‘Allah’in disinda beni ve annemi birer
tanri kabul edin’ dedin?” buyurdugu zaman o su cevabi verir:

- “Hasa! Seni tenzih ederim. Hakkim olmayan seyi séylemek bana yakismaz. Hem ben
sdyleseydim stiphesiz sen onu bilirdin. Sen benim icimdekini bilirsin, ama ben senin zdtinda

olani bilmem. Gizlileri tam olarak bilen yalniz sensin.”

Harun Diindar Karahan, “Hiristiyanliga Gore Vahyin Gerceklesme Sekilleri”, Kocaeli flahiyat Dergisi 4/1,
(Haziran 2020), 310; Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris, 65-70.
2Ko.4:4.

Mar.2:10,11.

Mat.16:22.

Mat.21:3.

Mar.1:9-11.

Luk.1:68.

Mar.4:38; 5;35; Mat.26:18.

Yu.1:38.

Mat.10:23; 11:19; 12:8; 16:13; Mar.9:31.

Meryem, 19/30.
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- “Ben onlara ancak senin bana emrettiklerini séyledim; ‘Benim de rabbim sizin de
rabbiniz olan Allah’a kulluk edin’ dedim. I¢lerinde bulundugum siirece onlarin yaptiklarina
tanik idim. Fakat sen beni vefat ettirdikten sonra onlarin halini bilip géren sadece sensin. Sen
her seye sahitsin.”

- “Sayet onlara azap edersen, stiphesiz onlar senin kullarindir. Eger onlari affedersen,
hi¢ kusku yok sen hem izzet hem hikmet sahibisin.”

Allah s6yle buyurur:

“Bugiin dogrulara dogruluklarinin fayda verecegi giindiir. Onlar icin, ebedi
kalacaklari ve altindan irmaklar akan cennetler vardir. Allah onlardan hosnuttur, onlar da
O’nun rizasim kazanmaktan étiirii mutludurlar. Iste biiyiik kurtulus budur.”®

Hiristiyanlik inang ilkelerinin buglinkii mevcut halinin temellerini ilk atan
Pavlus’tur. isa Mesih’e, kurtaria1 kimligi kazandiran ve onu Tanrr’nin oglu olma makamina
yiikselterek tevhit inancini biiyiik 6lciide tahrif eden de odur.100 Hiristiyanlar, Isa’ya Tanri
ve insan tabiati olmak iizere iki tabiat atfetmislerdir. Farkl tarihlerde toplanan konsiillerde
bu konu siirekli teyit edilmistir. Nitekim 325 yilinda toplanan iznik Konsiili'nde isa’da
viicuda biiriinen Tanr1 kelaminin Tann gibi ezell oldugu kabul edilerek, isa Mesih’e de Tanr1
gibi ezeli olma vasfi kazandirilmistir.1! Keza Istanbul’da 381 yilinda toplanan konsiil'de
Kutsal Ruh’a Tanr1 ve Ogul ile aymi cevherden oldugu gerekcesiyle ullihiyet payesi
verilmigtir.192 Miladi 431’de toplanan Efes Konsiiliin’de Isa'nin Tanr1 olmadigini iddia eden
Nestorius aforoz edilmis, 451’de toplanan Kadikdy Konsiiliinde ise, Isa'nin sadece Tanr1
tabiatina sahip oldugunu savunan “monofizit” cereyan reddedilmistir. Bunun {izerine Misir
Kipti ve Nasturi Kiliseleri ayrilmislardir.103

Hz. isa’dan 6nce Misir, Yunan ve Mezopotamya medeniyetlerinde ¢ok tanrili
inanclarin hakim oldugu ve Tanrr’lara evlat isnad edildigi bilinmektedir. Bazen ulu kisiler
bazen de Krallar “Tanr’nin oglu” olarak vasiflandirilmiglardir. Isammn bu iinvanla
anilmasinin arkaplaninda bu tiir inanglarin olmasi muhtemeldir. Ki bu inancin banisi
Pavlus'tur. Bununla birlikte Isa’nin “Tanr’min oglu” olmasi meselesine yakindan
bakildiginda Israilogullar’nin “Tanrr’'nin ¢ocuklar1” olduklari inanciyla yakindan iliskili
oldugu goriilmektedir. Esasen Yahudiler'in bu tabiri erdemli ve seckin insanlar icin
kullandiklari ve bununla asla fiziksel bir baba-ogul iliskisini kastetmedikleri asikardir. Bu
baglamda aslen israil irkina mensup olan isa Mesih i¢in de Tanrr’ya olan yakinhgindan
dolay1 bu tinvan kullanilmistir. Hatta imanli Hiristiyanlar icin de kullanilmaya devam
edilmistir. Fakat zaman igerisinde Hiristiyanligin Yahudi muhitin disinda da yayilmaya
baslamasiyla pagan kiiltiirii ile etkilesime girdigi goriilmektedir. Bu stirecte “Tanr1 oglu”

99 el-Maide 5/116-119.

100 Aydin, “Tevhid ve Vahdet”, 23.

101 Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris, 100.

102 Qymak, “Kadi Abdulcabbar’in Elestirisi”, 680.

103 Mehmet Aydin, Dinler Tarihine Giris (Konya: Dizgi Evi, 2. Basim, 2000), 115.
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kavrami anlam degisikligine ugrayarak; Kudiis cemaati icin ifade ettigi “beser” anlami yerini
pagan diinyada “ilahl” kisveye birakmistir. Isa’nin “erdemli beser” roliinden “ilahi varhk”
roliine doniismesinde en biiyiik pay giliniimiiz Hristiyan teolojisinin kurucusu kabul edilen
Pavlus’a aittir. Incil yazarlarinin Pavlus’tan sonra yagsadiklarini ve Pavlus’un goriislerinden
cokca etkilendiklerini burada 6zellikle vurgulamakta fayda vardir.104

Hristiyan ilahiyat¢1 Prof. Dr. Thomas Michel, kendilerinin de Allah’in birligine iman
ettiklerini izah etmek icin Hiristiyanlik’taki Allah inancini séyle agiklamaktadir: Allah, her
seyi yaratandir. Kendisine taptigimiz ve dua ettigimiz yiice yaraticidir. O kendisine
benzememiz i¢in kalplerimizi degistiren kutsal ruh araciligiyla icimizde yasayan ve isa
vesilesiyle bizimle konusandir. Hiristiyanlarin ti¢ Tanri'ya inandigini diisiinerek “teslis
inanc1” Uizerinden Hiristiyanlar: elestiren Musliimanlari ikna etmeye calisan Michel’e gore,
ticlii Tanr1 inanc (teslis) Cahiliye Doneminde Hicaz’'da yasayan Arap Hristiyanlar arasinda
goriilmekteydi. Zira bu grup, Miisriklerin Allah tasavvurundan etkilenmis ve Tanri ile isa
arasinda fiziksel bir baba ogul iliskisi olduguna inanmislardi. Esasen Kur’an’in elestirdigi bu
yonlii teslis inancini!% Hiristiyan tanribilimcileri ve Kilise de reddetmistir.106

Michel'in bugilinkii Hiristiyan akidesinin Allah’in birligine dayandigini séyleyerek,
“l¢lii Tann” degil “licte birlik” Tanri inanc tezini ispatlamak icin Cahiliye Donemi
Hiristiyanlarina atif yapmasi ve bu inanci onlara yiikleyerek sinirlandirmasi tutarh ve
inandirict goriinmemektedir. Zira ti¢lii Tanr (teslis) akidesine dayali inang sadece Cahiliye
Donemi Hicaz Hiristiyanlari ile sinirli olmayip ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Amerikali
Hiristiyan tarihgisi ve akademisyen Barrie Wilson’a gore, isa’ya ilk inanlar ve ailesi, onun
saygideger bir 6gretmen, uzun zamandir beklenen Tanr1 Kralligi'nin habercisi ve dirildikten
sonra tekrar dénmesi beklenen Mesih olduguna inanmaktaydu. ilk Hiristiyanlarin giinliik
hayatlarina devam ederken besledikleri umut buydu. isa tekrar gelerek Roma’nin
zulmiinden onlar kurtaracak ve Tanr1 Krallig1 hayalini gerceklestirecekti. Ancak Isa’dan
hentiz 30-40 yil sonra Pavlus tarafindan baslatilan Mesih hareketi tiim bu akideyi tahrif etti.
Uclii birlik inanci hakim kilinarak isa’ya Tanrr’nin viicut bulmus hali payesi verildi. Isa’nin
imaj1 ytliz yildan kisa bir stire icerisinde degistirildi. Artik O, “Tanr1’nin oglu”, “Mesih”, “Rab”
ve “Kurtaricl” olarak anilmaya baslandi. Béylece isa, kozmik éneme sahip ilahi bir varlik
olarak goriilmeye baslandi. Bununla da yetinilmedi. Isa Tora’y1 6gretmek iizere geldigi halde
Pavlus hareketi, Kurtulus i¢in Tora’ya ridyet edilmesinin sart olmadigini, isa’y1 sevmenin
yeterli oldugunu yaymaya basladi. Boylece tiim Yahudi hukuk ve ahlak kurallari
slipiiriilerek hiikiimsiiz kilind1.107

Zafer Duygu, isa'min Yeni Ahit'te “Tanri Oglu” Olarak Tanimlanmasi Meselesi, Ankara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 59:1 (2018), (155-181), 160, 179.

el-Maide 5/73.

Michel, Hiristiyan Tanribilimine Giris, 72, 73.

Barrie Wilson, (2008); How Jesus Became Christian (United States: Random House, 2008), 103.
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2.3.Islam’da Allah-insan iliskisi

Islam’a gore, Allah ile insan arasinda varlik ve mahiyet farki oldugu gibi, Allah’in
Islam Peygamberi'ne ve insanlara hitabinda da belirgin bir mesafe vardir. Kur’an’a
bakildiginda Allah ile peygamber arasindaki iliski, Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta oldugu gibi
bir baba-ogul iliskisi degildir. Keza Miislimanlar da Israilogullar1 ve Hiristiyanlar gibi
Allah’in manevi evlatlar1 degildirler. Bilakis ona iman ve itaat etmekle ytkiimli
kullaridirlar. Hz. Peygamber ise sadece Allah’in kulu ama el¢isidir.198 Allah, Hz. Peygamber’i
“Allah’in kulu”19 nitelemesi ile kendisine izafe ederek “kulluk” payesi vermis ve bu stiretle
O’nu onurlandirmigtir.110

Kur’an, Islam’dan onceki dinlerin miintesiplerinin Allah’t konumlandirmalarina
elestirilerde de bulunmustur. Allah’in agkin bir yticelige sahip oldugunu vurgulamis, hicbir
varligin kendisine denk!!! veya benzer olmadigini 6zellikle dile getirmistir.112 Allah ile kul
arasinda ontolojik bir iliski kurmamis, Allah’in rubibiyyetine ait vasiflar1 baska bir varliga
vermeyi uygun gormemistir. 113 Hz. Peygamber’e, Ey Rasul!!14, Ey Nebi!115 sozleri ile hitap
eden Allah, bazi ayetlerde de onun ismini zikretmistir.11¢ Diger insanlara ise soyle
seslenmistir: Ey iman edenler!17, Ey Kitap Ehli!118, Ey Israilogullar1!'9, Ey Kéfirler!120, Ey
Ademogullar1!'21, Ey Nuh’un ¢ocuklar1!122, Ey cahiller!123, Ey sapkinlar!124, Ey miicrimler!125,
Ey cin ve insan toplulugu!!?é, Ey kullarim!12? Zaman zaman da herhangi bir ayirim
yapmaksizin “Ey insanlar!”128 ve “Ey insan!”129 hitabini kullanmistur.

el-Cin 72/19; el-Fetih 48/29.

“Allah’in kulu O’na ibadet etmek iizere kalktiginda iistiine ¢ikarcasina etrafina iistisiiyorlar.” Bk. el-Cin 72/19.
Karaman vd., Kur’dn Yolu Tefsiri, 5/480.

el-ihlas 112/4.

es-Stira42/11.

Furat Akdemir, “Allah-insan iletisiminin Mahiyeti Uzerine Bir Degerlendirme”, Keldm Arastirmalart Dergisi
14/2, (2016), (509-540), 530.

el-Maide 5/41, 67.

el-Enfal 8/64, 65, 70; et-Tevbe 9/73; el-Ahzab 33 /28, 45, 50, 59; el-Miimtehine 60/12; et-Talak 65/1; et-Tahrim
66/1,9.

Al-i imran 3/144; el-Ahzab 33/40; Muhammed 47/2; el-Fetih 48/29.

Al-i imran 3/102-103; el-Bakara 2/278; el-Enfal 8/24-25, 27, 29; et-Tevbe 9/119; el-Ahzab 33/69, 70, 71;
Muhammed 47/33; el-Hucurat 49/1; el-Hadid 57/28; el-Hasr 59/18-19.

Al-i imran 3/64, 70-71; en-Nisa 4/171; el-Maide 5/77.

el-Bakara 2/40, 47, 122.

et-Tahrim 66/7; el-Kafirtin 109/1-2.

el-Araf 7/27; Yasin 36/60.

el-isra 17/3.

ez-Zimer 39/64.

el-Vakia 56/51.

Yasin 36/59.

er-Rahman 55/33.

el-Ankebut 29/56; ez-Zimer 39/53.

el-Hac 22/1, 5; Lokman 31/33; Ylinus 10/23; el-Hac 22/5; Fatir 35/3.

el-Infitar 82/6.
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Allah, Hz. Musa’yi Tur Dagrna c¢agirarak kendisine aracisiz olarak bizzat
vahyettigi!30 ve Hz. Isa’y1 goge yiikselterek'3! onurlandirdig: gibi Hz. Muhammed'i de Isra
ve Mi‘rac ile ylikseltip132 huzuruna kabul ederek onurlandirmistir.

Islam Peygamberi, Hz. Musa ve Hz. Isa gibi!33 sadece bir millete (israilogullari)
gonderilmis degildir. Heniiz Islam’in ilk yillarindan itibaren farkli milletlere mensup
insanlara da ¢agrida bulunmus ve arzu edenler islam’i kabul etmislerdir. Esasen Kur’an’da
da secilmis bir (immetten bahsedilir.13* Buna gére en hayirh ve onurlu iimmet islam
peygamberinin iimmetidir. Ancak bu secilmislik Yahudilikte oldugu gibi 1rk Ustiinliigiine
gore degil takva Ustiinliigline goredir.13> Bu hususta soyle buyurulmustur: “Ey insanlar!
Stiphesiz sizi bir erkek ile bir disiden yarattik, tanisasiniz diye sizi kavim ve kabilelere ayirdik.
Allah katinda en degerli olaniniz O’na itaatsizlikten en fazla sakinaninizdir. Allah her seyi
hakkiyla bilmektedir. Her seyden haberdardir.”13¢ Ayet-i kerime’de vurgulanan “takva”,
Allah’a iman edip imanin gerektirdigi kullugu yerine getirmeye baghdir.137 Bunu
basarabilenler, tiim insanhig iyilige cagirma ve kotiiliikten sakindirma gorevi verilerek
onurlandirilmislardir. Benzer bir yaklasima Incil’de de rastlamak miimkiindiir.138

Islam’a gore Allah, Peygamberi ile genellikle melek Cebrail vasitasiyla iletisim
kurmustur.13® O’'nun aracilifiyla da diger insanlara mesajlarini ulastirmistir.140 Kuskusuz
vahyin baska sekilleri de vardir. Ornegin Mirac'ta perde ardindan vahiy alan islam
Peygamberi, sadik riiya ve ilham yoluyla da vahiy almigtir.141

Seref, haysiyet ve sayginlik gibi kavramlarla ifade edilen “insan onuru” (os¥! 4.l S),
Islam’a gore, Allah tarafindan insana sirf insan olmasi hasebiyle bahsedilmis olan bir
haktir.142 Bagka bir ifadeyle, biitiin insanlar “insan” olarak yaratilmis olmakla onur

Kasas 28/30.

Ali imran 3/55.

el-isra 17/1.

isa, “Ben yalniz Israil halkinin kaybolmus koyunlarina génderildim” diye yanitlad1. Bk. Mat.15: 24

“Siz, insanlar igin ortaya cikarilmis en hayirli timmetsiniz. lyiligi emredersiniz, kétiiliikten alikoyarsiniz ve Allah’a
inanirsiniz. Ehl-i kitap da inanmis olsalardi elbette onlar icin hayirli olurdu; iclerinden inananlar da var, fakat cogu
yoldan ¢ikmistir.” Bk. Al-i imran 3/110.

Abdullah b. Abdulmuhsin b. Abdurrahman et-Tiirki, Hukiku'l-insdni fi’'l-Islim (Sutid: Vizaratu’s-Sulini’l-
islamiyye, 1419/1998), 1/44.

el-Hucurat 49/13.

Adil Bor, “Kur’an’da “Takva”nin Bireysel ve Toplumsal Boyutu” Diyanet IImf Dergi 56 (2020), 763.

Yu.15:14-17.

en-Necm 53/3-10.

el-Maide 5/67.

Mehmet Akif Ceyhan, “Allah - Insan iletisimi Acisindan Vahiy”, Kader 16/2, (2018), 365.

Hiiseyin Tekin Gékmenoglu, isidm’da Sahsiyet Haklari (Ankara: Tiirkye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2. Basim, 1997),
131.
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sahibidirler.143 Esasen ~_ S sifati Allah'in 99 isminden bir tanesidir. Buna gore Allah
Kerim'’dir.1#4 Insan1 da miikerrem!45 yaratmistir.146

Islam, insan onurunun korunmasina yénelik tedbirler de almigtir. Bunlardan birisi
de kazf haddidir. iffetli bir kadina zina isnadinda bulunarak bu iddiasini ispat edemeyen
kisiye 80 degnek vurulmasi ve sahitliklerinin ebediyyen kabul edilmemesi ayet-i kerime4?
ile emredilmistir. Bagka bir ayette ise diinya ve dhirette lanet edildigi ve kendilerini biiyiik
bir azabin bekledigil*8 ifade edilmistir. Kazf cezasi iffetli bir kadinin onurunun zedelenmesi
nedeniyle 6ngoriilmiis bir cezadir. Zira su¢ isnadi ispatlanamamistir. Bununla birlikte, kadin
psikolojik agidan yipratilmis ve atilan iftira nedeniyle toplum nezdinde zor durumda
birakilmistir.149

Isra Stiresi'nin 70. ayetinde “Andolsun biz insanoglunu serefli kildik; onlart karada ve
denizde tagsidik, kendilerine giizel giizel riziklar verdik ve onlari yarattiklarimizin ¢cogundan
tistiin kildik” buyurularak insanin; lstiin, erdemli ve onurlu bir varlik olarak yaratildigi
vurgulanmaktadir.

insan onuru, 6zellikle son iki yiizyillda “insan haklar1” cercevesinde giindeme
getirilen bir konu oldugundan hem kavram hem de igerik olarak klasik eserlerimizde fazlaca
giindeme getirilmemistir. Klasik fikih literatiiriimiizde tetkik edebildigimiz hemen hemen
biitiin kaynaklarda yukarida zikrettigimiz Isra Stresi'nin 70. ayeti (éﬁl\ o Ba3S al3), “Insan
bedeninin temiz mi yoksa necis mi oldugu” konusunda giindeme getirilmistir. Tetkik
ettigimiz tiim kaynaklar1 burada siralamak istemiyoruz. Asagida ayetin islenisine 6rnek
olmasi agisindan bazi eserlerden yaptigimiz nakilleri aktarmakla yetinecegiz:

Insanoglu serefli yaratildig1 icin hiikkmen temizdir. Dolayisiyla insan bedeni necis
degildir.1s0 [ster Miisliiman olsun ister olmasin insanin dirisi gibi 6liisiiniin de temiz oldugu

el-Hacce, Kevkeb Ubeyd, Fikhu’l-ibadat ale’l-mezhebi’l-maliki (Dimagk: Matbatii’l-insa, 1406/1986), 1/36.
el-Infitar 82/6; el-Alak 96/3.
el-isra 17/70.
Muhammed b. Ibrahim b. Abdullah et-Tiiveyciri, Mevsilatii fikhi’l-kuliib, 5 Cilt (B.y.: Beytii'l-Efkari’d-Diiveliyye,
ts.), 1/226.

147 en-Nisa 4/4.

148 en-Nisa 4/23.
Semerkandi, Aldiedin Muhammed b. Ahmed Ebii Bekr, Tuhfetii’l-fukahd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2.
Basim, 1994/1414, 3/143, 144.
Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed, el-Maverdi, el-Havi’l-kebir i fikh-i mezhebi’l-imami’s-Safif, thk. Ali
Muhammed Muavviz - Adil Ahmed Abdulmevciid, 19 Cilt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419/1999), 3/8;
Mansiir b. Ynus b. Salahiddin, el-Buhtti, Dekd’iku iili'n-niihd li-Serhi’l-Miintehd, 3 Cilt (B.y.: Alemir'l-Kiitiib,
1414/1993),1/107.
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hususunda goriis birligi edilmistir.15! Miisrikler’in necis oldugunu ifade eden ayet!52 iman
etmedikleri i¢cin manen necis olduklarini ifade etmektedir.!53 Ebli Hanife’ye gore insan
serefli yaratilmis olmakla aslen temizdir. Ancak 6liisii yikanmakla temiz hale gelir.154

IslAm’in insan onuruna ve erdemine vurgu yaptig1 en giiclii ayetlerden bir tanesi
yukarida zikrettigimiz Isrd Siresi'min 70. ayetidir. Yukarida da degindigimiz gibi
miitekaddim{in donemi fikih eserlerimizde bu ayet insan bedeninin temiz mi yoksa necis mi
oldugu konusunda giindeme getirilirken miiteahhir(in déonemi eserlerinde ayni ayet insanin
onurlu ve erdemli yaratilmis olmasina delil olarak zikredilmistir. S6z konusu ayetle ilgili
degerlendirmelere bakildiginda konunun farkli yonlerle ve ii¢ temel soru ekseninde ele
alindigi goriilmektedir:

1) Insanin erdemli ve onurlu kilinmasinin temel felsefesi nedir?

2) Insan hangi vasiflara sahip olmakla erdemli ve onurlu kilnmigtir?

3) insan hangi gérevleri basarmak icin erdemli ve onurlu kihlnmigtir?

1) insanin erdemli ve onurlu kiinmasinin temel felsefesi nedir?

Islam’da insana bahgedilen her tiirlii insan hakki, sosyal veya siyasi gelismelerin bir
sonucu olarak degil, Kur'an’da veya Hz. Peygamber’in siinnetinde bahsi gecen hukuki
hiikiimlerin sonucudur.155 Allah, insani hiir yaratmistir. Hiirriyet, onun Allah’a iman ve
itaatinin bir hediyesidir ayni zamanda.'>¢ Buna gore insan ilkten zaten onur sahibi
kilinmistir. Onurunu korumak i¢in de bazi haklara sahiptir. Bu haklar:1 elde etmek icin
birseyleri ispatlamaya veya haklarini garanti altina almak i¢in giinlimiiz Bat1 hukukunda
oldugu gibi yasal diizenlemelere ihtiyaci yoktur. Zira bu haklar canli dogmakla kendisine
tanimlanmis vaziyettedir.

Islam’da esas olan insandir. Ve Islam’in temel hedefi akil sahibi olan, diisiinebilen
insani yiiceltmektir. insan, akli, bedeni, ahlaki ve ruhani en giizel yetenek ve melekelerle
erdemli kilinmis bir varlhiktir. Zahir ve batini 6zellikleri ile varliklarin en miikemmelidir.
Kur’'an’da “Biz insani en giizel bir bicimde yarattik” buyurulmaktadir.157

Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed es-Savi el-Maliki el-Halveti, Bulgatii’s-sdlik li-Akrebi’l-mesdlik, 4 Cilt (B.y.:
Daru’l-Mearif, ts.), 1/44; Semseddin Muhammed b. Ebi’l-Abbas Sihabuddin er-Remli, Nihdyetii'l-muhtdc ila
serhi’l-Minhdc, 5 Cilt (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 1/238; Abdurrahman b. Muhammed el-Cezeri, el-Fikh
ale’l-mezahibi’l-erba‘a, 5 Cilt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2. Basim, 1424 /2003), 1/9; Muhammed b. Ahmed
b. Muhammed ilis (?), Eb Abdullah el-Maliki, Menhu’l-celil serh-u Muhtasari’l-Halil, 9 Cilt (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1409/1989), 1/50.

“Muhakkak ki miisrikler necistir...”) Bk. et-Tevbe 9/28.

el-Hacce, Fikhu'l-ibadat, 1/36.

Abditilkerim Muhammed er-Réfii el-Kazvini, Fethu’l-aziz bi Serhi’l-Veciz (B.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 1/163; Vehbe
Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami ve edilletuhu, 10 Cilt (Dimagk: Daru’l-Fikr, ts.), 1/293.

et-Turki, Hukﬁku’I-inséniﬁ'l-isldm, 1/41.

Abdullah b. Mahmud b. Mevdid, el-Mevsili, el-Ihtiydr Ii ta‘lilil-Muhtdr, 5 Cilt (Kahire: Matb‘atii’l-Halebf,
1356/1937),4/134.

Osman Eskicioglu, Hukuk ve Insan Haklar (izmir: Anadolu Matbacilik, 1996), 272, 273.
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Insan miimin olsun veya olmasin Allah’in kuludur ve giizel bir emanetidir. Sirf bu
nedenle onur sahibi olup hiirmete layiktir.158 Yine bu vasiflari sayesinde hak ve hiirriyetlere
sahip kilinmistir. Boylece kisi varligini hissetme, koruma ve emniyet icerisinde yasama
garantisi edinmis olmaktadir.159

2) insan hangi vasiflara sahip olmakla erdemli ve onurlu kiinmistir?

Allah, insani en giizel slrette yaratmistir.1¢0 Ona giizellik, tevazu, vakar ve ilim
bahsetmistir. Oyle ki, Adem’i meleklerden iistiin kilan ilimdir. Zira melekler esyanin ismini
bilememisken Adem bilmistir. Seytan ise kibrinden dolay1 Allah’m secde emrine itaat
etmemis ve boylece onurunu kaybederek lanetlenmistir.t61 Allah, insani biitiin mahlukat
icerisinde en erdemli varlik olarak yaratmistir. Zira “Ona gsekil verip de ruhumdan
lifledigimde derhal ona secde edin”1¢2 buyurarak melekleri insana secde ettirmistir. Keza
Adem’e biitiin isimleri égrettikten sonra melekler karsisinda onu bu hususta galip163
kilmistir. Dolayisiyla insan yaratilis 6zellikleri itibariyle biitiin mahlikattan istiindiir.
Sadece bu da degil; sureti ve sekli giizelligi ile de en listiintidiir. Bu husus “Siiphesiz biz insani
en glizel bicimde yaratmigsizdir”16* ayeti ile dile getirilmistir.165 Esasen insanin melekten
listiin olup olmadig konusu ihtilafli bir konudur. Bu baglamda yeri gelmisken ibn Hazm’in
konuyla ilgili bir degerlendirmesine de deginmek istiyoruz. Allah'in yarattif1 en iistln
varligin hangisi oldugunu tartisan Ibn Hazm’a gére, melek insandan daha istiindiir. Zira
Allah melekleri tanimlarken “Allah’in kendilerine buyurduguna karsi gelmeyen ve
kendilerine emredileni yerine getiren” varliklar olduguna vurgu yapmistir. Keza melekler
nurdan yaratilmisken insan su ve topraktan yaratilmigtir.166

Allah, insani rahmet ve merhameti ile kusatmistir. O’'nun rahmeti biitiin mevcudati
kapsamakla birlikte insanogluna ve 6zellikle mii'minlere has bir yonii vardir. Onun bu
vasfini teyit etmek lizere; ona imani nasip etmis, bilmediklerini 6gretmis, istikametini
diizeltmesi i¢cin peygamberler gondermistir. isledigi suglar1 misli ile cezalandirirken isledigi
giizel amellere on hatta yedi yiiz ve daha fazla kat1 ile sevap bahsetmistir. Yer ve gokler

Eskicioglu, Hukuk ve Insan Haklari, 274.

Servet Armagan, Isldm Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler (Ankara: Diyanet isleri Baskanhgi Yayinlari, 2.
Basim, 1992), 70.

et-Tegabiin 64/3.

et-Tlveyciri, Mevsiiatii fikhi’l-kulilb, 1/569.

el-Hicr 15/29.

el-Bakara 2/31.

et-Tin 99/4.

Eskicioglu, Hukuk ve Insan Haklar, 273; et-Tirki, Hukﬁku’l-insdniﬁ’I—isldm, 1/46; Ali Muhammed Ciireyse -
Muhammed Serif ez-Zeybek, Esdlibi’l-gazve’l-fikri Ii'l-dlemi’l-Isldmi (B.y.: Daru’l-Vefa, 3. Basim, 1399/1979),
1/212.

EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Hazm el-Endeltsi, ez-Zahiri, el-Muhalld bi’l-asdr, 12 Cilt (Beyrut: Daru’l-Fikr,
ts.), 1/33.
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dolusu da olsa glinahindan tévbe edenin biitlin giinahlarini affetmistir.167 Allah, insana iradde
bahsetmis, hayir ve serri birbirinden ayirma yetisi vermistir.168 Insan serefli yaratmis ve
hayvanlari emrine amade kilmigtir.169

Allah, insanoglunu sadece yaratilis safthasinda degil hayatta iken ve 6ldiikten sonra
da erdemli kilmistir.170 Avret yerlerinin ortiilmesini ve insana yarasir bir sekilde topragin
altina defnedilmesini uygun gérmiistiir. Insanin éliisiine dahi zarar verilmemesini hatta
kabrinin iistiine oturulmamasini emretmistir.’? Hz. Peygamber, Yahudi cenazesi
gotirulirken ayaga kalkmis, cenazenin Yahudi oldugu hususunda kendisini uyaranlara
sasirarak “o da insan degil mi” seklinde cevap vermistir.172

Hz. Peygamber, insan onuruna bambaska bir deger vermistir. Savasta sadece islam
ordusuna karsi savasanlarin éldiirtilmesine izin vermis, kadinlarin, cocuklarin, yashlarin ve
din adamlarinin dldiirtilmesi kesinlikle yasaklamistir.173

3) Insan hangi gérevleri basarmak i¢in erdemli ve onurlu kKilinmigstir?

insanin ilk gorevi yaratildig: giin sahip kilindig1 onuruyla tekrar Rabbinin huzuruna
varmaktir. Diinya hayati esnasinda bu onura halel getirmemektir.17+ Bu baglamda onun
biricik vazifesi iman ve kullukla mesgul olmaktir.175

Allah, insana bahsettigi erdem ve onurun bir gostergesi olarak onu yeryiiziiniin
halifesi kilmis, yerin imar1 gérevini ona vermistir. Bununla birlikte insan sahip kilindig1 bu
onuru muhafaza etmek ve arttirmak icin yerytliziinde maslahatin temini ve mefsedetin
giderilmesi icin miicadele etmelidir. Zira islam maslahatin temini ve mefsedetin giderilmesi
icin gelmistir. Oyleyse insana diisen yegane gérev bes zarurati korumaktir ki onlar; din,
nefis, akil, nesil ve malin muhafazasindan ibarettir.176

Yasam hakkinin temel haklar arasinda en énde geldigini belirten islam alimlerine
gore ise, Allah insani eli ile yaratmis, ona ruhundan iiflemis, melekleri secde ettirmis,

167 et-Tiveycirl, Mevstatii fikhi’l-kultib, 1/90, 127.
168 Abdurrahman en-Nahlavi, Usiilii't-terbiyyeti’l-Islamiyye ve esdlibihd fi”l-beyti ve’l-medraseti ve’l-miicteme’ (B.y.:
Ddru’l-Fikr, ts. 25. Basim, 1428/2007), 1/33
169 Ebulvelid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtiibi, el-Mukaddimdtii’l-Miimehhiddt, 3 Cilt (B.y.: Daru’l-Garbi’l-
islami, 1408/1988), 2/184; Muhammed Takiyuddin b. Abdulkadir el-Hilali, Ahldku’s-sebabi’l-miislim (B.y.:
Camiatii’l-islamiyye, 2. Basim, 1388/1968), 1/19.
170 et-Tiirki, Hukiiku’l-insdni fi’l-Isldm (Sutd: Vizaratu’s-Suini’l-Islamiyye, 1419/1998), 1/46, 47.
171 Muhammed b. Ibrahim b. Abdiillatif, Ali§$eyh, Fetdvd ve resdil, thk. Muhammed b. Abdurrahman b. Kasim, 13 Cilt
(Mekke: Matbatii’l-Hiikiime, 1399/1979), 3/214.
172 Buharj, “Cendiz”, 45.
173 Tirmizi,“Siyer”, 19.
174 Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed, Bedreddin el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, 13 Cilt (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-
flmiyye, 1420/2000), 5/303.
175 Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman, Seyhzade, Damad Efendi, Mecmau’l-enhiir fi serh-i Miilteka’l-ebhiir, 2
Cilt (B.y.: Dar-u ihyai’t-Tiirasi’l-Arabf, ts.), 2/616.
176 Mustafa el-Hin - Mustafa el-Buga, vd., el-Fikhu’l-menheci ald mezhebi’l-imami’s-Safii, 8 Cilt (Dimagsk: Daru’l-
Kalem, 4. Basim, 1413/1992), 8/53.
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goklerde ve yerde olanlar1 emrine vererek onu erdemli kilmistir. Insani yeryiiziiniin halifesi
kilmis; yeryiiziinii imar etmesi, maddeten ve ruhen en yliksek seviyelere ¢ikabilmesi icin
ona gii¢ ve kuvvet vermistir. Insanin bu yiice hedefe ulasabilmesi i¢in kendisine baz1 haklar
da tanimistir: Yasam hakki, miilk edinme hakki, hiir yasama hakki, esitlik ve egitim alma
hakki gibi. Bu haklar, rengi, dini, cinsi ve irki ne olursa olsun tiim insanlara bahsedilmis
haklardir.”177

3.GENEL DEGERLENDIRME

Allah’'in varligi ve birligi, ilahi dinlerin tizerinde ittifak ettigi bir konudur. Ancak Yiice
yaraticinin mahiyeti ve 6zelde gonderdigi peygamberler olmak tiizere kullari ile kurdugu
iletisimin boyutu hususunda ihtilaf etmislerdir.

Yahudi ve Hristiyanlik teolojisinde Allah’in konumu iki kavram cercevesinde
belirlenmistir. Yahudiler Allah’a bir samimiyet ifadesi olarak “baba” diye hitap etmislerdir.
Bu kavram ilk miintesipleri Israilogullari’'ndan olan Hiristiyanlara da ge¢mistir. Keza bir
diger kavram ise “Rab” kavramidir ve “0gretmen”78 anlamina gelmektedir. Yahudilerin
tahrif etmeden peygamberleril’”® ve hahamlari18® icin kullanageldikleri bu kavrami
Hiristiyanlar da aynen kullanmis ve Isa’'ya “Rab” ve “Rabbi” demislerdir. Ancak sonraki
stireclerde kavrami anlam kaymasina ugratarak tahrif etmis ve Isa’y1 “baba” ve “Rab”
kavramlari iizerinden ul(ihiyet makamina ¢ikarmislardir. Isa'nin fiziki bir baba olmadan
diinyaya gelmis olmasi kuskusuz onlarin bu muharref itikatlarin1 perginlemistir. Oysa
Kur’an’da Hz. isa’nin “Ben Allah’in kuluyum; O bana kitap verdi ve beni peygamber yapt1.”181
dedigi nakledilmektedir. Isamin kendisi i¢in “Insanoglu” sifatim kullandigi da
goriilmektedir.182

Islam’da Allah’in “baba” olarak tasviri miimkiin olmadig1 gibi Peygamber’in (s.a.s.)
de “baba” olarak konumlandirilmasi yasaklanmistir. Konu ile ilgili Kur’an’da soyle
buyurulmustur: “Muhammed sizin adamlarinizdan hig¢birinin babasi degildir, fakat o
Allah’in elcisidir ve peygamberlerin sonuncusudur. Allah her seyi bilmektedir.”183

Hayrettin Karaman, Isléam’da Insan Haklart (istanbul: Ensar Nesriyat, 2. Basim, 2004), 66, 67, 141, 142; Seyyid
Sabik, Fikhu’s-siinne (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 3. Basim, 1397/1997), 2/507; Omer Avde el-Hatib, Lemehdt
fi's-sekdfeti’l-Islamiyye (B.y.. Miiessesetii’r-Risale, 15. Basim, 1425/2004), 1/337; Ali b. Nayif es-Suhdd,
Mefhiimu’l-hiirriyye beyne’l-Islami ve’l-cahiliyye (B.y.: y.y. 1432/2011), 1/20; et-Tiirki, Hukiiku’l-insani fi’l-Islam,
1/44; Ebi'l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed, Ragib el-Isfahani, ez-Zeri‘a ild mekdarimi’s-seri‘a, thk. Ebii’'l-Yezid
ebili Zeyd el-Acemi (Kahire: Daru’s-Selam, 1428/2007), 1/78-82.
Yu.1:38.
Yahudilikte, Musa gelmis gecmis en biiyiik peygamber olup “68reticimiz” ve “efendimiz” anlamina gelmek iizere
kendisine “Rabbenu” sifatiyla hitab edilmistir. Bk. Giirkan, Salime Leyla, Yahudilik (Ankara: ISAM Yayinlari,
2008), 91.
Yahudiler din adamlarina ve azizlere “Rabbi” iinvanini kullanmislardir.
Meryem 19/ 30.
Mat.10:23; 11:19; 12:8; 16:13; Mar.9:31.

183 e]-Ahzab 33/40.
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Dolayisiyla Rab kavrami tek basina yaraticiy1 kastetmek iizere sadece Allah i¢in kullanilan
bir sifattir. Rabb mastari, “terbiye etmek” yani, “islah etmek, bakmak, yetistirmek, goz kulak
olmak” manalarina gelmektedir. Terbiyenin tarifi ise “Bir seyi basit halinden kemal
noktasina dogru adim adim insa edip gelistirmektir.” 184 Daha genis anlamda Rab, sadece
terbiye eden anlamina gelmemekte; diizene sokan, idare eden anlamlarina da gelmektedir.
Bu baglamda Rab kelimesi tamlama seklinde Allah’tan bagkasi icinde kullanilabilmistir.
Ornegin Kur’dn’da kavramin fiil formunda c¢ocugunu terbiye eden anne-baba icin
kullanildig1 goérilmektedir.185 Nitekim bu anlamlari kast etmek tlizere “Rabbu’l-mal”
(ortaklikta mal/sermaye sahibi kisi) kavrami bir fikih terimi olarak kullanilmaktadir. “imam
Rabbani” tamlamasi da boyle bir kullanima érnektir. Rabbu’l-veled, “cocuga terbiye veren
kisi” manasindadir. Bu anlam genisleyerek, babalik etmek ve sahip olmak anlamina
ulasmaktadir. Ciinkii terbiye eden babalik etmis olmaktadir. Babalik eden ise {istiin ve
biiytlik olandir. Ayni dil ailesinden olan Aramice ve Akadca’da da rab “ulu”, “bliyiik”, “efendi”,
“rehber” anlamlarina gelmektedir. Kelime’'nin ashnin Ibranice ya da Siiryanice degil
Aramice veya Akadca olmasi da ihtimal dahilindedir. Anadili Aramice olan Hz. Isd’nin
risaleti esnasinda kullandig1 “baba” (Rab) kavrami da muhtemelen mecazi bir kullanim olup
bu manay1 ifade etmektedir. Ancak teslis doktrinini gelistiren sonraki Hiristiyanlar bu
kavrami hakikat anlaminda kullandiklari icin tevhid akidesinden sapmislardir.18é
Kur'dn’da mubhtelif yerlerde “Rabbaniyyln” kelimesi zikredilmektedir!8? ki bu
kelime “rabbani” kelimesinin ¢ogulu olup asli “rabbi” dir. Rabbi, rabbe iman eden ve O’na
tabi olan anlamina gelmektedir. Bu kelimenin aslen Ibranice veya Siiryanice’den Arapgca’ya
girdigi ve “fukaha, dlim” anlamina gelmek tizere ilim, amel ve 6gretmede kemale ermis kisi
manasinda kullanildig1 rivayet edilmistir.188 Eski Ahit doneminde “Rabbi” kelimesine
karsiik “Rav” kavrami Ibranice’de, “Ogretmen”, “efendi” ve “lider” anlamlarinda
kullanilmigtir. Incil'de de Yahudilerin din adamlar i¢in “Rabbi” kavramini kullandiklar
zikredilmektedir.18° Keza [sa’ya da “Rabbi” invani ile hitap edilmistir.19 Kur’an’da ii¢ yerde
Yahudi gelenegine atifla rabbaniyytn kelimesil9! gecmektedir. Bu kelimeye, Tevrat bilgisi
olan ve Tevrat'in hiikkiimlerine gore amel eden alim, hakim, fakih ve vell imam gibi manalar

verilmigtir.192

Ragib el-Isfahani, Ebti'l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed, Miifreddt fi Garibi’l-Kur’an, thk. Safvan Adnan Davadi
(Beyrut: y.y. 1997), 336, 337.
el-isra 17/24.
Furat Akdemir, “Allah-Insan iletisiminin Mahiyeti Uzerine Bir Degerlendirme”, Keldm Arastirmalar1 Dergisi
14/2,(2016),512-514.
187 Al-i imréan 3/79; el-Maide 5/44, 63.
Orhan Atalay, Kur’an’da iki Terim ve Meallerdeki Karsiliklar1 Uzerine (Rabbaniyy@n ve Ribbiyy(in), Marife 6/2,
(2006), 42, 43.
Mat.23:7.
Mat.26:49; Mar.14:45.
Al-i imran 3/79; el-Maide 5/44, 63.
Salime Leyla Giirkan, "Rabbaniyytn", TDV Isldm Ansiklopedisi, Erisim 15 Nisan 2022.
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Anlasilan odur ki, Rab kelimesinin sozliik anlami ile hem Allah hem de Peygamber
icin kullanilmasi zaman igerisinde kimi insanlarin zihninde karisikliga neden olmustur.
Hiristiyanlar; Hz. isa’nin babasiz ama Ruh’un Allah tarafindan ilka edilmesi suretiyle
dogmus olmasi, Allah’a has olan 6liileri diriltme gibi fiillerde bulunmasi ve hastalar1 bir anda
sagligina kavusturmasi gibi ultthiyeti ¢agristiran mucizelerine farkli anlamlar ytikleyerek
onu “Allah’in oglu” olarak konumlandirmislardir. Daha da 6tesi Allah’in onun suretinde
insanlarin arasina indigine iman etmis, Isa’ya da ultihiyet payesi vermislerdir.

SONUC

Insan, onurlu bir varlik olarak yaratilmigtir. Allah, yerde ve goklerde yarattig1 bircok
varligl onun emrine amade kilmis, yeryiiziiniin imari, sevk ve idaresinde s6z sahibi kilarak
ona “halifelik” payesi vermistir. Insanoglu sahip kilindig1 bu onuru muhafaza etmek arzusu
ile ¢esitli formiiller iiretmistir. Gergekten de onuru muhafaza etme diislincesi son derece
masum ve bir o kadar da ulvi bir diisiincedir. Ancak bunu saglama usiilii [slam, Yahtdilik ve
Hiristiyanlik’ta farkli olmustur. Her {i¢ din de insan onurunu farkl telakkiler tizerinden insa
etmistir.

Tevrat ve Incil tahrifata ugradiklar icin bu kitaplarda Allah tasavvuru biiyiik dlciide
insan tarafindan belirlenmis durumdadir. Dolayisiyla insan onuruna dair mevcut veriler de
insan tarafindan kaydedilmistir. Bu baglamda “insan onuru”nun, insan’in Allah’in evladi
olmasi ile dile getirildigi goriilmektedir. Zira insana tevdi edilebilecek en yilice mertebe
odur. Tevrat'ta Israilogullar’'nmin en onurlu millet olarak belirlenmesi de aslinda bunun bir
neticesidir. Keza Hiristiyanlikta Isa Mesih Allah’in oglu ve kelami olmakla O’nun yer yiiziine
inmis sliretini resmetmekte; O'na iman edenler de Kutsal Ruh’'un bedenlerine huliil etmesi
ile ilah1 bir onura erismektedirler. Kur’an ise, orijinal haliyle hentiz Hz. Peygamber hayatta
iken kayda gecirilmis, herhangi bir tahrife ugramadan gliniimiize kadar gelebilmistir. Bu
acidan Kur’an'in vasfettigi Allah ve insan tasavvuru ile insana Allah tarafindan atfedilen

ra_)

deger ve onur en saglikh verileri bize sunmaktadir. Kur'dn’da Insan onuru Allah tarafindan
bahsedildigi haliyle, insan eli degmeden resmedilmistir. Ve bu onur Allah’in “oglu/kiz1”
olmakla degil O’'nun “kulu” olmakla bahsedilmistir. Onur, seref ve iistiinliigiin 6l¢isii
“Takvad” ile belirlenmistir. Bagka bir ifadeyle Isldm, Yahudiligin “secilmis 1rk” ve
Hiristiyanligin “ilahi varlik” diistincesini reddetmis, “erdemli beser” diisiincesini hakim
kilmistir.

Yahudilerin tarih boyunca yasadiklar1 esaret ve siirgiinler Tevrat'in diline de
yansimistir. Tevrat'ta hakim olan dil kavga dilidir. Rab, stirekli bir savas halindedir. Genel
itibariyle hem diismanlara hem de Israilogullar’’na éfkelenen bir ilahtir. Zira israilogullar
Rab’bin emrine stirekli itaatsizlik etmekte; diismanlar ise seckin kilinmis olan bu millete
haksiz yere zulmetmektedirler. Ancak Rab, Israilogullar’na ofkelense de onlara
kiyamamakta ve affetmektedir. Ciinkii Israilogullar’'na 6zel bir sevgisi vardir. Incil'in

Kafkas University Faculty of Divinity Review
www.dergipark.org.tr



319] Atc, “Insan Onuru’nun Insasinda Secilmis Irk, i1ahi Varlik ve Erdemli Beser Diisiincesinin Yansimalar1”

resmettigi Allah ise, tam aksine hi¢ kimseye kizmamaktadir. Oyle ki diismani bile sevmeyi
tavsiye etmektedir. Kur’an bu konuda da orta yolu bulmustur. Kur’an’a gére Allah, haddi
asan kéfirlere karsi 6fkeli ve siddetli, miiminlere karsi ise sefkat ve merhametlidir.

Tevrat ve Incil’de, insan ve Tanri tasavvuruna, Tanrr’nin insanla olan iletisimine
bakildiginda yasadiklar1 tarihsel tecriibelerin kutsal metinlerin diline de yansidigi
goriilmektedir. Savas ve siirgiinlerle dolu tarihsel bir tecriibeye sahip Yahudiler’'in
Tevrat'inda Tanr Israilogullari’'na kizsa da bir sekilde affederek siirekli yardim eden milli
bir Tanrr'dir. Incil’de ise, yeni bir inanca sahip olduklar: icin baski ve zulme ugrayan,
peygamberlerine doyamadan birka¢ yil icerisinde c¢armiha gerilerek tabiri caiz ise
katledilen bir milletin sevgi ve merhamete duyduklari 6zlem satirlara dokiilmiis gibidir. Her
iki kutsal metin de sonradan ve farkli insanlar tarafindan kaleme alinmistir. Bu baglamda
Tevrat ve Incil’in béliimleri arasinda dil, iisliip ve kurgu farki oldugu gibi verilen bilgilerde
tutarsizliklar ve tezatliklar da goze carpmaktadir.

Her ii¢ dinde de ortak olan nokta sudur ki, insan Allah’a isyankar olmakla sahip
oldugu onuru kaybedebilmektedir. Dolayisiyla ilkten onurlu yaratilmis olan insan
miikellefiyet yasina geldiginde iman ve itaatle yiikiimlii kihlnmaktadir. Iste bu siirecte iman
dairesinde ise, Yaraticinin katinda onuru devam etmekte ve hatta ibadetle onurunu
arttirabilmektedir. Buna mukabil, iman dairesinde degilse, kafir olarak nitelenmekte ve
Allah’'in 6fkesine maruz kalarak onuru zedelenmektedir. Onurlu olanlar Cennet’e, onurunu
kaybedenler ise Cehennem’e gitmektedir.
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