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EDITORLERDEN

Kiymetli okuyucularimiz,

Eskicag Tarihi, Arkeoloji ile Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri alanlarinda calisan akademisyen ve
arastirmacilarin katkilarryla yayinlanan OANNES — Uluslararasi Eski¢cag Tarihi Arastirmalar1 Dergisi’nin [V.
Cilt 1.sayis1 bilim diinyasinin istifadesine sunulmustur.

Tarimin temel gecim kaynagi haline gelmesinden sonra tiiketebildiklerinden fazlasini {ireten insanlar,
daha fazlasina sahip olabilme ve digerlerinin elinde bulunani alma istegiyle ilk savaglari baslatmistir.
Topluluklarin, 6rgiitlii bir sosyal yapiya ulasmasi ile olusan sehirlerin, kralliklara doniigmesinden sonra
savasg, daha planli ve amagli bir hale gelmistir. Bu asamadan sonra insanlik tarihindeki olaylarin seyrinin
savaglarin sonuglarina gére sekillenmis oldugu goériilmektedir.

Eskicag tarihindeki savaglarin, daha fazla toprak elde ederek kralligin tarim arazilerini ¢ogaltip vergi
gelirlerini artirmak isteginden kaynaklandig: bilinmektedir. Ayrica eskigag tarihindeki krallarin temel varolus
amacimin ise kralligmmi diger krallarin saldirilarindan korumak oldugu goriilmektedir. Bir kralligin
savunulmasinin en kolay yolunun ise Onleyici saldirilar diizenlemek oldugu kabul edilmekteydi. Bundan
dolay1 eskigag tarihinin bilylik kisminit sonu gelmez savaslar olusturmustur.

Insanlik tarihinin ilk biiyiik doniisiimii, toplayici — avcl yasantidan tarimsal iiretime gecilmesi ile
olmugken ikinci biiylik donilisim sanayilesme ile gerceklesmistir. Sanayilesme ile iiretim bicimi kalict
bicimde degisirken insanliin yasam anlayis1 farkli bir boyuta evrilmistir. Bu biiyiik degisim, savaslarin da
farkli bir bi¢im kazanmasina yol agmistir. Sanayilesme sonra ortaya ¢ikan iki diinya savaginin da temel
nedeni enerji kaynaklarina hakim olma miicadelesi olmustur.

OANNES - Uluslararas1 Eskicag Tarihi Arastirmalari Dergisi’nin bu sayist yayma hazirlanirken,
Rusya ve Ukrayna arasindaki savas hali siirmekteydi. Insanlik, televizyonlardaki canl yayinlardan bu savasi
izlemekte ve yasanan 6liimlere ve acilara tanik olmaktaydi. Eskicag tarihgisi olarak bir ¢ivi yazili metinden
veya antik bir yazarin eserinden okuyarak iizerinde tarihsel yorumlar yapmaya c¢alistigimiz insanligin 6nceki
savaglarinin da o6lim, act ve yarim kalmis yasamlar biraktigini bazen hatirlamakta zorlanmaktayiz.
Unutmayalim ki, savaglarin ardindan hatirlanan, kazananlar olmakta ve tiim su¢ daima yenilenlere
yiiklenmektedir. Umut ederiz ki, insanlar arasindaki bu son savas gergekten son savas olsun.

OANNES - Uluslararas1 Eski¢ag Tarihi Arastirmalar1 Dergisi’nin IV. Cilt 1. sayisinda akademisyen
ve aragtirmacilara ait 12 makale bulunmaktadir. Bu makalelerin yazarlarina ve ozellikle de kiymetli
zamanlarmi ayirarak hakemlik yapmis olan meslektaglarimiza tesekkiiri bir borg¢ biliriz. Bir sonraki
sayimizda goriigmek iizere. Saglik ve barigla kalin...
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FROM EDITORS

To our respected readers;

OANNES - International Journal of Ancient History, is presented for its Vol. 4. & Issue 1 for the
science world with the contributions of academicians and researchers studying on Ancient History,
Archeology, and Ancient Languages and Cultures.

The war became more planned and purposeful after society obtained an organized social structure and
established cities. Then the cities turned into kingdoms. After this period, it has been observed that the course
of incidents in human history is formed by the results of wars.

It has been noticed that the wars in the ancient ages were triggered by the kingdoms that aims to
increase their tax income. The tax income is based on the desire to obtain more land and increase the amount
of agricultural land. Also, the main aim of the kings in terms of existence in ancient history was to protect
their kingdom against the attacks made by other kings.

The first significant transformation in human history was done from the hunter gatherer life cycle to
the agricultural phase. The second major transformation was completed by industrialization. The
industrialization and productions types were changed abidingly, and the sense of life for mankind was
converted into a different aspect. This major transformation changed the war formations. The main reasons
for World Wars I-1l following the industrialization process should have been based on the competition
between the countries to seize the energy sources.

While OANNES - International Journal of Ancient History, is preparing for this new issue, Russia and
Ukraine war still goes on. Mankind watch the war alive on Tv and became the witness of deaths and pains.
We try to make historical comments about Russia and Ukraine war, but on the other hand, we forget to
remember the previous wars with their pains. Let's not forget that the winners at wars are always
remembered; the losers at wars always were blamed. We hope that this recent war shall be truly the last war
in human history.

OANNES - International Journal of Ancient History includes 12 articles written by academicians and
researchers in this issue, Vol. 4. Issue 1. We owe a debt of gratitude to the authors of the articles published in
this issue and especially to our colleagues who have spent their precious time for refereeing. See you in our
next issue. Be healthy and stay in peace...
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PAPHLAGONIA HADRIANOUPOLIS'INDE URETIM VE TICARET
PRODUCTION AND TRADE IN PAPHLAGONIA HADRIANOUPOLIS

Dr. Ogr. Uyesi Mevltiit ELIUSUK

Oz
Paphlagonia Boélgesi'nin 6nemli
kentlerinden biri olan Hadrianoupolis’in
MS 5-6 yillarinda Galatia eyaletine
baglandigi o donemde adinin Kaiseria
oldugu MS II. ylzyildan itibaren de
Kaisareis Hadrianopoleitai olarak
adlandirilmistir. Kentin MS VII- VIIIL.
yuzyillar arasinda zayifladigy ve
sonrasinda ise terkedildigi
bilinmektedir. Kentte ve cevresinde
yapilan incelemelerde MS II. yulizyildan
MS VII. yuzyila kadar devam eden
bagcilik ve sarap uretiminin varligini
kanitlayan islikler ve pres taslari tespit
edilmistir. Bu veriler disinda bagcilik ve
sarap Uretimini isaret eden bdlgeye has
olan mezar alinlarindaki UizUm,
amphora, saban, kazma ve bag bicagl
gibi sarap TUretimini isaret eden
betimlemeler  gértulmektedir.  Ayrica
kentte kazis1 gerceklestirilen ve MS V- VI
ylUzyilllarda insa edildikleri bilinen
kiliselerin zemin mozaiklerinde de asma
ve Uzim betimlemelerinin sikca
kullanildigi goézlemlenmistir. Bu veriler
kent ve cevresinde yogun bir bagcilik
yapildigini isaret eden 6nemli arkeolojik
bulgular arasindadir. Bagcilik disinda
kentte MS V- VI. yuzyillara tarihlenen
Kilise C’de gerceklestirilen kazilarda bir
cam isliginin varligi da belgelenmistir.
Ayrica kent cevresinden ele gecen iki
yazitta kentte kurkculik yapildig da

Abstract

Hadrianoupolis, an important city in the
Paphlagonia Region, was known to have
been connected to the province of Galatia
in, 5-6 AD and at that time its name was
Kaiseria, and as of the 2nd century AD, it
was also called Kaisareis Hadrianopoleitai.
The city is known to have weakened
between the centuries AD . VII-VIII and
then abandoned. Examinations in and
around the city have identified glosses
and presses proving the existence of
viticulture and wine production that
continued from the second century A.D. to
the VII century A.D. Apart from this data,
images such as grapes, amphorae,
plough, digging, and vineyard knives
appear in burial sites in the region,
marking viticulture and wine production.
In addition, it has been observed that vine
and grape depictions were frequently used
in the floor mosaics of the churches
excavated in the city and known to have
been built in the V-VI centuries AD. These
data are among the important
archeological findings indicating that
there was intense viticulture in and
around the city. Apart from viticulture,
excavations in Church C dated back to
the centuries AD V-VI and documented
the existence of glasswork. Two
inscriptions from around the city also
revealed that fur production was done in
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anlasilmistir.

Cografi olarak 6nemli yol glizergadhlar
ltzerinde olan Hadrianoupolis’in ticari
urtnlerini nereye ve hangi yol tizerinden

gerceklestirmis  olabilecegi  Uzerinde
durulmustur. Burada Tiaion antik
kentinin Hadriaonoupolis’e olan

yakinliginin yani sira i¢c bolgelere dogru
limanin baglantisin1 saglayan Billaios
nehrinin tasimacilikta da kullanilmis
oldugu anlasilmistir. Bu baglamda
Hadrianoupolis’in ticari Urlnlerini
arkeolojik veriler 1s18inda Tieion kenti
lUzerinden gerceklestirmis olabilecegi
lUzerinde durulmustur. Paphlagonia
Bolgesi'ndeki arkeolojik arastirmalarin
Tieion, Pompeiopolis ve Hadrianoupolis
kentlerinde gerceklestirilmekle birlikte,
anilan kentlerdeki kazilarin c¢ok yeni
olmas1 nedeniyle ileri yillarda calisma
konumugz ile ilgili olarak cok daha fazla

the city.

It was focused on where and through
which road Hadrianoupolis, which is on
geographically important road routes,
might have realized its commercial
products. Here it became clear that the
proximity of the ancient city of Tiaion to
Hadriaonoupolis, as well as the Billaios
river, which provided the connection of
the port towards the inland regions, was
also used for transportation. In this
context, it was emphasized that
Hadrianoupolis may have realized its
commercial products through the city of
Tieion in the light of archaeological data.
Although archaeological research in the
Paphlagonia Region is carried out in the
cities of Tieion, Pompeiopolis, and
Hadrianoupolis, it is expected that much
more archaeological data will be
encountered regarding our study in the

arkeolojik veriyle karsilasilmast  coming years.

beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Paphlagonia, Keywords: Paphlagonia, Hadriaonoupolis,
Hadriaonoupolis, Bagcilik, Sarap, Viticulture, Wine, Trade.

Ticaret.

Extended Abstract

Hadrianoupolis, an important city in the Paphlagonia Region, was known
to have been connected to the province of Galatia in 5-6 AD, and at that time
its name was Kaiseria, and as of the 2nd century AD, it was also called
Kaisareis Hadrianopoleitai. The city is known to have weakened between the
centuries AD VII-VIII and then abandoned. Examinations in and around the
city have identified glosses and presses proving the existence of viticulture and
wine production that continued from the second century AD to the VII century
AD. Apart from this data, images such as grapes, amphorae, plough, digging
and vineyard knives appear in burial sites in the region, marking viticulture
and wine production. In addition, it has been observed that vine and grape
depictions were frequently used in the floor mosaics of the churches excavated
in the city and known to have been built in the V-VI centuries AD. These data
are among the important archeological findings indicating that there was
intense viticulture in and around the city. Apart from viticulture, excavations
in Church C dated back to the centuries AD V-VI and documented the
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existence of glasswork. Two inscriptions from around the city also revealed
that fur production was done in the city.

The earliest examples of archaeological data available point to the
centuries C.E. II-IIIl, when Roman domination existed in the region. Although it
is difficult to judge whether Rome's policies were effective in production, the
Roman Empire, as it is known, had a Romanization policy in its territory.
Under this policy, at the same time, the Empire carried out a plan to provide
for its basic needs, taking into account agricultural production on the land it
seized. In line with this planning, Rome has featured some products in certain
regions and increased the amount of production. A surplus of data pointing to
viticulture in and around Hadrianoupolis suggests that wine production was
likely at the forefront, especially for the Paphlagonia Region during this period.
Although a glass workshop was found in the excavations carried out in the
layers of the city dating to the Early Byzantine Period, it is not possible to
make a judgment about the intensity of production here as it is a very small
workshop. Although there are two inscriptions pointing to the production of
fur, there is no other data other than the inscriptions, so no evaluation can be
made about the amount of production. However, due to the fact that the
region is suitable for animal husbandry, it has not been ignored that
production may be high in this area.

Although Hadrianoupolis is not on the seashore, it is on important
ancient routes. Geographically located between the regions of Pontus and
Bithynia, Paphlagonia reaches the Euphrates river through the Devrek and
Amnias valleys. However, when the issue is considered in the context of trade,
it would be very costly to transport products by the road, so it has been
discussed that the city may have carried out its production through cities
such as Sinope, Tieion and Amastris, the major port cities of the Paphlagonia
Region. The fact that the amphorae of Sinope, which are known to have
produced intense amphora here, were documented in the excavations carried
out in Hadrianoupolis, though less densely, revealed the existence of trade
between the two cities. However, due to the length of the highway between the
two cities, an assessment could not be made about the intensity of commercial
activity between the cities.

Considering the subject in the context of transportation costs; the cost
rates such as "maritime transport: 1 unit, river transport: 4.9 units, roads: 28-
56 units" in the declaration of prices prepared by Emperor Diocletian about
maritime trade in 301 AD reveal how costly it is to transport products over the
road. For this reason, the routes between Tieion, which are closer to
Hadrianoupolis, were underlined. The ancient road ruins reaching from
Hadrianoupolis via Yenice to Caycuma, Filyos, Bartin and Amas Dec were
found while examining the route between Hadrianoupolis and Tieion.
Milestones have been detected on the route of the road in question, and since
a significant part of them is again located on the edge of the Billaios river or
inside it, it has become clear that the current ancient road continues parallel
to the river. An emporion has been detected in Goékcebey, about 30 km inland
from Tieion. The presence of emporio detected in Gokcebey, as well as the use
of the Billaios river for river transport, indicates that the products brought
here by road were transported by river to the port of Tieion. In the context of
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cost and proximity, it became clear that Hadrianoupolis had an important
place within the trading network of Tieion. Assessed on existing road routes
between Tieion and Hadrianoupolis, it is understood that the trade in wine
and other products produced in and around Hadrianoupolis predominantly
centered on the city of Tieion. Through archaeological finds, the existence of a
commercial connection between Sinope and Hadrianoupolis is identified, but
given the cost of shipping, the possibility is that trade between the two cities
may have taken place through Tieion port, rather than a direct link between
Sinope and Hadrianoupolis.

Therefore, as a result of the evaluation of current archaeological data in
Hadrianoupolis and its surroundings, it has been understood that viticulture
was conducted intensively in the II-III centuries AD, and this production
continued until the VII century AD, and a small amount of glass was
produced, as well as furry. Assessments have been carried out on the
possibility that the trade of the products in question may have taken place at
Tieion port. Although it is known that viticulture is at the forefront of the city
and its surroundings, we believe that due to the fact that the region has been
investigated less than other parts of Anatolia and existing archaeological
excavations have just begun, more information about production will be
learned in the future.

Giris

Paphlagonia Hadrianoupolis olarak adlandirilan antik kent, bugln
Karabtik ili, Eskipazar ilce merkezinin 3 km batisinda “Viransehir” olarak
adlandirilan mevkii ve cevresindeki arazi Uzerinde daginik bir sekilde
konumlanan Budaklar, Buyukyaylalar, Cayli ve Beytarla kd&ylerini
kapsamaktadir! (Figlir 1). Antik dénemde Paphlagonia boélgesinin adi ilk kez
[lyada’da gecer. Homeros Troya savasinda Akhalara karsi Troya’nin miuittefiki
olarak savasa giren Paphlagoniali Enetlerin krali Plaimenes ve Harpalion
onderligindeki birliklerden ve Harpalion’'un savasta Olmesinden bahseder. 2
Bolgenin antik dénem smirlari hakkinda Homeros Ilyada’da ilk kez
“Paphlagonialilar Parthenios’un (Bartinsu) iki yakasinda otururlar” der.3
Apollonios Rhodios, Partheniosu Paphlagonia Bélgesi nehri olarak tanimlar.
Plinius da Billaios’u Paphlagonia ve Bithynia arasindaki bati sinir1 olarak
gosterir. Herodotos; Halys’'in (Kizihirmak), Kapadokya Suriyelileri ile
Paphlagonia arasindan aktigini belirterek, bdélgenin dogu sinirini tanimlar.4
Guney sinir1 Strabon, Galatya bdélgesi ile sinirlandirir.5 Bu sinirlar ile birlikte
boélgenin VI. Mihthridates déneminde sahil ve i¢c kisim olarak ikiye ayrildigi®,
Kastamonu, Devrekani “Domanitis”, Task6épri “Pompeiopolis”, Karabuk,

1 Keles — Celikbas, vd., 2011: 39.

2 Homeros XIII. 639-660.

3 Homeros, Ilyada II. 854; XIII. 639-660.

4 Herodotos I. 6.

5 Strabon XII. V.1.

6 Strabon XII. III. 9; Karauguz - Akis, vd., 2010: 84.
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Eskipazar “Hadrianoupolis” ve Cankir1 “Germanikopolis”, kentlerini icine alan
kisminin I¢ Paphlagonia olarak adlandirildig: gértilmektedir.”

Hadrianoupolis kenti hakkinda sahip olunan en erken bilgi “Kaisareis
Proseilemmentiai” adi altinda MO 5 yilinda Galatia eyaletine baglandigidir.8
Kentin ilk adi olan Kaiseria, muhtemelen MO 6-5 yillarinda, Imparator
Augustus doéneminde, kentin Galatia eyaletine baglanmasi sonucu kente
Augustus’un adinin verilmesiyle ilgili olmalidir.® Galatia bélgesine ait olan bir
yazitta, MS 136 yilinda Galatia konsulli olarak atanan Julius Scapula’nin
Hadrianoupolisi kendi topraklarina dahil ettiginden bahsedilmektedir.10
Kentin adinin MS 2. yuzyildan itibaren “Kaisareis Hadrianopoleitai” olarak
degistirilmis olmasi!!; kentin ikinci defa, Roma Imparatoru Hadrianus
tarafindan insa ettirildigine isaret etmektedir.12

Kentin adinin Hadrianus tarafindan degistirilip degistirilmedigi tam
bilinmemekle birlikte, kentte imparatorluk kultintin varligi bir yazittan
anlasilmaktadir. Bu yazitta Hadrianus, “Tanri’nin oglu Hadrianus, Tanrt’min
torunu Traianus ve Tanri’min biiytik torunu Nerva”. seklinde ibareler vardir.13
Baska bir yazitta ise “Roma Imparatoru Constantius Chlorus, diinyamn ve
denizlerin efendisi” seklinde ovUlmustur.!4 Kentteki mevcut kultir varlig
yogunlugu ve niteligi degerlendirildiginde kentin 6zellikle Ge¢c Roma ve Erken
Bizans dénemlerinde bolgede 6nemli bir konuma geldigi anlasilmaktadir.!5 Bu
donemde Hadrianoupolis kentinin yonetim alani oldukca genistir. Karabtik’e
kadar uzanmaktadir. Ancak Karabtik ve Hadrianoupolis arasinda adina Geg¢
Antik Cag’dan itibaren rastladigimiz Soral¢ adinda yeni bir kent kurulmus ve
kentin territoryas: daraltilmistir. Hadrianoupolis Erken Bizans Dénemi’nde ilk
olarak Paphlagonia eyaletine baghdir. I. Theodosius (379-395) Doéneminde
kent yeni kurulan Honorias eyaletine baglanmistir. MS 535 yilindaki
degisiklikte dini olarak Honorias’a bagl kalan kentin, idari olarak Paphlagonia
eyaleti yOnetimine girmistir.1?7 Kent MS VII. yuzyilin ortalarinda Arap

7 Goékoglu, 1952: 25-38.

8 Belke, 1996:155; Matthews-Metcalfe-Cottica, 2009: 44.

9 Belke, 1996: 69.

10 Fowler, 1902: 351.

11 Belke, 1996:155.

12 Hadrianus’un, Hadrianoupolis’e ugradigina dair bir veri hentiz tespit edilmemistir. Ancak
Hadrianus'un diger Roma imparatorlarindan farkli olarak Anadolu’ya iki gezi duzenledigi
bilinmektedir. MS 123 yilindaki ilk btiytk gezisinde Antiokheia’ya sonra da Tarsos’a ugrayarak
Melitene yolu ile Trapezus’a gitmistir. Karadeniz boyunca ilerledikten sonra Ankyra’ya, oradan
da Bithynia’ya gectigi bilinmektedir (Kreitzer, 1996:167). Bu gezi sirasinda sevgilisi
Antinous’un dogum yeri olan Claudiopolis’de onun onuruna bir tapinak ve kult tesis etmistir
(Magie, 1950: 614; Speller, 2002: 280). Hadrianus bu gezisi sirasinda bir¢cok kente
yardimlarda bulunmustur bu ylzden olasilikla Hadrianus bu ilk gezisinde Hadrianoupolis’e
ugramis oldugu dustnutlmektedir (Celikbas, 2010, 51). Bu konuda kesin bir degerlendirme
bulunmak oldukca zor olmakla birlikte kentin cok yakinindaki Cladiopolis’e ugramis olmasi ve
burada bir tapinak yaptirdiginin bilinmesi nedeniyle olasilikla Hadrianus, Hadrianoupolis’e
ugramis ve kenti onurlandirmis olmalidir.

13 Schultze, 1922: 228.

14 Schultze, 1922: 228.

15 Keles — Celikbas, vd., 2011: 39.

16 Belke, 1996: 272.

17 Belke, 1996: 156.
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akinlarindan etkilendigi ve arkeolojik kazi verilerinden anlasilmaktadir.1® Bu
akinlar sonuncunda kent cok zayiflamis ve terk edilmistir.

Kisa tarihgesi verilen Hadrianoupolis Paphlagonia’nin, Bithynia ve
Galatia bolgeleri sinirinda bulunan bir i¢ Paphlagonia kentidir. Calismamizda
Hadrianoupolis ve cevresinde bugline kadar gerceklestirilen calismalar
sonucunda tespit edilen buluntular 1si18inda, kent ve cevresindeki Uretim ve
ticaret lizerine bir degerlendirmeye gidilecektir.

Uretim

Kentte bugline kadar gerceklestirilen kazilarda, tretime yonelik mimari
yapt kalintis1 tespit edilmemistir. Bu durumu, mevcut kazilarin kilise ve
hamam gibi dini ve kamusal yapilarda gerceklestirilmis olmasiyla aciklamak
mumkindir. Ayrica kent cevresindeki topografyanin daglik ve yogun bitki
ortiistine sahip olmasi ve bélgenin Anadolu’nun diger boélgelerine gére nispeten
daha az arastirilmis olmasi;kent ve cevresinden elde edilen verileri kisithi
olmasina neden olmustur. Kentcok verimli bir toprak yapisina sahip olmasina
ragmen, yetistirilen tarim Urtnleri hakkinda antik kaynaklarda herhangi bir
veri tespit edilememistir. Ancak boélgede son yillarda artan bilimsel calismalar
sayesinde Onemli veriler de elde edilmistir. Calisma sadece Hadrianoupolis
kent merkezi ile sinirli kalmamis, ayrica kentin yakin cevresindeki arkeolojik
kalintilar da incelenmistir. Yakin cevreyi de bu calismaya dahil etmemizdeki
etken ise Roma kulttrtindeki sehirlesme “Polis” ve onun cevresindeki “Kome”
olarak adlandirilan ve kente gida saglayan glinlUmuizde kéy ve kasaba olarak
adlandirabilecegimiz kticik yerlesim birimlerinden olusmasidir.’® Bu
baglamda antik kent cevresine bircok kuicik Kome’de bulunmakta ve hep
birlikte bir Giretim mekanizmasini olusturmaktadir. Dolayisiyla calismamizda
hem kent merkezi hem de bilinen komelerden elde edilen veriler birlikte
irdelenmistir.

Kent merkezinde gerceklestirilen arkeolojik kazilarda cesitli pres taslar
ve sarap islikleri tespit edilmistir. Hadrianoupolis’de Delikli Kaya Nekropoli
olarak adlandirilan alanin hemen Ust kotunda yer alan duzlikte tespit edilen
sarap isligidir (Figtr 2). Diger bir sarap isligi ilk insa evresi MS V. yuzyila
tarihlenen Kilise C20 yapisinin kuzey beden duvarinin hemen yaninda kiliseye
bitisik olarak insa edilen dikdortgen planli mekanin zeminde tespit edilmistir.
Bolgede yapilan arastirmalarda genelde dikdoértgen ezme alani ve yuvarlak
biriktirme bolimu olmak tizere iki bolumlid isliklerin sayisi oldukca fazladir.2!
Ancak Delikli Kaya Nekropolti'ntin tist kotundaki isligin bir ezme alani varken
biriktirme kisminin birbiri ile baglantili, tic bélimlti olmasiyla farkli bir tip
olusturdugu goérulmektedir.

Kent cevresindeki komeler icerisinde 6ne c¢ikanlardan biri Kimistene’dir.
E. Lafli tarafindan burada gerceklestirilen ylzey arastirmalarinda Roma ve
Ge¢c Roma- Erken Bizans doénemlerini isaret eden 54 adet UzUGm ezmekte
kullanilan, sekizgen ve dikdoértgen formlu pres tasi tespit etmistir.22 Yine kente

18 Qyarcin, 2019, 446.

19 Sahin, 2007: 116.

20 Verim, 2019: 283.; Celikbasg, 2019: 292.
21 Yildirim, 2018: 518-19, Resim 8.

22 Lafl1, 2009, 58.
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yakin yerlesim yerlerinden biri olan Safranbolu ve cevresinde gerceklestirilen
ylUzey arastirmalarinda, ezme ve biriktirme havuzu olmak tizere iki boliimden
olusan ve ezme boélimuinde pres kolu yuvalari olan 10 adet sarap isligi de
belgelenmistir.23

Uretimi isaret eden somut veriler disinda dolayl verileri; mezar stelleri,
sunaklar ve mozaikler tizerindeki betimlemelerde bulmak mimkindtr. Mezar
stelleri ve sunaklarda yogun bir Uizim ve asma yapragi tasvirinin varhgi
gorulmektedir. M. Waelkens, mezar stelleri tizerindeki bitkisel bezeklerin bir
kentin ve cevresinin florasiyla ilgili oldugunu belirtir.2¢ Bu baglamda tespit
edilen mezarlar Uizerindeki betimlemelerin kentin ekonomik durumu ile ilgili
veri saglamasi yontinden énemlidir.

Mezar yapilart kapsaminda o6zellikle bolgeye has olan ve MS II-III.
yuzyillara tarihlenen Guiney Paphlagonia Mezar Alinliklari25 énemli verilerden
biri olarak karsimiza cikar. Alinliklar icerisinde 3,96 m eninde ve 2,13 m
yukseklige sahip olan Safranbolu (Figlir 3-4) ve kendine has 06zellikleri
bulunan Gunesli Kéyi’nde tespit edilen alinliklar 6énemli arkeolojik veriler
arasindadir. Safranbolu 6rneginde (Figlir 3-4), eserin cephesinin biytk bir
bélimu kaplayan asma agaci izim salkimlari ve onun hemen altinda; kazma,
bag bicagi, saban gibi tarimi simgeleyen betimleler bulunmaktadir. Ayrica bir
amphoranin burada asma agacinin altinda tasvir edilmesini olasilikla sarap
Uretimi ile iliskilendirmek mtmktindtr. Diger 6rnek ise gintimutizde Glinesli26
koytindeki o6rnektedir (Figlr 5). Burada eserin 6n yuzlinde tympanonu
yanlarda 0,43 m capindaki iki buyuk spiral ile baslayip bu spiralden uzayan
dal motifi, Uistte eserin orta noktasinda birlesen iki spiralle sonlandirilmistir.
Tepede bu iki spiralin birlesme yerinde bir Uzim salkimi betimlenmistir.
Burada gorilen spiraller ve Ustte birlesme yerinde bir Uzim salkiminin
bulunmasindan o6tird, alinliktaki spirallerin bir asma agacini simgeledigi
anlasilmaktadir. Hadrianoupolis kent merkezinde su anda kazi evi 6nlinde
sergilenen bir diger alinlik tUzerinde (Figlir 6) yine Safranbolu o6rneginde
gortilen asma agaci1 ve bir amphora betimlenmistir. Mezar alinliklar1 disinda
ayrica sunaklarda (Figlir 7-8) da yine asma agac1 ve Uizim salkimi1 betimleriyle
karsilasilmaktadir.

Diger arkeolojik veriler ise kentteki MS V — VII. yulzyillara tarihlenen
kiliselerin zemin mozaiklerindedir. Kilise B’de asma yapraklari ve UzUm
salkimlari??; orta nef zemin mozaiginin bordtrtinde (Figur 9), apsis mozaiginde
(Figtir 10) ve yine benzer bir stisleme Kilise C’nin apsis mozaiginde2® (Figtir 11)
betimlenmistir. Her ne kadar mezar alinliklar1 ve sunaklarin kullanim dénemi
ile kiliselerin kullanim evreleri arasinda bir kronolojik fark olsa da 6zellikle E.

23 Yildirim, 2018: 513

24 Waelkens 1986, 11.

25 S6z konusu mezar alinliklar icin bk. Elitistik -Celikbas, 2018: 33-37; Elitistik-Celikbas,
2019: 751-782

26 Eser Karabuk il merkezine 14 km mesafede yer alan ve antik donemde Guiney Paphlagonia
Bolgesi icine giren Gunesli Kéyti'nde bir evin bahcgesinde yer almaktadir. Guinesli kéyt antik
kaynaklarda Hadrianoupolis’e 25 km mesafededir (Laflli, 2008: 399-410; Keles — Celikbas, vd.,
2014: 271-290).

” Bu tipte asma ve tizim figlirleri Anadolu’da sivil mimari icinde konutlarda da kullanilmistir
(Dumunkaya, 2008: 12-19).

28 Celikbasg, 2019: 291-295.
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Lafli'nin Kimistene arastirmalarinda tizerinde hac¢ motifi olan pres agirliklarini
tespit etmis olmasi, kentin MS 7. ylzyila kadar sarap Uretimi yaptigini isaret
etmektedir. Bu baglamda kentte inan¢ sistemi degisse de Uretim seklinin
degismeden devam ettigini sOylemek muUmkuindir. Yukarida ele alinan
arkeolojik veriler 1siginda kent ve cevresinde hatir1 sayilir bir bagcilik ve
dolayisiyla sarap Uretiminin varligindan bahsetmek mtimkindur.

Bagcilik disinda kentte Uretim var mi mutlaka olmalidir. Kilise C’de
gerceklestirilen kazilarda yapinin apsisinin dogusunda yogun yanik izleri olan
alanda gerceklestirilen kazilarda, cok yogun amorf ve profil veren cam
parcalart ve cam kulceleri tespit edilmistir. Ancak bu Uretimin yogunlugu
hakkinda kesin bir yargida bulunmak oldukc¢a zordur. Cam uretimi disinda
kent ve cevresinde ele gecen yazitlarda; VI. ylzyila tarihlenen bir 6rnekte
Hadrianoupolisin Gdameon adindaki bir komesinden bir klUrk¢linin sehre
cagrildig, diger bir yazitta ise Hadrianoupolis’li bir kadinin, o dénemde kentin
komesi olan Kitora’dan bir kirkcu ile evlendigi gecmektedir.29 Bu veriler
kentin ticari anlamda turetkenligini ortaya koymasi acisindan oldukca
onemlidir.

Peki kent ve cevresinde gerceklestirilen yogun Uretim kimler tarafindan
gerceklestiriliyordu. Onemli sorulardan birisi de burada karsimiza
cikmaktadir. Kentin Roma 6ncesi hakkinda henliz bir veriye sahip degiliz.
Yukarida deginilen mevcut arkeolojik verilerin en erken 6rnekler bélgede Roma
hakimiyetinin oldugu MS II. ylzyili isaret etmektedir. Dolayisiyla UGretimde
Roma’nin politikalar1 etkin oldu mu kesin bir yargida bulunmak zor olsa da
bilindigi tizere Roma Imparatorlugu 6zellikle ele gecirdigi topraklarda bir
Romanizasyon politikas1t uygulamaktadir. Bu politika kapsaminda ayni
zamanda 6zellikle Imparatorlugun temel ihtiyaclarinin karsilanmasina yénelik,
ele gecirdigi topraklardaki tarimsal Uretimi de g6z 6nline alarak bir planlama
gerceklestirmistir. Planlama dogrultusunda da Roma belirli bolgelerde bazi
Urdnleri 6ne c¢ikarmis ve Uretim miktarini artirmistir.30 Hadrianoupolis ve
cevresinde bagciligl isaret eden verilerin fazlaliglr kent 6zelinde olsa da 6zellikle
bu doénemde Paphlagonia Bolgesi icin olasilikla sarap Uretim 6n plana
cikarilmis oldugu anlasilmaktadir.

Bolgenin Romanizasyonu baglaminda dustnuldtiginde burada Uretim
yapisi nasildi, Uretim kuicik dureticiler mi yoksa buyuk ciftlik sahipleri
tarafindan m1 gerceklestiriliyordu. Bu irdelenmesi gereken bir diger dnemli
konulardan birisidir. Sosyal yapinin tespiti icin Roma’nin toprak yoénetimi
lUzerinde durulmalidir.

Roma’da Cumhuriyet Doéneminde her aileye esit toprak dagilimi
gerceklestirilmistir ancak Roma’nin genislemesiyle birlikte fethedilen
bolgelerde araziler devlet- kamu topragi “ager publicus” olarak sayilmis ve bu
alanlarda buyuk ciftliklerin “latifindium” sayis1 artmis bunun dogal sonucu
olarak aristokrat bir Uist tabaka olusarak daha kuctk toprak sahiplerinin
“plep” topraklarini satin alarak topraklarini daha da genisletmislerdir.3?
Hadrianoupolis ve cevresinde feodal bir yap: ya da buyuk ciftlikler var mi1 bu

29 Belke, 1996, 156.
30 Lafli, 2017: 30.
31 Aydogdu, 2016: 376-377.
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konuda kesin bir yargida bulunmak oldukca zordur. Ancak bdélgeye 6zel
oldugu bilinen Safranbolu, Guinesli ve Hadrianoupolis 6rneklerindeki kaliteli
iscilik 6n plandadir. Ozellikle bu érneklerde diptykh, stylus ve rotulus gibi
daha cok egitimli, aristokrat bir kisiye ait oldugunu simgelemesinin yani sira
meyve sepeti, asma dali, bag (Gizim) bicagi, amphora, kazma ve saban gibi
tarimi1 ve TUretimi isaret eden figlrlerle birlikte duistiintldiginde, bdélgede
tarima dayali aristokrat bir zUmrenin oldugu acikca anlasilmaktadir. Bu
orneklerin disinda basit bezemesiz alinlikli mezarlarin ise daha basit ve kltictik
olmasi, aslinda bu simif farkini gdsteren bir diger arkeolojik veri olarak
degerlendirilmelidir. Sonuc olarak kent ve cevresinde Roma Imparatorluk
Doénemi’nde, buytk ciftliklerden olusan bir tiretim seklinin var oldugunu ya da
olabilecegi distintlmelidir.

Roma Doénemi’nde buyltk ciftlikler varligi Uzerinde yaptigimiz
degerlendirmeye ek olarak kentte yogun bir Erken Bizans kalintisi
gorilmektedir ve din ile birlikte sarap Uretiminde bir degisiklik olmadig da
anlasilmaktadir. Hristiyanlikta sarabin énemi distnuldiginde bir degisiklik
beklemek de yanlis olacaktir. incil’ de Isa’ nin kendini {iztim, kanini da sarap
olarak tasvir edilmesi nedeniyle Hristiyan Bizans’ta asma figliri yogun olarak
kullanilmistir.32 Bizans’ta Anadolu’da bagcilik ve sarap kiliselerin yonetiminde
oldugu bilinmektedir.33 Hadrianoupolis’in dinsel statliisi ve oldukca 6énemli
bezemelere sahip olan mevcut kilise kalintilarinda yukarida deginildigi tizere
yogun asma ve UzUm motifi kullanilmistir. Bu betimlemeleri hem dini inanci
simgelemekte birlikte hem de kentin Hristiyanhk doéneminde turetim
mekanizmasinin basinda kiliselerin oldugunu isaret etmektedir. Genel olarak
degerlendirdigimizde kent ve cevresinde MS II. ylzyildan itibaren baslayan
yogun bagcilik faaliyetini erken dénemlerde buylk ciftliklerde, Hristiyanhk
doneminde ise kilise tarafindan gerceklestirildigini séylemek mumkuindtr.
Bagcilik disinda yazitlardan ve arkeolojik kazilardan elde edilen veriler
Uretimin sadece bagcilikla sinirli kalmadigini 6zellikle MS V. ytzyilda cam ve
dericilik faaliyetlerinin gerceklestirildigini géstermektedir.

Ticaret

Buraya kadar kent ile ilgili olarak gerceklestirilen tGiretim hakkinda bilgi
edinmekle birlikte, Giretimin ikinci ve vazgecilmez unsuru olan ticaret tizerinde
durulmalidir. Bu nedenle kent ve cevresinde Uretilen Girinlerin hangi yollar ile
nereden satildigi Uzerinde durulmalidir. Hadrianoupolis konumu itibariyle
deniz kiyisinda olmamakla birlikte 6nemli antik yol giizergahlari tizerindedir.
Cografi olarak Pontus ve Bithynia bodlgeleri arasinda kalan Paphlagonia,
Propontis’ten devam eden yol glizergahi Devrek ve Amnias vadileri ile Firat
“Euphrates” nehrine ulasmaktadir34 (Figlir 1235). S6z konusu kara yolu antik
dénemin 6nemli yol glizergahlarindan biri olarak degerlendirilir. Ancak konu
ticaret baglaminda diistinuldiginde Imparator Diocletianus'un MS 301°de
deniz ticareti ile ilgili hazirlamis oldugu fiyatlar bildirgesinde; deniz
tasimacilign 1 birim, akarsu yollar1 4,9 birim karayollar1 ise 28-56 birimlik

32 Lafli, 2017: 26.

33 Decker, 2007: 247, 253-254.

34 Matthews-Metcalfe, vd., 2009: 80.
35 Yildirim, 2020: Figtir 3.
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maliyet oranlari icinde degerlendirilmistir.3¢6 Bu oranlarda anlasilacag: tizere
deniz ve nehir tasimaciliginin maliyetleri kara tasimaciligindan c¢ok daha
dusuktir. Bu maliyet farkindan dolayr Hadrianoupolis’in ticaretini mevcut
karayolu glizergdhi1 TUzerinden ziyade deniz yolunu tercih etmis olmasi
muhtemeldir.

Bu baglamda kentin deniz ticaretini hangi glizergahlardan
gerceklestirmis olabilecegi tizerinde durulmas: elzem olmaktadir. Burada en
one cikan merkez Paphlagonia Bélgesi’nin énemli liman kentlerinden biri olan
Sinope’dir. Sinope’de gerceklestirilen kazilarda yogun bir seramik uretimi
oldugu belirlenmistir.37 Ozellikle Sinope tiretimi ticari amphoralar Karadeniz’
de, Akdeniz’ de ve Ege’ de bircok kentte tespit edilmistir3é. Bu baglamda antik
dénemde énemli bir amphora tiretim merkezi olan Sinope’nin MO 5. ytizyil ile
MS 7. yuzyillar arasinda Uretim  gerceklestirdigi  belirlenmistir.39
Hadrianoupolis amphoralari tizerine gerceklestirilen arastirmalarda parcalarin
bircogunun uzun yumurta bicimli gévde, agiz kismi tiggene yakin, oval ya da
eskenar dortgene yakin oldukca ktictik kulplar ve kisa konik dip profiline
sahip oldugu tespit edilmistir.40 Bu 6zellikleri itibariyle Ge¢ Roma- Erken
Bizans Doneminde Sinop’ta benzer bir amphora tipinin Uretimin
gerceklestirildigi bilinmektedir.4! Dolayisiyla kentin Ge¢ Roma-Erken Bizans
Doénemi icerisinde Sinope Limani Uzerinden ya da Sinope ile ticaret
gerceklestirdigini ifade etmek muUmkindir. Ancak eldeki amphora
buluntularinin azlig1 ve Sinope’nin kente olan uzakligt g6z éntine alindiginda
her iki kent arasindaki ticari iliskilerin yogun olmadigini distindirmektedir.

Hadrianoupolis’in konumu g6z énline alindiginda kente Sinope’den daha
yakin ve ulagim agi icerisinde olan Tieion “Tios” kenti 6éne cikar (Figir 12). MO
7. ytzyillda kurulan Tieion “Filyos”, bir Grek koloni kentidir.#2 Karadeniz’deki
Grek koloni kentlerinin bir¢cogu ic bolgelere iletisimin kolay saglandigi nehir ya
da akarsu vadilerinin denize dékuldtigli, dogal limanlara sahip olan alanlara
lokalize edilmislerdir.43 Hadrianoupolis’ ile Tieion arasindaki glizergah
incelendiginde Hadrianoupolis’den Yenice Uizerinden Caycuma, Filyos, Bartin
ve Amasra’ ya kadar ulasan antik yol kalintilan tespit edilmistir. S6z konusu
yol glizergah1 Ulizerinde tespit edilen mil taslarindan antik yolun cesitli
araliklarla onarim goérdtigli anlasilmakla birlikte, yoldan glinimuze cok az
kalintinin kaldigini da belirtmemiz gerekir.44 Tespit edilen miltaslarinin 6nemli
bir b6limu ise yine Billaios nehrinin kenarinda ya da icinde bulundugundan+s
mevcut antik yolun da nehre paralel devam ettigi anlasilmaktadair.

Bu yol tuzerinde, Gokcebey ilce merkezinin yaklasik 3 km. kadar
gluneyinde, Gaziler K6yt yakininda bugtin Boda¢ Kalesi adiyla anilan tepenin

36 Duncan-Jones, 1974: 366; Giacchero, 1974: 45; De Boer, 2010: 176; Yildirim, 2020: 7.

37 Keles, 2003: 234; Doonan, 2010: 181; Keles- Celikbas, 2013: 370; Magomedov-Didenko
2010: 479-480,

38 Vnukov, 2010: 361-362.

39 Tezgodr- Ozsalar, 2010: 199.

40 Kaan Sahin, 2019: 296-297.

41 Vargas, 2011: 82.

42 Marek, 1993: 16; Oztirk, 2008: 64; Atasoy, 2008: 91; Yildirim, 2020: 3.

43 Yildirim, 2020: 7.

44 Belke,1996: 131-132; Marek, 2003: 58-59.

45 Ozturk, 2012: 66-68; Oztiirk, 2013: 150; Ozturk, 2015: 82-85; Oztiirk, 2016: 83-91.
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lUzerinde bir savunma kalesi*® de bulunmaktadir.#” Kaleye ek olarak
Tieion’'dan 30 km kadar icteki Gokcebey’ de bir emporion tespit edilmistir.+8
Gokcebey’de tespit edilen emporionun varligl ve ayni zamanda Billaios
nehrinin, nehir tasimaciliginda*® kullanilmis olmasi, karayolu ile buraya kadar
getirilen tirtinlerin Tieion limanina nakledildigini gdstermektedir. Bu baglamda
maliyet ve yakinlik baglaminda Hadrianoupolis’in ticaret ag1 icerisinde
Tieion'un oO6nemli bir yeri oldugunu soOylemek mUmkindir. TieionS° ve
Gokcebey emporionundakis! kazilarda ele gecen seramik buluntularda African
Red Slip Ware, Kirmiz1 Astarli Roma Seramikleri ve Karadeniz Bolgesine 6zel
olan Pontik Sigillatalar tespit edilmistir. Yine benzer malzeme grubu ile
Hadrianoupolis’te de5? gérmek mtmkinduir. Her iki yerlesimde tespit edilen
seramik buluntularin Imparatorlugun bircok kentinde tespit edilmesinden
oturd buluntu baglaminda bir cikarimda bulunmak zordur. Bu baglamda
ticari faaliyetler distintildtigtinde her ne kadar arkeolojik buluntulardan kesin
bir yargida bulunmak zor olsa da Imparator Diocletianus®un MS 301’de deniz
ticareti ile ilgili hazirlamis oldugu Fiyatlar Bildirgesi'nde bahsedildigi tizere
kara tasimaciligi oldukca maliyetlidir. Bildirgedeki maliyet hesabi1 g6z 6ntline
alindiginda, Tieion'un kara yolu olarak Hadrianoupolis’e olan yakinligi ve
nehrin debisinin uygun oldugu dénemlerde karayolu tasimaciligina ek olarak
nehrin de bu surecte kullanilmas:i nakliye maliyetinin Sinope limanina
nakledilmesinden daha az oldugunu isaret etmektedir.

Tieion ile Hadrianoupolis arasindaki mevcut yol glzergahlarinda
degerlendirildiginde olasilikla Hadrianoupolis ve cevresinde Uretilen sarabin
ticaretinin, agirlikli olarak Tieion Kenti tizerinde yogunlastig1 anlasilmaktadir.
Arkeolojik buluntulardan Sinope ile Hadrianoupolis arasinda ticari bir
baglantinin varlig: tespit edilmektedir ancak nakliye maliyeti diistintldiginde
olasilikla Sinope ile Hadrianoupolis arasinda direk bir baglantidan bahsetmek
biraz zordur. Bu yuzden iki kent arsindaki ticaretin Tieion limani Utizerinden
gerceklestirilmis olabilcegini akla getirir.

Sonuc

Mevcut kaynaklara goére Hadrianoupolis antik kenti MO 1. ylzyilin
sonunda tarih sahnesine cikmis ve MS 7. ylzyilla kadar tarih sahnesinde
kalmistir. Uretim ve ticaret baglaminda 6zellikle mezar yapilar 6zelinde, kent
ve cevresinde tarima dayali aristokrat bir zimrenin oldugu ve tretimin buytk
ciftliklerde gerceklestigini séylemek mumkundtr. MS 2. ylUzyildan 7. yuzyila
kadar surekli bir tretimin gerceklestigi goértilmektedir. Uretimde arkeolojik
veriler 1s18inda, 6zellikle bagcilik ve buna baglh sarap Uretiminin 6n plana
ciktigi anlasilmistir. Ancak bagcilik disinda kentte cam ve dericilik
faaliyetlerinin de gerceklestirildigi tespit edilmistir. Mevcut veriler 1s181na tespit
ettigimiz Urtnlere ek olarak farkli Uretimler var mi1 su an icin bir yargida

46 Burada gerceklestirilen ylizey arastirmalarinda; Roma, Ge¢ Roma ve Bizans dénemlerine
tarihlendirilen seramikler tespit edilmistir “Karauguz, 2008: 107; Karauguz-Ozcan, 2010”.

47 Karauguz, 2008: 107; Karauguz vd. 2010: 151,152; Karauguz-Ozcan, 2010: 135-136.

48 Yildirim, 2020: 2-31.

49 Yildirim, 2020: 4.

50 Fontana Yilmaz, 2015a: 306-351.

51 Fontana Yilmaz, 2015b: 426-463.

52 Kan $ahin, 2019.
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bulunmak oldukca zor. Uretilen tirtinlerin ise bélgeye en yakin liman kentleri
olan Tieion Uzerinden satildigi dustntlmektedir. Boélge Anadolu’nun diger
bolgelerine gore cok az arastirilmistir bu nedenle ticaret ve Uretim ile ilgili
kesin yargilarda bulunmak olduk¢ca zordur. Bolgede son yillarda
Hadrianoupolis, Tieion ve Amastris kentlerinde bilimsel kazilar ve ylzey
arastirmalari gerceklestirilmektedir. Bu calismalarin sonuclar1 bdélgenin
arkeolojisini aydinlatmada énemli veriler saglayacaktir.
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Oz

Insanlik tarihinin erken dénemlerinden
Eski Mezopotamya medeniyetine kadar
gerceklestirilen tUretim faaliyetlerinin;
kadinin sosyal yasamdaki rolinu ve
kadin dogasina yonelik yaklasimlar
sekillendirdigi gortulmektedir. Bu
baglamda; besin tretmedeki katki pay1
dolayisiyla Kalkolitik Cag’a kadar kadin,
toplum icerisinde erkeklerle esit bir
statide bulunmus ve bedeni tUreme
dolayisiyla “ana tanrica” olarak
kutsallastirilmistir. Kalkolitik Cag’dan

zanaat kollarinin

itibaren ise, yeni

olusumu, kesifler, icatlar, o6ne c¢ikan
fiziki gic faktéori gibi nedenlerle
toplumsal konumundaki esitligi,
ekonomik ugrasilar: ev ici alanla sinirh
kalacak bicimde kaybetmistir. Bunun
sonucu olarak  0zu daha  cok,
dogurganligi ve cinselligi vasitasiyla
erkege hizmet edecek sekilde
anlasilmaya baslanmistir. Bu makalede:
arkeolojik veriler, ekonomik ve hukuki
metinler ayrica temsillerin elestirel bir
bakis acisiyla incelenmesi yoluyla;
kadinin tiretimdeki rolintin degisiminin,
sosyal yasamdaki roliine etkisi ortaya
konulmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihoncesi Caglar,

Abstract

The production activities carried out from
the first periods of human history to the
Ancient Mesopotamian civilization have
shaped the role of women in social life and
orients approaches to women's nature. In
this context, the woman, who had an
equal position with men until the
Chalcolithic Age due to her contribution to
food production, and whose body was
blessed as a "mother goddess" due to
reproduction, from the Chalcolithic Age;
due to the emergence of new branches of
craft, discoveries, inventions, and the
prominent physical power factor, she lost
her equal social position and economic
activities by being limited to the home. As
a result, its essence has begun to be

understood as serving men with its
fertility and sexuality. In this article:
through a critical analysis of

archaeological data, economic and legal
texts and representations; The effect of
the change in the roles of women in
production on their roles in social life has
been tried to be revealed.

Keywords: Prehistoric Ages, Ancient
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Eski Mezopotamya, Uretim Faaliyetleri, Mesopotamia, Production Activities, Social
Sosyal Yasam, Kadin. Life, Woman.

Extended Abstract

In the historical process, there is the emergence and change of all kinds
of abstract and concrete facts. The perception of women and the roles
assigned to women are among these abstract facts. While women had equal
status with men in prehistoric societies, they started to lose this status from
the Chalcolithic Age and the society gradually assumed a patriarchal structure
until the Ancient Mesopotamian civilization. The aforementioned loss of status
and the effect of production activities on the settlement of the patriarchal
structure constitute the main question of the study. Such an approach to the
subject will be useful in understanding the impact of production activities on
social life and the historical background of the presuppositions about women's
nature.

The hunter-gatherer term used for the Paleolithic age, expresses both
lifestyle and production activity. In this production activity, the woman was
engaged in gathering, which brought more food than hunting, and in this way,
she had an equal status in the society as she actively participated in the
production activity. Agriculture began in the Neolithic Age, and equality in the
social structure was preserved as women were active in agricultural
production before the use of animal power in the plow. In addition, the
identicalness that prehistoric people established between nature and the
female body had a positive effect on the social position of women. Many
inventions and discoveries, most of them made by men in the Chalcolithic Age.
creation of new crafts, organized agriculture, the need for male physical
strength in this organization in terms of both planting and irrigation, and
ensuring the security of cultivated lands. It has led to the deterioration of the
egalitarian structure dating back to the Neolithic Age. In addition, the
emergence of temples where leftover products were stored caused men to come
to the fore as administrators. It is understood that in the ancient
Mesopotamian civilizations, starting from Sumer, women's participation in
production activities continued to decline in the Semitic states of Akkad,
Babylon and Assyria, and they were completely isolated from the public
sphere. Some researchers claim that there is no public-private distinction for
Ancient Mesopotamia. However, women were able to participate in production
activities only from the private sphere. In addition, the identicalness of women
and private sphere is always seen in literaly and law texts. Based on this
information, it is possible to say that there is such a distinction, even if it is
not at the level of consciousness. In addition, as can be understood from the
Mesopotamian representations, women began to be the object of sexual
pleasure.

As a result, production activities and contributions in these activities
have had a decisive effect on the society's perspective on individuals and
gender roles. Women, who had equal status with men in the society thanks to
their active participation in these activities in prehistoric times, started to lose
this equal status from the Chalcolithic Age. It is understood that in the
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ancient Mesopotamian civilization, the area of women was determined as
domestic and the patriarchal family structure was largely accepted.

Giris

Toplum icerisine dogan her bireyin biyolojik cinsiyetinin yaninda, sosyal
yasamda kendisine yUklenen roller, gérevler ve yargillar butinline bagh
sekillenen toplumsal cinsiyeti de bulunmaktadir.! Bu baglamda, kadin algisi,
kadina bicgilen rol ve yuklenen gorevlerin, tarihi slrec icerisinde, Uretim
faaliyetlerinden etkilenerek sekillendigini séylemek mimkuindur.

Paleolitik Cag’dan Kalkolitik Cag’a kadar kadinin turetimdeki rold,
beslenmeye katkisi dolayisiyla, toplumsal yapida bir esitlik s6z konusudur ve
“ana tanrica” bu c¢ok yo6nli Uretkenlik sebebiyle kadin bedeninde
somutlasmistir.2 Eski Mezopotamya medeniyetine gelindiginde ise; arti
urdnin denetlenmesi, yeni zanaat kollarinin olusumu ile bir dizi icat ve kesfin
yapilmasi, ayrica yeni topraklar elde etme, elde edilen topraklarin giivenligini
saglama ihtiyacindan dogan siddete egilim, erkegin toplumsal konumunun
gliclenmesine ve ataerkil bir sistemin dogmasina neden olmustur. Ozellikle bu
kesiflerden sabanin icadi, tarimda kadinin payinin azalmasina neden
olmustur. Bir Sumer kenti olan Umma’nin arsivinde bulunan vesikalarda:
tahilin depolanmasi gorevini Ustlenmis 20 kadin isci bulunurken, erkek
iscilerden 201 tanesi tarla sulama isinde goérevlendirilmistir.3 Sumer Ust sinif
kadinlar hakkindaki bilgilerimiz ise “Tanrica Bau'ye’adanmis olan Girsu
Tapinagi’nin kayitlarindan gelmektedir. Bahsedilen kayitlardan anlasildig
kadariyla: st siniftan kadinlar, ekonomik hayatta erkekten bagimsiz bir alana
sahip olabilmislerdir. Ek olarak, Eski Mezopotamya icin cinsellik ve anneligin
cogu zaman farkli seyler oldugu dustnulse de, Mezopotamya civi yazili
belgeleri bu savi desteklememektedir. Ayrica duvar levhalar1 ve heykelcikler
gibi arkeolojik malzemelerden anlasildigi kadariyla kadinlar, cinsel hazzin
nesnesi durumuna da gelmeye baslamislardir. Bu doénemdeki kadin ve
cinsellik 6zdesligi Mezopotamyalilarin tanrilarini yari insan seklinde tahayytl
etmelerinden dolayi, “Tanrica Inanna” ile ilgili dini yazindan da
anlasilabilmektedir. Tanricanin cinsellik yoluyla éviilmesi ayni zamanda ideal
kadina atif yapiyor olmalidir. Ayrica toplumun ihtiyaclarinin erkek fiziki
glictiine muhta¢ kalacak sekilde evrilmesi erkeklerde de glclii beden ve
zindeligin yuceltilmesine neden olmus gibi gérinmektedir.# Bu baglamda
guclt birer erkek olan krallarin dayanag kendileri gibi gucli tanrlardir.
Yerytuziinde tanrinin vekilligini yapan kral, bu yolla koydugu kanunlar1 da
mesrulastirmis ve onlara sorgulanamaz bir nitelik kazandirmistir.s

Sami toplumlarini iceren Akad, Babil ve Asur devletlerinde, hukuki ve
ticari belgelerden kadinin gérev sahasinin acikca es ve anne olarak belirlendigi
ve ataerkil aile yapisinin bliylik oranda kabul gérdtigti® anlasilmaktadir. Tim

1 Vatandas, 2007: 32.

2 Berktay, 2019: 125.

3 Mandaci, 2019: 18-19.

4 Bahrani, 2018: 141-147.
5 Peksen, 2017: 105.

6 Leick, 2007: 299.
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Sami devletlerinde halktan kadinlarin (birahanelerde calisan ve olasilikla hafif
mesrep olarak degerlendirilen kadinlar hari¢) ekonomik faaliyetleri ev icgiyle
sinirh kalmis gibi gériinmekle beraber, tist sinif kadinlarin Sumer’den itibaren
din kadini olarak devlet politikalarinin mesrulastirilmasina hizmet ettikleri ve
Sumer’de daha serbest olmak tUzere ticari faaliyetlerde bulunabildikleri
anlasilmistir. Babil ve Asur devletlerinde halktan kadinlarin ekonomik
faaliyetlerinin tamamen ev iciyle smirlhi kalmasinin? yaninda, Babil
temsillerinde artik jestler Uzerinden oldukca yaygin olarak erotik vurgu
yapilmaya baslanmistir. Ayrica yazinda kadinin gérev tanimlamas: ve kadin
bedeni ile zevki bagdastiran ifadeler yer almaktadir. Asur déneminde Babil’den
farkli olarak savas sahnelerinde disman erkeklerinin kadin ile
o6zdeslestirilerek bir cesit asagillanmaya maruz birakilmis olabilecekleri
dustnutlmektedir.8

Paleolitik Cag’da Uretim Faaliyetleri ve Kadinin Toplumsal Konumu

Insanlik tarihinde somut (tarim, hayvancilik, metalurji, tekerlek, kagni,
yuk esegi, yelkenli gemi vs.) ve soyut (bazi dinsel distnceler, htikmetme,
mulkiyet diistincesi, toplumsal cinsiyet rolleri) tim gelismelerin tarihsel bir
temeli ve yolculugu bulunmaktadir. Morganin “insanligin cocukluk dénemi™
olarak tanimladigi Paleolitik Cagin tim bu gelismelerin temeli oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda, “yasadigimiz dénemden bakarak” yalniz Paleolitik
degil takip eden Mezolitik ve Neolitik Caglar da bu cocukluk dénemine dahil
edilirse, ele alinan dénemden itibaren Uretim faaliyetleri ve bu faaliyetlere
bagl olarak sosyal yasamdaki degisimler izlenebilir.

Tarihi caglar yazinin kullanilmasi, dolayisiyla insanin kolektif hafizasinin
olusmasiyla baslamaktadir. Bundan 6nceki caglar ise tarihOncesi anlaminda
“Prehistorik” kelimesiyle ifade edilmekte olup, arkeolog ve antropologlarin
calisma sahasi icerisine girmektedir. Paleolitik Cag tarihoncesi ¢caglarin ilkidir
ve glinUmuzden yaklasik olarak 2 milyon yil énce yasanmistir’. Bu cag, alt,
orta ve Ust olmak Ulizere donemlere ayrilarak incelenmektedir. Paleolitik Cag’da
temel gaye hayatta kalma yani, “varllk stUrdtirme!!” dir. Bu gaye
dogrultusunda avcilik ve toplayicilik olmak tizere gerceklestirilen iki temel
faaliyet mevcuttur. Ayrica hayatta kalma ihtiyacini1 karsilamaya yonelik olarak
cesitli kesici ve delicil?2 araclar gelistirilmistir. Alt donemde “kimi dogal tas
kiriklar: gibi gériinen” bu araclar, dogadaki maddelerin amaca uygun olarak
sekillendirilmesine dayanmaktadir. Zaman gectikce hem kullanilan aracglar,
hem de bilgi birikimi artan, beslenme stili degisen insanimsilar gelismeye ve
degismeye baslamislardir. Tahmini 140.000 yil 6nce, Neanderthal ad: verilen
insan topluluklari zihinsel gelismeye eslik eden alet ve donanimsal gelismenin
bir sonucu olarak, hayvanlarin yasam alanlar1 olan magaralara yerlesmisler,
ayrica, zamanla daha buytuk hayvanlar1 avlayacak beceriyi edinmis ve

7 Gunes, 2017: 32.

8 Bahrani, 2018: 147.
9 Morgan, 1994: 74.

10 Simsek, 2017: 67.

11 Morgan, 1994: 62.

12 Kéroglu, 2006: 38.
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orglutlenebilmislerdir.13 Kiclik capta da olsa bu orglitlenme, is bé6limunt de
beraberinde getirmistir.

llkel veya cagdas, bir toplumda kadinlarin konumu, en basta is
bélimuntn bir sonucu olan Uretimdeki katki paylarina  gore
belirlenmektedir.1* Bu pay, fiziksel giic faktérii 6n plana ciktikca, o kadar
kiictilmutisttir ki sonunda ev ekonomisiyle sinirli kalacak duruma gelmistir.
Paleolitik toplumlarda bu is bélimunu belirleyen de avcilik olmustur.15 Avcilik
faaliyetiyle ugrasan erkekler buytuk avlar icin kig¢uk gruplar halinde
avlanmaya giderken, kadinlar; meyveler, yabani bitki ve bitki koklerini
toplamakla mesgul olmuslardir.l¢ Fakat av tamamen rastlantiya bagh
oldugundan varlik stirdiirme icin ihtiyac duyulan besinlerin btiytik bir kismi
toplayiciliktan gelmistir. Dolayisiyla Paleolitik Cag’da kadinin Uretimdeki payi
daha buytk, bununla dogru orantili olarak konum da biytk olasilikla esit, ya
da Engels gibi bazi arastirmacilara goére Ustlin olmustur.l” Ayrica Paleolitik
Cag topluluklarinin yerlesik degil gezgin bir durumda yasamalari, dolayisiyla
herhangi bir mtlkiyet fikrinin hentiz gelismemis olmasinin da cinsiyet
esitliginin nedenlerinden biri oldugu distintlmektedir.18

Paleolitik Cag’in alt ve orta déonemleri icin inanc¢ olgusu arkeolojik bulgu
yetersizligi nedeniyle tartismalidir. Fakat Gist donem icin, heykelcikler, kaya ve
magara resimlerinden yapilan c¢ikarimlar neticesinde inanc¢ sistemlerinin
varligindan  bahsedilebilmektedir.!® Bu inan¢  sistemleri dogadan
kaynaklanmaktadir. Insani var eden, ona hayatini devam ettirebilmesi icin
ihtiyaci olan besinleri veren dogadir. Bu noktada doganin bereketi ile kadinin
dogurganlig: ve Uretkenligi arasinda bir 6zdeslik kurulmus olmalidir. Kadin ve
doga arasinda kurulan 6zdeslik en erken MO 30.0002° yillarina tarihlendirilen,
estetik algisindan yoksun Ureme organlari oldukca belirgin ventis adi verilen
kadin heykelciklerinden anlasilmaktadir2!.

Ventusler; kemik, boynuz, fildisi ve tas gibi maddelerden yapilmis,
“Fransa’dan Sibirya’ya kadar genis bir alana yayilmistir”22. Leori-Gourhan
bunlar “tasinabilir tapinak” olarak nitelemektedir.23 Gordon Childe, avcilarin
avi bereketlendirmek tUizere bu heykelcikleri yanlarinda tasidiklarini ifade
etmektedir.2* Eliade, bu heykelciklerin evde bulunanlarinin bir “Ana-Ata”
kulttyle alakali olabilecegini 6ne surmustir.25 Bu heykellerin yaninda,
kadinin bereket getirici rolinti vurgulayan diger bir obje de avcilarin
yanlarinda tasidiklar1 ve mezarlarda da olilerin yanlarina yerlestirilen deniz
kabuklaridir. Bu kabuklar, kadin cinsel organina oldukca benzemektedirler.

13 Childe, 2019: 49-54.
14 Berktay, 2019: 30.
15 Eliade, 2003: 19.

16 Morgan, 1994: 79.

17 Engels, 2018: 36.

18 Berktay, 2019: 40.
19 Karahoytuk, 2013: 197.
20 Eliade, 2003: 22.

21 Childe, 2019: 61.

22 Bostanci, 2014: 193.
23 Eliade, 2003: 34.

24 Childe, 2019: 62.

25 Eliade, 2003: 32.
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Avcilarin bu objeleri yanlarinda tasimis olmalarinin sebebi avda bereketi
saglamak istemis olmalar1 olabilir. Ayrica deniz kabuklarinin tim aileyi kot
ruhlardan koruduguna inanilmaktadir ki, bu ileride bahsedilecek olan kadinin
samanlik goreviyle de baglantili gériinmektedir.26

Paleolitik Cag insaninin inang¢ sistemi hakkinda kaya ve magara
resimlerinden de bilgi edinilebilmektedir. Bu magara resimlerinin en gtlizel ve
hatta sanatsal denilebilecek tarzda olanlari, glinimutiz Fransa ve
Ispanya’sindaki magaralarda goértilmuistiir. Paleolitik Cagin orta ve st
donemine tarihlendirilen kaya ve magara resimlerinde betimlenen av
hayvanlari, kimi bilim insanlari tarafindan antropomorfist bir dislncenin
somutlasmasi olarak dustUnutlmektedir.2? Eliade, magaralarin ulasilmasi
oldukca giic yerlerde bulunmasi ve resimlerin bu magaralarin derinlerine
islenmesi dolayisiyla kesinlikle tapinak islevi gérduiiklerini ifade etmektedir.28
Childe ise, Paleolitik insanin bu magara duvarlarina avin bereketlendirilmesi
icin yapilan sihir térenlerini isledigini ifade etmektedir. Resmedilen bazi
térenler bilim insanlarina, bu insanlarin ”“Hayvanlar Hakimesine”,
ihtiyaclarindan fazla avlanmadiklarini kanitlama cabasi icerisinde olduklarini
dustundirmektedir.2® Ek olarak, yuzyillar sonra Anadolunun en o6nemli
Neolitik yerlesim yerlerinden biri olan Catalhoytik‘te gerceklestirilen kazilarda
bulunan kadin figlrinlerinden, leopar bashi bir koltukta oturan kadin,
arkeologlar tarafindan “doganin terbiyecisi” olarak yorumlanmistir.30 Bu
magara resimleri konusundaki son arastirmalara goére: bahsedilen sihir
torenlerini yonetenler de, iyi ve koti ruhlarla irtibat halinde olduklar
dustuntlen kadinlardir.3! Toplayiciik gérevi dolayisiyla bitkilerle hasir nesir
olduklar1 da dusunuldiginde, kadinlarin, icerisinde sifaciligi da barindiran
bir samanlik sifatlar1 oldugu distntlebilir.

Neolitik Cag Toplumunda Uretim Faaliyetleri ve Kadin

Atesin kullanilmasi ve avci-toplayici Uretim bicimine balikciligin da
eklenmesi sonucunda yeni bir ¢cag baslamistir. Bu, Paleolitik ve Neolitik Caglar
arasinda bir gecis dénemi oldugu diistintilen ve yaklasik olarak MO 12.000-
10.000 yillar1 arasina tarihlenen Mezolitik Cag’dir. Bazi bilim insanlar1 bdyle
bir cagin var olmadig1 gortistndedirler. Balikciligin baslamasiyla insan, nehir
ve deniz kiyillarini takip ederek yayilmaya baslamis ve kisith bir alanda
yasamaktan kurtulmustur.32 Ote yandan besin Uretiminin artmasi, buna
paralel olarak nufusun artmasi, fakat sonrasinda besinlerin artan ntfusu
doyurmaya yetmemesi, yeni bir Uretim yoluna gidilmesini zorunlu kilmistir.
Dolayisiyla ntifus artisi da tarimin baslamasinda 6nemli bir parametredir.33
Sonucta tim bunlar yeni bir gelisim slirecinin baslamasina neden olmustur.

26 Childe, 2019: 58.

27 Yegen, 2020: 17.

28 Eliade, 2003: 30.

29 Childe, 2019: 62.

30 Hodder, 2004: 78.

31 Bostanci, 2014: 193.
32 Morgan, 1994: 80.
33 Boratav, 1963: 102.
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Bu stuirecte olusan Neolitik yasam bicimi On Asya’da diinyanin geri kalanindan
daha hizl bir sekilde gerceklesmistir.34

Mezolitik Cag ile baslayan gelisim sirecinin 6énemli evrelerinden biri
hayvanlarin evcillestirilmeye baslanmasit bir digeri ise, evcillestirilen
hayvanlarin beslenebilmesi icin bahce tariminin baslamis olmasidir. Tarimin
baslamasini saglayan ilk tohum yalnizca yerlesik hayata gecmeyi degil;
insanlarin besinlerini garantilemeleri, dolayisiyla bulunduklar1 bélgeye baglh
kalarak dikkatlerini baska alanlara da kanalize edebilmeleri acisindan,
medeniyeti de temsil etmektedir ve bu ilk tohumu ekenin kadin, olma ihtimali
yuksektir. Paleolitik Cag’da bitki ve bitki koklerinin toplanmasiyla mesgul olan
kadin, bu koéklerin yaninda bugday ve arpanin atalari olan tohumlar1 da
toplamistir. Bunlarin topraga ekiminde: toplama sirasinda tohumlarin
sacilmasi, dolayisiyla insanlarin tuketmek istedikleri Urlnleri
uUretebileceklerini gérmeleri ve ekimin biling¢li olarak yapildig yéntnde, farkl
bilim insanlarinca kabul goren iki teori mevcuttur ve kadinin toplayicilik
gorevini Ustlenmesi dolayisiyla, iki teori de ilk tohumu ekenin kadin oldugu
savini destekler gibi géorinmektedir.35

Tarimda kullanilmas:1 amaciyla Neolitik Cag boyunca cesitli aletler
gelistirilmigtir.3¢ Gelistirilen bu aletler arasinda saban, kadinin toplumsal
konumu Ttzerinde belirleyici bir etkiye sahip olmasi acisindan 6nemlidir.
Hammaddesinin aga¢ dallar1 oldugu dustntlen bu alet, V seklini
animsatmaktadir. Topragi daha derin kazmasi sebebiyle minerallerin aciga
cikmasini ve bu yolla daha fazla verim elde edilmesini saglayan sabanin ilk
kullaniminda erkek guclinden yararlanilmis yani sabana erkekler
kosulmustur. Sonraki asamalarda boganin evcillestirilmesiyle, hayvan
gliclinden yararlanilmaya baslanmis3? ve muhtemelen erkekler de, éncesinde
birer kadin ugrasi olan ekim ve capalama islerini devralmislardir. Bazi
arastirmacilar esitlik¢i yapininn bozulmasindaki ana etkenin saban kullanimi
oldugunu ve bazi karsilastirmali yorumlarla, bu aleti kullanan toplumlarda
kadinin sosyal konumunun erkege gbére daha geri oldugunu One
stirmektedirler.38 Bu teorinin ne kadar dogru oldugu tartismali olmakla
beraber, daha kesin olarak sdylenebilecek olan, sabanda hayvan giicliinden
yararlanilmadan o6nce, kadinlarin tarimda etkin olduklaridir ve bu durum
toplum icerisindeki stattilerinin ytiksek olmasini saglamistir. Ote yandan bazi
bilim insani ve arastirmacilar sabanda hayvan kullanimindan énce, kadinlarin
tarimda etkin olmasina dayanarak, Neolitik Cag toplumunda anaerkil bir
dizenin var oldugunu o6ne sUrmektedirler. Fakat glintmuizde bu kani,
antropolojik ve arkeolojik verilerin gelismis yollarla incelenmesi ve
yorumlanmasi neticesinde clUrttilmustir. Buna 6rnek olarak Anadolu‘nun en
onemli Neolitik yerlesimlerinden biri olan Catalhdéytk verilebilir. Burada
goémulen insanlarin vicutlarindaki krom oraninin incelenmesiyle, kadinlar ve

34 Ozdogan, 2002: 56.

35 Okstiz, 2002: 75-76.

36 Childe, 2019: 71-77.

37 Akin-Esgici, 2015: 34.

38 Alesina-Giuliana-Nunn, 2011: 4.
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erkeklerin evde esit miktarda vakit gecirdigi anlasilmistir. Dolayisiyla Neolitik
Cag icin genel kabul toplumsal yapida bir esitligin bulundugu yéntindedir.39

Comlek uretiminin cogunlukla kadinlar tarafindan strduruldugt kabul
edildiginde+° Neolitik Cagin yeni bir asamaya gecmesini sagladiklar
sOylenebilir. Comlek Uretimiyle gecilen bu ikinci asamada insanlar, kazma,
balta, bel gibi aletler yapmayi da 6grenmislerdir.4! Bu dénemde hayvan
yetistiriciligi de gelistiginden, kadinlar, koyun, keci gibi hayvanlarin ytnlerini
kullanarak dokumaciliga da baslamislardir. Dokumacilik bu anlamda en eski
kadin ugrasidir. Bu cémlek ve dokumalara, bicimsel ve motifsel olarak yon
veren 6zglr kadin dustincesi konutlara da uygulanmais, bu sayede insanoglu,
barinaklarini gelistirmistir.+2

Paleolitik Cag’dan itibaren kendisine ytiklenen vasiflar dolayisiyla sosyal
yasamdaki rolinti olumlu yénde etkileyen doganin bereketi ve kadin bedeni
O0zdesligi, Neolitik Cag’da karsimiza “Ana Tanrica Kultil” olarak cikmaktadir.
Bu inanc 6zellikle tarimci toplumlarda kadin ve topragin 6zdeslestirildigini
gostermektedir. Anadolu’daki Catalhdéytik bu inancin en 6nemli ve ilksel
merkezi olarak kabul edilmektedir.®3 “Catalhéyiik etkileyici bir sosyal
organizasyona, zengin bir dinsel yasama, ytiksek dtizeyde bir teknolojiye, resim
yapma ve heykel yapma dehasina sahip birkac¢ bin kisilik bir topluluktur.”+4
Catalhdyuk‘te kadinlar, 6zellikle gogus, kalca gibi kadinlik organlari belirgin,
yirtict1 hayvan bash bir koltukta oturur sekilde, kucaginda ¢cocuguyla bazen de
hamile olarak tasvir edilmistir.#> Kadin figlirinlerinde 6éne cikan bu abartili
fiziksel ozellikler yaratma glicinu temsil ederken*¢ yirtici hayvan baslarina
sahip bir koltuk ise Paleolitik Cag’da da goérulen hayvanlara hiikmetme,
"Hayvanlar Hakimesi” ydnlne vurgu yapiyor olmalidir. Tim Bu bilgiler
dogrultusunda Neolitik Cag toplumlarinin esitlik¢i bir yapiya sahip olduklar
sdylenebilir. Uretimde tarim faaliyeti 6n plana cikmistir ve doganin bereketinin
Uretken kadin bedeniyle 6zdeslestirilmesi kadinin sosyal yasamdaki rolint
olumlu y6nde etkileyen bir faktér olmustur.

Kalkolitik Cag’da Uretim Faaliyetleri ve Kadin

Kalkolitik Cag MO 6000-3000 yillar1 arasini kapsayan dénemdir ve adini
bakir madeninin kesfedilmesinden almaktadir. Verimli topraklari, bol su
kaynaklar1 ve gdce miisait konumuyla Mezopotamya*” MO 3000 yilina kadar;
Hassuna ve Samarra (7. binyilin sonu - 6. binyilin ilk yarisi) Halaf (MO 5600-
5000), Ubeyd (MO 5500-4000) ve Uruk (MO 4000-3100) olarak adlandirilmig
Kalkolitik Cag koy ve kulttirlerine ev sahipligi yapmstir.

39 Hodder, 2004: 80.

40 Berktay, 2019: 43.

41 Morgan, 1994: 86.

42 Childe, 2019: 73-74.

43 Berktay, 2019: 45.

44 Hodder, 2004: 80.

45 Yilmaz, 2010: 10.

46 Nakamura- Maskell, 2009: 208.
47 Memis, 2020: 8.
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Mezopotamya’da, Kalkolitik Cag koylerinin Tun¢ Cag1l kentlerine
donutstiigtit® uzun surec ve sonrasi icin Oncelikle belirtilmesi gereken; yasam
biciminin déntisimUnl saglayan ilerlemeler ile kadin algisinin gelisiminin ters
orantili oldugudur. Bu gelismeler arasindaki ters oranti Kalkolitik Cag’dan
itibaren ortaya cikmaya baslamistir. Esitlik¢ci bir toplumsal yap: ve kendi
kendine yetebilen bir Uiretim yapisina sahip olan Neolitik kdylerde, kadinlar
Uretim faaliyetlerine etkin olarak katilabilirken, basta bakirin kesfi olmak
lUzere Kalkolitik Cag’daki icat ve kesifler dizisi durumu tersine cevirerek
kadinin Uretimdeki katki payini azaltmis ve toplumsal konumunda gerilemeye
neden olmustur.® Bahsedilen bu gerilemede yeni zanaat kollarinin
olusumunun oénemli bir etkisi oldugu anlasilmaktadir. Ornegin bakirin
islenmeye baslanmasi muhtemelen madeni c¢ikaranlar ve madeni isleyenler
olmak tizere iki zanaat kolunun ortaya ¢cikmasini saglamis ve olasilikla bunlar,
sihircilerden sonra ortak Uretimden cekilerek arti tirlinle gecimini saglayan
ikinci grup olmustur.5® Ancak bahsedilen bu gruplarin ortak Uretimden
cekilmeleri hizli bir sekilde gerceklesmemis; Kalkolitik Cag’da bir diizeye kadar
Neolitik Uretim biciminin kendine yeterliligi korunmustur. Bu noktadan
hareketle Kalkolitik Cag icin, Uretim bicimindeki kendine yeterliligin ortadan
kalkmasindaki ilk asamadir denilebilir. Bu zanaatlar icin erkek fiziksel
glclinlin 6neminin 6n plana cikmasi ve zanaatin bir 6greti olarak babadan
ogula gecmesi, erkeklerin katkilari dolayisiyla, toplumsal konumlarini
glclendirmistir. Ayrica kismen Kalkolitik Cag kultirlerinden biri olan Halaf
Kultirinin (MO 5600-5000) yasandigi dénemde, cémlekei carkinin icat
edilmesi ve zamanla bu iste uzmanlasmis olan ¢émlekg¢ilerin ortaya ¢ikmasi,S!?
¢cOmlek Uretim isini bir kadin ugrasi olmaktan cikarmistir.52 Sabanin icadi ve
kullanimi1 ise, kadinlarin tarimdaki tekellerini kaybetmelerine neden
olmustur.53 Tarimda erkek fiziki gliciintin 6n plana ¢ikmasiyla, toplumun en
onemli gecim kaynaklarindan birindeki katki paymni kaybeden kadinin
toplumsal konumu da gerilemistir. Tim bu gelismeler dogal olarak, yine
kadinlarin aktif oldugu bir gérev olan toplayiciligin da éneminin azalmasina
neden olmustur.54

Kalkolitik Cag koylerinin inanclarina dair bilgiler ise, arkeolojik
bulgulardan edinilmektedir. Ubeyd dénemi (MO 5500-4000) buluntulan
arasinda tipki Neolitik Cag’dakine benzer ana tanrica levha5s ve figlirinleri
bulunmustur. Terrakotadan yapilmis figlirinlerin bazilarinda tanrica, ya
elleriyle gogtislerini kaldirmis veya ellerini goégstiinlin altinda birlestirmis
vaziyettedir. Kadinlikla alakali organlarin bariz sekilde vurgulanmaya devam
edildigi géorilmektedir.56

48 Childe, 2019: 102.

49 Leick, 2001: 26.

50 Childe, 2019: 106.

51 Mandaci, 2019: 96.

52 Leick, 2001: 31.

53 Belgeler sabanin MO 3000’de Mezopotamya’da kullanildigini géstermektedir.
54 Childe, 2019: 100.

55 Stol, 2016: 20.

56 Bahrani,2018: 98.
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Sumer’de Kadinin Uretim ve Sosyal Yasamdaki Rolii

Sumerliler Mezopotamya’ya El Ubeyd kulttiri déneminde gbdc¢ etmisler
ve57 bolgede kurduklari; Eridu, Ur, Uruk, Lagas gibi kentlerle Kalkolitik Cag
koy kulttirina sehir kdltirine déntstirmutislerdir.s8

Boélgede kurulan ilk Sumer kentlerinin ekonomisinde ciftcilik, gécebelik
ve balikcilik faaliyetleri 6n plana c¢ikmaktadir.5® Bélgenin ikliminin kurak
olmasi1 yogun buharlasmaya sebebiyet verdiginden toprak cabuk
tuzlanmaktadir.6® Ayrica ani su baskinlar1 6nemli 6lcide hasar
birakabilmektedir.6? Bu bilgilerden hareketle, dlizenli verim alma acisindan
sulamanin bu topraklar icin hayati derecede 6nemli oldugunu sdéylemek
mumkiindir.62 Ilaveten diizenli sulama topraktan bire on verim alinmasi ve
bir ailenin ihtiyacindan fazla Urtint kolaylhkla turetebilmesini saglamasi
acisindan da muhim olmustur. Bazi arastirmacilar bu doénemde, kadinin
toplumsal konumundaki gerilemenin nedeninin, erkeklerin arti Girine sahip
cikmasi oldugunu savunmaktadirlar.63 Ote yandan, tarim ve sulama
faaliyetlerinin gelismesiyle; suyun kullanimi konusunda yasanan problemler
ve ekili topraklarin gtivenligini saglama ihtiyaci catismay1 beraberinde getirmis
olmalidir. Ayrica bu insanlarin kendilerini dis tehditlere karsi da muhafaza
etmek zorunda kalmis olabilecekleri diisintlmektedir.¢4 Tim bu gelismelerde
konumuz acisindan 6nemli olan, catismalarin erkek fiziki kuvvetini 6én plana
cikarmasi ve sonucta 6nce bir savas sefi ardindan da kral yaratmis olmasidir.
Boylece art1 tirinin depolandigi tapinaklarda birer din adami ve yonetici,
ayrica birer savasci olarak erkeklerin toplumsal rollerinin 6nemli 6l¢ctide
arttigini gérmekteyiz.65

Erkeklerin y6netimsel alanda 6ne c¢cikmalarinda toplumun ihtiyaclarinin
6nemli bir etkisi olmustur. Ornegin baslangicta toplumun inan¢ ve
organizasyonundan sorumlu olan En veya Ensi adli rahip krallar idarede
bulunmuslardir.®6 Uruk Devri'ne (MO 4000-3100) gelindiginde artik din ve
ybnetimin birbirinden ayrildigi gériilmektedir.6?” Lagas Devrinde (MO 2750-
2600) ise ilk kez LU.GAL yani kral unvaniyla karsilasilmaktadir.6® Kral unvan
glcln, toplumun en 6nemli ihtiyaclarindan biri olmasinin sonucudur ve erkek
egemen toplumun olusmasinda ihtiyaclarin rolinti godstermesi acisindan
Onemlidir.®9

Bolgedeki Sumer kentlerinin devletlesmesiyle beraber, kendilerinden
sonraki devletlerce de benimsenecek olan Sumer y6netim anlayist olusmustur.
Bu anlayista din y6netimin ayrilmaz bir parcasidir. Tanri ve tanricalara ait

57 Memis, 2020: 20.
58 Leick, 2001: 35.

59 Leick, 2001: 23.

60 Kuhrt, 2009: 25.
61 Di Nocera, 2019: 59.
62 Childe, 2019: 98.
63 Berktay, 2019: 24
64 Childe, 2019: 133.
65 Unsal, 2019: 45.
66 Yildirim, 2017: 9.
67 Memis, 2019: 124.
68 Unsal, 2019: 45.
69 Yildirim, 2017: 58.
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olan tlke topraklarinda kral coban, halk stirtidtr ve kral, halk: adil bir sekilde
idare etmekle yukimlidir. Tapinaklar70 ise, arti Grintin toplanarak kayit
altina alindig1 ve dagitildigi merkezler olmalar:1 sebebiyle, ekonomik hayatin
merkezinde bulunmaktadirlar. Bu baglamda tapinaklardan bazilarinin
kayitlarinin incelenmesi yoluyla Sumerin hem seckin hem de halktan
kadinlarinin ekonomik faaliyetleri hakkinda bilgi edinilebilmistir. 1900 ve
200071 yillarda arsivi kesfedilen tanrica Bau’nun meskeni Girsu Tapinagi
bunlardan birisidir.”! Bu tapinagin sehir devletinin en 6nemli kult merkezi
oldugu dustunulmektedir.”2 Tapinakta tanricanin mulki olan topraklarin
dortte 1Uc¢l, yararlanma hakki olarak tarim topraklari seklinde ailelere
dagitilmistir. Geriye kalan mulk ise tanricaya aittir ve kiraci stattistindeki halk
tarafindan isletilmistir. Kayitlarda tapinak miulkiinde calisan kirk kadindan
s6z edilmektedir. Bunlar kuictikbas hayvan suristnden ylUn saglamakla
yukimli olmuslardir. Ayrica kadin dokuyucular ve kadin ortctler de
tapinakta gorev yapmaktadirlar.”3 Bu baglamda“Guneyde yer alan Gu’aba
sehrinde yonetim tarafindan 9000 kadinin iplik egirme ve dokuma isi icin
calistirildigr bilinmektedir.””* Tapinagin idaresi ise Sumer kraliyet kadinlari
tarafindan saglanmis ve idare hakki nesilden nesile aktarilmistir. Seckin
kadinlarindan bazilari dini ve ekonomik merkez olan tapinaklarin kontrolintin
kralda olabilmesi icin, basrahibe olarak da gérev yapmislardir. NIN.DIN.GIR.RA
olarak adlandirilan bu kadinlarin, etkin bir sekilde ticari faaliyetlerde
bulunduklar1 da dustUntlmektedir.”S Bu durum arastirmacilara seckin
kadinlarin erkeklerden bagimsiz olarak ekonomik faaliyetlerini
yurutebildiklerini ve kamusal alanda var olabildiklerini distindUrmustir.76
Bunlara ek olarak Sumer toplumunda calisanlarin, kadin ve erkek isciler
olarak ayrilmis olmas1,”? Sumer yonetimsel alaninda erkeklerin olusturdugu
En ve En’e gore daha asagi konumda bulunan kadinlarin olusturdugu Nin’in
yer almas178 Sumer kadininin kamusal hayattan tam olarak soyutlanmadigini
gostermektedir. Fakat tim bunlar kadinin tamamen o6zglir oldugu ve
denetlenmedigi anlamina gelmemektedir. Yalnizca; Akad, Babil ve Asur
donemi Mezopotamya kadinlarina gore nispeten daha iyi bir durumda
olduklarini géstermektedir.

Sumer kadinlari hakkinda bilgi edinebilecegimiz bir diger kaynak ise
hukuk belgeleridir. Antik Yakindogu’daki hukuk belgeleri birbirinin devami,
gelistirilmis veya degistirilmis versiyonlar: olduklarindan, bilim insanlar “Civi
yazist hukuku” tabirini ortaya atmislardir’® ve bu hukukun temeli de Sumer’e
dayanmaktadir. Fakat bu kanunlara yalniz bilgi olarak degil; toplum
bakisinin bir gostergesi ve toplumsal cinsiyet kimliginin insacist olarak
bakilabilir. Oncelikle Sumer yénetim anlayisinda kralin tanrinin vekili olarak
gorulmesi, kanunlarin tanrinin s6zu olarak algilanmasini saglamis dolayisiyla

70 Di Nocera, 2019: 60.

71 Bahrani, 2018: 181.

72 George, 2011: 53.

73 Childe, 2019: 127.

74 Mandaci, 2019: 65.

75 Kilic-Duymus, 2009: 164.
76 Bahrani, 2018: 181.

77 Menderes, 2010: 23.

78 Leick, 2001: 77.

79 Tosun, 1973: 563.
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kalicilik ve sorgulanmazligini pekistirmistir. Bu baglamda kanunlar, bir
noktada (eklemeler olsa dahi) toplumsal kurallarin yazili hale getirilmesi, diger
bir noktada da din vasitasiyla saglamlastirilmasi demektir. Nitekim Sumer’den
baslayarak Eski Mezopotamya tarihindeki tim hukuk belgelerinin prolouges®
kisimlarinda tanrinin glcti ve vekaleti ayrica kralin adaletin tesis
edilmesindeki misyonunun gururla vurgulandig: gortlmektedir. 8!
Mezopotamya’nin ilk kanunlarini yurarltige koyan Sumerli Urukagina ve Ur-
Nammu’nun kendi adlariyla anilan kanun metinlerinden, ekonomideki katk:
paymnin kaybi dolayisiyla esitlik¢i yapinin bozulmasi ve fiziki glic faktérinin
6n plana cikmasiyla gelisen ataerkil toplum yapisi anlasilabilmektedir. Bu
metinlerden anlasildigt  kadariyla evlilik, beraberinde bazi —maddi
yuktmlilikleri de getiren bir sézlesme olarak algilanmaktadir.82 Aile, hem
bireyin yetismesi hem de soyun Uuretimi acgisindan toplumun en Onemli
kurumudur ve kadinin bu kurum igerisindeki baslica goérevi; iyi bir es ve anne
olmak, ayrica esinin mal varliklarina sahip cikmaktir.83 Erkek evlat, soyun
kendisinden devam etmesi dolayisiyla 6nemli bir konuma sahiptir. Bazi
arastirmacilar erkegin tiremedeki roliiniin Antik Yunan’da anlasildigini iddia
etseler de, bunun Eski Mezopotamya’da anlasildigi ve kadinin insan
uretmenin kendisine saglamis oldugu wulvi bakis acisim1 kaybettigi
gortilmektedir. Buna Anna-Ittisu Kanunlar’min 23 ve 24. maddeleri érnek
verilebilir. Kanunlarda bir evlat babasina “sen benim babam degilsin” derse,
kole damgas1 vurularak satilirken; annesine ayni muamelede bulundugunda
yalnizca sehirde teshir edilip evden kovulmustur.84 Bunlara ek olarak bir
kadinin kocasini aldatmasi tim Mezopotamya devletlerinde o6limle
cezalandirilmistir. Ayrica miras hukukunda kiz evladin mirasc¢t olarak
taninmadigi, kendisine verilen c¢eyizin miras olarak  goéralduga
anlasilmaktadir.85

Sumerli bir kadindan beklenenler ve aranan O6zellikler tanricalara
yuklenen vasiflarin yer aldigi edebi ve dini metinler ile levha, kabartmalardan
ve heykelciklerden anlasilabilmektedir. Ozellikle ikinci grupta yer alan
arkeolojik malzemeler Mezopotamyalilarin kadin bedenine olan bakis ac¢ilarini
yansitmalar1 bakimindan muthimdirler. Bu iki kaynaktan yola c¢ikarak
oncelikle, sanildig1 gibi Mezopotamya’da cinselligin ayip ve utanilasi bir sey
olarak gortlmedigini soéylemek gerekmektedir. “Erken dénem Sumer
piktografik yazisinda eril ve disi icin kullanilan gostergeler GIS ve SAL bir
penis ve bir kasik TUcgeniyle temsil edilir; bunlar, erkek ve kadin icin
kullanilan standart ¢ivi yazis1 gostergelere dontisen piktograflaridir. Misir veya
Antik Yunan gibi kultirlere kiyasla cinsiyeti, cinsel iliskiyi vb. ele alan erotik
yazin oldukca fazladir.”86 Bu yazinlarda, tanrica Inanna’nin cinselligi ézellikle
vurgulanmis ve bu yolla 6vilmustir. Levha, kabartma ve heykelciklerde
Kalkolitik Cag’a kadar gelen yuzu belirsiz fakat dogurganlikla alakali organlar:
bariz sekilde vurgulanan kadin betimlemelerinin yerini; dogurganhkla

80 Eski Mezopotamya kanunlarinda 6nséz kismi.
81 Yildirim, 2019: 142.

82 Glnes, 2017: 11.

83 Kozbe, 2013: 51.

84 Gunes, 2017: 14.

85 Stinbuil, 2020: 104.

86 Bahrani, 2018: 90-93.
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iliskilendirilmeyecek kadar zayif, gégusleri ktictik, kalcalar1 yuvarlak ve daha
da 6nemlisi insan glizelliginin blitintine ait bir parca olan ylizlin, bariz sekilde
vurgulandigi heykelcikler almistir. Temsillerde erkegin aksine kadin daima
cinsel cazibeyle iliskilendirilmistir. Bu iliskilendirme yazinda da gérilmekte ve
temsillerden c¢ikarilan bakis acisini  desteklemektedir. Bu baglamda
tarihdoncesi caglardan itibaren bereketle iliskilendirilen ve bu yolla
kutsallastirilan kadin bedeninin, Mezopotamya’da cinsel hazzin nesnesi
durumuna gelmeye basladig1 sdylenebilir.8?

Sami Devletlerde Kadinin Uretim ve Sosyal Yasamdaki Rolii

Erken Hanedanlik Déneminin sonunda Mezopotamya topraklarina géc¢
etmeye baslayan Sami kavimleri, baslangicta Sumer toplumu icerisinde gérev
almigken zamanla Mezopotamya’y: ele gecirips® Akad (MO 2350-2150), Babil
[(Eski Babil (MO 2000-1600) Yeni Babil (MO 626-539)], Asur [(Eski Asur (MO
1900-1400) Orta Asur (MO 1400-1050) Yeni Asur (MO 932-612)[ devletlerini
kurarak uzun yillar bélgeye hiikmetmislerdir.

Bunlardan ilki Akad krali Sargon’un kurmus oldugu Akad Devleti’dir.
Sargon devrinde Sumer ve Sami kentleri ve kulturlerinin birlestirilmesiyle
dinya tarihindeki ilk imparatorluk kurulmustur.8® Yonetimde tanrinin mutlak
hakim oldugu ve kralin onun vekili oldugu yéntindeki Sumer anlayisi devam
etmekle beraber Akad krali Sargon’un gictini “Agade Tanris1” sifatiyla
pekistirdigi  goértilmektedir. Sumer devletlerinin merkezinde tapinak
bulunurken, Akadlilarla baslayan Sami kavimlerinin devletlerinde guclil ve
asker kokenli yoneticilerin meskeni olan saray, merkezi giic olmustur. Fakat,
tapinak ekonomik hayattaki ©6nemini korumaya devam etmektedir.
Ekonomide; tarim, hayvancilik, balikcilik ve ticaretin yaninda savas, elde
edilen ganimetler dolayisiyla erkeklerin 6én plana c¢iktigi yeni bir alan
olmustur.?° Diger Mezopotamya halklar1 gibi Akadlilarin da ataerkil bir aile
yapisina sahip olduklari ve soyun devamini saglamasi sebebiyle erkek evladin
kiza gore daha mihim oldugu goérialir. Kraliyet ailesi icerisinde erkek cocuklar
savas alaninda gorev alirken, seckin kadinlar tipki Sumer’de oldugu gibi
babalarinin glic ve mesruiyetine katkida bulunmak icin tapinaklarda
basrahibe olarak gérevlendirilmislerdir.9? Sumer’deki NIN.DIN.GIR.RA'nin
Akadca karsiliginin Entum oldugu dustunulmektedir?? ki Sargon’un kizi
Enheduanna babasini 6vmek ve politikalarini mesrulastirmak amaciyla
yazmis oldugu siirleriyle, bu gérevde bulunmus kadinlarin en dikkat cekici
Ornegidir.93

Akad Hanedanlhigi’'min gucli krallarindan biri olan Sargon’un torunu
Naram-Sin dénemi muihurleri de, hanedan Uyelerinin gérev sahalar: ve erillik
anlayisiyla alakali bilgiler edinilmesini saglamaktadir. Bu muhurlerden

87 Bahrani, 2018: 149.

88 Memis, 2019: 135.

89 Memis, 2020: 30.

90 Peksen, 2019b: 255-271.
91 Gunes, 2017: 25.

92 Kilig-Duymus, 2009: 166.
93 C1g, 2012: 61.
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erkeklerin daha c¢ok siyasi ve askeri alanlarda gorevlendirildigi
anlasilmaktadir. Ote yandan, silindirik muhtirler tizerindeki tasvirlerde,
erkeklerin mitolojik yaratiklarla olan savaslarinda genellikle ciplak tasvir
edilmeleri, fiziki glic ve iktidarin temsillestirilmis halinin zinde erkek bedeni
oldugu ihtimalini akillara getirmektedir.9* Mezopotamya yazili belgelerinde
ideal kadinin sehvet ve cinsel cazibe, ideal erkegin ise zindelikle
iliskilendirilmesi bu savi dogrular niteliktedir.

Mezopotamya’da doénemsel olarak kent devletlerini idare altina alarak
merkezi bir glic olusturma hamleleri gérilmuistiir. Babil Dénemi’ne kadar en
basarili hamle Akadlilardan gelmistir. Akad devletinin Guti saldirisiyla MO
2150°de yikilmasiyla, Mezopotamya siyasi cografyasinda yeniden bir
parcalanma goértilmiistiir®s. Bu parcalanma icerisinde Isin-Larsa Dénemi’nde
ortaya cikan Babil Devleti, zamanla bélgenin hem o6énemli bir din ve bilim
merkezi hem de 6énemli gii¢ odaklarindan birisi olmustur.9¢

Babil ekonomik ve sosyal hayati hakkinda bilgi alabilecegimiz en temel
kaynak, devletin en Unli hiktmdarlarindan biri olan Hammurabi’nin kendi
adiyla anilan kanunlaridir. Bu kanunlarin yaninda giinltik yasam hakkindaki
mektup ve belgelerden de bilgi edinilebilmektedir. Kaynaklardan anlasildig:
kadariyla Hammurabi; gliclti bir kral, savasci ve yoneticidir. Toplum geneline
yayillmamis yerel ve tasra geleneklerini, kararlarini ve kararnamelerini tek tip
ve ulusal bir sistem icerisinde Orgitleyerek kralligini saglamlastirmaya
calismistir. Yonetimde kral hala glictini tanrilara dayandirmaktadir ve
Babillilerle birlikte devletlerde milli tanr1 anlayis: olusmaya baslamistir.97

Hayvancilik, ticaret, savas ve tarim tUlkenin O6nemli ekonomik
faaliyetleridir. Devlet mulkiyetinde olan tarim topraklari ITkum adi verilen
timar sistemi icerisinde isletilmek tizere soylulara dagitilmistir. Ulkenin verimli
topraklarinin az olmasi1 dolayisiyla, topraklarin surekli isletilmesi ¢ok
onemlidir ve topragin bos birakilmasi veya ihmali halinde agir yaptirimlar
uygulanmistir. Ayrica devlet mulkiyetinin yaninda kisisel mulkiyet de
desteklenmistir. Bu ekonomik sistem icerisinde aile, hem vergi vermesi hem de
topragr islemesi bakimindan Babil Devleti'nin énemli kurumlarindan birisi
olmustur.%8 Evlilik daha cok babanin s6ziinlin belirleyici oldugu, gelinin ¢eyizi
damadin ise hediyelerinin kurulan ailenin mulkiyeti olarak kabul edildigi bir
s6zlesme niteligindedir. Bu baglamda kurumun Babil ekonomisindeki
Oneminin g6z OnUne alinmasi, kati kurallarla denetlenmesini anlasilir
kilmaktadir. Bu sistem icerisinde, faaliyetleri dokuma ve ylin egirme gibi ev ici
alana ait olmak kaydiyla kadin da tipki kocasi gibi ekonomik hayatta yer
alabilirdi. Bunun haricinde baslica vazifesi iyi bir es ve anne olarak ev
ekonomisiyle alakadar olmaktir. Bir Babil ilahisinin 64 ve 65. kisimlar1 bu
baglamda: “ben kizim, ben gelinim, ben esim, gercekten de evi ben ydnetirim”99
seklinde acikca gérev tanimlamasi yapmaktadir. [laveten toplumun bazi
kadinlarinin meyhane islettikleri, bunun yaninda ickilerin alim ve satimi gibi

94 Stinbuil, 2020: 114.
95 Peksen, 2020: 251.
96 Koroglu, 2012: 93.
97 George, 2011: 737.
98 Stinbuil, 2020: 34.
99 Leick, 2007: 299.
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islerle mesgul olduklar1 gértilmekteyse de, muhtemelen bu grup kadinlar
toplum tarafindan “hafifmesrep” olarak nitelendirilmislerdir.1%0 Toplumun
seckin kadinlar tipki Sumer ve Akad devletlerinde oldugu gibi tapinaklardaki
din kadinhg gorevleriyle ve siyasi evliliklerle devlet politikalarina destek
olmuslardir. Kaynaklarda; Entum, Naditum, Qadistum, Kulmasitum ve Sugetum
adli din kadinlarindan bahsedilmektedir. Sippar’da ele gecen belgelerden
anlasildigina goére Entum ve Naditum adli en yuksek iki din kadini sinifi,
ekonomik faaliyetlerin %70’ini yurutmuslerdir. Bu kadinlar borg¢
mukavelelerinde arpa ve gimus 6duUnc¢ veren kisiler/alacaklilar olarak yer
almiglardir. Bu belgeler, seckin kadinlarin Sumer’deki gibi ekonomik hayatta
erkeklerden bagimsiz bir sekilde olmasa bile, var olduklarini géstermektedir.10!

Hukuki acidan, Hammurabi kanunlarinda kadinin yararina olan nokta;
evlilik, bosanma, miras gibi konularda kanunlarin belirsizlige ve keyfi
uygulamalara yer vermeyecek sekilde oturtulmus olmasidir. Kanunun 141 ve
142. maddelerinden Babillilerin aileye bakis acisi anlasilmaktadir. Evlilikte
ailelerin, oOzellikle babanin s6zti esas kabul edilmistir. Kadinin c¢ocuk
dogurmas1 ve iyi bir es olmasi baslica gorevlerindendir. Evlilikte gerekli
olmadig1 surece ikinci bir es alimina izin verilmemistir. Bu gereklilik kadinin
cocugunun olmadig durumlarda hasil olmaktadir. Fakat bdyle bir durumda
ikinci es olan kéle kadin, statii acisindan ilk esin yerine gecememektedir. Ote
yandan baba ve aile Uyeleri arasinda patriarsik bir bag s6z konusu
oldugundan, babanin istekleri aile Uyelerince birer goérev olarak telakki
edilmistir. Bu duruma bir oOrnek: babanin borcu karsiliginda esi ve
cocuklarinin koéle statistine dustrtlmesidir.102 Erkegin; kadinin c¢ocugu
olmamasi, aldatmasi veya itaatsizligi durumlarinda bosama hakk: varken,
kadinin erkegin evini ihmal etmesi durumunda bosanma hakki vardir. Burada
kadinin itaatsizliginden kasit evini dagitmasi veya sahsi mulk edinmesidir.
Tim Mezopotamya toplumlarinda kadinin aldatmasinin cezasi1 olimdur.
Hammurabi kanununda da boyle olmakla beraber, esinin bagislamasi
durumunda kadin bagislanabilmistir. Bosanmanin nedeninin erkek olmasi
veya kadinin cocugunun olmamasi nedeniyle gerceklesen bosanmalarda,
kadin ceyizini geri alabilmis, ceyizi yoksa da kendisine bir miktar nafaka
0denmistir. Mal paylasiminda ise, soyun erkekten devam etmesi ve
muhtemelen kiz cocugunun baska bir soyun devamina katkida bulunmasi
bakis acist nedeniyle, miras¢t olarak kabul edilmemis, evlenirken baba
evinden aldig ceyiz yeterli gérulmustir.103 Yalniz rahibelik gorevlerinde
bulunan kadinlar, hem nafaka hem de miras konularinda avantajli konumda
olmuslardir. 104

Babil levha, kabartma ve heykellerinde ise, kadinlarin artik bariz olarak
belirli organlarinin vurgulanmadig: fakat, jestler Gizerinden erotik vurgunun
pekistirildigi gorulmektedir. Ozellikle terakota kalip yataklarin konusu olarak
cinsel iliski halindeki insanlar ve adeta beni arzula diyen cephesel kadin

100 Menderes, 2010: 67-85.
101 Kilig-Duymus, 2009: 166.
102 Stinbul, 2020: 33-36.

103 Menderes, 2010: 78-81.
104 Kilic-Duymus, 2009: 164.
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temsilleri betimlenmistir.105 Buna ek olarak Babil yazininda kadinin
gorevlerini belirten ve cinsel bakis acisini yansitan metinler de mevcuttur.
Buna 6rnek olarak Gilgamis destaninin Babil versiyonunu vermek mukutindur.
Asagida verilmis olan versiyonda kadinlar/esler mikemmel bir zevk araci
olarak tanitilmislardir.

“Sen, Gilgamis, karnini doyur

Gunduz ve gece keyfinize bakin

Gunt izle, mutlulugu strdtr:

Gundtiz ve gece dans edin ve oynayin.

Giysileriniz tertemiz olsun,;

Basin yikansin suda banyo yapsin.

Elinizi kavrayan ¢cocugu diisinun,;

Esinizin kucaginizda eglenmesine izin verin”106

Mezopotamya’da kurulmus bir diger Sami devlet olan Asur'un MO
1900’den 612 yilina kadar uzanan uzun bir hakimiyet stireci olmustur. Bu
stre¢ icin Asur tarihi, eski, orta ve yeni olmak tlizere donemlere ayrilarak
incelenmistir. Bu devletin hakimiyet sahasi baslangicta Asur sehri ve
cevresiyle sinirliyken, zamanla; Mezopotamya, Elam, Suriye ve bir streligine
Misir1 da icerisine alacak sekilde genisleyerek diizenli bir orduya dayali glicli
bir emperyal devlet halini almistir.197 Mezopotamya yonetim geleneginin
devami olarak, krallar kendilerini topraklarinin ve devletlerinin asil sahibi
olan,!98 milli bastanr1 Asur’'un vekili olarak tanitmis, bu yolla her alandaki
politikalarini mesrulastirmis ve halkin davranislari Uzerindeki
huktimdarliklarinda, sorgulanmazliklarini pekistirmislerdir.109

Asur Devleti’nin en 6nemli iki gelir kaynagindan birisi, tamamen erkek
alani1 olan savaslar neticesinde, elde edilen ganimetler, digeri ise ticaret
olmustur. Babil Doéneminden itibaren devlet mulkiyeti yerine Kkisisel
mulkiyetin tesvik edilmeye baslanmis olmasi, ticaretin bu denli yayginlasmasi
ve O6n plana c¢ikmasinin nedenlerinden biridir.110 Eski Asur déneminde
Anadolu ile yapilan ve yazinin 6grenilmesiyle Anadolu’nun tarihi caglarini da
baslatmis olan dénem, Asur Ticaret Kolonileri Cagi (MO 2000-1750) olarak
adlandirilmistir. Bu dénemde Asurlu tldccarlar Kultepe/Kanis basta olmak
lUzere bazi Anadolu kentlerinde kurduklari karum ve wabartum adli ticari
merkezler vasitasiyla, yogun bir ticari faaliyet icerisinde bulunmuslardir. Bu
cagin anlasilmasini saglayan Kayseri, Istanbul ve yurt disindaki tabletler
1880 yillarda farkedilerek cevrilmistir.1!! Ticari, iktisadi, hukuki, borg, faiz,
kredi, senet, antlasma, cesitli mektuplar (kisisel/alisverigle alakali)ll2 vb.
seklinde icerigi genis bir skalada olan bu belgeler, Asur kadininin hem
ekonomik faaliyetleri hem de hak ve hukuku konusunda bilgi alinabilecek
onemli kaynaklardandir.

105 Bahrani, 2018: 152.
106 Leick, 2007: 299.

107 Sever, 2018: 422.

108 Peksen, 2019a: 780.
109 Baytak, 2019: 429.
110 Menderes, 2010: 136.
111 Darga, 2020: 75.

112 Mandaci, 2016: 16.
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Bu belgelerden anlasilan: Asurlu kadinlarin eslerinin ortaklari olduklar
ve Anadolu ile yapilan ticaretin 6énemli bir kismini olusturan kumaslarin,
kadinlar tarafindan ve muhtemelen kadinlarin denetledigi atolyelerde
Uretilerek Anadolu’ya gonderildigidir.!13 Yani suregen bir kadin ugrasi olan
dokumanin, bu dénemde de 6nemini korudugu ve bazi kadinlarin ticari
faaliyetlerde bulunabildikleri gériilmektedir. Bu kadin tiiccarlara 6érnek olarak:
Unl bir Asurlu ticcar olan Pusu-Ken’in esi Lamassi ve kizi Ahaha
goOsterilebilir. Lamassi bir Qadistum iken kizi Ahaha Entum sifatini
tasimaktadir.114

Koloni Cag1 belgeleri bize Asurlu kadinin hak ve hukuku konusunda da
bilgi vermektedir. Ikinci bir esle zaruri durumlar disinda evlenilememesi,
kadinin miras¢i olarak goérilmemesi, bosanmay: belirleyen sebepler. “Civi
yazisi hukuku” baglaminda kendinden Oncekilerle benzerlik gostermekle
beraber, farkli olan kizlarin kictk yaslarda bugliin besik kertmesine
benzetilebilecek bir ustlle, nisanlanmalaridir. Bu durum, Sumer ve Babil
donemlerine gore “6zglr ask” kavraminin tamamen ortadan kalkmasi ve
babanin, kizin hayati ve bedeni Uzerindeki denetiminin geldigi boyutu
gostermesi acisindan 6énemlidir.115

Orta Asur Doénemi belgeleri bir dizi kanundan ve basta krediler ve
satislar olmak tizere cok sayida senet ve sézlesmeden olusmaktadir. Kanun
belgelerinde en iyi korunmus tablet A: kadina dair; evlenme, bosanma, miras,
mulk edinme vb konularda 6énemli bilgiler vermektedir.116 Bu kanunlarda gbze
carpan ilk farklilik, levirat adi verilen kadinin esinin 6lmesi durumunda kayni
ile evlenmesi uygulamasindadir. Babillilerde bu uygulama esin kardesiyle
sinirliyken, Orta Asur doneminde ailenin erkek bireylerini icine alacak sekilde
genisletilmistir. Uygulamanin amaci ise, mulkiin aile icinde tutulmasinm
saglamaktir.!1?” Nitekim miras hukukundaki tim maddelerde kadinin mal
erkege gecer vaziyettedir.118

Asur Devleti’nin antik diinyanin 6énemli siyasi merkezlerinden biri oldugu
Yeni Asur doéneminde ise; Nimrud, Ninova ve Horsabad saraylarinin
duvarlarin1 kaplayan anitsal tas kabartmalarin incelenmesi yoluyla, kadin
algis1 konusunda cesitli cikarimlar yapilabilmektedir. Bu temsillerin
konusunu sehvet ve cinsel cazibenin aksine: anitsal savas sahneleri,
ganimetlerin alinmasi ve boyun egdirilen halklarin sinir dis1 edilmesi temalar:
olusturmaktadir.!!® Temsilin buttinlinde vurgu eril glice yapilmakla beraber,
kadinlarin sikca cocuklariyla birlikte, bir veya iki ellerini baslarina kaldirarak
aglama veya yas jestleri yaptiklar1 kuctuk ayrintilar ile insan algisinda
gercekligin yaratilmasi saglanmistir. Bu baglamda “kadinlar yenilginin kesin
ve yikici oldugunu anlatmanin aract olmuslardir”. Ote yandan baz
kabartmalarda kadinlarin eteklerini hafif siyirmis sekilde betimlenmis
olmalari, arastirmacilara savasta kadinlarin birer asagilama araci olarak da

113 Ulutas, 2020: 85.

114 Darga, 2020: 98.

115 Menderes, 2010: 140.
116 Lafont, 2003: 522

117 Stinbul, 2020: 107.
118 Lafont, 2004: 524.
119Albenda, 1986: 17.

OANNES — Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

37

OANNES

4(1)



38

OANNES

4(1)

The Effect of Woman's Role in Production on Social Life... Yildiz Tilbe ETGU

kullanildigini distindtrtmuistir. Bu baglamda diistinecek olursak, fetih kadin
bedeninin pentrasyonu ile iliskilendiriliyor ve diisman da bu yolla asagilaniyor
olmalidir.120 Asurlularin hayatinda 6énemli bir aktivite oldugu gorilen av ve
bununla alakali yazin ve kabartmalar ise, erkeklerin glic ve =zindelikle
iliskilendirilmeleri noktasinda fikir edinilmesini saglamaktadir. Bu baglamda
Yeni Asur Dénemi ( MO 932-612) hiikiimdarlarindan II. Asur-Nasirpal (MO
883-859), orman ve daglardan, icerisinde oldukca gicli hayvanlarin da
bulundugu avlarini Kalah’a (Nimrud) getirmesini gururla séyle anlatmaktadir:

“Daglardan ve ormanlardan 150 giclti aslan yakaladim. 50 yavru aslan
alip gottirdim. Onlar1 Kalah’ta ve sarayimin icindeki kafeslerde topladim.
Onlarin ¢ok sayida yavrularini besledim. Canli kaplanlar yakaladim. Vahsi
bogalar, filler, aslanlar, deve kuslari, erkek maymunlar, disi maymunlar,
vahsi esekler, geyik, ayalu geyigi, disi ayilar, leoparlar, senkurru, tusenu
sUrutlerini ve daglarin canavarlarini topladim. Onlarin hepsini kentim
Kalah’ta topladim. Memleketimin biitlin insanlarina onlar: teshir ettim”12!

Huktimdarlarin av hayvanlarindan bahsettikleri ve dolayli yoldan glictin
vurgulandigi bu yazinlar cogaltilabilir. Ote yandan av sahnelerinin yer aldig
kabartmalarda huktmdar Ust kismi ciplak ve atletik olarak tasvir edilmis
vicuduyla, genellikle aslan gibi gliclil bir hayvani ok veya hancerle yaralamis
sekilde tasvir edilmistir.122 Dolayisiyla kadinlarin aksine erkeklerde vurgunun,
erotizm degil, glic ve zindelige odakli olarak yapildig: séylenebilir.

Sonuc

Bireylerin sosyal yasamdaki rol ve gérevleri zaman igerisinde sekillenmis
ve bunda Uretim faaliyetleri ile bu faaliyetlerdeki degisimin dogrudan etkisi
olmustur. GUinumuzde bireylere yuklenen roller ve kadin algis1 toplumdan
topluma farklilik gosterse de; kadinin en 6énemli gorevlerinin es ve anne olarak
kabulli, glicstiz olarak algilanmasi, akildan ziyade bedenle iliskilendirilmesi ve
bu yolla erotizmin merkezine oturtulmas:1 gibi anlayislarin, Eski
Mezopotamya’dan itibaren sekillenmeye basladigi, ulastigimiz sonuclardan
birisidir.

Tarihoncesi caglar olan Paleolitik, Mezolitik, Neolitik ve Kalkolitik
caglarda kadin, Uretime O6nemli 6lctide katki yapmasi dolayisiyla, toplumun
erkekleriyle esit bir statiide bulunmustur. Paleolitik Cagin avci-toplayici
Uretiminde, toplayicilik gorevini Ustlenmis; avciliktan daha kesin olan bir
yolla, daha fazla besin getirmesi dolayisiyla énemli bir statii elde etmistir. Ust
Paleolitikte inan¢ olgusunun sekillenmeye baslamasiyla birlikte insan Ureten
kadin bedeninin, doganin bereketiyle iligkilendiriimeye baslandig
anlasilmaktadir. Bu baglamda ana tanrica inancinin bu dénemden itibaren
sekillenmeye basladigi soéylenebilir. Sonucta bedenine yuklenen kutsiyet
yoluyla sahip oldugu vasiflarin 6vilmesi, kadinin toplumsal konumunu
glclendiren bir etken olmus olmalidir.

120 Bahrani, 2018: 216.
121 Mandaci, 2019: 63-64.
122 Mandaci, 2019: 62.
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Neolitik Cag’da avci ve toplayici TUretim faaliyetine hayvanlarin
evcillestirilmesinden sonra bahce tarimi da eklenmistir. Tarim, bir Uretim
faaliyeti olmanin yaninda uygarliga gecisi temsil etmesi acisindan énemlidir ve
ne sekilde oldugu bilinmese de varsayimlar ilk tohumu ekenin bir kadin
oldugu savini dogrular niteliktedir. Neolitik Cag’da kadinlarin ayrica
dokumacilik ve c¢omlek Uretimi faaliyetlerinde de etkin olduklan
gorilmektedir. Sonug¢ olarak kadinin, Neolitik Cag Uretim faaliyetlerinin en
6nemlileri olan; tarim, comlek Uretimi ve dokumacilikta etkin olmasindan
dolayi, sosyal hayatta erkeklerle esit bir statiide bulundugu anlasilmaktadir.
Ust Paleolitik’te sekillenmeye baslayan ana tanrica inancinin yerlesmesi,
kutsiyet baglaminda kendisine ytiklenen vasiflardan 6ttiri kadinin sosyal
hayattaki roltinti olumlu y6nde etkilemeye devam etmistir.

Kadin ve erkek arasindaki bu esitlikci yap:t Kalkolitik Cag’dan itibaren
bozulmaya baslamistir. Oncelikle; Neolitik tiretim biciminin kendine
yeterliliginin ortadan kalktigi, cesitli alanlarda uzmanlasmis ve arti tirtnle
gecimini saglayan insanlarin, daha cok erkek fiziki glicint gerektiren yeni
zanaat kollarini olusturdugu goértlmektedir. Tarim daha organize bir sekilde
yapilmaya baslanmistir ve hem tarimin yapilmas: hem de ekili topraklarin
guvenligini saglama ihtiyact siddete egilimi dogurmaktadir. Dolayisiyla
toplumun ihtiyaclarinin erkek fiziki glicine muhtac¢ kalacak sekilde evrilmeye
basladig1 séylenebilir. Bu durum kadinlarin “daha az énemli” olarak algilanan
islerle ugrasmaya basladigini gdstermektedir. Sabanda hayvan glciinden
yararlanilmas: kadinin besin Uuretimindeki payinin azalmasina, c¢omlekci
carkinin icadi ise, bu faaliyetin bir kadin ugras: olmaktan c¢cikmasina neden
olmustur ki, bu da toplumsal konumlarinin gerilemesinde 6énemli bir etkendir.
[laveten inancin kurumsallasmaya baslamasi ve arti Urtintin depolandig
tapinaklarda erkeklerin birer yOnetici ve din adami olarak sivrilmeye
baslamalari, erkegin toplumsal konumunun giclenmesi ve erkek egemen bir
toplum yapisinin olusmasinda énemli bir etken olmustur.

Mezopotamya cografyasinda ortaya cikan ilk devlet olan Sumer’den
itibaren, kadinin Uretimdeki katki payr kiiciilmeye devam etmis ve Sami
devletlerinde bu pay en asgari dlizeye inerek ev ici ekonomiyle sinirli kalacak
hale gelmistir. Sumer’de seckin kadinlar erkekten bagimsiz bir sekilde ticari
faaliyetlerde bulunmus ve halktan kadinlar kamusal alandaki cesitli Giretim
faaliyetlerine katilabilmislerdir. Bir Sami toplumu olan Akad Devleti ile birlikte
kadinlarin, kamusal hayattaki goérevlerini kaybetmeye basladiklari, fakat
seckin kadinlarin htikimdarin politikalarini mesrulastirmak amaciyla cesitli
dini ve ticari faaliyetlerde bulunabildikleri gértilmektedir. Babil toplumunda
hukuki ve edebi metinlerden anlasildigi kadariyla kadin kamusal hayattan
tamamen soyutlanmis, erkegin irade ve himayesine tabi kilinmistir. Ilaveten
bu dénem edebi yazinindan kadinlarin cinsel hazzin nesnesi durumuna
geldikleri kadin ve =zevki bagdastiran ifadelerden anlasilmaktadir. Asur
Devleti'nde savaslardan elde edilen ganimet, gelir elde edilen 6nemli bir
faaliyet olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Fakat savas tamamen bir erkek alani
oldugundan ayni zamanda erkegin toplumsal konumunu gugclendiren bir
faaliyettir. Bu doénemde o6nemli bir kadin ugras: olan dokumacilik ev ici
alanlarda devam ederken, bazi kadinlarin bira imali isinde goérev aldiklar
anlasilmaktadir. Fakat bira tiretimi ve meyhanecilik isiyle ugrasan kadinlara
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toplum tarafindan pek iyi gdzle bakilmadigini sdylemek mUimkintdir. Asur
temsillerinden anlasildig1 kadariyla kadinin savasta yikimi gdsterme ve yenilen
tarafi asagilama araci olarak kullanilmaya baslanmaistir.

Insanlik tarihinde bir toplumun bireylerine ytiklenen roller ve bu bireyler
hakkindaki kavrayislar tretim faaliyetlerinden dogrudan etkilenmis ve bu
baglamda kadinin sosyal konumu ile kendisine yonelik bakis acisini belirleyen
bu faaliyetlerdeki katki payr olmustur. Uretim faaliyetlerine katilabildigi
tarih6ncesi caglarda, toplumun erkekleriyle esit bir stattide bulunurken, bu
faaliyetlerdeki degisimle beraber, katki payini kaybetmesi alaninin ev ici
olarak belirlenmesi ve 6zinltin daha cok es, anne olarak erkege hizmet etmek
seklinde anlasilmasina neden olmustur. Bu baglamda denilebilir ki tGretim
faaliyetlerindeki degisim, kulttirel 6n kabuller ve kadina yodnelik yaklasimi da
sekillendirmistir.
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Ekler
OANNES Ek. 1: MO 6. binyila tarihlendirilen, Catalhéytik’te bulunmus, hayvan basl koltukta
4(1) oturan “Ana Tanrica” heykelcigi. (Roller, 2004: 51)

Ek. 2: Emziren bir anneyi tasvir eden levha, Girsu, Telloh, yaklasik MO 2100.
(Bahrani, 2018: 150.)
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Ek. 3: Fildisinden, gégiislerini yukar: kaldiran kadin figtirti, MO 8. ytizyil, Nimrud.
(Bahrani, 2018: 152.)
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Ek. 7: Balavat Kapilari, eteklerini tutmus sekilde ytrtiyen kadin esir detaylari.
(Bahrani, 2018: 218.)
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Ek. 8: Asurbanipal’in aslan avi sahnesi. (Mandaci, 2019: 62.)
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Andriake, Likya Bolgesi kentlerinden
Myra’nin Akdeniz’e acilan 6nemli liman
yerlesimidir. Limanda 2009 ve 2012
yillarinda Sinagog ve Sarap Islikleri'nde
yapilan kazilarda ele gecen bir grup
Roma Doénemi tavast bu calismanin
konusunu olusturmaktadir. Antik Cag
mutfaklarinin vazgecilmez parcasi olan
tavalar, zaynvov (tagenon), ociowv,
sartago, sartagoris, sartagines, frixorium,
frixorii, patina-patinae, patella-patellae,
fretelae, bridum gibi bircok farkli isimle
anilmistir. Yemek pisirme, kizartma, yag
kizdirma ve sos yapimi icin tercih edilen
tavalar kendine 6zgi forma kavustugu
Klasik Donem’den itibaren yogun bir
sekilde kullanilmislardir. Andriake’de ele
gecen otuz adet tava parcasi iki farkl
tipte (Tip 1, Tip 2) incelenmistir. MS 1-3.
ylzyila tarihlenen Tip 1 tavalar
Phokaia’dan ithal edilmistir. Oldukca
yaygin kullanilan bu tip tavalar1 bircok
antik kentte gormek mtimktndtr. MS 1.
ylzyill sonlar1 ile 3. yuzyill ortalarina
tarihlenen Tip 2 tavalarinin Uretim yeri
belirsizdir. Ancak bu tipin her kentte
yerel ihtiyaci karsilamak icin Uretilmis
olabilecegi dustntlmektedir.
Andriake’de Phokaia Uretimi tavalarin
ele gecmesi, MS 1-3. ylzyillar arasinda
ana kent Myra’nin limani araciligiyla
Bati  Anadolu Bolgesindeki Uretim
merkezlerinden seramik ithal ettigini

Abstract

Andriake is an important port settlement
of Myra, one of the cities of the Lycian
Region, opening to the Mediterranean. The
subject of this study is a group of Roman
Period pans wunearthed during the
excavations in the port, in the Synagogue
and Wine Workshops in 2009 and 2012.
Pans, an indispensable part of ancient
kitchens, are named with various names
such as zaynuvov (tagenon), ociowv,
sartago, sartagoris, sartagines, frixorium,
frixorii, patina-patinae, patella-patellae,
fretelae, bridum. The pans, which are
preferred for cooking, frying, frying oil,
and making sauces, have been used
extensively since the Classical Period,
when they gained their unique form.
Thirty pan fragments recovered from
Andriake were examined in two different
types (Type 1 and Type 2). Type 1 pans
dated back to the 1-3rd centuries AD were
imported from Phokaia. It is possible to
see these types of pans, which were widely
used, in many ancient cities. The
production place of Type 2 pans, which
are dated back to the end of the 1st
century AD and the middle of the 3rd
century AD, is uncertain. However, it is
thought that this type may have been
produced in every city to meet local needs.
The discovery of Phokaian pans in
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gostermektedir. Andriake, shows that it imported
ceramics from the production centers in
the Western Anatolia Region through the
port of the main city, Myra, between the
1-3rd centuries AD.

Anahtar Kelimeler: Andriake Limani, Keywords: Andriake Port, Roman Period,
Roma Donemi, Pisirme Kaplari, Tava, Cooking Wares, Pan, Frying Pan.
Kizartma Tavasi.

Extended Abstract

Andriake, which is an important port settlement of Myra opening to the
Mediterranean in the Lycian Region, is located in Cayagzi, where Kokarcay
(Andriakos) empties into the sea, which is located in the Demre District of
Antalya Province today. The earliest traces of the Classical Period can be found
in the settlement pattern of the port, which has the same history as the
historical process of the main city Myra. In the Andriake port, which is
thought to have functioned in this period, intense commercial activities were
carried out during the Hellenistic, Roman and Byzantine Periods. The finds
unearthed during the excavations that have continued since 2009 show that
the port was active until the end of the 7th century AD. It is thought that the
port was abandoned at the beginning of the 8th century AD, although there
are few findings from the 11-13th centuries AD.

Andriake port is one of the important stopover centers for merchants on
the Mediterranean coast, providing an intra-regional connection with the ports
of Antiphellos and Patara in the west and Phoinikos in the east. It has
strengthened this importance thanks to its commercial relations with
important port cities such as Ephesos, Antiphellos, Knidos, Halicarnassus,
Kaunos, Telmessos, Aperlai, Teimiussa, Olympos, Patara, Phaselis and
Attaleia in the Mediterranean and Western Anatolia. Apart from these cities,
looking at the local ceramic forms produced in Myra are exported, it is seen
that Andriake had commercial relations with the coastal settlements in Troy,
Cyprus (Paphos), Cilicia Region (Tarsus), Libya (Berenice), Levant Region
(Lebanon-Israel-Syria) and the Greek Islands (Crete, Antikythera). It is thought
that the port had a very large commercial hinterland, especially in the Roman
and Early Byzantine Periods.

Many excavations in buildings have been completed during the
excavations carried out in the port, and work is still ongoing in some
buildings. A group of Roman pans found in the Synagogue and Wine
Workshops, whose excavations have been completed, constitute the subject of
this article. The Synagogue, located in the east of the Wine Workshops and in
the northwest corner of the Granarium, is dated to the 5-6th century AD. (Fig.
2). Many ceramic filling materials belonging to different periods (3rd century
BC - 7th century AD) and form were found on the ground of the building.
Located to the north of the Granarium and to the west of the Synagogue, the
Wine Workshops are located in the very center of the southern settlement of
Andriake (Fig. 2). While the date of its first construction is unknown, a date of
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the 4th century AD is suggested for the secondary use phase. In the
excavations made in the workshops, very dense ceramic finds with different
forms and functions belonging to the 1-12 centuries AD were encountered;
after the space was used as a workshop, it was converted into a ceramic
garbage dump (bothros).

Pans, which were indispensible parts of ancient kitchens were named
with various names such as taynvov (tagenon), osiowv, sartago, sartagoris,
sartagines, frixorium, frixorii, patina-patinae, patella-patellae, fretelae, bridum.
The pans, which are preferred for cooking, frying, frying oil and making
sauces, have been used extensively since the Classical Period, when they
gained their unique form. The conical bodies of the pans, the walls of which
became thicker in the Early Roman Period, are slightly deeper than the early
examples. The convex body of the early examples of the mid-1st century AD
was curved to a steeper/flatter profile after the early 2nd century. In the 3rd
century AD, their steep concave bodies were thicker-walled, and their mouth
profiles had round lines. While the handles of the pan, which connect with the
body with its rim and edge, rise upwards and narrow, they are profiled with
double and triple spirals. Spiral-shaped handles, which are frequently used in
Roman Period pans, were kept short in some samples and left empty. It is
thought that the hot pan was taken from the stove more easily by inserting a
wooden bar into this space.

Thirty pan pieces with different form characteristics recovered from the
Synagogue and Wine Workshops in Andriake were examined in two different
types (Type 1, Type 2) according to their rim profiles (Fig. 3-6). There are
seventeen examples of Type 1 pans. This type has a rounded-convex rim, a
convex or upright body, a hollow short stem animated by spirals, and a flat
base (Fig. 3-4). Its red, brown, yellowish red, pink and reddish brown clays are
tempered with grit, lime, quartz, silver mica, and gold mica. A Brown line is
seen on a single sample of Type 1 pans; the others are without lining. Type 1
pans, similar examples of which are found in Iasos, Metropolis, Eastern
Adriatic, Castelporziano/Italy, Berenice, Phokaia, Didyma, Argos, Demetrias,
Knossos, Garrison's Camp/Nea Paphos, Patara, Nea Paphos, Troy,
Buthrotum/Butrint, Ephesos, Priene, Greece, Kyme, Tarsus, Dor, Beirut,
Rhodiapolis, Athenian Agora, Sardis and Xanthos, are dated 1-3rd centuries
AD. It is thought that the production place of Andriake Type 1 pans is
Phokaia. There are thirteen examples of Type 2 pans. This type has a flat or
slightly concave protruding rim, a convex body, and a flat base (Fig. 5-6).
Clays with red, yellowish red and reddish brown tones are tempered with lime,
grit, silver mica, black and red fine sand particles, chamotte (grog), gold mica
and quartz. Some of the Type 2 pans have red and reddish brown linings.
Others are made without lining. Type 2 pans, similar examples of which are
found in Ephesos, Phokaia, Demetrias, Argos, Knossos, Patara, Menderes
Magnesia, Greece, Didyma and Limyra, are dated to the end of the 1st century
AD and the middle of the 3rd century AD. The origin of Type 2 pans is
uncertain; however, it is thought that this type may have been produced in
every city to meet local needs.

OANNES — Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

51

OANNES

4(1)


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=ta%2Fghnon&la=greek&can=ta%2Fghnon0

52

OANNES

4(1)

A Group of Roman Period Pans... Ciineyt OZ

The discovery of Phokaian pans in Andriake, shows that it imported
ceramics from the production centers in the Western Anatolia Region through
the port of the main city, Myra, between the 1st-3rd centuries AD.

Giris

Orta Likya Bolgesi'ndeki Myra’nin liman yerlesimi olan Andriake!,
gliniimtizde Antalya Ili, Demre Ilcesi’ndeki Kokarcayin (Andriakos) denize
dokuldugiu Cayagzi mevkiinde kurulmustur (Fig. 1). Bagli bulundugu ana kent
Myra’nin tarihiyle? paralel bir gecmise sahip oldugu dutsunulen Andriake’de,
en erken buluntular Hellenistik Doénem’e aittir3. Ancak limanin yerlesim
dokusunda Klasik Dénem izlerini de gérmek mumkuindtrt. Klasik Dénem’de
liman olarak islev kazanan Andriake’nin Hellenistik, Roma ve Bizans
dénemlerinde de bu islevini devam ettirdigi goértlmektedirs. 2009 yilindan
bugiine limanda yapilan kazilarda MS 11-13. yuzyila tarihlenen az sayida
buluntunun® ele gecmesine ragmen, limanin MS 7. ylizyil sonlarinda hareketli
temposunu kaybederek kismen terkedildigi 6ngérilmektedir?.

Andriake limani, batida Antiphellos ve Patara, doguda ise Phoinikos
limanlariyla birlikte bolge ici baglantiy1 saglayan, tliccarlarin énemli bir ugrak
noktas1 olmustur. Bu o6nemini Ephesos, Halikarnassos, Knidos, Kaunos,
Telmessos, Patara, Antiphellos, Aperlai, Teimiussa, Olympos, Phaselis ve
Attaleia gibi Akdeniz ve Bati Anadolu’da bulunan 6énemli liman kentleriyle
kurdugu ticari iliskiyle iyice pekistirmistir8. Bu kentler disinda, Myra’'da
uretilen yerel formlarin dagilim alanlari, Andriake limaninin Ege kiyilan
(Troya), Kibris (Paphos), Kilikya Bolgesi (Tarsus), Libya (Berenike), Levant
Bolgesi (Liibnan-israil-Suriye) ve Ege adalarindaki (Antikythera, Girit) kiy1
yerlesimleriyle de ticari iliskisinin oldugunu goéstermektedir®. Roma ve Erken
Bizans Dénemi’nde limanin oldukca genis bir ticari hinterlanda sahip oldugu
bilinmektedir?°.

1 Andriake, antik kaynaklarda yerlesim yeri disinda emporion (ticaret merkezi) olarak
tanimlanmaktadir (Aygin, 2018: 5).

2 Myra’nin tarihsel sutreci icin bkz. Cevik, 2010a: 57 vd.; Cevik — Bulut, 2010: 25-37; Alkan,
2013; Cevik, 2016: 224 vd.

3 Sikkeler icin bkz. Bulut — Sengiil, 2014; seramikler icin bkz. Ozdilek, 2015: 89 vd.

4 Ayglin, 2018: 131 vd.

5 Limanla ilgili detayl bilgi icin bkz. Foss, 1994: 23-37; Takmer, 2006; Marksteiner, 2006-2007;
Yener-Marksteiner, 2009; Cevik, 2010a-b; Cevik — Bulut, 2010; Cevik — Eshel, 2010; Cevik —
Comezoglu, vd., 2010a-b; Duggan — Aygun, 2010; Cevik — Bulut, 2011; Cevik — Bulut vd.,
2011; Cevik — Bulut vd., 2012; Cevik — Bulut vd., 2013; Alkan, 2013; Yener-Marksteiner,
2013; Akytirek, 2014; Bulut — Sengtl, 2014; Cevik — Bulut, 2014; Cevik — Bulut vd., 2014;
Ozdilek, 2015; Oztiirk — Cekilmez, 2016: 27-46; Cevik — Bulut vd., 2017; Ozdilek, 2017;
Aygtin, 2018; Cevik — Bulut vd., 2018a-b; Ozdilek, 2018a-b; Cevik — Bulut vd., 2019; Oz,
2020, Oz, 2021a-c.

6 Bulut — Sengtl, 2014: 88.

7 Cevik — Bulut, 2010: 39; Duggan — Ayglin, 2010: 161; Bulut — Sengul, 2014: 88; Cevik — Bulut
vd., 2014: 225. Andriake’nin terkedilmesiyle birlikte, 21. ytizyila kadar Myra’nin limani olarak
Stamirra-Tasdibi kullanilmistir (Duggan — Aygtn, 2010: 168).

8 Ozdilek, 2015: 90.

9 Yerel tiretim canak/legenlerin dagilim alanlan ile ilgili bkz. Oz, 2021a.

10 Myra ve Andriake’de ele gecen ithal seramikler icin bkz. Ozdilek, 2018a-b; Oz, 2020, Oz,
2021c.
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Limanda yer alan bircok yapinin kazis1 bitirilmistir; ancak kimi alanlarda
calismalar halen devam etmektedir. Kazis1 yapilan Sinagog ve Sarap
Islikleri’nde ele gecen bir grup Roma Dénemi tavasi bu ¢alismanin konusunu
olusturmaktadir (Fig. 2). Sarap Islikleri'nin dogusunda, Granarium’un ise
kuzeybati késesinde bulunan Sinagog, MS 5-6. ylzyila tarihlendirilmektedir!!.
Yapinin zemininde gerceklestirilen kazi calismalarinda ele gecen farkli donem
(MO 3. — MS 7. ytizyil) ve forma ait cok sayida seramigin!'? dolgu malzemesi
olarak kullanildigi gortlmustiir. Granarium’un kuzeyinde, Sinagogun ise
batisinda yer alana Sarap Islikleri, Andriake gliney yerlesiminin tam
merkezindedir. 2012 yilinda kazisina baslanan isliklerin ilk yapildig tarih
bilinmezken, ikincil kullanim evresi icin MS 4. ylzyil 6nerilmektedir!3. Sarap
Islikleri'nde yapilan kazilarda genis bir tarih araligina (MS 1-12. ylzyil) ait
oldukca yogun seramik buluntuyla karsilasilmis; mekan islik olarak
kullanildiktan sonra seramik ¢opligtiine (bothros) dénustirilmustir!4.

Roma Donemi Tavalar: (Genel Bilgiler)

Antik Cag mutfaginin vazgecilmez ara¢ gereclerinden olan tavalar, Grekce
“raynvov (tagenon)!5”, Latince “sartago, sartagoris16” olarak isimlendirilmistir!?.
Apicius, “sartago-sartagines” kelimesini kizartma tavalarini tanimlarken
kullanmigtir’8. Ancak bu kelimenin tavadan ziyade yemek pisirmede
kullanilan gtive¢ benzeri kaplari tanimladig: ifade edilmektedir!®. Hellenistik
Doénemde tavalarin kavurma amach kullanilan daha yayvan tiplerine “ociowv”
isminin verildigi dlistinulir20. Erken Roma Doéneminde tavalar tanimlamak
icin ise Latince “frixorium, frixorii’ kelimesi tercih edilmistir2!l. Sayilan isimler
disinda, “patina-patinae (derin kizartma-kaynatma tavast), patella-patellae
(ktictik tava), fretelae”, ile filolojik metinlerde gecen “bridum” kelimeleri de
tavalar1 tanimlamaktadir22.

Erken Roma Déneminde cidarlart kalinlasan tavalarin konik govdeleri
Hellenistik Doénem’e ait Orneklere gore biraz derinlesmistir23. Agiz Uzeri
ve/veya kenari ile govdeyle birlesen tava saplari yukari dogru ytkselerek
daralirken, ikili ve Ugli spiraller ile profillendirilmislerdir24. Roma Doénemi
tavalarinda siklikla kullanilan spiral formlu saplarin kimi 6rneklerde kisa

11 Cevik — Comezoglu vd., 2010a: 349.

12 Ozdilek, 2015; Ozdilek, 2016, Ozdilek, 2017, Ozdilek, 2018a-b, Oz, 2020; Oz, 2021a-c.

13 Cevik — Bulut vd., 2013: 93-94; Ayglin, 2018: 202-203.

14 Cevik — Bulut vd., 2013: 93.

15 Bats, 1988: 50 vd.; Sparkes, 1962: 129; Korkut, 2007a: 432.

16 Harcum, 1921: 44; Liudorf, 2006: 41; Akderin, 2012: 846; Firat, 2014: 23.

17 Harcum, Isidorus’a dayandirdig: bir bilgiye gére, tavanin isminin yag kizdirildiginda cikarttigi
sesten aldigini ifade etmektedir (Harcum, 1921: 44).

18 Harcum, 1921: 44.

19 Hilgers, 1969: 269, Nr. 317; Korkut, 2007a: 432; Korkut - Ercan, 2008: 98. Bazi
arastirmacilar tavalarn pisirme tabaklari (baking dish) olarak tanimlamistir (Wiech, 2017: 456-
457, Nr. 14).

20 Rotroff, 2006: 186.

21 Hilgers, 1969: 185, Nr. 166; Korkut, 2007a: 432; Korkut — Ercan, 2008: 98.

22 Matthews, 1969: 32 vd.; Korkut, 2007a: 432, dn. 3; Oz, 2021b: 159, dn. 8. Ayrica bkz. Berlin
— Slane, 1997: 104.

23 Korkut, 2007a: 432.

24 Firat, 2014: 23.
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tutularak icleri bos birakilmistir25. Bu boslugun icine ahsap bir cubuk
takilarak kizgin/sicak tavanin ocaktan rahatca alindigi dustntlmektedir2e.
MS 1. yuzyilin ortalarina ait erken 6rneklerin disbikey gévdesi, 2. yuzyilin
baslarindan sonra daha dik/duiz bir profile egrilmistir2?. MS 3. yulzyilda dik
icbtikey govdeleri daha kalin cidarli olup, agiz profilleri ise yuvarlak hatlara
sahiptir2s. Bizans Doéneminde de tavalarin form olarak cok fazla degisiklige
ugramadigl gérilmektedir2.

Tavalar, daha cok yemek pisirme ve kizartma amacl kullanilmistir3o.
Bunlar disinda yag kizdirmak ve sos (balik sosu gibi) yapmak icinde
kullanildiklan distntlmektedir3!. Digerlerine gdére daha derin gévdeye sahip
tavalarin yemek 1sitilmasinda kullanilmis olabilecegi de unutulmamalidir.

Andriake Roma Donemi Tavalari

Andriake limaninda, Roma Doénemi tavalarindan c¢ok sayida ele
gecmistir32. Ancak burada farkli form 6zelliklerine sahip 6rneklerden toplam
otuz adet tava parcasi incelenmistir (Fig. 3-6). Agiz profillerine gére ayrilan
tavalar iki farkl tipte degerlendirilmistir33.

Tip 1 (Phokaia/Foca Tip A-B-C, Liidorf Tip PI/1-3, Wintermeyer Tip
P 2, Abadie-Reynal Form 6, Korkut IA-B, Ozdemir Tip TA I)

Andriake’deki Sarap Isligi ve Sinagog’ta yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan
on yedi adet tava Tip 1 olarak incelenmistir (Kat. No: 1-17, Fig. 3-4). Bu tip,
yuvarlatilmis disbiikey bir agiza, baz1 6rneklerde disbukey (Fig. 3: 1, 3, 6, 4: 3)
bazilarinda dik si1g bir gévdeye (Fig. 3: 2, 4-5, 7, 4: 1-2, 4-5), Uzeri spirallerle
profillendirilmis ici bos kisa sap ve diz bir kaideye sahiptir. Bazi 6rneklerin
agiz profilleri hafif disa sarkiktir (Fig. 4: 2-4). Tip 1 tavalarinin agiz Uzeri ile
govdeye tutturulan saplari, 12 kat. nolu 6rnek disinda, genelde sadece sap
olarak tavadan ayr ele ge¢cmistir (Fig. 4: 6-10). Ancak 4-7 kat. nolu tavalarin
saplarinin ¢ok az bélimt mevcut konumunda korunmus olarak bulunmustur
(Fig. 3: 4-7). 12 kat. nolu 6rnegin sap1 (Fig. 4: 5) diger ele gecen saplara (Fig. 4:
6-10) gore daha uzundur. Saplarin icleri dipten disa dogru genisleyen bir hat

25 ici bos kisa sapl 6rnekler icin bkz. Jones, 1950: Pl. 163: A; Ozbtitev, 1994: Lev. 24: 100; Guz-
Zilberstein, 1995: 415, Fig. 6.58: 7; Korkut, 2007a: 445, Res. 1/1.A: 5; Korkut, 2007b: 212,
Nr. 35; Pellegrino, 2007: 170, Fig. 15: 5; Hayes, 2009: 11, Fig. 6: 123; Firinci, 2010: Lev. 30:
127; Gennaro — Margherita, 2013: 301, Fig. 3-4; Firat, 2011: Lev. 55: 203; Firat, 2014: 36,
Lev. 4; Waldner, 2017: Taf. 322: K 209. Roma Doéneminde i¢i dolu uzun sapli tavalarda
kullanilmistir. Ornekler icin ayrica bkz. Riley, 1979: 266, Fig. 105: 528-529; Korkut, 2007a:
438-439, 448, Res. 4: 11-12; Ozdemir, 2009: 58, 155, Lev. 23: 230; Oz, 2020: 386, Lev. 37: 1-
6.

26 Korkut, 2007a: 433; Firat, 2014: 22.

27 Qzyigit, 1991: 138, 145, Ciz. 9.

28 Ozbtitev, 1994: 28 vd.

29 Bazi1 6rneklerde kulp/tutamak, agiz profili ile gévde derinliklerinde ktictik degisiklikler vardir.
Bkz. Williams, 1989: 71, Fig. 38: 416; Alliata, 1990: 249-250, 253-255, Fig. 1, 4: 17-19, 60-
65; Firat, 1999: Lev. 155-156: 698-700; Hudson, 2008: 341-342, Fig. 21: 4.17.

30 Berlin — Slane, 1997: 104, dn. 225

31 Harcum, 1921: 44, 47;

32 Ele gecen tavalarin bir b6limti Ge¢ Roma/Erken Bizans Dénemine ait oldugu icin bu calisma
kapsamina dahil edilmemistir. Limanda bulunan Ge¢ Roma/Erken Bizans tavalari icin ayrica
bkz. Oz, 2020: 105 vd.

33 Eserlerin calisma iznini verdigi i¢cin Myra-Andriake kazi baskani kiymetli hocam Prof. Dr.
Nevzat Cevik’e tesekktirlerimi sunarim.
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seklinde bos birakilmistir. Yukarida da bahsi gectigi tizere, bu saplarin icine
takilan ucu sivri ahsap cubuk sayesinde kizgin tava ocaktan daha rahat
alinmaktadir. 1-6 kat. nolu 6rneklerin ice bakan agiz kenarlarinda keskin bir
cikinti yer alir (Fig. 3: 1-6). Bu cikinti, tava kapaginin rahat oturmas: ve
kaymamas: icin yapilmis olmalidir. Diger 6rneklerde yer almamasi, onlarin
kapaksiz kullanildigini diistindtirmektedir (Fig. 3: 7, 4: 1-5). Tip 1 tavalarinin
kaideleri dlizdtir. Baz1 6rneklerde gévdeden kaideye geciste yiv bulunmaktadir
(Fig. 3: 5, 4: 4). Andriake Tip 1 tavalarin agiz caplar1 12.9-30.6 cm arasinda
degismektedir. Kil renkleri kirmizi, kahverengi, sarimsi kirmizi, pembe ve
kirmizimsi1 kahverengi tonlarindadir. 5 kat. nolu tavanin kahverengi astari
varken digerlerinde astar yoktur. Sik ve seyrek dokulu, goézeneksiz ve az
gozenekli gibi yapisal o6zellige sahip killerinde cok yogun miktarda orta ve
kticik boyutta tascik, yogun miktarda buyuk, orta, kiuctik ve cok kucuk
boyutta tascik ve kire¢, az miktarda orta ve kucuk boyutta kirec, tascik,
kuvars ve glimis mika ile cok az miktarda buytk, orta ve kiicik boyutta
kirec, kuvars, gimuis mika, tascik ve altin mika katkis1 bulunmaktadirs+.

Tip 1 tavalarinin yakin benzerlerine Dogu Adriyatikss, Iasos3,
Metropolis3?, Castelporziano/italya3®, Berenike3°, Didyma4’, Phokaia*!,
Argos*2, Demetrias3, Knossos*, Patara*s, Nea Paphos*, Troya%’,
Buthrotum/Butrint*®, Ephesos*9, Yunanistans°, Priene5!, Kyme52, TarsusS3,
Dor54, Beyruts5, Rhodiapolisé, Atina Agorasi5’, XanthosS® ve Sardis’te>9
rastlanmaktadir®®. Benzer o6rnekler genel olarak MS 1-3. ylzyill arasina

34 Tavalarin killerinde yer alan katki maddelerinin boyut ve miktarlarinin belirlenmesinde Myra
ve Andriake Ge¢ Roma seramikleri igin olusturulan boyut ve miktar tablosundan
yararlanilmistir. Bkz. Oz, 2020: 3, Tablo 1-2.

35 Isteni¢ — Schneider, 2000: 345, Fig. 5: 4.

36 Gasperetti, 2003: P1. XCVII: 56.

37 Gling6r, 2005: Lev. 69: 373.

38 Hayes, 2009: 11, 25, 30, Fig. 6, 19, 22: 17, 123, 140, 181.

39 Riley, 1979: Fig. 101: 474.

40 Wintermeyer, 1984: 258, Abb. 9: 7; Wintermeyer, 2004: Abb. 702.

41 Ozbuitev, 1994: Lev. 18, 19, 22, 24: 72, 79, 92, 100, 107; Firat, 2011: Lev. 55: 203; Firat,
2014: 35, 36, Lev. 1, 2: 2, 6, 1, 4; Waldner, 2017: Taf. 322: K 209.

42 Abadie-Reynal, 2007: P1. 55: 359.2.

43 Eiwanger, 1981: Taf. 55: II1.427.

44 Hayes, 1983: 127, 139, Fig. 9, 18: 99, 228; Hayes, 2000: 292, Fig. 18: 4.

45 Korkut, 2007a: 445, Res. 1/1.A: 3, 5, IB: 2; Korkut, 2007b: 212, Nr. 35; Ozdemir, 2009: Lev.
21, 22:210,212; Sen, 2017: PL. 79: 673.

46 Wiech, 2017: 457, Nr. 14. Nea Paphos Garrison’s Camp icin bkz. Gennaro — Margherita,
2013: 301, Fig. 3-4.

47 Tekkok-Bicken, 1996: 276, Fig. 90: F43.

48 Reynolds — Hernandez vd., 2008: 78, Fig. 7: 18.

49 Merig, 2002: Taf. 55, K657.

50 Malamidou, 2005: 207, Fig. 93: 1405, 1408.

51 Amicone — Fenn vd., 2014: 20, Fig. 3: 3.

52 Di Giovanni, 2007: 156, Tav. 6: 31.

53 Jones, 1950: Pl. 163: A.

54 Guz-Zilberstein, 1995: 415, Fig. 6.58: 7.

55 Pellegrino, 2007: 170, Fig. 15: 5.

56 Firinci, 2010: Lev. 30: 127.

57 Robinson, 1959: P1. 7, 72, G113-115.

58 des Courtils — Laroche, 2004: 332, Fig. 26: 3.

59 Crawford, 1990: Fig. 58.

60 Ayrica bkz. Ludorf, 2006: Taf. 1-2: P3, 14, 21-23.
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tarihlenmistir. Yapilan analoji neticesinde Andriake Tip 1 tavalar icinde ayni
yuzyillar 6nerilebilir.

Tip 1 tavalarinin Uretim  merkezinin  Phokaia/Foca oldugu
bilinmektedir¢!. Andriake Tip 1 tavalar: ile Phokaia’daki ayni tip tavalarinin kil
ozelliklerié2 birbirine oldukca benzerdir. Dolayisiyla Tip 1 tavalarinin Uretim
yerinin Phokaia oldugu dustntlmektedir. Bu sonuc¢, Myra’nin 6zellikle Erken
ve Orta Roma Doénemi’nde (MS 1-3. ylzyil) Bati Anadolu’daki diger seramik
uretim merkezleriyle de ticari iligki icerisinde oldugunu gostermektedir®s.

Tip 2 (Liidorf Tip PII/1-2, Wintermeyer Tip P 4: 1-2, Abadie-Reynal
Form 17, Korkut IIA, Ozdemir Tip TA II)

Sarap Isligi’nde ele gecen on ti¢ adet tava Tip 2 olarak simniflandirilmistir
(Kat No: 18-30, Fig. 5-6). Tip 2 tavalari, tizeri duz (Fig. 5: 3-6, 6: 1, 4-7) veya
hafif icbtkey (Fig. 5: 1-2, 6: 2-3) disa ¢ikik bir agiza, disbikey govde ile dtiz bir
kaideye sahiptir. Bazi oOrneklerde kaide ortadan hafifce yukar1 kalkik
yapilmistir (Fig. 5: 1, 3, 6: 4-5). Kaidenin bu sekilde yapilmasinin nedeni,
tavada biriken yagin kenarlarda toplanmasini saglamaya yoénelik olabilir. 19
kat. nolu tavanin dista agiz kenar1 hafif yukan kalkiktir (Fig. 5: 2). 26-30 kat.
nolu tavalarin dista agiz kenarindan gévdeye gecis icbuikey keskin bir hatla
saglanmaktadir (Fig. 6: 3-7). Tip 2 tavalarina ait herhangi bir sap veya kulbun
kazilarda ele gecmemesi, bunlarin kulpsuz oldugunu distindtirmektedir. Bazi
arastirmacilara gére bu tip yatay kulp ve/veya tutamaklara sahiptiré+. Tip 2
tavalarn Tip 1’e gore daha genis govdeye sahiptir. Bu tip tavalarin agiz caplari
24-37.6 cm arasinda degismektedir. Killeri kirmizi, kirmizimsi kahverengi ve
sarimsi1 kirmizi tonlarindadir. 19-20, 23, 25, 27-28 kat. nolu tavalar kirmizi ve
kirmizims: kahverengi tonlarinda astarhi iken digerlerinde (Kat No: 18, 21-22,
24, 26, 29-30) astar yoktur. Sik ve seyrek dokulu, gézeneksiz ve az gozenekli
ozellige sahip killerinde ¢ok yogun miktarda orta ve kigtk boyutta kirec,
yogun miktarda orta, kticiik ve cok kitictik boyutta kirec ve tascik, az miktarda
kticik boyutta gimus mika, tascik, siyah ve kirmizi ince kum tanecikleri ve
samot6> ile cok az miktarda orta ve kiclik boyutta tascik, glimis mika,
kuvars, altin mika ve kire¢ katkis1 yer almaktadair.

Andriake Tip 2 tavalarin yakin benzerlerine Ephesos®, Phokaia®7?,
Demetrias®8, Knossos®, Argos’0, Patara7!, Menderes Magnesiasi’2, Limyra7s,

61 Ozyigit, 1991: 137 vd.; Hayes, 2000: 292; Firat, 2014: 22 vd.

62 Ozbtitev, 1994: 29; Firat, 2011: 94-95; Firat, 2014: 24.

63 Myra’da ele gecen Bati Anadolu merkezlerinde Uretilmis diger seramikler icin ayrica bkz.
Pergamon-Candarli Sigillatalar:: Ozdilek, 2017: 260 vd.; Tralleis Uretimi DSB Seramikleri:
Ozdilek, 2018b: 635 vd.

64 Korkut, 2007a: 435.

65 Seramik kirigi veya tozu.

66 Gassner, 1997: Taf. 59: 748-749.

67 Ozbtitev, 1994: Lev. 28, 30: 122, 129.

68 Eiwanger, 1981: Taf. 53-54, 56: 111.394, 396, 415, 111a.99-100.

69 Hayes, 1983: 127, 139, Fig. 9, 18: 105-106, 108, 230.

70 Abadie-Reynal, 2007: P1. 58: 370.1.

71 Korkut, 2007a: 446, Res. 1/I1.A: 15; Ozdemir, 2009: Lev. 23: 222-223; Sen, 2017: Pl. 81: 688.

72 Vapur, 2009: Ciz. 46: 341.

73 Marksteiner — Lemaitre vd., 2007: 209, Pl. 3: 7; Waksman — Lemaitre, 2010: 788, Fig. 5:
LYC66; Arqué — Lemaitre vd., 2012: 147, Fig. 4: 8; Lemaitre — Waksman vd., 2013: 206, Fig.
15: LYCG66.
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Yunanistan7 ve Didyma’da?s rastlanmaktadir’¢. Genel olarak MS 1. yulzyil
sonlar: ile 3. ylzyil ortalarina tarihlenen bu tip tavalarin 4-5.? ytlizyila kadar
da kullanildig belirtilmektedir?7. Analojik karsilastirmalara gore, Tip 2 tavalari
icin, MS 1. ytzyil sonlar ile 3. ytizyil ortalar: tarihi 6nerilmektedir.

Degerlendirme

Antik Cag’da mutfaklarin 6nemli ara¢ gereclerinden olan tavalar,
kullanim amaclarina goére bircok farkli isimle (taynvov (tagenon), ociowv,
sartago, sartagoris, sartagines, frixorium, frixorii, patina-patinae, patella-
patellae, fretelae, bridum) anilmistir. Klasik Dénem’den”8 itibaren kendine 6zgi
formu olan tavalar, yemek pisirme, kizartma ve sos yapiminda uzun yillar
boyunca kullanilmislardir.

Likya Boélgesinin 6énemli ticaret limanlarindan biri olan Andriake’deki
Sarap Islikleri ile Sinagog’ta yapilan kazilarda ele gecen bir grup Roma Dénemi
tavasi bu calismanin konusunu olusturmaktadir. Farkli form 6zelliklerine
sahip otuz adet tava parcasi, agiz profillerine goére, Tip 1 ve Tip 2 olarak iki
ayr1 grupta incelenmistir (Fig. 3-6). Tip 1 tavalarindan on yedi 6rnek
bulunmaktadir (Kat. No: 1-17, Fig. 3-4). MS 1-3. yuzyil arasina tarihlenen ve
Tip 1 olarak gruplanan tavalarin kil 6zellikleri Phokaia o6rnekleriyle yakin
benzerlik gosterir; dolayisiyla bu tipin Phokaia menseli oldugu
dustunulmektedir. Tip 2 tavalarina ait on Uti¢ 6rnek bulunmaktadir (Kat. No:
18-30, Fig. 5-6). MS 1. ylzyil sonlar ile 3. ylizyil ortalarina tarihlenen bu tipin
nerede Uretildigi suan icin belirsiz olsa da, ihtiya¢ nispetinde bircok kentte
yerel olarak Uretilmis olmalidir.

Andriake limaninda Phokaia/Foca tavalarinin ele gecmesi, ana kent
Myra’nin 6zellikle MS 1-3. yuzyillar arasinda, Phokaia 6zelinde, Bati Anadolu
seramik Uretim merkezleriyle ticari iliski icerisinde oldugunu géstermektedir.
Myra, Roma Imparatorluk Déneminde limani araciligiyla Bati Anadolu
Bolgesi’ndeki farkli merkezlerden seramik ithal etmistir7°.

74 Malamidou, 2005: 209, Fig. 95: 1435, 1437.

75 Wintermeyer, 1984: 258, Abb. 9: 5; Wintermeyer, 2004: Abb. 293: 382.

76 Ayrica bkz. Ltudorf, 2006: Taf. 4: P53-54.

77 Ozdemir, 2009: 57-58; Sen, 2017: 199-200, 515, No 688

78 Firat, 2014: 23.

79 Bu durum Myra’da bulunan Bati Anadolu menseli diger seramiklerden de anlasilir.
Seramikler icin bkz. Pergamon-Candarl Sigillatalar:: Ozdilek, 2017: 260 vd.; Tralleis Uretimi
DSB Seramikleri: Ozdilek, 2018b: 635 vd.
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Katalog

Katalogda kullanilan kisaltmalar:
Kat. No: Katalog Numarasi, Fig. No:
Figir Numarasi, A. C.: Agiz Capa, K.
C.: Kaide Capi, Kor. Y.: Korunan
Yukseklik, Kor. Uz.: Korunan
Uzunluk. Kil ve astar renginin
belirlenmesinde Munsell Soil Color
Chart (2015) renk  katalogu
kullanilmistir.

Kat. No/ Fig. No: 1/ 3:1

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
H Alani, -265/-275 cm (Akinti)
Olgiiler: A.C.: 30.6 cm, Kor. Y.: 4.7
cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), sik
dokulu, gézeneksiz, yogun miktarda
ktctik boyutta tascik ve kireg, az
miktarda orta boyutta tascik, cok
az miktarda kuicik boyutta gimus
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Isteni¢ — Schneider,
2000: 345, Fig. 5: 4; Gasperetti,
2003: Pl. XCVII: 56; Gungor, 2005:

Lev. 69: 373; Ladorf, 2006: Taf. 2:
P14; Hayes, 2009: 11, 25, Fig. 6,
19: 123, 140.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 2/ 3:2

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
T9 Alani, -295/-310 cm (Akinty)
Olciiler: A.C.: 25 cm, K.C.: 16.7
cm, Kor. Y.: 4.9 cm

Kil: 10 R 4/4 (soluk kirmizi), seyrek
dokulu, az  gozenekli, yogun
miktarda kticik boyutta kireg, az
miktarda orta boyutta tascik, cok
az miktarda kuicik boyutta gimus
mika katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirntk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Riley, 1979: Fig.
101: 474; Wintermeyer, 1984: 258,
Abb. 9: 7; Ozbtlitev, 1994: Lev. 19:
79; Abadie-Reynal, 2007: Pl. 55:
359.2; Hayes, 2009: 11, Fig. 6: 123.
Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 3/ 3:3
Tip: Tip 1
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Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
T9 Alani, -295/-310 cm (Akinty)
Olciiler: A.C.: 24.7 cm, K.C.: 17.7
cm, Kor. Y.: 4.8 cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gobzenekli, yogun
miktarda kiicik boyutta kirec, az
miktarda orta boyutta tascik, cok
az miktarda kictik boyutta glimus
mika katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kiritk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 55: 1I1.427; Hayes, 1983: 139,
Fig. 18: 228; Hayes, 2000: 292, Fig.
18: 4; Gasperetti, 2003: Pl. XCVII:
56; Abadie-Reynal, 2007: Pl. 55:
359.2; Korkut, 2007a: 445, Res.
1/1.B: 2; Hayes, 2009: 11, Fig. 6:
123.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 4/ 3:4

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -335/-350
cm

Olciiler: A.C.: 13.3 cm, Kor. Y.: 7.2
cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmizi), sik
dokulu, go6zeneksiz, az miktarda
ktcik boyutta kire¢, c¢ok az
miktarda kticik boyutta glimus
mika, c¢ok az miktarda buyltk
boyutta kire¢ katkili kil. Astar: Yok.
Tanim: Kinik ve eksik durumda
tava agiz-gdévde-sap parcasi.
Karsilastirma: Hayes, 1983: 139,
Fig. 18: 228; Ozbutev, 1994: Lev.
22: 92; Gasperetti, 2003: Pl. XCVII:
56; Luadorf, 2006: Taf. 2: P21;
Hayes, 2009: 11, Fig. 6: 123;
Gennaro — Margherita, 2013: 301,
Fig. 4.

Tarih: MS 1-3. ytzyil

Kat. No/ Fig. No: 5/ 3:5
Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -360/-375
cm

Olciiler: A.C.: 26.4 cm, Kor. Y.: 3.8
cm

Kil: 7.5 YR 5/4 (kahverengi), seyrek
dokulu, az  gobzenekli, yogun
miktarda ktc¢tuk boyutta kirec, az
miktarda kig¢tik boyutta glimus
mika, c¢ok az miktarda kucuk
boyutta kuvars ve tascik katkili kil.
Astar: 7.5 YR 5/3 (kahverengi).
Tanim: Kirtk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-sap parcasi.
Karsilastirma: Tekkok-Bicken,
1996: 276, Fig. 90: F43; Gasperetti,
2003: Pl. XCVII: 56; Wintermeyer,
2004: Abb. 702; Korkut, 2007a:
445, Res. 1/I.A: 3; Reynolds -
Hernandez vd., 2008: 78, Fig. 7: 18;
Hayes, 2009: 11, Fig. 6: 123;
Wiech, 2017: 457, Nr. 14.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 6/ 3:6

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
C Alani, -240/-260 cm (Akinty)
Olciiler: A.C.: 26 cm, Kor. Y.: 4.3
cm

Kil: 2.5 YR 5/6 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gobzenekli, yogun
miktarda kuicik boyutta kireg, az
miktarda orta ve kuicik boyutta
tascik, az miktarda orta boyutta
kuvars, cok az miktarda kuctk
boyutta altin mika katkili kil.
Astar: Yok.

Tanim: Kirtk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-sap parcasi.
Karsilastirma: Hayes, 1983: 139,
Fig. 18: 228; Hayes, 2009: 11, Fig.
6: 17.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 7/ 3:7
Tip: Tip 1
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Buluntu Yeri/ Seviye: Sinagog 1
Nolu Ac¢cma, -180/-240 cm

Olciiler: A.C.: 23 cm, Kor. Y.: 7.5
cm

Kil: 2.5 YR 6/6 (actk kirmiz),
seyrek dokulu, az gdzenekli, yogun
miktarda kuicik ve orta boyutta
kire¢c, cok az miktarda kucuk
boyutta gimulis mika katkili kil.
Astar: Yok.

Tanim: Kiritk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-sap parcasi.
Karsilastirma: Hayes, 1983: 127,
Fig. 9: 99; Meri¢, 2002: Taf. 55,
K657; Wintermeyer, 2004: Abb.
702; Ludorf, 2006: Taf. 2: P14,
Hayes, 2009: 11, 30, Fig. 6, 22:
123, 181; Firat, 2014: 35, Lev. 1: 2.
Tarih: MS 1-3. yuzyil

Kat. No/ Fig. No: 8/ 4:1

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -260/-295
cm

Olciiler: A.C.: 14.8 cm, Kor. Y.: 6
cm

Kil: 2.5 YR 5/6 (kirmizi), sik
dokulu, go6zeneksiz, az miktarda
ktictik boyutta kire¢ ve giimutis mika
katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kiritk ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Malamidou, 2005:
207, Fig. 93: 1405; Abadie-Reynal,
2007: PL. 55: 359.2.

Tarih: MS 1-3. ytzyil

Kat. No/ Fig. No: 9/ 4:2

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
D Alani, -220/-250 cm

Olciiler: A.C.: 27 cm, K.C.: 9.7 cm,
Kor. Y.: 4.3 cm

Kil: 5 YR 4/6 (sarims1 kirmizi),
seyrek dokulu, az gbézenekli, yogun
miktarda orta ve kuicik boyutta
kire¢c, az miktarda orta ve kucuk
boyutta tascik ve kuvars katkili kil.
Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilagtirma: Ozbuitev, 1994: Lev.
18: 72; Ludorf, 2006: Taf. 2: P23;
Abadie-Reynal, 2007: Pl. 55: 359.2;
Ozdemir, 2009: Lev. 22: 212;
Gennaro — Margherita, 2013: 301,
Fig. 4; Amicone — Fenn vd., 2014:
20, Fig. 3: 3; Sen, 2017: Pl. 79:
673;

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 10/ 4:3

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
T9 Alani, -295/-310 cm (Akinty)
Olgiiler: A.C.: 12.9 cm, K.C.: 9.1
cm, Kor. Y.: 4.9 cm

Kil: 2.5 YR 4/6 (kirmizi), sik
dokulu, gbézeneksiz, yogun miktarda
orta ve kiictik boyutta kirec, cok az
miktarda kicik boyutta glimus
mika katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirntk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Ozbiitev, 1994: Lev.
18: 72; Malamidou, 2005: 207, Fig.
93: 1408; Ludorf, 2006: Taf. 2: P22;
Abadie-Reynal, 2007: Pl. 55: 359.2;
Di Giovanni, 2007: 156, Tav. 6: 31;
Ozdemir, 2009: Lev. 22: 212;
Amicone — Fenn vd., 2014: 20, Fig.
3: 3.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 11/ 4:4

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -260/-295
cm

Olciiler: A.C.: 23 cm (i¢), Kor. Y.
5.3 cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmizi), sik
dokulu, gbézeneksiz, yogun miktarda
kuicuk, orta ve buyutik boyutta kirec,
cok az miktarda orta boyutta
kuvars, az miktarda kliciik boyutta
giimUs mika katkil kil. Astar: Yok.
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Tanim: Kiritk ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Ludorf, 2006: Taf.
2: P23; Abadie-Reynal, 2007: Pl. 55:
359.2; Firat, 2014: 35, Lev. 1: 6.
Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 12/ 4:5

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sinagog 2
Nolu Ac¢cma, -285/-300 cm

Olciiler: A.C.: 18 cm, K.C.: 13.3
cm, Kor. Y.: 4.5 cm

Kil: 7.5 YR 8/4 (pembe), sik
dokulu, go6zeneksiz, az miktarda
kiicik boyutta kire¢, cok az
miktarda kticik boyutta tascik
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirikk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-sap-kaide parcasi.
Karsilastirma: Riley, 1979: Fig.
101: 475; Malamidou, 2005: 207,
Fig. 93: 1405; Firat, 2014: 36, Lev.
2: 1.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 13/ 4:6

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
D Alani, -225/-240 cm

Olciiler: Kor. Uz.: 5.6 cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), sik
dokulu, go6zeneksiz, c¢ok yogun
miktarda orta ve kuicik boyutta
tascik, az miktarda kiicik boyutta
gimus mika, ¢cok az miktarda orta
boyutta kuvars katkili kil. Astar:
Yok.

Tanim: Kiritk ve eksik durumda
tava sap parcasi.

Karsilastirma: Jones, 1950: Pl
163: A; Ozbiitev, 1994: Lev. 24:
100; Guz-Zilberstein, 1995: 415,
Fig. 6.58: 7; Korkut, 2007a: 445,
Res. 1/1.A: 5; Korkut, 2007b: 212,
Nr. 35; Pellegrino, 2007: 170, Fig.
15: 5; Hayes, 2009: 11, Fig. 6: 123;
Firinci, 2010: Lev. 30: 127;

Gennaro — Margherita, 2013: 301,
Fig. 3-4; Firat, 2011: Lev. 55: 203;
Firat, 2014: 36, Lev. 4; Waldner,
2017: Taf. 322: K 209.
Tarih: MS 1-3. ylizyil

Kat. No/ Lev. No: 14/ 4:7

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -335/-350
cm (Dolgu)

Olgiiler: Kor. Uz.: 4.8 cm

Kil: 5 YR 4/4 (kirmizimsi
kahverengi), sik dokulu, gozeneksiz,
yogun miktarda c¢ok kuicik boyutta
kire¢, yogun miktarda orta boyutta
tascik, az miktarda kiicik boyutta
gimus mika ve tascik, cok az
miktarda orta boyutta kuvars
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava sap parcasi.

Karsilastirma: Hayes, 2009: 11,
Fig. 6: 123; Firinci, 2010: Lev. 30:
127; Firat, 2014: 36, Lev. 4.

Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 15/ 4:8

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sinagog 1
Nolu A¢gma, -260 cm

Olgiiler: A.C.: ? cm, Kor. Y.: 7.5 cm
Kil: 10 R 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gozenekli, yogun
miktarda orta ve kuicik boyutta
tascik ve kirec, az miktarda kuictik
boyutta gumus mika, c¢ok az
miktarda kuicik boyutta kuvars
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava agiz-gévde-sap parcasl.
Karsilastirma: Robinson, 1959: Pl.
7, 72, G113-115; des Courtils -
Laroche, 2004: 332, Fig. 26: 3;
Ludorf, 2006: Taf. 1: P3; Ozdemir,
2009: Lev. 21: 210;

Tarih: MS 1-3. ytzyil

Kat. No/ Fig. No: 16/ 4:9

Tip: Tip 1
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Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi,
-265/-280 cm (Dolgu)

Olciiler: Kor. Uz.: 5.4 cm

Kil: 10 R 5/8 (kirmizi), sik dokulu,
gozeneksiz, yogun miktarda kucuk
boyutta kire¢, az miktarda kuiciuk
boyutta tascik ve gimuts mika
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava sap parcasi.

Karsilastirma: Jones, 1950: Pl
163: A; Hayes, 2009: 11, Fig. 6:
123; Firinci, 2010: Lev. 30: 127;
Gennaro — Margherita, 2013: 301,
Fig. 3-4; Firat, 2014: 36, Lev. 4.
Tarih: MS 1-3. ylzyil

Kat. No/ Fig. No: 17/ 4:10

Tip: Tip 1

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi,
-240/-260 cm (Dolgu)

Olciiler: Kor. Uz.: 6.9 cm

Kil: 10 R 5/8 (kirmizi), sik dokulu,
gozeneksiz, yogun miktarda kuciuk
boyutta kire¢, az miktarda kucuk
boyutta tascik ve gimuts mika
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava sap parcasi.

Karsilastirma: Jones, 1950: Pl
163: A; Crawford, 1990: Fig. 58;
Ozbtitev, 1994: Lev. 24: 107; Hayes,
2009: 11, Fig. 6: 123; Firinci, 2010:
Lev. 30: 127; Gennaro — Margherita,
2013: 301, Fig. 3-4; Firat, 2014: 36,
Lev. 4.

Tarih: MS 1-3. ytzyil

Kat. No/ Fig. No: 18/ 5:1

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
B Alani, -220/-245 cm (Akinti)
Olciiler: A.C.: 24 cm, K. C.: 14.7
cm, Kor. Y.: 4.6 cm

Kil: 5 YR 5/4 (kirmizimsi
kahverengi), sik dokulu, gézeneksiz,
yogun miktarda kucuk boyutta
kirec, cok az miktarda orta ve
kticik boyutta tascik, cok az

miktarda kic¢ik boyutta kuvars
katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Gassner, 1997: Taf.
59: 749; Ozbiitev, 1994: Lev. 30:
129.

Tarih: MS 1. ylzyill sonlann - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 19/ 5:2

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -325/-335 cm
(Dolgu)

Olgiiler: A.C.: 24.6 cm, K. C.: 15.7
cm, Kor. Y.: 5.2 cm

Kil: 5 YR 4/4 (kirmizimsi
kahverengi), seyrek dokulu, az
gozenekli, yogun miktarda orta ve
kiicik boyutta kire¢c, az miktarda
kiicik boyutta gimiis mika, samot
ve tascik, cok az miktarda klictk
boyutta kuvars katkili kil. Astar:
2.5 YR 4/6 (kirmizi).

Tanim: Kirtk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 53: II1.396; Hayes, 1983: 127,
139, Fig. 9, 18: 106, 230; Gassner,
1997: Taf. 59: 748; Ludorf, 2006:
Taf. 4: P54; Abadie-Reynal, 2007:
Pl. 58: 370.1; Korkut, 2007a: 446,
Res. 1/1I.A: 15; Ozdemir, 2009: Lev.
23: 223; Vapur, 2009: Ciz. 46: 341;
Waksman - Lemaitre, 2010: 788,
Fig. 5: LYC66; Lemaitre — Waksman
vd., 2013: 206, Fig. 15: LYC66.
Tarih: MS 1. yuzyill sonlann - 3.

yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 20/ 5:3

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -325/-335 cm
(Dolgu)

Olciiler: A.C.: 28 cm, K. C.: 18 cm,
Kor.Y.: 4.4 cm

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Myra’nin Limani Andriake’den...

Ciineyt OZ

Kil: 5 YR 5/6 (sarims1 kirmizi), sik
dokulu, gézeneksiz, yogun miktarda
orta ve kucuk boyutta kire¢, az
miktarda kicuk boyutta glimus
mika ve tascik katkil kil. Astar: 2.5
YR 4/6 (kirmaizi).

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 56: IlIa.100; Hayes, 1983: 127,
Fig. 9: 105; Ozbtitev, 1994: Lev. 30:
129; Malamidou, 2005: 209, Fig.
95: 1435.

Tarih: MS 1. yulzyill sonlarn - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 21/ 5:4

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -325/-335 cm

(Dolgu)

Olgiiler: A.C.: 29.6 cm, Kor. Y.: 4.9
cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmizi), sik
dokulu, go6zeneksiz, c¢ok yogun

miktarda kucik boyutta kirec,
yogun miktarda kucik boyutta
tascik, az miktarda kictk boyutta
gumus mika, siyah ve kirmizi ince
kum tanecikleri katkili kil. Astar:
Yok.

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Hayes, 1983: 127,
Fig. 9: 108; Wintermeyer, 2004:
Abb. 293: 382.

Tarih: MS 1. yuzyill sonlann - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 22/ 5:5

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -360/-375
cm

Olgiiler: A.C.: 29.2 cm, Kor. Y.: 4.7
cm

Kil: 2.5 YR 4/6 (kirmizi), sik
dokulu, az  gozenekli, yogun

miktarda kuicik boyutta kireg, cok
az miktarda orta boyutta kirec, az
miktarda kig¢ik boyutta glimus
mika katkili kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 53: 111.394; Sen, 2017: Pl. 81:
688.

Tarih: MS 1. yuzyill sonlan - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 23/ 5:6

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -260/-295
cm

Olciiler: A.C.: 30 cm, K. C.: 10.4
cm, Kor. Y.: 5.1 cm

Kil: 2.5 YR 4/6 (kirmiz1), seyrek
dokulu, az gobzenekli, yogun
miktarda klictik boyutta kirec, az
miktarda kuicik boyutta glimus
mika ve tascik katkili kil. Astar: Ic:
2.5 YR 5/4 (kirmizimsi kahverengi).
Tanim: Kirntk ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Hayes, 1983: 127,
Fig. 9: 108; Sen, 2017: PIL. 81: 688.
Tarih: MS 1. yuzyill sonlan - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 24/ 6:1

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -260/-295
cm

Olciiler: A.C.: 27.2 cm, Kor. Y.: 4.6
cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmiz), sik
dokulu, gbézeneksiz, yogun miktarda
orta ve kuiciik boyutta kire¢, yogun
miktarda kiicuik boyutta tascik, az
miktarda kuicik boyutta glimus
mika katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirntk ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
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Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 54, 56: 111.415, 111a.99.
Tarih: MS 1. yuzyill sonlann - 3.

yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 25/ 6:2

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
E Alani, -255/-285 cm

Olciiler: A.C.: 36 cm, Kor. Y.: 6.4
cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmizi), sik
dokulu, gézeneksiz, yogun miktarda
orta ve kuicik boyutta tascik, yogun
miktarda kticik boyutta kirec
katkili kil. Astar: 2.5 YR 4/6
(kirmiz).

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 53: 111.396; Hayes, 1983: 139,
Fig. 18: 230; Ozbitev, 1994: Lev.
28: 122; Malamidou, 2005: 209,
Fig. 95: 1435; Abadie-Reynal, 2007:
Pl. 58: 370.1; Ozdemir, 2009: Lev.
23: 223; Arqué - Lemaitre vd.,
2012: 147, Fig. 4: 8.

Tarih: MS 1. yuzyill sonlann - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 26/ 6:3

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -295/-325 cm
Olgiiler: A.C.: 30.8 cm, Kor. Y.: 4.2
cm

Kil: 2.5 YR 4/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az gozenekli, cok yogun
miktarda orta ve kuicik boyutta
kire¢, cok az miktarda orta boyutta
kuvars, az miktarda kuctuk boyutta
gimuis mika ve tascik katkili kil.
Astar: Yok.

Tanim: Kirik ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Eiwanger, 1981:
Taf. 54: 111.416; Hayes, 1983: 127,
Fig. 9: 106; Wintermeyer, 1984:

258, Abb. 9: 5; Malamidou, 2005:
209, Fig. 95: 1437; Ludorf, 2006:
Taf. 4: P53.

Tarih: MS 1. yuzyill sonlann - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 27/ 6:4

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -325/-335 cm
Olgiiler: A.C.: 35.7 cm, K. C.: 22.3
cm, Kor. Y.: 7.1 cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  goézenekli, yogun
miktarda cok ktictik boyutta giimus
mika, yogun miktarda kucguk
boyutta kire¢c ve tascik, cok az
miktarda orta boyutta gimuls mika
katkili kil. Astar: 2.5 YR 4/6
(kirmaizi).

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava agiz-gévde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Malamidou, 2005:
209, Fig. 95: 1437.

Tarih: MS 1. yuzyill sonlan - 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 28/ 6:5

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru, -325/-335 cm
(Dolgu)

Olciiler: A.C.: 35.7 cm, K. C.: 22.3
cm, Kor. Y.: 7.1 cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gbzenekli, yogun
miktarda cok klictik boyutta gimus
mika, yogun miktarda kucuk
boyutta kire¢ ve tascik, cok az
miktarda orta boyutta altin mika
katkilh kil. Astar: 2.5 YR 4/6
(kirmaizi).

Tanim: Kirtk ve eksik durumda
tava agiz-govde-kaide parcasi.
Karsilastirma: Malamidou, 2005:
209, Fig. 95: 1437.

Tarih: MS 1. ylzyill sonlann - 3.

yuzyil ortalari
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Kat. No/ Fig. No: 29/ 6:6

Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -335/-330
cm (Dolgu)

Olgiiler: A.C.: 35.6 cm, Kor. Y.: 5
cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gobzenekli, yogun
miktarda c¢cok kiiciik boyutta kirec,
az miktarda kiiciik boyutta tascik
ve siyah ince kum tanecikleri, cok
az miktarda orta boyutta kuvars
katkil kil. Astar: Yok.

Tanim: Kink ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Malamidou, 2005:
209, Fig. 95: 1437.

Tarih: MS 1. yuzyil sonlann — 3.
yuzyil ortalari

Kat. No/ Fig. No: 30/ 6:7
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Tip: Tip 2

Buluntu Yeri/ Seviye: Sarap Isligi
Toplama Cukuru (Bati), -335/-350
cm (Dolgu)

Olgiiler: A.C.: 37.6 cm, Kor. Y.: 4.3
cm

Kil: 2.5 YR 5/8 (kirmizi), seyrek
dokulu, az  gbézenekli, yogun
miktarda klc¢lik boyutta kire¢c ve
tascik, cok az miktarda orta
boyutta kuvars, cok az miktarda
kicik boyutta gimiis mika katkili
kil. Astar: Yok.

Tanim: Kirtk ve eksik durumda
tava agiz-gévde parcasi.
Karsilastirma: Malamidou, 2005:
209, Fig. 95: 1437; Marksteiner —
Lemaitre vd., 2007: 209, Pl. 3: 7;
Ozdemir, 2009: Lev. 23: 222.

Tarih: MS 1. yuzyil sonlarnn - 3.
yuzyil ortalari

Fig. 1. Andriake’nin Konumu (© google earth’ten olusturulmustur)
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Fig. 4. Tip 1 Tavalar1 (Kat. No: 8-17)
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ANTIK CAG'DA PHOKAIA EKONOMISI
THE PHOCAEAN ECONOMY IN ANCIENT AGE

Dr. Ogr. Uyesi Sabri ARICI

Oz
“Antik Cag’da Phokaia Ekonomisi” adl
caligma, mevcut arkeolojik verilerin yani
sira antik ve modern kaynaklar 1siginda
hazirlanmistir. Bu c¢alismanin amaci,
Phokaia’nin (Foca) ticari ve ekonomik
yapisindaki gelismeleri kronolojik olarak
tespit etmek ve bu kentin antik
dinyadaki yerini belirleyebilmektir. On
iki Ion kentinden biri olan Phokaia’nin
(Foca) gecmisi Tun¢ Cagi’na kadar
inmektedir. Arkaik Dénem’de Ionia’nin
en Onemli kentlerinden biri olmustur.

Kent sahip oldugu korunakh iki
limaniyla ve denizcilik bilgileri
sayesinde, kolonizasyon hareketleri
icinde cok etkin rol almistir. Bat1

Akdeniz’e ve Karadeniz’e kadar giderek
ticaret yapmislardir. Phokaia, deniz
ticareti yaninda, bazi dénemlerde, Kral
Yolu'nun baslangici olan Sardeis’e bagh
bir tali yolla kara ticaretinde de etkin
olmustur. Phokaialilar, Bat1 Akdeniz’e ve
Karadeniz’e kadar giderek ticaret
yapmuislardir.

Asagida aciklanacag: tizere, Phokaia 6zel
bir konuma, bir¢ok yer Uustll ve yeralti

kaynaklarina sahiptir. Kent, zengin
tarimsal UrlUnlerinin yaninda, deniz
urtunleri konusunda da adindan s6z

ettirmistir. Ancak kent, MO 546 yilinda
Perslerin, MO 330 yilinda da
Makedonlar’in eline ge¢cmesinden sonra,
bu glclere vergi vermeye baslamistir.
Devaminda, 6énce siyasi istikrarsizliklar,
sonra da Pergamon ve Smyrna’nin
bolgede gliclenmesi nedeniyle, kentin

Abstract

This study called “The Economy of
Phocaea in the Ancient Age” was prepared
in the light of current archaeological data,
ancient and modern sources. The purpose
of this study is to reveal the place of
Phokaia in the ancient world together with
the reasons of trade and economy
appeared in the historical process.
Phocaea (Foca), one of the twelve Ionian
cities, dates back to the Bronze Age. It was
one of the most important cities of Ionia in
the Archaic Period. The city played a very
active role in the colonization movements
with its two sheltered ports and thanks to
maritime information. In this way, they
went to trade to the Western
Mediterranean and the Black Sea. Also,
Phocaea has been active in land trade in
some periods with a secondary road
attached to Sardeis, the beginning of the
King's Road, in addition to maritime trade.

As will be explained below, it has a special
private location, many aboveground and
underground resources. Phocaea also
made a name by seafood, in addition to
rich agricultural products. However, after
the city fell into the hands of the Persians
in 546 BC and the Macedonians in 330
BC, it started to pay taxes to these
powers. Subsequently, the economy of the
city weakened further, first due to political
misfortunes, and then with the
strengthening of Pergamon and Smyrna in
the region. Therefore, Phokaia has become
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ekonomisi daha da zayiflamistir. Bu an ordinary city in the region over time.
ylzden Phokaia, zamanla, siradan bir
kent konumuna gerilemistir.

Anahtar Kelimeler: Phokaia, Liman, Keywords: Phocaea, Port, Colonisation,
Kolonizasyon, Kara Ticareti, Yer Ustii Land Trade, Above Ground Resources,
Kaynaklar, Yeralt1 Kaynaklar. Underground Resources.

Extended Abstract

Phocaea, one of the twelve Ionian cities, is located in the Foca district of
Izmir today. The city has gained many important gains due to its geography in
the ancient period. In this way, especially from the middle of the 7th century
BC until the Persian occupation of 546 BC, thanks to these gains, it became
an economically rich city. The article titled "Economy of Phocaea in Antiquity”
includes the economic income sources Phocaea had in ancient times. The
study in question has been prepared in the light of archaeological data,
ancient and modern sources, and its purpose is to reveal the economic and
commercial situation of Phocaea, which got stronger in the Archaic Period and
weakened over time, and its reasons. Phocaea became a large city in the first
half of the 6th century BC, with a 7-8 km city wall and the Temple of Athena.
However, with the Persians' capture of the city in 546 BC, these glorious years
gradually began to fall behind, and the city could not reach this power as
before. The results of the Persian occupation and the decrease in the
importance of Phocaea in the port trade led to the shrinkage of the city. This
narrowing has been detected in archaeological excavations. Together with
Alexander the Great, the Hellenic cities became independent in their internal
affairs, but they gave the taxes that the cities paid to the Persians before to the
Macedonian Kingdom. Thus, it is understood that Phocaea could not avoid
paying taxes to the Persians from 546 BC to 334 BC and to the Macedonian
Kingdom after 334 BC. As a sign of a stir in Phocaea with Alexander the Great,
the first small-sized stone theater of Anatolia was built at the beginning of the
Hellenistic Period. However, due to some strategic mistakes, Phocaea's
commercial existence started to suffer gradually. Along with this, this damage
has increased with the strengthening of Pergamon and Smyrna in the region.
After Alexander's death, one of his generals, Antigonos, re-established Smyrna
on Pagos Mountain, and maritime trade started to become active. Therefore,
the importance of the port of Phocaea began to decline. Because port trade
was a very important source of income for Phocaea. The King's Road, which
was also active in the Archaic Period, lost its importance for Phocaea from the
beginning of the Roman Period, with the Pergamon-Kyme-Smyrna road active.
In the article, firstly, the historical process of Phocaea and its geographical
advantages are explained. The city has two advantages: land and sea. On the
sea, it is located at an extreme point between the entrance of Izmir Bay and
the southwest of Candarli Bay. On the sea, it is located at an extreme point
between the entrance of Izmir Bay and the southwest of Candarli Bay. This
location gave it the advantage of being the first stopover in Northern Ionia for
ships coming from outside. Phocaea had a say in maritime, both with its
sheltered harbor and with their knowledge and skills. The 200-year period
between 750-550 BC, when many colonies were established on the Aegean,
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Marmara, Mediterranean and Black Sea coasts, is referred to as the "Great
Colonization Period" in the ancient history literature. In the Archaic Period,
Phocaea took part in the current process from the Western Mediterranean to
the Black Sea and became the city that established the most colonies together
with Miletos. It is clear that thanks to maritime trade, Phocaea had an
important source of income while benefiting from positive developments
elsewhere. On land, the city has two natural and sheltered harbors. It gained
importance from the land thanks to the trade route leading to Sardeis (King's
Road) parallel to the Hermos River via Magnesia (Manisa). Apart from sea and
land trade, Phocaea also has other income sources within the city. These are
the economic resources that contributed to the city such as tuff stone
production, alum mine production, grape, olive production and trade,
obtaining the purple color from seashells, fishing, ceramics and salt
production. Due to the political developments, no matter how good the
economy of Phocaea was, it gradually weakened from the Archaic Period until
the end of the Roman Period and became an ordinary city in the region.

Giris

On iki Ion kentinden biri olan Phokaia, giiniimtizde Izmir ili Foca
ilcesinde yer alir. Kent, bulundugu cografya sebebiyle, antik donemde bircok
dnemli kazamim elde etmistir. Ozellikle, MO 7. ylizyilin ortalarindan MO 546’ya
kadar, sahip oldugu bu kazanimlar sayesinde, ekonomik anlamda zengin bir
konuma yukselmistir. Daha sonraki ytizyillarda bu zenginlik, azalarak da olsa,
devam etmistir.

“Antik Cag’da Phokaia Ekonomisi” adli makale, Phokaia’nin antik cagda
sahip oldugu ekonomik gelir kaynaklar irdelemektedir. S6z konusu calisma,
arkeolojik verilerin yani sira antik ve modern kaynaklar 1s1ginda hazirlanmis
olup, Arkaik Dénem’de gliclenen ve zamanla zayiflayan Phokaia’nin ekonomik
ve ticari durumunu, sebepleriyle birlikte ortaya koymay:1 amac¢lamaktadir.

Ionia ekonomisinden so6z edilirken, Phokaia’nin adi nadiren gecer. Bu
baglamda calismay1 6zel ve 6nemli kilan husus, spesifik olarak ilk kez Phokaia
ekonomisinin ele alinmasidir. Béylece, Ionia’nin, Phokaia ile ekonomik
baglantilar1 da degerlendirilmis olacaktir.

Makalede Phokaia’nin sahip oldugu cografi avantajlarin ticarete
yansimasi ve ekonomik gelir kaynaklarinin basinda yer alan deniz ve kara
ticareti, tarihsel slUrec icinde degerlendirilecektir. Ardindan, kentin diger
ekonomik varliklar: olan taf tas: Giretimi, sap madeni Uretimi, bagcilik, zeytin
yetistiriciligi, Murex boya tUretimi, balikcilik, tuz, seramik Uretim ve ihracati
gibi kent ekonomisinde belirleyici olan kaynaklar tizerinde durulacaktir.

Tarihsel Siirec

Ionia’nin en kuzeyinde yer alan Phokaia’nin kurulusu hakkinda baz
antik yazarlar s6z etmektedir. Bunlardan Pausanias’a gore,! Kymelilerin izni

1 Paus., 7.3.5.
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ile Atinali 6nderler (Philogenes ve Damon) esliginde bdlgeye gelen Phokisliler,
kente gelen ilk Phokaiali halki olusturmaktadir. Strabon? ise Phokaia kentinin,
Philogenes onderligindeki Atinalilar tarafindan kuruldugunu aktarir, ancak
yazar, Phokislilerden hi¢ s6z etmemektedir. E. Akurgal,3 1950l yillarda kentte
yaptigi kazilar sonucunda, antik yazarlarin bu ifadelerini dikkate alarak
Phokaialilar1i, Hellas’in Phokis Boélgesi'nde oturan halkla bir tutmanin hatali
oldugunu ifade eder ve bu yaklasimi, lon kolonizasyonunu Attika’ya
baglamanin bir cabasi olarak goértir. Akurgal, ele gecen gri Aiol seramikleri
nedeniyle, buraya ilk yerlesenlerin Aiol halki oldugunu ifade eder. Yine bu
kazilarda ele gecen Protogeometrik seramikleri dikkate alarak, lonlarin en
azindan MO 9. ylizyiin sonundan itibaren burada yasadiklarina deginir.*
Ancak son dénemlerde gerceklestirilen kazilarda Phokaia’nin ge¢misinin daha
eski oldugu tespit edilmistir. Kentin glineyindeki yamaclarda Phokaia’nin ilk
yerlesim alani bulunmustur. Bu alanda, Oryantalizan Doénem’e tarihlenen
megaronlar ve onlarin altinda Protogeometrik Dénem oval evleri ortaya
cikarilmistir. Ayrica, burada Mykenai ve Gri Minyas seramik parcalarina da
rastlanmistir. Erken Protogeometrik Doénem’e ait iki ayri oval evin icinde
bulunan seramikler, kentte Ionlarin yerlestigini gostermistir. Ayrica, ayni
yerde Mykenai ve Gri Minyas seramiginin bulunmus olmasi, Phokaia kent
tarihinin ¢ok daha erkene gittigini gostermesi bakimindan 6énemlidir. Aym
alanin daha alt seviyelerinde ise MO 3. ve 2. bin yerlesim izlerine ve
seramiklerine rastlanmistir.5

Phokaia, MO 6. yuzyilin ilk yarisinda 7-8 km uzunlugundaki kent
surlarina ve Athena Tapinagima sahip buyuk bir kent olmustur (Fig. 1).6
Ancak, MO 546 yilinda? Perslerin kenti ele gecirmesiyle birlikte, bu ihtisaml
yillar yavas yavas geride kalmaya baslamis ve kent bir daha eski glicliine
ulasamamistir. Bu stirecte Phokaia Perslere vergi vermeye baslamistir.s

MO 386 yilinda Sparta ile Persler arasinda imzalanan Kral Barisi’ndan,
Buytlk Iskender’in Anadolu’ya girdigi tarihe kadar (MO 334 yilinda yapilan
Granikos Savasi) gecen evre, Bati Anadolu’da, 6énceki yillara oranla daha sakin
gecmistird. Buytk Iskender ile birlikte Hellen kentleri (Phokaia dahil) ic
islerinde bagimsiz olmuslar ve Makedon Kralligi'na vergi 6demeye
baslamislardir.’© Bu baglamda, Phokaia’nin oO6nce Perslere sonra da
Makedonlara vergi vermesi, ekonomik ve ticari anlamda kenti olumsuz
etkilemis olmalidir.

Hellenistik Doénem ile birlikte, Phokaia’nin diplomatik alanindaki
birtakim stratejik hatalar1 ytziinden, ticari ve ekonomik kazanclar1 zarar
gormeye baslamistir.l! Beraberinde, Pergamon ve Smyrnanin bolgede
gliclenmesiyle bu zarar daha da artmistir. Buytk Iskender’in éliimtinden

2 Str., XIV.1.3.

3 Akurgal, 1956a: 38.

4 Akurgal, 1995: 32; Akurgal, 2000: 290-292.

5 Ozyigit, 1998b: 772, Ciz. 2; Ozyigit, 2003a: 342-344; Ozyigit, 2003b: 102.

6 Akurgal, 1956a: 33-40; Akurgal, 1993: 55-59; Ozyigit, 1998a: 9-15; Ozyigit, 2003b: 103.
7 Cahill, 1988: 481-501; Ozyigit, 2003a: 106.

8 Doger, 1998: 31; Magie, 2003: 8.

9 Doger, 1998: 31.

10 Doger, 1998: 31; Magie, 2003: 8; Bosworth, 2005: 306.

11 Arici, 2018: 315-332.
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sonra generalleri arasindaki toprak paylasimi sirasinda, Aiolis bdlgesi 6nce
Antigonos Monophtalmos’un eline gecti. Antigonos’un, Biiytik Iskender’in
Hellen kentlerine uyguladigi sistemi ayni sekilde stirdirdagi goértlse de, MO
306 yilinda “Kral” tiinvanini aldiktan sonra kentlerin i¢ islerine karismaya
basladig1 ve bu ytizden kentlerde kargasa ciktigi bilinmektedir.12 Dogal olarak
bu durum Phokaia’y1 da etkilemis olmalidir.

Ozellikle Smyrna’nin bélgede giiclenmesi, Phokaia’nin durumunu daha
da zora sokmustur. Antigonos Monophtalmos’un Pagos Dagi’nda Smyrna’yi
yeniden kurmasiyla, kent limani ¢ok daha etkin bir rol oynamaya baslamistir.
Gelisen gemicilik teknikleri sayesinde, dar ve uzun bir cografi yapiya sahip
olan korfez (57 km), artik rahat ve cabuk asilabilir hale gelmistir. Smyrna
Limani'nin devreye girmesiyle, Phokaia Limani’nin ©6neminin azaldig
anlasilmistir (Fig. 1-2).13 Bu gelismenin yansimalari Phokaia icin oldukca
olumsuz bir iklim ortaya c¢ikarmistir, zira bu sebepten dolay:r Phokaia, liman
lizerinden yapilan yogun ticaretten edindigi buiittin kazanimlardan vazgecmek
zorunda kalmistir. Nitekim ekonomide yasanan bu daralmanin izleri,
arkeolojik kazilarda tespit edilebilmistir.14

Cografya

Phokaia, Izmir Kérfezi'nin girisi ile Candarli Kérfezi’nin glineybatisi
arasinda ug¢ bir noktada bulunur (Fig. 1-2). Bu konum, disardan gelen gemiler
icin, kuzey Ionia’da ilk ugranilacak kent olma avantajin1 kazandirmaistir.
Ayrica, kentin dogal ve korunakli olan iki limani bulunmaktadir.’> Bu
limanlari, glineyden Kale Burnu ve kuzeyden Ingiliz Burnu adeta bir “hilal”
gibi cevrelemektedir. Ek olarak, Ingiliz Burnunun ucunda, yani limanin
dogusunda Phokaia kenti bulunurken, batisinda da dogal kale olarak 6énemli
islev géren Incir Adasi ve Fener Adasi yer alir. Yarimada ve adalar, adeta
limanin dogal dalgakirani goérevini Ustlenmistir. Kentin dogusunda ise, bircok
tepenin bulunmasi, buraya, o6zellikle savunma amach bir cografi ayricalik
katmaktadir.

Phokaia karadan da o6nemli avantajlara sahiptir. Kentin dogusunda
bircok tepenin bulunmasi, 6zellikle savunma acisindan buraya bir ayricalik
kazandirmaktadir. Ayrica, Magnesia ad Spylum (Manisa) Uzerinden gecip
Hermos Nehri’'ne paralel bir sekilde Sardeis’e giden ve Kral Yolu’nun uzantisi
durumunda bulunan ticaret yolu sayesinde de kentin 6nemi artmistir (Fig.
3).16

Phokaia’nin kent merkezindeki tarimsal alanlari ise verimli ancak,
sinirhdir.1” Ote yandan kentin dogusundaki tepelerin ardinda, Hermos (Gediz)

12 Magie, 2003: 30.

13 Magie, 2003: 52-53.

14 Ogzyigit, 1991: 129-137; Ozyigit, 1997: 1-26 Ozyigit, 2008: 489-512. Hellenistik Dénem’in
baslarindan itibaren kullanilmaya baslanan nekropolis, cok genis alanlara yayilmis olan
Klasik ve Arkaik Dénem yerlesim katmanlarin Gistinde kurulmustur.

15 Roebuck, 1959: 15.

16 Magie, 2003: 46-47; Ozyigit, 2012: 304.

17 Roebuck, 1959: 15; Moller 2000: 88. Yakin cevresinde dagi bulunmayan ilcede, en yliksek
tepeleri Saphane Tepesi 450 m, Kartal Tepesi, 435 m, ve Kizildag Tepesi, 352 m.dir.
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Nehri’nin getirdigi altivyonlar sayesinde oldukca verimli topraklar ve sulak
alanlar bulunmas: dikkate alinmalidir (Fig. 2).18 Bu alanlar muhtemelen MO
600 yillarindan itibaren'® MO 546 yillina kadar Phokaia’nin kontroliinde
olmaliydi. MO 1. ytizyilda, Ephesos’u Smyrna ve Kyme tizerinden Pergamon’a
baglayan yol da Manlius Aquilius tarafindan bu dénemde genisletilmis ve
olasilikla timuyle tas désenmesiyle Phokaia’nin karadaki 6énemi daha da
azalmistir.20 Zaten, Aristonikos ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra
Pergamon, Roma tarafindan yollarin baslangic noktalarindan biri olarak
belirlenmistir.2! Doénemin iki metropol kenti olan Smyrna ile Pergamon
arasindaki tas doéseli yolda, Kyme’ye ugranirken, Phokaia cok daha dista
kalmistir. Dolayisiyla, bu durum Phokaianin, gelismelerden ve ekonomik
kazanclardan uzak kalmasina neden olmustur.

Kolonizasyon

MO 750-550 yillar1 arasinda Ege, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz
kiyillarinda cok sayida koloni kurulmustur ve bu 200 yillik stire¢, Eskicag
tarihi literatirinde “Buytik Kolonizasyon Doénemi” olarak anilmaktadir.22
Phokaia bu strecte Miletos ile birlikte, Bati Akdeniz’den Karadeniz’e kadar en
cok koloni kuran kentlerden biri olmustur (Fig. 4).23 Deniz ticareti sayesinde
Phokaia’nin, hem baska yerlerdeki olumlu gelismelerden yararlandigi, hem de
dénemli bir gelir kaynagina sahip oldugu aciktir. MO 7. ylizyilin ortalarindan
itibaren, Phokaia’nin deniz asir1 koloni kuran kentler arasinda yer almasinda
asagidaki sebeplerin etkili oldugu distintlebilir:

“Cografya” bashginda  aciklandigi  tlizere, Phokaia’nin  yakin
hinterlandindaki topraklar oldukc¢a verimlidir. Ancak, bu topraklardan MO 8.
yluzyiin son ceyreginde Kimmerlerin, MO 7. yizyilin sonlarina kadar
kuzeyinde etkili olan Kyme’nin24 ve ardindan da gliclii Lydia Devleti'nin (MO
700-546) varligi ylzlinden,?> zaman zaman Phokaia’nin o6zellikle tarimsal
yonden istedigi kadar faydalanamadig1 ve yontinti denizlere cevirmek zorunda
kalmis olabilecegi anlasilmaktadir.26 Ayrica  kolonizasyon  slrecine
girilmesinde, Prieneli dustnir Biasin yeni yurtlar edinme konusunda
tavsiyelerinin de etkili oldugu ileri stirtilebilmektedir.27

Herodotosun?® aktardigina goére, Phokaialilar 50 kurekli ve 500 kisi
kapasiteli gemiler yapmislardir. Bu da, halkin denizcilik hakkindaki bilgi ve
becerilerinin iyi oldugunu géstermektedir.29 Phokaialilar, bunlar sayesinde lon

18 Bu deltanin batisinda Panaztepe Hoyugu bulunmaktadir.
19 Ozyigit, 2007: 347.

20 Doger, 1998: 92; Magie, 2003: 17.

21 Tozan, 2016: 92, dipnot 433.

22 Tekin, 1995: 48.

23 Greaves, 2010, 131.

24 Burn, 1929: 17.

25 Akurgal, 1962: 373; Langlotz, 1966, 18.

26 Roebuck, 1959: 105 ve 136; Cook, 1982: 196-197.
27 Langlotz, 1966: 18.

28 Hdt., I. 163.

29 Graham, 1982: 163; Cook, 1946: 67-98.
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kentleri icinde uzun deniz yolculuguna cikan ilk halk olmustur.30 Ek olarak,
yukarida da aciklandigi tizere, Phokaia’nin3! cografi avantaja sahip 6nemli iki
limanin da etkisi dikkate alinmalidir.32 Phokaia Limaninin, Klazomenai
Limani ile birlikte, Izmir Kérfezi'nin girisini kontrol ediyor olmasi,33 kentin
6nemini daha da arttirmis olmalidir. Denizcilikte ilkel yontemlerin kullanildig:
dénemlerde, gemilerin yaklasik 57 km uzunlugunda olan Izmir Kérfezi'nden
gecmeleri zaman kaybina neden olabiliyordu.3* Bu ylizden gemiler, daha yakin
ve korfezin girisinde yer alan Phokaia, Klazomenai veya Erythrai’a yuklerini
bosaltmay:r uygun buluyorlard: (Fig. 2).35 Hatta Phokaia’nin diger iki kente
gore, korfezin en bati ucunda bulunmasi, onu daha da avantajli hale
getirmisti. Yani bu boélgeye gelen gemiler, ilk olarak Phokaia Limani’na
ugramaktaydi. Denizdeki bu avantajin yanina, karayolunu da eklemek
gereklidir. Nitekim, burasi doguya acilmis bir kapi olan Kral Yolu’na tali bir
yolla baglanmaktaydi.36 Ote yandan, Smyrna’nin, hem koérfezin en ic
noktasinda yer almasi, hem de Klazomenai’den dolayi, acik denizlere
cikmasinin zor olmasi sebebiyle, Smyrna halki deniz ticareti yerine tarima
yonelmek durumunda kalmistir.3? Bir baska ifadeyle, Smyrna, Phokaia’nin
tersi yonde gelisme gostermisti. Bu cercevede, Phokaia’nin Arkaik Dénem’de
denizlere acilmasinin ve denizden buylk avantajlar elde etmesinin nedenleri
arasinda, korfezin ucunda yer almasi da o6nemli bir gerekce olarak
gosterilebilir.

Herodotos,3 Phokaiali denizcilerin MO 7. ytizyilda Adriyatik, Etruria,
[beria ve Tartessos’a kadar gittiklerini Bati Akdeniz’de Guney Italia’da
Lucania’nin batisindaki Elea (Velia), Korsika’da Alalia, Fransa’da Massalia
(Marsilya) ve Ispanya’da Emporion’u (Ampuria) kurdugunu aktarmaktadir (Fig.
4).39 Phokaia’nin koloni kurmak tizere 6ncelikle kuzeyde yakin boélgeler olan
Thrakia ve buglinki Canakkale bolgesine de yoéneldigi gortilmektedir.
Canakkale Bogazi’nin dogusunda yer alan Lampsakos (Lapseki), Phokaia’nin
ilk kurdugu kolonidir (MO 615 ?). Ardindan kolonizasyon hareketlerinin
onculerinden olan Miletos ile birlikte Karadeniz’de Amisosu (Samsun)
kurmuslardir.4© Massalia (Marsilya) bélgesinden de, Gliney Fransa’da Nice’te
(Nicaea-Nizza) ve Antibes’te (Antipolis) ticari amaclh koloni kentleri
kurulmustur. Bati1 Akdeniz’e yapilan bu uzun seferlerde, ispanya’da Tartessos
kentindeki giimus, kalay ve bakir gibi 6nemli kaynaklara ulasma imkani
bulmuslardir.4! Bunlarin icinde Phokaiali denizcilerin Tartessos Kralligi’'ndan
gumus yardimi almasi ve bu maden sayesinde Phokaia/Foca tuf tasindan

30 Hdt., I. 163.

31 Phokaia, 7-8 km.lik kent suruyla ve Athena tapinagiyla MO 6. ylizyilin ilk yarisinda en énemli
Ion kentlerinden biridir. Phokaia hakkinda bkz. Akurgal, 1956a: 33-40; Akurgal, 1993: 55-59;
Ozyigit, 1998a: 9-15; Ozyigit, 2003b: 97-106.

32 Roebuck, 1959: 15.

33 Doger, 2006: 82.

34 Langlotz, 1966: 11; Magie, 2003: 46-47.

35 Langlotz, 1966: 19; Magie, 2003, 46-47.

36 Magie, 2003: 46-47; Ozyigit, 2012: 304.

37 Doger — Gezgin, 1998, 7.

38 Hdt., [.142-163.

39 MO 600’lerde kurulan Massalia, Phokaia’nin uzak Bati’daki en énemli kolonisiydi. Bkz.
Braun, 1982: 39.

40 Akurgal, 1993: 55; Morel, 2006: 360.

41 Langlotz, 1966: 15 ve 17.
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gorkemli sur duvarlarini insa etmesi dikkat cekmektedir.42 Bu yardim,
Phokaia’nin Bati Akdeniz’de ne kadar itibarli oldugunu da gdstermektedir.
Dolayisiyla Phokaia, deniz ticareti, ortaklari ve kurulan kolonileri sayesinde
MO 6. ytizyilin ilk yarisinda Ionia’nin en gelismis kentlerinden biri olmustur.43
Bu baglamda Ionia kentleri arasinda en erken elektron sikke basanlardan
birinin Phokaia olmasi1 rastlanti degildir. Ozellikle uzun mesafeli ticaret
yaparken, Phokaiali denizcilerin elektron sikke kullandigi bilinmektedir.+
Phokaia’nin elektron sikkelerinin Izmir Koérfezi'ndeki kentlerle birlikte, Lesbos
(Midilli) ve Massalia’da (Marsilya) ele gecmesi, kentin ekonomik ve ticari etki
alanin ne kadar genis oldugunu kanitlamaktadir.45

Kolonizasyon hareketleri cercevesinde Phokaia’y1 diger Ionia kentlerinden
ayiran en 6nemli fark, baska kentlerin mallarinin tasimaciligini da yapmis
olmasidir.46 Naukratiste TUretilen mavi fayanslar, Phokaiali denizciler
araciligiyla Ispanya’daki Emporion sitesine tasinmistir.4?” Bundan baska
Phokaia, Akdeniz havzasinda demir, gimus, kalay ve bronz tasimaciligi
yapmistir.4® Keltler’'den kalay1r alarak Akdeniz kiyillarina oradan Misir’a
tasimislardir.49 Hellenler, kalaya ek olarak, sarap, zeytinyagi ve seramik
karsiliginda, o6zellikle de Misir’dan bugday, bazi gida maddeleri, keten,
papirtds, liks mallar ve esyalar almislardir.5° Ayrica, Herodotos, Thrakia
bolgesinin gemi ve kurek yapimi icin elverisli agaclarindan, gimus
madeninden ve koéle ticareti icin insan kaynaginin bollugundan so6z
etmektedir.5! Bu baglamda, Canakkale Bogazi kenarindaki Lampsakos™u
(Lapseki) kuran Phokaia’nin,52 Thrakia cevresindeki bu zenginlikleri baska
bolgelere ticari anlamda tasimis olabilecegi gbz ardi edilmemelidir.

Phokaia/Foca Tiif Tasinin Uretimi

Phokaia antik kentinin bulundugu topografya, volkanik kayalardan
meydana gelmistir. Burada, dag ve tepelerin yamaclar1 dik egimlerle kiyiya
inmektedir.53 Phokaia’nin karakteristik tasi olan taf, biraz yumusak
oldugundan sekillendirilmesi de kolaydir.5* Bu tas, doseme olarak cevre

42 Hdt., I. 163. Ozyigit, 1998a: 9-15; Ozyigit, 2003b: 103. Herodotos’a gore, Ispanya’daki
Tartessos krali Argonthonios’un, Phokaialilarin Medler’e karsi kendilerini korumas: icin
verdigi parayla sur duvarlarn insa edilmistir.

43 Akurgal, 1993: 55; Ozyigit, 1998a: 11; Ozyigit, 2007: 347.

44 Bodenstedt, 1976: 74.

45 Langlotz, 1966: 23.

46 Roebuck, 1959: 98-99, 101, 103-104, 133, 136; Moller, 2000: 78; Boardman, 2006: 527.

47 Price, 1924: 181. Zaten burasi Phokaia’nin kolonizasyon strecinde ugradig: bir yerdir.

48 Langlotz, 1966: 17; Muscarella, 1988: 447. Hdt., 5. 23.’de kalayin Thrakia’dan getirildiginden
soz eder.

49 Morel, 2006: 374-375.

50 Braun, 1982: 39-40; Cook, 1982: 216; Moller, 2000: 210-213; Roebuck, 1959: 39-40, 70 ve
133.

51 Hdt., 5.23. Thrakia boélgesi kole ticareti icin daha cok 6nem tasimaktadir. Kereste temininde
Kuzey Ege ve Daglik Kilikia bolgeleri daha kiymetli yerlerdir.

52 Morel, 2006: 358-359.

53 Kogman, 1997: 110.

54 Tarkmen — Kun, 2001: 12. Bu tasa tufa da denir. Foca volkanitleri ise ttflerle temsil edilirler.
Bu volkanitlerin yast Orta Miyosen olarak belirtilir.
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kentlerde yaygin olarak kullanilmisss ve bu sayede Phokaia ekonomisine
6nemli katki saglamis olmalidir. Hatta bu tasin, Osmanli Déneminde
degirmen tasi olarak kullanildigi da bilinmektedir.56

Balikcilik ve Tuz Uretimi:

Bir deniz kenti olan Phokaia’da, antik déonemde, balikcilik ve tuz tretimi
oénemli yer tutardi. GUintiimiizde Izmir ilinin kuzeyinde bulunan ve Camalti
Tuzlasi olarak s6zu edilen alan, Hermos (Gediz) Nehrinin denizle bulustugu
yerin kuzeyinde kalmaktadir. Buras:i Osmanl kayitlarinda, énemli tuz temin
alani1 olarak gecmektedir. Buradan elde edilen tuzlar icin, Foca Limani
depolama, isletme ve ihrac yeri olarak kullanmilmistir.5” Iber Yarimadasi’nin
glineyinde bulunan Kartacali kolonistlerin, bir cesit balik tuzlamasi (salamura
balik) olan salsamentum ve sos yapilan bazi deniz Uirtinlerini islemeyi, MO 7.
yuzyilldan beri bildikleri ve bunu Phokaiali kolonistlerden 6grenmis olduklar:
ifade edilmektedir.58 Bu da kentin balikcilik konusunda ne kadar basarili
oldugunu gostermektedir. Ayrica bu konuyla baglantili olarak, asagida
aciklanacag tizere, Phokaia’nin Murex boya tiretimi de 6nemlidir.

Murex Boya Uretimi

MO 20007%erden beri tekstilde kullanilan mor renk, zor ve maliyetli
Uretildigi icin, tarihte hep ayricalikli bir kullanima sahip olmustur. Bu rengin
kullanimi, antikcag boyunca statiintin, glcln, hatta tanrisalligin simgesi
kabul edilmistir.5°

Mor renk, Murex (“Mor balik” anlamina gelir.) adi verilen 7.5 cm.lik
dikenli bir deniz yumusakcasindan uretilirdi.®® Bu deniz canlisinin, Murex
trunculus (Hexaplex trunculus), Murex brandaris (Bolinus brandaris) ve
Purpura haemastoma (Stramonita haemastoma) adiyla cesitli tirleri vardir.
Bu canlilarin salgilar1 giineste kaldiginda elde edilen gosterisli sividan, cesitli
katk: maddeleriyle karistirilarak, mor renk elde edilirdi. 6!

Murex, antik déonemde, ayni zamanda yiyecek olarak da tliketilirdi.o2
Roma Doéneminde, Akdeniz kiyilarindaki bazi merkezlerde, Murex boyanin
uretildigi bilinmektedir.¢3 Bu renk, o kadar degerliydi ki, Roma Dénemi’nde
kimlerin kullanacagi konusunda 6zel kararnameler yayinlanmistir.¢4 Ephesos
ve Andriake’de ele gecen gimruk yazitlarinda, Murex boya Uretimi, degerli
ticari mallarin arasinda yer almistir.65 Diocletianus Dénemi’nde (MS 284-305)
yaymnlanan Tavan Fiyatlar Kararnamesi'nde, beyaz ipek 12.000 denaria iken,

55 Str., XIV, 645.

56 Arikan, 2017: 161-163.

57 Arikan, 2017: 101-110.

58 Etienne, 1970: 298-299.

59 Adigtizel — Yilmaz-Kolanci, 2017: 262, 271-275.
60 Kurlansky, 2003: 77.

61 Adigtizel — Yilmaz-Kolanci, 2017: 277.

62 Kurlansky, 2003: 77.

63 Kurlansky, 2003: 76.

64 Tek, 2002: 134; Adigtizel — Yilmaz-Kolanci, 2017: 273.
65 Adigtizel — Yilmaz-Kolanci, 2017: 268-269.
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mor ipegin 150.000 denaria gibi yaklasik 13 kati bir Ucretlendirmeye tabi
tutulmasi, Murex’lerden elde edilen mor boyali kiyafetlerin ne kadar degerli
oldugunu goéstermektedir.66

Antik kaynaklardan Phokaia’nin mor boyali kumaslarinin oldukca
meshur oldugu bilinmektedir.6” MO 546 yilinda, Ionlar ve Aioller, Pers Krali
Kyros’a boyun egmek istememislerdir. Bunun Ulizerine her iki halk, yardim icin
aralarinda Phokaiali bir temsilcinin de bulundugu elcileri, Sparta’ya
gondermislerdir. Bu olayi, Herodotos sOyle aktarmistir:68

“lon ve Aiol kentlerinin elcileri acele Sparta'ya vardiklarinda, aralarindan
s6zcl olarak Phokaia elgisini sectiler, bunun adi Pythermos'tu. Sirtina
erguvan kirmizilari giyinmisti, duyan Spartali kossun, cok kisi toplansin
diye ve ortalarinda ayakta durarak uzun bir séylev cekti, yardim dileginde
bulundu....”

Buradan anlasildigi kadariyla, elde edilmesi zor olan mor rengin elbisede
kullanilmas1 bir ayricalik olmustur. Herodotos™un verdigi bu bilgiye destek
olarak, Phokaia’da, 1991 yilindaki tiyatro kazisinda,®® analemna duvarinin
disindaki Roma Doénemi’ne ait bir tabakada, deniz canlilarinin kabuklarindan
olusan (Murex) bir tabaka bulunmustur. Bu baglamda, Herodotosun aktardigi
bilgi baz alindiginda, Phokaia’da Murex boya tiretiminin en azindan MO 6.
ylzyilldan Roma Doénemine kadar strdigi ve bu rengin kente 6nemli bir
kaynak saglamis olabilecegi anlasilmaktadir.

Sap Madeni Uretimi

Iplik boyamaciliginda kullanilan sap, Stmerler, Misirhlar ve Hititler
tarafindan biliniyordu. Bu maden, dogal tekstil boyamaciliginda 1860’lara
kadar kullanilmistir.70 Sap, kékboyalarinin kaliciligini sagladigindan boyanin
kumasa iyi islemesi icin gerekliydi.”? Kumas boyamada sapin kullanimi ile
isleme tabi tutulan madde, giinese karsi daha dayanikli olurken ayni zamanda
boya da daha iyi sabitlesiyordu. Bu nedenle sap, kumas dokuma sanayinin
vazgecilmez ham maddesiydi. Anadolu’da sapin ayrica deri imalatinda da
kullanildigr cok eski zamanlardan beri biliniyordu.”2 Nea Phokaiali (Yeni
Foca/lzmir) olan Bizans tarihcisi Dukas,”® burada sap madeninin varligindan
séz etmektedir. Dukas, Almanlar, Frenkler, Ingilizler, Italyanlar, Ispanyollar,
Araplar, Misirlilar ve Suriyelilerin bu madenden yararlandiklarindan
bahsetmektedir. Dukas’a gbére, Osmanlilar, Yeni Foca’da sap madeninin
bulundugu dagi, 1275 yilinda Cenevizlilere verdi.”# Bu sayede, Foca Limani

66 Adigtizel — Yilmaz-Kolanci, 2017: 272, dipnot 102.

67 Hdt., I. 52; Malay, 1983: 58; Magie, 2002: 29.

68 Hdt., I. 152; Diod., IX. 36. Ote yandan Diodoros bu olayi, kiictik bir degisiklikle bize
aktarmaktadir. Ona gére lonlarin zor durumda kalmasini firsat bilen Sparta, Kyros’a elciler
gonderip buradaki lonlar kélelestirmesini istemistir. Zaten burada konumuzla olan baglantisi,
Phokaia’nin bu stirecte 6nemli bir rol oynamasidir.

69 Ozyigit, 1993: 5.

70 Dolen, 1992: 458-461.

71 Tez, 2003: 2.

72 Faroghi, 1979: 154.

73 Dukas, 1956: 97.

74 Miller, 1921: 283; Arikan, 2017: 58.
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ozellikle sap madeni acisindan Ortacag’da da 6nemli bir liman olarak deger
kazanmaya devam etmistir. Eldeki bilgiler, bu bdélgede o6ncesinde de sap
cikarnldigina isaret etmektedir.”S Hatta Bizans Dénemi’nde bilinen bu madenin
kokeninin daha o6nceye gittigi distnulmektedir.’6 Boéylece bu madenin de
Phokaia icin 6énemli bir gelir kaynagi oldugu anlasilabilmektedir.

Seramik Uretimi

Phokaia’daki cesitli alanlarda yapilan arkeolojik kazilar, kentin seramik
Uretimi yapan bir merkez oldugunu ortaya koymaktadir.”? Bu durum,
ozellikle, Hellenistik, Roma ve Gec¢ Antik Caglar’a ait yapilan bircok kazida
yogun olarak ele gecen seramik depozitlerinden anlasilmaktadir. Ticaretle
baglantili olan amphoralarin Phokaia’da cok sayida Ornegine rastlanmasi,
buranin bir amphora Uretim merkezi olabilecegini de dustndirmektedir.”8
Phokaia/Foca aciklarinda, balikcilar tarafindan ele gecen, MO 6. ylizyilin ilk
yarisina tarihlenen dort adet Lesbos (Midilli) tipi amphoranin tizerinde yapilan
arkeolojik ve arkeometrik calismalar sonucunda, Phokaia tretimi olabilecegi
onerilmistir.7 Bu amphoralarin Uretiminin, Perslerin Klazomenaiyi ele
gecirdikten sonra, bir slUre Phokaia'da yapilmis olabilecegi ileri
strulmektedir.8® Ayrica, Phokaia’daki timuiltis tist dolgusunda yapilan kazilar
sonucunda, ele gecen seramik depozitinde, MO 3.-2. ylizyillar arasinda,
Greko-italik amphoralarin tiretildigi tespit edilmistir.8! Bu tespit, Phokaia’nin
Arkaik Doénem’de Bati Akdeniz’de baslayan ticari varliginin, Hellenistik
Doénem’de de devam ettigini gostermektedir. Benzer bir durum, kent merkezi
disinda yer alan Pers Mezar Anit1 yakinindaki bir amphora depozitinde ortaya
cikmistir. Arkeometrik ve arkeolojik sonuclar 1s18inda, burada MO 2. ytizyilda
Uretildigi distntlen Khios amphoralar1  formunda  amphoralara
rastlanmistir.82 Kent merkezindeki Mozaikler Alani’ndaki kazilarda ele gecen
amphoralarin icinde, Ege Yerel Amphoralar1 [ ve Kapitdn II gruplarinin kil
icerikleri ve renkleri dikkate alindiginda, Phokaia’da Uiretilmis olma ihtimalinin
oldugu 6ne sturtulmektedir.s3

Phokaia’da Amphoralarin disinda, baska seramik tlrlerinde de yapilan
Uretim ve muhtemel ihracatlar dikkat cekmektedir. Maltepe TUmulisti’ntn
ust dolgusunda gerceklesen kazilarda, Hellenistik Doénem’de Ttretildigi
distntlen kalip yapimi kaseler ile bati yamaci seramiklerinin depozitlerine
rastlanmistir.8¢ Bodyle gucli bir tUretim merkezinin, deniz ticaretindeki
Ustlinliginden dolayi, 6nemli bir seramik ihracatcist olmasi sasirtici
olmamalidir. Ayrica, Phokaia’da uretildigi dustntlen kirmizi astarh

75 Turan, 2000: 54.

76 Morel, 2006: 371

77 Selcuk, 1998: 131-136; Okan, 2011b:157-164; Firat, 2011: 170-186; Dogan, 2013, 185-190;
Firat, 2012; Firat, 2013: 69-85; Firat, 2015:161-178; Uguz, 2015: 100-107; Okan - Firat -
Baydan, 2018: 166-185.

78 Selcuk, 1998: 131-136; Okan, 2011b:157-164; Okan, 2011a: 93-100.

79 Okan, 2011b: 85-89; Okan, 2011la: 93-100; Okan — Atilla — Akyol, 2015: 259-276.

80 Okan, 2011b: 18-28 ve 159.

81 Okan — Atilla — Akyol, 2018: 177-214.

82 Okan, 2011b: 67-93; Okan — Atilla — Akyol, 2015: 259-276.

83 Firat, 2019: 38.

84 Civelek, 2004: 123-136; Civelek, 2006: 179-198.
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seramiklerin (6zellikle tabak ve kase), MS 4. - 7. yuzyillar boyunca, basta
Anadolu ve Ege kiyilar1 olmak tizere Yunanistan, Kibris, Suriye, Kuzey Afrika,
Italya, Rusya ve Ingiltere’ye kadar ihracati yapilmistir. Bu sayede, Phokaia
Uretimleri, 6nemli bir pazar pay: elde etmistir.85

3. derece arkeolojik sit alaninda yapilan bir baska kazida, MO 7. - MO 2.
yluzyillar arasina tarihlenen, Attika taklidi siyah firnisli seramiklere (skyphos,
cup-skyphos, kantharos, cup-kantharos, cylix, stemless, bolsal, ice cekik
agizli kase, disa cekik agizli kase, tek ve cift kulplu kase, cesitli tabak ttrleri,
olpe, oinokhoe, lekythos, hydria, lekanis, pelike, dinos, krater, lekane ve
kythra) rastlanmasi, bu kentin yerel bir tiretim merkezi olabilecegini ortaya
koymaktadir.86

Zeytin ve Uziim Yetistiriciligi

Phokaia, Akdeniz iklimi o6zellikleri tasimasi ve uygun toprak yapisina
sahip olmasi sebebiyle zeytincilige elverisli bir yerdir.8?7 Ayni zamanda bu
bitkinin mitolojideki temsilcisi ve kentin bas tanricasi olan Athena’nin kentin
en 6nemli yerinde tapinagi bulunmaktadir.8®8 Kentin basmis oldugu sikkelerin
lUzerinde de Athena tasviri ve arka yuizlerinde zeytin dali tasviri vardir (Fig.
5).89 Phokaia’daki Athena kultiine ait olan buittin bu bilgiler, kentte zeytinin
6nemli bir bitki oldugunu g6stermektedir. Iustinus, Bati Akdeniz’e zeytin ve
Uz0mu goétlirenlerin Hellenler oldugundan s6z etmektedir.90 Dolayisiyla, Bati
Akdeniz’e kadar giden Hellenlerin o6nculeri arasinda, Phokaiali denizciler
oldugu g6z ardi edilmemelidir.

MO 600’lerde Phokaia tarafindan kurulan Marsilya, zeytinle birlikte
tzimle de ilk kez tanismistir ve bu bitkiler Phokaia sayesinde buraya
getirilmistir.91 Uz(imiin ve sarabin temsilcisi olan Dionysos ile ilgili kuilt
Phokaia’da karsimiza cikmaktadir. Phokaia kentine ait sikkeler tizerinde hem
Dionysos (Fig. 6) hem de bu kultle iliskili olan Satyr, Silen, Pan, Menad ve
Silen maskesi takmis genc figlirler yer alir.92 Antik kaynaklar ve yazitlarda
kentte Dionysos ile ilgili isimlere de rastlanir.93 T. Livius, Phokaia 6ntinde yer
alan adalardan Incir Adasi’min antik dénemde Backheion ya da Bacchium
olarak isimlendirildiginden s6z eder.9* S6z konusu yazar, bu ada tizerinde ¢cok
sayida tapinak ve heykelin bulundugunu, Romalilarin MO 190 yilinda kenti
kusatmalari sirasinda buray: tahrip ettiklerini anlatir. Incir Adasi’nda yapilan
arastirma ve kazi calismalari sirasinda bu anlatimlara uygun bazi arkeolojik

85 Hayes, 1972: 308 ve 323; Ozyigit, 1991: 127-154; Hayes, 2008: 83-86; Firat, 2011: 118-163
ve 170-186; Uguz, 2015: 100-107.

86 Dogan, 2013, 185-190.

87 Darkot — Tuncel, 1995: 2.

88 Akurgal, 1956a, 36-37; Akurgal, 1956b: 13-24; Akurgal, 1993, 57-58.

89 Head, 1964: 210; Langlotz, 1966: 24; Imhoof-Blumer, 1974: 92; Bodenstedt, 1976: 77; Graf,
1985: 409; Simon, 1986: 70; Tanridver, 2008: 682, Taf. 80/1.

90 Morel, 2006: 394.

91 Boardman, 1980: 219.

92 Graf, 1985: 418.

93 Graf, 1985: 418.

94 Liv., 37.21.
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kalintilar ortaya cikarilmistir.95 Sicilyali Diodoros, Arkaik Dénem’de Bati
Akdeniz’de, bir amphora dolusu sarabin bir kéleye esdeger oldugunu aktarir.
Bu da antik dénemde sarap ihtiyacinin Bati Akdeniz’de ne kadar 6nemli
oldugunun gostergesidir. Bu ihtiyaci, deniz tasimaciliginin 6énct kentlerinden
olan Phokaia’nin gidermis olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Ayrica, yukarida
aciklandigi tizere, Phokaia’da amphora Uiretiminin olmasi, kentte zeytinyag: ve
sarap gibi swvilarin da tiretilmis olabilecegini ortaya koymaktadair.

Degerlendirme ve Sonuc¢

MO 7. ylizyilin ortalarindan itibaren tarih sahnesinde adindan sikca séz
ettiren Phokaia’nin, énemli gelir kaynaklarina sahip oldugu anlasilmaktadir.
Phokaia’nin bulundugu konum, sahip olduklari deniz bilgi ve becerileri,
korunakl iki limani ve i¢ boélgelere baglanan Kral Yolu’na ulasabilme kolayligi
sayesinde, hem deniz hem de kara ticaretiyle 6nemli kazanclar elde etmistir.
Bu ticari faaliyetlerin etkisiyle, Bat1 Anadolu’da sikke basan ilk kentlerden biri
olmas1 da Phokaia’nin ekonomik canliligini ortaya koymaktadir.

Phokaia’nin Akdeniz sularindaki kolonizasyon hareketliligi, kentin
ekonomisi icin 6nemli kaynak saglamistir. Bu hareketi destekleyecek, kentin
iki alaninda yapilan kazilarda, ithal ticari amphora ve bunlara ait muhurler
ele gecmistir. Birincisinde, MO 6. ylizyilin baslarina tarihlenen Etriisk tiretimi
amphoralara rastlanmistir.9?” Bunun disinda, Arkaik Doénem’den Roma
Donemi’ne kadar tarihlenen, basta Khios olmak tizere, Klazomenai, Lesbos,
Miletos, Samos tUiretimi amphoralar ele gecmistir.%8 Ikincisinde ise, Maltepe
Tumultstintin UGst dolgusunda yapilan kazilarda, Hellenistik Dénem’e ait
seramik depoziti icinde MO 4. ytizyil sonu - MO 3. ytizyila ait Thasos, Khios,
Rodos Peraias1 ve Kos muhurli amphoralarin bulunmus olmasidir. Bu
buluntular, Phokaia’nin Hellenistik Dénem’de de deniz ticaretinde hala etkin
oldugunun bir gdstergesi olarak distnutlmelidir.??

Deniz ve kara ticareti disinda, Phokaia’nin cevresel ekonomik avantajlari
da bulunuyordu. Bunlardan, tuf tasi, sap madeni, tuz, balikcilik, Murex boya
Uretimi, bagcilik ve zeytin yetistiriciligi énemli gelir kaynaklariydi. Kentin
cevresinde yer alan zengin kil yataklarindan dolayi, Phokaia Arkaik
Donem’den itibaren, hem seramik Uretim merkezi olmus, hem de bu
Urettiklerini ihra¢c etme olanagi bulmustur. Bu ekonomik kalemler, dénemsel
olarak degisebilmektedir.

Phokaia’ya olumlu katk: yapan buittin bu gelir kaynaklarinin yaninda,
Arkaik Dénem’de, Tartessos Kraligimin (Ispanya) giimils yardimi kentin
ekonomik anlamda gliclenmesinde 6nemli bir pay sahibi olmustur.100

MO 546 yilinda Perslerin Phokaia’y1 ele gecirmesiyle,10! kentin ekonomisi
ve ticareti eskisine oranla zayiflamaya baslamistir. Bu zayiflama, vergi

95 Ozyigit, 1998b: 765-770.

96 Diod., 5.26.

97 Selcuk, 1998: 136; Okan: 2011a: 140-149; Okan, 2014: 30.
98 Selcuk, 1998: 131-136; Okan, 2011b: 137-164.

99 Okan - Atilla, 2015: 325.

100 Bkz. dipnot 42.
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listesinde acikca goértilebilmektedir. MO 5. ylizyilin ortalarinda 1. Attika-Delos
Deniz Birligi Uyesi olan Phokaia’nin vergi listesinde 300 drahmi verdigi
gorulirken (Kyme 1200 drahmi veriyordu.), bu oranin, 25 yil sonra, 200
drahmiye indigi géorilmektedir.102

Hellenistik Doénem’den itibaren, Persler gibi Makedonlar dal®d kentin
ekonomisini daha da olumsuz hale getirmistir. Bu durum yapilan arkeolojik
kazilardan da belgelendigi Uizere, kentin Arkaik ve Klasik Dénem’e gore,
Hellenistik Doénem’de kucgtldigd anlasilmaktadir.1%4 Ayrica, bu doénemde,
Phokaialilarin diplomasideki tercih hatalar ytztiinden kent btiytik devletlerden
gerekli destegi alamadigindan dolay: ekonomik ve ticari anlamda zayiflamaya
devam etmistir.195 Bunlara ek olarak, Smyrna Limaninin devreye girmesiyle,
Phokaia Limani’nin etkisi daha da azalmis, sadece boélgesel bir ara liman
olarak varligini devam ettirebilmistir. MO 3307larda Atina Limani’ndan yillik
olarak elde edilen 1000 talantalik ticari gelirin en az 300Untn liman
vergilerinden olustugu dusuntlurse,!96 Phokaia icin limanlarin ne kadar
buytk kazanclar sagladigini tahmin etmek zor olmamalidir. Ayrica, Roma
Dénemi baslarindan itibaren Pergamon-Kyme-Smyrna yolunun aktif
olmasiyla, Arkaik Doénem’den itibaren yogun kullanildigi dustntlen Kral
Yolu'nun, Phokaia a¢isindan 6nemi giderek azalmistir.
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CAESAREA GERMANICIA'NIN SERAMIK TICARETINE DAIR ILK
KANITLAR: ROMA DONEMI KIRMIZI ASTARLI SERAMIKLERI*
FIRST EVIDENCE ON THE CERAMIC TRADE OF CAESAREA
GERMANICIA: ROMAN RED SLIP WARE

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet OK —

Oz
Caesarea Germanicia Dogu, Guhneydogu
ve Akdeniz Bolgesinin kesisme
noktasinda yer alan Kahramanmaras
ilinde yer aldigi dustnulmektedir.
Literattirde Caaserea Germanicia olarak
da gecmekte olan kent, Kommagene
Krali IV. Antiokhos tarafindan MS 38
yilinda Caligula ve onun sahsinda,
imparatorluk onuruna kurulmustur. Bu
makalede Caesarea Germanicia
kazilarinda  ortaya c¢ikartilan ithal
seramikler incelenmistir. Bu seramikler
arasinda Dogu  Sigillatalar1 (Dogu
Sigillata A-B) ve Kirmizi Astarh
seramikler (Sagalassos, Afrika ve Foca)
yer almaktadir. Kentte en fazla buluntu
grubunu MO 1. ve MS 1. ylizyila
tarihlendirilen DSA seramikleri
olusturmaktadir. Bu buluntular kentin
kurulus doénemini temsil eden ilk
buluntular olmasi acisindan son derece
6nemlidir. Caesarea Germanicia’da DSB

seramikleri de tespit edilmistir. Bu
buluntular Caesarea Germanicia’nin
sadece yakin kentler ile ticaret

*

Imam Universitesi

Dog. Dr. Oktay DUMANKAYA™

Abstract

Caesarea Germanicia is thought to be
located in Kahramanmaras province,
which is located at the intersection of the
eastern and southeastern Mediterranean
regions. Caesarea Germanicia, which
means “the emperor city”, was founded in
38 AD in honor of Caligula and the empire
by Antiochus IV, a King of Commagene.
This article assesses the imported
ceramics unearthed during the Roman
Bath excavations in Caesarea Germanicia.
Imported ceramics include Eastern
Sigillata (Eastern Sigillata A-B) and red
slip ware (Sagalassos, Africa, Phokaia ). It
aims to reveal data about the ceramic
culture of the city and its importance in
ceramic trade with different regions and
geographies in this context. Most of the
ceramics constitute ESA dated between
the 1st century BC and the 2nd century
AD. ESB has also been identified in
Caesarea  Germanicia. These finds
revealed that Caesarea Germanicia had

Bu makale, Kahramanmaras Sutci Bilimsel Arastirma Projeleri
Koordinasyon Birimi (BAP) tarafindan desteklenen 2020/6-19 M. numarali proje kapsaminda
hazirlanmistir. Katkilarindan dolay1 KSU Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi’ne
tesekktlir ediyoruz.
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yapmadigini ayni zamanda bat1
Anadolu'yla da ticaret yaptigini ortaya
koymustur.

Kentte, Ge¢ Roma DoOnemine ait
seramiklerin de etkin bir kullanima
sahip oldugu so6ylenebilir. Bunlar
arasinda yer alan Sagalassos Kirmizi
Astarlilant icerisinde en erken Ornekler
MS 3-4. yuzyila tarihlendirilmektedir.
Sagalassos’da  uretilen  seramiklerin
Caesarea Germanicia’da da goriulmesi
antik kentin ticaret aginin gelismisligini
ve etkinligini goOstermektedir. Kentte
tespit edilen bir baska seramik grubu ise
MS 5-6. yuzyila tarihlendirilen Foca
seramikleri olusturmaktadir. Kentin MS
1. ylGzyilin sonlarinda oldugu gibi Geg¢
Roma Doéneminde de Bati Anadolu ile
iletisim halinde oldugu dtstnulebilir.
Caesarea Germanicia’da her ne kadar
yogun olarak Anadolu Uretimi
seramikler tespit edilmis olsa da
denizasirt seramik kultirtine de kayitsiz
kalmadigi, kazilarda ortaya c¢ikartilan
MS 4-6. yuzyilla tarihlendirilen Afrika
Kirmizi Astarli seramiklerden
anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kommagene,
Caesarea Germanicia, Dogu Sigillatalari,
Roma Kirmizi Astarli Seramikleri.

commercial relations with nearby cities
and commercial relations with western
Anatolia. The ceramics dated to the late
Roman Period had a wide usage in the
city. The earliest examples in the
Sagalassos Red Slip Wares, which are
among them, are from the 3rd-4th
centuries AD. The fact that ceramics
produced in Sagalassos have also been

identified in  Caesarea  Germanicia
provides important information in
determining Caesarea Germanicia's

commercial trade network. During the
excavations of the ancient city, Phokaia
ceramics were also found that were dated
to the 4th and 6th centuries AD. The city
might have been a relation with Western
Anatolia as it had been observed in the
first century AD. Altough Anatolian
production ceramics were intensively
found in Caesarea Germanicia, there were
overseas ceramics. The African red slip
ware dated to the 4th and 6th centuries
AD were the evidence of this fact.

Keywords: Commagene, Caesarea
Germanicia, Eastern Sigillata, Roman Red
Slip Ware.

Extended Abstract

Caesarea Germanicia is thought to be located in Kahramanmaras
province, which is located at the intersection of the eastern and southeastern
Mediterranean regions. Due to its geopolitical location, Kahramanmaras has
been home to many civilizations from Prehistory to the present. At the
beginning of the year 2000, it is thought that the remains revealed in the
district of Dulkadiroglu, east of Kahramanmaras, may belong to the ancient
city of Caesarea Germanicia. Many archaeological structures are determined
from the Roman Period to the Ottoman Period in this area where is called
“Kara Maras” by the local community. Although the region has many cultural
properties, the district of Dulkadiroglu has a dense modern building. This
situation prevents carrying out archaeological excavations and obtaining
scientific information. A source providing detailed information about the
localization of the city has not been identified in research conducted to the
present. For this reason, assessments and opinions about the localization of
the city are made following information obtained from historical sources and
excavations. Caesarea Germanicia which means “the emperor city”, was
founded in 38 AD in honor of Caligula and the empire by IV. Antiochus, King

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Caesarea Germanicia’nin Seramik Ticaretine Dair... Mehmet OK — Oktay DUMANKAYA

of Commagene. However, the earliest archaeological remains date back to the
4th-6th centuries AD. No remains of buildings belonging to the early periods of
the ancient city have been found (1st-3rd centuries AD). The fact that the
remains of early buildings could not be identified prevents the chronology from
being made. For this reason, detailed research of all kinds of archaeological
remains is carried out. In Caesarea Germanicia, a Roman Bath was found out
which was floored with mosaic during an archaeological excavation in 2019-
2020, local and imported daily use of ware in different periods. During the
archaeological excavations in 2019-2020, a Roman Bath covered with mosaics
was found. In addition, local and imported daily ware fragments belonging to
different periods were found. This article assesses the imported ceramics
unearthed during the Roman Bath excavations in Caesarea Germanicia.
Imported ceramics include Eastern Sigillata (Eastern Sigillata A-B) and red
slip ware (Sagalassos, Africa, Foca). It is aimed to reveal the data about the
ceramic culture of the city and its importance in ceramic trade with different
regions and geographies in this context. Most of the ceramics constitute ESA
dated between the 1st century BC and 2nd century AD. ESB has also been
identified in Caesarea Germanicia. These finds revealed that Caesarea
Germanicia commercial relations with nearby cities and commercial relations
with western Anatolia. Has also been identified as ceramics from the late
Roman Period. The earliest examples in the Sagalassos Red Slip Wares, which
are among them, are 3rd-4th centuries AD. It is dated to the century. The fact
that ceramics produced in Sagalassos have also been identified in Caesarea
Germanicia provides important information in determining Caesarea
Germanicia's commercial trade network. During the excavations of the ancient
city, it was also found in African red slip ware dated to the 4th and 6th
centuries AD. Archaeological cultural remains unearthed during
archaeological excavations can be associated with the economic strengthening
of the city in the late Roman Period. No detailed research has been carried out
about ceramics in Caesarea Germanicia until today. This article shows
Caesarea Germanicia’s existence of commercial relations and the importance
of the Roman Period of the city. Although the ceramics evaluated in this study
are limited in number, they provide important information about the
excavations carried out in Caesarea Germanicia up to the present day, the
place of the city in the historical process, and the ceramic trade. With this
study, we can say that the ancient city was engaged in commercial activities
with its immediate surroundings in the 1st century AD. However,
archaeological evidence can be interpreted that the economy in the city
deteriorated due to the earthquake of 128 AD. It is known that the production
of Sagalassos Red Slip Wares began in the Augustan Period. In our research,
it has been determined that the Late Roman imported ceramics and building
remains are contemporary. This indicates that the level of prosperity of the city
has increased. However, during the excavations of the ancient city, no
remains of the 7th century AD were found. Since the 7th century AD, Marash
has been regularly attacked by Arabs. It is known that many times the ancient
city was burned down and destroyed by Byzantines and Muslim Arabs. There
is no doubt that our knowledge will increase with the archaeological
excavations and research that will be carried out in the following years.
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Bir Antik Kentin Dogusu

Kahramanmaras il merkezinin dogusunda, Dulkadiroglu ilcesinde 2000’1l
yillarda kacak kazilar ve alt yapi calismalan sirasinda bir¢cok yapi kalintisi
ortaya cikartilmistir! (Fig. 1/A). Daha sonraki yillarda bolgede gerceklestirilen
arkeolojik arastirma ve kazilar sonucunda kultir varliklarinin yayilim alaninin
yaklasik 150 hektarlik, oldukca genis bir alani kapladigi tespit edilmistir. Cok
daha fazla alanda yayilim gésterdigini tahmin ettigimiz bu kalintilarin, antik
kaynaklarda henliz tam olarak lokalize edilemeyen Caesarea Germanicia Antik
Kenti'ne ait oldugu kanaatine varilmistir?2. Tarihi kaynaklarda Kommagene
Vassal Krali IV. Antiochos tarafindan MS 38 yilinda Roma Imparatoru Gaius
Julius Caeasar1 (Caligula) ve onun sahsinda Roma Imparatorlugunu
onurlandirmak icin kuruldugu aktarilmaktadir3. Ayrica Roma Déneminde
kurulan Caesarea Germanicia isimli diger antik kentlerden ayirt edilebilmesi
icin literattirde kent, Kaisereia Germanikeia (Lat. Caesarea Caesarea
Germanicia) ismiyle anilmaktadair.

Bahsi gecen ilcede gerceklestirilen arkeolojik kaz1i ve ylzey
arastirmalarinda antik kentin lokalizasyonunu kesinlestirebilecek herhangi bir
arkeolojik buluntu tespit edilememistir. Ayrica antik yerlesimin modern kentin
icerisinde kalmis olmasi, arkeolojik kazilarin yapilmasini geciktirmekte ve
arkeolojik  verilerin dogru tanim ve stil kritiklerinin = yapilmasini
zorlastirmaktadir.

Arkeolojik kazilarda ortaya cikartilan ve mimari yénden en erken
buluntu grubunu MS 4-6. ylzyil arasina tarihlenen mozaikli yap: kalintilan
olusturmaktadirt. Ne yazik ki bugline kadar antik kentin erken dénemlerini
temsil eden (MS 1-3. yuzyil) hicbir yap1 kalintis1 tespit edilememistir. Erken
donem yap1 kalintilarinin tespit edilememis olmasi kronolojinin yapilmasini
engellemektedir. Bu sebeple yerlesimde tespit edilen her turlti arkeolojik
buluntunun detayli calismalarinin yapilmasina énem verilmistir.

2019-2020 Hamam (?) Kazilar1®

Iki yillik arkeolojik kazi sezonunda, kacak kazilarla tahribata ugramis bir
Roma Hamami(?) tespit edilmistir. Modern yapilarla cevrelenmis bu yapidaki
tahribatlarin izleri temel seviyesindeki duvarlar, sadece bir bélimi korunmus
mozaik zemin ve hypocaust da rahatlikla go6zlenebilmektedir (Fig. 1/C).
Kazilarda, Roma Hamami’nin islevini kaybettikten sonra tekrar kullanildigini
isaret eden, camur katkili moloz taslarla 6rtilmus bir baska yapi daha tespit
edilmistir. Ikincil kullanimi isaret eden yapinin, Roma Hamami duvarlariyla
ayni aks Uzerinde yeniden insa edildigi ve heniliz kazilar1 yapilmamis modern
yapilarin temellerine dogru uzandig belirlenmistir (Fig. 1/D). Roma
Hamami’nda ortaya cikarilan mozaik zemin, s6z konusu yapinin MS 4-6.

1 Dumankaya, 2018b: 290; Dumankaya, 2019: 410-412.

2 Ramsay, 1890: 366; Magie, 1950: 549. Kentin tarihcesi hakkinda ayrica bk. Dumankaya,
2018a: 10.

3 Magie, 1950: 549; Millar, 1993: 228-229; Tekin, 2010: 173.

4 Dumankaya, 2018a; Dumankaya, 20018b; Dumankaya, 2019.

5 2019-2020 yillar1 arkeolojik kazilari Dulkadiroglu ilcesi 445 ada 3. ve 20. parselde
gerceklestirilmistir.
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ylzyila tarihlendirilen diger yap: kalintilari ile cagdas oldugunu gdstermistir.
Ancak gerek kacak kazilar gerekse akinti toprak birikintiler erken evreleri
temsil eden seramiklerin tespit edilmesine imkan tanimistir.

Bu makalede Caesarea Germanicia’nin kurulus déonemini temsil eden ve
en erken buluntu grubu olan Roma Dénemi kirmizi astarli seramikleri
degerlendirmeye alinmistir. Gruplar arasinda ithal giinltik kaplari olan Dogu
Sigillatalar1 (Dogu Sigillatalar1 A-B), Sagalassos, Afrika ve Foca Kirmizi Astarh
Seramikleri yer almaktadiré (Fig. 2).

Roma Donemi Kirmizi Astarli Seramikleri
Dogu Sigillatalar1 A (DSA) Grubu (Fig. 4: 1-3, Fig. 5: 1-13):

Bu seramik gurubu kirmizi astarlilar icerisinde yer almaktadir ve Zahn,
Priene’de ele gecen O6rnekleri dikkate alarak bu seramiklerin Pergamon kokenli
oldugu kanaatine varmistir’. Diger arastirmacilardan Waage ve Jones ise
Antiocheia ad Oronthes?® ve Tarsus’ta® tespit edilen seramikler dogrultusunda
bu gurubu “Roma Pergamon” ve “Hellenistik Pergamon Seramikleri” olarak
tanimlamislardir. Kenyon ise Samaria buluntular: ile bu seramikleri “Dogu
Sigillatalart A” olarak isimlendirerek, bunlar1 kendi icerisinde hamur, astar ve
form ayrimina gére DSA I-DSA II olarak siniflandirmistir!®. Hellstrom, DSA I’
“Hellenistik Pergamon”, DSA II'yi “Erken Roma Pergamon” olarak
belirlemistir!!.

Bu gruptaki seramiklerin Uretim yeri olarak Dogu Akdeniz havzasi
onerilmektedir. Baslica Utretim merkezleri arasinda Antiocheia ad Oronthes,
Hama ve Tel Anafa yer almaktadir!2. Jones ise Tarsus’u Uretim merkezi olarak
degerlendirmistir'3. DSA grubu seramikleri MO 2. ylzyilin ortasindan
baslayarak MS 1. ylzyilin ikinci yarisina kadar Dogu Akdeniz’de genis bir
alana ihrac¢ edilmistirl4. Zoroglu ise Samsat buluntular1 Uzerinde yaptigi
incelemeler neticesinde Dogu Sigillatalari’nin en gec MO 2. ylizyilin sonlarinda
ortaya ciktigi kanaatine varmistir!s.

Caesarea Germanicia 2019 yili ithal kirmizi astarli seramiklerinin
%?22’sini DSA grubu olusturmaktadir (Fig. 2). lyi antilmis ve siki dokulu
hamura sahip buluntularin, hamur renkleri cogunlukla soluk kahverengi
(I0YR 8/2) renge sahiptir. Sadece bir 6rnekte acik kirmizi (2.5YR 6/6) renk
hakimdir. Bu guruptaki eserlerin tamaminin astari1 kirmizidir (2.5YR 4/8-5/8).
Bazi1 6rneklerde yer yer soluk kirmizi (10R 4/4) astar izi gértilmektedir. DSA

6 Calisma kapsamina alinan seramiklerde Hayes’in 1985 (Atlante II), 1972ve Poblome’nin 1999
yili yayinlar: tipolojik ayrim ic¢in kullanilmistir.

7 Zahn, 1904: 435-448, Abb. 553 159.

8 Waage, 1948: 31-35.

9 Jones, 1950: 180-183, Fig. 188-189.

10 Kenyon, 1957: 284; Hellstréom, 1965: 30.

11 Hellstrom, 1965: 30.

12 Hayes, 2008: 8.

13 Jones, 1950: 180-183.

14 Waage, 1948: 25; Robinson, 1959: 11, dn. 7 (Pergamon Ware); Anderson-Stajanovic, 1992: 44;
Atina Agorasi icin bk. Robinson, 1959: 11, dn. 7.

15 Zoroglu, 1986: 63-64.
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grubu seramikleri ile ilgili Hayesin 1985 yili yaymninda yer alan form
repertuvart baz alinarak!6, Caesarea Germanicia’da toplam 10 form tespit
edilmistir.

Hayes Form 4 (Fig. 5, Kat.No: 1): Hayes tarafindan agiz ve kaide capina
gore iki farkli grupta degerlendirilen bu forma ait bir 6rnek bulunmustur!?. Bu
eser agiz kenari Ustten inceltilerek dondtrtilmus tabak agiz kenari parcasidir®
(Kat.No: 1). Hayes tarafindan bu form, MO 2. ylzyihn sonuna
tarihlendirilmistir (Augustus Doénemi)!9. Atina Agorasi'nda MO 1. ytizyila2o,
Samari’da Form 1 olarak siniflandirilan seramikler MO 1- MS 1. ylzyila2!
tarihlendirilmistir. Hama’da ise, Samaria’da oldugu gibi Form 1 olarak
siniflandirilmistir?2. Benzer form oOrnekleri Gindaros’ta da gortlmektedir23.
Anadolu’da ise Assos’ta MO 2. ylizyilin sonu ile MS 10-20 yillarina?+, Ephesos
Devlet Agorasinda MO 10/1-MS ile 15-30 yillarina?5, Tripolis’te Erken Roma
Dénemi’ne26, Patara’da MO 1. ylizyilin basi ile MS 1. ytizyilin birinci yarisina??,
Andriake’de MO 1. ytizyil ile MS 1. ylzyilin ilk yarisina?8, Tarsus’ta MO 125-50
yillarina?®, Antiocheia ad Oronthes’te Erken Roma Doénemine 30
tarihlendirilmistir. Samsat’ta da MO 1. ytizyil baslarindan erken imparatorluk
sonuna kadar kullanildigi belirtilmistir3!. Zeugma’da bulunan bir agiz kenar
parcasi icin Form 3 veya 4 olabilecegi belirtilerek MO gec 2. ytizyil - MO 10/1
yillarina tarihlendirilmistir32. Bahsi gecen o6rnekler dikkate alindiginda
Caesarea Germanicia buluntusunu MO 1. yizyil - MS 1. yuzyia
tarihlendirmek mimkuindtr.

Hayes Form 12 (Fig. 5: Kat.No: 2): Agiz kenar Ustten inceltilmis, dista
asagl dogru cekilerek uzatilmis tabak agiz kenar1 parcasidir (Kat. No. 2). Bu
gruba ait form érnekleri bircok yerlesimde bulunmus, Hayes tarafindan MO
40- MS 10 yillarina33, Samaria’da Form 10 grubu icerisinde degerlendirilen
seramikler MO 1. ytizyila34, Atina Agorasi’nda MO 50- MS erken 1. ylizyila3s

16 Hayes, 1985: 13-47. DSA grubuna ait bazi formlarda metin i¢erisinde Hama ve Samaria Form
tipolojileri de kullanilmigtir.

17 Tip I: MO 2. yy- MS 10-20; Tip II: Augustus Dénemi’'ne tarihlendirilmistir, bk. Hayes, 1985:
15-16.

18 Formun taklidi icin ayrica bk. Sinabi¢c kazilarinda bulunan seramikler MO gec 2. ytizyil- MS
erken 1. yulzyila tarihlendirilmistir bk. Koérsulu, 2020: 305; Sinabi¢’ta bulunan Dogu
Sigillatalar1 A buluntulari i¢cin ayrica bk. Kérsulu, 2019: 16-19, 28-30, Res. 3, Kat. No: 1-6.

19 Hayes, 1985: 15-16, Tav. I, 9-12.

20 Hayes, 2008: 24, 127-128, Fig. 2-3 (30-42); Ayrica bk: Robinson, 1959: Pl. 60, F1-3.

21 Crowfoot, 1957: 312-314, Fig. 73 (1-14).

22 Johansen, 1986: 57-62, Fig. 26-27 (1).

23 Kramer, 2004: 182, Taf. 77, ESA 12-14.

24 Zelle, 1997: 34, 174, Abb. 4 Teller 2.

25 Mericg, 2002: 42-43, Taf. 15 K131; Ephesos icin ayrica bk. Mitsopoulos-Leon, 1991: 91, Taf.
105, G1.

26 Ok, 2018b: 226-227, Lev. 47 (331).

27 Uygun, 2011: 22-23, Lev. 3-4 (40-51).

28 Ozdilek, 2017: 341.

29 Jones, 1950: Fig. 136, 188 (257-258).

30 Waage, 1948: 24, P1. IV, 132k-u.

31 Zoroglu, 1986: 75-76, Ciz.1 (3).

32 Kenrick, 2013: 16, Plt, 8, PT103.

33 Hayes, 1985: 19-20, Tav. II, 10.

34 Crowfoot, 1957: 330, Fig. 79, 1-4.

35 Hayes, 2008: 24-25,129-130, Fig.3 (60-66).
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tarihlendirmistir. Anadolu’da ise Ephesos’ta36, Tarsus’ta3’, Antiocheia ad
Oronthes’de38, Anemurium3® ve Assos’ta‘® benzer form  Ornekleri
gortlmektedir. Patara’da form grubuna ait érnekler MO 1. ylizyilin basi — MS
1. ylzyilin basina tarihlendirilmistir4l. Caesarea Germanicia’da tespit edilen
érnek icin, MO 1. ylizyilin ortasi — MS erken 1. ytizyil énerilebilir.

Hayes Form 24 (Fig. 5: Kat.No: 3): Dis yuzeyde hareket halinde
kabartmali insan figliri sUslemeli kase gévde parcasidir (Kat.No. 3). Dogu
Sigillatalar1 A grubu seramikleri icerisinde figlirsel 6geler disinda bitkisel
suslemeler de gortlmektedir+2. Caesarea Germanicia buluntusu Hayes’in Form
2443 grubuna, Samaria’da Form 204 grubuna ait seramiklerle benzerlik
gostermekte ve MO 1.- MS 1. ylizyila tarihlendirilmektedir. Ayrica, Hama’da
insan figiirli 6rnekler Augustus Dénemi’ne*s, Zeugmada MO 1.- MS 1.

yuzyila*6 tarihlendirilmistir. Caesarea Germanicia 6rneginin de diger buluntu
merkezleriyle cagdas oldugu dustnulmektedir.

Hayes Form 30 (Fig. 5: Kat.No: 4): Agiz kenar1 Ustten inceltilerek
dondurilmts, dis ylizeyde dort sira bindirme seklinde rulet stislemeli*? tabak
agiz kenari1 parcasidir (Kat.No. 4). Hayes tarafindan MS 10-50 yillarina*s,
Samaria’da Form 12 grubu icerisinde degerlendirilen seramikler MS 2. ytzyil
sonu- 3. yuzyil basina*9, Hama’da Form 12 olarak siniflandirilan seramikler
MS 1. yuzyilaso, Atina Agorasi’nda MS 40-50 yillarinas!, tarihlendirilmistir.
Anadolu’da ise, Patara’da MS 1. yuzyilin ilk yarisina5?, Samsat’da MS 2-3.
yluzyila tarihlendirilmistirs3. Antiocheia ad Oronthes’de bir 6rnekte dista agiz
kenarindaki sert gecisle benzerlik tasimakta olup MS 1. yuzyilin ilk yarisina
tarihlendirilmistir5¢. Tel Anafa’da Type 2155 olarak gruplandirilan formun
benzeri Zeugma’da bulunmus ve Gec¢ Augustus/ Tiberius bashg altinda
degerlendirilmistirsé. Caesarea Germanicia 6rnegi de karsilastirmalar dikkate
alinarak MS 1. ylzyilin ilk yarisina tarihlendirilebilir.

36 Gassner, 1997: Taf. 108 (G9).

37Jones, 1950: Fig. 189 (C), Fig. 203, No:769.

38 Waage, 1948: 24, P1. 1V, 143, 143a, f, k, p.

39 Williams, 1989: 8-9, 12, Fig. 4 (57) MS 1-3. yuzyil konteksti.

40 Zelle, 1997: 32, 36, 175, Abb.5 (16).

41 Uygun, 2011: 25-26, 184-186, Lev. 6-7 (81-96).

42 Isauria/ Philadelphia’da bulunan barbotin teknigiyle yapilmis bitkisel stislemeli érnekler i¢in
bk. Kérsulu - Ergtirer, 2019: 377, Fig. 15- 16.

43 Hayes ,1985: 25, Tav. IV, 2.

44 Crowfoot, 1957: 334, 335.

45 Johansen, 1986: 198-194, Fig. 74-75.

46 Kenrick, 2013: 16-18, P1. 8 (PT 112, 120, 122).

47Samaria’da forma ait stislemesiz 6rnekler Augustus ve MS 1. ylzyil, stislemeli 6rnekler ise MS
gec 2-3. yltizyila tarihlendirilmistir bk. Zoroglu, 1986: 87, dn. 37.

48 Hayes, 1985: 28, Tav. IV, 14.

49 Crowfoot, 1957: 329. Fig. 79 (10-11).

50 Johansen, 1986: 92-94, Fig. 38.

51 Hayes, 2008: 129, Fig. 3 (52).

52 Uygun, 2011: 27, Lev 8-9 (107-116)-

53 Zoroglu, 1986: 78-79, Ciz. 4, Form 12.

54 Waage, 1948: 38, Pl. IV, 405k.

55 Slane, 1997: 305, Pl. 16, TA Type 21.

56 Kenrick, 2013: 10, 19, P1. 9, PT125.
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Hayes Form 42 (Fig. 5: Kat.No: 5): Agiz kenarn Ustten yuvarlatilarak
dondurilmts, icte tek yivli, gévdeye dogru hafif icbtlikey ve daralarak devam
eden kase agiz kenar parcasidir (Kat.No. 5). Hayes tarafindan MO 10-MS 20-
30 yillarina tarihlendirilen form grubu5?, Hama’da Form 22 olarak
siniflandirilmis ve MS 1. ylizyilas8 tarihlendirilmistir. Atina Agorasi’nda benzer
ornekler MO 75- 1 kontekstinde’® bulunmustur. Anadolu’da ise Tarsus® ve
Antiocheia ad Oronthes’de®! benzer 6rnekler bulunmustur. Patara’da tespit
edilen benzer seramikler MO 1. ylzyilin sonu- MS 1. ylzyilin basina
tarihlendirilmistiré2. Caesarea Germanicia buluntusu icin karsilastirmalar
dikkate alinarak MO 1. ylizyilin sonu- MS 1. ytizyilin basi énerilebilir.

Hayes Form 47 (Fig. 5: Kat.No: 6- 9): Konik goévdeli kaselerden Kat. 6-
7 no.lu 6rneklerde, agiz kenar1 Gistten inceltilerek icbtlikey olarak devam etmis,
dista agiz kenarinin hemen altinda cift sira seklinde atlamali rulet sirasi yer
almaktadir. Stisleme altta ince bir olukla sinirlandirilmis, ayrica icte déntste
de ince bir oluk bulunmaktadir. Gévde parcalar1 arasinda Kat. 8 no.lu érnegin
Ust béliminde dista ince oluk belirgindir. Kat. 9 no.lu parcanin profil
doéntsleri az da olsa belirgindir. Form grubu, Hayes tarafindan MO 10- MS 60-
70 yillarina%3, Samaria’da benzer 6rnekler Form 23 olarak siniflandirilmis ve
MS 1. ylzyila®4, Hama’da Form 23 grubu seramikler MS 1. yuzyila®ts
tarihlendirilmistir. Atina Agorasi’nda ise MO 1. yuzyill kontekstinde ele
gecmistir®®. Form o6rnekleri, Antiocheia ad Oronthes’de MS 1. yuzyilin ilk
ceyreginet?, Patara’da MO 1. ylzyiin sonu-MS 1. ylzyilin birinci yarisinass,
Samsat, Gindaros®, Ephesos?0 ve Tel Anafa’da’! da tespit edilen form 6rnekleri
MS 1. yuzyilin ilk yarisina?? tarihlendirilmistir. Tarsus’ta bulunan 6rnek ise
Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilmistir’3. Caesarea Germanicia’da
buluntular ise Samsat ve Antiocheia buluntular ile yakin benzerlige sahiptir.
Bu durum dikkate alinarak MS 1. ytizyilin ilk yaris1 6nerilebilir.

Hayes Form 48 (Fig. 5: Kat.No: 10): Kat. 10 no.lu 6rnegin icte iki yivli,
dista govdeden kaideye gecis halkal ve i¢ ylizeyde iki oluk yer almaktadir (Fig.
4: 3)74. S6z konusu kaide tipi Hayes tarafindan Form 48 icerisinde yer alan
kaselerde gortilmekte olup MS 40-70 yillarina tarihlendirilmistir?s. Hama’da ve

57 Hayes, 1985: 32-33, Tav. VI, 4-7.

58 Johansen, 1986: 164, Fig. 64.

59 Hayes, 2008: 134-135, Fig. 5 (117-121).

60 Jones, 1950: 249, Fig. 194 (500).

61 Waage, 1948: PL. V, 446, 446f, k, p.

62 Uygun, 2011: 32, Lev 14 (200-202).

63 Hayes, 1985: 35, Tav. VI, 15 (Form 47).

64 Crowfoot, 1957: 336-341, Fig. 81 (5-16).

65 Johansen, 1986: 166-171.

66 Hayes, 2008: 138, Fig. 6 (154-160).

67 Waage, 1948: 34, Pl. V (460a, h, k).

68 Uygun, 2011: 35-36, Lev. 15-16 (216-259).

69 Kramer, 2004: 194, Taf. 87, ESA158-162.

70 Mitsopoulos-Leon, 1991: Taf. 112, G25.

71 Slane, 1997: 326-327, Plt 24, FW 265-272.

72 Zoroglu, 1986: 88-90, Ciz. 10-11.

73 Jones, 1950: 244, Fig. 144 (412).

74 Gindaros’ta muhturlt bir 6rnek icin bk. Kramer, 2004: 201, taf. 93, ESA 261; Kelenderis’te
benzer kaide formu icin bk. Tekocak, 2017: Lev. 3, 28.

75 Hayes, 1985: 36, Tav. VI, 16.
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Samaria’da Form 24 olarak gruplandirilan benzer Orneklerden, Hama
buluntular1 MS 1. ylzyila7® tarihlendirilmistir. Samaria’da ise konik formlu
kaide Augustus Doénemi’ne tarihlendirilmistir’?. Benzer form Ornekleri Atina
Agorasi’nda da bulunmus’8, Patara’da MS 1. yluzyila7, Antiocheia’da MS 1.
ylzyila80, Tarsus’ta benzer formda tam formlu kase Erken Imparatorluk
Doénemine 8!, Zeugma’da MS 1. yuzyila®2, Samsat’ta gec¢c Ornekler olarak
nitelendirilerek MS 1. yuzyila tarihlendirilmistir83. Caesarea Germanicia
buluntusu icin, diger buluntu merkezlerinde ele gecen O6rneklerle

karsilagstirmalar dikkate alinarak MS 1. ylizyila 6nerilebilir.

Hayes Form 49 (Fig. 5: Kat.No: 11): Govdeden kaideye gecis belirsiz
olsa da Ustte basamakli, altta agiz kenar1 ince ve genis iki yivlidir (Kat. 11).
So6z konusu kaide tipi Hayes tarafindan Form 49 icerisinde yer alan kaselerde
gorulmekte olup MS 40-70 yillarina tarihlendirilmistir84. Hama’da benzer
kaide tipi Form 24 icerisinde degerlendirilmis ve MS 1. yuzyila
tarihlendirilmistir8s. Caesarea Germanicia buluntusu icin de karsilastirmalar

dikkate alinarak MS 1. ytzyil énerilebilir.

Hayes Form 101/ 102/ 104A (Fig. 5: Kat.No: 12): Testi boyun
parcasidirs® (Kat. No: 12; Fig. 4: 1). Seramik parcasinin sadece boyun dénust
korunabilmistir.

Formun benzeri Hayes tarafindan Form 10187, Form 1028 olarak,
Samaria’da Form 2589 olarak tanimlanmis ve MO 1. ylizyila, Myra-Andriake’de
M.O 1. yuzyiln birinci yarisina®® tarihlendirilmistir. Alanya Mrtizesi’nde
bulunan bir 6rnek goévde ve kaide yapisiyla benzerlik tasisa da dudak kenari
daha ditiz yapiidir. Bu érnek MO 1. yuzyila tarihlendirilmistir®l. Patara
Tepecik’te her ne kadar govde yapisi belirsiz olsa da agiz kenar: ile yakin
benzerlik tasiyan buluntu MO 1. ylizyilin 1. yarisina%2, Tel-Anafa’da MO gec 1.
yluzyila tarihlendirilmistir93. Testi formlar1 arasinda bir baska grup ise Hayes
tarafindan 104A olarak siniflandirilmis MO 1. ytizyilin ikinci yaris1 — MS erken

1. yuzyil oOnerilmistir94. Caesarea Germanicia buluntusunun kuctik bir
bolimi saglam kalmis olmasi: dikkate alinarak tam olarak form grubu

76 Johansen, 1986: 172-175, Fig. 69.

77 Crowfoot, 1957: 339, Fig. 81 (20).

78 Hayes, 2008: 135, Fig. 5 (130).

79 Uygun, 2011: 33-34, Lev. 14-15 (204-211).

80 Erken Roma “Pergamon” icerisinde degerlendirilen 6rnekler icin bk. Waage, 1948: 32, Pl. VI,
473u-p-n.

81 Form “Roman Pergamon” bashig icerisinde degerlendirilmistir bk. Jones, 1950: 245, Fig. 194
(424).

82 Kenrick, 2013: 31, PIt 15, PT258-259.

83 Zoroglu, 1986: 92-93, Ciz. 12.

84 Hayes, 1985: 36, Tav. VI, 17.

85 Johansen, 1986: 172-175, Fig. 69, F1.

86 Kapali kap 6rnekleri icin bk. Hayes, 1985: Tav. IX (2-7), Tav. X (1-6).

87 Hayes, 1985: Tav. IX, 2.

88 Hayes, 1985: 43, Tav. IX, 3.

89 Crowfoot, 1957: 340- 341, Fig. 82, 1- 2.

9 Ozdilek, 2017: 366, Fig. 11.T.97.

91 Yildiz, 2020: 114, 125, No. 18.

92 Uygun, 2011: 214, Lev. 22, 311.

93 Slane, 1997: 529, Pl. 26, FW295.

94 Hayes, 1985: 43- 44, Tav.IX, 4.
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belirlenememektedir. Ancak karsilastirmalar dikkate alinarak MO 1.- MS
erken 1. ylizyila tarihlendirilebilir.

Hayes Form tarda f ( Fig. 5: Kat.No: 13): Gévde bdélimu dibe dogru
daralarak indirilmis, keskin déntslt, tondo altinda genis yivli tabak goévde-
dip parcasidir (Kat. No: 13). Hayes tarafindan “Forma tarda f’ grubu altinda
degerlendirilmis®5, benzeri ise Antiocheia ad Oronthes’de ve Gindaros’ta%
bulunmustur9?.

Dogu Sigillatalar1 B (DSB) Grubu (Fig. 5: 14):

Bazi arastirmacilar tarafindan Samos/Samian kaplar1 olarak
degerlendirilen bu seramikler9® Robinson? ve Hellstrém!% tarafindan Samos A
(DSB II) ve Samos B (DSB I) olarak tanimlanmistir. Bununla birlikte, Kenyon
yaptigr calismada bu gurubu Dogu Sigillatalar1 B (DSB) olarak
isimlendirmistir?©!l. Hayes ise bu gurubu DSB 1 Form 1-50, DSB II Form 51-
80 olarak smiflandirmistiro2. Plinius (VH XXXV 160, 161), bu seramiklerin
Uretim yerinin Tralleis oldugunu bildirmektedir. Zira Augustus Dénemi’nde
Caius Sentius!o ve Quintus Pompeius Serenus’un 104 Ephesos ve Tralleis’te
atolye kurduklar1 hakkinda bilgiler yer almaktadirl05. Ayrica Notion’da tespit
edilen bir kap106 tizerinde (MS 1. ylzyil) Tralleis yazisinin tespit edilmis olmasi,
bu  seramiklerin  Uretim  merkezinin  Tralleis oldugu  kanaatini
kuvvetlendirmektedir07.

Orta Augustus Doénemi’nde Arezzo’daki Caius Sentius!®® ve Pozzuoli’den
Quintus Pompeius Serenus’un!?®® Ephesos ve Tralleis’te atolye kurduklari
hakkinda bilgiler yer almaktadir!10. Ephesos Devlet Agorasi kuyu buluntular
arasinda cok sayida tama yakin form bulunmustur. Kuyudaki 21 6rnekten
11'i MS 1. ylzyila tarihlenen DSB I grubu, 10’u ise Imparator Nero ve
Hadrianus doénemleri arasina tarihlendirilen DSB II grubuna ait
seramiklerdir?!!l. Augustus Déneminden baslayarak MS 2. ylzyilin ortalarina

95 Hayes, 1985: Tav. VIII, 14.F.

96 Kramer, 2004: 196, Taf. 84, ESA195.

97 Waage, 1948: 40, Pl. VII (647k).

98 Zahn, 1904: 447; Waage, 1948: 38.

99 Atina Agorasi buluntular: i¢in “Samian” ifadesini kullanarak hamur, astar ve damgalarina
gére Samian A-B olarak ayirmistir bk. Robinson, 1959: 12, ayrica bk. dp 9.

100 Hellstrém, 1965: 30.

101 Crowfoot, 1957: 283.

102 Hayes, 1985: 50-52.

103 Priene’de bulunan C. Senti atélye isareti icin bk. Zahn, 1904: 433, 437, Abb. 551 (153);
Laodikeia’da bulunan muhur 6rnegi icin bk. Duman, 2014: 14, Fig. 2, No. 44.

104 Sardes’te bulunan Serenus muhturlti DSB 6rnegi icin bk. Wrabetz, 1977: 195-197.

105 Lund, 2003: 132.

106 Hayes, 1985: 49.

107 Hayes, 1985: 49.

108 Priene’de bulunan C. Senti atélye isareti icin bk. Zahn, 1904: 433, 437, Abb. 551 (153);
Laodikeia’da bulunan muihir érnegi icin bk- Duman, 2014: 14, Fig. 2, No. 44.

109 Sardes’te bulunan Serenus muhtrla DSB 6rnegi icin bk. Wrabetz, 1977: 195-197.

110Lund, 2003: 132; Ephesos’ta bulunan C. Sentius muhurld seramikler icin ayrica bk.
Zabehlicky-Scheffenegger, 1995: 226, Fig. L.

111 Merig, 2003: 80, P1. XLVIII.
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kadar kullanilan bu seramikler!!2, Anadolu ve Anadolu disinda pek cok
merkezde bulunmustur!!s,

Caesarea Germanicia kazi calismalarinda kirmizi astarlilar icerisinde en
az buluntu grubuna sahip Orneklerden biri de DSB grubudur. Caesarea
Germanicia kazilarinda ise bu gruba ait sadece bir 6rnek bulunmustur.
Buluntunun hamuru acik kirmizi renge sahip olmakla birlikte (2.5YR 6/6)
eserin dis ve i¢ ylzeyi ise ince astarli kirmizi (2.5YR 5/8) renktedir.

Hayes Form 63 (Fig. 5: Kat.No: 14): G6évdeden kaideye dogru daralarak
indirilmis tabak kaide parcasidir (Kat. No: 14). S6z konusu yukseltilmis kaide
orneklerinin benzerleri, DSB formlar icerisinde Form 61- 62a-b, Form 74B ve
75’te yer almaktadir. Ancak 6rneklerin gévdeden kaideye gecisi profillidirti4.
Atina Agorasi’nda da benzer kaide tipe sahip eserler tespit edilmistir ve bu
eserler MS 80-100 yillarina tarihlendirilmistir!!s. Kat. 14 no.lu parcaya benzer
tipte, ancak farkli formlarda degerlendirilen yakin o6rnekler Ephesos’ta ve
Smyrna’da bulunmustur. Ephesos’ta benzer kaide tipinde bir 6érnegin gévdesi
daha dik devam etmektedirile. Smyrna’da bulunan bir parca ise, BI grubu
icerisinde degerlendirilerek MS 1. ylzyilin ilk yarisina tarihlendirilmistir!!?.
Tralleis’te tam formlu 6rnek bulunmus!!®, Ephesos’ta yine benzer bir kaide
DSB II grubu icerisinde degerlendirilerek Hayes Form 37/40 ile
karsilastirilmistirito,

Caesarea Germanicia buluntusu astar yapisi olarak DSB II grubu
icerisinde degerlendirilen érneklerle benzerlik tasimaktadir. Ornegin sadece
ktictik bir b6limu saglam kalmis olup Form 63 grubuna ait kase kaidesi ile
yakin benzerlik géstermektedir. Hayes tarafindan MS 70/75-120 yillarina!20
tarihlendirilen form o6rnekleri Atina Agorasi’nda da bulunmus ve MS gec 1-
erken 2. yuzyila tarihlendirilmistiri2!. Caesarea Germanicia buluntusunu her
ne kadar kiictik bir b6limu ele gecse de karsilastirmalar dikkate alinarak MS
1. yGzyilin sonlari- erken 2. ylizyila tarihlendirilebilir.

Sagalassos Kirmizi Astarli Seramikleri (Fig. 4: 4-6, Fig. 6: 15-20):

Sagalassos Kirmizi Astarli Seramikleri ilk kez, 1987 yilinda Waelkens’in
25 hektarlik bir alanda firin atiklarin1 ve canak-¢émlek parcalarini bulmasiyla
ortaya cikarilmistiri22. 1989 yili kazi calismalarinda bu seramikler tic gruba

112 Hayes, 1985: 51.

113 DSB seramiklerinin buluntu yerlesimler icin ayrica bk. Civelek, 2010: 171-172; Buluntu
merkezleri hakkinda atiflar icin bk. Ok, 2018b: 229, dn. 646-674; Kappadokia Komanasi
buluntular: i¢in bk. Kérsulu, 2011: 269- 271.

114 Hayes, 1985: Tav. IV (9-11), Tav. XV (7-9).

115 Hayes, 2008: 154, Fig. 12 (331).

116 Ladstatter, 2010: 183, 228-229, Taf. 82 (A-K 350).

117 Erol, 2011: 63, 328, Kat. No: K-38.

118 Civelek, 2010: 187, Pl. 2.

119 Mitsopoulos-Leon, 1991: 105 (dn. 591), 119, Taf. 159 (H184).

120 Hayes, 1985: 65, Tav. XIV (13).

121 Hayes, 2008: 153-154, Fig. 12, 331, 328.

122 Sagalassos kirmizi astarli seramiklerinin Uretimiyle ilgili Canakli kili analiz caligmalar: icin
bk. Poblome — Degeest, vd., 1995: 408-418; Poblome — Degryse, vd., 2002: 873-882.
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ayrilarak MS 1-5. yuzyilla tarihlendirilmistiri23. Augustus Doéneminden
baslayarak MS 7007lere kadar kullanilani?* Sagalassos Kirmizi Astarh
Seramikleri, genis bir yayilim gostererek Anadolu’da; Pisidia, Kilikya,
Pamphylia, Lykia, Ionia, Lidya ve Frigya Bolgelerinde yer alan antik
yerlesimlerde bulunmustur2s. Anadolu disinda Akdeniz kiyis1 boyunca Italya,
Tunus, Libya, Misir, Suriye ve Israil gibi Akdeniz’e kiyis1 olan tilkelerdeki
yerlesimlerde bulunmaktadiri2e.

Caesarea Germanicia’da bu gruba ait toplam 10 parca bulunmustur.
Buluntularin hamur rengi acik kirmizi (2.5YR 6/6), dis ve i¢ ylzeyi kirmizidir
(2.5YR 4/8). Baz1 o6rneklerde dis yuzeyde dikey serit seklinde akitma izi
bulunmaktadir (Kat. No: 20).

Poblome Form 1B101 (Fig. 6, Kat.No: 15): Agiz kenar1 ustten
yuvarlatilarak déndurtilmus kaideye dogru daralarak devam eden kase agiz-
govde parcasidir (Kat. No: 15). Parcanin genis agizli ve yatay olarak devam
etmesi nedeniyle Variant 1B101 ve 1B101 (cont) formlariyla benzerlik
tasimakta olup!??, formlar, Poblome tarafindan MS 3-4. ylzyilin ilk yarisina
tarihlendirilmistir. Benzer formda 6rnekler Kappadokia Komanasi’'nda MS gec¢
1. yazyilin ile MS 4. yulzyilal?®8 Laodikeia’da MS 4. ylUzyilin ilk yarisinal2d,
Tripolis’te MS 4. yuzyilin ikinci yarisina tarihlendirilmistir!30. Caesarea
Germanicia 6rnekleri ise karsilastirmalar dikkate alinarak MS 3- 4. yuzyila
tarihlendirilebilir.

Poblome Form 1B230 (Fig. 6: Kat.No: 16- 17): Hafif ytukseltilmis kase
kaide parcasidir (Kat. No: 17). Parcanin her ne kadar agiz kenan
korunamamis olsa da form olarak Poblome tarafindan MS 5. yuzyilin ilk
yarisina tarihlendirilen 1B230131 ve MS 5-6. yuzyilin ilk yarisina
tarihlendirilen Form 1B231132 ile benzerlik goéstermektedir. 16 no.lu 6rnek de
17 no.lu formla benzerlik gostermektedir (Fig. 4: 5). Aphrodisias’ta stadiumun
gluneyinde yapilan calismalarda bulunan bir 6rnek de form olarak 1B230 ve
1B234 ile karsilastirilarak MS 5. yuzyilin ilk yarisina tarihlendirilmistir?3s.
Perge Konut Alani’nda yapilan calismalarda da farklt SRS formlar1 bulunmus
olup bunlar arasinda 1B230 da yer almaktadiri34. Caesarea Germanicia

123 Waelkens — Baser, vd., 1991: 119, 129-130; Sagalassos Kirmizi Astarli Seramikleri’nin ortaya
cikist hakkinda ayrica bk. Enden — Poblome, vd., 2014: 81-94; Sagalassos’ta 1991 yilindaki
kazi calismalarinda bulunan sigillatalar i¢in bk. Waelkens — Baser, vd., 1991: 119-154.

124 Willet — Poblome, 2015:141, 155, Fig. 2.

125 Kentler ve atiflar icin bk. Ok, 2018a: 33, dn. 6.; Alanya Mtuzesi'nde bulunan Sagalassos
Kirmizi Astarli seramikler icin bk. Yildiz, 2020: 181-197.

126 Willet — Poblome, 2015: 133; Atina Agorasi buluntular i¢cin ayrica bk. Hayes, 2008: 53.

127 Poblome, 1999: 355-356, Fig. 18 (3)-19 (8-9); Benzer tipte formlar ARSW icinde de yer
almaktadir Form S0A (MS 230-360) bk. Hayes, 1972: 68-73, Fig. 12 (A); Poblome, 1999: 293.

128 Korsulu, 2016: 531, 538-539, 548, Kat. No: 1.

129 Duman, 2014: 11, Fig. 3 (66-67).

130 Ok, 2018a: 36, 46, Fig. 7 (4-6); Tripolis’te bu form grubuna ait bir 6rnegin petrografik analizi
yapimis ve Sagalassos Antik Kenti ile iliskilendirilmistir bk- Semiz — Duman, vd., 2018: 535,
540, SA4.

131 Poblome, 1999: 307, 376, Fig. 38, Type 1B230 (1).

132 Poblome — Degeest, vd., 1995: 411, 418, Fig. 4 (1B231).

133 Hudson, 2008: 333-334, Fig. 11, 1.2.

134 Firat, 1999: 28, Lev. 40, 127.
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buluntular1 icin Poblome’nin o6nerisi dikkate alinarak MS 5-6. yuzyilin ilk
yarisina tarihlendirilebilir.

Poblome Form 1C100-1C101 (Fig. 6: Kat.No: 18-20): Agiz kenarn
Ustten duzlestirilerek dondurilmus, gévde kaideye dogru daralarak dtiz bir
sekilde devam ettirilmis, dista iki yivli, icten hafif ytkseltilmis kaideli tam
formlu tabak parcasidir (18- 19). Buluntular, Poblome’nin siniflandirmasinda
yer alan Type 1C100 ve Variant 1C101 ile benzerlik gostermektedir. Bu
formlar MS 4. ylzyilin ikinci yarisina tarihlendirilmistir?35. 20 numarali 6érnek
ise Type 1C10013¢ form grubu icerisinde diz dipli o6rneklerle benzerlik
gostermekte olup MS 4. ylzyilin ikinci yarisina tarihlendirilmistir. Caesarea
Germanicia’da bulunan bu iki 6rnek icin de Poblome’nin tarihlendirme 6nerisi
gecerlidir.

Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri (Fig. 4: 7- 10, Fig. 7: 21-28):

Afrika Kirmizi1 Astarlilar1 hakkinda ilk calisma 1933 yilinda Waage
tarafindan yapilarak Atina Agorasi’nda bulunan seramikler 1s181nda, Misir’'dan
ithal edilen ve Ge¢ Roma Seramikleri A, B ve C olarak siniflandirmistiris?,
1958 yilinda Lamboglia bu seramikleri Terra Sigillata A, C ve D olarak!38, 1972
yilinda ise Hayes ilk kez “Afrika Kirmizi Astarli Grubu” olarak adlandirmis,
bunlari 200 forma ayirarak tipolojiyi olusturmusturis®. MS 1. yuzyilin
sonlarindan 7. ylzyila kadar uzun bir stire boyunca basta Tunus!4® olmak
ltzere kuzey Afrika atdlyelerinde Uretilen bu seramikler, Akdeniz tlkelerinde
yer alan yerlesimlerde kullanilmistirl4l. Anadolu’da ise pek c¢cok yerlesimde bu
gruba ait seramikler yaygin olarak kullanilmigtir?42.

Caesarea Germanicia’da bu seramik grubuna ait toplam 14 6rnek
bulunmustur. Bu seramikler kazisi1 yapilan cesitli agmalarda ele gecmistir.
Orneklerin hamur renkleri kirmizi ve tonlarindadir (10R 5/8-6/8, 6/6). Ylizey
renkleri de hamur renkleri ile benzerlik tasimakta olup 23 no.lu parcanin agiz
kenarindan govdeye dogru akitma seklinde boya izi (10R 4/4) gérilmektedir.

Hayes Form 61A (Fig. 7: Kat.No: 21): Tek 6rnekle temsil edilen form
karisik toprak tabakasindan bulunmus olup agiz kenar1 Ustten bazen
yuvarlatilarak déndurtlmus, hafif ice dénuk, gévdeye gecis profilli verilmis
tabak agiz- kenar parcasidir (Kat. No: 21). Form, Hayes tarafindan MS 325-

135 Poblome — Degeest, vd., 1995: 415, Fig. 1, 1C101; Poblome, 1999: 307-308, Fig. 47-48.

136 Poblome, 1999: 307-308, 386, Fig. 386, fig. 47, 5, 10; Sagalassos Kirmizi Astarh
Seramiklerin tipolojik ayrimi hakkinda detayl bilgi i¢cin bk. Poblome — Bes, 2018: 731- 740.

137 Waage, 1933: 293-304.

138 Lamboglia, 1958: 257-330.

139 Hayes, 1972: 13-299.

140 Tunus’un glineybatisinda bulunan kirmizi astarli seramikler icin bk. Neuru, 1987: 175-188;
Tunus/ Majoura atdlyesinde bulunan seramiklerin arkeometrik incelemesi ve Afrika Kirmizi
Astarli Seramikler icin ayrica bk. Nasr — Capelli, 2018: 767- 769, Fig. 4.

141 Hayes, 1980: 13, 296; Libya buluntular icin bk Leitch, vd., 2018: 761, Fig. 3, 9- 10, 12- 13;
Arnavutluk’ta Ge¢ Antik Cag’a tarihlenen buluntular icin bk. Shkodra-Rrugia, 2016: 664- 666;
Gortyna’da bulunan Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri i¢in bk. Perna, 2020: 496, Fig. 6- 7.

142 Yerlesimler hakkinda bilgi ve atiflar icin bk. Ok, 2018b: 276-277, dn. 842-861; Hatay/Hag
Dag1 Mevkii buluntular icin ayrica bk. Coskun, 2014: 148-149, 157, Res. 3 (58-62); Olba icin
bk. Aydin, 2019: 87-107; Knidos icin bk. Doksanalti, 2020: 401, 414, Fig. 6, Nr. 1- 6.
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400/420 wyillarina tarihlendirilmistir!43. Benzer 6rnekler Ephesos’ta MS 4-5.
yuzyilin ilk ceyreginel44, Troia’da MS 325-400/ 420 yillarina'45, Patara’da MS
4. yuzyilin ilk yarisi- 5. yuzyilin ortasinal46, Tarsus’ta benzer form Ge¢ Roma
Doénemine!47, Kelenderis’te MS 4. ylUzyilin ikinci yarisi- erken 5. yulzyilal4s,
Anemurium’da MS 325-380 yillarinal49, Atina Agorasi’nda MS 4. ylzyilin
ikinci yarisinals?, Sabratha’da MS 4.-5. ylizyilal5!, Venedik Lagtinii'nde MS 4.
yluzyillin sonu MS 5. yuzyilin ilk yarisinals2, Tripolis’te farkli mekanlarda ele
gecen Ornekler, ayni tabakada bulunan sikkelere gére MS 4. ytzyilin 3. ceyregi
ile MS 5. yuzyilin ilk ceyregi arasina tarihlendirilmistiriss. Caesarea
Germanicia buluntusu icin, karsilastirmalar dikkate alinarak MS 4- 5.
yuzyilin ilk yarisina tarihlendirilebilir.

Hayes Form 64 (Fig. 7: Kat.No: 22): Agiz kenar1 Ustten yuvarlatilarak
déndurilmuis tabak agiz- kenar parcasidir (Kat. No: 22). Hayes tarafindan
Form 64 olarak siniflandirilan Orneklerle benzerlik tasimakta olup MS 5.
yluzyilin ilk yarisina tarihlendirilmistir!s4. Atina Agora’sinda benzer formda bir
seramik bulunmus ve MS gec 4. ylzyil- erken 5. ylzyila tarihlendirilmistir!ss.
Caesarea Germanicia buluntusu icin de, Hayes’in tarihlendirmesi olan MS 5.
yuzyilin ilk yaris1 kabul edilebilir.

Hayes Form 67 (Fig. 7: Kat.No: 23- 27): Form grubuna ait toplam yedi
parca bulunmus, form ve stisleme farkliliklar1 dikkate alinarak calismada dort
tanesi kullanilmigtir. Bunlardan iki tanesi form vermekte olup 25-26 cm agiz
capina sahiptir. Agiz kenar1 Ustten dutizlestirilerek déndirdlmus, asagr dogru
duz bir sekilde sarkitilarak inceltilmis, agiz kenarinin tist bélimunde tek yivli
tabak parcasidir’sé (Kat. No: 23- 24, Fig. 4: 8-9). Farkli buluntu merkezlerinde
bu gruba ait 6rneklerin agiz kenari oluksuz!57, bazen tek bazen de cift oluk
yapilmistirisé. Buluntularin dista icbikey kivriminda farklihiklar dikkati
cekmektedir. Kat. 24 no.lu 6rnekte agiz kenarindan gelerek gévdeye sert bir
profille gecis yapilmigtir1so.

143 Hayes, 1980: 100-107, Fig. 16.

144 Gassner, 1997: 149, Taf. 49, 592.

145 Tekkok, 1996: 139, 272, Fig. 86, G78.

146 Sen-Yildirim, 2012: 169, Sek. 2 No. 15-18.

147 Jones, 1950: Fig. 208, A.

148 Tekocak, 2006: 52-53, Kelenderis Form 18 Kat. No: 42-43; Tekocak, 2009: 133, 140, Fig. 7,
6.

149 Williams, 1989: 39, Fig. 18, No. 221.

150 Hayes, 2008: 224, Fig. 33, 1059-1063.

151 Timby, 1994: 96, 98, Fig. 18, No. 73.

152 Grandi, 2007: 6, 18, PL. 2, No. 3-4.

153 Duman, 2016: 702, 704, Fig. 6 No.11-12; Laodikeia buluntusu icin bk. Duman, 2014: 17,
Fig. 5 No. 115-116.

154 Hayes, 1985: 109- 111, Fig. 18, 2.

155 Hayes, 2008: 226, Fig. 33, 1077- 1078.

156 Formun yerel-bolgesel taklidi 6rnekleri Kappadokia Komanasi’'nda bulunmustur bk. Kérsulu,
2016: 532-533, 549 (Kat. No: 11).

157 Duman, 2016: Fig. 6 (13, 16).

158 Hayes, 2008: Fig. 34 (1084); Gortyna (Creta) buluntusu icin bk. Bonetto — Bressan, vd.,
2017: 726- 727, Fig. 3, 3 (MS 4- 5. yuzyil).

159 Benzeri icin bk. Hayes, 1972: Fig. 19, Form 67 (1, 5); Ayrica bk- Bonifay, 2004: fig. 92, 1-2
(Type 41).
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Bazi1 seramiklerin i¢ ylzeyinde baski teknigiyle yapilmis!60 bitkisell6! ve
atlamali konsatrik daire!62 (Kat. No: 25), palmiye yapragi!6s (Kat. No: 26, Fig.
4: 10) ve rozetle4 (Kat. No: 27) suislemeler yer almaktadir. Seramiklerin kaide
tipleri dikkate alinarak Form 67 grubu icerisinde degerlendirilmistir.

Bircok yerlesimde yaygin olarak goériilen bu form grubu icin Hayes MS
360-470 yillarin1 6nermistirt6s. Atina Agorasi’nda MS 4. ylzyilin son c¢eyregi-S.
yuzyilin ilk ceyreginel66, Sabratha’da MS 4.-5. ytlizyilal6?, Sparta’da MS erken
S. yuzyilaled, Beirut’da MS 325-350 yillarinal®?®, Hispalis (Sevilla)’da sarnicta
kontekst olarak forma ait 6rnek bulunmus MS 5. ytizyila tarihlendirilmistir7°.
Anadolu’da ise, Troia’da MS 400-450 yillarinal!7!, Ephesos’ta MS 360-470172,
Sardis’te MS 400-450173, Lykos Laodikeia’sindal74 ve Tripolis’te MS 4. ylzyilin
ikinci yarisinal?s, Patara’da MS 4. ylzyilin sonu-5. yuzyilin ikinci yarisinal?e,
Anemurium’da MS ge¢ 4-5. yuzyilal77, Kelenderis’te MS 360-470178 yillarina,
Antiocheia ad Oronthes’de Ge¢ Roma Doéneminel?? tarihlendirilmistir.
Caesarea Germanicia buluntulari icin, karsilastirmalar dikkate alinarak MS 4-
S. yuzyil énerilebilir.

160 Stislemeli 6rnekler, Hellenistik Dénem’de oldugu gibi metal esyalarin taklidi olarak
yapilmistir bkz. Hayes, 1980: 14.

161 Hama (Bizans Dénemi) i¢in bk. Christensen, 1971: Fig. 10 (a, c, e, {); Patara (MS 5-6. ylizyil)
icin bk. Sen-Yildirim, 2012: 170, Sek. 3 No. 27-29; Tripolis (MS 4. ylzyilin ikinci yarisi-5.
yuzyil) icin bk. Ok, 2018b: 296; Tarsus (Ge¢ Antik Cag) icin bk. Adak-Adibelli, 2008: 108, 113,
Res. 8; Burnaz Limani (MS 4. ylzyilin sonu-MS 5. ylzyilin ilk on yili) icin bk. Tulek, 2012:
184, 187, Res. 9-10.

162 Bonifay, 2004: 190, Fig. 101, Style A (iii) 3-5; Suslemeli 6rnekler icin ayrica bk. Knossos’ta
benzer susleme tekniginde yalniz ortalarda bitkisel stisleme yer alan 6rnekler MS erken 5.
ylzyila tarihlendirilmistir bk. Warren, 1988: 95, 103, Fig. 51 (sagda).

163 Farkl yerlesimlerde yaygin olarak goérilen ¢cember ve palmiye yapragi stislemeleri i¢cin bk.
Sparta (MS 4. ylzyilin sonu-erken 5. ylzyil) icin bk. Pickersgill — Roberts, 2003: 566, 569,
572, 583, Fig. 8 No. 43, Fig. 11 No. 76a / b; Ephesos (MS 4. ylzyilin ikinci yarisi) i¢in bk.
Gassner, 1997: Taf. 49, 603; Smyrna (MS 4. ylzyilin sonu ile 5. ytzyilin basi) i¢in bk. Erol,
2011: 397, Kat. No: K-233; Antiocheia ad Oronthes (Ge¢ Roma Doénemi) icin bk. Waage, 1948:
43-44, Fig. 29 no. 4-5; Sardis (MS 400-450) icin bk. Rautman, 1995: 43-44, Fig. 4, No. 1. 4.

164 Anemurium (MS 4. ylzyilin ortasi-MS erken 5. ylzyil) icin bk. Williams, 1989: 45, Fig. 21,
258.

165 Hayes, 1980: 112-116, fig. 19; Bonifay tarafindan bu form Sigillee Type 41 olarak
isimlendirilmistir bk. Bonifay, 2004: 171-173, Fig. 92.

166 Hayes, 2008: 226-227, Fig. 34, 1081-1090; Ayrica bk. Waage, 1933: Ciz. 157.

167 Timby, 1994: 98-99, Fig. 18, No. 75, Fig. 19, No. 77.

168 Pickersgill — Roberts, 2003: 572, Fig. 11, 72.

169 Reynolds, 2010: 107, Fig. 4n.

170 Paz — Vargas, 2011: 90, 92, Fig. 4, 30.

171 Tekkok, 1996: 139, Fig. 87, G81.

172 Mitsopoulos-Leon, 1991: 142, Taf. 197 M1; Ephesos St. Mary Kilisesinde bulunan benzer
form icin bk. Turnovsky, 2005: 219, Fig. 2, 1.

173 Rautman, 1995: 43-44, Fig. 4 No. 1. 3.

174 Duman, 2014: 17, Fig. 5 No. 119.

175 Duman, 2016: 702, 704, Fig. 6. No. 13-16.

176 Sen-Yildirim, 2012: 170, Sek. 3 No. 20-21.

177 Williams, 1989: 40, Fig. 18, 225.

178 Tekocak, 2006: 53, Kelenderis Form 19 Kat. No: 44-53; Tekocak, 2009: 133, 140, Fig. 7, 9.

179 Waage, 1948: P1. IX, 800p, 87 1p.
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Hayes Form 106 (Fig. 7: Kat.No: 28): Agiz kenar: icten yukseltilerek
yuvarlatilmis tabak parcasi (Kat. No: 28). Ornegin agiz kenar1 dikkate alinarak
Hayes Form 106 icerisinde degerlendirilmis ve MS 600- 660 yillarina
tarihlendirilmistir'80. Formun benzeri Antiocheia ad Oronthes’ de Ge¢ Roma
Doénemi’ne tarihlendirilmistirt8l, Caesarea Germanicia buluntusu icin de
Hayes’in 6nerisi kabul edilmektedir.

Foca Kirmizi Astarli Seramikleri (Fig. 7: 29-31)

Atina Agorasi’'nda yapilan calismalarda bulunan bu seramik grubu, ilk
kez 1933 yilinda Waage tarafindan tanimlanarak hamur ve astar 6zelligine
gore “Ge¢ Roma C” olarak adlandirilmistir's2. Hayes, 1972 yilindaki
calismasinda Waage’in isimlendirmesini kullanarak, MS 4. ylzyilda Afrika
Kirmizi Astarli Seramiklerine rakip oldugunu belirtmistir!83. Langlotz, 1969
yilinda bu seramiklerin Uretim yerinin Foca oldugu hakkinda bir rapor
hazirlanmig, ancak isimlendirme yapmamaisg, 1980 yilinda ise Hayes tarafindan
Foca’da yanik kase parcalarina dayanarak Ge¢ Roma C’nin yaninda “Foca
Kirmizi Astarli Seramikleri” de kullanmistiris4. Mayet ve Picon tarafindan analiz
calismalar1 yapilarak Foca’nin yakinlarinda tespit edilen kil yataklarindan
alinan orneklerin 6zelliklerine goére, ithal edilen seramiklerin burada uretildigi
ortaya konulmus, Foca’nin dogusuna ve batisina yapilan ihracatin tamamen
Foca’dan yapildigi belirtilmistiri8s. Ephesos’ta bulunan Foca Kirmizi Astarh
Seramik grubuna bir baska analiz calismas1 yapilmis, bunlar da Foca’daki
atolyelerle iligkilendirilmistir?se.

Foca seramiklerinin Uretimi MS 4. ylzyilin sonu-7. yuzyilin baslarina
kadar tUretilmistir'8?. Ancak Anadolu’da erken doénemlerde de kullanilan bu
seramikler Dogu Akdeniz'de MS 5- 6. ylzyilda yaygin olarak kullanilmistiriss.
Dogu Akdeniz’de Kibris kirmizi astarlilarinin rakibi olarak gérilen form grubu,
bircok yerlesimde MS 5. yuzyilin ortalarindan itibaren kullanilmaya
baslanmistir'8®. Ayrica Caesarea/Israill90, Asag1 Misir, Suriye, Filistin, Sicilya,
Arnavutluk ve Rusya’da bu seramiklere rastlanmistiri9l. Anadolu’da ise basta

180 Hayes, 1972: 170- 171, Fig. 32, Form 106, 1.

181 Waage, 1948: Pl. 7, 801a.

182 Waage, 1933: 298-304, Fig. 4.

183 Hayes, 1972: 323.

184 Hayes, 1980: 525.

185 Mayet — Picon, 1986: 133.

186 Ladstatter — Sauer, 2005: 144-148, 165-166.

187 Tekocak, 2006: 55.

188 Hayes, 1972: 323.

189 Hayes, 1972: 368.

190 Magness, 1995: 140-141, Fig. 1,1.

191 Hayes, 1972: 368; Ayrica Atina Agorasi i¢in bk. Hayes, 2008: 237-249, Fig. 37-42 (1229-
1419); Gindaros icin bk. Kramer, 2004: 204, 207-209; Galiza/Ispanya icin bk. Fernandez,
2010: 381, Fig. 5; Korinth icin bk. Slane, 1990: 57-58, Fig. 10, 120; Stobi’de Form 2-3 MS 5.
yuzyila tarihlendirilmistir, bk. Anderson-Stojanovic, 1992: 59-61; Arnavutluk icin bk. Shkodra-
Rrugia, 2016: 668, Fig. 5.
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Ionia Bolgesi olmak tuzere, Troas, Phrygia, Kilikia, Karia, Lykia ve Lydia
Boélgesinde yer alan kentlerde bulunmusturio2.

Caesarea Germanicia’da bu seramik grubuna ait toplam 4 O6rnek
bulunmustur. Orneklerin hamur renkleri kirmizi ve tonlarindadir (10R 5/6,
2.5YR 6/8). Ytuizey renkleri de hamur renkleri ile benzerlik tasimaktadir (10R
6/8, 2.5YR 6/6).

Hayes Form 3C (Fig. 7: Kat.No: 29): Agiz kenar Ustten duzlestirilerek
disa dogru inceltilmis, asagi dogru icbukey verilerek asagi dogru uzatilmis
tabak parcas:t (Kat. No: 29). Buluntu yogun bir sekilde deforme olmasi
nedeniyle astar1 asinmis, dista agiz kenarinda herhangi bir stsleme olup
olmadig1 belirsizdir. Hayes tarafindan Form 3 gruplara ayrilmis, s6z konusu
buluntu ise tanimlaya gére Form 3C193 icerisinde degerlendirilmektedir.

Hayes tarafindan MS 460-475 yillarina tarihlenen form!94, Atina
Agorasi’nda MS 5. yuzyilin 3. ceyreginel9s, Beirut’ta MS gec¢ 5. yuzyilal%,
Troia’da MS 460-475197, Ephesos’ta MS 5. yluzyilin ikinci yarisinal9s,
Smyrna’da MS 5. ylUzyilin ikinci yarisinal?9, Klazomenia’de MS 460-475
yillarina200, Sardis’te ge¢c 4. ve 6. ylzyila20l, Stratonikeia’da MS 5. ylzyilin
ikinci yarisina202, Knidos’ta MS 5. yulzyilin ikinci yarisina203, Tripolis’te MS 4.
yluzyillin sonu-5. yuzyilin ilk yarisina204, Kelenderiste MS 5. yuzyilin ikinci
yarisina205, Anemurium’da MS 5- 6. ylzyilin ortasina206, Tlos Kentinde MS.5.
yuzyilin ikinci yarisina20?, Dara’da MS 460-490 yillarina208, (Anastasiopolis)
Zeugma’da MS 5. ylzyilin Uc¢linclt c¢eyregine29 tarihlendirilmistir. Caesarea
Germanicia’da ise karsilastirmalar dikkate alinarak MS 5- 6. yulzyila

tarihlendirilebilir.

Hayes Form 3E (Fig. 7: Kat.No: 30- 31): Agiz kenar Ustten disa dogru
cekilmis, disa dogru kalinlastirilmis ve agiz kenarinin altt1 yivli (Kat. No: 31),

192 S6z konusu bolgelerde yer alan kentler ve atiflar icin bk. Ok, 2018b: 310-311, dn. 989-1004;
Ayrica bk. Hacimusalar Hoyuk: Ozgen — Baughan, 2016: 329, Fig. 19, c; Asi Deltas1 ve Asi
Vadisi yltizey arastirmalarinda bulunan érnekler i¢in bk. Pamir, 2014: 185, Res. 10, 1 (11-12);
Hatay/Ha¢ Dagi Mevkii buluntulan icin ayrica bk. Coskun, 2014: 149, 158-159, Res. 4 (66-
74), Res. 5 (75-87); Olba icin bk. Aydin, 2019: 108.118; Letoon i¢in bk- Mimaroglu, 2020a: 283-
286.

193 Hayes, 1972: 329, 333, Fig. 67 (7).

194 Hayes, 1972: 333, 337, Fig. 67 Form 3C.

195 Hayes, 2008: 240-241, Fig. 39, 1266-1273.

196 Reynolds, 2011: 213-214, Fig. 6, 75, 84.

197 Tekkok, 1996: 139, Fig. 86, G75-76; Troia/ Harman Yeri icin bk. Bieg — Tekkdok, vd., 2006:
159, Taf. 2. 16.

198 Mitsopoulos-Leon, 1991: 142, Taf. 198 M 5- M 6; Gassner, 1997: 143, Taf. 46 555-557;
Quatember — Waldner, vd., 2008: 300, 314, Kat. No: 95.

199 Erol, 2011: 136-138, P-T4.2; Form 3 i¢in ayrica bk. Doger, 2007: 109, P1. III.

200 Gurbuzer, 2018: 153, Fig. 13 (17).

201 Crawford, 1990: 91, Fig. 514; Rautman, 1995: 52-53, Fig. 11, 2.13-15.

202 Tekocak, 2019: 102-103.

203 Doksanalti, 2006: 500, K212a.

204 Ok, 2018b: 316-317, 449, Lev. 66 (476).

205 Tekocak, 2006: 58, Lev. 11, 70-73; Tekocak, 2013: 167, Fig. 6, 7-10.

206 Williams, 1989: 48, Fig. 22, 269.

2 Mimaroglu, 2020b: 201, Fig. 290.

208 Tosun, 2020: 348, Res. 3, 3.1- 3.3.

209 Kenrick, 2013: 53, Pl. 30, PT471; Ayrica bkz. Erol- Tamer, 2020: 70-71, 116, Res. 2, (4).
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dista Uic sira rulet stislemeli, icte ise ince yivli210 tabak parcasidir (Kat. No: 30).
Hayes?2!! tarafindan MS 500 civarina tarihlendirilen formun benzer 6rnekleri212
Ephesosta ge¢c 5- erken 6. yulzyila2!3, Knidosta MS 5. ylzyilin son
ceyregine2!4, Sardis’te gec 6. yuzyila2!5, Smyrna’da MS 5. ylzyilin sonu 6.
yuzyilin basina?!6, Tlos Kenti'nde MS. 6. ylizyil basina2!”7 Dara’da MS 450- 550
yillarina218, Kelenderis’te MS 5. yuzyilin 3. ceyregine?!9, Troia’da Geg¢ 5-6.
yluzyilin basina220, Zeugma’da Ge¢c Roma Doénemi’ne?2!, Atina Agorasi’nda222
MS Ge¢ 5- Erken 6. yuzyila, Tripoliste MS 5. yuzyilin sonlarn
tarihlendirilmistir223. Caesarea  Germanicia’da  ise buluntular ve
karsilastirmalar dikkate alinarak MS 5. yUlzyilin sonlari- 6. yulzyila
tarihlendirilebilir.

Degerlendirme ve Sonuc¢

Kommagene sinirlari icerisinde yer alan Caesarea Germanicia, konumu
itibariyle stratejik bir o©6neme sahiptir. Caesarea Germanicia’nin antik
doénemde, Ovalik Kilikya’da yer alan 6nemli liman kentleri224 Tarsus ve Aigeai
ile ticaret yol baglantis1 bulunmaktadir. Antik Dénem’de Antiocheia’dan gelip
Issos’a baglanan yol gtizergahi, Tarsus’tan gelen yol ile birlesmekte, doguda
Zeugma’ya, kuzeydoguda Caesarea Germanicia’ya ulasmaktadir. Aym
zamanda bu glizergah, Caesarea Germanicia, Zeugma ve Samosata’yl1 da
birbirine baglamaktadir225 (Fig. 1/B).

Makalede bahsi gecen ithal seramikler, Caesarea Germanicianin sosyo-
ekonomik iligkileri hakkinda bilgiler sunan ilk verilerdir. Kazis1 yapilan yap1
kompleksinde ele gecen kirmizi astarli seramikler arasinda yogunlugu MO 1.
yuzyil ile MS 1. ylzyil araligina tarihlendirilen DSA grubu olusturmaktadir ve
bu buluntular, Caesarea Germanicianin en erken arkeolojik buluntular
arasindadir. Ayrica bu seramikler yukarida bahsi gecen yol glizergahlarinin

kullanilmis olabilecegini isaret etmekle birlikte, Caesarea Germanicia’nin

210 Kelenderis’te formun benzeri bir 6rnekte i¢c ylizeyde agiz kenarinda oluk bulunmaktadir bk.
Tekocak, 2013: 163, Fig. 7, 24.

211 Hayes, 1972: 337, Fig. 68, Form 3E.

212 Anemurium icin bk. Williams, 1989: 48, Fig. 22 271-273.

213 Gassner, 1997: 143-144, Taf. 46 558-561.

214 Doksanalti, 2006: 500, K212c; Knidos’ta bulunan Form 3B/ 3E icin ayrica bk. Doksanalti,
2020: 401- 402, 414, Fig. 6, Nr. 7 (MS gec 5- erken 6. yuzyil).

215 Rautmann, 1995: 52-53, Fig. 11 2.16-17.

216 Gassner, 1997: 143-144, Taf. 46, No. 558-561.

Y Mimaroglu, 2020b: 201, Fig. 290.

218 Tosun, 2020: 348, Res. 4. 4.1- 4.2.

219 Tekocak, 2006: 58, Fig. 11, 76-82.

220 Japp, 2007: 59-60, Fig. 2, No. 8; Troia/Harman Yeri'nde, Savran Tepe’de MS 500’
tarihlendirilmistir, bk. Bieg — Tekkok, vd., 2006: 158, 159, Taf. 1. 11; Taf. 2. 18, 22.

221 Erol — Tamer, 2020: 71, 116, Res. 2, (5).

222 Hayes, 2008: 241, Fig. 39, 1274-1279; Form icin ayrica bk. Robinson, 1959: 116, Pl. 71, M
350.

223 Ok, 2018b: 318, Lev. 67, 482.

224 Tarsus ve Aigeia limanlar ile ilgili bk. Demir, 2016: 5, 7; Bolgede yer alan antik liman icin
ayrica bk. Tulek, 2012: 175-192; MS 3-4. yUzyillarda Aigeia’de gemileri ile ticaret yapan
ticcarlar toptan alisveris icin buraya gelirlerdi bk. Tulek, 2012: 188, dn. 68.

225 Antik Doénem ticaret yol haritasi icin bk. Ramsay, 1890; Dumankaya, 2018b: Res. 9,10.
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dolayl ya da dogrudan ticari iliski icerisinde oldugu kent ve boélgeler hakkinda
6nemli ip uclart sunmaktadir.

Ayrica, kentin MO 1 — MS 1. ytizyil ticareti ile iliskilendirilebilecek ithal
seramik gruplar1 arasinda ince duvarli (Thin Walled Ware) ve gri hamurlu
seramik 6rnekleri de bulunmustur.

Anadolu’da tretim merkezi olarak Ephesos ve Tralleis oldugu dtistintilen
DSB seramiklerinden bir parca da buluntular icerisinde yer almaktadir. Bu
seramik grubunun Dogu Akdeniz’de yer alan kiy1 yerlesimlerde az da olsa
goruldtigth bilinmektedir226. MS 1. ylzyilin sonu 2. yuzyilin basina
tarihlendirdigimiz bu eser, Ephesos veya Tralleis ile Caesarea Germanicia
arasinda ticari baglanti kuruldugunu gosteren ilk buluntu 6rnegidir.
Buluntular icerisinde yer alan bir baska grup ise Sagalassos Kirmizi
Astarlilar’’dir?27 ve Caesarea Germanicia’da bulunan o6rnekler, en erken MS 3-
4. yluzyila en ge¢ MS 6. ylUzyila tarihlendirilmektedir. Buluntularin kronolojik
siralamalar1 dikkate alindiginda Caesarea Germanicia’nin, MS. 3-6 yulzyil
arasinda Psidia Bolgesi ile de ticari iligkiler kurdugunu isaret etmektedir.
Kentte ele gecen bir baska buluntu grubunu ise MS 5-6. ylizyil Foca Kirmizi
Astarli seramikleri ve MS 4-6. yuzyila ait kuzey Afrika koékenli seramikler
olusturmaktadir. Bu buluntular MS 3- 4. ylzyildan baslayarak MS 7. ylzyila
kadar kentin ticari iligkilerinin Anadolu ile sinirli kalmadigi, Afrika ile de
seramik ticareti icerisinde yer aldigini isaret etmektedir (Fig. 3).

Bu calisma ile kentin MS 1. ylizyilda yakin cevresiyle etkilesim icerisinde
bulundugu, MS 128 depremi nedeniyle kentte ekonominin kéttlestigi yorumu
getirilebilir228. Sagalassos Kirmizi Astarlilari’nin Augustus Donemi’nde seramik
Uretimine basladigi bilinmektedir. Afrika’da seramik atélyelerinin ise MS 1.
yuzyill sonlarinda uretime baslayip, MS 2. yuzyildan itibaren endustriyel
olcekte urettikleri kaplarla Bati1 Akdeniz ticaretinde etkinken, MS 3. ylzyildan
baslayarak MS 4. ylzyilin ilk ceyregine kadar Dogu Akdeniz pazarina hakim
olmustur229,

Bahsi gecen bilgiler dogrultusunda Caesarea Germanicia’nin Augustus
Doéneminden itibaren seramik ticareti icerisinde yer aldigini1 séylemek
mumktindir. Ancak bu seramik gruplarinin (Sagalassos ve Afrika Kirmizi
Astarli Seramikleri) sadece gec¢ Ornekleri tespit edilmistir23°. Fakat Caesarea
Germanicia’nin yakin cevresinde bulunan antik kentlerde Afrika Kirmiz
Astarli Seramiklerinin erken doéneme tarihlendirilen oOrnekleri de ortaya
cikartilmistir. Zeugma’da MS 230-325 yillarina (Form 50A)23!, Tarsus’ta MS 2.

yuzyil sonlari- 3. yuzyil baslarina tarihlendirilen (Form 16)232, Antiocheia ad

226 Antiocheia icin bk. Waage, 1948: 38-39; Tarsus icin bk. Jones, 1950: 201; Anemurium i¢in
bk. Williams, 1989: 18-19, Fig. 7 (104-109).

227 Caesarea Germanicia’da bulunan bu seramikler hakkinda dtistincelerini paylasan Sn. Prof.
Dr. Jeroen Poblome'’ye tesekktr ederiz.

228 Kahramanmaras etkileyen depremler hakkinda bk. Dumankaya, 2019: 418.

229 Adak Adibelli, 2006: 20.

230 Kelenderis’te DSB seramiklerinin az sayida olmasi, Afrika Kirmiz Astarlilarinin erken
orneklerinin ise hic ele gecmemis olmasi korsan baskinlari nedeniyle MO 1. ve MS 2.
yuzyillarda ticareti olumsuz etkisinden bahsedilmektedir, bk. Kelenderis icin bk. Tekocak,
2006: 90.

231 Kenrick, 2013: 20, P1. 10, PT149; 39, Pl. 18, PT327.

232 Adak-Adibelli, 2006: 40-41, 83.
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Oronthes’ de Ge¢ Roma Dénemine (Form 45)233 tarihlendirilmistir. Yakin
cevrede erken donem seramik Orneklerinin tespit edilmis olmasi, Caesarea
Germanicia’da da bu 6rneklerin tespit edilme ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
Caesarea Germanicia’da MS 3. ylzyilla kadar Sagallasos ve Afrika Kirmizi
Astarli Seramiklerininin tespit edilip edilemeyecegi ilerleyen stirecte yapilacak
kazilarla daha da netlik kazanacaktir.

Caesarea Germanicia’nin farkli alanlarinda yapilan arkeolojik kazilarda
pek cok mozaikli yap1 ortaya cikartilmistir ve bu yapilarin tamami sadece
temel seviyesinde korunmus duvarlara sahiptir. Bu sebeple tarihlendirmeler
mozaik zeminler lizerinden yapilmis ve bu yapilarin tamami MS 4-6. ylzyillara
tarihlendirilmistir234. Caesarea Germanicia’da bulunan Ge¢ Roma Dénemi
ithal seramiklerle mimari buluntularin birbiriyle cagdas oldugu gériilmektedir.
Bu durum bahsi gecen caglarda kentin refah seviyesinin artmis, sosyal
yasaminin hareketli oldugunu isaret etmektedir. Bu calismada degerlendirilen
seramikler, her ne kadar sinirli sayida olsa da Caesarea Germanicia’da
gintmuze kadar yapilan kazi calismalarina, kentin tarihsel stirecteki yerine
ve seramik ticaretine iliskin 6nemli bilgiler sunmaktadir. Ancak arkeolojik
kazilarda MS 7. ytzyilldan, MS 10-11. ylzyil kadar gecen sureci temsil eden
herhangi bir buluntu tespit edilememistir. Tarihi kaynaklarda MS 7. yltizyildan
itibaren Maras ve cevresinin dtizenli olarak Arap akinlarina maruz kaldigi; MS
7. yuzyildan 10. ylzyila kadar bircok defa Bizans ve Musliman Araplar
arasinda el degistirdigi ve de yakilip yikildigi aktarilmaktadir23s. Bu durum
antik kentin bircok defa tahrip oldugunu isaret etmektedir. Daha sonraki
yillarda yapilacak olan arkeolojik kazi ve arastirmalarla kente iliskin
bilgilerimizin artacagi kuskusuzdur.

Katalog

Dogu Sigillatalar1 A Grubu (Fig. 5, Kat. No: 1- 13); Dogu Sigillata B
Grubu (Fig. 5, Kat. No: 14); Sagalassos Kirmizi Astarhilarn (Fig. 6, Kat. No: 15-
20); Afrika Kirmizi Astarhilan (Fig. 7, Kat. No: 21 -28); Foca Kirmiz1 Astarhlarn
(Fig. 7, Kat. No:29- 31).

Hamur-astar renk tonlarinin tanimlamasi icin Munsell Soil-Colour
Charts 2010 renk kodlari, 6l¢ti birimi olarak santimetre (cm) kullanilmistir.

Kisaltmalar: A.C: Agiz Capi, Y: Yukseklik, C.K: Cidar Kalinligi, K.C: Kaide
Capi, D.C: Dip Capa.

Kat. No: 1 Agiz kenari Ustten inceltilerek déndurtilmus tabak agiz kenar
parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk kahverengi), dis ve i¢ ytuzey 2.5YR
4/8 (kirmizi, alacalil), yer yer 10R 4/4 (soluk kirmizi). Dis ve i¢ ylizey parlak-
kaygan, ince astarli.

Olculer: Y: 1.3 cm C.K: 0.3 cm

233 Jones, 1950: PL. VIII, 802- 803, 812.
234 Dumankaya, 2018a: 22.
235 Detayl bilgi icin bk. Gékhan, 2011: 63-65; Gokhan, 2018: 283-286.
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Karsilastirma: Jones 1950, Fig. 136, 188 (257-258); Crowfoot 1957, 312-
314, Fig. 73 (1-14); Hayes 1985, 15-16, Tav. I, 9-12; Johansen 1986, 57-62,
Fig. 26-27 (1); Uygun 2011, 22-23, Lev. 3-4 (40-51).

MO 1. yy- MS 1. ytzyil.

Kat. No: 2 Agiz kenar1 disa cekilerek kalinlastirilmis tabak agiz kenar
parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk kahverengi), dis ve i¢c yltizey 10R
4/6 (kirmizi), yer yer 10R 4/4 (soluk kirmizi). Dis ve i¢ ylzey parlak-kaygan,
ince astarli.

Olctler: Y: 2 cm C.K: 0.5 cm
MO 1. ytizyilin ortasi- MS erken 1. ylizyil.

Karsilastirma: Waage 1948, 24, Pl. IV, 143, 1434, f, k, p; Crowfoot 1957,
330, Fig. 79, 1-4; Hayes 1985, 19-20, Tav. II, 10; Uygun 2011, 25-26, 184-
186, Lev. 6-7 (81-96).

Kat. No: 3 Dis ylzeyde barbotin teknigiyle yapilmis kabartmali, hareket
halinde bir insana ait ayak ve bacak bélimu korunmus kase? gévde parcasi.
Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk kahverengi), dis ve i¢ ylzey 2.5YR 4/8
(kirmizi). Dis ve i¢ ylzey yar1 mat, ince astarl.

Olctler: C.K: 0.3 cm G: 4.2 cm

Karsilastirma: Crowfoot 1957, 334, 335; Hayes 1985, 25, Tav. 1V, 2;
Johansen 1986, 198-194, Fig. 74-75; Kenrick 2013, 16-18, P1. 8 (PT 112, 120,
122).

MO 1.- MS 1. yiizyil.

Kat. No: 4 Acik agiz kenarli, dis yuzeyde bindirme seklinde rulet
suslemeli tabak parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk kahverengi), dis ve
ic yuzey 2.5YR 4/8 (kirmizi, alacali), yer yer 10R 4/4 (soluk kirmizi). Dig ve i¢
ylzey parlak-kaygan, ince astarl.

Olctler: Y: 1.8 cm C.K: 0.5cm

Karsilastirma: Crowfoot 1957, 329. Fig. 79 (10-11); Hayes 1985, 28, Tav.
IV, 14; Johansen 1986, 92-94, Fig. 38; Zoroglu 1986, 78-79, Ciz. 4; Hayes
2008, 129, Fig. 3 (52).

MS 1. ylzyilin ilk yarisi.

Kat. No: 5 Acik agiz kenarli kase parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2
(soluk kahverengi), dis ve i¢ ylzey 2.5YR 4/8 (kirmizi, alacali). Dis ve i¢ ylzey
parlak-kaygan, ince astarl.

Olctler: Y: 2.2 cm C.K: 0.5 cm
MO 1. ytizyilin sonu- MS erken 1. ytizyil.
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Karsilastirma: Hayes 2008, 134-135, Fig. 5 (117-121); Waage 1948, P1. V,
446, 4406f, k, p; Johansen 1986, 164, Fig. 64; Uygun 2011, 32, Lev 14 (200-
202).

Kat. No: 6 Agiz kenari Ustten inceltilerek dondirtilmtis, boyun bolimu
icbtikey verilerek profil olusturulmus, dista agiz kenarinda iki sira seklinde
atlamali rulet suislemeli kase agiz kenar parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2
(soluk kahverengi), dis ve i¢c yluzey 10R 4/6 (kirmizi). Dis ve i¢c ylzey parlak-
kaygan, ince astarl.

Olcuiler: Y: 1.5 cm C.K: 0.3 cm
MS 1. ytzyilin ilk yarisi.

Karsilastirma: Crowfoot 1957, 336-341, Fig. 81 (5-16); Hayes 1985, 35,
Tav. VI, 15; Johansen 1986, 166-171, Form 23; Mitsopoulos-Leon 1991, Taf.
112, G25; Kramer 2004, 194, Taf. 87, ESA158-162;

Kat. No: 7 Agiz kenar Ustten inceltilerek dondtrilmus, boyun bélimut
icbtikey verilerek profil olusturulmus, dista agiz kenarinda iki sira seklinde
atlamal: rulet stislemeli kase agiz kenar parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2
(soluk kahverengi), dis ve i¢c ylzey 10R 4/6 (kirmizi), yer yer 10R 4/4 (soluk
kirmizi). Dis ve i¢ ylizey parlak-kaygan, ince astarli.

Olculer: Y: 1.4 cm C.K: 0.2 cm
MS 1. ytzyilin ilk yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 6.

Kat. No: 8 Kase gdvde parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk
kahverengi), dis ve i¢c ytizey 2.5YR 4/8 (kirmizi, alacali), dista yer yer 10R 4/4
(soluk kirmizi). Dis ve i¢ ylzey parlak-kaygan, ince astarli.

Olctler: C.K: 0.3 cm
MS 1. ylzyilin ilk yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 6.

Kat. No: 9 Kase godvde parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk
kahverengi), dis ve i¢ ylizey 2.5YR 4/8 (kirmizi, alacali). Dis ve i¢ ylizey parlak-
kaygan, ince astarl.

Olctler: C.K: 0.3 cm
MS 1. ytzyilin ilk yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 6.
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Kat. No: 10 Yukseltilmis halka kaideli kase parcasi. Hamur sert, siki,
10YR 8/2 (soluk kahverengi), dis ytizeyde 10R 4/6 (kirmizi), yer yer 10R 4/4
(soluk kirmizi). Dis ve i¢ ylizey parlak-kaygan, ince astarli.

Olculer: Y: 1.8 cm CK:0.5cm K.C:3.5cm

MS 1. ytzyil.

Karsilastirma: Waage 1948, 32, Pl. VI, 473u-p-n; Jones 1950, 245, Fig.
194 (424); Hayes 1985, 36, Tav. VI, 16; Johansen 1986, 172-175, Fig. 69;
Uygun 2011, 33-34, Lev. 14-15 (204-211); Kenrick 2013, 31, PIt 15, PT258-
259.

Kat. No: 11 Kase kaide parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk
kahverengi), dis ve i¢c ylizey 10R 4/6 (kirmizi), yer yer 10R 4/4 (soluk kirmizi).
D1s ve i¢ ylizey parlak-kaygan, ince astarli.

Olcuiler: Y: 1.3 cm C.K:0.3cm K.C:6cm
MS 1. ylzyil.

Karsilastirma: Hayes, 1985: 36, Tav. VI, 17; Johansen, 1986: 172-175,
Fig. 69, F1.

121
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Kat. No: 12 Testi boyun parcasi. Hamur sert, siki, 10YR 8/2 (soluk 4(1)

kahverengi), dis ve i¢ ytizey 2.5YR 4/8 (kirmizi). Dis ve i¢ ylizey parlak-kaygan,
ince astarli.

Olctler: C.K: 0.8 cm

Karsilastirma: Crowfoot 1957, 340- 341, Fig. 82, 1- 2; Hayes 1985, Tav.
IX (2-7), Tav. X (1-6); Slane 1997, 529, Pl. 26, FW295; Yildiz 2020, 114, 125,
No. 18.

Kat. No: 13 Govdeden dip boélimitine donus sert verilmis tabak parcasi.
Hamur sert, siki, iyi aritilmis 2.5YR 6/6 (acik kirmizi), dis ve i¢ ylzey 2.5YR
4/8 (kirmizi, alacali). D1s ve i¢ ylizey parlak-kaygan ince astarl.

Olctler: Y: 1.9 cm CK:0.3cm D.C: 7.8 cm

Karsilastirma: Hayes 1985, Tav. VIII, 14.F; Kramer 2004, 196, Taf. 84,
ESA195.

Kat. No: 14 Kase kaide parcasi. Hamur sert, siki, mika katkili 2.5YR 6/6
(acik kirmizi). Dis ve i¢ ytuzey 2.5YR 5/8 (kirmizi), parlak yulzeyli, dista yogun
asinma mevcuttur.

Olctler: Y: 0.9 cm C.K: 0.5cm
MS 1. ylzyilin sonu- erken 2. ytzyil.
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Karsilastirma: Hayes 1985, 65, Tav. XIV (13); Mitsopoulos-Leon 1991,
105 (dn. 591), 119, Taf. 159 (H184); Hayes 2008, 153-154, Fig. 12, 331, 328;
Civelek 2010, 187, P1. 2.

Kat. No: 15 Agiz kenarn yuvarlatilarak déndurtilmuls kase parcasi.
Hamur sert, yer yer ince gbézenekli, az kire¢ katkili 2.5YR 6/6 (acik kirmizi),
dis ve i¢ yuzey 2.5YR 4/8 (kirmizi). Parlak- kaygan yuzeyli, ince astarl.

Olctiler: A.C: 22 cm Y:4.5cm C.K: 0.7 cm
MS 3-4. yuzyil.

Karsilastirma: Poblome 1999, 355-356, Fig. 18 (3)-19 (8-9); Hudson
2008, 333-334, Fig. 11, 1.2; Koérsulu 2016, 531, 538-539, 548, Kat. No: 1; Ok
2018a, 36, 46, Fig. 7 (4-6).

Kat. No: 16 Kase kaide parcasi. Hamur sert, yer yer ince gozenekli 2.5YR
6/6 (acik kirmizi), dis ve i¢c yuzey 2.5YR 4/8 (kirmizi, firinlamadan dolay:
alacali). Parlak- kaygan yulizeyli, ince astarli.

Olcuiler: Y: 1.8 cm CK:0.8cm K.C: 12 cm
MS 5-6. ytuzyilin ilk yarisi.

Karsilastirma: Poblome 1999, 307, 376, Fig. 38, Type 1B230 (1); Firat
1999, 28, Lev. 40, 127.

Kat. No: 17 Agiz kenarindan gévdeye gecis icbukey verilmis, tabak
govde- kaide parcasi. Hamur sert, yer yer ince goézenekli, ince kire¢ katkili
2.5YR 6/6 (acik kirmizi, 6zde firinlamadan dolay: grilesme), dis ve i¢ ylUzey
2.5YR 4/8 (kirmizi). Parlak- kaygan yuzeyli, ince astarl.

Olculer: Y: 3.7 cm C.K: 0.7 cm
MS 5-6. yuzyilin ilk yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 16.

Kat. No: 18 Tam formlu tabak parcasi. Hamur sert, yer yer ince
gozenekli, ince kirec ve tascik katkili 2.5YR 6/6 (acik kirmizi), dis ve i¢c ylzey
2.5YR 4/8 (kirmizi). Parlak- kaygan yuzeyli, ince astarl.

Olctler: A.C: 27 cm Y: 5.3 cm C.K: 0.6 cm K.C:20 cm
MS 4. ylzyilin ikinci yarisi.

Karsilastirma: Poblome — Degeest vd. 1995, 415, Fig. 1, 1C101; Poblome
1999, 307-308, Fig. 47-48.
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Kat. No: 19 Tabak govde- dip parcasi. Hamur sert, yer yer ince
gozenekli, orta buyuklukte kire¢c katkili 2.5YR 6/6 (acik kirmizi), dig ve i¢
yuzey 2.5YR 4/8 (kirmizi). Parlak- kaygan yulizeyli, ince astarli.

Olctiler: Y: 4.3 cm C.K: 0.6 cm
MS 4. ytizyilin ikinci yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 18.

Kat. No: 20 Tabak govde- dip parcasi. Hamur sert, yer yer ince
gozenekli, orta buyuklukte kire¢ katkili 2.5YR 6/6 (acik kirmizi), dis ve i¢
yuzey 2.5YR 4/8 (kirmizi), dista yer yer 10R 4/4 (soluk kirmizi). Parlak-
kaygan ytlizeyli, ince astarli.

Olculer: Y: 4 cm C.K: 0.5 cm
MS 4. ylzyilin ikinci yarisi.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 18.

Kat. No: 21 Agiz kenar1 Ustten inceltilerek doénduritlmutis, boyundan
govdeye gecis sert verilmis tabak parcasi. Hamur sert, yer yer ince gozenekli,
kirec katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), dis ve i¢ ytizey 10R 5/8 (kirmizi). Yar:i mat

yuzeyli.
Olculer: Y: 3.2 cm C.K: 0.7 cm
MS 4- 5. ylzyilin ilk yarisi.

Karsilastirma: Jones 1950, Fig. 208, A; Williams 1989, 39, Fig. 18, No.
221; Timby 1994, 96, 98, Fig. 18, No. 73; Tekkok 1996, 139, 272, Fig. 86,
G78; Gassner 1997, 149, Taf. 49, 592; Sen-Yildirim 2012, 169, Sek. 2 No. 15-
18.

Kat. No: 22 Agiz kenar Ustten inceltilerek déndurtilmus, kisa kenarh
tabak parcasi. Hamur sert, yer yer ince gdzenekli, kire¢ ve siyah renk mineral
katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), dis ve i¢ ytizey 10R 5/8 (kirmizi). Dista parlak-
kaygan, icte yar1 mat yuzeyli, ylizeyde kire¢c patlaklarinin olusturdugu delikler
mevcuttur.

Olctler: A.C: 20 cm Y: 1.7 cm C.K: 0.5 cm
MS MS 5. yuzyilin ilk yarisi.

Karsilastirma: Hayes 1985, 109-111, Fig. 18, 2; Hayes 2008, 226, Fig.
33, 1077-1078.

Kat. No: 23 Agiz kenar1 asagl sarkitilmis, Ustte tek yivli, icten agiz
kenarindan baslayarak basamak seklinde godvdeye gecilmis tabak parcasi.
Hamur sert, yer yer ince gozenekli, kire¢ katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), dis ve
ic yuzey 10R 5/8 (kirmizi). Yari mat yuzeyli, dig ve i¢c yuzeyde kire¢
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patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur. Dista agiz kenarindan gévdeye
dogru akitma seklinde boya izi mevcuttur 10R 4/8 (kirmaizi).

Olctiler: A.C: 26 cm Y: 2.5cm C.K: 0.7 cm
MS 4- 5. yuzyil.

Karsilastirma: Waage 1933, Ciz. 157; Hayes 1980, 112-116, fig. 19;
Williams 1989, 40, Fig. 18, 225; Tekkdk 1996, 139, Fig. 87, G81; Bonifay
2004, 171-173, Fig. 92; Hayes 2008, 226-227, Fig. 34, 1081-1090; Reynolds
2010, 107, Fig. 4n.

Kat. No: 24 Agiz kenar1 asag sarkitilmis, Ustte tek yivli, icten agiz
kenarindan baslayarak basamak seklinde gdvdeye gecilmis tabak parcasi.
Hamur sert, yer yer ince gozenekli, kire¢ ve siyah mineral katkili 10R 5/8
(kirmizi), dis ve i¢ ytuzey 10R 5/8 (kirmizi). Parlak-kaygan yuzeyli, ylizeyde
kirec patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur.

Olculer: A.C: 25 cm Y: 2 cm C.K: 0.5 cm
MS 4- 5. ylzyil.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 23.

Kat. No: 25 i¢ ylizeyde etrafi ti¢c sira oluk ile sinirlandirilmis konsantrik
daireler arasinda bitkisel stislemeli tabak kaide parcasi. Hamur sert, yer yer
ince gbzenekli, kire¢ katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), i¢ ytizey 10R 5/8 (kirmizi),
dis ytizey 10R 6/8 (acik kirmizi). Dista yar1 mat, icte parlak-kaygan yulzeyli,
yuzeyde kire¢ patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur.

Olcuiler: Y: 1.5 cm C.K: 0.6 cm
MS 4-6. yiizyil.

Karsilastirma: Bonifay 2004, 190, Fig. 101, Style A (iii) 3-5; Warren 1988,
95, 103, Fig. 51; Christensen 1971, Fig. 10 (a, c, €, f); Sen-Yildirim 2012, 170,
Sek. 3 No. 27-29; Ok 2018b, 296; Adak-Adibelli 2008, 108, 113, Res. 8; Tulek
2012, 184, 187, Res. 9-10.

Kat. No: 26 ic ylizeyde etrafi tic sira oluk ile sinirlandirilmis palmiye
yapragl suslemeli tabak kaide parcasi. Hamur sert, yer yer ince gézenekli,
mika, kire¢ katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), dis ytizey 10R 6/8 (acik kirmizi), i¢
yluzey 10R 5/8 (kirmizi). Dista yari mat, icte parla-kaygan yulzeyli, ylzeyde
kire¢ patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur.

Olctiler: Y: 0.8 cm C.K: 0.5cm
MS 4-6. yiizyil.

Karsilastirma: Rautman 1995, 43-44, Fig. 4, No. 1. 4; Gassner 1997, Taf.
49, 603; Pickersgill — Roberts 2003, 566, 569, 572, 583, Fig. 8 No. 43, Fig. 11
No. 76a / b; Erol 2011, 397, Kat. No: K-233.
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Kat. No: 27 Ic ytizeyde, icte kiictik cemberlerin yer aldigi dért kollu rozet
sUslemeli tabak kaide parcasi. Hamur sert, yer yer ince gozenekli, kire¢ ve
siyah renk mineral katkili 10R 6/8 (acik kirmizi), i¢ ytizey 10R 5/8 (kirmizi),
dis ytuzey 10R 6/8 (acik kirmizi). Dista yar1 mat-icte parlak -kaygan yuzeyli,
yluzeyde kirec patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur.

Olcuiler: Y: 1.5 cm C.K: 0.5 cm
MS 4-6. yuzyil.
Karsilastirma: Williams 1989, 45, Fig. 21, 258.

Kat. No: 28 Agiz kenar1 yuvarlatilarak kalinlastirilmis tabak agiz kenar
parcasi. Hamur sert, yer yer ince goézenekli, mika, kire¢ katkili 10R 5/8
(kirmiz1), dis ve i¢c ytuzey 10R 5/8 (kirmizi). Yart mat yuzeyli, ylzeyde kirec
patlaklarinin olusturdugu delikler mevcuttur.

Olctiler: Y: 1.7 cm C.K: 0.7 cm
MS gec 6- 7. yluzyilin ortasi.

Karsilastirma: Waage 1948, Pl. 7, 801a; Hayes 1972, 170- 171, Fig. 32,
Form 106, 1.
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Kat. No: 29 Agiz kenar Ustten duizlestirilmis, dista kalinlastirilarak asag: 4(1)

sarkitilmis ve icbiikey verilmis tabak parcasi. Hamur sert, siki, mika, kirec ve
yer yer siyah mineral katkili 10R 5/6 (kirmizi), dis ve i¢ ylizey yogun asinmis
10R 6/8 (acik kirmizi).

Olctler: A.C: 21 cm Y: 2.6 cm C.K: 0.6 cm
MS 5-6. yuzyil.

Karsilastirma: Hayes 1972, 333, 337, Fig. 67 Form 3C; Crawford 1990,
91, Fig. 514; Rautmann 1995, 52-53, Fig. 11 2.16-17; Tekkoék 1996, 139, Fig.
86, G75-76; Gassner 1997, 143-144, Taf. 46 558-561; Bieg — Tekkok — Aslan
2006, 159, Taf. 2. 16; Doksanalt1 2006, 500, K212a; Doger 2007, 109, P1. III;
Reynolds 2011, 213-214, Fig. 6, 75, 84; Kenrick 2013, 53, Pl. 30, PT471;
Gurbtizer 2018, 153, Fig. 13 (17); Ok 2018b, 316-317, 449, Lev. 66 (476).

Kat. No: 30 Agiz kenar Ustten inceltilerek déndurilmus, ice dogru
duzlestirilmis, dista kalinlastirilmis bolimunde altta genis yivli, dista agiz
kenarinda ince oluklarla sinirlandirilmis Ui¢ sira rulet stislemeli tabak parcasi.
Hamur sert, siki, mika katkili. Hamur ve astar yogun siyahlasma mevcuttur.

Olctler: A.C: 27 cm Y: 2.3 cm CK: 0.3 cm
MS 5. yuzyilin sonu- 6. yuzyil.

Karsilastirma: Robinson 1959, 116, Pl. 71, M 350; Hayes 1972, 337, Fig.
68, Form 3E; Williams 1989, 48, Fig. 22 271-273; Gassner 1997, 143-144,
Taf. 46 558-561; Doksanalt1 2006, 500, K212c; Bieg — vd., 2006, 158, 159,
Taf. 1. 11; Taf. 2. 18, 22; Japp 2007, 59-60, Fig. 2, No. 8.
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Kat. No: 31 Agiz kenari Ustten inceltilerek dondtrilmus, ice dogru
duzlestirilmis, dista kalinlastirilmis bélimtinde altta genis yivli tabak parcasi.
Hamur sert, siki, mika, kire¢ katkili 2.5YR 6/8 (acik kirmizi), dis ve i¢c yuzey
2.5YR 6/6 (acik kirmizi).

Olculer: A.C: 22 cm Y:2cm CK:0.3cm
MS 5. ytzyilin sonu- 6. yltzyil.
Karsilastirma: bk. Kat. No: 30.
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Fig. 1: A) Kentin Konumu B) Dogu Akdeniz’deki Konumu ve Ticari Yol Haritas1
4 (1) C/D) Roma Hamamindan Detay.
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Fig. 2: Kirmiz1 Astarli Seramik Gruplari ve Form Yogunluklari.
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Fig. 4: Dogu Sigillatalar1 A Grubu (1-3); Sagalassos Kirmizi Astarlilar: (4-6);
Afrika Kirmizi Astarlilar (7-10).
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Fig. 5: Dogu Sigillatalar1 A Grubu (1-13); Dogu Sigillata B Grubu (14).
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Fig. 6: Sagalassos Kirmizi Astarhilar: (15-20).
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Fig. 7: Afrika Kirmiz1 Astarlilar1 (21- 28); Foca Kirmizi Astarhilar: (29- 31).
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Oz
Tun¢ Cag ile Anadolu, Suriye ve
Mezopotamya’da yazi, kentlesme, devlet
gibi kavramlarla wuygarligin gelisimi
dogrudan etkilenmis ve cok 6nemli bir
sUirece girilmistir. S6z konusu bu zaman
dilimi ve takibindeki bin yillik zaman
icinde, Anadolu’nun Suriye ve

Mezopotamya  ile iligkileri  gitgide
yogunlasmistir. Anadolu ile Suriye ve
Mezopotamya arasinda iliskilerin

yogunlasmasiyla, ticari faaliyetler artmais
ve canak c¢Omlekte kulttrler arasi
etkilesimden kaynaklanan yeni kap
tipleri ortaya cikmistir. Bahsi gecen bu
hareketlilik ile birlikte sise bicimli
kaplar, bir baska deyisle Suriye Sisesi,
Anadolu Cografyas1 ve hatta daha da
Otesine tasinmistir. Parfim, degerli
yaglar ve bazi1 tedavi amach sivilar
icinde barindirdigi dustntlen bu kap
tipi Anadolu’da, ana tretim merkezi olan
K. Suriye ve Orta Firat Havzasi
bulgulariyla eszamanli olarak ITCda
gorilmeye baslanmis ve OTC’da da
sayllar1 azalarak kullanilmaya devam
edilmis gibi gérinmektedir.

Bu makale, Tun¢ Cagi’nda ticaret gibi

Abstract

With the advent of the Bronze Age, the
development of civilization was directly
affected by the concepts such as writing,
urbanization, and state and a very
important process began. In the said time
period, which is about a thousand years
long, relations between Syria and
Mesopotamia with Anatolia intensified.
Due to this intensification, commercial
activities increased considerably, leading
to the emergence of new vessel types,
thanks to cultural interactions. With the
said activities, bottle-shaped vessels, i.e.
Syrian Bottle, moved to Anatolia and
beyond. This vessel type, which is thought
to contain perfume, precious oils, and
liquids with healing qualities, began to
appear in Anatolia simultaneously with its
main production center, i.e. Northern
Syria and the Middle Euphrates Basin
from EBA, and seems to be used in MBA
as well, although decreasingly in number.

This paper discusses this vessel type that
stretches geographically from Northern
Syria and Anatolia as far away as the

* Bu calisma esnasinda yardimlarini esirgemeyen sevgili yliksek lisans danismanim Prof. Dr.

Gulstin UMURTAK’a en icten tesekktuirlerimle.
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dinamiklerle uzun mesafeler aras1 Balkans, thanks to long distance cultural
olusan kulturel etkilesim sonucu K. interactions such as trade in the Bronze

Suriye, Anadolu ve Balkanlara degin Age in the light of artefacts in the
genis bir cografyada karsimiza ¢ikan bu i yseum.

kap tUrinin muze eserleri 1si18inda
kullanim bicimlerine dair bir
degerlendirmesini ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Sise, Keywords: Anatolia, Bottle, Syrian Bottle,
Suriye Sisesi, Ik Tunc Cagi, Alabastron. Early Bronze Age, Alabastron.

Extended Abstract

With the advent of the Bronze Age, Syria and Mesopotamia entered an
important historical phase with phenomena such as writing, urbanisation and
state. During the said and following periods, there was an increased
interaction between these regions and Anatolia via commercial activity and
new vessel types emerged as a result. In a way, this period also seen drastic
changes in terms of interaction; as cultural interactions with these regions
also increased dramatically. The Syrian Bottle, which is thought to have an
inter-regional transition through interaction and reflected as a novelty in the
regions outside the core region of Northern Syria and the Middle Euphrates
Basin, was added to the Anatolian vessel repertoire by the Bronze Age. Hence,
this vessel type appears frequently as one of the most solid evidences
supporting the existence of interregional trade or cultural interactions.

These vessels have main forms; alabastron and spherical. They further
vary in their base forms as flat, oval or pointed. They point to a very fine
material group, as these vessels have fine pastes with fine sand, vegetal and
mica inclusions; they are slipped, burnished and have grooved rims with very
deep grooves on them. These features therefore suggest that these vessels
must have had exclusive uses. The fact that they were mainly recovered in
burial areas of settlements seems to be another evidence supporting their
exclusive use. While studies regarding the subject are mostly about making
techniques and naming, recent studies have began to focus on these vessel
types’ appearance and possible locations of production in Anatolia and solving
the relationship between findings in the Balkans and those from Anatolia. In
these studies, recovered bottle examples of both imported original and
imitations were seen in Anatolia, with its some unique forms, it has proved
that it was part of the region’s production system and the use of bottle-shaped
vessels precedes Syrian Bottles. In that regard, findings from Bulgaria and
Greece either must have been imported via Anatolia or were produced in
Anatolia and then transported to these regions in the same way.

These vessels, whose main production centre was, as accepted by almost
all scholars working on the subject, the core region between Northern Syria
and the Middle Euphrates Basin, were taken out of and spread most probably
via trade. From this point onwards, it must have spread from Iraq via Islahiye
Plain, which was acting as a bridge to Anatolia, which in turn transported it to
Bulgaria and Greece via Western Anatolia. It is remarkable to note that these
vessels were widespread from many parts of Anatolia into the Balkans,
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bringing up questions of how many of them came from the original production
centre in the core region and how many were imitations. While according to
the data at hand, most of these types of artefacts are imports, this changes in
Anatolia from one region or another, as local potters made imitations as well,
though they were loyal to both form and technical features of the original
types. It is widely accepted that the vessels from the core region date began
with EBA and continued, although declining, through MBA II. There are
findings from EBA and MBA II in Anatolia as well, showing us clearly that
Syrian Bottles, which were surely regarded as a novelty, were from the south
of Anatolia that came there simultaneously with the core region. This was
made possible rapidly most likely due to active trade routes.

Assuming they had valuable liquids like oils, herbal medicinal products
and perfumes within, the answer to what these vessels contained was
frequently examined, work was undertaken to understand how they were
transported, yet how it was used in everyday life seems to be remain
uncovered. The answer to the said question is actually revealed in the base
part of the widespread form. This study includes both technical and form
examinations of some bottle shaped vessels from the Museum of the Ancient
Orient in Istanbul and a discussion regarding their use based on some general
features of all artefacts discovered until present. Although the contexts of
artefacts from the museum in this study cannot be explained clearly and their
locations of discovery are unknown as they mostly became part of the
collection via acquiring or donations, they would provide good examples to
answer questions such as what the use of these vessel types was, as they
would help us to see their general features and allow comparison for similar
examples. In this paper, with the data that will be gathered in that context,
whether the question of how the dominant base form in the widespread forms
of Syrian Bottles was used is clearly answered and whether this answer would
provide a convenient explanation to support the exclusive use reference will be
discussed.

Giris

Genellikle dar, kisa veya uzun boyunlu, agiz kenarlari, gévdesi ve dip
kisimlar1 forma gore degisebilen ve cesitlenen, icerisinde sivi tasimaya yarayan
kap turlerine ‘sise’ adi verilmektedir. S6z konusu bu kap tipinin kullanim
amacina yonelik olarak veya bulundugu bélgenin yapim gelenegine gore
formlarinda cesitli farkliliklar gosterdigi gortlmektedir. Bu farkliliklar icin,
kullanim amacinin degisimi gibi etkenlerle birlikte, komsu boélgelerden gelen
etkilerin de oldugunu sdylemek mumkuindir. GUnumuze degin sUregelen
kazilar ve cesitli calismalar bize bu kap tiplerinin ilk érneklerinin, MO III.
binyila ait olan yerlesimlerden geldiklerini ve agirlikli olarak bu doéneme
tarihlendirildiklerini gostermektedir!. Kuskusuz ki devam eden stirecte bu kap

1 Schachner — Schachner 1995: 87; Abay, 1997, 197, 233, 342, fig. 46; Lebeau, 2000: table: III-
V; Prufl, 2000: 196; Okse, 2004: 602; Ele gecen o6rnekler, genel olarak Er hanedanlar III
Caginin gec evresine ve Erken Akkad Cagina aittir. MO III. binin son ceyregine yerlestirilen bu
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tipi daha genis alana yayilmis ve tipolojisi de geliserek kullanilmaya devam
edilmistir. Anadolu’da kimi yerlesimlerin OTC dénemi tabakalarindan da bu
tipte kap formlarinin ele gecmesi bu argimani destekler niteliktedir. ITC
olarak tarihlenen bu ilk érnekler, arkeoloji yazinina ‘Suriye Sisesi’, Alabastron
gibi isimlerle girmis ve ana Uretim merkezi, yogun bulunduklar1 bélge olan
Kuzey Suriye ve Orta Firat Havzasi? olarak isaret edilmistir.

Bilindigi tizere, MO III. binyil Suriye ve Mezopotamya’da yazi,
kentlesme, devlet gibi kavramlarla uygarligin gelisimi dogrudan etkilenmis ve
oldukca o6nemli bir sUrece girilmistir. Bahsi gecen doénem ve takibindeki
strecte bu bolgelerin Anadolu ile ticaret gibi bir dinamikle etkilesimi
yukselmis ve bu etkilesimden kaynaklanan bazi yeni kap tipleri ortaya
cikmistir. Bu hareketlilik ile birlikte s6z konusu Suriye Siseleri de Anadolu
Cografyas1 ve hatta daha da o6tesine tasinmistir3. Bu kaplarin boyutlarinin
kuicuik olmasi, kisinin tizerinde bile tasinarak bolgeler arasi gecisine kolaylik
saglayan bir avantaj gibi gériinmektedir. Ana Utretim merkezi disinda bulunan
bu ornekler ya disariya ithal edilen siselerden ya da bunlarin yerel cémlekciler
tarafindan Uretilen taklitlerinden olusmaktadir. Ana Uretim merkezi disinda
bulunan Anadolu ise bu dagilimda hem ithal formlar1 hem de yerel imitasyon
siseleri repertuarinda bulundururken buna ek olarak farkli formlara sahip
olmasiyla da Uretim sisteminin bir parcasi oldugunu kanitlar niteliktedir*.

Suriye Sisesi olarak adlandirilan kap tipi, dar boyunlu, ince uzun
govdeli, sivrilestirilmis veya yuvarlatilmis dip, gibi baz1 karakteristik 6zelliklere
sahiptir. Bu 6zellikleriyle alabastron bi¢imli5 olarak tanimlanmislardir. Bu kap
tiplerinin karakteristik formu olan alabastron’un yani sira bir de dar boyunlu,
genis karinli, sivrilestirilmis veya yuvarlatilmis dipli siseler mevcut olup, bu
tipte siselerden bazilar1 da®é Suriye Sisesi olarak adlandirilmistir. Bu kaplar,
genel olarak, Kuzey Mezopotamya’nin ince nitelikli hamurundan uretilerek, iyi
pisirilmis ve gri renklidirler?. Boyut olarak yukseklikleri 6 ile 20 cm arasinda
degismektedir.

Tekduize bir yapim 0zelligi olmayan Suriye Siseleri, cekirdek boélge olan K.
Suriye ve dagilim alanlar1 olan Orta Firat Havzasi, Anadolu gibi boélgelerde
farkli yapim sekilleriyle tiretilmislerdir. Yapim sekillerinin cesitliliginden dolay1
bu kap tipleri farkl isimlerle degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler, zaman
zaman birtakim bicimsel benzerlikleri sebep gostererek, zaman zaman ise

dénem, Kuzey Mezopotamya icin Erken Jezirah III b-V, Anadolu kronolojisine gére ilk Tuncg
Cag 111, Suriye kronolojisine goére ise Ik Tun¢ Cagi IV olarak adlandirilmaktadir.

2 Van Loon, 1979: 111; Erkanal, 1993: 143; Orthmann — Rova, 1991: 140.

3 Leshtakov, 2002: 187: Suriye Sisesinin cekirdek boélgesinden 6tede, en bati sinirdaki 6rnegi,
Bulgaristan’daki Galabovo yerlesiminden ele gecen sisedir. Galabovo’daki bu kap, olasilikla,
Kuzey Suriye’den boélgeye Anadolu tizerinden ulasmis, ya da Anadolu’nun Guney Dogusu’ndan
buraya ithal edilmistir.; Choleva, 2020: 10, fig. 8; Bununla birlikte, batidaki bir diger 6rnek
Yunanistan’daki Palamari Sisesi’dir. Bu sise de ithal olarak dustntlmus ve muhtemelen
Anadolu vasitasiyla bu noktaya tasinmis olmalidir. Ilgili tartisma icin bkz.: Leschtakov —
Zimmermann, 2021: 1-12.

4 Alp, 2018: 64-66.

5 Ktithne, 1976: abb. 65, taf.: 7.7; Schachner — Schachner, 1995: 93 v.d., Form Ilc; Abay, 1997:
234, 386, 391, Flaschentyp III.

6 Schachner — Schachner, 1995: 84, abb.: 1; Kithne, 1976: 69, taf. 42.7; Mazzoni, 1985: 2, fig.:
3/8; Leshtakov, 2002: 187, fig.: 11, 1; Ozgiic, 1986: 37, fig. 3-13.

7 Okse, 2004: 599.
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kaplarin teknik o6zelliklerine dayanilarak aciklanmistir. Bu isimlendirmede
malzeme grubunun, hamur yapisi, hamur ve ylizey rengi, ylizey islemleri, form
ozellikleri ele alinmistir. Bununla birlikte, bu kaplarin bulundugu cografi
bolge de isimlendirilmesinde rol oynamistir®. S6z konusu kap tipleri icin bu
isimlendirmelerden en c¢ok kullanilmis olami kuskusuz ki metallic
ware/ metallische warelfdir. Bu kaplarda pismeden dolayr olusan sertlik
nedeniyle kaplara vuruldugunda ya da parcalar: birbirine carpildiginda cikan
ses, metal parcalarinin c¢ikarttigi seslere benzetildigi icin kaplar bu ismi
almistir. Ayrica, bu kaplarin metalden Uretilmis kaplara olan benzerligi de bu
adlandirmanin bir diger sebebi olarak gosterilebilir!!.

Bu baglamda Istanbul Arkeoloji Mtizeleri'nde korunmakta olan bir grup
sise bicimli kap asagida ele alinarak incelenecektir.

1. nolu Sise (Tablo. 1)

Hafif distk omuzlu, genis karinli, ktiresel govdeli, yuvarlatilmis dipli bu
sise duiz agizli ve hafif disa cekik dudaklidir. Oval diplidir. Agiz cidar1 kalin
ancak gévde ince nitelikli hamurdan Uretilmistir.

Miizeye gelis : 1905 yili Alman bir ekibin kazilari sonucu ele
gecmis ve muzeye teslim edilmistir. Env.No: 3770.

Durumu : Govde ve dip kisminda asinmalar vardir. Tum
haldedir.

Pisme : Cok iyi.

Yiizey rengi : 5YR 3/1 siyahims gri.

Yiizey islemleri ¢ Ackili ve astarhidir. Boyun bitiminde, omuz
Uzerinde bir sira yiv bezemesi vardir.

Olciiler : Ag1z capi: 2.9 cm, karin ¢api: 10 cm, yuk: 10.2 cm.

Benzerleri : Lidarh6éytk oda mezar-W sisesil2, Amik J evresi!3,

Hacilar Buytuk Hoéytuk Bati Yamac’dan ele gecen sise!4, Gre Virike Period II

8 Prag, 1970: 78, 81: Stone Ware; Kaplarin sertliginin tasa benzemesinden dolay:r bu isimle
incelenmistir.; Woolley — Barnett, 1952: 228: Basalt Ware: Bilindigi tzere ‘Bazalt’ olarak
isimlendirilen kayaclar, koyu gri renkli ve pekismis dokuludur, bu sebeple, bu malzeme
grubunun koyu gri renge sahip olmasi ve pekismis dokusu nedeniyle bu isim ile
incelenmistir.; Schwartz, 1988: 31, 41: Fine Clinky Ware : Bu isimlendirmede de bu kaplarin
metal kaplara benzemesi 6zelligi goz oOntinde bulundurulmustur.; Woolley, 1914: 91;
Orthmann — Rova 1991: 72 vd.: Black Ware- Schwarze Ware: Renk olarak bu kap tipleri gri,
koyu gri ya da siyaha yakin renklerde olmasi nedeniyle bu isimleri almistir.; Mallowan, 1937:
29: Black-Grey Burnished Ware: Kaplarin yuzeyleri, genel olarak perdahli ve koyu gridir, bu
isimlendirmede, ylzey islemi 6zelligi ve ylzey rengi dikkate alinarak yapilmistir.; Thureau-
Dangin, vd., 1936: 105; Woolley — Barnett, 1952: 228; Braidwood — Braidwood, 1960: 450;
Mellink, 1965: 111; Spanos, 1972: 20, 84; Fielden, 1973: 249; Abay, 1997: 34; Okse, 2004:
600; Strommenger, 1970: 46; vd.; Kihne, 1976: 35; Parzinger, 1993: 279: Grey Spiral Ring
Burnished Ware- Graue Ware Mit Spiral Gldttung/Graue Ware Mit Streifiger Gléttung-Graue
Ware Mit Ringpolitur- Graue Ware Mit Poliertem Ringmuster: Bazi kaplarda yatay perdah izleri
vardir, bu bezeme tarzindan dolay: kaplar, bu isimleri almistir. ; Ktthne, 1976: 56: Euphrat
Ware- Euphrat-Gruppe der Metalischen Ware- Jezirah Grey Ware: Yukarida belirtildigi gibi bazi
kaplarda yatay perdah izleri vardir ve bu bezeme tarzi 6zellikle Habur Bolgesi’nin batisinda ve
Orta Firat havzasinda yaygin olmasi nedeniyle s6éz konusu eser grubu bu isimler ile
adlandirilmistir.

9 Braidwood — Braidwood, 1960: 370; Thureau-Dangin, vd., 1936: 105.

10 Kithne, 1976: 33-34; Hauptmann, 1969/70: 41.

11 Okse, 2004: 600.

12 Mellink, 1965: pl. 73.7; Hauptmann, 1981: 97, abb. 12.
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Sisesils, Kultepe 15. tabaka sandik mezarda bulunmus olan sise!6, Tilbesar
Hoéytik mezarlarindan ele gecen sisel?, Abu Salabikh 89. ve 183.mezardan
gelen siseler!8, Germayir 2. tabaka sisesil9, Halawa H30 B mezar1 sisesi20,
Muslimantepe sisesi?!, Selenkahiye S5A sisesi??, Tell Amarna sisesi23, Tell Bi’a
59 nolu mezar sisesi24, Tell Chuera 7. tabaka sisesi25, Tell Hadidi EI mezari2e,
Ur sisesi2?, Wreide W54 mezar1 sisesi?8, Galabovo sisesi2®.

Donemi : Benzer siselerin tarihlendirmeleri ITC I-II-III olarak
tarihlendirildigi icin bu sisenin de o déneme ait oldugu diistintlebilir.

Cizim Fotograf

Tablo. 1

2. nolu Sise (Tablo. 2):

Kisa ve dar boyuna sahip olan bu sise, hafif distik omuzlu, genis karinli,
ktiresel govdeye ve dliz dibe sahiptir. Bu tipin agiz formu disa cekik dudaklh
olup duizdur. Agiz cidar oldukca ince olup gévde de ince nitelikli hamurdan
Uretilmistir.

Miizeye Gelis : Ercan Yayli’dan bagis/ Env. No: 92.55

Durumu : Govde ve dip kisminda asinmalar var olup
govdenin dibe yakin kisminda kirilmayla olusmus bir delik mevcuttur. TGm
haldedir.

13 Braidwood — Braidwood, 1960: 451, fig. 348.
14 Umurtak — Duru, 2015: 34, res. 5.

15 Engin, 2007: 273-275, 18.6/16.

16 Ozglic, 1986: 36, fig. 3-11.

17 Kepinski-Lecomte — Ergec, 2000: 220, fig. 9.
18 Moon, 1987: 64, L. 325, L. 326.

19 Mallowan, 1937: fig. 17.16.

20 Orthmann, 1981: 58, taf. 59/26.

21 Ay, Kibaroglu, vd., 2014: 128, fig.2/e.

22 Van Loon — Meijer, 2001: fig. 5A 23j.

23 Ktithne, 1976: taf.42/4, abb. C. 6.

24 Arns vd., 1984: 62, 63, L. 37:59/78:15.

25 Ktithne, 1976: abb. 68, taf.7/6.

26 Dornemann, 1988: 27 fig.14.10.

27 Kihne, 1976: taf. 42/7.

28 Orthmann — Rova, 1991: W54A-78.

29 Lesthakov, 2002: 187, abb.11.1.
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Pisme : Cok iyi.

Yiizey Rengi : 7.5 YR 7/6 kirmizimsi: sart renklidir. Krem
hamurlu, pembemsi bej astarhdir.

Yiizey islemleri : Kabin karin kisminda birbirine parallel yiv dizileri
vardir.

Olciiler : Ag1z capi: 4.6 cm, Karin capi: 11.2 cm, Yuk.: 14.6 cm.

Benzerleri : Lidar Héyuik oda mezar-W sisesi?0, Ebla/Tell

Mardikh IIB sisesi3!, Tawi T5 mezarn sisesi32, Tell Banat 9. mezar sisesi33, Til
Barsip sisesi3* ve Wreide W11 mezar sisesiss.

Donemi : Benzerleri genel olarak ITC IIl’e tarihlendirildigi
icin bu sisenin de o déneme ait oldugu diistintlebilir.

Cizim Fotograf

Tablo. 2

3. nolu Sise (Tablo. 3):

Govdesi mekik bicimli, genis karinli, diistik omuzlu, dar boyunlu bu
sisenin agiz kenar1 diz ve hafif disa cekik dudaklidir. Karindan itibaren dibe
dogru daralip hafif sivrilesen bir dibe sahiptir. Agiz cidar1 kalin ve gévde ince
nitelikli hamurdan Uretilmistir.

Miizeye Gelis : Satin alma/Env. No: 93.4

Durumu ¢ Agiz kisminda kugik asinmalar var olup, tim
haldedir.

Pisme : Cok 1iyi.

Yiizey Rengi :2.5Y 4/1 koyu gri renklidir.

Yiizey islemleri : Ackili ve koyu gri astarlidir.
Olciileri : Ag1z capi: 2.9 cm, yuk: 8.6 cm, karin ¢api: 6.6 cm.

30 Hauptmann, 1981: 97. abb. 12.

31 Mazzoni, 1985: 2, fig. 3-8.

32 Kampschulte — Orthmann, 1984: 108, taf. 3/26.
33 Porter, 2002: fig. 11, T9p6.

34 Thureau-Dangin, vd., 1936: pl. XXIII/1.

35 Orthmann — Rova, 1991: 136, W11A/14.
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Benzerleri : Gre Virike’nin Period II sisesi3¢, Gedikli Karahoytik
kremasyon alanindan gelen sise3?, Kuiltepenin 14. tabakasindan gelen sise3s,
Wreide W54 mezarindan gelen siseler3?, Selenkahiye 5A mezarindan gelen
sise*0 ve Tawi T1 ve T4 mezarlarindan gelen siseler+!.

Donemi : Benzerleri genel olarak ITC II-Ill’e tarihlendirildigi
icin bu sisenin de o déneme ait oldugu dustnulebilir.

Cizim Fotograf

|

0 1 2 3em
===

Tablo. 3

4. nolu Sise (Tablo. 4):

Govdesi mekik bicimli, genis karinli, distik omuzlu, dar ve kisa boyunlu,
agiz kenar1 diiz ve hafif disa cekik dudaklidir. Karindan itibaren dibe dogru
daralip sivrilesen bir dibe sahiptir. Agiz cidar1 kalin ve gévde ince nitelikli
hamurdan Uretilmistir.

Miizeye Gelis : 1905 yili Alman bir ekibin kazilar1 sonucu ele
gecmis ve muizeye teslim edilmistir. / Env. No: 3330.

Durumu : Govde kisminda kticiik asinmalar var olup, tim
haldedir.

Pisme : Cok iyi.

Renk : Ylzey:10 YR 7/1 acik gri renklidir.

Yiizey islemleri : Astarli ve ackilidir. Omuz kisminda bir sira yiv
bezemesi vardir.

Olciiler : Agiz Capi: 2.5 cm Yuk:11.9 cm Karin capi: 8 cm.

Benzerleri : Gre Virike’nin Period II sisesi*?, Gedikli Karahoyuk

kremasyon alanindan gelen sise*3, Kultepe’nin 14. tabakasindan gelen sise*4,

36 Engin, 2007: 273-275, fig. 18.6/8.

37 Duru, 2010: 63-65, L. 66.5 res. 140. 5.

38 Ozglic, 1986: 37, fig. 3.13.

39 Orthmann — Rova, 1991: 136, W54 A/77, W54 C/73-74.
40 Van Loon — Meijer, 2001: fig. 5A 23h.

41 Kampschulte — Orthmann, 1984: 103/106, taf.1/3.

42 Engin, 2007: 273-275, fig. 18.6/8.
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Wreide W54 mezarindan gelen siseler*s, Selenkahiye 5A mezarindan gelen
sise*¢ ve Tawi T1 ve T4 mezarlarindan gelen siseler+’.

Donem : Benzerleri genel olarak ITC II-II’e tarihlendirildigi icin bu
sisenin de o doneme ait oldugu dustntlebilir.

Cizim Fotograf

Tablo: 4

5. nolu Sise (Tablo. 5):

Hafif dustk omuzlu, kisa ve dar boyunlu, genis karinl, kiiresel govdeli,
yuvarlatilmis dipli bu sise, dtiz agizli ve hafif disa cekik dudaklidir. Agiz cidarn
kalin ancak, goévde ince nitelikli hamurdan Utretilmistir.

Miizeye Gelis: Fara Kenti kazilarinda ele gecmis 1905 yilinda mtizeye
teslim edilmistir / Env. No: 5926.

Durumu : Dip kisminda asinmalar mevcut olup tdm
haldedir. Karnin alt kisminda dibe yakin kisminda kabin pismesinden o6nce
yapilmis ince uzun bir delik vardir.

Pisme : Cok lyi.

Renk : Ylzey: Acik kirmizims: kahve (2.5 YR 6/4), hamur
rengi: cok soluk kahverengidir (10 YR 7/3).

Yiizey islemleri : Boyun ve govdede, araliklarla kizila kacan
kahverengi boya ile yapilmis serit seklinde bezemesi vardir. Bu bezeme dtizenli
cizgiler halinde degildir. Astarli ve ackilidir.

Olciiler : Karin Cap1: 7.3 cm, Agiz capi: 2.8 cm, Yuk: 9.5 cm.

Benzerleri : Lidarh6ytk oda mezar-W sisesi*®, Amik J evresi*9,
Hacilar Buyuk Hoéyuk Bati Yamacg'dan ele gecen siseS?, Gre Virike Period II

43 Duru, 2010: 63-65, L. 66.5 res. 140.5.

44 Ozglic, 1986: 37, fig. 3.13.

45 Orthmann — Rova, 1991: 136, W54 A/77, W54 C/73-74.
46 Van Loon — Meijer, 2001: fig. 5A 23h.

47 Kampschulte — Orthmann, 1984: 103/106, taf.1/3.

48 Mellink, 1965: pl. 73.7; Hauptmann, 1981: 97, abb. 12.
49 Braidwood — Braidwood, 1960: 451, fig. 348.
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Sisesid!, Kultepe 15. tabaka sandik mezarda bulunmus olan sise52, Tilbesar
Hoéytik mezarlarindan ele gecen sise53, Abu Salabikh 89. ve 183.mezardan
gelen siselerst, Germayir 2. tabaka sisesis5, Halawa H30 B mezar1 sisesise,
Muslimantepe sisesi5?, Selenkahiye S5A sisesi®8, Tell Amarna sisesi®, Tell Bi’a
59 nolu mezar sisesi®, Tell Chuera 7. tabaka sisesi®!, Tell Hadidi EI mezari62,
Ur sisesi®3, Wreide W54 mezar1 sisesi®*, Galabovo sisesis.

Donem : Benzer siselerin tarihlendirmeleri ITC I-II-III olarak
tarihlendirildigi icin bu sisenin de o déneme ait oldugu diistintlebilir.

Cizim Fotograf

=
i

9. % A 3w
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6. nolu Sise (Tablo. 6):

Form olarak hafif diistik omuzlu, kisa ve dar boyunlu, genis karinli,
kiiresel govdeli, yuvarlatilmis diplidir. Agiz timuyle kirniktir. Ince nitelikli
hamurdan Uretilmistir.

Miizeye Gelis : Satin alma/Env. No: 84.2.

Durumu ¢ Agiz kismi komple kiriktir. Kabin gévdesinde yer
yer kirec tabakasi mevcuttur. Govde Uzerinde pisme esnasinda olusmus
siyahimsi lekeler vardir.

Pisme : Cok iyi.

50 Umurtak — Duru, 2015: 34, res. 5.

51 Engin, 2007: 273-275, 18.6/16.

52 Ozglic, 1986: 36, fig. 3-11.

53 Kepinski-Lecomte — Erge¢, 2000: 220, fig. 9.
54 Moon, 1987: 64, L. 325, L. 326.

55 Mallowan, 1937: fig. 17.16.

56 Orthmann, 1981: 58, taf. 59/26.

57 Ay, Kibaroglu, vd., 2014: 128, fig.2/e.
58 Van Loon — Meijer, 2001: fig. 5A 23j.

59 Ktithne, 1976: taf.42/4, abb. C. 6.

60 Arns vd., 1984: 62,63, L. 37:59/78:15.
61 Kiihne, 1976: abb.68, taf. 7/6.

62 Dornemann, 1988: 27, fig.14.10.

63 Kihne, 1976: taf. 42/7.

64 Orthmann — Rova, 1991: W54A-78.

65 Lesthakov, 2002: 187, abb. 11.
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Renk ¢ Hamur rengi: 2.5 YR 5/6, Ytuizey rengi: 10R 5/3
soluk kirmizi

Yiizey islemleri : Kirmizi astarli, karnin alt kismina kadar birbirine
paralel yivlerle bezelidir.

Olciiler : Mevcut agiz capi: 2.1 cm, Karin capi: 7.3 cm, Yuk.:
9.5 cm.

Benzerleri ¢ Oylum Hoéyuk 1. 10. ve 26. mezardan®® ele gecen

siseler, Arslantepe VI D tabakas1ndan67 gelen sise, Norsuntepe ITC Ill’e ait
olan 8-6. tabakalarindan gelen siseler®s, Wreide W66 mezarindan gelen sise®9.

Donem : Benzer siselerin tarihlendirmeleri ITC II-III olarak
tarihlendirildigi icin bu sisenin de o déneme ait oldugu distnulebilir.

Cizim Fotograf

Tablo. 6

7. nolu Sise (Tablo. 7):

Oval goévdeli, dar ve kisa boyunlu, disa cekik dudakli ve agiz kenarn c¢ift
halka ve bir sira yiv ile cevrilidir. Bu formuyla tipik alabastron olarak
adlandirilan sise tiplerine birebir benzerlik gdsterir. Yuvarlatilmis sivri bir dibe
sahiptir. Agiz cidar1 kalin ancak gévde ince nitelikli hamurdan Uretilmistir.

Miizeye gelis sekli : Satin alma/Env. No: 90.242.

Durumu : Agiz ve govde Uzerinde asinmalar var olup tim
haldedir.

Durumu Agiz ve gévde Uizerindeki asinmalar var olup, tim haldedir.

Pisme : Cok lyi.

Renk : Ytizey rengi: 10 YR 4/1 koyu gri renklidir.

66 Ensert, 1995: 84-85, L. 3.12; Engin, 2007: 273-275, abb. 16.
67 Conti — Persiani, 1993: 363 vd., 387, fig. 12.12.

68 Hauptmann, 2000: 424, abb. 7:11.

69 Orthmann — Rova, 1991: W66-20.
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Yiizey islemleri : Ackili ve astarli, agiz kenarinda yiv bezemesi
vardir.

Olciiler : Agiz cap1:3.2 cm, yuk:14.5 cm, karin ¢api: 5.7 cm.

Benzerleri ¢ Gedikli Karahéyuklin Kremasyon alanindaki

sisesi’?, Tilmenhoéytik IIId tabakasindan ele gcen sise’!, Tarsus ITC tabakasi
sisesi’?, Oylumhoéytukln 5. tabakasindaki 4.11.16.17. mezarlarindan gelen
siseler”3, Titris hoéytk 35.18.229 nolu mezar1 sisesi’4, Halawa 2A tabakasi
sisesi’ Tawi T6 Mezari’ndan gelen sise’6, Tell Bi’a U Mezarindan gelen sise?”
ve Wreide 11B Mezari’ndan’8 ele gecen sise.

Donem : Benzer siselerin tarihlendirmeleri ITC II-III olarak
tarihlendirildigi i¢in bu sisenin de o déneme ait oldugu distnulebilir.

Cizim Fotograf

Tablo: 7

8. nolu Sise (Tablo. 8):

Kisa ve dar boyunlu olup, agiz kenar1 diiz ve disa cekik dudaklidir.
Omuzdan itibaren dibe dogru genisleyerek, karin siskinligi dibe cok yakin
yerdedir. Bu gorintmuyle damla seklinde bir formu vardir. Yuvarlatilmis sivri
diplidir.

Miizeye gelis : Env. No: 3779.

Durumu : Govdenin Ust kisminda yer yer asinmalar mevcut
olup, tim haldedir. Pisme esnasinda olusan bazi siyahimsi lekeleri olup, kabin
kirec tabakas1 géortilmektedir.

70 Duru, 2010: 63-65, L. 66.9.

71 Duru, 2003: 13, L. 10/2.

72 Goldman, 1956: 134-154, fig. 268:617.

73 Ensert, 1995: 84-85, L. 14.5, 25a. 5, 29.1, 32.19, 32.22.
74 Algaze, vd., 1995: 25, fig: 25.

75 Orthmann, 1981: 58, taf. 59/28.

76 Kampschulte — Orthmann, 1984: taf. 11: 108.

77 Spanos — Strommenger, 1993: 578, Pl. 105/2.

78 Orthmann — Rova, 1991: 136, W11B: 20.
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Pisme : Cok iyi.

Renk : S5YR 7/4 Pembe.

Yiizey islemleri ¢ Ackilidir, omuzda bir sira yiv bezemesi vardir.

Olciiler ¢ Agiz capi: 2.8 cm, yuk: 11.2 cm, karin capi: 4.9
cm.

Benzerleri ¢ Gedikli Karahoéyik Kremasyon mezar 25’den gelen

sise”, Tilmen Héyluk OTC II tabakasindan gelen iki sises8o.

Donem :Benzer siselerin tarihlendirmeleri OTC olarak
tarihlendirildigi icin bu sisenin de o déneme ait oldugu dustnulebilir.

Cizim Fotograf

Tablo. 8

Sonuc¢ ve Degerlendirme:

Yukarida incelenen sise bicimli kaplar ortalama 6 ile 20 cm arasinda
yukseklige sahip, kiicik boyutlu kap tipleridir; ince kum, bitki, mika katkili,
ince hamurlu olan bu kaplar, astarli ve ackilidir. Bu kaplarin agzlari,
genellikle, diz olup yalnizca 7 nolu alabastron forma sahip olan sisenin agiz
kenar yivlidir. Dikkat ceken diger o6zellikleri, gévde Uizerindeki spiral ackidir.
Kap tzerinde, comlekci carkindan dolay1 olusan tur oluklar son derece sik ve
derindir. Bu baglamda, 6zenli bir yapim teknigine sahip olduklarini séylemek
mumkundur. Baz siselerin gévdesinde yiv bezemesi goérultirken, bazilarinda
da boya bezemesi gortilmektedir. 5. nolu sise Uzerindeki boya bezemesi
oldukca iyi korunagelmis ve bu anlamda dikkat cekici bir 6rnektir.

Mtuizede korunmakta olan bu siselerin en belirgin 6zelligi herhangi bir
duizlem Utzerinde durabilecek bir dibe sahip olmamasidir. Benzeri olarak ifade
ettigimiz Anadolu ve K. Suriye yerlesimlerinden ele gecmis olan bircok 6rnek
de bu o6zelligi tasimakta ve bir dizlem Uzerinde duramayan bir formun daha
0zel amacl bir kullaniminin oldugunu distndurmektedir. Bu tipte siselerin
dip formlarina gére ayrimi genel bir grafik tizerinde incelenmis ve siselerin dip
formlarina gbére ayrimini iceren genel tabloya bakildiginda da bu turde

79 Duru, 2010: 63-65, L. 66.10.
80 Kic1, 1999: 26, 57/ 1, 5.
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kaplarin agirlikli olarak bir diizlem Uizerine oturmayan, bir baska deyisle sivri
veya oval dipli formlardan olusmasi bunlarin kullanim sekilleri ile ilgili en
onemli ipucunu vermekte ve 0zel bir kullanima isaret ediyor gibi
gorunmektedir (Grafik 1). Bir baska deyisle, kullanim turtine belirleyicilige
olan vurguyu, bu kaplarin dip formlarinin yaptigini séylemek mumkutindur.
Grafige gore bu tiplerin neredeyse %601 sivri veya oval dipli formlar
olustururken agirliginin bu formlardan olusmasi, bu kaplarin baskin sekilde
6zel amaca yonelik oldugunun altim ciziyor gibi gériinmektedir. Ozel amac ile
kastedilen, bu kaplarin dinsel bir ritilelde tanrilara sunulmasi seklinde
olabilir. Veya her durumda zarif bir sekilde elle tutularak kullanim
saglandiktan sonra 6zel bir saklama bicimine tabii tutulduklar:1 diistintlebilir.
Bu baglamda, ‘Suriye’ kdékenli bazi muhurlerde betimlenen tasvirlerde,
tanricanin elinde, sise bicimli bir kap tutmas: bu dustnceyi oldukca
destekleyici gibidir (Bkz. res.: 1-5)8l. Tium bu o6rnekler, sise bicimli kaplarin,
elde tasmmarak zarif bir sekilde sunuldugunu go6sterir nitelikte iken yine
vurguyu bir dizlem tUzerinde duramayan bir forma yaptigini gosterir
niteliktedir. Bu kap tiplerinin yapim teknigi, boyutu ve formu g6z 6ntline
alindiginda, bunlarin diger kap tiplerinden farkli kullanim amagclar1 oldugu
gibi, farkli bir tasinma seklinin oldugunu da distinmek mimkin olmustur. A.
Tuba Okse yapmis oldugu calismada, Gre Virike’de bulunan alabastron bicimli
bir sise tizerinde boyundan itibaren dibe kadar inen verev asinma izleri, omuz
ve karin Uzerinde birbirini keserek iki sira halinde doérder baklava bicimini
olusturmas: bu kaplarin bir file icinde asilarak kullanildigini vurgulayaraks2
tasinma sekillerine dair bir fikir ortaya koymustur. Buna benzer bir 6rnek Tell
Banat’tad3 bulunan bes c¢Omlekcik TUzerindeki baklava deseni olusturan
cizgilerdir, bunlar da bu kap formlarinin bir file icinde tasindigina fikrine
destek olabilecek sekilde distinmustir. Bununla birlikte Gre Virike Sisesinin
lUzerinde, boyun ve agiz kenarinda gortilen asinmalar, bu siselerin boyundan
baglanarak tasinabilecegini ya da boyuna gerilen bir deri parcasinin boyuna
baglanarak kabin icindeki sivinin disari akmasini 6nlendigini géstermektedir.
Thomas Zimmerman da Kinethdylik’te bulunan alabastron formlu bir Suriye
Sisesi icin yaptig1 calismadas4, Kiiltepe’nin ITC tabakalarinda bulunmus olan
iki sise®> Uzerindeki baklava deseni bicimindeki bezemeyi isaret ederek, file
benzeri bir canta icinde tasindigi goérdstnu dile getirmekte ve bu fikri
desteklemektedirsé. Bu fikre bir katki olarak, Mari Kentindeki IStar
Tapinagi’nda bulunan bir sise Uizerindeki8” kirmizi boya ile yapilan file deseni
gosterilebilir. Bu sisedeki boya bezemesi de benzer sekilde bu tipteki siselerin
file benzeri bir canta icinde tasindigini déstndurebilir. Bir file icerisinde
tasinma sekli, sisenin hem kisinin tGizerinde olmasini hem de evin icerisindeki
herhangi bir yere asildig1 ve gerek duyuldukca buradan alinarak kullanildigini
akla getirmektedir. Tim bu 6érnekler bu kaplarin dip formunun oval veya sivri
olmas1 sonucu bir dlizlem Uzerinde duramamalar ile ilintili olmalidir. Kisinin

81 Erkanal, 1993: 114, L. 37, II1-B/05, L. 37, 1I7-B/01, L. 37, 114-A/01, L. 41, VII2-X/01, L. 37,
X-A/01.; Alp, 2015: 138.

82 Okse, 2004: 604.

83 Porter, 1995: 20, fig. 16: P19, P50, P 211.

84 Zimmermann, 2005: 161-169.

85 Ozglic, 1986: 31, 34-38; Emre, 1999: 39; 42-45.

86 Zimmermann, 2005: 164, fig. 2. 1.2.

87 Parrot, 1956: 227-228, fig. 109:787.
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bu kabi lzerinde tasidigini distndurebilecek tek goérsel 6rnek; Afyon ili
sinirlari icerisinde bulunmus olan ‘Suriye Grubu’ 6zellikleri tasiyan bir silindir
muUhlUrdrs®, bu mihir tizerinde betimlenen kisinin sol kolu altinda bir nesne
tasidigr gortilmekte ancak s6z konusu nesnenin bir ¢canta mi ya da kap mi
oldugu cok da belirgin degildir ve yoruma aciktir®® (Bkz. res. 6). Bu, eger bir
kap formu ise, bu kaplarin kisinin tizerinde de tasinabildigini gdsteren 6rnek
niteligindedir. Ote yandan, burada tizerinde durulmasi gereken nokta, bu kap
tiplerinin klictik boyutlu olup giindelik kullanimdan ¢ok 6zel gereksinim olan
parfim veya degerli yaglar icerdigi icin kisinin tizerinde devamli tasinmasi cok
da gerekli olmayan bir malzeme grubu olmasidir. Dolayisiyla, yukarida ele
alinan tasinim sekli belki bélgeler arasi transfer esnasinda gerceklesen bir
durum olabilir. Fakat glindelik durumda bu muUmktin degildir. Clinkt file
benzeri bir canta icerisinde tasinmasi ve dolayisiyla kisinin Uzerinde
bulunmasi distincesi beraberinde, bu kaplarin korunakli bir sekilde agzinin
kapali olmasini da gerektirmektedir, fakat burada incelenen kaplarda ve
‘Suriye Siselerinin cogunlugunda agiz kisminin kapatilabilecegine dair bir ize
rastlanmamistir. Agiz kapatma islemine uygun en 6énemli materyallerin deri,
kumas gibi organik malzemeler olmas:i bunlarin korunakliligi tUizerine
dustnmeyi gerektirmektedir. Bu baglamda, gtindelik hayatta bu kap tiplerinin
bir yere asilip ihtiya¢ duyuldukca alinip kullanildigi olasiligi yiksek gibi
gorinmektedir. Agiz kenarinda asinma izine rastlanilan tek 6rnek Gre
Virike’de%° bulunmus olan bir alabastron olup, muiizede korunmakta olan veya
benzerleri olarak isaret edebilecegimiz hicbir sisenin agiz kenarinda bu ttirde
bir asinmaya rastlanilmamistir9l. Bu yltzden tekil bir 6érnek tizerinden genel
bir yargiya varmaktan kacinmak adina bu kaplarin agzinin, deri, kumas gibi
organik olan ve glinimtize tasinmasi pek de mimkin olmayan bir malzeme
ile kapatilmis oldugu soylemek daha dogru olacaktir. Bir diger acidan
bakildiginda genel olarak mezar buluntusu olmalar1®?2 bu kaplarin giunlik
gereksinimin cok Otesine gecmis ve 06zel amacli kullanimi olan kaplar
oldugunu gostermektedir.

Bilindigi Uzere, Anadolu’da yapilan kazilar ve ylzey arastirmalar ile
hentiz ITCda bir ticaret agimin var oldugu ve glineyden gelen ticaret
mallarinin, Anadolu’da Toroslarin eteklerine ve daha da Oteye gittigini
gostermektedir. S6z konusu bolgeler arasindaki ticaret varligini ortaya
koyabilmek veya bu ticaret rotasini bir 6l¢cide anlamlandirabilmek icin o
yerlesmede yabanci kap tiplerini goézlemlemenin c¢ok ©6nemli oldugunu
bilmekteyiz. Anadolu ve gliney komsu yerlesimlerinde ele gecmis olan sise
bicimli kap formlarinin ¢ogunlugu, bu dénemin baslangicinda Anadolu igin
yabanci kap tipleri gibi goérinmektedir. Icerdikleri tirtinler gbz 6ntine
alindiginda, bu tir kaplarin, Gretim merkezinden uzak bélgelere ticari amacla,
iclerine s6z konusu kiymetli maddeler ile doldurulmus olarak génderildigi de
dusunulebilir?s. Boylece, ana Uretim merkezi Kuzey Suriye olan ve buradan
Suriye’nin diger boélgeleri, Irak, Anadolu ve Bulgaristan’a kadar genis bir

88 Erkanal, 1993: 59. lev. 22 V2-X/05.
89 Okse, 2004: 605.

9 Okse, 2004: 604, sek. 1-2.

91 Alp, 2015: 137.

92 Alp, 2015: 1.

93 Alp, 2015: 140; Alp, 2018: 66.
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alanda yayilim gdsteren sise bicimli kaplarin neden bu denli genis bir alanda
yayildigi sorusunu da cevaplar nitelikte olabilir.

Sonug olarak, yukarida ele alinmis olan Istanbul Arkeoloji Miizeleri'nde
korunmakta olan sise bicimli kap tiplerinin Suriye Sisesi olarak adlandirilan
tip ile hem yapim teknigi hem de form bakimindan oOrtistigiini sdylemek
mumktindir. Ana Uretim merkezi Kuzey Suriye olan ve buradan Suriyenin
diger bolgeleri, Irak, Anadolu ve Bulgaristan’a kadar genis bir alanda yayilim
gOsteren Ozel bir kullanima isaret eden sise bicimli kaplarin tiretimi buginku
bilgilerimize gére ITC ile baslamis ve OTC II'ye kadar séz konusu bélgelerde
kullanilmaya devam edilmistir9*. OTC’den sonra bu fenomenin giderek
azalmasit muhtemelen bu kap tipine olusturulan muadil bir form sonrasi bu
kaba duyulan ihtiyacin giderilmesinden kaynaklanabilir. Benzer form ve
yapim teknigine sahip olan siselerin tarihlendirmelerinden yola cikilarak,
yukarida incelenen siselerin, 8 nolu sise hari¢c, ITC I-II-IIl araliginda bir
doneme ait olduklari, 8. nolu sisenin ise daha gec¢ bir donem olan OTC
Doénemi’ne ait oldugu diistinilebilir.
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SYMBOLIC MEANINGS OF BLUE COLOR IN ANCIENT
MESOPOTAMIA AND EGYPT

Ogr. Gér. Dr. Yesim DILEK

Oz
Renk, insanligin cevresindeki olaylari ve
kendini anlamlandirmaya calistigy
andan beri durumlarla eslestirdigi
6nemli kavramlardan biridir. Onceki
tarihlerde, insanlarin renk ile ilgili cok

bilgisi olmadigr aciktir. Eski insanlar
icin renkler sadece belli durum, olay ve

duygularla eslestirilmis boylece
sembolik anlamlar kazanmislardir. Bu
semboller toplumlarin, kulttrel
degerlerine, yasadiklar1  cografyaya,

sosyal ortama ve inanc¢ sistemlerine gore
sekillenmektedir. Mavi, Mezopotamya’da
tanrisal latuf ve bagislama kavramlar
ile sembollesmistir. Ayni sekilde Misir’'da
da mavi renk kutsallik atfetmektedir.
Mavi-lacivert  renginin  buyuleyiciligi
lapislazuli tasini Misir ve Mezopotamya

uygarliklarinda oldukca poptler bir
konuma getirmistir. Literatirde
lapislazulinin ticareti, renklerin
anlamlari, Mezopotamya ve  Misir

uygarliklar ile ilgili cok cesitli calismalar

mevcuttur.  Ancak, mavi renk
kullaniminin sembolik anlami bu iki
medeniyet lUzerinden ele alinip
lapislazuli tas1 ile birlestirilmis bir

calisma yoktur. Bu arastirmada amag
simdiye kadar bu baglamda yapilan
calismalar1 derlemek ve mavi rengin
sembolik boyutunu ve kullanim alanini
belirleyip, betimleyebilmektir. Bu
dogrultuda oncelikle renk kultirinin

Abstract

Color is one of the important concepts
that humanity has matched with
situations since the moment it tried to
make sense of the events around it and
itself. It is clear that people did not know
much about color in the past. For ancient
people, colors were only associated with
certain situations, events and emotions,
thus they gained symbolic meanings.
These symbols have been shaped
according to the cultural values,
geography, social environment and belief
systems of the societies. Blue was
symbolized by the concepts of divine grace
and forgiveness in Ancient Mesopotamia.
Likewise, in Egypt, the color blue ascribed
holiness. The fascination of the blue-dark
blue color made lapislazuli very popular in
Egyptian and Mesopotamian civilizations.
In the literature, there are various studies
on the trade of lapislazuli, the meanings of
colors, and Mesopotamian and Egyptian
civilizations. However, there is no study
that deals with the symbolic meaning of
the wuse of blue color through the
civilizations and combined with lapislazuli
stone. The aim of this study is to reveal a
collective publication on the subject and
to determine and describe the symbolic
meaning and usage area of the color blue.
In this direction, first of all, the history of
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tarihcesi, renk kavrami ve rengin color culture, the concept of color and the

sembolik  iglev = kazanma = slreci process of color gaining a symbolic
irdelenmistir. Bununla birlikte hem eski fynction were examined. The use of blue
Mezopotamya hem Eski Misir  color and the use of lapislazuli stone,

uygarhiklarinda mavi renk kullanimi ve
lapislazuli tasi1 kullanimi, ticareti,
sembolik anlamlar: tespit edilmistir.

trade and symbolic meanings have been
determined in both ancient Mesopotamian
and Ancient Egyptian civilizations.

Anahtar Kelimeler: Eski Cag, Keywords: Ancient Age, Mesopotamia,
Mezopotamya, Misir, Renk, Lapislazuli. Egypt, Color, Lapis Lazuli.

Extended Abstract

Since ancient times, every color has been given a symbolic meaning due
to the environment in which it exists. As a color, the meaning and symbol of
blue have changed according to the societies throughout the ages and have
survived to the present day. While it is identified with sadness in some
societies and periods, in some societies it is associated with the sky and
argued that it is the color of calmness and calmness. Blue was symbolized
with the concepts of divine grace and forgiveness in Mesopotamia. Likewise,
in Egypt, the color blue ascribed sacredness. The fascination of its blue-dark
blue color made lapis lazuli stone very popular in Egyptian and Mesopotamian
civilizations. Lapis lazuli has a long history of trade in the Middle East
region. It was spread over wide areas in that region. Lapis lazuli ornaments
from the late fourth century were discovered in Mundigak, Afghanistan. The
earliest lapis lazuli appeared in the Mesopotamian region during the Ubeyd
period and in Egypt BC. The use of lapis lazuli emerged at the end of 3000
BC. Since Lapis Lazuli was a precious stone in both Mesopotamian and
Egyptian civilizations, it was primarily used in jewelry and accessory making.
In the depictions of gods and in the depictions of the priests, who were the
holiness of the gods was attributed, the pigments were used to give color or
the figures were created by directly shaping the stone itself. In addition, while
the royal palaces were decorated, there were also other structures made of
lapis lazuli.

In the literature, there have been various studies on the trade of lapis
lazuli, the meanings of colors, the civilizations of Mesopotamia and Egypt.
However, there is no study that deals with the symbolic meaning of the use of
blue color over these two civilizations and combined with lapis lazuli stone.
The aim of this research is to reveal a collective publication on the subject and
to determine and describe the symbolic dimension and usage area of the color
blue. In this direction, the history of color culture, the concept of color and
the process of color gaining a symbolic function were examined. In both
ancient Mesopotamian and Ancient Egyptian civilizations, the color blue was
used and the use of lapis lazuli stone, trade and its symbolic meanings were
determined.

Lapislazuli was considered sacred by Mesopotamian civilizations. For this
reason, the rulers in Mesopotamia traded and controlled the lapis lazuli for the
temple and palace. It is seen that this stone was generally used as a bead,
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figure, seal, ornament and inlay material and in smaller works. Depending on
the natural structure of the stone, it can also be used in works of larger sizes.
It was among the auspicious stones in Mesopotamian sources and served as a
talisman protecting it from evil. For this reason, it is also preferred in amulet
making. Since lapislazuli served as a sacred object in mythological works, it
also had an important place in Mesopotamian rituals. In ritual texts, it
appears as a purifying object in magical texts for protection against death and
curse. It is counted among the objects that facilitate the birth in the rituals
made for an easy birth. Lapislazuli stone has an extremely important
distinction from Mesopotamian civilizations in terms of sanctity, symbolism
and value attributed to it.

One of the most important materials whose blue color draws attention in
Egyptian art is lapislazuli stone, as in Mesopotamia. In terms of the use of this
stone, the two civilizations are very similar. Beads and amulets made of this
stone were found very often in the tombs of the rich and upper classes of
Ancient Egypt. In ancient Egypt, the use of lapislazuli was quite common and
covered a significant area. This stone was usually obtained through the boat
trade that flourished thanks to the Nile River. It is even known that it was
obtained as a gift from other great states. As written in the Egyptian Book of
the Dead, lapislazuli, housed in an eye-shaped gold casing, was considered a
powerful amulet and one carried it with them to ward off evil spirits. It was
believed that after the symbolic offering on the last day of the month, the
owner would be protected from evil. Lapislazuli was used for amulet and
protection purposes, with more sacredness in Egypt.

Giris

Renk, toplumlarin kulttirel degerleri ile butlinlesmis, sembolik
gondermeler tasiyan 6nemli bir unsundur. Etrafimizdaki her nesne ve doga
formunda bir renk goérirtz. Bazen bilincli, bazen bilin¢siz bunlara anlamlar
atfederiz. Renklerin insan psikolojisi tizerindeki etkisi tizerine de uzun stredir
cok kapsamli arastirmalar yapilmaktadir. Kisacasi, goérdigimuiiz dinya
renklerle doludur. Dunyada insanlarin renkleri farkli gérmesinin nedeni;
gelenek, din ve sembolizmdir. TGim bu inanislar insanlarin renk hakkinda
nasil hissettiklerini etkiler. Ayrica insanlarin deneyimlerinin renklerin nasil
algilandig Uizerinde etkisi vardir. Kultuirler arasinda dramatik bir sekilde renk
sembolizmi degisebilir. Arastirmalar, cogu rengin gértiinenden ve bilinenden
daha fazla anlam ve sembole sahip oldugunu gostermistir.

Caglar boyunca renklerin, mimari, tekstil, bezeme, muicevher, resim ve
heykel gibi cok genis alanda kullanimi mevcuttur. Bu kullanima yuklenen
anlamlarla o nesneye sahip olan kisiye belirli bir statii ytkleme amaci da
gudulmustir.

Arastirmanin konusunu olusturan medeniyetlerden biri olan, Eski
Misir'da renk karakter, egilim, doga veya dis gortintis gibi maddenin ve varligin
ayrilmaz bir parcasiydi. Misir kultirintin temel ve ayrilmaz bir parcasi olarak
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rengin 6nemi ve temsil ettigi diinya gorisii misir dénemi sanatindan ve
eserlerinden acikca goérulebilir.

Eski Mezopotamya uygarliklari icinde durum cok farkli degildir. Renkler
yine sembolik gorevler gérmektedir. Mezopotamyalilar 6zellikle gdk bilimiyle,
renkler arasinda glcli bir bag kurmuslardir. Tanrilarnn ve gezegenleri
sembolize eden renkler bulunmaktaydi.! Renk kiltiirtin icinden gecerek anlam
kazanmistir. Bélgede inanclar1 ve yasadiklar: bolge geregi renklerin anlamini
kuvvetlendirmek ve yukseltmek icin gunlik olay ve ifadelerden
yararlanilmigtir.

Rengin Tarihsel Gelisimi ve Renklere Yiiklenen Sembolik Anlamlar

Renk, gorsel 6gelerin ve sembollerin yap1 tasini olusturur. Renkler caglar
boyunca iletisim araci olarak hizmet etmistir. Ayni zamanda zihinsel ve
duygusal durumlarla da yakindan iliskilidir ve duygular1 derinden
etkileyebilir. Eski uygarliklarda renk, yasamdaki her seyin 06zUnln ve
varliginin ayrilmaz bir parcasi konumundaydi. En temel renk sembolizmi
dogadan alinmistir. Eski caglardan beri mavi, gokyltzini ve ayni zamanda
ruh ve gercegi temsil etmektedir. Renk yorumlar: farkliliklar tasiyabilir ve
sembolizm kulttirel cevreye gore degisiklikler gésterebilir.2

Dogal 1sik yansimalarindan meydana gelen renk, énemli bir kulturel
simge konumundadir. Renkler, caglar boyunca degisik toplum ve ktulttrlerde,
kulttirin inanglarina gore 6zel bir takim anlamlar ve islevler yuklenerek
kategorilere ayrilmislardir.3 Hatta giysi ve tekstil Girtinleriyle birlesen renklerin
kullanim alanlarina goére insanlar1 simgesellestirerek sosyal statiye
ayrilmalarina olanak tanimis, gruplandirilmalarina araci olmustur.

Renklerin dogal temelleri oldugu gibi farkhi kulttrel kullanimlari da
mevcuttur. Bu nedenle renklerin hem dogal, hem kultirel kullanimlarina
deginmek faydali olacaktir. Ancak dogal anlama sahip olan renklerde aslhinda
kultur etrafinda olusarak anlam kazanmaislardir.4

Dogal olaylar1 ve nesneleri inceleyen ilk insanlar, her seyin renkli
oldugunu gérmuis ve anlamlandiramadiklari nesneleri ve olaylar1 hayal gticleri
ile aciklamaya calismislardir. Ornegin; gékkusag gibi cok tabii bir doga olayz,
renklerle iligkilendirilerek, biraz efsanevi biraz Oykulestirme yoéntemiyle
aciklanmistir.5 Ilkcaglardan beri insanlar renkleri, buiylisel amaclarla da
kullanarak; tapinma esnasinda gorsel etkileyicilik kazanmak veya
kazandirmak icin islevsellik icin ya da kendilerini diUsmanlardan
koruyabilmek adina kamufle olmak icin ya da daha korkunc¢ gdérinebilmek
adina kullanabildikleri gibi. Renkler ayni zamanda begenilmek ve guzel
gorinmek icinde farkli pek cok islevde kullanilmigtir. Avlanma ve muicadele
gibi, insanlarin ginltk hayatlarindan kesitlerin aktarildig: ilk duvar resimleri,
dogada hammaddesinin elde edilmesi daha kolay olan sari, kahverengi, kirmizi
ve siyah gibi renkler kullanilarak cizilmistir. Magara duvarlarina basit dtizeyde

! Toker, 2009: 93.
2 Chih Yu, 2014: 50.
% Toker, 2009: 93.
4 Toker, 2009: 94.
5 S6zen, 2003: 13-14.
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tasvirler cizen ilk insanlar, hayvansal yaglar, toprak, bitki 6zsularindan elde
ettikleri karisimlar: kullanmislardir.¢ Ilkel yollarla dahi renk elde ederek onlara
sembolik bir anlam yukleyip cesitli alanlarda kullanmislardir. 800’10 yillara
degin belli baslhh ana renkler haricinde renk elde edilemiyordu. Ara renklerin
yaygin olarak dretilip kullanilmasit ancak sanayi devrimiyle Dbirlikte
gerceklesmistir.”

Renkler, sanatla bilimin, fizikle psikolojinin kesistigi ortak bir alanda yer
alir. Bircok duslUntr, sanatct ve renk kuramcisinin renk anlamlart ve
kullanimlar1 Uizerine farkli distnceler Urettigi, degisik kavramlar gelistirdigi
bilinmektedir. GuUnUmuzde bilinen renk teorisini ilk ortaya atan kisi
Aristotales’dir. Tanri’nin renkleri cennetten kutsal 1sinlarla génderdigini ileri
surmustir.8 Ardindan Leonardo Da Vinci ilk alternatif renk teorisini
6nermistir.9 Rénesans doneminin énemli bir ressami ve resim kuramecisi olan
Leon Battista Alberti'nin “De Pictura” adli yapitindaki dustnceleriyle,
gunumuzdeki renk anlayisina biraz daha yaklasildigr goériltr.19 Renkleri
sistematik bir sekilde siniflandiran ise 17. ytzyilda Isaac Newton olmustur.!!

Insanoglu var oldugu ilk dénemden beri rengi her alanda kullanmis ve
ona kendi kultiirel benligine gére sembolik anlamlar yuklemistir. Ornegin
renklerin en yaygin ve bilindik birkac¢ iliskilendirildikleri kavramlar su
sekildedir; Siyah renk, kotuluik, matem, ugursuzluk, vb. duygu ve durumlarla
eslestirilirken, beyaz renk, iyilik, baris, bereket ve saflik gibi daha olumlu
duygular1 sembolize etmistir.!2 Ozetle, insanlar en eski dénemlerden beri
cevrelerinde gordiikleri ama anlayamadiklari olgulari veya duygulari ifade
ederken renkleri ara¢ olarak kullanmis ve renklere sembolik anlamlar
yuklemislerdir.

Mavi Rengin Sembolik Anlami ve Islevi

Mavi rengi genel anlamda goékytizli, okyanus ve denizlerle iliskilendirildigi
icin sonsuzlugu, sakinligi, huzuru dinginligi ve Gretkenligi simgeler. Mavi renk
kan akisini yavaslattigi icin insan psikolojisi Uizerinde rahatlatici bir etkiye
sahiptir.13 Ayrica gliiven duygusu verdigi icin insanin ¢abuk karar vermesinde
etkili oldugunu soylemek mimkindir. Arapcada “ma-i” su demektir. Su rengi
anlaminda kullanildigi durumlarda mevcuttur. Araplar mavi taslarin kanin
akisini yavaslattigina inanirlar. Ancak Avrupa kultirtindeki inanisa gére mavi
yogun olarak kullanilirsa hltiznt cagristirmaktaydil4

Antik dénem uygarliklarinda, mavi hem goéklerle hem de suyla dogal
olarak iliskilendirilen renkti, yasamin ve yeniden dogusun sembolti olarak
islev gértiyordu. Eski Misir dilinde lapis lazuli'ye ‘hsbd2 deniyordu ve bu terim
daha sonra ikincil olarak mavi renk anlamina gelecek sekilde genisletilerek

¢ Eminoglu, 2015: 3.
" Sézen, 2003:75.

8 Oztiirk, 2015:18.

% Oztiirk, 2015: 21.
10 Gztiirk 2015: 22.
1 BOztiirk, 2015: 22.
12 Oztiirk, 2015: 4.
B Oztiirk, 2015: 44.
14 Oztiirk, 2015: 44.
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kullanilmaya baslandi.l5 Tas ve dolayisiyla zengin mavi rengi, genellikle sari
yildizlarla ve koyu mavi boyayla islenerek kullanilirdi. Gece gbégliyle ve her
ginltn dogusuyla, ilkel sularla, bazen dogan glinesle iliskilendirilirdi. 16

Eski Mezopotamya’da Mavi Renk Kullanimi

Mezopotamya sanati, MO 4. binyildan Pers Ahamenis Imparatorlugu'nun
MO 6. ytizyilda bélgeyi fethetmesine kadar Bati Avrasya'nin en buiytik, yaratic
ve ayrintili sanati olmus ve Eski Misir sanatiyla hem rekabet etmis hem
birbirini etkilemistir. Boélgede 06zellikle heykel sanati gelismistir. Heykeller
agirlikhi olarak tas ve kilden uretilmekteydi. Ginltimlize ulasan resim sayis1 ise
oldukca azdir.

Mezopotamya sanatinin, modasinin ve mimarisinin de Akad dili de mavi
icin belirli bir terim gelistirmemistir. Kesin olmayan daha temel dtizeyde bir
renk dagarcigina sahip oldugu inanci yaygindir. Arastirmacilarin tespit ettigi
modele gore, bir dilin yalnizca iki evrim dizisinde 1. Asama igerisinde yer alan
renkler siyah ve beyaz, 2. Asamada ise kirmizi eklenmektedir.17 3. Asama da,
ya sar1 ya da yesil ekleniyordu. Bir dizideki temel renk soézcliklerinin sayisi
Berlin ve Kay'in calismalarinda onerdigi gibi dil, o toplumun kulttrel ve
teknolojik gelisimine baglh olarak sekillenmekteydi.’® Buna gore renkler
Mezopotamya so6zlik listelerinde sabit say1 ve sirayla gérinen pesi, salmu,
samu, arqu ve birmu-Akka dian'da temel renk terimleri olarak aktarilmistir.19

Sumerce ve Akadca'nin analizine gore, eski Mezopotamya dilleri de dort
temel renk terimine sahiptir: SIYAH (Sum/Akk), BEYAZ (babbadpesli),
KIRMIZI (suq). /sa5/sumu) ve GRUE (sig/wurqu) ve ayrica ‘alacali’ icin
“ugunlbummu”. Sumerce ve Akadca birbirinden ilgisizdir. Renk terimlerindeki
sabitlik, kimenin olusumunda dilsel olmayan faktérlerin 6nceligini vurgular
niteliktedir. Temel renk terimleriyle, antik Yakin Dogu'nun en 6nemli iki
uygarligl bu nedenle aynidir.20

Akad yazili kaynaklarinda zagindurd, degerli, parildayan bir degerli tasa
benzetilse de, yaygin olarak bulunan bir pigment olarak da tanimlanmaktadir.
Zagin durq, lapis lazuli'nin rengini taklit etmek icin kullanilmistir. Bu gorsel
mavi degerli taslarin parlaklig ile baglanti, iki dilli kelime Diri hubullu, zagin
dura ‘paridayan’ veya ‘parlayan’ za.gin (ugnd ebbu/ellu/namru)
anlamindadir. Sumerce zagin terimi herhangi bir mavi degerli tas, hatta
fayans ve cam anlamindadir. Yeni Asur déneminden cam yapimi tariflerinde
zagin duru renklendirilerek Uretilen turkuaz mavisi bir cam tonudur bakir
bilesikli bir frittir.2! Bu deliller 1s181nda zaginduri'yu camsi bir malzeme olarak
tanimlayabiliriz. Bugiin Misir mavisi olarak bildigimiz pigment, parlakligi ve
renk yogunlugu acisindan benzeyen toz haline getirilmis olarak kullanilan cam
veya camsi fayanstan elde edilen mavi degerli taslardir. Mezopotamya’da

' Thavapalan , vd., 2016: 120.

16 E1 Mageed ve ibrahim, 2019: 39.
7 Thavapalan, vd., 2016: 199.

18 Berlin ve Kay, 1969: 16.

1® Thavapalan, vd., 2016, 199.

% Baines, 1985: 284.

2 Thavapalan , vd., 2016: 120.
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ozellikle Akad’larda gezegenler, tanr1 ve insanin kaderi arasinda iligki
kuruyordu ve bu gezegenlere ait renk sembolleri mevcuttu. Her gezegene
atfedilmis bir maden ve bir renk bulunuyordu. Renkli her seyin bir gezegenin
etkisi altinda olduguna inaniliyordu. Her gezegenin bir tanriya ait oldugu
inanci hakim oldugu icin tanri o gezegene atfedilen maden tarafindan temsil
ediliyordu.22 Sonuc olarak o madene ait bir nesneyi ya da yari-degerli bir tasi
kullanarak-tizerinde tasiyarak kisi, bir tanrinin korumas: altina girildigini
varsaylyordu. Astrolojide de g6k cisimlerini vurgulamak adina renklere
simgesel gorevler yuklenmistir.23 Barsippa’da yer alan Nebuchadnezzar
Tapimagi, MO 7. yuzyilda insa edilmistir. Yedi kattan olusan bu kare
seklindeki tapinagin her kati bir azize adandig icin o azizin ruhunu yansitan
sembolik formlardan olusmaktadir. Nebuchadnezzar Tapinagimnin, ilk kati
Satirn’d temsilen siyah renklidir, ikinci kat Jupiter’i temsilen turuncudur.
Daha sonra sirasiyla Mars - kirmizi, Glines -sari, Venus- yesil, Merktr- mavi
ve Ay- beyaz renklidir.24

Zaginduru veya Misir mavisi, Assurnasirpal [I'nin kraliyet ikametgahinin
duvar resimlerinden olusan dekoratif programinin anahtariydi. Sirli tuglalar
gibi cok renkli mimari detaylar ve seramiklerin yani sira boyali heykel ve
rolyeflerde cokca gortlmekteydi.

Buna en erken referanslar ikinci bin yilin ilk yarisinda MO 25 Suriye
krallign Mari'de buytk miktarlarda zagindurii yerel marangozlar tarafindan
kullanilmistir. Bir kerede, iki ahsap araba modelinin boyasi i¢cin kullanildig:
bilinmektedir. Bir baska 6rnek ise, bir Mariote 20 mina (yaklasik Girit usult
barque bitirmek icin 10 kg) zagindurid kullanimi oldugu bilgisidir. Birkac
yayinlanmamis metinde Zimri-Lim'in erken saltanatina (MO ¢.1775-1761)
tarihlenen, bilesik ham boyarmaddeler, kok boya, sap ve mineral pigmentleri
kalu ve kalgukku ilging bir sekilde, bin yil sonra, Mari'den cok uzakta, gliiney
Mezopotamya kenti Uruk'ta zaginduri ayni sekilde ortaya ¢ikmistir.25

Misir dilindeki muadillerinden farkli olarak, hsbé ve tfrr “lapis lazuli
benzeri mavi”’, zagindurd Akadca'da renkli bir kelime haline gelmistir. Nadir
bir istisna olarak asagida alintilanan bir Asur kralinin halka seslenisinde,
rengin cagristirdigi gértintli, baharda toz mavisi ciceklerin parliyor gibi
gérindiga bir keten tarlasina benzetilmistir.26

“..(Rusa'nin) ile kaplanmis cekici topraklar turkuaz mavisi cam gibi parlak
benekler ve meralar bahar otlar ile zengin bir sekilde tohumlanmis ve
bluyltyen topraktan stirglinler cikiyor..”27

Eski Mezopotamya’da edebi ve tarihi metinler pigmentlerin renkli
etkilerini tanimlardi. Sanat ve mimariyi canlandiran Misir mavisi, koyu sari
kirmizi, zinober kirmizisi, karbon siyahi degerli taslar ve metaller cok renkli
dekorasyonun degerini arttirmak icin kullanilmaktaydi.

22 Oztiirk, 2015: 134.
28 Oztiirk, 2015:134.
2 Oztiirk, 2015: 135.
% Thavapalan , vd., 2016: 205.
% Thavapalan , vd., 2016: 203.
%" Thavapalan , vd., 2016: 203.
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2002 yilinda Arkeoloji Malzeme Arastirmalari Merkezi ve Etnoloji
Massachusetts Teknoloji Enstitiisii'nden secilmis bir dizi kabartma Uzerinde
pigment analizleri Uizerine calisildi. Assurnasirpal'in sarayindan, kabartmalar,
Metropolitan Mrtizesinden alti adet kabartma ve Yale Universitesi Sanat
Galerisinde yer alan kabartmalardan analizler yapildi. Analiz sonuclarina
gore, beyaz kalsiyum karbonat ve kalsiyum stlfat, kemik siyahi ve kémur,
hematit kirmizi, zinober kirmizisi ve kobalt mavisi pigmentleri tespit edildi.2s

Misir mavisi, sentetik bir pigmenttir. Nadir bulunanlarin ayn: kimyasal
bilesimi (CaCuSi4010) dogal mineral kuporivait. Esasen bir ttir mavi frittir. Bu
kalsiyum bakir tetrasilikat kuvars ve kirec 1sitilarak Uretilen bir alkali aki
ilavesiyle elde edilen bakir bilesigidir.2® Fritin bir toz halinde 6gttilmesinden,
pigmenti elde edilir. Uctinci binyildan beri kullanilmaktadir. Degisen
tonlarda, soluktan parlaga, dogru kral mavisi olarak da adlandirilan renk elde
edilmistir.30

Mezopotamya sanatinda diger alanlar icin fazla emek ve malzeme gerekli
oldugu icin levha kabartmalarinin yerini duvar resimleri almistir. II. Sargon’un
Khorsabad'daki saray binalarinda hem duvar yuzlerini hem de tavanlarn
stslemek icin yaygin olarak kullanilmistir. Resmi bir stslemeden olusan
muhtesem paneller yeniden insa edilmis beyaz zemin Uzerine ana renklerde
boyanmistir.3!

Mezopotamya sanatinin temel amaclarindan biri, yasamlarindaki tim
olaylarin olusum nedenleri atfettikleri tann ve tanricalarni onurlandirmakti.
Misirhilar gibi, Mezopotamyalilar da yoneticilerinin tanrilariyla dogrudan bir
baglantis1 olduguna inaniyorlardi ve bircok sanat eseri, hukimdarlar
yuceltilmis bir sekilde tasvir etmisti.32

Diger eski uygarliklarda oldugu gibi, cogunlukla oldukca kiictik olan
heykeller, hayatta kalan ana sanat eseri tirtadir. Sumer ve Akad heykellerinin
genel ikonografisi dini sahnelerden olusmaktadir. Kullanilan baslica tas ttrleri
kalker ve kaymaktasidir. Mavi, Mezopotamya’da tanrisal ltitfu ve bagislamayi
ifade etmektedir. Lapis Lazuli adi verilen tasin, Mezopotamya’da yogun bir
sekilde kullanilmis ve tas sayesinde elde edilen koyu mavi-lacivert pigment de
tapinak sUslemelerinde dekorasyon rengi olarak oldukca yaygin
kullanilmistir.33

Eski Mezopotamya’da Lapis Lazuli Kullanim1

Kendine 6zgli olan koyu lacivert ve parlak mavi rengiyle lapis lazuli,
Neolitik Cag’dan beri kticik boyutlu objelerin ve mucevherlerin boncuklar,
muhtrlerin, dekoratif amacli kullanilan kiictik el sanatlarinin yapiminda ya
da bezemesinde kullanilmistir. Lapis lazuliye ait en eski kanit, Gliney Asya
bolgesinde MO 7. bin yilina ait oldugu duistiniilen erken Indus ticaret sehri
Mehrgarh’daki (Pakistan) arkeolojik kalintilar arasindaki sus esyalaridir.34

*® Thavapalan , vd., 2016: 204.

2 Thavapalan , vd., 2016: 203.

%0 El-Mageed ve Ibrahim, 2012: 10.
®! Thavapalan , vd., 2016: 204.

%2 Eser- Kilig, 2017: 420.

* Thavapalan, vd., 2016: 204.

% Law, 2014: 420.
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Sumerliler tarafindan, lapis lazulinin, renginden ve icerisinde bulunan sari
renkli noktalardan dolay1 gokyliziine vurgu yaparak yildizli geceye
benzetilmistir.35 Mezopotamya’da diger geleneksel sanatlarin uretilmesinin
yaninda, Yeni Babilliler eski miraslarin1 korumaya ve bircok sofistike ve ince
oyma muUhir Uretimi gibi UrlGnler Uretmeye devam etmislerdir.
Mezopotamya'nin sanatsal geleneklerinin Pers Ahamenis Imparatorlugu'nun
eline gecmesinden sonra, Mezopotamya sanati, Antik Yunan sanatiyla birlikte
ortaya cikan kozmopolit Ahamenis Uslubu Uzerinde etkili olmaya basladi.36
Bolgenin Buiylik Iskender tarafindan fethinden sonra ise Helenistik sanat
yayginlastir. Mezopotamya sanatinin hem ikonografik acidan hem adanma
konusu kraliyet ve tanrilarin oldugu cogu kabartma ve muhurde lapis lazuli
tast karsimiza cikmaktadir. Hem mavi renge hem bu tasa kutsallik
atfedilmistir. Bu tasin degerli taslar grubunda yer almasi krallarin saray
dekorasyonunda kullanmasini saglamistir. Lapis lazuli pigmentinden elde
edilmis sirli tuglalar, saray ve tapinaklarin insasinda kullanilmaktaydi. Orta
Asur ve Yeni Asur krallarinin saray ve tapinaklarinin insasinda lapis lazuli
renginde sirli tuglalar kullandiklar bilinirdi. Muhtemelen Istar Kapisinin lazuli
kapli bezemeye sahip olmasinin nedenlerinden biri lapis mavisinin
kotaluklerden korudugu inancidir. En Unlilerinden biri, bugiin Pergamon
Miizesinde sergilenen Unlii Istar Kapisidir. Kapi tamamiyla koyu lacivert
renkte lapis lazuli ile bezelidir. Altin yaldiz ile bordtrlesmistir. Ayrica tizerinde
yine altin yaldizla yapilmis hayvan bezemeleri bulunmaktadir (Fig 1).

MO 2600-2500 yillarina tarihlenen Uruk kral mezarhigina ait ozellikle
lapis lazulinin muicevher kullanimini icin nadide bir 6érnek olan altin-lazuli
karisimi kolye son derece 6nemlidir. Krallik icin tasarlanmis bu mucevher
lapis lazulinin kutsal ve simifsal statlistiinii gosteren yOnUne vurgu
yapmaktadir (Fig 2).

Lapis lazuli, 6zellikle renginden 6ttiri Mezopotamya’da ilgi géren ve sik
kullanilan bir tasti. Mezopotamya’da bulunmayan, Afganistan’dan getirilen ve
getirilmesi oldukca glic ve pahali olan lapis lazulinin, MO 3. bin yildan itibaren
cam ve fayanstan Uretilerek taklidi yapilmistir.37 Katipler gercek ve sahte
ayirimini yapabilmek icin, lapis lazuli rengini taklit etmek icin Uretilen cam
materyaller ve fayanslar arasindaki farki yazitlarda belirtmistir. Mezopotamya
medeniyetleri tarafindan lapis lazulinin, basta ticari iliskiler olmak tUzere
askeri, siyasi ve diplomatik iliskilerin sonucu olarak ganimet, hara¢ ve hediye
olarak da temin edildigi bilinmektedir. Afganistan madenlerinden cikartilan
lapis lazulinin Mezopotamya bélgesine hem kara hem de deniz yoluyla ulastigi
arastirmalardan elde edilen bilgilerdendir. Afganistan ve Mezopotamya
arasinda tespit edilen kara ticaretinin ortak noktasi ise Iran’dir.38

Lapis lazuli, Mezopotamya uygarliklar1 tarafindan kutsal sayilmistir. Bu
nedenle Mezopotamya’da yoéneticiler tapinak ve saray icin gerekli olan lapis
lazulinin ticaretini ve kontrolinti kendileri yapmistir. Bu tasin genellikle
boncuk, figlir, mihur, sts esyas1 ve kakma malzemesi olarak ve daha klictuk
boyutlardaki islerde kullanildigi gértilmektedir. (Fig 4) Tasin dogal yapisina

% Durmus, 2018: 186.

38 E|-Mageed ve Ibrahim, 2012: 12.
%7 Cinardali ve Karaaslan, 2013; 22.
%8 Law, 2014: 420.
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bagli olarak daha buyluk ebatlardaki eserlerde de kullanimi mevcuttur.39
Mezopotamya kaynaklarinda ugurlu taslar arasinda yer almis ve
kotuluklerden koruyan bir tilsim gorevi yuklenmistir. Bu nedenle amulet
yapiminda da tercih edilmistir.

Mitolojik eserlerde lapis lazuli kutsal obje goérevi goérdtigi icin
Mezopotamya ritiellerinde de 6nemi arttirmistir. Ritliel metinlerinde 6ltime ve
lanete karsi koruma amacli bliyl metinlerinde ise arindirici nesne olarak
karsimiza cikar. Dogumun kolay gecmesi icin yapilan rittiellerde de dogumu
kolaylastiran nesneler arasinda sayilmaktadir.40 Lapis lazuli tas: ona atfedilen,
hem kutsallik, hem sembolik, hem de deger acisindan Mezopotamya
uygarliklarindan son derece 6nemli bir ayricaliga sahiptir.

Eski Misir’da Mavi Renk Kullanimi

Misir sanatinda renk kullanimi buytik él¢tide sembolikti. Ornegin, tanri
Amon mavi ten ile tasvir edildiginde, onun kozmik yéntne vurgu yapilirdi.
Osiris ise yesil deri rengi ile tasvir edildiginde, onun tizerindeki glicintin bir
gostergesiydi ve yeniden dogusa ve temsil ettigi bitki 6rtiistine géndermede
bulunuluyordu.4! Misirli sanatc¢ilar genellikle alti tane ana renk kullaniyordu.
Bu renklere siyah ve beyaz da dahildi. Renkler canliligini binlerce yil boyunca
korumuslardir. Bu renkler biiytik 6lctide mineralden tretiliyordu. Ornegin,
kirmiz1 icin kirmizi hardal veya hematit kullanmis; sar1 icin sar1 hardal; Misir
mavisi ise, esas olarak bakir silika ve kalsiyumdan olusturulan sentetik bir
pigmentti; yesil malakitten (dogal bir bakir cevheri) veya daha sonra kendileri
tarafindan Uretilen bir macun olan bakir ve demir oksitlerinin silika ve
kalsiyum ile karnistirilmasindan elde edilen bir maddeden siyah renk
yapilmistir.42 Eski Misir'da, Eski Krallik'in renk repertuar1 séyledir: siyah,
beyaz, kirmizi, yesil, sari, mavi ve gri. Yeni Krallik (yak.1530-1070) déneminde
ise malzeme kullaniminda renk skalasi daha zengin ve daha cesitli hale
gelmistir. Ozellikle MO 1400-1250°de genisletilmis araliklarda siyah, beyaz,
kirmizi, yesil, sari, glicli mavi, acik mavi, gri, kahverengi ve pembe renkleri
mevcuttur.43

Eski Misir'da, ‘mavi’ icin temel bir renk terimi yoktu. Lapis lazuli'ye
“hsbdj” deniyordu daha sonra terim, ikincil olarak ‘mavi’ renk anlamina
gelecek sekilde genisletildi. ‘Misir mavis? (jrtjw, hsbdj) demir, silika ve
kalsiyum ile bakir oksitinden meydana gelir. Genellikle tannlarla
iliskilendirilen bu renk, lapis lazuli'den yapilmis saclara sahip olan Amun-Ra
ile iliskilendirilen tasvirler karsimiza cikar, bazen de Osiris tasvirlerinde
goruriz.4* Baslangicta Amon, doért kavramdan biri olan hava kavraminin
tanrilagtirilmasiydi. Bu yuzden mavi ile eslestirilmekteydi. Ayrica, Ptah,
Horus, Khnum, Re-Horakhty ve Nuit'in timUtntn bedenleri genellikle mavi ile
tasvir edilmistir. (Fig:3). "Agiz Acma" tdéreninin sahnelerinde mumya ve

% aw, 2014: 420.
“0 Simsir, 2018: 86.
L Singer, 2010: 1.
“2 Singer, 2010: 12.
3 Singer, 2010: 12.
“ Singer, 2010: 12.
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Anubis'in ikisi de mavi saclidir. Genel olarak, tanrilar kendilerini bir yerde
gostermeyi cok severlerdi.45 Bu sahnelerde, 6zenli ve giizel kiyafetlerle tasvir
edilirlerdi, ilahi bir sembol olarak "Mavi keten giymis" olurlardi.+¢ Mauvi,
gokylizinlin ve suyun simgesiydi. Kozmik anlamda bu sembolizm kendini
goklere ve ilkel sellere kadar genisletti. Yasamin ve yeniden dogusun bir
semboltiydii. Nil, verimli tarlalar, ekinler, adaklar ve genel olarak
dogurganlikla iligkiliydi. Anka kusu olan bir balikcilin tizerine ilkel tufanin
semboltl islenmisti. Balikcilar, yaratilisin ve suyun birbiri ile olan bagina
vurgu yapmak icin genellikle parlak mavi veya gri-mavi tliylerle tasvir edildiler.
Bazi tasvirde firavunlar da mavi yltzlerle gosterilmistir.+”

Eski Misir’da Lapus Lazuli Kullanimi

Eski Misir’da lapis lazuli kullanimi oldukca yaygindi ve 6énemli bir alani
kapliyordu. Tas genellikle Nil Nehri sayesinde gelisen tekne ticareti aracilig ile
elde ediliyordu. Hatta diger buiytik devletlerden hediye yoluyla elde edildigi de
biliniyor.4¢ MO 14. ylizyilda Amarn Mektubunda, Babil Krali II. Burnaburiash
lapis lazuli gébnderdigini yazar.+9

Antik Misir'da lapis lazuli guibre bocegi seklindeki sls esyalar,
nazarliklar ve benzeri taki esyalarinin yapiminda kullanilmistir. Kalp muskasi,
glibre bocegi muskasiyla baglantilidir. Mumyalama islemi esnasinda kalp
bedenden cikariliyordu. Onun yerine akik veya lacivert lapis lazuli tasindan
yapilan kalp muskas1 bedene yerlestiriliyordu. Bu muskanin kalbi “kalp yiyen
canavarlardan” koruduguna inaniliyordu.5°¢ Ancak glibre bodcegi olagantistil
glclere sahipti. Bocegin figliri muska seklinde yapilirdi ve Uizerine yazilan
sozlerle, sadece oluntn fiziksel kalbi korunmakla kalmaz ayni zamanda
bedenine 6teki diinya da ayr1 bir yasam ve varolus sunulduguna inanilirdi. Bu
durum hem giibre boceginin bilinen biyolojik 6zelliklerinden hem de onunla
Tanr Khepri arasinda kurulan iliskiden kaynaklaniyordu.s!?

Asur ve Babilliler tarafindan muihtr olarak kullanilan Lapis Lazuli,
Misir'da yapilan arkeolojik kazilar esnasinda MO 3300-3100 civarindan énemli
bir yerlesim yeri olan Nakada’da elde edilen objelere gére mtiicevher sanatinda
daha cok kullanildigi tespit edilmistir. (Fig 4) Ayni zamanda toz haline
getirilmis lapisin Antik Misirli kadinlar tarafindan g6z far1 olarak da
kullanildigini 6ne stiren bazi arastirmacilarda vardir.52

Oltiler Kitabi'nin 140. béltimtinde yazdigi tizere, gdz seklinde altindan bir
muhafaza icerisine yerlestirilmis lapis lazuli glclt bir tilsim olarak kabul
ediliyordu ve kisiler ko6t ruhlardan korunmak icin bunu yanlarinda
tasiyordu. Ayin son guntnde sembolik olarak sunulan adaktan sonra,
sahibinin kétultuklerden korunacagina inanilirdi.s3

“ Singer, 2010: 12.
% Singer, 2010: 12.
47 Singer, 2010: 13.
*® Huang, 2018: 396.
 Huang, 2018: 396.
% Simsir, 2018: 90.
%! Simsir, 2018: 90.
52 Uzel, 2011: 50.

%% Rebouf, 2016: 99.
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Firat Nehrinin yakininda bulunan Urun Antik Sumer kraliyet
mezarlarinda lapis lazuliden yapilmis sayillarn1 6000'den fazla kus, geyik,
kemirgen ve insan heykelciklerinin yani sira ¢cok sayida boncuk, tabak ve
silindir mtihtr bulunmustur.s+ (fig 5)

Lapus lazuli Misir’da daha cok kutsiyet atfedilerek, tilsim ve korunma
amach kullanilmistir. Krallik tarafindan Mezopotamya uygarliklan gibi statti
gostergesi olarak kullanilmis olsa da, Misir dénemi resim tasvirlerden de
anlasilacaglr Uzeri tanri betimlemelerinde muhakkak bir mavi renk, lapus
lazuli gobndermesiyle o kutsallik ve ylicelik vurgusu yapilmistir. Ayrica Misir'in
altin ticareti ile yakindan baglantilidir. Kultirel donatilar ve 6nemli
cagrisimlar yapan, sosyo kulttirel bir konumu vardir.5s5

Sonuc

Antik cagda rengin 6nemi daha basitti ve sembolikti. Ezoterik diinyadan
uzak degildi, daha cok malzemelerin ve nesnelerin dogasi ve degeri icinde
sakliydi. Ek olarak, cesur renkler, modern izleyicinin su anda deneyimledigi
kadar evrensel olmazdi. Lapis lazuli kutsal glclinliin yani sira prestij
malzemesi olarak da kabul edilmis, degerli taslar arasinda yer almistir. Bu
nedenle lapis lazulinin teminin ve sarfiyatinin bizzat krallarin denetimi altinda
oldugu goérilmektedir. Kuictik boyutlu figiir, mthir, sts esyasi ve kakma
malzemesi olarak kullanilmasiyla beraber, Kralllk kontroliinde saray
dekorasyonunda buytk boyutlu alanlarin bezemesi icinde kullanildigi
durumlar s6z konusudur.

Sadece mavi renk icin degil her renk icin bir sembol olma durumu vardi
ve belirli anlamlar barindirtyordu. Renk sembolt kultiiriin dokusuna oldukcga
glicli bir sekilde yerlestirilmistir. Kualtirlerin, tutum ve inancglart ile renk
sembolleri degismektedir. Mavi renk kullaniminin sembolik atfi icinde ayni
durum s6z konusudur. Eski Mezopotamya ve Misir uygarliklarinda, astroloji,
gok bilimi, gezegenler gibi olaylarda, tanr1 ve kral tasvirlerinde kullanilarak,
kutsallik cagrisimi yapilmasi saglanmaktadir. Eski Misir’da renge gizemli ve
simgesel bir olgu olarak yaklasilmistir. Eski Misirlilar renklere ve renklerle
yapilan sifaya cok énem vermislerdir. Bu sebeple Misirlilar, Karnak ve Teb gibi
tapinaklarda renk kullanmislar ve renk sifaciligini pekistirmek icin renk
salonlar1 insa etmislerdir.5¢ Hastaliklarin tedavisinde de mavi rengi
kullandiklari1 bilinmektedir. Kutsal dogruluk ve cennet icin mavi kullanildig
gorulmektedir. Genellikle mabetlerin tavanlari, kutsal dogrulugu simgeleyen
maviye boyanmis ve takimyildiz resimleriyle suslenmistir. Mavi rengin gok
bilimiyle ve yildizlarla iliskilendirilmesi Mezopotamya ve Misir uygarliklarinda
gorulen ortak bir gelenektir. Misir tapinaklarinin bazilarinda yerlerde ise Nil
cayirlar gibi yesil ve mavi kullanilmistir.

Ayrica mavi kullanimi oldukca o6nemli olan lapis lazuli tas: ile
o6zdeslesmis bir renktir. Lapis lazuli tasinin ana bilesenler, lazurit minerali,
kalsit, pirit ve diger silikatlarla birlikte birkac¢ farkli mineraldir. Mavi renkli,

* Law, 2014: 420.
% Huang, 2018: 398
% Akyiiz, 2014: 374

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Eski Mezopotamya ve Eski Misir'da Mavi Renk... Yesim DILEK

yar seffaf-opak nitelikli olan bu tas, dogada cok kolay bulunmamaktadir. Bu
tasin elde edildigi ana bdlgeler, Giney Amerika, Baykal Go6lti ve Afganistan’in
Bedahsan bélgesidir.57 Bu tasin ticareti oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Eski
Mezopotamya bolgesine 6zellikle Afganistan Uzerinden getirilmektedir. Bu
ticaret yolunun ortak noktasi Iran’dir. Elde etmesi zor olan lapis lazuli tasinin
ticareti ve kullanimi kraliyet kontroltinde devam etmistir. Krallik saraylarinda
dekorasyon amacli kullanimi mevcuttur. Lapus Lazulinin en yogun kullanimi
Sumerliler doéneminde olmustur. S6z konusu tastan yapilmis objeler,
muhturler, kiicik heykeller ve muicevherlerde oldukc¢a yaygindir. Mavi rengin
kullanim icin gecerli olan lapus lazuli kullanimi icinde gecerlidir. Tanr1 veya
kral gibi kutsal figlirlerin yapiminda, renklendirilmesinde kullanilmaktadir.
Ayrica krallik kontrolinde ve izninde saray duvar bezemelerinde de
kullanilmaktadir. Insanlari koruduguna inanildigi icin tilstm yapiminda
kullanilarak, Misir’da mumyalarda veya kétti ruhlarin kovulmasi rittiellerinde
de kullanilmastir.

Renk sembolil kultirin dokusuna oldukca glclti bir sekilde
yerlestirilmistir. Kulttirlerin, tutum ve inanclar1 ile renk sembolleri
degismektedir. Mavi renk kullaniminin sembolik atfi icinde ayni durum soéz
konusudur. Eski Mezopotamya ve Misir uygarliklarinda, astroloji, gék bilimi,
gezegenler gibi olaylarda, tanri ve kral tasvirlerinde kullanilarak, kutsallik
cagrisimi yapilmasi saglanmaktadir. Cinkd kullanimi oldukca 6énemli olan
lapis lazuli tas: ile 6zdeslesmis bir renktir. Parlak mavi-lacivert renkleri ve
tonlar1 lapis lazuli tasindan kaynaklanan ayri bir éneme sahiptir. Ayrica s6z
konusu tastan yapilmis objeler ve muicevherlerde oldukca yaygindir.
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Fig 1: Istar Kapisi, Pergamon Mtizesi. 177
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Fig 2: Lapus lazuli-Altin Karisimi Kolye, Metropolitan Museum.
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Symbolic Meanings of Blue Color... Yesim DILEK

Fig 3: Eski Misir Tanr Tasvirleri, Anhay, Neferiyti, Nebesumenu, Maat, Thout,
Anubis, Ammit, Horus, British Museum,EA10472,4
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Fig 4: Antik Misir Dénemi, Lapis Lazuli Yuizik. Metropolitan Museum.
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Fig 5: Eski Misir, Lapus Lazuli Heykel. Metropolitan Museum.

OANNES — Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



180

OANNES
4(1)

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



AIGEAI ROMA EVIi MOZAIKLERI
THE MOSAICS OF ROMAN HOUSE IN AIGEAI

Faris DEMIR

Dr. Ogr. Uyesi, Osmaniye Korkut Ata Universitesi, Fen Edebiyat Faktiltesi, Arkeoloji B6Iim1
Assist. Prof. Dr., Osmaniye Korkut Ata University, Faculty of Science and Letters, Department of
Archaeology
farisdemin@gmail.com
ORCID ID: 0000-0001-8370-4350

OANNES
Uluslararasi Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi — International Journal of Ancient History
4/1, Mart — March 2022 Samsun
E-ISSN: 2667-7059 (Online)
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

Makale Tiirii-Article Type : Arastirma Makalesi - Research Article
Gelis Tarihi-Received Date : 22.01.2022

Kabul Tarihi-Accepted Date : 02.03.2022
Sayfa-Pages : 181 - 196

d https://doi.org/10.33469/0annes.1061646

This article was checked by Viper O or ** plaglum

Atif - Citation: DEMIR, F., “Aigeai Roma Evi Mozaikleri”, OANNES - Uluslararast Eskicag Tarihi
Arastirmalar Dergisi, 4/1, Mart 2022, ss. 181 — 196.

oNole


https://doi.org/10.33469/oannes.1061646




INTERNATIONAL JOURNAL OF ANCIENT HISTORY
ULUSLARARAS! ESKIGAG TARIHI ARASTIRMALARI DERGISi

OANNES

Uluslararasi Eskicag Tarihi Arastirmalarn Dergisi
International Journal of Ancient History

4/1, Mart — March 2022

181 - 196

Arastirma Makalesi / Research Article

AIGEAI ROMA EVIi MOZAIKLERI
THE MOSAICS OF ROMAN HOUSE IN AIGEAI
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Oz
Bu makalede Kilikya'daki  Aigeai
kentinde bulunan Yamac¢ Evler olarak
isimlendirilen Roma Evleri ve mozaik
tabanlart sunulmaktadir. Kentin gliney

sahilinde Yenikdy Deresi’nin dogusunda
yapilan kurtarma kazisi calismalarinda

Roma Imparatorluk Dénemi  sivil
konutlar ve figtirlti iki mozaik désemesi
ortaya  c¢ikarilmistir. Roma  Evleri

peristylum etrafinda yemek odasi, yatak
odasi, dinlenme odasi, koridorlar ve bu
odalarin arkasinda mutfak, depo, sarnic

ve isliklerden olusmaktadir. Roma
Evi'nde bulunan mozaikler
Hippokampos Mozaigi  ve Bahar
Senlikleri  Mozaigi'dir. = Hippokampos

Mozaigi'nde antithetik iki hippokampos
lUzerinde balik avlayan eroslar, Bahar
Senlikleri  Mozaiginde kentten  bir
manzara esliginde koltuklara oturan iki
kisi betimlenmistir. Konu bakimindan
birbirlerinden farkli olan ve MS 2.
ylUzyilin  sonlarina  tarihlenen  bu
etkileyici mozaikler Klasik Naturalizm’in
etkisinde yapilmis olup detayll ve
gercekei yapida verilmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Aigeai, Roma Evi,
Mozaik, Hippokampos, Deniz Feneri.

Abstract

In this article, the Roman houses called
Hillside Houses and their mosaic
pavements from Aigeai in Cilicia are
presented. During the excavations carried
out in the east of the Yenikdy Stream on
the south coast of the city, Roman
Imperial Period civil residences and two
mosaic floors with figures were unearthed.
Roman houses consist of a dining room, a
waiting room, a bedroom, rest rooms,
corridors around the peristyle, and a
kitchen, cellar, cistern and workshops
behind these rooms. The mosaics found in
the Roman house are the Hippokampos
Mosaic and the Spring Festival Mosaic.
Eros fishing on two antithetic hippocamps
in the Hippokampos Mosaic, two people
sitting on chairs with a view from the city
in the Spring Festivals Mosaic are
depicted. These impressive mosaics,
which are different from each other in
terms of subject, were made under the
influence of Classical Naturalism in the
end of the 2nd century AD and are given
in a detailed and realistic structure.

Keywords: Aigeai, Roman House, Mosaic,
Hippokampos, Lighthouse.
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Extended Abstract

The ancient city of Aigeai is located in the district center of Yumurtalik in
Adana province, in the region called Cilicia Pedias/Campestris. Founded in
300 BC by the successors of Alexander the Great, the city became an
important naval base and cultural center in the Hellenistic period, and an
important religious and political center during the Roman Imperial period.
Impressive mosaics were unearthed during excavations in limited areas in
certain parts of the city. These mosaics are located on the floors of civil
residential buildings, public buildings, and villa-bath complexes.

During the excavations carried out in the east of the Yenikdy Stream on
the south coast of the city, the remains of Roman Imperial period civil
residences were found (Figs. 1-2). Eros fishing on two antithetic hippocamps
was found in room 1 of these structures, and mosaics with two people sitting
on armchairs with a view from the city were found in room 2. The walls of
these rooms were built of neatly cut rectangular block stones, and the
common outer wall in the north is 3.45 m in length and 90 cm in width, and
the partition walls on the east and west sides are 2.80 m in length and 48 cm
in width. Roman houses consist of a dining room, waiting room, bedroom, rest
rooms, corridors around the peristyle on the ground floor, and behind these
rooms a kitchen, cellar, cistern and workshops. The houses show similar
features with the houses of Ephesus, Zeugma and Antiocheia in terms of
planning.

In the upper part of the Hippokampos Mosaic emblema, Erotes riding two
antithetic hippocamps and fishing with a fishing line, in the lower part, fish
and various sea creatures are depicted (Fig. 3). The mosaic is 2.80 x 3.70 m
and the emblema is 2.23 x 1.60 m and the figures are made in the opus
vermiculatum technique. Half-oval shapes on the inner edges of the emblema
represent rocks, and light and dark curved bands depicting the sea in the
background represent sea waves. The hippocamps, given in profile, have one
of their front legs raised upwards and are given facing each other. Among the
Erotes depicted at different ages on the hippocamps, the young Eros on the
left is slightly weaker, and the mature Eros on the right is slightly full-bodied.
The Erotes are holding the reins of the seahorse in their left hand and a
fishing pole in their right hand. A Red mullet is attached to the fishing line of
Eros on the left, and a perch is attached to the fishing line of Eros on the
right. There is a grey mullet on the left of these fish and a spiral-shaped
shellfish on the top, a grouper fish on the right. There are grouper, octopus,
and sea bream on the damaged lower part of the mosaic emblema. The style of
the Hippokampos Mosaic generally reflects the influences of Classical
Naturalism.

On the emblema of the mosaic, which is called the Spring Festivals, a
male and a female figure sitting in separate seats in front of a view from the
city of Aigeai, a hunting dog and belongings, in the background sea and a
lighthouse in the sea are depicted (Figs. 4-5). The mosaic measures 3.10 x
5.50 m and the emblema is 1.42 x 1.10 m and the figures are made in the
opus vermiculatum technique. To the left of the cityscape is the Goddess
Artemis standing on a high podium, and next to her is a dog with an attribute.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Aigeai Roma Evi Mozaikleri Faris DEMIR

Artemis is given dressed in a chiton, with both arms bent at the elbows and
possibly holding a bow. In the center of the composition, a young nude male
figure sitting on a kline or armchair raises the rabbit and presents a rabbit to
Artemis which he holds by the feet with his right hand, while holding a bow
with his left hand. Next to the male figure, the dress and right hand of the
dressed female figure are seen. There is a hunting dog standing in front of
these figures. In the mosaic, where the effects of Classical Naturalism are
seen, the body lines and details of the figures are given in soft colour tones. In
the background of the composition, the sea and a rectangular lighthouse are
depicted in the sea. Aigeai coins have depictions of harbours and lighthouses.
For this reason, some researchers think that the lighthouse is on an island, as
in Alexandria. Architectural blocks of the lighthouse and swallowtail clamped
(opus revinctum) blocks (Figs. 6-7) that make up the harbour breakwater were
found during the researches on the sea castle.

The terracotta oil lamp fragment with a volute and oval rim found in the
mosaic area and dated to the 1st-2nd century AD plays an important role in
the dating of the mosaics. Mosaics were made under the influence of Classical
Naturalism in the 2nd century AD, and the figures are given in a realistic
structure and in details. The Landscape paintings depicted in the Aigeai
mosaics provide important information about urban structures. Rhombus
motifs with a circle inside were widely used on the borders of the mosaics and
must have been a local feature unique to the city of Aigeai. These mosaics,
which have high artistic value, reflect the wealth and high taste of the city
elites who claim to be of Macedonian origin.

Giris

Aigeai antik kenti Kilikya Pedias/Campestris olarak isimlendirilen
bolgede Adana Ili, Yumurtalik ilce merkezinde yer almaktadir. Buytk
Iskender’in ardillar1 tarafindan kurulan kent Hellenistik Dénemde énemli bir
donanma tisstl ve kiltiir merkezi, Roma Imparatorluk Dénemi’nde ise énemli
bir liman kenti, dini ve siyasi merkez olmustur!. Julius Caesar MO 47 yilinda
kentin sorunlariyla ilgilenmis, kentin ayricaliklarini kabul ederek 6zglr sehir
civitas libera stattisi vermistir2. Anadolu’da kapsamli imar faaliyetleri
baslatan Hadrianin Tarsos’tan Antiocheia’ya giderken Aigeai’dan gectigi
bilinmektedir3. Kent Makedon koékenli ve Argos ile akrabalik baglarini kabul
ettirerek 6nemli ayricaliklar elde etmistirt. Severus Alexander ve I. Valerianus
kente neokoros unvani ve agon yapma izni vermistirs. I. Philippus, T. Decius,
Aemilianus, I. Valerianus ve Gallienus Dénemleri'nde kente NAYAPXIC unvani

1 Bloesch, 1965: 307-312; Bloesch, 1989: 26 vd.; Robert, 1973: 171.

2 Plinius, V. XXIII, 91; Kubitschek, 1909: 23-24; Bernhardt, 1971: 40; Bloesch, 1989: 13;
Pilhofer, 2015: 35.

3 Bloesch, 1965: 307-312; Sayar, 1999: 143; Haymann, 2007: 2.

4 Vollgraff, 1904: 423; Magie, 1950: 274; Robert, 1977: 122-132; Ziegler, 2007: 154; Rizakis,
2011: 320.

5 Woodward, 1963: 5-7; Robert, 1973: 195-7; Weiss, 1982: 197-203; Ziegler, 2003: 206; Burrel,
2004: 327.
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verilmis, kentin donanma Usst olarak kullanilmasi, ekonomik olarak
kalkinmasini saglamistiré. Aigeai kenti MS 2. ve 3. ylzyillarda Asklepieion’u ile
Unlenmis, kent elitleri imparator ve ailesiyle iyi iliskiler kurmustur?.

Aigeai kentinin belirli boélgelerinde sinirli alanlarda yapilan kurtarma
kazilarinda kent elitlerinin konutlarina ait etkileyici mozaik dekorasyonlari
ortaya cikarilmistir. Bu mozaikler sivil konut yapilari, kamu yapilar ve villa-
hamam komplekslerinin zemininde yer almaktadir. Yapilarin ve sivil
konutlarin mimari planlari1 tam olarak belirlenememis olup, sivil konutlarin ve
mozaiklerin tarihlendirilmesinde sorunlar bulunmaktadir. Kilikya mozaikleri
cogunlukla tarz gelisimi ile tarihlendigi ve MS 1. ve 2. yuzyillara ait kesin
tarihli yeterli 6rnek bulunmadig icin Kilikya mozaiklerinin kronolojisi biraz
sorunludur. Kilikya mozaikleri konusunda en kapsamli calismalar Budde8
tarafindan yapmis olup sonraki calismalar Kilikya mozaiklerinin
kronolojisindeki bosluklari doldurmamistir. Bu ¢calismada kisith alanda ortaya
cikarilan sivil konutlarin mimari plan 6zellikleri eldeki verilere ve orneklere
gore degerlendirilmis, mozaikler tarz gelisimi ve buluntular yardimiyla
tarihlendirilmis, mozaik sanatindaki yeri belirlenmeye calisilmistir.

Kazi1 Calismalar1 ve Sivil Konutlar

Kentin gliney sahilinde Yenikdy Deresi'nin dogusunda sahil yolu yapimi
sirasinda arkeolojik mimari kalintilar ve mozaiklere rastlanmistir. Yol yapimi
calismalarinda alanin glney bolimi ve mozaiklerin bir bélimu tahrip
olmustur. Uzunca bir aradan sonra 2013-2018 yillar1 arasinda gerceklestirilen
kurtarma kazisi calismalarinda Yamag¢ Evler olarak isimlendirilen Roma
Imparatorluk Dénemi sivil konutlarina ait mimari kalintilar ortaya
cikarilmistir®. Kazi calismalarinin simirli alanlarda gerceklestirilmesi ve
tahribatlar nedeniyle bu alanda kac¢ konutun oldugu tam olarak tespit
edilmemistir (Fig. 1-2). Mozaiklerin bulundugu 1 ve 2 nolu oda ortak
duvarlardan dolay1 ayni konuta aittir. Bu odalarin dogusunda ortaya cikarilan
peristylum bélimt ve cevresindeki odalar planlama acisindan farkli bir
konuta ait oldugu belirgindir. Konutlarin cevresi ve bu iki farkli konutun
arasindaki bélimutin kazis1 Ortacag kalintilarindan dolayr yapilmamistir. Bu
nedenle konutlarin mimarisi hakkindaki bilgilerimiz kurtarma kazisinda elde
edilen kisith verilerin yorumlanmasina dayanmaktadir.

1 nolu konutun 1 nolu odasinda antithetik iki hippokampos (deniz ati)
lUzerinde balik avlayan eroslar, 2 nolu odasinda kentten bir manzara esliginde
koltuklara oturan iki kisinin betimlendigi mozaik dosemeler ortaya
cikarilmistir. Bu odalarin duvarlar1 diizglin kesilmis doértgen blok taslardan
ortlmus olup kuzeyde yer alan ortak dis duvar 3.45 m. uzunlugunda 90 cm.
genigligindedir. Bu odalarin dogu ve bati tarafinda yer alan ara bdlme
duvarlar: ise 2.80 m. uzunlugunda 48 cm. genisligindedir. Kazi1 calismalarinda
seramik parcalari, pismis toprak yer désemesi ve Korinth tipi cati kiremitleri
bulunmustur. 1 nolu konutun kuzey dis duvarinin kuzeyinde farkli bir konuta

6 Conybeare, 2007: 240-243.

7 Ziegler, 2003: 214.

8 Budde, 1960: 116-126; Budde, 1969: 26-230; Budde, 1972: 20-224.
9 Demir, 2018: 83-97; Demir, 2019a: 135-145.
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ait 7 nolu mekanin zemini yamactan dolayr yaklasik olarak ikinci kat
yuksekligindedir. Bu odanin zemininde pismis toprak yer désemeleri ve pismis
toprak tuglalardan 6rtilmuis olup bu alanda Ustd acik bir kanal sistemi ve bir
sarni¢ bulunmaktadir.

2 nolu konutun 12 ve 13 olarak numaralandirilan alanlarinda farklh
caplarda tU¢ adet sttun govdesi bulunmustur. Bu sttunlar konutun
peristylum bélimtine ait olmalidir. Farkli caplardaki stitunlar konutun en az
iki kathh oldugunu goéstermektedir. Buyuk olan birinci kat stitunlar kuzey
yontne, buyldk duzgin kesme tas bloklardan olusan duvar ve ikinci kat
sttunlar gliney yonine dogru devrilmistir. Peristylum bélimintn hemen
batisinda 10 nolu alanda 0.5 m genisliginde tas 6rgili bir kanalizasyon
sistemi tespit edilmistir. Muhtemelen peristylum bélimuintin icinden gecen bu
kanalizasyon sistemi 11 nolu mekan ile iliskili olmalidir. Bu konutun tizerinde
yer alan farkli duvar orguleri ve pismis toprak doésemeler MS 4. ve 6.
yluzyillarda alanda kapsamli imar faaliyetlerinin gerceklestigini ve alanin islik
ve seramik firini gibi farkl islevlerde kullanildig: géstermektedir.

2 nolu konutun dogusunda ortaya cikarilan 14, 15 ve 16 nolu
mekanlarda ortaya cikarilan kafes o6rgulii geometrik desenli mozaikler MS 3.
ylzyillin sonu ve 4. ylzyila ait olmalidir. Bu mozaikli alanin ortasina yakin
bolimde L seklinde bir duvar mekani bélimlere ayirmistir. Bu mekanlarin
kuzeyinde 17 nolu mekanin uzantisi olan bir koridor ve degisik islevlere sahip
4 oda ortaya cikarilmistir. 18 nolu odanin duvarlarinda farkhi ytkseklikte 3
adet sundurma nisi bulunmaktadir. Duvarlarda kesme blok taslar ve kire¢
harci kullanilmistir. Bu odada bulunan mermer duvar kaplama parcalari
yapinin mimarisi hakkinda énemli bilgiler vermektedir. 19 nolu odada ise kapi
sovesi, kesme tas bloklardan 6rtilmus bir merdiven ve opus sectila désemesi
ortaya cikarilmistir. Bu konut izlenebildigi kadariyla Efes Yamac¢ Evlerlo,
Zeugmal! ve Antakyal? evlerinde oldugu gibi zemin katta yer alan peristylum
etrafinda odalar ve koridorlar, bu odalarin gerisinde mutfak, depo, sarnic ve
isliklerden olustugu dtstnitlmektedir. Konutlarda goértlen yikimin izleri I.
Sapur’un Uc¢lincu seferi ile iliskili olmalidir!3.

1 Nolu Oda Hippokampos Mozaigi

Mozaik emblemasinin Ust bélimutinde antithetik iki hippokamposa binen
ve olta ile balik avlayan iki eros alt boélimde ise baliklar ve cesitli deniz
canlilar1 betimlenmistir'4. Mozaik dosemesi 2,80 x 3,70 m, emblema ise 2,23 x
1,60 m boyutlarinda olup figtirler opus vermiculatum tekniginde yapilmistir.
Tessera boyutlar: 0,3-1,1 cm arasinda degismektedir. Mozaik dosemesinin alt
bolimu tahrip olmustur. Emblemanin i¢ kenarlarinda yarim oval sekiller
kayaliklari, arka planda denizi betimleyen acik ve koyu renkli egri seritler ise
deniz dalgalarini temsil etmektedir. Hippokampos betimlemeleri deniz tanri ve
tanricalarinin  da yer aldigi deniz tasvirlerinde gorulmektedir. Bu

10 Ladstatter, 2013, 1-312.

11 Gérkay, 2012, 7-18; Onal, 2013, 1-142.

12 Levi, 1947: 1-624.

13 Honigmann — Maricq, 1953: 148; Maricq, 1958: 312.
14 Demir, 2018: 85.
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kompozisyonda profilden verilen hippokamposlar 6n ayaklarindan birini
yukari dogru kaldirmis ve birbirlerine bakar vaziyette verilmislerdir. Soldaki
hippokampos dolgun sagdaki ise biraz zayif ve uzun betimlenmis olup iki
farkli usta tarafindan yapildig: izlenimi vermektedir. Govdesinde yuizgecler,
arka kisimlarinda ise kivrim yapmis biytk balik kuyruklar: bulunmakta olup
kuyruklar1 yukar: dogru kivrilmakta ve Uc¢ catalli kuyruk yulzgecleri yukari
dogru bakmaktadir. Figlrlerin etrafi siyah tesseralar ile sinirlandirilmis,
govdeleri beyaz, krem ve sari renklerde, yuzgecleri ve yeleleri kirmizi,
kahverengi ve krem renkli tesseralar ile verilmistir (Fig. 3).

Hippokamposlar tizerinde farkli yaslarda betimlenen eroslardan soldaki
genc eros biraz zayif, sagdaki olgun eros ise dogasina uygun olarak biraz daha
dolgun vicutlu olarak verilmistir. Soldaki genc¢ erosun saclar1 diiz sagdaki
olgun erosun saclar1 ise hafif dalgalidir. Bas ve govdeleri ticceyrek oraninda
dondurulerek verilen eroslar siyah tesseralar ile sinirlandirilmis, viicutlarn
beyaz ve krem renkli tesseralar ile islenmis, sar1 ve kahverengi tesseralar ile
derinlik verilmistir. Eroslarin kanatlar1 acik olup mavi, sari, yesil tonlarinda
cam ve tas tesseralar ile vurgulanmistir. Eroslar sol elinde denizatinin
dizginlerini, sag elinde olta kamisi tutmaktadirlar. Soldaki erosun oltasina
barbun, sagdaki erosun oltasina ise levrek takilmistir. Bu baliklarin solunda
kefal ve tlzerinde spiral bicimli bir deniz kabuklusu saginda lagos baligi
bulunmaktadir. Deniz kabuklusu kirmizi, beyaz, sar1 ve siyah renkli tesseralar
ile vurgulanmistir. Mozaik emblemasinin tahrip olan alt kisminda lagos baligi,
ahtapot ve cipura baligi bulunmaktadir. Mozaikte agirlikli olarak tas tessera
kullanilmis olup cizgi veya tek tek uygulanan cam tesseralar emblemay:
kapsayacak sekilde verilmis, camin 1s1ltis1 kompozisyon boyunca dagitilmistir.

Hippokampos Mozaigi'nin genel tarzi Klasik Natiiralizm’in etkilerini
kismen tasimaktadir. Mozaik kompozisyonun tamamini kapsayan mavi-yesil
deniz ve rastgele yerlestirilen ve serbest ylzen baliklar gercege yakin bir
sekilde tasvir edilmislerdir. Figlirlerin viicut hatlar1 yumusak renk tonlamasi
ile verilmis olup yeterince golgelendirme kullanilmamistir. Hippokamposlarin
Uc¢ catalli kuyruklari, ytizgecleri diger ayrintilart gercekci yapida tasvir edilmis
olup Klasik Natliralizm’in etkisindedir. Emblema c¢oklu bordurler ile
cercevelenmis olup bordurlerde siyah ve beyaz diiz bantlar, krem ve kirmizi
renkli tesseralardan olusturulmus dalga motifleri, siyah zemin Uzerine cok
renkli G¢ kollu 6rgli (guilloche) motifi bulunmaktadir. Siyah renkli tesseralar
ile konturlanan ug¢ kollu 6rgli motifinin kollar1 kirmizi, kahverengi ve mavi gibi
renklerden beyaz renge dogru renk tonlamas: ile verilmis olup kollarin
kesistigi noktalar bir beyaz tessera ile vurgulanmistir. Bu bordurlerin tst
kisminda beyaz diiz bantlar arasinda kirmizi eskenar dortgen ve siyah kare
dizisi icerisinde mavi ve sari1 daire motifleri, alt ve Ust kenarlarda ise gri
ucgenler icerisinde turuncu yarim daire motifleri olan bir bordir daha
bulunmaktadir.

2 Nolu Oda Bahar Senlikleri Mozaigi

Kaz1 calismalarinda Bahar Senlikleri olarak isimlendirilen mozaigin
emblemasinda Aigeai kentinden bir manzara énunde ayri koltuklarda oturan
bir erkek ve bir kadin figtirti, av kopegi ve esyalar, arka planda ise deniz ve
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deniz icinde bir deniz feneri betimlenmistir!S. Mozaik désemesi 3,10 x 5,50 m,
emblema 1,42 x 1,10 m boyutlarinda olup figlirler opus vermiculatum
tekniginde yapilmistir. Tessera boyutlar1 0,3-1,1 cm arasinda degismektedir.
Mozaik dosemesinin Ust ve sag bolimu tahrip olmustur. Kent manzarasinin
solunda yuksek bir podyum tuzerinde ayakta duran Tanrica Artemis ve
yaninda atribtisii olan bir képek bulunmaktadir. Artemis khiton giyimli olarak
verilmis, iki kolunu dirseklerden btikmus olup olasilikla bir yay tutmaktadir.
Yuksek podyumun Ust bolimuinde iki kademeli kornis beyaz renkli tesseralar
ile belirtilmis, siyah ve kirmizi tesseralar ile vurgulanmistir. Podyum goévdesi
ince ve uzun yaprakli bitki dallarn ile stislenmistir (Fig. 4).

Kompozisyonun merkezinde bir kline ya da koltuga oturan genc ciplak
bir erkek figiri sag eliyle ayaklarindan tuttugu tavsani yukari kaldirarak
muhtemelen Artemis’e sunmakta, sol eliyle de muhtemelen bir yay
tutmaktadir (Fig. 5). Koltugun kenarindan siyah renkli tesseralar ile
konturlanmis kurdele seklinde kusaklar sarkmaktadir. Erkek fighrintn
yaninda giyimli kadin figlriintin elbisesi ve sag eli gérilmektedir. Kadin figiirai
sag kolunu koltugun kolcagina dayamis ve elini asagiya dogru bukmustir. Bu
figirlerin 6ntinde ayakta duran bir av koépegi yer almaktadir. Arkadan
betimlenen av képegi ince uzun kuyrugunu havaya kaldirmakta ve erkek
fighrinln elinde tuttugu tavsana dogru bakmaktadir. Av képeginin saginda
ayakli ve genis agizli bir sepet ve muhtemelen kus avinda kullanilan siyah
renkli bir dizenek bulunmaktadir. Klasik Nattiralizm’in etkilerinin kismen
goruldigli mozaikte figlirler mozaik emblemasinin geneline yayilmis, belirli bir
diizende yerlestirilerek derinlik verilmis ve U¢ boyutlu bir goérintim
kazandirilmis, figirlerin viicut hatlar ve detaylar1 yaumusak renk tonlamasi ile
verilerek resimsel bir gérintim kazandirilmistir. Bu mozaik muhtemelen var
olan bir tablonun mozaige aktarilmis bir reprodiksiyonudur.

Kompozisyonun arka planinda deniz ve denizin icinde dikdértgen kule
formunda basit bir deniz feneri betimlenmistir. Deniz feneri mozaikler
lUizerinde betimlenen tek 6rnektir. Deniz fenerinin kirmizi, turuncu ve koyu
sar1 renkte tesseralar ile i¢c kismi ise gri tesseralar ile belirtilen atesi oldukca
yukselmis olup emblema sinirina kadar uzanmakta ve denizi agik sar1 renk ile
aydinlatmaktadir. Macrinus Dénemi’ne ait Aigeai sikkelerinde liman ve deniz
fenerine ait betimlemeler bulunmaktadir. Louis Robert deniz fenerinin
Iskenderiye’de oldugu gibi limanin girisinde bir ada Ttizerinde oldugunu
distinmustirlé. Deniz fenerinin izlerini bulmak amaciyla Deniz Kalesi
lUzerinde yapilan arastirmalarda Roma Doénemine tarihlenen deniz feneri ile
iligkili dis kismi yuvarlak mimari bloklar (Fig. 6) ve liman mendiregini
olusturan kirlangickuyrugu kenetli (opus revinctum) bloklar (Fig. 7) tespit
edilmistir!7.

Mozaigin bordirtinde en icte emblemay: sinirlayan ve muhtemelen ahsap
resim cercevesinden esinlenilen bir bordtr bulunmaktadir. Bu bordlr siyah
tesseralardan ince bantlar koselerde kesismekte ve koselerde kisa cikintilar
yapmaktadir. Mozaigin bordurlerinde siyah, krem ve beyaz renkte diiz bantlar,

15 Demir, 2018: 85.
16 Robert, 1973: 177-206.
17 Demir, 2019b: 37.
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siyah zemin tizerine ¢cok renkli zincir 6rgli (guilloche) motifi, i¢c kisimda siyah
eskenar doértgen ve sari renkli daire olan beyaz ve gri renkli dort kollu yildiz
motiflerinin siralandigi genis bir bordur, doért kollu yildiz motiflerinin
aralarinda kalan bosluklarda daireler kenar bosluklarinda ise yarim daireler,
iki sira eskenar doértgenlerden olusan bir bordir bulunmaktadir. Dért kollu
yildiz ve eskenar dortgen motiflerinin etrafi suda cabuk c¢6ztinen bir
malzemeden muhtemelen fazla kaliteli olmayan pismis toprak tesseralardan
yapilmis olmalidir. Digerlerine gére oldukca buyuk verilen dort kollu yildiz ve
eskenar dortgenlerden olusan genis bordlr siUslemesi Aigeai mozaiklerinde
sevilerek kullanildig1 gértilmektedir. Iki kollu érgti bordiirtinde kollar siyah
tessera ile konturlanmis olup kollarin kesistigi alanlar Kilikya mozaiklerinde
yaygin olarak kullanilan nokta seklinde bir beyaz tessera ile vurgulanmaistir.

Degerlendirme ve Sonuc¢

Efes Yamac Evler, Zeugma ve Antiocheia evleri genel plan olarak zemin
katta yer alan peristylum etrafinda yemek odasi, yatak odasi, dinlenme odasi,
koridorlar ve bu odalarin arkasinda mutfak, depo, sarni¢c ve isliklerden
olusmaktadiri®. Aigeai Yamag¢ Evler olarak isimlendirilen sivil konutlarindan 2
nolu konutta bir peristylum bulunmasi ve cevresinde odalarin yer almasi
bakimindan Efes Yamag¢ Evler, Zeugma ve Antiocheia evleri ile benzer 6zellikler
gostermektedir. 1 nolu konutun duvarlarinin oldukc¢a kalin olmasi ve 2 nolu
konutun peristylum kisminda farkli caplarda sUtunlarin bulunmasi bu
konutlarin iki kath oldugunu gostermektedir.

Mozaikli alanda bulunan MS 1. ve 2 yulzyillara tarihlendirilen voltitlti oval
emzikli Loeschcke Tip IV pismis toprak kandil parcasi!® yapmin ilk yapim
evresine ve tarihlendirilmesine 6énemli bir kanit saglamaktadir. Voltitli oval
emzikli kandilin diskusunun tUzerinde yik tasiyan pigmeler ya da koleler
tasvir edilmistir. Bu kandil muhtemelen Knidos’ta Uretim yapan Romanesis
atOlyesine ait olmalidir20. Akdeniz diinyasinda sevilerek kullanilan Loeschcke
Tip IV kandilleri Kibris, Libya, Hirvatistan ve Knidos’ta bulunmustur21.

Hippokampos Mozaiginde kompozisyonun tim alanini dolduran deniz
biraz sematik olarak verilse de rastgele yerlestirilen deniz canlilar1 ve baliklar
yumusak renk tonlamasi ile gercekc¢i ve dogal yapida verilmis olup Klasik
Nattiralizm’in etkilerini kismen tasimaktadir, ancak Antiocheia Takvim Evi
Mozaigindeki?? ayrintili dogal yapiya goére daha basitlestirilmis ve daha
sadedir. Baz1 figlirlerin siyah renk tesseralar ile sinirlandirilmas:t ve
gblgelendirmenin yeterince kullanilmamasi da gec 6zelliklerdir. Naturalist
yapida bozulmanin arttigi, denizin yalnizca belirli bir bolgede verildigi, dogal
iliskinin dagilarak simetrinin 6n plana c¢iktigl, figurlerde ayrintilarin
basitleserek sematize olmaya basladigit MS 3. yuzyila tarihlenen Antiocheia

18 Ladstatter, 2013: 1-312; Gérkay, 2012: 7-18; Onal 2013: 1-142; Levi, 1947: 15-369.

19 Oztiirk — Aslan, 2014: 150, Foto. 8, Ciz. 7.

20 Cova — Gordon, 2010: 284-285, Fig. 8.

21 Qziol, 1977: 138, no. 385; Karageorghis, 1985: 956, Fig. 126; Heres, 1968: 194, no. 81;
Bailey, 1988: 334, pl. 74, Figs. 57, 128.

22 Campbell, 1938: 209, Fig. 5; Campbell, 1988: 61; Levi, 1947: 36-39, Fig. 12, pl. 6; Dorigo,
1971: 56-58; Wages, 1986: 120.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Aigeai Roma Evi Mozaikleri Faris DEMIR

Menander Evi'nde yer alan Okeanos ve Tethys Mozaiginden23 daha ayrintili ve
dogaldir. Borduirde yer alan dalga motiflerinin islenis tarzi ve yénlendirmesi
Antiocheia Takvim Evi Mozaigi?* ile benzer o6zellikler géstermektedir. Bu stil
gelisimini MS 3. yuzyil baslarina tarihlenen Zeugma Poseidon Mozaigi2s
lizerinde hem kompozisyon hem de bordir islenisinde izleyebilmekteyiz.
Zeugma Poseidon Mozaiginde deniz ve goélgelendirme tamamen ortadan
kalkmis, ayrintilar Hippokampos Mozaigi'ndeki dogal yapiya gore daha basit
ve sade verilmistir. Her iki mozaigin bordur suUslemelerinde dalga motifleri
arasinda o6rgl motifleri kullanilmis olup tarz ve yoénlendirmede farkliliklar
gorilmektedir.

Bahar Senlikleri Mozaigi de kismen natiiralist bir yapida verilmis olup
kompozisyonda figlirler tim alani1 doldurmus, figtirler ve ortamlar1 arasindaki
iliski basarili bir bicimde yansitilmaya calisilmis, Antiocheia Takvim Evi
Mozaigindeki ayrintili dogal yapiya gére daha basit ve daha sade verilmistir.
Koltuk ya da kline tizerine oturan erkek ve kadin figtirleri Zeugma Parthenope-
Metiokhos Mozaigi ve Eros-Telete Mozaiginde, kentten manzara sunan
tasvirler ise Zeugma Pasiphae-Daidalos Mozaigi ve Kelenderis Mozaigi'nde
gorulmektedir26. Bahar Senlikleri Mozaiginde koéselerde kesisen seritlerden
olusan ve en icten kompozisyonu sinirlayan bordur tarihlendirme icin 6nemli
bir kriter saglamaktadir. Bu bordurtin benzer 6rnekleri MS 2. ve 3. yuzyil
baslarina tarihlenen Antiocheia??, Korykos-Narlikuyu2?® ve Zeugma
Aphrodite’nin Dogusu Mozaigi?® bordurlerinde gértilmektedir. Bahar Senlikleri
Mozaiginde bordurler buiiytk verilmis olup kompozisyon alani kticultilmuistuir.

Ozturk ve Aslan Hippokampos Mozaigini Knossos Vadisi mozaikleriso,
Tunus Bardo Miuizesi Nereidler Mozaigi ve Tarsus mozaikleri3! ile karsilastirma
yaparak ve MS 260’larda I. Sapur’un saldirilarini g6z éntinde bulundurarak
MS 3. ylzyilin ilk yarisina tarihlendirmistir32. Hippokampos Mozaigi ve Bahar
Senlikleri Mozaigi tarz gelisiminde Klasik Natlralizm’in etkilerini yansitan
Antiocheia Takvim Evi Mozaiginden sonraya, Klasik Nattiralizm’in etkilerinin
azaldig1 Antiocheia Menander Evi'nde yer alan Okeanos ve Tethys Mozaigi ve
Zeugma Poseidon Mozaiginden oOnceye MS 2. yuzyilin sonlarina
tarihlenmelidir. Mozaikli alanda bulunan MS 1. ve 2 yuUzyillara tarihlendirilen
Loeschcke Tip IV pismis toprak kandil bu tarihlendirmeyi desteklemektedir.

Bahar Senlikleri Mozaiginde betimlenen manzara resmi muhtemelen bir
tablonun mozaik Uzerine aktarilmasidir ve kent yapilari hakkinda o6énemli
bilgiler vermektedir. Mozaik Uizerinde denizin icinde dikdértgen kule seklinde
bir deniz feneri betimlenmistir. Limanda ada Uzerinde tespit edilen mimari
kalintilar mozaikte betimlenmis olan bu deniz fenerinin yerine muhtemelen

23 Levi, 1947, 214-215; Balty, 1981, 392; Budde, 1972, 85; Cimok, 2000, 187.

24 Campbell, 1938: 209, Fig. 5; Campbell, 1988: 61; Levi, 1947: 36-39, Fig. 12, pl. 6.

25 Uysal — Bulgan, 2016: 79-81.

26 Gorkay, 2017: 191-196, Figs. 6-10; Uysal — Bulgan, 2016: 77-99; Zoroglu, 1994: 31-45;
Zoroglu, 1999: 513-524; Tekocak, 2008: 154, Fig. 7.

27 Levi, 1947: lev. Va, Xla-b, XIla-b, XIlIb-d, XVb, XXIXb, XLVId.

28 Budde, 1972: Fig. 228.

29 Uysal — Bulgan, 2016: 96-97.

30 Sweetman, 2003: 517-547.

31 Budde, 1972: 124-125.

32 Oztiirk — Aslan, 2014: 137-154.
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Macrinus Doéneminde yeni bir deniz fenerinin insa edilmis oldugunu
gostermektedir. Hippokamposlar tizerinde balik avlayan eroslar ve kentten bir
manzara sunan sanatsal degeri ytiksek olan bu mozaikler Makedon kdékenli
olduklarini iddia eden, Roma Imparatorlan ve ailesi ile iyi iligkiler kuran kent
elitlerinin zenginliklerini ve ytksek zevklerini en iyi sekilde yansitmaktadir.
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Fig. 2: Aigeai Yamac Evler tas plan cizimi ve mozaiklerin konumu.
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Fig. 4: Bahar Senlikleri Mozaigi genel gébrinim.
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Fig. 5: Bahar Senlikleri Mozaigi detay.
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Fig. 7: Aigeai Deniz Kalesi, liman mendiregi kirlangickuyrugu kenetli bloklar.
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Oz

1971 yilinda Ankara Anadolu
Medeniyetleri Muzesi'ne musadere yolu
ile kazandirilmis bir grup Attika figtirla
ve siyah firnisli seramik, Urglip
Mtizesinin kurulmasinin ardindan bu
muizeye nakledilmistir. Urglip Mrizesi
Attika seramikleri, Klasik ve Erken
Hellenistik Doénemde Orta Karadeniz
Bolgesi ile Sardis ve Kelenderis gibi
kentlerin Atina ile var olan iligkilerine
151k tutacak o6zelliklere sahiptir. Dokuz
farkli form ve Ug¢ farkh teknikte tGretilmis
bu seramikler envanter kayitlarina gore
agirlikli olarak Salihli (Sardis), Gilindere
(Kelenderis) ve Corum olmak tUzere tUg¢
farkli yerden gelmistir. 5. yUlzyilin ilk
ceyregi ile 4. yluzyilin Uc¢ ile dordinct
ceyregine tarihlenen seramiklerin,
korunma durumlarindan yola c¢ikarak,
kesin olmamakla birlikte, birer nekropol
buluntusu oldugu dustuntlmektedir.
Arkeolojik baglamindan uzak kalmis s6z
konusu bu grup Uzerindeki calismanin
amaci; degerlendirme sonuclarini
konunun uzmanlariyla paylasmak ve
seramiklerin buluntu merkezleri
acisindan ne ifade etiklerini tartismaya
acmaktir.

Abstract

A group of Attic figured and glazed pottery
was brought to the Museum of Anatolian
Civilizations in Ankara in 1971 following a
seizure process. These items were
transferred to the Urglip Museum after its
foundation. The Attic pottery held at the
Museum of Urglip sheds light on the
relationships that existed between Athens
and the Central Black Sea Region and
cities like Sardis and Kelenderis in the
Classical and Early Hellenistic Period.
According to inventory records, these
ceramics, which are in nine different
forms and in three different styles, came
mostly from three different sites, namely,
Salihli (Sardis), Gilindere (Kelenderis) and
Corum. Although not certain, it is believed
that they were necropolis finds based on
the protection to which the vessels, dated
to between the first quarter of the 5th
century and the third to fourth quarter of
the 4t century, were subject. The aim of
this study is to share the results of the
evaluation on this group of pottery that
had been removed from its archaeological
context with experts on this subject and
to generate discussion about the meaning
of these ceramic based on where they
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were found.

Anahtar Kelimeler: Attika Siyah Keywords: Attic Black-Figure Pottery,
Figarlti Seramik, Attika Kirmizi Figlirli Attic Red-Figure Pottery, Attic Black-
Seramik, Attika Siyah Firnisli Seramik, Glazed Pottery, Urglip Museum.

Urglip Mtizesi.

Extended Abstract

A group of Attic figured and glazed pottery that had been brought to the
Museum of Anatolian Civilizations in Ankara in 1971 after being confiscated
was transferred to the Museum of Urglip once it was established. According to
inventory records, these vessels, which are in nine different forms, came
mostly from three different sites, namely, Salihli (Sardis), Gilindere
(Kelenderis) and Corum. Although not certain, it is believed that they were
necropolis finds based on the protection to which the vessels, dated to
between the first quarter of the 5th century and the third to fourth quarter of
the 4th century, were subject.

The aim of this study is to share the results of the evaluation on this
group of pottery that have been removed from its archaeological context with
experts on this subject and to generate discussion about the meaning of these
vessels based on where they were found.

In evaluating the Attic pottery, comparisons were conducted with similar
examples, as the museum inventory records did not have any information
regarding their related find contexts.

The Attic figured pottery in the museum collection was grouped as black-
figure and red-figure pottery. Two black-figure samples dated to the first
quarter of the 5t century were included in the inventory records as finds from
Sardis and Kelenderis. All the red- figure samples recorded as finds of Sardis
were squat lekythos dated to the late Sth century and the 3rd to 4th quarter of
the 4th century. After examination of the black and red-figure pottery, it was
determined that they were produced by four different workshop: the Haimon
and the Lancut Group for the black figure-pottery and the Louvre Maid and
Mina Painter for the red figure-pottery.

In addition, eleven black glazed pottery in seven different forms were
examined in the museum collection. According to the inventory records, the
finding place of these vessels, except one of them, was Sardis. As a result of
the comparisons conducted mainly with the Athenian Agora findings, it was
determined that these potteries were produced somewhere between the second
quarter of the 5th century and the 3rd to 4th quarter of the 4th century.

The Attic pottery held at the Museum of Urglip sheds light on the
relationships that existed between Athens and the Central Black Sea Region
and cities like Sardis and Kelenderis in the Classical and Early Hellenistic
Period.

As Kelenderis was the arrival place of the lekythos, one of two black-
figure pottery that the museum has, the Attic pottery finds of Kelenderis and
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the relationships that the cities had with one another needed to be examined.
Among the cities of the Cilicia region, Kelenderis had the most Attic pottery. It
is known that the Attic pottery found in the illegal excavations conducted in
the Kelenderis necropolis in the 1960s and 1970s were brought primarily to
the Museum of Erdemli and to the Museum of Anatolian Civilizations in
Ankara after being confiscated. There are also lekythos samples from the
Haimon Group among the Attic pottery found in these museums and during
the systematic excavations carried out in the Kelenderis necropolis. In light of
this information, the lekythos of the Museum of Urglip, which was determined
to be from the Haimon Group, should be evaluated as a Kelenderis necropolis
finding that had been sold to the Museum of Anatolian Civilizations in Ankara.
It is documented that the products of the workshops which produced black
figure lekythos, like the Haimon Group, were preferred for use as grave gifts in
the beginning of the 5th century in Anatolia, as well as in Greece. Considering
this, it can be argued that for the Attic pottery imported to Kelenderis, the
people followed the fashion of placing them as grave gifts, which could explain
the relationship these vessels had with Classical Greece.

The vessels whose finding place was recorded as Sardis and which are
kept in the museum gain considerable meaning when they are evaluated
within the framework of the Sardis published Attic pottery. According to the
published finds, thirty nine red-figure pottery fragments were unearthed in
Sardis, and fifteen of them are dated to the Sth century. While it is tempting to
attribute the fewer number of red-figure pottery compared to the number of
black-figure samples to the political hostility in the 5t century, in Sardis
during this period, a large number of black glazed and black-figure pottery
were also imported. Researchers who have evaluated the inconsistency of the
city in this period and found there to be no steady decline in trade with Athens
explained the presence of these ceramics by the preferences of the Persian
residents and their different tastes. Similarly, in spite of the hundreds of black
glaze Attic pottery imported from Athens to Sardis in the 4th century, only ten
red-figure examples were documented from the same century. In this regard,
the Sardis pottery in the museum collection contributes new ideas about the
city’s known Attic pottery to the literature. The Attic pottery of the museum
also adds three new painters to the Attic figured pottery repertoire of Sardis.
The black- glaze Attic pottery, distinct from the repertoire of Sardis black
glazed pottery; enriches the diversity of pottery found in the city.

A black glazed salt-cellar from Corum in the museum opens a new
window for researchers engaged in the relations between the Central Black
Sea Region and Athens. Considering the research about the area where the
salt-cellar was found and its relationships to its vicinity, the presence of this
sample in Corum raises several questions.

Giris
1971 yilinda Ankara Anadolu Medeniyetleri Mlizesi'ne muisadere yolu ile

kazandirilmig bir grup Attika figiirlii ve siyah firnisli seramik Urglip Arkeoloji
Mtzesinin kurulmasinin ardindan bu muzeye nakledilmistir. Envanter
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kayitlarina gore eserler agirlikli olarak Salihli (Sardis), Gilindere (Kelenderis) ve
Corum olmak tizere Ui¢ farkli yerden gelmistir.

S. ylzyilin ilk ceyregi ile 4. ylzyilin 3. ve 4. ceyregi arasina tarihlenen,
dokuz farkli form ve TtUg¢ farkli teknikte dUretilmis seramikler, buluntu
durumlarina bagli olarak yogun kalker tabakasi ile kaplidir. Bu durum ve vazo
formlarinin tam korunmus olmasi, kesin olmamakla birlikte, seramiklerin
birer nekropol buluntusu olma olasiligini kuvvetlendirmektedir.

Arkeolojik baglamindan wuzak kalmis seramikler TtUzerindeki bu
calismanin amaci; muze kolleksiyonunda yer alan Attika seramiklerini
Anadolu’daki  Attika seramikleri TUzerinde calismalar gerceklestiren
arastirmacilara sunmaktir.

Buluntu yerleri ve iliskili olduklar1 kontekstler hakkinda kesin bir veri
bulunmayan seramiklerin degerlendirmesinde temel olarak basta Kita
Yunanistan, Anadolu ve antik dunyanin diger merkezlerinde bulunmus
tarihleyici kontekstlere ait O6rneklerle yapilan karsilastirilmalardan
faydalanilmistir. Bu degerlendirmede ayrica dinya  muzelerinin
kolleksiyonlarinda bulunan eserler de dikkate alinmistir.

Calismada incelenen on yedi seramik; buluntu yerlerine goére figtirlti ve
siyah firnisli seramikler olmak Uzere iki ana grupta ele alinmistir. Figtrla
seramikler ise siyah ve kirmizi figirli seramikler olarak iki alt gruba
ayrilmistir. Her grubun diizenlemesinde form (acik kaplar kapali kaplardan
6nce gelecek sekilde) oOncelikli olmak Ttlizere kronolojik siralama dikkate
alinmistir.

Salihli (Sardis) Attika Seramikleri
Siyah Figiirlii Seramikler (SSFg.1, Fig.1)

Muze kolleksiyonunda yer alan Attika siyah figlirlti seramikler iki 6rnek
ile temsil edilir. Bu oOrneklerden ilki (SSFg.1, Fig.1) icki kaplari arasinda
oldukca poptler bir form olan bir cup-skyphos olup buluntu yeri Salihlidir.
SSFg.1 form 6zelligi bakimindan Ureun K 2/3 smifi cup-skyphoslari! icinde
yer alir. Vazonun bezemesi 6n ve arka ylzde kulp alt:1 palmetleri arasinda yer
almaktadir. Bezemeler vazo zemini Uizerine oldukca karikatlirize bir sekilde
siliet teknikte cizilmistir. Ufak farkla birbirinin ayni olan vazonun A ve B
ylztinde bir cubuga yaslanmis (A ve B yluzde) ve elindeki celengi (B ytizde)
karsisindaki acilir kapanir bir sandalyede oturmakta ve lyra calmakta olan bir
kadina uzatan bir genc¢ figird yer alir. Her iki figirin de arka planinda
yaprakli dallar bulunmaktadir. Urglip 6érneginin form ve bezeme acsindan
karsilastirilabilecek en yakin benzerleri Atina Agorasi?, Maikop3 ve
Olynhtos’ta* glin 1s18ina cikartilmis, Beazley tarafindan Haimon Grubu’nun
gec Uyeleri ile iliskilendirilen, Lancut Grubu tarafindan bezenmis

1 Ure, 1927: 4, XXI, 139. 40.

2 Moore-Philippides, vd., 1986: 96, 286, Kat. no. 1541, P1.104.

3 Harper, 1974: 7. 11.

4 Robinson 1933; P1.51, 37; Robinson 1938: P1.19, 16a.

5 Beazley, 1971: 285; Beazley, 1956; 568, nos.649, 650; 509, nos. 665-668; 570, nos. 680-688;
571, nos.704-707.
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skyphoslardir. Ure'un form siniflandirmasi, Maikop ve Attika o6rnekleri ile
Hamburgé, Prag? ve Cenevre® Muzeleri'nde yer alan benzer form ve bezeme
ozellikleri cercevesinde degerlendirilen bu skyphosu 490-470 yillar1 arasina
tarihlemek mimkindur.

Kirmuzi Figiirlii Seramikler
Bodur Lekythoslar (SKFg.1-4, Fig. 2-5)

Urglip Mtizesi'nde bulunan Attika kirmiz figlirlii seramiklerin tamamini
bodur lekythos o6rnekleri olusturur. Envanter kayitlarina gére bu vazolarin
buluntu yeri Salihlidir. Bu nedenle bu lekythoslarin Sardis’in nekropol
alanlarindan® kacak kazilarla aciga cikartilmis olma ihtimali oldukca
yuksektir.

Kirmiz1 figtirl bodur lekythos 6rneklerinin hemen hepsi (SKFg.1-4, Fig.
2-5) bazi nldanslar disinda benzer form 6zellikleri gésterir. Huni seklinde bir
agzi bununan bu lekythoslar kisa ve silindirik bir boyuna sahiptir. Konik
agizdan boyna geciste keskin bir profile, tiknaz bir gévdeye ve alcak dis bikey
pofilli halka kaideye sahip vazolarin boynundan cikip omuza baglanan bir de
serit kulbu mevcuttur. Orneklerin cogunda boyun ile omuzun birlestigi yerde
plastik olarak yapilmis ince bir kusak yer alir. Vazolarin bezeme prensibinde
ise govdede, kulpun tam karsisinda kirmizi figir tekniginde yapilmis tekil
insan ya da hayvan figlrintin yer aldigt goéraltr. Figlrler rezerve ya da
yumurta dizisine sahip bir bant tizerine yerlestirilir.

Bodur lekythoslar arasinda yer alan SKFg.1 (Fig. 2) 5. ylUzyilin ticiincu
ceyregine tarihlenen bodur lekyhoslarda siklikla karsilasilasilan Eupalia
sahnesinin!© bir 6rnegini tasir. Ellerindeki muticevher ya da kozmetik esyalarin
bulundugu bir kutuyu tasimakta olan kadinlarin tasvir edildigi bu sahnelerde;
kadinlar ellerinde tasidiklar1 bu kutulan!! digin giini ya da diginden bir
sonraki giin olarak bilinen Eupalia’da armagan olarak sunarlar. Bir nekropol
buluntusu olma ihtimali ytiksek bu lekythos cenaze konteksi baglaminda ele
aldiginda; tzerindeki sahneyi 6len yeni evli kadinlarin veya evlilik cagindaki
genc kizlarin 6blr diinyaya gecisleriyle iliskilendirmek!? yanlis olmayacaktir.
Vazo Uzerindeki figlir sitilistik ve ikonografik 6zellikleri acisindan yliz ve sac¢
detaylar, giysi kivrimlarindan tutun da sunu jesti icinde bulunmasina kadar
Louvre Maid Ressamina atfedilen Orneklerle!3 yakin paralellik tasimaktadir.
Bu nedenle Louvre Maid Ressaminin sanat cevresiyle iligkili bir sanatc¢i

6 CVA, Hamburg, Museum Fur Kunst und Gewerbe 1, 64, Inv. 1917.1163, Fig. 37, P1. (2013) 47.
3-4.

7 CVA, Prague, Musée National 1, 62, Fig.38, P1.(087) 37.4.6

8 CVA, Genéve 2, Pl. 67, 6-7.

9 Sardis nekropollerinden bulunmus bodur lekythos o6rnekleri bilinmektedir bkz., Schaeffer-
Ramage vd., 1997: Att. App.22, 24-25.

10 Klinger, 2002: 43-48.

11 Urglip érneginde, alisila gelen bu sahnelerden farkl olarak, firgliriintin elinde her hangi bir
kutu bulunmamaktadir.

12 Alexandridou, 2011: 25.

13 Beazley, 1963: 1364. 6, 8; Moore 1997: 129, 267, Pl. 93, 943; Israel Museum, Inv. 80. 51. 95,
bkz., Dayagi Mendels, 1989; Klinger 2002; CVA, Hannover, Kestner Museum, Inv. 765, 48, 1-
2; CVA, Mannheim Reis Museum, 1. 42, 33. 1, P4.
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tarafindan yapilmis oldugu tespit edilen bu eseri sanatginin Uretimde
bulundugu 430 yilina tarihlemek mimkUindur.

Kirmizi figlrli bir diger bodur lekythos ise SKFg.2’dir. Vazonun 6n
ylzinde rezerve ince bir bant Uzerinde duran, sola yOnelimli ¢comelmis ve
kollarin1 6ntindeki bir nesneye dogru uzatmis ciplak bir erkek figiri yer alir
(Fig. 3). Vazonun arka yuzlinde hatali pismeden kaynakli renk farkliliklar
bulunmaktadir. SKFg.2’nin cémelen ciplak figirinti ikonografik ve sitilistik
olarak karsilastirabilecegimiz en yakin o6rnekler c¢omelen ciplak eros
tasvirlerinin yer aldigi bodur lekythoslardiri4. Gec¢ 5. yulzyila tarihlenen bu
ornekler 1s1¢1nda SKFg. 2’i onlarla ayni tarihe yerlestirmek mimkundur.

Govdelerinde hayvan figirleri tasiyan bodur lekythoslar genel olarak 5.
yluzyilin son c¢eyregi ile 4. ytizyilin ilk ceyregine tarihlenir!5. Bu tarz lekythoslar
SKFg. 3-4 ile temsil edilmektedir. Birbirinden farkl iki atélyenin Utretimi olan
bu lekythoslarda ikonografik acidan ayni konu islenmistir. Saga yénelimli bir
kugu figlrintn (Fig. 4) yer aldigi SKFg.3 benzer Ornekleril® 1siginda Mina
Ressami ve atodlyesi ile iligkili bir sanat¢t tarafindan 400-375 yillant arasinda
Uretilmis olmalidir.

Kugu ciziminde Kat. no. 3’e gére daha karikatlirize bir anlayisa sahip
olan SKFg. 40 (Fig. 5) palmet bezemeli bodur lekythoslarlal? goéstermis
oldugu form benzerligi nedeniyle 375-350 yillarn arasina tarihlemek
mUumkindur.

Attika Siyah Firnisli Seramikler (SSFr.1-11, Fig. 6-16)

Mtize kolleksiyonunda yedi farkli formda on bir adet siyah firnisli
seramik tespit edilmistir!8. Envanter kayitlarina goére bu seramiklerin,
CSFr.119 disinda, buluntu yeri Salihlidir.

Stemlessler (SSFr. 1-2, Fig. 6-7)

Salihli’den gelen siyah firnisli seramikler arasinda iki adet stemless
bulunur. Bunlar arasinda bulunan SSFr. 1 (Fig. 6) Agora P 10359 sinifi
stemless ailesinden gelen Rheneia cup grubu?° icinde yer alir. Buna karsin
ilave dudakli s1g gévdesinin yani sira alcak halka kaideye ve hafif i¢c bukey
yatay kulplara sahip SFr. 1, bu o6zellikleriyle Agora P 103359 smifi
stemleslerden ayrilir. Eserin kaide altinda ise mercan kirmizisi firnis

14 CVA, Bologna, Museo Civia Archeologico, PU3B; CVA, Ostschweiz Ticino 1, 26, Pl. 18. 9-10;
CVA, Bucarest 1, Institut D’Archeologie, 39, P1. 34.10; Robinson 1933, 249, P1.16.

15 Gorkay, 2020: 361.

16 Gorkay, 2020: 389, Fig. Att.109-110 (Mina Painter); Beazley, 1963: 1367. 22-23; Cambridge
Museum of Classical Archaeology. Form icin; Robinson, 1938: P1.101, nr. 92; CVA, USA, 1
(Gallatin Collection 1), Pl. 26, nr. 10; Prague Charles University E71: Beazley, 1963: 1367. 5,
Allard Pierson 10: CVA, Holland 4, (Allard Pierson 4) 47-48, Fig. 47.1, Pl. 204, 1-3; Paphos,
District Museum 2524. 1: Francesco Muscolino 2012: P1. 24. 4.

17 Benzer forma sahip palmetli lekythoslar icin bkz., Gorkay, 2020: 392, Fig. Att.130; CVA,
Gottingen, Archeaologisches Institut der Universitat 4, 54-55, Taf. 14, 12-13, Beil. 6. 2.

18 Urglip Mtuzesi siyah firnisli seramik form repertuari; stemless, cup skyphos, skyphos,
kantharos, tuzluk, biberon ve parfiim sisesinden olusmaktadir.

19 CSFr.1’in buluntu yeri Corum olarak kaydedilmistir.

20 Sparkes-Talcott, 1970: 100.
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mevcuttur. SSFr. 1 s6z konusu 6zellikleri ve Atina Agorasi 456 numarali 6rnek
ile gdsterdigi yakin benzerlikten 6ttirti 480-470 yillarindan olmalidir2!.

Stemlesler arasindaki bir diger 6rnek olan SSFr. 2 (Fig. 7), Atina’da 5.
yluzyilin UclUncl ceyreginde urertilmeye baslanan ve 4. ylUzyilin ikinci
ceyregine kadar devam eden narin stemllesler??2 sinifi icinde yer alir. SSFr.2
agiz ve ayak profile ile her nekadar 5. ylzyilin 3. ceyreginde Uretilen Atina
Agorasi erken narin stemless Orneklerini2® hatirlatiyorsada, tondosunda yer
alan rulet bezemesi tarihleme icin o6nemli bir kriter olusturur. Atina
Agorasindan gelen verilere gore rulet bezemesi 390-380lere degin
kullanilmamistir. 4. ylzyilin 2. ceyreginde ilk kez karsililan rulet bezemesi,
yluzyillin baglantii ya da serbest palmetlerden olusan merkezi bir motifi
cevreleyen basmaklip bir bezeme halini alir24. Bu bilgi cerecesinde ve Atina
Agoras1 517 numarali narin stemless’in tondosunda bulunan benzer rulet ve
palmet bezemesinden2> yola c¢ikarak SSFr.2%i, 4. yuzyilin 2. ceyregine
tarihlemek mimkutndur.

Cup Skyphoslar (SSFr.3-4, Fig. 8-9)

Siyah firnisli seramikler arasindaki iki cup skyphos 6rnegi (SFr.3-4, Fig.
8-9) Sparkes ve Talcott'un Atina Agorasi bulutularn icin yapmis oldugu
siniflandirmaya gére kalin agiz kenarli cup skyphoslar sinifi26 icinde yer alir.
Kalinlastirilmis, dis btkey dudakli, derin gévdeli ve gévde Ulizerinde yaylarla
birlestirilmis yivlerle bezenmis SSFr.3 (Fig. 8) dis bukey dudakli, yivli
stemlesslerden tliiremis olmalidir. SSFr.3 form ve dekorasyonu agisindan Atina
Agorasi1?2’ ve Napoli Muzesi’nde2® bulunan benzer 6rnekleri 1s181nda yaklasik
olarak 420 yilina tarihlenir. SSFr.4t1 (Fig. 9) ise Atina Agorasi 617 numarili2®
ornekle kurulan analoji neticesinde yaklasik olarak 410 yilina yerlestirmek
mumkundur.

Skyphoslar (SSFr.5-7, Fig. 10-12)

Envanter kayitlarina goére Salihlide bulunmus siyah firnisli seramikler
arasinda yer alan SSFr.5 (Fig. 10) alisilagelmis siyah firnisli skyphos
tiplerinden farklihk gostermektedir.3© Ornek, sahip oldugu o6zellikleri
bakimindan Attika ve Korinth tipi skyphoslardan ayrilan daha melez formlar
temsil eden kuicik bir grubun3! Uyesidir. SSFr.5 yalin agiz kenari, uzun
konkav cidari ile Atina Agorasi no. 35932; kaide yapisiyla, yan kenarindaki yiv
hari¢, Atina Agorasi’nda 5. ylUzyilin ortasina tarihlenen bir kuyuda bulunan

21 Sparkes-Talcott, 1970: 100, 267, no. 456, Pl. 21, Fig. 5.

22 Sparkes-Talcott, 1970: 102-103.

23 Sparkes-Talcott, 1970: 102-103, 269, no.483, P1.22.50, Fig.5.

24 Sparkes-Talcott, 1970: 30.

25 Sparkes-Talcott, 1970: 104, 273, P1.52, no. 517.

26 Sparkes-Talcott, 1970: 111-112; Bu form Atina’da 5. ylzyilin son ceyreginden itibaren
uretilir.

27 Sparkes-Talcott, 1970: 111-112, 279, no. 612, PL. 27.

28 CVA, Napels 2(2) 470, P1.16. (1032) 2; 212, P1. 19 (1041) 1.

29 Sparkes-Talcott, 1970: 112, 279, no. 617, P1. 27, Fig. 6.

30 Bilinen siyah firnisli skyphos formlarinin disina c¢ikan bu 6rnek tizerinde degerli gértislerini
benimle paylasan Doc. Dr. Illkan Hasdagli'ya cok tesekkiir ederim.

31 Bu tarz melez formlar icin bkz., Boulter, 1953: 74-75, nos-27-28, 29. Fig. 2.

32 Sparkes-Talcott, 1970: 86, Fig. 4, no. 359, P1. 17.
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no. 2833 ile yakin paralellik gosteririr. Bu nedenle kaide formuyla Attika tipi,
govde profili ile de Korinth tipi skyphoslar1 hatirlatan SSFr.5, 480-450
yillarindan olmalidir.

Attika Uretimi siyah firnisli seramikler arasinda temsil edilen diger bir
skyphos olan SSFr.6 numarali 6érnek (Fig. 11) Sparkes ve Talcott'un Atina
Agorasi verilerine goére A Tipi (Attik Tip) skyphoslar34 icinde yer alir. Bu tip
skyphoslarda 5. ylzyilin sonlarinda gévdede dis btikey bir kavis olusmaya
baslar. Bu kavis ylzyilin son dértligiinde daha bariz hale gelir35. Form, 4.
yuzyila gelindiginde, Salihli 6érneginde de goruldtgu gibi buyuk agizli, genis
govdeli, agiz capina oranla daralmaya baslayan kaideye sahip bir forma dogru
evrilir. Bu ylzyilda bezeme prensibinde kaide oturma duzlemi ve kaide alti
siklika rezervedir ve miltos kaplanarak es merkezli firnisli daireler ile dekore
edilir36. SSFr.6 Atina Agorasi13’, Antalya Karacalli Nekropolii3® ve Sardis’tekis?
bilimsel kazilardan gelen o6rneklerle ile kurulan analoji sayesinde 375-350
yillarina tarihlenir.

SSFr.6’'yva gore daha mat ve cift daldirma firnis belitileri gbdsteren
SSFr.7nin (Fig. 12) form olarak en yakin benzeri Atina’daki Memnon
Sarnici’ndan® gelmektedir. SSFr.7, s6z konusu bu o6rnekten hareketle
325’lerden daha gec tarihli olamaz.

Kantharos (SSFr.8, Fig. 13)

Urglip Mtizesi'nde buluntu yeri Salihli olarak kayitli tek bir kantharos
bulunmaktadir. SSFr.8 (Fig. 13) Sparkes ve Talcott’'un simiflandirmasina goére
Atina Agoras1 kazilarinda bulunmus kaliplanmis agiz kenarli kantharos
ornekleri ile benzerlik tasir4l. Form cup-kantharos kulplarinin biraz
degismesiyle onlaradan tUremis gibi gérinmektedir2. Boylece form agiz ve
govde altina baglanan kalin kulplari, kulplarin agiz kenarindaki kare kesitli
mahmuzlar sayesinde cup-kantharoslardan daha saglam bir hale gelmistir.
Kantharoslarin mahmuzlu kulplarinin 4. ylzyildaki gelisimine bakildiginda;
baslangicta kltictik ve sivri birer ¢ikinti halinde olan kulplarin daha sonra diiz
kenarli ve kare uclu uzun bir sekle déntstigt goéralur®3. 4. ylzyilin ikinci
ceyreginden itibaren ise vazonun gévde bezemesinde, Urgiip 6rneginde de
goruldiga gibi, Uzerinde birbirine yaylarla baglanan kaburga seklinde
kabartmalar goértilmeye baslar*. Bu formun Atina Agorasinda bulunmus en
erken benzer 6rneklerinin tondosunda bulunan bezemeler ise rulet baski ile
tamamlanmaktadir. Benzer bir sekilde Salihli 6rneginin tondosunda da Uc¢

33 Boulter, 1953: 75, nos. 28, Pl. 29. Fig. 2. Bu tip skyphoslar Ure‘un skyphos tipolojisine gore
Sinif K2 icinde yer alir; Ure, 1927: 68.

34 Sparkes-Talcott, 1970: 84-85, P1.16-17; Boulter 1957: 195.

35 Sparkes-Talcott, 1970: 84-85.

36 James, 2018: 82, note 38-39:

37 Sparkes-Talcott, 1970: no.350, P1.16.

38 Cokay Kepce, 2006: 106-107, SFr. 13-14.

39 Rotroff-Oliver, 2003: 21, no.11, Pl 4.

40 Rotroff, 1997: 94, no.152, Fig. 12, P1.14.

41 Bu formun 4. ylizyilin baslarinda tretilmeye baslayan cup kantharoslar kadar erken tretilip

uretilmediklerine dair hic¢ bir veri yoktur, bkz., Sparkes and Talcott, 1970: 122.

42 Sparkes-Talcott, 1970: 122, no. 700, pl. 29, Fig. 7.

43 Sparkes-Talcott, 1970: 122.

44 Robinson, 1933: Pl. 150, 525; Robinson, 1938: P1. 190, 192, 522 A ve B.
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siralt rulet baski bulunmaktadir. Tim bu veriler ve Atina Agorasinda
bulunmus benzer bir kantharos 6rnegi*> 1siginda SSFr.81 350-325 yillan
arasina tarihlemek mimkuindur.

Biberon (SSFr.9, Fig. 14)

Kuctk, oldukca kapali bir gévdede, omuza yakin bir alanda, gévdeye
baglan ince boru seklindeki bir emzikle karakterize edilen bir biberon 6rnegi
(SSFr 9, Fig. 14) de mtzedeki siyah firnisli seramikler arasinda yer
almaktadir. Genel olarak bu formun, emzik lizerinde yer alan asinma ve dis
izlerinden 6turti dokuz ayindan buyuk bebekler ya da engelliler tarafindan
kullanilmis oldugu dustnulmektedir+6. Bu kaplarin genellikle mezar hediyeleri
arasindan geliyor olmasi*? formun agirlikli olarak bu amacla kullanilmis
oldugunu destekler niteliktedir. Bu gline kadar pek cok biberon 6rneginin
nekropollerden ele geciyor olmasi Urglip Muzesi 6rneginin de bir mezar
hediyesi olabilecegini dusundirmektedir. Atina’daki Lenormant Caddesi
Mezarligi'ndan gelen iki 6rnek?*® ile Olynthos*® ve Liparis® Nekropollerinde
bulunan o6rneklerle kurulan analojiler sayesinde SSFr.9'u 450-425 yillan
arasina tarihlemek mimkundur.

Parfiim Kabi (SSFr.10, Fig. 15)

Mtizede tespit edilen bir diger siyah firnisli kap formu da parfim kabidir.
SSFr.10 (Fig. 15) armut bicimli bir gévdeye, kisa ve dar bir boyunla baglanan
genis daire seklinde bir agiz tablas1 bulunan dar bir agiza sahiptir. Dar agiz1
bir huni gbérevi géren kabin agiz tablasi1 yanlardan boyuna dogru sarkar.
Boylece agiz tablasi parfUmtin surtlmesini saglayan bir igleve sahip olur.
Kabin icindeki kokulu yagi bosaltmay: saglayan bir de hafif yivlendirilmis
dikey  kulpu  bulunur. SSFr.10'u  tim bu form  6zellikleriyle
karsilastirabilecegimiz en yakin 6rnek Atina Agorasi buluntular1 arasinda yer
alir. Atina Agorasi 6rnegi 375-350 yillann arasina tarihlendirilmistirSl. Atina
Agorasi1 drnegiyle aralarinda kurulan yakin benzerlikten 6tirti Urgiip Miizesi
O0rneginin onunla ayni tarihten oldugu distnulmektedir.

Gilindere (Kelenderis) Attika Seramigi
Siyah Figiirlii Seramik
Lekythos (KSFg.1, Fig. 16)

Urglip Mtzesi kolleksiyonda bulunan siyah figirlti ikinci érnek ise bir
lekythos’a ait olup (KSFg.1, Fig. 16) buluntu yeri Gilinderedir. Form olarak
Ure'un L tipi lekythos>2 siniflamasi icinde yer alan bu O6rnegin goévdesi
silindirik ve dardir. Agiz, boyun ve kulp kismi kirilmig olan lekythosun omuzu
Uzerinde iki sira 1s1n motifi bulunur. Omuzdan goévdeye geciste iki ince firnis

45 Sparkes-Talcott, 1970: 122, 286, no. 700, Pl. 29, Fig. 7.
46 Sparkes-Talcott, 1970: 161, note 3.

47 Sparkes-Talcott, 1970: 161, note. 6.

48 Sparkes-Talcott, 1970: 161, 320, no. 1197, Pls. 39, 47.
49 Robinson, 1933: P1.183, 180-183.

50 Bernabo-Cavalier, vd., 1965: 25, note.3

51 Sparkes-Talcott, 1970: 163, 320, no.1023, P1. 39.

52 Ure, 1927: 51, PL. XIV, 113. 56.
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bant arasinda karsilikli nokta dizileri yer alir. Gévde lizerinde sadece vazonun
6n yuzinden gortlecek sekilde yerlestirilmis bir symposium sahnesi vardir.
Sahne her iki yaninda oturmakta ve ellerinde celenk tutan birer figlir ve
onlarin arasinda soldan saga dogru bir fultitist ile sahne ortasinda klinede
uzanmakta olan bir erkek figirinden olusur. Sahnedeki figlirlerin bircok
ozelligi ifade edilmemistirs3. Bu figlirlerden sadece klinede uzanan figiirtin ytiz
ayrintisina az da olsa yer verilmistir. Kaba taslak tasvir edilmis figtirlerde
gozlenen Ozensizligin benzeri elbise detaylarinda ve detaylarda kullanilan
kirmizi ek boyada da goze carpmaktadir. Vazo goévdesinin arka yuzla ise
rezevedir. Figlirli sahneden govde altina geciste ikili rezerve bant arasinda bir
kalin firnis bant yer alir. Gévde alti, gévde altina gecisteki iki kazima c¢izgi
haricinde, tamamen siyah firnislilidir. Vazo bu o6zellikleriyle 5. yuzyilda
Atina’da 6l gémme geleneklerinde 6nemli bir rol oynayan gec¢ siyah figtir
lekythoslarin>4 tipik bir 6rnegidir. KSFg.1 tizerindeki sahne diinyanin cesitli
muzelerinde sergilenmekte olan Haimon Ressami veya onula iliski cagdas bir
atblye tarafindan yapilmis lekythoslarlass yakin benzerlik géstermektedir. Bu
benzerlik ve form 6zellikleri nedeniyle KSFg.1, 5. ylzyilin ilk yarisinda eserler
vermis Haimon Ressami ve atdlyesi ile baglanti bir eser olarak
degerlendirmelidir.

Corum Attika Taklidi Seramigi
Siyah Firnisli Seramik
Tuzluk (CSFr.1, Fig. 17)

Urglip Mitizesinde bulunan siyah firnisli seramikler arasinda, Attika
Uretimi olduklar1 anlasilan 6érneklerin yanmi sira Attika taklidi yerel tiretim bir
ornegin de varligi tespit edilmistir. Bir tuzluga ait bu yerel Uretim 6rnegin
(CSFr. 1, Fig. 17) buluntu yeri envanter kayitlarina gére Corumdur.

CSFr.17 ayakl Attina Agorasi tuzluklari®¢ ile paralellik gdstermektedir.
Disk ve halka kaideli olmak tuzere iki sinfta toplanmis ayakli Attika
tuzluklarinin erken o6rnekleri disk kaideli iken, halka kaideli daha geg¢
versiyonlar1 esas olarak 4. yuzyillin ikinci ve UclUncl c¢eyreginde
yogunlasmistirs7. Atina Agorasinda 4. yuzyilda populer hale gelen bu form

Hellenistik donem iclerine kadar uzanir5ss.

Kalinlastirilarak disa cekilmis dudagi, sig yapisi ile birlikte kaide oturma
dizlemi ve meme ucu cikintili kaide altiyla alisilmadik bir form sergileyen

53 Bu vazolar Uzerindeki sahneler genelde birbirinin tekrari olup, sahnelerdeki belirli mitolojik
karakterler nadiren taninirken bireysel figlirler cogu zaman taninmaz haldedir.

54 Brendle, 2018: 121. 5. yuzyilin ilk yarisinda lekythoslar mezar hediyeleri arasindaki en yaygin
formdur bkz., Goérkay, 2020: 362.

55 CVA, Agriento Museo Nazionale, Tav. 80. 1-2. Inv. ¢ 808, 3-4. Inv. ¢ 810; CVA, Buccarest 2,
Collection at Dr. Geoeges Maria Sereanu, 17-18, P1.18, 1.3-5; Beazley, 1956: 551; CVA,
Prague, Musée National 1, 77, Fig. 43, PL. 48. 1. 3.

56 Sparkes-Talcott, 1970: 137.

57 Sparkes -Talcott, 1970: 137.

58 Sparkes- Talcott, 1970: 137; Rotroff, 1997: 179, 1080 (300); Edwards, 1975: 32, Pl 44, no.52
(4. ytzyilin son ceyregi); Stewart, 2010: 130, no. 133, Fig. 205 (333-275) ; Egorova, 2017: 82,
M-82, no. 305, Pl. 15, 152, Taf. 31 (325-300); Bilgin, 2015: PL. III. 24 (4. ytzyil son ¢eyregi).
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Urglip Muizesi 6rnegi, halka kaideli formuyla 4. ylzyilin ticlincli ceyregine
tarihlenen Attika oncullerinin®® etkisinde UGretilmis olmalidir.

S1g yapist ve tiknazlign bakimindan 4. yuzyilin Ug¢lncl ceyregine
tarihlenen Klazomenai®, Mersin®! ve Alanya®? Muzesi 6rneklerini animsatan
CSFr.1, 4. yuzyilin son ceyregine tarihlenen Agora®3, Korinth6* Pantikapaion®s,
Nifé6 6rnekleri ile gostermis oldugu yakin paralellik nedeniyle onlarla ayni
zaman dilimlerini paylasiyor olmalidir.

Sonuc

Urglip Mtizesi'nde bulunan Attika seramikleri tizerinde gerceklestirilen
bu calismada tUzerinde durulan en 6nemli husus bu seramiklerin buluntu
merkezleri acisindan ne ifade ettikleri konusudur.

Mtuizede buluntu yeri Salihli (Sardis) olarak kayitli Attika figtirlti ve siyah
firnisli seramikler, Sardis’in yayinlanan Attika seramikleri®’” ele alinarak
degerlendirildiginde oldukca anlam kazanir. Sardis’te yayinlanan bulgular
1s1g8inda, otuz dokuz adet kirmizi figlirli seramik parcasi ele gecmistirés.
Bunlardan sadece on bes tanesi 5. yuzyila tarihlenmektedir. Kirmiz figtirlti
vazolarin siyah figtrltilere oranla daha az olusunu 5. yuzyildaki siyasi
husumette baglamak oldukc¢a caziptir’0. Ancak Sardis’te bu dénemde buyuk
miktarda siyah firnisli ve siyah figlrli seramiklerin ithal edildigi
gorilmektedir?l. Atinalilarla ticarette belirgin bir diistisiin yasanmadigi s6z
konusu bu donemde Sardis’te gdzlemlenen bu tutarsizligt degerlendiren
arastirmacilar bu durumu farkli begenilere sahip Persli yerlesimcilerin
tercihleri ile iliskilendirmektedir72. Benzer sekilde 4. ylzyilda da Atina’dan

59 Sparkes-Talcott, 1970: 303, Pl. 34, Fig. 349 (350-325).

60 Zeren, 2005: 251-252, Sek. 75. Kat. No. 209 (350).

61 Yildiz, 2013b: 745, 749, Kat. No. 7, Fig. 7 a, b, c (350-325).

62 Yildiz, 2019: 855, 858, 866; Kat. no. 13, Fig. 13 (350-325).

63 Rotroff, 1997: 179-1080 (300).

64 Edwards, 1975: 32, Pl. 44, no.52 (4. ylUzyilin son ¢eyregi).

65 Egorova, 2017: 85, M-57, Pl. 15, 152, Taf. 31 (325-300).

66 Bilgin, 2001: Pl. III. 24 (4. ylzyilin son ¢eyregi).

67 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 65-127.

68 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 67; Bunlardan yirmi dokuzu Harward-Cornell kazilarindan (Att.
108- Att.136) onu ise Buttler kazilarindan (Att. App. 19-Att. App.28 ) gelmektedir.

69 Bunlar arasinda, nekropol buluntusu olan, palmet bezemeli bir bodur lekythos da yer alir;
Schaeffer-Ramage, vd., 1997, Att.112.

70 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 67; Bu husumet Sardis’in MO 499 yilinda Atinalilardan yardim
alan Ioniallar tarafindan saldiriya ugrayarak yakilip yikildigi Ionia Ihtilali ile baslamis ve
Sardis’teki Perslerin Spartalilarin yaninda yer alarak Atina’ya karsi saldirgan bir rol oynadig:
Peloponnesos Savaslari sirasinda da devam etmistir.

71 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 67-68; Bunlarin btiytik bir bélimu, en az altmis tanesi, politik
olaylarin en firtinali oldugu 5. ytizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir.

72 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 68. Benzer bir durum baska bir satraplik merkezi olan
Daskyleionda da gortilmektedir. 5-4. ylizyilda Persler ile Yunanlilar her ne kadar birbirlerinin
dtismani olsalar da Anadolu’daki Pers satraplik merkezlerinde yogun miktarda Attika tretimi
seramiklerin kullanildigin1 Daskyleion 6rnekleri gostermektedir. Bu konu hakkindaki
yorumlar icin bkz., Coskun 2004, 105-106; Coskun 2006, 97.
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Sardis’e ithal edilmis ytlzlerce siyah firnisli seramige karsin ayni yuzyilda
sadece on adet kirmizi figlirli 6rnegin varlig: bilinmektedir?3.

Urglip Mtizesi Attika seramikleri tizerinde gerceklestirlen bu calisma ile
Sardis’in Attika siyah figtirlti seramik repertuarina bir, kirmiz: figlirli seramik
repertuarina ise; ikisi ge¢c 5. yulzyila, diger ikisi ise 4. ylzyila tarihlenen
toplamda doért yeni 6rnek eklenmistir. Tamami bodur lekyhos 6rnekleri olan
bu kirmizi figlirli seramikler bir yandan Lydia bélgesinde ele gecen Attika
Uretimi bodur lekythos koleksiyonuna ikonografik cesitlilik acisindan katki
saglarken, diger yandan da tretimleri Sardis’e ithal edilmis Attikali
ressamlarin arasina’ Uic yeni isimi’5 kazandirmistir. Ote yandan lekythoslarin
kentteki varligi litarattirden bilinen o6rneklerde oldugu gibi’¢ daha 6nceden
Lydialilarin hakim oldugu bilinen parfim ve kokulu yag pazarinda Atinalilarin
da bir yer edinmis olduklarinin géstergesi olarak”? degerlendirilmelidir.

Mtuize buluntular arasinda yer alan siyah firnisli seramik 6rneklerinin ise
Sardis’in, sayica en fazla temsil edilen grubu olan, siyah firnisli seramik
repertuarinin’® disinda kalan formlar icerdigi tespit edilmistir.

Muze Kolleksiyonunda bulunan iki siyah figlirlti vazodan biri olan KSFg.
1'nin gelis yerinin Gilindere (Kelenderis) kayitli olmasi, Kelenderis’in Attina
seramigi buluntularini ve her iki kentin birbiriyle olan iligkilerini incelemeyi
gerekli kilmistir.

Kilikia boélgesi kentleri arasinda Attika seramiklerinin en yogun ele gectigi
merkezlerin arasinda Kelenderisin birinci sirada yer aldig1 yapilan calismalarla
ortaya konulmustur7. Farkli tarihlerde Kelenderis Nekropollerinde
gerceklestirilen kacak kazilarda aciga cikartilan Attika Uretimi vazolarin
Erdemli ve Ankara Anadolu Medeniyetleri Muzesine satilmis oldugu
bilinmektedir8d. Kelenderis Nekropolleri'nde gerceklestirilen gerek kurtarma
gerekse 1986 yilindan beri devam eden bilimsel kazilarda elde edilen sonuclar
da muzelerdeki buluntu yeri Kelenderis olarak kaydedilen bu seramiklerin
olasilikla kentin nekropollerinden gelmis oldugu goéristint desteklemektedir.
Ayrica Yildiz tarafindan Kilikliya Bolgesi Attika seramikleri tizerine yapilmis bir
doktora tezinde Kelenderis’te en yogun bulunan Attika seramigi formunun
lekythos oldugu tespit edilmistirs!. Biyik cogunlugu ikincil tip denilen gruba
giren Kelenderis’teki bu seramiklerin Haimon382? ve Sappho Ressamlarina ait
drnekler oldugu belirlenmistirs3. Bu bilgiler cercevesinde Urglip Mtizesi’nde yer
alan KSFg.1’i de Ankara Anadolu Medeniyetleri Mtizesine satilmis olan

73 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: Att. 113, Att. 119-120, 124-125, 132-133; Att. App. 22, 24-25.
Bunlardan tg¢u bitkisel bezemeli bodur lekythostur; Att. App. 22, 24-25.

74 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 68-69.

75 Bunlar Lancut Grubu, Louvre Maid ve Mina Ressamlaridir.

76 bkz., dipnot 73 ve 77.

77 Schaeffer-Ramage, vd.,1997:72, note 36.

78 Schaeffer-Ramage, vd.,1997: 95-120; 126-127.

79 Zoroglu, 1994: 58-62; Yildiz, 2017: 283.

80 Bu muzelerin haricinde Alanya, Siliftke, Anamur, Adana, Karaman ve Eregli Arkeoloji
Mtizeleri'nde de envanter kayitlarina gére buluntu yeri Kelenderis olan Attika koékenli vazolar
bulunmaktadir, bkz., Yildiz, 2017: 283, dipnot 2.

81 Yildiz, 2013a: 134, Tablo 8; Bu konuda ayrica bkz., Zoroglu, 2008: 1239.

82 Zoroglu, 1994: 60, Res. 57.

83 Yildiz, 2013a: 134.
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Kelenderis Nekropolti buluntularindan birisi olarak degerlendirmek yerinde
olacaktir. Lekythos daha sonra Urglip Miizesinin kurulmasi asamasinda bu
muzeye tasinmistir.

Kita Yunanistan’da 5. ylizyilin baslarinda mezar hediyesi olarak Haimon
gibi siyah figtirlti lekythos tren atélyelerin Urlinlerinin siklikla tercih edildigi
bilinmektedir84. Bu tip lekythoslarin kalite acisindan ikinci derece isciligin
Urtind oldugu var sayilmis olsa dads Marathon Tumultisti 6rneginde oldugu
gibi ¢cok zengin buluntular veren mezarlardan daha mutavazi mezarlara degin
pek cok mezarda gln 1s181na cikartilmistir®é. Bu durum dikkate alindiginda
Kelenderis’in Attika Uretimi vazolar ithal edilerek bunlari mezar armagani
olarak koyma modasini takip etmeleri8” kentin Klasik Cag Yunanistani ile olan
iliskisine 1s1k tutar niteliktedir. Bu durumda Urglip Miizesi'nde korunmakta
olan bu lekythos 6zelde Kelendiris genelde ise Kilikia Bolgesi Attika ithali siyah
figtirlt lekythos repertuarina eklenen yeni bir 6rnektir.

Bu calisma ile Corum’da ilk kez bir Attika siyah firnisli seramigi
taklidinin belgeleniyor olmasi, CSFr.1’1 mutizedeki diger siyah firnisli seramikler
arasinda ayricalikli bir konuma yerlestirmistir88. Bu durum eserin Corum
yakinlarindaki hangi antik yerlesimden gelmis olabileceginden tutun da,
Kuzey Kapadokya bolgesi ile basta Atina olmak TtUzere Yunan kentleri
arasindaki iliskilere ve bu iliskilerin kimbilir hangi boyutu ile sekillendigi
anlasilamayan yerel seramik Uretimine degin pek cok konuyu glndeme
getirmektedir. Tek basina bir buluntunun tim bu konulara aciklik
getiremeyecegi asikardir. Yine de diger yandan SFr.1l’in boélgedeki varlig
Karadeniz’in glineyi ile Atina arasindaki iliskiler tizerine calisan arastirmacilar
icin yeni bir pencere acacak niteliktedir.

Buluntu yeri acisindan CSFr.l'in glin 1sigina cikartildign Kizilirmak
havzasi yerlesim hatti kuzeyde Amisos’ta sona ermektedir. Bu yerlesimin
hinterland: ile olan iliskilerine y6nelik arastirmalar dikkate alindiginda, bu
ornegin Corum’daki varlig: tartismaya acik bir kac¢ 6neriyi gindeme getirir.

Erken Tunc¢ Cagi'ndan itibaren Karadeniz Boélgesini Sinope-Amisos
kiyilarindan Orta Anadolu’ya oradan da glineyde Toros Daglari ve Kilikya
lizerinden Suriye ve Filistin’e baglayan bir yol aginin varligi énerilmektedir8o.
Kizilirmak Vadisi boyunca uzanan bu yolun varlign sadece Roma doénemi
kilometre taslariyla®® kanitlanmissa da; Herodotos (Historia, 1. 72; 2. 34) ve

84 Brendle, 2018: 121-122.

85 Boardman, 1974: 146; Kurtz, 1975: 79.

86 Yayinlanan Atina mezarlarin incelenmesi sonucunda alelacele boyanmis bu siyah figtarla
lekythoslarin 5. ytizyilda acik ara en cok tercih edilen kap formu oldugunu kanitlanmistir. Bu
formun her siniftan Atinali icin tercih edilen bir form olmasinin ardindaki nedeler Uizerine
gorusler icin bkz., Brendle, 2018: 121-122.

87 Zoroglu, 2008: 1239.

88 Bu ayricalik Attika siyah firnisli seramik 6rnekleri tespit edilen Kizilirmak havzasi merkezlerin
sinirli sayida olmasindan kaynaklanmaktadir, bkz., dipnot. 97-98; 106.

89 Tunc¢ Cagi rotasi icin bkz; Stoyanov, 2010: 405, fig 2; Gruney, 1964: Fig.1; MacQueen, 1975:
93-94; French, 1982: 19-28; Matessi, 2021: 10; glineyden gelen yol icin bkz., Ozglic, 1980:
305; Saprykin, 1997; 24; Kerschner, 2010: 252; Tsetskhladze, 2013: 77; Manelodakis, 2015:
84-85.

9 French, 2012: 15, Conspectus maps. 5. 1. 1-2; 318, Distribution map. 5. 2. 1; Matessi, 2021:
Fig. 3.
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Strabonun (Geographika, 12. 3. 3) referanslarina da dayanarak bu rotanin
daha o6nceki dénemlerde de kullanildigi distntlmektedir®l. Bu cercevede
CSFr. 1’e o6rneklik teskil edebilecek seramiklerin Corum’a rotanin glineyinde
yer alan, Dogu Akdeniz liman kentleri tizerinden Kilikia Kapilari92 araciligiyla
ulasmis olma ihtimali g6z éntinde bulundurulabilir. Diger yandan 7. ylzyilda
Miletos kolonisi oldugunu bilen Sinope ve Amisosun? 6.-4.ylzyil boyunca da
yukarida bahsedilen rotanin® en kuzeyindeki mureffeh liman kentleri olarak
varligini devam ettirdigi dustunutlmektedir?5. Ancak simdiye kadar bu
merkezlerdeki klasik yerlesimlerin hicbirinin sistematik olarak kazilmamis
olmas1% ve yayinlanmis mevcut arkeolojik veriler arasinda Attika tiretimi siyah
firnisli tuzluk formuna rastlanmamis olmasi bu O6neriyi netlestirmekten
uzaktir.

Buna karsin Amisos ve civarinda sUrdurilen kurtarma kazilarinda ele
gecmis 6. ve 5. yluzyil97 ile Ge¢ Klasik-Erken Hellenistik Déneme tarihlenen98
Attika siyah firnisli seramik buluntularn dikkat cekicidir. Pek cok
arastirmacinin da dikkat cektigi gibi; Amisos%, Mecit6z1100, Akalan!0l,
Bogazkoy102 Alisar 103, Kaman Kale Hoyuk ’del%* bulunmus olan erken Yunan
seramikleri ile Alisarl05 ve Kultepe’dekiloé Attika siyah firnisli; Sinope’dekil07
Attika figtirli seramik Orneklerinin yani sira Amisos!08, Akalan!09, Pazarlil1,

91 Debord, 1999: 84-85, map. 2.

92 5, ylizyildan itibaren Kilikia Kapilarinin Akdeniz ve I¢c Anadolu Platosu arasinda dogal bir
baglanti yolu olarak kullanimi antik Yunan yazarlar1 ve Roma cografyacilar1 tarafindan
belgelenmistir; Xsenephon, Anabasis, 1. 2. 20-22; Rufus Curtius Rufus, Historiae Alexandri
Magni, 3. 4. 1-15.

93 Xenephon, Anabasis, 6.1.15; Diodorus, Bibliotheca Historica 14. 31. 2; Strabon, Geographika,
12. 3.11.

94 Klasik Cagda Amisos-Sinop-Orta Anadolu-Kilikya rotasi i¢in bkz: Boardman,1999: 242, 245:
Avram-Hind, vd., 2004: 962.

95 Tsetskhladze Amisos’'un Akalan, Amasya, Zela ve Caesarea’dan Tarsus’a uzanan ticaret yolu
tzerinden I¢ Anadolu ile yogun bir bagl oldugunu séylerken bkz. Tsetskhladze, 2011: 202;
Dénmez 7. ve 6. ylzyillarda boélgede varliklari kuvvetli bir sekilde hissedilmeye baslayan
Yunanli kolonistlerin Kabali, Sarimsaklh ve Erfelek nehirleri gibi dogal rotalan kullanarak I¢
Anadolu ile iletisim halinde kalmis olduklarini 6nermektedir, bkz., Dénmez, 2007a, 62.

96 Summerer, 2007: 30.

97 Sirin, 2020: 522, Res. 71-72.

98 Arikan Erciyas, 2001: 198, Fig. 60.

99 Summerer, 2005a: 142-143, Abb. 1-3.

100 Summerer, 2007: 30-31, Fig. 1; Fig. 9.

101 Macridy Bey, 1907: Pl. 10; Cummer, 1976: Pl. 7, 53-57; Summerer, 2005b: 129, Pl. 66.1;
Manoledakis, 2015: Fig. 2.

102 Bittel, 1976: 9-14; Bossert, 2000: Pl. 143, 1350 a-c, 1351.

103 Von der Osten, 1937: Pl. 3.39; Metzger, 1967: 351-352, Fig. 2.

104 Matsumura, 2000: Fig. 28, 30; Omura, 2011; 328.

105 Waagé, 1937: 74, 76, Fig. 81. 1-2, PL. VIL.2.

106 Tuysliz, 2021: 161-171.

107 1951-1953 yillarinda Sinop’ta gerceklestirilen Akurgal-Budle kazilarinda bir gurup Attika
Uretimi figlirl seramik glin 1s181na ¢ikartilmistir. Bu seramikleri inceleyen Goérkay bu gruptaki
kirmizi figlirlti vazolarin sayilarindaki artisi Perikles’in politikasi cercevesinde kente yerlesen
Atinali vatandaslarin varhgiyla iliskilendirmektedir; Gorkay, 2000: 359, 363.

108 Summerer, 2005a: 146, Abb. 4-5; Summerer, 2008: 268, Fig. 3.

109 Akerstréom, 1966: 126-194; Summerer, 2005b: Taf. 67.1, 68. 1-2; Taf. 69.1-2; Taf. 70.1; Taf.
72. 1-2; Taf. 73.1, 4; Summerer, 2007: 31, 34, Fig.10; Summerer, 2008 265, fig 5; Summerer,
2008: 267, Fig. 2.269, Fig. 4-5; Manoledakis, 2015: Fig. 4
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Ladik/Kd&y Ici Tepesilll Bogazkdy!!? ile Kaman-Kale Hoytik!13, Parali Tepell4
ve Kululu’dal!s bulunan mimari terrakotalar, Yunanlilar ile yerli halklar
arasindaki  temaslarin  Kizilirmak  havzasinda  yogunlastiginin  bir
gOstergesidirl!!le,

Diger yandan Bronz Cag'da Bogazkéyl Gordion uzerinden batiya
baglayan bir i¢c yolun da varligi bilinmektedir!!?. Bu yolun Hellenistik
Dénemde de Karadeniz kiyilarini Gordion’a baglayan yolun parcasi olarak
varligini devam ettirdigi Gordion’da glin 1sigina c¢ikartilan Erken Hellenistik
Doéneme tarihlenen Sinope, Heraklia ve Khersonesos gibi Karadeniz orijinli
amphoralar!!® tarafindan dogrulanmaktadir. Ayrica bu amphoralar 1s181inda
onlarla ayni kontekste yer alan bir Attika taklidi siyah firnisli bir tuzluk
ornegill® Stewart tarafindan Ege’deki tUretim merkezlerinden ziyade
Karadeniz’den ithal edilmis bir 6rnek olarak degerlendirilmistiri20. TGim bu
veriler CSFr.1’in Corum yakinlarindaki yerlesimlerden herhangi birine, Dogu
Akdeniz’de yer alan liman kentlerinden ziyade, Karadeniz kiyisindaki Yunan
kolonilerinden birinden gelmis olabilecegini de dtistindtrebilir. Ancak eldeki
tek bir 6rnek ile mevcut arkeolojik verilerin simnirli kapsami ve karakteri
maalesef bu rotalardan herhangi birisini dogrulamaktan oldukc¢a uzaktir.
Buna karsin bahsi gecen bu rotalarin farkli zaman ve derecede de olsa her
zaman islevselligini korumus oldugu soéylemek muUmkindtr. Bédylece
bahsedilen yol aglarindan herhangi biri tizerinden bélgeye ulasan bu form,
Attika orijinalini taniyan yerel ya da gécmen ustalar!?! tarafindan Uretilmis
olmalidir.

Urglip Mtizesi Attika seramiklerinin incelendigi bu calisma ile ulasilan
sonuclarin aralarinda litarettirde bilinmeyen veriler sunuyor olmasi, arkeolojik
baglamindan kopmus bu tarz muze eserleri Uzerinde gerceklestirilen
incelemelerin 6nemini bir kez daha ortaya koymustur. Bu calisma ile ulasilan
yeni sonuclar; Orta Karadeniz Bolgesi ile Sardis ve Kelenderis gibi kentlerin
Klasik ve Erken Hellenistik Dénem’de basta Atina olmak tizere Yunan kentleri
ile olan iligkilerinin anlasilmasi noktasinda kaydedilen yeni kanitlar arasinda

110 Akerstrom, 1966; Pl. 84, 4, 8, .3; 88, 1-4; Akurgal, 1943: Fig. 103; Boardman, 1999, 92;
Manoledakis, 2015: Fig. 3.

111 Summerer, 2007: 31-32, Fig. 4-5, 10; Summerer, 2008: 270-271, Fig. 6-7; Dénmez, 2005:
71; Dénmez, 2007b: 109, Fig. 12, 13.

112 Bossert, 2000: 145; Meyer, 1960: 69-75, Fig. 18-20; Akerstérm, 1966: 190-191. Fig. 63.

113 Summerer, 2007: 33, Fig. 10.

114 Manoledakisi 2015: 82; Bossert, 2000: Fig. 4; Summerer, 2007: 32, Fig. 10.

115 Bossert, 2000: Fig. 4.

116 Summmerer, 2007: 34, Fig. 9-10.

117 Garstang, 1943: 35-41; Ayni yolun 8. ve 7. yuzyildaki kullanimi icin bkz., Birmingham,
1961: Fig. 12; 6 yuzyil ortasindaki kullanimi i¢in bkz., Young, 1963: 350, Fig. 1-2.

118 Lawall, 2010: 162-165.

119 Stewart, 2010: 82-83, Fig. 39.

120 Bu konudaki ayrintili degerlendirme i¢in bkz., Stewart 2010: 81-85.

121 Anadolu’'nun pek cok yerlesim merkezinde belgelendigi tzere; 5. ylzyilin sonlarindan
itibaren yerel siyah firnisli seramik tUretimine iliskin 6rnekler, muhtemelen Peloponnesos
Savast sonucunda go¢ eden Attikali gocmen c¢omlekciler tarafindan baslatilmis olmalidir. Bu
konu hakkindaki tartismalar icin bkz. Cook, 1965, 143; Sparkes-Talcott, 1970: dipnot. 17.
Ayrica Ephesos’ta ele gecen ve gec 4. yulzyila tarihlenen bir yazittan iki Atinali ¢émlekciye
tanrica icin hydria ve siyah firnisli seramik tiretmeleri karsiliginda vatandaslik hakk: tanindig:
bilinmektedir, bkz., Keil, 1913: 232, 239; MacDonald, 1981: 159, 168.
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yerini almis olup, bu konudaki arastirmalara katki saglayacak somut birer
delil olusturmustur.

Katalog

Katalogun hazirlanmasinda Munsell Soil Color Charts, 2000 New York
Edition kullanilmistir. Kullanilan tim 6lctiler cm. cinsindendir. Katalog
Kisaltmalari: SSFg: Sardis Siyah Figlrlii Seramik, SKFg: Sardis Kirmizi
Figtrli Seramik, SSFr: Sardis Siyah Firnisli Seramik, KSFg: Kelenderis Siyah
Figtrl Seramik, CSFr: Corum Siyah Firnisli Seramik, AC: Agiz capi, h:
Yukseklik, G: Genislik, KC: Kaide capi, Kat. no.; Katalog numarasi; Miiz. env.
no: Mize envanter numarasi, Fig.: Figir.

Salihli (Sardis) Attika Seramikleri
Siyah Figiirlii Seramikler

Cup-Skyphos

SSFg. 1- Attika uretimi cup-skyphos, Muz. env. no: 629, (Fig. 1),
Buluntu Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 14, KC: 8, h: 7.9; Hamur: 2.5 YR 46/6 light red, Finisl: 7.5 YR
2.5/1 black, Firnis 2: 10 R 3/8 dark red

Tanim: Dudak, gévde alt1 ve kaide firnisli, kaide yan kenar rezerve. Ic
ylUz tondoya kadar mercan kirmizisi lizerine siyah firnisli. Dis ytz kulp alt1
palmetleri arasinda kalan rezerve alanda; A yUzunde siliet teknikte bir
cubuga yaslanmis bir genc 6ntinde, oturmakta ve lyra calmakta olan bir kadin
ve arka planda dallar. B ytzinde bir ¢cubuga yasalanmis ve elindeki celengi,
oturmakta ve lyra calmakta olan bir kadina uzatan bir gen¢ ve arka planda
dallar. Kaide altinda mercan kirmizisi firnis Gizerine merkezi noktali cember.

Benzer Ornekler: Form: Ure, 1927: 4, 68-69, Pl. XXI (Groupe K2/3);
Beazley, 1956; 568, nos. 649, 650; 509, nos. 665-668; 5701, nos. 704-707,
Beazley, 1971: 285; Robinson,1933: P1.51, 37; Robinson, 1938: Pl. 19, 16a;
CVA, Hamburg, Museum Fur Kunst und Gewerbe 1, 64, Inv. 1917.1163, Fig.
37, Pl. (2013) 47. 3-4; CVA, Prague, Musée National 1, 62, Fig.38, P1.(087)
37.4.6; CVA Geneve 2, Pl. 67, 6-7; Bezeme; Moore-Philippides, vd.,1986: 96,
286, no. 1541, Pl. 104; Harper, 1974: 7, 11; Coskun, 2010: 76, Fig.5, no.16-
23. Lancut Grubu.

Tarih: 490-470

Kirmuzu Figiirlii Seramikler
Bodur Lekythoslar

SKFg. 1- Attika Uretimi lekythos, Muz. env. no: 635, (Fig. 2), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)
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AC: 2, KC: 4.2, h: 10.3; Hamur: 2.5 YR 5/6 red, Firnis: 10 YR 2/1 black

Tanim: Agiz, boyun ve gévdede figlir harici alan ve kaide oturma ditizlemi
firnisli, kaide kenar1 ve kaide alt1 rezerve. On ylizde kirmizi figiir tekniginde
ellerini ileriye dogru uzatarak hafif 6ne dogru egilmis khiton giymis bir kadin
figlirti ve saginda bir dal filizi. Fighiriin ytirime zemininde Ion kymationu.

Benzer Ornekler: Beazley, 1963: 1364. 6, 8; Moore, 1997: 129, 267, Pl
93, 943; Israel Museum, Inv. 80. 51. 95, bkz.,
https://www.imj.org.il/en/collections /363294, Dayagi Mendels, 1989;
Klinger, 2002; CVA, Hannover, Kestner Museum, Inv. 765, 48, 1-2; CVA,
Mannheim Reis Museum, 1. 42, 33. 1, P4, Louvre Maid Ressami.

Tarih: 430

SKFg. 2- Attika Uretimi lekythos, Muz. env. no: 636, (Fig. 3), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 3, KC: 4, h: 8.2; Hamur: 5 YR 6/6 reddish yellow, Firnis: 10 YR 2/1
black-2.5Y 5/8 red

Tanim: Agiz, boyun ve gévdede figlir harici alan ve kaide kenari firnisli,
kaide oturma duizlemi ve kaide alt1 rezerve. On ylizde kirmizi figiir tekniginde
sola dogru ¢émelmis ve kollarini1 6ntindeki bir nesneye dogru uzatan ciplak bir
erkek figrti. Figurtin Uzerinde durdugu zemini betimleyen ince rezerve bir
bant. Arka yltizde pismeden kaynakli firniste renk farkliliklari.

Benzer Ornekler: Ciplak ve coémelmis erkek figiirti ikonografisine en
yakin ornekler icin bkz., ciplak Eros figlirleri; CVA, Bologna, Museo Civia
Archeologico, PU3B; CVA, Ostschweiz Ticino 1, 26, P1. 18. 9-10; CVA, Bucarest
1, Institut D’Archeologie, 39, Pl. 34.10; Robinson, 1933, 249, Pl.16.

Tarih: Gecg 5. ylzyil

SKFg. 3- Attika Uretimi lekythos, Muz. env. no: 634, (Fig. 4), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 3, KC: 5.3, h: 10.4; Hamur: 2.5 YR 5/6 red, Firnis: 5 YR 2.5/1 black

Tanim: Agiz, boyun ve goévdede figlir harici alan ve kaide kenar firnisli,
kaide oturma duizlemi ve kaide alt1 rezerve. On ytizde kirmiz figlir tekniginde
bir kugu figarut.

Benzer Ornekler: Ikonografik acidan Gérkay, 2020: 389, Fig. Att.109-110
(Mina Painter); Beazley, 1963: 1367. 22-23, Cambridge Museum of Classical
Archaeology; Form icin; Robinson, 1938, P1.101, nr. 92; CVA, USA, 1 (Gallatin
Collection 1), Pl. 26, nr. 10; Beazley, 1963: 1367. 5, Prague Charles
University E71; CVA, Holland 4, (Allard Pierson 4) 47-48, Fig. 47.1, Pl. 204, 1-
3, Allard Pierson 10; Francesco Muscolino 2012: Pl. 24. 4, Paphos, District
Museum 2524. 1.

Tarih: 400-375
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SKFg. 4- Attika Uretimi lekythos, Muz. env. no: 637, (Fig. 5), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 1.6, KC: 3, h: 6.2; Hamur: 5 YR 6/6 reddish yellow, Firnis: 10 YR
2/1 black

Tanim: Agiz, boyun ve gévdede figlir harici alan ve kaide kenar ve figlir
zemini harici alan ile kaide kenar firnisli, kaide oturma dutizlemi ve kaide alti
rezerve. On ylizde kirmiz figlir tekniginde kugu figlirti ve saginda bir dal filizi.

Benzer Ornekler: Form icin; Gérkay, 2020: 392, Fig. Att.130; CVA,
Gottingen, Archeaologisches Institut der Universitat 4, 54-55, Taf. 14, 12-13,
Beil. 6. 2.

Tarih: 375-350

Siyah Firnisli Seramikler
Stemlessler

SSFr. 1- Attika Uretimi rheneia cup, Mtiz. env. no: 631, (Fig. 6), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 8, KC: 3, h: 2.6; Hamur: 2.5 YR 6/6 light red, Firnis: 10 YR 2/1
black-7.5 YR 3/2 dark brown

Tanim: Ilave kenarli dudak, si1g gévde, hafif ic biikey yatay kulp, halka
kaide. I¢c ve dis (sulandirilmis firnis nedeniyle firca izleri gértilmekte) tamamen
firnisli. Rezerve kulp paneli. Kaide oturma diizlemi rezerve. Mercan kirmizisi
firnisli kaide altinda biri merkezde olmak tizere iki firnis bant.

Benzer Ornekler: Sparkes-Tallcot, 1970: 100, 267, no. 456, PI. 21, Fig. 5.
Tarih: 480-470

SSFr. 2- Attika Uretimi stemless, Muz. env. no: 630, (Fig. 7), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 13.6, KC: 6.7, h: 4.6; Hamur: 2.5 YR 6/6 light red, Firnis: 10 YR
2/1 black

Tanim: Icte i¢c biikey profile sahip c¢ikintili dudak. Kaide kenarinda yiv.
Yan parlak firnisli ic ve dis ylz. Tondoda Ug¢lt rulet bask: ile cevrelenmis
birbirine bagli bes adet palmet baski. Kulp alti yanlis pismeden 6ttrt kirmizi.
Rezerve kaide oturma duizlemi. Kaide altinda merkezi noktali ti¢ firnis bandi
cevreleyen bir ince bir kalin iki firnis bant.

Benzer Ornekler: Form icin benzer érnekler; Sparkes-Tallcot, 1970: 102-
103, 269, no. 483, Pls. 22, 50, Fig. 5; Coskun 2004, lev. 16, fig. 4, no. 40;
Bezeme icin benzer 6rnekler; Sparkes-Talcott, 1970: 104, 273, P1.52, no.517.

Tarih: 4. ytzyilin 2. ¢ceyregi
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Cup-Skyphoslar

SSFr. 3- Attika Uretimi cup-skyphos, Muz. env. no: 632, (Fig. 8), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 14, KC: 7, h: 8.5; Hamur: 5 YR 6/6 yellowish red, Firnis: 10 YR 2/1
black

Tanim: Icte i¢c blikey dudak, dista agiz-gévde gecisinde sert profil. Dista
govdeden kaideye geciste keskin donus. Kaliplanmis halka kaide. Kaide
kenarinda yiv. Tamamen parlak firnisli i¢, dis ytiz ve kulplar. Tondoda baski
olarak yapilmis merkezdeki dairenin etrafina yerlestirilmis; birbirinden
bagimsiz doért palmeti cevreleyen cift cember arasinda yumurta dizisi. Kaide
altinda, noktali merkezden baslayarak iki ince daireyi kapsayan bir firnisli biri
rezerve olmak Uzere iki bant.

Benzer Ornekler: Sparkes-Talcott, 1970: 111-112, 279, no. 612. Fig. 6;
CVA, Napels 2(2) 470, Pl. 16. (1032) 2; 212, P1. 19 (1041) 1.

Tarih: ca. 420

SSFr. 4- Attika Uretimi cup-skyphos, Muz. env. no: 625, (Fig. 9), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 14, KC: 7, h: 8.5; Hamur: 2.5 YR 4/6 red, Firnis: 2.5 YR 4/6 red -
2.5Y 6/2 light brownish gray

Tanim: Icte cikintili ic biikey dudak nedeniyle icte ve dista agiz-gévde
gecisinde sert profil. Kaliplanmis halka kaide. I¢c ve dis ytizde, kulplarda yanlis
pismeden o6turt kirmizidan kahvrengimsi griye calan firnis. Tondoda merkezi
cift dairenin etrafina yerlestirilmis cift daire ile cevrili bes adet palmet baski.
Firnisli ayak cemberi. Rezerve kaide oturma duzlemi. Kaide altinda
merkezdeki daire etrafinda iki ince bir kalin firnisli bant.

Benzer Ornekler: Sparkes-Talcott, 1970: 112, 279, no. 617, Pl. 27, Fig. 6.
Tarih: ca. 410

Skyphoslar

SSFr. 5- Attika Uretimi skyphos, Muz. env. no: 627, (Fig. 10), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 14, KC: 8, h: 9.3; Hamur: 2.5 YR 6/8 red, Firnis: 10 RY 2/1 black —
2.5Y 2.5/1 black

Tanim: Tamamen firnisli i¢, dis yltz ve kulp. Govde Uzerinde pisirme
hatasindan kaynakli firniste renk gecisleri. Kaide oturma duizlemi ve kaide alt1
rezerve. Kaide alt1 merkezi noktal: iki firnis bant.

Benzer Ornekler: Gévde profili acisindan; Sparkes-Talcott, 1970: 86, 260,
Fig. 4, no. 359, Pl. 17; Kaide profili acisindan: Boulter, 1953: 75, nos. 28, Pl
29. Fig. 2.

Tarih: 480-450
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SSFr. 6- Attika uretimi skyphos, Muz. env. no: 628, (Fig. 11), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 10, KC: 4, h: 10; Hamur: 2.5 YR 5/6 red, Firnis: 10 YR 2/1 black

Tanim: Disa acilan agiz, dis blikey profilli halka kaide. Firnisli i¢ ve dis
yuz. Rezerve kaide oturma duzlemi. Kaide altinda miltos Uizerine merkezi
noktali daire.

Benzer Ornekler: Sparkes-Talcot, 1970: 85, 260, no. 350, P1.16; Cokay
Kepce, 2006: 106-107, SFr 13-14; Rotroff-Oliver, 2003: 21, no.11, Pl. 4.

Tarih: 375-350

SSFr. 7- Attika uretimi skyphos, Muz. env. no: 626, (Fig. 12), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 11, KC: 6, h: 10; Hamur: 2.5 YR 5/6 red, Firnis: 2.5Y 3/1 very dark
gray — 7.5 YR 3/2 dark brown

Tanim: Yok denecek kadar az kirecli hamur. Disa acilan agiz, dis bukey
profilli halka kaide. Firnisli i¢ ytiz. Iki kere daldirma firnisli dis ytiz. Tamamen
firnisli kulp ve kaide alti.

Benzer Ornekler: Rotroff, 1997: 94, no.152, Fig. 12, Pl.14; daha erken
donemden benzer agiz profili icin bkz., Rotroff, 1997: 208, nos.1396, 1397, Fig
85. P1.107. (MO 3. ytizyilin ilk ceyregi)

Tarih: 325

Kantharos

SSFr. 8- Attika Uretimi kantharos, Miz. env. no: 633, (Fig. 13), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 5.5, KC: 3.5, h: 2.5; Hamur: 2.5 YR 6/8 light red, Firnis: 7.5 YR 2/1
black-2.5 YR 4/6 black

Tanim: Disa kalinlastirilarak kaliplanmis agiz kenari, dis btikey boyun, i¢
blikey gévde. Ic¢, dis ytiz, kulplar ve kaide tamamen firnisli. Iki dis bulikey bir ic
bukey profilli kaide. Kaide oturma dtizleminde bir yiv. Gévdede kabartma
olarak yapilmig birbirine yaylarla baglanan kaburga formlu cikintilar. Kulp
altinda ic ice gecmis ters V. Tondoda rulet baski.

Benzer Ornekler: Form acisindan; Sparkes-Tallcot 1970: 122, no.700, Pl
29, Fig. 7. Govde Uzerindeki yaylarla baghh kabartma ve kulp alti ters v
bezemesi agisindan benzerleri; Olynthos 6rnekleri i¢cin; Robinson, 1933: Pl
150, 525; Robinson, 1938: Pl. 190, 192, 522 A ve B; Panskoye 6rnekleri icin:
Stolba-Hannestad,vd., 2002: B5, B7, B11, B16, Pl. 76; Histria, Olbia ve
Myrmekion 6rnekleri icin: Sztetyllo, 1976: 76, Fig. 65.

Tarih: 350-325
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Biberon

SSFr. 9- Attika Uretimi biberon, Muz. env. no: 638, (Fig. 14), Buluntu
Yeri: Salihli (Sardis)

AC: 2, KC: 4.5, h: 6.5; Hamur: 7.5 YR 5/4 brown, Firnis: 2.5Y 3/1 very
dark gray

Tanim: Genis kivrimli gévde, iki ic biikey bir dis btikey ince profilli kaide.

Kaide oturma duizlemi ve alti1 hari¢ i¢c ve dis ylz firnisli. Omuz tablasinda iki
ince kazima daire yiv.

Benzer Ornekler: Sparkes-Tallcot, 1970: 161, 320, pls. 39, 47, 1197;
Robinson, 1933: P1.183, 180-183; Bernabo -Cavalier, vd., 1965: 25, note.3.

Tarih: 450-425

Parfiim Kabi

SSFr. 10- Attika Uretimi parfim kabi, Muz. env. no: 622, (Fig. 15),
Buluntu Yeri: Salihli (Sardis)

AC:7, KC: 4.5, h: 9.4; Hamur: 5 YR 6/6 reddish yellow, Firnis: 10 YR 2/1
black, Ek Boya: 10 YR 4/4 dark reddish brown

Tanim: Yok denecek kadar az kire¢ katkili hamur. Tamamen firnisli dig
govde. Dudak tablasinda ek boya ile yapilmis ince daire bant.

Benzer Ornekler: Sparkes-Tallcot, 1970: 163, 320, P1. 39, 1203.
Tarih: 375-350

Gilindere (Kelenderis) Attika Seramigi
Siyah Figiirlii Seramik
Lekythos

KSFg. 1- Attika Uretimi lekythos, Miz. env. no: 881, (Fig. 16), Buluntu
Yeri: Gilindire (Kelenderis)

h: 17, G: 6.5; Hamur: 5 YR 6/6 reddish yellow, Firnis: 7.5 YR 2.5/1
black, patlican moru ek boya.

Tanim: Kirik agiz boyun ve kaide. Silindirik gévde. Omuz Uzerinde iki
sira sua motifi. Omuzdan gévdeye geciste iki ince firnis bant arasinda antitetik
nokta dizileri. Goévdede sadece vazonun On yuzUnden gorulecek sekilde
yerlestirilmis siyah figir tekniginde bir symposium sahnesi. Sahnenin
ortasinda bir kline tizerinde uzanmakta olan bir insan figirinin karsisinda
diaulos calan bir muizisyen ve onlarin her iki yaninda ellerinde celenk bulunan
ve oturmakta olan birer figlir. Govde arka ylUzu rezerve. Figurli bélimden
govde altina geciste ikili rezerve bant arasinda firnisli bant. Gévde altina
geciste iki kazima cizgi harici alan siyah firnisli.

Benzer Ornekler: Form; Ure, 1927: 51, Pl. XV, 113. 56. Bezeme; CVA,
Agriento Museo Nazionale, Tav. 80. 1-2. Inv. c¢ 808, 3-4. Inv.c. 810; CVA,
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Buccarest 2, Collection at Dr. Geoeges Maria Sereanu, 17-18, P1.18, 1. 3-5;
Beazley, 1956: 551; Lynch, 2011; 191-192, no.15, Fig. 31. Benzer tarzda
elinde celenk tutan figiir icin; CVA, Barcelona, Musée Archéologique, 25, 1,
Inv. 3829, Pl. 15. 6; CVA, Prague, Musée National 1 77, Fig. 43, P1.48. 1. 3.
Haimon Gurubu Ressamai.

Tarih: 5. ytzyilin ilk yarisi

Corum Attika Taklidi Seramik
Siyah Firnisli Seramik
Tuzluk

CSFr. 1- Attika taklidi halka kaideli tuzluk, Miiz. env. no: 566, (Fig. 17),
Buluntu Yeri: Corum

AC: 5.5, KC: 3.5, h: 2.5; Hamur: 5 YR 6/6 reddish yellow, Firnis: 2.5 Y
2.5/1 black

Tanim: Kire¢ katkili hamur. Yuvarlatilmis ice dénik agiz, yarim kure
govde, halka kaide. Kaide altinda merkezde cikintili profil. Pisirme hatasindan
kaynakli kirmizidan siyaha degisen firrnisli i¢ ve dis yUz. Rezerve kaide
oturma duzlemi. Firnisli kaide alt1.

Benzer Ornekler: Rotroff, 1997: 179, 1080; Edward, 1975: 32, Pl. 44,
no.52; Egorova, 2017: 85, M-57, Pl. 15, 152, Taf. 31; Bilgin, 2015: PL. III. 24;
Zeren, 2004: 25, Sek.75, Fig. 209; Yildiz, 2013b: 745, 749, Kat. No. 7, Fig. 7 a,
b, c. ; Yildiz, 2019: 855, 858, 866; Kat. no. 13, Fig. 13.

Tarih: 4. ytizyilin Gicincti- dérduinct ¢ceyregi
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CANKIRI MUZESI’'NDEKI PISIDIA ANTIOCHIA ROMA KOLONI
SIKKELERI

ROMAN COLONIAL COINS OF PISIDIAN ANTIOCH IN THE
CANKIRI MUSEUM

Dr. Ogr. Uyesi Kasim OYARCIN

Oz
Bu makalenin konusunu, Cankiri
Mtuizesi envanterinde bulunan Pisidia

Antiochia kenti Roma koloni sikkeleri
olusturmaktadir. 2019 yilinda Cankir
Mtizesindeki 5958 Roma  sikkesi
lUzerinde yapilan calisma sonucunda
sikkelerin 64 untin Roma eyalet sikkesi
oldugu tespit edilmistir. Genellikle
muzelerdeki Roma Eyalet sikkelerinin
darp edildigi kentlere goére dagilimina

bakildiginda  buytk  cogunlugunun
muzenin bulundugu kente veya cevre
kentlere ait sikkelerin olusturdugu

gorulturken, Cankir1 Miizesi Roma Eyalet
sikkelerinin neredeyse yarisinin
bolgeden uzak bir Roma askeri koloni
kenti olan Pisidia Antiochia’ya ait
oldugu gorilmektedir. Makale
kapsaminda o6ncelikli olarak, Cankiri
Mtzesi envanterinde bulunan muzeye
farkli zamanlarda bagis, satin alma ve
zor alim yoluyla kazandirilan otuz
Pisidia Antiochia kenti sikkesinin bilim
diinyasina tanitilmasi amaclanmaistir.
Bu kapsamda sikkelerin kataloglar
yapilarak, sikkelerin imparatorlara gore
dagilimlari, 6n ve arka yUz tipleri tablo
ve grafikler yardimiyla detayli bir sekilde
incelenmistir. Cankir1  Mfuizesi’ndeki
Pisidia Antiochia sikkeleri, Caracalla ile
II. Claudius dénemleri arasina
tarihlenmekle birlikte sikkelerin buyutuk

Abstract

The subject of this article is Roman
colonial coins of Pisidian Antioch, which
are in the inventory of the Museum of
Cankiri. A study on the 5958 Roman
coins at the Cankir1 Museum in 2019
revealed that 64 of them were Roman
Provincial coins. An examination of the
distribution of Roman Provincial coins in
museums generally shows that the
majority of them consist of coins
belonging to the city where the museum is
located or to surrounding cities. It is also
observed that almost half of the Roman
Provincial coins belong to Pisidian
Antioch, a Roman military colony far from
the region. Within the scope of the article,
it is primarily aimed to introduce the
thirty Pisidian Antiochia coins to the
scientific world, which are in the inventory
of the Cankir1i Museum, which were
brought to the museum at various times
through  donations, purchases and
seizure. In this context, the coins were
catalogued and the distribution of the
coins according to the emperors, the
obverse and reverse types were examined
in detail with tables and graphics. For this
purpose, the coins were catalogued and
the distribution of the coins according to
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cogunlugunu MS 3. yuzyilin ikinci ve
Uclncu ceyreginde darp edilmis sikkeler
olusturmaktadir. Sikkelerin arka yUz
tiplerine gore dagiliminda ise, bliytik bir
cogunlugu iki standart arasinda

the emperors, obverse and reverse types
were examined in detail with the help of
tables and charts. Although the Pisidian
Antioch coins at the Cankir1i Museum are
dated between the periods of Caracalla

vexillumun bulundugu askeri tiplerin
olusturmasi dikkat cekmektedir. Makale
kapsaminda ayrica Pisidia Antiochia
sikkelerinin bolge icerisinde

and Claudius II, they mostly appear to
have been created as battered coins in the
second and third quarters of the 3rd

sirktilasyonu konusuna da deginilmistir. ceptury AD" In the distribution Of't}?e
Bu kapsamda Cankiri ve cevre COins according to the reverse type, it is

kentlerdeki kazi buluntusu ve muze noteworthy that the majority of them are

envanterinde bulunan yaylmlanm1§ mlhtary types with a vexillum between the

Roma Eyalet sikkeleri de incelenmistir. two standards. In addition, the article
mentioned the circulation of Pisidian
Antioch coins within the region. In this
context, the excavation finds in Cankiri
and the surrounding cities and the
published Roman Provincial coins in the
museum inventory were also examined.

Anahtar Kelimeler: Cankir1 Mitzesi,
Roma Eyalet Sikkesi, Pisidia Antiochia,
Roma Koloni, Sikke.

Keywords: The Cankiri Museum, Roman
Provincial Coin, Pisidian Antioch, Roman
Colony, Coin.

Extended Abstract

The Pisidian Antioch minted coins uninterruptedly from the period of
Augustus, when it gained the status of a colony, until the end of the period of
Claudius II (268-270 AD). In a research on Pisidian Antioch Roman colonial
coins, it was determined that 155 different reverse types were used for 357
different coin types in the city. There are 30 coins in the inventory of Cankiri
Museum belonging to the city of Pisidian Antioch, one of the Roman colonial
cities with the highest coin emission in Anatolia. While there are few examples
of coins belonging to cities in different regions of Anatolia among the 64
Roman Provincial coins preserved in the Cankinn Museum, it is quite
remarkable that almost half of the Roman Provincial coins in the museum
belong to the city of Pisidian Antioch. Although this situation gives the
impression that the Pisidian Antioch coins may belong to a hoard, when the
museum records are examined, it is seen that the coins were brought to the
museum inventory at different times through donations, purchases and legal
expropriation.

When the distribution of Roman Colonial coins of the city of Pisidian
Antioch in Cankiri Museum according to the emperors is examined, we can
see the coin samples belonging to 11 different emperors. The first thing that
draws attention to the distribution of the coins according to the emperors is
that the examples of the early colonial coins of the city are not seen and most
of the coins are composed of coins minted in the second and third quarters of
the 3rd century AD. On the obverse of all coins, there is a portrait of the
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emperor on whose behalf the coin is minted. When we look at the distribution
of the coins according to the reverse types, there are six different types of
reverse, and the reverse type of eighty percent of the coins is the military type,
in which the vexillum is depicted between the two standards. Other types seen
on the reverse of the Pisidian Antioch coins in the Cankiri Museum are Mén,
Genius, Fortuna, the emperor driving quadriga and the coin types with the
capital S R in the middle.

The fact that almost half of the Roman Provincial coins of the Cankiri
Museum belong to Pisidian Antioch, a Roman military colonial city far from
the region, should also be taken into account considering the possibility that
they may contain clues about the circulation of Pisidian Antioch coins,
although the findspot of the mentioned museum coins is not known. An
Pisidian Antioch coin minted in the name of Septimius Severus (193-211 AD)
was found during the excavations carried out in a building thought to have
been used for military purposes in Paphlagonian Hadrianopolis. Excavations
in the building in question started in 2020 and are still at the initial level. It is
possible that the excavations to be carried out in the building in the coming
years will provide new data on the circulation of Pisidian Antioch coins in the
region. Pisidian Antioch coins were also found during the rescue excavations
in the Iuliopolis necropolis area in the Bithynia region. Pisidian Antioch coins
were also found in the excavations of the Ancient Agora of Athens, Didyma,
Aphrodisias, Hierapolis and Zeugma, although they are not in the region that
constitutes the subject of our study. Apart from the excavation finds, when we
look at the published museum data in Cankir1 and its surroundings, there are
four published Pisidian Antioch Roman colonial coins two of which belong to
Gordian III (238-244 AD) and one example each to Philip I (244-249 AD) and
Valerian I (253-260 AD). While there is a Pisidian Antioch coin minted in the
name of Volusianus in the Sinop Museum, there are 3 Pisidian Antioch coins
from the period of Philip I (244-249 AD) in the Yozgat Museum. On the other
hand, there are no Pisidian Antioch Roman Colonial coins published in the
Tios, Pompeiopolis and Amasya Oluzhoylik excavations and the coins of
Corum and Amasra Museum.

As a result, although the findspots of the Pisidian Antioch Roman
Colonial coins in the Cankir1 Museum are not certain, the possibility of finding
coins brought to the region by soldiers, merchants, clergy or other people
when they were in circulation should be taken into consideration. Pisidian
Antioch coins found in Paphlagonian Hadrianopolis and Iuliopolis excavations
also have an important place in terms of showing that city's coins had
circulated even in remote regions such as Paphlagonia and Bithynia. The fact
that most of the Pisidian Antioch coins in the region are among the ones
circulating in the second half of the 3rd century AD, when the Goth incursions
into the region from the Black Sea were very effective, suggests that soldiers
may have been sent from the city of Pisidian Antioch, a military colony, as
reinforcements to certain regions of Anatolia, and that the city's coins may
have reached different cities through soldiers. The Pisidian Antioch coin found
in the excavations of the Iuliopolis necropolis and especially in a military
building in the city of Hadrianopolis also supports this possibility. The fact
that almost all of the Pisidian Antioch Colonial coins in the Cankiri, Amasya
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and Yozgat Museums are coins minted in the 3rd century AD and circulating in
the second half of the 3rd century AD is another data that strengthens this
possibility. However, the circulation of the Roman Colonial coins of Pisidian
Antioch in the region and the reasons for their existence are open to
discussion, since the Roman Provincial Coins published related to the
excavations in both Paphlagonia and Bithynia regions are negligible, except for
the Tios excavation, and the published examples are mostly museum samples
with unknown locations. At this point, the new numismatic data to be
obtained from the excavations to be made in the Roman Period structures
around the Paphlagonia and Bithynia region in the coming years will provide
more concrete data on the circulation of the Roman Colonial coins of Pisidian
Antioch in the mentioned regions and the reasons for this.

Giris

Roma Imparatoru Augustus Res Gestae Divi Augusti’de! Africa, Sicilia,
Macedonia, her iki Hispania, Achaia, Asia, Syria, Gallia Narbonensis ve
Pisidia’da askeri koloniler kurdugundan bahsetmektedir. Augustus, kurdugu
bu koloni kentlerindeki arazilere hizmetlerini basariyla yerine getiren emekli
askerleri yerlestirmistir. Anadolu’da bircok Roma kolonisinin kuruldugu s6z
konusu dénemde imparatorlugun farkli yerlerinden gelen bircok veteran asker
hic tanimadiklar1 topraklara yerlestirilmis ve buradaki yerli halkla
kaynasmalar1 beklenmistir2. Bu kolonizasyon faaliyetleri kapsaminda Pisidia
Bolgesi’nde kurulan kolonilerden biri de Pisidia Antiochia kenti olmusturs. MO
3. yuzyilda Seleukoslar tarafindan kurulan Pisidia Antiochia kentine;
Augustus tarafindan Roma koloni statlisii verilerek kente, olasilikla V. ve VII.
lejyonlarda bulunan yaklasik tic bin Romali emekli asker yerlestirilmistirs.
Pisidia Antiochia kentinin Roma kolonisi olmasiyla birlikte adi, Colonia
Caesarea Antiochia olarak degistirilmistiré. Kent Roma koloni statistinii
kazanmasinin ardindan boélge icerisinde 6énemli bir konuma ulasmis olmanin
yani1 sira Roma’nin Anadolu’da énem verdigi ve temsil edildigi en 6nemli koloni
kentlerinden biri olmustur?. Augustus doéneminde Pisidia Antiochia kenti
disinda boélgede; Parlais, Cremna, Olbasa ve Komama kentlerine de Roma
koloni statiist verilmistir8.

Pisidia Antiochia kentinin; koloni statistiinti kazandigi Augustus
déneminden II. Cladius dénemi (MS 268-270) sonuna kadar kesintisiz sikke
bastigi bilinmektedir®. Anadolu’daki en fazla sikke emisyonuna sahip Roma
koloni kentlerinden biri olan Pisidia Antiochia kenti sikkeleriyle ilgili yapilan

1 Augustus, Res Gestae Divi Augusti: 28.

2 Levick, 1967: 21-28; Filges, 2019: 401.

3 Pisidia Antiochia kentinin Roma koloni kentine déntisimt hakkinda ayrintili bilgi icin bkz:
Kaska, 2017: 38-45; Takmer — Kaska, 2018: 825-861.

4 Cohen, 1995: 278; Mitchell - Waelkens, 1998: 5.

5 Levick, 1967: 56, 201-202; Ozsait, 1985: 132.

6 Koker, 2020: 292.

7 Ozsait, 1985: 132; Ozsait, 1999: 127.

8 Levick, 1967: 29-41; Kaska, 2017: 41; Buruldag, 2017: 624.

9 Krzyzanowska, 1970: 13-19; Filges, 2015: 70-72; Kéker, 2017: 55; Filges, 2019: 406.
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bir arastirmada kentin 357 farkli sikke tipi icin 155 farkli arka yuz tipi
kullanildig: belirlenmistirl®. Pisidia Antiochia sikkelerinin arka ylz tiplerinin
cesitliligine bakildiginda; MS 2. ylzyilda imparator basina ortalama olarak
dokuz farkh arka yuz tipi bulunmakta iken, MS 3. ylzyil baslarinda arka yliz
cesitliliginde kademeli bir artis yasanmis ve Caracalla déneminde bu say1 on
yedi farkli tipe ulasmistir. III. Gordianus déneminde ise imparator basina
disen arka yuz tipi ortalamasi kirk bese yikselmistir. Pisidia Antiochia kenti
koloni sikkelerinin tizerinde en sik gortilen arka yuiz tipleri kronolojik olarak;
kent kurma sahneleri (Rahip/Kolonist-Saban), Mén, Fortuna, Disi kurt ve
ikizler, Genius, at Uzerinde imparator, Victoria ve iki standart arasinda
vexillum olarak siralanabilir!!.

2019 yilinda Cankirn Muzesi envanterinde bulunan 5958 Roma sikkesi
lUzerinde yapilan calisma sonucunda!? sikkelerin sadece 64iniin Roma Eyalet
sikkesi, bu sikkelerinin 30’unun ise, Pisidia Antiochia kenti Roma koloni
sikkesi oldugu tespit edilmistir. Cankir1 Muizesi Roma Eyalet sikkeleri
icerisinde; Anadolu’nun farkli bélgelerindeki kentlere ait az sayida sikke
ornekleri bulunurken, miizedeki Roma Eyalet sikkelerinin neredeyse yarisinin
Pisidia Antiochia kentine ait olmasi1 oldukca dikkat cekicidir. Bu durum soz
konusu Pisidia Antiochia sikkelerinin bir defineye ait olabilecegi izlenimi
uyandirsa da, mitze kayitlarnt incelendiginde sikkelerin farkli zamanlarda
bagis, satin alma ve zor alim yoluyla muize envanterine kazandirildiklari
gortlmektedir.

Cankirnnt Mtzesi'ndeki Pisidia Antiochia kenti Roma koloni sikkelerinin
imparatorlara goére dagilimina bakildiginda; 11 farkli imparatora ait sikke
ornekleri géorilmektedir (Grafik 1). Sikkelerin imparatorlara goére dagiliminda
ilk dikkati ceken konu, kentin erken donem koloni sikkelerinin 6rneklerinin
gorilmemesi ve sikkelerin buytk bir bélimintin MS 3. ylzyilin ikinci ve
tcuncu ceyreginde darp edilmis sikkelerden olusmasidir.

Sikkelerin 6n yuz tiplerine bakildiginda tamaminin 6n ytztnde sikkenin
adina darp edildigi imparatorun portresi yer almaktadir. Sikkeler 6n ytliz tipine
gore kendi icerisinde Ui¢ gruba ayrilmaktadir. Birinci tipte; imparatorun defne
celenkli, giyimli ve zirhl1 blistli, saga doniik olarak betimlenmistir (Kat. No. 1-
3). Ikinci ve katalogda tek o6rnekle temsil edilen tipte; imparatorun defne
celenkli basi, saga bakar sekilde resmedilmistir (Kat. No. 2). Uctincii ve son
tipte ise; imparatorun sua tacli, giyimli ve zirhli btisti, saga déntk olarak
tasvir edilmis olup bu tip muzedeki Pisidia Antiochias1 Roma koloni
sikkelerinin ytizde doksaninda gértilmektedir (Kat. No. 4-30).

Sikkelerin arka yuz tiplerine gére dagilimina bakildiginda; alt1 farkli arka
yliz tipi bulunmakla birlikte sikkelerin ytzde sekseninin arka yuzunde; iki
standart arasinda vexillumun resmedildigi askeri tip gérulmektedir. Cankiri
Mtizesi'ndeki Pisidia Antiochia sikkelerinin arka yuzlerinde goértilen diger sikke

10 Filges, 2015: 72; Filges, 2019: 406.

11 Filges, 2015: 71-73.

12 Cankin Mtizesindeki Roma sikkelerini calismamiza izin veren Muze Muduri Derya Balkan’a,
calismalarimiz sirasindaki ilgi ve yardimlan icin sikke koleksiyonundan sorumlu Arkeolog Halit
Ersoy’a ve miize calismalan sirasindaki katkilarindan dolayr Ondokuz Mayis Universitesi ytiksek lisans
dgrencisi Ismail Enes Tepe'ye tesekkiir ederim.
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tiplerini ise; Mén, Genius, Fortuna, quadriga stiren imparator ve ortada bliytik
S R harflerinin bulundugu tipler olusturmaktadir (Tablo 1).

Cankirn Miuzesi'ndeki Pisidia Antiochia koloni sikkelerinin yuzde
sekseninin arka ytziinde, iki standart arasinda vexillum tasviri yer almaktadir
(Tablo 1). Bu tipteki sikkeler, vexillum ve standartlar tizerindeki betimlere ve
yazilara gore alt tiplere ayrilmaktadir!s. Cankir1 Muzesi'ndeki iki standart
arasinda vexillumun bulundugu sikkeleri, U¢ ana tipe ayirmamiz
mumkundar. Ik tipteki sikkelerde; iki standart arasinda vexillum, her
tictiniin Uzerinde kartal yer almaktadir (Kat. No. 5-7, 9-11, 19, 22, 24). Ikinci
tipte, iki standart arasinda vexillum, standartlar tizerinde celenk, vexillum
tizerinde kartal tasvir edilmistir (Kat. No. 12-18, 20-21). Uctincti ve son tipteki
sikkelerde ise; iki standart arasinda, TUzerinde kartal olan vexillum
bulunmaktadir (Kat. No. 23, 25-26, 28-30).

Pisida Antiochia sikkelerini hem 6én hem de arka yUzlerinde tanri Mén
betimi siklikla gérilmektediri4. Phrygia Bélgesi’nde oldukca yaygin bir kultt
olan Ay tanris1i Mén’in 6nemli tapinim merkezlerinden biri de Pisidia Antiochia
kentidir!s. Mén’in sikkeler de oldugu kadar kabartmalar tizerinde de siklikla
betimlemelerinin gértilmesi tanriya hem boélge hem de kent icinde 6énemli bir
tapinim olduguna isaret etmektedirle. Cankir1 Muizesi'ndeki Pisidia Antiochia
Roma koloni sikkeleri icerisinde, tanri Mén’in tasvir edildigi iki sikke yer
almaktadir. Caracalla ve I. Philippus dénemlerinde darp edilmis s6z konusu
sikkelerin arka ylizlinde, tanr1 Mén ayakta cepheden basi, saga; Phryg baslikli,
omuzlarinda hilal, sag elinde uzun asa, sol elinde Victoria, sol ayagi
bucranium uzerinde, yerde sol boslukta horoz ile betimlenmistir (Kat. No. 1,
8).

Pisidia Antiochia sikkelerinin arka ylzinde goérilen bir diger tip ise,
Genius veya Fortuna tasvirlerinin yer aldig:1 sikkelerdir. Cankir1 Muizesi'ndeki
Pisidia Antiochia sikkelerinde; Genius/Fortuna ayakta cepheden, kalathoslu
basi sola, sag elinde dal veya misir kocani, sol elinde cornucopia tutarken
tasvir edilmislerdir (Kat. No. 2-3). Caracalla ve Geta donemlerine tarihlenen
ayni betimin yer aldig1 s6z konusu iki sikkenin lejandlarindaki farkliliklar
sayesinde betimlenen figlir hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir. Caracalla
dénemine tarihlenen sikkenin arka ytuzinde ANTIOC G-EN COL CAS lejand:
bulunmaktayken, Geta donemine tarihlenen sikkenin arka yUziinde ise,
ANTIOCH FO-RTVNA COLONI yazmaktadir. Her ne kadar Genius ve Fortuna
Pisidia Antiochia sikkelerinde benzer sekilde betimleniyor!” olsalar da
sikkelerin Uzerindeki lejandlar sayesinde Caracalla sikkesinin arka yuzinde
Genius’un!®, Geta sikkesinin arka yliztinde ise, Fortuna’nin!® betimlendiginin
sdylenilmesi mimkiindtir. Hem Roma Imparatorluk hem de Eyalet sikkeleri
lUzerinde tasvirleri gortilen Genius/Fortuna, Pisidia Antiochia sikkelerinde
olasilikla kentin ve koloninin koruyucusu olarak tasvir edilmistir.

13 Sancaktar, 2009: 80; Filges, 2015: 269-273.
14 Sancaktar, 2009: 93-95.

15 Ozhanli, 2013: 283-290.

16 Filges, 2015: 71.

17 Krzyzanowska, 1970: 28.

18 Bkz: Kat. No. 2, Tablo 1.

19 Bkz: Kat. No. 3, Tablo 1.
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Anadolu’daki koloni kentlerinde oldukca sevilen bir tip olarak kullanilan
Genius betimi, on bes Roma koloni kentinin sekizinin sikkeleri tizerinde
gorulurken Pisidia Boélgesi icerisinde ise, Pisidia Antiochia kenti disinda
Cremna ve Olbasa kentleri sikkeleri izerinde de betimlenmistir29.

Cankir1 Mtuizesi Pisidia Antiochia kenti koloni sikkelerinde goriilen bir
diger arka ytz tipinde, III. Gordianus’un quadriga slUren ve Uzerinde lejyon
kartali bulunan asa tutan tasviri yer almaktadir (Kat. No. 4). Antiochia kenti,
Pisidia Bolgesindeki koloniler arasinda, en erken imparator kultinin
goruldigt kent olarak bilinmektedir. Buradaki en eski kult alani; Iupiter
Optimus Maximus, Augustus ve koloninin Geniusu’na adanmistir2l. Roma’nin
temsil edildigi 6énemli bir Roma koloni kenti olan Pisidia Antiochia kenti,
lizerinde lejyon kartali bulunan asa tutan ve quadriga sliren imparator tipini
sikkelerine darp ederek hem imparatorun propagandasini yaparken hem de
imparatorun elinde bulunan lejyon kartal: ile kentin kurulusunda 6nemli bir
yere sahip olan koloniye yerlestirilen lejyonlara atifta bulunmaktadir.

Gallienus dénemine tarihlenen bir sikkenin arka ylziinde ise; ortada
bluytk S R harfleri yer almakta olup cevresinde ANTIOCHICL yazmaktadir
(Kat. No. 27). S R unvam ilk kez Septimius Severus sikkelerinin arka
yuzlerinde goértilmeye baslanmis olup ne anlama geldigi konusu tartigsmalidir.
Bu kisaltmanin ne anlama geldigiyle ilgili genel gortisler, Septimius Severus
tarafindan kente verilen Socia Romanorum unvanina isaret ettigi yontinde22
olmakla birlikte S(pes) R(eipublicae), S(enatus) R(escripto) veya S(estertius)
R(omanus) anlamlarina gelebilecegi de dustnulmektedir?3. S R unvam
muzedeki Pisidia Antiochia koloni sikkelerinin sadece birinin arka ytztinde
ana tip olarak darp edilmis olmakla birlikte, katalogdaki sikkelerin ytizde
doksaninin arka ylizinde, ana tip farkli secilmis olsa da S R unvaninin
yazilmis oldugu godzlemlenmektedir (Kat. No. 4-30).

Cankir1 Muizesi'nde yer alan Pisidia Antiochia sikkelerinin arka yliz tipleri
genel olarak degerlendirildiginde, bir askeri tip olan iki standart arasinda
vexillumun yer aldig: lejyon tipinin 24 6rnekle oldukca ytliksek temsil oranina
sahip oldugu gorilmektedir. S6z konusu tip, kolonilerin bélgeyi kontrol altina
almayr amaclayan askeri karakterini yansitmasi ve Romalilastirma
politikasina  hizmet etmesi acisindan  sikkeler Uzerinde  siklikla
betimlenmistir24. Cankir1 Muizesi'ndeki sikkelerin arka yuz tiplerinin yuzde
sekseninin askeri seferlerle de baglantili olabilecek?s iki standart arasinda
vexillum tipinde olmasi dikkate deger bir durumdur. Antalya Muzesi'ndeki
Pisidia Antiochia kenti sikkeleriyle ilgili yapilan calismada yayimlanan
sikkelere bakildiginda, 60 oOrnegi bulunan iki standart arasinda vexillum
tipinin Cankir1 Muzesi sikkelerinde oldugu gibi I. Philippus, II. Philippus,
Traianus Decius, Volusianus, I. Valerianus, Gallienus ve II. Claudius

20 Filges, 2015: 209; Kizilyal¢in Oyargin, 2021: 239.

21 Rubin, 2011: 35, 53-54; Baz, 2015: 270.

22 Franke, 2007: 40; Sancaktar, 2012: 372; Sancaktar, 2013: 370; Sancaktar, 2014: 518;
Koker, 2020: 297.

23 Nollé, 1995: 350-370; Koker, 2020: 297.

24 Koker, 2014: 347.

25 Koker, 2014: 347.
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dénemlerine ait oldugu gértiilmektedir26. Bu durum Pisidia Antiochia kentinin
s6z konusu imparatorlar déneminde en cok kullandigr arka yuz tipinin iki
standart arasinda vexillum olduguna isaret etmektedir.

Bu tipi sirasiyla; iki 6rnekle Mén ve birer sikke Ornegiyle Genius,
Fortuna, S R ve quadriga siliren imparator tipi takip etmektedir. Iki standart
arasinda vexillum olan lejyon tipinin sikkeler tizerinde temsil oraninin ytksek
olmasinda stiphesiz bir Roma askeri kolonisi olan Pisidia Antiochia kentince
yogun bir sekilde kullanilan2? ve 6zellikle MS 3. yuzyilda darp edilen
sikkelerde yiiksek emisyon hacmine sahip bir tip olmasinin etkisi biytukttir2s.
Iki standart arasinda vexillum tipinin Pisidia Antiochia kazi buluntularinin
genelinde de gortilmesi bu tipin diger tiplere oranla daha yuksek emisyon
hacmine sahip oldugu bilgisini dogrulamaktadir2?9. Sikkeler Utizerindeki Mén
tasviri, kentte ve boélgede tanrinin yaygin bir kulti oldugundan yerel bir tip
olarak adlandirilabilir. Genius ve Fortuna’nin, Roma kolonisi olmayan eyalet
sikkelerinde de tasvirleri go6rilmesine ragmen, Pisidia Antiochia kenti
sikkelerindeki ikonografik 6zellikleri distntldigtinde bu tipin secilmesinde
imparatorlugun temsil edildigi bir koloni kenti olmasinin etkili oldugu
soylenebilir. Bundan dolay1 quadriga sliren imparator tipinin yani sira Genius
ve Fortuna’nin betimlendigi sikkeler de imparator tipleri icerisinde
degerlendirilebilir3°.

Sonuc

Calisma kapsaminda ele alinan sikkeler, her ne kadar Cankinn Muizesi
envanterine bagis, satin alma veya zor alim yoluyla kazandirilmis olsalar da
muze envanterine farkli zamanlarda kaydedilmislerdir. S6z konusu sikkelerin,
Cankir1 Muizesi'ndeki Roma Eyalet sikkelerinin neredeyse yarisini olusturmasi
ve sikkelerin belirli bir doneme yogunlasmasi dikkate deger bir durumdur.
Genellikle muzelerdeki Hellen otonom ve Roma Eyalet sikkelerinin darp
edildigi kentlere goére dagilimina bakildiginda biytuk cogunlugunun muizenin
bulundugu kente veya cevresindeki kentlere ait sikkelerden olustugu
gortlmektedir. Cankir1 Miizesi Roma Eyalet sikkelerinin neredeyse yarisinin
bolgeden uzak bir Roma askeri koloni kenti olan Pisidia Antiochia’ya ait olmasi
s6z konusu muze sikkelerinin buluntu yerlerinin belli olmasa da Pisidia
Antiochia sikkelerinin dolasimi hakkinda ipuclar: icerebilecegi ihtimali de g6z
o6ntinde bulundurulmalidir. Oncelikli olarak, muzeye farkli zamanlarda
kazandirilmis sikkelerin tamaminin Pisidia Antiochia kenti sinirlarn icerisinde
bulunmus ve cesitli yollarla Cankir1 Muizesi envanterine kazandirilmis sikkeler
olmalar1 oldukc¢a diistik bir ihtimal olarak géztikmektedir. S6z konusu sikkeler
icerisinde Pisidia Antiochia kenti sinirlari icinde bulunmus sikkelerin 6rnekleri
yer alacag: gibi siphesiz Pisidia Antiochia kenti sinirlar1 disinda hatta Cankin
ili ve cevresindeki kentlerde bulunup muizeye kazandirilmis sikkelerin de olma
ihtimali bulunmaktadir. Pisidia Antiochia sikkelerinin Cankir1 ve cevresinde

26 Buyukyoruk, 2021: 327.
27 Koker, 2017: 56.
28 Pisidia Antiochias1 Roma koloni sikkeleri i¢cin bkz:
https:/ /rpc.ashmus.ox.ac.uk/search /browse?q=pisidia+antioch
29 Sancaktar, 2013: 371; Sancaktar, 2014: 518.
30 Sancaktar, 2012: 373-374.
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dolasim:1 konusunda bélge icerisindeki kazilarda bulunmus yayimlanmis
Roma Eyalet sikke buluntularinin azligindan kaynakli net bir bilgiye sahip
olmamiz su an icin mUimkin gérinmemektedir. Buna karsin, Paphlagonia
Hadrianopolisinde askeri amaclh olarak kullanilmis oldugu dustntlen bir
yapida gerceklestirilen kazilarda Septimius Severus (MS 193-211) adina darp
edilmis bir Pisidia Antiochia sikkesi bulunmustur. S6z konusu yapida kazilar
2020 yilinda baglamig olup hentiz baslangic diizeyindedir. Ilerleyen yillarda
yapida gerceklestirilecek kazilarin Pisidia Antiochia sikkelerinin bélge icinde
dolasimi hakkinda yeni veriler sunma ihtimali bulunmaktadir. Bithynia
Bolgesi’ndeki Iuliopolis nekropolis alaninda yapilan kurtarma kazilarinda da
Pisidia Antiochia kenti sikkeleri ele gecmistir3!. Calisma konusunu olusturan
bolge icerisinde olmamakla birlikte Pisidia Antiochia sikkeleri kendisinden
uzak; Atina Agorasi32, Didyma33, Aphrodisias34, Hierapolis35 ve Zeugmas36
kazilarinda da ele gecmistir37. Kazi buluntulari1 disinda Cankir1 ve cevresindeki
yayimlanmis muize verilerine bakildiginda; Amasya Mtize envanterinde ikisi III.
Gordianus’a (MS 238-244), birer 6rnek de I. Philippus (MS 244-249) ve I.
Valerianus’a (MS 253-260) ait olmak Utizere yayimlanmis dort Pisidia Antiochia
Roma koloni sikkesi yer almaktadir3s. Sinop Mtizesi'nde Volusianus adina
darp edilmis bir Pisidia Antiochia sikkesi3? yer alirken Yozgat Mtuizesi'nde ise, I.
Philippus doénemine (MS 244-249) ait 3 Pisidia Antiochia sikkesi
bulunmaktadir*0. Buna karsin, Tios*!, Pompeiopolis*2 ve Amasya Oluzhoytik+3
kazilar1 ile Corum** ve Amasra Muzesi*> sikkeleri icerisinde yayimlanmis
Pisidia Antiochia Roma koloni sikkesi bulunmamaktadir.

Sonuc olarak bakildiginda, Cankir1 Miuizesi'ndeki Pisidia Antiochia Roma
koloni sikkelerinin her ne kadar buluntu yerleri belirli olmasa da icerisinde
sirklilasyonda oldugu dénemde; askerler, tliccarlar, din adamlarn veya farkl
kisiler araciligiyla bélgeye getirilen sikkelerin de bulunma ihtimali g6z 6éntline
alinmalidir. Paphlagonia Hadrianopolisi ve Iuliopolis kazilarinda bulunan
Pisidia Antiochia sikkeleri de kentin sikkelerinin dolasiminin Paphlagonia ve
Bithynia gibi uzak bélgelerde bile var oldugunu goéstermesi acisindan énemli
bir yere sahiptir. Cankir1 Muzesi ile cevre mtizelerdeki ve kazilardaki Pisidia
Antiochia sikkelerinin buyltk bir bolimt, bolgeye Karadeniz tizerinden gelen
Goth akinlarinin4¢ oldukca etkili oldugu MS 3. yuzyilin ikinci yarisinda

31 Arslan, 2014: 15; Devecioglu, 2016: 106.

32 Kroll, 1993: 279.

33 Baldus, 2006: no. 650.

34 Macdonald, 1992: 75.

35 Travaglini - Camilleri, 2010: no. 317.

36 Frascone, 2013: 134.

37 Tattnceq, 2018: 251.

38 Ireland, 2000: 39.

39 Casey, 2010: 42.

40 Sezgin, 2021: 133-134, 223.

41 Lenger, 2012: 343-346; Lenger - Atasoy, 2015: 381-415.

42 Pompeiopolis kenti kazilarinda yayimlanmis 1 Roma eyalet sikkesi bulunmus olup o da
kentin kendi darbidir. Bkz: Dalaison - Delrieux, 2011: 143.

43 Oztark, 2017: 313-337; Oztuirk, 2021: 420-428.

44 Cizmeli Ogtin - Ozbil, 2012: 168.

45 Ireland - Atesoglu, 1996: 115-137.

46 Salamon, 1970: 146; Salamon, 1971: 120-122; Gibbon, 1987: 283-284; Sahin, 1994: 133-
134; Freely, 1996: 120; Bursche - Myzgin, 2015: 243.
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sirktilasyonda olan sikkelerden olusmaktadir. Bu durum s6éz konusu dénemde
Anadolu’nun ihtiya¢ duyulan belirli bélgelerine bir askeri koloni olan Pisidia
Antiochia kentinden takviye glc¢ olarak askerlerin gonderilmis ve kentin
sikkelerinin de bu askerler araciligiyla farkli kentlere ulasmis olabilecegini
distindirmektedir. Iuliopolis nekropoli kazilarinda ve Ozellikle de
Hadrianopolis kentindeki olasilikla bir askeri yapida Pisidia Antiochia
sikkesinin bulunmus olmasi da bu ihtimali desteklemektedir. Cankiri, Amasya
ve Yozgat Muzeleri'ndeki Pisidia Antiochia koloni sikkelerinin de tamamina
yakininin MS 3. yulzyilda darp edilmis ve MS 3. ylzyilin ikinci yarisinda
dolasimda olan sikkelerden olusmasi da bu ihtimali glgclendiren bir diger
veridir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki hem Paphlagonia hem de Bithynia
bolgelerindeki kazi calismalariyla ilgili yayimlamis Roma Eyalet sikkelerinin
Tios kazis1 disinda yok denecek kadar az olmasi ve yayimlanmis 6rneklerin
daha cok buluntu yeri belli olmayan mtize 6rneklerinden olusmasi14” nedeniyle
Pisidia Antiochias1 Roma koloni sikkelerinin bdélgedeki dolasimi ve varlik
nedenleri tartismaya aciktir. Bu noktada ilerleyen yillarda Bithynia ve
Paphlagonia boélgesi cevresindeki Roma Doénemi yapilarinda yapilacak
kazilardan elde edilecek yeni numismatik veriler, Pisidia Antiochia Roma
koloni sikkelerinin s6z konusu bodlgelerdeki dolasimi ve bunun nedenleri
konusunda daha somut veriler sunacaktir.

47 Cizmeli Ogiin - Ozbil, vd., 2016: 229-254; Cizmeli Ogtn, 2017: 273-290.
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Grafik 1: Cankir1 Miizesi’'ndeki Pisidia Antiochia Roma Koloni Sikkelerinin
Imparatorlara Gére Dagilimi

Imp. / Tip = = Q & | iki standart | Quadriga’da «® P
i = E gf ara§1nda Imparator ~ '% 24 5
» a vexillum g OANNES
4 (1)
Caracalla 1 1 2
Geta 1 1
III. Gordianus 1 1
I. Philippus 1 3 4
II. Philippus 2 2
T. Decius 1 1
Volusianus 11 11
Aemilianus 1 1
1. Valerianus 1 1
Gallienus 2 1 3
II. Claudius 3 3
Toplam 2 1 1 24 1 1 30

Tablo 1: Cankir1 Muizesi'ndeki Pisidia Antiochia Roma Koloni Sikkelerinin
Imparatorlara ve Arka Ytiz Tiplerine Gére Dagilimi
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Katalog
Pisidia Antiochia
Caracalla MS 198-217

Oy: PIVS AVG-ANTONINVS; Imparatorun defne celenkli, giyimli ve zirhli
busty, saga.

Ay: CO[L] MEN ANTIOC; Mén ayakta cepheden basi, saga; Phryg baslikli,
omuzlarinda hilal, sag elinde uzun asa, sol elinde Victoria, sol ayagi
bucranium Uzerinde, yerde sol boslukta horoz.

Ref: Krzyzanowska, s.157, IX/16.
1. AE, 24 mm, 6.02 gr, Ky. 6, Env. No. 7506.

Oy: IMP [C M] AVR A-NTONI AV; Imparatorun defne celenkli basi, saga.

Ay: ANTIOC G-EN COL CAS; Genius ayakta cepheden, kalathoslu basi
sola, sag elinde dal, sol elinde cornucopia tutmakta.

Ref: Krzyzanowska, s.158, XIV/27.
2. AE, 24 mm, 4.42 gr, Ky. 6, Env. No. 15571.

Geta MS 209-211

Oy: P S[EPTI]-MIO[C GETA]; Imparatorun defne celenkli, giyimli ve zirhli
buistl, saga.

Ay: ANTIOCH FO-RTVNA COLONI; Fortuna ayakta cepheden, kalathoslu
basi sola, sag elinde misir kocani, sol elinde cornucopia tutmakta.

Ref: SNG Cop. Pisidia, 49.
3. AE, 21 mm, 4.78 gr, Ky. 6, Env. No. 7480.

III. Gordianus MS 238-244

Oy: IMP CAES M ANT GORDIANVS AV; Imparatorun sua tacli, giyimli ve
zirhl1 btistd, saga.

Ay: CAES-ANTIOCH COL; Imparator quadriga surlyor saga, elinde
lUzerinde lejyon kartali bulunan asa tutmakta, kesimde: S R

Ref: SNG France 3, 1250; SNG v. Aulock, 4967.
4. AE, 27 mm, 9.86 gr, Ky. 6, Env. No. 15981.

I. Philippus MS 244-249
MS 244-245

Oy: IMP N IVL PHILIPPVS P F AVG P M; Imparatorun sua tacl, giyimli ve
zirhl1 buist, saga.
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Ay: ANTIO-CHI COL; Iki standart arasinda vexillum, her tciiniin
ltizerinde kartal; vexillum Uizerindeki kartal cepheden, kanatlari acik ve basi
saga dontk, standart TtUzerindeki kartallar disa dontk baslarnn geriye
bakmakta, kesimde: S R

Ref: RPC VIII Online, (https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/type/3360).
5. AE, 26 mm, 8.02 gr, Ky. 12, Env. No. 7499.

MS 245-247

Oy: IMP M IVL PHILIPPVS AVG; Imparatorun sua tagli, giyimli ve zirhli
busty, saga.

Ay: COLON-CAES; Iki standart arasinda vexillum, her {ictintin tizerinde
saga dontik kartal; ortadaki kartalin basi sola, her iki yandaki kartallarin basi
saga, vexillumun iki yaninda S/R; kesimde: ANTI

Ref: SNG Cop. Pisidia, 77; SNG France 3, 1270-1271; Krzyzanowska, s.
189, IV/5-6; RPC VIII Online, (https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/type/3388).

6. AE, 25 mm, 8.40 gr, Ky. 6, Env. No. 7432.

Oy: IMP M IVL FILI[PPVS P FEL A]; Imparatorun sua tagl, giyimli ve 247
zirhli buist, saga. 0A4I\E SIES

Ay: ANTI-OCHI; iki standart arasinda vexillum, her Uc¢linliin tizerinde
kartal, ortadaki kartal sola donik, basi geriye bakmakta, soldaki ve sagdaki
kartallar ice dontk, vexillumun iki yaninda S/R; kesimde: COL

Ref: SNG France 3, 1254; RPC VIII Online,
(https:/ /rpc.ashmus.ox.ac.uk/type/3422).

7. AE, 25 mm, 8.18 gr, Ky. 6, Env. No. 7434.

Oy: [IMP] M IVL PHILIPPVS A; Imparatorun sua tacl, giyimli ve zirhli
buistd, saga.

Ay: [ANT]IO-CHI COL; Mén ayakta cepheden basi, saga; Phryg baslikli,
omuzlarinda hilal, sag elinde uzun asa, sol elinde Victoria, sol ayagi
bucranium Uzerinde, yerde sol boslukta horoz, sol ve sag boslukta S/R.

Ref: SNG France 3, 1263; RPC VIII Online,
(https:/ /rpc.ashmus.ox.ac.uk/type/3476); Krzyzanowska, s. 191, IX/30.

8. AE, 25 mm, 8.32 gr, Ky. 12, Env. No. 7505.

II. Philippus MS 244-249
MS 247-249

Oy: IMP M IVL PHILIPPVS P F AVG P M; imparatorun sua tacl, giyimli ve
zirhl1 btistd, saga.
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Ay: CAES ANT-IOC COL; iki standart arasinda vexillum, her tctiniin
lizerinde kartal, ortadaki kartal saga déntik, bas1 geriye bakmakta, soldaki ve
sagdaki kartallar ice donuk; kesimde: S R

Ref: SNG France 3, 1277-1278.
9. AE, 27 mm, 8.96 gr, Ky. 6, Env. No. 7433.

Oy: [IMP M IVL] PHILIPPVS P F AVG [P M]; Imparatorun sua tach, giyimli
ve zirhli btstl, saga.

Ay: CAES A-NTIOCH COL; iki standart arasinda vexillum, her tictiniin
lizerinde kartal, ortadaki kartal saga donuk, soldaki ve sagdaki kartallar ice
donik, vexillumun iki yaninda S/R.

Ref: SNG France 3, 1277-1278.
10. AE, 25 mm, 9.04 gr, Ky. 12, Env. No. 7501.

Traianus Decius MS 249-251

Oy: IMP CAES TRAIAN DECIVS AV; Imparatorun sua tacl, giyimli ve
zirhl1 buistd, saga.

Ay: ANTIOC-HI COLO; Iki standart arasinda vexillum, her tctnin
lUzerinde kartal, ortadaki kartal sola donuk, bas1 geriye bakmakta, soldaki ve
sagdaki kartallar ice donuk; kesimde: S R

Ref: Krzyzanowska, s. 193, 1I/10; RPC IX, 1263.
11. AE, 25 mm, 8.26 gr, Ky. 6, Env. No. 7504.

Volusianus MS 251-253

Oy: IMP CAERASLLCOVNAHIAC; Imparatorun sua tach, giyimli ve zirhl
buistd, saga.

Ay: ANTIOC-HIOCL; iki standart arasinda vexillum, standartlar tizerinde
celenk, vexillum Uizerinde kartal cepheden, kanatlar1 acik ve bas1 saga donuk;
kesimde: SR

Ref: SNG France 3, 1294; BMC Pisidia, s. 199, 130.
12. AE, 22 mm, 5.30 gr, Ky. 6, Env. No. 2630.
13. AE, 22 mm, 4.74 gr, Ky. 12, Env. No. 7473. Ay: ANTI-OCHIOC

14. AE, 21 mm, 5.78 gr, Ky. 6, Env. No. 15568. Oy: IMP CA[E RAS
L]JCOVNA HIAC; Ay: ANTIO-CHIOC

15. AE, 21 mm, 4.22 gr, Ky. 12, Env. No. 7524. Ay: ANTI-OCHIC
16. AE, 20 mm, 4.28 gr, Ky. 12, Env. No. 15566. Ay: ANTIO-CHIOC

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/en/pub/oannes



Cankir1 Mtizesi'ndeki Pisidia Antiochia Roma Koloni Sikkeleri Kasim OYARCIN

Oy: IMP C V IMP CALVSSIANO AVG; Imparatorun sua tacli, giyimli ve
zirhli buistd, saga.

Ay: ANTIOCHIOCLA; iki standart arasinda vexillum, standartlar tizerinde
celenk, vexillum Uizerinde kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga dénuk;
vexillum Uzerinde ve kesimde: S R

Ref: SNG Cop. Pisidia, 87; SNG v. Aulock, 4979; BMC Pisidia, s. 199,
131.

17. AE, 25 mm, 6.64 gr, Ky. 6, Env. No. 2626.
18. AE, 22 mm, 5.78 gr, Ky. 6, Env. No. 7472.

Oy: IMP C V IMP CALVSSIAVD AV; Imparatorun sua taclh, giyimli ve
zirhl1 buistd, saga.

Ay: ANTIOC-[C]H[LCO]; Iki standart arasinda vexillum, her ti¢lnin
lUzerinde kartal, vexillum Uzerinde kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga
dontik; soldaki ve sagdaki kartallar disa déniik; kesimde: S R

Ref: RPC IX, 1287.
19. AE, 23 mm, 5.46 gr, Ky. 12, Env No. 7438.

249

OANNES
Oy: IM[P C V] IMP CALVSSIAVD AV; Imparatorun sua tagl, giyimli ve 4(1)

zirhl1 buistd, saga.
Ay: ANTIO-CHLCO; Iki standart arasinda vexillum, standartlar tizerinde

celenk, vexillum Uizerinde kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga déntik;
vexillumun iki yaninda S/R

Ref: SNG France 3, 1309; RPC IX, 1284.
20. AE, 23 mm, 6.36 gr, Ky. 6, Env. No. 2629.

21. AE, 22 mm, 5.40 gr, Ky. 6, Env. No. 7445. Oy: IM[P C V] IMP
CALVSSIAVD AV; Ay: ANTIOC-HIOCIO; S R vexillumun iki yaninda degil,
kesim boéltimuinde.

Oy: IMP C VIR AP CALVSSIANO AVG; Imparatorun sua tach, giyimli ve
zirhl1 bustd, saga.

Ay: ANTIOC-CHLCO; Iki standart ve palmiye dali arasinda vexillum, her
tcunin Uzerinde kartal; vexillum Uizerindeki kartal cepheden, kanatlar1 acik
ve basi saga donuk, standart lizerindeki kartallar disa dénik baslar1 geriye
bakmakta, kesimde: S R

Ref: Krzyzanowska, s. 197, IV/26; RPC IX, 1288.
22. AE, 24 mm, 6.42 gr, Ky. 6, Env. No. 7503.
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Aemilianus MS 253

Oy: IMP C M AEM AEMILLIANO AVG; Imparatorun sua tacli, giyimli ve
zirhl1 buistd, saga.

Ay: ANTIOC-HIOCLA; Iki standart arasinda vexillum, vexillum tizerinde
kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga dontk; vexillumun iki yaninda
S/R

Ref: RPC IX, 1299.
23. AE, 22 mm, 3.94 gr. Ky. 6, Env. No. 2628.

I. Valerianus MS 253-260

Oy: IMP CAE P AELL OVAA[EPIAN]|; Imparatorun sua tacl, giyimli ve
zirhl1 buistd, saga.

Ay: ANTIOC-HIOCL; iki standart arasinda vexillum, standartlar tizerinde
celenk, vexillum Uizerinde kartal cepheden, kanatlar: acik ve basi saga donuk;
kesimde: S R

Ref: SNG France 3, 1320.
24. AE, 23 mm, 5.18 gr, Ky. 12, Env. No 7882.

Gallienus MS 253-268

Oy: IMP GALLIENVS P F AVG; Imparatorun sua tacl, giyimli ve zirhl
buistd, saga.

Ay: ANTI-OCHICL; iki standart arasinda vexillum, vexillum tizerinde
kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga dontik; kesimde: S/R

Ref: Krzyzanowska, s. 206. VI/17.
25. AE, 22 mm, 6.04 gr, Ky. 12, Env. No. 7508.

Oy: IMP CAET P AN LICIA GALLIENO CIO IIIPO; imparatorun sua tacl,
giyimli ve zirhli bisti, saga.

Ay: ANTIO-CHICL; Iki standart arasinda vexillum, vexillum tizerinde
kartal cepheden, kanatlar1 acik ve basi saga dontik; kesimde: S/R

Ref: Krzyzanowska, s. 205, V/14-16.
26. AE, 23 mm, 4.88 gr, Ky. 6, Env. No. 7870.

Oy: IMP [C P AEI] LIC CVLIENO; Imparatorun sua tach, giyimli ve zirhli
buistd, saga.

Ay: ANTIOCHICL; Ortada buyuk S R; kesimde: T’
Ref: Krzyzanowska, s. 207, IX/29.
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27. AE, 22 mm, 8.42 gr, Ky. 6, Env. No. 7610.

II. Claudius MS 268-270

Oy: IMP CAES CLAVDIV; imparatorun sua tacl, giyimli ve zirhli buisti,
saga.

Ay: ANTI-OCHI; Iki standart arasinda vexillum, vexillum tizerinde kartal
cepheden, vexillumun iki yaninda S/R

Ref: SNG v. Aulock, 4987.
28. AE, 26 mm. 8.10 gr, Ky. 12, Env. No. 7500.

29. AE, 25 mm, 9.26 gr, Ky. 12, Env. No. 7502. S R vexillumun iki
yaninda degil, kesim bélimuinde.

Oy: IMP CAES CLAVDIV; Imparatorun sua tacli, giyimli ve zirhli buistti,
saga.

Ay: ANTI-OCH CL; Iki standart arasinda vexillum, vexillum tUizerinde
kartal saga; kesimde: S R
Ref: SNG France 3, 1335-1337; SNG Pfalzer 176-177.

30. AE, 23 mm, 7.28 gr, Ky. 6, Env. No. 7867.
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ESKi CAG RENKLERI VE ANLAMLARI
ANCIENT COLOURS AND THEIR MEANINGS

Ars. Gor. Ilknur GURGEN

Oz Abstract

Gunlik yasamin vazgecilmez birer As an indispensable part of daily life,
parcast olan renkler, Eski Cagda colours take an important place in
ekonomi, sanat, din ve sosyal hayatin economy, art, religion and social life in
icinde 6nemli bir yer tutmustur. Cesitli gncient times. The colours, in which
anlam ve misyonlarm  yuklendigi yarious meanings and missions are
renkler, bazen bir ritielin parcasi, bazen attributed to them, are sometimes

statiniin simgesi kimi zaman da bir . . .
- . . e described as part of a ritual, sometimes a
hastaligin sifasi olarak nitelendirilmistir. . .
symbol of status and sometimes a healing

Bu calisma ile farkli toplumlara ait ) .
kaynak ve uygulamalara bakilarak Eski of a f:hseas.e. In .thls study, .the col(?urs
used in ancient times and their meanings

Cag’da kullanilan renkler ve tasidiklari
anlamlar incelenecektir. will be examined by looking at the sources

and practices of different societies.

Anahtar Kelimeler: Renk, Simge, Keywords: Colour, Symbol, Picture, Dye,
Resim, Boya, Eski Cag Renkleri. Ancient Colours.

Extended Abstract

One of the elements that provides information about daily life in ancient
societies is certainly colours. They give clues about socio-cultural, economic
and religious life. Studies on animal and human depictions and other
drawings on the walls of caves in various centers of the world show that
humankind began to use colour a very old date like 40 thousand BC. The
primary sources related to ancient painting are the works written by Plinius,
Pausanias and Vitruvius. They express dyes at that time are obtained from
soil, minerals, plants and animals. They indicate that different colour
pigments and techniques were used in these wall paintings and they also give
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detailed information about the origin and history of art. When we look at the
Hittite magic rituals and practices in other ancient civilizations, it is obviously
understood that colours were very important, that the type and method of
magic determine the colour of the material used. For example, the objects in
black colour were used to damage and on the other hand white objects were
used for healing purposes in magical practices. For white colour symbolized
purity, holiness, they mostly wore white coloured dresses during the rituals. In
summary, in ancient societies white colour was the symbol of purity,
cleanliness and goodness. It was also a sacred and divine colour. Black was
symbolized as evil and caos. Red was seen as the colour of mourning. It was
believed that the blue colour would capture the evil. The materials, colours
and shapes of the clothes and jewelery used in ancient societies reflect the
class distinction in the society. For instance purple clothes can only be worn
by rulers, priests and emperors in Rome. This is the clearest evidence that
colours play a decisive role in social status. Besides, just like the colour white
the purple was frequently used in religious ceremonies. It represented a
symbolic value while worshiping God. In ancient medicine, the colour of a
substance was also considered to be source of its healing power at the same
time. Therefore colours were used abundantly for the treatment of diseases.
For example, yellow herbs were used for jaundice. Red colour was used to stop
the bleeding and for inflammatory diseases. Blood of black calf was used to
turn gray hair to black in Ancient Egypt.The purple was the most prestigious
colour of that period. The increasing demand for this colour has paved the
way for the need to produce that colour with easier and less costly methods.
To illustrate, many cities have swiched to purple weaving and eventually
created a large market. Anatolian weavings in various colours, especially red
fabrics and coloured Babylon leather were also determinants in the economy.
When the weavings, items of daily use, reliefs in temples, sculptures and
colours and paints used in architectural structures are examined, it asserts
that the life of the ancient world was quite colourful. The multicolouredness
seen in ancient temple architecture displays parallel features with the wall
paintings and sculpting art of the period. The most commonly used colours in
ancient paintings were white, yellow, red and black. It is possible to see the
colours of ancient times in frescoes depicting religious rites, war scenes, daily
life sections, various ceremonies and animals belonging to Egyptian,
Mesopotamian, Anatolian, Cretan, Greek and Roman cultures. Although there
is a difference in brightness or tones between each other, the common colours
used in frescoes are blue, white, red, black, green, and yellow. Throughout
history, every society attributes certain meanings to colours in line with their
own culture and belief. While some colours symbolize evil, disease and
pollution; some of them become symbols of purity and healing. Even though
the geographies are different, ancient people attributed similar meanings to
colours and laid the foundations of colour symbols that will continue even
after thousands of years. Just like the similarity of the tools used,
architectural structure, religious beliefs and rituals, political organization and
many more, colours continue to be transferred from one culture to another.
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Giris

Eski Cag toplumlarinda gtindelik yasama dair bilgiler sunan unsurlardan
biri de hi¢ stiphesiz renklerdir. Mimari, seramik, heykel, resim, mozaik ve
tekstil gibi pek cok alanda karsimiza c¢ikan renkler, renk ve boya kullaniminin
binlerce yil 6éncesine kadar dayandigini ve yasamin vazgecilmez bir parcasi
oldugunu gosterir. Bununla birlikte o déneme ait sosyo-kultiirel, ekonomik ve
dini yasam hakkinda ipuclar1 da sunar.

Antik Cag resmi ile ilgili birincil kaynaklar Plinius, Pausanias ve
Vitruvius’'un kaleme aldig1 eserlerdir. Antik dénem resimlerinde en c¢ok
kullanilan renkler beyaz, sari, kirmizi ve siyahtir.! Topraktan ve bitkilerden
elde edilen dogal boyalarin yani sira yapay boyalarin da dénem resimlerinde
sikca kullanildigi gértilmektedir. Yapay boyalara dair bilgiler sinirli olmakla
birlikte elde edildigi cografya acisindan veriler su yondedir: beyaz2 renk Melos
Adasi, Eretria, Smyrna, Misir ve Sicilya’daki Selinus’ta; sari3 renk Attika’da;
kirmizi ve mor* renk Sinope, Ephesus ve Kizildeniz civarinda; mavi5 renk
Hindistan, Misir ve Armenia’da; bakir madeninden yararlanilarak elde edilen
yesile renk ise Makedonya ve Smyrna’da uretilmektedir. Pek cok cesidi
bulunan ve yapay boyalardan biri sayillan siyah? rengin ise ya topraktan
cikarildigl ya da odun tuirlerinin yakilmasiyla elde edildigi gértilmektedir. Yazi
murekkebi icin de regine, c¢ira kurumu veya murekkep baligindan
faydalanilmaktaydi.8

Prehistorik dénemlerde boya kullaniminin ilk izlerine magara duvar
resimlerinde rastlanmaktadir. Bu resimlerin dénem insani i¢in ne ifade ettigi
ya da hangi amacla yapildiklari konusundaki belirsizlik resimlerdeki
renklendirmelere bakilarak anlamlandirilmaya calisilmaktadir. Prehistorik
donemlerde en cok kullanilan renkler kirmizi, beyaz ve siyahtir.?® Paleolitik
Doénem’e ait ilk boyalar renkli topraklardan ve bitkisel ve hayvani yaglar ile
yumurta aki gibi malzemelerin karisimindan elde edilmistir.10 Dogada bulunan
kum, kire¢c, manganez, galena ve hematit gibi maddeler de boya yapiminda
kullanilmistir. Buna 06rnek olarak Fransa’daki Lascaux Magaras: ile
Ispanya’daki Altamira Magaras: gosterilebilir. MO 15.000’lere tarihlenen ilk
magaranin duvarlarinda, killi kum, kire¢ karbonat1 beyazi ile manganez oksit
kullanildigi ve MO 10.000’lere tarihlenen ikinci magaranin duvarlarindaki
kirmizi rengin de kristalli bir hematit oldugu saptanmistir. Bu boyalardan
sembolik bir 6éneminin oldugu ve ayinlerde bolca kullanildigi anlasilan asi
boyas:1 ise Paleolitik Doénem’den itibaren kullanilmis eski ve dogal bir

1 Plin. HN XXXV.50: “.Quattuor coloribus solis immortalia illa opera fecere—ex albis Melino, e
silaciis Attico, ex rubris Sinopide Pontica, ex nigris atramento..”. (..Melos beyazindan, sari
Attika’dan, Sinope kirmizisindan, Gurcl siyah murekkebinden glnesin dort rengiyle bu
o6lumstiz eserleri Urettiler..)

2 Plin. HN XXXV.36-38.

3 Plin. HN XXXV.50.

4 Plin. HN XXXV.31,39; Plin. HN. XXXIII.113; Vitr. De arch. VII.8-9.

5 Plin. HN XXXIII1.161-162; Vitr. De arch. VII.9.

6 Vitr. De arch. VII.7,9.

7 Vitr. De arch. VII.10; Plin. HN XXXV.61.

8 Berger, 1904: 262; Ayrintili bilgi icin bkz. Onurkan,1994: 146-151.

9 Power, 2004: 75-103.

10 Delamare ve Guineau, 2015:16.
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boyadir.!! Prehistorik Dénem’de su ya da tutkalli suya karistirilarak elde
edilen as1 boyasi, koruyucu 6zelligi sebebiyle iskeletlerin, kaya siginaklarinin,
magara duvarlarinin ve heykelciklerin boyanmasinda yogun olarak
kullanilmistir. Sar1 ya da kirmizi demir cevherinden elde edilen bu boya kani
temsil eder. Ayrica iyi sans getirdigine ve koruyuculuk 6zelliginin olduguna
inanan dénem insanlari, bu renge daha pek cok anlam ytiklemislerdir. Neolitik
Doénem’de ozellikle Ana Tanrica idollerinin boyanmasinda ve duvar
resimlerinde kullanilan kirmizi asi1 boyasi, MO 6.0007%erden baslayarak
Yakindogu ve Kuzey Afrika toplumlarina ait mezarlarda sikca kullanilmistir.
Bu nedenle kirmizi asi boyasinin eski dénemlerden itibaren sembolik bir
6neminin oldugunu ve ritdellerde siklikla kullanildigin1  séylemek
mumkunduir.!2

Neolitik Dénem’e gelindiginde, Paleolitik Dénem’de kullanilan kirmizi,
beyaz ve siyah renklerin yanina demir oksit, azurit, malakit ve bakir
cevherlerinden elde edilen sari, sarimsi kahve, turuncu, pembe, leylak rengi,
gri ve mavi gibi farkli renkler eklenir. Anadolu’da bulunan Catalhéytik
yerlesimine ait duvar resimlerinde kirmizi ve kahverenginin tonlar: ile
yukarida s6zi edilen sari, pembe, turuncu, leylak, gri ve mavi renklerin de
yogun bir sekilde kullanilmis olmasi buna en iyi Ornektir.’3 Neolitik
Donem’den itibaren boyalarin icerikleri degistirilerek renk yelpazesi
genisletilerek Kalkolitik ve Tun¢ Caglari’nda da bu durum stirdtralir.

Mezopotamya’da renkler cogunlukla buUytk saray yapilarinin duvar
resimlerinde goérulmektedir. En yogun kullanilan renkler kirmizi, siyah ve
mordur.!4 Antik Misir toplumu boyalar icin gerekli pigmentleri mineral zengini
topraklarindan sagliyordu. Ornegin kirmizi pigmenti, gliiniimiizde arsenik
sulfir olarak adlandirilan mineralden; yesilleri ise bakirtas: ve atakamit
minerallerinden faydalanarak elde etmislerdir. Antik Misir'dan Yunan ve Roma
uygarliklarina kadar yayilan mavi renk ise Misir icad: bir renk olarak bilinir. 15
Kalsiyum karbonat, bakir icerikli metal ve kum karisimindan elde edilen ve
hem mimaride hem de heykellerde siklikla kullanilan Misir mavisi, MO 2200
civarinda Misir’da ilk sentetik boya olarak Uretilmistir.16 Bu durumda Eski
Misir’'da yogun kullanilan kirmizi, sari, beyaz gibi renklerin yani sira altin
sarisi, mor ve yesil gibi daha pek cok rengin kullanildig1 séylenebilir.17

Antik Yunan’da yUn egrilmeden ve dokunmadan 6nce boyanirdi. Tipki
Antik Roma’da oldugu gibi boyalar icinde en pahalis1 erguvan moru idi.
Kirmizilar ve yesiller kaynagina daha kolay ulasilan kékboyalari, 1sirgan otu ile
likenlerden; siyah ve mavi renkler ise boécekler ve minerallerden elde
ediliyordu.1® Eski Roma’da da benzer sekilde kizilkbkten kirmizi, safrandan
sari, mazi agacindan siyah ve likenlerden ise acik yesiller elde ediliyordu.

11 Marshack, 1972: 55; Ayrintili bilgi icin bkz. Kili¢, 2018.

12 Wreschner vd., 1980: 632; Kolankaya Bostanci, 2012: 29-51.
13 Bingol, 2015: 24; Mellart, 1967: 131.

14 Nunn, 1988.

15 Skovmoller vd., 2016: 385.

16 Riederer, 1997: 23-46.

17 Delamare ve Guineau, 2015: 21.

18 Deighton, 2000: 46.
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Boyalar elde edilirken renk sabitlestirici olarak sap, agartici olarak da sulfur
kullanilmaktaydi.19

Eski Cag’da Misir’da siyah ve yesil renkler blUylme ve yenilenmeyi
cagristirirken mavi ve turkuaz daha cok ilahi varlik ve alanlarla 6zdeslesmistir.
Kirmizi kaos ve kotultkle iliskilendirilmis, siyah renk ise daha cok buyl
uygulamalarinda kullanilmistir.20 Gunlik yasamda Misir’'da elbiseler icin en
cok beyaz renk tercih edilirken bu renkteki elbiselerin Hitit krallan tarafindan
da ayinlerde giyildigi gértilmektedir.2! Antik Roma’da erkek tunikleri i¢cin beyaz
renk kullanilirken, kadinlar i¢cin daha renkli kumaslar tercih edilmekteydi.
Kadinlara her tipe uyacak renkler konusunda tavsiyede bulunan Ovidius’a
gore cok pahali krali mor hari¢c mavi, deniz yesili, safran rengi, ametist moru,
pembe, farkli griler ve kahverengilerin her biri mutikemmel ve kaliteli
renklerdi.?2 Yunan toplumunda kutlama giysileri safran sarisi, asker
Uniformalar1 ates kirmizisi, hizmetcilerin kiyafetleri ise parlak renkli ve
cizgiliydi. 23 Bununla birlikte tapinaklara giderken ve ibadet esnasinda beyaz
renkte giyinmeye 6zen gosteriliyordu.24 Bu durum her bir rengin glnlik
yasamda bir karsiliginin oldugunu ve dini, ekonomik, sosyal acilardan
anlamlar tasiyan semboller olduklarini kanitlar.

Asagida sirasiyla inang, toplumsal statli, saglik, ekonomi ve sanat
alanlarinda renklerin kullanimi ve tasidiklari anlamlara dair bilgi ve 6rnekler
yer almaktadir. Her konuda Hitit, Misir, Asur, Yunan ve Roma gibi farkl
cografyalara ait toplumlarin inanc¢ ve uygulamalarina bakilmaya ve renk
simgelerini bu dogrultuda yorumlamaya 6zen gosterilmistir.

Inanc

Hitit btyd rittellerine bakildiginda renklerin oldukca 6nemli oldugu
anlasilir. Soyle ki, biylntn tird ve yontemi, bliiytide kullanilacak malzemenin
rengini belirler. Cesitli renklerde yln ve ipliklerin kullanildig Hitit btiytstinde
blylt yapilan kisinin basi ile dizine yun iplikler baglanir. Burada alt1 ayn
renkli iplik ile siyah koyun postu yedi kirlenme tipini temsil eder. Rittielde
kullanilan beyaz renkteki yun ise kotaliglin etkisiz hale gelmesi icin
kullanilmaktadir.25

B[u beyaz ylun] siddetli dismanligi nasil dindirdiyse, bu beyaz ytin de bu
buyt (ve) pisligi Oyle bertaraf etsin! Herhangi bir kimse tanrilarin
huzurunda herhangi birinin degerini dtisiirdiiyse 6yle olsun; [herhangi bir
kimse] herhangi birini insanlarin huzurunda kutigtik dtistrtrse, 6yle olsun
— o halde simdi bu beyaz ylin onun butlin uzuvlarindan alinsin ve
bluytcltye (geri) donstin!l Bu ise insanlarin huzurunda pislikten
kurtulsun!26

19 Deighton, 2012: 42.

20 Pinch, 1994: 81.

21 KUB XX, 79; CTH 597.

22 Qv. Ars am. I11.170-192.

23 Evecen ve Olmez, 2014: 380.
24 Larson, 2007: 25.

25 Kili¢ ve Basol, 2014: 56.

26 Straub, 2006: 53-71; CTH 409.
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Ayrica ayinlerde kurban edilen hayvanlarin seciminde de renkler
belirleyiciydi, kimi bliytilerde hepsinin siyah renkte olmasi zorunluydu.2?

Hitit ayinlerinde bazi renkler temiz sayilirken bazilari da kirli olarak
nitelendirilmekteydi.28 Ornegin Tunnavi ritlielinde?® siyah ve mavinin kirli
kabul edildigi ve yapilan kars: biyd ile meydana gelen karanlik ve maviligin
onlenmeye calisildigr ifadeleri yer alir.30¢ Bazi uygulamalarda kirmizi ve mavi
renklerin felaket ve musibetleri uzaklastirmak icin kullanildig1 gériilmektedir.
Bu renklerin buyuyt bozup, hastalik ve kotulukleri kendi iclerine alarak
hapsettiklerine inaniliyordu. Bununla birlikte siyah, yesil ve sari1 renkler
hastaliklarin siddetini ifade etmek icin de kullanilmaktaydi.3! Takilarda
nazardan korunmak amaciyla mavi rengin kullanilmasi, mavi renge atfedilen
belalar1 ve hastaliklart kendi icine hapsederek defetme inancini destekler.32
Tunnavi ritielinde de ayni sekilde kirmizi ve mavi renklerdeki ytinlerin pislik,
buytl, yaraticinin gazabi, 614 ruhlarin nefreti gibi bir takim kirlilikleri kisinin
bedeninden uzaklastirdigi inanci hakimdir.33

Buylu uygulamalarinda kullanilan siyah renk koétaltigin, pisligin ve
hastaligin; beyaz ise tam tersine temizlik, arindiricilik ve safligin simgesi
olarak gorulmekteydi. Yunan ve Roma toplumlarinda yaygin bir inanisa goére
Clotho, Lachesis ve Atropos adinda U¢ yazgi tanrist bulunmaktadir. Her
insanin yasaminin bir iplikle 6zdeslestirildigi inanista Clotho; bir o6rekede
insanlarin hayat ipliklerini egirir. Lachesis, kirmeni cevirir ve her insanin
kaderi kadar ipligi sayarak ipliklerin uzunlugu ve kisaligini belirler. Atropos
ise kisiye sunulan yasam suresi bitince hayat ipligini keser onlarin 6limiine
karar verir. Burada dikkat ceken nokta ise ipliklerin bukuliirken iyi gunler
icin beyaz ylnun, k6tl glnler icin de siyah ylinin btktlmesidir.3* Bu inanis
dogrultusunda Yunan ve Roma uygarliklarinda Hitit ayinlerindekine benzer
sekilde beyazin iyiyi, siyah rengin ise kotlyl temsil ettigi inanci acgikca
gorulmektedir. Ayrica Roma’da gelinlerin digiinden 6nceki gece Tunica Recta
adli beyaz bir elbise giyme gelenegi beyaz renge atfedilen iyi anlami ve
kutsallig: destekler.35

Eski Yunan’da kurban téreni beyaz renkte giyinmis rahibin acik havada
bulundurulan sunaga kutsanmis su serpmesi ve kurbanin basi Uizerine arpa
atmasi1 ardindan da kafasindan birka¢c kil atese atmasi seklinde
gerceklestirilir. Kurbanlarin goék ve yeralti tanrilarina sunulmasi ile ilgili
uygulamalar farklhidir. Gokteki tanrilara genellikle beyaz kurban sunulur.
Sunu sabah saatlerinde yuksek bir sunak Uzerinde yapilir. Sunu esnasinda
hayvanin basi yukari dogru kaldirilir ve rahip parcalara ayirdigr kurban
etinden yer. Kalan kismini diger insanlara dagitarak onlarin da hayvanin
yasamsal glicliinti edinmelerini saglar. Yeralt: tanrilar icin yapilan téren ise
glines batarken alcak bir sunak Uzerinde ya da bir cukurda siyah renkli

27 Kilic ve Basol, 2014: 56.

28 KUB XX1V, 9,1 39-52.

29 Tunnavi rittelleri icin bkz. CTH 409-448.

30 Kilic ve Basol, 2014: 57.

31 Kilic ve Basol, 2014: 51.

32 Evecen ve Olmez, 2014: 377; Bard, 1999: 464.

33 Straub, 2006: 53-71.

34 Evecen ve Olmez, 2014: 378; Azeroglu, 2001: 23.

35 Yildirim, 2009, s. 168; Evecen ve Olmez, 2014: 378.
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hayvanin bas asagi kesilip kaninin topraga akitilmasi ve etinin tamaminin
yakilmas1 seklinde gerceklestirilir.3¢ Hitit kurbanlarina bakildiginda da ayni
uygulamalar gortlmektedir.3” Eski Cag toplumlarinda buliyd ritiellerinde genel
olarak siyah renkli hayvanlar tercih edilmekteydi. Ayrica ayinde kullanilan
halhal, bilezik, ytzik ve sac bandi gibi nesnelerin de siyah renkte secildigi
gorulmektedir.38 Bunun sebebi siyah renge yliklenen olumsuz anlamdir.

Hititlerde ve Asur toplumunda ak buyu ve kara buyu seklinde iki tarlt
bluyld yapilmaktaydi.3® Bunlardan ilki ko6t amacla yapilan insanlara zarar
verme amacl kara buyu iken digeri tedavi ve iyilestirme amach ak buytydu.
Hatta bazi 6rneklerde kara blylintn ak biyl yoluyla bozuldugu bilgisi yer
alir.#0 Buyuler adlandirilirken kétti amach olan kara, iyi anlam tasiyan ise ak
seklinde ifade edilmektedir. Boylece renklerin glnlik hayatta ifade ettigi
karsiliklarini buytler nitelenirken de kullanildigl anlasilmaktadar.

[Kra]l her ne ile kan kirmizi olduysa, [yesil olduysa], siyah olduysa (ve)
[beyaz olduysa]” o disman tulkesine geri [dénstn]”. Buytct kadin
“(Buyult) sozler sayesinde hastadan siyah ve sar pislikleri cekip cikarir;
siyahligi ve sarilig1 cekip alir”. 41

Burada kendisine blyl yapilan kisinin bedeninin pislikle tika basa
doldugu dile getirilir. Biytylt bozmak veya geldigi yere geri géondermek icin
genel olarak bir karsi buytintn yapildigi anlasilmaktadir. Ayrica “kan
kirmizis1” vurgusu ile hastaliklar ve kirlenme turlerini belirlerken onlar
simgeleyen renklerin tonlarina da deginildigi anlasilmaktadir.

Stmerlere ait Gilgamis Destaninda, Enkidunun o6limitnden sonra
Gilgamis, halkina Enkidu icin yas tutmalarini, agit yakmalarini séyler ve
kendisi de kirmizi bir kiyafet giyerek arkadasinin yasimi tutar. Gilgamis’in
kirmizi bir kiyafet giymesi kirmizinin yas rengi oldugunu akla getirir.42

Anadolu ve Mezopotamya toplumlarinda fal ve kehanet yoluyla meydana
gelebilecek iyi ya da koétl olaylarin saptanmasi inanci oldukca yaygindi. Bu
uygulamalar1 iceren c¢ok sayida tablet bulunmaktadir. Bu baglamda
Mezopotamya’da renklerin glinlik yasama etkisinin en ilgin¢ 6rneklerinden
biri de eve gelen kedinin rengine gére meydana gelecek iyi ya da kot olaylari
haber veren alamet listesini iceren tablettir. Buna gbre bir erkegin evinde
beyaz bir kedi goértilirse bulunulan topragi zor zamanlar beklemektedir; kara
bir kedi gorulirse o topraklarda iyi bir talih olacaktir; kirmizi bir kedi
gorultirse o topraklar zengin olacaktir; cok renkli bir kedi gorulirse o
topraklar zenginlesmez. Sar1 bir kedinin gértilmesi de o topraklarda iyi bir yil
olacagina isarettir.43 Tam da burada siyah renge yuklenen olumsuz ve koétt
anlamin aksine siyah kedinin talih getirdigine inanilmasi1 kafa karistirici ve
cevaplamasi gli¢c bir detaydir.

36 Estin, 2007: 62-63; Sir Gavaz, 2016: 843.

37 Seving Erbasi, 2013: 94.

38 Uygun, 2011: 74.

39 Koroglu, 2010: 189; Akkus Mutlu, 2014: 282; Seving Erbasi, 2013: 366; Kara bliyt 6rnegi
icin bkz. KBo 15.10 ve KBo 20.42 1 33-37; CTH 443.

40 Yildirim, 2015: 243; Reyhan, 2008: 229-230; Ayaz, 2019: 339.

41 Kili¢ ve Basol, 2014: 61.

42 Kursun Cengiz, 2014: 46; Gilgamis Destani, 8. Tablet.

43 CT 39 48: 5-9; Mieroop, 2007: 262; Hallo, 1996: 424.
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Plinius, tanrinin huzuruna cikarken onlarin sevgisini kazanmak icin mor
renkli kiyafetler giyildiginden ve yine zafer térenlerinde mor renk kiyafetlerin
kullanildigindan séz eder.4+ Ornegin, Vesta rahibeleri sunu yaparken giydikleri
beyaz kiyafetlerini mor kenarli bir duvak takarak stislemislerdir.45 Vergilius'un
kaleme aldigi Aeneas Destani’nda da bunu destekleyen bir ibare yer
almaktadir.#¢ Aeneas’a seslenen Helena’nin “Kiyida yapacagin sunaklarda
sunarken adaklarnni, unutma saclarina mor rengi oOrtii sarmayir” seklindeki
sOzleri mor renkte duvaga atfedilen 6nemi ve tanrlar katinda kabulline
ybnelik inanisi gosterir. Pausanias*’ da anlatisinda bunu destekleyen bilgiler
aktarir, Imparator Nero'nun tanrica Hera'ya altin bir tacla birlikte mor bir
elbise adadigini1 ifade eder.4® Demek ki Antik Dénem’de mor renk tanrinin
huzuruna cikmada sembolik bir deger ifade etmekte ve dini térenlerde sikca
kullanilmaktaydi. Antik Cag’da bu denli 6nem atfedilen mor renk, giniimutizde
hem Hiristiyanlik hem de Yahudilikte kutsal sayilmakta ve dini térenlerde
tanrisal renk olma 6zelligini stirdirmektedir.49

Asagidaki tablo incelendiginde doénem buyllerinde glnlere 6zel
metallerin belirlendigi ve o giinlin yildizinin yine ayni giniin renkleriyle uyum
icinde oldugu goérulir. 50

Giinler Gezegen Metaller Renkler
Pazartesi Ay Gumus GUmus ve
Beyaz
Sal1 Mars Demir Kirmizi
Carsamba Merkur Merkiri Karisik
Renkler ve
Mor
Persembe Jupiter Kalay-Teneke Menekse
Rengi
Cuma Vents Bakir Turkuaz ve
Yesil
Cumartesi Sattirn Kursun Siyah
Pazar Gunes Altin Altin ve Sari

Tablo 1: Gunlerle uyumlu gezegen, metal ve renkler tablosu.

44 Plin. HN IX.60.

45 Jensen, 1963:115.

46 Verg. Aen. III. 404-405: “..et positis aris iam vota in litore solves, purpureo velare comas
adopertus amictu...”

47 Paus. I11.17.6.

48 Paus. VIII.28.6.

49 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 261.

50 Uygun, 2011: 70; Redgrove, 1920: 63.
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Toplumsal Statii

Eski Cag’da kullanilan elbise ve takilarin malzemesi, renkleri ve sekilleri
toplumdaki sinifsal ayrimi da beraberinde getirmekteydi. Crane, cinsiyetin ve
toplumsal statii ve sinirlarinin belirlenmesinde giyimin en 6nemli belirleyici
unsurlardan biri oldugunu dile getirir.5! Roma Imparatorluk Dénemi’nde
sadece hakim ve yargiclarin giyebildigi toga pretexta adindaki mor seritli giysi
buna en guizel 6rnektir.52

Deniz kabuklularindan elde edilen ve Itiks mallar sinifinda yer alan mor
renk, Antik Cag ve sonrasinda, kraliyet rengi kabul edilip tanrisallik ve statt
simgesine déniismuistiir.53 Oyle ki zaman icinde degerinin artmasiyla birlikte
mor renk Apollon, Aphrodite, Demeter, Dionysos, Zeus, Hera, Priapos ve Vesta
gibi bazi tanr ve tanricalarin sembolti haline gelir.54

Vitruvius5® da Antik Donem’de mor rengin kalite ve maliyet acisindan
diger renklere gére ayricaligini ve UstUinltigint siklikla dile getirmigtir.56 Eski
Cag toplumlarinda tust smnif yOneticiler mor rengi yalnizca kral veya
imparatorun kendilerine tanmidigi ozel imtiyazlar dahilinde
kullanilabilmekteydi.5” Roma’da mor renkli kiyafetlerin yalnizca hakim, papaz
ve imparatorlar tarafindan giyilebilmesi, renklerin toplumsal stattide belirleyici
rol oynadiginin en acik kanitidir.58

Saghk

Eski Cag’da buyusel tedaviler bitki, hayvan, tas ve maden kullanilarak ya
da renkler ve muskalar araciligiyla yapiliyordu.>® Bir maddenin rengi ayni
zamanda onun tedavi giicti olarak var sayiliyor ve bu nedenle hastaliklarin
tedavisi icin renklerden bolca faydalaniliyordu. Renklerin tedavilerde
kullanilmasi, Kremoterapi®® adi verilen ve Eski Misir, Yunan, Cin ve Hint
uygarliklarinda uygulanan yéntemi dogurdu. Bu yo6nteme goére kirmizi, sari,
beyaz ve mavi renklerin her biri ayr1 hastaligi simgeler ve hastalikla ayni
renkteki esyanin kullanilmasiyla tedavi gerceklestirilir. Ornegin atesli
hastaliklar kirmizi grubuna dahil edilir ve tedavileri icin de kirmizi bir beze
sarili yirtict kus gagasi kullanilir. Hazimsizlik sikayetleri ve kanamalarn
durdurmak icin kirmizi ylnle beraber viicuda kirmizi renkli ¢im sarilir; yine
ayn1 sekilde sarilik icin altin tozu ve daha az maliyetli olan saricicek parcalari
kullanilir.6! Yine benzer sekilde Misir’'da gri sagi siyaha déndurmek icin siyah
buzagi kaninin kullanilmasi aymi renkteki farkli nesnelerle sifa arama
dustncesini destekler niteliktedir.62

51 Evecen ve Olmez, 2014: 381; Crane, 2003: 11.

52 Evecen ve Olmez, 2014: 384; Warne, 2000: 10.

53 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 261.

54 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 277.

55 Vitr. De arch. VII.12.15.

56 Antik doénemde kullanilan cesitli renklerdeki boyalar hakkinda detayli bilgi icin bk.
Brinkmann, 2006: 149-153; Tekkok, 2013: 631-640.

57 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 261.

58 Evecen ve Olmez, 2014: 380; Osborne, 2003: 49-50.

59 Uygun, 2011: 68.

60 Ayrintili bilgi icin bkz. Glrgan, 2013: 77.

61 Tez, 2011: 165; Kili¢c ve Basol, 2014: 57; Déonmez 2019: 65.

62 Pinch, 1994: 81.
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Renklerin saglikla ilgili konularda belirleyici roliine yoénelik bir baska
ornek ise, “Kwunmuzt bir yiin ipligi ile beyaz bir yiin ipligini diigiimleyecegim.
Kurbanciun eline bir ayna ve bir gergef verecegim. Kapuun altindan gececek.
Kapwt gecmek tizereyken, aynayt ve gergefi elinden geri alacagim. Ona bir ok
ve yay verirken de sunlar séyliiyor olacagim. “Bak! Kadinligt aldim senden ve
erkekligi verdim. Kadinin yollartnt kapattin, éyleyse simdi bir erkegin yollarini
goster.”®3 ifadelerinin yer aldigi anlatidir. Uygulamada iktidarsizlik icin kirmizi
ve beyaz yun iplerin kullanimiyla kisinin sifa bulmas: saglanmaya
calisilmaktadar.

Genel manada Ozetlemek gerekirse farkli kulturler ve doénemlerde
degiskenlik gosterse de genel itibariyle 6kstirtik ve cilt hastaliklar i¢in kirmaizi;
depresyon ve kalp hastaliklarinin tedavisinde turuncu; mide ve bagirsak icin
sar1; eklem yeri iltihaplar1 ve sinir sistemi icin yesil; soguk alginligi,
uykusuzluk, iktidarsizlik ve tansiyon yuksekligi problemlerinde mavi renk
kullanilmaktaydi.64

Ekonomi

Daha 6nce belirtildigi gibi Uiretilmesinin maliyetli ve zor olusuna ragmen
kendisine yonelik talebin giderek artmasi mor rengin daha kolay ve az
maliyetli ydntemlerle Uretilmesine zemin hazirlamistir. Fenike kentleri basta
olmak Uzere pek c¢ok kentin mor renk dokuma uretimine yonelmesi
nihayetinde bliytik bir pazar olusturur.6s Bu konuda Sidon ve Tyros kentleri
onde gelir. Ctinkti bu iki kentin sahillerinde mor boya icin kullanilan deniz
kabuklular1 bolca bulunur. Oyle ki, kalitesi ve Ginli genis bir cografyaya
yayillan mor renk zaman icerisinde Tyros kentiyle 6zdesleserek Tyros moru
olarak anilmaya baslar.66 Strabon, Tyrosu “Tyros moru kendisini digerleri
arasinda agik arayla en gtizeli olarak kanitlamistir. Kabuklular hemen kiyidan
toplanir, boya yapimi i¢in gereken her sey vardw. Fakat c¢cok sayidaki boya
atélyesi sehirde yasamay: zorlastinir. Yine de sakinlerinin {tstiin yetileri
sayesinde kenti zenginlestirir’7 seklinde tanimlar. Plinius®® da Tyros morunun
kalitesini verdigi bilgilerle destekler. Pausanias®® Fenike sahillerinden sonra en
iyi kabuklularin Lakonia sahillerinde bulundugunu belirtir.

Ozetle toplumsal statil acisindan énem arz eden mor renge olan talebin
kentleri birbiriyle yarisir hale getirdigi soylenebilir. Hatta bazi kentler
malzemeye erisimleri olmasa dahi mor rengi birtakim dogal malzemeler
kullanarak Utretmeye calismislar, boyama ve dokuma atolyeleri agma yoluna
gitmislerdir.70

Eski Cag’da renklerin ekonomiye etkisi denilince akla ilk gelen renk hi¢
kuskusuz mor olsa da diger renklerin de kaynaklarda siklikla yer aldigi
unutulmamalidir. Plinius’un verdigi bilgilere gére parlak kirmizi ve yesil-firuze

63 CTH 406; Kub IX 27 III. 1-3; CTH 450; KBo 25.184. 11 60-63; Goetze, 1955: 347.

64 Uygun, 2011: 74; Ersoy, 2007: 440-444.

65 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 261; Jensen, 1963: 104; Melo, 2009: 14.

66 Plin. HN IX.60; Ayrica bk. Stieglitz, 1994: 46; Moscati, 2004: 125; Melo, 2009: 13-14; Reese,
2010: 119-120; Abdel — Kareem, 2012: 89.

67 Str. XVI1.2.23.

68 Plin. HN IX.60.

69 Paus. I11.21.6.

70 Adigtizel ve Yilmaz Kolanci, 2017: 277.
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rengi mordan sonra en cok talep géren renklerdi.”! Ornegin renkli derilerin
statll ve zenginlik sembolll olup liiks esya sinifina girdigi bu dénemde Babil’in
Unld kirmizi derisine talep oldukca fazlaydi. Kahverengi, sari, kirmizi, siyah,
yesil, mavi gibi degisik renklerde tiretimi mevcut olan derilerin ayakkabilarda
da kullanildigi gértltir.72

Civi yazili belgelerden edinilen bilgilere gore Eski Asur Déneminde
kullanilan ve ticareti yapilan kumaslar da beyaz73, sar1’4, kirmizi’5, siyah76,
kahverengi’? gibi cesitli renklerdeydi.”®# Bu renkli kumaslar Anadolu’da
dokunup ticaret yoluyla farkli bélgelere génderiliyordu.

Anadolu’da yapilan kazilarda izlerine rastlanan cam firinlari, Ninive'de
yer alan cam yapim tarifini iceren tabletler ve Uluburun Batigi'nda ele
gecirilen mavi cam kulceler, cam kullanimi ve islemeciligi hakkinda énemli
bilgiler vermekte, 6zellikle Ge¢ Tun¢ Cag’da cam Uretiminin endustri haline
dontstigint goéstermektedir. Misir ve Mezopotamya’da uretilip ticareti
yapilan ve prestiji giderek artan cam boncuk, taki ve slis esyalarinda en ¢ok
karsilasilan mavi rengin yani sira beyaz, sari, siyah, kirmizi, mor ve lacivert
gibi cesitli renklerin kullanilmis olmasi Eski Cag’da renklerin ekonomideki
yerinin anlasilmasi ag¢isindan oldukc¢a 6énemlidir.79

Sanat

Antik dénem duvar resimlerinde kullanilan renkler ile ilgili bilgiler daha
once belirtildigi gibi Plinius8® ve Vitruvius’tand! edinilmektedir. Doénem
boyalarinin topraktan, minerallerden, bitki ve hayvanlardan elde edildigini,
duvar resimlerinde farkli renk pigmentleri ve tekniklerin kullanildigini dile
getirirken sanatin dogusu, kaynagi ve tarihi hakkinda da detaylh bilgiler
verirler.82

Cesitli boyalarla siva lizerine yapilmis bir resim teknigi olan fresk Eski
Cag duvar resimlerinde renk kullanimi acisindan oldukca 6nemlidir. Misir,
Mezopotamya, Anadolu, Girit, Yunan ve Roma kultirlerine ait dini ayinler,
savas sahneleri, glindelik hayattan kesitler, cesitli térenler ve hayvanlarin
betimlendigi fresklerde doénem renklerini gdérmek muUmkindtr. Birbirleri
arasinda canlilik, parlaklik ya da ton farki olsa da fresklerde ortak kullanilan
renkler mavi, beyaz, kirmizi, siyah, yesil, saridir.83

Antik Dénem duvarlarinda oldukca tercih edilen ve Akdeniz’in gliney
bolgelerinde, 6zellikle de Rodos’ta kirmiziya, Pontus ve Galya’da ise siyaha

71 Plin. HNIX.137, XVI1.32, XXII. 3; Plin. HN XXXVII.110; CIL 14. 2215.
72 Yildirim, 2009.

73 CAD, p, s. 328.

74 CAD, a, s. 300.

75 CAD, p, s. 319.

76 CAD, s, s. 367.

77 Kt. 88/k 292, 298 ve 658; Ayrintili bilgi icin bkz Goékcek, 2005: 59-75.
78 Ulutas, 2020: 86; Mandaci, 2017: 59; ICK, I, 92: 5; BIN 4, 162 ve TC 1, no. 43.
79 Tastemur, 2018: 203-229.

80 Plin. HN XXXIII.22, 27, 40, 56 ve Plin. HN XXXV.

81 Vitr. De arch. VII.

82 Siddall, 2006: 19; Yilmaz, 2012: 98.

83 Ayrintili bilgi icin bkz. S6zbir, 2016.
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calan koyuluktayken batiya dogru ilerledikce daha mavimsi bir eflatuna dénen
mor rengin tonlarindaki farkliligi Vitruvius, glinesin acisina baglar.8+

Isthmia Tapinagi, Artemis Tapinagi, Aphaia Tapinagi, Zeus Tapinagi,
Hephaistos Tapinagi gibi Yunan Arkaik ve Klasik dénemlerine ait pek cok
tapinak incelendiginde doénemin diger sanat alanlarinda oldugu gibi sik
kullanilan bes rengin kirmizi, mavi, sari, yesil, siyah oldugu goérualir.
Tapinaklarinda yer alan terracottalar da ayni renklerdedir. Antik Cag tapinak
mimarisinde goérulen cok renklilik, donemin duvar resimleri ve heykeltiraglik
sanat: ile de paralel 6zellikler sergilemektedir. Palatinus Tepesi'nde yer alan
Roma Imparatorluguna ait Apollon Tapmnag da cok renkli tapimnak
yapisindadir.85

Plinius, kirmizi rengin daha cok 6zel ritieller sirasinda heykellerin
boyanmasinda kullanildigindan s6z eder.8¢6 Hamam yapilarinda siklikla
karsilasilan sar1 rengin kokenini Atina’ya dayandirir fakat Vitruvius'un
eserinde bunu destekleyen bilgiler bulunmamaktadir.8?

Antik Déneme ait dokumalar, ginlik kullanim esyalari, tapinaklardaki
bulunan kabartmalar, heykeller ve mimari yapilarda kullanilan renk ve
boyalar incelendiginde antik dinya yasaminin oldukca renkli oldugunu
gOsterir.88 Ayrica bu eserler Uizerine yapilan detayli arastirmalar, teknik bilgi
gerektiren renk kullaniminin bilingli bir sekilde uygulandigini kanaitlar.

Sonuc

Ozetle tarih 6ncesi déneme ait Altamira, Lascaux, Vogelhard, Eller,
Yarimburgaz gibi dinyanin cesitli merkezlerinde bulunan magaralarin
duvarlarinda yer alan hayvan ve insan tasvirleri ile diger nesnel cizimler
tizerinde yapilan incelemeler insanoglunun renk kullanimina MO 40.000 gibi
cok eski bir tarihte basladigini goésterir. S6z konusu resimlerin komur, demir
ve manganez gibi cevherlerden yararlanilarak elde edilen siyah, sari, kirmizi ve
kahve renkleriyle boyanmis olmasi dénem renklerinin azzmsanmayacak kadar
cesitli oldugunu kanaitlar.89

Tarih boyunca her toplum kendi kiltlir ve inanci dogrultusunda renklere
belirli anlamlar yukler ve kimi renkler kéttltigt, hastaligi, pisligi simgelerken,;
bazilar1 da temizligin, safligin, sifanin sembolti haline gelir. Ayrica belalar
defetme, hastalik ve koétultukleri uzaklastirma ve biyltyu engelleme anlamlar:
yuklenen renklerin kimi zaman bu hastalik ve musibetlerin siddetini
vurgulamak icin de kullanildiklarina rastlamak mtimkindir.90

Eski Cag toplumlarinda karsilikli etkilesimler sonucu pek cok alanda
benzer uygulamalarin géruldigl, renklerin kullanimi ve ifade ettigi anlamlarin
benzerligi hususunun da bunun en iyi 6rneklerinden biri oldugu stphe

84 Vitr. De arch. VII.13.3.

85 Yilmaz, 2019: 50-53.

86 Plin. HN XXXIII.36; Brinkmann, 2006: 19.

87 Vitr. De arch. VII.7.1.

88 TekkoOk, 2013: 632; Pazanelli vd., 2008; Brinkmann, 2006.
89 Tasg, 2019: 1095, 1099; Uysal, 2011: 37; Rona, 1997: 280.
90 Kili¢ ve Basol, 2014: 62.
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gotirmez. Tipk:t kullanilan arac¢ gereclerin, mimari yapinin, dini inan¢ ve
ayinlerin, siyasi yapilanmanin ve daha pek cok seyin benzerligi gibi renkler de
bir kultirden digerine aktarilip ayni anlamlar: icermeyi stirdirmektedir.9!

Gunumutizde mor renkli clzdanin paray:r cekecegine inanilir; cenaze
térenlerinde siyah giyilir; beyaz gelinlik masumiyeti, kirmizi kusak ise bekareti
simgeler; mavi nazar boncugunun kétti bakislardan koruyacagina inanilir...
Bunlar gibi daha nice 6rnek, renklerin ginlik yasamdaki uygulama ve
inanislarda etkin rol oynadigini gosterir. Cografyalar ayri olsa da Eski Cag
insanlar1 renklere benzer anlamlar yuklemis ve binlerce yil sonra dahi
strdurilecek renk simgelerinin temellerini atmislardir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN SOME MENTAL ILLNESSES AND
SUPERNATURAL FORCES IN ANCIENT MESOPOTAMIA

Gul ULUTAS" — Dog. Dr. Esma OZ KIRIS

Oz
Eski Mezopotamya’dan ginimuize
kalan, hastaliklarin ve birtakim

inanislarin kaydedildigi tibb1 metinler ile
din ve buyt metinleri gibi edebi icerikli
civi yazili belgeler, ruhsal hastaliklarin
ayrintilarini sunmaktadir.  Ozellikle,
Magqlii ve Surpu olarak anilan iki buyti
serisi, ruhsal hastaliklarin ilk
farkindaligini ve belgelenmesini temsil
etmektedir ve calismamizin temel
kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Bu

belgeler  arasinda, Mezopotamya’da
yasanilan ruh Thastaliklariyla ilgili
dogrudan bilgi veren metinler
bulunmasa da, satir aralarinda gecen
ifadeler, bazi ruhsal hastaliklarin
dogatistt guclerle iliskilendirilerek
aciklanmaya calisildigina isaret
etmektedir. Anlasildigi kadariyla, cogu
ruhsal hastaligin, guntmutz  tibbi

tanimlamalarindan farkli olarak, tanri,
iblis ve ruh gibi dogatistil guclerden
kaynaklandigina inaniliyordu. Onlara
gore, tanrilara karsi yapilan bir ihmal,
dini O6gretilere aykir1 davranmak ve
kusurlu davraniglar sergilemek
tanri/tanricalarin o6fkelenmesine neden
oluyordu. Béyle bir durumda, ilgili tanr

* Sorumlu Yazar / Corresponding Author.

Abstract
The medical texts from  Ancient
Mesopotamia, in which diseases and

certain beliefs are recorded, and literary
cuneiform documents such as religion
and magic texts present the details of
mental illnesses. In particular, the two
magic series called Magli and Surpu
represent the first awareness and
documentation of mental illnesses and are
the main sources of our article. Although
there are no texts that give direct
information about the mental illnesses
experienced in Mesopotamia among these
documents, the expressions between the
lines indicate that some mental illnesses
are tried to be explained by associating
them with supernatural forces. As it turns
out, most mental illness were believed to
be caused by thephoric forces such as
god, demon, and spirit, unlike today's
medical definitions. According to their
beliefs, neglecting the gods, acting
contrary to religious teachings and
displaying faulty behaviors caused the
wrath of the gods/goddesses. In such a
case, the god could abandon the person or
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bireyi terk edebilir ya da bir takim
hastaliklar verebilirdi. Bu hastaliklar,
sadece tanrilardan kaynaklanmiyordu.
Ruh ve iblis gibi koétuctl gucler de,
insanlarin ruhsal hastaliklar
yasamalarina neden olabilirdi. Bunun
disinda, bUylye maruz kalmak ya da
buyutlenmis biriyle yakin temasta
bulunmak da, ruhsal hastaliklarin
sebepleri arasinda gosterilirdi. Yasanilan
hastaliklarin nedeni, dogatstt gulclere
dayandirildigl icin, tedavi yontemleri de
cogunlukla, din smifindan olduklan

inflict some diseases upon him/her. These
diseases were not only caused by the
gods. Evil forces too, such as spirits and
demons could cause people to suffer from
mental illnesses. Apart from this, being
under a spell or having close contact with
a bewitched person was also shown to be
among the causes of mental illness. Since
the cause of the experienced diseases
were based on supernatural powers, the
treatment methods mostly consisted of
magical rituals performed by asipu, who

kuvvetle muhtemel olan, asipu were most likely from the religious class.
tarafindan uygulanan, btiytisel With these rituals, it was aimed to remove
ritlellerden olusurdu. Bu rittellerle, the magic and its bad effects, to save and

buytyt ve olusturdugu koétu etkileri
ortadan kaldirmak, hastayr yasadigi
ruhsal sorunlardan kurtarmak ve
korumak hedeflenirdi. Bu ¢alismamizda,

protect the patient from his/her mental
problems. In this study, in the light of
cuneiform documents, the relationship
between intense belief in supernatural

ivi azili belgeler 15181inda,

ganrl / tan3; ica, iblis gruh biiy?(ig gibi powers such as god/goddess, demon,
dogatistli gliclere olan yogun inanisin, §p1r1t anq magic an.d some mental
bazi ruhsal hastaliklarla olan iligkisi ilnesses will be emphasized.

lUzerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Eski Mezopotamya, Keywords: Ancient Mesopotamia,
Civi Yazili Belgeler, Ruhsal Hastaliklar, Cuneiform = Texts, Mental Ilnesses,

Dogatistii Gugler. Supernatural Forces.

Extended Abstract

Medical information contained in the cuneiform records of ancient
Mesopotamia belongs partly to the history of psychological illness. Although
their mental illnesses were very similar to today's definitions, the only
difference was that they referred these bad experiences to supernatural forces.
They thought that when they made any mistake, their gods abandoned them.
As a result, they became vulnerable to diseases from demons, spirits, sorcery.

Since the ancient Mesopotamian people had no understanding of the
working of psychology and mental diseases, they speculated that some of
these diseases were caused by the anger of their gods. According to them,
when the gods were angry, they could inflict many diseases such as paranoia,
madness, anxiety, depression, etc. In Mesopotamia, the gods not only inflicted
disease, but also desisted from protecting people. As a result, some people
were attacked by some supernatural forces. It is understood from these
supernatural forces that demons, which are defined as cruel and aggressive,
cause many mental illnesses such as bad mood, psychosis, self-harm
according to current medical definitions. In addition to demons, which were
believed to cause mental illnesses in Mesopotamia, another entity that could
be described as supernatural was spirits. According to the old Mesopotamian
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belief, the souls of individuals who died badly (like burning, drowning, etc.) or
who could not achieve their will, were haunting people and causing them some
mental illnesses. Although these supernatural beings are invisible, the ancient
Mesopotamian people were subjected to certain mental illnesses such as
nightmares, stress, fear, and panic because they were afraid of spirits. In
addition, those, who practiced magic to get rid of mental illnesses or claimed
to be bewitched by someone else, were exposed to psychopathic, obsessive-
compulsive and phobic behaviors. Among the Mesopotamian documents there
are two series of spells, Surpu and Magqli, which picture with such mental
illnesses. These two series of texts are very important in terms of showing the
first awareness of mental illnesses in ancient Mesopotamia.

In order to get rid of the above mentioned mental illnesses and the bad
effects of supernatural forces, the patient had to perform the relevant rituals.
They had to seek help from some experts in order to perform the ritual. Since
Ritter's work, the most cited healing experts on this subject in Mesopotamia
have been asti and asipu.! Asu, was attributed diseases to natural causes and
treated them with exclusively rational treatments with medicines. The other
healing specialist, asipu, attributed diseases exclusively to supernatural
causes, specifically the gods, demons, spirits and sorcery and they were
employed exclusively magical treatments.2 Since the cause of mental illnesses
was seen as supernatural, the asipu was more interested in such diseases.
The patient probably came to asipu with a mental problem, which he/she
described his/her illness in a short dialogue and then asipu carefully observed
the patient and noted down all the symptoms they saw.3 The ultimate purpose
of asipu’s rituals is to alleviate the effect of neurotic anxiety or psychotic
behavior exhibited by the patient through the “protopsychotherapy” method.4

The mental illnesses we mentioned in our article and their perception
were quite different from today's. While the diagnosis of mental illnesses
differs from region to region even today, it is quite normal for people who lived
thousands of years ago to have these disorders and to be perceived differently
compared to today's. This article, deals with the effects of mental illnesses with
supernatural forces in ancient Mesopotamia, in the light of cuneiform
documents, the causal mechanisms underlying mental health and the intense
belief and fear of forces such as god, demon, spirit and magic.

And finally, this text shows that the ancient Mesopotamian people were
aware of their mental illness:

“If a person is well, but his behavior is sick....”

Giris
Civi yazili belgelerde, Eski Mezopotamyalilarin yasadiklar1 ruhsal
hastaliklar1 siniflandirdiklarina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Sadece bu

1 Ritter, 1965: 299-321.

2 Scurlock, 2005: 304.

3 Reynolds - Wilson, 2012: 199.

4 Geller, 2003: 117.

5 Scurlock - Andersen, 2005: 367.
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hastaliklar, “tanrilarin 6fkesi”, “hayaletin eli”, “seytanin zulmd” veya “kara
buyd” gibi sifatlarla nitelendirilmektedir. Ancak bu tanimlamalar, hastaliklari
kategorize etmekten ziyade, nedenini anlamak ve ona gore bir tedavi
uygulamak icin kullanilmistir. Calismamizdaki ruhsal hastaliklar ise,
Mezopotamyalilarin yaptiklart tanimlamalara uygun olarak hazirlanmistir.
Buna gore, civi yazili belgelerde ruhsal hastaligin nedeni hangi dogatistii glicle
iliskilendirilerek aciklanmaya calisiliyorsa, makalemizde de bu durum baz
alinarak, belirli bir siniflandirma yapilmaya calisilmistir.

Simdiye kadar, Mezopotamya toplumunda yasanan hastaliklarla ilgili pek
cok veri bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlilerinden biri, tip metinlerinin
ana killiyatini, “tanisal” ve “tedavi edici” iki bliylik seri olusturmaktadir.6 Ilk
seride fiziksel veya dogalisti nedenlerden kaynaklanan hastaliklarin
semptomlar: anlatilir. Ikinci seride de, ilgili hastalik i¢cin uygulanmasi gereken
tedavilerden bahsedilir.7 Ancak bu belgelerde, ruhsal bozukluklarla ilgili ¢ok
fazla bilgi bulunmamaktadir. Bu konu ile ilgili asil bilgi kaynaklarimiz, cesitli
edebi, dini ve bty icerikli metinlerden gelmektedir. Burada 6zellikle Maqli® ve
Surpu® adli bliyi serilerinden bahsetmek gerekir. Bu iki buiylik seride,
Mezopotamya’da yasanan ruh hastaliklarn ile ilgili temel bilgiler yer
almaktadir. Metinlerin c¢ogu, psikopatik, obsesif kopulsif ve fobik gibi
davranislan icermekle birlikte, insanlarla dogatistii varliklar arasinda uyumu
tekrar saglamaya veya duUsman gucleri kovmaya yonelik rittelleri de
kapsamaktadir.10

Ruh hastaliklar ile ilgili hatir1 sayilir derecede belge bulunmakla birlikte,
bu alanda calisan c¢ok az kisi vardir. Konuyla ilgili, 1965 yilinda ilk yayin
yapan, James Kinnier Wilson’dur.!! Makalelerinden bazilarini, bir doktor olan,
E. Reynolds ile birlikte hazirlamis ve burada tabletlerde listelenen
semptomlarin, hangi mevcut hastalikla eslesebilecegini bulmaya calismistir.
Bu dogrultuda epilepsil?, psikoz epilepsil3, inme ve yuz felcil4, obsesif
kompulsif davranislar, fobiler ve psikopatik davranislarl5, depresyon ve
anksiyetel6 gibi hastaliklar1 rapor etmislerdir.!” Bunun disinda, J. Scurlock ve
R. Andersen tarafindan hazirlanan calismada, Mezopotamya’da yasanilan
ruhsal hastaliklar da dahil, pek cok hastaliktan bahsedilmekte ve bunlar
gunimuz tibbi terimleriyle ele alinmaktadir.’® Geller tarafindan yazilan,
“Freud, Magic and Mesopotamia: How the Magic Works” isimli makale,
Sigmund Freud'un bulgularinin, Mezopotamya'ya uyarlanarak anlatilmasi
acisindan buyuk énem arz etmektedir.’® Son olarak yine Geller tarafindan ele

6 Labat, 1951; Reynolds-Wilson, 2014: 2613.

7 Reynolds — Wilson, 2014: 2613.

8 Abusch, 1994: 3.

9 Ozellikle serinin, II ve IIl numaral tabletleri oldukca énemlidir. (Reiner, 1958: 13-23).
10 Reynolds-Wilson, 2012: 199-201.

11 Wilson, 1965: 289-298.

12 Wilson — Reynolds, 1990: 185-198.

13 Reynolds — Wilson, 2008: 1488-1490.

14 Reynolds —Wilson, 2004: 597-601; Wilson — Reynolds, 2007: 67-99.
15 Reynolds — Wilson, 2012: 199-201.

16 Reynolds — Wilson, 2013: 478-481.

17 Reynolds — Wilson, 2014: 2611.

18 Scurlock - Andersen, 2005.

19 Geller, 1997: 1-7.
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alinan, “Paranoia, the Evil Eye, and the Face of Evil” adli makaleden, bazi
ruhsal hastalikla ilgili fikir sahibi olabilmekteyiz.20 Yapilan cogu calismada,
ruhsal hastaliklar, giiniimuiz terminolojisine uyarlanarak ele alinmasina
ragmen, onlarin dogalistil glclerle olan iliskisine cok fazla deginilmemistir.
Ilgili verilere bakildiginda, ruhsal hastaliklarin nedeni, 6ncelikle Kkisisel
tanrilarin, cesitli nedenlerle insanlara hastalik vermesi ve onlar1 terk etmesi
olarak gosterilmektedir. Boyle bir durumda olan bireyler icin iblis, ruh ve
buyl gibi bir takim dogatisti glclerden kaynakli hastaliklar da kacinilmaz
olmustur.

Hastalarin1i ¢ok iyi gozlemleyen Mezopotamyalilar, gordtkleri butin
semptomlari, civi yazili belgelere kaydetmislerdir. Dolayisiyla, elimize gecen
belgelerden, ruhsal hastaliklar1 nasil ifade ettikleri konusunda bir takim
cikarimlarda bulunmak muUmkindir. Bu dogrultuda aku?!, paradu?2,
tadirtu?3, lillu/lulanda?t, dunnami?s, ensu26, samii?’, nu’d (nud’u, nuwd’u) 28,
dunnami?® ve IGI HULS0 gibi érneklerini ¢ogaltabilecegimiz kelimeler, zihinsel
sikintilar1 ve ruhsal problemleri ifade edebilmek icin ya da egitimsiz, aptal,
disuk stattideki insanlari anlatabilmek icin kullanilmislardir. Bunun disinda
nakuttudl, Sapalu3?, sala’ud® ve asustud* gibi kelimelerin depresyon,

20 Geller, 2003: 115-134.

21 S6z konusu kelime sozluklerde, “muhtag, zayif, glcsliz, aciz” gibi anlamlarda
kullanilmaktadir. (CAD A/1: 283; CDA: 10; AHw: 30).

22 paradu fiili, “Gzglin olmak, korkmak” gibi anlamlara gelmektedir. (CAD P: 142; CDA: 264;
AHw: 827). Bu kelime CT 23, 13-18 no’lu belgede su sekilde yer almaktadir: pigam la piga i-
par-ru-ud urra u misa la isallal Sunati pardati IGI.DUs.A. MES, “Ara stra korkuyor, gece giindiiz
uyuyamuyor, stirekli kabus goriiyor”. (CAD P: 142).

23 tadirtu kelimesi, “asir1 sikinti, depresyon, stres” gibi durumlari1 anlatmas: ac¢isindan oldukc¢a
6nemlidir. (CAD T: 34; AHw: 1300; CDA: 393). Bu kelimeden, bir metinde su sekilde
bahsedilmektedir: Summa ta-di-ir-tu ina libbiSu madat, “Eger onun icinde cok fazla sikintt
varsa...” (CAD T: 34).

24 Bu kelime, “Yar1 zeka, zayif, aptal” gibi anlamlara geldigi gibi, ayni1 zamanda bir ttir iblisten de
bahsetmektedir. (CAD L: 289-290; CDA: 182; AHw: 553). Daha fazla bilgi i¢cin bkz. Kagnici,
2018: 49-70. Subria kralina yazilan RINAP IV, 33 no’lu belgede yer alan, “bir ahmak/aptal
gibi” ifadesinde lillu kelimesinin kullanildig: gértilmektedir. (Leichty, 2011: 83).

25Bahsedilen kelime, “stattisi dusuk, aptal” kimseler icin kullanilmis olup, zihinsel bir
rahatsizligl ifade edebilecegi diistintilmektedir. (CAD D: 183; CDA: 62; AHw: 176).

26 “Zayif, gligstiz, ciliz, aptal, dilsiz” gibi anlamlarda kullanilmaktadir. (CAD E: 170; CDA: 74;
AHw: 219)

27 Kisisel zorluk ve rahatsizlik durumlarini ifade eden, “beceriksiz, garip, engellenmek, sikintili”
gibi pek cok anlama gelmektedir. (CAD S: 126; CDA: 315; AHw: 1020).

28 Metinlerde, “kaba, aptal, egitimsiz” insanlar1 tanimlamak icin kullanildigi goértilmektedir.
(CAD N/2: 356; CDA: 259; AHw: 799). Bu kelimenin ayni zamanda, Eski Asur Dénemi'nde
Anadolu halkini ifade etmek icin kullanildig: bilinmektedir. Glinbatti, olumsuz anlamlarina
ragmen, nu’t/nud’um kelimesinin, Anadolu halkini kticimsemek i¢cin kullanilmadigini, daha
cok onlarin yaziyla yeni tanigsmis olmasina baglamaktadir. (Ginbatti, 2017: 41).

29 S6z konusu kelimenin distk stattideki insanlar ifade ettigi distintlmektedir. (CAD D: 183;
CDA: 62; AHw: 176).

30 Sumerce IGL.HUL olarak gecen bu kelimenin, cogunlukla, “kétt goéz/kem go6z/nazar”
anlamlarina gelen Akadca, “inu lemuttu” seklinde cevrildigi goértilmektedir. Ancak Geller, bu
ifadenin, paranoyak hastanin goérdtigt ve duydugu, haltisinasyon ve sesleri temsil ettigini
dustinmektedir. (Geller, 2003: 127).

31 (CAD N/1: 198; CDA: 241; AHw: 745).

32 (CAD S/1: 422; AHw: 1169; CDA: 356).

33 (CAD S: 96; AHw: 1014; CDA: 332).

34 (CAD A/2: 479; AHw: 86; CDA: 30) ve ayni zamanda bkz. Reynolds & Wilson, 2013: 478.
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anksiyete, kaygi, stres gibi anlamlara geldigi gérilmektedir. Bir de libbu
marasu ifadesi, “kalbin hastalanmasi, can sikintis1” olarak gecmektedir. En
cok kullanilan ise, “canimi sikma, beni tizme” seklinde soOylenen, libbi la
lamanu ifadesidir.35 Aslinda burada yer alan kelimelere bakarak, ruh
hastaliklar1 arasinda net bir ayrim yapabilmek oldukca zordur. Hangi tur
sorundan s6z edildigi, daha c¢ok akademisyenler tarafindan, metnin
icerigindeki baglamdan c¢ikarilarak anlasilmaya calisiimistir.

Mezopotamya’da hastaliklarin tedavisinde, hem cesitli rittieller hem de
medikal yoéntemler kullanmilmistir. Bu yontemleri uygulayan belli bash
uzmanlar bulunmakla birlikte, kaynaklarda adlar1 en sik anilanlar, asi/A.ZU
“suyu tamiyan kimse” 36 ve aSipu/ LU.MAS.MAS “seytan cikaran kimse”37 idi.
Bunlardan asdlar, ginumutizdeki alternatif tip yo6ntemine benzer
uygulamalarla, hastalar1 tedavi ediyorlardi. Sifali bitkileri cok iyi taniyorlar,
onlarin nasil buyuttlecegini, ne zaman toplanacagini, nasil depolanacagini ve
kullanima hazir hale gelecegini ¢ok iyi biliyorlardi. Ayrica anlasildigi kadariyla,
astlar, hastaliklarin nedenini dogatistii glclere iliskilendirmeden teshislerini
koyup; kanamayir durdurmak, yaralari ve kiriklar1 bandajlamak gibi acil
semptomlarin giderilmesine yardimeci oluyorlarda.

ASipu ise, asudan tamamen farkli olarak, hastalifi dogatistii glicler
tarafindan baslatilan bir olaylar zinciri olarak gériiyordu.38 Ozellikle
konumuzla ilgili olarak, ruh hastaliklarinin nedeni onlara gore, tanrilardan
(gat ili “tanrinin eli) ve kot niyetli ruhlardan ya da iblislerden (sibit etimmi
“ruhun yakalamas1”) kaynaklanmaktaydi.3® Ayrica bél lemutti*® ya da kasapu?*!
tarafindan yapilan cesitli btytler vardi ki, bunlar da bireylerin ruhsal
rahatsizlara yakalanmalarinin temel nedenleri arasinda gosteriliyordu. Aslinda
burada bahsedilen, asSipular tarafindan konulan tanilar idi. Bu tanilarin
konulmasi ise, oldukca ilgin¢ yontemlerle gerceklesiyordu. Bunun ic¢in
hazirlanan bir ayinle ilgili, KAR 70: 6-10 no’lu belgede soOyle bir ifade yer
almaktadair:

Gernik bugdayini ve comlekei kilinden yapilmis hamurlart karistir; bir
erkek ve bir kadin figiri yap, onlari birbirinin Uzerine koy ve (hasta)
adamin basinin Uzerine yerlestir ve sonra [biyuyu] yedi kez oku. Onlar
cikar ve bir domuz [yanina koy]. Eger domuz yaklasirsa, [Starin Eli
(anlamina gelir); (Eger) domuz (figlire) yaklasmazsa, blylctinin o adami
ele gecirdigi (anlamina gelir).+2

AsSipunun yapmis oldugu bu tanidan sonra, cesitli rittiellerle ve tilsiml
olduguna inandiklari muska/amuletlerle hastanin tedavisi

35 Donbaz, 1996: 99.

36 (CAD A/2: 334; AHw: 76; CDA: 26).

37 Bu kelimenin soézliklerde, “wasipum” seklinde yazilislar1 da bulunmaktadir. (CAD A/2: 431;
AHw: 80; CDA: 28).

38 Fakat bazi durumlarda, asipu ve asularin birlikte hareket ettikleri gorilmektedir. Onlarin
hangi 6zel sartlar altinda is birligi yaptigina ulasmak icin bkz. Ritter, 1965: 314-315.

39 Ritter, 1965: 305.

40 Bu kelime sozltiklerde, “kottilik yapan, disman” anlamlarina gelmektedir. (CAD L: 130; CDA:
180; AHw: 544)

41 Kelime, “buytlemek, buytcl, kétd bir bliyti yapmak” anlamlarinda kullanilmistir. (CAD K:
284; CDA: 153; AHw: 461)

42 Stol, 1999: 58.
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gerceklestiriliyordu. Bu tedavi aslinda bir tir psikoterapi seklinde de
distnulebilir. Anlasildigi kadariyla asipular, hastalarin yasadiklari ruhsal
sorunlar1 ¢oézerken, onlarin viicutlarina bir takim yaglar strlip, sinirlerini,
kaslarini sakinlestirip, yatistirmislardir.43 Ancak bazi tehlikeli durumlar vardi
ki, aSipular &yle zamanlarda hastaya yaklasmiyorlardi bile. Ornegin bir
metinde, “Bu adam tehlikeli etkilere maruz kaliyor; ona yaklasma” seklinde,
asipunun uyarildigr gértilmektedir.** Bazen de ayin belirli glinleri ugursuz
sayilldigindan, boéyle zamanlarda, durumlar1 tehlikeli olan hastalara
bakilmamaktaydi1.4> Ayni zamanda hastalara yaklasmadan ve dokunmadan
o6nce, asSipularin kendilerini de iblislere ve ruhlara karst koruma altina
almalar1 gerekiyordu. Bir belgede yer alan, “Hasta adama yaklasmaya
gittiginizde, kendinize bir biiyii yapana kadar onu tedavi etmeye calismayin”+6
ifadesinden anlasildigi kadariyla, tehlikeli dogatistii gliclerle ugrasan asipu,
hastadan 6nce kendisini korumaliydi, aksi takdirde hastaya musallat olan bu
glcler, kendisine de saldirabilirdi.

Tanri/Tanricalara Karsi1 Gorevlerini Yerine Getirmeme Durumunda
Ortaya Ciktigina Inanilan Bazi Ruhsal Hastaliklar

Eski Mezopotamya inang sisteminde, her kentin koruyucu tanris: oldugu
gibi sahislarin da onlar koruduklarina inandiklar: sahsi tanrilar1 vardi. Kisisel
tanriya sahip olanlarin, sanslh olduklarini ifade edebilmek icin, Akadca’da, “Sa
i-lam i-Su-u”, “tanrisi olan” tanimlamasi yapilmaktaydi.4” Eger kisi, koruyucu
tanrisini ihmal ederse ya da glinah islerse, o zaman tanrisi bireyi terk ederdi.
Boyle bireyler icin de, “Sa i-lam la i-Su-t”, “tanris1 olmayan” yani sanssiz biri
denilirdi.#® Tanris1 tarafindan terkedilen kisinin basina her tGrli hastalik ve
felaket gelebilirdi ve bunun da nedeni tam olarak tanrilara hizmette kusur
etmekti. Gercekten de, bir metinde kayitlh olan, “Onlar (iblisler) sanssiz
insanlara yoéneldiler” ifadesi, savunmasiz kalan bireyleri anlatmasi1 bakimindan
oldukca 6nemlidir. 49

Bazi ruhsal  hastaliklarin tedavisinde, tibbi olarak ¢6zim
bulunamadiginda ve hastaliga bir tanimlama/anlamlandirma
yapilamadiginda, teokratik yasam tarzinin getirdigi anlayisin dogal sonucu
olarak, bu tiir hastaliklarin bir kismi, tanrilarin 6fkesine baglanmistir:

Eger hasta, basim basim diye bagiriyorsa, bu bir tanrinin isidir. Eger
dislerini gicirdatiyor ve elleri ayaklar: titriyorsa, sebep tanri Sin’dir; hasta
olir.50

Onlara go6re, tanrilar oOfkelendiklerinde, insanlarin zihnini degistirip,
etkileyebilirdi ki bunun neticesinde, giniimtizdeki tip tanimlamalariyla biling
bozuklugu, anti sosyal davranis, bipolar bozukluk, paranoya, delilik,
anksiyete, depresyon, psikosomatik rahatsizliklar, dis gicirdatma gibi pek cok
rahatsizliktan mustarip olabilirlerdi. Burada yer alan hastaliklari, bu bashk

43 Abusch, 1994: 24.
44 Ritter, 1965: 301.
45 Sayili, 1991: 414.
46 Paul, 1992: 87.

47 CAD I-J: 101.

48 CAD I-J: 101.

49 CAD I-J:103.

50 Qates, 2015: 191.
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altinda ele almamizin temel nedeni, belgelerde hastaliklarin nedenin
cogunlukla, tanrisal oldugunun iddia edilmesiydi. Ornegin giiniimiz
tanimlamalarina oldukca benzeyen bipolar bozuklugun5! nedeni net bir
sekilde, SpTU 3.85 ii 2-4 nolu belgede tanrilar olarak gosterilmektedir:

Bir kisinin, surekli endiseli, [strekli] kederli oldugu, kendi kendine
konustugu, stirekli bitkin ve mutsuz oldugu, tanrinin ve [tanricanin] ona
kizdig1 durumlar igin taslar.52

Hasta burada cokklin, endiseli, mutsuz bir ruh hali ile tanimlanmakla
birlikte, onun yasadiklari yine tanrilarin ve tanricalarin ona olan kizginligina
baglanmaktadir.

Civi yazili belgeler, Mezopotamya’da yasanilan paranoid semptomlara
das3 atif yapmaktadir. Bu konu ile ilgili temel calismalardan biri, Geller
tarafindan hazirlanmis ve doénemin insanlarinin yasadigi bu rahatsizlik,
detayli bir sekilde ele alinmistir. Konuyla ilgili ele aldigi, TCL 16, 89 no’lu bir
belgede, “ejder ytizli” bir adamin yapmis oldugu koétultuklerden
bahsedilmektedir.5* Geller’e gore, siklikla karsilasilan paranoid sendrom, koétt
muamele goérme hisleriyle, cinselligin kaybiyla, btytk sanrilarla, tehlikeli ve
korkutucu yuzlere sahip dismanlarla, hallGisinasyonlarla kendisini
gostermektedir.55 Bazi zamanlarda da, bu hastaligi yasayan Mezopotamya
insani, bir savunma mekanizmas: gelistirerek, hastaliginin sebebinin tanrilar
olduguna isaret etmektedir. STT 95:130-137 no’lu belge ise, bu yéntiyle hem
ilging, hem de paranoyaya uygun bir tani gibi gérinmektedir:

Eger bir adam devamli korkuyor ve endiseleniyorsa, kayiplar yasiyor ve
onun kazanci kesilmisse, insanlar ona iftira ediyorsa, muhatabi olumlu
konusmuyorsa, koéti/alayci parmak, arkasindan (ona) uzaniyorsa, o
goruldigli sarayda iyi karsilanmiyorsa, rtiyalari korkungsa, rtiyalarinda
devamli oluleri goértiyorsa, ona kalp kirikligi konulmussa: tanri ve
tanricanin 6fkesi onun Uzerindedir, tanri ve tanrica ona kizgindir. Ona
bliyli yapilmistir ve o tanri ve tanricanin éntinde lanetlenmistir...56

Metinden de anlasilacag Uzere, hastanin yasamis oldugu butin bu
sikintilar, tanrilarin ona olan kizginligina ve buyllenmis olduguna
baglanmaktadir.

Gunumutzde oldugu gibi, Mezopotamya’da da yasanilan psikolojik
bozukluklar arasinda, en sik gortiinenler, anksiyete (kaygi) bozuklugu ve
depresyondu. Meslekten olmayan birinin konu ile ilgili degerlendirmesi pek
mumkiin  olmasa da, glinUmuzdeki anksiyete3” ve  depresyonS8
tanimlamalariyla, metinlerde yer alan psikolojik tanimlamalar birbirleriyle
buytk o6lcude ortismektedir. Bu baglamda, BAM 3 234 no’lu tibbi metinde,

51 Tki uclu bozukluk olarak da gecen, bipolar bozuklugun en belirgin 6zelligi, kiside yasanilan
asir1 duygu dalgalanmalaridir. Bu dalgalanmalar da, mani ya da depresif dénemlerde meydana
gelebilir. (Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014: 64).

52 Scurlock - Andersen, 2005: 382.

53 Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014: 328.

54 Geller, 2003: 129-133.

55 Geller, 2003: 127.

56 Scurlock - Andersen, 2005: 385.

57 Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014: 113.

58 Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014: 91.
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gintmuzdeki depresyon ve anksiyete tanimlamalarina oldukca benzer bir
anlatim sergilemistir:

Eger bir adam ugursuzlukla karsilasiyorsa ve onun basina nasil geldigini
bilmiyorsa; arpa ve gimus kayiplar: (varsa), erkek ve kadin kéle kayiplar:
(varsa); sigirlar, atlar, koyunlar, kdpekler, domuzlar ve (evindeki) adamlar
hep birlikte 6ldtyse: O stirekli kalp kiriklig yasiyorsa, s6zU dinlenmiyorsa,
cagrist cevap bulmuyorsa, eger ev halkiyla ilgilenirken ayni zamanda
arzularini gerceklestirmeye calisiyorsa; yattiginda devamli endiseliyse, felc
geciriyorsa, sarasi tutuncaya kadar tanriya ve krala karsi 6fke doluyorsa,
uzuvlarn sarkiyorsa, zaman zaman endiseleniyorsa, o gece ve gundliz
uyuyamiyorsa, devamli korkunc riiya gériiyorsa, o devaml fel¢ geciriyorsa,
onun istah1 ekmege ve biraya azalmissa, o konustugu kelimeleri
unutuyorsa: O adamin Uzerinde tanri ve/veya tanricanin 6fkesi vardir.
Onun tanrisi ve/veya tanricasi ona kizgindir.59

Hastanin burada maddi ve manevi kayiplar yasadigi, toplumsal
etkilesimler acisindan da sorunlarla karsilastigi anlasimaktadir. Dolayisiyla
hasta, yogun bir korku ya da igsel sikintinin baskin oldugu, yaygin kaygi
bozuklugu icerisindedir. Ayn1 zamanda, krala ve tanriya kars: 6fkeli ve endiseli
bir ruh halindedir. Belki de onun bu 6fkeli ruh hali, tanrisinin ona neden
kizgin oldugunu ve basina gelen biitiin bu sorunlarin sebebini bilmemesinden
de kaynaklaniyor olabilir.

BRM 4.32:2 nolu bir kutiphane kaydinda, giinimuz depresyon ve
anksiyete tanimlamalarina oldukca benzeyen anti sosyal kisilik bozuklugu,
saldirgan davranislarin da kaynaginin tanrilar oldugu, “Tanrdar
lanetlediginde, kiifrettiginde ve gérdiigti ne varsa carptiginda, Tanri’nin eli (onun
tizerindedir) ™° ifadeleriyle anlatilmaktadair.

Mezopotamya’da, “delilik” olarak ele alinan ve c¢ivi yazili belgelerde
dalahut!, Segus2, demakurii/demmakura®? ve Sinit témi¢* gibi farkli kelimelerle
ifade edilen rahatsizligin kaynagi da, tanrisal olarak ele alinmistir. Deliligin
anlatildigi bazi metinlerde yer alan, “IStar, savascilann zihnini degistirdi’ 65,
“Insanlart ¢ildirtan ilahi silah,”66 “Eger (hasta adam) saskinlikla dolasirsa,
‘Adad’in eli’ hastaligina yakalanmistir.”7 gibi ifadeler, bu durumu ispatlar
niteliktedir.

59 Ritter - Wilson, 1980: 24-26.

60 Scurlock — Andersen, 2005: 381.

61 Bahsi gecen kelimenin, soézliklerde, “kalbin ve zihnin bozulmasi, endiseli olmak” gibi
anlamlarda kullanildig: gértlmektedir. (CAD D: 45; CDA: 54; AHw: 154).

62 Sozltklerde, kuduz olmak, delirmek, vahsilesmek gibi anlamlarda kullanilmistir. (CAD S/2:
260; AHw: 1206; CDA: 365). Bu kelimenin bazi durumlarda, 6fkeli insanlar ifade etmek icin
kullanildig1 da géralmektedir. (Stol, 2009: 1).

63 demakuri/demmakura kelimesinin, delilik durumunu ifade ettigi distnutlmektedir. (Stol,
2009: 1).

64 Bu kelime, algida yasanan degisikligi ve zihinsel yetileri kaybetme durumunu anlatmasi
bakimindan dikkat cekmektedir. (CAD S/3: 46).

65 Stol, 2009: 7.

66 CAD L: 165.

67 CAD D: 20.
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GuUnumtize kalan riya ile ilgili tabletler de®8, eski Mezopotamya
toplumunun kimligine ve bilincaltina kiiciik de olsa bir bakis acisi sunmasi
bakimindan 6nemlidir. Ozellikle bu metinlerle, bastirilmis duistinceler,
korkularla ilgili cagrisimlar analiz edilebilmektedir.6® Konuyla ilgili bir belgede
su ifadeler yer almaktadir:

Eger bir adam tanrica Istar ile cinsel iliskiye giriyorsa,

Eger o, bir tanr ile cinsel iliskiye giriyorsa,

Eger o, bir kral ile cinsel iliskiye giriyorsa,

Eger o, 6nemli bir kisi ile cinsel iliskiye giriyorsa,

Eger o, bir rahibe ile cinsel iliskiye giriyorsa,

Eger o, kralin esi ile cinsel iligkiye giriyorsa,

Eger o, kralin kiz1 ile cinsel iligkiye giriyorsa,

Eger o, baska bir adamin karisi ile cinsel iliskiye giriyorsa...70

Burada, uygunsuz, bastirilmis bir takim arzu ve istekler, bilincaltina
islenerek, bireyin riiyasinda giin ylzine ¢ikmis gibi gérinmektedir. Yine ayni
sekilde, inanc¢ sisteminden kaynakli olarak yasanilan birtakim korkularin,
kabuslara yansidigi SpTU 3, 80 no’lu belge yer almaktadir:

(Ea, Samas ve Marduk) sizin emrinizle, éfkeli tanr1 (ve/veya) 6fkeli tanrica
(ki onlar) bana kizgin olan ve ugursuz kayg: verici olaylar (ve) isaretlerle
strekli  gérdigim korkun¢ ruyalar1 verenlerdir. Ruyalarim  ¢ok
karisik/karanlik (ve) kehanetlerim olumsuzdur. Sizin emrinizle, ey buyuk
tanrilar 6fkeli tann (ve/veya) 6fkeli tanrica benimle barigsin.”!

Cesitli ntshalarn bulunan, Ludlul Bél Némeqi (Bilgeligin efendisini
ovecegim / Bilgeligin efendisine stikredecegim)72 isimli edebi metinde, benzer
ifadeler yer almaktadir.7”? Marduk’un o6fkesi ylztinden koruyucu ruhlar ve
kisisel tanrilar1i  SubSi-mesré-Sakkani terk etmistir. Bu nedenle
arkadaslarindan, ailesinden, meslektaslarindan ve hatta kraldan bile
dismanlhik gdébrmusttr. Ayni zamanda ilahi cezadan kaynakli agir hastaliklar
yasamistir ve bu yasadigi sikintilar icerisinde, bir takim kétti rtiyalar da yer
almaktadir.7* Burada hastanin basindan gecenler, Wilson tarafindan,
“paranoid sizofreninin otobiyografisi” olarak gosterilmistir.75

Benzer durum, Asur krali Asarhaddon’un (MO 680-669) davranislarinda
da gorulebilir. Asur krali, kardesiyle olan taht kavgasi ylUziinden, devaml

68 Civi yazili belgelerde riyalar, “iyi (damqu/damiqgtu; SIGs)” ve “k6tt (lemnu/lemuttu; HUL)” gibi
sifatlarla nitelendirilmistir. (Kahya, 2019: 229). Bir de eski Babil dilinde kullanilan, elinitu
kelimesinin kdbus anlamina gelebilecegi distintlmektedir. (Oppenheim, 1956: 229).

69 Geller, 1997: 2.

70 Oppenheim, 1956: 290-291.

71 Butler, 1998: 23.

2 Dért tablet ve yaklasik 500 satirlik bir yazidan olusan bu metin, hastaliktan yeni kurtulmus
birinin, tanrisina karsi stikran hislerinin bir ifadesidir. (Tansug — Inanli, 1949: 571; Lambert,
1996: 21; Ay Arcin, 2019: 500-501).

73 Oshima, 2014: 80-81.

74 Oshima, 2014: 81.

75 Wilson, 1965: 296. Ayrica sizofrenik olarak, o6fke ve merhamet arasinda gidip gelen
tanimlamalar yapilmistir. (Piccin — Worthington, 2015: 121).
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melangerik (hastaliklil) bir davranis izlemistir. StUpheye dustigi ufacik
seylerde bile, hemen bu durumu doktorlara danisip, tirli carelerle yok etme
girisiminde bulunmustur. Asarhaddon belki de, kardesinin merhamet hislerini
galeyana getirip, kendine acindirip, kendisiyle ugrasmamasi1 mesajini vermek
istemistir.76

Metinlerden anlasildigi kadariyla, yukarida bahsetmis oldugumuz butin
bu ruhsal sikintilar1 yasayan kimseler genellikle, tanri veya tanricalarinin
kisiye olan kizginligindan ve o kisiyi korumamasindan s6z etmektedir. Boyle
bir durumda savunmasiz kalan kisiye diisen gorev ise, bir an 6nce ilgili tanr
veya tanricasiyla arasini duizeltmekti. Hastanin iyilesebilmesi icin, bazi
metinlerde bu 6n kosul gérilmektedir. Bu durumun gtizel bir 6rnegi, BM
87635 nolu belgede yer almaktadir:

Biri hastayken, tanri taleplerle ona bask:i yapacak ve vaat edilen adak
hediyesini verecek ve sonra (hasta) iyilesecek.””

Iblis Algisinin Ruhsal Hastaliklara Etkisi

Iblis kategorisine dahil ettigimiz ruhsal hastaliklar, cogunlukla yogun
psikolojik sikint1 ve fizyolojik tepki seklinde metinlerde yer almaktadir. Ancak
bu rahatsizliklardan 6nce, iblislerin Mezopotamya’da nasil tanimlandigindan
ve algilandigindan bahsetmek yararli olacaktir. Iblisler, kottltik, hastalik ve
felaket getiren seytanlari, ruhlari, canavarlar1 ve bu varliklarin dogasini ifade
etmekte ve rittiel, byt ve dua metinleri arasinda siklikla yer almaktadir. 78
Ancak onlarin adlarinin, Sumerce ya da Akadca tam bir karsilig:
bulunmamakla birlikte, bazi belirsiz adlandirmalarin yer aldigi gérulmektedir.
Bunlarin Sumerce en taninmislari, Udug, gal-ld, d-la, asag vb. idi. Zaman
gectikce Akadlar bu terimleri, utukku, gald, ali, asakku gibi sekillerde kendi
dillerine aktarmakla kalmamislar, bunlara lamastu, lili ve ardat lili, ahhdzu,
pasittu gibi  kelimeler de eklemislerdir.7? Bu kelimelerdeki iblis
tanimlamalarina gére onlar, karanliktir, gélgeleri kasvetlidir ve vicutlarinda
da hic 1s1k yoktur.s0 Ancak iblisler, fiziksel 6zelliklerinden ziyade, psikolojik
karakterleri ile ilkel canavarlar gibi tanimlanmislardir. Onlarin kultleri yoktu,
merhametsiz, saldirgan, avare gezginlerdi.8! GuUnahlar1 ylUzlnden hastalik
ceken Mezopotamya insani1 da, yasadiklar: ve aciklayamadiklar rahatsizliklari,
bu kot iblislerin isi olarak didstinmiuslerdir. GuUnUmuzdeki tibbi
tanimlamalariyla; koéth ruh halleri, uygunsuz davraniglar, psikoz durum,
kendini yaralama, disosiyatif kimlik bozuklugu, insomnia, kabus goérme gibi
pek cok psikolojik rahatsizligin kaynagi, iblis olarak goértilmustiir. Onlarin
insanlara yasatmis oldugu bir rahatsizlik su sekilde anlatilmaktadir:

Lanet insanin tizerine ko6t bir seytan gibi dliistiyor. Bagiran ses onundur.
K6t ses onundur. Lanet, hastaligin nedenidir. Lanet insami kuzu gibi

76 Donbaz, 1999: 331.

77 CAD B: 54.

78 Capomacchia - Verderame, 2011: 292-293.
79 Bonnefoy, 2003: 631.

80 CAD E: 279.

81 Wiggermann, 2011: 308.
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bogazliyor. Govdesine giren koétti seytan kanamasini yapiyor. Sikintilar
veren disi seytanin sesi sirtlanin ki gibidir. Yénetimi altina alir ve yonetir.82

Hastanin yasamis oldugu bu kétti ruh hali, bir nevi endise durumunu da
gostermektedir. Ancak bu silirecin, bir slire sonra sona erecegi biliniyor olmal
ki, DPS IX A 41//B 40=TDP 74:41 no’lu belgede, “Eger bir kisinin ytizi
kederli/ endiseli ise, o iyilesecektir.” denilmektedir.83

Civi yazili belgelerde, giniimtizdeki tanimlamalariyla self-mutilation, self-
injury  sekilleriyle de gecen, “kendini yaralama” davranisindan
bahsedilmektedir.8* Bu benzer rahatsizligi deneyimleyen birey, DPS XXVII:19
(AOAT 43.298) no’lu belge s6yle anlatilmaktadir:

[Eger bir kisi|, birini goértirse ve stirekli kwyjafetlerini cikarirsa, basitbos
dolasirsa (ve) gézlerine vurursa, o kisiyi gallii®> rahatsiz eder.86

Metinde bahsedilen hasta, haltisinasyon goérmekte, kiyafet kullanimini
reddetmekte ve kendisine zarar vermektedir. Bu durum da kétt bir seytana
baglanarak aciklanmaya calisiimaktadir. Kiyafet kullaniminin reddedilmesi ile
olan sikinti, DPS XXXXVII A 13 no’lu metinde de yer almakta ve “bu bir lila
wzdwrabidir” 87 seklinde rapor edilmektedir. DPS XXVI: 66-68 (AOAT 43.284)
nolu Dbelgede yine, lili iblisinin neden oldugu ruhsal hastaliktan
bahsedilmektedir. Metinde hastanin agikca aci cektigi ve soézliklerde atesli bir
hastalik olarak anlatilan, [6i’but® hastaligindan mustarip oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica degisken bir ruh haline sahip olan hasta, muhtemelen
yuksek atesten dolayr haltisinasyonlar gértip, kendi kendine konusmaktadir.
Ancak burada bizim icin O6nemli olan kisim, hastanin yasadigi bu koéta
tecriibenin, lilii adli dogatisti varliga baglanarak agiklanmasidir:

Eger aci1 cektiginde surekli “icim icim!” diye bagiriyorsa, gozlerini agiyor ve
kapatiyorsa, li’bu atesi varsa, burnunun yumrusunu ovaliyorsa, el ve ayak
parmaklar1 soguksa, kendisini etkileyen hastaligi goérebiliyorsa, onunla
konusabiliyorsa ve surekli kendisini degistiriyorsa, lili’nun eli bulasmis
demektir.8°

Epileptik psikoz da, Mezopotamya insanina gore seytanin zulmuine
baglanan 6énemli ruhsal rahatsizliklar arasinda yer almaktadir. Konu ile ilgili
British Museum’da yer alan ve epilepsi psikozlarini anlattigr distntlen
oldukca Uunld bir metinde, kot bir seytanin hastaya rahatsizlik vermesi ve
kisinin yasadig semptomlar tek tek siralanmaktadir:

Eger bir adam majér ya da minér epileptik ataklarindan mustaripse ve
sonra ald limnu ona zuliim vermeye baslar ki — Oyle oldugunu kabul
etmemesine ragmen — kinama parmagi onun arkasindan gosterilir ve Tanri
ya da Tanricasi ona kizgindir; eger o korkunc, endise verici ve ahlakdis:
seyler gortirse ve (sonug olarak) korku halindedir; Tanr1 ya da Tanricalara

82 Menant, 2005: 65.

83 Scurlock - Andersen, 2005: 374.

84 Canat, 1999: 46-47.

85 gallu, kotl bir seytan anlamina gelmektedir. (CAD G: 18).

86 Scurlock - Andersen, 2005: 381.

87 Scurlock - Andersen, 2005: 378.

88 [i’bu, semptomlar1 arasinda yliksek ates bulunan bir hastalik tirtint ifade etmektedir. (CAD
L: 181).

89 Scurlock - Andersen, 2005: 384.
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kars1 periyodik 6fke patlamalari yasarsa, onun kendi zihninin vesvesesi,
kendi inanc1 ve soyledikleriyle takintilidir — (tekrar) olmasina ragmen buna
izin vermeyecekler — ailesi ona kars1 dismandir ve tanrisi, krali, amirleri ve
(sehir) buyutkleri ona haksiz davranir; eger butin kaslan zayifliga maruz
kalirsa, eger gozleri kirmizi, sar1 ve siyah renkteyse, eger soOylemek
istediklerini unutuyorsa, kadin iliskisi icin arzusu yoksa ve herhangi bir
aktiviteyi stirdiirme egiliminde degilse...9°

Metninde bahsedilen hastanin her seyden once, bir nérolojik hastalik
olan epilepsiden mustarip oldugu anlasilmaktadir. Ayrica tanrlar da dahil,
herkesin kendisine diisman oldugunu ve kinandigini dusunerek o6fke
patlamalar1 yasamakta, cinsel etkinliklere karst1 da asir1 ilgisiz
davranmaktadir. Aslinda hem hastanin yasadigi hayal kirikliklarini, hem de
cevresindeki insanlarin ona kars: takindig: tavirlar: distindtigtimutizde, kisinin
actkca buyltk bir paranoya yasadigit gortlmektedir. Ancak metin
incelendiginde, hastanin blttiin bu yasadiklarinin aslinda temel nedeninin
tanrilarinin ona olan kizginligina baglandigi agikca anlasilacaktir.

Insanlarin yasadigi uyku bozuklugu ya da uykuya baslayamama ve
stirdirmede zorluk cekme gibi sorunlar da iblislerin isi olarak gértilmusttir.9!
Bu tar rahatsizliklara o6zellikle, lamassu®?2 ve sédu?3 gibi iblislerin neden
oldugu metinlerde gecmektedir. Konuyla ilgili olarak VAT 7525 no’lu belgede
su ifadeler yer almaktadir:

28-30) Eger bir adam, uykuya yattiginda, (rtiyasinda) bir sehir tekrar
tekrar Uzerine duisliyorsa ve o ah c¢ekiyor (fakat) kimse duymuyorsa: Bir
lamassu ve bir $édu ona saldirmaistir.

31-35) Eger bir adam, uykuya yattiginda, (riyasinda) bir sehir tekrar
tekrar Uizerine diisiiyorsa ve o ah ¢ekiyor ve biri onu duyuyorsa: K6t bir
§édu onun vicuduna saldirmistir.%4

Ancak uyku problemlerinin tek sebebi iblisler degildi. TCL 18 152 no’lu
mektupta, “Senin icin endiseli oldugumdan dolayt geceleri uyuyamiyorum”
denilmektedir.95 Dolayisiyla bu mektup, stres ve kayginin tipk: gintimutizdeki
insanlar etkiledigi gibi, eski Mezopotamya halklarini da etkiledigini acikca
gostermektedir.

Bu kabus dolu ruyalardan kurtulmak icin, farkli uygulamalarin
gelistirildigi civi yazili1 belgelerden anlasilmaktadir. Bu uygulamalardan birine
gore, ruyasinda kabuslar géren birey, muhtemelen burada suyu ve topragi bir
sifa kaynag seklinde dustnerek, 9 bir toprak parcasini alip suya firlatmak

90 Wilson, 1965: 291.

91 Butler, 1998: 43.

92Lamassu so6zliklerde, insanlarin ruhsal ve fiziksel saghigini koruyan koruyucu ruh olarak
verilmektedir. (CAD L: 61; AHw: 532). Ancak burada bu ruh, bir insana saldirmasiyla tarif
edilmistir.

938 Sédu, bir tir iblis ya da ruh olarak ifade edilmektedir. (CAD S/2: 257; AHw: 1208).

94 Kécher - Oppenheim, 1957-1958: 67.

95 Oppenheim, 1967: 85.

9 Toprak ve suyun kullandigi tedavi yontemleri, gecmisten bugline kusaktan kusaga
aktarilarak ve zamanla yeni bir takim unsurlar da eklenerek, hastaliklardan korunma ve sifa
bulmak amaciyla kullanilmaya devam etmistir. Ornegin, Ankara Cubuk’ta kétii bir riiya géren
bireye, bir dut agacinin dibinden toprak verilip yalatildigi uygulama, buglin hala devam
etmektedir. (Tek, 2018: 194).
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istemekte ve onun suda yok olusu gibi kétti rtiyalarinin da kaybolacagina
inanmaktadir. Yasanilan bu rahatsizlik, baska bir nesneye aktarilarak,
yansitma yapilmaya calisildigi anlasilmaktadir. Konu ile ilgili hastanin
yasadigi sikint1 ve uygulamis oldugu rittiel ise, su sekilde anlatilmaktadir:

Ey toprak parcasi, (gecenin) ilk vakti, orta vakti (ya da) tGclincti vakti
(boyunca) gortip durdugum, 6l babami gérdtigiim; (ya da) 6l annemi
gordligim; (ya da) bir tanriyr gordigtiim; (ya da) krali gérdtigim; (ya da)
6nemli bir insan1 gdérdtiglim; (ya da) bir prensi gérdigim; (ya da) 6la bir
insan1 gordigum; (ya da) yasayan bir insani gérdtiglim, (ya da) bilmedigim
(bir seyin) bilgisini gérdigim, (ya da) bilmedigim bir memlekete gittigim,
(ya da) bilmedigim bir yiyecegi yedigim,(ya da) bilinmeyen bir elbiseyi
giydigim riyanin kétGltigint tipki seni (toprak parcasini) suya atacagim
(gibi), senin suda islanacagin (gibi), senin dagilacagin (gibi),senin
parcalanacagin (gibi), geri yerine dénmeyecegin (gibi), géordigliim riyanin
kotultgn (de) senin gibi suya atilsin!®7

Stres ve kaygidan kaynaklanan bir baska rahatsizlik da, uykuda ya da
uyanikken dis gicirdatma olarak bilinen brukrisizmdir.98 VAT 7525 no’lu
kehanet metni de, bu rahatsizligin strese bagli oldugunu, “Eger bir kisi
uykusunda  dislerini  gweirdatiyorsa, o kisi endiselidir™®  ifadeleri
kanitlamaktadir. Boyle Dbireylerin tedavisi i¢in c¢esitli yontemler de
gelistirilmisti. BAM 372 iii 5 no’lu metinde, “Bir kisinin dislerini giwcirdattigt
durumlar icin (kullanillacak) taslar...” ifadesi gecerken, BAM 30: 8 no’lu belgede
de, “Bir kisi dislerini gicirdattigina okunacak parca...” denilmektedir. Burada
muhtemelen okunacak bir duadan ya da rittielden bahsedilmektedir. Fakat bu
rahatsizligin olagantstii tedavisi asil BAM 30 47-53 nolu belgede yer
almaktadir:

Bir adam uykusunda dislerini gicirdatir (“veya birbirine surterek ses
cikarirsa”), bir insan kafatasi alacak, onu yikayacak ve yagla ovalayacak ve
yedi glin boyunca hasta yataginin basinda bir yere koyacak. Yatmadan
6nce bu kafatasini yedi defa 6pmeli ve yine yedi defa yalamali; boylece
iyilesecektir.100

Bu tedavi yonteminin hastada bulunan kizginligin, stresin ve o6fkenin
giderilmesi amaciyla yapildigr gérulmektedir. Belki de 61t bir insanin kafatasi,
stresi gidermede bir araci olarak gérilmus ya da glinde yedi defa kafatasinin
Opulmesi ve yalanmas: ile yeni bir aliskanlhk kazandirilmaya ve eski
aliskanligin ortadan kaldirilmasina calisilmis olabilir.

Mezopotamya sakinleri, cevrelerinde pek c¢ok iblisin olduguna ve
yukarida da bahsettigimiz gibi, onlarin kendilerine cesitli hastaliklan
getirdiklerine inaniyorlardi. Bunlarin elinden kurtulabilmek icin en iyi care,
iblislerin asil istikamet yerleri olan cehenneme goéndermekti. Bu sebeple,
onlarin cehennem yolculugunu kolaylastirmak ve bu yolculuga tesvik etmek
icin carelere basvuruldugu, muskalarin da bu tedbirleri temsil eden resimlerle
suislendigi gortilmektedir. Ornegin, célleri gecerken icmek icin tulum icinde su,

97 Butler, 1998: 294.

98 Brukrisizmin sebepleri tam olarak bilinmemesine ragmen, stres ve anksiyetenin bu hastaligi
buytk oranda tetikledigi ancak, strese baglanmadan kronik olarak da ortaya cikabilecegi
belirtilmektedir. (Bader-Kampe, vd, 1997: 982).

99 Kocher - Oppenheim, 1957-1958: 64.

100 Wilson, 1996: 137.
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6lim 1rmaginin gecilmesi icin kayik gibi resimler, bu muskalarin Uizerine
cizilmekteydi.101 Ayni zamanda bu yasadiklarini, tanrilarinin kizginliklarina
baglamakta ve bu durumdan kurtulmak, onlarin goéntllerini alabilmek icin
dualar etmekteydiler. Glines tanris1 Samas’a hitap eden bir ilahide su ifadeler
yer almaktadir:

Yalanlari gideren sen, olagantistti kétu etkileri, kehanetleri, kizgin hastalik
belirtilerini, dtsleri, ko6t gortnttleri yok eden sen, buyt ve sihirle
ugrasan ve Ulkeleri yok eden sen.102

Hayalet ve Ruh Algisinin Ruhsal Hastaliklara Etkisi

Mezopotamya’da bazi hastaliklarin sebebi olarak gosterilen tanrilar ve
iblislerin yani sira, dogatistii olarak nitelendirilebilecek bir diger wvarlik
ruhlardi (tfemi. Mezopotamya inancina goére, bu ruhlarin cesitli ttrleri ve
ozellikleri vardi. Bir kimseyi yakalayan ruh (sani temi); ruhtan gelen etkilerle
rahatsiz olma (nakir temi); kéti ruhun giicti (miqit temi), kendini bilmeme,
soylediklerini hatirlayamama gibi hususlar ruhlara ve cinlere atfedilmistir.103

Hayaletler ve basibos gezen ruhlar, Mezopotamya insaninin gercekten de
korkulu riyasiydi. Bu dogatistii varliklar, bir hastalig1 tetiklemese de ya da
gorinmeseler de, anlasilan o ki, insanlar kendilerini bazen korku altinda
hissetmislerdir. Asagidaki metin bu korkuyu anlatmasi bakimindan énemlidir:

Gunlerdir arkama takilan ve yok olmayan, buitiin glin beni takip eden,
karanlikta surekli beni korkutan, surekli beni takip eden, kafamda,
sacimin Uzerinde surekli duran, sakaklarima bastiran, ytizimu sutrekli
dondurtyormus gibi yapan, damaklarimi kurutan, etimi uyusturan ve
btitiin viicudumu kurutan korkutucu hayalet.104

Ayni sekilde hayaletten kaynakli olan korku ve panik durumu, NS 24
246:21 no’lu belgede de goérulmektedir: “Bir hayalet beni takip etti, bu yiizden
korku ve panik icindeyim.”105

Mezopotamya inancina gore, ruhlar mezarlarda ve yer alti diinyasinda
bulunurlardi. Bunlara kurbanlar kesilir ve gerekli 6zen goOsterilirdi. Fakat
olilerin hepsi icin aynmi durum gecerli degildi. Ornegin 6ldirilmis ve
gémulmemis kimseler, yani mezarlar1 belli olmayan 6ltler vardi. Bunun
disinda hayatta iken belirli isleri yapmadan 6lmuis, muratlarina ermemis
kimselerin ruhlarnn da huzursuzdu. Iste bu tiir ruhlarin rahatlar1 yerinde
olmayinca, 1ssiz yerlerde, daglarda, evlerin tepelerinde basibos bir sekilde
gezip, insanlara hastalik getirdigine inaniliyordu.1%¢ Bunlardan biri olan ardat
lil'nin, 6luler diyarindan dénerek, hayatta iken cinsel iligki yasayamadig: icin,
bunu yasayabilecegi bir insan kurbanina musallat oldugu anlatilmaktadair:

Bakire, hi¢ cinsel iliskiye girmemis bir kadin gibi, bekareti hi¢c bozulmamais
bir kadin gibi, kocasinin kucaginda seksi hic deneyimlememis bir kadin

101 Sayili, 1991: 430.
102 Menant, 2005: 66.
103 Donbaz, 1999: 322.
104 Scurlock, 2006: 18.
105 CAD P: 509.

106 Sayili, 1991: 418.

OANNES — Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

291

OANNES

4(1)



292

OANNES

4(1)

The Relationship Between Some Mental llinesses... Guil ULUTAS — Esma OZ KIRIS

gibi, kocasmmin kucaginda giysilerini hi¢ cikarmamis bir kadin gibidir.
Kendisini begenen bir delikanlinin elbisesinin kopcasini hi¢c ¢oézmemis
biridir. 107

Hayaletlere ve ruhlara atfedilen psikolojik belirti ve semptomlarin
bazilarinin, stres bozuklugu ile olduk¢ca uyumlu oldugu goérulmektedir.
Konuyla ilgili BMS 53: 10 nolu metinde yer alan, “Bir askeri yenilgide élen
kisinin hayalet?” ifadesi bu durumu net bir sekilde aciklamaktadir.198 Hasta
burada 6ldirdigt ya da o6limune sahit oldugu kisinin, kendisini rahatsiz
ettigini distnmektedir. Bu durum da, hastanin yogun bir savas stresine
maruz kaldigini géstermektedir. Cogu zaman metinlerde bireylerin, stresten ve
endiselerden  kaynakli olarak, yemeden icmeden kesildikleri de
anlatilmaktadir: “Endiseleri nedeniyle yemek yiyemeyen, su icemeyen
biriyim”109

Depresyon rahatsizliklarini anlatan bazi metinlerde, hastanin kendi
bedenlerine yonelik yapmis oldugu girisimlere de yer verilmektedir. Ornegin
TDP 24: 63-64 nolu belgede birey, viicuduna zarar vermek ve 1sirmak gibi
tekrarlayan davranislar icerisindedir:

Eger o basina, viicuduna ve burnunun ucuna sUrekli zarar veriyorsa,
dudaklarini [isiriyorsa] ve sUrekli depresyondaysa, akrabalari arasinda
susuzluktan 6len (birinin) hayaleti [onu etkilemektedir]!10

Metinden anlasildigi kadariyla, kendi viicuduna zarar veren bu bireyin
yasadigi ruhsal sorun, susuzluktan 6len ve rahati yerinde olmayan bir ruha
baglanarak aciklanmaya calisilmistir. Yine kendi bedenine vurmak, ciglik
atmak gibi tekrarlayan davranislar icerisind,3e olan bir bireyin yasamis
oldugu bu ruhsal sikinti, DPS IX A 76 nolu metinde su sekilde
anlatilmaktadir: “Eger stirekli ytiziine vuruyor ve ¢iglik atiyorsa, yakilan birinin
hayaleti onu etkilemektedir.”111

Her iki metinde de, koétt bir sekilde o6len bireyler anlatilmaktadir.
Muhtemelen hastalar, bu kisilerin oOlimlerine sahit olduktan sonra,
yasadiklar1 kot tecriibeyi tizerlerinden atamamis olmalilar ki, bu yogun stres,
kendi bedenlerine yonelik yapmis olduklan girisimlerle kendisini géstermistir.
Ayrica, “susuzluktan élen (birinin) hayaleti [onu etkilemektedir]” ya da “yakilan
birinin hayaleti onu etkilemektedir” gibi ifadelerden anlasildigi kadariyla,
yasanilan ruhsal hastaliklara hangi tir hayaletin neden oldugu da baz
metinlerde yer almistir.

Mezopotamya insani kendisini korkutan, rahatsiz eden ve en Onemlisi
hastaliga neden olduguna inandiklari bitin bu kétt ruhlardan kurtulmak
icin, cesitli ritGeller diizenliyor ve bu ritiellerde efsunlu sézler soyltiyorlardi.
Asipular tarafindan yoénetilen bu rittellerdeki amag, hayaletin gitmesini ve
hastayr rahat birakmasini saglamakti. Bunlardan birinde, hasta hem
tanrilardan yardim isteyerek, hem de efsunlu soézler sdéyleyerek ruhu
kendisinden uzaklastirmay1 hedeflemektedir:

107 Geller, 1997: 3.

108 Scurlock, 1988: 207.

109 CAD A/1: 250.

110 Scurlock, 2006: 18.

111 Scurlock - Andersen, 2005: 379.
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Sama$ yeminine izin ver; Ea ve Asalluhi’nin yeminine izin ver. Cennetin ve
dinyanin Tanrilarina izin ver. Yanima gelmesine izin verme; yakinima
gelmesine izin verme; bana yaklasmasina izin verme; bana ulasmasina izin
verme. Nehri gecsin. Dagin karsisina gecsin. Vicudumdan 3.600 cift
saatlik uzak mesafeye gecsin; cennete duman gibi ¢iksin.!12

Bir baska uygulamada ise, hastay: rahatsiz eden ve ona kotu rtyalar
gorduiren ruhtan kurtulmasi icin, BAM 155 3-4 nolu belgede, “Simsirden bir
seyin (?) icine [...] onu baglarsin (ve) onun boynuna koyarsin.”13 denilerek
muska kullanilmasi énerilmektedir.

Biiyii Algisinin Ruhsal Hastaliklara Etkisi

Mezopotamya toplumlarinda btiytintin, giinltik hayatin pek cok alaninda
uygulandigr soéylenebilir. Uygulanan bu buytlerin ise, iki tdrd vardi.
Bunlardan biri “ak buyd” digeri ise, “kara buyt” idi. Ak buy1, iblislerden
korunmak, onlar1 uzaklastirmak ya da onlarla basa ¢cikmak, k6t toplumsal
eylemlerin, giinahlarin olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak, kehanetlerle
belirtilen bazi1 koétli olaylarin potansiyel etkilerini 6nlemek, cinsel guct
arttirmak, sevilen birinin sevgisini saglamlastirmak ve aglayan cocuklari
susturmak gibi pek cok durumda kullanilirken,!14 kara bliyQ ise, tamamen
kot niyetlerle, dogatistti gliclerin destegini alarak yapilan buytlerdi. Kara
blylntn olusturdugu bu koétt etki ile bir takim dogatistii varliklar, insan
vicuduna girip onlar1 hasta edebiliyordu.!!5 Kara buyulerin insana verdigi
kotih  etkilerden dolayi, Mezopotamya toplumlarinda, biyld yapmak
yasaklanmistir. Orta Asur kanunlarinin 47. maddesinde!!6 biiyti yapan kisiye
6lim cezasinin verilecegi aciklanmistir. Ur-Nammu kanunlarinin  10.
maddesinde dell?, buyuculikle itham edilen bir insanin, suclu olup
olmadiginin anlasilmasi igcin Nehir Tanrisina basvurulacag anlatilmaktadir.
Benzer bir uygulama Hammurabi Kanunlarinin 2. maddesinde de!l® yer

112 Scurlock, 2006: 26.

113 Scurlock, 2006: 243.

114 Dilek, 2019: 150.

115 Gtindtiz, 2002: 300.

116 “[ster bir kadin, ister bir erkek olsun, biiyii yaparsa, (biiyti) ellerinde yakalanirsa, itham ve
ispat edilirse, biiyti yapant éldiireceklerdir. Biliyti yapan bir adamu géren bir gérgii sahidinin
agzindan biiytiyii “ben gérdiim” dedigini duyan, kulak sahidi olarak (ortaya) cikacak ve krala
soyleyecek. Gorgii sahidi krala, (6nceden) séyledigini inkar ederse, Giinesin Oglu Boga
Tanristun éniinde séyle derse: “o séylemedi” (o zaman) o serbesttir. (Once) séyleyen ve (sonra)
inkar eden gérgti sahidini kral sorguya cekecek ve gecmisini arastiracaktir. Btiyticti getirildigi
zaman, adami konusturacak ve kendisi séyle sdyleyecek: “krala ve cocuguna yaptigin yeminden
seni ¢oézmeyecekler, kral ve ogluna yaptigin yemin tablete uygun olan yemindir’ (Tosun -
Yalvag, 1989: 254).

117 “Eger bir adam, bir adamu bitiyiictiliikle [itham ederse] nehir tannsina (onun adaletine)
gotirtiliir (nehre atilir). Eger Nehir Tanrist temize ¢ikarirsa goétiiren (itham eden) 3 Seqel giimiis
tartacaktir” (Tosun — Yalvag, 1989: 40).

118 “Eger bir adam, bir adam hakkinda (onun) biiyti (yaptiginy) iddia ederse ve onu ispat etmezse
(edemezse), tizerine btiytictiliik iftirast atlan adam, nehre gidecek, (nehre dalacaktir), Eger nehir
onu cekerse (zapt ederse) iftira eden onun evini (miilkiint) alacak (sahiplenecektir). Eger o
adamu nehir temize c¢ikarirsa ve selamete citkarsa ona iftira eden adam éldiirtilecektir. Nehrin
selamete c¢ikardigt (adam) iftiractnin malina miilkiine sahip olacaktir” (Tosun — Yalvag, 1989:
185).
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almaktadir. Buttin bu kanun metinlerinden acikca anliyoruz ki, kara btyu
yaparak insanlara zarar veren kisiler, agir cezalara carptirilip, lanetleniyordu.

Kara buytlerin olusturdugu ruhsal ve fiziksel hastaliklarin koéta
etkilerini ortadan kaldirmak icin kullanilan énemli rittiellerin basinda, ‘Surpu’
ve ‘Maqli’ adi verilen buyu serileri yer almaktadir. Her iki seri de, “yakma”
anlamina gelmekle birlikte, uygulama ve hastayr tedavi etme yoninden
aralarinda bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Maqli serisinde anlatilan
uygulamalara basvuran kisi, btiytilendigini bilir ve ona goére rittiiel uygularken,
Surpu’da hasta, hangi eylem veya ihmalle tanrilari veya dogatistii glicleri
glicendirdigini bilmez.11 Dini tabularin c¢ignenmesinden, ahlaki ve sosyal
dizene karsi suclara kadar tiim olas1 glinahlarin, bu kadar ayrintili bir sekilde
siralanmasinin nedeni de budur.120

Buyuculikle ilgili en 6énemli ve en uzun Mezopotamya serisi olan
Maqli'nun merkezinde yer alan bireylerin; kisisel krizler, psikolojik ve
psikosomatik sorunlar yasadigi ve bunlarin da dogatistii gliclere baglanarak
asipular tarafindan, tahta veya balmumu figlrlerinin yakilmas: ya da
eritilmesi yontemiyle tedavi edilmeye calisildigi anlasilmaktadir.i2! Buradaki
temel amacg, buylyld ve etkilerini ortadan kaldirmak, hastayr korumak ve
kotialtikten sorumlu olanlari cezalandirmak ve etkisiz hale getirmektir. Maqli 1
92-109 nolu belgede, hastanin yasamis oldugu kot deneyim su sekilde
anlatilmaktadir:

92) Ruh halinde ani degisimler, vertigo, delilik 93) Bunlar onlar, bunlar
onlarin figtrleri, 94) Onlar su an (burada) bulunmadiklari icin,
heykelciklerini havaya kaldiriyorum (ve diyorum ki): 95) Sen, kétultklerin
ve dismanin galibi, yargic Samas, onlar1 maglup et ki haksizliga
ugramayayim. 96) Figtirlerimi yapanlar, ytiz hatlarimi cogalttilar,97) Agzimi
tuttu, boynumu titretti, 98) Gogsime bastirdi, omurgami buktd, 99)
Kalbimi zayiflatti, cinsel dirtimu aldi, 100) Ofkemi kendime cevirmeme
neden oldu, gictmu tiketti, 101) Kollarimin gevsemesine, dizlerimin
baglanmasina neden oldu, 102) Beni ates, tutukluk ve halsizlikle
doldurdu, 103) Beni buytlenmis yiyeceklerle besledi, 104) Bana icmem
icin buyulenmis su verdi, 105) Beni kirli yikama suyunda yikadi, 106)
Zararlh otlarin merhemiyle ovdu beni, 107) Beni bir 6ltiyle nisanladi, 108)
Hayatimin suyunu bir mezera koydu, 109) Tanri, kral, soylu ve prensin
bana kizmasina neden oldu.122

Metinde davaci olan sahis, kendisine biyu yapanlarin neler yaptigini ve
bunlarin kendisinde nasil etkiler gosterdigini tek tek siralarken, diger taraftan
da her seyi bilen, gbéren, adaletin savunucusu Tanri Sama$§’tan da yardim
talep etmektedir. Benzer bir sorun Maqli V, 70-72 nolu belgede de
gecmektedir. Hasta burada yasadig: ruhsal sorunlar siralayip, ayni sorunlari
kendisine byl yapanlarin da yasamasini istemektedir:

119 Reiner, 1958: 2-3.
120 Reiner, 1958: 2.
121 Abusch, 1994: 2.
122 Abusch, 1994: 6.
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70)Tanri’nin, kralin, soylularin ve prensin 6fkesi tizerinize olsun. 71)Bana
verdiginiz sikinti, titreme, depresyon, dehset, korku ve endise: 72)Size de
sikinti, titreme, depresyon, dehset, korku (ve) endise (olarak) yasatsin.123

Maqli serisinde yer alan metinlerden anlasilacagi Ttlizere, hastalar
kendilerine buyt yapildigini iddia ederek, ruh hallerindeki degisimden
sikayetci olmaktadirlar.

Yine kotd guicleri def etmek icin uygulanacak olan talimatlari iceren
Surpu rittiel metinleri, sucunun ne oldugunu bilmeyen hastanin, bagislanmasi
ve serbest birakilmasi icin tanrilara ve tanricalara yakarislar icerir.124 Serideki
yakma, bir arinma téreninden baska bir sey degildir. Atese verilen nesneler,
hastanin glinahlarinin ve acilarinin tasiyicisi olarak ilan edilir ve onlarin yok
edilmesi yoluyla birey oOzgurlesir.125 Seride II ve III numarali tabletler ise,
psikopatik, obsesif kompulsif ve fobik davranislar1 icermesi bakimindan
oldukca o6nemlidir.126 Metinlerde yalanci, hilekar, hirsiz, sosyal acidan
uyumsuz, zina isleyen, siddet uygulayan, dedikodu yapan bireyler tarif
edilmektedir.

Seride yer alan, II numarali tablet, tanrilara ve tanricalara, ahlaki ya da
kult suclarinin bir sonucu olarak ya da glinahkar bir kisiyle sadece kazara
temasindan 6ttrd, act ¢eken hastanin, bagislanmasi ve serbest birakilmasi
icin dualarn icerir. Bu tarz davranislar: sergileyen bir hastanin iyi bir sekilde
gozlemlendigi Surpu II, 42-61 no’lu belgede net bir sekilde ifade edilmektedir:

Yanlis bir denge kullanir, yasal olmayan parayi alir, mesru oglunun
haklarini ayirir ve onun haklarini tesis etmez, sahte bir sinir tas1 kurar...
Komsusunun evine girer ve onun karisiyla iliskiye girer, komsusunun
kanini cikarir, elbisesini calar... Agz1 “evet” derken, kalbi “hayir” der ve
soyledigi her sey yalandir, (6fkeyle) sarsildiginda ve titrediginde, (esyalari)
harap ettiginde, onlar1 (evden) disar1 attiginda veya yok ettiginde; itham
ettiginde, sucladiginda, dedikodu yaptiginda, yanlis yaptiginda, hirsizlik
yaptiginda veya baskalarini hirsizliga davet ettiginde...127

Surpu II, 105-125 nolu metinde, giintimliz tanimlamalariyla obsesif
kompulsif bir davranis!?8 anlatilmaktadir:

Yataklardan, sandalyelerden, masalardan, yanan sobalardan, lambalardan
vs... (falan) sehirden, sehir kapisindan ya da evden ya da (falan) bir
sokaktan, tapinaktan ya da yoldan ayrilmadan ya da girmeden neden

(hastalikli bir sekilde) korktugunu bilmedigi icin (gizem) ¢6ztilmtis olsun.
129

Birey burada, kat1 bir sekilde uyulmasi1 ya da uymasi gereken kurallari
varmis gibi takintili bir sekilde davranmakta ve bunu neden yaptigini
bilmemektedir.

123 Abusch, 1994: 107.

124 Reiner, 1958: 2.

125 Reiner, 1958: 3.

126 Reynolds - Wilson, 2012: 199.

127 Reynolds - Wilson, 2012: 200.

128Metinde yer alan davraniglarla glnumuzdeki tanimlamalar, birbirleriyle oldukc¢a
ortismektedir. (Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014: 129-130; Reynolds-Wilson, 2012: 200).

129 Reynolds-Wilson, 2012: 200.
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Yine Surpu serisinin, toplamda 185 maddeden olusan III numarali
tabletin, her bir maddesi, insanlarin tipki glinimuizdeki gibi fobik davranislar
sergiledigini gozler 6ntine sermektedir. Seride yer alan, mamit ya da mamitu
kelimesi, “yemin” anlaminda kullanilmakla birlikte, belirli bir eylemi yapmak
veya yapmamak icin bir zorlama ve ayni zamanda fobik ve korku
davranislarini ima etmesi acisindan oldukca énemlidir:130

Surpu III, 115: “Belirli glin ve aylara yemin etmek”
Surpu III, 125: “Bu adamda kétli sans gérildigline yemin etmek”

Surpu, III, 126: “Bu adamin evine kot sansin girdigine dair yemin etmek”
131

Kompulsif ya da psikopatik davranislara iliskin Ornekler ise
sunlardir:132

Surpu, III, 16: “Yemini: Elini bir lambaya dogru uzatmak”
Surpu, III, 35: “Yemini: Koyunlar:1 kesmek ama onlar1 kéttiye kullanmak”
Surpu, III, 70: “Yemini: Kapiy1 ya da stirgiistinii kirmak”133

Bunlar disinda tablete; hilekar, hirsiz, sosyal uyumsuz, cinsel suclu,
siddete meyilli, yalan soyleyen ve kuftir eden bireyler de dahil edilmistir.
Anlasildigi kadariyla, Eski Mezopotamya toplumunda kendileri icin byt
yapanlar ya da buyu yapildigini iddia eden kisiler; kisisel krizler, psikolojik ve
psikosomatik sorunlar ve fobik davranislara sahipti. Ancak Mezopotamya’da
bu rahatsizliklar, genellikle henliz c¢6ztilmemis bir gizem olarak
gorultiyordu.13¢ Bu bireyler, kendilerine karsi yapilan buytlerden kaynakl
oldugunu dusunerek, aSipulara basvuruyorlardi. Onlar da ilgili tedavileri
uygulayarak, hastanin bu durumdan kurtulmasini sagliyorlardi.

Sonuc

Eski Mezopotamya toplumlarinda din, hayatin her alanina egemen
oldugu ic¢in, bir takim ruhsal hastaliklar da, inang¢ sistemiyle baglantili olarak
aciklanmaya calisiilmigtir. Onlara goére, yapmis olduklar1 herhangi bir hata,
rittellerin olmasi1 gerektigi gibi yapilamamasi, tanrilarin buyruklarina uymama
gibi pek cok neden, tanrilar tarafindan cezalandirilmalarina sebep oluyordu.

Ruhsal hastaliklarin kaydedildigi belgelere bakildiginda, tanrilar
ofkelendiklerinde, glntUmuzdeki tip tanimlamalariyla bilin¢ bozuklugu, anti
sosyal davranis, bipolar bozukluk, paranoya, delilik gibi hastaliklarin
yasanmasina neden oluyordu. Metinlerde bu rahatsizliklar anlatilirken,
hastaligin  semptomlar1 verildikten sonra, tanrilarin onlarin zihnini
degistirdiklerine ya da tanrilarn = Ofkelendirdiklerine dair ifadeler
kullanmiglardir. Ayrica yasanilan ruhsal hastaliklara sadece o6fkeli tanrilar
neden olmuyordu. Ayni zamanda buyu literatliriinde adlari siklikla anilan

130 Reynolds - Wilson, 2012: 199.
131 Reiner, 1958: 19-24.
132 Reynolds - Wilson, 2012: 200.
133 Reiner, 1958: 19-24.
134 Reynolds - Wilson, 2012: 200.
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iblisler de, insanlara bir takim ruhsal hastaliklar verebiliyordu. Ozellikle
depresyon, halistinasyon, kabus gibi bir takim rahatsizliklar, cin carpmasi ile
iliskilendiriliyordu. Iblislerin yani sira hayaletler de, ruhsal hastaliklarin
sebepleri arasinda gosteriliyordu. Rahati yerinde olmayan ve ihmal edilen
ruhlarin, yasayanlara bir takim hastaliklar getirdigine inaniliyordu. Bu
hastaliklarin cogunun koékenine bakildiginda ise, depresyon ve anksiyete
tanimlamalarina uygun oldugu goérilmektedir. Aslinda onlarin, “hayaletin eli”,
“iblisin zulm” veya “lanet” gibi dogatistii etmenlere dayandirarak aciklamaya
calistiklar1 ruhsal hastaliklar, buglinkti kavrayisla birer tibbi durumdan ote
bir sey degildi.

Bir de buiyll tabletlerinden, 6zellikle de Magli ve Surpu gibi serilerden
anliyoruz ki, bazi insanlar psikopatik, obsesif kompulsif ve fobik davranislari,
kisisel krizleri ile dikkat cekmektedir. Aslinda burada bir korkudan ziyade,
gercekten bu hastaliklara sahip olan bireylerin, bliytl yapildigini iddia etme ya
da buylu yapma gibi faaliyetler icerisinde olduklar1 goértilmektedir. Ancak bu
noktada sunu da belirtmek gerekir ki, onlar yasadiklar1 ruhsal sorunlarinin
bir glin sona erecegini cok iyi biliyordu. Hatta bazi1 metinlerde, bu tur
hastaliklarin dogatisti gl¢clere baglanmadan aciklanmaya c¢alisildigi da
gorulmektedir. O halde sunu acikca séyleyebiliriz ki, Mezopotamya’dan kalan
civi yazili  belgeler, aslinda ruhsal hastalhgin ilk farkindaligim
simgelemektedirler. Ayrica Eski Mezopotamya insaninin gintmuzden
tamamen farkli bir psikolojik yapiya sahip oldugunu séylemek de oldukca
glcttir. Her insanda oldugu gibi, benzer duygular ve ruhsal durumlar
yasanmistir. Sadece hastaliklari anlama konusunda birtakim farkliliklar
bulunmaktadir. Bu da yasanilan sosyal hayatta tibbi bilgilerin eksik
olmasindan kaynaklanmaktaydi. Anlasildigi kadariyla, insanlik gercek tip
bilgilerine erismeden o6nce, yasadiklari hastaliklarnt ve kotulukleri dogatistti
etmenlere baglamaya calismistir. Ayrica buglin bile ruhsal hastaliklarin
tanilari, bolgeden bolgeye farklilik gosteriyorken, bundan binlerce yil
Oncesinde yasayan insanlarin bu rahatsizliklar1 giniimuizdekilere oranla farklh
algilanmasi oldukca normaldir.

Ruhsal hastaliklarin sebebi dogalisti ve aciklanamayan olaylardan
kaynaklandig icin, bu rahatsizliklara ¢c6ziim de yine ayni alandan araniyordu.
Ancak bu suUrecte, hastaya yardimci olan ve ilgili rittieli gerceklestiren bazi
gorevliler bulunuyordu. Bunlardan en o6nemlisi, konumuzla ilgili olarak
kaynaklarda adi siklikla gecen, asipulardi. Onlardan gintmuze kalan
metinlerde, ruhsal hastaliklara atif yaparken, “Eger bir adam...” seklinde
kapsayici bir ifadeyle s6ze baslanilip, hastada goérilen butiin semptomlarin tek
tek siralandigr gérilmektedir. Ardindan da, kisiyi hangi dogatistii glic hasta
ediyorsa, ona gore prognoz yani tanisi konuluyordu. Daha sonra da cesitli
ritGeller duzenlenerek, hasta ruhsal rahatsizliklardan kurtarilmaya
calisiliyordu. Aslinda asipularin uygulamis oldugu yéntemler, hem bir ktilttirel
olgu hem de psikolojik ihtiyacin tatminine yonelik bir aracti. Peki, gercekten
asipularin yapmis olduklar: rittieller ise yariyor muydu? Ashinda bdéyle bir
soruyu cevaplamak oldukca zor gérunmektedir. Clinkti yapilan tedavilerden
sonra, ruhsal hastalik yasayan bireyin iyilesip iyilesmedigine dair belgelerde
acik ifadeler bulunmamaktadir. Ancak asSipularin, aktif bir sekilde faaliyet
gostermesi, onlarin bir nevi buylk basarilar goésterdigini kanitlayabilir.
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Esasinda, hastanin sorunlarinin psikolojik kékenli olmasi nedeniyle, rittielin
onun Uzerinde plasebo erkisi gibi sakinlestirici bir etki géstermis olmasi da
mumkin gézikmektedir.

Eski Mezopotamya toplumunda, tibbin gelismislik duzeyiyle baglantili
olarak, ruhsal hastaliklar konusunda akla uygun acgiklamalarin yapilamadigi,
yasanilan rahatsizliklarin nedeninin tanri, iblis, ruh ve buyu gibi dogatsti
glclerle iliskilendirilerek aciklandigi anlasilmaktadair.
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Figiirler

Fig. 1. Iblislerin krali olarak bilinen Pazuzu, diger iblislerin aksine, koruyucu
yonuyle dikkat cekmektedir. Onun heykelciklerinin koruyucu amach kolye gibi
takildig bilinmektedir (Wiggermann, 2011: 317). Iblis Pazuzu bronz
heykelciginin 6nden gérinimu, Yeni Asur dénemi, Oriental Institute,
302 University of Chicago. (Farber, 1995: 1897).
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Fig. 2. Asur’da, Prens Sarayi’nda bulunan, KAR 35 no’lu ev muskasi.
(Panayotov, 2018: 193).
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Fig. 3. BM 47753 no’lu epilepsi tableti. (Reynolds - Wilson, 1990: 187). 4 (1)
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Fig. 4. Yeni Asur Dénemi’ne ait olan bu silindir mtithtirde, sazdan bir barinagin

icinde bir din adami1 hasta bir adamla ilgilenirken tasvir edilmistir. (Black -
Anthony, 2003: 97).
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