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Sunus

GUnUmizde akademi st dizeyde bilimsel bilgi Gretiminin yapildigi ve dagitildigi bir
toplumsal kurum olarak gorilmektedir. Orta Cag'daki geleneksel yiiksekdgretim kurum-
larinin yerini alan ve zaman icerisinde cesitli evrimlerle ve kirilmalarla glinimize gelen
Universiteler ana fonksiyonlar itibariyla yeni arayislara konu olmakta ve bazi alanlarda
Gniversitenin alternatifleri olusmaktadir. Universite disinda yiiksekdgretime es deger bilgi
Uretimi ve dagitimi yapan kurumlar olsa da sliphesiz akademinin ana kurumsal yapisi hala
Gniversitelerdir.

Universite kurumu bilimsel mesruiyeti, islevi, etkinligi, toplumla iliskileri konusunda yogun
elestiri konusu olmakta, sorgulanmakta, ekonomik fonksiyonlarini gelistirmesi yoniinde
baskilara maruz kalmaktadir. 1960 sonrasinda Universitelerin kapasitelerinde basta Bati
diinyasinda olmak uzere ciddi genislemeler goriilmustir. Beseri sermayeye ve dolayisiyla
ekonomik gelismeye katkisi fark edilen Universitelerin toplumun biylk kismina hizmet
vermesi amaclanmistir. Devletler ve bireyler tarafindan yliksekdgretime yapilan yatirimlarin
artistyla birlikte, yiksekogretim kurumlarindan ekonomik fonksiyonlariyla ilgili beklentiler
de artmustir. Bu sekilde Universiteler, daha fazla mesleki egitim veren kurumlara déniismeye
baslamis, Universitelerin bilgi Gretimi ve arastirma islevlerinde nitelik bakimindan sorunlar
ortaya cikmistir. Bu tarihsel gelisme ve tartismalar, bilimsel bilgi Gretiminin yapildigi tGniver-
site disi kurumlarla birlikte olusan modern akademik diinyanin etraflica degerlendirilmesi
ve yeniden konumlandiriimasi ihtiyacinin stirdigiinti gostermektedir.

Akademiyi bilgi tretimi agisindan ele aldigimizda karsimiza ilk olarak ilim adami tipolojisi
ile yetisme bigimleri gelmekte ve ortaya bircok soru ¢ikmaktadir. Akademisyen, entelektiiel,
aydin vb. kavramlarla ifade edilen farkli ilim adami tipolojileri arasindaki farklar nelerdir?
Nitelikli, 6zgiin ve faydali bilgi Gretmek icin modern toplumlarda nasil bir ilim adamina
ihtiya¢ duyulmaktadir? Geleneksel ilim adami yetistirme anlayisi giniimizdekilerden nasil
ayrismaktadir? Universitelerde modern bilim insanlari hangi donanimlarla ve motivasyon-
larla yetismektedir? Bilim insanlari insanhigin sorunlari ile ne kadar mesguldiir ve bu sorunla-
ra ne 6l¢tide kusatici ¢cdziimler getirebilirler? Bunlara benzer bircok soruya cevap tretilmesi
ihtiyaci her gecen giin artmaktadir.



insan ve Toplum dergisi “Akademi ve Bilgi Uretimi” baslikli bu dosyada basta Universiteler
olmak uzere geleneksel ve modern yiiksekdgretim kurumlarini, bu kurumlarin siyasal ve
toplumsal kiltiir ve degisim icerisinde konumlanmalarini, Grettikleri ilim adami figird
ve bilim anlayisindaki ve bilgi tretimindeki dénlistimler baglaminda konu edinmektedir.
Derginin bu sayisi dolayisiyla 6n arastirmalar yapilirken tizerinde bu kadar siklikla konu-
sulmasina karsin akademisyenlerin, konu hakkinda yeterince yazmadidi fark edilmistir.
Elinizdeki sayida konuyla ilgili birbirinden degerli licii degerlendirme makalesi olmak tizere
toplam sekiz makale ve dort kitap degerlendirmesi bulunmaktadir. Bu agidan Akademi ve
Bilgi Uretimi dosyasi Tiirkcedeki akademi ve yiiksekdgretim literatiirine énemli bir katk
saglamaktadir. Daha sahih bir ilim ve egitim anlayisinin ortaya ¢cikmasi icin kendimiz lizerin-
de daha fazla diisinmemizi temenni ediyor, keyifli okumalar diliyoruz.

Editorler Kurulu



Tiirkiye'de Sosyal ve Beseri Bilimlerde
Doktora Tezi Hazirlamada Ana Yonelimler

Yusuf Alpaydin,” Mahmut H. Akin™

Oz: Tiirkiye'deki (iniversitelerde doktora programlari ders dénemi, yeterlilik dénemi ve tez déneminden
olusmaktadir. Bu ana dénemlerde dogal olarak farkl tniversite ve enstitllerde gesitli gelenek ve yaklasimlar
takip edilmektedir. Bu calismada Turkiye'de sosyal ve beseri bilimler alanlarinda yapilan doktora tezlerinin
hazirlanma surecindeki ana egilimleri tespit etmek ve akademik bilgi Gretimi ve kurumlasma bakimindan
mevcut durumun analizini yapmak amaglanmistir. Bu dogrultuda doktora yeterlik sinavlarina hazirlanma sireci
ve sinavlarin icerik yapisi, danismanlarin, tez konularinin ve yéntemlerinin segimi, arastirma metodolojileri ve
yazim teknikleri tercihleri, tez yazim ve savunma siirecinde danismanlar ve izleme komitesi tyeleriyle iliskiler
inceleme konusu yapilmistir. Nicel ydntemde ve tarama tiirlinde kurgulanan arastirmada 2011, 2012 ve 2013
yillarinda Tiirkiye'de en fazla doktora mezunu veren ilk on (iniversitede sosyal ve beseri bilimler alaninda
doktora tezi tamamlamis kisilere anket yoluyla ulasiimasi amaglanmistir. Arastirmanin anketini toplam 405 kisi
cevaplamistir. Arastirmada doktora tez konularinin buytik olglide tniversite sistemi icerisinde yer edinebilme
ve kariyer hedeflerine ulasma gozetilerek secildigi gériilmustir. Tezlerde buyik dlctide tarama-derleme yonte-
mi, tezin yazimi stirecinde ise tim kaynaklari okuyup, notlandirip malzemeye gére yazma tercih edilmektedir.
Ayrica katiimailarin yaklasik 1/3'inin tez danismanini secememis oldugu, danismanlariyla iliskilerini buyiik
Olctide olumlu algiladiklari, buna karsin tez yazim sirecine aktif olarak katki veren danisman oraninin % 45
dolayinda oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Doktora Tezleri, Beseri Bilimler, Sosyal Bilimler, Bilgi Uretimi.

Abstract: Turkish doctorate programs are mainly composed of course work, preliminary examination, and
dissertation stages. In these stages, naturally, several traditions and approaches are followed in different
universities and graduate institutes. In this study, it is aimed to identify the main tendencies in preparing PhD
dissertations in humanities and social sciences and to analyze the current situation in terms of production
of academic knowledge and academic institutionalization in Turkey. Towards, the preparation processes for
preliminary examinations and their contents, the procedures for the selection of advisors, dissertation subjects
and research methodologies, and rationale for the study subjects, preference of research methodologies and
academic writing techniques, and lastly relations with advisors and dissertation committee members are
chosen for investigation. Quantitative methodology and survey technique has been used in the study to reach
people who have completed their doctoral study on humanities and social sciences in 2011, 2012 and 2013
years in ten Turkish Universities that have given most doctoral graduates in social sciences. 405 people have
responded the questionnaire form. The results indicate that the main motive behind selecting dissertation
topics is related to career advancement, i.e securing a good position within the university system. Study found
that systematic literature review is the most used research methodology and the reading-noting of all related
sources than starting to write according to the materials is the most used academic writing technique in dis-
sertations. Also, it is found that 1/3 of the participants had no chance to choose his/her advisors. Most of them
perceived their relationship with their advisors positively, while admitting that the rate of advisors who actively
contributed to the writing process is only 45 %.

Keywords: Dissertations, Humanities, Social Sciences, Production of Knowledge.
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Giris

Yakin doénemde Tirkiye'de devlet ve 6zel Universite sayisinda ciddi bir artis yasanmistir.
Devlet Universitesi bulunmayan bir il kalmadigi gibi 6zellikle biytksehirlerde var olan dev-
let Giniversitelerinin yaninda hem devlet hem de 6zel vakif liniversiteleri kurulmaya devam
edilmistir. Yeni kurulan Universitelerin altyapi, bina, kampus alani gibi sorunlari bulunma-
sina ragmen uzun bir déneme yayilan en énemli sorunlarindan birisi de akademik kurum-
lagmadir. Ayrica Turkiye'nin kokli Universitelerinde bile akademik kurumlasmanin varhg
hala tartisma konusudur. Yeni kurulan tniversitelere genis kadro imkanlari taninmasina ve
ozellikle Dogu ile Glineydogu Anadolu Bélgelerindeki Gniversitelerde kadrolara atananlara
yuksek Ucretler 6denmesine ragmen yaklasik on yillik siiregte akademik kurumlasmaya
iliskin olumlu gelismelerin varligindan s6z etmek pek mimkin degildir. Kaldi ki yeni kuru-
lan Universitelere arastirma gorevlisi olarak atananlarin biiylk ¢cogunlugu yiksek lisans ve
doktora tezlerini yazmak icin doktora programi olan Universitelerde gorevlendirilmisler-
dir. “Ogretim Uyesi Yetistirme Programi” (OYP) kapsaminda yeni (iniversitelere arastirma
gérevlisi olarak atananlarin biiyiik cogunlugu basta istanbul ve Ankara’daki tniversiteler
olmak tizere buylksehirlerdeki tniversitelerde olmayi tercih etmektedirler. Uzunca bir stre
blyuksehirlerdeki UGniversitelerde calismalari ve doktora tezini savunduktan sonra kadro-
larinin bulunduklari Gniversitelere donecek olmalari, arastirma goérevlileri ve yeni kurulan
Universitelerin kurumlasmalari acisindan belirsiz bir durum olusturmaktadir.

Bir Gniversitenin kurumlagsmasini ve devamliligini saglayan en énemli egitim stireglerinden
birisi doktora programidir. Clinkli Gniversitenin akademik kurumlasmasi, kendi kendisini
yeniden Uretmesiyle mumkindir. Ayni zamanda doktora dénemi, bir akademisyenin
hayatindaki en nemli ve zor asamalardan birisidir ve doktor unvanina sahip olmak ¢alisma
alanindaki yetkinligin en 6nemli gostergelerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Doktora
programlarinin isleyisi, ders déneminde alinan dersler ve hazirlanan 6devler, yeterlilik sina-
vi, danisman atanmasi ve tez izleme komitesinin olusturulmasinin yaninda bagl bulunulan
enstitlilerle stirdiriilen burokratik iliskiler yoluyla stirdtrtilmektedir. Oldukga uzun bir déne-
me yayilan doktora slrecinde 6grenciler, ders ve tez hazirlama dénemlerinde arastirma
yaptiklari konuyla, danismanlariyla, doktora yapan diger 6grencilerle, arastirdiklari konu
lizerine daha 6nce yapilmis calismalarla ve tez yazimiyla yogun bir sekilde mesgul olmakta-
dirlar. Bu calismada akademiye asil dahil olma siireci olarak kabul edilebilecek bu uzun ve
karmasik donem, son Ug¢ yilda sosyal bilim alanlarinda doktorasini bitirenlerden secilen bir
orneklem grubuna uygulanan saha arastirmasinin bulgulari Gizerinden degerlendirilecektir.
Ancak bu konuda ciddi bir literatiiriin var olmadigi da bir vakiadir. Var olan literatlirde
ozellikle Universitede 6grenci kiltiiriiniin olugmasi ve surdirilmesi, genclik hareketleri,
egitim ve arastirma arasindaki farklar gibi konular 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'de
bu konular da dahil olmak tizere akademi ve liniversite meselesinin ¢ok sinirli bir literattir
icinde ele alindigi da dikkat cekmektedir. Ayrica Tirkiye'de Universite meselesi, lisanststi
egitim Uzerinden Universitelerin kurumlasmasini dogrudan konu edinen bir arastirmayla
ele alinmamistir.

Universite ya da akademi iizerine olusan literatiiriin en temel tartisma alanlarindan birisi
Universitenin egitim veren mi, yoksa arastirma yapan bir kurulus olarak mi kabul edilmesi
gerektigi tartismasidir. Bu tartismanin literatlirde 6nemli bir karsihdi vardir (bk. Bourdieu &
Passeron, 2014; Gasset, 1997). Yine bu tartismaya bagh olarak tiniversite egitiminin 6grenci-
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lere meslek edindirme odakl bir egitim olup olmamasi da tartisilagelmistir. Genelde tniver-
siteyi Universite yapan ve diger egitim kuruluslarindan ayiran en énemli 6zelligin alaninda
uzmanlasan insanlari yetistirmesi ve bu yetistirme faaliyetini bir gelenek tizerinden devam
ettirmesidir. Dolayisiyla akademik kurumlagma tniversitenin en 6nemli amagclarindan birisi
olarak dikkat cekmektedir. Elbette bu kurumlasmanin oniine engel olarak ¢ikan pek cok
durumdan bahsetmek miimkiindir. Ozellikle Trkiye gibi modernlesme hedeflerini yeni
bir nesil yetistirme ideali Gzerinden kuran ve bu hedefler yoniinde egitim sistemini strekli
olarak degistiren ulkelerde Universitenin asil amaci olarak kabul edilen kurumlasma ciddi
sekilde zarar gormektedir. Gerek Osmanli Donemi gerekse Cumhuriyet Donemi modern-
lesmelerinde izlenen yiiksek egitim siyasetlerinden universite ciddi sekilde etkilenmistir.
Geleneksel egitim kuruluglar ile Batil tarzda kurulan yeni egitim kuruluslari arasinda da
ciddi epistemolojik ve ideolojik mesafeler olusmustur. Cumhuriyet Doneminde radikal bir
kararla Gniversite reformunun yapilmasi ve resmi ideolojiyi dogrulayacak verileri elde etme-
ye yonelik bir egitim seferberligi icin Gniversitelerin kullanilmasi da tiniversite kilttriinin ve
kurumlasmasinin saglanmasina ve sirdiriilmesine engel olmustur.

Cumhuriyet Dénemi boyunca Istanbul ve Ankara'daki niversitelerde yiiksek egitim
verilmistir. 1950'li yillardan itibaren bélgeyi merkeze alan bir anlayisla izmir, Trabzon,
Erzurum’da yeni Universiteler, bazi sehirlerde de o dénemde herhangi bir Universiteye
bagli olmadan egitim verebilen “Egitim Enstitiisi, Yiiksek Islam Enstitiisii, Miihendislik ve
Mimarlik Akademisi, iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi” gibi bugtinki fakiiltelere karsilik
gelen birimler kurulmustur. Ozellikle 1970'lerde ve 1990'larda Anadolu’daki sehirlerde
kurulan Gniversitelerin sayisi arttirilmis; nihayet 2007 yilindan itibaren Tirkiye'de tniversite
olmayan il kalmamistir. Her sehirde Gniversitenin bulunmasi, altyapi sorunlarina ve eleman
yetersizligine ragmen pek ¢ok Universitede en azindan lisans diizeyinde egitim verilmesi
gibi meseleler yakin donem universite konusunun 6nemli tartismalaridir (bk. Aksakal, 2007;
Ozcan, 2007). Elbette bu meselelerin Tiirkiye 6zelinde degerlendirilebilecek, yerel meseleler
olarak kabul edilebilecek yonlerinden soz edilebilir. Ancak arastirma gorevlisi kadro atama-
larinin bir “Tiirkge-Matematik” sinavi puanina bagh olarak merkezden yapilmasi, 6gretim
gorevlisi ve 6gretim Uyesi atamalarinda ve docentlik sinavlarinda kisisel iliskilerin devreye
girmesi gibi durumlar genel “akademik zihniyet”in de sorunlu devamliligina 6rnektir.

Tlrkiye'de Universite meselesi Gizerine yaptigi bir calismada Mentes (2000, s. 42), “bilim
insani yetisme temposunun, kurumsal érgitlenme temposunun altinda kaldigi” tespitinde
bulunmaktadir. Ona gore Universitelerin kendilerini yeniden Uretebilmelerinin bas kosulu
seckin bilim insanlarini ayirt etmek ve akademik hiyerarside yikselmelerini, bilim Gretim
araclanni saglamaktir (Mentes, 2000, s. 44). Universitede égretim ile arastirma arasindaki
temel fark da buradan kaynaklanmaktadir. Kurumsal 6rgitlenme, akademik kurumlasma-
dan farklidir. Ancak akademik kurumlasmanin ve Mentes'in de vurguladigi bilim insanlarini
se¢cmenin ve yetistirmenin sirdirilebilmesi, kurumsal 6rgitlenme imkanlariyla dogrudan
iliskilidir. Yeni kurulan Gniversiteler acisindan en 6nemli kurumlasma engellerinden birisi,
kurumsal 6rgutlenme meseleleriyle daha ¢ok yiizlesmeleri ve idari degisikliklere bagh ola-
rak bu meseleleri asmada yasadiklari sikintilardir. Bir sehirde Gniversite kurulduktan sonra
Universiteye 6grencilerin kaydolmasi 6ncelikli amag olarak belirlenmektedir. Ayni zamanda
sadece Universite yonetimleri degil, o sehirde tniversite kurulmasinin ekonomik hareketlilik
saglayacadi beklentisine sahip olan kesim de sehirdeki Gniversiteli sayisinin artmasini bekle-
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mektedir. Bunun sonucunda her alandan doktora egitimini tamamlamis insanlara 6zellikle
ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak doktora programlari halihazirda Turkiye'de eski denilebilecek
Universitelerde bile yeterli sayida degildir. Bu yiizden yeni kurulan Gniversiteler icin doktora
yapan arastirma gorevlilerinin dnemli bir kismi hem yabanci dil hem de doktora egitimleri
icin hala ozellikle istanbul'daki ve Ankara'daki Giniversitelere gitmektedirler.

Lisanslsti egitimde bilime ve toplumsal gelismeye katki saglayacak bilim insani ve 6gretim
elemani yetistirmek amaglanmaktadir (Varis, 1973). Lisansusti egitimin son asamasi ise
doktora egitimidir. Bir egitim kurulusu olarak tniversite tizerine yaptigi calismada Rosovsky
(2000, s. 138), bir tiniversitenin tniversite olabilmesinin en 6nemli sartlarindan birisinin dok-
tora programina sahip olmak oldugunu belirtir. Oakeshott da Universitede Uretilen bilginin
sermaye olma ozelligine atifla 6grenim slrecinin bir miras aktarimi olduguna vurgu yap-
maktadir (Oakeshott, 2013, s. 22). Doktora programina sahip olan bir bélim, kendi kurumsal
birikiminin tastyicisi olan yeni Uyeler yetistirme imkanina sahiptir. Pek ¢ok lniversitede
doktora sireci, kurumsal birikimin sahipleri ve temsilcileri olan Gniversite 6gretim tyelerin-
den alinan dersleri, bir 6gretim Uyesinin danismanhginda tez yazmayi, tez yazilan konuya
katkida bulunma amacini ve tezini diger 6gretim Uyelerine sunma, ilgililerle paylasma ve
alaninda yetkin bir konuma yikselmeyi icermektedir. Bu uzun ve yorucu sirecin stirdirile-
bilmesinin en 6nemli sartlarindan birisi doktora danismaniyla kurulan iliskidir. “Almanya’da
doktora danismanina “doctorvater” (doktora babasi) denilir ve bu ideal durumu belirtir
(Rosovsky, 2000, s. 139). Ebeveyn olmanin agir yikimlaligu géz oninde bulunduruldu-
gunda doktora 6grencisi ile danismani arasinda guigli bir iliskinin strddrilmesi varsayilir
ve beklenir. Ancak Rosovsky'nin de belirttigi tizere (2000, s. 140) bazen bu sirecin saglkli
strdirilmemesi dolayisiyla doktora tez doneminde ya da tezin bitiminde 6grenci, doktora
babasinin ya da doktora annesinin 6limiinu arzu edebilmektedir. Bourdieu ve Passeron,
(2014, 5. 93) Universitede 6grencinin 6grenci olarak kendi yok olusuna gayret gostermekten
baska gorevi olmadigini, bunun da ayni zamanda hocanin hoca olarak yok olusuna gayret
gostermek oldugunu iddia etmislerdir. Ustelik bu gérev, kendi yok olusunu hazirlayan bir
hoca tarafindan verilmis bir gorevi ifa ederek yapmasi gerektigi tespitiyle tam da doktora
sirecinin isleyisini tarif etmislerdir. Doktorada lizerinde calisilacak konunun secilmesi ve
calisiimasi, lisans ya da ytiiksek lisans donemindekinden daha da 6nemli hale gelmektedir.
Bu siirec icin Rosovsky'nin muhtemel doktora &grencilerine tavsiyeleri de dikkat ¢ekicidir
(2000, s. 153-160):

“1. Doktora programina girerken goéziintizii dort agin.

2. Tez danismaninizi secerken cok dikkatli olun. Ogrenci olarak vereceginiz en nemli karar-
lardan birisi budur.

3. Yalnizlikla savagsin: Yalnizlik lisanststl 6grencilerinin en biylk dismanidir.

4.1lk gérevinizi almaya hazir oldugunuz zaman, parasal yénden fedakarlik gerekse bile hatta
terfi olanagi daha kuskulu goriinse de girebileceginiz okullarin en iyisini segin.”

Turkiye'de yeni kurulan tniversitelerin 6gretim Uyesi ihtiyaci ve bu ihtiyacin karsilanmasina
dair talep dolayisiyla yakin dénemde doktora programlarina talep daha da artmistir. Ustelik
doktora egitimi alan lisanslsttu 6grenim 6grencileri agisindan da ciddi bir istihdam imkani
olusmustur. 2012-2013 egitim déneminde 277.351 lisansUstl 6grencisi vardir. Bunlarin
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59.763'U doktora 6grencisidir. Yillik olarak ortalama 4500 doktora mezunu verilmektedir.
2011-2012 sonunda 4462 kisi doktorasini tamamlamistir. Bunlarin 2205'i dil, edebiyat,
sosyal bilimler, egitim bilimleri ve giizel sanatlar alanlarindan gelmektedir (OSYM, 2014).

Universitelerin kurumsallasmasi ve gelismesi acisindan yeterli sayida doktora mezununun
verilmesi ve doktora mezunlarinin alacaklari egitimin kalitesi stiphesiz olduk¢a 6nemlidir.
Lisanslstu 6grenci sayilarindaki hizli artisa ragmen bir yilda verilen doktora mezunu sayi-
lari gelismis Ulkelere kiyasla oldukca sinirli gézikmektedir. Bu sinirliligin en énemli nedeni
mevcut ogretim Uyesi sayisinin yetersizligi ve 6gretim Uyelerinin 6gretimle ilgili yiklerinin
giderek artiyor olmasidir. Ogretim tyesi artis hizi lisansiistii 8grenci artisinin gerisinde
kalmaktadir. Buna paralel olarak yillik olarak mezun edilen 6grenci oranlari da azalmakta,
alinan egitimlerin kalitesi konusunda endiseler dogmaktadir (Alpaydin, 2014; Karaman &
Bakirci, 2010).

Tarkiye'deki Universitelerde doktora programlari ders dénemi, yeterlilik donemi ve tez
doneminden olusmaktadir. Bu ana donemlerde dogdal olarak farkl Universite ve enstiti-
lerde birbirinden farkl gelenek ve yaklasimlar mevcuttur. Bazi tniversitelerde 6grencilere
tez danismanlarini secme hakki taninirken bazilarinda taninmamaktadir. Uzerine arastirma
yapilacak ve tez yazilacak konunun se¢iminde de benzer bir durumdan s6z etmek miim-
kindur. Yeterli sayi ve kalitede doktora mezunu verilmesine yonelik politikalarin gelistiri-
lebilmesi acisindan doktora ¢alismalarindaki bu ana siireclerin ve sorunlarin neler oldugu,
bunlarin doktora calismasina ne tir etkilerinin oldugunun tespit edilmesi gerekmektedir.

Bu calismanin amaci Turkiye'de sosyal, beseri bilimler ile ilahiyat alanlarinda yapilan
doktora tezlerinin hazirlanma suirecindeki ana egilimleri tespit etmek ve akademik bilgi
Uretiminin gelisimi bakimindan mevcut durumun analizini yapmaktir. Doktora tezlerini
hazirlama stireci bircok kurumda yeterlilik sinavi ile basladigindan veya yeterlilik sinavlari
ile iliskilendirildiginden ¢alismada doktora yeterlilik sinavina hazirlanma siireci de inceleme
konusu yapilmistir. Bu amacla calismada;

+ Doktora yeterlik sinavlarina hazirlanma siireci ve sinavlarin igerik yapisinin nasil oldugu,
« Tez konularinin nasil secildigi,
- Tezlerde kullanilan aragtirma metodolojileri ve yazim tekniklerinin neler oldugu,

+ Tez yazim ve savunma siirecinde danisman, izleme komitesi ve jiri Uyeleri ile iliskilerin
nasil oldugu ve

+ Arastirmacilarin kendi tezlerinin kalitesine yonelik algilarinin nasil oldugu ortaya konula-
cak ve degerlendirilecektir.

Yontem

Doktora tezi hazirlama sirecleri hakkinda bir durum tespiti yapmayi amaglayan arastirma
nicel yontemde ve tarama tirlinde kurgulanmistir.

Galismada amach 6rnekleme yapilmistir. Doktora tezi hazirlama siireglerindeki egilimlerin
tespit edilmesi ve bu egilimlerin Universitelere gére degisiminin ele alinabilmesi amaciyla
doktora egitiminin uzun yillardir verildigi, en ¢ok doktora mezunu veren 10 Universite
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ornekleme dahil edilmistir. Capraz analizlerin yapilabilmesine imkén saglanmasi ve belir-
ginlesmis trendlerin gorilebilmesi amaciyla az sayida doktora mezunu veren {iniversiteler
dikkate alinmamistir. 2014 yili icerisinde yiiriitiilen arastirmada 2014 yilina ait tezler YOK Tez
Veritabanina hentiz tam olarak girilmediginden 2014 yili drnekleme dahil edilmemis, 2011,
2012 ve 2013 yillari icerisinde sosyal, beseri bilimler ve ilahiyat alanlarinda doktora egitimini
tamamlamis kisilere ulasiimasi amaglanmistir. YOK Tez Veritabanina gére bu yillarda sosyal
ve beseri bilimlerde en ¢ok doktora mezunu veren ilk on tniversitede tamamlanmis doktora
tezi sayisi 3694'tur.

Tablo 1.
2011-2013 yillari arasinda sosyal ve beseri bilimler alanlarinda 10 tiniversitede tez tamamlayanla-
rin, bu kisilerden e-posta bilgilerine ulasilanlarin ve anketi cevaplayanlarin sayilari

Oriversite Teztamamayan  Epostabilgine ([,
kisi sayisi

Ankara Universitesi 577 384 63
Atatiirk Universitesi 277 207 30

Dokuz Eylil Universitesi 241 176 27

Ege Universitesi 191 149 29

Gazi Universitesi 561 354 62
Hacettepe Universitesi 186 106 10
istanbul Universitesi 553 357 59
Marmara Universitesi 673 402 58

Orta Dogu Teknik Universitesi 212 119 26

Selcuk Universitesi 223 164 30

Diger ve Bilinmeyen - - 11
TOPLAM 3694 2418 405

2011, 2012 ve 2013 yillarinda doktora tezi bitiren kisilere web ortaminda sunulan anketle-
rin ulastirimasi icin mezunlarin e-posta adreslerine ulasilmasi planlanmis, 3694 mezunun
2418'ine ait e-posta adresi genel web taramalari ve online erisime acilan bazi tezlerin iceri-
sinde yer alan 6z ge¢mis kisimlarindan derlenmistir. Anketler elde edilen e-posta adresle-
rine gonderilmis, 15 giin sonra anketi doldurmamis olanlar icin bir de hatirlatma e-postasi
gonderilmistir. Ankete cevap verenlerin sayisi 405, cevaplanma orani ise % 16,7 olmustur.
Bu kisilerin 222'si erkek, 181'i ise kadindr.

Arastirmanin amaclari etrafinda olusturulan 47 soruluk soru formu 6ncelikle yukarida belir-
tilen drneklem kriterlerini taslyan 5 mezuna uygulanmis ve formla ilgili degerlendirmeleri
alinmistir. Daha sonra bu degerlendirmeler dogrultusunda bazi sorularda ve maddelerde
revizyon yapilip yeni sorular eklenerek toplam 55 soru iceren yeni form olusturulmustur.
Formda a) Egitim ve meslek bilgileri (12 soru), ¢) Doktora yeterlik sinavlarina hazirlanma
ve sinav icerigi (4 soru), c) Tez konusunun se¢imi (3 soru), d) Tezlerde kullanilan arastirma
metodolojileri ve tez yazim teknikleri (10 soru), e) Tez yazim ve savunma siirecinde danis-
manlar, izleme komitesi, ve jiri Gyeleri ile iliskiler (10 soru), f) Tez sonrasi (3 soru) baslklarini



Alpaydin, Akin / Turkiye'de Sosyal ve Beseri Bilimlerde Doktora Tezi Hazirlamada Ana Yénelimler

tastyan 6 alt bolim yer almistir. Bu sorularin tamami siniflama tuirtinde ¢oktan se¢meli soru-
lar seklindedir. Formun sonunda katilimcilarin doktora egitimi, tez konulari ve danisman
davranislari hakkinda tutum ve duygularinin alinmasini amaclayan 5’li likert tiriinde 13
soruluk bir kisim yer almaktadir.

Anket formunun katiimcilar tarafindan doldurulmasi icin verilen siire tamamlandiktan
sonra online ortamda elde edilen veriler dnce SPSS 16. programina kaydedilmis, tim sorular
icin betimsel tablolar olusturulmus ve incelenmistir. Arastirmanin amaglar dogrultusunda
yapilacak analizler planlanmis, stireksiz bagimli degiskenlerin yer aldigi sorularla ki-kare
ile capraz analizler yapilmistir. Stirekli degiskenlerin incelendigi durumlarda ise “tek yonli
varyans analizi” ve “t-testi” gibi ileri istatistiki teknikler kullaniimistir.

Saha Arastirmasi Bulgulari
Katilimcilarin Yas, Egitim ve Mesleki Profili

Anket katihmailarinin ortalama yasinin 36,44 oldugu, doktora tezini bitirdikleri zamandaki
yaslarinin ortalamasinin ise 34,47 oldugu bulunmustur. Katilimcilarin % 73,1 i Sosyal Bilimler
Enstitlisi, % 23,5'i ise EJitim Bilimleri Enstitisiine bagh doktora programlarinda egitim
almistir.

Tablo 2.

Katilimcilanin doktora egitimi aldigi bilim alanlar

Bilim Alani Frekans %
Hukuk 16 4
Sosyoloji, Antropoloji ve Psikoloji 25 6,2
islami ilimler ve Felsefe 28 6,9
iletisim Bilimleri 31 7,7
iktisadi Bilimler 36 89
Dil, Edebiyat, Folklor ve Glizel Sanatlar 40 9,9
Tarih, Cografya ve Arkeoloji 46 11,4
Yoénetim Bilimleri 56 13,8
Egitim Bilimleri ve Ogretmen Yetistirme 114 28,1
Bilinmeyen 13 3,2
Toplam 405 100,0

Arastirmada katilimcilara doktora egitimi aldiklar ana bilim dali sorulmus, cevaplar tabloda
yer alan sekilde gruplanmistir. Buna goére sosyal ve beseri bilimlerin farkl alanlarindan kati-
limcilar ankete cevap vermis, katilimcilar arasinda egitim bilimleri ve 6gretmen yetistirme
alaninda egitim alanlarin orani (% 28,1) en fazla olmustur.

Genel olarak ders déneminin bitiminden sonraki dénem icerisinde veya ilk ddnemin sonun-
da yeterlilik sinavlarina girilmektedir. Doktora tez calismasi da aktif olarak yeterlilik sinavinin
basarilmasinin ardindan baslamaktadir. Universitelerin lisansiistii egitimle ilgili yénetme-
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liklerinde doktora tez calismasi icin belirlenen normal stire 4 donem olarak belirlenmistir.
Ancak ¢ogunlukla tezlerin bitiminin dort donemi astigi izlenmektedir. Ankete katilanlarin
tezi bitirdikleri donem sayisi konusunda belli bir toplanma olmamistir. 3 donem (% 16,4)
ya da 4 dénem (% 16,9) gibi kisa stirede bitirenler oldugu gibi 8 dénem (% 14,7) ya da 9 ve
Uzeri donemde (% 14,7) tezlerini bitirenlerin sayilari da oldukga fazladir.

Ankete katilanlardan 161 kisi (% 40,7) tezi yazdiklar siirede arastirma gorevlisi olarak gérev
yapmislardir. OYP kadrolu arastirma gorevlileri (% 2,8) ve 6gretim gérevlisi (% 16,4) olanla-
rin sayisi da dikkate alindiginda yaklasik % 60 gibi bir orani olusturan grubun akademide
calistiklari tespit edilmistir. % 40'lik bolimi akademi disindan doktora yapanlar olusturmus-
tur. Su anda akademisyen olanlarin orani % 87,6'dir. Universite disinda calisanlarin ve bursla
doktora yapanlarin buyik bir kismi da doktora sonrasinda akademiye katilmiglardir. Su anda
akademide gorev yapanlarin % 81,4'U “yardimci docent doktor” kadrosunda 6gretim Uyesi
olarak calismaktadirlar. Arastirma gorevlilerinin orani % 9,5; 6gretim gorevlilerinin orani ise
% 7,4'tir. Ozellikle yeni kurulan tiniversitelerdeki 6gretim tyesi ihtiyaci dolayisiyla su anda
ogretim Uyesi olanlarin orani ¢cok ytiksektir.

Doktora Yeterlilik Sinaviari

Doktora egitiminin temel asamalarindan biri ve tez hazirlamaya uygunlugun/yetkinligin
denetlendigi bir safha olan doktora yeterlilik sinavlarina doktora 6grencilerinin nasil hazir-
landigi sinavlarin nasil bir icerikle yapildigi arastirmanin énemli bir kismini olusturmaktadir.
Ankete katilanlarin doktora yeterlilik sinavlarina hazirlanirken daha cok alanla ilgili temel
kaynaklara (% 36,2) ve daha detayli kaynaklara (% 46,7) calistiklari tespit edilmistir. Calismayi
dislindikleri tez konusu odakl ¢alisanlarin ve doktora yeterlilik jurisi Gyelerinin calismala-
rini okumaya agirlik verenlerin oranlar daha distik diizeyde kalmistir. Sinava hazirlanma
suresiyle ilgili olarak sorulan soruya da net ya da belirgin bir cevap verilmemistir. Kisa streli
ve uzun slreli cevap verenlerin oranlari birbirlerine yakin ¢ikmistir. Nispeten ¢ aydan fazla
calistiklarini séyleyenlerin orani diger siire araliklarina gére daha yiksek ¢ikmistir (% 32,3).

Doktora yeterlilik sinavlari yazili ve s6zlu olarak iki kissimda yapilmaktadir. Yeterlilik yazili
sinavlarinda agirlikl olarak “alanla ilgili genel bilgi sorulan”yla karsilasanlarin orani % 28,7
iken “alanla ilgili ayrintih bilgi sorular”yla karsilasanlarin orani % 31,7'dir. Agirlikli olarak
yoruma dayali sorularla karsilastigini bildirenlerin orani % 20,4'tr. “Sinava giren hocalarin
kendi calisma konulariyla ilgili sorulan” ve “formalite icabi bir sinav” secenekleri ¢cok tercih
edilmemistir. Oranlar biraz azalsa da bu veriyi dogrular sekilde alanla ilgili bilgi sorularinin
yeterlilik s6zlG sinavlarinda da soruldugu tespit edilmistir. Ancak nispeten sozli sinavda
yorum sorularinda da artis tespit edilmistir (% 24,8). Ayrica s6zIi sinavlarinda doktora
ogrencisinin calismayi distindigu tez konusu Uzerinde de durulmaktadir (% 15,0). Bu
bulgulara gore Turkiye'de son yillarda yeterlilik sinavlan bilgiyi 6lcmeye odakli sorularin
yer aldigi sinavlar olarak gozikmektedir. Bazi katimcilar so6zli sinavlarda agirlikli olarak
muhtemel tez konusu hakkinda sorulara da muhatap olmaktadir.
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Tablo 3.
Doktora yapilan (niversite ile yeterlilik yazili sinavi arasindaki iliski

Yeterlilik Yazili Sinavinin Agirlikh icerigi

. Alanla ilgili genel Alanlailgili genel Alanla |Ig|-I| . . Toplam
Univ. o ayrintih bilgi  Diger
bilgi sorulari yorum sorulari
sorularn
. 14 19 13 8 54
Istanbul
% 25,9 % 35,2 % 24,1 % 14,8 % 100,0
22 9 13 9 53
Marmara
% 41,5 % 17,0 % 24,5 %170  %100,0
16 15 20 8 59
Ankara
% 27,1 % 25,4 % 33,9 %136  %100,0
23 12 16 9 60
Gazi
%38,3 % 20,0 % 26,7 %150 % 100,0
9 1 14 5 29
Ege
% 31,0 % 3,4 % 48,3 % 17,2 % 100,0
) 4 7 12 0 23
ODTU
%174 % 30,4 % 52,2 %,0 % 100,0
9 5 14 1 29
Atatirk
% 31,0 % 17,2 % 48,3 % 3,4 % 100,0
6 4 8 5 23
9 Eylul
% 26,1 % 17,4 % 34,8 %21,7  %100,0
10 6 7 4 27
Selcuk
% 37,0 % 22,2 % 25,9 %148 % 100,0
2 3 10 2 17
Diger
% 11,8 % 17,6 % 58,8 % 11,8 % 100,0
Toplam 115 81 127 51 374
% 30,7 % 21,7 % 34,0 % 13,6 % 100,0
Ki-Kare= 39,634 sd=27 p=,055

Universitelere gére yeterlilik yazili sinavinda sorulan sorularda anlamli bir farklilasma
iliskisi tespit edilmemisse de test sonuclarinin anlamli farkhlk iliskisine ¢ok yakin oldugu
dikkat cekmektedir (p=,055). istanbul Universitesinde doktora yapanlar bilgiden cok yorum
odakli sorular soruldugu konusunda cevap vermislerdir. Ayrintili bilgi sorma konusunda da
ODTU'niin orani diger iniversitelere kiyasla oldukca yiiksektir. Ayrintili bilginin sorulmasi
sinavin zorluk derecesinin ylksek oldugu anlamina gelmektedir. Bu bulgular, doktora yeter-
lilik sinavinin mahiyeti konusunda Universite ve bolimler arasinda bir mutabakat saglama
ve standart olusturulmasina ihtiya¢ duyuldugunu géstermektedir.
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Doktora Arastirmasina Yonelme Siireci ve Arastirma Motivasyonlari

Doktora arastirmalari danisman gozetiminde yurutilmektedir. Doktora tezinde calisilacak
konularin belirlenmesi kadar 6nemli olan ve daha 6nce gerceklesen siire¢, danisman se¢im-
leridir. Danisman secimi suireci tiniversitelere gore farklilasmaktadir. Anket katimcilarinin %
65'i doktora danismanini kendileri tercih ettigini belirtmektedir.

Tablo 4.
Universitelere gére danismanini kendi secen doktora égrencilerinin oranlari

Danigmani Se¢cme

Universite Toplam
Evet Hayir
) 44 15 59
Istanbul
% 74,6 % 25,4 % 100,0
43 15 58
Marmara
% 74,1 % 25,9 % 100,0
47 15 62
Ankara
% 75,8 % 24,2 % 100,0
. 27 34 61
Gazi
% 44,3 % 55,7 % 100,0
15 14 29
Ege
% 51,7 % 48,3 % 100,0
. 24 2 26
OoDTU
% 92,3 %7,7 % 100,0
. 16 14 30
Ataturk
% 53,3 % 46,7 % 100,0
. 17 10 27
9 Eylil
% 63,0 % 37,0 % 100,0
15 15 30
Selcuk
% 50,0 % 50,0 % 100,0
. 13 6 19
Diger
% 68,4 % 31,6 % 100,0
261 140 401
Toplam
% 65,1 % 34,9 % 100,0
Ki-kare=34,938 sd=9 p=,000

Doktora dgrencisinin kendi danismanini secebilme imkani acisindan net bir sekilde ODTU
diger Gniversitelerden farklilasmistir. ODTU’de doktora tezini yazan ve danismanini kendisi
tercih edenlerin orani % 92,3'tiir. Ankara Universitesi, istanbul Universitesi ve Marmara
Universitesinde de oranin nispeten yiiksek oldugu dikkat cekmektedir. Danisman tercihi-
nin égrenciye daha az birakildigi tiniversiteler Gazi Universitesi ve Selcuk Universitesidir.
Danigsmanlarini kendileri tercih edenlerin tercih nedenlerinde en ¢ok 6ne ¢ikan nedenler
“calismak istenen konuda uzmanhginin olmasi” (% 27,2), “kariyere olumlu katki saglayabile-
cek olmasi” (% 23,5) ve “danismanlik hizmetindeki 6zeni” secenekleridir.

Uzunca bir slire devam edecek ve dogdasi itibariyla zor bir iliski bicimi olan danismanlik
stirecinin hem danisan hem de danisilanin rizasi ile gerceklesmesi taraflarin motivasyonu ve
ortaya cikacak Urlinlin niteligi agisindan belirleyici olacaktir. Bu nedenle danismanini kendi
secenlerin oraninin daha yiiksek olmasini saglamak hedeflenmelidir.
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Doktora egitimi stirecinde danisman seciminin hemen ardindan glindeme gelen mesele
tez konusunun belirlenmesi olmaktadir. Doktora dgrencilerinin tez calismasinda yiiksek
motivasyonla calisabilmesi acisindan tez konularini i¢sellestirebilmeleri gerekmektedir. Bu
amagla konuyu kendisinin se¢mesi veya 6nerilen konunun ilgisini cekmesi faydal olacak-
tir. Doktora tez surecinde karsilasilan sorunlarin belirlenmesi konulu nitel bir arastirmada
tezlerin kalitesi agisindan tez konusu, danisman ve komite Uyelerinin seciminde doktora
dgrencilerinin kendilerinin yapmasi gerektigi vurgulanmaktadir (ipek-Akbulut, Sahin &
Cepni, 2013). Bu calismada ankete katilanlarin blyik kismi kendi tercihleri dogrultusunda
tez konusu sectiklerini belirtmislerdir (% 66,4). Danismanin konu 6nerisiyle tez yapanlarin
orani % 25,4'tlr. Bir uzman ya da baska bir akademisyenin tavsiyesiyle tez konusu secenle-
rin orani oldukca dustktir (% 7,9). Burada en cok dikkat ¢eken verilerden birisi “bolim ya
da ana bilim dali tarafindan hazirlanan konu onerileri” secenegidir. Ankete katilanlardan
sadece bir kisi bu secenegi isaretlemistir (% 0,2). Bolim ya da ana bilim dali tarafindan
hazirlanan konu onerilerine gore tez konusu se¢menin bu kadar sinirli olmasi, akademik
birimlerin butlinlGkli bicimde bilimsel planlar yapip uygulamaya koyamadigi, yeterince
kurumlasamadigi seklinde yorumlanabilir.

Lisanslstu egitim sirasinda 6grencilerin gesitli arastirma projelerine katilmis olmalari, kendi
bilim alanlarindaki daha 6nce yapilmis olan calismalari tanimalari ve yeni arastirma ihtiyag-
larini fark etmeleri ilgili bilim alaninin gelisimi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu agidan tez
konusunu kendisi belirlemis olan doktora égrencilerinin nasil bir strecle konuyu belirle-
dikleri Turkiye'deki akademik ortam ve bilimsel gelisim hakkinda ipuclar vermektedir. Tez
konusunu kendileri tercih edenler en ¢ok “Aldigim dersler/katildigin seminerler sirasinda
fark ettigim bir konuya dogrudan yoneldim.” (% 37,2) ve “Disiplin icerisinde ana calisma
basligi sectikten sonra kademeli olarak konuyu belirlemeye yéneldim.” (% 36,6) secenekleri-
ni isaretlemislerdir. Yiiksek lisans tezinden hareketle tez yapanlarin, katildiklari bir projeden
etkilenerek konu belirleyenlerin ve alandaki bilimsel ¢calismalarin sonunda yer alan 6nerler-
den hareketle konu secenlerin oranlari daha disuk seviyelerde ¢ikmistir.

Tablo 5.
Tez konusu belirleme siirecinin cinsiyete gore degisimi

Tez Konusu Belirleme Tiirleri Kadin Erkek Toplam
Aldigim dersler/katildigim seminerler sirasinda fark etti- 50 65 115
gim bir konuya dogrudan yoneldim. % 35,7 % 38,7 % 37,3
Yiksek lisans tezim sirasinda yaptigim calismalardan hare- 18 21 39
ketle konu belirledim. % 12,9 % 12,5 % 12,7
Katildigim bir arastirma projesi sirasinda fark ettigim bir 6 16 22
konuya dogrudan yéneldim. % 4,3 %9,5 % 7,1
Disiplin icerisinde ana calisma bashgi sectikten sonra 62 51 113
kademeli olarak konuyu belirlemeye yéneldim. % 44,3 % 30,4 % 36,7
Alanimdaki bilimsel calismalarin sonunda yer alan 6neri- 4 15 19
lerden yararlanarak dogrudan tez konusu segtim. % 2,9 % 8,9 % 6,2

140 168 308
Toplam

% 100,0 % 100,0 % 100,0

Ki-Kare=11,723 sd=4 p=,020
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Cinsiyet ile tez konusu belirleme tiirii arasinda anlamli bir farkhilik iliskisi tespit edilmistir.
Buna gore kadinlar disiplin icindeki ana baslik tercihinden sonra sinirlandiriimis bir konu-
ya yonelmeyi erkeklere gore daha fazla tercih etmislerdir. Erkekler ise alandaki bilimsel
calismalarin sonraki ¢alismalara yonlendirmesi secenegini kadinlara gore daha ¢ok tercih
etmislerdir. Universite ve enstitii bagimsiz degiskenleri ile bu degisken arasinda anlamli bir
farkhhk iliskisi tespit edilememistir. Dogrudan bir problemin belirlenmesi yerine, ana calis-
ma bashgi se¢iminin ardindan konu secimine yénelme egiliminin bu kadar yiiksek olmasi,
cahsilan konularin kariyer stiregleri ile baglantilandirldigi izlenimi vermektedir.

Tablo 6.
Tez konularinin secilme gerekgeleri

Tez Konusunun Se¢iminde Etkili Olan Cevaplarin Katilimcilarin

ihtiyac ve Kriterler Frekans Yiizdesi Yiizdesi
D_aha once calisilmamis veya az calisiimig 304 %30,3 %751
bir konu olmasi
Alan literattirindeki bosluklarin doldu- 248 %248 %612
rulmasi
Kendi yasadigim disiinsel/toplumsal vb. 87 %87 %215

sorunlari asmama yardimci olacak olmasi

Uzmanlik elde edilecek konunun Univer-
site disi kariyer/6zel isletmelere danis- 30 % 3,0 % 7,4
manlik vb. firsatlar sunmasi

Akademik kariyer kriterleri ve akademik

0 0
beklentiler 47 %47 % 11,6
Konuyla.llgllll Pratlk toplumsal/kiiltiirel/ 17 %117 % 28,9
ekonomik ihtiyaclarin karsilanmasi
Fonuyla ilgili yarJI.|§.b.|Ig|/o‘n yargi/ideolo- 51 %51 %126
jik tutum vb. degistirilmesi
Daha .onse yapilmis olan bir calismanin 57 %57 % 14,1
daha ileri noktalara taginmasi
Gelistirilen b.lr kur.a.rnlh alana uygulan- 50 %5,0 %123
masi/test edilmesi ihtiyaci
C'al.lgmanm kolay sonuglandiriimaya elve- 1 %11 %2,7
risli olmasi
Toplam 1002 % 100,0 % 247,4

Her arastirma bir gerekce ile yapilmaktadir. Bu gerekceler cogunlukla dogrudan veya
dolayli olarak birey ve toplumun refah ve mutluluguna katki saglamayi amaglamaktadir.
Katilimcilara tez konularini segmelerinde etkili olan ihtiyag ve kriterlerin ne oldugu sorulmus
ve seceneklerde belirtilen on adet maddeden segimlerinde en etkili olan Ug¢ tanesini isaret-
lemeleri istenmistir. Doktora tez konularinin tercih sebepleriyle ilgili soruda katilimcilarin
en c¢ok belirttikleri gerekceler sirasiyla “daha once calisiimamis ya da az calisiimis konu
olmasi” (% 75,1); “alan literatlirindeki bosluklarin doldurulmasi” (% 61,2) ve “konuyla ilgili
pratik, toplumsal/kiltirel/ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi” (% 28,9) ve “kendi yasadigim
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disinsel/toplumsal vb. sorunlari asmama yardimci olacak olmasi” (% 21,5) secenekleri
olmustur. Bu gerekgelerden ilk iki tanesi dolayl olarak tiniversite sisteminde yer edinebilme
ve kariyerle baglantihdir. Kariyerle ilgili diger maddeler de dikkate alindiginda doktora tez
konularinin se¢ciminde akademik kariyer beklentilerinin ana gerekce oldugu sdylenebilir.
Bireysel ve toplumsal degisim ve katkiya yonelik gerekceler daha sinirli kalmaktadir.

Doktora Arastirmalarinda Tercih Edilen Yontem ve Tez Yazim Siireci

Doktora tezi hazirlama stirecinde konu/problem secimini takip edilecek yéntemin belirlen-
mesi izlemektedir. Katiimcilarin ifadelerine gore tez arastirmasinda uygulanacak yontemi
tercih etme konusunda doktora dgrencilerinin kendi tercihleri etkili olmustur (% 41,4). Tez
danismaninin énerisi dogrultusunda tezinde kullanacagi yontemi secenlerin orani % 31,0'dir.
Bu soruda en dislk orana sahip secenek “bdlim/ana bilim dali tarafindan tercih edilen
yontem” olmustur (% 4,0). Bu secenege verilen cevaplarin az olmasi da bélim ve ana bilim
dallari agisindan akademik bir kurumlasmanin ve gelenegin oturmadigini géstermektedir.

Tablo 7.
Doktora yapilan enstitii ve tezde yéntem tercihindeki ana aktér arasindaki iliski

Yontem Tercihinde Ana Aktor

Boliim/Ana Benzer
B Tez Kendi bilim dal Dam§ma.nu.n 3 konulu bir Toplam
Enstitii danigmanimin . tarafindan disindaki bir kisi/  arastirmada
P tercihlerim. - P
onerisi. tercihedilen ~ uzmanin onerisi.  kullanilmig
yontem. olan yontem.
Sosyal 92 133 1 30 28 294
Bilimler
Enstitisii % 31,3 % 45,2 % 3,7 % 10,2 % 9,5 % 100,0
Egitim 26 32 5 23 9 95
Bilimleri
Enstitisii % 274 % 33,7 % 5,3 % 24,2 % 9,5 % 100,0
118 165 16 53 37 389
Toplam
% 30,3 % 42,4 % 4,1 % 13,6 % 9,5 % 100,0
Ki-Kare=13,367 sd=4 p=,010

Sosyal bilimler enstitisiinde doktora yapanlar yontem tercihlerini daha ¢cok kendileri yap-
maktadirlar. Egitim bilimleri enstitlisiinde yontem tercihlerini kendileri yapanlarin orani
diserken disaridan bir uzman onerisiyle yontem belirleyenlerin orani artmaktadir. Egitim
bilimleri enstitlist 6grencileri ydontem konusunda danismani disindaki kisilerin tecriibesin-
den daha fazla istifade etmekte, sosyal bilimler enstitlisi 6grencileri daha bireysel hareket
etmektedirler. Egitim bilimleri enstitlisii 6grencilerinin tez ¢calismasini bitirme surelerinin
nispeten daha az olmasinda kullanilan yontemle birlikte, danisman disindaki uzmanlardan
aldiklari desteklerin de payi oldugu dusuindlebilir.

Arastirma yontemlerinin tasnif edilmesi konusunda farkl yaklasimlar kullaniimaktadir. Bu
calismada sosyal bilim alanlarinda yapilan tezlerde yaygin olarak kullanildigi gézlemlenen
yontemler dért secenek halinde anket katiimcilarina yéneltilmistir. ilk secenek tarama-
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derleme tirlG olarak nitelendirilebilecek “konuyla ilgili belgelerin/arastirmalarin/sayisal
verilerin tezin amaci etrafinda derlenip tasnif edilmesi, karsilastirmalar yapilmasi yoluyla
yeni ¢ikarimlarda bulunulmasi”, ikincisi “nicel yonteme uygun olarak secilen kisi/kurum
orneklemi lzerinden anket veya oSlceklerle toplanan veriler lizerinde istatistiki analizlerin
yapilarak yorumlanmasi”, liclinciisii “nitel yonteme uygun olarak segilen kisilerle goris-
meler yapilarak Uretilen gorisme kayitlarinin diizenlenip yorumlanmasi”, ve dordiincisii
“klasik bir eserin geviri/transkripsiyon/aciklama/tahkik vb. calismalarinin yapilmasi” seklinde
ifade edilmistir. Soruya verilen cevaplarda en cok tercih edilen iki secenek tarama-derleme
(% 43,2) ile nicel yontem (% 37,5) olmustur. Nicel ve nitel arastirmalar (% 16,0) karsilastiril-
diginda nicel arastirma yontemlerinin daha ¢ok tercih edildigi dikkat cekmektedir. Klasik bir
eserin transkripsiyonu ya da cevirisi gibi calismalar ¢cok az yapilmaktadir (% 3,2). Bu nedenle
yontemle ilgili capraz analizlere klasik eser calismalari dahil edilmemistir.

Tablo 8.
Doktora yapilan enstitii ve tezin yéntemi arasindaki iliski

Tezin Yontemi

Toplam

Enstitii Tarama-Derleme Nicel Nitel
Sosyal Bilimler 148 91 43 282
Enstitlsd % 52,5 %323 % 15,2 % 100,0
Egitim Bilimleri 17 55 20 92
Enstitlst % 18,5 % 59,8 % 21,7 % 100,0

165 146 63 374
Toplam

% 44,1 % 39,0 % 16,8 % 100,0

Ki-Kare=33,367 sd=3 p=,000

Sosyal bilimler enstitileri ile egitim bilimleri enstitiilerinde yapilan tezlerde gorilen en
belirgin fark, nicel yontemlerin uygulanisi ile ilgilidir. Verilerin derlenmesi ve karsilagtiriimasi
daha ¢ok sosyal bilimler enstitiilerinde, nicel ydntemler ise daha ¢ok egitim bilimleri ensti-
tilerinde kullanilmaktadir. Bu bulgular pozitivist bilim geleneginin egitim bilimleri alaninda
daha 6n planda olduguna yonelik gozlemlerle uyumludur. Egitim bilimleri alaninda yapil-
mis olan doktora tezlerinin incelendigi bir arastirmada tezlerde pozitivist paradigmanin %
90,4 oraninda etkili oldugu, deneysel ve tarama tiriindeki arastirmalarin oncelikle tercih
edildigi bulunmustur (Fazhogullan & Kurul, 2012). Egitim bilimleri alaninda doktora tezle-
rinde kullanilan modellerin incelendigi bir diger arastirmada da deneysel, tarama ve iliskisel
tarama modellerini kullanan tezlerin 6n planda oldugu tespit edilmistir (Karadag, 2010).
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Tablo 9.

Doktora yapilan Universite ve tezin yontemi arasindaki iliski

Tezin Yontemi

- Toplam
Universite Tarama-Derleme  Nicel Nitel
) 33 17 7 57
Istanbul
% 57,9 % 29,8 % 12,3 % 100,0
33 12 7 52
Marmara
% 63,5 % 23,1 % 13,5 % 100,0
25 20 12 57
Ankara
% 43,9 % 35,1 % 21,1 % 100,0
18 33 1 62
Gazi
% 29,0 % 53,2 % 17,7 % 100,0
15 9 4 28
Ege
% 53,6 % 32,1 % 14,3 % 100,0
. 9 10 7 26
ODTU
% 34,6 % 38,5 % 26,9 % 100,0
14 9 5 28
Atatlrk
% 50,0 % 32,1 % 17,9 % 100,0
11 11 4 26
9 Eylul
% 42,3 % 42,3 % 15,4 % 100,0
10 19 1 30
Selcuk
% 33,3 % 63,3 % 3,3 % 100,0
5 9 5 19
Diger
% 26,3 % 47,4 % 26,3 % 100,0
173 149 63 385
Toplam
% 44,9 % 38,7 % 16,4 % 100,0

Ki-kare=38,894 sd=18 p=,010

Universiteler acisindan da anlamh farklilasmanin tespit edildigi yéntem tercihi degiske-
ninde Marmara Universitesi, istanbul Universitesi ve Ege Universitesinde karsilastirmali
calismalarin, Selcuk Universitesi ve Gazi Universitesinde nicel calismalarin ve ODTU'de nitel
calismalarin diger Universitelere gore daha ¢ok yapildigi tespit edilmistir.
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Tablo 10.
Doktora tezinin yéntemine gére tez bitirme stireleri

Tezin Bitirildigi

N Tarama-Derleme Nicel Nitel Total
Donem Sayisi
20 34 8 62
3 D6nem
% 32,3 % 54,8 % 12,9 % 100,0
24 32 7 63
4 Donem
% 38,1 % 50,8 % 11,1 % 100,0
28 15 9 52
5 D6nem
% 53,8 % 28,8 % 17,3 % 100,0
22 22 12 56
6 Donem
% 39,3 % 39,3 % 21,4 % 100,0
15 4 6 25
7 Dénem
% 60,0 % 16,0 % 24,0 % 100,0
30 17 10 57
8 Donem
% 52,6 % 29,8 % 17,5 % 100,0
B 33 25 11 69
9 D6nem ve Uzeri
% 47,8 % 36,2 % 15,9 % 100,0
172 149 63 384
Toplam
% 44,8 % 38,8 % 16,4 % 100,0
Ki-kare=22,138 sd=12 p=,036

Tezin yazildigi donem sayisi ile tercih edilen yontem arasindaki iliskide de anlamli farkli-
lagma tespit edilmistir. Nicel yontemin uygulandigi tezlerin daha erken bittigi tabloda net
bir sekilde gorilmektedir. Tarama-derleme kategorisinde hazirlanmis tezlerden 3 veya 4
donemde tamamlanmis olanlarin orani % 31 iken nicel ydontemle hazirlanmis olanlarda bu
oran % 44'tur. Nicel yontem ile yapilan aragtirmalarin yapilandirilmasi ve sonuglandirilmasi
katihmailar agisindan daha kolay olmus goziikmektedir.

Katilimcilarin tez yaziminda izledikleri yontem iki secenek halinde katiimcilara sunulmus,
izledikleri yontemin daha c¢ok hangisine uydugu sorulmustur. “tezin boélimleriyle ilgili
kaynaklarin okunmasi, notlandiriimasi, notlarin bir araya getirilmesi ve icerigin malzemeye
gore sekillendirilmesi” ifadesi belirgin bicimde (% 66,1) tercih edilmistir. “Yiizeysel bir tara-
ma sonrasinda uzunca bir diisinme ve planlama evresi ile icerik taslaginin ve argtimanlarin
olusturulmasi ve ardindan malzemenin toplanmasi” secenegdi daha az tercih edilmistir (%
33,9). Bu genel egilim, cinsiyet, Universite ve enstitl acisindan da farklilik arz etmemektedir.
Bu bulgu tez yazim siirecinde alanla ilgili olabildigince ¢cok sayida kaynagi gérme egilimine
isaret etmektedir. Siklikla kullanilan bu yontemin sorunu/sinirliligi malzemenin esiri olun-
masi ve problemin malzemeye gore degisim gegirmesidir.

Tez calismalarinda kullanilan yéntemlerin tezin iceriginde nasil konumlandirilacagina iliskin
farkl yaklasimlar mevcuttur. Tez ¢alismalarinda ayrica bir yontem bolima olusturanlarin
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orani % 64,8 iken yontem boliminu giris bolimine yazanlarin orani % 25,7'dir. Tarama
tdriindeki arastirmalarin bir kisminda yontem yazimi gereksiz gériilmektedir. Bu bilgiden
hareketle yontemin konumlandirilmasi sorusunda “Tezim kaynak taramasina dayali oldugu
icin yontem yazmadim.” seklinde bir secenek de eklenmistir. Bu secenedi isaretleyenlerin
orani % 8,2 olmustur.

Tablo 11.
Enstittilere gore yontem bilgisinin doktora tezi icerisindeki konumu

Yontemin Tez icerisindeki Konumu

Tezim kaynak I:raﬂl:tem
taramasina Giris bolimii bashklarni Toplam
Enstiti dayali oldugu icerisinde i eien bir Diger
icin yontem yazdim. core
boliim
yazmadim.
yazdim.
Sosyal Bilimler 30 92 167 5 294
Enstitlsh % 10,2 % 31,3 % 56,8 %17 %1000
Egitim Bilimleri 3 3 88 0 94
Enstitlsu %3,2 %3,2 %93,6 %,0 % 100,0
33 95 255 5 388
Toplam
% 8,5 % 24,5 % 65,7 %13 % 100,0

Ki-kare=43,377 sd=3 p=,000

Yontem bolimi olusturma degiskeni agisindan enstitiler farkhlagmistir. Nicel arastirmalara
dayanan calismalarin daha ¢ok egitim bilimleri enstitlilerinde yapilmasina bagh olarak
yontem icin tezin icinde bagimsiz bir bolim olusturanlarin orani bu enstitiide artmaktadir.
Sosyal bilimler enstitllerinde yapilan tezlerde giris bélimi icine yazanlarin orani oldukga
yuiksektir. Bu sekilde konumlandirilan yontem bilgisinin sinirli olacagi agiktir. Hi¢ yontem
yazmayanlarin orani da azimsanmayacak ol¢tidedir. Bu bulgular tekrar edilebilir ve yanlisla-
nabilir bilgilerin bilimsel bilgi olarak kabul edilebilecegi, bunu saglamanin da izlenen yon-
temi detayl olarak yazmakla mimkiin olacagi inancinin gelistiriimeye ihtiya¢ duydugunu
gOstermektedir.

Tez yazarken en ¢ok kullanilan mekanlarin nereler oldugu da arastirmada sorgulanmistir.
Katilimcilarin % 61,3l tez yazarken en ¢ok kullandigi mekan sorusuna “ev” cevabini vermis-
tir. Calistigi kurumu kullananlarin orani % 25,1 iken kitiphaneleri daha ¢ok kullananlarin
orani % 11,6'dir. Doktora tezi yazanlarin énemli bir kisminin akademisyen olmalarina rag-
men ev cevabinin bu kadar ylksek ¢ikmasi kultirel bir durumu yansitmaktadir. Tez yazim
strecinde katimcilarin yaklasik % 60'inin akademide oldugu bilgisi ile birlikte degerlendi-
rildiginde bu sonuglarin akademik personelin calistiklari kurumlarda arastirma yapmakta
zorlandiklari yoniinde bir degerlendirme yapilabilir.

2009 yilinda TUIK tarafindan yapilan arastirmaya gére doktora mezunlarindan (¢ aydan
uzun sireli olarak yurt disinda bulunmus olanlarin orani % 14'tiir. Akademik amaclarla yurt
disinda bulunanlarin orani ise % 88,2'dir. Doktora mezunlarindan yurt disi bursu alanlarin
orani % 2,3 olarak tespit edilmistir (TUIK, 2010). Bu arastirmada katilimcilara doktora tezi
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surecinde yurt disinda bulunmus olma durumlari sorulmustur. Doktora tezlerine katki
saglamak icin yurt disina gidenlerin orani % 22,7'dir. Yurt disina gidenlerin cogunlugu bir
yildan az bir strede yurt disinda bulunmuglardir. Yurt disina gidenlerin hangi imkanlarla
gittikleri soruldugunda da doktora arastirmacilarinin 6ncelikle kendi imkanlarini (% 38,7)
ve % 24,4t YOK ve TUBITAK desteklerini, % 20,2sinin ise BAP, Erasmus gibi tniversite
imkanlarini kullandiklar tespit edilmistir. Sonug olarak doktora 6grencilerinin yaklasik %
10'u yurt ici arastirma fonlarindan yararlanarak yurt disinda arastirma yapmistir. Doktora
arastirmacilarinin dnemli bir kisminin tezini hazirlarken tniversite personeli olmasina ve her
bir arastirmacinin yararlanabilecegi yurt disi arastirma burslarinin miktarlarinin artmasina
karsin bu firsatlardan yararlanan doktora arastirmacisi sayisinin sinirl kaldigi gériilmektedir.

Danismanlarla iliskiler

Doktora tezlerinin ikinci bir goz tarafindan incelenerek eksiklerinin giderilmesi ve calisma-
nin planlanan zamanda tamamlanmasinda danismanlarla doktora 6grencilerinin periyodik
gorismeleri buylk énem tasimaktadir. Ankette doktora &grencilerinin danismanlariyla
ne siklikta goristikleri sorusuna en fazla verilen cevap “ayda bir” olmustur (% 30,2). Daha
sik araliklarla gériisenlerin ve iki ya da lg ayda bir goriisenlerin oranlari da birbirine yakin
dagilmistir. % 45,5'lik bir kesim tez yazim siirecinde danismanlarinin tezlerinin her bir alt
bélimiine ayrintil geri bildirim sagladiklarini belirtmislerdir. Her bolim icin ylizeysel geri
bildirimlerde bulunanlarin orani % 24,9'dur. Tezin tamami taslak halinde bittikten sonra
ylizeysel geri bildirimde bulunanlar (% 16,4) ile tez taslak haldeyken ayrintili geri bildirimde
bulunanlarin orani (% 11,2) birbirine yakindir. Teze herhangi bir geri bildirimde bulunma-
yanlarin orani ¢ok duistiktiir (% 2,0). Bu bulgular tez yazim siirecine aktif olarak katilan/katki
veren danisman oraninin % 45 dolayinda oldugunu géstermektedir.

Doktora tezlerinin hazirlanmasinda danismanlarin katki diizeyi her bir tez ¢alismasi icin
degiskenlik arz etmektedir. Yine de tezler danismanlar ile doktora arastirmacilarinin ortak
Urtind olarak kabul edilmektedir. Danismanlarin doktora tez savunmasi sirasinda takinacak-
lar tutumlar tez sinavinda basarili olmada oldukga etkili olmaktadir. Arastirmada katilimci-
lara danismanlarinin aldigi tutumlarin verilen seceneklerden en ¢cok hangisine uydugu soru-
su yoneltilmistir. Tez savunma jlrisinde danismanin tezin disindan bir juri Gyesiymis gibi
sorular sordugu durumu yasayanlarin orani % 38,6'dir. Danismanin juri Uyelerinin sorularina
tezi savunarak cevap verdigi seklinde bir tecriibe yasayanlarin orani ise % 32,8'dir. Bu iki
durumun digsinda ankete katilanlarin en ¢ok tercih ettikleri segenek juri Gyelerinin sorularina
karsilik danismanin daha pasif oldugu durumdur. (% 27,4). Doktora tezleri eger danisman
ve doktora 6grencisinin ortak Grlinii ise danismanlarin da 6ncelikle savunma pozisyonunda
yer almalar gerektigi distinlebilir. Ancak katilimcilara gore bu sekilde davranan danisman
sayisi yaklasik 1/3'dir. Her bir tez savunmasinin kendi basina ele alinmasi gereken bir vaka
olmasina karsin danismanlarin teze katki verdikleri ve vakif olduklari 6l¢ide savunma egi-
limlerinin de artacagi 6ngortlebilir.

Ankete katilanlara danismanlarinin tezleriyle ilgi diizeyini 5 lizerinden puanlamalari isten-
mistir. Elde edilen verilere gore danismanin ilgi dlizeyi 3,72 ortalama ve 1,140 standart
sapma degerlerine sahiptir.
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Tablo 12.
Danismanin ilgi diizeyinin Uiniversitelere gére degisimine ait ANOVA Analizi

ANOVA

Karelerin Ortalama .
Toplami sd Karesi F Sig
Gruplar arasinda 23,360 9 2,596 2,072 ,031
Gruplar icinde 490,991 392 1,253
Total 514,351 401

Ortalamalar ve ¢oklu karsilastirmalar

Coklu Karsilastirma

N Ortalama St. Sapma (Tamhane’s 2)
istanbul 59 3,4407 1,13367 OoDTU*
Marmara 58 3,9483 1,05002
Ankara 63 3,8889 1,07929
Gazi 61 3,4918 1,11987
Ege 29 4,0000 1,25357
oDTU 26 4,1538 ,78446 istanbul Uni.*
Atatiirk 30 3,6667 1,32179
9 Eyliil 27 3,3704 1,33440
Selcuk 30 3,7667 ,93526
Diger 19 3,6316 1,16479
Toplam 402 3,7239 1,13255

Not: (*¥) 0,05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

Doktora tezinin yapildigi tniversite ile danisman ilgi diizeyi arasindaki iliskiyi tespit etme-
ye calisan tek ydnlii varyans analizinde ODTU'niin ortalamasinin oldukca yiiksek, buna
karsilik standart sapma degerlerinin diisiik oldugu dikkat cekmektedir. ODTU, danisman
tercihini 6grencinin kendisinin yapabildigi bir tGniversite oldugu icin tez strecinde 6gren-
ciyle danisman arasinda daha saglikli bir iliskinin siirdirilmesi beklenebilir. ODTU istanbul
Universitesinden anlamli sekilde farklilasmistir.

Doktora Tezlerinin Degerlendirilmesi

Ankete katilanlara danismanlarinin ortaya ¢ikan tezin beklentilerine ne kadar uygun oldugu
ve tezlerinin kalitesini 5 tizerinden puanlamalari istenmistir. Elde edilen verilere gore sonucun
beklentilere uygunlugu 4,14, tezin kalitesi ise 4,16 ortalama degerlerine sahiptir. Her iki mad-
dede de ortalamanin yiiksek oldugu dikkat cekmektedir. Uriiniin beklentilere uygun olarak
ortaya cikmasi iyi bir planlama yapilabildiginin gostergesi olabilir. Tezin kalitesine yonelik
degerlendirmelerin olumlu olmasi ile birlikte degerlendirildiginde sosyal ve beseri bilimlerde
hazirlanan doktora tez yazarlarinin triinlerinden memnun olduklari sonucuna ulasilabilir.

Tezin yayimlanmasiyla ilgili planda o6zellikle iki secenek ilgi gérmustir. “genel dolasima
giren bir akademik kitap olarak yayinlamak” secenegi en cok tercih edilen secenek olmustur
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(% 41,4). ikinci en cok tercih edilen secenek farkli bélimlerden faydalanarak birden fazla
makale yayimlamak secenegi olmustur (% 35,7). Ders kitabi olarak yayimlamak ya da hicbir
sekilde tezinden yayin yapmak istemeyenlerin sayisi da oldukca dusuktir. Genelde akade-
mik kaygilarin hakim oldugu tespit edilmistir. Yayin yapmayi diisinmeyenlerin az olmasi da
katilimcilarin tezlerini kaliteli bulduguna dair yukaridaki sonuglarla uyumludur. Tezin birden
fazla makale olarak yayimlanmasinin planlanmasi ise tezin bdlimlerinin irtibatlarinin zayif
oldugunu disiindirmektedir. ‘Doktora tezi’ olarak adlandirilan bir ¢calismanin bir akademik
kitap olarak veya yalnizca bir makale olarak yayimlanmasi &ncelikle tercih edilecek yon-
temler olmalidir. Boyle olmasi ¢alismanin bitiinliige sahip oldugunun da bir gostergesidir.

YOK Tez Veritabaninda yazar tarafindan izin verilen yiiksek lisans ve doktora tezlerine ulasi-
labilmektedir. Yazarlar belirli bir stire ile tezlerin erisimine sinir getirebilmektedir. Bu sinirla-
malar farkli gerekgelerle yapilabilmektedir. Bunlardan en 6nemlisi ise tezin kitap ve makale
olarak yayina donustirilmesi stirecinde paylasiimak istenmemesi olmaktadir. Turkiye'de
sosyal ve beseri bilimler alanlarinda en fazla doktora tezi Uretilen ilk on Universitede hazir-
lanmis olan tezlerin tam metnine erisim agisindan farkli oranlar mevcuttur.

Tablo 14.

Universitelere gére doktora tezlerinin online erisime acilma oranlari

Universite Adi Tez Sayisi 1zinli %
istanbul Universitesi 553 307 55,52
Marmara Universitesi 673 372 55,27
Ankara Universitesi 577 307 53,21
Gazi Universitesi 561 328 58,47
Ege Universitesi 191 80 41,88
Orta Dogu Teknik Universitesi 212 141 66,51
Hacettepe Universitesi 186 113 60,75
Atatiirk Universitesi 277 110 39,71
Dokuz Eyliil Universitesi 241 131 54,36
Selcuk Universitesi 223 120 53,81
TOPLAM 3694 2009 54,39

Kaynak: (YOK, 2014).

Tablodaki verilere gére 2011, 2012 ve 2013 yillarinda biten tezlerini en az online erisime
acanlar Atatiirk (% 39, 71) ve Ege Universitesi (% 41,88), en fazla acanlar ise Orta Dogu
Teknik Universitesi mezunlandir. Yalnizca bu bulgulardan hareketle bir yorum yapmak
saglikli olmayacaktir. Ancak glinimizde bilginin degisim hizinin oldukca yuiksek oldugu,
bilgiyi retmek kadar yaymanin da 6nemli oldugu dikkate alindiginda mezunlarin paylasim
konusunda daha istekli davranmalarinin uygun olacagi soylenebilir.
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Sonug ve Degerlendirme

Modern toplumsal yapi ve Universite sistemi icerisinde doktora tezleri en 6nemli bilimsel
Urlinler arasinda yer almaktadir. Turkiye'de yilda Uretilen doktora tezi sayisi hala sinirhdir.
Doktora ogrenciligi esnasinda katilimcilarin 6nemli kisminin arastirma gorevlisi olarak
istihdam edilmis olmasi doktora tezlerinin hazirlanabilmesi agisindan 6nemli bir destektir.
Arastirma bulgulari sosyal ve beseri bilimlerde doktora calismasini tamamlamis kisilerin
blyuk 6l¢tide akademide 6gretim Uyesi olarak istihdam edilmis oldugunu gostermektedir.
Yeni acgilan Universitelerle birlikte 6gretim Gyesi ihtiyacinin artmis olmasi istihdama gegis
strecini hizlandirmis goéziikmektedir. Doktora tezi hazirlama sirecinde yurt disi burslarin-
dan yararlanma oranlarinin artis egiliminde oldugu buna ragmen hala sinirh bir kesimin yurt
disi burslarindan istifade edebildigi gorilmektedir.

Doktora tez konularinin belirlenmesi hakkinda arastirmamizdaki farkli sorulara verilen
cevaplar doktora tez konularinin se¢iminde ana etkenin, Universite sistemi icerisinde yer
edinebilme ve kariyer hedeflerine hizmet edecek bir konu olmasi oldugunu gdstermekte-
dir. Her ne kadar kariyer hedefleri ile toplumsal problemlerin ¢6ziimiine yonelik hedefler
birbirini nakzeden hedefler olmak zorunda olmasa da sosyal bilimlerde hazirlanan tezler
toplumsal problemlerin ¢6zimini daha fazla eksene almalidir.

Egitim alinan alanlarin yéntem seciminde etkisi olmaktadir. Ozellikle egitim bilimleri ve
O0gretmen yetistirme alanina giren tezlerde nicel yontemin kullanimi belirgindir. Ancak
yontem se¢iminde diger alanlar icin karakteristik olan bir yontemden s6z etmek mimkan
gozikmemektedir. Buna karsin doktora tezi hazirlama strecinde konu/problem secimiyle
yontemin belirlenmesi stireclerinde bolim ve ana bilim dallarinin yonlendirmesinin olduk-
¢a sinirh oldugu bulunmustur. Bu bulgular akademik bir kurumlasmanin ve gelenegin
oturmadigini gostermektedir.

Arastirma bulgulari, sosyal ve beseri bilimlerde hazirlanan tezlerde tarama-derleme olarak
adlandirilan mevcut kaynaklarin yeni bir sistemle bir araya getirilmek suretiyle yeni yorum
ve cikarimlarda bulunulmasi seklindeki yéntemin hakim oldugunu géstermektedir. Ozgiin
data Uretilen nicel ve nitel calismalar yetersiz kalmaktadir. Tarama yonetiminin agirlikta
olmasi ve tezin yazimi stirecinde agirlikli takip edilen usul (tim kaynaklari okuyup, notlan-
dinp malzemeye gore icerigi sekillendirmek) bir araya geldiginde malzemenin doktora tez-
lerinin icerigini fazlasiyla sekillendirdigi bir yapi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekilde hazirlanmis
olan tezlerin 6zglinligu bilim cevrelerinde 6nemli bir elestiri konusu olmaktadir.

Bu durumla paralel olarak katilimcilarin 6nemli bir kisminin doktora tezi icerisinde mustakil
bir yontem bolimiine yer vermedigi gorilmektedir. Bilimsel bilgiyi diger bilgi tirlerin-
den ayiran en temel 6zellikler bilimsel yéntemle hazirlanmasi ve yanhslanabilir olmasidir.
Yanhslamanin yapilabilmesi ise ulasilan bilgiye hangi yontemle ulasildiginin agik¢a akta-
rilmasina bdylece ayni arastirmanin tekrar edilebilir olmasina bagh olmaktadir. Dolayisiyla
makalelerden farkli olarak hacim ve yer sorununun olmadigi tez calismalarinda arastirmaci-
larin hangi yontem ve sureclerle ilgili sonuglara ulastiklarini daha ayrintili bicimde yazmalar
tesvik edilmelidir.

Sosyal ve beseri bilimlerde son yillarda doktora ¢alismasini tamamlamis kisilerin yaklasik
2/3'si tez danismanini segebilmis goziikmektedir. Slphesiz akademik birimlerde birtakim
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zorunluluklar nedeniyle her doktora 6grencisinin danismanini se¢gmesi zor olabilir. Ancak
bu oranlarin yetersiz oldugu aciktir. Calismada doktora 6grencilerinin danismanlariyla ilis-
kilerinin buyik ol¢tide olumlu oldugu bulunmustur. Katilimcilar danismanlarinin tezleriyle
ilgi duizeyini de olumlu olarak degerlendirmislerdir. Ancak teze yonelik geri bildirim verme
bicimine iliskin sorular neticesinde tez yazim siirecine aktif olarak katilan/katki veren danis-
man oraninin % 45 dolayinda oldugu bulunmustur. Son yillarda, 6gretim Gyeleri Gzerindeki
ders ve danismanlik yiklerinin hizli bicimde artmasinin bu durumda buylk payr oldugu
dusinulmektedir.

Ozetle, Tiirkiye’de sosyal ve beseri bilimlerde hazirlanan doktora tezlerinin konu seciminde
kariyer hedeflerinin 6n planda oldugu, kisisel ve toplumsal kaygilarin ikinci planda kaldigi,
bolim ana bilim dallarinin kurumlasma dizeylerinin yetersizligi nedeniyle 6grencilerin
yonlendirilmesinde yeterince etkin olmadiklari, birincil data Uretilen tezlerin sayica az oldu-
§u sdylenmelidir. Ogrencilerin dnemli bir kisminin danismanini secemedigi, danismanlarin
yaridan fazlasinin tezlerin hazirlanma siirecine aktif katki veremiyor olmasi calismanin bas-
lica bulgulari olmustur. Yiksekdgretim kurumlarinin ve bilim alanlarinin gelisimi agisindan
akademik bilgi Gretiminin en dnemli unsurlarindan biri olan doktora tezlerinin hazirlanmasi
sureglerine tim taraflarca daha fazla ilgi gosterilmelidir.
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Extended Abstract

Main Tendencies in Preparing PhD Dissertations in Social
Sciences and Humanities in Turkey

Yusuf Alpaydin,* Mahmut H. Akin**

Graduate programs aims to cultivate scientists and academicians who will contribute to the
science and social development (Varig, 1973). One of the main differences of universities
from other educational institutions is that they enable and sustain their own institutionali-
zation process. Providing this sustenance is directly related to universities having the poten-
tiality to become schools of theory and research beyond being educational institutions
offering undergraduate level education. Therefore, to have especially doctorate programs
in graduate level means to have the potentiality to sustain academic institutionalization for
universities (Oakeshott, 2013; Rosovsky, 2000). Doctorate (PhD) programs consist of three
main stages: course work, preliminary examination and dissertation. Doctorate candidates
complete these stages alongside an advisor/supervisor who is typically a senior academician
(professor or associate professor or an assistant professor). This process is the most critical
period of academic sustenance and institutionalization. To be able to speak of a school or
tradition in academy, sustaining this process in disciplined way has a central importance.
Because transferring the accumulation of the past knowledge to new members and rein-
terpreting theoretical preconceptions is only possible through this dynamic process.

For PhD students, the process of receiving doctorate level course works and completing dis-
sertation thesis is a notably intensive period based on relations with the supervisors. Matters
like what kind of a method to follow in theory and practice in writing thesis, choosing of
resources, usage of techniques make the supervisor have a determinant role. In this con-
text, it is meaningful that in Germany, supervisors of PhD students are called “Doctorvater”
(doctorate father). Doctorvater also has a role that transfers the tradition and culture of a
school to new generations and guides them. The advisor of a PhD student also is an autho-
rity representing the tradition on deciding the competence of the student (Rosovsky, 2000).
Here, the relation between the student and the advisor continues as a socialization process,
which reproduces the academic tradition and culture that they are affiliated with (Bourdieu
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& Passeron, 2014). Therefore, PhD programs can be considered as the most important and
determinant programs for institutionalizations of universities. Doctorate programs carry out
education and research, which are considered main missions of a university.

Issue of university has been always a significant matter of education during the moderni-
zation period of country. With the establishment of Dariilfiinun in the late Ottoman period
and the university reform made in the first years of the Turkish republic, universities beca-
me intermediary institutions for state ideology and they became symbolic institutions of
modernization. Establishment of the Council of Higher Education (YOK) after September
12 1980 military coup d’état, state universities without exception in every city of Anatolia,
private universities rapidly increasing in number, and academy in general continue to be
among the important issues of Turkey. Rapid growth resulted in most universities lacking
senior academicians and instructors even though they have a large number of students
(Alpaydin, 2014; Karaman & Bakirci, 2010) and research assistants receiving their education
in metropolitans which have universities offering PhD programs provide insight about (are
among) the difficulties of newly founded universities’ institutionalization process.

Regarding turning into a school and institutionalization, the situation in the biggest and
well-established universities of Turkey is not positive. How PhD programs offered in Turkish
universities operate has a material impact in this situation. Relocation of academic person-
nel between universities, easy employment opportunities in newly founded universities
and insufficient academic staff in established universities altogether have a significant
influence on functioning of PhD programs (Aksakal, 2007; Ozcan, 2007). That is to say, PhD
programs in Turkey do not operate in a way that transfers and reproduces established and
institutionalized academic cultures in universities. One of the most important issues is that
we cannot talk about the existence of such an academic culture in most of the universities
(Mentes, 2000). Definitely this does not mean that works completed in PhD programs are
lacking in quality. There are several shortcomings of universities in producing a tradition
and academic culture. General condition and circumstances of academy do not only have
an effect on undergraduate and graduate education, but also have an effect on which sub-
ject is studied, which methods and techniques are used, even the relation between advisor
and PhD student during the program.

One of the important issues on academic institutionalization is that the literature on the
subject is seriously insufficient. Even though there is literature on the subjects of student
culture, youth movements, and the difference of education and research (Bourdieu &
Passeron, 2014; Gasset, 1997) there is not significant literature addressing academic insti-
tutionalization. Especially the literature on the subject is not sufficient in regards to Turkey.
This research also aims to contribute to the subject of academic institutionalization.

There are 277.351 graduate students in Turkey in 2012-2013 academic year. 59.763 of these
are doctorate students. Every year nearly 4500 people complete PhD programs. At the end
of 2011-2012 academic year 2205 of 4462 PhD graduates were from fields of language,
literature, social sciences, educational sciences and fine arts (OSYM, 2014). The aim of this
study is to identify the main tendencies in preparing PhD dissertations in humanities and
social sciences and to analyze the current situation in terms of production of academic
knowledge and academic institutionalization in Turkey.
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The research was built in quantitative method and survey technique. Purposive sampling
was used in the research. In order to identify the tendencies in preparation processes of
dissertation thesis preparation and to discuss the variation of these tendencies by universi-
ties, 10 of the oldest universities that offer PhD programs for many years and graduate most
the PhD students in Turkey were targeted in the sample. As this research was carried out
in 2014, and the dissertations written in 2014 were not recorded in YOK Thesis Database,
year of 2014 was not included in the sample. The research aimed to reach people who
have completed their dissertations in social sciences, and humanities in the years of 2011,
2012 and 2013. In YOK Thesis Database, there are 3694 dissertations completed in the ten
universities graduating most PhD students in social sciences and humanities (YOK, 2014).
To convey the survey to these 3694 people, their email addresses were needed. Email add-
resses of 2418 of 3694 were compiled from web search and personal background parts of
their thesis open to online access in YOK Thesis Database. Surveys were sent to email add-
resses, and a reminder email was sent again to those who have not yet filled out surveys.
405 of 2418 people, of which 222 is male while 181 is female, actually answered survey with
a rate of 16.7 %.

The initial questionnaire form consisted of 47 questions formed in accordance with the
research objectives. Five postgraduates who would ideally fall into the aforementioned
sample criteria and they were asked to assess the survey. As per their recommendations,
some questions were adjusted and new questions were added to the form. The new sur-
vey form consisted of 55 questions with the following six subsections: a) Education and
Profession (12 questions), b) Preparation for preliminary examination and its content (4
questions) c) Choosing of thesis subject (3 questions) d) Research methodologies and wri-
ting techniques used in dissertations (10 questions) e) Relations with supervisors, monito-
ring committee and jury members during the writing and defense of thesis (10 questions),
e) aftermath of the dissertation (3 questions). All of these were classification type multiple-
choice questions. At the end of the survey, there was a section with 13 questions in five
point likert scale inquired into respondents’ attitudes and sentiments about their PhD
education, thesis subject and behaviors of their supervisors.

With the completion of the period of filling out the survey forms by respondents, data acqu-
ired through emails were recorded in SPSS 16 program and for each question descriptive
tables were formed and analyzed. Analyses in accordance with the aims of the research
were planned and cross data analysis through chi-square were conducted with questions
including discrete dependent variables. When continuous variables were examined, advan-
ced statistical techniques like one-way analysis of variance and t-test were used.

The fieldwork showed that the average age of the respondents were 36.44, whereas their
average age when they have completed dissertations were 34.47. 73.1 % of respondents
have completed PhD programs of Institute of Social Sciences whereas 23.5 % have comp-
leted PhD programs of Institute of Educational Sciences. 60 % of survey respondents indi-
cated that they were working as academicians while writing their dissertations. The rate
of survey respondents who is now working as an academician is 87.6 %. Most of the ones
out of academia and completing their dissertation with the help of scholarships have now
become members of the academic world.
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36.2 % of respondents have declared that while preparing for preliminary examinations
they have studied primary sources related to the field where as 46.7 have declared they
have studied more detailed sources. While 28.7 % of respondents had to answer mainly
“field related general information seeking questions” in preliminary examinations, 31.7 %
had to answer “field related detailed information seeking questions”, where as 20.4 % had
to answer “critical thinking questions”. It is clear that any model about exam content does
not stand out as well as a standard for preliminary examinations among universities does
not exist.

65 % of survey respondents have stated that they have chosen their PhD supervisors. Yet,
supervisor-choosing process is different in every university. 92.3 % of Middle East Technical
University PhD graduates have chosen their doctorate supervisors themselves. Among the
reasons for choosing a supervisor, “having specialty in the thesis subject” (27.2 %), “pros-
pect of positive contribution to one’s academic career” (23.5 %), and “supervisor’s high level
of care for his PhD students” are prominent.

To have qualified dissertations, it is important that PhD students to choose their thesis
subject, supervisor and members of monitoring committee (ipek-Akbulut, Sahin & Cepni,
2013). In this research, most of survey respondents (66.4 %) have indicated that they have
chosen thesis subject in line with their own desires. The research has founded that; to a
large extent respondent PhD students had positive relations with their supervisors. Most
of the respondents have evaluated their supervisors’ level of interest towards the thesis
as positive. Yet, the questions on the ways of feedback to the thesis by supervisors have
shown that only 45 % of supervisors have actively contributed to/participated in the writing
process. The course and consultancy load on professors rapidly increasing in recent years is
believed to be the reason of this situation.

25.4 % of survey respondents have chosen their thesis subject with a suggestion from
the supervisor, whereas 7.9 of survey respondents have chosen thesis subject with an
advise from a specialist or another academician. Only one of the respondents (0.2 %) has
chosen his/her thesis subject in accordance with “the subject proposals suggested by the
department”. Answers given to different questions on determining the thesis subjects have
shown that, the main determinant in choosing a thesis subject is the prospect for gaining
a place in academia and helping to reach career objectives. Although career objectives and
the objective of finding solutions to social problems do not contradict each other, research
by social scientists should focus more on solving social problems rather than pursuing self-
interested careerism.

Dissertations prepared in social sciences and humanities have mostly used the literature
review and compilation (43.2 %) and quantitative (37.5 %) methods. When qualitative
(16 %) and quantitative research is compared, it is seen that quantitative research met-
hods have been preferred more by researchers. The field of education have an effect
on choosing of research method. The most marked difference between dissertations of
Institute of Social Sciences and Institute of Educational Sciences is about how the quan-
titative methods are applied. While students of social sciences use method of compiling
and comparing data, students of educational sciences use quantitative methods more.
These findings are coherent with observations that positivist science tradition is more at
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the forefront of educational sciences. Another research conducted on dissertations in the
field of educational sciences corroborates our findings. There the positivist paradigm was
influential in 90.4 of these dissertations, and experimental and literature review methods
were preferred primarily (Fazliogullar & Kurul, 2012). In another study, which examined the
models used in dissertations in the field of educational sciences have shown dissertations
using experimental, literature review and relational screening models were more promi-
nent (Karadag, 2010). Universities, in regulations on graduate education and examinations
have determined that a dissertation thesis has to be completed in 4 semesters in normal
circumstances, yet it is observed that generally dissertations takes more than 4 semesters to
be completed. The research has also shown a significant correlation between length of time
the dissertation is completed and method preferred in the dissertation. The dissertations
using quantitative methods have been completed in shorter time.

Research has also found that departments have guided PhD students only limitedly in choo-
sing thesis subject and determining methods to use in dissertations. These findings indicate
that in these universities, there is an established academic institutionalization and tradition.

While some respondents did not isolate a section making explicit the method used in the
dissertation, 64.8 % of respondents did designate a section on methodology in the thesis
while 25.7 % of respondents included remarks on method in the introduction. Researches,
which used the literature review method, considered explaining the method used in the
thesis unnecessary. 8.2 of respondents chose the option “I have not written on the method
part because my thesis is based on literature review”.

According to a study conducted by TUIK in 2009, 14 % of PhD graduates have spent time
abroad longer than three months. 88.2 % of graduates have been abroad with academic
reasons. 2.3 % of PhD graduates have received scholarship to study/research abroad (TUIK,
2010). In our survey, the participants were asked about going abroad during PhD educa-
tion. 22.7 % of respondents have been abroad to contribute to their dissertations. Most
of the ones who have been abroad have spent less than a year there. 38.7 % of doctorate
researchers have been abroad using their own financial means, where as 24.4 % used YOK
and TUBITAK scholarships, and 20.2 % used university scholarships as BAP, Erasmus. Even
though, a significant part of graduates were academic personnel when they were writing
their dissertations, the number who benefited increasing research scholarships in foreign
countries remains limited.
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Bilginin Reorganizasyonu ve Universite:
Yeni Bir Arayis Uzerine Bir Cerceve’
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Oz: Bati modernligi icerisinde iki yiiz yili asan tarihinde modern Gniversitenin kiiresellesme ile birlikte cokca
tartisildigi bir donemdeyiz. Ulus-devlet ile modern toplumda yeni konumuna kavusan tniversitenin kurulusu,
kurumsallasmasi ve modern toplumda gordiigu islevle ilgili tartismalar, kurumun varligini tartisir diizeye ulas-
mistir. Tlrkiye'de ise Universite, modernlesme tarihimizle yasit bir kurumsal yapi olarak tartismalarin odaginda
olmaya devam etmektedir. Bilgi tretimi ve ylksekdgretimin diizenlenmesi noktasinda Turkiye'deki mevcut
tartismalar, tekil bir kurumsal organizasyon sorunu etrafinda yuriitilmektedir. Bu calismada bilgi tretim
kurumlari ile toplumlarin érgiitlenme yapilari arasindaki iliskiden hareketle modern toplum yapilanmasi ve
orgutlenmesinde tiniversite ve bilginin reorganizasyonu incelenmektedir. Bu cercevede ¢alisma su sorular etra-
finda sekillendirilmistir: Zihniyet diinyasi ile toplumsal 6rgltlenme arasindaki iliski dikkate alindiginda tniver-
sitenin modern toplumdaki konumu nedir ve hangi temeller tizerine yapilandiriimistir? Osmanl modernlesme
tecribesini de dikkate alarak tarihsel streklilik icinde Tirkiye'de tniversitenin kurumsallasmasi ve toplumsal
yapilanmadaki konumu nedir? Modern Bati, Osmanli modernlesmesi ve geleneksel kurumsal tecriibelerden
hareketle 21. ylzyil Turkiyesi'nde Universite nasil ele alinabilir ve bilgi Gretiminde yeni arayislar Gzerine neler
soylenebilir? Calismada mukayeseli tarihsel analiz ile tarihsel sosyolojik yaklasim esas alinmistir. Calismanin
sonucunda, 21. ylizyilda Universite ve bilgi tretimiyle ilgili tartismalar ve yeni arayislarin modern Bati tecriibesi,
Osmanli modernlesmesi tecriibesi, Cumhuriyet Tirkiyesi ve modernlesme 6ncesi geleneksel yiksekogretim
kurumlarinin birikimlerini birlikte degerlendirilerek yapilmasini, Gniversitenin butiinsel bir toplumsal yeniden
yapilanma cergevesinde konumlandirilmasi 6nerilmektedir.
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Bilginin Reorganizasyonu, Toplumsal Orgiitlenme.

Abstract: We live in an era in which, modern university with over the two centuries of its history is discussed
a lot together with the globalization. The discussions on the establishment and institutionalization of modern
university, which have attained its new position with nation state in the modern society (Scott 1990), and its
functions in the modern society have reached a level where its raison d’etre is questioned. Whereas in Turkey,
the university, as an organizational structure which is coeval with country’s modernization history, continues
to be in the core of discussions. In this paper, | will study the university and reorganization of knowledge,
paying close attention to the relationship between institutions that produce knowledge and structures that
organize societies. The study is primarily concerned with the following questions: What is the status and
structure of the university within the relationship of thought and social organization in modern society? What
can be understood about institutionalization and the status of the university during Ottoman efforts towards
modernization and within restructuring society in modern Turkey? Based on the above findings, how can we
analyse the university and what are some new approaches to understanding the sociology of knowledge? In
conclusion this study offers that the university and production of knowledge should be studied and analysed
under the frame of reorganization of the society as a whole and on basis of four experiences which are of the
modern west, of the ottoman modernization, of the Republic’s Turkey and of traditional institutions of higher
education established previous era of modernization.
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Giris

Modern toplum yapilanmasinin 6nemli ve merkezi bir kurumu olarak tniversite, iki yliz yil
asan tarihi stiresince Bat'da 6nemli tartismalarin odaginda yer almistir. Gordtiga fonksiyon
ve Ustlendigi roller, kurumsal yapilanma vb. boyutlariyla cokga tartisilan ve aragtirmalarin
konusu olan Universite, diinyanin bircok Ulkesinde de merkezi tartisma konularindan
birisi olmustur. Osmanlida Avrupalilasmanin (Batililasmanin) resmi program olarak kabul
edilmesi olarak degerlendirilen Tanzimat Fermani’'nin (Tanpinar, 1942, s. 27) ilanindan bu
yana Tirkiye'de de Bati modernligi, merkezi tartismalarin odaginda yer alan bir konudur.
Bilgi Uretim kurumu olarak da tniversite, kurulma karari alindigi 1840'larin ortasindan bu
yana modernlesme tarihimizin maarife yonelik tartismalarda merkezi konumunu muhafaza
etmektedir.

Bilgi tretimiyle ilgili kurumsal yapilanmalar, bittincil bir diinya goriisiiniin sonucu olarak
ortaya ¢ikan bilgi alanlarinin tasnifi cercevesinde olusmustur. Bilgi alanlarinin tasnifi, buna
uygun kurumsal yapilar ve egitim sisteminin temel mufredatinin olusturulmasi (Kutluer,
2000, s. 113) arasindaki bag tarih boyunca varligini stirdiirmastir. Bu noktada literatiir ve
tarihsel veriler tartismasina fazla girmeden, bilgi Gretimi ve toplumsal 6rglitlenme arasinda-
ki iliskinin teknik diizeyde kurumsal bir teskilatlanmayla sinirli tutulmamasi gerektiginden
hareketle tartisma yurutulecektir. Dolayisiyla Batili bir model olarak tniversitenin Tlrkiye'de
kurulmasi, sadece kurumsal bir yapinin ihdasi meselesi degildir. Bu ¢alisma, Universite
ozelinde bilgi Uretimi, bilginin organizasyonu ve bilginin reorganizasyonunu, kurumsal
yapilanmalar ile toplumlarin 6rglitlenme yapilari arasindaki baglanti cercevesinde sorunsal-
lastirmakta ve tartismaktadir. Bu konuyu tartismaya agmanin kendisi, ayni zamanda mesele-
nin hangi baglamda, hangi ¢ercevede ve gerekgelerle tartisilmasi tizerine bir projeksiyonda
bulunma arayisina da isaret etmektedir. Universite ve bilgi tretimine iliskin uygulamaya
donik cercevesi belirlenmis bir 6neri sunmak veya buna iliskin ortaya konulan literattirii
detayl incelemek yerine konunun tartisilmasinda bir cerceve sunma iddiasi tasimaktadir.
Bu amagla konunun U¢ temel soru etrafinda tartisiimasi planlanmistir: Zihniyet diinyasi ile
toplumsal 6rgltlenme arasindaki iliski dikkate alindiginda Gniversitenin modern toplum-
daki konumu nedir ve hangi temeller Gzerine yapilandiriimistir? Osmanli modernlesme
tecriibesini de dikkate alarak tarihsel stireklilik icinde Turkiye'de tniversitenin kurumsallas-
masi ve toplumsal yapilanmadaki konumu nedir? Modern Bati, Osmanli modernlesmesi ve
geleneksel kurumsal tecribelerden hareketle 21. ylzyil Turkiyesi'nde Universite nasil ele
alinabilir ve bilgi Gretiminde yeni arayislar tizerine neler séylenebilir?

Bilgi Uretimini ve onun 6zelinde niversiteyi bir mesele olarak bu calismada ele alisimiz, tekil
bir kurumsal yapilanmanin &tesinde toplumsal 6rglitlenme kavrami ile makro bir yapilan-
manin parcasi ¢ercevesinde olacaktir. Konuyu ele almada tarihsel sosyolojik yaklasima ve
mukayeseli tarihsel yonteme miracaat edilecektir. Farkli tartismalar ve yaklagimlar olmakla
birlikte mukayeseli tarihsel analizin paylasilan temel 6zellikleri nedensel analiz, stire¢ anali-
zine vurgu, sistematik ve kavramsallastirilmis mukayesenin kullanimi olarak belirtilebilmek-
tedir (Mahoney & Reuschemeyer, 2008, s. 10). Tarihsel sosyolojik yaklasimin zaten mukaye-
seli tarihsel analizi kapsadigina yonelik tartismalar olmakla birlikte, yapisal ve kurumsal bir
mukayesenin yaninda yorumlama imkani ve esnekligini verdigi (Mahoney, Reeuschemeyer,
2008, s. 11) icin tarihsel-sosyolojik yaklasimdan bu ¢alismada yararlanilmistir. Bu yaklasimin
temel 6zellikleri de tarihsel-toplumsal baglami, yapilari ve siiregleri dikkate almasi ve énce-
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lemesidir. Toplumsal olgularin nedenlerini agiklamada zamansal ardisiklik ve yoriinge-yol
bagimliligi olarak ifade edilebilecek olan path dependency 6nemsenen iki 5nemli unsurdur.
Path dependency kurumlarin tarihi stireklilik icinde tasidigi muktesebat olarak da deger-
lendirilebilir (Sydow & Koch, 2009, s. 689). Tarihsel-sosyolojik yaklasim, bireysel yasamlarda
ve toplumsal donustiimlerde niyet edilen ve edilmeyen sonuglarin agiga ¢ikmasinda anlam
¢tkarmak icin 6nemli eylemlerin ve yapisal baglamlarin etkilesimine dikkat eder. Bu cerceve-
de toplumsal yapilarin (modern toplum) ve degisim kaliplarinin tikel (akademi, Gniversite ve
bilgi tiretimi) ve degisik 6zelliklerini aydinlatmada da islev gérebilmektedir. Bu yaklasimdan
hareketle bu calisma, tniversite kurumsallasmasi ve donusiimlerinde yatay (es zamanlh) ve
dikey (ardisik) analizle Bati ve Turkiye'de Universiteyi karsilagtirma ve dénemsel farkliliklari
ortaya koyma imkanini verecektir. Bu temel 6zelliklerin yaninda tarihsel-sosyolojik yakla-
simin bu calisma agisindan vurgulanmasi gereken bir baska 6nemli boyutu ise toplumsal
ve kilttrel farkliliklari analizde dikkate almasidir. Tarihsel sosyolojide itici gtic klasik teorik
paradigmalar degil tarihsel temelli sorulara yanit verme arzusudur (Ayrica bk. Skocpol, 1984).

Bu cercevede yapisal ve tarihsel baglamlari g6z ardi etmeden bilgi Gretimi, toplumsal
orgltlenme ve Universite iliskisi, yukaridaki temel sorular etrafinda Tirkiye ve Bati muka-
yesesinde analize edilecektir. Bu mukayese, tartismanin zeminini belirlemek ve bir cerceve
onerisinde bulunmak icin glinimiz ve gelecege iliskin alana bir projeksiyon tutma hedefini
de icermektedir.

Universite 6zelinde modern Bati tarihini, bu calismanin temel sorulari ve kuramsal yaklasimi
acisindan (ic déneme ayirabiliriz: Fransiz ihtilali’'nden Ikinci Diinya Savasi’'na kadar siiren
klasik sosyal bilimlerin ve bilgi Gretiminin isleyisini belirleyen pozitivist paradigmanin bas-
kin oldugu kurulus ve kurumsallasma donemi, modernite elestirisi, sanayi sonrasi toplum
ve postmodernizm tartismasinin merkezde oldugu ikinci Diinya Savasi sonunda baslayan
ve 1990'larin basinda sona eren Soguk Savas donemi ve “yeni dlizen” arayislarinin canlilik
kazandigi 1990’larda baslayan kiiresellesme donemi. Bu tartismalarin, bilgi paradigmasi ve
teorik tartismalar ile kurumsal diizlemde yeni arayislari da kapsamasindan 6te butiinsel bir
toplumsal yapilanmayi ve uluslararasi diizeni de iceren dlzen tartismalari etrafinda yirG-
taldiguna belirtmek gerekir.

Soguk Savas sonrasi baslayan icinde bulundugumuz strecte, ciddi degisim ve dontsimler
yasanmakta ve kire 6lceginde Universitelerin gelecegine iliskin ciddi tartismalar canliigini
korumaktadir. Bu tartisma, Universiteyi de asan diizen arayislari ile yeni toplumsal 6rgtitlen-
me arayislari cercevesinde yuritilmektedir (Huisman, Maassen & Neave, 2001, s. 1-2). Bati
diinyasi dahil kiire 6lcegindeki bitiin kiltur havzalarinda modern tniversitenin kendisi de
olmak Uzere “alternatif ve cogulcu sistem/model arayislari hizlanmistir. Cetinsaya’nin (2014,
s. 31, 54) da belirttigi gibi bugiin diinya {iniversitelerinin giindeminde “Ontimizdeki yillar-
da Universitenin tanimi ve roli ne olmaldir; Gniversitenin gelecedi ne olacaktir?” sorusu
bulunmaktadir.

Toplumsal 6rgiitlenme ihtiyaglar temelinde bilgi tretim kurumlarinin yapilandirildig, bilgi
alanlarinin tasnif edildigi ve ona uygun igeriklerin ortaya ¢iktigi varsayimini esas alarak
modern Universiteyi tartistigimizda karsimiza ¢ikan en dnemli olay Fransiz Devrimi'dir. Fransiz
Devrimi sonrasinda eski Uiniversitelerin kapatiimasi ve ulus-devletin ihtiya¢ duydugu yeni bir
kurumsal yapilanma ve bilgi organizasyonu olarak Universiteler yeniden yapilandirimistir.
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Toplumsal 6rglitlenme ve bilgi Gretim kurumlari arasindaki iliski Gzerinden tarihsel gelisme-
leri kavramsal diizeyde agiklama ve anlamlandirma c¢abalari, Bati disi toplumlar tecriibesin-
de mukayese imkani vermektedir. Sadece Bati disi modernlesme tecriibeleri degil, modern-
lesme 6ncesi orneklerde de egitim sistemi ile toplumsal 6rgitlenme arasindaki iliskiyi ve
baglantyr gérmek mimkiindir. Bu durum, Tlrkiye'nin tarihsel birikiminin de bir parcasi
olan islam diinyasindaki egitim kurumlarinin olusum ve kurumsallasmasinda gériilebilmek-
tedir. Misliman toplum olusumunun ilk evrelerinde Medine'deki Suffe (bk. Baktir, 2009, s.
460-470) 6rnedi ayn tutularak bilgi Gretim kurumlari ile toplumsal 6rgiitlenme iliskisi bag-
laminda Islam diinyasindaki ilk sistemik yapilanma olarak Beyt'iil-Hikme'den bahsedilebilir.
Abbasi Devleti'nin 830 yilinda kurdurdugu ve 1258 yilina kadar da islam ilim diinyasinda ve
bilgi tiretiminde etkin olan bir merkez olarak Beyt'til-Hikme, farkli adlarla baska Musliman
devletlerde de viicut bulmustur (Kaya, 1992, s. 88-90). Glinimiize kadar egitim kurumlari
tizerinde etkisini stirdiiren bir baska kurumsal yapilanma ise Biiytik Selcuklu Devleti ile islam
toplumlarinda bir model haline gelmis olan Nizamiye Medreseleri 6rneginde gorilebilir
(Bozkurt, 2003, s. 324). Daha sonra Siinni ekoliin egitim kurumu olarak yapilandirilsa da
baslangigta Sii Fatimilerin Misir'da kurdugu Ezher (bk. Asur, 1995, s. 59-69; Uzun, 1995, s.
53-58) ve Dari'l-hikme (bk. Kaya, 1993, s. 537-538) medreseleri de benzer sekilde toplum-
sal orgutlenme ve bilgi Uretim kurumlar arasindaki iliski baglaminda degerlendirilebilir.
Bu ayni zamanda iki farkli toplumsal yapilanma olarak Blyuk Selcuklu ve Fatimilerin bilgi
alanindaki rekabeti ve miicadelesi acisindan da onemlidir (Bozkurt, 2003, s. 324). Bunun en
somut 6rnegi “Sii Fatimilerin Stinni Abbasileri ve Selguklular yipratmak amaciyla siyasi ve
askeri faaliyetlerin yani sira ilmi acidan da yogun bir propagandaya giristikleri ehl-i siinnet
akidesini guiclendirmek ve devletin ihtiyag duydugu gorevlileri yetistirmek icin tlkenin
her tarafinda medreseler acmaya karar verdi.” (Ozaydin, 2007, s. 188) seklinde alanla ilgili
literatiirlerde bulunan benzer ciimlelerdir. Osmanli Dénemi'nde de islam egitim sisteminin
temel kurumu olan medresenin (bk. ipsirli, 2003) devletin 2. sultani Orhan Bey tarafindan
1331’de kuruldugu hatirlandiginda s6z konusu gelenegin burada da devam ettigi goriile-
cektir. Burada toplumsal érgiitlenme kavraminin devlet ve devleti temsil eden teskilatlar/
organlar seklinde anlasilmasi ihtimaline karsin kavramin daha genel ve yapisal kurumsal
mekanizmalari kapsadigini hatirlamak gerekir. Aile dahil toplumsal bitinlugl olusturan
sivil ve resmi tim kurumlar ve toplumsal yapilanmalara dair tasavvur, buna iliskin gelistiri-
len degerler ve bunlarin pratize edildigi teskilat yapilar toplumsal 6rgiitlenme kavraminin
kapsamina girmektedir. Bir sonraki baslikta “modern toplum” kavrami dolayisiyla agiklana-
cagi gibi toplumsal orgilitlenmenin zihniyet diinyasi ve dlinya gorusi, onun vazgecilmez
zeminidir. Yukarida tarihten verilen 6rneklerden hareketle medresenin devletle 6zdes ve
devletin bir organi olarak gortilebilme ihtimaline karsin devleti ve organlarini da kapsayan
bir toplumsal 6rglitlenmenin parcasi olarak vakif miessesesinin (Glnay, 2012, s. 475-479)
dzgiin bir érnek olarak islam toplumlarinda egitim ve yiiksek égretimle iliskisinin ayrica
incelenmesi gerektigini belirtmekle yetinelim.

Klasik dénemdeki yiiksek 6gretim kurumu olarak Osmanli imparatorlugunun ihtiyaclari
temelinde yapilanan medreseler ve modern egitim kurumlari 6zelinde (mektep, mihendis-
haneler ve Dardlftinun) bilgi Gretim kurumlari Gzerindeki tasarrufun en net gorilebilecegi
dénem modernlesme arayislarinin oldugu 19. ylizyildir. Toplumsal 6rglitlenme yapisi ile
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egitim sistemleri arasindaki baglantiyi, Dartlfiinunun kurulusu ve medreselere yonelik 1slah
calismalarinda daha acik bir sekilde gérmek mimkindir (bk. Bein, 2013; Somel, 2001).
Devlet, yeni bir arayis ve yapilanma icine girdigi evrede bu arayisin bir géstergesi ve araci
olarak egitim alanini yeniden yapilandirmaya calismis ve bir yliksek 6gretim kurumu olarak
Dardilfinunu kurmustur. Toplumsal érglitlenme ve kurumsal yapilanma arasindaki iliskide
egitim sistemi acisindan da bakarak Tanzimat Donemini Batililasma idealinin izinde “reor-
ganizasyonlar” donemi (the period of “reorganizations”) olarak nitelendiren Aksin Somel
(2001, s. 1) “Osmanli egitim sisteminin genislemesi ve modernlesmesinin ana nedenlerin-
den birisinin, yeni nesil yoneticileri gerekli pratik ve pozitif bilgiyle donatarak egitmekti.
Egitimsel gelisme, imparatorlugun yénetimsel modernlesmesinin bir parcasiydi.” (Somel,
2001, s. 54) tespitini yapmaktadir. Tabandan yukariya dogru olmasa da temel muharrik ve
tniversitenin (darilfiinunun) konumunu belirleyen husus, dncelikle devletin ve toplumun
yapilanmasinda ve istikametinde yeni bir arayis karari alan yonetici elitlerin yaklasimidir.

Bati ve Tirkiye mukayesesinde egitim kurumlarinin toplumlarin érglitlenme yapisina bagh
olarak ortaya ciktigi ve yapilandirildigina dair cerceveden hareketle tniversite ve bilgi tre-
timi tartismasi, bu iki tarihsel tecriibe 6zelinde yapilacaktir.

Modern Toplum ve Universite

Modern toplum kavramsallastirmasiyla bu calismada tniversitenin konumlandirildidi tarih-
sel donem, Fransiz Devrimi sonrasi donemdir. Modern toplumun yapilanmasi ve Universite
kurumsallasmasi 19. ylizyilda gerceklesmesine ragmen 15. ylizyila kadar giden tarihsel arka
plan da 6nemlidir. Gutenberg Matbaasi, Ronesans, Reform, Aydinlanma, Endiistri Devrimi
sozcukleri, kltur, bilim, sanat, din, ekonomi, felsefe ve disiince alanlarinda Avrupa’daki
yeni arayislarin kapsamli bir yeniden yapilanmanin baglangici olarak Fransiz Devrimi'yle
baslayan siyasal-toplumsal diizene evrilen yolu ve birikimi hazirlayan tarihsel tecriibeye
isaret etmektedir. Universite ile somutlasan yiiksekdgretim ve bilgi Gretimiyle ilgili bu
calisma kapsaminda, s6z konusu tarihsel birikimin de bir sonucu olarak Fransiz Devrimi'yle
baslayan bu yeniden yapilanma ve ortaya ¢ikan siyasal-toplumsal diizen, “modern toplum”
kavramiyla ifade edilecektir.

Avrupa’daki eski rejimden (Ancien Régime) veya geleneksel yapidan bir kopus olarak ifade
edilebilecek modern toplum, mesruiyet kaynaklarini, bu mesruiyet kaynaklarina gére 6rgit-
lenme yapisini ve kurumsallasmasini 19. ylizyilda gerceklestirmistir. Aydinlanma dustincesi
Uzerine insa edilen yeni bir mesruiyet, yeni bir 6zne ve yeni bir toplum tasavvuru tizerine
bilgi ve bilgi tretim kurumlari yeniden organize edilmislerdir. Bu yeni sireg, siyasal-top-
lumsal mesruiyetin hanedan veya askin bir otorite yerine “halk-public”tan alinmasi gercegi
Gzerinden yeni bir toplumsal yapilanmayi beraberinde getirmistir. Yasama, ylriitme ve
yargi erkleriyle birlikte somutlasan toplumsal érgltlenmenin bir unsuru olarak medya da
dérdiinci erk olarak nitelendirilmis ve kabul edilmistir. 15. ylizyilin ortalarinda baslatildigin-
da yaklasik tic yuiz yili asan bir stirecin sonucunda varlik-bilgi-deger (ontoloji, epistemoloji,
aksiyoloji) diizlemlerini iceren kapsamli bir degisimin ve kopusun siyasal-toplumsal diizene
donismesi olan modern toplum, kurumlarini da bu cercevede olusturmustur. Bu yeniden
yapilanma stirecinin en dnemli boyutu, sistematik bilgi iretimi ve onun kurumsal yeniden
yapilanmasiyla Universite olmustur.
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Sozu edilen bu cercevede uygulamada yasanan gelisme ise oncelikle olarak Fransiz
Devrimi sonrasinda Kilisenin denetiminde olan Universitelerin kapatilmasi ve tim mal
varliklarina en konulmasidir. Ayrica Napolyon’un isgal ettigi Alman topraklarinda var olan
22 Universiteyi de kapatmasi, kurumsal yeni bir baglangi¢ ve yeniden yapilanma agisindan
yukarida s6zi edilen kopusun kurumsal diizlemdeki yansimasidir. Kapatilan Gniversiteler
yerine 10 Mayis 1806 tarihinde cikarilan bir kanunla Universite de France adiyla yeni bir
kurumsal yapi olusturulmustur. Bu, modern ulus-devletin ihtiya¢c duydugu bir milli egitim
sistemi olmasi agisindan model bir yapilanmadir. Amag, kilttirel ve mesleki egitim vermek
suretiyle cesitli hizmetleri gorecek kisileri ve liderleri yetistirmektir (Charle & Verger, 2005,
s. 83). Yeniden yapilandirilan Universitelerin hedefi, ulus-devlet ve modern toplumun
temel amaclari dogrultusunda mesleki egitim ve milli kiltlriin olusumuna katki olarak
belirlenmistir. Universitenin de bir parcasi oldugu yeni egitim sisteminde, sanayinin Ure-
tim slrecine benzer sekilde okul “fabrika”, 6grenci ise “hammadde” olarak gorulmustar.
Spies’in ifadesiyle egitim “makinesinin” hammaddesi insan, bilissel manipilasyondan
gecerek endustriyel makine icin son “parca” olarak is piyasasina atilmaktadir (Spies, 2000,
s. 23-24). Spies'in s6zUnU ettigi egitim sistemiyle ilgili Bauman’in Akil Cagi olarak nitelen-
dirdigi Aydinlanma diisincesini uygulamaya koyan Fransiz Devrimi ve sonrasindaki stireci
belirleyen egitim fikrine deginmek “okul fabrikasi” kavramini daha anlasilir kilacaktir. Bu
stirecteki egitim fikrinin devletin yurttaslarini bicimlendirme ve onlarin davranislarina yén
verme hakkini ve 6devini gosterdigini belirten Bauman (2003, s. 87) Fransiz Devrimi’'nin
hararetle savundugu yonetilen toplum anlayisinda; merkezi iktidar tarafindan bilingli ola-
rak tasarlanmis, planlanmis ve denetlenen toplum varsayimini egitimle saglamanin hedef-
lendigine isaret etmektedir. Bu da egitimin her seyi yapabilecegi inanciile “6n yargilardan”
tamamiyla kurtulmus yepyeni bir insan turinin gercekten yaratilabilecegi distincesiyle
uygulamaya konulmustur.

Kultlrel ve mesleki egitim amaciyla devrim sonrasi kurulan Fransiz Gniversitelerinin yanin-
da glinimize kadar da etkisini sirdlren ve asil modern Universite olusumuna damgasini
vuran yapilanma Wilhelm Von Humboldt'un 6nciliginde kurulan Alman Gniversiteleridir.
19. ylizyila kadar Universitenin temel islevi, bilgiyi muhafaza etmek ve nesilden nesile aktar-
mak yani egitim ve 6gretimdir. Prusya E@itim Dairesi Baskanligina 1808 yilinda getirilen
Wilhelm von Humboldt ise Universiteleri, tim bilim alanlarindaki egitim-6gretim faaliyet-
lerinin arastirma faaliyetleri ile birlikte ve bir btlnluk icinde yurGtilduga bir kurum olarak
tasarlamistir. Bu Gniversitenin ilk modeli 1816 yilinda kurulan Berlin Universitesidir.

Humboldt ismiyle sembolize edilen bu Universite sisteminin t¢ temel unsuru vardir:
Birincisi, Universitelerde hem 6grenim hem de arastirma yiritmenin mimkin olmasi ve
dgretimin de arastirmaya dayanmasi gerekliligidir. ikincisi, Gniversite mifredatinin tarih,
felsefe, klasik diller ve politik iktisadi icerecek sekilde diizenlenmesinin hedeflenmesidir.
Uclinciisti, distince dzgurliiginin bilgi arayisinin temel buyrugu sayilmasidir. Bu bakis
acisindan, gerekgelendirilebilir bir sekilde nelerin sdylenebilecegi ya da yazilabilecegi
konusunda son sdz, tiniversitenin kurul ve bolim sisteminde olmasi gerektigi anlayisi s6z
konusudur (Greenwood & Levin, 2003, s. 84).

Bilgi Uretiminde kurumsal yapisini ve hiyerarsisini yiksek lisans ve doktora programlari ile
organize eden modern Universite ile felsefe, sanat ve bilim doktoralari bilginin reorganizas-
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yonun bir parcasi olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni akademik derece, The Doctor of Philosophy
Almanya’da 1789'dan sonra yayginlasmistir. Almanya’dan baglayan doktorali akademisyen,
sonrasinda tiim Avrupa'ya, Amerika'ya ve diinyanin geri kalanina yayiimistir. ABD’de, The
Doctor of Philosophy, ilk olarak Yale Universitesinde 1861 yilinda bir riitbe olarak verilirken
(Jencks & Riesman, 1968, s. 13) Britanya’da ilk olarak bilimler ve sanatlarda doktora 1857-
1869 arasinda ve edebiyat doktorasi (doctor of literature) Londra Universitesinde 1868'de
baslatilmistir. Cambridge Universitesi ilk doktora derecesini (Ph.D.) 1882 yilina kadar vermez
iken Oxford Universitesi ise 1919 yilina kadar kimseye doktora unvanini vermemistir (Clark,
2006, s. 183, 184, 185). Egitim-6gretim ve arastirmanin birligi ve biittinligu ilkesine dayanan
bu Universite modeli, Kita Avrupasi ve Kuzey Amerika'ya, sonrasinda da kire dlcegine yayil-
mis 20. ylzyilin ortalarina kadar hakim model olarak bilgi Gretimi alaninda etkin olmustur.

Klasik sosyal bilimlerin sekillenmesinde ve bilginin disiplinler olarak tasnifinde belirleyici
olan Alman Universite modeli degerli hicbir bilginin atlanmadigi kabultiyle her trll bilgiyi
kapsama ve evrensel olma iddiasini tasimaktadir:

“(...) Universitenin her bir bélim bir &tekinin sinirna tam olarak dayanacak ve bun-
larin tim bir araya geldiginde, tim diinyanin ve evrenin dikissiz ve eksiksiz sekilde
anlasiimasi saglanacaktir. Her disiplin kendi bahgesiyle ilgilenecek ve bunlarin timi
bir araya geldiginde uyumlu ve kusursuz bir bilgi sistemi yaratilacaktir. Burada elbet-
te, Universite disinda hicbir yiiksek kaliteli bilgi bulunamayacagdi da varsayiimaktadir.”
(Greenwood & Levin, 2003, s. 81-82).

Modern toplumda Universiteler, Susan Hekman'in (1999, s. 12) ifadesiyle aydinlanma diistin-
cesinin “hakikat”e, “belirli zaman ve mekana ait carpitma ve 6n yargilardan arinmis tarih
Gsti-tarih digi bir insan dogasi” anlayisi ile ulasilir distincesinin formile edildigi, objektif-
nesnel-saf bilginin subjektif-saf olmayan bilgiden ayirt edildigi bilgi tretim merkezleridir.
Burada da “... her zaman her yerde dogru olan, doganin evrensel yasalarini aramak seklinde
tanimlanan” bilim anlayisindan hareket edilmistir. Bu cercevede de “sosyal bilimlerin degi-
sik disiplinlerinin, 19. ytzyilda ‘gerceklik’ hakkinda ampirik bulgulara (‘spekilasyon’dan
farkh olarak) dayali ‘nesnel’ bilgi elde edilmesini saglamak icin harcanan genel ¢abalarin
bir parcasi olarak” (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 12, 21) olusturuldugu gortlmektedir.
Aslinda toplumsal sorunlari kavrama ve bunlara ¢éziimler tiretme iddiasi, “doga bilimlerin-
de (natural sciences) bulunacagi sanilan yasalara benzer yasalar arama tutkusu” (Mills, 2007,
s.37) ile 19. ylzyil sosyal biliminin 6zellikle de sosyolojinin ortaya koydugu bir hedef olarak
modern Universitede somutlasmistir.

Modern toplumun diger kurumlari diizleminde de goriilebilecek ve tniversite 6zelinde de
onemli olan bir baska énemli husus ise ilerleme distincesidir. Modern toplumun 6nemli
ideolojik araci haline gelen ilerleme duslincesi, egitim sisteminin ve kurumlarinin da
merkezi motivasyon kaynagidir. 18. ylizyillda yogunlasan bir inang olarak bilginin insanhigi
gelistirecegine olan gliclii bir inanctan s6z edilebilmektedir (Headrick, 2002, s. 23). Bir ide-
oloji olarak ilerlemeye vurgu yapan Eric Maigret (2011, s. 69) de bunun c¢oklu alanlardaki
(ekonomik, teknik ve bilimsel) gelismeler Gizerinde etkili oldugunu belirtmektedir. 18. ve 19.
ylizyilda bilgiye karsi stirekli olarak artan bir istahin varligi, bilginin insanhdgi gelistirecegine
olan gli¢lu inang, ayni zamanda bilgi ile iliskili alanlarin ve kurumlarin giiclenmesini besle-
mistir. Bunun en 6nemli motivasyon ve gti¢ kaynaginin “ilerleme ideolojisi” oldugu Uzerin-
de bir konsensisiin varligindan séz edilebilir.
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Wallerstein'in basinda oldugu Gulbenkian Komisyonu, birkag ylizyildir hakim olan ve Uni-
versite ile miicessem hale gelen klasik bilim gorisunin iki varsayima dayanarak kuruldu-
gunu kayda gecirmektedir. Bu varsayimlardan birincisi neredeyse teolojik bir gortis olarak
gorilen kesin bilgiye ulasilabilirligi esas alan “gecmis ile gelecek arasinda bir simetri 6ng6-
ren Newton modeli”dir. “ikinci varsayim, dogayla insanlar, madde ile akil, fiziksel diinya ile
sosyal/manevi diinya arasinda koklG ayrimlar bulundugunu varsayan Kartezyen dualizm”dir
(Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 12).

Bu yeni donemde isaret edilmesi gereken bir baska 6nemli gelisme de bilginin bir milki-
yet hakki olarak tescil edilecegi mekanizmalarin kurulmasidir. Patent hakkinin taninmasi
(Drucker, 1993, s. 45) ve telif haklar meselesi, glinimuzdeki Universite tartismasinda
onemli bir yer kaplayan ticari ve ekonomik bir deder olarak bilgi anlayisinin baslangicini
olusturmaktadir.

19. ylzyilda hakim bir yliksekdgretim kurumu olarak tarih sahnesine ¢ikan ve 20. yizyilin
baslarinda teori ve pratik boyutlariyla kurumsallasmasini tamamlayan sosyal bilimler
ve modern Universite, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda farkh bir evreye girmistir. Modern
toplum, “ilerleme ideolojisi"nin vadettigi gelecek hedefine ulasma konusunda ilk blyiik
travmayi Birinci Diinya Savasi'yla vermistir. Avrupa’nin fasizm tecriibesi ve ikinci Diinya
Savasl ile modern toplumun siyasal ideallerine ulagmanin yerini travmatik bir sonug almis-
tir. Aslinda bu durum, beraberinde modern toplumun 19. yiizyildaki yapilanmasindan yeni
bir evreye gecis ve yeniden bir yapilanmayi beraberinde getirmistir. 1950 sonrasinda, 19.
ylzyildaki yapilanmanin 6tesinde yeni ihtiyaclara cevap verebilecek arayislar temelinde
Universiteler ile ilgili hem teorik hem de yeni kurumsal yapilanmalarla pratik ¢alismalarin
hiz kazandigi séylenebilir. ikinci Diinya Savasi sonrasi yeni glic dengeleri ve diinya kon-
jonktiriinde Batil Ulkelerin Gniversitelerini yeni duruma goére yapilandirma cabasi, 20.
yuzyilin ikinci yanisindaki tniversitenin calisma alanlari ve akademik bilginin kapsami ve
niteligini de belirlemistir. Bu toplumsal yeniden yapilanma ihtiyacini da beraberinde geti-
ren li¢ gelismeden s6z etmek stireci anlamayi kolaylastiracaktir. Birincisi, diinyanin siyasal
yapisinda meydana gelen degismedir. Avrupa yerine ABD'nin, Bati'nin hakim gticii olarak
tarih sahnesine cikisi, ABD ile SSCB merkezli diinyanin timanu etkisi altina alan Soguk
Savas ve dekolonizasyon ile Avrupa-disi halklarin yeniden tarih sahnesine ¢ikmalari baslica
siyasal faktorlerdir. ikinci gelisme, 1945'i izleyen yirmi bes yilda diinyanin, o giine kadar
gorilmemis boyutta bir nlfus ve lretim kapasitesi artisi yasamasidir. Bu durum, egitim
dahil insan faaliyetlerinin hepsinin dlcek degistirmesini beraberinde getirmistir. Uglinci
gelisme ise ikinci gelismenin uzantisinda Universite sisteminin diinyanin her yaninda nicel
ve cografi anlamda olaganisti bir gelisme gostermesidir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s.
37). ikinci Diinya Savasi’'nin bir sonucu olarak ortaya cikan yeni uluslararasi diizen ve gii¢
dengelerinin ihtiya¢c duydugu alan/bdlge arastirmalari, Soguk Savas yaklasimiyla da birle-
serek tim diinyay kapsama alanina alan yeni bir akademik ¢alisma trendi dogurmustur
(Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 217-220). Amerika’nin bilgi Gretimine ve Universitenin
revizyona ugratilmasinda etkin ve belirleyici oldugu bu siire¢, Amerikanlasma olarak da
kavramsallastirilmaktadir (bk. Haney, 2008). ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana Amerikan
Uiniversite sisteminin sasirtici sekilde genislemesi, entelektiiel ve kiltirel hayati bircok
sekilde donustirmustir (Tecihgraeber, 2011, s. 127). Bu evre, Bati’'nin tarihsel tecriibesi
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baglaminda niversite kampusleri disinda var olan kiiltirel ve entelektiel alanlari da icine
alan ve Universiteyi bilgi Uretiminde tekel haline getiren bir duruma isaret etmektedir.
Bu durumun Universitenin kurumsal yapisi tGizerindeki etkisi ise akademisyenlerin 6zgin-
|Gklerini ve sosyal yararliliklarini kabul ettirmeye calisirken uzmanlagmay: arttirmalari ve
sosyal bilimlerin daha 6nce goriilmemis oranda mali ve yonetsel acidan destek gérmesiyle
bilimsellesmenin artmis olmasi olarak ifade edilmektedir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s.
38). Ancak bu bilimsellesmenin 19. ylzyildan temel farki, bilimsel arastirmalarin amacg ve
hedeflerinde yasanan degisimdir. S6zi edilen bu degisim ve yeniden yapilanma siirecinde
Aydinlanma idealinin motive ettidi, bilimsel arastirma ve gelistirmelerin daha iyi bir diinya
vaadi ve olasi sorunlarin teshis ve tedavisini yapabilecegine dair idealde bir kirilma yasan-
mistir. Bunun 6nemli nedenlerinden birkaci bilimin ortaya koydugu tiim imkanlara ragmen
beklenilenin aksine iki diinya savasinin engellenememesi, Avrupa’nin fasizm tecriibesi ve
bilimin kaynaklik ettigi atom bombasi gibi birden fazla insan neslini etkileyebilen yikici
silahlarin dretilmis ve kullanilmis olmasidir.

1929 yilinda yazdigi kitabinda ispanyol Filozof Gasset (1997, s. 79), ikinci Diinya Savasi
sonrasinda yasanan yeni arayislara isaret edecek Universite ile ilgili tespiti tartismaya katki
sunacak niteliktedir:

“(...) Orta Cag Universitesiyle karsilastirildiginda, cagdas Universite sadece mesleki
egitimi muazzam bir faaliyete donustiirdy; buna arastirma islevini de ilave etti ve kiil-
tlrln 6gretimini hemen hemen tamamen bir daha dénmemek tizere bir yana birakti.
(..) Su anda Avrupa’da hiikiim siiren spazmin sebebi ortalama ingiliz'in, ortalama
Fransiz'in, ortalama Alman’in kiltlrslz olduklari gercegidir; zamanimizin insan ve
diinyayla ilgili temel sorunu, fikir sisteminden habersiz oluslaridir. Bu ortalama insan
yeni barbardir; cagdas medeniyetin gerisinde bir tembel, zalim ve amansiz modern
sorunlariyla karsilastirildigi kadim ve ilkeldir. Bu yeni barbar her seyden 6nce, hicbir
zaman gorilmedigi kadar bilgili fakat ayni zamanda daha kiiltiirsiiz bir meslek adami-
dir -miihendis, doktor, avukat, bilim adami-. Bu umulmadik barbarlik, bu feci ve kokli
tarihi hata her seyden 6nce, herkesten evvel 19. ylizyil Universitelerinin sugudur.”

Kultliri cagin sahip oldugu “hayati fikirler sistemi” ve ¢cagin kendisiyle hayatini idame ettigi
fikirler sistemi” olarak géren Gasset (1997, s. 110, 83-84), yasanan sorunu bilgi tGretiminin ve
bilimin salt bir “profesyonellik, uzmanlasma olarak gériilerek biittinligiin dagiimasi"na bag-
lamaktadir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda bilgi Gretiminde yasanan degisimi Fred Emery
(2003, s. 357) de “Biz, Bati dlinyasinin ‘hakikat’ arayisi idealini ‘sevecen ilgi’ ideali olarak yeni-
den formile etmeyi gerekli bulduk.” seklinde ifade etmektedir. 19. ylizyilda ortaya konulan
ideal hedefler ve bunlarla idealize edilmis Universite, hakikat arayisinin “sevecen ilgi” arayisi-
na dontsmesiyle 20. yiizyilin ikinci yarisinda kriz ve yeni arayislarla ciddi anlamda degisime
ugramistir. Hem yasanan kriz hem de Universite-kamu idaresi arasindaki yeni durumu Ellen
Hermean (2000, s. 136), Harold Laswell'in 1969 APA [Amerikan Psikologlar Dernegi] konusma-
sinda sdyledigi su s6zlinli aktararak anlatmaktadir:

“Eger [bilimin] daha dnce verdigi umut, bilginin insani daha 6zgir kilacagr idiyse;

cagdas gercegin soyle oldugu goruluyor: daha fazla insan kendi rizalari olmaksizin,

daha ¢ok amag icin, daha az sayida insanin kullandigi daha fazla sayidaki tekniklerle,
tarihteki her dénemden daha fazla maniptle edilmektedir.”
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Humboldtcu Universiteye iliskin elestiriler, stipheler ve tartismalar, Bat’'nin kendi icinde
yasadigi toplumsal 6rgltlenmenin sorunlari olarak elbette 6dnemlidir. Bunlar genellikle
bilgi Gretmenin akademisyenlere ait bir ‘i¢’ faaliyet haline gelmesi, toplumun sadece para
kaynagi olarak goriilmesi, yonetimsel ve mali sorunlar ile kuramsal sikintilardir (Greenwood
& Levin, 2003, s. 84). 20. ylzyilin ikinci yarisinda yasanan bir baska gelisme ise Universite
disi yeni bilgi tretim merkezlerinin ortaya ¢ikmaya baslamalaridir (Duenas, 2003, s. 148).
Alternatif bilgi Gretim kurumlarinin disinda 6zel sirketlerin ticari bir emtia olarak bilgi treti-
mine girmeleri de ayrica lizerinde durmayi hak eden bir baska konudur. Yiiksek 6gretimin
ve akademinin ticarilesmesi, arastirmalarin, bilgi Gretiminin, Soguk Savas sonrasi dénemde
belirginlesen, akademinin klasik kurumsal yapisinin tekelinden kurtuldugu yeni bir duruma
isaret eden bu gelismeler, Universite lizerindeki tartismalari yogunlastirmistir (Greenwood
& Levin, 2003, s. 78-79).

20. ylzyilin ikinci yarisinda Universitenin ve bilgi Gretim kurumlarinin yogun bir sekilde
yeniden tartismalarin merkezine oturmasinin bir baska siyasal-toplumsal nedeni ise Soguk
Savas sonrasi donemde yeni diizen arayislar ve kiresellesme evresinin getirdigi tartis-
malardir. Universitelerin Bati diinyasinin genelinde gecirdigi sorgulamanin 20. yiizyilin
sonlarina dogru geldigi noktada temel tartismalar; bilginin yeniden organizasyonu ve
Universitelerin gelecegdi lizerine odaklanmis durumdadir (bk. Borrero Cabal, 1993; Brennan,
King & Lebeau, 2004; Eggins, 2003; The World Bank, 2000). Universitelerin karsi karsiya
kaldiklart meydan okumalarin en temel ve 6nemlilerinden biri de ulus-devlet agisindan
hayati derecede merkezi bir noktada duran nitelikli vatandas yaratmada yasanan sorun
dolayisiyla toplumdaki en merkezi islevlerinden birini yitirdiginin sorgulanmaya baslanma-
sidir. Universiteler cogu insan icin artik ileri meslek okullari konumuna gelmektedir. Ayni
zamanda kar amacli girisimci birimleriyle Gniversitenin 6zel sektoriin birer hizmet sirketi
haline gelme egilimi, bircok Batili Gilkenin kamu ve 6zel Universitelerinin cogunda gtic-
lenmektedir. “Akademik kapitalizm” olarak kavramsallastirilan bu gelismeler, entelektiel
sayginlik ve prestij yerine maliyet etkinligi ve “patrona karsi sorumluluk” ilkelerini 6n plana
cikarmaktadir (Greenwood & Levin, 2003, s. 75).

Yukarida da ifade edildigi gibi bu calismada modern toplum ve Universite iliskisi, top-
lumsal érgiitlenme ve yeniden yapilanma baglaminda tic dénem (Fransiz Devrimi-ikinci
Diinya Savasl, Soguk Savas Donemi ve kiiresellesme) Gzerinden tartisiimistir. Literatlirden
hareketle Bati tarihi 6zelinde Universitelerin donemlere ayrilmasi ve tasnifi konusunda t¢
calismayi da tartismaya katki sunmasi agisindan hatirlamak yerinde olacaktir. Bu cercevede
Fransiz Devrimi sonrasinda kurulan modern Universitenin tarihinde yasanan donisu-
mi makro bir cercevede gdsteren bir donemlendirmeyi, Christophen Charle ve Jacqes
Verger'in calismasinda gérmek mimkindur. Bu ¢alismada, Gniversitelerin donlisim seyri
lic asamada ele alinmistir:

Universitelerin ilk déniisiim seyri, temel gérevinin meslek mi bilim mi tartismasinin yasan-
digi 1780-1860 yillari arasi donemdir. “Bu donemde arastirma etkinligi blytik 6l¢tde Uni-
versite disi kurumlara (akademi-bilim dernekleri) baglidir ya da yalniz calisan 6zgtir bilim
adamlarinin isidir.” (Charle & Verger, 2005, s. 83). ikinci déniisiim dénemi ise arastirma mi
yoksa sosyal aciim mi tartismasinin yasandigi 1860 ile 1940 yillari arasindaki slirectir. Bu

38



Aydeniz / Bilginin Reorganizasyonu ve Universite: Yeni Bir Arayis Uzerine Bir Cerceve

donem, Alman Universite modelinin 6rnek alinarak Bati disi toplumlarin kendi reformlarini
ve modernlesme siireclerini de baslattiklari (Osmanli, Safevi-iran modernlesmeleri ile Japon
Meiji Restorasyonu gibi) farklilasma, yayilma ve yiksek 6gretimin meslekilesmesi olarak
gorilmektedir (Charle & Verger, 2005, s. 113). Universitelerin déniisimiindeki {ciinci
donem ise 1940 ve sonrasindaki Amerikan modelinin ortaya cikisidir. Alman Universite
modelinden esinlenmekle birlikte kurumsal yapilanma ve arastirma ile mesleki egitim gibi
ozellikleriyle kendine has bir model niteligi olan ve 1950 sonrasi siirecte tiim diinyada
etkisini hissettiren kitle yliksek 6grenimine yol acan yeni bir liniversite sistemidir (Charle &
Verger, 2005, s. 116-117).

Universitelerin gelisim ve déniisiim tarihiyle ilgili daha genis bir dénemi kapsayan bir
baska tasnifi de Philip Spies (2000, s. 22-25) ikinci bin yilda Avrupa tarihi ekseninde l¢ ana
doénemlendirme yaparak Universite ve bilgi Gretimindeki degisimi anlatmaya ¢alismaktadir.
Ronesans ve “Aydinlanma Cagl”, “Endustriyel Cag” ve “Nomokratik Cag” olarak belirledigi
bu ti¢ donemin temel 6zellikleri ise tarihsel streklilik icerisinde makro bir cerceve sunmasi

acisindan 6nemlidir.

Rdnesens ve “Aydinlanma Cagi”, 13. yuzyilin ikinci yarisi ve 18. ylzyilin ikinci yarisi arasinda
yaklasik 500 yillik zaman dilimini kapsamaktadir. ilk “enformasyon devrimi” (Gutenberg
baski makinesinin gelistiriimesi), Bilim ve Endstri Devrimleri ile Aydinlanmanin yasandi-
g1 bu evre Galileo Galilei, Johannes Kepler, Nicolaus Copernicus, Francis Bacon, Sir Isaac
Newton ve Rene Descartes gibi bilginlerin arastirmaci entelektlalizm dénemidir (Spies,
2000, s. 23). “End(istriyel Cag”, ge¢ 18. yuzyil ve geg 20. ylizyil arasindaki iki yiz yillik streci
kapsamaktadir. “Endistriyel cag”in belirleyici oldugu bu dénemde ekonomik blyime ve
endustriyel Uretim, 20. ylzyilin sonlarinda cevre felaketi, kiiresel esitsizliklerin biylmesi
ve diinya nifusunun ¢ogunu etkileyen sosyal ¢liriime, yolsuzluk gibi biylimenin karanlik
yliziinl ortaya ¢ikarmistir. Anlamanin ve anlayisin degil; bilginin biyimesi, idare edilemez
karmasikliklari ve insan klonlama 6rnegindeki gibi etik meseleleri Gretmistir. Endistriyel
¢ag, “Buylk Resmi” yaratan insan yetilerini ilerletirken insanoglunun algilama ve anlama
yetilerini de imha etmistir. Spies licincli dénemlendirmesini, enformasyon ve bilgi tarafin-
dan yeniden tretimin yapildigi 20. yiizyilin sonlarindan baslayip 21. yiizyllda devam eden
strece tekabil eden “Nomokratik Cag” adiyla yapmaktadir. Nomocratic, kesin kurallarin
(“laws of nature” gibi) insan davraniglarini yonetmesine isaret eder. Bu da; insanoglunun rol-
lerini ve islevlerini bir tir “mega-makine”ye devretmesidir. Bu 6rnekte bu “Mega-makine”,
“Bilgi Diinyasi"nin kendi kendine yaptigi propagandadir (Spies, 2000, s. 29). Nomokratik
diinya insani bilissel nitelikleri ve yapay zekayi, depolanan bilgi ve enformasyon aglari icine
alir ve entegre eder (Spies, 2000, s. 23-25).

Makro dénemlendirmede aktaracagimiz bir diger tasnif ise Hans Wissema’nin (2009, s. 29)
Orta Cag, modern ve kiresellesme olarak adlandirdigi Gi¢ kusak Gniversite tasnifidir. Sekiz
maddelik ortak 6zelliklerden hareketle ‘Orta Cag’i birinci kusak, moderni ikinci kusak ve
kiresellesmeyi de Uglinct kusak olarak tasnif ettigi tg Universite modeli s6z konusudur.
Calismanin da konusunu teskil eden modern Universite ile yeni diizen arayislari ¢erceve-
sinde glindeme gelen kiiresellesme donemi modellerinin 6zellikleri buradan gorilebilir.

39



insan & Toplum

Hans Wissema’nin U¢ Kusak Universite Tasnifi ve Ozellikleri

1. Kusak 2. Kusak 3. Kusak
o o Egitim, arastirma,
Hedef Egitim Egitim, arastirma bilginin kullanimi
Rol Hakikati savunma Dogayi kesif Deger yaratma
Yoéntem Skolastik Modern bilim, tek bilim dalli Mo.de.m bilirm,
disiplinler arasi
Yaratilan Profesyoneller F’rofesyoneller, bilim !Drofesyonel‘lc?rf bll!m
insanlari insanlari, girisimciler
Yonelim Evrensel Ulusal Kuresel
Dil Latince Ulusal diller ingilizce
Orgiitlenme Natpns, faklteler, Fakulteler Universite enstitileri
kolejler
Yonetim Sansolye (yan zamanh) Profesyonel yonetim

Akademisyenler

Zihni 6nderlik prototipleri (akademisyen, entelektlel, uzman, gazeteci, yazar vb.) tartismasi-
nin 6nemli bir parcasi olan liniversite ve onun toplumsal islevi ile varlik gerekcesi tartismala-
rinda bu tir bir tasnifin hareket noktasi olarak dikkate alinmasi verimli bir tartismaya yol aca-
bilir. Spies’in tasnif ettigi Gniversite geleneginin yaninda Bati Avrupa’nin son bin yillik tarihsel
tecriibesiyle ilgili yaptigi dénemlendirme de zihni dnderlik prototipleri boyutuyla akademi
ve bilgi Gretiminin konumu, islevi ve niteligi hakkinda aciklayici bir cerceve sunmaktadir.
Ozellikle Nomokratik cagin bilgi ve enformasyon merkezli karakteriyle bilgi tGiretim kurumlarn
ve medya olgusu arasindaki iliski ve etkilesimin boyutlari verimli bir tartismanin yiratilebi-
lecegi bir nokta olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Modern Universite sisteminin gelisim asamalari
ve gelinen son durum, Susan Hekman'in (1999, s. 11; Karsilastirma icin bk. Chalmers, 1997;
Heidegger, 1998) ifadesiyle Universite krizinin “cagdas toplum ve siyaset teorisine iliskin
bitln ¢alismalarin kalkis noktasi haline” geldigi rahatlikla sdylenebilir. Bu da tartismalarin ve
sorununun, tekil bir kurumsallikla sinirla tutulmamasi gerektigi sonucuna bizi gotiirmektedir.

Osmanli Modernlesmesi ve Universite: Yeniden yapilanma ve Bitmeyen Arayis

Modern Bati’'nin kendi i¢ konsolidasyonunu tamamlayip ulus-devlet kurumsallagmasini
tamamladigi evre olan 19. ylizyil, somirgeciligin kire olcegine yayildigi ve Bati disi tim
toplumlarinin direnglerinin kirllmaya baslandigi bir dénemdir. Bati disi toplumlarin karsilas-
t1g1 bu meydan okuma ayni zamanda Bati disi modernlesme stireglerinin ve arayislarinin da
basladigr bir donemdir. Cok daha erken baslamis olsa da Romanov Hanedani’'nin yeniden
yapilanma calismalari ile Rusya, Meiji Restorasyonu ile Japonya, Tanzimat ile Osmanli Bati
disi modernlesme tecriibeleri baglaminda 6nemli ve mukayese edilen 6rneklerdir. Yukarida
da deginildigi gibi Tanpinar'in ifadesiyle modernlesmeyi devletin resmi programi héline
getiren Tanzimat Fermani ile baslayan sirecte, egitim, bilgi tGretimi ve onun kurumlarina
iliskin Osmanlidaki yeni arayis ve yeniden yapilanmalar énemli bir yer tutmaktadir.

Batili bir model olarak tiniversitenin ve onun tastyiciligini yaptigi tiim bilgi birikiminin makro
dizlemde ve genellemeci bir tarzda mahkim etme seklinde reaksiyoner bir tutuma girme-
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den mevcut olgunun anlasilmasi ve asilmasi baglaminda bu ¢alismanin da zayif tarafina isa-
ret eden metodolojik bir problemi hatirlatmak gerekir. Aslinda bu problem, metodolojinin
de 6tesinde bir dlinya gorusu ve bilgi-iktidar iliskisi bakimdan bir hakim durusa da isaret
etmektedir. Anakronizme disme tehlikesine isaret ederek kiire olgeginde bilgi Gretimini
belirleyen modern yiiksek 6gretim kurumu olarak Universite disindaki tarihsel tecriibeleri
ortaya koyan bir calisma Michael Cambarlain’in (bk. 2009) Bati ve Cin 6rneklerinden de
hareketle Orta Cag Sam medreselerini karsilastiran Bilgi ve Sosyal Pratik adiyla Tirkceye
terclime edilen calismasidir. Chambarlain bu ¢alismasinda, Batili ve Batili kaynaklardan bes-
lenen tarihgilerin ve sosyal bilimcilerin icine distigu iki temel metodolojik probleme isaret
etmektedir. Batil tarihgilerin distigi metodolojik hatanin birincisi, anakronizm ve kavram
kargasasina da yol acan Avrupa’nin sosyal ve idari tarihine dair muhtelif metotlarin baska
toplumlarin farkli ddnemlerindeki dénemine uygulanmasidir. Bu tiir cabalar da Avrupa’nin
kendi tarihini analiz etmek icin Uretilen kavramlarla arastirmanin nesnesi olan toplumlarin
analiz edilmesi, o toplumlarin gercekligini ortaya koymak yerine onlarin Avrupa merkezli
yapilarla mukayeselerine ve onlarin ne olduguna degil, ne olmadigina yogunlasmasi
anlamina gelmektedir. Chambarlain’in (2009, s. 17-19) belirttigi ikinci sorun ise Bati disi
toplumlarla ilgili incelenen kaynaklarin azligina ragmen Uretilen kavramlar, yapilan analizler
ve varilan sonuclarin gercekligi yansitmaktan uzakligi meselesidir:

“Orijinal belgelerin azligi ve Avrupa tarih yaziminin iirettigi kavramlarin islam toplum-
larinin tarihini agiklamaktaki yetersizligi dikkate alindiginda dénemin sosyal tarihini
yazmanin mimkin olup olmayacad makul bir soru olarak karsimiza cikar. Yapilan
analizlerin merkezinde kistas olarak Avrupa kullanilir. Orta Dogu’ya uygulanan sosyal
tarih metotlarinin yeniden incelenmesi, suirekli etkisini hissettiren bu problemlere
yeni bakis acilar kazandirabilir.”

Chambarlain’in tespitiyle bu iki temel metodolojik hata, teknik bir metodolojik detay
olmanin otesinde bir 6neme ve anlama sahiptir. Bilgi Gretimi ve Universite konusu ele
alindiginda bu hataya diisme ihtimalini aza indiren bir kavramsal cerceve olarak toplumsal
orglitlenme ve kurumsal yapilanma ile egitim sistemi ele alinmistir. Ttrrkiye'de bilgi Gretimi
ve Universiteyi ele alan bir tartismada temel sorunlar ve ihtiyaclara cevap verecek 6zgiin bir
arayista sorunun salt bir kurumsal mesele olmadiginin belirtilmesi énemlidir.

Tanzimat'tan sonra Osmanli Devleti'ndeki yeniden yapilanma ve 6rgiitlenme siirecinin bir
parcasi olarak bilgi tretimi ve kurumlar baglaminda Osmanli modernlesmesinin tarihsel
tecriibesini yukarida anlatilan Bati ile mukayese edebilmek ve devam eden bu siirecin
gidisatina iliskin degerlendirmelerde bulunabilmek icin bu anlayisin bir parcasi olan egiti-
me ve Universiteye atfedilen degere deginilmesi yerinde olacaktir. Modernlesme stirecinin
en 6nemli sorunlarindan biri devleti yonetecek yeni yapilanma kapsaminda gorev alacak
memurlar ve birokratlarin yetistirilmesidir. Sivil ve askerf kadrolarin yetistirilmesi icin Batili
tarzda okullarin agilmasi da bu ihtiyaca bir cevap arayisidir. Tanzimat'in egitim politikasi
da genellikle yeni elitlerin yetistirilmesi ve egitilmesi amacini merkeze almistir. Askeri
okullar disinda bunun ilki 1838 tarihinde devlet dairelerine donanimli memurlar yetistir-
mek ve mevcut calisan memurlarin mektebe devamini saglayarak seviyelerini ylkseltmek
olan Mekteb-i Maarif-i Adliye'nin agilmasidir (Yildinnm, 2010, s. 14). 18. ylizyilin sonundan
baslamak lizere askeri okullar, 19. ylizyilda tibbiye, ortadgretim (idadiye ve ristiye) diize-
yinde okullar, Meclis-i Maarifi Umumiye, Milkiye Mektebi, Sultaniye ve 1857’te Paris'te bir
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Osmanli okulunun agilmasi arayislarn Darilfiinun 6ncesi siirecte modernlesmeyi yurite-
cek devlet kadrolarinin yetistirilmesi arayislaridir. 1857 yilinda kurulan Maarifi Umumiye
Nezareti (Erdogdu, 1996, s. 203) ve 1869'da da Maarifi Umumiye Nizamnamesiyle bu
arayislar, devletin yeniden yapilanmasinin merkezine yerlesmistir (Findley, 2008, s. 22-23).
Eric Maigret'in yukarida bahsedilen kavramsallastirmasiyla Bat'daki “ilerleme ideolojisi” ile
degerlendirilebilecek Maarifi Umumiye Nizamnamesinin su kismi ayni zamanda egitim,
bilgi Gretimi ve Gniversitenin Osmanli elitleri tarafindan nasil algilandigini ve goérildigun
gostermesi acisindan anlamlidir:

“Tarif ve beyandan azade oldugu tizere umran-i alemin menbai aslisi flinun ve maarif
olup an bean semt-i kemale mail nev'i insanin medeniyetce misait oldugu terakkiyati
istihsal edebilmesi ve hiref U sanayie muteallik ihtiraat ve tesisat-1 nafiayr meydana
getirmesi ilim ve marifete mevkuftur.” (Unat, 1964, s. 92'den aktaran Altin, 2008, s.
275).

Burada 6ne c¢ikan temel kavramlar, egitim dahil Osmanli modernlesmesinin hedefini
ve bu sirecin evrildigi konumu gostermesi acisindan sembolik degere sahiptir: medeni
diinya, bilim ve egitim, kemale meyilli insan dogasi, medeniyetce ilerleme, medeni diinyanin
kaynagi bilim ve egitim. Bu diizenlemenin ilk ciimlesinde medeni diinyanin yani dénemin
Avrupasi'nin sahip oldugu refah ve glcln asli kaynaginin, bilimler ve egitim oldugu-
nun izahi gerektirmeyecek kadar acgik bir hakikat oldugu belirtiimektedir. Buna karsin
medeni diinyanin sahip oldugu refaha ve konuma gelebilmek icin de carenin yine bilim
ve egitim oldugu ifade edilmektedir. Ahmet Hamdi Tanpinar'in (1942, s. 27) ifadesiyle
Avrupalilasmanin resmi bir program olarak ilan edildigi Tanzimat Doneminin politikalarinin
ihtiyag duydugu zihni insanin ve ideolojik zeminin olustuguna dair bir gosterge olarak egi-
timle ilgili ilk kapsamli diizenlemenin bu ilk climlesine yansidigi gorilmektedir.

Konumuz agisindan 6nemli ve Universite ile mukayese edilebilir olmakla birlikte Osmanl
modernlesme tecriibesi baglaminda modern ve Batili bir yliksek 6gretim kurumu olarak
Darilfinunun kurulusunu, medrese karsithigi veya yerine ikamesi olarak gérme egilimi
bu alandaki literatirin baskin karakteri oldugu séylenebilir. Ancak Darilfinunun kurulus
amacina ve nizamnamesine bakildiginda Osmanli modernlesmesinde yeni arayislar ve
yeniden yapilanma cercevesinde medresenin disinda bir yerde duran Enderun Mektebi
ile mukayese edilmesi gerektigi diisiincesinin daha agiklayici oldugu distntlmektedir. Bu
yapilanma siirecinin kendisi medreseyi ve zihni énderlik diizeyinde onu temsil eden ule-
mayi da kapsayacak ve donusturecek bir sonug getirmis olsa bile modern yiiksek 6gretim
kurumunun karsisina baslangig itibariyla imparatorluga yonetici elit yetistiren Enderun’u
koymak tarihsel gerceklige daha uygun oldugu degerlendirilmektedir. “Osmanlida gele-
neksel olarak medrese halka acik, halka yonelik bir egitim kurumu iken Enderun seckin bir
devlet biirokrasisi olusturmay1 amaclamaktadir. iki kurum arasindaki en énemli fark budur.
Bu iki kurumun birbirinden ayri tutulmasi devletin pratik gereklerinden kaynaklanmistir.
Darilfinunun kurulusunu ve koklerini de bu ikilik cercevesinde aciklamak dogru olacaktir.”
(Gzcan, 2012, s. 201). Osmanlida halka acik olan medresenin aksine herkese acik olmayan
“idari ve askeri kadronun yetistirilmesi icin teskil edilen saray egitim kurumu” olan Enderun
(bk. Ipsirli, 1995, s. 185-187) “Resmi Osmanli ideolojisi veya zihniyetinin égretilip gelistiril-
digi temel egitim birimini teskil ettigi gibi idari ve siyasi hedeflerin tayininde, devletin ana
kurumlarinin isleyisinde énemli bir yere sahip olmustur.” (ipsirli, 1995, s. 185).
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Maarifi Umumiye Nizamnamesi temelde modern okullarla ilgilidir ve bunun medreselerle
ilgili herhangi bir diizenlemeyi icermedigini (Altin, 2008, s. 274) belirtmek gerekir. Ancak
Tanzimat Doneminde devletin yeniden yapilandiriimasi kapsaminda merkezilesme ve
modern birokrasinin kurulmasi calismalari cercevesinde ilmiyye ve egitim kurumu olarak
medreselerle ilgili yasanan tartismalar ve sorunlar, bilgi tretimi baglaminda ayrica 6nem-
lidir. Bu slrecte medrese ve ilmiye ziimresinin ciddi oranda etkilendigini de ifade etmek
gerekir.

“19. yuzyilda Osmanl Devleti'nin yeniden yapilandiriimasinin ilmiye sinif Gzerinde
derin bir etkisi oldu. Devlet aygitinin boyutlarinin ve niifuz alaninin genislemesiyle
devlet idaresi ve maliyesini merkezilestirme cabalari ulema ve onlarin kurumlarini
cesitli sekillerde etkiledi. Bir yandan ilmiye teskilati gittikce burokratiklesiyor, eskiye
kiyasla daha kati bir tarzda merkezi devlet idaresinin otoritesi altina aliniyor, gelenek-
sel yetkilerine yonelik gittikce daha fazla miidahaleye maruz kaliyor ve mali 6zerkligi-
ni bilyik oranda kaybediyordu. (...) 20. yuzyilin baslarina gelindiginde, ulema devlet
aygiti icindeki agirligini ve 6nemini artik kaybetmeye baslamisti.” (Bein, 2013, s. 14).

Fatih Sultan Mehmet'ten Tanzimat Fermani'nin ilanina kadar sivil ve askeri blrokraside kisi-
nin gérevden ayrilmasiyla mallarinin hazineye devri olan miisadere sisteminin disinda kalan
(Gglin, 2006, s. 67), en adir ceza olarak azil ve siirgiin alabilen (ipsirli, 2010, s. 93) ve vakif-
larin 6zel statlisii dolayisiyla belli diizeyde mali 6zerklige de sahip, bilgi tretiminin en st
temsili olan ulema, modernlesme siireci icinde gelistirilen egitim sistemi ve yeni diizende
bu konumunu koruyamamistir. Merkezi biirokrasinin bir parcasi haline gelen ve en 6nemli
islevlerinden birisi olan yargi sistemine eleman yetistirme ve yargi mekanizmasini isletme
konusundaki fonksiyonunu da Bat’'dan miilhem hazirlanan yeni hukuk sistemine cevap
verebilecek sekilde acilan hukuk mektepleri ve mahkemeler almaya baslamistir.

Enderun’un islevsizlesmesi sonucu yeni yapilanma ile askeri ve sivil birokraside nitelikli
personel yetistiriimek Gizere kurulan mektepler egitim alanini giderek tahkim etmeye bas-
lamistir. 20. yuzyilin bagina gelindiginde medresenin egitim alanini da kapsayacak sekilde
Dardiilfiinunun ilahiyat ve islami ilimleri de biinyesine katmasi (Dariilfiinun biinyesinde
Ulim-i Aliye-i Diniyye Subesinin kurulmasi), “medresenin Enderunlasmasi”yla sonuclanan
bir durum ortaya ¢ikarmistir. Bu, ulemanin modern devletin biirokrasisine dénlismesi stireci
olarak da degerlendirilebilir. Bu calismanin kapsamina alinamayacak kadar genis ve mista-
kil bir konu olarak modernlesme stirecinin toplumsallasmasi ve sosyolojik bir zemin kazan-
masi gibi daha farkli sonuglarinin oldugunu da ifade etmis olalim. Bu kapsamda alan haber-
lesmesinin modern kurumu olarak medyanin giderek etkinlik kazanmasi ve onun getirdigi
yeni bilgiyi toplumsallastirmasi deneyimi burada 6nemli ve etkindir. 20. ylzyilin basina
kadar Maarif Nezaretine bagl olarak resmi islemleri goriilen medyanin da Universite gibi
medeni diinyanin sahip oldugu bilgi birikimini buraya tasiyan ve yayginlastiran iki kurumsal
yapidan birisi olarak dogrudan maarif kapsaminda gorilmesi bu agidan anlamhdir.

18. ylizyillda baslayan ve 19. ylizyilda Tanzimat Fermani ile resmi bir program huviyetini
kazanan Osmanli modernlesme siireci, bir imparatorlugun gerektirdigi toplumsal yapilan-
ma arayisi olarak ¢ok dilli, cok alfabeli, coklu kurumsal yapilarla dinamik bir bilgi ve distince
birikimi ortaya koymustur. Osmanhdaki bu sireg, Bat'da Universitenin kurumsallasmasini
tamamlamaya calistigi bir déneme denk gelmistir. Bu dénemde modern Universitelerde
egitim gorebilmek icin Bati'ya 6grenci gonderilirken modern bilim kirsilerinin Osmanliya
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tasindigi ve bilgi Gretiminde gayret gosterildigi gortilmektedir. Ancak Bati ile girilen iliski-
nin ve yeniden yapilanmanin bilgi tretimi ve Gniversite baglaminda 20. ytizyilin baslarinda
varilan yer ile ilgili Mehmet Emin Erisirgil'in aktardigi (Ozcan, 2012, s. 202-203) ve Ziya
Gokalp'in Dartilfinun’da goreve baslamasi dolayisiyla séyledigi su sozleri durumu 6zetler
mahiyettedir:

“Bizde ilmin ne oldugunu bilen azdir. Medreseden yetisenlere gore ilim fikih ve kelam
gibi dine ve seriata ait bilgilerdir. Avrupa’da okumuslara gore Bati bilim adamlarinin
yazdiklarini bilmedir. Biri islam bilim adamlarinin diistindiiklerini, ikincileri Avrupali
bilim adamlarinin kesfettiklerini ganimet esyasi gibi alip paylasmayi ilim sayiyorlar.
Halbuki hakiki ilim adami ruhunda ilimlerin metotlarini canli olarak yasatan ve aras-
tirmalarini buna goére yapana denir. Boyle ilim adamlarimiz olursa memlekette ilim
hayati dogmus olur. Iste ben béyle bir muhit yaratmaya calisacagim, ama sanmayiniz
ki tniversite profesorlerinin hepsi boyle olacak, bir kismi maas almak icin, bir kismi
Universite profesorligi unvanini tasimak icin ders okutacaklar. Zarar yok iki tic hocada
bu kabiliyet gelisse yeter. Bu tiirli hocalar ragbet gorecedi icin digerleri itibardan diise-
cekler, elverir ki hiikiimet Universite islerine karismamayi prensip olarak kabul etsin.”

18. ylzyilin ikinci yarsinda kurulan mihendishaneler baslangi¢ kabul edildiginde Ziya
Gokalp'in 1912 yilinda Darilfinun’da goreve baslamasina kadar Osmanlida modern egitim
arayisl yuzyih geride birakmisti. Gokalp'in s6z konusu sézleri Darilfiinunda goreve baslama-
si vesilesiyle soyledigi kabul edildiginde bu, Bati ile girilen iliskide bilgiyi ve bilgi tGretimini,
bir aktarim ve uyarlama olarak gérme ile sentezleyerek 6zgiin ¢abalar icinde olma sorununa
ve gerilimine isaret etmektedir. Gokalp'in bu tespitleri yaptigi glinlerden bu yana da yizyil
askin bir stire ge¢mis olmasina ragmen s6z konusu bu gerilim ve arayis, varligini son derece
canlh bir bicimde korumaktadir (bk. Cetinsaya, 2014; Tezig, 2007).

Bu slrecte 6nemli kirllma ve doniisim donemleri olarak Tanzimat Doneminde Meclis-i
Maarifi Umumiye, Encimen-i Danis, Maarif Nezareti ve Darilfinunun kurulmasi ile Maarifi
Umumiye Nizamnamesinin cikariimasi sayilabilir. 1869-1900 arasi dénemi yiliksek 6gre-
tim duizeyinde Batili egitim veren kurum olarak diizenli olmasa da varligini strdiren bir
Dardlfinun, dini bilgi alanina girmeden bu alandaki otorite kurum olarak medrese ile
birlikte var olmustur. 1900 yilinda blnyesinde Uliim-i Aliye-i Diniyye Subesinin (sonrasinda
Ulam-1 Ser'iyye Subesi) acilmasi ile Dardlfiinun, giderek egitim alanini belirleyen yiksekdgd-
retim kurumu olmaya baslamistir. Bu siirecte hiz kazanan ve ciddi tartismalara da yol acan
medreselerin islahi calismalari da yiiksek 6gretim ve bilgi Gretimi baglaminda dikkate deger
gelismelerden birisidir. Dini bilginin de Batili bir yliksekogretim kurumu olarak Darulfiinun
blinyesine dahil edildigi 1900 yili ile medreselerin ve bilgi alanindaki tiim geleneksel
kurumlarin kapatiimasi (Ser'iye ve Evkaf Vekaleti veyahut hususi vakiflar) ile sonuglanan
1924 yillar arasindaki surreg, ulus-devlete gecis evresidir. Birinci Diinya Savasi baslarinda
Almanlarla varilan anlasma ile baslatilan bir Alman Universitesinin kurulma cabasi da
Osmanli modernlesme tecriibesinin Universite ve ylksekdgretim baglaminda glinimiize
miras biraktigi bir baska arayistir. 1924'te medreselerin tamamiyla kapatiimasi ve Tevhid-i
Tedrisat Kanunu'nun devreye girmesinden 1933 Universite Reformu’na kadarki siirec,
Osmanli modernlesme tecriibesinin disinda bir arayis cabasi olarak Batili uzmanlarin davet
edilip rapor hazirlatilmasi suretiyle Universiteye gecis evresi olarak degerlendirilebilir. Bir
ulus-devlet olarak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla, yeni devlet biitiinsel bir toplumsal
orgltlenme ve yeniden yapilanma siirecini baglatmistir. Bu stireg, 1930'lu yillara gelinceye
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kadar geleneksel yapiyr ve kadrolarini tasfiye etmek ve yeni toplumsal yapilanmanin ve
orgutlenmenin yasal ve kurumsal diizenlemelerini yapmakla ugrasmistir. Bir imparatorluk
olarak Osmanli Devleti'nin yikilisi ve Turkiye'de ulus-devletin kurulusu ile Batili, modern
toplumun olusumda karar kinmistir. Ulus-devletin Bati'da lzerine insa edildigi zeminden
hareketle Osmanlinin sembolizasyonunda reddimiras ve radikal bir kopus yasanmistir. Bu,
tarihsel sureklilik dikkate alindiginda Turkiye'nin icinde bulundugu bilgi ve kiilturel birikim-
den radikal bir kopustur. Harf ve Dil Devrimleriyle de ge¢mis ile yeni nesiller arasinda ciddi
bir zorunlu engel ortaya ¢ikmistir. Egitim ve haberlesme sisteminin kurumlari ve 6zellikle
de Universite bu yeni yapilanma cercevesinde yeniden organize edilmistir. Bu yeniden
organize edilen bilgi alanlari ve kurumsal yapi olarak tniversitenin bilgi tGretiminin yanin-
da birinci onceligi gerceklestirilen devrimler cercevesinde ulus-devletin milli kalttrindn
olusturulmasidir. Universite Reformunu yiiriiten dénemin Milli Egitim Bakani Resit Galip,
bu durumu istanbul Universitesinin acilisinda yaptigi konusma ile ifade etmistir. Ekonomi,
hukuk, alfabe ve dil devrimi, yeni bir tarih anlayisi ve insasi gibi memlekette yasanmakta
olan buyiik dalgalanmalar karsisinda adeta bir Orta Cag yalitilmighd ile Giniversitenin bu
stirecten koptugu yaklasimindan hareket edilmistir. Uluslastirma stirecindeki bu yeni top-
lumsal 6rgitlenme ve yapilanma kayitsizhidindan hareketle tniversite reformunu anlatan
Galip (Namal & Karakok, 2011, s. 32), tniversite reformunun gerekgelerini anlatirken aslinda
yeni Universiteye bicilen roll de ortaya koymustur. Resit Galib'i teyit eden bir baska donem
kaydi ise Gniversite reformu ile ilgili rapor hazirlamak (izere Tiirkiye'ye davet edilen isvicreli
Profesor Albert Malche'nin (1939, s. 58) soyledikleridir: “Darilfiinun meselesi esas itibariyla
Turkiye'nin fikri, manevi hatta ictimai istikbali meselesidir.” 1932 yilinda raporunu hazirla-
yan Malche’nin (1939, s. 58) sonucta hem donem i¢in durum tespiti hem gelecekte olmasi
gerekene iliskin séyledikleri, Ziya Gokalp'in tam yirmi yil 6nce 1912 yilinda ifade ettigi yuka-
rida aktarilan gercegin tekraridir ashinda:

“... meselenin merkezi, ilimleri artik sabit olup nakli ile muvazzaf bulunulan vahdet-
ler seklinde degil, halik melekati dimagiyeyi viicude getirici usuller tarzinda telakki
eylemektedir. Darilftinun, ilmi zihniyeti halk etmekle mukelleftir ve bunun haricinde
selamet yoktur.”

Ulus-devletin kurulmasina kadar yeni yapilanma ve arayis baglaminda Osmanli modern-
lesme tecriibesi, ciddi bir zihni dinamizm ve disilince Uretimi ¢abasiyla ylizyilh asan bir
birikim ortaya koymustur. Osmanli modernlesme siirecindeki egitime iliskin arayislarin ve
olusan birikimin imparatorluk bakiyesi Orta Dogu ve Balkanlardaki egitim sistemlerinin de
temellerini olusturdugunu belirten Benjamin Fortna (2002, s. Xlll), devlet politikalarinin
reaktif, manevra alanlarinin sinirli olmasina ve ideal beklentiler ile elde edilen sonuglar
arasinda buytk bir bosluk olusmasina ragmen Osmanli yénetiminin Batili modelleri veya
Batillastirilmis tarihsel kabuller yerine kendine ait 6zgiin ¢6zimu buldugunu ifade etmek-
tedir. Fortna’nin bu goriisiini bir kabul olarak almaktan &te yiiz yili agkin bir arayisin ortaya
koydugu birikimin guiniimiz Tirkiyesi'ndeki yeni arayislar icin énemli bir katki sunma
potansiyeli tasidigini dikkate almak énemlidir.

Cumbhuriyet Doneminde 18. ylzyilda baslayan ve 19. ylizyil boyunca strdirilen bu ara-
yislarda Bati medeniyetinde karar kilinmis ve mutlak bir deger olarak Batili bilgi hem zihni
insanin hem de toplumsal kurumsallasmanin kriteri haline getirilmistir. Egitim ve bilgi Gre-
tim kurumlarinin yeniden organize edilmesinde ve yapilandiriimasinda rehberlik edenler de
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Bati'dan getirilen donemin dustindrleri ve egitimcileri olmustur (bk. 1939'da basilan rapor-
lar Dewey; Hines, Somervell, Gardner, Kemmerer, Whittlesey, Wright vd., Malche; Parker).
Tirkiye Gniversite tarihinin 6nemli doniim noktalarindan birisi de Bati'daki degisime paralel
olarak ikinci Diinya Savagi sonrasinda ¢ok partili siyasal hayata gecistir. Bu siirecte Bati'da
bircok llkede oldugu gibi Tirkiye'de Universitelerin yeniden yapilandirilmasiyla ilgili cahs-
malar yurutilmustdr. Hasan Ali Yucel'in istegi tizerine E. Hirg'in editorliglinde hazirlatilan
iki ciltlik kapsaml Diinya Universiteleri ve Tiirkiye'de Universitelerin Gelisimi kitabinin én
sozlinde yeni duruma uygun yeniden yapilanma vizyonunu Hirs (1998, s. 8) soyle ifade
etmektedir:

“Zira teokratik veya laik olsun otoriter bir rejim, ilmin yalniz kendi ideolojisine elverisli
olan cephesine, kendi varligini muhafazaya yarayan fikir ve nazariyelerine tahammiil
gosterebilir ve ilim hayatini kendi varliginin idamesini destekleyecek sekilde tanzim
eder, ilmi hakikatlerin ifsasini kendi menfaatleri ile mitenasip bir kontrol stizgecin-
den gecirir. Buna mukabil ¢ok partili hakiki demokratik bir rejim ise, bizzat kendi
mabhiyetini inkar tehlikesini g6ze almadikga, butiin ilmi hakikatlere ve fikir cereyanla-
rina (bu mahiyetlerini muhafaza ettikleri miiddetce) kapilarini agik bulundurmakla, ve
ilim hayatini kendisine yakisan bir hiirriyet ve muhtariyet cercevesi icinde birakmakla
mikelleftir.”

Cok partili siyasal hayata gecisin gereklerini yerine getirirken 25 yillik tek parti déneminin
Universite calismalarini devrim (inkilap) degil de bicimsel degisim (istihale devri) olarak
degerlendirilmesi, 1933 Universite Reformu'nun basariya ulasmamasina isaret etmektedir.
Bu basarisizlik Gzerinden gelecege yonelik olmasi gerekene isaret eden Hirs (1998, s. 9),
aslinda gtiniimiizde de varligini devam ettiren bitmeyen arayisi ve ayni zamanda da gerili-
min kaynagdinin tespitini tniversite 6zelinde yapmaktadir:

“Bir ictimai muessesenin dis sekli her ne kadar ani bir inkilapla bir anda degistirilebi-
lirse de bu muessesenin i¢ biinyesinin, daha dogrusu bu i¢ biinyede hakiki olan ruhun
yeni kaliba uyabilmesi, her seyden evvel, zamana muhtag olan uzun ve mesakkatli bir
olustur. Hususiyle bu miiessesede eskiden beri kdklesmis olan geleneksel ruh distan
yapilan degisiklik ve yeniliklerle elde edilmek istenen esas gayeyi benimsemedigi
veya yeni gorevlerini basarmada liyakat gostermegi zaman bu istihale vetiresi mite-
madi zikzaklarla dolu Uziicl bir yol manzarasi arz eder.”

Bu rapor dahil ikinci Diinya Savasi sonrasinda Universitelerde yeniden yapilanma arayisi,
basta Ankara Universitesi olmak {izere yeni tniversitelerin kurulmasini da getirecek olan
1946 tarihinde Universiteler Kanunu'yla somutlastiriimistir. Yirirlikteki 1981 Anayasasi ve
YOK Kanunu’nun belirledigi gorevlerin ilk hallerini ortaya koyan kriterler, ilk defa kanun ile
Universitelerin gorevlerinin tespiti icin 1946'daki bu diizenlemede kayit altina alinmistir.
Bu Kanun'la tniversitelere verilen gorevler; belirlenen kriterlere uygun olarak égrencileri-
ni vatandas olarak yetistirmek, arastirma ve inceleme yapmak, memleketin ilerlemesi ve
gelismesi icin arastirma ve inceleme yaparak bunlari kamu kurumlarn ve halka sunmak,
bilimsel yayin yapmak, toplumun genel seviyesini yiikseltici bilim verilerini s6z ve yazi ile
halka yaymak seklinde bes maddede belirlenmistir. Sadece 6grencilerini vatandas kilma ile
sinirl olmayan tiim toplumun ilerlemesini ve gelismesini saglayacak faaliyetlerin merkezi
kurumu olarak Universite resmi olarak konumlandiriimis ve goérevlendirilmis olmaktadir.
Asagdi yukari ayni maddeler mevcut yiiksekégretim sisteminin de temel amaglari arasinda
bulunmaktadir.
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Turkiye'de 1981 Oncesinde, lniversiteler, akademiler, bakanhklara bagli 2 yillik meslek
yluksekokullar ve konservatuvarlar, Milli Egitim Bakanhgina bagh egitim enstitileri ve
YAYKUR (1974, Mektupla 6gretim) ile yuksekdgretim alaninda hizmet veren bes farkli
kurumsal yapi bulunmaktaydi. YOK ile tek cati altinda birlestirilen Tiirkiye yiiksekdgreti-
mi 6zellikle Soguk Savas sonrasi donemde yeni meydan okumalar dahil olmak tzere az
da olsa arayislarini stirdirmektedir. Bu arayislarin somutlasmis olanlarindan birisi 2007
yilinda YOK tarafindan hazirlanan Tirkiye'nin Yiiksek Ogretim Stratejisi ile 2014 yilinda
yine YOK tarafindan hazirlanan ve bagkaninin imzasiyla yayimlanan Biiyiime, Kalite,
Uluslararasilasma: Tiirkiye Yiiksekégretimi icin Bir Yol Haritasi (bk. Cetinsaya, 2014) adli
cahismalardir.

“Modern ulus devletin belirleyici aktor oldugu son iki yliz yillik stiregte Gniversiteye bicilen
temel rol, devletin ihtiya¢c duydugu insan kaynadini yetistirmek, bilimsel arastirma ihti-
yacini karsilamak ve milli kalttrin olusmasina katkida bulunmak olmustur.” (Cetinsaya,
2014, s. 173). Ulus-devletin etkisini yitirmeye basladigi, toplumsal 6rgltlenme ve yeni
kurumsal arayislar baglaminda ceyrek yuzyili askin bir stireden beri Universite 6zelinde
kiire 6lceginde bir arayis mevcuttur. Bu arayislar ve alternatif dnerileri tartismak bu calis-
manin kapsamini asmaktadir. Ancak Cetinsaya’nin (2014, s. 173) da glincel ¢alismasinda
ifade ettigi gibi Universitenin bundan sonraki istikameti hakkinda farkli ve zit gorusler
olsa bile hi¢ kimse Universitenin mevcut yahut alisageldigimiz haliyle devam edecegini
ongormemektedir.

Bilgi Uretiminden s6z edildiginde coklu kavramlarin bir araya geldigi veya akla geldigi
genelde séylenmektedir. Bundan dolayi bilgi kavraminin tekabdil ettigi anlam diinyasini ve
iliskili oldugu bazi kavramlari hatirlamak gerekir. Bilgi ve onunla bagl bilim (science), bilge-
lik/irfan (wisdom), 6grenme (learning), hakikat (truth) kategorileri, gelisigiizel entelektiielin
cesitli yonlerini tasvir etmek ve modern egitim sisteminde ozellikle de yiiksek 6gretimde
moral degerlerin arastiriimasi icin kullanilmaktadir (Scott, 1990, s. 11). Bu kavramlar arasinda
konumuz agisindan anlamini netlestirmemiz gerekli olan ise bilgidir. Scott'a (1990, s. 12)
gore bilgi, entelektiiel kurallarin diizensiz olaylara uygulanmasidir. Bu uygulama, enformas-
yonda oldugu gibi veriye (data) degil, Logos’a isaret eder. Bilgi, sadece basit bir dlsiinceyi
tasvir etmez. Bunun yerine karmasik i¢sel tecriibeyi, enformasyonu, deneyi, teknolojiyi, teori
ve ideolojiyi ve ahlakiligi temsil eder ayni zamanda. Scott'un ifadelerinden hareketle aslinda
bilgi Gretimi ve Universite lizerinde konusuldugunda modern toplum kavrami etrafinda
yukarida ifade edildigi gibi varlik-bilgi-deger liclemesinin tekabdil ettigi tim bilgi ve anlam
diinyasiyla zorunlu olarak ilgilenmeyi ve yiizlesmeyi getirmektedir. Bu da yeni bir zihni
insa ve ona uygun bilgi paradigmalari ve toplumsal érglitlenmeyi, yapilanmayi dolayisiyla
kurumsalliklari getirecek bir cabayi zorunlu kilmaktadir. Bu genis alanda olusacak muh-
temel kurumsal yapilarin cesitliligi ve varlik gerekgesini de ortaya koyan alternatiflerin de
6nemli oldugunu bu iki ylizyillk tarihsel tecriibe géstermistir.

Sonuc¢

Bati ve Tirkiye mukayesesinde iki yiiz yil asan tarihsel tecrlibeler isiginda tniversite ve bilgi
Uretimini tartistigimiz bu calismada bir ¢cerceve ve zemin olusturma noktasinda vardigimiz
sonuglari maddeler halinde siralarsak sunlar séylenebilir.
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Yukarida deginilen metodolojik hatalara diismeden, Bati disi modernlesme tecriibele-
rinden birisi olarak Turkiye'nin dncelikle kendi tarihsel bilgi birikimini ortaya koymasi
gerekmektedir. Bir toplumsal érgltlenme ve yapilanma olarak imparatorlugun ihti-
yaclari cercevesinde yuritilen Osmanl modernlesmesi birikimi ayri ve mustakil olarak
incelenmelidir. Modernlesme tecriibesinin ulus-devlet olarak Cumhuriyet Donemindeki
boyutunun ise Osmanl Dénemindeki ¢abalari dikkate alan ve tarihsel streklilikten vaz-
gec¢cmeden gelecekteki yeni yapilanmaya isik tutacak sekilde ayrica ele alinmasi gerektigi
dustnulmektedir.

Bu tarihsel birikime ilave olarak yeni arayislarda degerlendirmek izere Gniversitenin
Bati'daki tecrlibesini de ortaya koyan kapsamli calismalarin yapilmasi, Turkiye'deki yeni
arayis ve yapilanmalar agisindan 6nemsenmelidir.

Modernlesme sirecinin ortaya koydugu arayislar ve olusan birikim ile Beyt'tl-Hikme
veya Nizamiye Medreselerinden bu yana ortaya konulmus Misliman toplumlarin ve
dolayisiyla Tirkiye’nin modernlesme 6ncesi tarihsel birikimini de hesaba katarak bilgi
tretiminin ve onun kurumsal yapilari ile mekanizmalari tizerinde saglam bir tartisma ve
calisma yuratilmelidir. Bu birikim, arkeolojik bir yaklasimla akademik calismalara malze-
me olusturmak icin degil, yeni arayislar baglaminda gelecegin bilgi iretim kurumlarinin
olusumuna katki sunacak sekilde degerlendirilmelidir.

Universite ve bilgi tiretiminin sadece belli bir alanin sorunu ve tekil kurumsal bir yapi-
lanma meselesi olmadigi aciktir. Temel bilgi ve zihni insa alanlari olan varlik-bilgi-deger
Gclemesini kapsayan bittinsel bir diinya goriistiniin olusturulmasi ve bunun toplumsal
yapilanmaya yansimasi cercevesinde tartismalarin yirtttulmesi gerekmektedir. Farkli
bilgi Gretim kurumlari ve geleneklerinin Urettigi bilgiye nlfuz edilmesi, Chamberlain‘in
isaret ettigi metodolojik hataya diismeden modern 6ncesi kadim gelenekle iliskiyi kolay-
lastiracaktir. Dolayisiyla “varlik-bilgi-deger” ticlemesinin her bilgi Gretim sisteminde ickin
ve belirleyici oldugu, ayni zamanda Universite hakkinda dustinmenin bu lgleme hak-
kinda diistinmek, bir farklilasma onerildiginde ise bu t¢lemeyi de bastan asagi yeniden
distinmek gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Son olarak Turkiye'de bilgi retimi ve onun kurumsal yapilariyla ilgili strdirilen yeni ara-

yislarda bilgi Gretiminin hangi amaclarla yapilacaginin (arastirma, uygulama, mesleki beceri,

hakikat arayisi vb.) dikkate alinmasi ve bu cercevede ¢oklu kurumsal yapilanmalar ve alter-

natifler tizerinde diisliniilmesi bir ihtiyag olarak karsimizda bulunmaktadir.
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Extended Abstract

Reorganization of Knowledge and University:
A Framework for a New Quest

Hediyetullah Aydeniz*

The establishment and institutionalization of modern university attained a new position
with the rise of the nation state (Scott, 1990). Alongside this new position, its functions
within modern society were questioned. Whereas in Turkey, the university is coeval with
the country’s modernization and continues to be central to discussions around moderniza-
tion. The discussions related to the production of knowledge and the regulation of higher
education are mostly about a single institutional organization problem, which is university
as an institution of knowledge-production. In this paper, the reorganization of university
and the place of knowledge in modern society will be studied with reference to the rela-
tion between knowledge-producing institutions and society (See Hekman 1999, p. 11;
also see for comparison Chalmers, 1997; Heidegger, 1998). And therefore, the study was
formed around the following questions: When the relation between mentality and social
organization is taken into consideration, what is the position/status of university in modern
society and on what foundations it has been structured? Also taking into account Ottoman
modernization experience -historical continuity- what is the position of university in the
process of social construction and institutionalization in Turkey? Based on the experiences
of modern West, Ottoman modernization and traditional institutions, how the university of
21 century Turkey can be analysed and what can be said about new quests for production
of knowledge?

In this study, historical sociological approach and comparative historical analysis will be
used. It isimportant to use causal analysis and process analysis that are the main features of
comparative historical analysis, and systematic and conceptualized comparison (Mahoney
& Rueschemeyer, 2008, p. 10). Even though there are arguments that historical sociologic
approach is a part of comparative historical analysis, its functionality that gives an opportu-
nity and flexibility to interpret the subject as well as a structural and institutional compari-
son was taken into consideration (Mahoney & Rueschemeyer, 2008, p. 11). In this approach,
consecutiveness and path dependency, which can be expressed as acquis that institutions
have within the historical continuity, are two important elements in explaining the reasons

*

Assist. Prof., Marmara University, Faculty of Communication, Department of Public Relations and Publicity.
Correspondence: haydeniz@marmara.edu.tr Address: Marmara Universitesi iletisim Fakdiltesi Halkla liskiler
ve Tanitim Bslimd, Nisantasi, istanbul, Turkey.

49



Human & Society

of social phenomenon (Sydow & Koch, 2009, p. 689). Beside from these key features, histor-
ical-sociologic approach’s propensity to seek answers to historical based questions beyond
theoretical paradigms and taking notice of social and cultural disparateness in analysis are
especially important (See also Chambarlain, 2009; Skocpol, 1984).

The restructuring of university in the production of knowledge along with modern society
and nation-state has occurred after French Revolution in West's experience. From French
Revolution until the Second World War, positivist paradigm was the dominant paradigm to
determine how the university and the production of knowledge worked. After the Second
World War, post-industrial society, critisim of modernity and postmodernity have become
dominant discussions. The period after the Cold War has also witnessed these discussions
in the context of globalization and quests for a new order, and it is still in persistent today
(Bauman, 2003, p. 87; Drucker, 1993, p. 45; Huisman, Maassen & Neave, 2001, pp. 1-2).

The French Revolution established a new vision of legitimacy in the structure of modern
society. The subject/the agent and society was built upon the idea of enlightenment,
knowledge and institutions producing knowledge. Modern society is the transformation of
a comprehensive evolution which includes ontology, epistemology and axiology dimen-
sions. Beginning in the midst of 15™ century and continuing for more than three centuries,
it ushered in into a new socio-political-social order. Therefore, modern society has created
its own institutions in this framework. As a part of this social restructuring and reorganiza-
tion, classification of fields of knowledge and their respective institutions have commenced.

This framework, which is presented as the experience of the modern West, allows a histori-
cal and conceptual comparison with non-Western experiences (Mahoney, Rueschemeyer,
2003, p. 4; see Kutluer, 2000, pp. 109-114). The relation and connection between education
system and social organization is not only observed in non-Western modernization expe-
riences, it can be observed within the emerging educuational institutions of the Islamic
World. The history is a part of accumulated tradition in Turkey. Suffe in Madinah played a
key role in the formative stages of Muslim societies (see also Baktir, 2009, pp. 460-470), Bayt
al-Hikma (Kaya, 1992, pp. 88-90) and Nezamiyeh whose effect can be seen on today’s educa-
tion institutions (Bozkurt, 2003, p. 324; Ozaydin, 2007, p. 188)) are such examples. Madrasas
of Al-Azhar which was founded by Shiite Fatimids as a centre of Islamic learning yet later
structured as Sunni school’s education institution (see also Asur, 1995, pp. 59-69; Uzun,
1995, pp. 53-58) and Dar al-Hikmah (see also Kaya, 1993, pp. 537-538) can be evaluated in
the context of the relation between social organization and knowledge-producing institu-
tions (Bozkurt, 2003, p. 324). The madrasah as the main knowledge-institution of Islamic
education in Ottoman Empire was founded by Orhan Bey, the second sultan (see also ipsirli,
2003). The same Islamic tradition existed there. Here we have to remind ourselves that the
concept of “social organization” includes more general and structural institutional mecha-
nisms than merely the state and its bodies. As a part of social structuring, the institute called
“waqf” (foundation), for example, should also be studied as an authentic example of Islamic
institution (Glinay, 2012, pp. 475-479; ipsirli, 2010, p. 93; Ogiin, 2006, p. 67).

The relation between social organization structure and education system during Ottoman
modernization period can be observed more explicitly in the foundation of Darilfiinun
and reforms implemented within the madrasa system (see also Bein, 2013; Somel, 2001).
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If the relation between social organization and institutional structuring is taken into con-
sideration, Tanzimat reform is a period of “reorganizations” imitating the Western ideal
(Somel, 2001, p. 1).

These historical experiences, which manifest the relation between structures of societies’
organization and education systems and institutions in the examples of West and Ottoman,
form a basis for discussing modern society’s institution to produce knowledge in the uni-
versity. As an institution of higher education, the university plays a role in the production of
systematic, theoretical knowledge. It provides the education needed for qualified persons
within modern society. They are, to use Hekman'’s words : “knowledge-production centres
where the idea that we can reach the ‘truth’ with an ahistorical human nature purified from
distortions and prejudices of a certain time and place is formulated and where objective
pure knowledge is distinguished from subjective impure knowledge (1999, p. 12; see also
Mills, 2007, p. 37). Another important ideological tool, which can be observed in other insti-
tutions of modern society and is central source of motivation for education system, is the
idea of progress (Headrick, 2002, p. 23; Maigret, 2011, p. 69).

In this framework, university is reorganized as a model structuring by offering cultural and
vocational/professional education in the sense that it is the national education system
needed by modern nation-state after French Revolution (Charle & Verger, 2005, p. 83). The
development that still has an effect today and marks the formation of modern university. As
was the case in the foundation of German universities under the guidance of Wilhelm Von
Humboldt (Clark, 2006, pp. 183-185; Jencks & Riesman, 1968, p. 13).

This university system has three key elements: (1) the need for the coexistence of education
and research, and education based on research (2) targeting to organize the curriculum
of university in a way that includes history, philosophy, classical languages and political
economy (3) considering the freedom of thought as the main imperative of the quest for
knowledge. The final word on this issue belonged to the committee of university and mech-
anisms of department (Greenwood & Levin, 2003, p. 84). Classical view of science, which is
determinant in the production of knowledge, was built upon two assumptions. The first of
these assumptions is the Newton model which projects a symmetry between the past and
the future and is based upon the attainability of the true knowledge regarded almost as a
theological view. “The second assumption was the Cartesian dualism which assumes that
there are essential differences between nature and humans, material and reason, physical
world and social/spiritual world” (Gulbenkian Commission, 2003, p. 12).

The modern university was being structured after the French Revolution as expressed
above. Western countries’ first effort to restructure their universities after the Second World
War in accordance with the new situation have determined the field of study, the extent
and quality of academic knowledge of the second half of 20" century universities (See
Hermean, 2000). The concepts of bipolarity, Cold War and Americanization in the produc-
tion of knowledge are the three main elements of this period (Tecihgraeber, 2011, p. 127;
see also Haney, 2008). The period that discussions focus on university and knowledge-
producing institutions formed after the Second World War is the era of post-Cold War.
These discussions centring around the concept of globalization and quests for a new order
have focused on the reorganization of knowledge and the future of universities towards the
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end of 20™" century (Duenas, 2003, p. 148; Emery 2003, p. 357; Gasset 1997, p. 79; see also
Borrero Cabal, 1993; Brennan, King & Lebeau, 2004; Eggins, 2003; The World Bank, 2000). On
the basis of Western history some examples of classification and periods of universities can
show the relationship between modern society and university clearly at the macro level.
First transformational era was between 1780 and 1860s which institutionalization of uni-
versity, and knowledge-producing institutions out of university (i.e. science communities)
were central. Second transformation era was between 1860 and 1940s that in consideration
of university’s role, research and social intervention had been discussed. Third era of trans-
formation of university was after 1940s that had emerged model of American university
(Charle & Verger, 2005, pp. 116-117. Another classification of transformation of university
was made by Philip Spies (2000, pp. 22-25) Which are Renaissance and Enlightenment Age,
Industrial Age and Nomocratic Age. Also classification of Hans Wissema's (2009, p. 29) which
is called “third generation” (middle age, modern and globalization) depicts that universities
still have been discussed from historical perspective.

The 19* century, which is the stage where the modern West completed its own consolida-
tion and institutionalization of nation state, is the period in which colonialism expanded
globally and the resistance of non-Western societies were broken. With the Tanzimat
reforms, Ottoman Empire also embraced modernization as the official state program
(Tanpinar, 1942, p. 27), and in this process new quests and restructurings of education, pro-
duction of knowledge and related institutions had an important place (Altin, 2008, p. 275;
Erdogdu, 1996, p. 203). One of the most essential issues of modernization process is the
education of officials and bureaucrats who will serve in the restructured state apparatus.
Education policies of Tanzimat reforms also generally focused on the upbringing and edu-
cation of new elites (Yildirim, 2010, p. 14). With the idea that “the source for the prosperity
and power of Europe was science and education” was an undeniable truth, which needs no
explanation; science, education and its Western forms were imitated in order to reach this
prosperity and status of modern world (Findley, 2008, pp. 22-23; see olsa Fortna, 2002). If we
examine the Nizamname (Maarif-i Umumiye Nizamnamesi-Regulation of Public Education)
and reason of Dartlfiinun’s foundation, the idea that it must be compared with Enderun
Mektebi (special school in the Ottoman palace) (ipsirli, 1995, pp. 185-187), which stays in
a different place than the madrasa in the new quests and restructuring movements of
Ottoman modernization, is more explanatory (Ozcan, 2012, p. 201). Even though, this pro-
cess of restructuring has produced results that will include and transform the madrasah and
the ulama, which represents madrasah on intellectual leadership, for historicity it is more
appropriate to oppose Enderun, which cultivates governing elites of the empire, to modern
higher education institutions. Dartlfiinun, which was founded with a new structuring upon
Enderun getting dysfunctional, has included theology and islamic sciences in its curricu-
lum, covering madrasah’s field of education. This has resulted in madrasah becoming more
like Enderun, which can be called “enderunization of madrasah”. This can also be evaluated
as ulama’s transformation into the bureaucracy of the modern state. The period between
1990 and 1924 when the religious knowledge was included in Dartlfiinun curriculum as a
Western higher education institution and when all madrasah and traditional institutions
in the field of knowledge were closed down was the transition phase to nation-state. The

52



Aydeniz / Reorganization of Knowledge and University: A framework for a new quest

period between 1924 when all madrasah were closed down and Tevhid-i Tedrisat Kanunu
(the law on unification of education) went into effect and 1933-university reform can be
considered as the transition phase, in which Western scholars/authorities are invited to
prepare reports on education, to university, an effort of quest separate from Ottoman mod-
ernization experience (see reports published in 1939: Dewey; Hines, Somervell, Gardner,
Kemmerer, Whittlesey, Wright et al,; Malche; Parker).

With the foundation of Turkish Republic as a nation-state, new state has started a holistic
social organizing and structuring process. It has taken over the ground left by the collapse of
the Ottoman Empire. During this period we observe the symbolization of the Ottoman past,
renouncing of the Ottoman legacy and a radical disengagement from historical experience.
In this historical continuity, the radical disengagement from the accumulation of knowledge
and cultural background and alphabet-language revolution created a serious obstacle
between the past and future generations. In this process, the restructuring of institutions
and especially universities was reorganized (Namal & Karakok, 2011, p. 32). In a similar way
to the process after French Revolution, one of the primary duties entrusted to universities
was to create the national culture of the nation state. In the republican period, the new
quest, which have begun in 18" century and continued during the 19™ century, settled
upon Western civilization and determined the Western knowledge as the criteria of mental
construction and social institutionalization. Another important milestone of the history of
Turkish universities is the transition to multi-party political system in parallel with the devel-
opments in the West (Hirs, 1998, p. 8). In this period, as in many Western countries, studies
on restructuring of universities were performed in Turkey and in 1946 Law on Universities
were introduced. The duties entrusted to universities in 1946 law and the body of current
law (Constitution and Law on YOK-Higher Education-) are to educate its students as citizens
complying with designated criteria, to research and investigate, making researches and
investigation in order to develop the country and to these researches and investigations to
public institutions and the people, do scientific study and publishing, to spread scientific
data, which will increase the level of society, to the people with available means.

In a time the nation-state started to loose its effect, there is a global quest specific to uni-
versity for more than a quarter century as part of social organizing and new institutional
quests. To discuss these quests and alternative suggestions is beyond the scope of this
paper. Yet, as was expressed in Cetinsaya’s study (2014, p. 173, see also Tezig, 2007), even
though there are different and opposite views about the direction universities will take, no

one anticipates that universities will continue to exist as they are.

If we are to talk about production of knowledge and universities, as expressed above
around the concept of modern society, then we have to deal with every field of knowledge
and semantic world accounted for in the tripartite view of ontology, epistemology, and axi-
ology. This, in turn, requires an effort to bring about a new mental construction, paradigms
of knowledge and social organization appropriate for institutionalization. It is important to
keep in mind the historical experience of the past two centuries when considering alterna-
tives revealed by the diversity of possible institutional structures in this vast field.
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The conclusions based on a discussion ground and framework can be expressed as:

«  Turkey, should present its own historical accumulation of knowledge regarding knowl-
edge, production of knowledge and related institutions. Without giving up historical
continuity, Ottoman modernization and the accumulation of republican period should
be studied separately.

+ Aspart of new quests and structuring in Turkey, Western experience of university should
be emphasized and restudied.

« A solid debate and research should be performed on Turkey’s historical and ancient
accumulation in classic period.

»  The discussions should be conducted without disregarding a holistic world view which
includes the triplet of ontology, epistemology, and axiology which are the main fields of
construction of knowledge and mentality. Therefore, the immanence and decisiveness
of the triplet of ontology, epistemology, and axiology in every system of production of
knowledge, also the classification of the fields of knowledge and thinking about univer-
sity thinking about this triplet, and when a differentiation is suggested this triplet needs
to be reconsidered.

« In Turkey, multiple institutional structurings and alternatives regarding the production
of knowledge and its institutional structure should be put on the agenda.
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“Bilim Devrimi” Kavrami ve
Osmanli Devleti

Mehmet Aysoy”

Oz: Bilim tarihinde modern bilimin ortaya cikisi kadar yayilmasi da es deger dnemdedir. Bilim tarihinde “Bilim
devrimi” yaklagimi astronomiyi nirengi noktasi yapmakta ve modernligi bu merkezden kavramlastirmaktadir.
Astronomide ortaya ¢ikan gelismelerin Bati-disina yansimasi ayni etkiyi vermezken diger bilim alanlarindaki
gelismelerin yansimalari belirleyici olmustur, ki tip bu alanlarin basinda gelmektedir, erken modernlik déne-
minde gelisimi tartisilabilir boyutlarda olmasina ragmen Bati-disinda 6zelde Osmanlida karsilik bulmustur.
Bu durumun degerlendirilebilmesi icin modern bilimin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasina dair daha ucu acik yak-
lagimlarin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada bilim devrimi kavrami yaninda tip alaninda gergeklesen
calismalar, Islam/Osmanli tip diisiincesinin konu edilebilmesi acisindan degerlendirilmistir. Konunun modernlik
acisindan degerlendirilmesi, modernligin tarihine dair donemlerin icinde degerlendirilmesini gerektirmektedir
ve bu anlamda ‘erken modernlik’ bilim devrimi olarak kayitlanan déneme sosyolojik bir baglam kazandirr.
Erken modernlik gelenegin kavramsal bir ¢cozlimleme araci olarak islevsel oldugu bir ddnemdir. Modernlik bir
devrim ekseninde degil de bir siireg icerisinde degerlendirildiginde gelenek ve gelenegdin degisimi temel bag-
lami ifade eder, bu dogrultuda da yeni kavramlastirmalar gerekli olmaktadir. Bu ¢alismada ‘arayliz’ kavramina
basvurulmustur ve gelenegin degisimi ‘arayliz’ kavrami ekseninde ¢éziimlenmektedir. Arayliz; hem gelenegin
sonunu hem de modernligin baslangicini temsil etmektedir. Bu baglamda modern bilimin Bati-digina aktaril-
masi degerlendirilebilir bir baglam elde etmis olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilim Devrimi, Astronomi, Tip, Kopernik, Paracelsus, Vesalius, Erken Modernlik, Araytiz, Osmanli
Bilimi.

Abstract: The emergence of modern science in science history is as important as the spread of it. In science
history, the approach of ‘scientific revolution’ makes astronomy the trigometrical point and conceptualizes
modernity from this center. While the reflection of developments arising from astronomy did not give the
same effect, the reflections of developments in other sciences became prominent. And medicine comes the
foremost in these fields. Although its development is discussable in early modernity, it has equivalents in
Ottoman except for the west. In order to be able to evaluate this case, more open ended approaches need
to be developed as regards the emergence and spread of modern science. In addition to scientific revolution
term, the studies conducted in the field of medicine were assessed to mention about Islam/Ottoman medicine
philosophy in this study. This subject must be assessed not only in terms of modernity but also in periods
regarding the history of modernity. And; in this sense ‘early modernity adds a sociological context to the period
entitled as ‘scientific revolution’. Early modernity is a period in which tradition as a conceptional solution tool
is functional. Early modernity is a period in which ‘interfaces’ emerged and while it is the last representative
of interface tradition; it is the first representative of modernity. In this context, the transfer of modern science
out of west gains a context which can be assessed. The concept of scientific revolution determines important
problems in the analysis of modernity.

Keywords: Scientific Revolution, Astronomy, Medicine, Kopernic, Paracelsus, Vesalius, Early Modernity,
Interface, Ottoman Science.
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Modern bilimin ortaya ¢ikisi ve yayllmasi, modernligin serliveni ve karakteristigi acisindan
onemli oldugu kadar, gelenegin degisimi ve karakteristigi icin de onemli bir olgudur.
Sosyoloji genel olarak modernligi belli devrimler -Endistri Devrimi, Fransiz Devrimi- ekse-
ninde ¢oziimler ve degisim, insa edilen belli dikotomiler araciligiyla kavramlastirilir. Esas
ilginin modernlik oldugu bu yaklasimlarda gelenek dolayh bir bilesendir. Sosyolojinin
yaklasiminin benzeri bir yaklasim sergileyen yine modernligin ortaya cikisini bir devrim
ekseninde ¢oztimleyen farkli bir disiplin olarak bilim tarihi de ‘bilim devrimi’ kavramiyla
¢oziimleme Uretmektedir. Bu baglamda sosyolojinin modernlik eksenli ¢6ziimlemesinde
farkl bir diizlem s6z konusudur, bilim tarihi modernligi gelenek icinde kavramakta ve esas
ilgisini ‘gelenek’ tzerinde yogunlastirmaktadir. Dolayisiyla ontolojik baglam gelenek ve
gelenegin degisimi Gzerinedir.

Bati distincesinde 19. ylzyilda baslayan bilim tarihi ¢alismalarinda baslangicta pozitivist
bir yaklagim sergilenirken bu yaklasim siireg icerisinde Koyré ve Kuhn'un calismalariyla yon
degistirmistir. Ginimuz bilim tarihi ¢alismalari ise daha sosyolojik baglamli ve kisi-metin
temelli yaklasimlara elestireldir. Buna ragmen séz konusu yaklasimlarda islam biliminin yeri
belirsizligini korumaktadir. Pozitivizme gore bilim tarihinde yapilacak yegane is modern
bilime katki saglayan 6geleri zaman-dizinsel olarak saptamaktir. Bu baglamda kendi disip-
linlerinin bilim tarihi ile ilgilenen pozitivist bilginler ve bilim tarihgileri sadece modern bilim-
sel kavram ve yontemlerin gelisimini gdzler dntine sermislerdir. Koyré ile beraber kavramsal
¢6ziimleme ydntemi ve modeli bilim tarihinde oldukc¢a 6ne ¢ikmaya baslar. Koyré'ye gore
belirli bir dénemdeki baslica felsefi kavram ve gérisler, o cagin bilimsel diistince yapisini
belirler (Kabadayi, 2013, s. 8). Bilim tarihinde belirleyici olan ikinci yaklasimin sahibi olan
Kuhn'a gore ise; bilimsel etkinlik ne bilimsel kesfin/bulusun mantigi ne de evrensel tek bir
metodolojiye bagl olarak gerceklesmekte, bir baska deyisle, ‘kural bagimli’ bir ugras olarak
karakterize edilmemekte, daha ziyade, bilimsel etkinlik belirli bir zamandan ve topluluktan
digerine degisebilen, bireysel kararlari etkilese de bunlari kesin olarak belirlemeyen ‘bilissel
degerlere’ bakilarak anlasiimalidir. Bu baglam da acikca sosyolojiktir. Bu yonlu yapilan calis-
malarda modernlik bir dizi “devrim”le agiklanabilen bir olgudur. Temelde gelenekten bir
kopus, bir kirlmaya karsilik gelen devrim'’in tarihsel siireg icerisinde kavramsallastirilmasi ise
cesitli insa sorunlarini barindinr. Bilim devriminin kapsami; klasik bilimin temel taslari olan
Aristoteles, Batlamyus ve Galen’in otoritelerinin yikilmasiyla sinirlidir.

Genel anlamda, bilim tarihi bizatihi modernligin Grlintidiir ve s6z konusu olan modern bili-
min tarihidir. Ginimuzde kullanilan science anlamindaki bilim kavraminin kullanimi 1800
oncesine gitmez.

“Bu ¢ercevede, ‘bilim devrimi’ terkibinde kullanilan bilim kavrami bile anakroniktir ve
hikadye whiggist' bir tarzda yazilir. Clinku felsefe-bilim tarihinde, doga arastirmalari
(natural history), doga felsefesi (natural philosophy) ve dogda bilimi (natural science) ayri
iceriklere sahip kavramlardir; bu igeriklere gore her birinin medlulleri (anlamlari) de fark-
Iidir. Ote yandan her ii¢ kavramin bugiinkii sekilleriyle ortaya ¢cikmasinin tarihi siirecleri
vardir ve bu stirecler yalnizca zihni/fikri stirecler degillerdir.” (Fazlioglu, 2014, s. 68).

ikinci olarak bilim tarihi calismalarinin genelinde hakim olan ortak payda; islam bilimine
dair anlatidir.

1 Anakronizm; bugiiniin kavramlarini ge¢mise tasimak, whiggism; gegmisi, bugiinii verecek sekilde insa et-
mek (Fazlioglu, 2014, s. 46).
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“Klasik anlati, kapsamli cevirilerle tetiklenen islam biliminin girisim olarak kisa stirdii-
§iinii, hemen Islam toplumundaki bir cesit inang saglamhidi olarak bilinen geleneksel
glglerle catismaya girdigini israrla hayal eder. Bu giiclerin bilim aleyhindeki saldiri-
larinin, 11. ve 12. ylzyil alimi Gazzali ile doruk noktaya ulastiginin alti cizilir.” (Saliba,
2012,5.17).

Buna gore islam bilimi 12. yiizyilda nihayetlenmistir. Bu yargi bilim tarihi icinde Osmanli
donemini ‘gri’ alan olarak belirler. Burada temel gaye Avrupa Rénesansi’'nin dis etkilerden
bagimsiz oldugu, baska bir ifadeyle Avrupa merkezciligin insasidir.

“islam bilginleri matematik, kimya ve optikte 6zgiin ve temel ilerlemeler gercekles-
tirdiler, 6zel olarak astronomiye hem yeni gézlemlerle hem de gezegen konumunun
saptanmasinda kullanilan yeni tekniklerle katkida bulundular. Yine de Muslimanlar
bilimsel kuramda pek kékten yenilikci degillerdi. Ozellikle astronomileri, neredeyse
yalnizca klasik Eski Cag’da kurulmus olan teknik ve kozmolojik gelenek icinde gelisti.”
(Kuhn, 2007, s. 176).

Bu anlatinin en sorunlu alani tiptir. islam tibbi Orta Cag ve Rénesans tibbinin temel refe-
ransidir. Bu baglamda tipta bilim devrimi baglaminda degerlendirilen gelismelerin islam
diinyasina yayilmasi ve etkileri hem bilim tarihinin yeniden degerlendirilebilmesi hem de
modernligin sosyolojisi acisindan 6nemli bir baglamdir.

Bilim Devrimi

Bilim tarihi calismalarinda ilk basta ‘bilim devrimi’ kavrami slire¢ agisindan 6nemli bir
sorundur. Bilim devrimi olarak nitelenen donem (1450-1700) siirec olarak bir devrim nite-
lemesine uygun olmayacak sekilde uzundur. “Devrim” kavram olarak 17. ylzyildan beri var
olagelmisse de “bilimsel devrim” terkibi gdreceli olarak yenidir. “ilk kez 1930’larda A. Koyré
tarafindan kullanilmistir.” Koyré, analizini bilimin sadece kuramsal yonlerine odaklanan dar
kapsamli bir tanima dayanarak yapti. Bilimsel devrimi, ‘doganin matematiklestiriimesi’ olarak
adlandirdigi seyin zaferi ve ilerlemesi olarak goriiyordu (Conner, 2013, s. 260).

“Cohen’e gore; modern bilimin erken déneminin kdkenlerine dair matematiksel
goruse gore agir basan kisminin astronomi ve mekanik olmasi, matematiksel
olmayan fizik, kimya ve yasam bilimlerinin modern bilimin dogusunda nasil bir rol
oynadigi sorusu yanitsiz birakilmistir. Koyre bilim devrimini Kopernik, Kepler, Galileo
ve Newton'un fikirlerine indirgemisti. Bu zorlugu ¢6zmek icin Thomas Kuhn ikili bir
yorum onerisi getirdi; Bilimsel Devrimi iki ayr tiirde bir bilimin bir éykisi seklinde,
‘Baconcu’ ve klasik anlamda ‘fiziksel’ olarak resmetti. Ancak, matematiksellestirilmis
disiplinleri onurlandirirken, ikisinin sdylemi de Koyre'ninkini andirtyordu.” (Cohen,

1994'ten aktaran Conner, 2013, s. 261).
Ek olarak Kuhn bilim devrimi yerine ‘Kopernik Devrimi“ni tercih etti.> Kuhn'a gore;

“Devrimin adi tekil olsa da olayin kendisi coguldu. Ozii matematiksel astronomide
bir donusimdi ancak kozmoloji, fizik, felsefe ve dindeki kavramsal degisimleri de
kusattl.” (Kuhn, 2007, s. 9).

2 "Kopernik Devrimi, fikirlerde bir devrim, insanin evreni kavrayisinda ve onunla olan iliskisinde bir donu-
simdur” (Kuhn, 2007, s. 27).
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Bu yaklasimlar icinde bilim devriminin hem baslangici hem de sonuglanmasi dnemli tarihsel
sorunlari barindirr. Koyré'ye gore; “Tarih ani sicramalarla yiiriimez, kesin dénemler ve ¢aglara
béliimlere yalniz ders kitaplarinda yer vardir. Seyleri bir par¢a daha ¢6ziimlemeye baslar basla-
maz, énceleri goriildiigii sanilan kopukluk kaybolur, sinirlar siliklesir ve belirsizlesir.” Bu durum
modernligin ortaya cikisi kadar modernlige dair dénemlestirmenin zorlugunu da isaretler.
Orta Cag felsefesi ile modern felsefe arasinda gercek ve derin bir streklilik vardir (Koyré,
2000, s. 17). Bu manada 16. ve 17. ylzyillarin bilimsel ve felsefi diistinceleri gercekte ayris-
tinlamaz (Koyré, 1998, s. 6). Bu donemde Aristotelesci ontoloji yikilmistir ancak 17. ylzyilda
hazirlanan yeni ontoloji hentiz kurulmamis oldugundan, su ya da bu olgu hakkindaki tanik-
ligin dogru olup olmadigina karar vermeyi saglayan hicbir 6lctt yoktur. (Koyré, 2000, s. 45).

18. yuizyllda belirgin olan ise ‘diinya goriisiinin mekaniklesmesidir'. Koyré ‘Galilean
Studies’de eski ve yeni diinya gorislerinin yapisal kaliplarini tanimlamaya ve 17. ylzyilin
devriminin yol actigi degisimleri belirlemeye calisir. Bunlar ‘kozmosun yok edilmesi’ ve
‘uzayin geometriklestirilmesi’ olarak niteledigi iki temel ve yakindan bagintili eyleme indir-
genebilir varsayimidir.

“Birincisi, icinde uzaysal yapinin bir eksiksizlik ve deger hiyerarsisini somutlastirdigi
sonlu ve iyi diizenlenmis bir bitln olarak diinya anlayisinin yerine, bundan boyle
dogal alt glidim tarafindan birlestiriimeyen ama ancak en son ve temel bilesenle-
rinin ve yasalarinin 6zdesligi tarafindan birlestirilen belirsiz ya da giderek sonsuz bir
evren anlayisinin gecirilmesi, ikincisi ise, Aristoteles’in dlinya-ici yerlerin ayrimlasti-
rilmig bir kiimesi olarak uzay anlayisinin yerine bundan bdyle 6zsel olarak sonsuz ve
tlrdes bir uzam olarak Euklides geometrisinin diinyanin olgusal uzayi ile 6zdes olarak
gorilen uzay anlayisinin gegirilmesidir.” (Koyré, 1998, s. 6).

Surre¢ acisindan; eskilerin kapali diinyalarindan modernlerin acik diinyalarina gétiren yol
cok uzun degildi, Kopernik (1543)in eserinden, Descartes'in ‘Felsefenin ilkelerine’ (1644)
kadar gecen sire ylz yildir ve buradan da Newton’a kirk yildir. Devrim olarak nitelenen bu
siirecte; gelenegin dlinyasinin yerine temel bilesenlerinin ve yasalarinin 6zdesligi tarafin-
dan bir araya baglanan ve icinde tiim bu bilesenlerin ayni varlik diizlemine yerlestirildikleri
belirsiz ve giderek sonsuz bir evrenin gecirilmesine yol agmistir.

Koyré'den farkli olarak Kuhn'un yaklasiminda Kopernik'in ¢alismasi diinyanin devinimi
disuincesi disinda hemen her agidan Eski Cag ve Orta Cag astronom ve kozmologlarinin
yapitlarina yakin gibi gortnir. Kisacasi Kuhn, deneysel ve matematiksel geleneklerin,
modern bilimin dogdugu kabul edilen 16. ve 17. yiizyillardan ¢ok daha sonra kaynastik-
larini ileri stirmektedir. Bu kaynasma, 19. ylzyilin ortasinda basariimisti (Huff, 2010, s. 62).
Bu durumda ‘De Revolutionibus’'un 6nemi, kendisinin sdylediginden cok, baskalarinin
sOylemesine neden oldugu seylerde yatar. Bu kitap, kesin bir bicimde dile bile getiremedigi
bir devrime yol agmistir; eser devrimci bir yapit olmaktan ¢ok, devrim yapan bir metindir
(Kuhn, 2007, s. 227). Bu baglamda Kopernik'in ‘De Revolutionibus’ adli yapitinin 1543 yilinda
yayimlanmasindan sonra “insanin dogay: kavrayisi diger alanlarda da kéklii bir bicimde ve
hizla degismeye baslamistir. Yaklasik yiiz elli yil sonra Newtoncu evren tasariminda doruga ula-
san bu yeniliklerin cogu, Kopernik’in astronomi kuraminin énceden kestirilemeyen yan Grtinleri
olmustur. (-) 17. ylzyilda diger bilimlerle Kopernikgi astronominin uzlastiriimasi, glinimuzde
‘bilimsel devrim’ olarak bilinen genel entelektiiel mayalanmada dnemli bir etken olmustur.”
(Kuhn, 2007, s. 28). Bilim devrimi kavramlastirmasinda Kopernik'in acikca hedef aldigi ve
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astronomide devrime yol acan seyler, Batlamyus’'un astronomisiyken sonugclar ‘kozmoloji’
Gzerinden ortaya ¢ikar.?

Kozmolojiyi dini ve felsefi olarak ayirmak mimkiindir ancak klasik felsefede kozmoloji
Aristo ve Batlamyus'un gdrislerine dayali olarak yer merkezliydi. Glines merkezli evren kav-
rayisl, insanin evren ve Tanri'yla iliskisini etkiler gibi gértindikleri igin, Orta Cag’dan modern
Bati toplumuna gegiste araci olmustur. Bu durum merkeze astronominin alindigi yeni bir
‘bilim’ anlayisi (modern bilim) ve yeni bir ilim tasnifini kosullar.* Bu dogrultuda ‘bilim" adina
bilim tarihi baglaminda yapilan degerlendirmelere konu olan, genel sistematigin sadece bir
bolumuddr. Baska bir ifadeyle, geleneksel ilim tasnifi icinde ‘bilim’e karsilik gelen, gelenek-
sel ilim tasnifinin sadece bir parcasidir.

Bilim devrimine konu oldugu bicimde tip ise 6nemli bir problematik olarak karsimiza ¢ikar.
Galen® bilim devriminin yiktigi son otoritedir. Geleneksel tip Hippokrates ile baslatilirken
teorik acidan, Galenci tibba karsilik gelir.¢ Galen (MO 129-200), kaslar, kemikler ve dolasim
sistemi lizerine yaptigi calismalar 17. yiizyila kadar gecerliligini korumustur ve Bati'da ibn
Sina'nin ‘El-Kanun’ adli eseri Galenci tip teorisinin en gilincel eseri olarak okutulmustur.

“Hippokrates ve Galenos tibbinin temelinde tnlii filozof Pithagoras (MO 570-494)
ekolline mensup Pithogorascilarin kurdugu Sicilya Tip Okulu’nun gorisleri yer alir. Bu
okul Pithagorasci tabip ve filozof Alkmeon (MO VL. yy.) ile filozof Empedokles (MO 495-
435)'in ontolojisi Uzerine kurulmustur. Esyada adalet yani denge ilkesini esas alan bir
okuldur. Nitekim Alkmeon saghdi, sicak-soguk, yas- kuru, aci-tath gibi zitlar arasinda
dengenin yani adaletin kurulmasina, hastaligi da bu dengenin bozulmasina baglamis-
tir. Keza Empedokles de bu dengeyi (=adaleti) toprak, su hava ve atesten ibaret olan
“anasir-1 erbaa” (=dort unsur) arasinda gormdustur. Bunlar, Pithagorascilarin her seyin
temelinde gordikleri “kutsal dort”e uygun olarak “tabiatin dort kokid” olup, cesitli
oranlarda birleserek dengeyi (=adaleti) saglar. Béylece “dort hilt” (=kan, balgam, kara
safra, sari safra) ve “dort miza¢” (=demevi, lenfavi, safravi, asabi) olusur. Zaten mualece
(=ilag ile tedavi) nin temel esprisi, bozulmus dengeyi yeniden saglamak yani adaleti

3 Kozmoloji so6zcigu ilk kez 1730 yilinda Christian Wolff'un ‘Cosmologia Generalis’ isimli eserinde kullanil-
mistir. Kozmoloji; insanin yasam alani ile doganin geri kalan kismi arasindaki fiziksel bagintiyi aciklayarak
evreni insan icin butlinlestirir ve onu evi gibi gérmesini saglar. Modern anlamda kozmoloji ile genelde
fiziksel kozmoloji kastedilir.

4 "Geg dénem Yunan antikitesinde ve 6zellikle 5-6. yiizyil iskenderiyesi'nde ilim adamlari Aristoteles'in eser-
lerine dair ‘her eser bir arastirma sahasina tekabul edecek sekilde’ kapsamli bir tasnif semasi gelistirdiler.
Bu sirecin sonucunda Aristoteles'in eserlerinin tasnifi, tim bilimlerin ve dolayisiyla bittn insani bilginin
bir tasnifi haline gelmistir. Bu tasnif her seyden 6nce tasviri ve talimi bir isleve sahipti ancak daha sonra
ontolojik gercekligi yansittigi zanniyla normatif deger kazandi” (Gutas, 2010, s. 5).

5  Claudios Galenos, MS 131 yilinda Bergama'da dogmus ve Roma veya Bergama'da 201'de 8lmstiir. ilkin fel-
sefe okuduktan sonra muhtelif merkezlerde tip tahsil etmis ve Bergama ile Roma'da hekimlik yapmistir. 17.
ylzyl ortalarina kadar Aristo ile beraber on dort asir boyunca buttin tip diinyasini etkisi altinda birakmistir.
Yaptigi gozlemler ile 6zellikle sinir sistemi ve kalple ilgili olarak hayvanlar tzerinde yaptigi diseksiyonlar
ile anatomide énemli buluslar gerceklestirmistir. Biiyiik dl¢tide {inlii hekim Hippokrates (MO 460-377)'dan
etkilenmis ve onun eserlerini aciklamalar ekleyerek Yunan tibbinin zirveye ulasmasini saglamistir. Islam
diinyasina Galenos'un pek cok eseri terciime edilmistir. Ozellikle 15'i felsefe olmak lizere 129 eserinin Arap-
caya terciime edildigini kaynaklar bahsetmektedir. O, Hippokrates'le birlikte psikosomatik hastaliklar teda-
vi eden ve Batlamyus (=Ptolemaios, 6.168)’'la beraber evrenin sirrini ¢6zmds bir bilgin olarak taninir. O, ayni
zamanda Hippokrates ile ibn Sina (980-1037) arasinda bir képridir (Yakit, 2010).

6  Dis etkenler adli teorisi, Hipokrates'e ait ‘humoral teorinin’ ziddiydi. Buna bagli olarak tedavi yontemi de
farklydi. Benzeri benzerle tedavi yolunu segen Hipokrat'a karsi Galen, ziddi zitti ile tedaviyi savunmustur.
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gerceklestirmektir. Nitekim, bu dért hilt ve dért mizacin gliniimiize kadar geldigi ve
psikosomatik anlamda, psikolojide beden yapisi ve karakter arasindaki miinasebet
gorisunin temelini olusturdugu bilinmektedir. “Tabiat” kavraminin tipta ozellikle
“mizac” anlamina gelmesi, “mizac”in da “hilt"larin belirli oranda karisimi olmasi, ve bu
karisimin dengeli olmasi sagligi, dengesiz olmasi da hastaligi géstermesi, tibbi, ayni
zamanda astronominin denge kavramina, Matematigin oran ve uyum kavramina bag-
lamistir. Pithogorasci diisinme, varliklar arasindaki denge ve oran vs. Mezopotamya,
Hint, iran, Misir ve Cin ve Yunan'da kabul gérmiistiir. Denge, uyum, adalet kavrami,
astronominin inceledigi kozmos ile tibbin inceledigi insan bedeni arasindaki paralelli-
ge temel vermis, ahlak da erdemin temelini olusturmustu.” (Yakit, 2010).

Bilim devrimi kavrami cercevesinde tibbi Paracelsus (1493-1541) ve Andreas Vesailus (1514-
1564) temsil etmektedir. Paracelsus, Reform Doneminde yasamistir ve ‘tip biliminin Luther'i’
kabul edilir. Baska ifadeyle Paracelsus’un fikirleri ile radikal reform hareketi arasindaki ortak
anlayis gliclidiir. O geleneksel tip otoritelerini (Galen-ibn Sina) reddetti ve tedavide bitki-
lerden yapilmis ilaglar yerine madensel ilaglari kullandi. Paracelsus maddeci dogalciliktan ve
Ronesans buyusinden derinden etkilenmis biridir.

“Zamanin tip ilmiyle giicli bir sekilde miicadele ederek ‘deneyimin’ degerini ve
gerekliligini agikca ortaya koydu. Ancak yildizlarin etkisi onun icin diinyadaki hayat
kadar kesinlik tastyordu. Ayni zamanda salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasi ve yayilma-
sint mantikli bir sekilde aciklamanin tek yolu yildizlarin etkisini bilmekten geciyordu.”

(Koyré, 2013. 5. 50).

Paracelsus'un temel itirazi klasik tiptaki hastalik kavraminadir. Ona gére kotuluk, uyusmaz-
likla, uyumsuzlukla ve diizensizlikle ortaya cikar. Varliklari -kendi baslarina iyi olan varlkla-
r- meydana getiren farkli glicler kendi aralarinda miicadele ederler ve boylece hastaliklari,
acilan ve 6limii ortaya cikarirlar. Oyleyse hastalik cogunlukla iki hayat akimi arasindaki bir
muicadeledir.

“Burada, Paracelsus'un kendi zamaninin tibbina (Galenci tip), diger bir deyisle semp-
tomlarla ilgili tibba karsi cikmasinin gercek sebebini buluruz. Karsitliklariyla birlikte bir
hastaligin belirtileriyle miicadele etmek, Paracelsus’a benzerlikleriyle birlikte onlarla

mucadele etmek kadar sagma gelmistir.” (Koyré, 2013. s. 87).

Paracelsus tipta dort-unsura (anasir-1 erbaa) dayall hilt teorisini hedef almis ve reddetmisti
(Mason, 2001, s. 209). ikinci olarak Vesalius'un anatomik basyaprti olan ‘De Humani Corporis
Fabrica'nin 1543'te (Kopernik'in eseriyle ayni yil) yayimlanmasi sik sik bilimsel devrimin
doniim noktalarindan biri olarak anilir. Vesalius, Galen'in iki ylizden fazla hatasini bulmustur.
Her iki bilim adaminin Ronesans tibbina etkisi tartismasiz olsa da tibba dair yeni bir teori orta-
ya konulmamustir. Tipta yeni bir teori hastalik kadar beden kavraminin degisimini ifade eder.

Erken Modernlik ve Arayiiz

Bilim devrimi kavraminin tarihsel agidan sorunlu yapisi daha genis bir baglamda ‘modern-
ligin' tarihi icinde basvurulabilecek kavramlarla aciklanabilir bir nitelik kazanabilir ve ‘erken
modernlik’ bu baglamda énemli bir referanstir. Modernligin kendi icinde donemlendiril-
mesinde belirlenen ‘erken modernlik’, modernligin Bati disina yayilmasinin ¢éziimlenme-
sinde de islevseldir. ‘Erken modern’ kavrami 15. ylizyilda yeni bir ddnemin ve diinyanin, bir
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oncekinden, yani Orta Cag'dan farkli bir donem ve diinyanin basladigini teslim eder.” Bu
donemlendirme tarihsel oldugu kadar sosyolojiktir. Avrupa tarihi icinde erken modernlik
Ronesans’a karsilik gelirken Bati disinda erken modernligin Grlinlerinin yayilmasiyla kosullu
bir stirecin karsihigidir. Erken modernlikte gelenek eklektik yapisini korurken gelenegin son
temsilcisi ve modernin ilkine karsilik gelen ‘araytiz'lerle karsilasiriz. Benzer olarak sosyolojide
gelenegin degisimini iki ayr agidan ¢éziimlenmektedir;

“Gelenekte iki genel degisme bicimine rastlanir. ilki artish degisme; bu degisme

toplumsal yeniden Uretimin niyetlenilmemis bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bunun

prototipi dildeki degismedir. ikinci degisme; rutinlesmeyi engelleyecek bicimde dis

etkenlerden kaynaklanir. Geleneksel pratikleri asindiran veya sorgulanmalarina yol

acan bazi etkiler onlarin degisimlerini hizlandirma ihtimalini icerir.” (Giddens, 2005).

Gelenegin ikinci tir degisimi, yerlesik normlarin farkli yorumlarinin ortaya ¢ikmasini belir-
lemektedir ki bu baglam ‘arayiiz’iin yer aldigi baglamdir. Baska bir ifadeyle ‘yeni’, gelenege
eklemlenmis ‘yeni'dir (Aysoy, 2008, s. 22). Aray(iz® gelenek icinde yer alan ancak gelenegin
degisiminin Urlinu olan ara bir formdur. Gelenekten modernlige gecis strecinde her iki
durumun -gelenek-modern- temsilcisi olma 6zelligi gdstermesine karsin bir kirllmanin degil
bir stireklilik icinde degisimin karsiligidir. Arayiiz bizatihi bir gelenek olarak nitelendirilemez
¢linkli devamcisi yoktur.

Arayliz, bilim tarihi baglaminda yeni bir teori olarak degil, yeni bir teoriye zemin hazirlayan
belli kavramlarin degisiminde izi sirilebilen bir yapidir. Bu baglamda eski ve yeniye dair
kavramlarda ortaya c¢ikan degisim onemlidir ve Koselleck’in kullanimiyla kavram tarihi,®
bilim tarihinin en 6nemli bileseni haline gelir.

Bilim devrimi kavrami, gelenegin degisimi acisindan sorunlu oldugu kadar modernligin
karakteristiklerinin belirlenmesi agisindan da sorunludur. Bilim devriminin agiklanmasinda
karsimiza ¢ikan ve bir kopusa karsilik gelen eksenler bu durumun temel gostergeleridir. Kuhn
(1997)'un calismasinda yer alan ‘devrim yapan yapit' kavrami bu manayi karsilar: “Devrim
yapan yapit, hem gecmis bir gelenegin dorugu hem de gelecekteki yeni bir gelenegin kaynadidir.”

“De Revolutionibus’ neredeyse tlimiyle Eski Cag astronomik ve kozmolojik gelene-
ginin icinde yer alir; ancak yine de genel klasik ¢ercevesi icinde, bilimsel distincenin
yonuni yazarinin dnceden géremedigi bir bicimde degistiren ve Eski Cag astronomi
geleneginden hizli ve kesin bir kopusa yol acan birkac yenilik de vardir. ikili bir dogasi

vardir; hem eski hem modern’ (Kuhn, 2007, s. 227-228).

7 Shefer, tipla ilgili olarak erken modern dénemi 15. ytizyildan 17. ylizyila uzanacak sekilde tanimlar ve Orta
Dogu tibbinin bu dénemde derinlemesine bir degisim gecirdigini ileri stirer.”Bu dénem, diistinsel, meslekive
idari olarak kendi icinde incelenmesi gereken bir donemdir. Ayrica 15. ile 17. ytizyillar arasini kapsayan zaman
dilimi, Orta Cag tibbi ile Orta Dogu'daki modern tip sistemi arasinda bigimlendirici bir bag teskil eder.” (Shefer-
Mossensohn, 2014, s. 3).

8  Arayiiz kavrami, gelenegin degisimine dair baglamda daha 6nce Aysoy (2013a)'un ‘Sifa Bu Degil: Modernli-
gin Araylzi Alternatif Tip’ calismasinda kullanilmistir.

9  Koselleck’e gore ‘kavramsal tarih; toplumsal formasyonlari ve kurucu formlarin insasini uzun dénemli yapila-
rin ve onlarin degismelerini giindelik gerceklige déniistiirerek arastiran sosyal tarihten farklidir. Once metin
ve kavramlardan yola cikar ve onlari, sosyal tarih gibi metinde ya da kavramlarda icerilmeyen fenomenlerin
ve hareketlerin turetilmesi amaciyla kullanmak yerine, toplumun ve toplumsal déntstimlerin birbirlerini kar-
silikl mimkiin kildiklari bir ugragin olusum stirecine gétiirmeye calisir (Koselleck, 2009, s. 23).
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Burada ifade edilen ikili doga araylzi karsilar ve surekliligi yoktur. Sonraki degisim ise
modernligi temsil eder: Kopernik bir arayiiz iken Kepler yeninin ilkidir. Bu anlamda Westfall
(1997) Kepler'i modern bilimin baslangig tarihinin esin veren simasi olarak sunar.

“Kopernikgi astronomi, yerin fiziksel yapisi ile gok cisimlerinin yapisini 6zdeslestirdi.
Bu yolla da yerel dlinya ile goksel diinyay birbirine bagladi; boylece, evreni olusturan
maddelerin ya da varliklarin 6zdeslestirilmesinin Aristotelesci dlinyaya egemen olan
bu siradiizenli yapinin yikilisinin ilk asamasi gerceklesmis oldu. (-) Kepler'de, evrenin
her yaninda ayni yasalarla, tami tamina matematiksel yapidaki yasalarla yonetildigi
dustincesiyle karsilasiriz. Bu ‘canlici’ olan bir evren anlayisindan mekanist anlayisa
gegistir.” (Koyré, 2000, s. 48).

Bilim devrimi icinde tibbin arayiizii Paracelsus ve Vesailus iken modernligin ilk temsilcisi
Servetus'tur. Servetus ‘Hristiyanligin Yeniden Diizenlenmesi’ (1553) adli eserinin bir kisminda
kanin kalp ve akcigerler arasindaki kiiglik dolasimi hakkindaki teorisini ortaya koymustur.
Galenci tibba karsi yeni bir teorinin baslangici olan bu yaklasim Harvey'le tamamlanmistir.
Bilim devrimi cercevesinde adi gecmeyen Servetus (1511) bir alternatif ortaya atan isimlerin
de ilkidir. Bu goriuis Galenci tipta yer alan karaciger merkezli beden kavraminin degisimidir.
Servetus kan dolagimi izerine yeni bir yaklagimin ortaya ¢cikmasini belirledi ve W. Harvey
(1578-1657) ile yeni teori tam olarak kurulmus oldu (Mason, 2001, s. 201). Kiclk kan
dolagimi ilk énce ibni'n-Nefis (6.1288)'in ‘Serhu Tesrihi’l Kanun’ eserinde yer almaktadir.
ibnii'n-Nefis bu eserinde ibn Sina'nin ‘el-Kanunu’ndaki gérisleri ele almis ve gelistirmistir.
Eser 1547 yilinda Andreas Alpagus tarafindan Latinceye terciime edilmistir (Agirakca, 2004,
s. 263). Ve bu konu bilim tarihinde 6nemli bir tartisma konusudur.’®

Harvey'in teorisi, yeni mekaniksel felsefeye énemli bir katki olusturuyordu. Zira o kalp, top-
lar ve atar damarlarin, kani tasimak icin mekanik bir sistem meydana getirdigini belirtiyordu.
Pratik alanda Harvey, daha sonra, ancak 17. ylizyilda cevaplandirilacak olan bir siiri soru
birakmistir. Bu sorularin bir bolim R. Boyle (1663) tarafindan ¢oézilmustir (Mason, 2001,
s. 206). Yeni teori hem mekanistik felsefenin'' gelismesinde 6nemli bir etki olusturmus
hem de modern tip teorisinin (mekanistik tip) olusmasinda baslangi¢ anlamini da tasimistir
(Westfall, 1997, s. 109).

islam ve Bilim

Bilim devrimi kavramlastirmasinin geleneksel ilim tasnifinde belli bir bilgi alaninda insa
edilmesi, modern bilimin Bati disina yansimasi ve yayllmasinda énemli bir problematik
niteligi tasir. Bu baglamda islam ilim gelenegi ve bu gelenegin degisimi, modernlik merkezli
ele aliglart hem kavramsal hem de zamansal acidan zorlastinir. Bilim tarihine konu edilen
manada “Islam bilimi’, [slam medeniyetinde gelisen ama Arap¢a ‘ulum el-Islamiye’ (islam ilim-
leri) olarak adlandirilan disiplinler arasinda yer almayan bilimlerdir.” (Saliba, 2012, s. 12). islam

10 bk. Schacht (1957); Temkin (1940).

11 Harvey'in‘Kalp ve Kanin Hareketi Uzerine’ (1628) adli eseri basildiginda Descartes doga felsefesinin yeniden
kurulusu Gzerinde calismaktaydi. Harvey'in kesfi kacinilmaz olarak onu ilgilendirdi ve kaginiimaz olarak
da olayi kendi anlayisi dogrultusunda algiladi. ‘Discourse on Method’ Harvey'in kitabindan on yil sonra ya-
yimlandiginda, eserde kan dolasiminin bir yorumu da salt mekaniksel olan fizyolojik streclerin bir 6rnegi
olarak yer aldi. Descartes'in yaptigi Harvey'in kesfini kabul ederken Harvey'deki doga disi saydigi canliciligi
sistemli bir bicimde bertaraf etmekti.‘insan Uzerine inceleme’adli eserinde insanin biitiin fizyolojik islevle-
rini yerine getirebilen bir makineyi anlatmaktaydi.
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tarihinde ilimlerin tasnifindeki temel perspektifler yalnizca teolojik ve/veya metodolojik
olmamistir.”? islam biliminde Yunan astronomisi astrolojiden ayrilmis ve yeniden sistem-
lestirilerek ‘ilm el-hey’e’ adi verilmistir. 9. ve 16. yiizyillar arasinda islam medeniyetinde iire-
tilmis tim kuramsal astronomi eserleri, Aristo kozmolojisinin parametrelerini kullanmistir.

“Yunan gelenegi gezegen konumlarini, yerylziindeki degisimleri nasil etkiledigini
anlamak icin inceliyordu; islam astronomisi ise gezegenin yeryiiziine etkisini veya
insan davranislarina 6zel etkisini sorusturmadan yalnizca, gezegenlerin davranisla-
rinin ayni aciklamasina odaklaniyordu. iste bu ortamda ilm el-hey’e dogdu” (Saliba,
2012,5.177).

islam biliminde astronomi (izerine calisan bilim tarihcileri, Kopernik'inkine benzer mate-
matiksel olarak es deger olan bir gezegen sisteminin 13. ve 14. yiizyillarda gelismesine yol
acan astronomi disincesine cesitli adimlar atildigini etkili bir bicimde gostermislerdir.”
islam astronomisi 10. ylizyllda ibn el-Battani (6.929)'den baslatilir ve zirve olarak ibn el Satir
(6.1375) zikredilir. Bu gelenek icinde ibn el-Heysem (6.1040), el-BirGini (6.1050), Mi'eyyed
el-Urdi (6.1266), Nasireddin Tsi (6.1274) onun 0Ogrencisi Kutbeddin Sirazi (6.1311) ve
el-Magribi (6.1283) en 6nemli isimlerdir (Huff, 2010, s. 94). EI-Urdi, EI-TGsi, Kutbeddin Sirazi,
El-Magribi, Meraga Okulunu temsil eden isimlerdir ve bu okul Batlamyus-disi ilk gezegen
modellerini olustururken Sam’da ibn El-Satir, Kopernik'inkine matematiksel olarak esit oldu-
Ju disilinilen modelleri Gretmeyi basarmisti (Huff, 2010, s. 96).

islam distincesinde kozmolojik yaklagimlar Bati diisiincesinden teorik olarak da farklydi;

“islam disiiniirleri sonsuz evren gérisiine sahipti. Bu sonsuz evren, merkezde duran
Diinya’dan, donmekte olan yildiz kiiresine kadar, 6zlinde Aristoteles evreninin ayni-
siydi fakat bu evrende uzay artik maddeyle birlikte kirenin 6tesinde bitmiyordu.
Bunun yerine, tim Aristotelesci evren, maddenin olmadidi ve Tanri'yla meleklerinin
evi olan sonsuz bir uzayin merkezindeki bir cekirdegin icine yerlestirilmisti. Tanri'nin
gliciini sonsuz bir evren yaratamamakla sinirlamadigi icin bu evren anlayisi, 13. yliz-
yildan sonra Avrupa’da goreli bir popilerlik kazandi. Bu evren Kopernik'in yasadigi
donemde dolasimda olan taninmis birkag temel kitapta betimleniyordu, bu kavrami
bilmesi, Kopernik'in yildizlar kiresinin genislemesini temellendirmesine yardim
etmistir.” (Kuhn, 2007, s. 375).

Astronomi/kozmoloji iliskisi agisindan 14. ylizyilda islam dusiincesinde kelam ilmi icinde
gelisen yaklagimlar ayr bir 6nemdedir. Adudeddin el-ici (6.1355) zamaninda kelamcilar
mantik ve Aristotelesci terminolojide ustalasmislardi. El-ici, Batlamyus'un astronomisini
ele alr, Batlamyus sisteminin temel dinamigi olan diizgiin dairesel hareket ilkesini ve
Aristotelesci felsefenin tim bicimsel tanimlarini reddederek yerine Esari kelamini yerlestirir
(Huff, 2010, s. 244). Bu yaklasim Siinni diinyada oldukca etkili olmus ve islam kozmolojisinin
temel referanslarindan biri haline gelmistir.

12 ilimleri birbiriyle iliskilendiren yahut da birbirinden ayiran ‘mevzu'lari oldugu ve bu mevzular bir varlik ala-
nina tekabilil ettigi icin ontolojik perspektif de ilimler tasnifinde belirleyici olmustur. Bu dogrultuda islam
dustince geleneginde ilgili literatur soyle bir ilimler tasnifi ortaya ¢ikarmistir; ilimler 6ncelikle ‘nakli” (ser’i

veya dinf) ve ‘akli’ (felsefi-hikemi) olmak tizere ikiye ayrilir. Nakli' ilimler; tefsir, hadis, fikih, kelam ve tasavvuf

ilimlerinden olusmaktadir. Akli ilimler ise 6nce nazari ve ameli olarak ikiye ayrilir. Nazari ilimler; ilahiyat (me-
tafizik), riyaziyat (matematik), tabiiyat (fizik) olarak tasnif edilmistir. Ameli ilimler ise; ahlak ilmi, tedbird’l-
menzil ve siyaset ilminden olusur.

13 bk. Kennedy & Roberts (1959).
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islam biliminde tip ise, Orta Cag Bati tibbinin kdkeni ve temel referansidir. islam tibbi
Orta Cag Avrupa Universitelerinde uzun bir siire yer almistir. Tip bu baglamda Avrupa’da
ortaya cikan gelismelerin Bati-disina etkisinin degerlendirilebilmesi icin énemli bir alani
temsil eder. Ancak, Tip tarihi (izerine calismalarda yer alan belli yaklasimlar islam tibbinin
konu edilmesinde 6nemli sorunlari belirlemistir. Shefer'in altini ¢izdigi Manfred Ullmann’in
‘Islamic Medicine” adli kitabi bu manada tipolojiktir.

“Onun agisindan tip, belli bir kilttirde kendisine bir yer edinmis sosyal bir faaliyet
olmaktan ziyade disiinsel bir faaliyettir. Ullmann’a gére islam’in 13. ylzyildaki altin
cagindan sonra, 19. ylizyildaki Batillasmaya kadar islam tibbinda iyi yahut yenilikgi

hicbir sey yasanmamustir.” (Shefer-Mossensohn, 2014, s. 20).

islam tibbi, Grek tibbinin Hipokrat ve Galen gelenekleriyle, iranlilarin ve Hintlilerin teori ve
pratiklerinin birlestirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir (Nasr, 2011, s. 187). Mislimanlar Grek
tibbinin biyik bir kismini, 6zellikle de teorisini benimsediler fakat bu benimseme yalnizca
bu tibbin geleneksel olus 6zelligi ve onun kainat gorisliyle uyumu sebebiyle mimkiin
olmustu. Hipokrat ve Galen tibbinda yer alan uyum ve denge fikri ile islam’da yer alan
uyum ve denge fikri arasindaki yakin iliski de bunu kolaylastirmisti (Nasr, 1989, s. 159).
islam disiincesinde tibbin kaynagi ve tarihi (izerine kaleme alinan eserler de bu baglamda
bir mesrulastirmayi icerir. islam tip tarihinin ilk tabiplerinden ve Yunan tibbina ait eserlerin
Arapcaya aktariimasinda en énemli alimlerden ishak b. Huneyn (810-877)in ‘Tarihu’l-
Etibba'sinda ilk defa kadim tip tarihi ve tibbin kaynadi tartisiimis ve burada yer alan bilgiler
islam diistince tarihinde modern déneme kadar paylasilmistir.” Tibbin ortaya cikisi ve tari-
hine dair ayni yiizyilda kaleme alinmis ikinci bir kaynak ibnii’'n Nedim’in ‘el-Fihrist'idir.'®

14 islam tip tarihinin ilk tabiplerinden ve Yunan tibbina ait eserlerin Arapcaya aktarilmasinda en énemli
alimlerden ishak b. Huneyn (810-877)in ‘Tarihu'I-Etibba’sinda ilk defa kadim tip tarihi ve tibbin kaynag
tartisilmig ve burada yer alan bilgiler islam dusiince tarihinde modern déneme kadar paylagiimistir. ishak b.
Huneyn'e gore; tip sanatinin ortaya cikisi ile ilgili gorusler ilk basta iki kissmda mitalaa edilir ve bedenlerin
hadis olmasi nedeniyle tibbin hadis oldugu ya da tibbin kadim oldugu Uzerinedir. Birinci gruptakiler de iki
kisma ayrilmakta ve bir kisim tibbin insanla yaratildigini digerleri ise tibbin insanin yaradilisindan sonra
ortaya ¢iktigint ileri strerler. Bu son grup da kendi aralarinda iki gruba ayrilirlar, bir kismi Allah'in insanlara
tibbi ilham ettigini, digerleri de insanlarin onu ortaya cikardigi hususunda ihtilaf ederler (Oztiirk, 2013, s.
24). Ishak b. Huneyn ayni metinde tibbin ortaya cikisi ve genel tarihi ile detayli bilgiler sunar; “Onlarin bir
kismi, tibbr Misirlilarin ortaya ¢ikardigini ileri stirer ve Rasen diye bilinen ilacin bunu tasdik ettigini belirtir-
ler. Onlarin bir kismi da Hermes'in diger sanat dallarini ve felsefeyi icat eden kisi oldugu gibi tibbin da onun
ortaya koydugu ilimlerden biri oldugunu séylerler. Bazilari ise istankdyliilerin bir ebenin, kralin karisinin bir
hastaligi sebebiyle terkip ettigi ilagtan hareketle, tibbi ortaya koyan kisiler olduklarini dile getirmislerdir.
Bazilari da Mysia ve Phrygia halkinin tibbi ortaya cikaran kisiler olduklarini séylerler.(-) Tibbin, Allah'in bir
ilhami oldugunu dustinenlerden bazilari séyle der;Allah insanlara tibbi riiya ile ilham etti Bu gorislerine
delil olarak da sunu ileri stirdiler;Bazi insanlar ilaglarin nasil kullanilacagini riiyalarinda gérddler. Uyandik-
larinda onlari kullandilar ve pek ¢ok agir hastaliktan kurtuldular. Bu ilaglar kullanan diger kisiler de sifa bul-
du!/Bazilari ise s6yle der;‘Allah insanlara tibbi tecriibe yoluyla ilham etti. Sonra tipla ilgili tespitler ziyadelesti
ve muhkemlesti’ (Oztiirk, 2013, s. 25). Ishak b. Huneyn, tibbin rotaya cikisi hususunda Yahya en-Nahvi'nin
ileri stirdigli baslangig tarihinin en sahih ve en saglikli tarih oldugunu gérdiigiini ifade eder ve Nahvi'nin
bu konudaki gorislerini aktarir; “(Nahvi) tibbi 1. Asclepiosdan baslatmistir (-) ve Galen'i tip tarihinin sonuna
yerlestirmistir” (Oztiirk, 2013, s. 32).

15 Nedim konuyu Ebu Sehl el-Fadl b. Nevbaht'in ‘Kitab el-Nahmatan'dan aktarir; “Yildizlara bakarak gelecegi
ogreten bilim tirleri, Babilliler zamaninda biliniyordu ve kitaplarda séz ediliyordu. Misirhilar el sanatlarini
bu kitaplardan 6grenmislerdi ve Hintliler de bunlari kendi tilkelerinde kullaniyorlardi. (-) ilaglari, tedaviyi,
tilsimlari ve insanlari iyi ve kétlye yonlendiren seyleri biliyorlardi. (-) Bu bilgileri bilen Hermes adinda bilgin
Misir topraklarina girdi. (-) Ama bu bilginlerin cogu ve en iyisi Babil'de kaldi ta ki Yunanlilarin Makedonya
dedikleri bir sehirden gelen Yunan krali iskender, Pers topraklarini isgal edinceye kadar. iskender yildizla-
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Huneyn'in ve Nedim'in metinlerinde en énemli ortak payda ‘hermes’tir. Hermes islam
distncesinde tip kavraminin en dnemli bileseni olmustur ve Hermes bir kisi oldugu kadar
bir felsefenin temsilcisidir.'® Muslimanlarin 6zellikle Sam ve Misir'in fetihlerinden sonra
Hermetik felsefeyle karsi karsiya geldiklerini sdyleyebiliriz. Hermes, bilim ve felsefenin ilk
dgretmeni kabul edilerek onun aracihigiyla Mislimanlarin ibrahimi peygamberli gelene-
ginden ayrildiklari duygularina kapilmadan Yunan bilim ve felsefesini kendi diinya gérisleri
icine katmalari miimkin olabilmistir.

islam diistincesinde tibbin tarihsel anlaminin belirlenmesinde en dogrudan nirengi noktasi
ilim tasnifleridir; Farabi, ibn Sing, ibn Haldan (Bakar, 2012a, 2012b).

“Ge¢ dénem Yunan antikitesinde ve &zellikle besinci-altinci ytizyil iskenderiyesi'nde
ilim adamlarn Aristoteles’in eserlerine dair ‘her eser bir arastirma sahasina teka-
bul edecek sekilde’ kapsamli bir tasnif semasi gelistirdiler. Bu siirecin sonucunda
Aristoteles’in eserlerinin tasnifi, tim bilimlerin ve dolayisiyla butin insani bilginin bir
tasnifi haline gelmistir. Bu tasnif her seyden once tasviri ve talimi bir isleve sahipti,
ancak daha sonra ontolojik gercekligi yansittigi zanniyla normatif deger kazandi. Bu
tasnif, sekizinci ylzyil ile onuncu ylzyil arasinda gerceklesen Yunancadan Arapcaya
tercimeler déneminde bir bitln olarak Arapcaya aktariimis ve her bir ilim adaminin
arka planina ve yénelimine bagli olarak degisikliklerle ortacag islam medeniyetinde
tercime edilen Yunanca bilimlerin tasnif ve 6gretimi konusunda bir temel teskil
etmistir.” (Gutas, 2010, s. 230).

Tibbin bu tasnifte herhangi bir yeri yoktur. Sonug olarak bu semay: tevariis eden ve bu
tasnif uyarinca Yunan bilimleri Gzerinde calisan Arapca konusan diinyadaki alimler de tibbi
yliksek 6grenim ana mufredatinin bir parcasi olarak gérmemisler ve onu bu baglamda
incelememislerdir.’”

rin bilimi, tip ve dogal bilimler kitaplarindan ihtiyaci olani alip hepsini, topladigi diger bilim ve bilimci ve
hazinelerle birlikte Misir'a gnderdi.” (Saliba, 2012, s. 47-48) islam tarihinde tibbin kaynagi ve tarihine dair
meshur bir eser de 13. yiizyilda bir tip tarihgisi olan Ibn Ebi Useybia (6.1270)'nin ‘Uyunu’l-enba fi Tabakati'l-
etibba’ eseridir. Dort yliz kadar tabibin biyografisini ele alan bu eser kendinden 6nce yazilmis tabakat ile
ilgili calismalarin en mitkemmelidir. ibn Ebi Useybia eserinin birinci bélimiinde Huneyn'in aktardigi bilgile-
ri tekrarlar ve tibbin ilk defa insanlar arasinda nasil yayildigi, bunun bir deneyim sonucu mu yoksa Peygam-
ber 6gretileri olan vahiy Grtiint mi oldugu hususunda farkli iki distinceyi ortaya atan tabiplerin gorusleri,
bu konudaki delilleri ile bunlarin kim olduklarini anlatir. Tibbin ilk defa Ege Adalarinda ortaya giktigini ve
ayrica ilk tabiplerin de Keldani asilli olduklarindan s6z eder (Agirakca, 2004, s. 269).

16 “Dinler tarihi’, “felsefe tarihi” ve “bilim tarihi” sahalari, tarihi (diyakronik) olarak geriye dogru géturilduklerin-
de her tcliniin kesistigi bir hem-zaman (senkronik) nokta lzerinde musterek bir motifin durdugu gérile-
cektir. Farkl gelenek ve kiiltirlerde degisik isimler altinda tezahiir eden bu figiir daha cok hakim Greko-Latin
kiltdriinde cagrildigi sekli olan “Hermes” ismiyle sohret bulmustur. Felsefe tarihinde, bilim tarihinde ve ede-
biyat tarihinde mitolojik ve yari-mitolojik bir gértiniim altinda karsimiza ¢ikan bu figtrtn dinler tarihi saha-
sinda bir peygamber ile 6zdesleserek daha tarihsel bir zemine oturdugu géze carpar. Eski Misir dinindeki
“Toth"u, ibrani dinindeki“Uhnuh”u, Budizm'deki“Buda”y, Zerdistliikteki “Hlseng"i ve islam dinindeki “idris”i
hep bu”"Hermes”karsiligi olarak diisinme bir bakima modern anlamdaki mukayeseli dinler calismalarinin da
baslangi¢ noktasini olusturacaktir. Bu motifin farkl isimler altinda tezahur edisini tevhit etme ¢abalarinda,
mesela ibranilerin “Uhnuh”u ile Mislimanlarin “idris"inin ayni sahislar oldugunu ileri siiren Taberi ve Fahred-
din Razi gibi dustintrlere Biruni ve benzerlerinin “Buda” da olabilecegi ihtimalini katmalari bu karsilikli irtibat
aginin kapsaminin ne kadar genis oldugunu goézler éniine sermektedir”” (Kilig, 2010).

17 Islam tibbinda 9. asirdan itibaren &nemli tabipler yetismis ve 6nemli eserler ortaya koymuslardir. Taberi
(6.861)'nin Firdevsu’'l-Hikme, Dineveri (6.895)'nin Kitabu'n-Nebat, Zekeriyya er-Razi (6.923)'nin El-Havi fi't-
tib, et-Tibbu'l-Mansuri, el-Mecusi el-Ahvazi (6.993)'nin Kamilu's-sindati't-tibiyye, el-Kanunnu’l-Adudi, ibn Sina
(6.1037)'nin el-Kanun, ez-Zehravi (6.1013)'nin et-Tasrif li min aceze ani't-telif, ibn Ebi Useybia (6.1270)'nin
Uyunu'l-enba fi tabakati’l-etibba eserleri en kayda deger tip eserleridir.
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islam biliminde tibbin otoritesi Galen’e karsilik ibn Sina'dir.

“Tibbin Galen tarafindan ele alindigi sosyal ve entelektiiel baglam ile ibn Sind'nin
yaklasimini belirleyen sosyal ve entelektiel baglam farklidir. Galen, tibbin ilkelerine
dair tartismalarini “akilcr’, ‘metotcu’ ve ‘deneyci’ tip okullarinin birbirlerinin canli birer
rakibi oldugu ve bu okullarin kendi felsefi dayanaklarini Roma imparatorlugu’nun
erken donemlerindeki etkin felsefe hareketlerinden, yani ‘siiphecilik’, ‘stoacilik’,
Orta-donem ‘Eflatunculugu’ ve Aristotelescilikten devsirdikleri bir devirde ortaya koy-
mustur. Galen’in devrindeki Aristotelescilik ise henliz gelisim suirecindeydi ve altinci
yiizyilda iskenderiyeli ilim adamlari tarafindan ‘dénustirilmis’ Aristotelescilik haline
gelmemisti. Bilakis Arapgaya terciime edilen Galenci tip sadece bu sonuncusuna,
yani Aristotelesciligin donusturilmus sekline sahipti ve epistemoloji teorisini de bu
Aristotelescilikten hareketle ortaya koymustu. Ayrica, islam medeniyetindeki Galenci
tibbin diger tip okullarina dair bilgisi yalnizca Galen'in “Yeni Baslayanlar icin Akimlar”
isimli eserinde ve ilgili risalelerinde aktarildigi kadariyla ge¢misteki ihtilaflardan iba-
retti.” (Gutas, 2010, s. 233).

Buna gore tibbin felsefi (ve epistemolojik) temellerinin kaynagdi sorusu ancak her bilimin ilk
ilkelerinin o bilimde arastirilip tartisilamayacagini, bilakis bu ilkelerin daha Ust bir bilimde
arastinlhp tartisilmasi gerektigini belirten Aristotelesci 6greti baglaminda cevaplanabilir. ibn
Sind bu durumu el-Kanun’un girisinde tartismistir.

“Tibbin konusu, saglik ve hastalik halindeki insan viicuduyla ilgilidir. Her seyin bilgisi,
onun meydana geldigi yerden elde edilen sebepleri 6grenmekle kanilir. Boylece
tipta, saghk ve hastalik teshisi icin saglik ve hastaligin sebeplerinin belirlenmesi gere-
kir. (Hastaliga dair sebepler) dort tanedir; maddi, etkin, formal ve gayi sebeplerdir.
Maddi sebepler, saglik ve hastaligin tzerinde temellendigi 6zler ve (enerjilerdir).
Bunlar fail organlar ve onlarin hayati gticleridir ve onlardan ayriimis, uzak olan hiltlar
ve onlardan da uzak olan elementlerdir. Gerekli desifrelerle birlikte hiltlar ve element-
ler (insan viicudunun) temelini teskil eder. Boylece saglik ve hastaligin temelini teskil
eden bir obje o kadar iyi diizenlenmis ve degistirilmistir ki belli bir farkllasma ile 6zel
bir yapi ve mizaca sahip kutsal bir birlik ortaya ¢ikmistir. Mizag degismeye konu teskil
eder. Etkin sebepler, insan viicudunu dis etkilere gore degistiren ya da o etkilerden
koruyan sebeplerdir. (Bunlar) farkli hava sartlari ve onlarla ilgili faktorlerdir; besinler,
su ve diger icecekler vb. seylerdir. Formal sebepler; saglik ve hastaligin formal (sekli)
sebepleri U¢ tanedir; mizaglar, onlarin olusturdugu ozellikler ve yapilardir. Gayi
sebepler islevlerdir. Bu s6z konusu edilen sebepler, insan viicudunun saglik ve hasta-
hg ile ilgili oldugundan, tip sanatinin konusudur.” (ibn Sina, 2009, s. 6-7-8).

Bu tanimlar icinde “Bir tip deyimi olarak sebep, insan viicudunda yeni bir durumdan énce gelen
ve onu baslatan ya da zaten mevcut olan bir durumu teskil eden faktére isaret eder.” Hastalik
ise” ilkin ve miistakil olarak fakat ikinci dereceden olmaksizin, normal fonksiyonlari rahatsiz
edilmis olan insan viicudunun anormal durumudur. Hastalik béylece, miza¢ veya yapinin
diizensizligi olabilir. Araz viicudun bir derecede anormal durumunun asikdr bir ifadesidir.” (ibn
Sind, 2009, s. 127). Bu tanim Galen'in hastalik tanimidir ve ibn Sina eserinde bu referansi
verir. Bu baglamda hastaliklar iki gesittir; basit ve karmasik. Basit hastaliklar, mizacin ve
yapinin gesitli rahatsizliklaridir. Karmasik hastaliklar, basit bir hastaligi meydana getirmek
icin iki ya da fazla anormalliklerin bilesimidir. ilaglar da bu anlamda hastalik tanimina uygun
olarak basit ve karmasik olarak ikiye ayrilir.
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“El-Kanun’da yer alan ve islam medeniyetinde tip alaninda kendisinden &nceki biri-
kimi yansitip timduyle olmasa da sonraki gelismeleri blyuk 6lctide belirleyen husus-
lari yansitan bu giris pasaji tibbin tiim kisimlari icin gecerli olan epistemolojiyi tesis
etmektedir.” Sivi patolojisinin teori ve ilkeleri’ tabiat biliminde oldugu sekliyle verili
olarak alinmali ve onlarin arastiriimasi tartismasiz bir sekilde tabibe ait olmalidir.”

(Gutas, 2010, s. 235).

islam geleneginde tip iki temel kisma ayrilmistir; teori ve pratik. Bu ayrim Huneyn b.ishak’in
‘Mudhal’inden ibn Sind’nin ‘el-Kanun’u ve sonrasindaki eserlerde de kendini gstermekte-
dir.ibn Sind’ya gére ‘teori’; ‘tibbin ilkelerinin bilgisidir’ (iimu usuli't-tibb) uygulama (amel) ise
tibbin nasil uygulanacaginin bilgisidir. Bu baglamda uygulamanin da bir teorisi s6z konusu-
dur (Gutas, 2010, s. 237). “Antik dénem tip okullar baglaminda ibn Sina 6zii itibariyla Galenci
akilcihgi veya akilcilikla yumusatilmis deneyci metodun bir kanisimini savunmaktadir.” (Gutas,
2010, s. 238). ibn Sina'nin isaret edilen bilimsel metodu ise cagdasi ibn Hindu (6.1029)'nun
eserlerinde ortaya konmaktadir (Miftahu't-tibb). Gutas’a gére, islam medeniyetindeki tip,
bitln ilerlemelerine ve ilerlemeci karakterine ragmen Orta Cag'in basinda Bizans ve Latin
tibbina kiyasla Galencilik ve ibn Sinaciligin étesine asla gecememistir.

“Tibbin teori ve pratigini karsilikli iletisimi olmayan iki ayri alana ayiran bu yapisal
eksiklik cercevesinde ibn Hindu gibi bir ilim adami tarafindan tasvir edilen metot,
Galenci sivi patolojisine dair tevariis edilen hikmet disinda kendisini yenileyecek
baska bir kaynaga sahip degildi ve zorunlu olarak kesfe tesvik edici gliclint kaybet-

mistir.” (Gutas, 2010, s. 245).

Osmanli ve Bilim Devrimi

Osmanli tecriibesi, modern bilimin yayilmasi baglaminda bilim tarihi acisindan énemli
oldugu kadar bizatihi modernligin kavramsallastirilmasi agisindan da sosyolojik 6neme
haizdir. Bilim devrimi olarak nitelenen gelismelerin en dogrudan yansidigi alan Osmanli
olmustur. islam bilim tarihi calismalarinda Osmanli ‘gri’ alan olarak isaretlenir. Klasik
islam biliminin sona erdigi tarihten sonrasi, ilmin ve ilmi calismalarin olmadigi dénem
olarak kayitlanir. Halbuki islam bilim geleneginin devamcisi olan Osmanli klasik ilmi gele-
negdi glincellemistir. Modernlikle ilgili baglamda ise; Osmanli, bir yandan matbaa merkezli
Aydinlanmaci argiimanlarla diger yandan da Osmanlinin Batr'yi takip edemedigi yonlii yar-
gilar esliginde degerlendirilmektedir.’® Osmanlinin, erken modernlik ve araytiz kavramlari
baglaminda degerlendirilmesi ise &nemli imkanlar sunar. Bu acidan Osmanli bilim tarihinde
erken modernlik 17. ile 18. yiizyillar kapsar. islam dinyasinda modernlikle ilk temaslar
Osmanli ile olmustur ve modernligin yayilmasi baglaminda ‘erken modernlik’ Osmanl tari-
hinin 6nemli bir bilesenidir, klasik tarih okumasinda Lale Devri olarak isaretlenen donem
aslinda erken modernligin icinde yer alir. Osmanl erken modern dénemi araytizlerin ortaya
¢iktigr donemdir.

18 Bu baglamda Osmanli disiincesinin hem islam diistincesi icindeki yeri hem de modernlikle iliskisi, bilim
tarihinin 6nemli bir problematigi olarak karsimizdadir. Klasik Osmanli donemi 6zellikle bilim tarihi cerce-
vesinde 6nemli bir alandir fakat bu alanda yapilan ¢alismalarda da belli sorunlar yer almaktadir. Fazlioglu
(2009)'na gore bilim tarihi bolimunin sahip oldugu; “Osmanli bilimi kavramlastirmasi romantik tarih ve me-
deniyet perspektifinden yoksundur.” Yine Aydin‘a gére, “istanbul Universitesi Bilim Tarihi B&limiinin calisma-
lari, Islam dinini, Osmanli biliminin gerilemesinin ana saiki olarak géren yaklasimin elestirisi ve revizyonu
projesine déntsmustr.” (C. Aydin, 2009, s. 40).
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“17. ylizyilldan itibaren vuku bulan i¢ gelismeler ve tartismalar ile Bati Avrupa’dan
gelen birikimin niceliksel artisi sonucunda mensup olduklari gelenekte simdiye degin
yapilan felsefi-ilmi sorgulamalarin olusturdugu birikimin ve kullanilan yontemlerin
aciklama gticiinden stiphelenmeye basladi; bu slphe, icinde is goriilen cerceveye
karsi bir gliven bunalimi dogurdu.” (Fazlioglu, 2014, s. 256).

Osmanli bilim tarihinde erken modern dénem c¢ok farkli bilgi alanlarinda konu edilebilir ve
s6z konusu baglamlarda araytizlere rastlanihir.” Bilim devrimi kavrami cergcevesinde Osmanli
erken modernligi astronomi ve tip cercevesinde sinirlandirildiginda, erken modern dénem-
de astronomi cercevesinde bir araylzle karsilasmayiz bu durum Osmanli astronomisinin
doénemin Bati astronomisi ile denk hatta daha ileri olmasi disinda bir argiimanla izah edile-
mez. Nitekim Bati'dan aktarilan astronomi bilgileri gelenek icinde belli bir degisimi belirle-
memistir. Bu durum Osmanlida modernligin hem kavramlastiriimasi hem de agiklanmasin-
da farkli perspektifleri zorunlu kilmaktadir. Bati modernlik tarihinde ortaya ¢ikan degisimin
ana kosullayicisi astronomi olmus ve kozmoloji Gzerinden dini alana yansimistir. Osmanlida
ise tip benzer bir degisimin belirleyicisi olmus, modern dénemde tabipler fikri ve sosyal
degisimin ana aktorleri olmustur. Osmanh modernliginin tip lzerinden degerlendirilmesi,
daha baslangicta tibbin islam diinyasina girisi ve mesrulastirilmasi ile ilgili baglamin dikkate
alinmasini zorunlu kilar. Bati kékenli Galenci tip, modern tibbin da mesruiyet kaynagidir.
Hal boyle olunca modernligin Osmanl diinyasinda yer edinmesi oncelikle tip odakli bir
kavramlastirmayi kosullamaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde Osmanli erken modernliginin ilk temsilcisi ve ilk arayiz;
Katip Celebi'dir. Konu tip agisindan degerlendirildiginde ise Abbas Vesim Efendi bir araytiz
olarak karsimiza ¢ikar. Bu baglamda Osmanl modernligi bilim devrimi ¢ercevesinde deger-
lendirildiginde astronomiden ziyade tip islevsel bir alandir.

islam medeniyetinin dogal bir devami olan Osmanl Devleti'nde astronomi gelenegi
Selcuklu déneminde gelisen, dzellikle ilhanllar déneminde Meraga matematik-astronomi
okulunun temsilcileri eliyle Anadolu’da tesekkiil eden ortam icinde hayat buldu. Nasiruddin
Tasi'nin 8grencisi Kutbuddin Sirazi, Sivas ve Kayseri'deki medreselerde ders vermistir. ilk
Osmanli medresesi olan iznik Medresesinin kurucu ismi Davud Kayseri, Meraga matematik-
asronomi okulunun ikinci kusak temsilcisi Cobanoglu Ibn Sertak'in égrenciligini yapmistir
(Fazlioglu, 2014, s. 178). Ancak Osmanlida hem teorik ve gezegen astronomisi hem de pratik
astronomi istanbul’da, Kadizade ile Ulug Bey'in égrencisi, Semerkant okulu mensubu Al
Kuscu (6.1474) ile arkadaslan ve 6grencileri tarafindan insa edilmistir. Teorik ve gezegen
astronomisi blylk oranda, Meraga ile Semerkant okullarinin birikimine dayanirken pratik
astronomi, ilm-i mikat, 14. yiizyilda Semsiddin Halili ile ibn Satir (6.1375) eliyle Sam'da
zirvesine ulastinlan klasik islam ilm-i mikat gelenegine bagliydi. Meraga ve Semerkant
okullarini sahsinda birlestiren istanbul Rasathanesinin kurucusu Takiyyuddin Rasid tarafin-
dan astronomi gelenegini zirveye ulastirildi (Fazhoglu, 2014, s. 195-196). Fazlioglu (2014)
Takiyyuddin'in ¢alismalarinin Avrupa’daki ¢cagdaslari, Copernicus ve Thyco Brahe'nin calis-
malariyla kiyaslandiginda, bazi aletler, hesapta dakiklik ve bazi yeni tespitlerde onlardan
ileride oldugunun altini gizer.

19  Osmanli dustincesinde toplum kavraminin yer edinmesi ve arayiizler konusunda bk. Aysoy (2013b). Yine
Fazlioglu, Osmanli bilim tarihini kurulusundan 1702 tarihine kadar klasik ve sonrasi olarak degerlendirmek-
tedir. Bu tarih Miineccimbasi Ahmed Dede'nin 6liim tarihidir ve Miineccimbasi klasik donemin son, arayis
déneminin ilk ismidir (Fazlioglu, 2014, s. 182).
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Osmanli klasik astronomisini medreselerde temel ders kitabi olarak en ¢cok kullanilan iki eser
temsil etmektedir. Osmanli-Semerkant-iran iligkisinin 15. ve 16. ylizyilda gliciinii gésteren
bu eserlerin ilki Kadizade al-Rumi'nin ‘Sarh al-Mulahhas fi'l-Haya'sidir. ikincisi Ali Kuscu’nun
‘Risale der ilm-i hey’et’ adl eseridir (ihsanoglu, 1997, én séz, s. CLV). Uygulama acisindan
Ulug Bey'in ‘Zic-i Hakani'si Osmanli alimlerinin takvim hazirlamada kullandiklar baslica
kaynak ve kilavuz olmustur. 1800 yilina kadar 15-18. yuzyillar arasinda Ug asirdan fazla bir
zaman Osmanlida resmen kullanilan bu zic gesitli alimler tarafindan serh, tashih, islah, teshil,
ihtisar ve terciime edilmistir (ihsanoglu, 1997, 6n s6z, s. CXV).

Modern astronomi 17. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli astronomi diinyasina girdi. Yeni
astronomi bilgileri, Osmanli zihniyetinde Bati Avrupa’da oldugu gibi bir ¢catisma yaratmadi,
yeni bilgiler teknik birer ayrinti gibi gorildi (Fazlioglu, 2014, s. 198).

“Osmanlilarin modern astronomi konsept ve teorileri ile ilk temaslari, 1660l yillar-
da Fransiz astronomu Durret’in zic'inin (astronomi cetveli) terciimesiyle olmustur.
Tezkireci Kése Ibrahim Efendi’'nin ‘Secencel el-Eflak fi Gayet el-idrak’ isimli bu kitap,
Osmanli bilim literattriinde Kopernik sisteminden bahseden ilk eserdir ve bu sistemi
tasvir eden ilk diyagrami kapsamaktadir. 17. ve 18. ylizyillarda Bati cografya literatu-
riniin Osmanliya terciime edilmesiyle devam eden bu temaslar, 18. ytzyilin ikinci
yarisinda yine Fransiz ziclerinin terciimesiyle devam etmistir. Kopernik'in getirdigi
yeni astronomi anlayisinin temel unsuru olan giinesin evrenin merkezi ve yerin hare-
ket halinde olmasi Osmanli astronomu tarafindan tali bir teknik detay seviyesinde ele

alinmistir.” (lhsanoglu, 1992, s. 23).

Osmanli astronomlari Avrupali pek ¢ok astronomun ziclerini Turkceye cevirmeye basladi
ve Osmanl Devleti'nde takvimler artik bu yeni ziclere gore hazirlandi. Yeni astronominin
Osmanl diinyasinda yaygin oOl¢lide kabul gérmesi 18. ylzyilin ortalarindadir ve yeni ast-
ronomi teorisinin yerlesmesi 19. yiizyilin baslarina kadar uzanir.?’ “Bashoca ishak Efendi
(6.1834) 1815 yilinda Miihendishane-i Berr-i Himayun’a bashoca olmustur ve doneminin
tim sahalarindaki bilgileri iceren Mecmu’a-i ulum-i riyaziyye adli eserinde resmi olarak
kadim astronomi terk edilerek yeni astronomi benimsenmistir.” (Fazlioglu, 2014, s. 198).

Osmanlida erken modernligin donemlendiriimesi ve Osmanli bilim tarihi icinde araytiiziin
kavramlastiriimasinda Katip Celebi tipolojiktir. Katip Celebi (6.1657) Osmanli diisiincesinde
gelenegi sorgulayan ilk temsilcidir. Cihanniima adl eserini ilk nce geleneksel referanslarla
yazmaya baslamis fakat bir siire sonra bu ¢alismayi yarida birakip Batili referanslarla yeni
bir eser telif etmistir. islam cografya literatiiriiniin son biiyiik yazar olan Katip Celebi,
‘Cihanniima’ isimli eserinde, islam ve Bati cografya gelenegini birlestirerek -zamanina gére-
yeni bir aigir agmistir. “Mdiellif Cihannima’yr yazmaya baslayip (1648) bir béliimtinii kaleme
aldiktan sonra, Britanya Adalariyla ilgili kisma geldiginde, Avraham Ortolyos tarafindan yazil-
mus Atlas Majeur’i goriir. Bunun lizerine daha 6nce Misliiman muelliflerin izinden giderek
dért unsur (anasir-1 erbaa) teorisine dayali olarak yaptigi planin artik yeterli olmadigi kanisina
varir ve Bati'da yapilan yeni cografya ¢calismalarini bulup inceleyerek mukayeseli bir eser ortaya
koymak ister.” (Ak, 2004; Karliga, 20009, s. 58).

20 Yeniastronomi verilerinin Kur'an ayetlerine tatbikinin mimkin olup olmadigi ile ilgili olarak kaleme alinan
belki de ilk eser Hayati-zade Seyyid Seref Halil (6.1851)'in ‘Afkar al-Cabarut’'udur (ihsanoglu, 1997, 6n séz, s.
CXXVI).
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“Katip Celebi'nin cografya ile ilgili bltin bilgileri derli toplu olarak aktarmak istedigi
anlasilan ilk Cihanniima planinda klasik dort unsur siralamasini esas aldigi gortilmekte-
dir. Burada dort unsurdan sadece su ile ilgili olanlari tam olarak yazabilmis ve Orta Cag
cografyacilan tarafindan da bilinmekte olan denizler, nehirler ve géller tanitilmistir.
Karalar bolimunde ise ancak bir girisle diinyanin 6l¢iimi ve Batlamyus'un Gnli yedi
iklim siniflamasi yazilabilmistir. Bu iklimler cercevesinde de Endulls, Fas ve Osmanli
Ulkesi hakkinda bilgiler vermistir. Bu ilk telif Macaristan’daki Osmanli topraklariyla son
bulmaktadir. Bu ilk telifin bazi ntishalarinda G. Mercator’'un (6.1598) Atlas Mineur isimli
projeksiyonunda yer alan bir diinya haritasinin yani sira yiiz civarinda Misliiman ve on

civarinda Bati kaynagini kullandig anlasiimaktadir.” (Karliga, 2009, s. 59).

Cihanntima’nin ikinci telifi (1654) ilkinden esash sekilde ayridir. Cografi bilgiler birinci telifte
oldugdu gibi dort unsur teorisine gore degil Bati'daki yeni cografya kitaplarinda oldugu gibi
kita tasnifine goére verilir.

“Bu kez eser, fiziki cografyaya ait oldukca ayrintili bir girisle baglamakta, Kristof
Kolomb ve Macellan’in inlu kesif seyahatlerinin s6z konusu edildigi genel bir bahisle
devam etmektedir. Daha sonra Japonya ve Uzak Dogu’'dan baslayarak Asya Ulke-
lerinin tasviri cografyasi anlatiimaktadir. En sonunda da Avrupa ve islam diinyasi
hakkinda bilgi verilmektedir. (-) Bes kitaya (Avrupa, Asya, Afrika, Amerika, Avustralya),

‘Macelleanika’ isimli altinci bir kita daha eklemektedir.” (Karliga, 2009, s. 59).

Katip Celebi, Cihanniima’da ‘Mitekaddimun’ diye tanittigi antik dénemden islam diinya-
sina aktarilan distnirlerin gelistirdikleri bilgilerle ‘Miteahhirun’ dedigi kendi zamaninda
yasayan bilginlerin ortaya koyduklari bilgileri uyumlu bicimde bir araya getirerek bir koz-
moloji kurmaya calisir.

iki Cihanniima’nin varligi, gelenegin degisimi, yeniden iretimi oldugu kadar modernlige
eklemlenme, eklektik yapisini koruma baglaminda sorununu da gostermektedir. Gelenek
bir sure icinde modernligin Griinlerini kusatamamistir. Bu acidan degerlendirildiginde iki
ayr cihanniima énemlidir. ikincisinin yapisi ise ‘arayliz'lin karakteristigini sunmaktadir.
Gelenek modernligi yine kendi baglami Gizerinden okumustur. Katip Celebi'nin bu anlayis
cercevesinde astrolojik fikirlerden uzak durmadigi ve madenler, bitkiler, hayvanlar ve unsur-
larin 6zellikle de toprak kiresinin yildizlar ve feleklerle iliskisi ve baghhgi oldugunu iddia
ettigi gortlmektedir. Bu bagliligin sonucu olarak burclar 6ne cikar. Katip Celebi’'nin doga
tasariminda tamamen Aristoteles’in fizik gorislerine bagh kaldigi ve 6zellikle Cihanniima’da
konuyla ilgili olarak yaptigi tasvirlerde Aristoteles’in ‘Semaiyyat’ kitabindan yararlandigini
acikca belirtmektedir (Yurtoglu, 2009, s. 269). Katip Celebi, eklektik bir bicimde yeniyi gele-
nege eklemlemistir.

Katip Celebi eserinin giris kisminda bu eseri neden kaleme aldigini belirtir. Dini referanslarla
baslayan bu bolim; “Goklerin ve yerin ylceligini distnlp arastirmazlar mi?” ayet-i keri-
mesinden aldigi sevkle kainati incelemeye calistigini ve bdylece astronomi ile ilgilendigini
belirterek son zamanlarda Hristiyan mielliflerin cografya alaninda basaril calismalar yap-
tiklarini, Misliimanlarin ise yetersiz kaldiklarini goérdiigini ve bundan ¢ok iziintli duyarak
Cihanniima'y1 yazmaya karar verdigini bildirir.” (Karliga, 2009, s. 60). Bu yaklasim gelenege
dair stiphenin gerekgesidir. Geleneksel Batlamyus teorisine gére Diinya’nin evrendeki yeri,
konumu ve durumu ile ilgili bilgiler veren Katip Celebi, dncelikle diinyanin diiz oldugunu
one sirenlerin yanildiklarini, bu hususun tabiat bilimlerinde delilleriyle ispat edildigini
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bildirir. “Burada UGzerinde dikkatle durulmasi gereken ¢ok énemli bir husus, Katip Celebi’'nin
“Siz diinyanizin islerini daha iyi bilirsiniz.” hadisine vurgu yapmasi ve gerek Hz. Peygamber’in
gerekse Ashab-1 Kiram'in dogrudan diinya ile ilgili pratik ve teknik konulardaki ifadeleri-
nin mutlak manada uyulmasi gereken emir anlamina gelmedigini acikca ifade etmesidir.
Burada acikca sosyolojik anlamda bir mesrulastirma sdz konusudur. Oyle saniyoruz ki islam
distince geleneginde, bu hadisi secerek glindeme tasiyan ve bu sekilde vurgu yapan ilk
kisi Katip Celebi'dir. Nitekim ondan sonra bu yaklasim bir ¢cok kisi tarafindan tekrarlanacak,
ozellikle modernlesme doneminde 6nemli bir referans olarak kullanilacaktir.” (Karhga, 2009,
s. 73). Modern kozmoloji agisindan Cihanniima Muteferrika tarafindan tashih edilmistir.
Osmanli matbaasinin kurucusu olan Miteferrika 1733 yilinda Cihanniima'yi basmis ve bir
girizgah eklemistir. Girizgdhta Muteferrika glines merkezli evren hakkinda Bati'da yer alan
bilgileri sistematik bir sekilde aktarmistir. Miteferrika’nin Osmanl dusincesinde ‘nizam-i
cedid’ kavramini ilk kullanan kisi olmasi da dikkate alindiginda matbaanin kurucusu olmasi
kadar modernligin terciimani olma niteligi tasidigi da anlasilir (Aysoy, 1996).

Osmanl tip tarihi, modernligin yayilmasi cercevesinde énemli bir alandir. Osmanl tibbi
klasik islam tibbinin devamcisidir. Osmanlinin kurulus déneminde Sam ve Kahire dnemli
tip merkezleriydi ve o dénemde bu merkezlere Anadolu’dan tip tahsili icin talebeler gidi-
yordu.2' Osmanh hekimleri 18. yiizyilin ilk ceyregine kadar Islam tibbina bagh kalmistir.
Osmanlinin tibbin kaynagi ve tarihine dair bilgileri ile ilk islam tabiplerinin bilgileri arasin-
daki benzerlik bunun en acik delilidir. Galenci tibbin mesrulastiriimasi Osmanl alimleri icin
de 6nemini korumustur. 16. ylizyihn en énemli Osmanli alimlerinden olan Taskoprillizade
(6.1565)'nin oglu tarafindan Tirkceye cevrilen eseri ‘Mevzuat'ul-Ulum’da tip tarihi ‘Bokrat’la
(Hipokrat) baslatilir ve Calinos'un (Galen) hayati aktarilir. Burada bir pagan olan Galen din-
dar bir Hristiyan’a donismustdar.

“Aristo’dan sonra tabiat ilmini Bokrat ve Calinos'tan daha iyi bilen bir baska alim
bulundugu bilinmiyor. Bazilari Calinos, istanbul’'un dogusu olan Elesyadan’dir dedi-
ler. Bizans imparatorlarindan altincisi olan Teyberin devletinde idi.(-) Calinos Hristiyan
dininde idi. Zamaninda Hristiyanlik dini cikip yayildigindan, kendisine ‘Beytu’l-
Mukaddes'te bir kimse var (Hz. isa). Abraglari iyi ediyor. Bars hastalarini diizeltiyor,
oluleri diriltiyor dediler. Bunun Uzerine Calinos Beytii'l-Mukaddes’e varip onunla
goriismek, ona yetismezse eshabina mulaki istedi. Allah’in hikmeti, memleketinden
ayrilip giderken Sultaniye sehrinde vefat etti. Mezar oradadir. Seksen sekiz yil yasadi.
Bu zaman zarfinda, her giin, hikmetten bir ciiz, bir parca okumagi kendine vazife

21 Ik biyiik Osmanli tabibi Haci Pasa (6.1417) Misir'da Kalavun Hastanesinde tip tahsili yapmistir. Bu dénem
tabiplerinin eserleri genellikle Arapca tip kitaplarinin Tirkceye terciimeleridir. Anadolu'da yazilan ilk Tiirkce
tip kitabi Hekim Bekeket'in ‘Tuhfe-i Miibarizi’ adli eseridir. 14. asirda yazilan en 6nemli eserlerden biri Cema-
leddin Aksarayi (6.1387)'nin ‘Hall el-Mucez’ adli eseridir. ibn Nefis'in el-Mucez’ inin muhtasar serhi olan bu
eser Osmanlilar devrinde cok kullanilan kitaplardandir. Yine 14. asirda ishak b. Murad (6.1387 sonrasi) ibn
Cazla'nin Takvim el-Abdan eserini Tiirkceye tercime etmis,ibn Sind'nin el-Kanun, Ebubekir el Razi'nin eserleri
ve Zahire-i Harezmsahi'den faydalanarak Umur Bey'e ithafen Tiirkce Edviye-i Miifrede adli eseri yazmistir.
15. Asir Osmanli tibbinin en énemli temsilcisi Haci Pasa (6.1417)'dir. Haci Pasa’nin 15 tip kitabi zamanimiza
gelmistir. Bunlarin arasinda en 6nemlisi Sifa el-askam ve Deva el-Alam, el-Talim fi'l-tibbtir. Bu dénemin
diger 6nemli tabipleri Mahmud el- Sirvani (6.1451 sonrasi) ve Serafeddin Sabuncuoglu (6.1468)'dur. Sabun-
cuoglu, el-Zahravi (6.1013)'nin el-Tesrif liman Acaza an al-Talif adli eserinin cerrahiye ait son kismini terctime
etmistir. 16. asirda Ahi Celebi (6.1524) Ibn Nefis'in el-Mucez'ini Tiirkceye cevirmistir. Bu dénemde yasamis
olan diger bir tabip Davud el- Antaki’ (6.1599)'nin Tekiratu Uli’l-Albab tibbin biitiin meselelerinden bahse-
der. 17. asrin en énemli Osmanli tabibi Emir Celebi (6.1638)dir. IV. Murad'in hekimbasisi olan Emir Celebi
1624 yilinda Unmuzac al-Tibb't yazmistir (ihsanoglu & Sesen, 2008, giris, s. LXXXVIII).
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bilmisti. Terk etmis bulunsa nefsine kizardi. Hicbir hikkimdardan bir sey kabul etmis
degil, yemeklerini yemis, meclislerinde, toplantilarinda hi¢cbir zaman bulunmus degil-
dir. O olmasa idi, alemde ilmin ismi, hocalik ve talebeligin resmi kalmazdi. O gelip od
ve macunu takdim, inceliklerini serh ve talim eyledi. Zor yerlerini izah, mugkdllerini

vuzuha kavusturdu.” (Tagkoprilliizade, 2011, s. 298).

17. yizyilda Katip Celebi tarafindan kaleme alinan ‘Kesfliz-Ziinun’ da Huneyn'in metninin
ayniyla karsilasinz;

“(Tibbin ortaya cikisi hakkinda) iki gériis s6z konusudur. Birincisi tibbin insanla
birlikte yaratildigini kabul eder. Cogunluk olan ikincisi ise onun ondan sonra ortaya
cikariimis oldugunu kabul eder, bu ortaya ¢ikarma isi ya Allah'tan gelen bir ilham
iledir, nitekim bu goérus Hipokrat'in, Calinus’un butln kiyascilarin ve Yunan sairleri-
nin ekolldir, ya da insanlar tarafindan yapilan bir deney iledir. Nitekim deneyciler,
demagog Sasilus ve Feylen bu goriisti kabul etmistir. Onlar onun ortaya cikarildigi
yer konusunda goris ayrihidi icindedirler. Bazi kimseler Misirlilarin ortaya cikardigina
inanirlar ve ‘rasin’ diye isimlendirilen ilag¢ sebebiyle bu goérisin dogru oldugunu
ileri stirerler, bazi kimseler Hirmus'iin diger sanatlarla beraber onu ortaya cikardi-
gina inanirlar, bazi kimseler Fiiliis halki olduguna inanir, Mursiya ve Afruciya halki
oldugu séylendi ki onlar ayni zamanda nefesli sazi ortaya cikaran ilk kisilerdi, onlar
nagmelerle ve ritimlerle ruhun bunalimlarini tedavi ediyorlardi. Kuvve halki oldugu
sdylendi ki burasi Hipokrat'in ve atalarinin bulundugu yerdir. Onceki kisilerin bir
¢ogu bu ilmin Ug¢ adada ortaya ciktigini séyledi, bunlarin birisi Rodos'tur, ikincisi
Findos, li¢clinclsu de Kuvve diye isimlendirilir. Bu ilmi Keldanilerin ortaya cikardigi
soylendi, bunu Yemenli, Babilli ve Farisli sihirbazlarin ortaya cikardigi sdylendi. Bu
ilmin Hintlilerin, Slavlarin, Girit halkinin ve Sina Dagi halkinin ortaya cikardigi séylen-
di. Ilhama inananlara gelince, bunlarin bazisi onun rilyada ilham oldugunu sdylerler
ve bir grup insanin ritlyada bir takim ilaglar gérmelerini, uyanikken bunlar kullanma-
larini, onlarin (zor) hastaliklarini tedavi etmesini ve bunlari kullanan herkesi tedavi
etmesini delil olarak gosterirler, bazi kimseler Allah’tan gelen bir ilhamla deneme
sayesinde olduguna inanirlar, sdylendigine gore tibbi Allah yaratti ¢linkii herhangi
bir insanin onu ortaya ¢ikarmasi mimkin degildir, bu Calinus’un gérisudr, bu zat
“Uyunl’l-Enba”nin yazarinin ondan naklettigi gibi soyle dedi; ‘Bize gore en dogru
olan s6yle dememizdir, Allah tip sanatini yaratti ve onu insanlara ilham etti, o aklin
anlayabileceginden daha Yiicedir, ¢linkii biz Allah tarafindan insanlara verdigi bir
ilhamla ortaya cikarildigina inandiklar felsefeden tibbin daha degersiz oldugunu
zannetmiyoruz, bundan dolayi tibbin varligi Allah’tan gelen bir vahiy ve ilham saye-
sindedir.” (Katip Celebi, 2013, s. 873-874).

Osmanli tip egitiminde ibn Sina kadar ibn Nefis &nemli bir referanstir. ibn Nefis 13. asirda
yasamis ve Nureddin Zengi'nin Sam’da yaptirdigi Bimaristani’n-Nuri'de tip tahsil etmistir.
ibn Nefis tip alaninda Hipokrat'in eserlerini Galen’e tercih etmistir.

“Huneyn b. ishak'in eserleri, ibni Sina'in ‘el-Kanun’u, Zehravi'nin ‘Kitabii't-Tasrif'i,
Razi'nin “el-Havi fi't-tib’bi, Clircani'nin ‘Zahire-i Harizmsahi’, ian’I—Baytar’ln
‘el-Cami'si, ibni'n Nefis'in ‘el-Miicez’ gibi tibba dair temel eserler okutulmustur.
Ancak Osmanli tip egitimi denilince akla gelen en 6nemli talimi kitaplar hi¢ sup-
hesiz Ibn Sina ‘nin ‘el-Kanun fi et-Tibb'l ile onun muhtasari olan ibn Nefis'in ‘Mucez
el-Kanun fi et-Tibb"idir. Nitekim, Tagskoprizade Ahmed b. Mustafa, ‘Miftah es-Saade ve
Misbah es-Siyade fi Mevdtat el-Ulim’ adli eserinde tib ilminde muhtasar kitaplarin
basinda Mucez'i, mebsut kitaplar olarak da el-Aksarayi, es-Sedidi ve en-Nefisi'nin
Mucez serhlerini vermekte; mielliften de ibn Sina’dan sonra islam diinyasinda yasa-
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mis en blyik tabip olarak bahsetmektedir. Taskdprizade'nin bu ifadeleri, Osmanli
alimlerinin ibn Nefis'e ve eseri Mucez'e nasil baktiklarini géstermesi acisindan son
derece muhimdir.” (Fazlioglu, 2008, s. 13).

Burada alti cizilmesi gereken Osmanli tip egitiminde ibn Nefis'in ‘e/-Mucez’i kadar &nemli
olan diger eseri; ‘Serh-i Tesrihi’-Kanun’dur. Bu eser ibn Sind’nin eseri ‘el-Kanun’un ilk (¢
bélimiini olusturan anatomi kismina yapilan serhtir. ibn Nefis bu eserinde kiiciik kan dola-
simi kesfini belirtir. EI-Mucez ise ibn Sinad'nin el-Kanun’ adli eserinin anatomi disinda kalan
boltimlerinin 6zetidir.” (Turgut, 2014, s. 46).

Osmanli tip tarihinde Paracelsus ve Vesailus'un etkisi 17. ylizyilda kendini g0osterir.

“17. yuzyil ortalarina dogru Osmanlilarda BatI'da gelisen anatomi calismalarinin,
Paracelsus’in ortaya koydugu kimyevi tibbin etkisi gorilmeye baslar. Sirvanli
Samsuddin al-itaki ‘Tasrih al-Abdan Terciiman-i Kibale-i Feylesufiyan’ adli eserinde
Vesalius'un eserinden faydalanir. Eserlerinde Bati'da yazilan kitaplardan ¢cok miktar-
da faydalanan ilk Osmanli tabibi Salih b. Nasrullah b. Sallum’dur (6.1669). Salih b.
Nasrullah’tan sonra 18. asir boyunca Bati dillerinden mealen ve metne sadik epeyce
terciime yapilmasina ragmen Osmanli tibbi gene geleneksel islam tibbinin devami
olmustur.” (ihsanoglu & Sesen, 2008, 6n s6z, s. IX).

Salih b. Nasrullah (et-Tibbu'l-Cedid el-Kimya) ile baslayan Paracelsus’un yaklasimi Osmanlida
‘Tibb-1 Cedid’olarak taninmis ve Paracelsus’tan referansla bir dizi tip kitabi kaleme alinmistir.
Bu yeni yaklasima Bati'da oldugu gibi yeni (cedit) ismi verilmis olsa da yaklasim gelenegin
tanididi bir yaklasimdir ve yeni bir tip teorisini ifade etmedidi icin arayiiz kavrami da kulla-
nilamaz. Omer Sifai, Ali Miinsi gibi isimlerin calismalarindan olusan bu literatiir gelenegin
eklektik karakteristigini temsil eden eserlerdir (Giinergun & Etker, 2013). Bu konuda Ali
Munsi’nin bir farmakoloji kitabi olan’Bidaat el-Mubtedi’ eseri iyi bir 6rnektir.2? Paracelsus’un
yeni olarak tanimlanmasi ancak gelenegin icinde entegre edilmesi anlamini, bu yaklasimin
islam diinyasinda bir karsiliginin olmasindan kaynaklanmaktadir. Cabir b. Hayyan (720-813)
tarafindan simya ilmi icinde gelistirilen ‘civa-kiikirt teorisi’ Osmanli tabipleri tarafindan
bilinmektedir ve Paracelsus'un ‘civa-kiikiirt-tuz teorisi’ eski teorinin glincellenmis halidir
(A. Aydin, 2002). Hem Hayyan hem de Paracelsus Hermetik gelenegin temsilcisidir. Osmanli
simya ve kimya gelenegi, islam simya gelenegine dayanir.2? Bu konuda Osmanl cografya-
sinda simyevi-kimyevi doga felsefesinin en bilyiik temsilcisi, iznikli Fazil Ali Bey (6.1609)'dir.
Ali Bey'in calismalari Paracelsus’un kimyevi tibbinin Osmanli tilkesinde yer edinmesini sag-
lamistir (F