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Editorden;

“hic Rhodus, hic salta!”
“hiinerimizi géstermenin zamanidir!”
Ezop

ASYA STUDIES (Akademik Sosyal Arastirmalar/Academic Social Studies) dergisinin ikinci 6zel
sayisi ile sizlerle birlikteyiz. “Year: 6 - Number: Special Issue (Ozel Sayr) 2 / May 2022” sayimizi
yayimlamanin mutlulugu i¢indeyiz. Akademik hayatinda altinci yilinda olan ASYA STUDIES (Akademik
Sosyal Arastirmalar/Academic Social Studies), yayin hayatina yilda dort say1 olarak devam etmektedir. Yayin
hayatin1 Asya ve Avrupa’yi ilgilendiren Dil, Edebiyat, Lehgeler, Halk Bilimi, Tarih, Cografya, lletisim
Bilimleri, Giizel Sanatlar, Sosyoloji, Sosyal Hizmet, Turizm, ilahiyat, Siyaset Bilimi, Uluslararas: iliskiler,
Egitim Bilimleri, Okul Oncesi Egitimi, Tiirkge Egitimi Matematik Egitimi ve Yabanci Dil Olarak Tiirkge
Ogretimi alanlarinda yayin yaparak siirdiiren dergimizin ikincisi 6zel sayist Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi
alanma biiyiik hizmetler veren emekli 6gretim iiyesi Prof. Dr. Bayram Bayrakdar adina ¢ikarilan ilk 6zel
sayimizin devamui niteliginde ¢ikarilmustir.

Bu sayimizda Prof. Dr. Bayram Bayrakdar hocamizin bir vesileyle irtibatta bulundugu ya da
Ogrencisi olan akademisyenlere ait 5 arastirma makalesi yer almaktadir. Bu 5 arastirma makalelerinin hepsi de
Sosyal Beseri Bilimler alanina aittir.

Dergimizin genel amaci Tiirk Bilimine biiyiik katkilar saglamak ve ULAKBIM TR Dizin biinyesinde
akademik yayimnciligini bilimin degerlerinden 6diin vermeden objektif bir sekilde siirdiirmektir. Bu amacimiz
dogrultusunda kaliteli yayinlariyla dergimizi tercih eden arastirmacilara, objektif hakemlikleriyle dergimize
katki saglayan hakemlere ve ayrica bu 6zel sayisinin meydana getirilmesinde katkilar saglayan yazarlarimiza,
bu 6zel sayimizin hakemlerine, alan editérlerimize, dil ve yazim editorlerimize, dergimizin ¢ok kiymetli
editdryal ekibine ve saymn insas1 noktasinda emekleri gecen Dr. Ogr. Uyesi Gokhan Esel’e ayrica tesekkiir
eder, Prof. Dr. Bayram Bayrakdar hocamiza bundan sonraki hayatinda saglik ve mutluluk dileriz.

Dog. Dr. Serdar Bulut
ASYA STUDIES Bas Editori
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From the Editor;

“hic Rhodus, hic salta!”
“hiinerimizi géstermenin zamanidir!”’
Ezop

We are with you with the second special issue of ASYA STUDIES (Academic Social Studies).
We are happy to publish our “Year: 6 - Number: Special Issue (Ozel Say1) 2 / May 2022” issue. ASYA
STUDIES (Academic Social Research), which is in its sixth year in its academic life, continues its
publication life four times a year. Our Journal maintains its publishing life in the field of Language,
Literature, Dialects, Folklore, History, Geography, Communication Sciences, Fine Arts, Sociology,
Social Work, Tourism, Theology, Political Science, International Relations, Educational Sciences,
Preschool Education, Turkish Education, Mathematics Education and Teaching Turkish as a Foreign
Language which concern Asia and Europe. The second special issue of our journal which was published
as a continuation of the first special issue is dedicated to retired lecturer Prof. Dr. Bayram Bayrakdar
who provided great services to History of the Republic of Turkey.

The general aim of our journal is to make great contributions to Turkish Science and to
continue its academic publishing within the scope of ULAKBIM TR Index in an objective way without
compromising the values of science.

In line with this aim,we would like to thank researchers who prefer our journal with their
quality publications, referees who contribute to our journal with their objective refereeing, as well as our
authors who contributed to the creation of this special issue, our referees of this special issue, our field
editors, language and spelling editors, our journal's invaluable editorial team and we would also like to
thank Assistant Prof. Dr. Gokhan Esel for his efforts in the construction of the issue and we wish our
teacher Prof. Dr. Bayram Bayrakdar health and happiness in his future life.

Assoc. Prof. Dr. Serdar Bulut
ASYA STUDIES Chief Editor
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YAYIM VE YAZIM KURALLARI
Genel ilkeler

1. Asya Studies (Academic Social Studies), uluslararas1 hakemli bir dergi olup yayin yeri
Alanya/Antalya-Tiirkiye’dir. Yilda 4 (dort) defa yayimlanir. Gerektigi durumlarda bu sayilarin diginda
0zel sayilar ve ek sayilar yayimlayabilir.

2. Asya Studies (Academic Social Studies) yayin hayatin1 Asya ve Avrupa’yi ilgilendiren Dil,
Edebiyat, Lehgeler, Halk Bilimi, Tarih, Cografya, fletisim Bilimleri, Giizel Sanatlar, Sosyoloji, Sosyal
Hizmet, Turizm, [lahiyat, Siyaset Bilimi, Uluslararas: iligkiler, Egitim Bilimleri, Okul Oncesi Egitimi,
Cocuk Gelisimi, Tiirkge Egitimi, Matematik Egitimi ve Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi alanlariyla
ilgili bilimsel makaleler, roportajlar, geviriler, tanitim yazilar1 vb. ¢aligmalar1 yayinlayan akademik bir
dergidir. Dergimizde bu alanlarin her birine ait alan editérleri mevcuttur ve bu alanlar disindaki
caligmalar yaym kurulunun onayi haricinde yayina kabul edilememektedir.

3. Bilimsel makaleler, roportajlar, g¢eviriler, tanitim yazilarinin dergi sistemine eklenmesi,
yazinin yayinlanmasi i¢in bagvuru olarak kabul edilir ve yazi dergide yayinlanmaya deger bulunursa
hakem siirecine gonderilir.

4. Asya Studies (Academic Social Studies) gonderilen yazilarin biitiin telif haklar1 dergiye ait
olup, ASYA STUDIES dergisinden izin alinmaksizin baska bir yerde yayinlanamaz, ¢ogaltilamaz,
kaynak gosterilmeden kullanilamaz. Ayrica yaymlanan yazilarin sorumlulugu da yazilardan dogabilecek
herhangi bir yasal konu da yazarlarina aittir. Editéryel ekip yazi iizerinde istedigi degisikligi yapma
hakkina sahiptir.

5. Asya Studies (Academic Social Studies)’in yaym dili Fransizca, Tiirkge, Ingilizce, Rusca,
Almanca, Fars¢a ve Arapga’dir. Ancak gerektigi takdirde yaym kurulunun onay: dahilinde diger dillerde
de yaz1 kabul edilebilir.

6. Makalenin basinda en az 200 kelimeden olusan Tiirkce (Ozet) ve Ingilizce (Abstract), 5
kelimelik Tiirkce (Anahtar Kelimeler) ve ingilizce (Keywords); Tiirkce ve Ingilizce  bashiga yer
verilmelidir. Bu sartlar1 yerine getirmeyen yazilar hakem siirecini tamamlasalar bile yayimlanmazlar.

7. Asya Studies (Academic Social Studies)’e gonderilen yazilar hakem siirecine girecegi igin,
sisteme eklenen yazilarin igine isim veya yazarin kimligini desifre edici bilgiler konulmamalidir.
Makalenin hakem siireci tamamlandiktan sonra yazar veya yazarlar ile ilgili bilgiler makaleye editor
kurulu tarafindan eklenecektir.

8. Asya Studies (Academic Social Studies)’te makale sisteme yazar tarafindan yiiklendikten
sonra asagidaki siirecler gergeklesmektedir. Yiiklenen makale editdr/editor yardimcilart tarafindan
yayim ve yazim kurallarina uygunluk kontrolii yapilmaktadir. Editér onay1 tamamlandiktan sonra yazi
once yabanct dil ve yazim kontrol hakemlerine/editérlerine  yonlendirilmektedir. Bu
hakemlerin/editorlerin onayindan gecen her makale i¢in en az 2 alan hakemi atanmaktadir. Bu iki alan
hakemi, ilgili anabilim dalinda en az Dr. unvanina sahip uzman akademisyenlerden olusmaktadir. Bu iki
hakemden 2 ret alan makale yazarina iade edilirken 2 kabul alan makale yayin siirecine alinir. Bunlarin
disinda 1 ret 1 kabul alan makaleye tigiincii bir hakem daha atanir ve o hakemin kararina gére makalenin
stirecine karar verilir. Makaleyle ilgili hakem raporlar1 ve sonug¢ hem sistem {izerinden hem de mail
yoluyla yazarlara ulastirilmaktadir.

9. Asya Studies (Academic Social Studies) ’te hakem raporu sonucu yazar tarafindan diizeltilen
makale dergiye ulaginca eger hakem makaleyi ikinci kez gormek istiyorsa makale tekrar hakemlere
dergipark sistemi iizerinden gonderilmekte ve hakemlerden tekrar onay beklenmektedir.

10. Dergi sistemine eklenen yazilar daha dnce bagka bir yerde yayimlanmig olmamalidir.
Sempozyum 6zet metin bildirileri ise, durumun makale i¢inde belirtilmesiyle yayinlanabilir. Tam metin
olarak yayinlanan bildiriler etik kurallar dahilinde yayina kabul edilmez.

11. Metnin sonunda KAYNAKCA basligi altinda atif yapilan eserler, yazar soyadi sirasina
gore yazar soyadi ve adinin sadece ilk harfleri biiylik olacak sekilde diizenlenmelidir.

12. Asya Studies (Academic Social Studies) te hakemler editor ekip tarafindan belirlenmekte ve
sisteme eklenmektedir.

13. Asya Studies (Academic Social Studies)’te hakem siirecini tamamlayan makalelerden
herhangi bir ticret talep edilmemektedir.

14. Hakemlik siirecleri tamamlanan ve yaymma hazir olan makaleleri yazarlar1 yayindan
¢ekemez.

15. Asya  Studies dergisi  konusuyla alakali akademisyenlerin katildigi  calistaylar
diizenleyebilmektedir.
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16. Asya Studies dergisinde yayinlanan makalelere yazar(lar)mn iletisim bilgileri ve ORCID ID
numaralari (yazar kimlik numarasi) eklenmektedir.

17. Etik kurul izni gerektiren makalelerden 2020 yili 6ncesi arastirma verileri kullanilmus,
yiiksek lisans/doktora galigmalarindan iiretilmis (makalede belirtilmelidir), bir 6nceki yil dergiye yayin
bagvurusunda bulunulmus, kabul edilmis ama heniiz yayimlanmamis olanlar1 i¢in geriye doniik etik
kurul izni gerekmemektedir. Ayrica arastirma verileri 2020 6ncesine ait olan ve dergiye 2020 yilinda
gonderilen calismalarda yazarin calisma verilerinin 2020 yilt 6ncesine ait oldugunu yontem kisminda
belirtmesi kosuluyla bu makalelerden de etik rapor istenmemektedir.

18. Dergiye gonderilen makaleler, editoryal siire¢ baslangicinda Turnitin, iThenticate veya
Intihal.Net benzerlik/intihal programi araciligiyla kontrol edilmektedir. Benzerlik oran1 %15’in
tizerinde olan galismalar yayina kabul edilmezler.

19. Yazilarda GIRIS, SONUC ve KAYNAKCA boéliimleri biiyiik harflerle ve bold olarak
madde isaretsiz sekilde yazilmalidir.

20. Yazilar, dergi sistemine eklenirken asagidaki 6lgiilere gore diizenlenmelidir:

Sayfa Diizeni
1. Yazilar, Microsoft Word programinda yazilmali ve sayfa yapilari asagidaki gibi
diizenlenmelidir:

Kagit Boyutu A4 Dikey

Ust Kenar Bosluk 4 cm

Alt Kenar Bosluk 3cm

Sol Kenar Bosluk 3cm

Sag Kenar Bogluk 3cm

Yazi Tipi/ Yaz1 Stili Times New Roman
Makale Sayfa Sayis1 (En ¢ok) 25

Yazi Boyutu (ana metin) 10

Yazi Boyutu (dipnot metni) 8

Paragraf Araligi Once 0 nk - Sonra 0 nk
Paragraf Girintisi 1,25¢cm

Satir Aralif Tek (1)

2. Microsoft Word programinda olmayan 6zel bir yazi tipi (font) kullanilmis yazilarda,
kullanilan yazi tipi, makale sisteme eklenirken font dosyasi da eklenmelidir.

3. Yazilarda sayfa numarasi, iist bilgi ve alt bilgi gibi ayrintilara yer verilmemelidir.

4. Imla ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu oldugu durumlar disinda
Tiirk Dil Kurumu imla kilavuzu esas alinmalidir.

5. Makalelerde yapilan atif sistemlerinde sadece tek bir formata bagli kalinmalidir. Her
makalenin sonunda mutlaka Tiirkce makalelerde (KAYNAKCA) bigiminde kaynak¢a bulunmak
zorundadir. Kaynakg¢anin diizenli ve formata uygun olmasi dergimizin 6ncelikleri arasindadir.

6. Boliim basliklandirmada &zellikle Egitim Bilimleri makalelerinde numarali sekilde basliklar
olabilirken Sosyal Bilimler makalelerinde numarasiz sekilde yazimlara izin verilecektir.

Yazim ve Yayin Ilkeleri ile flgili A¢iklama

Bashk: Icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmalidir. Makalenin ana bashig1 14 punto ve
koyu harfli yazilmaly, ingilizce bashigi ise 12 punto ve italik yazilmalidir.

Boliim Bashklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak {izere ana, ara ve alt bagliklar
kullanilabilir ve gerektigi takdirde basliklar numaralandirilabilir.

Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en az 200 kelimeden olusan Tiirkge
ve Ingilizce 6zet (Abstract) bulunmalidir. Ozetin altinda, 3-5-7 sdzciikten olusan anahtar
kelimeler verilmelidir. Ozet ve abstract kismi 9 punto, 1 satir arahigiyla yazilmahdir.

Ana Metin: A4 boyutunda (29.7%21 cm.) kagitlara, dikey olarak, MS Word programinda, Times New
Roman yazi karakteri ile 10 punto ve tek satir aralifiyla yazilmalidir. Sayfa diizeni belirtildigi
gibi olmalidir.

Dipnot: Dipnotta yer alan biitiin bilgiler 8 punto, 1 satir araligiyla yazilmahdir.
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Tablolar ve Sekiller: Tablolarin numarasi ve basligt bulunmalidir. Tablolar metin i¢inde bulunmasi
gereken yerlerde olmalidir. Sekil numaralar1 ve adlar1 seklin hemen altina veya iistiine ortal
sekilde diiz olarak yazilmalidir.

Resimler: Yiiksek ¢oziniirlikli, baski kalitesinde taranmis halde metin igerisindeki yerlerinde
verilmelidir. Resim adlandirmalarinda, sekil ve ¢izelgelerdeki kurallara uyulmalidir.

Makalelerde yapilan atif sistemlerinde sadece asagidaki format uygulanmalidir. Sadece tarih
ve ilahiyat makalelerinde agiklamalar fazla olabilecegi i¢in sayfanin altinda satir alti dipnot sistemine
izin verilmektedir. Diger makalelerde metin i¢i gondermeler ve Kaynakca asagidaki Orneklerde
belirtildigi gibi olmalidir:

Ornek Kaynak Gosterme:

Kitap (Tek yazarh):
Kara, M. A. (2016). Insaatta Gé¢gmen Olmak. Ankara: Gece Kitaphigi.
Gonderme: (Kara, 2016: 78)

Kitap (iki yazarl):

Cagdas, A. ve Sahin, Z. S. (2002). Cocuk ve Ergende Sosyal ve Ahlak Gelisimi. Ankara: Nobel Yayinlart.
Génderme: (Cagdas ve Sahin, 2002: 46)

NOT: Ingilizce veya baska dillerdeki kitaplarda “ve” baglac1 yerine kitap dilindeki baglag veya & isareti
kullanilmalidr.

Kitap (Ug¢ yazarh):

Isin, M. A.; Tatlican, I. ve Isin, M. (1989). Sinop. Ankara: Sinop Miizesi Yayinlar:

Gonderme: (Isin, Tatlican ve Isin, 1989: 17).

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki kitaplarda “ve” baglaci yerine kitap dilindeki baglag veya & isareti
kullanilmalidir.

Kitap (Ucten fazla yazarh):

Erdem, M. D.; Yavuz, S.; Gilirlek, M. ve Dost, A. (2013). Tarihi Tiirk Lehc¢eleri-Eski Anadolu Tiirkcesi
Bibliyografyast. Istanbul: Kesit Yaynlar1.

Gonderme: (Erdem, 2013: 28)

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki kitaplarda “vd.” yerine makale dilindeki ek kullanilmalidir.

Kitap (Aym yazarin birinci yazar oldugu aym yila ait iicten fazla yazarh):

Biiyiikoztiirk, S.; Kilig-Cakmak, E.; Akgiin, O. E.; Karadeniz, S. ve Demirel, F. (2012). Bilimsel Arastirma
Yontemleri. Ankara: Pegem Akademi.

Biiyiikoztiirk, S.; Cakan, M.; Tan, S. ve Atar, H. Y. (2014). TIMSS 2011 8. Siniflar Tiirkiye Raporu. Ankara:
YEGITEK Yaymnlar1.

Gonderme-1: (Biyukoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012: 28)

Gonderme-2: (Biiytuikoztiirk, Cakan, Tan ve Atar, 2012: 33)

Derleme Kitaptan Makale:

Mc Nally, D. (1997). Language, History and Class Struggle. (Derleyen: E. M. Wood and J. B. Foster).
Defense of History: Marxism and the Postmodern Agenda icinde (s. 21-33). New York: Montly Review, 26-
42.

Gonderme: (Mc Nally, 1997: 35)

Ceviri Kitap:

Bolman, L. ve Deal, T. (2008). Organizasyonlar: Yeniden Yapilandirmak, (Ceviren: A. Aypay ve A.
Tanri6gen). Ankara: Segkin Yayncilik.

Gonderme: (Bolman ve Deal, 2008: 16)

NOT: Ingilizce veya baska dillerdeki kitaplarda “ve” baglaci yerine kitap dilindeki baglag veya & isareti
kullanilmalidir.
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Dergiden Makale / Elektronik Makale (Tek yazarh):

Abou-el-Haj, R. A. (1982). The Social Uses for the Past: Recent Arab Historiography of Ottoman
Rule. International Journal of Middle Eastern Studies, 14(2), 185-201.

Gonderme: (Abou-el-Haj, 1982: 187).

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki makalelerde “ve” baglaci yerine makale dilindeki baglag veya & isareti
kullanilmalidir.

Dergiden Makale / Elektronik Makale (iki yazarh):

Yalman, A. ve Giidekli, I. A. (2018). Tiirkiye'nin Uluslararas1 Marka Reklam Stratejilerinde Toplumsal
Cinsiyet Rollerinin Islenisi: Vestel Reklam Ornegi. Asya Studies-Academic Social Studies/Akademik Sosyal
Arastirmalar, 2(6), 19-30.

Génderme: (Yalman ve Giidekli, 2018: 22).

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki makalelerde “ve” baglac1 yerine makale dilindeki baglag veya & isareti
kullanilmalidir.

Dergiden Makale / Elektronik Makale (Ug yazarh):

Tarman, B.; Acun, 1. ve Yiksel, Z. (2010). Sosyal Bilgiler Egitimi Alamindaki Tezlerin
Degerlendirilmesi. Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 9(3), 725-746.

Gonderme: (Tarman, Acun ve Yiksel, 2010: 728).

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki makalelerde “ve” baglaci yerine makale dilindeki bagla¢ veya & isareti
kullanilmalidir.

Dergiden Makale / Elektronik Makale (Ucten fazla yazarh):

Kirik, A. M.; Altintas Var, S. S.; Ozkogak, V. ve Darici, S. (2020). Pandemi Donemlerinde Tletisim ve Alg:
Yénetimi: Yeni Koronaviriis Hastaligi (COVID-19) Ornegi. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8(104),
36-57.

Génderme: (Kirik vd., 2020: 55).

NOT: ingilizce veya baska dillerdeki makalelerde “vd.” yerine makale dilindeki ek kullamlmahdir. Ingilizce
makalelerde “et al.” kullanilmalidir.

Kurum Tarafinda Hazirlanmus Bir Rapor:
DIE (Devlet Istatistik Enstitiisii) (1994). Temel Kadin Géstergeleri, 1978-1993. Ankara: DIE.
Génderme: (DIE, 1994: 11).

iki ya da Daha Fazla Ciltten Olusan Kitaplar:
Moran, B. (1995). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakus, (3. Cilt). Istanbul: Iletisim.
Gonderme: (Moran, 1995: 103).

Yazar Belirsiz Kitaplar:
The 1995 NEA Almanac of Highereducation (1995). Washington DC: National Education Association.
Gonderme: (The 1995 NEA Almanac, 1995: 78).

Web Sayfasindan Elektronik Makale:

Erdem, M.D. (2008). Anadolu Agizlarinda Gériilen Birincil Unlii Uzunluklar1 Uzerine. Turkish Studies, 3(3),
502-562.

http://www.turkishstudies.net/Makaleler/565930511 Turkish Studies VVolume 3.3 Spring 2008 p.502-
562.pdf adresinden 04.06.2016 tarihinde erisildi.

Gonderme: (Erdem, 2008: 5).
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Yazarin Aym Yila Ait Birden Fazla Calismasinin Kaynakcada Gosterilmesi:

Uysal, 1. N. (2018a). Sézliikler Tamklarla Daha Zengin, Daha Islevsel: Tiirkce Sézliik’e Taniklar. Tiirk Dili
Dergisi, CXI1V(793), 39-46.

Uysal, I. N. (2018b). Sézliik Biliminde Taniklama ve Saladh Birsel’in Tiirkce Sozliige Tanik Olarak
Katkilari. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(22), 109-118.

Gonderme 1: (Uysal, 2018a: 41).

Gonderme 2: (Uysal, 2018b: 121).

Alntilayan veya Aktaran Kaynak:

Caligmalarda birincil kaynaklara ulagmak esastir, ama aksakliklar nedeniyle asil kaynaga ulagilamamissa,
dipnotta alintilanan ya da aktarilan kaynak belirtilir. Kaynakg¢ada alintilanan ya da aktarilan kaynak bilgilerine
yer vermeye gerek yoktur.

Gonderme: (Yavuz, 2012: 8; Akt. Bulut, 2016: 5).

Lisaniistii Tez:

Yesilgicek, V. (2010). Ayse Kulin’in ‘Hayati, Sanati, Eserleri’, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), (Danigman:
Dr. Ogr. Uyesi Mesut Teksan), Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Génderme: (Yesilgicek, 2010: 34).

Bildiri:

Telli, B.; Bulut, S. ve Bulduk, T. B. (2014). Adiyaman Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar, Adiyaman
Universitesi Bilim, Kiiltiir ve Sanat Sempozyumu - | Bildiriler Kitab1 03- 04 Nisan 2014 (s.119-130).
Adiyaman: Adiyaman Universitesi Yaymnlar1.

Gonderme: (Telli, Bulut ve Bulduk, 2014: 122).

Ansiklopediler:

Akiin, O. F. (1992). Divan Edebiyati. Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi Iginde (s. 398-422). Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi.

Génderme: (Akiin, 1992: 401).

Sozliik:
Tiirk Dil Kurumu (2005). Tiirk¢e Sézliik. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Gonderme: (TDK, 2005: 255).

Web Sayfasi:

UNESCO (2013). World HeritageList. http://whc.unesco.org/en/list adresinden 14.04.2015 tarihinde erisildi.
Gonderme: (UNESCO, 2013).

Yabanc1 Dildeki Makalelerde: Ishii, V. K. (1933). The Permanent Bases of Japanese Foreign
Policy. Foreign Affairs. https://www.foreignaffairs.com/articles/japan/1933-01-01/permanent-bases-japanese-
foreign-policy (Accessed: 31.08.2020).

Editorlii Kitapta Boliim:

Bulut, S. (2016). Bilge Kagan. (Ed. S. Maden). Ge¢misten Giiniimiize Tiirkceye Hizmet Edenler 1 Iginde (s. 3-
12). Ankara: Nobel Bilimsel Eserler.

Gonderme: (Bulut, 2016: 10).

Web Sayfasindan Tarihi Belirsiz Calisma:

Etimoloji Tiirkge (tarihsiz). https://www.etimolojiturkce.com/kelime/medium adresinden 02.06.2021
tarihinde erisildi.

Génderme: (Etimoloji Tirkge, tarihsiz).
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1952 yilinda Kayseri, Talas, Siileymanli kdyiinde diinyaya geldi. ilk ve Ortadgrenimi
Kayseri’de tamamlayan Prof. Dr. Bayram Bayrakdar, 1969 yilinda Kayseri Lisesi’nden mezuniyetine
miiteakip, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Yenicag Tarihi Kiirsiisiinden de 1974
yilinda mezun olarak Tarihgilik meslegine adim atti. 1976-1977 yillar1 arasinda Bolu Egitim
Enstitiisii’'ndeki gorevinin ardindan askerlik hizmetini Astegmen olarak Kars hududunda tamamlad1 ve
Izmir’de Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi'ne Ogretim Gorevlisi oldu. 1986 yilinda
Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii’nde tamamladig1 yiiksek lisansinin ardindan, 1991°de
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Anabilim Dali’nda Doktora dgrenimini tamamlayarak bilim doktoru unvanini aldi. 1995 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi alaninda dogentlik ve 2001 yilinda da profesorliik unvanlarini alan Prof. Dr. Bayram
Bayrakdar hocamiz kurucu dekami oldugu Dokuz Eyliil Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Béliimii’nden 2019 yazinda emekli oldu. Ogretmen Zahide Bayrakdar ile evli olan Prof. Dr. Bayram
Bayrakdar’in kendisi gibi akademisyenlik meslegini segen matematik¢i ve bilgisayar miithendisi olan iki
evlad1 vardir.

Akademisyenlik hayatinda Cumhuriyet Tarihi alanina ¢ok sayida bilimsel etkinlik ve yayinlar
ile katki saglayan Prof. Dr. Bayram Bayrakdar, kendine 6zgii Tarih Metodolojisi alanindaki yaklagimi
ile c¢ok sayida Ogrencisine tarihgilik meslegini sevdirmis ve halen goérev yapan c¢ok sayida
akademisyenin bu camiaya kazandirilmasinda biiyiik pay sahibidir. Emekliligi ardindan da, konferanslar
ve yazilari ile memleket meselelerine kafa yormaya devam eden kiymetli hocamiza saglikli ve uzun
omiirler diliyor, hocamiza armagan niteliginde olan bu ¢alismamizda destek veren tiim
meslektaslarimiza tesekkiir ediyoruz.

iDARI GOREVLER

No Gorev Yeri Universitesi Gorevi

Gorev Yaptig1 Yillar

Dokuz Eyliil Universitesi

Balkan Arastirmalart
Uygulama ve Arastirma
Merkezi, Merkez Danisma
Kurulu Uyesi

Haziran 2015- Haziran 2018

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi Anabilim Dali Bagkani

Subat 2015- Subat 2018

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Dilbilim
Boliimii, Genel Dilbilimi
Anabilim Dali Bagkan Vekili

May1s 2013- Temmuz 2013

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Dilbilim
Boliimii, Boliim Bagkan Vekili

Mayis 2013- Temmuz 2013

Dokuz Eyliil Universitesi

Kafkasya-Orta Asya Arkeoloji
Arastirmalar1 Merkezi, Merkez
Danisma Kurulu Uyesi

Ocak 2013- Ocak 2016

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Miitercim
Terciimanlhik Bolimii, Bolim
Bagkan Vekili

Eyliil 2012- Kasim 2012

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi,
Karsilastirmali Edebiyat
Boliimii, Boliim Bagkan Vekili

Ocak 2012- Nisan 2012

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi Dekan1

Agustos 2010- Temmuz 2013

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Fakiilte
Kurulu Bagkani

Agustos 2010- Temmuz 2013

10

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Fakiilte
Yonetim Kurulu Bagkani

Agustos 2010- Temmuz 2013

11

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Dekan
Vekili

Temmuz 2010- Agustos 2010

12

Dokuz Eyliil Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi, Fakiilte
Kurulu, Boliim Bagkani
Uyeligi

Haziran 2010- Agustos 2010
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13 Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Tiirkiye Cumhuriyeti Haziran 2010- Subat 2012
Tarihi Anabilim Dali Bagkani
14 Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Haziran 2010- Mart 2013
Boliimii Boliim Bagkani
15 Dokuz Eyliil Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Bolimi, Tirkiye Cumhuriyeti Mart 2010- Haziran 2010
Tarihi Anabilim Dali Bagkani
16 Dokuz Eyliil Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Mart 2010- Haziran 2010
Boliimii Boliim Bagkani
17 Dokuz Eyliil Universitesi Fen Fakiiltesi (Fen-Edebiyat
Fakiiltesi), Fakiilte Kurulu Mart 2010- Haziran 2010
Boliim Bagkani Uyeligi
18 Erciyes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Tiirkiye Cumhuriyeti 2009-2010
Tarihi Anabilim Dali Bagkani
19 Kazakistan Hoca Ahmet Yesevi Universitesi Rektor Vekilligi 2007-2008
20 Kazakistan Hoca Ahmet Yesevi Universitesi Senato ve Yonetim Kurulu
Uyeligi 2007-2008
21 Erciyes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Tiirkiye Cumhuriyeti 2001-2007
Tarihi Anabilim Dali Bagkani
KITAPLAR
No Kitap Ad1 Yaym Yih
1 Diinyada ve Tiirkiye’de Ulus Devlet Insa Siirecini Dayatan Tarih Algisi 2017
2 1878 Berlin Kongresinden Giiniimiize Ulus Devletlerin Insa siirecinde Biiyiik Giigler ve Tiirkiye 2016
3 Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 2015
4 20. Yiizyill Donemecinde Rus General Mayevski’nin Tiirkiye Gozlemleri 2007
5 Cagdas Tiirkiye Tarihi 2002
6 Osmanli’dan Cumhuriyet’e Ayvalik Tarihi 1996
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On Mustafa Kemal’s Philosophy of Society and the State

Oz

Yazinin amaci, Mustafa Kemal’in Osmanli Iparatorlugu’nun ¢okiisii ve onun
tabiriyle “Yeni Tiirkiye”de politik erkin bir cumhuriyet olarak kurulmasi baglaminda
yaptig1 agiklamalarin ve konugmalarin felsefi arka planini agik etmektir. Bu, Tiirkiye’de
Cumhuriyetin degerlerine iliskin son yillarda yapilan tartigmalar nedeniyle zaruri hale
gelmigtir. Bu tartigmalarda ortaya atilan sorulara doyurucu yanit verebilmek igin
Cumbhuriyetin iizerine insa edildigi degerlerin felsefi temellerini ortaya koyak
gerekmektedir. Yazida bunun bir denemesi yapilmaktadir. Yazida 6nce Mustafa Kemal’in
modern diinya sistemine iliskin diigiinceleri ve degerlendirmeleri sunulmaktadir. Buna
gbre modern diinya sistemi siirekli “mazlumlar” ve “zalimler” liretmektedir ve bu durum
ancak tiim diinyada insanhigmm kalici i¢ baris1 saglanincaya kadar degismeyecektir.
Bugiiniin mazlumlar1 yarin zalim olabilmektedir ve bugiiniin zalimleri yarmin mazlumlari
olabileceklerdir. Sonra yazida Osmanli Imparatorlugu'nun tek kisinin saltanatina dayanan
yonetim bi¢iminin elestirisi olarak cumhuriyet fikrinin nasil olustuguna ve bunun tarihsel
olarak ne anlama geldigine dikkat ¢ekilmektedir. Bu baglamda 6zellikle ulusal egemenlik,
halk iktidar1 ve halke¢ilik agisindan cumhuriyet¢i yonetimin anlami ortaya konmaktadir.
Daha sonra Mustafa Kemal’de cumhuriyet fikrinin onun “milli politika” olarak
adlandirdigi yeni yonelimle temel olusturan baris politikasinin dogal sonucu olarak
yayilmaci ideolojiler olan “Turancilik” ve “Panislamizm” akimlarinin taleplerini ret ettigi
gosterilmektedir. Son olarak Tiirkiye'de Cumhuriyetin kurulmasmin ayni zamanda
Anadolu’da yeni bir Kkiiltiir ve uygarlik yaratma c¢abasina denk geldigine isaret
edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal, Cumhuriyet, Halk, Ulusal Egemenlik,
Barig

Abstract

The aim of this paper is to show the philosophical background of Mustafa
Kemal’s declarations and speeches he made in relation to the breakdown of Ottoman
Empire and the erection of political power as republic in Turkey. This has become
necessary because of the debates on values of the Republic in Turkey. To give a
satisfactory answers to the questions raised in these debates it seems necessary to present
philosophical foundations on which the values of the Republic has been erected. This is
what is attempted in this paper. Firstly, there is provided Mustafa Kemal’s view on the
system of the modern world. According to his view the system of the modern world
produces permanently suppressed and suppresser and this situation may be changed
essentially only if there is established perpetual peace within humanity. Today's
suppresser may become tomorrow's suppressed and vice versa today’s suppressed may
become tomorrow's suppresser. After this there is indicated how the idea of republic has
arisen as a critiqgue of monarchic rule of Ottoman Empire and what this essentially
means. In this connection there is paid particular attention to concepts of national
sovereignty, people’s power, populism from a republican view. And after this there is
shown Mustafa Kemal’s rejection of Pan-Turkism and Pan-Islamism as ideologies of
expansionism as a result of his peace policies which drive from his new political direction
which he calls “national policies”. Finally, there is indicated that the erection republic in
Turkey comes equal to the creation of a new culture and civilisation.
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Benim merhum anam beni terbiye ederken bana
derdi ki, padisahta ve halifede yedi evliya kuvveti var.
Mustafa Kemal Atatiirk

GIRIS

Cumbhuriyet, halkin kendi kendisini yonetmesidir. Hemen hepimize tilkemizin yonetim
bi¢imi ve idare sekli agiklanirken bu ciimle kurulur. Nedir cumhuriyet, ne demektir halkin
kendi kendisini yonetmesi? Cumhuriyet yalnizca bir idare bi¢imi midir yoksa daha kapsaml
icermelere sahip bir yasam tarzi midir? Bize cumhuriyet genellikle bir yonetim bic¢imi ve idare
sekli olarak ogretildi veya 0gretme biciminden kaynakli olarak biz cumhuriyeti dyle algiladik.
Bu kisa yazinin amaci, kaynaklara yakindan bakarak cumhuriyet kavramina agiklik getirmektir.
Ama amacim ayni zamanda Mustafa Kemal'in Biitiin Eserleri'ne bakarak bize genellikle
ezberletilen Mustafa Kemal’den farkli, onu bilimle, felsefeyle diisiinen ve her seye tarihsel
bakan modern bir devlet kurucusu ve adami ve de siyasetgi olarak anlatmay1 denemektir.

Bize Mustafa Kemal hep sloganlarla anlatildig1 igin, onun ne derinligi anlasilabildi ne
de yeni kusaklar agisindan kapsanip asilmasi gereken yanlar1 varsa, onun bu konuda
kendisinin agikca ifade ettigi kendi talebine de uyarak elestirilebildi. Mustafa Kemal bir
gercekciydi ve diisiinceleri siirekli hareket halindeydi. Bir devlet bagskarn olarak ileri siirdiigii
diisiinceleri ile bir kurtulus savascist olarak gelistirdigi diisiinceleri arasinda stireklilik oldugu
gibi, politik kosullara gore sekillenen kirilmalar ve kopuslar da vardir. Onun adina gelistirilen
“Kemalizm” her zaman onun orijinal diisiinceleriyle ortiismeyebilir, hatta onun orijinal
diisiincelerinin reddi anlamina bile gelebilir. Kald: ki Kemalizm anlayisi herkesin siyasi
diisiincesine gore degismektedir. Bu denememde Oyleyse amacim ayni zamanda Atatiirk’tin
yeni kusaklar acisindan, kendilerini dijital-bilgi ve yeni bir aydinlanma ¢agina hazirlama
cabalarinda ne anlama geldigini elestirel olarak gostermektir.

Elinizdeki yazinin iki mantiksal boéliimii vardir. Yazinin ilk béliimiinde Mustafa
Kemal'in Akhisar ve Izmir konusmalarinda ifade ettigi genel politik yonelimi ortaya koyacagiz.
Ikinci boliimiinde bu genel yoneliminden hareketle olusturdugu toplum ve devlet teorisinin
gergevesini sunacagiz. Yazinin son kisminda kurmus oldugu Cumhuriyet'in genel yonelimine
dair sundugu perspektifin bir 6zeti bulunmaktadir.

DUNYA SISTEMININ MANTIGI
Mustafa Kemal 5 Subat 1923 tarihinde Akhisar Tiirk Ocagi'nda yaptig1 bir konusmada
Akhisar ve Akhisarlilar hakkinda soyle bir belirleme yapiyor:

“Efendiler, hakikaten Akhisar diisman darbelerinin ilk hedeflerinden birini tegkil etti,
fakat bu darbe karsisinda dagilmadi. Hemen bir namus cephesi viicuda getirerek
miicahedeye fedakarane bir surette devam etti” (Atatiirk, 2016: 111; vurgu bana aittir).

Mustafa Kemal'in burada betimlemis oldugu tiim Akhisarhlarin 6zveri dolu bu miicadelesi
“milletin takdirine layiktir” (Atatiirk, 2016: 111). Ulkeyi isgal etmek icin gerceklesen saldir1 her
taraftan savunma cephelerinin olusmasini beraberinde getirmistir. Akhisar'da kurulan
savunma cepheleri yurt savunmasi igin kurulan ilk basarili girisimlerdendir. Bu azimli
miicadele tiim {iilke i¢in Ornek olusturur ve takdire sayandir. Bu nedenle Mustafa Kemal
Akhisarlilar1  “dlisman darbelerinin ilk hedeflerinden birini tegkil” etmelerine karsin
dagilmayip kelimenin gergek anlaminda “bir namus cephesi viicuda getirerek” (Atatiirk, 2016:
111) 6zgiirliik miicadelesine girismislerdir diye tanimlar.
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Tiirk Ocagi’'nda yaptigr konugsmanin konusu, iilkenin Birinci Diinya Savasi’'ni takiben
yasanan isgali sirasinda emperyalist giicler tarafindan giidiilen amacin ne oldugunu acikca
ortaya koymaktadir. Bu baglamda kazamilan Kurtulus Savasimin ardindan izlenen baris
politikasinin énemine vurgu yapmaktadir ve barisin elde edilmesi igin verilen miicadelede
karsilagtiklar1 engellerden bahsetmektedir.

Mustafa Kemal, iilkenin isgali ile Anadolu topraklarinda yasayan insanlarin maruz
kaldig1 “zulmii” yalnizca Tiirklerin basina gelmis bir durum olarak degerlendirmiyor. Tersine
emperyalist iggal tehlikesi biitiin bir insanligin siirekli basinda olan bir tehdittir ve bu tehlikeye
her ulus er veya ge¢ degisen gii¢ dengeleri durumuna gore kurban gidebilir. Diger bir deyisle
iilkenin isgali ve isgal ile Tiirklerin zulme maruz kalmis olmasimi Tiirklere yonelik 6zel bir
hareket olarak tanimlamiyor Mustafa Kemal. Zira o zaman yalnizca Tiirklere kars1 6zel olarak
giidiilen kin ve nefretten bahsetmesi gerekecektir. 5 Subat 1923 tarihli konusmasinda Mustafa
Kemal buna dikkat ceker.

Fakat Mustafa Kemal’e gore diinyada uluslarin “biiyiik veya kiiciik zuliimlere maruz
kalmas1” (Atatiirk, 2016: 111) uluslararas: bir sistem sorunudur, bir diinya sistemi sorunudur.
Soyle diyor konusmasinin hemen basinda: “diinyada hicbir millet yoktur ki, biiytik veya kiigiik
zultimlere maruz kalmamus olsun. Ciinkii her millet yasamak mecburiyetindedir” (Atatiirk,
2016: 111). Ve tabi her ulusun yasamasi ve diger uluslar tarafindan kabul goriip taninmasi igin
miicadele etmesi gerekir. Mustafa Kemal bu baglamda ¢ok anlamli ve tarihi olarak da derin
deger yiiklii olan ve benim kisaca miicadele diye aktardigim “miicahede” kavramim
kullanmaktadir: “Yasamak i¢in miicahede sarttir” (Atatiirk, 2016: 111).

Mustafa Kemal'in “yasamak” kavramiyla bu baglamda bir ulusun varligini yalnizca
dogal varlik olarak siirdiirmesini anlamadigi, onun bu kavram ile ayni zamanda, belki de
oncelikli olarak bir ulusun varligii kiiltiirel ve ahlaki bir varlik olarak da siirdiirmesini
anladigini belirtmek gerekmektedir.

DUNYA SiSTEMi SUREKLI MAZLUMLAR VE ZALIMLER YARATIYOR

Var olan diinya sistemi irili ufakh tiim uluslara kendi egemenlikleri i¢in miicadeleden
bagka bir alternatif birakmamaktadir. Bu diinya sisteminde Amerika Birlesik Devletleri gibi
diintin magdurlar1 bugiiniin zalimleri olmuslardir ve bugiiniin magdurlar1 ve mazlumlar1 da
pekala yarmin zalimleri olabilirler. Diinya sisteminin kendisi siirekli her donem mazlumlarins,
magdurlarini ve zalimlerini zorunlu olarak {iretmektedir.

Mustafa Kemal'e gore, magdurlarini, mazlumlarini ve zalimlerini iireten bu diinya
sisteminin isleyisi sonucu “pek ¢ok milletler bir¢ok darbe almistir” (Atatiirk, 2016: 111). Diinya
sisteminin neredeyse sistematik bir sekilde tiirettigi “(b)u darbelerin neticesi iki manzara arz
eder” (Atatiirk, 2016: 111).

Buna gore, birincisi, diinya sisteminin yaratmis oldugu uluslarin birbirlerine karsi
siirekli siddeti veya siddete maruz kalan uluslarin “benligini” diger bir deyisle “mevcudiyetini”
¢Okertmeyi, Mustafa Kemal'in tabiriyle bir biitiin olarak ‘mahvetmeyi” amaclar (Atatiirk, 2016:
111).

Uluslararas: siddet sisteminin sunmus oldugu ikinci manzara uluslarin siyasal ve
sosyolojik Orgiitlenmesinin yikimini amaglamasiyla ilgilidir. Buna gore “darbelere maruz kalan
bir memlekette” bir ulusun mevcudiyeti mahvedilemeyince ikinci uygulama evreye girer. Bu
s0z konusu ulusun “asli unsuru” olan halkin ulusal bilincini ve benligini yok edemezse ve
ulusal direnisini kiramazsa, onun sahip oldugu “mevcut sekli”, sosyolojik ve politik
orglitlenmeyi yikmaya yonelirler (Atatiirk, 2016: 111).
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Disaridan gelen darbeler “Tiirk milletini mahvedemedi”, fakat “Osmanli devletini
yikt1”. Bu durumda “Tiirk milleti mevcudiyetini devam ettirebilmenin ne gibi sebeplere ve
sartlara bagh oldugunu takdir ederek onlar1 hazirladi” ve bunun sonucu olarak da varligim
siirdiirmek i¢in “yeni bir devlet viicuda getirdi” (Atatiirk, 2016: 111).

BAGIMSIZLIK VE ULUSAL EGEMENLIK

Mustafa Kemal Akhisar halkina hitaben yaptigi 5 Subat 1923 tarihli konusmasinda,
bundan dort yil dénce Erzurum Kongresi'nde alinan ve bundan bir ay sonra toplanan Sivas
Kongresi tarafindan da onaylanan “tam bagimsizlik” ve “kayitsiz sartsiz milli hakimiyet”
(Atatiirk, 2016: 110) ilkesel kararin anlamina vurgu yapmaktadir. “Millet”, diyor Mustafa
Kemal, “bu hakimiyetten bir zerresini feda etmeyecektir; goziinii agmistir” (Atatiirk, 2016: 110).
Tam bagimsizlik talebi diger uluslara kars: iilkenin smirlarinin dokunulmazligina ve ulusun
kendi kaderini belirleme ilkesine isaret ederken, kosulsuz ulusal egemenlik ilkesi halkin kendi
yonetimini kendisinin se¢gme hakkinin mutlak olduguna, dolayisiyla siyasetin mesruiyet
kaynaginin Tanri, gelenek veya gasp vesaire degil, halkin iradesi olduguna gonderme
yapmaktadir. Diger bir deyisle halkin iradesi bu bakimdan ‘kutsaldir’” ve dolayisiyla mutlaktir.
Bayram Bayraktar burada soz konusu olan egemenlik kavraminin hukuksal agidan iki
boyutuna dikkat ¢ekmektedir. $oyle diyor Bayraktar:“Bilindigi {izere egemenligin hukukta iki
goriintimii vardir: D1 goriiniisii ile milll egemenlik, milletin 6zgiir ve bagimsiz yasamasini,
disa karst millet birligini ve biitiinliiglinti belirtir.” Egemenligin bir de ige yonelik islevi ve
anlami vardir: “I¢ goriiniisii itibariyle mili egemenlik, demokratik rejimi yani egemenligin
kayitsiz sartsiz millete ait oldugunu ifade eder” (Bayraktar, 2006: 1).

Fakat ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik talebi kendinde bir amag degildir. Halka
hitaben yaptig1 konusmalarda, halkin biling durumunu da dikkate alarak basvurdugu dini
gerekcelendirmelerle de olsa, Mustafa Kemal ‘ulusal bagimsizlik’ ve ‘ulusal egemenlik’
taleplerinin kendinde bir amag¢ olmadigini, tersine, bunlarin dogrudan ahlaki bir talebe hizmet
ettigini acikga belirtir. Mustafa Kemal ve Cumhuriyet {izerine yazilan yazilarda bu genellikle
gozden kagirilir. Halkimiza karakteri geregi (6zgtir olma tutkusu nedeniyle) en uygun yonetim
bi¢iminin cumhuriyet oldugunu ileri siirerken, Mustafa Kemal bunun kosulsuz bir erdem
talebini igerdigini ¢ok iyi bilmektedir. “Bizim dinimiz milletimize hakir, miskin ve algalmis
olmayi tavsiye etmez” (Atatiirk, 2016: 110) diyor bu nedenle. Mustafa Kemal'in burada ulusal
ozgilirliigii ve bagimsizlig dine isaret ederek gerekcelendirmis olmasi, Mustafa Kemal'in ulusal
bagimsizlig1 ve ozgiirliigii teolojik olarak temellendirdigi kanisi1 uyandirmamalidir. Onun bu
referans1 daha ¢ok isgalci giiclerle uzlasma cabasi iginde olan ve kendisini dinin resmi temsilcisi
olarak goren sarayin elestirisi olarak okunmalidir.

Burada basvurdugu ve uygulamaya koydugu elbette modern yurttas kavrami ve
yurttas erdemidir (civic virtue). Buna gore yurttaglarin hem kendi ulusundan hem bagka
uluslardan yurttaslara hem de devlet otoritesi karsisinda basi dik, onurlu, kendi basina
diisiinen ve davranan, 6zglir ve esit yurttaslar olmas1 gerekir. Kisacas1 herkesin yurttas olma
bilincine ermesi ve bunu uygulamak icin gerekli karakter giiciine sahip olmasi gerekmektedir.
igte, insan ancak o zaman ahlaken sorumlu 6zgiir insan olabilecektir.

Bu belirlemesini Mustafa Kemal gerekirse dini inancin en biiyiik otoritelerine
dayandirarak gerekgelendirmekten kaginmaz: “Allah da Peygamber de insanlarin ve milletlerin
izzet ve serefini muhafaza etmelerini emrediyor” (Atatiirk, 2016: 110). Aktardigim bu son
ciimlede Mustafa Kemal'in “insanlar” ve “milletler” sozciiklerini ¢ogul olarak kullandigina
dikkat edilmelidir. Mustafa Kemal Tiirk, ulusu igin talep ettigini, ayn1 zamanda diger tiim
uluslar i¢in de talep etmektedir.
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Onun diinyaya dair idealini de agiga vuran bu talebe gore diinya sistemi Oyle bir
kurulmalidir ki, diinyada higbir ulus bir bagka ulusa hiikmetmeye kalkmasin, hi¢bir ulus hakir
goriilmesin, hicbir ulusun onuru ve gururu incinmesin, hicbir ulusun “benligi” ve
“mevcudiyeti” mahvolmasin, tersine gelisip, serpilip sacilsin (Atatiirk, 2016: 111). Tiim uluslar
birbirlerini kendilerinin esiti ve 6zgiirii olarak, yani birbirlerinin kardesleri gorebilsinler.

BARISIN GEREKLILiGi INKAR EDILEMEZ

Akhisar Tiirk Ocagi'nda yaptigi konusmada Mustafa Kemal, “(b)arigin tesisi liizumu
inkar edilmez bir hakikattir” (Atatiirk, 2016: 112) diyor. Barisin gerekliligine, hatta
kaginilmazhigina iliskin bu belirleme dogrudan Kurtulus Savasi sonrasinda Tiirkiye'nin
egemenliginin taninmasi baglaminda yapilmistir. Bu bakimdan Mustafa Kemal "baris" ile sanki
ateskesi kasteder gibi goziikmektedir. Fakat bildigimiz gibi Mustafa Kemal bu belirlemesini
sonra, sanki inli Alman filozofu Immanuel Kant'in Ebedi Baris adli felsefi denemesini
Ozetlercesine hem teker teker tiim tilkeler i¢cinde hem teker teker uluslarin arasinda hem de bir
biitiin olarak insanlik ¢apinda barisin, bir diinya sistemi olarak tesis edilmesi icin genel bir
insanlik talebine doniistiirmiistiir. Ancak hem teker teker yurtlarda hem de diinyada baris tesis
edilebildigi oranda tiim uluslarin egemenliginin kayitsiz sartsiz yine kendilerinde oldugu bir
diinya sistemi kurulmus olacaktir. Bilindigi gibi Kant diinya barisinin kalici olarak tesis
edilmesinin Onkosulu olarak tiim halklarin cumhuriyet¢i sistem ile idare edilmesinin
vazgecilmez bir onkosul oldugunu ileri siirer (Kant, 2010b: 288-292). Zira monarsilerde
egemenlik haklar1 kralda oldugu ve halk denetimi olmadig: icin savas kararlar1 kolaylikla
verilebilmektedir. Bundan farkli olarak savas karari, halklarin kendilerinin vermesi durumunda
verilen en zor karardir. Mustafa Kemal, Osmanli Imparatorlu'nun Birinci Diinya Savasina
girmis olmasini Ismet Inonii ile beraber en ¢ok elestirenlerdendir. Siirekli, bu savasa girmemize
kim karar verdi, diyerek ofkesini ifade etmektedir. Mustafa Kemal'in bundan politikanin
mesruiyetinin kayitsiz sartsiz halkta olmasi gerektigine dair bir sonug ¢ikarmas: icin pratik
olarak tiim ¢ergeve olusmustur.

Mustafa Kemal’in kendisine baris politikasini temel edinmesi modern ¢agin felsefi
anlamini kavramis oldugunu gostermektedir. Bu nedenle onun hem toplum ve siyaset tarihine
hem de bilim ve felsefe tarihine dair derinlemesine okumalar ve incelemeler yaptigini okumus
oldugu kitaplardan anliyoruz. Toplum ve siyaset tarihine iliskin arastirmalari biitiin bir
insanlik tarihini kapsamaktadir. Fakat ozellikle halkin egemenlik sorununun diigiimlendigi
1648 Ingiliz ve 1789 Fransiz devrimlerini yakindan incelemistir. Halkin egemenlik sorunuyla
yakindan iligkili olan ama yayilmaciliga karsi baris politikasin1 temellendirmek i¢in Mustafa
Kemal Osmanli’da siyaset yapma tarzini 6zellikle Fatih Sultan Mehmet ve Yavuz Sultan Selim
baglaminda incelemektedir. Bu incelemesinden ¢ikarmis oldugu sonug, yeni kurulan
Cumbhuriyet'in hi¢bir sekilde yayilmaci bir politika izlemeyecegi ve hi¢ kimsenin de Anadolu'da
ilk defa kurulan Cumhuriyet ile gerceklesen ulusal egemenlige miidahalesine hicbir sekilde
miisaade edilmeyecegi olmustur.

ILHAM KAYNAGI OLARAK FRANSIZ DEVRIMI

Mustafa Kemal’in Biiyiik Fransiz Devrimi'ne iliskin gozlemlerini edindigi kaynaklardan
birisi, 6rnegin Karl Marx'in da ¢ok iyi bildigi ve tartistigr M. A. Thiers’in Fransiz Devrimi'nin
Tarihi adh eseridir. Bu baglamda eserin 93'cii sayfasinda vurguladifi bir pasaj, Mustafa
Kemal’in okurken nelere dikkat ettigine iliskin bilgi vermesi agisindan son derece ilgingtir. Tlgili
pasajda Thiers soyle diyor:
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“Dort yildan beri i¢inde yasadigimiz bu kargasaliktan ne ¢ikt1? Halka pahaliya patlayan
imtiyazlar kaldirildi. Esitlik ve adalet fikri tiim diinyaya yayilds, her tarafa niifuz etti.
Halkin haklar1 fikri bu hak duygusunun hakliligini gosterdi. Bu fikirlerin ciddi olarak
taninmasi kutsal bir doktrin haline geldi” (Cengiz, 2001: 79).

"Halkin haklar1 fikri" haklar bakimindan herkesin esitligini kapsar. Buna karsin
imtiyazlar seckin simif ve tabakalarin halka ve birbirlerine karsi yalnizca kendilerinin sahip
olduklar1 haklardir. imtiyazlarm kaldirilmas1 herkesin esitlik fikrinin ve boylece yurttaslik
kavraminin olusmasinin 6nkosuludur. Bu baglamda adalet esitlik kavraminin dogal sonucudur
ve halka miilk edinme ve bdylece diinyada bir yere sahip olma, diinyanin durumu ve gelecegi
hakkinda s6z soyleme hakkini vermektedir. Esitlik ve adalet, yani feodal sisteme ait olan
imtiyazlar sisteminin yikilmasi halkin egemenlik hakkini elde etmesinin de énkosuludur. Iste,
bu, otoritenin, siyasetin ve toplumun idaresinin mesruiyetinin kaynaginin ilahi giicten halka
gecmesi anlamina gelen biiyiik bir devrimdir. Mustafa Kemal’in vurguladig: bu pasajin igerigi
once Erzurum sonra da Sivas Kongresi'nde alinan ‘ulusal bagimsizlik” ve ‘ulusal egemenlik’
kararlarinin, yani cumhuriyetin kurulmasina gotiiren kararlarin igerigini olusturmaktadir.

OSMANLI'NIN YADSIMASI OLARAK CUMHURIYET

Osmanli’da siyaset yapma tarzi farkli sekillerde de olsa hep savasa ve yayilmacilik
ilkesine dayanmaktadir. Mustafa Kemal’in Osmanli’da keyfi olan siyaset yapma tarzina dair
analizi ona heniiz kurulan Cumhuriyet'te siyasetin nasil olmamas: gerektigini gostermektedir.
Zira cumhuriyet, feodal monarsinin bir yadsimasi veya elestirisi olarak dogmaktadir.
Cumbhuriyet'in politikasim1  belirlerken Mustafa Kemal burada giiclii bir diyalektikgi
iggiidiisiiyle ¢alismaktadir. Hentiz kurulan Cumhuriyet'in siyasi yonelimini belirlemek icin
yayilmaciliktan ve savasgiliktan olusan Tiirklerin, Araplarin ve Islam devletlerinin siyasetinin
basarisizligina tarihsel olarak isaret ettikten sonra sozii bir “Tiirk ve Islam olan Selcuki
devleti”ne ve “Osmanli devleti”"ne getirmektedir. Her iki devlette “mahvoldu, yok oldu, tarihe
gecti” (Atatlirk, 2016: 57). Neden? Mustafa Kemal bu sorunun yanitinda aymi zamanda
Cumbhuriyetin nasil bir politika izleyecegine iliskin bir yanit oldugunu diistinmektedir. Fakat
Cumbhuriyetin politikasini belirlemek igin “bilhassa Osmanli devletinin takip etmek istedigi
genel siyaseti hatirlatmak” istemektedir (Atatiirk, 2016: 57).

Osmanli’da siyaset hangi ilkelere dayanarak yapilmistir? Kurumlasmis bir siyasetten
bahsetmek miimkiin miidiir? Osmanli’ya iliskin soyle ilging bir belirlemede bulunuyor Mustafa
Kemal:

“Osmanli devletinin, devlet siyaseti olarak, millet siyaseti olarak, halk siyaseti olarak,
belli, agik bir siyaseti mevcut degildi. Devletin basina gegen hiikiimdarlar, kendi
arzularina, heveslerine gore bir nevi siyaset icat ederlerdi ve o siyasetin pesinden biitiin
milleti siiriikler, gotiiriirlerdi” (Atatiirk, 2016: 57).

Mustafa Kemal'in burada betimledigini, siyaset kuraminin klasik bir kavramiyla
belirtecek olursak elbette bu ‘tiranlik’ veya ‘despotizmdir’. Tiranlik 6rnegin John Locke’a gore
“birinin, kendi ellerinde olan iktidari, iktidar altinda bulunanlarin yarar icin degil ama kendi
Ozel farklilasmis cikar1 igin kullanimidir” (Locke, 1993: 398-399). Locke’un tiranlik olarak
tanimladig1 hiikiimet bi¢imini Montesquieu despotik hiikiimet olarak betimler ve despotik
hiikiimette “yalnizca bir kisi kendi istek ve kaprislerine gore yonetir” (Montesquieu, 1967: 32).
Bu nedenle despotik bir hiikiimet ne cumhuriyette oldugu gibi erdeme (Ia vertu) ne de monarsik
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bir hiikiimette oldugu gibi onurlandirmaya gerek duyar, hatta herhangi bir kisinin
onurlandirilmas: (I’honneur) despotik hiikiimet acisindan tehlikelidir. Despotik hiikiimet
zorunlu olarak “korku” (la crainte) ilkesine dayali olarak yonetir. (Montesquieu, 1967: 39).
Mustafa Kemal Osmanli hiikiimdarinin siyasetini milleti “tahakkiimii” (Atatiirk, 2016: 58)
altina almis bir sahsin, kendi ihtirasim tatmin i¢in tatbik ettigi bir siyaset olarak belirler ve buna
kars1 “Yeni Tiirkiye”de (Gazi M. Kemal, 2017: 572) tesis edilen hiikiimet bi¢iminin demokratik
temeller iizerinde kurulmak istendigini belirtiyor ve bunun icin “dehsetli” bir ¢aba iginde
olduklarini belirtiyor (Atatiirk, 2016: 21).

Egemenligin halka verilmesi gerektigi sonucuna Osmanli'nin bu siyaset yapma tarzinin
bir ilkesel elestirisi tizerinden varir Mustafa Kemal. Bunu 06zellikle Fatih Sultan Mehmet'in ve
Yavuz Sultan Selim’in siyaset yapma tarzlarinin bir elestirisi olarak varir.

Mustafa Kemal’in Nisan 1931 yilinda “Yurtta sulh, cihanda sulh’ olarak genellestirerek
formiile ettigi “[y]urtta baris, diinyada baris” (Atatiirk, 2016: 119) talebi ve politikas: ilkesel
olarak yayilmaci ve isgalci emperyalist politikalara karsidur.

Bu iddiamizi bizzat metinlerden hareketle gerekcelendirebilmemiz i¢in simdi Mustafa
Kemal’in 2 Subat 1923 tarihinde Izmir'de verdigi konferansta yaptig1 konusmaya dénmemiz
gerekmektedir.

NE PANISLAMIZM, NE DE TURANCILIK

Ulkemizde cumhuriyetin kurulusundan sonra politik olarak gelecek perspektifi
tartisilmaya baslanmistir. Mustafa Kemal Akhisar konusmalarindan ii¢ giin 6nce 2 Subat 1923
tarihinde Izmir'de verdigi konferansta konuya agiklik getirmistir. Yeni kurulan Cumhuriyet’in
yonelebilecegi ii¢ alternatif politik perspektif gozitkmektedir. Mustafa Kemal bunlar1 “Turani
bir siyaset”, “biitiin Miisliimanlarin bir noktada birlesmesi ve hep beraber calisarak kuvvetli
olmas1” (Atatiirk: 2016: 58) ve bunlarin ikisinin sentezinden olusan karma bir siyaset perspektifi
olarak tanimliyor.

Tiim Misliimanlarin birligi Mustafa Kemal'e gore elbette arzu edilir. Fakat bu her ne
kadar arzu edilir olsa da “diinyada elde edilemez” olan bir hedeftir ve ne yazik ki hayalden
ibarettir ve bu hayal “insanlar1 ¢ok aldatmistir”, ¢linkii “(h)erhangi bir millet hayatin1t muhafaza
i¢in, hayat vasitalarini elde etmek ve diizenlemek igin adim attig1 zaman sectigi hedef hayali
olursa elbette muvaffak olamaz” (Atatiirk, 2016: 58). Mustafa Kemal'e gore, ¢ok uzun tarihler
boyunca ¢ok agir bedeller 6denerek bu konuda elde edilen deneyimlerin bir sonucudur bu.
Dolayistyla siyasetin bilimsel gercekci temellere oturtulmasi, akla ve mantiga dayandirilmasi
gerekmektedir.

Bu agidan yaklasinca: “Biiyiik bir cesaretle soylityorum ki, diinyanin bugtiinkii genel
sartlarina ve asrin, insanlarin kafasinda yapmis oldugu bugiinkii degisikliklere gore, biitiin
fslam aleminin simdiye kadar vehmedildigi gibi bir noktadan sevk ve idaresine maddi imkan
yoktur ve olamaz” (Atatiirk, 2016: 58-59). Zira “bu teori” “bin ii¢ yiiz su kadar senedir” higbir
yerde hicbir “vakit tatbik kabiliyeti” (Atatiirk, 2016: 59) bulmamustir:

“Cenab1 Peygamber’in irtihalinin ertesi giinii derhal herkes, hatta her ufak kabile baska
baska seyler diisiinmeye basladilar. Ve bilhassa Islam memleketleri genisledikten sonra,
Suriye’de yasayanlar baska, Irak’ta, Misir'da yasayanlar baska ve her yerde yasayanlar
bagka bagka diisiinmek mecburiyetindeydiler ve oyle diisiindiiler. Fakat mutlaka
hepsini bir noktada toplamak isteyenler, daima ayni histe, ayni dini histe bulunan
insanlar1 yekdigerine c¢arpistirarak yekdigerini oOldiirtmekten baska ve sonu
gelmeksizin kan doktiirmekten bagka hicbir netice alamamislardir” (Atatiirk, 2016: 59).
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Bu durumda ne yapilacaktir, nasil bir siyaset izlenecektir? Mustafa Kemal'in kendi
sorusuyla soralim: “O halde kendimiz icin bir siyaset tasavvur edildigi zaman ... gelecekte nasil
bir siyaset takip edecegiz” (Atatiirk, 2016: 59)? Mustafa Kemal’in bu soruya yaniti ¢ok acik:

“Gelecekte takip edecegimiz siyaseti tespit i¢in ben agiklikla arz ediyorum:

Hicbir vakitte bdyle bir siyaset hatirima gelmez. Ciinkii bdyle bir siyaset tatbik
edilemez. Ve boyle bir siyaseti istikameti takibe girismis olanlarin hepsi bizzat
kahrolmustur ve muvaffak etmek istedikleri insan kitlesini mutlaka felakete sevk
etmiglerdir” (Atatiirk, 2016: 59).

Fakat cumhuriyetin kurulus nedeni halki tam da iginde bulundugu felaketten
kurtarmaktir, yeni felaketlere siiriiklemek degildir.

TURANCILIK MUMKUN DEGILDIR

Mustafa Kemal’e gore Turanciliga dayal bir “(g)enis ve kapsamli, yani Turani bir milli
siyaset” miimkiin degildir (Atatiirk, 2016: 59). Turancilik ¢ok genis bir cografyaya yayilmis olan
“mubhtelif Tiirk parcalarini ayni zihniyetle, yani eski zihniyetle bir noktada birlestirerek idare
etmek dahi tatbik kabiliyetine sahip olmayan bir teoridir (Atatiirk, 2016: 59).” Mustafa Kemal
siyasette “biitiin diinya yiiziinde, diinyanin muhtelif kitalarinda vatan sahibi” (Atatiirk, 2016:
59) olmus Tiirklerin birligini hedeflemis olsaydi, bu, siyaseti hicbir sekilde ¢agdas olmayan
bugiin ‘Atatiirk¢iiliik’ ad:1 altinda da yaygin olan ‘etnik ilkelere’” dayandirmis olacakti. Fakat
modern ¢ag artik insanhik cagidir. Bu bakimdan ilkesel olarak etnisiteye, kan bagina ve
gelenege bagl olan feodal cagdan ilkesel olarak farklidir. Insanlik ¢ag1 ulusalligi reddeden
(ulusal nihilist) bir ¢ag degildir. Fakat ulusallig1 mutlaklastiran bir ¢ag da degildir. Modern cag
ulusalligi daha genis bir “aile” olan insanligin i¢inde tanimlayan, uluslarin birbiriyle baris
icinde yasayabilecegi bir uyumluluk arayan bir ¢agdir. Mustafa Kemal bunu ¢ok iyi kavradig:
igin ‘yurtta baris, diinyada baris’ siyasetini temel aliyor. Zaten Turanciligi temel alip
uygulamaya calisanlar tarihsel olarak, yani “simdiye kadar muvaffak olamamislardir”
(Atatiirk, 2016: 59).

“PAYITAHT” KAVRAMINDAN “BASKENT” KAVRAMINA GECISIN ANLAMI

Cumbhuriyet. Ekim 1923 yilinda Nutuk’'ta, Birinci Diinya Savasi’ndan geride kalan
topraklarda yasanan olaylar1 betimlerken Mustafa Kemal “Yeni Tiirkiye” (Gazi M. Kemal, 2017: 572)
kavrammi kullanmaktadir. Her sey “Yeni Tiirkiye”nin yeni sartlarina gore kararlastirilip,
gergeklestirilmelidir. Yeni Tiirkiye'nin yeni sartlari. Tlirkiye'nin ve sartlarinin yeniligi. Yenilenme,
gelenegi yikip modernlesme, uygarlasma talebi var bu belirlemede. Atatiirk yeni sartlarin neler
oldugunu her seyden 6nce kavramsal olarak, “payitaht” kavramindan “baskent” kavramia gecis
olarak acikliyor. Yeni Tiirkiye ise dilini ve kavramini yenileyerek bashyor boylece. Fakat bu aym
zamanda {ilkenin yonetim yerinin, “Tiirkiye Devleti'nin bagkentinin” Ankara olarak belirlenmesi ile
ilgilidir. “Yeni Tiirkiye'nin baskenti Anadolu’da” bir kent olmalidir ve bu kentin Ankara olacag:
konusunda yenilikgiler arasinda fikir birligi olusmustur. Oyleyse “Yeni Tiirkiye” kendi kiillerinden
bir Anadolu cumhuriyeti olarak dogacaktir. Mustafa Kemal, Lozan Antlasmasi’'ndan sonra bagkentin
Ankara olarak belirlenmesinin nedenini “cografi vaziyet ve askeri strateji en biiyiik ehemmiyet
tastyordu” (Gazi M. Kemal, 2017: 572) diye betimliyor. Fakat Mustafa Kemal'in Nutuk’ta konuya dair
yapmus oldugu agiklamalarin genel mahiyetine bakinca konunun basit bir sekilde bir yer degistirme
olmadigini ve yalnizca “cografi vaziyet ve askeri strateji” de (Gazi M. Kemal, 2017: 572) olmadigin
goriiyoruz. Cumhuriyet tiim ulusun kendisini tiim degerleriyle ve kurumlariyla yeni bastan kurmasi
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anlamina gelmektedir. Her seyden &nce yeni Tiirkiye'nin bir Anadolu cumhuriyeti olarak dogmasi
yani bagkentin Anadolu’dan bir kent olmasi yeni Tiirkiye'nin cumhuriyet olarak kurulmasiyla
dogrudan ilgilidir, cumhuriyet kavraminin i¢inde sakli olan bir taleptir bu. Burada Anadolu kavrami
artik sadece cografi bir kavram degildir. Anadolu aymi zamanda halki imlemektedir. Anadolu halk
demektir. Istanbul ise saray1 ve padisahin saltanatini imlemektedir.

Cumhuriyet kavraminda halk ve toplum (cumhur) kavramlari saklidir. Cumhur Arapga
kokenli bir kavramdir. Fakat kavramm modern Tiirk¢edeki anlamini ortaya c¢ikarabilmek igin
ornegin Islam Ansiklopedisi'nin yaptig1 gibi tek basma Arapga kokenine ve kdokensel anlamia
bakmak yetmez. Kavramin tarih boyunca Arapgada kullaniminda aldig1 anlam farklarimi yakalamak
da yetmez. Zira klasik Alman filozofu Hegel'in isaret ettigi gibi bir kavram bir dilden bagka bir dile
gectiginde hedef dilde kendi anlam tarihini geldigi dildekinden bagkalasarak olusturmaya devam
eder. Zira sdoz konusu sozciik hedef dilde kendine has yeni bir anlam kazanmaya baslamakla
zamanla yurttaghgini da elde eder ve hedef dilde sanki orijinal bir sézciikmiis gibi is gormeye baslar.
Bu ayn1 zamanda soz konusu sozciigiin kaynak dildeki tarihinden bagka bir tarih olusturmas:
anlamina da gelebilir. Bu nedenle cumhur sozciigiiniin modern Tiirkcedeki bugiinkii anlamini
yakalamak i¢in sadece Arapgadaki sozlitk anlamina ve anlam tarihine bakmak yetmez. Cumhur
sozcligliniin Tiirkcedeki anlamini Arapgadaki anlamina ve anlam tarihine bakarak belirlemek,
sozciiglin Tiirkgedeki orijinal anlamini yok saymaya ve sozciigiin Tiirkce anlamini yeniden
Arapgalagtirmaya gotiiriir. Salim Ogiit'iin Islam Ansiklopedisi'ndeki ilgili makalesinde cumhur
sozcligiintin Tiirkgede “halk” anlamina geldigi tek bir ciimleyle bile belirtilmez (Ogiit, 1993: 94).
Oysa “cumhur” sozciigli bugiinkii Tiirkcede “cogunluk” anlamina gelmez, tersine daha ¢ok
“topluluk” ve daha ¢ok da “halk” anlamina gelmektedir. Oyleyse cumhuriyet halkcilik, hatta
toplumculuk demektir. Zafer Toprak bir bakima 18. yiizyill Fransiz filozofu Jean-Jacques
Rousseau'nun “halkciligr” ile “dayamismaciligl” (solidarizmi) arasinda bir sentezi amaclayan bu
yaklagimi betimlerken, “Solidarizm her ne kadar felsefi boyutuyla Cumhuriyet'in yapilanmasini
sekillendirmigse de giinliik siyaset dilinde halkgilikta ifadesini buldu” (Toprak, 2019: 378) diyor. Bu
bakimdan cumhur kavramimnin Tiirkgedeki 6zellikle halk anlamini merkeze almayan, halk anlamin
temel ve ¢ikis noktas: olarak belirlemeyen, kavramin anlamini Tiirk¢ede ¢ogunluga indirgeyen
kullanimi, kavrami kétiiye kullanmaktadir.

Cumhuriyetin ilanina giden yolda iilkenin ydnetiminin Anadolu’da bir kente, Istanbul’dan
Ankara’ya kaydirilmasi otoritenin mesruiyetinin erkin mirasina gelenekten, erkin miras yolu ile
babadan ogula devredilmesinden halka kaydirilmasi anlamina gelmektedir. Cumhuriyetin ingasi ile
birlikte siyasi otoritenin mesruiyetinin kaynagi halk olarak belirlenmistir. Bu bakimdan tilkenin
yonetiminin merkezilesip yogunlastig1 yeri imlemek icin “payitaht” kavramindan “bagkent”
kavramina gegis, ayn1 zamanda gelenek tarafindan belirlenen bambagka bir anlam ve deger
diinyasindan onun yadsimasi, yani kapsanip asilmasi anlamina gelen yeniligi, degisimi, ilerlemeyi
temsil eden yepyeni bir anlam ve degerler diinyasina gegis anlamina gelmektedir.

Bernard Lewis Modern Tiirkiye'nin Dogusu adli eserinde bu gegisi bir ulusun bir biitiin olarak
“bir uygarliktan digerine” (Lewis, 2009: 5) gecisi olarak betimliyor. Payitaht kavraminin kokensel
anlami her ne kadar “baskent” olsa da; kavram Istanbul’daki padisahlik tahtin1 imlemek iizere
kullanildigr i¢in anlamini daha ¢ok padisahlik kurumunun temsil ettigi saltanattan almaktadir. Bu
nedenle Meclis’in 13 Ekim 1923 tarihinde, cumhuriyetin ilanindan iki hafta 6nce Ankara’y1 bagkent
ilan etmesini basit mekanik anlamda, hatta yalnizca cografik konumu ve askeri stratejik onemi
bakimindan almamak gerekir. Nasil ki diisiince tarihimizde “payitaht” kavramindan “bagkent”
(Gazi Mustafa Kemal, 2017: 572) kavramina gecis kulluk ilkesinden &zgiirliik ilkesine gegis ise,
Ankara’nin baskent ilan edilmesi de politik otoritenin mesruiyetinin kaynag: olarak saraymn yerine
halkin ikame edilmesi, daha tam olarak siyasi otoritenin kaynaginin padisahin ve saraymn iradesi
olmaktan ¢ikip, bunun yerine halkin iradesinin ge¢mesi anlamina gelmektedir. Bundan bdyle erkin
kaynag1 gelenek ve miras degil, halk ve onun iradesidir. Bu nedenle cumhuriyet, kavramimnmn
kendisinin de imledigi gibi halk¢idir.
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Burada siyasetin ve otoritenin temellerine ve kaynaklarina iligskin isaret edilen degisim ve
doniisiimiin modern insanlik tarihinde ¢ok derin kaynaklari vardir. Fransizlarin ‘Renaissance’
dedigi, Italyanlarn ‘Cinquecento’ olarak adlandirdigi cag, genel olarak algilandigimin aksine
yalnizca diinya sanat tarihinin en tist ugraklarindan birisini yansitmaz. Bu ¢ag ornegin Preserved
Smith'in gosterdigi gibi biiylik ekonomik, politik, toplumsal, kiiltiirel ve sanata dair kavrayista
biiyiik degisikliklerin ve doniisiimlerin yasandig bir ¢cagdir. Jean Michelet'in Ronesans: tanimlarken
“diinyanin kesfi, insanin kesfi” (Michelet, 1996: 4) ifadesini kullanmasi bu ¢agda yasanan degisimin
ve doniisiimiin ne kadar kapsamli olduguna isaret etmektedir. Jacob Burckhardt Ronesans'in politik
algisini betimlerken “Karl'n karakterinde goriilen ortagaga 6zgii duyus, diisiiniis ve davrans
tarzlari, onun sovalyece emelleri veya iilkiileri Italyanlar i¢in goktan beri anlagilmaz seylerdi” diyor
(Burckhardt, 1973: 25). Bunun nedeni Burckhardt'n su ciimlesinden anlasilabilir: “Egemenligin
temeli ve alt yapisi yasa dist kurulmustur ve boyle kalmaktadir” (Burckhardt, 1973: 26). Burckhardt
burada Ronesansla birlikte krallarin otoritesinin halkin iradesine dayanmadig icin mesruiyetinin
sorgulanmaya baglandigina dikkat ¢ekiyor. Bu durumda ancak:

“Tamamiyle temiz ve ar1 ruhlu bir insan, belki o zamanlarda da, biitiin kuvvetin Tanridan
geldigini ve bu hiikiimdarlarin, eger herkes tarafindan iyi niyetle ve temiz kalblilikle
desteklenmis olsalardi, zamanla iyi olacaklarini ve zora dayanan kokenlerini unutmak
zorunda kalacaklarini diisiinebilirdi. Fakat, tutkulu, yaratic1 ategle cihazlanmigs ruh ve imge
giiciine sahip bulunan insanlardan boyle bir sey beklemek dogru olmaz” (Burckhardt, 1973:
87).

Ronesans insan1 Burckhardt'in Boccaccio'dan aktardigi su sozler dénemin gergek ruhunu
yansitmaktadir: “Zorla post kapmis bir zorbaya kiral mi, hiikiimdar m1 diyeyim ve ona efendim
olarak sadik mi1 kalayim? Hay1r: Ciinkii o halk tabakasinin diismanidir” (Burckhardt, 1973: 88).

Fossey John Cobb Hearnshaw dénemin toplum ve siyaset fikirlerine dair derlemis oldugu
eseri i¢in kaleme aldig giris yazisinda dénemin fikirlerini {i¢ temel egilim olarak belirler. Bunlarin
basinda John Calvin'in isminde simgelesen ve “yeryiizii devleti'ni kilisenin hakimiyeti altinda
orgiitlemek isteyen "tek ve boliinmez Hiristiyan toplumu". Yeni Ahit'ten hareketle pagan anlayisina
dayan Ortacaga has "tek ve boliinmez Hiristiyan toplumu" (Respublica Christiana) anlayisindan
vazgecip, otoriteyi Tanr1 Devleti (Civitas Dei) ve Yerytiizii Devleti (Civitas Terrena) olarak ikiye
ayirmay1 Oneren, fakat Civitas Terrena'yl Civitas Dei'nin viicuda geldigi kilisenin hakimiyeti altina
yerlestiren ikinci egilim. Augustinus'tan esinlenen bu egilimin baslica temsilcileri Bellarmine ve
Suarez'dir. Ugiincii egilim Richard Hooker ve Hobbes gibi diisiiniirlerin bagini ektigi ve otoritenin
tek oldugundan ve din adamlarmin ve kurumlarimin modern monarsik otoritenin hakimiyetine
verilmesini onermektedir. Kuskusuz antik Yunan kaynaklara kadar takip edilebilecek bu {igiincii
akimin modern esin kaynagi Machiavelli'dir ve bu akim tarihsel olarak kazanmistir. Anadolu
topraklarinda cumhuriyetin kurulmasiyla gergeklestirilen ge¢ kalmis olan bu biiyiik degisimdir
(Hearnshaw, 1926: 34-35).

Mustafa Kemal Ankara’nin bagkent ilan edilmesine dngelen tartismalar igerik bakimimdan
Ozetlerken soyle diyor Nutuk'ta:

“Bu arada Istanbul’un yeni mebuslarindan bazilari, Refet Pasa basta olmak {izere,
Istanbul’'un payitaht olarak kalmasi liizumunu bazi misallere istinaden ispat etmeye
calistyorlardu. ... Istanbul’'un payitaht olmasi lazim ve kaginilmazdir, diyorlardi. Bu ifadeye
dikkat edilirse, bizim ‘bagkent’ tabiriyle kastettigimiz mdnd ile bu ifadelerdeki ‘payitaht’
tabirini kullananlarin goriisleri arasinda bir fark gormemek miimkiin degildir. Bundan
dolay1 bu hususta zaten kesinlesmis bulunan kararimizi resmen ve kanunen teyit ettirerek,
‘payitaht’ tabirinin de yeni Tiirkiye Devleti'nde kullanilmasina mahal kalmadigini gostermek
lazim geldi” (Gazi M. Kemal, 2017: 572).
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Atatiirk’iin bu agiklamalarindan anlasildig: gibi, {ilkede cumhuriyet kuruldugu igin tilkenin
yonetiminin yerinin de degistirilmesi, kurulmasina baslanan yeni devlet bigimine gore belirlenmistir.
Eski asildig1 icin eskinin anlam, deger ve dolayisiyla kavramlar diinyasinin da artik bir anlami
kalmamuistir. Dolayisiyla “yeni Tiirkiye'nin” kendisine verdigi anlam ve degerler diinyasma gore
yeni bir kavramlar diinyasi da yaratilmalidir. Mustafa Kemal yukarida aktardigim pasajda “mahal
kalmadigini gostermek lazim geldi” ve “’bagkent’ tabiriyle kastettigimiz mana ile bu ifadelerdeki
‘payitaht’ tabirini kullananlarin goriisleri arasinda bir fark gormemek miimkiin degildir” derken bu
koklii degisime dikkat cekmektedir.

Mustafa Kemal'e gore “payitaht” kavraminin tam olarak ne anlama geldigini veya bu
kavramla neyin kastedildigini gérmek igin, Atatiirk’iin Agustos 1923 baglarinda hiikiimet bagkani
olan Rauf Bey ile arasinda gegen bir konusmaya bakmak yararli olabilir. Rauf Bey hiikiimet
bagkanligindan istifa etmeden 6nce Mustafa Kemal'den “Devlet baskanligi makamini takviye
ediniz.” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 570) diye ricada bulunur. Mustafa Kemal “Dediginizi
yapacagima katiyen olarak emin olunuz!” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 570) diye yanit verir. Rauf Bey
Devlet bagkanligi makamiyla “hilafet makamini” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 570) kastetmektedir.
Atatiirk Rauf Bey’in bununla neyi kastettigini “ben pek giizel anlamistim” (Gazi Mustafa Kemal,
2017: 570) diyor. Rauf Bey “payitaht” kavramiyla calismaktadir. Buna karsin Mustafa Kemal
“baskent” kavramiyla ¢alismaktadir. Ve dogal olarak her ikisi de ¢ok farkli, daha dogrusu birbirinin
z1dd1 olan devlet bagkanligit makami kavramlariyla diisiiniip ¢alismaktadirlar. Mustafa Kemal,
cumhuriyetin ilanindan sonra Rauf Bey ile yaptig1 bir goriismede kendisine “Cumhuriyete nigin
kars1 oldugunu” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 570) sorar ve kendisine, Ankara’dan ayrilmazdan once,
benden rica ettiginizi yaptim, der. Bunun {izerine Rauf Bey “devlet bagskanligi makamin takviye
ediniz derken, asla Cumhuriyet ilanini tasavvur etmemis, kastetmemistim” (Gazi Mustafa Kemal,
2017: 570) diye karsilik verir. Farkli anlam, deger ve kavramlar diinyasina sahip iki insan arasinda
gecen diyaloga bakiniz. Ayni dil konusulabilir, hatta ayn1 kavramlar kullamlabilir s6z konusu
diyalogda. Fakat eger diinya goriisleri yani diinyay: kavrayis farkliysa dile ve kavramlara yiiklenen
anlamlar da tamamuyla farkl olabilmektedir.

JEAN-JACQUES ROUSSEAU, MUSTAFA KEMAL VE HALK VE OZGURLUK
KAVRAMI

Mustafa Kemal 1 Aralik 1921 tarihinde yaptigi konusmada “Jean-Jacques Rousseau’yu
bastan nihayete kadar okuyunuz” (Atatiirk, 2015: 136) diyor. Mustafa Kemal, Rousseau’dan her
seyden once “halk”, “halk iradesi” ve “halk egemenligi” gibi kavramlarin anlamini 6grenmis ve
ustlenmistir. Rousseau’dan 0grendigi bu kavrami gergeklestirmek igin Erzurum ve Sivas
kongrelerini diizenlemistir. Erzurum Kongresi “milli tarihimizde ilk defa goriilen, ilk defa vuku
bulan” (Atatiirk, 2015: 136) bir harekettir. Erzurum Kongresi'nin ve onu takip eden Sivas
Kongresi'nin anlami nedir? Erzurum Kongresinde toplanan delegelerin “kurtulus icin
diistinebildikleri” ve “talep ettigi sey”, halkin islemeyen, “atil” halde bulunan kuvvetini “etken”
kilmaktir. Halkin hakimiyetini elde etmesi ancak bu gliciin canlandirilmasi, aktiflestirilip
orgiitlenmesi ile miimkiindiir. Sivas Kongresi, Erzurum Kongresi'nin yapmis oldugu belirlemeleri
gliclendirmis ve “biitiin memleketin halki namimna ... Kuvayi Milliye'nin etken olmasini ve milli
iradenin hakimiyetini talep etmistir” (Atatiirk, 2015: 130).

Atatlirk, Rousseau’ya dair aktardigim ciimleden sonra sdyle devam ediyor: “Ben bunu
okudugum vakit hakikat olduguna inandigim bu kitap sahibinde iki esas gordiim. Birisi bu 1stirap,
digeri bir cennettir” (Atatiirk, 2015: 136). Oyleyse, Atatiirk, Rousseau’da bir kurtulus perspektifi
olduguna inanmaktadir. Peki, Mustafa Kemal, Rousseau’da halka dair ne okudu? Rousseau,
Atatiirk’tin “hakikat olduguna” inandig1 kitabinda yani Toplum Sozlesmesi’'nde halka dair ne diyor?
Birinci Diinya Savas1 ve Kurtulus Savas: sirasinda Tiirkiye toplumunun kars: karsiya kaldig1 sorun,
ozgiirlikk sorunudur ve Rousseau halkin 6zgiirliigii konusunda sdyle demektedir: “Ozgiirliik elde
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edilebilir, ama yitirilen 6zgtirliigiin bir daha ele gegirilmesi miimkiin olamaz” (Rousseau, 2008: 98).
Oyleyse Kurtulus Savasi bir “olmak ya da olmamak” durumudur. Bir halkin 6zgiirliigii bagkalarmna
o6zenmekle elde edilemez, tersine ancak kendi 6zgiiciinii ve dinamiklerini yakalayip, olusturarak ve
orgiitleyerek elde edilebilir. Fakat bu, sz konusu halkin bagka halklardan 6grenmeyecegi anlamina
gelmemektedir. Uygarlik halklarin birbirinden 6grenmesi vasitasiyla ilerlemektedir. Mustafa Kemal,
Rousseau'nun Toplum Sozlesmesinin “Halk Uzerine” (Rousseau, 2008: 97) bashgmi tasiyan
boliimiinde ifade ettigi bu fikri, 2 Subat 1923 tarihli [zmir konusmasinda bir ‘efendi-kéle” sorunu
olarak ele almaktadir. S6yle diyor Mustafa Kemal:

“... insanlarda bir arzu, bir egilim, bir irade vardir. Her insanda bu vardir ve bu manevi bir
seydir. O iradenin tatbik vasitas1 olan diger bir sey daha vardir ki, ona da hakimiyet derler.
Insanlar iradesine sahip olabilmek igin, iradesi dogrultusunda hareket edebilmek ve
calisabilmek i¢in mutlaka hakimiyetine sahip olmak mecburiyetindedir. Eger hakimiyeti
baskasina gasp ettirmis ise, iradesinin tatbik vasitasi elinde degildir. Ona kim sahip olmus,
artik digerlerinin hakimiyetleri ellerinde degildir” (Atatiirk, 2016: 60).

Mustafa Kemal burada iradeyi ve hakimiyeti insanin 6zgiir olmasimin 6nkosulu olarak
formdiile ediyor. Modern felsefede irade sahibi olmay1 insanin 6zgiir olmasinin énkosulu olarak en
acik bir sekilde formiile eden Rousseau’dur ve Alman filozofu Hegel irade kavramini bir 6zgiirliik
sorunu olarak Hukuk Felsefesi adl1 eserinin bagina alir. Elbette bunu yaparken acik¢a Rousseau’ya
isaret eder. Aristoteles, Politika adl1 eserinde, iradesinin hakimiyetini baskasina gasp ettirmis olani
yani koleyi canli bir varlik olarak herhangi bir ara¢ olmaktan bagka bir sey olmayan olarak tanimlar
(Aristoteles, 2000: 12). Mustafa Kemal, Izmir Konusmasi’'ndan aktardigim bu pasajda biitiin bir
siyaset felsefesi tarihinde ele alinmis olan bu sorunlar yumagina isaret etmektedir.

Fakat Mustafa Kemal irade ve hakimiyet kavramlarmi yalnizca birey baglaminda bir
ozgiirliikk ve efendi-kdle sorunu olarak almaz. Konuyu ayni zamanda toplumlar baglaminda da ele
alir ve ¢ozlimler. Atatiirk’{in kendi orijinal ciimlelerini buraya oldugu gibi aktarmak istiyorum:

“Hepsinin iradesine sahip olanin iradesi, umumun iradesi yerine geger. Dolayisiyla biitiin
goriisleri bir noktada 6zetlemek lazim gelirse, mahv ve yok oldugunu, sefil oldugunu
gordiigiimiiz bu toplumlarin, mahv ve yok olma sebepleri, kendi iradelerine sahip olmamuis
bulunmalaridir” (Atatiirk, 2016: 60).

Mustafa Kemal bu sozleri dile getirdikten sonra bugiin bile gegerli oldugunu diisiindiigiim
soyle tarihsel bir belirlemede bulunur: “Bir toplum, bir devlet miiessesesi, bu hatadan yakasin
kurtarmaksizin, herhangi bir sekilde tesis olunursa olunsun, her halde netice itibariyle felakete
mahkimdur” (Atatiirk, 2016: 60). Osmanli toplumunun tiim modern ¢ag boyunca modernlesmeye
calisip da modernlesememesinin nedeni budur. Zira halkin iradesi atil tutulmus, bir kisinin iradesine
indirgenmis ve bdylece halkin her bakimdan olgunlasmasi engellenmistir.

KANTIN CUMHURIYETLERIN FEDERASYONU ONERiSI VE MUSTAFA
KEMAL’IN KOZMOPOLITiZMI

Unlii Alman filozofu Immanuel Kant'in Ebedi Baris adli eserinde insanligin i¢ barigmin
saglanmasi icin formdiile ettigi sartlardan birisi tiim devletlerin cumhuriyetci yonetim sekline gore
yeniden kurulmasidir. (Kant, 2010b: 292-296) Zira monarsi ile yonetilen tilkelerde savas ve barig
konusunda kral tek basina karar verirken cumhuriyet ile yonetilen iilkelerde savas ve baris
konusunda halklar karar verecektir. Krallardan farkli olarak halklar ancak mutlak olarak zorunlu
oldugu zaman savasa girer. Mustafa Kemal ve Ismet Inénii’niin en cok elestirdigi seylerden birisi,
Osmanli'nin Birinci Diinya Savasi'na girmis olmasidir. Bu bakimdan Tiirkiye’de cumhuriyetin insa
edilmesi Kant agisindan insanligin i¢ barigimin saglanmasina biiyiik bir katkidir. Ulkemizde
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cumhuriyetin ingas: siirecinde “halk” kavrami hilafet kavraminin yerine ikame edilmistir. Mustafa
Kemal halk kavrami yerine “asli unsur” (Atatiirk, 2016: 61) kavramini da kullanmaktadir. Ben buna
“kurucu unsur” diyorum.

Bernard Lewis “modern Tiirkiye'nin olusmasinda etkili olan {i¢ ana kaynak” (Lewis, 2009: 6)
olduguna dikkat ceker. Bu kaynak, “Islam, Tiirk ve ‘yerel’ diyebilecegimiz” ii¢ unsurun bir gesit
sentezidir. Yerel olan ile kastedilen, basta Hititler olmak tizere Anadolu’nun, Kilikyalilar, Frigyalilar
ve Iyonyalilar gibi tiim gelmis gegmis yerel kiiltiirleridir. Yeni Tiirkiye “Islam” ve “Tiirk” ile iki canli
tikel 6genin yaninda bir bakima ¢ok kiiltiirliiliigiin ifadesi olarak tarihsel-yerel kiiltiirleri de kurucu
unsura dahil etmistir. Bu bakimdan “yerel” olan, kurucu unsurun diger ikisinden farkli olarak
evrenseldir. Bununla amaclanan yerelligin diger iki kurucu unsur olan “Islam”a ve “Tiirk”e
evrensellik kazandirmasidir. Boylelikle Cumhuriyet’in kurulus asamasinda ona temel olusturan
“halk” veya “millet” kavrami ilkesel olarak kozmopolit bir icerik kazandirmaldir. Bu,
Cumbhuriyet’in bir Anadolu cumhuriyeti olarak tasarlanmis olmasiyla da uyum igindedir. Mustafa
Kemal Ankara esrafina ve ileri gelenlerine hitaben 28 Aralik 1919 tarihinde yaptig1 konusmasinda
bunu Leibniz’'in “Monad” kuramini hatirlatircasina ve tikel evrensel diyalektigine zzimni gonderme
yaparak ifade etmektedir. Leibniz’in “Monad” teorisine gore her bir Monad kendi agisindan biitiin
evreni yansitir. Mustafa Kemal'e gore de her bir ulus kendi agisindan tiim insanli1 yansitmaktadir.
Konuyu agmak ve tam olarak anlasilir kilmak amaciyla agiklamak i¢in Mustafa Kemal'i dogrudan
alintilayarak aktarmak istiyorum.

“Itilaf devletleri” savastan geriye kalan topraklarin mesru sahibi olarak goriilen ve
imzalanan “Miitarekename” (Atatiirk, 2017: 26) yani ateskes ile de teyit edildigine gore, “Osmanl
milleti” taninmasina ragmen iki ay sonra bir zihniyet degisikligiyle yasamaya layik olmayan bir
millet olarak goriliir. Bunun igin iki gerekge ileri siiriiliir. Bunlar; zalimlik ve kabiliyetsizliktir.
fkincisi birincisinin dogal sonucudur. Nasil ki bizim kiiltiiriimiizde Hiristiyanlar igin “gavur”
deniliyorsa, Hiristiyan cografyada Miisliimanlar (ki bu Tiirk olmakla es anlama gelmektedir) icin
“zalim” denir. Ronesans’ta Rotterdamli Erasmus’un yikmak amaciyla saldirdig1 bu 6nyarg: Birinci
Diinya Savasi’'ndan sonra “kendi iktisadi ve siyasi menfaatlarini tatmin edebilmek icin” yeniden
canlandirilir ve Anadolu topraklarinda irade sahibi olabilecek bir millet veya halk olmadigini ileri
stirlip Osmanli topraklarini geride eser kalmayacak sekilde parcalayip boliisme plani icine girerler.
“Itilaf devletleri bu miitarekename hiikiimlerine katiyen riayet etmeye liizum gormediler. Istanbul'u,
Kilikya'y1 ve her tarafi isgal ettiler.” (Atatiirk, 2016: 61) Oyle ki, “artik Osmanli devleti ve bu devleti
tegkil eden millet” isgalcilerin “goziinde her tiirlii insani haklardan yoksun goriiliiyordu” (Atatiirk,
2016: 61).

Mustafa Kemal bu iki sava kars1 ¢ikar ve Anadolu medeniyetlerinin mirasgisi olarak bir milli
iradenin oldugunu ileri siirer ve bu baglamda yukarida isaret ettiim ve her bakimdan gelismeye
acik ve muhta¢ olan Anadolu kozmopolitizmi olarak kavramlastirdigim yaklasimi formiile eder.
Leibniz’in Monad kuramini hatirlatircasina soyle der: “...milletler isgal ettikleri arazinin hakiki
sahibi olmakla beraber, insanligin vekilleri olarak da o arazide bulunurlar. O arazinin servet
kaynaklarindan hem kendileri istifade eder ve dolayisiyla biitiin insanlig1 istifade ettirmekle
miikelleftirler. Bu diistura gore, bundan aciz olan milletlerin kalicilik ve bagimsizlik hakkina layik
olamamasi lazim gelir” (Atatiirk, 2017: 27). Mustafa Kemal'in bu yaklasimi Kantin misafirlik
ilkesine dayal1 uluslarin federasyonu ilkesinin ¢ok 6tesine gitmektedir ve Kant’a yonelik bu konuda
son 25 yilda yapilan elestirileri zzimnen igermektedir. Zira uluslar isgal ettikleri topraklar1 biitiin
insanligin istifadesine sunmakla “miikelleftirler” (Atatiirk, 2017: 27).

Halil Inalcik, Tiirkiye halkinin Cumhuriyet'in kurulusuyla birlikte giristigi “yeni Tiirkiye”yi
yaratma eylemini en ge¢ Tanzimat (Inalcik, 2008: 29-56) ile baglayan bir hiimanizm ve aydinlanma
hareketi olarak tanimliyor. Bu, Anadolu'nun aydinlatilmasi ve insancillastirilmasi anlamina
gelmektedir. Suat Sinanoglunun Tiirk Humanizmi adli eserinden hareketle bu hiimanizm ve
aydinlanma hareketinin igerigini ve anlamini zetlemektedir Inalcik. Inalak’a gére, Sinanoglu sz
konusu eserinde

“
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“Tiirk hiimanizmini, Tiirk aydinlanma hareketini belirlemeye calismaktadir. Sadece, Bati
teknolojisi ve bilimini taklit, zihin yapisinmi toptan degistirme, yani gergek batililasma igin
yeterli degildir. Tiimiiyle (tam) batililasmanin tek yolu, hiimanizmdir. Sinanoglu’na gore,
Tiirkiye’de bu fikir akimi baglamistir, buna ‘Tiirk hiimanizmi’ diyoruz. Bu, taklit degil,
hiimanizmin ‘ahlaksal ve diisiinsel degerlerini’, zihin yapisini (mantalitesini) benimsemek,
demektir” (Inalcik, 2011: 282-283).

Oyleyse, Anadolu’da kurulan Cumhuriyet, hiimanizmin ve aydinlanmanin, bilime ve
felsefeye donmek igin yakilan bir mesalesidir diyebiliriz.

MESRUIYETIN KAYNAGI OLARAK HILAFETTEN HALKA

Millet Meclisinin 1 Kasim 1922 tarihinde aldig1 “tarihi karariyla, sahsi hakimiyetine
dayanan devlet sekli, 16 Mart 1920 tarihinden itibaren ve ebediyen tarihe intikal” (Gazi Mustafa
Kemal, 2017: 511) etmistir. Halil Inalcik hilafetin kaldiriimasim “biiyiik devrim” olarak tanimliyor ve
bu devrimi diger tiim “devrimlerin baslangic1” (Inalcik, 2013: 171) olarak goriiyor. Hilafetin
kaldirilmasini tepki olarak gelenegin siirmesini arzulayan giigler padisahin kisisel saltanatin1 “hilafet
makaminda” siirdiirme planlar1 yapmaya baglamistir. Bugiin “Vatikan” olarak bilinen devletin
yetkilerinin de &tesinde yetki, hak ve giiclerle donatilmis sanki ‘goriinmez’ bir Islam devleti
tasavvurunu gerceklestirme hayaline kapilmiglardir. Mustafa Kemal'in Nutuk’ta aktardigina gore bu
iddiay1 “Hilafet demek, Hiikiimet demektir. Hilafetin hak ve vazifelerini yok etmek hi¢ kimsenin,
hicbir meclisin elinde degildir” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 511) seklinde gerekcelendirmeye
calismaktadirlar. Bu gligler “sultan veya padisah unvani tasiyan bir hiikiimdar yerine, unvani halife
olan bir hitkiimdar koyarak beyanatta ve iddialarda bulunmuslardi” (Gazi Mustafa Kemal, 2017:
513). Buna gore “herhangi bir memleket ve milletin hiikiimdar1 yerine, diinyanin dért bucaginda
kitleler halinde yasayan, tiirlii tiirlii irktan {i¢ yliz milyonluk bir camiaya hiikiim yiiriiten bir
hiikiimdardan, onun vazife ve yetkilerinden bahsetmislerdi. Bu, biitiin Islam alemine hakim olacak
muazzam” ... “hiikiimdar ‘yeryiiziindeki biitiin Miisliimanlarin islerini yonetecek, diinya isleriyle
ilgili hiikiimlerden, onlarin menfaatlerine en uygun olanlari hakkinda karar’ verecekti. Biitiin
Miisliimanlarin ‘haklarini miidafaa edecek, onlarin islerine ve problemlerine tesirli bir azim ve irade
ile’ sahip ¢ikacakti” (Gazi Mustafa Kemal, 2017: 513). Halife unvani tasiyan “hiikiimdar diinya
yiiziindeki ii¢ yiiz milyon Miisliiman arasinda adaleti payidar edecek, herkesin haklarini gézetecek,
emniyet ve asayisi ihlal edecek olanlara mani olacak, ehl-i Islama bagka dinlere bagli olanlardan
gelmesi muhtemel taarruzlara set gekecekti. Islam camiasmin itimat icinde yasamasini, medeniyet
yolunda gelisip kalkinmasini temin edecek careleri hazirlamakla yiikiimlii bulunacakti” (Gazi
Mustafa Kemal, 2017: 513).

Halifenin yetkilerine dair bu belirlemelere bakildiginda, bu tasarimda, bir hiikiimetin sahip
oldugu tiim yetki ve giic ile donatilmak istendigi goriilmektedir. Halife her seyden 6nce “hiikiimet”
olarak tanimlanmaktadir. Bu hiikiimetin {istiinde 6rnegin hesap vermek zorunda oldugu baska bir
gii¢ bulunmamaktadir. Buna gore, bu hiikiimet kendisini sanki (Tanrisal) bir t6zmiis gibi tanimlamis
olmaktadir ve bu durumda da kendi giiciinii kendisinden alan ve ancak kendisine hesap verebilecek
bir hiikiimet olarak tasarlamis olmaktadir. Bu hiikiimet herhangi bir toprak parcasina bagl degildir.
Bir veya birka¢ ulusun hiikiimeti de degildir halife. Adeta bir hayalet gibi, diinyanin her tarafina
yayilmis tiim Miisliimanlarin hiikiimeti olarak gormektedir kendisini. Bu hiikiimet, diinyanin dort
bir tarafina yayilmis tiim Miisliimanlarin islerini diizenleyecek ve onlar adina onlarin menfaatine
olanin ne oldugunu belirleyecektir, onlarin haklarini miidafaa edecektir. Bu hiikiimet politik bir
idare ve orgiitlenme olmanin yaninda bir de yarg:i sistemi gelistirecektir. Bu hukuk sistemi
araciligiyla Miisliimanlar arasindaki adalet sorunlarim ¢dzecek ve bir adalet kurumu olarak herkese
kendi payma olan1 dagitacaktir. Halife bununla da yetinmeyecek. Giivenligi ve asayisi saglayacak ve
“disaridan” gelecek saldirilara kars1 savunmak icin gerekli orgiitsel sistemi gelistirecektir. Burada
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“disaridan” sozctiglinii “Miisliiman olmayanlar” anlaminda almak gerekmektedir. Atatiirk, burada
s0z konusu olan hilafet projesini sadece Tiirkiye'de degil, diger tiim iilkelerde de halklarin veya
uluslarin egemenligini gormezden gelen igeriginden dolay1 elestirir ve modern diinyada gergek bir
temeli olmadig1 i¢in de ret eder.

Fakat Mustafa Kemal'in bu yonelimi, sik¢a sunuldugunun aksine, din veya inang diismani
oldugu anlamma gelmez. Hilafetin ortadan kaldirilmasi, 6rnegin aydinlanmaci felsefenin doruk
noktasmi olusturan Hegel'in, en erken yazilarindan itibaren talep ettigi gibi, tam da inang
Ozgiirliigiinii saglamak icin kosullar1 yerine getirmek tizere girisilen biiyiik bir adimdir. Bu adim
inancin degil, daha ¢ok Hegel'in 6rnegin erken yazilarinda talep ettigi gibi, “pozitif dinin”, es deyisle
kurumlagtirilip aragsallastirilmis dini inancin ortadan kaldirilmasi anlamina gelmektedir. Ayrica,
Atatiirk inang oOzglirliiglinden yalnizca Miisliimanlarin inang ozglirliiglinii anlamamaktadir.
Mustafa Kemal halifeligi ortadan kaldirmakla halka kendi hakimiyetini vermek ve bdylece halki
Ozgiirlestirmek icin uzun bir yiiriiylisiin perspektifini ve gilizergahim1 olusturmak istemektedir.
Mustafa Kemal'in bunu nasil yaptigini gostermek igin tekrar Erzurum Kongresine donmek
istiyorum. Yukarida alintiladigim ve herkese muhakkak okumasini énerdigim {zmir konugsmasinda,
Mustafa Kemal, Erzurum Kongresi'nin iki kavrami ifade ettigini ve vurguladigin belirtiyor. Bunlar
“bagimsizlik ve hakimiyet” kavramlaridir. Erzurum’da “telaffuz edilmis olan bagimsizlik ve
hakimiyet” kavramlar1 Sivas Kongresinde “umumi olarak” yani “millet” ¢apinda genel olarak
“tekrar edilmistir, teyit edilmistir ve tespit edilmistir.” Ve biitiin bu gelismeler gostermistir ki, halk
saltanattan kurtulup Cumhuriyeti kurmadik¢a ve bdylece “millet hakimiyetine sahip olmadikca
kurtulus yoktur” (Atatiirk, 2016: 64).

CUMHURIYETIN SiYASi YONELiMi: BARIS, CALISKANLIK, BiLiM, KULTUR
VE UYGARLIK

Bu durumda “(b)u iki” miimkiin “istikamet hakkinda degerlendirmeler olumsuz olunca,
tatbik kabiliyeti olan {iclincii bir istikamete goziimiizii cevirmek lazimdir” (Atatiirk, 2016: 59). Diger
bir deyisle eger Panislamizm ve Turancilik miimkiin degil ise, hentiz kurulmus olan Cumhuriyetin
siyasi yonelimi ne olacaktir?
Artik Mustafa Kemal’'in yayilmact bir siyaset pesinde olmadigini biliyoruz. Ayni sekilde ilkesel
olarak bir barig politikacisi temel aldigii da biliyoruz. Oyleyse bu durumda géziimiizii
cevirmemiz gereken ‘ligiincii yol” siyaseti ne olacaktir? Mustafa Kemal bu soruya heniiz kurulmus
olan Cumhuriyet baglaminda yanit vermeden once yukarida andigim 2 Subat 1923 Izmir
konferansinda biitiin insanlik baglaminda bir belirleme yapmaktadir. Séyle diyor Mustafa Kemal:

“Her insan kitlesinin, makul olan, mantiki olan bir siir dahilinde tamamen bagimsiz, yani
haricin manen ve maddeten her tiirlii tecaviizlerinden korunmus olarak, miireffeh ve mesut
olmak i¢in ¢alismay1 temin edecek bir istikamet tespit etmesi meselesi...” (Atatiirk, 2016: 59).

Mustafa Kemal burada savaslarin iginden gecip gelmis birisi olarak konusuyor ve cok
ilgingtir ki, siyasette “miireffeh ve mesut olmak icin ¢alismay1 temin edecek bir istikamet” talep
ederken, dogrudan hatirimiza {inlii Ingiliz filozofu Thomas Hobbesun Leviathan adli eserinde
modern insanlik halini ‘herkesin herkese karsi savag’ hali olarak betimledigi 13. boliimii
getirmektedir (Hobbes, 2005; 94). Bu boéliimde Hobbes savas ortaminda “galismaya yer yoktur”,
“ciinkii calismanin karsilig1 belirsizdir: ve dolayisiyla topragin islenmesine de yer yoktur” der.
Hobbes, i¢inde bulunulan kitllk durumundan ¢ikip refah durumuna ulasabilmek ig¢in barisin
saglanmasini mutlak 6nkosul olarak belirlemektedir (Hobbes, 2005: 92-96). Mustafa Kemal'in yurtta
ve diinyada kosulsuz baris talebini bu baglamda goérmek sanirim son derece anlamli ve verimli
olacaktir, ¢iinkii o, tam da Hobbesun talebine uygun olarak doga durumundan yani savas
durumundan ¢ikip toplum durumuna ge¢meyi ve nihayetinde de edebi baris durumunu tesis etmeyi
istemektedir (Bayraktar, 2015: 32-38).
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Kurtulus savastyla birlikte ulus “hakimiyetini” (Atatiirk, 2016: 110) yeniden elde etmistir ve
bu konuda da “biiyiik bir azim ve kudret” gostermistir (Atatiirk, 2016: 110). Bundan sonra
“milletimiz elbette ... candan ve goniilden ¢alisacak, refah ve saadete nail olacaktir” (Atatiirk, 2016:
110). Mustafa Kemal sanki John Calvin veya Max Weber'in “protestan etigi” olarak betimledigini
andirircasina caligkanligi “Allah’in emri” olarak tanimlamaktan dahi geri durmamaktadir. Tabi
calismay1 gerekgelendirirken bagsvurdugu asil argiiman elbette farklhidir: “Itiraf ederim ki,
diismanlarimiz ¢ok calisiyor. Biz de onlardan ziyade ¢alismaya mecburuz” (Atatiirk, 2016: 110).
Burada calismanin ister ilahi gerekcelendirmesini alalim isterse ‘diismandan ziyade’ calisma
gerekgesini. Tkisinde de ¢alismanin insana dair digsal gerekcelendirmesi séz konusudur. Fakat
Mustafa Kemal calismay1 6rnegin Hegel gibi insanin kendisine ickin yaratici bir gereksinim olarak
tanimliyor ve bu elbette yalmzca karin doyurmak anlamina da gelmemektedir.

Insanin caligma gayesi elbette karin doyurmak, bir eve barka sahip olmakla ilgilidir. Fakat
Mustafa Kemal'e gore, insan olarak calismamizin eregi bundan ibaret degildir. Mustafa Kemal'in bu
baglamda Akhisar konusmasinda yaptig1 calisma tanimi, yakindan bakilinca bugiin tek c¢alisma
bigimi olan iicretli emek kavramiin da &tesine gitmektedir. Ucretli emek insar1 yoran, insana eziyet
veren, insani etkinlige goniillii kilan degil, calismaya zorlayan bir etkinlik tiiriidiir. Oysa “(¢)alismak
demek, bosuna yorulmak, terlemek degildir” (Atatiirk, 2016: 110). Nedir dyleyse calismanin karin
doyurmaktan, ev ve bark sahibi olmaktan 6te olan gayesi? Bu soruya yamniti soyledir Mustafa
Kemal'in: “Zamanin icaplarina gore ilim ve fen ve her tiirlii medeni icatlardan azami derecede
istifade etmek zaruridir” (Atatiirk, 2016: 110). Oyleyse Mustafa Kemal'e gore calismak bir biitiin
olarak bir kiiltiir ve uygarlik yaratmak icindir. Calismak teker teker herkesin ayni zamanda
kendisini yaratmasi anlamina gelmektedir. Toplumun bir biitiin olarak kiiltiir ve uygarliktan azami
derecede pay almas: gerekmektedir. Uygarligin sundugu her tiirlii meyveden yararlanarak zamanin
gerektirdigi ve miimkiin kildig1 oranda dogaya, bilimlere ve ahlaka uygun yasamak ancak bu
¢alisma ahlakiyla miimkiindiir.

Calismanin, Mustafa Kemal'e gore, yalnizca karin doyurmakla ve basit bir sekilde maddi
nicel zenginlik biriktirmekle alakali olmadigini, tersine, karin doyurmanin 6tesinde, insanin birey ve
toplum olarak ‘manevi degerler’ yaratip gerceklestirme diye bir amacinin oldugunu goérmek igin 2
Subat 1923 tarihli konusmasina geri déonmek gerekiyor. S6z konusu konusmasinda Mustafa Kemal
bir pasajda sanki tiim modern felsefenin, belki de ta baslangicindan beri tiim felsefenin amacin
Ozetler ve yorumlar gibidir:

“...insanlarda bir arzu, bir egilim, bir irade vardir. Her insanda bu vardir ve bu manevi bir
seydir. O iradenin tatbik vasitasi olan diger bir sey daha vardir ki, ona da hakimiyet derler”
(Atatiirk, 2016: 60).

Mustafa Kemal'in burada arzularin, egilimlerin ve iradenin, yani isteklerin, tasarimlarin,
tasavvurlarin, tahayyiillerin gerceklesmesi icin vasita, yani ara¢ veya daha dogrusu dolayim olarak
tanimladig1 hakimiyet biitiin bir felsefe tarihini 6zetler gibidir. Bilindigi {izere hakimiyet yani kendi
basina diisiinme ve davranma yetisi Kant'm ‘Aydinlanmacilik nedir? sorusuna yanit aradigi
makalesinde merkezde olan kavramdir. Bagkalarinin yonlendirmesi olmadan kendi akliu
kullanmak igin cesaretli olmaya cagirinin (Aydinlanmaciligin siarmin) amaci ‘hakim’ olmaya, yani
akilla kendi basma distiniip, yargilayarak, vicdanla kendi basina teraziye vurup tartarak
davranmak, diger bir deyisle 6zgiir olmak, iste, Mustafa Kemal'in “vasita” diye tanimladig:
“hakimiyet” kavraminin igerigi budur. Ama devam ediyor Mustafa Kemal: “Insanlar iradesine sahip
olabilmek icin, iradesi dogrultusunda hareket edebilmek ve calisabilmek i¢in mutlaka hakimiyetine
sahip olmak mecburiyetindedir” (Atatiirk, 2016: 60).

Oyleyse, hakimiyet mutlaktir. Kant'in dedigi de budur. Stoacilarin talep ettigi de budur.
Aristoteles’in 6grettigi de budur. Modern felsefenin ta en basinda Descartes'n “Diisiiniiyorum,
Oyleyse varim” diisturuyla temellendirmeye ¢alistig1 da budur. Bu nedenle Rousseau ve Hegel irade
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kavramini 6zgiir toplum felsefesinin temeline yerlestirirler. Mustafa Kemal'in burada genis anlamda
kullandig1 calisma kavrami bir yandan David Hume ve Adam Smith’e, John Locke ve Thomas
Hobbes’a dogru geri takip edilebilirken, diger yandan da Hegel ve Karl Marx’a dogru tarihsel
seyrinde incelenebilir. Zira Hegel’i, Tinin Fenomenolojisini, yani iinlii efendi-kdle kavramini
andirircasina soyle diyor Mustafa Kemal:

“Eger hakimiyeti bagkasina gasp ettirmis ise, iradesinin tatbik vasitasi elinde degildir. Ona
kim sahip” olursa “artik digerlerinin hakimiyetleri ellerinde degildir. Hepsinin iradesine
sahip olanin iradesi, umumun iradesi yerine gecer” (Atatiirk, 2016: 60).

Mustafa Kemal'in teker teker bireyler ve bir biitiin olarak halklar veya uluslar baglaminda
hakimiyetin énemine dair bu betimlemesinde gizli bir Nietzsche ve “gii¢ istenci” ilkesinin elestirisini
gormemek miimkiin degildir. Zira gii¢ istenci digerlerinin iradesine sahip olmak istegi ve
digerlerinin hakimiyetlerini gasp etmeye calismak anlamina gelmektedir. Mustafa Kemal ise tiim
Aydinlanmacilar gibi teker teker herkesin ve bir biitiin olarak halklarin iradesine ve hakimiyetine
sahip olmasi gerektiginden hareket etmektedir.

Mustafa Kemal'in yukarida aktardigim son pasajda kullandig1 “umumun iradesi” kavrami
acikca Rousseau’ya aittir ve Toplum Sozlesmesi'nde yukarida Mustafa Kemal’'de de oldugu gibi teker
teker bireylerin iradelerinin gerceklesmesinin temeli olarak sunulur. Rousseau’ya gore “genel irade”
(volonté générale) yani Mustafa Kemal'in tabiriyle “umumun iradesi” digerlerinin iradesinin gasp
edilerek tekil bir iradenin genel bir iradeye doniismesiyle degil, genel irade her bir tikel iradeye ickin
olan genel iradeyi kesfedip gerceklestirmekle saglanmalidir. Aydinlanmaci felsefede “6zgiirliik”
kavraminin bu kadar merkezi bir 6neme sahip olmasmin nedeni budur. Peki, bugiin pratik
hayatimizda her giin her yerde gozledigimiz gibi bir tekil irade genelin iradesine doniisiirse ne olur?

“Dolayistyla biitiin goriisleri bir noktada 6zetlemek lazim gelirse, mahv ve yok oldugunu,
sefil oldugunu gordiiglimiiz bu toplumlarin (6rnegin Arap ve Miisliiman toplumlarin -DG),
mahv ve yok olma sebepleri, kendi iradelerine sahip olmamis bulunmalaridir. Onun
bagkalar1 tarafindan gasp edilmis olmasi veya baskalarina terk edilmis ve birakilmis
olmasidir” (Atatiirk, 2016: 60).

Oyleyse, hakimiyet, yani 6zgiirliikk, 6zgiirce arzulamak, dzgiirce hayal etmek, 6zgiirce
tasarlamak ve gerceklestirmek, 6zgiirce calismak ve yasamak, kurulan Cumhuriyetin yoneldigi yeni
siyasi perspektifi budur.

Cumbhuriyetimizin bugiin geldigimiz noktada bu perspektiften ne kadar uzaklastig1 ayr1 bir
tartisma konusudur. Cumbhuriyetin kurulusunun yiiziincii yii yaklagirken, Mustafa Kemal'in
aklindaki yeni siyasi perspektifin bu oldugunu hatirda tutmak gerekmektedir. Gerisi uygulama yani
pratigin sorunudur. Unutmayalim ki, Kant da, cagimiz aydinlanmais bir ¢ag degildir, aydinlanmanin
bagladig1 ¢agdir, diyordu (Kant, 2010a: 263-273). Zira “hayat demek, miicadele demektir, carpisma
demektir. Hayatta muvaffakiyet, mutlaka miicadelede muvaffakiyetle miimkiindiir” (Atatiirk, 2016:
57).

Yazarhk Katkisi
Bu arastirmanin tamami tek yazar tarafindan yiiriitiilmiistiir.

Etik Kurul Beyam
Bu aragtirmanin verileri dokiiman incelemesine dayali olarak toplanmistir. Dolayisiyla ¢alisma etik
kurul izni gerektirmemektedir.
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Oz

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Karabag, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin toprak
biitiinliigii agisindan 6nemlidir ve tarihi Azerbaycan topragidir. Rus Cart I. Petro doneminde
1723 yilindan itibaren Azerbaycan topraklarinin Rus isgaline ugramasi ve Ermenilerin bu
topraklara gog¢ ettirilmesi problemin baglangicini olusturur. Avsar Hanedanligi’nin yoneticisi
Nadir Sah’in 6liimiinden sonra Azerbaycan topraklarinda ortaya ¢ikan yirmiye yakin Tirk
Hanlig1 birlik olusturamadiklari i¢in Rus hakimiyeti baglamigtir. Karabag Hanlhig1 ise Kiirek¢ay
Antlagmasr’yla (1805) Rusya’ya baglandi. Ruslarin bu dénemde Osmanli Devleti’ne ve fran’a
kars1 tampon olusturduklar1 bolgelerden biri Karabag’dir. Rusya, Giilistan Antlagmasi (1813)
ve ardindan imzaladig1 Tirkmencay Antlagsmasi’yla (1828) Azerbaycan topraklarinda etkisini
artirdi. Bu antlasmalarla Azerbaycan topraklari kuzey ve giiney bolgeleri olmak tizere ikiye
ayrildi, Ermenistan Devleti’nin temelleri atildi. Makalede Azerbaycan topraklarinda Tiirk tarihi
g0z Oniine alinarak Rusya’nin Azerbaycan topraklarina girigi anlatildi ve Karabag sorununun
kisa tarihi verildi. Bagimsizliktan sonra Karabag meselesi noktasinda Azerbaycan ve Tiirkiye
iliskileri, Tiirkiye nin bolgedeki konumundan ve bagimsizlik sonras1 Kafkasya’da Azerbaycan-
Ermeni iliskileri kapsaminda incelendi. 2020 yilinda gerceklesen ve 44 giin siiren Karabag
Savagi, Azerbaycan’in zaferiyle sonuglandi. Azerbaycan, Rusya ve Ermenistan arasinda
Karabag mutabakati imzalandi. Bu mutabakat ile Zenzegur (Nahgivan) ve Lagin Koridoru’nun
acilmasina karar verildi. Karabag, sadece Azerbaycan veya Ermenistan i¢in degil; Tiirkiye ile
Tiirk Diinyas: arasindaki siyasi ve ekonomik iliskilerin siirdiiriilmesi i¢in de hayati onem arz
etmektedir. Karabag Mutabakatinin sonuglariyla yeni bir siirecin bagladigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Ermenistan, Rusya, Karabag, 2020 Mutabakati

Abstract

In terms of the territorial integrity of the Azerbaijan Republic, Karabakh between
Azerbaijan and Armenia is important and the historical Azerbaijani territory. During the reign
of Russian Tsar Peter |, after 1723, the beginning of the problem is the Russian occupation of
Azerbaijani territory and the migration of Armenians to these territories. After the death of
Nadir Shah, who is ruler of the Afsharid Dynasty, about twenty Turkish Khanates emerged in
the territory of Azerbaijan, which surrendered to the Russians because they could not form a
union. The Karabagh Khanate was connected to Russian with the Kurekcay agreement (1805).
During this period, Russia was one of the regions where Karabagh was used as a buffer
against the Ottoman Empire, Iran.and Russia expanded its control over Azerbaijani territories
with the Treaty of Gulistan (1813) and the Turkmenchay treaties (1828). With the agreements,
the Azerbaijani territories were divided into north and south, the Armenian State was laid in
these lands. The article deals with taking into account the Turkish history of Azerbaijani lands,
Russia’s entry into Azerbaijani lands, and a brief history of the Karabakh conflict. Also, its
focus on the independence of Azerbaijan and the Karabakh question was examined from the
point of view of the role of Turkey in the post-independence sense of the relations between
Turkey and Azerbaijan- Armenia in the Caucasus. The Karabakh War, which lasted 44 days in
2020, resulted in the victory of Azerbaijan. The Karabakh agreement was signed as a sign of
goodwill by Azerbaijan, Armenia, and Russia. With this agreement, it was decided to open the
Zenzegur (Nakhchivan) and Lachin Corridor. Karabakh is critical not just for Azerbaijan and
Armenia, but also for the continuation of Turkey's political and economic links with the Turkish
World. It was shown in the article that the results of the Karabakh agreement began a new
phase.
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AZERBAYCAN COGRAFYASI VE AZERBAYCAN TURK TARIHINE KISA BIR
BAKIS

Taberi’nin ifadesiyle Azerbaycan’in kelime anlami, “Ibadet edilen en biiyiik atesin oldugu yer”
dir. Azerbaycan cografyasi, giineyinde Irak-1 Acem, glineybatisinda Cibal ve dogusunda Deylem ve Gilan
vilayetleri, kuzeyinde Arran, batisinda Anadolu sehirleriyle sinirdir. Gegmisten giinlimiize Azerbaycan
Tiirkleri, giineyde Kizil Oren Cayi, kuzeyde Kafkas Siradaglari, doguda Hazar Denizi sahilleri, batida
Giircistan ve Ermenistan sinirlartyla cevrili cografyada yasadi. XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren
Azerbaycan topraklart Rusya ve iran devletlerinin savaslari sonucu ikiye ayrildi: Kuzey Azerbaycan
(Kafkasya Azerbaycan’) Ruslar tarafindan yonetilirken Giiney Azerbaycan topraklar1 Iran devleti
sinirlart igerisinde kaldi. Biitiin bu isgallere ragmen Azerbaycan Tiirklerinin etnik yapisinda herhangi bir
degisiklik olmadi (Barthold, 2008: 174; Togan, 2009: 35; Baykara, 1975: 86).

Azerbaycan Tiirk tarihinin ge¢misi, milattan &nce (M.0O.) VI yiizyil Sakalara kadar
dayanmaktadir. Bu donemde Tirk niifusu, Derbent yoluyla Kafkaslarin kuzeyinden Azerbaycan’a
gelmesiyle yogunlasmis, bu sebeple Derbent yolu, “Tiirk Kapis1”, “Hun Kapis1” ve “Demir Kap1” olarak
adlandirilmistir. M.S. VL. yiizyilda, Goktiirk hakimiyetini tanimayan Tiirk boylarinin batiya gé¢ etmesiyle
yogun bir Tiirk niifusunun Azerbaycan topraklarina geldigi bilinmektedir. Tiirk-Ogur kavimlerinin
izlerine Azerbaycan ve Dagistan bolgelerinde rastlanmaktadir. M.O. Azerbaycan cografyasina baslayan
Tiirk gogleri, Gok Tiirklerden sonra Hazarlar ve Bulgarlar doneminde de devam etti (Gomeg, 2018: 397-
398). 1018 yilindan itibaren Selguklular, Oguz /Tiirkmen boylarina yeni yerler bulmak maksadiyla,
ozellikle Tugrul ve Cagri beylerin seferleri sonucunda, Azerbaycan bolgesinin tamamiyla Tiirklesmesini
sagladi. 1038 yilinda Selguklu beyleri Boga, Koktag, Mansur, Tana’nin dnderligindeki Oguzlar, Rey’den
ayrilarak Azerbaycan’a geldi. Bu dénemdeki gogler ve yerlesmelerden dolayi, bolgenin siyasi giicli olan
Giircii Meliki Tiflis kusatmasini kaldirmak zorunda kaldi ve bdylece Ermenilerin bolgede giiclenmesini
énlendi (Siimer, 1972: 82-83). 1054 tarihinde Ibrahim Yinal ve Kutalmis komutasindaki Selguklu ordusu
kusatmasi ve ardindan Tugrul Bey’in kusatmaya destek vermesiyle Bizans ve Giircii ittifaki Gence’de
yenildi. Selguklu sultan1 Alp Arslan’in Azerbaycan’da Ermeni ve Giirciileri ikinci kez yenmesiyle onlar
tamamiyla hakimiyet altina alindi. Sultan Alp Arslan, Selguklu beylerini Azerbaycan’a melik unvaniyla
yonetici olarak atadi. Bu donemde egemenlik, Giiney Azerbaycan’da Selcuklular yonetiminde iken
Kuzey Azerbaycan’da Sirvansahlar’da idi. Kafkasya’da siyasi ve kiiltiirel bakimdan Sirvansahlarin
onemli bir yeri vardir. Selguklulardan sonra Azerbaycan topraklarina Kuman-Kipgak Tiirklerinin yogun
gocii gerceklesti. Kipcak Tiirklerinden ildeniz, Azerbaycan’da vali konumuna yiikseldi ve beyligini
kurdu. {ldeniz Beyligi’nin merkezi Nahcivan ve Gence’nin bagh bulundugu Tebriz oldu. Azerbaycan’da
[ldenizlilerden sonra Harezmsahlar, ilhanlilar ve Timurlular hakim oldu. Azerbaycan, Tebriz merkezli
kurulan Ilhanlilar déneminde siyasi birlik ve ekonomik refaha ulasti. XIII ve XV. yiizyillar arasinda
Azerbaycan’da siyasi biitiinliik bozuldu, bu bdlgede kiigiik beylikler ortaya ¢ikti. Timur déneminde de sik
stk istilaya ugrayan Azerbaycan topraklari Timur’un Oliimiiyle toparlanamadi, Karakoyunlu ve
Akkoyunlular arasinda miicadelelere sahne oldu. Bu miicadelelerle Akkoyunlu Devleti 1499 tarihinde
Safeviler tarafindan yikildi, bu topraklarda Safevi hakimiyeti basladi1 (Gomeg, 2018: 399-403; Barthold,
2008: 176-178).

Safevilerin yoneticisi Sah Ismail, 1514 yilinda Caldiran Ovasi’nda Osmanli hiikiimdar1 Yavuz ile
yaptig1 savasta yenildigi i¢in Azerbaycan topraklari ile Anadolu topraklari birlesti. 1534 tarihinde Kanuni,
Tebriz’i ele gegirdi. Bu donemde Osmanli- fran savaslarinin devam etmesine ragmen Osmanli hakimiyeti
1636 yilina kadar devam etti (Gomeg, 2018: 409-411). Giiney Kafkasya bolgesi ise Osmanli ve Safeviler
arasinda paylasildi. Giliney Kafkasya’nin Kartli, Kahetiya, Sirvan, Gence, Karabag, Revan ve Nahgivan
bolgeleri Safevi Devleti’ne; Saatabego, imereti, Abhazya ve Guriya bolgeleri ise Osmanli hakimiyetine
birakildi. Safevi hékimiyeti altinda olan yerler Sah’in idaresinde altindaki beylerbeyleri tarafindan
yonetildi. Osmanli Devleti ise bolgeden diizenli vergi toplayabilmek amaciyla Tiflis, Gence- Karabag ve
Revan Eyaletlerini merkez yaparak ii¢ idari kisma ayirdi (Deveci Bozkus, 2017:141). Nadir Sah’in
Osmanli Devleti’ne kars1 Ruslarla birlikte hareket etmesi Ruslarin bu topraklara girisini kolaylastirdi.

AZERBAYCAN TOPRAKLARINA RUSYA’NIN NUFUZU VE KARABAG
SORUNUNUN BASLANGICI

1722 tarihinde Safevi tahtina ¢ikan Nadir Sah, bolgede Osmanli Devleti ve Rusya arasinda
miicadeleler baglamasi sebebiyle kendi hakimiyetini korumak i¢in Ruslarla anlagti. Nadir Sah’in 1747
yilinda Afsar ve Kagar beyleri tarafindan o6ldiirlilmesi ile 1779 yilinda, bdlgede bir Tiirk boyu olan
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Kagarlar Devri bagladiysa da bolgede birlik ve beraberlik bozuldu. XVIII. yiizyillardan itibaren
Azerbaycan topraklarinda Kuba Hanligi, Gence Hanlig1, Karabag Hanligi, Seki Hanligi, Sirvan Hanligi,
Bakii Hanliklar1 gibi yirmiye yakin hanlik kuruldu. Bu hanliklar, I. Petro’nun dogu politikas1 geregince
12 Eyliil 1723 yilinda Carlik Rusya-Safeviler arasinda Petersburg Antlagmasinin imzalanmasiyla Carlik
Rusyasi’na birakildi. iran hiikiimeti Derbend, Bakii ayrica Hazar Deniz’inin giineyindeki Geylan,
Mazenderan, Astrabad bolgelerini Carlik Rusya’ya verdi. Carlik Rusya, herhangi bir isgal karsisinda
Safevi Devleti’ne yardim edecegine soz verdi, ancak bu yardim séziinii hi¢cbir zaman yerine getirmedi.
Carlik Rusya’nin amaci1 Kafkasy atopraklarini ele gecirmek, Hazar Denizini kontrol etmek, Hazar Denizi
iizerinden sicak denizlere inmek idi. I. Petro bdlgeye hakim olabilmek amaciyla, 1723 yilinda bir ferman
cikartarak Azerbaycan’in Bakii, Derbent ve Guba bdlgelerine Ermenilerin go¢ etmelerini sagladi (Kurat,
2014: 281-282; Eliyarli, 2009: 481; Gomeg, 2018: 413-414). Ikinci ferman ise 1783 yilinda II. Katerina
tarafindan ¢ikarildi, bu ferman Ermenilere 6zel ilgi gosterilmesi ve onlarm korunmasi hakkinda idi.
Katerina Giircistan’t himayesi altina aldigini resmen ilan etti. Car 1. Pavel ise 5 Ocak 1797 yilinda
Azerbaycan ve Dagistan hakimiyetlerini bir federatif devlet altinda birlestirmek istedi. Bu konuda 1799
yilinda bir ferman yaymlayarak federatif devleti kurdu, Ermenileri Azerbaycan’in Gazak bdlgesine
yerlestirdi. Pavel’den sonra tahta gecen I. Aleksandr, 1801 tarihinde Giircistan’t tamamen ele gegirdi.
1804 yilinda ilk olarak Gence Hanligim isgal etti. 1804-1807 tarihlerinde Karabag, Revan, Nahgivan,
Gence, Seki, Derbend, Kuba, Sirvan ve Bakii hanliklarini1 da hakimiyet altina aldi. Iran ile Carlik Rusya
arasinda imzalanan 12 Ekim 1813 Giilistan Antlagsmasiyla, Ruslar ilerleyerek Talis veya Lenkeran
Hanligin1 1812 yilinda, Seki Hanligini 1819 yilinda, Sirvan Hanligin1 1820 yilinda, Karabag Hanligini ise
1822 yilinda, Revan ve Nahgivan Hanhigimi 1827 yilinda, ilisu (Zakatala) Hanligin1 1844 ilhak ederek
Azerbaycan topraklarini tamamen ele gegirdi.1723 yilindan itibaren Ermenilerle yakindan iligkide olan
Carlik Rusya, 1813 Giilistan Antlasmasi,1828 Tiirkmencay ve 1829 Edirne Antlagmalari’yla Anadolu’da
ve Iran’da yasayan Ermenileri gd¢ ettirerek Osmanli ve Iranlilara karsi tampon gdrevi yapmasi igin
Erivan merkezli bir Ermeni yerlesimi kurdu. I. Nikola, 1828 yilinda Erivan, Nah¢ivan ve Ordubad’1 igine
alan “Ermeni Vilayeti” baglikli ferman1 imzaladi (Kurat, 2014: 319; Saray, 1993: 18-20; Kaziml, 2017:
106-107; Yesilot, 2008:188; Saray, 1993: 21-22, Mehdiyev, 2018: 135). Ozellikle Tiirkmencay
Antlagmasi, Ruslarin Ermenistan’in temelleri atilmasinda 6nemlidir. Bu antlagsmada Azerbaycan Tiirkleri
higbir s6z hakkina sahip olmadig1 gibi Rusya ve Iran’m yaptirimlar1 Azerbaycan’da ¢oziimsiizliige sebep
olmustur. I. Petro, Dogu ticaretinden faydalanmak amaciyla Ermenileri kullanmak istemistir. Car,
Ermenileri antlasma yapmak amaciyla Rusya’ya davet ederek kendilerine dini ve diinyevi imtiyazlar
vermeyi garanti etmistir (Yesilot, 2008: 190-191). Bu yoniiyle Tiirkmencay Antlagmasi kirilma
noktasidir. Ozellikle Iran ve diger bolgelerden getirilen Ermenilerin peyderpey Azerbaycan’a
yerlestirilmesi, Azerbaycan’da Ermeni probleminin varliginin en 6nemli sebeplerinden birisidir.

Karabag Hanligi, 1740’11 yillardan itibaren kurulan hanliklarin en bilyligiiydii. Karabag Hanlig
14 Mayis 1805 tarihinde imzalanan Kiirekcay Antlagmasi’yla Rusya’ya baglandi. Kiirek¢ay Antlagsmasi
11 maddeden olugsmaktadir. Maddelere gore Karabag Hanligi ve halki, Rusya’nin vasali olmay1 kabul
etti; Rus Carligina sadik olacagima da so6z verdi. Ikinci madde de ise Rus Carlig1, Susali ve Karabag Hani
Ibrahim Halil Han ve sadik varislerinden sadik tebaas1 olarak merhamet ve yardimlarim kesmeyecegini
taahhiit etti. Karabag Hanlig1, Carlik Rusya’ya her y1l 8000 ¢ervon vergisini yilda iki donem 6deyecegine
s6z verdi. Bu maddeler arasinda en agir1 Carlik Rusya’nin Susa bolgesinde toplarla kusatilarak500 asker
bulundurma hakkina sahip olmasiydi. Benzer antlasma sartlar1 diger hanliklar ile de imzalandi. 1822
yilinda tamamen ortadan kaldirilan Karabag Hanlig1 yerine komendantusul (yeni baskici sistem) idaresi
kuruldu. Boylece Kiirekgcay Antlagmasi da anlamini yitirdi (Hesenli, 2005: 4).

Bolgenin Rusya’ya gegisi sirasinda 1823°de Karabag’da niifus dagilisi su sekildedir: Karabag’da
yasayan Tiirk ailelerin toplam1 15.729 kisi, sehirlerde 1.111 kdylerde ise 14.618 kisidir; Ermeni ailelerin
toplami 4.366 kisi, sehirlerde 421 kisi, kdylerde ise 3.945 kisidir (Kazimli, 2017: 107). Hatta 1829 yilinda
Tirkiye’den bolgeye zorla goc ettirilen Ermeniler, belli zaman sonra Rus yoOnetiminden memnun
kalmayarak Tiirkiye’ye donmek istedi, ancak Rusya bu duruma izin vermedi. Ermenilerin dénme istegi,
Komutan Baron Gan tarafindan I. Nikola’ya iletildi. Bunun iizerine sinir boylarinda askeri kitalar
arttirildi, askerler sinirlarda kordon olusturarak duruma engel oldu (Baykara, 1975: 31).

Rusya, Kafkasya bolgesinde tampon Ermeni bdlgesi kurduktan sonra Kafkasya Ordu
Komutanlig: vasitastyla Azerbaycan Tiirk hanliklarini idare etmeye basladi. Azerbaycan Hanliklar1, 1840
yilinda kurulan “Hazar Kiy1 Bolgesi” (Prikaspiykiy Oblast) idaresine baglandi. Ayni sekilde Giircistan ve
Ermenistan bir oblast, Dagistan ve diger oblastlar ayr1 bir idari bolgeye ayrildi. Bu doneme ait “Revan
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Tapu Defterleri”, merkezi Erivan (Revan) olarak kurulan tampon bdlgenin, tamamen bir Azerbaycan
Tiirk topragi oldugunu gostermektedir. 1723 yilindan Bolsevik Devrimi’ne (1917) kadar Carlik Rusya
bolgeye Ermenileri yerlestirmek ve Hiristiyanlastirmak suretiyle bolgenin idari, sosyal, dini ve kiiltiirel
yapisini tamamen degistirmeye calisti. Azerbaycan Tiirkleri ise bu siire zarfinda biiyiik miicadeleler verdi.
1882, 1885, 1890 yillarinda ise Rus isgaline kars1 Azerbaycan’da baskaldirma ve zulme kars1 “Kacaklar
Milli Hareketi” bagladi. Karabag’da, Susa’da, Zakatala’da, Zengezur’da, Nuha’da milli liderler tarafindan
miicadelelerin gergeklestigi bilinmektedir (Saray, 1993: 22-23; Baykara, 1975: 89-90).

Carlik Rusya, bolgeyi kontrol etmek amaciyla 1833 yilindan itibaren Kafkasya Otesi sayilan
topraklar, iki vilayet ve bir bolge olmak iizere {i¢ idare yapisina boliindii. Kafkasya 6tesi bolgenin ilki
olan Giiney Kafkasya, merkezi Tiflis olmak iizere Giircistan topraklart 10 ilgeye ayrildi. Azerbaycan
topraklar1 ise merkezi Bakili olmak iizere Gence, Karabag, Lenkeran, Kuba, Seki, Sirvan ve Derbend
sehirlerinden meydana geldi. Ugiincii bolge Mahal ise vilayet idaresinden kiigiik idari birimlere ayrildi.
Bu vilayet igerisine Erivan, Nah¢ivan, Giimrii, Saragol il¢elerini yerlestirdi. Boylelikle Azerbaycan ve
Ermenilerin yasadiklari yerler tamamiyla ayrildi (Baykara, 1975: 30).

1890 yilinda Ermeniler “Tagnaksutyun Partisi”ni kurdu. Kuruluslarinin ilk yillarinda Tirkiye
Ermenileri icin biiylik Ermenistan’t kurmayr hedeflediler, sonra 1904 yilindan itibaren bu hedefe
Kafkasya Ermenistan’in1 da dahil ettiler. Ermeniler 1723 yilindan itibaren yogun sekilde Kafkasya’nin 54
ilgesine go¢ ettirilmesine ragmen ancak besinde ¢ogunlugu teskil etti. Merkez Erivan’da bile Tiirkler
cogunluktaydi. 1917 Devrimiyle yonetimi ele gegiren Bolsevikler doneminde, Giircistan 26 Mayis 1918
tarihinde, Azerbaycan 28 Mayis 1918 tarihinde ve ardindan Ermenistan bagimsizliklarini ilan etti.
Mondros Miitarekesi (30 Ekim 1918)’nden sonra Osmanli Devleti, Giiney Kafkasya bolgesinden ¢ekildi,
bunun iizerine ingiliz ordular1 bolgeye geldi. ingilizler, Karabag bdlgesinin Azerbaycan’a ait oldugunu
ilan etti, ancak 1919 yilinda Ingilizler bélgeden gekildi. Ingilizlerin gekilmesiyle Kizil Ordu birlikleri 27
Nisan 1920 tarihinde Bakii’yii isgal etti. Kizil Ordu birliklerinin destegiyle Ermeniler, 1921 yilinda
Erivan, Nah¢ivan, Karabag, Susa, Gence, Bakii ve Sirvan sehirlerinde silahsiz ve savunmasiz Tirklere
saldird1 ve onlar1 61diirdiiler (Baykara, 1975: 132; Gokge, 2011: 1141).

Ermenilerin Bakii’de Azerbaycan Tiirklerine kars1 30, 31 Mart ve 1 Nisan 1918 tarihlerinde
baglattiklar1 kiyimla 10.000°den fazla Tiirk dldiiriildii. Bakii’de baslayan bu kiyim Samahi, Kiirdemir,
Salyan, Kuba, Lenkeran ve Gence’ye sigradi. Tiflis’te kurulan Seym Meclisi’nin iigte bir iiyesi
Ermenilerden olustugu i¢in bu kiyim dnlenemedi. Miisavat Partisi liderlerinden Nesib Bey Yusufbeyli,
Azerbaycan Milli Stirasinda bu kiyimi kinadi; ancak kinamanin yeterli olmadigini, bagimsizliklarint ilan
etmekten bagka carelerinin kalmadigini ifade etti. Azerbaycan Milli Siira’sinda, Miisavat Partisi, Tarafsiz
Demokratik Grup, Ihrar, Ittihat ve Sosyal Demokrat partileri bulunuyordu. Bu Milli Stira, 28 Mayis 1918
tarihinde Tiflis’te biitin diinyaya “Miistakil Azerbaycan Cumhuriyeti’ni ilan etti ve Misak-1 Milli
kararlarini aldi. Kararin maddeleri su sekildedir:

1. Bu tarihten itibaren Azerbaycan halki hakimiyet hakkina sahip oldugu gibi Giiney ve Dogu

Azerbaycan dahi, biitiin hukuka sahip bagimsiz bir devlettir.

2. Bagimsiz Azerbaycan Devleti’nin idare sekli, Halk Cumhuriyeti olarak kararlastirilmigtir.

3. Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti basta komsgular1 olmak iizere tiim millet ve devletlerle dostca
iligkiler kurmaya kararlidir.

4. Azerbaycan Halk Cumhuriyeti, etnik koken din, smif meslek ve cinsiyet ayriligt
gozetmeksizin sinirlari igindeki biitiin vatandaslarinin tiim siyasal ve sivil haklarim giivence
altina alir.

5. Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti, topraklarinda yasayan biitiin milletlerin 6zgiir gelismesini
saglar ve destekler.

6. Kurucu meclis toplanana kadar Azerbaycan’daki en yiiksek yetkili merci genel oyla secilmis
olan Milli Stira’dir. Gegici hiikiimet bu siira’ya kars1 sorumludur.

Boylece ilk Azerbaycan hiikiimeti kuruldu (Baykara, 1975: 256-259; Mehmetzade, 1991: 89-90).

22 Ocak 1920°de Tirkiye, Misak-1 Milli kararlarindan sonra Felah-1 Vatan Grubunun yaptigi gizli
toplantida Misak-1 Milli metnini ele aldi. Son Osmanlt Mebusan Meclisinin aldig1 kararla “Ahd-1 Milli
veya Pehman-1 Milli Beyannamesi” yani Misak-1 Milli 28 Ocak 1920 tarihinde oy birligiyle kabul edildi
(Keskin vd., 1995: 93; Dogan, 2019: 113). Bu kararlar Tirkiye’nin smrlarimi bilyiik dlglide ¢izdi.
Azerbaycan Misak-1 Millisi, Osmanli’nin aldigi1 Misak-1 Milli kararlarindan yaklagik iki y1l 6nce alindi.
Bu iki Misak-1 Milli kararlar1 arasinda karsilastirma yapilacak olursa her ikisinin 6 maddeden olustugu,
Azerbaycan Misak-Milli sartlarinda rejim belirtildigi, ancak Tirkiye’nin Misak-1 Millisi’nde rejim
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belirtilmedigi goriilir. Azerbaycan Misak-1 Millisinde sinirlar belli iken Osmanli sinirlarinda bazi
yerlerde halk oylamasi karari alindi. Azerbaycan vatandasi olan herkese esit haklar verirken, Osmanlit
disaridaki Tiirklere ne kadar hak veriliyorsa azinliklara o kadar hak verdi. Tiirkiye Misak-1 Millisinde tam
bagimsiz ekonomi hedeflenirken Azerbaycan’da ekonomik bagimsizliktan bahsedilmemektedir. Osmanli
o donemde isgal altinda iken Azerbaycan bagimsizligini ilan etti.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin Misak-1 Milli’yi imzalayan milletvekillerinin gerekcesi “payidar bir
Osmanli saltanat ve cemiyeti'nin devam-1 viicudu gayr-i miimkiin bulundugunu kabul ve tasdik
eylemistir.” seklindedir (Bayraktar, 2017: 268-269). Azerbaycan’da ise Ermeni kiyimlarina karsi seslerini
duyurmak ve miicadele etmek maksatli imzalandig1 goriiliir. Azerbaycan Misak-1 Milli’si kisa bagimsizlik
sliresi yasasa da Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin temelidir, diyebiliriz.

Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti bagimsizligini ilan ettikten sonra Osmanl ile iletisime gecti.
Bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti namma Milli Stra Reisi Mehmet Emin Resulzade, Hariciye Nazir
Hacinski ve Adliye Nazir1 Halil Bey’le Ugiincii ordu kumandan1 Vehip Pasa tarafindan 4 Haziran 1918
tarihinde Batum Antlagmasi imzalandi ve askeri yardim talebinde bulunuldu (Mehmetzade, 1991: 90). 4
Haziran 1918 Osmanli Devleti, Kafkas ordusunun bir¢ogunu Sarikamis Harekati’'nda kaybetmesine
ragmen Batum Antlagsmasi’nin 4. Maddesi geregi, Milli Sura’nin yardim talebini kabul etti (Mehmetzade,
1991:96, Asker, 2015: 539). Bunun iizerine Sovyet Rusya Almanya’dan yardim istedi. Harbiye Nazir
Enver Pasa’nin emriyle Nuri Pasa komutasinda Kafkas Islam ordusu kuruldu. Bu ordu, bélgede
Ermenilerin ve Ruslarin Azerbaycan Tiirklerine karsi gergeklestirdigi katliami 6nlemek ve Azerbaycan’t
Sovyet, Almanya, Ingiltere ve Ermeni isgalinden kurtarmak maksadiyla harekete gecti. Nuri Pasa
komutasindaki Kafkas Islam ordusu 15 Eyliil 1918’de Bakii’yii alarak Milli Stira ’ya teslim etti. Gence’de
kurulan Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin yeni bagkenti Bakii oldu (Mehmetzade, 1991: 98). Goriildigi
tizere Osmanli Devleti Azerbaycan Tiirklerine bagimsizlik destegini gergeklestirdi.

Kurtulus Savasi doneminde ise Mustafa Kemal Pasa tarafindan Dogu’da Ermenilere karsi
harekat diizenleyen Kazim Karabekir Pasa’ya gizli emir génderildi. Bu emirde, Azerbaycan’in tamamen
ve gercek anlamda bagimsiz bir devlet héline gelmesine taraftar olduklarini belirtti. Ruslari
kugkulandirmadan Azerbaycan’a destek olunmasini istedi. Mustafa Kemal Paga, Karabag gibi Tiirklerin
niifusga yogun oldugu yerlerin Ermenilere verilmesini engellenmesini ve bu yerlerin Azerbaycan’da
kalmast i¢in gerekli ¢alismalarin yapilmasi noktasinda direktif verdi. Ayrica Mustafa Kemal Pasa,
Ruslarin  Azerbaycan’da yaptiklarindan vazgegirmek icin tiim Islam aleminde olumsuz bir intiba
uyandiracagini ve Bolsevikleri diinyaya olumsuz tanitilacak bir 6rnek olacaginin sdylenmesini; Ruslarin
bu davraniglardan vazgegmeleri i¢in hareket edilmesini istedi (Saray, 1995: 11).

Ermeniler bu donemde topraklarda hak iddia etti. Bolsevikler, Ermenilerin toprak iddialarina
birka¢ yil yanit vermedi. Bolseviklerin, hakimiyetinden ¢ikan halklari tekrar biinyesine katmak amaciyla
cok kisa bir donem de olsa 1liml1 bir siyaset izledigi goriilir. Ancak Sovyetler Birligi’nin Ermenilerin
toprak iddialarma yonelik somut adimlarindan ilki 30 Haziran 1921 tarihinde Azerbaycan topraklari
iginde Daglik Karabag Ozerk Boélgesinin kurulma karari idi. Bu kararin ardindan 24 Temmuz 1923
yilinda Daglik Karabag Ozerk Bélgesi ilan edildi (Saray, 1993: 29; Kazimli, 2017: 107-108). Sovyetler
Birligi’nden alinan desteklerle Azerbaycan’in diger bdlgelerinde yasayan Ermeniler Karabag’a gog etti ve
buraya yerlestirildi. Bu gocler, Karabag’in demografik durumunun Tiirkler aleyhine degigsmesine neden
oldu (Deveci Bozkus, 2017:143). 1918-1920 yillarinda Ermeni Cenubi Kafkas Devleti’nin arazisi 10 bin
km? idi. Sovyetler isgal ettikten sonra ise 29,8 bin km? oldu, 19,8 bin km’ toprak ise Azerbaycan
topraklarindan almarak Ermenistan’a verildi. Azerbaycan topragi Karayazi ve Borcali Giircistan’a,
Kazak’in bir kism1 ve Zengezur ilgeleri Ermenistan, Nah¢ivan ise Azerbaycan himayesindeydi (Baykara,
1975: 18; Hesenli, 2005: 5).

Sovyet hakimiyetinin kurulmas: ve 1921°de Tirkiye ile yapilan Kars Antlasmasi sonrasinda,
Ermeni Tasnak militanlarmin zuliimlerinden Erivan’dan Iran ve Azerbaycan’a gd¢ eden Tiirklerden
60.000 kisi tekrar Erivan ata topraklarina dondii. 1922, 1926 ve 1939 yillarindaki yogun dontislerle Tiirk
niifusu 130. 800 kisiye ylikseldi (Mehdiyev, 2018: 138). II. Diinya Savagini firsata doniistiiren Ermeniler,
Ermenistan’daki yogun Tiirk niifusunu azaltmak i¢in disarida yasayan Ermenilerin Ermenistan’a
gociiriilmesi ilk defa 1943°te Tahran konferansinda dile getirdi. Ermeni diasporasi SSCB Disisleri Bakani
Molotov’la goriiserek Ermenilerin Ermenistan’a gd¢mesine onay istedi. Molotov’un araci olmasiyla
Stalin bu duruma izin verdi. 1945 yilinda da Ermenistan Komiinist Partisi Genel Sekreteri G. Harutyunov,
Karabag’in Ermenistan’la birlestirilmesini 6n goren plan ifade etti. 1947-48 yilinda ¢ikarilan kararlarla
Tiirkler Ermenistan’dan Azerbaycan’a zorla go¢ ettirildi, onlarm yerlerine de 1987 yilina kadar
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yurtdigindan getirilen Ermeniler yerlestirildi. 1987 yilinda Ermeniler, Karabag’in Ermenistan’la
birlestirilme isteklerini uluslararasi giindeme tasidilar. 1988-1989 Azerbaycan Tiirkleri kendi vatanlari
olan Karabag’t terk etmek zorunda kaldi, terk etmeyen 216 Tiirk ¢esitli iskencelerle oldiiriildii
(Mehdiyev, 2018: 140-142).

1990 yilinda Azerbaycan Tirkleri arasinda kurulan Halk Cephesi harekdti hem Sovyet
yonetimini hem de Azerbaycan’daki Moskova taraftar1 yonetimi zor durumda birakti. Ebulfeyz Elcibey
liderliginde baslatilan Halk Cephesi Harekati, Azerbaycan halkinin ve aydinlarinin tek kurtulus umudu
oldu. Elgibey, Azerbaycan halkinin ugradigi haksizliklar1 sert bir dille elestirerek Moskova’nin
Azerbaycan’1 serbest birakmasini istedi. Moskova yonetimi bu durumdan memnun olmayarak Ermenileri
kiskirttt ve destekledi. Bu donemde Ermenistan’da yasayan 250.000°¢ yakin Azerbaycan Tiirkii
Ermenistan’dan zorla gog ettirildi. Dig Diinya’ya ise Ermenistan’da Tiirklerin olaylar ¢ikarttigini, bununla
yetinmeyen Azerbaycanlilarin Bakii’de toplanarak Ermeniler basta olmak biitiin Hristiyan unsurlara karst
katliama giriseceklerini, bu kigkirtmalarin ise Halk Cephesi tarafindan yonetildigini ifade ettiler. Kizil
Ordu birlikleri 19-20 Ocak 1990 tarihinde Bakii’yii isgal etti. Bu isgal bir katliama dontiserek iki yiize
yakin insan 6ldiiriildii ve binlerce kisi yaralandi. Bu, Sovyetlerin yaptigi son katliam oldu. 18 Ekim 1991
yilinda Azerbaycan Cumbhuriyeti kuruldu (Saray, 1993: 65-66). Azerbaycan Tiirkleri tarihte ikinci kez
bagimsizliklarini elde etti.

Harita 1: Daglik Karabag Bolgesi
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Kaynak: https://www.takvim.com.tr/guncel/2020/10/04/daglik-karabag-haritasi-nasil-daglik-karabag-
sehirleri-neler-daglik-karabag-nufusu-kac

BAGIMSIZLIKTAN SONRA AZERBAYCAN -TURKIYE iLiSKiLERi BAGLAMINDA
KARABAG MESELESI

Azerbaycan 18 Ekim 1991 tarihinde bagimsizigimi kazandiktan sonra Tiirkiye, Tiirk
Cumbhuriyetlerinin yeniden yapilanmasinda ve demokrasiye gegislerinde yardimci olan iilkeydi. Bu konuda
Bagbakan Demirel’in plani, Tiirk Cumhuriyetleri Sovyet doneminde yaklasik 70 yil, Carlik doneminden
itibaren toplamda 300 y1l totaliter (baskici) rejim altinda yagayan Tiirk Cumhuriyetlerinin Batiya agilmalarinda
yardimc1 olmakti. Tiirk cumhuriyetlerinin demokrasiyle yonetilmelerinin yani sira, laik diizenin yerlestirilmesi
ve giliglendirilmesinde de yardimci olunmaliydi. Tiirkiye ekonomi noktasinda da Tiirk cumhuriyetlerinin
serbest pazar ekonomisine gegislerinde yardimei oldu. Bunun yami sira Tiirk cumhuriyetlerinin Latin alfabesini
kabul etmeleri, milletlerarasi toplumlara uyumlar1 saglanmasi noktasinda destek karar1 alind1 (Sezgin, 1993:
23-24).

Bu donemde Tiirkiye, Karabag ve Nah¢ivan noktasinda Azerbaycan’a destek vermek istediyse de
Rusya’nin engellemeleriyle karsilasgti. Mesela, 1992 yilinda Demirel’in Moskova ziyaretinde, Rusya,
“Azerbaycan’in Tiirkiye ve Iran ile ittifak arayislari icine girmesinin dogru olmadigmi, Tiirkiye, Karabag ve
Nahgivan’a miidahaleye kalkisirsa, ABD ile Rusya’nin da Kiirt Devletinin kurulmasina aktif
destekleyeceklerini, ayrica Kars antlagsmalarinin gizli maddeleri yoluyla Dogu Anadolu’da Ermenilerin toprak
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taleplerinin giindeme gelecegini” belirtti (Sezgin, 1993: 30). Kisaca Rusya, Tiirkiye’nin Azerbaycan’a Karabag
ve Nahcivan konularinda miidahale ve destek vermesini istemedi. Genel olarak, Tiirkiye Cumhuriyet’inin
Cumhurbaskanlar1 Turgut Ozal, Siileyman Demirel ve Recep Tayyip Erdogan’in sonuca bakildiginda siireci iyi
yonettikleri ve Azerbaycan’a tam destek verdikleri soylenebilir. Demirel ve Ozal dénemlerinde sonug
almamadi ancak adimlar atildi. Bu adimlarda Rusya faktorii sebebiyle hatalar (Karabag) yapilmasina ragmen
bu siirecte her zaman Tiirkiye Azerbaycan’in yaninda yer aldi. Bu doénemlerde Tiirkiye, Rusya ile ortak
bildirilerde genel diplomatik basarisizliklar1 bulunmasina ragmen Tiirk Cumhuriyetlerinin siyasi, ekonomik ve
diger menfaatlerinin korunmasina 6ncelik verdi.

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Daglik Karabag sorununun ¢6ziimii noktasinda “barig igerisinde
yasama” ve Ermenistan’in Tirkiye’ye “Ge¢misi unutmadan iyi iligkiler i¢inde olalim.” ¢agrilar1 Ermenistan
kisaca Tiirkiye’nin Azerbaycan yaninda olmasini istemedi (Sezgin, 1993: 65). Bu dénemde Ermenistan’in
onceligi, Daghk Karabag’mn Azerbaycan’a baglanmamasi, sonrasinda ise Daglik Karabag ile arasinda kalan
Azerbaycan topraklarini ilhak ederek bu bolgeyi birlestirmekti. Ermenistan karsisinda en biiyiik ve tek engel
Tiirkiye idi. Tiirkiye, Ermeni politikasindaki Tiirkliik aleyhi tirmanis1 durdurabilmek i¢in bu donemde Tiirkiye
ise Daglik Karabag noktasinda hem BM hem de AGIK (Avrupa giivenlik Isbirligi Konferansi) toplantisinda
miicadelesini verdi. TBMM ve TSK temsilcilerinden olusacak gbézlemci heyetinin “zorla” bdlgeye sokulmasi
saglandi. Bu donemde “ge¢misi unutmadan iyi iliskileri ¢erisinde olma” siyaseti giidiilerek Ermenistan tanindu.
Tiirkiye bu noktada Ermenistan’in taninmasint ABD ve Bati’nin Azerbaycan’1 tanima sartina baglanabilirdi
(Sezgin, 1993: 66-68).

Daglik Karabag’in Azerbaycan’dan ayrilma talebi atesli ¢atigsmalara doniistii. 1990’11 yillarin
baslarinda, Ermenistan’in Karabag’1 kendi topraklarinin katacagini agiklamasinin ardindan ¢ikan catigsmalarla,
iki iilke arasinda savasa yol agt1. Daglik Karabag’in ayrilik¢1 yonetimi ise 1991 yilinda bagimsizligini ilan etti.
Ermenistan Silahli Kuvvetleri 1991-1993 yillarinda, Daglik Karabag bolgesini ve bu bdlgenin gevresindeki
yedi il¢eyi (rayon) isgal etti. Bu yillar arasindaki savaslar, 1994 yilinda Biskek sehrinde imzalanan ateskesle
son buldu. 1994-1997 yilinda varilan ateskes antlagsmasma ragmen Rusya Ermenistan’a silah yardimi yapti
(Kazimli, 2017:107).

Tiirkiye-Rusya iliskilerinin seyri, Tiirkiye nin Tiirk Diinyas: iilkeleriyle iliskilerini etkiledi. Mesela bir
Rus bombardiman ugagi 24 Kasim 2015 tarihinde, Suriye sinirlarini bombalarken Tiirkiye simirlarindan
gecmesi ve yapilan uyarilart dikkate almamasi sebebiyle Tiirkiye ve Rusya arasinda ciddi bir kriz bagladi. Bu
kriz ardindan Ermenistan-Azerbaycan arasinda yasanan Daglik Karabag Sorunu, 6zellikle Ermenistan’in
ateskesi ihlal etmesi, bu krizle dogrudan veya dolayli baglantisin1 gosterdi (Deveci Bozkus, 2016: 2).
Azerbaycan Cumhurbaskani iTham Aliyev, Rusya ve Tiirkiye arasindaki krizin sona ermesi igin her tiirlii
destegini Tiirkiye’ye verecegini ve Tiirkiye’nin yaninda oldugunu duyurdu. Tirkiye ile Rusya arasindaki ucak
krizi, Azerbaycan-Ermenistan gerilimini de tetikledi. Azerbaycan ve Ermeni arasinda Karabag sebebiyle
catigmalar bagladi. Catigmalarin ardindan Bagbakan Ahmet Davutoglu’nun 4 Aralik 2015 tarihinde diizenlenen
Bakii ziyareti sonrasinda c¢atigmalar daha da alevlendi. Davutoglu ziyaretinde Tiirkiye’nin Azerbaycan ile
yakinlagacagini biitiin diinyaya duyurdu. Rusya bu durumdan rahatsiz olarak Erivan askeri {issiine alt1 savas ve
nakliye helikopteri takviye yaparak ortak hava savunma sistemi kurma, askeri is birligi, egitim destegi, arag
hibesi ve ortak tatbikatlar1 iceren antlagmayi imzaladi. Ermenistan bu durumdan rahatsiz oldu ve Bakii’ye
yonelik tavrini sertlestirdi. Azerbaycan ile Karabag arasindaki smnir gatigmalarini “savas” olarak niteledi
(Deveci Bozkus, 2016: 11-12). Bu kriz sonrasinda Rusya, Moskova’da PYD biirosunun agilmasina izin verdi.
Karabag’a PKK’nin yerlestirdigi iddialar1 ortaya atildi ve Ermenistan yanlis1 beyanatlar verildi. Bu desteklerle
1-2 Nisan 2016 tarihlerinde Ermenistan-Azerbaycan arasinda yasanan ¢atismalar, Daglik Karabag sorununun
uluslararasi bir problem olarak ortaya konulacagint gosterdi (Deveci Bozkus, 2016: 19).

BAGIMSIZLIK SONRASI AZERBAYCAN-ERMENi ILISKILERI VE KARABAG
MESELESI

Kafkasya kavrammin kokenleri Rusya’nin Kafkasya’yr isgal ettigi XVIII. yiizylla kadar
uzanmaktadir. Rusya’nin bdlgeye gelmesiyle bolge iki kisma ayrildi: Transkafkasya ve Kafkasya. Kisa bir siire
sonra yeni bir kavram “Kuzey Kafkasya” tanimi ortaya ¢ikti. Transkafkasya kavrami bolgenin siyasi ve idari
ayrilmanin yansimastydi. Transkafkasya kavraminin gizli anlami ise Kafkasya Siradaglarinin giineyinde yer
alan bolgelerin Kafkasya’ya ait olmadigi onu Otesinde ve uzaginda oldugunu ifade etmesiydi. Boylece
Kafkasya’nin giineyi ve kuzeyi iki bolgeye ayrildi. Bu ayrilmanin sebebi ise Transkafkasya cografyasiyla
Rusya’nin giiney sinirlarinin bdlgeyle baglanti saglamasiydi. Bunun yam sira XIX. ylizyilda Ruslar tarafindan
Osmanli’nin vilayeti Kars’t isgal etmesiyle Kars’t da Kafkasya’nin ayrilmaz pargasi olarak gordii. Rusya
Imparatorlugu Kars Ardahan, Beyazit vilayetlerini kaybettikten sonra bu vilayetleri Kafkasya sinirlar
igerisinden ¢ikardi. Bolgede Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan'in {i¢ bagimsiz devletinden olugan Orta
Kafkasya; Rusya Federasyonu'nun bitigik otonom cumhuriyetlerinden olusan Kuzey Kafkasya; Ermenistan,
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Azerbaycan ve Giircistan (Giineybati Kafkasya) ve onunla bitisik Tiirk vilayetlerinden ve Iran'in
kuzeybatisinda yer alan Giiney Kafkasya yer ald1 (Ismailov ve Papava, 2008, 287-288).

Sovyetler Birligi’nin siyasi hakimiyet alani icerisinde bulunan Kafkasya, birligin dagilmasi ardindan
Rusya, Tiirkistan, Baltik iilkeleri, Dogu Avrupa iilkeleri ve Amerika’nin yakindan ilgilendigi bir bolge héline
geldi. Bu bolgede Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan basta olmak iizere li¢ dnemli devlet bulunmaktadir.
Ermenistan Rusya’nin genis destegini alirken Azerbaycan ve Giircistan’in bat1 ydnelimiyle batililarin destegini
almaya calist1. Diger taraftan, Azerbaycan’in giineyi ise Tiirkiye ve Iran ile yakindan baglantilidir. Kafkasya
bolgesi, zengin dogalgaz kaynaklarinin yani sira Tiirkistan petrol ve gazinin diinya pazarina ulastirilmasinda
dnemli konumdadir. Bu sebepten enerji akiminin gergeklestirilmesinde Rusya, Tiirkiye, Amerika, iran bélgede
s0z sahibi olmak istemektedir (Ismailov ve Papava, 2008, 283).

Kafkasya’nin stratejik ozelligiyle, tarih boyunca biiyiik devletler igin niifuz etmek istedikleri alan
oldu. SSCB déneminde Kafkasya bolgesine tamamen hakim oldugu i¢in diinyaya kapali halde idi. 1991 yilinda
SSCB’nin dagilmasiyla, Avrupa ve Asya kitalarini birlestiren bolge, iki farkli medeniyetin kavusum noktasi ve
yer alt1- yeriistii kaynaklarma sahip oldugu icin cazibe merkezi haline geldi. Ozellikle Giiney Kafkasya’nin
konumu hasebiyle Orta Dogu iilkeleri ile komsudur. Avrupa i¢in ekonomik ve askeri giivenlik bolgesidir.
ABD’nin kiiresel ¢ikarlarinda stratejik bir bolgeydi. Batida, bu konuda c¢esitli jeopolitik teoriler de iiretildi.
Avro-Atlantik devletler icin Gliney Kafkasya, Azak Denizi — Karadeniz — Hazar denizi ve buradan da Cin’e
kadar uzanabilecek gilivenlik ve is birligi koridorunun onemli bir kismiydi. Batili devletler i¢in Giiney
Kafkasya ekonomik, toplumsal ve siyasal faydalar getirmesinden dolayr Avrupa ailesinin i¢inde yer almaliydi.
Bu amagla “Avrupa Komsuluk Politikas1”, “Dogu Ortakligi Politikas1” ve birgok ekonomik nitelikli programlar
uyguland1 (Kazimli, 2017: 101-102). Kafkasya bolgesinde Azerbaycan disinda ii¢ 6nemli iilke; Rusya, Iran ve
Tirkiye’dir. Batt Avrupa iilkeleri ve ABD’de de siyasi, ekonomik ve uluslararasi agirliklarindan dolayi
onemlidir. Tiirk diinyas iilkelerinden Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan gibi iilkeler giiniimiizde minimal
diizeyde etkili olurken yakin gelecekte Kafkasya’nin 6nemini artiracaktir. Tiirkiye iki 6nemli nedenden dolay1
bolgeyle ilgilenmistir. Birincisi simnirlarin giivenligidir. Rusya ile dogrudan sinir komsulugu sona ermesine
ragmen Ruslar etkinligini korumaya devam ediyor ve bolgede Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’in
bagimsizligindan sonra Tiirkiye bu {ig iilkeyle smirlarim paylasiyor. Ikincisi ise ekonomik nedenlerdir. Diinya
piyasasini dogalgaz ve petroliin Tiirk Diinyasi iilkeleri ve Kafkasya arasinda tasinmasinda Tiirkiye ana yol
giizergahlarindan birisidir. Tirkiye ile Tirk Diinyasi Cumhuriyetleri arasinda ekonomik iligkilerin
canlandirilmasinda Kafkasya 6nemli bir ag gecitidir (Kocaoglu, 1997: 63).

Hazar havzasi ise zengin petrol ve dogal gaz yataklaryla ekonomik ve siyasi bir 6neme sahipti. SSCB
déneminde Moskova merkezli yonetilen enerji kaynaklari, bagimsizliktan sonra Azerbaycan Cumbhuriyeti
tarafindan yonetilmeye basladi. Azerbaycan, 20 Eyliil 1994 yilinda “Azeri”, “Cirak”, “Giinesli” yataklarinin
ortak isletilmesini iceren “Yiizyilin Antlagsmasi” olarak adlandirilan antlagsmayr imzaladi. Antlasmaya,
Azerbaycan, ABD, Biiyiik Britanya, Rusya, Tiirkiye, Norveg, Japonya ve Suudi Arabistan gibi sekiz devletin
on {i¢ biiyiik sirketi (Amoko, BP, MakDermott, Yunokal, ARDNS, LUKoyl, Statoyl, Ekson, Tiirkiye Petrolleri,
Penzoyl, Ttocu, Remko, Delta) katild1 (Kazimli, 2017: 103-104).

Kafkasya; jeopolitik, jeostratejik ve ekonomik dneminden dolayi, basta “NABUCCO” olmak {izere
“Gliney Akim Projesi”, “Kuzey Akim Projesi”, “Sahdeniz Projesi”, “Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti
Projesi”, “Bakii-Tiflis-Erzurum Dogalgaz Boru Hatt1 Projesi”, “Mavi Akim Projesi”, “Tirk Akim Projesi”,
“TANAP” vb. olmak {izere bir¢ok projenin ana bolgelerinden biridir. Bu nedenle, Rusya, ABD, Cin, Avrupa
Birligi, Iran ve Tiirkiye’nin bdlgede rekabet yasadiklari gériilmektedir (Deveci Bozkus, 2016: 8).

Bolgede Karabag bolgesinin sorun olarak ortaya ¢ikmasi ise Ermenistan’in 1980’lerden sonra
Azerbaycan’in Daglik Karabag Ozerk bolgesini kendi topraklaria katmak istemesiyle basladi. 1 Aralik 1989
yilinda Ermenistan Parlamentosu bolgeyi isgal etme karari aldi. Ermenistan’m resmi istekleri, ytiriirlikteki
SSCB Anayasasi’na ve cumhuriyetlerin anayasalarina aykiri oldugu i¢cin hem Moskova yonetimi hem de
Azerbaycan tarafindan reddedilerek kinandi. BM Giivenlik Konseyi kararlarinda savasin endige verici
oldugunu sdyledi. Ermenistan’in Kelbecer ve diger isgal ettigi bolgelerden ¢ekilmesi gerektigi yoniinde karar
alindi. Ermenistan’in toprak giivenligi sebebiyle boyle bir karar aldigimi sdyledi. 17 Aralik 2001 yilinda
Ermenistan Savunma Bakan1 Serj Sarkisyan’in yaptig1 agiklamada da Ermenistan’in giivenlik sebebiyle isgal
ettigini kabul etti ve 1992°de soylediklerinin ve hedeflerinin ayn1 oldugunu ifade etti. Agustos 2002 yilinda ise
Haydar Aliyev ile Ermenistan Devlet Bagkani Robert Kogaryan arasinda Karabag sorunu hakkinda goriigmeler
oldu, ancak bu goriismeler sirasinda yine SerjSarkisyan tarafindan yapilan agiklamada Karabag’it Azerbaycan
topraklar1 olarak gormedikleri ifade edildi (Aslanli, 2003: 3). Problemin ¢dziimiine Ermenistan yaklagmadi,
hatta problemin ¢6ziimsiizligii i¢in adimlar attigi gorildii.

Karabag sorunu enerji kaynaklarinin iilkeler arasinda paylasiimasinda da kullanildi. 1991 yilinda
Azerbaycan Devlet Bagkan1 Muttalibov yonetimi Azerbaycan petrolii noktasinda Batililarla ignbirligi yapmas,
Azerbaycan sahasinda petrol ¢ikarma islerinin %40’mm1 Amerikan Amoco sirketine, %40’m1 SSCB Devlet
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kuruluslarma vermesi, Azerbaycan’in %20’lik paya sahip olmasi Rusya’da tepkiyle karsilandi. Bu Kkarar,
Rusya’nin Azerbaycan Cumbhuriyetinin bagimsizlifiyla {ilkeler iizerinde etkisini kaybetmesi ve yeniden
kazanmayi istemesine sebep oldu. Azerbaycan’in bu gelisimi ardindan 366. Rus alayinin da aktif katilimiyla
Ermeniler kanli “Hocali katliammni” 25-26 Subat 1992 gecesi gergeklestirildi. Katliam boyutlarina varan bu
saldirt ardindan gergeklesen isgal siirecinin baglamasina neden oldu. Rus alayinin Ermenilere destek
vermesiyle yiizlerce Azerbaycan Tiirkii yurtlarindan siiriildli, yaralandi ve katledildi. Bu isgalin
gerceklesmesinin sebebi ise Hazar, Karadeniz ve Akdeniz arasinda Ermenistan’t kurmak olan Hay Dat
projesini hayata gegirmek amaciyla gerceklestirmislerdir (Isyar, 2010: 70; Kalafat, 2003: 55). Azerbaycan, dis
ekonomi politikalarinda, Rusya'nin ve daha az olgiide Iran'nm egemenligine yonelik algilanan tehdidini
dengelemek i¢in Tiirkiye ve Bati'y1 siyasi ve ekonomik olarak birlestirerek bu hassas konumu avantaja
cevirmeye c¢alisti. Bu politika, 1992-1993 yillarinda Ebulfeyz Elgibey’in Azerbaycan Halk Cephesi hiikiimeti
tarafindan miicadele siirdiiriildii. Haydar Aliyev yonetiminde, Bati ile iliskilere 6ncelik verme devam ederken
Rusya ve Iran ile iliskiye girme girisimiyle daha incelikli bir siyaset takip edildi. Bu politikanin énemli bir
unsuru, Azerbaycan'in durumuna ve enerji sirketlerinin Azerbaycan’in petrol ve dogalgaz kalkinmasina yatirim
yapan diger devletlerarasinda Azerbaycan'm durumuna ve istikrarina ekonomik bir ¢ikar yaratmak igin
miimkiin olan en hizli sekilde petrol ve gaz kaynaklarinin gelistirilmesi olmustur (Herzing, 1997: 29).

Sovyetler Birligi dagildiginda Rusya, Azerbaycan’1 eski somiirge giicli olarak gormeye devam etti.
Azerbaycan ve Kafkasya lizerinde hakimiyetini birakmak istemedi. Karabag g¢atismasinda Rusya’nin rolii
onemlidir. Karabag catismasi, birgok Azerbaycanliya gore Karabag sadece Azerbaycan ve Ermeniler arasinda
bir mesele degildi. Bu meseleyi kullanan Rusya eski hakimiyetini devam ettirmek, Kafkasya’da dogal
zenginlikleri kullanmak, bolgede giiclii bagimsiz Azerbaycan devletini ortaya ¢ikmasini engellemek istiyordu.
Diger mesele ise Hazar bolgesi enerjisidir. Hazar bolgesi iizerinde hukuksal durumunu korumak, en azindan
petrol ihracatinin ¢ogunun Rusya'dan ge¢mesini saglamak istedi. Bunun yani sira Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT), Azerbaycan- Rusya iligkilerinde tartigmali bir konudur. Azerbaycan’in bagimsiz devletler
topluluguna girisini Rusya’nin hegemonyasini siirdiirmesinde bir ara¢ olarak goriildi. Mesela Haydar Aliyev,
Azerbaycan’in Hazar Denizindeki hukuki meselesini ve Rusya’nin askeri taleplerini tamamen reddetmek istedi.
Bunun yani sira bu bolgedeki ticaretin giivenli sekilde slirmesi i¢in Giiney Kafkasya bolgesinde Rusya ile
anlagsmanin devam etmesini sagladi (Herzing, 1997: 30). Azerbaycan'in en 6nemli iki dis politikasini basariyla
tamamlamas1 gerekmektedir. Bu basarimin yakalanmasi i¢in Karabag sorununun ¢dziilmesi, giivenli
Azerbaycan bagimsizligin kurulmasidir (Herzing, 1997: 33).

KARABAG SAVASI (27 EYLUL-10 KASIM 2020) VE SONUCLARI

27 Eyliil Giinii saat 6:00 civarinda Ermenistan silahli kuvvetleri tarafindan Tartar Ilgesi’nin Qapanli
bélgesi, Agdam Ilgesinin Cirakli ve Orta Fervend, Fuzuli Ilgesinin Alhanli ve Siikiirbeyli bdlgeleri, Cebrayil
Tlgesinin Cocuk Mercanl bolgeleri agir silahlar vasitasiyla yogun atese tutulmasiyla basladi. Bu savasa, “Ikinci
Karabag Savas1”, “Vatan Savas1”, “Azerbaycan-Ermenistan Savagi”, “Alt1 Hafta Savas1”, “Kirk Dort Giin
Savas1” gibi adlandirmalarla tarihe gecti. Ermeniler tarafindan “Ikinci Artsah Savasi” olarak da ifade edildi.
Azerbaycan tarafindan “Ermenistan’t Barisa Mecbur Birakma Operasyonu”, “Karsi Saldirt Operasyonu”,
“Demir Yumruk Operasyonu” gibi adlandirmalarla tanimlandi. 27 Eylil 2020 tarihinde Azerbaycan Silahli
Kuvvetleri tanklar, insansiz hava araglar1 ve silahlarla karsilik verdi. Azerbaycan hava kuvvetleri Tartar
bolgesinde bir helikopter diisiirdii, ekipmanlari sag kurtarildi. Azerbaycan’in basarili sekilde karsilik
vermesiyle Fuzuli il¢esinin Karahanbeyli, Kervend, Horadiz, Yukar1 ve Asagi Abdurrahmanli, Cebrayil
ilgesinde Biiyiik Mercanli, Niizgar bolgeleri ve Murov Siradaglari’nin zirvesi de isgalden kurtarildi. Ermenistan
Silahli kuvvetleri ise sivil bolge Naftalan ve Kasalt1 bolgesine silahli saldirilar gergeklestirdi, burada da
Kurbanov Elburs Isa oglu ve ailesinden 4 kisi bu saldir neticesinde hayatimi kaybetti. 28 Eyliil 2020 tarihi saat
11:00 civarinda Baskan Ilham Aliyev tarafindan kismi seferberlik ilan edildi. Bu tarihten 10 Kasim tarihine
kadar Baskan {lham Aliyev’in agiklamasima gore, Azerbaycan Silahli kuvvetleri basarili bir operasyonla Susa
kentini, Fuzuli, Cebrayil, Zengilan, Kubatl ilgelerini ve kdylerini, La¢in ilgesinin bazi kdylerini, Hocavend
ilgesinin Hadrut Kasabasi ve birgok kdylerini, Sugovusan, Talis kdylerini, Murovdag yiiksekliklerini isgalden
kurtardi. 10 Kasim tarihinde Azerbaycan, Rusya ve Ermeniler arasinda ateskes antlasmasi imzalandi,
Azerbaycan bu savastan galip ¢ikan taraf oldu (Report Informasiya Agentliyi, 9 Noyabr 2020).

10 Kasim 2020 tarihinde yapilan Karabag Mutabakati, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki 100
yillik miicadelenin, yaklagik 30 yildir devam eden Daglik Karabag zuliim ve isgalinin, Azerbaycan
Cumhuriyeti lehine zaferle ayrilmasinin bir sonucudur. Karabag sorunun tam olarak ¢6ziime ulagtigini
soylemek igin ise erkendir. Azerbaycan Cumhurbaskani flham Aliyev, Ermenistan Basbakan1 Nikol Vovayi
Paginyan ve araci rol iistlenmesiyle Rusya Federasyonu Devlet Baskani Viladimir Viladimirovi¢ Putin
tarafindan ortaya konulan mutabakat maddeleri soyledir:
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Madde 1: 10 Kasim 2020 tarihi saat 00:00 (Moskova saati) itibariyle, Daglik Karabag bolgesinde tam
zamanl silah birakma ve ateskes ilan edildi. Bu tarihten itibaren Azerbaycan ve Ermenistan “taraflar” olarak
adlandirlacaktir.

Bu madde ile Daglik Karabag’da degisen statiikko daha net olarak anlasilabilir. Daglik Karabag
bolgesinin kaderini degistiren Azerbaycan Susa bdlgesinin fiili kontrolii gergeklesmistir. Mevcut durumda Susa
kenti, Fuzuli, Sugovusan, Talis, Cebrayil, Hadrut, Zengilan, Talislar ve Murovdag’1Azerbaycan’n fiili kontrolii
altindadir. Hankendi, Askeran, Hocavend (Martuni), Agdere (Martakend) ve Lagin ise fiili olarak Ermenistan
ayriliker giiglerin bulundugu yerlerdir.

Madde 2: Agnam bolgesi 20 Kasim 2020 tarihinde Azerbaycan’a iade edilecektir (Dilaver, 2020: 1-
2).

Madde3: Daglik Karabag ile Lagin koridoru arasindaki temas hattinda, 1960 hafif silahli asker, 90
zirhli personel tastyici, 380 arag ve 6zel teghizattan olusan barig giicli bulunacaktir.

Bu maddeyle, Ermeni ayrilikg1 giiglere birakilan yerlere Rus barig giiclinlin yerlestirilmesi
ongoriiliiyor. Boylece Rusya bolgeden ayrilmamis ve 6nemli bir kazang sagladi. Azerbaycan agisindan ilk
amag¢ Ermenilerden kurtulmak oldugu i¢in simdilik Rusya’nin bulunmasi da kazangl sayilabilir.

Madde 4: Rusya Federasyonu Barig Giicii, Ermenistan gii¢lerinin ¢ekilmesine paralel olarak bdlgeye
geleceklerdir. Bolgede, Rusya Federasyonu’nun baris giicii olarak kalmasinin siiresi 5 yildir, taraflardan biri bu
hiikmii bu siirenin bitiminden 6 ay 6nce feshetme niyeti olmadikg¢a bu siire 5 yil daha uzatilacaktir.

Madde 5: Catigmanin taraflar1 anlagsmalarin uygulanisinin izlenmesinin etkinligini artirmak amactyla
ateskesi korumak i¢in baris1 koruma merkezi kuracaktir.

Bu madde ile Rusya’yla Tiirkiye kurulacak barig koruma merkezinde ortak calisacag: ikili mutabakat
da 11 Kasim 2020 yilinda imzalanmistir. TBMM’den de 17 Kasim 2020 tarihinde Azerbaycan’a bir yilligina
asker gonderme tezkeresi de onaylandi. Azerbaycan Devlet Bagkan flham Aliyev yine bu tarihte Daghk
Karabag’in Azerbaycan topragi oldugunu 6zel statiiyii miizakere etmeyeceklerini bildirdi (DW, 2020).

Madde 6: Ermenistan Cumhuriyeti Azerbaycan Cumhuriyeti’ne Kelbecer Bolgesini 15 Kasim 2020
yilindan once, Lagin bolgesini ise 1 Aralik 2020 tarihinde iade edecektir. Lagin koridoru 5 km kadar Daglik
Karabag ile Ermenistanla bagini garanti edecek ve ayni zamanda Susa’yr etkilemeyecek sekilde Rusya
Federasyonu baris giiciiniin kontroliinde kalacaktir.

Taraflarin mutakabati ile Daglik Karabag ile Ermenistan arasindaki iletisimi saglayacak Lagin
koridoru boyunca yeni bir giizergdhin insasi i¢in 6niimiizdeki 3 yil i¢inde plan belirlenecek ve bunu korumak
icin Rusya Federasyonu Baris giicii daha sonra yeniden konuslandirma saglayacaktir (Dilaver, 2020: 3).

Bu madde ile 6nemli problemlerden biri olan Lagin koridoru Rus baris giiciine birakilmis, gelecekteki
konumu iizerinde yeni bir nihai anlagsmaya birakilmigtir.

Madde 7: BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi Ofisinin kontrolii altinda, baski ile yerlerinden edilmis
kisiler (IDP) ve miilteciler, Daglik Karabag’a ve komsu bolgelere geri doneceklerdir.

Madde 8: Savas esirleri, tutsaklar ve tutuklular ile cenazelerin yer degistirecektir.

Madde 9: Bolgedeki biitin ekonomik ve ulagim hatlar1 agilacaktir. Ermenistan Cumhuriyeti
Azerbaycan’in bati bélgeleri ile Nahc¢ivan Ozerk Cumbhuriyeti arasinda vatandaslarm, araclarin, mallarin
givenli ulasimmi her iki yonde garanti edecektir. Ulasgim iizerindeki Ermenistan kontrolii, Rusya
Federasyonu’nun Sinir Muhafiz Servisi organlari tarafindan yiiriitiilecektir. Bu maddeyle taraflar, Nahg¢ivan
Ozerk Cumbhuriyeti’ni Azerbaycan’mn bat1 bolgelerini baglayan yeni ulasim sistemlerinin insas1 saglanacaktir
(Dilaver, 2020: 4).

Mutabakatla birlikte iki dnemli koridor giindeme geldi. Bunlardan birincisi Zenzegur koridorudur.
Koridor, Nahgivan ile Azerbaycan arasinda ana kara yolu irtibatin1 saglamaktadir. Bu mutabakat imzalanana
kadar Ermenistan’dan dolay1 iki Azerbaycan topraginin baglantist miimkiin degildi. Azerbaycan ve Nahgivan
baglantinin kurulmasi ile Tiirkiye’nin Azerbaycan’a ve oradan da Tirkistan’a dogrudan erisimi miimkiin
olacaktir. Bu mutabakata kadar Tiirkiye, Azerbaycan ve Orta Asya’ya karayolu tasimacilig1 Giircistan ve Iran
iizerinde gerceklestirmekteydi. Mutabakata gore, Ermenistan olmasina ragmen Nahg¢ivan’dan Azerbaycan’a
kara yolunun agilmasi 6ngoriilmektedir. Bu konuda koridorun kontroliiniin kimde olacagi ve koridorun ne
zaman kurulacag ise belirsizdir (Kilislioglu, 2020). Mutabakattaki Lagin koridoru ile Ermenistan ve Daglik
Karabag’in irtibatin1 saglamaktadir. Ermenistan’a her tiirlii destek bu koridordan gecerek Karabag’a
gitmektedir. Anlasmanin 3 Maddesine gore, 1 Aralik 2020 tarihine kadar Lagin bolgesi Azerbaycan’a
verilecek; ancak daha sonra Lagin Koridoru’nun denetimi Rus Baris Giicii’'ne birakilacaktir. Anlasma’nin 6.
maddesinde ise “Azerbaycan tarafi her iki yonde Lag¢in koridoru ile vatandaglarinin araglarin ve yiiklerin
geciginin giivenligini saglayacak” seklindedir. Bununla birlikte ayn1 maddede “Susa sehrine girilmeksizin
Ermenistan’t Hankendi’ne baglayan yeni bir karayolu insa edilecek” ifadesi ge¢mektedir. Bu ifadelerle
Ermenistan’dan Daglik Karabag’a yeni bir irtibatin agilmasinin glindemde oldugu goriililyor (Kilislioglu,
2020). Bu koridor ile Nahgivan, koprii konumuna gelerek Tiirkiye ve Azerbaycan’t birbirine baglamakla
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kalmayacak tarihi ipek yollar1 tekrar canlanacak ve Tiirk Diinyasi bu koridor iizerinden Kazakistan- Tiirkiye’ye
ve Avrupa’ya uzanan karayolu ticareti saglanacaktir (Yalgin Bayer, 2020).

Bu mutabakat, antlagmadan ziyade iyi niyetli bir barig sdzlesmesidir. Azerbaycan Tiirkleri savastan
zaferle ayrilmis, bircok bolgeyi Ermeni isgalinden kurtarmistir. Savas, Tiirkiye nin desteginin sdozde degil her
alanda oldugunu, millet birlikteligini gosteren dnemli bir tarihi olaydir. Ermeniler kaybetmistir, ancak Rusya en
kazangli ¢gikan iilkedir. Tiirkiye savagin basladigi tarihten itibaren Azerbaycan Cumhuriyeti’ne Cumhurbagskant
Recep Tayyip Erdogan, Dis Isleri Bakam1 Mevliit Cavusoglu, Milli Savunma Bakani1 Hulusi Akar tam destek
verdi. Bu destek, flham Aliyev tarafindan memnuniyetle karsilandi ve Tiirkiye'nin devlet ve askeriyle
Azerbaycan’in yaninda olmasini istedi. Her iki Tiirk {ilkesi arasindaki iliskilerin destek noktasinda devam
edecegini gosterdi. Tiirkiye’nin bolgede varligi ve durumu korundugu takdirde hem Azerbaycan adina hem de
Tiirk Diinyasi adina siyasi, askeri ve ekonomik yararlar getirecegi aciktir.

Harita 2: Karabag’da Son Durum (08.11.2020)
. ‘

Karabag Genel Durum Haritasi
[08.11.2020]

P \
\J Sukore Y
2. ukovusan »
Muro;dag 35 f/V

- 0
/ Kelbecer " Zulﬁk?rh

Hocalia ¥ A

g G i) N~ %

Hankendi’s Hoca!end )
' & Susa

,/) 3

(7 Karahanbeyli
Cim=a®

A Fuzuli
(’ (~fedrut -/ [

2 \\: Cebrayil

Nahgivan

Hazar Denizi

ERMENISTAN 2 AZERBAYCAN
"77,//7

//////

. IRAN

Kaynak: https://www.gzt.com/jurnalist/nahcivan-koridoru-azerbaycan-ile-turkiyeyi-birbirine-baglayacak-
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SONUC

Azerbaycan’a Tiirklerin gelisi M.O. VIL yiizyila Iskitlere dayanmaktadir. Tiirkistan’dan
Azerbaycan’a Tiirk boylarinin gocii Derbent yoluyla saglandi, bu cografya Tiirk boylarinin yerlesim sahasi
oldu. M.O. VIL yiizyildan MS XI. yiizyila kadar devam eden Tiirk gocleriyle Tiirk devletlerinin kurulusu
gergeklesti. Ozellikle X1. yiizyilda Oguz /Tiirkmen boylarinin ardindan Kuman- Kipgak Tiirklerinin gelmesi
bolgede Ildeniz Beyligi’nin kurulusunu sagladi. On ii¢ ve On dordiincii yiizyillarda Azerbaycan’t
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Harzemsahlar, ilhanlilar ve Timurlular ydnetti. Timur’un Sliimiiyle Azerbaycan topraklarinda Akkoyunlu ve
Karakoyunlu devletlerinin miicadeleleri basladi. Bu miicadeleler iki devletin zayiflamasina Akkoyunlu
Devleti’nin Safeviler tarafindan yikilmasina sebep oldu.

Safevi tahtim1 ele gegiren Nadir Sah ise Osmanli- Rus miicadelesinde kendi hakimiyetini korumak
amaciyla 6nce Osmanlilarla anlagmaya calist1 ise de basarili olamadi ve Ruslarla anlasti. Rus Cari 1. Petro’nun
dogu politikas1 geregince 1723 yilinda Safevilerle Petersburg Antlasmasin1 imzaladi. Bu antlagsma ile XVIII.
yiizyilda kurulan Azerbaycan Tiirk Hanliklart Ruslarin hakimiyetine gegti. 1723 yilindan itibaren Rus car ve
carigesi ¢ikarttiklar1 fermanlarla Azerbaycan topraklarinda Ermenilere destek verdi ve onlarin yerlestirilmesini
sagladi. I. Aleksandr, 1801 yilinda Giircistan’1 ele gecirmesiyle Gence basta olmak {izere Karabag, Revan,
Nahgivan, Seki, Derbend, Kuba, Sirvan ve Bakii gibi Azerbaycan hanliklarina 1804-1844 yillar1 arasinda
tamamiyla hakim oldu. 1805 tarihinde Karabag Hani Ibrahim Halil’in Ruslarla Kiirekcay Antlasmasi’ni
imzalanmasiyla Karabag Hanligi Rusya’ya baglandi. 1822 yilinda Rusya tarafindan tamamen ele gegirildigi
bilinmektedir. Bu tarihten itibaren Azerbaycan Tiirkleri bagka bolgelere gog ettirildi, bolgeye de yogun Ermeni
gocli  gergeklestirildi. Ermeniler Tiirklere karsi miicadele etmekle kalmadi; Tiirklere karsi kiyimlar
gerceklestirdi. Ermenilerin 1918 yilinda Bakii’de baslattiklari kiyimlar1 engellemek ve diinyaya duyurmak
isteyen Azerbaycan Tiirkleri, Milli Sira’y1 kurarak bagimsizliklarini ilan etti. Bu Milli Sara, 28 Mayis 1918
tarihinde Miistakil Azerbaycan Cumhuriyeti’ni kurdu ve Misak-1 Milli kararlarini aldi. Bu cumhuriyetin aldig:
Misak-1 Milli kararlari, 1991 yilinda kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti’nin temeli oldu. Bakii isgal altinda
oldugu i¢in Miistakil Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli’dan yardim istedi. Osmanli, Batum Antlagmasi geregi
Kafkasya Islam Ordusunu Azerbaycan’a gonderdi. Bu ordu Bakii’yii isgalden kurtard1 ve Miistakil Azerbaycan
Cumhuriyeti’ne teslim etti. Tiirkiye’nin Azerbaycan’a destegi Kurtulug Savas1 doneminde Mustafa Kemal Pasa
tarafindan da devam ettirildi.

Miistakil Azerbaycan Cumhuriyetine 1920 yilinda Sovyetler tarafindan son verildi. Ermeniler,
Sovyetlerin kurulmasiyla toprak iddiasinda bulundu. Bu iddiaya destek vermek amaciyla Sovyetler Birligi
Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’ni kurdu. Azerbaycan topraklari Ermenilere verilerek Ermenistan topraklarmin
yaklagik ii¢ kat biiylimesine sebep oldu. Karabag sorunu, 1989 yillarindan itibaren Rusya’nin Ermenileri
kiskirtmasiyla yeni bir boyut kazandi. Ermenistan’da ve Karabag’da yasayan Tiirkler zorlu goge tabi tutuldu.
Ebulfeyz Elcibey, Azerbaycan Tiirklerinin ugradigi haksizlik ve kiyimlari dile getirerek halk harekati baslatti.
Bu harekatin ardindan Kizil Ordu birlikleri 1990°da iggal etti. Bu isgalde Sovyetler binlerce Tiirk’ii yaraladi ve
yiizlerce Tiirk’i 6ldiirdii. 18 Ekim 1991 yilinda Azerbaycan Cumhuriyeti kuruldu. Azerbaycan’in bagimsiz
olmastyla Tiirkiye onu ilk taniyan devlet oldu ve destekledi. Turgut Ozal ve Siileyman Demirel ydnetimi
onemli adimlar atti. Bu donemde Tiirkiye, Rusya ile ortak bildirilerde genel diplomatik basarisizliklar
bulunmasina ragmen Azerbaycan’in siyasi, ekonomik ve diger menfaatlerinin korunmasina oncelik verdi.
Tiirkiye Cumhurbagkani1 Recep Tayyip Erdogan doneminde 6nemli basarilar elde edildi. Azerbaycan topraklari
bagimsiz olduktan sonra da Ermeni ve Ruslarin baski ve katliamlarindan kurtulamadi. Ciinkii bu topraklar
onemli yeralt1 zenginliklerine sahipti. Rusya, bu bélgenin zenginliklerinden faydalanmak amaciyla Ermenilere
silah yardimi1 yapmaya devam etti, tam destek oldu. Ermenistan ve Azerbaycan arasinda yasanan Karabag
sorunu ise siirekli uluslararasi kriz donemlerinde dolayli veya dogrudan kullanildi.

27 Eyliil 2020 tarihinde saat 6.00 civarinda Ermenistan- Azerbaycan arasindaki kirk dort giinlik
savagtan Azerbaycan galip olarak ayrildi. Bu savasta Azerbaycan, Tiirkiye’nin siyasi ve askeri destegini gérdii.
Azerbaycan tarafindan kirk sekiz sehir ve bir kasaba Ermeni isgalinden kurtarildi. Bu savas sonunda 10 Kasim
2020 tarihinde imzalanan Karabag mutabakati ise Azerbaycan’in Daglik Karabag bolgesinin kaderini
degistiren Susa bolgesinin fiili kontrolii gerceklesti. Bu mutabakatla, Susa kenti, Fuzuli, Cebrayil, Kubatl,
Hadrut kasabasi, Sugovusan, Zengilan, Talis ve Murovdag Azerbaycan’in fiili kontrolii altindadir. Daha sonra
Ermeni tarafi Lagin, Kelbecer, Agdam ilgelerini sézlesme geregi Azerbaycan’a birakti. Bu mutabakat ile
Zenzegur ve Lagm Koridoru’nun agilmasina karar verildi. Zenzegur Koridoru’nda belirsiz noktalar (bdlgenin
kimin kontroliinde olacagi) olmasia ragmen Nahgivan-Azerbaycan irtibati saglayan kara yoludur. Mutabakata
gore, Lagin bolgesi Azerbaycan’da kaldi, ancak bu bolgede agilacak Lagin Koridoru ile Ermenistan’in Karabag
ile kara baglantis1 saglandi. Sonug olarak, Karabag sorununun tarihi dénemeglerinde Ermenilerle Ruslarmn is
birligi bulunmaktadir. Karabag probleminin en 6nemli tarihleri ise 1723-1917 Carlik Rusya, 1918-1920
Miistakil Azerbaycan Cumhuriyeti, 1920-1991 Sovyet donemini ve 1991-2020 Azerbaycan Cumhuriyeti
donemlerini kapsadi. Karabag sorunu giliniimiize kadar ¢oziilemedi. Yiizyillardir siiren Karabag sorununun
¢ozlimii ise Azerbaycan’in kendi topragi olan Karabag’it yeniden elde etme meselesidir. Bunun yani sira
Karabag, sadece Azerbaycan veya Ermenistan igin degil; Tiirkiye, Tiirk Diinyasi, Rusya, Iran arasindaki siyasi
ve ekonomik iligkilerin siirdiiriilmesi i¢in de hayati onem arz etmektedir.
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Ilbars Han Tarihinin Bazi Meseleleri

Abstract

In general, historians divide the Kazakh Khanate into two periods. The first is
called the central phase, and the second is called the fragmented phase. The Kazakh-
Jungar armed conflicts of the early 18th century generally ended with the rule of the
Oirats (Western Mongols) and began to reflect the economic, political and other
weaknesses of Kazakh society. Tole Biy was the direct ruler of the Great Juz during the
reign of Tauke Khan (1680-1718), who united the three juz heads and established a
khanate for all Kazakh lands. After the death of Tauke Han and then Bolat Han, every
Juzde khanate emerged. llbars Sultan Khan (1720-1740) was among the Representatives
of the Great Juz in Tashkent. For this reason, Ilbars Han historically XV. It is called the
inn of the Great Juz of the 19th century and is known as Ilbars, Avbasar, Jolbars, Yulbars,
Yolbars, {lbars Han. We know from the history that the name of the tiger was widely used
in the dynasty of Kazakh khans, and the name of the sultan of Ilbars, the son of the Lost
Khan and the brother of Ali Khan’s father, Abilay Khan, who was a prisoner in the
Chungars.

In this article, we want to introduce the name of the historical person who was
buried in the tomb of Hoca Ahmed Yesevi and to discuss some issues about the history of
his life. llbars Khan is one of the khans that has a special place in the four-century history
of the Kazakh Khanate. This year coincides with the 330th anniversary of lbars Khan's
birth and the 300th anniversary of his accession to the throne. Therefore, we found it
necessary and appropriate to write such an article.

Keywords: Hoca Ahmet Yesevi, llbars Khan, Kazakh Khanate, History of
Kazakhstan

(4

Genel olarak tarihgiler Kazak Hanligim iki doneme aywirlar. Birincisi merkezi
faz, ikincisi ise pargalanmis faz olarak adlandirilir. 18. yiizyuin baslarindaki Kazak-
Jungar silahli ¢atismalari, genellikle Oyratlarin (Bati Mogollar) egemenligi ile sona
ermis ve Kazak toplumunun ekonomik, siyasi ve diger zayif yomlerini yansitmaya
baglamistir. Tole Biy, ii¢ ciiziin bagin birlestiren ve tiim Kazak topraklar: i¢in bir hanlik
kuran Tauke Han (1680-1718) doneminde Biiyiik Ciiz tin dogrudan hiikiimdariydi. Tauke
Han’in ve ardindan Bolat Han'in vefatindan sonra her Ciizde hanliklar ortaya ¢itkmugstir.
Taskent teki Biiyiik Ciiz’tin Temsilcileri arasinda Ilbars Sultan Han’da (1720-1740)
zikredilir. Bu nedenle Ilbars Han tarihsel olarak XV. yiizyihn Biiyiik Ciiz iiniin han
olarak adlandirilir ve Ilbars, Avbasar, Jolbars, Yulbars, Yolbars, Ilbars Han olarak
bilinir. Kaplan adimin Kazak hanlarimin hanedanhginda yaygin olarak kullanildigin,
Kayip Han'in oglu ve Ali Han'm babast Abilay Han'in Cungarlar’da esir olan kardesi
IIbars padisahin adimin da kaplan adi da bilinmektedir.

Bu yazimizda Hoca Ahmed Yesevi'nin tiirbesine defnedilen tarihi sahsiyetin
isminin tanitiimast ve hayatinin tarihi ile ilgili bazi hususlart ele almak istiyoruz. Ilbars
Han, Kazak Hanligi'min dort aswrlik tarihinde ézel bir yeri olan hanlardan biridir. Bu yil,
Ilbars Han'n dogumunun 330. yildoniimii ve tahta ¢ikigimn 300. yildoniimii ile ayni
zamana denk gelmektedir. Bu nedenle boyle bir makale kaleme almayr gerekli ve uygun
oldugu kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Hoca Ahmet Yesevi, [lbars Han, Kazak Hanlig1, Kazakistan
Tarihi
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Typkictan KallaCHIHBIH ©TKEH TAapHXbl Ka3aK XaJKbl MEH Ka3aK XaHIBIFbl TapUXbIHAA aJIbll
OTBIPFaH OPHBI OTKEH MeH OYTiHJ1 OaillaHBICTBHIPBIN OTHIPFaH MaHBI3BIMEH e epekuiencHeni. Kazakcran
Pecniyonmkaceinbiy Tysrbin npesuaeHTi - Endacsr Hypeynran ©6imynsr: «Kacuerri TypkicraH xepine
KeJreH caifblH epekine TebipeHeMiH. MyHIa nci Ka3aKTHIH eNiri MCH epTeHiH Oinarm, TeOiHTICiHeH Tep
TOTiN JKYpIIl eMip KeIIKeH XaH Na, Ou 1e, 6aTblp MeH OariiaH 1a MOHTIre THIHBICTAN KaThIp. Omapapy
eImmec pyXbl, XaJbIK YOIIH aTKapraH KalpaT-Xirepre TOJBI KBI3METiHIH KacheTi opOipiMi3mi Keier-
skeberei» [1], - meren 6oJaTHIH.

Koxa Axmer fcaym keceHeciHe >KEpJICHTCH TapWUXH TYJIFaHBIH €CIMIH JOpINTEy XOHE eMip
TapuXblHa KATBICTHI KEHOIp Mocesenepai OChl MaKana aschbiHAa KapacThIpyIbsl eH Kepmik. Kazak
XaHZBIFBIHBIH TOPT FACHIPJIBIK TAPUXBIHJA ©3IH/IK OpbIHFA M€ XaHaapablH Oipi XKonbGapeic xaH. BUbLIFBI
xbu1 JKonbapeic xaH AOyJuTayIbIHBIH eMipre KenreHiHiH 330 jKbUIIBIFBI, COHBIMEH KaTap XaH TarblHa
kenyiHiH 300 KbULABIFBI KE3CHAEPIMEH COMKeC KEJIiI OTBIp.

Kanmpl, Tapuxibliap Ka3ak XaHIBIFBIH €Ki Ke3eHre Oedin kKapaiiael. OHbBIH OipiHmiici Oip
OpTaJbIKTaH OacKapbUIFaH Ke3eH el aTaica, ajl eKiHil ke3eH ObIThipaHKbl kedeHi. X VIII raceipabiH Oac
Ke3iHJeri Ka3ak-»KOHFap KapyJjbl KaKTBIFBICTAPHI KOII JKargaiiaa oWpaTrTapAblH YCTEMIINIMEH asKTajIbIIl,
Ka3aK KOFaMBIHBIH 3KOHOMMKAIBIK, CasiCH JKOHE 0acKa aJci3 jKaKTapblH KepceTe OacTampl. YII XKy3AiH
0achIH KOCHII, OYKiT Ka3ak eJliHe XaHIBIK KypraH Toyke xaHHBIH 3amMaHbIHa (1680—1718) ¥irer xy3niH
Tikenen Omneyrrici Tene 6u Oomasl. Toyke xaH, onaH coH bonat xaH KalThIC OONFaHHAH KEHiH, op KY31e
XaHIBIKTap makga Oomaxpl. Tamkentre ¥iusl xky3aiH eximaepi JKonbapeic cynranaer xan (1720—1740
KbUIIaphl) [2; 18] caitmaiimer.

Conpgpikran na JKombapsic xaH Tapuxu nepekrepae X VI raceipaarsl ¥Iuel )Ky3IiH XaHBI Jell
atananel xoHe JXKonbape, Aysoacap, Jxondape, FOnbapeic, FOnbapc, Dsholbars, Xosbapeic xan gerex
ecimaepmen Oenrini [3; 88]. XKonbapeic eciMi Ka3ak XaHAaphl OyJIHETIHIE KEH KONIaHbLIFAHBIH, AObLIa
XaHHBIH ©3IMeH Oipre >KOHFapJa TYTKbeIHAa OonraH iHici JXKomnbapeic cynraH, Kaiibin XaHHBIH Oanacel opi
OJIM XaHHBIH OKeCiHiH eciMi Jie YKomdapric cysiTaH OOJIFaHBIH TAPUXTAH JKaKChI OLIeMi3.

Xonbappic XaHHBIH ©Mip TapHUXbIHIArbl KypAeli MacelenepaiH Oipi OHBIH IIBIFY TeriHe
OaliIaHBICTHl JKa3bUIFAaH AEPEKTEpHEri 9pTYpii MoamiMerTepmiH Oomybl Hazap aymapraabl. Kombapwic
XaHHBIH oKeci Aomoiuta xeHiuae, “XVII raceipmarbl ¥IIeI KY3IiH XaHBL TyFaH KBUIBI Typaiibl HAKTHI
nepek ckok, mamameH XVII raceipasiH 70 KpUITApBIHAH KEWiH eMec, all KaWThIC OOJFaH YaKBITHI
mramamer 1718/19 xour [4; 77, 111]” meren moamimer O6ap. Conpaii-ak, 2015 >kpUIbl Ka3ak XaHOapbIHA
apHANBIN IIBIKKaH eHOekTe, “AOmoinia XaHHBIH IIBIFy Teri OeiimomiM. OubIH IIBIHFBICXaH oyneTiHe
JKaTaTbIHBI KYMOH TyFbI30aiapl. Tapuxu aepekrepe OHbIH yprakTapbiHaH Tek JKosbapsic aTTsl Oomamak
xaH Oenrini 6obin Typ. A6nomna 1712-1718/19 skeungapsr 6umik etti” [3; 61] mered maniMeT KenTipei.
AGnonna xaHHBIH Owiri ¥Iibl )Ky3 JyJaT Tainanapbl - )KaHbIC, CUKBIM, IIBIMBIP JKOHE IIAHBIIIKBLIbI,
anbaH, capsl YHCIH, CyaH TaimanapbiHa >XypZi. AOmomuia xaHHbiH uemiriaae Typkicran meH TarikeHT
apaneirbiiga Hsipiusik, Iy, Tanac, Apbic ka3bIKThIKTapbl MeH TalikeHTke KapacTbl ®Deprana Oediri
6onapl. Opraneirsl TamkeHT Kanacbl. AGouIa XaHHBIH OWIIITt TYChIHIA OHBIH Oaybipbl Kapabak cyinran
casich MaHbI3/ibl pent atkapraH [4; 111-112]. XKonGapbic XaHHBIH YJIbI XKY3re XaH OOJybl MEH XKYPri3reH
Owutiri JIe Tikenel o3 oKeCiHeH MyparepiikneH OepinreHiH kepyre Oomanbl. Jereamen AOmomuia XaHHBIH
IIBIFY TETi Typaibl MANIIMETTIH JKeTKUTiKci3airi, Kombapreic xaH xeHIiHAe Ae “mexipeci Oenriciz” gereH
TIKip KaJBIITaCTHIPABI.

’onbappIc XaHHBIH WIBIFY TEri MEH OMipi Typajbl PecMH KalblITacKaH HiKipiepieH Oeiek
ManimerTepai Oipkarap eHOexTepneH keznecripemis. A.I.OnoBunues neH I.)K.TaOynanH KypacTeIpraH
mexipeae YKonbaprictel KackiM xaH ypnarsl petinae kenrtipred, onaa Kacemiv xan — Xomim cynran —
Typcwia xan — A6gomina — Xonbapeic xan neit keme, 1720—1739 sxpuinap apanbIFbIHAA ¥II6I XKY3Te XaH
Gonnbl geninren [5; 73]. Typebin xauasl EciM XaH eTipreH coH, OHBIH YWibl AGnouianbl ECIMHIH yIIbI
JKonibex xaH TopOumeneriai men kenripeni. Conpaii-ak, Oynm akmaparra Axceney CelmiMOexTiH
MoNTiMeTiHe CYHeHreHAiriH asraH. byn mexipene YKonbapreicTeiH yiapbiH O0inFa3sl xaH MeH Komraif
XKonbGapsic nen kenripren [6; 133-134]. llexipe kecrecine Kaparanma Komraii XKon6apeicos 1770 KbuUisl
TybUTFaH, 1836 *kbutbl O0JNBIC OOJFaH AereH MaliMeTKe Kaparanaa o JKonbapblcXaHHBIH Oanacsl eMec.
Konbapsic xaHHBIH Oip OaJlaCHIHBIH aThI Ka3bUTy KEPEK OPBIHJIBI OOC KAIJIBIPBIIN, CYPaK OeNriciH KOHbII
keTkeH. byn aBropmapapiy KonGapwicThiH Oamacel PycremuiH areiH Olnmerenniri sxkone Komrait
XonbapsicoB ocel PycremHiy Oamacwsl nem sxopamangayra Heri3 Oepeni. bynm Typansr M.Mupazos
xasz0anapeinia «Abnomna Tamkentke xaH Oonran TypcsiH-Myxammenrin ©Oanachl. AKHa3ap XaHHBIH
Hemepe iHici Typcerin TamkeHTKe XaH OOJIBIN TYpFaH Ke3iHJE aHT arTarl, arackl EHcereili 6oiiibl ep Ecim
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XaHHBIH KOJIBIHAH Ka3a TamkaH. EciM xaH iHici TyYpCBIHIBI eNTipreHIMEeH, OHBIH Oanackl AOIOJITaHBI
nanara TactaMaiinel. EciM xaH skac AGmosuiansl 3 6anacel JKonripain (JKuhanrep) topOuecine Oepeni.
Ocbl AGnomtanan O0inxaiislp xaHe JKonbapbic Tybutansl. Tapuxra «kapT OOUIXalbIp» aTaHFaH aTaKThl
CyJITal — 0ckl AGIOIITaHbIH YIIbD» et OasHmaine! [7; 18].

Benrini raneiv T.Omap6ekoBTerH “YKombapric XaH” aTThl MakaidacklHAa ““YIJbl ky3re AOmoiia
XaHHBIH ac Ke3iHAe acelpam anraH Oanacel JKombapeic xaH Oombim caitmannmel. Kimii xy3 xaHb
O0inKaiielp na ockl A6moutaHblH sl eni. Opreic Tapuxmibickl A.W.JIeBmmH OO0iNKalbIpap! AIKaHBH
Oaracel em KepceTim, epecken Kare xibepreH. OHBIH AJpKa JeTl OTBIPFaHbl Ockl AGmoia xaH. AGmoa
Ka3aK XaHJapBIHBIH Killli OyTarbiH OaCTaWTHIH Y CEKKe Me0elNeK, SFHU OHBIH TOPTIHII YpHarsl. Al Ycek
Oosica arakThl Ka3aK XaHJapbelHbIH Oabacel JKomik cyntaHHBIH iHici. Ocbl mIeXipeneH Kepim
OTBIPFaHBIMBI3, IIBIH MOHIHJE ¥YJIbI XKy3re XaH Oonran JKonbapeic Kimri jxy3 xaHbl ©OOLIKalbIPIbIH aFachl.
Amnaiina onap Gipre TymaraH Oaybipnap” [8] nem xa3anpl. baiikan oThIpraHBIMBI3ai XKOFaphlga aTairaH
aBTopnap JKonmbapbic XaHHBIH WIBIFY Teri jkailmbl oaptypini manmimer Oepeni. Llexipeci xeHinae Oip-
OipiHeH ammak mikipiepMeH Koca, OOUIKaibIpabl Oipi arachl, Oipi iHici Jen araymeH KaTap eKi Typii
aJ1aM YKOHIHJIC Al ThII >KaTKAHBIHBIH 12 aHFapaMbI3.

M.Mupa3oBTHIH jkeKe MAIIIMETI OOUBIHITA OOUTKAHBIP KOHIHAE « ¥ IIBI )KY3IiH XaHbl. OOUTKAHBIP
xaH JXKonbOapric XaHHBIH TyFaH arachl. X Y1l FaceIpabeiH coHBIHAA ToyKe YIII JKY34iH XaHBI OOJFaH Ke3iHze,
Abmomna ¥1el xy3re xaH Oonanpl. AOoiia KalTeIC OOJFaH COH OHBIH OpHBIHA Oanachkl OOUTKANBIp XaH
Oomanpl. OOUTKANBIp XaHABl JallaHBIH aybI3IIa ISKipec e, TAPUXIIBLIIAP 1A «KapT OOITKaHbIp» OeHIi.
O0TKaielp xaH 1731 k. maikacTa Ka3a Tankam» gen ataiiapl [9]. Omaii 6omca, JKoadapbeIcThIH OaybIphl
JIeT OTBIpFaH OOUIKaWbIp Kimmi Ky3IiH XaHbl OonMail mbFagel. M.Mmupa3oB arambI3 alTBII OTBIPFaH
«OO0IIKalbIp XaHABI» Ka3aK XaHAapbIHBIH IIeKipeciHeH Taba ajaMalbIK.

1830 >bUTHI Ka3aK XY3AepiHiH (eoaanablK ObITHIPAHKBUIBIK JKOJIbIHA 0T OYpFaHIBIFBIH PECMU
Typae Oekitin O6epren Cacrebeneri Tapuxu KeHecTe, OWTeke OM OacTaraH TOM YJIbl XaHABIK Takka Kimri
KY3IiH Owneyirici OO0ITKalblp XaHAbl YCBIHFaHBI Oenrisii. Bip JKeTire CO3bUIFaH TapThIC HOTHIKECI3
asKTaJbIN, YII XKY34iH "eHIn jkepiH" aHbIKTanm KaHa Oepai. backama aiitkannma, CacteOe KypbUITaiibl
Ka3aK eJHIH casCy eMipiH/e jKaHa TaPUXHU Ke3eHHIH, SFHU CasCH OBITHIPAHKBUIBIKTHIH OipiKOJIa YCTEMIIK
AIFAHJIBIFBIH KOPCETKeH OKura Oommbl. Kazak-KOHFap KapbIM-KaThIHACBl Typaubl jkaszraH Wikipedia
nmapakmaceiHaa «¥ el KY3IiH xaHbl JKombapsic OOLIKaibIpra Oayblp, OHBIH aHTKaHBIHAH IIBIKIAWTBIHY
[10] nem aram eTyi Jie Kaii AEPEKTEH albIHFAHbI OENrici3.

O0inKaiielp Myxammenkassl bahanyp xaH ka3ak XaHIapbIHBIH >KaHA AWHACTHACHIH KYPBII, OHBIH
yprakTapbeIHbH inriHae Kazakcran aymarsiHIa XaH TaFblHA OTBIpFaH 3 yi1, 9 Hemepe, 5 medepeci OonFaH.
O01Kaiiblp XxaH Kaxbl cyNTaHHBIH YII YIBIHBIH €Kil Oanackl, blpbic cyiTaHHBIH HeMepeci, Alfiyak
cyinTanHblH mebepeci, TyOi IlIbiHFbic xaHHan Tapaiinel. Kaszak xaunmapsid JKomisiHblH yiibl Tokait
TeMmipJieH TapaTaTblH OpTAFachIpJIbIK JAepeKkTep OOWBbIHIIA Ka3aKk MEMJICKETIHIH Heri3iH KajlaraH
JKonibekriy aprer 6adanaps! — LleiHFbIC XaH, ogad JKomsl xaH, ogan Tokai-Temip, ogan ©3-Temip, ogan
Koxa, ogan bomiryn (baauk), onbiH yibsl atakTel Opbic XaH, ogan Koiibipmak, ogan bapak xaH, ogaH
XKonibek xan, oman Ocek (Ycek) cynraH, ogaH benekeir KosiH, oman Afimyak cyirad, oxaH blpeic
cyinraH, ogaH Kaxel cynran, oman OOinkaitelp xan [11; 14 6.; 12; 320 6.; 13; 121-123 6.]. XKomrst
XaHHBIH YIKeH yisl Opna ExxenneH TaparateiH gepextep Ooitbramma JKoHiOekTiH aprel 6abamapsl Opaa
Esxen, onbry yib1 CaceiOyka, oHBIH YiIbl Ep3eH, oHbIH yibl IsiMTaid, OHBIH Y161 OpbIC XaH OOJBIT KeJle Il
[14; 142-144]. Opbic XxaHHAH TOMEH aJJBIHFBI LIeXipeaep Oip OipimMeH cait keneni. SrHu, OOIIKaHBIP
XKonibek xaH oyneriHiH Kimi OybIHbI, Ocek (Ycek) ypnarbl. Kaxsl cynraHHblH 09i0ilIeciHeH ymI yiI.
Toxrambic (1708 x. xahTeic Oonran), OOiNKaiblp (1748 k. KaiiTeic OosraH), bymkaieip (1749 x.
Kelripek KaiTeic OonFaH) OoiraH. OO0inKaielp mamaMeH 1693 xeutbl qyHuere kemir, 1748 xbuiasH 31
mringecinge ayHueaeH oTkeH. 1710 KbUTbl XaH caiyIaHbIN, OCHI Jaya3bIMBIH KaWThIC OOJFaHINA CaKTaIll
Kamael  [13; 121-123]. OcblHmai JepeKTepii Herisre ajgathlH OOJICAK Killli Ky3 XaHbl OOLIKaHBIPIBI
Kasbiabig emec AGmo1a XaHHBIH 0anackl elli JereH MiKip KAChIHFa KEeIMEH/I.

Tamac OmapOekoBThIH *)a3ybiHma “Kombapsic 1690 xbut Tymsl. On O6inkalieipaan 6ip xac
KaHa YJiKeH eni. bymaii 6onarein ce6edi, o 6acra JKonbapbicTsl OyFaH JIeiiH KiHJriHeH 0ana KepMereH
Abnomna xaH acelpan angsl. [lecek te, XKoxbapbICThl KapaaaH MIBIKTHI IEMECEH, IIBIFY TeTl >KaKchl ei.
On Aprein Kyaunoireianarsl Temennr pysiHbiH Oenrini 6ui HypkoskanelH Hemepeci Gosatein” [8].
ABTOpIBIH atayFaH Mikipiepin genennaeil tycerin KaspiOex Oek TayacapyJsiblHBIH jka3z0acklHaH Oacka
MoJliMeTiMi3 OoIMaraH/IBIKTaH OyJI MaceneHi 0ip Ke3Kapac peTiHe KAIIBIPBIT OTHIPMBbI3. KBI3bIFYIIBIIBIK
TaHBITHII JKaTKaHaap 6oiica, 2015 *KbUIBI )KapbIK KOPIeH MaKaJlaHbIH TOJIBIK HYCKACBIMEH TaHbICA ajlajibl.
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XKonbapsic xan mamamer 1690 xxputbl yHUere keireH. 1719 sxpuibl okeci AOoIa XaH KaWThIC
OosrranHaH kedin, 1720 xbu1 MeH 1740 kb apansirbiHga Owiik KypraH. TamkenTtrik Hypmyxammer
ONMOBTBIH Ka3aK XaHaapbl Typaibl 1735 k. xabapblHIa MbIHajail MomiMeT Oap: «a HBIHEIIHUH
Konbapc-xaH, JIeT ¢ MATHAANATH XaHOM, OTPOIY EMY OKOJIO COPOKa IISATH JIET, a C OTIHOM ero AOmysuio-
xaHOM U ¢ Pycanom-xanom Obur nsias ero poxHoit Kapabak mepBeiM canranoM. Y JKombapc-xaHa nBa
ceHay nemineni [15; 25]. XonGapeic xaHubIH ofierni JKoHrip XxaHHBIH Kbi3sl Oosran [6; 326]. Exinmri
MomiMeTTe, JKonmbapeIic XaH TAmIKEHTTIK CapTTHIH KbI3bIHA YiIeHTeH. backa oifennepi Typaibl MoliMeT
KoK, JKonbapbic XaHHBIH eKi YiIbl OosFaH. bipi 6onamak xaH O0inra3sl (AOyirassl, AGsa3u, O01Ii3 XaH),
exinmi yiusl Pycrem xaH, oHblH ywiel Ecmannslp xaH, Ecmanmgslp xaHHBIH yiel MamyTt XaH, MamyT
XaHHBIH Yyl XanOaba xaH [4; 111-112]. Opsic nepekrepi OOMBIHIINA EKIHINI YJIBIHBIH aThl AObLIai
6onran [6; 181]. By yibl cyntan mopeeciHae Kajibim YJIbl KY3[iH Oip TOM TalmamxapbiH GacKapisl.
O0inka3sl Tamkenrre 1740-1741 xpuinap apaibiFbiga Oumik etked. [4; 114]. 1741 xbuisl Xuya XaHbl
Taxup Kici KoJbIHaH Ka3a TankaHHaH coH, Homip maxTbiH yibl Takka JKonOapbic XaHHBIH YJIBIH —
Myxamen O0inFa3bIHbl OTBIPFBI3AB! [3; 95]. OO6inFa3el XaHHBIH CasCH OWITIKTEH afbIPbUTYBl MCH KEeHiHT1
Tapuxsbl Oenricis.

Enni XKonbappic XaHHBIH OWIK KypraH adMaKTapsl MEH JKYPTi3TeH casicaThl MOcelleCiHe
keneiiik. Toyke xaH TycbiHma ¥l xy3re Texe O6u TyOereitni Ommik erti. On KalThic OoNFaHHAH KeHiH,
XVIII FacsIpasIH KBIPKBIHIIBI JKBUAAPBIHAA ¥ BT XKY3/IIH MAaFbH 0eJiri MeH pynapeiH Peceit kapamarbsiHa
KockaH JKonbapeic xaH 0omnasl. bipak, yiIbl KY3/1iH KOHBICHI THIM KalIbIK OOJFaHAbIKTaH, XIX FackIpIbII]
asFpIHA JISHiH OPBIC MATIIAJBIFEl YKIMETIHIH KYPBIFbI OHIA xetneni [2; 23]. Illamamen 1720 xbuigan
Gactanmn ¥muel ky3 Ttaiimanapei JKombapeic xaH Oackapa OacTanbl, OHBIH TYPakTbl OpAachl TamIKeHT
KaJlachlHJa, al >KaWbUIBIMIBIK JKepi aiiMakThlH OHTYCTiriHae, LLbIpIblk oHe ApBIC ©3eHIEpiHIH
aHFapJapbelHaa, COoHAal-aK TarkeHT meH TypKicTaH apajbIFbIHIAFBl xkepiep 0ommel. 1730-39 k. oran
Tamxkentnen katap Caiipam, llleimkent, Yanmak, Xomxkukent, Hym6a, Hampak, Ilapkent, 3aTkeHT,
Kapamypr, 1.6. Kenec, [lIbipiibik, AxaHrapas e3eHaepi OOMBIHIAFBI KaJlalap MEH eIl MeKEeHAep TOye i
6onmpl.

On 6mmik Kypranga ¥Yuel ky3 Omi Omibekyier Temere apka cyienmi. JKonrapmapmeH OoiraH
a3aTTBIK COFBICTA ocKepOachiapablH Oipi 6oisl. JKoHFapiap/bplH TOTCHHEH JKCaraH MIa0ybUIBI Ka3ak
XaJIKbIH KaH/bI KbIPFBIHFA YIIBIpaTThl. OChIHaN jkaFaaiia Ka3akK XaHAapbl MEH CYJITaHIapbIHBIH YIKESH
TaKKa JIETCH Tajlachl, ara XaH OoxbIm BONaTTBIH yIIiHIN YIIBI OO0IMMOMOET caiaHybl XaH TaFbIHAaH
yMiTKepIiep OO0UIXaiblp OyFaH Hapasbl OOJBII, MalIaH MIeOIHEH SCKEPiH albIl KeTTi. XaHIBIKTHIH 3aH]IBI
Myparepi Oonyra naiislk Comeke ae Iy OolibiMen bermakmanara Kapaid €3 oCKepiMeH IIeTiHmi. by
PEHIIMTEPAIH calJapblHAH JKOHFapiiapra Kapchl MaiimaH 1iebi oncipedt Oactampl. ¥IJbl Ky3 XaHbI
Xonbapeic 31 OmnereH Kazak pyjiaapbl MeH TallKeHT TYpFbIHOApbl aTbiHaH JKOHFAap XaHJbIFbIH
MOMBIHAaYFa MOKOYDP OOJIIBI.

1723 xbutbl yibl ky3aiH XaHbl JKonbapbic e31 OmiereH Kazak py-Taiinanapsl MeH TallIkeHT
TYPFBIH/IApbl aThlHAH KOHFap xaHbl llean PabOmanra (1697-1727) casicu ToyenJumiriH MOWBIHAAIM,
JKOHFAp 9cKepOachiHa allbIM-canbik Tesen Typran [3; 89]. 1726 sxbuiasiy KysiHge XKonGapbic XaHHBIH
Opnabacelia ©TKEH JKUBIHFA KaTBICKaHBI Typaiibl aWThutanbl. Tapuxu nepexrep OoifbiHIma, Oyn Keszie
Kasak manacbiHa atel oirini lllakmak XKonibek, Kamxsrransl berentaii, bocentnin Manaiicapsl, Taiinax
6atbIp, OTereH OaThIp JKep-)Kepe KOJI XKHBII, XKacaK KYpPbIII, YPbIMTall Ke3Jle KaJIMaKTapFa TYTKUbUIJaH
madybul XKacam >KYpreH. 1726 >kblabl Ka3ak eJiHIH CYJITaHAapbl, SUriial OaTeIpiapbl, OuIepi >KUHAJbIIM,
KaJIMaKTapFa ToiTtapsic Oepy xeHiHae Oykin Kazak skacarsl Kypbutaasl. byt sxkacakTeiH 6ac KoI0acIIBICHI
6opIm O6iMKaiBlp cynTaH cainanansl. Kazak Oateipiapsl bynmanTel e3eHiHiH OoibrHIa koHe bankamn
KoNiHIH KyHred karbiHna (kengeH 120 makbIpbiMaail AHBIpakail JETeH >Kepje) KalMaKThIH KaJblH
KOJIBIH JKEHIIT LIBIFAIbI.

Bipak Gacrtapsl Oipirim yibl KeHICKe JXKETKeHIMEH, eHJi OyaaH ObuIaiffel OMIIKKE, >KOHFapra
KapChl KYpeCTi YHBIMIACTHIPY Ti3TiHIHE KeNreHe XaH, cylITanaap — O0inkaislp, CoMeke, O0imMomMOeT,
XKonbapeic, Kexxan, bapak e3apa Tamackimn, 0ip-OipiMeH Momilere Kele ajamail alipeuibicanbl. byman
KeHiH Ka3zaK e jKeKe-)KeKe XaHIapJblH, CYJTaHIap/AblH HEJIriHIeri oJjeHelle yiblicTapra OeliHim,
Kazak OppacbiHIars! XaH Tarbl HECi3 KaJlabl.

20-xpu1IapasiH coHbl MeH 30-KbpuImapaplH OachlHma Ke3ekTi Oip oifparrap MeH L[uH cofpichiHA
(1728-1734) GaitnanbicThl sxoHFap ockepiepin OHrycTik KaszakcranHan JKonrapus MeH LluH uMnepusicsl
IIeKapachlHa KyBIN IIBIFYBl HOTHXECiHE, 0ipa3 yakbIT eJiiH OHTYCTIriHJE KOIIIeli XOHE OTBHIPHIKIIBI
XaIBIKTApIBIH TOyeNCi3miri opHampl. Aunaiima, 1734 keUibl JKOHFapiap ¥Jel jgajnara  AkrabaH
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1yOBIPBIHBIIAH KEM TYCHEHTIH >KOWKBIH 11a0ybut xkacansl. JKoHFap XaHIbIFbIHEIH 1734-1735 xbuinapst
Ka3ak JajlachlHa OarbITTaJFaH OAaCKBbIHIIBUIBIK, TOHAYLIBUIBIK COFBIC CasCaThIH JKYPri3yi MeH Ka3ak
XaJIKBIHBIH KeHOIp ayJaHIapblH yakKbITIIA Oachlll adyblHa OalnaHbICTHI, )kOHFap xaHbl Fannan Llepenre
(1727-1745) Gipmama Toyemmi Gonbim IBIKTEL. JKombapeic xaH Peceil ekimmepiHe OTiHIII aWTHIN
UMIIEpHsFa apKa cyiemek Gommpt [5; 75].

1733 >xwuie1 XKonbapeic xaHHBIH (aTbiHaH) enmriiepi Apanbait men Opaskenmi Kimri sxy3geri
Epanbl cynranMen Gipre Peceiire (IletepGyprie) Gapsin, matiraiibiM AHHa MoanoBHara ¥iIbl XKy3miH
Tene 6u, Konmap, Cartaif, Xaunkenni, benek cplHABI OaTHIpIapbIHBIH aThIHAH KA3bUIFAaH XaTHIH TaIICHIPAIbI
[5; 73]. 1734 sxpurmsiy 20 coyipinae Peceit matmraiisiver XKombapsic XxamFa rpaMoTa sxonaansl. bipak ¥iisr
Ky3 OeH Peceii apacbiHIarbl Oy OaiiTaHbIC JKep IIATFaiIbIFbIHA OAHIAHBICTBI JKY3ere acmai Kaiasl [3;
89]. 1738 sxbutel Opck KanacsiHaH TarikeHTke xibepinren OipiHii opsic cayna kepyeHin Kapa Musiep
6ackapabl. On Kimri men Opra jKy3Aep/aiH meKapasiblK aiiMarbiHa KiOepiIin, Ka3ak daJachIHIAFbl CasCH
JKaFainpl, Ka3ak XaJKbIHBIH TIPLIUINI MEH caiT-AacTypiH 3eprreni. Peceiinen bermakmana apKbuibl
Opra Asusra 0apraH ajFalliKbl €yponaiblk casxarmibl. 1738 x. 25 kazanma TypKiCTaH KalachlHA JKETIll,
O6iamomber cynranmen, Cent cynranmeHr, Husas Oateipmen, Hakpimkoskamen, [anman Iepennin eximi
Kammka 6acka na 6enai azamaapmMen xonblkkaH. Tamkentre XKonabapsic xanMeH, Tene OMMeH Ke3/1eCKeH.
JKy3meckeH Ka3aKTBIH TapUXd TYIFANaphl Typajibl KyHAETIriHAe KyHasl akmapiap oepeni [6; 300]. Con
*KbUTel JKombapeic xaH Tamkentre Oomran Pecert eximi K.Mmmrep apkputel Pecelt GomaHIBIFBIH
KaObpuImay HueTiH Oinmipim, Peceif martmaifpiMpiHa XxaT xonmaiael. 1738 x. 19 keIpkyiiekte AHHa
HoannoBHa YKonOapbICTBIH aThIHA apHAibl TPaMOTa XOJJall, OHBIH TLIETiH KaObUIIaFaHbIH MAJIIMETEH.
Bipak, com keszgeri OpramblKk A3usAmarbl XalbIKapasblK JKaFJaiIblH KYpIENUIiri, MaTIaiblK IIeKapa
KbI3MeTKepIiepi OpbIHOOp KajachIHAa XaTThl YCTAIl KallyblHa OaiIaHbICThl KOPCETUITCH OPBIHFA )KETIEreH
[4; 112.] Ocsuraiinia >xoHFap OWJICYIIUIEpPiHIH KAapCBUIBIFBI KOHEe Pecelt MeH ¥JbI KY3 XaHIBIFBI
apachbIHIaFbl CasCH KapbIM-KaThIHACTapJAbIH Kanblnrtacnaybl ceGenti JKonbapbICThIH cascaThl Ky3ere
acra/ibl.

XKonbapsic Abnommayner 1739 xeutel OpTa Xy3 cyinrtaHbl AObUlaiiMeH Ti3e Koca OTBIPHIIN,
Onrycrik Kazakcranna oHFap OacKbIHIIBUIAPEIHA Kapchl Kypec yibIMaacTsIppl. COHBIH HOTIKECIHAE
Tamikent, Caiipam Kanajapbl KOHFap ockepiiepiHeH aszar etiaai [16; 157]. XKonbapsic xan 1740 xbuisl
coyipIiH 5 >kyiapI3biHAa TaIKeHTTIH MENIiTiHAS KapchllacTap KOJIBIHAH Ka3a TaIlThHL.

JKonbapric XaHHBIH €JIiMi MEH EPJICHI'CH OPHEI TYpallbl Macelere kenep Ooincak, Kaspioek Oek
Tayacapyisl onbl Illaxpyx OumiH KpI3MeTIHIici, TOXik xiriti @alei3 enripreHiH aWrampl. Exeyi eki
KaJaHblH Omieymrici Oonbim  TaObuiaTeiH  LllaxpyxTelH ©OOmipaxeiM, OOIIKOpIM JereH Oanamapsl
Xonbapricka kenteH Oepi ewririn xypreHid, Oaibi3 coaapablH )KYMCaybIMEH KAaCThIK KbUIFAHBIH jKa3a/lbl
[17; 294-295]. XKanmbr eHOekTiH GapbIChbiHAA 0i3 KapacTBIPBIN OTHIPFaH MOcene OOWBIHINA Killli JKY3IiH
XaHbl OOLIKaNbIP KOHIH/E «aFaChlH CaFbIHFaH COH Keliny, JKon0aphICThIH LIBIFAPBIN CalIMayblH €KeYiHiH
apachIH/Ia TybIHJaFaH PEHIIIKe caHaiabl. «O0IKaiblp opiasan KeTkeHiMeH, Oyi1 ennen kernei [axpyx
OumiH YiliHIEe ekl KYH jKaTKaH» Jiey apKbulbl OOUIKaWbIp[bl ara eniMiHe KiHonaraHaaidl oW auTajbl.
Conpaii-ak, Tesne Ou mMen Ka3biOek OuyieH ecTireHi OOWBIHIIA )KOHE yaFJachIHbIH YAECIHEH IIBIFY YIIiH
o3inin «XKerim XKonbapeicy, «Kapaman mibikkan AObLIai» KiTanmTapbiH jka3raHbiH jkazansl [17; 302].
Kazpibex 6ex TayacapyJisl eMip CypreH Tapuxu TyJFa OOJFaHBIMEH, OJ Ka3blll KaJablpabl gereH «Tym-
TYKMaHHAH ©3iMe IIeHiH» aTThl KiTaObl FHUIBIMH OPTaZa AEPeK PeTiHAe Kojjay TalllaraHABIFbIH aifTa
KETKIMI3 KeJel.

Onxeranymsl  Jloynemkan baiiganmmeB «KonbOapeickaman: AHbI3 ben AKuKat»  aTThl
MakalachlHAa JKep/iH TaOWFaThl, Ka3ak j>KacaKTapblH OpPHAJIACTBIPYFA BIHFAHIIBUIBIFEI, ©3apa KUMBbLI
yinecripyre konainsuibl XKyansr sxepingeri XKomdapeickamanasr XKonbapeic xan 1733-1734 xpuigapbl
MmekeH etkeHid [18] »xasamsr. Opi kapait ¥.JlocmanGetoBThIH eHOerine cyiienin Konbappic XaH Cajbik
TeneyIn ©30eK aKCYWeKTEpiHiH Co3 ycTapiaphl OKEIreH MIapanTaH imIil, yJIaHbI eireHin airamst [19;
249].. Jloynmerkan BaiimanneBThiH jka3yiisl O.BakTHAPYIIBIHBIH kKa3ybl GOWBIHINA KENTipreH MbIHA Oip
MONIIMeTi Ha3ap ayJaapapiblKTaH OYpeIH KYMOH TyAbIpapibIKTap KatapbrHma. Onm Oputail mem jxa3ajabl:
«AxrabaH MIyOBIPBIHABIHBIH YPKIHIIUIIK Xbutnapbiaaa Tese 6u Oacraran ¥Yiibl )Ky3aiH Oipa3 Tainaizapbl
O36ekcran, Kapakanmakcran skepiHe eTinm keteni e, TalIkeHT jkayJaH a3aT €TUITeH COH aTaXypTKa
Kaiita opanaznel. by kesnme ¥ibl Ky3iH Kanmackl TalIKeHTTI »KoHE OHBIH TeHiperin JKonbapwic xaH
neMzeHin anansl. byran te3beren Teme O6m JKonbapeic xaHHaH KajaHbl KalWTa TapThin anansl. Ocbl
COFBICTA OJI ayBIp JKapajaHbIIl, COJI XKapaKaTTaH KaWThIC Oonazpl. Tese Ou OHBI Kelleri aTa XaybIM JIeMeH,
xaHael KypMmerneH Typkicranra amapsin okepieiini» [18]. JKorapeiga xendrtipinreH MomiMeTTepie
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Xonbappic XaH «IbIIIAKKA TYCKEH», «yJaHFaH», «OKapaJaHbIN, >KapakaTTaH» KaiTeic OonraH. Ad,
KacTaH/bIK >KacaylIblIap/blH KaTapblHOa SPTYPJi aJaMIapiAblH alThUIybl aKMapaTTbH CEHIMALTIriHE
KYIKTI apTThIpa TYCei.

“Pycckuii apxwuB” >XypHanbIHBIH 1888 >kputebl 3-mmi kiTaOprHma 1741-1742 xempmapbl OpwIC
kemectepi ApacimanoB meH IOcynoBTelH TammkeHTKe cayda jkacail OapraHOarbl —carapHaMalbIK
ecTemiKTepi XapusulanraH. ABTopiap Oputail nem kepcereni: “ Heckompko et Tomy Hazan HOmbapca
“He CTaj0 He 3HaeM yOWT, HE 3HaeM BBITHAH BOH OT TYTOIIHHX CapToB. B 3TOM TeMHOM nene riiaBHYIO
pons urpan Kycek Oek, xotoperni u 3aBmanen TamkeHTom». Kombapeic XaHHBIH eJiMi 0ipa3 Tapuxu
3eprreysepe OasHmanansl, 6ipak OHbI HAKTHI ONTipreHaepain atsl 6enriciz 6onarsin [20]. XKorapsimars:
OpBIC IepeKTepi 0J1 CypakKa »kayan OoJbI TabblIMaca Aa, KYAIKTLIEep KaTapblH apTTHIPBII TYP.

Ke3i Tipicinzne emkiMre ThIpHarbl OaTiaraH, KEHIIEHL e KemipiMnas xaH HeOapi 49 xackiHaa
eMipnen orTi. Ocputaiima kemeHrep Tese OWIIH OH KOJIBI OOJIBIN, Ka3aKThIH ¥YJIBI XKY3iH OeiOIT Te,
MaMbIpa-Kail TYpMBICKa KETKi3y KOJIbIHAA OYyKin eMipiH capn eTkeH JKonbapbic XaH /1a OaKuIIbIK OOJIIbI.
OmnblH opHbiHa TamkeHTTiH ynbicOeri O6onbin Tese Ou TaraibiHAanael. Opbic Tapuxmbichl A.JleBuinH
O3iHIH Ka3akTap Typaibl Tapuxu eHoeriuae JKonbapeic xaH KaiTeic 00iaran coH Teme Oumid TarikeHTTi
anThl XKbUT OOMBI Y3IiKkci3 OwiereHiH aiframel. JKammel XaHmap €3 OPTAIbIKTapbIHAH THIC >KaKKa
IIBIKKAHA, ONapAbl «ISATBKW», SFHU , XaHOApAblH CEHIMIHE eHreH axamiap Oackapabl. TamkeHTTe
JKonbapeic xaH TychiHIa MyHmad agam Teme Oum Oosranbl Oenrimi. «Bombmroit Opabl 3HATHEHIIHHA
kaiicauenun Tromst 6uil, koTopsiii B TalikeHTe Ooblile XaHa BiaienbleM nountaetcs» [20; 147].

Konbapric xaH KaWThIC OosraHaH cOH TypKicTaH KajachlHIma skepiieHAi. 1866 KBUTBI TaMBI3
afiBIHBIH COHFBI amTachiHma Oip amTa TypkicTaHHBIH KOpiKTi opbIHIapbiMeH TaHbickaH A.K.Ie#HcTiH
KyHOenirinne AObuiaii meH JKonbapwic OeiiTrepi Typansl mamiMmertep Oap. «Hemaneko ot AGnas
MOXOPOHEHa Jpyras HMCTOpUYecKas JIMYHOCTh, XaH boipmioit opasl FOnbape. Kaxercs, oH monnmancs
Poccun onnoBpemenHo ¢ AbmaeM. Mmneparpuiia AuHa MloaHHOBHa Jana eMy IpaMoTy Ha MOZJIAHCTBO,
KOTOpasi ¥ HaXOMUTCS B 00meM cobOpanuu 3akoHOB. Mormia FOmbapca 3akppiTa pe3HOIO EPEBSIHHOIO
peuierkoto. OKoJO, Ha TJIMHSHOM Ibe/IECTale HaBajleHa Liefiasi Kyda rojoB ovis argali ¢ orpoMHBIMH
poramu. OTO, 1O CIOBaM MYyJUI, Jap, NMPHUHOCHUMBIA KHUPTU3aMHM, MPUXOIAIIMMH MOJIUTBCS K MOTHIIE
IOn6apca» [22]. Ocwl cumarramara kKaparanga YJbl oKy3miH XaHbl Oosiran JKonGapbICTBIH MOJAcChl
AOpuTail KabipiHe >KaKbIH OpHAJIACKaH JKOHE aFall IOHXapaMeH Kopmaisi, ycTine JXomOapwic xanra
JIyFa KbUIyFa KENTeH ajaMaapiblH OKeJTeH YIIKeH MYHi3al apxap Oac cyHekTepi KMHAlbII KajFaH.
Kazipri tanma XKombapreic xaH OeiiTiHiH OacbiHma OoxraH apxap Oac cyliekTepi MeH OeHiiT ycriHe
*KaOBLTFaH JKOJI0apHIC Tepici «O3ipeT CyiTaH» KOPBIK-MYy3eHiHiH KOPHIHAH OPBIH aJIFaH.

Konbapeic xaHra OEpUIreH CUIaTTaManapaa OHbIH )KYMCAK MiHE3/Ii 00JIFaHbl alThUTA bl BokiM
MyH/iaii Oarajay OHbBIH >KOHFap, OpTa asusUIbIK XaHABIKTap, peceiiMeH Kypri3reH cascaTblHaH ceden
i3neyaeH Tyrad Oonap. Kamaii ereHMeH Jie, OHbIH OapIibIK iC-opeKeTi Ka3aK MEMIICKETIHIH KYPbULY, 1aMy
Ke3CHIEpiHae 30p MaHbI3ra ue OosFaHbl Tajgac TyabipMmaiinel. JKombapeic xaH AOoIayjibl Tapuxka
XVIII raceipapiH OipiHII >KapTBICBIHIAFRl TOyeNICI3 Owneyrmiepdid Oipi perinme enmi. biz Oy
MaKaJlaMbI3JIbl JKa3a OThIpHII, JKonbapbic XaH OeiiHeciHe TOPT FachIpFa XKybIK eMip cypreH, Kepeil Mmen
XKonibekren Oacray amateiH Ka3ak XaHIBIFBIHBIH MAaHBI3BIH TAPUXM TYJIFaJapbIMbI3 JKacaraH YIIKEH
TapuXIeH OaianbicTa, YIbl JalaHblH YIbl TYIFATAPBIH A3PINTEY apKbUIbI KOPCETYTe THIPBICTHIK.

Yazarhk Katkisi
Aragtirma tek yazarlidir.

Etik Kurul Beyani
Aragirmamiz 6zgiin bir ¢aligmadir ve etik kurul onay1 gerektirmemektedir.
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Oz

Miladi 1718 yilinda Habsburg Hanedani’nin idaresindeki Avusturya Krallig: ile
Osmanli Devleti arasinda imzalanan Pasarofca Antlasmasi ile baglayan gorece baris doneminde
Osmanli Devleti, Avrupali devletlerle iligkilerinde normallesmeye Onem vermistir. Bu
donemde Bati ile iyi iligkiler teskil etmek amaciyla da Avrupa’da bazi devletlere elgiler
gonderilmistir. Gonderilen bu elgilerin kaleme aldiklar1 sefaretnameler (elgilik raporlart)
araciligl ile Avrupa’yr daha yakindan tanima imkani bulan Osmanli Devleti, bir yandan Bati
tarz1 diplomasi usulleri ile tamisirken bir yandan da Batimn sosyal, kiiltiirel ve teknolojik
farkliliklarini yakindan tetkik etme imkani bulmustur. Divan edebiyatimin genellikle nesir
usuliinde kaleme alinan 6nemli gesitlerinden olan sefaretnameler, ayn1 zamanda Osmanlt
modernlesmesinin ve Osmanli diplomasi tarihinin temel belgeleri arasinda yer almaktadir.
Giiniimiize kadar ulagabilmis olan yaklasik kirk alt1 adet sefaretname 6rneklerinin bazilar1 daha
sonra tarihgiler ya da vakaniivisler tarafindan kaynak olarak kullanilmig ve bazilari da
yayimlanmugtir. Bunlarin arasindan en fazla bilineni Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin
Paris Sefaretnamesi giiniimiize Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulunca “100 Temel
Eser” arasinda gegerek ortadgretim ders kitaplarinda yer almaktadir.

Sefaretnamelere dair kaleme alinan ve temel kaynaklardan biri olan Faik Resit
Unat’in “Osman Sefirleri ve Sefaretnameleri” isimli eserinde de belirtildigi gibi Lale Devri
diye adlandirilan ve M. 1719-1730 yillarii kapsayan dénemde bilinen dort sefaretname
gliniimiize ulagsmistir. Dolayisiyla ¢aligma bu sefaretnameleri ihtiva etmektedir. Calismada,
Ibrahim Pasa’min Viyana Sefaretnamesi, Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa
Sefaretnamesi, Nisli Mehmed Aga’nin Rusya Sefaretnamesi ve Ahmed Diirri Efendi’nin fran
Sefaretnamesi 6rnekleri 6zelinden hareketle sefaretnamelerin Osmanli modernlesmesindeki
yeri ve Lale Devri’nde donemin uluslararas: iligkilerin de diplomasi yontemleri, tarihsel bir
perspektif ile degerlendirilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Lale Devri, Sefaretname, Pasarofga, Tiirk Modernlesmesi

Abstract

In the period of the treaty of Passarowitz within the Ottoman’s and Austrian’s, the
Ottoman Empire attaches importance to the normalization of relations with the European
states. In this period, ambassadors were sent to some states in Europe to establish good
relations with the West. The Ottoman Empire, which had the opportunity to get to know Europe
more closely through the reports of these embassy reports, was acquainted with western style
diplomatic methods and also had the opportunity to examine the social, cultural and
technological differences of the West. The Embassy Reports (Sefaretnames), which are one of
the important varieties of Divan literature, which are generally written in prose, are also
important documents of the Ottoman modernization and diplomacy history. Some of the
approximately forty-six embassy samples that have survived to the present day were later used
as sources by historians or chroniclers, and some were even published. The most well-known of
these, the Paris Embassy of twenty-eight Celebi Mehmet Efendi, is stated among the "100 Basic
Works" by the Ministry of National Education Board of Education and Discipline, and is
included in the secondary school textbooks.

As stated in Faik Regit Unat's "Osman Ambassadors and Sefaretnameleri", which is
one of the main sources about the embassies, four embassies known as the Tulip Era and
known in the period covering the years 1719-1730 have survived to the present day. Therefore,
the study includes these embassies. In this study, the place of embassies in Ottoman
modernization and diplomacy in the international relations of the period in the Tulip Era, with
reference to the examples of the Vienna Embassy of Ibrahim Pasha, the French Embassy of
twentysekiz Celebi Mehmed Efendi, the Russian Embassy of Nisli Mehmed Aga and the Iranian
Embassy of Ahmed Diirri Efendi. Methods have been tried to be evaluated with a historical
perspective.
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1683 Viyana bozgunu ve sonrasindaki Kutsal Ittifak Savaslari neticesinde 1699 yilinda teati
olunan Karlofca Antlagsmasinin ardindan toparlanma siirecine giren Osmanli Devleti, her ne kadar 1710-
1711 Prut savaginda Rusya’yt maglup etmigse de 1715-1718 Osmanli-Avusturya-Venedik Savast
sonrasinda, yukar1 Sirbistan, Belgrad ve Banat yaylasin1 Avusturya’ya; Dalmagya, Bosna ve Arnavutluk
kiyilarini da Venedik yonetimne birakmak durumda kalmusti. Savasin sonunda Ingiltere ve Hollanda’nmin
ara buluculugunda Pasarofca’da, Sikk-i sani Defterdari (Maliye Miistesar1) Silahtar Ibrahim Efendi
baskanligindaki heyet ile Kont Virmond baskanligindaki Avusturya heyeti ve Istanbul Balyosu Carlo
Ruzzini bagkanligindaki  Venedik heyetleri iki ay kadar siiren konferanstan sonra 21
Temmuz 1718 tarihinde Pasarof¢a Antlagmasi metni tizerinde anlasirlar. Boylece yaklagik 35 yildir siiren
savag donemi sona ererek barig ve yenilesme donemini baglamigtir. Dénemin Sadrazami Nevsehirli
Ibrahim Paga, bu dénemde Avrupa’y: tanimak gerektigini fark eden ilk Osmanli sadrazamudir. Avrupa
devletlerinin Istanbul’daki elgileriyle diizenli iliskiler kurmus ve Osmanl tarihinde ilk kez, Avrupa
devletlerine “ad-hoc”" diplomasi yiiriiten gegici elgiler gonderilmesini saglamistir. Gonderilen bu elgiler
sadece askeri ve ticari antlasma yapmaya gitmemisler esasen Avrupali devletlerin askeri giicii ve devlet
yapilariyla ilgili bilgi edinmek temel gérevleri olmustur. Bu amagla, ilk olarak 1719 yilinda Ibrahim Pasa
Viyana’ya, Pasarof¢a Antlasmasi’nda ikinci delege olarak kendisine sikk-1 sélis defterdarligi payesi
verilen Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi® 1720 yilinda Fransa’ya, 1721 yilinda Ahmed Diirri Efendi
fran’a, 1722 yilinda ise Nisli Mehmed Aga Moskova’ya génderilmistir. Bu elgiler gittikleri yerlere iliskin
gozlemlerini igeren sefaretnameler yani el¢ilik raporlar1 hazirlayarak Padisaha sunulmak {izere Sadrazama
arz etmislerdir.

SEFARETNAMELER

Sefaretname, sefir (el¢i) olarak atanan kisinin, doneminin siyaset ve diplomasisine ve bu arada
da sefirlik gorevinde bulundugu sehrin ve tilkenin giincel hayatina iliskin izlenim ve goriislerini igeren
raporlardir. Yabanci iilkelere gonderilmis olan sefirlerin, Istanbul’dan hareketlerinden itibaren bir nevi
giinlilk veya seyahatname tarzinda kaleme aldiklar1 bu raporlarda, gittikleri yerlerde gordiikleri olaylart,
yaptiklart diplomatik gériismeleri, gezip gordiikleri yerlerin idari, sosyal, askeri, ilmi ve kiiltiirel hayatlart
hakkindaki 6nemli bilgileri toplayarak Padisaha veya Sadrazama arz etmeleri istenmistir.

Divan edebiyatinin cogunlukla nesir seklinde kaleme alinan Onemli tiirlerinden biri olan
sefaretnameler, nesir olarak hazirlandig gibi manzum olarak da yazilabilmektedir.* Sefaretnameler bizzat
sefirin kendisi tarafindan kaleme alindigi gibi, maiyetinde bulunanlardan biri tarafindan da
hazirlanabiliyordu. Osmanli diplomasi tarihinin kaynaklart ve Osmanlt modernlesmesinin de 6nemli
belgeleri arasinda ilk siralarda yer alan Sefaretnameler 6zellikle Osmanli ile donemin diger devletleri
arasindaki teknolojik, sosyolojik ve demokratik farklilara dair 6nemli tespitler igermektedir. Sefaretname
tiriindeki bilinen ilk vesika II. Bayezid doneminde Macar Krali II. Vladislav nezdine Budin’e
gonderilen Hac1 Zaganos’un Nisan 1495 tarihli raporudur.® Sefaretnamelerin sonuncusu ise Iran’da 1872-
77 yillar1 arasinda elgilik yapan Mehmed Tahir Miinif Pasa’nin risalesidir.® Genellikle 17. yiizyilin ikinci
yarisindan sonraki donemlerde daha ¢ok gorillen sefaretnamelerin aralarinda oldukga fazla ilgi
uyandirmis ve belgesel niteliginin yani sira edebi degeri de olan manzum O6rnekler de bulunmaktadir.
Nitekim, gozlem ve edebiyat yoniinden ziyade, iistlenilmis gorev iizerinde yogunlasmig rapor dzelligi
olanlar ise “takrir” olarak ifade anilmaktadir. Sefirlerin gonderildikleri yerlerin idari, sosyal, askeri ve
kiiltiirel yapisi ile teknolojik durumlar1 hakkinda bilgiler verenlere de “genel sefaretname” denir. Bu
noktada sefaretnamelerin ¢ogunda ¢izim ve resimlerinde yer aldigini belirtmek gerekir.

Sefaretname ve takrirler, ait olduklari dénem hakkinda verdikleri bilgilerin yam
sira, 18.ylizyilda Osmanli Devleti’nin yenilesme ¢abalar1 noktasinda da 6nem arz etmisler ve bu ¢abalara
bir nevi kilavuz olmuslardir. Bu noktada II. Mahmud donemi yenilikleri arasinda ilk siralarda yer
Terctime Odas Kiitliphanesi incelendiginde Sefirler ve Sefaretnameler vasitasiyla yakindan daha taninan

! Tarihte uygulanan ilk diplomasi yontemidir. Tek tarafli ve gegici niteliktedir yani diplomasi temsilcileri belirli bir amaci ya da
gorevi gerceklestirmek i¢in gegici bir siireyle yurt digina gonderilirler ve bu gorevi tamamladiktan sonra tilkelerine geri donerler.

2 (OOzcan, A. (2007). Pasarofca Antlasmasi, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (34), s. 179.

% Beydilli, K. (2009). Sefaretname, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (36), s. 289.

4 Sahin, E. (2007). Edebi Bir Tiir Olarak Klasik Edebiyatimizda Sefaretnameler, A. U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi,
(33), s. 64.

® Beydilli, K. (2007). Sefaret ve Sefaretname Hakkinda Yeni Bir Degerlendirme. Osmanli Arastirmalart Dergisi. (30), s. 12.

® Korkut, H. (2003). Osmanli Sefaretnameleri Hakkinda Yapilan Arastirmalar. Tirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, (1) 2, s. 494.
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Avrupa’nin yeniliklerinin Osmanli’ya nasil intikal ettigi goriilmektedir. Nitekim, Osmanli’nin Avrupa’ya
ilgisi ve merakinin arttigt doénemlerde, Avrupa’ya gonderilen elgi sayisiyla dogru orantili olarak
sefaretnameler de artis gostermistir.’” Osmanli diplomasi tarihinin birinci el kaynaklari sayilan
sefaretnameler, yabanci iilkelerle siyasi ve kiiltiirel miinasebetlerin mahiyetini ortaya koyan en eski
belgeler olmalarinin yani sira, bu devletlerin sosyal ve ekonomik durumlarini, tesrifat (protokol) usulleri
ile kamusal diizenlerini ve yasam tarzlarini aktarirken, Osmanlilarin onlara karsi tutum ve diisiincelerini
de yansitmaktadirlar. Bagbakanlik Osmanli arsivlerine gére glinlimiize ulagabilen sefaretname sayisi kirk
sekizdir.® Bu sefaretnamelerden en meshur olam 1720 yilinda yani Lale Devri igerisinde kaleme alinan
Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin Fransa Sefiretnamesi’dir. °

LALE DEVRi SEFARETNAMELERI
Lale Devri siiresince gonderilen elgilerden sefaretnameleri giiniimiize ulagmig olanlar sdyledir:

Ibrahim Pasa’nmin Viyana Sefaretnamesi (1131 H-1719 M)

Pasarofca Antlagmasi sirasinda Osmanli heyetine baskanlik eden ve o tarihte Sikk-1 sani
Defterdar1 (Maliye Miistesar1) olan Silahtar ibrahim Efendi, yabanci lisan bilmesi ve diplomasideki
basarilar1 nedeniyle Nevsehirli Damat ibrahim Pasa’nin dikkatini ¢ekmis ve antlagmayi miiteakiben
kendisine Rumeli Beylerbeyi unvani verilmistir. Pasarofca Antlagsmasi’ndan sonra, Avusturya ve Osmanli
devletleri arasindaki dostane iliskileri yeniden tesis etmesi i¢in Ibrahim Pasa, elgi olarak Viyana’ya
gonderilmistir. Enderun’da 6grenim gormiis olan ibrahim Pasa, III. Ahmed zamaninda nisanci olarak da
gorev yapmuistir.

Lale Devri sefaretnamelerinin ilki olan Ibrahim Pasa’nin Viyana Sefaretnamesinin maiyetinde
bulunanlardan biri tarafindan kaleme alindig1 anlasilmaktadir. Bu sefaretname 1907 yilinda Avusturyali
miistesrik Dr. Krealitz tarafindan Almancaya g¢evrilerek Viyana’da yayimlanmistir. Aynt metni daha
sonra Ahmet Refik Bey, Tarih-i Osmani Enclimeni Mecmuasi’nin 40. sayisinda Osmanli Tirkgesinde
yayimlamistir. *°

Ibrahim Pasa, sefaretnamede Avusturya’ya giderken ve dénerken izledikleri yollar: mesafeleriyle
birlikte aktarmistir. Gegilen sinirlarda yapilan el¢i degisim toreni ve yirmi sene kadar 6nce Osmanli’nin
elinden ¢ikmis olan Belgrad’in o giinkii durumunun yan1 sira Avusturya Krali tarafindan kabul ediligini
de ayrintil olarak ifade etmistir. Ibrahim Pasa, Avusturya iilkesini ve halkini gesitli yonleri ile anlatmaya
caligmustir.

Osmanli Devleti’nde ilk defa bir el¢inin name-i hiimayun mektubunu (giiven mektubu) ve ¢esitli
hediyeleri krala sunus protokolii burada ayrintili olarak aktarilmaktadir. Ibrahim Pasa, diplomatik
protokol uygulamalarmin yani sira sehirle ilgili dnemli gdzlemlerde de bulunmustur. Ibrahim Pasa dokuz
ay bes giin oturduk dedigi ve o donemde kralin ikdmetgahi olan Beg kalesinin gevresindeki mahalleleri
ayrintili olarak isimleri ile anlatmaktadir.

Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa Sefaretnamesi (1132-1133 H-1720-1721 M)

Sefaretnameler arasinda siiphesiz en ¢ok bilinen ve hatta giliniimiizde ortadgretim tarih
kitaplarinda konu edilen Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa Sefaretnamesi’dir. Yirmisekiz
Celebi Mehmed Efendinin Sefaretnamesinin 1757 yilinda Julien Galland tarafindan Fransizcaya terciime
edilmis olmas1 sefaretnamenin degerini gostermektedir. Galland’in eserinin girisinde Celebi Mehmed
Efendinin sefaretinin nedenlerini ele alarak o donemde Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki iligkilere
etkisini incelemistir.11

Pasarofca Antlagsmasi’nda ikinci delege sifatiyla Osmanli heyetinde yer alan ve dis iliskilerde
tecrilbbe sahibi olan Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi, Fransa’nin fen ve sanatini miisahede etmek,
hakkinda daha fazla bilgi edinebilmek ve iki devlet arasindaki dostluk miinasebetlerini gelistirmek
maksatlariyla Fevkalade Elgi payesiyle Paris’e gonderilmistir.*

7 Sahin, E. (2007). s. 64.

8 Korkut, H. (2003). s. 494.

® Polatgt, T. (2011). Osmanh Batililasmasinda Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Paris Sefaretnamesi’nin Onemi. Cankirt
Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (2) 2, s. 250.

0 Tuncer, H. (1984). Viyana Sefaretnamesi, Milletleraras: Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, (4) 2, s. 100.

11 Korkut, H. (2003). s. 496.

2 Akyavas, B. (1993). Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa Sefaretmamesi. Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii
Yayinlart. s. 3.
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Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi iyi bir gézlemci olmakla birlikte gordiiklerini ayrintili bir
bicimde &zgiin tasvir ve tesbihlerle aktarmasimi bilmis yetenekli bir zattir. Anlattiklarinda 18.ylizy1l
Fransa’sin1 géz oniinde canlandirmak miimkiindiir. Sefir, sadece opera, tiyatro, kilim dokumacilig1 gibi
kiiltiirel etkinlikleri anlatmakla kalmaz ayni zamanda Fransiz saray1, kanal, kemer mimarisi hususunda da
iizerinde Oonemli aktarimlarda bulunmustur. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi bu noktada Paris ile
Istanbul’u karsilastirarak Paris’i Istanbul’dan sonra en giizel sehir olarak ifade etmistir.”® Fransa’da
gordiigli pek c¢ok yenilikle ilgili ayrint1 bilgiler veren Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi, Sadrazam
Damat Ibrahim Pasa’nin kendisinden rapor etmesini istedigi konular disinda da ©&nemli bilgiler
aktarmugtir. Nitekim, Paris’in kaleleri, fabrikalar1 ve Fransiz uygarliginin diger eserleri hakkindaki giincel
bilgiler ve Osmanli Devleti’'nde bu yeniliklerden hangilerinin tatbik edilebilecegine dair bilgilerin yani
sira Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi Sadrazama yalnizca bunlari rapor etmemis, sokaklarda,
diikkanlarda, hastanelerde, hayvanat bahgelerinde gordiiklerini de anlatmis, 6zellikle Fransiz askeri
okullart ve egitim alanlari {izerinde durmus, Fransiz toplumunun Osmanli toplumundan farkli 6zellikleri,
toplumda kadinlarin statiisii gibi hususlara da deginerek, matbaanin Fransa’da yaygin bir kullanim alani
buldugunu belirtmistir.** Nitekim matbaanin Osmanl’ya getirilmesi Yirmisekiz Celebi Mehmed
Efendi’nin oglu Mehmed Said Efendi ile Ibrahim Miiteferrika’nin ¢abalari ile gergeklesecektir.

Bu noktada Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Paris’ten Istanbul’a getirdigi yeni esintiler
kadar, Osmanli kiiltiir diinyasinin kars1 taraftaki yankilarindan da bahsetmek gerekir. Zira, Tiirk kiiltiir ve
hayat tarzinin Fransa’da kisa siirse de yeni bir moday: beraberinde getirdigi Fransa’da kaleme alinan
cesitli eserlerde zikredilmektedir.'®

Ahmed Diirri Efendi’nin iran Sefaretnamesi (1134 H-1721 M)

Ahmed Diirri Efendi, Sadrazam Nevsehirli Damat ibrahim Pasa tarafindan gériiniiste bir ticari
meseleyi halletmek, ama asil gayesi Iran’in mevcut durumunu miisahede ederek bunlar1 bir rapor halinde
Sultan 11l. Ahmed ve Sadrazam Damat Ibrahim Pasa’ya sunmak iizere Iran’a elgi olarak tayin edilmistir.

Iran Sefaretnamesi, Ahmed Diirri Efendi’nin Iran Devleti’nin idari, askeri, ekonomik, dini ve
kiiltiirel durumu hakkinda ayrmtili bilgiler ihtiva etmektedir. Sefarethamede, Iran’in idari acidan bir
belirsizlik i¢ersinde oldugu ve Sah Hiiseyin’in iilkesine hakim olamadigi gibi halki tizerindeki otoritesini
kaybettigi ve Osmanli’nin iran’a savas agmasindan korktugu anlasilmaktadir. Askeri acidan Sah
Hiiseyin’e bagl diizenli bir ordunun bulunmadigi, birka¢ sehri disinda diger sehirlerinin savunmasiz
oldugu ve askerlerinin bir kisminin firar ettigi bilgisi de yine sefaretnamede dile getirilmektedir. Safevi
Devleti’nin tarima dayali bir ekonomisinin bulundugu ve halkin ekonomik durumunun yetersiz oldugu da
yine sefaretnameden anlasilmaktadir. Iran’da ¢ok sayida Siinni’nin bulundugunu, ancak bunlarm
Safeviler’in baskist nedeni ile ibadetlerini acik bir sekilde yerine getiremediklerini ve bunlarin Osmanli
Padisahi’m1 ¢ok sevdiklerini, ona bagli olduklarrm1 da Ahmed Dirri Efendi sefaretnamesinde
belirtmektedir.'® Ahmed Diirri Efendi’nin iran Sefaretnamesi, gerek elde bulunan ilk iran sefaretnamesi
olmasi nedeni ile gerekse Iran devleti ve toplumuna dair ayrintili bilgiler muhteva etmesi bakimindan,
Osmanli Diplomasi Tarihi agisindan son derece mithim bir kaynak eserdir.

Nisli Mehmed Aga’nin Rusya Sefaretnamesi (1135 H-1722-23 M)

Iran’in mevcut durumundan istifade etmek isteyen Sadrazam Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa,
Fransa ile umdugu ittifaki temin edemeyince, iran aleyhine Ruslarla bir ittifak yapmak diisiincesiyle
ittifak teklifinin Ruslarca kabul goriip gérmeyecegini anlamak iizere Kapicibasilarindan Nisli Mehmed
Aga’y1 Moskova’ya Orta Elgi olarak gondermistir.'” Nigli Mehmed Aga, Beraberinde gotiirdiigii namei
hiimaytnu Rus Car’1 1. Petro’ya takdim etmis, yolculuk boyunca gordigii kaleler ve sehirler hakkindaki
izlenimlerini ve Rusya’da bulundugu siire zarfinda da diger biiyiikel¢ilerle yaptig1 goriismeleri de detayl

13 Shaban, A. A. A. ve Cay, E. (2013). XVIIL Yiizyilda Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin Fransa’ya Bakisinda Kiiltiirlerarast
Degerlendirme. Turkish Studies, (8)10, s. 4.

¥Cetinkaya, N. (2011). Matbaanin Osmanli Egitin Tarihindeki Yeri ve Onemi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), (Danisman:
Prof. Dr. Mehmet Ip¢ioglu), Konya: Selguk Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii. s. 52.

5 Emecen, M. F. (2018). Matruska’nin Kiigiik Pargast: Nevsehirli Damat ibrahim Pasa Donemi ve “Lale Devri” Meselesi Uzerine
Bir Degerlendirme. Osmanli Arastirmalari/The Journal of Ottoman Studies, (52) s. 90.

18 Urkiindag, A. (2006). Ahmed Diirri Efendi’nin iran Sefaretnamesi. (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), (Damisman: Dog. Dr.
H. Mustafa Eravci), Afyon: Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. s. 64.

7 Caka, F. (2011). Tiirk Sosyolojisinde Bir Geleneksel Diisiince Kaynag: Olarak Sefaretnameler: Kapicibasi Nisli Mehmet Aga’nin
Rusya Sefaretnamesi Ornek Olay incelemesi. AKU Sosyal Bilimler Dergisi, (13)2, s. 21.
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olarak raporuna eklemistir.® Ekim 1722 basindan 17 Subat 1723 tarihinde istanbul’a déniisiine kadar
gecen siire zarfinda kaleme aldig1 ve sahit oldugu olaylar1 detayl bir sekilde anlattig1 sefaretnamesinde
yolculuk boyunca Nisli Mehmed Aga’nin en fazla ilgilendigi seylerin kaleler oldugu anlagilmaktadir. Zira
sefaretnamede kaleleri enine-boyuna, en ufak ayrintilarina kadar anlatmasi dikkat ¢ekmektedir. Nisli
Mehmet Aga, gordiigii limanlardaki gemilerle de ¢ok yakindan ilgilenmis ve bunlar hakkinda detayl bilgi
edinmek istemistir. Fakat Ruslar, bu gemileri gizlemek istemis ve iizerlerini birtakim seylerle
ortmiislerdir. Nigli Mehmed Aga’ya karsi bu hususta pek basarili olmadiklar1 anlasilmaktadir. Nitekim,
Mehmed Aga, birtakim aracilar da kullanarak bu hususta miimkiin olabildigince bilgi toplamayi
bagarmistir. Nisli Mehmed Aga’nin énemli gézlemlerinden birisi de etrafindaki bolgede Rus Cari’nin
tiifek imal edilen atdlyelerinin bulundugu Oba Kalesi’ne iligkin olanidir. Mehmet Aga, bu ticarethanelerin
altt mahzenden olustugunu ve tiim devlet tiifeklerinin burada depolandigini aktarmaktadir. 19

Nisli Mehmed Aga’nin Rusya Sefaretnamesi, 1724 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
Istanbul’da yapilan ve Iran’in paylastirilmasi amaglanan ittifakin miizakere zemininin nasil
hazirlandiginin anlagilmasi agisindan Osmanli Diplomasi Tarihinin 6nemli vesikalar1 arasinda yer
almaktadir.

SONUC

Ilk &rnekleri Lale Devri’nde gériilen sefaretnamelerin Osmanli Devleti’nin ilerleyen yillarda
girisecegi “Modernlesme” ¢abalarina temel teskil etmistir. Zira sefaretnameler bu noktada batinin
geligmis sanayi ve teknolojisinin Osmanli’ya tasinmasinda kilavuzluk etmistir. Nitekim elgiler vasitasiyla
kurulan karsilikli diplomatik iligkiler hem Osmanl elgilerine hem de yabanci devlet elgilerine, askeri,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda birbirlerinin devletlerini daha iyi tanima imkani tanimistir. Bu
noktada Osmanli Devleti sefirler araciligiyla Avrupa’nin Osmanli’dan farkli yonleri gérme firsati da
yakalamistir. Sefaretnamelerde verilen ayrintili bilgiler 1s18inda pek ¢ok yenilesme hareketine gidilmistir.
Ancak sefaretnamelerin muhtevalarinin oldukga ¢esitlilik arz ettigi ve aktarilan bilgilerin degerinin
tamamen s6z konusu sefirin ilgi alani, entelektiiel bilgisi ve egitim diizeyinin yani sira bilgiye ve
dolayisiyla bilime agiklik derecesine bagli oldugunu da belirtmek gerekir. Yine de son tahlilde
sefaretnameler Osmanlt Devleti’nin Bati algisinin degismesinde biiyiik rol oynamustir. Gonderilen
elcilerin gozlem ve yorumlar1 sayesinde devlet yoneticilerinin de yenilesmeye karst bakislarinin
farklilasmasina ve Bati’y1 ve onun degerlerini farkli bir bakis acistyla degerlendirmelerine neden
olmustur. Nitekim bu noktada Tercime Odasi’nin kurulmasiyla birlikte Bati’dan getirilen basta teknik
kitaplar olmak iizere pek ¢ok eserin terciime edilmesi de Osmanli’nin Bati’nin gelisimini ve ilerlemesini
anlamasinda 6nemli rol oynamustir.

Osmanli modernlesme ve diplomasi tarihinin 6nemli belgeleri arasinda bulunan sefaretnameler
cok sayida akademik arastirmaya da kaynak teskil etmektedir. Bu arastirmalar arasinda s6z konusu
sefaretnamelerden bazilarinin yabanci dillere terciime edilmeleri, orijinal metinlerinin basilmasinin yant
sira transkripsiyonlarinin yapilmasi, makaleler ve tez diizeyinde c¢esitli ¢aligmalara konu edildikleri de
goriilmektedir. Ancak bu noktada miistakil sefaretname ¢alismalarimin yani sira sefaretnamelerin
mukayeseli analiz ve degerlendirilmelerinin de yapilmasinin ve benzer nitelikteki ¢aligmalarin artarak
ozellikle donemin diger devletlerinin elgilerinin raporlart ile de karsilastirmali tahlillerin yapilmasinin
oldukga faydali olacagi ifade edilebilir.
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Bu arastirma tek yazar tarafindan yiirtitiilmiistiir.

Etik Kurul Beyam
Bu aragtirmanin verileri kaynak tarama ile toplandigi ic¢in arastirma etik kurul onay:
gerektirmemektedir.
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Oz

20. yiizytlin en énemli icatlarmdan biri internettir. Internetin hayatimiza girmesi ile
kullanim alan1 ve teknolojik doniisiimii yasamlarimizi ve aliskanliklarimizi 6nemli dlgiide degistirdi.
Bilgisayarlar ¢ok biiyiik cihazlarken sadece bilim diinyasinda kullaniliyordu. Zaman igerisinde
bilgisayarlar kiigiiliip evlerimize girmeye bagladi. Bu siireci daha sonra bilgisayarlarin akilli
telefonlar aracihiiyla ceplerimize girmesi izledi. Internet araciligi ile bu cihazlarla evlerimizden
diinyanin her yerine aninda ulagirken iletisim haberlesme bigimleri de onemli Olgiide degisime
ugruyordu. Insan sosyal bir varliktir ve tarih boyunca iletisim insanlar igin énemli olmugtur. Magara
duvarlarina resim ¢izmekle baslayan mesajlagsma giiniimiizde internet ile birlikte bambagka bir sekil
ald1. internet 6ncelikle bilim diinyasinda bilgisayarlar arasinda baglanti saglamak i¢in 1960’lardan
itibaren kullamildi. fnsanlik tarihinin gelisimi hi¢ kuskusuz ki insanin 6zgiirlesmesi aklinin dniindeki
tim engellerin ortadan kalkmas1 ve bilginin iretilmesi ile dogru orantilidir. Tarih insanin 6zgiirlesme
miicadelesi kadar bilgini iretilip yayilmasinin da miicadelesidir. Magara duvarlarinda resimlerle
baslayan bilginin baska insanlarla paylasimi siireci yazinin bulunmasi ile degisti. Insanlik
haberlesmek i¢in, dumandan, haber giivercinlerinden giinimiizde geldigi internet teknolojisi ile
Internetin hayatimiza girmesi ile birlikte sosyal medya geleneksel medya iletisim araclarmimn yerini
almistir. Tarih bilimi ge¢misi inceleyen bir bilim dalidir. Gelisen teknoloji ile birlikte tarihgiler de
arsivlere ulagma, belge ve bilgilerin toplanmasinda bilgisayarin ve internetin sagladigi kolayliklardan
yararlanmaktadir. Ayrica tarihgiler, tarihsel belgelerin genis kitlelere aktarilmasinda geleneksel
yontemlerin yaninda yeni akim medyadan yararlanmaya basladi.

Bu makalenin amaci son yillarda etkin olarak kullanilmaya baglanan sosyal medya ve
onun fikir esasinda onemli paylasim alani olarak kullanilan Twitter’in tarih biliminde ve tarihgiler
arasinda kullanilig bi¢imini Prof. Dr. Bayram Bayrakdar 6rneginde incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Bayram Bayrakdar, Twitter, internet, Sosyal Medya, Tarih

Abstract

One of the most important inventions of the 20th century is the internet. With the
introduction of the Internet into our lives, its usage area and technological transformation have
changed our lives and habits significantly. When computers were very large devices, they were only
used in the scientific world. Over time, computers started getting smaller and entering our homes.
This process was followed by computers entering our pockets via smartphones. While we were able
to reach every part of the world from our homes instantly with these devices via the Internet, the
forms of communication were also undergoing significant changes. Human is a social being and
communication has been important for people throughout history. Messaging, which started with
drawing pictures on cave walls, has taken a completely different shape today with the internet. The
Internet was primarily used in the scientific world from the 1960s on to connect computers. The
development of human history is undoubtedly directly proportional to the liberation of man, the
removal of all obstacles to his mind, and the production of knowledge. History is a struggle for the
production and dissemination of knowledge as much as the struggle for freedom of man. The process
of sharing information with other people, which started with pictures on the cave walls, changed with
the discovery of writing. Social media has taken the place of traditional media communication tools
with the internet technology that humanity has come to today from smoke and news pigeons to
communicate, and the internet has entered our lives. History is a science that studies the past. Along
with the developing technology, historians also benefit from the convenience of computers and the
internet in accessing archives and collecting documents and information. In addition, historians
began to benefit from the new stream media in addition to traditional methods in transferring
historical documents to large masses.

The aim of this article is to explain the use of social media, which has been used
effectively in recent years, and Twitter, which is used as an important sharing area in terms of ideas,
in the science of history and among historians. Dr. It is to examine in the example of Bayram
Bayrakdar.

Keywords: Bayram Bayrakdar, Twitter, Internet, Social Media, History
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GIRIS

Internet ncelikle bilim diinyasinda bilgisayarlar araciligi ile baglantilass saglarken zaman iginde
boyutlan1 kiigiildii. Bilgisayarlar evlere girdi. 21. yiizyilda telefonlar, Bilgisayar fonksiyonlarini cebe
tagimasiyla birlikte teknolojinin insan yasami aligkanliklar1 medya ve iletisim {izerinde yepyeni
aligskanliklar olusturdugunu goriiyoruz.

Aydinlanma Cag1 olarak nitelendirebilecegimiz aklin 6zgiirlesmesi, bilimsel geligmeler 6niindeki
pek ¢ok engeli kaldirdi. Bunun sonucu, Sanayi Devrimi ve sonrasindaki gelismeleri saglayan teknolojik
devrimdir. 20. yiizyilda teknolojik devrimin hizlanmasi ve tiim yiizyillar1 gegmesinin temel unsurlarindan
biri ise hi¢ kuskusuz internettir. Internetin tarihcesi 1962 yilina kadar gitmektedir. J. C. R. Licklider’m
Massachusetts Institute of Tecnology’de (MIT) tartismaya agtig1 “Galaktik Ag” kavramu ile bagladi. 1969
yilina gelindiginde ilk baglanti, dort merkezle gerceklestirilerek ana bilgisayarlar aras1 baglantilar ile
internetin ilk sekli ortaya ¢ikmis oldu.

ILETISIMDE FARKLI BOYUT: YENi MEDYA

Tarih boyunca insanlar ve toplumlar arasinda bir mesajlasma ihtiyaci oldu. Insan diisiiniip
iiretmeye bagladiktan sonra bu bilgisini diger insanlarla paylagsmak istedi. En ilkel magara duvarlar
yazilarindan giiniimiiz son siirat teknoloji iletilen bilgilere kadar, temel ama¢ hep mesajin taginmasi
olmustur. Magara resimleriyle baslayan yazinin bulunmasi ile farkli bir boyuta taginan iletisim
mesajlasma uygarlik tarihinin gelisimin yol haritasini olusturmustur. Insanin 6zgiirlesme hikayesi
mesajlarini 6zgiirce yayabilmesiyle paralel gelismistir. Gorsel ve yazili sanatlar, edebiyat, siyasi yazilar
gazete, kitap farkli basim araclartyla iletisimin farkli déonemlerde insanlar arasinda yayilmasini sagladi.
Iste bu baglamda bilginin tasinmasi giiniimiiz itibar1 ile “yeni” ortamlar/mecralar ile tasindigindan dolay:
“Yeni Medya” kavrami ortaya ¢iktr.?  Internet oncelikle bilim diinyasinda bilgisayarlar araciligi ile
baglantilar1 saglarken zaman i¢inde boyutlar1 kiigiildii. Bilgisayarlar evlere girdi. 21. yilizyilda telefonlarin
ve bilgisayarin fonksiyonlarinin cebe tagimasiyla birlikte teknolojinin insan yasami aligkanliklari medya
ve iletisim iizerinde yepyeni aligkanliklar olusturdu.

Medya tarih boyunca insanligin haberlesme iletisim araci olmus; teknolojik devrim, kentlesme
olgusu ile birlikte kitlelerin iletisimi i¢in ¢ok daha 6nemli hale gelmistir. Bir yandan haber alma, diger
yanda ise propaganda araci olarak farkli boyutlarda kullanildi. Geleneksel medya olarak nitelendirilen bu
donemde haber yayilirken etkilesim s6z konusu degildi. 21. yiizyilda bunun degisecegi ve geleneksel
medyanin sahneyi yeni medyaya birakacaginin habercisi olan 2011 yili Ekim ayinda gercgeklestirilen iki
konferans, aslinda medyanin gittigi yonii gosteriyordu. 85 Ekim 2011 tarihindeki “Yeni Medya Diizeni
Konferans1” ve 13 Ekim 2011 tarihinde gergeklestirilen “Yeni Diinya Diizeni: Tam Seffaflik temali
Digital Age Konferansi” hem isimleri hem de isimlerinin de 6tesinde katilimeilari ile 21. yilizyilin yeni bir
yiizy1l olmasmin 6tesinde, iletisim ve teknoloji ¢agi olarak yeni bir diinyanin baslangicini ispatlar
niteliktedir”.® Degisen dijitallesen bilginin hizla yayildigi bu diinyada artik sadece bilgiyi yaymak degil
sonuglarint hemen almak 6nem kazandi. Mesaj vermek ve yanitini almak iletisim kurabilmek yeni medya
ile ¢ok daha kolay hale doniisiiyordu. Eski donemlerin aksine yonetenlerle yonetilenler arasindaki
smirlarda yeni medya ile yikiliyordu. Yonetenler yeni medya ile kendilerini anlatirken yorumlar ile
yonetilenlerde yoneticilere aracisiz ulagabilme imkanina ulagti. Yeni diinya diizeninin en somut
gostergelerinden birisi yeni medya ve onun en denmli araglarindan biri olan sosyal medya oldu.

BiR ILETiSiM ARACI OLARAK SOSYAL MEDYA

Yeni medyanin en Onemli mecralarindan biri olan sosyal medya, geleneksel medya
uygulamalarindan farkli olarak etkilesim imkani saglamaktadir. Medya, icerik alicisi ile igerik Ureticisi
arasinda iletisimi kolaylastirmaktadir. Okuma, izleme, yanitlama gibi sebeplerle giinden giine daha ¢ok
tercih edilmekte ve geleneksel medyanin tahtina oturmaktadir. Tiim bunlara ek olarak sosyal medya
giindelik hayattaki etkisi sebebiyle sosyallesmemizi saglarken geleneksel medya gibi kiiltiirel, sosyal ve
siyasal tercihlerimizi de sekillendirmektedir.*

! internet tarihgesi icin bkz. Burunmaz, Baris, (2014) “Yeni Medya Eski Medyaya Karsi: Savasi Kim Kazandi Ya Da Kim
Kazanacak? “Karadeniz Teknik Universitesi iletisim Arastirmalar1 Dergisi, Say1 .4, 7 22-29,

2 Burunmaz, Baris, s. 26

% Baris Burunmaz bu makalesinde eski medya ile yeni medya arasindaki farklari ¢arpic1 bir sekilde analiz etmistir, s. 26

* Burunmaz, Baris, A.g.d, s. 26
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Toplumu etkisi altina alan sosyal medya, giiniimiizde 6zellikle tiniversite dgrencileri tarafindan
oldukga sik kullanilan bir ara¢ héline gelmistir. Sosyal medyanin, geleneksel medyanin aksine yukarida
saydigimiz o6zellikleri bu iletisim aracina olan ilgiyi arttirarak bu iletisim alaninin demokrasiyi genis
kitlelere ulastiracag diisiincesi akademik c¢evrelerce de kabul gérmii:stiir.5

Sosyal medyanin kullanicilara sundugu en temel Ozelliklerin basinda etkilesim gelmektedir.
Sosyal medyada etki ve tepki ayni1 anda karsilikli olarak gerceklesmektedir. Dolayisiyla sosyal medya tek
yonlii degil, ¢ift yonlii bir isleyis 6zelligine sahiptir.® Bu sebeple hizla toplumun her katmanindan ve her
egitim seviyesindeki insani tarafindan benimsenmistir.

SOSYAL MEDYA ARACI OLARAK TWITTER

Sosyal medya araglari igerisinde Twitter’a yiiklenen anlam, toplumsal bir aktor niteligindedir.
Twitter; atillan twitlere yanit, paylasim ve favorilere ekleme 6zellikleri ile karsilikli bir iletisi imkan
vermektedir.’

Twitter hem kurumlar hem de bireyler tarafindan ortaya ¢iktigi tarihten itibaren yaygin bir
sekilde kullanilmaya baslandi. Ozel ve tiizel kurumlar yaptiklarini kamuoyuyla paylasmak ve kurumsal
kimliklerini anlatmak amaciyla twitter kullanmaya bagladi. Sosyal medya aglari, topluluklarin
olugsmasinda ve kaynagsmasinda énemli bir adim oldugu gibi kurumlarin hedef Kitleleriyle birer topluluk
olusturabilmesine de imkan tanimaktadir. Bunun yolu ise etkilesimli ve diyaloga dayali iletisimden
geemektedir. Kurumlar takipgilerinin yanitlarina karsilik verdigi olgiide bu etkilesim daha giliclii
olmaktadir. Tiirkiye’de Twitter’in kurumlarda kullanimi ile ilgili yapilan bir aragtrma makalesinde Saglik
Bakanlig1 6rneginde bir degerlendirme yapilmistir. Bulgulardan elde edilen verilere gore Saglik Bakanligi
Twitter kanalin1 tek yonlii bir iletisime dayali olarak kullanmaktadir. Buradan hareketle Bakanlhigin
takipgilerinden gelen mesajlara yanit vermedigi ve iletisimi tek yonlii mesaj gonderimi olarak
siirdiirdiigiinii 6ne siirdiigiinii kabul edebiliriz.® Sonug olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Saghk Bakanligs,
sosyal paylasim ag1 Twitter’da teknik kullanimda yeterince etkili olamamaktadir. Bu etkisiz kullanim,
yararh bilgiler paylastigi tweetlerine de beklenen ilgiyi gérmemesine yol agmaktadir.’ Calismada da
gostermektedir ki kurumlar yeni medya unsurlarimi kullanirken ne kadar aktif olursa iletisim ve sonuca
ulagmak ¢ok daha anlamli olacaktir.

Twitter sadece kurumlar degil iinlii ya da siradan kisilerinde kendi bloglarini agip mesajlarini

yayabildikleri dnemli bir mecra olma 6zelligine sahiptir. Diger sosyal medya unsurlarindan ayrilan en
onemli 6zelligi ise mesajlarin sinirlama nedeniyle kisa ve 6zlii sekilde anlatilma zorunlulugudur.
Twitter nedir? Sorusunun yanitini soyle verebiliriz: 140 karakterden olusan tweet adi verilen internet kisa
mesajlarinin gonderildigi ve bagkalarinin mesajlarinin okunabildigi bir mikro-blog servisidir.® Bu blog
servisinin kullanicilari yazi agirlikli olmasindan dolay: biraz daha okumus yazmis entelektiiel agirliklidir.
Siradan insanlar ilgi duyduklari kurumlar: kisileri takip edip hemen iletisime gegerken kendi bloglarini
olusturup kendi diisiincelerini mesajlarini paylasabilmektedir.

PROF. DR. BAYRAM BAYRAKDAR’IN OZ GECMISI

Prof. Dr. Bayram Bayrakdar 1952 yilinda Kayseri’de dogdu. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yenicag Tarihi Boliimii'nden 1974 yilinda mezun oldu. 2001 yilinda profesorliige
yukseldi. Bir¢ok yurtdisi gezisinde bulunarak aragtirmalar yapti. Alman arsivlerini inceleme firsat1 buldu.
Dokuz Eyliil Universitesi'ndeki gérevi (1991-2001) sonrasinda mezun oldugu ve de memleketi olan
Kayseri’ye dondii. Erciyes Universitesi’nde goreve basladi. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Tarih Felsefesi,
Ikinci Diinya Savasi Tarihi, konularinda Lisans ve Lisansiistii dgrencilerine dersler verdi. Bayram

® Kilig, Cetin, (2015), Giindem Belirleme Kurami Cergevesinde Siyasal Karar Verme Siirecine Sosyal Medya Etkisinin incelenmesi,
Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii iletisim Anabilim Dali Medya ve Iletisim SistemleriYiiksek Lisans
Programu, Yiiksek Lisans Tezi Istanbul, s. 156

® Kulig, Cetin agt s. 54

" Giinseli Bayraktutan, Mutlu Binark, Tugrul Comu, Burak Dogu, Gozde islamoglu, Ash Telli, Aydemir Bilig, (2014) “Siyasal
Iletisim Siirecinde Sosyal Medya ve Tiirkiye’de 2011 Genel Secimlerinde Twitter Kullammi”, KIS, SAY | 68, s. 59-96

8 Karagor, Siileyman, (2009). Yeni iletisim Teknolojileri, Siyasal Katilim, Demokrasi”, Yonetim ve Ekonomi Dergisi, Manisa, Cilt:
16, No: 2, 121-131

® Yildirim, Ali, (2014) Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik dergisi, “Bir Halkla iliskiler Arac1 Olarak Twitter:
T.C. Saglik Bakanlig1 Ornek incelemesi, C.2, 5,4 ,234-253

1% Diinyanin en popiiler sosyal aglarindan biri olan Twitter, San Fransisco’da kurulmustur. Fikrin sahibi Jack Dorsey in attig1 ilk
tweet 21 Mart 2006’dadir. 25 Nisan 2011°de Tiirkge destek gelmesi ile Tirkiye’de kullanim hizi da artmistir. Ayrintih bilgi igin
bkz. https://www.brandingturkiye.com/twitter-tarihi-twitter-nedir-nasil-kullanilir-ne-ise-yarar/
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Bayrakdar’in ¢ok sayida bildiri ve makalesi bulunmaktadir. Yazdig: kitaplarin basliklar1 soyledir.1878
Berlin Kongresi'nden Giiniimiize Ulus Devletlerin Insa Siirecinde Biiyiik Giigler ve Tiirkiye, Atatiirk
flkeleri ve Tiirk Inkilap Tarihi, Osmanl'dan Cumhuriyet'e Ayvalik Tarihi, Rus General Mayevsky'nin
Tiirkiye Gozlemleri, Cagdas Tiirkiye Tarihi olarak sayilabilir.'*

PROF. DR. BAYRAM BAYRAKDAR VE TWITTER

Prof. Dr. Bayram Bayrakdar Twitter kullanmaya 2013 yili Mayis ayinda bagladi. Bu siirecte
@bayrambayrakda9 kullanici adiyla 130 tweet atti. Daha sonra Eyliil 2020’de @bayrambayrakd11 isimli
yeni bir hesap acti. Kendisini “es, baba, dede, T.C. vatandasi” olarak tanimliyordu. 149 takip, 46
takipgisi olan bu hesap daha aktif kullanilmaktadir. {1k tweeti 10.04.2020°de Umit Ozdag’m bir tweetidir.
Bu bir tarih¢i i¢in son derece anlamhidir. Bogazlayan Kaymakami milli sehidimiz Kemal Bey
hakkindadir.

“Haysiyetli bir Tiirk aydini, biirokratt emperyalizm ve is birlikgileri tarafindan sehit edileli 101
sene oldu. Katilleri unutuldu, Kemal Bey milli vicdanda yasiyor.”

17.04.2020’de att181 retweet ise History Studies Dergisi’nin tarih dergisinin anma sayisimin
tanitimi {izerinedir. Osman Kdse’nin tweetini yayimlayarak bir tarih dergisi “History Studies Dergisinin
bu ayki sayisimi yakin zamanda ahirete irtihal eden arkadasimiz Dog. Dr. ilknur KARAGOZ ansima
ayirdik. Bu vesileyle arkadasinmiza Allah’tan  rahmet diliyoruz mekdn1 cennet olsun.”
(http://historystudies.net) paylasimida bulunmustur.

Tiirkiye’de tarih bilimindeki en tartigmali konulardan birisi hi¢ kuskusuz ki II. Abdiilhamid’dir
ve Tirkiye giindeminde sik sik yer alir. Bu tartigmalara tarihgi titizligi ile dahil olan Bayram Bayrakdar
konu ile ilgili 07.07.2020°de 2 tweet paylasmustir:

“Tirkiye, dogru konular1 dogru zamanda tartigmiyor ¢ogu kez. Bunlardan biri Abdiilhamit’tir.
Kimileri Ittihatc1 gelenegi dteleyerek icinde Tiirkii olmayan Abdiilhamit’in Tiirk imparatorluguna siginma
pesindeler; ancak tarih, biirokrasisini ve sosyolojisini kaybeden yapiy1 tasfiye etmistir” (07.07.2020).

“Abdiilhamit’i tasfiye eden Ittihatg1 gelenegi de Balkan Savaslari’ndaki tutumu nedeniyle
kiyasiya elestirmek gerekir; cilinkii tim Balkan yikimi, Selanik ve Midilli'nin kaybina neden oldular.
Ittihatciliga, milliyetciligi dayatan Mustafa Kemal, Karabekir, Rauf, Inénii vb.nin teskilatidir”
(07.07.2020).

Tiirkiye giindeminin degismeyen konularindan birisi de hi¢ kuskusuz ki Atatiirk’tiir. Bazen iilke
giindeminde herhangi bir olay karsisinda toplum Atatiirk donemine olan &zlemini dile getiri. Bazen
Atatiirk’e bir saldir1 oldugunda taraflar goriislerini burada dile getirir. Bayram Bayrakdar Atatiirk ve
Atatlirkgiiliik izerine ¢ok sayida tweet atti:

“Atatiirk¢li diisiince, adam olmak, dilini, geleneklerini, diinya goriisiinii ve kiiltliriini
soludugumuz Tiirk toplumunun 6grencisi olmak, onu onurla temsil etmek, ona karsi sorumlu ve borglu
olmak ve siirekli kendini yenilemektir! Asla bas egmemek ve pes etmemektir! Insanhgin da geregidir!”
(10.10.2020).

“Bir milletin kiiltiir diizeyi, ¢ sathada “devlet”, “diisiince” ve “ekonomideki ¢alisma ve
basarilarinin” 6ziiyle dl¢tiliir.” Atatiirk, ahlakli bir toplumun nasil basarili ve uygar bir toplum olacaginin
ipuclarini gostermistir. Adam olmak igin namusluca is boliimii ve organizasyon!..” (18.12.2020).

Atatlirk donemi okutulan tarih kitaplart ve Medeni Bilgiler Kitabt hakkinda ise farkl: tarihlerde
sunlar1 yazacaktir:

“Tarih bilinci; en yakin tarihi olaylar1 g6z ardi1 edip uzak ge¢mislerde yagamak degildir. En uzak
geemis de dahil ozellikle yakin ge¢misi bugiiniin insan1 ve gen¢ kusaklar i¢in yeniden yorumlamaktir.
Atatiirk doneminde yazilan 4 cilt Tarih kitab1 tiim zamanlari kapsar. 4’sit Cumhuriyet” (26.08.2020).

“Medeni Bilgiler kitabinda Atatiirk "bir devletin dayandig1 esaslar; 'bagimsizlig1 tam ve kayitsiz,
sartsiz milli egemenlikten' ibarettir.” der. “Egemenligin tek mesru kaynagi ve sahibi millettir. Yoneticiler,
gecici bir siire igin egemenligi kullanma yetkisine sahiptir.” “Medeni Bilgiler [MB]” (03.01.2021).

Twetter diger sosyal platformlardan biraz daha farkhidir. Yazi karakteri simirlidir, bununla
birlikte etki alan1 ¢ok daha fazladir. Ozellikle politika olusturmada ve kamuoyu yaratmada etkin olan bir
platformdur. Bayram Bayrakdar dis politika konusunda ¢ok sayida tweet atmustir. Diinya kamuoyunun
giindeminde olan Azerbaycan, Ermenistan, Kibris, Dogu Akdeniz konusunda Rusca, ingilizce ve Tiirkce

1 Uzun yillar Bayrakdar soyadini kullandi. Bu nedenle kitaplarinin bir kisminda da soyadi Bayrakdar’dir. Daha sonra niifus
degisikligi sirasinda niifus kiitiigiinde Bayrakdar oldugu i¢in bdyle kullanmaya bagladi. Kendisi ile yapilan 24.01.2022 tarihli
goriismede kendisi ifade etmistir.
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olmak iizere ii¢ dilde tweet atmustir. 28 Agustos 2020°de attig1 tweet tarihgi bakis agisiyla bugiiniin
politikalariin degerlendirilmesine giizel bir 6rnektir:

“Avrupa Birligi [AB]; 1878’in Berlin Antlasmasi’ndaki AVRUPA olmadigi gibi bugiiniin
Tiirkiye’si de 1878’in Osmanli Imparatorlugu degil. Yunanistan’1 “mayin esegi” olarak Dogu Akdeniz’de
Tirkiye’yi provoke etme girisimi, AB ve Yunanistan i¢in bedeli ¢ok agir olur. AB’nin tutumu BMK’ye
uygun olmalidir!..” (28.08.2020).

“The EU is not Europe in the Berlin Treaty of 1878, nor is today's Turkey the Ottoman Empire
of 1878. Any attempt to provoke Turkey in the Eastern Mediterranean as a "mine donkey" would be too
costly for the EU and Greece.The EU's position should be in line with the UNC!..” (28.08.2020).

“EC-3t0 He EBpona Bbepiaunckom norosopel878 rona, u ceropusmusasa Typuusa-ne OcMaHcKas
umrepust 1878rona. Jlrobas mombiTka cnpoBouupoBath Typuuio B Boctounom CpenuseMHOMOphE B
kauecTBe "maxTHOro ocna" oboimercs EC m I'peumm cinumkom noporo. Ilozumms EC pomxna
cootBercTBoBath mo3urmuOOH!..” (11.11.2020).

“Tiirkiye; Azerbaycanli kardeslerimizin ordusunu en modern, teknik ve strateji ile yapilandirmis!
Yaklagik 25 yillik siiregte Azerbaycan ordusunun vurugkanligini basta Ermenistan, kimi tilkeler test etmis
oldu! Neyi, nasil basardigin1 gostererek gelisim ve kalkinmasint siirdiirecektir!..” (11.11.2020).

Bayram Bayrakdar tarih ve tarihgilik disinda bir aydln sorumlulugu ile ekonomi, siyaset, dis
politika, saglik ve pek ¢ok konuda paylasimlar yapmustir'2. Universite ve egitim sorunlari iizerine de
paylasimlar1 bulunmaktadir. Tarih disinda dis politika, egitim, iiniversite, diinyay1 sarsan salgin, ekonomi
bagliklarinda toparlayacagimiz ¢ok sayida tweet aracilifiyla giincel ve tarihi, teknolojik bir aracla
bulusturmaktadir.

SONUC

Diinya dijital ¢aga hizla evriliyor. Gegmisteki iletisim araglari ile son derece sinirli bir kitleye
ulagilirken giiniimiizde internetin sagladigi imkanlar ve onun araglari olan sosyal medya ile bilgi, hizla ve
¢ok daha genis kitlelere ulagiyor. Sosyal bilimler iginde tarih ve tarihgilerin de geleneksel yontemlerin
disinda bu mecralardan yararlanarak arastirmalarini yapmalari argivlere ve belgelere internet {izerinden
ulagmalar1 bir hayli kolaylasti. Bayram Bayrakdar’in doktora tezini hazirladigi donemlerde tarihgilerin
Tiirkiye’de bilimsel calismalar icin arsiv calismasi yapmak amaciyla Istanbul’a, Ankara’ya gidip epey
mesai harcamast gerekiyordu. Yurt disindaki arsivlere ulasma ise bir tarihgi i¢in ¢ok daha uzak bir
hayaldi. Giinlimiizde artik bir tus kadar yakinlasan arsivleri internet iizerinden taramak, belge almak son
derece kolaylagmistir.

Tarih bilimi toplumda hep merak uyandirmistir. Ozellikle belli konularda insanlarin meraki
arttik¢a bunlar tizerinden tarih biliminin yontemlerini almamus alayli diye tabir edebilecegimiz giiniimiiz
aragtirmaci yazarlari kalem oynatmakta ve toplumu bazen eksik bazen yanlis bilgilerle yalan bir tarihe
inanir noktaya getirmektedir. Tarihgiler bilim insam titizligi ile yaptiklar1 ¢aligmalari ne yazik ki sadece
sempozyumlar, konferanslar, dersler baglaminda sadece akademik g¢evrelerle paylasmaktadir. Onemli
bilimsel ¢aligmalar dar bir entelektiiel ¢evrede kalmaktadir. Bu nedenle bilimsellikten uzak popiilist
sOylemleri olan ve giinii kurtaranlar iletigim araglari ile toplumda tarih iizerinden daha kolay algi
yaratabilmektedir. Giinlimiiziin iletisim araglar1 tarihgiler tarafindan daha ¢ok kullanilmaya bagladikc¢a
bilimsel bilgi kirkliligi de o dl¢lide azalaca Gegmisten beri gelen bu eksiklik bir nebze internet aracilii
ile ortadan kalkmaktadir. Bloglar, sayfalar, Tweeter, Youtube gibi sosyal medya mecralarinda etkin
olmalar1 toplumla bilimin bulusturulmasi agisindan son derece 6nemlidir.

Yazarhk Katkisi
Bu arastirma tek yazarl olarak yiiritiilmiistiir.

Etik Kurul Beyam
Bu arastirma i¢in etik kurul beyan1 gerekmemektedir.

12 Doktora tezini hazirladigi dénemlerde 6grencisi olma sansma sahip oldugum Bayram Bayrakdar o dénemde heniiz Tiirkiye’de
baskisi olmayan Halil Inalcik hocanin The Ottoman Empaire kitabindan derste ceviriler yapar ve bizlere bambaska ufuklar acard.
Cok sik kullandigi bir ciimle ise héala kulaklarimdadir “gengler ilmin sonu yoktur”. Hocamizi kendi kusagi igerisinde
degerlendirdigimizde interneti ve onun biraz daha diisiince platformu diyecegimiz Tweter’1 aktif olarak kullanarak o smirsiz ilim
yolculugunda bilim insan titizlikligiyle yolculuk yapmaktadir.
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Bayrambayrakd1ll@twitter.com arsivinden 18.01.2020 tarihinde erisildi.

Bayrambayrakd11l@twitter.com arsivinden 26.01.2020 tarihinde erisildi.

Bayrambayrakd1 1 @twitter.com arsivinden 28.08.2020 tarihinde erisildi.

Bayrambayrakd1 l @twitter.com arsivinden 28.08.2020 tarihinde erisildi.
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