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Yayn ilkeleri

Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, hakemli aka-
demik bir dergi olup yilda iki say1 online ve basili
olarak Gengleri Evlendirme ve Mehir Vakfi tara-
findan yayimlanir. Gerektigi durumlarda bu say1-
larin disinda 6zel veya ek sayilar yayimlanabilir.
islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, islam Hu-
kuku alanina dair arastirma makalesi, ceviri, ki-
tap kritigi ve sempozyum degerlendirmesi gibi
bilimsel ¢alismalar1 yayimlar. Derginin kapsa-
mina islam Hukuku alanindan ¢alismalar girmek-
tedir.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi'ne génderi-
lecek yazilarda; islam Hukuku alaninda bir bos-
lugu dolduracak 8zgiin bir makale olmasi veya
daha énce yayimlanmis ¢alismalar1 degerlendi-
ren, bu konuda yeni ve dikkate deger gériisler or-
taya koyan bir inceleme olma sart1 aranir.
Makalelerin dergide yayimlanabilmesi i¢in, daha
dnce baska yerde yayimlanmamis veya yayim-
lanmak iizere kabul edilmemis olmas1 gerekir.
Daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus bildi-
riler, bu durum acikea belirtilmek sartiyla kabul
edilebilir.

Makale ad Tiirkge ve Ingilizce olarak yazilmaly;
yazarlarin adlari, soyadlari, akademik unvanlari,
calistiklar1 kurum ve ORCID bilgileri belirtilmeli-
dir. Ayrica yazarlarin iletisim bilgileri (e-posta
adresleri) tam olarak verilmelidir.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi’nin yazim
dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida dergi-
nin 1/3'linii gegmeyecek sekilde Ingilizce ve
Arapga ile yazilmis yazilara da yer verilebilir. in-
gilizce ve Arapga yazilarin Tiirkge baslik, 6zet ve
summary icermesi; Arapga yazilarin ayrica Latin
Alfabesi kullanilarak yazilmis kaynakca igermesi
gereklidir.

Arastirma makalesinin hacmi en az 4.000, en
fazla 10.000 kelime olmalidir (5zet, summary,
kaynakea ve ek harig). 10.000 kelimeyi gecen ma-
kaleler Yayin Kurulu tarafindan uygun gériilmesi
hélinde hakem siirecine alinir. Makalelerin
Tiirkge baslik, 6zet (500-600 kelime), anahtar ke-
limeler (en az 5 kavram), ingilizce baslik, sum-
mary (500-600 kelime), keywords (en az 5 kav-
ram) ve isnad Atif Sistemi 2. Edisyon’a gére ha-
zirlanan kaynakea icermesi gereklidir.

Makalenin derginin yazim kurallarina uygun ola-
rak hazirlanip DergiPark sistemine yiiklenmesi
gerekmektedir.

Bir sayida ayni yazara ait en fazla 1 (bir) calisma
yayimlanabilmektedir.

Dergiye 15 Nisan tarihine kadar génderilen ma-
kaleler Haziran sayisi, 15 Ekim tarihine kadar
gonderilen makaleler Aralik sayisi i¢in degerlen-
dirmeye alinir.

Atif ve Referans Sistemi

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, atif ve kay-
nakga yaziminda isnad Atif Sistemi 2. Edisyon’un
kullanilmasini sart kogsmaktadir.

Intihal Tespit Politikast

intihal tespitinde intihal tespit yazilimi aracili-
giyla makalelerin daha 6nce yayimlanmamis ol-
dugu ve intihal icermedigi teyit edilir. Dergi-
mizde maksimum benzerlik orani %20 olarak ka-
bul edilmektedir.

Yayin ve Degerlendirme Ucreti

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi yazarlardan
makale degerlendirme ve yayn siireci i¢in her-
hangi bir {icret talep etmemektedir.

Gikar Gatigmalari

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi yazarlara ve
hakemlere derginin yayn siirecinin bagimsiz ve
tarafsiz bir sekilde stirdiiriilecegini garanti eder.
Birden fazla yazarli ¢alismalarda, hakem siireci
tamamlanan ¢aligmanin sonunda katki orani be-
yani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢atisma
beyanina yer verilmelidir. Ayrica hakem siireci
tamamlaninca yazarlardan ¢ikar ¢atismasi beyan
formunu doldurup sisteme yiiklemeleri istenir.
Agik Erisim Politikasi

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, agik erigim-
lidir ve derginin tiim igerigi okura ya da okurun
dahil oldugu kuruma iicretsiz olarak sunulur. Bu
baglamda dergide yayinlanan tiim yazlara Der-
giPark aracihiiyla ulasilabilir. Derginin basili
kopyalari da {icretsiz olarak dagitilmaktadir.
Telif Hakki ve Lisanslama

Yazarlar, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi'nde
yayimlanan ¢alismalarinin telif hakkina (higbir
kisitlama olmaksizin) sahiptirler ve calismalar:
Creative Commons Alinti-GayriTicari-Tiiretile-
mez 4.0 Uluslararasi Lisans1 (CC BY-NC-ND 4.0) ile
lisanshdr.


http://www.mehir.org/

Makale Degerlendirme Siireci

Dergiye génderilecek yazilarin, dergi yazim ku-
rallarina uygun hazirlanmasi gerekmektedir. Ya-
yimlanmak iizere génderilen makaleler On Kont-
rol ve Hakem Degerlendirme siireglerinden gegi-
rilmektedir.

1. On Kontrol Siireci

Dergimize ulasan ¢alismalar editér kurulu tara-
findan incelenir. Yetersiz gériilen ¢alismalar ha-
kem siirecine alinmadan Yayin Kurulu tarafin-
dan yazara iade edilir. On kontrol siirecinde ye-
terli goriilen galismalar degerlendirmeleri igin
hakem siirecine alinir veya eksiklikleri gidermesi
i¢in yazara gonderilir. Yazar diizeltmeler icin
kendisine gonderilen calismada yaptig1 degisik-
likleri kirmizi renk ile gésterir. Uc defa incelen-
digi halde 6n kontrol siirecinden gegemeyen ¢a-
lisma, yazara iade edilir ve ayni yayin dsneminde
tekrar isleme alinmaz.

Yeterli goriilen ¢alismalarda Dergipark sistemin-
deki iist veri ile calismanin igerigi incelenir. Ay-
rica intihal tespit yazilimi araciligiyla intihal ta-
ramasi yapilir. Dergimizde maksimum benzerlik
orani, %20 olarak kabul edilmektedir. Bu incele-
medeki bulgular “On Degerlendirme Formu”’na
islenir. Bu form yazarin da gdrebilecegi sekilde
Dergipark sistemine yiiklenir.

2. Hakem Degerlendirme Siireci

On kontrol asamasinin ardindan Yayin Kurulu-
nun yeterli gérdiigii calismalar hakem degerlen-
dirme siirecine dahil edilir. Calismanin konusuna
gdre atanan “Alan Edit6rii” hakem siirecini yone-
tir.

Alan editérii, 8ncelikli olarak konu ile ilgili dok-
tora tezi, kitap veya makalesi bulunan en az iki
hakemin degerlendirmesine makaleyi sunar. Ha-
kem siireci, ¢ift tarafli kér hakemlik uygulamasi
cergevesinde gizlilik icinde yiirtitiiliir. Hakemler-
den inceledigi calisma hakkindaki gériis ve kana-
atlerini online makale degerlendirme formuna
isaretlemesi ve caliyma hakkindaki diisiincelerini
metin kutusuna yazmas: talep edilir. Yazara, ha-
kem goriiglerine katilmamasi halinde itiraz ve
goriislerini savunma hakki verilir. Alan editérii,
yazar ve hakem arasinda, gizliligi koruyarak

karsilikl: iletisimi saglar. Hakemler degerlendir-
digi calismay kendi ¢ikarr i¢in kullanmayacagini,
calismayla ilgili hicbir bilgi ve belgeyi ticiincii bir
kisi ile paylasmayacagini taahhiit etmis olurlar.
Bir arastirmanin dergiye kabulii i¢in en az iki ha-
kemden olumlu degerlendirme almas: gerekir.
Bir hakemin olumlu, ikinci hakemin olumsuz de-
gerlendirme yapmasi durumunda arastirma,
iigiincii hakeme gonderilebilir. iki hakemin
olumsuz degerlendirmesi durumunda arastirma
dergide yayimlanmaz.

Hakemlerin inceledikleri metinde tashih yapil-
masini istemeleri hélinde, ilgili raporlar yazara
gdnderilir ve galismasini tashih etmesi istenir.
Yazar, yaptig tashihleri kirmizi renk ile belirte-
rek alan editdriine sunar.

Alan editorii, yazarin metinde kendisinden talep
edilen diizeltmeleri yapip yapmadigim kontrol
eder. Hakem, diizeltilmis metni gérmek istemesi
durumunda tekrar inceler. Hakemlerden gelen
goriisler editorler tarafindan incelenerek siire¢
tamamlanur.

3. Yaym Siireci

a. Gikar Gatigmasi Beyam

Birden fazla yazarli caliymalarda, hakem siireci-
nin ardindan ¢alismanin sonunda katki orani be-
yani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢atisma
beyanina yer verilmelidir.

b. Dil Kontrolii

Hakem siirecinden gecen calismalar, Dil Editor-
leri (Tiirkge ve Yabanci Dil) tarafindan incelenir
ve gerekli ise yazardan tashih istenir. Dil edit6r-
leri yazardan diizeltme talep edebilir.

¢. Yayin Kurulu Incelemesi

Hakem siirecini tamamlamis, dil editdrlerinin
kontroliinden ge¢mis makale yayin kurulunun
belirleyecegi cilt ve sayida yayimlanur.

d. Dizgi ve Mizanpaj

Yayin kurulunun yayimlanabilir kararini verdigi
calismalar dizgi ve mizanpaj editdrii tarafindan
derginin sablonuna uygun olarak diizenlenir.

e. Son Okuma

Mizanpaj islemleri tamamlanan calismalar son
okuma igleminin ardindan dergide yayimlanur.



The Publication Principles

Journal of Islamic Law Studies is a peer-reviewed,
and academic journal that is published online
and in print twice a year by Foundation for Mehir
and Youth Marriage. When necessary, special or
additional issues can be published. It publishes
scientific researches such as research article,
translation, book review, and symposium evalu-
ation about Islamic Law field. The scope of the jo-
urnal includes the studies in the Islamic Law fi-
eld.

It is required that the articles to be sent to Jour-
nal of Islamic Law Studies is an original article fil-
ling a gap in the related field or an analysis eva-
luating previously published studies and presen-
ting new and significant opinions about this is-
sue.

In order for the articles to be published in the jo-
urnal, they should not be previously published or
accepted for publication elsewhere. Reports pre-
sented previously at a scientific meeting may be
accepted on condition that this is clearly indica-
ted.

Title of the article should be written in Turkish
and English, and the authors’ names, surnames,
academic titles, institutions they work in, and
ORCID information should be specified. Additio-
nally, the authors’ contact information (e-mail
addresses) should be given completely.

The language of Journal of Islamic Law Studies is
Turkish. However, not exceeding 1/3 of the jour-
nal, English and Arabic articles may also be inc-
luded in each issue. English and Arabic articles
should include Turkish title, Turkish and English
summaries, and Arabic articles should also inc-
lude a bibliography in Latin letters.

The length of a research article should be at least
4.000 and no more than 10.000 words (excluding
Turkish and English summaries, bibliography,
and appendix). Articles exceeding 10.000 words
are included in the referee process if deemed
appropriate by the Editorial Board. It should inc-
lude Turkish title, Turkish summary (500-600
words), keywords in Turkish (at least 5 terms),
English Title, English summary, keywords in Eng-
lish (at least 5 terms), and bibliography prepared
in accordance with the Isnad Citation Style 2nd

version.

The article should be prepared in accordance
with the author guidelines and then uploaded to
the DergiPark system.

One study of an author can be published at most
in an issue.

Articles sent to the journal until 15 April are eva-
luated for the June issue, and the articles sent un-
til 15 October are evaluated for the December is-
sue.

Citation and Reference System

Journal of Islamic Law Studies requires the Isnad
Citation Style 2nd edition for writing, citation
and reference.

Plagiarism Detection Policy

In detecting plagiarism, it is confirmed with the
plagiarism detection software that articles have
not been published before and do not include
plagiarism. The similarity rate in the plagiarism
detection policy is 20%.

Processing and Printing Charge

Journal of Islamic Law Studies does not ask for
processing and printing charge from the authors.
Conflict of Interest

Journal of Islamic Law Studies ensures that the
publishing process is carried out objectively and
independently for the authors and reviewers.
The studies having more than one author should
include contribution rate statements of support
and appreciation statement, if there are, and sta-
tement of conflict at the end of the study comp-
leting the process of peer-review. Also, it is de-
manded from the authors to fill out the form
for declaration of conflict of interest and upload
to the system when the process of peer-review is
ended.

Open Access Policy

Journal of Islamic Law Studies is an open-access
journal and all content is freely available without
charge to the user or his/her institution. In this
context, all the articles published in the journal
are accessible on Dergipark. Printed copies of the
journal are also distributed free of charge.
Copyright and Licensing

Authors publishing with Journal of Islamic Law
Studies retain the copyright (without any rest-
rictions) to their work, licensing it under the Cre-
ative Commons Attribution-NonCommercial-



NoDerivatives 4.0 International License (CC BY-
NC-ND 4.0).

Article Evaluation Process

The texts that will be sent to the journal should
be prepared according to the author guidelines
of the journal. The articles that are sent for being
published are gone through the processes of Pre-
Control and Peer-Review Evaluation.

1. Pre-Control Process

The articles sent to our journal are evaluated by
the Editorial Board. The studies that are conside-
red as inadequate are returned to the author by
the Editorial Board before the process of peer-re-
view. The articles which are considered as adequ-
ate in the pre-control process enter into the pro-
cess of peer-review for the evaluation or are sent
to the author for meeting the requirements. The
author highlights the changes with red on the ar-
ticle sent. The articles that have been investiga-
ted for three times but cannot complete the pre-
control process are returned to the author and
are not put into process again in the same publi-
cation period.

The articles which are considered as adequate,
the content of the article is investigated with the
metadata in the Dergipark system. Also, plagia-
rism detection is carried out through the plagia-
rism detection software. The maximum simila-
rity rate in journal is accepted as 20%. Findings of
this investigation are recorded to the “Pre-Cont-
rol Form” and an evaluation related to the article
is done. This form is uploaded to the Dergipark
system in a way that enables the author to see it.
2. Referee Evaluation Process

The articles considered as successful by the Edi-
torial Board in the pre-control process are inclu-
ded to the process of peer-review. The “Section
Editor” appointed follows up the process accor-
ding to the issue of the article.

The section editor presents the article primarily
for evaluation of at least two reviewers who have
a doctoral dissertation, book, or article related to
the issue. The process of peer-review is carried
out confidentially in the scope of double-blind
peer review implementation. The reviewers/ re-
ferees are asked for filling in online article evalu-
ation form according to their views and opinions
about the article that they have investigated and

writing their ideas about the article on the text
box. Authors have the right of opposition and de-
fence for their ideas on the condition that the
authors disagree with the idea of reviewer. The
section editor provides reciprocal communica-
tion between the author and the reviewer by ma-
intaining the confidentiality. Reviewers promise
that they will not use the articles that they have
evaluated for their own benefits and they will not
share any knowledge or documents related to the
article with third parties.

It is required that an article has positive evalua-
tion from at least two reviewers for being appro-
ved to the journal. An article can be sent to the
third reviewer on the condition that it has one
positive evaluation and one negative evaluation.
An article cannot be published on the journal
when it has two negative evaluations from the
reviewers.

When the reviewers demand revision for the ar-
ticles they have examined, related reports are
sent to the authors and they are asked for revi-
sion on their articles. The author highlights the
changes with red on the article and presents it to
the section editor.

The section editor controls whether the author
has completed the required changes in the ar-
ticle or not. On the condition that the reviewer
wants to see the article after author’s revision,
the reviewer/referee will check the article again.
This process is ended following that the ideas of
the reviewers are examined by the editors.

3. Publication Process

a. Conflict of Interest Declaration Form

The studies having more than one author should
include contribution rate statements of support
and appreciation statement, if there are, and sta-
tement of conflict at the end of the study comp-
leting the process of peer-review.

b. Language Control

The articles completing the process of peer-re-
view are examined by the Language Editors (Tur-
kish and Foreign Language), and if it is required,
revision will be demanded. Language editors may
ask for revision from the author.

c. Editorial Board Decisions

The articles completing the process of peer-re-
view and language editor checks are published in



the volume and number determined the editorial
board.

d. Typesetting and Layout

The articles for which the editorial board has de-
cided as publishable are prepared in accordance
with the journal template by the editor who is
responsible for typesetting and layout.

e.Last Reading

The articles whose layout processes have been
completed are published in the journal after the
process of final reading.



XII-XIV

33-59

61-91

93-115

117-142

143-164

165-193

Islam Hukuku Aragtirmalari Dergisi
Journal of Islamic Law Studies
ISSN: 1304-1045 | e-ISSN: 2791-9730
dergipark.org.tr/tr/pub/ihad | ihad2003@gmail.com
Say1/Issue: 39 (Haziran/June 2022)

ICINDEKILER/CONTENTS

Editérden
From the Editor
Faruk Emrah ORUG

Aragtirma Makaleleri/Research Articles

16. Yiizyilin ik Yarisinda Osmanh Mahkemesinde Fetvanin Etkisi: Istanbul Ornegi
The Influence of Fatwa in the Ottoman Court in the First Half of the 16th Century: Istanbul Sample
Firat ORGUN - Ali KUMAS

Cabir b, Zeyd ve 1badi Fikhindaki Yeri
Jabir b. Zayd and His Position in Ibadi Figh
Ahmet Faruk GOKSUN

Hanef? Usflciilere Gére Mahallii’l-Haber Kavrami: fhbarim Konusunu Olusturan Meseleler

The Concept of Mahall Al-Khabar According to the Hanafiyya Methodologists: Issues that form the Subject
of the Notice

Yavuz GONAN - Fetullah YILMAZ

fslam Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yiikii
The Burden of Proof in Islamic Criminal Procedure Law
Umit KOCA

Osmanli Miiftiilerinin Bogandigin Ispat Edemeyen Kadinlara Evlilik-i¢i Zinddan Kurtulus fcin
Onerdigi Son Gare: Kocanin Yemegine Zehir Katmak

The Last Resort that Ottoman Muftis Suggested for Women who could not Prove Their Divorce to Stay away
from Marital Adultery: Adding Poison to the Husband’s Food

Muharrem MIDILLI

Kurban ibadetinde Maddf Durumun Etkisi
The Effect of Financial Situation in the Worship of Sacrifice
Kadir DEMIROGLU

Zekiyyiiddin $aban’m Uslli’l-Fikh’inda Hanefi Usiiliine Yonelik Tenkitlerinin Degerlendirilmesi
Evaluation of Zakiyyuddin Shaban’s Criticisms of the Hanafi Method in his Usiil al-Figh
Fatih KARATAS


https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihad
mailto:ihad2003@gmail.com

195-226

227-251

253-263

265-315

317-324

325-330

331-342

343-344

Hz. Peygamber'in Fiillerinin Hitkme Tesiri Meselesine Aliyyii'l-Kari'nin Yaklagum
Ali al-Qari’s Approach to the Issue of the Effect of the Acts of the Prophet to the Judgement
Muhammed Furkan Taha DEMIRBAS - Mehmet OZSENEL

Maliki Fakihi bn Ferhfin'un Hayat:, Eserleri ve Fikih Anlayisina Dair Bazi Tespitler
Maliki Scholar Ibn Farhiin’s Life, Works and Certain Evaluations on His Understanding of Figh
Hasan Rami KARA

Geviriler/Translations

Aliyyi’l-Kar?’nin Tesehhiitte Sehadet Parmagiyla Isaret Etmek Konusundaki et-Tedhin lit-Tezyin
ald vechi't-tebyin Adli Risalesinin Cevirisi

Translation of Ali al-Qari’s Treatise al-Tadhin li al-Tazyin ald wajh al-tabyin on Pointing the Index Finger
in the Tashahhud

Orazsahet ORAZOV - Hatice ATALAY

Cemaleddin Mahm{id el-Konevi’nin Miintehabii Vaktey-Hildl ve'l-Hassiflsimli Muhtasarinin Tercii-
mesi

Translation of Jamal al-Din Mahmoud al-Qunawi’s Mukhtasar Named Muntakhab Wagqfay Hilal wal-
Khassaf

Yasin ERDEN

Kitap Incelemeleri/Book Reviews

Beroje, Sahip. Siinnet inkircilig1 Bizi Nereye Gétiiriir? Istanbul: Ensar Nesriyat, 2020. 199 Sayfa,
ISBN: 9786257320016

Beroje, Sahip. Siinnet inkdrcilii Bizi Nereye Gtiiriir? (Where Does Sunnah Denial Take Us?) istanbul: Ensar
Nesriyat, 2020. 199 Pages, ISBN: 9786257320016

Mehmet Ali AYTEKIN

Tiirkan, Mustafa. Hicri Altinc1 Asir Hanefi Nevazil Edebiyaty. Istanbul: Haciveyiszade flim ve Kiil-
tiir Vakfi Yaymlari, 2022. 198 Sayfa, ISBN: 9786057089977

Tiirkan, Mustafa. Hicri Altinci Asir Hanefi Nevdzil Edebiyat: (Hanafi Nawazil Literature in the Sixth Century
Hijri). Istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlari, 2022. 198 Pages, ISBN: 9786057089977

Furkan KAYA

Vefeyat/Obituary
Prof. Dr. Hamza AKTAN’n Ardindan
Ali AKTAN
Editre Mektup/Letter to Editor

Sayin Fatih Yiicel'in Miilahazalar1 Uzerine Kisa Bir Agiklama
Yasin GEVIK



fslam Hukuku Aragtirmalar1 Dergisi
Journal of Islamic Law Studies
ISSN: 1304-1045 | e-ISSN: 2791-9730
dergipark.org.tr/tr/pub/ihad | ihad2003@gmail.com
Sayi/Issue: 39 (Haziran/June 2022)

Editérden / From the Editor

Degerli okuyucular ve arastirmacilar,

Gengleri Evlendirme ve Mehir Vakfi tarafindan yayimlanan islam Hukuku Aras-
tirmalar1 Dergisi'nin yirminci yil, otuz dokuzuncu sayistyla karsinizda olmaktan mutlu-
luk duyuyoruz. Bugiine kadar biiyiik bir 6zveriyle hazirlanan dergimizin kurullarinda
gerceklesen bayrak degisimi vesilesiyle dergi kurullarinda simdiye kadar gérev yapan
kiymetli hocalarimizin hepsine siitkranlarimizi arz ediyoruz.

Yayin hayatina bagladigi 2003’ten bu yana kaliteden, yayn etigi ve ilkelerinden
6diin vermeyen dergimizin 2022 yilindan itibaren 30 Haziran ve 30 Aralik tarihlerinde
yayimlanmasi kararlastirilmistir. Buna gore dergi énce DergiPark iizerinden gevrimici
yayimlanacak, takip eden bir ay i¢cinde derginin basimi gerceklestirilecektir. Eskiden
oldugu gibi basili dergiye ulasim iicretsizdir. Makale son kabul tarihi 30 Haziran sayisi
icin 15 Nisan, 30 Aralik sayis1 i¢in ise 15 Ekim olarak belirlenmistir.

Yayimladigi yazilarin tam metinleri EBSCO (Academic Search Elite, Academic Se-
arch Premier, Academic Search Ultimate ve The Belt and Road Initiative Reference) ta-
rafindan, Avrupa dillerindeki yazilarin tam metinleri ile makale 6zetleri Index Islami-
cus tarafindan taranan dergimizin, nitelikli ulusal ve uluslararas: dizinlerde taranmasi
icin ¢alismalarimiz devam etmektedir. Koklii bir ge¢misi olan dergimizin bu hususta
basariya en kisa stirede ulasacagim diistiniiyoruz. Kuskusuz arastirmaci ve okurlarin
simdiye kadar gosterdigi ilgi ve tevecciihiin devami bunu saglayacaktir.

Otuz dokuzuncu say1 i¢in dergimize ulasan yirmi iki yazidan én-kontrol ve ha-
kem degerlendirme siirecini olumlu bir sekilde tamamlayan dokuz arastirma makalesi,
iki geviri ve iki kitap incelemesi okuyucu ve arastirmacilarin istifadesine sunulmustur.
Ayrica gectigimiz subat ayinda Hakk’a yiiriiyen, Diyanet Isleri Baskanlig1 Din isleri Yiik-
sek Kurulu eski bagkanlarindan emekli 6gretim iyesi Prof. Dr. Hamza AKTAN'1n vefeyat
yazisina bu sayida yer verilmistir.
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Dergimizin yeni sayisinin sizinle bulusmasini saglayan, bunun icin yogun ¢aba
gosteren basta yazilarin sahibi degerli ilim adamlarina, yayin ve danisma kurullarina,
yazilar1 inceleyip degerlendirerek dergimize katki saglayan hakemlere, emekleri her
tiirlii takdirin {izerinde olan alan editorlerimize, ilk ve son inceleme asamasinda bize
destek olan 6n-kontrol ve dil editdrlerimize, 6zellikle Gengleri Evlendirme ve Mehir
Vakfi Miitevelli Heyeti Baskani Mustafa OZDEMIR Beyefendi ile vakfin yénetici ve cali-
sanlarina tesekkiir etmek istiyoruz.

Bu sayinin {slam Hukuku alanina katk: saglamasi temennisiyle sizi yazilarla bas-
basa birakiyoruz. Yeni sayimizda goriismek tizere...

Dr. Faruk Emrah ORUC

Editor

ebuhasen@gmail.com
orcid.org/0000-0003-4008-7967
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Ozet
Alt1 asr1 agan uzun 8mriiyle Osmanl Devleti 20. yiizy1l 8ncesi {slam tarihinin ikinci ya-
ris1 (hicri sekizinci asir ve sonrast) boyunca varhgim siirdiirdii. Bu genis zaman arali-
ginda Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki kadim Misliiman cografya ile Avrupa’nin dogu ve
gliney topraklarinin nemli bsliimiinii bir biitiin halinde yonetti. Dogal olarak islami
diisiince ve uygulamalarin -bu kapsamda islam hukukunun- tarih boyunca gecirdigi de-
gisim ve donisiim safhalarinin giintimiize bakan kismina taniklik etti. Yalniz tanik ol-
makla kalmayip anilan siirecin baslica aktorii ve siiriikleyici giicii haline gelerek oncii-
ligiinii de tstlendi. Osmanlilar Miisliiman bir devlet ve toplum olarak orta ¢cagin geg

Bu calisma Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde hazirlanmakta olan
“Ser‘iyye Sicilleri Isiginda Erken Klasik Dénem Osmanl Hukukunda Fetva-Kaz4 iliskisi” baslikli doktora
tezi kapsaminda ulagilan verilerden tiretilmistir.
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devirlerinde, Mogol istilasinin az sonrasindan devraldiklar: islam hukuku birikimini,
Ozelde Hanefi fikhini modern zamanlarin baslarina tasimay: basardilar. Tevariis ettik-
leri birikimin 6ziine ve temel ilkelerine sonuna dek sadik kaldilar. Fakat ayni zamanda
yeni teoriler, kurum ve kaliplar, gelenek ve teamiiller ortaya koymak suretiyle fikhin
isleyen, sorunlara ¢6ziim treten ve boylelikle giincelligini muhafaza eden modern bir
hukuk sistemine evrilmesine de zemin hazirladilar. Dolayisiyla islam hukuk diisiince-
sini, isleyisini ve uygulama yontemlerini kavrayabilmek, bir bakima Osmanli tecriibe-
sini dogru anlamakla esdegerdir.

Osmanli hukukunun klasik yapisi biiyiik dlgiide 16. ylizyilin ilk yarisinda sekillendi. Bu
yapinin temel bilesenlerinden biri olan fetva kurumu, istanbul’un fethi sonrasinda ye-
niden teskilatlandirilan devlet sistemi icinde giderek daha 6nemli ve gdriiniir hile
geldi. Seyhiilislamlik, bir terim ve kurum olarak heniiz mevcut degilse de baskent muf-
tiistiniin etkisi ve konumu dénem iginde giiglendi. Onlarin fetvalari, iilkede gegerli olan
hukuk normlarinin tespitinde ve hukuk birligini saglama yolunda belirleyici etkiye sa-
hip bir argliman olarak dne ¢ikti. Anilan gelismenin bir yansimasi olarak kad sicille-
rinde davanin tarafi olan kisilerin miiftiilerden alinmis fetvalari mahkemeye sundugu
ve bu yolla yargilamayi kendileri lehine sonuglandirmaya ¢abaladig1 gériilmektedir.
Bu makale kapsaminda, 16. yiizyilin ilk yarisinda istanbul (Uskiidar) mahkemesinde
gerceklesen yargilamalarin kayitlarini iceren kadi sicilleri taranarak yarg: siirecine fet-
vanin dahil oldugu davalar (makalede “fetvali dava” olarak anilacak) tespit edildi. Bu
yolla olusturulan veri havuzundan yola ¢ikilarak, Osmanh Devleti'nde fetvanin yargi-
lama asamalarina ve sicil kayitlarina dahil olus yéntemleri ile dava sonuglarindaki et-
kisinin boyutlar1 belirlenmeye ¢alisildi. Ayrica mahkemeye intikal eden fetva mikta-
rinda zaman ve miiftiiye bagh olarak adet ve oran bakimindan yasanan farklilasma or-
taya konuldu. Fetvali davalarin miktarina iliskin sayisal veriler temel bir gosterge kabul
edilerek dénemin hukuk anlayisinda yasandigi varsayilan degisimin izi siiriildii. istan-
bul miiftiisiiniin 6zelde ddnemin yargisi lizerinde genelde ise Osmanli hukuk sistemi
icindeki etkinliginin dlgiilmesi amaglandi.

Calismada elde edilen sonuglar ortaya koymaktadir ki, on bir bin civarinda kayit barin-
diran 15 defterdeki fetvali dava miktari (31 adet) ve bunlarin genele orani (%02,83) son
derece diisiiktiir. Bununla birlikte 1515-1549 arasina yayilan bu davalarin tamaminda
yargilamanin fetvaya mutabik sonuglanmis olmasi miiftii fetvalarinin dénemin Uskii-
dar mahkemesinde gorev yapan hakimler nezdinde hukuki bir karsilig1 olduguna isaret
etmektedir. Diger yandan fetvali dava sayilarina dair istatistikler yiizyilin basindan or-
talarina dogru istanbul miiftiiliigiiniin Osmanh hukuk sistemi i¢indeki etkinliginde dii-
zenli bir artistan s6z edilemeyecegini de gostermektedir. Aksine 1530’lu yillarda zirveye
ulasan s6z konusu etkinlik sonraki yillarda bariz bir gerilemeye sahne olmustur.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 1-32
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Miiftiilikk gorevini deruhte etmekte olan limin karizmasinin ve sahip oldugu bireysel
niteliklerin bu konuda belirleyici bir unsur oldugu degerlendirilmektedir. Dogrudan d6-
nemin ilmiyesinin geride biraktig1 arsiv malzemesinden tretilen sayisal verilerin yo-
rumlanmasina dayali bu calisma Islam-Osmanli hukukunun kritik dénemlerinden bi-
rine, bugiine dek bakilmamis bir pencereden 151k tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, 16. Yiizyil, Osmanli, Fetva, Miiftii, Mahkeme, Sicil.

The Influence of Fatwa in the Ottoman Court in the
First Half of the 16 Century: Istanbul Sample”

Summary

Given its more than 600 years of existence, the Ottoman Empire lasted throughout the
second half of the pre-20"™ century Islamic history (hijri 8" century and onwards).
Throughout this long period, it ruled over the ancient Muslim lands of Middle East and
North Africa as well as a considerable part of eastern and southern Europe. Naturally,
it witnessed the evolution of Islamic thought and practice through its history -also the
Islamic law in this context- which have reflections today. Not only witnessed but also
took the lead for aforementioned evolution and became the main actor and driving
force of the aforementioned process. Ottomans, as a Muslim state and society, managed
to carry the knowledge of Islamic law -Hanefi figh in particular- that they inherited in
the late middle ages shortly after the Mongol invasion to the beginning of modern
times. They remained strictly loyal to the foundations and main principles of the
knowledge they inherited. Yet, by inventing new theories, institutions and traditions
at the same time, they paved the way for figh to evolve into a modern law system that
solves contemporary issues and hence, remains up to date. Therefore, comprehending
Islamic legal thought, processes and practice methods is in a way, equivalent to under-
standing the Ottoman experience correctly.

The classical structure of Ottoman legal system was shaped in the first half of the 16"
century to a large extent. The fatwa institution which was one of the main components
of this system, gradually became more important and visible especially within the re-
organized state structure following the conquest of Istanbul. Although the office of
shayk al-Islam did not exist neither as an institution nor as a legal terminology at the
time, the position and influence of the mufti of the capital strengthened during this
period. Their fatwas emerged as a means of setting the valid legal norms in the country
and ensuring legal unity. As one of the reflections of this situation, it is seen in the qadi

5

This study was derived from the data obtained within the scope of the doctorate dissertation titled
“Fatwa-Judiciary Relation in Early Classical Period Ottoman Law in Light of Judiciary Records”, which is
being prepared at the Institute of Social Sciences of Recep Tayyip Erdogan University.
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registers that the parties of the cases in court were trying to influence the lawsuits to
their advantage by submitting fatwas from muftis to the courts.

Within the framework of this paper, judicial cases in which fatwa was included (cases
with fatwa) were identified by screening qgadi registers (sijils) in Istanbul (Uskiidar)
court for the cases that took place in the first half of the 16™ century. Based on the
database created this way, it was tried to identify the methods of including and record-
ing fatwa in trials in Ottoman Empire and to what extent it impacted the verdict. More-
over, the differentiation in terms of quantity and ratio of fatwas received by the court
depending on the date and the mufti was also analyzed. Quantitative data regarding the
amount of cases with fatwa were accepted as a basic indicator and the change in the
legal understanding of the period was traced. It was aimed to measure the impact of the
mufti of Istanbul on the period’s jurisdiction in particular and on the Ottoman judiciary
system in general. The results obtained in the study reveal -based on c.11k records in
15 books- that the number of cases with fatwa and their ratio to the general is very low
(only 31-2.83%0). However, the fact that all of these cases, which took place between
1515 and 1549, were concluded in agreement with the fatwa indicates that the mufti
fatwas had a legal weight in the eyes of the judges working in the Uskiidar court of the
time. On the other hand, the statistics regarding the cases with fatwa from the begin-
ning towards the half of the 16" century show that there was not a regular increase in
the influence of mufti of Istanbul on the Ottoman judiciary system. On the contrary,
this said influence, which reached its peak in the 1530s, witnessed a significant decline
in the following years. It is understood that the identity and qualifications of the scholar
who undertook the duty of Mulfti title was determining factor in this respect. This study,
which was produced based on the statistical data generated from the archives of the
scholars in the period sheds light on one of the most important periods of Ottoman and
Islamic legal history from a different angle than previous studies so far.

Keywords: Islamic Law, 16™ Century, Ottoman, Fatwa, Mufti, Court, Qadi Register.

Giris

Bu makalenin temel amaci, miiftii fetvalarinin 1550 yili ve éncesindeki istanbul
mahkemelerinde goriilen davalara etkisinin boyutlarini ortaya koymaktir. Bu kap-
samda, dénemin ser‘iyye (kadi) sicillerindeki kayitlar 15131nda, yargilama siirecine dhil
olan fetvalara iliskin sayisal verileri tespit etmek, fetvanin yargilama sonuglari tizerin-
deki etkilerini agiklamak ve sozii edilen verilerden hareketle donemin hukuk anlayisina
dair ¢cikarimlarda bulunmaktir. Bunun icin fetvali davalarin miktari ve orani; defter, ta-

rih ve miiftii bazindaki dagilimi ayrintih sekilde ortaya konuldu. Kadilarin fetvaya yak-
lasimini aksettiren baslica gosterge olarak, fetvanin dava sonuglarinda ne denli
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belirleyici oldugu sayisal verilerle gésterildi. Diger yandan sicillerin kayit tislubunda
fetvanin ve miiftiiniin dile getirilis yontemi izerinde duruldu. Kadi ve/veya katiplerin
fetvay1 ve miiftiiyi sicilin hangi béliimiinde ve ne tiir ifade bicimleri kullanarak dile
getirmeyi tercih ettikleri gosterildi. Elde edilen sonuglar esas alinarak yapilan ¢ikarsa-
malar yoluyla, genel kabul géren “16. ylizyilin ilk yarisindan itibaren seyhiilislamin ve

fetvalariin hukuki ve biirokratik bakimdan etkisini arttirdig1” seklindeki varsayimin
dogrulugu fetva-yargi (kaza) iliskisi baglaminda sinandi.

Arastirmanin evrenini 16. yiizyihn ilk yarisinda, Uskiidar Mahkemesinde kadh si-
cillerine gecirilmis dava kayitlar1 olusturmaktadir. Genis tabanli bir érneklem elde ede-
bilmek igin, siciller arasinda belirli secimler yapmak yerine 1545 &ncesine ait defterle-
rin tamaminin (Uskiidar 1-13) taranmasi yoluna gidildi. Baslangicta Ebussufid Efendi
dénemi ¢calismanin kapsami disinda tutulmustu. Esasinda onun 1545-74 arasindaki ke-
sintisiz miiftilik yillar1 yarg ile fetva arasindaki iliski baglaminda miistakil bir aras-
tirma konusu olarak ele alinmalidir. Fakat bu yillarin tamamen disarida birakilmas: du-
rumunda dénemin hukuki manzarasi hakkindaki betimlemenin ve bu betimlemeye da-
yali sonu¢ ve yorumlarin eksik kalacagi kanaati agir basti. O nedenle Ebussufid
Efendi’nin ilk yillarina (1545-50) ait dava kayitlarini iceren ve Tiirk¢eye kazandirilmig
olan 14 ve 17 numaral Uskiidar sicilleri de arastirmaya dahil edildi. Béylelikle daha ge-
nis bir zaman dilimine yayilan daha zengin verilerle 6rneklemin kapsami genisletilmis

oldu.

Makalenin ana kaynaklarini kadr sicilleri teskil etmektedir. Konuyla ilgili daha
dnce yapilmis bir caligma bulunmadii icin ikincil kaynaklara ancak genel icerikli bilgi-
ler i¢in miiracaat edilmistir. 16. yiizyilda, giiniimiiz istanbul’'unun birer semti olan Ba-
lat, Besiktas, Eyiip, Galata, Haskdy, Uskiidar, Tophane ve Yenikdy’'de mahkemeler ol-
dugu biliniyor. Nitekim zikredilen mahkemelere ait, yiizyilin ikinci yarisinda tutulmus
pek cok defter arsivlerde yer almaktadir." Ancak yiizyilin ilk yarisi s6z konusu oldu-
gunda -ne yazik ki- daha kisith malzemeyle yetinmek zorundayiz. Ciinkii anilan dénem-
den giiniimiize ulasan derli toplu Istanbul kadu sicillerinin tamamy, o siralarda Gebze
kadiligina bagli bir naiplik olan Uskiidar Mahkemesi'nde tutulmus olanlardan ibarettir.”

Kenan Yildiz, “Osmanli Kadi Sicilleri ve Kanuni Dénemi Sicillerinden istisnai Ornekler”, Arsiv Diinyast 6/1
(2019), 68-69.

2 Bilgin Aydin - Ekrem Tak, Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil (H.919-927 / M. 1513-1521),
ed. Coskun Yilmaz (istanbul: ISAM, 2008), 17/25; istanbul Miiftiiltigii biinyesindeki Ser‘iyye Sicilleri Ar-
sivi'nde muhafaza edilen sicillerin dijital goriintiileri ISAM Kiitiiphanesi’nden temin edilebilmektedir.
Uskiidar sicillerinin bazilari (1, 2, 5, 9, 14 vel7 numarah defterler) istanbul Kad: Sicilleri Projesi kapsa-
minda  Tiirkceye terclime edilerek yaymlanmistir. Projenin  internet  sayfalarindan
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Calisma kapsaminda incelenen Uskiidar sicillerine ait genel bilgiler Tablo 1’de verilmis-
tir. Listede yer alan sicillerin ilk 14 tanesindeki kayitlarin tamami arastirmanin incele-
digi tarih araligina aittir. Fakat 17 numarali sicil i¢in farkli bir durum s6z konusudur.
Anilan defterde 1549-56 (956-63) arasindaki yillara ait toplam 872 kayit bulunmaktadir.
Bunlardan yalniz 590 kadarinin 1550 yili ve éncesine (21 Zilhicce 957 ve 6ncesi) ait ol-
dugu belirlendigi icin istatistiklerde bu say1 esas alinmugtir.

Sira | Sicil Adive Numarasi | Varaksayisi | SayfaSayisi | Tariharahg (H.) | Tariharahg (M.)
1 Uskiidar-1 120 240 919-927 1513-1521
2 Uskiidar-2 138 276 924-927 1518-1521
3 Uskiidar-3 136 272 927-930 1521-1524
4 Uskiidar-4 114 228 931-935 1525-1529
5 Uskiidar-5 113 226 930-936 1524-1530
6 Uskiidar-6 172 344 934-936 1527-1530
7 Uskiidar-7 98 196 936-938 1530-1532
8 Uskiidar-8 43 86 938-940 1532-1533
9 Uskiidar-9 140 280 940-942 1534-1536

10 Uskiidar-10 31 62 942-945 1535-1538
11 Uskiidar-11 108 216 945-947 1539-1541
12 Uskiidar-12 78 156 947-950 1541-1544
13 Uskiidar-13 72 144 949-953 1543-1546
14 Uskiidar-14 84 168 953-955 1546-1549
15 Uskiidar-17 92 184 956-957 1549-1550

Toplam / Genel 1539 3078 919-957 1513-1550

Tablo 1: Galisma kapsaminda incelenen siciller
1. 16. Yiizyihn ilk Yarisinda Osmanh Hukuku

Osmanli Devleti’nin yonetim ve hukuk gelenegi, kurucularinin kéken ve kimlik-
lerinin sonucu olan sentez bir dokuya sahipti. Zira her iki gelenegin omurgasini,

(https://kadisicilleri.istanbul / http://www kadisicilleri.org) hem yayinlanmus ciltlerin tamamina ulasi-
labilmekte hem de defterler icerisinde ayrintili tarama yapilabilmektedir.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 1-32
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Abbasiler iizerinden Tiirkler arasinda yayginlik kazanan islam dini ve islami diisiince
birikimi meydana getiriyordu. Fakat ayni zamanda 13. yiizy1l itibariyle Orta Asya’dan
Ege kiyilarina dek yayilmig bulunan Tiirk-Mogol birikimini de tevariis etmislerdi.® Ay-
rica bu gelenegin ve onun somut yansimasi olan kurumlarin klasik formuna kavusma-
sinda, sinirli diizeyde Roma-Bizans etkisi de yok degildi.* Ancak s6z konusu etki, kurum-
sallagma fikri ve idari teamiiller alanini agip hukuk sistemini sekillendirecek bir agirliga
ulagsmamist1.” Osmanli Devleti'nde hukukun kaynagi nihayetinde ve tartismasiz sekilde
seriatt1. Yonetici ziimrenin ve halkin (en azindan Ortadogu fetihleri 6ncesinde) biiyiik
cogunlugunun mezhebi olan Hanefi fikhi 6zel hukukun tamaminda, kamu hukukunun
ise onemli boliimiinde yegine norm ve yasa kaynag olarak goriiliiyordu. Osmanl diin-
yasinin odak noktasini teskil eden, Allah'in yerytiziindeki gdlgesi ve Peygamber’in (as)
halifesi olarak addedilen kudretli padisahlar bile miistakil yasama (tesri) mercii olarak
kabul edilmiyordu. Yonetim alaninda onlara taninmis engin hakimiyet sahasin sinirla-
yan tek otorite soyut dini kurallar yani serd hukuktu.® Boyle olmakla birlikte padisahlar,
kendilerine taninan sinirh yasama yetkisi cercevesinde siklikla kanunname ve ferman-
lar yayinlardi. Genis bir cografyada, sayis1 onlara varan farkli iklim ve kiilttir havzala-
rinda yasayan ve bir o kadar ¢esitli din-mezhep-tarikatin mensubu olan bir tebayi idare
edebilmenin geregiydi bu.” Ancak tiim bu diizenlemeler, icerikleri bakimindan ulema-
nin onayini almak zorundaydi. Savas benzeri siyasi kararlar i¢in bile bu durum gegerli
olabiliyordu.?

Padisahlarin kanunnameler yayinlamis olmasindan ve baz belgelerde yer alan
kimi ifadelerden (ser¢ ve kanun, kanun-1 sultani/padisaht gibi) yola ¢ikan birtakim arastir-
macilar®, Osmanli hukuk sisteminde ser-6rfi seklinde diialist bir yapinin bulundugu ve

* M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (istanbul: Beta Yayinlari, 2019), 76. Daha ayrintil bir tahlil igin bk. Halil
inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk ve Addlet (istanbul: Kronik Kitap, 2020), 11-30; Fuad K&priilii, Bizans Miies-
seselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1986), 29-38.

4 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanlt Hukuku- Adalet ve Miilk (istanbul: Ar1 Sanat, 2017), 91, 101-103.

Kazaskerlik kurumu 6zelinde bir degerlendirme icin bk. Kopriilii, Bizans Miiesseseleri, 54-59.

Ahmet Akgiindiiz, “Osmanli Hukukunda Sert Hukuk-Orfi Hukuk ikilemi ve Yasama Organinin Yetkileri”,

Islami Arastirmalar Dergisi 12/2 (1999), 117-118.

M. Macit Kenanoglu, “Osmanl Kanunnameleri Nesriyat1 Uzerine Bir Tahlil”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir

Dergisi 3/5 (2005), 142.

Abdurrahman Atgil, Erken Modern Osmanli imparatorlugu’nda Alimler ve Sultanlar, cev. Giirzat Kami (istan-

bul: Klasik Yaynlari, 2019), 97-103. Konuyla ilgili genis agiklamalar icin bk. Ahmet Akgiindiiz, Osmanh

Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (istanbul: Fey Vakfi, 1990), 41-77.

Kenanoglu, “Osmanli Kanunnameleri Nesriyat1”, 145. Bu fikrin dnciilerinden Omer Liitfi Barkan’in goriis-

leri igin bk. "Osmanli imparatorlugu Teskilat ve Miiesseselerinin Ser€iligi Meselesi", Istanbul Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11 (2011), 205-206. Benzer bir ¢izgi takip eden Inalcik’in gériisleri icin bk. Halil inal-

cik, Osmanli Tarihinde Isldmiyet ve Devlet (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, 2016), 58-65.
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orfl hukukun aslinda laik hukuk oldugu tezini 6ne siirmiislerse de bunu abartili bir yak-
lagim olarak kabul etmek gerekir. Zira drfe dayali norm iiretme aligkanhigy, islam hukuk
diistincesinde basindan beri vardi. Ser? hukukun yo6neticilere alan agmak maksadiyla
bos biraktigi bazi idari ve cezai hususlar (tazir cezalari gibi) yoneticilere yasama yetkisi
taninmis olan sinirl alanlardi. Ayrica sultan, ulemanin fikih sistematigi i¢inde iirettigi
normlardan (kavil) diledigini secip tilkesinde yiiriirliige koymakta serbestti. Dénemin
Osmanl hukuk diisiincesinin bir diger karakteri, halk arasinda yayginlik kazanmis fay-
dali uygulamalarin (maslahat) fikih sistematiginin elverdigi dl¢tide mesrulastirilmasi ve
magduriyetin éniine gegilmesiydi.' Para vakfi tartigmalarinda devlet yonetimi ve ule-

manin takindigi cevaz yanlisi tavir bunun en giizel 6rneklerinden biridir.

Yukarida 6zetlenmeye calisilan klasik Osmanli hukuk diistincesinin olusumunda
16. ylizyilin ilk yarisi kritik bir éneme sahiptir. Giinkii istanbul’'un fethi sonrasinda Fa-
tih’in tasarruflariyla Osmanl Devleti yeni bir biirokratik ve idari teskilatlanma hamle-
sine girigsmisti. Zira Fatih bir yandan kadim baskenti yeniden kuruyor, bir yandan da
tinlii kanunnamesinde gordiigiimiiz tizere yeni bir devlet teskilati ve teamiiller olustu-
rarak yonetim ve egemenlik anlayisina 6zgiin bir yorum ve form getirmeye cabali-
yordu." Bunun paralelinde, basta Sahn-1 Seman olmak tizere bir¢ok yeni medrese kur-
mak suretiyle sonrasina damga vuracak bir egitim altyapisi da inga etti. Zengin ihsan-
larla donattig1 bu kurumlari merkeze alarak tilkede hukuk, yargi ve egitim faaliyetlerini
yiiriiten ilmiyeyi bastan teskilatlandirdi.

Fatih’in baslattigi genis capli hamleler 1453’tin hemen sonrasinda gerceklese-
mezdi siiphesiz. Yeni sistemin 6nemli kurumlarina ev sahipligi yapacak olan ¢ogu mi-
mari yapinin bile (Topkapi Saray1 ve Fatih Kiilliyesi gibi) ancak onun son yillarinda ta-
mamlanabildigi biliniyor. Dolayisiyla kurum ve kadrolarin, tesis ve nakil yoluyla istan-
bul’da toplanmasi ancak birkag on y1l devam eden bir siirecin sonunda gergeklesebildi."
0 nedenle, istanbul merkezli devlet érgiitiiniin tesekkiiliinii tamamlayip yeni kurumlar
ve teamiiller etrafinda sekillenen yeni bir gelenek meydana getirmesi, esasinda 16. ytiz-
yilin baslarinda ancak miimkiin olabildi. Kadim islam topraklarini; farkli dini kurum,
ekol ve aliskanliklar1 biinyesinde barindiran Memliik diinyasinin Osmanli’ya entegras-
yonu de yine ayni dénemde yasandi. Tiim bunlar g6z 6niine alindiginda Osmanl

10 M. Akif Aydin, Osmanh Devleti’nde Hukuk ve Adalet (istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 24-30; Ekinci, Osmanlt
Hukuku, 167-168.

Inalcik, Isldmiyet ve Devlet, 65-67.

Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Devleti'nin [lmiye Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988),
11; Atgil, Alimler ve Sultanlar, 69-72.
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klasiginin, gercek manada tesekkiiliinii ancak yiizyilin ortalarina dogru tamamladigini
kabullenmek isabetli olur.

1.1. Ulema, Kad1 ve Miiftii

Klasik donem Osmanli Devleti’nin baslica egitim kurumu medreseydi. Medrese-
lerde Arapga ve dini ilimler agirlikl bir miifredat takip edilirdi. Kademesine gore degi-
sen siirelerin sonunda mezun olanlar, belli bir standarttaki yeterliklerle (Arapga oku-
yup yazma, temel fikih ve usul bilgisi gibi) donanmis olurdu. Okuma yazma bildikleri
icin sivil biirokrasi sinifina (kalemiye) gecen azinligin disinda kalanlar bir noktadan il-
miye hiyerarsisine (tarik-i ilmiye) dahil olurdu. Dénemin ilmiyesine mensup birinin
ontinde iki kariyer alternatifi vardi: Tarik-i kazd denen yargi hizmetleri ve tarik-i tedris
denen egitim hizmetleri. Buna karsilik ifa etmeye hazir olmasi beklenen baslica ti¢ go-
rev bulunuyordu: kadilik, miiderrislik ve miiftiiliik. Zira bu ii¢ vazife arasinda son derece
gecisken sinirlar vardi. Bir miiderris ya da kadi ayn1 zamanda miiftiiliik vazifesini uhde-
sinde bulundurabilirdi.” Fiilen gdrevde olmayan (mazul) bir kadi zaman-1 infisdl denen
bu ara dénemde, bulabildigi bir medresede hocalik yaparak hukuk icrasi ile 6gretimini
sahsinda birlestirmeye gayret ederdi.* Seyhiilislamlik veya kazaskerlik gérevinden ay-
rilan yahut azledilenler de cogunlukla miiderrislige dénerdi.”

Osmanli yargisi, énceki Islam geleneginde oldugu gibi kadi merkezli bir ku-
rumdu. Mahkemeler tek hakimli ve tek dereceliydi. Gliniimiizdeki istinaf ve temyiz is-
lemleri pasa, sehzide ve kazasker divanlarinda ya da dogrudan Divan-1 Hiimayun’da
gerceklestirilirdi. Kararlarinin gegerligi ve baglayiciligi bakimindan kadilar arasinda
ayrim yoksa da buiyiik sehir kadilar1 hiyerarside digerlerinin lizerinde yer alir ve daha
yiiksek gelir elde ederdi.* Kadi, hukuk adami oldugu kadar bir tasra y6neticisiydi. Ken-
disine bagli diger gorevliler eliyle ve askeri simf mensuplariyla koordineli bir sekilde
sehir ve kasabalarda cesitli idari gorevler icra ederdi.” Yargi teskilatinin basi kazasker
olup kadi tayinleri onun uhdesindeydi. ilk zamanlar tek olan kazasker sayis1 bir ara tige

Uzungarsuly, ilmiye Teskilati, 176. ilk Istanbul kadisi olan Hizir Bey ayni zamanda iftd ile de gérevlendiril-
misti. Zenbilli Efendi 1503 yilinda Efdalzide’nin 6liimii tizerine miiftiiliige atandiginda hac yolculugun-
daydi. O gelene kadar iftd gorevi Sahn miiderrislerine tevdi edilmisti. Bk. Richard C. Repp, The Miifti of
Istanbul: A Study in The Development of The Ottoman Learned Hierarchy (London: Ithaca Press, 1986), 138-206.
" Aydin, Hukuk ve Adalet, 32.

Mesela Kemalpasazade, Anadolu kazaskerliginden alindiktan sonra 1520-26 arasinda dnce Edirne’de ar-
dindan istanbul’da miiderrislik yapti. Kendi istegiyle miiftiiliikkten ayrilan Hamidi, kalan omriinii
Bursa’da tedrisle gecirdi. Azledilen CivizAde ise yeniden Sahn miiderrisligine tayin edildi.

¢ Aydin, Hukuk ve Adalet, 31-43.

7 flber Ortayli, Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanli Devletinde Kadi (istanbul: Kronik Kitap, 2016), 39-64.
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¢tkmissa da Fatih’in son yillarinda olusan Anadolu ve Rumeli kazaskerligi seklindeki
ikili yap1 sonraki asirlarda kalici olarak varligini stirdiirdii.*®

Onceki islam devletlerinde oldugu gibi Osmanlilarda da ilk zamanlardan itibaren
fetvasina bagvurulan alimler bulunuyordu. Hem halk hem de y6neticiler dini ve hukuki
miiskiillerinin ¢6ziimii sadedinde otorite olarak gordiikleri alimlere miiracaat etmek-
teydi. Miiftii unvanina sahip olsun ya da olmasin fetva mercii olarak gériilen alimlerin
ulema ve devlet ricali nezdinde biiyiik degeri ve itibar1 vardi. Fetvanin kurumsallagma-
sinin ilk izlerine ancak 15. ytizy1l baslarinda rastlanmakla birlikte ilmiye sinifindaki hi-
yerarsinin bagi uzun zaman kazasker olarak kalmistir." Fatih Kanunnamesi miiftiiyii ule-
manin reisi olarak zikrederse de bu konumlandirma biirokratik bir tanimlamadan zi-
yade itibar ve tazim isareti olarak goriilmelidir. Zira ayni kanunnamede kazaskerler
kimi tesrifatta ve mali tahsisatta miiftiiniin dniinde yer alir.” Esasinda 16. yiizyilin or-
talarina kadar ulemanin Divan-1 Hiimayun’daki temsilcisi de kazaskerdir. Miiftii (seyhii-
lislam) sonralari bu kurulun bir iiyesi haline gelecektir. Kadi tayinleri ve istinaf-temyiz
gibi iist derece yargilamalar da kazaskerin gérevleri arasinda yer almaktadir.” Yalniz
istanbul’da degil iilkenin her yerinde miiftiiler (kenar/tasra miiftiileri) vardi ve bunlar
arasinda bir hiyerarsi s6z konusu degildi. Her miiftiiniin fetvasi -doktrin ve yirtrlitk
kaynaklarina uygun oldugu siirece- muteber kabul edilebilirdi. Kimsenin fetvasinin bir
digerine iistiinliigii yoktu.” Ustelik fetva olgusunun baglayicihigi sinirliyds; fiili sonug
dogurma olasilig1 yarg kararlari gibi kesin degildi.

Genel anlamda iilkedeki miiftiiler i¢in ayni seyi sdylemek miimkiin degilse de 16.
yiizyilin bagindan itibaren Istanbul miiftiisiiniin statiisiinde yukar1 yénlii bir degisme-
nin yagandig1 gorilmektedir. Bu yiikselis 1574’te seyhiilislamin idari konumunun tesci-
liyle sonuglandi. O tarihe kadar kazaskerin gerceklestirmekte oldugu tist diizey kadi ta-
yinleri onun uhdesine verildi. Baglangicta sadece halkin ve yoneticilerin dini-hukuki
suallerinin cevap buldugu, kurumdan ¢ok sahista viicut bulan bir otoritenin adi olan
miiftiiliik, gittikce daha biirokratik bir mahiyete biiriindii. Bu doniistimde uzun gérev
sliresi ve yeri geldiginde yoneticilere miidahalede bulunmaktan sakinmayan tavriyla
anilagelen Zenbilli Ali Cemali (5. 1526) ve ilmi yeterliginin yamnda biirokratik

8 Mehmet ipsirli, Osmanl ilmiyesi (istanbul: Kronik Kitap, 2021), 129-138.

9 Repp, The Miifti, 114-116; ipsirli, Osmanl ilmiyesi, 47-48.

Abdiilkadir Ozcan, “Fatil’in Teskilat Kanfinamesi ve Nizam-1 Alem i¢in Kardes Katli Meselesi”, Tarih Der-
gisi 33 (1982), 30.

Uzungarsily, flmiye Teskilat1, 151.

Uriel Heyd, “Osmanli’da Fetva Miiessesesinin Bazi Tezahiirleri (III Levha ile Birlikte)”, cev. Fethi Gedikli,
MU Hukuk Arastirmalar: Dergisi 9/1-3 (1995), 311-313.
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yetenekleriyle de éne ¢ikan halefi Kemalpasazide (5. 1534) gibi miiftiiler 6nemli rol oy-
nadi.” Yoneticiler ve kimi ulema ile uyusmayan fikirleri nedeniyle miiftiiliikten ayril-
mis olsa da Givizdde Muhyiddin’in (8. 1547) ydnetime muhalefet etmekten ¢ekinmeyen
tavrinin da iftd kurumunun gérmezden gelinemeyecek otoritesini idareciler nezdinde
pekistirdigi sdylenebilir. Ayrica Miisliiman olan Memliiklere ve Safevilere kars: diizen-
lenen seferlerin miiftii fetvalar: ile mesrulastirilmasi, fetvanin dini ve hukuki oldugu
kadar siyasi niifuzunun da 6ncesinde olmadigi 6lciide fark edilmesini sagladi.*

1.2. Dénemin Istanbul Miiftiileri (Seyhiilislamlar1)

16. ytizyilin ilk yarisinda toplam sekiz miiftiintin gérev yaptigi noktasinda goriis
birligi olmakla beraber bunlarin gérev siirelerine dair kronolojik olgular kaynaklar ara-
sinda farklilik arz eder.” Makalede, bu konulardaki tartigmalardan sarfinazar edilip ge-
leneksel kabul goren tarihlendirmeler esas alindi (bk. Tablo 2). Bahse konu dénemde en
uzun siire gorev yapan seyhiilislam, Zenbilli Ali CemAli Efendi olup 23 y1l bu makamda
kalarak dénemin yaklasik yarisi boyunca ift4 vazifesini yerine getirmistir. Ancak en eski
Istanbul sicilinin 1513 tarihli oldugu géz éniine alindiginda Zenbilli Efendi’nin arastir-
maya konu olan gérev siiresinin gergekte 13 yil oldugu kabul edilmelidir.

En kisa gorev siiresi ise saglik sorunlari nedeniyle ancak birkag ay miiftiiliikte
kalabilen Hamid? (Kadir?) Efendi’nindir (3. 1548). Gerek ii¢ ay olarak ifade edilen gdrev
stiresinin kisalig1, gerekse bu gérevin tam olarak ne zaman baslayip bittiginin net olma-
masi sebebiyle Hamid? Efendi zamany, ilgili istatistiklere miistakil bir birim olarak dahil
edilmedi. Dava sayilarinin hesaplanmasinda onun dénemi halefi ile selefi arasinda pay-
lastirilarak Hicri 949 yilinin Recep ve $aban aylari Civizide déneminden, Ramazan ve
Sevval aylari ise Fendrizade (6. 1548) dsneminden sayildi. Ayrica yiizyilin baginda gérev
yapmis olan Efdalzide (6. 1503) ddnemine ait sicil bulunmadig icin istatistik ve grafik-
lerde ona da yer verilmedi.

sr. isim Gorev Aralii (H.) | Gorev Araligi (M.) | Gdrev Siiresi
1 | Efdalzdde Hamidiiddin Efendi (6. 1503) 901- 908 1496- 1503 7 yil
2 | Zenbilli Ali Cemali Efendi (8. 1526) 908-932 1503-1526 23 y1l

Colin Imber, Osmanh imparatorlugu 1300-1650, gev. Siar Yalgin (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi, 2006),
305-317; Yasemin Beyazit, “Osmanli Imiyye Biirokrasisinde Seyhiilislimligin Degisen Rolii ve Miildzemet
Sistemi (XVIL.-XVIIL Yiizyillar)”, Belleten 73/267 (2009), 430-431.

2 Repp, The Miifti, 212-216; Atcil, Alimler ve Sultanlar, 101-102.

Tartismali konulardan biri olan Civizdde’nin gérevden ayrilma ve Hamid{ (Kadir?) Celebi’nin géreve bas-
lama tarihine dair literatiir degerlendirmesi icin bk. Repp, The Miifti, 253-261.
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3 | Kemalpasazide Ahmed Efendi /fbn Ke- 932-940 1526-1534 gyil
mal (8. 1534)

4 | sadiGelebi (6. 1539) 940-945 1534-1539 4y1l 10 ay

5 | Givizdde Muhyiddin Efendi (8. 1547) 945-949 1539-1542 3yil9ay

6 | Abdiilkadir Hamid? Efendi (6. 1548) Recep-Sevval 949 Ekim 1542-Ocak 3ay

7 | Fenirizdde Muhyiddin Efendi (. 1548) 949-952 1543-1545 2yil 10 ay

8 | Ebussuld Efendi (8. 1574) 952-982 1545-1574 28 yil 11 ay

Tablo 2: 16. yiizyilin ilk yarisinda gérev yapan seyhiilislamlar®
2. Incelenen Siciller ve Dava Sayilari

Galisma kapsaminda incelenen dava sayisi toplamda 10960 kadardir. Bu say1, ta-
ranan 15 defterde yer alan kayitlarin toplanmasi ile elde edildi. Sicillerde dava kayitla-
rinin yani sira yer alan sinirli sayida padisah hiikimleri ile narh kayitlar: da bu sayiya
dahildir. Tiirkgeye terciime edilerek yayinlanan 6 defterdeki dava sayilar1 hususunda
yayincilarin tespitleri dikkate alindi. Diger defterlerdeki kayitlar tek tek sayildi ve ihti-
yatli davranmak adina sayilar asagi dogru yuvarlanarak kullanildi. Numaralandirma es-
nasinda gézden kacan kimi kayitlarin bulunabilecegi, ayni zamanda bazi kayitlarin tek
dava mi1 ayr1 davalar m1 sayilmasi gerektigi gibi hususlardaki yaklasim farki nedeniyle

toplam kayit adedinin anilan miktarin biraz altinda veya tistiinde olmasi ihtimal dahi-
lindedir.

incelenen 15 sicilde toplam 10960 kayit yer aldigina gére her defterde ortalama
730 civar1 dava mevcuttur (bk. Grafik 1). Sicillerdeki kayit miktarimn yani sira varak
adedinin -8 ve 10 numarali istisnai drnekler diginda- birbirine yakin olmast, defter olus-
turma konusunda belirli bir standardin gézetildigi izlenimini uyandirmaktadir. Defter-
lerin yillar bazindaki -esit degilse bile- dengeli dagilimy, incelemeye konu edilen dava
kayitlarinin dénem icerisinde nispeten homojen bir yayilim gésterdigi anlamina geli-
yor. Bu olgu, arastirma sonuglarinin gecerliginin yiiksek oldugunu géstermesi bakimin-
dan dnemlidir. Defterlerdeki davalarin kahir ekseriyetini hiiccet, ilam ve tereke (kas-
sam) kayitlar1 olusturmaktadir. Not edilmesi gereken bir diger husus, kayitlarda tercih
edilen dilin biiyiik oranda Tiirkce oldugudur.

% Sinan Guluk - Yilmaz Karaca, Osmanh Arsivi'nde Seyhiilislam Fetvalar (istanbul: T.C. Bagbakanlik Devlet Ar-

sivleri Genel Miidiirliigii, 2015), 11-12. Liste, ismail H. Danismend, fzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi (Istanbul:
Tiirkiye Yayinevi, 1971) 5/109-168'den derlenmistir. Ayrica bk. flmiye Salndmesi (istanbul: Matbaa-i Amire,
1334), 341-375.
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Grafik 1: Uskiidar sicillerindeki toplam kayit sayilary
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Grafik 2: Davalarin seyhiilislam dénemlerine dagilim

Etkisi 6l¢tilmek istenen temel degiskenlerden biri de seyhiilislamlarin bireysel

dzelliklerinin fetva kurumunun niifuzunu arttirmasindaki roliidiir. O nedenle incelenen

kayitlarin kronolojik yayilimi kadar miiftii bazindaki dagilimini da gérmek gerekiyor.

Ddnem igerisinde gérev yapmus sekiz miftii bulunsa da EfdalzAde ve Hamidi Efendilerin

istatistiklerde yer almayacagi, gerekgeleriyle birlikte yukarida belirtilmisti. Geriye ka-

lanlarin gérev siireleri ve dava tarihleri {izerinden yapilan bir degerlendirme netice-

sinde her miiftii dénemine diisen toplam dava sayilar1 hesaplandi. Bu kapsamda, gérev

stirelerinin uzunlugu ile uyumlu sekilde, en fazla dava 23 y1l (calismanin kapsami agi-

sindan 13 y1l) miiftiilitk yapan Zenbilli dénemine (3265 adet); en az dava ise Fenarizade
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dénemine (1120 adet) aittir. Toplam sayilardaki esitsizligin gorev siirelerindeki farktan
kaynaklandig1 goz oniinde tutularak miifttlerin her bir gérev yilina diisen kayit sayilar
da belirlendi. Verilere bu bakimdan yaklasildiginda dagilimin nispeten dengeli oldugu
ve her miiftii ddnemi hakkinda saglikli ¢ikarimlar yapmaya yetecek kadar dava incelen-
digi goriilebilir (bk. Grafik 2).

3. Fetval1 Dava Kayitlar
3.1. Kayitlarin Sayisi ve Oram
3.1.1.Defter Bazinda Dagilim

Uskiidar sicillerindeki 10960 kayit arasinda fetvaya yer verilen ve calismada “fet-
vali dava” olarak adlandirilan kayitlarin sayis1 31°dir. Bunun toplam miktara orani
ytizde birin altindadir (%02,83). Dolayisiyla dénem icerisinde mahkemeye fetva sunma,
baska bir deyisle yargi siirecinde fetvaya basvurma uygulamasinin siklikla sergilenen
bir eylem olmadig1 anlasilmaktadir. Ayrica bu diisiik orani, dsnemin hakimlerinin ve-
recegi kararlara duyulan yiiksek giivenin bir belirtisi seklinde yorumlamak da miim-
kiindiir. Aksi durumda daha dikkate deger rakamlar tespit etmemiz beklenebilirdi. Her
bir sicildeki fetvali dava adedi ve bunlarin sicildeki toplam kayit sayisina orani anlamh
ve istikrarli olmaktan uzak, diizensiz bir yayilim arz ediyor (bk. Grafik 3). En fazla fetvali
dava igeren 7 ve 2 numarali defterlerde altisar kayit bulunurken bes defterde herhangi
bir kayit tespit edilemedi. Oransal olarak da yine 7 ve 2 numarali siciller basi cekmekte-
dir (sirastyla %08,57 ve 6,67). Oran-adet toplaminda ilk sirada yer alan 7 numarali defter
nispeten kiiciik hacimli olup igerdigi dava sayisi ortalamanin altindadir (700 civari).
Buna karsilik ondan daha fazla kayit barindiran 3 numarali defterde (880 kayit) ve
onunla denk sayilabilecek olan 12 ve 13 numarali defterlerde hicbir fetvali kayit bulun-
muyor. Dolayisiyla sicillerin hacimleri ile fetvali davaya rastlama ihtimali arasinda dog-
rudan bir paralellik oldugundan séz edilemeyecegi ortaya cikiyor.

Defter bazindaki daginik verilerin, dénemin basi ile sonu arasinda nasil bir seyre
isaret ettigini anlayabilmek icin grafikteki egilim (trend) cizgilerine basvurmak gereki-
yor. Diger grafiklerde de yer verilen bu ¢izgiler g6zle kestirilmesi cogu zaman miimkiin
olmayan gidisatin yoniinii ortaya koymalar1 bakimindan 6nemli birer gostergedir. Gra-
fik 3’teki diiz ¢izgi defterlerdeki fetvali dava sayilarinin egilimini; kesik ¢izgi ise fetval
davalarin defterlerdeki toplam kayit sayisina oranlarinin egilimini gostermektedir. Go-
riildiigii gibi her iki ¢izgi, ddnemin sonuna dogru belirgin bir diisiise isaret ediyor. Do-
layisiyla defter bazli veriler 1s181nda, 16. yiizyilin basindan ortalarina dogru Uskiidar
mahkemesine intikal eden fetvalarda say1 yahut oran bakimindan artis yasandigini séy-
lemek miimkiin degildir. Ancak bu noktada, defterlerin her zaman ardisik tarihli
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kayitlar igermedigini g6z dniinde tutmak gerekir. Ciinkil bir sicilin i¢inde kendisinden
onceki ya da sonraki siralarda yer alan baska bir defterdekiyle ayni yillara ait kayitlar
bulunabiliyor.” O nedenle kronolojik seyir konusunda yalniz defter bazli verileri esas

almak kimi zaman yaniltic1 olabilir.

9 —
*
8 -+
7 <+
*
6 -+
5 +
4 4+
3 4
2 4
1
0 * * * >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 (10|11 )12 | 13 | 14 | 17
Adet 3 6 0 2 1 2 6 0 4 0 5 0 0 1 1
+ Oran (%o) | 3,66 | 6,67 | 0,00 [ 3,08 | 1,46 | 2,02 | 8,57 | 0,00 | 3,74 | 0,00 | 4,35 | 0,00 0,00 1,53 | 1,69

Grafik 3: Fetvali davalarin defter bazinda sayisi ve orani
3.1.2. Y1l Bazinda Dagilim

Fetvali dava kayitlarimin kronolojik dagilimi arastirmadaki en 6nemli gosterge-
lerden biridir. Ciinkii fetva kurumunun genelde Osmanl sistemindeki, 6zelde ise yargi
teskilatindaki etkisinde herhangi bir degisim (olumlu ya da olumsuz) meydana gelmisse
bu durumun dénem i¢inde mahkemelere intikal eden fetva sayilarina da yansimasi bek-
lenir. O ylizden fetvali davalarin yillik dagilimi iizerinde ayrintili sekilde durmak ve
farkli lgiitler kullanarak degerlendirmeler yapmak yerinde olur. Eldeki en eski Istanbul
sicilinin 1513 ve sonrasina ait davalari igeriyor olmasi, yiizyilin baslarindaki durum hak-
kinda fikir yiiriitiilmesine olanak tanimiyor. 1 numaral defterde yer alan Nisan 1515
(Rebiulevvel 921) tarihli kayit, Uskiidar sicillerinde tespit edilebilen en eski fetval da-
vadir. Sonuncusu ise 17 numarali defterdeki Eyliil 1549 (Ramazan 956) tarihli kayittir.?®
Toplamda 16 yila isabet eden fetvali dava kaydi mevcuttur. Bu yillar arasinda da homo-
jen bir dagilim s6z konusu degildir. Pek ¢ok yila tarihlenen sadece bir adet fetvali dava

Mesela 1521 yilina ait kayitlar: hem 1, hem 2, hem de 3 numarali defterde gérmek miimkiindiir. Benzer
bir durum 5-6 ile 9-10 numaral siciller arasinda da s6z konusudur (bk. Grafik 1).

% Uskiidar Mahkemesi 17 Numaral Sicil (956-963/1549-1556), haz. Orhan Giiltekin, (istanbul: ISAM Yayinlari,
2010), 140.
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varken 1530 senesi 5 dava ile fetvanin en yogun oldugu y1l olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(bk. Grafik 4).
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Grafik 4: Fetvali davalarin y1l bazinda dagilim

Yillik dagilim grafigindeki gériintim, kabaca otuzlu yillarda fetvali dava sayila-
rinda y1gilma oldugunu gosteriyor. Fakat diizenli olmayan inisli-gikish bu veriler, tek
basina fetvali davalarin dénem igerisinde nasil bir seyir takip ettigini anlama imkani
sunmuyor. Egilim ¢izgilerine bakinca ilk g6ze carpan husus fetvali dava sayilarinin dog-
rusal egiliminin dénemin bast ile sonu arasinda azalma yoniinde oldugudur. Ancak bu-
rada karsimiza ¢ikan azalma egilimi, defter bazh grafikte (Grafik 3) gériildiigii kadar
keskin olmay1p nispeten iliml bir seyre isaret ediyor. Buna ragmen her iki gostergenin
ortak sonucu olarak, 16. yiizyilin ortalarina dogru Uskiidar Mahkemesine intikal eden
fetva sayisinda yiikselis degil diislis yasandigi ortaya cikiyor.

Fetvali dava sayilarinin dénem igindeki seyrini yansitan diger egilim ¢izgisine
(kesik ¢izgi) bakildiginda ise oldukga anlamli bir manzara ile karsilasmaktayiz. Giinkii
fetvali dava sayilarinin egilimindeki dalgalanma, seyhiilislamlarin biyografileriyle pa-
ralellik arz eden bir seyir takip ediyor. $8yle ki, Zenbilli’'nin (8. 1526) rahatsizlandigi ve
yerine naip atamak suretiyle gorevini siirdiirdiigii son yillarinda® fetval kayit sayist
azaliyor. Buna karsilik Kemalpasazide'nin (3. 1534) son yillarinda, muhtemelen onun
zirveye ulasan itibar ve niifuzunun bir yansimasi olarak, fetvali dava sayisi tist noktalara
cikiyor. Aykir1 goriisleri ve kendine has tarzi ile zaman zaman yerlesik kabuller ve

#  Zenbilli Efendi, 1523’te is goremeyecek kadar hasta olunca Kanuni Sultan Siileyman kendisinden yerine

bir naip belirlemesini istemis, o da Seyh BahdeddinzAde Muhyiddin Mehmed'i tayin etmisti. Yusuf Kii-
ciikdag, “Zenbilli Ali Efendi”, TDV islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/248.
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ulema ile catismalar yasayan ve miiftiilikten azledilen ilk kisi olarak kabul edilen Ci-
vizdde Muhyiddin’n (6. 1547) 1539’da baslayan gérev dénemiyle birlikte diisiis trendi
basliyor. Sonrasinda ancak birkag ay gérev yapan Hamidi/Kadir?'nin (8. 1548) ve yine
azledilen bir diger miiftii olan Fenirizdde Muhyiddin’in (3. 1548) dénemlerinde s6z ko-
nusu diisiis devam ederek 1540’larin ortalarinda dip seviyelere geriliyor. Ebussufid
Efendi’nin ilk yillarinda ise kismi bir toparlanma goriiliiyor (Ayrica bk. Grafik 5). Fakat
daha sonraki durumu ayrintili sekilde ortaya koyabilmek icin ilave ¢calismalar yapilmas:
gerekiyor.”

Yillik dagilimin ortaya koydugu sonuglarin fetvali davalarin bazi yillardaki yigil-
masindan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilebilir. Zira tespit edilen fetvali dava sayisi,
glinlimiize ulasan defterlerin ve icerdikleri kayitlarin tarihleri ile yakindan ilgilidir. Be-
lirli yillardan gliniimiize daha fazla defter ve dava kaydi ulasmisken digerlerinden daha
az gelmis ya da hi¢ gelmemis olabilir. Dolayisiyla verileri toplulastirarak incelemek ara-
lardaki bosluklardan kaynaklanmasi muhtemel sapmalari azaltarak daha isabetli sonug-
lar elde edilmesini saglayacaktir. O nedenle fetvali dava sayilarinin kronolojik dagili-
mini beser ve onar yillik dilimler halinde ele alarak analiz etmek yerinde olur. Bu bag-
lamda ilk olarak bes yillik dagilim grafigine (Grafik 5) bakildiginda, ibn Kemal’in son ve
en etkili yillar1 olan 1530-34 araligindaki fetva yogunlugu bu grafigin en dikkat ¢eken
verisi olarak gdriinliyor. Ayrica otuzlu yillarin ilk yarisinda zirveye ulasan ve sonra-
sinda inise gecerek kirkli yillarin ortasinda dip seviyeyi géren egilim (kesik ¢izgi) bu
grafikte belirginlesiyor. Bu da yukarida miiftiilerin biyografileri tizerinden yapilan yo-
rumu destekler niteliktedir. Dénemin bast ile sonu arasindaki azalma egilimi ise burada
bir kez daha kendisini gstermektedir.

Kronolojik dagilimla ilgili son degerlendirmeler onar yillik dilimler halinde in-
celenen veriler {izerinden yapilacak. Konuyla ilgili hazirlanan grafik (Grafik 6) fetvali
dava sayilarinda otuzlu yillara dogru kademeli bir artis1 ve akabindeki dramatik azalist
net bigimde gz dniine sermektedir. Oncekilerden farkli olarak bu grafikte, fetvali dava
sayilarinin yani sira bunlarin on yillardaki toplam dava miktarina oranina da yer ve-
rildi. Bu baglamda, incelenen toplam 10960 kayittan 1290 tanesinin 1510’lu yillara; 3500
tanesinin 1520’li yillara; 2815 tanesinin 1530’lu yillara; 3355 tanesinin ise 1540’1 yillara
ait oldugu tespit edildi. Fetvali davalarin sayis1 ise sirasiyla 5, 8, 15 ve 3’tlr. Bu

Bu tiir bir calismada Faika Celik, 1547-51 yillarina ait 15 numarali Uskiidar sicilindeki toplam 2212 kayit
arasinda yalniz bir adet fetva kaydi bulundugunu tespit etmistir. Bu veriyi de goz dniine aldigimizda
Ebussulid Efendi dénemindeki fetvali dava oraninin ¢ok daha diisiik oldugunu séylemek miimkiin. Bk.
Faika Celik, “An Analysis On The Operations And Functions Of A Shari‘ah Court: The Case Of Ottoman
Uskiidar (1547-1551)”, Ilahiyat Studies 11/2 (2020), 206.
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verilerden hareketle hesaplanan oranlar, yukarida sézii edilen nedenlerle, nominal
miktarlarin yol aabilecegi yanilgilari kontrol etme imké&ni veren alternatif bir gésterge
elde edilmesini saglamaktadir, Nitekim yirmili yillarda fetvali dava sayis1 adet bazinda
artis kaydetmis gorintyor. Oysa oransal anlamda, tam tersine onlu yillarin bir hayli
gerisinde kalmaktadir., Grafikten anlasilacag tizere, fetvali davalarin sayisi gibi orani da
otuzlu yillarda zirveye ¢ikmus, kirkli yillarda en diisiik seviyeye gerilemistir. Inisli-cikish
oranlarin egilim (trend) ¢izgisi de dnceki grafiklerde elde edilen sonuglari teyit eder
sekilde, donemin basindan sonuna dogru azalma yasandigini ortaya koyuyor.

12 —+
10 +
8 4
6 —+
4 -+
gl l
o 4 -
1515-19 | 1520-24 | 1525-29 | 1530-34 | 1535-39 | 1540-44 | 1545-50
W Adet 5 4 4 10 5 1 2
Grafik 5: Fetvali davalarin beser yillik dagilimi
16 +
12 +
8 —+
4 4+
0
1510-19 1520-29 1530-39 1540-50
o Adet 5 8 15 3
rrrrrr & Oran (%o) 3,88 2,29 5,33 0,89

Grafik 6: Fetvali davalarin on yillara dagilimi
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3.1.3. Miiftii (Seyhiilislam) Bazinda Dagihm

16. yiizyil itibariyle fetva kurumunun 6ne ¢ikarak, kazanin seyhiilislama baglan-
masiyla sonuglanan bir yiikselis yoluna girdiginden s6z edilmisti. Bu gelisme birgok
farkli sebepten kaynaklanmistir. Dénemin miiftiilerinin sahsi imajlari ve karizmalar: da
bunlar arasinda yer aliyor. Nitekim Kemalpasazade ve Ebussulid’'un etkisi, sonraki asir-
larda da devam etmistir. Dolayisiyla miiftiilerin bireysel 6zelliklerinin, fetva sunma ge-
leneginde bir karsiliginin olup olmadigini anlamaya ¢alismak yerinde olur. Bu amagla
hazirlanan grafige (Grafik 7) bakildiginda, en fazla fetvali dava kaydinin Zenbilli ve Ke-
malpasazdde donemlerine ait oldugu goriiliiyor. Dikkat ceken bir husus da ti¢ yila yakin
gorev yapan Fenarizdde donemine ait herhangi bir fetvali dava kaydina rastlanmama-
sidir. Oysa Grafik 2’de belirtildigi {izere, gorev yili basina diisen kayit sayisinda
Fenarizide ilk sirada yer almaktadir (yil basina 379 dava).

12 —
10 +
8 -+
6 -+
YT . * * *
2T .
0 .
Zenbilli Ker:;éza@a SAdi Celebi| CivizAide |Fenarizide| Ebussulid
Adet 10 10 5 4 0 2
« Oran (%o) 3,06 3,69 3,91 3,03 0,00 1,58

Grafik 7: Miiftii dsnemlerine gore fetvali dava sayisi ve orani

Daha 6nce sadece fetva sayilarina bakmanin yamltic1 olabilecegi, bu sebeple
oranlar1 da géz 6niinde bulundurmak gerektigine dikkat ¢ekilmisti. Grafik 2’de gésteri-
len, her miiftiiniin dénemine ait toplam dava sayilari ile Grafik 7’de yer alan fetvali dava
sayilar1 iizerinden ulasilan oranlar yine ayni grafikte verilmistir. Goriildiigii gibi ibn Ke-
mal zamaninda yakalanan yiiksek oran Sadi Celebi déneminde yatay sayilabilecek bir
diizeyde seyretmis, Civizide ile azalmaya baslayarak Fenarizide déneminde sifirlan-
mustir. Ebusulid Efendi déneminde ise yeniden artisa gegmistir. Bu veriler seyhiilislam-
ligin ve fetvanin yarg: (kaza) teskilati tizerindeki hukuki tesirinin, gérevi deruhte et-
mekte olan miftiilerin bireysel otoriteleri ile paralellik arz ettigini siipheye yer birak-
mayacak netlikte ortaya koymaktadir.
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Zenbilli Efendi, erken bir zaman diliminde gérev yapmasina ve incelenen dava
kayitlar1 igerisinde onun gorev yillarina tarihlenenler nispeten daha az olmasina rag-
men (y1l basina 248 dava) dénemindeki fetvali dava orani (%03,06) yiizyilin ilk yarisin-
daki genel oranin (%02,83) lizerindedir. Bu veri seyhiilislamhigin Zenbilli Ali Efendi d6-
neminde hatir1 sayilir bir etkinlige ulasmis oldugu yoniindeki yaygin kabulii teyit eden
bir gosterge olarak degerlendirilebilir. Aksi halde, zikredilen nedenlerden dolayi, bu
oranin daha diisiik olmasi beklenebilirdi. fbn Kemal ise ¢cok yonlii kisiligi; entelektiiel ve
biirokratik kapasitesinin yiiksekligi ve bunlarin neticesi olan kitap ve fetvalari nede-
niyle ilmi bir otorite olarak goriildiigii icin biiyiik prestij sahibiydi. Pedagojik agidan ge¢
sayilabilecek bir yasta askeri siniftan ilmiyeye intikal etmesine ragmen ii¢ dilde kalem
oynatan, tarihten edebiyata, fikihtan tefsire, felsefeden usule her alanda eser veren bi-
riydi. Bagarili bir biirokrat olarak Karaman tahririnde ve Memliik sisteminin Osmanli’ya
entegrasyonunda aktif gérev almist1. Molla Kabiz'in fikirlerini bosa ¢ikararak idamina
giden yolu agmisti. Kendisinden sonrakiler ilmi vukifiyeti nedeniyle onu engin bir de-
nize benzetmis; klasik Osmanl diisiincesindeki etkisinden dolay1 “muallim-i evvel” ola-
rak nitelemisti.*! Tlmi birikiminin yan sira siyasi konularda da fikirlerine bagvurulan
bir danigma mercii gibi goriilityordu.* Haliyle hem siyasi aktorler hem de ilim mubhitleri
tizerinde yadsinamaz bir otorite haline gelmisti. Onun bireysel karizmasinin, temsil et-
tigi makamin prestijini ve niifuzunu fazlasiyla arttirdigini diisiinmek yerinde bir ¢ika-
rim olur.

Bu parametrenin ortaya koydugu en beklenmedik sonuglardan biri Sadi Celebi
dénemindeki fetvali dava oranimin yiiksekligidir. Bu oran, bilinirligi ve etkisi ona nis-
petle bir hayli fazla olan selefinin zamanindakinin bile az da olsa tizerindedir. Daha dog-
rusu 16. yiizyilin ilk yarisindaki fetvali dava oram Sadi Celebi déneminde zirveye ¢ik-
mistir. Bu durum ibn Kemal déneminde fetvanin ve miiftiiniin eristigi yiiksek etkinligin
rlizgirinin devami seklinde yorumlanabilir. Fakat bes y1l gibi bir siireyi yalniz bununla
izah etmek ¢ok da isabetli olmasa gerektir. Bu noktada asil belirleyici etkenin onun sahsi
nitelikleri ve karizmasi oldugunu séylemek zor degil. Ciinkii biyografi yazarlar: kendi-
sinden drnek yasantisi olan titiz bir miiderris, iyi bir sair, dirayetli bir kadi ve telif sahibi

Mehmed Mecdi, Terciime-i Sakdik-i Nimdniye (istanbul: 1852), 381-382; Serafettin Turan, “Kemalpasa-
zade”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/238; Gaglar Saygan, Kemdlpdsdzadenin
Tevarih-i Al-i Osman Adh Eserinin VI Defterinin Transkripsiyonu (Mugla: Mugla Sitki Kogman Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisi, YLT, 2020), 2-13.

Ornegin Liitfi Pasa (970/1563) Yavuz Sultan Selim ile ibn Kemal arasinda gecen, denizcilik ve donanma
konulu bir diyalogu aktarirken onun meseleye dair isabetli degerlendirmelerinden bahseder. Bk. Ahmet
Ugur, “Asafndme-i Vezir Liitfi Pasa”, Ankara Universitesi islam ilimleri Enstitiisii Dergisi 4 (1980), 249-250.
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bir yazar olarak dvgiiyle bahsediyor.** Anadolu ve Rumeli kazaskeri dururken ibn Ke-
mal’in yerine Istanbul miiftiiliigiine onun atanmasi da bu vasiflarinin neticesi olarak

degerlendirilebilir.

Otuzlarin sonunda Civizdde'nin goreve gelmesini izleyen yillarda fetva kurumu
ile yonetim arasinda birtakim uyumsuzluklar yasandig bilinmektedir. Sakaik’e bir zeyil
yazan Manik/Hisim Ali (8. 1584) fetva makaminin Sadf Celebi’den sonra ¢alkanti igine
diiserek elden ele dolastigim ve Ebussuid Efendi’yle birlikte istikrara kavustugunu ya-
zar,* Nitekim 1539’dan Ebusulid’'un 1545’te géreve gelmesine kadar gecen kisa siirede
3 ayri seyhiilislam gorev yapti. Ustelik bunlarin tamami gérevinden ya ayrildi ya da
alind1. Bu durum miiftiiliigiin iilkedeki (en azindan Uskiidar’daki) etkinliginde bir sar-
silma ve prestij kaybina yol agmisa benziyor. Glinkii sézii edilen istikrarsizlik ve prestij
kaybi fetvali dava sayilarina da oldugu gibi yansimustir. flgili grafikte de goriildiigii gibi
(bk. Grafik 7) Civizide déneminde fetvali dava oranlari diismeye baslamistir. Hamidf ve
Fenirizide dénemine ait herhangi bir fetvali kayda rastlanmamasinin sebebini isabetli
sekilde ortaya koymamiza yetecek kesinlikte bir bilgiye sahip degiliz. Ancak belirleyici
unsurun, miiftiilerin ilmi yetkinlikleri; en azindan ilmi yetkinlikleri konusunda déne-
min toplumunda olusan algi ve imaj olmasi muhtemeldir. CivizAde Efendi sivri ¢ikislar
ve aykir1 goriisleri sebebiyle yonetimle takissa da onun ilmi yeterligi konusunda kay-
naklarda sitayiskér ifadeler yer aliyor.* Fakat ardisik iki halefi icin ayni seyi sdylemek
zordur. Kadirl Efendi ile FenirizAde Muhyiddin Efendi kazasker olduklari dénemde
Molla Kabiz'1 yargilamada basarisiz olmuslardi. Fenarizade, ilmi bakimdan temayiiz
ederek degil Feniri ailesine taninan imtiyaz yoluyla kariyer basamaklarinda ilerle-
misti.*® Ibn Kemal'le giristigi hiiccet polemiginde altta kalmist1.*” Haliyle bu ve benzeri
olgular, iki ismin yetkinlikleri hususunda Istanbul’daki ilim muhitleri ve halk arasinda
kuskulu bir kanaat meydana getirmis gibi gériiniiyor. Cizdigi idareyle uyumlu profil sa-
yesinde onlarca y1l gérevde kalacak olan Ebusulid Efendi’nin is bagina gelmesiyle kuru-
mun yeniden istikrara kavusarak eski prestijini geri kazanmaya basladigi s6ylenebilir.

Mecdi, Terciime-i Sakdik-i Nimaniye, 444; Mehmet ipsirli - Ziya Demir, “Sadi Gelebi”, TDV Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/404.

Ali b. Bali, el-Ikdu’l-Manzim fi Zikri Efizili'r-Rim (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligy,
2018), 464-465.

Osman Cengiz, 16. Yiizyll Osmanh Diisiincesinin Kaynaklart: Civizide - Ebussu’tid - Birgivi (istanbul: Ketebe Ya-
yinlari, 2019), 64; Mehmet ipsirli, “Givizide Muhyiddin Mehmed Efendi”, TDV islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1993), 8/348.

% Mehmet ipsirli, “Fenérizide Muhyiddin Celebi”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1995),
12/340.

Mehmet Gel, “Kanlini Devrinde ‘Miifti’ ile Rumeli Kazaskeri Arasinda Bir ‘Hiiccet-i Ser‘iyye’ Ihtilafi Yahut
Kemalpasazide-FenArizAde Hesaplasmasi1”, Osmanl Arastirmalart 42 (2013), 71-72.
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Cuinkii fetvali dava kayitlari onun déneminde tekrar karsimiza ¢ikmaya baslamaktadir.
Ancak yine de incelemeye konu olan bes yillik gérev siiresindeki fetvali dava orani
(%01,58) en yakin selefinin yarisi kadardir.,

3.2. Fetvanin Kayitlarda Yer Alig Bigimi

Déneme ait kads sicillerinde fetvaya birkag farkli sekilde yer verilmektedir. En
sik rastlanan yontem, hélihazirda goriilmekte olan davanin siire¢ ya da karar bolimu
kaleme alimirken, taraflardan birinin mahkemeye fetva sundugunu ifade etmek seklin-
dedir. Bu bazen, yargilamay1 gerceklestiren hakimin (ya da kétibin) agzindan, tigiincii
sahis kipleri iceren lafizlarla gerceklestirilir. Fetva(si/lar) olmak; fetva ibrdz/irad etmek®,;
el(ler)inde fetva(si/lart) olmak™; fetva getirmek® gibi kaliplar bunlarin baslicalaridir. Bazen
de taraflardan birinin mahkemedeki beyani kendi agzindan aktarilarak, birinci sahis
kipleriyle olusturulan elimde fetva, elimde fetvam*, fetvam var** gibi ibareler tercih edilir.
Az da olsa, kisilerin iddia ettikleri seyi fetva icab talep® ettigini belirten kaliplar gérmek
de miimkiindiir. Kimi kayitlarda ise yukarida belirtilen ifadelere, fetvay1 vermis olan
miiftiiyi tanimlayici kelimeler de eklenmistir. “...Mevlana Sadi Efendi’den fetva ibriz
eyleyip...
seklindeki ifadeler bu tiire 8rnek olarak zikredilebilir.

144, « 145
’

..Ali Celebi Efendi’nin mezk{irun ellerinde olan fetvasi mficebince...

Fetvali davalarin bazilarinda, yargilama siirecine nasil dihil olduguna degin-
meksizin yalnizca karar béliimiinde fetvaya atifta bulunulur. Bu tiir kayitlarda da ge-
nellikle miiftiiniin unvani, ad1 ve fetva icerigi gibi hususlara yer verilmektedir. Subat
1530 tarihli bir kaydin karar bsliimiindeki “...bu minval-i mesr{ih iizere miiftiyiizzaman
1746

a‘lem-u uleméai’l-miitebahhirin Mevlani Ahmed fetvasi fehvasiyla 4mil olunup...
climlesi bu tlirden bir érnektir. Fakat bazi kayitlarda sadece fetva kelimesiyle iktifa

“...mukataa(y1) fesh ederim diye fetva ibraz eyleyip...” Bk. Uskiidar Ser‘iye Sicil Defteri (945-947), istanbul

Miiftiiliigii Serciye Sicilleri Arsivi/11, 7a-4.

“...mezb{ir Sinan Halife'nin elinde olan fetva-y1 serif miicebince...” Bk. Uskiidar Mahkemesi 9 Numara Sicil

(940-942/1534-1536), haz. Kenan Yildiz (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 144.

“..fetvayii’s-serif getirip mecrih olmak taksiratdir dedikde...” Bk. Uskiidar Mahkemesi 14 Numarali Sicil (953-

955/1546-1549), haz. Nuray Giiler (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 260.

4 “_Elimde fetvAm vardir dedikten sonra...” Bk. Uskiidar Ser‘iye Sicil Defteri (945-947), 33b-1.

“...haliya fetvam var Memi ndm kimesneyi cerh eylemek icin deyicek...” Bk. Uskiidar Mahkemesi 9 Numaralt

Sicil (940-942/1534-1536), 122.

“...miiteveffa kardesimin bazi esbabi ve miilhaki olub ber-mficeb-i hitkm ve fetva-y1 miinife taleb eylerim

dedikde...” Bk. Uskiidar Seriye Sicil Defteri (936-938), Istanbul Miiftiiliigii Ser‘iye Sicilleri Arsivi/7, 7a-2.

“  Uskiidar Ser‘iye Sicil Defteri (945-947), 10a-1.

Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil (919-927/1513-1521), haz. Bilgin Aydin - Ekrem Tak, (istanbul: ISAM Ya-
yinlari, 2008), 353.

6 {skiidar Ser‘iye Sicil Defteri (934-936), Istanbul Miiftiiliigii Ser‘iye Sicilleri Arsivi/6, 141a-2.
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edilerek miiftii ya da fetva icerigine dair herhangi bir ifadeye yer verilmez. Ornegin
Aralik 1519 (Zilhicce 925) tarihli bir dava kaydinda “...ba‘de’t-tezkiye fetva miicebince

"4 ibaresi bulunmaktadir. Oncesinde ya da sonra-

on bes yillik dava mesmi€ olmadigi...
sinda fetvanin mahkemeye intikaline, miiftiisiine ya da icerigine dair herhangi bir ka-
rine olmadig i¢in buradaki fetva ile neyin kastedildigini tam manasiyla anlamak mtim-
kiin degildir. S6z konusu ifade bir miiftii tarafindan kagida yazilan ve mahkemeye inti-
kal ettirilen bir fetva olarak yorumlanabilir. Diger yandan, konuyla ilgili daha énce ve-
rilmis ve kanonik hale gelmis (miifta bih) hukuki-dini normlarin dile getirilisi olarak da
kabul edilebilir. Zira 15 yillik kimi davalarin zamanasimina ugradig: ve kadilar tarafin-
dan bu tiir davalarin goriilmemesi gerektigi, doneme ait birgok fetvada ve padisah hiik-
miinde yer almaktadir.® Ancak bu tiir muglak ifadeler barindiran kayitlarin sayisi di-

gerlerine nispetle oldukga azdir (toplam 2 dava, %6,5).

Bazi drneklerde ise fetvadan gegmise doniik atiflar halinde bahsedilmektedir. Bu
tiir davalarda fetva, mevcut oturumda degil davanin daha dnceki sathalarinda siirece
dahil olmustur. Ornegin iki komsu arasinda cereyan eden Aralik 1526 (Rebiulevvel 933)
tarihli bir davada, taraflardan biri savunmasinda su ifadelere yer vermistir: “...sdbikan

7749

kadi geltb fetva ile bana hitkmeyledi...”*. Calismada bdyle olan kayitlar da fetvali dava

olarak degerlendirilip istatistiklere dahil edilmistir.
3.3. Fetvanin Mahkemeye intikali

Fetvanin yargilama siirecine dahil olmasini saglayan baslica iki sebepten s6z edi-
lebilir. Bunlardan ilki taraflardan birinin mahkemeye fetva getirmesidir. Onceki bs-
limde kismen deginildigi gibi fetvanin yarg: siirecine dahil olmasini saglayan baglica
sebep, davanin taraflarindan birinin mahkemeye fetva sunmasidir. Dogal olarak kisiler
mahkemede kendi savlarini destekleyecek argiimanlara ihtiyag duyarlar. Nitekim top-
lam 21 davada (%68) fetvanin, taraflardan biri marifetiyle mahkemeye getirildigini gé-
riiyoruz. Daha ayrintili belirtmek gerekirse 31 fetvali davadan 18’inde (%58) mahke-
meye fetva getiren kisinin davaci (miiddei) taraf oldugu sarahaten kayda gecirilmistir.
Ayrica fetvaya miiracaat edenin belirtilmedigi kayitlardan 4 tanesinde, fetvanin davaci
tarafin lehine sonug¢ dogurdugundan yola ¢ikarak bu fetvalarin da davac tarafca geti-
rildigini varsayabiliriz. Bu durumda oran %71’e kadar ¢ikmaktadir. Buna karsin sa-
vunma tarafinin (daval) fetvaya bagvurdugu agikga belirtilen kayit sayisi sadece 3 olup

97 Uskiidar Mahkemesi 2 Numaralt Sicil (924-927/1518-1521), haz. Rifat Giinalan vd. (istanbul: iSAM Yayinlari,
2010), 197.

Ahmet Akgiindiiz, “Isldm ve Osmanl Hukukunda Miiruruzaman”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
1/1(1988), 54.

¥ Uskiidar Ser‘iye Sicil Defteri (931-935), istanbul Miiftiil{igii Ser‘iye Sicilleri Arsivi/4, 50a-1.
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toplam miktar icindeki orani %10 kadardir (bk. Grafik 8). Ustelik yukaridaki gibi, sa-
vunma tarafi lehine yorumlanabilecek baska bir kayit da mevcut degildir. Davanin, 6zi
itibariyle bir hakkin talebinden ibaret oldugu g6z 6niine alindiginda iddia makaminda
olan tarafin fetvaya daha sik miracaat etmesini makul karsilamak gerekir.

fkincisi ise hakimin fetvaya miiracaat etmesidir. Literatiirde kadilarin kimi ko-
nularda miiftilerin fetvalarina bagvurdugu seklinde bir bilgi yer almaktadir.”® Ancak
incelenen sicillerde bunu agik¢a gosteren bir dava kaydina tesadiif edilemedi. Ne var ki
bu manada yorumlanabilecek 6rneklerin varligi da géz ardi edilmemelidir. Ornegin Ni-

751 ifadesi

san 1515 tarihli bir kayitta “...icAre fesh olur dey(i miiftiden fetva getirildikde...
yer almaktadir. Burada fetvanin taraflardan herhangi biriyle iliskilendirilmemesi ve
climlede edilgen bir kipin tercih edilmis olmasi, miiftiiye miiracaat eden kisinin bizzat
kadi olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Fetvanin kim tarafindan mahkemeye in-
tikal ettirildigi belirtilmeyen diger kayitlarin bazilarinda da fetvanin, kadinin miiftiiye
miiracaati neticesinde siirece dhil edildigini kabul edebiliriz. Bu yorum ayni zamanda
birbirine ¢ok yakin tarihli kayitlarin bazisinda fetva getiren kisi acikca belirtilirken di-
ger bazisinda buna neden deginilmedigini de izah etmemize yardimci olabilir. Ornegin
1530 yilinin Subat-Ekim aylar1 arasina ait bes adet fetvali davadan ikisinde fetva getiren
kisinin davaci taraf oldugu belirtilmisken diger tigiinde bundan bahsedilmemistir. Sayet
bu husus kad1 veya katibin kaydi olustururken sectigi lafizlar konusundaki tercihlerin-
den kaynaklanan tesadiifi bir durum degilse, bu fetvalar: yargi siirecine dhil eden ki-
sinin taraflardan biri olmadigim diisiinmek pekla miimkiindir.

10
32% Davaci/iddia
Davali/Savunma
18 Belirtilmemis
3 58%
10%

Grafik 8: Fetvay1 mahkemeye getiren taraf

0 Ekinci, Osmanl Hukuku, 375; Fethi Gedikli, “Osmanli Mahkemesinde Fetva Kullanimi ve Fetva-Kaza ilis-

kisi”, Osmanh Hukukunda Fetva, haz. Siilleyman Kaya (istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 204.
5t Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil (919-927/1513-1521), 181.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 1-32



16. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanli Mahkemesinde Fetvanin Etkisi: istanbul Ornegi | 25

3.4. Fetva-Dava Uygunlugunun Tespiti

Klasik bir Osmanli fetvasi, farazi sahislar etrafinda kurgulanan temsili bir olay
orgiisti ya da durumun dini hitkmiinii beyan edecek tarzda kaleme alinirdi.** Dolayisiyla
hakimin, kararini fetvayla iliskilendirmeden 6nce fetvadaki durumun veya olay orgii-
slinlin dava konusu olanla 6rtiisiip 6rtiismedigini dogru tespit etmesi gerekiyordu. Fet-
vali dava kayitlarinin bazilarinda bu eslestirmenin yapildigina isaret eden ibareler bu-
lunmaktadir. Bunlarin bazis1 genel icerikli olup ayrintiya girmeden fetvanin davaya uy-
gun bulundugunu dile getirir, “...vikid dedigi gibi cevab buyruldugu sebebden...”*,
“...mefh(im-1 fetva davasina muvafik olucak...”* gibi ifadeler béyledir. Mart 1539 (Sev-
val 945) tarihli bir kayitta gecen “...fetva ibraz eyleyip ve sulh dahi misal {izerine olmus

olucak...”*

seklindeki ciimle ise gerceklestirilmis olan bu eslestirmeyi tafsilatli bicimde
ortaya koyuyor. Zira kayitta kadinin, yaptig1 degerlendirme neticesinde fetvadaki tem-
sili durum (misal) ile gériilmekte olan davadaki olayin (sulh) birbiriyle uyumlu oldugu

kanaatine vardig1 agik¢a dile getirilmektedir.
3.5. Kararin Fetvayla iligkilendirilmesi

Fetvanin yargi (kaza) teskilatindaki etkisini ortaya koyacak olan temel gosterge-
lerden biri de kadilarin mahkemeye intikal eden fetvalari, kararlarinda ne denli goz
oniinde bulundurdugudur. Ayrica kadilarin fetvaya yaklasimindaki herhangi bir farkli-
lasma, dénem igerisinde muftiiligiin yarg: izerindeki niifuzunda yasanmasi muhtemel
degisimin de aynasi olacaktir. Bu gercevede verilere baktigimizda, 1515 ila 1549 arasi
yillara tarihlenen davalarin tiimiinde yargilamanin fetvay: sunan taraf lehine sonug-
landi@1 goriilityor. Bir bagka ifadeyle, 31 fetvali davanin tamaminda hikimler fetvaya
uygun sekilde karar vermistir. Zaman, miiftii ya da dava konusu gibi degiskenler bu
noktada bir farklilasmaya yol agmamistir. Mevcut durumda ya fetvanin, davay karara
baglarken kadinin dikkate almak mecburiyetinde bulundugu bir hukuki argiiman ve
norm kaynagi oldugunu kabul edebilir ya da kadinin karariyla drtiismeyen fetvalarin
kayda gegirilmedigini varsayabiliriz. ikincinin aksine ilk ihtimal somut bulgulara da-
yandig1 icin tercihe deger goriiliiyor. Islam yargilama hukuku teorisinde kadilarin yar-
gilama esnasinda fikih bilgisine giivendigi kimselerle istisare etmesi tavsiye edilmekte-
dir. Fakat bu tavsiyelerin kadiy1 baglayici yonii bulunmaz. Nihai noktada karar verirken

Heyd, “Osmanli’da Fetva Miiessesesi”, 295.

53 Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil (924-927/1518-1521), 149.
st Uskiidar Sertiye Sicil Defteri (945-947), 50a-4.

55 Uskiidar Serciye Sicil Defteri (945-947), 10a-1.
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kendi kanaatleri dogrultusunda hareket etmesi gerekmektedir.*® Ancak ibn Kemal’in
miifti fetvasinin hakimleri baglayici olduguna dair fetvalar1 bulunmaktadir.”” O ne-
denle dénemin hakimleri i¢in fetvay: dikkate alma hususu kisisel bir tercihin 6tesine
gecip bir zorunluluga déniismus olabilir.

Ote yandan hayat hikayelerinden anlasildig1 kadariyla dénemin istanbul miftii-
leri bir giinde yiizlerce fetva verebilecek kadar yogun talep gérmekteydi.*® Hal boyley-
ken yarim yiizyila yakin bir zaman diliminde Uskiidar mahkemesine yalnizca otuz civari
fetvanin gelmis olabilecegini diistinmek pek akla yatkin gériinmiiyor. Karanlikta kalan
bir diger nokta 1513 dncesi dénemde fetvanin yargidaki etkisinin diizeyidir. Bu tarihten
daha eskiye ait bir Istanbul siciline sahip olmadigimiza gére su iki ihtimalden birini ter-
cih etmek zorundayiz: Geriye doniik bir projeksiyonla meseleyi ele alip basindan beri
Osmanl yargisinda miiftii fetvalarinin belirleyici oldugunu ve kadilarin fetvaya aykiri
karar vermekten kagindigini kabul edebiliriz. Ya da literatiirde istanbul miiftiiliigiinii
seyhiilislamlik makamina déniistliren siirecin baslamasinda Zenbilli’ye atfedilen rolti*
esas alarak, fetva kurumunun anilan etkinlige 1513’in hemen 6ncesinde ve onun déne-
minde erigmis oldugunu varsayabiliriz.

Davalarin karar béliimiinde fetvanin kararla iliskilendirilme tarzi ve bunun ifade
edilis biciminden de kisaca bahsetmek faydali olacaktir. Kadilarin ve/veya sicili kaleme
alan katiplerin bu hususlara, ¢cogunlukla davanin sonug ve gerekge kisminda (bu da ge-
nelde dava kaydinin son kismy, tarih béliimiiniin hemen éncesidir) degindikleri goriil-
mektedir. 31 fetvali davanin 29 tanesinin (%93,5) gerekgesinde fetvaya atifta bulunul-
mustur. Bu rakamlar, kadilarin fetvay: dikkate aldiklarini kayit altina alma geregi his-
settiklerini gdsteriyor. Bu ise dénemin hukuk diisiincesinde ve ilmiye mensuplari
(6zelde kadilar) nezdinde fetvanin belirli bir agirligi bulundugunun baska bir isaretidir.
Benzer bir yaklasimin halk arasinda da yaygin oldugu yéniinde bulgular mevcuttur. Or-
negin Mart 1527 (Cemaziyiilahir 933) tarihli bir davada, davali konumdaki Elif adli ka-
dinin, savunmasi esnasinda hasminin mahkemeye sundugu fetvay: kastederek “fetvay:
kabul eyledim ama” dedikten sonra gercekte durumun fetvada belirtilenden farkli

¢ Alduddin Eb(i Bekr b. Mes‘(id K4sant, Beddiu’s-sandi* fi tert{bi’s-serdi¢ (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2010),
9/111, 127.

Ornegin bir fetvasi sdyledir: “Mesele: Miiftl-yi zamanin fetva-y1 ser‘fsini tutmayan kadiya ne lazim olur?
Cevap: Azle miistahak olur.” Bk. ibn Kemal, Fetdva (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar,
3369), 64a.

Bazi miiftiilerin bir giinde yiizlerce, ibn Kemal'in bin, Ebussuiid Efendi'nin ise 1412 fetva verdigi sdylenir.
Bk. Mesthat, flmiye Salndmesi, 377; Heyd, “Osmanli’da Fetva Miiessesesi”, 302.

Konuyla ilgili bk. Mesthat, ilmiye Salndmesi, 343; ipsirli, Osmanh ilmiyesi, 48.
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oldugunu izaha ¢alistig1 goriiliiyor.*® Bu s6zler, yalmz ilmiye mensuplarinin degil halkin
da miiftii fetvasina kayitsiz kalmak ya da fetvay: gelisigiizel sebeplerle reddetmek gibi
bir eylemden titizlikle kagindiklarini ortaya koyuyor.

Karar ve gerekce cercevesinde fetvaya géndermede bulunurken tercih edilen
ifade bicimlerinin genelini, verilen kararin fetva geregi oldugunu belirtenler olusturu-
yor. Bunlar da ¢ogunlukla “...fetva icabi...” ya da “ber m{iceb-i fetva...” seklindeki kalip-
lardan biri kullanilarak kaleme alinmistir. Boyle olanlarin orani %51,6’dir. Bunlarin di-
sinda fetvayla amel edilerek (%9,7) veya fetva bulundugu igin (%12,9) kararin o sekilde ve-
rildigini dile getiren drneklere de sicillerde rastlamak miimkiindiir.

3.6. Fetvali Dava Konular1

islam hukukunun hayatin her alanindaki insan davranisini kusatici yaklagimi
fetvalarda genis bir konu yelpazesi ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Literatiirde en basit
temizlik kurallarindan en karmagik mali anlagmazliklara kadar her tiirlii meseleye ilis-
kin bir fetvaya tesadiif etmek miimkiindiir. Ancak yargilamanin (kazanin) kapsami dii-
stiniildiglinde mahkemeye intikal eden fetvalar agisindan anilan yelpazeyi biraz daralt-
mak gerekiyor. Giinkii islam hukukunun ana béliimlerinden olan ibadetler (siir gibi ze-
katla alakali bazi istisnalar diginda) yargilamaya konu edilmez. Nitekim Uskiidar mah-
kemesinde goriilen fetvali davalar arasinda ibadetlerle ilgili herhangi bir kayit mevcut
degildir. ibadetlerden farkli olarak sicillerde sik¢a karsilagilan aile hukuku (nikah, talak,
nafaka vs.) kapsamindaki davalar arasinda da fetvaya miiracaat edilen herhangi bir 6r-
nek yoktur. Benzer sekilde Islam ceza hukukunun temel ceza tiirleri olan had, kisas ve
diyetle sonuglanan bir fetvali dava da bulunmuyor. Yalniz bir dava komsusuna zarar ve-
ren davalinin tazirle tecziyesini 6ngdrmektedir. Buna mukabil mala kars1 islenen sug-
lara iliskin davalar 6nemli miktarda olup kabaca fetvali davalarin 1/4’tinii olusturmak-
tadir. Bu ¢gesit davalar genellikle zararin tazmini ile sonuglanmgtir.

Fetvali davalarin cogunlugunu esya ve borglar hukukuyla ilgili olanlar teskil edi-
yor. Karma nitelikli davalar hesaba katildiginda bunlarin orani %60’1n {izerine ¢ikabil-
mektedir. Miilkiyet, kiralama, rehin ve kefalet davalari bu tiiriin en belirgin drnekleri-
dir. Toplam ti¢ kayit yargilama hukukuna iliskindir. Davalarin zamanagsimu siiresi, sahit-
lik ehliyetine ydnelik itiraz (cerh), ikrah (korkutma) ile gerceklesen ikrarin (itirafin) ge-
cersizligi gibi konular bu kapsamda degerlendirilmistir. Sahibi bilinmeyen ya da sahibi-
nin uzun siire ilgilenmedigi emanet hayvanlarin satilmasina yo6nelik izinlere iliskin ka-
yitlar da dikkate deger bir diger dava tiiriidiir. Ug kayittaki fetvalar bu konularla ilgili-
dir. Fetvali davalar arasinda vakiflara dair olanlarin ¢oklugu o&zellikle dikkat

0 {skiidar Serciye Sicil Defteri (931-935), 72a-1.
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cekmektedir. Yedi adet dava bir sekilde vakiflarla alakalidir. Vakif tescili; vakif mallari-
nin kullanilmast, kiralanmasi, satisi; vakifla ilgili gérevin ifasi gibi konular bu kapsam-
dadir. Ornegin 931/1525 tarihli bir dava, yikilmaya yiiz tutmus (hardba miiteveccih) vakif
evinin satisina izin verildigini bildirmektedir.®" 946/1539 tarihli bir baskasi ise vakfin
cabisinin (vergi ve kiralar1 toplamakla gérevli kimse) gérevini ifa edip etmedigi yoniin-
deki anlagsmazligi karara baglamaktadir,*

Sonug¢

Glinlimiize ulasan mahkeme kayitlari, Osmanl hukuk sisteminin teori, bilesen
ve kurumlar bakimindan klasik yapisina kavustugu 16. yiizyilin ilk yarisinda, ilmiye si-
nifinin iki gérev alani (fetva-kaza/yarg1) arasindaki iliskiyi anlamamiza yardimei olan
zengin bulgular barindirmaktadir. Bu dénemde Istanbul miiftiisiiniin sahsinda temsil
edilen merkezi fetva kurumunun niifuz alanini genisletip devlet orgiitiinde ve resmi
belgelerde daha goriiniir hale gelmesinin yansimasi olarak miiftii fetvalari kad sicille-
rinde de yer almaya baslamistir. Osmanli bagkentinin yani basindaki Uskiidar mahke-
mesine ait defterlerde tespit edilen sinuirh sayidaki fetvali dava kaydina, dogas1 geregi
soyut nitelikli olan sz konusu niifuzu bir yénden de olsa 6l¢meyi miimkiin kilan somut
kanitlar nazariyla bakmak miimkiindiir. Clinkii mahkemeye intikal eden fetvalarin mik-
tarmna yan sira kadilarin yargilama esnasinda ve karar asamasinda fetvalari ne denli
g6z 6niinde bulundurduguna, fetva kurumunun hukuk sistemi icerisindeki yerini daha
isabetli bicimde tespit etmemizi saglayan birer dl¢iit olarak yaklagilabilir.

Bu cercevede; Uskiidar sicillerinden elde edilen veriler, fetvali dava miktar1 ve
oraninin dénemin basindan sonuna dogru azalma ydniinde egilim gosterdigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla fetva kurumunun dénem boyunca giiciinii ve etkinligini artir-
dig1 yoniindeki varsayimin -en azindan yargi teskilati agisindan- aksi bir tablo ile karsi-
lagmaktayiz. Her ne kadar mahkemeye intikal etmis olan fetvalarin yarg: kararlarina
etkisinde bir farklilik yasanmamugsa da sayilarin asag1 yonlii seyri, bir niifuz artisindan
bahsetmeyi imkansiz hale getiriyor. Ozellikle 1540 sonrasindaki diisis, o tarihlerde Os-
manli siyaset ve hukuk diistincesinde yasanan ve bugiine dek tistiinde durulmamis bir
degisimin yansimasi olarak kabul edilebilir. Sayet boyle bir degisim meydana gelmisse
bunun miiftiiliik (ve tabi fetva) aleyhine gelistigi ve onun etkinlik sahasini daralttigi
muhakkaktir. Ayrica fetvali dava sayilarinda istikrarh bir gidisat yerine inisli-¢ikisl d6-
nemler oldugu gériilityor. Anilan dalgalanma, miiftiilitk gérevini deruhte etmekte olan
alimlerin biyografileri; ilmi yetkinliklerinin yansimas: olarak halk ve ilmiye sinifi

0 Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil (930-936/1524-1530), haz. Yasemin Dagdas-Zeynep Berktas. (Istanbul:
ISAM Yayinlari, 2010), 111.
82 {skiidar Ser‘iye Sicil Defteri (945-947), 35a-3.
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nezdindeki imajlar1 ve bunlar etrafinda sekillenen sahsi prestijleri ile paralellik arz edi-
yor. O nedenle dénemin Osmanli yargisinda fetvanin kurumsal etkinliginin yaninda -
belki de onun yerine- miiftiilerin bireysel nitelik ve otoritelerinin belirleyici oldugunu
kabul etmek durumundayiz. Gorev siiresinin biiyiik kismi yiizyilin ikinci yarisina diisen
Ebussulid Efendi’nin zamanindaki ve sonraki durumun ortaya konulmasina yonelik
yeni ¢alismalar yiizyilin tamamindaki manzaray: daha net gérmemize ve eksik pargala-

rin yerine konulmasina yardimci olacaktir.

Fetvanin yargi teskilatindaki karsiligini tam olarak tespit edebilmek icin fetvali
davalarin miktarinin yani sira -belki ondan daha 6nemli olarak- hakimlerin fetvaya na-
sl yaklastiklarini ve kararlarinda fetvay: ne denli dikkate aldiklarini da analiz etmek
gerekir. Siciller bu noktada bize, donemin bagi ile sonu arasinda ya da dénem igerisinde
kadilarin tavrinda bir farklilasmadan sz etmenin miimkiin olmadigini gésteriyor.
Guinkii calismada tespit edilen 31 kaydin tiimiinde yargilama sonucu fetvaya uygun bi-
cimde tezahiir etmistir. Kronoloji, miiftii ya da dava konusunun bu noktada bir etkisinin
bulunmadig gériilityor. Ote yandan kadilar biiyiik oranda, dava siirecine fetvanin dahil
oldugunu ve kararlarinda fetvay: dikkate aldiklarin sicillerin ilgili bsliimlerinde kayda
gecirmistir. Ancak fetvaya atifta bulunulan kayitlarin, fetvali davalarin tamami mi
yoksa sadece fetvaya mutabik kararla sonuglananlar mi oldugu sorusu héla yanit bek-
lemektedir. Dénem icerisindeki biirokratik statiisii ne olursa olsun miiftiilerin ve fetva-
larinin, yargi mensuplari (kadi ve naipler) {izerinde yadsinamaz bir otoriteye sahip ol-
dugu anlagilmaktadir. Yargilamanin karar asamasinda fetvayi dikkate almalari bir yana,
bunu sicillerde belirtme ihtiyaci hissetmeleri bile bu olguyu acikca gz dniine seren bir
emare olarak degerlendirilmelidir. Davalarin biiyiik ¢cogunlugunda fetvanin, taraflar
eliyle mahkemeye intikal ettirildigi belirtilmistir. Bdyle olmayanlarda bizzat kadinin
fetvaya bagsvurdugunu diisiinmek miimkiin ise de bunun agikca dile getirildigi bir kay-
din bulunmayzsi, akildaki soru isaretlerinin giderilmesini giiclestiriyor. ilaveten 1513
dncesi Istanbul’'unda fetva-yargi iliskisinin boyutlarinin ne oldugu belirsizligini koru-
maktadir. Ayni sekilde sosyal siniflarla mahkemeye fetva sunma davranisi arasinda bir
iliski bulunup bulunmadig1 da yeni bulgular ve daha genis calismalarla aydinlatilmay:
bekleyen bir baska konudur.
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Ozet

Hicri ilk asirda dogan ve ayni asirda vefat eden Cabir b. Zeyd (6. 93/711-12), tabiin &lim-
leri igerisinde 6nemli bir konuma sahiptir. Umman dogumlu olan Cabir hentiz geng yas-
larda ailesi ile birlikte Basra’ya go¢ etmis ve memleketinde aldigi ilk egitimine burada
devam etmistir. Basra’daki ilmi ortamla yetinmemis, sik sik Hicaz bolgesine giderek
sahabiler ile goriisme ve onlardan istifade etme firsati bulmustur. Abdullah b. Abbas
basta olmak iizere Hz. Aise, Abdullah b. Omer, Enes b. Malik, Abdullah b. Mesud, Cabir
b. Abdullah, Eb(i Hureyre, Eb{ Said el-Hudrf (r.anhiim) gibi sahibenin énemli isimleri-
nin tedrisinden gegmis ve onlardan hadis rivayetinde bulunmustur. Bedir ehlinden yet-
mis kisiye yetistigi ve ibn Abbas disinda hepsinin ilmini kavradigina dair kendisinden
birden fazla eserde aktarilan ifadeler, onun sahibe ile ne derece siki bir baginin bulun-
dugunu gdstermesi agisindan dnemlidir. Cabir, sahibenin yani sira Hasan Basri, ibn
Abbas’in azatlisi Tkrime ve Muhammed b. Sirin gibi tibiinin meshur simalari ile de ar-
kadaslik yapmis ve onlarla karsilikli ilim aligverisinde bulunmustur. Sahibenin ve
tabiin alimlerinin 6vgiilerine mazhar olmus ve Basra gibi ilmi bir merkezde insanlardan
kabul gérerek fetva vermeye baslamistir. Cabir b. Zeyd'in basta ibAdiyye mezhebinin
ikinci imami olan Eb{i Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime (8. 145/762) ve {iglincii imami olan
Rebi* b. Habib (6. 180/796) olmak {izere yetmise yakin dgrenci yetistirdigi aktarilmak-
tadir. Eb(i Nuh Salih ed-Dehhéin, Dimam b. S4ib ve Hayyan el-A‘rac bunlardan bazilari-
dir.

Bu caligma Istanbul 29 Mayis Universitesi'nde 2021 tarihinde tamamladigimiz “ibad{ Fikhinin Tarihsel
Gelisimi (Umman Ornegi)” baslikli yiiksek lisans tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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Cabir b. Zeyd, ibadi dlimler tarafindan ibadiyye mezhebinin kurucusu olarak kabul edil-
mektedir; ancak Siinni alimler Cabir b. Zeyd’in 1badt olmadigini, hatta kendisine bu
konu soruldugunda onlardan beri oldugunu ifade ettigini aktarmaktadir. Ayrica Siinni
alimler tabakat ve rical kitaplarinda ondan 6vgiiyle séz etmislerdir. ibadilere gére ise
bu, baskict Emevi idaresinin bulundugu dénemde yapilmis bir takiyyeden ibarettir.
Mezhebin gercek imami olan Cabir’in meydana ¢ikmasi hareketin gelecegi icin tehlikeli
olacagindan dolay1 mezhebin disa bakan yiizii olma gérevini Abdullah b. ibad iistlenmis,
direktifleri ise Cabir'den almaya devam etmistir. Ancak bu makalenin konusu geregi
onun gercek mezhebi hakkindaki bu tartigmalara girilmeyecek, sadece ibad? fikhi iceri-
sinde nasil bir konuma oturtuldugu tespit edilmeye ¢alisilacaktur.

Cabir b. Zeyd, yasadig1 dénem itibariyla ilimler heniiz birbirinden ayrismadigi i¢in ha-
dis, tefsir ve fikih ilimlerinde belli bir noktaya ulagsmistir. Bu makalede onun genel ola-
rak ilm? konumuna 6zel olarak ise fikih ve ibadi fikhi icerisindeki konumuna temas edil-
meye ¢alisilmistir. Cabir'in ilmf konumunun tespitinde her bir ilim i¢in farkli kaynaklar
tizerinden gidilmistir. Tefsir ilmindeki konumu i¢in hocasi ibn Abbas’in onun hakkin-
daki goriisleri, miifessirlerin ondan nasil bahsettikleri ve tefsir kitaplarinda onun go-
riislerine yapilan atiflara bakilmis, hadis ilminde islam diinyasinda meshur olan hadis
kitaplarinda Cabir kanaliyla nakledilen rivayetler ve tabakat kitaplarinda onu nasil an-
lattiklar: tizerinden gidilmistir. Fikih ilminde ise genel olarak ondan aktarilan fikhi ri-
vayetlerden bahsedildikten sonra ibadi fikih literatiirii icerisinden segilen birtakim
eserlerde Cabir’in gériis ve fetvalarina yapilan atiflara bakarak onun ibadi fikhi igin na-
sil bir noktada konumlandigi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Sonug olarak ise tefsir ve ha-
dis ilimlerinde yiiksek bir mertebeye sahip olan Cabir’in ibadi fikhimin kurucularindan
sayilabilecek derecede bir otoriteye sahip oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, ibadiyye/ibaziyye Mezhebi, ibadi/ibazl Fikhi, Basra, Cabir b.
Zeyd.

Jabir b. Zayd and His Position in Ibadi Figh™

Summary

Born in the first century of Hijri and died in the same century, Jabir b. Zayd (d. 93/711-
12) had an important position among the scholars of the Successors of the Companions.
Born in Oman, Jabir received his primary education in his hometown and immigrated
to Basra with his family at a young age and continued his education here. He was not
satisfied with the scholarly environment in Basra, he often went to the Hejaz region
and had the opportunity to meet with the Companions and benefit from them. He was

This article is grounded on my master thesis titled “Historical Development of Ibadi Figh (The Case of
Oman)”, (Master Thesis, istanbul 29 May1s University, istanbul/TURKIYE, 2021).

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 33-59



Cabir b. Zeyd ve ibadi Fikhindaki Yeri | 35

a student of important names of the Companions such as Abdullah b. Abb3s, Aisha, Ab-
dullah b. Omar, Anas b. Malik, Abdullah b. Masud, Jabir b. Abdullah, Abu Hurayrah and
Abu Said al-Khudri and narrated hadith from them. The statements cited in more than
one work that he had grown up with seventy people from the people of Badr and that
he understood the knowledge of all these figures except Ibn Abbas, are important in
terms of showing how close he was with the Companions. Jabir, along with the com-
panions, also made friends with famous figures of the generation of the Successors like
Hasan Basri, Ibn Abbis freed slave lkrima and Muhammad b. Sirin and exchanged
knowledge with them. He was praised by the Companions and the scholars of the Suc-
cessors, and he started to issue fatwas by being accepted by the people in a scholarly
center like Basra. It is reported that he trained nearly seventy students, including espe-
cially second imam of Ibadiyya school Abu Ubaidah Muslim b. Abu Karimah and its third
imam al-Rabi¢ b. Habib. In addition to, Abu Nuh Salih ed-Dahhan, Dimam b. Saib and
Hayyan al-A‘rac are some of his disciples.

Jabir b. Zayd is accepted by Ibadi scholars as the founder of the Ibadiyya sect; but the
Sunni scholars stated that Zayd was not an Ibadi, and that when he was asked about it,
he stated that he had been away from them. In addition, Sunni scholars spoke highly of
him in the books of tabaqat and rical. According to the Ibadis, this is just a way of con-
cealing belief during the oppressive Umayyad administration. Since the appearance of
Jabir, the real imam of the sect, would be dangerous for the future of the movement,
Abdullah b. Ibad undertook the task to represent the sect and continued to receive the
directives from Jabir. However, due to the subject of this article, it will be tried to de-
termine where he was positioned in Ibadi legal understanding without entering into
discussions about his real sect.

Jabir b. Zayd reached a certain position in the sciences of hadith, tafsir and figh since
these sciences had not yet separated from each other as of the time he lived. In this
article, it has been tried to touch on his scholarly position in general and his position
in figh and Ibadi figh in particular. In determining the scholarly position of Jabir, dif-
ferent sources were used for each science. For his position in the science of tafsir, the
views of his teacher Ibn Abbas about his, how the commentators talked about him, and
the references to his views in the tafsir books were examined. In the science of hadith,
the narrations transmitted through Jabir in the hadith books that were famous in the
Islamic world and how the tabakat books talked about him. As for the science of figh,
after mentioning the figh narrations transferred from him in general, it has been tried
to determine how he was positioned in Ibadi figh by examining the references made to
Jabir’s views and fatwas in some selected works from the Ibadi figh literature. In con-
clusion, it has been found out that Jabir, who had a high rank in the sciences of tafsir
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and hadith, was an authority in Ibadi sect so much that he can be considered one of the
founders of Ibadi figh.
Keywords: Figh, Ibadiyya sect, Ibadi figh, Jabir b. Zayd, Basra.

Giris

Tébiln dénemi alimlerinden olan Cabir b. Zeyd (8.93/711-12) gerek ilmi gerek
siyasi yonden 6nemli bir sahsiyettir. Sahibeye 6grencilik yapma firsati bulup onlardan
ilim 6grenmis, bunun yaninda dénemin yonetici kesimiyle de iyi iliskiler kurmustur.
Tefsir, hadis ve fikih ilimlerinde kendisinden rivayetler aktarilan Cabir b. Zeyd, o déne-
min ilmi merkezlerinden birisi olan Basra’da uzun yillar yasamis ve birgok 6grenci ye-
tistirmistir. Cabir b. Zeyd'in mezhepsel kimligi {izerinde ise tartigma bulunmaktadir.
Nitekim hem Siinniler hem ibadiler onu kendilerine nispet etmektedir. Siinni tabakat
kitaplarinda -makalenin iginde yer alacagi iizere- Cabir’in [badi olmadig1 nakledilmek-
tedir. 1badi kaynaklar ise ittifakla Cabir’in kendilerinden oldugunu séylemektedir. Bi-
zim bu makalede amacimiz Cabir’in Siinni mi ibadi mi oldugunu bulmaya calismak de-
gildir. Bu, mezhepler tarihi arastirmacilarini ilgilendiren bir konudur. Aym sekilde
ibad? kaynaklarinin ittifakla belirttigi {izere mezhebin gercek imaminin Cabir b. Zeyd
oldugu; Abdullah b. ibad'in ise sadece mezhebin sdzciiliigiinii iistlenerek aslinda emir-
leri Cabir'den aldig1 seklindeki iddialar makalemizin kapsami disinda kalmaktadir. Bu
iddialar da mezhepler tarihi aragtirmacilarini ilgilendirmektedir. Bu makale iki ana
konu etrafinda sekillenecektir. flk olarak Cabir b. Zeyd; dogumu, yetismesi, hocalar1 ve
dgrencileri tizerinden tanitilacaktir. Akabinde Cabir’in hadis ve tefsir ilimlerindeki ye-
rine deginildikten sonra onun genel olarak fikhi konumu, &zel olarak ise onun ibad?
fikh icerisindeki konumu ele almacaktir. Bu ise secilmis bazi ibad? fikih kitaplar: ince-
lenerek Cabir b. Zeyd’e ve onun goriislerine yapilan atiflar iizerinden tespit edilmeye
calisilacaktir.

Ulkemizde Cabir b. Zeyd ile alakali yazilmis bir yiiksek lisans tezi ve bir makale
bulunmakta, ayrica iki tane yiiksek lisans tezinin yazimina devam edilmektedir. Bu ¢a-
lismalardan ii¢ tanesi Cabir b. Zeyd’in Ibadiyye mezhebi icerisindeki konumu ve kuru-
lusundaki etkisini konu edinmekte, diger ¢alisma ise onun hadisciligine odaklanmakta-
dir. Cabir b. Zeyd'i fikhi pencereden ele alan bir ¢alisma ise bulunmaktadir. Arap diin-
yasinda Cabir b. Zeyd'in fikhi gériislerini derleyen calismalar bulunmakla beraber bu
calismalar goriis derlemesiyle yetinip bir degerlendirme yapmamakta, onun ibad? fikhi
icerisindeki yerine de de§inmemektedir.
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1. Cabir b. Zeyd'in Hayat1
1.1. Ismi, Nesebi ve Kiinyesi

Cabir b. Zeyd'in ismi ve nisbeleri su sekildedir: Eb(i Sa‘sa Cabir b. Zeyd el-Cevfi
el-Yahmedi el-Ezdi el-Uméani el-Basri. Cabir b. Zeyd, Ebu Sa‘sd kiinyesini biiyiik kizi
Sa‘sd’ya nispeten almigtir.’ Arap asilli olan Cabir’in soyu Umman’da bulunan Ezd kabi-
lesi mensubu Amr b. Yahmed el-Ezd{’ye dayandigindan el-Ezdi ve el-Yahmedi nisbele-
rini almistir. el-Cevfi nisbesini ise dogdugu sehirde bulunan Cevf bélgesinden aldig1 ya
da uzun bir miiddet kaldig1 Basra’nin bir bdlgesinden dolay: ona verildigine dair iki
farkli goriis bulunmakta, ancak 1badi arastirmacilar birinci goriisii tercih etmektedir.?
el-Basri nisbesini hayatinin biiyiik bir b6liimiinii gegirdigi Basra dolayisiyla alan Cabir,
el-UmAn{ nisbesini ise hem memleketi hem de dogum yeri olan Umman’dan dolay: al-

migtur.
1.2. Dogumu ve Yetismesi

Cabir b. Zeyd, Umman’in tarihi vilayetlerinden birisi olan Nizva’daki Fark belde-
sinde gozlerini agmistir. Dogum tarihi hakkindaki ihtilafh rivayetler incelendiginde do-
gum tarihinin hicri 18-22 seneleri arasinda oldugu anlasilmaktadir.? Cabir, ilk egitimini
memleketi Umman’da Kur’an-1 Kerim, hadis-i serifler ve sahabe fetvalarini 6grenme ve
ezberlemeye dayal bir sistemde almistir. Cabir b. Zeyd'in egitimi tizerinde babasinin
biiyiik etkisinin bulundugu diisiiniilmektedir. Nitekim Cabir’in babasindan aktardig: bir
hadis rivayeti bulunmaktadir. Bazi ibadi arastirmacilar iste bu rivayete dayanarak onun
babasinin sahibe neslinden oldugunu séylemektedir.*

Cabir b. Zeyd daha kiiciik yaslarda memleketi Umman’i terk ederek Basra’ya yer-
lesmistir. Tarihi tam olarak bilinmeyen bu yolculugun sebebi hakkinda farkli tahminler
yuriitiilmektedir. Kimi alimlere gére Cabir b. Zeyd'in geng yaslarinda Basra’ya gelme
sebebi ilim talebidir.” Cagdas Ibad1 limlerinden Kann{ibi, Cabir’in ilk egitimini Nizva'da
alip akabinde ailesiyle birlikte yeni kurulmus olmasina ragmen dénemin ilmi merkez-
lerinden biri haline gelmis olan Basra’ya geldigini ve sehirde yasayan Ezdi akrabalarinin

1 Zeyyéne binti Halfan el-Harisiyye, el-imdm Cabir b. Zeyd ve te’sisiihii’l-fikri’l-ibadi (Umman Sultanhigi: Mek-
tebetii’l-Cili’l-V4id, 2006), 96-97.

2 Salih b. Ahmed es-Savvafi, el-imdm Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruhii fi'd-dave (Umman Sultanhg::
Vizaratii’t-Tiir4si ve’s-Sekafe, 2019), 49.

3 Harisiyye, el-imam Cabir b. Zeyd ve te’sisiihii’l-fikri'l-1badi, 98.

+  Ahmed b. Suud es-Siyabi, el-Medhal ile’l-mezhebi’l-fbadi (Umman: Mektebetii’d-Damirf, 2019), 13.

5 Savvafi, el-Tmdm Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruh fi'd-da‘ve, 51.
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yanina yerlestigini sdylemektedir.® Baz tarihgiler ise Cabir b. Zeyd'in ailesinin, Osman
b. Ebi’l-As tarafindan Farshilar ile savasmak icin hazirlanan ve icinde Ezd kabilesine
mensup insanlarin bulundugu orduyla beraber Basra’ya geldigini séylemektedir.” Gelis
amaglarina dair rivayetler farkli olmak birlikte kesin olan bir sey vardir ki o da bu du-
rumun Cabir’in sahbe ve tibiin neslinden olan hocalari ile tanigmasini ve onlardan ilim
almasini sagladigidir. O dénemde ilmi bir merkez olarak kabul edilen Basra, biinyesinde
birgok sahabiye ve tabiinin bilyiiklerine ev sahipligi yapmaktaydi. Buradaki ilmi ortami
giizel bir sekilde degerlendiren Cabir, Basra ve Hicaz bolgesindeki dlimlerden ilim 6g-
renme firsati elde etti.

1.3. {lmi Hayat1

Tabiin dénemi alimlerinden olan Cabir b. Zeyd, Basra’da bulunan ilm{ hayati iyi
bir sekilde degerlendirmeye calismis, burada sahabilere ve tabiinin biiyiiklerine 6gren-
cilik yapmistir. Kendisini sadece Basra ile sinirlamayan Cabir, sik sik vahyin inis yeri,
hadislerin kaynak noktasi ve sahibe vatani olan Hicaz’a gidip gelmis, orada sahabiler
ile gériisme firsat1 bulmus ve onlardan hadis, tefsir, fikih gibi ilimleri tahsil etmeye ¢a-
lismustir.® Hicaz’a yaptigi bu rihleler ona ilim ehlinden bir¢ok kisi ile karsilasma firsat1
vermistir. Bu rihlelerle ilmini artiran Cabir, bir miiddet sonra hocalarinin dvgiisiine
mazhar olmus ve Basra’da fetva vererek talebe yetistirmeye baslamistir.

1.3.1. Hocalan

Cabir b. Zeyd, geng sahibilerin dnde gelenlerine 6grencilik yaparak onlardan
ilim almistir. Onun sahébe ile olan bagini anlatan en iyi s6z kendisinden aktarilan su
ifadelerdir: “Bedir ehlinden yetmis kisiye yetistim, Bahr (Abdullah b. Abbds) disinda hepsinin
ilmini kavradim.”® Cabir’in sahabilerden olan hocalari icinde su isimler meshurdur: Ab-
dullah b. Abbas, miiminlerin annesi Hz. Aise, Abdullah b. Omer, Enes b. Malik Abdullah
b. Mes‘(id, Cabir b. Abdullah, Eb( Hureyre, Eb{i Said el-Hudri (r.anhiim).'® Mezkdr isim-
lerin hepsinden hadis rivayet eden Cabir b. Zeyd'in rivayetleri basta ibAdilerin ana hadis
kitabi olan Rebi® b. Habib’in Miisned’i olmak {izere farkl hadis kitaplarinda yer almakta-
dir.

6 Said b. Mebr{ik el-Kann(bi, el-imdm Rebi* b. Habib, mekanatiih ve Miisnediith (Umman Sultanligi: Mekte-
betii’d-Damir, 1995), 23.

7 Harisiyye, el-Tmdm Cabir b. Zeyd ve te’stsiihii’l-fikri'l-1bady, 99.

8 Savvafl, el-Tmdm Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruh fi'd-da‘ve, 53.

9  Salim b. Hamed b. Siileyman el-Harisi, el-Ukddul-fiddiyye fi usuli’l-ibadiyye (Umman Sultanligi: VizAratii't-
Tiirasi ve's-Sekafe, 2017), 104.

10 fsmail b. Salih b. Hamdan el-Agberd, el-Medhal ile’l-fikhi'l-bddi (Umman Sultanligi: Mektebetii’d-Damird,
2013), 272.
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1.3.1.1. Abdullah b. Abbis (6. 68/687-88)

Cabir b. Zeyd'in kendisinden en ¢ok etkilendigi ve en uzun siire yaninda kaldig:
hocasi geng sahabilerden olan ve Kur’dn’in terctimani olarak isimlendirilen Abdullah b.
Abbas’tir. Abdullah b. Abbas da yaninda uzun siire kalan Cabir’i takdir etmis, onun hak-
kinda 6vgti dolu ifadeler kullanmustir. Dercini, Cabir b. Zeyd’den bahsederken Ebu Talip
el-Mekki’den ibn Abbas’in Cabir icin “Cabir b. Zeyd’e sorun, dogu ve bat1 ehli ona sorsa onun
ilmi onlara yeter” dedigini aktarmakta, ayrica ibn Abbas’in “Cabir b. Zeyd insanlarin en bil-
gilisidir” s6ziinii ve “Irak ehline sastyorum, aralarinda Cabir b. Zeyd varken nasil bize ihtiyag
duyuyorlar. Ona gitseler onun ilmi hepsine yeter” dedigini zikretmektedir."* Abdullah b.
Abbas gibi ilmiyle meshur bir sahabiden aktarilan bu s6zler Cabir b. Zeyd'in ilmi konu-

munu gostermesi agisindan Snemli bir yere sahiptir.
1.3.1.2. Hz. Aise (. 58/678)

Cabir b. Zeyd, sadece fbn Abbas ile sinirli kalmamis, diger sahabilerden de ilim
almistir. Bu sahabilerin 6nde gelenlerinden birisi ise Peygamberimizin (s.a.v.) hanimi
ve miiminlerin annesi olan Hz. Aise validemizdir. Nitekim Cabir, Hz. Aise'nin yanina
sik¢a giderek ona sorular sormus ve kendisinden hadisler rivayet etmistir. Cibir, Me-
dine’ye geldiginde Hz. Aise’nin yanina gider ve ona Peygamberimizin (s.a.v.) 6zel haya-
tina varincaya kadar sorular sorardi. Eb{i Siifyan Mahb{b b. Rahil’in Rebi‘ b. Habib’den
aktardiina gére Cabir b. Zeyd bir giin Aise validemizin yanina gelmis ve ona kimsenin
soramadig1 sorulari sormus, hatta Peygamberimizin (s.a.v.) hanimlariyla nasil cima
yaptigini dahi sormustu. Hz. Aise validemiz ise alnindan terler akarken “Sor ey ogulcu-
gum” diyordu. Bunun akabinde “Sen kimlerdensin” diye sordu. Cabir ise “Mesrik ehlin-
den, Umman denilen beldeden” seklinde cevap verdi. RAvi burada Aise validemizin “Re-
sulullah (s.a.v.) bana oradan bahsetmisti” kabilinden bir seyler séyledigini ancak tam
olarak aklinda tutamadigini séylemektedir.*

Cabir b. Zeyd ile Hz. Aise arasindaki baglantiy1 gésteren baska bir olay da Cemel
vakasi ile alakalidir. Nitekim Cemel vakasinda Hz. Ali’yi hakli olarak géren Cabir b. Zeyd
ve arkadasi Eb(i Bilal Mirdas (8.61), Aise validemizin yanina gelerek bu mesele hakkinda
onunla konusup tartigmislar,' akabinde ise zamanin mesru halifesi olan Hz. Ali’ye karst

11 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Said ed-Dercini, Kitabu Tabakdtil-mesdyih bil-Magrib (Cezayir: Matbaatu’l-Ba‘s,
1992), 2/205.

12 Nureddin Abdullah b. Humeyd es-Salimi, Tuhfetiil-a‘yan bi-sireti ehli Umdn (Umman Sultanhigi: Mekte-
betii’l-istikame, 2013), 10.

13 Cabir'in dogum tarihi (18-22) ve Cemel vakasinin gerceklesme tarihi (36) dikkate alindiginda bu konus-
manin Cemel vakasi esnasinda degil ilerleyen yillarda oldugu anlagilmaktadir.
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gelmesi sebebiyle onu elestirmislerdir.' Bu iki olay Cabir’in Hz. Aise'nin yanina gelerek
ondan rivayetlerde bulundugunu hatta gerektigi zaman onunla tartismaya girerek onu
elestirebilecek seviyede oldugunu gostermektedir.

1.3.1.3. Diger Hocalar1

Cabir b. Zeyd, Abdullah b. Abbas ve Hz. Aise ve disinda baska sahabe ve tabiinden
de rivayetlerde bulunmustur. Bu isimlerden bazilar1 Cabir’i 6ven ifadeler kullanmustir.
Bu konuda Semmahi, Husayn b. Hayyin'dan aktardigi bir rivayette sunlar1 zikretmek-
tedir: Cabir b. Zeyd 6liip 6liim haberi Enes b. Malik’e (8. 93/711-12) ulastifinda Enes,
“Bugiin yeryiiziindekilerin en bilgilisi 5ldii” ya da “Yeryiizii ahalisinin en hayirlsi 5ldi” demis-
tir.”® C4bir’in déneminde Basra 4limlerinden ve hadis ravilerinden biri olan Amr b.
Dinér (6. 126/744), Cabir hakkinda “Fetva konusunda Cabir’den daha bilgili bir kimse gérme-
dim” demektedir.'® Omer b. Abdiilaziz dsneminin Basra kadisi olan Iyas b. Muaviye (6.
122/740) ise “Basray1 gérdiim, icinde Cabir b. Zeyd'den baska fetva veren yoktu” demektedir."”

Kendisinden hadis rivayetinde bulundugu sahabilerden birisi olan Abdullah b.
Omer (8. 73/693) de Cabir’i Basra fakihlerinden birisi olarak gérmiis ve bu sebeple ken-
disine nasihatte bulunmustur. Kur’4n ve slinnete dayanmayan fetvalar vermemesini
soyleyerek aksi halde hem kendisini hem baskalarini helak edecegini ona hatirlatmis-
tir.'® Cébir, ayrica tiblinin dnemli simalarindan olan Hasan Basri (8. 110/728) ile siki bir
dostluk kurmus ve ondan ilmf olarak faydalanmistir. Hasan Basri de onu ve ilmini 6ve-
rek onu fakih olarak nitelemistir. Rivayete gore Cabir b. Zeyd, 6liimiinden 6nce istedigi
bir sey olup olmadigi sorulunca Hasan Basri'yi gérmek istemistir. O siralarda Hac-
cac’dan saklanmakta olan Hasan Basr{ ise bu haberi alinca hemen onun yanina gelmis,
oliimii esnasinda yaninda bulunarak Cabir’in 4lim ve fakih bir insan olduguna sahitlik
etmistir.' Dénemin alimleri ile siki bir iliskisi bulunan Cabir’in, Hasan Basri disinda Mu-
hammed b. Sirin (8. 110/729) ve ibn Abbas’in azath kélesi Tkrime (8. 105/723) ile de sag-
lam bir dostlugunun oldugu aktarilan rivayetler arasindadir.”

14 Amr Halife en-Nimi, Dirasdt ani’l-ibadiyye, cev. Mihail Hiir? (Liibnan: Daru’l-Garbi'l-Islam{, 2012), 52-53.

15 Ebu’l-Abb4s Ahmed b. Ebl Osman Said b. Abdulvahid es-Semmahi, Kitdbu’s-Siyer (Libya: Daru’l-Medari’l-
islam?, 2009), 1/183.

16 Savvafi, el-imam Cabir b. Zeyd el-Umant ve eseruhi fi'd-da‘ve, 56.

17 Dercini, Kitabu Tabakdti'l-mesdyih bil-Magrib, 2/205.

18 fsmail Liitfi Cakan, “Cabir b. Zeyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
6/537-538.

19 Semmahi, Kitdbu's-Siyer, 1/184-185.

20 Sami Sakr id Eb{i Davud, el-imdm Cabir b. Zeyd el-Ezdi ve eseruhii fi'l-hayati'l-fikriyye ve’s-siyasiyye (Urdiin:
Matabiu’n-Nahda, 2000), 81.
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Rivayetlere gére her sene haccetmeye calisan Cabir bu yolculuklar sayesinde
islam diinyasina yayilmis olarak bulunan bir¢ok sahabe ve tabiin ulemasi ile Mekke'de
goriisme firsati bulmus ve onlardan istifade etmistir.” Yukarida aktarilan rivayetler ve
anekdotlar Cabir b. Zeyd’'in sahibe ve tabiin nezdindeki konumunu géstermesi agisin-

dan 6nemlidir.
1.3.2. Ogrencileri

Tabiinden olan ve sahibeye 6grencilik yaparak kendisine ilmi anlamda yetisti-
ren Cabir b. Zeyd bir siire sonra insanlarin kendisinden ilim aldig1, dini meseleleri 6g-
rendigi ve fetvalar sordugu bir konuma gelmistir. Gerek mescitlerde ve ilim halkala-
rinda verdigi dersler gerek aktardigi hadis rivayetleri dolayisiyla bir¢ok 6grencisi bulu-
nan Cabir b. Zeyd'in bazi1 6grencilerini su sekilde sayabiliriz.

1.3.2.1. Eb( Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime (6. 145/762)*

Cabir b. Zeyd'in 8grencileri arasinda ilk siray1 siiphesiz ileride ibadiyye mezhe-
binin bagina gecerek mezhebin ikinci imami olan Eb(i Ubeyde Miislim b. Eb? Kerime et-
Temimi alacaktir. Basra’da dogup yasayan Ebl Ubeyde aslen Temim kabilesinden degil-
dir, ancak vela yolu ile onlara nispet edilmektedir. Hicri 45-145 yillar1 arasinda yasayan
Eb{i Ubeyde’'nin émriiniin kirk yilim1 §grenmeye kirk yilini ise 6gretmeye adadigi riva-
yet edilmektedir.”

Cabir b. Zeyd'in dliimiinden sonra Haccic'in hapishanesinden ¢ikarak mezhebin
bagsina gecen Eb{l Ubeyde, bir sahabi olan Suhar el-Abdi ve Ca‘fer b. Semmak’tan ders
almug, Cabir b. Zeyd’e de uzun yillar talebelik yapmistir. Bu durumun en 6nemli kanit-
larindan birisi ise ibadilerin en sahih hadis kitabi olarak kabul ettikleri Rebi* b. Habib’in
“Miisned” isimli eserinde Cbir b. Zeyd'den aktarilan rivayetlerin Eb{i Ubeyde tarikiyle
zikredilmesi ve yine ibAdilerin meshur hadis-fikih eseri olan Ebi GAnim el-Horasani’nin
“Miidevvene” isimli eserinde Cabir b. Zeyd'den aktarilan fetvalarin Eb(i Ubeyde yolu ile
bize aktarilmis olmasidir.*

21 Ferhat b. Ali el-Cabird, el-fmam Cabir b. Zeyd (Umman Sultanligi: Mektebetii’d-Damirf, 2015), 25-26.

22 EbQi Ubeyde hakkinda detayh bilgi icin bkz. Ahmet Faruk Goksiin, ibadf Fikhimin Tarihsel Gelisimi (Umman
Ornegi) (istanbul: istanbul 29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 34-
41.

23 Miibarek b. Abdullah b. Cabir er-Rasidi, el-imdm Ebi Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimf ve fikhuh (Um-
man Sultanligi: Matébiii’l-Vefa, 1993), 26.

24 Rasid, el-imam Ebii Ubeyde Miislim b. Ebf Kerime et-Temimi ve fikhuh, 40.
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1.3.2.2. Rebi® b. Habib el-Ferahidi (6. 180/796)*

Eb( Ubeyde’den sonra ibadilerin iigiincii imami olarak mezhebin basina gecen
Rebi® b. Habib Umman’da dogmus, sonrasinda hentiz geng yaslarinda iken ilim talebi
icin Basra'ya gelmistir. Burada Cabir b. Zeyd ile karsilasip ondan ilim alan Rebi‘, onun
oliimii iizerine ibadilerin ikinci imami olan Ebu Ubeyde’ye uzun yillar grencilik yap-
mis* ve vefati iizerine onun halefi olarak imamet makamina gegmistir.” Ozellikle hadis
ve fikih alaninda uzmanlasan Rebi¢ arkasinda ibadilerin Kur’dnt Kerim’den sonra en
sahih kaynak olarak kabul ettikleri Miisned isimli eserini birakmustir. ibadiler bu eseri
hadis kitaplarinin en eskilerinden birisi olarak nitelemekte? ve buna binaen hadis ya-
ziminda 6ncii olduklarini séylemektedirler.”

1.3.2.3. Hayyan el-A‘rac (6. 99/717-8)

Semmahi’'nin tebei tibiin neslinden olarak zikrettigi Hayyan el-A‘rac, Cabir b.
Zeyd’e arkadashk yapip ondan ilim alanlarin biiytiklerindendir. Ona 8grencilik yapmis
ve ondan hadis rivayetinde bulunmustur. Yasca Ebi Ubeyde’den biiyiik olan Hayyan
onu fetvalarindaki teseddiidii dolayisiyla elestirmistir.* Ayrica Omer b. Abdulaziz’in ya-
nina giden Tbad1 heyeti igerisinde yer almustur.

1.3.2.4. Dimam b. S4ib (6. 129/746-7)

Aslen Ummanli olan Dimam b. Siib baska &limlerden ilim 6grenmis olmakla bir-
likte uzun yillar Cabir b. Zeyd'in yaninda kalmis ve ona 8grencilik yapmustir. Cabir b.

731 olarak isimlendirilmistir.

Zeyd’'den aktardigi rivayetler dolayisiyla “Raviyetii Cabir
Ebli Ubeyde ile birlikte HaccAc'in hapishanelerinde kalan Dimaim, hapisten ancak
Haccic'in 8liimii {izere ¢ikabilmistir. Dimam ibadilerin biiyiiklerinden olmasinin yani

sira ddneminin fakihleri arasinda zikredilmektedir.>**

25 Rebi‘ b. Habib hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Géksiin, ibddi Fikhinin Tarihsel Gelisimi, 41-45.

26 Kann(bi, el-fmam Rebi* b. Habib, mekanatuh ve Miisnediih, 19.

27 Salim b. Hammud b. Samis es-Siyabi, [zdletiil-va‘sd an etbdi Ebi’s-Sa'sd (Kahire: Vizaratii't-Tiirasi ve’s-
Sekafe Saltanatu Uman, 1979), 40.

28 Rebi b. Habib el-Ferahidi, el-Cdmiu’s-sahih (Umman Sultanhi§i: Vizaretit'l-Evkaf ve’s-Sulin ed-Diniyye,
2011), 4.

29 Tvaz Muhammed Halifat, Neg’etiil-hareketi’l-ibadiyye (Amman: Matabiu Dari’s-Sa‘b, 1978), 89.

30 Semmahi, Kitdbu'’s-Siyer, 1/202-203.

31 Bir kimseden en ¢ok rivayeti aktaran kisi i¢in kullanilan ifade.

32 Fehd b. Ali b. Hasil es-Sa‘di, Mu‘cemu’l-fukahad ve'l-miitekellimine’l-ibadiyye, (kismii'l-mesrik) mine’l-karni’l-ev-
veli'l-hicri ild biddyetil-karnil-hdmis asere’l-hicri (Maskat/Umman Sultanligi: Mektebetii Maskat, 2008),
2/206.
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1.3.2.5. Eb(i NGh Salih ed-Dehhan (6. 129/746-7)

Aslen Ummanli olup Basra’da yasayan Eb{i Nh ilim talebine ¢ok diiskiindii. Cabir
b. Zeyd'in 6grencilerinden, Eb{i Ubeyde ve Rebi* b. Habib’in ise hocalarindan sayilmak-
tadir. D6neminin fakihlerinden sayilan Ebsi Niih, genelde hocas: Cabir’in gériislerini al-
makla beraber verdigi fetvalarinda kolaylik ile taninmistir.*

Eserlerde Cabir b. Zeyd'in bundan ¢ok daha fazla 6grencisi oldugu zikredilmek-
tedir. Ornegin “Cabir b. Zeyd ve [baziyye Icindeki Rolii” isimli yiiksek lisans tezinde Cabir
b. Zeyd'in yetmisten fazla &grencisinin ismi gegmektedir.** Ancak bu isimlerin ¢ogu
Cabir b. Zeyd’e uzun siire 6grencilik yapmis isimlerden ziyade ondan rivayet aktarmig
ya da kisa stireli olarak yaninda bulunmus kimselerdir. Bu yiizden biz 6grencileri ara-
sinda meshur olan bu isimleri zikretmekle iktifa edecegiz.

1.4. Vefat1

Haccic déneminde Umman’a siirgiine génderilen Cabir, rivayetlere gore tekrar
Basra'ya donmiis ve orada vefat etmistir.*® Cabir b. Zeyd'in dogum tarihi belli olmadig
gibi vefat tarihi de tam olarak belli degildir. Tarih¢i ve muhaddisler tarafindan onun
vefati icin farkli tarihlere isaret edilmistir. Rebi®b. Habib Miisned’inde Cabir b. Zeyd'in
oliim haberinin Enes b. Malik’e ulastiginda onun i¢in “Bugtin yeryiiziiniin en bilgilisi 6ldii”
diger bir rivayette ise “En hayirhsi 6ldii” dedigini aktardiktan sonra Enes b. Malik’in aym
hafta icinde 6ldiiglinii ve o senenin hicri doksan tigiincii sene oldugunu sdylemektedir.*
Buhari, Tarihu’l-Kebir isimli eserinde Rebi ile ayni goriisii paylagsmakta ve Ebu Nu-
aym’dan aktararak Cabir'in doksan ii¢ yilinda vefat ettigini zikretmektedir.” ibn Hacer
ise doksan {i¢ goriisiinii zikretmekle beraber ibn Sa‘d’in Cabir’in vefati icin yiiz ii¢ tari-
hini verdigini, Heysem b. Adiyy’in ise onun vefati i¢in yiliz dort tarihini verdigini sGyle-
mektedir.* Semmahi Siyer kitabinda onun hicri doksan alt1 senesinde vefat ettigini séy-
lemektedir.”

ibadilerin Omer b. Abdulaziz (8. 101/720) ile iliskilerinin bulundugu hatta ona
bir heyet génderdikleri bilinmektedir. ibadi kaynaklar, Ebli Ubeyde’nin bu gériismenin

33 Sa‘di, Mu‘cemu’l-fukahd ve'l-miitekellimine’l-[badiyye, 2/194-195.

34 Cevat Siiliin, Cabir b. Zeyd ve Ibaziyye Icindeki Rolii (Dicle: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiik-
sek Lisans Tezi, 2016), 40-42.

35 Savvafi, el-Tmdm Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruhi fi'd-da‘ve, 68.

36 Rebi® b, Habib b. Omer el-Ezdi el-Basri, el-Cdmiu’s-sahih (Miisnedii’r-Rebi) (Umman Sultanligi: Mektebetii
Maskat, 1994), 189.

37 Ebu Abdullah Muhammed b. ismail el-Buhar?, Kitdbu’t-Tarihi’l-kebir (Daru’l-Fikr, ts.), 2/204.

38 Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalant, Kitdbu Tehzibi't-Tehzib (Daru’l-Fikr, 1984), 2/34.

39 Semmahi, Kitdbu's-Siyer, 1/188.
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sonrasinda goriismenin sonuglarina dair yorumlarini aktarmaktadir. Béyle bir olay du-
rumunda fbadiler tarafindan mezhebin imami olarak kabul edilen Cabir’in hayatta olup
bu olay1 yorumlamamis olmasi makul degildir. Bu durum Cabir’in hicr? ytiz bir yilinda
vefat eden Omer b. Abdulaziz’den énce vefat ettigini gostermekte, yani ibn Hacer’in ak-
tardig1 yiiz ii¢ ve yliz dort tarihlerinin hatali oldugunu gdstermektedir.* Rebi® b.
Habib’in Cabir’in ve Cabir’in en yakin 6grencilerinden olan Eb(i Ubeyde’'nin &grencisi
oldugu, ayrica Buhari, Taber? gibi tarih¢i ve muhaddislerin vefat tarihlerine 6zen gos-
terdikleri distintildiigiinde onlarin belirttikleri hicri doksan ii¢ yilin1 Cabir’in vefat ta-
rihi olarak kabul etmek miimkiin olarak gézitkmektedir. Giiniimiiz ibadi kaynaklarinin
da mezkiir goriisii benimsemis olmasi bu ihtimali kuvvetlendirmektedir.*

2. Eserleri

Cabir b. Zeyd gerek hadis gerek fikih konusunda ilk biiyiik eserlerden birini telif
etmistir. Cabir’in Divan isimli bu eseri hadislerin yaninda kavli, fiili ve takriri siinnetler,
tarih, tefsir ve fikha dair konular igermekte ayrica sahibenin fetvalarina ve verdikleri
hiiktimlere yer vermektedir. Bu eserden bahsedilirken on cilt oldugu ve gii¢lii bir deve-
nin zor tasiyabilecegi biiyiiklikkte oldugu aktarilmaktadir.”” Bu kiymetli eserden ¢ok
fazla niisha ¢ikartilmamis, yazilan niishalardan biri Libya’da kaybolmus, mevcut diger
bir niisha ise Mogollarin Bagdat’1 isgali sirasinda kiitiiphanelerin yakilmasiyla birlikte
yanarak yok olmustur.” Cébir b. Zeyd hakkinda bize ulasan rivayet ve fetvalarin, bu
biiyiik eserin kii¢tik bir kismini olusturdugu diisiiniilmektedir.

Gerek asr-1saddete yakinlig1 gerek hacmi gerekse de miiellifinin sahibe ve tibiin
alimlerine 6grencilik yapmis olmasi dolayisiyla kiymetli bilgi ve rivayetler tasidig dii-
stiniilen bu eser gliniimiize ulasmis olsaydi bu sayede daha saglam veriler edinebilirdik.
Bu eserin zikredildigi sekilde var olmasi ve gliniimiize ulagsmasi miimkiin olsaydi
ibadiler tarafindan dillendirilen ibadlyye'nin kurulan ilk mezhep oldugu* ve ibadilerin
hadis yaziminda oncii olduklari®® seklindeki iddialar1 teyit etme imkini dogardi.

40 Nami, Dirasat ani’l-ibadiyye, 94.

4 Bkz. Savvafi, el-flmam Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruhil fi'd-da‘ve, 69; Harisiyye, el-fTmam Cabir b. Zeyd ve
te’sisiihii -fikri’l-1badi, 209; Muhammed b. Hamid Havar, el-fmdm Cabir b. Zeyd Imdmu’l-mezhebi’l-ibadf (Am-
man/Urdiin: Daru’z-Ziya, 2008), 16; Nami, Dirasdt ani’l-ibadiyye, 94.

42 Bedrb. Suud ed-DAgisi, Tatavvuru t-tesrii'l-fikhi fi Uman hatte’l-karni’s-sdlisi’l-hicri, a‘malii nedveti tatavvuru’l-
uliimu’l-fikhiyye, et-tedvinii'l fikhf el-imam muhammed b. mahbiib nemiizecen (Umman Sultanligi: Vizaretii’l-
Evkaf ve’s-Sulin ed-Diniyye, 2012), 77-78.

43 Siiliin, Cabir b. Zeyd ve [baziyye Icindeki Rolii, 45.

+  Ali Yahya Muammer, el-bddiyye fi mevkebi't-tarth (Seeb/Umman Sultanhigi: Mektebetii’d-Damiri, 2008),
53.

45 Halifat, Neg’etii'l-hareketi’l-ibadiyye, 89.
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Gliniimiizde Umman’da Cabir b. Zeyd'in ilmi mirasini derlemeye yonelik bir proje yu-
riitiilmektedir. Cabir b. Zeyd'in soz, fetva ve goriislerinin gerek bad{ olan gerek olma-
yan eserlerin taranmasi ile giin yiiziine ¢ikarilmasini hedefleyen bu proje basari ile yii-
riitiiliir ve sonuglandirilirsa Cabir b. Zeyd'in Divan’ina benzer bir eserin meydana ¢ika-
cag1 tahmin edilmektedir.

Cabir b. Zeyd'in gliniimiize ulagan tam bir kitabi bulunmamakla birlikte yazdig
birtakim risaleler bulunmaktadir. Yakin zamanlarda ibad{ arastirmaci Amr Halife en-
Nami, Kuzey Afrika’da [badl mensuplarinin bulundugu béslgelere yaptigi ziyaret esna-
sinda bu risaleleri bulmustur. Bu risaleler nemini bu déneme kadar bulunmus en eski
ibadi vesikalar1 olmalarindan almaktadir.* Toplamda on sekiz risale bulunan bu mec-
muada her risaleye baslarken kime gonderildigi belirtilmistir. Risalelerin icerisinde ¢ok
sayida fikhf soru ve cevap bulunmaktadir. Bu 6nemli risaleler hem bunlar: bulup ilim
alemine kazandiran Amr en-Namfi tarafindan®” hem de Ferhat b. Ali el-Ca‘biri*® tarafin-
dan tahkik edilerek basilmistir. Bu risaleler Resdil Erken Dénem [bazi Klasigi adiyla ter-
clime edilerek Tiirk¢e’ye kazandirilmistir.* Ayrica bu risaleler iizerine Tiirkge bir ¢a-
lisma yapilmis ve bu calismada risalelerin icerisinde gegen fikhi sorular derlenmistir.
Bu derlemeye gore risalede yiiz on iki adet fikhi soru ve cevap bulunmaktadir.*®

Bu risalelerin diginda ise bizim arastirmamizin 6nemli kaynaklarindan bazilarim
olusturan birtakim derleme faaliyetleri bulunmaktadir. Bunlarin en hacimlisi gerek
ibadt olan gerek olmayan kaynaklardan ibrahim b. Ali el-Bulurvah tarafindan Mevsuatu
Aséri’l-imam Cabir b. Zeyd el-fikhiyye ismiyle derlenen ve Cabir b. Zeyd'in tefsir ve fikha
dair goriis ve rivayetlerinin toplandig1 eserdir.”' Bulurvah bu eserde Cabir b. Zeyd’den
bin ii¢ yiizden fazla fikh{ rivayet ve goriis aktarmaktadir. Diger bir dnemli derleme ise
Yahya Bekk{is'un Cbir b. Zeyd'in fikhi gériislerini topladigi Fikhu'l-fmam Cabir b. Zeyd
isimli hacimli eseridir.*® Bekkis bu eserinde sekiz babda fikha dair yaklasik iki yiiz elli
mesele zikretmis ve Cabir b. Zeyd’in bu meselelere ait goriis ve rivayetlerini derleyerek
bize aktarmistir. Bu iki eserde ayni zamanda Cabir b. Zeyd'in uliimu’l-Kur’4n ve tefsire

4 Amr Halife en-Namf, Resdilii'l-imam Cabir b. Zeyd (Libya: Daru’d-Da‘ve, 2018), 9.

47 Eserin kiinye bilgisi i¢in bkz. Bir 6nceki dipnot.

48 Bkz. Resdilii'l-imam Cabir b. Zeyd el-Ezdf, thk. Ferhat b. Ali el-Ca‘biri (Seeb/Umman Sultanhi§i: Mektebetii'd-
Damiri, 2013).

49 Orhan Ates, Imdm Cabir b. Zeyd el-Ezdi el-Ummant, Resdil Erken Dénem [bazi Klasigi (Ankara: Astana Yayinlari,
2021).

50 Bkz. isa Nehrevan, Fetvalar Imdm Cabir b. Zeyd el-Ezdf (Istanbul: SD Yayinevi, 2018), 97-141.

51 Bkz. Ibrahim b. Ali b. Bulurvah, Mevsilatu dsdri’l-imdm Cabir b. Zeyd el-fikhiyye (Umman Sultanligi: Mekte-
betu Maskat, 2006).

52 Bkz. Yahya Muhammed Bekks, Fikhu'l-imdm Cabir b. Zeyd (Umman: Mektebetii’d-Damiri, 2014).
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dair goriisleri de yer almaktadir. Yine buna benzer ama nispeten kiiciik bir calisma Ab-
dullah Mahmud Sehate tarafindan yapilmistir. Sehate el-imam Cabir b. Zeyd ve
Muvéfakdtuhu'l-fikhiyye adli eserinde Cabir b. Zeyd'in goriisleri icinden diger fikih mez-
heplerinin imamlarinin goriislerine muvafik olanlar1 derlemistir.” Bir diger derleme
faaliyeti ise Har(isi tarafindan Min Cevabati’l-fmam Cabir b. Zeyd adu ile yapilmistir. Ebu
Sufra Abdulmelik b. Sufra ve Habib b. Ebl Habib’in Cabir’den aktardig: rivayetlerden
olusan iki farkli risalenin birlestirilip bablara ayrilmasi ile olusan bu eser Umman Kiiltir
Bakanlig tarafindan basilmistir.*

3. Siinni Kaynaklarda Cabir b. Zeyd

fbn Hacer Tehzibu't-Tehzib eserinde Cabir b. Zeyd’den tabilnden bir fakih olarak
bahsetmekte ve onu 6ven bir¢ok anekdot aktarmaktadir. Temim b. Hudayr’'in aktardi-
gina gdre Rubab, ibn Abbas’a bir soru sorunca ibn Abbas; “Aranizda Cabir b. Zeyd varken
bana m1 soruyorsunuz” seklinde karsilik vermistir.”® ibn Sa‘d ise Tabakdt'inda Cabir b.
Zeyd'i ve ilmini ven bir¢ok rivayet aktarmaktadir. Ancak ibn Sa‘d’in ayni kitabinda
KatAde'nin naklettigine gére Azra, Cabir’e “Ibadiyye senin onlardan oldugunu iddia edi-
yor” deyince, “ben onlardan Allah’a siginirim” seklinde cevap vermistir. Rivinin aktar-
digina gdre bu olay Cabir'in dliimii esnasinda meydana gelmistir.>® Buhari de ayni se-
kilde ibn Abbas’in ve digerlerinin Cabir hakkindaki évgiilerini aktardiktan sonra ayni
rivayeti aktarmaktadir.”” Zeheb{ ise Siyeru Aldmi'n-Niibeld isimli eserinde Cabir’in kendi
zamaninda Basra ehlinin 4limi oldugunu ve ibn Abbas'in biiyiik grencilerinden oldu-
gunu belirttikten sonra ibn Abbas ve digerlerinin onun hakkindaki éviicii ifadelerine
yer vermektedir. Ancak Zehebi, Cabir'in ibadilerden ber? oldugu seklindeki ifadesine
yer vermemektedir.* Bu rivAyetlere bakildiginda Cabir’in Siinnf alimler nezdinde mak-
bul bir kisi oldugu ve Siinnilerin Cabir’i ibadi olarak gérmedikleri rahatlikla anlagilmak-
tadur.

53 Bkz. Abdullah Mahmud Sehate, el-imdm Cabir b. Zeyd ve muvdfakdtuhu’l-fikhiyye (Misir: DAru Garib, 2000).

54 Bkz. Said b. Halef el-Har(isi, Min cevabati’l-imam Cabir b. Zeyd (Umman Sultanlii: Vizaratii't-Tiir8si ve’s-
Sekafe, 1984).

55 fbn Hacer el-Askalan?, Kitdbu Tehzibi’t-Tehzib, 2/34.

56 Eb(i Abdillih Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hasim1 el-Basri el-Bagdady, et-Tabakatii'l-kiibra (Liib-
nan: Daru Beyrut, 1985), 7/181.

57 Buhari, Kitdbu't-Tarihi’l-kebir, 2/204.

58 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru aldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnaut -
Me’mun SAgirci (Liibnan: Miiessesetii'r-Risale, 2014), 4/481-482.
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4. ibadi Kaynaklarda Mezhebin Kurucusu Olarak Cébir b. Zeyd

Siinni kaynaklar ibadiyye mezhebini Abdullah b. 1bad’a nispet etmektedir. ibAd?
kaynaklar ise mezhebin asil kurucusu ve fikir babasinin Abdullah b. ibad degil Cbir b.
Zeyd oldugu konusunda hemfikirdir. ibadi kaynaklara gére Abdullah b. ibad bir nevi
mezhebin resmi s6zciisii, mezhebin disariya bakan ve vitrindeki yiizii idi. Cabir b. Zeyd

ise mezhebi arka planda y8neten ve yonlendiren asil isim idi.*

Semmahi Kitdbu’s-Siyer isimli kitabinda Cabir b. Zeyd i¢in “mezhebin ash” ve
“mezhebin {izerine kurulu oldugu isim” ifadelerini kullanirken,* Dercini Tabakdt ese-
rinde onun i¢in “mezhebin asli” ve “mezhebin nizaminin tizerine kuruldugu temel” ifa-
delerini kullanmaktadir.®* ibad? arastirmalarinin énemli isimlerinden Ivaz Halifat bu
konuda ilk dénem [badi tarih¢i ve muhaddislerin Cabir b. Zeyd'i mezhebin gercek kuru-
cusu ve hareketin diizenleyicisi olarak gordiiklerini belirtir. Abdullah b. 1bad'in ise sa-
dece onun tbiilerinden birisi olduguna ve yaptig isleri ve konusmalari Cabir’in emri
ile yaptigina dikkat ¢eker.® Siyabi de Cabir'i mezhebin hakiki imami olarak zikretmek-
tedir.®® Modern dénemin dnemli Tbadilik arastirmacilarindan Ali Yahya Muammer de
ibadiyye mezhebinin tarihini anlatmaya ibadiyye mezhebinin imaminin Cabir b. Zeyd
oldugunu séyleyerek baslamaktadir.** Gerek klasik gerek modern ibadi miiellefatindan
bu 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir, ancak yeterli oldugunu diistindtigiimiiz i¢in bu ka-
dar ile iktifa ediyoruz.

5. Cabir b. Zeyd'in ilm1 Sahsiyeti

Cabir b. Zeyd hakkinda yukarida zikrettigimiz sahibeden ve tabiin dlimlerinden
aktarilan rivayetler onun ilmf konumunu géstermesi agisindan yeterlidir. Yetistirdigi
ogrenciler ve ondan aktarilan gerek fikih gerek tefsir gerek hadis rivayetleri Cabir’in bu
konumu dogrulamaktadir. Simdi kisaca Cabir b. Zeyd’in farkli ilimlerdeki konumuna
deginelim.

5.1, Tefsir flmindeki Yeri

Cabir b. Zeyd, Kur’an ve Kur’4n ilimleri konusunda déneminin en bilgili limle-

rinden birisi idi. Kur’dn’in terciimani olarak isimlendirilen ve miifessirlerin

59 Havard, el-imdm Cabir b. Zeyd imamu’l-mezhebi’l-ibadi, 14.

60 Semmahi, Kitdbu's-Siyer, 1/182.

61 Dercind, Kitabu tabakati’l-Mesayih bi’l-Magrib, 2/205.

62 Halifat, Neg’etiil-hareketi'l-ibadiyye, 85-86.

63 Siyabi, el-Medhal ile’l-mezhebi’l-Ibadi, 13.

64 Ali Yahya Muammer, el-ibadiyye mezheb Islami mu‘tedil (Umman Sultanhg1: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Sulin ed-
Diniyye, ts.), 9.
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biiyiiklerinden sayilan Abdullah b. Abbas’a uzun yillar 6grencilik yapmis olmasi Cabir’in
tefsir ilmindeki konumunu géstermesi acisindan énemli noktalardan birisidir. Kendi-
sinden giiniimiize ulasan bir tefsir eseri bulunmamakla birlikte tefsir kitaplarinda ken-
disinden aktarilan goriisler bulunmakta ve miifessirler eserlerinde Cabir’den 6vgiiyle
bahsetmektedirler.

Alfist, Rithu’l-Meant isimli tefsirinde Umeyye el-Ezdi'nin Cabir b. Zeyd’den aktar-
dig1 bir rivayeti zikrederken Cabir’in Kur’an konusunda tabiinin limlerinden oldugunu
belirtmekte,® ibn Hacer ise Tehzibu't-Tehzib eserinde Cabir b. Zeyd’den bahsederken
onun {bn Abbas, ibn Omer, ibn Ziibeyir gibi sahibilerden rivayet ettigini aktarmakta ve
Amr b. Dinar’in Atd”dan rivayet ettigine gore ibn Abbas’in Cabir hakkinda “Basra ehli
Allah’n kitabi konusunda Cabir’e gitse onun ilmi onlara yeterdi” dedigini zikretmektedir.*
ibn Astir meshur tefsir eserinde Mekki ve Meden{ surelerin niizuliiniin tertibi konusun-
daki ii¢ rivayeti sayarken {i¢linciisiiniin Cabir b. Zeyd’den oldugunu aktarmakta, sonra-
sinda ise onun rivayetinin ancak ibn Abbas’tan gelecegini belirtmektedir. ibn Astir'un
bu tespiti Cabir b. Zeyd ile ibn Abbas arasindaki siki hoca-6grenci iliskisini belirtmesi
agisindan énemlidir. Ayrica ibn Astir, Ca‘biri’nin Takribul-Me’miil adli manzumesinde
bu goriise dayandigini ve Suy{iti’nin ftkdn eserinde bu gériisii zikrettigini sdyledikten
sonra kendi tefsirinde de bu goriisii benimsedigini belirtmektedir.*’

fbn Teymiye tefsir usuliine mukaddime olarak yazdigi risalesinde tefsiri en iyi
bilenlerin Mekke ehli oldugunu, zira onlarin ibn Abbas’in arkadaslari/égrencileri oldu-
gunu aktarmakta ve bu isimlerin icerisinde Eb{l Sa‘sd’y1 yani Cabir b. Zeyd'i de zikret-
mektedir.® Yahya Bekkdis ise Cabir b. Zeyd'in bir tefsir 4limi olmasinin yaninda kiraat
sahiplerinden de birisi oldugunu iddia etmekte ve onun fikhina dair kaleme aldigi kita-
binda Cabir b. Zeyd'den tefsirle alakali kirk bir tane mesele aktarmaktadir.® 1badt ki-
taplarinin yan sira diger mezhep kitaplarini da tarayarak Cabir b. Zeyd’e ait rivayetleri
derleyen Bulurvah ise kendi eserinde Cabir’den tefsir ve ulimu’l-Kur’4n’a dair yiiz yet-
mis bes farkli rivayet aktarmaktadir.” Cabir b. Zeyd’'in gerek miifessir sahabilerden bi-
risi olan ibn Abbas gibi Alimlere §grencilik yapmasi gerek diger miifessirlerin onun hak-
kindaki hiisn-ii sehadetleri gerekse de tefsir ve ulimu’l-Kur’an konularinda ondan

65 Ebu’l-Fadl Sihdbuddin Mahmud el-AlGsi, Rihu'l-medni fi Tefsiri’l-Kur’ani'l-Azim ve’s-seb‘i’l-mesani (Bey-
rut/Liibnan: Daru’l-thyai-t-Turasi'l-Arabf, ts.), 29/115.

66 fbn Hacer el-Askalani, Kitdbu Tehzibi’t-Tehzib, 2/34.

67 Muhammedb. Tahir b. As(ir, Tefsitru't-tahriri ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tlnusiyye ve ed-Daru’l-Cemahi-
riyye, ts.), 1/90.

68 Takiyyiiddin Ahmed Ibn Teymiyye, Mukaddime fi usili’t-Tefsir (Liibnan: Daru’l-Mektebi’l-Hayat, ts.), 24.

69 Bekkds, Fikhu'l-Tmdm Cabir b. Zeyd, 42.

70 Bulurvah, Mevstiatu dsdri’l-imam Cabir b. Zeyd el-fikhiyye, 1/203-298.
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aktarilan rivayetler, bizi onun tefsir ilmindeki konumu hakkinda daha fazla konusmak-
tan miistagni kilmaktadir.

5.2. Hadis ilmindeki Yeri

Cabir b. Zeyd hadis ilminde Basra’daki alimler arasinda énemli bir konuma sa-
hiptir. ibad1 kitaplarinin yaninda Siinni tabakat miiellifleri tarafindan adalet ve zapt sa-
hibi olarak zikredilen Cabir’in hadis rivayetleri ayn1 zamanda senedinin ali ve sahih
olusu ile bilinmekteydi. Cabir’in Stinni muellifler yanindaki konumunu aktaran rivayet-
leri yukarida zikrettigimiz igin burada tekrarlamayacagiz. Onun senedinin alf ve sahih
olusuna gelince Miisned iizerine doktora calismasi yapan Ozdemir’e gére Miisned’deki
rivayetlerin ekseriyeti ibn Abbas, Cabir b. Zeyd ve Eb{i Ubeyde kanaliyla aktarilmis ve
bu senetteki raviler altin silsile olarak kabul edilmistir.”

Cabir b. Zeyd sahibeden bir¢ok hadis ezberlemis ve bunlari kendisinden sonra
gelenlere rivayet etmistir. Bunun en saglam delili ibadilerin mutemet hadis kitabi olan
Miisned'in gogunlugunu Cabir b. Zeyd'in sahibeden aktardigi rivayetlerden olusturma-
sidir.”? ibadiler tarafindan imamlari olarak kabul edilen Cabir’in rivayetlerinin onlara
ait kitaplarda bulundugunu zikretmek tek basina onun hadis alanindaki yerini goster-
mek agisindan yeterli olmayabilir. Bu yiizden Siinni miielliflerden onun rivayetlerini
kitabina alanlar1 zikretmek istiyoruz. Buhiri ve Miislim Sahthlerinde, Tirmizi, Eb
David, ibn Mace ve Nesat Siinenlerinde, imam Ahmed, Safif ve Darim? Miisnedlerinde,
Hakim Miistedrekinde, Beyhaki Siineninde, Taberani ti¢ farkli Mu‘ceminde, Darekutni Sii-
neninde, bn Hibban ve Tbn Huzeyme Sahthlerinde ve diger farkli hadis alimleri kendi
kitaplarinda Cébir b. Zeyd'in rivayetlerine yer vermislerdir. Bu kitaplarin her birinde
gecen rivayetleri bulup géstermek ¢ok uzun siirecegi i¢in ve ¢alismanin asil konusu bu
olmadig i¢in sadece bu kitaplarda gegen biitiin rivayetlerinin tahricinin yer aldig1 kay-
naga atif yapmakla yetiniyoruz.” Ancak 6rnek kabilinden olmas igin kiitiib-ii sitte ola-
rak meshur olan alt1 hadis kitabinda C4bir b. Zeyd'den aktarilan rivayetlerin sayisini ve
nerelerde gectigini belirtmek istiyoruz. Cabir b. Zeyd’in Buhari’de on sekiz,”* Miislim’de

71 Ahmet Ozdemir, [badiyye’nin Ana Hadis Kaynagi Rebi® b. Habib’in Miisnedi (Mardin: Sirnak Universitesi Ya-
yinlari, 2018), 337.

72 Savvafi, el-imam Cabir b. Zeyd el-Umant ve eseruhi fi'd-da‘ve, 74.

73 Salih b. Ahmed el-Blisaldi, Rivdyetiil-hadis inde’l-fbadiyye (dirdse mukdrane) (Mektebetii’l-Cili’l-vaid, 2000),
190-192.

74 Eb( Abdulldh Muhammed b. ismail Buhari, el-Camiul-musnedu’s-sahthu’l-muhtasar, thk. Muhammed Zu-
heyr en-Nasir (Beyrut: Daru Tavki’n-Necat, 1422), 1/60, 114,117, 2/57, 176, 3/16, 30, 170, 4/96,7/9, 11, 12,
45, 96, 144, 154.
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alt1,” Tirmizi’de alt1,”® Eb{i David’da bes,”” Ibn Mace’de alt1,”® Nesal’de on bir” tane ri-
vayeti yer almaktadir.® Tabakat kitaplarinin miellifleri tarafindan sdylenenler ve mes-
hur hadis kitaplarinin hemen hepsinde Cabir b. Zeyd’e ait rivayetlerin bulunmasi, onun
hadis ilmindeki yerini izahtan vareste hale getirmektedir.

5.3. Fikih ilmindeki Yeri

Cabir b. Zeyd hadis ve tefsir alanlarindaki konumunun yaninda fikih alaninda da
yiiksek bir konuma sahiptir. Aslinda Cabir b. Zeyd’in hentiz birinci asir sonlanmadan
vefat ettigi disiiniildiiglinde, o donemki alimlerin bu sekilde siniflandirilmadig: ya da
tek bir alanda alim olmadiklar: fark edilecektir. O dénemin tabiin alimlerinden olan
Cabir de hadis, fikih, tefsir gibi farkli alanlarin her birinde behresi bulunan bir sahsi-
yetti.

Rivayetlere gore Hasan Basri sefere ¢iktig1 zamana Basra’da insanlara Cabir b.
Zeyd fetva verirdi.®" Tdrihu'l-Kebir'de gegen bir rivayete gére ise Cabir, Abdullah b.
Omer’le karsilasmis ve Tbn Omer ona “Ey Cabir, sen Basra ehlinin fakihlerindensin, insanlara
fetva veriyorsun. Fetva verirken ancak kitap ve siinnet ile fetva ver” demistir. Yine ayni ki-
tapta gecen rivayete gore Amr, fetva konusunda Cabir b. Zeyd'den daha bilgili birisini
gormedigini belirtmektedir.®” Semmahi'nin aktardigina gére iyas b. Muaviye “Basra’yt
gordiim, icinde Cabir'den baska fetva veren yoktu” demistir.*® Bu rivayetler Cabir’in fetva
ehlinden olduguna ve fetva verecek fikhi birikime sahip olduguna isaret etmektedir.

75 Eb{(’l-Huseyn Muslim b. el-Haccic el-Kuseyri en-Nisab{ri Muslim, el-Camiu’s-sahth, thk. Heyet (Kahire:
Daru’t-Te’sil, 2014), 2/444, 3/394, 4/24, 75.

76 Eb(l fsA Muhammed b. 1s4 Tirmizi, es-Siinen, thk. Heyet (Kahire: Daru’t-Te’sil, 2015), 1/ 316, 2/190, 194,
324, 373.

77 Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani Eb(i D4v{id, Siinenu Ebi Ddvid, thk. Adil Muhammed Ammar Abbas (Ka-
hire: Daru’t-Te’sil, 2015), 2/512, 3/208, 590, 4/47, 6/193.

78 Eb(i Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, es-Siinen, thk. Heyet (Kahire: Daru’t-Te’sil, 2015),
1/322, 485, 499, 2/309, 320, 3/160.

79 Eb{l Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Hor4sani Nes&1, el-Miictebd: es-Siinenii’s-sugrd, thk. Heyet (Kahire:
Daru’t-Tesil, 2012), 1/395, 2/83, 109, 217, 5/48, 49, 489, 490, 6/606, 7/229.

80 Cabir b. Zeyd'in kiitiib-ii sitte’deki rivayetleri burada zikredilen sayidan daha fazla olabilir. Zira Cabir’in
bazi rivayetlerinde ismi degil kiinyesi kullanilmaktadir. Ancak bizim amacimiz Cabir’in bu kitaplarda kag
tane rivayeti oldugunu tespit etmek degil bilakis bu kitaplarin hepsinin ondan gelen rivayetlere yer ver-
digini gostermektir. Bundan dolay1 rivayet tespiti i¢in genel bir tarama yapilmus, fazla detaya inilmemis-
tir.

81 fbn Hacer el-Askalant, Kitdbu Tehzibi’t-Tehzib, 2/34.

82 Buhari, Kitdbu't-Tarihi’l-kebir, 2/204.

8 Semmahi, Kitdbu’s-Siyer, 1/183.
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Cabir b. Zeyd’e ait risalelerde bir¢ok fikhi soru ve cevabin yer almasi da bu durumu des-
teklemektedir.

Dercini’nin aktardigina gre Haccic'in katibi Yezid b. Ebi Miislim, Cabir’in yakin
arkadas idi. Bir giin onu Haccic'in yanina getirdi. Ona bazi sorular soran Haccic onun
ilmini begenince “Kimseyi sana tercih etmememiz lazim, hatta seni Miisliimanlar arasinda
kadi yapalim” dedi. Cabir ise bu gérev i¢gin zayif oldugunu sdyleyerek gorevden affini
istedi.® HaccAc gibi sert bir kisiligin begenisini kazanmasi ve kendisine kadilik teklif
edilmesi de onun bu alanda yetkin bir isim oldugunu gostermektedir.

fbn Sa‘d Tabakat'inda Siifyan b. Amr’in “Ebii Sa‘sd’dan daha dlim kimseyi gérmedim”
dedigini, Hammad b. Zeyd’in bir giin Eyyiib’e Cabir b. Zeyd’den bahsedildi ve onun il-
mini ¢ok begendi dedigini aktarmaktadir. ibn Sa‘d’in Katade’den aktardigina gére Cabir
b. Zeyd hapiste iken hiinsanin® nasil miras alacagina dair ondan fetva istediler. O ise
“hem hapsedip hem de fetva mu istiyorsunuz” dedikten sonra “hangi taraftan idrarim
yaptigina bakin”” dedi.* Cabir b. Zeyd'in dénemin 6nemli isimlerinden Abdulmelik b.
Miihelleb’e yazdig1 cevabirisalesinde talak, cariye, hayiz, zekat gibi bir¢ok farkli konuya
cevap vermis olmasi, o dénemde iist diizey isimlerin dahi Cabir’den fetva istediklerinin
giizel bir 6rnegidir.*” Umman ehlinin Cabir b. Zeyd’e mektup yazarak ezani duymayan
kimsenin Cuma namazina gelip gelmeyecegine dair soru sormasi® ise Cabir’in sadece
Basra ehli nezdinde degil ayni zamanda asli vatani olan Umman’da da muteber bir isim
oldugunu géstermektedir.

Gerek HaccAc rivayeti gerek Abdulmelik b. Mihelleb rivayeti gerek diger riva-
yetler Cabir’e fetva sorup onun ilmini begenenlerin sadece avam tabakasi olmadigini,
bilakis gerek ilm1 gerek siyasi anlamda st tabakadan olan kimselerin de onun bilgisini
takdir ve itiraf ettigini gdstermektedir.

Cabir b. Zeyd'in yasadig1 doneme baktigimizda bu dénemde heniiz fikhi mezhep-
lerinin olusmadigini, fikhin devletten ve otoritelerden bagimsiz sekilde mescitlerde ve
halkalarda gelistigini ve bu dénemde i¢tihadin 6zgiirce yapildigini gérmekteyiz. Bu do-
nemde fikhi mezhepler hentiz olusmamis olsa dahi Rey medresesi ve Hicaz medresesi
seklinde iki farkli ekoliin belirginlesmeye basladigini sGyleyebiliriz. Cabir b. Zeyd i¢in
baktigimizda onun bu iki medreseden birine tam olarak tabi olmadigini, ancak her iki
ekolden de faydalandigini séylemek miimkiin gézitkmektedir. Onun hayatini Basra’da

84 Dercind, Kitabu tabakati’l-mesdyih bi'l-Magrib, 2/211.

85 Cift cinsiyetli veya cinsiyeti belirsiz kimseler i¢in kullanilan bir fikih terimi.
86 fbn Sa‘d, et-Tabakatiil-kiibrd, 179-180.

87 Resdiliil-mdm Cabir b. Zeyd, 113-115.

88 Savvafl, el-Tmdm Cabir b. Zeyd el-Umani ve eseruh fi'd-da‘ve, 79.
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gecirmis olmasi Irak’ta bulunan Rey medresesi ile olan yakinligini ortaya koyarken ibn
Abbas’a uzun yillar talebelik yapmis olmasi, hayatinin bir yilini Hicaz bélgesinde kalip
oradaki alimler ile sohbette bulunarak gecirmesi, hadis ravilerinden istifade etmesi® ve
firsat buldugu her sene hacca gidip® orada gerek sahibeden gerek tabiinden bir¢cok
alim ile karsilagsmas1 onun Hicaz medresesi ile olan yakinligini ortaya koymaktadir. Bu
durumda Cabir b. Zeyd'in bu iki ekolden birisine tabi olmadigim bilakis her iki ekolden
de istifade ettigini sGylemek yerinde olacaktir.

ibadi fikhina kaynaklik eden ve ibad? fikhi alaninda klasiklesmis bazi eserlerde
Cabir b. Zeyd'den ne kadar goris aktarildigi, ona ne kadar atif yapildig1 bulunursa onun
ibadt fikhi icerisindeki konumuna dair bir tespit yapilabilir. Bu hususta asagidaki bilgi-
lere ulasilmigtir:

el-Camiu’s-Sahth (Miisned), Rebi‘ b. Habib (5. 180/796): ibadilerce ana hadis kay-
nag olarak kabul edilen ve onlar tarafindan en sahih hadis kitabi olarak nitelendirilen
bu eser, ibadi fikhinin birincil kaynaklarindan birisidir.” ibadilerin tigiincii imami Rebi¢
b. Habib tarafindan kaleme alinan bu eserde toplam 742 rivayet bulunmaktadir. Bunla-
rin i¢inde Cabir’in 6grencisi Eb(i Ubeyde vasitasiyla aktarilan 646 rivayet bulundugu®
ve Ebli Ubeyde’nin bu rivayetlerin yiizde doksanindan fazlasini Cabir’den aktardig: dii-
stiniiliirse Ibad1 fikhinin birincil kaynaklarindan birisi olan bu eserdeki rivayetlerin ya-
risindan fazlasinin Cabir vasitasiyla bize ulastig1 goriilebilir. Bu rivayetlerin fikih agir-
likli oldugunu ve mezhep icerisindeki fikhi gériislerin genelde bu rivayetlere dayandi-
g1 da ayrica belirtmis olalim.

el-Miidevvene, Ebi GAnim Bisr b. Ganim el-Horasani (6. 205/820): Miidevvene ki-
tab1 1bad1 fikhina ait erken dénem eserlerinden birisidir. Kitap, Ebi Ubeyde’ye yetise-
meyen Eb(i GAnim’in onun yedi 6grencisine sordugu fikhi soru ve cevaplardan olusmak-
tadir. Bu 6grenciler ise sorular1 genelde hocalar1 Ebi Ubeyde’ye ve onun hocasi Cabir b.
Zeyd’e atifla cevaplamaktadirlar. Ebi GAnim’in bu eseri Ettafeyyis tarafindan tahkik
edilmis eserin asli el-Miidevvenetii’s-Sugra olarak isimlendirilirken Ettafeyyis tarafindan
tahkiki yapilmis niisha el-Miidevvenetii'I-Kiibra olarak isimlendirilmistir. Tahkik edilmis
niisha {i¢ ciltten olusmakta ve asil metne ziyade olarak iki tane ek icermektedir. Biz de

89 Bekkds, Fikhu'l-Tmdm Cabir b. Zeyd, 80.

90 Dercini, Kitabu tabakdti’l-mesdyih bil-Magrib, 2/208.

91 ibadi fikih literatiirii hakkinda detayl bilgi icin bkz. Géksiin, [badi Fikhimin Tarihsel Gelisimi, 86-174.

92 Fikih kitaplarinin konu edildigi bir baslik altinda hadis kitabina yer verilmesi garip karsilanabilir, ancak
unutulmamalidir ki bu eser badi fikhi icin en énemli kaynaklardan biri olup bu kitapta gecen bir¢ok
rivayet aynm zamanda fetva olarak kullanilmaktadir. Bu kitapta Cabir’den aktarilan rivayetler ibadiler igin
ayni zamanda birer fikhi goriis olarak telakki edilmektedir.

93 Ozdemir, ibddiyye'nin Ana Hadis Kaynagi Rebi® b. Habib'in Miisnedi, 176.
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calismamizda bu tahkikli niishayi esas alarak tarama yaptik ve Cabir’den gelen goriis ve
rivayetlere ilk ciltte otuz alt1, ikinci ciltte elli tig,” tigiinci ciltte yiiz doksan bir®® olmak
lizere toplamda iki yiiz seksen kez atif yapildigini tespit ettik. Gerek kitabin miiellifinin
gerek onun sorular sordugu kimselerin Cabir’e yetisemedikleri diisiiniildiigiinde bu
atiflarin kiymeti daha da artacaktir.

Kitdbu’z-Ziyd, Ebu’l-Miinzir Seleme b. Miislim el-Avtebi*”: 1badi fikhinda kaleme
alinmis en eski ansiklopedik eserlerden birisi olan Kitdbu'z-Ziyd, 1bads literatiiriiniin se-
riatin konularini bir arada alisinin klasik 6rneklerinden birisidir. Zira kitap, fikhi konu-
larin yaninda us@li ve itikadi konulara da yer vermektedir. Bunun yaninda Arap dili ko-
nularina da deginmekte ve dilsel tahliller yapmaktadir. Miellif bu eserinde kendi mez-
hebinin goriislerini zikretmekle kalmamis, diger mezhep goriislerine de yer vermistir.
Ayrica goriislerin delillerine yer vermis ve bunlari inceleyerek degerlendirmeler yap-

mistir.

Eserin tahkiki i¢in yazilan giris kisminda Cabir b. Zeyd mezhebin kurucularinin
ilki olarak zikredilmektedir.”® Bunun yaninda aslinda yirmi ii¢ ciiz olan ancak yirmi cilt
olarak basilan bu eserde Cabir b. Zeyd’e toplamda ii¢ yliz seksen dort defa atif yapilmus-

tir.”

94 Eb{Q Ganim Bisr b. GAnim El-Horasant, el-Miidevvenetiil-kiibra (Umman Sultanligi: Viziratii’t-Tiirasi ve’s-
Sekafe, 2008), 1/126, 130, 134, 175, 184, 193, 205, 251, 257, 267, 268, 271, 286, 294, 296, 297, 301, 312, 341,
345,362, 393, 397, 402, 403, 409, 416, 424, 441, 443, 450, 465, 466, 490, 537, 612.

9 Eb(i GAnim, el-Miidevvenetii'l-kiibra, 2/12, 21, 34, 58, 62, 88, 92, 93, 98, 100, 102, 104, 106, 108, 157, 158, 165,
167, 205, 207, 210, 227 (2), 237, 244, 258, 281, 282, 288, 302, 307, 308, 323, 325, 332, 339, 339, 340, 350 (2),
363,377, 378 (2), 379 (2), 393, 395, 398, 400, 407, 447.

%  Eb{i GAnim, el-Miidevvenetii'l-kiibra, 3/19, 28, 32, 48, 58, 73, 78 (2), 87, 96, 97, 109, 150, 151, 152, 159, 164, 168
(2), 169, 175, 192 (2), 208, 209, 210, 277, 282, 310, 364, 366 (2), 367 (2), 371 (2), 372 (2), 374, 375, 377 (3), 379
(2), 380, 381 (3), 382 (4), 383, 385, 387 (2), 388 (2), 389, 390 (2), 391 (4), 392, 393, 394, 395, 396, 397, 398, 399,
400 (3), 401 (3), 402 (3), 406 (2), 407, 408, 410 (2), 414, 416 (2), 417 (3), 418 (2), 420 (2), 422 (3), 423 (4), 424
(5), 425 (4), 426 (2), 428 (3), 430, 431 (2), 433, 434 (3), 436, 438, 439 (3), 440 (2), 441 (4), 442, 444, 446 (2), 447,
451, 453, 454, 455, 456 (2), 458 (2), 460 (2), 463 (2), 464 (4), 467 (3), 468, 469 (2),470, 471 (2), 472, 475, 476 (2),
477, 481, 485 (2), 486, 487, 489 (2), 493, 494, 495, 496 (3), 497, 498, 499, 500.

97 Avtebi’nin vefat tarihi ihtilafl oldugu i¢in belirtmedik.

9% Ebul-Miislim Seleme b. Miislim Avtebi, Kitdbu'z-Ziyd, thk. El-Hac Siileyman b. Ibrahim Babziz el-Ver-
calani, Davud b. Omer Babziz el-Vercalani (Umman Sultanligi: Vizaratii'l-Evkaf ve’s-Sulini'd-Diniyye,
2015).1/13

99 Avtebd, Kitdbu'z-Ziya, 1/216, 221, 315, 316 (2), 324, 349, 355, 445 (2), 462, 567, 570, 2/205, 206 (2), 213, 279,
348, 3/48, 206 (4), 336, 405, 4/21 (3), 22 (2), 23 (6), 24 (3), 65, 67 (3), 78, 81, 96, 108, 113, 134, 171, 178, 184,
197, 200, 286, 299, 313, 435 (2), 438 (2), 439 (2), 440 (4), 441 (2), 454, 461 (3), 464 (2), 465 (2), 466 (2), 467 (3),
468, 469 (3), 487 (2), 488 (5), 493, 530, 612, 662, 670, 746, 796, 5/34, 59, 108, 140, 146, 151, 171, 173, 271, 276
(2), 277, 320, 330, 337, 351, 365, 375 (2), 376, 383, 489, 503, 6/14, 39, 48, 58, 99, 215, 263, 268, 271, 272, 275,
371, 416, 421,429, 500, 527, 579, 602, 621, 635, 7/19, 44, 57, 59, 91, 112, 120, 121 (2), 122, 123 (2), 124 (2), 174,
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el-Musannef, Eb(i Bekir Ahmed b. Abdullah el-Kindf (6.557): ibadi fikhinin meshur
eserlerinden birisi olan bu ansiklopedik eser, fikhin biitiin konularina ve zaman zaman
us(ilf konulara yer vermektedir. Aslinda kirk bir ciizden olusan eser, son olarak yirmi
dort cilt seklinde basilmistir. Konular, bab basliklar1 altinda mesele mesele ele alinarak
incelenmis, konu hakkindaki rivayetlere de yer verilmistir. Kitabin mukaddime kis-
minda Ibad? fikth medresesinin Cabir b. Zeyd eliyle kurulmus oldugu belirtilmis'® ve bu
medresenin imaminin Cabir oldugu vurgulanmistir.' Kitabin tahkikli metni ve dipnot-

larinda ise Cabir b, Zeyd’e yiiz altmus alt1 defa atif yapildigi tespit edilmistir. '™

Fikhu’l-imdm Cabir b. Zeyd (Yahya Muhammed Bekks) ve Mevsdatu Asari’l-imam
Cabir b. Zeyd el-fikhiyye (ibrahim b. Ali b. Bulurvah): Son olarak Cabir b. Zeyd’in fikh1 ri-
vayetlerini ve fetvalarini géstermesi agisindan giiniimiizde yazilmis ve Cabir b. Zeyd'in
fikhi rivayetlerini toplayan su iki esere de atif yapmak istiyoruz. Birinci kitap olan ve
Fikhu’l-fimam Cabir b. Zeyd ismini tasiyan bu derleme eserde Yahya Bekkds, sekiz babda
fikha dair yaklasik iki yiiz elli mesele aktarip Cabir b. Zeyd'in bu meselelere ait fikhi
goriis ve rivayetlerini belirtmektedir.'® ikinci eser olan Mevsiiatu Asdri’l-imam Cabir b.
Zeyd el-fikhiyye isimli derleme kitapta ise miiellif Bulurvah, Cabir b. Zeyd’den bin ¢ yiiz-
den fazla fikhi rivayet ve goriis aktarmaktadir.'™ Bu baglamda Cabir b. Zeyd’in kaleme
aldig1 risalelerde yiizden fazla fikhi soru ve cevap oldugunu da hatirlamak gerekir.

180, 199, 227, 248, 249, 274, 8/301, 323, 239, 330, 369 (2), 385, 392, 395 (2), 396, 415, 456, 496, 497, 500, 519,
521, 527, 9/73, 177, 202, 324, 373, 379, 403, 10/481, 489, 508 (2), 545, 546, 607, 11/24, 37, 85, 86, 127, 131,
132, 134, 140, 156, 172, 174, 202, 259, 263, 284, 287, 306, 328, 329, 340, 12/475, 482, 487, 491, 594, 612, 621,
631,13/62, 81,91, 112 (2), 179, 192, 202, 204, 206, 257 (2), 259, 283, 288, 299, 319, 320, 417, 427, 425, 440 (2),
441, 464, 14/52, 80, 84, 85, 88, 89, 90, 114, 129 (2), 146, 177, 178, 182, 234, 236, 256, 261, 274, 287, 291,15/98,
101, 102, 106, 133, 264, 289, 349, 370, 372, 376, 402, 407, 421, 422, 429, 430, 439 (2), 446, 451, 460, 474, 475,
490, 491, 498, 16/17, 28, 41, 58, 63, 64, 67, 88, 89, 93, 94, 95, 100, 101, 103, 113, 165, 184, 213, 235, 236, 252
(2), 253, 256 (2), 258, 298, 344, 420, 453, 491, 17/135, 137, 194, 215, 304, 393, 18/188, 327, 19/103, 229, 235,
326, 333, 335, 350, 422, 20/243, 390, 21/41, 43, 209, 239, 461 (2), 483, 487, 22/245, 588.

100 Eb{i Bekir Ahmed b. Abdullah b. Musa el-Kind1, el-Musannef (Umman Sultanligi: Vizaretii’'l-Evkaf ve’s-Sulin
ed-Diniyye, 2016), 1/12.

101 Kindf, el-Musannef, 1/12, 15.

102 Kindi, el-Musannef, 1/247, 269, 295, 2/62, 71, 97, 144, 163, 264, 322, 535, 744, 746, 3/18 (2), 22, 74, 102 (3),
103, 104, 115 (2), 154, 172 (2), 174, 180, 194, 196, 200, 228, 286, 304, 305, 325, 415, 416 (3), 488, 4/44, 140,
377, 430, 464, 546, 562, 618, 620, 5/20, 36, 94, 306, 408, 422, 554, 609, 657, 713, 6/122, 153, 169, 202, 228, 347,
433,477,503, 602, 606, 7/316, 528, 529, 532, 552, 553, 9/97,10/83, 139, 325, 12/227,14/98, 293, 378, 15/170,
16/373, 17/284, 296 (2), 305, 316, 396, 550, 565, 568, 579, 580, 636 (2), 18/24, 96 (2),175, 184, 190, 229, 258,
272,273, 321, 396, 401, 415 (2), 19/45, 80, 165, 166, 213, 257, 337, 398, 412, 441, 510, 575, 576, 20/328, 470,
497,507, 538,549 (2), 555, 561, 569, 571, 588, 608, 643, 756, 787, 793 (2), 794, 801, 21/125, 245, 271, 282, 283,
430, 472, 484, 633, 22/99, 220, 234, 269, 280, 284, 447, 23/23.

103 Bkz. Bekkds, Fikhu'l-Imdm Cabir b. Zeyd, 133-548.

104 Bkz, Bulurvah, Mevstiatu dsdri’l-imam Cabir b. Zeyd el-fikhiyye, 407-1214.
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Mezk{r eserlerde Cabir b. Zeyd’'den aktarilan goriisler ya da ona yapilan atiflar
tespit edilmeye caligilmistir. Bu sirada metinlerin yaninda dipnotlara da miiracaat edil-
mistir. Zira Cabir kanaliyla rivayet edildigi i¢in Ibad1 kitaplarinda yer bulan onlarca ri-
vayet, bu kitaplarda isnadsiz olarak zikredilmis ve bunlarin Cabir kanaliyla geldigi tah-
kik sirasinda dipnotlarda belirtilmistir. Sadece metnin esas alinmasi durumunda mez-
hep kitaplarinin Cabir’e gosterdigi ihtimamin bir kism1 gérmezden gelinmis olacakt.
fkinci bir nokta ise kitaplarda sadece Cabir olarak gecen isimlere dairdir. Bunlarin hangi
Cabir oldugu belirtilmemistir. Biz ise bu isimlerin Cabir b. Zeyd olduguna dair bir emare
buldugumuzda bu atiflar1 da sayiya dahil ettik. Ornegin rivayet Rebi* b. Habib tarafin-
dan “Cabir dedi” seklinde aktarilmasi, ya da rivayeti aktaran kisinin Cabir’in 6grencisi
Eb(i Ubeyde olmasi veya rivayetin ibn Abbas’a dayanmasi gibi durumlarda mutlak ola-
rak gecen Cabir ismini Cabir b. Zeyd'in hanesine dahil ederek hesapladik. Ciinkii Ebd
Ubeyde, Cabir b. Zeyd ve ibn Abbas’tan olusan isnad zinciri ibadilerce altin silsile olarak
kabul edilmekte ve Rebi b. Habib’in Miisned’inde bu silsile ile aktarilmis onlarca rivayet
bulunmaktadir. Bununla beraber zikrettigimiz bu sayilarin yiizde yiiz dogru oldugunu
iddia etmiyoruz. Nitekim Cabir, bu eserlerde kimi zaman sadece Cabir ismiyle kimi za-
man Cabir b. Zeyd olarak kimi zaman ise Ebu’s-Sa‘sa kiinyesi ile zikredilmektedir. Bizim
amacimiz Cabir’e yapilan atiflarin sayisini nokta atisiyla hesaplamak degil, bilakis bu
kitaplarda ona yiiksek bir oranda atif yapildigini ispatlamaya calismaktir. Mevcut veri-
ler ile bu amacin gergeklestigini diistiniiyoruz.

Sonug

Cabir b. Zeyd gerek Siinnilerin gerek ibadilerin ilmi yeterliligini ve adaletini ka-
bul ettigi bir 4limdir. Siinn1 tabakat kitaplari ve ibadi eserlerinde onun hakkinda kulla-
nilan olumlu ifadeler bu yargiy: desteklemektedir. Kendisine uzun yillar §grencilik yap-
t1g1 ibn Abbas’in onun hakkinda séyledigi ve iki mezhebin de kitaplarinda nakledilen
ifadeler aslinda onun ilm? konumunu géstermesi agisindan yeterlidir. Bunun yaninda
fbn Omer’in onu Basra fakihi olarak gériip nasihatte bulunmasi, Hasan Basri’nin olma-
dig1 zamanlarda Basra ehline onun fetva vermesi, Enes b. Malik’in onun 61diigii giin yer-
yuiziindekilerin en bilgilisinin 6ldiigiinii séylemesi ve onun hakkinda séylenmis yuka-
rida zikrettigimiz diger s6zler onun bu ilmi konumuna daha da deger kazandirmaktadir.

Cabir b. Zeyd’in hentiz hicretin {izerinden bir asir gegmeden vefat ettigi diisii-
niildiigiinde o dénemde heniiz ilimlerin birbirinden tam olarak ayrigmadigi anlasila-
caktir, Nitekim Cabir’in ilmi de tek bir alanla sinirli kalmamus, bilakis o hadis, tefsir ve
fikih gibi ilimlerin her birinde belli bir seviyeye gelmis, 6zellikle fikih alaninda ondan
aktarilan rivayetler biiyiik bir yek{in tutacak miktara ulasmistir. Cabir b. Zeyd’in Siinni
mi 1bAdi mi oldugundan sarfinazar ederek 1badi fikih kitaplarini inceledigimizde
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ibadilerin onu fikh anlamda yiiksek bir mertebeye yerlestirdikleri kolayca anlasilacak-
tir. Zira mezk{r eserlerde Cabir’e ylizlerce kez atif yapilmis, onun goriis ve fetvalari ak-
tarilmis ve ondan aktarilan hadis rivayetleri fikhi gorislerin dogrulugunu ispat sade-
dinde kullamlmistir. Bunun yaninda modern dénemde klasik eserlere yapilan tahkik
calismalarinin mukaddimelerinde onun badi fikih medresesinin kurucusu oldugu 6zel-
likle vurgulanmustir. Cabir b. Zeyd'i mezhebin kurucusu olarak kabul eden gerek klasik
donem gerek modern dénem ibadi miiellifleri onu ayni zamanda 1bad{ fikhinin kuru-
cusu olarak da kabul etmektedirler. Giinkii ibAdiye mezhebi sirf itikadi bir mezhep ol-
may1p ayni zamanda fikhi bir mezheptir. Sonug olarak baktigimizda Cabir b. Zeyd ister
Siinnt olsun ister ibadi olsun onun ibadi fikhi tarafindan hicbir Stinni mezhepte olma-
dig1 kadar dikkate alindig1 ve onlar igin hayati 6nemi haiz bir konumda kabul edildigi
asikardir. 1badi fikhina kaynaklik eden gériislerin Cabir ya da Eb(i Ubeyde’den geldigi,
Eb{i Ubeyde’nin ise zaten Cabir’in 6grencisi olup ondan sonra yasadigi g6z dniine alin-
diginda Cabir’in ibad1 fikhi i¢in kurucu bir role sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayrica Cébir'den aktarilan goriislerin ve ona yapilan atiflarin sayisi diger mezhep
imamlar1 ile karsilastirilirken onun diger imamlara nispeten erken bir dénemde yasa-
dig1, ondan bize miistakil bir kitabin ulasmadig1 ve onun gériislerini bize aktaran ibad?
hareketinin tarih boyunca bir¢ok baskiya maruz kaldiginin unutulmamasi gerekmekte-

dir.
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Ozet

Ser9 bilgi ve hiikiimlerin temel kaynaklarindan olan Siinnet ile ilgili pek ¢cok mesele
bulunmaktadir. Fikhi hiikiimlerin 6nemli bir bsliimiinii olusturan haber-i vahidler bun-
lardan birisidir. Haber-i vahidin bilgi ve kaynak olma degeri ¢okca islenmis oldugu
halde, onun ilgili oldugu konu bakimindan delil olusu giiniimiizde pek dikkat ¢ekme-
mistir. Haber-i vahid fakih ve usulciiler tarafindan hiiccet kabul edilmekte ve farkli yon-
lerden ele alinmaktadir. Esasinda haber; haberi aktaran taraf, haberin aktarildig: taraf
ve haber konusu olmak {izere ii¢ unsurdan miitesekkildir. Ozellikle haber-i vahidin hiic-
cet olabilmesi noktasinda Hanefiler; haberi aktaran tarafla ilgili sartlarin yani sira- diger
mezheplerin aksine konu basligi yapmak suretiyle- haberin konusu ile ilgili de birtakim
sartlar ileri siirmislerdir. Haberin aktarildig: taraf, hakim veya miiftii olabilecegi gibi
miikellef bir sahis da olabilir. Bu durumda mevcut habere istindden hakim veya miiftd,
birileri lehinde veya aleyhinde hiikiim tesis ederken miikellef de kendi lehinde veya
aleyhinde hiikiim tesis edebilecektir. Dolayisiyla haber-i vahid, hukuken ve vicdanen
baglayici olacaktir. Islam hukuk nazariyesinde haklar, temelde “Allah haklari” ve “kul
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haklar1” olmak tizere ikiye ayrilir. Mahallii’l-haber konusunu bu taksimat 151g1nda ele
alan Hanefiler; ilgili haklardan herhangi birini kapsayan haberin hukuken gecerliligini
birtakim sartlara baglamislardir.

Hanefiler Allah haklarindan biri olan ibadetleri konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi
olmasi i¢in ravinin akil, zapt, adalet ve Miisliiman olma 6zelliklerine sahip olmasini gerekli
gormiislerdir. Bu noktada ravi sayisi onlara gore sart degildir. Allah haklarindan bir di-
geri olan uk{ibat alaninda 6zellikle had cezasini gerektiren suglari konu edinen haber-i
vahidlerin hiikiim kaynag1 olmasi konusunda Hanefiler iki farkli yaklasim sergilemis-
lerdir. Bu yaklagimlardan ilkine gére had cezalariin haber-i vahidle ispati cizdir. Bu
gorls sahipleri bu noktada haber-i vahidi, kesin ispat delillerinden olan beyyine ile mu-
kayese etmekte ve nihayetinde cliz gérmektedir. fkinci yaklasima gore ise ciz degildir.
Clinkii onlara gére haber-i vahidin, beyyine ile mukayesesi miimkiin degildir. Hanefiler
kul haklarim kendi iginde salt ilzam edici 6zellikte olan, salt ilzam edici 6zellikte olmayan ve bir
yonden ilzam edici 6zellikte olan kul haklari olmak tizere {i¢ kisimda ele almaktadirlar. Salt
ilzam edici 6zellikteki kul haklarini konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi olabilmeleri
icin ravi ile ilgili benimsedikleri sartlarin yani sira ravinin veldyet ehliyetine sahip ol-
masini, sahitlik bildiren ifade kullanmasini ve gerekmesi halinde gerekli miktarda sahi-
din bulunmasim sart kosmaktadirlar. Salt ilzam edici 6zellikte olmayan kul haklarim
konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi olabilmeleri icin ravinin miimeyyiz olmasini
yeterli gormektedirler. Bir yonden ilzam edici 6zellikte olan kul haklarini konu edinen
haberlerin hiikiim kaynagi olmasi noktasinda ise Ebli Hanife, ravide bulunmasi gereken
sartlarin yani sira sahit sayisini ve adalet vasfinin bulunmasiru sart kogsmaktadir. Buna
karsin Eb{l Y{isuf ve imam Muhammed ise ravinin miimeyyiz olmasini yeterli gdrmek-
tedir. Haber-i vahid kavrami terim anlamiyla dikkate alindiginda bundan &zellikle ilk
lic ddnemde; yani sahabe, tabifin ve tebe-i tAbiln dénemlerinde rivayet edilen haberler
anlasilir. Genel anlamiyla dikkate alindiginda ise ilk i¢ dénemin yani sira sonraki do-
nemlerde en az bir kisi tarafindan aktarilan haberler anlasilir. Hadisciler ve miitekelli-
min usulciiler genel olarak terim anlami dogrultusunda bir haber-i vahid teorisi gelis-
tirirken Hanefilerin, kavramin genel anlamini dikkate alarak teori gelistirmeye calistik-
lar1 s6ylenebilir. Terim anlami dogrultusunda gelistirilen haber-i vahid teorisi sadece
ravi merkezli olup haberin hiiccet degeri ravi ile ilgili belirtilen sartlara baglanmakta-
dir. Dolayisiyla haber hiiccet olma bakimindan konusu itibariyle pek dikkate alinmamak-
tadir. Buna karsin Hanefiler haberin hiicciyetini sadece ravi merkezli olarak ele alma-
mislar, mahalli’l-haber perspektifinden de degerlendirmeye tabi tutmuslardir. Biz de
bu calismamizda bu konuyu ele almaya ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Fikih Usulii, Hanefi mezhebi, Siinnet, Haber-i vahid, Mahallii’l-ha-
ber.
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The Concept of Mahall Al-Khabar According to the Hanafiyya Methodologists: Issues
that form the Subject of the Notice

Summary

There are many issues related to the Sunnah, which is one of the main sources of Sha-
riah knowledge and rulings. Khabar al-wahid, which constitute an important part of
figh rules, is one of them. Although the information and source value of the khabar al-
wahid had been extensively studied, its evidence in terms of the subject it is related to
has not attracted much attention today. Khabar al-wahid has been accepted as evidence
by fukah@/jurisconsults and usiiliyy(in and has been processed from different aspects.
In fact the khabar, it is composed of three elements: the one who conveys the khabar,
the one to whom the khabar is conveyed, and the subject of the khabar. Unlike other
madhahib, the Hanafi madhhab had put forward some conditions, especially regarding
the subject of the khabar, in addition to the conditions related to the conveyor of the
khabar in order to be a proof/ hujjat for the khabar. The person to whom the news is
conveyed may be a judge or a mufti or a mukallaf. In this case, with regard to the cur-
rent khabar, the judge or mufti will be able to rule for or against someone, while the
mukallaf will be able to make a judgment for or against himself. Therefore, the khabar
al-wahid will be legally and conscientiously binding. In the theory of Islamic law, rights
are basically divided into two as “hukik Allah/the rights of God” and “hukiik al-ada-
miyyin/the rights of the servants”. The Hanafi madhhab who deal with the subject of
the khabar in the light of this division; they had tied the legal validity of the khabar al-
wihid covering any of the relevant rights to certain conditions.

Hanafiyya has considered that it necessary for the rawi to have the characteristics of
mind, restraint, justice and Islam for the khabar about worship, which is one of the
rights of God, to be a source of judgment. At this point, the quantity of rawi is not a
must for them. In the field of ‘ukiiba, which is another right of God, Hanafiyya have
shown two different approaches in terms of being a source of judgment of khabar al-
wabhid, especially in the subject of crimes that require the punishment of hadd. Accor-
ding to the first of these approaches, it is permissible to prove the hadd punishments
with the khabar al-wahid. At this point, those who hold this view have compared the
khabar al-wahid with the bayyina, which is one of the definitive proofs, and finally, they
have found it permissible. According to the second approach, it is not permissible. Be-
cause, according to them, it is not possible to compare the khabar al-wahid with the
bayyina. Hanafiyya has considered human rights in three parts, which are strictly bin-
ding, non-binding and binding in one way. In addition to the conditions they have adop-
ted some circumstances related to the rawi, as only binding khabar al-wahid about hu-
man rights to be a source of judgment, they have required the rawi to have the capacity
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to acquire rights, to use testimony expression while giving testimony, and to have the
necessary amount of witnesses if it is necessary. They have considered that it sufficient
for the rawi to be mumayyiz to be a source of judgment for khabar al-wahid which is
not merely obligatory. For the khabar al-wahid that obliges in a way to be a source of
judgment, Abt Hanifa has stipulated the quantity of witnesses and the qualification of
justice, as well as the conditions that must be present in the rawi. On the other hand,
Abt Yusuf and Imam Muhammad have deemed it sufficient for the rawi to be mumay-
yiz. When the concept of khabar al-wahid is taken into account, especially in the first
three periods; that is, the akhbar narrated in the periods of the Sahaba, Tabi‘Gn and
atba‘ at-Tabi‘tn periods have been understood. When it is considered in general terms,
in addition to the first three periods, the akhbar transmitted by at least one person in
the following periods are understood. It can be said that while the ahl al-hadith and the
methodologists of mutakallimiin develop a theory of khabar al-wahid in line with the
meaning of the term, Hanafiyya try to develop a theory by taking into account the ge-
neral meaning of the concept. The theory of khabar al-w3hid, developed in line with
the meaning of the term, is based only on the rawi, and the proof value of the khabar
has been tied to the conditions specified about the rawi. Therefore, the khabar -as of
the subject- has not been taken into consideration in terms of being a proof. On the
other hand, Hanafiyya had not dealt with the evidence of the khabar only in terms of
the rawi, but also had evaluated it from the perspective of the subject of khabar. We
had tried to deal with this subject in our study too.

Keywords: Usill al-figh, the Sect of Hanafiyya, the Sunnah, Khabar al-wahid, the Subject
of the Khabar.

Giris
Genel olarak Siinnet, 6zel olarak haber-i vahidle ilgili ilk asirlardan beri ¢okga
calisma yapilmis ve yapilmaya da devam etmektedir. Siinnetle ilgili mevzular hakkinda

bilgi ve kanaat edinmek i¢in fikih usulii eserlerinin Siinnet basligi altinda incelenen hu-
suslara goz atmak yeterli olacaktur.

Glinlimiizde Siinnet hakkinda yapilan ¢okga arastirmaya ragmen, bu tesri kay-
naginin bazi yonlerinin gerektigi kadar ele alinmadigi gértlmektedir. Cagdas calismalar
arasinda hakkinda miistakil bir arastirmaya rastlamadigimiz konulardan birisi de ma-
hallii’l-haber’dir.' Hanefl ustl literatiiriindeki Siinnet bahsinin 6nemli kisimlarindan

! “Haber-i vahid” konusunu miistakil olarak ele alan yiiksek lisans calismalar1 mevcut olup doktora ¢alis-

mas1 bulunmamaktadir. Galigmalar igin bk. Mansur Koginkag, ik Dénemde Siinnet ve Haber-i Vahidle ilgili
Tartismalar (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Adnan
Salih ibrahim, Hiicciyetu Haberil-Ahdd (Van: Yiiziinciiyll Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
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birini olusturan bu konu makale yazarlarindan biri tarafindan hazirlanan Yiiksek Lisans
tezinde “Haber-i Vahidin Delil Oldugu Alanlar” baslig1 altinda islenmistir. Konuyla ilgili
yaptigimiz yeni okumalar ve arastirmalar neticesinde yeni bilgi ve bulgulara ulastik. Bu
da bizi konunun farkli bir perspektiften tekrar ele alinmasinin faydal olacag diisiince-
sine sevk etti. Bu baglamda farkli kaynaklarin kullanilmasi, mezhep ici goriis farklilik-
larina temas edilmesi gibi hususlar dikkate alinarak konunun ele alinis bigimi, igerigi ve
sistematigi degistirilmistir.

Genel itibariyla haberin® aktarimi/ihbar? ile ilgili 6zellikle {i¢ unsur séz konusu-
dur. Bunlar haberi aktaran taraf/muhbir, haberin aktarildig1 taraf ve haberin konusu-
dur. Haberin gecerli olabilmesi meselesinde muhbirle ilgili muhaddisler ile fukahanin
tizerinde durdugu pek ¢ok mesele ve sart bulunmaktadir. Bununla beraber Hanefiler
haberin konusuyla ilgili daha tafsilath bir tasnife yonelerek, belirledikleri alanlara dair
birtakim sartlar tespit etmislerdir. Her ne kadar “haber” dendiginde Hz. Peygamber’den
(sallallahu aleyhi ve sellem) nakledilenler yaninda, diger insanlarin Hz. Peygamber’e
izafe etmeden ve farkli hukuki durum ve olaylar hakkindaki haberleri tizerinde durulu-
yorsa da bu bahis usil eserlerinde Siinnet delili islenirken ele alinmaktadir. Hanefiler,
haberin konusu agisindan detaya inmis ve ilave sartlar izerinde durmuslardir. Farkli bir
anlatimla; genel olarak haber-i vahidin hiicciyyeti, raviyle ilgili sartlar baglaminda ele
alinmakta iken Hanefiler buna ilaveten haberin konusunu dikkate alarak haber-i vahi-
din 6zellikle ilgili oldugu konu ve alanlar bakimindan da hiiccet degerini tespit etmeye
yonelmislerdir.

Kisaca; Hanefiler 6zellikle hadislerin tedvini sonrasinda meydana gelen ve
hiikme konu olan olaylarla ilgili aktarilan haber-i vihidin gecerli oldugu konular1 ku-
ramsal bir zemine oturtmaya ve sistemli bir bicimde islemeye ¢alismislardir ki, bunu da

Lisans Tezi, 2016); Yavuz G&nan, Hanef? Alimlerine Gére Haber-i Vahid (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010). Mezkur calismalar disinda haber-i vahidi ele alan bazi ca-
lismalar bulunmaktadir ki, bu ¢alismalarda mahallii’l-haber konusuna dogrudan temas edilmemistir. Bk.
Salim Ogiit, Isldm Hukuk Metodolojisinde Haber-i Vahid'in Kaynak Degeri (Istanbul: Ocak Yayincilik, 2003); Is-
mail Hakki Unal, fmam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: DIB Yayin-
lar1, 2012); Emrullah Dumlu, Haber-i Vahid Ozelinde Islam Hukuk¢ularimin Hadis Tartismalar (istanbul: Ensar
Nesriyat, 2021).

Makale boyunca “haber”den maksadimiz “haber-i vahid”dir.

Thbar kelimesinin sdzliik anlam1 “haber vermek, yani meydana gelmis bir olay1 veya vaki olacak bir hadi-
seyi bildirmek, bu hususta s6z sdylemek” seklindedir. Bk. Elmalili Muhammed Yazir, Alfabetik Islim Hu-
kuku ve Fikih Istildhlar: Kdmusu, haz. Ayhan Yalcin (Istanbul: Eser Nesriyat, 1996), 2/446. Hukuki bakimdan
ise ihbar “bir hukuksal durum, islem ya da eylemin ilgili kisilere bildirilmesi” anlamina gelmektedir. Eyiip
Sabri Yarmali - Selguk Alp, Hukuk Terimleri Sozliigii (istanbul: Tiirkmen Kitabevi, 2011), 331.
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usiil eserlerinde Pezdevi’den (51. 482/1089) itibaren “mahallii’l-haber/haberin konusu™

baslig1 altinda yapmislardir. Burada 6nce haber-i vahid terkibi tizerinde durulacak, ar-
dindan haberin mahallinden bahsedilmeye calisilacaktir.

Haber ve vahid kelimelerinden olusan haber-i vahid terkibi* “bir, iki veya daha
fazla kisinin rivayet ettigi ancak meshur ve miitevatir 6zelligi kazanamayan”® haber de-
mektir. Hadiscilerin ve usulciilerin genel olarak kabul ettikleri bu tanimin, mezhep
imamlarinin yasadiklari ddnemde mevcut oldugu sGylenemez. Ancak 6zellikle Ebi Ha-
nife ve talebelerinin haber-i vihidden anladiklari, kelimenin sézlitk anlamina uygun
olarak, tek kisinin rivayet ettigi haberdir.°®

Bilindigi {izere haber-i vahid bilgi degil, zan ifade etmektedir. itikadi konularda
zan muteber sayilmadigindan 4had haber bu alanda itimada sayan bir hiiccet kabul edil-
memistir. Fakat fer‘-ameli meselelerde bilgi veya kesine yakin kanaat sart kosulmadi-
gindan zan yeterli goriildigii igin fikhi meselelerde haber-i vahid hiiccet kabul edilmis-
tir. Ancak bu kabul, teker teker her bir haber-i vahidin hicbir dlgiiye tabi tutulmadan
kabul edilecegi anlamina gelmemektedir. Bir haber-i vahidin fikhi bir meselenin hiik-
miini tespit etmede kullanilmasi, onun sahihlik ve amel edilebilirlik kistaslarindan ge¢-
mis olmasina baglidir.”

Farsca terkip olarak “mahall-i haber” kavramina gelince bu terkip, haberin ko-
nusu demek olup haber verilen hidiseyi ifade etmektedir. Diger bir anlatimla “mahall-
i haber”, verilen haberin mevzuunu teskil eden hadise ve mesele demektir. Bu konu,

Pezdevi’'den 6nceki Hanefi ustlciiler konuyu farkli basliklarla ele almislardir. Ornegin Cessas (ol s J
pS-I 3 Ley han Lo cobins 3 Los 3=V LT o 4e) seklinde; Debist (dmem Les a1 ot 01 L pldf 0Ly 3 J )
seklinde; Serahst ise (ir b a1l 15 0,5 Lo pladl Ly b Jab) seklinde bagliklandirirken; Pezdevi (ol b
31 Jos) seklinde bir baglik kullanmaktadir. Bk. Ebi Bekr Ahmed b. Alf er-R4z1 el-Cessas, el-Fusiil fil-usl,
thk. Uceyl Casim en-Nesem? (Kuveyt, ts), 3/63. Eb{i Zeyd Ubeydullah b. Omer b. fsa ed-Debiist, Takvimii'l-
edille fi usali’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin Meys es-Seyh (Beyrut: Darivl-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1428/2007), 177;
Eb(i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahst, Usillii’s-Serahsi, thk. Ebi’'l-Vefa el-Afgini (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1436/2015), 1/333; Fahriilis]am All b. Muhammed el-Pezdevi, Usiiliil-Pezdevi, thk.
Sait Bektas (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1436/2014), 408; Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muham-
med el-Buhard, Kesfiil-esrdr an Usiili Fahrilislam el-Pezdevi, thk. Abdullah Mahm{id Muhammed Omer (Bey-
rut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1433/2012), 3/42.
Haber-i vahid hem (4~ =) seklinde izafet terkibi hem de (3>, 5=) seklinde sifat terkibi olarak kulla-
nilabilmektedir. Bk. Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1996), 14/349.
®  Ebi’l-Hasen Al b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif el-Ciircini, Kitdbii't-ta‘rifat (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-llmiyye, 1403/1983), 96.
¢ Unal, imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, 152.
7 H.Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usulii (Ankara: Bilay, 2017), 63.
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ozellikle misliimanlar tarafindan miitevatir ve meshur tarik ile degil, #had yolla rivayet
edilen haberlerin hiiccet sayildig1 hidise ve mahaller baglaminda ele alinmaktadir. Go-
riildiigii tizere mahall-i haber etrafindaki meseleler fer? ve amelfi alana dair olanlardir.
Zira yukarida deginildigi iizere itikadi hitkiim ve meseleler, haber-i vahidin mahalli ola-
maz. Ciinkii itikadi meseleler, yakiniyyata istinat eder. Haber-i vahid zannf oldugu i¢in
itikadf hususlar, haber-i vahid ile sabit olmamaktadirlar.®

Fukaha, 4dil rAviden gelen haber-i vahidin fetv4, sahitlik ve diinyevi islerde mak-
bul oldugunda ve kendisiyle amel edileceginde ittifak ederken onunla amel etmenin
hiikmiinde ihtilafa diismiislerdir. Kimisi her konuda amelin viicibunu savunurken, ki-
misi bunun cevazina taraftar olmus, kimisi de fetva ve sahitlikte amel vacip, diinyevi
meselelerde ise caiz oldugunu beyan etmistir.’

Burada dikkat cekilmesi gereken diger bir husus da sudur: Konunun ele alindig1
zemin bakimindan haberin kaynagi Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem)olabile-
cegi gibi bir baskasi da olabilir." Molla Civen (51. 1130/1718) haber-i vahide ait bu sekil-
deki mutlak taksimin Allah Rasulii’niin haberini i¢ine aldig1 gibi, ashbin ve umum hal-
kin haberlerini de kapsamakta oldugunu belirtir ve sunu ilave eder: “Usilii ilgilendiren
haber, Restlullah ile ashabinin haberleri iken, Pezdevi’ye tabi olarak usulciiler bu ko-
nunun kapsami hususunda genis (miisamahali) davranmis ve diger insanlarin haberle-
rini de konuya dahil etmislerdir.”** Hilbuki Pezdevi’den ¢ok daha 6nceleri haber-i vahid
meselesinde umum insanlarin verdigi haberler de usulde ele alinmigtir.”

Bazi arastirmacilar konuya farkh bir bakisla yaklasarak Hz. Peygamber’den bas-
kasina ait haberlerin naklinin de s6z konusu edilerek meselenin ortaya konulmasini fi-
kih doktrini agisindan dogru bulmamislardir. Meseleyi sadece had suglarinin ispati bag-
laminda ele alan iddia sahibine gére:

“Islam hukukunda had suglarimn isbatina iliskin yargilama usilii ayrintilariyla tespit
edilmistir. Buna gére bir kimsenin haber vermesi ile de haddin uygulanabilecegine dair

8 Sa‘diidddin Mes‘id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi et-Teftazan1, Serhu’t-Telvih ale’t-
Tavdih, thk. Necib el-Macid! - Hiiseyn el-Macid (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2009), 2/20; O. Nasuhi
Bilmen, Hukik-1 Islimiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2013), 1/155. Haber-i
vahidlerin itikatta delil olusuna dair bk. Riza Korkmazgz, “Keldm ilminde Haber-i Vahidin Bilgi ve Delil
Degeri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/1 (2018), 225-258.

°  Ahmed Mahm{id Abdiilvehhab es-Senkiti, Haberiil-vahid ve hiicciyyetiih (Medine: el-CAmiatii’'l-islamiyye,
1422), 260.

1 Teftazani, Serhu't-Telvih, 2/20; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Ustil-i fikh, haz. Hac1 Adil (istanbul: Matbaa-i
Amire, 1326), 333.

' Molla Civen, Niirii'l-envér serhu risdletil-Mendr (Karagi: Mektebetii’l-Biisra, 1429/2008), 1/531.

12 Mesela bk. Cessas, el-Fusiil fi'l-ustil, 3/82.
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bir goriis, haber-i vahid yoluyla had cezalarimin sabit olacagini sdyleyenler tarafindan da
serdedilmis degildir. Aksine had suglarinin sabit olmast icin, sayet sehddet séz konusu ise,
bunun en az iki (zina haddinde dort) erkek sahitle yapilmasi gerektiginde ittifak vardir.
Halbuki haber-i vahid teriminin, had suglarimin hdkim 6niinde isbati baglaminda, tek bir
kisinin verdigi haber anlaminda alindigi ve haber veren kimsenin, klasik doktrinin had-
lerin isbdt ile ilgili sahitlikte aradig bicimde, dért hiir ve erkek olma sartlarini tasimasi-

nin gerekmedigi anlagilmaktadir.”*®

Oysaki hadler dahil olmak tizere biitiin haklarin ister mesruiyet bakimindan is-
terse yargilama bakimdan stibutu hususunda haber-i vahid ile kastedilen, tek bir kisinin
haberi olmay1p meshur veya miitevatir seviyesine ulasamayacak derecede bir veya bir-
kag kisinin verdigi haberdir. Dolayisiyla meselenin bu sekilde vazinin usil ve fiirQi agi-
sindan bir tutarsizlik arz ettigini séylemek uygun goriinmemektedir.

Mahall-i haber, yani timmetin fertleri ve alimleri tarafindan miitevatir ve mes-
hur yollarla degil de 4had tarikle rivayet edilen nebevi hadisler ile bu haberlerin mev-
zuunu teskil eden meseleler, ya Allah haklarindandir (hukdkullah) veya kul haklarin-
dandir (huk@ik-1 ibad). Allah haklarindan maksat, ibadetler ile uk@ibetlerdir.!* Kul hak-
larindan maksat ise insanlar arasinda gerceklesen birtakim akitler ve muamelelerdir.
Nitekim bunlardan asagida bahsedilecektir.

Klasik fikih eserlerindeki haklara dair Allah hakki ve kul hakk: seklindeki taksimin
ilk niiveleri hadislerde' yer almaktadir. Bu sekildeki “temel ayirim ve adlandirmanin
Pezdevi ve Serahsi’den (51. 483/1090) itibaren hemen hemen biitiin usfl ve fiirQ litera-

tiirtinde korundugu”*®

goriilmektedir. Ancak Hanefi usulciiler haklar bahsine, Siinnet
bahsinde yer verdikleri gibi, ilah1 hitdbin taalluk ettigi, yani hiikmiin konusu (mahkim
bih) olan fiilleri islerken de deginirler. Fakat ayrintida kismen farklilik bulunmaktadir.
Onlar fiilleri, mahkiim bih baglaminda “hak” olmalar1 bakimindan dort nevi olarak ele

alirlar:

Talip Tiircan, “Haber-i Vahidlerin Hadd Cezalar1 Bakimindan Kaynak Olma Degeri”, Islimi Arastirmalar

15/4 (2002), 574.

4 Bilmen, Hukiik-1 [sldmiyye, 1/156.

5 Eb{ Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahth (Dimask: Daru ibn-i Kesir, 1423/2002),
“Libas”, 101. Ebii’l-Hiiseyn b. el-HaccAc el-Kuseyri Miislim, el-Camiu’s-sahth nsr. Sidki Cemil el-Attar (Bey-
rut: DArii’l-Fikr, 1424/2003), “Iman”, 50-51. Eb(i Abdillsh Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mice, es-
Siinen, ngr. M. Fudd Abdiilbak? (Kahire: Daru thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts), “Ziihd”, 35. Ebli {sA Muhammed
b. Is4 et-Tirmizt, el-Camiu’s-sahth, nsr. Sidk? Cemil el-Attar (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1426/2005), “iman”, 18.

16 Ali Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),

15/144.
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A. Sirf Allah haklari (huk{kullah-i hélisa): Menfaati herkesi kapsayici olup sadece
bazi sahislara mahs(s olmayan genel haklardir (huk{ik-i Amme). Bunlara “Allah hakki”
denmesinin nedeni, bu tiir umumi haklara son derece itina gésterilmesi geregidir. Ge-
nel menfaatleri ihlal ve ifsaddan muhafaza icin mesru kilinmiglardir. Bir cemiyetin beka
ve intizami bu haklara riayete baglidir. Bu haklar hi¢ kimsenin miibah saymasiyla mii-
bah olmazlar. Sirf Allah haklar: sekiz kisimdir:

1- Sirf ibadetler: iman ve imanin fiirQu bdyledir. Bu kisimda iman asil olup ameli
ibadetler onun fer‘leridir. Bunlardan namaz, zekat, orug ve hac farz-1 ayn olup cihad ise
farz-1 kifaye olarak hepsinden asagida oldugundan onlarin fer‘i mesabesindedir.

2- Mef(inet (vergi/nafaka) ménasi bulunan ibadetler: Fitir sadakas: gibi.

3- Ibadet manasi bulunan metnet: Osiir gibi.

4- Uk@ibet manasi bulunan mefinet: Harag gibi.

5- Ibadet ile uk{ibet arasinda bulunan haklar: Keffaretler gibi.

6- Tam uk{bet olanlar: Yol kesenlerin ve hirsizlarin cezalandirilmasi gibi.
7- Eksik cezalar: Katilin mirastan men edilmesi gibi.

8- Bizzat sabit oldugu halde belli bir kisinin zimmetine taalluk etmeyen haklar:
Ganimetlerin ve madenlerin beytiilmale ait olan hissesi gibi.

B. Sirf kul haklari: Menfaati sadece bazi sahislara has olan haklardir. MuamelAtla
ilgili hiikiimler bu alanla ilgilidir. Mesela satim akdinde miisterinin mebie, bayiin se-
mene malik olmasi; gasbda gasbedilen malin telef olmasi halinde bedelinin tazmini gibi.
Bu haklarin korunmas: seriat agisindan son derece giiclii bir bicimde talep edilmis, bu-
rada miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda fark gériilmemistir. Bu tiir haklar sadece
sahibinin ibdhasiyla miibah ve helal kilmasiyla (ihl4l) hel4l olurlar.

C. Allah ve kul haklarinin birlikte bulundugu fakat Allah hakkinin galip oldugu
kisim. Kazf haddi (namuslu bir kadina zina isnadi cezas1) bdyledir. iffetli bir kadina zina
isnadi gibi bir ayibi, magdurdan (makziife) izale i¢in mesru kilinmasi kul hakki oldu-
gunu, dlemi ifsat etmekten muhafaza icin uklbet olarak mesr(i kilinmasi ise Allah hakki
oldugunu ortaya koyar. Fakat Hanefilere gore burada Allah hakk: galip oldugundan,
hakkin siibutundan sonra, magdur kadinin affi veya zaman asimiyla ceza diismez, mal
tizere sulh yapilmaz, bu mal magdur tarafindan teslim alinamaz. Zira Allah haklarinin
teslim ve ifas1 halife ve onun niibi olan yoneticilere, hitkkiimete aittir. Diger {i¢c imama
gore ise bu konuda kul hakk: galiptir.
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D. Allah ve kul haklarinin birlikte bulundugu fakat kul hakkinin galip oldugu ki-
sim. Kisas gibi; dldiiriilen kisinin varisleri katili affetmeleri sebebiyle onun kisastan kur-
tulmasi, kul hakkinin galip olmasindan; stiphe ile kisasin diismesi ise Allah hakkinin bu-
lunmasindan dolayidir."”

Mahkiim bih taksimi baglaminda Haneff ustl alimleri konuyu yukaridaki gibi
dortlii bir taksimle ele alirken, bu taksimin mahall-i haber bahsindeki sadece Allah ve kul
haklar: seklindeki iki kismini korur ve Allah ve kul hakkinin beraber bulundugu karma
haklara yer vermezler. Ancak mahall-i haber bahsinde Allah haklari (1) ibadetler ve (2)
uk{ibat olmak iizere iki temel kisim olarak ele alinirken, kul haklar: ise (3) kendilerinde
ilzam bulunan satim ve icire gibi akitler, (4) ilzam bulunmayan vekalet ve hediye gibi
haklar ile (5) bir yénden ilzam bulunan vekaletten azil gibi muameleler diye ii¢ béliim
halinde islenir ve toplam bes kisim ortaya ¢ikmis olur.

Farkli mezheplere mensup usil 4limlerinin de baska tasnifler yaptiklari goril-
mektedir. Mesela Safillerden Sem‘ani (61. 489/1096) haber-i vahidin konusunu ii¢ kisim
olarak degerlendirir: 1. Mudmelat haberleri, 2. Sahitlik haberleri ve 3. Siinnetler ve
diyanat ile ilgili haberler. Mudmelat haberlerinde haber vericinin 4dil olmas: dikkate
alinmaz. Sadece verilen haberi, kalbin dogru kabul etmesi yeterli goriiliir. Dolayisiyla
bu konularda facir, Miisliiman, kéfir, hiir ve kélenin haberi kabul edilebilir. Mesela bun-
lardan birisi, bir esyanin hediye oldugunu bildirse, haber verilen kisinin i¢inde onun
dogru sdyledigine dair kanaat olusuyorsa sdziinii kabul edebilir. Asirlar boyunca bu tiir
meselelerde bdyle hareket edilmistir. Sahitlikle ilgili meselelere gelince, sartlar1 ve sa-
yist dinde beyan edilmistir. Stinnetler ve diyanat ile ilgili hususlarda ise bazi yerlerde
bilgiyi gerektirir.™

Bu genel girisin ardindan haber-i vahidin hiiccet olabilmesi i¢in Hanefilerin,
haklarin taksimi dogrultusunda ele aldiklari mahall-i haber’le ilgili ileri siirdiikleri sart-
lar ele alinacaktir.

1. Allah Haklan

Allah haklar: denilince ilk planda iman ve ibadetler gibi yalnizca Allah’a yonelti-
lebilen, sadece O'nun layik oldugu haklar, ayrica belirli bir kisi ve ztimreyi degil kamu

7" HaciResid Pasa, Rihu'l-Mecelle (Dersaadet: Matbaa-i Hayriye, 1326), 1/54-55; Siileyman Sirr1 icelli, Medhal-
i Fikih (Konstantiniyye: Matbaa-i Ebu’z-Ziy4, 1329), 37-38.

8 Ayrinti igin bk. Ebii'l-Muzaffer Mans{ir b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem‘ani, Kavatu'l-edille fi'l-usil,
thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen ismail (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1/331-332.
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yarar ve diizenini ilgilendiren haklar kastedilir."” Bu haklarin Allah’a nispet edilmesinin
sebebi, yukarida isaret edildigi tizere sirf Allah’1 tazim, bir sahsin herhangi bir sekilde
bu haklar1 kendine ait gérmesini 6nlemek ve keyfi tasarruflara yonelmesine engel ol-
mak i¢indir. Bu sebeple bu haklar af veya sulh gibi bir yolla 1skat edilmeyecegi gibi, kal-
dirilmalar: ve degistirilmeleri de caiz degildir.”

1.1. ibadetler/ibadat

Hanefiler, mahall-i haber itibariyle ibadetleri su agilardan ele almiglardir: Sirf
ibadetler (maksad ve vesile kisimlariyla), uk{ibet iceren ibadetler, vergi yonii bulunan
ibadetler, mef(inet tarafi agir basan ibadetler ve ibadetleri yerine getirme hususunda
gerekli sart ve sebeplerle ilgili durumlar ki bunlara “diyanat” denmektedir.

Mahall-i haber ve haklar baglaminda ibadetler; temelde, salt/mahza ibadetler” ve
karma ibadetler* olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. ibAdat-1 halise de denen salt iba-
detler? kendi i¢inde; namaz, zekat, hac ve orug gibi bizzat amaglanan (hdlise-i maksiide)
ve abdest, kurban gibi bizzat amaglanmayan (hdlise-i gayr-1 maksiide) olmak {izere iki
kisma ayrilir.” Bu ayrim, ibadetlerin bizatihi ve bilvesile seklinde olmak tizere iki ba-
kimdan megru kilinmasina dayanilarak yapilmistir. $6yle ki “namaz, orug gibi davranis-
lar bizatihi; abdest ve kurban gibi davranislar bilvesile mesru kilinmis ibadetlerdir.

Guinkii abdest, namaza; kurban ise ziyafetullaha vesile olan ibadetlerdir.”*

Karma ibadetlerden maksat; bizatihi veya bilvesile ibadet 6zelligi tasimanin ya-
ninda ukibet veya melnet 6zelliklerinden birini de bulunduran fillerdir. Bunlar da
kendi iginde ti¢ kisma ayrilir:

i) ibadet ve uklbet 6zelligi tasimakla birlikte ibadet yonii agir basan davranislar:
Kefaretler bdyledir. Bunlarda ibadet yonii uk@ibet yoniiyle bir arada bulunmakla birlikte
ibadet yonii baskin durumdadir. ister bilerek isterse hataen veya zorlamayla ya da unu-
tarak yapilsin, failler bu kefaretleri yerine getirmekle yiikiimliidiirler. Nitekim bu tiir

9 Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, 15/142. Ayrica bk. Saffet K&se, [slam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmas (is-

tanbul: IFAV Yayinlari, 1997), 37.

Kése, Islim Hukukunda Hakkin Kétitye Kullanilmast, 37.

2 Serahst, Usiil, 2/290.

“Karma/(lls.) ibadetler” seklindeki adlandirma tarafimiza ait olup klasik Hanefi usul kitaplarinda béyle

bir 1stilah bulunmamaktadir. “Karma” seklindeki adlandirmay1, Hanefilerin, ibadetlerin igeriklerine dair

yaptiklar: ayrimdan hareketle benimsemis bulunmaktayiz.

2 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil-1 fikh, 334.

#  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil- fikh, 334.

2 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-1 fikh, 334. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Fetullah Yilmaz, Islam Hu-
kukunda Vesail-Makasid iliskisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi, 2009).
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davranislari bilingli olarak yapmayan kisiler 6ziir beyan etseler dahi yiiktiimliiliikleri or-
tadan kalkmamaktadir. Oziir beyan edenin diinyevi cezaya miistahak olmamasi bu tiir
davranislarda ibadet yoniiniin baskin oldugunu géstermektedir.”® Allah haklarindan
olan sirf ukiibetler ise ayr1 bir kategori olarak islendigi i¢in burada onlardan bahsedil-

memektedir.

ii) fbadet ydnii agir basan melinetler: Fitir sadakasi bdyledir. Ciinkii bunda ibadet

yo6nii melinet ydniine baskindir,*

iii) Tbadet ve mefinet 6zelligi tasimakla birlikte me(inet yonii baskin olan fiiller:
Osiir bdyledir. Hanefilere gore sabi ve mecnunun da 8siirle yiikiimlii olusu, burada
melinet yoniiniin baskin oldugunu fakat osliriin sarf mahallinin Misliiman gaziler ol-
masi agisindan ibadet yoniiniin de bulundugunu gostermektedir.

Fer‘i-amell meselelerde cumhura gore haber-i vahid hiiccettir. Burada asli ve
fer9 ibadetler arasinda fark bulunmamaktadir. Bununla birlikte bir kisim alim, sadece
feri ibadetlerle ilgili olmas1 durumunda haber-i vahidin makbul olacagini savunmus-
lardir.” Ornegin bir hadiste® bes okkadan (200 dirhem) az giimiiste zekat yiikiimliiltigii
bulunmadig: bildirildiginden giimiisiin nisabinin 200 dirhem (595 gr.) oldugu husu-
sunda ittifak edildigi® icin bu miktar asli ibadet hitkmiindedir. Bunlara gére {izerinde
icmi edilen miktardan azini bildiren haber makbul sayilmayacaktir. Buna karsin bes
okkadan fazlasini bildiren haber makbuldiir. Ciinkii bu fazla miktar fer4 bir miktar olup
asli ibadet 6zelligi tasiyan miktarin, yani bes okkanin tizerine eklenmektedir. Bu alim-
lere gore asli ibadetler dinin riikiinleri oldugu i¢in kat4 6zellik tasimayan bir delille
bunlarin ispati caiz degildir. Ancak fer ibadetlerin kiyas deliliyle ispat edilmesi caiz
oldugu gibi haber-i vahidle ispat edilmesi de caizdir.*

Cumhur ulemiya gére bdyle bir ayrima gerek yoktur. Ciinkii amel gerektiren ha-
ber-i vahid tiiriinden deliller bdyle ibadetler arasinda ayrimda bulunmadig: gibi sahabe
de ibadetler alaninin tamaminda 4had haberleri makbul saymaktaydilar.*

fbadetlerle ilgili haberlerin makbul sayilmasi noktasinda ravi sayisiyla ilgili
farkli goriisler ve degerlendirmeler bulunmaktadir. Cumhurun ve Hanefilerin aksine,
bir grup alim say1 sartim ileri siirerek en az iki adil ravi/muhbir tarafindan

»  Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 334.

% Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 334.

2 Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/42.

2 Buhari, “Zekat”, 32.

?  Mehmet Erkal, “Nisab”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/139
%0 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/42.

31 Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/42.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 61-91



Hanefl Usticiilere Gére Mahallii'l-Haber Kavrami | 73

aktarilmayan haberlerin makbul olmayacagini savunmuslardir. Bu gériislerini destek-
lemek amaciyla su hususlari delil olarak zikretmislerdir:

a) Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem), baska birisi, lehinde sahitlikte bu-
lununcaya kadar Zii'l-Yedeyn'in haberini** kabul etmemistir.

b) Hz. Eb{i Bekir, Muhammed b. Mesleme sahitlik edinceye kadar Mugire’nin ni-
nenin miras payiyla ilgili haberini* dikkate almamistir.

A A

¢) Hz. Omer, Eb{i Sald el-Hudri rivayette bulununcaya kadar Ebi Mis&'nin izin
istemekle ilgili rivayetinin® geregiyle amel etmemistir.”

Ancak cumhur ulem3; ibadetlerle ilgili haberlerin makbuliyetinde ravi sayisinin
sart olmadigini savunmuslardir. Clinkii sahabe, say1 sarti ileri siirmeksizin 4had haber-
lerle amel etmekteydiler. Bu da onlarin icméidir.*® Zira 6nemli olan, aktarilan haberin
dogru olma vasfidir. Ahad haberin dogru ve makbul olmasini saglayan unsur ravi sayisi-
nin en az iki olmasindan ziyade haber-i vahidin gegerli olmasini saglayan ozellikle ravi
ile ilgili sartlarin bulunmasidir. Nitekim sayinin fazla olmasi rivayetin yalan olma ihti-
malini tek basina bertaraf edemez.”’

Hanefiler ravide aranan dort sartin* bulunmasi halinde yukarida sayilan ibadet
tiirlerinin tamaminin haber-i vihidle sabit olacagini belirtmektedirler.*® Dolayisiyla
fasik bir kimsenin, yukarida zikredilen ibadetlerle ilgili haberi makbul sayilmaz. Ciinkii
fasik kiside adalet sart1 bulunmamaktadir. Yine mestirii‘l-hdlin de bdyle haberleri mak-
bul degildir.”” Mesel4 bir kimse §gle namazini bitirdikten sonra birisi gelip “Sen namaz
iki rekat kildin.” seklinde haber verse, muhbirin, rivayet sartlarini tasimas: halinde ha-
beri duyan kisinin namazi iade etmesi gerekir. Diger ibadetlerde de durum benzerdir.*

2 Konuylailgili detayl bilgi igin bk. Buhard, “Salat”, 88; “Ezan”, 69; “Sehv”, 3-5; “Edeb”, 45; “Ahbaru’l-Ahad”,
1; Miislim, “Mesacid”, 97, 99; ibn Mace, “ikAmetii’s-Salat”, 134-135.

3 Tirmiz, “

Feraiz”, 10; Ibn Mace, “Feraiz”, 4.

3 Miislim, “Adﬁb”, 33.

Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/43. Bu goriis sahipleri bagka deliller de ileri siirmektedirler. Bu delillere ydnelik
Hanefilerin elestirileri icin bk. Cessas, el-Fusiil, 3/75-109.

% Buhard, Kesfiil-esrar, 3/43.

7 Debiisi, Takvim, 177; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/43.

Bu sartlar arasinda; i) Akil, ii) Zabt, iii) Adalet, iv) isldm, v) Kitap ve siinnete aykir1 olmamak gibi sartlar
yer almaktadir. Burada kastedilen ise ilk dért sarttir. Bk. Mahm{id Esad b. Emin Seydisehrd, Telhisu ustil-1
fikh (Izmir: Nikolaydi Matbaas1, 1313), 319, (Dipnot: 1).

8 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/42.

¥ Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 334.

0 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 334.
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Yine sabi, ma‘tth ve gayrimiislim birinin diydnat* alaniyla ilgili haberleri de muteber
kabul edilmemektedir.* Bunun nedeninin ravi ile ilgili sartlar oldugu s6ylenebilir. Zira
sablde temyiz kudreti; ma‘tihta, akil ve zapt; gayrimiislimde ise Isldm sart1 bulunma-
maktadir.

fbadat alaninda aktarilan haber-i vahidle ilgili bu sartlar1 benimseyen Hanefiler,
yine bu alan igindeki diydndt kisminda fasik ve mest@rii’l-halin aktardig1 haberin; isiten
kisinin arastirma yapmasi sartiyla makbul olacagini belirtmislerdir. Yani kendisine ha-
ber verilen kisi, fisik veya mestlrii’l-halin haberiyle dogrudan amel etmek yerine, ha-
berin dogrulugunu arastiracak ve kalbinin mutmain olmasi durumunda bununla amel
edecektir.”” Mesela birisi abdest alacagi sirada fasik birinin “0 ibrikten abdest alma. Zira
o pistir.” sozl lizerine teyemmiim ile namaz kilsa, ardindan suyun temiz oldugu anla-
silsa bakilir: Eger haberi aldig1 sirada suyun tat ve rengine bakarak vicdani kanaatiyle

haberi teyit etmisse namazi gegerlidir. Yoksa namazi gecerli olmadigindan iade etmeli-
dir.”

Goruldiigii tizere Hanefiler ibddatin diyAnat kisminda fasik ve mestirii’l-hélin
haberini, aragtirma sartiyla makbul saymaktadirlar. Ciinkii béyle yapilmasinda zaruret
vardir. Nitekim bu tiir haberlerde adil bir kisinin ihbar1 sart kosulacak olsa, zorluk ve
sikint1 olusacaktir. Halbuki 4dil bir kimse sularin temiz olup olmadigim bildirmek gibi
basit ve siradan islerle mesgul olamaz. Buna ragmen “Mutlaka onlarin ihbari sarttir.”
denilirse, ibadat alani sikintiya sokulmus olacaktir.*

Hanefiler ibadetler yaninda, hadis rivayeti meselesine de bu baglamda deginir-
ler. Buna gore diyanatin diginda olan ibadetler ve hadis rivayetinde zaruri bir durum
yoktur. Zira herkesin hadis rivayet etmesine zaten cevaz verilmemistir. Ser? konular-
daki haberleri alip nakledecek kisiler her asrin giivenilir nde gelen alimleridir. Dolay-
styla “Filan kisi fisiktir ama hadis rivayet etme zarureti vardir.” denemez. Boyle bir za-
ruret hicbir zaman kabul edilmeyecegi i¢in sikint1 da tahakkuk etmeyecektir.*

Diyanat kavramindan maksat; Bilmen'in de ifade ettigi sekliyle “ibadetlerin miiteallaklar1”, yani ibadet-
lerin yerine getirilmesi icin gerekli olan sebep, sart vs. gibi hususlardir. Bk. Bilmen, Hukdk-1 Islamiyye,
1/156.

1 Seydisehrd, Telhis, 319.

2 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 334.

“ Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 335.

*  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil- fikh, 335.

> Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 335.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 61-91



Hanefl Usticiilere Gére Mahallii'l-Haber Kavrami | 75

1.2. Cezalar/Uk{bat

Ceza hukukunun konusunu teskil eden “ukiibdt”; suglara ve cezalarin agirhigina
ve niteligine gore ti¢ kisma ayrilmaktadir:

a) Had cezalarini gerektiren suglar,
b) Kisas ve diyet cezalarim gerektiren suglar,
c) Ta“zir cezalarini gerektiren suclar.*

Bunlardan 6zellikle had cezast gerektiren suglarin haber-i vahid ile stibutu ihtilafli-
dir. Glinkii diger cezalarin aksine hadler, haberde beyan edildigi tizere siiphe bulunmasi
durumunda diisiiriilmektedir.”” Haber-i vahid de zan/siiphe ihtiva ettigi icin kendisiyle
had cezalarinin siibutu ihtilaflidir. Dolayisiyla “zina, iftira, icki igme, hirsizlik tiiriinden
serl hadlerin haber-i vahid ile sabit olup olmadig1 hususunda ihtilaf edilmistir. “Haber-
i vahidlerin had cezalarinin mesruiyeti bakimindan kaynak olup olmayacag: sorunu-
nun, haber-i vahidlerin zannf oluslarinin, siiphe sebebiyle hadlerin diisecegini dngéren
ilke kapsaminda degerlendirilmesinden kaynaklandig1 goriilmektedir.”*® Bir kimse ¢1-
kip da ‘Filan kimse sarap icti.” veya ‘Falanca hirsizlik yapti.” seklinde haber verse, buna
istinaden o adam hakkinda icki veya hirsizlik haddinin uygulanmasi caiz midir?”* so-
rusu bu noktada 6nem kazanmaktadir. Bu konuda Hanefilerin iki temel yaklasimi be-
nimsedigi sdylenebilir:

Fukahanin ¢ogunluguna gére had*® cezalarinin haber-i vahidle ispati caizdir. EbQ
Yisuf'tan (1. 182/798) bu ydnde bir goriis aktarildigi gibi Cessas'in (1. 370/981) yani
sira Hanefilerin ¢ogunlugu da bu goriisii benimsemektedir. Hanefilerden Kerhi'nin (61.
340/952) yani sira miitekellim usulciilerden Eb{i Abdillah el-Basri’nin (1. 369/979-80)
benimsedigi diger yaklasima goére caiz degildir. ifadelerinin baglamindan anlagilacag

4 Abdulkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlartyla Mukayeseli Islim Ceza Hukuku -Genel Hiikiimler-, gev. Ali
Safak (istanbul: Kayihan Yayinlari, 2012), 1/108.

¥ Bk. Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali b. Musi el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata

(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003), 8/57-58.

Tiircan, “Haber-i Vahidlerin Hadd Cezalar1 Bakimindan Kaynak Olma Degeri”, 580.

*  Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 335. Ayrica bk. Serahst, Usil, 1/333.

Had: Allah’in (c.c.) (dmmenin) hakki olarak belirlenmis bir cezadir. Tespit edilmis cezanin ménasi, tayin

edilip sinirlanmis, bir baska ifadeyle en az ve en yukari sinirlari olmayan ceza demektir. Allah’in hakk:

olusunun anlamyi, bu cezalarin, kisiler ve topluluk tarafindan diisiiriilmesinin, affinin ve bagislanmasinin

ve azaltilmasinin miimkiin olmadig1 hak demektir. Kamu yararini ve maslahatin ilgilendiren, kamu ya-

rarin1 gerceklestiren her ceza, Islam hukukunda Allah’in hakkidir. Bu kamu yarari da insanlari kétiiliik-

lerden uzaklastirmak, onlarm her tiirlii can ve mal giivenligini saglamaktir. Odeh, Mukayeseli [slim Ceza

Hukuku, 1/109.
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lizere Pezdevi (61. 482/1089) ve Serahsi (6. 483/1090) de Kerhi’nin goriisiine meyletmis
goriinmektedirler.”' Asagida bu goriisler tizerinde ayrintili durulmaya caligilacaktir.

1.2.1. Had Cezalarinin Haber-i Vahidle Sabit Olacag Goriisii

Had cezalarinin haber-i vahidle sabit olacagini benimseyenlere gore had cezasi
kapsamindaki meselelerin haber-i vahidle stibutunun miimkiin olmasinin iki dayanagi

vardir:

i) Beyyine ile amel edilebilecegi yoniindeki icm4: Mesel4, sdyledikleri séz, haber-
i vahid 6zelligi tasidigr halde iki kisinin sahitligiyle kisas sugu sabit olmaktadir. Nasil ki
haber-i vahid kapsaminda degerlendirilebilecek beyyinelere dayanilarak amel edilebi-
liyorsa bizzat haber-i vahide dayanilarak da uygulamada bulunulabilmelidir.”* Ayrica
beyyinelerdeki siiphe, beyyinenin hukuken kabul edilmesine mani olmadig: gibi had-
lerle ilgili haber-i vAhiddeki siiphe unsuru da haber-i vihidin makbul sayillmasina mani
olmamalidir.”

ii) Mdiz hakkindaki nebevi nas:* Recm cezasiyla ilgili nebevi nas, Mdiz hakkinda
varit ve haber-i vahid ile sabittir. Bu nassin delaletiyle amel edilmesi hususunda icma
olusmus ve buna istinaden baska zinilere de recm cezasinin uygulanmasi lazim gelmis-
tir. Metni itibariyle mezk{r rivayet haber-i vahid 6zelligi tasidig1 icin zan ifade ettigi
halde, recm cezasiyla ilgili bu rivayet ile cezalandirma sabit oluyorsa, haber-i vihidin
uk@batin her kisminda makbul olmas: icap eder.”

1.2.2. Had Cezalarimin Haber-i Vihidle Sabit Olmayacag Goriisii

Kerhi’'nin basini ¢ektigi bu goriis sahiplerine gére, “Nassin kendisinde siiphe bu-
lunmasi durumunda had cezalar1 diisiiriiliir. Stiphe icerme bakimindan haber-i vahid
ile kiyas delili benzesmektedir. Dolayisiyla nasil ki kiyas delili ile had cezalar: sabit ol-

muyorsa haber-i vahidle de sabit olmamalidir.”>®

1 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/43-44.

52 Bilylik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 335-336.

5% Buhard, Kesfiil-esrar, 3/44.

% Farkli rivayetler i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Darii’l-Hadis,
1416/1995), 1/184; Ebli Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi ibn Eb( Seybe, el-
Kitabiil-musannef fi'l-ehddis ve'l-dsar, thk. Kemal Yasuf el-HGt (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 5/538; Ebll
Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl b. Behram b. Abdissamed Darimi, Siinenii’d-Darimi, thk.
Hiiseyn Selim Esed ed-Darani (el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Sulidiyye: Darii’l-Mugn{, 1412/2000), 3/1494.

> Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil-i fikh, 336.

¢ Buhard, Kesfii'l-esrdr, 3/44.
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Bu goriis sahipleri birinci goriiste olanlar gibi had cezalarinin beyyinelerle sabit
olabilecegini savunmaktadirlar. Ancak onlarla ayristiklari nokta, had cezalarmin beyyi-
nelerle ispat edilmesine kiyasen haber-i vahidle de ispat edilebileceginin savunulmasi-
dir. Boyle bir kiyasin gegersizligini savunan bu goriis sahiplerine gore “had cezalarinin
beyyine ile ispat edilmesinin dayanaklar1 kesin bilgi gerektiren nas® ve icmadir.”>®
Buna karsin had cezalarinin haber-i vahidle ispat edilebilecegini gésteren ve kesin bilgi

gerektiren herhangi bir nas bulunmamaktadir.

Goruldiigii lizere burada had cezalarinin beyyinelerle ispat edilmesinin daya-
nagi, mezk{ir nassin delaletidir. Bu noktada ilk goriis sahipleri nassin delaletinin esas alin-
mas! durumunda kiyas delili kullanilarak da had cezalarinin ispat edilebilecegini ileri
stirmektedirler. Ciinkii nasil ki beyyine ile amel etme gerekliligi kesin bilgi gerektiren
nassin delaletiyle sabit ise kiyas deliliyle amel etmenin liizumu da kesin bilgi gerektiren
naslarin deléletiyle sabittir. Bu durumda siiphe barindiran kiyas deliliyle hiikiim sabit
olabiliyorsa, haber-i vahidle de hiikiim sabit olabilmelidir.

Had cezalarinin haber-i vahid ile sabit olmayacag gériisiinde olanlar, ilk goriis
sahiplerinin mezk{r savini s6yle elestirmektedirler: “Hanefiler kiyas delili kullamlarak
had cezalarinin gegerlilik kazanmayacagi hususunda hemfikirdirler. Bunun nedeni ce-
zalarin nitelik ve niceliginin tek tek naslarla belirlenmis olmasidir. Burada re’yin/kiya-
sin etkisi yoktur. Bu nedenle kiyas kullanilarak cezalarin ispati miimkiin degildir. Ancak
haber-i vahid i¢in durum farklidir. Giinkii haber-i vahid, haddizatinda, kanun koyucu
olan Hz. Peygamber’in (sallallahu aleyhi ve sellem) szii olup her hiikmiin ispati da ha-
ber-i vahide baglidir. iste bu nedenle haber-i vahidin delil kabul edilmesi gerekmekte-
dir. Nitekim her iki sugun da ortak bir y6nii bulunmasina ragmen Eb{i Hanife zina su-
cuna kiyasla livata sucuna had cezasi takdir etmemistir.”* Bunun yerine livata suguyla
ilgili haber-i vahidi esas alarak ceza takdir etme yoluna gitmistir.

2. Kul Haklan

Kul haklar1, sonugta kamu yararini ilgilendirse bile ilk planda ferde ait bir men-
faatin korunmasini hedef alan ve ferdin s6z hakkinin bulundugu haklar olup bunlar da
genel ve 6zel kul haklar: seklinde iki grupta incelenebilir. Genel kul haklari, toplumda
herkesi ilgilendiren ve fertlerin ortaklasa sahip bulundugu menfaat ve imkanlardir.

Kesin bilgi gerektiren nas ile kastettikleri en-Nisa stiresinin 15. ayetinde gegen (oS an)i Sedde |5ginnls)
ibaresidir.

58 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/44.

% Buhard, Kesfii'l-esrdr, 3/44.
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Ozel kul haklar: ise kamuya acik olmayip ferdin sahsina ait olan, esasinda kisilerin 6zel
yararlarini korumay1 hedef alan haklardir.*

2.1. Salt ilzam Edici Konulardaki Haberin Sartlar

Farkli inang sahiplerinin miisterek olduklari® muimel4t alaninin bu kismina
dahil edilebilecek dzellikteki hukuki muameleler® Hanefi usulciiler tarafindan salt ilzam
gerektiren alan seklinde terimlestirilmistir.

Salt ilzam ibaresiyle Hanefiler ibadetler alanini kapsam dis1 birakmaktadirlar.
Clinkdi salt ilzamdan maksat, aktarilan haberin, muhbiri degil de haberin aktarildigi ki-
siyi ylkiimlii kilmasidir. Hem muhbiri hem de haberin aktarildigi kisiyi ilzam ettigi i¢in
farz ibadetlerle ilgili haberlerde salt ilzam &zelligi bulunmamaktadir. Baska bir deyisle
bu tiir haberler hem ilzam/borclandirma hem de iltizam/bor¢clanma barindirmaktadir.
Gergek anlamda salt ilzam, sahitlik yapmay1 gerektiren hukuki konularda s6z konusu-
dur. Ciinkii bu tiir haberler muhbirden ziyade haberin aktarildigi kisiyi ilzam etmekte-
dir.®

Molla Fenar? (6. 834/1431) Allah haklarinin ilzam bakimindan taksim edilme-
mesini soyle izah eder:

“Allah haklar1 ilzam bakimindan taksim olunmamustir. Ciinkii bunlarda liizum, kisinin
Islam™ iltizam etmesiyle olur, muhbirin ilzamiyla degil. Bundan dolayidir ki haberi isiten
kisiye, her hangi bir kazaf hiikiim olmaksizin o haberin hiikmii vdcib olur. Bu hususlarda
sahitlik ise ya sirf yiiktimliiliigtin izhar edilmesine yoneliktir yahut kul hakki icermesi

7764

sebebiyledir.

Hanefiler bu kismin kapsaminda degerlendirilebilecek haberin gecerli olmasi
icin muhbirle ilgili benimsedikleri sartlarin yani sira bu kisinin veldyet ehliyetine sahip

olmasi, sahitlik bildiren ifade kullanmas: ve gerektiginde gerekli miktarda sahit getirmesi

€ Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, 15/143.

1 Serahsi, Usill, 1/334.

Bu muamelelerden maksat; her iki tarafin da bor¢lanmasini saglayan satim, kira gibi mevzuun karsihig
bulunan ivazl akitlerdir. Hayreddin Karaman, “Akid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1989), 2/252.

¢ Signaki Hisdmiiddin Hiiseyn b. Al b. HaccAc, el-Kaft: Serhu’l-Pezdevi, thk. Fahreddin Seyyid Muhammed
Kénit (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1422/2001), 3/1316.

Molla Fenard, Fusiilii'l-beddyi ff usili’s-serdyi¢, thk. Muhammed Hiiseyn Muhammed Hasen Ismail (Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1427/2006), 2/265.
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tiiriinden ilave sartlar benimsemislerdir.®® Bunun birkac nedeni vardir: ilki, bu tiir hu-
kuki muamelelerde taraflar: ilzam eden, ytikiimlii kilan bir yoniin bulunmasindan 6tiirii
ilave bir tedbirin varhigina duyulan ihtiyactir.® Diger bir neden ise haklarin hile ve al-
datmadan korunmasidir.”’ Nitekim insanlar arasinda ¢esitli arzulardan kaynaklanan
husumetler olusabilmektedir. Husumet olusturan konularda sahtekirliga basvurul-
dugu, hileli ve batil durumlarla mesguliyetin bazi kisilerce meslek haline getirildigi ma-
lumdur.®® Husumet, taraflar arasinda iddia ve inkira dayali miinazaanin varligina ne-
den oldugu i¢in taraflardan birinin, yani hakli olanin tercih edilebilmesi, yargilamanin
kolaylastirilmasi vb. amaglarla seriat, bu ilave sartlari benimsemektedir.®®

Bu genel bilgileri verdikten sonra ilzam gerektiren akitlerle ilgili konularda ha-
berin kabulii i¢in icap eden sartlar ele alinacaktur.

2.1.1. Velayet Ehliyeti

Hanefiler, ilzam edici nitelikteki haberi aktaranin, yani tigtincii tarafin veldyet eh-
liyetine” sahip olmasim sart gérmektedirler. Bunun nedeni, bu tiir hukuki muamelele-
rin, taraflari ilzam edici olmasindan dolayi her iki taraf i¢in de hukuki sonuglar dogur-
mas1 ve taraflardan birinin, diger tarafin rizasi olmaksizin, salt kendi rizasiyla muame-
leyi feshetme hakkina sahip olmamasidir. Buna binaen bdyle muamelelerin sebepsiz
yere feshedilmesi halinde karsi tarafin zararinin tazmin edilmesi gerekmektedir.

Alim-satim ve kiralama islemleri, kul haklarindan olan ve ilzam iceren akit tiir-
lerindendir. Ornegin bir kimse malini satar veya kiraya verirse, kars1 tarafin rizasi ol-
maksizin tek basina akdi feshedemeyecegi icin boyle bir akit hem sahih hem de lazimdir.
Buna gore ldzim akitlerin varligini ihtiva eden haber de ilzam edici nitelikte olmalidir.
flzam edicilik 6zelligini veldyet ehliyeti kapsaminda degerlendiren Hanefiler, velayete
ehil olmayan kisinin, ilzama da ehil olmadig1 goriisiindedirler. Velayet ehliyeti sGylenen
sozlin, istesin veya istemesin karsi taraf iizerinde hukuki sonug¢ dogurmasini sagladi-
gina gore, soz dzelligi tasiyan haberin de kargi taraf tizerinde sonug dogurabilmesi icin
muhbirde veldyet ehliyeti bulunmalidir. Bdylece haber, haberin aktarildig: kisinin

¢ Serahs, Ustil, 1/334; Buharf, Kesfiil-esrdr, 3/45; Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 336; Seydisehr?, Telhfs,
319-320; Debist bu kisimla ilgili olarak veldyet ehliyetine sahip olma sartinin gerekliliginden bahsetmemek-
tedir. Bk. Debfist, Takvim, 178.

¢ Bilmen, Hukitk-1 Isldmiyye, 1/156.

¢ Pezdevi, Usiil, 409. Buhar?, Kesfiil-esrdr, 3/45.

% Serahsi, Usill, 1/334-335.

% Serahsi, Usiil 1/334.

Hanefilere gore kisi; akil, biilug ve hiirriyet sartlarini tasidig takdirde velyet ehliyetine sahip olur. Bk.

Buhari, Kesfii'l-esrar, 3/45.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi 39 (Haziran 2022): 61-91



80 | Yavuz GONAN - Fetullah YILMAZ

arzusuna uygun olup olmamasina bakilmaksizin tesir gosterebilmelidir.” Bu durumda
tiglincli taraf durumunda olan ve hukuken veldyet ehliyetine sahip goriinmeyen sabi
veya kolenin bu nitelikteki akitleri muhtevi haberleri, Hanefilere gére, makbul olmadig1
icin delil olamaz. Ornegin taraflardan biri bir ev satin aldigini iddia edip satict konu-
mundaki taraf bunu inkar etse, miiddei de iddiasini bir ¢ocukla ispatlamaya kalkissa,
iddias1 kabul edilmez. Clinkii alim-satim akdi, 1zim akit tiirlerinden oldugundan, 1dzim
akitleri ispat mahiyetindeki haberin de ilzam edici nitelikte olmas1 icap eder. Buna gore
taraflarin yiiktimli kilinabilmesi veldyet ehliyetine dayandigi, cocukta da velayet ehli-
yeti bulunmadigi i¢in’ Hanefilere gére cocugun bu kisimla ilgili aktaracag haber delil

olamaz.”
2.1.2. Sehadet Lafzinin Kullanilmasi

Hanefilere gore salt ilzam igceren haber icin veldyet ehliyeti sart oldugu gibi lafz-1
sehddet de gerek-sarttir. Muhbir, “sahitlik ederim ki (mesel4, evini satt1).” ifadesini biz-

174

zat kullanmalidir. Buradaki ihbari ciimlede “sahitlik ederim”’ ifadesinin kullanilmasi

haberin tekit edilmesi, desteklenmesi amaciyla gereklidir.”

7t Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 336.

Gocukta velayet ehliyeti bulunmamaktadir. Giinkii cocuk; muhbirin velayet ehliyetine sahip olmasini ge-
rektiren akil sahibi olmak, hiir olmak ve balig olmak sartlarindan balig olma sartini tasimamaktadir. Bk.
Buhard, Kesfiil-esrar, 3/45.

7 Bilylik Ali Haydar Efendi, Usiil- fikh, 336-337.

Salt ilzam iceren haberin gegerli olmast i¢in sahitlik bildiren lafiz “sehidet ederim” seklinde muzari fiil
kipinde olmalidir; “sehadet ettim” seklinde mazi fiil kipinde kullanilmasi, hukuki bakimdan gegersizdir.
Sahitligin edasi, Hanefilere gére, sadece “sehidet ederim” lafzinin kullanilmasiyla miimkiin oldugundan
bir seyin gercekten tahakkuk ettigini bildiren “biliyorum” veya “bildiriyorum” tiiriinden lafizlarin kulla-
nilmast, sahitlik icin yeterli degildir. Giinkii “sehadet ederim” lafzi, hem Kitap ve stinnetin lafzina uygun-
dur hem de baska lafizlarla sahitligin caiz olmayacag: yoniinde icma bulunmaktadir. Sahitlik bildiren laf-
zin kullanilmasi hususunda ayni anlama gelecegi icin ayni amaca hizmet edecegi varsayilan lafizlarin
kullanimina izin vermemeleri Hanefilerin bu meseleyi lafzin esas oldugu hususlardan gérmeleri sebebiy-
ledir. Onlarin, sehadeti (.g2i) lafziyla sinirlamalarinin nedeni, “sehédet ettim” lafzinin, gegmis zamanda
gergeklesen bir olay1 bildirmesidir. “Sehadet ederim” lafzi ise “su anda sehadet ederim” anlamina geldigi
icin “miisahede”, “kasem/yemin etme” ve “simdi haber verme” manalarim icermektedir. Dolayistyla bu
kullanim “Allah’a yemin ederim ki, ben bu olaya bizzat géziimle muttali oldum ve simdi onu ihbar ede-
rim” anlamina gelmektedir. Halbuki hem bu lafzin gegmis zaman kipinin hem de ayni esanlaml lafizlarin
kullaniminda “sehadet ederim” lafzinin ickin oldugu mezk{ir manalar bulunmamaktadir. Bk. Kiigiik Ali
Haydar Efendi, Diirerii’l-Hukkdm Serhu Mecelleti'l-Ahkdm, cev. Rasit Giindogdu (istanbul: Giil Nesriyat, ts),
4/251. Esanlaml lafizlarin kullanilamamasuyla ilgili bk. Cessas, el-Fusl, 3/70.

7> Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 337.
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2.1.3. Sahit Sayisinin /nde’-Imkén $art Olmasi

Hanefilere gore sehidet lafzinin yani sira sahit sayisinin dikkate alinmasinin ne-
deni, aktarilan haberin desteklenmesi, takviye edilmesidir. Béylece hile ve aldatma as-
gari diizeye ¢ekilmis olacaktir. Nitekim Hanefilere gore taraflar arasinda haddizatinda
gecerli ancak birbiriyle celisik iki haberin bulunmasi durumunda bu husumeti bir bagka
haber getirmekle ¢6zmek miimkiin degildir. Dolayisiyla kars: taraf aleyhinde kisinin
kendi iddiasini pekistirme 6zelligi baskin olan yemin etmek veya sahit getirmek suretiyle
husumetin ¢6ziilmesi gerekmektedir.”® Bu noktada yemin edilmesi yerine sahit sayisinin
sart kosulmasini Hanefi usulciilerden Abdiilaziz el-Buhari akli olarak s6yle izah etmek-
tedir:

“Taraflardan her birinin kendilerine ait haberleri haddizatinda gegerli ve dogru olabilir.
Buna karsin sayet iddia sahibi, bir sahit getirmis olursa iddiasin desteklemis olacaktur.
Fakat inkdr eden taraf da asli bir sahitlik 6zelligi tastyan berdet-i zimmet vasfina sahiptir.
Bu durumda dogru séylemis olma bakimindan her iki taraf da birbirlerine denk olacak-
lardir. Dolayisiyla taraflardan birinin iddiasinin tercih edilebilmesi icin bir baska sahidin

varligina ihtiyag vardir.””

Her ne kadar Hanefiler bu kismin kapsamina girecek haber(ler)in gecerliligi hu-
susunda velayet ehliyeti ile lafz-1 sehddeti gerek-sart kabul ediyorlarsa da yeterli miktarda
sahidin bulunmasini gerek-sart grmemekte, bunu da inde’l-imkdn’® ifadesiyle takyit et-
mektedirler.” Buna gore ilk iki sart:1 tagiyan, ancak yeterli miktarda sahit getiremeyen
kisinin iddias1 hukuken gecerli kabul edilmektedir. Bununla birlikte taraflardan biri id-
diasini desteklemek amaciyla ne kadar sahit getirirse, iddias1 da o nispette kuvvetli ola-
caktur.

7 Serahst, Usiil, 1/334; Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/46.
77 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/46.

78 Bu alanla ilgili haberin delil olabilmesi i¢in say: hususunda hemfikir olan Serahsi ve Pezdevi’nin ayristik-
lar1 nokta; Serahsi’'nin say1 sartini mutlak olarak zikretmesi, Pezdevi’nin ise say1 sartini “imkan élgiisiinde”
kaydiyla takyit etmesidir. Bk. Serahsi, Usil, 1/334; Pezdevi, Usiil, 409; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/45; Bilyiik Ali
Haydar Efendi, Usiil-1 fikh, 336; Seydisehrd, Telhis, 320; Bu ihtilafin, hitkmiin belirlenmesi bakimindan 6nem
arz ettigi sdylenebilir. Soyle ki Serahsi'nin perspektifinden bakildiginda bu alana giren her tiirlii hukuk?
tasarrufun gegerli olmasi i¢in haber veren kisilerin ki bir bakima sahit statiistinde olduklar1 séylenebilir-
sahitlik icin gerekli goriilen en az sayida -ki bu da ya iki erkek veya bir erkek ve iki kadin seklindedir-
olmas1 gerekirken Pezdevinin perspektifinden, haberi verenin sayisinin 6nemi bulunmamaktadir.
Seydisehri ve Bilmen'in de belirttigi tizere, imkdn bulunmasi durumunda say: sarttir. Ancak drfen imkan
yoksa say1 sart degildir. Dogum, bekdret vb. salt kadinlara 6zgii durumlarla ilgili ebe kadinin verdigi haber
buna 8rnek verilebilir. Bk. Seydisehrd, Telhs, 320. Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye, 1/156.

7 Pezdevi, Usill, 49; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/45; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 337; Seydisehri, Telhis,

320.
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Sahit sayisi, Hanefilere gore, inde’l-imkan sarttir. Eger imkan yoksa bu durumda
sahit say1s1 aranmaz. Dolayisiyla adil bir kisinin veya ebe bir kadinin yapacag sahitlik,
verecegi haber hukuken gecerli olacaktir. Buna gore kadinlara 6zgii hastaliklar, dogum
ve bekaret tiirtinden hukuki olay ve durumlarla ilgili ebe bir kadinin yapacag: sahitlik,
verecegi haber makbuldiir. Clinkii mesel bir odada iki kadin dogum yapsa, cocuklarin
hangi kadina ait oldugu hususunda ihtilaf vaki olsa, ebe bir kadinin verecegi habere bi-
naen, hangi cocugun hangi anneye ait oldugunun hukuken tayin edilmesi gerekmekte-
dir. Benzer sekilde nikah, kolelik, siit emme gibi hukuki olaylar da hem kul haklarin-
dandir hem de 14zim akit 6zelligi tasimaktadirlar. Buna gére bir kadinla evlendikten
sonra adil bir kimsenin “Aldigin kadin siitkardesindir.” seklindeki haberi, evlenen
adamu ilzam edecektir. Ciinkii yapilan nikah, bu haberin geregi olarak batil olacagindan
eslerin ayrilmasi gerekecektir. Dolayisiyla Hanefilere gére alim-satim ve kiralama is-
lemleriyle ilgili haberlerde cari olan sartlarin benzeri nikah, kélelik, siit emme vb. hu-
kuki olaylarla ilgili haberler icin de gecerlidir.*

2.2, Salt lzam Gerektirmeyen Muimel4t Alam

Hanefiler tek tarafli borg iliskisi zelligi tasiyan ivazsiz akitlerden hediye, vedia,
emanet, vekalet, elci génderme tiirinden hukuki muameleleri salt ilzam bulunmayan alan
kapsaminda degerlendirmektedirler. Bu kisimla ilgili aktarilan haberin sahibinin mii-
meyyiz olmasimndan baska bir sarta, yani bir dnceki baglikta temas edilen adil olma, miislii-
man olma, bdlij olma, lafz-1 sehddet, sahit sayist gibi sartlara gerek duymamaktadirlar.
Guinkii onlara gére, bu tiir akitlerde karsi tarafi borglandirma, ilzam etme 6zelligi yok-
tur. Sayet miimeyyiz olma sart1 disinda Srnegin adalet vasfi sart kosulmus olsa, hukuki
muamelelerde son derecede sikinti yasanacaktir. Zira bu tiir basit akitlerde 4dil kisiler-
den ziyade, ¢cocuklarin ve kélelerin istihdami 6rf halinde gelmistir.*

Hanefilere gére miimeyyizin bu kisimla ilgili verdigi haber hukuken gecerlidir.
Muhbirin miimeyyiz olmasi diginda 4dil, cocuk veya miisliiman olup olmamasinin hu-
kuken bir 6nemi bulunmadigini savunan Hanefilere gore, ister kafir ister fasik isterse
miimeyyiz bir ¢cocuk, bir baskasina falancanin kendisine belli bir konuda vekalet verdigi
veya efendisinin kendisine ticaret yapma izni verdigi hususunda bir haber aktarsa, bu-
nun lizerine haber verilen kiside haber verenin dogru sdyledigine dair kanaat olussa,
haberi alan kisinin bu habere dayanarak tasarrufta bulunmasi hukuken gecerlidir. Ni-
tekim Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem) de miittaki olan veya olmayanlarin
hediye ettigi yiyecegi kabul ettigi gibi kafirlerle de ticarette bulunuyordu. Onun

8 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 338.
8 Bk. Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 339; Seydisehrd, Telhis, 320.
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déneminden itibaren pazarlardaki ticari iliskiler acikcasi bu sekildeydi ve hig kimse bu
tlir muamelelerde adalet vasfini sart kosmuyordu. Adalet vasfinin sart kosulmasi bariz
sikintilara neden olacagi i¢in miimeyyiz olanlarin verdikleri haberlere itimat etmektey-
diler.” Bu hususlarda $afif usiilciilerin de benzer yaklasima sahip olduklar: gériilmek-
tedir.®

Hanefilere gore bu kisim ile salt ilzam bulunan alan arasinda iki yonden fark var-

dir:

i) Bu kisimda her miimeyyizin verdigi haberin kabul edilmesini gerektiren zo-
runluluk hali vardir. Bu zorunluluk hali de kisinin, 6rnegin, kolesine veya vekiline gén-
derebilecegi adil bir kisiyi bulmasinin nadir olusudur. Ayrica haberi isiten nazarinda o
esnada bu haber disinda baska bir delil bulunmadig: gibi, geregini yerine getirebilmesi
icin o kisi, haberin sahibine riicu etme imkanina da sahip degildir. Bu nedenle mevcut
zaruret, hitkkmiin/sartin hafifletilmesinde etkilidir. Buna karsin mezkiir zaruret, salt il-
zam bulunan alanla ilgili aktarilan haberlerde bulunmamaktadir. Ciinkii bu tiir haber-
lerin teyit edilebilmesi icin ¢ok sayida adil kisi bulunabilecegi gibi geregini yapma ba-
kimindan haberi isiten, haberi gecerli gérmedigi takdirde bir bagka delile miiracaat
etme imkanina da sahiptir.*

ii) Bu kisimla ilgili aktarilan haberler, isiteni ilzam edici zellikte degildir. Tasar-
rufta bulunma haklarina binaen, drnegin kéle veya vekilin riske girmeleri mubahtir ki
bu girisimleri onlar1 baglayici degildir. Adalet vasfinin sart kosulmas1 hususuna gelince
0, haberin dogruluk yéniiniin tercih edilmesi igindir ki, bdylece haber ilzam edici ola-
bilsin. Adalet vasfi; taraflar1 baglayici olan meselelerde sart kosulmustur. Yoksa taraf-
lar1 baglayici olmayan muimelatta sart degildir. Ayrica salt ilzam 6zelligi tasimayan hu-
kuki mudmeleler, miisileme (¢ekismesiz dava) zelligi tasimaktadir. Halbuki sahit say1si
ile sehadet lafz1, hukuki muamelenin miinazaali (¢ekismeli dava) olmasi itibariyle sart
kilinmistir. Buna gore miisileme 6zelligi tasiyan ivazsiz akitlerde mezkir sartlar sakit
olmaktadir. $6yle ki bir kimse “Falan kisinin zilyedinde gasp edilmis durumdaki su mal
benimdir. Bu sebeple ben onu ondan aldim.” dese, isiten kisi -6zellikle hakim- bu habere
itimat edemez. Ciinkii bu haberde miinazaanin varligina isaret vardir. Ancak haber ve-
ren, “O kisi yaptig1 gasptan otiirii tovbe etti ve mali bana iade etti.” dese, isiten kisinin

82 Bk. Serahsi, Usiil, 1/335-336; Debfisi, Takvim, 178.
8 Sem‘nt, Kavat'l-edille, 1/333.
8 Bk. Serahst, Usill, 1/336.
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kalbinde de haber verenin dogru séyledigine dair bir kanaat olusmussa, s6z konusu ha-
bere itimat edebilir. Ciinkii bu haber miisilemenin varhigina isaret etmektedir.®

Diger taraftan, bir kimse arkadasina bir adam vasitasiyla hediye olarak bir seccade
gonderse, seccade gonderilen kisi de hediyeyi kabul ettikten sonra o seccadeyi satsa,
ardindan seccadenin hediye degil de bir baskasinin mali oldugu ortaya ¢iksa; bir kisinin
haberi iizerine tasarrufta bulunan zatin bu tasarrufundan &tiirti tazminde bulunmasi
gerekir mi, gerekmez mi? Bu soruyu Hanefiler, benimsedikleri kural geregi tazminde
bulunmasi gerekmedigi seklinde cevaplamaktadirlar. Ciinkii onlara gore bir seyin he-
diye oldugunun haber verilmesinde sayiya ve diger sartlara ihtiya¢ olmayip muhbirin
sadece miimeyyiz olmas1 kafidir. Ayni sekilde bir kimse baska bir yere giderken mtimey-
yiz bir ¢ocukla bir arkadasina emanet olarak yiiz lira génderse, gonderilen kisi o paray1
bir vedia olarak telakki edebilir. Yine miimeyyiz bir cocuk bir kisiye gelerek “Seni falan
adam filan ise vekil kild1.” dese, o kisi de bu habere istinaden bir sey satin alsa, miivekkil
namina tasarrufta bulunmus olur. Ciinkii bu tiir hukuki muimelelerde asla ilzdm bulun-
mamaktadir.®

2.3. Bir Yonden ilzam Gerektiren Muimelit Alam

Mulmelat alanina dahil bazi hukuki olaylar Hanefilere gore “kul haklar: kapsa-
minda olduklar1 igin bir yonden ilzdm icermektedir. Vekilin azledilmesi, mezunun hac-
redilmesi gibi olaylar bu kapsamda degerlendirilebilir. Bununla birlikte kul haklar1 kap-
saminda yer almadigi halde, bir yénden kul haklariyla iliskisi bulunan ser‘i/ibadetle ilgili
haberler de bu kisma dahildir.”*

Hanefiler bu kisimla ilgili haberlerin gecerliligini, muhbirin tasidigi 6zellige bag-
ladiklar1 igin konu hakkinda ihtilaf etmektedirler. Ornegin “Vekilin azledilmesi, mezu-
nun hacredilmesi, sirketin/ortakligin feshedilmesi gibi, bir yénden ilzam bulunan, fakat
diger yonden ilzam bulunmayan hukuki olaylarla ilgili olarak Eb(i Hanife muhbirin
fuzllf olmasi durumunda ravide bulunmasi gereken akil, islam, adalet, zapt gibi sartla-
rin® yani sira sahit sayisi veya adalet vasfinin bulunmasimi gerekli gérmektedir. Buna
karsin muhbirin vekil veya resul (el¢i) olmasi durumunda sahit sayisi veya adalet vasfi-

nin bulunmasini gerekli gérmemektedir. Bu kismi, salt ilzam gerektirmeyen kisma

8 Serahst, Usiil, 1/336; Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/52.
8  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 339.

8 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/53.

8  Bilmen, Hukitk-1 Isldmiyye, 1/157.
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benzeten”® imameyn ise Eb( Hanife’nin yaptigi gibi ayrima gitmemekte, muhbirin mii-
meyyiz olmasin yeterli gérmektedir.

Eb{i Hanife'nin, muhbiri fuzili veya vekil ve elci seklinde iki kisimda degerlendi-
rip sartlar1 buna gére belirlemesindeki nedenin yetkilendirme sorunu oldugu sylenebi-
lir. $6yle ki fuz{li, bir baskasi adina tasarrufta bulunma hususunda yetkilendirilmeyen
kisi iken vekil veya el¢i yetkilendirilmis durumdadir. Buna gére “vekil veya el¢i olmasi
durumunda muhbirin verdigi haber; kendisini vekil kilan veya el¢i olarak gonderen ki-
sinin sozii gibidir. Dolayisiyla el¢i gonderen igin sart kosulmayan bir seyin onun yerine
gecen kisi i¢in de sart olmamasi dogaldir. Nitekim bir baskasini vekil kilma veya azletme
hakkina sahip fasik bir kisiye ‘Sen adil olmadigin igin vekilini azledemezsin.” denilemez.
Fakat mubhbir, bir fuzGli olursa aktardig1 haber tabii ki vekilin haberi gibi telakki edile-

mez. Dolayisiyla say1 veya adalet vasfi sart olmaktadir,”*

Mubhbirin bir fuzilli olmasi durumunda Eb(i Hanife’ye ve Hanefl biiyiiklerine gore
adil olmas: sart iken, iki fuziilf olmasi durumunda bu kisilerin 4dil olmasinin mesrutiyeti
noktasinda goriis farkliligi bulunmaktadir:

i) Kimilerine gore adalet vasfinin bulunmasi noktasinda muhbirin tek olmasi ile
iki kisi olmas1 arasinda fark yoktur. Yani her haliikdrda fuzili olan muhbirin 4dil olmas:
sarttir.

ii) Kimilerine gdre ise haberi aktaranlarin iki kisi olmasi durumunda adalet vas-
finin bulunmas: sart degildir.”

% Serahs, Usiil, 1/337; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 339-340.
% Debisi, Takvim, 178; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usil-i fikh, 340.

°t Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/53. Abdiilaziz el-BuhAri'nin belirttigine gére mevcut ihtilafin kaynagi, imam Mu-
hammed'in el-Mebsiit adli eserinde kullanilan ifadelerdeki belirsizliktir. $oyle ki; Muhammed biiyiigiin
hacredilmesi meselesinde Eb(i Hanife'nin goriisiine kiyasla ‘Efendi, kolesini hacretse, bu bilgiyi, efendinin
el¢i olarak gorevlendirmedigi bir baskas kleye bildirse, kéle, tanidig iki erkek veya adil bir erkek tara-
findan konuyla ilgili haberi ulastirincaya kadar mahcur olmaz.” demektedir. Yani imam Muhammed’in
bu meseleyi aciklarken kullandig1 (J3&) lafzinin (53 5) lafzinin sifati olup olmadigi hususu meveut ihtilafi
sekillendirmektedir. $8yle ki:

a) Adalet vasfim gerekli géren gruba gére imam Muhammed'in kullandig1 (J3&) lafzi mastar olmast itiba-
riyle bir, iki, cogul, miizekker, miiennes lafizlar icin sifat olarak kullanulmaya elverislidir. Nitekim Hz. Pey-
gamber’in (sallallahu aleyhi ve sellem) (Jus Gaslis & Nl facs V) hadisi de bu gériisii desteklemektedir.
Hadis igin bk. EbQl Bekr Abdiirrezzadk b. Hemmam b. Nafi¢ Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, thk.
Habibiirrahman el-A‘zAm1 (Hindistan: el-Meclisii’l-ilm?, 1403), 6/195; Eb(i Hitim Muhammed b. Hibban b.
Ahmed el-Biisti ibn Hibban, el-ihsan fi takribi Sahih-i [bn Hibban, thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiesse-
setii'r-Riséle, 1408/1988), 9/386.
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Ancak Eb(i Ylisuf ve imam Muhammed’e gore bu kisim, salt ilzam gerektirmeyen
kisma benzedigi icin muhbirin miimeyyiz olmasi yeterlidir. Muhbir fuzili dahi olsa tem-
yiz vasfindan bagka bir vasif sart degildir. Binaenaleyh nasil ki miimeyyiz bir kisinin
ihbariyla bir bagkasinin vekil kilinmasi hukuken gecerli oluyorsa, ayni sekilde miimey-
yiz bir kisinin ihbariyla vekilin azli de gecerli olmalidir. iinki insanlar vekil kilmaya
nasil muhtag ise vekilini azletmeye de 6ylece muhtagtirlar. Eger muhbir hakkinda ada-
let veya say1 sart kabul edilirse insanlarin isleri sikintiya ugrayacaktir. Sikintinin berta-
raf edilebilmesi igin adalet ve say1 sart kilimmamigtir.*

Sonug¢

Malumdur ki en az iki kisi arasinda cereyan eden her hukuki olay mahkemeye
intikal etmemekte, dolayisiyla kazil/yargisal nitelik kazanmamaktadir. Kimi hukuki
olaylar yargiya tasinirken kimileri de taraflar arasinda ¢oziilmeye calisilmaktadir. Her
iki durumda da digiincii tarafin varhgina ihtiya¢ duyulabilmektedir.

Yargiya tasinan davanin hukuki nitelik kazanmas icin sahitligi ispat vasitasi olarak
kullanimini mezhepler tartismis ve sartlarini belirlemislerdir. Buna karsin yargiya tasin-
mayanlarin ispat1 hususu Hanefi disindaki mezheplerde teorik diizeyde yeterince tarti-
silmamis ve sartlar1 tespit edilmemistir.

Uciincii tarafin verecegi bilginin, kullanacagi séziin hukuki olayin seyrini etkile-
mesi dogaldir. Ugiincii taraf bir konu hakkinda sahitlik 6zelligi barindiran bir ifade kul-
lanabilecegi gibi “Falanca kisi seni su konuda vekil kildi.” seklinde bildirim/ihbar*

Hz. Peygamber burada (Jis sasls) demis fakat (..¢) ifadesini kullanmamustir. Buna gore ilzam edici
olma bakimindan iki fasik kisinin haberi ile tek fasik kisinin haberi arasinda fark yoktur. B3yle bir du-
rumda tevakkuf edilmesi gerekir. Dolayisiyla sayimin fazla olmasinin, hukuki gegerlilik bakimindan bir
Snemi yoktur.
b) Adalet vasfin gerekli gérmeyen gruba gére; sifat olan (Ji¢) kelimesinin miifret formunda kullanilmas
kural olarak miifret kelimeye 6zgiidiir. Buna karsin lafzin zahiri yoniiniin de delalet ettigi iizere (Jiz)
lafzinin mutlak olarak kullanilmas: durumunda tesniye igin kullanilmasi da miimkiindiir. Sayinn fazla
olmasinin, adalet vasfinin bulunmasinda oldugu gibi kalbin kanaat getirmesinde etkisi vardir. Ne var ki,
sayinin etkisi, adalet vasfinin etkisinden daha kuvvetlidir. Ornegin bir kads, bir kisinin sahitligine daya-
narak hiikiim verirse hitkkiim gegerli olmaz. Buna karsin iki fasigin sahitligine dayanarak hiikiim verirse
stinnete/uygulamaya aykir1 olsa bile hitkiim gegerlilik kazanir. Adalet vasfi bulunmaksizin say1 sart1 ger-
ceklestiginde oldugu gibi, say1 sart1 bulunmaksizin adalet vasfi bulundugunda da haber verilen sey huku-
ken gecerlilik kazanir. Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/53-54.

2 Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 341.

Ihbar kavrami/kurumu ile “sahitlik” kavrami/kurumu arasinda umum-husus mutlak iliskisi vardir. Buna

gore “her sahitlik thbar 6zelligi tasirken” “her ihbar sahitlik 6zelligi tasimamaktadir.” Soyle ki:

1) Muhbirin kad1 huzurunda bir baskas1 aleyhine yaptig1 ihbara, “dava”;

2) Kad1 huzurunda bir baskas: lehine diger kisinin aleyhine yaptig1 ihbara, “sahitlik”;
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ozelligi tasiyan bir ifade de kullanabilir ki her iki ifade sekli hukuki bir olayin varligina
isaret etmektedir.

Hanefiler bu ayrimi dikkate alarak doktrinde ispat vasitasi olarak sahitligin ya-
ninda mahallii'l-haber teorisini gelistirmislerdir. Bu teoriye gore verilen bilgi ve aktari-
lan haberin hukuken gecerliligi haberi aktaran ile haberin konusu arasinda iliski kuru-
larak belirlenen sartlara baglanmaktadir. Clinkii bu teorinin dikkate aldig1 husus, ha-
ber-i vahid lafzindan sadece Hz. Peygamber’e (sallalldhu aleyhi ve sellem) ve ashabina
isnat edilen rivayetlerin anlasilmayacagi, her donemde hukuki olay niteligi tasiyan her
tlrlii hukuki iliskiyi betimleyen haberin anlasilacagi hususudur. Nitekim haber kavrami;
Hz. Peygamber ve ashibinin sézlerinin yani sira, sonraki donemlerde yasayan insanla-
rin sozlerini de ihtiva eden genel bir kavramdir. Hanefiler bu ayrimi dikkate alarak Hz.
Peygamber ve ashibinin s6zlerinin hukuken gecerliliginin sartlarini ravinin sartlar: bas-
lig1 altinda, sonraki dénemlerde yasayan insanlarin haberlerinin gecerliligi sartlarim
da mahall-i haber baghig1 altinda ele almiglardir.

Hanefiler mahall-i haber kapsaminda degerlendirilebilecek tiirden haberlerin ge-
cerliligi icin standart sartlar belirlemek yerine, haberin konusuna/mevzusuna gére ay-
rimda bulunarak muhbirle ilgili sartlar belirleme yolunu benimsemislerdir. Buna gére;
haberin mevzusu Hukukullah kapsamindaki ibadetler alanina dahil ise ravide aradiklar
sartlarin bulunmasini yeterli gérmektedirler. Hukukullah kapsamindaki ukibdt alanin-
dan 6zellikle had cezalarinin haber-i vahidle siibutu hususunda iki farkli yaklagim ortaya
koymuslardir. Cogunlugunca benimsenen birinci yaklasima gére had cezalar1 haber-i
vahidle siibut bulurken bir kismi tarafindan benimsenen ikinci yaklasima gére siibut
bulmamaktadir.

Sayet haberin mevzusu huk{ik’l-ibAd kapsamindaki salt ilzam gerektiren alanla
ilgili ise raviyle ilgili sartlarin yam sira bu kisinin velayet ehliyetine sahip olmasi, sahitlik
bildiren ifade kullanmast ve miimkiin sayida sahit getirmesi tiirlinden ilave sartlar benimse-
mislerdir. Haber, salt ilzam gerektirmeyen alanla ilgili ise muhbirin miimeyyiz olmasini ye-
terli gérmisledir. Fakat bir yonden ilzam gerektiren alanla ilgili ise bu alani dnceki iki
alandan farkli olarak degerlendiren Eb(i Hanife raviyle ilgili benimsenen sartlarin yani

3) Kendi aleyhinde olmak iizere bir baskasi lehine yaptig1 ihbara, “ikrar” denmektedir.

Bu itibarla “ihbar” kelimesinin; dava, sahitlik ve ikrar kavramlarini da ihtiva eden kapsamli bir kavram
Szelligi tasidigi sGylenebilir. Bk. Mahm{id Abdurrahman Abdiilmiin‘im, Mu‘cemu mustalahati vel-elfdzi’l-
fikhiyye (Kahire: Darii’l-Fazile, ts), 1/90-91.

Mezheplerin tamami hukuki alanda “sahitlik” miiessesesinin standartlarini belirlerken daha genel 6zel-
lik tastyan “ihbar” miiessesesini -farkli alanlarda bu miiesseseyi ele almalarina ragmen- sahitlik miiesse-
sesi gibi tanzim etme, standartlarim olusturma yoluna gitmemislerdir. Hanefiler ise mahallii’l-haber bas-
l1g1 altinda bu eksikligi gidermeye ¢alismustir.
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sira sahit sayist veya adalet vasfimin bulunmasini gerekli gériirken Eb(i Y(isuf ve imam Mu-
hammed bu alani salt ilzam gerektirmeyen alana kiyas ettikleri icin muhbirin miimeyyiz

olmasini yeterli gormiislerdir.
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Ozet

Genel olarak ispat yiikii, yetkili ve sorumlu mahkemede agilmis olan bir ceza davasinda
dava konusu sug fiilinin, dava dosyasinda belirtilen sanik tarafindan islendigini goste-
ren delillerin mahkemeye sunulmasi sorumlulugu olarak tarif edilebilir. Sugun ispati,
hitkmedilecek cezanin tespiti ve bireysellestirilmesinde dogrudan etkisi olan bu sorum-
lulugun kime ait oldugunun belirlenmesi son derece 6nemlidir.

islam hukukuna gére bireyin sugsuzlugu esastir. Bu nedenle sug islemekle itham edilen
bir kisi hakkinda sorusturma baslatilabilmesi, gtivenlik tedbiri uygulanabilmesi, dava
acilabilmesi ve nihayet aleyhinde mahk{imiyet karar verilebilmesi i¢in, dava konusu
suga gore degismekle birlikte, belli 6zellik ve miktardaki delillerin ortaya konulmasi ge-
rekir. Bu delillerle ilgili kanuna uygun sekilde toplama, muhafaza etme, iizerlerinde ge-
rekli incelemeleri yapma ve mahkemede tartisilmasini saglama seklinde genel olarak
siralanabilecek ¢ok yonlii sorumluluk dikkate alindiginda ceza muhakemesinde ispat
yiikiiniin dava taraflarindan hangisine ait oldugunun tespiti daha da 6nem kazanmak-
tadir. Ayrica ceza hukuku yaptirimlarinin caydiricilik, 6nleme ve tazmin seklinde sira-
lanabilecek konulus hedeflerinin gerceklesebilmesi icin dava konusu ile ilgili maddi
gercegi ortaya cikaracak delillerin eksiksiz ve zamaninda sunulmasi gerekir. Ancak si-
ber saldirilar, bazi kimyasal ve biyolojik maddelerin sug aleti olarak kullanilmasi, ses ve
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goriintl kayitlarinin silinmesi veya degistirilmesi gibi yeni sug isleme ve delil karartma
yontemleri, mevcut delillere ulasilmasi noktasinda adli tip ve siber suglarla miicadele
uzmanlarinin kullandigs tiirden bireyin giiciinii asan araglarin kullanilmasini gerekli
kilmaktadir. Yine, bilimsel gelismelere paralel olarak ortaya ¢ikan yeni tiir delillerin
elde edilebilmesi ve yok edilmeye ¢alisilan delillerin tespiti icin gelistirilen degisik yon-
temlerin kullanilabilmesi de magdurun sahsi sorumluluk alani i¢inde tanimlanmasi
miimkiin gériinmeyen ek bir kiilfet anlami tasimaktadir. Sayilan hususlar dikkate alin-
diginda islam ceza muhakemesi hukukunda &zellikle toplumun genelini ilgilendiren
suglar icin ispat yiikiiniin kime veya hangi tarafa ait oldugunun agiklanmasi noktasinda
bireysel sorumlulugu merkeze alan beyanlarin bugiiniin meselelerine ¢6ziim {iretme-
deki yeterliliginin gézden gecirilmesi gerektigi diistintilmektedir.

Bu maksatla kaynaklar tarandiginda ispat yiikii ile ilgili olarak bireysel sorumlulugu
merkeze alan diislincenin genel olarak bir ayet ve bir hadis ile temellendirilmeye ¢ali-
sildig1 goriilmektedir. S8z konusu ayet zina ithaminin ispatina dairdir. Ayetin deva-
minda, islendigi iddia edilen sugun ispat edilememesi hlinde baska bir sucun (kazf) is-
lenmis olacaginin agik¢a ifade edilmesi, bu ayetin ceza muhakemesi hukukunun geneli
icin temel bir kural belirlenmesi noktasindaki uygunlugunu tartisilir hile getirmekte-
dir. islam hukuku kaynaklarinin ilgili bliimlerinde meshur bir rivayet oldugu ifade edi-
lerek yer verilen hadis ise delil sunmanin davacinin yemin etmenin ise davalinin so-
rumlulugu oldugunu bildirmesi yoniiyle ilk bakista mevcut diisiincenin saglam bir delili
gibi goriilnmektedir. Ancak dava tiirti ve muhakeme usulii ayrimi yapilmadan kullanilan
bu hadis ayrintili bir sekilde ele alindiginda ulasilan sonuglar dikkat ¢ekicidir. Yine, da-
vaci ifadesi s6z konusu rivayette belirlilik takisi ile yer almasina ragmen kapsaminin
sadece sahsi davaci ile sinirliymig gibi kullanilmas: da konu hakkindaki belirsizlige ne-
den olan bir bagka durum olarak gériinmektedir.

Bununla birlikte kaynaklarda ispat vasitalarindan yemin konusu ele alinirken hangi du-
rumlarda yemin teklif edilebilecegi ve yeminden kaginmanin ne tiir davalarla ilgili hu-
kuki sonug doguracag: hakkinda ayrintili bilgiler verilmektedir. Bu bsliimlerde hukuk
davast ile ceza davasi ve ceza davalari arasinda da sahsi ceza davasi ve kamu davas ay-
rimi yapilmasinin islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikiiniin ait oldugu tarafin
tespiti konusunda ipuglar: sundugu séylenebilir.

Bu ¢alismada ilk olarak delil, ispat ve ispat yiikii kavramlar: ele alinacaktir. Ardindan
konu baglaminda aktarilan ayet ve hadis degerlendirilecektir. Sonrasinda ise konu hak-
kindaki belirsizligin giderilmesine yardimci olacak birtakim baglamlarla islam ceza mu-
hakemesi hukukunda ispat yiikiiniin kime veya hangi tarafa ait oldugu ortaya konul-
maya caligilacaktir.

Anahtar Kelimler: islam Hukuku, Dava, Ceza Muhakemesi, Delil, Ispat Yiikii.
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The Burden of Proof in Islamic Criminal Procedure Law

Summary

The burden of proof can be defined as the responsibility of presenting evidence to court
showing that the criminal act in question was committed by the accused specified in
the case file, in a criminal case brought before the competent and responsible court. It
is extremely important to determine who bears this responsibility, which has a direct
effect on the proof of the crime, the determination of the punishment to be imposed,
and its individualization.

According to Islamic law, the presumption of innocence is essential. Therefore, in order
to initiate an investigation against a person accused of committing a crime, certain cha-
racteristics and amounts of evidence must be presented to apply security measures, file
a lawsuit, and finally be sentenced, depending on the crime in question. Considering
the multi-faceted responsibility that can be listed as collecting and preserving these
evidences in accordance with the relevant law, making the necessary examinations on
them, and ensuring that they are discussed in the court, it becomes more important to
determine which party of the lawsuit has the burden of proof (onus probandi) in crimi-
nal procedures.

Furthermore, the evidences which elicit material fact related to the subject must be
presented on time and completely in order to realize the aims of criminal law’s sancti-
ons which can be listed as deterrence, prevention, and restitution. However, someti-
mes, some forensic and cyber security specialists may be required to get pieces of evi-
dence of committed crimes counter forensics ways like cyber-attack, using some che-
mical and biological materials as an offensive weapon, deletion or alteration of voice
and imagery records. Additionally, acquiring new kinds of evidence that emerged in
parallel with scientific developments and using different methods developed for the
detection of evidence that is tried to be destroyed also mean an additional burden that
does not seem possible to be defined within the personal responsibility area of the vic-
tim. Considering the above-mentioned issues, the adequacy of the statements that cen-
ter on individual responsibility in determining who or which party bears the burden of
proof in Islamic criminal procedure law, especially for crimes that concern the general
public, in finding solutions to today’s issues should be reviewed.

When the sources are scanned for this purpose, it will be seen that the idea that centers
on individual responsibility regarding the burden of proof is generally based on a verse
from the Qur’an and a hadith. This verse is about the proof of the accusation of adultery.
Since it is clearly stated in the continuation of the verse that if the alleged crime cannot
be proven, another crime (qazf) will be committed, it is debatable that this verse is a
basic rule for the general criminal procedure law. The hadith, which is a famous
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narration in the relevant parts of Islamic law sources, seems to be a solid evidence of
the current thought at first glance since it states that it is the responsibility of the pla-
intiff to present evidence and the responsibility of the defendant to take an oath.
However, when this hadith, which is used without making any distinction between the
type of case and the procedure of judgment, is examined in detail, the results are re-
markable. In addition, while the claimant’s expression is included in the narration with
the definitive article, the use of its scope as if it is limited to the personal claimant is
another point that causes uncertainty on the subject.

In addition, while the subject of the oath, which is one of the means of proof, is discus-
sed in the sources, detailed information is presented about the situations in which the
oath can be offered and the legal consequences for what kind of cases to avoid taking
the oath. It can be said that the distinction between civil and criminal cases, personal
criminal cases, and public cases in these sections provide clues in determining the party
to which the burden of proof belongs in Islamic criminal procedure law.

In this study, firstly, the concepts of evidence, proof, and burden of proof will be dis-
cussed. Then, the verse and hadith mentioned on this subject will be evaluated. Af-
terward, it will be determined who or which party has the burden of proof in Islamic
criminal procedure law, with some contexts that will help to eliminate the uncertainty
about the subject.

Keywords: Islamic Law, Lawsuit, Criminal Procedure, Evidence, Burden of Proof.

Giris
islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikii konusunun agikliga kavusturula-

bilmesi i¢in 6ncelikle kavramsal cercevenin belirlenmesi gerekir. Bu baglamda delil, is-
pat ve ispat yiikii kavramlarinin tanimlanmasi konuyu daha anlasilir kilacaktir.

islam muhakeme hukukunda genel olarak vesailii'l-isbat olarak adlandirilan de-
lil, hakimin hukuki ihtilafi ¢6zerken yararlandigi ve dava konusu ile ilgili verecegi
hiikme gerekge kildig1 araglardir.!

Genel olarak deliller sahitlik, ikrar, yemin, yeminden kaginma (niik{l), belirti
(karine), bilirkisi (hibre), hakimin sahsi bilgisi, yazil belge, faili mechul cinayetler i¢in
dzel delil (kasdme), esler arasinda gerceklesen ve baska delili olmayan zina suglamasina
dzel delil (lidn), soy bag tespitine 6zel delil (kiyafe) ve kura seklinde siralanabilir.”

1 Fahrettin Atar, [sldm Yargilama Hukukunun Esaslari (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakfl, 2013), 167.

2 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirril-muhtdr ve meahti takrirati'r-Réfii, thk. Abdulcebbar Ta‘me Haleb?
(Beyrut: Daru’l-Marife, 2018), 8/343; Ahmed Fethi Behnesi, Nazariyyetiil-isbdt fi'l-fikhi’l-cindi’l-islami
(Kahire: Daru’s-Sur(k, 1989), 14; Muhammed Ahmed Dav et-Terh(ind, Hiicciyyetiil-kardin fi'l-isbati’l-cinal
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Sayilan delillerden sahitlik, ikrar ve kasdmenin had ve kisas suglarinin ispatinda itti-
fakla kabul edilen deliller oldugu, sahitlik {izerine sahitlik, hakimin sahsi bilgisi ve kari-
nenin ise belirtilen suglarin ispati noktasinda ihtilafli deliller oldugu ifade edilmekte-

dir.?

Deliller farkli agilardan degisik sekillerde tasnif edilmistir.* ispat giicii agisindan
ise kuvvetli delil (beyyine) ve zayif delil (levs)® seklinde siniflandirilabilir. Ancak hangi-
sinin kuvvetli delil hangisinin ise zayif delil kapsaminda degerlendirilecegi konusunda
farkl goriisler vardir.®

Kuvvetli delilin, dogruyu agiklayan ve onu ortaya ¢ikaran her sey’ seklindeki ta-
niminin giiniimiiz ceza muhakemesi hukuku agisindan da degerini koruyan bir tanim

oldugunun altinin ¢izilmesi gerekir. Clinkii bu tanim delilin islevini merkeze almasi

fil-fikhi'l-Islami ve'l-kandnil-vaz (BingAzi: CAmiatii Kary(inus, 1993), 37; Abdiilkerim Zeydan, Nizdmii'l-kazd
fi's-serfati’l-Islamiyye (Dimask: Miiessesetii'r-Risale, 2015), 133-134; Hasan Teysir Semmiit, el-Isbdtii’l-kazaf
ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi’l-Islam? (Urdiin: Daru'n-Nefais, 2018), 27; Semih Avvad el-Hasen, Nazariy-
yetii'l-hiikmi’l-kaddf (Beyrut: Daru’'n-Nevadir, 2014), 153.

3 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li'l-isbdt fi'l-mevaddi’l-cindiyye (Beyrut: Daru’'n-Nehdati’l-
Arabiyye, 1987), 198, 290-291.

4 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii’l-dmme li'l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 347-353.

Levs: Bir kisinin tizerinde birini ldiirdiigiine isaret eden kan izlerinin bulunmasini drneginde oldugu gibi

davacinin iddiasinin dogru oldugu ysniinde kanaat olusmasini saglayan belirtilerdir (Alduddin Ebi Bekr

b. Mes(id el-Kasan?, Beddiu’s-sandi fi tertibi’s-serdi, thk. Ali Muhammed Mauvvad ve Adil Ahmed Abdul-

mevcid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2019), 10/375; ibnii’l-Hiimim, Kemaliiddin Muhammed b. Ab-

dulvahid es-Sivasi el-iskender?, Serhu fethi'l-Kadir (Kadi Zade'nin Netdicii'l-efkdr fi kesfi'r-rumiiz ve'l-efkdr'
ile birlikte) (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 10/402; Semsiiddin Muhammed b. Muhammed
el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild marifeti medn elfdzi’l-Minhdc, thk. Muhammed TAmir ve Serif Abdul-
lah (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 5/382). Ayrica levs hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Omer Nasuhi Bil-
men, Hukuku Isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (istanbul: Enes Sarmasik Yayinlar, ts.), 3/157; M. Fatih

Turan, “Islam Ceza Hukukunda Cinayet Davalarinda Zayif Delil “Levs””, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi 31 (2009), 171-192, 176-177; Yusuf Sen, Isldm Yargilama Hukiikunda Ispat Vasitast Olarak Karine,
(2017, ilahiyAt, 2. Basim, Ankara), 166-169.

6 ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-ser‘iyye, thk. Hamm{d b. Muhammed b. Ali el-
Vaill (Dimagk: Miiessetii'r-Risle, 2014), 44-45; Alduddin Ebi’l-Hasan Ali b. Halil et-Tarablusi, Muiniil-
hiikkam fi md yeteraddedii beyne’l-hasmeyni mine’l-ahkdm, thk. Osman b. Cuma Dumeyriyye (Dimask: Daru’l-
Kalem, 2018), 1/393-394; Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Ferh{in, Tebsiratii’l-hiikkdm fi usiilil-akzi-
yeti ve mendhici’l-ahkdm, thk. Osman b. Cuma Dumeyriyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 2016), 1/638-644; Beh-
nes, Nazariyyetiil-isbat, 14-15; Terh(ni, Hiicciyyetii'l-kardin, 34-35, 50; Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariy-
yetii'l-amme li'l-isbdt fil-mevdddi’l-cindiyye, 189-195; Mahm{id Muhammed Nisir Berekt, es-Sultatii’t-
takdiriyye li'l-kad? fi'l-fikhi'l-Islami (Urdiin: Daru'n-NefAis, 2007), 231-234.

7 [bn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye, 44; ibn Ferhlin, Tebsiratiil-hiikkdim, 1/638; Tarablusi,
Muiniil-hiikkdm, 1/393-394; Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye,
191-195; Berekat, es-Sultatii't-takdiriyye li'1-kadi fi'l-fikhi'l-Islam{, 234.
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yoniiyle degisen zamanla birlikte ispat araglarinin giiciinde olusabilecek degismelere
ragmen giincelligini korumasi agisindan pozitif ayrismaktadir.

Siralanan delil tiirlerinin kapsam ve/veya ispat giicli agisindan zamana bagli ola-
rak degisebilecegi dikkate alinmalidir. Bu kapsamda 6zellikle sahitlik ve belirti delille-
rinin (karine) gecirdigi degisim dikkate degerdir. Kuvvetli delil (beyyine) oldugu kabul
edilen sahitligin® ispat giiciiniin korunmas: igin sahitlerin durumunun arastirilmasi
(tezkiye) usulii uygulamaya konulmustur.’ Ancak farkli nedenlerden dolay: islami ve
insani degerlerde yasanan asinmalar sonucunda &zellikle ispatinda kanuni delil siste-
minin kabul edildigi suclar i¢in sahitligin ispat giiciiniin gézden gegirilmesinin gerekli
oldugu diistiniilmektedir. Bunun igin belirli vasiflar: tasimasi gereken sahitlerin beyan-
larinin, karine kapsaminda yer alan ve dogrulugu nesnel dl¢iitlere gore tespit edilebilen
delillerle desteklenmesi isabetli olacaktir. Boylelikle bir yandan maddi gercegin ortaya
cikarilmasinda cift tarafli bir saglama yapilabilecek diger taraftan ise islam’in benimse-
digi adalet tlkiistine bugiiniin araglariyla katki saglanmis olacaktur.

Uzerinde yeniden diisiiniilmesi gereken diger delil tiirii ise karinedir. Krimino-
loji bilimindeki gelismelere bagh olarak karine kapsamindaki delillerin ispattaki 6nemi
her gegen giin artmaktadir. Oldiirme, yaralama, zina, hirsizlik, terér (bagy) veya baska
herhangi bir sugun ispati agisindan basta olay yeri incelemesinde elde edilenler olmak
{izere sorusturma ve kovusturma siireclerinde ulasilacak biitiin karineler mahkemenin
isini ciddi anlamda kolaylastirmaktadir. Bu nedenle cumhura ait oldugu ifade edilen ve
belirli suglarin ancak belirli delillerle ispatlanabilecegi'® anlamina gelen kanuni delil
sisteminin {izerinde yeniden disiiniilmesi isabetli olacaktir.

islam muhakeme hukukunda genel anlamda ispat, islam hukukunun belirledigi
usuller ddhilinde, hukuken iizerine birtakim sonuglarin bina edilecegi bir hak veya
olayla ilgili olarak mahkemede delil sunulmasidir." Bu tanimdaki dava konusu olarak

8 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkam (Beyrut: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 4/327; Terhfini,
Hiicciyyetii'l-kardin, 38-45; Berekat, es-Sultatii’t-takdiriyye li'l-kad? fi'l-fikhi'l-Islami, 231.

9  Kasani, Beddiu’s-sandi, 9/25; ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/662-664; Tarablus?, Muinii’l-hiikkdm, 1/469-
476; Berekat, es-Sultatii't-takdiriyye li'l-kadi fi'l-fikhi’l-Islami, 242; Atar, Islim Yargilama Hukukunun Esaslari,
179-180.

10 jslam muhakeme hukukunda hem kanuni delil sistemini hem de delil serbestisi sistemini benimseyen
alimler vardir. Ayrintili bilgi icin bakiniz: Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi’l-
mevdddi’l-cindiyye, 189-195; Berekat, es-Sultatii’t-takdiriyye lil-kad? fi'l-fikhi’l-Islami, 229-230; Mecld Hamid
Muhammed es-Semmakiyye, Hiicciyetii'l-kitdbe fil-isbdti’l-kadaf fi't-tesrii'l-Islam{ (Bagdat: Merkezii’l-Buhiis
ve’d-Dirasati’l-islamiyye, 2008), 156-160.

11 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetiil-dmme li'l-isbat fil-mevaddi’l-cindiyye, 18; Terhlini, Hiicciyyetiil-
kardin, 28; Semm(it, el-isbdtiil-kazaf ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi'l-islamf, 9; Muhammed ez-Zuhayli, el-
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yer verilen hak veya olay kaydindan ceza davalari ile hukuk davalari arasinda bir ayrim
yapilmadigi anlasilmaktadir.’” Bu da ilk bakista islam muhakeme hukukunda ispat yiikii
agisindan hukuk muhakemesi usulii ile ceza muhakemesi usulii arasinda herhangi bir
farklilik olmadig izlenimi olusmasina neden olmaktadir. Islam ceza muhakemesi 6ze-
linde ise ispat, ispatla yiikiimlii kisinin, belirli bir sahis tarafindan islendigini iddia ettigi
bir sugla ilgili mahkemede delil sunmasidir. Bu tanimda yer alan ispatla yiikiimlii kisi-
den maksadin savcilik kurumu oldugu® belirtilmektedir. Béyle bir somutlastirmanin
temelinde biitiin ceza davalarinin kamu davasi mahiyetinde oldugu 6n kabuliiniin bu-
lundugunu gérmek miimkiindiir.

Ispat yiikii (beyyine kiilfeti) ise dava taraflarindan birinin, dava konusu ile ilgili
olarak mahkemede delil sunma sorumlulugudur.’ islam hukukunun klasik kaynakla-
rinda ispat yiikii mustakil bir konu olarak ele alinmamistir. Bunun yerine ispat yiikiiniin
kendisine diistiigii tarafi belirtmek icin “yiikellif bi'l-beyyineh”, “aleyhi ikAmetiil-bey-
yineh” veya “ve aleyhi beyyineh” ifadelerinin kullanimiyla yetinilmistir.”® Son do-
nemde yapilan ¢alismalarda ise ispat yiikii “ib%iT-isbdt” seklinde ifade edilmekte'® hatta
bu ¢alismalarin bir kisminda konu, miistakil bir baslik altinda ele alinmaktadir.'” Ancak
bunlarin bazilarinda da muhakeme usulleri arasinda ayrim yapilmadan ispat yiikiiniin
mutlak olarak ithamda bulunan tarafa ait oldugu ifade edilmektedir."®

1. Islam Muhakeme Hukukunda Genel Durum

islam muhakeme hukukunda bir davanin isleyisi genel olarak su sekildedir: Ka-
bul edilen bir davada (sahih dava) hakim, davaliya dava konusunu (miiddea bih) hatir-
latarak hakkindaki iddia ile ilgili goriistinii sorar. Eger davali, iddialar1 kabul ederse

[cradtii’l-cindiyyetii’s-seriyye (Dimask: Daru’l-Fikr, 2015), 2/28; Semmakiyye, Hiicciyetii'l-kitdbe fi'l-Isbdti’l-
kadat fi't-tesrii’l-Islami, 166.

12 Muhammed Mustafa Zuhayli, Vesailiil-isbdt fi’s-serfati’l-Islamiyye fil-mudmelati’l-medeniyye ve'l-ahvali’s-sah-
siyye, (Dimask: Mektebetii Dari’l-Beyan, 1982), 23-24; Terh{ini, Hiicciyyetiil-kardin, 28-29.

13 Terh(ini, Hiicciyyetii'l-kardin, 30-31.

14 Hilall Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevdddi’l-cindiyye, 671; Muhammed Mustafa
Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi's-serfatil-Islimiyye 646; Muhammed Résid el-Omer, Usilii't-tahkikil-cindi fi’s-
serfati’l-Islamiyye (Suriye: Daru'n-Nevadir, 2011), 396.

15 Sahip Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan Islam Ispat Hukuku (Ankara: Fecr Yayinlari, 2007), 44.

16 Hilall Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbdt fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 671; Terhuni, Hiicciyyetiil-
kardin, 31; Semm(it, el-isbdtii’l-kazai ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi’l-Islamf, 25; Omer, Usalii’t-tahkikil-cina?
fU's-sertati’l-Islamiyye, 396-400; Hasen, Nazariyyetiil-hiikmi’l-kadat, 152.

17 Hilli Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li'l-isbat fil-mevaddi’l-cindiyye, 671 vd.; Semmiit, el-Isbatii’l-
kazéi ve vesdiliihii ve turukuhu fil-fikhi’l-Islami, 25; Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 645; Omer, Usalii't-tahkiki'l-cindf fi’s-seriati’l-Isldmiyye, 396.

18 Omer, Usillii’'t-tahkiki’l-cind? fi's-serfati’l-Islimiyye, 398-399.
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(ikrar) aleyhinde verilecek hiikiimle dava sonuglanir. Hakkindaki iddialar: inkar eder
veya susarsa -ki bu da bir tiir inkardir- hkim, davacidan delil sunmasini ister. Sunarsa,
o delile gore hiikiim tesis eder. Eger davaci delil sunamazsa davaliya yemin teklif edil-
mesini talep edebilir. Bu durumda hiikiim, davalinin yemin etmesine veya yeminden
kaginmasina (niik(l) gére kurulur.' Siirecin isleyisinden anlasildigi kadariyla yemin da-
vali tarafin delili, diger ispat vasitalari ise davaci tarafin delilidir. Ispat yiikiiniin kap-
sami ise davaci tarafindan sunulmasi beklenen delillerden olusmaktadir.

Dava tiirli ve muhakeme usulii ayrimi gézetmeksizin genel bir ifadeyle ispat yii-
kiintin davaci (miiddei) tarafa ait oldugu gériisiinii benimseyenler vardir.* Klasik kay-
naklardaki dava béliimlerinin ilgili kisimlar: ilk bakista bu diisiinceyi destekler mahi-
yette goriinmektedir.” Bunun gerekgesi ise sdyle agiklanmaktadir: Sug islemekle itham
edilen kisi (miittehem) masumiyet karinesi (berdetii’z-zimme) kaynakli bir giivenceye
sahiptir. Bu gilivence ancak kendisi kadar giiclii bir bilgi ile ortadan kalkar. Bu nedenle
davaci, sug islemekle itham ettigi kisi aleyhine onun giivencesini kaldiracak mahiyette
bir delil sunmalidir.?

Ancak Islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikiiniin tespiti i¢in yaptigimiz
okumalar konunun agikhiga kavusturulabilmesi icin dava bsliimlerine ek olarak suglar,
cezalar ve delillerle ilgili boliimlerin de etiit edildikten sonra saglikli bir sonuca ulagila-
bilecegini gostermistir. Bu nedenle ¢aligmanin devaminda dncelikle ispat yiikiiniin da-
vaciya ait oldugu yoniindeki yaygin kanaat ve deliller ele alinacaktir. Daha sonra toplu-
mun genelini ilgilendiren suglar i¢in ispat yiikiintin devleti temsil eden makamlara ait
oldugunu ifade eden gériis ve delillerine yer verilecektir.

19 Tarablusi, Mufniil-hiikkdm, 1/379-382; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 8/85-86; Mu-
hammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesailiil-isbat fi’s-seriati’l-Islimiyye, 690; Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 133, 169; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islim{ ve edilletiihii (Dimask: Daru’l-Fikr, 2012), 6/437-438.

20 Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi’'s-seriati’l-Islimiyye, 632; Omer, Usalii’t-tahkiki'l-cindf fi’s-
serfati’l-Islamiyye, 396; Hasen, Nazariyyetii'l-hiikmi’l-kadaf, 152.

21 Qrnek igin bakiniz: Eb(i Bekr Muhammed b. Ahmed b. Sehl es- Serahst, Kitabu'l-mebsiit, thk. Eb(i Abdullah
Muhammed Hasan Muhammed Hasan {smail, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2017), 17/34-36; Kasani,
Beddi, 8/411; Muvaffakuddin Eb Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudime el-Makdisi,
el-Mugni, thk. Muhammed Serefiiddin Hattib ve es-Seyyid Muhammed es-Seyyid (Kahire: Daru’l-Hadis,
2004), 14/181-194; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 6/425; Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, thk. Muhammed
ibrahim el-Hifnavi, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 8/224-232.

22 Omer, Usillii't-tahkiki’l-cind? fi's-serfati’l-Islimiyye, 396.
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2. Ispat Yiikiiniin Davaciya Ait Oldugu Gériisii

Bu gériis sahipleri, islam muhakeme hukukunda genel olarak ispat yiikiiniin da-
vactya ait oldugu hususunda alimler arasinda ittifak oldugunu® ifade etmektedirler.
Onlara gore gdriinenin (zahirin) aksini iddia etmesi nedeniyle davaci, davanin zayif ta-
rafini teskil etmektedir. Bu nedenle iddiasini ispat i¢in mahkemeye kuvvetli delil sun-
malidir. Sunacagi kuvvetli delil (beyyine) kendisinin zayif y6niinii giiclendirecektir. Da-
vali ise goriinene tutunmasi ve masumiyet karinesi (beriat-i zimmet) geregi giiclii ta-
raftir. Bu nedenle zayif delil olan yemin etme ile davacinin iddiasini reddederek itham-
dan kurtulabilir.”*

Bu limler goriislerini iki nass ile temellendirmeye ¢aligmaktadirlar. Bir ayet ve
bir hadisten olusan bu delillerin umum ifade ettigini, bu nedenle hem medeni muha-
keme hem de ceza muhakemesi hukukunda gecerli oldugunu belirtmektedirler.?

Delil olarak ileri siirdiikleri ayet zina iftirasi (kazf) sucu ile ilgili ayettir.”® Onlara
gore bu ayette ithamda bulunanlardan ispat vasitasi olarak dért sahit gstermelerinin
istenmesi, aksi takdirde cezalandirilacaklarimin acikca ifade edilmesi®” islam muhakeme
hukukunun tamaminda ispat yiikiiniin davaciya ait oldugunu géstermektedir.”®

Ancak ilgili ayetteki hiikiimler degerlendirildiginde burada s6z konusu olanin is-
pat yiikii (beyyine kiilfeti) degil ispat mecburiyeti (beyyine miikellefiyeti) oldugu anla-
silmaktadir. Bu noktada ispat yiikii ile ispat mecburiyeti arasindaki farka temas edilmesi
isabetli olacaktir. Ispat yiikiiniin gecerli oldugu durumlarda davaci taraf iddiasini ispat
edemediginde dava aleyhine sonuglanir. Davasindan vazgecerse herhangi bir ceza ile
karsi kasiya kalmaz. Oysa ispat mecburiyetinde ithamda bulunan, iddiasini ispat ede-
memesi halinde -ilgili ayette belirtildigi gibi- cezalandirilir. islam ceza muhakemesi

23 Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi's-serfati’l-Islimiyye, 692; Omer, Usilii’t-tahkiki'l-cindf fi’'s-
serfati’l-Islamiyye, 398-399.

24 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 744; Muhammed Mustafa ez-
Zuhayli, Vesailiil-isbat fi's-seriati’l-Islamiyye, 680-681; Adnan b. Muhammed b. Atik ed-Dukaylan, ed-Dava’l-
kazéiyye fi'l-fikhi'l-Islamiyye (Demmam, Daru ibni’l-Cevzi, h. 1429),104; Semmiit, el-Isbatiil-kazdi ve vesailiihii
ve turukuhu fi'l-fikhi'l-Islami, 25-26; Hasen, Nazariyyetii'l-hiikmi’l-kaddf, 152.

25 Eb( Muhammed Ali b. Ahmed b. Sald b. Hazm, el-Muhalld, thk. Muhammed Miinir ed-Dimask? (Kahire:
[daretii’t-Tib4ati’l-Miiniriyye, h. 1352), 11/83-84.

26 en-Nr 24/4: “iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dért sahit getiremeyenlere seksen sopa vurun ve artik
onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin...” Ayni surenin devamindaki ayetlerde ifk hadisesinin faillerin-
den de dért sahit getirmeleri istenmektedir (en-Nir 24/11-13).

27 Kocanin karisina zina suglamasinda bulunmasi hali bu genel hitkmiin istisnasidir. Giinkil ilgili ayetlerde
(en-Nr 24/6-9) kocanin lian/miilaane uygulamasinin gereklerini yapmakla cezadan kurtulacags; kadinin
ise benzer karsilikta bulunmak suretiyle cezadan kurtulacagi belirtilmektedir.

28 Omer, Usillii't-tahkiki’l-cindt fi's-serfati’l-Islimiyye, 397.
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hukukunda ispat mecburiyeti zina ithamina yénelik istisna bir durumdur.” Bu durum
islam hukukunun zina suguna 6zel yaklasimindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu sug
nedeniyle en basta neslin korunmasi seklinde belirlenen kamu yarari (makéisid) zarar
gormekte, aile birligi bozulmakta ve soy baginin belirsizligi nedeniyle basta aile ve mi-
ras hukuku ile ilgili konular olmak iizere degisik alanlarda sorunlar ¢ikabilmektedir.
Zina ithaminda getirilen ispat mecburiyeti ile kisi bir yandan had cezasi gerektiren bir
sugla anilmaktan korunmus olmaktadir ki boylelikle masumiyet karinesi ilkesi de isle-
tilmektedir. Diger yandan ise ¢esitli sorunlara evrilme potansiyeli olan bu ithamin se-
bep olabilecegi kaotik durum igin isabetli bir erken okuma yapilmis olunmaktadir.

Yine ilgili ayette belirtilen sahitligin kabul edilmemesi seklindeki yaptirim ay-
rica dikkat ¢ekicidir. Hem ceza hem de hukuk davalarinda en giiglii ispat vasitasi olarak
(beyyine) kabul edilen sahitligin bir kisiden kabul edilmemesi ve hatta bu durumun belli
bir siire ile de sinirlandirilmamasi o kisinin toplumsal hafizada miiebbet bir olumsuz
etiketle kodlanmasina neden olacaktir. Bu da zina sugunun islendigi hususunda ihbarda
bulunarak bazi kisiler hakkinda sorusturma baslatilmas1 ve kamu davasi agilmasi icin
ilgili adli birimlerin harekete ge¢mesini saglayacak kisilerin ¢ok daha hassas davranma-
larini temin edecektir.

Bu gdriis sahiplerinin ileri siirdiigii ikinci ve esas delil ise islam hukuku eserleri-
nin “kitibii’d-da‘®v4 ve’l-beyyinat” boliimlerinde yer verilen® bir hadistir. Kaynaklarda
farkli lafiz ve igeriklerle nakledilen bu hadis bazi rivayetlerde tek, bazi rivayetlerde iki,
bazi rivayetlerde ise {i¢ hiikiim ihtiva edecek sekilde aktarilmaktadir.*

29 Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan Islam Ispat Hukuku, 74-75.

30 Ornek igin bakimz: Safii, el-Umm, 8/224-232; Serahs?, Mebsiit, 17/34; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 11/553;
Késani, Beddi, 8/411; ibn Kudime, el-Mugnf, 14/181-182.

31 Aysenur Soylu - Hiiseyin Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Ha-

disi”nin Tahric ve Tenkidi” Uludag Uni. llahiyat Fak. Dergisi 17/2 (2008), 711.
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Tek hiikiim ifade eden rivayet, yemin etmenin davalinin sorumlulugu oldu-
gunu® bildirmektedir. Bu rivayetin degisik tarikleri vardir.” Bazi tariklerde hiikiim bil-
diren bu ciimlecigin 6niinde veya arkasinda “eger dava acanlara dava ettikleri seyler
verilseydi insanlar diger insanlarin mallarini ve canlarini mutlaka dava ederlerdi”** an-

lamindaki ibare yer almaktadir.

iki hiikiim igeren rivayet, delil sunmanin davacinin, yemin etmenin ise davalinin
sorumlulugu oldugunu® bildirmektedir. Hadisin yer aldig1 en erken kaynaklarin EbQ
Yusuf ve Muhammed es-Seybant’ye ait el-Asar isimli eserler oldugu ifade edilmekte-
dir.*® Bu rivayet mana ile aktarildigindan degisik tarikleri vardir.” Bu tariklerden bazi-
larinin 6niinde de tek hiikiim ihtiva eden rivayette oldugu gibi “eger dava acanlara dava
ettikleri seyler verilseydi insanlar diger insanlarin mallarini ve canlarini mutlaka dava

138

ederlerdi”* ibaresi mevcuttur. iki hiikiim iceren rivayet Kiitiib-i sitte miielliflerinden

sadece Tirmiz] tarafindan nakledilmektedir. Buhari ve ibn Mace’nin hadisin iki hiikiim

32 Eb{i Abdullah Muhammed b. Ismiil el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahth (Kahire: el-Matbaatii’s-Selefiyye, h.
1400),"Rehn”, 6, “Sehadat”, 20; Ebu’l-Hasan Miislim b. el-Haccac el-Kuseyr? en-Nisab{iri, Sahthu Miislim,
thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1986), “Akdiyye”, 1711; Ebii fsa Mu-
hammed b. sa b. Sevre b. Musa et-Tirmizi, Siinenii't-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-islami, 1998), “Ahkam”,-12; Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasan? en-Nesal, Sii-
nenti’n-Nesdi, thk. Abdulfettdh Ebi Gudde (Halep: Mektebetii’l-Matb(iati’l-islamiyye, 1986), “Adabu’l-
Kada”, 36; Ebi David Siileyman b. el-Es‘as b. ishak b. Besir el-Ezd1 es-Sicistani, Stinenii Ebi Davud, thk.
Suayb el-Arnafit - Muhammed Kamil (byy. Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Akdiyye”, 23; Eb(i Abdillah
Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Siinenii fbni Mdce, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru
Thyai't-Turési’l-Arabi, 1985), “Ahkam”, 7: e Ledall Ll el

33 Bunlardan bazilarinda bu rivayet . fiili ile Hz. Peygamber’in uygulamasi, bazilarinda ise Ju fiili ile Hz.
Peygamber’in s6zii olarak aktarilmaktadir. Bu rivayetler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakimz: Soylu - Kah-
raman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi"nin Tahric ve Tenkidi”,
711-716.

3 Kiigiik farkliliklarla aktarilan bu ibarenin bir Srnegi wastes 5 p 8 disal dlry (23Y oal oty Wl Jan I seklin-
dedir. Ornek ibare ve diger tarikleri i¢cin bakiniz: Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an”, 60; Miislim, “Akdiyye”, 1;
Nesat, “Adabu’l-Kada”, 36; ibn Mace, “Ahkam”, 7; Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhakd, es-Sii-
nenii’l-Kiibrd, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (b.y.: Merkezii Hecr 1i’l-Buhis ve’d-Dirasati’l-Ara-
biyye ve'l-islamiyye, 2011), “Dava ve Beyyinat”, 1.

3 Tirmizi, “Ahkdm”, 12: dle Ledodl Jo ool 5 ot Je &1 Rivayetin farkli bir tarik igin bakiniz: Beyhaki,
“Serika”, 21: il o Je el 5 o ddl e 2l

36 Mehmet Emin Ozavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek (Ankara: Otto Yay, 2015), 175.

37 Rivayetin degisik tarikleri hakkinda ayrintili bigi icin bakimiz: Soylu - Kahraman, “Fikhi Hadislerin Riva-
yet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi”nin Tahric ve Tenkidi”, 717-721.

38 Beyhiki, “Dava ve Beyyinat”, 1.
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ifade eden hélini bap basligi olarak vermelerine ragmen bu bap baslig1 altinda sadece
yeminin davaliya ait oldugunu bildiren rivayeti nakletmeleri* dikkat ¢ekicidir.

Esas b. Kays’tan yapilan bir aktarim iki hiikiim igeren rivayetin uygulamasi ma-
hiyetindedir. Bu rivayete gore Es‘as b. Kays bir Yahudi ile bir arazi hakkinda anlasmaz-
liga diiser. Bunun tizerine durumu Hz. Peygamber’e tasirlar. Hz. Peygamber Es‘as b.
Kays’a “Delilin var m1?” der. Es‘as “hayir” cevabini verince Hz. Peygamber Yahudi’ye
“yemin et” der. Es‘as ise “Ey Allah’in Rasulii, o yemin eder ve benim malimi alip gétii-
rir”* der. Bu rivayet incelendiginde dava konusunun bir arazi olmasindan hareketle
ilgili davanin bir ceza degil hukuk davasi oldugu anlasilmaktadir. Ayrica o désnemde
arazi sahiplerinin belirlenmesi i¢in gliniimiizdeki gibi tapu kaydi sistemi olmadigindan
tek delil tiirii sahitliktir. Bu nedenle hadisteki delil (beyyine) ibaresinden sahitligin an-

lagilmas1 normaldir.

Hadisin ti¢ hiikiim ihtiva eden rivayeti ise kasdme hari¢ delil sunmanin davaci-
nin, yeminin ise inkar edenin sorumlulugunda oldugunu bildirmektedir.* Kiitiib-i sitte
miielliflerinden hi¢biri bu rivayete eserinde yer vermemistir.

Rivayetin yukarida aktarilan tariklerinden yeminin davaliya ait oldugu kisminin
Hz. Peygamber’in ifadesi oldugu,* beyyinenin davaciya yeminin davaliya ait oldugu ta-
rikin Hz. Peygamber’in uygulamasinda yer almakla birlikte isnadindaki problemler ne-
deniyle® kendisinin sdzii olma ihtimalinin diisiik oldugu,* kasime ile ilgili kismin ise
hadise ziyade® veya idric* oldugu belirtilmektedir.”

39 Bubhari, “Rehn”, 6; ibn Mace, “Ahkam”, 7.

40 Buhar], “Hus{imat”, 3; Ebd Davud, “Akdiyye”, 26, ibn Mace, “Ahkam”, 7.

4 Beyhaki, “Kasdme”, 1; Ali b. Omer ed-Darekutni, Siinenii Ddrekutni, thk. Suayb Arnaiit vd., (Beyrut: Miies-
sesetli'r-Risale, 2004), 5/389: sl 5 VI ;i (o o el 5 (23 n e 2l

42 bn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiitkmiyye, 159.

43 fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku'l-hiikmiyye, 159; Soylu - Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri
Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi"nin Tahric ve Tenkidi”, 724-725.

#  Qzavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 179-180.

45 Hadis terminolojisinde ziyadetii's-sika olarak yer alan bu kavram, giivenilir (sika) bir ravinin rivayet et-
tigi bir hadisin metninden diger giivenilir ravilerden farkli olarak naklettigi fazlaliktir (Miicteba Ugur,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. 2. Basim, 2018), 432).

46 Hadis terimi olarak idric, ravinin rivayet ettigi hadisin metnine veya senedine aslinda olmayan sézleri
ilave etmesidir (Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sézliigi, 144).

47 Hadisin degerlendirilmesi hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Ozavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 175-180;
Soylu -Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi”nin Tahric ve
Tenkidi”, 724-725.
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3. Ispat Yiikiiniin Devlete Ait Oldugu Gériisii

Delil sunmanin davacinin yemin etmenin ise davalinin gérevi oldugu kuralinin
belirli konular i¢in gegerli oldugu, ceza (t6hmet) davalari igin ise gegerli olmadigi* g6-
riisii ispat yiikiiniin magdura ait olmadig1 hususunda oldukea acik bir beyandir. Kay-
naklarda bu goriisii destekleyen bilgiler mevcuttur. Farkli béliimler i¢cinde daginik
halde bulunan bu bilgilerin dava tiirleri, davanin taraflari, davanin konusu ve yemin
basliklar1 altinda toplanmasi miimkiindjir.

3.1. Dava Tiirleri

Davalar farkli agilardan siniflandirilmaktadir. En yaygini sihhat noktasindan ya-
pilan dava taksimidir. Bu agidan davalar sahih dava, fasid dava ve batil dava tiirlerine
ayrilmaktadir.” Kisaca tarif etmek gerekirse sahih dava taraflar, dava konusu, baglayi-
cilik ve siga agisindan gerekli tiim sartlar: tasiyan dava tiiriidiir. Fasid dava aslen sahih
bir dava olmasina ragmen dava konusundaki belirsizlik gibi harici bir nitelik nedeniyle
gecerlilik kazanamayan dava tiiriidiir. Batil dava ise gerekli sartlar1 tasimamasi nede-
niyle esas1 itibariyle gegersiz olan davadir.®

Dava tiirli agisindan ispat yiikiiniin tespit edilebilmesi i¢in islenen sug ile ihlal
edilen hakkin sahibi agisindan dava tiirlerinin ele alinmas: gerekir. Bu noktada dnce-
likle hak tiirlerinin ortaya konulmasi konunun daha iyi anlasilmasina yardimeci olacak-
tir. Genel olarak haklar sahsi haklar ve kamu haklari (huk(kullah) seklinde ikiye ayril-
makla birlikte® her sahsi hakkin ayn1 zamanda bir kamu hakkini da ihtiva ettigi yoniin-
deki goriis® ozellikle glintimiiz ceza muhakemesi hukuku agisindan son derece degerli-

dir.

ihlal edilen hakkin sahibi acisindan davalar sahsi dava ve kamu davas: (hisbe da-
vasi) seklinde ikiye ayrilir. Dava konusunun sirf sahis haklari ile sahis haklarinin

48 fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye, 160; Fahrettin Atar, [slam Adliye Teskildt: (Ankara: Diyanet
isleri Baskanlig1 Yayinlari, 1979), 190.

49 Serahsi, Mebsiit, 17/36; Tarablusi, Muiniil-hiikkdm, 1/333; Ali Haydar, Diirer, 4/175-176; Zeydan, Nizamii'l-
kazé fi’s-serfati’l-Isldmiyye, 93-95; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhul-Islami ve edilletiihii, 6/436; Usdme Ali Mustafa,
Ustiliil-muhdkemati’s-ser‘iyyeti’l-cezdiyye, (Urdiin: DAru'n-Neféis, 2005), 232-233; Dukaylin, ed-Dava’l-
kazdiyye fi'l-fikhi’l-Isldmiyye, 232-234; Siileyman b. Ahmed el-Uleyvi, ed-Da‘va’l-kaddiyye beyne’s-ser‘iyye ve'l-
enzimeti’l-vad‘iyye, (Riyad: Mektebetii't-Tevbe, 2012), 133.

50 fbnii’l-HiimAm, Serhu fethil-Kadir, 8/159; Ali Haydar, Diirer, 4/175-176; Zeydan, Nizdmiil-kaza fi's-serfati’l-
Islamiyye, 94-95; Usame Ali Mustafa, Ustlii'l-muhdkemadti’s-ser‘iyyetill-cezdiyye, 232-233; Dukaylan, ed-
Da‘va'l-kazdiyye fi'l-fikhi'l-Isldmiyye, 232-234; UleyVi, ed-Da‘va'l-kaddiyye, 133-134.

51 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 170-171.

52 ibn Abidin; Reddiil-muhtdr, 11/566; Ebii ishak es-Satibi, Muvdfakdt (Beyrut: Daru’l-Marife, 2010), 2/600-
602; Hiisnt el-Ciindi, UsiliiT-icradti’l-cindiyye fil-Islam (by: yy, 1991), 2/27-28.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi 39 (Haziran 2022): 93-115



106 | Umit KOCA

agirhikta oldugu miusterek haklar oldugu durumlarda sahsi ceza davasi s6z konusudur.
Sirf kamu haklari ile kamu haklarinin agirlikta oldugu miisterek haklarin bir ceza dava-
sinin konusu oldugu durumlarda ise agilacak dava kamu davasi seklinde isimlendirilir.”

Ceza muhakemesi hukuku baglaminda sahsi dava, dava konusunu 6ldiirme, ya-
ralama, darp, sovme ve hakaret gibi dogrudan sahsi haklar aleyhine islenen suglarin
olusturdugu davalardir. Bu tiir davalarda genel anlamda dava agma ve ispat yiikiiniin
magdura ait oldugu ifade edilmekle birlikte 6ldiirme sugu ile ilgili ispat yiikiiniin mag-
dura veya veli ya da varislerine ait olmadigini, aksine cinayet davalarinda maddi gerce-
gin ortaya cikarilmasi sorumlulugunun devlete ait oldugunu gosteren deliller bulun-
maktadir. Rivayete gére Hz. Peygamber, kafasi tasla ezildigi i¢in 6lmek tizere olan bir
cariyenin yanina ulastifinda bazi isimleri sayarak faili 6grenmeye calisir. Bu is, stipheli
olarak bir Yahudi'nin ismini séylemesine kadar devam eder. Bu kez kadin basini evet
anlamina gelecek sekilde sallar. Siipheli Yahudi yakalanir ve sugunu itiraf eder. Bunun
lizerine Hz. Peygamber failin aymi sekilde dldiiriilmesine hitkmeder.* Hz. Peygamber’in
sahsina 8zel bir sekilde hem devleti hem de yargilama makamini temsil ettigi dikkate
alindiginda bu rivayetten ispat yiikii ile ilgili su sonuglara ulasilabilir. Sug fiilini §grenen
Hz. Peygamber isi sorusturmaya koyulmakta ve magdurun ifadesine bagvurmaktadir.
Bu, bir cinayet davasinda sorusturma islemlerinin ve yargilama siirecinin sikayet sarti
aranmaksizin yani resen baslatilip yiiriitiilmesinin uygulamasi mahiyetinde olmasi y6-
niiyle ¢ok anlamhdir. Hz. Peygamber bu islemleri yaparken aym zamanda devleti de
temsil ettiginden bu tiir suglar i¢in devletin sorumlulugunun cercevesini de ¢izdigi sdy-
lenebilir. Ciinkii her ne kadar cinayet sugu agirlikli olarak sahsi haklar aleyhine islenen
suglardan da olsa kamu diizenine zarar vermesi yoniiyle topluma bakan tarafi da vardir.
Ayrica giiniimiizde bu ve benzeri olaylar, iletisim araglarinin gelismesiyle birlikte ayr
veya yakin zamanda toplumun pek ¢ok kesimi tarafindan 6grenilebilmektedir. Bu da
eskiye kiyasla daha hizli ve daha genis boyutta toplumsal tepkilerin olusmasini tetikle-
mektedir.

Yine bu olayda Hz. Peygamber hakim olarak magdurdan veya hukuki temsilcile-
rinden delil sunmalarini beklememistir. Diger bir ifadeyle cinayet davasinda ispat yii-
kiinii davaci tarafa yiiklememis bunun yerine sorusturma asamasinda ulastigi delili sa-
nik aleyhine kullanmak suretiyle sucun ikrar edilmesini saglayarak hiikiim vermis ve
bu hitkmii infaz ettirmistir. Tiim bunlar cinayet davalarindaki ispat yiikiiniin devlete ait
olduguna isaret etmektedir.

53 Ciindi, UsiliiT-icradti'l-cindiyye fi'l-Islam, 2/24-26.
5t Ebfi Davud, “Diyat”, 14.
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thlal edilen hakkin sahibi agisindan diger dava tiirii kamu davasidir. Bu davalar,
toplumun geneline ait haklar (sirf Allah haklar1 ile Allah hakkinin galip oldugu miiste-
rek haklar) aleyhine islenen suclar hakkinda ilgili mahkemelerde agilan davalardir.*
Kamu davasinin agilmasi dogrudan kamu yararina dayandigindan bu tiir davalara konu
sug fiillerinin magdur tarafindan kolluk kuvvetlerine veya savciliga ihbar edilmesi bek-
lenmez. Bunun yerine sugun islendigine sahit olan herhangi bir birey tarafindan olayin
mahkemeye tasinmas1 miimkiindiir ki bu durum islam muhakeme hukukunda hisbe da-
vasi/sahitligi olarak adlandirilir.”® Kamu davasinin agilmasindaki amacin bozulan kamu
diizeninin yeniden tesisi oldugu dikkate alindiginda agik bir kamu yararinin gercekles-
mesi i¢in ispat yiikiiniin magdura yiiklenmesi makul gériinmemektedir. Bu tiir davala-
rin takibi devlet tarafindan yapildig: gibi sug fiili ile ilgili delillerin mahkemede sunul-
mas1 da devletin sorumluluk alanina dahildir. Béyle durumlarda devleti savcilik ma-
kami temsil etmektedir. Sugun 6grenilme yollarindan herhangi biriyle kamu davasi
kapsaminda takibi gereken bir sucun islenildigini 6grenen bir savc o fiille ilgili delilleri
toplama, koruma altina alma ve gerekli incelemeleri yaptirma gérevlerine ek olarak il-
gili delilleri mahkemeye sunmakla da yiikiimliidiir.

Kaynaklarda ceza davasi tiirii dikkate alinmaksizin ispat yiikii konusunda devle-
tin sorumluluguna atif yapan kayitlar da vardir. Ornegin samgin hirsizlik, yol kesme ve
cinayet gibi suglar islemesiyle bilinen, yani hem sahis haklar1 hem da kamu haklari aley-
hine isledigi suclar nedeniyle adli sicil kaydi kabarik biri olmasi hélinde, hakkinda tu-
tuklama gibi bir giivenlik tedbirine gerek olup olmadiginin belirlenmesi i¢in aragtirma
yapilmasinin hakimlerin degil valilerin gorevi oldugu ifade edilmektedir.”” Bu gérevin
devleti temsil makami olan valinin uhdesinde oldugunun belirtilmesi dikkat ¢ekicidir.
Dahasi hirsizlik sucu 6zelinde adli sicil agisindan durumu belirsiz bir kisi hakkinda it-
hamda bulunulmasi hélinde o kisinin tutuklanmasi ve durumunun arastirilmasinin
devlet bagkaninin sorumlulugunda oldugu belirtilmektedir.*® Bunlar da ceza davala-
rinda ispat yiikiiniin devlete ait olduguna génderme yapmaktadir.

3.2. Dava Taraflar

Dava taraflarinin tespiti bir muhakeme siirecinin temel konularindandir. ispat
yiikiiniin ait oldugu tarafin belirlenmesi i¢in de 6ncelikle davaci ve davali tarafin tespit

55 Ciindi, UsiliiT-icradti'l-cindiyye fil-Islam: 2/24-25; Omer, Usilii't-tahkiki’l-cindi fi's-seriati’l-Islimiyye, 40.

56 Zeydan, Nizamii'l-kazd fi's-serfati’l-Islimiyye, 95-96; Omer, Usillii't-tahkiki’l-cindt fi’s-seriati’l-Islimiyye, 42-43.

57 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye ve’l-vildyetii'd-diniyye, thk. Ah-
med Abdusseldm (Beyrut: Daruw’l-Kiittiibi’l-ilmiyye, 2015), 273-275; Ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 171; Tarablus?, Muiniil-hiikkdm, 2/394-401.

58 [bn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 3/57-58.
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edilmesi gerekir.”® Bu kapsamda yukarida verilen hadiste gegen davaci teriminin net-
lestirilmesi 6nemlidir. Ciinkii davaci kavramu ile ilk akla gelen sahsi davacidir. Ancak
ceza davalari s6z konusu oldugunda davaci tarafin sadece sahsi davacidan ibaret olma-
dig1 bir vakiadir.

ERON v S ibaresinde yer alan “miiddel” kavrami basina belirlilik (Ji) takisi
aldigindan dolay1 genellik ifade eden (Amm) bir lafizdir. Bu lafiz tiirii bir tahsis edici
(muhassis) bulunmadigi siirece kapsamindaki biitiin fertlere delalet ettiginden bura-
daki “el-miiddei” lafz1 hem sahsi davaciyl, hem hisbe sahitligi yapan1 hem de kamu
adina hareket etmekte olan savcilik makamini kapsar.®® Bu nedenle miiddeinin sadece
sahsi davaci gibi algilanmasi isabetli degildir.

3.3. Dava Konusu

Genel anlamda dava konusu (miiddea bih), davacinin talep ettigi haktir.*' Bura-
daki hak aile hukuku, bor¢lar hukuku veya miras hukukundan kaynaklanan bir hak ola-
bilecegi gibi ceza hukukundan kaynaklanan ve birilerinin cezalandirilmasini isteme
hakk: da olabilir. Ceza davas: 6zelinde dava konusu ise ister kamu (huk{ikullah) ister
sahsi isterse de miisterek haklar aleyhine gerceklestirilmis olsun davali tarafindan is-
lenmis olan ve faili cezalandirilmasi gereken fiildir.*” Buradan hareketle ceza davasi ile
hukuk davasinin kapsami dikkate alinarak bir ispat yiikii tespiti yapilmasi gerekir.

Hukuk davalarinda ihlal edilen hak sahsi bir haktir ve dogrudan hak sahibini il-
gilendirir. Bu nedenle hikim veya savcinin delil arayisina girmesinde kamu yarar1 yok-
tur. Ceza davalarinda ise bu hak sahsi hak olabilecegi gibi miisterek bir hak (hem sahis
hem kamu hakki) veya kamu hakki (hukukullah) olabilir. Miisterek haklar ve kamu hak-
lar1 aleyhine islenecek suglar kamu diizenini bozmalari ve toplumda kargasa ve giiven-
sizlige neden olmalar1 yoniiyle 6zelde magduru ilgilendiriyor gibi gériinse de genelde
toplumu ilgilendirir. Bu nedenle bu tiir davalarda kamu gérevi olarak devletin yetkili
organlari (kolluk) tarafindan gerekli sorusturma yapilmal ve toplanan deliller kovus-
turma evresinde mahkeme tarafindan dikkate alinmalidir.

Dava konusunun, takibi resen yapilan suglardan biri oldugu durumlarda ispat
yiikiiniin magdura yiiklenmesi telafisi miimkiin olmayan sonuglarin ortaya ¢ikmasina

59 ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/433; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islamf ve edilletiihii, 6/437; Usame Ali
Mustafa, Usiliil-muhdkemati’s-ser‘iyyeti’l-cezdiyye, 260-261.

60 Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan [sldm Ispat Hukuku, 89; Muhammed Zuhayli, el-fcrddtii’l-cindiyyetii’s-se-
riyye, 1/43.

61 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 91.

62 Omer, Usilii't-tahkikil-cindf fi’s-seriati’l-Islamiyye, 38.
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neden olabilir. Ornegin fail tilke disina kagarak gaip durumuna diisebilir, delilleri karar-
tabilir, geciken delil sunumu nedeniyle adalet geg tecelli edebilir ki bu da magdur i¢in
ek bir hak ihlali olacaktir, mahkemeye sunulamayan deliller nedeniyle delil yoklugu ya
da yetersizligi nedeniyle beraat karari verilebilir veya kamu davalarinda dava/ceza za-

manasimi siiresinin sona ermesi nedeniyle failin cezalandirilmasi miimkiin olmayabilir.

Ceza davalarinin kamuyu ilgilendiren yénlerine yapilan atiflar yaninda islam
hukukuna 6zgii su durumlarin da muhakeme siirecinin hukuka uygun bir sekilde yiiri-
tiilebilmesi igin g6z dniinde bulundurulmas: gerekir. islam ceza muhakemesi huku-
kunda saldiriya ugrayan hakkin mahiyetine gére hem sahsi ceza davasi hem de kamu
davasi agilabilir. $ahsi ceza davasi kapsamina girecek suglarda toplumu ilgilendiren bir
yon bulunmasi halinde ilgili fiil hakkinda kamu davasi a¢ilmasi da miimkiindiir. Ancak
bu durumda fail had veya kisas cezasi ile degil ta‘zir kapsaminda bir ceza ile cezalandi-
rilabilir. Dava konusuna gére kamu davalari bazen resen bazen ise zina iftirasi sugu or-
neginde oldugu gibi sikdyet sartinin yerine gelmesi hlinde acilabilir. Sahsi haklarin s6z
konusu oldugu durumlarda af yetkisi dogrudan dogruya magdur veya yakinlarina aittir.
Bu nedenle bu baglamdaki af yetkisi devlet tarafindan kisitlanamaz veya kaldirilamaz.

3.4. Yemin ve Yeminden Kaginma

Fikih kiilliyat: tetkik edildiginde dava béliimlerinde ilk bakista muhakeme usuli
ayrimi yokmus gibi goriinse de dava konusunun had ve kisas gerektiren suglar oldugu
durumlarda yeminin bir ispat vasitasi olarak kabul edilmedigi gériilmektedir.*® Ozel-
likle zina, icki igme ve hirsizlik gibi takibi kamu davasi seklinde yapilacak (sirf Allah
haklari ile ilgili) suclarla ilgili olarak saniga yemin teklif edilemeyecegi hususunda itti-
fak bulundugu ifade edilmektedir.* Ciinkii davaliya yemin teklif etmekten maksat onun
yeminden kaginmasini saglamaktir. Davali kendisine yapilan yemin teklifinden kaginsa
bile davacimin iddiasinin kesin bir sekilde ispatlandigi anlamina gelmeyeceginden
stiphe s6z konusu olur. Siiphe ile de hadler diiseceginden dava konusunun kamu haklar:
(hukukullah) oldugu durumlarda davaliya yemin teklif edilmesi bir anlam ifade etme-

yecektir.®

63 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 171; Beroje, Ceza Muhdkemesi A¢isindan Islém Ispat Hukuku, 86-
87.

6+ Serahst, Mebsiit, 16/138; Kasani, Beddi, 8/ 424; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 8/345, 11/565; ibn Kudame, el-
Mugni, 14/153-156; Tarablus?, Muiniil-hiikkdm, 1/391; ibn Ferhfin, Tebsiratii'l-hiikkdm, 1/624; Muhammed
Mustafa ez-Zuhayli, Vesdilii'l-isbdt fi's-seriati’l-Islimiyye, 640; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edil-
letiihii, 6/367, 442.

65 KAasini, Beddi, 8/ 424; Tarablusi, Muinii’l-hiikkim 1/391; Vehbe ez-Ziithayll, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii,
6/524.
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Sahsi hakkin agirlikli oldugu kisas ve diyet davalarinda ise durum séyle 6zetle-
nebilir. Malikilere ve Hanbelilere gére cinayet ve yaralama suglar1 yeminden kaginma
ile ispat edilemeyeceginden bu tiir suglarin muhakemesinde saniga yemin teklif edile-
mez.* Eger dava ile maksat mali bir cezaya (diyete veya erse) hiikkmedilmesi ise ima-
meyn’e gdre sam@a yemin teklif edilebilir.”” Ebu Hanife’ye gére ise cinayet fiili nede-
niyle saniga yemin teklif edilir. Eger yemin etmekten kaginirsa yemin edinceye veya
sugunu ikrar edinceye kadar hapsedilir. Diger kisas davalarinda ise yeminden kaginma
nedeniyle kisas uygulanabilir.®® Safiilere gére ise dava konusu ile ilgili zayif bir delil
(levs) varsa davaciya yemin teklif edilerek zayif delil ve agirlastirilmis yemin (kasame)
lizerine diyete hiikmedilir.®® Zayif delil dahi yoksa masumiyet karinesi geregi davali
kendisine atfedilen sucu islemedigi hususunda agirlastirilmis yemin ederek cezadan
kurtulur. Eger yemin etmezse bu kez yemin davaciya teklif edilir. Davaci, failin daval
oldugu hususunda yemin ederse dava konusuna gore kisasa veya diyete hitkmedilir.”

Dava konusunun ta‘zir kapsamindaki bir su¢ oldugu durumlarda ise samga ye-
min teklif edilip edilemeyecegi ilgili sucun ihlal ettigi hakkin tiiriine gére degismekte-
dir. Kamu haklar1 aleyhine islenen bir ta‘zir sucu ile ilgili sanuga yemin teklif edileme-
yecegi, sahsi haklarla ilgili durumlarda ise teklif edilebilecegi ifade edilmektedir.”

Fukahanin ilgili rivayette yer alan ve yemin etmenin davalinin sorumlulugu ol-
dugunu bildiren hitkmii sinirh bir sekilde ve sadece sahsi ceza davasi kapsaminda takibi
yapilacak olan suglar (kisas ve diyet) i¢in uyguladiklart gériilmektedir. Bunun nedeni
ise yeminin mutlak olarak her davada degil ancak davanin hitkme baglanabilmesi i¢in
yeterli delil sayildig1 dava tiirlerinde davalinin sorumlulugu olmasidir.”? Ceza muhake-
mesi hukuku 6zelinde diisiiniildiigiinde bu davalarin tazminata (diyet) hitkmedilecek
tiirden davalar oldugu sonucuna ulagilabilir.

6 fbn Kudame, el-Mugni, 14/153-156; ibn Ferh(in, Tebsiratiil-hiikkdm, 1/624; Zeydan, Nizamiil-kazd fi’s-
serfati’l-Islamiyye, 170-171; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii, 6/367.

67 Serahsl, Mebstit, 16/138; KAsAn{, Beddi, 8/433; Burhaniiddin Ebi’l-Hasen b. Ebi Bekr el-Merginan, el-Hiddye
serhu Biddyeti'l-miibtedi, thk. Ahmed Cad, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 3/216-218; Zeydan, Nizdmii'l-kazd
fi's-serfati’l-Islamiyye, 174.

68 Serahsi, Mebsiit, 16/138; K4sAnt, Beddi, 8/433; Merginani, Hiddye, 3/218; Zeydan, nizamii'l-kazd fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 174; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii, 6/367, 442.

69 Safil, el-Umm, 8/468; Eb{l ishak es- Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam’s-Safif, thk. Muhammed Zuhayli (D1-
mask: Daru’l-Kalem, 2017), 5/571-575.

70 Safif, el-Umm, 8/468; Sirdzl, Miihezzeb, 5/571-575; Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islamiyye, 174.

71 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 11/566.

72 Beroje, Ceza Muhdkemesi A¢isindan Islam Ispat Hukuku, 88.
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Burada bir hususun agikca ifade edilmesi gerekir. Bir ceza davasinin yemin veya
yeminden kaginma ile ispat edilmesi baska bir delil bulunmadigi veya sunulamadig: du-
rumlara 6zeldir. Kaynaklarda bazi limler tarafindan benimsenen kati kanuni delil sis-
temi giiniimiizde istirak hilinde islenmis ve karmasik suclarin ¢6ziimii noktasinda tika-
niklara neden olabilir. Bu delil sisteminin benimsenmesinin nedeni ispat araglar1 ve
seklinin bir sistematige baglanmasi ¢abasi ve 6zellikle ceza davalarinda ispatin siipheye
yer birakmayacak sekilde yapilmasinin amaglanmasidir.

Gerek Islam'in ilk yillarinda ve gerekse islam muhakeme hukukunun olusup ku-
rumsallastig1 sonraki zamanlarda belirti delillerinin glintimiizdeki sekilde cesitliligi ve
yiiksek ispat giicii s6z konusu degildi. Ancak bilimsel ilerlemeye bagl olarak mikrobi-
yolojik ve balistik incelemeler, ses ve goriinti kayit sistemleri ve her ne kadar tam ola-
rak islemese de delillerin ve suglularin iadesi hakkinda yapilan uluslararasi anlasmalar
dava konularinin ispatinin daha nesnel verilere gore yapilabilmesini saglamaktadir.”

Ayrica insanlarin yetisme tarzlari, inang diinyalarindaki yozlasma ve cesitli
maddi beklentiler yemin ve yalan yere yemin etmenin diinyevi ve uhrevi sorumluluk-
larini1™ bilmeme veya umursamama seklinde yaygin bir sonucun ortaya ¢ikmasina ne-
den oldugu goriilmektedir. Tiim bunlar dikkate alindiginda sadece yemin veya yemin-
den kaginmanin ceza davalar1 agisindan bir ispat vasitasi olarak kabul edilmemesinin,
eger bir karine ile birlikte degerlendirilecekse yemin veya yeminden kaginma tizerine
hiikim tesis edilmesi hususunda hakime takdir yetkisi taninmasinin daha uygun ola-
cagi diistiniilmektedir.

Sonug

Hak ihlallerinin dnlenmesi, sugun engellenmesi ve islenmis olan sug fiillerinin
faillerinin cezalandirilmasi hususunda gerekli diizenlemeleri yapan islam hukukunun
biitiin ceza davalarinda ispat yiikiini sahsi davaciya yiikledigini séylemek isabetli bir
okuma degildir. Bu yondeki goriisiin 6ne siirdiigii delillerden zina sugu ile ilgili ayet bu
fiile 6zel istisnai bir hiikiimdiir. Ayrica buradaki durum ispat ytikii degil ispat mecburi-
yetidir. Delil olarak kullanilan hadisin rivayetiyle ilgili sthhat problemleri bir kenara
birakilsa dahi yukarida aktarilan cinayet davast ile ilgili Hz. Peygamber’in uygulamasi

Benzer bir degerlendirme igin bakimz: Sevket Pekdemir, Islam Ceza Hukukuna Gére Adli Tip ve Maddi Delil,
(Ankara: Nobel Bilimsel Eserler, 2018), 351-365.

74 Hz. Peygamber yalan yere yapilan yeminin (yemin-i gamis) ahirete doniik miieyyidesi sadedinde sdyle
buyurmustur: “Her kim yemin ile bir Misliimanin malini alirsa Allah ona cenneti haram kilar.” Bunun
lizerine etrafindakiler: Ey Allah’'in Res(lii! Kiigiiciik bir sey olsa bile mi? diye sorduklarinda, “Erak aga-
cindan (dallar1 misvak olarak kullanilan agac) bir dal olsa bile” buyurur (ibn Mace, “Ahkdm”, 8; Nesat,
“Adabu’l-Kudat”, 30).
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bu hadisin umum ifade etmedigini géstermektedir. Ayrica klasik kaynaklardaki hadis
ile konulan genel kuraldan had suglarinin istisna oldugu yoniindeki goriisler de en azin-
dan kamu davalarinda ispat yiikiiniin sahsi davaciya ait olmadigini gstermesi agisin-
dan dikkate degerdir.

islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikii konusunun agikliga kavusturula-
bilmesi i¢cin bazi hususlarin dikkate alinmasi gerekir. Genel olarak alanin klasik kaynak-
larindaki dava béliimlerinde ve bunlar tizerinden hazirlanan baz giiniimiiz ¢alismala-
rinda ceza davasi ile hukuk davasi ayrimi yapilmamistir. islam hukukunun klasik kay-
naklarinda benimsenen meseleci (kazuistik) yontem konu hakkinda gerekli bilgiye ula-
silabilmesi icin sug, ceza ve delillerle ilgili boliimlerin de taranmasini gerektirmektedir.
Bu boliimlerde daginik hilde bulunan malzemenin tespit ve tetkiki asagidaki sonuglara

ulasilmasini saglamustir.

Dava bdliimlerinde dava konusu ile ilgili yapilan agiklamalar dikkate alindiginda
genel olarak hukuk davalarina veya sahsi ceza davalarina dair hiikiimlere yer verildigi
goriilmektedir. Buradan, hukuk davalarinda ispat yiikiiniin sahsi davaciya ait oldugu
sonucuna ulasilabilir.

Ceza davalarinda ispat yiiki ise dava konusu sug fiilinin ihlal ettigi hakka gére
degismektedir. Hakaret ve s6vme gibi sirf sahis haklar1 aleyhine islenen suglar igin sahsi
ceza davasi agilmali ve bu tiir davalarin takibi dogrudan ilgili sugun magduru tarafindan
yapilmalidir. Bunlarda ispat yiikii sahsi davaciya ait olmakla birlikte gerekli durumlarda
delillerin temini i¢in devlet tarafindan davaciya ihtiya¢ duydugu destek saglanmalidir.
Had suglari, cinayetler ve riigvet gibi toplum hakkini da ihlal eden ta‘zir suglarinin ta-
kibinin ise kamu davasi seklinde yapilmasi gerekir. Bu kapsamda goriilecek davalarda
kamu yarar1 geregi delillerin toplanmasi, muhafazas1 ve mahkemede sunulmas: devle-
tin gorevidir. Devlet ispat ylikii sorumlulugunu kolluk kuvvetleri ve savcilik kurumuyla
yerine getirmelidir. Bu baglamda magdur tarafin davaya katilma, delil sunma, aras-
tirma yapilmasini isteme, affetme ve sulha riza gésterme kapsamindaki hak ve talepleri
dikkate alinmalidir.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
kelere uyuldugu ve yararlanilan tiim caligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olu-
nur./It is declared that scientific and ethical principles have been followed while car-
ying out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.
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Ozet

Osmanli/Hanefi aile hukukunda prensip olarak kocaya ait olan bosama hakki tek tarafls,
sozlii ve sahitsiz olarak kullanilabilmektedir. Sarhosun taldk vermesi hukuken gegerli-
dir. Kocanin karisini sarta bagl olarak bosamasi muteberdir. Bu kurallar kocanin kari-
sina yalnizken verdigi taldki daha sonra tanimamasina, sarhosken yaptigi bosamay1
ayildiginda inkar etmesine ve belli bir sarta bagladigi bosamay1 sart gerceklestiginde
reddetmesine imkan verir. Kocanin bosamadigina yemin ettigi durumlarda karisinin
bosamayi ispat etmesi hayli zordur. Fetva mecmualarina yansiyan meseleler kadinlarin
bu baglamda agir magduriyetler yasadigina isaret etmektedir. Bu calisma Osmanli miif-
tiilerinin bosandigini iddia eden fakat ispatlayamayan kadinlara evlilik-i¢i zinadan kur-
tulmalar icin son care olarak 6nerdigi kocanin yemegine zehir katmaya odaklanmak-
tadir. Amag Osmanli kadinlarinin talék: ispat hususunda yasadigi zorluklari ve garesiz-
ligi ilgili fetvalar 6rneginde gostermektir. Osmanli aile hukukunda bosama kocanin tek
tarafli olarak salt belli lafizlar1 kullanmasiyla diyaneten gerceklesir. Ancak diyineten
gerceklesmis olan bir bosama kocanin ikrariyla ya da sahitlerle ispatlanmadik¢a mah-
keme tarafindan dikkate alinmaz. Bu ikilem kanuni bosanma sebepleri son derece sinirl
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olan Osmanli kadinlarinin evlilik birliginde 4deta mahsur kalmasina neden olmustur.
Miiftiilere sorulan meseleler kadinlarin 6zellikle kocanin sarhosken veya sarta bagh
olarak verdigi talaklarda ispat zorlugu yasadigini ve diyaneten sona ermis bulunan ev-
lilik birligine hapsoldugunu gostermektedir. Osmanl miiftiileri boyle evliliklerde cinsel
yakinlasmayi zina olarak kabul eder, kadini evlilik-i¢i zinadan uzak durmasi hususunda
uyarir ve baska bir yolla iliskiden kurtulamiyorsa kocanin yemegine zehir katmasini
mesr{ goriir. Onlarin baska bir yolla kastettikleri seyin hukuk pratigindeki yegane kar-
silig1 muhileadir. Bosandigini iddia eden fakat ispatlayamayan bir kadin baz1 maddi
haklarindan feragat etme karsiliginda kocasindan bosanma elde etmeye ¢alismalidir.
Ancak bu yol kadini maddi yonden magdur ettigi ve nihai olarak kocanin rizasina da-
yandigi i¢in her zaman makul ve kullanish degildir. Aile hukukuyla ceza hukukunun
ortak alaninda yer alan bu ¢alismada miiftiileri zikredilen sira disi ¢areyi 6nermeye
mecbur birakan hukuki arka plan tasvir edilmektedir. Calisma 16-18. yiizyillar arasinda
Anadolu ve Rumeli’de gérev yapan Osmanh miiftiileri tarafindan bu baglamda verilmis
fetvalari analiz etmekte ve Hanefi hukuk 6gretisi esliginde yorumlamaktadir.
Osmanli/Hanefi ceza hukukunda bir kisiyi yemegine zehir katmak suretiyle 8ldiirmek
kisas veya diyet gerektirmez fakat fail kurbani aldattig1 igin ta‘zir kapsaminda cezaya
tabi olur. Bu hiikiim zinadan kurtulmak amaciyla kocasini zehirleyen kadin hakkinda
da gecerlidir. Siiphesiz kadin zina niteligindeki cinsel saldiridan kurtulmak i¢in mesra
miidafaa kapsaminda kocasini zehirledigini iddia edecektir. Fakat bu iddiay1 ustliine
uygun bir sekilde ispatlamadikca ta‘zir cezasina maruz kalabilir. Ciinki hukuken kocasi
sayilan kisiyi salt kendi iddiasina dayanarak zehirlemistir. Osmanl miiftiileri karisim
bosamadigina yemin eden miinkir kocay1 kazien evli kabul eder. Koca salt karisinin is-
patlanmamis iddiasiyla tasarruf hakkindan menedilemez ve nik&hla elde ettigi menfaati
tasarruf ettigi i¢in cezalandirilamaz. Fakat iliskiden kaginmaya gii¢ yetiremeyen kadin
istemeden de olsa kocanin cinsellik talebine itaat ederse giinahkar sayilir. Clinkii ikra-
riyla iliskiyi cinsel saldir1 ve zinaya déniistiiren odur. ikrar: sahitlerle ya da kocanin iti-
rafiyla desteklenmedikge sadece kendisi hakkinda baglayicidir. Miiftiilerin sadece kadin
hakkinda baglayici olan ve hukuku yaniltma ihtimali bulunan bu ikrara dayanarak ko-
canin zehirlenmesini mesri grmeleri fetva siyasetleriyle ilgili olabilir. Miiftiiler zehir-
leme segenegini yerine getirilmesi gereken gercek bir tavsiye ya da ddev olmaktan zi-
yade sanki kocanin bosamayi ikrar edip sonuglarina katlanmasini saglamak amaciyla
dile getirmektedir. Karisi tarafindan zehirlenmek ile bosamanin sonuglarina katlanmak
arasinda kalan kocanin ikincisini tercih edecegi agiktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Hukuku, Bosanmanin ispati, Miiftii, Evlilik i¢i Zina, Kocay1
Zehirlemek.
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The Last Resort that Ottoman Mulftis Suggested for Women who could not Prove
Their Divorce to Escape from the Marital Fornication:
Adding Poison to the Husband’s Food™

Summary

In Ottoman/Hanafi family law, the right to divorce, which in principle belongs to the
husband, can be used unilaterally, verbally and without witnesses. It is legally valid for
a drunk to divorce his wife. It is valid for the husband to divorce his wife conditionally.
These rules make it possible for the husband not to recognize the divorce he expressed
when they were alone, to deny the divorce he expressed when he was drunk, and to
refuse the conditional divorce when the condition was fulfilled. It is very difficult for
the wife to prove the divorce in cases where the husband swore that he did not divorce
her. The issues reflected in the fatwa collections indicate that women experienced
heavy grievances in this context. This study focuses on adding poison to the husband’s
food, which the Ottoman muftis suggested as the last resort to women who claimed to
be divorced but unable to prove it, to escape from marital fornication. The purpose of
the study is to describe the Ottoman women’s difficulties and despair in proving their
divorce based on the examples of related fatwas. In Ottoman family law, divorce takes
place in terms of religion when the husband unilaterally express certain words. How-
ever, a divorce which took place in terms of religion is not considered by the court un-
less proven by the husband’s confession or by witnesses. This dichotomy caused Otto-
man women, whose legal grounds for divorce were extremely limited, to be stuck in the
marriage union. The questions asked to the muftis indicate that women had difficulty
in proving especially the divorces expressed by the husband while being intoxicated or
expressed conditionally, and that they were imprisoned in the marriage union that had
ended in terms of religion. Ottoman muftis accept sexual intimacy in such marriages as
fornication, warn the women to stay away from having intercourse with their hus-
bands, and if no other means of escape is possible they consider it licit for such women
to add poison to their husband’s food. What they mean by ‘other means of escape’ in
legal practice almost exclusively refers to mukhala‘a. A woman claiming divorce but
unable to prove it must try to obtain a divorce from her husband in exchange for waiv-
ing some of her financial rights. However, this way is not always reasonable and useful,
as it financially victimizes the woman and ultimately depends on the consent of the
husband. In this study, which is in the common area of the family law and criminal law,

This study was derived from the project studies numbered 119K818 that I carried out within the scope of
TUBITAK Career Development Program (3501). I would like to thank TUBITAK for their support.
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the legal background that compels muftis to recommend the aforementioned extraor-
dinary resort is described. The study analyzes the fatwas issued in this context by the
Ottoman muftis who served in Anatolia and Rumelia between the 16th and 18th centu-
ries and interprets them in the light of Hanafi legal doctrine.

In the Ottoman/Hanafi criminal law, killing a person by adding poison to his/her food
does not require retaliation or blood money, but because the perpetrator deceives the
victim, he/she is subject to punishment within the scope of discretionary punishment.
This penal provision also applies to the woman who poisoned her husband in order to
avoid the marital fornication. Undoubtedly, the woman would claim that she poisoned
her husband in self-defense to get rid of the marital rape. However, unless she could
duly prove this claim, she might be subject to the discretionary punishment. Because
she poisoned the man who was legally considered her husband, merely based on her
own claim. Ottoman mulftis consider the defendant husband, who took an oath that he
had not divorced his wife, to be legally married. The husband cannot be barred from
the right of disposition solely with the unproven claim of his wife, and cannot be pun-
ished for disposing the benefit obtained through marriage. But a woman even if unwill-
ingly obeys her husband’s request for the intercourse, she is considered as a sinner.
Because she is the one who turns the intercourse into sexual assault and fornication as
a result of her claim. Her claim is binding only for herself, unless it is supported by
witnesses or the husband’s confession. The fact that muftis considered the poisoning
the husband as legitimate based on such claim, which was binding only on the wife and
had the potential to mislead the law, may be related to their politics of fatwa. Muftis
voiced the option of poisoning as if it were to make the husband confess the divorce
and suffer the consequences, rather than being a real advice or duty to be fulfilled. It is
clear that the husband, who is between poisoned by his wife and suffering the conse-
quences of divorce, would prefer the latter.

Keywords: Ottoman Law, Proof of Divorce, Mufti, Marital Fornication, Poisoning the
Husband.

Giris

Osmanli/Hanefi aile hukukunda prensip olarak kocaya ait olan bosama yetkisi
mahkeme karar1 gerektirmeden, tek tarafli, sebepsiz, s6zlii ve sahitsiz olarak kullanila-
bilmektedir. Sarhosluk halinde verilen talaklar muteberdir. Kocanin karisini giyabinda
dogrudan veya sarta bagli olarak bosamasi gecerlidir. Talak sarih lafizlarin yaninda ni-
yete bagl olarak hiikiim ifade eden kin4i lafizlarla da verilebilir. Fetva mecmualarina

yansiyan meseleler bosama yetkisinin kullanimiyla ilgili bu kurallarin bazi ispat sorun-
larina neden oldugunu géstermektedir. Koca bazen karisiyla yalniz bulundugu bir
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mecliste verdigi talak: diger kisilerin arasinda inkar etmekte, sarhosken karisini bosa-
digini ayildiktan sonra hatirlamamakta, belli bir sarta bagladig talak: sarta muhalefet
ettiginde reddetmektedir. Kurallar kocanin kullandig1 kinai lafizla kastettigi bosama
manasini ¢ogu durumda gizlemesine ve kolayca inkar etmesine imkan vermektedir. Bii-
tiin bu durumlarda bosama kocanin ikrariyla ya da sahitlerin tanikligiyla ispatlanma-
dikca mahkeme tarafindan dikkate alinmamaktadir. Oysa (biin) bosama gercekten vaki
olmussa evlilik diyAneten bitmis ve cinsel yakinlagsma haram héle gelmistir. Kocanin
bosamay:1 inkar ettigi, cinsel yakinlasma arzuladigi, bosamayi ispat edemeyen kadinin
yakinlasmaya razi olmadigi ve herhangi bir hukuki yolla evliligi sonlandiramadigi du-
rumlarin bir araya gelmesi hususi ve umumi menfaatleri ihlal eden biiytik bir sugun
habercisidir. Kadin kendisi yoniinden artik sadece kazien mevcut olan evlilik birligi
icinde cinsel saldir1 halini alan ve bitiin bir toplumun hukukunu zedeleyen zina hiik-
miindeki gayrimesr iligkiye maruz kalma tehdidi altindadir. Bircok Osmanl miiftiisii
bosandigini ispat edemeyen caresiz kadinlar1 bu tehdit karsisinda uyarir ve zinadan
kurtulus icin son ¢are olarak kocalarinin yemegine zehir katmalarina fetva verir. Bu
calisma kocanin yemegine zehir katmay1 zinadan ve evlilik bagindan kurtulusun son
caresi olarak géren Osmanli fetvalarim betimlemekte ve Hanefi hukuk 6gretisi esliginde
yorumlamaktadir. Amag Osmanli kadinlarinin temelde bosama tasarrufunun mahiye-
tinden kaynaklanan ispat zorlugu sebebiyle yasadig1 sorunlari zikredilen mesele drne-
ginde gdstermeye ¢alismaktir.

Osmanl hukuku tizerine yapilan ¢aligmalarda bosandigini ispatlayamayan ka-
dinlara belli durumlarda kocalarinin yemegine zehir katmay1 6neren bazi fetvalar ceza
hukuku baglaminda ele alinmistir. Colin Imber ilgili makalesinde Hanefi ceza huku-
kunda 6ldiirme emri vermekle zehirlemek arasinda hukuki sorumluluk yéniinden 6r-
tiilii bir benzerlik bulundugunu 6ne siirmekte ve bosanmay1 saglayacak hukuki bir se-
bebi bulunmayan kadinlara belli durumlarda kocalarim zehirlemelerini éneren fetva-
lar1 bu baglamda degerlendirmektedir.” Miiellifin kocasini zehirleyen kadinin cezai so-
rumluluguna dair dne siirdiigii iddialar elestirel bir yazida ele alinmistir.” Bu ¢alisma
Osmanh miiftiilerinin evlilik i¢i zinadan son (pratikte cogu kez ilk) kurtulus caresi ola-
rak onerdigi zehirlemeyi aile hukukuyla ceza hukukunun ortak alaninda her ikisiyle de
irtibatli olarak tartismaktadir. Carenin siradigilig1 genellikle caresizlik olarak okunma-
sint da miimkiin kilmakta ve Osmanli kadinlarinin bosamay: ispat etme konusunda ya-
sadig1 sorunlart sert bir bicimde disa vurmaktadir. Fetva mecmualarina yansiyan

Colin Imber, “Why You Should Poison Your Husband: A Note on Liability in Hanafi Law in the Ottoman
Period”, Islamic Law and Society 1/2 (1994), 206-216.

Muharrem Midilli, “Colin Imber’in Klasik Osmanli Ceza Hukuku Hakkindaki Yaklasimlarina Dair Elestirel
Notlar”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalart 29 (2020), 5-46.
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meseleler Osmanli kadinlarinin bosanma konusunda baska ispat zorluklar1 da yasadi-
g1 gosterir. En az ¢alismanin problemi kadar carpici baska bir 6rnek gaibin karisinin
medeni durumuyla ilgilidir. Kadin yeni bir evlilik yapabilmek i¢in kocasindan bir bo-
sanma ya da 6liim haberi almalidir. Aksi halde kocasinin doksan yasina varmasina ya da
akranlarinin 8liimiine kadar beklemek zorundadir.? iki 4dil sahidin kocasindan getirdigi
6lim ya da bosanma haberi bile yeni bir evlilik yapmasini ancak diyaneten miimkiin
kilar ve kadin kazéen giib kocayla evli kalmaya devam eder.* Gaib koca bir giin ortaya
ciktiginda herhangi bir mahkeme karar1 olmadan karisini geri alabilir. Bu uygulamanin
nesep, mehir ve miras gibi konularda sayisiz hukuki ihtilaf ve magduriyetten sorumlu
oldugu anlasilmaktadir. Calismada veri kaynagi olarak kullanilan fetvalar genellikle 16-
18 yiizyillar arasinda Anadolu ve Rumeli’de gérev yapmis miiftiilere aittir. Caligma be-
lirtilen zaman ve mekanda kadinlarin bosanma iddiasiyla ilgili ispat sorunlarina veril-

mis zehirleme fetvalari 15181nda aile hukukuna bakmay1 denemektedir.
1. Kadinlarin ispatlamakta Zorlandig Talaklar

Osmanl fetva mecmualarina yansiyan meseleler kadinlarin en fazla kocalarinin
sarhosken veya sarth olarak verdigi talaklar ispatlamakta zorluk yasadigini gstermek-
tedir. Osmanli/Hanefi aile hukukunda kocanin sarhosken verdigi talak muteberdir. Fa-
kat bosama meclisinde yeterli sayida sahit bulunmuyorsa koca ayildiktan sonra talak
verdigini inkAr edebilir ve bosama sadece kadin tarafindan 6ne siiriilen bir iddia olarak
kalir. Miiftiilere sorulan bir¢ok meselede kocanin sarhosken karisini bosadigi ve ayildi-
ginda bosamay1 reddedip kari-koca hayatiru stirdiirmek istedigi goriilmektedir. Ebus-
sulid Efendi’ye (8. 982/1574) sorulan bir meselede anlatilana gére bir kisi sarap icip sar-
hos olduktan sonra eve gelir ve karisindan para ister. Karisi kendisine para vermeyince
“Benden bin taldk bos ol” deyip gider. Sonra yine gelir ve karisini ii¢ talak bosar. Koca
sarhosluktan ayildiktan sonra ii¢ talik bosadigini inkar eder ve sahidi olmayan karist
bosamay1 ispat etmekten aciz kalir.’ Hocazade Esad Efendi’nin (8. 1034/1625) bir fetva-
sinda kocanin haram bir icecekle sarhosken karisini ti¢ taldkla bosadig fakat hal-i

Bir fetvada seferde gaib olup hayati ya da 6liimii hakkinda bilgi bulunmayan ve 61diigii sabit olmayan bir
kisinin karisinin yeni bir evlilik yapabilmesi i¢in kisinin kendi beldesindeki akranlarinin 6liimiine kadar
sabretmesi gerektigi ifade edilmektedir. Sun‘ullah Efendi, Fetdvd-yi Sunullah Efendi (istanbul: Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi, H. Hiisnii Pasa, 502), 5a. Bir digerinde dért bes yildir giib olan ve hayati ya da
Slimii hakkinda bilgi bulunmayan kocanin dliimii sabit olmadikga ya da doksan y1l gegmedikge karisinin
yeni bir evlilik yapamayacag belirtilmektedir. Ali Akkirmani, Fetdva-yr Akkirmanf (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Hafid Efendi, 98), 9a.

* Veli b. Ysuf (Yegan) el-iskilibl, Mecmau’l-fetdva (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Gelebi Abdullah,

151), 64b; HocazAde Esad Efendi, Fetdvd-y: Esad Efendi (Istanbul: istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/21b.

5 Velib. Y{isuf, Mecmau'l-fetava (Gelebi Abdullah, 151), 80a; BozanzAde, Fetdvd-y: Ebussuiid Efendi (istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1028), 48b.
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sithhatinde bosamay1 inkar edince karisinin ispata giic yetiremedigi ifade edilir.® Seyhii-
lislam’'m bagska bir fetvasinda bir kadinin yine kocasina “Sen muharremden sekrin
hélinde bana ‘benden ii¢ talak bos ol’ dedin” diyerek dava agtig1 fakat kocanin inkér:
tizerine iddiasini ispat edemedigi goriilmektedir.” Diger bircok fetvada kadinin kocasina
“Sen bana l4-ya‘kil iken talak verdin”, “(Zevcim) siirb-i hamr edip beni talak-1 selase ile
tatlik eyledi”, “Sen diin hamrdan sekrin ve maglib iken gelip beni bdinen tatlik ettin”,
“Sen sekran iken beni tatlik ettin”, “Beni zevcem Zeyd muharremden sekrin iken talak-
1 selése ile tatlik etti”, “Beni taldk-1 seldse ile tatlik ettin” veya “Beni hamrdan sekri
halinde talak-1 seldse ile tatlik etti” diyerek dava actig1, kocanin iddiay1 inkar edip talak
vermedigine yemin ettigi ve sahidi bulunmayan kadinin bosamayi ispat etmeye kadir
olamadig: ifade edilmektedir.® Kocanin inkar1 karsisinda kadinin bosanma iddiasin is-
patlayabilmesi icin yeterli sayida ve nitelikte (en az iki erkek ya da bir erkek iki kadin)
sahit bulmasi gerekmektedir. Sahitlerin hukuken gerekli goriilen yeterliligi tasimamasi
bosama iddiasinin siiblituna mani olacaktir. Bu nedenle bir fetvada sarhos kocanin ka-
risint {ig talakla bosadigina sadece birkag kadinin sahitlik etmesi dikkate alinmaz.’ Ko-
canin sarhosken talak verdigi ve ayildiginda taldki inkar ettigi belirtilen bu fetvalarin
cogunda kadinlara cinsel yakinlasmadan uzak durmalari hususunda uyarilar yapil-
makta ve kocanin zor kullanmasi hélinde son ¢are olarak zehirlemeye bagvurabilecek-
leri hatirlatilmaktadir.

Fetva mecmualarinda zikredilen meseleler kadinlarin sarta bagli olarak verilen
talaklarin ispat edilmesinde de zorluklar yasadigini géstermektedir. Osmanli toplum
hayatinda bir tiir yemin ve szlii teminat olarak kullanilan sarth taldk hayli yaygindir.
Kocalar eslerinden habersiz bir sekilde giinliik hayatin herhangi bir alaninda muhtelif
nedenlerle sarth taldk verebilmekte, baska bir ifadeyle bosama yemini edebilmekte-
dir.* Kadinlar kendi giyaplarinda yapilan yeminlerin bozulmasi hilinde diyaneten bos
olmakta ve bir¢ok durumda bos olduklarinin farkinda bile olmadan evlilik hayatina de-
vam etmektedir. Kadinlar kendi huzurlarinda yapilan yeminlerin tutulamamasi sebe-
biyle bos olduklarini 6grendikleri durumlarda da kocalarinin inkari nedeniyle ispat zor-
lugu yasayabilmektedir. Ebussulid Efendi’'nin fetvalarinda bazi kocalarin “Su isi isler-

sem avradim {i¢ talak bos olsun” ve “Bir dahi senin esbibini izninsiz satarsam benden

¢ Hocazade Esad Efendi, Fetavd-y1 Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/38b.

7 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/32a.

®  Bozanzide, Fetdvd-y: Ebussuiid Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 48a-b; Mecmilatiil-fevdid ve'l-fetava (istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 914), 45a, 51a; Hocazade Esad Efendi, Fetdva-y: Esad Efendi (istan-
bul Miiftiiliigii, 157), 1/35a; 2/8b, 11b.

°  Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 2/10a.

Bu tespit i¢in fetva mecmualarinin ta‘lik-i talak béliimlerine kabaca bir goz atmak yeterlidir.
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ti¢ talak bos ol” seklinde yemin ettikten sonra sarta muhalefet ettigi fakat bosamay1
veya sartin meydana geldigini inkar edince eslerinin sahit bulamadig1 ve ispattan aciz
kaldig1 anlasilmaktadir." Hocazide Esad Efendi'nin bir fetvasinda kocanin “Eger bir
dahi zevcem Hind’i darb edersem benden ii¢ talak bos olsun” seklinde yemin ettigi, ka-
risinin “Beni darb etti” diye dava actig1 fakat iddiasini ispatlayamadigi anlatilmakta-
dir.”? Diger bazi fetvalarda karisina bigak cekmemeye ve onu dsvmemeye biin taldk sart
eden, karisint déviip icki icerse alip alacaginin veya bir daha sarap icerse karisinin tig
talak bos olmasina yemin eden kisilerin daha sonra sartlarina ve yeminlerine muhalefet
etmeleri sebebiyle bos olan eslerinin ispat zorlugu yasadig1 goriilmektedir. Miiftiiler ka-
dinlar1 zinadan uzak durmalar: konusunda uyarmakta ve bagka care kalmazsa zehirle-
menin mesr{i olduguna fetva vermektedir.” Osmanli toplumunda bosama yeminlerinin
yayginligiyla dogru orantili olarak ispat sorunlarinin da yaygin oldugu ve zehirleme
fetvalarinin ellerde dolastigi tahmin edilebilir.

2. Evlilik-i¢i Zinamin Mahiyeti ve Hitkmii

Osmanli/Hanefi hukuku kesin olarak sona ermis olan bir evlilikte meydana gelen
cinsel yakinlagmayi zina olarak kabul eder. Bu nedenle Osmanl miiftiileri karisina tig
talak verdikten sonra hiille ve yeni bir nikdh olmadan yaklasan kisiye had cezasini ge-
rekli gériir." Ug talaktan sonra cinsel yakinlasmanin iddet iginde gerceklesmis olmasi
stiphe nedeniyle cezayi hafifletebilir.”® Ancak kocasi tarafindan kesin bir sekilde bosan-
digin isiten ve iddia eden bir kadin ispattan aciz kaldiginda yakinlasma kendisi y6niin-
den diyaneten zina hitkmiinde olsa da kocasi yoniinden kazien mesr{idur ve cezai mii-
eyyideye tabi degildir. Zira talak vermedigine yemin eden koca salt karisinin hukuken
ispatlanmamus iddiasiyla tasarruf hakkindan menedilemez ve hakki olan menfaati zor

1 veli b. Yhisuf, Mecmau'l-fetdva (Gelebi Abdullah, 151), 79b; Mecmfiatiil-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a; Bo-
zanzAde, Fetdvd-y: Ebussuid Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 62b.
2 HocazAde Esad Efendi, Fetdva-y: Esad Efendi (Istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/34b-35a.
3 Bozanzade, Fetdvd-y: Ebussuiid Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 48a, 62b; Boyabadi Sagir Mehmed Efendi,
Mecmilatiil-fetdva (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1067), 38a.
4 Bozanzade, Fetdvd-yi Ebussuiid Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 67a; ZekeriyyAzade Yahya Efendi, Fetdvd-yt
Yahya Efendi (istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Serez, 1116), 74a; Minkarizide Yahya Efendi, Fetdvd-yt
Minkdrizade (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, 0854), 41a.
Hanefl gretisinde bir kisinin ii¢ taldkla bosadig1 esine iddet sirasinda yaklasmast istibah siiphesi/fiilde siip-
henin bulundugu sekiz yer arasinda sayilir. Koca iliskiyi heldl zannettigini sdylerse had cezasina carpti-
rilmaz ama haramlig1 bilerek hareket etmisse had cezasi gerekir. Ciinkii helal kilict sahiplik biitiiniiyle
ortadan kalktig1 i¢in siiphe de ortadan kalkmistir. Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani,
el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi, thk. Muhammed Muhammed Tamir, Hafiz Asur Hafiz (Kahire: Darii’s-
Seldm, 2000), 2/748-749; Siileyman b. Veli el-Ankaravi, Terciimetiil-Gurer ve'd-Diirer, (Istanbul: Darii’t-
Tibiati’l-Amire, 1292), 1/367; Damad Abdurrahman Gelibolulu Seyhizade, Mecmaii'l-enhur fi serhi Miil-
teka’l-ebhur, nsr. Muhammed Ahmed el-Muhtar (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2016), 2/344-345.
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kullanarak elde etmesi halinde bile cinsel saldir1 ya da zina sugu islemis sayilmaz. Ho-
cazide Esad Efendi’'nin bir fetvasina gore koca sarta bagl olarak verdigi i¢ taliktan
sonra karisinin sartin gerceklestigine dair iddiasini inkar edip yemin ederse karisi
kizaen bos sayilmaz ama sart vaki olmussa diyaneten {ig talakla bos olur.'® Seyhiilislim
baska bir fetvasinda yine kocasinin kendisini bosadigini iddia eden fakat ispatlayama-
yan kadinin eger dogru sdyliiyorsa diyineten bos olacagini fakat yemin eden miinkir
kocanin kazien bos olmayacagini belirtir."” Kadinin hukuken ispatlamadigi ve belki de
gercege aykiri olarak 6ne stirdiigii iddiasi karsisinda koca sadece kazien degil diyaneten
de evli kabul edilecektir. Kocanin kazien ve diyaneten evli ama karisinin kazéen evli,
diyaneten bos sayildig1 bu sira disi durumun bir yansimasi olarak Abdiirrahim Efendi
(6. 1128/1716) bosamadigina yemin eden miinkir koca hakkinda bir yandan ezvac mua-
melesini mesrQ goriirken diger yandan bosandigini ispatlayamayan miiddel karisin,
bain taldk meydana gelmisse temkinden ve zinadan kaginmasi hususunda uyarir.™ Miif-
tiilerin formiile ettigi cevaplar birlikte diistiniildigiinde denilebilir ki cinsel yakinlasma
koca ydniinden kazien ve diyAneten devam eden nikdh kapsaminda helal ve mesr( bir
hak iken, kadin y6niinden diyineten bitmis nikah sebebiyle haram ve zinadir.

Osmanl miiftiilerine gore bosandigini iddia eden fakat ispatlayamayan bir kadin
kocanin kendisine yaklasmasindan sakinmalidir. Zira kendisi yoniinden cinsel yakin-
lagma artik zina hitkmiindedir. Ebussu(id Efendi’nin bir fetvasinda sarhosken karisini
li¢ talakla bogayan fakat ayildiginda bosamayi inkar eden bir kisiden bahsedilmektedir.
Karis1 bosandigini ispattan aciz kalmistir. Kadinin bosandigini bildigi bu evlilikte ko-
cayla ezvdac mudmelesi eylemesi ciiz olur mu? Seyhiilislam kesin bir sekilde “Asla miim-
kiin degildir, eger tasarruf etmek isterse mutivaat asla cliz degildir” diye cevap ver-
mektedir.” Sarth bosamanin vaki oldugu iddia edilen bagka bir meselede kadin yine bo-
samay1 bilmekte fakat ispat edememektedir. Bu durumda koca yakinlik ederse karist
dsim olur mu? Ebussulid Efendi iliskinin zina oldugu ve asla tercih edilmemesi gerektigi
goriisiindedir.” Kocanin yakinlik etmesine méani olamayan bir kadin istemeden bile olsa
iliskiye imk&n vermemeli; hazir bulunmamalidir. Nitekim Yahy4 Efendi (6. 1053/1644)
kocas tarafindan ii¢ taldkla bosandigini bilen ama ispat edemeyen bir kadinin adem-i
temkine giicli yetmezse kerhen temkininde giinahkar olup olmayacagi sorusuna “Olur,

16 HocazAde Esad Efendi, Fetdva-y: Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/34b-35a.

7" HocazAde Esad Efendi, Fetdva-y: Esad Efendi (istanbul Miiftiiligii, 157), 1/35a.

8 Menteszide Abdiirrahim Efendi, Fetdvd-yi Abdiirrahim (Istanbul: Drii’t-Tib4ati'l-Ma‘mdre, 1243),1/232.

¥ Veli b. Ylsuf, Mecmau'l-fetdva (Gelebi Abdullah, 151), 80a; Bozanzade, Fetdvd-y: Ebussuiid Efendi (Sehid Ali
Pasa, 1028), 48b.

2 velib. Ylsuf, Mecmau'l-fetdva (Gelebi Abdullah, 151), 79b; Mecmilatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.
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asla cdiz degildir” diye cevap verir.” Zira gayrimesr( bir iliskiye istemeden de olsa hazir
bulunmak ve boyun egmek yasaktir. Zikredilen fetvalarin her birinde miiftiiler kadin-
lara kocanin zor kullanmas: hilinde yemegine zehir katip 6Sldiiriilmesinin mesrQ
(cAiz/vAcib) oldugunu hatirlatmaktadir. Bu baglamda kocasinin yemegine zehir kat-
masi ta‘zir ve nehy-i ani’l-miinker kapsaminda bir tiir 6nleme ve mesr(i miidafaa sayi-
lacaktir.” Nitekim konuyla ilgili bir¢ok fetvanin niiklliinde bosandigini iddia eden ve
kendini kocadan menetmeye gii¢ yetiremeyen bir kadinin kocay: dldiirmek suretiyle
genislik bulacagy, nefsinden serri def etmekten aciz kaldig1 i¢in kocanin yemegine zehir
katmasinin miibah olacag ifade edilmektedir.”

3. Zehirlemenin Keyfiyeti ve Cezai Sorumlulugu

Hanefi ceza hukukunda bir kimsenin yemegine ya da icecegine zehir katmak su-
retiyle 6liimiine sebebiyet vermek kisas ve diyet gerektirmez. Maktul zehir katilmis ye-
megi ya da icecegi kendi ihtiyariyla alip yedigi i¢in kendini 5ldiirmiis sayilir. Zehirleyen
kisi icecekte zehir oldugunu haber vermeyerek kurbanini kandirmistir ama salt kandir-
mak tazmin gerektirmez. Fail kurbanina zehri bizzat igirmisse kisas olmasa da diyete
mahkum edilir.** Evlilik bagindan ve haramdan kurtulmak igin kocanin yemegine zehir
katmak zorunda kalan bir kadin i¢in de kisas ve diyet gerekli olmaz. Hiilasatii'l-fetdva ve
Fetdva'l-Haniyye gibi mecmualarda kocasi tarafindan iig talakla bosandigini bilen bir ka-
dinin, kocanin bosamayi inkér etmesi ve kadinin kendisini sakinmaya giic yetirememesi
halinde kocayi dldiirmekle genislik bulacagi ifade edilir. Fakat kadin silah degil, ilag/ze-
hir kullanmalidir; silah kullanirsa kisasen liim cezasina carptirilabilir.”

2 Mecmiatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.

Ebussulid Efendi bir fetvasinda cinsel saldirganini baltayla yaralayip daha sonra 6lmesine sebep olan ka-

dinin davranisini gaza olarak nitelemektedir. Muharrem Midilli, Klasik Osmanli Ceza Hukukunda Seriat-Ka-

nun Ayrimi (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2019), 260.

Ebii'l-MehAasin Fahreddin Hasan b. Mansiir Kadthan, el-Fetdva’l-Haniyye [el-Fetdva'l-Hindiyye'nin kena-

rinda] (Bulak: el-Matbaatii'l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310), 1/493; Uskiibi Pir Mehmed Efendi, MufniiT-miift{ fil-

cevab ale’l-miistefti (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Asir Efendi, 133), 59b; Kitdb-1 Fetdva’s-Sivdsiyye (is-

tanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kilig Ali Pasa, 487), 25a; Mevlana Pir? Efendi, Suveru’l-fetava (istanbul:

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin Pasa, 243), 37a; Kadizdde Muhammed Arif b. Muhammed

el-Erzurumd, Bahrii'l-fetava (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye, 605), 79b; Seyyid ibrahim Ed-

hem b. Kadizade Muhammed Arif, Nehriyyetii'l-fetavd (istanbul: istanbul Universitesi Merkez Kiitiipha-

nesi, Nadir Eserler-Tiirkce, 1590), 59b.

2 Ebu Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Marife, ts), 26/153; Kadihan, el-
Fetdva'l-Haniyye, 3/440; Abdullah Ozer, Isldm Hukuk Literatiiriinde Ta‘zir Risaleleri ve Seyhiilislam Muhyiddin
b. flyas Civizdde'nin Risdle Miiteallika bi’t-teazir Adl Eseri (Istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2000), 60.

% iftihariiddin Tahir b. Ahmed el-Buhari, Huldsatii'l-Fetdva (Ankara: Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi,
Yazma Eserler, 0673), 107a; KAdihan, el-Fetdva'l-Haniyye, 1/493.
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Osmanl miiftiileri Hanef? gelenegindeki bu yaklasimi fetvalarina aynen yansit-
mustir. Konuyla ilgili fetvalarin hemen tamaminda zehirlemenin kocanin tadmina zehir
katmak suretiyle gerceklestirilmesi gerektigi 6zellikle vurgulanir. Ebussutid Efendi’ye
sorulan bir meselede karisini doviip icki icerse alip alacaginin ii¢ talakla bos olmasina
yemin eden bir kisinin daha sonra karisini yine dévdiigii gériilmektedir. imam ve mii-
ezzin {i¢ talakin vaki olduguna sahitlik etmedigi icin kadin ispattan aciz kalmistir. Zina
etmek istemeyen kadin kocasini yemegine zehir katarak ya da savas aletiyle 5ldiirse
ser‘an nesne ldzim olur mu? Seyhtilislam cevaben kocanin yemegine zehir katmakla bir
sey gerekmeyecegini; ama savas aletiyle 6ldiiriirse kisas lazim olacagini séyler. Miistefti
tekrar sorar: “Elinden baska bir yolla kurtulamayip cebren zina etmek istedigi igin 61-
diirmiis olsa ser‘an kadina kisas gerekir mi?” Seyhiilislim kadinin {i¢ talakla bosamayi
ispat edememesi halinde kisasla yargilanacagini fakat zehir kattig1 yemegi kocasinin
eliyle yemesi hilinde ne diyet ne de kisas gerekecegini; baska bir yolla kurtulmak miim-
kiin olmadiginda ahirette azap bile lazim olmayacagin ifade eder.” Diinyevi yaptirim-
dan kurtulmak isteyen kadinin zehirleme yolunu tercih etmesi kimi miiftilerce “zehir
ile katleylesin; ta ki diinyada dahi s6z gelmeye” seklinde ifade edilir.” Evliligin kazien
devam etmesi cebren gerceklesen iliskinin mahkeme nazarinda cinsel saldir1 suretinde
zina olarak gériinmesine mani olacagindan zehirleme disinda bir yol kullanan kadim
kisasen oliim cezasiyla karsi karsiya birakabilir. Bu nedenle bazi fetva mecmualarinda
ti¢ taldkla bosandigim bilen bir kadinin bosamay1 inkar eden kocasin cinsel yakinlas-
madan men edemediginde -baska sekilde degil- zehirle katletmesinin mesr{i olup olma-
digin1 soran miisteftiye olumlu cevap verilmektedir.?

Kocasini yemegine zehir katmak suretiyle dldiiren bir kadin kisas ve diyet kap-
saminda cezalandirilmasa bile bosamay1 ve cinsel saldir1 gériintimiindeki zinay1 ispat
etmedikge ta‘zir tiiriinden bir yaptirima maruz kalabilir. Zira Hanefi ceza hukukunda
bir kimseyi yemegine zehir katmak suretiyle 6ldiirmek kisas ve diyet gerektirmese bile
failin kurbanini aldatmis olmasi nedeniyle ta‘zir kapsaminda cezai miieyyideye tabi-
dir.” Glinkii fail aldatma gibi hakkinda had cezasi bulunmayan bir sug (cinayet) islemis-
tir.*® Osmanli miiftiileri de kurbanin zehir katilmis yemegi bizzat yedigi durumda failin

% Bozanzade, Fetdvd-yi Ebussuid Efendi ($ehid Ali Pasa, 1028), 62b.

77 Pir Mehmed Efendi, MuiniiI-miiftf (Asir Efendi, 133), 59a; Kitdb-1 Fetava’s-Sivdsiyye (Kilig Ali Pasa, 487), 25a;
Mevlana Piri Efendi, Suveru’l-fetdva (Amcazide Hiiseyin Pasa, 243), 37a; Abdiisseldm Efendi, Fetdvd-y1 Ab-
diisseldam (Kiitahya: Tavsanh Zeytinoglu flge Halk Kiitiiphanesi, 154), 52a.

% Kadizdde Muhammed Arif, Bahrii'l-fetava (Hamidiye, 605), 79b; Seyyid ibrahim Edhem, Nehriyyetii'l-fetava
(Nadir Eserler-Tiirkge, 1590), 59b.

»  Kadihan, el-Fetava'l-Haniyye, 3/440; Ozer, Civizdde'nin Risdle Miiteallika bi’t-teazir Adl Eseri, 60.

% Alatidddin Eb( Bekir b. Mes0d el-Hanefl el-Kasan{, Beddiii’s-sandi® fi tertibi’s-serdi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1986), 7/235; Imber, “Why You Should Poison Your Husband”, 212.
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ta‘zirle cezalandirilmas: gerektigi goriistindedir.* Bu nedenle kazien/hukuken evli ol-
dugu kocasina zehir katilmis yemek sunan bir kadin da onu aldattigi i¢in ta‘zire maruz
kalabilir. Mahkeme kadinin bosanma hususunda kabul etmedigi iddiasini zehirlemeyi
zinadan kaginmak igin gerceklestirdigini sGylerken de dikkate almayacaktir. Aksi halde
evlilik birligini sonlandirmak isteyen fakat gegerli bir sebebi bulunmayan kadinlar hu-
kuken ispatlanmamis ve hatta gercege aykiri olarak tertip edilmis iddialarla kocalarini
zehirlemeyi Adet hiline getirebilir. Bosanma yollari son derece kisith olan Osmanli ka-
dinlar 6zellikle agir magduriyet yasadiklar: durumlarda zehirlemeyi standart bir ayri-
lik yolu olarak kullanabilir. Kisaca kadinin salt kendi iddiasiyla cinsel saldir1 suretinde
zina goriiniimii kazandirdig iliskiden kurtulmak igin kocasini zehirlemesi cezai yapti-
rima tabidir. Baska bir ifadeyle miiftiilerin kadin i¢in mesr( ve hatta vacip gordiikleri
zehirleme gercekte ta‘zir cezasi gerektiren bir davranistir.

4, Zehirlemenin Megr{i Olmasinin Sartlari

Osmanl miiftiileri kendilerine yoéneltilen meselelerde hi¢ sorulmamis olsa bile
cevaba zehirleme formiiliinii eklemeyi uygun goriirler. Muhteva ve tislup y6niinden
birbirine ¢ok benzeyen zehirleme formiilleri kadini zinadan uzak durmasi hususunda
uyarir. Ayrica kocanin géziinii korkutmayi hedefler ya da pratikte boyle islev gérmiis
olmalidir. Miisteftiler bazen dogrudan bosandigini bilen fakat ispat edemeyen bir kadi-
nin “... zinadan ictindb eylese nice etmek gerekdir?” ve “...elinden ne vecihle halas
olur?” gibi sorularla zinadan ve kocanin elinden nasil kurtulacagini 6grenmek ister.*
Miisteftlyi fetva sormaya sevk eden sey hikim hukuk sisteminin kadina 6nerdigi makul
ve kullanigli bir kurtulus yolun bulunmamasidir. Osmanli aile hukukuna hakim olan Ha-
nefi yorumu kadinin bosanma elde edebilecegi hukuki yollar1 son derece sinirlamig ve
mevcut olanlarini da siki muhikeme kurallariyla 4deta kullanilamaz hile getirmistir.*

3t Ertugrul Diizdag, Ebussuid Efendi Fetvalar: (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2012), 197; Gatalcali Ali Efendi, Fetdva-
yi Ali Efendi (istanbul: Matbaa-i Amire, 1311), 2/299.

32 BozanzAde, Fetavad-yi Ebussudd Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 48a, 62b.

Mehmef Akif Aydin mahkeme kararina esas teskil edecek bosanma sebepleri hususunda Hanefilerin diger
mezhepler arasinda en dar yorumu benimsedigini ifade etmektedir. Ona gére bu nedenle Osmanli hukuk
tarihinde Hanefi mezhebinin hakim oldugu dénemlerde ve bslgelerde mahkeme karariyla bosanma ¢ok
sinirh olmugtur, Mehmed Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku (istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 123. Gergekten
mezhepteki hakim goériise gore kadin sadece kocasinin iktidarsizlig veya iliskiye méani baz fiziksel bo-
zukluklar1 sebebiyle tefrik davasi agabilir. Davanin gegerli olabilmesi icin kadin mezkur durumlari bilme-
meli ve grendikten sonra razi olmamalidir. Bir defa iliski gerceklestikten sonra meydana gelen iktidar-
sizlik davaya konu olamaz. ktidarsizlik sebebiyle acilan davada kocaya bir yil miiddet verilir. Bir yil
icinde iliski gerceklesirse evlilik devam eder; gerceklesmezse hakim tefrik karari verir. iliskinin meydana
gelip gelmedigine dair davalarda kadin genellikle dezavantajlidir. Mevkifat! Mehmed Efendi, Miilteka
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Miiftiiler yine de zehirlenmenin baska bir yol bulunmamas: sartiyla mesri oldugunu
zikretme geregi duyarlar ve bu sart1 fetvalarda “gayri tarikle halds miimkin degil ise”,

” o«

“asla gayr tarfk ile halds miimkiin degil ise”, “gayr1 tarik ile halas olmayicak

” o«

, “gayri
vechile mecili yok ise”, “bir tarik ile halds miimkiin olmazsa” ve “bir tarikle halis miim-
kiin olmazsa” gibi ifadelerle vurgularlar.** Onlarin gayr: tarik veya bir tarik ifadeleriyle
kastettikleri yolun pratik hukuk hayatindaki karsilig1 neredeyse sadece muhaleadir. Ka-
din evlilik akdinden kaynaklanan maddi haklarindan feragat ederek hatta tistiine para
odeyerek kocasini bosamaya razi etmelidir. Nitekim Ebussu(id Efendi bir fetvasinda ze-
hirleme segeneginden 6nce kadinin nesi var ise verip muhilea etmesi gerektigini ifade
etmektedir.”® Aym sekilde Hocazide Esad Efendi’nin bir fetvasinda zifaf gecirmis olan
bir kadinin kocas: tarafindan bain talakla bosandigina dair mahkemeye sundugu adil
sahitlerin dinlenmemesi {izerine kurtulus i¢in mehri tizerine muhilea ettigi goriilmek-
tedir. Fetvada daha sonra bosamay 4dil sahitlerle ispatlayan kadinin mehrini geri ala-
bilecegi ifade edilmektedir.* Gergekten bosadigini ikrar etmeyen kocanin mehir ve id-
det nafakasi gibi maddi yiikiimliiliiklerden kurtulmas: ve istiine bir miktar gelir elde
etmesi hilinde bosamaya razi olacagi beklenebilir. Hatta kadinin muhélea talep etmesi
kocanin daha dnce verdigi talaki inkar etmek suretiyle tertipledigi oyunun bilingli ola-
rak hedeflenmis bir sonucu bile olabilir. Fakat s6z konusu meselede muhélea, mehrin-
den zulmen feragit etmek zorunda kalan kadinin ekonomik magduriyet yasamasina se-
bep olacagi i¢in makul degildir ve nihai olarak kocasini raz1 etmesini gerektirecegi icin
kurtulusu garanti etmemektedir.

Osmanli/Hanefi aile hukukunda bosandigini iddia eden fakat ispatlayamayan ka-
dinlar i¢in makul ve ayrihig1 garanti eden bir kurtulus yolunun neredeyse bulunmamasi
nedeniyle miiftiiler bazen zehirlemeyi dogrudan énerirler.” Bir¢ok fetva mecmuasinda
yer alan bir meselede “Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bilip amma miinkir olup
hal4sa elinden mecil olmasa zinaya raziye olmayicak neylemek gerek? Kendini katl ey-
lesin mi yoksa zevcin mi dldirsiin yoksa firar mi eylesin yoksa hakime aligidip yemin
vermek kifayet eder mi?” seklinde yer alan sorular kazden devam eden evlilik birliginde
mahsur kalmis olan kadinin caresizligini dokunakli bir sekilde hissettirir. Cevapta

Terciimesi Mevkiifit (Dersaidet: Matbaa-i Osméniyye, 1312), 1/228-229; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i
Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yayinevi, 1976), 2/349.

3 Velib. Y(suf, Mecmau'l-fetdva (Gelebi Abdullah, 151), 68a, 79b; Bozanzade, Fetdvd-y: Ebussuiid Efendi (Sehid
Ali Pasa, 1028), 62b; Pir Mehmed Efendi, Muiniil-miiftf (Asir Efendi, 133), 59a; Mecmiatiil-fevdid (Esad
Efendi, 914), 45a; Abdiirrahim Efendi, Fetdva-y: Abdiirrahim, 1/233.

% Velib. Ylisuf, Mecmau'l-fetdva (Gelebi Abdullah, 151), 79b; Mecmiiatiil-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.

% Hocazade Esad Efendi, Fetavd-y: Esad Efendi (istanbul Miftiiliigii, 157), 2/11b.

7 Veli b. Ylisuf, Mecmau'l-fetava (Gelebi Abdullah, 151), 80a; Bozanzade, Fetavd-yr Ebussuid Efendi (Sehid Ali
Pasa, 1028), 48b; Mecmilatiil-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.
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intihar olumsuz bulunur ve evi terk edip gitmekten hi¢ bahsedilmez. Kocanin yalan
yere yemin etmesi halinde baska kurtulus caresi yoksa zehirleme &nerilir.*® Fetvanin
devaminda zehirlemeye gii¢ yetiremeyen bir kadinin gizli bir sekilde hiille etmesinin
bile caiz gorilmesi evlilik birligini sonlandirma hususunda caresizliginin boyutlarin
gozler oniine serer. Kadin kocasindan habersiz bir sekilde yeni bir evlilik yapacak ve
bosanip iddeti bittikten sonra bir tiir tecdid-i nikah gériiniimi altinda eski kocasina d6-
necektir. Miiftiilerin bicare kadinlarin takip etmesini mesr{i ve hatta gerekli gordiigu
zehirleme ve gizli hiille gibi istirapli sira disi yollar onlarin zinanin 6nlenmesini kadin-
larin mutlulugundan daha fazla nemsediklerine dair bir izlenim uyandirabilir.* Bagka
bir ifadeyle onlar sanki kadinin kisisel sorunlarini gidermekten ziyade zinanin énlen-
mesine odaklanmis gibidir. Eger dyleyse miiftiiler hukuk geleneginde salt Allah hakk:
olarak goriilen zinanin kisisel menfaatlerin 6tesinde biitiin bir toplumu tehdit eden ve
bu nedenle éncelikli olarak ele alinmasi gereken yoniinii dikkate almis olabilir. Siiphesiz
onlar zinanin 8nlenmesini nihai olarak kadin1 mutlu edecek bir durum olarak gérmek-
tedirler.

Talak iddiasini ispatlayamayan bir kadinin kocasinin yemegine zehir katmasi ko-
canin zor kullanarak gayrimesr iliskiye kalkismasi hilinde mesrii olur. Bu durum bazi
fetvalarda koca cebrederse, cebren ederse gibi ifadelerle belirtilir.* Taraflarin rizasiyla sa-
dece zina mahiyetinde kalacak olan gayrimesrii iliski kocanin zor kullanmasiyla evlilik
ici cinsel saldir1 niteligi de kazanir. Koca gayrimesrii iliskiye hi¢ yanasmazsa ya da kadin
zinaya razi olursa zehirleme bir kurtulus ¢aresi olmaktan ¢ikar. Kadin bir yandan iddia
ettigi talaki ispat edemezken diger yandan kendi rizasiyla cinsel birlikteligi stirdiiriirse
zina sugu kapsaminda cezalandirilabilir. Zira ileri stirdiigii iddia kars: taraf inkar etse
bile iliskinin zina hitkmii kazanmasina neden olmustur. Zinay ikrar eden kisinin kendi
ikrar1 ile muheze olunmasi gerekmektedir.*

%8 Pir Mehmed Efendi, Muiniil-miift{ (Asir Efendi, 133), 59a; Kitdb-1 Fetdva’s-Sivésiyye (Kilig Ali Pasa, 487), 25a;
Mevlana Piri Efendi, Suveru’l-fetdvda (Amcazide Hiiseyin Pasa, 243), 37a; Abdiisseldm Efendi, Fetdvd-y1 Ab-
diisselam (Tavsanh Zeytinoglu ilge Halk Kiitiiphanesi, 154), 52a.

¥ Imber, “Why You Should Poison Your Husband”, 215.

“ Veli b. Ylisuf, Mecmau'l-fetava (Gelebi Abdullah, 151), 80a; Bozanzade, Fetavd-yr Ebussuid Efendi (Sehid Ali

Pasa, 1028), 48b; Mecmiatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.

Nitekim Ebussulid Efendi su fetvasinda zinayi ikrar eden kisiyi kendi ikrariyla muéheze etmektedir: “Me-

sele: Zeyd zevcesi Hind'in anas1 Zeyneb’e zind ettim deyip Zeyneb miinkire olsa Zeyneb’e nesne 14zim

olur mu? el-Cevéb: Had yoktur. Zeyd recm olunur. Zeyneb’in inkér1 kendi hakkinda muteberdir, Zeyd
hakkinda degildir. Bu kaville amel olunmak ldzimdir bu madde-i kabthada”. BozanzAde, Fetdvd-y: Ebussuid

Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 78b. Goriildiigii tizere tek bir iliskide taraflardan biri ikrari nedeniyle hadle

cezalandirilirken digeri cezalandirilmamaktadir. Kadithan'in nakline gore bir adam falan kadinla zina et-

tigini sdylese ve o kadin iddiay1 inkdr etse Eb(i Hanife'ye gére adama had gerekmez. imdmeyn bu
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5. Yeminin Etkisi

Talak verdigini inkar eden kocaya yemin verdirmek kadinin bosanmis sayilma-
sina mani olmaz. Ebussuiid Efendi’ye sorulan bir meseleye gére bir kadin kocasinin sar-
hosken kendisini bosadigini séyleyerek dava agmistir fakat sahidi yoktur. iddiay1 inkar
eden koca taldk vermedigine yemin ederse ser‘an bosama meydana gelir mi? Seyhii-
lislAm cevaben kadinin bosamay: isitmis olup ispat edememesi hélinde kocay1 yanina
yatirmamasi ve zinadan kaginmasi gerektigini; asla kurtulus miimkiin olmazsa yeme-
gine zehir katmanin mesrQ oldugunu sdylemektedir.* Cevapta bosamanin meydana ge-
lip gelmedigi acikca ifade edilmemekte fakat kadindan gostermesi istenen tavir en azin-
dan kadin yoniinden evlilik birliginin sona erdigine isaret etmektedir. Yahya Efendi’'nin
cevapladi@1 bir meselede bir kadin, kocasinin sarhosken kendisini ii¢ talak ile bosadigin
soylemekte fakat ispat edememektedir. Koca talak vermedigine yemin ederse bosama
meydana gelir mi? Seyhiilislam talak lafz1 kadin tarafindan isitilmisse bosamanin mey-
dana gelecegini ifade etmekte ve devaminda neredeyse Ebussulid Efendi’'nin yukaridaki
cevabini zikretmektedir.* Her iki cevapta da bosanma kadinin hukuken ispatlanmamis
iddiasina nazaran meydana gelmis sayilmakta ve sadece kadini baglamaktadir. Davaci
konumunda bulunan kadin iddiasini ispatlayamadigi ve iddiay: inkar eden koca bosa-
madifina yemin ettigi icin evlilik kaziden devam etmektedir.

Kocasi tarafindan bosandigini iddia eden fakat ispattan aciz kalan kadinlar ye-
min etmek suretiyle ya da salt iddialar1 geregi kazai ayrilik elde edemez. Ebussutid
Efendi’nin bir fetvasinda karisini evinde ii¢ taldkla bosayip insanlarin yaninda inkar
eden bir kocadan bahsedilmektedir. Karisinin sahit getirememesi hélinde bosamanin
gerceklestigine dair yemini tasdik olunur mu? Seyhiilislam sadece “Olunmaz” demekle
yetinmemekte kadinin kocay1 yanina yaklastirmamasini ve bagka bir yolla kurtulmas:
miimkiin degilse yemegine zehir katmas: gerektigini ifade etmektedir.** Miiddel konu-
munda olan kadinin davasini ispatlamasi i¢in kural geregi yemin etmesi degil, beyyine
getirmesi gerekir. Yahy4 Efendi'nin olumsuz cevap verdigi bir meseleye gore bir kadin
kocasinin sarhosken kendisini biin talak bosadigini séyleyip dava agmistir. Koca iddiay1
inkar etmis ve bosamadigina yemin etmistir. Davasini ispatlayamayan kadin kendini
tefrik ettirebilir mi? “Olmaz” cevabina su tipik formiil eslik etmektedir: “Amma vak{ ise

meselede adama haddi gerekli goriir. Yine bir kadin zina fiilini ikrar edip falan adamla zina ettigini sdy-
lese ve 0 adam iddiay1 inkér etse Eb{i Hanife’ye gére hicbirine had cezas: gerekmez. Diger iki hukuk¢u bu
meselede kadina had cezasi gerekecegi goriisiindedir. Kadihan, el-Fetdva’l-Haniyye, 3/470. Ebussuud
Efendi'nin Imameyn’in goriisiine gore fetva verdigi anlagilmaktadir.

2 Bozanzide, Fetdvd-yi Ebussuid Efendi (Sehid Ali Pasa, 1028), 48a-b.

 Mecmiatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 45a.

“ Velib. Ylsuf, Mecmau'l-fetdva (Celebi Abdullah, 151), 68a.
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temkin etmeyip zinadan ihtiraz lazimdir. Halds miimkiin olmaz ise tadmina zehir kat-
mak tecviz olunmustur”.* Kocanin inkar1 ve yemini karsisinda bosanma iddiasini ispat

edemeyen bir kadinin tefrik elde edebilecegi hukuki bir yol bulunmamaktadir.

Kadinin bosadigini inkar eden kocaya mahkemede yemin verdirmesi, kaginmaya
glic yetiremedigi iliski sebebiyle giinahkar sayilmasini 6nleyebilir. Civizade Mehmed
Efendi’ye sorulan bir meseleye gore bir kisi karisina {i¢ talak verdikten sonra bosamayi
inkar eder. Karisinin bosamay1 ispat edecek beyyinesi yoktur ama kocasindan ti¢ talakin
sadir oldugunu bilmektedir. Bu durumda koca yakinlagsmak isterse karisina ser‘an ism
vaki olur mu? Seyhiilislam cevaben kadinin kocaya mahkemede yemin verdirmesi gerek-
tigini ve yeminden sonra kendini menedememesi hilinde giinahkar olmayacagini ifade
eder.* Kocaya yemin ettirmek kazien varhigi devam eden evliliklerde mahsur kalmis
olan kadinlarin magduriyetini hafifletebilecek gecici bir ¢oziim gibi goriinmektedir.
Bir¢ok mecmuada yer alan benzer bir meselede miistefti bazi sira disi carelere alternatif
olarak yeminin bu baglamdaki etkisini de sormaktadir.”” Fetvanin niik{iliinde Hiildsatti’l-
fetava’dan yapilan bir alintiya gore kadin bosandigina dair sahit getiremezse mahke-
mede kocasina yemin verdirebilir; koca yemin ederse giinahi kendi boynunadir.*

Kocanin bogamadigina dair yemin etmesi kadinin kendini teslim etmesini gerek-
tirmedigi gibi zehirleme secenegini de ortadan kaldirmaz. Hocazide Esad Efendi’nin bir
fetvasinda karisini sarhosken ti¢ talakla bosadigi fakat ayildiktan sonra bosamay: inkar
ettigi belirtilen bir kocanin yemin ettikten sonra ispattan aciz kalan karisini zevciyyet
iizere tasarruf edip edemeyecegi sorulmaktadir. Seyhiilislim cevaben kadinin bosamay1
bilmesi halinde nefsini teslim etmemeye elden geldigince gayret etmesi (sarf-1 makdfr)
gerektigini ve hicbir yolla yakinlagsmay1 engelleyemezse zehirlemenin mesr oldugunu
ifade etmektedir.* Hocazide Esad Efendi baska bir meselede kocanin karisin tic talakla
bosadig1, bosamayi inkAr ettigi ve karisinin bosamay: ispat edemedigi durumda kocaya
yemin verdirip verdiremeyecegi sorusuna olumlu cevap vermekte fakat koca yemin
etse bile talakin meydana geldigini biliyorsa mudseret etmeyip hangi yolla olursa olsun

* Mecmiatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 51a.

“  Boyabadi, Mecmiatii'l-fetdva (Sehid Ali Pasa, 1067), 32a.

47 Pir Mehmed Efendi, Muiniil-miift{ (Asir Efendi, 133), 59a; Kitdb-1 Fetdva’s-Sivdsiyye (Kilig Ali Pasa, 487), 25a;
Mevlana Pir! Efendi, Suveru’l-fetdva (Amcazade Hiiseyin Pasa, 243), 37a.

[bare yeminden sonra zor kullanarak cinsel yakinlasmaya devam eden kocanin zehirlenmesi halinde gii-
nahin kendi iizerine olacag: seklinde de anlagilabilir. iftihariiddin el-Buhari, Huldsatii'l-Fetdva (Yazma
Eserler, 0673), 107a; Pir Mehmed Efendi, Muiniil-miifti (Asir Efendi, 133), 59b; Kitdb-1 Fetdva’s-Sivdsiyye (Ki-
lig Ali Pasa, 487), 25a; Mevlana Piri Efendi, Suveru'l-fetdvd (Amcazide Hiiseyin Pasa, 243), 37a.

¥ Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/32a.
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kendini kurtarmaya ¢alismasi gerektigini ilave etmektedir.* Esad Efendi’nin diger bazi
fetvalarinda kadinlar yine kocalarinin sarhosken kendilerini ti¢ talakla bosadigini sGy-
leyerek dava etmekte, koca iddiay1 inkdr etmekte ve kadin ispattan aciz kalmis gériin-
mektedir. Koca kendisinden bosamanin sadir olmadigina yemin etse bile kadin eger
kendinden eminse ve dogru soyliiyorsa miimkiin olan herhangi bir yolla kendini kur-
tarmaya ¢alismalidir.”’ Ayni sekilde Yahy2 Efendi sarhos kocasi tarafindan ti¢ talakla
bosandigini iddia ederek dava acan ama ispattan aciz kalan kadinin bosamayi inkar
eden kocasina yemin verdirdikten sonra nefsini temkin etmesini cdiz gormemekte ve
kadini zinadan kaginmasi hususunda uyarmaktadir.** Ozetle Osmanlh miiftiilerine gére
bosandigini iddia eden bir kadin yemin verdirdigi kocanin yakinlasmasina zehirleme de
dahil miimkiin olan herhangi bir yolla mani olmalidir. Eger mani olamiyorsa giinahkar
sayilmaz fakat yakinlagsmaya istemeden de olsa hazir bulunmasi ciiz degildir.

Sonug

Osmanli/Hanefi aile hukukunda prensip olarak kocaya ait olan bosama yetkisi-
nin tek tarafli, sdzlii ve sahitsiz olarak kullanilabilmesi kadinlarin bazi ispat sorunlar:
yasamasina neden olmustur. Fetva mecmualarina yansiyan meseleler kadinlarin 6zel-
likle kocanin sarhosken veya sarta bagli olarak verdigi talaklarda ispat sorunlar yasa-
digina delalet etmektedir. Aile ve ceza hukukunun ortak alaninda gelisen sorunun ka-
dinlar y6niinden bilyiik bir magduriyete doniismesinde iki temel husus etkili olmus go-
riinmektedir. Bunlardan birincisi bosamanin mahiyetiyle ilgilidir. islam hukukunda bo-
sama dini yonii bulunan ve salt belli lafizlarin kullanilmasiyla diyineten meydana gele-
bilen bir tasarruftur. Evliligi diyAneten sona erdiren bir talak koca tarafindan ikrar edil-
medikee ya da usiiliine uygun bir sekilde ispatlanmadik¢a mahkeme ydniinden dikkate
alinmaz ve evlilik kazien mevcut kabul edilir. Bdyle bir evlilikte meydana gelen cinsel
yakinlagmanin zina olarak kabul edilmesi Osmanli kadinlarini bityiik bir baski altinda
birakmis ve magdur etmistir. Digeri Osmanh aile hukukunda kadinin evlilik birligini
sonlandirma yollarinin son derece kisith olmasidir. Hukuk sistemi koca agikga ikrar et-
medikgce ya da 4dil sahitlerle ispatlanmadik¢a hemen her durumda evliligin korunma-
sindan yanadir. Kadinin evlilik birligini sonlandirabilecegi yollar ya biittiniiyle kapatil-
mustir ya da siki us@l kurallariyla kullanilamaz hale getirilmistir. Evlilik i¢i zina tehdi-
diyle kars1 karsiya kalan Osmanli kadinlar1 magduriyet yasamadan ayrilmalarin: sagla-
yacak herhangi bir hukuki sebebe sahip olmamustir. S6z konusu durumda muhélea ka-
dinin zulmen evlilik haklarindan mahrum birakilmasina sebebiyet verecegi icin makul

% Hocazade Esad Efendi, Fetava-y: Esad Efendi (istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/34b.
! Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yt Esad Efendi (Istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/38b; 2/11b.
52 Yahya Efendi, Fetdvd-yi Yahyd Efendi (Serez, 1116), 30a.
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degildir ve nihai olarak kocanin rizasini almasini gerektirecegi icin ayrilig1 garanti et-
memektedir. Osmanli aile hukukunda bosama tasarrufuyla ilgili bu hususlar bosandi-
g1 iddia eden fakat ispatlayamayan birgok kadinin artik sadece kazien mevcut olan
evlilik birligi icinde ddeta mahsur kalmasina neden olmustur.

Osmanl miiftiileri kadinin bosandigini bildigi fakat ispatlayamadig bir evlilikte
cinsel yakinlasmayi zina olarak kabul ederler ve kadini her ne suretle olursa olsun zina-
dan kaginmasi hususunda uyarirlar. Onlara gére kocanin zor kullanmasi hélinde zina-
dan baska bir yolla kurtulamayan bir kadin kocanin yemegine zehir katabilir, hatta kat-
malidir. Diger bir ifadeyle miiftiiler belirtilen durumda kocanin zehirlenmesini céiz ol-
manin Stesinde bir 3dev olarak kabul ederler. Oldiirmeyi emreden bu dev Osmanl ka-
dinlar1 i¢in ¢ok agir bir yiik teskil etmis olmalidir. Zira garesiz ve magdur kadinlar mah-
sur kaldiklar1 kagit tizerindeki evliliklerinden makul hukuki siireglerle degil, sug tegkil
eden kendi fiilleriyle kurtulmak zorundadir. Hanefi geleneginde bir kimseyi yemegine
zehir katmak suretiyle dldiirmek kisas ve diyet gerektirmese bile ta‘zir kapsaminda ce-
zaya tabidir. Kadin her ne kadar cinsel saldir1 gériiniimiindeki zinadan kurtulmak i¢in
mesr(i miidafaa kapsaminda son gare olarak zehirleme yolunu se¢mis goriinse de ken-
disini zehirlemeye motive eden seyi ispatlamadik¢a cezadan kurtulamaz. Aksi halde ze-
hirleme kadinlar icin standart bir ayrilik aracina déniisebilir. Ote yandan miiftiiler be-
lirtilen durumda kocanin yakinlagsmasim kendisi yoniinden hicbir zaman zina olarak
gormezler. Zira bogsamadigina yemin eden miinkir koca salt karisinin iddiasiyla tasarruf
hakkindan menedilemez ve hakki olan tasarrufu zorla bile olsa elde etmesi halinde cin-
sel saldir1 ya da zina sugu islemis say1lmaz. Fakat kadin kaginmaya gii¢ yetiremedigi i¢in
istemeden bile olsa kocanin cinsellik talebine itaat ederse giinahkar sayilir. Ciinkii evli-
lik i¢i yakinlasmay1 kendi ikrariyla zina mahiyetinde cinsel saldiriya déniistirmiistir.
fkrar1 ve suglamasi uygun sekilde ispat edilmedikge sadece kendisini baglamaktadir.
Miiftiilerin ikrar edenin sadece kendisini baglayan ve hukuku yaniltma potansiyeli bu-
lunan bu hiiccet-i kdsiradan hareket ederek miinkir kocanin zehirlenmesini mesr{i gor-
meleri sasirticidir. Bununla birlikte zehirleme yerine getirilmesi istenen gercek bir tav-
siye ya da 6dev olmaktan ziyade sanki siyaseten kocanin bosadigini ikrar edip karisin
salivermeye, nikahi yenilemeye ya da hiilleye razi olmasini saglamak icin yapilmis bir
uyari gibidir. Miiftiiler kesin bosamanin vaki olup ispatlanamadig hallerde zehirleme
secenegini zikretmek suretiyle kocaya gézdagi vermek istemis olabilir. Zehirlenme ile
bosadigin ikrar edip sonuglarina katlanmak arasinda kalan koca ikincisini tercih ede-
cektir.
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Ek: ilgili Osmanli Fetvalari

1. Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind'i ti¢ taldk bosadiktan sonra inkar edip Hind beyyineye
kadire olmadig takdirce Zeyd Hind'i tasarruf eylese Hind’in Zeyd'den talak-1 selase
sadir oldugu ma‘limu iken Zeyd Hind’i tasarruf eylemesi ile Hind’e ser‘an ism vaki
olur mu? el-Cevab: Hind Zeyd'i kadiya ref® edip tahlif etmek gerektir, eger yemin
ederse Hind nefsini Zeyd’den men‘e kidire olmazsa 4sim olmaz. [GivizAde Mehmed
Efendi (Boyabadi, 32a)]

2. Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind’i evinde {i¢ taldkla bosayip Miisliimanlar huzlirunda
inkar eylese Hind-i mezb(re beyyineye kadir olmayicak Hind'in yemini tasdik olu-
nur mu? el-Cevab: Olunmaz amma yanina getirmemek gerek elbette tasarruf etmek
isteyip gayri tarikle halis miimkin degil ise taAmina zehir katmak [4zimdir. Helak
oldukda Hind’e diinyada diyet ne dhirette azab ldzimdir. [Ebussutid Efendi (Veli b.
Y{isuf, 68a)]

3. Mes’ele: Zeyd siirb-i hamr edip sarhos iken gelip zevcesi Hind’den akge istedikde
Hind vermeyicek benden biin talakla bos ol deyip gidip yine gelip ti¢ talakla bos ol
dedikten sonra Zeyd bu climleyi inkAr edip Hind isbata kadir olmayicak bunu boyle
bilirken Zeyd ile ezvic muimelesin eylemek ser‘an ciiz olur mu? el-Cevéab: Asla
miimkin degildir. Eger tasarruf etmek isterse mutavait asla ciiz degildir, cebrederse
tadmina zehir katmak ve katline calismak gerektir. Ne diyet ldzimdir ne &hirette
azab 1azimdir. [Ebussutid Efendi (Veli b. Y{isuf, 80a)]

4, Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind'in iizerine bigak ¢ikarmayip ve darp etmemeye biin talak
sart eylese sonra sartina muhéilefet eyleyip Hind bos olup 14kin beyyinesi olmayip
zinidan ictinib eylese nice etmek gerekdir. el-Cevab: Tecdid-i nikdh etmeden ya-
nina getirmemek 14zimdir razi olmayip elbette Hind'i tasarruf etmek isterse tadmina
zehir katmak giina[h] degildir. [EbussuQid Efendi (BozanzAde, 48a)]

5. Mes’ele: Hind zevci Zeyd’e ‘Sen bana la-ya‘kil iken talék verdin’ dey(i dava edip Zeyd
miinkir olicak ammi Hind’in sahidi olmasa Zeyd taldk vermedigin yemin edicek
ser‘an talak vaki olur mu? el-Cevab: Hind isitecek olup isbat edemez ise dahi yanina
yatirmayip zinddan ihtiraz etmek lazimdir; asla halas miimkiin olmaz ise zehir kat-
mak mesrQdur. [Ebussulid Efendi (Bozanzide, 48a-b)]

6. Mes’ele: Zeyd siirb-i hamr edip sarhosile gelip zevci Hind’den akge istedikde Hind
vermeyicek ‘Benden bain talakla bos ol deyip gidip yine gelip ‘Ug talakla bos ol’ de-
dikten sonra Zeyd halini inkar edip Hind isbata kadire olmayicak Hind bilirken Zeyd
ile ezvAc muimelesi gibi muimele ciiz olur mu? el-Cevab: Asla miimkin degildir;
eger tasarruf etmek isterse mutivait asla cliz degildir, cebrederse tadmina zehir
katip katl vaciptir, ne diyet ldzimdir ne de 4hirette azap ldzimdir. [Ebussufid Efendi
(Bozanzade, 48b)]
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Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind’e ‘Bir dahi senin esbabini izninsiz satarsam benden tig
talakla bos ol’ dedikten sonra yine Zeyd Hind’in izninsiz esbabini satip bey‘a miinkir
olup Hind kaziyye-i vech-i mesr{ iizere isbattan 4cize olicak Zeyd'in elinden ne ve-
cihle halds olur? el-Cevab: Her ne vechile miimkin ise kendiye tasarruf ettirmemek
lazimdir, asla gayr: tarfk ile halas miimkiin degil ise tadmina zehir kata. Ser‘an nesne
14z1m olmaz. [Ebussufid Efendi (Bozanzade, 62b)]

Mes’ele: Evli olan Zeyd ‘Zevcem Hind’i d6giip hamr u arak icersem alip ve alacagim
ti¢ talakla bos olsun’ dey( sart eyledikten sonra Zeyd yine Hind'i d6giip iic taldkla
bos olduguna imam ve miiezzin sehadet etmeyip Hind beyyineden 4cize olup zinay:
ihtiyar etmeyicek Zeyd’'in tadmina zehir katip yahut yarak ile urup katl etmek ile
Hind’e ser‘an nesne l4zim olur mu? el-Cevab: Zehir katmakla nesne 14zim olmaz. Ya-
rakla katledicek kisas 14zim olur. Bu siirette Hind Zeyd'in elinden gayri tarikle hals
olmayip cebr ile zini etmek istedigi ecilden katl etmis olicak ser‘an Hind’e kisas
lazim olur mu? el-Cevab: Ug talak bosadigin isbat edicek olur amma tadmina zehir
katip Zeyd taimu eliyle yicek asla ne diyet var kisas gayr-1 tarikle halis miimkin ol-
mayicak ahirette azab dahi yoktur. [Ebussufid Efendi (Bozanzade, 62b)]

Mes’ele: Zeyd ‘Su isi islersem avradim ii¢ taldk bos olsun’ dedikten sonra ol isi isle-
dikde zevcesi bilip isbita kidire olamasa Zeyd yakinlik etmekle zevcesi 4sim olur
mu? el-Cevab: Zinadir, asla ihtiyar eylememek 1dzimdir, nesi var ise verip hul® etmek
gerektir. Tasarruf kastederse gayr-1 tarik ile halds olmayicak taAmina zehir katmak
ser‘an cdizdir; ne giinahi var ne diyet ldzimdir. [Ebussuid Efendi (Mecmiatii’'l-
fevaid, 51a)]

Mes’ele: Zeyd siirb-i hamr etmemeye talak-1 selaseye sart ettikden sonra yine siirb-
i hamr eylese zevcesi Hind Zeyd'in siirbin bilip isbata kidire olmamak ile halasa
mecil bulmasa Zeyd’e siirb-i hamr etmedigine yemin teklifine kadire olur mu? el-
Cevab: Ol sebep ile biin olmadigina yemine kidire olur. Aninla dah? halis olmazsa
zehir yedirmekle halasi mesridur. [Sun‘ullah Efendi (Boyabadi, 38a)]

Mes’ele: Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bilip amma miinkir olup halasa elin-
den mecal olmasa zindya raziye olmayicak neylemek gerek? Kendini katl eylesin mi
yoksa zevcin mi 6ldiirsiin yoksa firar mi eylesin yoksa hakime aligidip yemin vermek
kifiyet eder mi? el-Cevab: Nefsini katl ciiz degildir, yemin versin; eger yalan yere
ederse gayri vechile mecili yok ise zehir ile katleylesin; t4 ki diinyada dahi soz gel-
meye. Bu siirette Hind bir vechile hal4sa mecali olmay1p 14kin zevcinin haberi yok
iken birine tezevviic edip hiille eylese cliz olur mu? el-Cevab: Olur. Diyineten
mevsiikan-biha olmagin izin verilmistir, [Mulnii’l-Miift, 59a-60a]

Mes’ele: Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bilip amma miinkir olup halasa elin-
den mecali olmasa zindya raziye olmayicak neylemek gerek? Kendiyi katl eylesin mi
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yoksa zevcini mi 6ldiirsiin yoksa firdr m1 eylesin yoksa hakime aligidip yemin ver-
mek kifayet eder mi? el-Cevab: Nefsi katl cdiz degildir, yemin versin; eger yalan yere
ederse gayri vechile mecili yok ise zehir ile katleylesin; ta ki diinyada dahi soz gel-
meye. Bu siirette Hind bir vechile yedinden haldsa mecali olmayip lakin zevcinin
haberi yok iken birine tezevviic edip hiille eylese ciiz olur mu? el-Cevab: Olur.
Diyaneten mevs{ikan-bih4 olmagin [izin] verilmistir. [Suveru’l-fetiv4, 37a-b]
Mes’ele: Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bilip amma miinkir olup halasa elin-
den mecali olmasa zindya raziye olmayicak neylemek gerek? Kenduyi katl eylesin
mi yoksa zevcin mi 6ldiirsiin yoksa firar mi eylesin yoksa hakime aligidip yemin ver-
mek kifayet eder mi? el-Cevab: Nefsi katl cdiz degildir, yemin versin; eger yalan yere
ederse gayri vechile mecili yok ise zehir ile katleylesin; t4 ki diinyada dahi soz gel-
meye. Mes’ele: Bu slirette Hind bir vechile yedinden halisa mecili olmayip 1akin
zevcinin haberi yok iken birine tezevviic edip hiille eylese ciiz olur mu? el-Cevb:
Olur. DiyAneten mevs{ikan-bih4 olmagin [izin] verilmistir. [Sivasiyye, 25a]

Mes’ele: Zeyd muharremden sekri hilinde zevcesi Hind'i talak-1 selase ile tatlik etti-
gin hal-i sthhatinde miinkir olup Hind isbita kidire olmamakla Hind Zeyd’'den ye-
min verdiginden sonra Zeyd Hind’i zevciyyet lizere tasarrufa kidir olur mu? el-
Cevab: Hind'in vuk@-1 taldk-1 seldse ilmi olicak nefsini teslim etmemeye sarf-1
makdlr etmek 14zimdir. Eger hicbir tarikle kirbandan men‘e mahlas bulamazsa
tesmim etmek mesriidur. [Hocazade Esad Efendi, 1/32a]

Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind'i talak-1 selase ile tatlik ettikten sonra Zeyd inkr eylese
Hind isbata kidire olmayicak Zeyd’e tatlik etmedigine yemin vermeye kadire olur
mu? el-Cevab: Olur, Zeyd yemin ederse dahi Hind vuk{i-1 talak-1 sel4s1 bilicek muise-
ret etmeyip bi-eyyi tarikin kdne nefsini tahlise sa‘yetmek 14zimdir. [Hocazade Esad
Efendi, 1/34b]

Mes’ele: Zeyd ‘Eger bir dahi zevcem Hind'i darb edersem benden tig talak bos olsun’
dese Hind ‘Beni darb etti’ dey(i ddva ve Zeyd inkér ettikde Hind Zeyd’in darbini isbat
etmez iken bos olur mu? el-Cevab: Eger Zeyd yemin ederse kazien olmaz. Amma
darb vaki ise diyaneten seldsen mutallaka olur. Hind kendi nefsini bi-eyyi tarikin
kane min turukr’l-imkan tahlise sa‘y-1 belig 14zimdir. [Hocazade Esad Efendi, 1/34b-
35a]

Mes’ele: Hind zevci Zeyd'e ‘Sen sekran iken beni tatlik ettin’ dey(i Zeyd'in tizerine
dava ettikde Hind tatliki isbat edemeyicek Hind’e talak vaki olur mu? el-Cevab: Hind
sadika ise diyAneten olur. Amma Zeyd yemin ederse kazien olmaz. [HocazAde Esad
Efendi, 1/35a]

Mes’ele: Zeyd'in zevcesi Hind Zeyd’e ‘Sen muharremden sekrin halinde bana ‘ben-
den {i¢ taldk bos ol’ dedin’ dey(i diva ve Zeyd inkir edip Hind isbata kidire olmasa
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Zeyd talak-1 mezb{ir kenduden sidir olmadigina yemin edicek Hind nefsini Zeyd’e
teslim etmemeye kadire olur mu? el-Cevab: Hind sadika ise bi-eyyi tarikin emken
nefsini tahlise sa‘y etmek 1dzimdir. [HocazAde Esad Efendi, 1/38b]

Mes’ele: Hind ‘Beni zevcem Zeyd muharremden sekrin iken talak-1 selase ile tatltk
etti’ deyu diva edip lakin beyyineye kadir olmasa Zeyd adem-i tatlike yemin edicek
musaddak olup Hind ile izdivica kadir olur mu? el-Cevab: Hind sidika ise bi-eyyi
vechin emken velev bi’t-tesmim nefsini zinddan tahlise sa‘y etmek gerekdir. [Ho-
cazAde Esad Efendi, 2/8b]

Mes’ele: Zeyd muharremden sekrdn iken zevcesi Hind'i evinde bulmakla talak-1
selase ile tatlik ettigine birka¢ hitunlar sehidet edip aralarinda ricilden kimesne
olmasa sehidetleri makbfle olup Hind Zeyd’'den talak-1 mezbir ile bos olur mu? el-
Cevab: Sabit olmaz. Amma Hind’in cezmi var ise bi-eyyi vechin emken nefsini tahlise
sa‘y etmek gerekdir. [Hocazade Esad Efendi, 2/10a]

Mes’ele: Hind zevci Zeyd'in lizerine ‘Beni taldk-1 selase ile tatlik ettin’ deyu dava edip
lakin isbat edemese Zeyd tatlik etmedigine yemin edicek musaddak olup Hind ile
izdivac etmeye kadir olur mu? el-Cevab: Hind sidika ise bi-eyyi tarikin kdne imtin
edip nefsini tahlise sarf-1 makd(ir etmek ldzimdir. [Hocazade Esad Efendi, 2/11b]
Mes’ele: Hind medhliin-bihd zevci Zeyd kenduyi taldk-1 biin ile tatlik ettigi
hakimi’s-ser® huzlirunda beyyine-i adile ile isbat murad ettikde hikim Hind’in bey-
yinesin istimi etmemekle Hind nefsini Zeyd’den tahlis i¢in Zeyd ile mehir {izere
muhilea eylese hilen Hind tatlik-i mezbiiru beyyine-i idile ile isbat edicek mehrin
Zeyd'den almaya kadire olur mu? el-Cevab: Olur. [Hocazide Esad Efendi, 2/11b]
Mes’ele: Zeyd'in zevcesi Hind ‘Zeyd-i mezblr beni hamrdan sekri halinde talak-1
selase ile tatlik etti’ deyip Zeyd inkr edicek Hind ser‘an isbat edemezken Zeyd'i tize-
rine duhtilden men‘e kidire olur mu? el-Cevab: Hind sidika ise bi-eyyi vechin em-
ken kenduyi tahlis etmek 1dzimdir. [HocazAde Esad Efendi, 2/11b]

Zeyd'in zevcesi Hind ‘Zeyd beni sekri hélinde talak-1 selése ile tatlik eyledi dey
Zeyd'in muvicehesinde diva ve Zeyd inkir edip Hind isbita kddire olmamakla
Zeyd’'e yemin verdirdikten sonra nefsini Zeyd'e temkin etmek céiz olur mu? el-
Cevab: vVaki olicak elbette imtina edip zinidan ihtiraz etmek gerektir. Halasa mecal
bulmayicak tadmina zehir katmak tecviz olunmustur. [Yahy4 Efendi, 30a]

Hind zevci i¢in ‘Siirb-i hamr edip beni talak-1 selase ile tatlik eyledi’ deyip 1akin bey-
yinesi olmasa Zeyd taldk vermedigine yemin edicek talak vaki olur mu? el-Cevab:
Hind isiticek talak vaki olur. isbata kadire olmayicak dahi yanina getirmeyip zinddan
ihraz 1azimdir. Bir tarik ile hal4s miimkiin olmazsa tadmina zehir katmak mesr{idur.
[Yahy4 Efendi (Mecmatii’l-fevaid, 45a)]
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Zeyd medhfliin-biha olan zevcesi Hind'i ii¢ defa tatlik edip bila-tahlil tasarruf imkan
kalmadig1 Hind’in ma‘liimu olup 14kin isbata kidire olmayip Zeyd dahi inkdrinda
musir olmakla Hind’in adem-i temkine dahi iktidir1 olmasa Hind Zeyd’e kerhen
temkininde 4sim olur mu? el-Cevab: Olur. Asla ciiz degildir, cebren ederse tadmina
zehir katip katletmek vAciptir. [Yahy4 Efendi (Mecmiatii'l-fevaid, 51a)]

Hind zevci Zeyd’e ‘Sen diin hamrdan sekran ve maglib iken gelip beni bainen tatlik
ettin’ dey(i dva edip Zeyd inkar ve half ettikde Hind isbata kadire degil iken kenduyi
tefrik ettirmeye ser‘an kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz. Amma vaki ise temkin et-
meyip zinddan ihtiraz 1dzimdir. Halds miimkiin olmaz ise tadmina zehir katmak
tecviz olunmustur. [Yahy4 Efendi, (Mecm{atii’'l-fevaid, 51a)]

Hind zevci Zeyd'den ‘Sen beni talak-1 bain ile tatlik eyledin, mehr-i miisemmami ver’
deyu dava ve Zeyd inkar edip Hind miiddeasini isbat edemeyip Zeyd yemin edicek
Hind ile ezvic mudmelesine kadir olur mu? el-Cevab: Kadir olur amma4 talak-1 bain
vaki ise Hind nefsini temkin etmeyip zinidan ihtiraz ldzimdir; halds miimkin ol-
mazsa Hind Zeyd'in taAmina zehir katmak tecviz olunmustur. [Fetava-y1 Abdiir-
rahim, 232]

Zeyd zevcesi Hind'i Amr ve Bekir'in huziirlarinda taldk-1 selése ile tatlik ettikten
sonra Zeyd tatlikini inkér edip Hind ile ezvAc muimelesi etmek murid eyledikde
Hind Amr ve Bekir'den talak-1 mezbire sehidet taleb ettikde mezbiirlar Zeyd’in ha-
tir1 icin ketm-i sehadet eyleseler Amr ve Bekir'e ne 1dzim olur? el-Cevab: Asim olur-
lar ve taldk mukarrer ise Hind nefsini temkin etmeyip zinidan ihtiraz 1dzimdir. Bir
tarikle hal4s miimkin olmazsa Zeyd'in tadmina zehir katmak tecviz olunmustur.
[Fetava-y1 Abdiirrahim, 233]

Zeyd zevcesi Hind'i talak-1 seldse ile tatlik eyledigini Hind bilip Zeyd inkar edip Hind
nefsini Zeyd'den men‘e kidire olmasa Hind Zeyd’i zehir ile katl etmek mesr(i mu-
dur? el-Cevab: Mesrtidur. [Bahrii’l-fetava, 79b]

Zeyd zevcesi Hind'i talak-1 seldse ile tatlik eyledigini Hind bilip Zeyd inkar edip Hind
nefsini Zeyd’den men‘e kidire olmasa Hind Zeyd[i] zehir ile katl etmek megsr{i mu-
dur? el-Cevab: Mesrtidur. [Nehriyyetii’'l-fetava, 59b]

Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bilip amma miinkir olup halasa elinden mecal
olmasa zindya raziye olmayicak neylemek gerek? Kenduyi katleylesin mi yoksa zev-
cin mi 6ldirsiin yoksa firdr mi eylesin yoksa hikime aligidip yemin vermek kifayet
eder mi? el-Cevab: Nefsin katl ciiz degildir, yemin versin; eger yalan yere ederse
gayr1 vechile haldsa mecil yok ise zehirle katleylesin; ti ki diinyada dahi s6z gel-
meye. Bu slirette Hind bir vechile yedinden halasa mecal olmayp 1kin zevcinin ha-
beri yok iken birine tezevviic edip hiille eylese ser‘an ciiz olur mu? el-Cevab: Olur.
Diyaneten mevsiikun-biha olmagin izin verilmistir. [Abdisseldm Efendi, 52a]
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Ozet

islam dininde, toplumda yasayan ihtiyag sahipleri goz ardi edilmemis, onlarin yararina
olacak bazi hiikkiimler konmustur. Bu hiikiimlerde maddi durumu iyi olanlara diger bir
ifadeyle dini agidan zengin kabul edilenlere sorumluluk yiiklenmis, maddi durumu iyi
olmayan yani fakir kabul edilen kimselere ise yararlanabilecekleri olanaklar saglanmus-
tir. Boylece ekonomik agidan bir denge saglanmaya calisilmistir. Kurban ibadetinin de
ekonomik agidan bir denge olusturma, fakirlerin ihtiyaciru giderme, toplumsal daya-
nismay1 temin etme vb. amaglara matuf oldugu asikardir.

Kurban ibadetinde kurbanlik hayvanin bedelinin tasadduk edilmesi, bu ibadetin ifasi
icin yeterli gériilmemis bizatihi belli sartlari tasiyan hayvanin bogazlanmasi (irakatii’d-
dem) miikelleflerden talep edilmistir. Bu talebin karsiligi Hanefi mezhebinde viictb, di-
ger mezheplerde ise siinnet olmustur. Fikhi hitkmii bakimindan mezhepler arasinda
farklilik olsa da kurban ibadetinin toplum arasinda 6nemli bir yeri oldugu bilinmekte-
dir. Zira Miisliimanlar bu ibadete ayr1 bir 6nem vermekte hatta bazilar1 maddi durumu
yetersiz olmasina ragmen kurban kesme gayreti icerisinde olmaktadir. Ote yandan kur-
ban ibadetinde bireylerin madd? durumunu ilgilendiren konu sadece kurban yiikiimlii-
ligii degildir. Satin alinan kurbanlik hayvanin 6lmesi, kaybolmasi, ¢alinmasi, hayvanin
kusurlu hale gelmesi, satilmasi ve son olarak da kurban etinin taksimi konularinda da
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bireyin maddi durumuna gére degisik hiikiimler bulunmaktadir. Dolayisiyla bu ibadetin
bireylerin maddi durumuyla olan ilgisi tizerine bir ¢calismaya ihtiya¢ oldugu goriilmiis-
tiir. Bu sebeple de gerek mukayeseli fikih kitaplarinda gerek mezheplerin kendi kay-
naklarinda kurban ibadeti ile ilgili bilgiler tespit edilmis ve bir sonuca ulasilmaya cali-
silmistir.

Kurban ibadetinin ifa edilmesi i¢in nisaba sahip olmanin gerekliligi izahtan varestedir.
Bu mal varhiginin miktarinda mezhepler arasinda bazi goris ayriliklar: bulunmaktadir.
Hanefi fakihlerine gore kurban ibadetiyle yiikiimlii olmak i¢in gerekli olan zenginlik, iki
yiiz dirhem giimiis veya yirmi miskal altin ya da bunlara esdegerdeki esyaya sahip ol-
maktir. Zekatin aksine sahip olunan mal varhiginin tizerinden bir yil gegmesi ve artici
olmasi sart kilimmamustir. Nisabin l¢iisii, Diyanet Isleri Bagkanligi tarafindan temel ih-
tiyaglarindan ve borcundan baska 80.18 gr altin veya degerinde para ya da esyaya sahip
olmak seklinde ifade edilmistir. Kurban ibadetinde bir nisabin varlig1 arastirildiginda
Hanefilerin, kurban ibadeti i¢in -zekitta ve fitrede oldugu gibi- belli bir zenginlik dl¢iisii
koyduklari; diger mezheplerin ise belli bir zenginlik 6l¢iisti koymadigi, genel bir ifade
kullanilacak olursa giicii yetenlerin kurban kesmesinin stinnet oldugunu ifade ettikleri
goriilmektedir. Her iki goriisiin de dayandigi deliller vardir. Bu iki yaklasim karsilasti-
rildiginda Hanefilerin genel gecer bir kriter ortaya koyduklari, diger mezheplerin ise
boyle bir kriter koymadiklar ortaya ¢ikmaktadir. Belli bir kriterin olmamasi, kurban
ibadetini bireylerin inisiyatifine birakma anlamina gelmektedir. Toplumdaki ihtiyag sa-
hiplerinin yararina y6nelik olan bir ibadetin, bireylerin inisiyatifine birakilmayip bir
zenginlik dl¢iisiine baglanmasi kanaatimizce daha makul gériinmektedir.

Madd? durumun kurban ibadetine etkileri hususunda fakihlerin birtakim kurallar cer-
cevesinde hareket etmeleri genelde makul sonuglar dogurmakla birlikte bazi durum-
larda fakirlerin aleyhine hiikiimlerin ortaya ¢ikmasina da sebep olabilmektedir. Nisaba
malik olmayan kimsenin satin aldig1 kurbanlik hayvanin adak hiikmiinde oldugunun
kabul edilmesi, fakirlerin aleyhine bir sonug doguran bir yaklasim olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu baglamda aslen fakirin faydasina dncelik verilmesi gereken bir ibadette
fakirin aleyhine olacak hiikiimlerin s6z konusu olmasi, verilen hitkmiin gézden gegiril-
mesini gerekli kilmaktadir. Boyle durumlarda fakihlerin igtihat sonucu ulastiklar: hii-
kiimlerin nas gibi kabul edilmemesi, toplumun faydasina olan uygulamanin benimsen-
mesi kanaatimizce daha makul gériinmektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Kurban, Nisab, Fakir, Zengin.
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The Effect of Financial Situation in the Worship of Sacrifice™

Summary

In Islam, the poor and needy people in society were not overlooked; rather, arrange-
ments were made for their welfare. In these arrangements, those who have a solid fi-
nancial status, in other words, those who are religiously wealthy, are given responsibi-
lity, while those who lack financial backing, in other words, those who are impoveris-
hed, are offered opportunities from which they can benefit. By this means, an economic
equilibrium has been attempted. It is self-evident that sacrifice worship is directed
towards objectives such as achieving economic balance, satisfying the needs of the im-
poverished, ensuring social unity etc.

For fulfilling the sacrifice worship Islamic charity (tasadduq) of the animal is not con-
sidered as enough, per se an animal having certain conditions must be slaughtered
(irékat al-dam) from obligants in the sacrifice worship. This situation is called “wujub”
in Hanafiyyah school and is called “sunnah” in other sects. It is known that sacrificing
worship has an important role in society although some differences among sects in
terms of the Islamic jurisprudential. It can be observed that Muslims habitually regard
this worship, some of them try to fulfil of sacrifice although they do not have enough
money. Moreover, the responsibility of the sacrifice is not the only issue related to the
financial situation of individuals for sacrificial worship. There are different arrange-
ments regarding the financial situation of the person such as death, loss, theft, defecti-
veness, to be sold and the distribution of the meat of the purchased sacrificial animal.
Hence, a study related to the financial situation of believers who want to perform the
sacrifice is needed. For this reason, information regarding sacrificial ritual is determi-
ned from both comparative jurisprudence books and the sects own sources and it is
tried to draw a conclusion.

Needles to say that, for the sacrificing ritual, having nisab is necessary. There are some
differences of opinion among the sects about the amount of property required for the
fulfillment of the sacrifice. According to the Hanafiyyah school, the wealth required to
be responsible for sacrificial worship is to have 200 dirham silver or 20 miskal gold, or
property equivalent to these. Some responsibilities such as a year must pass from the
time when the property was gained and property must be increaser did not consider as
requirements, unlike the zakat. Measurement of the nisab is determined by the Direc-
torate of Religious Affairs as having 80.18 grams of gold, or equal money or stuff besides

ok

This study was derived from the data obtained within the scope of the doctorate dissertation titled “The
Influence of Financial Position on Figh Provisions”, which is being prepared at the Institute of Social
Sciences of Dokuz Eyliil University.
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debt and basic necessities. When the existenceof a nisab (a measure of richness showing
that zakat is obligatory) in the worship of sacrifice is investigated it is seen that certain
extent wealth is necessary, as such in zakat and fitra, to fulfil the sacrifice worship for
the Hanafiyya sect, however other sects have not required any measure of richness,
alternatively they express that sacrfice is sunnah for those believers who can afford.
Both opinions have evidences. When these two opinion to be compared it is made clear
that Hanafiyyah determined some common criterias, on the contrary other sects. The
absence of any criteria means that sacrifice worship is put under the initiative of belie-
vers. In my opinion it seems more reasonable to establish standards of wealth, instead
of an individual choice, for worship focusing on needy.
Some opinions of canonists (fax) about the effects of the financial situation on sacrifi-
cial worship create reasonable results usually, but sometimes it could cause to some
rules against poors. An animal that is bought by a believer who does not have nisab, is
considered as vow (not sacrifice) might be seen as an example of this situation. In this
context, if some rules are declared for worship in which poor people must be given
priority, but these rules are against the poor, thus they must be reviewed. In such cases,
it seems more reasonable that decretals given by faqgihs as a result of jurisprudence
should not consider as a religious rule (nas), instead, practices that are beneficial to
society may keep fulfilling.
Keywords: islamic Law, Sacrifice, Nisab, Poor, Rich.

Giris

Sozliikte Kurban Bayramu giinlerinde kesilen hayvan, “udhiyye” olarak isimlen-
dirilmistir.' Bir fikih terimi olarak udhiyye, “Allah’a yakinlasmak maksadiyla hususi bir
hayvam 6zel bir vakitte bogazlamak” veya “Allah’a yaklasmak i¢in Kurban Bayrami
giinlerinde kesilen hayvan” seklinde tanimlanmistir.” Kurban ibadetinin megruiyeti ki-
tap, siinnet ve icmi ile sabit olmustur. Kitaptan delil: “Rabbin icin namaz kil ve kurban
kes”? ve “Kurbanlik biiyiik bas hayvanlari da sizin i¢in Allah’in dininin nisanelerinden
kildik”* ayetleridir. Siinnetten delil ise -bagka hadisler de bulunmakla birlikte- Hz.
Aise’den (ra) rivayet olunan su hadis-i seriftir: “Insanoglu, Kurban Bayrami giinlerinde
Allah’a (cc) kan akitmaktan daha sevimli gelen bir is yapmaz. Onun kurbani, kiyamet
giiniinde boynuzlari, killar1 ve ayaklar: ile gelecektir. Kurbanin kani yere diismeden

! Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfit (ibn Manzfir),
Lisdniil-Arap (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 14/574.

2 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivas? el-iskender? ibnii’l-Hiimam, Fethul-Kadir
li'l-4cizi’l-fakir (Liibnan: Seriketii ve matbaatii Mustafa el-Babi, 1970), 9/505.

3 el-Kevser 108/2

¢ el-Hac 22/36.
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once Allah (cc) katinda bir makama ulagir. Bu sebeple kurbaninizi géniil hosnutlugu ile
kesin!”® Ayrica miisliimanlar, kurban kesmenin mesru oldugu hususunda icma etmis-

lerdir.®

Fikhi hitkm{i agisindan vacip ve nafile/tatavvu olmak tizere ikiye ayrilan kurba-
nin vacip olan tiirdi ii¢ kisma ayrilir:

1) Hem zengin hem fakire vacip olan kurban
2) Zengine vacip olmayip fakire vacip olan kurban
3) Fakire vacip olmay1p zengine vacip olan kurban.”

Hanefilerin yaptig1 bu taksimde hem zengin hem fakire vacip olan kurban, nez-
redilen kurbanlardir. Ornegin “Allah i¢in bir koyun kurban edecegim” diyen kisinin -
ister zengin ister fakir olsun- kurban kesmesi vacip olur. Yine bir kisi fakir iken kurban
kesilen giinlerde kesmek {izere boyle bir nezirde bulunsa ve o giinler icerisinde zengin-
lesse iki tane kurban kesmesi gerekir. Yani adakta bulunurken fakir iken sonradan zen-
ginlesmesi, adak yukiimliiliigiine tesir etmemektedir. Kurbanlardan biri adak kurbani
digeri de udhiyyedir.® Zengine degil de fakire vacip olan kurban, fakir bir kisinin ud-
hiyye olarak satin aldig1 kurbandir. Fakir olmasi sebebiyle kurban kesmesi vacip olma-
yan birisinin kurban etmek i¢in hayvan satin almasi onu kesmeyi kendisine vacip kildig
seklinde degerlendirilmis ve 6rfen nezir/adak yerine gectigi kabul edilmistir.® Fakire
degil de zengine vacip olan kurban ise oglu yerine bir koyun kurban etmekle yiikiimli
tutulan Hz. fbrahim’in (as) mirasini ihya ederek giinahlarin bagislanmasi ve hatalarin
giderilmesi icin kesilen kurbandir (udhiyye)* ki tilkemizde de kurban denildiginde kas-
tedilen budur.

5 Muhammed b. isa b. Sevre b. Musa b. ed-Dahhak et-Tirmizl, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed
Sakir, vd. (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), “Edahi”, 1 (No. 1493).

¢ Vehbe b. Mustafa ez-Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami ve edilletiihd (Dimesk: Daru’l-Fikir, ts.) 4/2702-2703.

7 Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes‘0d b. Ahmed el-Késani, Beddiu’s-sandi fi tertibi’s-serdic (b.y.: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1986), 5/61-62.

®  Kasani, Beddi’, 5/62.

°  KAasani, Beddi, 5/62; Burhanpirlu Seyh Nizdm vd., el-Fetdval-Hindiyye (b.y.: Daru’l-Fikr, 1310/1892), 5/291.

10 KasAnd, Beddi, 5/61-62; Seyh Nizam, el-Fetava'l-Hindiyye, 5/291; Ali Bardakoglu, “Kurban”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim: 30 Haziran 2022). Kurbanin vacip olmasi ile ilgili bkz. Abdurrahman b.
Muhammed b. Siileyman Seyhizide (Damad Efendi), Mecmau'l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur (b.y.: Daru
ihyai't-Tiirasi’l-Arabf, ts.), 2/519.
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1. Kurbanin (Udhiyye) Vacip/Siinnet Olmasinin Sartlari

Kurbanin hitkmii konusunda mezhepler arasinda iki yaklagim bulunmaktadir.
Hanefilere gére vacip,'' cumhura ve Hanefilerden Ebu Yusuf'a gére ise stinnet kabul
edilmistir.” Hanefiler, “Rabbin icin namaz kil ve kurban kes!”* ayetindeki ve “Bayram
namazindan énce kurban kesen, yeniden kessin. Kesmeyen de Allah’in (cc) ismi ile kes-
sin.”"* hadisindeki emirlerin viiclib ifade ettigini bu sebeple de kurbanin vacip oldugunu
s6ylemislerdir. Hanefilerin bir diger delili ise “imkéni olup da kurban kesmeyen bizim
mescidimize yaklasmasin"* hadisidir. Zira hadiste gecen tehdit, ancak vacibin yerine
getirilmemesinde s6z konusu olabilir." Cumhurun' delili ise “Zilhicce ay1 girer ve biri-
niz kurban kesmek isterse, sagindan ve bedeninden herhangi bir sey koparmasin.”*® ha-
disidir. Bu hadiste kurban kesmenin kisinin istegine birakilmasi, vacip olmadigini gos-
termektedir. Diger bir delil de “Uc sey vardir ki onlar bana farz, size ise tatavvudur: Vitir
namazi, kurban ve kusluk namazi.”"® hadisidir.

Diger ibadet tiirlerinde oldugu gibi kurban ibadeti ile yiikiimlii olmak i¢in de bir-
takim sartlar gereklidir. Bu sartlar sunlardir:

a) Hiir ve miisliiman olmak. Kurban kesmenin vacip olduguna hitkmeden Hane-
filere gére kurban kesmenin vacip olmasi, siinnet olduguna hitkmeden diger mezhep-
lere gore de stinnet olmast i¢in hiir ve miisliiman olmak sarttir.”

b) Mukim olmak. Bu sart, kurbani vacip kabul eden Hanefilere géredir. Kurbanin
stinnet olduguna hitkmeden diger mezheplere gére ise mukim olmak sart degildir. Bu
ihtilafin sonucu olarak Hanefilere gdre seferi olanlara kurban kesmek vacip degilken

' Eb{ Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Ebl Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1993), 12/8.

2 Serahst, el-Mebsiit, 12/8; Ebii’l-Velld Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubf, Biddyetii'l-miictehid
ve nihdyetiil-muktesid (Kahire: Darul-Hadis, 2004), 2/191; EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ah-
med b. Muhammed b. Kudime el-CemmaAili el-Makdisi, el-Mugnf li’bni Kuddme (b.y.: Mektebetii’l-Kahire,
1968), 9/447; Eb{l Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi, el-Mecmii serhul-Miihezzeb (b.y.: Daru’l-Fikr,
ts.), 8/382.

13 el-Kevser 108/2.

' Eb( Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant el-Mervezi, Miisnediil-imam Ahmed b. Hanbel,
thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-Hadjis, 1995), 31/111.

5 Ahmed ibn Hanbel, el-Miisned, 1/72.

16 Serahst, el-Mebsiit, 12/8; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2704.

17 zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2704-2705.

8 Miislim, “Edah1”, 7.

1 Ahmed ibn Hanbel, el-Miisned, 3/485.

% Ebi'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahm{d b. Mevd(id el-Mevsili, el-ihtiydr li-talili1l-Muhtdr (Kahire: Mat-
baatii’l-Halebi, 1937), 5/16; Zuhayli, el-Fikhii’l-Islami, 4/2711-2712.
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Hanefilerin disindakilere gore ise kurban kesmek hem seferf olan hem de mukim olan-

lar igin stinnettir,”

c) Akilli ve B4lig olmak. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gére akilh ve balig olmak sart
degildir; zengin olan ¢ocugun veya delinin malindan kurban kesilmesi vaciptir. Bu go-
riis sahipleri, kurban ibadetini fitir sadakasina kiyas etmislerdir. Ancak imam Muham-
med ve imam Ziifer’e gore veli, cocugun malindan kurban kesmez; sayet keserse tazmin
etmesi gerekir. Sahih olan goriis ise cocuk zengin bile olsa kendisi i¢in kurban kesmenin
vacip olmamasidir.” Malikilere gére balig olmak sart degildir. Dolayisiyla gerekli sart-
lar1 tasiyan gocuk adina velisi kurban keser.” Sifiilere gére kurban kesmenin siinnet
olmast icin balig olmak sarttir.”* Hanbeli mezhebinde ise bu hususta iki rivayet vardir,
Bir rivayete gére veli, cocugun malindan kurban keser; diger rivayete gore kesemez.”

d) Zenginlik / Gii¢ Yetirebilme, Kurban kesme, fikhi hiikiim olarak ister Ebu Ha-
nife’nin dedigi gibi vacip olsun ister cumhurun dedigi gibi siinnet olsun belli miktarda
mal varligina sahip olmay1 gerektiren bir ibadettir. Clink{i Hz. Peygamber “Kim imkin
bulur da kurban kesmezse namazgihimiza yaklagsmasin”?® buyurmustur. Hadiste gegen
“imkan bulma” ile kastedilen de zenginliktir. Hanefiler, kurban kesmenin vacip olmasi,
diger ii¢ mezhep ise siinnet olmas: icin gerekli olan zenginlikte farkli gériisler ortaya
koymuslardir. Hanefilere gére kurban kesme yiikiimliiligii icin gerekli olan zenginlik,
fitir sadakasi i¢in gerekli olan zenginlikle aymidir. Yani asli ihtiyaglar olan evi, elbisesi,
kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu kimselerin ihtiyaclar: ve borcundan bagka iki
yiiz dirheme, yirmi dinara veya es degerde bir mal varligina sahip olan kisi, kurban

2 Mevsili, 5/16; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2711-2712.

22 Serahst, el-Mebsiit, 12/12; Kasani, Beddi, 5/64; Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz Abidin, Reddii’l-muh-
tdr ale’d-Diirri'l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr,1992), 6/315, 316; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2712; VezAreti’l-
evkaf ve’s-sulini'l-islamiyye (Kiiveyt Vakiflar ve Din Isleri Bakanlig1), el-Mevsiatiil-fikhiyye el-Kiiveytiyye
(Kuveyt: TibAatii zati’s-selasil, 1986), 5/80.

3 Ebii'l-Velidd Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliis?, el-Mukaddimatii’l-miimehhidat, thk.
Muhammed Hac? (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam, 1988), 1/437; Semsiiddin Ebéi Abdillsh Muhammed b. Ah-
med b. Arafe ed-Des{iki, Hasiyetii'd-Destiki ale’s-Serhi'l-kebir (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 2/118; Ebii’l-Hasen Ali b.
Ahmed b. Miikremilldh (Miikerrem) es-Saidi el-Adevi, Hdsiyetii'l-Adevi ald serhi Kifdyeti't-talibi’r-rabban,
thk. Yusuf es-Seyh Muhammed el-Bikal (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 1/566; Zuhayli, el-Fikhiil-Islami,
4/2712.

2 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri, Mugni’l-muhtdc ila ma‘rifeti meant elfdzi’l-
Minhdc (b.y.: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 6/123; Abdurrahméan b. Muhammed b. ivaz el-Ceziri, el-Fikh
ale’l-mezdhibi’l-erbaa (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 2003), 1/44; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2712.

% {bn Kudime, el-Mugnf, 9/447.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 8/261.
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ibadeti agisindan zengin kabul edilir.” Fitir sadakasindaki nisab, zekat nisabi ile ayni
olmakla birlikte zekattan farkli olarak malin {izerinden bir yil gegme ve nami (artici)
olma sartlar1 yoktur. Bu zenginlige sahip olan kisiye, fitir sadakas1 vermesinin vacip ol-
masinin yani sira kurban kesmesi de vacip olur.”® Diger mezheplerin aksine Hanefiler
nisabi sart kosmuslar, buna gerekge olarak da kurban bedelinin, mal varliginin tama-
mina tekabiil edebilecegini bunun sonucunda da kisinin zorluk/haragla kars: karsiya
kalacagini sdylemislerdir.”

Malikilere gore kurban ibadeti agisindan muayyen bir zenginlik miktar: tayin
edilmemekle birlikte kisinin y1l icerisinde kurban kesmek i¢in yeterli olan paraya zaruri
ihtiyaclari icin muhtag olmamast, o kisinin kurban kesme giiciine sahip olmasi anlamina
gelmektedir. Sayet yil icerisinde o paraya ihtiya¢ duyacaksa kurban satin alma giiciine
sahip olsa bile kurban kesmesi stinnet degildir. Diger bir ifadeyle kurban kesmek, kisiyi
maddi sikintiya diisirmemelidir. Bununla birlikte kisi fakir olup elinde sadece kurban
satin alabilecek parasi varsa (ve yil icerisinde zaruri ihtiyaclari i¢in o paraya muhtag
olmayacaksa) yine kurban kesmelidir. Baz1 Malikilere gére (bor¢ bulabiliyorsa) borg
bulmalidir; bazilarina gére ise borg bulmak zorunda degildir.*

Safillere gore kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyaglar: hari-
cinde bayramin birinci giinii ve tesrik glinlerinde kurbanin kiymetine malik olma, kur-
ban kesme giiciine sahip olma anlamina gelmektedir.’* Hanbelilere gore 5deyebilecek
durumda olup kurban bedelini -borg alarak dahi olsa- bulabilen kisi, kurban kesme gii-
cline sahip demektir ve bu durumdaki kisinin kurban kesmeyi terk etmesi mekruhtur.*

77 Kasani, Beddi, 5/64; Zuhayli, el-Fikhiil-Isldmi, 4/2708; Seyh NizAm vd., el-Fetdva'l-hindiyye, 5/292; Cezir, el-
Fikh ale’l-mezahibi’l-erbaa, 1/644; el-Mevsia, 31/292; 5/82.

% Serahsl, el-Mebsiit, 3/102; Abdiilgani b. TAlib b. Hammade el-Meydani el-Guneym? ed-Dimaski, el-Liibab fi
serhi’l-Kitab, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-ilmiyye, ts), 1/159.

¥ Kasanti, Beddi’, 5/64; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2708; Seyh Nizdm vd., el-Fetdva'l-hindiyye, 5/292.

%% ibn Riisd, el-Mukaddimat, 1/435; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed es-Sehir bi’s-Savi, Biilgatii’s-salik li-ak-

rabi'l-mesalik (Hasiyetii’s-Savi ale’s-Serhi’s-sagir) (b.y.: Daru’l-Medrif, ts.), 1/307; Ebli AbdillaAh Muhammed b.

Abdillah b. Alf el-Harasi el-Maliki, Serhu Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 3/33; Adevi, Hdsiyetii'l-

Adevi,1/567; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2708; Cezird, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 1/644; el-Mevsia, 31/292;

5/82.

Siilleyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrami, Hdsiyetii'l-Biiceyrami ald serhi’l-Menhec (b.y.: Matbaatii’l-

Halebi, 1950), 4/295; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 6/123; Siileyman b. Muhammed b. Amr el-Biiceyrami es-

Safil, Tuhfetiil-habib ald Serhil-Hatib (Hasiyetii'l-Biiceyrami alel-Hatib) (b.y.: Daru’l-Fikr, 1995), 4/330;

Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/2708; Ceziri, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 1/644; el-Mevsiia, 31/292; 5/82.

32 Buh(tf, Kessafiil-kind, 3/21; Zuhayli, el-Fikhii'l-Isldmi, 4/2708; CeZir1, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l- erbaa, 1/644; el-
Mevsia, 31/292; 5/82; Bardakoglu, “Kurban”.
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Mezheplerin, kurban kesme miikellefiyeti i¢in gerekli olan mal varligi husu-
sunda sdylediklerine bakildiginda Hanefilerin digerlerinden daha net bir 6l¢i getir-
meye ¢alistiklar: goriilmektedir. Muhtemelen onlar, bu ibadeti vacip kabul ettikleri igin
kurban miikellefiyeti ile ilgili kriteri de netlestirmeyi amaglamislardir. Diger ii¢ mez-
hepte ise kisinin maddi agidan sikintiya diismemesi hususuna vurgu yapilmis, kurban
miikellefi olmay1 gerektiren maddi durum hususunda net bir sinir belirtilmemistir. Bu
durum ise miikellefin inisiyatif kullanmasina kap1 aralamasi sebebiyle miikellef agisin-
dan olumlu bir bakis acis1 olmakla birlikte kurbandan istifade edecek olan muhtaglar
acisindan bir magduriyet sebebi olabilir. Dolayisiyla kurban miikellefiyeti hususunda
net bir maddi sinir belirlenmesi nispeten daha faydali gériinmektedir.

Hanefi mezhebi kaynaklarinda bireyin nisaba sahip olmus kabul edilmesini diger
bir ifadeyle kurban miikellefi olmasini gerektiren farkl hususlara da deginilmistir. Bu
baglamda gelir getiren akari olan bir kimsenin kurban kesmesinin gerekli olmasi igin
bazi alimler, akarin kiymetinin iki yiiz dirhem degerinde olmasini; baz1 alimler, akardan
elde ettigi gelirin bir yillik ya da bir aylik gida ihtiyacini karsiliyor olmasini sart kilmus-
lardir. Bazilar ise -diger mezheplerin goériisiine benzer sekilde- gelir, kisinin kendisine
ve ailesine yeterli ise onu zengin kabul etmisler, yetmiyorsa fakir kabul etmislerdir.
Yine dort elbisesi olan bir kimsenin bir elbisesinin fiyati nisap miktar1 degerinde olursa
o kisinin zengin sayilacagi ve de kurban kesecegi ancak sadece ii¢ elbisesi olursa (elbi-
selerden birisinin fiyati nisap miktari degerinde olsa bile) kurban kesmesinin vacip ol-
madi@1 ifade edilmistir. Clinkii {ig elbiseden birinin devamli giymek icin, bir tanesinin is
icin, bir tanesinin de bayram, toplantz, ziyaret vb 6zel giinlerde giymek icin kullanildig
kabul edilmistir. Ote yandan kocas1 zengin olan kadinin aldig1 muaccel/pesin mehir ile
zengin kabul edilecegi yani kurban kesmesinin gerekli oldugu ancak miieccel/vadeli
mehir ile zengin sayilmayacagi belirtilmistir. Yine kocasiyla beraber oturdugu ev kendi
miilkii olan kadin zengin kabul edilmis ve kurban kesmesinin vacip oldugu ifade edil-
mistir.”® Sdime hayvanlara sahip olan kisiler zekatta oldugu gibi kurbanda da zengin
kabul edilmislerdir. iki yiiz dirhem degerinde mushafi olan kisinin, eger onu geregince
okuyabilen biri ise kurban kesmesinin vacip olmadigi; okuyamiyorsa vacip oldugu be-

lirtilmistir,**

% Burhéniiddin (Burhénii’s-Serfa) Mahm{id b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginani, el-Muhitii’l-
Burhant fil-fikhi'n-Nu‘mani, thk. Abdulkerim SAm el-Ciindi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 6/85;
ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/31; Seyh NizAm vd., el-Fetava'l-hindiyye, 5/292.

3 Zeyniiddin b. brahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahrii'r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (b.y.: Daru’l-Kitabi'l-
Islami, ts.), 8/197-198; Seyh Nizdm vd., el-Fetdva'l-hindiyye, 5/292-293. Diger 8rnekler icin bkz. el-Fetdva’l-
hindiyye, 5/293; A. Fikri Yavuz, A¢tklamali-Muamelath Islam flmihali (istanbul: Cile Yayinlary, ts.), 436.
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Kurban ibadetine usul boyutuyla bakildiginda dini mukellefiyet icin gerekli olan
kudreti, miimekkine ve miiyessire® seklinde ikiye ayiran Hanefilere gore* kurban, -yii-
kiimliiliik i¢in muayyen bir zenginlik miktar: sart kilinmasina ragmen- kudret-i mi-
mekkine ile vacip olan bir ibadettir. Bu baglamda zengin bir kisi, bayramin ilk glintinde
kurbanlik olarak bir koyun satin alsa ve bayram bitene kadar onu bogazlamayip bay-
ramdan sonra fakirlesse o koyunun bizzat kendisini veya kiymetini tasadduk etmesi ge-
rekir; kurban miikellefiyeti ondan sakit olmaz. Sayet kudret-i miiyessire ile vacip ol-
saydi zekat, Osiir ve haragta oldugu gibi kudretin devam etmesi yani kudret-i miiyessi-
renin var olmast sart olurdu. Nitekim nisabin helak olmasiyla zekat, ¢ikan mahsuliin
helak olmasiyla Gsiir, ekinin afete maruz kalmasiyla da harag yiikiimliiliigi dismekte-
dir. Nisaba malik olan kisi, zekatini verdikten sonra mali nisaptan diisse ve Kurban Bay-
rami vakti gelse o kisinin yine de kurban kesmesi gerekir; zekat: 6demekle fakir olmus
sayillmaz. Giinkii zekat olarak verilen miktar, ser‘an var kabul edilir. Ornegin iki yiiz dir-
hemi olan bir kisi, bes dirhemini zekat olarak verdiginde yiiz doksan bes dirhem ile kur-
ban kesmesi vacip olur. Nisap, zekittan baska bir sebeple 6rnegin nafaka vermek sure-
tiyle eksilmis olsa kurban yiikiimliiliigii diiser. Ote yandan kisi, borcunu 6dedigi tak-
dirde mal varlig1 nisabin altina diiserse kurban kesmesi vacip olmaz.*

Kurban etmek i¢in bir hayvan satin aldiktan sonra dinen sefer mesafesi olan bir
yere yolculuga ¢ikan kisiye kurbanin vacip olmadigi hitkkmii imam Muhammed’den ri-
vayet edilmekle birlikte Hanefi mezhebindeki bazi mesayihten® eger zengin ise o

*  Hanefiler miikellefe emredilen fiilin kolayca yapilip yapilmamasi agisindan kudreti/istitaati ikiye ayir-

mislardir: a) Kudret-i miimekkine: Talep edilen hususu genellikle zorlanmaksizin yapabilmeyi miimkiin
kilan asgari giic; vasita ve sebeplerin seldmeti, fiziksel engellerin bulunmamasi ve saglikli olma anlamina
gelmektedir. Tiim vaciblerin edasiin sart1 olan bu giiciin, vAcibin zimmette borg olarak kalmas i¢in var-
liginin devam etmesi sart degildir. Bu kudretin ortadan kalkmasiyla yiikiimliiliik diismez, onun sart ko-
sulmasi, miikellefiyetin olusmasi anindadir. Kaza ederken de bu kudretin bulunmas: sart degildir. b) Kud-
ret-i milyessire: Fiili ifa etme imkanindan sonra o fiilin kolayca yapilabilmesine olanak saglayan, kismen
devamhiligi bulunan yiiksek derecedeki kudrettir. Bu kudret, edanin viicbu iin illet manasi da tasiyan
bir sarttir. Miikellefiyetin devam etmesi bu kudretin devamina baghdir. Kudretin ortadan kalkmasiyla,
yiikiimliiliik de sakit olur. Bkz. Ali Kumas, Islam Hukukunda Sorumlu Olmanin Temeli (istitdat) (Rize: Gece
Kitapligi, 2015), 45-48; Ali Bardakoglu, “Kudret”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Haziran
2021).

% Bardakoglu, “Kudret”.

7 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rdik, 8/197-198; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/314; Seyh Nizdm vd., el-Fetdva'l-hin-

diyye, 5/292-293.

Mesdyih kavrami ile Ebu Hanife’ye yetisememis, ondan sonra yasamus fakihler kastedilmektedir. Bkz.

Zuhayli, el-Fikhii'l-islami, 1/73.
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hayvani kurban etmeyip satmasinin caiz oldugu; fakir ise kurban etmesinin gerekli ol-
dugu nakledilmektedir.*®

2. Kurbana Dair Ahkam
2.1. Kurban Kesim Vakti

Kurban kesme, kurban kesme giinleri yani Kurban Bayrami'nin 1, 2 ve 3'lincii
giinleri icerisinde eda edilmesi gereken genis vakitli bir vaciptir. Béyle vaciplerde vaci-
bin eda edilebilecegi zaman dilimi veya vaktin sonu, viiclibi¢in taayyiin eder. Nitekim
namaz ibadetinde de bu sekildedir. Buna gére kurban kesme vaktinin sonunda zengin
olan kisiye kurban kesmek vacip olur ancak énceden zengin dahi olsa son vakitte fakir-
lesen kisiye vacip olmaz. Kurban kesmekle miikellef olan zengin kisi -kurban kesmemis-
ken- kesim giinlerinden sonra fakirlesirse kurban olmaya elverisli bir koyunun kiyme-
tini tasadduk etmesi zimmetinde bir borg olarak kalmaya devam eder. Zengin kisi, ke-
sim giinlerinde &liirse kurban kesme sorumlulugu diiser. Fakirin, kurban kestikten
sonra zenginlesmesi halinde yeniden kurban kesmesi gerektigini sdyleyenler olmakla
birlikte miitaahhirun alimleri, yeniden kesmesinin gerekmedigini séylemisler ve bu g6-
riis ile amel edilmistir.*

Kurban ibadetinin vacip olmasinda kurban kesme giinlerinin sonuna itibar edi-
lir. Bu giinlerin tamaminda zenginligin bulunmas: sart degildir. $6yle ki vaktin basinda
fakir olsa bile bayramin {iclincii giinii giin batimindan 6nce zengin olan kisi kurban kes-
mekle yiikiimliidiir. Oncesinde zengin olsa bile bayramin tigiincii giinii giin batimindan
once fakir olan ya da vefat eden kisi ise kurban kesmekle yiikiimlii degildir.*

Kurban satin almayan zengin kimse, bayram gectiginde kurbanin bedelini tasad-
duk eder. Satin alindig1 halde bayramda kesilmeyen kurban aynen canli olarak tasadduk
edilir. Bu hususta zengin-fakir ayrimi yoktur.* S8z konusu bu tasadduk ise zenginlere
degil, sadece yoksullara dagitilmasi suretiyle olur.®

Kurban yiikiimliliigiinde malin helak olmasinin miikellefiyetin varligina veya
yokluguna etki etmesi, ancak edanin vacip olmasindan sonra miimkiindiir. Edanin vacip
olmasi ise kurban kesme giinlerinin sonunda gerceklesir. Dolayisiyla kurban kesme

% ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/312; Seyh NizAm vd., el-Fetava'l-hindiyye, 5/292; Evliya Efendi, Kurban Risalesi,
(by.yy.ts.), 12.

% ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/316.

“ ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/315; Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Islam ilmihali, Sadelestiren: Mehmet Talu
(Istanbul: Gelik Yayinevi, 2013), 483.

2 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/321; Bardakoglu, “Kurban”.

“ Serahsl, el-Mebsit, 4/145-146.
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giinlerinden sonra mal helak oldugunda miikellefiyet sakit olmaz; kurbanin ayninin
veya kiymetinin tasadduk edilmesi gereklidir. Kurban kesme giinlerinden 6nce helak
olan mal ise edanin viicQibiyetinden 8nce helak olmustur.* Yani bu durumda herhangi
bir tasadduk etme yiikiimliiliigiiniin olmadig1 anlasilir.

Fakir veya zengin kisinin bir sebepten dolay: vaktinde kesemedigi kurban, vakit
ciktiktan sonra kesilerek kaza edilemez. Onun kazasi, kurbanlik hayvanin canl olarak
tasadduk edilmesi seklinde olur. Ayrica zengin, kurbanlik satin almamis ise yine onun
kiymetini tasadduk etmelidir. Vaktinde kesil(e)meyen kurbanin da tasadduk edilmesi
gerekir.*

2.2. Kurbanligin Olmesi, Kaybolmasi veya Galinmasi

Kurban etmek {izere satin alinan hayvanin lmesi, kaybolmasi ve ¢alinmasinin
sonuglari, zengin ve fakir agisindan farklilik gosterir. Kurbanlik hayvanin satin alimin-
dan sonra 8lmesi, ¢alinmasi veya kaybolmasi durumunda fakirin yeniden kurban satin
almasi ya da herhangi bir tasaddukta bulunmas: gerekmez; ¢iinkii kurbanin ona vacip
olmasi, o hayvani satin almasi sebebiyledir. Satin aldig1 hayvan helak olunca fakir tize-
rindeki yiikiimliilikk de ortadan kalkar. Ancak kurbanlig: 6len, ¢alinan ya da kaybolan
kisi zengin ise yeniden kurban satin almasi gerekir; ¢linkii kurban kesmek, satin alma
sebebiyle degil seriatin emretmesi sebebiyle ona vacip olmustur. Diger bir sebep de zen-
gin i¢in kurban yiikiimliiliigiiniin, fitir sadakas1 gibi kudret-i miimekkineye dayanmasi
ve vacip bir bor¢ olmasidir.*

Kurbanlik hayvanin satin alimindan sonra ¢alinmasi veya kaybolmasi duru-
munda yeni bir kurbanlik satin alinip ilk hayvan da bayram giinlerinde ortaya ¢ikarsa
satin alan kisi zengin ise bu iki hayvandan istedigini kurban olarak keser; fakir olan ki-
sinin ise -muayyen bir hayvani kurban olarak kesmeyi kendine vacip kildig1 gerekce-
siyle- ikisini de kesmesi gerektigi ifade edilir. Bu meselede su kural isletilir: Zengin olan
kisiye kurban kesmenin seriatin emretmesi sebebiyle vacip oldugunda rivayetler ittifak
halindedir. Fakir hakkinda ise ihtilaf vardir: Nidirii'r-riviyeye gére fakirin kurban ni-
yeti ile hayvani satin almasi, onun kurban kesmesini vacip hale getirmezken zahirti'r-

riviyeye gore boyle bir satin alma ile fakirin kurban kesmesi vacip olur. Fakirin ikisini

#  ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/315.

*  Kasani, Beddi, 5/68; Ebl Muhammed Fahruddin Osmén b. Alib. Mihcen b. Y{inus es-SGfi el-Barii ez-Zeylat,
Tebyinii'l-hakaik Serhu Kenzi'd-Dekaik (Kahire: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1313/1895), 6/5.

¢ Ebi’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebl Bekr b. Abdilcelil el-Fergant el-Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-
miibtedi, thk. Talal Yusuf (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 4/359; Burhniiddin el-Buhiri, el-
Mubhitii’l-Burhdni, 6/87-88; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/325; Vecdi Akyiiz, “Fikhi Agidan Kurban”, Ulusla-
rarast Kurban Sempozyumu (istanbul: y.y., 2007), 29-30; Bilmen, islam ilmihali, 481; Bardakoglu, “Kurban”.
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de kesmesi gerektigi goriisii, satin alma fiilinin fakirden iki defa sadir olmasi sebebiyle-
dir. Zengine ise kurban kesmesi bir defa vacip kilindig1 icin sadece birini keser.”” Nezr
edilmesi halinde kurbanin vacip olacagy; dil ile soylenmeksizin sadece kurban etmeye
niyet edilmesi sebebiyle ise vacip olmadiginda Hanefl mezhebinde goriis birligi bulun-
maktadir. Kurban etme niyetiyle hayvanin satin alinmasi halinde ise eger kisi zengin
ise bizatihi o hayvani kurban etmesi vacip olmaz. Eger fakir ise kurban etme niyetiyle
hayvanin satin alinmasi halinde Haherzade (5. 483/1090) Hanefilere gore fakirin o hay-
vani kurban kesmesinin vacip oldugunu; Za‘ferani* (3. 610 ?) ise vacip olmadigini ifade
etmistir. Semsiileimme el-Halvan1 (8. 452/1060 [?]) ise vacip olmadigini ancak satin alir-
ken kurban etmek i¢in satin aldigini dili ile agikca sGylemesi halinde vacip oldugunu
Hanefilerin goriisii olarak nakletmektedir.” Ote yandan bir koyunu olan kisi -fakir olsa
dahi- onu kurban etmeye niyet etse veya kurban etmeye niyet etmeksizin satin aldig
bir koyunu daha sonra kurban etmeye niyet etse o hayvani kurban etmesi kendisine
vacip olmaz.” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi’ndeki ifadelere gére ise satin
aldig1 kurbanlik hayvan kayboldugu icin yenisini alan, bu esnada ilk aldig1 kurbanhg
bulan fakirin iki hayvani da kesmesinin gerekli gorilmesi, fetvada tercih edilmeyen za-
yif bir goriistiir ve fakire ait kurbanin adak olmasi ihtimaline dayanmaktadir. Bu hiik-
miin, kendilerini zorlayarak kurban kesenlere hitaben kurban kesme miikellefiyetleri-
nin bulunmadigina vurgu ve bir rneklendirme seklinde anlasilmas: gerekir. Yine Ha-
nefi mezhebine gore 6zel olarak adanmadig siirece fakirin kestigi kurban, adak kurban
olmay1p zenginin kestigi ile ayn1 hiikkiimdedir.** Bu durumda fakirin satin aldigi kurba-
nin 6zel olarak adakta bulunmadig siirece adak kurbani olmadigi séylenebilir. Neticede
satin aldig1 kurbanlik kaybolan ve onun yerine baska bir kurbanlk aldiktan sonra ilk
aldig1 kurbanhig1 bulan kisi ister zengin ister fakir olsun bunlardan tercihen daha iyi
olanini keser.”

Eger zengin kisi ikinci olarak satin alinan hayvani keser ve bu hayvan da ilkinden
daha diisiik bir kiymete sahip ise iki hayvan arasindaki deger farkini da tasadduk eder.

47 Serahsi, el-Mebsiit, 12/16; Burhaniiddin el-Buhar?, el-Muhitii’l-Burhdni, 6/87; Ekmeliiddin Muhammed b.

Mahmid b. Ahmed el-Babert] er-Rim1 el-Misrd, el-indye serhul-hiddye (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 9/516; ibn

Abidin, Reddii'l-muhtdr, 6/326; Bilmen, Islam [lmihali, 481.

Ebu Abdullah Za‘ferani, imam Muhammed'in el-Camiu’s-sagir'indeki meseleleri tertip eden hanefi fakihi-

dir. Bkz. Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin an esdmi’l-kiitiib ve'l-fiinin (Bagdat: Mektebetii’l-miisenna, 1941),

1/563.

4 Burhaniiddin el-Buhar?, el-Muhitii'l-Burhani, 6/87-88; Ebti Muhammed (Ebii’s-Sen4) Bedriiddin Mahm{d b.
Ahmed b. Misd b. Ahmed el-Ayni, el-Binaye Serhu'l-Hiddye, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2000), 12/31.

50 Kasani, Beddi, 5/61-62; Seyh NizAm, el-Fetava'l-Hindiyye, 5/291.

Evliya Efendi, Kurban Risalesi, 20; Bardakoglu, “Kurban”.

2 Bardakoglu, “Kurban”.
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Sayet kisi fakir ise -adak olduklar1 gerekcesiyle- her ikisini de kesmesi gerektigi ifade
edilmekle birlikte bir goriise gore sadece birisini kesmesi yeterlidir.**

Zengin kisi Kurban Bayrami’ndan 6nce kurbanlik bir koyun satin aldiktan sonra
koyun kaybolsa ve bu kisi de fakirlesse Kurban Bayrami’'nda tekrar kurbanlik satin al-
mas1 gerekmez. Ciinkii kurbanin vacip oldugu giinlerde sahip oldugu nisap azalmistir
ve viiclibsart1 olan zenginlik ortadan kalkmistir. Zengin iken satin alip da kaybettigi ko-
yunu fakirlestikten sonra Kurban Bayrami giinlerinde bulmasi halinde onu kesmek zo-
runda da degildir. Clinkii viiclbvaktinde fakirdir. Zengin kisi, satin aldig1 koyunu kay-
bettigi icin yeniden bir koyun alip onu kurban olarak kestikten sonra fakir olarak 6nceki
koyunu bulsa onu tasadduk etme zorunlulugu yoktur.* Safiilere gére siinnet olarak ke-
silecek olan kurban kayboldugu veya ¢alindig1 takdirde herhangi bir yiiktimltlik séz
konusu degildir. Bununla birlikte kaybolan hayvani bulmasi durumunda onu bogazlayip
tasadduk etmesi miistahabdir. Kurban kesim giinlerinden sonra kesilmesi durumunda
da o hayvan artik et hayvani olur ve tasadduk edilir.” Maliki ve Hanbelilere gére kay-
bolan hayvan yerine baskasini kurban etmek gerekmez.*®

2.3. Kurbamn Kusurlu Hale Gelmesi

Kurbanlik hayvanda meydana gelen ve onun kurban olmasina engel oldugu be-
lirtilen kusurun, kurbanin gegerli olmasina etkisi, kisinin zengin veya fakir olmasina
gore degismektedir. $6yle ki zengin bir kisinin kurban olarak satin aldig1 besili bir hay-
van onun elindeyken kurban olarak ilkten satin alinamayacak derecede zayiflarsa zen-
gin i¢in o hayvanin kurban edilmesi caiz degildir. Ancak fakirin satin aldig1 bu kurbanlhk
onun elindeyken zayifladig1 takdirde fakirin o hayvani kurban etmesi caizdir. Ciinkii
zenginin zimmetinde (kusursuz bir) kurban vaciptir ve satin aldig1 hayvani, zimmetinde
borcu 6demek icin kurban etmektedir. Satin aldig1 hayvan kusurlu oldugu takdirde zim-
metindeki borcu 6demis olmaz. Halbuki fakirin zimmetinde esasen kurban borcu yok-
tur. Fakir olan kisi, bir kurbanlik satin aldiginda o hayvan, kendisi i¢in bir kurbet/ibadet
olarak taayyiin etmis olur. Dolayisiyla fakirin satin aldig1 hayvanda olusan eksiklik, kur-
bet olarak taayyilin eden hayvandaki eksikliktir ve o haliyle hayvani kurban etmesi ca-
izdir, onun yerine baska bir hayvan satin almasi gerekmez. Ciinkii kurban, zengine

% Akyiiz, “Fikhi Agidan Kurban”, 29-30; Bilmen, Islam ilmihali, 481.

4 Kasni, Beddi‘, 5/64.

Ebii Zekeriyy4 Yahy4 b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravzatii t-tdlibin ve umdetiil-miiftin, thk. Ziheyr es-$Savis,
(Beyrut: el-Mektebetii'l-islam, 1991), 3/219; a.mlf., el-Mecmil’, 8/379; Ebl Abdillah Semsiiddin Muham-
med b. Ahmed b. Ahmed b. Hamza er-Remli el-Men({ifi el-Ensari el-Misrd, Nihdyetii l-muhtdc ila serhi’l-Min-
hdc (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 8/138.

5 Buh(tf, Kessdfiil-kind’, 3/17; Des(iki, Hdsiyetii'd-Destiki, 2/91.
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ilkten seriat tarafindan vacip kilinmustir; yoksa satin almakla vacip kilinmamistir. Bu
sebeple bizatihi o hayvan taayyiin etmemistir. Fakir icin ise kurbanlik niyeti ile satin
aldig1 hayvanin bizatihi kendisi taayyiin etmistir ve hayvanda olusan eksikligi tazmin
etmesi gerekli degildir. Yine kurban, fakir kisi hakkinda nafile hitkkmiindedir ve nafile-
lerde miisamaha/genislik vardir. Ancak belli bir hayvani tayin etmeksizin kurban kes-
meyi kendisine vacip kilan fakir bir kisinin, saglam/kusursuz olarak satin alip da sonra-
dan kusurlu hale gelen hayvani kurban olarak kesmesi, fakirden kurban miikellefiyetini
diisiirmez. Ciinkii bu durumda zenginde oldugu gibi tam/kusursuz bir hayvani kurban
etmesi gerekir. Kurban olmaya engel olan diger kusurlarin olusmasi ya da hayvanin 6l-
mesi veya ¢alinmasi durumunda da zengin ve fakir hakkinda hiikiimdeki bu farklilik
gecerlidir.”

Netice itibariyla kurban satin alan kisi zengin ise ister alim esnasinda ister son-
radan meydana gelmis olsun hayvanda var olan kusur, kurban olmaya engeldir. Yani
zenginin, her iki durumda da kusurlu hayvani kurban etmesi caiz degildir. Ciinkii onun
zimmetinde vacip olan, eksiksiz bir hayvani kurban etmesidir. Ancak zenginin aldig
kurban satim esnasinda kusurlu olup da sonradan kusuru ortadan kalkarsa o hayvani
kurban etmesi caizdir. Sayet kisi fakir ise her héliikdrda (ister satim esnasinda saglam
olup sonradan kusurlu olsun ister satim aninda da kusurlu olsun) bu hayvani kurban
etmesi caizdir. Ciinkil kurban onun zimmetinde vacip olmayip satin almas: sebebiyle
taayyiin etmektedir. Dolayisiyla ona vacip olan, satin aldig1 hayvani kesmesidir. Bu hay-
van hangi vasifta olursa olsun, fakir olan kisi yiikiimliiligiinii yerine getirmis olur.*®
Kurban olarak satin alinan bir hayvanin daha sonra kusurlu hale gelmesi halinde
Milikilere gére baska bir kurbanlik hayvanin alinmasi gerekirken Sfii ve Hanbelilere
gore kusurlu hayvan, bu haliyle kurban edilebilir.* Kesim i¢in yatirildig1 esnada kusurlu
hale gelen hayvan Hanefilere gore kiyasen kurban olarak yeterli kabul edilmemesine
ragmen istihsinen yeterli kabul edilmistir. BSyle bir kusurdan kaginmak miimkiin ol-
mayip zorlugu def etmek i¢in bu kusurlara itibar edilmemistir.* Malikilere ve en sahih

57 Kasant, Beddi, 5/76; Merginani, el-Hiddye, 4/359; Zeylai, Tebyinii'l-hakdik, 6/6; ibn Abidin, Reddiil-muhtar,
6, 325; el-Mevsiia, 5, 87; Bilmen, Islam ilmihali, 481.

58 Burhaniiddin el-BuhAri, el-Muhitii’l-Burhdni, 6/93; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/325.

% Remli, Nihdyetii'l-muhtdc, 8/138; Ebi Sald Abdiisseldm b. Sald b. Habib et-Tendihi (Sahn{in), el-Miidevvene
(b.y.: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1994), 1/549; Buh{ti, Kessafii'l-kind, 3/17; Des0ki, Hdsiyetii'd-Desiiki, 2/125;
[bn Kudame, el-Mugni, 9/443; Bardakoglu, “Kurban”.

©  Serahst, el-Mebsiit, 12/17.
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vecihte® Safiilere ve Hanbelilere gdre kesim esnasinda kusurlu hale gelen hayvan, kur-
ban olarak yeterli olmaz.*

2.4. Satin Alinan Kurbanin Satilmasi

Kurban ibadetini ifa etmek isteyen Miisliimanlar bazen Kurban Bayrami’ndan
Once bazen de bayram esnasinda kurbanlik hayvan satin almaktadirlar. Daha sonra ise
cesitli sebeplerle mevcut kurbanliklarini baska bir kurbanlik hayvanla trampa etmek ya
da kurbanlig: satarak baska bir kurbanlik satin almak isteyebilmektedirler. Bir kurban-
lik satin alan kisinin onu satip da onun gibi baska bir hayvan satin almasinda bir sakinca
bulunmamaktadir. Clinkii satin almakla -kisi o hayvani kendine vacip kilmadigi miid-
detge- hayvan taayylin etmez. Satin alan kisinin, o hayvani kendine vacip kilmis olmasi
halinde ise Ebu Hanife ve imam Muhammed’e gére onun satilmasi kerahetle caizdir;
Ebu Yusuf’a gére -Allah (cc) hakki o hayvana taalluk ettigi icin- caiz degildir. Ebu Hanife
ve Imam Muhammed’e gére Allah (cc) hakkinin taalluk etmesi, kisinin hayvan iizerin-
deki miilkiyetini ortadan kaldirmadigi gibi onu aliciya teslim etmesine de engel degil-
dir. Bir malin miilkiyette olmasi ve teslim edilebilir olmasi, onu satmanin caiz oldugunu
gosterir. Nitekim zekit malini satmanin caiz olmasi da ayni gerekceye dayanmaktadir.
Bu meselenin delili su rivayettir: Hz. Peygamber (as) bir kurbanlik satin almasi igin
Hakim b. HizAm’a bir dinar para vermis; o da bu para ile satin aldig1 koyunu iki dinara
satmis; daha sonra da bir dinar ile yeni bir kurbanlik almis, diger bir dinar1 da Hz. Pey-
gamber’e (as) getirmistir. Bunun iizerine Hz. Peygamber (as) o bir dinar1 tasadduk etmis
ve Hizdm icin de “Allah (cc) aligverisine bereket versin” diye dua etmistir.*®

Kurban olarak satin aldig1 hayvan satip yeni bir kurban satin alan kisinin ikinci
aldig1, deger bakimindan ilkinden daha disiik olup kisi de ilkini kendisine vacip kilmig
ise iki hayvan arasindaki deger farkini tasadduk eder. Zira kendisine vacip kilmas: se-
bebiyle malinin o hayvan kadarini Allah’a (cc) ait kilmistir. Bu sebeple de Hz. Peygamber
(as), rivayette nakledildigi iizere bir dinari tasadduk etmistir. iki hayvan arasindaki far-
kin tasadduk edilmesi hitkmiinde bazi Hanefilerin zengin-fakir ayrimi yaptig1, tasadduk
etme yiikiimliligiinii sadece fakir icin s6z konusu ettikleri nakledilmektedir. Buna gore
kisi zengin ise aradaki fark: tasadduk etmesi gerekmez; ¢iinkii seriat ona (belirli olma-
yan) bir hayvan kesmesini emretmektedir. Kurban olmaya elverigli herhangi bir hay-
vani kesmekle ylikiimliliigiinii yerine getirmis olacag gibi satin aldigi kurbanlik telef

Vecih, mezheb imaminin naslarindan veya kaidelerden yapilan istinbattir. Bkz. Meryem Muhammed Sa-
lih ez-Zafiri, Mustalahdtii'l-mezahibi’l-fikhiyye, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2002), 271.

6 Des(iki, Hasiyetii'd-Desiiki, 2/124; Nevevi, el-Mecmi‘, 4/800; Ibn Kudame, el-Mugnf, 9/443.

¢ Eb{ David Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistan{ el-Ezdi, Siinenii Ebi Daviid, thk. Muhammed Muhyid-
din Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetiil-asriyye, ts.), “Buy(”, 27 (No. 3386).
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oldugunda da kurban kesme yiikiimliiliigii devam eder. Sayet kisi fakir ise iki hayvan
arasindaki fark: tasadduk etmesi gerekir. Ciinki o, ikinci hayvani kendine vacip kildig
gibi ilkini de kendine vacip kilmistir. Dolayisiyla kendi kendine yiiklendigi ilk kurban-
daki fazlaligi kendisine ayiramaz, onu tasadduk etmesi gerekir. Serahsi, zikri gegen bu
goriisii naklettikten sonra kendi degerlendirmesini de ilave etmekte ve kurbanini satip
yenisini alan kisinin zengin ya da fakir olmasi arasinda fark bulunmadigini (yani hem
zenginin hem de fakirin, fazlalig1 tasadduk etmesi gerektigini) ifade etmektedir. Ona
gore zengine kurbani seriat vacip kilsa da zengin, belirli bir hayvani vacip olarak tayin
etme yetkisine sahiptir. Onun tayin etmesi neticesinde kurban kesilecek olan hayvan
taayyiin eder. Bununla birlikte zengin i¢in hayvanin taayyiin etmesinin, -fakirin aksine-
zimmetinden diismesi bakimindan bir tesiri olmadigina da dikkat edilmelidir.** Yani
zengin bir kisinin satin alip kendine vacip kildig1 kurbanlik hayvan 6ldiigtinde zenginin
borcu zimmetinde kalmaya devam eder. Serahsi’'nin s6yle bir ¢ikarim yaptig1 anlagil-
maktadir: Zenginin mutlak olarak fazlaligi tasadduk etmeyecegi sdylenemez; ¢iinkii her
ne kadar kurban, seriat tarafindan onun zimmetinde bir bor¢ olarak konsa da kurban
kesmeyi kendine vacip kilmis olmasi da ihtimal dahilindedir. Zengin olan kisi, kurbani
kendine vacip kildiginda tipk: fakir gibi ilk kurbanliktaki fazlahigi tasadduk etmelidir.
Bu sebeple zengin hakkinda -kurban kesmenin onun zimmetinde bir borg oldugu ge-
rekgesine istinaden- ilk kurbandaki fazlahigi tasadduk etmeyeceginin sdylenmesi isa-
betli degildir. Kanaatimizce gerek zengin gerekse fakir hakkinda kurbam kendine vacip
kilan ve kilmayan seklinde bir ayrim yapilmasi, sorunu ortadan kaldiracaktir. $éyle ki
sayet kisi -ister zengin ister fakir olsun- kurbani kendine vacip kildiysa ilkindeki fazla-
l1g1 tasadduk etmeli; vacip kilmadiysa tasadduk etmemelidir.

Satin alinan kurbana daha sonra baskalarinin ortak edilmesi hususunda da zen-
gin-fakir ayrimi yapildigi gériilmektedir. $8yle ki kurban etmek icin biiyiikbas bir hay-
van satin alan kisinin daha sonra bu kurbana yedi kisiye kadar baskalarini ortak etmesi
eger kisi zengin ise mekruh olmakla birlikte caizdir; ¢iinkii o hayvan zengin kisi i¢in
taayyiin etmemistir. Sayet kisi fakir ise aldig1 kurbana baskasini ortak etmesi caiz degil-
dir; ¢iinkii o kisi, hayvani kurban olarak satin almakla onu kesmeyi kendine vacip kilmig
ve satin aldig1 o hayvan kendisi i¢in taayyiin etmistir, Bununla birlikte Kadthdn® (6.
592/1196), bu hususta zengin i¢in verilen hitkmiin fakir i¢in de aynen verilecegini ifade

etmistir,*

% Serahsi, el-Mebsiit, 12/13; Burhaniiddin el-Buhar?, el-Muhitii’l-Burhdn, 6/88.

% Fahreddin Ebii'l-Mehasin el-Hasen b. Mansfir (KAdthan), Fetdvad Kadihdn fi mezhebi'l-imami’l-a‘zam Ebf Hantfe
en-Nu‘mdn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1971), 3/239.

% Serahs, el-Mebsiit, 12/15; Kasani, Beddi, 5/72; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/317.
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2.5. Kurbanin Etinin Taksimi

Kurban etinin nasil dagitilacagi hususunda Hz. Peygamber (as), islam toplumuna
rehberlik etmistir. Diger bazi kurban gesitlerinde kurban etlerinde nasil tasarruf edile-
cegi hususunda daha kati kurallar olmakla birlikte udhiyyede bu tasarrufun, miimkiin
oldugu kadariyla esnek tutuldugu gériilmektedir. Kurban ibadetini yerine getiren kisi-
nin kurban etini yemesi, biriktirmesi (iddih4r) ve tasadduk etmesi miimkiin olmakla
birlikte efdal olanin, iicte birini tasadduk etmek, tigte birini biriktirmek ve {igte birini
de akraba ve arkadaslarina ayirmak olugu ifade edilmistir. Fakirlere tasadduk edilen
kismin {igte birden az olmamasi miistehabdir. Ote yandan kurban kesen kisinin kurba-
nin tamamini tasadduk etmesi caiz oldugu gibi kurban etinin tamamini kendine almasi
da caizdir; ¢linkii hayvanin kanini akitmasiyla kurbet (ibadet) meydana gelmistir. Hatta
kurban kesen kisinin bakmakla yiikiimlii oldugu kimseler mevcut olup da maddi olarak
refah igerisinde degil ise kurbanin tamamini kendilerine almalar1 daha faziletli kabul
edilmistir.”

Kurban etinin taksimi konusunda diger mezheplerde de bu ii¢lii taksime yer ve-
rildigi sGylenebilir. Malikilere gére iicte bir gibi belli bir miktar sinirlamasi olmaksizin
kurban etini yeme, tasadduk etme ve hediye etme seklinde {i¢ islemin cemedilmesi yani
her birinin yapilmasi mendub kabul edilmis; ayrica kurbanin adak olmasi ya da adagin
disinda bir kurban olmasi arasinda fark goriilmemistir.*® Safiilere gére adamak ya da
belirlemek suretiyle vacip olan kurbanin tamaminin tasadduk edilmesi vacipken, ta-
tavvu/siinnet olan kurbanda tasaddukun sart olup olmamasi hususunda iki goriis var-
dir. Birinci gdriise gore kurban sahibinin, kurbanin tamamini yemesi diger bir ifadeyle
kendine ayirmasi caizdir. Daha sahih kabul edilen diger goriise gore ise kurban etinin
bir miktarinin tasadduk edilmesi vaciptir. Hepsini yedigi takdirde tazmini gerekir. Ta-
sadduk edilenden geri kalan1 yemesi, hediye etmesi ve fakirlere tasadduk etmesi caiz-
dir. Imam $afii’nin kavl-i cedidine gére siinnet olarak kesilen kurban hakkinda iki riva-
yet vardir: ilkine gére iigte birini sahibinin yemesi ve {igte ikisini tasadduk etmesi; ikin-
ciye gore de ligte birini yemesi, licte birini hediye etmesi ve iicte birini de tasadduk
etmesi miistehabdir. Yine Sifiilerde fakirlere tasadduk edilen etlerin pisirilmis olarak
verilmesi caiz olmayp ¢ig olarak verilmesi gerekir. Ayrica fakire verilen kurban etinin
temlik kastiyla verildigine, zengine verilenin ise doyurma kastiyla verildigine vurgu ya-
pilmaktadir. Bu ayrimin sonucu olarak da fakirin, kendisine verilen kurban etlerini

7 Serahsi, el-Mebsiit, 4/76; Kasani, Beddi, 5/81; Merginani, el-Hiddye, 4/360; ibn Abidin, ReddiiT-muhtdr,
6/326-328; Ceziri, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 1/649-650; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 5/102.

¢ Deslki, Hdsiyetii'd-Desiiki, 2/122; Cezirf, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 1/649; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 5/103;
el-Mevstia, 5/103.
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satmasi caiz iken zenginin satmasi caiz gérillmemistir.” Hanbelilere gére miistehab
olan, kurbanin tigte birini yemek, iicte birini hediye vermek ve iicte birini de tasadduk
etmektir, Kurbanin adak olup olmamasi arasinda fark yoktur.”

Sonug¢

1. Kurban ibadetinin ifa edilebilmesi i¢in bir miktar mal varligina sahip olmanin
gerekliligi asikardir. Mezhepler icerisinde bu miktar1 belirlemede en belirgin kriteri ko-
yanin Hanefiler oldugu gériilmektedir. Onlar, kurban kesmenin vacip olmasi i¢in nisab
miktari mala sahip olmay1 gerekli gérmiislerdir. Diger mezhepler ise genel olarak kisi-

nin kurban satin alma giiciine sahip olmasini 6l¢ii almislardir.

2. Satin alinan kurbanlik hayvanin 6lmesi, kaybolmasi, calinmasi veya satilmasi
vb konular ile ilgili hiikiimlerde zengin i¢in kurban kesmenin ilkten seriat tarafindan
vacip kilinmasi ve kurban borcunun onun zimmetinde sabit olmasi; fakir iginse ilkten
boyle bir borg sabit olmamakla birlikte kurbanlik niyetiyle satin aldig1 hayvanin -adaga
benzetilerek- kendisine vacip kilinmasi temel hareket noktasi olarak dikkat ¢cekmekte-
dir. Kurbanlik hayvanin 6lmesi, kaybolmasi, calinmasi veya satilmasi hallerinden birisi
kurbanlik hayvan i¢in sz konusu oldugunda zimmet borcu olmasi sebebiyle zengin ola-
nin yiikiimliligii devam ederken fakir olanin ise adaga benzetildigi icin kurban niye-
tiyle satin aldigi hayvanin bizitihi kendisini kurban etmek ona vacip oldugundan yi-
kiimliiliigii ortadan kalkmaktadir. Ancak bazi durumlarda satin aldigi1 kurbanin fakire
vacip kabul edilmesi, zengin ile mukayese edildiginde kendi aleyhine bir durum arz et-
mektedir. ilgili baslikta da degindigimiz iizere satin alinan kurbanlik hayvan satilip ye-
rine kiymeti daha diisiik olan yeni bir hayvan alindiginda zenginin aradaki kiymet far-
ki tasadduk etmesi gerekmedigi, fakirin ise tasadduk etmesi gerektigi ifade edilmistir.
Serahsi gibi bazi fakihlerin bu hususta zengin ile fakirin ayni hitkme tabi oldugunu ifade
ederek bir denge olusturmaya calistiklar: gériilmektedir. Kanaatimizce de bu yaklasim,
daha makul gériinmekte ve fakirin lehine olmasi gereken bir durumda aleyhine olan bir
sonucun ortaya ¢ikmasina firsat vermemektedir.

3. Fakirin satin aldig1 kurbanin, 6zel olarak adamadig siirece adak olmayacag:
soylemi, kanaatimizce isabetlidir. Nitekim bir hayvanin adaga benzetilmesinin kurban
niyetiyle satin alinmasina baglanmasi; ancak kisinin kendi yetistirdigi bir hayvani kur-
ban etmeye niyet ettiginde veya kurban etmeye niyet etmeksizin satin alip daha sonra
kurban etmeye niyet etmesi halinde o hayvani kurban etmesinin vacip olmamasi da bu

% Nevevi, Ravzatii't-talibin, 3/223; Nevevi, el-Mecmii‘, 8/413-415; el-Mevstia, 5/103.
7 {bn Kudame, el-Mugni, 9/448-449; Buh(iti, Kessdfiil-kind‘, 3/ 22; Ceziri, el-Fikh ale’l-mezahibi'l-erbaa, 1/649-
650; el-Mevsiia, 5/104.
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kanaati destekler mahiyettedir. Ozel olarak adamadig siirece satin aldigi kurban adak
sayillmadig1 takdirde fakir, yapmak istedigi bir ibadet/hayir sebebiyle ayni durumdaki
zenginden daha agir bir sorumlulukla karsilasmak zorunda kalmayacaktir.
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Ozet

Varolusundan bu yana Hanefl mezhebine yonelik tenkitlerin yapildig1 bir vakiadir. Ge-
rek cedel ortamlarinda gerekse ilmi eserlerde “re’y ile amel etme”, “hadis bilmeme”,
“8hAd hadislerle amel etmeme”, “istihsanla hiikiim verme” basta olmak iizere cesitli
konularda Hanefilere itirazlar yéneltilmistir. ilmi metotlara uygun olarak yapilan ve
isabetli olan itirazlarin yaninda bdyle olmayanlarla da karsilagilabilmektedir. Giinii-
miizde daha ¢ok ders kitab1 mahiyetinde hazirlanan us(l-1 fikih kitaplarinda da bu hu-
susun varlig1 dikkat cekmektedir. Bu gibi tenkitlerin bu tiirden kitaplarda yer almasinin
ne kadar dogru oldugu bir yana ¢ogu zaman 6znel olmalar1 da ayr1 bir tartigma konusu-
dur.

Bahsettigimiz ozelligi tasiyan kitaplardan biri de Zekiyiiddin $aban'in telif ettigi
“Ustlii’l-fikhi’l-Islamt” adli eseridir. Bu eser, ibrahim Kafi Dénmez tarafindan Tiirkceye
terciime edilmis ve basildig1 1990 yilindan bu yana ilahiyat fakiiltelerinin fikih ustlii
derslerinde en ¢ok takip edilen ders kitaplarindan biri olmustur. Eserde Hanefilerin bazi
ustl goriisleri hakkinda yer alan kimi tenkitlerin isabetli olmadig1 ve yerinde yapilma-
dig1 goriilmektedir. Bunun yani sira eserde yer yer Hanefi us(l anlayis1 aleyhinde birta-
kim stibjektif degerlendirmelerin yer almas: dikkat cekmektedir.

Ders kitabi olarak hazirlanmis eserlerde temel gaye, ilgili ilim dalinin temel meselele-
rini 6gretmektir. Dolayisiyla tartismali meselelerde farkli goriisler dile getirilse de bun-
larin delillerinin incelenmesi ve goriisler arasinda tercih yapilmasina genellikle yer

Gelig/Received: 08.04.2022 | Kabul/Accepted: 23.06.2022 | Yayin/Puslished: 30.06.2022
Intihal/Plagiarism: Bu makale en az iki hakem tarafindan incelendi ve intihal icerme-
digi teyit edildi./This article has been reviewed by at least two referees and scanned via
a plagiarism software.

© Fatih KARATAS | CC BY-NC-ND 4.0 International


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
mailto:fatihkaratas@sirnak.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-1468-192X

166 | Fatih KARATAS

verilmez. Clinkii bu gibi detaylar, 6zel arastirma ve incelemeyi gerektirdiginden ayri
caligmalarla ortaya konur. Ayrica ihtilafl gériislerden birinin tenkit edilmesi ve zaman
zaman bu tenkitlerde siibjektif degerlendirmelere yer verilmesi, sozii edilen temel ga-
yeyi asabilmektedir. Bu durum, fikih usilii gibi cogunlukla ilahiyat 6grencilerinin ilk
kez okuduklar1 bir ders i¢in s6z konusu olunca; onlarin zihinlerinde ilgili gériis hak-
kinda soru isaretlerine, hatta yanlis bilgilenmeye sebep olabilmektedir. Bu nedenle Ze-
kiytiddin $aban’in usil kitabindaki Hanefilere yonelik bu tenkitlerinin degerlendiril-
mesi bir ihtiyag olarak durmaktaydi.

Zekiyliddin Saban, kisaca ifade edilecek olursa, eserinde Hanefilere dzellikle su nokta-
larda tenkit yoneltmistir: Hanef? us@l kurallar1 olusum stirecinde istikrarli olmay1p za-
manla degisikliklere maruz kalmistir. Yine us(il kurallar: tespit edilirken mezhep ici g6-
riislerle celismeme kaygisi tasinmis ve bu kurallar objektif kriterlerle belirlenmemistir.
Ahad hadislerin hiiccet olusu ile ilgili Hanefiler kendi kurallarina aykir1 davranmuslar-
dir. Hanefi fikhinda betimlenen siikiiti icm4 Srnekleri us{il ilmindeki icmi anlayisina
uygun diismemektedir. Hanefilerin farz ve vacip ayirimi yapmalari bir yontiyle makul
degildir. Hanefi usiil eserlerinde bazen isabetsiz drnekler yer almaktadir. Son olarak
Hanefiler uzak teviller yapmislardir. Calismada bu tenkitler, belli basli Hanef? ustil ve
fikih kaynaklari muvacehesinde degerlendirilmeye calisilmistir.

Bu ¢aligmanin temel amaci, éncelikle eserde tenkit edilen Hanefi usill goriislerini, kay-
naklarda gectigi sekliyle zikrederek yazarin itirazlarindaki hatal yonleri ortaya koy-
maktir. Bunun yaninda ozellikle ilahiyat fakiiltelerindeki 6grenciler i¢in Hanefi ustlii
hakkinda dnyargili bilgilenmeye sebep olabilecek bu gibi noktalara dikkat ¢cekmek ve
ders kitab1 mahiyetindeki eserlerde 6znel degerlendirmelerin yer almasinin uygun ol-
mayacagina vurgu yapmaktir. Bu nedenle miiellifin isabetli griilmeyen tenkitleri, ayri
ayr1 ele alinarak Hanefi usiil kaynaklarindaki bilgiler 15181nda degerlendirilmistir.
Galigma, Hanefi mezhebine karsi tarih boyu zihinlerde yer edinmis 6nyargili bir bakisin
glinlimiizde de bazi miielliflerde bulundugunu ve bu durumun eserlerine yansidigini
gostermektedir. Diger yandan gerek usiil gerekse fiir(i alaninda baz1 Hanefi gériislerin
tam manasiyla anlasilamadig: diisiiniilmektedir. Ayrica Hanefilerin bazi gorislerinin,
kendi us@il anlayisiyla degil de cumh{irun usiil mantalitesi ile degerlendirildigi de go-
riilmektedir. Onyargih bakis acisi ile birlikte s6zii edilen bu durum, Hanef? ustl diisiin-
cesinin anlasilmasinin 6niinde, bir engel olarak durmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Fikih Us{ilii, Hanefl usQlii, Zekiyiiddin $aban, Tenkit.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 165-193



Zekiyiiddin Saban’in Ustilii'l-Fikh’inda Hanefi Usiiliine Yénelik Tenkitlerinin ... | 167

Evaluation of Zakiyyuddin Shaban’s Criticisms of the Hanafi Method in his Usii/ al-Figh

Summary
It is a fact that criticism was made against the Hanafi school since its emergence. Ob-
jections were raised to Hanafis on various issues, especially “acting based on personal

” o«

opinions”,

” o« ” o«

not knowing hadith”, “not acting with solitary hadiths”, “judging based on
juristic preference”, both in the setting of dispute and in scholarly works. In addition
to proper objections made in accordance with scholarly methods, those that were not
so may also be encountered. Today, the presence of this issue is also noted in the Usul
al-figh books, which are mostly prepared in the form of textbooks. Aside from how ap-
propriate it is to include such criticisms in such books, it is also a matter of debate that
they are often subjective.

One of the books that bear the feature we are talking about is the work “Usul al-figh al-
Islami” written by Zakiyuddin Shaban. This work was translated into Turkish by Ibrahim
Kafi D6nmez, and since 1990, when it was published, it became one of the most followed
textbooks in the courses 1f methodology of Islamic jurisprudence taught at faculties of
theology. It is seen that some of the criticisms included in the work about some of the
methodical views of the Hanafis are not accurate and are not made appropriately. In
addition, it is noteworthy that there are a number of subjective assessments against the
methodical views of the Hanafis in this book.

The main purpose of the works prepared as textbooks is to teach the basic issues of the
related branch of science. Therefore, although different opinions are expressed on con-
troversial issues, the examination of their basis and making a choice between opinions
are generally not included. That is why such details are revealed by separate studies, as
they require special research and examination. In addition, the criticism of one of the
conflicting opinions and the inclusion of subjective evaluations in these criticisms from
time to time may be beyond the mentioned main goal. This can cause question marks
or even misinformation about the relevant opinions in students’ minds when it comes
to a course, such as the methodology of Islamic jurisprudence, which is mostly studied
by theology students for the first time. Therefore, it is necessary to evaluate these crit-
icisms of Zakiyuddin Shaban to the Hanafis in his book of Usul al-figh.

In short, Zakiyuddin Saban criticized the Hanafis in his work especially regarding the
following points: Procedural rules of Hanafis are not stable in the formation process
and were subject to changes over time, again, while the rules of jurisprudential meth-
odology were being established; there was a concern not to contradict the intra-sec-
tarian views, and these rules were not determined by objective criteria; Hanafis acted
contrary to their own rules regarding the evidentiary value of the solitary hadiths; the
examples of silent consensus described in Hanafi figh do not conform to the
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understanding of consensus in the methodology of Islamic jurisprudence; it is not rea-
sonable for them to distinguish between fard and wajib; there are sometimes inaccurate
examples in Hanafi books of Islamic jurisprudence; and finally, they made improbable
interpretations. In this article, these criticisms have been evaluated in the light of
prominent Hanafi books of methodology of Islamic jurisprudence and substantial Is-
lamic law.

The main purpose of this article is primarily to reveal the erroneous aspects of the Za-
kiyyuddin Shaban’s objections against the Hanafi views mentioned in the book by pre-
senting their original form as they were mentioned in the Hanafi sources; in addition,
to draw attention to such points that may cause prejudiced information about Hanafi
method especially for students in faculties of theology, and to emphasize that it would
not be appropriate to include subjective evaluations in textbooks. For this reason, the
criticisms of the author that are not considered accurate are handled separately and
evaluated in the light of the information in the sources of Hanafi methods.

The study shows that a biased view of the Hanafi school that has existed in minds
throughout history is also found in some authors today, and this is reflected in their
works. On the other hand, it is believed that some Hanafi views in the field of both
methodology of Islamic jurisprudence and substantial Islamic law are not fully under-
stood. It is also seen that some of the views of the Hanafis are evaluated not by their
own methodological understanding, but rather by the methodological understanding
of the majority. This situation, which is mentioned together with the biased point of
view, stands as an obstacle before proper understanding of the methodical views of the
Hanafis.

Keywords: Figh, Usul al-figh, Hanafi method, Zakiyuddin Shaban, Criticism.

Giris
Bilindigi gibi Muhammed Hudar{ ile birlikte baslayan siiregte fikih usilii ala-
ninda yazilan modern dénem kitaplari' genel mahiyetleri itibariyle didaktik bir gaye ile

ortaya ¢ikmis olup ders kitabi vasfini tasimaktadir.” Bu eserler, yeni bir acilim getire-
meme, ge¢cmisin devami niteliginde olma, fikih us@iliine bir katki saglayamama gibi bazi

Yeni usil eserleri denilen bu eserlerin 6nemlileri igin bk. Murteza Bedir, “Keldmc1 ve Fikih¢t Usul Gele-
neklerine iliskin Bazi Elestirel Miilahazalar”, islim Arastirmalart Dergisi 29 (2013), 66-69.

2 Bk. Asim Ciineyd Ké&ksal - ibrahim Kafi Dénmez, “UsQl-i Fikih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42/206; M. Rahmi Telkenaroglu, “Us{il-i Fikha Modern Dénemde Yapilan
Revizyon Gagrilari Isifinda “Islaim Hukuk Us{lii” Dersinin Daha Etkin Yiiriitiilmesine Yénelik Miitevazi
Bir Katki1”, Isldim Hukuku Arastirmalari Dergisi 31 (2018), 643.
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yonleriyle tenkit edilmislerdir.® Ozellikle fukaha ve miitekellimin metodlar1 hakkinda
yaptiklari betimlemeler elestirilmis, mezhebi karakterin yitirilerek mezhepler tistii bir
soylemin gelistirildigi yoniinde degerlendirmeler yapilmistir.* Kanaatimizce tenkide
acik yonlerinden biri de muhtevalarinda Hanefl usGliine yonelik yer yer siibjektif bir
bakis agisinin hakim olmasidir. Zekiyiiddin Saban’in “Ustliil-fikhi’l-islami” adli eseri de
bu 6zellikteki kitaplardandir. Bu eser, Tbrahim Kafi Dénmez tarafindan ilm1 ve akademik
iisl(iba ridyet edilerek, notlar eklenerek basarili bir terciimeyle Tiirk¢eye kazandirilmis-
tir. Adeta telif bir eser izlenimi veren bu kitap terciimesi, ¢ok fazla ilgi gérmiis ve nere-
deyse biitiin {lahiyat ve islami {limler Fakiilteleri'nde fikih ustlii derslerinde ders kitab:

olarak okutulmak tizere tercih edilmis ve edilmeye devam etmektedir.

Kitabin ¢alismamiza konu edilmesinin sebebi, Hanef? usiiliine karsi miellif tara-
findan yoneltilen tenkitlerdir. Eserdeki bu durum, okuyucu kitlesinin bilyiik cogunlu-
gunun usil ilmiyle ilk kez karsilasan ildhiyat 6grencilerinden olusan kitlelerin diisiince
diinyalarinda, 6zellikle Hanef? ustiliine karsi olumsuz bir yargi olusmasina neden ola-
bilmektedir. Bu yiizden kitapta gizli olmadigini diisiindiigiimiiz bu stibjektif degerlen-
dirmelere dikkat cekilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Dolayisiyla bu calismada dncelikle
miiellifin §znel yargilarinin bulundugunu gosteren bazi noktalar1 ortaya koymaya, ar-
dindan Hanefl usiliine yonelik hatali oldugunu diisiindiigiimiiz itirazlarin1 degerlen-
dirme ve cevaplamaya gayret edecegiz.

Bu ¢alismada Zekiyiiddin $4ban’in iisliibu degerlendirilmemektedir. Zira dl¢iili
olmasi agisindan iisltibunda problem bulunmamaktadir. Burada onun, problemli oldugu
diisiintilen yontemine dikkat ¢ekilecektir. Ciinkii kitabini telif ederken izledigi yon-
temde, Hanefi-Cumhir goriislerinin mukayesesinde zaman zaman cumhir yanlis1 ter-
cih ve degerlendirmeler yaptig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu tarafli degerlendirmele-
rin bir ders kitabinda yer almasinin uygun olmadigi vurgulanmaya calisilacaktir.

1. Miiellifin Hanefi Us(liine Kars: Siibjektif Tutumu

Miiellifin Hanef? usiiliine yonelik itirazlarina yer vermeden 6nce 6znel bir tutum
sergiledigini gosteren bazi 6rnekleri zikretmek yerinde olacaktir. Boylece eserinde var
olan bu tutumunun yer yer bilimsellik ve objektiflik yoniine karsi daha baskin oldugu
acik bir sekilde goriilebilecektir.

* Bk. Telkenaroglu, “Ustil-i Fikha Modern Dénemde Yapilan Revizyon Gagrilari Isiginda “Islam Hukuk

Us(lii” Dersinin Daha Etkin Yiiriitiilmesine Yonelik Miitevazi Bir Katki”, 644.
¢ Bk. Bedir, “Keldmci ve Fikih¢1 Usul Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miildhazalar”, 65-75, 94-96.
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1.1. Ah4ad Haberlerle Amel $artlarinda Sadece Hanefi Usiiliinii Degerlendirmesi

Zekiytiddin $8ban, eserinde zaman zaman ihtilafli bazi usili goriisleri degerlen-
dirme yontemini benimsemistir. Ancak bu degerlendirmelerde genellikle Hanef?
us(iliinii ele alarak tenkit etme yolunu tercih etmistir. Yani diger mezhep ustlleri hi¢bir
degerlendirmeye tabi tutulmaksizin sadece Hanefi ustlii degerlendirilmistir. Halbuki
bu gibi degerlendirmelerin ayri calismalarda ele alinmasi veya takip edilen bu yonte-
min biitiin mezhepler i¢in de uygulanmasi beklenirdi.

Mesela 4had haberlerle amel etme sartlari hakkindaki metotlarin mezheplere
gore ayri ayr1 ele alindigi yerde “Hanefl usilciilerle ilgili bir degerlendirme” adiyla bu
tiir bir degerlendirme gérmekteyiz. flging olan ise bu degerlendirmenin, sadece Hanefi
ustlciilerin konu hakkindaki metoduna hasredilmis olmasidir.” Diger mezheplerin me-
totlar: ise isabetli olup olmama agisindan herhangi bir degerlendirmeye tabi tutulma-
mustir. Dolayisiyla bu degerlendirme, biitiin mezhepleri de igerecek sekilde kapsamli ve
genel degildir. Konu hakkinda dért mezhebin gorisiinitin zikredilmesine ragmen sadece
birinin degerlendirilip ikinci veya tigiincii bir mezhebin goriisiintin bu degerlendirme-
den muéf tutulmasi, 8znel bir bakis agisini yansitmakta ve akillara Hanefi usiiliine kars:
onyargili bir bakisin hakim oldugu diistincesini getirmektedir. Esasen bir konuda de-
gerlendirme yapma ihtiyaci duyulmus ise nesnel bir bakis, bunun biitiin goriisler hak-
kinda yapilmasini gerektirir.

1.2. Usiil Kurallarina Aykir1 Oldugunda Cumh{irun Goriigiinii Degerlendirmemesi

Zekiytiddin $ban'in konular1 anlattiktan sonra kendince isabetli bulmadig1 go-
rlsi tenkit konusu yapmasi, kitapta izledigi metottur. Ne var ki bu durum, sadece Ha-
nefl usiilii i¢in s6z konusudur. Us{il kurallari acisindan Hanefilerin isabet etmis oldu-
guna kanaat getirdigi durumlarda ise cumhiirun goriisiinii herhangi bir tenkide tabi
tutmamaktadir. Yanl bir tutumun varhigim gosteren hususlardan biri de budur.

Mesela miiellif, hass lafizlarin manaya delaletinin kat4 olduguna iki 6rnek zik-
retmistir. Bunlardan birincisi kur ile iddet bekleme meselesindeki kur‘un manasi, ikin-
cisi ise mufevvidanin (mehir belirlenmeden evlenip zifaf gerceklesmeden kocasini kay-
beden kadin) mehir hakkinin olup olmadigidir. Her iki meseledeki farkli goriisleri zik-
reden miellif, ilgili usiil kuraliyla 6rtiisen Hanefilerin delillerini daha detayl bir sekilde

Séziinii ettigimiz durum igin bk. Zekiyiiddin $aban, Usilii'l-fikhi’l-Isldm? (Beyrut: Metabiu Dari’l-Kiitiib,
1971), 73-74; Zekiyiiddin Saban, Isldm Hukuk ilminin Esaslari (Ustliil-Fikh), cev. fbrahim KAfi Dénmez
(Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 117-118. Sonraki dipnotlarda ilgili goriislerin miiellife ait olduguna dikkat
cekilmesi bakimindan sadece eserin aslina atifta bulunulacaktir. Ayrica hayatta oldugunu zannettigimiz
Zekiyiiddin $aban’in biyografisi hakkinda maalesef maliimat bulunamamustur.
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izah etmistir.® Bu gibi durumlarda miiellif, kitabinda takip ettigi metoda uygun olmak
{izere Hanefl goriist isabetli gérmemis olsaydi, bunu tenkit ederdi. Ancak burada Hanefi
goriise yonelik herhangi bir tenkit getirmemektedir. Bu durum, onun Hanefilerin gorii-
stinii isabetli bulduguna dair bir isarettir. Su hilde cumhiirun gériisiinii isabetli bulma-
maktadir. Siyet telifte, isabetli bulunmayan gériislerin tenkit edilmesi seklinde izlenen
yontem objektif olarak uygulansaydi, bu noktada Hanefilerin muhalifleri de bu tenkit-
ten nasibini alacakt1. Ancak miellifin burada cumhra yonelik herhangi bir degerlen-
dirmede bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Benzer bir durumu nassin miifesser ile tedruzu konusunda da gérmek miimkiin-
diir. Bu tarz bir tedruzda miifesserin tercih edilecegi kuralina uygun diisen Hanefi go-
riisiin aktarilmasiyla yetinilmis; mezk@r usil kuralina uygun diismeyen cumhiirun go-

riisiine ise deginilmemistir.”
1.3. Hanefl Us(liine Yonelik Olumlu Degerlendirmelerden Kaginmasi

Zekiytiddin Saban, ihtilafli konularda Hanefilerden farkli diisiinen cumhtirun go-
riigiinii isabetli bulmussa bunu mutlaka belirtmistir. Ancak eserin telifinde Hanefl
ustliinden istifade ettigi durumlarda dahi herhangi olumlu bir agiklamada bulunma-
maktadir. Mesela istinbit metotlar1 bahsinde lafizlarin taksimatini yaparken Hanefi
ustliinden istifade ederek Hanef? usiilciilerin lafiz ayrimlarini kullanmistir. Bu durum,
miiellifin Hanefi usGliindeki lafiz taksimatirn daha sistematik bulduguna isaret etmek-
tedir. Ancak buna ragmen Hanefi lafiz taksimatini takip etme sebebine dair herhangi
bir agiklama yapmamistir.® Yine delillerin tedruzu durumunda izlenecek metot hak-
kinda Hanefi usillerindeki agiklamalar1 aktarmig; ancak tercih etme gerekgesini belirt-
memistir.’

Miiellifin bu tavrinin bir istisnasi, tevil konusunda goriilmektedir. Zikrettigi Ha-
nefilere ait olan uzak tevil 6rneklerinden birinde Hanefilerin goriisiinii desteklemis,
zekat 3demesinin ayni olarak da kiymetin verilmesi seklinde de ciiz olmasi seklindeki
tevili tercihe sdyan bulmustur."

s Bk. Saban, Usili'l-fikhi'l-islam
7 Bk. saban, Usali'l-fikhi'l-isl
s Bk. saban, Usali'l-fikhi'l-islam
L-islam
L-islam

Su

am

°  Bk. $aban, Usilii'l-fikhi'l-Is|

1o Bk. $aban, Usiliil-fikhi’l-Is
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1.4. Hanefi Usficiilerin ihtilafli Meselelerinde Cumhiira Yakin Olan Gériisii Sa-
vunmasi

Hanefi usilciilerin kendi aralarindaki ihtilafli olan meselelerde Zekiyiiddin
Saban’in, bu farkl gorisler icerisinden &zellikle cumhira yakin olani benimseyip sa-
vunma yolunu tuttugu gériilmektedir. Ornegin Hanefiler, zihir kefaretinde Ayetle sabit

"1 ifadesinden hareketle kefaretin bu kisminin bir fakirin

olan “altmis fakiri doyurma
altmis giin doyurulmasi seklinde de yerine getirilebilecegi tevilinde bulunmuslardir. Bu
tevili cumh{irun kabul etmedigini agiklayan miiellif, Hanefilerden ibnii'l-Hiimam'in (6.

861/1457) da cumhfir ile ayni diistincede oldugunu dzellikle belirtmistir,"

Esasen belirttigimiz bu nokta problemli goriilmeyebilir. Ancak miiellifin, Ha-
nefiler icerisinden tercih ettigi goriisii desteklerken; bazen Hanefilerin kendince isabet-
siz buldugu goriislerinden istifade ettigi ve bu durumu hatali gérdiigii goriisle temel-
lendirme yoluna gittigi dikkat cekmektedir. Bu durumun nesnellik agisindan problemli
oldugu ifade edilmelidir. Mesela yazar, muamelat konularinda amelden ayrilmayan bir
vasfa yoneltilmis nehiylerin muktezasi ile ilgili olarak Hanefilerin fesid ve butlan gibi
ikili bir ayrima gitmelerini isabetsiz bulmaktadir. Fasitle batili ayn1 manada géren
cumhiirun gériisiniin ise tistiin oldugunu belirtmektedir. Daha sonra nehyin zikredilen
sekilde ibadetler veya nikdh konularinda yoneltilmis olmasi durumunda, Hanefilerin
fasit ve batili ayn1 manada goriip gérmeme konusunda ihtilaf ettiklerini zikretmistir.
Miiellif bu noktada fasitle batili eg anlamli géren Hanefileri desteklemistir. Fakat bu go-
riisii, daha dnce isabetsiz buldugu Hanefilerin muamelat konularindaki fesid ve butlan
ayrimi goriislerinden istifade ederek savunmustur. Ona gore ibadetlerde emre itaat esas
iken; muamelat konularinda kullarin maslahati esastir. Bu yiizden muamelatta fesad ve
butlan ayrimi, bu maslahat agisindan tutarlhidir. Hatta miiellif fasit ile batilin s6zlitk ma-
nalarinin da farkli oldugunu delil olarak dile getirmistir."” Oysa muamel4t noktasinda
Hanefilere ait olan bu goriisiin isabetsiz oldugunu birkag paragraf énce belirtmisti. Bu-
rada yine siibjektif bir yaklagimin etkili oldugu hissedilebilmektedir.

1.5. Sadece Hanefilere Ait Uzak Tevil Orneklerini Konu Almasi

Bir nass lizerine yapilan tevil, o tevilin sahibi olan mezhepge yakin; bu tevili be-
nimsemeyen diger mezheplerce de uzak olarak goriilebilmektedir. Diger taraftan yakin
ve uzak gibi iki tiir tevil olgusu var olduguna gére her mezhepte her iki tiirden tevillerin
olmasi da normal karsilanmalidir. Ancak miiellif Hanefi disindaki mezheplerde uzak

" el-MiicAdele 58/4. (Kiw Siu ru,u et 545 / “Buna giicii yetmeyen altms fakiri doyurur.”
12 Bk. Saban, Usilii'l-fikhi’l-Islami, 357.
13 Bk. Saban, Usiliil-fikhil-Islami, 324-327.
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teviller yokmus gibi onlarin bu tiir tevil 6rneklerine hi¢ yer vermemistir. Kitabinda ver-
digi toplam dért uzak tevil srneginin dérdiinii de Hanefl goriislerden alip zikretmistir,**
Bu tarz bir yaklasim, uzak tevillerin sadece Hanefl mezhebinde bulunduguna dair bir
alg1 olusmasina sebebiyet verebilmektedir. Tevil olgusu Hanefilerde yaygin olmakla bir-
likte, uzak ve yakin olusunun géreceli oldugunu ortaya koyabilmek i¢in, Hanefilerin de
uzak olarak tavsif ettigi cumhira ait bir tevil 6rneginin zikredilmesi daha isabetli bir
yontem olurdu.

Burada vurgulamak istedigimiz husus, uzak tevil i¢in sadece Hanefilerin yapmis
oldugu tevillerin 6rnek olarak verilmesidir. Asagida tekrar deginecegimiz bu konuyu
farkli bir yonden ele alacagiz. Orada Zekiyiiddin $ab4n’in uzak tevil oldugunu belirttigi
bir 6rnek tizerindeki diisiincesini degerlendirmeye ¢alisacagiz.

2. Miiellifin Hanefi Usdliine Yonelik Tenkitleri

Miiellifin eserinde Hanef? usfiliine yonelik 6znel yaklasimlarinin bulundugunu
gosteren drneklerden bir kismi yukarida zikredildi. Bunun yaninda onun Hanefi usil
gorislerini degerlendirdigi ve tenkitte bulundugu noktalar da sz konusudur. Bu de-
gerlendirmelerden énemli bir kisminin tutarsiz oldugu da géze ¢arpmaktadir. Bu ki-
simda muellifin tutarsiz oldugu diistiniilen bu tenkitleri ele alinip degerlendirilmeye
calisilacaktir.

2.1. Hanefl Us(il Kurallarimn Istikrarh Olmadig imas

Zekiytiddin $aban, Hanefiyye metodu ile yazilan fikih usiilii eserlerini tanitirken,
Hanefi ustlciilerin, mezhep imamlarindan nakledilen fiir ¢6ztimlerine dayanarak usiil
kurallarini tespit ettiklerini, belirlenen kurala aykir1 bir ¢éziimle karsilagtiklarinda ise
kurali degistirip ona bu ¢dziimle de uyusan bir sekil verdiklerini belirtmektedir. Bu dii-
siincesini temellendirmek icin mevla-i a‘la (kéle azat eden efendi) ve mevla-i esfel (azat
edilen kole) seklinde her iki tiirden mevlasi olanlara vasiyette bulunma ve yine bu iki
tiir mevlasi olanin “mevlilar ile konusmamaya yemin etmesi” meselelerini 6rnek ola-
rak zikretmektedir. Miiellife gére birinci meselenin hitkmti olan vasiyetin batil olmasi,
Hanefilerde “miisterekin umimu ciiz degildir” kuralini tespit etmelerine yol agmstir.
fkinci meselenin hiikmii olan herhangi bir mevl4 ile konusulmasi durumunda yeminin
bozulacagi ise ilk kurali “nefiyden sonra gelen miisterekin umtmu cizdir” seklinde de-
gistirmelerine sebep olmustur.' Bu yaklasimda Hanef? usQliiniin yerlesik bir vaziyette

14 Bk. $aban, Ustliil-fikhi’l-Islami, 354-358.
5 Bk. Saban, Usilliil-fikhi'l-Islami, 19, 22-23. Ayrica $4ban’in Hanefilere ydnelik bu degerlendirmesinin olum-

suz oldugu ve yaptig1 bu tespitin aslinda miitekellim{in yontemiyle yazilmis usiil eserleri icin de gecerli
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bulunmadii, en azindan belli bir dsneme kadar bu usiilde degiskenligin hakim oldugu

imasi s6z konusudur.

Esasen verilen Ornekler, miellifin iddiasim1 desteklememektedir. Hanef?
ustliinde bilinen kural, umimu’l-miisterekin ciz olmadig seklindedir. Siydkinda nefy
bulunan ciimlelerde umimu’l-miisterekin ciz oldugu seklindeki kurala, Hanefilerde
sadece Serahst (8. 483/1090) ve Merginani'nin (3. 593/1197) ilgili fikhi meselede mey-
lettiklerini gdrmekteyiz.' Bunlardan Serahsi, Usil adli eserinde bu meylinden vazgecip
Hanefilerde bilinen genel kurala uygun sekilde agiklamada bulunmustur."” Buna gére
siyakinda nefy bulunan ciimlelerde miisterekin umtimuna cevaz veren anlayisin, sadece
Merginani’ye ait oldugu sdylenebilir. Merginini'nin ilgili agiklamasi da sarihleri tara-
findan uygun bulunmamis, mezkdr fikhi mesele musterekin umtimunun céiz olmadig1
kuralina halel getirmeyecek sekilde izah edilmistir.”® Durum bdyleyken, Hanefilerde
miisterekin um{imu konusunda vehle-i (ildda konulan kuralin mutlak olarak c4iz olma-
dig1 seklinde olup sonradan bu kuralin siyakinda nefy bulunan ciimlelerde miisterekin
um{imunun ciiz oldugu héline kalb edildigi séylenemez. Ote yandan bu gibi iddialar
karsisinda hakikatin giin yiiziine ¢cikmas i¢in Hanef? us@l kurallarinin olusum seyri tize-
rine ¢aligmalarin yapilmasi gerektigi de aciktir.

2.2. Hanefilerce Kur’dn'in Sadece Manadan {baret Oldugunun Benimsendigi
Imas:

Zekiytiddin $4ban, Kur’dn'in Arap dilinde indirilmis olma 6zelliginden s6z eder-
ken, Hanefilere gére Arapca okuyamayan kimsenin namazda Kur’dn'in terciimesini
okuyabilecegini ve namazin bu sekilde sahih oldugunu ifade etmistir.*

oldugu konusunda bk. Bedir, “Keldmci ve Fikihgi Usul Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miildhazalar”,
73.

16 Bk. Semsu’l-Eimme Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsl, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1414/1993), 9/23; Burhanuddin Ebii'l-Hasen Ali b. Ebibekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye serhu
Biddyeti’l-miibtedi, thk. Muhammed Adnan Dervis (Beyrut: Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts.), 2/532.

7" Bk.Eblibekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiilii’s-Serahst, thk. Ebu’l-Vef4 el-Efgani (Beyrut:
Darw’l-Fikr, 1426,/2005), 100-101.

8 Bk. Ekmeliiddin Muhammed b. Mahm{d el-Baberti, el-indye serhu’l-Hiddye (Fethu'l-kadir ile birlikte) (Beyrut:
Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003), 10/515; ayrica bk. Alaiiddin Abdulaziz b. Ahmed el-Buhart, Kesfii’l-
esrdr an usili Fahri’l-Islam el-Bezdevi, thk. Abdullah Mahm(id Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2009), 1/65; Ekmeliiddin Muhammed b. Mahm{id el-Babert3, et-Takrir li usiili Fahrilislam el-Bezdev,
thk. Abusseldm Subht Himid (Kuveyt: VizAratii'l-EvKAf ve’s-Siilini’l-Islamiyye, 1426/2005), 1/180; konu
hakkinda genis bilgi icin bk. Fatih Karatas, “Fikih UsQli Literatiiriinde UmGmu’l-Miisterek”, Sirnak
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/25 (2020), 565-572.

19 Bk. $aban, Usiliil-fikhil-Islami, 34-35.
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Miiellifin belirttigi goriis, esasen Hanefilerden imdmeyn’in mesele hakkindaki
goriisii olup sadece Arapga’y: telaffuz edemeyenlere has bir hiikkiimdiir. Onlara gore
Arapga’y telaffuz edebilenlerin Kur’in’in terciimesini okuyarak kildiklari namaz sahih
olmaz.” imam Eb{i Hanife'nin ise Arapca’y: telaffuz edebilenler i¢in de Farsca okuyanin
namazinin gegerli oldugu goriisiinde oldugu kaynaklarda gegmektedir.” Ancak esas
alinmasi gereken rivayete gore Eb(i Hanife, bu goriisiinden dénmiis ve imameyn’in kavli
ile ayn1 goriisii benimsemistir.” Bdylece Hanefl imamlar: arasinda konu hakkinda var-
mus gibi goriinen ihtilaf ortadan kalkmis olmaktadir.

Kaynaklarda bulunan bu bilgiler 1511nda, miiellifin yukarida Hanefilere ait ola-
rak belirttigi géris problemli gériinmemektedir. Belki ifade tarzinda bir tesahiil bulun-
dugu s6ylenebilir. Dolayisiyla bu konunun burada dile getirilmesindeki asil sebep, ¢ok
hassas bir konu olan anadilde ibadet ve Kur’an’in mahiyeti hususlarinda Hanefi mez-
hebi aleyhine yanlis anlamalara firsat vermemektir. Zira Kur’dn'in hem lafiz hem de
mana oldugu konusunda Hanefilerin diger mezheplerden farkl bir diistinceye sahip ol-
dugu algisi olusabilir. Dolayisiyla konu hakkindaki Hanefi imamlarinin goriisti kaynak-
lardakine uygun bir sekilde ifade edilince, namazda Kur’dn'in terciimesini okumanin
sadece Arapca’y1 telaffuz edemeyenler igin konulmus gecici bir ruhsat hitkmii oldugu
anlasilmaktadir.”® Buna gére Arapga’yi telaffuz edemeyenlerin namazda Kur’dn'in ter-
climesini okuyabilecegi seklindeki Hanefilerin goriisii, bu zariiretin giderilmesi ve na-
mazin sahih olacagi en az miktarda Fatiha ve bir Kur’4n sliresinin 6grenilmesine kadar
stirebilecek gegici bir hiikkiimdiir. Su hilde az da olsa yeteri miktarda Kur’4n siiresi 6g-
renmis olanlarin mezk{r hiikiimle amel etmelerine imkan yoktur.*

2 Eb( Abdilldh Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-Asl, thk. Mehmet Boynukalin (Beyrut: Daru
[bn Hazm, 1433/2012), 1/16; Eb(i Abdilldh Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-Camiu’s-sagir ve serhuhu
en-Ndfiu'l-kebir limen yutdliw’l-Camii’s-sagir (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1406), 94.

2 Seybani, el-Asl, 1/16; Seybant, el-Cdmiu’s-sagir (en-Ndfiu'l-kebir ile birlikte), 94.

2 Merginani, el-Hiddye, 1/58.

% Kasif Hamdi Okur, “Temel Fikih Kaynaklarina Gére ibadetin Dili”, Dint Arastirmalar 1/3 (1999), 186, 201.

Konu ile ilgili olarak Hanefi imamlarimin goriisleri hakkinda Hanefi fukahanin hem fiirG hem de ustl

eserlerinde yer alan degerlendirmeleri ve bunlarin giizel bir tahlili i¢in bk. Okur, “Temel Fikih

Kaynaklarina Gére fbadetin Dili”, 172-201. Konuyla ilgili risalesi bulunan Ahmet Hamdi Akseki'nin (6.

1951) de goriisii zikredilen sekildedir. Ona gére Kur’dn'dan namazin sahih olacagi kadar bir kismi

okuyabilen kimsenin terciimeyi namazda okumasi, insan s6zii tiiriinden bir sey sylemis olacagindan,

namazi bozar. Fakat bu kadarlik bir Kurdn okumaktan aciz olan kimse, yiikiimliiliikler tikate gore
olacagindan, aczin ortadan kalkmasina kadar, manay ihlal etmeksizin terciime ile namaz kilabilir. S6zii
edilen bu aczi gidermek de her Miisliiman igin farzdir. Ayrica bahsi gecen cevaz hitkmii de mutlak
degildir. Terciime edilen dildeki her bir lafzin manaya herhangi bir ekleme-¢ikarma yapmaksizin tam
olarak ifade edebilmesi sartiyladir. Siyet terciime, dyetin manasini tefsir etme niteliginde ise o zaman
namaz bozulur. Bk. Ahmet Hamdi Akseki, Namaz ve Kur‘dn -Namazda Kur‘n Okuma Meselesi-, s.nsr. Halil
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Hz. Peygamber’e (s.a.s.) indirilen ve manaya delalet eden Arapca lafizdan baska-
sina Kur’dn denemeyecegi, dolayisiyla indirilmis lafzin Kur’an’in asli yapisina dahil te-
mel unsur oldugu ve yalnizca mananin Kur’an sayilamayacagi konusunda Hanefiler, di-
ger mezhep imamlariyla ayni goriistedirler. Aralarindaki tek fark, Arapca lafzi okumak-
tan aciz olanlar i¢in namazda indirilmis lafzin terciimesini okuma ruhsatinin bulunup
bulunmamasi meselesidir.” Hadd-i zZAtinda Hanefilerdeki ruhsat olan gériisiin terciime-
nin tefsir niteliginde olmamasi sartiyla kayith olmasi, bu ruhsatin uygulanabilirligini
neredeyse imkansizlastirmaktadir. Bu durumda Hanefilerin son derece kisith ruhsat
olan bu goriislerini bir azimet hitkmiiymiis gibi zikretmek, onlarin Kur’an’i sadece mana
olarak gordiikleri algisina yol agabilir. Nitekim imam Eb{i Hanife basta olmak tizere Ha-
nefilerce Kur’dn’in yalniz mana degil, nazim ve manaya beraberce verilen isim olarak

benimsendigi usiil eserlerinde vurgulanan bir husustur.”
2.3. Hanefilerin Ah4d Siinnet’le ilgili Kurallarina Muhalefet Ettikleri iddias1

Zekiytiddin $4ban, Hanefl imamlarin hem fakih kabul edilmeyen Eb(i Hu-
reyre’nin (r.a.) riviyet ettigi hem de kiy4sa aykiri olan unutarak yemenin orucu bozma-
yacagi ile ilgili hadisle” amel ettiklerini belirtmektedir. Ona gére bu durum, ilgili kural-
larin Hanefl imamlar tarafindan degil, sonraki Hanefl fakihlerce ortaya koyuldugunu
gostermektedir. Miellifin ayni yerde yaptigi ikinci tenkit ise Hanefilerin fakih olan Ab-
dullah b. Mes‘td’dan (r.a.) rivayet edilen “musarrah” hadisi®® ile amel etmemeleridir.

Altuntas (Ankara: Diyanet isleri Baskanhig1 Yayinlari, 2012), 55-56. Serahst de benzer sekilde ilgili hiik-
miin, okunan terciimenin Arap¢a metni tam olarak karsiladigindan emin olunmas: gerektigi seklinde bir
sarta bagli oldugunu ifade etmistir. Bk. Serahsf, el-Mebsiit, 1/37.
% Akseki, Namaz ve Kur‘dn, 55-57.
Bk. Fahru'l-islim Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Kenzu'l-vusiil ild ma‘rifeti’l-ustil (Kesfu'l-esrdr ile
birlikte), thk. Abdullah Mahm{d Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2009), 1/37-40; Ebii’l-
Berekat Hafizuddin Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Mendru'l-envar fi usili’l-fikh, nsr. Zeki Kogak (Erzurum:
v.y., 1424/2003), 5; Ubeydullah b. Mesud el-Mahb(bi el-Buhari Sadrusseria, et-Tavdih li metni’t-Tenkih fi
ustili’l-fikh (Serhu’t-Telvih ile beraber), thk. es-Seyh Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1434/2013), 1/46-47; Muhammed b. Feramurz b. Ali Molla Hiisrev, MirkatiiT-vusil ild ilmil-ustl, thk. ilyas
Kaplan (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1433/2012), 19.
ol s Bl 225k L«b Aayo V"’J’ &, 5 Jsu @slo 3h5 s b/ “Kim orugluyken unutur da yer, icerse; orucunu ta-
mamlasin. Giinkii onu Allah yedirip icirmistir.” Bk. Eb(i Abdilladh Muhammed b. ismail el- Buhari, Sahthu’l-
Buhari, thk. Komisyon (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 1422), “Savm”, 26; Ebii'l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccac
el-Kuseyri en-Nisablri Miislim, Sahthu Miislim, thk. Muhammed Fuid Abdulbaki (Beyrut: Daru thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Siydm”, 171; Eb(i Abdillsh Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn MAce, Siinenu Ibn Mdce,
thk. Muhammed Fud Abdulbaki (b.y.: Daru thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ts.), “Stydm”, 15.
Eb(i Hureyre'den (r.a.) rivayet edilen meshur musarrah hadisi su sekildedir: Gzt w—“ =[;szl 5 J‘\“ 1554 Y
A5l bl el ol Ll 2l O glisg B e J,LJ\ S €0 lxs/“Develerin ve koyunlarin memelerinde siitii

biriktirip siitlii hayvanmis gibi géstermeyin. Kim bayle bir hayvani satin alirsa, siitiinii de sagmissa, su ikisinden
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Bunu da hadisin Hanefi imamlara ulasmamis veya giivenmedikleri bir yoldan ulagmig
olmasina baglamaktadir.”

Oteden beri 6zelde imam Eb{i Hanife genelde Hanefi mezhebinin 4had hadislere
yaklagiminin olumsuz oldugu; kiyas ve re’y karsisinda bu tiir hadisleri ikinci plana at-
t181, hatta reddettikleri tenkitleri yapilmistir. Bu tenkitler de daima Hanefilerce amel
edilmeye medar goriilmeyen belli basli 4had hadisler {izerinden yapilmaktadir. Buna
karsin imam Eb{i Hanife'nin 4had hadisler karsisindaki tutumu ve degerlendirisi iize-
rinde genel, kapsamli ve biitiinciil bir anlama ¢abasinin bulunmadig dikkat cekmekte-
dir. Bu yiizden belirli birkag hadis iizerinden yapilan degerlendirmeler, yanilgiya yol
acmaktadir. Miellifin yukaridaki degerlendirmesi de bu tiirden bir yanilgidir.

Bilindigi gibi Hanefi 4had haber teorisinde hadisin amel edilebilirliginin tespiti
icin ravinin durumu detayh bir sekilde incelenmis ve sistematik bir taksim yapilmistir,*
Burada bu taksimatin bizi ilgilendiren kismina deginecegiz. Buna gére ravi, Ebl Hureyre
(r.a.), Enes b. Malik (r.a.) gibi rivAyetle marQf, fakat fakih degilse, bu riviyetle amel edip
etmeme konusunda Hanefiler arasinda bir ihtilaf gériintiisii s6z konusudur. Zira isa b.
Eban (5. 221/836), bdyle bir rivayetin kiyAsa aykiri olmasi durumunda kabul edilemeye-
cegi goriisiindedir.’ Nitekim miiellif de bu hususu 6zellikle dile getirmis, Deblisi’nin (6.
430/1039) de Hanefilerin musarrah hadisiyle amel etmemelerini bu gdriise tutunarak
acikladigini belirtmistir.* Kerhi’ye (6. 340/952) gore ise ravinin fakih olmasi sart olma-
yip; adalet ve zabt sahibi her ravinin rivayeti, Kitib veya mesh{r Siinnete muhalif ol-
madii siirece, kabul edilir ve kiy4sa dncelenir.*

Pezdevi ve Serahsi konuya getirdikleri su izahla adeta isa b. Eban ile Kerhi’nin
gorislerini mezcetmistir: Fakih olmayip riviyetle marGf olan bir ravinin kiyAsa muvafik
diisen rivyeti ile amel edilir. KiyAsa muhalif fakat iimmetin kabuliine mazhar olmus

birini secme hakki vardur: Dilerse hayvam elinde tutar (alis-verisi gegerli kilar), dilerse hayvan geri verir, ayrica bir
sd‘ da hurma verir.” Bk. BuhAri, Sahth, “Buy(”, 64; Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi es-Sicistini Eb( DavQd,
Siinenu Ebi David, thk. Suayb el-Arnait-Muhammed Kamil Karabileli (b.y.: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye,
1430/2009), “Buyi”, 48. Ayrica “musarrah” kavraminin manasi hakkinda bk. Mehmet Umiitli, “Musarrat
Hadisi Baglaminda Fikhi Ekollerin Gériisleri Uzerine Bir inceleme”, Universal Journal of Theology 5/2 (2020),
313-314.

»  Bk. $aban, Usilii'l-fikhi'l-Islim?, 73-74.

%0 Butaksimat icin bk. Pezdevi, Kenzu'l-vusiil, 2/550-570; Serahst, Usiil, 262-267; Molla Hiisrev, Mirkatiil-vusiil,
201-202.

3t Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/558.

32 saban, Usilii'l-fikhi’l-Islami, 74.

3 Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/558; Bereketulldh b. Muhammed el-Leknevi, Ahsenii’l-havdst ald usili’s-Sast (Usiilii’s-
Sdst ile beraber), thk. Ebu’l-Hiiseyin Abdulmecid el-MerAdezh el-Hast (Dimask: Daru ibn Kesir, 1432/2011),
211.
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rivayeti ile de amel edilir. Ancak rivayet, ser‘an sahih hicbir kiyas tarafindan desteklen-
miyorsa; bu durumda kiyas riviyete 6ncelenir. Glinkii bu durumda rivayetin tercih edil-
mesi hélinde, “insiddd-1 bab-1 re’y” denilen akil yiiriitme imkaninin kalmamasi, yani ri-
vayetin hicbir sekilde akil (kiy4s) ile desteklenememesi s6z konusu olacaktir. Dolayi-
siyla rivdyet, Kitdb'1 veya meshiir Siinnet’i nesheden ve kiyasin hiiccet olmasi hakkin-
daki icmda muariz olan bir hadise déniisecektir.*

Pezdevi ve Serahsi’nin bu izahlari, aslinda mevzunun iki farkli yoniinden bahse-
den iki Hanefi usiilciisiiniin (Isa b. Eban ve Kerhti) yaklasimlarini bir araya toplamakta,
boylece Hanefilerin 8had hadis karsisindaki temel ortak tavirlarini da ortaya koymak-
tadir. Buna gore fakih olmayan ravinin rivayeti, bir kiyasa muhalif olsa da hadisi des-
tekleyen bagka bir kiyAsa muvafik olmasi durumunda 6ncelik hakkina sahiptir. Ha-
nefilerce unutarak yemenin orucu bozmayacagi hadisiyle amel edilmesi, onlarin belirt-
tigimiz “4had hadisin 6ncelik hakkina sahip oldugu” anlayisindan kaynaklanmaktadir.
Bu 6rnek, miiellifin fakih olmayan ravinin rivayet ettigi kiyisa muhalif olan 4had ha-
dislerin kabuliiyle ilgili sart1, Hanefl imamlara ait gérmeyip sonraki Hanefi ustlciileri-
nin ihds ettiklerini diigtinmesine sebep olmustur. Hanefilerce bu tiir riviyetlerle amel
edildiginin &rnegi coktur. Dolayisiyla miiellifin diisiincesinin aksine; hem imam Eb{
Hanife, Eb{ YGsuf ve Muhammed gibi Hanef! imamlarin hem de onlardan sonraki Ha-
nefi ustlciilerinin anlayis ve uygulamasi, esasen “4had hadise 6ncelik verme” seklinde-
dir.®® Nitekim Pezdevi’'nin usiliinii serh edenlerden Ekmeliiddin Baberti de (8.
786/1384) bu tiir 4had hadislerle ilgili olarak Hanefi mezhebi (ashabinin) gériisiiniin
kiyas ve akil yiiriitme imkaninin kalmamasi durumu harig, bu rivayetlerin reddedilme-
mesi yoniinde oldugunu vurgulamistir.*® Sadece zarlret durumunda -ki burada zarGret-
ten maksat rivayetin hicbir sekilde akil yiiriitme (kiyas) ile desteklenememesidir- kiyas
rivdyet kargisinda tercih edilmektedir. iste musarrah hadisi de bunun &rnegidir. Bu ha-
dis, hicbir yénden akil yiiriitmenin miimkiin olmayacag sekilde kiyAsa muhaliftir. Bu
ytizden bununla amel edilmesi, 4had hadisin Kitib ve meghiir Siinnet’i nesheder hile

getirilmesi anlamina gelmektedir.”

% Serahs, Usill, 264; Pezdevi, Kenzu'l-vusiil, 2/553-556; ayrica bk. Sahiron Syamsuddin, “Eb{i Hanife’nin Ahad
Hadisi Isldm Hukukunun Bir Kaynagi Olarak Kullanmasi”, c¢ev. Abdullah Kahraman, Cumhiriyet
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2003), 329.

%5 Bk. Syamsuddin, “Eb{i Hanife'nin Ahad Hadisi islam Hukukunun Bir Kaynag1 Olarak Kullanmas1”, 329-330.

% Baberti, et-Takrir, 4/185.

Musarréh hadisinin hem Kitab ve mesh{r Siinnete uymayan hem de kiyasa muhalif olan y6nleri i¢in bk.

Buhar, Kesfiil-esrdr, 2/556-557; Babert, et-Takrir, 4/187-188. Ayrica Hanefilerin 4had hadis anlayislarini

iyi tahlil etmis olan Zahid el-Kevserd, onlarin Kitab, meshlr Stinnet, sahabe hiikiimleri gibi temel delil-

lerde titiz olduklar1 ve bunlara muhalif olan 4hid hadisleri buralardaki temel esaslara gore
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Zikrettigimiz kategoriye giren ve Hanefilerin amel ettigi, unutarak yemenin
orucu bozmamasi, kahkahanin namaz ve abdesti bozmasi gibi rivayetlerin kabul gér-
mesi, Hanefllerin zar(ret disinda 4had hadisleri kiyasa tercih ettiklerini gstermekte-
dir. Ayrica bu rivayetlerin kabuliine sebep teskil eden iki 6nemli husus daha vardir.
Bunlardan birincisi fakih sahibilerin bu hadisleri riviyet etmis olmalari, ikincisi ise
sahibe ve tabi(in biiyiiklerinin bunlarla amel etmis olmalaridir.*® Baz1 arastirmacilar,
bu tiir hadislerin ilgili oldugu alanlarin mahiyet farkinin da Hanefilerin yukaridaki iki
hadise farkli yaklasmalarina tesirinin oldugu diisiincesindedir. Bu goriiste olanlara gore
musarrah hadisi, kiyas ile temellendirilen ve kul haklarinin dikkate alindig1 muamelat
alaniyla ilgili iken; digerleri akil yoluyla bilinemeyen ibadet alaniyla ilgili olup ihtiyat,
bu rivayetlerin kabuliinii gerektirmektedir.*

Miiellifin degindigi musarrah hadisinin fakih ravi tarafindan da rivayet edilmesi
konusuna gelecek olursak; Buhari'nin (8. 256/870) konuyla ilgili dért rivAyet tahric et-
tigi goriilmektedir. Bunlardan ti¢ii, Ebli Hureyre'den (r.a.) yapilan rivayet olup muellif
kitabina da bunlardan birini almistir. Bu {i¢ rivAyet merf(i olup Hz. Peygamber’e (s.a.s.)
ait bir sézdiir. Dérdiincii rivayet ise mevkif olup burada ifade Abdullah b. Mes‘id’a (r.a.)
aittir. Rivayet soyledir: Las 3545 35 ilist 3L 230 or 1B ER A b5 s hie o Wl aik G2
Lo/ Abdullah b. Mes‘d’un sdyle dedigi rivayet edilmistir: “Kim siitii memesinde biriktirilmis
(muhaffele) bir koyun satin almis da onu geri vermisse, beraberinde bir sa‘ da versin.”* Oysa
yazarin ifadelerinden bu riviyet de merfi hadismis gibi anlasilmaktadir. Bu durumda
bu rivayet iizerinden Hanefilere sahabi kavliyle amel etmeme sebebi belki sorulabilir.
Fakat onun dikkat cektigi bu rivayet, mevkif oldugundan dolay1, Hanefilerin 4had ha-
disle amel etmeme sebebini sorusturma noktasinda tartisma mahalli olmaktan ¢ikmig-

tir.
2.4. Usiillerde Betimlenen icmAaya Hanefi Fikih Kitaplarinda Uyulmadigi iddiast

Zekiyliddin Saban, siik(itl icma Srneklerinin Hanefi fikih kitaplarinda ¢okga yer
aldigini, Hanefilerin bir miigtehidin goriisiinii belirtmesi karsisinda hig kimsenin itiraz
etmemesine dayanarak icminin meydana geldigi anlayisina sahip olduklarini belirt-
mektedir. Ona gére bu veya baska yollarla icmi oldugu séylenen durumlarin bir kismi

degerlendirdikleri, dolayisiyla saglam bir metot takip ettiklerini vurgulamaktadir. Bk. Muhammed Zahid
Kevserd, Hanefi Fikhinin Esaslart, gev. Abdulkadir Sener-M. Cemal Sofuoglu (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1991), 25-27, 89-91.

8 Bk. Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/558; Babert, et-Takrir, 4/189.

* H.Yunus Apaydin, slim Hukuk Usulii (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2017), 49.

“ Buhari, Sahih, “Buy(”, 64. Hadisle ilgili farkli riviyetler ve bulunduklar1 kaynaklar icin bk. Umiitli,
“Musarrat Hadisi Baglaminda Fikhi Ekollerin Gériisleri Uzerine Bir inceleme”, 315-316.
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usl kitaplarinda tanimlanan icma anlayisina uymamaktadir. Bu nedenle fikih kitapla-
rinda bulunan bu ve benzeri icma oldugu belirtilen meselelere giivenilmesi dogru ol-

maz.*

Bilindigi tizere icmanin ritknii miigtehidlerin ittifakidir. Hanefilerin icma anlayi-
sina gore bu ittifakin azimet ve ruhsat olmak iizere iki sekilde gerceklesmesi miimkiin-
diir. Azimet, biitiin mugtehidlerin ictihatlarinin ayni sonucu ortaya koymasi veya ayni
dogrultuda amel etmeleridir. Ruhsat ise miiellifin de yukarida belirttigi sekilde, bir ki-
sim miigtehidin goriis belirtmesi, fakat digerlerinin bundan haberdar olduklar1 halde
ve i¢tihit icin yeteri kadar diisiinme zamani ge¢cmesine ragmen goriis beyan etmeme-
leri seklinde gerceklesir. Hanefiler, bu ikinci sekil icminin hiiccet olusunu vakiadaki
duruma baglamaktadirlar. Soyle ki 6zellikle sahibe asrindan sonra bir meselede biitiin
miictehidlerin gériis beyan etmelerini beklemek ve bunun tespitine calismak, adeta ic-
méanin vuk{ bulmamasi demektir. Hilbuki her asirda mutad olan, bir kisim mii¢tehidin
fetva isini stlenmesi ve digerlerinin de ilgili fetvAdan haberdar olunca bunu kabul et-
meleridir. $4yet bunlardan herhangi birine gore hak, o fetvinin hilafina ise miigtehid
ulema i¢in bdyle bir durumda sessiz kalmak s6z konusu olamaz.*

Goruldigii tizere siik(it? icmA da denen ruhsat yoluyla gerceklesen ittifak, Hanefi
ustliinde bir hiiccet olarak kabul edilmektedir. Buna gdre Hanefi fikhinda icmi oldugu
belirtilen meseleler, ustilde benimsenen bu anlayisa aykiri olmadigina gére bir usil-
fiirQi tutarsizh@indan s6z edilemez. Ancak miiellif, bahsettigi bu tutarsizlikla ilgili somut
bir 6rnek vermemektedir. Belirttigi husus, Hanef? ustiliinde benimsenmis olan esasa ay-
kir1 degildir.

2.5. Hanefl Us{ilciilerin itiraz Gsrmeme Kaygis1 Tasidiklar1 iddiast

Zekiytiddin $aban’a gore Kur’an ve Siinnet’te, sahibe goriislerinde ve mezhep
imamlarindan nakledilen fikhi hiikiimlerde ta‘liller hikmetlere gére yapilmis olmasina
ragmen usflciiler, bunun illetlere gére yapilmasini benimsemislerdir. O, bu durumu ge-
sitli mezheplerden getirdigi drneklerle izah ederken s6zii Hanefl mezhebinden bir go-
riise getirip [bnii’l-Hiimam'in da yaklasimindan destek alarak bunu tenkit konusu yap-
mistir. {bnii’l-Hiim4dm’a gdre riba hadisindeki hitkkmiin asil maksadi mallarin korunma-
sidir. Ancak hitkmiin bununla ta‘lil edilmesi, ittifakla kabul edilen “bir devenin iki deve
karsiliginda satiminin céiz olusu” hitkmiine aykir1 bir durum ortaya ¢ikaracaktir. Ciinki

1 Bk. $aban, Usilii'l-fikhi’l-Islimi, 104.

“  Pezdevi, Kenzu'l-vusill, 3/337-343; Serahsi, Usill, 235-237; Leknevi, Ahseniil-havdsi, 225-226; ayrica bk.
Mehmet Ali Aytekin, “Siik(it? icmAin Kaynak Degeri”, Sirnak Universitesi ilahiyat Dergisi 11/24 (2020), 290-
294,
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bdyle bir ta‘lilde mezk{ir meselenin de cdiz olmamasi gerekir. iste Hanefi usfilciiler mez-
hep imamlarindan nakledilen bu gibi fer? hiikiimlerle ¢elismesin ve boylece itiraz gor-
mesin diye ta‘lilleri mezhepteki fer? hiikiimlerle uyusacak sekilde illetlere gére yapma
konusunda ¢caba harcamislardir.®

Her seyden 6nce ta‘lilin hikmetlere gore degil de illetlere gore yapildig: biitiin
ustilciilere nispet edilmesine ve buna dair ¢esitli mezheplerden 6rnek verilmesine kar-
silik degerlendirmede bulunmak i¢in Hanefi mezhebinden bir 6rnegin tizerinde durul-
masinin 6znel bir nedeninin oldugu gizli degildir. Diger yandan Kur’an ve Siinnet’teki
nasslarda ve sahibe veya mezhep imamlarinin fikhi gériislerinde hikmetlerin dile geti-
rilmis olmasi, buralarda ta‘lilin hikmetlere gére yapilmis oldugunu géstermez. Zira hii-
kiimler, insanlara anlayip uymalari i¢in bildirilir. Hitkiimlerin benimsenmesini ve on-
lara uyulmasini saglama bakimindan; isin illetinden ziyade hikmetinin beyan edilmesi
cok daha etkilidir. Hikmetlerin hiikiimlerle beraber zikredilmesinin sebebi bu olsa ge-
rektir.* Ayrica miiellifin, ibnii’'l-Hiimam’a ait olan faizin asil illetinin “mallarin korun-
mas1” oldugu seklindeki diisiinceyi savunmasina ragmen ifadelerinde bunu “hikmet”
olarak betimlemesi bir celiskidir. Kald ki ibnii’l-Hiimdm'in dedigi gibi asil illet “malla-
rin korunmasi” ise bu, sadece Hanefiler degil; onu illet olarak gérmeyen diger mezhep-
ler agisindan da bir problemdir. Dolayisiyla bu problem sadece Hanefilere nispet edile-

mez.

fbniV’l-Hiimam’in goriisiine gelince; onun ifade ettigi Hanefilerin “bir deve kar-
siliginda iki devenin satiminin céiz oldugu” ictihAdim kurtarabilmek i¢in “mallarin ko-
runmasi” gibi asil illeti birakip baska illet aramaya ¢aligmis olmalar1 hususu, delil geti-
rilemeyen bir iddia ve varsayimdan ibarettir. Zira Hanefilerin faizin illetini, tevehhiim
edilen kaygidan tamamen bagimsiz bir sekilde meshir riba hadisinin® lafz1 izerinde
yaptiklari ictihat ile tespit ettikleri goriilmektedir. S6z gelimi hadisteki “ |z, S ifade-
sinden yola ¢ikarak aligveriste miimaseletin bulunmasi, bu miimaseletin hem seklen

hem de manen saglanmasi gerektigi ve tart1 ile 6l¢ii birliginin seklen, cins birliginin ise

% Bk. $aban, Usilii’l-fikhil-Islami, 145-146.

Benzer bir yaklagim i¢in bk. ibrahim Ozdemir, Fikih Usiliinde Tadil Tartismalar: -Hicri IV-VIIL Asirlar-

(istanbul: Ragbet Yayinlari, 2016), 393.

* Mislim, Sahth, “Miisakat”, 82; Cemaliiddin Ebl Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylai, Nasbu'r-rdye li
ehadisi’l-Hiddye mea hdsiyetihi Bugyetiil-elmai fi tahrici’z-Zeylai, thk. Muhammed Avvime (Beyrut:
Miiessesetii'r-Reyyan, 1418/1997), 4/36; Ebii'l-Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye fi tahrici
ehadisi’l-Hiddye, thk. es-Seyyid Abdullah Hisim el-Yemani el-Meden{ (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 2/156.
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manen bunu sagladigindan “cins ile kadr birliginin” illet oldugu yorumunda bulunmus-

lardir.*

Ote yandan us{ll acgisindan bir hitkmiin illetle veya hikmetle ta‘lil edilmesi ile
serq hitkiimlerin maslahatlar tizerine bina edilmis olmasi (gai ta‘lil) hususlarinin birbi-
rinden ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Birincisi, hikmetle ta‘lilin miimkiin olup
olmamasi ihtilafindan sarf-1 nazarla, bir hitkmiin baska olaylara da tadiye (kiy4s) edil-
mesi amaciyla yapilan o hitkmiin illetini tespit etme ameliyesi anlamindadur. ikincisi ise
hiikiimlerin vaz® edilmesindeki gayeyi agiklama amaci tasimakta olup burada usdl il-
mindeki teknik anlamiyla bir tadiye amaci yoktur. Bu nedenle sadece serq hiikiimlerin
birtakim maslahat ve faydalar1 saglamak {izere var oldugunu bildirmek gibi bir islevi
vardir.”” Dolayisiyla bu ikisini birbirine karistirmamak gerekmektedir. Oyle gériiniiyor
ki ibnii’l-Hiimam, Merginani'nin “insanlarin mallarin: telef olmaktan korumak igin”*®
ifadesinin tesirinde kalarak bunun illet oldugu zehibina kapilmis olabilir. Halbuki bu
ifade, seriatin faiz yasaginm koymasinin insanlara temin edecegi temel maslahati ve bu
hitkkmiin vaz® edilis gayesini bildirmektedir. Bu ise us@l ilminde bilinen kiyas yoluyla
bagka meselelere tadiye edilmeye miisait olan illetten farklidir. ibnii’l-Hiimam’in ifade-
lerinden anlagilanin aksine bu maslahat, zaten asli olarak kiydsa uygun olmadigindan
“bir deveye karsilik iki devenin satimi” meselesine tesir edemez. Ezciimle ibnii’l-
Hiimim'in, “mallarin korunmasinin” hikmet olmadigini tespitte isabet ettigi; ancak
gaye oldugunu tespitte isabet edemedigini sdylemek miimkiindiir. Zekiyiiddin $aban ise
Hanefilerde illetle ta‘lile fiirti hiikiimlerin tutarlihigini koruma endisesiyle basvurul-
dugu diisiincesini, ibnii’l-HiimAm’in tartismaya acik bu izdhiyla desteklemistir. Fakat bu
durum, onun diisiincesini temellendirebilecek giiclii bir argiiman olmaya elverisli de-
gildir.

2.6. Farz ve Vicip Ayrimimin Makul Olmadigi Diistincesi

Zekiytiddin S$aban, Hanefilerin teklifi hitkkiim kisimlarinda farzin yaninda vécip
diye bir hiikiim ¢esidini de benimsemelerini bir agidan makul bulmamaktadir. Buna
gore boyle ikili bir ayirima gitmek, ayni fiile iki farkli hitkkiim baglanmasini gerektir-
mektedir. Sozgelimi sarih emir ihtiva eden bir haber-i vahid ile sabit olan hikiim

“  Ornek olarak bk. Merginant, el-Hiddye, 2/61-62; Abdullah b. Mahm{id b. Mevdid el-Mevsili, el-ihtiyar li
ta‘lili’l-Muhtdr, thk. Muhammed Adnén Dervis (Beyrut: Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts.), 1/283.

Cessas, birinci i¢in “hiikiim illetleri”, ikincisi i¢in de “maslahat illetleri” seklindeki kavramlari kullanarak
aralarindaki farki izah etmistir. Bk. Ahmed b. Ali Eblibekr er-R4z1 Cesss, el-Fusill fi'l-usil (b.y.: VizAratii'l-
Evkafi'l-Kuveytiyye, 1414/1994), 4/140-141; Mehmed Seyyid, Usdl-i Fikth Medhal, nsr. Selcuk Camci
(istanbul: Isik Akademi Yayinlari, 2011), 485-487, 492-494; ayrica bk. Ozdemir, Fikih Usiliinde Ta‘lil
Tartismalari, 395-396, 418-419.

Merginani, el-Hiddye, 2/62.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 165-193



Zekiyiiddin $aban’in Ustilii'l-Fikh'inda Hanefi Usiiliine Yénelik Tenkitlerinin ... | 183

vaciptir. Ciinkii bu zanni bir delildir. Fakat o haberi riviyet eden sahabi icin delilin
stiblitunda herhangi bir siiphe bulunmadigina gore aynu fiil ona gére farz olacaktur. Zira
zanni delille sabit olacak hiikiim en fazla vacip olurken; delil kat? oldugu takdirde de
farz olur. Boylece aynu fiil, hadisi rivayet eden sahabi hakkinda farz iken; diger miikel-
lefler i¢in vécip olarak degerlendirilecektir. Miiellif, bunu dinf hiikiimlerde benzeri ol-
mayan garip bir durum diyerek yadirgamaktadir.*

Kanaatimizce miiellifin belirttigi bu diisiince ve kaygi gereksizdir. Esasen ashib-
1 kirAm icin seriatta sabit olan herhangi bir meselenin hitkmiiniin ¢esidi ve isminin ne
oldugunun fazlaca bir 6nemi yoktu. Kendilerinden sonraki dénemlerde® farz, vacip,
stinnet gibi 1stilahlarla ifade edilen teklifi hitkiim kisimlari, onlar i¢in uyulmas: gerekli
seyler ciimlesindendi. Bu noktada belki de dikkate aldiklar1 husus, ser? emirlerin bag-
layici olup olmamasi yonii idi.” Yoksa giicleri yettigi oranda hepsine sikica tutunmus
ve uygulamislardi. Nitekim miiellif, Peygamber fiillerinin kisimlarindan sz ederken Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) beserd fiillerinin dini ve hukuki kaynak teskil etmemesine ragmen
Abdullah b. Omer’in (r.a.) bu fiillere de uydugunu belirtmistir.”* Buna gére Abdullah b.
Omer (r.a.), bunlar1 kendisi adina uyulmasi gerekli fiiller ciimlesinden olarak gérii-
yordu. Su halde miiellif de aslinda ayni fiilin fbn Omer (r.a.) i¢in yapilmasi gerekli, diger
miikellefler i¢in ise miibdh seklinde iki farkli hitkmiiniin bulunmasini miimkiin gérmek-
tedir. Bu durumda o da tenkit ettigi ayrima benzer bir yaklasimda bulunmus olmakta-

dir.

Diger taraftan sahibe icin ser? meselelerin hikkmiintin ne oldugu bizim i¢in
onemli degildir. Onlar, Islam’in ilk neslidir. Onlarin diisiincesinde herhangi ser‘ bir me-
selenin hitkmiiniin ne oldugu ve hangi derecede uyulmasi gerektigi hususu bizi ilgilen-
diren bir mevzu degildir. Onlar kendi inandiklar1 ve uyduklari oranda, biz de kendi inan-
digimiz ve uydugumuz oranda mesul tutulacagiz. Bu durum, ayni meselenin hitkmii ko-
nusunda iki mezhebin farkl iki goriisii gibidir. Mezheplerin bir mesele hakkindaki gé-
riislerinin farkhiligi, yadirganan bir durum degildir. Her mezhep mukallidi kendi mez-
hebindeki dogru olduguna inandig1 hitkme uyup uymamakla sorumludur.

#  Bk. Saban, Usiliil-fikhi'l-Islami, 228.

Tekliff hitkiim 1stildhlarinin olusmasimda Kur’4n ve Siinnetteki kullanimlarin temel etkisinin bulunmasi
yaninda bu kavramlarin bir kisminin ise sahibeden sonra, hatta mezheplerin olustugu dénem olan hicri
II. asirda ortaya ciktigi ile ilgili olarak bk. Ugur Bekir Dilek, “Tekliff Hiikiim ifade Eden Kavramlarin
Dogusu, Gelisimi ve Terimlesmesi”, Islim Hukuku Arastirmalari Dergisi 18 (2011), 242.

Bk. Dilek, “Teklif Hiikiim ifade Eden Kavramlarin Dogusu, Gelisimi ve Terimlesmesi”, 214-215.

52 Bk. Saban, Usdlii'l-fikhi'l-Islamd, 83.
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Kaldr ki Hanefi diistincesinde farz ile vacip, yerine getirmenin gerekli olmasi agi-
sindan ayni mertebede goriilmektedir. Hanefi usiillerinde farz ve vacibin hiikkmiine dair
benimsenen yaklasima baktigimizda; farzin hitkmiiniin, amel agisindan yerine getiril-
mesi gerekli ve hafife almaksizin 6ziirsiiz bir sekilde terkinin de isyan oldugunu gér-
mekteyiz. Vacibin hitkmii i¢in de “farz derecesinde yerine getirilmesi gerekli” oldugu
belirtilmistir. ikisi arasindaki farkin itikat noktasina miinhasir oldugu ifadelerden agik
bir sekilde anlasilmaktadir.” Gazzali (6. 505/1111) ve ibn Riisd (6. 595/1198) de Ha-
nefilerin kat4 delille sabit olan ser‘? emirlere “farz”, zanni delille sabit olanlara “vacip”
1stildhini kullandiklarini, manalar: dogru anlasildiktan sonra bu farkli istilah kullanimi-
nin problemli olmadigin belirtmislerdir.** Bu durumda bir miikellefin farz edindigi bir
eylemin, diger bir miikellef tarafindan vacip edinilmis olmasi arasinda -yerine getirme-

nin zorunlu ve terk etmenin yasak olusu agisindan- bir fark yoktur.
2.7. Hanefl Us{iliiniin Objektif Olmadig iddias1

Bilindigi gibi Hanefilere gore ikrah altinda yapilan alim-satim gibi feshi kabil hu-
kuki tasarruflar fasit; nikah, talak gibi feshi kabil olmayanlar ise sahihtir. Birinci tiir
akitlerde ikrah, ihtiyara tesir etmemekte, sadece rizay1 ortadan kaldirmaktadir. Riza da
riikiin veya in“1kad sart1 olmay1p sadece sihhat sartidir. ikinci tiir akitlerde ise miikreh,
hézile kiyas edilmistir. Hazilin bu tiir akitlere y6nelik irade beyari sahih oldugu gibi
miikrehinki de sahih olur.”

Miiellife gore feshi kabil olan hukuki tasarruflarda dogru olan, rizay: riikiin veya
in“kad sart1 saymaktir. Clinkii riza, ihtiyar gibi akitlerde esasli bir durumdur. Nitekim
Hanefilerin bey‘i “karsilikli riza ile mal miibadelesidir” diye tanimlamalari, rizay1 akdin
miahiyetinden bir parca olarak kabul ettiklerini gstermektedir. Ancak Hanefi usiilcii-
ler, imamlarindan nakledilen s6z konusu akitlerin fasit oldugu seklindeki hiikiimlerine
dayandiklari i¢in rizay1 sihhat sart1 olarak benimsemek durumunda kalmiglardir. Zaten
Hanefi usilcller fer? meseleleri ¢oziime baglamada takip ettikleri ydntemi

5% Pezdevi, Kenzu'l-vusiil, 2/439-440; Serahs?, Ustil, 88-89; Nesefi, Mendr, 28; Nizdmuddin es-$as1, Usiilii’s-Sdst,
thk. Ebu’l-Hiiseyin Abdulmecid el-Meradezhi el-Hast (Dimask: Daru ibn Kesir, 1432/2011), 298-299; Molla
Hiisrev, Mirkatii'l-vusil, 276-277.

> Bk. Ebli Himid Muhammed b. Muhammed et-T{is? el-Gazzali, el-Miistasfd, thk. Muhammed Abdusselim
Abdussafi (b.y.: Darw’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1413/1993), 23; Ebu’l-Velid Muhammed el-Hafid ibn Riisd, ed-
Dariirf fi ustili’l-fikh (Muhtasarii’l-Miistasfd), thk. Cemaliiddin el-Alevi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1994),
44; Apaydin, Islim Hukuk Usulii, 136.

% Merginani, el-Hiddye, 1/264, 2/269; Mevsili, el-ihtiyar, 1/372-373, 2/154.
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kurallastirmis olup delillerin destekledigi ve objektif kriterlerle belirlenmis kurallara

baglanmamslardir.>

Oncelikle belirtmek gerekir ki Hanefilerin tamami bey¢i miiellifin belirttigi se-
kilde tanimlamis degillerdir. Kimi Hanef? kitaplar1 miiellifin belirttigi sekilde, bir kism1
da “teradi/karsilikl riza ile” kaydindan bagimsiz olarak tanimlamislardir.”” ikinci ola-
rak tanimlarda zikredilen kayitlar, onlarin her zaman tanimlanan seyin riikiinleri ol-
dugu anlamina gelmez; bazen tanimlarda sihhat sartlarina da yer verilir. Iste miiellifin
belirttigi tanimda gegen “karsilikli riza” kaydi da bey® akdinin sihhat sartini ifade etmek
tizere kullanilmistir. Su halde miikrehin yaptigi bey® akdi, mezkr sithhat sart: eksikli-
ginden fasit bir akit olmas ve fasit bey‘lerin de bey* akdi tanimina dahil olmalar: baki-
mindan;* tanimdan kaynakli bir tutarsizlik yoktur, Tanimda gegen kaydin bey‘in riiknii
olarak varsayilmas1 durumunda bile; kanaatimizce akitlerde rizanin iki farkl: tezahtirt
s6z konusudur. Yani riikiin olan riza ile sthhat sarti olan rizanin birbirinden farkli ol-
duklar1 anlasilmaktadir. Buna gére riikiin olan rizadan kasit, miisterinin akit yapma is-
tegi ve girisimidir. icab ve kabil, bu istek ve girisimin agik géstergesi olarak bu rizanin
yerini almigtir. Nitekim bey‘in sonucu olan miilkiyet, bu girisimde bulunmaya taalluk
etmistir.* Meselemizdeki riza ise miisterinin akdin mevzusuna sahip olma istegidir. Bu
yiizden birinci degil de ikinci manasiyla riza, akdin sihhat sart1 olmakta ve ikrah da
bunu yok etmektedir. Yoksa ikrh, riikiin olan rizay1 yok etmemektedir. Ciinkii miikreh,
6liim gibi ikrah vasitalarindan (miikreh bih) kurtulmak igin icAb-kabdlii istek ve riza ile
yapmaktadir. Sadece normal sartlarda méalik olma isteginin olmadig akit mevziuna is-
temedigi halde sahip olmak zorunda kalmigtir.®

Miiellifin konuyla ilgili Hanefilere yonelttigi ikinci itirazina gore feshi kabil ol-
mayan hukuki tasarruflarda miikrehin hazile kiyas edilmesi hatalidir. Ciinkd aralarinda
acik bir fark bulunmaktadir. Hazil, sonug baglanmasi kastiyla degil de istihza ve saka
maksadiyla ve kendi istegi ve gecerli bir iradeyle s6z sdyleyen kimse olup &zellikle Allah
hakki olan hususlarda ona agir bir hiikiim uygulanmasini hak etmistir. Miikreh ise is-
tihza veya eglenme kast1 olmaksizin ve bir arzusu ve gegerli bir ihtiyar1 olmadan sadece

5 Bk. $aban, Usilii'l-fikhi’l-Islimi, 288.

Birinci tanima &rnek olarak bk. Baberti, el-indye, 6/229. ikinci tanima 6rnek olarak da bk. Mevsili, el-
Ihtiyar, 1/251.

Bk. Hocaeminefendizide Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkam, sad. Rasit Giindogdu
- Osman Erdem (istanbul: Diyanet isleri Bagkanligi Yaynlari, 2020), 1/201.

* Bk. Mevsili, el-ihtiydr, 1/251.

Hanefl kaynaklardaki meseleyi izah sadedinde yapilan agiklamalar, béyle iki farkli riza anlayisinin var
oldugu ¢ikarimina bizi sevk etmektedir. Bk. Merginani, el-Hiddye, 2/269; Mevsili, el-ihtiydr, 1/372-373.
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tehdit edildigi k6t durumdan kurtulmak icin s6z sGyleyen olup durumu hafifletilmesi
gereken bir konumdadir. Dolayisiyla miikrehin adi gegen tasarruflar: batil olmahdir.*!

Goruldiigii gibi miiellif, her iki meselenin farkl oldugunu ve fakli olaylarin bir-
birine kiyasinin da (kiyds maa’l-firik) muteber olmadigini ifade etmektedir. O, kendi
bakis acisiyla dogal olarak her iki meselenin illetlerinin farkli oldugu diisiincesine sahip
olabilir. Ancak Hanefilerin diisiincesinde bu iki meselenin illeti aynidir. Hanefi kaynak-
lardaki izahlar gostermektedir ki nikéh, talak gibi tasarruflarda belirli lafizlarin kulla-
nilmast, o tasarruflarin gerceklesmesi icin yeterlidir. Dolayisiyla burada miiellifin be-
lirttigi tasarrufun sonucunun kastedilmis olup olmamasi, istihza ve eglenmenin bulu-
nup bulunmamasi veya rizanin var olup olmamasi gibi hususlar hitkme tesir edici illet-
ler olarak benimsenmemistir. Burada 6nemli olan husus, ehliyeti olan kimsenin ihtiyar
ile belirli lafz1 sGylemis olmasidir. Hem hezl hem de ikrah hélinde ise bu durum mev-
cuttur.® Ayrica hézilin ihtiyari, hitkmiin sebebinde (talak lafzini sdylemede) tam olsa
da hitkmiin kendisi (talakin gerceklesmesi) hakkinda esasen ihtiyari yoktur. Dolayisiyla
sonuca nispetle hizilin de ihtiyar1 kdmil degildir. Bu yoniiyle meselemizde hazil ile
miikreh esit olup birbirlerine kiyas edilmesi miimkiindiir.*®

2.8. Hanefl Us{illerinde Isabetsiz Orneklerin Bulundugu iddias:

Zekiytiddin Saban, mutlakin mukayyede hamli ile ilgili olarak Hanef? us(l eser-
lerinde yer alan fitir sadakasi 6rneginin isabetli olmadigini diisiinmektedir. Ciinkii mut-
lakin mukayyede hamlinden s6z edilebilmesi i¢in aymi lafzin birinde mutlak digerinde
ise mukayyet olarak kullanildig1 iki ayr1 nassin mevcudiyeti gereklidir. Ancak miellif,
konuya &rnek olarak gésterilen hadislerin birden fazla degil, tek oldugunu diistinmek-
tedir. S8z konusu hadisler su ikisidir: “Hiir olsun kéle olsun, kiigiik olsun biiyiik olsun (veldye-
tiniz altindaki) her ikisi icin de bir sa bugday ya da her bir kisi adina bir sa¢ hurma veya arpa

ddeyin”,** “Miisliimanlardan olan (veldyetiniz altindaki) her bir hiir ve kile adina deyin.

1765
Miiellife gére meseleyle ilgili olarak bu iki hadis, iki farkli nass olmayip burada sadece
ravilerden birinin diger ravilerin riviyetinden bir kelime fazla riviyet etmesi durumu

sozkonusudur. Su halde mutlakin mukayyede hamli ile ilgili zikredilen bu 6rnek konuya

1 Bk. $aban, Usilii'l-fikhi’l-Islimi, 288.

Bu ¢ikarimimiz da yine Hanefl kaynaklardaki izahlardan edindigimiz bir bulgudur. ilgili izahlar icin bk.
Eblibekr Ahmed b. Ali er-R4z1 Cessas, Ahkamu’l-Kur’dn, thk. Abdusselim Muhammed Ali Sahin (Beyrut:
Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1441/2020), 3/250-251; Merginani, el-Hiddye, 1/264; Mevsili, el-Thtiydr, 2/154;
Saffet Kdse, “Islam Hukukunda ikrahin S&zlii Tasarruflarla Tesiri Konusundaki Tartismalar ve Sosyal
Hayattaki Yansimalar1”, Diyanet ilmi Dergi 32/2 (1996), 38, 41.

¢ Bk. Babertd, el-indye, 3/471.

Hadisin cesitli rivAyetleri icin bk. Zeylal, Nasbu'r-rdye, 2/406-411.

¢ Bk. Zeylai, Nasbu'r-rdye, 2/414-416.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 165-193



Zekiyiiddin Saban’in Ustilii'l-Fikh’inda Hanefi Usiiliine Yénelik Tenkitlerinin ... | 187

uygun degildir. Burada yapilmasi gereken, kelime ziyadesinin bulundugu nassi esas al-
maktir. Buna gore sadece Miisliiman olan velayet altindaki kisiler adina fitir sadakasi
ddenecektir, %

Her seyden 6nce Hanefileri, konuya uygun olmayan 6rnek vermeleri ile elestiren
milellif, ayn1 6rnekte cumh(irun Hanefilerin aksine “mutlakin mukayyede hamledil-
mesi gerektigi” goériisiinde oldugunu zikretmistir. Nitekim Zencini de (8. 656/1258)
imam Safii’nin bu meselede “mutlaki mukayyede hamlettigini” belirtmistir.” Buna
gore miellif, Hanefiler icin belirttigi uygun diismeyen ornek verme durumunu

cumhiira da nispet etmis olmaktadir.

Diger yandan kanaatimizce konuyla ilgili mezk{r iki hadisin farkli nasslar oldugu
aciktir. Zira her ikisi de -hiikiimlerinin ayni olmasi diginda- farkli iki mevzudan bahset-
mektedir. Dikkat edilirse birinci hadis fitir sadakasinin kimler adina ve hangi tiriinler-
den verilecegini, ikinci hadis sadece kimler adina 6denecegini ortaya koymaktadir. Bu
durumda muhtemeldir ki Hz. Peygamber (s.a.s.) meselenin iki farkli yéniinii iki ayri
mecliste sz konusu etmistir. Yani bir keresinde fitrenin kendileri adina 6denecegi kim-
seleri, digerinde de fitrenin hangi iiriinlerden denecegini beyan etmistir. Oyleyse iki
farkli nass s6z konusudur. Ayrica miiellifin iki hadis arasinda sadece tek bir kelime zi-
yadesi farki iddias1 da gercegi yansitmamaktadir. Lafizlar ciddi oranda farklhidir. Aym
konuda iki farkli rivAyetin tek bir nass olarak degerlendirilmesi, ancak bir-iki kelime
fazlahigi, noksanligi veya farkliligi durumunda miimkiin olabilir. Burada ise birinci ha-
diste, ikincisinde olmayan bircok lafiz gériilmektedir. Dolayisiyla iki hadisin, konuyla
ilgili ayr1 iki nass olmasi daha kuvvetlidir. iki hadisin tek rivayet oldugu varsayilsa bile
Hanefilerin konuyla ilgili dayandiklar: baska hadisler vardir. ibn Abbas’in (r.a.) rivayet

e

ettigi “Her hiir ve gerek Yahudi gerek Hiristiyan gerekse Mecust olan kile adina (fitir sadakast)

ddeyin”®® hadisi bunlardandir.

Ayrica imam Safif, her iki hadisi de senetleriyle zikretmis, ardindan “bu hadislerin
hepsini alip kabul ederiz” demistir. Devaminda ise tizerinde durdugumuz mesele ile ilgili
olarak “Miisliimanlardan olan” kaydini tasiyan hadisi esas aldigini belirtmektedir. Bu
ifadeler, onun konu hakkinda her iki hadisin de ayr1 ayr: varit oldugunu kabul ettigini
gosterir.

¢ Bk. Saban, Usilii'l-fikhi'l-Islami, 304.

¢ Bk. Ebu’l-Menékib $ihdbuddin Mahm{d b. Ahmed ez-Zencani, Tahricu'l-furd® ale’l-usil, thk. Muhammed
Edib Salih (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1398/1978), 264-265.

Zeylal, Nasbu'r-rdye, 2/412; ayrica bk. Merginani, el-Hiddye, 1/140.

¢ Eb{i Abdillah Muhammed b. idris es-$afit, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Marife, 1410/1990), 2/67.
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2.9. Hanefilerin Uzak Teviller Yaptig1 iddias1

Rivayete gore birbiriyle kardes olan iki kadinla evli bulunan Firiz ed-Deylemi
Miisliiman oldugunda Hz. Peygamber (s.a.s.) ona; “o iki karindan diledigini tut, digerinden
de aynil””° buyurmustur. Hanefilere gore bu hadisteki mana sdyledir: Sayet iki kiz kardes
ile evlilik tek bir nikdh akdiyle olmussa; onlardan istenilen biriyle yeniden evlenilmesi
gerekir. Ancak her biri i¢in ayr1 bir nikdh akdi yapilmissa; bu durumda birinci nikdh
akdiyle evlenilen kadinin nikahi gegerli olur. Hanefiler bu tevili kiydsa dayanarak yap-
muslardir. Yani Miisliimanken iki kiz kardesle evlenen kimse hakkinda bilinen bu hii-
kiim, ayni durumdayken yeni Miisliiman olan i¢in de gegerli olarak gdriilmistiir.”

Zekiytiddin $aban ise bu tevili son derece uzak olarak tavsif etmektedir. Zira ona
gore hadisteki hitap, yeni Miisliiman olmus ve ser hiikiimleri bilmeyen Fir{(iz ed-Dey-
lemf’ye yoneliktir. Hanefilerin mezkir tevili ise bu durumdaki birine ancak beyéan ile
aciklanmasi gereken bir hiikkiimdiir. Hadiste de bu beyan yoktur. Diger taraftan hadis-
teki “ikisinden diledigini tut” ifadesi, akdin 6ncelik-sonralik veya tek-cift olusuna bak-
maksizin, secim hakki tanimaktadir.”

Hanefilerin mezkir tevili konuyla ilgili dyete aykirilik tasimamasi yoniiyle uzak
tevil olarak vasiflandirilmaya uygun gériilmemektedir. $Syle ki dyette™ bulunan is-
tisna, iki kiz kardesle nikahlanma hakkindaki haramlik hitkmii inmeden 6nce bu sekilde
yapilmis olan evliliklerin sahih oldugunu géstermektedir. Ancak bu hiikiimle birlikte
bir Miisliimanin bu tiir bir evlilik yapmas: ittifakla gecersizdir. ihtilaf ise kafirken bu
evliligi yapmis olup da sonradan Miisliiman olan bir kimsenin nikdhinin gegerli olup
olmamasi hakkindadir. Seyhayn, Miisliimanken bu sekilde evlenenin nik&hinin fasitli-
ginde oldugu gibi yeni Miisliiman olanin nikdhinin da fasit olmasi gerektigi gériisiinde-
dir. Zira dyetin ilk kismu, biitiin miikelleflere yonelik bir hitap olup yeni Miisliiman olam
da kapsar. Bu yiizden her iki durumda da -iki kiz kardesin nik&hi tek akitle gerceklesmis
idiyse- eslerin hepsinin, farkli akitlerle gerceklesmis idiyse ikinci karisiyla aralarinin
tefrik edilmesi gerekir. Diger taraftan boyle bir akdin Miisliiman olduktan sonra devam

Degisik lafizlarla bk. ibn Mace, Siinen, “Nikah”, 39; Eb(i isa Muhammed b. isa et-Tirmiz, Siinenu’t-Tirmizt,
thk. Bessar Avvad Mar(if (Beyrut: Darw’l-Garbi’l-islami, 1996), “Nikah”, 34; Zeylal, Nasbur-rdye, 3/169.

Bu goriis Hanefilerden imam Eb{ Hanife ve imam Eb{ Yusuf'a ait olup imam Muhammed bu konuda
Imam Safif ile ayni gériistedir. Bk. Serahsf, el-Mebsiit, 5/53-54.

Bk. Saban, Usilii’l-fikhi’l-Islami, 354-355. Miiellifin bu degerlendirmesi, esasen cumhira ait klasik usdil
eserlerinde de dile getirilmistir. Bk. Abdulbaki Deniz, Isldm Hukuk Metodolojisinde Te*vil, Aysegiil Ozdogan
(ed.) (istanbul: iz Yayincilik, 2020), 207-208.

il B G \J\ _,W»Y\ 5\ shasd 5 5/... iki kiz kardesi nikah altinda bulundurmamz (haram kilindi). Ancak énceden

yapilan bu tiir evlilikler miistesnadir” en-Nisa 4/23.
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ettigini kabul etme; Allah’in kaldirdigi cem‘in (kiz kardesleri beraberce nikdhlama) be-

nimsenmesi anlamina gelir.”

Bu goriislerin bizzat icma ile benimsendigi benzer olaylarin varligi, Hanefilerin
tevilini aklf olarak da desteklemektedir. Ornegin bir kimse siit emme ¢agindaki iki kizla
nikah akdi yapsa ve bir kadin bu ikisini emzirse veya mahremleriyle evlenmis olan bir
kimse Miisliiman olsa, burada esler arasinda se¢im yapmanin séz konusu olamayaca-
ginda icma vardir. Bu durumlarda tefrik nasil vacip ise iki kiz kardesle evlenmede de
tefrik gerekmektedir. Nitekim bu 6rneklerde 6nceden Miisliiman olmakla sonradan
Miisliiman olma arasinda bir fark gézetilmemektedir.”

Hanefilerin tevilinin Firiz ed-Deylemi hadisinin zahirine aykir1 oldugu diisiince-
sine gelince; bu hadisin lafzi, akdin sahih olduguna delalet etmektedir. Yine hadis, Fir{iz
ed-Deylem{ olayinin meseleyle ilgili dyetteki haramlik hitkmii inmeden 6nce gercekles-
tigine delalet etmektedir. Zira hadisteki “diledigini bosa” ifadesi, Misliiman olduktan
sonra o iki kiz kardesle olan nikah akdinin hala gecerli oldugunu gostermektedir. Nite-
kim yukarida da belirtildigi gibi dyetteki istisna, onun nazil olmasindan énceki zaman-
larda kiz kardeslerle yapilan nikahlarin miinfesih olmayip kocanin diledigi birini segme
hakkina sahip olmasini ifade etmekte ve Fir(iz ed-Deylemi olayinin da bdyle bir za-
manda gerceklestigine delalet etmektedir.”®

Buraya kadar yapilan izahlardan anlasildigina gore Hanefiler, Fir(iz ed-Deylemi
olaymin yukaridaki yetin istisna kismuyla ilgili bir olay oldugunu, dolayisiyla istisnal
olarak yeni Misliiman oldugu i¢in onun 6nceki bu evliliginin devam ettigi ve eslerinden
birini se¢gme hakkinin oldugunu benimsemektedirler. Fakat dyetteki hitkkiim indigi an-
dan itibaren artik bu tiir bir evlilik yapmis olup da Miisliiman olan bir kimsenin nikih
-yukarida belirtilen iki farkli duruma gére- miinfesihtir. Bu ydniiyle Hanefilerin tevili
ilgili yetin inis ortam ve lafzina uygun diismektedir. Hatta Hanefilerin hadise cumhr
ile ayn1 manay1 vermis olduklar1 gériilmektedir. Burada onlarin yaptigi, hadisi ayetle
birlikte degerlendirmek suretiyle dyete uygun bir yorumu tercih etmeleridir.

Sonug¢

Zekiyiiddin $aban’in “UsiliiI-fikhi’l-Islimi” adli eserinde Hanefilere yonelttigi iti-
razlarin iki yénden problemli oldugu anlasilmaktadir. Birincisi itirazlarin kendisi,

74 Bk. Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, 3/77-78.

> Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 3/78; Muhammed b. Mahm{id b. Ahmed el-Baberti, er-Rudiid ve'n-nukiid serhu
Muhtasari [bni'l-Hdcib, thk. Dayfullah b. Salih b. Avn el-Omeri-Terhib b. Rubey‘4n ed-Diser? (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd Nasirtin, 1426/2005), 2/341-342.

76 Cessas, Ahkamu’l-Kur’dn, 3/77-78.
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ikincisi ise bunlarin yapildig1 yer ile ilgilidir. Miellifin itirazlarinin iki temel sebepten
kaynaklandig1 séylenebilir. Bunlardan birincisi Hanefl mezhebine karsi 6teden beri var
olagelen 6nyargili bakistir. Zira Hanefiler hakkinda 6ne siirtilen “sadece re’y ile igtihat”,
“hadis bilmeme”, “4had hadislere deger vermeme” gibi kalip tenkitler, zihinlerde yer
etmistir. Diger sebep ise Hanefi usl ve fiiriunun tam anlamiyla anlagilamamis olmasi-
dir. Bundaki temel etken de Hanefi goriislerinin, camhiirun us@il anlayisi penceresinden
degerlendirilmesidir. Halbuki Hanef? ustl anlayis1 agisiyla degerlendirildiginde; onlarin
da en az cumhiirunki kadar tutarl ve sistematik bir hukuk anlayisina sahip olduklar:
soylenebilir. Bahsini ettigimiz 6nyargi ve geregi gibi anlasilamama olgularinin her ikisi

de esasen birbirinden kaynaklanmakta ve birbirini beslemektedir.

ftirazlarin problemli oldugunu diisiindiigiimiiz ikinci husus da bunlarin yeridir.
Kanaatimizce degerlendirmesi yapilacak ve tenkit edilecek bir ustl kuralinin veya gé-
riisiiniin yeri ders kitabi olmamalidir. Bu tiir degerlendirmelerin ayri 5zel ¢calismalarla
ortaya konmasi daha uygun olmalidir. Siyet telifte degerlendirme seklinde bir yéntem
izlenecekse; bu durumda da ilm1 yaklasima yarasan tavir, nesnel olmaya 6zen gosteril-
mesidir. Nitekim eserde kullanilan iisliiba bakildiginda; kismen nesnel olmayan deger-
lendirmelerin yer aldig1 tespit edilmistir. Klasik Hanef? usiiliinde tercihe sayan goriilen
hususlar objektif bir sekilde zikredilirken; ayni objektif yaklagim, benimsenmeyen Ha-
nefi gorisler ortaya koyulurken gozetilmemekte, siibjektif degerlendirmeler yapilmak-
tadir. Miellifin zikrettigimiz yontemi, ilk defa usfil-1 fikih okuyan talebe ve okuyucula-
rin Hanefl us@iliine kars1 nyargih bir diisiinceyle bu ilme baslamalarina neden olabil-
mektedir.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
kelere uyuldugu ve yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olu-
nur./It is declared that scientific and ethical principles have been followed while car-
ying out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.
Gikar Catigmasi/Competing Interests: Yazar, ¢ikar catismasi olmadigini beyan
eder./The author declare that have no competing interests.

Finansman/Funding; Yazar, bu arastirmay1 desteklemek icin herhangi bir dis fon alma-
digini kabul eder./The author acknowledge that they received no external funding in
support of this research.
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Aralarinda sarf, tefsir, fikih, fikih usili, hadis, hadis usili, tasavvuf gibi muhtelif ilim
dallarinin yer aldigi farkli alanlarda iki yiizden fazla eser telif etmistir. Miiellifin farkli
ilim dallarina vakif olmasi ve eser verdigi pek ¢ok sahada kabul gérmesi onun diisiince-
lerini son derece énemli bir hale getirmektedir. Bu minvalde fikih, fikih usilii ve hadis
ilimleriyle baglantili oldugu bilinen Hz. Peygamber’in (aleyhisselidm) fiillerinin hiikme
tesiri konusunu Aliyy’l-Kar?'nin biitiinciil yaklasimi ve genis bir perspektife yayilmis
olan uygulamalariyla incelemek son derece faydali sonuglar doguracaktur.

Bu ¢alismanin amaci fikih usiili, fikih ve hadis ilimlerinde 6nemli bir yeri olan Hz. Pey-
gamber’in (aleyhisseldm) fiillerinin hitkme tesiri konusunu teorik bir bicimde Hanefile-
rin bakis agilariyla, pratikte de Aliyy’-Kari'nin uygulamalari tizerinden incelemektir.
Galismanin merkezinde Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri konusu bulunmaktadir.
Hz. Peygamber’in fiilleri tabiri ile onun kasith bir bicimde gerceklestirdigi, immet ta-
rafindan tibi olunmasi ve uygulanmasi miimkiin olan fiilleri kastedilmektedir. Konu ile
irtibat1 bulunan ve konunun anlagilmas: i¢in bilinmesine ihtiyag duyulan cesitli husus-
lar bulunmaktadir. Bu dogrultuda éncelikle Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin ni-
teligi tespit edilmelidir. Tkinci olarak uygulamanin ona mahsus olup olmadiginin anla-
silmasi gerekmektedir. Zira Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) uyguladigi bazi ser< hii-
kiimlerin iimmet hakkinda ayni vasfi tasimamasi s6z konusudur.

Cumbhura gére Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) hiikmii bilinen ve ona mahsus olmadigi
anlasilan fiillerinin immet i¢in de ayni hitkmti ifade ettigi belirtilmistir. Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisselam) hiikmii bilinmeyen fiilleri ise ibAdata yahut da muamelata iliskin
olmas1 bakimindan iki kisimda ele alinmistir. Ummetin onun muimelata dair olan fiil-
lerini uygulamasinin hitkmiiniin ibdha oldugu hususunda icmi edilmistir. Ancak tim-
metin onun ibad4ta dhil olan ve vasfi bilinmeyen fiillerine tabi olmasinin hitkmii hem
mezhep i¢i hem de mezhepler arasi tartismalara konu olmustur. Bu hususta dért farkl
goriis serdedilmistir. Bazi Alimler Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin niteligi belir-
leninceye kadar tevakkuf edilmesi gerektigini savunmuslardir. Diger bir kisim ise Hz.
Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin ash itibariyle ona mahsus oldugunu iddia etmisler-
dir. Onlara gére immetin -o fiilde Hz. Peygamber’e (aleyhisseldm) ortak olduguna
delélet eden bir delil bulunmadik¢a- ona tabi olmasinin hitkmii ibdhadir. Gériislerine
cesitli ayet-i kerimeleri delil gésteren bazi alimler ise immeti ittibAdan men edecek bir
delil bulunmadikga Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) fiillerine tibi olmanin vacip oldu-
gunu 6ne stirmislerdir. Aliyyi’'l-Kari cumhura gére immetin hitkmii bilinmeyen konu-
larda Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerine ittibAsinin miibah oldugunu belirtmis
ve bir fiilinin asli itibariyle ona mahsus olmadigini, ser< bir hiikiim ifade ettigini bildir-
mistir. Kendisi de bu konuda cumhurun gériisiinii tercih etmistir.
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Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin ser4 bir hiiccet oldugunu sa-
vunmus ve istidlallerinde nebevi fiillerden de istifade etmistir. Ayrica miellif fer? me-
selelerde -6zellikle Hanefiler ile Sififler arasindaki- tartigmalara vurgu yapmis ve bu
konularda Hanefilerin goriislerini tercih etmistir.

Aliyyii'l-Kari Hanefi usiiliine gére iimmetin Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) harict bir
karineden bagimsiz olan fiillerini uygulamasinin hitkkmiiniin nedb oldugunu belirtmis-
tir. Miellifin bu ifadesinden bazi karinelerle iimmetin uygulamasina verilen hiikkmiin
degisiklik gosterebilecegi anlasilmistir. Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiillerinin
emir, nehiy, terk, muvazabe ve inkdr gibi unsurlarla beraber bulunmasinin ve fiili is-
leme sikliginin bu karineler arasinda oldugu ve timmete yansiyan hiikme belirli 6l¢ii-
lerde tesir ettigi belirlenmistir. Bu dogrultuda Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri-
nin immete farz, vicip, stinnet-i miiekkede, miistehab veya caiz gibi hiikiimler halinde
yansimis olabilecegi tespit edilmis ve bahsi gegen karinelerin hitkmii belirlemedeki rol-
lerine isaret edilmistir. Miiellif Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin zat? 6zellik-
leri ile baglantili bazi konularda da beyanlarda bulunmus, bdylece konuya dair kiilli bir
bakis agisi1 ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hz. Peygamber’in fiilleri, IttibAnin hiikmii,
Muvizabe, Aliyyii'l-Kari

Ali al-QarT’s Approach to the Issue of the Effect of the Acts
of the Prophet to the Judgement™

Summary

Ali al-Qari lived between 930/1524 and 1014/1605. He started to study science from his
childhood, and accordingly, he took lessons from the leading scholars of Herat and
Makka. After completing his education, he gained the favour of the scholarly circles of
his time, while dealing with writing books on the one hand, he trained many students
on the other. At first, he came to the fore with his skill in recitation of Quran and cal-
ligraphy and did not accept any official duties and earned his annual income by selling
the mushafs he wrote. He wrote more than two hundred books in different fields, in-
cluding various branches of science, such as sarf, tafsir, figh, methodology of figh,
hadith, methodology of hadith and sufism. The fact that he is knowledgeable in differ-
ent branches of science and that he is accepted in many fields of Islamic diciplines make
his thoughts extremely significant. In this respect, examining the effect of the acts of
the Prophet Muhammad, who is known to be related to figh, methodology of figh and

This study was derived from the data obtained within the scope of the doctorate dissertation titled “The
Understanding of Hanafi Usul al-Hadith and Ali al-Qari’s Place in This Understanding”, which is being
prepared at the Institute of Social Sciences of Siileyman Demirel University.
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hadith sciences, to the judgement with Ali al-Qari’s holistic approach and applications
spread over a wide perspective will yield extremely useful results.

The aim of this study is to examine the effect of the acts of the Prophet, who has an
important place in methodology of figh and the sciences of figh and hadith, to the
judgement theoretically from the perspective of Hanafis and through the practices of
Ali al-Qari in practice. At the center of the study is the subject of the actions of the
Prophet. By the words of the Prophet’s actions, it is meant the actions that he per-
formed intentionally and that can be followed and applied by the ummah. There are
various issues that are in contact with the subject and have to be known in order to
understand the subject. In this context, first of all, the nature of the action of the
Prophet should be determined. Secondly, it is compulsory to understand whether the
application is specific to him or not. Because, it is in question that some of the Sharia
rules applied by the Prophet do not have the same qualifications about the ummah.
According to the majority, it is stated that the actions of the Prophet, whose decrees
are known and not peculiar to him, express the same decree for the ummah. The actions
of the Prophet, whose decree is unknown, are discussed in two parts in terms of being
related to worship or treatment. It is agreed that the rule of the ummah to implement
his actions related to treatment is ibaha. However, the verdict of the ummah to be sub-
ject to his acts, which are included in worship and whose qualifications are not known,
has been the subject of discussions both within and among sects. There are four differ-
ent views on this issue. Some scholars have argued that it is compulsory to wait until
the nature of the action of the Prophet is determined. Others claimed that the action of
the Prophet was originally peculiar to him. According to them, the rule of the ummah
to follow him -unless there is an evidence indicating that he is a partner with the
Prophet in that deed- is ibaha. Some scholars, who cited various verses as evidence for
their views, argued that it is obligatory to follow the actions of the Prophet unless there
is any evidence that will prevent the ummah from following the same belief. Ali al-Qari
stated that it is permissible for the ummabh to follow the actions of the Prophet on mat-
ters whose judgment is unknown, and stated that an act is not peculiar to him in es-
sence, but expresses a legislative act. He also preferred the opinion of the majority on
this issue.

Ali al-Qari argued that the actions of the Prophet are a Sharia proof and he also bene-
fited from prophetic actions in his inferences. In addition, the author emphasized the
debates on secondary issues -especially between Hanafis and Shafiis- and preferred the
views of Hanafis on these issues.

Ali al-Qari stated that, according to the Hanafi method, the rule of the ummah to im-
plement the actions of the Prophet that are independent of an external presumption is
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nadb. It is understood from this statement of the author that the judgment given to the
practice of the ummah may vary with some presumptions. It has been determined that
the acts of the Prophet together with the elements such as order, prohibition, abandon-
ment, muwazaba and denial, and the frequency of committing the act, are among these
presumptions and have a certain effect on the ruling reflected on the ummah. In this
context, it has been determined that the actions of the Prophet could be fard, wajib,
sunnah muakkada, mustahab or permissible for the ummah, and the roles of the afore-
mentioned presumptions in determining the verdict were pointed out. The author also
made statements on some issues related to the intrinsic characteristics of the actions
of the Prophet, thus presenting a universal perspective on the subject.
Keywords: Islamic Law, The Acts of The Prophet, The Judgement of Ittiba, Muwazaba,
Alf al-Qarl.

Giris

Hanefilerin hadis anlayisinda Siinnet, Kit4b ile birlikte edille-i ser‘iyyenin temel
kaynagi konumundadir. Hanefiler siinneti sadece merfii rivayetlerle sinirli tutmamiglar
miirsel hadis ve sahabi kavli gibi nebevi siinnete ait olma potansiyeli tasiyan bazi un-
surlari da siinnete ilhak etmislerdir.' Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri de onlara
gore siinnete ilhak edilen bu deliller arasinda yer almaktadir.? Fiillerin hiikme tesiri ko-
nusunun S$afiilerin basini ¢ektigi bazi dlimler ile Hanefiler tarafindan farkli yaklagim-
larla degerlendirildigi bilinmektedir. S6z konusu ihtilaf Hanefilerin siinnet ve hadiste
kendi anlayislarini ortaya ¢ikarmasi bakimindan dnem arz etmektedir. Bunun yani sira
konu &zellikle Hanefiligi salt re’ye indirgeyen birtakim iddialarin aksine bir delil niteli-
gindedir. Ayrica bu konu stinneti “faziletli bir ibadet kategorisi’nden ibaret olarak ni-
telendiren, onun tesril degerini ve ahkima taallukunun sonuglarini géz ardi eden yak-
lasimlarin hatali oldugunu ortaya koymasi bakimindan da 6nem tasimaktadir. Zira Hz.
Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri sadece siinnet, mend{ib ve miistehab olarak deger-
lendirilmemis, bircok meselede farziyetin veya viicbun delili sayilmistir. Zikredilen
sebeplerle calismada Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin hitkme tesiri meselesi
ele alimacaktir. Konu oncelikte teorik bir diizlemde Hanefi fikih us(ilii eserlerinde ele
alindig1 sekliyle tartisilacak, daha sonra muhtelif ilim dallarina vukufiyeti ile taninan

! Ebu’l-Hasen N{iruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kar{ el-Herevi el-Mekki el-Hanefi Aliyyii'l-KArd, Fethu
babi'l-indye fi serhi Kitabi'n-Nukdye fi'l-fikhi’l-Hanefi, thk. Ahmed Ferid el-Mizyed] (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2009), 1/14-16.

?  Ebu’l-Hasen Niruddin Ali b. Sultdin Muhammed el-K4ri el-Herevi el-Mekki el-Hanefl Aliyyii'l-Kard,
Tavdihu’l-mebant ve tenkthu'l-medni serhu Muhtasari’l-Mendr, thk. ilyas Kablén, (Beyrut: Daru Sadir, 2006),
377.
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Aliyyi’l-Kari'nin (6. 1014/1605) eserlerinden érneklenecek ve netice olarak konunun
Hanef fikih telakkisindeki yeri tespit edilmeye calisilacaktir.

Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiil ve takrirlerini konu edinen baz1 akademik
calismalar bulunmaktadir.? Ornegin ismail Hakki Unal “Hanefi Usulciilere Gore Hz. Pey-
gamberin Fiilleri” adli ¢alismasinda, konuyu miitekaddim Hanefi fukahisindan Kerhi
(6. 340/952), Cessas (6.370/981) ve Serahsi’nin (5. 483/1090) goriisleri cercevesinde in-
celemis ve sonug kisminda hicri besinci asra kadar serdedilmis diistinceler etrafinda ce-
sitli cikarimlarda bulunmustur.* Bekir Karadag ise “Hanefi Fikih Kaynaklarinda Hitkme
Delalet Etmesi Agisindan Hz. Peygamber’in Dini Nitelikli Bir Fiile Devami (Muvézabe)”
muvazabe konusunu ayrintili bir bicimde incelemis ve muvazabenin hitkmti ile delalet
kuvveti hakkinda kapsaml bilgiler ortaya koymustur.® Bu ¢alisma meseleyi Aliyyi'l-
Kari'nin diisiince ve uygulamalari cercevesinde ele almasiyla digerlerinden ayrilmakta,
dolayisiyla konu hakkindaki diger arastirmalarla dogrudan bir benzerlik tasimamakta-

dir.

Bu ¢aligmada goriislerini inceleyecegimiz Aliyyii'l-Kari hem bir Hanefi fakihi ve
us(ll 4limi hem de bir muhaddis olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Kendisinin Hanefi Mez-
hebi’'nin tesekkiiliinii tamamladig1 bir dénemde yasayip eserler vermesi, her eserinde
Hanefilerin nakle verdigi 6nemi géstermeye yonelik ¢abasi, onun konu hakkindaki gé-
riislerini 6nemli hale getirmektedir. Diger yandan miiellifin ele aldig1 konularda Hanefi
usiil diisiincesini sistematik ve dzet bir bicimde nakletmesi Hanefilerin konu hakkindaki
diistincelerini bir biitiin olarak gérme imkin1 da sunmaktadir. Bu gercevede konuyu in-
celemeye gecmeden dnce Aliyyii’'l-Kari'nin hayati ve eserlerinden kisaca bahsetmek ya-
rarli olacaktir.

Tam ismi N{iruddin Ebu’l-Hasen Ali b. Sultdin Muhammed olan miiellif el-Kar?, el-
Herevi el-Mekk{ ve el-Hanefi nisbeleriyle taninmis olup Herat sehrinde hicri 930 senesi

> Ornek olarak bk. Hasan Giileg, “Delil Olarak Hz. Peygamberin Fiilleri”, D.E.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9
(1995), 67-78; Dursun Aygiin, “Hz. Peygamberin Fiil ve Takrirlerinin Delil Degeri”, Diyanet [lmi Dergi 32/3
(1996), 107-128; Ali Bakkal, “Baglayicilik Acisindan Hz. Peygamber’in Fiilleri Hakkinda Bir Degerlen-
dirme”, islam ve Yorum Temel Tartismalar, Imkanlar ve Sorunlar, haz. Fikret Karaman (Malatya: TDV Yayin-
lar, 2017), 39-57; Ridvan Kalag, “Hz. Peygamber’in Fiillerinin Tesril Degeri -Bedruddin el-Makdis? Ornegi-
", Kafkas Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (2020), 215-229.

Bk. ismail Hakki Unal, “Hanefi Usulciilere Gére Hz. Peygamber’in Fiilleri”, Ankara Universitesi flahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 37/1 (1997), 191-199.

> Bk. Bekir Karadag, “Hanefi Fikih Kaynaklarinda Hitkme Delalet Etmesi A¢isindan Hz. Peygamber’in Dini

Nitelikli Bir Fiile Devami (Muvazabe)”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 19/2 (2019), 553-569.
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civarinda dogdugu tahmin edilmektedir.® Aliyy’l-Kart ilim tahsiline kiiciik yasta He-
rat’ta baslamis ve orada Kur’an-1 Kerim'i hifzetmis, ayrica tecvit ve kiraat ilimlerini 6g-
renmistir.” Sonraki dénemde Herat'tan Mekke’ye go¢ eden Aliyyii'l-Kar1 ilm{ tedrisatina
orada devam etmis ve beldenin tinlii Alimlerinden gesitli ilimleri tahsil etmistir.® Kitap
telifine de olduk¢a 6nem veren Aliyyi'l-Kar?'nin muhtelif ilim dallarinda kaleme aldig;,
bir kismu risale seklinde olan 263 eseri tespit edilmistir.” Devlet vazifesinde caligmanin
ihlasa ve takvaya zarar verecegi diisiincesiyle herhangi bir resmi gérevi kabul etmedigi
bilinen™ miiellifin ge¢imini mahir oldugu siiliis ve nesih tarzinda yazdigi mushaflar
satarak temin ettigi belirtilmistir."" Aliyyi’'l-Kari vefat ettigi 1014 senesine kadar
Mekke’de telifle mesgul olmus, bircok talebe yetistirmistir.”* Miiellifin eserleri arasin-
dan Mirkdtu'l-mefdtih, Serhu miiskildti Muvatta’, Tavdihu’l-mebdni ve Fethu bdbi'l-indye
farkli 6zellikleriyle 6ne ¢cikmaktadir. Bunlardan Mirkatu’l-mefdtih temelde bir hadis serhi
olmakla birlikte, Aliyyii'l-Kari eserinin pek ¢cok yerinde Hanefilerin gériislerine de isa-
ret etmistir.” Sarihin aym tavri Serhu miiskildti Muvatta’ adli eserinde de muhtasar bir
bicimde muhafaza ettigi sGylenebilir." Tavdihu'l-mebdni ise miiellifin Hanef? fikih ustilii

¢ Bk. Muhammed el-Emin b. Fadlilldh el-Ulvani el-Hamevi ed-Dimaski Muhibbi, Huldsatul-eser (Beyrut:
Daru Sadur, ts.), 3/185-186; Omer RizA Kehhale, Mu‘cemu’l-miiellifin (Beyrut: Mektebetu’l-Miisennj, ts.),
7/100; Ebi Gays Muhammed Hayruddin b. Mahm{id ed-Dimaski Zirikli, el-A9dm (Beyrut: Daru’l-ilm 1’l-
Melayin, 2002), 5/12; Abdulfettdh Ebi Gudde, “Mukaddime”, Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker, mlf. Ali el-Karf
(Beyrut: Sirketu Dari’l-Erkam b. Eb{'l-Erkam, ts.), 58-59; Ebii’l-Fazl ed-Dimyati, “Mukaddime”, Serhu miis-
kilati Muvattai'l-imam Malik b. Enes, mlf. Ali el-Karf (Beyrut: Daru bn Hazm, 2004), 1/73-77; Halil ibrahim
Kutlay, el-fTmam Aliyyii’l-Kari ve eseruhu fi ilmi’l-hadis (Beyrut: Daru’l-BesAiri'l-islamiyye, 1987), 42-48; Ah-
met Ozel, Hanefi Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin Meshurlari, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2007), 288-290.

7 Dimyati, “Mukaddime”, 1/77; Kutlay, el-imam Aliyyii'l-Kari, 52.

& Mubhibbi, Huldsatu'l-eser, 3/185; Kehhale, Mu‘cemul-miiellifin, 7/100; Dimyétf, “Mukaddime”, 1/77; Kutlay,
el-imam Aliyyii’l-Kari, 52-54.

°  Dimyati, “Mukaddime”, 1/88-102. Miellifin eserlerinden bir kismini zikreden alimler i¢in bk. Muhibbf,
Huldsatul-eser, 3/185-186; Abdulfettah Ebli Gudde, “Mukaddime”, 75-84; Kutlay, el-imam Aliyyii’l-Kari, 115-
166.

1 Abdulfettah Ebli Gudde, “Mukaddime”, 62; Kutlay, el-imam Aliyyii’l-Kdr{, 58.

W Zirikl, el-Alam, 5/12; Abdulfettah Ebli Gudde, “Mukaddime”, 61; Kutlay, el-imam Aliyyii'l-Kart, 56-57.

2 Muhibbi, Huldsatu'l-eser, 3/186; Abdulfettah Eb(i Gudde, “Mukaddime”, 69; Kutlay, el-imam Aliyyii'l-Kari,

65-66, 84.

Rufet Sirinov, Ali el-Kari ve Serh Metodu (Mirkatu'l-Mefétth Ornegi) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 144.

Kutlay, el-imdm Aliyyii'l-Kar{, 317-318. Sarihin tavrina 6rnek teskil eden cesitli uygulamalar i¢in bk. Ebu’l-

Hasen Néruddin Ali b. Sultdn Muhammed el-Kari el-Herevi el-Mekki el-Hanefi Aliyyii’l-Kari, Serhu miis-

kilati Muvattai’l-imam Malik b. Enes, thk. Ebu’l-Fadl ed-Dimy4t? (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2004), 1/220-221,

1/240-242,1/292-293.
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kaidelerini delilleri ile birlikte ele aldigi bir serhtir.” Fethu Babil-indye ise miiellifin
kendi ifadesiyle Hanefilerin stinnete bagliliklarini ispat etmek icin telif ettigi, her me-
seleyi delilleriyle, etrafli bir bicimde ele aldi§1 miistesna bir eserdir.'® Dolayisiyla bu ¢a-
lismada miiellifin gorislerinin tespiti icin temelde bu dort esere bagvurulacak, yeri gel-
dikce onun farkli teliflerinden de istifade edilecektir. Aliyyii'l-Kari'nin gériis ve uygula-
malarina ge¢meden 6nce konunun Hanefi ustiliindeki yerine ve siirlarina kisaca degi-

nilecektir.
1. Hanefl Usiiliinde Hz. Peygamber’in (Aleyhisselam) Fiilleri

Hanefilere gére Stinnet’e ilhak edilen delillerden bir tanesi de Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) fiilleridir."”” Hanefilerin burada Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) irAdi ve
kasti olarak gerceklestirdigi, (iimmet tarafindan) uyulmaya ve uygulanmaya elverisli
olan fiillerini s6z konusu ettikleri belirtilmistir. Dolayisiyla bunlarin disinda kalan ve
uyku, bayilma gibi hallerde ortaya ¢ikan veya tabif olarak gerceklesen, ser< teklifin ta-

.....

1.1. Hz. Peygamber’in (Aleyhisseldm) Fiillerinin Taksimi

Hanefiler Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerini farkli kisimlara ayirarak in-
celemislerdir. S6z gelimi Deb(ist (8. 430/1039), Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerini
vacip, miistehab, miibah ve zelle seklinde dért kisma ayirmistir.” Fahru’l-islaim el-Pez-
devi (8. 482/1089) ile Serahsi ise bunlara farzi ilave etmis ve zelleyi ¢ikarmiglardir.”

Kutlay, el-imam Aliyyii’'l-Kart, 127.

Miiellifin sézleri igin bk. Aliyyii'l-KArd, Fethu babi'l-indye, 1/14-16. Ayrica bk. Kutlay, el-imdm Aliyyii'l-Kar,

133.

7 Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmiid b. Ahmed er-RGm? Babertl, et-Takrir li Ustili Fahri’l-Islim el-Pezdevi,
thk. Abdusseldm Subhi Hamid (Kuveyt: Vizratu'l-EvKaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 2005), 5/234; Ebu’l-Adl
Zeynuddin (Serefiiddin) Kdsim b. Kutluboga b. Abdillah es-Stdani el-Cemali el-Misri Kasim b. Kutluboga,
Huldsatu’l-efkdr serhu Muhtasari’l-Mendr, thk. Hafiz Senaullah ez-Zahidf (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2003), 156;
Aliyyii’l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 377.

18 Aliyyi'l-Karf, Tavdthu'l-mebani, 377. Benzer ifadeler icin bk. Ebli Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muham-
med b. Omer b. isa Debis?, el-Esrdr fi'l-usiil ve'l-furi fi takvimi edilleti’s-Ser<, thk. Mahm{id Tevfik Abdullah
(Umman: Vizaratu'l-Evkaf ve’s-Sulin ve’l-Mukaddesati’l-islamiyye, 1999), 3/132.

¥ Eb{ Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. Isa Deb{isi, Takvimu'T-edille fi usiili'l-fikh, thk.
Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 247; Alduddin b. Ahmed b. Muhammed Abdulaziz
el-Buhari, Kesfu'l-esrdr serhu Ustili'l-Pezdevi (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-islam1, 1997), 3/297; Baberti, et-Takrir,
5/235.

% Ebul-Hasen Ebu’l-Usr Ali b. Muhammed b. el-Huseyn b. Abdilkerim Fahru’l-islam el-Pezdevi, KenzuT-vusiil

ila ma‘rifeti’l-ustil (Karagi: Mir Muhammed Kiitiibhane-i Merkez-i ilm ve Edeb, ts.), 227; Eb{i Bekr Semsu’l-

Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahs?, Usilii’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’l-

Fikr, 2005), 2/86; Abdulaziz el-Buhiri, Kesful-esrdr, 3/297; Baberti, et-Takrir, 5/ 235; Aliyyi’l-Kar,

Tavdihu'l-mebant, 377-378.
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Aliyyii'l-Kari taksimlerdeki bu farkliligin (Hanefilere gére) vAcibin 1stildhi taniminin®
Hz. Peygamber (aleyhisseldm) hakkinda s6z konusu olmamasindan kaynaklandigim zik-
retmistir.”” Buradan hareketle taksiminde vacibe yer vermeyen alimlerin fiilleri Hz.
Peygamber (aleyhisselam) cihetinden, yer verenlerin ise kullarin uygulamas: tarafin-
dan ele aldiklar1 sGylenebilir.”

Serahsi sozliikte ayak kaymasi anlamina geldigini belirttigi zellenin hem iktidaya
uygun olmamasi hem de kasti olarak gerceklesmemesi sebebiyle bu kisimlara dahil ol-
madigin dile getirmistir. Zira ona gore zelle her ne kadar failine ait olsa da, onun kas-
tetmedigi bir surette meydana gelmistir.”* Serahsi’ye gére bu durum yolda kendi kast1
ile yiiriiyen bir kimsenin, iradesi disinda ¢camura basarak ayaginin kaymasina benze-
mektedir. Clinkii ylriime fiili her ne kadar faile ait olsa da ayaginin onun iradesi dahi-
linde kaydig1 s6ylenemez.” Mastyet ise bundan farkli olarak failin kendi istegi ile ser‘an
yasaklanmus bir fiili gerceklestirmesidir.”® Aliyyii’'l-Kari de buna benzer s6zlerle Pey-
gamberler’den sidir olan zellelerin —avamin anladiginin aksine- masiyet olmadigini ve
onlarin isteklerinin diginda ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Miellif ayrica cumhura gére
biitiin Peygamberlerin biiyiik ve kii¢iik giinahlardan korunmus olduklarini ve onlardan
sadir olan zellelerin hakki terk edip batili yapmalari anlamina gelmedigini, zellenin ef-
dal yerine fadili, yani daha faziletli bir fiil yerine daha az faziletli olani yapmalar: sek-
linde anlasilmasi gerektigini de nakletmistir.”

Zikredilen taksimlerde yer alan hiikiimlerden miibah, kil bir kimsenin ser‘an
yapmak veya terk etmek konusunda muhayyer birakildigi, nefes almak, yemek, icmek,
oturmak, kalkmak ve uyumak gibi fiilleri ifade etmektedir.® Miistehab, Hz

21 Aliyyii'l-Karf'ye gére vacip, zanni bir delille sabit olan, baglayicilik bakimmdan farz kadar kuvvetli olma-

yan bir hiikkiimdiir. Bk. Aliyyii'l-Kari, Tavdihu’l-mebani, 283. Muhtemelen miiellifin burada vacibin 1stildht
tanimina isaret etmesi, Hz. Peygamber (aleyhisselam) agisindan herhangi bir ser? delilin zanni olmamasi
sebebiyledir. Bu minvalde bir degerlendirme icin bk. Abdiillatif b. Firiste ibn Melek, Serhu Mendri'l-envar
fiusiliT-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1891), 249.

#  Aliyyi'l-Kar, Tavdihu'l-meban, 378.

2 fbn Melek, Serhu Mendri’l-envdr, 249. Benzer ifadeler icin bk. Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/302;
Aliyyt’'l-Kari, Tavdihu'l-mebdnt, 378.

% Serahst, Ustil, 2/86; Abdulaziz el-Buhar?, Kesful-esrdr, 3/297. Benzer ifadeler igin bk. Fahru’l-islam Pezdevi,
Kenzu'l-vusil, 227-228; Kivimuddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Hucendi Kaki, Camiul-esrar fi
serhi’l-Mendr, thk. Fazlurrahméin Abdulgafir el-Efgani (Mekke: Mektebetu NizAr Mustafa el-Baz, 2005),
3/891; Babertd, et-Takrir, 5/236.

% Serahst, Usil, 2/86.

% Serahsl, Usiil, 2/86; Baberti, et-Takrir, 5/236; Aliyyii'l-Kari, Tavdihul-mebdnf, 377.

7 Aliyyii'l-Kari, Tavdihu'l-mebani, 377. Benzer ifadeler icin bk. Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/297;
Baberti, et-Takrir, 5/235-237.

#  Aliyyi'l-Kari, Tavdihu'l-mebant, 378.
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Peygamber’in (aleyhisseldm) yapmayi tercih ettigine delalet eden bir delille sabit olan,
ancak terk edenin kinanmasi gerekmeyen fiillere denilmektedir.” VAcip, yapilmasinin
gerekli olduguna tekitli bir bicimde delalet eden bir delille sabit olan, kuvvet bakimin-
dan farza yakin olan fiildir.* Farz ise yapilmasinin gerekliligi —delaleti veya siibGitu agi-
sindan- herhangi bir siiphe tasimayan bir delille sabit olan fiildir.**

1.2. Hz. Peygamber’in (Aleyhisselam) Fiillerinden Dogan Hiikiimler

Kaynaklarda Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) genel olarak fiillerine uymanin
hiikmii konusunda ihtilaf edildigi nakledilmistir.** Abdulaziz el-Buhari (8. 730/1330) bu
durumda ilk olarak Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiilinin hitkmiiniin bilinip bilinme-
digini tespit etmenin gerekli oldugunu belirtmistir. Eger fiilin hitkmii biliniyorsa cum-
hura gére iimmet hakkinda da fiil ayni sifatla sabit sayilmistir.* Kaki (6. 749/1348) ve
Aliyyii'l-Kari de fiilin Hz. Peygamber’e (aleyhisseldm) mahsus oldugunun bilinmesinin
bu duruma bir istisna teskil ettigini zikretmislerdir.** Buradan hareketle cumhura gére
Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) (farz, vacip, miistehab gibi) hitkmii bilinen bir fiilinin
kendisine mahsus oldugu tespit edilmedikge, immet hakkinda da ayni vasifla sabit ol-
dugu anlasilmaktadir. Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’e (aleyhisseldim) mahsus olan (dért-
ten fazla esle nikAhlanma ve kendisine vacip kilinan tehecciid ve duhi namazlari® gibi)

# Aliyyi'l-Kar, Tavdihu'l-meban, 378.

% Aliyyii'l-Kard, Tavdihu'l-meban, 378.

3t Aliyyir'l-Kard, Tavdihu'l-mebani, 378.

32 Debdis, el-Esrdr, 3/132-133; Takvimu'l-edille, 247; Fahru’l-islim Pezdevi, Kenzu'l-vusill, 228; Serahsi, Usiil,
2/86; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/297-298; Kaki, Camiu’l-esrdr, 3/894-895; Baberti, et-Takrir, 5/239;
ibn Melek, Serhu Mendri'l-envdr, 249; Kasim b. Kutluboga, Huldsatu’l-efkdr, 156; Aliyyii'l-Kar?, Tavdihu’l-
mebani, 378.

3 Abdulaziz el-Buharf, Kesfu'l-esrdr, 3/298. Ayrica bk. Ebu’l-Feth Alduddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hii-
seyn es-Semerkand? Usmend, Bezlu'n-nazar fil-usiil, thk. Muhammed Zeki Abdulberr (Kahire: Mektebetu
Dari’t-Turas, 1992), 511.

3 Kaki, Camiu'l-esrar, 3/894; Aliyyii’l-Kari, Tavdihu’l-mebani, 378.

%5 Aliyyii'l-Kar?'nin yani sira Abdulaziz el-Buhari, Kaki, Baberti, ibn Melek, Fenar? (6. 834/1431) ve Ayni (8.
855/1451) gibi Hanefi fakihler de eserlerinde tehecciid ve duhi namazlarinin Hz. Peygamber’e (aleyhis-
selam) vacip oldugunu ifade etmislerdir. Bk. Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/298; Kaki, Camiu'l-esrdr,
3/894; Baberti, et-Takrir, 5/239; ibn Melek, Serhu Mendri'l-envdr, 249; Bedruddin Mahm{id b. Ahmed el-
Hanefi Ayn?, Nuhabu'l-Efkdr fi Tenkihi Mebdni'l-Ahbar fi Serhi Medni'l-Asdr, thk. Eb(i Temim Yasir b. ibrahim
(Katar: Vizaratu'l-EvKaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 2008), 7/441; Muhammed b. Hamza Fenar, Fustilu'l-Beddi¢
fi Ustili’s-Serdi€, thk. Muhammed Hasan ismail (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2006), 2/89. Aliyyii'l-KArd,
Eb(i Said el-Hudri’nin (radiyalldhu anh) rivayet ettigi: “Rastlullah sallalldhu aleyhi ve sellem (bazi za-
manlar) duhi namazini araliksiz (bir bigimde) kilardi da, biz onu hi¢ birakmayacak derdik, bazense (duha
namazini kilmayn) birakirds, biz de artik bir daha kilmayacak derdik.” mealindeki hadisin mezkir hitkme
mudriz olmadigini ifade etmistir. Zira o, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) duh& namazini her giin kilma-
sinin vacip olmadiginy, viicibun daha genis bir zaman dilimini ifade ettigini dile getirmistir. Bk. Ebu’l-
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fiillere, sehven gerceklestigi bilinen fiillerin de eklendigini belirtmis; hatta immetin

bunlardan bazilarini uygulamasinin icmA ile caiz olmadigini ifade etmistir.*

Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) hitkmii bilinmeyen fiilleri de muimelata veya
ibadata dahil olmasi bakimindan ikiye ayrilmistir. Abdulaziz el-Buhri'nin Ebu’l-Yiisr
el-Pezdevi'ye (8. 493/1100) dayandirdig: bir bilgiye gore eger fiil muimelata dair ise,
limmetin ona uymasinin hitkkmiiniin ibiha oldugu konusunda icma edilmistir.*” Anlagil-
dig1 tizere bu konuda ihtilafin odak noktasini teskil eden husus, immetin Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisselim) vasfi bilinmeyen ve ibadet niteliginde olan fiillerine uymasinin
hitkmiidiir. Baz1 4limler Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili viiclib, nedb veya ibdha
gibi vecihlerden hangisi tizerine gerceklestirdigi tespit edilinceye kadar tevakkuf edil-
mesi gerektigini belirtmislerdir. Glinkii onlara gore tabi olunacak fiilin vasfi bilinmedigi
icin miitAbaat da miimkiin degildir. ibn Melek (6. 821/1418’den sonra) bu gériise, tevak-
kufun sekten kaynaklandigini, halbuki fiilin Hz. Peygamber’e (aleyhisselam) miibah ol-
dugu konusunda herhangi bir stiphe olmadigini sdyleyerek itiraz etmistir. Bu bakimdan
ona gore fiile tAbi olunmasina engel teskil edecek bir delil olmadik¢a, immetin de o fiili
uygulamasi miibah sayilmalidir.*® Aliyyii’l-Kari ise ibn Melek’in itirazini yerinde bulma-
digini ifade etmistir. Zira ona gore alimlerin tevakkuf ettikleri husus fiile verilecek hii-
kiim ile ilgili olup fiile miitdbaat konusuyla alakal degildir.*® Abdulaziz el-Buhari ve
Babert? (8. 786/1384), Es‘ari ulemAnin ¢ogu ile birlikte Safillerden aralarinda Ebd Bekir
b. ed-Dekkak (8. 392/1001-1002) ve GazzAli (8. 505/1111) gibi Alimlerin bulundugu bir
cemaatin bu goriisii savunduklarini belirtmislerdir.*

Konu hakkindaki ikinci goriis ise Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin vacip
veya mend(b olduguna dair bir delil bulunmadik¢a miitdbaatin hitkmiiniin ibdha

Hasen Niruddin Ali b. Sultdn Muhammed el-Kéri el-Herevi el-Mekki el-Hanefi Aliyyi’l-Kard, Mirkdtu'l-
mefitih serhu Miskati’l-Mesdbih, thk. Cemal ftan? (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2015), 3/360. Rivayet icin
bk. Eb{l isd Muhammed b. 154 b. Sevre b. Miisa b. ed-Dahhak Tirmizi, Siinen, thk. Bessar Avvad Ma‘rtf
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islamd, 1998), “Vitr”, 15.

% Aliyyi'l-Kar, Tavdihu'l-meban, 378.

7 Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/298. Bu hususta ayrica bk. Baberti, et-Takrir, 5/240-241; Aliyyii'l-KArd,
Tavdthul-mebani, 379.

% fbn Melek, Serhu Mendril-envdr, 249. Benzer ifadeler icin bk. Baberti, et-Takrir, 5/244.

¥ Aliyyi'l-Kard, Tavdihu'l-meban, 378.

0 Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/298; Baberti, et-Takrir, 5/241. Bu goriisii ifade eden baz1 Safil kaynak-
lar igin bk. Ebl Himid Muhammed b. Muhammed et-T{is? Gazzali, el-Miistesfd, thk. Muhammed Abdus-
selam Abdussafi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1993), 275; el-Menhill min Tadikati'l-Usil, thk. Muham-
med Hasen Heytl (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 311-312; Eb(i Abdilldh Safiyyuddin Muhammed el-Urmevi
Hindi, Nihdyetu'l-Vusil fi Dirdyeti’l-Usdl, thk. Salih b. Stileyman el-Y{isuf (Mekke: el-Mektebetu't-Ticariyye,
1996), 5/2122.
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oldugu seklindedir. Bu dusiinceyi savunan alimlere gére aslolan Hz. Peygamber’in
(aleyhisseldm) fiillerinin kendisine mahsus olmasidir. Bu yiizden fiilde {immetin de
miisterek olduguna delalet eden bir delil bulunmadikga, miitdbaata ibdha hiikmii veri-
lir.* Aliyyi’'l-K4ri bu kavli Hanefilerden Kerhi ile bazi Sfif ve Es‘ari dlimlere nispet et-
mistir,* Cessis’in konu hakkindaki diisiincesinin Kerhi’nin fikrine yakin oldugunu ifade
eden Serahsi, onun gériisiinde bazi farkliliklarin bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Nite-
kim ona goére Cessas, fiilin Hz, Peygamber’e (aleyhisseldm) has oldugunu gésteren bir
delil bulunmadikga, ittibdnin timmete “sabit” oldugunu dile getirmistir.* Babertf,
Cessas’in bu ifadesinden ona gére timmetin ittibasinin hitkmiiniin miibah oldugu sonu-

cuna varmis ve Fahru’l-islam el-Pezdevi’nin de bu gériisii benimsedigini belirtmistir.**

“Ey imdn edenler, Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan emir sahiplerine de itaat
edin.”*, “(Habibim) de ki: ‘Eger Allah"t seviyorsaniz bana uyun ki Alléh da sizi sevsin ve suglari-
mzi Grtsiin. Ciinkii Allah ¢ok yarligayici, cok esirgeyicidir.”* ve “...0 halde Alléh’a ve O'nun
timmi Nebi olan Rastilii ne -ki kendisi de o Alldh’a ve O’nun sézlerine imdn etmekte olandir- imdn

7% mealindeki ayet-i celileleri delil alan

edin, O'na tdbi olun. Ta ki dogru yolu bulmus olasiniz.
bazi limlere gore ise immeti ittibAdan men edecek bir delil bulunmadikca Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisselam) fiillerine tabi olmak vaciptir.* Aliyyii’l-K4ri cumhura gére “Andol-
sun ki Rastilulldh’ta sizin icin, Alldh’t ve dhiret giiniinii umanlar ve Allah’t ¢ok zikredenler icin

"% mealindeki ayet-i kerimenin fiilin Hz. Peygam-

gtizel bir (imtisal) numune(si) vardir.
ber’e (aleyhisseldm) has oldugunu ifade eden bir delil olmadik¢a- iimmetin Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisselam) fiillerine uymasinin cevazini ortaya koydugunu belirtmistir. Do-
layisiyla cumhura gore hitkmii bilinmeyen konularda iimmetin Hz. Peygamber’in (aley-
hisselam) fiillerine ittibasinin hitkkmii ibihadir. Diger yandan Hz. Peygamber’in (aley-

hisseldm) $ari‘ olmasi hasebiyle ise onun fiillerinde aslolan (tahsis degil) tesridir.*

‘1 Serahsl, Usil, 2/87; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/298; Aliyyii'l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 379.

Aliyyii'l-Karf, Tavdthul-mebant, 379. Ayrica bk. Usmend?, Bezlu'n-nazar, 515.

# Serahsi, Usiil, 2/87.

4 Bk.Baberti, et-Takrir, 5/243.

% en-Nis4 4/59.

Al imran 3/31.

7 el-Araf 7/158.

% Serahsl, Usiil, 2/87; Abdulaziz el-Buhard, Kesfu'l-esrdr, 3/301; Kaki, Camiu'l-esrdr, 3/896; Baberti, et-Takrir,
5/245; Aliyyii'l-Kari, Tavdihu'l-mebant, 379. Serahsi, istidlalinde pek cok hads-i seriften de yararlanmustir.
Ilgili kisim ve konu hakkinda ayrintili bilgiler icin bk. Serahsi, Usiil, 2/87-89.

#  el-Ahzab 33/21.

Aliyyii’l-Kari, Tavdihu'l-mebani, 379. Benzer ifadeler ve konu hakkinda farkli deliller i¢in bk. Usmendj,

Bezlu'n-nazar, 511.
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Hanefi fikih us(lii eserlerinde Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri konusu
ana hatlariyla bu sekildedir. Zikredilen eserlerde fiiller hitkmiiniin bilinip bilinmeme-
sine gore iki cihetten incelenmektedir. Aliyyii’l-Kari'nin farkli calismalarinda konunun
her iki yoniinii de aydinlatacak 6rnekler bulunmaktadir. Hanefi ustliinde teorik olarak
ele alinan bu konunun genis capta pratige yansiyan hali miellifin verdigi bilgilerle &r-
neklenecek ve bdylece Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin timmetin uygulama-
sina tesiri daha net bir bicimde anlasilabilecektir.

2. Aliyyii’'l-Kari’nin Hz. Peygamber’in (Aleyhisselam) Fiilleri Hakkindaki Gériis ve
Uygulamalar1

Aliyyii'l-Kari fikhi istidlallerinde pek cok kez Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fi-
illerinden istifade etmistir. Ornegin hacca gitmek i¢in maddi imkan bulan bir kimseye
haccin fevri (derhal) mi yoksa dmri olarak mu farz oldugu konusundaki ihtilafin ¢6ztimii
icin Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) uygulamasini sahit olarak zikretmistir. Miiellif
meselenin bas kisminda mezhep ici ihtilaflara degindikten sonra, Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) hicr? onuncu senede hac ibadetini gerceklestirdigini, Mekke'yi sekizinci
senede fethettigini, haccin dokuzuncu senede farz kilindigini belirtmistir. Bu hususta
Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) hacci onuncu seneye tehir ettigine dikkat ¢eken
Aliyyi’l-Karf, bunun Mekke’de o esnada misriklerin bulunmasi ve Kabe'yi iiryan olarak
tavaf etmeleri gibi bir 6zre mebni gerceklesmis olabilecegini dile getirmistir. Diger yan-
dan Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bu uygulamasini, iimmetine fiilin caiz oldugunu
izhar etmek icin yapmasinin da ihtimal dhilinde oldugunu ifade etmistir. Aliyyii’l-Kari
meselenin son kisminda, muteber mezheplerin tamamindaki en sahth kavle gére Hz.
Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin delil oldugunu séylemistir.*!

Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiillerinin Kur’dn’1 beyan niteli-
ginde oldugunu da ifade etmistir. Ornegin “Ey iman edenler riiki edin, secde edin...”** me-
alindeki ayette namazin rikkinlarinin toplu bir bicimde farz kilindigini, bunlarin terti-
binin ise Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili ile bilindigini sdylemis, fiilin Kitab’1 be-
yan edebileceginin “...(Habibim) Biz sana da Kur’dn-1 indirdik. Ta ki insanlara kendilerine ne

%3 mealindeki farkli

indirildigini acikca anlatasin ve td ki onlar da iyice fikirlerini kullansinlar.
bir ayetten anlasildigini zikretmistir.>* Miiellif ayrica Alldh Te4lanin Kitdb'inda miicmel
olarak bildirdigi hiikiimleri Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleriyle tafsili bir bi-

¢imde beyan ettigini zikretmis ve namaz konusunda “Benim nasil namaz kildigimi

st Aliyyir'l-Kard, Tavdihu'l-mebani, 142.

2 el-Hac 22/77.

% en-Nahl 16/44.

* Aliyyir'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/208.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 39 (Haziran 2022): 195-226



208 | Muhammed Furkan Taha DEMIRBAS - Mehmet OZSENEL

1755

gordiiyseniz, siz de 6yle (namaz) kilin.”>* mealindeki rivayetin bu duruma érnek teskil etti-

gini belirtmistir.>

Aliyyii’l-Kar? Hz. Aise'nin (radiyalldhu anha) rivayet ettigi: “Rastlullah sallallahu
aleyhi ve sellem bevletti. Hz. Omer (radiyalldhu anh) onun pesinden bir kap su gétiirdii. Peygam-
ber aleyhisselam ona: ‘Bu nedir ey Omer?’ diye sordu. O da: ‘Abdest suyudur.’ diyerek cevap verdi.
Bunun iizerine Peygamber aleyhisselam: ‘Bana her bevlettigimde abdest almam emredilmedi.

°7 mealindeki rivayetin, Hz.

Eger 6yle yapacak olsaydim, bu (fiil) iimmetime siinnet olurdu.”
Peygamber’in (aleyhisselidm) isledigi ve sdyledigi her seyin Alldh’'in emri ile olduguna,
farz olmasa dahi onun siinnetine de uyulmasinin gerektigine, Hz. Peygamber’in (aley-
hisselam) {immetine kolaylik saglamak icin bazen evla olan fiili yapmadigina delil oldu-
gunu bildirmistir.”® Aliyyii'l-Kari'nin sézlerinden Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiil-
lerine uyulmasinin gerekli oldugu fakat kullara taalluk eden hitkmiin degisebilecegi an-
lagilmaktadir.

Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin emir gibi mucip bir delil olup olma-
dig1 meselesi fikih usiiliiniin tartigmali konularindan biridir. Eserinde bahsi gecen ihti-
lafin temeline 151k tutan Aliyy’l-Kard, viiclbun fiille degil emirle sabit oldugunu ifade
etmistir. Ancak miiellif bazi Safif Alimlere gére Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) kendi-
sine mahsus olmayan, sehven veya tabil olarak gerceklestirmedigi bilinen fiillerinin
timmet icin de vacip sayildigini dile getirmistir. O, bahsi gegen Alimlerin bu hususta

"% mealindeki rivayet ile

“Benim nasil namaz kildigimi gordiiyseniz, siz de dyle (namaz) kilin.
Eb{i Said el-Hudri’nin (radiyalldhu anh) Hendek Savasi'nda (¢carpismanin siddetli bir bi-
cimde devam etmesinden dolay1) dért namazin vaktinde kilinmasinin miimkiin olma-
digini, daha sonraki bir vakitte Hz. Peygamber’in (aleyhisseldim) o namazlari tertip
tizere kildigim bildirdigi hadisi® delil gosterdiklerini sylemistir. Aliyyii’l-Kari ise vii-
cbun fiilden degil, ilk rivayetin lafzinda yer alan, emir sigasindaki 1 ;L ifadesinden an-
lagildigini belirtmistir. Ayrica fiilin tek basina viictb ifade etmesi durumunda emre ih-
tiya¢ kalmayacagini da sézlerine ilave etmistir. Aliyyii’'l-Kari sahabe neslinin ittibay:

vcip saydiklari i¢in Hz, Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerine tbi olduklari yoniindeki

Muhammed b. ismail Eb( Abdillah el-Buhari el-Cufi Buhari, el-Camiu’l-miisnedii’s-sahthu’l-muhtasar min
umdri Rasilillah ve siinenihi ve eyydmih, thk. Muhammed Zitheyr b. Nasir en-Nasir (Dimask: Daru Tki'n-
Necit, 2001), “EzAn”, 18; Eb(i Bekr Muhammed b. Ishak b. Huzeyme es-Siilem{ en-Nisab{iri ibn Huzeyme,
Sahthu fbn Huzeyme, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Beyrut: el-Mektebu'l-islami, 1975), 1/206.

5 Aliyyit'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/214-215.

57 Eb(i Dav{d, “Taharet”, 21.

8 Aliyyir'l-Kard, Mirkat, 2/75.

*  [bn Huzeyme, Sahth, 1/206. Rivayetin mezk{ir kisminin lafzi: “ ol saxl, oS 1 lo” seklindedir.

% Rivayet icin bk, ibn Huzeyme, Sahth, 2/88, 99; 3/100.
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bir degerlendirmeyi de, o takdirde sahabenin ittiba ederek uyguladig: biitiin fiillerin
vécip olacagini, bunun ise icmi ile batil oldugunu 6ne siirerek reddetmistir.® Miiellifin
konunun bas kismindan itibaren nakledilen s6zlerinden Hz. Peygamber’in (aleyhis-
selam) fiillerine uyulmasinin gerekli oldugu, onun uygulamasinin, fiilin timmet hakkin-
daki hitkmi belirlemede etkili oldugu, —emir ifadesi olmaksizin- sadece fiilin viicb
ifade etmedigi ve bu dogrultuda kavil ile fiilin birbirinden ayr1 degerlendirildigi anla-
silmaktadir.

Aliyyi'l-Kar? $afit dlimlerin fiili delili kavli delilden daha kuvvetli saydiklarina
isaret etmis,* Hanefilere gore ise kavli delilin fiili delile mukaddem oldugunu belirtmis-
tir.*® Zira Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) kavlinin (emrinin) tesrii nitelikte oldugunu
ve kendisine has olma (hus(siyet) ihtimalinin bulunmadigini ifade etmistir.** Bu ihtila-
fin amelf hiikiimlere yansiyan boyutlar: bulunmaktadir. Ornegin: “Imam sae> o) &) o
dediginde, siz de w.=Jl ¢l Ly, deyiniz.”® mealindeki rivayetin serhinde Nevevi'nin: (8.
676/1277) “Bu rivayet imamin arkasinda namaz kilan cemdatin sadece 1>\ &l Ly, lafzini séy-
leyecegine, saa> o & xo demeyecegine delil sayilabilir. Ancak ‘Benim nasil namaz kildigim

gordiiyseniz, siz de yle (namaz) kilin.”*® hadisini delil alan mezhebimize gore imam, cemaat veya
miinferit olarak namaz kilan kimselerden her biri bu lafizlarin hepsini soyler.” seklindeki s6z-
lerine deginen Aliyy'1-Karf, kavli delilin fiill delilden kuvvetli oldugunu ifade etmis ve
Hanefilerin bu konuda benimsedikleri esasi ortaya koymustur.*

Zikredilen bilgilerden hareketle Hanefi ve Safii 4limlerin Hz. Peygamber’in (aley-
hisseldm) fiillerinin kullarin uygulamasina etkisini farkli bicimlerde ele aldiklari

¢ Aliyyi'l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 79-81.

Aliyyii'l-Kari, Mirkat, 2/439. Muhtemelen miiellif bu konuda Sififler arasinda yaygin olan gériisii ifade
etmek istemistir. Ornek olarak Amid? (6. 631/1233) ve Satibi (6. 790/1388) fiili delillerin beyan kuvveti
bakimindan kavl? delillerden daha evla oldugunu belirtmislerdir. Bk. Ebu’l-Hasen Seyfuddin Ali Amids, el-
Thkam fi ustilil-ahkam, thk. Abdurrezzak Afifi (Beyrut: el-Mektebu'l-islamd, ts.), 3/27; Eb(i ishak ibrahim b.
Mi{is el-Girnat? Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Ebi Ubeyde Meshiir b. Hasen (Kahire: Daru ibn Affan, 1997),
4/79. Fakat bu diisiincenin $afiilerin tamami tarafindan savunuldugu séylenemez. Nitekim Abdulkerim
en-Nemle, Eb{i {shak el-Isferayini’nin (5. 418/1027) ve ona tabi olan bazi dlimlerin bu hususu kabul etme-
diklerini nakletmistir. Bkz. Abdulkerim b. Ali b. Muhammed Nemle, el-Miihezzeb fi ilmi ustili’l-fikhi’l-
mukdren, (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1999), 3/1249-1250. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in ayrica bk. Meh-
met Cengiz - Orhan Geker, “Miitekellimin (Safiiyye) Usfiliinde Beyan Nazariyesi”, islam Hukuku Arastirma-
lari Dergisi 38 (2021), 14-16.

¢ Aliyyii'l-Kari, Mirkat, 2/354.

¢ Aliyyii'l-Kard, Mirkat, 2/513.

% Miislim, “Salat”, 62.

¢ {bn Huzeyme, Sahih, 1/206.

7 Aliyyii'l-Kari, Mirkat, 2/513.
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soylenebilir. Bununla beraber iki mezhebin goriisleri arasindaki ortak nokta, Hz. Pey-
gamber’in (aleyhisselam) fiillerinin timmeti belirli bir 8lciide baglayici olmasidir.
Aliyyii’l-Kar, Hanefilerin asli prensiplerine gére Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) hérici
bir karineden bagimsiz olan fiillerinin “nedb” hitkmiine hamledildigini belirtmistir.*®
Miiellifin s6zlerinde kullandig1 “harici karine” tabirine dikkat edilmesinde fayda vardir.
Zira bu ifade belirli karinelerin Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin timmete ta-
alluk eden hitkmii degistirebilecegine isaret etmektedir. Tespit edilebildigi kadariyla bu
karineler emir, nehiy, Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) fiili hi¢ terk etmeyip devamh
uygulamasi anlamina gelen muvazabe, fiili yapmayani uyarmas: manasinda kullanilan
inkar, fiili bazen terk edip genellikle uygulamasy, fiili bir kez veya nadiren yapmas: gibi
maddelerden olusmaktadir. Zira zikredilen hususlardan her birinin iimmetin fiiline ve-
rilen hitkme etki ettigi goriilmiistiir. Buna gére Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiille-
rinin farkh karinelerle timmete farz, vicip, stinnet-i miiekkede, miistehab veya caiz hii-
kiimler seklinde yansimis olmasi miimkiindiir. Aliyyi’l-Kari'nin ¢esitli uygulamalarin-
dan hareketle konunun ayrintilar: agagida incelenecektir.

2.1. Fiilin Ummete Farz Sayildi§1 Haller

Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bir fiilinin Kur’dn’i beyan niteligi tasidigi ve o
fiili siirekli bir bicimde yaptig1 tespit edilirse, Aliyyii’'l-Kari boyle bir fiilin immete farz
oldugunu ifade etmistir. Namazda ka‘de-i ahirenin farz olmasi bu duruma 6rnek tegkil
etmektedir. Zira Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) hem kavli hem de fiili, el-En‘4m
Siiresi’nin 72. ayetinde bulunan “Namaz kilin” emrinin beyani niteligindedir. Ayrica Hz.
Peygamber’in (aleyhisseladm) biitiin namazlarinda ka‘de-i ahireyi yaptigi bilinmektedir.
Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin Kur’an ile miicmel bigimde farz
kilinan bir fiili beyan etmesi sebebiyle zaruri olarak farz sayildigini belirtmistir. Ona
gore bdyle bir durumda muvizabe, fiilin immete de farz oldugunu goéstermektedir.®
Aliyyi’l-Kar'nin ifadelerinden namazin Kur’dn'in emri ile farz kilindigi, Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) fiilinin onu beyan ettigi ve bu sebeple ka‘de-i ahirenin farziyetinin
tespit edildigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu uygulama Hanefilerin haber-i vahidle farz
hitkmiiniin verilemeyecegine dair prensiplerine ters diismemektedir.” Zira miiellif bu

¢ Aliyyi'l-Karl, Mirkat, 4/438.

¢ Aliyyir'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/210.
7 Haber-i vahid ile bir fiilin farz oldugunun tespit edilemeyecegi seklindeki degerlendirmeler i¢in bk. Ab-
dulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/130-131; Bedruddin Mahm{id b. Ahmed el-Hanefi Ayni, el-Bindye serhu’l-
Hiddye (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2000), 1/228; 2/343; Muhammed b. Abdilvahid el-Hanefi ibnii’'l-
HiimAm, Serhu Fethil-kadir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 1/326; 5/421; Aliyyii'l-Kari, Mirkat,
5/495, 500, 576; Fethu bdbi’l-indye, 1/346; Muhammed Emin Omer b. Abdulaziz b. Ahmed ibn Abidin,
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hususta hitkmiin ayetten alindigini, uygulamanin keyfiyetinin ise beyanla belirlendi-
gini ifade etmistir. Bunlara ek olarak Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) muvézabe ile uy-
guladigi bir fiilin, kat olan emir ile birlestiginde immete farz sayildigi anlasilmaktadir.

Abdestte ayaklarin topuklarla birlikte yikanmasinin farz olmasi da bu konuya bir
ornek niteligindedir. Aliyyi’l-Kar, Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin “Ey fmdn
edenler, namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi ve dirseklere kadar ellerinizi (yikaymn) ve basla-
rinizi mesh edip her iki topuga kadar ayaklarinizi yikayin...””* mealindeki ayet-i kerimeyi be-
yan ettigini belirtmistir. Miiellif ayetin —ayaklarin yikanmasi veya mesh edilmesi husu-
sunda- Siiler tarafindan farkl bicimde yorumlandigina dikkat ¢ekmis ancak Hz. Pey-
gamber’in uygulamasinin onlarin anlayislarinin aksini gosterdigini sGylemistir. Zira
Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) her abdestinde ayaklarini yikadigini ve
bunu ifade eden nakillerin tevatiir derecesine ulastigini, fakat onun ¢iplak ayagina
mesh ettiginin hicbir surette nakledilmedigini zikretmistir.”” Diger yandan miiellife
gore bu hususta Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin yani sira sahabeden nakledilen
uygulamanin da ayni olmasi ve Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) abdest alirken acele
ederek ayaklarini tam yikamayan bazi sahabileri uyarmasi (inkér1)” fiilin farz olduguna
delil sayilmistir.” Aliyyii'l-Kar{'nin ifadelerinden Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) de-
vamli surette uyguladigi bir fiil ile beyan edilen ayetten ¢ikarilan hitkmiin farz oldugu,
Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili tastamam tatbik etmeyenleri uyarmasinin da
bunu gésterdigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla siibitu kat‘f olan emir ile Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) ve sahabenin muvézabesinin birlesmesi fiilin farz olduguna delil sayil-
maktadir.

Aliyyi’l-Kari abdestte dirseklerin yikanmasinin farz oldugunun da Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) uygulamasi ile tespit edildigini belirtmistir.” Ayrica bir dnceki 6r-
nekte oldugu gibi Hz. Peygamber’den (aleyhisseldm) farkli bir uygulamanin nakledil-
memis olmasini muvazabenin delili saymis ve boylece hitkmiin iimmete de farz oldu-
gunu ortaya koymustur.”

Reddu'l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtdr serhu Tenviril-ebsar, thk. Adil Ahmed Abdulmevctid (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-lmiyye, 2003), 1/207.

7t el-Maide 5/6.

72 Aliyyit'l-KAard, Fethu babi'l-indye, 1/24-25.

7 Rivayet ve serhi igin bk. Eb( Abdillih Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Siinen, thk. Suayb el-
Arnafit (Beyrut: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Tahare”, 55; Aliyyii'l-Kari, Mirkdt, 2/101-102.

7 Aliyyii'l-KArd, Fethu babi’l-indye, 1/25; Mirkdt, 2/102.

> Aliyyii'l-KArd, Fethu babi'l-indye, 1/23; Tavdihu’l-mebant, 246.

76 Aliyyii'l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 246.
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Aliyyii'l-Kari, Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilinin viicibun miktarini tespit
edebilecegine de deginmistir. Buna gore Hz. Peygamber’den (aleyhisseldm) bagin meshi
konusunda rivayet edilen hadislerin, onun basinin en az dértte birini (nisiye miktari)
mesh ettigine delalet ettigini belirtmistir.”” Aliyyii'l-Kari: “Eger basin dortte birinden
daha azinin mesh edilebilmesi s6z konusu olsaydi, Hz. Peygamber sallalldhu aleyhi ve
sellem cevazi beyan etmek i¢in 6mriinde bir kez dahi olsa o miktar1 mesh ederdi.” sek-
lindeki sozleriyle abdestte basin dortte birinin meshinin farz sayilma nedenine agiklik
getirmistir.”® Miiellif bu konudaki hitkmiin haber-i vahidle belirlendigini sdylemis, ha-
ber-i vahidin ise haddizatinda zanni olduguna dikkat cekerek hitkmiin farziyetinin
itikadi degil, ameli oldugunu dile getirmistir.”

Aliyyi’l-Karf konunun igerisinde zikredilen bilgilerin hiilasasi niteligindeki s6z-
leriyle muvazabenin kavli veya fiill olabilecegini, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bazi
fiillerinin Kur’dn’da icmalen emredilen hiikiimlerin beyani niteliginde oldugunu, (emri
ifade eden delilin siib(it ve delalet yoniinden bilgi degerine gére) muvazabenin kimi za-
man hitkmiin farziyetine kimi zaman ise viiclibuna delil sayildigir belirtmistir.*® Miiel-
lifin sézlerinden muvazabe ile birlikte emrin kat? olmas1 durumunda hiikmiin farz, em-
rin zannf olmasi durumunda ise hitkmiin vacip olacag: anlasilmaktadir. Bu bilginin ilk
sikkina namazda ka‘de-i ahirenin, abdestte ayaklar1 topuklarla birlikte yikamanin farz
sayilmasi rnek gdsterilebilir.

2.2. Fiilin Ummete VAcip Sayildig1 Haller

Aliyyii'l-Kari siib(tu zanni naslarla emredilen ve Hz. Peygamber’in (aleyhis-
selam) muvazabe ile uyguladigi fiillerin iimmete vacip sayildigini bildirmistir. Farkli bir
deyisle miiellif haber-i vahidlerle emredilen ve Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) de-
vamli surette uyguladigi fiilleri bu kisimda ele almistir. Ornegin namazin baslangicinin
tekbir oldugunu ifade eden rivayet® ile Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) namazlarinin
baslangicinda siirekli ,sT wi lafzini sGylemesi, iftitdh tekbirinde bu lafzi kullanmanin
vAcip olduguna delil sayilmistir.®* Ayrica Aliyyi’l-Kard, Hz. Ali’nin (radiyalldhu anh)
kendisine yoneltilen; “Vitir namazi hak (farz) midir?” sorusuna: “Eger farz namaz ile ayn

Rivayet i¢in bk. Ebu’l-Kasim Miisnidu’d-Diiny4 Siileyman b. Ahmed b. Eyy(ib Taberani, el-Mu‘cemul-evsat,
thk. Tarik b. Ivadullah ve Abdulmuhsin b. ibrahim (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1995), 3/377.

78 Aliyyit'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/23-24; Mirkat, 1/202.

7 Aliyyit'l-KAard, Fethu babi’l-indye, 1/24.

8 Aliyyii'l-KArf, Fethu babi’l-indye, 1/214-215.

Rivayet icin bk. Ebli Daviid, Siileyman b. el-Es‘as b. shak b. Besir es-Sicistind, Siinenu Ebf Daviid, thk. Suayb
el-Arnafit (Beyrut: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Tahare”, 30; ibn Mace, “Tahare”, 3.

8 Aliyyir'l-Karl, Mirkdt, 2/460; Fethu babi’l-indye, 1/221.
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hiikiimde olup olmadigini soruyorsan, hayir... Ancak (vitir namazi) Rasilulléh sallalldhu aleyhi
ve sellemin stinnetidir, hi¢ kimsenin onu terk etmemesi gerekir.” seklinde cevap verdigini bil-
diren bir rivayetin serhinde, vitir namazinin kat4 bir delille emredilmemesi sebebiyle
farz olmadigini, Hz. Ali’nin (radiyalldhu anh) isaret ettigi tizere siinnetle sabit oldugunu,
bununla beraber Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) hem emri hem de fiill muvazabesi
sebebiyle kimsenin onu terk etmemesi gerektigini ve bu sebeple vitir namazinin farz-1
amelf (vacip) sayildigim belirtmistir.* Bunlarin disinda farz namazlarin ilk iki rekatinda
Fatiha Siiresi'ni okumanin,* kaza namazlarinn tertip tizere kilmanin® ve bayram na-

mazlarinin edasinin vacip sayilmasi da konuya 6rnek teskil etmektedir.*

Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiill muvazabesi ile birlikte fiili uygulamayan-
lar1 uyarmasi da viicbun delili sayilmistir. Ornegin Hz. Peygamber’in (aleyhisselam)
namazinda ta‘dil-i erkina riayet etmeyen bir sahablyi: “Dén (yeniden) namaz kil, zira sen

%7 mealindeki s6zleriyle uyarmasi ve her namazim ta‘dil-i erkanla kil-

namaz kilmadmn.
mas1 yani muvazabesi, namazlarda ta‘dil-i erkAnin vacip olduguna delil gésterilmistir.®
Ayrica Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) Medine’de ikamet ettigi on sene boyunca kur-
ban kesmesi (muvAzabesi) ve imkani oldugu halde kurban kesmemis olanlarin mescide

gelmemelerini emretmesi (inkar1)* kurban kesmenin vacip olduguna delil sayilmigtir.”

Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisselaim) muvazabesinin dzellikle sahabe ve
tabiln neslinin muvazabesi ile birlesmesi durumunda viiciiba delil sayildigini naklet-
mistir.” Ornegin Eb(i Hanife’ye bir senedle ibn Mes‘iid’dan (radiyalldhu anh) ulasan bir
rivayette: “Rastlulldh sallalldhu aleyhi ve sellem seferdeyken namazlarini iki rekat kilard:. Ebi
Bekr ve Omer radiyallahu anhuma da aksam namazi disinda iki rekdttan fazla kilmazlardi.” buy-
rulmustur. Aliyyii’'l-Karf EbQi Hanife'nin rivayette yer alan ols lafzindan hareketle Hz.
Peygamber’in (aleyhisseldm) ve bahsi gecen sahabilerin devamli bir surette namazla-
rini bu sekilde kildiklarini tespit ettigini, bu yiizden ona gore seferde namazlar: kasret-
menin ruhsat sayilmadigini, kasrin vacip oldugunu dile getirmistir.” Ayrica miellif Hz.

8 Ebu’l-Hasen Néruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kar{ el-Herevi el-Mekki el-Hanefi Aliyyii’'l-Kard, Serhu
Miisnedi Ebf Hantfe, thk. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2014), 238-239; Mirkdt,
4/467; Tavdihu'l-mebant, 285.

8 Bk. Aliyyii’l-Kari, Fethu babi’l-indye, 1/249; Mirkdt, 2/460, 506.

% Aliyyii'l-KArf, Fethu babi’l-indye, 1/345-346.

8 Aliyyii'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/404-405.

¥ Ebl David, “salat”, 147.

8 Aliyyii'l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 57-58, 62-63.

% Rivayet icin bk. bn Mace, “Edahi”, 2.

* Aliyyii'l-Kard, Mirkdt, 3/504.

b Aliyyii'l-Kard, Mirkdt, 3/319.

2 Aliyyi'l-Kard, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, 42.
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Peygamber’in (aleyhisseldm) ve Hulef4-i Rasidin’in vitir namazinin sonunda kunt yap-
tiklarina dair rivayetin® muvazabeye delalet ettigini, muvizabenin de viicliba delil sa-
yildigini belirtmis, bu sebeple vitir namazinin son rekatinda kuniit yapmanin vacip ol-
dugunu zikretmistir.**

2.3. Fiilin Ummete Siinnet veya Miistehab Sayildig1 Haller

Aliyyi’l-Kari, Mendru’l-Envar'in sarihlerinden Yahy4 b. Karaca er-Ruhavi’den (o.
942/1535’ten sonra) Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bir fiili hi¢ terk etmeden isleme-
sinin fiilin viicibuna, mutlak muvazabesinin ise siinnet olduguna delalet ettigini nak-
letmistir.”” Ornegin miiellif Hz. Peygamber’in bayram namazini hig terk etmemesinin
onun viiclibuna delil oldugunu belirtmistir.”® Ayrica Hz. Peygamber’in (aleyhisselam)
zin siinnet-i miiekkede oldugunu belirtmistir.” Miiellifin Hz. Peygamber’in (aleyhis-
seldm) mutlak muvAzabesinin siinnet oldugunu ifade ettigi srnekler de bulunmaktadir.
Mesel4 Hz. Peygamber’in her kaza-i hicetinden sonra su kullandigina dair rivayeti®
suyla istincinin siinnet olduguna delil saymis,” Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) abdes-
tini tarif eden biitiin rivayetlerde sag el, kol ve ayaklarimi 6nce yikadiginin bildirildigine
dikkat ¢ekerek bunun muvizabeyi ifade ettigini belirtmis ve bu sebeple fiilin siinnet
oldugunu zikretmistir.'® Miiellif bunlara ek olarak Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) hac
veya umre ayrimi gézetmeksizin ihrama girmeden dnce gusiil abdesti aldigini, ™ bunun
muvizabeye delalet ettigini, muvAzabenin de fiilin siinnet oldugunu gosterdigini sdy-
lemistir,'®*

Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili bazen terk etmesi ile birlikte
muvizabesinin de fiilin siinnet olduguna delalet ettigini belirtmistir. Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) abdest aldiktan sonra elinde kalan islaklik ile bagini mesh ettigine dair

% Rivayet i¢in bk. Ebul-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darakutni, Siinenu’d-Darakutni, thk. Suayb el-Arnafit,
(Beyrut: Milessesetu’r-Risale, 2004), 2/357.

* Aliyyii'l-KArd, Fethu babi’l-indye, 1/307.

% Aliyyir'l-Kari, Tavdihu'l-mebant, 63.

°  Aliyyii'l-KArf, Fethu babi’l-indye, 1/404-405.

7 Aliyyii'l-Kard, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, 265.

% Rivayet icin bk, ibn Mace, “Tahare”, 28.

»  Aliyyir'l-Kard, Fethu babi'l-indye, 1/150.

100 Aliyyii’l-Kard, Fethu babi’l-indye, 1/38.

101 Rivayet icin bk. Ebli Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Al b. Musa el-Horasini Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, thk.
Muhammed Abdulkadir At (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 5/49.

102 Aliyyii’l-KArd, Fethu babi'l-indye, 1/62-63.
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rivayetten'® onun bazen abdestte tertibi terk ettiginin anlasildigini ifade eden Aliyyii’l-
Kard, terk ile birlikte muvAzabenin fiilin siinniyetine delalet ettigini zikretmistir."™* M-
ellif Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bir fiili terk etmesine nazarla daha fazla yapmasi
anlamindaki muvAzabesinin ise o fiilin miistehab olduguna delil sayildigini bildirmis ve
abdestte istinsarin'® miistehab oldugunu ortaya koymustur.'® Aliyyii'l-Kari'nin ifade-
lerinden bu hususta fiilin ve terkin miktarinin siinnetin miiekkede veya gayri miiekkede
oldugunun belirlenmesine tesir ettigi anlasilmaktadir.” Ote yandan Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) bir fiili belirli bir zaman diliminde uygulamas: da, o fiilin miistehab ol-
dugunu gostermektedir. Ornegin ibn Omer’in (radiyalldhu anh) Hz. Peygamber’i (aley-
hisseldm) kirk giin veya ay boyunca gozledigini, onun sabah namazinin stinnetinde
thlas ve Kafir(in Strelerini okudugunu isittigini sdyledigi rivayeti ele alan Aliyyii’l-Kard,
Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) o zaman dilimindeki muvézabesinin sabah namazinin
stinnetinde bahsi gegen siirelerin okunmasinin mistehab sayilmasini gerektirdigini
dne slirmiistiir.'*®

Aliyyii'l-Kari, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) siirekli yapmadig fiillerin de
miistehab olabilecegini ifade etmistir. Ornegin Mugire b. Su‘be’nin (radiyalldhu anh)
Teblik Gazvesi’'nde gerceklesen bir hidiseyi naklettigi rivayette Hz. Peygamber’in (aley-
hisseldm) yiin bir ciibbe giydigini ifade etmesi sebebiyle, yiin ciibbe giymenin miistehab
oldugunu sdylemistir.'*” Miellif bu ilke dogrultusunda gozlere stirmenin tek sayida ce-

"°ve her namazigin ayr1 abdest

kilmesi ile benzeri uygulamalarin tek sayida yapilmasini
alinmasini da miistehab olarak degerlendirmistir.”! Bunun yan sira Aliyyii’l-Kard istih-
babin bazen nebevi takrir ile anlasilabilecegini de bildirmistir. Ornegin Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) namazinda ta‘dil-i erkdna riayet etmeyen bir sahabiyi: “Dén (yeni-
den) namaz kil, zira sen namaz kilmadin.” mealindeki sozleriyle uyardigi rivayette ilgili sa-

habinin namazini bitirdikten sonra Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) huzuruna gelerek

103 Rivayet igin bk. Eb(i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Abs? el-K{fi ibn Ebi Seybe, el-
Kitabu'l-musannef fi'l-ehddis ve'l-dsdr, thk. Kemal Yasuf el-HGt (Riyad, Mektebetu’r-Riisd, h. 1409), 1/28.

104 Aliyyi'l-Kard, Tavdihu'l-mebant, 63-64.

105 Miiellif cumhura gére istinsirin burna gekilen suyun geri ¢ikarilmasi, yani stimkiirtilmesi anlamina gel-

digini belirtmistir. Bkz. Aliyyii'l-Kar1, Mirkdt, 2/12-13.

106 Aliyyii’l-Kard, Mirkdt, 2/55-56; Ebu’l-Hasen Néiruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kar{ el-Herevi el-Mekki
el-Hanefl Aliyyii'l-Kar{, Serhu’s-Sifd, thk. Abdullah Muhammed el-Halili (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2012), 2/110.

107 Aliyyii’l-Kard, Serhu’s-Sifd, 2/110.

108 Aliyyi'l-KArd, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, 190-191.

199 Aliyyii’l-Kard, Mirkat, 2/201.

1o Aliyyiv’l-Kard, Mirkat, 2/63.

M Aliyyi'l-Kard, Mirkat, 2/120.
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selam verdigi zikredilmistir."* Aliyyii'l-K4ri bu hususu meclis béliindiikge selam ver-
menin miistehab olduguna delil géstermis ve dolayli olarak fiilin hitkmiine takririn et-

kisine isaret etmistir.'"®

2.4. Fiilin Ummete Daha Faziletli Sayildig Haller

Aliyyii'l-Kari Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiillerini daha faziletli olan uygu-
lamaya delil getirmek icin de kullanmistir. Miiellifin bu istidlalinin temelinde Hz. Pey-
gamber’in (aleyhisseldm) faziletli olan fiili daha fazla isleyecegi prensibinin bulundugu
sOylenebilir. Ornegin miiellif seferde mestler iizerine mesh etmenin mi yoksa ayaklar:
yikamanin m1 daha faziletli olduguna dair bir ihtilafi, seferde sartlarina uygun bir su-
rette giyildigi takdirde meshin daha evla oldugunu, Hz. Peygamber’in (aleyhisselim)
fiilinin de bunu gésterdigini dne siirerek ¢dziimlemistir.'* Aliyy{i'l-Karl namazda otu-
rus keyfiyetlerinden hangisinin daha faziletli olduguna dair bir ihtilafta, ibn Hacer el-
Askalani’nin (6. 852/1449) namaz kilan bir kimsenin sag dizini kaldirip sol ayaginin tize-
rine oturmasinin edebe daha uygun olmas: sebebiyle daha faziletli oldugu seklindeki
degerlendirmesini yerinde bulmadigini ifade etmistir. Zira ona gore namazdaki oturus-
larin en faziletlisi kisinin sag ayagini dikip sol ayaginin iizerine oturmasindan ibaret
olan “iftiras” oturusudur. Aliyyii’'l-K4ri bununla beraber eger suret bakimindan ondan
daha giizel, daha faziletli, daha edepli veya daha kimil bir oturus olsaydi Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) devamli bir bigcimde onu yapacagini, ancak bu hususta sadece 6ziir
sebebiyle bagdas kurarak oturduguna dair rivayetlerin sabit oldugunu, Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) adet edindigi oturustan baska bir sureti tercih etmenin ise son
derece biiyiik bir edepsizlik oldugunu ifade etmistir."*

Aliyyii'l-Kari, Hz. Aise’nin (radiyallahu anha) rivayet ettigi:

“Rastlullah sallallahu aleyhi ve sellem bir sey yapti ve o konuda (insanlara) ruhsat verdi.
Ancak bazilar1 o fiili islemekten geri durdular. Rastilulléh sallalldhu aleyhi ve sellem onlarin bu
tavirlarina muttali oldu. Bir hutbe irdd ederek Alldh Tedld’ya hamd ettikten sonra: ‘Bazilarina ne
oluyor da benim isledigim bir seyi yapmaktan imtina ediyorlar? Alldh’a andolsun ki ben onlarin

Allah’1 en iyi bileni ve O'ndan en ¢ok korkantyim.” buyurdu.”***

mealindeki hadisin serhinde
Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bazi fiillerinin, cevazi beyan niteliginde oldugunu be-

lirtmistir."” Aliyyi’l-Kari’'nin bu duruma 6rnek olarak yer verdigi birkag farkh

112 Eb{ David, “Salat”, 147.

15 Aliyyi'l-Kard, Mirkat, 2/459.

4 Aliyyi’l-Kard, Mirkat, 2/204.

15 Aliyyi’l-Kard, Mirkat, 2/463-464.
16 Buhari, “Edeb”, 72.

17 Aliyyi’l-Kard, Mirkdt, 1/344-345.
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uygulama tiiriinden bahsetmek miimkiindiir. Miiellif immetin bir fiili islemesinin caiz
olabilmesi i¢in Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) o fiili hayatinda -bir kez dahi olsa- yap-
tigimin bilinmesi gerektigini, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiilin caiz oldugunu gés-
termek i¢in onu islemesinin ise kendisine vacip oldugunu belirtmistir.""® Aliyyii’'l-Kard
bu prensip dogrultusunda Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) nadiren yaptigi fiillerin uy-
gulanmasinin caiz oldugunu, yaptigi tespit edilemeyen fiillerin ise caiz olmadigini be-
lirtmistir. Ornegin Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) genellikle oturarak su ictigini, bu
sebeple suyu oturarak icmenin daha faziletli ve evla oldugunu zikretmis, onun ayaktay-
ken su ictigine dair bir rivayeti ise cevaza hamletmistir.""” Benzer bir sekilde Hz. Pey-
gamber’in (aleyhisseldm) aksam namazini genellikle vaktin baginda kildigini séylemis,
bununla beraber sahth hadislerde onun aksam namazini tehir ettiginin de zikredildi-
gini, nadir olarak gerceklesen bu uygulamanin ise cevazi beyan niteliginde oldugunu
ifade etmistir.'® Aliyyii'l-Kar{ zikredilen uygulamalarin aksine Hz. Peygamber’in (aley-
hisseldm) hicbir zaman baginin dértte birinden daha azini mesh etmedigini, basin
dortte birinden azini mesh etmenin caiz olmasi halinde Hz. Peygamber’in (aleyhis-
seldm) dmriinde bir kere dahi olsa yaparak gosterecegini 6ne siirmiis ve bu sebeple fiilin
caiz olmadigini sylemistir.'*"

2.5. Fiilin Ummete Caiz Sayildig1 Haller

Aliyyii'l-Kari Hz Peygamber’in (aleyhisseldm) bir fiilin caiz oldugunu gésteren
uygulamalar1 konusunda takrirlerden de yararlanmistir. Miiellif Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) huzurunda gerceklesen bir fiili inkar etmemesini fiilin caiz olduguna de-
lil saymustir. Ornegin Ubey b. Ka®b'in (radiyallahu anh) rivayet ettigi: “Tek parca elbise ile
namaz kilmak siinnettir. Biz Rastlulldh sallalldhu aleyhi ve sellemin huzurunda béyle yapardik,
o bizi ayiplamazdi.” mealindeki rivayetin serhinde Hz. Peygamber’in onlarin fiillerini
inkar etmemesini yaptiklarinin caiz olduguna delil gostermistir.*** Aliyyii’l-Kari Enes b.
Malik’in (radiyalldhu anh) rivayet ettigi: “Nefes nefese kalmis bir adam mescide geldi, safa
girdive: 43S L Lb | 3 lue> 4 dexdl ST a0l dedi.” seklinde baslayan ve Rastilullah sallallahu
aleyhi ve sellemin namaz bitirdikten sonra ti¢ defa o sozleri kimin soyledigini sordu-
gunu, nihayet o sahabinin ortaya ¢ikarak nefes nefese kaldigi icin o sozleri séyledigini
belirttigini, bunun iizerine Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm): “O sézleri yiikseltmek icin

118 Ebu’l-Hasen Nlruddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi el-Mekki el-Hanefl Aliyyii'l-Kard,
Cem’l-vesdil fi serhi’s-Semdil, thk. Muhammed b. Riyad el-Ahmed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2017),
1/380-381.

19 Aliyyii’l-Kard, Cemul-vesdil, 1/380-381.

120 Aliyyii’l-Kard, Mirkat, 2/264, 290-291. Bu konuda farkl bir rnek icin bk. Mirkdt, 3/68.

20 Aliyyii’l-Kard, Mirkat, 2/103, 202.

122 Aliyyi'l-Karf, Mirkat, 2/443.
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birbirleriyle yarisan on iki melek gérdiim.” buyurdugunu bildiren hadisin serhinde farkli
rivayetlerden cemaatle namaza vakarl bir bicimde yiiriiyerek gitmenin efdal oldugu-
nun anlasildigini, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bahsi gecen sahabinin halini bildigi
farz edildigi takdirde, onun halini inkar etmemesinin yaptigi fiilin caiz oldugu anlamina

gelecegini zikretmistir.'”

Aliyyi’l-Kard bir us(il kaidesi olarak Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) bir seyi ya-
sakladiktan sonra onu yapmasinin fiilin cevazina delil oldugunu, nehyin de tahrimi de-
gil tenzihi ifade ettigini séylemistir.'** Miiellif Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) haca-

mattan {licret alinmasini yasakladig1 hadisteki'®®

nehyin, farkli bir rivayette Hz. Peygam-
ber’in hacamat yaptirdiktan sonra hacamat yapana ticret verdiginin ve bu {icretin ha-
ram olmas! durumunda onu vermeyeceginin bildirilmesi sebebiyle tenzihi oldugunu
belirtmistir."”® Tirmizi'nin tahric ettigi bir hadiste Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) bir
kimsenin Miisliiman kardesiyle miicadele etmesini ve ona saka (mizah) yapmasini ya-

127

sakladigini'” ifade eden Aliyyii'l-Kari, Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) Enes b. Malik’in

(radiyalldhu anh) kiigiik kardesiyle kusu Nugayr’'in vefat etmesi tizerine onun génliinii

128 sarih buradan

alacak ve onu teselli edecek bir surette sakalastigin da zikretmistir.
hareketle ilk rivayetteki nehyin tenzihi oldugunu séylemis'® ve yasagi bir kimsenin
Miisliiman kardesine eziyet verecek sakalar yapmasi anlamina hamletmistir.”*® Ayrica
Ashab-1Kirdm’in Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) huzurunda sakalastiklarina, Hz. Pey-
gamber’in (aleyhisseldm) onlara miidahale etmedigine dikkat ¢ekmis ve bu tavrin ne-
bevi bir takrir oldugunu 6ne siirmiistiir.”" Aliyyii’l-Kari konu hakkinda bir noktaya
daha deginerek Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm): “Muhakkak ki ben (sakalasirken dahi)

haktan baskasin sdylemem.”'**

mealindeki hadisinden fiilin ona mahsus oldugunun anla-
silmasinin gerektigini, ancak takrir sebebiyle ifrat derecesinde olmayan, muhataba ezi-
yet vermeyen, ser‘an yasaklanmis farkl hasletler icermeyen mizahin miibah oldugunu

dile getirmistir."’

125 Aliyyi'l-Kard, Mirkat, 2/496-497.

124 Aliyyii’l-Kard, Cemul-vesdil, 2/433.

125 Rivayet i¢in bk. Ibn Mace, “TicArat”, 10.
126 flgili rivayet ve serhi icin bk. Aliyyii'l-Kar1, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, 548.
127 Rivayet i¢in bk. Tirmizi, “Birr”, 58; Aliyyii'l-Kard, Mirkdt, 9/114.

128 flgili rivayet i¢in bk. Tirmizi, “Birr”, 57; Aliyyii'l-Kar, Mirkdt, 9/106.

129 Aliyyi'l-Karf, Cemu'l-vesdil, 2/433.

130 Aliyyii’l-Kard, Mirkat, 9/114.

131 Aliyyi’l-Kard, Cemu'l-vesdil, 2/433-434.

132 A

Tirmizi, “Birr”, 57.
133 Aliyyl-Karf, Cemu'l-vesdil, 2/433-434; Mirkat, 9/107.
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2.6. Nebevi Fiilin Kerahetle Vasiflanamamasi

rilip verilemeyecegi meselesine de temas etmistir. Ornegin miiellif Hz. Peygamber’in
(aleyhisselam) bir kedinin su icebilmesi icin bir kab1 egdigini bildiren'** ve Hz. Aise’nin
(radiyalldhu anh3) Hz. Peygamber (aleyhisselam) ile kendisinin kedinin su igmis oldugu
bir kaptan abdest aldiklarini ifade eden rivayetler'® sebebiyle kedinin ictigi sudan ab-
dest almanin mekruh olmadigini nakletmistir.”® Ayrica Hz. Peygamber’in (aleyhis-
seldm) nadiren de olsa ayakta su ictiginin bilinmesi ve onun mekruh islemekten mii-
nezzeh olmasi sebebiyle bu fiile mekruh denilemeyecegini 6ne siirmiistiir.”*” Sarih farkh
bir 6rnekte abdest alan bir kimsenin bir bez veya mendil ile kurulanmamasinin miiste-
hab oldugunu 6ne siiren bazi dlimlerin sézlerini nakletmis, Hz. Peygamber’in (aleyhis-
seldm) 6mriinde -bir kere dahi olsa- yaptig1 bilinen bir fiile mekruh denilemeyecegini
bildirmistir."® Tirmizi Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) abdestten sonra kurulanmasi
ile ilgili rivayetlerin sahth olmadigini, baz1 sahabi ve tabiilerin bu fiile ruhsat verdikle-
rini ifade etmis, Seyyid Cemaluddin es-$irazi’nin"*’ (8. 926/1520) ise onlarin bdyle bir
uygulamay1 kendilerinin ortaya ¢ikardiklarini s6yledigi nakledilmistir.*® Aliyyi’'l-Kari
de Seyyid Cemaluddin’in béyle bir diisiinceyi kendisinin ortaya ¢ikardigini sdylemis ve
Hz. Osman, Enes b. Malik, Hasen b. Ali (radiyalldhu anhum) gibi sahabilerin kendi ken-
dilerine bdyle bir fiil ihdas etmelerinin miimkiin olmadigini, aksine onlarin uygulama-
sinin hadisin bir aslinin bulunduguna delalet ettigini ortaya koymustur. Ayrica sirih
boyle bir konuda zayif da olsa bir hadisle amel etmenin, kuvvetli de olsa re’y ile amel
etmekten evla oldugunu da s6zlerine eklemistir.™!

2.7. Nebevi Fiili Cirkin Gérmenin Hitkmii

Aliyyii'l-Kar’nin Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri ile baglantili olarak ele
aldig1 son konu onun bir fiilinin veya stinnetinin ¢irkin gériilmesi veya ayiplanmasi ile

134 Ahmed b. Ali b. el-Miisanni et-Temimi Eb(i Ya‘la el-Mevsili, Miisnedii Ebi Ya‘d, thk. Hiiseyn Selim Esed
(Dimagk: Daru’l-Me‘m{in li’t-Turas, 1984), 8/361.

135 fbn MAce, “Taharet”, 32.

3¢ Aliyyii’l-Kard, Serhu miiskilati Muvatta‘, 1/283.

17 Aliyyi’l-Kard, Cemul-vesdil, 1/380-381.

138 Aliyyi'l-Karf, Mirkat, 2/118.

139 Tam ismi Cemaluddin Mirz4 Ataullah b. el-Emir Fadlillah es-Sirazi ed-Desteki olan siinni muhaddisin ken-
disine ve amcasina ait Miskdtu'l-Mesdbih niishalarmm bulundugu ifade edilmistir. Bk. Muhammed Nizar
Temim - Heysem Nizir Temim, “Mukaddime”, Miskdtul-Mes&bth, mlf. Hatib et-Tebrizi, (Beyrut: Sirketu
Dari’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1996), 1/11 (Dipnot 2).

10 Bk. Aliyyii'l-Kari, Mirkdt, 2/118.

UL Aliyyii’l-KArd, Mirkdt, 2/118-119.
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ilgilidir. Sarih Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) yemek yedikten sonra {i¢ parmagini
(bas, orta ve sehadet parmaklarini) yaladigini bildiren rivayetin'* serhinde bahsi gegen
mevzuya da temas etmistir, Konu hakkinda éncelikle Hattabi'nin (6. 388/998): “Akli bo-
zuk bazi kimseler bu fiili ayiplayarak, parmaklart yalamarnin ¢irkin bir fiil oldugunu séylediler.
Sanki onlar parmaklarina veya tabaklara bulasan yemegin, yediklerinin bir ciizii oldugunun far-
kinda degildirler. Nitekim eger yedikleri sey cirkin dedilse, ellerine bulasan da ¢irkin degildir. Ote
yandan bu fiil sadece parmaklarin bas kissmlarini dudaklarin i¢ tarafiyla emmekten ibarettir.
Higbir akil sahibi de bunda bir sorun oldugunu diisiinmez.” seklindeki s6zlerine deginmis ve
yemekten sonra parmaklar1 yalamanin pek ¢ok hadis kitabinda yer alan rivayetler se-
bebiyle stinnet oldugunu belirtmistir. Bununla beraber bir fiilin veya halin Hz. Peygam-
ber’e (aleyhisseldm) ait oldugunu bildigi halde onu ayiplayan veya ¢irkin géren bir kim-

senin kiifre girecegini nakletmistir.'

Miiellifin bu tavrini farkli bir 6rnekte de sergiledigi sdylenebilir. Tuvalet 4dabi
da dahil olmak tizere hayatin her alaninda Stinnet-i Seniyye ile amel etmenin bid‘at is-
lemekten hayirli oldugunu ifade eden Aliyyii’l-Kard, bir alimin tuvalet 4dabint 5,45 i
lafziyla tanimlamasinin talihsiz bir sdylemden ve ayaginin kaymasindan ibaret oldu-
gunu belirtmis, bu tarz sézlerin kulaga hi¢ hos gelmedigini ve son derece ¢irkin oldu-
gunu vurgulamistir. Hatta bu hususun 6neminin: “Eger bu adam ilmi, giizel hali ve diizgiin
yordamiyla meghiir olmasaydi, séyledikleri sebebiyle kendisine cok agir bir hiikiim verilirdi. Ni-
tekim ashdbimiz Nebi sallalldhu aleyhi ve selleme mensup bir stinneti ¢irkin gorenin kiifre girdi-
gini agtk bir bicimde ifade etmislerdir. Siinnet ona ait oldugu halde, onu ¢irkinlikle vasfetmek
kisiyi boyle bir vartaya diisiiriir. Ayrica bu sozlerini onun siinnetini degil, siinnetin taalluk ettigi
isi ¢irkinlikle vasifladigina hamlederek tevil etmek de miimkiin degildir. EGer bu tevil kabul edi-
lecek olsa bile, sézlerin sahibinden yalmizca kiifrii def eder; senaati, cirkinligi ve edepsizligi onunla
baki kalir.” seklindeki sézleriyle altini gizen Tbn Hacer el-Askalani’nin gériislerini de

takrir etmistir."**
Sonug

Cumhura gdre Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri ser4 deliller arasinda yer
almaktadir. Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerinin timmeti belirli bir 8l¢iide bagla-
yic1 oldugu konusunda da ittifak edilmistir. Ancak bu &lgiiniin siddeti hem fikhi mez-
hepler arasinda hem de Hanefi Mezhebi icerisinde tartigmalidir. Ozellikle Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) hitkmii bilinmeyen ve ibadat kismina d4hil olan fiillerinin immete

42 Rivayet i¢in bk. Eb{i Daviid, “Et‘ime”, 49.
13 Aliyyii’l-Kard, Cemu'l-vesdil, 1/281-282.
14 Aliyyi’l-Kard, Mirkat, 1/393.
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hangi vasifla sabit olacagi konusu ihtilaf edilen hususlarin basinda gelmektedir. Bu hu-
susta cumhurun gdriisiinii tercih eden Aliyyii’'l-K4ri immetin Hz. Peygamber’in (aley-
hisselam) fiillerine ittibsinin miibah oldugunu ve onun fiillerinin tesril nitelikte oldu-
gunu belirtmistir.

AN

Aliyyii’l-Kar?’nin Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) uygulamalarinin timmetin fi-
illerine tesiri konusundaki goriis ve uygulamalarindan hareketle bazi sonuglara varila-
bilir. Buna gdre ilk olarak miellifin Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiillerini ser4 bir
delil olarak gérdiigii, istidlallerinde onun fiillerine sik¢a bagvurdugu ve Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) fiillerinin Kur’an’1 beyan niteliginde oldugunu diisiindigi belir-
lenmistir. Ayrica miiellif cesitli naslar sebebiyle iimmetin Hz. Peygamber’in (aleyhis-
seldm) fiillerine uymasi gerektigini ifade etmis ve Hz. Peygamber’in (aleyhisselam)
harici bir karineden bagimsiz olan fiillerinin {immet i¢in mendb sayildigini dile getir-

mistir.

Aliyyii'l-Kari bazi karineler ile birlikte Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiilleri-
nin immete taalluk eden hiikmiiniin degiskenlik gésterebilecegine deginmis ve onun
uygulamalarindan bunlarin Kur’dn’t beyan, emir, nehiy, terksiz muvizabe, mutlak
muvizabe, terk ile birlikte cogunlukla uygulama seklinde muvézabe, terk, yapmayani
uyarma ve yapmayani uyarmama olarak toplanabilecegi anlagilmistir. Diger zikredilen
karinelerin bazilarinin bir araya gelmesinin miimkiin oldugu ve bu durumun fiillerin
hiicciyet kuvvetini etkiledigi de tespit edilmistir.

Miiellifin bahsi gegen karinelerin etkisi konusundaki uygulamalarindan cesitli
prensipler ortaya ¢ikmaktadir. Buna gére Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili, siiblitu
kat4 olan nasla emredilen bir hitkmii beyan niteligindeyse, fiil immete farz olur. Bu
hususta Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) terksiz muvazabesi ve fiili yapmayanlari uyar-
masi gibi unsurlar da fiilin farziyetini gésteren farkli karineler olarak degerlendirilmek-
tedir.

Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) fiili, siibtu zanni olan nasla emredilen bir
hiikmii beyan niteligindeyse fiil immete vacip olur. Bir 6nceki maddede oldugu gibi bu
durumda Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) terksiz muvAzabesi ve fiili yapmayanlari
uyarmasi gibi karineler fiilin vAcip olduguna delil sayilmistir. Hz. Peygamber’in (aley-
hisselam) emrettigi bir hitkm{i muvazabe ile uygulamas: da fiilin {immete vacip oldugu-
nun gostergesidir. Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) emrettigi bir hitkmii yapmayanlari
uyarmasi da fiilin viiclibiyetini géstermektedir. Hz. Peygamber’in (aleyhisselAm) ve Hu-
lefa-i Rasidin’in muvazabesi de hitkmiin uygulanmasinin vacip olduguna delil sayilmis-

far.
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Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) terksiz muvAzabesi fiilin viiclbuna, nadiren
terk etmekle birlikte cogunlukla uygulamasi ise fiilin siinnet-i miiekkede olduguna delil
gosterilmistir. Hz. Peygamber’in (aleyhisselim) terksiz muvazabesi ile birlikte fiili yap-
mayanlar1 uyarmamasi fiilin siinnet olduguna delil sayilmistir. Hz. Peygamber’in (aley-
hisseldm) fiili bazen terk etmekle birlikte ¢ogunlukla uygulamasi anlamindaki
muvazabe fiilin siinnet olduguna delalet etmektedir.

Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) fiili bazen terk etmesi, bazen de uygulamas: fi-
ilin miistehab olduguna delalet etmektedir. istihbab, Hz. Peygamber’in (aleyhisselam)
dogrudan uygulamas: ile bilinebilecegi gibi takriri ile de tespit edilebilir. Hz. Peygam-
ber’in (aleyhisseldm) bir fiili terk ettiginden daha ¢ok uygulamast fiili yapmanin daha
faziletli oldugunu gostermektedir.

Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) nadir olan fiili, uygulamanin caiz olduguna de-
lil sayilmistir. Ayni sekilde Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) bir fiili terk etmesi de ter-
kin cevazina delil gésterilmistir. Bunlara ek olarak bir fiilin cevazinin nebevi takrir ile
de anlagilabilecegi ifade edilmistir. Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) yasakladig1 bir fiili
islemesi, yasagin tenzihi nitelikte olduguna, fiilin de caiz olduguna delil sayillmistir. Mii-
ellifin uygulamalarindan son olarak Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) isledigi bir fiilin
mekruh olamayacagi, onun fiillerinden birini ayiplamanin ise bir kiifiir sebebi oldugu
anlasilmaktadir.

Aliyyi’l-Kari'nin ve sair Hanefl ulemasinin degerlendirmeleri, onlarin nazarinda
Stinnet’in ehemmiyetinin anlasilmasina da olanak saglamaktadir. Zira onlar Siinnet’in
sadece “sevip kazanmak” veya “sevabin ziyidesi” i¢in tayin edilmedigini ortaya koy-
muslar, siinnetlerin biisbiitiin terk edilmesinde bir beis olmadig1 seklindeki vehme da-
yali diisiincelerin aksini ispat etmislerdir. Ozellikle beyan konusundaki uygulamalariyla
Kur’4n ve Siinnet’in tefrik edilmesinin dogru olmadigini, Kur’an ile birlikte Siinnet’in
yani Hz. Peygamber’in (aleyhisselam) séz, fiil ve takrirlerinin de hitkkme medar oldu-
gunu gdzler oniine sermislerdir.

Hanefiler dogrudan Siinnet’e ait olan naslarin yani sira Siinnet’e ilhak ettikleri
diger delillerle de amel etmeye gayret gostermislerdir. Hz. Peygamber’in (aleyhisselam)
fiilleri konusundaki goriis ve uygulamalari, onlarin bu tavirlarina agik bir 6rnek niteli-
gindedir. Aliyyii’'l-Kari’nin Hanefilerin temel prensiplerini sahip oldugu genis bilgi biri-
kimi ile sistematik bir bicimde uyguladig1 ve fiillerin hiikme tesirini detayli bir sekilde
inceleyerek beyan ettigi tespit edilmistir. Boylece Hanef? usiiliinde teorik olarak ele ali-
nan bir konunun pratige nasil yansidigini sistemli bir bicimde ortaya koymustur. Bu
baglamda miiellifin Hz. Peygamber’in (aleyhisseldm) ictihddi ve vahyin kapsami konu-

sundaki goriis ve uygulamalarinin da ayni yontemle incelenmesi ilmi bir gerekliliktir.
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Ozet

Maliki mezhebinin nde gelen fakihlerinden fbn Ferhilin 14. yiizyilda Medine’de dog-
mus, orada yasamis, Medine’de siyasi ve dini olarak hakim konumda bulunan $ii-imam?t
anlayisla miicadele etmis, tedris ve kadilik faaliyetlerinde bulunmus ve ardinda degerli
eserler birakmis bir dlimdir. Buna ragmen tilkemizde hakkinda ¢ok az akademik ¢aligma
yapilmis, yapilan calismalar da onun eserlerine etraflica yer verecek ve fikih anlayisin-
dan s6z edecek sekilde degildir. Bu calismada, eserlerinden hareketle ibn Ferhin’un fi-
kih diisiincesinin ana hatlarinin tespit edilmesi ve onun fikha yaptig1 katkilarin ortaya
konulmasi amaglanmigtir. Konu olarak ibn Ferhlin'un hayati, eserleri ve fikih anlayisina
dair bazi tespitleri kapsayan bu makalenin 6nemi, mezhep ici ictihad yeterliligine sahip
bir 4limin, MAlikiligin ¢ikis noktasi konumundaki Medine’de oldukga zayiflayan mez-
hebi tekrar giiclendirmede iistlendigi rol ve fikih alaninda biraktig: kalici etkilerden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii eserleri icinde bulunan yargilama hukukuna iliskin Tebsi-
ratii’l-hiikkdm fi usili'l-akziye ve mendhici’l-ahkdm isimli eseri, muhteva ve sistematigi ile
sonraki dénemde kaleme alinan siyset-i ser‘iyye konulu eserlere 6rnek teskil etmistir.
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Bu makalede takip edilen metot uyarinca, belirtilen amacin gerceklestirilmesi igin 6n-
celikle tabakat tiirii eserlere miiracaat edilerek ibn Ferhlin’un hayati ve eserlerine ilis-
kin bilgilere yer verildi. Fikih anlayisindan sz edilen kisimda miiellifin kendi eserleri
merkeze alinarak neticeye ulasilmaya calisildi. incelemeye konu edilen bashklarla ilgili
yakin dénemde yurt ici ve yurt disinda yapilmis ¢alismalara da atifta bulunuldu. Usil
ve fiir(i biitiinliigii icerisinde miiellifin fikih anlayisini yansitmak igin 6nce onun delil
anlayisina, fiirQi tarafini tespit etmek icin de Tebsiratii’l-hiikkam’da takip ettigi yonteme
deginildi. Boylelikle diger eserlerine kiyasla onun fikih anlayisina iliskin agik veriler su-
nan bu eseri tizerinden fikih anlayisi ve Islam hukuk tarihindeki yeri belirlenmeye cali-
sildi. Tbn Ferh(in, Maliki mezhebinde 6ne ¢ikmis diger alimler gibi mezhepte muteber
sayilan delilleri kabul etmekle birlikte mezhebin delilleri arasinda en zayifi sayilan
miiraat-1 hilafi da kabul etmistir. Delil degeri bakimindan degil de kullanim yayginlig
yoniiyle ilk sirada degerlendirdigi istihsan deliline kars1 durus sergileyenlerin iddiala-
rina da ilmf diizlemde cevaplar vermistir.

Miiellifin ustil anlayisindan sonra Tebsiratii'I-hiikkdm adli eseri esas alinarak fiir(i yéniine
iliskin baz1 tespitlere yer verilmistir. Bu tespitler cercevesinde miiellif, farkli goriisler
arasinda tercihte bulunmus, mezhep bilginlerinden aktardig goriisleri inceleme ve tar-
tismaya tabi tutmus, mesele hakkinda verdigi hitkmii mezhepte otorite isimlerin goriis-
leriyle desteklemistir. Yine Maliki mezhebinin disinda diger mezhep bilginlerinin gé-
riislerine bagvurmus ve mezhepte éne ¢ikmis alimlere yonelik elestirilerde bulunmus-
tur.

Makalede yer verilen bilgiler dogrultusunda ibn Ferh{in, yazdig1 eserler ve Medine’de
Milikiligin yeniden giiclenmesine yaptig1 katkilar ile mezhepte otorite bir isim oldu-
gunu ortaya koymustur. Nitekim Tebsiratii’l-hiikkdm, onun mukallid degil, bilakis mese-
leleri tahlil ve tenkide tabi tutabilecek, hiikiimler arasinda tercihler yapabilecek ilmi bir
diizeye sahip, diger mezheplerin goriisleri hakkinda da yetkinligi olan bir 4lim oldu-
gunu acik bir sekilde gstermektedir. Ayrica furi-1 fikha dair gériislerini tespit icin esas
aldigimiz bu eser, sekil ve muhteva yoniiyle -tespit edebildigimiz kadariyla- Maliki mez-
hebinde ilk olma 6zelligine sahiptir. Keza bu eser, kendisinden sonra kaleme alinan yar-
gilama hukukuna iliskin eserlere de 6nciiliik etmistir. Bu eserlerin kendisinden sonraki
stirecte Hanefi mezhebi literatiiriinde yer bulmasi da miiellifin etkinliginin boyutlarim
gbz 6niine sermektedir. Biitiin bunlar, onun isldm hukuk tarihi icerisinde fikih ilmine
katkida bulunmus 6zgiin bir 4lim oldugunu gosteren deliller olarak degerlendirilebilir
Anahtar Kelimeler: islom Hukuku, MAliki mezhebi, ibn Ferhin, Us(l, Tebsiratii’l-
hiikkam.
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M4liki Scholar Ibn Farhiin's Life, Works and Certain Evaluations on
His Understanding of Figh™

Summary

Ibn Farhiin, one of the leading scholars of the Maliki school, was born in Medina in the
14th century and lived in the same city throughout his life. He fought against the Shiite-
Imamate understanding which was in a politically and religiously dominant position in
the city at the time. He also engaged in educational and judiciary activities, and left
valuable works behind him. Despite this, very few academic studies have been made
about him in Turkey and these studies have not included his works and understanding
of figh in detail. The aim of this study is to determine the main characteristics of Ibn
Farhlin’s understanding of figh based on his works and to reveal his contributions to the
Islamic figh. The importance of this article whose subject covers Ibn Farhtn’s life, works
and certain evaluations on his understanding of figh, is due to his role in strengthening
the weakened school in Medina, which is the starting point of the Maliki school, as a
scholar with ijtihad competence within the school, and the lasting effects he left in the
field of figh. Because, among his works, Tabsirat al-hukkam fi usil al-aqdiya wa mandahij al-
ahkam, which is related to the law of procedures, set an example for the works on the
politics of sharia written in a later period, with its content and systematics.

According to the method followed in this article and in order to achieve the mentioned
objective, we have first determined Ibn Farhiin’s life and his works by referring to bio-
graphical dictionaries (books of tabagat). In the part where his understanding of figh is
examined, the focus was made to the author’s own works to reach a conclusion. In ad-
dition, references were made to recent studies conducted in Turkey and abroad on the
reviewed topics. His understanding of evidence was mentioned first, in order to reflect
the author’s understanding of figh within the integrity of the methodology of Islamic ju-
risprudence (usiil) and substantial law (furi’). To determine the furii’ side, we analyzed the
method he followed in Tabsirat al-hukkam. We have tried to explain his understanding
of figh and his place in the history of Islamic law through this work which provides
clearer data on his understanding of figh compared to his other works. In addition to
the evidences that are considered valid by other prominent scholars in the Maliki
school, Ibn Farhiin accepted the the mura‘at al-khilaf which constitutes the weakest one
among the other evidences. He also valued the evidence of istihsan in the first place, not

ok

This study was derived from the data obtained within the scope of the doctorate dissertation titled “The
Concept of Islamic Politics According to Maliki Scholar Ibn Farhiin”, which is being prepared at the Ins-
titute of Social Sciences of izmir Katip Celebi University.
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for its evidentiary value but its prevalence of use, and scholarly argued against those
who are against the evidence of istihsan.

After evaluations regarding his methodological views, we examined his views on sub-
stantial law based on his work entitled Tabsirat al-hukkam. According to our findings, it
has been observed that the author made preferences among different views, examined
and discussed the views he conveyed from other scholars of the school, supported his
own views by presenting the views of the authorities of the Maliki school. He even crit-
icized the prominent figures of the Maliki school while examining the views and opin-
ions of the scholars from the other schools.

In line with the information given in this article, Ibn Farhtin proved himself to be an
authority figure in Maliki school, with his works and his contributions to the strength-
ening of the Maliki school in Medina. In fact, his book titled Tabsirat al-hukkam reveals
that he was not a mugqallid (imitator), but an independent scholar who could analyze
and criticize the issues, make choices among the rulings, and was knowledgeable about
the views of other schools. In addition, this work, which we took as a basis to determine
his views on furi‘ al-figh, is the first one of its kind in the Maliki school in terms of its
form and content -as far as we can find out. Moreover, this book also pioneered the
works on law of procedures that were written after it. The fact that such works were
written as part of the Hanafi school literature in the following periods also reveals the
extent of the author’s influence. All these can be considered as evidences showing that
he was an original scholar who contributed to the science of figh in the history of Islamic
law.

Keywords: Islamic Law, Maliki School, Ibn Farhiin, Method, Evidence, Faqih, Tabsirat al-
hukkam.

Giris

fbn Ferhiin, yasadig1 sehir, verdigi miicadele ve iistlendigi kadilik gdrevi itiba-
riyle 14. Yiizy1l MAliki bilginleri arasinda énemli bir konuma sahiptir. Ciinkii bu yiiz-
yilda, icinde yasadig1 Medine-i Miinevvere Malikiligin oldukga zayif oldugu bir sehir
hiiviyetinde idi. Boyle bir ortamda meydana getirdigi eserler, tedris faaliyetleri ve ka-
dilik gérevinden aldig giicle Malikiligi Medine’de tekrar canlandirmay: basarmistur.

Miiellif, Maliki fikhina ait birikimi eserleri vasitasiyla sonraki kusaklara aktar-
mustir. Bu eserler icinde yargilama hukukuna iliskin eseri Tebsiratii’l-hiikkdm oldukga
onemlidir. Ciinkii bu eser onun fikih anlayisini en iyi temsil etmektedir. Ayrica bu eseri
farkli ve 6nemli kilan baska bir husus, eserin ii¢ ana bélimiinden birinin siyaset-i ser‘iy-
yeye ayrilmis olmasidir, Ulasabildigimiz MAaliki kaynaklarda bu husustaki hiikiimler il-
gili bablar altinda ve daginik bir halde bulunup miiellife gelinceye dek mustakil olarak
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ele alinmamistir. ibn Ferh(in bu bilgileri ayr1 bir eserde miistakil bir béliim igerisine
yerlestirmek suretiyle bu ilm1 birikimi sistemli bir sekilde ilim diinyasinin istifadesine

sunmustur.

fbn Ferh(in, Maliki mezhebinin yaygin oldugu cografyalarda schret bulmus bir
alim olmasina ragmen iilkemiz ilahiyat gevrelerinde bunun aksi bir durum (yapilan ¢a-
lismalarin azhig1 g6z dniine alindiginda) sz konusudur. Giinkii miellif hakkinda tilke-
mizde yapilan akademik ¢alisma oldukca azdir. Tespit edebildigimiz kadariyla dogrudan
kendisi ile ilgili biri yliksek lisans tezi, digeri ansiklopedi maddesi olmak iizere iki ¢a-
lisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan ilki Musa ALAK tarafindan 1999 yilinda Mar-
mara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde hazirlanan ibn Ferhtin'un Tebsiratii’l-
hiikkdm Adh Eserinin Tamtim ve Tahlili adl yiiksek lisans tezi, digeri de Cengiz KALLEK
tarafindan Burhaneddin ibn Ferhiin baslig ile yazilan ansiklopedi maddesidir. Bu sebeple
miiellif ve eserlerinin tilkemiz ilahiyat ¢evrelerinde daha fazla taninmasi ve onlardan
faydalanilmasina katk: saglayabilecegi diisiincesi bu makalenin kaleme alinmasinda te-
mel etken olmustur.

fbn Ferh@in’'un hayati, eserleri ve fikih anlayisindan sz edilen bu makalenin
amaci, mezhep ici ictihdd kudretini haiz, degerli eserler telif etmis bir Alimin taninma-
sina katki saglamak, diger eserlerine nazaran yontemine iliskin daha acik bilgiler icer-
mesi sebebiyle yargi hukukuna dair Tebsiratii’l-hiikkdm fi usili'l-akziye ve mendhici’l-
ahkdm adli eserini merkeze alarak takip ettigi delil anlayisi ve ilmi metodunu ortaya
koymaktir. Bu maksadi temine ydnelik olarak éncelikle ibn Ferhtin'un hayati ve eserle-
rinden ana hatlariyla s6z edilecek, ardindan érnekler esliginde delil anlayisina ve ilgili
eserde takip ettigi yonteme yer verilecektir. Bdylelikle ibn Ferh(in’un bir fakih olarak
ilmi konumu tespite calisilacaktir.

1. Ailesi ve Hayat1

fbn Ferh{in, kendisini el yazisiyla ibrahim b. Ali b. Ebi’l Kisim b. Muhammed b.
Ferhiin el Ya‘meri el-Medent el-Maliki olarak ifade etmektedir." Nesep bakimindan
Kin4ne kabilesinin Ya‘mer diye bilinen batnina kadar uzanan Arap bir soya mensuptur.
Ya‘mer’e nispeti dolayisiyla Ya‘merf olarak da anilmistir. Tinbukti, bu nispetin Rabid b.
Nezzir b. Ma‘d b. Adnan’in soyundan Ya‘mer b. Malik b. Heysem’den ileri geldigini ifade
etmistir.” {bn Ferhlin, UyyAni ve Ceyyani nisbeleriyle de anilmistir. Bu nispetler ise

! Burhaneddin ibrahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferhun, Irsadii’s-sdlik ild Efdli’l-mendsik, thk. Muhammed b.
El-HAd] Ebdl-Ecfan (b.y.: y.y., 2002), 1/25-26.

2 Ahmed Baba et-Tinbukti, Neyliil-ibtihdc bi Tatrizi'd-dibdc, thk. Abdiilhamid Abdullah (Trablus-Libya:
Darii’l-Kitab, 2000), 35.
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Endiiliis kaynaklidir. Nitekim Ceyyan Endiiliis sehirlerinden biridir.® Uyyan ise yine
Ceyyéan sinirlari i¢inde bulunan bir yer adidir.*

fbn Ferhlin babasi ve amcasinin tercemesine/biyografi “Tunus asilli” ifadesini
de ilave ederek soylariyla ilgili Tunus baglantisini vurgulamistir. Bu bilgilerden hare-
ketle bu ailenin Medine’de karar kilmadan 6nce Endiiliis ve Tunus’ta hayat stirdiiklerini
séylemek miimkiindiir.” ibn Ferhtin, Muhammed b. Salim Mahlif'un Seceretii’n-niiri’z-
zekiyye fi tabakati’l-Malikiyye adli eserinde Burhaneddin ismi ve Eb{ ishak kiinyeleriyle

de amlmugtir.®

fbn Ferhlin’un ailesi Medine’den énce Endiiliis ve Tunus’ta yasamis, ardindan
Medine’ye gelmis ve buray: vatan edinmistir. Bu yeni vatan aile iiyelerinden 6nemli
sahsiyetlerin ¢ikisina taniklik etmistir. Aile tiyeleri ilim alanindaki bu 6zellikleriyle ai-
lenin séhretini artirmislardi. Bu durum bazi énemli dlimlerin aile hakkinda olumlu ni-
telendirmeler yapmalarini da saglamistir. Bunlardan Semseddin es-Sehavi (6.
902/1497) aileye “yénetim, yargi ve ilim yuvast”,” Tinbukti de (8. 1036/1627) “ilim yuvasinin
bireyleri”® szleriyle 6vgiide bulunmuslardir. ibn Ferh(in annesi ve babaannesi vasita-
siyla Ehl-i Beyt’e mensup olup serif soyundan gelmektedir.’ Bu niteliklere sahip olan
aile bunun geregi olarak mazlumlarin ve fakirlerin yardimina kosmus, kéleleri hiirri-
yetlerine kavusturmustur. Mezhep anlayislar1 dogrultusunda Ehl-i Stinnet’e taraf ol-
muglardir.'

fbn Ferh(in Medine’de ilim yuvasi bir hanede diinyaya geldi. Miitercimler onun
hicrf 799 senesinde vefat ettiginde ittifak etmelerine ragmen dogum tarihinde ihtilaf
etmislerdir. Bazilar1 dogum tarihini 6liim tarihine kiyas ederek yaklagik bir dogum ta-
rihi verirken bazilar1 dogum tarihini net olarak vermis, bazilar1 ise buna hi¢ deginme-
mistir."'fbn Hacer (8. 852/1449), ibn Ferhlin vefat ettiginde yasinin yetmise yakin

3 ibn Ferhin, irsadii’s-salik, 1/25-26; Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/33; Ebu’l Kisim Muhammed b. El-Hasen b.
El-Arabi b. Muhammed el Hacvi es-Sedlibi, el-Fikrii’s-Sami fi Tarihi'l-fikhil-islami (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1995), 2/321.

*  Necibe Agrabi, el-Kadi Burhdneddin fbn Ferhiin ve ciihidiihd fi'l-fikhi'l-Malik{ (Fas: Fas Kralligi Vakiflar ve
Islami isler Bakanligi, 2000), 42.

5 ibn Ferhfin, irsadii’s-salik, 1/25-26.

¢ Bkz. Muhammed b. Salim Mahl{f, Seceretii'n-niiri’z-zekiyye fi Tabakati'l-Malikiyye, thk. Abdiilmecid Hayall
(Liibnan: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 1/319.

7 ibn Ferhin, Irsadii’s-salik, 1/26.

8 Tinbukti, Neylii'l-ibtihdc, 1/33.

°  Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/35.

10 Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 42.

1 ibn Ferhin, irsadii’s-salik, 1/27.
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oldugunu ifade etmistir."? Dogum tarihini 6liim tarihine kiyasla ifade eden Irsdd muhak-
kiki Ebii’l-Ecfan, onun dogumunun yaklasik hicri 729 oldugunu ifade etmistir.” Sehavi
(6. 902/1497) ise onun 6ldiigii tarihte yetmis yasindan kiigiik olmasindan hareketle do-
gum tarihinin hicri 730 sonrasi oldugunu ifade etmistir." Bir diger lim ibnii’l-imad (6.
1089/ 1679) ise onun doksan yasini askin olarak vefat ettigini ve Baki‘ Kabristanligi'na
defnedildigini belirtmistir.” ibn Ferh(in'un dogumuna iliskin tarih belirlemeye calisan
alimlere bu konuda destek veren alimler mevcut olmasina ragmen ibnii’'l-imad bu tes-
pitinde yalniz kalmistir. Bu hususta ibnii’l-imad gibi gériisiinde yalniz kalan, onun sdy-
ledikleriyle karsilastirildiginda daha uzak bir ihtimal olarak goriilen tespit Anthony
Hopkins’e aittir. Hopkins’e gére ibn Ferh{in hicr? 760 senesinde dogmustur. Bu iddianin
dogruluk ihtimalinin diisiik oldugunu gdsteren deliller mevcuttur. Ciinkii fbn Fer-
hlin’un bu tarihten 6nce bazi seyhlerden ders aldigina iliskin bilgiler vardir. Bunun yani
sira dogum yili olarak hicri 719, 732 tarihini verenler oldugu gibi® Tinbukti gibi buna
hi¢ deginmeyenler de mevcuttur.”

fbn Ferhlin'un Irsadu’s-sdlik isimli eserini tahkik eden Ebii’l-Ecfan, onun dogumu
hakkindaki bu ihtilafa iliskin séyle bir degerlendirmede bulunmustur:

“Bana gére miitercimimizin hicri 729 senesinden once dojdugu ve onun yetmis yildan
fazla yasadigini soylemek ihtimal dist degildir. Ciinkii onun seyhi Aksehrf -vefati konu-
sunda ihtimal olmakla birlikte- en kétii ihtimalle hicri 739 senesinde™ vefat etmistir. Bu
durumda Ibn Ferhiin'un ondan on yasin iizerindeyken ders almasi muhtemeldir. Yine
hicrt 741'de vefat edenfbn Ferhiin'un temasta bulundugu, beraber oldugu ve kendisin-

7720

den faydalandigi seyhi el-Cemdl el-Matari de boyledir.

2 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin ibn Hacer el-Askalan?, ed-Diirerii’l-kimine fi Aydni’l-mieti’s-sémine, thk. Muhammed
Abdiilmuid Dan (Hindistan: Saydarabad, Meclis-i Dairati’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1972), 1/53.

3 ibn Ferhin, irsadii’s-salik, 1/26.

1 Semseddin es-Sehavi, et-Tuhfetii’l-latife fi Tarihii'l-Medineti’l-Miiserrefe (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-[lmiyye,
1993),1/81.

> Ebii'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbell ibnii’l-imAd, Sezerdtii’z-zeheb, thk.
Mahmid el Arnaut (Dimesk: Daru ibn Kesir, 1986) 8/608.

16 ibn Ferhin, irsadii’s-salik, 1/27-28.

7 Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/33; ibn Ferh(in, Irsadii’s-slik, 1/28.

8 Omer RizA Kehhéle, Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiir4si’l-Arabi, 1993), 8/235.

¥ Ebii'l-Fazl Takiyyiiddin Muhammed b. Necm Muhammed b. Muhammed b. Fehd el-Hisimi el-
Mekki,Lahzii'l-elhdz bi zeyli tabakati'l-huffdz (b.y.: Daru’l-Kiitiibii'l-[lmiyye, 1998), 76.

2 bn Ferhtin, frsadi’s-salik, 28-29.
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fbn Ferh@in’un hayati hakkinda séylenenlerin tamamini g6z dniine aldigimizda
Ebu’l-Ecfan’in bu degerlendirmelerinin daha tutarli oldugunu sdylememiz miimkiin-
dar.

1.1. Yetismesi-Egitim Dénemi

fbn Ferh(in Medine’de, ilim gelenegine sahip bir evde diinyaya geldi. Babasi ve
amcasindan aldig1 terbiye dogrultusunda hayatina y6n verdi. Onlarin kendisine sagla-
diklari, ilm? ve ahlaki gelisimine katkida bulunan bu ortamdan faydalanmay: bildi. Og-
renimini tamamlamasinin ardindan §gretime ydneldi. insanlarin kendisinden fayda-
lanmasina yardimci olacak sebepler meydana getirdi; ayni zamanda kendisi de faydali
buldugu seyleri elde etmeye devam etti.”

fbn Ferh(in, egitim siirecinde pek ¢ok 4limden ders almistir. Bu alimlerden tespit
edebildiklerimiz sunlardir:

1) Ali b. Muhammed b. Ebi’l-Kasim Ferh{in b. Muhammed b. Ferh{in el-Ya‘mer?
(Babasi) (8. 746/1346) %

2) Abdullah b. Muhammed Ebi’l-Kasim Ferh(in b. Muhammed b. Ferh{in el
Ya‘meri (Amcast) (8. 769/1368)%

3) Muhammed b. Cabir b. Muhammed b. K4sim b. Muhammed b. Ahmed b. Has-
sen el-Kayst el-Vadi Ast (6. 749/1349)*

4) Muhammed b. Muhammed b. Arefe el-Vergam? et-Tunus? (6. 803/1401)*

5) Cemaleddin Ebsi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Halid b. Is4 el-Ensari es-
Sa‘di el-Medint el-Matari (6. 741/1341)*

6) ez-Ziibeyr b. Ali b. Seyyid el-Kiil b. Ebi Sufra es-Seref el-Usvani es-$afii (5.
748/1348)%

21 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 45.

22 Burhéneddin fbrahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferh(in, ed-Dibdciil-miizheb fi Ma‘rifeti A‘yani Ulemdi’l-mez-
heb, thk. Muhammed el-Ahmed? Eb’n-N{ir (Kahire: Daru’t-Tur3s, ts.), 2/124-126; Muhammed Hamd
Salim Bii Sihab Ali Sinid el-Mer’1, Menhecii Ibn Ferhin fi’l-kadd (Amman: Daru’l-Manzume, Yiiksek Lisans
Tezi, 2004), 8.

% fbn Ferh(in, ed-Dibdc, 2/454-459.

% fbn Ferh(in, ed-Dibdc, 2/299-301.

»  Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani, el-Bedrii’t-tdli min Ba‘dil-karni’s-sebi¢ (Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, ts.), 2/256.

% Hayreddin ez-ZirikIi, Kitabu’l-Addm (b.y.: Daru’l-ilm li’l-meléyin, 2002), 5/325, 326.

7 Sehavi, et-Tuhfetiil-latife, 1/355.
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7) Serefiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim el-Lahm? el-Um-
y{ti (8. 745/1345)%

8) Afifiiddin Abdullah el-Matar{ b. el-Cemal; Abdullah b. Muhammed b. Ahmed
b. isa b. Abbas b. Y{isuf b. Bedr b. Ali b. Bedr b. Osman; el-Hafiz Afifiiddin Eb{i’s-Siyade
ve Eb{i Ca‘fer b. el-Hafiz el-Cemal el-Ensari el-Hazreci es-Sa‘di el-Ibad1 (6. 765/1364)%

9) Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Cabir el-Endeliis: Eb(i Abdullah el-Hevvari
el-Maliki (5. 780/1379)*

10) Muhammed b. Ahmed b. Emin b. Mu4z b. Ibrahim b. Abdillah el-Aksehr? (5.
731/1331)*

11) Siraciiddin Eb( Hafs Omer b. Muhammed b. Ali b. Fettih ed-Dimnehirf (5.
752/1352)*

12) Muhammed b. Arefe (baba) (5. 748/1348)*
1.2. Seyahatleri

fbn Ferhlin -kendi dénemi ve dnceki dénem alimlerinin bir¢ogu gibi- pek ¢ok
beldeye seyahat etmistir. Misir, Kudiis ve Dimask’a* yaptig1 seyahatleri s6z konusu ol-
makla birlikte bunlarin igerigine iliskin ayrintili bilgiler yoktur. Terceme miiellifleri bu
seyahatleri 6zet bir bicimde aktarmakla yetinmislerdir. Bunlarin tarihlerini tespit et-
mek, Ibn Ferh{in’un 8grencilerinin biyografileri ve ed-Dibdc adli eserinde s6z ettigi oto-
rite isimlerden hareketle miimkiin olmustur.*

ibn Ferhlin’un Irsadii’s-sdlik ila efdli’l-mendsik adl1 eserini tahkik eden Eb(i'l-Ecfan
bu seyahatlere dair bazi bilgilere yer vermektedir.*® Bu bilgiler 1s1ginda ibn Ferhiin,
hicri 775 senesinde Hims’ta bulunmus ve orada Sahih-i Buhdrf okutmustur. Ayrica hicri
776 senesi ya da onun dncesinde Kahire’de bulunmustur.®” Bu husus, Misir'in 8nde gelen

% Ebii’l-Meali Takiyyiiddin Muhammed b. Rafi¢ es-Sellami, el-Vefeydt, thk. Sdlih Mehdi Abbas - Bessar Avvad
Ma‘r(if (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, h. 1402), 1/482.

HAmise Ginnani, el-fmdm Ibn Ferhiin ve Rw’yetuhil fi'l-kaddi bi’s-siydseti’s-ser‘iyye min Hilali Kitabihi Tebsiratii’l-
hiikkam (Cezayir: CAmiatii’l-Hic Lahdar Batina, Sosyoloji ve Islam{ ilimler Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2010), 23.

3 ibn Hacer, ed-Diirerii’l-kdmine, 5/71.

31 ibn Hacer, ed-Diirerii’l-kdmine, 5/36; Zirikli, Kitabul-A9am, 5/235, 236; Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin, 8/235.
Ginnani, el-Imam Ibn Ferhiin, 26.

Ginnani, el-Imam Ibn Ferhiin, 26.

* Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/33.

3 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 65.

% ibn Ferhfin, frsadii’s-salik, 1/34.

7 ibn Ferhtin, Irsadii’s-salik, 1/34.
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ulemasindan Halil b. ishak el-Ciindi el-Malik{ ile orada karsilastigini ifade etmesinden
anlagilmaktadir.*® Yine ibn Ferh(in’un ed-Dibdc adli eserinde tercemesinden soz ettigi
Muhammed b. Abdirrahmén b. Asker el-Bagdadi ile K&hire’de evinde karsilastigindan
sz eder.” Dimask’a yaptig1 seyahatle ilgili bilgiyi ise yine ayni eserinde yer verdigi Ah-
med b. Omer er-Rabi’nin tercemesinde buluyoruz. Burada kendisi hicri 792 yilinda og-
luyla birlikte Dimask’ta Ahmed b. Omer’le karsilastigindan ve oglunun kendisinden ilim
aldigindan s6z eder.®

Bu bilgilerden hareketle ibn Ferhtin'un yolculuk yaptigi beldelerde biiyiik alim-
lerle karsilastigini, onlarla fikir tedtisinde bulundugunu, oglunun da bu alimlerden fay-
dalanmasini sagladigini gérmekteyiz. Bu seyahatler ayni zamanda ibn Ferh{in’un ken-
disini ilmi bakimdan diger 4limlerle kiyaslamasina da imkan vermistir.*' Hicri 793 se-
nesinde iistlenmis oldugu kadilik gérevinden* sonra seyahat ettigine iliskin bir bilgiye
ulagilamamis olmasi sebebi ile hicri 792 senesinde Dimask’a yaptigi seferin son seyahati
olmasi muhtemeldir.*

1.3. Ilmf Konumu ve Talebeleri

ilim gelenegine sahip bir aile i¢inde biiyiiyen ibn Ferhtin’un ilm1kisiliginden do-
lay1 terceme miiellifleri kendisinden 6vgiiyle s6z etmislerdir. Bu aile Medine’de yargi
gorevini iistlenince bid“atlerin ortadan kaldirilmasi, Siinnet’in canlandirilmasi ve maz-
lumlarin korunmas gibi pek ¢ok hayra 6nciiliik etmistir.*

fbn Ferhtin hakkinda biyografi yazanlardan Tinbukti (6. 1036/1627), onun ilmi

kisiliginden soyle s6z etmektedir: “fbn Ferhiin fikih, nahiv, usdl, ferdiz, vesaik, yargt ilmi, ha-

dis ricdli ve onlarin tabakati alanlarinda dlim bir kimseydi ve fasih kalem ve beyan sahibiydi.”*

Mu‘cemii’l-miiellifin adli eserin sahibi Omer Riz4 Kehhale (8. 1905/1987) onunla ilgili bo-
liimde onun fikihta derinlestigi, kitaplar tasnif ettigi ve derlemelerde bulunmus ilm1 bir
kisilik oldugundan séz eder.* Zirikll de (6. 1893/1976) ondan “arastirmaci ilim adam,

7747

Malikilerin 6nde gelen alimlerindendir”* seklinde s6z etmistir. ibn Ferhtin’un ilmi kisiligin-

ANA

den séz eden diger bir alim ise Abdullah Mustafa el-Meragi’dir. Meragl, ibn Ferhlin'u

% ibn Ferh(in, ed-Dibdc, 1/358.

% ibn Ferh(in, ed-Dibdc, 2/327.

% ibn Ferh(in, ed-Dibdc, 1/258.

1 Agrabi, el-KAdi Burhineddin, 66.

2 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/33.

# Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 67.

#  Muhammed Hamd Salim el-Mer1, Menhecii Ibn Ferhtin fi'l-kadd, 11-12.
“  Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/33.

% Kehhale, Mu‘cemiil-miiellifin, 1/66.

47 zirikli, Kitabu'l-Aldm, 1/52.
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soyle nitelendirir:” fbn Ferhiin, Isldimin ulular: arasinda adi gegen imam, hiiccet ve sika bir

kimsedir. Ulema ve otorite kimseler arasinda 6rnek bir sahsiyet olarak taninmaktadir.”*

Bu ifadeler kendisi hakkinda bizlere yeterli bilgi vermektedir. Nitekim o, yazdig:
eserlerle de hakkinda yazilanlar1 dogrulamis olan dnemli bir alimdir.*

fbn Ferh(in, mezhep aidiyeti hususunda taassup sahibi olmamis, Medine’de
Malikiligin canlanmasi adina ¢abalar gostermis olsa da bu durum onun diger mezhep
mensubu ulemAdan istifadesine engel teskil etmemistir.*

fbn Ferh(in, egitimini tamamlamasinin ardindan dgretim faaliyetlerine basla-
mustir, Ogretim hayati boyunca bu alanda pek cok talebe kendisinden ilim tahsil etmis-
tir. Onlardan 6ne ¢ikanlar sunlardir:

1) Ahmed b. YGsuf b. Malik es-Sihdb Eb(i Ca‘fer er-Ruayni el-Girnati (6.
779/1378)°

2) Serefiiddin Muhammed b. Eb{bekir b. el-Huseyn el-Kurasi el-Osméni el-
Meragi el-Misri el-Medent (6. 859/1455)°

3) 0glu Eb{l'l-Yiimn Muhammed, yaklasik hicri 814’te vefat etti.

4) Amcasinin oglu olan Eb Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Abdillah b.
Muhammed b. Ebi’l Kdsim Ferhiin el-Ya‘meri (6. 822/1420)

5) Takiyyliddin Muhammed b. Ahmed b. Ali el-Fasi Eb{i’t-Tayyib el-Maliki, (3.
832/1429)

6) Muhammed b. Halid b. M{is4 el-Hims? el-Hanbeli b. Zehra (6. 830/1427)
7) Abdurrahman b. Zehra (6. 864/1460)
8) Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el Hims? es-Sifi el-Kadir? es-Safif >

9) Abdullah b. Ebibekir b. HAlid b. M{is4 el-Hims? el-Hanbell Cemaliiddin b. Zehra
(6.868/1464)

8 Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 69.

9 Agrabi, el-Kddi Burhdneddin, 10.

0 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 70.

St SehAvd, et-Tuhfetii’l-latife, 1/159; Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 73; Muhammed Hamd Salim el-Mer>1, Menhecii
Ibn Ferhiin fi'l-kada, 11.

52 ibn Ferhfin, irsadii’s-salik, 1/43.

flgili eserde 8liim ya da dogum tarihinden s6z edilmemistir.
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10) Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Halef
el-Ensari el-Hazrecl el-Matari el-Medent es-Safil (5. 856/1453)

1.4. Kadilik Gorevini Ustlenmesi

fbn Ferhiin, egitim-6gretim ve seyahat faaliyetlerinden sonra hicrl 793 sene-
sinde® kadilik gérevini tistlenmistir. Onun déneminde bazi limler, ilmi faaliyetleri ya-
ninda yargi gorevini de stlenirlerdi. Bazilar1 gérevin agir sorumlulugu sebebiyle béyle
bir makama talip olmazlardi. ibn Ferh(in bu gercekleri bilmesine, yasadigi asirdaki
siyasi doniistimlere ragmen bu vazifeye talip olmustur.> Bu talebini su szlerle gerek-

celendirmistir:

“Bu serefli makama hiirmet etmek, onun dindeki konumunu bilmek gerekir. Rastiller
onunla génderilmislerdir, Onun ayaga kaldirilmastyla yer gok ayaga kalkar ve Nebi (a.s)

onu, hakkinda hasedin miibah oldugu nimetlerden saymustir.””

fbn Ferhiin hicr? 793 yilinda tistlendigi yargi gérevini vefat ettigi 799 yilina kadar
araliksiz siirdiirmiistiir. Adaletin temsilinde &rnek bir kisilik olmus ve bu konuda islam
dininde adaleti gerceklestirmenin biiyiik bir is oldugunun farkinda olarak bu gérevi
layikiyla yerine getirmistir. Bu sebeple halk kendisine tevecciih gostermis, mazlumun
hakkini koruyup zalimin karsisinda durmustur. Maliki mezhebinin Medine’de yeniden
canlanip giiclenmesine yardimei olmustur.*

fbn Ferhlin’un yasami, kadilik gérevini talep etmesinde ne derece dinf saiklerle
hareket ettigini gostermesi bakimindan énemlidir. Ciinkii 6mrii boyunca ne evi ne de
bir hurmaligi olmus, kiralik bir evde sayica kalabalik ailesiyle oturmustur. Aile bireyleri
de oldukga kalabalik oldugundan aldig1 borglarla ailesinin ge¢imini temin etmis, diin-
yadan da bor¢lu bir sekilde ayrilmistir.”® Oysa maksadi diinyalik elde etmek olsaydi
imami-$ia’s1 kadilarinin yaptig1 gibi davasi gériileceklerden mal talep edip béylesine
sikintili bir hayat siirmeyebilirdi. Nitekim Muhammed b. Seneb’in: “Inancina sikica baglh
miisliiman bir kimsedir.” s6zii onun dini her seyin 6niinde géren ahlaki tutumunu géster-
mesi bakimindan énemlidir.®

5t fbn Ferhin, irsddii’s-Salik, 1/43-45.

% Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/33.

¢ Agrabt, el-Kadi Burhdneddin, 67.

57 Burhinuddin ibrahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferhiin, Tebsiratiil-hiikkdm fi usiili'l-akziye ve mendhici’l-
ahkam, thk. Cemal Marash (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 1/10.

8 Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/33; Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 67.

* Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/35.

0 Agrabf, el-Kddi Burhdneddin, 68.
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fbn Ferh(in'un Malik{ olmasi, yargi kararlarinda Maliki ictihAdlarin yaygin kulla-
nimini saglams, bdylece ibn Ferhiin eliyle mezhebin goriisleri insanlar arasinda ya-
yilma imkani bulmustur. bn Ferh{in ayni zamanda diger Siinni mezhep gériislerinden
de istifade etmistir. Ancak Sil-imam? ictihAdlarin karsisinda olmustur. Dénemin Siinni
ulemis1 Medine’de Siiler tarafindan yayilmaya calisilan bid‘atlerin karsisinda durmus-
lardir. ibn Ferhtin da bu durusa hem yargi sahasinda onlarin bid‘at ehli olmalarindan
hareketle sahitliklerini kabul etmeyerek hem de bid‘atlerine karsi halki uyarmak sure-
tiyle destek vermistir.*'

1.5. Eserleri

fbn Ferhiin, islim{ilimlerin hemen biitiin alanlarinda temayiiz etmis bir sahsiyet
olmasi sebebiyle arkasinda ¢ok sayida eser birakmis, basladigi1 bazi eserlerini ise tamam-

lama firsat1 bulamamistir.*
Tamamladig eserleri:
1) Tebsiratii’l-hiikkdm fi usli’l-akziye ve mendhici’l-ahkdm

Adindan da anlagilacai tizere hikimlere yonelik yargilama usiil ve yontemlerin-
den bahseden bol 6rnekli bir eserdir. Tinbukti, ibn Ferh{in’un tercemesinden sz ettigi
kisimda bu eserden “onun benzeri gegmemistir” diyerek 6vgiiyle s6z etmistir.* Bu ese-
rinde miiellif, 6ne ¢tkmis ulemanin goriislerini nakletmekle birlikte zaman zaman kendi
tercih ve goriislerine de yer vermistir.*

fbn Ferhiin telif ettigi bu tafsilatli eserini hangi amagla yazdigini eserin giris kis-
minda sdyle ifade eder:

“Allah kendilerinden razi olsun. Arkadaglarimiz vesdik kitaplari yazdilar. Bu eserlerde bu
ilmin ustiliinden bahsettiler; ama bunu kisa ve 6zet bir sekilde yaptilar. Ben bu ilmin ka-
paliliklariny, inceliklerini ortaya koyacak, usiliinii ve hakikatlerini agiklayacak genislikte
bir eser bulamadim. Bu nedenle kendisine ihtiya¢ duyulan, faydali gériilen 6nemli konu-
lar1 bir eserde toplamay: gerekli gordiim ve bu kitabin konulariyla ilgili oldugu icin terk
edilmemesi gereken seyleri pek ¢ok fikih babindan, onlarin (fukahd) konuyla ilgili bul-
duklariyla yetinerek ve ihtisari tercih ederek aldim. Ciinkii bu telifin amaci bu ilmin kai-
delerini zikretme, yargilamalarin kendileriyle kesinlestirildigi hiiccetleri, siydset-i

1 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 69-70.

¢ Muhammed Hamd Salim el-Mer>1, Menhecii [bn Ferhiin fi'l-kada, 12.

Bu kitaplarin gesitli baskilarina iliskin bilgiler icin bkz: Cengiz Kallek, “Burhaneddin ibn Ferhtin”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/493.

¢ Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/34.

Ginnani, el-Imam Ibn Ferhiin, 48.
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ser‘iyye ahkdmini ve bunlarin durumlarini beyan etmektir. Bazi meselelerde tekrara yer
verilmesinin sebebi her iki yerde zikredilmesini gerekli kilan bir miinasebet ve biri olmak-

sizin digeriyle yetinmenin miimkiin olmamasidir.”*

fbn Ferhlin’un bu eseri yargilama hukukuna iliskin olup bir mukaddime ile ig
boéliimden olusmaktadir. Birinci béliim; yargilama hukukunda {izerine hiikiim bina edi-
len dayanaklar, ikinci boliim; davalarin kendileriyle kesinlestirildigi beyyineler ve bun-
larin yerine gecenler?, iiclincii b6liim ise siyaset-i ser‘iyye hiikiimlerine ayrilmistir,*
Eserin {i¢lincii béliimiinde diger iki boliimde bulunmayan bir yontem s6z konusudur.
Miiellif, bu béliimde siyaset-i ser‘iyyenin tanimimin yani sira, Kitab ve Siinnet’e gore
mesrliyyetinden s6z etmis ve kavrama taalluk eden meselelere, fikih bablar: sistema-
tigi icerisinde ilgili bablar altinda yer vermistir. Bu yoniiyle eser, kavramin teoriden
pratige yansitildig1 6nemli bir ¢alisma olarak 6nemini muhafaza etmektedir.

fbn Ferh(in bu eserde genellikle Malikiler'in gériisleri dogrultusunda meseleleri
izah ederken bazen de Tbn Kayyim el-Cevziyye basta olmak iizere diger mezhep bilgin-
lerinin goriislerine yer verir. Konular1 kazuistik bir yontemle ele alan miiellif sadece
diger bilginlerin gériislerini aktarmayip, zaman zaman kendine ait goriislere de yer ve-
rerek meselelerin ¢6ztiimiinde etkin bir rol tistlenir. Kimi zaman da bir 4limin gorisiine
serh diiserek konunun daha iyi anlasilmasina katkida bulunur.

Miiellif, eseri olustururken tefsir, hadis, keldm, tarih, siyer, tabakit, seya-
hatnime, fikih usilii, kavaid, hilaf, genel ve miistakil fikih kitaplarindan faydalanms-
tir.* Boylece eser, kaynak cesitliligi bakimindan zengin bir icerige sahip olmustur.

Bu eser, siyset-i ser‘iyye sahasinda sonraki dénemler i¢in kilavuz mesabesinde
énemli bir bagvuru kaynagi olmustur. ibn Kayyim el-Cevziyye'nin et-Turuku'l-hiikmiyye
ve kismen de [1dmii’l-muvakkiin’de takip ettigi usl hukuku agirlikli siyAset-i seriyye
anlayis1 ibn Ferh(in ve Trablusi gibi alimleri etkilemis, onlar da yargi ile ilgili eserlerine
siyaset-i ser‘iyyeyi ayri bir bsliim olarak koymuslardir.” Bu etkilesim cizgisinde ibn
Ferhlin’un bu eseri Hanef? bilgin Trablus?’yi siy4set-i ser‘iyye alaninda oldukgca etkile-
mistir. Clinkii Trablus?, ibn Ferh(in’un bu eserinin siyaset-i ser‘iyye boliimiinden yogun
bir iktibasta bulunmus, bu iktibaslar da Dede Céngi (6. 975/1567) tarafindan eserine

% fbn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/4.

Genis bilgi icin bkz. Musa Alak, ibn Ferhtin’un Tebsiratii’l Hukkdm Adl Eserinin Tahlili (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1999), 56-68.

% fbn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/4.

% Bkz. Alak, ibn Ferhiin'un Tebstratii’l Hukkam Adli Eserinin Tahlili, 87-113.

Asim Ciineyd Kdksal, Osmanlilarda Siydset-i Ser‘iyye (istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 20.
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alinmistir.”* Boylelikle ibnii’l-Kayyim’in benimsedigi ustl, ibn Ferhin, Trablusi ve Dede
Congl'nin eserlerinde temsil edilmis ve bu eserler Osmanli'nin siyaset-i ser‘iyye anlay:-

sina etki eden 6nemli kaynaklardan olmuslardir.”
2) Teshilii’l-muhimmat fi serh-i camii’l-iimmehdt

Bu eser, Ibnii’l-H4cib’in muhtasarina yaptigi bir serhtir. ibn Ferhiin bu eserde
bn Abdisselam, fbn Rasid, Tbn Har(in, Halil ve baska sarihlerin sozlerini ve faydali bul-
dugu bazi ilaveleri sekiz cilt halinde bir araya getirmistir.”

3) ed-Dibdcii'l-miizheb T a%ydni’l-mezheb

Yirmi kitaptan faydalanarak derledigi alt1 yiiz kiisiir kisinin tercemesinden séz
ettigi eseridir.”

4) Diirerii’l-gavvds fi muhddarati’l-havass

Bab diizenini esas alarak telif ettigi bu eser, fikhi bulmacalar: igerir. Tinbukti
yine bu eser hakkinda “onun benzeri yazilmadi”” diyerek kitab1 6vm{stiir.

5) Kesfii'n-nikabi’l-hdcib min mustalah’-ibni’l-Hacib

Bu eser, Ibnii’l-Hacib’in muhtasarina yaptig1 Teshilii’l-mithimmat adli serhin mu-
kaddime boliimiidiir.”® Risale hacminde miistakil bir eser olup Hamza Eb{i Faris-Abdiis-
selam es-Serif tarafindan 1990’da Beyrut’ta nesredilmistir.”” Bu eser, bn Ferh(in’un
seyhlerinden ibn Arefe'nin oglu Muhammed b. Muhammed ibn Arefe’nin hicri 792 se-
nesinde yaptig1 bir hac ziyaretinde bn Ferhtin'un konugu olmas, bu sirada ona eserle-
rini arz etmesi, bunun {izerine Muhammed b. Arefe’nin ona Teshilii'l-muhimmdt mukad-
dimesini kitaptan ayirmasini, insanlarin ondan tek basina faydalanmas: icin onu ayr
bir kitap haline getirmesini tavsiye etmesi neticesinde meydana gelmistir.”®

Koksal, Osmanhlarda Siydset-i Ser‘iyye, 206.

Koksal, Osmanlilarda Siydset-i Ser‘iyye, 84.

7 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/34.

7 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/34.

> Tinbukti, Neyliil-ibtihdc, 1/34.

76 Muhammed Hamd Salim el-Mer’1, Menhecii [bn Ferhtin fi’'l-kadd, 33.
77 Kallek, “Burhaneddin ibn Ferh(in”, 19/493.

8 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/34.
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6) Irsadii’s-salik ila efdli’l-mendsik

Kitapta hac ibadetiyle ilgili Snemli uyarilardan s6z edilmektedir.” Kitap Muham-
med b. el-Hadi EbG’l Ecfan tarafindan tahkik edilmis ve 2002’de iki cilt halinde yayim-
lanmistr.

7) el-Miintehab fi miifreddt-1 ibni’l-Baytar

Kitap fbn Baytar’'in tip alaniyla ilgili Miifredat-ii ibni’l-Baytar adli eserinin muhta-
saridir. Eserde tip ve ilaclar konu edilmistir.*

Tamamlanmamis Eserleri:

1) Burtiku'l-envar fi semdi’d-da‘va.

Tinbukti bunu bn Ferh(in'un tamamladigi eserlere dahil etmistir.

2) Kitdbiin fi'l-hisbe.

3) Iklidii’l-usal.

Bu eser ibn Ferh(in tarafindan Karafi’'nin Tenkih’ine yapilmis bir ihtisar ¢alisma-

sidir.®!

fbn Ferhiin'un bu eserlerinden sadece Tebsiratii'l-hiikkdm, Diirretii’l-gavvds, Ir-
sadii’s-sdlik, Kesfiin-nikab ve ed-Dibdcii’l-miizheb’in baskilar1 yapilabilmistir®’. Teshilii’l-
mithimmdt'in ise Londra’da bulunan British Museum’da yazmasi mevcuttur.* Ama
Irsadii’s-salik’i tahkik eden Eb{i'l-Ecfan bu niisha icin ingiltere’ye gittigini; fakat oradaki
niishanin Kesfu'n-nikab adli esere ait oldugunu ifade eder.* Bu eserin Suudi Arabistan
Melik Abdilaziz Kiitiiphanesi 650-671 numaralarda mukaddimesi mevcuttur. Buriiku’l-
envdr ile Kitabiin fi'l-hisbe’nin ise niishalar1 bilinmemektedir.*®

2. Fikih Anlayis1

fbn Ferh(in’un fikih anlayisini ortaya koymak amaciyla éncelikle onun usfliine
yer verip ardindan Tebsiratii'l-hiikkdm’da takip ettigi yonteme yer yerilecektir. BSyle-
likle ustil ve fur(i¢ alanindaki konumunun tespitine ¢aligilacaktir.

7 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/34; Muhammed Hamd Salim el-Mer>1, Menhecii Ibn Ferhiin fi’'l-kadd, 13.
8 Tinbuktf, Neyliil-ibtihdc, 1/34; Muhammed Hamd Salim el-Mer>1, Menhecii Ibn Ferhiin fi’'l-kadd, 13.
81 Tinbuktl, Neyliil-ibtihdc, 1/34; Agrabf, el-Kddi Burhaneddin, 83.

8 ibn Ferhfin, irsadii’s-salik, 1/47-48.

8 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 82.

8 fbn Ferhfin, rsadii’s-salik, 1/47.

% fbn Ferhin, Irsadii’s-salik, 1/47.
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2.1. Usiil Anlayis1

Maliki mezhebi usiilii dogrultusunda ictihdd yapabilen fbn Ferhiin, fakihlerin
us(iliine uygun olarak hiikiimlerin kaynag1 baglaminda 6nce nakli delillere, sonra akli
delillere bagvurmustur.®® Bu baglamda ictihAdinda nakli delillerden Kur’an ve Siinnet'i;
akli delillerden de kiyas, 6rf, istihsan, maslahat-1 miirsele ve sedd-i zerfay1 esas almugtir.
Ayrica miirdat-1 hilafa da itibar etmistir.”” Burada nakli delillerden icmnin zikredilme-
mesi onun icmay1 kabul etmedigi anlamina gelmemektedir. Maliki mezhebine mensup

diger ulema gibi o da icmay1 ve mezhebe ait diger delilleri kabul etmektedir.

Bu baslik altinda miiellifin hiikiimlere kaynak saydigi, akli delil olarak anilan ki-
yas, orf ve istihsan delilinden soz edilecek ardindan miiraat-1 hilafa yer verilecektir. Bu
vesileyle muellifin fikih anlayisina hangi delillerin temel teskil ettigi goriilebilecektir.
Burada nakli delillere yer verilmeyisi, bunlarin varligina iliskin mii¢tehidin akli bir ca-
basinin olmayisindan kaynaklanmaktadir.

2.1.1.Kiyas

fbn Ferhin mezhep alimlerinin yaptigi gibi nassin bulunmadigi konularda
hitkme ulasmak igin kiyas metoduna bagvurmustur. Ozellikle de fetva ve yargi alaninda
kiyas sik¢a kullanmustir. Bu durum yazarin bu metodu nakli delillerden sonra en giiclii
delil olarak gordiigiinii géstermektedir.®

Miiellifin kiyas dogrultusunda zikrettigi 6rnek hiikiimlerden bazilari sunlardir:
fbn Ferhin, ii¢ talakla karisini bosayip ardindan onunla nikah kiyan kimseye bunun ha-
ramligini bilmesi durumunda had uygulanacagi hususunda ihtilaf bulunmadigini; ama
hitkmii bilmemesi halinde istihsan geregi had uygulanmayacagini, bu durumda kiyasa
gore hiikiim verilse had uygulanip 6zriin de gegersiz sayilacagini belirtir.*

Konuya iligskin diger drnek ise suyu az olan kuyu sularinin temiz sayilmasinda
itibara alinmasi gereken 6l¢ii hakkindadir. Suyu az olan kuyunun necasetle kirli sayilip
sayillmayacagi kendisine sorulunca, bu durumu igine necaset diistiigii halde kirlenme-
yen biiyiik suya kiyas etmis ve ilgili kuyu suyunun kiigiik su olmasi sebebiyle necasetle

kirlenecegi seklinde cevap vermistir.*

8 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 135-136.
8 Agrabf, el-Kadi Burhdneddin, 136-141.
8 AZrabf, el-Kadi Burhdneddin, 136.

8 fbn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkam, 2/155.
% Agrabf, el-Kddi Burhdneddin, 136.
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2.1.2. Orf

Maliki mezhebinin kurucu ismi imam Malik, hiikiimlerin istinbatinda Medine
ehlinin érfiini sikga kullanmistir, Maliki mezhebini Medine’de yeniden canlandiran fbn
Ferhlin da onun bu metodunu fetva ve yarg: faaliyetlerinde kullanmis, onu fikih ve
tesriin 6nemli kaynaklarindan saymustir. Oyle ki ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm adli ese-
rinde 6rf adetle yargilama konusuna 3zel bir bab ayirmistir.”* Ayrica 6rfiin kabulii hak-
kinda “6rf ve adet hiikiimlere kaynaklik eder” °* seklinde bir ifadesi de bulunmaktadir.

fbn FerhQin’un 6rf ve adeti itibara aldigini gésteren drnek hiikiimlerden bazilari
sunlardir: Aligveriste alic1 ve satic1 bedelin pesin ya da vadeli olmasi hususunda anlas-
mazliga diisseler konuya iliskin 6rfiin varligi halinde hiikiim 6rfe gore verilir.”

fkinci 6rnek ise ev esyasi iizerinde hak iddia edip anlasmazliga diisen kari-koca
ileilgilidir. Bu anlasmazlik ister evlilikleri devam ederken ister bosandiktan sonra olsun
ya da dliimlerinin ardindan varisleri arasinda olsun ya da kari-kocadan biri 6lmiis, dava
onunla digerinin varisleri arasinda olsun; kari-koca ister hiir ister kéle ister biri hiir
digeri kole, ikisi de misliiman ya da birisi miislim digeri gayr-i miislim osun fark etmez.
Hiikim bu hususta kadin i¢in kadinlar hakkinda gegerli olan, erkekler icin ise erkekler
hakkinda gecerli olan 6rfe ve her ikisi i¢in de uygun olana géredir.”

Konu hakkindaki tigiincii 6rnegimiz ise mal ve bedelinin kabzi hakkinda alic1 ve
saticinin anlasmazlig1 diismesi hakkindadir. Boyle bir anlagmazlik durumunda aslolan,
bedelin miisteride malin ise saticida kalmasidir. intikal ancak beyyine ve &rfiin varligi
halinde gerceklesir. Miisterinin mali teslim almadan bedelini 6dedigi et, sebze vb. gibi
orf-adetin gecerli oldugu mallar buna 6rnektir. Bu durumda 6rf ve 4dete gore hiikiim

verilir.”®
2.1.3. Istihsan

istihsan Maliki mezhebi deliller hiyerarsisinde énemli bir yere sahiptir. Bu husus
1796

fbn Ferhin’un “Istihsan, ilimde kiyastan daha yaygindir”®® seklindeki ifadesinde de agik¢a

belirtilmistir.*”

L Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 137. Ayrica bkz: ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 2/68.

%2 Burhinuddin ibrahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferhiin, Kesfii'n-nikabi’l-hicab min Mustalahi ibni’l-Hacib, thk.
Hamza Eb{i Faris; Abdiisselam es-Serif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam{, 1990), 67.

% fbn Ferh(in, Tebsiratiil-hiikkdam, 2/69.

% ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkam, 2/68.

% ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkam, 2/ 70.

% fbn Ferhin, Kesfii'n-nikab, 125.

7 Agrabf, el-Kddi Burhdniiddin, 138.
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fbn Ferhiin séziiniin etkisini artirmak icin imam MAliK’in istihsan ile ilgili deger-

lendirmelerine s6yle yer vermistir:

“fmam Malik ilmin onda dokuzunun istihsan oldugunu sdylemistir. ibn Mendad ‘el-
Camiu li usili’l-fikh’ adh kitabinda: Malik istihsanla hiikiim vermeyi onayladi. Onun iize-
rine mezhebi dogrultusunda bablar ve meseleler bina etti. Istihsanin manast iki delilin en
giicliisii ile hiikiim vermektir. ... Istihsandan kasit nefsin arzularina uymak degildir. Is-
tihsan delil dist da degildir. O, seriatte giizel goriilen ve seriate aykiri olmayan seylerden-
dir. Onunla hiikiim vermenin dogruluguna Hz. Peygamberin: ‘Miisliimanlarin giizel gor-

diigii Allah nezdinde de giizeldir’ sézii delildir, demistir™.

fbn Ferhiin, istihsani nefislerin arzulari olarak géren ve delil disi kabul eden bazi

Safiileri de tenkit etmekten geri durmamistir. istihsanin anlam olarak keyfi bir uygula-

may1 ¢agristirdigini iddia etmelerinin ilmi bir temele dayanmadigini su s6zleriyle ifade

etmistir:*

“Her sanat ehli -Araplar bunu bilmese bile- aralarinda istilah olarak kullandiklart isim-
lendirmeler yapmuslardir. Ses isimleri, ferdiz, nahiv, hesap ve fikih ehlinin isimlendirme-
leri ve Araplarin bilmedikleri isimler gibi. Bu isimleri ehli olan kimseler aralarinda ileti-
simi/tamsmayi saglamak icin koymuslardir. Bu sebeple bu isimlendirmeye mani olmanin
anlamu yoktur. Biz bu isimlendirmenin anlamini ortaya koymustuk ki kabul edilen mana
da odur. Nitekim Sdfii'nin kitabinda da bu ibare gecmistir. Safit: ‘Mut‘anin otuz olmasini
gtizel buluyorum’ yine sefi’nin ii¢ giin geciktirmesini giizel buluyorum.” Oyleyse onunla

hiikiim verdikleri halde istihsam nasil inkdr ediyorlar.”*®

fbn Ferh(in’un istihsana iligkin zikrettigi rnek hiikiimlerden birine burada yer

vermek uygun olacaktir. O, ti¢ talakla karisini bosayip sonra onunla nikah kiyan kim-

seye bunun haramligini bilmesi durumunda had uygulanacaginda ihtilaf bulunmadi-

gin1; ama hitkmii bilmiyorsa istihsan geregi had uygulanmayacagini belirtir.'*!

2.1.4, Muiraat-1 Hilaf

“Mesril bir gerekceye dayanarak karsit goriisiin deliline gére amel etme anlaminda Ma-

likt fikih usilii terimi”**? olan miirdat-1 hilaf fbn Ferhlin tarafindan delil olarak itibara

almmustir. Baz1 Maliki bilginleri bu yontem hakkinda tanimlamalarda bulunmuslardir.

100

101

102

ibn Ferhfin, Kesfii'n-nikab, 125-126.

Agrabt, el-Kadi Burhdniiddin, 139.

ibn Ferhin, Kesfii'n-nikab, 127.

ibn Ferhiin, Tebsiratii'l-hiikkdm, 2/ 155.

Muharrem Kilig, “Miir&at-1 Hilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
32/37.
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Bunlardan Venserisi’ye (6. 914/1508) gore: “Miirddt-1 hilaf, iki delillden her birine kendi hiik-
miinti vermektir.” Bu tarifin acilimi soyledir: Ser< deliller iki durumda bulunabilir. Bi-
rinci durumda arastirma yapan kisi iki delilden birinin giiclii oldugu ve kendisiyle amel
edilmesi gerektigi hususunda kesin bir kanaate sahiptir. Bu durumda mura-1 hilafa
gore davranma s6z konusu olmaz. Tkinci durumda ise kisi gesitli gerekcelere dayanarak
iki delilden giiclii gérdiigiinii itibara alir, diger delille ilgili de i¢inde tereddiitleri bulu-
nur. Bu durumda miirdat-1 hilaf dogrultusunda hareket edilmesi giizel olur. Bu yonte-
min nasil uygulandigini Venseris? sdyle izah etmektedir: Miictehid (imam) baslangigta
zann-1 galibine gore ustiin goriip tercih ettigi delil dogrultusunda hiikkiim verir ve
amelde bulunur. Diger delil dogrultusunda bir akit gerceklestirilir ya da bir ibAdet ya-
pilirsa akit feshedilmez, ibadet de gegersiz sayilmaz. Glinkii zikri gegen bu uygulamalar
her ne kadar miigtehidin tercih ettigi delile dayanmasa da nezdinde itibar olan diger
delile dayanmustir. “iki delilden her birine kendi hiikmiinii vermektir.” S6zliniin anlami bu-

dur 103

satibl ise terimi: “Iki gériisiin delillerinden her birine, digerinin gerektirdigi seyin ta-
mamint ya da bir kismimi vermek” seklinde tarif eder. Bu tanimu ile Satibf, Miira4t-1 hilafin
iki delilin arasini bulmak anlamina geldigini ifade etmektedir.'™ Zikri gecen bu ifadeler,
bu yontemin ihtilaflar arasinda “uzlastirmaci” bir isleve sahip oldugunu agik¢a goster-

mektedir.®

Miiraat-1 hilaf Maliki mezhebine ait ilkelerden biri olmakla birlikte bu ustller
icinde en zayif halkayi teskil etmektedir. Maliki bilginler icinde bu delile ibn Ferhin’un
da dahil oldugu sayica az bir grup itimat etmistir. Bu durum aymi zamanda miiellifin
mezhebine baghliginda taassup sahibi olmadiginin énemli bir gostergesidir. Ciinkii o,
mezhepsel ayriliklarin cergevesini daraltmanin da ¢abasi icerisinde olmustur.'*

1% Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya Venserisi, el-Mi‘yarul-Mu‘rib ve'l-Cdmiu’l-Mugrib an Fetava Ehli Ifrikiyye ve’l-
Endeliis ve'l-Magrib, ngr. Muhammed Hacct, vd. (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islam1, 1981), 4/388.

104 Ebu ishak ibrahim b. M{isA b Muhammed el-Lahmi es-Satibi, el-Muvéfakat fi Usili’s-Seria, thk: Abdullah
Diraz, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, Altinci Baski, 1425/2004), 3-4/516.

105 Ali thsan Pala, “Fikhi ihtilaflarin Uzlasimina Katkis1 Agisindan “Muraatu’l-Hilaf” ve “El-Hurfic Mine’l-
Hilaf” ilkeleri”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, 28 (2016), 597, 598; Pala’nin yéntemle ilgili tespitlerin-
den ikisine burada deginmek yerinde olacaktir: Ona gére : “Ozel anlaminda murdat-hildf /karst gériisii gozet-
meyi uygulayan fakih kendi gériisiiniin geregi olan fikhi sonucu bir tarafa birakmamaktadir. Yani 6zii itibariyle o
meselede kendi kanaatine neden olan metodu terk etmemekte, muhafaza etmektedir. Bununla beraber kendi gorii-
stintin dogurdugu sakincali neticelere bakarak gériisiinii yeniden gozden gegirip karst gortisiin deliline bakarak do-
gurdugu fikhi/hukiki neticeleri uygulamaktadir.... Ozel anlamuyla karsi gériisii gézetme ilkesini herkes uygulaya-
maz. Onu uygulayacak kisinin gerekli bilgi birikimine ve hiikiim istinbat etmek i¢in lazim olan donamma sahip ol-
mast gerekir.” Bkz: Pala, ““Muraatu’l-Hilaf” ve “El-Hur(ic Mine’l-Hilaf” ilkeleri”, 608-609.

106 Agrabi, el-Kadi Burhdniiddin, 140.
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fbn Ferhlin’'un bu delil dogrultusunda hareket ettigini gdsteren érneklerden biri
sOyledir:

“Alimler hedy kurbammn kiiiik bas olmast durumunda ona ortak olunamayacaginda
ittifak etmislerdir; ancak deve ve sigir tiiriinde ihtilaf etmislerdir. imam Malik’in meshiir
goriisiine gore bu hedy ister vacip ister tatavvi (ndfile) olsun, deve ve sigirda bu ortaklik
caiz degildir. Diger bir goriise gore hedyin ndfile olmast durumunda bu ortaklik caizdir.
Yine ibn Abdisseldm bu hedy ister vdcip ister ndfile olsun ulemdnin ekserisine gére bu

ortakligin caiz oldugunu belirtmistir. Dogru olan da budur.””

2.2. Eserdeki Yéntemi

fbn FerhQin’un eserleri i¢inde onun ilmi kisiligini yansitan drnekleri agik bir se-
kilde Tebsiratii’l-hiikkdm’da goriilmektedir.'® Bu sebeple zikri gecen eserinden hareketle
onun fikih anlayisini somut olarak ortaya koymak miimkiindiir. Miellifin bu eserinde
takip ettigi metod soyledir:

fbn Ferhiin, bir meseleyle ilgili olarak farkli gériisler arasinda tercihte bulu-

nur.'®

Yetimin malinda yapilacak tasarrufun durdurulmasina iliskin olarak farkl go-
riisler arasindan “Bu hususta fmam Malik’in kavlini kendime uygun bulmaktayim ve ben
onunla hitkmediyorum” diyerek imam Malik’in gériisiine iliskin yaptigi tercih buna &r-

nektir.'*°

fbn Ferhiin, meseleye iliskin olarak sadece imamlarin gériislerini aktarmak ya da
onlari sahit getirmekle yetinmez. Bunun yaninda o gériislerin tartismasini yaparak ce-
vaplar verir. Onun bu tutumuna kadinin taklit ve ictihdd hususunda uymas: gereken
esaslardan s6z ettigi su 6rnegi zikredebiliriz:""

“Mesele hakkinda icmd yoksa ilim ehline danistiktan sonra asillar iizerine kiyas isleminde
ictihddin ortaya koydugu sonugla hiikiim verir. Sayet ilim ehli bir sey iizerine icmd et-
mislerse onu alir, ihtilaf etmislerse kendi goriisii dogrultusunda onlarin kavillerinin en
giizeline bakar. Gortislerinde hilaf gérmesi durumunda onlara denk bir dlim ise kendi
re’yine gére hiikiim verir. Bu fbn Habib'in gériisiidiir. Bu kendisine itirazin oldugu bir
goriistiir. Dogru olan, digerleri kendisinden dlim olsalar bile kisinin ictihdd ehlinden ol-
mast hdlinde kendi re’yine gore hiikmetmesidir. Ciinkii taklit, farkli diisiindiigi husus-
larda -icma geregi- dogru olmaz. Ancak miictehid icin taklit, olay hakkinda bir hiikiim

107 Agrabf, el-Kadi Burhaneddin, 141; ibn Ferhfin, Irsadii’s-salik, 2/652.
108 Agrabi, el-Kddi Burhdneddin, 236.

109 Agrabi, el-Kddi Burhdneddin, 236.

10 Farkh goriisler icin bkz: ibn Ferhin, Tebsiratiil-hiikkdm, 1/36.

1 Agrabi, el-Kadi Burhdneddin, 237.
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ortaya koyamadiginda uygun olur. Bu husus, taklidi kabul edip ona hitkmedenlerin mez-

hebine géredir.”™

fbn Ferh(in, mesele hakkindaki hiikmi, imamlarin gériisleriyle onaylamak sure-

tiyle zikreder. Onun bu tutumuna kadilarin uymasi gereken kurallardan bahsettigi su

ornegi verebiliriz:'*

“...imkdn &l¢iisiinde hamama girmekten sakinmalidir. Ciinkii hamamda kisi neredeyse
avrete muttalf olmaktan kurtulamaz. Ozellikle de toplulukla beraber olundugunda ha-
mam avrete muttalf olma yeridir. Imam Malik séyle demistir: Allah’a yemin olsun ki in-
sanlarla hamamda karisik olmanin sebep oldugu heybet kaybolmasi ve erkeklik duygu-
larimin azalmasindan dolay: hamama girmek dogru degildir. Ancak kisi hamama yalniz

girerse bunda bir beis ve kerdhet yoktur,”™

fbn Ferhiin, s6ziinii ettigimiz kitabinda sadece Maliki mezhebine bagli kalmayip

diger mezhep goriislerine de bagvurmustur. Bu onun mutaassib biri olmamasindan ve

ufkunun genisliginden kaynaklandig gibi kitabin genel olarak yargilama kurallarindan

soz etmesinden de kaynaklanir."” Bu tutuma su 6rnekleri vermemiz miimkiindiir:

sey, lafizlardan, orften ve sartlardan alimir, seriatte bunun bir stirt da yoktur.

“ Ibn Kayyim el-Cevziyye el-Hanbeli: Yetkilerin genelligi, yetkiyi iistlenenin faydalandig

7116

fkinci 6rnek ise Ehl-i Kitdb'in sahitligine iliskin hiikiimle ilgilidir:

“fbnii’l-Ferds Ahkdmu’l-Kur’dn’da: Adaleti bilinmeyen kimse hakkinda ihtilaf edildi. Bu
durumda adaletinde ihtilaf bulunan kisinin adaleti ya da fiski ortaya ¢ikana degin sahit-
likte adalet sart: aranmayabilir mi? Mdlik ve Safif kisinin sahitliginin adalet sabit olana
kadar kabul edilmeyecegi gériisiinii benimserler. Ebii Hanife, Leys b. Sa‘d ve Hasen kisi-
nin sahitliginin fiski sabit olana dek kabul edilecegi goriisiindedirler. Tbnii’l-Ferds

AN

Islam’in sirf adaleti gerektirdigini, bu yargiyr Baci'nin el-Miintekd'da da naklettigini be-

lirtir.”™

Miiellif zikri gecen eserinde bazen mezhepte otorite olan isimleri de elestiri ko-

nusu yapar. Ornegin; mezhebin énemli ismi Karafi, kadilarin hadleri uygulamada

112

113

114

115

116

117

ibn Ferhin, Tebsiratii'l-hiikkdm, 1/51-52.

Agrabt, el-Kadi Burhdniiddin, 237.

ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/51-52.

Agrabf, el-Kddi Burhdniiddin, 238.

Eb{ Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyy(ib ez-Ziirai ed-Dimaski el-Hanbeli ibn Kayyim el-
Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-ser‘iyye, thk. Besir Muhammed Umy{in - Muhammed Zuhayl}
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1989), s. 201; ibn Ferhfin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/16.

ibn Ferhiin, Tebsiratiil-hiikkdm, 2/28.
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dogrudan yetki sahibi olmadiklari, bu yetkinin onlara devlet baskan: tarafindan havale
edildigi goriisiinii savunur. Buna karsilik ibn Ferh(in, kadilarin bu yetkiye sahip olduk-
larini, bunun kadilara ait dogrudan bir yetki olduguna iliskin mezhep gorisii oldugunu
belirterek Karafiyi tenkit eder.'*®

Sonug

Endiiliis’'ten Medine'ye uzanan bir soy silsilesine sahip olan ibn Ferhin, Me-
dine’de dogmus, yasamis ve orada vefat etmistir. ilim gelenegine mensup bir ailede bii-
yiiyen miiellifin bagka hocalar1 olmakla birlikte gercek manada kendisini yetistirenler
babasi ve amcasi olmustur. Tahsil hayatini takip eden siirede 6gretim faaliyetlerine
agirlik vermis, {inli talebeler yetistirmis, Maliki mezhebinin Medine’de yeniden giic-

lenmesine 6nemli katk: saglamistur.

fbn Ferh{in, siki bir Maliki mezhebi miintesibi olsa da bu durum onun diger mez-
heplerle iligkisine mani olmamustir. Nitekim Ehl-i Stinnet icindeki diger mezheplerin
gorlislerine yer vermesi onun taassuptan uzak, ufku genis bir 4lim oldugunu géster-
mektedir. Ayrica hem hocalari hem de talebeleri arasinda Ehl-i Siinnet’in diger mezhep
mensuplari da bulunmustur.

Fikih alaninda kaleme aldig1 eserleri onun ilmf kudretini ggstermesi bakimindan
onemlidir. Bu eserler arasinda isldim yargilama hukukuna iliskin kapsamli eseri Tebst-
ratii’l-hiikkdm fi usili’l-akziye ve mendhici’l-ahkam MAliki mezhebi icinde ilk olma 5zelli-
gine sahiptir. Clinkii bu eser yargilama hukukuna iliskin kurallar yaninda siyaset-i
ser‘iyye alanina ayrilmis bagimsiz bir bsliimle seleflerinden farkli bir konuma sahiptir.
Boliimdeki konular fikih bablari tasnifinde oldukga sistematik bir sekilde ele alinmustir.

ibn Ferhiin, Maliki mezhebinde &ne ¢ikmis bilginler arasinda zikredilmektedir.
Kendisinden 6nceki Maliki ulemanin benimsedigi Kur’n, Siinnet, kiyas, istihsan, orf,
maslahat-1 miirsele, sedd-i zerfa gibi delilleri kendisi de kullanmigtir. Bunun yaninda
mezhep icinde sayica az bir grubun benimsedigi miirdat-1 hilafi da itibara almistir. is-
tihsanin delil degerine iliskin tartismalara da yer vermis ve istihsan karsit1 baz1 Safiilere

ilmi diizlemde cevaplar vermistir.

Miiellifin fikhi yetkinlik ve yontemi hakkinda -diger eserleriyle karsilastirdigi-
mizda- bizlere acik veriler sunan eseri Tebsiratii’l-hitkkdm fi usiili'l-akztye ve mendhici’l-
ahkdm’dir. Miiellif bu eserinde yer yer kendi tercihlerine yer vermis, bazen farkli gériis-
lerin degerlendirmesini yapmis, bazen de mezhepte otorite sayilan kimselerin gériisle-
rini tenkit etmistir. Kimi zaman da diger mezhep bilginlerine ait goriislere yer

118 ibn Ferh(in, Tebswratii’l-hiikkdam, 1/15.
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vermistir. Bu durum, Ibn Ferh(in’'un Malik? mezhebi yaninda diger mezhep gériislerine
de vukifiyetini agikca ortaya koymaktadir. Biitiin bunlar ibn Ferh(in’un 6zgiin ve ufku
genis bir fikih bilgini oldugunun 6nemli géstergeleri olarak degerlendirilebilir.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
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Bu ¢aligma Hanefi dlimlerinden Aliyyii'l-K4ri el-Herevi'nin (8. 1014/1605) et-Tedhin li’t-
Tezyin ald vechi’t-tebyin adl risilesinin terciimesidir. Risalede tahiyyatta isaret parma-
ginin kaldirilmasi meselesi incelenmektedir. Aliyyii’'l-Kari et-Tedhin’den dnce, yine ayni
konuda Tezyinii'l-ibare li tahsini’l-isdre adl bir risile daha kaleme almis olup et-Tezyin'de
tahiyyatta parmakla isaret edilecegi konusunu cumhur ulemanin gériislerini de kapsa-
yacak sekilde delilleri ile ortaya koymaya ¢aligmistir. Bu minvalde tahiyyAtta isaret yok-
tur, diyenleri elestirmistir. Kars1 gorliste olan Hanefi ilimlerinden Fikhu'l-Keydant
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miiellifi Liitfullah el-Keydani'yi (8. 750/1349) ise agir bir sekilde elestirmistir, Bu elesti-
riler izerine Aliyy’'l-Kar! dosnemin énde gelen alimlerinden oldugunu ifade ettigi bir
zatin mezk{r eseri okuduktan sonra aklina takilan bazi sorulari kaleme aldig1 bir mek-
tubu kendisine yolladigini sdylemistir. Aliyyi’l-KAari ise bu mektuba cevap olarak et-
Tedhin li’t-Tezyin ald vechi’t-tebyin adli rislesini kaleme aldigini belirtmistir. Aliyyi’l-
Kari bu risalede tahiyyatta parmakla isaretin bulunmadigini sdyleyen Hanefilere ait g6-
riisleri siraladiktan sonra bunlara kars1 kendi gorisiinii ortaya koymustur. Kendi gorii-
stinli agiklamasi sirasinda ise 6zellikle “mutlak miictehid”, “mezhepte miictehid”, “me-
selede miictehid” ve teklifi hiikkiimlerden “mekruh” kavramlarini izah etmis, son olarak
da el-Keydani'yi agir ithamlarla hedef almistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Aliyyii'l-Kar{, el-Keydanf, Miictehid, Mekruh, Teseh-
hiitte isaret etmek.

Translation of Ali al-Qari’s Treatise a/-Tadhin li al-Tazyin ald wajh al-tabyin
on Pointing the Index Finger in the Tashahhud

Abstract

This study is the translation of the treatise titled al-Tadhin li al-Tazyin ala wajh al-tabyin
of Ali al-QarT al-Harawi (d. 1014/1605), one of the Hanafi scholars. The issue of raising
the index finger in the tahiyyat is examined in the treatise. Before he wrote al-Tadhin,
Ali al-Qari wrote another treatise on the same subject called Tazyin al-ibdra li tahsin al-
ishara, and in that treatise he presented his evidences and the opinions of the majority
of scholars in a comprehensive manner on the subject of raising the index fingers while
reciting tahiyyat, and criticized those who say that there is no raising the index finger
in tahiyyat. He heavily criticized the Hanafi jurist Lutfullah al-Kaydani (d. 750/1349),
who is the author of Figh al-Kaydani, and one of opponents who held the extreme point
of view. Upon these criticisms, Ali al-Qari stated that he received a letter from one of
the leading scholars of his time, without mentioning his name, who read the aforemen-
tioned al-Tazyin which raised certain questions in his mind. As a response to this letter,
Ali al-Qari wrote his treatise titled al-Tadhin li al-Tazyin ald wajh al-tabyin. In conclusion,
in his treatise titled al-Tadhin, after listing the views of the Hanafis who were against
raising the index finger in tahiyyat Ali al-Qari discussed the concepts of “absolute mu-
jtahid”, “mujtahid in the madhhab”, “mujtahid in issues” and “makruh” one of the de-
fining rules in Islamic jurisprudence and finally severely criticized al-Kaydani.
Keywords: Islamic Law, Ali al-Qari, al-Kaydani, Mujtahid, Makruh, Raising the Index fin-
ger in Tashahhud.
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Rahmin ve Rahim olan Allah'in adiyla
“Ey Kerim Olan Rabbim ilmimi Artir”

Hamd, hayir ve hidayeti gosteren, iyi olan1 emreden, iyinin zitt1 olan kétulugi
yasaklayan Allah’a aittir. Salat ve selam, insanlardan pesinden gelenler tizerine Allah’in
kendisine tabi olmayi gerekli kildig1 Peygamber’e olsun. Peygamber’e (a.s.) tabi olan hi-
dayete erer. Ondan uzaklasan ise dalalete diiser, sapitir.’ Peygamber’in (a.s.) iline ve
hidayet yildizlari® olan ve kétiiliigii yok eden ashabi tizerine de selam olsun.

Konuya gelmek gerekirse, ben namazdaki ka‘de’de tesehhiit esnasinda isaret
parmagini kaldirmak konusunu inceleyerek bu meseleyi kapsayan bir risale kaleme al-
dim.? S8z konusu meselenin siinnette yer alan hadislerle sabit oldugunu beyan ettim.
Bu konuda ti¢ imamimizdan* ve diger dort imamdan® nakledilen, hadislere mutabik
olan gériislerin dogrulugunu izah ettim. isaret etmeyi terk etmenin veya mekruh oldu-
gunu sdyleyenin sdziiniin ise yanlishgini ortaya koydum. (Ozellikle de) parmakla isareti
haram kilinmis olan fiillerden kabul ederek istikamet ¢izgisini asan kimseyi tan et-
tim/yerdim. Bunun {izerine zamanimizin alim ve seyhlerinden olan ve bir¢ok dvgiiye
layik fazilet sahibi olan bir zat, bana asagida 6zetini sundugum bir mektup yazdi.®

' el-Ahzab 33/36.

Aliyyi'l-Karf burada “sagl ¢ " (Hidayet yildizlari) ile sahabilere isaret etmis olup, zayif oldugu sdyle-
nen bir hadise atifta bulunmus olmaktadir. Hadisin degerlendirmesi i¢in bk. Yunus Apaydin, “Sahabi S6-
ziiniin Huk(ki Degeri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 4 (1990), 337; Abdullah b. Muhammed es-
Sitheym, Ciiz’ fthi tahricii hadisi ashdbi ke’n-niicimi bi eyyihim iktedeytiim ihtedeytiim ve'l-keldim ald ilelih ve
esdnidih, (Erisim: 26.11.2021 https://www.alukah.net/sharia/0/119691/), 4, vd.

Aliyyi’'l-Kar’nin kaleme aldig1 s6ziinii ettigi risilenin adi Tezyinii'l-ibdre li tahsini'l-isdre’dir. Bk. Aliyyii'l-
Karf, Tezyinii'l-ibdre li tahsini’l-isdre ve bi zeylihi “et-Tedhin li’'t-tezyin ald vechi’t-tebyin” ve maahu “Reftu’t-te-
reddiid an akdi'l-esabii inde’t-tesehhiid” li’bni Abidin. (ngr. Osman Cuma. Taif: Damiriyye, Daru’l-Far{k, ts).
Aliyyii'l-Kari burada {i¢ imam ile Eb Hanife, EbQ Y0suf ve imdm Muhammed'i kastetmistir.
Aliyyi’'l-Kar’nin “diger dort imam” (@ V1 i o¢) tabirinden iigiiniin Imam MAlik, Sfit ve Ahmed b. Han-
bel oldugu anlasilmakla beraber, dérdiincii imamin kim oldugu tam agik degildir. Bununla beraber bu
hususu izah baglaminda Aliyy(i'l-Kari'nin TezyiniiT-ibdre’de (s. 60) “sdoxl ple¥l5 31315 SLo pLYI 1s,” iba-
resini zikrettikten sonra “ ,Lae¥i, LasYl sllde sl ifadesine yer verdigini belirtmek miimkiindiir.
Aliyyii'l-Kar? kendisine mektup yollayan alimin ismini agikca zikretmediginden, sz konusu alimin kim-
ligi tespit edilememistir.
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[Dénemin Alimlerinden Birisinin Aliyy{i'l-Kari'ye et-Tezyir/i Baglaminda
Yolladig1 Mektup]’

Ben, mezk{ir (Tezyinii'l ibdre li tahsinil-isdre adli) rislleyi dikkatle inceledim.
Risilede kaydedilmis faydali bilgilerden yararlandim. Ancak gériiniise gore bende siip-
heler ortaya ¢ikt1. Bu nedenle zihnimde olusan siiphelerden kurtulmak istiyorum. Bu
stiphelerin olustugu konu ilim ve hasmet sahibi kimselerden olan el-Keydani’'nin (8.
750/1349 [?]) tesehhiitte parmakla isaret etmenin haram oldugu hususundaki gériisiine
dair asiriya kagan suglama ve zemmetme konusudur.® Nitekim Hafizuddin Ebii'l-Be-
rekat Omer en-Nesefi'nin® tasnifi olan eski bir kitabin arkasinda -ki baz kimseler s6z
konusu eserin Nesefi'nin el-Veff (veya el-Vdfi) adli eseri oldugunu belirtmislerdir- sdyle
(bilgi) bulunmaktadir:

“...Hal boyleyken Hanefi Alimleri tarafindan (tesehhiitte parmakla isaret etmek
konusunda) serdedilen goriislerde birgok ihtilaf ortaya ¢ikmistir. el-Vakidt,” et-Tecnis,"

A15

Muhtaratii'n-Nevazil," el-Muzmerat," el-Velvaliciyye' ve el-Fetaval-Kiibrd® adli eserlerde

‘Tesehhiitte isaret edilmez, fetva da buna géredir’ denilmektedir. Serhu’l-Kenz'® adli

Gevirisini yaptigimiz bu ¢alismada soyle bir yontem takip edilmistir: 1. Metinde ad1 gecen alimlerin kim-

likleri, eser isimleri belirtilmistir. 2. Konunun anlasilmasi igin yer yer dipnotta izahat yapilmustir. 3. Me-

tindeki konularin kolay anlasilmasi i¢in konu basliklar: konulmustur. 4. Metne baglh kalarak yaptigimiz
ceviride, konularin anlagilmasina yardim saglamasi i¢in tarafimizdan parantez ici kelime ve ctimleler ek-
lenmistir.

®  el-Keydani, Fikhu'l-Keydani adli eserinde “ 12l s,La¥15 ... psasndl e e Gl a5 .Sl el b el CUI
&udodl Jals/Besinci bab namazda yapilmasi haram kilimanlar hakkindadir. Her namaz kilani kapsayan ko-
nular on dort tanedir... Hadis ehli gibi isaret parmag: ile isarette bulunmak... tabirini kullanmistir.

°  Metinde zikredilen 4limin Kenzii'd-dekdaik miiellifi Ebii'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b.
Mahmid en-Nesefi (8. 710/1310) mi yoksa Akdidii'n-Neseff miiellifi Ebl Hafs Necmeddin Omer b. Muham-
med en-Nesefl (8. 537/1142) mi oldugunu tespit edemedik. Ayrica bu alimlere ait el-Vefi adli eserin bu-
lunduguna dair bir bilgiye de ulagilamamustir.

1o Eserin miiellifi Eb(i'l Abbas Ahmed b. Muhammed en-Natifi’dir (8. 446/1054).

Tam adi et- Tecnis ve'l mezid fi'l fetdva olan bu eser Burhaneddin el-Merginini’nin (8. 593/1197) telif etmis

oldugu vakiat tiirii bir eserdir.

2 Eser, Ebii'l-Hasen Burhaniiddin Alf b. Ebi Bekr el-Fergéni el-Merginant (6. 593/1197) tarafindan kaleme

alinmugtir,

Eserin tam ad1 Cdmiu'l-mudmerdt ve'l-miiskildt fi serhi muhtasart-fmam el-Kudiiri olup miiellifi Yéisuf b. Omer

b. Ytisuf el-Kudtir{'dir.

4 Ebu’l-Feth Abdurrasid b. Ebi Hanife el-Velvalici'nin (6. 540/1146) telif ettigi eserdir.

5 Eb{ Hafs es-Sadru’s-sehid Omer b. Abdilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari (8. 536/1141).

Burada Aliyyii’l-Kari'nin Ebu’l-Berakét en-Nesefi'nin (8. 710/1310) Kenzii'd-dekdik adli eserinin {izerine

yazilan serhlerden hangisini kastettigi agik degildir. Ancak Kenzii'd-dekdik tizerine yazilan en meshur serh

olan Eb(i Muhammed Osman b. Ali ez-Zeylai’nin (. 743/1343) Tebyiniil-hakdik serh Kenzi’d-dekdik’ini kas-
tetmis olma ihtimali vardir. Nitekim Tebyinii'l-hakdik'te Hanefi fakihlerden bir kismimin tesehhiitte
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eserde ise sdyle denilmektedir: “(tahiyyat okuyan kisi) ‘Eshedii en 14 ilahe illalldh’ s6-
ziin{i bitirdiginde, tercih edilen goriis isarette bulunmamasidir.” el-Vakidt, el-Huldsa" ve

bu ikisinden baska eserlerde de benzer ifade yer almaktadir. Siimiinni®, izahul-isldh,” ez-
Zeylai® ve Miinyetii'l-miifti” isimli eserlerde ‘Isaret etmek mekruhtur.” denilmektedir. ez-
Zahiriyye” adli eserde ise ‘Eshedii en 14 ildhe illalldh sdziinde isaret etmez.” ibaresi yer
almaktadir. el-Kifdye serhu’l-Hiddye’de® sdyle denilmektedir: ‘Mezhebin temel goriisle-
rine (Z&hiruw'l-usfil/Zahiru’r-riviye) gére tesehhiitte parmak kaldirilmaz. EbG YGsuf'tan
da benzer goriis nakledilmistir. Cevahiru’l-Ahlati'de” ‘Zahiru’'l-us(il’e gore isaret parmagi
kaldirilmaz. Bu goriis el-K4zi’den (Eb{l Y{isuf) rivayet edilmistir. Tercih edilen teseh-
hiitte parmag1 kaldirmanin mekruh oldugudur.’ el-Attdbiyye” adli eserde ‘Tesehhiit es-
nasinda isaret parmagiyla isaret edilmez. Tercih edilen gériis budur.’ el-Grydsiyye'de® de

‘Tercih edilen parmak kaldirmamaktir, fetva buna goredir.” denilmektedir.”

Buna benzer goriisler baska eserlerde de ge¢gmektedir. Ayrica bazilarinin “Her
mekruh haramdir” dedigi bilinmektedir. Muhtemelen el-Keydant bu gériisii (kurali) be-
nimsemistir. Yine yerlesik kurallardan birisi helali haram, harami helal yapmak, ancak
tizerinde ittifak edilen konularda miimkiin olmakta, mezhepte ihtilaf s6z konusu olan
fer? konularda s6z konusu olmamaktadir. Biitiin bunlari serdetmekten amac ise, bu ko-
nuda iyice diislinerek arastirma yapmak ve dogru bir yontem iizerine tercih edilen go-
riisii yazmaktir.

parmakla isaret etmenin mekruh oldugu gériisiinii belirttikleri ifade edilmekle beraber, Zeylai’nin isaret
etmenin “giizel (hasen)” oldugunu sdyleyenlerin goriisiine meylettigi anlasilmaktadir. Bk. Zeylai,
Tebyinii'l-hakdik serh Kenzi'd-dekaik, (Pakistan-Multan, Mektebetii’'l-imdadiyye, ts.), 1/121-121.

7 Eserin miiellifi iftihariiddin Tahir b. Ahmed b. Abdirresid el-Buhar?’dir (6. 542/1147).

8 Burada Aliyyii'l-Karl, “es-Siimiinni” derken, Ebu’l Abbas Ahmed b. Muhammed es-Siimiinni’nin (6.
872/1468) Kemalii'd-dirdye fi serhi’n- Nukdye adli eserini kastetmis olabilir.

¥ Eserin miiellifi {bn Kemalpasazade (3. 940/1534) olup Sadrusseria'nin (8. 747/1346) Serhu’l-Vikdye'sine

yazdig1 reddiyesidir.

Aliyyli'l-Kari’nin burada “Zeylai”den, Nasbu'r-rdye miiellifi Zeyla’yi mi yoksa Tebyiniil-hakdik miiellifi

olan Zeylai’yi mi kastettigi agik degildir. Konu her iki eserde de ge¢mektedir. Bk. Zeylal, Tebyinii'l-hakdik,

1/120-121; Eb Muhammed Abdullah b. YGsuf ez-Zeylal, Nasbu'r-rdye li ehadisi’l-Hiddye, (Cidde: el-Mekte-

betir'l-Mekkiyye, 2008), 1/419.

2 Eserin miiellifi Y@isuf b. Ahmed es-Sicistan?’dir (6. 638/1240).

Fetava’z-Zahiriyye seklinde adlandirilan eserin miellifi Zahiriiddiin Ebu Bekr b. Muhammed Ahmed b.

Omer’dir (6. 619/1222).

% Eser, Ebu Muhammed Omer b. Muhammed el-Hucend? el-Habbazi (6. 691/1292) tarafindan telif edilmis-
tir.

 Fetdvd cevheri’l-Ahldtf diye bilinen eserin miiellifi Burhaniiddin ibrahim b. Ebi Bekir el-Ahlat’dir (3. ?).

Fetdval-Attabiyye seklinde de adlandirilan eserin asil ismi Cdmiu'l-fikih olup, miiellifi Ahmed b. Muham-

med el-Attab?'dir (6. 586/1190).

el-Fetdva’l-Giydsiyye diye bilinen eserin miiellifi Davud b. Yisuf el-Hatiptir (6. VIII/XIV. yiizyilin baslar1?).
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[Aliyyii'l-Kari’nin Kendisine Yollanan Mektuba Kars1 Cevabi]

Ben derim ki; basar: Allah’tandir ve hakikate ulagsmanin yolu Allah’in yardimuy-
ladir. Muhakkik Imam ibnii’l Himam’in (5. 861/1457) Fethu'l-Kadir bi serhi’l-Hiddye adl
eserinde agikladii tizere, tesehhiitte parmak kaldirmanin haramlig ile ilgili 6zetle soy-
lenebilecek s6z sudur: “Hanefl mesdyihinden nakledilen gériisler hem rivayete hem de
dirdyete ters diismektedir.”. Bunun izahi soyledir; tahiyyatta parmakla isaret edilecegi
goriisti acik bir sekilde, ti¢ imamimizdan da sabit olmustur. Onlarin diginda kalanlarin
soyledikleri ise, eski (selef) miitekaddimin Alimlerin gériislerine ters diismektedir. Bun-
lar ancak bazi miiteahhirin alimlerin ibareleri sikintils, tutarsiz ve celiskili olarak yap-
tiklar: tercihlerden ibarettir.

Dirdyet konusunda ¢eliskili olmasi ise sSyledir. Nitekim tesehhiitte isaret etmek
Nebevi hadislerle sabit olmustur ve 6nde gelen isldm &limlerinin (el-Eimmetii’l-
islamiyye) goriisleri bu hususta birlesmistir.

Sonra biz diyoruz ki, tesehhtitte parmakla isaretin olmadigini sGyleyen kimse,
kendisinin “mutlak miictehid” veya “mezhepte miictehid” oldugunu mu iddia eder? Ko-
numu geregi mutlak miictehid olmasina imkan yoktur. Mutlak miictehid oldugu varsa-
yilsa bile, onun stinnete ve iimmetin dlimlerinin icmiina muhalefet etmesinden dolay1
ictihadinda hata ettigi sdylenir. Dolayisiyla Peygamber’in (s.a.s.) “Kim bizim emrimizde
(dinimizde) olmayan bir seyi ihdas ederse o reddolunur” séziinden dolay1 onu taklit caiz ol-

maz.”’

(Tesehiitte parmak kaldirmay1 kabul etmeyen kimsenin) “mezhepte miictehid”
oldugu varsayilirsa, onun (gériis ortaya koyma) konumu sdyle olmaktadir. Mezhepte
miictehid (ortaya ¢ikan) bir meselede hitkme baglanmis olan gériis (mensus) bulunma-
di1g1 zaman, mezhep imaminin usul kaideleri ve yerlesmis fer? meseleler geregince tah-
ricde bulunmaktadir. Farz edelim ki, onun disinda (bir 4lim, miictehid) tesehhiitte isa-
retin bulundugunu ortaya koymus olsun. Bu durumda konu sahih hadislerle de destek-
lenmis ise, (meseleyi) olumlu hitkme baglayan, olumsuz hitkme baglayana éncelenir.”®

Sonra, “meselede miictehid” oldugunu iddia eden birisi “Fetva, tesehhiitte isa-
retin terk edilmesi tizerinedir.” seklinde goriis belirtse, onun (goriisii) su sekilde ko-
numlanmaktadir. Ebli Hanife’den (konu hakkinda) iki ayri gdriis bulunsa veya Eb(
Hanife’den bir goriis, Sahibeyn’den (Ebl Yasuf ve imam Muhammed) farkl bir gériis
bulunsa, o zaman meselede miictehid olan kimse i¢in -goriis ortaya koymasina neden

27 Buhari, “sulh”, 5.
28

Bu bir kural olup Arapcasi sdyledir: “. &I REE A RORN
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olan delile ihtiya¢g duymasiyla beraber- dogru bir yéntem ortaya ¢ikmis olur. Ciinkii
miiraccih (tercihi gerektiren delil) olmadan tercih, musahhih (gériisiin dogrulugunu
ortaya koyan delil) olmadan da tashih makbul olmaz. Nitekim iki farkl gériisiin bulun-
dugu farz edilse, olmasi gereken hadislere ve cumhur ulemanin séylediklerine uygun
diisen goriisiin tercih edilmesidir. Bu anlamda “Fetva, tesehhiitte isaret etmek {izeredir,
isaretin varhig1 hususunda siinnette aksi bir durum s6z konusu degildir” gériisii, her ne
kadar kendilerine itibar edilen bazi mesdyihin sézlerine ters diisse bile (séylenen se-
bepten dolay1) tercih edilir.

Tesehhiitte parmakla isaret etmenin mekruh oldugunu ortaya koyan kimsenin
goriisiine gelince, o yanlishktan beri olma konumundan (mertebetii'n-nezahet) uzaktir.
Guinkii mekruh: “Aksi yénde ve esit agirlikta tercih edilmeyen (bir delil) bulunmakla
beraber, hakkinda yasaklamanin (nehiy) sabit oldugu seydir”. Mekruhun hiikmii ise, Al-
lah i¢in terkedildiginde sevap kazandirmasi, yapilmasiyla (kisiye) azap edilmesinden
korkulmasi, (ancak) helal sayilmasi halinde kiifrii gerektirmemesidir. (Tesehhiitte par-
makla isaret hakkinda) Sri'in yasagina dair (delilin) varit olmadigi konusunda her-
hangi bir siiphe yoktur. Eger birisi bu konuda $4ri”in yasaginin bulundugunu iddia
ederse, onun bu iddiaya agiklik getirmesi gerekir. Bize ise bu durumdaki delil ile onun
iddiasina cevap vermek diismektedir.

Vehme kapilan ve akli tereddiide diisenlerin durumlarina gelince; onlarin teseh-
hiitte isaretin terk edilmesi gerektigine veyahut isaretin mekruh olduguna dair séylem-
lerinin, {i¢ imamimizdan birisinden nakledilen bir gériise ya da hadis kitaplarinda bu
konuda vArit olan 6zel bir nehye dayanmasi miimkiindiir. Ancak bu yaklasim, nazari
delillerle istidlalde bulunan (Ashabii’'n-nazzar)* muteber alimlere gére kabul gérme-
mistir. Bu nedenle (bir siirde s8yle denilir): “Tahti sabitle, sonra naksederek siisle; 15181

ac, sonra aragtir.”*

Burada asir1 derecede tuhaf olan ve apacik yadirganacak durum ise sudur. Giinii-
miizde kendilerini dsnemin faziletli kisilerinden olduklarini iddia eden birtakim insan-
lar, dini konularda delil ve burhan ortaya koymaksizin goriis belirten bazi mukallit kim-
seleri taklit etmektedirler. Bu nedenle miictehid limlerden aktarilan sahih gériisleri ve

“Ashabii’n-nazzir” veya “Ehlii'n-nazzar” tabiri, nazari delillerle istigal ettiklerinden dolay1 keldm alim-
leri yaninda fakihler ve fikih ustlii dlimleri hakkinda da kullanilmistir. Bk. YGsuf el-Gafs, Kitabii serhi’t-
Tahaviyye, (Erisim: 15.10.2021, https://al-maktaba.org/book/32816/320), 29/4.

Stirin Arapcasi sdyledir: “ =Sl o3 20l 2 uls < 281 o5 i)l <87 Bk Aliyyl'l-Kard, et-Tedhin, 78. Aliyyi'l-
Karl bu siiri zikretmekle, tahiyyatta isaret etmek konusunda tereddiite kapilanlar veya mekruh oldugunu
soyleyenlerin 6nce delillerini ortaya koymalari ve ondan sonra bir sonuca ulasmalarinin gerektigini ifade
etmis olmaktadir.
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Peygamber’den (a.s.) nakledilen teyit edilmis sahih hadisleri terk etmekteler. Boyle
kimseler Allah Teald’nin kendileri hakkinda “Biz babalarimizi bir din {izerine bulduk ve
onlarin izleri tizerinden gidiyoruz”*' dedigi kabilden olan kisilerden baskas olabilir mi?

Rivayet ve dirdyetin ne oldugunu bilmeyen avam kimseler/el-Ammetii'l-c4hi-
liyye (bu konulardan habersiz olduklar1 i¢cin) mazur kabul edilirler. Bu nedenle, kim bir
alime tébi olursa, salim olarak Allah’a kavusur. Bunun i¢in Peygamber (a.s.) “Cahile bir
defa, 4lime ise yedi defa yaziklar olsun” buyurmustur.*

[Aliyyii'l-K4ri'nin el-Keydéniye Kars1 Elestirisi ve Mekruh Kavramna Getirdigi izah]

Tahiyyatta parmakla isaret etmenin haram oldugunu sdyleyen kisi ise, bu gorii-
stinde tek kalmistir. Kendisi Molla Liitfullah en-Nesefi diye adlandirilmigtir. Fikhu'l-

AN

Keydani'yi serh eden Mevlana Semsiiddin Muhammed el-Kuhistini'nin (6. 962/1555) be-
lirttigine gore o, “Fazil el-Keyd4ni” lakabiyla meshur olmustur.” el-Keydini'nin s6z ko-
nusu goriisii ise, ¢irkinlerin de ¢irkinidir. Hatta apacik kiifiirden (sayilabilecek) bir gé-
riistiir. Nitekim (el-Keydani'nin bu yaklasimi) sahih hadise muhalif ve mezhep imamla-
rindan agikea sabit olan goriislerine aykiridir. Bu hususta meséyih ve fazilet sahibi alim-
ler ittifak etmislerdir. Dahasi bu konuda 4limlerin icméi olusmustur. Diger taraftan ken-
dileri haleften olup da hicbir nakle, beyana, delil ve burhana dayanmayan, sirf, teyit
edilmis yontemden uzak, miicerret bir hiikiimle kars1 ¢ikmalarinin ise itibara alinacak

bir tarafi yoktur.

Mektupla soru soran kisinin “Her mekruh haramdir” seklinde naklettigi ciimle
ise seckin 4limlerce dogru degildir. Nitekim fikih ustlii 4limleri -ki el-Keydani de usiil-
ciilerdendir- mekruh ile haramin arasindaki fark igin s6yle demislerdir: “Haram, ken-
disine mulriz (bir delil) olmaksizin hakkinda nehyin sabit oldugu seydir.” Hitkmii ise,
tizerinde ittifak edildigi tizere, helal saymanin kiifrii gerektirmesidir. Mekruhun tarifini
ise yukarida zikretmistik.

Sonra bil ki, mekruh tahrimen ve tenzihen olmak iizere iki cesittir. (Hanefi
imamlar) bu iki cesit mekruhun arasindaki fark hakkinda ihtilafa diismiislerdir. imam
Muhammed’e gore -Allah kendisine rahmet etsin- (miikellef) bir fiilin yapilmasindan
kat4 bir delil ile men edilmise, (o fiili yapmak) “haramdir”. Zannt bir delil ile menedil-
misse, “tahrimen mekruhtur.” Yapilmasi menedilmemis olup, terkedilmesi evla ise,

“tenzthen mekruhtur.”

31 zuhruf, 43/22.

Hadisle ilgili degerlendirmeler icin bk. Aliyy(’'l-Kard, et-Tedhin, 79. (Degerlendirme dipnotta ge¢mekte-
dir).

3 Ayrica bk. Semsiiddin Kuhistant, Serhu Fikhi'l-Keydant (Kazan: Kazan Universitesi Matbaasi, 1887).
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Eb{i Hanife ve Eb{l Y{isuf’a gore ise, yapilmasi menedilmisse, (o fiili yapmak) “ha-
ramdir.” Menedilmemis olup, —-cehennem atesi ile cezalandirma olmaksizin sefaatten
mahrum kalmak gibi yapani mahrumiyete miistahak kilacak bir sekilde- harama yakin
bir fiil ise, o zaman bu “tahrimen mekruh” olur. Sahih goriise gére at etini yemek de
bdyledir. (Yapilmasi menedilmemis fiil) -yapani mahrumiyete miistahak kilmayacak
sekilde olup, terk edene sevap getirecek- helile yakin bir fiil ise, bu fiil de “tenzihen
mekruh” olmaktadir. Bdylece Eb{i Hanife ve Eb{l Ylisuf’a gére (yapilmasi menedilmemis
olan) tahrimen ve tenzihen mekruh olabilirken, (imam Muhammed’e gére) tenzihen
mekruh olmaktadir. imam Muhammed’in zanni delil ile menedilmis oldugunu séyledigi
tahrimen mekruh ise, Eb{i Hanife ve Eb{ YGisuf'a gére (mekruh olmayip), haramin ki-
simlarina girmektedir. Bu belirtilenler mezhebimizin ti¢ imami arasinda mekruh ve ha-

ram oldugu belirtilen fiillerle ilgili izahin ayrintilarini ortaya koymaktadir.

Bu konular1 inceleyen Tbnii’l-Hiimam séyle demistir: “Haram farzin mukabilidir.
Tahrimen mekruh vacibin mukabilidir. Tenzthen mekruh ise, siinnetin mukabilidir.”
Buna gore, “Her mekruh haramdir” s6zii kesin bir sekilde batil bir séz olmaktadir.
Guinkii tenzthen mekruh, yapilmasina gére terk edilmesi evla olan mekruhlardir. Dola-
yistyla tenzthen mekruh olarak ortaya konan (bir fiil igin) haram tabirini kullanmak
dogru olmaz. Ancak tenzthen mekruha mecizen haram denilmesi bunun disindadir. Ni-
tekim bdyle mecizl kullanim dilin genel mahiyetli anlamindan kaynaklanmaktadir.
Ciinkii haram da, menedilen/yasaklanan fiil anlaminda ifade edilir. Ciimle icerisinde
yer alan “menedilen fiil” ise bilindigi tizere tenzihen mekruh, tahrimen mekruh ve ke-
sin haram anlamlarinin hepsine samil olabilmektedir.

HAl bdyleyken birisi, miibahlig1 konusunda ittifak edilen bir fiil i¢in, hatta tize-
rinde icm4 bulunan miistehap bir fiil icin “haramdir” dese* ve kendisi “haramdir” sozii
ile tenzthen mekruhu kastettigini iddia etse, hi¢ siiphesiz onun bu sozii kabul edilmez.
Dogrusu biz (bdyle konularda) zahirleriyle hitkmederiz. Gizli olanlari bilen ise, Allah’tir.

Elbette (bu iddiay: ileri siiren sahsin uhrevi bakimdan) cezaya carptirilacagi dii-
stintilmez. Ancak bu durum Allah ile onun arasindadir. Sonugta bizim ele aldigimiz bu
meselenin, hakkinda ihtilaf s6z konusu olan fer'? meselelerden oldugu anlasilmistir.

Netice itibariyle bizim incelemelerimize gdre tahiyyatta (parmakla) isaret ko-
nusu, lizerinde miistehib oldugu ittifak edilen fiillerdendir. Mesyihtan olup da el-
Keydani disindaki aksi goriis sahipleri ile ilgili son kertede onlar1 mazur saymak adina
(Lds)l ) soyle denilebilir: “O Alimlere (Hanef?) imamlardan sarih bir nakil ulasmamis,

*  Aliyyir'l-Kari burada “lizerinde icma saglanmus miistehap olan bir fiil” derken, tesehhiitte parmakla isaret

etmeyi kastetmektedir.
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Peygamber’den (a.s.) rivdyet edilen sahih bir hadis gelmemistir.” Aksi halde bir Miislii-
man i¢in nasil olurda Sahih-i Miislim ve diger muteber kaynak eserlerde ve de farkl ta-
rikleriyle beraber giivenilir kitaplarda yer alan, ayrica sahabeden -Allah Te4l4 onlarin
tiimiinden razi olsun- bir cemaat tarafindan nakledilen bir hadisi duyduktan sonra (o
hadise kars1 gelmesinden dolay1) kendisine hosgérii ile davranilabilir. Ayrica imam Mu-
hammed -Allah rahmet etsin- gibi birisinin Muvatta”da bu konuda sahih bir hadis nak-
letmesine ve “Bu Eb{i Hanife'nin -Allah rahmet etsin- ve benim goriisiimdiir” demesine
ragmen... Tiim bunlara ilave olarak (zikri gecen Hanefl imamlardan) baska diger miic-
tehid alimler ve selef-i silihinden olan zatlara da (kars1 gelinmis olmaktadir). Dolayi-
styla tiim bunlardan yiiz cevrilerek tesehhiitte parmakla isaret etmenin haram oldu-
gunu sdylemek pervasizca davranmak degil midir? Eger ki burada el-Keydani’nin baha-
nesi/6zrii basit bir gerekceden dolay1 ise o zaman onun cehaleti ortaya ¢ikmis olur. An-
cak bu 6ziir hakkaniyet sahibi kimselerin nazarinda mazur gériilecek tiirden degildir.

Sonug olarak maksat ve dogru yol asikar olduktan sonra, sana diisen siinnete tabi
olman ve imamlarin gériisiine uymandir. Ayrica selefe (miitekaddimin alimlere) karsi
gelen halefin (miiteahhirin alimlerin) tutarsiz gdriisiinden sakinman ve dikkatli olman
gerekir. Allah bizi de sizi de dogru ve dengeli olan yoluna y6nlendirsin. Hamd, yiice ve
biiyiik olan Allah’a mahsustur. Salat ve seldm 6vgiiye layik vasiflar1 sahsinda toplayan
(Kerim olan) Allah’in Peygamberi'ne olsun. (Ey Allahim) akibetimizi en giizel bir sekilde
sonlandir ve bizleri en yiice makama ulastir.
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Giris

Cemaleddin Mahm{id Konevi'nin Miintehabii Vakfe'y-Hildl ve’l-Hassdf isimli eseri,
Hanefi vakif hukukuna dair yazilmis ilk iki miistakil kitabin muhtasari olmasi agisindan
oldukca 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada, zikri gecen muhtasarin izahl terciimesi
kaleme alinmistir. Bu terciimenin birgok yerinde metnin anlasilmasina yonelik detayli
aciklamalar kaydedildi. Terciimenin asil metnine yonelik tahkikli nesir ile birlikte eser
ve miellif hakkindaki incelemeler, tarafimizdan kaleme alinmis olan “Cemaleddin
Mahmd el-Konevi’nin Hayat, Eserleri ve Miintehabii Vakfey Hildl ve'l-Hassdf isimli Muh-
tasar1” baslikli makalede yer almaktadir.'

Bu eserin terciimesi, Mehmet VAmik Siikrii tarafindan yaklasik bir asir 6nce ve
Osmanlica olarak yapilmistir.? Mehmet Vamik Siikrii'niin terciimesinde tespit ettigimiz
bazi eksiklikler bulunmaktadir. Bununla beraber, terciimenin yer aldig1 eserin, sekiz
ciltten miitesekkil kapsamli bir vakif eseri oldugu hususuna dikkat edilmelidir. Diger bir
ifadeyle Mehmet Vamik Siikrii, miistakil bir terciime kaleme almamstir. Dolayisiyla s6z
konusu eksikliklere miisamaha ile yaklagilmalidir. Tespit edebildigimiz kadariyla ilgili

eksiklikler su sekildedir:

1. Metne baghlikta noksanlik vardir. Mesela, Fasil 1’den 6nceki giris ctimleleri,
terciimede bulunmamaktadir. Ayrica Fasil 1'in ilk ciimlesinde yer alan “Eb( Hanife (r.d.)
dedi ki:” kismi tercimede yer almamaktadir.

2. Glinlimiiz Turkgesi ile kaleme alinmamistir. Nitekim terciime, 20. ylizyihn ilk
ceyregindeki Tiirkce kullanilarak yazilmistir.

3. Miitercim tarafindan ilave edilmesi gereken agiklayici climleler, terciimede
hi¢ yer almamaktadir.

4. Tek ntishaya bakilarak terciime edilmistir.
Terclime Metin
/[168b] Bismillahirrahmanirrahim
Allahiimme Salli Al Seyyidind Muhammed ve Alihi ve Selleme

Latif olan Rabbinin rahmetine muhtag, zayif kul Mahm{id b. Ahmed b. Mes(id el-
Konevi -Allah onu, anne-babasini ve vlideyni ile kendisine iyilik edenleri affetsin- dedi

Yasin Erden, “Cemaleddin Mahm{d el-Konevi'nin Hayati, Eserleri ve Miintehabii Vakfey Hildl vel-Hassaf
Isimli Muhtasar1”, Islam Tetkikleri Dergisi 12/1 (Mart 2022), 235-292.

2 Mehmet Vamik Siikrii Altinbas, Evkdf-t Umem Tarihi (istanbul:istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 1915),
1/37-93.
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ki: Kendi nefsini hamd ile 6ven [Yiice Allah’a] hamd eder; siikrii hak edene, beni kendi-
sine itaatte vazifeli kilmasina karsilik siikretmemi emredene, nimetleri ile kusatana ve
nimetlerine daldiran [Yiice Allah’a] sitkrederim. Yerytizii ile gdkyiizii daim oldugu sii-
rece Allah’in helal ve haramini bilmeye yonlendiren nebisi Muhammed’e [s.a.v.], ali ile
ashéabina salat ederim.

Bu kitapta Hilal ve Hassif'in -Yiice Allah onlara rahmet eylesin- vakif [kitapla-
rindan] ihtiya¢ duyulan ve giindeme gelen meseleler igerisinden sectigim [metinleri],
kalip ve sekillere yonelerek degil, manalar: dikkate alarak topladim. Bu hususta Yiice
Allah’in yardimini talep ettim ve ¢alismamin [sonucunu] ona biraktim. Nitekim o, bu

[eserin] velisi ve kadiridir.?
Fasil [1]: Vakaf [Kurmamn] Kabul Edilip Edilmeyecegi [ifadeler]”
Hilal:

/[169a] Ebl Hanife (r.d.) dedi ki: Kisi, yerini ve hududunu belirttigi arazisine y6-
nelik baska bir ilave soz séylemeden “Su arazim sadakadir.” dese, arazisi vakfa dontis-
mez ve [0, su iki secenekten birisini tercih etmelidir:] Arazinin aslini fukara ve miskin-
lere tasadduk; araziyi satip semenini miskinlere tasadduk. [S6z konusu] kisi 61diigii za-
man, malinin tamami, Yiice Allah’in kitabindaki [taksimata] gdre varisleri arasinda mi-
ras olur. O, hayatta oldugu halde arazisini tasadduk etmemis ise kadinin, onu araziden
bir seyi tasadduka zorlamasi veya onunla sadaka kildig: arazisinin yahut malinin ara-
sina girmesi gerekmez. Fakat o, kendisi ile Yiice Allah arasinda bdyle bir tasaddukla em-
redilmekle birlikte buna mecbur birakilamaz.

Kisinin, “Miskinlere sadakadir.” s6zii ile [yalnizca] “Sadakadir.” deyip baska bir
sey sdylememesi esit kabul edilir. [Nitekim] hi¢ kimseye nispet edilmeyen sadaka, mis-
kinlere ait kabul edilir. Kisi, “Su arazim vakfedilmistir.” deyip “az-¢cok” nitelemesinde
bulunmasa, Ebli Hanife’nin (r.d.) kavline gére bu, ne sadaka ne de vakif olur; EbQi
Yhsuf'un /[169b] (r.h.) kavline gore ise ilgili arazi, fukaraya vakfedilmis sayilir. Kisi, her-
hangi bir ilave yapmadan “Su arazim hapsedilmistir.” dese [bu ifade ile] arazi, vakfedil-

mis olmaz.

Sadaka ile vakif arasindaki fark, biitiin sadakalarin zengin kilmayacak miktarda
miskinlere verilebiliyor olmasidir. Nitekim Yiice Allah’'in s6zii su sekildedir: “Sadakalar,

*  Yaklagik dért satirdan olusan mezkur paragraf metin ile bu terciimede yer alan bagliklar, tablo halinde

tahkikli nesirde yer almistir. Bk. Erden, “Miintehabii Vakfey Hildl ve'l-Hassdf isimli Muhtasar1”, 248-250.
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fakirlere ve miskinlere aittir.” [Buna gore] kimseye nispet edilmeyen sadakalarin ta-

mami miskinlere verilmelidir.

“Vakfen” ile “Sadakaten” sozii ayni konumda degerlendirilemez. Zira sadaka ke-
limesiyle murad edilen sahih bir mana varken vakif kelimesinin manasini murad eden
kisi igin béyle bir anlam mevcut degildir.” Ayni sekilde kisi, “Su arazim.” deyip hudu-
dunu sadaka mevkife olarak belirlese ve baska bir ilave yapmasa, Eb(i Hanife (r.d.), bu
[vakif kurma seklinin], batil-gayr-1 mesr{i oldugunu, arazinin vakif sayilmayacagini ve
sonrasinda onun sz konusu malinda istedigi tasarrufu gerceklestirebilecegini soyle-
mektedir.

Kisi, ziyade bir s6z sdylemeden “Su arazim hapisdir-vakiftir.” dese Eb{i Hanife'ye
(r.d.) gére bu batil sayilir. Su s6z de ayni sekilde degerlendirilir: “Arazi muharremedir-
hapistir; yahut hapis-muharremedir.” /[170a] Kisi, ilave yapmadan “Su arazim, sadaka
mevkife-hapis muharremedir, satilamaz, hibe edilemez, miras birakilamaz.” dese, her
ne kadar sonu miskinlere ait kilinsa da yukaridaki gibi Ebli Hanife'nin (r.a.) kavline gére
bu [vakif kurma ifadesi] ayni sekilde [batildir.]

Kisi, ziyadede bulunmaksizin “Su arazim, falanca kisiye® sadaka mevkifedir.”
dese bu, gegerli olup s6z konusu arazi vakfedilmis ve geliri de yasadig stirece zikri ge-
cen kisiye ait kilinmis olur. O é8liince [vakfin] geliri, fukara ve miskinlere verilir. Kisi,
“Cocuguma, neslime yahut falancanin ¢ocuguna ve nesline ya da onun akrabasina sa-
daka mevkifedir.” dese, ayni sekilde [gelir, fukara ve miskinlere verilir]. Mevk{fun
aleyhler dliince ise gelir fukara ve miskinlere ait olur.

Kisi, “Su arazim, miskinlere vakiftir.” dese bu gecerlidir. Nitekim vakif, arazisinin
ashini hapsetmistir. Bu durumda arazinin kendisi degil geliri, miskinlere sadaka olmaya
donisiir. Kisi, “Su arazim hayir ve iyilik yollarina, yolculara mevkifedir.” deyip baska
bir sey sdylemese ayni sekilde [gelir, fukara ve miskinlere verilir].

Kisi, “Su arazim, 6liilerin kefenlerinin [temini] veya kabirlerin hazirlanmast i¢in
sadaka mevkifedir.” dese, /[170b] bu mesrudur. Ciinkii bu isler, ebedi hayir yollarin-
dandur. Kisi, “[Arazim] mevk{fedir, arazinin geliri ile tasadduk edilecek seyler satin ali-
nir.” dese ayni durum s6z konusudur. Kisi, “Arazim, mescitlerin, kalelerin yahut sinir

kulelerinin tamiri veya bunlarin insasi i¢in mevkfedir.” dese bu da megrtidur.

> Bir diger ifadeyle sadaka kelimesi, vakif lafzinin aksine 6rfen malum bir kelimedir. (Miitercim)

¢ Bukisi, vakif hukuku tabiriyle “Mevk{ifun Aleyh” kabul edilir. (Miitercim)
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Kisi, “Su arazim, Beni Temim yetimlerine mevkifedir.” dese ve onlarin sayisi tes-
pit edilemese vakif, zengin olanlarina degil fakirlerine gegerli olur. Beni Temim yetim-
leri, beste bir hisse kendilerine belirlenen kisilerdir.

Kisi, “Su arazim, akrabalarimdan fakir olanlara mevkifedir.” dese [bu sekildeki
vakif kurma iradesi] batil olur. Zira sonu miskinlere baglanmayan bu s6z, [sadece] ak-
rabalari kusatir. Ote yandan vakif, “sadaka mevk{ife” dememistir. Ebi Hanife (r.d.) ise
buna ve vakfin hicbir sekline cevaz vermemektedir.

Kisinin, harag arazisi icerisinden bir arsay1 vakfetmesi mesrudur.

Fasil [2]: Evlada Vakif
Hilal:

Kisinin, arazisini gocuguna, [cocugunun 8liim{i] sonrasinda ise miskinlere vak-
fetmesi /[171a] mesrudur. [Vakif kurulduktan] sonra diinyaya gelen cocuklari da vakfa
dahil olurlar ve onlar, [vakiftan yararlanmak hususunda vakifin], vakfettigi giinde [ha-
yatta] olan ¢ocuklarla esit kabul edilirler. Fakat vasiyet [hukukunda] durum farklidir.
Séyle ki; vasiyet giinii mevcut olan [m{isa lehler] vasiyete dahildir, sonra dogacaklar ise
dahil degildirler. Ciinkii vasiyette misa lehler, vastnin 81diigii giin vasiyet edilen [mala]
malik olurlar ve miilkleri [baskalarina] déniistiiriilemez. Bununla beraber sonra doga-
cak kisiler vasiyete dahil edilmez. Vakif [hukukunda] ise mevk{ifun aleyhler [vakfedi-
len] araziye ait bir seye degil, [oradan] elde edilecek gelire malik olurlar.

Tek bir gocugu olan bir kisi, “Arazim, cocuguma sadaka mevkifedir.” dese vakfin
tamami’ o ¢ocuga ait olur. [Birden fazla evladi olan vakifin] ¢ocuklarindan sadece bir
tanesi hayatta kalsa, yine vakfin tamami ona ait olur. Tki oglu olan kisi, “Arazim ogluma
sadaka mevkifedir.” dese, vakif iki cocuguna ait kabul edilir. S6z konusu vakifin tek bir
oglu hayatta olsa, arazi gelirinin yarisi ogluna diger yarisi ise fukara ve miskinlere ve-
rilir.

Erkek ve kiz evladi olan kisi, “Arazim, /[171b] ¢ocuguma sadaka mevkifedir.”
dese, cocuklarin hepsi vakfa [ait menfaatten yararlanma hususunda] esittir; biri dige-
rinden {istiin degildir. Erkek ve kiz ¢ocuklari olan kisi, “Ogluma [vakfettim] (g;; ).
dese yine biitiin ¢ocuklar vakfa esit seviyede sahip kabul edilirler. Kisi, malinin tigte
birini erkek ve kiz ¢ocuklari olan birisinin evladina vasiyet etse s6z konusu miktar, ¢o-
cuklarin tamamina esit olarak verilir, [Ancak] Yak{b, bunun aksini rivayet etti ve “[bu
durumda vasiyet edilen mal] kizlara degil erkek ¢ocuklara ait olur.” dedi. Erkek ve kiz

7 Tamamu ifadesinden vakfin aslinin kastedilmedigi, bilakis oturma ve gelirinden istifade etme gibi birta-

kim haklarin maksut oldugu anlasilmaktadir. Nitekim vakif, temlik ve temelliik edilemez. (Miitercim)

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 39 (Haziran 2022): 265-315



270 | Yasin ERDEN

kardesleri olan kisi, “Arazim, erkek kardeslerime sadaka mevkifedir.” dese, hepsi va-
kifta ortaktirlar.

Kiz ¢ocuklara sahip kisi, “Arazim, ogluma mevkifedir.” dese vakif fukaraya ait
olur, Bunun yaninda ortaya ¢ikacak ogullari olmadigi siirece [zikri gegcen] “Ogluma” s6-
ziine itibar edilmez. Erkek ve kiz evladi olan kisi, “Arazim kizlarima mevkifedir.” dese,
vakif ogullara degil kizlarina ait kabul edilir. [Boyle bir durumda] onun kiz ¢ocuklart
degil de erkek evladi varsa, vakif, miskinlere ait sayilmakta ve erkek cocuklara bir sey

verilmemektedir.

Kisi “Arazim, tek veya iki gzl kor olan ¢ocuguma sadaka mevkifedir.” dese va-
kif, sadece bu nitelikteki evladina verilir. Ote yandan /[172a] bunlarin ayni sekildeki
evlatlarina verilmez.® Nitekim “tek ve iki gdzii kér” ifadesi, isim konumunda olup, [bu
durumda] vakif “falanca ve falancanin ¢ocuguna” demis gibi kabul edilir. Kisi, “Kii¢iik
cocuklarima [vakfettim].” dese vakif, biiyiiklerine degil kiigiiklere ait olur. Sonradan or-
taya ¢ikan [kiigiik] cocuk ise vakfa dahil olmaz. Zira “kiigiikler” ifadesi ile “tek gozii kér”
kelimesi ayni konumdadir.

Diger Nevi
el-Hassaf:

Saglkli iken kisi, arazisini nesilleri devam ettii siirece, ¢ocuguna, cocugunun
cocuguna, onlarin evlatlarinin evlatlarina, (nesilleri kesildikten) sonra miskinlere ebe-
diyen vakfetmesi mesrudur ve vakfettigi giinde hayatta olan ¢ocuklari vakfa ortak kabul
edilirler. Vakifin erkek ve kiz ¢ocugu, cocugunun ¢ocugu bu vakfin gelirine esit dere-
cede ortak olurlar. S6z konusu arazi vakfedilmeden bazi ¢ocuklar, yerine kendi ¢ocu-
gunu birakarak vefat etse, [hayatta kalan] bu ¢ocuk vakfa dahil olur.

vakif, “Ilk gocuklarindan baslandiktan sonra takip eden nesiller sirasiyla sona
kadar [vakiftan yararlanmaya] devam eder.” [seklinde bir sart] kossa, bu /[172b] dikkate
alinir. Ayrica gelirin hisil olacag giine kadar taksimat yapilmaz. O giin hayatta olan
[vakifin] neslinden gelen kisilere hakk: verilir. Ayni sekilde [arazide] yetisen {iriine,
{iriin ortaya ¢iktig1 giin hayatta olanlar sahip olurlar. Gelirin meydana gelis tarihinden
itibaren alt1 aydan daha uzun bir siire igerisinde gelire hak sahibi olan [vakifin] neslin-
den bir ¢ocugu diinyaya gelse, onun bu gelirde pay1 yoktur. Fakat o, sonradan ortaya
cikacak gelire malik sayilir. Takip eden yillar da bu sekilde devam eder.

Kisi, “Su arazim, ¢ocuguma, ¢ocugumun ¢ocuguna, neslime ve erkek ¢ocuklari-
min nesline, ilk cocuklarindan baglamak iizere sirasiyla son nesle kadar ebediyen sadaka

&  Bir diger ifadeyle kor olan gocuklarinin ¢ocuklarina verilmez. (Miitercim)
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mevkifedir. Cocugumdan, ¢cocugumun ¢ocugundan, neslimden ve erkek ¢ocuklarimin
neslinden vefat eden olursa nasibi, kalanlara paylastirilir. Cocugumdan, neslimden ve
erkek cocuklarimdan olmayan biri 6liirse nasibi, icinde bulundugu nesle paylastirilir.”
demis olsa, bu sarta gore uygulama yapilir. icinde yer aldigi nesilden /[173a] kimse ya-
samuyor ise, nasibi bu gelirin ehline verilir ve gelir, hak edene ait olur.

Kisi, arazisini cocuguna, ¢ocugunun ¢ocuguna ve onlarin evlatlarina, nesillerine
ve erkek ¢ocuklarindan olan nesillerine, sonra da miskinlere ebediyen vakfetmis olsa
bu sadakaya erkek ¢ocuklari ile birlikte kiz ¢ocuklar1 da dahil olur ve kiz ¢ocuklar ile
erkek cocuklar esit sayilirlar. Onlardan birisi 61se ve vakif, bu 6liiler ve hisselerinin don-
diiriilecegi kisiler hakkinda bir takim seyler belirlemis olsa, sart kosulan seyi onaylariz.
Fakat boyle bir agiklama yapmamus ise taksimin gerceklestigi giinde mevcut olan kisi-
lere bakar ve 6lenin hissesini diisiirerek aralarinda gelir paylasiminda bulunuruz. Bu-
nunla birlikte sz konusu kisi, gelirin ortaya ¢ikmasindan sonra, taksim vaktinden ise
once Slmiigse onun pay1, vérislerine ait olur ve onlarin mallarina doner.

vakif, “[Gelire hak sahibi olma hususunda] onlardan ilk cocuklarimla baslanir ve
sonrasinda siradaki nesiller nihayete erinceye kadar [dikkate alinir.]” demis olsa, bu
/[173b] sart gecerlidir. Ayrica son nesil, ilk neslin varligi ile birlikte zikri gecen sadakaya
sahip olamazlar. ilk nesil 6ldiigiinde ise gelir, takip eden nesle verilir. Sadece bir kisi
kalarak ilk neslin tamami Slmiisse gelir, diger nesillere degil sadece hayatta olan cocuga
verilir. Bu kisi 8liince gelir, takip eden nesle verilir. ilk nesilden kimileri 6liip sadece bir
cocuk hayatta kalsa, sadakanin gelirinden ¢ocugun hakki olmaz. Fakat ilk nesilden hig
kimse yasamiyor ise [gelire hak sahibi olma hususunda] bunlarin ¢ocugu takip eden
nesle dahil olur. Bu [kural], son nesle kadar bdyle devam eder.

Vakif kurmadan énce ¢ocuklar1 6len kisi, “Su arazim, ¢ocuklarima, onlarin ¢o-
cuklarina, onlarin evlatlarinin evlatlarina ve nesillerine ebediyen sadaka mevkifedir.”
demis olsa ve vékifin dlen evladi, arkalarindan ¢ocuklar birakmis olsalar, bu ¢ocuklar
[vakfa] dahil olmazlar. /[174a] Nitekim vakif, vakif kurarken hayattaki evladini kaste-
derek “cocuklarima” ifadesini zikretmisti ve “Cocuklarimin evladi” derken de [vakfi]
yasayan ¢ocuklarina nispet etmisti.

Fasil [3]: Cocugu Olmadig1 Halde Gocuguna Vakfeden Kisi Hakkinda
el-Hassaf:

Kisinin, cocuguna, ¢cocugunun ¢ocuguna ve nesline, [zikredilenlerin 8lmesinin]
ardindan miskinlere ebediyen vakfetmesi mesrudur. [Boyle bir durumda] onun ¢ocugu,
cocugunun ¢ocugu ve nesli yoksa, gelir miskinlere ait olur. Sayet ¢cocugu, cocugunun
cocugu ortaya cikarsa gelir, nesilleri devam ettigi siirece ebediyen onlara verilir.
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Bunlarin nesli titkenince gelir miskinlere ait olur. [Su iki durumda da] ayni hiikiim s6z
konusudur: [1:] Kisi, “Bana ait olacak ¢ocuga, sonrasinda ise miskinlere [vakfettim].”
demis olsa. [2:] Kisi, “Zeyd’in ¢ocuguna veya Zeyd'e ait olacak gocuga, nesle ve sonra-

sinda miskinlere [vakfettim.] demis olsa.
Fasil [4]: Kendisine Vakfetme
el-Hasséf:

Kisi, arazisini kendisine, sonra miskinlere yahut kendisine, sonra da cocuguna ve
nesline Aziz ve Celil olan Allah i¢in ebediyen sadaka mevkife kilsa,’ /[174b] s6z konusu
nesiller tiikenince vakif, miskinlere ait olur. Eb{i Bekir (r.h.), “Bu konuda Eb{i Y(isuf'tan
(r.h.) rivayet edilen su s6z disginda miitekaddim ashabimizdan bir sey ezberlemedik.”
dedi: Eb Ysuf dedi ki: “vakif, vakfettigi malin gelirinden hayatta olduklari siirece ken-
disine, gocuguna ve nafakasi kendisine vacip olan kisilere verilmesini istisna ederse, bu

mesrudur ve istisna edilen seye gore hareket edilir.”
Hilal:

Kisi, “Arazim, nefsime sadaka mevkifedir.” dese vakif batildir ve mesru degildir.
Kisi, “Yasadigim siirece geliri bana ait olmak lizere arazim, sadaka mevkifedir.” dese,
bu ve bir nceki [vakif kurma ifadesi] ayni sekilde esittir. Kisi, velayeti falanca [miite-
velliye ait] olacak sekilde bir vakif kursa, ayni zamanda kendisi de velayete sahip olur.
Bununla birlikte istedigi zaman velayet yetkisini verdigi kisiyi [grevden] alabilir.

Kisi, arazisini bir kavme sadaka mevkife kilsa ve [mevk{fun aleyhlerin] kimisini
bazisina [vakiftan yararlanma hususunda] tistiin kilma ve vakiftan maruf bir sekilde
kendi adina harcama yapma hususunda miitevelliye yetki verse, vakif digindaki diger
miitevelliler icin de bu sarti [uygulamak] gecerli olur. Bununla birlikte vakif, kimi
mevk{fun aleyhleri /[175a] bazisina nispetle iistiin tutabilme yetkisine sahip olurken,
vakif maldan kendi adina harcama yapma hakkina sahip olamaz.

Kisi, “Arazim, evlatlarimin annelerine sadaka mevkiifedir.” dese, vakif mesru ol-
maz. Zira evlatlarinin anneleri igin sart kosulan, kendisi i¢in de [mesrutun leh] sayilir.
Soyle ki; kadinlar, [mala sahip olunma hususunda] vakif [kocalarinin] kéleleri hitkmiin-
dedirler. O zaman vakif, s6z konusu mali kendisine istisna etmis gibi kabul edilir. Vaki-
fin [mutlak] kéleleri ile miidebber [kéleleri] de ayni hitkiimdedir. Kisi, “Ondan borcumu
odemek tlizere sadaka mevkifedir.” dese, ayni sekilde vakif mesru olmaz. Kisi, “Belirle-
digi hayir cihetlerine sadaka mevkifedir.” dedikten sonra “ondan tasarruf etmem

°  Burada iki kisim kisinin mevk@fun aleyh olacag: anlasilmaktadir ki; birinci kisim, kendisi ve miskinleri,

diger kisim ise kendisi, cocugu ve neslini ifade etmektedir. (Miitercim)
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sartiyla” [diye bir sart] kayit diisse, ayni sekilde vakif batildir ve mesru olmaz. Kisi, “Th-
tiya¢ duydugumda o vakif bana aittir, ihtiyag duyarsam onu yerim, onu en ¢ok ben hak
ederim.” dese ayni sekilde mesru olmaz. Kisi, “Ondan kendime ve nafakasi bana vacip
olanlara harcama yapmam kosuluyla [vakfettim.]” dese, ayni sekilde mesru olmaz.

Fasil [5]: Akrabalarindan Fakir Olanlara Vakfetmek
Hilal:

Kisi, “Arazim, akrabalarimdan fakir olanlara yahut cocuklarim ve neslimden fa-
kir olanlara sadaka mevkifedir.” dese, bu mesrudur ve gelir, zenginlerine degil fakirle-
rine ait olur. Ayrica onlar icerisinden zenginken fakirlesen kisilere de gelirden verilir.
Bu kisi ile vakfetme giinii fakir olan kisi esit sayilir. Fakir iken zenginlesene ise /[175b]

gelirden verilmez.

Kisi, “Akrabalarimdan fakir olanlara sadaka mevkifedir.” dese ve akrabasi iceri-
sinde evinden bagka mali olmayan birisi bulunsa, vakiftan ona verilir. [Akrabasi igeri-
sinde] evi ve hizmetgisinden baska mali olmayan fakir kabul edilir ve vakiftan ona ve-
rilir. [Akrabast icerisinde] hizmetci, ev ve fazla olmayan yeterli miktarda elbiseye sahip
kisi fakir kabul edilir. [Akrabasi icerisinde] zorunlu ev esyasina sahip kisi de ayni sekilde
fakir sayilir.

Beni Hasim’e vakif helal olur, fakat sadaka ve zekat helal degildir.

Fakir ve zengin akrabalari olan kisi, “Arazim, fakir akrabalarima sadaka
mevkifedir.” dese ve kimi zengin olan akrabalari vakif [kurma eyleminden] sonra fa-
kirlegse, bunlara vakiftan hisse verilir. [Ancak vakfin] geliri ortaya ¢iktiktan sonra ak-
rabalar igerisinden fakirlesenlere gelirden verilmez. Gelir geldikten sonra akrabalarin-
dan zenginlesen kisilerin ise gelirdeki haklar: sabit kalir ve gelire sahip olurlar. Ancak
sonraki zamanlarda gelirden alamazlar. Vakifin akrabalarindan bir kadin, gelirin gel-
mesinden alt1 ay 6ncesinde karninda yasayan fakir bir ocugu diinyaya getirse, cocugun
gelirden hakki olmaz. Nitekim [herhangi bir] ihtiyact olmadigindan karindaki ¢ocuk, fa-
kirlikle vasiflanmaz.

Kisi, “Falancanin fakir cocuklarina [vakfettim].” dese ve falancanin sadece bir
fakir /[176a] cocugu olsa, o gelirin yarisin alir.

Fasil [6]: Akrabaya Vakif
Hilal:

Kisi, kendisiyle akrabalik bagi bulunanlara vakfetse ve baska bir ilavede bulun-
masa, Ebl Hanife (r.d.) [bununla ilgili olarak sdyle] diyordu: “[Bu], vakifa en yakindan
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en yakina olmak izere kendisiyle evlenilmesi ebediyen haram olan her akrabadir. Erkek
ve kadinlar burada esittirler. ‘Akrabalik bag1 bulunanlar’ ifadesinin en azi, iki veya daha
fazla kisidir. [Zikri gecen] vakifin iki amcasi ile iki dayisi olsa vakif, dayilarina degil am-
calarina ait olur. Onun bir amcasi ile iki dayisi olsa, gelirin yarisi amcasina, [diger] yarist
da dayilarina ait olur. Onun bir amcasi ile dayilar: ve teyzeleri olsa ayni sekildedir. Bir
amca, bir hala ile dayilar ve teyzeleri olsa gelir, amca ile hala arasinda yar1 yariya pay-
lagtirihir ve dayilarla teyzelere bir sey verilmez. Bunlarin tamami Eb{i Hanife'nin (r.d.)
soziidiir. Bu [mesele] hakkinda bir baska séz daha vardir ki; [0 da] karabet ifadesinin
kendisiyle evlenilmesi ebediyen haram olanlar ile digerlerinin gelirde esit olduklarin
[anlatir.] Eb{ Y{suf ile Muhammed (r.a.) dediler ki: “Karabet, Miisliimanlik hususunda
vakifa en uzak babay1 ifade eder.'® [Bununla birlikte] /[176b] Miisliimanlik hususunda
en uzak babaya ait dogan her ¢ocuk gelire dahil olur.

Kisi, “Akrabalarima [vakfettim.]” dese bu, “Akrabalik bagim olanlara [vakfet-
tim.]” sozii ile ayn1 konumdadir. Vakif, “Neseplerime” demis olsa bu, “Akrabalik bagim
olanlara” sozii ile aymdir. “Akrabalik bagim olanlara” ifadesine babasi veya ¢ocugu da-
hil olmaz. Kisi, “Z1 rahimime [vakfettim.]” dese bu, “Akrabalik bagim olanlara ( 3
s 3)” sozii ile ayni kabul edilir. Zimmet ehlinden ve Miisliimanlardan akrabasi olan
kisi, “akrabama” dese vakfin [geliri veya oturma hakki gibi bir yarari] hepsine esit ola-
rak verilir. Erkek ve kadin burada esittir.

[Vakifin] baz1 akrabasi, bir kisinin kélesi olsa bu kéle, vakfa ortak olur ve hisse-
sini alir. Hisse kendisine doniince, efendisi sonrasinda onu azat etse bile hisse, efendi-
sinin olur. Efendi, onu satarsa, [vakiftan] ortaya ¢ikacak gelirlerin hissesi onu satin
alana ait olur.

Kisi, “Akrabama [vakfettim.]” dese, akrabalar1 on kisi olduklar1 halde bazis1 vefat
ettikten sonra yeni bir [akraba] toplulugu ortaya ¢iksa, dlenler sanki yokmus gibi de-
gerlendirilir ve gelir kalanlara verilir. Yeni ortaya ¢ikanlar ise, gelir meydana geldigi
glin hayatta iseler vakfa dahil olurlar.

Kisi, /[177a] “Erkek kardeslerime” dese ve farkli'' erkek kardesleri olsa, gelir
hepsine verilir. Kisi, “Akrabama” dese, gelir nesilleri devam ettigi siirece akrabalarina

verilir.,

Nasthi, bu sézle kastedilenin “Miisliiman olmasa da, islam’dan haberdar olan kisi oldugunu belirtir.”
et o Ol Sl st e gl o3V b O al 1 3 e s EDGL Muhammed Abdullah b. Hiiseyn en-Nisabtrd
Nasthi, el-Cem" beyne Vakfeyi'l-Hilal ve'l-Hassaf (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hafid Efendi, 46), 29b.
Bu kelime ile kastedilenin, 6z veya baba bir erkek kardesler oldugu hususunda bu muhtasar metnin ash-
nin yer aldigi Hilal b. Yahya'nin Ahkdmii'l-vakf isimli eserinde su bilgiler yer alir:
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Diger Nevi
Hilal:

Kisi, “Arazim, akrabama sadaka mevkifedir ve [gelir taksiminde] bana nesep ve
rahim bakimindan en yakindan en yakina [olan kisi] ile baslanir. Sonrasinda her sene
bu sadakanin gelirinden yeterli miktarda yiyecek ve giyecek, akrabalikta sirasi gelen-
den sadakanin ulastig1 kisiye kadar [herkese] verilir.” dese, bu mesrudur ve sarti uygu-
lanir. [Zikri gegen] vAkifin birisi ana-baba bir, digeri baba bir [olmak tizere] iki erkek
kardesi olsa, [gelir taksiminde] ana-baba bir [kardesi] ile baslanir. Tki kardesinden birisi
baba bir, digeri ana bir ise, Eb(i Hanife'nin (r.d.) kavline gore, baba bir kardesten basla-
nir. Bagka bir kavle gore ise, ikisi [bu hususta] esittir. Onun amca ve dayisi olsa EbQ
Hanife'nin (r.d.) kavline gére amcayla baslanir, Diger bir kavle gére ikisi esittir. Onun
baba bir erkek kardesi ve ana-baba bir erkek kardesinin oglu (yegen) varsa baba bir er-
kek kardesle baslanir. Onun sayet /[177b] ana-baba bir erkek kardesinin oglu ile baba
bir erkek kardesinin oglu varsa, ana-baba bir erkek kardesinin oglu ile baslanir. Onun
baba bir erkek kardesinin oglu ile ana bir erkek kardesinin oglu olsa, Ebi Hanife'nin
(r.d.) kavli {izere baba bir erkek kardesinin oglu ile baglanir. Ebli Y{isuf ile imam Mu-
hammed’in kavillerine gére ise [ikisi] esittir. Onun ana bir erkek kardesi ile ana-baba
bir amcaoglu var ise, ana bir erkek kardesiyle baslanir. Baba bir [erkek kardesi de] ayni

sekildedir.
Fasil [7]: Akrabasimin En Yakimindan En Yakimina Vakaf
Hilal:

Kisi, arazisini en yakindan en yakina olmak {izere akrabasina vakfetse, kendisine
en yakin akrabasiyla baslanir ve bu sadakaya ait gelirlerin tamami ona verilir. En yakin
akrabasi bir erkek ise, biitiin gelirler ona verilir. Ona en yakin akraba, bir¢ok kisiden
(cemaat) miitesekkil olup bir kismi 8lse, gelir tek kisi kalincaya kadar onlara verilir. Ne-
silleri titkendiginde gelir, en uzak akrabaya ulasincaya kadar nesilden nesile yakinlik
derecesine gdre paylastirilir. Eb(l Y@suf (r.h.) dedi ki: “Gelir, onlarin tamamina esit ve-
rilir. Onlarin vakifa en yakini ile en uzagi bu hususta esittirler.”

Kisi “Arazim, en yakindan en yakinina [olmak tizere] fakir akrabalarima sadaka
mevkifedir.” dese ve /[178a] gelir, her bir akrabaya 200 dirhem diisiip biraz artacak

05 a3 ) s G52 o B850 Bo 1 13) gl il
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Hilal b. Yahya, Ahkdmii'l-vakf (Haydarabat: Matbaatii Meclisi Daireti’l-MeArifi'l-Osmaniyye, 1355/1936),
176.
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kadar fazla olsa, kiyasen biitiin gelir, digerlerine degil vakifa en yakin akrabaya verilir.
istihsAnen ise hepsine paylastirilir.

Kendi neslinden fakir ve kii¢iik cocuklara sahip zengin akrabasi olan kisi, fakir
akrabalarina vakfetse, cocuklarin vakifta hakki yoktur ve vakiftan [herhangi bir gelir]
onlara verilmez. [Vakfin geliri], babalarina takdir edilir. Gocuklar, erkek [¢ocuklarinmin]
neslinden, fakir ve biiyiik olurlarsa [vakfin geliri] onlara verilir. Fakir kiz ¢cocuk, biiyiik
veya kiiciik olsa da [vakfin geliri] ona verilmez. Nitekim kizlarin [hakk1] babalarina tak-
dir edilir. Biiyiik erkeklerin aksine kizlarin kiigiik veya biiyiik olmas: esittir. Cocuklar,
miizmin hastalig1 olan erkek iseler, vakiftan pay sahibi olmazlar, vakif babalarina takdir
edilir. Onun kendi neslinden ¢ocugu olmayip, cocugunun fakir cocugu varsa ve babalari
fakir, /[178b] dedeleri zenginse torun, vakiftan bir seye sahip olamaz. Ve vakif dedesine
takdir edilir. Babalar: da fakirse vakiftan pay alir. Ancak fakir torunlar kiigiikse pay ala-
mazlar. Kocasi zengin kadin fakirse, vakiftan bir sey alamaz.

Fasil [8]: [Vakafin] Akrabalarindan Fakir Oldugunu iddia Eden Kisiye [Vakif]
Hilal:

Kisi, arazisini fakir akrabalarina vakfettikten sonra birisi gelip vakifin akrabasi
oldugunu ispat etse ve akrabalig1 agiklasalar, kadinin miiddeiyi “kendisinin bu vakfa
ihtiya¢ duyan fakir biri olduguna ve nafakasini [karsilamasinin] gerekli oldugu kisinin
mevcut olmadigina” sehadet edecekleri iki sahidi [bulundurmasi] ile miikellef tutmasi
gerekir. Bunu yaptig1 takdirde kadi, onu vakif ehline esit kilar. Miiddei séylenileni yap-
maz ise buna dair yemin etmesi istenir. Kadi, mesela Zeyd'in onunla akrabaligina ve
Zeyd’in vakfina muhtag¢ olduguna hiikmettikten sonra o, bagka bir vakfa daha ihtiyag
duydugu yoéniinde de bir talepte bulunursa kadi, bunu kabul eder ve baska vakfin [geli-
rinden] ona verir. iki sahit, onun fakirligine diger ikisi de, zenginligine sehadet ederse
zenginlik sehadeti daha evladir. Onun /[179a] vakfa muhtag oldugu ve bir adama borglu
oldugu sabit olur ise bununla fakir sayilmaz.

Bazi akrabalarin kimi akrabalarin fakir olduguna sehadetleri kabul edilmez.
Diger Nevi: [Vakifa] Akraba Oldugunu iddia eden Hakkinda
Hilal:

Kisi, arazisini akrabasina vakfetse, [onlar icerisinde] kiiciik, biiyiik, zengin ve fa-
kir olanlar vakifta esittir. Birisi gelip ben “bu vakifin akrabasiyim” dese, araziyi elinde
bulunduran onunla dava tarafi (hasim) kabul edilir. Akraba, “ben 6liiniin varisini getirip
onun adina akrabaligimi ispat edebilirim” dese bu kisi, araziyi elinde tutana kars1 davaci
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sayllmaz. Vasi akraba," iki sahit bulundurarak [mahkemeye] gelip sahitler onun vakfe-
denin akrabasi olduguna sehadet etseler kadi bunu kabul etmez ve onaylamaz. Sahitler,
“0, baba tarafindan vakifin akrabasidir.” seklinde kayit diisseler bile [kadi bunu kabul
etmez ve onaylamaz.] Sahitler onun vakifin kardesi olduguna sehadet etseler, “o, vak-
fedenin ana-baba bir veya baba bir ya da ana bir erkek kardesidir.” demedikleri siirece
sehadet kabul edilmez. Sahitler, onlarin vakfedenin akrabasi olduklarina sehadet edip
akrabalik [bagini] agiklasalar, ta ki sahitler “bunlarin diginda akrabasi oldugunu bilmi-
yoruz.” deyinceye kadar gelir, aralarinda paylastirilmaz. /[179b] Bu yonde bir sehadette
bulunmadiklar: halde zikri gecen kavmin akrabalig1 sabit olsa ve is uzasa, akrabaligi sii-
buta erenler arasinda gelirin paylastirilmasi giizel goriiliir ve onlardan bir kefil alinir.

Olmiis olan kisi, [hayatta iken] iki adama vasiyet etmis olsa, [baska] bir kisi de
gelip akrabaligi onlardan birisine ispat etse [akrabalig1 ispatlanan] kisi, [olay mahke-
meye intikal ettiginde] davanin tarafi sayilir. Akrabadan birisi, kadinin kendisine akra-
balikla hitkmettigine sahitlik eden iki sahit tutsa, kads, sahitlerden akrabaligin agiklan-
masini ister. Sahitler, kadinin kabul etmeyecegi bir akrabalik beyaninda bulunsalar bu
[akrabalik] iddias1 yiiriirliige girmez. Sahitler, [baska] bir kadinin [hakkinda énceden]
hitkmetmis oldugu akrabaligi agiklamis olsalar zikri gecen [bir 6nceki] kadi, [artik] ak-
rabalig1 kabul etmeme hakkina sahip degildir.

Birisi gelip 6lmiis vikifin akrabasi oldugunu ispat etse, kadi da buna hiikmettik-
ten sonra bagka biri gelip 6lii ile akraba oldugunu ispat etmeyi murat etse ve hakimin
akraba olduguna hitkmettigi [ilk] sahis, vakfin [gelirinden] bir sey almis oldugu halde
[mahkemeye] gelse /[180a] dava tarafi bu kisi kabul edilir. Vakfin [gelirinden] bir sey
almamigsa o taraf degildir.

Bir adam gelip &liiniin kendisinin akrabasi olduguna dair delil sunsa, 5liiniin bi-
linen akrabalari var ise kad, ikrar1 kabul etmez ve akraba oldugu bilinenlere gelire [hak
sahibi olduklari] yéniinde hitkkmeder. Eger bdyle bir akrabasi mevcut degilse zikri gecen
kisiye gelirden verilmesi giizel goriiliir.

Kimi akrabalarin, bir kisim akrabasinin lehine sehadet etmeleri kabul edilmez.

Sahitler, kadinin [birisine] vakfin [gelirinden hisse] verdigine dair sahitlik yap-
salar ve bagka bir ilave s3z séylemeseler [artik] ona gelirden verilmez.

12 Muhtemelen vakfeden tarafindan kendisine vasiyet edilen akraba kastedilmektedir. (Miitercim)
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Diger Nevi: Akrabalardan Salihlere Vakif
el-Hassaf:

Kisi, arazisini [ilk olarak] akrabasindan sulehiya [bunlarin nesli tiikkendikten]
sonra miskinlere vakfetmis olsa bu mesrudur. Geliri hak eden salih kisiler, akrabasindan
iffetli, avret mahallerini 6rtmeyi 6nemseyen, siipheci olmayan, yolunda miistakim, sag-
duyulu, zarar verdigi bilinmeyen, serri az, iffetli kadinlara zina iftirasinda bulunmayan
ve yalan soylemekle taninmayan kisidir. Kisi, /[180b] “haramdan sakinanlara [vakfet-
tim].” dese ayni sekilde mesrudur.

Fasil [9]: Falancann Cinsi ve Aline Vakif
Hilal:

Kisi, “Arazim Abdiilmuttalib oglu Abbas 4line ebediyen sadaka mevkifedir.” dese
vakif, mesru olur ve Abdiilmuttalib oglu Abbas aline mevkifedir. Al-i Abbas, kadin ve
erkeklerden gelen babalariyla Abbas’a nispet edilen herkestir. Abbas, yasiyor olsa vakfa
dahil olmaz. Babasi Hisim ogullarindan, annesi de 4l-i Abbas’tan olan kisi, bu vakfa dahil
olmaz. Dogum [zamani] 4l-i AbbAs’a uzak ve yakin olanlar esit kabul edilir. “Abbas’in
ehl-i beytine [vakfettim].” dese, bu sozle “Al-i Abbas’a [vakfettim].” ciimlesi ayn1 hii-
kiimdedir.

“Cinsime [vakfettim].” dese cins, nitelendirdigimiz tizere kadin ve erkeklerden
gelen baba ile birlikte vakifin li¢ atasina kadar uzanan babalara nispet edilen herkesi
[kapsar].

“Ehl-i beytime [vakfettim].” dese ehl-i beyti babas ile birlikte iiciincii dedeye ka-
dar nispet edilen kisilerdir. Vakfeden /[181a] ve 6z oglu da vakfa dahil olur.

Kadin, ehl-i beytine vakfetse ¢ocugu, baska bir kavimden ise vakfa dahil olmaz.
Kadin, “cinsime [vakfettim].” dese yine aynidir.

Adam, “Abdullah’in ehline [vakfettim].” dese vakif, Eb( Hanife'ye gére (r.d.) ha-
nimina aittir. Fakat biz, istihsan yaparak vakfi onun bakmakla yiikiimlii oldugu evindeki
biitiin hir kisilere de samil kilariz. K6leleri ve vasiyet edenin varisi buna dahil olmaz.
[Bu durumda] Abdullah’in biri Kife’de digeri Basra’da [yasayan] iki hanimi olsa ve ay-
rica her iki esinin kendisi disindaki kocalarindan ¢ocuklar1 bulunsa, kadinlarla beraber
cocuklara [vakiftan] nafaka verilir. [Dolayisiyla] hepsi vakfin [gelirine] dahil olurlar.

Kisi, “Abdullah’in hasmina [vakfettim].” dese hasm, onun akrabasi ve ¢ocugu di-
sindaki bakmakla yiikiimlii oldugu kisileri [kapsar]. Ashabimiz, hasimla iyAl kelimesinin
ayni konumda oldugunu sdylediler.
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Fasil [10]: Falancanin Cocuklarina Vakif
el-Hassaf: /[181b]

Kisi, “Su arazimi falancaya ve falancanin oglu falancaya, [bunlarin liimleri] son-
rasinda ise miskinlere sadaka mevkife kildim. O ikisinden birisi cocuk birakmadan
dliirse [vakiftan] nasibi, digerine dondiiriiliir.” dese ve iki adamdan birisi gocuk biraka-
rak Olse, nasibi miskinlere doner ve digerine bundan bir sey verilmez. Nitekim vakif,
onlardan ¢ocuk birakmadan &lenin nasibinin digerine dondiiriilmesini ileri stirmistd.

Birisi 6liip ¢ocuk birakinca digerinin, 6lenin nasibinden pay alma hakki olmaz.

Onlardan 6lenin pay1 nigin ¢ocuguna ait kilinmad diye itiraz edilirse? vakif,
bunu ¢ocuguna nispet etmeyip, sadece “0 ikisinden birisi cocuk birakmadan 6liirse [va-
kiftan] nasibi, digerine déndiiriiliir.” dedi ve 6liiniin gocuguna bundan bir sey ait kil-
mad diye cevap verilir.

Kisi, “Arazim, falancanin yetim ¢ocuklarina sadaka mevkifedir.” dese ve bunlar
sayili [ve sinirli] cocuklar ise vakif batildir. Zira s6z konusu /[182a] yetimlerin nesli tii-
kenince vakif kesilir ve miskinlere dénmez.

Kisi, “Yetimlere mevkifedir.” dese amag yetim fakirlerdir.
Fasil [11]: Mevaliye Vakif
Hilal:

Kisi, arazisini mevlalari ve mevlalarinin mevlalari olan efendisine vakfetse efen-
disinin mevlalar1 vakfa dahil olurken mevlalarinin mevlalar1 dahil olmaz. Bununla bir-
likte efendilerinin evladinin velasi™ kendisine aitse mevlalarinin cocuklar: vakfa dahil
olurlar. Nitekim [bu durumda] mevlanin ¢ocugunun vakif disinda bir mevlasi yoktur.
Mevlalarinin mevlalari [olan kisilerin vakfa dahil olmama sebebine gelince] onlarin
vakfeden disinda mevlasi bulunmaktadir. Dolayisiyla onlarin vakifta haklari yoktur.
Vakfedenin, azat ettigi (sLe S 52) ve miivalat anlagsmasi™ yaptigi Y1, S ) kisiler bu-
lunsa vakif, azat ettiklerine verilirken mevla’l-miivalatlarina verilmez. Vakfedenin
mevla’l-atakas: bulunmayip bunlarin ¢ocuklar: ile mevla’l-miivalatlari mevcut olsa vak-
fin geliri mevla’l-atdkasimin evladina ait olur. Vakifin sadece mevla’l-miivalatlar1 var
olsa onlara gelirin verilmesi giizel gérilmektedir. Vakifin ve babasinin mevalisi mevcut

olsa bu mevlalarin mirasi vakfedene ait olur. /[182b] Ayrica vakfin geliri vakfedenin

Efendinin 6liimii halinde, ona miras¢i olma ve kendisi cinayet islediginde ise efendisinin onun adina di-
yetini 6deme hakk. (Miitercim)

Efendinin 6liimii halinde kendisine miras¢1 olmasi ve cinayet islediginde efendisinin kendi diyetini de-
mesi lizerine yapilan bir anlasma. (Miitercim)
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mevalisine verilirken babasinin mevalisine verilmez. Babasinin oglundan bagska varisi
olup olmamasi bu durumu degistirmez. Annesi ile erkek kardesinin mevlalar: ile ilgili
[hiikiimler] de ayru sekildedir. Vakfedenin vakif [kurma] glinii mevlalari olmasi yaninda
vakif kurulduktan sonra [yeni] mevlalar1 ortaya ¢iksa gelir hepsine esit verilir. [Yeni]
ortaya ¢ikan mevlalar ile bunlarin evlatlar: vakfa dahil olurlar.

Kendisinin mevalisi bulunmay1p babasinin mevalisi var olan kisi, “Babamin mev-
lalarina [vakfettim].” dese, babasi 6ldiigiinde [babasinin] mevlalarinin velasi vakifa ge-
cer ve zikri gecen mevlalarin gelirde hakk: olmaz.

iki mevlasi bulunan kisi, “Mevalime [vakfettim].” dese, gelir iki mevlaya verilir.
Onun tek bir mevlasi bulunsa [gelirin] yarisi mevlaya diger yaris1 da fakirlere ait olur.
Onun erkek ve kadin mevlalari var olsa hepsi vakfa dahil olurlar.

Kisi, cocuguna vakfetse ve [vakfeden baba ve mevk{ifun aleyh olan oglun, iliskiye
girmis olabilecegi] cariye de bu [mevkifun aleyh olan] ¢ocukla kardesi arasinda bir ¢o-
cuk daha dogursa ve [baba ile mevk{ifun aleyh olan ogul] ¢cocugun [babasi olduklarini]
iddia etseler yeni dogan ¢ocuk vakfa dahil olur.

Fasil [12]: Fakir Komsulara Vakif
Hilal:

Kisinin, fakir komsularina vakfetmesi mesru olup [bu durumda vakfin] geliri
/[183a] onlara ait olur. Eb(i Hanife'nin (r.d.) s6ziine gére komsular, evine bitisik [evde
oturanlardir]. Komsularin, mescit ehli oldugu veya miiezzinin/uyaricinin (el-miinady)
sesinin ulastig1 kimseler oldugu da sdylenmektedir. Vakfedenin zimmet ehlinden fakir
komsular1 bulunsa bunlar [vakfa] dahil olurlar. Vakifin miikateb kéle olan komsular
bulunsa durum yine aynidir.

Komgsulardan bir kavim zenginlesip kimileri de fakirlesse gelir, taksim giinii fakir
olan komsulara ait olur. Fakat kisi, fakir akrabalarina vakfetse gelir, ortaya ¢iktig1 giin
fakir olan kisiye ait olur. Nitekim komsuluk intikal ettiginde ortadan kalkar ve komsular
artik kabilelerine tabi sayilmazlar. Akrabalik ise intikal etmez ve zail olmaz. Gelir, kom-
sular arasinda kisi basina gore taksim edilir. Ayrica gelir, vakfedenin 61diigii evin kom-
sularina taksim edilir, tasindigi evin komsularina degil. Ciinkii vakif oradan ayrilmakla
onlarla komsuluk iliskisi kesilmistir. Vakfedenin oturdugu evle sahip oldugu ev bu hu-
susta ayni degerlendirilir.

Kisi, Basra'da iken komsularina vakfedip sonrasinda Kiife'ye /[183b] taginsa ve
Kife'de Olse, Kife'yi vatan edinmis ise gelir buradaki komsularina, edinmemisse
Basra’daki komsularina verilir. Vakfedenin mubhtelif kabilelerden olan iki haniminin
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ayr1 ayr1 yasadigi iki evi olsa gelir, bu evlerin fakir olan [komsularina] verilir. Vakfede-
nin ¢ocuklari ayni zamanda komsusu ise gelir bunlara verilmez. Zira ¢cocuk kelimesi,
kendisine komsu denilmesinden daha yakin bir mana tasir. Ayni sekilde vakfedenin ha-
nimina da gelir verilmez. [Vakfedenin] cocufunun gocugu ayni zamanda onun komsusu

ise kiyasen gelirden kendilerine verilir. istihsanen ise verilmez.

Kisi, 6liimiinden sonrasinda [yiiriirliige girmek tizere] fakir komsularina vakfe-
dip 6lmesi yaninda hicbir komsusunun [olup olmadig1] bilinmese, iki sahidin vakfede-
nin vefat ettigi evin [belirlenmesini saglayacak yonde bir] sehadette bulunmalarina ka-
dar sadaka taksimi yapilmaz.

Fasil [13]: Hayir Yollarina Vakif
el-Hassaf:

Kisi, “Arazim, Hac (&?Jl ) ve umre icin (s . _3) sadaka mevkifedir.” dese arazi,
vakfedilmis olmaz. Nitekim Hac ve umre, sadaka degildir. Fakat “Arazim, benim adima
Hac (¢ = ) veya benim adima umre igin (e s )l 3) sadaka mevkifedir.” dese,

bu [vakif kurma sekli] mesrudur.”

Kisi, “Su igirme yolunda (sLJI . ko) [vakfettim].” dese bu mesrudur, nitekim

bu is /[184a] kesintiye ugramayacak hayir yollarindandir. thtiya¢ duyulan mekanlar
sulama isi tizerine [vakif kurmakta] ayni sekilde mesrudur.

Kisi, evinin oturma hakkini erkek ¢ocuklarina degil de kizlarina, [onlarin liimii]
sonrasinda ise miskinlere belirlese, bu mesrudur. [Bu durumda] evin oturma hakki sa-
dece 8z kizlarina ait olur. Ayrica [zikri gecen] kiz cocuklarinin, eslerini kaldiklar1 oda-
larda oturtma haklar1 vardir. [S6z konusu] dér, birkag hiicresi olmayan sadece tek bir
dardan olusuyorsa, bu dar, kiz ocuklarin arasinda paylastirilamaz ve burada mithdyee'®
gerceklesmez, [Ennihaye] bu dirin sitkna hakki, sadece vakfedenin kendisine ait kildig

kisilerin olur.

fbn Niiceym, vakif kurmanin mesru olacag1 26 adet ciimlenin bulundugunu haber vermektedir. Bunlar-
dan 18. sirada yer alanin, .8l ma ¥ o i o3 s B mar o 5oy o mdl b 8BS 4e Bus seklinde
oldugunu belirtmektedir. Anlasildig1 kadariyla mutlak Hac ve umre icin vakif kurma gecerli degilken,
vakfedenin adina Hac ve umre igin vakif kurmak mesrudur. Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri
Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Islamiyye), 5/205-206.

Kiz ¢ocuklarinin sz konusu dardan ortak bir sekilde istifade etme yontemi. (Miitercim)
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Fasil [14]: Sultanin (imam) 1kt4" Ettigi Vakif
el-Hassaf:

Sultan, sahipsiz ve islenmemis halde olan (mevat) araziyi birisine ikta etse, tes-
lim alan kisinin bu araziyi vakfetmesi mesrudur. Bu, sultanin sahip oldugu bir arazi olup
sultan, buray1 birisine ikta etse ve onun miilkiyetine gecirse, teslim alan da buray: vak-
fetse ayni sekilde vakif mesrudur. Sultan, bir kisiye beytii’l-maldan bir sey ikta etse, tes-
lim alanin bunu vakfetmesi gecerli degildir.

Fasil [15]: Kisinin Evini Mescit, Han, /[184b] Kabristan veya Baska Bir Seye D&-
niistiirmesi

Hilal:

Kisi, evini Miisliimanlara mescit olarak belirlese ve bunu Yiice Allah i¢in mescit
kildigina dair sahit tutsa, her ne kadar orada namaz kilinmamis olsa da bu mesrudur.
Eb{ Hanife (r.d.) [s6yle] diyordu: Kendisinde namaz kilinincaya kadar mescit sayilmaz.

Kisi, Misliimanlar i¢in han insa edip buray: yolcu i¢in han kildigina dair sahit
tutsa ve yolcular orada konaklasalar bu mesrudur. Ebli Hanife'nin (r.d.) kavline gdre ise
bu mesru degildir.

Kisi, evini Miisliimanlar i¢in kabristan kilsa bu mesru olup evi [artik onun] miil-
kiinden ¢ikar ve kabristana doniisiir. Buna dair bir sahit getirip getirmemesinin yahut
oraya bir [8liiniin] defnedilip defnedilmemesinin bir tesiri yoktur. Vakfin yalnizca kab-
zedilerek mesru olacagini sdyleyen kavle gore ise, oraya bir ya da daha fazla kisinin def-
nedilmesi halinde vakif mesru olur.

Kisi, ¢ol halindeki bir arazide veya Mekke yolunda yahut baz sehirlerde kuyu
acip Miisliimanlar icin cesme olarak vakif kilsa bu mesrudur. [S6z konusu] cesmeden
[heniiz] /[185a] su alinip alinmamasinin bir tesiri yoktur. Ebl Hanife’nin (r.d.) kavline
gore ise bu mesru degildir.

Fasil [16]: Tamirini Sart Kogmadig Halde Araziyi Miskinlere Vakfeden Kisi
Hilal:

Miskinlere ve fakirlere vakfedilen her seyden [eger vakfin tamire ihtiyaci varsa]
ilk basta yapilacak olan, vakfin onarilmasi igin harcamadir. Sonrasinda kalanlar

7. “Kamu otoritesinin, tasarrufundaki arazi ve tasinmaz mallarin miilkiyet, isletme veya faydalanma hak-

kini kisilere tahsis etmesi.” Mustafa Demirci vd., “Ikta”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (istanbul:
TDV Yayinlari, 2020), 22/43-52.
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fakirlere verilir. Nitekim [toprak vergisinin alindig1] harag arazisi de [ihtiya¢ duyuldu-
gunda] tamir ettirilir. Tamirden sonra kalanlar vergi (harag) yollarina sarf edilir.

Vakfin islerini yiiriiten kisi (el-k&im bi emrih4),"® vakfedilen arazide mevcut olan
hurma agacinin helakindan/yok olmasindan korktugu vakit, zikri gecen agaclar tiiken-
mesin ve birbiri ardinca biiyiisiin diye, hurma agacinin gelirinden hurma agac fidesi
alip vakif araziye dikmesi mesrudur. Kayyimin ihtiya¢ duyuldugunda séz konusu ara-
zide [calisan] ciftci ve bekgilerin [kullanimi] ve ekinlerin muhafazas icin oda [benzeri
bir sey]* yaptirma hakki vardir. Vakif arazi, sehre bitisik ise buraya evler bina ettirmesi
ve oradan gelir elde etme amaci tasimasi mesrudur. /[185b] Bu, hurma agaci ile diger
agaclarin gelirlerinden daha tistiindiir. Kayyim, bu araziyi ziraf ortaklikla (miizaraa) bir
sahsa belirli yillar teslim edebilir. Ayrica kayyim, bu arazide ihtiyag ve zorunluluk duy-
dugu iscileri ticretle ¢alistirabilir.

Kayyimin [su dért durumun olusmasi halinde vakif] arazinin gelirlerinden, ben-
zeri her vakit giindeme gelmeyecek hayir yollarina verme hakki olur ve kayyim, ikinci
gelire kadar tamiri erteler: [1:] Kisi, arsasini tamir sartina temas etmeden fakirler ve
miskinlere vakfetmis ise. [2:] Buranin bir kismi tamire ihtiya¢ duyuyorsa. [3:] Benzeri
her vakit giindeme gelmeyecek hayir yollarina [yardim] teklif edilmisse. [4:] Tkinci ge-
lire kadar tamiri ertelediklerinde biiyiik zarar olusmayacaksa. Buranin tamiri ertelen-
diginde arazi harap olacaksa, ikinci gelir tahsil edilinceye kadar ilk olarak, maruf bir
sekilde gelirlerinden tahribi énleyecek derecede [tamir i¢in] harcama yapilir. Nitekim
bu daha iistiin ve giizel [bir yoldur].

Fasil [17]: Belirledigi Bir Kavme Oturma Hakkiru Ait Kilarak Ev Vakfedip /[186a]
Hig Kimseye Tamir Zorunlulugu Yiiklemeyen Kisi
Hilal:

Kisi, “Su evimin oturma hakki, hayatta oldugu stirece falancaya ait olmak tizere
Yiice Allah icin ebediyen sadaka mevkifedir. Falanca 6ldiigiinde (heleke), oturma hakki
falancaya gecer. Sonrasinda ev, fukara ve miskinlere verilir.” dese, vakif sartlar tizere

Bir sonraki ciimlede zikredilecek olan kayyim kelimesi, “el-kdim bi emrih” terkibi ile kast edilenin kay-
yim olacagina bir isaret olarak algilanabilir. Ayrica klasik fiiri-1 fikih eserlerindeki kayyim denilen kisiyi
cagristiran bu ifadeden miitevellinin de anlagilmasi miimkiin géziikmektedir. (Miitercim)

“Oda benzeri” diye terciime ettigimiz ifade, metinde harekeli olmamakla birlikte “karye” ismini cagristi-
ran & 3 kelimesidir. {bn Faris, “ka-ra-ye” fiilinin asil anlaminda toplamak manasinin var oldugunu belir-
tir. Koy ve kasaba manalarini da ihtiva eden karye kelimesinin, metnimizde evden daha kiiciik oda ben-
zeri yapilari yansittigi diisiiniilmektedir. bn Faris Eb(i’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriya el-Kazvini er-
RAZ, Mu‘cemii Mekdyis'i-lI-liija, nsr. Abdiisselam Muhammed Harun (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1399/1979), “ka-
raye” 5/78-80.
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mesrudur. Bu evin gerekli olan tamir ve restorasyonu oturan kisiye ait olur. [Oturan]
kisi, “[tamiri gereken vakif] evin masraflarim karsilayacak paranin kendisinde olmadi-
g1 ve buranin kira iicretinden gelecek para ile tamiri tamamlanincaya kadar baska
birisine kiralanmasini, tamiri tamamlaninca da oturma hakki elinde olan kisiye veril-
mesini ve bu kisinin tamirle sorumlu tutulmamasini” ifade ettikten sonra oturma hak-
kina sahip kisi, “ben bina eder” ve otururum.” dese, bu hakk: vardir. S6z konusu kisi,
bina ettikten sonra vefat etse, yapmis oldugu bina vakif ehline degil mirascilarina varis
olur. [Arazisi hala vakif, binasi mirasla vakif olmaktan ¢ikarilan binanin tekrar vakfa
dondiiriilmesi mahiyetinde vakfin maslahati i¢in] bu adamin vérislerine denilir ki; “bu
binay1 kaldirin.” Zikri gegen evin oturma hakk: /[186b] [geride s6z konusu olan] ilk ki-
siden sonra [zikredilen] kisiye belirlenmesi ve onun da “ben bu binanin kiymetini veri-
rim.” demesi tizerine varisler binay1 kaldirmay: kabul etmeseler, adamin kiymetini
verme hakki kabul edilmez. Herhangi bir sey lizerine anlasmadiklar siirece bina, bu
adamin degil varislerin olur. Bu sadakanin isini yiiriiten kisinin, zikri gecen binadan bir
sey parcalandigi vakit bu parcayi satip [elde ettigi parayla] evi tamir etme hakki vardir.
[Nitekim, arazi hala vakiftir].

Diger Nevi
Hilal:

Vakif arazide {iriinii bulunmayan hurma agaci mevcut olsa, hurma agac satilir.
Hurma agacinin [satilmasindan elde edilen] para, iiriin konumundadir. Vakif tamire ih-
tiya¢ duydugu halde vakfin isini yiiriiten kisi, tamir edecek paray1 bulamazsa vakif adina
bor¢ alma hakki yoktur. Nitekim tamir, sadece gelirden yapilir. Fakat o, yetimin vasisi
lehine borg¢ alabilir.

Vakfedilmis arazide kendisine ihtiya¢ duyulmayip satilabilecek fidanlar mevcut
olsa bunlar satilir. Bu [nitelikteki iiriinleri satmak] gelir [elde etme] konumundadir. De-
rim ki: fidan, hurma agaci ve digerlerinden daha kapsamlidir. Tekrar gerekmesin diye
/[187a] [fidanlara] ihtiyacin kalmamasi, tiriinlerine ihtiya¢ duyulmamasindan ayni se-
kilde daha kapsamlidur.

Fasil [18]: Gelirinden Her Birine Pay BelirlediZi iki Adama Vakfeden Kisi
el-Hassaf:

Kisi, “Su arazim, falancaya gelirinin yarisi, [diger] falancaya da gelirinin 3’te biri
[verilmek] {lizere yasadiklari miiddetce falancaya ve falancaya ebediyen sadaka

2 Metinde L. ifadesi zikredilmekle beraber, sibaktan tamir anlaminin daha dogru olacagi hatira gelmek-

tedir. (Miitercim)
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mevkifedir.” dese gelir, 12 hisseye béliiniir. Bunun 7 hissesi [gelirin] yarisinin sahibine,
5 hissesi de 3’te bir hisse sahibine verilir. $6yle ki; yar1 hisse sahibine 12 hisseden 6 hisse,
3’te bir hisse sahibine de 4 hisse [verildikten] sonra vakfedenin hakkinda konusmadig:
2 hisse kalir ki; bu, aralarinda yar1 yariya [olarak paylastirilir]. [Burada] vakfeden, her
ikisine gelirden murat ettigi miktar1 belirleyip kalan [kisim hakkinda] konusmayarak
kalani miskinlere ait kilmamus ve 2 hisse, onlara [bélistiiriilmiistiir]. Séyle ki; vakfeden,
vakfin biitiin gelirini o iki kisiye ait kilarak [vakif kurma islemine] basladiktan sonra
geliri bu sekil {izere aralarinda ayristirmistir, Vakfeden susup [hicbir oran belirlemeye-
rek geliri] ayristirmasaydi, gelir aralarinda yari yariya [béliinecekti]. Ashbimiz, bu [g6-
riisii] ald1.

Fasil [19]: /[187b] Vakfettikten Sonra Ortaya Cikan [Birtakim Durumlar] Hak-
kinda

el-Hassaf:

Kisi, iginde miidebber kilmanin* bulundugu vasiyetler yaninda bir kavimle ilgili
vasiyetlerde bulunsa ve iyilik yollarinda bir seyler vasiyet ettikten sonra delirse veya
bagska bir sebepten &tiirti aklini yitirse, miidebber kilma disindaki vasiyetler gecersiz

kabul edilir.

Kisi, miskinlere vakfedip miirtet olduktan sonra -Allah’a siginiriz-, irtidat sebe-
biyle 5ldiiriilse yahut dlse vakif batil olur ve vakfedilen mal, vérisler arasinda miras ka-
bul edilir. Nitekim onun ameli batil olmustur, vakif kurmak ise [Allah’a] yaklasmaktir.
[zikri gecen] kisi, daru’l-harbe girip sonrasinda islam yurduna dénse ve imanini yeni-
lese vakfi mesru olur. Fakat imanini yenilemeden &liirse, vakfettigi mal vérisleri ara-
sinda miras olur.

Fasil [20]: Kendilerine Bir Arazi Vakfedilen Kaymin [Tamaminin] Bunu Kabul Et-
memesi veya Bazisinin Bunu Kabul Etmesi

Hilal:

Kisi, arazisini Abdullah’a vakfettikten sonra Abdullah, “Bana vakfettigin araziyi
kabul etmiyorum.” dese vakif, mesru olup geliri fakirler ve miskinlere ait olur. /[188a]
Kisi, “Abdullah’in cocugu ve nesline [vakfettim].” dedikten sonra Abdullah’in ¢ocugun-
dan birisi, kendisine vakfedileni kabul etmese, vakif mesru olup geliri vakfi kabul eden-
lere aittir. Kabul etmeyen ise 6lit konumunda degerlendirilip hissesi kabul edene verilir.
Kisi, nesilleri devam ettigi siirece Abdullah’in oglu ve nesline vakfettikten sonra onlar-
dan bir grup “Kabul etmeyiz.” deseler vakif, 1 kisi kalincaya kadar onlarin kalanlarina

2 Efendisinin 8liimiinden sonrasinda gegerli olmak iizere kélesini azat etmesi. (Miitercim)
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ait olur. Hep birlikte “Kabul etmeyiz.” deseler vakif, fakirlere ait olur. Vakfeden vakfi
kurduktan sonra ¢ocugu veya nesli ortaya ¢ikip “Kabul ederiz.” deseler, vakif onlara
déndiiriiliir. iclerinden birisi “Kabul etmem.” dese hissesi kabul edenlere verilir.

el-Hassaf:

iclerinden birisi, “Ne kendime ne de ¢ocuguma kabul ederim.” dese hissesini
kendisine vermek mesrudur. Cocuklar: biiyiik ise hisseyi kabul ve reddetmek kendile-
rine aittir. Gocuklari kiiciik ise hisselerinin kendilerine verilmesi mesru degildir.

Hilal:

Kisi, /[188b] Abdullah’in ¢ocuguna vakfettikten sonra Abdullah’in cocugundan
birisi, “Kabul etmem.” deyip ilave bir sey sGylemese kendisine belirlenen gelirin ta-
mami kesilir ve i¢lerinden kalanlara verilir. Abdullah’in ¢ocugundan birisi, geliri bir
sene alip sonrasinda “Kabul etmem.” dese, artik reddetme hakki yoktur. Abdullah’in
¢ocugundan birisi, “Bir sene kabul etmem. Bunun disinda kabul ederim.” dese, gecerli
olup bu senenin gelirinden [aldig1] hisse, kalan vakif ehline ait olur ve o, sonradan ¢ika-
cak gelirlerde vakif ehline ortak olur.

Kisi, Abdullah’a vakfettikten sonra Abdullah, “Bana vakfedileni kabul etmem.”
deyip devaminda “Onu kabul ettim.” dese bu, reddetmek [hitkmiinde] olur ve kendisine
vakfedilmis olmaz. Abdullah, “Bana vakfedileni kabul ettim.” dedikten sonra “Bunu ka-
bul etmem” dese Abdullah’a vakif mesrudur. Kabul ettikten sonraki “Kabul etmem"
sozii ise dikkate alinmaz.

Kisi, “Arazim, Abdullah’a ve Zeyd’e sadaka mevkifedir.” dedikten sonra Abdul-
lah, “Kabul etmem.” dese, gelirin yaris1 Zeyd’e diger yarisi ise miskinlere ait olur.

/[189a] Kisi, “Yasadiklar1 siirece Abdullah’a ve Zeyd'e [vakfettim].” dedikten
sonra onlardan birisi 6lse yarisi kalan kisiye, yarisi da fakirlere verilir.

Fasil [21]: i¢erisinde Hurma AZac1 veya Uriin Bulunan Araziyi Vakfeden Kisi

Hilal:

Kisi, tirlinii mevcut olan arazisine yonelik “Arazim, Allah i¢in ebediyen sadaka
mevkifedir.” deyip bir ilavede bulunmasa, arazi fakirler ve miskinlere vakif sayilip tirtin

ve geliri vakfedene aittir. [Zikri gecen] arazide iir{in yerine binanin olmasi da ayni se-
kilde [degerlendirilir.] Orada hurma agaci ile a§ag olmasi da ayni sekildedir.

Kisi, nehirde ve yolda hissesi bulunan arazisine ydnelik “[Arazim], fakirlere sa-
daka mevkifedir.” dese kiyasen bu [nehirdeki araziyi sulama hakki ile yoldaki yol
hakki], vakfa dahil olmazken istihsAnen dahil olur.
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Fasil [22]: Elindeki Arazinin Sadaka Mevkiife oldugunu ikrar Eden Kisi
Hilal:

Kisi, elindeki arazinin sadaka mevkife oldugunu ikrar edip buna ilave bir séz
soylemese ikrari mesrudur. Bu [arazi], /[189b] bize gdre ikrar ettigi [sekil] {izere vakfe-
dilmistir. Sahitler, arazinin [zikri gecen] kisinin ikrarda bulundugu anda onun elinde
olduguna sehadet etseler, ikrar eden buray1 vakfetmis [kisi olarak] kabul edilir. Sahitler,
bu yonde bir sehadette bulunmayip onun ikrar ettiginden baska bir [mali] olmadigi bi-
liniyorsa ikrar1 [yine] mesru olmakla birlikte ikrar edenin ve baskasinin buray: vakfe-
den [kisi] olduguna hitkmolunmaz.

Kisi, elinde bulunan araziye yonelik oranin babas tarafindan vakfedildigini ikrar
etse, babasinin kendisinden baska bir varisi olmamakla beraber babasinin bir borcu da
yok ve babasi bir vasiyette bulunmamissa ikrar mesrudur. Babasinin borcu var yahut
bir vasiyette bulunmus, vasiyet yerine getirilmis ve bor¢ 6denmisse ise ikrar [yine] mes-
rudur. Vasiyet [heniiz] yerine getirilmemis, bor¢ da 6denmemis ise vasiyet ve bor¢ mik-
tarinca araziden [bir kisim] satilir. Kalan ise ikrar ettigi [sekil] iizere vakfedilmis olur.
Babasinin kendisi disinda bir varisi var olup bu viris de, onun ikrar ettiginin aynisini
ikrar etse bu [ikrar da] mesrudur. [VArislerden] birisi, o [arazinin] miras oldugunu iddia
ederse, sadece ikrar edenin hissesinin vakif olduguna, /[190a] diger kisinin hissesinin
ise miras olduguna hitkmedilir.

Kisi, “Velayeti bana ait olmak {izere su arazi vakiftir.” dese bu mesrudur. ikrar
sabit olmadiginda ise oranin velayeti kendisine aittir. Kisinin, “Gelirlerini uygun gérdi-
giim hayir yollarina sarf etmem sartiyla [arazi vakfettim.]” demesi de ayn1 hitkiimdedir.

Babasinin kendisinden baska vArisi bulunmayan kisi, velayeti kendisine ait ol-
mak {izere elindeki arazinin babasindan fakirler ve miskinlere sadaka mevkiife oldu-
gunu ikrar etse ikrar1 mesrudur. Velayet, kiyasen degil istihsdnen kendisine ait olur.

Kisi, “[Arazim] falancaya sadaka mevkifedir.” deyip falancanin kim oldugunu
belirtmese ikrar mesru olup [arazi] vakif olur. Kiyasen velayet kendisine ait olmaz.

Kisi, “Kadinin beni yetkili kildig1 arazi sadaka mevkifedir.” dese bu, kadinin ya-
ninda sabit oluncaya kadar [bu] s6zii kiyasen kabul edilmez.

Kisi, “Sadaka mevkife olan bu arazi, falancanin elinde idi ve bana onu vasiyet
etti.” dese, /[190b] bu [s6z] kabul edilmez ve kadi, [oray1] vakfeder, ayrica [s6z konusu]
falancanin varisi gelinceye kadar oradaki bir seye dair hiikkiim verilmez.

Kadi, bir adami araziye veli kilsa, [veli kilinan] kisinin bu araziye dair ikrari
mesru olmaz. Ayni sekilde kisi, vasisi ve babasi bulunmayan yetim hakkinda bir iddia
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ortaya attiktan sonra kadi, birisine yetim adina davada taraf olmasini, miiddei ile dava-
lagmasin emretse ve kadinmin vekili [mesabesinde olan zikri gegen emredilen kisi], ka-

dinin yaninda yetim aleyhinde ikrarda bulunsa bu ikrar gecerli degildir.

Kisi, arazinin belirlenmis [hayir] yollarina sadaka mevkife oldugunu ikrar ettik-
ten sonra “ilk [ikrarimdaki hayir] yolu disindaki sdyle séyle [hayir yoluna vakfettim]”
dese ilk ikrar gecerli olup arazi ilk [hayir] yollarina vakfedilmis olur ve ikinci ikrar ba-
tildur.

Kisi, arazinin belirlenmis [hayir] yollarina sadaka mevkife oldugunu ikrar ettik-
ten sonra [hayir] yollarina ilavede yahut bunlardan eksiltmede bulunsa bu kabul edil-
mez ve ilk ikrar baglayici olur. Kisi ilk [belirledigi hayir] yollarindan déniip baska yollar
tayin etse bu kabul edilmez.

Fasil [23]: Elindeki Vakfiyeyi inkar
el-Hassaf:

/[191a] Eb{ibekir (r.h.) dedi: Kavim, birisinin elindeki arazinin [kendilerine vak-
fedilmis oldugunu] iddia edip “Bu bize vakfedilmistir.” dedikten sonra, [araziyi] elinde
bulunduran, “Arazi, benimdir.” derse ve kavim de “falancanin bu araziyi kendilerine
vakfettigine” dair delil getirse onlar, bu [araziden] herhangi bir seyde hak sahibi ola-
mazlar. $8yle ki; [kavmin araziyi kendilerine vakfettigini iddia ettikleri] kisi, sahip ol-
madid1 bir seyi vakfetmis olabilir. Kavim, “Vakfeden, araziyi kendi elinde bulundurdugu
giin bize vakfetti.” deyip buna dair delil getirseler [araziden] bir seye sahip olamazlar.
Nitekim arazi, onun elinde kiralama ya da 6diing alma [akitleri sebebiyle] duruyor ola-
bilir.

Kisi, vakif akdi esnasinda sart kosmadigi siirece vakif kurduktan sonra oray ilk
halinden [baska bir sekle] déniistiiremez.

Fasil [24]: Hastamn Vakfi
Hilal:
Kisi, [6liim] hastaliginda iken fakirler ve miskinlere arazi vakfetmis olsa vakif,

[mallarinin] 3’te birinden mesru olur. Kisi dliimiinden sonra arazisinin vakfedilmesini

vasiyet etmis olsa ayni sekilde vakif, [mallarinin] 3’te birinden megru olur.

Malini kapsamayacak [miktarda] borcu olan kisi, arazisini [51digii] hastaliginda
iken vakfetmis olsa vakif, /[191b] borcu [6dendikten] sonra [mallarinin] 3’te birinden
mesru olur. Onun ¢ok borcu var ise vakif batil olur ve [vakfedilen] mal, alacaklilar adina
satilir. [Cok borcu olan] kisi malini vasiyet etmis olsa ayni [hiikiim] verilir.
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Erkek ve kiz evladi olan kisinin, [61diig{i] hastahiginda iken “arazim ¢ocuguma
esit olarak sadaka mevkifedir.” demesi lizerine ¢ocuklar: buna onay verirlerse vakif
mesrudur. Onay vermezler ise gelir, 2 kiz hissesi, bir erkege gelecek sekilde aralarinda
paylastirilir. Vakfedenin esi de olsa esine gelirden 8’de bir hisse verilir. Ayrica vakfede-
nin esini vakif [kurma esnasinda] zikredip etmemesinin [bu hiikiimde] bir etkisi yoktur.
Vakfedenin kimi ¢ocuklari [vakif kurulduktan] sonra dlse, vakfin geliri, 6lenlerin varis-
lerine [ilk] vArislerin nasibi oraninda paylastirilir. Vakfedenin kimi ¢ocuklari [vakif ku-
rulduktan sonra] hayatta ise babasindan [alacaklar1] miras oraninda gelir taksimi yapi-
lir, [Vakfedenin] 6z ¢cocuklarinin tamaminin nesli titkenmis olup i¢lerinden kimse [ha-
yatta] kalmasa gelir, vakfedenin ¢ocuklarindan sonra [gelirin verilecegi kisiler diye] be-
lirlediklerine verilir. Olenin esi hayatta ise ona [gelirden] bir sey verilmez.

Kisi, [6ldiigii] hastahiginda iken [malinin] 3’te birinden verilmek {izere arazisini
cocuguna vakfetse, cocuklari da bunu onaylamaz ise /[192a] vakif mesru olmayip geliri
vérislere ait kilinir.

Kisi arazisini fakir akrabalarina, ocuguna ve nesline vakfetse ya da vasiyet etse,
[vakif/vasiyet, malinin] 3’te birinden mesru olur. Vakifin ¢ocuklari igerisinde muhtag
olan varsa gelirin tamamina bakilir ve gelir, 6len vakifin kendilerine sart kostugu vakif
ehlinden fakir olanlara paylastirilir. Oz ¢ocuga diisen pay, 8liiniin varislerine [diisen]
hisse oraninca diger vérisler arasinda paylastirilir. Vasiyet edenin 6liimiinden sonra fa-
kirlesen kisi vakfa dahil olur ve anlattigimiz tizere hissesini alir. Vasiyet edenin lu-
miinden sonra i¢lerinden zenginlesen ise vakiftan ¢ikmaz ve vakfin [geliri] onlardan
fakirlere taksim edilir. Bununla birlikte fakir varislerin hisseleri anlattigimz sekildedir.
Fakir varis hisselerine fakirler ve zenginlerden olan vérislerin tamami dahil olur ve bu
/[192b] vakfedenin vérislerine [diisen] miktar [oraninda] paylastirilir.?”

Kisi, “Arazim, falancanin ¢ocuguna ve nesline sadaka mevkifedir.” dese gelir,
[hayatta] olan ¢ocuk ile heniiz diinyaya gelmemis nesle ait olur. Nitekim bu [sadaka
mevkiifeye doniisen arazi], miras olarak dénmez ve ebediyen temelliik edilmez. Fakat
kisi, [s6z konusu] araziyi falancanin cocuguna ve nesline vasiyet etse geliri, vasiyet ede-
nin 61diigii giin hayatta olan ¢ocuk ile nesle ait olurken, sonradan dogacaklara ait olmaz.
Zikri gecen gocuk ve neslin tamaminin soyu tiikenince asil [olan sadaka mevkifeye do-

niismiis arazi] varislere dner.

2 Metinden fakirken zenginlesenlerin vakfin gelirinden pay sahibi olmaya devam edecegi anlasilmakla be-

raber metnin bir kismindan, bu hakkinin olmayacagi manasi da ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bir ¢eliski var
gibi gozitkmektedir. Daha detayli agiklama, tahkikli nesrimizde zikredilen metnin dipnotunda yer almak-
tadir. (Miitercim)
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Kisi, [61dtigti] hastaliginda iken “Arazim, vefatimdan sonra nesilleri devam ettigi
stirece ve Abdullah’in ¢ocuguna ve nesline ebediyen sadaka mevkifedir. Nesilleri tiike-
nince ise varislerime ait olur.” dese, vakif, vasiyet edenin 51diigii giin hayatta olan Ab-
dullah’in cocuguna ve nesline ait olup sonradan ortaya ¢ikacaklara ait degildir. Bunlarin
neslinin tamami titkendiginde ise vakif, varislere déner. Varisler de vakfedenden [ala-

caklari] miraslari oraninda aralarinda vakfin aslini paylasirlar.,

Kisi, “Arazim, vefatimdan sonra sadaka mevkifedir.” deyip herhangi bir ilavede
bulunmasa /[193a] vakif batildir.

Kisi, sthhatinde iken “Bu arazim, Abdullah’a sadaka mevkifedir.” dese vakfedil-
mis olmaz. Nitekim [bu sekilde vakif kurma iradesi olan] kisi, araziyi vakfettim [demis
olsa da vakfin] sonunu miskinlere belirlememis ve “Arazi, sadaka mevk{fedir.” deme-

mistir.

Kisi, “Arazimin geliri vefatimdan sonra Abdullah’a aittir.” dese bu, hayatinda
iken mesrudur. Oldiigiinde ise arazi varislere déner.

Kisi, 6liimiinden dnce iiriin yetismis olan arazisini liimiinden sonra [gegerli ol-
mak {izere] belirledigi [hayir yollarina] vakfetmeyi vasiyet etse ve sonrasinda dlse [61ii-
miinden 6nce yetismis olan] {iriin, miras kabul edilmekle birlikte vakif ehline verilmez.
Uriin, vasiyet edenin §liimiinden sonra ortaya ¢iksa, arazi ile iiriin [vasiyet edenin ma-
linin] 3’te birinden verilir. Gelir ise arazinin kendilerine vakfedildigi mevk{ifun aleyh-
lere ait olur.

Kisi, araziyi kendisine vakfetse, vakif mesru olmakla beraber iiriinii sadece ken-
disinin olur.

el-Hassaf:

Cok borcu bulunan kisi, 8liimiinden sonrasinda [gegerli olmak iizere] arazisini
vakfetse kadi, araziyi satip parasimi alacaklilara paylastirir. Olen vakifin [zikri gegen]
araziyi [vasiyette sinir olan] 3’te birlik mal icerisinden ¢ikaracak [baska] mali [oldugu]
tespit edilse /[193b] bu arazinin kiymeti kadar olan kisim, tespit edilen malindan alinir
ve bununla bir arazi satin alinir ve fakirlere vakfedilir. Olen vakifin [zikri gegen] araziyi
[vasiyette sinir olan] 3’te birlik mal igerisinden ¢ikaramayacak [kadar baska] mali [ol-
dugu] tespit edilse, [aym sekilde] bu arazinin kiymeti kadar olan kisim, tespit edilen

malindan alinir ve bununla bir arazi satin alinir ve fakirlere vakfedilir.
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Fasil [25]: Vakfin [Kurulugunu Bir] Vakitle Kayitlamak
el-Hassaf:

Kisi, “Su arazimi, bu vakitten bir sene sonra [gegerli olmak {izere] Yiice Allah i¢in
miskinlere sadaka mevkife kildim.” dese, Ebubekir (r.h.) “Bu durumla ilgili ashabimiz-
dan bir sey ezberlemedik. Fakat bana gore [bu sekilde vakif kurmak] mesru olmaz.” dedi.

Hilal:

Kisi, “Arazim bir ayligina sadaka mevkifedir.” dese mesru olup arazi, edebiyen
mevkife sayilir.

Kisi, “Bir ay sonrasina [vakif olsun.]” dese vakif batil olur.

Kisi, “Vefatimdan sonra bir seneligine falancaya [vakif olsun.]” dedikten sonra
bir ilavede bulunmasa arazi, vefatindan sonra bir seneligine falancaya mevkife olur, bir
sene sonra /[194a] ise varislere doner.

Kisi, “Yarin oldugunda arazim sene ve sene sadaka mevkifedir.” dese vakif ba-
tildir.

Fasil [26]: Hisseli Vakif

Hilal:

Kisinin, arazinin kendisine ait [béliimii olan] yarisini taksim edilmeden hisseli
iken vakfetmesi mesrudur. Fakat hisseli [mali] hibe etmek ve sadaka [olarak] vermek

megru degildir. Nitekim hibe ile sadaka kabza ihtiyag duyarken vakfin kabza ihtiyaci
yoktur.

Kisinin kendisine ait araziyi sahih bir sekilde vakfetmesi iizerine birisi, taksim
edilmemis hisseli [haldeki] arazinin bir kisminda hak sahibi oldugunu iddia etse, arazi-
nin kalan kismini vakfetmek mesrudur. [Benzer durumdaki] hamam ve diikkanin vak-
fedilmesi de ayn1 sekilde degerlendirilir.

iki kisiye ait olan arazinin ortaklarindan birisinin, kendi hissesini vakfetmesi
mesru olmakla birlikte ikisinin, hisselerini beraber vakfetmeleri de mesrudur. Onlardan
birisinin, kendi hissesini ortaginin vakfettigi [hayir] yollarina veya baska [hayir] yolla-
rina vakfetmesi ayni sekilde degerlendirilir.
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Fasil [27]: Fasit Vakaf
Hilal:

Diledigi vakit vakfin aslini iptal etme muhayyerligini eline almasi sartiyla kisi-
nin, kendisine ait araziyi belirledigi [hayir] yollarina /[194b] vakfetmesi batildir. Fakat
kisinin [azad1 iptal etmek i¢in] muhayyerlik sartini eline almasi kosuluyla kélesini azat
etmesi mesru olmakla beraber sart gecersizdir. Nitekim kisinin kendisine ait araziyi fa-
kirlerle miskinlere vakfedip gelirini, belirli sene [boyunca] birisine sart kosmasi [ha-
linde] vakifla sart mesru goriiliir.

Kisinin, doguracagi cocugunun falancaya ait olmasi kosuluyla cariyesini azat et-
mesi [halinde] azat etme gegerliyken sart batildir.

Vakfin gelirine dair [ileri stiriilmesi] mesru goriilebilen sartlar, vakfin aslina y6-
nelik olarak da mesru goriilebilir.

Vakfedenin ¢ocuguna dair sart mesru degilse, annesine dair ileri siirdiigii sart da
mesru olmayacaktir.

Kisi, “Dilersem, [malim] sadaka mevkiifedir.” dedikten sonra “Kesinlikle dile-
dim.” dese vakif batil olup mesru degildir.

Kisi, “Istedikleri zaman vArislerimin vakfi iptal edebilmeleri sartiyla [malimi
vakfettim]” dese vakif batil olup mesru olmaz. Kisinin, “Varislerimin vakfi satmalari ve
parasini kullanmalari sartiyla [malimi vakfettim]” demesi de ayni sekildedir.

Kisinin “Bu araziyi satin alirsam /[195a] arazi sadaka mevk{fedir.” demesiyle va-
kif kurulmus olmaz.

Kisinin bagkasina ait araziyi vakfedip sonradan onu miilk edinmesiyle arazi vakfa
déniismez.

Kisinin baskasina ait araziyi belirledigi [hayir] yollarina vakfetmesi {izerine arazi
sahibi, bu durumdan haberdar olunca bunu onaylarsa vakif mesru olur.

Fasil [28]: Miisterinin Fasit [Akitle] Satin Aldig1 [Mali] Vakfetmesi ve [Mali] Ka-
bizdan Once Vakfetme
Hilal:

Kisinin, fasit akitle satin alip kabzettigi araziyi fakirler ve miskinlere vakfetmesi
mesrudur. [Sonrasinda] satici bu akitle ilgili olarak miisteriye dava acip [hakh ¢iksa],
miisterinin arazinin kabiz gliniindeki kiymetini saticiya teslim etmesi gerekir. Miisteri,

araziyi kabizdan 6nce vakfetmis olsa vakif batil olur. Miisterinin fasit akitle satin aldig1
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evi kabzettikten sonra mescide doniistiirmesi tizerine burada insanlar namaz kilsa, [s6z
konusu] ev, [artik] mescit [hitkkmiinde] olur. Miisterinin de evin kiymetini demesi ge-
rekir ve artik [bu] ev, geri iade edilmez. Ayrica bu [mescitle] vakif esit kabul edilir.

Sahih bir akitle satin aldig1 evi kabzettikten sonra kisinin, buray1 miskinlere sa-
hih bir sekilde vakfetmesi mesrudur. [Neticede bu] ev, vakfettigi sekil tizere vakfedilmis
olur. /[195b] Sufa hakkina sahip birisi, bu evi [satin almak] i¢cin miiracaat edip bu hak-
kini kullanarak evi almasi mesru olup [bu durumda] vakfedilmesi batil olur ve evde en
fazla hak sahibi kisi sefi kabul edilir. Nitekim sufa istihkak konumundadir.

Kisi, satin aldig1 evi kabzedip vakfettikten sonra evde kusur bulsa, vakif mesru
olup evi iade etmesi gecerli goriilmemekle birlikte [kusur miktarina denk gelen] nok-
sanlhig1 talep eder ve alir. Noksan miktarinca aldigi seyde diledigini yapabilir. Zira o,
noksan [kismi] vakfetmemistir. Fakat kisi, [Hac ve umre yapan kimselerin kestikleri]
bedene kurbani satin almasi {izerine bunu hedy kurbanina déniistiiriip [s6z konusu]
hayvana [buna dair] bir alamet taksa ve hayvanda bir kusur tespit etse noksani talep
edemez. Ciinkii bedene [artik] onun miilkiinde [olan bir mal sayilir.] Ayrica o &liince
bedene miras olur. Vakifta ise miilkiyet ondan kalkar.

Kisi, arazi satin alip kabzetmedigi halde buray: miskinlere vakfetse, [saticiya ara-
zinin] parasini teslim etmis ise vakfetmesi mesrudur. [Saticiya arazinin] parasini [he-
niiz] teslim etmemis ise de arazi, vakfedilmis [hiikmiindedir. Bu durumda] miisteri 61-
diigiinde vakif batil olur ve arazi semeni i¢gin satilir. Miisteri, arazide noksanlk buldu-
gunda saticiya noksanliktan [dogan zarari karsilamak icin] riicu eder. Fakat kisi, kole
satin aldiktan sonra /[196a] kabzetmeden onu azat etse, azadi mesru olup miisteriden
semen tahsil edilir ve azat etme isleminden geri déniilemez. Nitekim azat etme titketme
(istihlak) [konumunda degerlendirilir.] Dolayisiyla kéle, sahibinden azat edildikten
sonra geri déndiiriilemez. Vakif da gerceklestikten sonra vakfedilmis [hitkmiindedir.]

Kisi, araziyi rehin olarak verdikten sonra oray1 vakfetse ve rehin veren [borcunu
ddemek suretiyle] rehni kaldirsa vakif mesrudur. Rehin veren [borcunu 6demedigi igin]
rehni kaldiramazsa, arazi borg igin satilir ve vakif batil olur.

Kisi, kolesini [vererek] arazi satin alsa ve karsilikli kabizda bulunduktan sonra
miisterinin araziyi vakfetmesi lizerine kole istihkak [iddiasi neticesinde baska birinin
mali] kilinsa vakif mesru olur ve miisterinin arazinin kabiz giiniindeki kiymetini sati-
ciya 6demesi gerekir. [Neticede] vakif iade edilemez. Kéle, miisterinin araziyi vakfettigi
zaman hiir olarak bulunsa vakif batildir.

Kisi, fasit akitle arazi satin aldiktan sonra araziyi kabzetmesine [ragmen] satici,
miisterinin elindeki araziyi vakfetse ve kadi satim akdini feshederek araziyi saticiya
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iade etse vakif batildir. Saticinin, miisterinin kabzindan 6nce burayi vakfetmesi ise mes-
rudur. Saticinin araziyi bundan sonra miisteriye teslim edip etmemesi esit kabul edilir.
/[196b] Miisterinin, araziyi fasit akitle satin aldiktan sonra saticiy1 [mevk{ifun aleyh ki-
larak] vakfetmesi mesru olup miisterinin saticiya arazinin kiymetini 6demesi gerekir.
[Burada miisterinin] araziye saticiy1 yahut baska birisini [mevk{ifun aleyh kilarak] vak-
fetmesi esittir.

Fasit akitle satin aldig1 araziyi kabzetmeden miskinlere vakfeden kisi, sonrasinda
[burayi] kabzederse vakif batildir.

Kisi, araziyi satin alip kabzettikten sonra vakfeder ve birisi araziye istihkak iddi-
asinda bulunmakla beraber [saticinin] satimim onaylarsa, satim mesru olmakla beraber
vakif batil sayilir.

Saticinin 3 giin [icinde akdi iptal etme hususunda] muhayyer olma sartiyla miis-
teriye sattig1 araziyi miisteri kabzedip 3 giin icerisinde vakfetse ve satici [muhayyerli-
gini kullanmayarak] satimi onaylasa vakif batildir. Ayni sekilde miisteri, arazi bedeli
olarak kélesini belirlemesine ragmen, kdleyi azat etse azat batildir. Miisterinin, muhay-
yerlik yetkisini [eline aldiktan sonra] araziyi vakfetmesi mesrudur.

Fasil [29]: Vakfin Gasp1
Hilal:

Vakfedilen araziyi gasp eden kisinin araziyi iade etmesi gerekir. [Gasp ettikten
sonra] elindeyken [degerinde] noksanlik [gerektiren bir sey] yapmus ise /[197a] noksan-
lik [miktarini] 6demesi lazimdir. [Sonrasinda tahsil edilen] bu [para] arazi adina harca-
nir. Gasip, [izin almadan s6z konusu parayi] arazinin kuyusu, su yollarinin agilmasi ve
benzeri isler i¢in harcarsa, [vakif adina] tasadduk etmis sayilir. Gasip, [gasp ettikten
sonra] araziye fidan dikmisse “fidanini sgk ve gétiir.” denilir. Fidani sékmesi ile arazinin
degeri azalirsa gisip, noksanlig1 tazmin eder. Vakfin isini yiiriiten kisinin gisipla sulh
yapmasinda vakif ehlinin faydasi varsa, vakfin isini yiiriiten kisi, gasipla fidani [sékiip
sékmeme] hususunda bir sey tizerine sulh yapabilir. Gasip, vakfin duvarini giiclendir-
mek icin, sokiildiigl vakit duvarin yikilmasindan korkulacak bir sey yapmis ise, bunu
sokemez, fakat vakfin gelirinden bu [yaptig1 seyin] kiymetini tahsil eder.

Fasil [30]: Araziyi Kiraya Verdikten Sonra Vakfetmek ve Bagka Konular
el-Hassaf:

Kisi, gelir getiren arazisini (day‘atehii) senelerce kiraya verdikten sonra buray1
vakfederse arazi sahibi iclre akdini iptal edemez. Kira siiresi bittiginde gelir getiren
arazi, vakfedenin kildigi sekil iizere vakfa déniisiir. /[197b]
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Kisi, gasp ettigi araziyi vakfettikten sonra sahibinden satin alsa arazinin vakfe-
dilmesi mesru kabul edilmez. Nitekim gésip, araziyi vakfettikten sonra miilkiyetine ge-

¢irmistir.

Kadinin dl¢iisiiz harcamalarindan (sefeh) ya da borcundan 6tiirii kisitlama (hacr)
koydugu kisinin, arazi vakfetmesi mesru degildir.

Sahip oldugu araziyi bazi [hayir] yollarina vakfettikten sonra vakfiye (kitabe vak-
fin) diizenleten kisi, buna dair sahitlere sehadet ettirse ve vefat etmesi {izerine bu vak-
fin ispatina ihtiyag duyulsa, vakfeden, birisine vasiyette bulunmussa vasiyet edilenin
bunu ispat etme ve de [vakif lehine] tashih etme hakki vardir. [Bu durumda vakif dava-
lik olursa] davanin [diger] tarafi dliiniin kimi varisleri olur. Vakfeden, birisine vasiyette
bulunmamigsa, hayir yollarina ait olan vakfin isini ylriitmeye ve vakfi ispat etmeye go-
niillii olan kisi, davay1 [vakif lehine] tashih edinceye kadar davanin tarafi kabul edilir.
Bu maldan vakfeden adina [bedel] hacci [yapmayi/yaptirmayi], yemin kefaretlerini
[6demeyi], zekatlarini [6demeyi] bor¢larini 6demeyi ve benzeri mesru islerin icrasini
sadece 8liiniin vasisi /[198a] yahut varisi yap(tir)abilir.

Fasil [31]: Saghgindayken Arazisini Fakirlere Vakfettikten Sonra Gocuklarindan
Yahut Akrabalarindan Birinin Buna fhtiya¢ Duydugunda Ondan Verilip Verilmemesi

Hilal:

Kisi, arazisini i¢lerinden birisine herhangi bir sey belirtmedigi fakirler ve mis-
kinlere sadaka mevkife kildiktan sonra kimi akrabasinin bu [vakfa] ihtiya¢ duymasi
lizerine vakif, vakfin [gelirinden muhtag akrabasina] vermek istese, 200 dirhemden az
miktar verebilir. Nitekim akrabasi fakir oldugundan [diger] fakirlerle miskinlerden vak-
fin gelirine daha hak sahibidir. Séyle ki; kisinin fakir akrabasina sadaka [vermesi], akra-
basi olmayan (el-garib) fakirlere [verecegi sadakadan] ecir bakimindan daha ¢oktur.

Fakir ¢ocugu, cocugunun ¢ocugu ve akrabas olan kisi, arazisini fakirler ve mis-
kinlere vakfettikten sonra gelir hepsine yetmez ise, gelir [paylasiminda] ilk kisi 6z cocuk
olmakla birlikte onlardan her birine 200 dirhemden az verilir. [Taksimden sonra] gelir-
den kalan olursa bu, 8z ¢cocuk hakkinda anlattigimiz sekil tizerine /[198b] vakfedene en
yakindan baslayarak cocugun cocuguna verilir. Gelirden [yine] kalan olursa bu, komsu
ve digerlerinden fakir ve miskinlere paylastirilir. Bu meselede gelirin ortaya ¢ikmasin-
dan sonra gocugundan fakir bir erkegin dlmesi halinde bu ¢ocugun hissesi [diger] varis-
lere ait olmaz. Bu erkek ¢ocuk zengin oldugunda aymi sekilde [diger varislere] onun his-
sesi paylastirilmaz. [Yukarida sayilan] kisilerden [zengin] birisi, gelirin ortaya ¢ikma-
sindan sonra fakir olsa gelirden pay alir. [Bu hususta] bakilacak sey, sadece sadakanin
taksim glinii fakir ve zengin olma halidir.
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Kisi, arazisini miskinlere sadaka mevkfe kildiktan sonra, vakfeden [vakfin geli-
rine] ihtiya¢ duysa vakfin gelirinden verilmez. Nitekim arazi, o anda miskinlere vakfe-
dilmistir. Fakat vakfedenin ¢ocugu, [babasinin vakfetmesinden sonra] fakir olsa vakfin
gelirinden pay alir. Zira ona vakif mesrudur.

Kisi, gelirin yarisi fakirlerle miskinlere, diger yarisi da fakir akrabalarina olmak
lizere arazisini vakfetse, arazi vakfettigi sekil tizeredir. [Vakif giinii zengin iken sonra-
sinda fakirlesen] akrabasi vakfa ihtiya¢ duydugu halde, vakfedenin belirledigi kisilere
vakfin geliri yeterli gelmiyorsa, [bu] akrabasi fakirlere belirlenen gelirden alamaz.
/[199a] Nitekim vakfeden onlara belirli hisse zikretmistir.

Kisi, arazisini miskinlere vakfettikten sonra akrabasi vakfa ihtiya¢ duyup mese-
leyi kadiya tasisa, kadi da, vakiftan onlara yiyecek verse bu, kadinin bir hitkmii degil
kanaati [olarak degerlendirilir.] [Bu] kadi azledildiginde, sz konusu kanaat batil olur.
Ayrica kadi, “[Ona] bu yiyecekle hilkmettim ve bu sadakadan bunu ona sabit kildim ve
bununla hitkmettim.” demedigi siirece yiyecek verme kanaatinden dénebilir.

Vakfin [gelirinden] bir sey almayan fakir akrabalari olan kisi, arazisini miskin-
lere vakfetse, fakir akrabalar1 gegmise yonelik bir sey almayip, gelecek gelirden 200 dir-
hemden az [pay] alirlar. Vakifin akrabasindan birisi gelip “ben fakirim” dese, fakir ol-
dugu biliniyorsa kendisine vakfin [gelirinden] verilir. Vakifin fakir akrabasinin hanimi
fakir ise bu kadin ile kocaya gelirden verilir. Akrabanin ¢ocugu da vakfin gelirinden
[pay] alir.

Kisi, arazisini miskinlerle borclulara vakfettikten sonra /[199b] akrabadan fakir
ve borglu birisi gelip [gelirden talepte bulundugunda, miskinlerle borglular verilecek]
hisselerin ikisinden de pay alir.

Kad, sadakanin isini yiiriiten kisiye sadakayi fakir akrabalara vermesi [yoniinde]
emir verdikten sonra bu kisi, sadakay1 baskalarina verse tazmin etmesi gerekmez. Fakat
kadi, bu [yénde] bir hiikiim vermisse, sadakanin isini yiiriiten kisinin tazmin etmesi ge-
rekir.

Kadi, vasiyi sadakay fakir akrabalara vermesi hususunda icbar edebilir. Komsu-
lar ve mevali, bu konuda akraba gibidirler.

Kisi, arazisini miskinlere vakfetmis olsa, [bu arazinin gelirinden] liiniin borcu-
nun ddenmesi ve kefenlenmesi, mescit binasi, hac yapma [gibi isler] yapilamaz, [gelir]
sadece fakirlerin olur.

Kisi, vefatindan sonrasinda [gecerli olmak {izere] arazisini miskinlere vakfetse
ve bu [malinin] 3’te birinden yiiriirliige sokulsa, vasiyet edenin ¢ocugundan [vakfin
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gelirine] ihtiyaci olana gelirden bir sey verilmez. Nitekim vérise vasiyet mesru degildir.
Vakfin gelirine vakfedenin ¢ocugunun ¢ocugu ihtiya¢ duysa, ona vasiyet mesru oldu-
gundan gelir ona verilir, Fakat vakifin cocufunun ¢ocugu [vakifa] varis ise, /[200a] ge-
lirden kendisi alamaz, cocuklari alir.

Kisi, kendisine ait araziyi fakirlerle miskinlere vakfettikten sonra kendisine ait
baska bir araziyi fakir akrabalarina vakfetse bu mesrudur. Akrabaya vakfettigi vakfin
[gelirinde] akrabalar1 zengin kilacak [bir miktar] s6z konusu ise, akrabalar fakirlerin
vakfina [ait gelirden] bir sey alamazlar. Akrabaya vakifta akrabalara yetecek kadar [ge-
lir] ortaya ¢ikmaz ise, onlar fakirlere olan vakfin [gelirinden] fazla degil, ihtiyaclarim
karsilayacak [miktar] alabilirler. [Zikri gecen] vakif, [bu] iki vakfi bir akitte aym anda
kurmus ise, akrabalar1 az ya da ¢ok miktardaki kendilerine vakfedilenin [gelirlerini]

alirlar, fazlasini alamazlar.

iki vakaif, iki ayr1 akitte vakif kurmuslar ise, anlattigimiz sekil {izere onlardan fa-
kir olanlarina [vakfin gelirinden verilecegi] anlasilir. Ayni sekilde her fakir, kendisine
vakfedilen ve agikca hakki olan vakfin [gelirinden] alir, baska vakfin gelirinden ise sa-
dece ihtiyacinin tamami kadar alir.

Kisi, arazisini fakirlerle miskinlere vakfettikten sonra cocuklarindan birisinin
[vakfin gelirine] ihtiyaci olsa ve vakifin, [gelirinden] 200 dirhem verdigi ¢cocugu bunu
harcadiktan sonra /[200b] tekrar bir seyi olmayan fakir birisi haline gelmesi iizerine
sadakanin gelirlerinden bir miktar kalsa, cocugun, 200 dirhemi fesad yolunda harcama-
digi ve gerekli yerlere kullandigi biliniyorsa kalan [miktar da] cocuga verilir. Cocuk “[Al-
digim] 200 dirhem zayi oldu.” dese ve bu (insanlar tarafindan ¢ocugun kétii bir kasti
olmadan zayi oldugu) bilinse hiikiim yine aynidir.

Yasadig1 beldenin disinda akrabasi bulunan kisi, arazisini fakirlerle miskinlere
vakfetse, [bu] akrabasi vakfin [gelirinden] pay almaz. Sadakayi ydneten (vali), onlara
[vakfin gelirinden] verdiginde tazmin sorumlulugu dogmaz. Onlar, ancak zekat [alacak
kisiler] konumunda kabul edilirler.

Fasil [32]: [Hisseli] Vakfin Taksimi
el-Hassaf:

Kisinin, hisseli olan arazisinin yahut evinin yarisini vakfetmesi halinde bunlar:
taksim etme hakk: yoktur. Taksimin yolu, vakif ehlinin durumu kadiya tasiyarak ondan
vakif hisselerini tek tek paylastirmasini istemeleri iizerine kadinin, vakfedenle birlikte
taksimi gerceklestirecek ve vakfin hisselerini [sahipleri adina Allah’in miilkiine girecek
sekilde hitkmen] temelliik edecek kayyim atamas [seklindedir].
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iki kisi arasinda ortak olan arazinin ortaklarindan birisinin, kendi hissesi olan
yarisim vakfetmek [istemesi {izerine] ortagi ile taksim yaparak kendi hissesini ayrig-
tirma hakk: vardir. [Taksim talebinde bulunacak] vakif, /[201a] vas? birakarak vefat et-

mis ise vasisinin [de], ortak olan kisiyle taksimi gerceklestirip kendi vakif hissesini alma
hakki vardir.

Kiigiik biiytik ¢ocuklari olan kisinin, birisine vasiyet etmesi ve arazisinin yarisini
vakfetmesi {izerine vefat etmesi halinde, varislerin tamamu biiyiik ¢cocuklardan olusu-
yorsa vasi, vakfin taksimini yapip kendi vakif hissesini alabilir. Vakifin varisleri igeri-
sinde kiigiik-[biiyiik] cocuklar varsa vasinin, bilyiik cocuklarin hisselerini taksim etmek
icin, kiiciiklerin hisselerini vakfin [asil] hissesine katmasi gerekir. Bunu yapinca onun,
vakfin yetkilisi ve ¢ocuklarin vasisi olarak taksimi yapmasi mesru olur.

Hilal:

Kisi, birisiyle ortak oldugu arazi ve evlerin [kendi hissesine diisen kismini] vak-
fetmeyi [istemesi {izerine] ortagi ile mallarin taksim edilmesini talep etse, EbQi Y{isuf'un
(r.h.) kavline gore, vakfin maslahati mevcut oldugu takdirde onun, vakiflardaki [hak-
kini] tek bir arazide birlestirerek [tek bir vakiftan hissesini alma] hakki vardir.

Vakfedenin, ortagi ile vakif maldaki hissesini paylasmak isteyip fazla dirhem
alma talebinde bulunmasi mesru degildir. Nitekim bu, [satisi mesru olmayan] vakfin bir
kismini satmak /[201b] hitkmiine girer.

Vakfeden, [taksim i¢in] ortagina [kendi hissesini vakfettikten sonra mesela arazi
vakfinda, arazinin yarisini degil de, bedeli miktari] dirhem verse, taksim mesru olur ve
vakfeden, [ortaginin] mutlak hissesine sahip olur. Nitekim [vakif, ortagina para ver-
mekle onun hissesini] satin almis hiikmiindedir.

Vakif, [vakfettigi araziden] kendisinden bir parca vakfetmedigi arazilere bir sey
nakledemez. Fakat EbQ Y(isuf'a (r.h.) gére kendisinden bir parcay: vakfettigi araziden
[baska vakfettigi araziye] nakil yapabilirken Ebl Hanife’ye (r.d.) yapamaz.

Agik bir asir1 aldanma bulunmadig siirece vakfeden, ortagi ile muhayyerlik veya
kura anlagsmasi yapabilir.

iki kisi, ortak olduklari araziyi vakfetmeleri halinde buray1 taksim edebilirler ve
her birisi, vakfettikleri sekil lizere arazinin hisselerinin [vakfedeni] olurlar. ikisinin aym
[hayir] yoluna veya farkli [hayir] yollarina vakfetmis olmalart ayni hiikiimde olup bir
ortagin, diger ortagin [vakfettigi] hissesinde velayet hakki olmaz.
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Kisinin, arazisinin yarisini belirledigi [hayir] yollarina vakfettikten sonra kalan
kismim /[202a] baska [hayir] yollarina vakfetmesi mesru olmakla birlikte iki vakfi ayir-
masi gecerli degildir. Nitekim bu iki vakfin vakfedeni ve velisi tektir.

Fasil [33]: [Vakaf] Gelirinin Taksim Sekli
Hilal:

Kisi, Abdullah’a ve Zeyd’e vakfetmis olsa geliri aralarinda yar1 yariyadir. Onlar-
dan birisi 6ldtiglinde kalan gelirin yarisini almaya devam ederken, diger yarisi fakirlerle
miskinlere ait olur. Vakif, [vakfin gelirinin verilecegi] bir grup insan belirlemesi iizerine

iclerinden kimisi 6lmiigse ayni sekilde [fakirlerle miskinler devreye sokulur].

Kisinin, “[Gelirinden] Zeyd’e 100 dirhem, kalan da Amr’a verilmek tizere [malim]
sadaka mevkifedir.” demesi tizerine sadece 100 dirhem gelir hasil olsa, bunun hepsi
Zeyd'e ait olurken Amr’a bir sey verilmez.

“

Kisinin, “[Vakfimin gelirinden] Abdullah’a su kadar, Zeyd’e su kadar, Amr’a su
kadar [verilir].” demesinden sonra, gelirin verilecegi bircok grup daha zikretmesi iize-
rine gelir bunlarin hepsine yeterli gelmese, gelir aralarinda [belirlenen oran iizerinden]
paylastirilir. Gelir, bu [vakfedenin tayin ettiginden] fazla olursa, fazlasi fakirlere verilir.

Kisinin, “[Malim], fakir akrabalarima sadaka mevkife olup, maruf él¢iide onlarin
her birine yetecek kadar yiyecek-giyecek verilir.” demesi iizerine /[202b] gelir, [bunu
gerceklestirmeye] yeterli gelmese, gelirden her birine maruf 6lgiide yeterli yiyecek-gi-
yecek taksimi yapilir. Bu sadakanin gelirlerinde séz konusu harcamalarin yapilmasin-
dan sonra kalan [miktar] olursa, bu kalandan onlara belirlenen oran iizerinden paylas-
tirma yapilir. [Yine de] kalan olursa, kalan miktar, kisi basina taksim edilir.

el-Hassaf:

Kisi, arazisini hayatta olduklar siirece ehl-i beytine vakfetmesi iizerine, onlarin
nesli tiikense arazinin geliri fakirlerle miskinlere kalir. Araziden bir sene yahut iki sene
hésil olan gelirin taksimi yapilmamigsa, ehl-i beytinden ortaya ¢ikan yeni kisiler, taksim
edilmeyen gelire ortak olamazlar. Yeni ortaya ¢ikan kisilerden 6nce hak edenlere gelir-
den verilir. Sonrasinda gelir, her y1l gelirin ortaya ¢iktig1 vakit mevcut olanlara paylas-
tirilir, Gelir, vakfedenin ehl-i beytinden olan erkekler, kadinlar ve cocuklara paylastiri-
lir, Vakfedenin ehl-i beytinden olan kéle kadinlarla kéle erkekler /[203a] ayni sekilde-
dir.
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Fasil [34]: istibdal Sart1
Hilal:

Kisinin, “Satip parasiyla bu arazinin nitelendirildigi sekil {izere ebediyen Allah
icin vakfedilecek olan bir arazi satin almam sartiyla, arazim Allah i¢in ebediyen sadaka
mevkife olsun” demesi ile vakif ve sart mesru olur. Ayrica vakif, araziyi satip karsili-
ginda [tahsil ettigi para ile yeni bir vakfa doniisecek miilk alarak] istibdal yapabilir. ibn
Halid, [kurulan ilk] vakfin mesru, satim [iceren] sartin batil oldugunu séylemistir. Ebi
YGsuf (r.h.) ise, satim [iceren] sart ile vakfin mesru oldugunu ifade etmistir. Ebi
Y{sufun dedigi, bizim de kavlimizdir.

Kisinin, vakfedilmis araziyi iade edilemeyecek sekilde helak etmesi halinde kiy-
metini ddemesi gerekir. [Bu durumda tahsil edilen] para ile kullanilamayacak hale gelen
(el-miistehleke) arazinin bulundugu sekil tizere sadaka mevkiife kilinacak bir arazi satin
alinir. [Ennihaye] bu [satin alinan] arazi, [eski] arazinin bedeli kilinir.

Kisinin, “Satip karsiliginda istibdal yapma yetkisini elime alma sart ile [arazim]
sadaka mevkifedir.” demesi mesru olup arazi, ileri siirdiigii /[203b] sarta gére vakfedil-
mis sayilir.

Kisinin, “Satip karsiliginda arazi satin almam sartiyla [arazim sadaka mevkiife-
dir.]” demesi yaninda baska bir ilavede bulunmamasi durumunda vakif kiyasen batildir.
Onun “o 4S5 LJw” veya “lb ;s o e s Ls,i” ifadelerini yahut bedel araziye delalet ede-
cek bir kelami sdylemesi kosulu ile vakif, kiyasen mesru olmakla birlikte istihsanen
[bunlara gerek kalmadan yeni] arazi [eski] arazi yerine mesru bir sekilde vakfedilmis
olur.

“

Kisinin, “[Vakif] arazim mukabilinde arazi istibdli yapmam sartiyla arazimi vak-
fettim.” demesi halinde araziyi ev karsiliginda istibdal edemez. [Meselenin] karsit sekli
de aym [hitkiimdedir].

Kisinin “[Arazimin istibdali halinde] karsihiginda Basra arazisi satin almam sarti
ile [arazimi vakfettim.]” demesi halinde Basra disindaki bir araziyi satin alma hakki ol-

maz.

Kisinin “Satip karsihiginda istibdal yapma sartiyla [arazimi vakfettim].” demesi
halinde araziyi agir1 aldanma iceren bedelle satma hakki yoktur. [Bu sekilde bir para
karsihigi] satmasi halinde satis batil, vakif ise mesrudur. Asir1 aldanma icermeyen bir

Blol e g sl lend OF e
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bedel karsilig1 araziyi satarsa, satis mesru olup bu 2. araziyi sart bulunmadig siirece
[istibdal icin] satamaz.

Kisi, “Satip karsiliginda istibdal yapma sartiyla [arazimi vakfettim].” demesi tize-
rine araziyi satip /[204a] parasini kabzettikten sonra bedeli elinde zayi olsa tazmini ge-
rekli degildir. [Mesele mahkemeye intikal ettiginde] yemin etmesi halinde onun [para-
nin taksiri bulunmadan zayi oldugu ydniindeki] sézii dogru kabul edilir. [Fakat enni-
haye] vakif batil olur.

[Vakfin istibdal bedeli elinde bulunan] kisinin, [paranin akibetine dair] bir sey
sOylemeden vefat etmesi halinde para, malindan alacak kabul edilir. Onun istibdal be-
delini [haksiz yere] titkketmesi de ayn1 sekilde degerlendirilir. Kisinin miisterinin [vere-
cegi istibdal] bedelini telef etmesinin hikkmii de aynidir.

[istibdal bedelini teslim alan gérevli] parayr miisteriye hibe ederse Ebii
Hanife’nin (r.d.) kavline gére hibe mesru olmakla beraber o parayi tazmin etmekle yii-
kiimliidiir. [Neticede o tahsil edilen] parayla vakfedilecek bir arazi satin alinir. EbQ
Yasufa (r.h.) gére ise hibe batil olup para hali {izere miisterinin borcu olur. [istibdali
yapan] kisinin paray1 kabzettikten sonra hibe etmesi batil olup paray1 iade etmesi gere-
kir. [Sonugta bu] parayla vakfedilecek bir arazi satin alinir.

Kisinin satmay1 sart kosmadigi [arazisine yonelik] “Ebediyen Allah i¢in sadaka
mevkifedir.” demesi halinde onun araziyi satip karsiliginda daha hayirlisiyla istibdal
yapma hakki, bu yénde bir sart kosmadig siirece yoktur. Nitekim vakiftan ticaret ve kar
temini talep edilmez.

/[204b] Vakfedilmis arazi, kendisinden faydasi kesilmis ve corak hale gelmisse
sart bulunmadigi siirece [istibd4l amagli] satilamaz.

Kisi, baska birisine istibdal yapma yetkisi verme sartiyla arazisini sahih bir se-
kilde vakfederse, sart gecerli olup vakfeden de araziyi satip karsiliginda istibdal yapa-
bilir. Bu durumda istibdal yetkisi kendisine taninan da aym sekilde istibdali gercekles-
tirebilir. Vakfedenin, istibdal yetkisini kendisine belirledigi kisiyi bu velayetinden ¢i-
karma hakki vardir. Vakfeden, bu vekilin [istibdal amacli] vakfi satimindan énce vefat
ederse, vekil vakfedenin 6liimiinden sonra vakfi satamaz.

Kisi, “Istibdal yapabilmem sartiyla [vakfettim].” derse [istibdal akdinde vakif
karsihigi] satin alacagi malin degerinin akitte anlastiklar1 kiymette (semen) yahut asiri
aldanma bulunmayan bir degerde bulunmasi sartiyla [satti81] vakfa bedel mal satin ala-
bilir. [Aym sekilde istibdal bedeli olarak baska] beldelerden bir mal veya 1 parca ya da
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2 parga halinde mal, yahut ev/arazi satin alabilir. [Bu durumda] 2. arazi 1.’nin bedeli
olur. [Bu akdin yapildigina] sehadet edecek sahit getirip getirmemesi [de esittir].

Kisi, “vakfi satip semeni ile /[205a] azat edecegim kole alabilmem sartiyla [vak-
fettim].” dese vakif batil olup mesru degildir.

Kisi, satip karsiliginda istibdal yapabilme sart1 ile evini mescide doniistiirse mes-
cit mesru, sart ise batil olmakla birlikte [istibdal amacli olsa da artik] mescidi satamaz.
Mescitle vakif arasindaki fark, [mescit disindaki mallarin bu ydnde bir] sartla birlikte
vakfinin mesru olmasidir. Nitekim vakiftan gelir amaglanmakta iken mescitten namaz
murad edilmektedir. [Ayrica] mescitte ve baska bir yerde namaz ayni hiikiimde iken
bazi gelirler, bazisindan daha degerli olabilir.

Fasil [35]: Vakfin Kiraya Verilmesi
Hilal:

Kisinin evini fakirler ve miskinlere vakfetmesi mesru olmakla birlikte vakfa do-
niisen evi kiraya verebilir. [Kira gelirlerinden ihtiya¢ duyulan] tamir yapildiktan sonra
kalan kisim fakirlerle miskinlere ait olur. Vakfedenin buray1 kiray: verip gelirini kab-
zetme hakki vardir. Kiraya veren, “[Teslim aldigim kira] bedeli zayi oldu.” derse, [mah-
kemede] yemin etmesiyle birlikte s3zii dogru kabul edilir ve kiraci [tazminden] beri
olur.

Vékfedenin [vakfettigi] bu /[205b] evde birisini bedelsiz oturtma hakki yoktur.

Vakfedenin, [vakfettigi] evi belirli seneler kiraya vermesinden sonra dlmesi ha-
linde kira [akdi] kiyasen biterken istihsdnen belirlenen [siirenin dolmasina] kadar de-
vam eder.

Vakfedenin vasisi vakfedilmis evi kiraya verebilir. Eb( Hanife’ye (r.d.) gére vak-
fedenin vasisi, vakfedilmis evi kendisi, oglu, babasi, kdlesi, miik4teb kélesi disinda biri-
sine kiraya veremezken, Ebl Y(isuf’a (r.h.) gdre bunlarin hepsine kiralayabilir.

Vakfedenin, birisini [vakfettigi] eve bedelsiz oturtmast tizerine ev kullanilamaz
hale gelse (atibet), vakfedenin evin kiymetini tazmin etmesi gerekmekle beraber

oturtma kiymetini tazmin etmesi gerekmez.

Vast, erc-i misli her ay 10 dirhem olan [vakif] evi, her ay1 bir dirhem olmak tizere

evi kiraya verse icare fasit olur.

Vast, [vakif] evi kiraya verip ticretinden asir1 aldanma olmayacak miktarda indi-

rime gitse, icAre mesru olup tazmin sorumlulugu yoktur.
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Vastnin [vakif] evi ticiret esyasi mukabilinde kiraya vermesi Eb{i Hanife’ye (r.d.)
gdre mesru olmakla birlikte EbQi Ylisuf'a /[206a] (r.h.) gére sadece dirhem veya dinar
mukabilinde kiraya verebilir. Vasi, Ebi Hanife'nin (r.d.) kavline gére [amel edip vakif]
evi ticAret esyasi mukabilinde kiraya vermesi halinde, [teslim aldig1] ticAret esyasini sa-
tip parasim vakif cihetine nakden dder. Vasinin [vakif] evi kdle veya cariye mukabilinde
yahut dl¢lilen ya da tartilan [bir mal] mukabilinde kiraya vermesi de ayn1 hiikiimdedir.
Vasinin [vakif] evi kole karsiliginda kiraya vermesinden sonra vasinin kéleyi azadi du-
rumunda azat etme batil olur. Vasinin [bu durumda] kéleyi rehin vermesi de aym se-

kilde [batildir].

Kadinin vakfedilmis evi kiraya vermesi mesrudur. Kadinin emri ile vekilinin de
oray1 kiraya vermesi ayni hitkkiimdedir. Kadi, vakfedilmis evi belirli seneler kiraya ver-
dikten sonra azledilir yahut 6liirse kira akdi [belirlenmis olan] vakte kadar mesrudur.
Kadi emininin, kad1 emriyle vakfedilmis evi kiraya vermesi de ayni hiikiimdedir.

[Vakif evin] kiracisi 6ldiigiinde icare [akdi] bozulur.

Vastnin, [vakif evi] kiraya vermesinden sonra kiraciya ddeyecegi kira bedeline
mukabil sayacagi bina yapmasi hususunda izin vermesi mesrudur.

Vastnin vakfi /[206b] fasit akitle kiraya vermesi durumunda kiraci ecri misli 6de-
mekle yiikiimlii olup vasinin razi olacagi ecr-i mislin iistiinde 6deme yapmaz.

Vasinin, gelirinin bir kavme vakfedildigi vakfi ayni kisilere kiraya vermesi mes-
rudur.

Vastnin vakfi belirli bir miiddet bir kisiye kiraya vermesine [ragmen, ilk kira ak-
dinin siiresi dolmadan] ayni yeri baska birisine kiraya vermesi durumunda ilk icare
mesru olup ikincisi batildir. lk kira siiresinin tamamlanmas {izerine senelerce kiraya
vermesi halinde ilk ve ikinci icAre mesru olur. [Mutlak icArenin] bir ayla sinirli tutul-
dugu [yéniinde érf bulunan yerlerde] vastnin, ilk icire bitmeden vakfi kiraya vermesi
durumunda ilk kira akdinin [siiresi olan bir ay] nihayete erdikten sonra [ikinci] icArenin
devreye girmesi ayni sekilde mesrudur.

Vastnin [vakfin] tamirini kiraciya sart kosarak kira akdi kurmasi fasittir. Vasinin,
vakfin tamiri i¢in [kiraciyla] belirli dirhemler [harcamasi konusunda anlasarak akdede-
cekleri] icAre mesru olur. Vasisi bulunmayan [vakif] evi elinde tutan kisinin buray ki-
raya verme hakki yoktur. S6z konusu ev bir kavmin elinde olup kavim oray: kiraya ve-

remez, /[207a] [varsa] vasisi kiraya verir,
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el-Hassaf:

Vastnin, [vakif] evi elinde bulundurdugu takdirde telef etmesinden korkulan bi-
risine bir¢ok sene kiraya vermesi halinde kadj, icareyi iptal edip evi kiracinin elinden
alarak giivendigi kisiye verir.

Vasinin, “[Kira] bedelini kiracidan teslim alip vakfin kendilerine vakfedildigi ki-
silere (mevk{fun aleyh) verdim.” demesi iizerine, mevk{ifun aleyhler bedeli kabzetmis
olduklarini inkar etseler, kiracinin sézii kabul edilir ve o tazminle sorumlu tutulmaz.
[Kira bedelini] teslim alan vasi, “[kira bedeli] zayi oldu yahut ¢alindi.” derse onun sézii
ayni sekilde kabul edilir.

Hilal:

Bir kavme vakfedilmis araziyi vasinin belirli sene kiraya vermesi {izerine
mevkifun aleyhlerden kimisi, vefat etse hayatta olanlar, 6liinceye kadar kendilerine
verilmesi vacip olan geliri alirlar. Oldiikten sonra kendilerine verilmesi gereken gelirler
ise mevkifun aleyhlerden kalan kisilere verilir.

Fasil [36]: Vakfi Muamele (Miisakat) veya Miizaraa Usulii Teslim Etmek

Hilal:

Eb( Yhsuf ile Muhammed’e (r.h.) gére vasinin, [emek sahibi ile] /[207b] vakif
arazi tizerinde yar1 yariya veya ticte bir hisse oraninda zirai ortaklik yapma hakki vardir.
Eb{ Hanife’ye (r.d.) gore ise bu mesru degildir. Vakfin isini yiiriiten kisinin, sulamasi
icin arazide bulunan hurma agacim birisine miisakat akdi ile teslim etmesi, ayni sekilde
[Eb{l Y@isuf ile Muhammed’e (r.h.) gére mesru iken] Ebli Hanife’ye (r.d.) gdre mesru de-
gildir. Yiice Allah’in [vakif arazideki] hurma agaglarindan ¢ikarttigi iiriinlerin tamamiy,

isi kabul edenin calistig1 icretinin 6denmesinden sonra vakif ehline aittir. Bu isten vakif
ehline bir pay verilmemesi halinde misakat fasit olur.

Kadinin, vakif araziyi belirli sene yar1 yariya miisakat usulii teslim etmesi mes-
rudur.

Vakif arazinin gelirinden &siir [vergisi] verilir.
Fasil [37]: Vakifta Velayet
Hilal:

Kisinin, velayeti kendisine ve baskasina sart kosmadigi halde “Arazim ebediyen
sadaka mevkifedir.” demesi halinde [vakfin] velayeti vakfedenin olur. Bir grup [fakih,
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bu durumda] /[208a] vakfin mesru oldugunu, fakat sart kosulmadig: siirece vakfin ve-
layetinin vakfedene ait olmayacagini séylemistir.

Vakfin velayetini tistlenmeye uygun olmayan kisinin, vakfin velayetini kendi-
sine sart kosup sultan ya da kadinin vakfa miidahale etmemesini ileri siirmesi duru-
munda sart batil olup velayet kendisinden alinir.

Vakfedenin, velayeti kendisine sart kosup kosmamasi durumlarinda onun vela-
yeti istedigi (ehabbe) birisine vasiyet etme hakki vardir. Eb{l Hanife ile Eb{i Y(isuf'un
(r.h.) kavline kiyasla vakfedenin sart kosup kosmamasina bakilmaksizin vasisinin, ayn
sekilde velayeti birisine vasiyet etme hakki vardir. Vakfeden, velayeti birisine vasiyet
etmeden vefat etmis ise kadi, giivendigi birisine velayeti verir.

Vakfedenin, 6liim esnasinda birisine baska bir ilavede bulunmadan “Sen vasim-
sim.” demesi halinde muhatap kisi, vakfedenin [bu s6z esnasinda kurdugu] her vakfina,
[vakfedenin 8nceden kurdugu] elindeki vakiflara ve [vakfedenin] mali ile cocuguna vast
kilinmus [kabul edilir]. Vakfeden, ona sadece vakfa dair vasiyet etmis ise, bizim kavlimiz
ile Eb{i YQisuf'un (r.h.) kavli {izere sadece vakifta vasi olur. /[208b] Eb{i Hanife’'nin (r.d.)

kavline gére ise o, [bu durumda] [vakfedene ait] her seyde vasidir.

Kisi, birisine vakfa dair vasiyette, baska birisine cocuguna yonelik vasiyette bu-
lunmugsa onlardan her biri, sadece kendilerine vasiyet edilen seyde vasidir. Vakfede-
nin, vakifta velayeti sart kostugu kisiyi [velayetten] ¢ikarma hakki vardir. Nitekim s6z
konusu kisi vekil konumunda kabul edilir. Vakfedenin élmesi halinde baskasina sart
kostugu velayet batil olur. Zira o [da] vakfedenin vekili gibidir. Vakfeden, velayeti 6lii-
miinden sonra [gecerli olmak iizere] ona belirlemisse, [6liimii halinde] velayet batil ol-

maz.

Vakfedenin, kendisinin de ¢ikaramama kosuluyla hayatta iken ve 5limii sonra-
sinda [gecerli olmak {izere] velayeti birisine sart kogmast ile [kurulan] vakif mesru olur
ve velayet, vakfedenin hayatinda ve 8liimii sonrasinda [belirlenen mezkur] kisiye aittir.
[Bununla beraber] vakfeden onu velayetten cikarabilir ve kostugu sart ise batildir.

Vakfedenin vakif velayetini birisine sart kosup sonrasinda velayeti [baska] biri-
sine vasiyet etmesi durumunda ikinci vasi, velayet kendisine sart kosulan kisi ile birlikte
vakfa veli olur. /[209a]

Kisinin, birisine muayyen bir sey hususunda vasiyet etmesi halinde onun, vakif-
tan bir seyde velayeti olmayip sadece kendisine vasiyet edilen konuda velayeti bulunur.
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Kisinin, vakfina dair birisine vasiyet etmesinden sonra vefati esnasinda “[Simdi
ilk vasimden baska] birisine vasiyet ettim ve bunun 6ncesindeki biitiin vasiyetlerimden
déndiim.” demesi ile [ilk] vasiyet batil olur ve [ilk] vasiyet [ikinci] kisiye ddner.

Kisi, “Vasiyetlerimden déndiim.” deyip baska birisini [vakfa veli tayin etmeye
dair bir] vasiyette bulunmasa kadi, vakfa giivendigi birisini veli olarak tayin eder.

Vakfedenin, iki kisiye vasiyet etmesinden sonra vefat etmesi halinde onlardan
birisinin, bu vakfin gelirlerini satmaya veli olma hakki yoktur. EbQi Yisuf'un (r.h.) kav-
line kiyasla onlardan birisinin, béyle bir hakk: vardir. Onlardan birisi, digerine vasiyet
ederse, vasiyet edenin vakfa velayeti devam eder. Eb{l Y(isuf'un Eb{i Hanife’den [r.h.]
bir rivayetine gére [onlardan] birisinin, [digerine vasiyet etme] hakk: yoktur.

Kisinin, bir cemaate vasiyet etmesi tizerine onlardan bir kismi, birisine vasiyet
etmeden vefat etmis ise kadi, dlenin (halik) yerine [birisini] veli kilabilir, Ayrica kadi,
kalanlardan birisini de veli olarak atayabilir. /[209b] Kalanlar, 8lenin yerine birisinin
atanmasini talep igin kadiya miiracaat etmedikleri siirece, vakfin gelirinden herhangi
bir sey iizerinde islem yapamazlar. Kimi vasilerin vefat etmesi halinde de [yapilmasi
gereken] aynidir.

Vakfeden, vasinin birisine vasiyet etmesini yasaklayan bir sart ileri stirerse bu
mesru olup vasi, baska birisine vasiyette bulunamaz. Vakfedenin, vakfinin velayetini
vasiden sonra birisine ait kilinmasini sart kogsmas1 mesru olup vasiden sonra velayet bu
kisiye gecer.

Viakifin, iki kisiye vasiyet etmesi {izerine onlardan birisi, vasiyete dahil olmay1
kabul etmese kadi, onun yerine birisini atar, yahut [bu kisinin] vasiyet hakkim diger
[vasiye] devreder. Vakfedenin bir adam ile bir cocuga vasiyet etmesi iizerine kadi, ¢o-
cugun yerine bir adam atar. Vakif, en faziletli cocugunu vakfa vasi tayin etse, vasiyet
mesru olur ve [vakfa vasi olmak hususunda] bu faziletli cocugu layik oldugu siirece kiz-
erkek ayrimi olmadan, bir sonraki faziletli cocuk takip eder. Onlarin en faziletlisi buna
layik olmaz ise kadu, bir adami [vakfa] veli kilar.

Vakif, [vakfa vasi olarak] ¢ocuklarindan en faziletlisinden baslamak {izere asa-
giya dogru bir siralamada bulunsa, vakfa vasi atamasinda bu siralama dikkate alinir.
/[210a] i¢lerinden en fazileti cocugun Slmesi halinde, onu fazilet hususunda takip eden
[diger] cocuk vakfa veli olur. [Veli olarak] kalan ¢ocugun 6lmesi durumunda da ayr
siralama devam eder. Onlarin en faziletlisi vakfa veli olmay1 kabul etmez ise kiyasen
kadi, hayatta oldugu miiddet onun yerine birisini koyar. Yerine gecen adam &liince [ka-
bul etmeyen] ¢cocugu fazilet bakimindan takip eden ¢ocuk veli olur. [Veli olarak] kalan
cocugun Slmesi halinde da ayni siralama devam eder. En faziletli cocuk giivenilir degilse
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kadi, onu velayetten ¢ikarir ve kalan ¢ocuklardan en faziletli olup velayete layik olani
veli olarak atar. Kadinin, [layik olmadig1 icin] sonrasindaki en faziletliyi veli kildig1 ¢o-
cuktan 6nceki siradaki ¢ocuk velayete layik birisi olmaya doniisiirse kadi, velayeti ona
dondiiriir. Vakfeden, “[Vakfa vell olan] cocugumu, en faziletliden en faziletliye dogru
olmak tizere ¢ocuklarimdan en faziletli olan takip eder.” deyip en faziletli cocugunu
vakfa veli olarak atasa ve iglerinden [baska] birisi en faziletlileri olsa, kadi, velayeti
1.’den daha iistiin olan bu [yeni] en faziletli 2. siradakine ddndiiriir. Vakif, “Vakfin ve-
layeti cocugumdan en faziletliden en faziletliye olmak {izere en faziletliye ait olma sar-
tiyla [vakfettim].” demesine ragmen ¢ocuklar1 igerisinde velayete layik olan birisi bu-
lunmasa ve kadi [i¢lerinden olmayan] bir gtivenilir kisiyi veli olarak atadiktan sonra
/[210b] ¢ocuklardan birisi, velayete layik olacak hale gelirse, bu sadakanin velayeti bu
cocuga dondiiriiliir. [Zira] bu ¢ocuk velayete baskasindan daha uygundur. Vakfeden,
“Vakfin velayeti [ilk olarak] ¢cocugumdan 2. olarak da akrabamdan en faziletli olana ait
olma sart1 ile [vakfettim].” dedigi halde cocugundan velayete ehil birisi bulunmayip ak-
rabasindan ehil bulunsa, velayet akrabasina sarf edilir. Cocugundan birisi ehil olmaya
doniisiince, vakifin bu yonde bir sarti olsa da olmasa da velayet ona déner. Kiigiik ve
bilyiik cocuklari olan vakif, “Velayeti cocuguma ait olmasi sarti ile [vakfettim].” demisse
kady, kiigiik cocugu yerine [vakfa veli olarak] bir adam atar yahut biiyiik ¢ocuklar1 kii-
cliklerin yerine [veli olarak] atar.

Kisinin, vakfinin [velayetini eline alacagina] dair ¢cocuga vasiyette bulunmasi du-
rumunda vasiyet kiyasen batildir. istihsanen ise vasiyet, onun ¢ocukluk ¢ag1 boyunca
gecersiz olmakla birlikte biiyiiylince vakfin velayeti ona ait olur. Kisi, vakfinin [velaye-
tini eline alacagina] dair kéleye vasiyet etmesine ragmen sonrasinda bu kéle azat olsa
vasiyet kiyasen ve istihsAnen mesru olur. Kisinin vakfinin [velayetini eline alacagina]
dair hristiyana vasiyette bulunmasi ile kdleye vasiyette bulunmasi arasinda fark yoktur.
Kadi, kéle ile hristiyani [velayetten] ¢ikarttiktan sonra hristiyan, Miisliiman olsa /[211a]
kéle de azat edilse velayet, onlardan birisine geri verilmez. Kisinin, vakfinin [velayetini
eline alacagina] dair heniiz dogmamis cocugu ve nesline vasiyet etmesi mesru olup kadi,
onun vakfin velayetine uygun nesli ve cocugu diinyaya gelinceye kadar bu vakfa birisini
veli kilar. [Onun vakfin velayetine uygun] nesli ve cocugu diinyaya gelince velayet is-
tihsinen ona verilir. Kisi, vakfinin [velayetini eline alacagina] dair kaybolup yasayip ya-
samadig1 bilinmeyen birisine (giib) vasiyette bulunmus ise kad, bu kisi gelinceye kadar
vakfa bir veli atamasi yapar. Gaib gelince velayet kendisine verilir. Vakfeden, “Bu sada-
kanin velayeti Abdullah’a, Abdullah’tan sonra ise Zeyd’e aittir.” dedikten sonra Abdul-
lah, birisine vasiyette bulunarak 6lse velayet, Zeyd’e ait olurken Abdullah’in vasiyet et-
tigi kisi veli olmaz. Kisinin “[Vakfimin] velayeti Basra’da ikamet ettigi siirece Abdullah’a
aittir.” demesi durumunda sart gegerlidir. Kisinin, “[Vakfimin] velayeti baskasiyla
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evlenmedigi siirece esime aittir.” demesi durumunda velayet evlenmedigi siirece esine

ait olur. Esi evlenince velayeti kalkar.
el-Hassaf:

Kisinin, /[211b] “Bu sadakamin velayetini hayatta oldugum siirece ve 3liimiim-
den sonra falanca oglum buluga erinceye kadar falancaya ait kildim. Oglum, buluga
erince ben hayatta iken ve dliimiimden sonra sadakanin velayeti hususunda falancaya
ortak olur.” demesi durumunda, rivayet edildigine gére Eb{i Hanife (r.d.), vakifin ogluna
kildig1 sadaka velayetinin mesru olmadigini sGylemektedir. Ebli Y{isuf ise, vakfedenin
belirledigi tizere bunun mesru oldugunu séylemektedir. Vakfeden, “Bu vakfin velayeti
cocuklarimdan ¢ikarilmamak sartiyla.,” demesine ragmen ¢ocuklari iginde [velayete]
uygun birisi bulunmaz ise onun sozii dikkate alinmaz ve kadi, vakfa bir kayyim atar.
Vakfedenin, “Bu vakfin velayeti velayete uygun olan iki cocuguma ait olmak sartiyla.”
demesi yaninda onlarin igerisinde velayete uygun olan bir erkek ¢cocugu ile bir kiz ¢o-
cugu bulunsa, bu vakfin velayeti bu ikisine ait olur.

Fasil [38]: Vakfa Kayyim Atamak
el-Hassaf:

Vakfedenin, vakfinin islerini yiiriitme isini bir kisiye belirleyip, /[212a] vakfin
gelirinden her sene s6z konusu isinden &tiirii bu kisiye belirli mal [verilmesini] tayin
etmesi mesrudur. Vakfin islerini yiiritme isini iistlenen kisinin yapmasi gerekenler
[sunlardir]:

[1]: Bu sadaka akdinin konusu olan mallarin tamiri.

[2]: Bu mallardan gelir elde etme.

[3]: [Mal cinsinden] elde edilen gelirleri satmak.

[4]: Toplanan gelirleri vakfedenin belirledigi [hayir] yollarina vermek.

Bu kisi, yapabilecegi islerle sorumlu tutulmakla birlikte bunlarda kusur etme-
mesi gerekir. O, vekil ve ticretli iscilerin yaptiklarindan sorumlu degildir.

Kayyim, korliik ve dilsizlik gibi afetlere maruz kalmasina ragmen kendisiyle ko-
nusma, kendisine emretme ve kendisinden yasaklama [gibi isler hala] yapilabiliyorsa
onun {icreti 6denmeye devam ettirilir. [Fakat] bu islerin yaninda ondan bir sey alma ve
ona bir sey verme isleri de kendisiyle yapilamiyor olsa ona herhangi bir iicret 6denmez.

Hakim, kayyimi agik bir hiyanette bulunmadigi siirece [gérevinden] alamaz. Kay-
yim, vakfin [tasarrufunun] elinden alinmasini gerektiren kétii bir is yaptiginda
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vakfedenin kendisine verdigi seylerden mahrum kalir, Bununla beraber hakim, /[212b]
licreti [sadece] ona verdigi halde yanina [{icret vermeyecegi] baska birini atayabilir.
[Bununla birlikte] hakimin, kayyimin yanina atadigi kisiye bu vakif malin [gelirinden]
bir sey vermesinde bir beis yoktur.

Vakfedenin kayyima verecegi malin ecr-i misilden fazla olmasi durumunda o,
bunu alir ve ecr-i misil dikkate alinmaz. Vakfedenin, bu kayyima her sene belirli mal
[6denmesini] tayin etmesi ve ona hayatta iken uygun gordiigii kisiye vakfin [gelirinden]
ticret 6deyecegi kisiyi bu vakfin isini yiiritmeye vekil kilma hakki vermesi mesrudur.
Kayyimin, vakfin [gelirinden] bir miktar vererek birisini [kayyimliga] vekil kilmasi du-
rumunda vekili kayyimlik vekilliginden ¢ikartmasi ve yerine baska birini atama hakk1
vardir. Kayyimin yerine baska birini atamadan onu ¢ikartmas: da mesrudur.

flk kayyimin aklini kaybetmesi yahut uzun siireli delirmesi (ciinin-1 mutbik) du-
rumunda onun vekil kildig1 kisiye verdigi vekalet ve buna dair iicret batil olur. [Arala-
rinda vasiyet akdi kurulmus ise] vasiyette ayni sekilde batildir.

Vakfedenin kayyima vakfin [gelirinden] her sene iicret belirlemesine ragmen,
onun baskasina vakfin [gelirinden] verme hakkina dair bir sart kogsmamasi durumunda
/[213a] kayyim, bu yonde bir vasiyette bulunamaz.

Vasi, uygun gordigii kisiyi vakfin islerini yiiriitmeye vasi kilabilir. Vasi &liince
[vakif] mal [tizerindeki tasarruf bagi] ondan ve digerlerinden kesilir. Vasi, delirme vb.
[afetlerle] aklini yitirdiginden vakfin velayet gérevinden alindiktan sonra tekrar akli
basina gelirse, vakfin islerini yiiriitme gérevine déner. Hakim, onu vakiftaki [gérevin-
den] ¢ikardigi halde baska hakim, onun vakfin velayetine dénmesini isterse [bu] hakim,
vasiye “Vakfin islerini yiirlitmeye ehil oldugunu dogrula ki; bu gérevi alasin.” der. Bu-
nun {izerine vasi dogrulama yaparsa hakim, onu gérevine déndiiriir ve vakfin [gelirin-
den] ona iicret verdirir. Vasinin dogrulama beyani, onu vakiftaki gérevinden gikaran ve
niyabeten vazifeli olup sonrasinda eski gérev yerine dénen hakimin yaninda yapilmasi
durumunda da aymi sekilde kayyimliga uygun olmaya déntisen vasinin kayyimhiga don-
mesi ve vakfedenin kendisine belirledigi ticreti almasi gerekir. /[213b]

Kayyim, birisini vasi kilmadan &lse ve kadi, onun yerine bir adam atasa, kadinin
ona vakfin gelirinden maruf miktar 3deme yapmasi ve kalan [miktari] gelir [kasasina]
koymasi gerekir.
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Fasil [39]: Vakifta Sehadet
Hilal:

iki adam, herhangi bir sinir belirtmeden birisinin arazisini vakfettigine sahitlik
yapsalar sehadet batildir. Nitekim ne sahitler, neye sehadet ettiklerini ne de hakim,
hiikmedecegi seyi bilmektedir. iki sahitten birisinin sinir belirtip digerinin belirtme-
mesi durumunda da ayni hiikiim gecerlidir. Sahitlerin, arazinin ti¢ sinirini belirleyerek
sehadet etmeleri durumunda Eb{i Hanife’ye (r.d.) ve Ebl Y{isuf’a (r.h.) gore sehadet ge-
cerli iken Ziifer’e (r.h.) gére gecerli degildir. Sahitler, “Vakif, bize sinirlarini séyleyerek
arazisini vakfetti, fakat biz sinirlari unuttuk.” derse, sehadet batildir. Sahitlerden birisi
arazinin 4 sinirini ifade ederken digeri 3 simirim séylese sehadet Eb(i Hanife'ye (r.d.)
gdre mesrudur, Sahitler /[214a] “Vakif, bize arazinin sinirlarini sdylemedi, ancak biz
hududu biliyoruz.” derlerse, sehadet batildir. Sahitler, “Vakif, Basra’da ikamet ediyor
ve burada sadece vakfettigi bu arazisi vardi, fakat bize sinirlari séylemedi.” derse araziyi
bildikleri takdirde sehadet mesrudur. Sahitler, arazinin hududuna dair sehadet edip
“Hududu bilmiyoruz.” derlerse sehadet gegerli olmakla beraber vakfi [kendisinin vak-
fettigini] iddia eden kisinin hududu bilen iki sahit bulundurma sorumlulugu vardir.

Vakifta sahitlik {izerine sahitlik gecerlidir.* Kadinlarin erkeklerle birlikte yapa-
cagi sahitlik [de] ayni sekilde mesrudur.

iki sahitten birisi, “Falanca mekandaki arazisini vakfetti.”, digeri de “[Baska] me-
kandaki [arazisini vakfetti].” diyerek ihtilafa diigseler sehadet batil olur.

Sahitler, iki sahitten birisinin belirttigi hudut tizerinde ortak kanaate varsalar,
ayni sey lizerinde birlestikleri arazi sehadeti mesru olup diger [ihtilaf ettikleri] batildir.
Sahitlerden birisi, “Arazinin yarisini vakfetti.” derken digeri “Biitiin araziyi vakfetti.”
derse yarim arazinin vakfi gecerli kalan yarisinin vakfi ise batil olur. Sahitlerden birisi-
nin belirttigi vakif hisselerden daha fazlasimi yahut daha azina diger sahit sehadet etse,
sahitlerin birlestigi miktar tizerinde gerceklesen sehadet gecerli iken /[214b] tartisma
icinde olduklar: orandaki sehadet ise batildir.

Sahitlerden birisi, “Vakif, araziyi Cuma giinii vakfetti.” derken digeri “Persembe
glinii vakfetti.,” dese sehadet gecerlidir. Sahitlerden birisi, “Vakif, Kiife’deki arazisini
vakfetti.” demesine ragmen digeri, “Basra’daki arazisini vakfetti.” dese, sehadet geger-
lidir. Bize gore bu vakifta sahitlerin zaman ve mekana dair ihtilaflar: sehadeti fasit kil-

maz.

#  Bu ciimle, vakfa dair giindeme gelen meselede bir sahidin baska sahidin sehadetine sahit oldugunu ifade

etmesi anlamina gelir. (Miitercim)
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Sahitlerden birisi “Vakif, saglikli iken [yuriirliige girmesi amaciyla malini] vak-
fetti.” derken digeri “Oldiikten sonra [yiiriirliige girmesi amaciyla malini vakfetti].”
derse, vakif malin vakfedenin malinin {igte birinden ¢ikip ¢ikmadigina bakilmaksizin
sehadet batil kabul edilir. Sahitler, vakifin bu evin hissesini vakfettigine sehadet ettik-
leri halde hisse oranini (m4 hiye) bilmeseler, sehadet kiyasen batil olmakla birlikte is-

tihsdnen mesrudur.

Sahitlerden birisi, “Vakif, araziyi Abdullah’a ve Zeyd’e vakfetti.” dedigi halde di-
geri “Sadece Abdullah’a vakfetti.” derse vakif mesru olmakla beraber arazinin yarisi fa-
kirlere verilir. Onlardan birisi “Vakif, gelirin yaris1 Abdullah’a ait olmak sartiyla araziyi
vakfetti,” dedigi halde digeri /[215a] “[Vakif,] gelirin {icte biri [Abdullah’a ait olmak sar-
tiyla araziyi vakfetti.]” dese ticte bir, Abdullah’a, altida bir ise fakirlerle miskinlere ait

olur.
el-Hassaf:

[Vakfa] bagista bulunan birisi, [mahkemeye] gelip hakime “Bu adam, arazisini
hayatta oldugu siirece ebediyen Abdullah oglu Zeyd’e, Zeyd'in Sliimiinden sonra ise
miskinlere vakfetti.” dedigi halde Zeyd, bunu kabul etse yahut inkar etse, araziyi elinde
bulunduran kisi de “Bu araziyi vakfetmedim.” demesi {izerinde bagisci, dedigine dair
sahitler getirse hakim, bu arazinin vakif olduguna hitkmeder. Zeyd, onun araziyi vak-
fettigini iddia etse arazinin geliri hayatta oldugu miiddet Zeyd’e, 6liince de miskinlere
verilir. Hakim, arazinin vakif olduguna hiitkmettikten sonra sahitler sehadetlerinden
donse hakim, sahitlerin hakkinda sahitlik yaptiklar: kisiye arazinin kiymetini tazmin
etmeleri yoniinde hiikiim verir. Zeyd, vakfi inkar edip “0O, bu araziyi vakfetmedi.” dese
de hakim, arazinin vakif olduguna hitkmeder ve geliri miskinlere verilir.

Fasil [40]: Sahidin Kendisine Yahut Cocuguna Nispet Ettigi Vakifta Sehadet
/[215D]

Hilal:

iki adam, birisinin arazisini kendilerine vakfettigine dair sehadette bulunursa
sehadet batildir. Nitekim bu kendileri lehine sahitlik yapmaktir. iki sahidin, vakifin ara-
ziyi ¢ocuklarina, kendilerinden birisine, kendilerinden birisinin ¢ocuguna, hanimla-
rina, erkek kardeslerine, babalarina, dedelerine, kendilerinden birisinin anne-babasina
(s 51) yahut dedesine vakfettigine dair sehadet etmeleri de ayni sekilde batildir.

iki sahit, “vakifin, araziyi bize sadaka mevkiife kildigina sehadet ederiz.” dese
sehadet gecerli olmamakla birlikte “Bize” sézleri de batil olur, [ancak] arazi sadaka
mevkife kilinir. Nitekim vakfin sehadeti onlara baglanmis olup béyle bir sehadet kabul
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edilmez. Fakat sahitlerden birisinin “Arazi, Abdullah’a vakfedilmistir.” demesine rag-
men digeri “Zeyd’e vakfedilmistir.” demesi durumunda farkli ifadeleri gegersiz olmakla
birlikte arazi, miskinlere vakfedilmis olur. Zira mefk{ifun aleyhlerin farklilig: sebebi ile
arazi vakfi kimseye /[216a] baglanmadigindan sadece miskinlere vakfedilmis olur. Yu-
karidaki meselede ise vakfin sehadeti sahitlerin kendi [menfaatlerine] yonelik oldugun-
dan [gegersiz kabul edilmisti].

Vakfedenin akrabasi olan iki sahit, vakifin arazisini akrabasina vakfettigine se-
hadet etseler, sehadet batildir. Sehadet giinii zengin olan vakfedenin akrabasindan iki
sahit, vakfedenin arazisini fakir akrabalarina vakfettigine sehadet etseler sehadet [yine]
batildir. Nitekim sahitler, fakirlesince [vakfin gelirinden] pay sahibi olacaklardir. Vak-
fedenin akrabasi olan iki sahit, kisinin arazisini cocuguna, nesline sonrasinda da akra-
basina vakfettigine sehadet etseler sehadet ayni sekilde batil olur. Vakfedenin fakir
komsularindan olan iki sahit, kisinin arazisini fakirler, miskinler ve fakir komsularina
vakfettigine sehadet etseler sehadet gegerlidir. Lakin vakfedenin akrabasindan olan iki
sahidin, onun akrabasina vakfettigine sehadet etmeleri gecerli degildir. Zira akrabalik
[bag1] kesilmez ama komsulugunki kesilir. /[216b]

Fasil [41]: Ehl-i Zimmetin Vakfi
el-Hassaf:

Hristiyan veya yahudi yahut mecusi olan zimmet ehlinden bir adamin, arazisini
ya da evini veya tasinmaz malin, nesilleri devam ettigi siirece ¢cocuguna, gocugunun
gocuguna, nesline, nesilleri devam ettigi siirece ebediyen vakfedip sonunu miskinlere
ait kilmasi mesrudur. Baska kisileri zikretmedigi siirece onun, bu mallar1 zimmet ehlin-
den yahut Miisliimanlardan miskinlere paylastirarak [vakfetmesi] mesrudur.

Zimmi, evini mescitlerin bina edildigi gibi diizenleyerek Miisliimanlara mescit
kilip miilkiinden ¢ikarsa ve insanlarin namaz kilmasina izin verse bu bize gore kurbet-
tir. Fakat zimmet ehline gdre bu kurbet sayilmadigindan [vakfi] mesru degildir.

Zimmi, gelirini fakir Miisliimanlara ait kilarak [malini] vakfetse bu mesru olup
gelir, belirledigi sekil tizere fakir Miisliimanlara paylastirilir. Nitekim zimmet ehli, din-
lerine gére bununla Allah’a yaklasir.

Hristiyan zimmi, /[217a] “Arazimi, Aziz ve Celil olan Allah i¢in zimmet ehlinden
miskinlere ebediyen sadaka mevkife kildim.” dese vakif mesru olup geliri zimmet eh-
linden miskinlere paylastirilir. Gelirin hristiyan veya yahudi ya da mecusi olan miskin-
lere ayr1 ayri verilmesini [sart kosmasi da] caizdir. Eger sadece hristiyan fakirlere geli-
rin verilmesini isterse yalnizca bunlara verilir. [Bu durumda] kayyim, bu geliri yahudi
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yahut mecusi fakirlere paylastirirsa bu, vakfedene muhalefet sayilacagindan kayyimin,
dagittig1 kadarini tazmin etmesi gerekir. Nitekim vakfeden, sadece hristiyan fakirlere
gelir tahsisi yapmustir. Zimmet ehli tek millet degil midir diye [buna] itiraz edilirse?
Evet, ancak vakfeden, [mevk{fun aleyh] olarak bir kavmi muayyen kildi§indan buna
muhalefet dogru olmaz. Mesela Miisliimanin, “Bunun geliri fakir komsularima dagiti-
lir.” veya “Falanca mahalle ehline dagitilir.” yahut “Bagdat fakirlerine paylastirilir.” di-
yerek bir [malini] vakfetmesi durumunda, vakfin gelirinden onun [mevk{fun aleyh]
olarak belirttigi kisilerin disindakilere paylasimda bulunmak mesru olmaz. /[217b] Va-
siyetlerini ve vakiflarini tahsis ettigi kisiler hususunda zimmet ehli de ayni hitkiimde-

dir.

Zimminin, hayatinda saglikli iken evini [yahudilere] havra veya [hiristiyanlara]
kilise yahut [mecusilere] ates evi kilip buna dair sahit tutmas: gegersiz bir islem olup
evi, diger mallar1 gibi olmaya devam eder. O, 5liince evi varisleri arasinda miras olur.

Zimminin, evinin belirli bir kavme yahut muayyen mahalle ehline mescit olarak
doniistiiriilmesini vasiyet etmesi [hususunda] Eb{ Bekir el-Hassaf (r.h.), “Bunu giizel
gdriiyorum. Nitekim bu muayyen kisilere vasiyet etmektir.” dedi. Ashdbimiza ait “zim-
minin kendisi adina haccetmesini vasiyet etmesi durumunda vasiyetin batil olacagim
sdyleyen kavil” yok mu diye [buna] itiraz edilirse? Evet var, fakat vasiyet muayyen bir
kavme yapilinca [temlik manasina gelerek] mesru olmakla beraber, vasiler, dilerlerse
bu evin [bedeli] ile hacca giderler, dilerlerse hac yapmazlar [nitekim hac, zimmilerin
inancinda kurbet ifade etmez].

Zimminin, rahiplerle papazlara vakfetmesi batildir. Falanca havranin rahipleri
ile papazlari diyerek sinirlandirma getirmesi durumunda [vakif] yine batildir.

Zimmi, geliri ile askerlerin techizatlanmasi amaci ile vakfetse, /[218a] vakif, son
[mevkiifun aleyhler olarak] miskinleri belirlemis ve askerler icerisinde zimmet ehlinin
inancina (mezhep) muhalif bir grup var ise vakif mesrudur. Zimmi, “Bu sadakanin geliri
ile Rumlarla savas yapilir.” dese mesru olmaz. Nitekim onlarin dininde Rumlarda savas
tekarrub icermez. [Bu durumda] zimmi sonunu miskinlere ait kilarak [vakfetmisse s6z
konusu] vakif miskinlere ait olarak yiiriirliige girer.

Zimmi, arazisini 6liilerin kefenlenmesi veya kabirlerinin hazirlanmasi amaci ile
vakfetse vakif mesru olup gelir, fakirlere ait kabirlerin hazirlanmas ve 6liilerin kefen-

lenmesi icin sarf edilir.

Miisliiman, hristiyan, yahudi ve mecusi komsulari olan hristiyan zimminin ara-
zisini komsularina vakfetmesi mesru olup geliri, Miisliiman ve diger [dinlere mensup]
komsulara paylastirilir. Fakat zimmi, bu sadakanin sonunu fakirlere ait kilmaz ise vakif
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mesru olmaz. Zimmi, [vakfi kurarken] “Bu vakfin geliri, Beyt-i mukaddesin kandilleri
ile yaginin parasi icindir.” dese vakif mesru olur. Nitekim zimmet ehli bununla [Allah’a]
yaklasmaktadir ve ayrica bu Miisliimanlara gore de bir kurbettir.

Miisliimanin, arazisini /[218b] veya evini zimmet ehlinden olan ehli beytine ya-
hut akrabalarina, [bunlarin neslinin tiikkenmesinden] sonra ise miskinlere vakfetmesi,

bu sartlarla beraber mesrudur.

Hristiyanin, ebediyen ¢ocuguna, cocufunun ¢ocuguna ve nesillerine, [bunlarin
neslinin titkkenmesinden] sonra ise miskinlere vakfetmesi mesrudur. [Bu vakfinda] ebe-
diyen ve nesilleri devam ettigi siirece cocugundan, cocugunun ¢ocugundan ve nesille-
rinden Miisliman olacaklarin vakfindan cikarilacagini sart kosmasi da mesrudur.
Zimmi, “Hristiyan cocugumdan, gocugumun ¢ocugundan, neslimden hristiyanlik dinin-
den bagka bir dine gecenler, sadakamdan harig tutulurlar ve sadakada haklar1 olmaz.”
dedikten sonra bazi ¢ocuklar1 Miisliiman, bazilar1 da mecusi olsa ayni sekilde sart1 ge-
cerli olup, istisna ettigi de sdyledigi ve tarif ettigi lizere yiirtirliige girer.

Zimmi, vakfettigini inkar edip buna dair dinlerine gore adil hristiyan, hahudi
veya mecusi olan iki sahit tutsa sehadetleri mesrudur. Zira kiifiir tek millettir. /[219a]
Vakfeden 6ldiigii halde, bu sahitler, bazi varisleri veya vasisi huzurunda [élen vakif]
zimminin ikrarina sehadet etseler sehadet ayni sekilde mesru olur. Vakfedenin vakfi
ikrar ettigine dair iki hristiyanin sehadeti tizerine iki Miisliiman erkegin kadi huzu-
runda sehadet etmeleri mesrudur. Vakfedenin vakfi ikrar ettigine dair iki Misliimanin
sehadeti tizerine iki zimminin sehadet etmeleri ise mesru degildir.

Ashabimiz (r.h.), zimmi iken zindik olan kisi gibi zindiklarin vakfetmesi husu-
sunda ihtilafa diistiiler. Kimisi, bundan sectigimi onaylar ve cizyeye hilkmederim der-
ken bazisi, zindiklarin [vakfini] onaylamam dedi. Kible ehlinden iken ihtilafa diisiip
heva ehli olanlar ise fslam’dan ¢ikmus kisi gibi olup vasiyetlerine ve vakiflarina dair hii-
kiimleri Miisliimanlarinki gibidir.

Fasil [42]: Harbinin Vakfi
el-Hassaf:

Harbinin, eman dileyip islam diyarina girdikten sonra satin aldig1 araziyi vakfet-
mesi mesru olup, daru’l-harbe geri dénse veya 6lse vakfi batil olmaz. Zikri gecen
harbinin, déniip islam diyarina emanla girdikten sonra vakfindan riicu etmeyi isteme

hakki yoktur./[219b]

{Noksan sifatlardan miinezzeh olan yiice Allah [her seyi] daha iyi bilir. el-Miinte-
hab [isimli] kitap Allah’a hamd ile onun yardimiyla ve giizel tevfiki ile tamamland.
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Hamd sadece Allah’a olsun. Allah kendisinden sonra nebi gelmeyecek peygambere salat
etsin. Bu niishanin talikini tamamlamak, miibarek hicri 1120 senesi Safer ayinin sonuna
[denk gelen] miibarek Cumartesi giinii oldu. Hicretin sahibine salat-ii selam olsun. Allah
bize yeter, o ne giizel vekildir.}
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Tiim islam{ ilimlerin temel iki kaynagi Kur’an-1 Kerim ve siinnettir. Sahabeden itibaren
tiim islam alimleri bu konuda hemfikirdir. isldim diisiince tarihinde zaman zaman
Kur’dn merkezli dini bir anlayis ortaya ¢iksa da hicbir zaman bu anlayis stinneti tama-
men dislamamus; sistematik ve etkin bir akim olamadan yok olmustur. Ancak 19. yiiz-
yildan itibaren siinneti inkara yonelik daha sistematik ve etkin bir olusum ortaya ¢ik-
mustir. Bu olusum slinneti tamamen inkAr etme ve daha sistematik olma gibi acilardan
digerlerinden ayrilmaktadir. islam Hukuk Profesérii Sahip Beroje, “Siinnet inkarcilig
Bizi Nereye Gotiiriir?” adini verdigi eserinde bu diisiinceye sahip olanlarin ortaya koy-
dugu fikirlerin ileride ne gibi sonuglar doguracagina dikkat cekmektedir. Bu yazida s6z
konusu eserin tanitimi ve tahlili yapilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Kur’4n, Kur’niyyfin, Siinnet, Siinnet inkarciligi, Sahip Beroje.
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Abstract

The two main sources of all Islamic sciences are the Qur’an and the Sunnah. All Islamic
scholars since the companions have agreed on this issue. Although a religious under-
standing based on the Qur’an emerged from time to time in the history of Islamic
thought, such an understanding never completely excluded the Sunnah; disappeared
before becoming a systematic and effective movement. However, starting from the 19"
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century, a more systematic and effective formation denying Sunnah has emerged. This
formation is different from the others in that it completely denies the sunnah and is
more systematic. In his book titled “Siinnet Inkdrciligi Bizi Nereye Gétiiriir?” (Where Does
the Denial of the Sunnah Take Us?) Sahip Beroje, a professor of Islamic Law, draws at-
tention to what kind of consequences the ideas put forward by those who have this
thinking will have in the future. In this article, short review and analysis of the afore-
mentioned book will be presented.

Keywords: Al-Quran, Quraniyyiin, Sunnah, Hadith, Hadith denial, Sahip Beroje.

Tefsir, hadis, fikih, kelam, islAm tarihi ve tasavvuf gibi islami ilimlerin birincil
kaynag1 Kur’an-1 Kerim; ikincil kaynag ise Hz. Peygamber’den (s.a.s.) kavli, fiili veya
takrir? olarak rivayet edilen hadislerdir. Detaylarda ihtilaf olsa da bu, sahibeden itiba-
ren boyle algilanmis ve boyle uygulanagelmistir. Tarihi siirecte Kur’an merkezli yakla-
simlar gostererek siinneti kismen diglamaya yonelik olusumlar ortaya ¢iksa da bunlarin
higbiri siinneti tamamen inkar etmeye ve yok saymaya yonelik olmamus; siinnetin kismi
anlamda kabul edilmemesi seklinde marjinal olusumlar olarak tarih sahnesinden kay-
bolup gitmislerdir. Ancak XIX. yiizyilda siinnet inkdrciligi farkh bir tarzda ve daha sis-
tematik olarak yeniden ortaya ¢ikmistir.

Tanitimiru yapacagimiz bu eser Sahip Beroje tarafindan kaleme alinmis olup' ya-
zarin “peygambersiz din projesi” olarak niteledigi ve sistematik olarak ortaya ¢ikan siin-
net inkarciliginin, doguracag: sonuglar agisindan Kur’an ve siinnet merkezli tahlilini
icermektedir. Kitap giris, yedi ana baslik ve sonug kisimlarindan olusmaktadir. ilk ana
bagligin yer aldig1 “Giris” kisminda Beroje, siinnet inkarciligiin kékenlerine ve siinnet
inkarinin kategorilerine, konuyla ilgili baz1 goris ve delillere yer verip bunlarin kriti-
gini yaptiktan sonra siinnetin muhafaza edilmesi ve sonraki nesillere aktarilmasi gibi
hususlara temas etmistir. Siinnet inkdrcihiginin kékenleri baglaminda yazar bunun ilk
defa hicri 11 asirda ortaya ¢iktigini ama basta imam $Safif (8. 204/820) olmak iizere bir-
cok alimin bununla miicadelesi neticesinde hicri III. asirdan itibaren bu anlayisin, ta-
mamen yok olmasa da etkisini kaybettigini, XIX. asra kadar bu sekilde devam eden
inkarc1 tavrin farkli bir tarzda yeniden ortaya ¢iktigini belirtmis; bu inkarci anlayisin
amag ve ortaya ¢ikis gibi acilardan 6ncekine nazaran ¢ok daha farkli oldugunu vurgu-
lamistir (s. 13).

Buna gore yeni siinnet inkarcilig1 ingiliz hakimiyetinde bulunan Hint alt kita-
sinda ve Kur’dn [slam ad1 altinda ortaya ¢ikmistir. Bunu ilk giindeme getiren de Sir

! Sahip Beroje, Siinnet Inkarciligi Bizi Nereye Gétiiriir? Peygambersiz Din Projesinin Kur’dn ve Siinnet Merkezli Tah-

lili (istanbul: Ensar Negriyat, 2020).
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Ahmed Han (6. 1898) olup onu Abdullah Cekralevi (8. 1914) ve digerleri takip etmistir.
Esasinda bu fikri savunanlar 1920 yilina kadar miinkirin-i hadis adiyla anilirken Cekralevi
hareketin adini Ehlii’z-zikr ve’l-Kur’an olarak belirlemis; sonraki siirecte de s6z konusu
hareket Kurdniyyiin seklinde anilmaya baslanmistir. Sir Seyyid Ahmed Han'in ingiliz-
lerle olan iliskisi dikkat gekicidir. O, ingiltere déniisii Hindistan’da Ingiliz egitim siste-
mini esas alan bir iiniversite kurmus, tilkenin ingiliz sémiirgesinde kalmasi i¢in miica-
dele etmis, din ve devlet islerinin ayrilmasi gerektigini savunmustur. Cabalar: karsilik-
siz kalmayan Han, ingilizler tarafindan sir unvanina layik gériilmesi yani sira Kraliyet
ailesinden odiiller, fahri doktora unvani gibi pek ¢ok ozel iltifata mazhar olmustur. Bii-
tiin bunlar da ashinda Kur’4n Islam’1 anlayisinin adresini géstermektedir. Zira Hintli
Miisliimanlarin siinnete olan baghligi ingilizler icin biiyiik bir problem teskil etmekte
idi. Hint alt kitasinda Ahmed Han ve Cekralevi’nin fikirleri, Gulim Nebi (daha sonra Ab-
dullah adin1 almistir), Ahmediiddin Amritsari, Muhammed Eslem Ceracpfiri ve Gulam
Ahmed Perviz gibi kisiler tarafindan devam ettirilmistir. Ayni yillarda islam diinyasinda
Muisir, Kuzey Afrika, Osmanh gibi bslgelerde buna benzer fikirler olsa da bunlardan hig-
biri Hint alt kitasindaki kadar kati1 ve siirekli olmamstir (s. 14-17).

Beroje’ye gore Hint alt kitasinda stinnet inkarciligina gsterilen ilgide basat et-
ken bu hareketin Ingiliz emperyalizmi tarafindan sistemli bir sekilde desteklenmesidir.
ikinci etken ise burada klasik din egitimi veren medreselerin, Bat1 egitim sisteminde
yetisip materyalist ve pozitivist felsefenin etkisinde kalan kisilerin dini konulardaki so-
rularina cevap vermede yetersiz kalmasidir. Zira ingiliz misyonerler siirekli olarak hem
ilim adamlar1 ve egitimciler arasinda hem de halk arasinda materyalist felsefenin argii-
manlarini kullanarak Miisliimanlarin geri kalma nedeninin din oldugu tezini islemisler-
dir. Ancak zamanla din karsit1 séylem prim yapmayinca misyonerler séylemlerini de-
gistirmek zorunda kalmislar; Kur’an iizerinden islim’a saldirmay: géze alamadiklari
icin de elestirilerini siinnet tizerinden yapmayi tercih etmislerdir. Zaten siinnet olma-
dan Kur’4n’1 anlamak miimkiin olmayacagindan asil isteklerini farkl yolla gerceklestir-
mis olacaklardir (s. 18).

Calismanin amacinin siinnet inkarcilarinin goriis ve gerekgelerini ele alip onlara
cevap vermek degil, siinnet inkdrciliginin dinde ne tiir sonuglar doguracagini somut
verilerle ortaya koymak oldugunu vurgulayan Beroje, konuya giris olmasi agisindan
slinneti reddedenleri; 1. Slinneti tamamen reddedenler 2. Ameli olmayan tiim slinneti
reddedenler 3. Miitevatir olmayan stinneti reddedenler 4. Kur’an’a ve akla aykir1 gor-
diikleri siinneti reddedenler, seklinde dért kisma ayirmstir. ilk gruptakiler Kur’an’da
dini her mesele ile ilgili hiikiimlerin yer aldiini, Kur’an disinda siinnet dhil dini higbir
kaynagin olmadigin, hatta stinnet ile amel edilmesi durumunda peygamberin Allah’a
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serik yapilmis olacagini savunurken; ikinci gruptakiler peygamberin din adina Kur’an
disinda bir sey sdyleme yetkisinin olmadigini, sadece dini yasama gorevinin bulundu-
gunu, dolayisiyla onun sézlii degil, ameli stinnetinin baglayici oldugunu iddia etmekte-
dirler. Uglincii gruptakiler de sozlii veya ameli siinnet arasini tefrik etmeden sadece
miitevatir stinneti kabul edip bunun disindaki stinneti reddetmektedirler. Dérdiincii
gruptakiler ise siinnetin Kur’an’a aykir1 olamayacag, ayrica islim’in akil dini oldugu
soyleminden hareketle Kur’an’a ve akla aykir1 gordiikleri hadisleri reddetmektedirler
(s. 18-24).

Bu bilgilerden sonra yazar, 6zellikle siinneti tamamen reddeden ilk gruptakilerin
delil ve gerekgelerine genel olarak temas etmis, bunlarin kendi igerisinde tutarsizlikla-
rini somut 6rneklerle, akli ve nakli izahlarla ortaya koymaya gayret etmistir. Bu bag-
lamda Nahl suresi 89. ayette gecen s lafzimin® ve birgok ayette zikredilen j.oi. kelime-
sinin® bu séylem sahipleri tarafindan yanlis yorumlandigini, bunlarin bu tiir ayetlerden
hareketle stinneti inkAr ettiklerini, halbuki ayetlerin bu sekilde yorumlanmasinin én-
celikle Kur’an hakikatine aykir1 oldugunu séylemis; ilgili ayetlerin nasil anlasilmas: ge-
rektigini ayrintili olarak agiklamistir (s. 24-34). Daha sonra siinneti inkér edenlerin en
cok ileri siirdiikleri diger bir gerekge olan siinnetin rivayet tarzi ve siibutuna dair iddi-
alara yer vermistir. Stinnet miinkirlerine gore hadisler ii¢-dért nesil boyunca sifahi ola-
rak nakledilmis, siyasi ve bagka nedenlerle pek ¢ok hadis uydurulmus, bir¢ok yalan yan-
lis rivayet birbirine karigmistir. Bundan dolay1 da 4had siinnet giivenilir degildir. Ancak
yazar ameli siinnetin nesilden nesile tevatiiren nakledilerek geldigini, s5zlii siinnetin
de sahibe déneminden itibaren yazilarak 6nemli bir kisminin sonraki nesile yazili ola-
rak intikal ettigini, buna dair sahih rivayetlerin bulundugunu, dolayisiyla bu tiir iddia-

larin gercegi yansitmadigini soyleyip bunu somut delillerle temellendirmeye

?  Ayet-i kerimenin metni ve meali su sekildedir:

s ks ks 5t 0 g b e W55 N i g g 1o B 1 e i 1 8 5 8 s
(Ey Muhammed!) Her iimmetin kendi i¢cinden iizerlerine bir sahit génderecegimiz, seni de onlarin tize-
rine bir sahit olarak getirecegimiz giinii diisiin. Sana bu kitabi; her sey i¢in bir agiklama, dogru yolu gés-
teren bir rehber, bir rahmet ve Miisliimanlar i¢in bir miijde olarak indirdik. (en-Nahl, 16/89).

Ornegin bk.

G o 535550 Gl 5 1 35 41 5l e T 0l St e o) O3 o0 55 e st i
(De ki:) “Size Kitab’t (Kur’an’t) hak olarak indiren O iken ben Allah’tan baska bir hakem mi arayacagim?”
Kendilerine kitap verdiklerimiz de onun, Rabbin katindan hak olarak indirilmis oldugunu bilirler. O
hélde, sakin siiphecilerden olma. (el-En‘4m 6/114).

0555 o3 VI Ul 6 gt B biss 1sg
Bu, Rabbinin dosdogru yoludur. Siiphesiz diistiniip 6giit alacak bir toplum igin dyetleri ayr1 ayr1 agikladik.
(el-En‘am 6/126).
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calismistir. Ayrica sahibenin hadis konusundaki faaliyet ve tavrinin da hadisin sonraki
nesillere aktarilmasi gerektigine dair onlarin ittifak ettiklerine delil oldugunu ve hadis
rivayet ilminin kurucularinin aslinda sahabe nesli oldugunu vurgulamistir. Bununla
birlikte hadislerin senedle rivayet edilmesi, yazilmasi ve tedvini gibi faaliyetlerin daha
cok tabilin zamaninda gerceklestigini ifade etmis; ancak bu dénemde sahabe ile tabilin
i¢ ice olduklari igin hadis tedvininin yine sahibe zamaninda basladigina dikkat ¢ekmis-
tir. Yazar tiim bu soylediklerini agik drneklerle desteklemistir (s. 35-46).

fkinci ana baslikta yazar, siinneti inkdr edenlerin Hz. Peygamber’in kisiligi ve
dindeki misyonu ile ilgili kii¢timseyici bir dil ve tislup kullanmalarindan dolay1 peygam-
berligin dindeki yerini ve Allah katindaki degerini izah etmek durumunda kaldigini sy-
lemistir (s. 47-50). Bu konunun devami mahiyetinde tigiincti ana baslhkta Kur’4n pence-
resinden Hz. Peygamber’in dindeki misyonunu ve Allah katindaki degerini detayland:-
rarak ele almistir. Ciinkii siinnet miinkirleri Kur’ant anlamak igin Hz. Peygamber’e
(s.a.s.) ihtiya¢ olmadigini, onun séz ve fiillerinin dinde bir deger ifade etmedigini iddia
etmekte; hatta Kur’dn’1 anlama konusunda kendilerini Peygamber’e esit gérecek kadar
ileri gitmektedirler. Bu nedenle yazar, Hz. Peygamber’in 6ncelikle resul ve miibellig
olup asli gérevinin ilahi vahyi teblig etmek olduguna, bunun yani sira ilahi mesaji beyan
etme (miibeyyin) yani ilahi hitkiimlerin nasil anlasilmasi gerektigini insanlara agiklama
ve §gretme gibi bir misyona sahip olduguna vurgu yaparak konuyla ilgili ayetleri zik-
retmistir. Ayrica bu iki 6nemli gdrevin yaninda Hz. Peygamber’in hitkmii Kur’4n’da bu-
lunmayan meselelerde hiikiim koyma gibi bir gérevinin oldugunu da ifade etmis; béyle
bir peygamberin gorevinin sadece tebligle sinirlandirilmasinin onu kiigiimseme ve de-
gersizlestirme anlamina geldigini belirtmistir. Dindeki yeri ve misyonu agisindan siin-
neti; 1. Stinnet-i miiekkide 2. Stinnet-i mufassile 3. Siinnet-i miiessise baslklar: altinda
incelemistir (s. 51-59). Hz. Peygamber’in Allah katindaki degerine dair miistakil bir bas-
lik agan Beroje, ayetlerden istidlal ederek bu konuyu; Cenab-1 Hakk’in onu 6vmesi, ona
bahsettigi nimetler ve dereceler, Hz. Peygamber’e salit ve selam getirmeyi emretmesi,
onun hayatina, onuruna ve ailesine verdigi 6nem, ona saygisizligin yasaklanmasi gibi

yo6nlerden detayli bir sekilde izah etmistir (s. 60-76).

Beroje, dordiincii ana baslikta stinnet inkarciliginin Kur’an agisindan doguracagi
sonuglar tizerinde durmustur. Buna gére stinnet inkarciligi Kur’an’in sarih ayetlerini
inkarla es degerdir. Zira stinneti inkir etmek Nisi 13, 59, 80; Maide 92; Araf 158; Enfal
1, 20, 46; Niir 52, 56, 63; Ahzab 75; Muhammed 33; Tegabun 12 gibi kayitsiz sartsiz Hz.
Peygamber’e itaati emreden onlarca ayeti inkir sonucunu dogurur. Siinneti inkir eden
kisi acikca; “Hz. Peygamber’in ne sdyledigi, ne yaptig1 ve neyi tasvip edip neyi etmedigi
beni ilgilendirmez” demis olur. Bu tavir Kur’dn’a arz edildiginde de yukardaki sonug
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ortaya ¢ikar. Bunun yani sira siinneti inkar etmek Hz. Peygamber’e ittibay1 ve uymay1
emreden Al-i imran 31; Nisa 115; A'raf 158; Tevbe 63 gibi ayetleri de inkar sonucunu
dogurur. Ciinkii bu ayetlerde onun dini yasantisini, ahlakini, hal ve hareketlerini 6rnek
almak ve ona uymak emredilmektedir. Bu nedenle Hz. Peygamber’e sadece s6zlii olarak
itaat etmek yeterli degildir, ayni zamanda ona ittiba etmek de gerekir. Peygamber’e ita-
atin bir boyutu da onun verdigi hiikiimlere igtenlikle teslim olmaktir. Nisa 59, 61, 65;
Nir 51, 47-48 gibi ayetlerde bu acikca emredilmistir. Dolayisiyla siinneti inkar eden kisi
bu ayetleri de inkAr etmis olur. Sayilar: sekseni asan bu tiir ayetlerin sadece sahabilere
degil, kiyamete kadar gelecek biitiin miiminlere hitap ettigini, sahibe Hz. Peygamber’e
itaat ve ittiba konusunda ne kadar sorumlu ise kiyamete kadar gelecek tiim Miisliiman-
larin da o kadar sorumlu oldugunu séyleyen Beroje, Kur’an islami’ni savunanlarin Miis-
limanlar arasindaki ihtilaflarin kaynaginin siinnet oldugu, Kur’dn'in ise birlestirdigi id-
diasinda bulunduklarini; halbuki hem tarihi siirecte hem de bu giin en tehlikeli, en kalici
ve tefrikaya en fazla sebep olan ihtilaflarin Kur’dn merkezli ortaya ¢ikigim vurgulamis,
bunu tarihi drneklerle temellendirmistir. Ayrica Hz. Peygamber’e sadece dini konu-
larda degil, devlet idaresi, yarg: ve toplumu ilgilendiren diinyevi islerde dahi ona itaat-
sizligin N{ir 62. ve 63. ayetlerde yasaklandigina dikkat ¢ekmistir (s. 77-96). Bu bilgiler-
den sonra Hz. Peygamber’e itaat ve ittibayr emreden, hikmetten bahseden ayetlerin
stinneti inkr edenler tarafindan nasil tevil edildigine yer vermis, onlarin bu tevilleri-
nin ilgili ayetlerin agik anlamina ve anlagilan tabii anlama aykir1 oldugunu izaha calis-
mugtir. Bu tiir iddialara Arapga dil kurallar1 agisindan cevaplar veren Beroje, ayetlerin
onlarin tevil ettikleri sekilde anlasilmasinin itikadi agidan da biiyiik tehlike dogurdu-
guna dikkat cekmistir. Devaminda siinneti inkar edenlere dort madde halinde kritik so-
rular ydneltmis, bu sorularin genelde cevapsiz kaldigini; cevap vermeye yeltenenlerin
de zorlama izah ve tevillere basvurarak celiskilere ve ¢ikmazlara diistiiklerini ifade et-
mis, bunlari somut érneklerle detayli bir sekilde agiklamistir (s. 97-112).

Besinci ana baslikta ise siinneti inkr etmenin ibadetler agisindan doguracagi so-
nuglar ele almistir, Yazara gore, Kur’an'in sarih ayetlerini inkarla es deger olan stinnet
inkarciliginin ikinci vahim sonucu Kur’dn ahkamini yasamanin imkansiz hale gelmesi-
dir, yani Kur’dn'in i¢inin bosaltilmasidir. iinki siinnet olmadan Allah’in farz kildig
ibadetleri yerine getirmek miimkiin degildir. Stinneti tamamen inkir edenlerin, ameli
tevatiirle sabit olan bu tiir ahkami ink4r etmeleri Kur’an'1 inkér ile es degerdir. Bu sa-
dece farzlara mahsus bir husus degildir. Farzlarin disindaki diger stinnetler, Allah’in
zikri ile ilgili emirlerin yerine getirilmesi de ayni sekilde stinnetle sabit olan ibadetler-
dir. Allah Resulii Kur’an’1 nasil yasamamiz gerektigini bizlere detayli bir sekilde 6gret-
mistir. “Kur’dn bize yeter” diyenler, esasinda Kur’an'1 nasil yasamamiz gerektigi bilgisin-
den bizleri mahrum kilmaktadir. Allah Al-i imran suresi 164. ayetinde Hz. Peygamber’in,
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“miiminleri tezkiye etme/arindirma, onlara Kur’an1 ve hikmeti 6gretme, bilmedikle-
rini 6gretme” seklinde ti¢ gérevinden bahseder. Dolayisiyla onun gérevi Kur’an'i teblig
etmekten ibaret degildir. O, sadece Kur’dn ayetlerini teblig ederek miiminleri tezkiye
etmek ve onlara bilmediklerini 6gretmekle kalmamis; Allah’in kendisine bahsettigi hik-
met nuru ile de miiminleri aydinlatmis ve temizlemistir. Kur’an’da Kitap {izerine atfe-
dilen veya peygambere izafe edilen hikmet ile de siinnetin kastedildigi tartisma gétir-
mez bir hakikattir. Allah, peygamberini isik sagan bir kandil olarak tavsif ettigine gére
stinnet inkarciligi Hz. Peygamberin timmetini kandil gibi aydinlatan hikmetlerle dolu
stinnetinden mahrum kilma sonucuna gotiiriir. Ayrica Hz. Peygamber’in hayatini ve
islam’1 teblig yolunda yasadiklarini 6grenecegimiz tek yer hadis kitaplaridir. Yani hadis
kitaplar: sadece Hz. Peygamber’in soz ve fiillerini aktaran kitaplar degildir. Onun ve as-
habinin suretleri ve Islam ugrunda sergiledikleri miicadeleleri de ancak bu kitaplardan
dgrenilebilmektedir (s.113-152).

Altinci ana baglikta siinnet inkarciliginin mumelat ve hukuk alaninda dogura-
cag1 sonuglar1 ele alan Beroje’ye gdre ceza hukuku, aile hukuku, bor¢lar hukuku,
muhékeme/yargilama hukuku ve devletlerarasi hukuk alaninda detayli hiikiimler ve il-
keler siinnette yer almaktadir. Siinnet reddedildiginde, hadislerle sabit olan ve bugiin
evrensel hukukun prensipleri arasinda yer alan pek ¢ok hiikiim ve hukuk kurali bertaraf
edilecek; bu alanlarda dogan boslugu herkes kendi akliyla dolduracaktir. Beroje bu go-
riisiinii s6z konusu alanlarda zikrettigi bircok somut 6rnekle detaylandirmaktadir (s.
153-182).

Yedinci ve son ana baglik olarak siinnet inkarcilhiginin ilm1 ve kiiltiirel alanda do-
guracai sonuglara temas eden yazar bunun sadece siinnetin reddi anlaminda olmayip
ayni zamanda on dért asirdir islam iimmetinin tefsir, hadis, fikih, Islam tarihi, tasavvuf
gibi ilim dallarinda ortaya koydugu tiim ilmi birikimin ve biitiin kiiltiirel degerlerin
reddi anlamina da geldigini ifade etmistir (s.183-190).

Sonug kisminda ise, ¢aligmada tizerinde durdugu ve 6nemli gérdiigii bazi husus-
lar1 vurgulamistir. Buna gére siinnet inkarciligi islam tarihi boyunca hi¢bir zaman me-
todoloji ortaya koyamamis, bu nedenle de itibar grmemistir. XIX. ytizyilda kismen iti-
bar gérmesinin nedeni ise konjonktiirel etkenlerdir. Bu etkenlerin zayiflamasiyla siin-
net inkdrcilig1 da etkisini kaybetmeye baslamistir. Bu anlayis Kur’an’in acik emir ve ya-
saklarini inkar etme, Hz. Peygamber’i (s.a.s.) itibarsizlastirma, on dért asirdir Miislii-
manlarin ortaya koydugu ilmi birikimlerden mahrum kalma gibi ciddi ve yikici sonuglar
ortaya ¢ikarir; Kur’an’in iginin bosaltilarak onu yasanmaz bir kitap haline getirmekten
bagka bir amaca hizmet etmez. Bdyle bir anlayisin kabulii islim’in hayattan kovulmasi
sonucunu dogurur (s. 191-193).
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Bu calismada yazarin, islami ilimlerin Kur’an’dan sonra ikinci asli kaynagi olan
stinnetin reddinin farkli alanlarda neden olacagi olumsuzluklari basarili bir sekilde or-
taya koydugu goériilmektedir. Bunu yaparken Kur’dn merkezli hareket etmesi dikkat
cekmektedir. Yani Kur’an Islami'n1 savunanlara kars1 yine Kur’an’dan getirdigi ayet-
lerle stinnetin gerekliligini ispatlamaya gayret etmistir. Ancak serdettigi deliller sadece
bunlardan ibaret degildir. Ayetlerin yani sira hadisler, sahabe tatbikat1, alaninda otori-
ter alimlerin sozleri, Arap dil kurallar: ve akli ¢ikarimlardan da istifade etmis; nakli ve
akli delilleri dikkatli ve ilmi bir sekilde kullanmistir. Her bir konudan sonra, burada dile
getirdigi hususlar1 6rneklerle izah etmesi eserin ikna giiclinii artirmistir. Buna benzer
konularda baska kitaplar yazilmis olsa da bu kitap, direk siinneti inkar etmenin dinde
doguracagi olumsuz sonuglara odaklanmis olmas itibariyla digerlerinden ayrilmakta-
dir. Bu nedenle eserin; bu alanda egitim géren, arastirma yapan ve bu tir konulara ilgi
duyan herkesin okumasi gereken ve ilgililerin miistagni kalamayacag bir ¢alisma ma-
hiyetinde oldugu goriilmektedir.
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Oz

Zamanin degisimiyle her gegen giin insanlar i¢in zorluk doguran giincel problemler
vaki olmaktadir. Bu meseleleri ifade eden bir kavramda nevazil terimidir. incelemekte
oldugumuz eser de Hanefi nevazil edebiyatini konu edinir. Ote yandan konu hicrf altinct
asirla sinirlandirilmis ve inceleme igin ii¢ eser secilmistir. Aragtirma, bu alanda Tiirkge
yazilmis, tez ¢alismalar1 haricinde ilk miistakil kitap olarak kabul edilebilir. Konular,
nevazil eserlerinin sadece nikah ve taldk boliimleri 6zelinde islenmistir. Ayrica ilgili
eserlere yapilan atiflara temas edilerek eserlerin mezhepteki konumlarinin tespiti ya-
pilmaya caligilmistir.
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Abstract

With the change of time, problems arise that cause difficulties for people. A concept
that expresses this situation is nawazil. The study examined here also deals with Hanafi
nawazil literature. The subject was limited to the sixth century of the hijra and three
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works were selected for analysis. This research can be accepted as the first stand-alone
book in this field, apart from the dissertations written in Turkish. The book covers only
the marriage and divorce sections of the nawazil works. In addition, the positions of the
works in the sect was determined with the references made to the related works.
Keywords: Fatwa, Nawazil, Qada, Takhrij, Hanafi School.

Sozlitk anlami itibariyle “sonradan meydana gelen, insanlar i¢in zorluk veya si-
kint1 doguran durum” demek olan nevazil, bir fikih terimi olarak daha ¢ok “mezhep
imamlarindan sonra ortaya ¢ikmis meseleleri, modern dénemde ise yeni fikhi problem-
leri” ifade eder.” incelemekte oldugumuz eserin yazar1 Mustafa Tiirkan, nevazil eserle-
rindeki meselelerin sadece vuku bulan meselelere ya da mesayih dsnemi problemlerine
hasredilemeyecegini, dolayisiyla nevazil kitaplarindaki meselelerin, kismen selef
imamlar dénemi de dahil olmak tizere cogunlugu mesiyith déneminde vuku bulan me-
selelerden ya da farazi fikih ile elde edilen tasavvurlardan olustugunu ifade etmekte-

dir.?

Nevizil edebiyati alaninda birkag yiiksek lisans ve doktora tezi haricinde Tiirkge
yazilmig miistakil ve kapsaml bir kitap bulunmamaktadir. Bununla birlikte mevcut tez
calismalarinin ¢ogu da mahiyeti geregi konu bakimindan sinirli olmaktadir. Konuyla
ilgili olarak yazar Mustafa Tiirkan, s6z konusu kitabr i¢in yaptig1 arastirmalar neticesin-
deki tespitlerinde; Semerkandi’nin Kitdbii n-nevdzil’i disinda bu alanda telif edilmis diger
nevizil eserlerine arastirmacilar tarafindan fazla ilgi gosterilmedigini hatta ¢ogu
nevizil eserinin hl4 yazmalar halinde kiitiiphanelerde arastirmacilarin ilgisini bekle-
digini sdylemektedir.> Tiirkan'in Hicri Altinci Asir Hanefi Nevdzil Edebiyat: adli eseri bu
alanda -mevcut tezler diginda- Tiirkge telif edilen ilk 6zgiin kitap olarak kabul edilebilir.
Eser, nevazil edebiyatini her ne kadar hicri altinci asir Hanefl Nevazil literatiirii bagla-
minda ele alsa da kitapta nézile konusu -incelenen eserlerin nikah ve talék béliimleri
lizerinden érneklendirilerek- ana hatlariyla islenmistir. Ote yandan Hanefi nevazil ede-
biyatinda temsil giicii yiiksek eserleri se¢mesi, Tiirkan’in, eser seciminde g6z 6niinde
bulundurdugu kriterler arasindadir. Yazar, eserin 6nsdziinde nevazil eserlerinde goriis-
leri nakledilen mesayihin, Hanefi tabakatinin neresinde yer aldiginin miistakil olarak
belirlenmedigini belirterek, bu alandaki calismalarin yetersizligine vurguda bulunmak-
tadir.

! Eyyiip Said Kaya, “NevAzil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/34.

z  Mustafa Tiirkan, Hicri Altinci Asir Hanefi Nevdzil Edebiyat: -KitabiiI-Vaki‘Gt, et-Tecnfs ve'l-Mezid ve Muhtdratii'n-
Nevazil Eserleri Uzerine Bir inceleme (Istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlari, 2022), 23.

*  Tirkan, Hanefi Nevdzil Edebiyat, 7.
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Tirkan, eserin yazimindaki gayeleri zikrederken, bir amacinin da “fikih mirasi
tizerinde ¢alisma yapmanin nakilcilik, baska bir ifadeyle arkeolojik kazi olmadigini; ak-
sine yeniligin nasil yonetilebildigini anlamaya ve mesayihin mezhep birikimi tizerinden
yorumsal basarisini nasil devreye soktugunu kavramaya vesile olmasi hasebiyle 6ne-
mini ortaya koymak” oldugunu sdyler. Ayrica ¢alismanin, nazileler {izerinden deger-
lendirmeler yapilarak problemlere -her ne kadar problemler artsa ve gesitlense de-
mezhep sistematigi icerisinde kalinarak ¢6ziim bulunabilecegini gostermeyi hedefledi-
gini ifade eder.* Calismanin neticesinde yazar, arastirmacilarda nevazil eserlerinin &ne-

miyle ilgili farkindalik olusturmay1 hedeflemektedir.

Yazar Tiirkan, eserinin 6nsdziinde “kitabi okuyanlarin, 6rnek nézilelerin ¢6ziim-
lerini inceleyerek mezhep ici hiikiim elde etme yontemlerinin bazilarinin nevazil ede-
biyatinda nasil isletildigini uygulamal olarak gérebilecegini” sdylemektedir.® Nitekim
Tiirkan’in kitabinda, okuyucularini ulastirmak istedigi bu hedefi bagarili bir sekilde is-
ledigini s6ylemek miimkiindiir.

Kitap; giris, iki b6lim ve sonug kisimlarindan olusmaktadir. Giriste éncelikle ko-
nunun Snemi, ¢alismanin amaci, yéntemi ve sinirlari tizerinde durulmustur. “Konunun
Onemi ve Galismanin Amaci” bagligi altinda, nevazil eserlerinin icra ettigi énemli fonk-
siyonlardan ve ihtiva ettikleri konularin sinirlarindan bahsedilmistir. ‘Calismanin y6n-
temi ve sinirlart’ bsliimiinde kitapta incelenen eserlerin kaynaklarinin tamamindan r-
nekler getirildigi belirtilmekle beraber en ¢ok 6rnegin -eserlerde kendisine yapilan atif-
larin goklugu sebebiyle- Kitabii n-nevdzil’den verildigi ifade edilmis ve bahsi gecen atif-
larin ¢oklugu sayisal verilerle desteklenmistir. “Calismanin Yontemi ve Sinurlari” isimli
baslikta kendisine temas edilen bir diger konu da Tiirkan’in ¢alismasinda incelenmekte
olan eserlerin nikdh ve talak béltimlerinin segilme nedenidir. Buna gore ilgili bolim-
lerde calisma yapilmasinin nedeni diger meselelere gore nikdh ve taldk konularinin
daha karmasik ve pratik kisimlarinin daha yogun olabilecegi ihtimalidir. Ayn1 zamanda
bu konudaki nazileler, toplumun her bir ferdinin karsilasabilecegi problemler oldugun-
dan; bunlarin ¢6ziimiinde 6rf, ihtiyag ve teamiiller gibi daha fazla siik dikkate alinmak-
tadir. Mezhep sistematigi iginde kalinarak nasil fetva iiretilebilecegi ve bu fetvalarin
mezhebin temel goriisleriyle ne sekilde uyumluluk saglayabilecegini géstermesi baki-
mindan nikdh ve talak nizileleri daha zor bir alani temsil etmektedir. Dolayisiyla
mesdyihin fikhi birikimini daha iyi yansitacag diisiincesinden hareketle bu nézilelerin
secilmesi isabetli olmustur.

*  Tiirkan, Hanefi Nevdzil Edebiyat, 14.
*  Tirkan, Hanefi Nevdzil Edebiyat, 8.
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Giris bolimiinde ¢calismanin 6nemi ve yontemine dair getirilen izahlardan sonra
kitabin konusunu teskil eden “mesayih” ve “nevazil” kavramlari hakkinda bilgi verilmis
ve bu kavramlarin mezhepte ne anlam ifade ettiklerinin tespiti yapilmistir. Tiirkan,
seyh kelimesinin ¢cogulu olan mesdyih kavramini, Hanefi tabakatinda fikih ilmini Ebu
Hanife’'nin 6grencilerinden ya da daha sonrakilerden 6grenen fakihlerin bir kismin
ifade etmek iizere kullanir.® Nevazil kavramini ise Tiirkan, Hanefl mezhebinde 6zel bir
anlam kazanan ve literatiirde vakiat ve havadis kelimeleriyle de ifade edilebilen, selef
déneminden sonra mesdyihin, fiiri-1 fikih sahasinda haklarinda goriis belirttikleri me-
seleleri toplu olarak ifade etmek i¢in kullanmistir. Yani ona gore nevazil kavrami, ku-
rucu hukukgularin degil de daha sonra onlarin yollarini izleyen mesayihin karsilastig
problemler icin kullanilir.” Son olarak da “NevAzil Edebiyatinin Dogusu ve Mer-
ginini’'nin Vefatina Kadar Telif Edilen Baslica Nevazil Eserleri” bashigiyla nevazil litera-
tiirline toplu bir bakis saglanmistir.

Birinci boliimde eserleri incelenen miielliflerin dncelikle hayatlarina temas edil-
mis ardindan ilmi kisilikleri tizerinde durulmus ve fikih kitaplarinda kendilerine yapi-
lan atiflar dikkate alinarak mezhepteki konumlar: tespit edilmeye ¢alisilmistir. Kitapta
incelenen eserler sirasiyla; Sadriissehid’in Kitdbii'l-vaki‘dt, Merginani’'nin et-Tecnis ve'l-
mezid ile Muhtaratii’'n-nevazil isimli eserleridir. Ayrica ¢alismanin bel kemigini olusturan
so6z konusu nevazil eserleri hakkinda bilgi verilmis ve énce literatiirde bu kitaplara ya-
pilan atiflardan bahsedilmis ardindan da bu atiflar tizerinden eserlerin gerek nevazil
edebiyatindaki yerleri gerekse de mezhep birikimine katkilar belirlenmeye ¢alisilmis-
tir. Bu béliim de son olarak eserler ve eserlerin mezhep icerisinde icra ettikleri fonksi-
yonlar1 hakkinda bir degerlendirme yazis1 mevcuttur.

ikinci bsliimde “Nevazil Eserlerinde Hiikiim Elde Etme Ydntemleri” bashig: al-
tinda, incelenen {i¢ eserin nikah ve talak béliimleri tizerinden Hanefi megiyihin fikhi
ameliyesinin niteligi tespit edilmeye calisilmistir. Bu sebeple eserlerin -nikdh ve talak
béliimlerindeki- hiikiim elde etme yontemleri “Tahric” ve “Tercih” alt bashklarina ay-
rilmistir. “Tahric” bashig1 altinda evvela “Fikhi Kiyas Tahrici” ardindan “Mezhebin Asil-
larindan Hiikiim Tahrici” ve son olarak “Hadislerin Sahit Gosterildigi Tahric Uygulama-
lar1” alt bashklariyla tilti bir siniflandirma yapilmis ve drnekler tizerinden mesayihin
hiikiim elde etme ydntemleri incelenmistir. “Tercih” basliginda ise mezhep birikimi

tizerinden hangi gériislerin ne gibi gerekgelerle tercih edildigi agiklanmistir. Son olarak

¢ Tiirkan, Hanef Nevdzil Edebiyati, 17.
7 Tirkan, Hanefi Nevdzil Edebiyati, 23.
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boliimle alakali bir degerlendirme yazisiyla, konu hakkinda yapilan tespit ve ulasilan
neticeler paylasilmistir.

Yazarin ¢alisma esnasinda -varsa- tespit ettigi nizilelerle alakali soru ve sorun-
lari arastirmacilarla paylasmasi uygun olurdu. Zira bu sorular arastirmacilara belki tize-
rinde calisabilecekleri bir arastirma konusu bulma firsati sunabilirdi. Ayni zamanda
Tiirkan’in, eserinde arastirmacilar igin lisansiistii tez ¢alismasi ya da bilimsel makale
diizeyinde calisabilecekleri konu tavsiyesi ve yonlendirmelerinde bulunmasi da yerinde
olurdu.

Tiirkan’in eserinde nevazil kitaplarina yapilan atiflara 6rnek verdigi ve bu atif-
lart degerlendirdigi ilgili kisimda s6z konusu atiflar: tablolar halinde okuyucuya sun-
mast; 6rneklerin anlasilmasi ve degerlendirmelerin yeterliligini kolay bir sekilde tespit
imkani saglamasi agisindan son derece yerinde olmustur. Ayrica literatiirde ilgili kitap-
lara yapilan atif drneklerinin sadece nikah ve talak bdlimleriyle sinirl olmayisi da
esere zenginlik katan bir bagka faktérdiir. Ote yandan kitapta nevazil edebiyati alaninda
ti¢ farkli eserin incelenmesi, eserlerin birbirleriyle mukayese edilmesi firsatini dogur-
mustur.

Yazarin kitabinda, cogunlukla birincil kaynaklara temas etmesi ve gerekli gori-
len yerlerde nevazille alakali daha dnce yapilmis ¢alismalara dipnotlarda ve metinde
deginmesi; arastirmanin bilimsel verilerden istifade edilerek yazildigini géstermesi ba-
kimindan 6nemlidir.

Kitabin planlamasinin yerinde oldugunu ve yazarin konuyu basarili bir sekilde
isledigini ifade edebiliriz. Burada temas edilmesi gereken bir baska noktaysa yazarin,
problemlere mezhep sistematigi icerisinde kalinarak nizileler tizerinden ¢6ziim bulu-
nabilecegini iddia etmesidir. Nitekim Tiirkan’in bu iddiasini somut érneklerle ispatla-
digini sGylemek miimkiindiir. Ayrica ¢alismanin akademik tislupla yazildigini ve esere
akic1 bir dilin hakim oldugunu da rahatlikla séyleyebiliriz. Ote yandan bu alanda mevcut
sinirli tez calismalar: haricinde miistakil bir eserin bulunmayis1 g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda kitabin, biiylik bir boslugu doldurdugu da anlasilacaktir. Eserin muhatap
kitlesinin, huslisen nevazil alaninda ¢alisma yapacak lisansiistii arastirmaci ve akade-
misyenler oldugu ifade edilebilir. Nihai olarak arastirmacilara Tlirkan’in eserini, nevazil
edebiyat1 sahasinda kendisinden istifade edilmesi gereken bir el kitabi olarak tavsiye
edebiliriz.

Kaynakca
Kaya, Eyylip Said. “NevAzil”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 33/34-35. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2007.
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Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Emekli Ogretim Uyesi
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Kiitahya'nin Simav il¢esine bagli Kusu kdylinde, 1943 yilinin Kasim ayinda ebe-
veynimiz Mehmet ve Selime Aktan’in yedi ¢ocugundan ilki olarak diinyaya gelmistir. O
dogmadan bir siire 6nce, askerlik ¢agina giren babamizin Gelibolu’da muvazzaflik d-
nemi baglamis ve askerligi, Tkinci Diinya Savasi’'nin Tiirkiye'ye etkisiyle 44 ay siirmiis-
tiir. Bundan dolay niifus kaydi Hiiseyin amcamiz tarafindan, eskiden ¢okca gorildiigii
lizere, gecikmeli olarak 28 Haziran 1944’te yaptirilmistir. Kur’an okumay1 7 yasinda
iken, kendi muhitimizin muteber hocalarindan biri olan ana-dedemiz Tahir Hoca’dan
6grenmistir. flkokulu 1957 yilinda kéyiimiizde bitirmistir. O tarihe kadar kéyiimiizde
ilkokuldan sonra tahsile devam edenlerin sayisi, hepsi de 6grenci olmak tizere bir elin
parmaklari kadardi. Onlarin da amaci ya 6gretmen okulunu bitirip 6gretmen, ya da
imam-Hatip okulunu bitirip din gérevlisi olabilmekti. Diiz bir devlet memuru olan
kimse, kdyliiniin gbziinde istikbalini kurtarmis sayilirdi. Universitede &gretim iiyesi ol-
mak veya {ist diizey mevki ve makamlara gelmekse hayal bile edilemezdi. Ulke gene-
linde yaygin olan yoksulluk ve gariplik, cogu kdyliimiiz gibi bizim aile i¢in de gegerliydi.
Birlesik siniflarda egitim veren ilkokulda sadece iki 3gretmen gérev yapiyordu. Yol, su
ve elektrik yoktu; 20 km uzakliktaki ilge merkezine merkeple gidilip geliniyordu. Bunun
icin de safak s6kerken yola cikilir ve ancak yats1 vaktinde eve déniilebilirdi. Oysa kdyii-
miiz 1952°de kasaba statiisiine kavusup belediye teskilati kurulduktan sonra, bugiine
kadar gecen 70 yil icerisinde biiyiik gelisme kaydetmis, {i¢ ayr1 istikametteki ilgelere
asfalt yollarla baglanmis, bunlardan Simav’a her giin tarifeli dolmus seferleri diizenle-
nir hale gelmistir. Bizim ¢ocuklugumuzda ailelerin, ilkokulu bitiren ¢ocuklarini okuta-
bilmeleri ancak birinin rehberligi ve gérecekleri maddi destek sayesinde miimkiin ola-
biliyordu. flkokul 6grencisi iken, ondaki ilgi ve yetenegi fark eden &gretmeni Ahmet
Oztiirk, okumaya géndermesi i¢in babamizi tesvik etmek suretiyle, {izerine diisen reh-
berlik gérevini yerine getirmistir. izmir’de halen faaliyetlerini siirdiiren ve o tarihlerde
Kestanepazar1 Imam-Hatip ve {lahiyatta Ogrenci Yetistirme Dernegi adiyla bilinen egi-
tim kurumu, basarili 6grencilerini yatili olarak {icretsiz okutuyordu. Annemizin yegeni
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Hakki Ersoy da, adi gecen dernegin himayesi altinda {zmir imam-Hatip Okulu’'nda 6g-
renciydi. Agabeyim Hamza Aktan’i kdyden bizzat alip Izmir’e gétiiren ve adi gegen ku-
ruma kaydini yaptiran bu rahmetli biiytigtimiiz olmustur. Kestanepazari'ma giris onun
icin, degisimin ve yillar sonra Diyanet Isleri Din Isleri Yiiksek Kurulu baskanligina kadar
varan yeni bir hayatin baslangici olmustur.

1957°den itibaren doért yil boyunca dernegin Kur’an kursu programina tabi tu-
tuldu. Bunun son iki yilinda, izmir imam-Hatip Okulu’nun dért yillik birinci devresini
disaridan bitirdi. Ayni okulun 1961’de basladig ikinci devresi orgiin egitiminden ise
1964’te mezun oldu. Hemen ardindan Kiitahya il merkezinde bulunan Cedit Mescidi
imam-hatipligine atand. O yillarda tiniversiteler ancak lise diplomasiyla 6grenci kabul
ediyorlardi. Bu yilizden tahsiline iiniversitede devam etmek isteyen meslek okulu me-
zunlari, ya lise son sinifin fark derslerini disaridan vererek ya da fiilen bir yil daha oku-
yarak liseden de mezun olmak zorunda idiler. Hamza Aktan da her ihtimale kars1 Kii-
tahya Lisesi’nin son sinifina drgiin 6grenci olarak kaydini yaptirmaya karar verdi. Bu-
nunla birlikte imam-Hatip Okulu mezunlarinin, giris sinavini kazanmak sartiyla, dog-
rudan gidebilecekleri iki yiiksek okuldan birine devam etme imkanlari da mevcuttu. Bu
yiiksekokullardan biri istanbul’da digeri Konya’da olmak iizere, giiniimiizde {lahiyat Fa-
kiiltesi adiyla hizmet veren Yiiksek islam Enstitiileri idi. O da Istanbul’daki enstitiiniin
actig1 sinava katilmis ve sonuglarin ilan edilmesini bekliyordu. Burada kardesi ve bu
satirlarin yazari sifatiyla, sahsimi da ilgilendiren bir iki animiza kisaca deginmeden ge-
cemeyecegim. ilkokulu 1964’te bitirmistim. Biitiin sinif arkadaslarim gibi benim de
Oniimde, yapmam planlanmis bir tahsil hayat1 gériinmiiyordu. Agabeyim maddi sebep-
lerden dolay1, beni okutma konusunda kararsizlik geciren babami cesaretlendirdi ve bu
hususta kendisinin de yardimci olacagini sdyleyerek onu ikna etti. Bunun tizerine Kii-
tahya Lisesi'nin son sinifina kendi kaydin yaptirirken, adi gegen lisenin Ortaokul bs-
ltimii birinci sinifina benim de kaydimi yaptirmisti. Okula iki hafta kadar birlikte gidip
geldigimizi bugiin gibi hatirliyorum. Liseliler i¢in kirmizi, ortaokul 6grencileri i¢in sar1
seritli olan sapkalarimiz okul kiyafetlerimizin ayrilmaz birer pargasiydi. Birlikte okula
gidip gelirken Yiiksek islam Enstitiisii giris sinavini kazandigim 3grenince liseden ay-
rildi ve enstitiiye kaydini yaptirmak tizere istanbul’a gitti. Birkag giin sonra Kiitahya'ya
déndii. Cedit Mescidi’ndeki gérevinden, istanbul’a naklettirmesi miimkiin olmayinca
istifa etmek zorunda kaldi. Benim kaydimi da Kiitahya’'dan alarak, istanbul’da bugiin
Beyoglu ilce merkezi sinirlart igerisindeki Findikli semtinde, semtin adi ile bilinen Fin-
dikli Orta Okulu’na naklettirdi. Kendisine ait miistakil bir binas1 mevcut olmayan Yiik-
sek Islam Enstitiisi ise egitimine, yine bu semtte Namik Kemal ilkokulu binasinin bir
kisminda devam ediyordu. Bu binada egitimin yani sira, yatili kalan enstitii 6grencile-

rine yurt hizmeti de veriliyordu. Benim onun yaninda bulunmamdan 6tiirii agabeyim,
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arkadaslarinin barindiklar: yurtta kalma imkanindan maalesef yararlanamadi. Enstitii-
niin hemen yanindaki eski bir binanin zemin katindaki ti¢ odasindan birini aylik 75 li-
raya kiralamay1 uygun gérdii. Odalardan her biri ayr1 kapilardan ayni bahgeye acili-
yordu. Bahgede suyu ancak temizlik i¢in kullanilabilen, ortak kullanima agik bir kuyu,
bir tuvalet ve her daire icin birer kémiirliik mevcuttu. Tkinci el demirden mamul cift
kisilik yayli bir karyola, bir calisma masasi, yemek yapmak icin bir gaz ocagi ve birkag
kap kacak ile odaya yerlestik. Bizim kusaktan olanlar mutfak tiiplerinden 6nce gaz ocak-
larinin bir mutfak gereci olarak yaygin olarak kullanildigini iyi bilirler. Soguklar basla-
yinca da 1sinmak igin bir odun sobasi alindi. Biitiin bunlar1 Kestanepazari Dernegi’nin
bagladigi burs ve babamizin verdigi kisitli paralarla gerceklestirmisti. igme suyumuzu
150 metre kadar uzagimizda bulunan Selime Hatun Camii'nin ¢esmesinden temin edi-
yorduk. Bir egitim-6gretim yilini pek de iyi olmayan sartlar altinda béyle tamamladik.
Y1l sonunda agabeyim enstitiiniin, ben ise orta okulun ikinci sinifina ge¢mistik. Ancak
heniiz ¢ocuk yastaki bir kardesinin sorumlulugunu da tasiyarak, delikanlilik cagindaki
bir kisinin, aym sartlar altinda egitimini siirdiirmesinin ne kadar zor olacagim bugiin
cok daha iyi anlayabiliyorum. El-Keldmii yeciirrii keldmen (laf lafi agar) atalar séziinii
dogrularcasina, yazimin amaci disina ¢ikmakta oldugunun farkindayim. Onun i¢gin ha-
yatimizin Srtiistiigii bu dénemine ait kisisel hatiralarimi yazarak konuyu daha fazla
uzatmak ve ayrintilandirmak istemiyorum. Ancak agabeyimin, kardesi i¢in gdsterdigi
tek tarafh bu fedakarligin unutulup gitmesine de génliim raz1 gelmedi. Umarim dzveri
konusunda tigiincii sahislara ve genclere iyi bir 6rnek olur.

Hamza Aktan, hayatinin bu dénemine kadarki deneyimini, Kusu Liva dergisine
verdigi bir sGyleside kisaca su climlelerle ifade etmistir:

“Ogrenim hayatinda basarili olmanin olmazsa olmaz sarti, éGrencinin okumaya, égren-
meye ilgi duymasidir. Basarili olmanin bir diger sart1 da popiiler mesleklere degil, ilgi
duyulan alanlara yénelmekdir. Maddi sikintilara karst tasarruflu davranmak belli
oranda bir caredir. Aza kanaat, égrencilerin cogunlugunun kaderidir. Ben orta Ggreni-
mimde parasiz yatili yurtta kaldim. Yiiksek 6grenimimde ise burs aldim. Babam da ihti-
yacim oldugunda har¢liksiz birakmad. Giiniimiiz genglerinin, bizim yasadigimiz sartlar-
dan daha kétii sartlarda olmadigim diistiniiyorum”.

1960’11 yillarda yiiriirliikte olan yonetmelige gore, sinifin1 dogrudan gecemeyen
orta 6gretim 6grencileri, basarisiz olduklar: ders sayisi fazla degilse, bu derslerden giiz
dénemi baslamadan dnce ikmal (biitiinleme) sinavina girerlerdi. Bu sinavlarda basarili
olanlar iist sinifa gegerler, basarisiz olanlar ise ayni sinifi tekrar ederlerdi. imam-Hatip
okullarmin birinci siniflarinda, diger ortaokullardan farkl olarak 5 tane meslek dersi
vardi. Ortaokulun birinci sinifini dogrudan gecenler, bu fark derslerini vermek suretiyle
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Imam-Hatip okullarinin ikinci sinifina yatay gecis yapabilirlerdi. Ben de ortaokulda si-
nifi dogrudan gecince agabeyim, yaz tatilinde beni bu fark derslerinin sinavlarina ha-
zirladi. zmir imam-Hatip Okulu'nda biitiinlemeye kalan 6grencilerle birlikte, Eyliil
ayinda s6z konusu derslerin sinavlarina girdim. Tamamindan basarili olunca ayni oku-
lun ikinci sinifina yatay gegisim yapildi. Sonraki tahsil hayatimda da agabeyimin maddi

ve manevi katkilarini gérmistimdiir.

Benim Istanbul’dan ayrilmamdan sonra agabeyim fark derslerini vermek sure-
tiyle Istanbul Vefa Lisesi'nden de mezun olmustu (1966). Lise diplomast ile girdigi tini-
versite sinavinda, istedigi fakiilteye gidebilecek bir basar1 géstermesine ragmen islam
Enstitiisii'nden ayrilmadi ve ikinci bir lisans programi olarak, istanbul Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Arap-Fars Dilleri ve Edebiyatlar1 Bélimii'ne kayit yaptirmayi tercih etti.
Ayni yil, giintimiizde Beyoglu Miiftiiligiine bagh olan Fatma Hatun Camii’nin imam-
hatipligine atand. Tki y1l boyunca, bir arada bu ii¢ gérevinin hakkini vermeye calist1.
Nihayet 1968 yilinda 10 iizerinden 8.1 not ortalamasiyla enstitiiden mezun oldu. Edebi-
yat Fakiiltesi'nin ise tiglincii sinifina ge¢misti. Fakat o giiniin sartlarinda, oradaki kay-
din1 dondurarak askerlik gérevini aradan ¢ikarmaya karar verdi. Bu gérevini yedek su-
bay olarak 1970’te Kars'in Sarikamis Topgu Alayi'nda tamamladi. Askerlik doniisii Usak
imam-Hatip Okulu’na tayin edildi. Burada 1973 yilina kadar meslek dersleri 6gretmen-
ligi ve midiir yardimcihig1 gérevlerinde bulundu.

1973’te Erzurum’da Atatiirk Universitesi'ne bagh ve o tarihlerdeki adi islami
flimler Fakiiltesi olan ilahiyat Fakiiltesi’'nce agilan asistanlik sinavlarina islam Hukuku
bilim dalindan miiracaat etti. Sinava katilan 30 kadar aday arasinda, kazanan iki kisiden
biri oldu. Sinavin diger kazanani ise 1986 yilinda gecirdigi elim bir trafik kazasinda ha-
yatini kaybedecek olan Dog. Dr. Ruhi Ozcan’dir. 1973 tarihi itibariyle, Tiirkiye’de akade-
mik kariyerini Islam Hukuku bilim dalinda tamamlams bir §gretim tiyesi mevcut de-
gildi. Islam Enstitiileri ise egitim, 5gretim ve arastirma faaliyetlerini Milli Egitim Bakan-
ligi’na bagli birer yiiksekokul olarak yiiriitiiyorlardi. istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi islam Tetkikleri Enstitiisii kadrosunda, bu alandaki calismalariyla dogent unva-
nini kazanmis olan yegane zat ise, giiniimiiz Tiirkiye’sindeki Islam hukukgularinin éncii
biiytigii Salih Tug idi.

Erzurum islami ilimler Fakiiltesi'nde islam Hukuku Asistani olarak géreve basla-
diktan sonra doktora tez konusunun tespiti ile ilgili 6n hazirliklarini alt1 ayda tamam-
ladi. Daha sonra Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nde Islam Dini ve Mezhepleri Ta-
rihi Klirstisii 6gretim Uyesi olan, Fas asilli Prof. Dr. Muhammed Tavit Et-Tanci'nin goriis
ve tasvibini de alarak, onun danigsmanhi§inda islam Bor¢lar Hukukunda Selem ve Istisnd’
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Akitleri konulu tez ¢alismasina basladi. Tanci 1973’te Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslh-
gina gecmis ¢ok yonlii ve degerli bir islam alimi idi. Adi gecen fakiiltede tigiincii simf
ogrencisi iken, Islam Mezhepleri Tarihi dersini, bizim de bir yariyil kadar kendilerinden
alma sansimiz oldu. Ne var ki 1974 yilinin Aralik ayinda gecirdigi bir kalp krizi sonu-
cunda, erken sayilacak bir yasta, 56 yasinda iken rahmet-i Rahman’a kavustu. Bu arada
yine ¢ok degerli diger bir islam alimi Bosnali Prof, Dr. Muhammed Tayyip Okig, Erzurum
Atatiirk Universitesi islami ilimler Fakiiltesi'nde sézlesmeli gretim tiyesi olarak géreve
baslamist1. Oki¢ Hoca, tez ¢aligmalarini yarilayan Hamza Aktan’in konusunu degistir-
meden yeni danismani olmay1 kabul etti. Danismaniyla ayni kurumda ¢alisiyor olmanin
sagladigi imkan ile onun engin bilgisinden ve hi¢bir 6grencisinden esirgemedigi manevi
desteginden ¢ok faydalandi. 1976 yilinda tezini tamamlay1p teslim ettiginde, jliri tiyele-
rinden biri Hint asilli meshur islam alimi Prof. Dr. Muhammed Hamidullah idi. Omrii-
niin yarisindan ¢ogunu vatan hasretiyle gecirmek zorunda kalan ve 2002’de bir haymat-
los olarak terk-i diinya eden Hamidullah, o sirada Erzurum islami flimler Fakiiltesi'ne
misafir 6gretim lyesi sifatiyla gelmis bulunuyordu. Bdylece Hamza Aktan’a, daha aka-
demik hayatinin baslarinda iken sirasiyla: biri Kuzey Afrikali, biri Avrupali, biri de As-
yali olmak {izere, biri digerinden degerli ve hepsi de Muhammed adini tagiyan tig biiyiik
islam alimini, hos bir tesadiifle tanimak ve onlardan istifade etmek nasip olmustur. Her
li¢ alim adina, Tiirkiye kurum ve bilim adamlarinin 6nciiliigiinde, vefatlarindan sonra
armagan kitaplar1 ¢ikarilmis ve uluslararas: seviyede sempozyumlar diizenlenmistir.
Hepsinin ruhlari sad ve mekénlari cennet olsun.

Gocuklugundan itibaren, egitim hayati boyunca Hamza Aktan’da 6nemli iz bira-
kan kisileri, yukarida sdziinii ettigimiz sdylesideki su ciimlelerinden 6greniyoruz:

“Kestanepazari 6grenci yurdunda iken akdid dersine giren hocamiz Haci Salih Tanribuy-
rugu, adi gibi gercekten sdlih bir insandi. Tahir dedemden sonra tamidigim olgun bir in-
sandi. Durusuyla, davranisiyla insana saygu telkin ederdi. Istanbul Yiiksek Islam Ensti-
tiisii'nde tasavvuf dersine giren hocamiz Mahir Iz de bizim iizerimizde iz birakanlardan-
dir. Milli Miicadele yillarinda ilk mecliste zabit kdtipligi yapmus; bilgisi, tecriibesi ve olgun
ahlakiyla bize kamil insan 6rnegini gostermistir. Benim Atatiirk Universitesi llahiyat Fa-
kiiltesi'nde Islam Hukuku asistar olarak géreve basladigim yillarda, Islam Hukuku ala-
ninda doktora damismanhgi yapacak bir égretim tiyesi yoktu. Bize damsmanlik yapacak
hocayt kendimiz arayip buluyorduk. Ben énce Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Is-
lam Mezhepleri Tarihi Ojretim Uyesi, Tiirk vatandashgina gegmis Fas’l bir ilim adami
olan rahmetli Prof. Dr. Muhammed Tanci ile goriistiim. Bana doktora ¢alismasinda da-
nismanlik yapmayt kabul etti. Doktoraya devam ederken hocam rahmetli oldu. Bunun
lizerine Atatiirk Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi'ne gelerek hadis dersleri vermeye
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baslamis olan Saraybosnali hocamiz Prof. Dr. Muhammed Tayyib Okig ile calismama de-
vam ettim. Doktora sinavimda jiiri iiyesi olarak Muhammed Hamidullah Hoca bulun-
mustu ki bunu kendim icin seref kabul ediyorum. Tiirkiye'de ilahiyat egitiminin seviye
kazanmasinda séziinii ettigim hocalarimiza ilaveten Prof. Dr. Salih Tug hocarmizi da yad
etmek isterim. Pek ¢cok geng akademisyenin yetismesinde biiyiik pay sahibidir...”

Hamza Aktan kendi alaninda formasyonunu gelistirmek icin Hukuk Fakiiltesi li-
sans programina devam etmek istiyordu. Doktorasini 1976’da tamamladig1 sene, bu ni-
yetle Universitelerarasi Se¢me Sinavina girdi. Sinavda basarili olup istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi'ne kayit yaptirinca sorumlulugu daha da artt1, Hukuk Fakiiltesi’'nde
devam mecburiyetinin olmamasi onun icin bir avantaj olarak gériilebilir. Ancak sinav
dénemlerinde istanbul ile Erzurum arasinda 4deta mekik dokumasi kaginilamaz bir zo-
runluluktu. Karayolu ile yapilan ve yirmi saatten fazla siiren bu yolculuklar dort yildan
fazla stirmistiir. Bu slirecin verecegi yorgunluklar bir yana, bdylesi durumlarda yone-
timden izin almak bile her zaman kolay olmuyordu. Ote yandan &gretim eleman sayisi
yeterli gelmediginden, kendi fakiiltesinde vermekle gérevlendirildigi lisans derslerini
de yiiriitmek durumundaydi. Evli ve ¢ocuklu bir kisi sifatiyla iki fakiilteden birinde
hoca, digerinde 6grenci olarak gérevlerini yerine getirirken, bir yandan da dogentlik
tezini hazirhiyordu. ilahiyat fakiiltelerinde gérev yapan islam hukukgularinin, ayni za-
manda hukuk fakiiltesini de bitirmis olmalar: sik karsilasilan bir durumdur. Ancak dok-
torasini tamamladiktan sonra, Hukuk Fakdiltesi'ne baslayip bitiren bir hocamiz var mi-
dir bilmiyorum. Zira lisans tahsili i¢in ileri sayilabilecek bir yasta, iiniversite sinavin
kazanmak ve dile getirilen sartlar altinda zor sayilabilecek yeni bir programdan mezun
olmak kolay olmasa gerektir.

Yogun gegen yillarin ardindan 1980’de sene kaybetmeden Hukuk Fakiiltesi'nden
mezun oldu. Bundan bir yil sonra da Islim'da Madenlerin Hukuki Statiisii konulu ¢alisma-
styla alaninda tiniversite dogenti unvanir kazandi. 1982’den sonra kendi fakiiltesinde
béliim baskanligi ve dekan yardimciligi gérevlerinde bulundu. 1989 yilinda Mukayeseli
Islam Miras Hukuku baslikli eseriyle profesér kadrosuna atandi. 1992°de atandigi rektor
yardimciligi gérevi 2000 yilina kadar iki ddnem devam etti. 2003 yilinda, Prof. Dr. Ali
Bardakoglu'nun Diyanet isleri Baskanli§i déneminde, gérevlendirme usulii ile Din isler
Yiiksek Kurulu Baskani olarak tayin edildi. 28.06.2011 tarihinde yas haddinden emekli
oluncaya kadar bu gérevde kaldi. Kendisi irfan Yiicel'den sonra bu kurulun baskanligini

en uzun siire yapan kimsedir.

Giiniimiizde islam’m nasil yasanip temsil edilmesi gerektigi konusundaki diisiin-
cesi soyledir:
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“Giincellenecek olan sey bizim din konusundaki bilgilerimizdir. Yoksa Kur’an ve siinnet
elbette degismez. ibadetler, ahlak kurallar: ve iman esaslart degdismez. Ictihada agik olan
muamelat alanindaki bilgilerimiz ise, kiyamete kadar degisen ve gelisen sartlara gore
giincellenecektir. Ciinkii hayat durmuyor. Bilim ve teknolojideki gelismeler toplumlarin
biinyesinde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisimlere neden oluyor. Bu degisimlere paralel
olarak bizim de, yiizyillar 6ncesinin tarum toplumunun sartlarina gére olusmus muame-
lata dair yorumlarimizi ve telakkilerimizi, sanayi ve bilgi toplumlariin sartlarina gére
giincellememiz gerekiyor...”

Iyi derecede Arapca, Farsca ve Ingilizce bilirdi. ifa ettigi akademik ve idari go-
revleri sirasinda, yerli ve yabanci ¢ok sayida bilim, is ve devlet adamiyla tanisip g6-
riisme imkani buldu. Ayrica uzun siireli olmasa da Amerika, Avrupa, Ortadogu ve Orta
Asya Tiirk Cumhuriyetlerine seyahatler yapmistir. Bu sayede, kendisi ayni zamanda iyi
bir dinleyici ve gézlemci oldugundan hayata dair 6nemli bilgi ve tecriibeler edinmisti.

Emekliye ayrildiktan sonra evini istanbul’a tasidi. Kigin Istanbul Uskiidar’da ya-
zin Balikesir'in Edremit il¢esine bagh Altinoluk’ta ikamet ediyordu. Menhus pandemi-
den sonra dort mevsimi Altinoluk’ta gecirmeye baslamist1. Orada hastalanarak 08 Subat
2022 tarihinde dér-i bekAya irtihal etti. Cenazesi, cocuklarinin istegiyle Altinoluk ma-
hallesine 3 km mesafede bulunan Avcilar mezarligina defnedilmistir.

Akademik ve 6zel hayatinda hi¢ kimseye yiik olmamustir. Aksine yeri geldigi za-
mar, baskalarinin yiikiinii hafifletmek adina fedakarlik etmekten kaginmamigtir. Bir
akademisyen olarak ¢ok sayida 6grencisinin ve geng meslektasinin ilim yolunda ilerle-
mesi i¢in bilgi ve destegini asla esirgememistir. Yaptig1 bilimsel yayinlar ve danisman-
ligin yiirtttiigii yiiksek lisans ve doktora tezlerine ait bilgiler asagidaki listelerde gos-
terilmistir.

Hepsi de erkek olmak tizere dért cocugu vardir. En bilyiikleri Mehmet ve onun
kiigligli Fuat endiistri mithendisi olmugslar ve yurt disinda doktoralarini yapmislardir.
Biiyligii bir iniversitemizde profesér unvaniyla ¢alismalarina devam etmektedir. Kii-
ciigii ise yurt disinda bulunan uluslararas: biiyiik bir sirketin, alaniyla ilgili biriminde
yonetici konumundadir.  Ogullarindan tiglinciisii Turgut mimar, dérdinciisii Yunus
Sadi eczaci olup kendi mesleklerini icra etmektedirler.

Sabur, giiclii irade, siiklinet ve vakar rahmetlinin en belirgin 6zelligiydi. Biz ken-
disinden raz idik; Allah da ondan razi olsun. Ruhunu sid ve mekanini cennet eylesin.

Geride kalanlarina, meslektaslarina ve sevenlerine hayirli ve uzun émiirler versin.

“O a5 G {.J w3l 5 .8 187 [Her canli 6liimii tadacaktir; sonunda déniip hu-

zuruma geleceksiniz (Ankebiit Suresi 29/57)].
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Editére Mektup/Letter to Editor

Sayin Fatih Yiicel'in Miilahazalar1 Uzerine Kisa Bir Agiklama”

Dr. Yasin CEVIK
Hakim, Ankara Bslge Adliye Mahkemesi, 6. Ceza Dairesi Uyesi
csyasincevik@gmail.com

Tiirkiye Adalet Akademisi, 2017 senesinde biiyiik hukukcular Ali Himmet Berki
ile Mustafa Resit Belgesay’in kitaplarini peyderpey yayinlamaya karar vermistir. Ne var
ki Mustafa Resit Belgesay'in mirascilar1 bu fikre sicak bakmadigi i¢in onun eserlerini
yayinlama imkani bulunamamistir. Ali Himmet Berki’nin mirascilarina ulagmak i¢in alt1
aydan fazla bir siire ¢aba sarf edilmis, nihayet biiyiik sair Kamil Esfak Berki ile degerli
hukukg¢u Omer Berki’nin samimi gayretleri sayesinde diger mirasgilarin da muvafakati
alinarak ilk 6nce Hukuk Mantigi ve Tefsir isimli eserin basilmasi i¢in yayin sgzlesmesi im-
zalanmustir. Bilindigi gibi bu eser 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun hima-
yesinde olup eserin telif haklari mirasgilarina aittir.

Yayin sézlesmesinde eserde yapilacak biitiin tasarruflar icin Omer Berki’nin izin
vermesi sart kosulmustur. Eser bize intikal etti§inde sadelestirme yapilmamasi ve fakat
imlanin bugiinkii imlaya uyarlanmasi diisiiniilmiis mamafih Omer Bey imlaya da miida-
hale edilmesine riza géstermedigini belirtmistir. Bunun tizerine eser birkag kez Aka-
demi personeli tarafindan okunduktan sonra iki kez de Omer Bey tarafindan okunmus,
Omer Bey’in talebi iizerine dogru yanlis cetveli metne islenmis, miilga kanunlari iceren
indekslerin ¢ikarilmasi uygun gériilmiistiir. Omer Bey, orijinalligin korunmasi endise-
siyle tahkike de miisaade etmemistir.

Merhum Omer Berki, eserin aslini koruma konusundaki hassas tavrint muhafaza
etmekle beraber, milk, vilayet, ad gibi bazi kelimelerin bugiin farkli anlasilabilecegi mii-
lahazasi ile imlalarinin degistirilmesini, baz1 agik imla hatalarinin diizeltilmesini talep

etmis diger kelimelere ise dokunulmamasini istemistir.

Dijital platformlarda ¢ok sayida sozlitk bulunmasi ve esasen okumada bir kolay-
lik saglamamasi sebebiyle esere sozlitk eklenmesini zait gérmiistiir.

Bu metin, dergimizin Haziran 2021 tarihli 37. sayisinda (275-300) yayimlanan Fatih YOCELe ait “Ali Him-
met Berki'nin ‘Hukuk Mantig1 ve Tefsir’ isimli Eserinin Yeni Baskisina Dair Bazi Miilahazalar” isimli ma-
kale hakkinda Yasin GEViK’in kaleme aldig1 editére mektup yazisidir.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 39 (Haziran 2022): 343-344


mailto:csyasincevik@gmail.com

344 | Editdre Mektup: Sayin Fatih Yiicel'in Miilahazalar1 Uzerine Kisa Bir Agiklama

Onemle belirtelim ki eserin 2. baskisinin yayinlanmasinda ilmi usul ve esaslar
degil eserin hak sahibi olan mirascilarinin talepleri 6n planda tutulmus, mirasgilarin
talep ve tasarruflar1 digina kesinlikle ¢ikilmamistir. Baskiya verilen niisha, Omer
Berki'nin okuyup onayladigi niishadir. Hatadan masun olmadigimiz ctimlenin malumu
olup biitiin bu gayretlere ragmen eserde -¢ogu tarayicidan kaynaklanan- bazi imla ha-
talarina tesadiif edilmis ise bunlar da eserin tiglincii baskisinda kolaylikla diizeltilebile-
cek mahiyettedir.

Bu vesileyle, Ali Himmet Berki’nin bu miistesna eserinin ilk basimindan 70 yil
sonra Akademi yayinlar1 arasindan ¢ikmasina miisaade ederek bizleri onurlandiran
Berki ailesine sonsuz siikranlarimi sunuyor, gecen sene ani bir sekilde kaybettigimiz
degerli hukukgu, kiymetli biiyiigiim ve agabeyim Avukat Omer Berki'yi hasretle ve rah-
metle yad ediyorum.
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