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Arastirma Makalesi/Research Article

Ordu ili Findik Bahgelerinde Hint cilegi [Potentilla indica (Jacks.) Th.Wolf.]
Tiriiniin Varhgi

Hikmet YONAT"!, Onur KOLOREN!

' Ordu Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bitki Koruma Béliimii, Ordu
*Corresponding author: hikmetyonat@odu.edu.tr

OZET

Potentilla indica (Jacks.) Th.Wolf, Dogu ve Giiney Asya kokenli bir bitki olup, bir ¢ok iilkeye yayilmis durumdadir. Orta Avrupa
iilkelerinde 19. ylizyilin baslarindan itibaren siis bitkisi olarak kullanilmast sonucu popiilasyonu hizla artarak dogal ekosistemlerde
istilact tiir durumuna gelmistir. Tiirkiye Florasi incelendiginde bu tiiriin Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yayilis gosterdigi, bolgede yer
alan Rize ili ¢ay bahgelerinde sorun olusturan bir yabanci ot tiirii oldugu goriilmektedir. 2021 yilinda Ordu ili findik bahgelerinde
yapmis oldugumuz kayit altina alinmamus istilact yabanci ot tiirlerinin belirleme ¢alismasinda, P. indica’nin bazi findik bahgelerinde
yayilis gosterdigi tespit edilmistir. Survey yapilan 75 findik bahgesinden, 16 bahgede P. indica tiirliniin varligi tespit edilmistir.
Yiikseklik ve denize uzaklik baz alinarak yapilan survey sonucu ii¢ bélgeden de yabanci ot tiirline rastlanmigtir. Bundan dolay tiir,
findik bahgelerinde genis bir yayilis gdstermistir. P. indica, bdlgede yogun olarak bulunan ve genellikle ayni habitati paylasan Fragaria
vesca tiiriin meyve ve yaprak yapisi dzellikleri ile benzerlik gostermektedir. Her ikisi de Rosaceae familyasina ait ¢ok yillik yabanci ot
tirleridir. Ayirt edici 6zellikleri, ¢igek rengi ve meyve 6zellikleridir. F. vesca'nin beyaz cigekleri, tatl ve hafif sarkik meyveleri ile P.
indica'mn san cicekleri ve dik duran tatsiz meyveleri birbirinden ayirt edici 6zellikleridir. iki tiiriin benzerliginden dolay1 findik
bahgelerinde daha dnce yapilan vejetasyon yapisi inceleme galismalarinda tiirlerin birbirleri ile karistirildig1 ve bu nedenle tiiriin tespit
edilemedigi veya bulagmasinin yeni olabilecegi tahmin edilmektedir. Bu ¢aligma, tiiriin Ordu ili i¢in ilk kayit niteliginde olup, tiir
hakkinda genel bilgiler vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Potentilla indica, findik, istilaci, survey, yabanci ot, Ordu, Tiirkiye

Presence of Indian strawberry [Potentilla indica (Jacks.) Th.Wolf.] Species in
Hazelnut Orchards in Ordu Province

Abstract

Potentilla indica (Andrews) Th.Wolf. is a plant originating from East and South Asia and has spread to many countries. In Central
European countries, as a result of its use as an ornamental plant since the beginning of the 19th century, its population has increased
rapidly and has become an invasive species in natural ecosystems. When the flora of Turkey is examined, it is seen that this species
spreads in the Eastern Black Sea Region and is a weed species that creates a problem in the tea orchards of Rize province located in
the region. In our study to determine unregistered invasive weed species in hazelnut orchards in Ordu province in 2021, it was
determined that P. indica species spread in some hazelnut orchards. The presence of P. indica species was determined in 16 orchards
out of 75 hazelnut orchards examined. As a result of the survey based on altitude and distance from the sea, weed species were found
in all three regions. Therefore, the species has spread widely in hazelnut orchards. P. indica is similar to the fruit and leaf structure
characteristics of Fragaria vesca, which is densely found in the region and generally shares the same habitat. Both are perennial weed
species belonging to the Rosaceae family. Its distinguishing features are flower color and fruit characteristics. F. vesca has white
flowers, sweet and slightly drooping fruit and P. indica has yellow flowers and upright tasteless fruit are their distinguishing features.
Due to the similarity of the two species, it is estimated that the species were confused with each other in previous studies of vegetation
structure in hazelnut orchards and therefore the species could not be detected or its contamination may be new. This study is the first
record of the species in Ordu province and gives general information about the species.

Keywords: Potentilla indica, hazelnut, invasive, survey, weed, Ordu, Turkey
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1.GIRIS

Potentilla indica (Jacks.) Th.Wolf, Rosaceae familyasina
ait cok yillik bir bitki tiiriidiir. P. indica tiirii literatiirde
“Hint c¢ilegi” olarak biliniyor olsa da Tiirkiye Bitkileri
Listesi’nde “Sabun ¢ilegi” olarak isimlendirilmektedir.
Bazi kaynaklarda ise parmak otu diye de gecmektedir.
Tiirkiye Bitki Florasi’nda Duchesnea indica (Andrews)
Teschem. olarak kaydedilen tiir Tiirkiye Bitkileri Listesi
adli ¢alismada da ayni isim ile yayinlanmistir (Sarpkaya,
2021). P. indica govde ve ozellikle meyve yapist ile
olduk¢a karmagik bir tirdiir. Bu nedenle yapilan
isimlendirme oldukga fazla sinonime neden olmustur. P.
indica’nin ait oldugu ilk cins Duchesnea cinsidir ve 1810
yilinda J. E. Smith tarafindan literatiire kazandirilmistir.
Meyve yapist sebebiyle bazi bilim insanlari tarafindan
Fragaria cinsine de dahil edilmistir (Eriksson ve ark.,
2003). Potentilla cinsinin meyve, ¢igek ve govde
yapilarinin birbirine ¢ok benzedigini ve bundan dolay1
polifiletik bir cins oldugunu bildirilmektedir (Eriksson ve
ark., 1998).

P. indica, Dogu ve Giiney Asya kokenli bir tiir olup,
birgok iilkeye yayilmis durumdadir (Mitich, 1995; Elias,
2013; Kar ve ark., 2014). Orta Avrupa’da ise bazi
bolgelerde istilact tiir olarak kayit altina alinmistir
(Lieflander ve Lauerer, 2007). Tiirkiye Florasi
incelendiginde bu tlirin Dogu Karadeniz Bolgesinde
yayilis gosterdigi, bolgede yer alan Rize ili c¢ay
bahgelerinde sorun olusturan bir yabanci ot tiirii oldugu
bildirilmistir. P. indica ayn1 familyada olan Fragaria
vesca ile genellikle ayn1 habitat1 paylasmaktadir. iki tiiriin
meyve ve yaprak yapisi birbirine ¢ok benzemektedir.
Ancak en ayirt edici 6zellikleri ¢igek rengi ve meyve
ozelligidir (Terzioglu ve Bozkurt, 2020).

Diinya genelinde P. indica tiiriin ekonomik ve tibbi
acidan kullanimi oldukga yaygindir (Sarpkaya, 2021).
Bitki, kanser tedavisinde ve ¢esitli hastaliklarin
iyilestirmesinde  yillardir  bircok  iilke tarafinda
kullanilmaktadir (Kim ve ark., 2005; Shoemaker ve ark.,
2005; Zhao ve ark., 2008; Chen ve ark., 2017; Yang ve
ark., 2019). Ayrica Littschwager ve arkadaglarinin (2010)
yaptiklari ¢alismada P. indica’nin istilaci bir tiir oldugunu
bildirmisglerdir.

Giliney Kore mera alanlarinda P. indica yabanci ot
tiiriin sorun teskil ettigi (Lee ve ark., 2015), yine farkli
iilkelerde bitkinin istilact bir tir oldugu ve bazi
hastaliklara konukg¢uluk yaptigi bildirilmistir
(Wolczanska ve Piatek, 2010; Fraiture, 2011). Ayrica
bitki Polonya’da tarim alanlart disinda ¢ok sayida alana
yayilmis durumdadir (Panek ve Piwowarczyk, 2017).

2021 yilinda Ordu ili findik bahgelerinde yapmis
oldugumuz c¢aligmadan bazi kaynaklarda istilact tiir
olarak da gegen P. indica yabanci ot tiiriin ildeki findik
bahgelerinde varligi ve yayilist tespit edilmesi
amaglanmigtir. Yiriitilen bu g¢alismadan elde edilen
sonuglar Ordu ili icin ilk kayit niteliginde olup, tiir
hakkinda genel bilgiler igermektedir.

2. MATERYAL VE METOD

Ordu ili 40°18'-41°08' kuzey paralelleri ile 36°52'-38°12’
dogu meridyenleri arasinda yer alip, yliz6l¢iimii 5.952
km?’dir. Ilin kuzeyinde Karadeniz, dogusunda Giresun,
batisinda Samsun, giineyinde Sivas ve Tokat illeriyle
cevrilidir (Sekil 1). Ordu ilinde tipik Karadeniz iklimi
goriilmekte olup, kislar 1lik yazlar ise serin gegcmektedir.
Yilin hemen hemen biitiin aylarinda mevsime uygun
yagiglar meydana gelmektedir. Ortalama yilin 150 giinii
yagishi gegmektedir. Sahilden iceriye girdik¢e karasal
iklim hiikiim siirer. Sicaklik yilda ortalama 10 giin
0°C’nin altina diismekte ve karin yerde kalma siiresi 10
giinii gegmemektedir (Anonim, 2020a).

Survey c¢alismasinin asil materyali, Ordu ilinde
bulunan findik bahgeleri ve bu bahgelerde bulunan
yabanci ot tiirleri olusturmustur. Yabanci otlarin dagilimi
iizerinde onemli bir etkisi olan iklimsel faktorler g6z
oniinde bulundurularak Ordu ili deniz seviyesinden
ylikseklik ve uzaklik baz alinarak ii¢ kola ayrilmistir.
Sahil kolu (0-250 m), orta kol (251-500 m) ve yiiksek kol
ise 501 metre ve Ustii yiikseklige sahip findik bahgeleri
olusturmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Ordu ilin ilgelerini gdsteren harita (Anonim, 2020b) ve survey yapilan bahgeleri gésteren uydu goriintiisii

Her kolda 25 bahge olmak iizere toplam 75 findik
bahgesinde &rnekleme yapilmustir. Ilgelerin  findik
tretim alanlar1 g6z Oniinde bulundurularak bahge
sayilart  belirlenmistir  (Cizelge 1.) Ornekleme
yapilirken, bitkinin fenolojik donemi gbz Oniinde
bulundurularak Mayis ile Agustos aylarinda yapilmistir.
Ornekleme yapilan findik bahgelerinin  arasinda
ortalama 10 km mesafe olmasina dikkat edilerek, gidilen

her bolgeyi en iyi temsil edecek sekilde en az bir
dekarlik alana sahip findik bahgelerinde koésegenler
dogrultusunda bitki sayimi1 yapilmustir. Bitkinin yayilis
gosterdigi  bahgelerde herbaryum igin  Grnekler
alimmustir. P. indica tiiriin teshisi Flora of Turkey (Davis
ve ark., 1988) ve Tiirkiye’deki Potentilla L. (Rosaceac)
cinsinin (D Grubu) Taksonomik Revizyonu (Sarpkaya,
2021) adli eserlerden yararlanilarak yapilmistir.

Cizelge 1. Ilgelerin findik iiretim alan1 ve survey yapilan bahge sayis1 (TUIK, 2020)

iice Ada Findik Uretim Bahge iice Adr Findik Uretim Bahge

Alam (Dekar) Sayisi Alam (Dekar) Sayisi

(adet) (adet)
Akkus 55756 2 Ikizce 94733 2
Altinordu 272134 8 Kabadiiz 86716 3
Aybasti 91213 5 Kabatas 46758 2
Camas 70157 4 Korgan 87609 3
Catalpinar 48716 4 Kumru 117898 2
Caybasi 63533 2 Mesudiye 30497 2
Fatsa 270479 7 Persembe 193315 3
Golkoy 140751 3 Ulubey 177054 8
Giilyal1 32962 2 Unye 297164 8

Glirgentepe 101558 5

Ordu ili, findik tiretimi bakimindan Tiirkiye’de ilk
sirada yer almaktadir. Ulkenin findik = {iretiminin
ortalama %28’1 bu ilden saglanmaktadir. Ayni1 zamanda
ilin tarim topraklarinin yaklasik olarak %85’ini findik
tarim alanlar1 olusturmaktadir (TUIK, 2020).

2.1. P. indica’mn TURKIYE’DEKI HABITATI ve
DAGILIMI

P. indica, Dogu ve Gliney Asya kokenli bir bitki olup,
¢ok sayida kita ve iilkeye yayilmis durumdadir (Mitich,
1995; Liefldnder ve Lauerer, 2007; Elias, 2013; Kar ve
ark., 2014). Tirkiye’de ise Dogu Karadeniz Bolgesi’nde
yer alan Rize, Artvin (Terzioglu ve Bozkurt, 2020) ve

Ordu (bu galisma ile) illerinde tarim ve tarim disi
alanlarda tiirtin varlig1 saptanmistir. Genellikle ¢ay ve
findik bahgelerinde, yol kenarlari, mera alanlart ve
orman altlarinda bitkinin yayilis gosterdigi tespit
edilmistir (Terzioglu ve Bozkurt, 2020; Sarpkaya,
2021). P. indica, azot oranm yiiksek topraklari, nemli ve
golgeli habitatlar1 tercih etmektedir. Adaptasyon
yetenegi yliksek bir bitki oldugu, tohumlar1 kuslar ve
insanlar tarafindan yayildig: bildirilmektedir (Branquart
ve ark., 2012).

Ordu ilinde 75 findik bahgesinde yapilan survey
sonucunda 16 findik bahgesinde P. indica tiiri
saptanmustir. Yiikseklik ve denize uzaklik baz alinarak
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survey yapilan ii¢ koldan da yabanci ot tiiriin yayilig
gosterdigi tespit edilmistir. Ozellikle sahil ve orta kolda
daha fazla bulundugu, bahge biiytikliigii ve arazi rolyefi
tiriin dagiliminda etkisi yoktur (Cizelge 2). P. indica,
bazi findik bahgelerinde yogun popiilasyon olustursa da

bolgede sorun olusturacak 6nemli yabanci ot tiirleri
arasinda yer almamaktadir. Ancak bu yabanci ot tiirii de
findik bahgelerinde bulundugu ve ileride nasil bir
popiilasyon yogunlugunu olugturacagi bilmek icin takip
edilmesi gerekmektedir.

Cizelge 2. P. indica tiiriiniin bulundugu 16 findik bahgesi hakkinda genel bilgiler

Kol/ Bahge

Rakim

Bilge Ilgeler/Mahalle Biiyiikliigii (da) Enlem Boylam (m) Rolyef
1  Gilyali Ayrilik 30 40.959124 38.087210 113 Orta egim
1 Giilyali Turnasuyu 2 40.950418 38.003502 80 Diiz-diize yakin
1  Altinordu Cumhuriyet 20 40.974933 37.951346 7 Diiz-diize yakin
1 Altiordu Eytiplii 10 40.927167 37.942125 21 Diiz-diize yakin
1  Altinordu Boztepe 16 40.970233 37.853930 100 Orta egim
1 Unye Cevizdere 10 41.110457 37.339176 10 Diiz-diize yakin
1  Kabadiiz Esenyurt 5 40.888134 37.905928 250 Orta egim
2  Kabadiiz Karakiraz 8 40.865616 37.885948 480 Orta egim
2  Kabadiiz Baskoy 8 40.848075 37.873340 460 Dik egim
2 Ulubey Kadioglu 5 40.897368 37.789162 260 Dik egim
2 Camas Merkez 4 40.902222 37.526132 490 Dik egim
2 Catalpinar Goller 2 40.922266 37.455165 440 Dik egim
2 Catalpmar Kiran 5 40.891073 37.443907 270 Orta egim
2 Kumru Karaagag 1 40.902528 37.321786 330 Hafif Egim
3  Camas Uzunali 6 40.874878 37.537287 900 Dik egim
3 Aybasti Cakirlt 3 40.678661 37.355909 1230  Diiz-diize yakin

2.2. P. indica’min BOTANIK TANIMLAMASI

P. indica, Rosaceae familyasina ait ok yillik ¢igekli bir
bitki tiiriidiir. Diinya genelinde yaygin olarak “Hint
cilegi” olarak biliniyor olsa da Tiirkiye Bitkileri
Listesi’nde “Sabun ¢ilegi” olarak isimlendirilmektedir.
Tiir, ¢cok yillik ince zayif stolonlu ve stolon belirgin
tiylidir. Govde yerde siriiniici 25-100 cm, goévde
diigiimlerinden koklenir, yesil renkli, ciliz ve yatik
tiyliidiir. Yapraklar {i¢ yaprak¢ikli, yaprak¢iklar
belirgin sapli, yumurtams: sekilli, 10-30 x 5-20 mm,
kenarlart disli-kiitdigli, olgun yaprake¢iklarda kenar
say1s1 4-9 ve ucu sivridir. Yaprak sap1 olduk¢a uzun 60-
300 mm, sitipiil disli ve l¢ pargali, 4-8 x 2-4 mm,
yumurtamsi-mizraksi, ucu sivridir. Cigek sap1 yaprak
koltuklarindan ¢ikar ve tek cigeklidir. Cigek tablasi

stingerimsi, parlak kirmizi ve tatsizdir. Ek¢anak bariz ti¢
loblu, yesil renkli, 5 adet genislemis ters yumurtamsi,
meyveli donemde ekganaklar agagi yonlii sarkik ve ucu
sivri. Canak yapraklar yesil 5 adet, 7-10 x 4-5 mm,
yumurtamst ve ucu sivridir. Tag¢ yapraklar sar1 renkli
olup, boyu ¢anak yapraklarmin boyunu belli belirsiz
geger, ¢capt 16-22 mm, tag yapraklar 5 parcali, 8-11 x 4-
6 mm, genislemis ters yumurtasi ve ucu derin girintilidir
(Sekil 3).

Erkek organ 20’den fazla, iplik¢ikler sar1 renkli ve
bazi iplik¢ikler uzun bazilar1 kisadir. Meyve 0,8-1,2 x
0,5-0,9 mm, yumurtamsi, yiizeyi diizgiin ve tiiyslizdiir
(Sarpkaya, 2021).
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Sekil 3. P. indica’nin yaprak, ¢icek, meyve ve herbaryum goriintiisii (Fotograf: H. Yonat)

P. indica govde ve oOzellikle meyve yapist ile
oldukca karmasik bir takson oldugu i¢in bu nedenle
yapilan isimlendirme hatalar1 yiiziinde olduk¢a fazla
sinonimi ortaya ¢ikmigtir. Tiirlin birden ¢ok sinonim
isimleri su sekilde; Fragaria indica Andrews, Bot.
Repos., Duchesnea indica (Jack.) Forke, Duchesnea
fragiformis Sm., Trans. Linn. Soc., Duchesnea major
Makino, Dushesnea wallichiana (Ser.) H. Hara,
Fragaria malaya Roxb., Fragaria arguta Hook.,
Fragaria nilagirica Zenker, Fragaria roxburghii Wight
& Armn., Potentilla denticulosa Ser., Potentilla durandii
Terr. & A. Gray, Potentilla fragariifolia Lehm.,
Potentilla trifida ve Potentilla wallichiana Ser. (Davis
ve ark., 1988; Anonim, 2021; Sarpkaya, 2021)’dir.

3. CEVRESEL ve SOSYAL EKONOMIK
ETKIiLERI

Diinya genelinde P. indica tiirii ekonomik, tibbi ve siis
bitkisi olarak kullanimi olduk¢a yaygindir. Asya
ilkelerinde yiizyillardan beri bu tiir gesitli kanser
hastaliklarin tedavisinde geleneksel olarak
kullanilmaktadir (Peng ve ark., 2012). Bitki tiirli kanser
hiicrelerini engelledigi (Shoemaker ve ark., 2005; Chen
ve ark., 2017; Yang ve ark., 2019), iltihap kurutucu ve
ates diigliricii oldugu (Zhao ve ark., 2008), mide,
mesane, bobrek, prostat ve karaciger de olusan tiimérleri
onemli oOlglide engelledigini (Kim ve ark., 2005)
bildirmislerdir. Ayrica Littschwager ve arkadaglarinin
(2010) yaptiklari calismada P. indica’nin istilact bir tiir
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oldugu ve azotlu topraklarda gelisimi ve rekabet
giiciiniin yiliksek oldugu saptamislardir.

P. indica tirin agir metal olan Cd elementin
blinyesine  kolayca  alabildigi, fizyolojik ve
biyokimyasal indekslerin azalmasina neden oldugu
saptanmistir (Jiang ve ark., 2017). Genellikle aym
habitat1 paylasan P. indica ile F. vesca tiirleri arasindaki
rekabetin arastirilmasit sonucunda biri digerini dogrudan
etkilemedigi saptanmistir. Fakat P. indica tiirii, azot
orani yiiksek topraklarda biyokiitlesini hizli bir sekilde
arttirarak avantajli  duruma geg¢mekte, az olan
topraklarda ise biyokiitlesi azalarak rekabet giicii
zayiflamaktadir. Bu nedenle bitki azotlu topraklarin
gostergesi olabilmektedir (Littschwager ve ark., 2010).

Giliney Kore Jeju adast mera alanlarinda yapilan
calismada P. indica’nin problem olusturan bir tiir
oldugunu bildirmislerdir (Lee ve ark., 2015). Belgika'da
yapilan bir ¢alismada bitkinin istilaci bir tiir oldugu ve
Frommeella mexicana funfus tiirii ile konukgu ve parazit
iligkisi oldugu saptanmustir (Fraiture, 2011). Polonya
Malopolska sehrinde P. indica tiiriiniin siirgiin kisminda
F. mexicana fungus tiirliniin pas hastaligina neden
oldugunu bildirmislerdir (Wolczanska ve Piatek, 2010).
Ayrica bitki Polonya’da yol kenarlari, kaldirimlar, okul
bahgeleri, mezarliklar ve parklar olmak iizere ¢ok sayida
alana yayilmig durumdadir (Panek ve Piwowarczyk,
2017). Cin’in Pekin eyaletinde yapilan bir aragtirmada
kent merkezlerin yesillendirme ve yabanci otlar1 kontrol
altina almak i¢in P. indica tirii Ortiicli bitki olarak
kullanilmis ve pozitif yonde bir sonug elde edilmistir (Li
ve ark., 2011). Ayrica oOrtiicii bitki olarak kullanilan P.
indica’nin  yapraklarindaki antioksidan enzimleri
sayesinde asir1 sulama ve kurakliga karst direng
gosterdigi bildirilmistir (Zhang ve ark., 2013).

Hint ¢ilegi ayn1 zamanda meyvesi yenilebilen bir
bitki tiiriidiir. Fakat meyvesi tatsiz ve lezzetsiz oldugu
icin pek tercih edilmemektedir (Anonim, 2021).

4. TARTISMA VE SONUC

Bu calismada F. vesca ile ayni familyada yer alan ve
findik bahgelerinde kayd1 yeni olan P. indica yabanci ot
tirin  Ordu ilindeki yayiligi, habitati, botanik
tanimlanmasi, sosyal ve ekonomik etkileri hakkinda
bilgiler verilmistir. P. indica, Rosaceae familyasina ait
¢ok yillik ¢igekli bir bitki tiirii olup, diinya genelinde
yaygin olarak “Hint ¢ilegi” olarak biliniyor olsa da
Tirkiye’de meyve ozelliginden dolay1r “Sabun ¢ilegi”
olarak isimlendirilmektedir. Meyvesi ezildiginde sabun
gibi koptiklendigi ve elde kayganlik hissi verdigi i¢in bu
ismin kullanildigini diisiinmekteyiz.

Ordu ilinin biitiin ilgelerini kapsayacak sekilde 2021
yilinda findik bahgelerinde yapilan survey sonucu 75

bahgenin 16 sinda P. indica tiirii saptanmustir. Yiikseklik
ve denize uzaklik baz alinarak ornekleme yapilan ii¢
koldan da yabanci ot tiiriin yayilis gosterdigi tespit
edilmistir. Ozellikle sahil ve orta kolda daha fazla
yayildigin1 gorebilmekteyiz. Daha 6nceki caligmalarda
tirin 0-500 metre yiikseklige kadar olan alanlarda
yayilis gosterdigi bildirilmistir (Giiner ve ark., 2012;
Sarpkaya, 2021). Fakat yaptigimiz ¢aligmada tiirtin 1230
metre yiikseklige kadar yayilis gosterdigi tespit
edilmistir (Cizelge 2). Bahge biiyiikliigii ve arazi rolyefi
ozellikleri tiiriin dagilimini etkilememistir. Branquart ve
ark., (2012) bu tiiriin genis adaptasyon yetenegine sahip
oldugunu bildirmislerdir. Yiiksek adaptasyon yetenegi
ve insanlarin ¢esitli alanlarda (peyzaj, tibbi, ortiicii bitki
vb.) kullanilmas: ile birlikte bir¢ok iilkeye yayilmis
durumdadir (Anonim, 2021).

Tiirkiye'nin florast incelendiginde tiiriin Dogu
Karadeniz Bolgesinde yer alan Rize, Artvin ve Ordu (bu
calisma ile ilk defa) illerinde yayildigi, genellikle cay ve
findik bahgelerinde, yol kenarlari, mera alanlari ve
orman altlarinda yayilis gosterdigi tespit edilmistir.
Rize ili ¢ay bahgelerinde ise sorun olusturan bir yabanct
ot tlirli oldugu bildirilmistir (Terzioglu ve Bozkurt,
2020; Sarpkaya, 2021). P. indica, azot orani yiiksek
topraklari, nemli ve golgeli habitatlar1 tercih eden
(Branquart ve ark., 2012) bir tiir oldugu i¢in Karadeniz
Bolgesinde iklim dzelliklerinden dolay1 hizli bir sekilde
yayilacagi ve findik bahgelerinde sorun
olusturabilecegini diisiinmekteyiz.

P. indica tiriin ekonomik ve tibbi agidan kullanimi
diinyada oldukca yaygindir. Bazi ilkelerde park ve
bahgelerde siis bitkisi olarak  kullanilmaktadir
(Sarpkaya, 2021). Fakat bizim {ilkemizde yapilan
literatiir taramasi sonucu tiirin kullanim alanina
rastlanilmamustir. Bitki, yurt diginda ¢esitli alanlarda
degerlendirilmektedir. Cin’de kent merkezlerinin
yesillendirmesinde ve yabanci otlart kontrol altina
almak i¢in P. indica tiirii ortlicti bitki olarak kullanilmig
ve pozitif yonde bir sonu¢ elde edilmistir (Li ve ark.,
2011). Ortiicii  bitki olarak kullanilan bitkinin
yapraklarindaki antioksidan enzimleri sayesinde asiri
sulama ve kurakliga karsi direng gosterdigi bildirilmistir
(Zhang ve ark., 2013). Ayrica kanser hiicrelerin
engelledigi (Shoemaker ve ark., 2005; Chen ve ark.,
2017; Yang ve ark., 2019), iltihap kurutucu ve ates
diistiriicii oldugu (Zhao ve ark., 2008), mide, mesane,
bobrek, prostat ve karaciger de olusan tiimdrleri 6nemli
Olciide engelledigini (Kim ve ark., 2005) bildirmislerdir.
Bununla birlikte Littschwager ve arkadaglarin (2010)
yaptiklar calismada bitkinin 6zellikle azotlu topraklarda
daha iyi gelistigi ve uygun ekolojik kosullarda rekabet
giicliniin yiiksek oldugu saptanmiglardir. Yine tiiriin
agir metal olan Cd elementin biinyesine kolayca
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alabildigi, fizyolojik ve biyokimyasal indekslerin
azalmasina neden oldugu saptanmistir (Jiang ve ark.,
2017). Tirkiye’de bitkinin popiilasyon yogunlugu
nedeniyle tarim alanlarinda ¢ok fazla sorun olusturmasa
da bazi tilkelerde mera alanlarinda (Lee ve ark., 2015),
okul bahgelerinde, kaldirimlarda, yol kenarlarinda ve
mezarliklarda sorun teskil ettigi bildirilmektedir (Panek
ve Piwowarczyk, 2017). Ayrica bitkinin bazi fungal
hastaliklara konukguluk yaptigi da bilinmektedir
(Wolczanska ve Piatek, 2010; Fraiture, 2011).

Hint ¢ilegi, F. vesca gibi meyvesi yenilebilen bir
bitkidir. Fakat meyvesi tatsiz ve lezzetsiz oldugu icin
yore halki tarafindan pek tercih edilmemektedir.
Meyvesi ¢ok fazla yenildiginde karin agrisi
yapabilmektedir. Yapilan literatiir taramast sonucundan
bitkinin insanlarda ve hayvanlarda toksisiteye neden
olmadig1 saptanmistir (Anonim, 2021).

Karadeniz bolgesinde yogun popiilasyon olusturan
F. vesca ile ayn1 familyada yer alan P. indica genellikle
ayn1 habitati paylagsmaktadir. Her iki tiirin ¢igeklenme

5. TESEKKUR

zamani mayis- agustos aylarmin arasinda olup, tiirlerin
meyve ve yaprak yapist birbirine ¢ok benzemektedir.
Ayirt edici ozellikler; ¢igeklerin rengi ve meyvelerin
ozellikleridir. F. vesca'nmin beyaz g¢icekleri ve tath
meyveleri, P. indicanm ise sar1 ¢igekleri ve dik duran
tatsiz meyveleri ile ayirt edilmektedir. Iki tiiriin
benzerliginden dolayr findik bahgelerinde daha once
yapilan vejetasyon yapist inceleme ¢aligmalarinda
tiirlerin birbirleri ile karistirildigi ve bu nedenle tiiriin
tespit edilemedigi veya bulagsmasmin yeni olabilecegi
tahmin edilmektedir. P. indica, baz1 findik bahgelerinde
yogun popiilasyon olustursa da bolgede sorun
olusturacak onemli yabanci ot tiirleri arasinda yer
almamaktadir. Ancak bu yabanci ot tirii de findik
bahgelerinde varlig1 tespit edildigi ve bazi bahgelerde
yogun popiilasyon olusturdugu icin gozetim altinda
tutulmasi gerekmektedir. Ayrica bu ¢aligma tiiriin Ordu
ili i¢in ilk kayit niteliginde olup findik bahgelerindeki
yayilisinin saptanmasit ile birlikte yeni ¢aligsmalara
kaynak olusturacaktir.

“Bu ¢aligma Ordu Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Komisyonunca kabul edilen B-2122 no’lu proje kapsaminda

desteklenmistir.” Finansal olarak destekleyen Ordu Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi’ne

tesekkiir ederiz.
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OZET

Bugday alanlarinda yabanci otlar bugdayin suyuna, besin maddelerine ortak olmak icin rekabet etmek suretiyle onemli verim kayiplara
yol agmaktadir. Ancak yabanci otlardan kaynaklanan verim kayiplarini belirlemek ve yabanci ot kontrol stratejilerini olusturmak igin
bugday alanlarinda yabanci ot tiirlerinin yayginlik ve yogunluklarinin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’de bugdaym yaklasik
%20’sinin tretildigi Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan Batman ili bugday ekim alanlarinda goriilen yabanci otlarin tespit
caligmalar1 2015 ve 2016 yillarinda toplam 150 tarlada yapilmistir. Calismada bugday alanlarinda goriilen yabanct ot tiirlerinin yayginligi,
yogunlugu, 6zel ve genel kaplama alanlar1 hesaplanmistir. Survey caligmalar1 sonucunda; Batman’da 28 familyaya ait 95 cins ve 114
yabanci ot tiirii bulunmustur. Yaygmhigi %50°den fazla ve yogunlugu 1 bitki/m?’nin iizerinde olan tiirler; Avena sterilis L., Sinapis arvensis
L., Galium tricornutum Dandy, Lolium spp., Vicia sativa L., Papaver spp. ve Convolvulus arvensis L. olarak saptanmistir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda Batman bugday alanlarinda 6zellikle yabani yulaf ve yabani hardalin sorun olusturdugu ve yabanci otlarin
miicadelesinde hedeflenen basarinin saglanamadigi anlasilmaktadir. Sonug olarak yapilan ¢aligsmalar 1s18inda bolge i¢in biiyiik 6neme
sahip bugday tariminda; verim ve kalitenin artirilmasi, iiretim maliyetinin diisliriilmesi i¢in yabanci otlarin miicadelesinde Entegre
Miicadele ve Iyi Tarim Programlarinin uygulanmasimin gerekliligi ortadadr.

Anahtar Kelimeler: Batman, Bugday, Survey, Yabanci ot, Yayginlik ve Yogunluk

Determination of Weed Species and Their Frequency and Density in Wheat Fields
in Batman Province, Turkey

ABSTRACT

In wheat fields, weeds compete for the water and nutrients of the wheat and cause significant yield losses. However, it is very important to
determine the prevalence and density of weed species in wheat fields in order to determine yield losses caused by weeds and to establish
weed control strategies. Determination of weed species were conducted in Batman province, located in Southeastern Anatolia Region in
2015 - 2016, totally 150 wheat fields. In study, frequency, density, specific and general coverage area of weed species were calculated.
According to observations conducted in surveyed wheat fields, 114 weed species belonging to 95 genera of 28 families were determined
in Batman province. Avena sterilis L., Sinapis arvensis L., Galium tricornutum Dandy., Lolium spp., Vicia sativa L., Papaver spp. and
Convolvulus arvensis L. were found as the major weed species in Batman, with the frequency was > 50 % and their density was > one
plant/m 2. According to these findings, especially Sinapis arvensis and Avena spp. were led to problems in wheat fields of county. In wheat
cultivation which has a large important for the region was become necessary to implement of the Integrated Weed Management and Good
Agricultural Practices in the control of weeds in order to increase the yield and quality and reduce the production cost.

Keywords: Batman, Wheat, Weeds, Survey, Frequency and Density
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1. GIRIS

Diinyanin en eski kiiltiir bitkisi olarak bilinen bugday
yetistiriciliginin kesin tarihi bilinmemekle birlikte Yakin
Dogu’da Verimli Hilal (israil, Urdiin, Liibnan, Bat1 Suriye,
Giineydogu Tiirkiye, Firat ve Dicle nehirlerini igerisine
alan Irak ve Iran) olarak tanimlanan bu bélgede arpa ile
basladig1 bildirilmektedir (Harlan ve Zohary, 1966).
Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de 6nemini koruyan
hatta gelecekte de bunu siirdiirecegi tahmin edilen bugday,
temel besin kaynagi olarak 100’den fazla iilkede gida, yem
ve yan sanayi Urlinii olarak kullanilmaktadir. Bu durum
diinyanin tamami ilgilendirmektedir. Ayrica, bugday
diinya niifusunun 1/3’iiniin besinlerden aldig1 kalorinin
%50’den fazlasimni, proteinin ise yaklasik yarisini
karsilayan stratejik bir bitkidir (Dhanda ve ark., 2004).
Diinya bugday iiretim alani ve liretim miktar1 agisindan
FAO verileri incelendiginde; 2019 yilinda 124 iilkede
toplam 243053461 hektar alanda 899370766 ton bugday
tiretimi gergeklestirilmigtir. Ayni listesinin ilkelere gore
bugday iiretim miktar1 acisindan yapilan degerlendirmede
Cin ve Hindistan’in ilk siralar1 paylastigi listede Tiirkiye
19000000 ton iiretim miktar1 ile 11. sirada gelmektedir.
Ekonomik olarak bugday iireten 74 iilkenin degerlenmeye
alindig1 listede toplam hasilatin yaklasik 188 milyar ABD
dolar1 oldugu, ayni listede Tiirkiye 4068405 $ ile 10. sirada
yer aldigi bildirilmistir (Anonim, 2019). Tirkiye’de
bugday iiretimi, tarim sektoriiyle birlikte genel ekonominin
de temelini olusturmaktadir. Tirkiye’de hububat
liretiminin tarimsal gelire katkis1 bitkisel iiriin tiirleri
icerisinde en yiiksek diizeydedir. Bu yoniiyle tarim iiriinleri
bakimindan milli gelire katkist da biiytiktiir (Kizilaslan,
2004). Bugday bitkisinden elde edilen dane ve danenin un,
irmik, makarna, bulgur gibi islenerek insan beslenmesinde;
bugday bitkisinin saplar1 ve diger bitki kalintilart ise kagit-
karton  sanayinde ve  hayvan  beslenmesinde
kullanilmaktadir (Siizer, 2006). TUIK verilerine gore
iilkemizde 2020 yilinda 7 cografik bolgede 69222364 ha
bugday ekim alanindan 20500000 ton bugday iiretimi
gergeklestirilmistir. Uretilen bugdayin %32.7’siyle ilk
sirada yer alan I¢ Anadolu Bélgesini %20.4 ile Giineydogu
Anadolu Bolgesi takip etmektedir. Bélgede 2020 yil1 igin
4403.5 ha bugday ekim alanina sahip Batman ilinden
155202 ton bugday iiretimi gerceklestirilmistir (Anonim,
2021). Batman ili bugday ekim alanlarinda bugday
verimini siirlandiran bir¢ok sebep bulunmakla birlikte
bitki hastalik ve zararlilarin yani sira yabanci ot sorunu
bulunmaktadir. Yabanci otlar, bugday bitkisinin suyuna
besinine ortak olup kiiltiir bitkisiyle rekabete girerek iirtine
nicelik ve nitelik olarak zarar verebilmektedir. Ayrica
hastalik ve zararlilara konukguluk ederek hem verim hem
de iirlin kayiplarinin artmasina yol agabilmektedir. Kiltiir
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bitkilerine gore degismekle birlikte yabanct otlarin kiiltiir
bitkilerine verdigi zarar %90’lara kadar ulasabilmektedir
(Lacey, 1985; Uremis ve Uygur, 1999; Uludag ve ark.,
2018; Tursun ve ark., 2018). Tiirkiye’de ise bu iiriin
kayiplart %50’lerin iizerine ¢ikabilmektedir (Uludag ve
ark., 2006; Tepe, 2014). Bu nedenle bugday alanlarinda
verim ve kalite kayiplarmin  minimum  diizeye
indirilebilmesi igin yabanci otlarin kontrol altinda
tutulmas:1 Onem arz etmektedir. Ancak, bugday iiretim
alanlarinda yabanci ot tiirlerinin bilinmesi, yayginlik ve
yogunluklarinin  belirlenmesi  yabanct ot  kontrol
stratejilerinin uygulanabilmesi agisindan son derece
elzemdir. Yabanci otlarin kontrolinde uygulanacak
yontemlerde hedeflenen basariya ulasilmasi bugday ekim
alanlarinda yogun goriilen yabanci ot tiirlerinin
belirlenmesiyle dogrudan iligkilidir. Belirlenen tiirlerin
yagsam siiresi, yaprak formu, ¢ogalma sekli, ¢imlenme
kosullari, ekonomik zarar esikleri hatta bugdaya ait
ozelliklerinin  bilinmesi tirlere  karsi
miicadelenin yontemini belirlemektedir (Uzun, 1981;
Kadioglu ve ark., 1998; Atak ve ark., 2016; Yazlik ve ark.,
2014; Yazlik ve ark., 2018; Ates ve Uremis, 2020).
Gilineydogu Anadolu boélgesine ait bugday alanlarinda
farkli zamanlarda gergeklestirilmis yabanci ot survey
calismalari bulunmaktadir: Zel, 1994; Uludag, 1993;
Biikiin, 2001; Ozaslan, 2011; Gékalp ve Uremis, 2015a;
Gokalp ve Uremis, 2015b; Arslan ve ark., 2016; Pala ve
Mennan, 2017; Sirr1, 2019; Ates ve Uremis, 2020. Bu
caligmalarin genelinde dar yaprakli yabanci ot tiirlerinden

soz konusu

Avena spp., Phalaris spp. ve Hordeum spp. On siralarda yer
alirken, genis yapraklilardan S. arvensis, Papaver spp.,
Galium spp. ve Vicia spp. tiirleri yaygin ve yogun oldugu
goriilmektedir. Yabanci otlarin yayginlik ve yogunluklari
surveyin  yapildigi  yilin bagh
degisebilmekte olup, Batman ilinde bugday alanlarinda
goriilen dar ve genis yaprakli yabanci ot tiirlerinin
yaygmlik ve yogunluklariyla ilgili, ili temsil edecek
diizeyde bir caligmaya rastlanmamistir. Bu c¢aligmada
Batman ili bugday ekim alanlarinda goriilen yabanci ot

iklimine olarak

tirlerinin belirlenmesi, belirlenen tiirlerin yayginlik ve
yogunlugunun saptanmasi amaglanmigtir.

2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. Materyal

Calismanin ana materyalini; Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin Dicle Boliimiinde 41°10°- 41° 40 dogu
boylamlari ile 38° 40" ve 37° 50" kuzey enlemleri arasinda
yer alan Batman ili bugday tarlalar1 ve yabanci otlar
calismanin ana materyalini olustururken; ahsap g¢erceve,
kese kagitlari, kurutma kagitlar, GPS vb. yardimei
materyaller ¢caligmada kullanilmigtir.
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2.2. Yontem
Yabanci otlarin  tiir, yaygmlik ve yogunluklarinin
belirlenmesiyle ilgili survey calismalarinin yiiriitildigi
bugday ekim alanlarmin miktar1 Batman il Tarim ve
Orman Miidiirliigii’nden alman bilgiler dogrultusunda
belirlenmistir. Ornekleme sayismin hesaplanmasi her bir
ilce i¢cin toplam bugday ekim alami {izerinden “tartili
ortalama yontemi” (Bora ve Karaca, 1970) kullanilarak
ilgeler bazinda yapilmis olup ilgeyi temsil eden tarla sayisi
5’in altinda kalan ornekleme sayist 5’e tamamlanmistir.
Buna gore Merkez’de 7, Besiri’de 31, Gerciis’te 12,
Hasankeyf’te 5, Kozluk’ta 15 ve Sason’da 5 tarla olmak
iizere 2015 yilinda 6 ilge de toplam 75 ve 2016 yilinda da
benzer sekilde 75 tarla incelenmis olup, elde edilen veriler
birlestirilerek degerlendirilmistir.

Calismalarda, 2015 ve 2016 yilinin Mart, Nisan, May1s
ve Haziran aylarinda ilge merkezleri baglangi¢ alinarak
diger ilgelere dogru gidilmis, her 10 km’de bir durularak
en yakin bugday tarlasina tesadiifi olarak girilmistir.

Batman ilinin Hasankeyf ilgesinde 2015 ve 2016
yillarinda ekim alanina gore 5 tarla 6rneklemesi yapilmis
ancak, ekim alanlarinin kii¢iik ve az sayida olmasi, Gerciis
ve Hasankeyf il¢eleri arasindaki mesafenin 20 km’den az
olmasi nedeniyle Gerciis ve Hasankeyf il¢elerine ait survey
verileri  birlestirilerek ~ degerlendirilmistir. Ornekleme
yapilan alanlarda g¢ergeve atimina tarlanin kenar tesirini
kirmak i¢in tarla kenarindan 5-10 metre icerden
baglanmigtir. Daha sonra bugday tarlasinda 1 da’lik alan
dikkate alinmig ve burada rastlantisal olarak dort defa 1
m?*’lik ahsap gergeve atilarak cergeveye giren yabanci
otlarn tiirleri ve yogunluklar1 (adet/m?) kaydedilmistir
(Orel, 1996). Ayrica, cergeveye giren her bir tiiriin %
kaplama alanlar1 da hesaplanarak kaydedilmistir. Surveyi
yapilan her bir tarlanin GPS verileri, tarih, tarla biiyiikligi
ornekleme  formuna islenmistir.  Tarlada  teshisi
yapilamayan yabanci ot tiirleri herbaryum igerisinde
Diyarbakir Zirai Miicadele Arastirma Enstitiisit Miidiirligi
(DZMAEM)’niin laboratuvarma getirilerek herbaryum
teknigine gore kurutulmustur (Ozer ve ark., 1998). Erken
donemde tiir teshisi yapilamayan bitki O6rneklerinin
bulundugu tarlalara sezon igerisinde tekrar gidilerek
bitkinin ¢iceklenme ve tohum baglama donemleri takip
edilmistir. Bitki Orneklerinin tanisinda Davis (1965-
1988)’den ve Diyarbakir Zirai Miicadele Arastirma
Enstitiisii’niin herbaryumundan yararlanilmistir. Toplanan
bitki ornekleri Mustafa Kemal Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bitki Koruma Bolimii’niin herbaryumunda
saklanmaktadir. Yabanci otlarin isimlendirilmeleri ise
Ulug ve ark. (1993)’na gore yapilmistir. Rastlama
sikliklarinin belirlenmesinde aritmetik yiizde esas alinarak
hesaplama yapilmistir, bunun i¢cin Odum (1971)’a ait
formiiller kullanilmistir (Uygur, 1985).
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Rastlama Siklig1 (%); R.S.=100 x n/m

Genel Kaplama Alani (%); G.K.A.=T.K.A./m

Ozel Kaplama Alan1 (%); O.K.A=T.K.A./n

m: Orneklemelerin Yapildig1 Tarlalarin Toplam Sayist
(adet)

n: Yapilan Orneklemenin Kaginda O Tiir ile Karsilagildig
(adet)

T.K.A.: Her Tiiriin Kapladig1 Alanin Tiimii (%)

Hesaplanan  yabanci ot  yaygmliklarinin = ve
yogunluklarinin  degerlendirilmesinde ise Pamukoglu
(2011)’ndan uyarlanan skalalar kullanilmigtir. Buna gore:

Cok yaygmm (CR, > %50.0); Yaygin (YR, %25.0 -
%49.9); Onemli (OR, %10.0 - %24.9) ve Nadir (NR, <
%9.9) olarak degerlendirilerek siniflandirilmistir.

Bugday alanlarinda belirlenen yabanci ot tiirlerinin
yogunluklarinin saptanmasinda aritmetik ortalama esas
alinarak degerlendirmeler gergeklestirilmistir. Bir tarlada
her bir yabanci ot tiirli i¢in yapilan sayimlar sonucunda
elde edilen deger o tarlada sayim yapilan toplam alana
béliinerek yabanci ot yogunlugu (bitki/m?) belirlenmistir.
Elde edilen veriler:

A : > 3.00 adet/m?; B: 2.00-2.99 adet/m?; C: 1.00-1.99
adet/m?; D: 0.10-0.99 adet/m?; E: 0.10 > adet/m? skalasina
gore gruplandiriimustir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Batman ili bugday ekim alanlarinda 2015 ve 2016
yillarinda yapilan survey c¢alismalart 6 ilgede (Merkez,
Besiri, Gerciis, Hasankeyf, Kozluk ve Sason) yiiriitiilmiis
olup toplam 150 tarlada 6rnekleme yapilmistir. Calisma
sonucunda tespit edilen yabanci ot tiirlerini i¢eren familya
ve cins sayilar1 Sekil 1’de verilmistir. Batman il genelinde
4’4 monokotiledon (Araceae, Iridaceae, Liliaceae,
Poaceae), 24’1 ise dikotiledon (Apiacea, Aristolochiaceae,
Asteraceae, Berberidaceae, Boraginaceae, Brassicaceae,
Campanulaceae, Caryophyllaceae, Guttiferae,
Convolvulaceae, Dipsacaceae, Euphorbiaceae, Fabaceae,
Geraniaceae, Lamiaceae, Leguminosae, Malvaceae,
Papaveraceae, Plantiginaceae, Polygonaceae, Primulaceae,
Ranunculaceae, Rubiaceae, Scrophulariaceae) olmak tizere
il genelinde 28 familya, 95 cins saptanmistir (Sekil 1).
Yabanci otlarin familya ve cinslerine gore gruplandirilan
tiirlerin yayginlik ve yogunluklar1 Cizelge 1°de verilmistir.
Buna gore Batman il genelinde 4’ti monokotiledon 23’1 ise
dikotiledon olmak iizere il genelinde 114 yabanci ot tiirii
belirlenmistir. Belirlenen bu tiirlerin 23’1 dar yaprakli, 9171
ise genis yapraklidir. Hayat siirelerine gore yabanci otlarin



Ates ve Uremis, Turk J Weed Sci. ‘2022:25(1): 9-19

25’1 ¢ok yillik olup, 64’1 tek yillik, 4’1 ise iki yilliktir.
Ayrica, tiirleri belirlenen yabanci otlarin 3’1 tek yillik (TY)

tir, D seviyesinde 27 tir ve E seviyesinde 15 tiir
belirlenmistir (Cizelge 1).

ve ¢ok yillik (CY), 13°i TY — iki yillik (1Y), 4’d TY - 1Y-
CY, I’i IY- ¢Y’dir. Calismada yogunluklarina gore, A
seviyesinde 22 tiir, B seviyesinde 14 tiir, C seviyesinde 36
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Sekil 1. Batman ili bugday ekim alanlarinda goriilen yabanci otlarin familyalarina gére cins sayisi

Cizelge 1. Batman ili bugday alanlarinda bulunan yabanci otlarin yayginlik ve yogunluklari

Bilimsel ismi Tiirkce ismi Yayginhk Yogunluk
Fam. APIACEAE
Ammi visnaga (L.) Lam. Kiirdan otu OR A
Bifora radians L. Kokarot NR C
Conium maculatum L. Baldiran otu NR D
Daucus carota L. Yabani havug OR C
Eryngium campestre L. Boga dikeni NR D
Falcaria vulgaris Bernh. Falcata otu NR A
Scandix pectenveneris L. Ziihre tarag1 YR A
Tordylium spp. Geyik otu tiirleri NR D
Turgenia latifolia L. Hoffm. Pitrak OR A
Fam. ARACEAE
Arum sp. Yilan yastigt NR D
Fam. ARISTOLOCHIACEAE
Aristolachia maurorum L. Logusa otu OR C
Fam. ASTERACEAE
Achillea millefolium L. Civan pergemi NR E
Acroptilon sp. Kekre tiirleri NR E
Anthemis arvensis L. Tarla kopek papatyasi YR B
Bupleurum rotundifolium L. Tavsan kulagi NR E
Carduus sp. Kangal tiirleri NR E
Carduus pycnocephalus L. Saka dikeni OR C
Carthamus sp. Boyaci dikeni tiirleri NR E
Centaurea depressa Bieb. Yatik gokbas NR C
Centaurea iberica Trev. ex. Sprengel Kisa dikenli gelin diigmesi NR C
Centaurea solstitialis L. Giines dikeni OR C
Cichorium intybus L. Yabani hindiba NR D
Cirsium arvense (L.) Scop. Koygogiiren NR D
Gundelia tournefortii L. Kenger NR D
Lactuca serriola L. Dikenli yabani marul NR E
Matricaria chamomilla L. Hakiki papatya NR D
Notobasis syriaca (L.) Cass. Suriye dikeni NR D
Onopordum spp. Esek dikeni tiirleri NR E
Picnomon acarna (L.) Cass. Pamuk dikeni NR D
Senecio vernalis Waldst. and Kit. Kanarya otu NR D
Senecio vulgaris L. Adi kanarya otu NR D
Silybum marianum (L.) Gaertner Meryemana dikeni NR E

12



Ates ve Uremis, Turk J Weed Sci. ‘2022:25(1): 9-19

Bilimsel ismi Tiirkce ismi Yayginhk Yogunluk
Sonchus asper (L.) Hill Dikenli esek marulu OR C
Sonchus oleraceus L. Adi esek marulu OR C
Tragopogon sp. Teke sakali NR C
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi NR D

Fam. BERBERIDACEAE
Bongardia chrysogonum (L.) Spach. Catlak otu NR A

Fam. BORAGINACEAE
Anchusa azurea Miller Sigir dili NR C
Buglossoides arvensis (L.) Johnston Taskesen otu YR A

Fam. BRASSICACEAE
Alyssum alyssoides (L.) L. Hakiki kuduz otu NR C
Boreava orientalis Jaub. and Spach. Sar1 ot NR D
Capsella bursa-pastoris (L.) Medik. Coban gantasi NR C
Cardaria draba (L.) Desv. Yabani tere OR D
Descurainia sophia (L.) Webb ex Prantl Uzun siipiirge otu NR D
Hirscfeldia incana (L.) Lag. Foss. Melez hardal OR B
Myagrum perfoliatum L. Goniil hardali OR C
Neslia apiculata Fisch., Mey. et Avé-Lall. Trakya hardali OR C
Neslia paniculata (L.) Desv Toplu igne hardali OR C
Sinapis alba L. Akhardal NR C
Sinapis arvensis L. Yabani hardal CR B
Thalaspi arvense L. Tarla ak¢acicegi OR B

Fam. CAMPANULACEAE
Campanula sp. Can cicegi NR E

Fam. CARYOPHYLLACEAE
Capparis sp. Kapari NR E
Cerastium sp. Boynuz otu OR C
Silene colorata Poir. Renkli nakil NR D
Silene conica L. Konik nakil OR C
Stellaria media (L.) Vill. Serce dili OR A
Vaccaria pyramidata Medik. Arap baklast YR C

Fam. CLUSIACEAE
Hypericum perforatum L. Sar1 kantaron NR B

Fam. CONVOLVULACEAE
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagig1 CR A
Convolvulus betonicifolius Miller Tiiyli tarla sarmasigt NR C
Convolvulus galaticus Rostan ex Choisy Boz sarmasik NR E

Fam. DIPSACACEAE
Cephalaria syriaca (L.) Schrader Pelemir YR C

Fam. EUPHORBIACEAE
Euphorbia cyparissias L. Servi siitlegen NR C
Euphorbia falcata L. Tirpanvari siitlegen NR C
Euphorbia sp. Siitlegen OR B

Fam. FABACEAE
Coronilla scorpioides (L.) Koch Akrep kuyrugu NR D
Glycyrrhiza glabra L. Meyan kokii OR B
Lathyrus sativus L. Miirdiimiik OR B
Lens culinaris Medik Kendi gelen mercimek OR A
Medicago radiata L. Yonca NR E
Pisum sativum L. Tarla bezelyesi OR C
Trifolium angustifolium L. Nefel NR D
Trifolium sp. Uggiil YR C
Vicia narbonensis L. var. narbonensis L. Koca fig OR C
Vicia sativa L. Yabani fig CR A

Fam. IRIDACEAE
Iris sp. Iris NR D

Fam. GERANIACEAE
Erodium cicutarium (L.) L’Herit. Donbaba NR D
Geranium spp. Turna gagasi tiirleri YR A

Fam. LAMIACEAE
Lallemantia iberica (Bieb.) Fisch. and Mey. Iberya lallelmanti NR C
Lamium aleppicum Boiss. and Hausskn. Ballibaba OR B
Salvia spp. Ada gay tiirleri NR E
Fam. LEGUMINOSAE

Coronilla scorpioides (L.) Koch. Akrep kuyrugu NR D
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Bilimsel ismi Tiirkce ismi Yayginhk Yogunluk
Glycyrrhiza glabra L. Meyan kokii OR B
Fam. LILIACEAE

Allium sp. Yabani sarimsak NR C

Muscari comosum L. Miller Arap stimbiilii NR B
Fam. MALVACEAE

Malva neglecta Wallr. Ebegiimeci NR D
Fam. PAPAVERACEAE

Fumaria officinalis L. Hakiki sahtere OR A

Papaver spp. Gelincik tiirleri CR A
Fam. PLANTIGINACEAE

Plantago lanceolata L. Dar yaprakli sinir otu NR E
Fam. POACEAE

Aegilops spp. Yabani bugday tiirleri NR D

Alopecurus myosuroides Hudson Tilki kuyrugu NR C

Apera spica venti (L.) P.Beauv. Riizgar otu NR A

Avena fatua L. Yabani yulaf NR B

Avena sterilis L. Kisir yabani yulaf CR A

Bromus sterilis L. Kisir brom NR D

Bromus tectorum L. Puskiillii ¢ayir NR B
Cynodon dactylon (L.) Pers. Kopek disi ayrigi NR D

Echinaria capitata (L.) Desf. Dikenbasg ¢imi NR D

Hordeum murinum L. Duvar arpast NR C

Hordeum spontaneum C. Koch Yabani arpa YR A

Hordeum vulgare L. Kendi gelen arpa YR A

Lolium spp. Delice tiirleri CR A

Phalaris spp. Yumusak basakli kugyemi tiirleri NR B

Secale cereale L. Cavdar NR B

Sorghum halepense (L.) Pers. Kanyas NR E
Fam. PRIMULACEAE

Anagallis arvensis L. Fare kulagi OR A
Fam. POLYGONACEAE

Polygonum aviculare L. Coban degnegi OR C
Fam. RANUNCULACEAE

Adonis sp. Kandamlasi YR C
Consolida orientalis (Gay) Schrod. Tarla hezarani NR D

Ranunculus arvensis L. Tarla diigiin ¢igegi YR A
Fam. RUBIACEAE

Asperula orientalis Boiss. et Hohen Dogu yapiskan otu NR C
Galium aparine L. Dilkanatan OR A
Galium tricornutum Dandy Boynuzlu yogurt otu CR A
Fam. SCROPHULARIACEAE

Veronica arvensis L. Tarla yavsant NR C
Veronica hederifolia L. Adi yavsan otu NR C

*Tiirlin yayginhgt: Cok Yaygin (CR > %50); Yaygin (YR %25 - %49.9); Onemli (OR %10 - %24.9), Nadir (NR < %9.9)

** Tiirlin yogunlugu: A:> 3 adet/m?; B: 2 -2.99 adet/m?; C: 1-1.99 adet/m?; D: 0.1-0.99 adet/m?; E: 0.1 > adet/m?

yogunlugu 1 bitki/m?’den fazla olan 22 tiir belirlenmistir
(Cizelge 2). Yayginlik ve yogunlugu en fazla olan iig tiir
sirastyla; A. sterilis, %86.88 ve 6.85 bitki/m?; S. arvensis,
%79.87 ve 12.43 bitki/m?; G. tricornutum, %76.79 ve
5.77 bitki/m? olarak belirlenmistir.

Il genelinde rastlama siklig1 %20 ve yogunlugu 1
bitki/m*’den fazla olan tiirlerin yayginhigi, yogunlugu,
ozel kaplama alanlar1 (O.K.A.) ve genel kaplama alanlari
(G.K.A)) Cizelge 2’de verilmistir. Batman il genelinde
saptanan yabanci otlarin, rastlama sikligt %20 ve
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Cizelge 2. Batman il genelinde rastlama siklig1 %20 ve yogunlugu 1 bitki/m?’den fazla olan tiirlerin yayginligi, yogunlugu,

0zel ve genel kaplama alanlari

Tiir Yogunluk (bitki/m?) Rastlama Sikhg (%) 0.K.A. (%) G.KA. (%)
Avena sterilis 6.19 86.88 9.03 6.85
Sinapis arvensis 2.63 79.87 21.47 12.43
Galium tricornutum 7.44 76.79 5.30 5.77
Lolium spp. 6.27 70.60 7.65 4.70
Vicia sativa 5.00 66.07 6.29 6.01
Papaver spp. 5.98 61.94 14.18 7.48
Convolvulus arvensis 3.95 51.89 10.57 4.18
Vaccaria hispanica 1.73 42.86 3.46 2.32
Ranunculus arvensis 3.39 41.24 8.37 3.11
Buglossoides arvensis 3.54 37.50 3.34 1.94
Adonis sp. 1.71 37.50 1.48 0.78
Hordeum spontaneum 5.12 29.00 541 0.69
Geranium spp. 7.62 28.57 6.95 3.22
Hordeum vulgare 345 28.57 3.96 1.13
Cephalaria syriaca 1.19 28.57 2.11 0.75
Trifolium spp. 1.71 27.13 2.76 0.55
Anthemis arvensis 2.32 26.86 4.87 0.60
Scandix pecten-veneris 4.36 25.30 11.30 2.47
Hirscfeldia incana 2.58 24.77 15.49 2.15
Stellaria media 5.62 24.64 5.47 1.19
Turgenia latifolia 4.65 23.65 11.36 1.67
Sonchus asper 1.07 22.99 5.04 0.86

Glineydogu Anadolu Bolgesinde bugday iiretim
potansiyeli  Tiirkiye yaklasik  %20’sini
kargilamasina ragmen (Anonim, 2020) bolgede bugday

tretiminin

alanlarinda yabanci otlarin surveylerinin diger bolgelere
oranla daha az sayida oldugu gériilmektedir. Degisen iklim
kosullari, suyuna  erisim  olanaklarinda
iyilestirmeler, yil icerisinde birden fazla driin alma
imkanlari, bolgede yetistirilen iiriin desenindeki degisimler

sulama

Batman ili bugday ekim alanlarinda yabanci ot tiirlerinin
belirlenmesi ve bu tiirlerin popiilasyonlarinda yasanan
degisimlerin takip edilmesi yabanci otlarin kontrol altinda
tutulmasi agisindan Onem arz etmistir. Bu c¢alismalar
sonucunda Batman il genelinde belirlenen yabanci otlardan
yaygin ve yogun goriilen tiirler sirasiyla; A. sterilis, S.
arvensis, G.
Papaver spp. ve C. arvensis oldugu belirlenmistir. Siirvey
caligmalarinin yapildigi lokasyonun ekolojik kosullart,
otlarm yaygmn ve yogun tirlerini

tricornutum, Lolium spp., Vicia sativa,

goriilen yabanci
belirlemekte etkilidir. Ayrica calismanin yiiritildiigi
yilin; iklim olaylari, miinavebeye giren kiiltiir bitkilerinin
tiirii, intansif (modern) tarim, ekstansif (geleneksel) tarim
anlayis1 veya nadas uygulamalari, sulama suyuna erisim
olanaklari, siirlim sekli ve ekim deseni, giibreleme ve
herbisit uygulamalar1 belirlenen tiirlerin yayginligini ve
yogunlugunu etkileyebilmektedir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesinde bugday alanlarinda
yabanci ot tiirlerinin belirlenmesiyle ilgili ilk ¢alisma Zel
(1994) tarafindan 1971 yilinda yapilmistir. S6z konusu
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calisma ilk olmasi nedeniyle 6nem arz etmekle birlikte
giiniimiiz Batman il sinirlart igerisinde sadece Gerciis
ilcesinde Ornekleme yapilmistir.

Dogu Anadolu ve

Giineydogu Anadolu bélgelerinde 1966-1971 yillarinda
yiiriitiilen ¢aligmalarda 50 yabanci ot tlirliniin tiim
alanlarda 6nemli oldugu bildirilmistir (Zel, 1994). Batman
ilinde 2015-2016 yillarinda yiiriitilen bu ¢aligmada
belirlenen tiirler s6z konusu 6nemli goériilen 50 yabanci ot
tiriinii de igermektedir. Uludag (1993) Diyarbakir ilinde
hububat- mercimek miinavebesinin goriildiigii alanlarda
yaptigi calismaya gore; G. tricornutum, A. sterilis, Lolium
spp., Papaver spp., S. arvensis ve Neslia apiculata’nin
yaygin ve yogun goriilen tiirler oldugunu bildirmistir. Bu
sonuglara gore N. apiculata disindaki diger tiirler Batman
ilinde yaptigimiz c¢alismada belirlenen tiirlerle paralel
oldugu goriilmektedir. Ayrica, Uludag ve Demir (1998)

tarafindan Batman ilinde hububat-mercimek
miinavebesinin  hdkim oldugu alanlarda turpgiller
(Brassicaceae) familyasina ait sart ¢igekli tiirlerin

belirlenmesine yonelik ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalar
disinda Batman ili bugday alanlarinda goriilen yabanci ot
tiirlerinin belirlenmesine yonelik ilin genel durumunu ve
ilgeler bazinda tiirlerin dagilimina yonelik ayrmtili bir
caligmaya rastlanmamistir. Ozaslan (2011) Diyarbakir
bugday iiretim alanlarinda yiiriittiigii survey caligmasinda
rastlama sikligi %50°den fazla goriillen yabanci ot
tiirlerinin sirastyla; S. arvensis, A. sterilis, Cephalaria
syriaca, G. tricornutum, C. arvensis oldugunu bildirmistir.
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Yapilan bu ¢calismanin sonuglart; S. arvensis, A. sterilis, G.
tricornutum, C. arvensis tiirlerinin yaygmhg Ozaslan
(2011) ile benzer oldugu ancak; C. syriaca’nin yayginligi
acisindan farkli bulunmustur. Gékalp ve Uremis (2015)’in
Mardin ili bugday ekim alanlarinda yiriittiikleri ¢aligmaya
gore A. sterilis, G. tricornutum, S. arvensis’in rastlama
siklig1 %50°den fazla iken; C. syriaca’nin %50’ nin altinda
yaygin goriilen tiirler arasinda oldugunu bildirmiglerdir. Bu
caligmaya ait survey bulgularmin Gokalp ve Uremis (2015)
ile benzer oldugu goériilmektedir. Uludag ve Demir (1998)
Batman ilinde sar1 ¢icekli Brassicaceae tiirlerinin
belirlenmesiyle ilgili yaptiklar1 calismada rastlama siklig1;
S. arvensis’in %87.5; N. apiculata’nin %75; Myagrum
perfoliatum’un  %12.5 oraninda yaygm oldugunu
bildirmiglerdir. Yapilan bu ¢aligmada; sart ¢igekli
Brassicaceae tiirlerinin rastlama sikligi; S. arvensis’in
%79.87; N. apiculata’nin %10.40; M. perfoliatum’un
%15.93 oraninda yaygin oldugu belirlenmistir. S. arvensis
ve M. perfoliatum tiirlerinin yayginligi Uludag ve Demir
(1998) ile benzer goriilirken N. apiculata tiiriinin
yayginligi agisindan Uludag ve Demir (1998) ile farkli
bulunmustur. Ayrica Hirschfeldia incana’nin Uludag ve
Demir (1998)’e gore Onemli oranda yaygin oldugu
goriilmektedir. Sanliurfa’da Biikiin (2004), Diyarbakir’da
Ozaslan (2011) ve Sanlurfa’da Arslan ve ark. (2016)
yaptiklart ¢aligmada N. apiculata’nin rastlama sikliginin
disiik oldugu ve bu tiirlerin yaygin olmayan tiirler arasinda
(%20’nin altinda) oldugu bildirilmistir. S6z konusu
farkliligin Uludag ve Demir (1998)’in sadece hububat-

mercimek miinavebesinin goriildigii alanlarda
calismalarini yiirlitmelerinden kaynaklanabilecegi
diigiiniilmektedir.

Surrt (2019), Siirt ili bugday ekim alanlarinda 2017-2018
yilinda yapmis olduklari ¢alismada il genelinde S. arvensis,
Avena spp., P. rhoeas, G. aparine, C. arvensis, Vaccaria
pyramidata, Medicago sativa, V. sativa’nin tirlerinin
yaygin ve yogun oldugunu bildirmistir. Batman ilinde
ylriittiiglimiiz ¢aligmada bildirilen tiirlerin  tamamin
icermekle birlikte sorun olusturan tiirlerin yogunlugunda
G. aparine, M. sativa ve V. pyramidata, farkli
bulunmustur. Siirt Batman illerinin bugday
miinavebesine giren mercimek ve arpa diginda diger
bitkiler incelendiginde; fig (adi fig), burgak, yonca,
korunga ve miirdiimiik gibi yem bitkilerinin Batman ilinde
ekim alan1 805 da iken; Siirt ilinde 35 174 da alanda ekim
yapilmaktadir (Anonim, 2020a). Bu durum M. sativa, V.

A%

pyramidata’min  Siirt ilinde daha yogun goriilmesinin
ekolojik kosullarin farkli olmasinin yani sira Siirt ilinde bu
tiirlerin kiltiir bitkisi olarak yetistiriciligi yapiliyor olmasi
ve bugday ile miinavebeye girmesi nedeniyle kendi gelen
yabanci ot tiirleri olarak bugday alanlarinda yaygin ve
yogun goriilebilecegi diisiiniilmektedir. Ates ve Uremis
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(2020), Sanlwrfa ili bugday alanlarinda 2015-2016
yillarinda yapmis olduklar1 survey caligmalarinda 28
familyaya ait 101 yabanci ot cinsi ve 121 yabanc1 ot tiirii
saptamis olup yayginlig1 %50’den fazla 2 tiiriin bulundugu
(S. arvensis ve A. sterilis) bildirilmistir. Batman ilinde
yapmig oldugumuz c¢aligma Sanlurfa ilinde yapilan
calismayla benzerlik gostermekle birlikte yaygmligi
9%350’den fazla bulunan tiir sayis1 7 (4. sterilis, S. arvensis,
G., tricornutum, Lolium spp., V. sativa, Papaver spp., C.
arvensis)’dir. Bu farkliligin iklim, rakim, toprak 6zellikleri
gibi ekolojik parametrelerle iligkili olmakla birlikte
Ozellikle Batman ilinden farkli olarak Sanlmurfa ilinin suya
erisim olanaklar1 daha fazladir. Bu durum bugdaym,
pamuk ve misir ile ekim miinavebesine girme imkani
saglamaktadir. Pamuk ve musir miinavebesinden
kaynaklanan farkl toprak isleme teknikleri ve farkli etkiye
sahip herbisitlerin kullanimi, yabanci otlarin tiiriinii ve bu
tirlerin yayginlik ve yogunluklarini etkileyen onemli
faktorler arasinda oldugu diisiinilmektedir. Ayrica,
Batman ilinde hayvancilik ekonomik olarak ayr1 bir 6neme
sahip oldugundan yem bitkisi yetistiriciliginin yani sira
Ozellikle kuru tarim alanlarinda arpa ve bugdayin karigik
ekilerek hayvan yemi olarak yetistirildigi, survey
calismalarinda goriilmiistiir. Bu durum bugday alanlarinda
yabanct otlarin tiir ve yogunluklarini etkileyebilmektedir.

4. SONUC

Batman ilinde bugday iiretim alanlarinda 2015 -2016
yillarinda yapilan 2 yillik survey ¢alismalar: sonucunda 28
familya, 95 cins, 114 yabanci ot tiirii belirlenmistir. Bu
tiirlerin 23°{i dar yaprakli, 91’i genis yapraklidir. il
genelinde yayginlhigt %50°den fazla ve yogunlugu 1
bitki/m?’nin iizerinde olan tiirler sirasiyla; 4. sterilis, S.
arvensis, G. tricornutum, Lolium spp., V. sativa, Papaver
spp. olarak belirlenmistir. Elde edilen bu tiirlerin yayginlik
ve yogunlugu bugday {iretim sezonun iklim verileri ve
tarimsal faaliyetlerin yontemine goére degisebilir. Ancak
Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)’nin alt is paketinde yer

3 su

alan ve yapimi devam eden 1 milyar 175 milyon m
depolama kapasitesiyle Batman Baraji tamamlandiginda
38 bin hektar tarim arazisinin sulanmasi 6n goriilmektedir.
Ayrica, Diyarbakir iline bagli ve Batman iline komsu
Silvan Baraji 7 milyar 500 milyon m® su depolama
kapasitesiyle bilinyesinde 8 baraj ve 23 sulama tesisini
barindirmaktadir (Anonim, 2020). So6z konusu projeler
tamamlandiginda Batman ilinin suya erisim olanaklarindan
kaynaklanan ekolojik degisimler beraberinde ekim
deseninde, stirim tekniklerinde, miinavebe sistemlerinde
ve bitki koruma sorunlarinin ¢6ziimiine yonelik iireticilerin
yaklasim seklinde 6nemli degisimlerin yasanacagi on
goriilmektedir. Bu durum tarim alanlarinda yabanci otlarin
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tirlerini, yayginlik ve yogunluklarini da 6nemli 6lciide altinda tutulabilmesi i¢in tarim alanlarinda belirli
degistirmesi beklenmektedir. Bu nedenle Batman ilinin araliklarla survey calismalarinin yapilmasi onem arz
tarim alanlarinda yabanci otlar acgisindan yasanacak etmektedir.

degisimlerin yonetilebilir olmasi ve yabanci otlarin kontrol
5. TESEKKUR

Bu ¢alisma Tarim ve Orman Bakanligi, Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Miidiirliigiince “Batman ve Sanliurfa
Bugday Alanlarinda Bulunan Yabanci Otlar ile Yabani Hardal (Sinapis arvensis L.) ve Kisir Yabani Yulaf (4dvena sterilis
L.)'in Baz1 Biyolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi” projesi kapsaminda desteklenmistir.
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OZET

Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naudin) Cukurova Bolgesi tarim alanlarinda son yillarda sorun olmaya baslayan bir yabanci ot
tiirii olup, bolgede yetistirilen bircok iiriinde zarar yapma potansiyeline sahiptir. Bu ¢alisma misir ekim alanlarinda Cakal Kavunu’nun
herbisitlerle etkili bir kontroliiniin belirlenmesi amactyla yapilmistir. Misir tariminda kullanilmak {izere tilkemizde ruhsatli dort ¢ikis 6ncesi
ve li¢ cikis sonrasi herbisitin Cakal Kavunu’na etkinligini degerlendirmek amaciyla 2017 ve 2018 yillarinda kurulan denemelerde,
Isoxaflutole+Thiencarbazone-methyl+Cyprosulfamide (225+90+150 g/1), S-Metolachlor+Terbuthylazine+Mesotrione (375+125+37,5 g/l),
Dimethenamid-P+Terbuthylazine (280+250 g/1), Terbuthylazine+Pendimethalin (270+64 g/1), Tembotrione+Isoxadifen-ethyl (44+22 g/1),
Mesotrione+Nicosulfuron (75+30 g/l), MCPA+Dicamba (340+80 g/I) aktif maddeli herbisitler uygulanmus, tiim herbisit uygulamalar1 misir
verimini arttirmig fakat bu herbisit uygulamalarinin Cakal Kavunu’na yeterli bir sekilde etki gostermedigi saptanmustir. Cikis 6ncesi herbisit
uygulamalar1 2017 yilinda herbisitlere bagl olarak Cakal Kavunu’nu %34-63 oraninda kontrol ederken, 2018 yilinda %15-29 oraninda
kontrol etmis, ¢ikis sonrasi uygulamalar1 herbisitlere bagli olarak 2017 yilinda bu yabanct otu %59-64 oraninda kontrol ederken, 2018
yilinda %12-28 oraninda kontrol etmistir. En etkili herbisitin Isoxaflutole+Thiencarbazone-methyl+Cyprosulfamide (225+90+150 g/1) aktif
maddeli herbisit oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Cukurova Bolgesi, Cucumis melo var. agrestis Naudin, herbisit, misir

Research on Chemical Control of Field Musk Melon (Cucumis melo var. agrestis
Naudin)

ABSTRACT

Field Musk Melon (Cucumis melo var. agrestis Naudin) is a weed species that has become a problem in the agricultural areas of Cukurova
Region in recent years and has the potential to cause yield loses to many crops grown in the region. This study was carried out to determine
effective Field Musk Melon control with herbicides in corn-growing areas. Field experiments were conducted in 2017 and 2018 to evaluate
the effectiveness of four preemergence and three postemergence herbicides registered for use on corn, herbicides containing
Isoxaflutole+Thiencarbazone-methyl+Cyprosulfamide (225+90+150 g/1), S-Metolachlor+Terbuthylazine+Mesotrione (375+125+37.5 g/l),
Dimethenamid-P+Terbuthylazine (280+250 g/1), Terbuthylazine+Pendimethalin (270+64 g/1), Tembotrione+Isoxadifen-ethyl (44+ 22 g/1),
Mesotrione+Nicosulfuron (75+30 g/l), MCPA-+Dicamba (340+80 g/l) were applied, all herbicide applications increased the corn yield, but
these herbicide applications were not found to have sufficient effectiveness for Field Musk Melon. Pre-emergence herbicide applications
controlled the Field Musk Melon by 34-63% in 2017, it controlled 15-29% in 2018, while post-emergence applications controlled this weed
by 59-64% in 2017 and 12-28% in 2018. It was determined that the most effective herbicide was an herbicide containing
Isoxaflutole+Thiencarbazone-methyl+Cyprosulfamide (225+90+150 g/1) active ingredients.

Keywords: Cukurova region, Cucumis melo var. agrestis Naudin, herbicide, corn
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1.GIRIS

Diinya genelinde temel tarim iriinleri arasinda yer alan
musir, birgok kullanim alani olan bir kiiltiir bitkisidir.
Ulkemizde musir, hayvan yemi olarak, insan beslenmesinde
ve sanayide kullanilmakla birlikte, {iretim ¢ogu zaman
yeterli olmamaktadir. Cayir ve mera alanlari harig
tutuldugunda, {ilkemiz tarim alanlarinin yaklasik %3’iinde
misir tarimi yapilmakla birlikte, iilkemiz tarim alanlarinin
yaklasik %2,1’ine sahip olan Adana’da toplam tarimsal
alanin %14,5’inden fazlasinda misir liretimi yapilmaktadir
(TUIK, 2021).

Misir tariminda {iretimi sinirlandiran ana faktorlerin
basinda yabanci otlar gelmektedir. Misirda kritik rekabet
doneminde, yabanci otlar %91’e kadar verim kayiplarina
neden olabilmektedir (Tepe, 1997; Ozer ve ark., 1998;
Massing ve ark., 2003; Isik ve ark., 2006; Tursun ve ark.,
2016).

Cukurova Bolgesi’'nde son yillarda yaygmlik ve

yogunlugu artan Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis
Naud.) Asya ve Avrupa’ya 6zgili bir yabanci ot tiiridiir.
Noor-Ziarat ve ark. (2019), yaptiklar1 calismada Cakal
Kavunu’nun cografi dagilimini incelemisler ve bu tiiriin
deniz seviyesinden 350 m yiikseklige kadar bulundugunu,
yogunlugunun 151 m’den fazla yiiksekliklerde azaldig:
bildirilmistir. Tohumlarinda ¢ok diisiik oranda primer

=

dormansi bulunan ve ¢imlenme giicii yiiksek bir tiir olup;
meyveleri yaklastk 180 tohum icermekle birlikte bitki
basima tohum sayist 1200 adetten fazladir (Zhang ve ark.,
2016). Bu yabanci otun ge¢miste tariminin yapildigi, farkli
iilkelerde gida ve ilag olarak kullanimlari farkli
aragtirmacilar tarafindan bildirilmis (Arora ve ark., 2011;
Alagar Rajave ark., 2015) olup, genellikle meyvesi igin
yetistirilmedigi ve bitki 1slah programlarinda kullanildigi
(Nuez ve ark., 1999; Iglesias ve ark., 2000) rapor edilmistir.

Cakal Kavunu sahip oldugu siiliikler sayesinde misir
bitkisinin govdesine sarilmakta ve bicerddverle hasati
engellemekte, hasatta meyveler misir ile birlikte hasat
edilmekte ve hasat edilen misirda hasat nemini
arttirmaktadir. Ureticiler hasat dncesinde, bilingsizce, total
herbisitlerle bu yabanci otlar1 yok etmek istemekte, bazen
iki ve ¢l bulan uygulamalar iiretim masraflarmi
arttirmakla beraber beklenen kontrol saglanamamaktadir.
Bu uygulamalarin musirda pestisit kalintist birakmasi
muhtemeldir.

Cakal Kavunu, 10-15 adet/m? yogunlukta misir sira
arasinin tamamin1 kaplayabilmektedir (Zhang ve ark,
2016). Soyada %25, pamukta %27 verim kayiplarina neden
olabilecegi (Grichar, 2007; Tingle ve ark, 2003; Sohrabi ve
ark, 2016) farkli arastirmacilar tarafindan bildirilmistir.

Sekil 1. Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naud.) (A: Ergin bitki; B: Misir bitkisine tutunmast; C: Tlk gergek yaprak
donemi; D: 2-3 yaprak donemi; E: Hasat edilmis misir iiriinii i¢erisindeki Cakal Kavunu tohumlari)
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Genel olarak musir bitkisinde herbisitlerle yapilan
yabanci ot miicadelesi, ¢ikis dncesi veya ¢ikis sonrasi tek
bir herbisit uygulamasi olarak, tarladaki yabanci ot
popiilasyonuna ve ¢ift¢inin kararina baglhdir. Misirda
yabanci1 ot kontrolii i¢in yaygin olarak kullanilan herbisitler
arasinda; Isoxaflutole+Thiencarbazone-
methyl+Cyprosulfamide(safener), Dimethenamid-
P+Terbuthylazine,  S-Metolachlor+  Terbuthylazine+
Mesotrione, Terbuthylazine+Pendimethalin gibi aktif
maddeleri igeren karisim, c¢ikis Oncesi herbisitler ile
Tembotrione+Isoxadifen-ethyl(safener), Mesotrione+
Nicosulfuron ve MCPA+Dicamba aktif maddelerini igeren
baz1 ¢ikis sonrasi herbisitler bulunmaktadir. Bu aktif
maddeler ticarilestirilen birgok herbisit
formiilasyonu bulunmakla birlikte giiniimiizde sadece 480
g/l Dicamba aktif maddesini igeren bir herbisit
formiilasyonu ~ musirda  Cakal kars1
ruhsatlandirilmistir. Bununla birlikte, 500 g/l Fluometuron
iceren herbisit formiilasyonun pamukta, 350 g/l Metribuzin

ile beraber

Kavunu’na

iceren formiilasyonun domateste, 400 g/l Pendimethalin
iceren formiilasyonun ayg¢igeginde, 450 g/l Pendimethalin
iceren formiilasyonun hem aycicegi hem de domateste
Cakal Kavunu’na karsi ruhsatlandirildigt goriilmektedir
(BKU, 2021).

Bu c¢alismanin temel amaci, Adana’da ikinci {iriin
misirda dort ¢ikis 6ncesi ve ti¢ ¢ikis sonrasi herbisitin Cakal
Kavunu’na etkinliklerini degerlendirmektir.

2.MATERYAL VE YONTEM

Cakal Kavunu, tek yillik, bolgemizde yazlik, sadece
tohumla ¢ogalan bir yabanci ottur. Yabanci ot tiirlerini
tarimi yapilan Kavun (Cucumis melo L.)’dan ayiran temel
ozellik bitkinin ve meyvenin bilyiikliigidiir. Govdesi yatik,
¢ok dalli ve sert tiiyli bir yabanci ottur. Yapraklar
yuvarlak, bobrek veya yumurta bigimli, yiireksi, sert killi,
elsi bolmeli 3-7 lobludur. Erkek cigekleri kiigiik demetler
halinde, disi gigekler tekli olup erkek ciceklere benzerdir
(Jeffrey, 1972). Biitiin ¢icekler bes koseli, bes sari tag
yaprakli ve bes erciklidir. Disi ve erkek cicekler ayni bitki
iizerinde bulunabilmektedir. Cakal Kavunu sahip oldugu
tendriller sayesinde musir bitkisinin govdesine sarilmakta
ve bigerdoverle hasatta meyveler ¢ogu zaman misir ile
birlikte hasat edilmektedir. Bu sarilic1 6zelligi sayesinde
bicerdoverle hasat sirasinda pargalanan meyvelerden ¢ikan
tohumlarin yayilmasina neden olmaktadir.

22

Isoxaflutole bir pigment inhibitéri olup 4-
hydroxyphenylpyruvate dioxygenase (HPPD) enzimini
inhibe ederek etki eder. Isoxaflutole hem yaprak hem de
kokler tarafindan ama daha ¢ok kokler vasitastyla alinmakta
ve yabanci ot biinyesinde hem floem hem de ksilemde
taginarak sistemik etki gostermektedir (Pallett ve ark.,
1998). Isoxaflutole aktif maddesi etki mekanizmasi
bakimindan grup 27%? olarak smiflandirilmis bir herbisit
olup (HRAC, 2021), Tirkiye’de 2009 yilinda
ruhsatlandirilmistir (BKU, 2021). Thiencarbazone-methyl
dalli aminoasitler izoldsin, 10sin ve valinin
biyosentezinde gorev alan ALS enziminin inhibitdrii olarak

zincirli

islev goriir. Yabanci otlar, bu aktif maddeyi toprakta kokler
yoluyla ve yapraklardan alirlar. Aktif madde bitki
blinyesinde hem asagidan yukariya hem de yukaridan
asagiya dogru  tagmmaktadir (Santel, 2012).
Thiencarbazone-methyl aktif maddesi etki mekanizmasi
bakimindan grup 2®olarak simflandirilmis bir herbisit olup
(HRAC, 2021), Tiirkiye’de 2014 yilinda
ruhsatlandirilmistir (BKU, 2021). Thiencarbazone-methyl
herzaman safener Cyprosulfamide ve diger herbisidal aktif
maddeler ile kombine edilmektedir. Cyprosulfamide toprak
ve yapraktan alinarak bitkide sistemik olarak tasmir. Bu
safener, Thiencarbazone-methyl’in toprak veya yapraktan
uygulanmasindan sonra misirda neden olacagi hasar1 gen
aktivasyonu yoluyla gelistirilmis herbisit metabolizmasinin
baslatilmasi sayesinde engellemektedir (Rosinger, 2014).
S-Metolachlor ¢ok uzun zincirli yag asitlerinin
(VLCFAs) biyosentezini engelleyerek, hassas bitkilerde
hiicre boliinmesini ve siirgiin gelisimini bozar. Dar yaprakli
yabanci otlarda esas olarak siirgiinden ve genis yaprakli
yabanct otlarda kokten ve siirgiinden emilir. Bu aktif
madde, yag asitleri, lipidler, proteinler, izoprenoidler ve
flavonoidler gibi bir¢ok bitki bileseninin biyosentezini
etkiledigi i¢in Oncelikle yukar1 dogru taginir ve mitoz
inhibitorii olarak kategorize edilir (Senseman, 2007). S-
Metolachlor etki mekanizmasi bakimindan grup 153
olarak smiflandirilmig bir herbisit olup (HRAC, 2021),
iilkemizde ilk olarak 1994 yilinda ruhsatlandirilmistir
(BKU, 2021). Terbuthylazine kloroplast tilakoid
membranlarda fotosistem II kompleksinin D1 proteinlerine
baglanarak fotosentezi inhibe eder. Selektif, sistemik bir
herbisit olup birincil olarak yabanci otlarin kokleri
tarafindan ve bir dereceye kadar kotiledon yapraklar
tarafindan alinir. Ksilemde asagidan yukartya dogru tasinip,
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apikal meristemlerde ve yapraklarda birikir. Terbuthylazine
aktif maddesi etki mekanizmasi bakimindan grup 5
olarak smiflandirilmig bir herbisit olup, iilkemizde ilk
olarak 2011 yilinda ruhsatlandirilmistir (HRAC, 2021;
BKU Veri Tabani, 2021). Mesotrione, selektif, sistemik,
ikinci nesil Triketone HPPD inhibitorii bir aktif madde
olup, yabanci otlarin kok, siirgiin ve esas olarak yapraklari
tarafindan alinir. Yabanci ot spektrumunu tamamlamak igin
¢ogu zaman farkli herbisidal aktif maddelerle karigim
halinde kullanilmaktadir (Mitchell ve ark., 2001). Etki
mekanizmasi1 bakimindan grup 27%? olarak smiflandirilmisg
bir herbisit olup (HRAC, 2021), iilkemizde ilk olarak 2002
yilinda ruhsatlandirilmistir (BKU, 2021).

Dimethenamid-P, hiicre boliinmesinin engellenmesi
yoluyla, ¢ok uzun zincirli yag asitlerini (VLCFAs) inhibe
eder. Dar yaprakli yabanci otlarda koleoptilden ve genis
yaprakli yabanci otlarda siirgiinler ve kokler tarafindan
almir (Courdechet ve ark., 1997). Farkli yabanci ot tiirleri
tizerindeki sinirli etkinligi, etkili yabanci ot kontrolii igin ek
herbisit ihtiyacini arttirmaktadir. Dimethenamid-P aktif
maddesi etki mekanizmasi bakimindan grup 15®3 olarak
smiflandirilmis bir herbisit olup (HRAC, 2021), iilkemizde
ilk olarak 2001 yilinda ruhsatlandirilmistir (BKU, 2021).

Pendimethalin mitoz sirasinda hiicre duvarlarinin
olusumunda ve kromozom hareketinde gerekli olan
mikrotiibiilin sentezini inhibe eder. Ana alim bdolgeleri dar
yapraklilarin siirgiinleri ve genis yapraklilarin hipokotil
veya hipokotil kancasidir (Parka ve Soper, 1977).
Pendimethalin aktif maddesi etki mekanizmasi bakimimdan
grup 3D olarak smiflandirilmis bir herbisit olup (HRAC,
2021),  Tirkiye’de ilk  olarak 1992  yilinda
ruhsatlandirilmigtir (BKU, 2021).

Tembotrione HPPD inhibitorii olup, bitkide karoteniod
iiretimini sekteye ugratan Tembotrione, hem floem hem de
hareketlidir. Floemdeki hareketlilik,
uygulamadan sonra herbisitin olgun yapraklardan siirgiin
tepesindeki gelismekte olan hassas yapraklara taginmasini
saglar (Van Almsick ve ark., 2009). Tembotrione safener
Isoxadifen-ethyl ile birlikte kullanilmaktadir. Bu aktif
madde etki mekanizmasi bakimindan grup 27%? olarak
siiflandirilmis bir herbisit olup (HRAC, 2021), Tiirkiye’de
ilk olarak 2014 yilinda ruhsatlandirilmis, safener

ksilemde
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Isoxadifen-ethyl, Fenoxaprop-p-ethyl aktif maddesi ile
2005 yilinda kullanilmaya baglamistir (BKU, 2021).

Nicosulfuron, dalli-zincirli alifatik aminoasitler 16sin,
valin ve izoldsinlerin biyosentezindeki ilk ortak adimi
katalize eden ALS enzimini engelleyerek etki eder, hiicre
boéliinmesi ve bitki biiylimesini durdurmaktadir (Babczinski
ve Zelinski, 1991). Nicosulfuron aktif maddesi etki
mekanizmas1 bakimindan grup 2® olarak smiflandiriimis
bir herbisit olup (HRAC, 2021), Tiirkiye’de ilk olarak 2009
yilinda ruhsatlandirilmistir (BKU, 2021).

MCPA ve Dicamda yapraklar ve kokler tarafindan
emilen sistemik, secici aktif maddelerdir. Bitki biiyiime
hormonlarint taklit ederek hormonal dengesizlikten
kaynaklanan kontrolsiiz, anormal biiylime tepkilerine neden
olarak normal bitki fonksiyonlarini bozarlar. Her iki aktif
maddede etki mekanizmasi bakimmdan grup 4© olarak
siiflandirilmis olup, tilkemizde MCPA ilk olarak 1996,
Dicamba ise 1995 yilinda ruhsatlandirilmistir (HRAC,
2021; BKU, 2021).

Herbisit Etkilerinin Saptanmasi
Tarla denemeleri 2017 ve 2018 yillarinda Cukurova
Fakiiltesi Arastirma Uygulama
Ciftligine ait arazide ikinci Uriin musirda kurulmustur.
Deneme alaninin koordinatlar1 37°01"26"N, 35°23'16"E ve
yiikseklik 62 m’dir. Deneme alanindaki toprak killi-tinli
sinifa girmektedir. Kiregli (%4,44), tuzsuz bir toprak olup,
%2,08 organik madde igerigine ve 7,53 pH’a sahiptir.
Calisma birinci iiriin bugday hasatindan sonra ikinci iiriin
olarak ekilen musir tarlasinda yiritilmistir. Bugday
hasatindan sonra tarla 20 cm derinliginde pulluk ile
stiriilmiis ve ikileme yapilmigtir. Misir ekimi mibzer ile sira

Universitesi, Ziraat

aras1 70 cm, sira iizeri 16 cm, dekara ortalama 8500 muisir
sekilde  yapilmistir.
yuriitiildigti. ~ yillarda  ireticilerin

adlandirdiklart musir ¢esidi kullanilmigtir. Her parsel dort
metre genigliginde ve bes metre boyunda ve yedi muisir
sirasindan olugacak sekilde ayarlanmigtir. Calismanin
yuriitildiigii yillara ait meteorolojik veriler Adana
Meteoroloji Bolge Miidiirliigtinden temin edilmistir (Tablo

1.

tohumu  olacak Denemelerin

kinali olarak
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Cizelge 1. Ortalama Sicaklik ve Yagis Verileri (2017 ve 2018 yillar1)

Ortalama Sicaklik (C°)

Yillar Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ekim Kasim
2017 26,2 30,4 29,9 27,8 22,2 15,9
2018 26,4 29,1 29,6 27,9 22,9 16,9

Aylik Toplam Yagis Miktar: (mm)

Yillar Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ekim Kasim
2017 17,3 0,0 0,0 11,2 443 122,7
2018 25,6 0,0 0,0 1,3 73,7 22,5

Deneme alanmin pasellerinde 7-10 giin araliklarla
yapilan periyodik sayimlar sonucunda iki y1l boyunca 11
bitki familyasma ait 14 farkli yabanci ot tiirii tespit

edilmistir (Tablo 2). Bu yabanci otlardan {i¢ adeti dar
yaprakli, 11 adeti genis yaprakli, ii¢ adeti ¢cok yillik, 11
adedi ise tek yillik yabanct ot tiirleridir.

Cizelge 2. Deneme Parsellerinde Bulunan Yabanci Ot Tiirleri (2017 ve 2018 yillarn)

Familyas1 Yabanci Ot Adi
Amaranthus retroflexus L.
Amaranthaceae Chenopodium album L.
Asteraceae Xanthium strumarium L.
Convolvulaceae Convolvulus arvensis L.
Ipomoea hederifolia L.
Cucurbitaceae Cucumis melo var. agrestis Naudin
Cyperaceae Cyperus rotundus L.
Malvaceae Abutilon theophrastii Medic.
Poaceae Echinochloa cruss-galli (L). Link
Sorghum halepense (L.) Pers.
Portulacaceae Portulaca oleracea L.
Solanaceae Solanum nigrum L.
Tiliaceae Corchorus olitorius L.
Zygophyllaceae  Tribulus terrestris L.

Tiirkce Adi
Horozibigi
Sirken
Domuz Pitragi
Tarla Sarmagig1

Kirmizi Cigekli Yildiz Sarmasgigi

Cakal Kavunu
Topalak
Imam Pamugu
Darican
Geli¢
Semiz Otu
It Uziimi
Yabani Jiit
Demir Dikeni

Secilen dort farkli ¢ikis ncesi ve ti¢ farkli ¢ikig sonrasi
herbisit Tarim ve Orman Bakanligr tarafindan
ruhsatlandirdig sekilde kullanilmigtir (Tablo 3). Yabanci
otsuz kontrol parsellerinde ¢ikis yapan yabanci otlar, her iki
yilda da 7-10 giin araliklarla elle ¢ekilerek uzaklastirilmig
ve el ¢apasiyla temizlenmistir. Herbisit uygulamalar sabit
basingta c¢alisan, lizerinde 50 cm araliklarla TeeJet 11003
yelpaze huzmeli ¢oklu meme bulunduran 2 metre is
genisligine sahip ilaglama aleti ile yapilmistir. Uygulamalar
oncesinde ilaglama aletinin kalibrasyonu yapilmistir.
Denemeler yabanci ot standart ilag deneme metotlar: esas
alinarak tesadiif bloklar1 deneme desenine gore dort
tekerriirli kurulmustur. 2017 yilinda kurulan denemede,
misir ekimi 08.07.2017 tarihinde, cikis Oncesi herbisit
15.07.2017 ve c¢ikis sonrasit herbisit
uygulamalar1 05.08.2017 tarihinde, 2018 yilinda kurulan
denemede ise misir ekimi 12.07.2018 tarihinde, ¢ikis dncesi

uygulamalari
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herbisit uygulamas: 21.07.2018 ve ¢ikig sonrasi herbisit
uygulamalar1 10.08.2018 tarihinde yapilmistir. Cikis dncesi
herbisit uygulamalar1 hem musir bitkisi hemde yabanci
otlarin toprak yiizeyine ¢ikigindan &nce (BBCHO00-09)
yapilmigtir. Cikis sonrasi herbisit uygulamalarinda
denemenin yiritildigi her iki yilda da musir bitkisi
BBCH16-19, Cakal BBCH13-19 gelisim
doneminde olup, ¢ikis sonrast herbisit uygulamasi ile hasat
arasinda 2017 yilinda 77 giin, 2018 yilinda 78 giin
bulunmaktadir. Hasat sirasinda parsellerde rastgele segilen
4 m?lik alan igindeki Cakal Kavunu ve diger yabanci ot
tiirleri toprak yiizeyinden ayr1 ayr1 hasat edilmis, 105°C’de
kurutma dolabinda 24 saat siireyle kurutulduktan sonra
agirhiklarn (g/m?) hesaplanmistir.  Yabanci ot kurutma
islemleri tamamlandiktan sonra Cakal Kavunu ve diger

Kavunu

yabanci otlarin kuru agirliklari toplanmais ve toplam yabanci
ot kuru agirliklar1 olarak verilmistir. Misir fizyolojik



Ayata and Uygur, Turk J Weed Sci. ‘2022:25(1): 20-31

olgunlukta hasat edilmis, tane verimi her parsel igin
ortadaki iki siradan 10 kocan elle hasat edilerek
belirlenmistir. Kisaltma kodlar1 denemede kullanilan

Cizelge 3. Denemede Kullanilan Herbisitler ve Dozlar1

herbisitlerin  kisaltilmig adi olarak kullanilmigtir ve
calismanin bundan sonraki bdéliimlerinde kisaltilmis bu
ifadeler kullanilacaktir (Tablo 3).

Kisaltma Kodlar1  Aktif Madde Icerigi Uygulama Zamani ve Dozu
Isoxaflutole 225 g/l i G
IFT+TCM+CSA Thiencarbazone-methyl 90 g/1 3 5$m1 /da
Cyprosulfamide 150 g/l
S-metolachlor 375 g/l Cikis Oncesi
SME+TBA+MES  Terbuthylazine 125 g/l 3
. 400 ml/da
Mesotrione 37,5 g/l
Dimethenamid-P 280 g/l Cikis Oncesi
QISR e i e 2500 300 ml/da
Terbuthylazine 270 g/l Cikis Oncesi
TBA+PDM Pendimethalin 64 /1 300 ml/da
Tembotrione 44 g/l Cikis Sonrasi
TBT+IDE bt 22 il 200 ml/da
Mesotrione 75 g/l Cikis Sonrasi
MES+NIC Nicosulfuron 30 g/1 200 ml/da
MCPA 340 g/l Cikis Sonrasi
(el sdui(e Dicamba 80 g/I 125 ml/da
Verilerin Analizi herbisitler, 2018 yilinda sirasiyla; IFT+TCM+CSA,

Herbisitlerin tiim dar ve genis yaprakli yabanci otlar ile
Cakal Kavunu iizerindeki etkinlikleri kuru agirlik verileri
kullanilarak analiz edilmistir. Herbisitlerin misirin tane
verimi {lizerindeki etkisi, dogrudan tane verimi kullanilarak
analiz edilmis ve herbisit uygulamalari ile yabanci otlu veya
%5 seviyesinde
uygulamalar1 ile

yabanct  otsuz  kontrol Onem
karsilagtirilmistir.  Herbisit
yillarinin etkilesimi énemli oldugundan, tim veriler yillar

bazinda ayr1 ayri analiz edilmistir. Analizlerde SPSS 26

deneme

paket programi kullanilmistir.

3. BULGULAR

Herbisit Uygulamalarimin Cakal Kavunu, Yabanct Ot
Kuru Agwrhigr ve Misir Verimine Etkileri

2017 ve 2018 yillarinda elde edilen Cakal Kavunu
(Cucumis Naud.) kuru agirhk
ortalamalar1 karsilagtirildiginda, en diisik Cakal Kavunu
agirhigr IFT+TCM+CSA, en yiiksek Cakal Kavunu kuru
agirhgmmmm  ise  SME+TBA+MES
belirlenmistir. 2017 yilinda elde edilen kuru agirlik
degerleri incelendiginde en etkili uygulamalarin sirasiyla;
MCPA+DIC, TBA+PDM, IFT+TCM+CSA, DMP+TBA,
TBT+IDE, MES+NIC, SME+TBA+MES aktif maddeli

melo var. agrestis

uygulamasinda

25

TBT+IDE, TBA+PDM, SME+TBA+MES, MCPA+DIC,
DMP+TBA, MES+NIC aktif maddeli herbisitler oldugu
belirlenmistir  (Sekil 3.). 2017 yilinda tim herbisit
uygulamalar1 ayni istatistiki grup iginde yer almis ve
yabanct otlu kontrol uygulamasindan istatistiki agidan
farkli bulunmus fakat 2018 yilinda tiim herbisit
uygulamalar1 ve yabanci otlu kontrol ayni istatistiki grup
icerisinde yer almustir. ki yil
kargilagtirildiginda tiim herbisit uygulamalar1 istatistiki
olarak ayni grupta yer almig bununla birlikte yabanci otlu
kontrol istatistiki  olarak  farkli

ortalama degerleri

uygulamasindan
bulunmugtur.

Herbisit uygulamalar1 sonucu 2017 ve 2018 yillarinda
elde edilen misir verimi ortalamalar karsilastirildiginda
(Sekil 4.); yabanci otsuz kontrol ve IFT+TCM+CSA etkili
maddeli herbisit en yiiksek verim degerlerini saglamus,
verim degerlerini sirastyla rezidiiel etkiye sahip herbisitler
izlemis, en diisiik verim sadece genis yaprakli yabanci otlari
kontrol etme 6zelligine sahip MCPA+DIC uygulamasindan
elde edilmistir. 2017 yilinda en yiiksek misir veriminin
yabanci otsuz kontrol ve IFT+TCM+CSA aktif maddeli
herbisit uygulamasindan elde edildigi, 2018 yilinda en
yiiksek misir veriminin yabanci otsuz  kontrol ve
SME+TBA+MES aktif maddeli herbisit uygulamasindan
elde edildigi, her iki yilda da en diigiik misir veriminin
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yabanct otlu kontrol ve MCPA+DIC uygulamalarinda
belirlendigi goriilmektedir. Ortalama verim degerleri
incelendiginde, yabanci otsuz kontrol, IFT+TCM+CSA,
SME+TBA+MES, DMP+TBA, MES+NIC ile TBA+PDM
uygulamasinin istatistiki olarak ayni ve TBT+IDE ile

MCPA+DIC uygulamalarindan farkli grupta yer aldifi
goriilmektedir. Bununla birlikte yabanci otlu kontrol
uygulamasi ile MCPA+DIC uygulamas istatistiki olarak
ayn1 grupda yer almistir (Sekil 4.).

Cizelge 4. Misir verimi, Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naud.) ve Toplam Yabanci Ot Kuru Agirlik Degerleri

(2017 ve 2018 Yillar1 ile Ortalamalari)

Cakal Kavunu Kuru Misir Verimi (g/m?) Yabanci Ot Kuru
Agirhg (g/m?) sweve g Agirhg (g/m?) ***
Uygulamalar 2017 2018 ORT 2017 2018 ORT 2017 2018 ORT
Yabanci Otsuz - - - 816,88 685,44 751,06 - - -
Kontrol a a a a a a a a a
Yabanci Otlu 20,63 16,25 18,44 573,00 452,88 512,94 211,30 168,18 189,74
Kontrol @© b @© c b C e e f
IFT+TCM+CSA 8,00 11,56 9,78 818,78 682,30 750,54 45,10 68,44 56,77
b b b a a a b b bc
SME+TBA+MES 13,56 12,50 13,03 720,45 696,04 708,24 30,64 67,50 49,07
b b b abc a ab ab a b
8,13 13,81 10,97 756,83 672,82 714,82 47,62 68,91 58,26
DMP+TBA b b b ab a ab b b be
7,60 12,24 9,92 738,53 638,36 688,44 49,57 110,15 79,86
TBA+PDM b b b abo a b b bed bed
8,51 11,75 10,13 630,60 583,36 606,98 94,65 85,00 89,83
TBT+IDE b b b be ab be c be cd
8,54 14,38 11,46 758,78 652,31 705,54 88,37 125,69 107,03
MES+NIC b b b ab . ab . e d
7,34 13,50 10,42 601,95 555,48 578,71 158,89 142,11 150,50
MCPA+DIC b b b be ab ¢ d de e

* Ayni siitunda farkl kiigiik harflerle gosterilen degerler %5 6nem seviyesine birbirinden farklidir.
** Daha sonraki boliimlerde yapilan atiflarda, yuvarlamalardan dolayi yiizde oranlarinda 1 fark olabilir.

*#% (Cakal Kavunu dahil toplam yabanci ot kuru agirliklar.

Herbisit uygulamalari sonucu 2017 ve 2018 yillarinda
elde edilen toplam yabanci ot kuru agirlik ortalamalari
karsilagtirildiginda; en diigiik toplam yabanci ot kuru
agirhgmmm  SME+TBA+MES  uygulamasindan  elde
edildigi, toplam yabanci ot kuru agirliginin ¢ikis oncesi
uygulamalarda ¢ikis sonrasi uygulamalara kiyasla daha
diisik oldugu saptanmistir. Hem 2017 hem de 2018
yillarinda toplam yabanci ot kuru agirligini en fazla azaltan
herbisit SME+TBA+MES,

uygulamalar1  sirasiyla

26

IFT+TCM+CSA ve DMP+TBA uygulamalar1 olmustur.
Ortalama toplam yabanct ot kuru agirhgr degerleri
incelendiginde, tiim herbisit uygulamalarmin hem yabanci
otlu  kontrol hem de yabanct otsuz kontrol
uygulamalarindan istatistiki olarak farkli grupta yer aldig1
belirlenmistir.
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Cakal Kavunu Kuru Agirliklari Ortalamasi (2017-2018) Cakal Kavunu Kuru Agirliklari
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Sekil 3. Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naud.) Kuru Agirliklart (2017-2018 Yillar1 ve Ortalamalart).

Misir Hasat Agirliklari Ortalamasi (2017-2018) Misir Hasat Agirliklari
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Sekil 4. Misir Verimi (2017-2018 Yillart ve Ortalamalarr).
Toplam Yabanci Ot Kuru Agirliklari Ortalamasi (2017-2018) Toplam Yabanci Ot Kuru Agirliklari
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Sekil 5. Toplam Yabanci Ot Kuru Agirliklar (2017-2018 Yillart ve Ortalamalari).
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4. TARTISMA

Deneme parsellerinde belirlenen yabanci otlar, Cukurova
Bolgesi’nde musir yetistiriciliginde sorun olan ana zararli
yabanci otlarla benzerlik gostermistir. Bu tiirler Cakal
Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naudin), Kirmizi
Cigekli Yildiz Sarmasigt (Ipomoea hederifolia L.), Gelig
(Sorghum halepense (L.) Pers.), Topalak (Cyperus rotundus
L.), Darican (Echinochloa cruss-galli (L). Link), Semiz Otu
(Portulaca oleracea L.), it Uziimii (Solanum nigrum L.),
Tarla Sarmasigi (Convolvulus arvensis L.), Horozibigi
(Amaranthus retroflexus L.), Domuz Pitrag1 (Xanthium
strumarium L.), Sirken (Chenopodium album L.), imam
Pamugu (A4butilon theophrastii Medic.) olup Uygur ve ark
(2020)’nin  galismasinda yer alan tiirlere benzerdir.
Hangerli ve Uygur (2017), 2015-2016 yillarinda Cukurova
Bolgesi’'nde musir yetistiriciligi yapilan alanlarda sorun
olan yabanci otlar1 yeniden belirlemek amaciyla yaptiklari
calismada, Topalak (Cyperus rotundus L.) ve Benekli
Darican (Echinochloa colonum L.)’1n en sik karsilasilan dar
yaprakli, Cakal Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naud.)
ve Semiz Otu (Portulaca oleraceae 1.)’nun en sik
karsilasilan genis yaprakli tiirler oldugunu bildirmistir.

hicbir yabanci
yapilmayan parsellerde ortalama 189,74 g/m> toplam
yabanci ot kuru agirligi kaydedilmis, yabanct otlarin kuru

Deneme alaninda ot miicadelesi

agirhigini SME+TBA+MES uygulamasi %74,1,
IFT+TCM+CSA  uygulamasi  %70,1, DMP+TBA
uygulamast  %69,3, TBA+PDM uygulamas1 %157,9,

TBT+IDE uygulamast %52,7, MES+NIC uygulamasi
%43,6, MCPA+DIC uygulamasi %?20,7 oraninda
azaltmigtir. TBT+IDE uygulamasi disindaki tim herbisitler
Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan onayli etiketindeki
yabanct ot tirlerine kars1 yeterli etki gOstermistir.
TBT+IDE uygulamasi yapilmis parsellerde yogun Semiz
Otu (Portulaca oleraceae L.) popiilasyonu kaydedilmis
olup, diisiik etkinin popiilasyon yogunlu ve yabanci otlarin
fizyolojik doneminden kaynaklandig:r disiiniilmektedir.
Bununda birlikte herbisit etiketinde tavsiyesi bulunmayan
Topalak (Cyperus rotundus L.)’a kars1 giiclii herbisit
etkileri kaydedilmistir.

SME+TBA+MES uygulamasi parsellerde bulunan
genel yabanci ot kuru agirligini en ¢ok azaltan uygulama
olarak bulunmasina ragmen, en yiiksek misir verimi
I[FT+TCM+CSA uygulamasindan elde edilmistir. Toprak
herbisitlerinin etkinligini, aktif madde 6zellikleri, kalicilik,
yabanci ot tiirleri, yabanci ot tohumlarinda ¢imlenmenin
tekdiizeligi, cevresel ve diger faktorler etkileyebilmektedir.

28

Bu herbisitler karsilastirildiginda; {riin etiketlerinde
tavsiye edilen yabanci ot tiirleri benzerlik gdstermesine
ragmen, deneme parselinde bu herbisitlerin farkli etkiler
gosterdigi Cakal Kavunu ve Kirmizi Cigekli Yildiz
Sarmasigr  gibi  tlirlerde  bulunmaktadir.  Ayrica
SME+TBA+MES aktif maddelerini igeren herbisitin
IFT+TCM+CSA aktif maddelerini igeren herbisite gore
daha kalic1 olmasi1 beklenmektedir.

Misir  verimi, farkli herbisit uygulamalar1 iginde
degisken olup, tiim herbisit uygulamalar1 kontrol parseline
kiyasla daha yiiksek misir verimi ile sonuglanmistir. Misir
iligkin veriler (Tablo 4), farkli herbisit
uygulamalarmin misir verimini énemli dl¢iide etkiledigini
gostermistir. Denemeler siiresinde en yiiksek misir verimi
2017 yilinda 818,78 g/m? IFT+TCM+CSA
uygulamasindan, en diisiik misir verimi ise 2018 yilinda
555,48 g/m? ile MCPA+DIC uygulamasindan elde
edilmistir. Toplam misir verimi birinci yilda (2017) ikinci
yila (2018) gore daha yiiksek, toplam yabanci ot kuru
agirhiglr birinci yilda ikinci yila gore daha diisiik
Denemelerde elde edilen misir verimi

verimine

ile

bulunmustur.
ortalamalar1 karsilastirildiginda, yabanci otsuz parsel
verimine kiyasla, yabanci otlu parsellerde ortalama
%31,9°lik bir verim kaybi1 oldugu saptanmistir. Herbisit
uygulamalart yapilsa bile, yabanci otsuz parsele kiyasla,
yabanci otlardan kaynakli verim kayiplarinin %26,3’e
ulasabilecegi belirlenmistir. Bu sonuglar, Oerke ve Dehne
(2004), Anita Dille ark. (2015) gibi farkli
arastirmacilarin yayinlariyla benzerlik gostermektedir.

Iki yillik ortalama degerlendirildiginde
MCPA+DIC uygulamasi hari¢ tiim yabanci ot miicadelesi

ve
veriler

uygulamalari, yabanci otlu kontrole kiyasla misir verimini
%18,3 ile %46,4 oraninda arttimis ve istatistiki olarak
yabanci otlu kontrol parselinden farkli grupta yer almistir.
MCPA+DIC uygulamasinda elde edilen diisiik verimler,
deneme parsellerinde bulunan dar yaprakli yabanci otlarin
kontrol edilmemesi ve misirda kaydedilen fitotoksisitenin
sonucudur.

iki y1llik deneme verileri incelendiginde, Cakal Kavunu
kontrolinde en etkili uygulamanin IFT+TCM+CSA
uygulamasi oldugu goriilmekte, fakat en etkili uygulamanin
bile kontrol parseline kiyasla Cakal Kavunu kuru
agirliginda ortalama %47°lik bir azalmaya neden oldugu
goriilmektedir. Cikis oncesi uygulamalardan
IFT+TCM+CSA, SME+TBA+MES, DMP+TBA ve
TBA+PDM uygulamalar1 2017 yilinda Cakal Kavunu’nu
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%34-63 oraninda kontrol ederken, 2018 yilinda %15-29
oraninda kontrol etmis, c¢ikis sonrast uygulamalardan
TBT+IDE, MES+NIC ve MCPA+DIC, 2017 yilinda bu
yabanci otu %59-64 oraninda kontrol ederken, 2018 yilinda
%12-28 oraninda kontrol etmistir. Uremis ve Kuru (2021)
yurittiikleri calismada; bu c¢alisma ile benzer doz ve
uygulama  sekilleri ile Cakal Kavunu’na Kkarsi
IFT+TCM+CSA, SME+TBA+MES, DMP+TBA ve
MES+NIC uygulamalar1 yapmis, uygulamalardan 28 giin
sonra herbisit etkilerini sirasiyla ortalama %86,6, %86,7,
%66,9 ve %89,5 olarak bildirmislerdir.

Yiiriitiilen bu ¢alisma ile Uremis ve Kuru (2021)’nun
yuriittiigii caligmalar 28 giinliik degerlendirme 6zelinde
benzerlik gostermis ancak Cakal Kavunu tiir 6zellikleri
sayesinde herbisit etkinligi azaldiginda veya sonlandiginda
c¢imlenme ve gelismesine devam etmistir. 2017 yilinda
gerceklestirilen tarimsal uygulamalar Cakal Kavunu ve bazi
yabanct otlarin gelisimini olumlu yonde etkilemis, tohum
bankasinda Cakal Kavunu tohumlarinin artmasina neden
bu da 2018 yilinda yogun Cakal
dolayisiyla herbisit etkinliginde

azalmanin meydana gelmesine neden olmustur.

olmus, Kavunu

popiilasyonuna ve

5.8S0ONUC

Bu ¢alismanin sonuglari, giiniimiizde misirda yogun olarak
kullanilan herbisitlerin etkinliginin eksikliginden dolay1
hizli Cakal Kavunu popiilasyon artisin1 agiklayabilir.
Sarilici-tirmanict yabanci otlarin hem kimyasal hemde
mekanik yollarla miicadelesi zordur. Cakal Kavunu son
toprak islemeden sonra veya herbisitin son uygulamasi
etkinligini kaybettiginde tarlalar1 istila etmektedir.
Herbisitler diger tiirlerin gogunu kontrol ederek Cakal
Kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naudin) ve Kirmizi
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Cigekli Yildiz Sarmasigt (Ilpomoea hederifolia L.) gibi
diger tiirlere alan agmaktadir. Ureticiler, Cakal Kavunu’nun
tohum tiretmesini siirlamak i¢in tiim yabanci ot miicadele
seceneklerini gbz onlinde bulundurmalidir. Bu miicadele
seceneklerinin baginda mekanik miicadele ile ¢ikig dncesi
ve ¢ikis sonrast kullanilabilecek herbisit kombinasyonlari
gelmektedir. Misirin kritik periyotu, yani piiskiil ugunun
goriilmesine kadar siiren donem, Cukurova’da ikinci iiriin
misirda yaklasik 50 giin siirmektedir. Bu siire igerisinde
herbisitler Cakal Kavunu popiilasyonunu ekonomik zarar
esigi altinda tutabilse dahi, makinali hasadi miimkiin
kilmak icin  miicadelenin  mekanik  yOntemlerle
desteklenmesi gerekmektedir. Mevcut herbisitlerin tek
basina kullanilmasi durumunda sonradan ¢imlenen Cakal
kadar gelisimini
tamamlayabilecek ve miicadeleden sonug¢ alinamayacaktir.
Geg ekim gibi 6nleyici yabanci ot miicadele yontemlerinin
Cakal Kavunu sorununu ortadan kaldiramayacagi ancak
yabanct ot baskisini belirli bir Ol¢lide azaltabilecegi
disiiniilmektedir.

Bolgede  Cakal istilalarmi  Onlemede
kullanilabilecek alternatif bir yontemin ekim ndbeti

Kavunlari misir hasadma

Kavunu

uygulamalart oldugu diistiniilmektedir. Mevcut sartlar
altinda etkili Cakal Kavunu miicadelesi ve Cukurova’da
stirdiiriilebilir igin
zenginlestirilmeli ve bu yabanci ota etkili herbisitlerin
oldugu kiiltiir bitkileri ekim ndbetine girmelidir. Cukurova
Bolgesi’nde misir ekim alanlari giderek azalmakta, yabanci
otlardan kaynakli kalite ve kazang¢ kayiplarindan dolay:
giftgiler farkli {irtinlere yonelmektedir. Ancak bu durumun
ekim nobetinin zenginlestirilmesi ve miicadelede basarinin
saglanmasi i¢in 6nemli bir adim olarak kabul edilebilecegi

tarimin olmasi ekim nobeti

aragtirmacilar tarafindan ortaya konmaktadir (Uygur,
2017).
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Ciftcilerin Yabanci Otlar ve Herbisitler Hakkinda Biling Diizeylerinin
Belirlenmesi: Mersin Ili Ornegi
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OZET

Bitkisel tiretim yapan iireticilerin gerek yeterli bilgiye sahip olmamasi gerekse egitim diizeylerinin diisiik olmasi, zararli organizmalarla
(patojen, bocek ve yabanci ot) miicadelede etkin yontemlerin uygulamasini zorlastirmaktadir. Yapilan bu arastirmada Mersin ili
yetistiricilerinin egitim diizeyleri ile birlikte yabanci otlarin tanimi, kimyasal miicadelesi (herbisitler) ve herbisitlerin tarim ile gevreye
olan etkilerinin belirlenmesi adina 2021 yilinda {i¢ farkli noktada (Erdemli, Tarsus ve Merkez (Diger)) 39 iiretici ile anket ¢aligmasi
(21 soru) yiiriitiilmiistiir. Elde edilen anket sonuglarinda iireticilerin %69.22’sinin okur-yazar oldugu, %71.79’unun 35 yas iistiinde
oldugu ve %74.36’smin bir alanda (Tarla, Bahge veya Sera) tarim yetistiriciligi yaptig1 belirlenmistir. Ureticilerin %56.41’inin yabanci
otlar1 tanidigi, %46.15’inin herbisit uygulamasi Oncesi tarim alanina baktigi, %46.15’inin yabanci ot miicadelesinde yogunluk
durumuna gore ara ara herbisitleri uyguladiklari ve %79.49’unun herbisit uygulamasi esnasinda korundugu saptanmistir. Ayrica
%74.36’smin kullanilan herbisitlerin yiiksek oranda cevreye ve canlilara karsi zarar verdigini diislinmesine ragmen %51.28’inin
yabanci otlarla kimyasal miicadele diginda herhangi bir farkli miicadele yontemini tercih etmeyecegi belirlenmistir. Giiniimiizde
yabanci ot yonetiminde dogru miicadele se¢cim uygulamalarinin tarim alanlarina aktarilmasini saglamak icin daha fazla egitim ve
seminer caligmalariyla beraber hatali tarim uygulamalarini ortadan kaldirarak tarim alanlarinda farkli miicadele uygulamalarini
iireticilere gosterilip, yabanci ot ile ilgili gerekli bilgilerin ulastirilmasi saglanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Yetistiricilik, yabanci ot, herbisit, biling diizeyi, anket

Determination of Weeds and Herbicides about Consciousness Levels of
Agricultural Producers: Mersin Province Example

Abstract

The producers who are interested in agriculture do not have sufficient knowledge and the education level is low which makes it difficult
to apply effective methods in control against plant protection pests (pathogens, insects and weeds) in agriculture. In this study, a
questionnaire (21 question) was conducted with 39 producers at three different points in Mersin (Erdemli, Tarsus and Center) in 2021
in order to determine the education level of the producers about weed definitions, chemical control (herbicides) and herbicide effects
on agriculture and environment was carried out. As a result of the questionnaire, it was determined that 69.22% of the producers were
literate, 71.79% were over 35 years old and 74.36% had one cultivation area (Field, Orchard or Greenhouse). Among some of the
questions asked about weed and control, 56.41% were identified weeds, 46.15% were looked at the agricultural area before herbicide
application, 46.15% were applied herbicides from time to time according to weed density, and 79.49% were protected themselves
during herbicide applications. In addition, although 74.36% of the majority thought that herbicide consumption were highly harmful
to the environment and living things, it was seen that 51.28% would not prefer any other method of managing weeds rather than
chemical control. Today, if we select the correct management practices to be transferred to agricultural areas in integrated weed
management systems, we should definitely eliminate faulty agricultural practices with more training and seminar studies, and also
show different control practices in agricultural areas to the producers and provide the necessary informations about weeds.
Keywords: Cultivation, weeds, herbicide, consciousness level, questionnaire
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1.GIRiS

Tiirkiye’ nin tarim iilkesi olmasi sebebiyle farkli iklim ve
cografik  kosullarin  bulunmasi yetistirilen
cesitliliginin artmasini dolayisiyla, katma deger ve ihracat
gelirinin yiikselmesini saglamaktadir. Tarimda iiriinlerin
yetistirilmesi esnasinda gerek kalite gerckse verimi
diisiren unsurlar sz konusudur. Ozellikle zararli
bocekler, bitki patojenleri ve yabanci otlar kiiltiir
bitkilerinin gelismesini dnlerler. Birim alandan daha fazla
ve kaliteli iirlin elde etmek maksadiyla pestisit kullanim
miktarlarinda uygulama sayilarinda  artiglar
goriilmektedir. Bu artiglarda beraberinde birtakim
sorunlarin olugsmasina sebebiyet vermektedir.

Bitkisel iiretim yapan {ireticilerin dogru miicadele

urlin

ve

yontemlerini se¢ememesi, bunun yaninda yanlis ve
bilingsiz uygulamalar1 sonucu bitki koruma zararlilari
(patojen, bocek ve yabanci ot) ile miicadelede yeterli
etkinlik saglanamamaktadir (Y1lmaz, 2015; Unakitan ve
ark., 2017; Akar ve Tiryaki, 2018; Aydin Eryilmaz ve
ark., 2021; Yilmaz, 2021 ). Buna ek olarak; iireticilerin
tarimda en kolay, ekonomik, uygulanabilir ve kisa siirede
sonug veren kimyasal miicadeleyi tercih etmeleri, pestisit
kullanimmin iilkemizde artmasina neden olmaktadir.
1990 yilinda Tirkiye’nin pestisit tiketimi Avrupa
tiiketiminin %3.64’ine denk gelirken, bu oran 2019
yilinda %6.80°¢ yiikselmis ve neredeyse tiiketim iki
katina ulasmistir (FAO, 2021).

Diger bitki koruma =zararlilarina nazaran yabanci
otlarin miicadelesinde iireticilerin kimyasal miicadele
(herbisit) tercihi daha 6n plana ¢ikmaktadir. 2019 yili
verilerine gore de tilkemizde pestisit kullanimi igerisinde
bulunan herbisit tiikketimi yaklasik %24.64’lik bir paya
sahip olmustur (FAO, 2021).

Ureticilerin ~ yabanci  otlar
tantyamamasi, yabanci ot gelisim donemlerini kagirmast
ve gerekli bilgi diizeylerine sahip olmamasi kimyasal
miicadele uygulamalarinda sikinti yaratmistir. Bunun
yaninda herbisit kullanimindaki artiglardan dolay1 da

tir  diizeyinde

uygulama hatalar1 artmis, gerek uygulayicilara gerekse
ekolojiye olan etkiler giderek biiyiimiistiir (Onen ve ark.,
2015; Ozcatalbas ve Unlii, 2018; Aydin Eryilmaz ve ark.,
2021).

Bu amagla bu calismada Mersin ili ¢ift¢ilerinin
yabanci otlar ve bunlarin kimyasal miicadelesi agisindan
bilgi anket c¢aligmalariyla
katilimcilara kullandiklar1 ruhsathi herbisitleri ne kadar
bildikleri sorulmustur. Dahas1 herbisitleri uygularken
korunup korunmadiklari, g¢evreye olan etkileri, ilgili

diizeyleri Olgiilmiis,

kisilerden gerekli bilgiyi alip almadiklar1 ve bazi
farkindalik  sorulari {reticilere yoneltilerek biling
diizeyleri saptanmustir.
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2.MATERYAL VE METOD

Caligma Mersin ilinde faaliyet gosteren iireticilerin
rastlantisal katilimlariyla 2021 yilinda
gergeklestirilmigtir.  Anketlerin  olusturulmasinda {i¢
farkli lokasyon baz alinarak Mersin ili merkez (Mezitli),
Tarsus ilgesi ve Erdemli ilgesinde bulunan fireticilerle
goriismeler yapilmustir.

Yabanci otun tanimi, kimyasal miicadelesi (herbisit)
ile herbisit kullaniminin tarim ve g¢evreye olan etkisi
belirlenmeye calisilmigtir. Bu sayede Mersin ili
iireticilerinin biling diizeylerinin belirlenmesi adina 39
iiretici ile anket yapilmistir.

Hazirlanan anket formlar ii¢ boliimden ve 21 adet
sorudan olugmustur. Birinci bolim ireticilere iliskin
bilgilerden, ikinci bolim yabanct ot, herbisit ve
herbisitlerin ¢evreye olan etkilerine yonelik sorulardan
(14 anket sorusu) ve igiincli bolim yabanci otlar,
herbisitler genel  farkindalikk  sorularindan
olusturulmustur (7 anket sorusu).

Belirlenen kisi sayilart {izerinden gerekli olan anket
sorularma yonelik yiizde oranlamalar elde edilerek
verilmistir (Yang, 1964; Onen ve ark., 2015; Temel ve
ark., 2017; Aydin Eryilmaz ve Kilig, 2019; Birigik ve
ark., 2020).

veE

3.BULGULAR

3.1. Mersin Ili Uretici Bilgileri
Ulkemiz tariminda cogu caligmada
zararlilarinin

bitki

pestisitlerin
kullanilmasinda yas durumu, okuma orani ve egitim
durumu belirlenmis olup, bitkisel iiretimde bu konularin
onemli oldugu vurgulanmigtir (Temel ve ark., 2017; Akar
ve Tiryaki, 2018; Aydin Eryilmaz ve Kilig, 2019; Birigik
ve ark., 2020).

Mersin ili iiretici bilgilerine bakildiginda katilimcilar
iic kategori altina (39 kisi) alinmis olup, ¢ogunlugunun
Erdemli ilgesinden (15 kisi) katildigi, bunu Tarsus (12
kisi) ilgesinden katilanlarin takip ettigi goriilmektedir.
Ayrica Mersin ilinin (Akdeniz, Anamur, Bozyazi,
Mezitli, Mut ve Toroslar) diger il¢elerinden de ankete
katilimlar gergeklesmistir.

Ozellikle yas acisindan  anketi tamamlayan
iireticilerin biiylik bir kisminin 35 yag {istiinde (28 kisi;
%71.79) oldugu, Mersin ili Tarsus ilgesinde ise anketi
cevaplayan 35 yag ustii oraninin %30.77 (12 kisi) ile en
yiksek oldugu belirlenmistir. Tarsus il¢esinden 35 yas
altinda anketi cevaplayan bulunmazken, diger basligi

koruma

bilinmesinde ve

altinda kategorize edilen Mersin ili ilgelerinden %10.26
(4 kisi) ile en diisik katilim orami goriilmiistir
(Cizelge 1). Benzer bir¢ok c¢alismada da tarimda
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yetistiricilik yapanlarin yas grubunun ortalama 50 yasa
yakin ve iistiinde oldugu, deneyimlerinin ise belli bir yil
(15-30 y11) ve diizeyde oldugu gériilmektedir (Onen ve
ark., 2015; Aydin Eryilmaz ve Kilig, 2019; Simsek ve
ark., 2020).

Pestisit kullaniminda {ireticilerin uygulama dncesi ve
sonrasi, davraniglari ve bu pestisitleri kullanma siirecinin
¢ok 6nemli oldugu bildirilmistir (Akar ve Tiryaki, 2018).
Yapilan caligmada da yetistiricilerin egitim durumlari
arastirilldiginda  %69.22°sinin (27 kisi) okur-yazar
(herhangi bir ilkdgretim, ortaokul, lise veya iiniversiteden
mezun) oldugu saptanmustir. En yiiksek okur-yazar orani
Erdemli (%28.21) ilgesinde, en diisiikk okur-yazar orani
Mersin iline ait diger ilgeler (%17.95) kisminda

belirlenmistir. Anket sonucunda 12 kisinin herhangi bir
yerden mezun olmadig1 ortaya c¢ikarilmistir (Cizelge 1).
Kisaca tarimda iireticilerin pestisit kullaniminda ve
seciminde egitim ve bilgi diizeylerinin 6nemli rol
oynadig1 ortaya ¢ikmistir (Durmusoglu ve ark., 2010;
Tun¢demir, 2016).

Ankete katilan Mersin ili tarim ireticilerinin her ne
kadar okur-yazar oran olarak yiiksek de ¢iksa, lilkemizde
pek cok ilde pestisit kullanimina yo6nelik iiretici bilincini
ve bilgi kaynaklarini ele alan ¢aligmada iireticilerin zirai
ila¢c kullanim1 konusunda yeterli bilgi diizeyine sahip
olmadiklar1 belirlenmistir ( Yilmaz, 2018; ; Unakitan ve
ark., 2017; Aydin Eryilmaz ve ark., 2021).

Cizelge 1. 2021 yili Mersin ili anket yapilan tarim {ireticilerine iligkin bilgiler

Yetistiricilerin yas1 Yetistiricilerin egitimi** Yetistiricilik durumu***
ilgeler* Yas durum Say1 Oran Egitim Say1  Oran Yapilan Say1 Oran
saurumu ) det) (%) durumu  (adet) (%) | yetistiricilik (adet) (%)
Erdeni 35 yas alt 7 1795 |Okur-yazar 11 2821 ]1315 121 258 '1231
35 yas listii 8 20.51 Degil 4 10.26 Ue 5 513
Tarsus 35 yas alti - 0.00 Okur-yazar 9  23.08 11313 110 225 '5664
35 yas iistil 12 30.77 Degil 3 7.69 Ug 1 256
Diger
(Akdeniz, .
Anamur, 35 yas alt1 4 10.26 Okur-yazar 7 17.95 ]I?,lg 8 270'6591
Bozyazi, 35 yas iistil 8 20.51 Degil 5 12.82 - ’
S Ueg 1 2.56
Mezitli,
Mut, Toroslar)
Toplam 39 100.00 39  100.00 39 100.00

*Mersin ili Erdemli ve Tarsus ilgesi yetistiricileri gogunlukta olup, ii¢ grupta katagorize edilmistir.
**Yetigtiricilerin egitim durumu olan okur-yazar gruplarinda herhangi bir ilkdgretim, ortaokul, lise veya {iniversiteden mezun olmasi

yeterli olarak goriilmiistiir.

***Yetistiricilik durumu tarla, bahge ve sera olarak belirlenmis olup, iki veya {i¢ farkli alanda yetistiricilik yapilip yapilmadig:

sorulmustur.

Ureticilerin yetistiricilik durumu incelendiginde tarla,
bahge ve sera olmak iizere; bir alanda yetistiricilik
(herhangi biri), iki alanda yetistiricilik (herhangi ikisi) ve
ti¢ farkli tarim alaninda {irlin yetistiriciligi (hepsi) yapip
yapmadigi sorulmustur. Anketlerde sadece bir alanda
tarim yetistiriciligi yapan {iretici sayisinin 29 Kkisi
(%74.36) oldugu, iki farkli alanda {irlin yetistirenlerin
sayisinin 6 kisi (%15.38) oldugu ve ii¢ farkli alan olan
tarla, bahce ve serada toplamda 4 kisi oldugu (%10.26)
goriilmistiir. Bir alanda tarim iiriinii yetistiren iretici
sayis1 Erdemli ilgesinde (%28.21) en yiiksek, iki farkl
tarim alaninda yetistiricilik yapanlar ise diger il¢elerde
(%7.69) en yliksek olacak sekilde saptanmistir. Mersin
ilinde diger biitiin ilgelere bakildiginda ii¢ farkli tarim
alaninda yetistiricilik yapan sayisinin genel olarak ¢ok az
oldugu gozlenmistir (Cizelge 1).
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3.2. Yabanct Ot ve Herbisitlere Yonelik Anket
Sorularinin Degerlendirilmesi

Anket sorularina bakildiginda yetistiricilerin bilgi
diizeyini 6lgmek amaciyla yabanct otun tanimi,
herbisitlerin  kullanimi  ve g¢evreye olan etkilerin
belirlenmesine yonelik 14 adet soru yoneltilmistir. Elde
edilen sonuglara ait oranlar Cizelge 2’de verilmistir.

Genel bir soruya verilen yanitlara bakildiginda
tarimda yeterli bilgiye sahip oldugunu diigiinenlerin
oraninin %10.26, az bilgiye sahip oldugunu diisiinenlerin
oranmin %41.03 ve hi¢ bilmediklerini belirtenlerin
oraninin ise %25.64 oldugu goézlenmistir. Yabanci otun
tanimma yonelik sorularda cogunlugun %56.41 ile
yabanct otlar1 az tanidigi, yabanci otlarin tarim
alanlarinda %48.72 oraninda orta diizeyde sorun
olusturdugunu ve yine orta diizeyde yabanci ot
popiilasyonlarina  karst  miicadelede  yetistiricilik
yaptiklar1 alanda %351.28 oraninda o6nlem aldiklarini



Torun, Turk J Weed Sci. 2022:25(1): 32-39

bildirmiglerdir. Bir bagka ¢alismada Aydin Eryilmaz ve
Kiligc (2019) verdikleri celtik yetistiriciligi ile ilgili
egitimlerde ciftcilerin en fazla bitki koruma zararlilarina
(patojen, bocek ve yabanci ot) karst miicadele konusunda
egitim almak istediklerini bildirmistir. Buda bitki koruma
yoniyle tarimdaki
dogrulamaktadir.

reticilerin ~ bilgi  eksikligini

Yabanci otlarin kimyasal miicadelesine yonelik
verilen sorulara ait cevaplarda herbisit kullanimindan
once %46.15’inin her zaman herbisit uygulanacak alana
baktig1, %23.08’inin ara ara baktigi, %12.82’sinin az
baktig1 %17.95’inin  hi¢  bakmadig1 ortaya
cikarilmustir. %56.41’inin her zaman herbisitler iizerinde
yazan gerekli yazi veya Onlemleri okudugu, herbisit
prospektiisii  lizerinde belirtilen alfabetik harflerin
%35.90’inin  hem az bildigi hem de hi¢ bilmedigi
gOriilmistiir. Benzer bir ¢alismada ireticilerin %20-30
oranlar1 arasinda pestisitlerin fiyatina ve markasina
baktig1 bildirilmistir (Onen ve ark., 2015). Ote yandan
pestisitlerin, 6nerilen dozda uygulanmamasi durumunda
kalintiya sebep olabilecegi bildirilmistir (Akar ve Tiryaki,
2018).

Yetistiricilerin kullandiklar1
herbisitlerin aktif madde 6zelliklerini %74.36 oraninda az
diizeyde bildigi, %46.15’inin yabanci ot miicadelesinde

ve

cogunlugunun

ara ara herbisitleri uyguladiklarini ve c¢ogunlugun
%38.46’sinin orta diizeyde kimyasal miicadeleyi yani
herbisit kullanimi1 diginda baska miicadele uygulamasini
tercih ettigi goriilmiistiir (Cizelge 2).

Herbisitlerin tarim ve ekolojiye olan etkilerine
yonelik sorulan sorularda ankete katilan yetistiricilerin
%51.28’1 az diizeyde fitotoksisite veya zararlanma
yasadigini ifade etmistir. %25.64’0 ise herhangi
fitotoksisite veya zararlanma yasamadigini belirtmistir.
%74.36 oraninda cogunlugun yiiksek oranda gevreye ve
canlilara karst kullanilan herbisitlerin zarar verdigini
bildirmistir. Onen ve ark. (2015) yaptiklari calismada
pestisit kullaniminda ciftgilerin %54.50’sinin pestisitlerin
son kullanma tarihini inceledigini, %43.60’nin ¢evreye
olan etkisini arastirdigini, %38.50’sinin zehirli olup
olmadigma baktigint ve %?28.80’inin yan etkilerini
okudugunu ortaya ¢ikarmistir. Gozener ve ark. (2017)
calismasinda ise Tokat ili Kazova Bolgesi’'nde domates
yetistiren  iireticilerin %1.39’luk  kisminin
pestisitlerin ¢evreye olan etkisine dikkat ettigini
belirlemistir. Giresun findik isletmelerinde iireticilerin
%66’s1in ilaglamadan sonra ambalajlar1 imha ettigi ve
%2’sinin ¢evreye attig1 tespit edilmistir (Kilig ve ark.,
2018).

sadece

Cizelge 2. 2021 y1li Mersin ili iireticilerine yabanci ot, herbisit ve herbisitlerin ¢cevreye olan etkileri ile ilgili sorulan anket

sorular1 ve sonuclarin dagilimi (%)

Genel Cok* Orta* Az* Hig

1 Tarimda kendinizin donanimli ve yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz? 10.26 23.08 41.03 25.64

Yabanci ot tanim

2 Yabanci otlar1 ne kadar taniyorsunuz? 10.26 20.51 5641 12.82

3 Yabanci otlarin tarla, bahge veya seranizda sorun olusturdugunu diistiniiyor musunuz? 2821 48.72 20.51 2.56
;z::ir]l;da, bahgenizde veya seranizda sorun olan yabanci ot tiirlerine kargi 6nlem almakta 3333 5128 1282 2.56

Yabanci otlarla kimyasal miicadele

5 Herb}s1t uygulamadan Once tarlanizda, bahgenizde veya seranizda yabanci otlarin neler 4615 23.08 12.82 1795
olduguna bakar misiniz?

6 Kullandiginiz herbisitler iizerinde gerekli yazi veya dnlemleri okur musunuz? 56.41 23.08 12.82 7.69

7 Herbisitler {izerinde belirtilen alfabetik harflerin ne anlama geldigini biliyor musunuz? 7.69 20.51 35.90 3590

8 Kullandiginiz herbisitlerin aktif madde veya etkili madde 6zelliklerini biliyor musunuz? 0.00 20.51 7436 5.13

9 Tarlada, bahg¢ede veya serada yabanci otlari Oldiirmek igin hangi siklikta herbisit 256 46.15 25.64 25.64
uygularsiniz?

10 T?rla, bahge veya seranizda yabanci otlarla kimyasal miicadele disinda baska miicadele 2564 3846 2821 7.69
yontemleri uygulamakta misiniz?

Tarim ve Ekolojiye olan etkisi

1 Zaman _zaman tarlanizda, bahgenizde veya seranizda herbisit kullanimindan dolay1 2308 000 5128 2564
fitotoksisite veya zararlanma meydana gelir mi?

12 Kullandiginiz herbisitlerin ¢evreye ve canlilara zarar verdigini diistiniiyor musunuz? 7436 25.64 0.00 0.00

13 Herbisitlerden kaynakli herhangi bir saglik sikintisi siz ya da yakin ¢evreniz yasadi mi1? 3333 0.00 28.21 38.46

Ahlinmasi gerekilen gerekli 6nlemler

14 Kullandigmiz kimyasallar ile ilgili bir sikinti yasarsaniz ilgili 6zel sektdrveya kamu 2564 3590 23.08 1538

kurum/kuruluslarindan gerekli bilgileri almakta misiniz?

*Sorulan anket sorularina gére ¢ok; her zaman, orta; ara ara ve az; nadiren seklinde degerlendirilmistir.
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Herbisitlerden dolayr herhangi bir saglik sikintisi
yasayanlarin ~ %33.33 oraninda  oldugu,  hig
yasamayanlarin  ise = %38.46 oraninda  oldugu
saptanmistir. Adana ilinde Ozalp ve Giildal (2017) misir
ireticileriyle yaptiklari anketlerde pestisitlerin genel
olarak ¢evre ve insan sagligina zararlarini bildiklerini,
ancak kendi yontemlerinin kolay ve uygulanabilir
oldugunu, bunun yaninda alternatif bir yetistirme sekli de
bilmediklerini ortaya ¢ikarmustir. Ureticilerin gerekli
bilgileri almasina yonelik soruda %25.64’iiniin her zaman
herbisitler ile ilgili o6zel sektér veya kamu
kurum/kuruluglarindan ~ gerekli  bilgileri  aldigi,
%35.90’1mnn ara ara bilgi aldigi, %23.08’inin az bilgi
aldigt ve %15.38’inin hi¢ bilgi almadigi ortaya
cikarilmistir (Cizelge 2). Tekirdag ilinde Arap (2016)
danigmanlik destegi yardimiyla dreticilerin %49.60’min
kayit tutma aligkanligi kazandigini ifade etmistir. Gene
Yasa ve Kutlar (2019) Diyarbakir ilinde muisir
greticilerinin  pestisit  ilaglamasinda  %67.90’n1n
teknolojik anlamda bilgi kaynaklarindan yararlandigini
tespit etmistir. Kisaca giiniimiiz tariminda daha saglikli
ve fazla iriin elde etmede gelencksel bilgi yerine,
tniversiteler ve diger arastirma kuruluslari tarafindan
gelistirilen yeni modern teknik ve teknolojik bilgiler
kullanilmalidir (Ozgatalbas ve Unlii, 2018). Ayrica
bir¢ok caligmada da {ireticilerin ilaglama bilgilerini ilag
bayilerinden alarak da uyguladiklar1 gériilmiistiir (Kalipg1
ve ark., 2011; Atilgan ve ark., 2021).

3.3. Farkindalik Sorularinin Degerlendirilmesi

Farkindalik arastirma sonucglarmna goére yabanci otlarla
miicadelede iiretim alanlarinda iireticilerin %58.97 sinin
yabanct ot tiir yogunluguna baktigi, %25.64’tiniin hig
bakmadigi belirlenmistir. Yabanci otlarla miicadele
anlaminda kimyasal miicadele diginda reticilerin
¢ogunlugunun farkli miicadele yontemlerini (%84.62)
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tercih edebilecegi goriilmiistiir (Cizelge 3). Onen ve ark.
(2015) anket caligmalarinda ¢iftgilerin %76.50’sinin
hangi bitki koruma zararlisina karsi pestisitlerin etki
ettigini arastirdigimi ortaya g¢ikarmistir. Ancak Peker
(2012) Konya ili domates iiretiminde %18’lik bir
yetistirici kisminin kullandiklar pestisitlerin hangi bitki
koruma zararlisina karst etkili olduguna baktigini
bildirmistir.

Ayrica anketlerde tarimda kullanilan herbisitler
acisindan iireticilerin %30.77’sinin dekara 30-40 litre su
kulland181, %30.77’sinin dekara 100 litre su kullandig1 ve
%38.46’sinin  dekara  10-15  litre kullandig1
belirlenmistir. Bu agidan yabanci otlarla kimyasal
miicadelede dekara ortalama 30-40 litre diismesi gereken
ilagl su miktarinin ya ¢ok daha fazla ya da ¢ok daha az
uygulandig1 goriilmiistiir. Bu yapilan bilingsiz ve hatali
uygulamalardan dolayr da ilkemizde pek ¢ok farkli

su

iiriinde, bolgede ve yabanci ot tiirlinde zaman igerisinde
dayaniklilik meydana gelmistir (Uludag, 2003; Avel,
2009; Kaya Altop, 2012; Torun, 2017; Sin, 2021). Hatta
dayaniklilik ile ilgili sorulan anket sorusunda ise ¢ogu
iiretici dayanikliligin hatali ve bilingsizce yapilan
uygulamalardan ~ (%82.05)  kaynaklandigmi  da
desteklemistir. Ureticilerin %12.82°lik bir kisminmn da
kullanilan herbisitlerin  etkisiz olmasindan dolay1
dayanikliligin olustugunu ifade etmistir. Yabanci otlarla
herbisitler diginda farkli miicadele yontemlerinin tercih
edilmesine yonelik sorulan anket sorusunda iireticilerin
%51.28’inin  herbisit kullanimini tercih etmeyecegi,
%48.72’sinin farkli miicadele yontemleriyle kombine
ederek tercih edebilecegi saptanmistir (Cizelge 3). Bitki
koruma zararlilartyla pestisit miicadelesinin daimi
yapilmasi, bu organizmalarda dayaniklilik
olusturmakta yapilan sonug
alimmamasina sebep olmaktadir (Tiryaki ark., 2010).

zararl

ve uygulamalardan
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Cizelge 3. 2021 yil1 Mersin ili iireticilerine yoneltilen farkindalik sorulart ve sonuclarin dagilimi (%)

Farkindalik sorulari

Yabanci otlarin tarlanizda, bahgenizde veya seranizda Yogunluga Nadiren Hig
1 yogunlugtuna bakar mismiz? bakarim bakarim bakmam
58.97 15.38 25.64
Kimyasal Diger miicadele Miicadele
2 Yabanci otlarla hangi miicadeleyi tercih edersiniz? miicadele yontemleri etmem
12.82 84.62 2.56
3 Herbisitlerde dekara (déniime) kag litre su 10-15 It su 30-40 1t su 100 1t su
kullanilmalidir? 38.46 30.77 30.77
Evet Farkli miicadele Hayir
4 Yabanci otlarla herbisitler disinda farkli miicadele tercih yontemleriyle kombine tercih
imkani olsa gene de herbisitleri mi tercih ederdiniz? ederdim ederek tercih ederdim etmezdim
0.00 48.72 51.28
Herbisitlerin Alet ve ckipman Hatali ve bilingsizce
Yabanci otlarda Dayaniklilik-Direng-Bagisiklik neden etkisiz ve exip yapilan
5 . eksikliginden
meydana gelmektedir? olmasindan 513 uygulamalardan
12.82 ’ 82.05
Evet Nadiren Hayir
6 Herbisit uygulamasi yaparken korunur musunuz? korunurum korunurum korunmam
79.49 10.26 10.26
Organik Entegre Stirdiirtilebilir
7 Hangi tarim uygulamasini tercih edersiniz? tarim (Kontrollii) tarim tarim
17.95 23.08 58.97

Herbisit  uygulamalar1  esnasinda  fireticilerin
%79.49’unun korundugu, %10.26’smin nadiren ve hig
korunmadigi belirlenmistir. Benzer sekilde Tungdemir
(2016) iireticilerin bilin¢lendirilmesine yonelik yaptig
egitim c¢alismalart Oncesinde ve sonrasinda kiyaslama
yaparak, ireticilerin eldiven ve koruyucu kiyafet
kullanmasinin korunmada 6nemini vurgulamis ve egitim
sonras1 %30-50 oranlar1 arasinda pestisitlere kars1 ¢esitli
korunmaya yonelik artiglarin oldugunu belirlemistir.
%58.97’sinin
sectigi, %23.08’inin entegre (kontrollii) tarimi yani iyi
tarim uygulamalarii sectigi ve %17.95’inin organik
tarimi sectigi gorillmiistiir (Cizelge 3).

Ureticilerin surdiiriilebilir  tarimi

4. TARTISMA VE SONUC

Bu calismada ciftgilerin bilgi diizeylerinin belirlenmesi
adina yabanci otlarin tanimi, kimyasal miicadelesi ve
herbisitlerin tarim ile ¢evreye olan etkilerine yonelik bazi
anket sorulari ile farkindalik sorular1 sorulmustur. Ankete
katilan tireticilerin 9%69.22’sinin
%71.79’unun 35 yas st ve %74.36’smin tek bir iiriin
yetistirdigi ortaya ¢ikarilmustir. Ureticilerin %56.41’inin
yabanci otlar1 az tamidigi, %48.72’sinin yabanci otlarin
yetistiricilik yaptig1 alanlarda ara ara sorun olusturdugu

okur-yazar,

ve %51.28’inin yabanci otlara karst Onlem aldig1
sonucuna varilmistir.

Kimyasal (herbisit) miicadelede ise %56.41’inin
ruhsathi herbisitler iizerinde yazan gerekli yazi veya
onlemleri okudugu, %7.69’unun tamamen herbisitler
iizerindeki alfabetik harflerin ne anlama geldigini bildigi,
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%74.36’sinin herbisitlerin aktif madde veya etkili madde
ozelliklerini ¢ok az bildigi, 46.15’inin yabanci otlari
6ldiirmek i¢in ara ara herbisit uyguladigi ve %25.64iiniin
kesinlikle yabanci otlarin kimyasal miicadelesi diginda
baska miicadele yontemlerini de kullandig1 goriilmiistiir.

Her ne kadar Mersin ili yetistiricilerinin %74.36’simin
kullandiklart herbisitlerin yiiksek oranda gevreye ve
canlilara verdigini  diislinmesine  ragmen
%51.28’inin yabanci otlarla kimyasal miicadele disinda
herhangi bir farkli miicadele yontemini tercih etmeyecegi
de goriilmiistiir. Ureticilerin %25.64°liik bir kismin ise
her zaman herbisitler ile ilgili 6zel sektdr veya kamu
kurum/kuruluglarindan ~ gerekli  iletisimi  kurdugu

zarar

sonucuna ulasilmistir.
Farkindalik sorularinda %58.97°lik kismin daimi
olarak yabanci ot yogunlugunu inceledigi, kimyasal
miicadele kadar etkin olmasi durumunda %84.62°lik
kismin diger miicadele yontemlerini tercih edebilecegi,
%48.72’sinin farkli miicadele yontemleriyle kimyasal

miicadeleyi kombine etmesi gerektigi, %82.05’inin hatali

ve bilingsizce yapilan uygulamalardan  dolay1
dayanikliligin yabanci otlarda gelistigi ve 79.49’unun
herbisit uygulamast esnasinda korundugu ortaya
cikarilmstir.

Arastirma sonuglarina gore, lireticilerin yabanci otlari
¢ok daha iyi tanimas: ve herbisitleri daha bilingli
uygulamas1 gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Herbisit
kullanan ireticiler i¢in ilgili kamu veya 06zel sektor
kurum/kuruluslartyla teknik anlamda arazide yabanci ot
miicadelesine yonelik  demolar herbisit
uygulamalarinin nasil yapilmasi gerektigiyle ilgili olarak

A
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iireticilerle uzman personelin belli araliklarla bir araya tarim alanlarinda yapilan paylasimlarla sorunlara karsi
gelerek, gerekli egitim ve seminerlerin verilmesi ¢Oziim Onerilerinin getirilmesi saglanacaktir.
saglanmalidir. Boylelikle konuyla ilgilenen iireticilerin

daha saglikli bilgi ve beceriye sahip olmasi kolaylasarak,

5.TESEKKUR

Bu ¢alisma Sivil Toplum Destek Programi - 111 gergevesinde yiiriitilen Kirsal Alanlarda Sivil Toplum Gelisimi Projesi
kapsaminda Tarim ve Kirsal Kalkinma Alaninda Faaliyet Gosteren STK'larin Karar Alma Mekanizmasinda Gorev
Alanlarin Egitimi programi ad1 altinda {ireticilerle yapilan anket calismasi seklinde yiiriitiilmiistiir. Anketlerin yapilmasina
olanak saglayan Akdeniz Naturel Yasam Dernegi (NATURELDER)’ne ve Avni TASYUREK ’e yardimlarindan dolay1
tesekkiir ederim.

6. KAYNAKLAR

Akar O. ve Tiryaki O. (2018). Antalya ilinde {ireticilerin pestisit kullanimi konusunda bilgi diizeyi ve duyarliliklarinmn arastirilmast.
Siileyman Demirel Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 13(1): 60-70.

Arap S. (2016). Onder Cift¢i Danismanlik Derneginin Uyeleri ile Olan iliskilerinin Analizi: Tekirdag ili Ornegi. Namik Kemal
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarim Ekonomisi Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 110 s.

Atilgan A., Sar1 U., Saltuk B. ve Ertop H. (2021). Manavgat ilgesinin drtiialt1 sebze yetistiriciliginde kirletici faktorler ve gevresel
etkilerinin belirlenmesi. Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi Sayi, 25:802-809.

Avcl C.M. (2009). Cukurova Bolgesi Bugday Ekim Alanlarinda Sorun Olan Phalaris brachystachys Link. (Kanli Cayir)'in Baz1 Bugday
Herbisitlerine Kars1 Olusturdugu Dayaniklilik Sorunlarinin Arastiriimasi. Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bitki
Koruma Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,75 s.

Aydin Eryilmaz G. ve Kilig O. (2019). Cevre koruma amagl: tarimsal egitimlerin ¢iftci davranislarina etkisi: Samsun ili Bafra ilgesi
ornegi. Tiirkiye Tarimsal Aragtirmalar Dergisi, 6(3):336-341, DOI: 10.19159/tutad.622048.

Aydm Eryilmaz G., Kili¢ O. ve Cakir S. (2021). Meyvecilik yapan isletmelerde kimyasal giibre ve tarim ilac1 kullanim tercihleri ve
bilgi kaynaklar1: Zonguldak ili 6rnegi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi, 8(2):420-426, DOI: 10.30910/turkjans.824649.
Birisik N., Aslan R., Karaat F.E. ve Tohumcu E. (2020). Adiyaman ili ¢ift¢ilerinin sosyal, ekonomik ve organik tarim egilimlerinin

belirlenmesi. ADYUTAYAM, 8(2):23-35.

Durmusoglu E., Tiryaki O. ve Canhilal R. (2010). Tiirkiye’de Pestisit Kullanimi, Kalinti ve Dayaniklilik Sorunlar1. Tiirkiye Ziraat
Miih. VII. Teknik Kongresi, 11-15 Ocak, s. 589-607, Ankara.

FAO (2021). Food and Agricultural Organizationof the United Nations, Faostat.http://www.fao.org/faostat/en/#compare (Erisim
tarihi:03.11.2021).

Gozener B., Sayili M. ve Caglar A. (2017). Tokat ili Kazova Bélgesi’'nde domates yetistiriciliginde ilag kullanimi. Tiirk Tarim-Gida
Bilim ve Teknoloji Dergisi, 5(5):451-458.

Kalipe1 N., Ozdemir C. ve Oztas H. (2011). Ciftcilerin pestisit kullanimu ile ilgili egitim ve bilgi diizeyi ile gevresel duyarliliklarinm
aragtirtlmasi. Tiibav Bilim Dergisi, 4(3):179-187.

Kaya Altop E. (2012). Celtik Ekim Alanlarinda Sorun Olan Cyperus difformis L. (Kiz Otu)'in Genetik Cesitliliginin ve ALS Grubu
Herbisitlere Dayanikliligmin Molekiiler ve Bioassay Yontemlerle Belirlenmesi. Ondokuz Mayis Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Bitki Koruma Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, 166 s.

Kilig B., Uzundumlu A.S. ve Tozlu, G. (2018). Findik iiretiminde kimyasal ilag kullaniminin gevresel duyarlilik yoniinden incelenmesi:
Giresun ili 6rnegi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi, 5(4):396-405, DOI: 10.30910/turkjans.471171.

Onen C., Aver S. ve Giines G. (2016). Ciftgilerin tarim ilaglamasinda kullandig1 koruyucu saglik énlemleri. Turkish Journal of Public
Health, 13(2):147-154, DOI: 10.20518/thsd.83283.

Ozalp B. ve Giildal, H.T. (2017). Tohum, kimyasal giibre ve ilag kullanimi a¢isindan musir iireticilerinin ¢evre ve insan saglig iizerine
duyarliligr: Adana ili 6rnegi. Tarim Ekonomisi Dergisi, 23(1):13-24, DOI: 10.24181/tarekoder.315313.

Ozcatalbas O. and Unlii T. (2018). The analysis of information sources used by pomegranate producers in Antalya province of Turkey.
Mediterranean Agricultural Sciences, 31(1):45-48, DOI: 10.29136/mediterranean.411155.

Peker A.E. (2012). Konya ili domates iiretiminde tarimsal ila¢ kullanimina yonelik cevresel duyarlilik analizi. Igdir Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 2(1):47-54.

Simsek A., Dinler H. ve Duru S. (2020). Usak ili sert ¢ekirdekli meyve ireticilerinin fitopatolojik sorunlara yaklasimlarinin
belirlenmesi. International Journal of Life Sciences and Biotechnology, 3(2):127-147, DOI: 10.38001/1j1sb.703382.

Sin B. (2021). Amasya, Corum, Tokat ve Yozgat illerinde Bugday Alanlarinda Bulunan Yabani Hardal (Sinapis arvensis L.)'m
Tribenuron - methyl'e Karsi Dayanikliliginin Arastiriimasi. Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bitki
Koruma Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, 199 s.

Temel N., Yarpuzlu F., Tifekli M., Tireng Karut S., Portakaldali M. ve Seger A. (2017). Siirdiiriilebilir tarimda biyolojik miicadelenin
yeri konusunda ¢iftgilerin bilgi diizeyinin belirlenmesi. Tiirkiye Biyolojik Miicadele Dergisi, 8(1):71-82.

38



Torun, Turk J Weed Sci. 2022:25(1): 32-39

Tiryaki O., Canhilal R. ve Horuz S. (2010). Tarmm ilaclar1 kullanim ve riskleri. Erciyes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi,
26(2):154-169.

Torun H. (2017). Osmaniye ili'nde Ekim Nébetinin Kisir Yabani Yulafta (Avena sterilis L.) Olusmus Herbisit Direncine Etkisinin
Arastirilmasi ve Haritalamasi. Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bitki Koruma Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, 225 s.

Tungdemir A. (2016). Adiyaman 11 Merkezinde Ciftgilerin Giivenli Pestisit Kullanimu ile {lgili Bilgi, Tutum, Uygulamalari ve Egitimin
Etkisi. Inonii Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Halk Saglig1 Ana Bilim Dal1, Doktora tezi, 139 s.

Uludag A. (2003). Dogu Akdeniz Boélgesinde Bugday Tarlalarindaki Yabani Yulafin Bazi Graminisitlere Olusturdugu Dayaniklilik
Uzerinde Aragtirmalar. Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bitki Koruma Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, 144 s.

Unakitan G., Aydmn B., Azabagaoglu O., Hurma H., Demirkol C. ve Yilmaz F. (2017). Bitkisel iiretimde ¢iftcilerin girdi kullamim
biling diizeylerinin analizi: Trakya Bolgesi rnegi. Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 34(1):104-117, DOI:
10.13002/jafag1054

Yang W.Y. (1964). Zirai Isletmecilikte Tetkik ve Arastirma Metotlar1. Ege Universitesi Matbaasi, Bornova/{zmir.

Yasa S. ve Kutlar 1. (2019). Diyarbakir ilinde nusir iireticilerinin bilgi kaynaklari ve pazarlama sorunlarinin incelenmesi. Mediterranean
Agricultural Sciences, 32(2):167-173, DOI: 10.29136/mediterranean.564396.

Yilmaz H. (2015). Analysis in terms of environmental awareness of farmers’ decisions and attitudes in pesticide use: the case of Turkey.
Bulgarian Chemical Communications, 47(3): 771-775.

Yilmaz H. (2018). Economic analysis of pesticides management for effective agro-environmental policy in context of sustainable rural
development. Proceedings of the 10th International Workshop on Regional Innovation Studies (IWRIS2018), 18-19 October 2018,
pp- 91-95, Japan.

Yilmaz H. (2021). Economic and toxicological aspects of pesticide management practices: Empirical evidence from Turkey.
International Letters of Natural Sciences, 81: 23-30, DOI: 10.18052/www.scipress.com/ILNS.81.23.

©Tiirkiye Herboloji Dernegi, 2022

Gelis Tarihi/ Received: Subat/ February, 2022
Kabul Tarihi/ Accepted: Mayis/May, 2022

To Cite : Torun H. (2022). Determination of Weeds and Herbicides about Consciousness Levels of Agricultural
Producers: Mersin Province Example. Turk J Weed Sci, 25(1):32-39.

Alnt: i¢in: Torun H. (2022). Ciftcilerin Yabanci Otlar ve Herbisitler Hakkinda Biling Diizeylerinin Belirlenmesi:
Mersin 1li Ornegi. Turk J Weed Sci, 25(1):32-39.

39



Turkish Journal of Weed Science 25(1):2022:40-53

Turkish Jaurnal of

Weed Science

Available at: https://dergipark.org.tr/tr/pub/tjws

25|71 2022

Turkish Journal of Weed Science

©Turkish Weed Science Society

Arastirma Makalesi/Research Article

Ordu ili Kivi Bahgelerinde Yabanci Otlar ile Miicadelede Ortiicii Bitki
Kullaniminin Arastirilmasi

Tahsin Taha GUNDOGAN', Onur KOLOREN"!

! Ordu Universitesi, Ziraat Fak., Bitki koruma Baliimii
*Corresponding author: koloren@yahoo.com

OZET

Bu aragtirmada, ortiicli bitki uygulamalarinin kivi bahgelerinde sorun olan yabanci otlarin kontrolii izerindeki etkinligi aragtirilmistir.
iki farkli kivi bahgesinde (Geng-6 yasinda bahge ve Yasli-13 yasinda bahge) yiiriitiilen ¢alismada, sira aralarinda; Vicia sativa L. (Fig),
V. sativa L. (Fig) + Hordeum vulgare L. (Arpa), V. villosa Roth. (Tiyli fig) ve V. villosa (Tuyli fig) + H. vulgare L. (Arpa) olmak
iizere dort farkli Ortiicii bitki uygulamasi yapilmigtir. Kontrol amagh yabanci otlu parseller olusturulmustur. Denemede, uygulamalarin
belli siire araliklariyla yapilan ii¢ sayim sonucunda; értiicii bitki kaplama alani (%), yogunlugu (adet/m?), yas ve kuru agirhiklar1 (g/m?),
golgeleme orani (%) ile yabanci otlarin kaplama alani (%), yogunlugu (adet/m?), yas ve kuru (g/m?) agirliklarina etkisi saptanmistir.
Deneme siiresince ortiicii bitki uygulamasi yapilan alanlarda, geng ve yasli bahcede 13’er olmak {izere toplam 14 farkli yabanci ot tiirii
saptanmistir. Geng bahgede goriilen en 6nemli yabanci ot tiirleri, Bromus tectorum L., Geranium dissectum L., Lamium purpureum L.,
Lolium perenne L., Rumex crispus L.; Yash bah¢ede goriilen en dnemli yabanci ot tiirleri ise, L. purpureum L., L. perenne L., R. crispus
L., Fragaria vesca L. ve Veronica hederifolia L.'dir. Geng bahgede ortiicii bitki kaplama alani1 degerleri, V. sativa L.’da %62.91, V.
sativa L.+ H. vulgare L., V. villosa Roth., V. villosa Roth. + H. vulgare L. uygulamalarinda ise %66.41 olarak tespit edilmistir. Yabanc1
ot kaplama alan1 (%) ortiicii bitki ekimi yapilan V. villosa Roth.’da %12.04, V. sativa L.’da %15.91, V. villosa Roth. + H. vulgare L.’de
%22.08, V. sativa L. + H. vulgare L.”de %23.79 ve kontrolde (Yabanci otlu) %47.33 olarak bulunmustur. Yash bahgede ise ortiicii
bitki kaplama alan1 degerleri: V. sativa L.’da %52.83, V. villosa Roth.’da %54.00, V. villosa Roth. + H. vulgare L.’de %58.66, V. sativa
L. + H. vulgare L.’ de %67.33; yabanc1 ot kaplama alani (%) ise V. sativa L. + H. vulgare L.’de %20.79, V. villosa Roth. + H. vulgare
L.’de %23.16, V. sativa L.’da %29.08, V. villosa Roth.’da %32.41 ve kontrol parsellerinde (Yabanci otlu) %62.93'tiir. Sonug olarak
ortiicii bitki uygulamalar1 kontrol ile mukayese edildiginde yabanci otlar ile miicadelede etkili olmustur.

Anahtar Kelimeler: Alternatif Miicadele, yabanci ot, ortiicii bitki, kivi, Ordu

Investigation On Weed Control with Using Cover Crops in Kiwifruit Orchards in
Ordu

Abstract

In this research, the effectiveness of cover crop applications in the control of weedswhich are unwanted plants in kiwi orchards, were
investigated. In the study carried out in two different kiwi orchards (Young— 6 years old garden and old-13 years old garden) Vicia
sativa L. (Common vetch), V. sativa L. (Common vetch) + Hordeum vulgare L. (Barley), V. villosa Roth. (Hairy vetch), V. villosa L.
(Hairy vetch) + H. vulgare L. (Barley) four different cover crop applications were performed. Untreated weedy plots were used for
control. In the experiment, according to the results of the three counts, effects of the applications on coverage (%), density (plant/m2),
wet and dry weights (g/m?) and shading ratio (%) of cover crops and coverage (%), density (plant/m?), wet and dry weights (g/m?) of
weeds were determined. During the trial, a total of 14 weed species were identified, 13 of which were both in the young garden and
old garden. The most important weed species were Bromus tectorum L., Geranium dissectum L., Lamium purpureum L. and Lolium
perenne L., Rumex crispus L. in young garden. The most important weed species were L. purpureum L. , L. perenne L. , R. crispus L.,
Fragaria vesca L. and Veronica hederifolia L. in the old garden. In the young garden, the values of cover crop coverage were V. sativa
L. 6291% , V. sativa L. + H. vulgare L. 66.41% , V. villosa Roth. 66.41% , V. villosa Roth. + H. vulgare L. 66.41% and the weed
coverage values were 15.91%, in V. sativa L. 23.79% in V. sativa L. + H. vulgare L., 12.04% in V. villosa Roth., 22.08% in V. villosa
Roth. + H. vulgare L. and 47.33% in control In the old garden, the values of the cover plant coverage were V. sativa L. 52.83% , V.
sativa L. + H. vulgare L. 67.33% , V. villosa Roth. 54.00%, V. villosa Roth. + H. vulgare L. 58.66% and the values of weed coverage

*** By calisma, “Ordu ili Kivi Bahgelerinde Yabanci Otlar ile Miicadelede Ortiicii Bitki Kullaniminin Arastiriimasi” baslikli yiiksek lisans tezinden
yapilmistir.
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area were 29.08% in V. sativa L., 20.79% in V. sativa L. + H. vulgare L., 32.41% in V. villosa Roth. 23.76% in V. villosa Roth. + H.
vulgare L. and 62.93% in control. As a result, cover crop applications have been effective on weed control compared with the control

in kiwi orchards.

Keywords: Alternative Control, weed, cover crop, kiwifruit, ordu

1. GIRIS

Cin ve Giineydogu Asya’da dogal olarak yetisen ¢alt
formundaki  Actinidia CF.Liang &
A.R.Ferguson (Kivi) ¢ok yillik, tirmanici, sarilict ve
yapragimi doken bitkidir (Strik ve ark., 2005). Actinidia
tirlerinin 4. deliciosa (A. Chev.) C.F. Liang et A.R.
Fergusson ve A. chinensis Planch. kiiltiir formlar1 Dogu
Cin Denizi kiyis1 ve Sar1 Deniz boyunca iiretilmektedir
(Huang ve Ferguson, 2001). Igeriginde protein, yag,
karbonhidrat, farkli mineral ve vitaminler bulunmaktadir.

deliciosa

Igeriginde yiiksek miktarda C vitamini olup, 100 g meyve
etinde 100-400 mg arasindadir. Turunggillerden (portakal
vd.) 3-4 kat daha fazla C vitaminine sahiptir. Olgun
meyvenin yarisi C vitamini bakimindan yetigkin insanin
bir giinliik ihtiyacini karsilamaktadir (Samanci, 1990). En
biiylik {iiretici Cin olup, 1765847 ton iiriin 140000 ha
alandan saglanmaktadir. Cin’i 447560 ton ile Italya,
382337 ton ile Yeni Zelanda, 255758 ton ile Sili, 162800
ton ile Yunanistan, 55 999 ton ile Fransa ve 41635 ton ile
Tiirkiye takip etmektedir (Anonim, 2016a). Ulkemizde
Karadeniz, Marmara, Akdeniz ve Ege Bolgelerinde kivi
tiretimi gergeklestirilmekte ve 41635 ton {iriin, 24 108 da
bahgeden saglanmaktadir (Anonim, 2016b). Samsun,
Diizce, Giresun, Rize, Bartin, Trabzon, Ordu Kastamonu,
Zonguldak, Sinop ve Artvin illerinin bulundugu
Karadeniz Bolgesi 13792 da iiretim alani ile iilkenin
%357.20 saglamaktadir. 18912 ton {iretim ile toplam
iretim icerisinde %45.40’tir. 18375 tonu Dogu ve Orta
Karadeniz Bolgesindedir. 6263 ton iiretim ile Ordu ili
Yalova’dan sonra ikinci sirada iken, Yalova ve Rize
illerinden sonra 2969 da iiretim alani ile {i¢lincii siradadir
(Anomim, 2016b). Ulkemiz tariminda ekonomik olarak
degere sahip 60 kiiltiir bitkisinde 475’in lizerinde bitki
koruma sorunu ile karsilasilmaktadir. Bunlar zararli;
bocekler (265), hastalik etmenleri (140) ve yabanci ot
tirleridir (70’ten fazlas1). Tarim sistemlerinde sorun
olusturan bu etmenler ile kaliteli ve yeterli iirlin almak
icin miicadele yapilmalidir (Tiryaki, 2011). Kiiltiir
bitkileri yabanci otlardan dolayli, zararli bocekler ve
hastalik etmenlerinden dogrudan etkilenmektedir. Isik,
su, yer ve mineral besin maddeleri yoniinden etkilesim
icerisinde bulunan yabanci otlar iiriinde verim kayiplarina
sebep vermektedir. Hastalik ve zararli bocekler bahgede
bulunan yabanci otlar iizerinde bulunarak dolayli olarak
konukguluk yaparlar (Anonim, 2012).
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Genel olarak, yabanci otlarin kontroliinde; kivi
bahgelerinde sulama sekli ve asma destek yapisinin tipi
onemlidir. Yabanci otlarin biiyiimesi ve ¢imlenmesi i¢in
gerekli olan 151k ¢ardaklar tarafindan onlenir. T tipindeki
cardaklarda kivi siralar1 arasindaki kislik ortiicii bitkiler
ve ¢ok yillik otlar topragin korunmasini kolaylastirabilir.
Sira iizeri ve sira aralarindaki yabanci otlarin gelismesi
iizerine damlama sulama azaltict bir etkiye sahiptir.
Isleme sayisina gore toprak isleme yabanci otlar1 kontrol
edebilir. Egimli bahgelerde toprak siklagmasini ortadan
kaldirmak ve toprak erozyonunu ayrica kis yagmurlar
stiresince topragin sulari sizdirmasini azaltmasi toprak
islemenin faydalar arasindadir. Bigme, sira {izerlerinde
yabanci ot kontrolii saglarken, topragin durumunu
iyilestirirken erozyonu Onler. Kimyasal miicadelede
yapilabilinir (DeFrancesco, 2014). Yabanci otlarin tek-
cok yillik kiglik-yazlik olmalarini bilmek miicadelede
onemlidir. Bilinmedigi takdirde uygulama hatalar1
sonucu yabanci otlanma daha da artabilir (Sale ve Lyford,
1990). Toprak igleme yapilirken yiizlek kokli kivide sira
aralarinda dikkatli olunmalidir. Koéklerin ¢ogunlugu
uygulamadan olumsuz etkilenebilir. Omca altlarinin sira
tizerlerinin herbisitler ile ana govdede yaralanmalar
yoksa agaca zarar vermeden ilaglanmasi, sira aralarinin
ise siirekli bicilerek yabanci otlu toprak iizerine
birakilmasi (Anonim, 2014).
Yabanci otlarla miicadelede herbisit ve toprak isleme
kontrol yontemlerinin g0z
alindiginda, toprak yiizeyini kaplayict Ortiicii bitki
yetistirilerek yabanci ot miicadelesi faydali bir yontemdir
(Koldren, 2004). Ortiicii bitki uygulamasmin faydalari;
dogal rekabet ve allelopati yoluyla yabanci otlarin
gelisimini  kontrol altina almalari, topragmn fiziksel
yapisini icerigini  diizenlemeleri, topragin
mikrobiyal faaliyetleri diizenleyerek organik madde
miktarinda artis saglamalari, baklagil olan tiirlerin

uygun yontemlerdir

olumsuzluklar: Online

ve su

topraga azot fiksasyonu yapmalar, erozyonunu
engellemeleri ve yararli bocek tiirleri i¢in yasam yerleri
olmalaridir (Kitis, 2010).

Karadeniz Boélgesi’nde onemli kiiltiir bitkisi olan
kivide iklimsel olarak yagislarin fazla olmasindan
yabanci otlar sorun olmaktadir. Bu arastirmada, yabanci
otlarin miicadelesinde kimyasal miicadeleye alternatif
yontemlerden ortiicii bitki kullanarak yabanci otlarin ile

miicadelesi amaglanmistir.
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2. MATERYAL VE METOD

2.1. Materyal

2.1.1. Denemenin Kuruldugu Bahceler Hakkinda
Bilgi

Arastirma, 2015 yilinda Saraycik Mahallesinde (Ordu ili,
Giilyali Ilgesi) geng ve yash kivi bahgesinde yapilmistir.
Bahgeler geng bahge 6 yillik, yasgli bahge 13 yillik, geng
bah¢e 2 m x 5 m, yash bahge 2.5 m x 5.5 m dikim
sikligindadir. Bahgeler kumlu-tinli topraga sahiptir.

2.2.Metod

2.2.1. Deneme Deseni

Arastirma geng ve yasl bahge olmak {izere iki farkli kivi
bahgesinde yapilmistir. Deneme, sira arasi Ortiicii bitki
uygulamalart Vicia sativa L. (Fig) ve V. villosa Roth.
(Tuyli kus figi) tek, Hordeum vulgare L. (Arpa) fig
tirleri ile karisimlart ve yabanci otlu (Kontrol), 4
tekrarlamali tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
kurulmustur. 12 m? (3mx4m) parsel biiyiikliigii, 1 m
parseller arasinda bosluk birakilmistir. Deneme deseni iki
bahgede i¢in aynidir.

2.2.2. Ortiicii Bitkilerin Ekimi

Arastirmada Ortiicii bitki olarak tek yillik tiirler; V. villosa
Roth. (Tiiylii kus figi) 8 kg/da, V. sativa L. (Fig) 10 kg/da,
H. vulgare L. (Arpa) ile karisimlarinda ise H. vulgare L.
ekim miktar1 5 kg/da iken, V. sativa 6 kg/da ve V. villosa
4 kg/da olarak sira arasina ekimleri yapilmistir
(Saglamtimur ve ark., 1989; Giilcan ve Anlarsal, 2001).

2.2.3. Ortiicii Bitki Kaplama Alanlarnn (%),
Yogunluklar1 (Adet/m?) ve Golgeleme Oranlarimin
(%) Belirlenmesi

Arastirmanm yapildigi bahgelerde 1m?’lik (Imx 1m)
cergeveler her parselde sabitlenerek ortiicii bitki kaplama
(%) ve m?>deki yogunluklari (Adet/m?)
belirlenmistir. bitkilerin  yabancit
kontroliinde, toprak yiizeyini iyice kaplayarak giines 151k
oranmi azaltmasi O6nemlidir. Olusturulan 1 m?’lik
parsellerde lilksmetre ile Ortiicii bitkilerin olusturduklari

alanlar1

Ortiicii otlar1
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golgeleme oranlar1 bitki altindaki ve {stiindeki 151k
yogunlugu 6l¢iilmesi sureti ile saptanmustir.

2.2.3. Ortiicii Bitki Uygulamalarimn  Yabana
Otlanmaya Olan Etkisinin Belirlenmesi

Arastirmanin yiiriitiildiigii bahgelerde sabitlenen 1 m?’lik
cercevelerde yabanci ot yogunluklart saptanmigtir. Ekim
tarthinden sonra ¢ikislar takip edilerek periyodik olarak
i¢c saymm (19.04.2015, 16.05.2015 ve 13.06.2015)
yapilmistir. Parsellerdeki genel yabanci otlanma degerleri
(%) ve m*deki yabanci ot sayilari Odum (1971)’e gére
hesaplanmistir. Yabanci otlarin teshisleri ise Flora of

Turkey’den faydalanarak yapilmistir (Davis, 1965-1989).

2.2.4. Ortiicii Bitkilerin Yabana
Aksamina EtkKisinin Arastirilmasi

Ortiicii  bitki ciceklenmesi %50 oldugunda her bir
parselde sabitlenen gergevedeki (1 m?’lik) yabanct otlar
ve Ortiicli bitkiler toprak tstiinden bigilerek yas-kuru

Otlarin  Yesil

agirliklar: saptanmustir. Ornekler 105°C’lik etiivde agirhik
degeri degismedigi zamana kadar kurutulup kuru
agirliklart saptanmistir. Kontrol parselleriyle sonuglar
mukayese edilerek ortiicii bitkilerin yabanci ot biomasina
olan etkisi saptanmustir.

2.2.5. Istatistiksel Degerlendirme

JMP 13 (SW) programi istatiksel analizler i¢in
kullanilmistir. Uygulamalar Yabanci arasindaki farklar
LSD ¢oklu karsilastirma testi (P<0.05) ve ANOVA
(Varyans analizi) uygulanarak saptanmistir.

3. BULGULAR

3.1. Geng Bahge Ile Iigili Bulgular

3.1.1. Deneme Alaninda Saptanan Yabanci Ot Tiirleri
Uygulama ve kontrol parsellerinde 10 dikotiledon ve 3
13 yabanci ot ftiiri
saptanmistir. Bu tiirlerin dahil oldugu familya sayist 10
olup, Poaceae familyasi {i¢ yabanci ot tiirii ile en fazla
yabanci ot tiiriine sahiptir (Cizelge 1).

monokotiledon olmak tizere
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Cizelge 1. Geng bahcede bulunan yabanci otlar

Yabanci Otun Adi Familyasi Tiirkce Adi

Avena sterilis L. Poaceae Kisir yabani yulaf

Bromus tectorum L. Poaceae Piiskiillii cayir

Fragaria vesca L. Rosaceae Yabani ¢ilek

Geranium dissectum L. Geraniaceae Turnagagasi

Lamium purpureum L. Lamiaceae Balicak

Lolium perenne L. Poaceae Ingiliz ¢imi

Bellis perennis L. Asteraceae Cayir papatyasit

Rumex crispus L. Polygonaceae Labada

Stellaria media (L.) Vill. Caryophyllaceae Kus otu

Sonchus oleraceus L. Asteraceae Esek marulu

Trifolium repens L. Fabaceae Siiriiniicii tirfil

Urtica dioica L. Urticaceae Dikenli 1sirgan

Veronica hederifolia L. Scrophulariaceae Acem yavsanotu
3.1.2. Ortiicii Bitki Kaplama Alanlann (%), V. sativa yapmistir. Ugiincii sayim sonucuna gére V.

Yogunluklar1 (Adet/m?) ve Gélgeleme Oranlar: (%)

Ug farkl: tarihte yapilan sayimlarda drtiicii bitki kaplama
alanlar1 (%) bakimindan birinci sayimda yalin ekimler
disinda uygulamalar arasinda istatistiksel olarak farkli
bulunmamustir. Kaplama alanlar1 (%) V. sativa igin sayim
tarihlerine gore %43.75, %85.00, %60.00 olarak
saptanmustir. V. sativa + H. vulgare uygulamasinda;
kaplama alanlan ilk sayimda %33.75, ikinci sayimda
%89.25, iciincli sayim sonucunda ise %76.25 olarak
tespit edilmistir. V. villosa i¢in kaplama alanlari sirasi ile
%49.50, %79.50, %68.50 olarak belirlenmistir. 1lk
sayimda en iyi kaplama alan1 (%) V. villosa ve V. sativa
uygulamalarinda saptanmistir  (Cizelge 2).
sayimda, ilk sayimdaki H. vulgare ile
uygulamalart V. sativa ve V. villosa uygulamalarina
kiyasla diisiik kaplama alanina sahiptir ve kaplama alani
(%) ac¢isindan uygulamalar arasinda fark goriilmemistir.

Ikinci
karigim

Son sayimda ise ikinci sayima kiyasla uygulamalar
arasinda fark saptanmamistir (Cizelge 2). Ug sayimin
ortalama kaplama alani1 (%) degerlerinin, V. sativa
%62.91,  diger %66.41  olarak
belirlenmigtir. Kaplama alanlar1 (%) yoniinden ortiicii
bitki uygulamalar1 gen¢ bahgede fark
goriilmemistir (Sekil 1).

Metrekaredeki yogunluk yoniinden ilk iki sayimda
uygulamalar arasinda istatistiksel olarak fark yok iken
sayimda V. uygulamasinda diger
farkli Ug
yogunluk degerleri (Adet/m?) V. villosa + H. vulgare
karigiminda 146.25, yalin V. villosa’da 152.50 ve V.
154.50, V. sativa + H. vulgare
karisiminda 172.75 olarak belirlenmistir. Yogunluk
yoniinden incelendiginde Ortiicii  bitki uygulamalari
arasinda geng bahgede fark saptanmamustir.

Ortiicii bitkilerin golgeleme oranlari (%) olarak son
sayimda uygulamalar arasinda istatistiksel olarak fark

uygulamalarda

arasinda

uclincii sativa

uygulamalardan bulunmustur. sayimin

sativa ekiminde

saptanmamustir. Sayimlar sonucunda en iyi golgelemeyi
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sativa %69.90 ile en az golgeleme oranina sahip iken, V.
sativa + H. vulgare karisimi %71.39, V. villosa + H.
vulgare karisimi %75.38, V. villosa %76.19 olarak
belirlenmistir. Istatistiksel olarak fark saptanmamistir
(Cizelge 2). Golgeleme degerlerinin (%) ortalamasi alinip
tekrar analiz yapildiginda uygulamalarda V. sativa + H.
vulgare %45.23, V. villosa + H. vulgare %58.18, V.
villosa %61.01, V. sativa %66.99 olarak belirlenmistir. V.
sativa uygulamasi geng bahgede en iyi gblgeleme oranina
sahiptir.

3.1.3. Yabanca Ot

Yogunluklar: (adet/m?)
Uygulamalar arasinda ikinci sayimda yabanci ot kaplama
alanlar1 agisindan istatistiksel olarak fark bulunmamigtir
(Kontrol hari¢). Son sayimda yabanci ot kaplama alant
(%) en vyiksek %82.50 ile yabanci otlu kontrol
uygulamasinda saptanmustir. Ortiicii bitki
uygulamalarinda son sayimdaki kaplama alani degerleri
arasinda (%) V. sativa + H. vulgare uygulamasinda
%26.75 ile yabanci ot kaplama alani en yiiksek iken, V.

Kaplama Alam (%) ve

villosa + H. vulgare uygulamasinda % 12.25 ile yabanci
ot kaplama alan1 en diisiik olarak belirlenmistir (Cizelge
3). Yabanc1 ot kaplama alanlar1 (%) ortalama degerleri
yalin ekim uygulamalarinda (V. villosa %12.04, V. sativa
%15.91, V. villosa + H. vulgare %?22.08, V. sativa + H.
vulgare  %23.79) diger gore
saptanmistir. Kontrolde bu oran %47.33 ile en yiiksek
yabanci ot kaplama alani olarak belirlenmistir.. Yabanci
ot kaplama alanlar1 ortiicii bitki uygulamalari olan
parsellerde daha az saptanmis ancak uygulamalar

uygulamalara az

arasinda istatistiksel olarak fark bulunmamistir (Sekil 2).
Yabanci ot yogunlugu (Adet/m?), her ii¢ sayimda da V.
sativa uygulamasinda diger uygulamalardan fazla ve
istatistiksel olarak farkli bulunmustur. Ugiincii sayimda
istatistiksel olarak V. sativa + H. vulgare, V. villosa + H.
vulgare ve V. villosa uygulamalarinda istatistiksel olarak
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fark bulunmamustir. Ortiicii bitki uygulamalar1 arasinda
en yliksek yabanci ot yogunluga V. sativa uygulamasinda
saptanmigtir. Diger uygulamalardaki yogunluklar fark
olmadigr ancak 3. sayimda kontrolden istatistiksel
anlamda farkli olarak yabanci ot yogunlugunun daha
diisiik oldugu goriilmiistiir (Cizelge 3).

Sayimlar ortak degerlendirildiginde; Bromus
tectorum, Geranium dissectum, Lamium purpureum,
Lolium perenne, Rumex crispus tiirleri en ¢ok kaplama
alanina (%) sahip olan yabanci otlardir. Bu yabanci
otlarm kaplama alani degerleri ise V. sativa
uygulamasinda; B. tectorum %0.42, G. dissectum %4.04,
L. purpureum %0.17, L. perenne %5.58 ve R. crispus

%3.75, V. villosa uygulamasinda; B. tectorum %0.08, G.
dissectum %2.92, L. purpureum %0.29, L. perenne %5.00
ve R. crispus %2.58, V. sativa + H. vulgare karisik
uygulamasinda; B. tectorum %0.88, G. dissectum %5.00,
L. purpureum %0.42, L. perenne %8.96 ve R. crispus
%35.29, , V. villosa + H. vulgare karigik uygulamasinda;
B. tectorum %1.00, G. dissectum %3.17, L. purpureum
%0.17, L. perenne %5.71, R. crispus %1.83 ve kontrol
uygulamasinda ise; B. tectorum. %1.30, G. dissectum
%7.54, L. purpureum %0.67, R. crispus %6.21 ve L.
perenne %24.33 olarak belirlenmistir (Sekil 2).
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V. sativa V. sativa + H. V. villosa V. villosa + H. Kontrol
vulgare Vulgare

m Ortiicii Bitki K.A. (%)

Yabanc1 Ot K.A. (%)

* SUtunlar tGzerinde ayni harf ile gosterilen degerler arasinda fark yoktur.

Sekil 1. Uygulamalarin olusturduklar1 kaplama alanlar1 (%) ve yabanci ot kaplama (%) alanlar1 (Geng bahge)
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Cizelge 2. Uygulamalarda saptanan kaplama alanlari (%), yogunluklari (adet/m?) ve gdlgeleme oranlari (%) (Geng bahce)

Ortiicii Bitki Kaplama Alam (% )

Ortiicii Bitki Yogunlugu (adet/m?)

Ortiicii Bitki Golgeleme (% )

1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim 1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim 1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim
Uygulamalar (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015) (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015) (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015)
V. sativa 43.75 a* 85.00 a 60.00 a 184 a 185a 95b 56.68 a 74.38 a 69.90 a
V. sativa + H. vulgare 33.75b 89.25 a 76.25a 153 a 196 a 169 a 32.15ab 32.15b 7139 a
V. villosa 49.50 a 79.50 a 68.50 a 179 a 169 a 110 ab 46.93 ab 59.89 ab 76.19 a
V. villosa + H. vulgare 30.00 b 80.00 a 80.75 a 132 a 143 a 164 a 2498 b 74.17 a 7538 a
LSD 9.40 11.89 26.50 69.56 88.77 59.93 24.22 27.84 18.68

*Siitun igerisindeki ayni1 harf ile gosterilen degerler arasinda fark yoktur.

Cizelge 3. Uygulamalarda saptanan yabanci ot kaplama alani (%) ve yogunluklari (adet/m?) (Geng bahce)

Yabanc1 Ot Kaplama Alani (% )

Yabanc1 Ot Yogunlugu (adet/m?)

1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim 1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim
Uygulamalar (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015) (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015)
V. sativa 12.75 c* 9.87b 25.12 be 304 a 216 a 84 a
V. sativa + H. vulgare 36.00 ab 8.62b 26.75b 79 b 40b I1b
V. villosa 14.25 be 525b 16.75 be 45D 35b 25b
V. villosa + H.vulgare 45.00 a 9.00 b 12.25¢ 41b 42b 11b
Kontrol 29.37 abc 30.12 a 82.50 a 66 b 79b 122 a
LSD 22.36 9.26 12.96 105.76 79.84 53.22

* Siitun icerisindeki ayni1 harf ile gosterilen degerler arasinda fark yoktur.
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3.1.4. Ortiicii Bitkilerin ve Yabanci Otlarin Yesil
Aksamina Etkisi

Arastirma parsellerinde 1 m?lik sabitlenen cergeve
igerisine giren ortiicii bitkiler ve yabanci otlarin yas-kuru
agirliklart saptanmistir. Uygulamalarda V. sativa 330.96
g, V. villosa 394.01 g, V. sativa + H.vulgare 853.61 g, V.
villosa + H. vulgare 1044.81 g yas agirliga sahip olarak
belirlenmigtir. En yiiksek yag agirlik degerlerine karisik
ekim yapilan Ortiici bitki uygulamalarinda rastlanmis
olup bu iki uygulama arasinda fark olmadig1 saptanmuistir.
Kuru agirliklarda ise uygulamalarda V. sativa 49.97 g, V.
villosa 63.00 g, V. sativa + H.vulgare 111.15 g, V. villosa
+ H. vulgare 143.26 g belirlenmistir. Yas agirhik

degerlerinde oldugu gibi V. sativa + H. vulgare ile V.
villosa + H. vulgare uygulamalarinda kuru agirlik diger
iki uygulamaya kiyasla daha fazladir.

Yabanci ot yas agirliklar V. villosa + H. vulgare’de
99.33 g, V. sativa’da 240.29 g, V. sativa + H. vulgare’de
172.97 g, V. villosa’da 249.59 g ve kontrolde 309.53 g/m?
olarak belirlenmistir ve agirliklar arasinda istatiksel
olarak fark bulunmamistir. Yabanci ot kuru agirliklart V-
villosa + H. vulgare’de 19.65 g, V. sativa + H. vulgare’de
28.40 g, V. sativa’da 43.49 g, V. villosa ‘da 46.41 g, ve
kontrolde 64.01 g olarak saptanmistir. Yabanci ot kuru
agirliklart bakimindan uygulamalar arasinda istatistiksel
olarak fark bulunmamustir.

25

20

Kaplama Alani (% )
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V. sativa V. sativa + V. villosa
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B Lamium purpureum
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H. vulgare

B Bromus tectorum

Kontrol

= Rumex crispus

M Lolium perenne

Sekil 2. En yogun yabanci ot tiirlerinin uygulamalara gore kaplama alanlar1 (%) (Geng bahge)

3.2. Yash Bahce Ile Iigili Bulgular
3.2.1. Deneme Alaninda Saptanan Yabanci Ot Tiirleri

Uygulama ve kontrol parsellerinde 3 monokotiledon ve 10 dikotiledon olmak iizere toplamda 13 yabanci ot tiiri
saptanmustir. Bu tiirlerin dahil oldugu familya sayisi 10 olup, Poaceae familyasi geng¢ bahgede oldugu gibi ii¢ yabanci ot

tiirii ile en fazla yabanci ot tiirline sahiptir (Cizelge 4).
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Cizelge 4. Yash bahcede bulunan yabanci otlar

Yabanci Otun Adi Familyasi Tiirkce Adi

Avena sterilis L. Poaceae Kisir Yabani Yulaf

Bromus tectorum L. Poaceae Piiskiilli Cayir

Fragaria vesca L. Rosaceae Yabani Cilek

Geranium dissectum L. Geraniaceae Turnagagasi

Lamium purpureum L. Lamiaceae Balicak

Lolium perenne L. Poaceae Ingiliz Cimi

Rumex crispus L. Polygonaceae Labada

Stellaria media (L.) Vill. Caryophyllaceae Kus Otu

Sonchus oleraceus L. Asteraceae Esek Marulu

Trifolium resupinatum L. Fabaceae Acem Uggiilii

Trifolium repens L. Fabaceae Siirliniict Tirfil

Urtica dioica L. Urticaceae Dikenli Isirgan

Veronica hederifolia L. Scrophulariaceae Acem Yavsanotu
3.2.2. Ortiicii  Bitki Kaplama Alanlan (%), 3.2.3. Yabanaa Ot Kaplama Alam (%) ve

Yogunluklar1 (Adet/m?) ve Golgeleme Oranlar1 (%)
Ortiicii bitki kaplama alanlar1 (%), birinci sayimda V.
villosa + H. vulgare uygulamasinda %24.75 kaplama
alan1 bulunarak diger ortiicii bitki uygulamalarina gore az
ve istatistiksel olarak farkli bulunmustur. Ikinci sayimda,
V. sativa ve V. sativa + H. vulgare uygulamalarinin diger
iki uygulamaya goére daha fazla kaplama alanina sahip
oldugu saptanmustir. Uglincii sayim sonucuna gore ise
kaplama alanlar1 kiyaslandiginda en iyi kaplamay1 V.
sativa + H. vulgare ve V. villosa + H. vulgare
uygulamalar1 saglamistir (Cizelge 5). Ortiicii bitki
uygulamalarinda yapilan ii¢ sayimin kaplama alam
degerlerinin ortalamasit alinip tekrar analiz yapildiginda
sonuglar V. sativa %52.83, V. sativa + H. vulgare
%67.33, V. villosa %54.00, V. villosa + H. vulgare
%358.66  olarak belirlenmistir.  Kaplama
bakimindan diger ili¢ uygulamaya gore en yiiksek
kaplama degeri V. sativa + H. vulgare’de, en diisik
kaplama alani ise V. sativa ile V. villosa uygulamasinda
belirlenmistir (Sekil 3).

Ortiicii bitkilerin m>’de yogunluklar1 bakimindan

alanlar1

birinci ve ikinci sayim sonucunda en fazla ortiicli bitki
yogunluguna sahip olan uygulamalar, V. sativa ve V.
villosa uygulamalar1 olarak belirlenmistir. Uciincii
sayimda uygulamalar arasinda fark bulunmamistir.
(Cizelge 5).

Ortiicii bitkilerin gdlgeleme oranlarinda (%) birinci
sayimda en iyi golgeleme V. sativa’da, en diisiik
golgeleme orant ise V. + H.  vulgare
uygulamasinda saptanmustir. Tkinci sayimda ise V. sativa
%82.67, V. villosa %82.57, V. villosa + H. vulgare
%78.01, V. sativa + H. %72.03 olarak
belirlenmistir. Yapilan uygulamalar arasinda goélgeleme
bakimindan fark gériilmemistir (Cizelge 5).

villosa

vulgare
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Yogunluklar1 (Adet/m?)

[k sayim harig yabanci ot kaplama alani (%) en fazla
kontrol uygulamasinda saptanmistir. En az yabanci ot
kaplama alan1 (%) V. sativa uygulamasinda %15.62 ile
belirlenmistir. Ikinci sayimda uygulamalar arasinda V.
sativa ve V. villosa + H. vulgare uygulamalar1 arasinda
yabanci ot kaplama alanlari (%) arasinda istatistiksel
olarak fark bulunmanugtir. Ugiincii sayimda 6rtiicii bitki
uygulamalari arasinda en az yabanci ot kaplama alani (%)
degerlerine V. sativa + H. vulgare (%13.00) ve V. villosa
+ H. vulgare (%17.25) karisim uygulamalarinda
saptanmistir (Cizelge 6). Ortiicii bitki uygulamalarinin,
yasli bahgedeki yabanci otlar {izerindeki etkisi kontrol ile
mukayese edildiginde yabanci ot kaplama alanlarini (%)
azalttig1 belirlenmistir (Sekil 3).

Metrekaredeki yabanci ot yogunlugu acisindan,
birinci ve ligilincii sayimlarda kontrol uygulamasi hari¢
arasinda  istatistiksel  olarak  fark
bulunmamuistir. Her ii¢ sayimda kontrol uygulamasinda
yabanci ot yogunlugu sirasi ile 148, 149 ve 243 adet/m?
saptanarak diger uygulamalardan fazla belirlenmistir
(Cizelge 6). Ug sayim sonucunda yash bahgede en ¢ok
kaplama alan1 (%) degerlerine sahip olan yabanci otlar, V.
hederifolia, L. perenne, L. purpureum, F. vesca ve R.
crispus tiirleridir. Bu tiirlerin uygulamalar icerisindeki
kaplama degerleri  sirastyla, V.
uygulamasinda; L. perenne %2.41, V. hederifolia %2.08,
L. purpureum %3.20, R. crispus %5.62 ve F. vesca
%7.88, V. sativa + H. vulgare uygulamasinda; L. perenne
%1.25, V. hederifolia %1.71, L. purpureum %1.33, R.
crispus  %9.00 ve F. %4.58, V.
uygulamasinda; L. perenne %1.17, V. hederifolia %2.33,

uygulamalar

alanmi sativa

vesca villosa
L. purpureum %?2.38, R. crispus %18.00 ve F. vesca
%3.21, V. villosa + H. vulgare uygulamasinda; L. perenne
%3.00, V. hederifolia %1.79, L. purpureum %2.33, R.
crispus %8.25 ve F. vesca %4.92, Kontrol uygulamasinda
ise L. perenne %6.5, V. hederifolia %2.5, L. purpureum
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%7.18, R. crispus %19.25 ve F. vesca %10.25 olarak
belirlenmistir (Sekil 4).

3.2.4. Ortiicii Bitkilerin ve Yabana Otlarin Yesil
Aksamina Etkisi

Ortiicii bitkilerin uygulamalarda saptanan m?’deki yas
agirlik degerleri V. sativa 564.07 g, V. sativa + H.vulgare
1056.67 g, V. villosa 787.97 g, V. villosa + H. vulgare
1322.06 g olarak belirlenmistir. En yiiksek yas agirlik
degeri V. villosa + H.vulgare uygulamasinda, en diigiik
yas aguhk degeri ise V. sativa uygulamasinda
belirlenmistir. Istatistiksel olarak her iki uygulama
arasinda fark bulunmustur.

Metrekaredeki kuru agirliklar ise V. sativa 86.78 g, V.
sativa + H.vulgare 129.26 g, V. villosa 130.92 g, V.
villosa + H. vulgare 195.25 g olarak belirlenmistir. Yas
agirhikta oldugu gibi en yiiksek kuru agirlik degeri V.
villosa + H. vulgare uygulamasinda, en disik kuru
agirlik degeri ise V. sativa uygulamasinda saptanmis olup
istatistiksel olarak fark vardir.

Metrekarede saptanan yabancit ot yas agirliklari,
uygulamalara gore, V. sativa 296.09 g, V. sativa + H.
vulgare 260.61 g, V. villosa 1208.98 g, V. villosa + H.
vulgare 762.07 g, kontrol 727.96 g’dir. En yiiksek
yabanci ot yas agirligina sahip uygulama V. villosa, en
diisiik yabanci ot yas agirligma sahip olan uygulamalar
ise V. sativa ile V. sativa + H. vulgare olarak tespit
edilmistir. Istatistiksel olarak V. sativa, V. sativa + H.
vulgare uygulamalari ile V. villosa uygulamasi arasinda
fark bulunmustur.

Metrekaredeki yabanci ot kuru agirliklar ise, V.
sativa’da 62.38 g, V. sativa + H. vulgare’de 55.28 g, V.
villosa’da 238.82 g, V. villosa + H. vulgare’de 150.76 g
ve kontrolde 165.77 g olarak belirlenmistir. En yiiksek
yabanci ot kuru agirhigina sahip uygulama V. villosa, en
diisiik yabanci ot kuru agirligina sahip olan uygulamalar
ise V. sativa ile V. sativa + H. vulgare uygulamalaridir.
Yas agirlikta oldugu gibi V. sativa ile V. sativa + H.
vulgare uygulama arasinda istatistiksel olarak fark
saptanmistir.
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Vicia Sativa V.sativa + Vicia villosa V.villosa + Kontrol
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Yabanci Ot K.A. (%)

* Siitunlar iizerinde ayni1 harf ile gosterilen degerler arasinda fark yoktur.
Sekil 3. Uygulamalarin olusturduklari kaplama alanlar1 (%) ve yabanci ot kaplama alanlar1 (%) (Yasli bahge)

48



Glindogan ve Kol6ren, Turk J Weed Sci. 2022:25(1): 40-53

Cizelge 5. Uygulamalarda saptanan kaplama alanlari (%), yogunluklari (adet/m?) ve gdlgeleme (%) degerleri (Yasli bahge)

Ortiicii Bitki Kaplama Alani (%)

Ortiicii Bitki Yogunlugu (Adet/m?)

Ortiicii Bitki Golgeleme (%)

1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim 1. Sayim 2. Sayim 3. Sayim 1. Sayim 2. Sayim 3. Sayimm
Uil (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015) (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015) (19.04.2015) (16.05.2015) (13.06.2015)
V. sativa 43.75 a* 78.50 a 36.25b 150 ab 155 ab 167 a 4152 a 82.67 a 76.33 a
V. sativa + H. vulgare 38.75a 79.50 a 83.75a 100 be 113b 190 a 25.55 ab 72.03 a 7192 a
V. villosa 4750 a 62.25b 53.25b 160 a 186 a 132 a 29.60 ab 82.57 a 83.06 a
V. villosa + H. vulgare 24.75b 69.00 ab 82.25 a 98 ¢ 128 b 200 a 23.00b 78.01 a 78.86 a
LSD 11.18 17.11 22.89 51.16 54.51 137.99 17.11 11.87 23.57
* Siitun igerisindeki ayni1 harf ile gosterilen degerler arasinda fark yoktur.
Cizelge 6. Uygulamalarda saptanan yabanci ot kaplama alani (%) ve yabanci ot yogunluklar1 (Adet/m?) (Yash bahge)
Yabanci Ot Kaplama Alani (% ) Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)
Uygulamalar Lon e QR 21E) - 2o ayninUiKler Al ) (1?&20863.%11115) (1;.083211115) (126'.()85?:)1;15) (1?;10%%?5)
V. sativa 15.62 b* 22.12 be 49.50 b 77 a 23 be 60 b
V. sativa + H. vulgare 31.87a 17.50 ¢ 13.00 ¢ 134 a 19¢ 31b
V. villosa 20.00 ab 325b 44.00 b 116 a 48 b 8b
V. villosa + H. vulgare 24.87 ab 27.37 be 17.25¢ 97 a 4b 75b
Kontrol 20.37 ab 93.25a 94.75 a 148 a 149 a 243 a
LSD 14.36 13.42 22.23 77.57 27.31 70.20

* Siitun igerisindeki ayn1 harf ile gdsterilen degerler arasinda fark yoktur.
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Sekil 4. En yogun yabanci ot tiirlerinin uygulamalara gore kaplama alanlar1 (%) (Yasl bahge)

4. TARTISMA VE SONUC

Yabanci otlar, killtiir bitkisi ile farkli etmenler igin
rekabete girerek zarara sebep olmaktadir. En 6nemli
zararl rekabete girdiginden dolay1 topraktaki besin
maddelerini  kullanarak  kiiltir  bitkisinin
azaltmaktadir. Verimi azalttiklarindan dolay1 yabanci
otlarla miicadele edilmesi gerekmektedir. Yabanci otlarla
birgok miicadele yontemi mevcuttur. Bunlar, fiziksel,

verimi

mekanik (¢apalama, bigme, vb), kimyasal (herbisit),
biyolojik ve kiiltirel onlemler seklinde olmaktadir.
Kimyasal olmayan yontemlerle ilgili ¢alismalar giin
gectikce artmaktadir. Bu yontemlerden birisi de ortiicii
bitki kullanilarak yabanci ot miicadelesidir (Koloren ve
Uygur, 2003; Koloren, 2004; Kitis ve ark., 2007; Kitis,
2009; Isik ve ark., 2013).

Bu arastirmada, kivi bahgelerinde bir¢ok miicadele
yOnteminin olusturacagi dezavantajli durumu bertaraf
etmek adina alternatif bir miicadele yontemi olan ortiicii
bitki uygulamalar1 denenmistir. Iki farkli (Geng ve yash)
bahgede yiiriitiilen bu caligmada 4 farkli ortiicii bitki
uygulamasi (V. sativa, V. villosa, V. sativa + H. vulgare,
V. villosa + H. vulgare) ve mukayese amacl kontrol
olmak {iizere toplamda 5 uygulama yapilmistir. Sonug
olarak genc bahgede ortiicii bitki kaplama alan1 degerleri,
V. sativa L. %62.91, V. sativa L. + H. vulgare L., V.
villosa Roth., V. wvillosa Roth. + H. vulgare L.
uygulamalarinda %66.41'dir. Yabanci ot kaplama alani
(%) V. villosa Roth. %12.04, V. sativa L. %1591, V.
villosa Roth. + H. vulgare L. %22.08, V. sativa L. + H.
vulgare L. %23.79, kontrol (Yabanci otlu) %47.33'tiir.
Yash bahgede ise ortiicii bitki kaplama alant (%)
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degerleri, V. sativa L. %52.83, V. villosa Roth. %54.00,
V. villosa Roth. + H. vulgare L. %58.66, V. sativa L. + H.
vulgare L. %67.33. Yabanci ot kaplama alani (%) ise V.
sativa L. + H. vulgare L. %20.79, V. villosa Roth. + H.
vulgare L. %23.16, V. sativa L. %29.08, V. villosa Roth.
%32.41, kontrol (Yabanci otlu) %62.93'tiir. Sonug olarak
ortiici  bitki kontrol ile
edildiginde yabanci otlar ile miicadelede etkili olmustur.
Yabanci ot kaplama alaninin azalmasi yoniinden tiim
ortiicii bitki uygulamalari etkili olmustur.

Hanano ve ark., (1998), bahgede, nadas alanlarinda,

uygulamalari mukayese

celtik ve ¢cim alanlarinda yabanci ot kontroliinii saglamak
iizere V. villosa Roth.’y1 ortiicii bitki olarak denedikleri
aragtirmalarinda V. villosa L.’nin yiiksek adaptasyon
kabiliyeti ile Japonya’nin Shikoku Adasi’nda, Mart-
Mayis aylar1 arasinda hizli bir sekilde geliserek
ilkbahardan yaz ay1 baglangicina kadar olan zamanda
yabanci otlarin  kontrol edilmesinde bitkinin 6ld
koklerinin etkili oldugunu saptamiglardir. Ordu ili kivi
bahgelerinde yabanci ot tiirlerinin belirlenmesi iizerine
yapilan aragtirma sonucuna gore; 32 familyanin 89
cinsine ait tiir, alttiir ve varyete seviyesinde toplam olarak
110 takson tespit edilmistir. Bu bitki taksonlarinin dahil
oldugu familyalar Poaceae %18.18, Asteraceae %16.36,
Lamiaceae %10.91, Polygonaceae %5.45, Fabaceae ve
Apiaceae %4.55, ve Scrophulariaceae %2.70. Aym
arastirmada yogun tiirler olarak S. glauca %38.56, O.
acetosella %5.62, G. hederecea %5.15, A. stolonifera ve
D. sanguinalis %4.75, A. vulgaris ve P. lanceolata
%4.51, A. repens %436 ve E. canadensis %4.20
saptanmustir. O. acetosella %83.33, S. glauca %66.67, E.
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canadensis %61.11, V. filiformis %50.00, A. stolonifera,
D. sangiunalis, C. arvensis, P. major ve A. arvensis
%44.44 , L.purpureum, P. lanceolata, S. nigrum ve S.
asper %38.89 rastlama siklig1 (%) en fazla olan yabanci
ot tiirleridir (Deveci, 2003). Baz1 ortiicii bitki tiirlerinin
turunggil bahgelerinde bulunan yabanci otlarin kontrolii
iizerine olan etkilerinin aragtirildigt bir ¢aligmada, ortiicii
bitki olarak Trifolium alexandrinum L., Vicia sativa L.,
Medicago sativa L. (Kahire, Carmen ve Tabur cesitleri)
ve Poterium sanguisorba L. kullanilmigtir. En diisiik
yabanc1 ot kaplama alani sirasiyla; 7. alexandrinum var.
Carmen, T. alexandrinum var. Tabur, V. sativa ve P.
sanguisorba uygulamalarindan saptanmistir (Koldren ve
Uygur, 2003). Ortiicii bitkilerin, turunggil bahgelerinde
farkli yabanci ot kontrol yontemleri ile kiyaslandigi bir
calismada herbisit (Glyphosate), kiiltiivatorle toprak
isleme ve farkli ortiicli bitki (7rifolium pratense L., T.
incarnatum L., T. repens L., T. subterraneum L.,
Medicago sativa L., Vicia sativa L., Poterium
sanguisorba L., ve V. villosa Roth.) uygulamalarindan en
etkili yabanci ot kontrol yontemi sirasi ile; toprak igleme,
V. sativa ortiicti bitki uygulamasi ve herbisit uygulamalari
olarak bulunmustur. Ortiicii bitkilerin sagladig1 kaplama
alan1 ile % genel yabanci otlanma arasinda ters oranti
oldugu sonucuna varilmistir (Koléren ve Uygur, 2006).
Findik bahgelerinde Lolium multiflorum Lam., Vicia
villosa Roth. ve Trifolium pratense L. ortiicti bitkileri ve
mekanik miicadele yontemlerinin tek veya herbisitlerle
beraber yabanci ot miicadelesi {izerine denendigi bir
aragtirmada, Ortiicii  bitki
yontemlerinin kullanilabilecegi bildirilmistir (Mennan ve
ark., 2006). Kitis ve ark. (2007), Cukurova Bolgesi’ndeki
turunggil bahgelerinde ortiicii bitkiler ve malglamanin
yabanci otlar etkisini  arastirdiklar
calismalarinda, Vicia sativa L.’y1 oOrtiicii bitki olarak
kullanmislar, Uygulamanin yabanci otlar1 2004 yilinda
%64, 2005 yilinda ise %38 oraninda azalttigini
saptamislardir. Mennan ve ark., (2007), biber (Capsicum

ve mekanik miicadele

uizerine

annum L.) ve domateste (Lycopersicon esculentum L.)
bazi kighk Ortiicii bitkilerin, yabanci ot miicadelesi
amactyla arastirmiglardir.
Arastirmada Avena sativa L., Lolium multiflorum Lam.,
Vicia sativa L., Vicia villosa Roth. ve Secale cereale

kullaniom  olanaklarim

L.nin organik sebze yetistiriciliginde yabanci ot
miicadelesinde ortiicii  bitki olarak kullanilmasinin
mimkiin oldugunu saptamiglardir. Kirlilige neden
olmayan yabanc1 ot kontrol yontemlerinin (tek-¢ok yillik
ortiicii  bitki, toprak isleme ve toprak islemesiz)
arastirildigi bir ¢alismada yabanci otlarin ortiicii bitki
kontrol yo6ntemlerinin herbisit uygulamasina gore
yabanci otlar1 azalttigi bildirilmistir (Baumgartner ve
ark., 2008). Citra’da (Merkez Kuzey Florida, A.B.D)
2002-2005 yillarinda organik turunggil bahgelerinde tek
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ve ¢ok yillik ortiicii bitki tiirlerinin yabanci ot geligimine
etkilerinin arastirildigi ¢aligmada yazlik ortiicii bitkiler
kishik ortiicii bitkilerden daha ¢ok bikiitle olusturmustur.
Crotalaria juncea L., Indigofera hirsuta L., Vigna
unguiculata L. Walp. ve Alysicarpus vaginalis L. yabanct
ot kontroliinde etkili bulunmustur (Linares ve ark., 2008).
Bagka bir arastirmada ise Ortiicii bitkilerle organik
biberde yabanci otlarin kontrol edilmesine g¢aligilmis, en
etkili ortiicii bitkinin V. villosa oldugu ve yabanci ot
yogunlugunu topraga karistirildiktan 28 giin sonra %73,
56 giin sonra %70 oraninda azalttig1 bildirilmistir (Isik ve
ark., 2009). H. vulgare L. (arpa), L. italicum A. Braun.
(italyan ¢imi), V. sativa L. (Adi fig) ve T. resupinatum L.
(Acem iicgiilii) ortiicii bitki uygulamalarmin organik
turunggil bahgesinde geleneksel yabanci ot miicadelesi
uygulamalart  ile  kiyaslanmasini  amagladiklar
calismalarinda yabanci otlarin miicadelesinde Ortiicii
bitkilerden yararlanilabilecegi saptamiglardir (Temel ve
ark., 2011). Orta Karadeniz Bolgesi'nde kivi bahgelerinde
T. repens L., Festuca rubra rubra L., F. arundinacea,
V. villosa Roth. ve T. meneghinianum Celm tiirleri
kullanilmis ve ¢aligma sonucunda ortiicli bitkilerin kivi
bahgelerinde entegre yabanci ot miicadelesinde canli
malg olarak kullanilabilecegini ortaya koymuslardir (Isik
ve ark., 2013). Isik ve ark., (2014), Trifolium repens L.,
Festuca rubra subsp. rubra L., F. arundinacea Schreb.,
Vicia villosa Roth. ve T. meneghinianum Celm’u Ortiicii
bitki olarak findik bahgelerinde yabanci ot kontroliinde
kullanmislar ve yabanci otlu kontrol, mekanik kontrol ve
herbisit uygulamalarinin da deneme deseninde yer aldig1
calismada en diisiik yabanct ot kuru agirhigini V. villosa
Roth. uygulamasinda saptamiglardir. Diger oOrtiicii bitki
uygulamalar1 arasinda istatistiksel olarak fark olmadigini
bildirmisglerdir. Rusen ve ark., (2015), dort yasindaki
elma bahgesinde yabanci ot kontroliinde Ortiicii bitki
olarak Festuca rubra L., Trifolium repens L., T.
subterraneum L. ve Agrostis tenuis Sibth. tirlerinin
yabanci otlu ve giincel ¢ift¢i uygulamasini (Mart-Mayis
olmak tizere iki toprak siirimiinden sonra glyphosate
uygulamasi) mukayese ettikleri c¢aligmalarinda,
yiiksek yabanci ot kontroliiniin %94 ile giincel giftgi
uygulamasi saglandigini bildirmislerdir. Yine Ordu’da
2015 yilinda kivi bahgelerinde iki farkli ddnemde yabanci
ot tiirlerinin belirlenmesine yonelik yapilan ¢aligmada 26
kivi bahgesinde 33 familyaya ait 86 yabanci ot tiirii tespit
edilmis olup, belirlenen yabanci otlarin  18’inin
Asteraceae familyasindan oldugu tespit edilmistir (Yonat
ve Koloren, 2017). Sezer ve Koloren (2019), 2014-2015
yillarinda Dogu Karadeniz Bolgesi kivi bahgelerindeki
yabanci ot tiirleri, rastlama sikliklar1 ve genel kaplama
alanlarm1  belirlemek amaciyla yaptiklart  survey
¢alismalarini ayn1 bahgelerde iki yil iist iiste olmak iizere
Giresun, Trabzon, Rize ve Artvin illerindeki 22 kivi

n
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bahgesinde Mayis-Haziran aylarinda gerceklestirmisler
ve toplam 27 familyaya ait 49 yabanci ot tiirii tespit
etmislerdir. Poaceae, Asteraceac ve Polygonaceae
familyalarint en fazla tiir iceren familyalar olarak
bildirmislerdir.

Sonug olarak; ortiicii bitkilerin kullanilarak yabanci ot
miicadelesinin amacglandigi bu aragtirmada Ortiicii bitki
kaplama alanmin (%) arttig1 parsellerde yabanci ot

yontemlerinden birisi olan Ortiicii  bitki kullanimi
uygulamasi, yapmis oldugumuz kivi bahgelerindeki
arastirma sonuclart g6z Oniinde bulunduruldugunda
yabanci otlar ile miicadelede etkin bir rol oynamistir.
Kontrol uygulamasinda yabanci otlar ile miicadele
yapilmadiginda yabanct ot yogunlugunun O6nemli
diizeyde artacagi tespit edilmis ve yabanci otlar ile
miicadele edilmesinin gerekliligini gostermistir.

kaplama alaninin (%) azaldig: tespit edilmis olup ikisi
arasinda ters bir orant1 oldugu saptanmistir. Yabanci otlar
ile miicadelede  kullanilan  alternatif = miicadele
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OZET

Insan beslenmesinde gida olarak yabanci ve yabani ot tiirlerin kullanimi insanligin var olusu ile baslar. Insanlar ilk caglarda varligmi
stirdiirebilmek i¢in ¢evresindeki otlarin kokusuna, tadina ve ¢igegine bakarak beslenmeye ¢aligmislardir. Gida olarak tiikketilen bitki
tirleri iilkeden iilkeye, bolgeden bdlgeye hatta ilden ile degiskenlik gosterebilmektedir. Ot yemekleri, Akdeniz mutfaginin oldugu
kadar Tiirk mutfaginin da vazgecilmezleri arasindadir. Kahramanmaras mutfaginda gida maddesi olarak kullanimi yaygin olan bitki
tiirleri; Ciris (Eremurus spectabilis M. Bieb.), Semizotu (Portulaca oleracea L.), Yilan yastig1 (Arum maculatum L.), Ebelik (Rumex
acetosella L.), Iskin (Rheum ribes L.), Komeg (Malva neglecta Wallr.), Isirgan (Urtica dioica L., U. urens L.), Yabani hardal (Sinapis
arvensis L.), Yabani pazi (Beta vulgaris L.), Kekik (Thymus sipyleus Boiss.), Sirken (Chenopodium album L.), Feslegen (Ocimum
basilicum L.) ve Hakiki papatya (Matricaria chamomilla L.)’dir. Kahramanmaras ilinde yaygin bulunan bazi agag tiirlerinden; Andiz
(Juniperus drupacea Lab.)’dan andiz pekmezi, Beyaz dut (Morus alba L.)’dan dut pekmezi, At elmasi (Malus trilobata C.K.
Schneid.)’1indan tursu, sirke ve kuru meyve, Sumak (Rhus coriaria L.)’dan baharat ve Menengi¢ (Pistacia terebinthus subsp. palaestina
(Boiss.) Eng.)’den baharat ve kahve yapimi yaygindir. Son yillarda, ot pazarlari ve ot festivallerine olan ilginin artmasi, gastronomi
turizmi igerisinde otlar ve ot yemeklerinin dnemini de artirmaktadir. Bu nedenler ile Kahramanmarasg ili ve ilgelerinde gida olarak
tiiketilen bitkilerin tiir, familya ve yemek yapiminda kullanimi arastirtlmstir.

Anahtar Kelimeler: Kahramanmaras, ot, agag, ¢al, tiir, gida

Determenation of Plant Species Consumed as and Their Usage and Their In The
Kahramanmaras Province

Abstract

The use of weeds and wild plant as food in human nutrition begins with the existence of humanity. In order to survive in the early ages,
people tried to feed by looking at the smell, taste and flower of the herbs around them. The plant species consumed as food may vary
from country to country, from region to region and even from province to province. Herb dishes are among the indispensables of
Turkish cuisine as well as Mediterranean cuisine. Herb species that are widely used as food in Kahramanmaras cuisine are; Cricket (£.
spectabilis), Purslane (P. oleracea), Snake pillow (4. maculatum), Sorrel (R. acetosella), Isp (R. ribes), Mallow (M. neglecta), Nettle
(U. dioica), Mustard oleracis (S. arvensis), Wild chard (B. vulgaris), Thyme (T. spyleus), White goosefoot (C. album), Basil (O.
basilicum) and Genuine daisy (M. chamomilla). Condiment, spices, and coffee are made from some of the common trees in
Kahramanmaras. Andiz molasses from Andiz (J. drupacea), Mulberry molasses from White mulberry (M. alba), Pickles, vinegar and
dried fruit from Horse apple (M. trilobata), Sumac (R. coriaria) spice and Menengic from (P. terebinthus subsp. palaestina) are
common. In recent years, the increasing interest in herb markets and herb festivals has increased the importance of herbs and herb
dishes in gastronomy tourism. For these reasons, the use of plants consumed as food in Kahramanmaras province and its districts in
species, family and cooking were investigated.

Keywords: Kahramanmaras, herb, tree, shrub, species, food
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1.GIRIS

Bitkilerin (agag, cali, yabanci ve yabani ot vb.) gida
olarak kullanimi aslinda insanoglunun varolusu ile
baslamistir. Diinya {ilkelerinde oldugu gibi iilkemizde de
birgok yabanci ve yabani otlar insanlarin eskiden beri
besin kaynagini olugturmaktadir. Yenilebilir bitkilerin
insan beslenmesinde kullanilmasi ve bu kullanimm
yayginlastirilmasi insan sagligi agisindan da 6nemlidir.
Yabanct ot, tarim igerisinde  yetismesi
istenmeyen bitkiler olarak tanimlanirken yabani ot, tarim
alanlar1 disinda kendiliginden yetisen bitkiler seklinde
tanimlanabilir. Bu makalede iki farkli kavram i¢in “ot”
kelimesi kullanilacaktir.

Tirkiye topraklar1 bitki ¢esitliligi bakimindan
diinyanin en zengin cografyalarindan biri olarak kabul
edilmekte ve zengin bio-gesitlilik agisindan ender
iilkelerden birisi olarak bilinmektedir (Uremis ve Uygur,
1999; Yazlik ve ark., 2014; Yazlik ve Uremis, 2016;
Tursun ve ark., 2018; Yazlik ve ark., 2018). Ulkemiz
degisik iklim kosullarma sahip olmasi ve ii¢ flora
bolgesinin kesistigi alanda bulunmasi nedeniyle bitki
tiri bakimindan ¢ok zengindir. Avrupa iilkelerin
tamaminda bitki tirli sayis1 14.000 iken, sadece
Tiirkiye’de yaklagik 9.900 bitki tiirii bulunmaktadir.
Endemik tiir sayisi ise 3.500 kadar olup, endemizm orani
yaklasik %33 gibi yiiksek bir degere sahiptir (Oziidogru
ve ark., 2011; Tetik ve ark., 2013; Uremis ve ark., 2020).

Yenilebilir otlar, yoresel mutfaklarin tanitilmasi ve

alanlar1

yore mutfagmin gastronomi imajinin olusturulmasi
acisindan  Onemlidir.
taramast yapildiginda, o6zellikle akademik diizeyde
yapilan g¢alismalarin bir hayli kisitli oldugu, bununla
birlikte bu g¢alismalarin tibbi veya etnobotanik temelli
oldugu goriilmektedir.

Yenilebilir otlarla ilgili alan

Gelincik (Papaver rhoeas)
yatigtirict, uyusturucu ve yumusatict etkiye sahip tek
yillik bir bitkidir (Pourmotabbed ve ark., 2004). Bahar
aylarinda kirmiz1 ¢igekleriyle kirlar1 kaplayan gelincik,
ayni zamanda hem besin kaynagi hem de sifali ot olarak
da degerlendirilir (Tunggen¢ ve Tunggeng, 2008).
Yapilan c¢aligmalarda yenilebilir nitelikteki bu otlarin
daha ¢ok insan saglig1 veya beslenme agisindan 6nemi
iizerinde durulmasma ragmen yemeklerde kullanimi
iizerinde yeterince durulmadig1 goriilmektedir.

Tirkiye’de otlarin gida olarak kullaniligt yaygin
olmasina karsin, bu bitkilerin tanimlanmasi, kullanim
amaglar1 ve besin degerlerinin belirlenmesine yonelik
sinirli sayida calisma bulunmaktadir (Kaya ve ark., 2004;
Certel ve ark., 2006; Kirbag ve Zengin, 2006; Yiicel ve
Unay, 2008; Yiicel ve ark., 2012).

Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde (Akdeniz, Marmara,
Ege, Orta Anadolu, Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu
ve Karadeniz) gida olarak tiiketilen ot tiirleri; Kazayag:
Kabalak (Tussilago farfara),

(Falcaria vulgaris),
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Kaldirik  (Trachystemon orientalis), Cobangantasi
(Capsella  bursa-pastoris), Yabani turp (Raphanus
raphanistrum), Sirken (Chenopodium album), Yabani
nane (Mentha longifolia), Kekik (Thymus praecox subsp.
skorpilii), Ebegiimeci (Malva neglecta), Semizotu
(Portulaca oleracea), Isirgan (Urtica dioica)’dir. Van’da
otlu peynir iiretiminde kullanilan bazilar1 endemik olan
yoresel isimleri sirmo (4/lium sp.), mendo (Anthriscus
sp.), heliz (Prangos sp.), caksir (Ferula sp.) ve kekik
(Thymus sp.) olan bircok ot tiirleri kullanilmakta ve
olgunlastirma iglemi bu otlarin tat ve aromalariyla
gerceklestirilmektedir. Orta  Anadolu  bdlgesinde
tursulara katilan tarhana otu (Echinophora tenuifolia),
Kahramanmarag, Osmaniye, Andirin bolgelerinde tirsik
corbast yapiminda kullanilan yilan yastig1
dioscoridis, A. maculatum) gibi isimlerle anilmaktadir
(Ceylan ve Yiicel, 2015; Giincan, 2016).

Giiveng ve Kaya (1996) Erzurum’da, lyigiin ve Ozer
(2001) Mus’da, Tursun (2001) Kahramanmarag’ta; Yesil
(2007) Malatya’da, Aksakal ve Kaya (2008) Erzurum’da,
Kadioglu ve ark. (2016) Erzurum ve Erzincan’da, Isik ve
ark., (2018) Kayseri’de, Kadioglu ve ark. (2020) Kars’da
sebze, gida, baharat ve cay olarak degerlendirilen ot

(Arum

tiirleri; baga yapragi (Plantago major), 1sirgan (U. dioica,
U. urens), mananik (S. arvensis), kuzukulagi (Rumex
acotella), evelik (R. crispus), 1sgin (Rheum ribes), ¢iris
otu (d4sphodelus ramosus), semizotu (P. oleracea),
¢obangantasi (Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.),
sarmasik (Convolvulus arvensis), annuk (Origanum
acutidens), ak pancar (Ornithogalum narbonense), sirim
(Allium tuncelianum), sigirdili (Anchusa leptophylla sp.
leptophylla), ebe giimeci (M. neglecta), gelincik (P.
dibium, P. rhoeas), c¢asir (P. ferulacea), madimak (P.
aviculare, P. cognatum), sinir otu (Plantago major),
psikongali yemlik  (Tragopogon  dubius, T.
longirostris) oldugunu bildirmislerdir.
Gida olarak kullanilan otlar; ¢ig olarak, haslanarak

Ve

veya haglanip siiziildiikkten sonra igine bulgur, piring
katilarak, yumurtali veya yumurtasiz, sarimsakli yogurt
ilave edilerek veya dolma seklinde kullanmaktadir.
Otlarin sebze olarak kullanimi biiylik kentlerde de
goriilmektedir.
pazarlarinda Ornithogalum sipthorpii W. Greuter, M.

Izmir ve Istanbul’un baz1 semt
sylvestris, R. crispus, P. rhoeas, Taraxacum officinalle,
T. orientalis, U. dioica, Falcaria vulgaris, Stellaria
media (L.) Vill., Foeniculum vulgare Miller, Raphanus
sp. gibi otlarin satildig1 tespit edilmistir. Antalya’da da
seralarda ve tarla kenarlarinda kendiliginden yetisen ve
tireticiler tarafindan toplanarak semt pazarlarinda satiga
sunulan tiirler; F. vulgare, Raphanus sp., M. sylvestris,

U. dioica, P. rhoeas, R. acetosella, R. obtisifolius,
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Pimpinella saxifraga, T. serotinum ve Scolymus
hispanicus bulunmaktadir (Certel ve ark., 2006).

Ozellikle Tiirkiye’de ve Balkan iilkelerinde sarma
genis bir yemek kiiltiirii olarak bilinir ve sarma
malzemesi olarak ¢esitli yabani otlarin yaprak kisimlar
kullanilir. Kayitlara gore bahsi gegen cografyalardaki
sarma ¢esitlerinin yarisinin Tirkiye’ye 6zgii oldugu,
bununla birlikte Bulgaristan, Romanya ve Sirbistan’da
yenilebilir otlarla sarma yapildig: ifade edilmektedir
(Dogan ve ark., 2015). Ayrica Tiirkiye’de yenilebilir
otlarn disinda cesitli aga¢ yapraklariyla da (dut, asma
vb) bircok sarma tiirli oldugu bilinmektedir.

Kirsal kesimlerde yasayan insanlar bir¢cok yenilebilir
bitkinin toprak iistii kisimlarini veya koklerini sebze
olarak kullanmaktadir. Bunlar ¢ig veya pismis olarak
yenildigi gibi kurutularak, salamura halinde veya tursu
halinde de tiiketilmektedir. Ozellikle Ege bolgesinde
zengin bitki Ortiisiine paralel olarak birgcok yenilebilir
bitkinin mutfaklarda kullanildigi bilinmektedir. Ayrica
Bulut (2005)’un ¢aligmasinda belirttigine gore; bazi ot
tiirlerin yapraklari veya ¢igekleri (adagayi, papatya, nane,
kekik, dag cay1) sicak icecek olarak da kullanilmaktadir.

Kahramanmaras sehir merkezi semt pazarlarinda
satilan 62 bitki taksonun bazi etnobotanik 6zellikleri
tespit edilmigtir. Tir sayisi bakimindan en biiyiik
familyalar sirasiyla; Labiatac 9 takson, Rosaceae 6

takson, Asteraceae ve Liliaceae 3 takson, diger
familyalar ise 2’ser taksona sahiptir. Bu semt
pazarlarinda  satilan  bitkiler; Koértimen (4.

scorodoprasum subsp. rotundum), Seyrenge¢ (Arbutus

unedo), Tirsik (4. maculatum), Alig (Crataegus
monogyna  subsp. monogyna), Ciris (Eremurus
spectabilis), Ardic  (Juniperus oxycedrus subsp.

oxycedrus), At elmasi (Malus trilobata), Komeg (M.
neglecta), Menengic (P. terebinthus subsp. palaestina),
Ebelik (Rumex patientia), Yilan otu koki (Solanum
nigrum subsp. nigrum) ve Isirgan (U. dioica)’dir
(Kocabas ve Gedik, 2016).

Ot tohumlarin ¢ogu besin elementlerince zengindir:
Yabani hardal (S. arvensis) tohumlart %20 protein,
%15.7 yag, %18 karbonhidrat ihtiva etmektedir
(Harrington ve Ottenbacher, 2010). Tiirkiye’de mutfak
yapistyla Akdeniz kiiltliriiniin gastronomik zenginligine
sahip, Asya, Avrupa ve Afrika kiiltlirlerinin birlestigi
ortak bir noktada olup, oOzellikle Ege, Akdeniz,
Gilineydogu ve Orta Anadolu bdlgeleri zengin mutfak
kiiltiirtine sahiptir (Gokdeniz ve ark., 2015). Uzun ve
saglikli yasamin olmazsa olmazi kabul edilen Akdeniz
tipi beslenme, insanoglunun sagliklt beslenmenin
onemini kavramasiyla 6n plana cikmustir. Cografi
konumu nedeniyle Tiirk mutfaginin da o6nemli bir
boliimiine hakim olan Akdeniz tipi beslenmenin temel
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hatlarindan birini yabani otlar ve ot yemekleri
olugturmaktadir (Kilig, 2010). Yenilebilir otlar; sebze,
meyve ve tam tahil gibi insan sagligina faydali bilesenleri
olan ve yiyecek olarak faydalanilan bitkilerdir (Varona,
2001). Bir¢ok yenilebilir bitki besin degeri ve igerdigi
vitaminler ag¢isindan zengindir. Ayrica bu otlarn,
ozellikle besin kaynaklari kit olan toplumlarin dengeli bir
beslenme kiiltiirii agisindan son derece 6nemli oldugu
ifade edilmektedir. Bununla birlikte yenilebilir otlarin,
mineral bakimindan yetistirilen (tarimi yapilan) otlardan
daha zengin oldugu da ifade edilmektedir (Dogan ve ark.,
2004). Bu yabanc otlar, belirli mevsimlerde yo6re halki
tarafindan toplanarak hem besin maddesi olarak hem de
yore pazarlarinda iiriin olarak satilmaktadir (Knight,
2000).

Bu arastirmada Kahramanmarag ili ve ilgelerinde
yasayan halkin gida olarak kullandig1 otlarin bilimsel ve
familya adi, yoresel adlar1 ve yore halkinin yemek
yapiminda kullandig1 dogal bitkilerin kullanim sekillerini
tespit etmek amaclanmigtir. Ayni zamanda gida olarak
kullanilan bitkileri ve geleneksel yemek tarifleri gelecek
nesillere aktarmak hedeflenmistir.

2. MATERYAL VE METOD

2.1. Materyal

Bu aragtirma 2018-2019 yillarinda Kahramanmaras ili ve
ilgelerinde gida olarak tiiketilen ot tiirlerini tespit etmek
icin yapilmistir. Arastirmanin materyallerini gida olarak
yabanct yabani ot Dbitki tiirleri
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu ot tiirlerinden yapilan
yemekler, baharatlar, tursular ve icecekler vb. diger
materyalleri olusturmaktadir.

tiiketilen ve

2.2.Metod

Aragtirmanin ilk yilinda Kahramanmaras il, ilge Tarim ve
Orman midirliigiinde gorevli Teknik elemanlar ve ilge
halkindan gida olarak tiiketilen otlarin (yabanci ve yabani
ot) yoresel adlari, bu bitkilerin nasil kullanildig1, yemek
yapiminda kullanilan bitkiler, pisirme yontemleri ile
ilgili bilgiler s6zlii anket yontemiyle her ilgeden 30 kisi
ile goriistilerek elde edilmistir. Caligma kapsaminda
verilerin toplanmast igin ozellikle kirsal kesimlerde
yasayan halkin  dogadan topladiklar1  bitkileri
pazarladiklar il¢elerdeki semt pazarlarina ve aktarlara
gidilmistir. Aragtirmanin ikinci yilinda ise ilge ve
koylerden ilgili bitki toplanarak Bitki
Koruma Boliimii Herbaryum odasinda tiir teshisleri
yapilmigtir. Bitki  teshislerinde  ve  Tirkge
isimlendirilmelerinde Davis (1985-1988), Ulug ve ark.,
(1993), Baytop (1997), Ozer ve ark. (1999), Serin (2008)
ve Ozer ve ark. (2002)’den yararlanilmistir.

numuneleri
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3.BULGULAR

Kahramanmaras ili ve 11 ilgesinde gida olarak tiiketilen
otlarmn ydresel adlar1 ve Bilimsel isimleri belirlenmistir.
Ayn1 zamanda bu bitkilerden gida olarak yararlanma
yontemleri de aragtirtlmistir.

Kahramanmarag ilinde daglik, orman, mera, hazine
ve kiiltiir alanlarinda kendiliginden yetisen birgok ot ve
agac tilirleri gida (yemek, salata, igecek, baharat, tursu
vb.) olarak kullanilan toplam 103 bitki tiirii tespit
edilmistir. Bu tiirlerin bir kism1 yabani ot, yabanci ot bir
kismi da aga¢ ve ¢ali formunda olan bitkilerdir.

Gida olarak yaygin kullanilan bazi ot tiirleri; Ciris (E.
spectabilis), Semizotu (P. oleracea), Yilan yastig1 (4.
maculatum), Kuzukulagi (R. acetosella), Iskin (R. ribes),
Ebegiimeci (M. neglecta, M. sylvestris), Isirgan (U.
dioica, U. urens), Yabani hardal (S. arvensis), Yabani
pazi (Beta sp.) ve Sirken (C. album)’dir (Cizelge 1).

Cay tiiketiminde kullanilan bitkiler; Dag c¢ay1
(Sideritis sp.), Nane cay1 (Mentha sp.), Zahter (Thymbra
sp.), Kekik (Thymus sipyleus), Defne (Laurus nobilis L.),
Feslegen (O. basilicum), Hakiki papatya (M.
chamomilla), Kusburnu (Rosa canina L.) ve Zencefil
(Zingiber officinale)

Baharat bitkiler;
graveolens, Cinnamomum verum, L. nobilis, Mentha sp.,

olarak  kullanilan Anethum
O. basilicum, R. coriaria ve T. sipyleus‘dur.
Kahramanmaras ilinde yaygin bulunan bazi agag
tirlerinden; Andiz (J. drupacea)’dan andiz pekmezi,
Beyaz dut (M. alba) ’dan dut pekmezi, At elmast (M.
trilobata)’dan tursu, sirke ve kuru meyve, Sumak (R.
coriaria)’dan baharat ve Menengic (P. terebinthus subsp.
palaestina)’den baharat ve kahve yapimi yaygindir

(Cizelge 1).

Cizelge 1. Kahramanmaras ilinde gida olarak tiiketilen bitkilerin familya, tiir ve yoresel adlari

Sira Familya Ad1

1. Amaranthaceae
2. Amaranthaceae
3. Amaranthaceae
4 Amaryllidaceae
5. Amaryllidaceae
6. Amaryllidaceae
7. Amaryllidaceae
8. Amaryllidaceae
9. Amaryllidaceae

10. Anacardiaceae

11.  Anacardiaceae
12.  Apiaceae

13.  Apiaceae

14.  Apiaceae

15. Apiaceae

16. Apiaceae

17. Apiaceae

18.  Araceae

19.  Asparagaceae

20. Asphodelaceae
21.  Asphodelaceae
22.  Asphodelaceae

23.  Asteraceae
24. Asteraceae
25.  Asteraceae
26. Asteraceae
27. Asteraceae
28. Brassicaceae
29.  Brassicaceae

Bilimsel Ad1

Amaranthus retroflexus L.
Beta vulgaris L.

Beta trigyna Waldst. & Kit.
Allium ampeloprasum L.

Allium sp.

Allium cepa L.

Allium scorodoprasum subsp. rotundum (L.)
Stearn

Eremurus spectabilis Bieb.

Narcissus tazetta subsp. tazetta L.
Pistacia terebinthus L. subsp. palaestina
(Boiss.) Engl.

Rhus coriaria L.

Anethum graveolens L.

Apium nodiflorum (L.) Lag.

Bunium paucifolium var paucifolium DC.
Eryngium campestre virens (Link) Weins
Ferula elaeochytris Korov.

Laser trilobum (L.) Borkh.

Arum maculatum L.

Asparagus acutifolius L.

Asphodelus aestivus Brot.
Asphodeline globifera J.Gay ex Baker
Eremurus spectabilis M. Bieb.

Matricaria chamomilla L.

Cichorium intybus L.

Gundelia tournefortii var. armata Freyn&Sint
Helichrysum plicatum subsp. plicatum Dc.
Tragopogon dubius Scop.

Capsella bursa-pastoris (L.) Medik
Nasturtium officinale R. Br.

Yoresel Ad1

Kizilbacak, horozibigi

Pancar, Yabani pazi

Pancar

Kaya sarimsagi, yabani
sarimsak

Yabani sarimsak, Yabani sogan
Sogan, tigiirtmek

Koriimen

Ciris
Nergiz
Citimik, Menengig

Sumak

Dereotu

Gazyagi

Tavsan topucu

Seker dikeni

Caksir

Kamun, Kemun, Kimyon
Yilan yastig1, Andirm doktoru,
Tirsik

Yabani Kuskonmaz

Ciris otu, yabani pirasa

Kil ¢irisi, Yabani girig

Ciris, Dag pirasasi, Giiliik, Sar1
girig, Gulik

Hakiki papatya, Tarla papatya
Hindiba

Kenger

Altm otu

Yemlik

Coban cantasi

Ispatan, su teresi
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30. Brassicaceae Sinapis arvensis L. Yabani hardal, Acirga, Esek
turpu, Hardal otu, Ispata, Turp
otu, Mamanik, Giyle

31. Brassicaceae Lepidium sativum L. Tere otu

32. Brassicaceae Raphanus raphanistrum L. Yabani turp, Kara lahana, Esek
turpu

33. Boraginaceae Symphytum brachycalyx Boiss. Somruk

34. Cannabaceae Celtis australis L. Dardagan, Dagdan

35. Caryophyllaceae Silene vulgaris (Moen.) Garec. Grviggan otu

36. Caryophyllaceae Stellaria media (L.) Vill.) Serge dili, Serge otu, Kusmak,
Kus Otu

37.  Chenopodiaceae Chenopodium album L. Sirken, akkazayagi, akpazi, Tel
pancari, Kursaklik

38. Cupressaceae Juniperus drupacea Lab. Andiz

39. Cupressaceae Juniperus oxycedrus subsp. oxycedrus L. Ardig

40. Cornaceae Cornus mas Kizileik

41. Elaeagnaceae Elaeagnus angustifolia L. igde

42. Ericaceae Arbutus andrachne L. Sandal agaci

43.  Ericaceae Arbutus unedo L. Seyrengeg, Sarican, Kocayemis

44. Fabaceae Ceratonia siliqua L. Harnup, Ke¢iboynuzu

45. Fabaceae Glycyrrhiza glabra L. Meyan, Mayam,

46. Iridaceae Crocus biflorus Mill. Cigdem, ikiz ¢igdem

47. Juglandaceae Juglans regia L. Adi ceviz

48. Lamiaceae Mentha spicata L. Nane

49. Lamiaceae Mentha pulegium L. Yarpuz, filiskin, narpuz

50. Lamiaceae Micromeria Tas nanesi

fruticosa subsp. bracycalyx PH. Davis

51. Lamiaceae Micromeria myrtifolia Boiss.&Hohen. Giivercin
Otu, Dag cay1

52. Lamiaceae Ocimum basilicum L. Reyhan, Feslegen

53. Lamiaceae Sideritis perfoliata L. Dag cay1

54. Lamiaceae Teucrium polium L. Paryavsani, Actyavsan, Aci ot,

55. Lamiaceae Thymus sp. Kekik

56. Lamiaceae Thymus sipyleus Boiss. Kekik

57. Lamiaceae Thymbra spicata L. Zahter

58. Lamiaceae Lamium truncatum Boiss. Somurtlak, Ballibaba

59. Lamiaceae Marrubium vulgare L. Karaderme

60. Lamiaceae Origanum syriacum var. bevanii (Holm.) Dag kekigi

Letsw.

61. Lamiaceae Rosmarinus officinalis L. Biberiye

62. Lamiaceae Salvia tomentosa Mill. Ada cay1

63. Lamiaceae Satureja hortensis L. Baklakekik

64. Lauraceae Cinnamomum verum J. Presl. Targin

65. Lauraceae Laurus nobilis L. Defne

66. Lythraceae Punica granatum L. Dag Kekigi

67. Malvaceae Malva neglecta Wallr. Komeg

68. Malvaceae Malva sylvestris L. Ebegiimeci

69. Moraceae Morus alba L. Beyaz dut

70. Moraceae Morus nigra L. Kara dut, Urmu dut

71. Moraceae Ficus carica L. Yabani incir, Képek inciri

72. Myrtaceae Myrtus communis L. Murt, Mersin ¢icegi

73.  Papaveraceae Papaver rhoeas L. Gelincik

74. Papaveraceae Fumaria officinalis L. Sahtere otu

75. Pinaceae Pinus brutia Ten. Kizilgam

76. Piperaceae Piper nigrum L. Karabiber

77. Polygonaceae Rheum ribes L. Govalak, Govalat, Isgin, Iskin,
Revam, Revas, Rimbez, Singi,
Uckun

78.  Polygonaceae Rumex acetosella L. Kuzukulagi, Ebelik

79.  Polygonaceae Rumex patientia L. Labada, Ebelik

80. Polygonaceae Rumex pulcher L. Giizel labada
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81. Polygonaceae

Rumex sanguineus L.

Orman labadasi

82.  Polygonaceae Rumex tuberosus subsp. horizontalis (Koch) Kometursusu
Rech.

83. Portulaceae Portulaca oleracea L. Sogukluk, Semizotu

84. Primulaceae Primula vulgaris Huds. Mart cicegi

85. Ranunculaceae Nigella sativa L. Corek otu

86. Rosaceae Cerasus mahaleb var. alpina (L.) Brow. Mahlep

87. Rosaceae Crataegus aronia L. Alig

88. Rosaceae Crataegus monogyna Jacq. Alig

89. Rosaceae Eriolobus trilobatus (Labill. ex Poir.) Geyik elmasi

90. Rosaceae Malus trilobata C.K. Schneid. At elmasi

91. Rosaceae Prunus divaricata Ledeb. Yonuz erigi

92. Rosaceae Rosa canina L. Kusburnu

93. Rosaceae Rubus canescens DC. Cobankostegi

94. Rosaceae Rubus sanctus Schreb. Bogiirtlen

95. Rosaceae Sorbus torminalis var. pinnatifida Boiss. Akgaagag yaprakli tivez

96. Rosaceae Sorbus umbellata (Desf.) Frits. Geyik elmasi

97. Ruscaceae Ruscus aculeatus var. angustifolius Boiss. Tavsanmemesi

98.  Smilacaceae Smilax aspera L. Akdeniz Saparnasi

99. Solanaceae Physalis alkekengi L. Giiveyfeneri

100. Urticaceae Urtica dioica L. Isirgan otu, Cizlagan, Cincar,
Dalagan, Dalan, Gezerek,
Yiging

101. Urticaceae Urtica urens L. Isirgan, Isirgan otu, Cizlagan,
Cincar,

102. Vitaceae Vitis vinifera L. Asma

103. Zingiberaceae Zingiber officinale Rosc. Zencefil

3.1.Kahramanmaras ilinde gida olarak kullanilan en
yaygin ot, agag tiirlerin tanimi ve kullamim sekilleri;
3.1.1. Yian yasti@ir (Arum dioscoridis Sm., A.
maculatum)

Tanimu: Bu tir Plantae alemi, Tek ¢enekli siifi, Arales
takimi, Araceae familyast ve Arum cinsine dahildir.
Tiirkiyede goriilen varyeteleri; Arum dioscoridis Sm. var.
dioscoridis, A. dioscoridis Sm. var. luschanii R.Mill ve
A. dioscoridis Sm. var. spectabile (Schott) Engl. ve 4.
maculatum. Bu tir yilan otu, yilan yastigi, Andirin
doktoru veya tirsik olarak da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Ozellikle Kahramanmaras basta
olmak {izere, Osmaniye ve Adana illerinde bu ot’dan
yaygin olarak g¢orbasi ve boregi yapilmaktadir. Tirsik
¢orbasi yapilirken bir giin 6ncesinden fermantasyona tabi
tutulmasi1 gerekmektedir. Bu otun yapraklari oldukca
kiigiik parcgaciklar halinde dogranir ve sonra pisirilir. Bu
sekilde bitkinin zehirli bilesenleri denatiire edilmektedir.
Bu c¢orba bdlgede "Andirin doktoru" olarak ta
bilinmektedir. A. maculatum igerdigi alkoloidlerden
dolay1 zehirli bir tiirdiir. Ozel bir yontemle hazirlanan
Tirsik ¢orbast ayni zamanda saglik agisindan da
onemlidir (Demirci ve Ozhatay, 2012).

Tirsik corbasi icin yarma bugday1 1 gece dnceden
wslatilir, Yilan otlarini yikadiktan sonra ince ince kiyilir,
Islanmig yarmayr ve dogranmis yilan otunu bol su
ekleyerek genis bir tencerede kaynatilir. Bugday
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pistikten sonra tizerine (tirsik otunun acisini almasi i¢in)
un serpilir, Yaklasik yarim saat sonra kasik yardimiyla
unu ¢orbanin iizerinden almir. Corbaya su eklenir ve
kaynatmaya baglanir, yumurta, un ve yogurdu cirparak
terbiyeli yogurdu hazirlanir, Kaynayan gorbaya yogurdu
curparak azar azar ilave edilir, 4-5 dakika daha
kaynattiktan sonra ocaktan almir. Uzerine zeytinyagi
dokiilerek servis yapilir.

3.1.2.Ebegiimeci (Malva neglecta Wallr., M. sylvestris)

Tanimi: Ebegiimeci, Plantae aleminden, Cift ¢enekli
sinifi, Malvales takimi, Malvaceae familyasina ait,
Malva cinsinden bir tiir bitkidir. Tiirkiyede bu bitki
ebegiimeci, ebem gomeci, gomeg, komeg, tolik, ilmik,
kazankarasi, habbaze, develik, hamaylik, inek alni,
benice, kabalik, ale glimeci ve gaba adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kahramanmaras’ta en ¢ok borek,
lepe, eksili corba ve salata olarak tiiketilmektedir. Iri
yapraklari
kullanilmakta, korpe yapraklar1 haslanarak yogurtlu
salatast ile piringli yemegi ve kavurmasi yaygin olarak
tiketilmektedir. Ayrica, taze yapraklar: salatalarda ¢ig
olarak, yapraklar ve siirgiinleri ise ¢orbalarda ve
haglanmig sebze olarak tiiketilmektedir (Samavati ve
Manoochehrizade, 2013). Ebegiimeci lepesi yapiminda;
yapraklar saplarindan ayrilir ve sirkeli suda yikanarak
temizlenir. Yapraklar kiigiik parcalar halinde dogranir.

sarma yapiminda ve borek harglarinda



Ustuner, Turk J Weed Sci. 2022:25(1): 54-68

Yemek icin ilk 6nce az miktarda yag ile ince kiyilmis
soganlar kavrulur. Kavrulan soganlarin {izerine az
miktarda sal¢a, tuz ve karabiber eklenir. Karigtirdiktan
sonra 1lik su eklenip kaynamas: beklenir. Kaynayan
suyun igine g6z karartyla bulgur eklenir ve karigtirilir.
Bulgur pismeye yakin dogranmis ebegiimegleri {izerine
ilave edilir. Ebeglimegleri ile bulgur karistirilip, kisik
ateste 10 dakika kaynatilir.

3.1.3. Yabani hardal (Sinapis arvensis L.)

Tanmimi: Hardal otu, Plantac aleminden, Cift ¢enekli
smifi, Brassicales takimi, Brassicaceae familyasindan
Brassica cinsine ait otsu bir bitkidir. Tiirkiyede bu bitki
hardal otu, acirga, esek turpu, manamih, manamubh,
mananik, mananik, tiippek, yabani hardal olarak da
bilinir.

Yararlanma sekli: Kahramanmarag’ta yaprak sarma
olarak tiiketildigi gibi salata yapiminda veya yumurtali
kavurmasi yaygmdir. Yapraklarinin tadi, turp otuna
oranla belirgin 6lciide baharatli ve acimsidir (Tunggeng
ve Tunggeng, 2008). Tadindan dolay1 dnce kaynar suda
hafifce haslanip Ege’nin
geleneksel ot salatasi i¢in zeytinyagi ve limon suyuyla
tatlandirilarak kullanilmaktadir. Haglanmadan dogrudan
kavurup yumurtali olarak yemek de miimkiindiir.
Denizli’de sa¢ boregine giren yapraklari Mersin’de
bulgurla, Adana’da kiymayla pisirilmektedir (Inaltong,
2015). Tohumlar1 baharat ve dogal ila¢ yapiminda, taze

siiziilerek, daha sonra

filiz ve yapraklari ise salata yapiminda kullantlir.

3.1.4. Hindiba (Cichorium intybus L.)

Tanimi: Hindiba, Plantae aleminden, Cift ¢cenekli sinifi,
Asterales takimi, Asteraceae familyasindan Cichorium
cinsine ait bir tlirdiir. Tiirkiye’de bu bitki beyaz hindiba,
sakizotu, mavihindiba, radika, yabani hindiba, Belgika
hindibasi adlartyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kokleri kavrulup kafeinsiz kahve
yapiminda  kullanilirken  tomurcuklarindan  tursu
yapilabilmektedir. Mantarli kavurmasi, yogurtlu yemegi
(borani), patatesli salatasi, koftesi yapilmaktadir.

3.1.5.Gelincik (Papaver rhoeas L.)

Tanimi: Gelincik, Plantae aleminden, Cift cenekli sinifi,
Ranunculales takimi, Papaveraceae familyasindan
Papaver cinsine ait bir tirdlir. Tiirkiye’de bu bitki
gelincik, gelin giilii, borek otu, hashas adlariyla da
bilinmektedir.
Yararlanma gsekli: Gelinali boregi
yapraklari saplarindan ayrilir. Ayrilan yapraklar sirkeli
suda yikanarak temizlenir. Temizlenen yapraklar1 ince
ince dogranir. Dogranan yapraklar tavada kuru sogan ve
az yag ile sotelenip, soguduktan sonra istege bagl olarak

peynir ile birlikte bir karisim elde edilir. Hamuru igin un,

icin  gelincik
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tuz ve su karigimi yumusak bir hamur hazirlanir,
hazirlanan hamur bir saat dinlendikten sonra kiiciik
kiiciik bezelere boliiniir. Bezeler yuvarlak bir sekilde
hazirlanir ve igine yapmis oldugumuz malzemeler
koyulur. Ay seklinde bir ucundan malzemeli olan yerin
iistiine kapatilir. Hazirlanan borekler tavada arkali 6nli
pisirilip tereyagi ile yaglanir ve servise hazirlanir.
Toprak {istii kisimlar1 borek, yapraklar: ise baharat,
un ve yumurta ile karstirilip kofte ve bitki salatasi
yapiminda kullanilmaktadir. Toprak istii kisimlart ile
veya yalniz yapraklari ile yumurtali veya yumurtasiz tek
basina veya diger yenilebilen otlarla birlikte ¢cigden bitki
kavurmasi yapilmaktadir (Tuzlaci, 2011). Gelincigin tag
yapraklarinin suda kaynatilmasi, limon ve sekerle
tatlandirilmasiyla gelincik serbeti de yapilir. Ayrica

gelincik  surubunun, eski tarihlerde Bursa’da su
muhallebisine renk vermek i¢in kullanildigi da
bilinmektedir.

3.1.6.Cigdem (Crocus biflorus Mill.)

Tanimi: Cigdem, Plantae aleminden, Tek ¢enekli sinifi,
Asparagales takimi, Iridaceae familyasindan Crocus
cinsine ait bir tiirdiir. Tiirkiye’de bu bitki safran, giiz
¢imi, cayir ¢igdemi, ala, siilin ve kaz ¢igdemi adlariyla
da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Yumrular1 Tiirkiye'de ¢ig olarak
ya da kiilde pisirilerek yenir. Ayrica yemegi de yapilir.
Yemekleri arasinda ¢igdem pilavi, ¢igdem asi, ¢igdem
stitliisii basta gelir. Cig olarak da tiiketilebilen yumrular
hem yemeklerde hem de tatlilarda kullanilmaktadir.

3.1.7.Ciris (Eremurus spectabilis Bieb.)

Tanimu: Cirig, Plantac aleminden, Tek c¢enekli sinifi,
Asparagales takimi, Asphodelaceae familyasindan
Eremurus cinsine ait bir tiirdiir. Tiirkiyede bu bitki mor
¢irig ve ¢ires adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kahramanmarag’ta 1spanak gibi
soganli-yumurtali kavurmasi ya da boregi yaygin olarak
tiketilmektedir. Otlarin dibinde bulunan kahverengi
kabuksu kisim ¢ikarilarak ayiklanir yikanir.
Zeytinyag1 isitilarak  yemeklik  dogranan
soganlar ve ince ince kiyillmig biberler eklenip kavrulur.
Istege gore bu asamada salca ilave edilir. Rendelenerek
eklenen havuglarla kavurma iglemine devam edilir. Bir
avug bulgur ilave edildikten sonra sicak su eklenir ve
cirig otlarinin da eklenmesiyle birlikte bir siire kavrularak
ocaktan alinir.

ve
tencerede

3.1.8. Iskin (Rheum ribes L.)

Tanmimui: Iskin, Plantae aleminden, Cift ¢enekli smifi,
Caryophyllales takimi Polygonaceae familyasindan,
Rheum cinsinden bir tiirdiir. Tiirkiyede bu bitki 15g1in otu,


https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWEub3JnL3cvaW5kZXgucGhwP3RpdGxlPUNpY2hvcml1bSZhY3Rpb249ZWRpdCZyZWRsaW5rPTE
https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWEub3JnL3cvaW5kZXgucGhwP3RpdGxlPUNpY2hvcml1bSZhY3Rpb249ZWRpdCZyZWRsaW5rPTE
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ickin, 1¢gin, ucgun, asgin, eskin ve esgin adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kahramanmaras’ta en yaygin
tursusu veya limonlu salatasi yapilmaktadir. Erzurum’da
1skin  kabugu soyularak tuza batirilip ¢ig olarak
yenmektedir. Ulkemizde bazi yorelerde 1skinli yumurta
veya firinda 15kin gibi isimlerle pisirilerek tiiketildigi de
goriilmektedir. Taze saplar1 ve yapraklar: sebze olarak
tiiketilmektedir (Oztiirk ve ark., 2007).

Yemek hazirlig1 i¢in yapraklar1 saplarindan ayrilir.
Ayrilan yapraklar sirkeli suda yikanarak temizlenir.
Yapraklar kaynamig suyun igine atilarak 10 dakika
kaynatilir. Sogumaya baglayan yapraklar siiziilerek ince
ince bigak yardimi ile dogranir. Yemek igin ilk dnce az
miktarda yag ile ince kiyilmig soganlar kavrulur.
Kavrulan soganlarin iizerine kagik ucuyla salga, tuz ve
karabiber eklenir. Kavrulan bu karisimin iizerine 2 adet
(istege bagll)) yumurta kirithir. Kirillan yumurta ile
kavrulan sogan karigimi pigirilir. Pisen bu karigimin i¢ine
ince ince dogranmis 1sgin yapraklari ilave edilir ve
karigtirlir.

3.1.9.Menengic (Pistacia terebinthus subsp. palaestina
(Boiss.) Eng.)

Tanimi: Menengi¢, Plantae aleminden, Cift ¢enekli
smifi, Sapindales takimi, Anacardiaceaec familyasi ve
Pistacia cinsine dahil tirdiir. Tirkiyede bu bitki
menengi¢, ¢itlenbik, ¢6gre ve sakizlik adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Meyveler istah agici olarak, 6zel
koy ekmeklerinde baharat, kahve ve c¢ay seklinde
tiketilmektedir. Menengic
hazirlanip tiiketilmesi en ¢ok tercih edilen tiiketim
seklidir. Sitlii menengi¢ kahvesini hazirlamak oldukga
basittir. 11k olarak bir cezvenin igerisine bir tatl kasig
menengi¢ kahvesi ilave edilir, daha sonra soguk siit
eklenir ve karistirtlir. Kisik ateste pisen kahve siitli
oldugu i¢in fazla kopiiklii olacagindan kopiigiinii mutlaka

kahvesi siitli  olarak

onceden alip fincanlara konulmalidir. Cezvede biraz
daha pisirdikten sonra servis edilebilir.

3.1.10.Kus otu (Stellaria media (L.) Vill.)

Tanmimi: Kus otu, Plantae alemi, Cift ¢enekli simifi,
Caryophyllales takimi, Caryophyllaceae familyasi ve
Stellaria cinsine dahil bir tiir bitkidir. Tiirkiye’de bu bitki
serce dili, kusotu, kugyliregi, Arapsaci, kulumcak,
grysak, biliriimcek, tavuk otu, ser¢e otu, kusmak, cam otu,
kusulak.  sergegozii bibercik adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kahramanmaras’ta yesil salatasi
bilinmektedir. Bitkinin toprak {iistii kesimleri organik
asitler, potasyum tuzlan, fosfor ve C vitamini igerir.
Ulkemizde pazar yerlerinde satilan kusotu, ¢ig olarak

Ve
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yenilebilecek kadar lezzetlidir. Bu nedenle salatalara
konulur, borek harci ya da sebze olarak pisirilir. Cig
olarak yenebilen kus otu borek yapiminda kullanilmakta,
1spanak veya semizotu gibi yemegi de yapilmaktadir.

3.1.11.Kuzukulag) (Rumex acetosella L., R. patientia,
R. pulcher, R. sanguineus, R. tuberosus subsp.
horizontalis)
Tanimi: Kuzukulagi, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Caryophyllales takimi, Polygonaceae familyasi, Rumex
cinsine dahil tiirdiir. Tiirkiyede bu bitki kuzukulagi,
labada, ebelik, abaza, alabaz, gemdasi, lapaza, cayir
pancari, ¢ayir eveligi, evelik, tursu, okiizeksi, eksice,
tirso, neri ve kizilca adlariyla da bilinmektedir.
Yararlanma gekli: Kahramanmaras’ta en yaygin
kavurmasi ozellikle soganli veya yumurtali kavurma
yemegi, boregi ve sarmasi bilinmektedir. Bir tencereye
yag konur, kuzukulagi ve kiigiik kiigiik dogranmis
patatesler eklenerek kavrulur. Et suyu ilave edilir,
kaynamaya birakilir. Kaynayan ¢orbaya krema ve limon
sikilir. Karabiber serpilerek servis edilir. Salatalarda,
corbalarda, boreklik karisimlarda yer alabildigi gibi
piringli yemegi de yapilabilmektedir. Kuzukulaginin
yapraklar halk arasinda haslanarak ve pilavi yapilarak
tiiketilmektedir. Kuzukulag: tiirlerinin tadi eksi olan
yapraklarinda bol miktarda A, B ve C vitamini ile
potasyum igerir (Baytop, 1997).

3.1.12. Semizotu (Portulaca oleracea L.)

Tanimi: Semizotu, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Caryophyllales familyasi,
Portulaca cinsine dahil tiirdiir. Tiirkiyede bu bitki semiz

takimi, Portulacaceae
otu, sogukluk, pirpirim, pirpar, Cibille, ¢ilbirotu, elmelik,
erekleme, parpar, perper, perpertiken, pirpiriim,
semizlik, sovukluk, tohmekan, tokmakan, t6gmeken,
téhmekan ve tithmeken adlariyla da bilinmektedir.
Yararlanma sekli: Kahramanmarag’ta en yaygin
eksili corbasi, salatasi ve cacigi bilinmektedir. Cig olarak
salatalarda, saplar1 tursu yapiminda, tohumlar1 ¢ekilip
una katilarak kullanilmaktadir. Soganlar yemeklik
dogranir ve pembelestikten sonra kusbasi etle salca ilave
edilir. Bir slire daha kavrulan yemege pirpirimler ve
bulgur eklenir. Bir miktar su eklendikten sonra sebzelerin
vitaminini 6ldiirmemek igin ¢ok kisik ateste pisirilir.
Ayrilan yapraklar sirkeli suda yikanarak temizlenir.
Temizlenen semizotu ince ince dogranir. Bir su bardagi
kirmizi mercimek ile bir su bardagi bugday diidiikli
tencereye koyulup bir miktar su ilave edilerek pismesi
icin ocaga koyulur. Pisen karigimin i¢ine dogranmis olan
semizotlari ile birlikte yoresel sumak eksisi de koyularak
karistirtir.  Iki-ii¢ dis sarimsak havanda ezilir, az
miktarda yag ile kavrulur ve i¢ine karabiber, kirmizibiber
ve tuz atildiktan sonra bir giizelce kavrulur ve bu karigim
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tencerenin iizerine ilave edilir. Diinya Saglik Orgiitii
tarafindan en ¢ok kullanilan sifali bitkilerden biri olarak
listelenmis ve "kiiresel her derde deva ila¢" terimi
verilmistir (Lim ve Quah, 2007). Cinlilerin "uzun yagsam
icin sebze" olarak adlandirdiklart semizotu Cin bitkisel
ilact olarak adlandirilmaktadir (Gu ve ark., 2015).

3.1.13. Sirken (Chenopodium album L.)

Tanimi: Sirken, Plantea alemi, Cift ¢enekli smifi,
Caryophyllales takimi, Chenopodiaceae familyasi,
Chenopodium cinsine dahil tiirdiir. Tiirkiyede bu bitki
akkazayagi, akpazi, kazayagi, tel pancari, kursaklik,
selmo, telge, tellice, sirken, kiillimancar, tavukotu,
cimel, evlidaotu, giilliiotu ve aksirken adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Sirken otu 1spanaga benzeyen tadi
ile 1spanagm kullanmildigr her yemekte kullanilabilir.
Haslandiktan sonra siiziiliip servis tabagina alinir ve
iizerine yogurt dokiilerek yenir. Sirken otunun en bilinen
yemegi ise zeytinyagl sos ile hazirlanan kavurmasidir.
Bunun yaninda sirken otu ile domatesli yemek yapilir ve
firinda pisirilir. Sirken otunun yapraklar: ise haslanarak
salata yapiminda kullanilir. Gézleme ve pide gibi hamur
islerinde i¢ malzeme olarak kullanilan sirken otu, sirken
otlu giil boreginin ana malzemesidir.

3.1.14. Ada ¢ay1 (Salvia tomentosa Mill.)
Tanimi: Ada cayi, Plantea alemi, Cift ¢enekli simifi,
Lamiales takimi, Lamiaceae familyasi, Salvia cinsine
dahil tiirdiir. Tiirkiye’de bu bitki adacay1, dag ¢ayi, dag
salbas1 ve yayla salbasi adlariyla da bilinmektedir.
Yararlanma sekli: Tiiylii ve beyazimsi bir renkte olan
yapraklarin kurusu ¢ay seklinde haslanarak i¢ildigi gibi,
et yemeklerine koku ve lezzet vermek i¢in de kullanilir.
Ozellikle karaciger, érdek, kaz, tavuk ve av hayvanlarin
kizartmalarinda koku ve tat i¢in kullanilir. Marine
soslarina eklenir. Taze fasulye, bezelye ve bakla
yemeklerinde kullanilir. Kuzey Avrupa mutfaklarinda
adagay ile salata yapilir. Avrupa mutfaklarinda kizarmis
patateslerin koyulan yaglarin
kokulandirilmasinda, salamuralarda, etlerin
dinlendirilmesinde kullanilir.

hamurlara

3.1.15. Su teresi (Nasturtium officinale W.T. Aiton)
Tamimi: Su teresi, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Brassicales takimi, Brassicaceae familyasi, Nasturtium
cinsine dahil tiirdiir. Tirkiyede bu bitki su teresi,
gerdeme ve sumancasi adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Su teresi genellikle salata olarak
tiiketilse de kadifemsi ylizeyi yemek i¢in zor olabilir.
Ispanak gibi pisirilerek de tiiketilebilir fakat form olarak
farkl1 bir bitkidir. Tohumlari, yapraklari, saplari, ¢ay1 ve
0zt kullanilabilen ¢ok yonlii bir bitkidir. Yumurtal
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1spatan salatas1 i¢in yemek hazirligr icin yapraklar
saplarindan ayrilir. Ayrilan yapraklar sirkeli suda
yikanarak temizlenir. Temizlenen ispatan yapraklari,
yesil sogan, biber ve yumurta ince ince kiyilir. Kiyilan
malzemeler zeytinyagi, tuz, limon, kirmizi toz biber
karistirllarak servise hazirlanir.

3.1.16. Yabani kuskonmaz (Asparagus acutifolius L.)
Tanimu: Yabani kuskonmaz, Plantea alemi, Cift ¢genekli
siifi, Asparagales takimi, Asparagaceaec familyasi
Asparagus cinsinde yer alir. Tiirkiyede bu bitki tilkisen,
ac1 ot, dikenli ac1 ot, kirgin otu, yabani kuskonmaz,
kuskonmaz adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Kuskonmaz A, Bl, B2 ve C
vitaminlerinin yani sira protein, seker, yag ve cesitli
mineralleri de igeren zengin bir lirlindiir. Corbasi yapilir
ya da garnitiir ve salata olarak tiiketilir. Dikenli dallar1
olan, zambakgiller familyasindan bir ¢alidir. Bazen
dallarin iizerinden, bazen de yerden ¢ikan koyu yesil,
kirmizims1 ve morumsu renklerin karigimindan olusan

incecik filizleri vardir. Makarna soslarmna, sebzeli
tartlara, c¢orbalara girmekte, yumurtali kavurmasi
yapilmaktadir.

3.1.17. Yabani paz1 (Beta vulgaris L., Beta trigyna
Waldst. & Kit.)

Tanimi: Yabani Pazi, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Caryophyllales takimi, Amaranthaceae familyas: Beta
cinsinde yer alir. Tiirkiye’de bu bitki kir pancari, pazi,
yabani cugundur adlariyla da
bilinmektedir.

pazi, kizileikk ve

Yararlanma sekli: Kahramanmarag’ta en yaygin
yapraklarindan sarma yemegi, kokiinden salata ve
tursuda  kullanimi  bilinmektedir. ~ Yapraklarindan
sarmayemegi ve haslanarak salata yapilmakta, ¢orbalara,

boreklik  ve kavurmalik  karigimlara  girmekte,
bakliyatlarla pisirilmekte, 1spanak gibi yemegi
yapilmaktadir.

3.1.18. Yabani sogan (Allium cepa L.)

Tantmi: Yabani Sogan, Plantea alemi, Tek ¢enekli sinifi,
Asparagales takimi, Amaryllidaceae familyasi, Allium
cinsinde yer alir. Tiirkiyede bu bitki koriimen, iglirtmek
ve dag sogani adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma gekli: Corbaya, omlete, kavurmalara,
borege, yemeklere, ekmeklere ve makarna soslarina
konulmaktadir. Dogu’da ‘sirmo’ olarak bilinip otlu
peynir yapiminda kullanilmaktadir.

3.1.19. Tere otu (Lepidium sativum L.)
Tanimi: Tere otu, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Brassicales takimi, Brassicaceae familyasi, Lepidium
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cinsinde yer alir. Tiirkiyede bu bitki tere ve tere otu
adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Geng yapraklari corba ve
salatalara eklenir. Kokii ¢esni olarak kullanilir.
Tohumlart  baharat ikamesi olarak  kullanilir.

Tohumlarmdan yemeklik yag elde edilir. Hafif eksi bir
tada sahip olan terenin yemegi yapilmamaktadir. Ancak
nadiren de olsa corbalara eklenmektedir. Tere otu,
genellikle ¢ig olarak Erzurum yoresel peynirleriyle
birlikte tiiketilmektedir.

3.1.20. Feslegen (Ocimum basilicum L.)

Tanimi: Feslegen, Plantea alemi, Cift ¢enekli simifi,
Lamiales takimi, Lamiaceae familyasi, Ocimum cinsinde
yer alir. Tiirkiyede bu bitki feslegen ve reyhan adlariyla
da bilinmektedir.

Yararlanma gekli: Kahramanmaras’ta en yaygin
salatalarda taze veya kuru kullanimi1 yanisira cacikta, bazi
yemek cesitlerinde baharat kullanimi1 bilinmektedir. Hem
taze hem de kurutularak kullanilan feslegen, pisirilerek
ya da ¢ig yenilen yemeklerde yaygim olarak kullanilir.
Salatalara taze olarak dogranabildigi gibi kurutulup
corbalar baharat yaygindir.
Pisirildiginde tadmi ¢abuk yitirdigi i¢in, genellikle
yemeklere son anda katilir.

olarak da kullanimi

3.1.21. Cobancantas1 (Capsella bursa-pastoris (L.)
Medik.)
Tanimi: Cobangantasi, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Brassicales takimi, Brassicaceaec familyasi, Capsella
cinsinde yer alir. Tirkiyede bu bitki ¢obangantasi
kusgozii, kusekmegi, kuskus otu, bulgurcuk, lahanica ve
¢ingildakli ot adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Tabandaki rozet yapraklari
tazeyken salata olarak tiiketilen veya pisirilerek yenir.
Taban yapraklarmin Karadeniz Bolgesinde govde

gelismeden  once  toplanip  pilava  katildigi
belirtilmektedir. ~ Yikanan  kokler ¢ig  olarak
tiketilmektedir.

3.1.22. Kekik (Thymus sipyleus Boiss.)
Tanmimi: Kekik, Plantea alemi, Cift g¢enekli smifi,
Lamiales takimi, Lamiaceae familyasi, Thymus cinsinde
yer alir. Tirkiyede bu bitki dag kekigi, cam kekigi, as
kekigi ve yayla kekigi adlartyla da bilinmektedir.
Yararlanma gekli: Kekigin yapraklarinda ugucu yag
bulunmasindan dolayi, bitkiden kaynatilarak cay
yapilmasi durumunda etkinligini kaybeder.
Kahramanmarag’in bir¢ok yerinde kekik otu yetismekte
ve yore insanlari tarafindan et yemekleri ile ¢orbalara ve
salatalara katilarak kullanilmaktadir.
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3.1.23. Isirgan (Urtica dioica L., U. urens)

Tanimi: Isirgan, Plantea alemi, Cift g¢enekli sinifi,
Rosales takimi, Urticaceae familyasi, Urtica cinsinde yer
alir. Turkiyede bu bitki 1sirgan, birki, ¢incar ve ¢ilagan
adlariyla da bilinmektedir.

Yararlanma gekli: Kahramanmaras’ta en yaygin
kavurma yemekleri, haslanmis eksili garnitiir veya salata
kullanimi bilinmektedir. Yemeklerde geng dallart ve
ozellikle iist kisimlar1 kullanilmakta, ¢orbasi, salatasi,
yemegi, boregi, koftesi, karisik ot kavurmasi, bulgur ve
piring pilavlart sevilerek tiiketilmektedir. Isirgan lepesi
icin yapraklar1 araziden toplanir. Yemek hazirligi icin
yapraklar1 saplarindan ayrilir. Ayrilan yapraklar sirkeli
suda yikanarak temizlenir. Temizlenen isirganlar ince
ince dogranir. Bir tane sogan ince ince dogranip az
miktarda yag ile kavrulur ve i¢ine karabiber, kirmizibiber
ve tuz atildiktan sonra dogranan isirganlar igine atilir.
Biitiin malzemeler karigtirilarak kavrulur. Hazirlanan
karigimin i¢ine su ilave edilir ve kaynamaya birakilir.
Kaynayan sulu karigimin igine bulgur ve dogranmis
sirgan otlari ilave edilerek pismeye birakilir. Suyu ¢ceken
yemegin alt1 kapatilarak dinlenmeye alinir ve servis edilir

3.1.24. Yarpuz (Mentha pulegium L.)
Tanmmi: Yarpuz, Plantea alemi, Cift g¢enekli smifi,
Lamiales takimi, Lamiaceae familyasi, Mentha cinsinde
yer alir. Tiirkiyede bu bitki yarpuz, filiskin, narpuz ve
puliskiin adlartyla da bilinmektedir.
Yararlanma sekli: Yarpuz yapraklar1 araziden
toplanir. Yemek hazirhigr igin yapraklart saplarindan
ayrilir.  Ayrilan  yapraklar suda yikanarak
temizlenir. Temizlenen yarpuz yapraklari ince ince
dogranir. Bir giin 6nceden bugdaylar suda islatilir ve
sismesi beklenir. Sisen bugdaylarin {istii kapanacak
sekilde sicak su koyularak pismesi saglanir. Yumusayan

sirkeli

bugdaylarin icgine tuz ve yarpuz ekleyerek bir giizel
karigtirilir. Yarpuzun rengi degisip yumusama oldugunda
ocaktan indirilir ve sogumaya birakilir. Soguyan
karigimin igine istege bagli olarak sarimsakli veya
sarimsaksiz slizme yogurt eklenir. Eklenen yemek bir
giizel harmanlanir ve sunuma hazirlanir. Taze ya da
kurutulmus olarak corbalara, yemeklere ve salatalara
eklenir. Taze ya da kurutulmus yapraklarindan ¢ay elde

edilir.

3.1.25. Ciris otu (Asphodelus aestivus Brot.)
Tanimi: Ciris otu, Plantea alemi, Tek cenekli sinifi,
Asparagales  takimi,  Asphodelaceae  familyasi,
Asphodelus cinsinde yer alir. Tiirkiyede bu bitki ¢iris
agusu, ¢iris, ¢iris otu ve yabani pirasa adlartyla da
bilinmektedir.

Yararlanma gekli: Cirig boregi igin ¢irig yapraklari
araziden toplanir. Yemek hazirligi igin yapraklar


https://tr.wikipedia.org/wiki/Asparagales
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saplarindan ayrilir. Ayrilan yapraklar sirkeli suda
yikanarak temizlenir. Temizlenen ¢iris yapraklari ince
ince dogranir. Dogranan girigler sicak suyun icine atilir
ve yumusayimnca siiziilir. Bir tane sogan ince ince
dogranip az miktarda yag ile kavrulur ve igine karabiber,
kirmizibiber ve tuz atildiktan sonra yumusayan g¢irigler
icine atilir. Biitlin malzemeler bir giizelce karistirilarak
kavrulur. Sogumasi i¢in ocaktan almir. Hamuru i¢in un,
tuz ve su eklenerek yumusak bir hamur hazirlanir,
hazirlanan hamur 1 saat dinlendikten sonra kii¢lik kiiglik
bezelere boliiniir. Bezeler istege bagli olacak sekilde
yuvarlak bir sekilde hazirlanir ve igine yapmis
oldugumuz malzemeler koyulur. Ay seklinde bir
ucundan malzemeli kapatilir.

Hazirlanan borekler kizgin yagda bir giizelce arkali 6nli

olan yerin {istiine

kizartilir. Istege bagl olarak ister sicak isterse soguk
olarak servis edilir.

3.1.26. Andiz (Juniperus drupacea Lab.)

Tanimi: Andiz, Plantea alemi, Pinales takimi, Conifers
(Pinopsida) smifi, Cupressaceae familyasi, Juniperus
cinsinde yer alir. Tiirkiyede bu bitki andiz ve andiz
pekmezi adlariyla da bilinmektedir. Bazi yorelerde Ardi¢
(J. oxycedrus subsp. oxycedrus L.) agact da pekmez
yapiminda kullanilmaktadir.

Yararlanma sekli: Ev yapimi1 Andiz pekmezi oldukga
zahmetli olup birgok asamadan gegmesi gerekir. Evde
yapimi ortalama 1 haftalilk bir zaman dilimine
yayilmaktadir. Toplanilan ya da kozalak olarak alinan
Andiz meyveleri sudan gecirilir ve tozdan armdirilir.
Ayni zamanda su dolu bir havuz igerisinde 4-5 giinde
yumusamasi ve dzlinii suya birakmasi beklenir. Ortalama
1 giin kurumasi beklenen kozalaklar, tokmak, ¢eki¢ veya
keser gibi aletlerle pargalanir. Kirilan kozalaklar biiyiikce
bir kazan igerisine alinir ve stii ortiillecek sekilde suyla
doldurulur. Serin bir yerde yapilmasi gereken bu iglem 4-
5 giin siirmektedir. Kozalaklarin sicak ortamda su
icerisinde beklemesi, kozalaklarin kotii koku vermesine
ve besin degerlerinin bozulmasma sebep olabilir.
Pigirilme ve tiiketilmeye hazir hale gelmesi i¢in yine
40°C altina diismeyecek ve 60°C'yi gecmeyecek
sicakliklarda, 7-8 saat kadar tencere igerisinde hazirlanan
bu karisimin pisirilme asamasidir. Elde edilen 6ziin 2/3'si
buhar olup eriyene kadar bu pisirme islemi devam eder.
Andiz 6zii pisirilitken ylizeye ¢ikan kopikler ise,
iizerinden alinir. Geriye kalan 1/3'lik 6ziin pekmez
kivamini alana kadar pisirildikten sonra kaplara alinir ve
sogumaya birakilir. Tirkiye’de kullanilan pekmez
topraklari ile ilgili arastirma yapan Jeoloji uzmanlarinin
goriisleri ise; bazi bolgelerde kullanilan bu topragin
saglik acisindan bazi sakimncalarinin  oldugu, bazi
bdlgelerde ise bir sakicasinin bulunmadig: yoniindedir.
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3.1.27.Kusburnu (Rosa canina L.)

Tanimi: Kusburnu, Plantea alemi, Cift ¢enekli sinifi,
Rosales takimi, Rosaceae familyasi, Rosa cinsinde yer
alir. Tiirkiyede bu bitki Kugburnu, it burnu, giil burnu,
kopek giilii, yabangiili, itgiilii ve giilelmasi adlariyla da
bilinmektedir.

Yararlanma sekli: Meyve, turta, gilive¢ ve sarap
yapiminda kullanilir. Cigekleri surup yapilabilir veya
salatalarda yenebilir veya sirke, bal ve brendi ile
sekerlenebilir veya konserve edilebilir. Cay, marmelat,
yapimi oldukc¢a yaygin. Kusburnu besin degeri ve insan
sagligl agisindan oldukca faydalari olan bir gidadir.
Kusburnu, halk hekimliginde farkli hastaliklarin
tedavisinde ilag (drog) olarak en fazla kullanilan
bitkilerdendir. Kugburnu meyvelerinde C, P, A, B1, B2,
E ve K vitaminleri vardir. Kugburnu, meyvesi ile regel,
marmelat, meyve suyu, ¢ay yapiminda kullanilmaktadir
(Dogan ve ark., 2000).

Bu bitkilerin, kok, govde, siirgiin, ¢icek, dal, yaprak,
tohum ve yumru gibi kisimlarinin sebze olarak tiiketildigi
belirlenmis ancak, bitkinin yenilen kisimlarinin yoéreden
yoreye farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Yore halkinin
bu bitki tiirlerini taze olarak, kurutarak, salamura ederek,
tursuya isleyerek, dondurarak veya konserve seklinde
muhafaza ederek uzun siirede tiikettigi belirlenmistir.
Ayrica bu bitki tiirlerini; ¢ig (salata), yemek, sarma,
corba, borek igi, tursu, regel olarak degerlendirdiklerini,
bazilarmi ise baharat olarak, tat ve koku vermek i¢in, ¢cay
olarak ve tedavi amact ile de kullandiklar1 tespit
edilmistir. Kahramanmaras ve il¢elerinde gida, gay ve
baharat olarak kullanilan ot, ¢ali ve aga¢ formunda olan
tirler;

Gida olarak kullanilan bitki tiirleri; Allium sp., A.
cepa, A. ampeloprasum, A. avrensis, A. acutifolius, A.
scorodoprasum, A. graveolen, A. nodiflorum, A. unedo,
A. andrachne, A. drupacea, A. maculatum, A. globifera,
B. trigyna, B. paucifolium var junceum, B. vulgaris, C.
album, C. monogyna, C. intybus, C. biflorus, C. australis,
C. mahaleb var. alpina, C. siliqua, C. mas, C. aronia, E.
angustifolia, E. spectabilis, F. elaeochytris, E. trilobatus,
E. campestre var. virens, E. sativa, F. carica, F.
officinalis, G. glabra, G. tournefortii var. armata, J.
drupacea, J. oxycedrus subsp. oxycedrus, J. regia, L.
truncatum, M. neglecta, M. sylvestris, M. pulegium, M.
spicata, M. alba, M. nigra, M. communis, M. trilobata,
N. sustazetta subsp. tazetta, N. officinale, P. alkekengi, P.
rhoeas, P. terebinthus, P. oleracea, P. vulgaris, P.
divaricata, P. granatum, R. acetosella, R. raphanistrum,
R. ribes, R. canina, R. coriaria, R. canescens, R. sanctus,
R. pulcher R. patientia,, R. sanguineus, R. tuberosus, R.
aculeatus var. angustifolius, S. vulgaris, S. perfoliata, S.
aspera, S. torminalis var. pinnatifida, S. umbellata, S.
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brachycalyx, T. dubius, T. sipyleus,U. dioica, U. urens ve
V. vinifera.

Cay tiiketiminde kullanilan bitkiler; 4. avrensis, C.
aronia, L. nobilis, L. trilobum, M. vulgare, M. communis,
M. pulegium, M. spicata, O. basilicum, O. syriacum var.
bevanii, P. brutia, R. coriaria, R. officinalis, Sideritis sp.,
S. hortensis, T. sipyleus, Thymbra sp., R. canina, V.
album subsp. abietis, V. album subsp. cedrus ve Z.
officinale.

Baharat olarak kullanilan bitkiler; 4. graveolens, C.
verum, L. nobilis, M. pulegium, M. spicata, O. basilicum,
R. coriaria ve T. sipyleus.

4. TARTISMA VE SONUC

Kahramanmarag’ta yemek, salata, borek, ¢ay, baharat,
pekmez veya kahve amagli kullanilan farkli 103 ot,
agac ve c¢ali formunda bitki tiirii tespit edilmistir.

Kahramanmaras ili ve ilgelerinde yaygin olarak
tilketilen tirsik, ¢iris ve yemlik otu diger illerde pek
bilinmemektedir. Ancak ebegiimeci, 1sirgan otu,
madimak, kivircik labada, papatya, kekik, serce dili,
kirmiz1 pancar gibi bir¢ok yabanci otlar hem Akdeniz
hem de Ege bolgesinde de tiiketimi yaygindir.
Kahramanmaras ili ve ilgelerinde gida olarak yaygim
kullanilan  bazi  bitki tirleri; A. cepa, A.
ampeloprasum, A. nodiflorum, A. unedo, A. drupacea,
A. maculatum, A. globifera, B. trigyna, B. paucifolium
var junceum, Beta spp., C. australis, C. mahaleb var.
alpina, C. siliqua, C. album, C. mas, C. monogyna, E.
spectabilis, E. trilobatus, E. campestre var. virens, E.
sativa, F. carica subsp. carica, F. officinalis, G.
glabra, G. tournefortii var. armata, J. drupacea, L.
truncatum, M. trilobata, M. neglecta, M. pulegium M.
sylvestris, M. nigra, M. communis, N. officinale, P.
rhoeas, P. alkekengi, P. terebinthus, P. oleracea, P.
vulgaris, P. divaricata, P. granatum, R. raphanistrum,
R. ribes, R. canina, R. canescens, R. sanctus, R.
pulcher, R. sanguineus, R. tuberosus, R. aculeatus var.
angustifolius, R. acetosella, S. arvensis, S. vulgaris, S.
aspera, S. torminalis var. pinnatifida, S. umbellata, S.
brachycalyx, T. dubius, U. dioica, U. urens, V. vinifera
ve Z. officinale.

Cay tiiketiminde kullanilan bitkiler; M. pulegium,
M. spicata, Thymbra sp., T. sipyleus, L. nobilis, O.
basilicum, A. avrensis, R. canina, Sideritis sp. ve Z.
officinale.

Baharat olarak kullanilan bitkiler, A. graveolens,
C. verum, L. nobilis, M. pulegium, M. spicata, O.
basilicum, R. coriaria ve T. sipyleus.

Kahramanmaras ilinde yaygin bulunan baz1 agag
tirlerinden; J. drupacea’dan andiz pekmezi, M.
alba’dan dut pekmezi, M. trilobata’dan tursu, sirke ve
kuru meyve, R. coriaria’dan baharat ve P.
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terebinthus’den baharat ve kahve yapimi1 yaygindir.

Yenilebilir otlardan bazilart hem ¢i§  olarak
tiiketilmekte hem de yemeklerde kullanilmaktadir. Bu
otlar ise; ebegiimeci, semizotu, kuzukulagi ve
pirpirimdir. Yenilebilir otlarin kurutularak baharat
haline  doniistiiriildiigiine de  rastlanmaktadir.
Kahramanmarag’ta yetigsen kekik, reyhan ve yarpuz bu
baharatlara ornek olarak verilebilir.
Kahramanmarag’in yoresel mutfagi incelendiginde
yenilebilir otlardan tirsik ¢orbasi, ¢iris kavurmasi, ¢iris
otu yemegi, semizotu kavurmasi, semizotu corbasi,
evelik c¢orbasi, 1sirgan boregi, 1sirgan kavurmasi,
kuzukulagi corbasi, pazi kavurmasi ve pirpirim
yemekleri en yaygm bilinenlerdir. Ulkemizin hemen
biitiin bolgesinde gida olarak kullanilan ot tiir sayisi
oldukga fazladir. Ancak bu tiirlerden faydalanma sekli
ilden ile degiskenlik gosterebilmektedir. Baz1 ot tiirleri
salata yapiminda kullanilirken bazi illerde pisirilerek
yemeginin yapildigi, hatta ayni ot tlirlinden farkli
yemeklerin yapildigt da saptanmistir. Gida olarak
kullanilan ot tiirlerin zenginligi ¢ok farkli sekillerde
yemek tarifleriyle birlikte iilkemizde ¢ok onemli bir
potansiyel varligini ortaya koymustur (Giiveng ve
Kaya, 1996; lyigiin ve Ozer, 2001; Yesil, 2007;
Aksakal ve Kaya, 2008; Baysal, 2015; Ceylan ve
Yiicel, 2015; Giincan, 2016; Kadioglu ve ark., 2016;
Kocabag ve Gedik, 2016; Isik ve ark., 2018).

Tiirkiye’nin farkli illerinde ¢ok farkli damak
tatlarindan dolay1 da ortaya zengin bir yemek kiiltiirii
cikmugtir. Tiirkiye ile diinya iilkeleri arasinda yemek
kiiltiiriiniin farkli olmasi miinasebetiyle gerek ot tiirleri
gerekse de tiiketim sekilleri ¢ok farkli olabilmektedir.
Yore insanlari tarafindan belirli mevsimlerde toplanan
bu otlar, o yorenin insanlarina hem besin maddesi
olarak hem de yore pazarlarinda satilarak kazang
saglamaktadir. Yapilan bazi ¢alismalara gore bu otlarin
saglikli beslenme de 6nemli bir degere sahip oldugu ve
hastaliklar1 geciktirmede dnemli bir potansiyele sahip
oldugu diistiniilmektedir (Facciola ve Cornucopia,
1990; Knight, 2000; Tun¢gen¢ ve Tunggeng, 2008;
Tuzlaci, 2011; Altay ve Karahan, 2012; Yiicel ve ark.,
2012; Samavati ve Manoochehrizade, 2013; Ceylan ve
Yiicel, 2015; 1na1t0ng, 2015; Polat ve ark., 2015;
Aksoy ve ark., 2016; Hakverdi ve Yigit, 2017; Sargin,
2019; Giirsoy ve Giirsoy, 2020; Tigh Kaytanlioglu ve
ark., 2021).

Tiirkiye’nin farkli illerinde gastronomi temali
turlara katilan turistlerin sadece yeni tatlar denemekten
hoslanmakla yetinmeyip, bu tatlarin  olusum
stireglerine de ilgi duyduklart gdzlenmistir. Yapilan
yemeklerin  tarifleri, malzemelerin elde edilis
yontemleri, pisirme teknikleri ve servisine kadarki tiim
stiregler turistlerin ilgisini ¢gekmekte ve merak hissi
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uyandirmaktadir (Dinger ve ark., 2014). Dogal yasam
tarzinin artan popiilaritesine bagli olarak yenilebilir
yabani otlarin tiiketimleri diinyada artmakta ve bircok
iilkede geleneksel kullanimlari hala devam etmektedir
(Guil-Guerrero ve ark., 1998). Yabani otlar beslenme,
ekonomik ve Kkiiltiirel faydalar saglayabilmektedir.
Kiiltiirel faydalar, rekreasyonel bir aktivite olarak
yabani bitki toplamay1 icermektedir (Schulp ve ark.,
2014).

Dogal otlarin tiiketimi giin gectik¢e artmakta olup,
yapilan yoresel yemekleri pigsirme ve tiiketme sekilleri
farklilik gostermesi Anadolu’nun kiiltiirel anlamda
zenginligini ortaya koymustur.

Kahramanmarag aslinda Tiirkiye’nin en zengin
mutfak kiiltliriine sahip illerinden bir tanesidir. Bu
cografik avantajimi daha etkin kullanmasi adina
Kahramanmarag gastronomi turizminin lokomotifi
olabilecek bir potansiyele sahiptir. Ayni zamanda gida
ve tarim sektorlerinde de ekonomik anlamda 6nemli
katk: saglayabilir. Bu zengin potansiyelini sehrimizde
ot festivali diizenleyerek daha da artirabiliriz. Bdylece

5. TESEKKUR

Kahramanmaras’in bu potansiyelini tiim Tiirkiye’ye ve
diger iilkelere duyurabiliriz.

Tiirkiye’de farkli illerde gida olarak tiiketilen ot
tiirlerin sadece Tirkce isimle anilmasi tiir teshisini
dogru olarak yapmay1 zorlastirmaktadir. Bu nedenle
hem Tiirkge hem de bilimsel adin birlikte kullanilmasi
tiir karigikligina son verecektir.

Hizli niifus artisi ile beraber ortaya ¢ikan beslenme
sorunlar1 karsisinda, son iki yilda yasanan pandemi
nedeniyle de sebze-meyve fiyatlarinda goriilen
anormal artisa bagli olarak otlarin 6nemi hem
beslenme hem de saglik acisindan daha da 6nemli hale
gelmigtir. Bu nedenlerle de saglikli beslenme ¢izgisinin
korunmasi, yeterli ve dengeli beslenmenin saglanmasi
amactyla ot yemeklerinin meniilerde yer almasi da bir
gereklilik haline gelmektedir.

Bu arastirma sonuglar1 Kahramanmaras’in
gastronomi turizmine, gida potansiyeli olan ot tiirlerin
korunmasina, yoresel yemeklerin gelecek nesillere
aktarilmasinda ve entobotanik c¢alismalarina Kkatki
saglayacaktir.

Bu Miinferit (2016/5-23M) proje, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri Y&netim
Birimince desteklenmistir. Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) birimine tesekkiir ederim.
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OZET

Biyolojik ¢esitlilik agisindan son derece zengin olan Yiiksekova Havzas1 Gever Ovasi’nda (Yiiksekova/Hakkari) 232 farkli noktada iki
yil boyunca (2020-2021) siirveyler gerceklestirilmistir. Calisma kapsaminda Tiirkiye’de 6nemli bazi yabanci ot tiirlerini barindiran
Convulvulus L. cinsine ait tiirler, bunlarin bolgedeki popiilasyon yogunluklar: ile rastlanma siklig1 saptanmistir. Ayrica cinse dahil
tiirler lizerinde bulunan biyolojik kontrol ajanlari da belirlenmistir. Caligma alaninda; Convolvulus arvensis L., Convolvulus
betonicifolius Mill. subsp. peduncularis (Boiss.) Parris ve Convolvulus lineatus L. olmak {izere Convulvulus cinse dahil 3 bitki tiiriine
rastlanmistir. C. betonicifolius ve C. lineatus tiirlerinin rastlanma sikliklar1 sirasiyla %6,6 ve %1,7 seviyesinde iken C. arvensis
bolgedeki rastlanma sikligimin  %60.7 oldugu goriilmiistiir. Bolgede C. betonicifolius (Kaba tiiylii tarla sarmasigi) tiirliniin tarim
alanlarinda, C. lineatus’un (Cizgili sarmasik) ise mera alanlarinda lokal olarak popiilasyon olusturdugu gézlemlenmistir. Ancak C.
arvensis’in (Tarla sarmagig1) ise bolgede ekim ndbetinde yer alan biitiin kiiltiir bitkilerinde rastlandig1 ve ekonomik diizeyde sorun
olusturabildigi belirlenmistir. Tarla sarmasiginin, dogal ekosistemler ile yol/tarla kenarlari, yerlesim yerleri vb. tarim dis1 alanlarda da
yaygin olarak bulundugu saptanmistir. C. arvensis lizerinde 4 mikrofungus [Aecidium convolvulinum Speg., Alternaria atra (Preuss)
Woudenb. & Crous, Cercospora convolvulicola M. Bakhshi, Arzanlou Babaiahari, Crous & U. Braun., Curvularia inaequalis (Shear)
Boedijn] ile 2 bocek tiirii [Hypocassida subferruginea Schrank, 1776 (Coleoptera:Chrysomelidae), Spermophagus sericeus Geoffroy,
1785 (Coleoptera:Bruchidae)] tiirii tespit edilmistir. Ancak diger iki tiir lizerinde herhangi bir biyolojik kontrol etmenine
rastlanmamustir. Caligma alaninda C. arvensis iizerinde bulunan etmenlerin yabanci otun popiilasyonlarini 6nemli dl¢iide baski altinda
tuttugu gortilmiistiir. Dolayisiyla ¢aligma alaninda yararli organizmalarin desteklenerek korunmasinin biiyiik 6nem tasidig1 sonucuna
varilmistir. Ayrica bolgedeki diger yabanci otlarin da potansiyel biyolojik miicadele ajanlar1 yoniiyle gézden gegirilmesini amaglayan
detayli siirvey ¢aligmalarinin yapilmasinda fayda bulundugu kanaatine varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Convolvulus spp., Convolvulus arvensis, biyolojik kontrol, tarla sarmasigi, Gever ovasi, Hakkari

Convolvulus L. Species Distributed in the Gever Plain and Their Potential
Biological Control Agents

ABSTRACT

Yiiksekova Basin, Gever Plain has extremely rich biodiversity and surveys were conducted at 232 different sites for two years (2020-
2021) in the basin. Convolvulus L. genus contains some important weed species in Turkey; thus, species belonging to the genus, their
population densities, and frequency of occurrences were determined during the surveys. Besides, the biological control agents observed
on the identified weed species were recorded during the surveys. Three species, i.e., Convolvulus arvensis L., Convolvulus
betonicifolius Mill. subsp. peduncularis (Boiss.) Parris and Convolvulus lineatus L., were recorded from the study area. The frequency
of occurrences for C. concretecifolius and C. lineatus species were 6.6% and 1.7%, respectively, while the incidence of C. arvensis in
the region was 60.7%. It was observed that C. concretecifolius (Shaggy Field bindweed) is populated in agricultural areas in the region,
whereas C. lineatus (Striped bindweed) exhibits higher distribution in pasture areas. However, C. arvensis (Field bindweed) was
recorded in all crop plants in the Gever Plain. It was also common in natural ecosystems and non-agricultural areas such as road/field
edges, settlements, etc. A total 4 microfungi [Aecidium convolvulinum Speg., Alternaria atra (Preuss) Woudenb. & Crous, Cercospora
convolvulicola M. Bakhshi, Arzanlou Babaiahari, Crous & U. Braun., Curvularia inaequalis (Shear) Boedijn] and 2 insect species
[Hypocassida  subferruginea  Schrank, 1776 (Coleoptera:Chryperruginea) Spermophagus sericeus  Geoffroy, 1785
(Coleoptera:Bruchidae)] were identified on the field bindweed. However, no biological control agents were recorded on the other two
species. It has been observed that the biological control agents significantly suppress field bindweed populations in the study area.
Therefore, it is concluded that protection of the beneficial organisms in the study area is of great importance. Besides, detailed survey
studies should be conducted to examine other important weed species in the region to explore potential biological control agents.

Keywords: Convolvulus spp., Convolvulus arvensis, biological control, field bindweed, Gever plain, Hakkari
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1.GIRIS

Yabanci otlar bitkisel {iretimi sinirlandiran en 6nemli
bitki koruma etmenleri igerisinde yer almaktadirlar. Bu
nedenle entegre yabanci ot idare stratejisi kapsaminda ele
alinmayan ve uygun sekilde miicadele edilmeyen yabanci
otlar kiiltiir bitkilerinin gelisimini nerede ise tamamen
engelleyebilmektedir (Onen, 1995). Nitekim diinya
genelinde yabanci otlardan kaynaklanan verim kaybinin
yaklasik  olarak  %20-100  arasinda  degistigi
bildirilmektedir (Lacey, 1985; Ozer ve Ozer, 1993; Atay
ve ark., 2015). Yabanci otlarin olusturduklari verim
kayiplar1 yaninda; dnemli kalite kayiplarina yol agmasi,
diger zararlilara konukculuk etmesi, hasat-harman ve
toprak isleme gibi kiiltiirel uygulamalar1 zorlastirmasi,
zararli ve zehirli etkileriyle insan ve hayvanlarda
sorunlara yol agmasi, insan kontrolii altindaki alanlarin
kullanimini  giliglestirmesi  gibi etkilerinden dolayli
olusturduklar1 zararlarda eklenince meydana getirdikleri
ekonomik kayiplarin ¢cok daha ciddi rakamlara ulastigi
goriilmektedir (Tursun ve ark., 1997; Ozer ve ark., 2001;
Ozaslan ve ark., 2016a; Ozaslan ve ark., 2016b; Onen,
2021a). Bu yabanct
vazgecilmez tarimsal uygulamalar
almaktadir (Onen, 2020; Onen, 2021b).

Kullanim kolayligi, hizli etki gdostermesi, ekonomik
olmasi vb. hususlar yabanci otlarla kimyasal miicadelenin
diinya genelinde yayginlik kazanmasina sebep olmustur.
Ancak herbisit kullanimindaki artisa bagli olarak
glinimiizde; dayaniklilik sorunlari
artmaktadir. Ayrica ¢evre ve insan sagligi yoniiyle
herbisitlerden kaynaklanan problemlerde de artis oldugu
goriilmektedir (Onen, 2010; Mengiic ve Elibiiyiik, 2014).
Son yillarda artan ¢evreci bilincine bagl
toplumlarin bakis agisinin 6nemli 6l¢iide degismesi de
ilave edildiginde; dogal tarimsal
ekosistemleri dikkate alan yeni iiretim stratejileri igin
arayislarda biiyiik bir artis oldugu gériilmektedir (Onen,
2006; Onen ve Kara 2008; Onen, 2010; Baker at al.
2019). Bu durum bitki koruma amagl kimyasallar igin
alternatif arayislarim beraberinde getirmistir (Onen ve
Ozer, 2002; Onen ve ark., 2002). Bu ger¢eveden
dayanikliliga neden olmayan, iiriinde kalinti problemi
olugturmayan ve genel olarak cevreye zararsiz olan
biyolojik miicadele uygulamalari her gecen giin daha
fazla glindeme gelmektedir (Atay ve ark., 2015).

Yabanci otlarla biyolojik miicadele; temel olarak
konukguya Ozellesmis dogal diismanlarin [biyolojik
kontrol (biyo-kontrol) ajanlari] belirlenmesi ilkesine
dayanmaktadir (Ozaslan, 2011; Atay ve ark., 2015).
Dolayisiyla biyolojik yabanci ot kontrolii; biyolojik
kontrol ajanlartyla hedef (konukgu) yabanci ot tiir veya
tiirlerin popiilasyonun ekonomik zarar seviyesinin altina
diistiriilmesi ve/veya yabanci ot popiilasyonun baski

miicadele
yer

nedenle otlarla

arasinda

sirekli olarak
olarak

glinimiizde ve
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altinda tutmasi seklinde agiklanabilir (Uygur ve Uygur,
2010; Atay ve ark., 2015). Ayrica biyo-kontrol ajanlar1
konuk¢u yabanci otlarin Oliimiine neden oldugu gibi
iremelerini de baskilamakta ya da diger patojenler
tarafindan meydana getirilecek ikincil enfeksiyonlara
ortam olusturarak yabanct otun rekabet giiciliniin
diisiirilmesine de sebep olabilmektedir (Atay ve ark.,
2015).

Son yillarda yabanci otlarla biyolojik miicadele
calismalarinin  hiz  kazanmasi, gerek teknolojik
gelismelerle beraber ajan takibini kolaylasmasi, gerekse
de biyo-kontrol ajanlarinin seri {iiretim asamalarina
gecilmesi (preparat veya dogal diisman salimi seklinde)
biyolojik miicadele ¢aligmalarina 6nemli katkilar:
saglamistir. Ayrica kiiresel iklim degisikligiyle beraber
¢ok genis alanlarda ve ¢ok farkli ekosistemlerde sorun
olmaya bagslayan istilact yabanci ot tirleri ile basta
biyolojik miicadele olmak iizere farkli yontemlere ihtiyag
duyulmaktadir. Ozellikle tarim dis1 alanlarda (dogal
ekosistemlerde) ve mera alanlarinda bu tiirlerin kontrol
altinda tutulmasinda biyolojik miicadele oldukca dnemli
bir yer tutmaktadir. Dolayisiyla biyolojik miicadelenin
dnemi her gegen giin artmaktadir (Onen ve Ozcan, 2010;
Atay ve ark., 2015; Onen, 2015).Convolvulaceae
familyasi igerisinde yer alan Convolvulus cinsi diinyanin
farkli bolgelerinde tarim alanlarinda 6nemli ekonomik
kayiplara yol acabilen bazi yabanci ot tiirleri
icermektedir. Ancak olusturduklari sorunlar dikkate
alindiginda bu tiirler igerisinden C. arvensis L. (Tarla
sarmasig1) on plana ¢iktig1 goriilmektedir (Wood ve ark.
2015). Tarla sarmasig1 kozmopolit bir tiir oldugundan
cok farkli ekosistemlere ve bolgelere dagilmis olup diinya
genelinde tarim alanlarinda en Onemli yabanci otlar
arasinda gosterilmektedir (Ozer ve ark., 1996; Ozer ve
ark., 1999). Nitekim olusturdugu ekonomik kayiplar
dikkate alinarak kiiresel 6lgekte en dnemli ilk 10 yabanct
ot tiirlinden biri oldugu diigiiniilmektedir (Holm at al.,
1977). Bitkinin sadece kuzey Amerika’da
alanlarinda meydana getirdigi iiriin kayiplarinmn yillik
maliyetinin 377 milyon ABD dolarindan fazla oldugu
tahmin edilmektedir (Boldt at al., 1998; Zouhar, 2004).

Tarla sarmasig1 ¢ok yillik bir bitki olup tohum ve
rizomla ¢ogalabilen otsu bir yabanci ot tiiriidiir. Hava
sicakliklar1 14 °C’ye ulastiginda (nisan ay1 ortalarinda)
tarla sarmasigl stirgiinleri rizomlar (siiriiniici kok)
bulunan tomurcuklarinda siirerek toprak
yiizeyine ¢ikarlar (Ozer ve ark., 1996; Ozer ve ark., 1999;

tarim

tzerinde

Ozer ve ark., 2001). Yabanc1 otun ciceklenme dénemi,
bolgesel iklim 6zelliklerine bagli olarak farklilik gosterse
de, genellikle Mayis - Eyliil aylar1 arasindadir. Bitkinin
govdesi 1,5 m’den daha fazla uzayabilir. Toprak alti
rizom ve kokleri ise topragin 5 cm ile 2,6 m arasinda
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kalan toprak katmaninda dagilir (Wiese and Phillips,
1976; Ozer ve ark., 1996; Ozer ve ark., 1999). Bir bitki
ortalama olarak 500 kadar tohum olusturabilir. Tohumlar
sert kabugundan dolayr hem su hem de gaz aligverisi
acisindan gegirimsiz olup dormansiye sahiptirler (Onen,
2021c). Bu nedenle tohumlar1 toprakta ortalama 20 yil
gibi uzun bir siire dormant halde canliligini siirdiirebilir.
Bitki tarla icinde ve kisa mesafelerde yanal kokler ve
rizomlar yoluyla g¢ogalirken, yeni alanlara dagilmasi
tohumla gergeklesir. Dolaysiyla diger bazi ¢ok yilliklarda
oldugu gibi tarla sarmasiginda da mekanik uygulamalar
yabanci otun tarla igerisinde daha fazla yayilmasina
neden olabilmektedir (Onen, 2021d). Nitekim Weaver
and Riley (1982), mekanik uygulamalarin yabanci otun
kontrol altma alinmasinda  basarisiz
belirtmislerdir.

Tarla sarmasi81 sadece mekanik miicadele ile kontrol
edilmedigi gibi sadece herbisit kullanimiyla da kontrol
altina alinmasi oldukg¢a zordur (Lbenov, 1985). Ayrica
farklt tarla sarmasigi biyo-tiplerinin glifosata kars
duyarliliklar1 bakimindan biiyiik varyasyon gosterdigi
belirtilmistir (DeGennaro and Weller, 1984). Bu nedenle
tarla sarmasiginin ancak; iki vejetasyon dénem boyunca
haziran ayindan eyliil ayina kadar her 3-4 haftada bir

oldugunu

tekrarlanan toprak isleme (miimkiinse nadas birakilan
tarlada), ekim nobeti ile herbisitlerin kombinasyonundan

yararlanarak  uygulamalarla  kontrol edilebilecegi
belirtilmistir  (Dorrance, 1994). Dolayisiyla tarla
sarmagiginin miicadelesi oldukca gii¢ olup biyolojik

kontrolii de kapsayan entegre yabanci ot yoOnetimi
cercevesinde ele almmalidir (Ozer ve ark., 1996; Ozer ve
ark., 1999).

Yabanci otlarin biyolojik kontrol ile ilgili olarak
yapilan c¢aligmalar genel hatlariyla ele alindiginda;
Oncelikle vejetatif aksam veya tohumla beslenen zararh
etmenler ile  mikroorganizmalarin  belirlendigi
goriilmektedir. Daha sonra belirlenen tiirlerin biyolojik
etkinliklerinin test edildigi, timit var goriillen biyo-
ajanlarin iizerinde ise daha detayli ¢aligmalarin yapildigt
goriilmektedir. Bu ¢ergeveden ¢aligmayla; konvansiyonel
tarim uygulamalar1 yapilmayan veya yeni yapilmaya
baslanan dolayisiyla biyolojik ¢esitliligi iilkemizin diger
pek cok iline gore daha fazla korunan Hakkari ili Gever
ovasinda tarla sarmasigi lzerinde bulunan dogal

diismanlarin tespiti amaglanmistir.
2. MATERYAL VE METOT

Hakkari/Yiiksekova Ilgesinde yer alan 1950 rakimli
Gever Ovas1 arastirma alam1 olarak belirlenmistir.
Calisma alan1 37.427253° K - 37.598928° K enlemleri ile
44.071683° D - 44.423028° D boylamlar1 arasinda yer
almaktadir.

71

Calisma alaninda tarla sarmasigi popiilasyon
yogunlugunun belirlenmesi ve tizerinde beslenen zararl
ve fungal hastalik etmenlerinin saptanmasi amaciyla
2020 ve 2021 yillarinda (iki yil) siirvey calismalari
yapilmigstir. Siirvey ¢aligmalar1 mayis-haziran ile agustos-
eylil aylar1 olmak {tizere her yil 2 farkli donemde
gerceklestirilmis ve toplam 232 noktada yiiriitiilmistiir.
Her bir ornekleme noktasinda Y% m?’lik gergeve
kullanilarak ve tarlay1 temsil edilecek sekilde tarla
sarmasig1 yogunluklar1 saptanmistir. Ayrica her noktada
tesadiifi olarak en az 10 en ¢ok 20 adet tarla sarmasigi
bitkileri entomolojik etmenler ve hastaliklar yoniiyle
incelenmistir.

Tarla sarmasiginin bdlgedeki rastlanma sikligi ve
icin Giincan (2014)
asagidaki formiillerden

yogunlugunun hesaplanmasi
tarafinda olusturulan
yararlanilarak hesaplanmustir.

RS =n/m x 100

Y =b/m

(RS: rastlanma siklig1 (%), n: tiiriin bulundugu tarla
sayisi, m: Ornekleme yapilan toplam tarla sayisi, Y:
yogunluk (adet/m?), b: alman 6rnekteki toplam birey
sayisi) Siirvey kapsaminda; tarim alanlari (bugday, nohut
ve yem bitkileri), cayir-mera alanlar1 ve yol kenarlar gibi
bitkinin yogun olarak bulunabilecegi farkli yasam
alanlar1 incelenmistir. Arazi ¢aligmalar1 esnasinda tarla
sarmasigl lizerinde bulunan ergin bireyler toplanmis,
larvalar ise bulunduklar1 bitki parcgalari ile ayr1 ayri
kaplara alinarak ergin elde etmek amaciyla laboratuvara
getirilmis ve kiiltiire alinmiglardir. Toplanan 6rnekler etil
asetat igeren Oldiirme kavanozlarinda oldiiriilerek,
uygun olarak stereo mikroskop altinda
etiketlenmistir (Kansu, 1982). Tarla sarmasig1 {izerinde
hastalik etmeni siiphesi goriillen bitkiler veya bitki
kisimlart alinarak teshis yapmak amaciyla laboratuvara

usuliine

getirilmistir. Daha sonra izolasyon iglemleri yapilmistir
(Ozaslan, 2011).
Caligmada belirlenen; Cassidinae alt familyasina ait

tiiriin teshisi Lech Borowiec (University of Wroctaw

Poland) tarafindan  gergeklestirilirken, Bruchidae
familyasina ait tiiriin teshisi ise Dog¢. Dr. Orhan
MERGEN  (Hacettepe  Universitesi)  tarafindan
yapilmistir.

Fungal etmenlerden elde edilen saf kiiltiirlerde once
gecici daha sonra ise kalici preparatlar yapilmig ve
mikroskop altinda etmenlerin cins diizeyinde teshisleri
yapumustir. Aecidium convolvulinum’ un teshisinde
Saccardo (1895), Alternaria atra’nin
Woudenberg ve ark. (2013),
convolvulicola’nin teshisinde Bakhshi ve ark. (2015) ve

teshisinde
Cercospora

Curvularia inaequalis’in teshisinde Ellis ve Ellis (1987)
den yararlanilmigtir. Cins diizeyde teshis edilen
funguslarin tiir diizeyinde teshisleri ise Ahi Evran
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji Boliimii
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Emekli Ogretim Uyesi Prof. Dr. Elsad HUSEYIN
tarafindan yapilmistir.

3. BULGULAR

1. Tarla sarmasiginin yayginlik ve yogunlugu

Calisma alaninda Convolvulus cinsine ait 3 bitki tiirii
tespit edilmistir. Ancak bolgede en sik rastlanan ve
yogunluk olusturan tiir C. arvensis’tir. C. betonicifolius

tiriinlin tarim alanlarinda, C. lineatus tiirli ise mera
alanlarinda lokal olarak popiilasyon olusturdugu
gozlemlenmistir. Calisma alaninda yapilan siirvey
sonucunda 6rnekleme noktalaria gore tiirlerin rastlanma
sikliklar1 ve yogunluklarna iligkin bilgiler Cizelge 1.’de
verilmistir. Ozellikle C. arvensis’in bolgede hem tarim
alanlar1 hem de tarim alanlart disinda goriilebildigi
(ortalama rastlama sikligi %60,7) ve onemli diizeyde

yogunluk olusturdugu saptanmistir.

Cizelge 1. Yiiksekova Havzasi Gever Ovasi’'nda yillarinda Convolvulus cinsine ait tiirlerin rastlanma sikligi ve

yogunluklari (2020-2021yillarr)

2020 Vejetasyon 2021 Vejetasyon Ortalama
Tiiriin Tiirkce  Tiiriin Yogun. Rast. Yogun. Yogun.
Tiiriin Bilimsel Ad1 Adi Orijini (bitki/  Sik. (bitki/  Rast. (bitki/  Rast.
m?) (%) m?) Sik. (%) m?) Sik. (%)

Convolvulus

arvensis L. Tarla sarmagigi ~ Kozmopolit 5.26 59.05 4.80 62.29 5.03 60.67
Convolvulus

betonicifolius Mill. Afrika,

subsp. peduncularis Kaba tiiylii tarla  Avrupa, D.

(Boiss.) Parris sarmasig1 Asya 1.25 7.62 2.85 5.51 2.05 6.56
Convolvulus Afrika,

lineatus L. Cizgili sarmagik  Avrupa 14.5 1.69 14.5 1.69
(Yogun.: Bitki yogunlugu, Rast. Sik.: Rastlanma siklig1)
Caligma alaninda toplam 30 farkli lokasyonda tarla doneminde de Agustos ve Eylil doéneminde

sarmagigl lizerinde beslenen ve bio-kontrol ajani

olabilecek hastalik ve bocek drnekleri toplanmustir.

2. Tarla sarmasigl iizerinde saptanan fungal etmenler
Calisma alaninda genel olarak mayis sonundan itibaren
C. arvensis mikrofunguslar  simptom
olusturmaya baglanmigtir. Ancak hastalik etmenlerinin
belirgin simptomlar olusturmasi her iki vejetasyon

tizerinde

gerceklesmistir. Calisma alaninda toplam olarak 25 farkli
lokasyonda fungal etmenlere rastlanmis ve Ornek
alimustr. iizerinde

yapilan calismalar sonucunda tarla sarmasig1 {izerinde

Toplanan herbaryum &rnekleri

2’si yaprak patojeni ve 2’si obligat mikrofungus olmak
tizere toplam 4 tiir hastalik etmeni oldugu tespit edilmistir

(Cizelge 2.).

Cizelge 2. Tarla sarmasi81 iizerinde bulunan mikrofungus tiirleri

Hastalik Etmeni
Aecidium convolvulinum Speg.

Alternaria atra (Preuss) Woudenb. & Crous

Cercospora convolvulicola M. Bakhshi, Arzanlou Babaiahari, Crous & U. Braun.

Curvularia inaequalis (Shear) Boedijn

1. Tiir: Aecidium convolvulinum Speg.

Spermogoniumlar yapraklarin alt yiizeyinde, grup
halinde, soluk, sarimsi renkte. Aesiumlar yapraklarin alt
ylizeyinde, dairesel, 0,1-1,5 mm c¢apindadir.
Aesiosporlar tek hiicreli, eliptik, yumurtamsi, hemen

oval,
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hemen kiiresel, 20-27,5 x 16-20 pum, g¢eper 1,5-2 pm

kalinliginda, hemen hemen renksiz, diizdiir. 4.
convolvulium™an arazi sartlarinda tarla sarmasigt
iizerinde  olusturdugu  simptomlar  Sekil 1°de
goriilmektedir.
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Sekil 1. Convolvulus arvensis L. lizerinde saptanan Aecidium convolvulinum ftiiriine ait belirtiler ve aesiosporlar
(M.SIRRI)

_

Sekil 2. Aecidium convolvulinum’un arazi sartlarinda tarla sarmasig1 izerindeki simptomlar1 (Foto: M.SIRRI)

2. Tiir: Alternaria atra (Preuss) Woudenb. & Crous renkli, hemen hemen siyah, kiiresel, oval, genis eliptik,
Konidioforlar kahve renkli, dallanmis, septali, diiz ya da enine, boyuna ¢apraz l-er septali, 15-22,5 x 11-15
sigilli, 100-120 x 3-7 pm. Konidiumlar koyu kahve pm’dur.

Sekil 3. Convolvulus arvensis L. lizerinde saptanan Alternaria atra tiriine ait konidiumlar ve bitki tizerindeki simptomlari
(Foto: M.SIRRI)
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3. Tiir: Cercospora convolvulicola M. Bakhshi, 35-50 x 4-6 um, 2-5-septali. Konidiyumlar rengsiz,

Arzanlou Babaiahari, Crous & U. Braun. subsilindirik, terstopuzvari, terskoni, diiz veya hafif
Yaprak lekeleri sarimsi, sonralar gri kahverenginde, kavisli, tabanda kesik ile biraz terskoni, tepesi topuzvari
dairesel, 2-§ mm, ¢apinda. Konidioforlar soluk veya yuvarlak, 32-50 x 3-5 pm, 3-8 septali, yag
kahverengiden kahverengine, basit, nadiren dallanmis, damlalidir.

Sekil 4. Convolvulus arvensis tizerinde saptanan Cercospora convolvulicola tiiriine ait konidiumlar ve bitki lizerindeki
simptomlar1 (Foto: M.SIRRI)

4. Tiir: Curvularia inaequalis (Shear) Boedijn yuvarlak, dogru ya da hafif egri, 4 septali, iki kener
Kondioforlar kahve renkli, septali, sarma, 200-250 x 3-7 hiicreler daha agik renkli, 30-42 x 10-15 pm’dur.
pm. Konidiumlar koyu kahve renkli, igimsi, her iki ucu

Sekil 5. Convolvulus arvensis L. lizerinde saptanan Curvularia inaequalis tiiriine ait konidiumlar (Foto: M.SIRRI)
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3. Tarla sarmasig1 iizerinde saptanan bocekler

Hakkari ilinin Gever Ovasinda tarla sarmasigi (C.
arvensis) Uzerinde iki farkli bocek tiirliniin beslendigi
saptanmustir. Bunlarda Hypocassida
subferruginea (Schrank, 1776) (Coleoptera:
Chrysomelidae) tiirii mayisin son haftasi ile haziranin ilk
haftasinda konukgusunun yaprak ve goévdesi iizerinde
beslendigi saptanmigtir. Bu donemde tarla sarmasigi
iizerinde zararlinin farkli biyolojik dénemlerine (larvalar

Sekil 6. Curvularia inaequalis’in arazi sartlarinda tarla sarmasigi tizerindeki simptomlari (Foto: M.SIRRI)

ve yumurtalar) rastlanmistir. Diger tiire Spermophagus
sericeus (Geoffroy, 1785) (Coleoptera:Bruchidae) ise
Ozellikle sonbahar doéneminde
Zararlimin tarla sarmasigi tohum kapsiilii igerisinde
beslendigi (ergin ve larva) saptanmustir. C. arvensis
iizerinde bulunan bocek tiirleri, biyolojik dénemleri ve

denk gelinmistir.

beslendigi bitki kisimlar1 Cizelge 3’te yer almaktadir.

Cizelge 3. Tarla sarmasigi lizerinde bulunan bocek tiirleri, biyolojik dénemleri ve beslendigi kisimlar

Bocek Tiiri

Hypocassida subferruginea (Schrank, 1776) (Coleoptera:Chrysomelidae) Larva + Ergin
Spermophagus sericeus (Geoffroy, 1785) (Coleoptera:Bruchidae)

Beslendigi Donem Beslenen bitki kisim
Yaprak, govde,
rizom

Larva + Ergin Tohum

1. Tiir: Hypocassida subferruginea Schrank, 1776
(Coleoptera:Chrysomelidae)

Tanmmi: Viicut siyah renkte, oval siskin, boyu (n=1) 5,6
mm’dir. Dorsali kirli sar1, pas kirmizisi, koyu kahverengi
ya da metalik kirmizi renktedir. (Sekil 7) Antenler gozlere
olduk¢a yakin ve derin bir oluktan c¢ikmakta, ug,
segmentlere dogru genislemektedir. Scutellum genis olup
lggenimsi  bir  yapidadir arkada daha da
belirginlesmektedir. ~ Pronotum’un  epipleurast  ve
prothoraks’in arasina kadar uzanir. Pronotum elytra’dan
dardir. Pronotum iizeri yogun silik noktalidir. Elytra {izeri

Ve
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yogun sirali ve diizenli noktali, elytra siiturunun
yakinindaki ilk costal damar olduk¢a belirgindir.
Abdomenin yan kenarlar1 kahverengi ince bir bantla
cevrilmistir. Elytra costal kenarlarda birkag siyah
beneklidir (Ersin Dogan, 2012).

Konukcu dizisi: Bocegin iizerinde bulundugu konukgu
bitkiler Beta vulgaris, Calystegia sepium, Corylus sp. ve
C. arvensis olarak belirtilmistir (Brovdij, 1983; Ersin
Dogan, 2012; Kismali ve Sassi, 1994; Bordy, 2000;
Borowiec, 2021; Borowiec and Swietojafiska, 2021;
Ozdikmen, 2011).
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Tiiriin Diinyadaki yayihs alanlari: Avrupa’da:
Avusturya, Romanya, Macaristan, Slovakya, Almanya,
Cek Cumhuriyeti, Bosna Hersek, Sirbistan ve Karadag,
Belgika, Danimarka, Estonya, Arnavutluk, Tiirkiye,
Fransa, Hollanda, Yunanistan, Hirvatistan, Isvec,
Ispanya, Isvicre, italya, Litvanya, Finlandiya, Letonya,
Makedonya, Portekiz, Polonya, Bulgaristan, Rusya,
Slovenya, Ukrayna, Kuzey Afrika’da: Cezayir, Misir,
Fas, Asya’da: Afganistan, Hebei, Heilongjiang, Israil,
Kirgizistan, Kazakistan, Mogolistan, Ozbekistan, Rusya
Sincan Uygur Ozerk Bolgesi, Shaanxi, Tacikistan,
Tiirkmenistan (Lobl and Smetana, 2010; Ersin Dogan,
2012).

Tiiriin Tiirkiye’deki yayilis alanlari: Akdeniz Bolgesi:
Adana, Antalya, Burdur, Hatay, Isparta, Kahramanmaras,
Ic Anadolu bolgesi: Ankara,

Mersin, Osmaniye,

Aksaray, Cankir1, Eskigehir, Karaman, Kayseri, Konya,
Nigde, Sivas, Yozgat, Dogu Anadolu Bolgesi: Agri,
Bitlis, Elazig, Erzurum, Erzincan, Mus, Ege Bdlgesi:
Aydin, Denizli, Izmir, Kiitahya, Manisa, Karadeniz
Bolgesi: Amasya, Bolu, Corum, Karabiik, Diizce,
Kastamonu, Rize, Samsun, Sinop, Zonguldak, Marmara
Bolgesi: Bursa, Balikesir, Canakkale, Istanbul, Kocaeli,
Sakarya, Giineydogu Anadolu Bolgesi: Siirt ve Sanliurfa
illerinde dagilim gdsterdigi belirtilmistir (Sahlberg, 1913;
Giinther, 1954; Kismali ve Sassi, 1994; Aslan ve Ozbek,
1999; Gok ve Cilbiroglu, 2003; Gok ve Giirbiiz, 2004;
Borowiec, 2007; Aslan ve ark., 2009; Borowiec ve
Sekerka, 2010; Ozdikmen, 2011; Ersin Dogan, 2012;
Ozdikmen ve ark., 2012; Ozdikmen ve ark., 2020a; Ekiz
ve ark., 2013; Ozdikmen ve Kaya, 2014; Bal ve ark.,
2018; Aslan ve ark, 2020; Ozdikmen ve Sahin, 2021).
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| it iy R (e .
Sekil 7. Convolvulus arvensis lizerinde saptanan Hypocassida
b), yumurta (¢, d), ergini (e) ve bugday (f) ve fig alanlarinda tarla sarmasiginda olusturdugu zarar (g, h) (Foto: M.SIRRI)

2. Tiir: Spermophagus sericeus (Geoffroy, 1785)
(Coleoptera:Bruchidae)

Tanmmi: Viicudu tiknaz ve yarim kiire seklindedir.
Erkekler 1,8- 2,5 mm uzunlugunda ve 1,4-1,9 mm
genigliginde, disiler ise 1,9-2,4 mm uzunlugunda ve 1,7-
1,9 mm genisligindedir. Viicut kismi siyah renkli ve
iizerinde ince beyazimsi gri tilylerle kaplidir. Pronotumun
genisligi uzunlugunun 1,7 kat1 ve tizeri ¢ok s1g ¢ukurlu
yapidadir. Abdomenin genisligi uzunlugunun 1,2 kati
kadardir. Bas kismi viicuduna gore kiigiik, uzunlugu
genisliginin 1,4 kati kadardir. Gozleri hafif diizeyde ve
konveks bir yapidadir (Giidek, 2020).

Konukgu dizisi: Basta Convolvulus L. cinsi olmak {izere
Carduus L. Calystegia sepium L., Pimpinella anisum L.,
Medicago sativa L. ve Centaurea L. gibi farkli bitki
tiirleri lizerinde beslenebildigide tespit edilmistir (Decelle
and Lodos 1989).

Tiiriin Diinyadaki yayihs alanlari:  Almanya,
Bulgaristan, Cin, Avusturya, Hindistan, Isvigre, Kuveyt,
Cek Cumhuriyeti, Belgika, Romanya, Ispanya,
Ermenistan, Hollanda, italya, Bosna Hersek, Portekiz,

T e
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Tiirkiye, Makedonya, Tacikistan, Liiksemburg, Isvec,
Slovakya, Afganistan, Urdiin, Macaristan, Biiyiik
Britanya, Azerbaycan, Cezayir, Danimarka, Finlandiya,
Suudi Arabistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Irak,
Kazakistan, Suriye, Israil Kibris Cumbhuriyeti,
Kirgizistan, Liibnan, Tirkmenistan, Malta, Fas,
Mogolistan, Ozbekistan, Sirbistan ve Karadag, Polonya,
Rusya (Bat1 ve Dogu Sibirya; Giiney ve Orta Avrupa
Bolgesi; Uzak Dogu), Slovenya, Tunus ve Ukrayna,
(Anton, 2010; Giidek, 2020).

Tiiriin Tiirkiye’deki yayilis alanlari: Akdeniz Bolgesi:
Adana, Antalya, Burdur, Kahramanmaras, I¢ Anadolu
Bolgesi: Ankara, Cankiri, Eskigehir, Kayseri, Kirsehir,
Konya, Nevsehir, Sivas, Karadeniz Bolgesi: Amasya,
Artvin, Bayburt, Bolu, Corum, Giresun, Giimiigshane,
Trabzon, Tokat, Samsun, Yozgat, Ege Bolgesi: Aydin,
Kiitahya, Mugla, Marmara Bolgesi: Bilecik, Canakkale,
Izmit, Kirikkale, Giineydogu Anadolu Bélgesi: Mardin,
Dogu Anadolu Bolgesi: Tunceli ve Van illerinde tespit
edildigi belirtilmistir (Zampetti, 1981; Borowiec, 1984;
Mergen, 1992; Borowiec and Anton, 1993; Giidek, 2020).
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Sekil 8. Convolvulus arvensis tizerinde saptanan

(Foto: M.SIRRI)

4.TARTISMA VE SONUC

Caligma alaninda diger iki tlirden farkli olarak C.
arvensis’in  bolgede c¢ok farkli yasam alanlarinda
bolgede yetistirilen bitin  kiiltiir
bitkilerindeki onemli diizeyde yayginlik ve yogunluk
olusturdugu saptanmuistir. Elde edilen sonuglar iilkemizde
ve Diinya’nin farkli bolgelerinde yapilan c¢aligmalarla
uyum halindedir (Giincan, 1979; Onen, 1995; Onen,
2021a; Ozaslan, 2011; Ozer ve ark., 1999; Ozer ve ark.,
2001; Tepe, 2014; Sirr1, 2014; Sirr1, 2019a; Sirr1, 2019b;
Surrt ve Ozaslan, 2020; Sirr1 ve ark., 2020). Bu durum
bitkinin kozmopolit bir tiir olmasi ile yakindan ilgilidir
(Ozer ve ark., 1999).

Diinyanin farkli bolgelerinde oldugu gibi iilkemizde
farkli bolgelerinde de C. arvensis’in fungal etmenlerle
kontrolii amaciyla siirvey c¢alismalarinin  yapildigi
goriilmektedir. Nitekim {ilkemizde farkli aragtirmacilar
tarafinda yapilan c¢alismalardan C. arvensis iizerinde;

bulundugu ve

Alternaria sp., Cercospora sorokinii Sacc., Epicoccum
sp., Erysiphe convolvuli DC., Fusarium sp., Phomopsis
sp., Ulocladium sp. ve Septoria convolvuli Desn. gibi ¢ok
farkli fungal etmenler rapor edilmistir (Kadioglu ve ark.,
2008; Ozaslan, 2011; Ozaslan ve ark., 2013; Ertugrul ve
ark., 2019). Benzer sekilde ¢aligsma ile Hakkari ili Gever
Ovast’nda 4 farkli fungal mikroorganizmanin (A4ecidium
convolvulinum, Cercospora
convolvulicola ve Curvularia inaequalis) varligi tespit

Alternaria atra,
edilmistir.

Kiiresel diizeyde C. biyolojik
miicadelesinde kullanilma potansiyeline sahip pek ¢ok
entomolojik biyolojik kontrol ajanin varligi farkh

arvensis’in

arastirmaci tarafindan yapilan etkinlik ¢alismalartyla
ortaya konulmustur. ABD, Kanada, Meksika ve Giiney
Afrika gibi iilkelerde yiiriitiilen farkli ¢aligmalarda akar
ve bdceklerin biyolojik miicadelede kullanim olanaklari
calistimistir. Bu ¢erceveden oOzellikle; Acari -

Spermophagus sericeus tiirliniin tohum kapsiiliindeki zarari ve ergini
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Eriophyidae familyasinda Aceria malherbae Nuzzaci tiirii
(Rosenthal, 1983; Nuzzaci at al., 1985; Rosenthal and
Platts, 1990 Boldt and Sobhian, 1993; Craemer, 1995;
McClay and De Clerck-Floate, 2002; Littlefield and
Tipping, 2004; Rodriguez, 2004; Rodriguez ve ark.,
2008; Smith ve ark., 2010; Klein, 2011), Coleoptera -
Chrysomelidae familyasindan Deloyala guttata Olivier,
Charidotella  purpurata  Boheman, Chelymorpha
cassidea Fabricius ve Charidotella sexpunctata bicolor
tiirleri (Maw, 1984; Riley, 1986; Powell, 1941; LeSage,
1991; McClay and De Clerck-Floate, 2002; De Clerck-
Floate and Carcamo, 2011; Anonim, 2012; McClay and
De Clerck-Floate, 2013) ve Lepidoptera - Noctuidae
familyasinda 7yta luctuosa Denis & Schiffermiiller tird
(Rosenthal at al., 1988; Rosenthal, 1995; Littlefield and
Tipping, 2004) iizerinde duruldugu goriilmektedir
(Anonim, 2022). Calisma alaninda ise biyolojik kontrol
ajan1 olarak kullanilabilecek potansiyele sahip iki
entomolojik etmene rastlanmigtir.

Caligma biyolojik  kontrol  ydniiyle
potansiyele ilk bocek olan Hypocassida
subferruginea’nin, bugday ve fig tarlalarinda C. arvensis
lizerinde yogun bir sekilde beslendigi ve konukgusunun
toprak istii kismini tamamen kuruttugunu ve bitkinin
tarla igerisindeki popiilasyon yogunlugunu biiyiik oranda
azaltlldigi tespit edilmistir (Sekil 7). Dolayistyla
Chrysomelidae familyasina ait bu tiiriin tarim alanlarinda
ve dogal ekosistemlerde C. arvensis’in baski altina
alinmasimda (dogal biyolojik miicadele kapsaminda)
onemli rol oynayabildigi goriilmiistiir.
Hakkari (Yiiksekova) ilinde tiiriin varligr ilk kez bu
caligmayla ortaya konulmustur.Daha &nce yapilan
caligmalarda H. subferruginea’nin Avrasya genelinde
sadece Convolvulus ve Calystegia cinslerine dahil olan
tiirler tizerinde beslendigi bildirilmektedir (Kismali and

alaninda
sahip

Diger taraftan
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Madanlar 1990; Toth 2000; Toth and Cagan, 2005).
Ayrica H. subferrugineamm larvalar ve erginlerinin
ozellikle C. arvensis bitkilerinin yapraklarini neredeyse
tamamen yok ettigi belirtilmektedir (Rosenthal and
Buckingham 1982; Toth 2000). Dolayisiyla H.
subferruginea tarla sarmasiginin biyolojik miicadelesi
yoniiyle en umut verici tiirler arasinda siralanmaktadir
(Kismali and Madanlar 1990; Toth and Cagan, 2005). Bu
nedenle C. arvensis’in biyolojik miicadelesinde H.
subferruginea’nin kullanilabilme olanaklar1 kapsamli
olarak (tiirlin biyolojik o&zelliklerinin belirlenmesi,
etkinlik caligmalar1 vb.) ele alinmalidir.

C. arvensis’in biyolojik miicadelesi yoniyle H.
subferruginea’nin 6nemli bir aday konumunda oldugu
bildirilmesine (Toth and Cagan, 2005) ragmen, etmenin
yonca ve tatli patates gibi kiltiir bitkilerinde de

bulunabilecegi  belirtilmektedir ~ (Rosenthal  and
Buckingham 1982; Decelle and Lodos 1989). Dolayisiyla
tiriin  konuk¢u dizisinin  belirlenmesine  yonelik

calismalarin da biiyiikk 6nem tasidigi kanaatine de
vartlmistir.

Tarla sarmasigi izerinde bolgede rastlanan ve
biyolojik miicadele yoniiyle imit var goriilen ikinci bécek
tiirli ise Spermophagus sericeus’dur. Bu tiiriin de Hakkari
(Yiiksekova) ilinde varlig: ilk kez bu ¢alismayla ortaya
konulmustur. Siirveylerde bocege ait larva ve ergin
bireylerin tarim ve tarim dig1 alanlarda bulunan C.
arvensis’in tohum kapsiillerinin igerisinde yogun bir
sekilde beslendigi ve bunun bir sonucu olarak bazi tohum
kapsiillerinin i¢inin tamamen bosaltildig1 tespit edilmistir
(Sekil 8). Daha dnce yapilan ¢aligmalarda da bocegin hem
tarla sarmasig1 hem de diger konukgu bitkilerin ¢igekleri
ile beslendigi ve yumurtalarini ¢anak yapraklarinin i¢
kisimlarina biraktigi belirtilmektedir. Bocegin larva, pupa
ve ergin donemlerini ise tarla sarmasigi tohum kapsilii
icerisinde tamamladig1 rapor edilmektedir (Kingsolver
and Decelle 1979; Kingsolver and Pfaffenberger, 1980;
Giidek, 2020).

Calisma alaninda H. subferruginea tiiri yaninda S.
sericeus’un da sarmasiginin  popiilasyonunu
dengelemede 6nemli bir rol oynadigi gorilmiistiir. Daha
once yapilan calismalarda da Bruchidea familyasina ait
Spermophagus  tirlerin  konukgularinin  tohumlariyla
beslenerek popiilasyon yogunluklarini 6nemli 6lgiide
bitkinin generatif (tohum) olarak

tarla

distirdigii  ve
¢ogalmasini ve farkli alanlara dagilmasini onledigi
belirtilmektedir (Lorea-Baracio et al., 2006). Dolayisiyla
bu tiirlerin dogada desteklenmesi gerektigi ve yabanci ot
tohumlarinin biyolojik miicadelesinde dnemli bir isleve
sahip oldugu belirtilmistir (Toth and Cagan, 2005).
Nitekim H. subferruginea gibi Avrupa genelinde en

79

yaygin Spermophagus tirii konumunda olan S. sericeus
tiiriniin de C. arvensis’in biyolojik kontrolii yoniiyle
onemli aday tiirler arasinda yer aldigi bildirilmektedir
(Decelle 1983; Toth and Cagan, 2005).

Daha once yapilan c¢aligmalarda S.
yetiskinlerinin, esas olarak Convolvulaceae familyasina
dahil farkli bitki tiirlerinin polenleriyle, larvalarmin ise
tohumlarla beslendigi bildirilmektedir (Southgate, 1979).
Ayrica bazi durumlarda S. sericeus’un yiksek
seviyelerde tarla sarmasigini kontrol altina alabildigine
dikkat ¢ekilmektedir (Toth and Cagan, 2005). Nitekim
Slovakya'da C. arvensis tohumlarmin %50'den fazlasiin
bu bocegin saldiristyla zarar gordiigii (Toth, 2000),
Italya'da ise bu oranin %65 seviyesine ulasabildigi
bildirilmektedir (Rosenthal and Buckingham 1982).
Dolayisiyla S. sericeus’un da C. arvensis’in biyolojik
miicadelesi yoniiyle dnemli bir aday konumunda oldugu
goriilmektedir (Toth and Cagan, 2005). Bu nedenle S.
sericeus tirii de biyolojik kontrol yoniiyle kapsamli bir
sekilde (tirin biyolojik 6zelliklerinin belirlenmesi,
etkinlik calismalar1  vb.) ele alinmalidir. Ancak
spp. lizerinde beslenen tiirlerin basta

sericeus

Convolvulus
Ipomoea cinsi igerisinde yer alan tath patates ve bazi siis
bitkilerinde de beslenebildikleri gézden kagirilmamalidir
(Toth and Cagan, 2005).

Bolgede yapilan gozlemlerde belirli alanlarda H.
subferruginea ve S. sericeus’un bir arada C. arvensis
gelisimini engelleme yoniiyle ortaya g¢ikardiklari etkinin
¢ok daha yiiksek seviyelere ¢ikabildigi goriilmiistiir. Bu
durum tarla sarmasiginin ve tohumlarinin biyolojik yolla
azaltilmasi yoniiyle bu tiirlerin énemli bir igleve sahip
olduklarint en azmdan bu tiirlerin dogada
desteklenmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak; tarla sarmasigi (C. arvensis) lilkemizin
diger bolgelerinde oldugu gibi Hakkari ili Yiiksekova

Ve

Ilesinde de farkli kiiltiir bitkilerinde sorun olan en
onemli yabanci otlardan biri oldugu mevcut calismayla
ortaya konulmustur. Ayrica bolgede pestisit kullaniminin
simirli diizeyde olmasmin da bir sonucu olarak tarla
sarmasig1 popiilasyonlarmin tizerinde beslenen iki bocek
tiiri ve dort mikrofungus sayesinde dnemli 6l¢iide baski
altinda Dolayisiyla alanda
belirlenen mevcut yararli organizmalarin desteklenerek
etkinliklerinin arttirtlmasinin tarla sarmasig1
popiilasyonlarinin dogal yolla baski altinda tutulmasina

tutuldugu  gorilmistiir.

onemli katki sunabilecegi kanaatine varimistir. Diger
taraftan belirlenen etmenlerin biyolojik miicadelede
kullanilabilme imkanlar1 olmamasina ragmen bdolge
kosullar1 dikkate alinarak, diger o6nemli yabanci ot
tirlerini de kapsayan, detayli siirvey caligmalarinin
yapilmasi 6nem tagimaktadir.
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