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Kazova’da (Dazimonitis) Yeni Kesfedilen Basamakli Ttinelli Bir Pontos
Kralhg Kalesi: Derekoy Kalesi

Murat Tekin" - Sengul Dilek Ful™ - Hatice Uyamik™
Oz

Strabon’un, i¢inden Iris'in aktigr ve verimli bir ova olarak tanimladigi Dazimonitis
bugiinkii Kazova’nin Antik Cag’daki adiydi. Dazimonitis Hellenistik Dénem’in
baglarinda Pontos Krallhigi’nin, bu dénemin sonlarina dogru ise Roma’nin sinirlar
igerisine dahil edilse de belirtilen bu tarihi stireclerde yari-6zerk statiiye sahip Komana
tapmak devletinin miilkiiydii. Ancak Dazimonitis’in, Pontos Kralligi ile Roma
arasinda yasanan miicadelede bir roli oldugu da bilinmektedir. Bu baglamda III.
Mithradates-Roma Savag sirasinda, VI. Mithradates tarafindan ovanim sunmus oldugu
erzak tedariki imkam ortadan kaldirilarak Roma ordusu yipratilmaya ¢ahsilmgti.
Dazimonitis’in sadece bu amaca hizmet etmedigini, Kazova’nin giineyindeki daghk
kesimde yer alan ve Pazar ilgesini Artova tizerinden Sivas iline baglayan stratejik bir
yol tizerindeki bir tepede konuslandirilmis ve simdiye kadar herhangi bir bilimsel
¢aliymanin konusu olmamig olan Derekdy Kalesi kamitlamaktadir.

Kazova’nin tzerine kurulu olan Pazar ilgesinde 2019 yihnda gerceklestirdigimiz
arkeolojik ylizey arastirmasi sirasinda inceleme firsatini buldugumuz Derekdy’de
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bulunan ve kdytn adiyla anilan kale, basamakl bir ttinele sahip olmasiyla dikkatleri
tizerine ¢gekmektedir. Bylece Dazimonitis’te yeni bir Pontos Kralligi Kalesi kesfedilerek
bu donemdeki savunma sisteminin atar damarlar: olan kaleler aginin simdiye kadar
bilinmeyen bir parcast bolge tarthine kazandirlmigti. Bu c¢aliymayla séz konusu

kalenin Hellenisttk Dénem’deki yeri, 6nemi ve islevi aciga ¢ikartilmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dazimonitis, Kazova, Derekdy Kalesi, Basamakl Tiinel,
Pontos Krallig:.

Newly Discovered Fortress of the Pontic Kingdom with a Stepped
Tunnel in Kazova (Dazimonitis): The Derekéy Fortress

Abstract

Dazimonitis, which Strabo describes as a fertile plain through which Iris flows, was the
name of today’s Kazova in Antiquity. Although Dazimonitis was included within the
borders of the Pontic Kingdom at the beginning of the Hellenistic Period and within
the borders of Rome towards the end of this period, it continued to be the property of
the semi-autonomous Komana temple state during that period. However, it appeared
that Dazimonitis also had a role in the struggle between the Pontic Kingdom and
Rome. During the Third Mithradatic-Rome War, Mithradates VI was known to try
to destroy the food supply provided by the plain, thus weakening the Roman army. A
fortress, which has not been scientifically studied so far, located in the mountainous
part of south Kazova and on a hill on a strategic road connecting Pazar district to
Sivas province via Artova, revealed that Dazimonitis did not only serve that purpose.

The fortress, located in Derekéy and named after the village, allowed us to examine
during our archaeological study in 2019 in Pazar district, situated on Kazova,
attracting attention with its stepped tunnel. Thus, discovering a new fortress of the
Pontic Kingdom in Dazimonitis led to a hitherto unknown part of the network of
fortresses, the arteries of the defense system of this period revealed in the region’s
history. This study aims to show the place, importance, and function of the fortress in
that period.

Keywords: Dazimonitis, Kazova, Derekoy Fortress, Stepped Tunnel, Pontic
Kingdom.

Giris

Derekdy Kalesi, Tokat'in Pazar ilgesinin 11 km giineybatisindaki Derekéy’dedir ve

adini1 bu kéyden alir. Kéytin bagli bulundugu Pazar ilgesi ise Tokat ilinin 25 km ba-
tisinda ve Tokat-Turhal karayolunun 20. km’sinden 5 km daha giineyde ve igeride
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yer almaktadir. Ticenin kuzey ve kuzeybatismda Turhal, batismda Zile, dogusunda
Tokat il merkezi ve glineyinde Artova bulunmaktadir.

Kuzeyden Hanife-Arhoy ve Yaylacik Daglari, giineyden Devect Daglar’min kuzey
uzantist olan Akdaglar, bat1 ve kuzeybatidan ise Ayranpinar yiiksek alani ile ku-
satilan Pazar il¢esi, ayni1 zamanda Kazova tizerinde kurulmustur. Kazova, ismini
bugiin Pazar’in batisinda bulunan Beyobasi: mahallesindeki Osmanli Dénemi’nde
6nemli bir yerlesim merkezi olan Kazabad kasabasimndan almigtir'.

Kazova, Tokat’in batisindan itibaren giderek genisleyerek Turhal ile Zile ovalari-
na dogru dogu-bati dogrultusunda uzanan ve iginden bu topraklara hayat veren
Yesilirmak'm aktigi bir ovadir. S6z konusu ova, Orta Karadeniz Bolimii'niin i¢
kesiminde ve bu bolimden i(; Anadolu’ya gegcisin saglandigi bir noktadadir. Bu ko-
numu nedeniyle Kazova’da fazla kurak olmayan bir gecig iklimi hitkiim stirmekte-
dir. Bu da tarimsal faaliyetleri olumlu yonde etkilemigtir’. Dolayst ile hem iklimin
uygunlugu hem de Yesilirmak tarafindan sulanmasi nedeniyle Kazova, verimli bir
tarim alani haline gelmistir’. Ayrica ovanin ortasindan gecen yol giintimiizde To-
kat’s Turhal ve Zile il¢elerine ve Turhal tizerinden de Amasya iline baglamaktadir.
Antik Cag’da ise bu yol, Komana-Dazimon ile Gaziura-Zela baglantisini saglayan
bir giizergah olarak kargimiza gikmaktadir.

Kazova'nin Antik Cag’daki adi Dazimonitis’ti. Bu ovanin Dazimonitis ile 6zdes-
legtirilmesi, Strabon’un bir metninde gecen agiklamalarindan yapilan bir ¢ikarima
dayanir*. Bahsedilen metinde Strabon, Iris’in akig rotasim Pontos cografyast bag-
laminda anlatirken bu ovaya, ayrintidan uzak kisa bir tamimlama geklinde séyle
deginir: Bunun (Iris’in) kaynaklar: Pontos’tadvr ve Pontos’taki Komana kentinin ortasindan,
verimlt bir ova olan Dazimonitis’ten batwya dogru aktiktan sonra, simdi terk edilmis olan eski
krali Gaziura kentine dogru kuzeye kwnlir...°. Bu konuyla ilgili olarak M. Arslan, Antik-

1 Ali Ozcaglar, Kazova’mn Cografyas, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug
Doktora Tezi, Ankara 1988, s. 28.

2 Ali Ozgaglar, “Kazova'da Zirai Faaliyetlerin Geligimi”, AUDTCF Dergisi, C. 32/S. 12, 1988, s.
307.

3 Ali Ozgaglar, “Kazova ve Yakin Cevresinde Eski Yerlesmeler”, Cografya Aragtirmalan Dergisi 3,
Ataturk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, Cografya Bilim ve Uygulama Kolu Yaymlari,
1991, s. 62-63.

4 John George Clark Anderson, Studia Pontica I: A Journey of Exploration in Pontus, Bruxelles 1903, s.
68.

5 Strabon, Antik Anadolu Cograppasi (Geographika: XII, XIII, X1V), gev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul 2015, XI1.3.15.
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¢ag’da Dazimonitis’in Pontos’un ¢ekirdek bolgesinde yer aldigini®, ayrica Amase-
1a’nimn giilneydogusunda, Iris’in orta akig alaninda hem tarla hem de bag ve bahge
olmaya elverish topraklara sahip verimli bir yore ve bu yoérenin etrafindaki dagla-
rin da zengin demir ve bakir yataklarina sahip oldugunu belirtmigtir’. 17. ylzyilin
ortalarinda Tokat ziyaret eden meshur Tirk seyyah Evliya Celebi de eserinde
Pazar ilcesinden ve Kazova’dan bahsetmistir. S6z konusu seyyah, eserinde Pazar
ilcesinin o zamanlar Ayna Pazar kasabasi olarak amldigini ve Kazova’da yer aldi-
g zikretmistir. Aym zamanda bu ovay: tarima elverigli olmasi bakimindan tahil
ambari olarak tammlamistir. Oyle ki, Osmanl ordusunun bu ovada konakladi-
ginda askerlerin gida ihtiyaglari rahatlikla karsilayabilecek kadar verimli bir yer
oldugunu vurgulamigtir®. Dolayisi ile Antik Cag’dan giinimtze kadar bu yorenin
tarim potansiyelinin her zaman beklentileri fazlasiyla kargilayacak bir nitelikte ol-
dugu anlagilmaktadir.

Kazova kesiminde gergeklestirilen arkeolojik yiizey aragtirmalari, buranin iskan
tarthinin Kalkolitik Cag’dan itibaren bagladigini, Hellenistik Dénem ve sonrasina
kadar uzanan uzun bir zaman dilimi boyunca da bu yerlesim stirecinin kesintisiz
bir gekilde devam ettigini ortaya koymustur®. Bu baglamda Kazova’daki Hellenis-
tik yerlesim yerlerinin tepelerde bulundugu, béylece tarim arazilerinin bog birakil-
dig1, Kazova’daki kirsal hayati ve tarimsal faaliyeti kontrol eden kale zincirinin ise
bu ovay1 ¢evreleyen dag sirasi iizerinde konumlandign belirtilmigtir. Tim ovanin
gorintrligini saglayan bu kaleler araciligiyla da ovadan gegen yol ve ovaya da-

gilmus yerlegim yerlerinin izlendigi tespitinde bulunulmustur'®.

Pazar ilgesinde 2019 yihinda gergeklestirdigimiz arkeolojik ylizey arastirmasi si-
rasinda ayrintih bir gekilde inceledigimiz Derekéy’de bulunan kale, Hellenistik
Doénem’de Pontos Bolgesi'nin karakteristik eserlerinden birisi olan basamakli bir

6 Murat Arslan, Mithradates VI Eupator: Roma’mn Biiyiik Diigmanz, Odin Yaymeailik, Istanbul 2007, s.
17.

7 Arslan, age., s. 24; Mesut Kinaci, “Antikgagda Pontos Bolgesi'nin Tarihsel Cografyas1”, Cedrus 111,
2015, 5. 187, 191.

8 Evliya Celebi Seyahatnamesi V, Sadelestiren Miimin Cevik, Ugdal Negriyat, Istanbul 1984, s. 46;
Ozgaglar, “Kazova’da Zirai Faaliyetlerin Geligimi”, s. 308.

9 Mehmet Ozsait, “1997 Yih Tokat ve Cevresi Yiizey Arastirmast”, Aragtrma Sonuglan Toplantist
1672, 1999, s. 94-95.

10 Emine Sokmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, Ortadogu
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2016, s.
166.
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tiinelin varligryla 6nem kazanmaktadir. Ashinda bu kale, Derekéy’tin belde statii-
stinde oldugu 2010 yihnda Derekdy Belediye Bagkanhgi'min talebi tizerine Sivas
Kiilttir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu uzmanlarinin aym yil ice-
risinde s6z konusu kale ve cevresinde yapmug olduklari incelemeler neticesinde
1. derece arkeolojik sit alani olarak tescillenmigtir'!. Envanter raporunda kalenin
yuzeyde bulunan ¢anak-¢émlek buluntularina gore Bizans Donemi’ne tarihlen-
dirilebilecegi belirtilmistir. Basamakl tiinel ise kayalanin tonoz seklinde oyulmaswyla
olusturulmus merdivenli bir koridor olarak tarif edilmigtir. Ancak tarihlendirilmesiyle
ilgili herhangi bir agiklamada bulunulmamistir. Dolayisi ile bu mimari unsurun
bir basamakli ttinel oldugu ve kale ile iliskili olabilecegi anlagilamamistir. Derekoy
Kalesi’nin tarihsel acidan 6nemini ortaya koyan bu caliyma ile s6z konusu kale
ilk kez bizim tarafimizdan “Basamakl ttnelli bir Pontos Kralligi Kalesi” olarak
tanimlanmigtir. Kaleye dair tanimlamalara ve degerlendirmelere ge¢gmeden 6nce
kalenin Antik Cag’da igerisinde yer aldigi Dazimonitis yoresinin tarihi siiregteki
durumunu ele almanin kalenin bu yoredeki iglevinin anlagilmasina katk: saglaya-
cagimi dustiniiyoruz.

Hellenistik, Roma ve Bizans Dénemlerinde Dazimonitis

Hellenistik Donem’de Pontos krallar tarafindan bir kraliyet miilkii haline getirilen
Dazimonitis, 6ncesinde Komana’nin biiyiik tapmak arazisini olusturuyordu'?. Bu
durumun, 1. Mithradates Ktistes’in (MO 301-266) Amaseia’nin yam sira Gaziura
(Turhal) ve Zela’y1 (Zile) ele gecirmesiyle baglantili olarak ¢ekirdek bélgesini Yesi-
lirmak Havzas'nin olusturdugu Pontos Kralligi’m kurmasi" sonucunda meydana
geldigi sdylenebilir. S6z konusu dénemde kral tarafindan atanmug ve kraldan sonra
en 6nemli konumda olan bir bagrahip'*, verimli topraklarin islenmesini saglamig
ve boylelikle gelirler de tapinakta toplanarak gerektiginde kullanilmistir'®. Dolayist
ile bagrahibin idaresi altinda olan tapmnak milkina kral, atadigi bu rahip ara-
cihgiyla yonetmigti. Bu idari diizen, Komana’nin bagrahibinin kraliyet yonetimi
altindaki Dazimonitis yoresinde bir vali gibi gérev yaptigini ve 6énemli orandaki

11 Sivas Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu, Dogal ve Kiiltiirel Varliklart Koruma
Envanteri D.K VK E., Envanter no: 60.08.0.02.

12 Anderson, age., s. 68.

13 Sevket Dénmez, “Amascia Antik Kenti”, dmasya: Yar ile Gezdigim Daglar, ed. . Ozdem, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2014, s.18.

14 Strabon, XI1.3.32-33.

15 Deniz Burcu Erciyas, Komana Ortagag Yerlesimi: The Medieval Settlement At Komana, Ege Yaynlari,
Istanbul 2015, s. 7.
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kraliyet toprak parcasmin ona tabi olarak bu gekilde yonetildigini gosterir'®. Nite-
kim Pontos krallarina tabi olarak nitelendirilen halkin ashinda daha ¢ok bagrahibe
bagh oldugu anlagilmaktadir!”.

III. Mithradates-Roma Savast (MO 74-63) sirasinda Dazimonitis Ovas’nin sag-
ladig1 erzak olanagimin bir ordu igin ne kadar énemli oldugunu, MO 67 yih ba-
harinda Zela yakinlarinda Romali komutan Triarius’u hezimete ugrattiktan sonra
Romali general Lucullus’un kendisine karg askeri bir harekat baglattigini 6grenen
VI. Mithradates’in Gaziura’dan Dazimon’a dogru dogu istikametinde ilerleyisi si-
rasinda kendisinin peginde olan Lucullus’un Dazimonitis’teki gida imkanlarindan
faydalanmasimi 6nlemek amaciyla taktiksel bir hamle olarak bu ovadaki tarlalarin
kismen hasadini yaptirmig, kismen de buradaki tahili imha ettirmig olmasindan
o6grenmekteyiz. Bu ylzden Lucullus, buradan gegisi sirasinda ordusunun erzak
tedarikini saglayamamustir'®. Dolayist ile bu olay, Dazimonitis Ovasi’nin imkanla-
rinin bir savag sirasinda diigman unsurlar zora sokacak gekilde nasil kullanilabile-
cegini gostermektedir.

III. Mithradates-Roma Savasi, neticede Roma’nin galibiyetiyle sonuglandi. Boyle-
likle MO 301 yilinda Anadolu’nun kuzeydogusunda Iris ile Lykos (Kelkit) havzala-
rinda kurulan ve Hellenisttk Dénem boyunca genisleyerek buyiik bir devlet haline
gelen Pontos Kralligi'nin bolgedeki egemenliginin Romalilar tarafindan sonland-
rilmasindan sonra, MO 64 yilindan itibaren bolgede Roma hakimiyeti baglach'.
Strabon’un yagadigi donemde bu durum devam etmekteydi ve Roma’nin vasal
olan Pontos kraligesi Pythodoris bolgeyi yonetmekteydi®. Ancak Komana’nin,
Hellenistitk Dénem’de sahip oldugu yari-6zerk stattiyit Roma Dénemi’nde de siir-
diirmiis oldugu anlagilmaktadir®’. Dolayisi ile Strabon’un Dazimonitis’ten bahset-
tig1 zaman diliminde bu topraklar, yine Komana tapinak devletinin kutsal arazi-

16 Sergej Ju. Saprykin, “Tempelkomplexe im Pontischen Kappadokien”, Jahrbuch fir
Wartschafisgeschichte 4, 1989, s. 134.

Arslan, age., s. 25; Emine Sokmen, “Characteristics of the Temple States in Pontos”, Mithridates VI
and Pontic Kingdom, ed. J. M. Hojte, Black Sea Studies 9, Aarhus: Aarhus University Press, 2009, s.
279.

18 Eckart Olshausen-Joseph Biller, Historisch-geographische Aspekte der Geschichte des Pontischen und
Armenischen Reiches. 'Teil 1, Untersuchungen zur historischen Geographie von Pontos unter
den Mithradatien, Beihefte zum Tubinger Atlas des Vorderen Orients 29/1, Rehie B
(Geisteswissenschaften) Wiesbaden 1984, s. 58. Bu olayn arka plani hakkinda ayrmtili bilgi i¢in
bk. Arslan, age., s. 419-430.

19 Arslan, age.,s. 11.

20 Strabon, XI1.3.31.

21 Erciyas, age., s. 7.
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lerini olugturuyordu. Ancak buradan elde edilen gelirler bu kez yeni egemen giig
olan Roma tarafindan atanan bir bagrahip tarafindan toplaniyordu®. Komana’da
gorev yapan son bagrahibin (Dyteutos) MS 34-35’te 6lmesiyle bu toprak parga-
s1, Roma Imparatorlugu tarafindan ilhak edilerek Galatia Eyaleti'ne baglandi?*.
Bizans Dénemi’nde ise ova (veya bir kismi) Imparator Maurice’in (MS 582-602)
siir tagmm kanitladig iizere bir “Imparatorluk Miilkii” idi2'. Aym zamanda bu
dénemde Dazimonitis, askeri bir toplanma noktasiydi®. Boylelikle buras1 Bizans
ordusu i¢in doguda énemli bir durak noktas: olmugtu®. Ciinkii Dazimonitis askerf
yol takip edilerek Sebasteia tizerinden Armenia Thema’sina (askeri eyalet) inmek
i¢in en uygun konumda bulunmaktayd:®’.

Makalemizin konusunu olusturan Derekoy Kalesi’ni ve basamakl tiinelini mimari
agidan tanimlamadan énce s6z konusu kiltiir varliklarinin ait oldugu Pontos Bol-
gesi'ndeki basamakl tlinel gelenegine genel anlamda deginmek istiyoruz.

Ana Hatlariyla Pontos Bélgesi Basamakl Tiinel Gelenegi

Basamakl tineller, bir kale veya dogal bir kaya ytkseltisinde yer alan ve ana ka-
yanin oyularak sekillendirilmesi ile olusturulmug mimari yapilardir. Bu yapilarin
karakteristik 6zelligi, kayahgin derinliklilerine dogru 25°-45° araliginda egimle
oyulmus bir tiinel koridoruna ve agagiya dogru inisi kolaylagtirmak icin yapilmig
basamaklara sahip olmalaridir®.

22 Strabon, XI1.3.34-35, 37.

23 Julie Dalaison, “Néocorie et koinon: les attestations et représentations du culte impérial fédéral
sur les monnaies provinciales romaines du nord de I’Asie mineure (Pont, Paphlagonie et
Arménie mineure)”, Kaiserkull in den Provinzen des Rimuischen Reiches—Organisation, Kommunikation und
Reprisentation, ed. A. Kolb et M. Vitale, Berlin-Boston 2016, s. 191. Ayrica bk. Mehmet Ali Kaya,
“Anadolu’da Roma Eyaletleri: Simirlar ve Roma Yonetimi”, Zarh Aragtwrmalare Dergisi 24/ 38,
2005, s. 20.

24 Anderson, age., s. 68.

25 Anthony Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, Vol. 1,
Washington 1985, s. 21.

26 Erciyas, age., s.13.

97 William Mitchel Ramsay, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi, cev. Mihri Pektas, Istanbul 1960, s. 242.

28 Guillaume de Jerphanion, Mélanges D’ Archéologie Anatolienne: Monuments Préhelléniques, Gréco-Romains,
Byzantins Et Musulmans De Pont, De Cappadoce Et De Galatie, Tome XIII, Fasc. I, Mélanges de
L’Université Saint Joseph, Beyrouth 1928, s. 24; Hubertus von Gall, “Zu den Kleinasiatischen
Treppentunneln”, Archiologischer Anzeiger 82, 1967, s. 504; Sileyman Yiicel Senyurt-Ahmet

Emirhan Bulut, “Pontos Bélgesi Basamakh Tiinellerinin Kéken ve Islevleri Uzerine Baz
Oneriler”, Seleucia X, 2020, s. 228.
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Basamakl tiinellere giiniimizde Anadolu’nun orta, kuzey ve dogu bolgelerinde
rastlanilmaktadir. Antik Cag’da ise bu tir yapilarin Anadolu’nun Pontos, Paph-
lagonia, Kappadokia, Lykonia, Galatia, Phrygia, Armenia ve Kommagene bol-
gelerinde oldugu gorulmektedir®. Bu baglamda Pontos, basamakl tiinellerin en
yogun olarak géruldigt bolgelerden birisidir. Yakin zamana kadar yapilan ¢alis-
malar sonucunda bu bélgedeki Tokat, Amasya, Corum, Sivas, Yozgat, Ordu ve
Samsun illerinde bazilarinda birden fazla olmak tizere 30 farkli yerde, 39 adet
basamakl tiinelin oldugu belirtilmistir’®. Bununla birlikte Pontos Bolgesi'nde Gi-
resun Sebinkarahisar® ile yakin zamanda bu konuyla ilgili literatiire kazandiri-
lan Kaledere® kalelerinde de basamakh tiinellerin var oldugu bilinmektedir. I¢
Pontos Bolgesi kapsaminda yer alan ve ¢aligma sahamizi olusturan Tokat ilinde
ise bazi yerlerde birden fazla™ olmak tizere 11 farkli noktada, 13 adet basamakl
tinelin oldugu ve bu 13 adet basamakl tiinelin 10 tanesinin bir kaleyle baglan-
tih oldugu, diger 3’iiniin ise bir kaleden bagimsiz olarak sadece bir ana kaya
tzerinde yer aldigr sdylenmigtir®*. Kaleyle baglanuli basamakh tiineller, Tokat™,

29 von Gall, agm,, s. 511-517; Ayse Fatma Erol, “Ordu Ili, Fatsa Tlcesi Arkeolojik Yiizey Aragtirmast
20117, Aragtirma Sonuglar: Toplantist 30/2, 2013, s. 184; Senyurt-Bulut, agm., s. 228, dipnot 2.

30 Senyurt-Bulut, agm., 228, 241, Levha 3a-b; Ahmet Emirhan Bulut, “A General Overview on
the Stepped Tunnels in Pontos Region”, MORS IMMATURA Amanoslarn Gilgesinde Hayriye
Akl Am Kitabr, ed. K. Serdar Girginer vd., Ege Yaymlan, Istanbul 2020, s. 47-48. Belirtilen bu
illerden Yozgat, Antik Cag’da Kappadokia ve Galatia, Corum ise Paphlagonia ve Galatia simirlart
icerisinde yer almaktaydi.

31 Taylor, buradaki basamakh tiineli sarnig olarak nitelendirmistir. J. G. Taylor, “Journal of a Tour in
Armenia, Kurdistan, and Upper Mesopotamia, with Notes of Researches in the Deyrsim Dagh,
in 1866, The Journal of the Royal Geographical Soctety of London 38, 1868, s. 294; von Gall, agm.,
s. 516; Salih Kaymakgi, “Dogu Pontos Bolgesi Kaleleri ve Basamakli Tiinellerine Bir Ornek:
Kaledere Kalesi-Yeni Bulgular Isiginda Arkeolojik Bir Degerlendirme”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi 28, 2020, s. 573.

32 Kaymakgi, agm., s. 569-586.

33 Qordik ve Kevgir kaleleri birden fazla basamakl tiinele sahiptir ve bu 6zellikleriyle Tokat’taki
diger kalelerden ayrilmaktadr.

3¢ Ahmet Emirhan Bulut, Pontos Bilgesi Basamakh Tiinelleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamug Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2017, s. 82-105.

35 Fvliya Celebi Seyahatnamesi V, s. 34-35; William John Hamilton, Rigiik Asya, ¢ev. Kasim Toraman,
Midas Kitap, Ankara 2013, s. 268-269; Henry J. van Lennep, Travels in Little Know Parts of Asia
Manor: With Illustrations of Biblical Literature and Researches in Archaeology, Vol. 1, London 1870, s.
218-219; Heinrich Barth, Heinrich Barth Seyahatnamesi: ‘Trabzon'dan Uskiidar'a Yoleuluk 1858, Cev.
Turkis Noyan, Istanbul 201 7, s. 59; Andreas David Mordtmann, Anatolien: Skizzen und Reisebriefe
aus Kleasien (1850-1859), Diizenleyen Franz Babinger, Hannover 1925, s. 462; Vital Cuinet, La
Turquie D’aste, Géographie Administrative, Statistique, Descriptive Et Raisonnée De Chaque Province De Lasie-
Maneure, Vol. 1., Paris 1892, s. 712; Waldemar Belck, “Forschungsreise in Kleinasien”, Zeitschrifi fiir
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Geyraz®, Corduk®, Karagoz®™, Turhal®, Zile®, Niksar*' ve Kevgir*? kalelerinde
bulunmaktadir. Turhal’daki Yesilalan (Arhoy) ile Erbaa’daki Guvegli (Simeri) ve
Gumiisalan (Miirts) kéylerindeki basamakli tinellerin ise bir ana kaya tizerinde

yer aldigi ifade edilmigtir”. Bununla birlikte bu konuyla ilgili miize envanter ka-

yitlarinda yapmig oldugumuz aragtirmalar sirasinda, yukarida ifade edilen basa-

makl tiinellerin haricinde, bir tanesi Erbaa’daki Yoldere (Geyne) kéyti Eyceoluk

36

37

38

39

40

41

42

43

Ethnologie 33, 1901, s. 473; Franz Cumont-Eugene Cumont, Voyage dexploration Archeologique dans le
Pont et la Petite Armenze, Studia Pontica I, Bruxelles 1906, s. 242; de Jerphanion, age., s. 37; S6kmen,
Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 395-396; Bulut, Pontos Bilgest
Basamakl Tiinelleri, s. 82-85.

de Jerphanion, age., s. 37-38; Deniz Burcu Erciyas-Emine S6kmen, “Komana Antik Kenti
Arkeolojik Aragtirma Projesi 2008 Yili Raporu”, Arastirma Sonuglar Toplantise 27/2, 2010, s. 358-
359, 372, fig. 6; Bulut, Pontos Bilges: Basamakl Tiinelleri, s. 86-87.

Cumont-Cumont, age., s. 243-244; de Jerphanion, age., s. 38; Hans Henning von der Osten,
Researches in Anatolia 1. Explorations in Central Anatolia, Season of 1926, OIP 5, Chicago 1929, s.
130,131,133,134; Deniz Burcu Erciyas-Emine Sékmen, “Komana Antik Kenti ve Cevresi Yiizey
Aragtirmas1 20077, Aragtirma Sonuglare Toplantst 26/ 1, 2009, s. 291-293; Sokmen, Surveying the
Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 387-390; Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl
Tiinellers, s. 88-91.

Erciyas-Sokmen, “Komana Antik Kenti ve Cevresi Yiizey Aragtirmast 20077, s. 293; Sokmen,
Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 399-400; Bulut, Pontos Bilgest
Basamakl Tiinellerr, s. 92-93.

Hamilton, age., s. 276; Charles Texier, Rigiik Asya Cografyas,, larihi ve Cografyasi, cev. Ali Suat, C.
III, Ankara 2002, s. 167-168; Barth, age.,, s. 68; Mordtmann, age., s. 466-470; Cuinet, age., s. 727;
Anderson, age, s. 71; Belck, age, s. 471, 473; von der Osten, age., s. 39-40; S6kmen, Surveying the
Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 429-430; Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl
Tiinelleri, s. 94, 95.

Hamilton, age., s. 277; Charles Texier, age, s 168-169; Cumont-Cumont, age.,, s. 191; von der
Osten, age., s. 40; Sokmen, Surveying the Pontic Landscape ‘Through the Fortresses of the Mithradatids, s.
433-435; Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl Tiinellert, s. 97-98.

de Jerphanion, age., 38-39; von der Osten, age., s. 36-37; Sokmen, Surveying the Pontic Landscape
Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 441-443; Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl Tiinellert, s. 99-100.
Guillaume de Jerphanion, “Notes de Géographie Pontique”, Mélanges D’la Faculté Orientale, Tome
V, Fasc. II, 1912, s. 140; de Jerphanion, age., s. 39; von Gall, agm., s. 515; Bulut, Pontos Bilgesi
Basamakly Tiinellert, s. 105-108; Sokmen, diger arastirmacilardan farkli olarak kalede 3 adet
basamakl tiinel oldugunu séylemektedir. S6kmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses
of the Mithradatids, s. 504-505.

Bulut, Pontos Bilges: Basamakl Tiinellert, s. 96, 101-104. Jerphanion tarafindan Yesilalan (Arhoy)
kéytindeki basamakl tiinelin bir kale ile baglantili oldugu belirtilmistir (de Jerphanion, age., s. 37).
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Mevkii’'nde*, bir digeri ise Artova’daki Kunduz Kalesi’nde* olmak tizere 2 tane
daha basamakh tiinelin oldugu gérilmustiir. Ayrica, Guvecli (Simeri) kéytindeki
basamakli tiinelin daha 6nce E. S6kmen tarafindan da bildirildigi gibi ashinda
Simeri Kalesi* ile irtibath oldugu anlagilmistir.

Basamakl tunellerin iglevi hakkinda askeri", kultsel®® ve su temini* olmak tizere
3 temel goriis 6ne strilmistiir. Bu gorisler arasinda basamakli tinellerin genel
olarak su ihtiyacini kargilamak tizere yapilmig oldugu goriigii 6ne ¢ikmaktadir™.
Tokat’ta bulunan Kevgir’', Turhal®®, Zile®, Niksar’, Guvecli® kalelerindeki ve

44 Abdurrahman Akyiiz, Yunis Kahraman, Selahattin Adigiizel, Giiven Yetiskin, Ekrem Anag,
Saliha Icen vd., Tokat Merkez ve Tlgeleri Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varlklar: Envanteri, Tokat Tl Kiiltiir
ve Turizm Mudtrligt, Tokat 2010, s. 283.

45 Akytiz vd., age., s. 270.

46 Sokmen, Surveying the Pontic Landscape T hrough the Fortresses of the Mithradatids, s. 533.

47 de Jerphanion, age., s. 28; von der Osten, age., s. 132-134.

48 Richard Leonhard, Paphlagonia: Reisen und Forschungen im Nordlichen Kleinasien, Dietrich Reimer
Verlag, Berlin 1915, s. 239-240; Fahri Isik, “Sirinlikale: Eine unbekannte Urartaische Burg und

Beobachtungen zu den Felsdenkmilern eines schopferischen Bergvolks Ostanatoliens™, Belleten
LI/200, 1987, s. 516. Bu konuyla ilgili ayrintih bilgi i¢in bk. Senyurt-Bulut, agm., s. 231-233.

49 Georges Perrot-Edmond Guillaume-Jules Delbet, Exploration Archéologique de la Galatie et de la
Buthynie: D’une partie de la Mysie de la Phrygie, de la Cappadoce et du Pont: éxécutée et publié sous les auspices
du Ministére de Ulnstruction Publique, Tome I, Librairie de Firmin Didot Freres, Paris 1872, s. 373-
374; Belck, age., s. 473; Cumont-Cumont, age., s. 157-158; Albert Gabriel, Phrygie: Exploration
Archéologique, La Cité de Midas Architecture, Tome 1V, Paris 1963, s. 35; von Gall, agm., s. 506-507;
Erol, agm., s. 185; Yiicel-Bulut, agm., s. 229-230. Basamakl tiinellerin bdyle bir igleve sahip
oldugu diisiincesini benimseyen arastirmacilara ashnda ilham kaynagi olan agiklama Strabon’dan
gelmektedir. Strabon, Amasya Kalesi'ni 6rnek vererek bu kaledeki basamakli tinellerin su ile
iligkisine su sekilde deginmistir: “Bu kayalarnn iginde sarmglar da bulunwr; fakat kentin bu kaynaklardan
Jaydalanmasina olanak yoktur. Buradan bir tanesi rmaga, bir tanesi de bogaza dogru olmak iizere kayalara, boru
seklinde ikt tane kanal oyulmugtur” (Strabon, X11.3.39). Bu kanallardan kentin istifade edememesinin
muhtemelen nedeni, Amaseia’nin Pompeius tarafindan MO 64 yilinda ele gegirilmesinden sonra
bu kalenin Roma egemenligine karst bir direnis tissti olmasini ortadan kaldirmak icin s6z konusu
kanallarin kayalarla doldurtulmus olmasicir.

50 Basamakh tunellerin islevleriyle ilgili genel bir degerlendirme i¢in bk. Senyurt-Bulut, agm., s.

229-234.

51 de Jerphanion, agm., s. 138; Sokmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of  the
Mithradatids, s. 123.

52 Barth, age., s. 68.

53 Bulut, Ponlos Bilgesi Basamakl Tiinelleri, s. 98.

54 Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl Tiinellers, s. 100.

55 Bulut, Pontos Bilgesi Basamakl Tiineller, s. 101-102.
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Turhal Yesilalan®® koyu ile Erbaa Yoldere koyti Eyceoluk Mevkii’ndeki®” basamak-
I1 tinellerin, agagismdan akan irmaga dogru uzanmasi bu gorusle iligkilendirile-
bilir. Ayrica dogrudan akan bir irmakla baglantih olmayan Coérdiik, Geyraz ve
Kiiciikbaglar kalelerinde yer alan basamakh tiinellerin de yeralt su kaynaklarina
ulagmak i¢in yapilmig olabilecegi, ¢linkii bunlarin yeralt: sular1 bakimindan zen-
gin alanlarda bulundugu belirtilmigtir’®. Tokat Kalesi basamakl tiinelinde gergek-
legtirilen kazilar da bu tlnelin tabanina yakin bir seviyesi oldugu anlagilan 138.
metresinde bir kaynak suyunun yer aldigini ortaya gikarmigtir. Bu durum, ana
kayaya oyulmus nchirle irtibatlandirilamayan basamakli tiinellerin ug kisimlarin-
daki dogal veya yapay kaya canaklarinda ¢ok miktarda suyun depolanabilecegini
gostermektedir™.

Tokat 6zelinde basamakli tinellerin askeri iglevine yonelik agiklama von der Os-
ten’den gelmektedir. von der Osten, Turhal ve Cordik kalelerindeki basamaklh
tinellerin olaganustii buyiikluklerine dayanarak bunlarmm sadece suya erigim igin
degil, ayn1 zamanda askeri bir amaca hizmet etmest i¢in de inga edilmis olabile-
cegini, bu bakimindan basamakl tiinellerin kalede bulunan garnizonun bir kis-
minin digman tarafindan goriilmeden hizh bir gekilde vadi seviyesine inmelerine
olanak tanidigin ileri stirmugtir®. G. de Jerphanion da basamakh tiinellerin ku-
satma sirasinda ¢ikig olarak kullanilan gizli gegitler olabilecegini diginmugtur®'.

Tokat’ta kiiltle iligkilendirilen herhangi bir basamakli tiinel 6rnegine rastlanilma-
makla birlikte S. Y. Senyurt ve A. E. Bulut, Corum-Mecitézii Hisarkavak Koyt ile
Ordu Kurul Kalesi basamakl tiinellerinin giriglerindeki iclerine kiiltle ilgili kiiciik
yontularin konulabilecegini disiindiiren niglerin varligimi, Pontos Bolgesi'ndeki
basamakl tiinellerin kiiltsel amacla insa edilmis olabileceginin bir kaniti olarak
degerlendirmigtir®.

56 Sokmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 402.
57 Akytz vd., age., s. 283.
58 Sokmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 31.

59 Senyurt-Bulut, agm., s. 231. Tokat Kalesi’ndeki 6rnege benzer bir durum, Amasya Kalesi'nden
de bilinmektedir. Nitekim 2010 yihnda Amasya Kalesi Cilanbolu Tineli'nde yapilan temizlik
¢aliymasi, tiinelin nehre uzanmamasma ragmen tiinelin sonunda biyiik bir su rezervuarmmn
oldugunu gostermigtir Muzaffer Doganbas, “Amasya Merkez Harsena Kalesi Cilanbolu Ttneli
2008 Yih Kazi ve Temizlik Cahgmalar”, Miize Calsmalar ve Kurtarma Kazilar Sempozyumu 18,
2010, s. 67-69.

60 von der Osten, age., s. 130-134.

61 de Jerphanion, age., s. 26-28.

62 Senyurt-Bulut, agm., s. 233.
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Basamakli ttinellerin iglevleri gibi tarihlendirilmesi konusunda da gesitli gortsler
vardir®. Bu yapilarin tam olarak ne zaman inga edildiklerine 191k tutacak yazih
veriler olmadigi gibi arkeolojik kanitlar da yetersizdir. Ancak G. Perrot, Amasya
Kalesi’'ndeki basamakh tiinellerin is¢iligini bu kaledeki kral kaya mezarlarinin ig-
ciligiyle karsilagtirmig, boylelikle bu tiinellerin besik tonoz giriglerini s6z konusu
mezarlara benzeterek bunlar arasinda bir baglant: kurmusg ve neticede bu kalede-
ki basamakli tiinellerin Hellenistik Dénem’e tarihlendirilebilecegini énermistir®.
Tokat-Geyraz® ve Ordu-Kurul® kalelerinin basamakl tiinellerinden ele gecen VI.
Mithradates donemi (MO 120-63) bronz sikkeleri de bu yapilarin Hellenistik Dé-
nem’de Pontos Krallig1 zamaninda kullanim gérmis olduklarimi yansitmaktadir.
Cimngirt Kayasi’'nda gerceklestirilen arkeolojik kazilardan elde edilen sonuglar® da
bu durumu teyit eder niteliktedir.

Derekoy Kalesi ve Basamakl Tiineli

Kalenin yer aldig1 Derekéy, Akdaglar'in Kazova’ya bakan yamaglarinda kurul-
mustur®. Derekoy Kalesi ve basamakl tuneli ise koytun gtineydogusundaki Erikgil
Mevkii’'nde bulunmaktadir. Kale’ye koyden giineydoguya dogru derin bir vadi ige-
risinde yer alan “Eski Artova Yolu” olarak adlandirilan dolambagl stabilize bir yol
takip edilerck ulasilmaktadir. Kéy ile kale arasindaki bu yolun uzunlugu yaklagik
2,5 km kadardir. Kaleye giden bu yol tzerinde kaynagimi Derekdy ve Keten® de-
relerinden alan ve tarimsal sulamada kullanilmak tizere tasarlanmig olan Derekoy
Goleti yer almaktadir (Harita 1)™.

63 de Jerphanion, age., s. 29; von der Osten, age., 134; von Gall, agm., s. 517, 520; Kemalettin
Kéroglu-Harun Damgmaz, “The Origin of Stepped Rock-Cut Tunnels in Eastern Anatolia”,
Ancient Near Eastern Studies 55, 2018, s. 120.

64 Perrot-Guillaume-Delbet, age., s. 373-374. Benzer bir gorts i¢in bk. Doganbasg, agm., s. 69.

65 Erciyas-S6kmen, “Komana Antik Kenti Arkeolojik Aragtirma Projesi 2008 Y1 Raporu”, s. 359.

66 Stleyman Yiicel Senyurt- Atakan Akgay, “Kurul Kalesi (Ordu) VI. Mithradates Dénemi
Yerlegimi Uzerine On Degerlendirmeler”, Seleucia V1, 2016, s. 223,239; Bulut, Pontos Bilgesi
Basamakl Tiinellers, s.147.

67 E Erol, Cingirt Kayasi kazilarinda Hellenistik donem duvar is¢iligini yansitan temel kalintilariimn
agiga cikartildigini, ayrica burada ele gecen VI. Mithradates Dénemi’ne ait bronz sikkelerin,
metal eserlerin ve ¢anak-¢omlek buluntularm Geg Hellenistik Donem’e isaret ettigini, dolayist
ile bu yerlesmedeki en erken iskanin VI. Mithradates Donemi’ne tarihlendigini belirtmistir (Ayse
Fatma Erol, “Fatsa Ilgesi Cingirt Kayasi Kazis1 20147, Kaz1 Sonuglar Toplantisi 37/2, 2016, s.
562, 566).

68 Ozcaglar, Kazova’nmn Cografyasy, s. 122.

69 Yore sakinleri tarafindan Ceten Deresi olarak bilinmektedir.

70 Bu gahiymada yer alan haritalari hazirlayan Tokat Gaziosmanpaga Universitesi Cografya Boliimii
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Derekoy Kalesi, Pazar ilcesini Artova tizerinden Sivas iline baglayan ve vadi i¢in-
den gegen stratejik bir yol tizerinde bulunmaktadir. Kuzey-gtiney dogrultusunda
uzanan bu yol, kalenin batisindan ge¢mekte olup kale bu baglantiy1 saglayan dar
ve derin vadiye hakim bir konumdadir (Resim 1). Kalenin gtineyinden Keten De-
resi akmakta olup, bu dere sonrasinda kalenin dogusundaki kayalik alanda yer
alan basamakl tiinelin asagisindan gectikten sonra batiya dogru kivrilmaktadir.
Daha sonra ise kuzeye yani Derekdy isttkametine dogru akisim siirdiirerek kalenin
batisindan yine kuzeye dogru akan Derekdy Derest ile Derekdy Goleti'nde birles-
mektedir (Harita 2).

Derekoy Kalesi, deniz seviyesinden 1102 m yukseklikte yer alan Kale Tepesi ola-
rak adlandirilan kismen kayalik ve sarp bir tepenin bati ucundaki duzliik alanda
kurulmustur (Resim 2). Kuruldugu alanm dogal yapisini en verimli sekilde kul-
lanmaya yonelik olarak kuzeybati-gineydogu dogrultusunda tasarlanan kalenin
cevresi 137 m, alani ise 838 m*dir. Kuzey ve kuzeydogu tarafi son derece sarp ve
yiiksek kayaliklardan olusan kalenin giineybatisi diger yonlere gére daha algak bir
egime sahiptir (Resim 3). Bu ytizden kaleye en kolay ulagim bu istikametten bir
patika yolundan cikilarak saglanmaktadir.

Kalenin dogal savunma hattiyla ¢evrili kuzey ve kuzeydogu tarafinda sur duvar:
gortlmezken, belli bir yiikseklige kadar korunmus durumda olan har¢h moloz
taglardan inga edilmis sur duvar kalintilarina sadece gtiney ve bat: tarafinda rast-
lanmilmigtir (Resim 4). Sur duvar: bulunmayan hattin uzunlugu 56 m’dir. Bunun
26 m’sini oldukga yiiksek bir dogal sur duvari gériiniimii sergileyen kaya kitlest
olustururken geriye kalan 30 m’si sarp ugurum geklindedir. Kuzeybati-giineydogu
dogrultulu kalenin, kuzeybatidan gtineye ve giineyden kuzeydoguya dogru uzanan
sur duvar kalintilarinin her biri 40 m uzunluga sahiptir. Bu sur duvar kalintilar:
kalenin giineyinde kesigmektedir. Sur duvar kalintilarinin giineyde kesigtigi nokta
ile kalenin kuzeybati ucunda birer adet bur¢ kalintis1 yer almaktadir. Kuzeybati
ucunda yer alan bur¢ kalintisinin giinimiize kadar korunabilen yiiksekligi 3,70
m’dir. Kalenin girig kapisina dair tahribattan dolayr herhangi bir bulguya rast-
lanilmamakla birlikte, bu girisin bahsedilen burclar arasinda yer alan ve bugiin
de kaleye en rahat sekilde giris-¢ikigin saglandigi ve kalenin diger yerlerine gore
daha yumugak bir egime sahip olan giineybati yontindeki bir agiklikta bulundugu
anlagilmaktadir. Kalenin glineydogu sur duvarmin ytiksek kaya kiitlesiyle birlestigi

aragtirma gorevlileri Emre Duman ve Kemal Ersayin ile harita mithendisi Rustt Gall’ya igtenlikle
tesekkiir ederiz.
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yerdeki surun hemen agsagisinda goriilen harch duvar kalintist ise sur duvarlarinin
kopan bir parcast olmalidir. Bu da kaledeki tahribatin boyutunu gostermektedir.

Kalenin i¢inde kagak kazilar neticesinde ortaya c¢ikartildigr anlagilan giineyba-
ti-kuzeydogu dogrultusunda uzanan bir yap1 kalintis1 dikkat ¢ekicidir (Resim 4).
Sur duvarmda oldugu gibi har¢ ve moloz tag kullanilarak inga edilmig olan bu
yap1 kalmtisinin agiga gikartilmig kuzeydogu ve giineybati duvarlart 4,60x4,60 m
uzunlugundadir ve korunabilen en yiiksek yerinden alinan 6l¢tisii 1,10 m’dir. Aym
olgilerde oldugu anlagilan giineydogudaki kisminin ise temel seviyesindeki izleri
yizeyden takip edilebilmektedir.

Kalede daha ¢ok insani tahribat neticesinde ortaya cikartilmig ve ytzeye dagilmig
vaziyette olan ¢anak-¢émlek parcalarinin buyiik ¢ogunlugu Ge¢ Demir Cagina
tarithlenmektedir. Az sayida da olsa Hellenistik Dénem’e ve Orta (lag’a tarihlenen
ornekler de mevcuttur (Resim 5). Kalede ele gegen Orta Cag’a ait canak-¢omlek
parcalar ile ayn1 déneme tarihlenen yukarida bahsedilen sur ve sur icerisindeki
yap1 mimarisine ait kalintilar, kalenin en azindan s6z konusu déneme kadar kulla-
nildigina isaret etmektedir. Ayrica yine az miktarda olmak tizere kalenin gtineybati
eteklerinde goriilen cati kiremidi ve ganak-¢omlek parcalari, bu alanin da yerlesim
gormiis olabilecegini gostermektedir.

Kale ve cevresinde yaptigimiz aragtirmalar sirasinda kalenin bulundugu tepenin
ozellikle kuzey yamaci ve eteklerinde de yerlesimin olduguna isaret eden harg ve
moloz tag kariggmi malzeme kullanilarak 6rtilmis duvar kalintilar ile insan eliyle
duizlestirilmis ya da sekillendirilmig kayalik alanlar ve yine aymi gekilde olugturul-
mug dikdortgen formunda sarni¢ olmasi muhtemel buyiik bir kaya ¢anag gibi
arkeolojik bulgulara rastlanilmigtir. Bu aragtirmalar sirasinda kargilagtigimiz en
dikkat g¢ekici arkeolojik bulgu ise, bu kalenin yaklagik 300 m dogusunda ve 70 m
daha agagisindaki yamacta yer alan basamakl bir tineldir (Harita 3). Bu baglam-
da ttnel, kalenin kuzeydogu tarafindaki yiiksek kayaligin dogu ucuna yakin bir
noktadadir. Sol yan tarafi ucurum olan ana kayaya oyulmus bu tiinelin agagisin-
dan Keten Deresi akmaktadir. Girig acikligi kuzeydoguya bakan tiinel giineybatiya
dogru uzanmaktadir (Resim 6). At nali formunda olan ve diz bir dogrultuda de-
vam eden tinelin girig genisligi 1,20 m, yiiksekligi ise 2,00 m’dir. Cephesi kismen
duzlestirilmig tiinel, basamaklar1 haricinde genel olarak ¢ok kaba bir kaya 1s¢iligi
sergilemektedir. Bu baglamda, tiinelin duvarlar ve tonozlarindaki murg izleri ¢ok
belirgindir. Ayrica tiinelin genelinde yogun bir tahribat s6z konusudur. Oyle ki bu-
radaki kacak kazilardan dolay: tiinel iki parcaya ayrilmig durumdadir. Giriginden,
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defineciler tarafindan tavani ve sol yan duvari patlatilarak iki parcaya ayrildig
agiklik kisma kadar devam eden tiinelin uzunlugu 4,5 m’dir ve bu kisimda tam
olarak sayilabilen basamak sayisi 5 tanedir (Resim 7). Bu basamaklardan sonra da
buna yakin bir sayida oldugu anlagilan ve tizeri toprakla ortilmus vaziyette olan
bagka basamaklarin oldugu ve sonrasinda diz bir platformun bagladigi gézlem-
lenmigtir. Dolayis: ile tiinelin girisinden agiklik kisma kadar muhtemelen toplam
10 tane basamagin oldugunu séyleyebiliriz. Acikta olan basamaklar, tiinelin gene-
line gore daha iyi bir kaya isciligini yansitmaktadur. Ik basamaktan alinan élgiilere
gore basamak genigligi 0,38 m, riht ytiksekligi 1se 0,23 m’dir.

Yukarida bahsedilen tahribat nedeniyle tineli iki parca haline getiren aciklik ki-
sim 2,20 m uzunlugunda olup, bu kismin zemini basamaklarin olmadigr diiz bir
platform seklindedir. Bu acikhigin tiinelde yapilan kacak kazilar neticesinde ortaya
gikan toprag sol yandaki ucurumdan tahliye etmek i¢in olusturuldugu anlagilmak-
tadir. Belirtilen acikligin sonlandigi ve tekrar basamakl tiinelin devaminin bagladi-
g1 noktadan, tiinelin moloz taslarla ve toprakla neredeyse tamamu ile tikali oldugu
yere kadarki uzunluk 10 m’dir. Bu béliimiin genelinde gozlemlenen dizensizlik ve
yer yer gortlen derin gatlaklar tiinelin bu kismindaki kaya yapisinin bozuk olmast
ve dogal tahribatla agiklanabilir. Boylelikle tiinelin, girisinden tikali oldugu yere
kadar 6lgtlebilen toplam uzunlugu 16,70 m olarak kaydedilmistir.

Derekéy sakini bir vatandag tarafindan Derekdy Kalesi ve basamakli tiinelinden
bulundugu belirtilerek Tokat Miizesi’ne teslim edilen sikkeler oldugu bilgisi tizeri-
ne soz konusu miizede yaptugimiz incelemeler’' neticesinde bunlarm VI. Mithra-
dates, Bizans ve Selguklu donemlerine ait sikkeler oldugu anlagilmistir (Resim 8).

Degerlendirme ve Sonug

Gintmiizde basamakli tiinelli kalelerin en ¢ok gortldug yerlerin baginda gelen
ve bir I¢ Karadeniz kenti olan Tokat, Antik Cag’da Pontos’un i¢ kesimlerinde yer
almaktaydi. Hellenistik Donem’in yaklagik son 30 yili hari¢ tamaminda Pontos
Kralligi’'nin bir parcasimi olusturan Tokat ve ¢evresinde bu krallhigin kaltiirel mi-
rasiun izlerine hala rastlamak mimkiindir. Ancak bu izlerin, Pontos Kralligi’m
yikarak Pontos Bolgesi’nin yeni sahibi olan Romalilar tarafindan bilingli bir se-
kilde silinmeye ¢ahisildigr da bilinmektedir. Bunda da bagarih olduklari, yiizyillar
boyunca bu topraklara hitkmeden s6z konusu kralliktan geriye kalan arkeolojik

71 Sikkeleri ¢aliyma iznini veren Tokat Miuze Mudurlugiine tesekkiir ederiz.
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kalintilarin son derece az olmasindan anlagilmaktadir. Bu durumla baglantili ola-
rak kismen tahrip edilmis olmakla birlikte basamakl tiineller, Pontos Kralligi'nin
hem Roma’nin bu girigimine hem de zamana karg1 giiglii bir direnis sergileyen
nadir arkeolojik kalintilar1 arasindadir. Aym zamanda bu yapilar bahsetmis ol-
dugumuz topraklarda bu kralligin kiltirel kimligini halen temsil etme ayricaligi-
na sahip 6zgiin eserlerdir. Bu 6zgiin eserlerden birisi Tokat'in batisinda yer alan
ve Yesihirmak'm suladigi verimli Kazova’nin tizerine kurulu olan Pazar ilcesinde
2019 yilinda yapmis oldugumuz arkeolojik yiizey arastirmasi sirasinda, bu ilgeye
bagh Derekdy’de kesfedilmigtir. S6z konusu basamakh tiinel, ayn1 zamanda bu
kdyden adini alan bir kaleye de ev sahipligi yapan ve bu ylizden Kale Tepesi ola-
rak adlandinlan kismen kayalik ve sarp bir tepenin dogu yamacinda bulunurken,
kale bu tepenin bati ucundaki diizlitk alandadir. Bu baglamda, tepenin batisinda-
ki dar vadiden gegen kuzey-gtiney dogrultulu stratejik bir yolu denetleyebilecek
noktada kale konuslandirilmig, ayni tepenin dogu yamacinda bulunan basamakh
tiinel de agagisindan akan Keten Deresi’ne en kolay sekilde ulasabilecek bir yerde
yapilmustir. Kalenin kuzeydogu tarafindaki yiiksek kayaligin dogu ucunda yer alan
bu basamakl tiinel ile bat1 ucunda bulunan kale arasindaki baglanti ise bahsedilen
yitksek kayalik alan tizerinden saglanmig olmalidir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Derekéy Kalesi ve basamakl ttineli de icine alan
gevresi 2010 yilinda tescil edilmig ve mimari agidan tanimlanmis olmasina ragmen
tarthsel agidan anlagilamadigr icin bu yo6niyle tanimlanamamigti. Bu baglamda
kale, yiizeyde bulunan ¢anak-¢émlek buluntularina gére Bizans Dénemi’ne tarih-
lendirilmis ve basamakh tinelden de kayalanin tonoz seklinde oyulmasiyla olugturulmug
merdivenli bir koridor olarak bahsedilmigtir. Oysa stratejik acidan 6nemli bir mevkide
bulunan Derekdy Kalesi’'nde ele gegen ¢anak-¢émlek buluntulari, son evresi Orta
Cag olan bu kiigtk 6lgekli kalenin Ge¢ Demir Cagi'ndan Hellenistik Dénem’e ka-
dar uzanan bir siirecte kesintisiz bir gsekilde kullamldigina isaret etmektedir. Ayri-
ca, kalede bulunan sikkeler de Ge¢ Demir Cagr hari¢ bu durumu kamitlamaktadir.
Ana kayaya oyulmus merdivenli bir koridor olarak bahsedilen yap1 ise Hellenistik
Donem’de Pontos Bolgesi'nin Pontos Kralligr’yla iligkilendirilen karakteristik eser-
lerinden birisi olarak kargimiza ¢ikan basamakl tineldir. Derekdy Kalesi ve bu ba-
samakli tinelden bulunarak Tokat Miizesi’ne teslim edilen VI. Mithradates Déne-
mi'nde basilmig Amisos sikkeleri” de bu baglantiya igaret etmektedir. Dolays ile

72 Benzer 6rnekler icin bk. Ali Yal¢gin Tavuk¢u-Mesut Ceylan, “Tokat Mizesi’'ndeki Hellenistik
Doénem Amisos Sikkeleri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 6/25, 2013, s. 534-535 (Sikke
Tipleri Katalogu 3. Tip ve 11. Tip), Resim 3 ve 11; Senyurt-Akgay, agm., s. 236-237 (5. Tip ve 6.
Tip), Lev. 12 (Tip 5 ve Tip 6).
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bu baglantilar iizerinden Derekdy Kalesi, ilk kez bizim tarafimizdan “Basamakl
tiinelli bir Pontos Kralligi Kalesi” olarak tanimlanmigtir. Béylece Dazimonitis’te
bu tiirden yeni bir kale kesfedilerek bu dénemki savunma sistemini olugturan stra-
tejik mevkilerde yer alan kaleler aginin simdiye kadar bilinmeyen bir parcasi bolge
tarthine kazandirilmgtir.

Derekoy Kalest, Kiigtikbaglar Kalesi’yle birlikte Kazova'nin gliney sinirini olustu-
ran Akdaglar silsilesi tizerinde yer alan iki kaleden biridir. Bunlardan Hellenistik
bir kale olarak tamimlanan Kiiciikkbaglar Kalesi, Kazova’dan gecen ana yolu ve
ovadaki tarimsal faaliyeti denetleyebilecek bir konumda’ iken, digeri yani Dere-
koy Kalest Kazova’dan giineye acilan ve daglar arasindan gegen alternatif bir ara
yolu kontrol edebilecek konumdadir.

Derekoy Kalesi, Pazar ilgesinin 11 km gtineybatisinda ve Akdaglar’im Kazova’ya
bakan bu noktadaki yamaclarinda kurulu olan kdyden ve dolayisi ile Kazova'nin
bu kesimindeki giiney ucundan kug ucusu yaklasik 2 km daha igeride yer almak-
tadir. Bu ylizden tam anlamiyla Kazova’ya ve Turhal ile Zile ovalarina dogru
dogu-bati dogrultusunda uzanan ovadan gecen yola hakim bir noktada oldugu
soylenemez. Bununla birlikte Derekéy Kalesi, giinimiizde Pazar ilgesini Artova
tizerinden Sivas iline baglayan, kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ve vadi i¢in-
den gegen stratejik bir yola hakim konumda olan sarp ve kismen kayalk bir tepe
tizerine konuglandirilmig bir kale olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu konumu nede-
niyle kalenin Antik Cag’da Dazimonitis’ten glineye Sebasteia’ya dogru dogal geci-
si saglayan stratejik bir alternatif ara yolu kontrolii alinda bulundurdugunu soyle-
yebiliriz. Ayn1 zamanda kale bu glizergah tizerinden, basamakh tiinelli Hellenistik
Doénem kaleleri olarak bilinen Kunduz, (iordik ve Geyraz kaleleriyle de irtibat
kurabilmektedir. Kalenin Hellenistitk Dénem’deki asil islevinin bahsedilen bu bag-
lantilar1 saglamakla ilgili oldugu 6nerilebilir. Béylelikle bu ¢aliyma, Tokat ilinde
yer alan Hellenistik kale ve basamakl tiinellerine bir yenisini eklemenin (Harita 4)
yant sira daha 6nceden bilinmeyen, Dazimonitis’ten Sebasteia’ya gecisi saglayan
stratejik bir ara yolun varligini ve bu yolun Ge¢ Demir Cagi'ndan Hellenistik D6-
nem’e kadar uzanan bir zaman dilimi boyunca kullanilan bir giizergah oldugunu
ve soz konusu glizergahi Orta Cag'da da kullanildigini ortaya ¢ikarmugtir. Ayn
zamanda Tokat 6zelinde basamakl tiinellerle ilgili olarak simdiye kadar paylagilan
istatistiksel veriler de giincellenmistir. Dolayist ile daha 6nceden 11 farkh nokta-
da 13 adet basamakl tiinel oldugunu ve bunlarin 10 tanesinin bir kaleyle, geriye

73 Sokmen, Surveying the Pontic Landscape Through the Fortresses of the Mithradatids, s. 405-406.
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kalan 3’tintin ise bir ana kaya tizerinde yer aldigini belirten bilgi revize edilmistir.
Boylelikle bu sayinin mevcut verilere gore 14 farkli noktada 16 adet oldugu ve 16
adet basamakli tlinelden sadece 3’uniin yani Turhal-Yesilalan (Arhoy) koyu ile
Erbaa’daki Giumusalan (Muriis) ve Yoldere (Geyne) koylerindekilerin bir kaley-
le irtibathi olmadigr anlagilmistiz. Son olarak eklenen 3 adet basamakl tiinelden
2’sini muze envanterinde tespit edilen, Artova’daki Kunduz Kalesi ile Erbaa’daki
Yoldere kéyti Eyceoluk Mevkii'ndeki basamakh tiineller olugturur. Sonuncusu ise
tarafimizdan kegsfedilen Derekdy Kalesi basamaklh ttinelidir.

Derekéy Kalest basamakl tiineli, Pontos Bolgesi basamakl ttinelleriyle ilgili ola-
rak A. E. Bulut tarafindan yapilan tipolojik simiflandirmaya’™ gore degerlendiril-
diginde, bu tiinelin “at nali formlu basamakl tineller” olarak adlandirlan tipe girdigi
goriilmektedir. Bu tipin Pontos Bolgesi’nde en yaygin gorilen ana form oldugu
ve boyut olarak da diger 3 tip olan; diiz tavanli, dairesel formlu ve tiggen kesitli
orneklerden daha biiyiik oldugu belirtilmistir. Ancak Derekdy Kalesi basamakli
tineli, bahsedilen tipin kiiciik boyutlu bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
basamakl tiinelin agagisindan akan Keten Deresi’ne dogru uzanmasi su ihtiyacin
kargilamaya yonelik olarak tasarlanmig oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayis: ile
Tokat’taki uzanig dogrultusunda akarsular bulunan Kevgir, Turhal, Zile, Niksar,
Giivegli, Yesilalan ve Yoldere basamakh tiinelleri ile benzerlik gostermektedir. S6z
konusu tiinelde goriilen platformun bir benzerinin ise Amasya Gokgeli Kalesi 1
nolu basamakh tiinelinde” oldugu anlagilmigtir. Bu agidan Pontos Bolgesi’ndeki
en yakin benzerinin bu basamakl tinel oldugu séylenebilir.

74 Bulut, Pontos Bolges: Basamakl Tiinelleri, s. 166.

75 von der Osten, age., s. 125; Gokgeli Kalesi 1 nolu basamakl tiineli hakkinda ayriul bilgi igin bk.
Bulut, Pontos Bilges: Basamakl Tiinelleri, s. 115-117, 212 (Ek-2. Res. 48).

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



Derekoy Kalesi 417

KAYNAKLAR

Akyliz, Abdurrahman—Kahraman, Yunis-Adigtizel, Selahattin-Yetiskin, Giiven-
Anac, Ekrem-Icen, Saliha vd., Tokat Merkez ve Ilgeleri Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar: Envanter:, 'Tokat 11 Kiltir ve Turizm Midirliigi, Tokat 2010.

Anderson, John George Clark, Studia Pontica I: A Journey of Exploration in Pontus,
Bruxelles 1903.

Arslan, Murat, Mithradates VI Eupator: Roma’mn Biyik Diisman, Odin Yaymncilik,
Istanbul 2007.

Barth, Heinrich, Heinrich Barth Seyahatnamesi: Trabzon’dan Uskiidar'a Yoleuluk 1858,
¢ev. Tiirkis Noyan, Istanbul 2017.

Belck, Waldemar, “Forschungsreise in Kleinasien”, Zeutschrifi fiir Ethnologie 33,
1901, s. 452-522.

Bryer, Anthony- Winfield, David, The Byzantine Monuments and Topography of the
Pontos, Vol. 1, Washington 1985.

Bulut, Ahmet Emirhan, Pontos Bolgesi Basamakh Tiinelleri, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamais Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2017.

Bulut, Ahmet Emirhan, “A General Overview on the Stepped Tunnels in Pontos
Region”, MORS IMMATURA Amanoslarin Gilgesinde Hayriye Akil A Rutabr,
ed. K. Serdar Girginer vd., Ege Yaymlari, Istanbul 2020, s. 47-62.

Cuinet, Vital, La Turquie D’asie, Géographie Administrative, Statistique, Descriptive El
Raisonnée De Chaque Province De L'asie-Mineure, Vol. 1, Paris 1892.

Cumont, IFranz-Cumont, Eugene, Voyage dexploration Archeologique dans le Pont et la
Petite Armenie, Studia Pontica II, Bruxelles 1906.

Dalaison, Julie, “Néocorie et koinon: les attestations et représentations du culte
impérial fédéral sur les monnaies provinciales romaines du nord de 1’Asie
mineure (Pont, Paphlagonie et Arménie mineure)”, Kaiserkult in den Provinzen

des Rimuschen Reiches—Orgamisation, Kommunikation und Reprisentation, ed. A. Kolb
et M. Vitale, Berlin-Boston 2016, s. 189-228.

de Jerphanion, Guillaume, “Notes de Géographie Pontique™, Mélanges D’la Faculté
Orientale, Tome V, Fasc. I, 1912, s. 135-144.

de Jerphanion, Guillaume, Mélanges D’ Archéologie Anatolienne: Monuments Préhelléniques,
Gréco-Romains, Byzantins Et Musulmans De Pont, De Cappadoce Et De Galatie, Tome
XIII, Fasc. I, Mélanges de L'Université Saint Joseph, Beyrouth 1928.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



418 Murat Tekin - Sengiil Dilek Ful - Hatice Uyamk

Doganbas, Muzaffer, “Amasya Merkez Harsena Kalesi Cilanbolu Tineli 2008
Yii Kazi ve Temizlik Caliymalar”, Mize Calimalar: ve Kurtarma Kazilan
Sempozyumu 18, 2010, s. 65-78.

Dénmez, Sevket, “Amaseia Antik Kenti”, dmasya: Yar ile Gezdigim Daglar, ed. F.
Ozdem, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2014, s. 9-27.

Erciyas, Deniz Burcu, Komana Ortagag Yerlesimi: The Medieval Settlement At Komana,
Ege Yaymlar, Istanbul 2015.

Erciyas, Deniz Burcu-Sékmen, Emine, “Komana Antik Kenti ve Cevrest Yuzey
Aragtirmast 20077, Arastirma Sonuglar: Toplantise 26-1, 2009, s. 289-306.

Erciyas, Deniz Burcu-S6kmen, Emine, “Komana Antik Kenti Arkeolojik
Aragtirma Projest 2008 Yili Raporu”, Arastrma Sonuglan: Toplantist 27/2, 2010,
s. 355-374.

Erol, Ayse Fatma, “Ordu ﬂi, Fatsa il(;esi Arkeolojik Yiizey Aragtirmast 20117,
Aragtirma Sonuglar: Toplantist 30/2, 2013, s. 183-196.

Erol, Ayse Fatma, “Fatsa Ilcesi Cingirt Kayas: Kazisi 20147, Kaz1 Sonuclar
Toplantist 37/2, 2016, s. 559-572.

Evliya Celebi Seyahatnamesi V, Sadelestiren: Miimin Cevik, Ucdal Negriyat, Istanbul
1984.

Gabriel, Albert, Phrygie: Exploration Archéologique, La Cité de Midas Architecture, Tome
IV, Paris 1965.

Hamilton, William John, Kiigik Asya, gev. Kasim Toraman, Midas Kitap, Ankara
2013.

Isik, Fahri, “Sirinlikale: Eine unbekannte Urartiische Burg und Beobachtungen
zu den Felsdenkmilern eines schopferischen Bergvolks Ostanatoliens”,
Belleten 1.1/200, 1987, s. 499-533.

Kaya, Mehmet Ali, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Smmirlar ve Roma Yénetimi”,
Tarih Arastrmalan Dergist 24/38, 2005, s. 11-30.

Kaymakgi, Salih, “Dogu Pontos Bolgesi Kaleleri ve Basamakli Tinellerine
Bir Ornek: Kaledere Kalesi- Yeni Bulgular Isiginda Arkeolojik Bir
Degerlendirme”, Karadeniz Incelemeleri Dergist 28, 2020, s. 569-586.

Kinaci, Mesut, “Antikcagda Pontos Bolgesi'nin Tarihsel Cografyast”, Cedrus 111,
2015, 5.181-229.

Koroglu, Kemalettin- Danmismaz, Harun, “The Origin of Stepped Rock-Cut
Tunnels in Fastern Anatolia”; Ancient Near Eastern Studies 55, 2018, s. 107-124.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



Derekoy Kalesi 419

Leonhard, Richard, Paphlagonia: Reisen und Forschungen im Nordlichen Kleinasien, Dietrich
Reimer Verlag, Berlin 1915.

Mordtmann, Andreas David, Anatolien: Skizzen und Reisebrigfe aus Kleinasien (1850-
1859), Diizenleyen Franz Babinger, Hannover 1925.

Olshausen, Eckart-Biller, Joseph, Historisch-geographische Aspekte der Geschichte des
Pontischen und Armenischen Reiches. Teil 1, Untersuchungen zur historischen
Geographie von Pontos unter den Mithradatien, Bethefte zum Tubinger
Atlas des Vorderen Orients 29/1, Rehie B (Geisteswissenschaften) Wiesbaden
1984.

Ozgaglar, Ali, Kazova’min Cografyasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmanug Doktora Tezi, Ankara 1988.

Ozcaglar, Ali, “Kazova’da Zirai Faaliyetlerin Gelisimi”, AUDTCF Dergisi 32/12,
1988, s. 307-318.

Ozgaglar, Ali, “Kazova ve Yakin Cevresinde Eski Yerlesmeler”, Cografya Arastrmalan
Dergisi 3, Atatturk Kilttr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Cografya Bilim ve
Uygulama Kolu Yayinlari, 1991, s. 61-78.

Ozsait, Mehmet, “1997 Yih Tokat ve Cevresi Yiizey Arastirmasi”, Arastirma
Sonuglar: Toplantist 16/2, 1999, s. 89-107.

Perrot, Georges-Guillaume, Edmond - Delbet, Jules, Exploration Archéologique de la
Galatie et de la Bithynie: D’une partie de la Mysie de la Phrygie, de la Cappadoce et du
Pont: éxécutée et publié sous les auspices du Munistére de UInstruction Publique, Tome 1,

Librairie de Firmin Didot Fréres, Paris 1872.

Ramsay, William Mitchel, Anadolu’nun Tarihi Cografyast, gev. Mihri Pektas, Istanbul
1960.

Saprykin, Sergej Ju., ““Tempelkomplexe im Pontischen Kappadokien®, Jahrbuch fiir
Wirtschafisgeschichte 4, 1989, s. 119-148.

Sokmen, Emine, “Characteristics of the Temple States of Pontos”, Mithridates
VI and Pontic Kingdom, ed. ]J. M. Hojte, Black Sea Studies 9, Aarhus: Aarhus
University Press, 2009, s. 277-288.

Sokmen, Emine, Surveying The Pontic Landscape Through The Fortresses Of The
Mithradatids, Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ankara 2016.

Strabon, Antik Anadolu Cografyas: (Geographika: XII, XIII, XIV), cev. Adnan Pekman,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2015.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



420 Murat Tekin - Sengiil Dilek Ful - Hatice Uyanik

Senyurt, Stileyman Yiicel-Akgay, Atakan, “Kurul Kalesi (Ordu) VI. Mithradates
Donemi Yerlesimi Uzerine On Degerlendirmeler”, Seleucia VI, 2016, s. 221-
248.

Senyurt, Sileyman Yicel-Bulut, Ahmet Emirhan, “Pontos Bélgesi Basamaklh
Tiinellerinin Kéken ve Islevleri Uzerine Bazi Oneriler”, Seleucia X, 2020, s.

221-248.

Tavukcu, Ali Yal¢m-Ceylan, Mesut, “Tokat Miizesi'ndeki Hellenistik Dénem
Amisos Sikkeleri”, Uluslararasi Sosyal Aragtirmalar Dergist 6/25, 2013, s. 529-
538.

Taylor, J. G., “Journal of a Tour in Armenia, Kurdistan, and Upper Mesopotamia,
with Notes of Researches in the Deyrsim Dagh, in 1866, The fournal of the
Royal Geographical Society of London 38 (1868), s. 281-361.

Texier, Charles, Riigiik Asya Cografyasy, Tarihi ve Cografyas, C 111, cev. Ali Suat,
Ankara 2002.

van Lennep, Henry J., Travels in Little Know Parls of Asia Minor: With Ilustrations of
Biblical Literature and Researches in Archaeology, Vol. 1, London 1870.

von der Osten, Hans Henning, Researches in Anatolia 1. Explorations in Central Anatolia,
Season of 1926, OIP 5, Chicago 1929.

von Gall, Hubertus, “Zu den Kleinasiatischen Treppentunneln”, Archiologischer
Anzeiger 82, 1967, s. 504-527.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



Derekoy Kalesi 421

EKLER

Harita 1: Derekoy Kalesi, Basamakli Ttnel, Keten ve Derekdy Derelerinin
Kuzeyden Genel Gortinimi

1.,
7S
“
s,
R0

Basamakli Tiinel

Lige
{ ~-Derckoy Kalesi

o ity PP T i } A

Harita 2: Derekoy Kalesi, Basamakli Ttnel, Keten ve Derekdy Derelerinin
Giineyden Genel Goériinimi

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



422 Murat Tekin - Sengiil Dilek Ful - Hatice Uyamk

Derekoy Kalesi Basamakl Tiinel Keten Deresi

Derckdy Deresi

Harita 3: Derckoy Kalesi ile Basamaklh Tinelin Yiikselti Profili

40°200"N

WY F. ot MY
O Bilinen Pontos Kralligi Kaleleri @  Yeni Kesfedilen Pontos Kralligi Kalesi

Harita 4: Pontos Krallig1 Kalelerinin Kazova ve Cevresindeki Dagilimi

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



Derekoy Kalesi 423

%

Resim 2: Derekoy Kalesi (Kuzeyden Goriintim)

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



424 Murat Tekin - Sengtl Dilek Ful - Hatice Uyanik

Resim 4: Derekoy Kalesi (Icten Gériiniim)

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



Derekoy Kalesi 425

Resim 5: Derekoy Kalesi Canak-Comlek Buluntulari: a-e. Ge¢ Demir Cagi,
f. Hellenistik Dénem, g-h. Orta Cag

i R Rl - 'r'gs‘.\ Yy

Resim 6: Derekoy Kalesi Basamakl Tineli (Digtan Gortiniim)

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



426 Murat Tekin - Sengiil Dilek Ful - Hatice Uyanik

Resim 8: Derckoy Kalesi ve Basamakh Tiinelinde Bulunan Sikkeler: a-b. Amisos (VI.
Mithradates Dénemi), ¢. Bizans, d. Selguklu

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 399-426



TURK TARIH KURUMU

BELLETEN

Cilt/Vol.: 86 - Say1/Issue: 306 Basgvuru/Submitted: 25.01.2021
Agustos/August 2022 https://belleten.gov.tr Kabul/Accepted: 28.02.2022
DOI: 10.37879/belleten.2022.427 Arastirma Makalesi/Research Article

Yerel ve Devsirme? Iki Kimlik: Hemithea ve Eileithyia
E. Deniz Oguz-Kirca®
Oz
Caliymanin amaci, Karyali Bozburun Yarimadasi’'nin kuzey ve giineyinde (Bybassos
ve Phoinix) kargimiza cikan; iki farkh isim gibi gérinmekle birlikte benzer isleve
sahip Hemithea ve Eileithyia’nin baglantisini, tanrigalarla dogrudan iligkili olan yazit

killiyati (adak yazitlari), antik metinler, mitsel kurgular ve kismen tarihsel cografyaya

dayal etimolojik olasiliklar 11ginda sorgulamaktadir.

Ozellikle antik Akdeniz’de farkli lakaplar alan yeryiizii tanrigalariyla baglantil
yerleskelerin etimolojik ve topografik baglamda irdelenen kokenleri géstermektedir
ki Anadolu cografyasina yayilmig uzak hafizalar, gittikleri yerlerde ortak bazi kodlarin
yansimast olmahdir. Hatta farkh cografyalara ait olmalaria ragmen kutsiyet atfedilmis
olan sosyal bulusma/pazar iglevli ve “digil” kimlikli kentgikler (Hemithea ile 6zdes
Kastabos ve Hemite yakinlarindaki Kastabala), boylesi bir hafizanin temsilcileri
addedilebildigi gibi Anadolu’nun eski halklarimin gériinmeyen baglaria (Geg Bronz
Cagr'ndan itibaren) isaret ediyor dahi olabilir.

Bozburun Yarimadasi, Kilikya gibi gorece uzak bolgelerdeki etnobotanik bulgularin
destekledigi bitkisel uygulamalardan anlagildigi gibi, tibbi degeri yiiksek flora
zenginligine bagh olarak kendi ¢apinda sagaluim ve saglik alternatifleri sunan bir
bolge olmaliydi. Saglkla iligkisi kuzey ve giiney sektorleriyle kisith olmayip orta
alandaki Syrna ve Hydas gibi diger tim demoslarda ¢6ztimlerin sunuldugu bir biittin

olarak ele alinmalidir. Goriindiigii kadariyla kadin ve cocuk saghgi, tireme, disiik,

*  Dr, zedok33@gmail.com ORCID: 0000-0003-0202-5327
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vb. konularda veya rahat bir dogum gerceklestirmek isteyenler icin yerel ¢oziimler
sunan belli bagh merkezlere sahipti. Bu merkezlerde 6zel regeteler kullaniliyor, sedatif
preparatlarla uygulanan enkoimesis, psikoterapi, bir trans ilah olan Artemis’in farkli
tezahtirleri Hemithea ve Eileithyia, hatta Apollon adina yapilan sifali buytu gibi
uygulamalar gergeklestiriliyor olmaliydi. Bu kapsamda, erken déonemlerde kargimiza

¢ikan Hemithea, zamanla ismini, iglevini ve s6hretini Eileithyia’ya devretmis olabilir.

Anahtar Kelimeler: Bozburun, Saghk, Kadin, Hemithea, Eileithyia, Enkoimesis,
Sifal Bitkiler, Psikoterapi.

Two Identities As Local and Adapted(?): Hemithea and Eileithyia

Abstract

The purpose of the study is to question the connection of Hemithea and Eleithyia,
who appear in two sectors (Bybassos and Phoinix) lying to the north and south of
the Karian Bozburun Peninsula, and have similar roles and functions though coined
under two different names, in the light of the epigraphical corpus (votive inscriptions)
that are directly related to the goddesses, ancient accounts, mythological constructs
and etymological probabilities partially based on historical geography.

The origins of the sites, which are interrogated in terms of etymology and topography
and associated with the earthly goddesses named under several epithets, especially in
the ancient Mediterranean, show that, the remote memories spread over the Anatolian
geography must be the reflections of some common codes in the lands settled.
Moreover, even though they belong to separate geographies, the two sanctified towns
(Kastabos identified with Hemithea and, Kastabala near Hemite) having the social
gathering/market functions and “feminine” identities, can be assumed as agents of
such a memory and may even refer to the invisible bonds of the ancient communities
of Anatolia (since the Late Bronze Age).

The Bozburun Peninsula, as can be understood from the herbal practices supported
by ethnobotanical findings in relatively distant regions such as Cilicia, should have
been a region that offered treatment and wellness alternatives on its own, depending
on the richness of flora with high medicinal value. Its relation with the issues of health
is not restricted to the northern and southern parts, however needs to be considered
in its entirety, where remedies were offered in all the other demor, like the midmost
settlements- Syrna and Hydas. By all appearances, the region possessed certain centers
that provided local solutions in the matters of the women’s and children’s health,
procreation, miscarriage, etc. or painless delivery. Special prescriptions, enkoimesis
enforced with sedative preparates, psychotherapy, even curative sorcery practiced
in the name of Hemithea and Eleithyia, as the diverse manifestations of the trans-
divinity Artemis and, even Apollo, must have been used and applied in these centers.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 427-467



Yerel ve Devsirme? Iki Kimlik: Hemithea ve Eileithyia 429

In this context, Hemithea who appeared from early periods, could have delegated her
title, function and reputation to Eleithyia in progress of time.

Keywords: Bozburun, Health, Woman, Hemithea, Eileithyia, Enkoimesis,
Herbaceous Plants, Psychotherapy.

Giris .
Prof Dr. A. Afet Inan’a
Kariahlar, MO 2. binin sonundan itibaren Biiyiik Menderes’in giineyi boyunca
Halikarnassos’tan Kaunos’a kadarki Anadolu topraklarina yayilmig bir halkti. Ka-
ria’nin bir alt cografyasi olan Bozburun Yarimadas: (Yarimada), literatiirde Klasik
dénem nitelikleri tagiyan ancak agirhikla Hellenistik, kismen Roma karakterli ta-
nmimlanan bir alan olagelmistir. Bati Anadolu’daki Hellenizasyon siirecinde dahi
tipik baz1 6zelliklerini kaybetmemis, bir¢ok politik giiciin biraktig: izlere ragmen,
Karialilar Bozburun Yarimadasi’'nin ana sakinleri olarak kalmay1 basarmiglardir.

Yarimada, 10 5. yiizyllda Karia Khersonesosu olarak tanmnmaktaydi. Bélgenin,
federatif iskeleti altinda, esitlikci bir anlayigla demoslar 6rgiitlenmigti. Agagida, ilis-
kili olduklart yerlesimlere gore, isimlerine deginilmektedir. Karia Khersonesosu,
Rodos kontroliine girdigi erken Hellenistik Dénem’den itibaren Rodos Peraia’s:
olarak anilmaya baglamistir. Bu siiregte, Kar ve Dor asilli topluluklarin yasadig:
bir karma ntfus haline gelmigtir'. Ekonomik baglamda Rodos’tan etkilenen Ya-
rimada, zamanla onun paydagi olmustur. Politik ¢ikarlara da dayal bu paydagh-
gin sosyal etki ve yansimalari yogun olmustur. Ornegin Rodos, Akdeniz Havzast
festivallerinde Panhellenik tapinaklardaki tanri s6zctleri theoro® ile 6zellikle yakin
cevresinde flag etkiler birakmusti.

Karia bolgesi, ¢aglar boyunca farkh kiiltlere ev sahipligi yapmisti. Bu ¢aligmada,
Bozburun Yarimadasi’nin, simdiye kadar giindeme getirilmemis hipotetik bir isle-
vi, 6zellikle saghk ve sifa uygulamalar: izerine dugtince tretilmektedir. Feyiz nok-
tasi, kadinlari odak alan ve onlara tireme ve dogum gibi konularda yardime olan

1 Yarmmada’nin giineyindeki Kasarae’da bulunan yar1 Karca yar1 antik Yunanca oldugu belirtilen
mezar tagt 6rnegi icin Edward L Hicks, “Inscriptions from Casarea, Lydae, Patara and Myra”,
The Journal of Hellenic Studies 10 (1889), no. 4, s. 50.

2 Rodos, Panhellenik tapmaklarin gérev tistlendigi Akdeniz Hellenistik festival agi icerisinde theo-
nar odakl (6r: Samothraki ve Delos’a gonderilen elgiler) polis goriiniimtndedir (Ian Rutherford,
“Network Theory and Theoric Networks”, eds. Malkin, I., C. Constantakopoulou ve K. Pana-
gopoulou, Greek and Roman Networks in the Mediterranean (2009), s. 24-39, Routledge, London and
New York, s. 33-35).
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iki tanriga figiridur. Calismanin amaci, Yarimada’'nin kuzey ve giineyindeki (By-
bassos ve Phoinix territoryumlarinda) iki sektérde karsimiza ¢ikan; iki farkl 1sim
gibi gorinmekle birlikte aym igleve sahip tanricalar, Hemithea ve Eileithyia’nin
baglantisin1 ve bunlarin bulunduklar: kentciklerle olan iliskilerini irdelemektedir.
S6z konusu baglantilar, bolgede tespit edilen ve tanrigalarla dogrudan iliskili olan
epigrafik malzeme, antik metinler, etimoloji-tarihsel cografya ve bu ilahlarin mit-
sel kurgularda gegen ana 6zellikleri baglaminda sorgulanmaktadir.

Yarimada’nin Inang¢ Diinyasi

1nang ve tapimnma eylemi, insan topluluklarimin devamhilig: i¢in adeta ¢imento is-
levi gortr. Antik Yarimadalilarn birbirine baglayan ana etken, erken Hellenistik
Doénem’den itibaren ugramis olduklar akultiirasyona ragmen ortak kiiltler; hatta
belki ata kiiltleri etrafinda birlesmeleriydi.

Yarimada’daki demoslarda kiiltlerin farkhlagabildigi ya da bazilarina 6zel 6nem at-
fedildigi 6nceki ¢aligmalarda kaydedilmistir®. Buytik ¢cogunlugu mezar kitabelerine
ait yazit killiyati, hangi demoslarda hangi kiltiin varlik gésterdigini anlamak agi-
sindan iyi bir veri tabanichr. Ornegin, Tymnos’ta (Bozburun), Zeus Kataibatas ve
Zeus-Hera ikilisi 6ne ¢ikarken Phoinix’te (Taglica) birden fazla ilahin rahipligini
yapanlarn listesi bulunmugtur®.

Yarimada’da kirsal yasanti hakimdi. Kiilte bagh pratiklerin, yasamin hemen her
alamindaki etkisi olagandi. Ozellikle I0) 4. yiizylldan itibaren akiiltiirasyona maruz
kalan Karia tilkesinin yerel tanr ve tanricalarmin®, Zeus érneginde oldugu gibi
pek cok poliste ve komede yerellesmesi dogald. Gerci Zeus'a, 10 5. yiizyihn bagin-
dan itibaren pek ¢ok yerde tapimiliyor, ilgili oldugu fponymlerle (6r: Zeus Labra-
undos) 6zdeslestirilebiliyordu. Zeus, demoslarda farkh lakaplar altinda boy gosteri-
yordu®. Ornegin demoslarin bekgisi sayilan bas figiir Zeus Karios’un’ sosyal kimligi

3 E. Deniz Oguz-Kirca, “Tymnos’un Kayip Mabedi: Hera ve Zeus’a Adanan Tapinak Neredeydi?
(The Lost Sanctuary of Tymnos: Where was the Naiskos Dedicated to Hera and Zeus?)”, Arkeoloji
ve Sanat Dergisi 151 (2016), s. 231-247.

4 Alain Bresson, Recueil des Inscriptions de la Pérée Rhodiene (Pérée Intégrée), Les Belles Lettres, Paris 1991,
no.102, 104, s. 109-112.

5 Arif Uygug, Gineybat Anadolu’nun Tarik Oncesi Halke: Kar’lar, Tung Matbaasi, Cine 1992, s. 100-
103.

6 Bk. Zeus Helios ve Zeus Policus (Physcus), Zeus Policus (Phoinix), Zeus Atabyrios (Loryma)
(Bresson, age., no.22 (1.2), 26 (I.1), 148 (1.6), 185-186 (I.1)).

7 Nuran Sahin Zeusun Anadolu Kiilleri, Suna-Inan Kirac Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma Enstitiisi
(AKMED), Istanbul 2001, s. 68-69.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 427-467



Yerel ve Devsirme? Iki Kimlik: Hemithea ve Eileithyia 431

ve varyasyonlari, Yarimada’'da da igsellestirilmis olmaliydi. Bir altar tizerindeki
epitaphta kayith Kataibatas'm® (Aw¢ Katafdara), Tymnos’ta kargihk buldugu ve
Karia asilli oldugu daha 6nce nerilmistir. Dorlarm, bilhassa Rodoslularin 10 2.
yiizylldan itibaren yarattigi sosyal hareketlilife ragmen Tymnos’a has gtglu bir
ornek olarak sunulmug; Hera ve Zeus ile iliskili, olast bir tapinaga géonderme ya-
pan 192 no.lu evde bulunan Tymnos “Kodu ile birlikte tartiglmigtir®. Ayrica,
102 no.lu dekrette'” gecen Tymnoslular ifadesinin bu dugtinceyi destekler nitelikte
olabilecegi belirtilmigtir.

Likyal Leto’nun'! ikizleri Apollon ve Artemis de tipki Zeus gibi bolgenin kiilt ya-
santisinda hak ettigi yeri almig gériinmektedir. Girit, Karia ve Likya’da 6zel énem
tagtyan Leto iki demosta, Physcus (Marmaris)'? ve Hygassos’ta (Selimiye, Kizilkoy)
zikredilmigtir'®. Aphrodit tapkisina ise Physcus, Phoinix'* ve Hygassos’ta® rast-
lanmigtir. Ote yandan, Karia polislerine', ana sikkelerine'” ve kutsal alanlarifna
damgasini vuran Apollon, Amos’tan (Turuncg) Kasarae’ya (Bozuk) kadar Yarima-

da’nin hemen her kosesinde izlenmektedir'®. Tymnoslu Kataibatas gibi Amoslu

8  Michael Chaviaras - Niketas Chaviaras, Archaiologike Ephemers (AE) °89, 94 (1913), 101 (s. 5);
1K Rhod. Peraia.202. Likya, Olympia, Thera ve Tarentum’daki varlig i¢in ayrica bk. Bresson age.,
no. 104, s. 111; Sahin, age., s. 74. Miletos’ta bulunan “Kataibates” kiilti ile iliskisi net degildir
(Sahin age.).

9 Oguz-Kirca, “Tymnos’un Kayip Mabedi”, s. 236, 238, 240-241.

10 Franciszek Sokolowski 1956: “On the Lex Sacra of Tymnos”, Transactions and Proceedings of the
American Philological Association 87 (1956), s. 47-50; Bresson, age., n0.102, s. 109-111.

11 Trevor R. Bryce, “The Arrival of the Goddess Leto in Lycia”, Historia: Zeitschnift fiir alte Geschichte
321 (1983),s. 1-13.

12 Strabon, Geographika. Antik Anadolu Cografyas: (Kitap 12-14), cev. A. Pekman, Tstanbul 2005, 14.2.2;
George. E. Bean ve John M. Cook, “The Carian Coast I11”, The Annual of the British School at Athens
52 (1957),s. 79.

13 Bresson, age., n0.20, s. 55-56 (1.4); Mc. Rhodian Peraia.63; Bresson, age., no. 63, s.93.

14 Bresson, age, no. 19, 147, 148, s. 55, 138-144 (1.8).

15  E. Deniz Oguz-Kirca, “On the Location and Territorium of Hygassos”, Hiyiik 7 (2014), s. 37-40;
Louis Robert - Jeanne Robert, Bulletin Epigraphique 68 (1955), s. 265-266, no. 211; Bresson, age.,
no. 65, s. 94; Oguz-Kirca, “On Hygassos”, s. 38.

16 Or: Knidos, Dor Sehir Birligi (Hexapolis) (Herodotus, Historiai, Herodot Tarihi, gev. M. Okmen,
Tirkiye Is Bankasi, Istanbul 2002, 1.144; Kevser Tasdoner, “Karya Kenti Halikarnassos”,
Adwaman Universitest Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (2008), s. 98.

17 Apollon kiiltii etrafinda birlegen 6r: Apollon, Zeus Labraundos ve Mavzolos betimli; 10 366-351
arahgindaki sikkeler, bk. Barclay V. Head, Historia Numorum: A Manual of Greek Numismatics, Spink
& Son Ltd., London 1963, s. 628-629; Barclay V. Head, Guude to the Principal Gold and Silver Coins of
the Ancients: From Circa B.C. 700 to A.D.1, Argonaout, Chicago (1968), s. 39.

18 Bresson, age., passim. Amoslu Apollon rahiplerinin tekelindeki Samnaios kultii, bu demosa 6zgt
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Apollon Samnaios da 6zgtir Karia ruhunu yansitiyor olmaliydi. Apollon’un kirsal
kimligine Erethimios lakabiyla Rodos’ta' rastlanmigtir. Hellenistik Dénem’in fa-
vori ilahlarindan Dionysos ise tarimsal iinitelerle rengberlige dayal yasamin hu-
kiim strdigt Phoinix’te, akropoliin dogu yakasindaki ana kayaya islenmis yazittan
bilinmektedir?.

Orphik metinlerde Artemis, dogumu kolaylastirmasi i¢in dua edilip geceyi aydin-
latan bir ilaht. Sicilyali Diodorus, Leto'nun Hyperborea’da?' dogdugunu belirtir.
Artemis, olasiikla bu nedenle yer yer Hyperboreaioslarla iliskilendirilmektedir.
Ana tanrica kimligiyle Ephesos’ta, dogum yapanlara yardim ederdi??. 10 1. bin-
yilda farkli isimlerle (6rnegin Hitit tilkesinde Hepat, Likya’da Leto, Frigya’da 6zel-
likle IO 5. yuzyilda yaygin sekilde Kybele* olarak) amilabiliyordu. Yarimada’daki
kamitlar nadirdir ancak olasilikla tanricaya acik ismiyle adanan bir Hellenistik D6-
nem yazit1 (10 2. yiizyil) Selimiye’de?*, Pergeli bir Artemis rahibesinin mezar tag

goriiniiyor (Zafer Taslikhoglu, Anadolu’da Apollon Kiiltii ile Ilgili Kaynaklar, Tstanbul 1963, s. 76).

19 loannis Papachristodoulou, “The Rhodian Demes Within the Framework of the i, unction of
the Rhodian State”, ed. V. Gabrielsen, P. Bilde, T. Engberg- Pedersen, L. Hannestad ve J. Zahle
Hellenistic Rhodes: Politics, Culture, and Society, Studies in Hellenistic Civilization (Vol. 9). Aarhus
University Press, 1999, s. 40,

20 Felix Durrbach - Georges A, Radet, “Inscriptions de la Péréé Rhodienne”, Bulletin de Correspondance
Hellémigue 10 (1886), s. 256-258; Bresson, age, no. 149, s. 144-149; E. Deniz Oguz-Kirca,
“Restructuring the Settlement Pattern of A Peraean Deme Through Photogrammetry And GIS:
The Case of Phoinix (Bozburun Peninsula, Turkey)”, Mediterranean Archaeology and Archaeometry
14/2(2014), s. 285. Yazitta, Dionysos’a adanam tapinaga yonelik inga masraflarinin kargilanmasi

icin bagiscr listesi yer almaktadir.

21 Diodorus Siculus, Biblotheca Historica. Library of History (Cilt II, Kitap 2.35-4.58), cev. C. H.
Oldfather, Loeb Classical Library 303, Harvard University Press, Cambridge, MA 1935, 2.47.
Tanriganin geceyi aydinlatma misyonu belki de “Hyperboreioslarin yasadigi” kuzeyde, uzun
aylar boyunca karanhga gémilen arktik bolgelerde 118a duyulan ihtiyactan kaynaklanmaktayd.

22 Callimachus, Hymns 1-3, cev. A\W. Mair, Loeb series, William Heinemann, London 1921, /71.1-

28.
Kalt ve festival kurucusu kadin kahramanlar (heroine) icin bk. Pausanias, Hellados Periegests. Pausanias
Description of Greece (4 cilt), cev. WHLS. Jones, D. Litt and H.A. Ormerod, Harvard University Press,
Cambridge, MA; William Heinemann Litd., London 1918, passim; Aysen Sina, “Pausanias’ta Kiilt
Kuran Kadm Kahramanlar”, Tarh Aragtirmalar Dergisi 23/35 (2004), s. 172-183.

23 Peter Talloen, Jeroen Poblome, Marc Waclkens ve Hennelore Vanhaverbeke, “Matar in Pisidia:
Phrygian Influences in Southwestern Anatolia”, M. Hutter (ed.), Pluralismus und Wandel in den
Religionen im Vorhellenistischen Anatolien, Akten des Religionsgeschichtlichen Symposiums in
Bonn (19-20 Mai) (2006), s. 175-183, Ugarit-Verlag, Munster; Jennifer Larson, Ancient Greek Cults:
A Guide, Routledge, New York 2007, s. 170-172.

24 Michael Chaviaras ve Niketas Chaviaras, Archaiologike Fphemeris (AE) (1911), no. 69, s. 68; Bresson,
age. no. 76, s. 97-98.
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(IO 5/4. yiizyll) Loryma’da (Bozuk)®® bulunmustur®. Yine, Loryma’da, Soteira
indikasyonu yani kurtarici sifatiyla devsirme malzeme olarak bulunan yazit (IO 1.
yuzyil) Bresson’a bakilirsa Artemisle baglantihdir”. Buna gore, Artemis Soteira’e
adanan kutsal alanda dikilen bu tagin savastan korunma istegini yansittigi ve/veya
Rodos’tan buraya geldigi goriisii yaygindir®.

En az Apollon kadar yer tutan bir figuir, saglik tanrisi Asklepius’tur®. Antik dun-
yada, belli bagh saglik metropolleri arasindaki Kos, Epidaurus, Bergama, Knidos,
Korent ve Atina’daki Asklepeionlar meshurdu®. Kendine genis bir yayihm alani bu-
lan Asklepius’a ithaf edilen ve bagiscilari siralayan bir tapinak ve bununla ilgili
olarak demoslulara ait bir dekret (IO 3-2. yiizyll kararnamesi) Syrna’dan (Bayirkéy)
raporlanmugtir®. Bugiin, im-siu olmasa da olasilikla bu gevrede bulunup Bayir Ca-
mii’nin girigine konan mermer blok, Kizlar¢esmesi denilen su kaynaginin kargisin-
dadir. Kéy meydanindaki yas: iki bin yila yaklagan ¢inar (Platanus orientalis), camii
ve yanibagindaki en az ¢inar kadar yash dev servi (Cupressus sp.) ve kadinlara vurgu
yapan ¢esmenin birlikteligi anlamhdir. Dikkat ¢eken bir bagka yazit, esin perileri
Musalar’t anmaktadir®. Bu baglamda Syrna, Apollon’un da igin i¢ine girmis ola-
bilecegi, sanatsal ve yaraticilikla ilgili bazi faaliyetlere ev sahipligi yapmuis olabilir.

Syrna’da ayrica bulunan ve dini misyonlu bir genosa ait izlenimi veren yilan ka-
bartmal girlandl bir altar®; yani sira Thyssannos (S6giit) ve Phoinix yazitlarinda

25 Loryma, Kasarae demosuna bagh bir mahalle/ yerleskeydi (George E., Bean, Eskigag’da Menderes’in
Otesi (Turkey Beyond the Meander), gev. P. Kurtoglu, Arion, Istanbul 2000, s. 167; E. Deniz Oguz-
Kirca, “Some Thoughts on the Problem of Identification of Demes: The Ancient Bozburun
Peninsula”, Cedrus 2 (2014), s. 271, 274; E. Deniz Oguz-Kirca, “The Chora and the Core: A
General Look at the Rural Settlement Pattern of (Pre)Hellenistic Bozburun Peninsula, Turkey”,
Pamulkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (PAUSBED) 20 (2015), s 43.

26 Dolayh olarak Loryma’da mevcut- kanit Perge Artemis’inin bir rahibesine (Misirh Europa) ait
mezar yazitina (10 5/4. yy) dayanmaktadir (IK Rhod. Peraia.21; Bresson, age., no. 174, s. 161.

27 Bresson, age., no. 200, s. 173.

281G XII.1 915; Bresson, age., no. 205, s. 176.

29 Karia i¢in Uygug, age., s. 52, 98-109.

30 A. Bilgin Turnaly, Knidos ve Cevresi, Arkeoloji ve Sanat Yaymlar, Istanbul 2015, s. 22.

31 Peter M. Fraser-George E. Bean, The Rhodian Peraca and Islands, Oxford University Press, London
1954, s. 28-33; Bresson, age., no. 58,59, s. 87-92.

32 Bresson, age., no. 60, s. 92.

33 Bilge Umar, Raria: Bir Tarihsel Cografya Arastirmast ve Gezi Rehbert, inkllap Kitabevi, Istanbul 1999,
s. 202.
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isimleri gegen Asklepius rahipleri*; daha 6nceki ¢aliymalarda da vurguladigi tizere
yorede turistik konumu ve tipki Angkor Vat'takilere benzeyen dev kokli giinlitk/
sigla (Liquidambar orientalis) agaclarmin® katki sundugu ekolojik ¢esitliligiyle 6ne
¢ikan su kaynag1 Turgut (Hydas) Selalesi mesire alani, ister istemez Yarimada’nin
su ve sifayla olan olasi iligkisini gozler dntine sermekte ve dikkatleri saghk kiltiine
gevirmektedir. Etnobotanik acidan, bugtin bile yiiksek tibbi degeri olup yagindan
istifade edilen ve antik Misir'da 1yl tanmnan sigla agaclari, pek tabii Asklepius ve
Hygieia’nin® varhgina baglanabilir. Dolayisiyla, “kutsal su” anlamindaki Syrna™
kadar Hydas demosu da Yarimada’nin gébegine yakim cografi konumuyla avantajh
gorunmektedir. Anilan gelale, antik donemlerden bu yana kullaniliyor olmalryd:®®.

Bybassos (Hisar6nti) sinirlarindaki Kastabos kentcigi ve kutsal alaninda, sifa dagi-
tict Hemithea inanci hiikiim siirtiyordu. 10 4. yiizyila tarihlenen Ion dizenindeki
tapmagin once Leto’ya adandigi belirtilmis™, sonrasinda Hemithea’ya dikkat ce-
kilmigtir®. Yine sifact kimligiyle 6zellikle dogum yapan kadinlara yardimer olan
Eileithyia kilti, Phoinix’te bulunmugtur. Asagidaki bolimlerde tartigilan iki ana
figtir, Hemithea ve Eileithyia olacaktir.

Hemithea

Hemithea/Amphithea*' bir yan tanrigaydi. Dogrudan Hemithea adiyla zikreden

34 Bresson,age., no. 118, s. 118-127 (I.1-2); no. 148, s. 139-145 (1.12).

35  Oguz-Kirca, “Tymnos’un Kayip Mabedi”, s. 234.

36 Pausanias, age., 1.23.4-5

37 Umar, Rana, s. 201.

38 G. Plinius Secundus Maior (Yash Plinius), Naturalis Historia (Natural History), Cilt I-X; Kitap 1-37,
gev. by Rackham, H., Jones, WH.S. and Eichholz, D. E., Harvard University Press, London
1949-1954, 31.20,30), Khersonesos’taki bir pinar ve kovuktan bahsediyor. Buranm Phausia?
olup olmadig: net degil. Plinius, Marmaris’e daha yakimn olan I¢meler Selalesi’ni tarifliyor olabilir
miydi?

39 Thomas A.B Spratt., “Remarks on the Dorian Peninsula and Gulf, with Notes on a Temple

of Latona There”, Archaeologia 49/2 (1886), s. 352; John M. Cook -William H. Plommer, The
Sanctuary of Hemithea at Kastabos, Cambridge University Press, London 1966, s. 167-168.

40  Cook — Plommer, age., passim; Bean, age., s. 169.

41 Stephan von Byzanz (Stephanus Byzantinus), FEthnika (Stephani Byzantii Ethnicorum
Quae Supersunt Ex Recensione Augusti Meineke), Akademische Druck- U. Verlagsanstalt
(Unverdandenter Abdruck der 1849 in Verlag G. Reimer in Berlin erschienenen Ausgabe), Graz
1958, s.v. Tévedog . Mitolojide, Tenes’in kizkardesidir. Tenes, kardesini Bozcaada’ya (Tenedos) ¢ikan
Yunan ordusu ve Achilleus’tan korumaya c¢aligirken 6lmiistiir. Boylesi bir aktarim, tanricanin
Anadolu yerlisi olduguna igaret ediyor.
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Diodorus, hastaliklar iyilestirici giici nedeniyle sifa dagittigini, dogumda kadinla-
ra yardimer oldugunu, Khersonesos’ta ikamet edenlerce onurlandirildigini soyler.
Bunlar, 10 3/2. yiizyilda yasamig Rodoslu bir tarihciden (Zeno?) 6grendigi soy-
leniyorsa da yeterli kaynag: yoktur*”. Tanrica hakkinda fikir veren bir diger kay-
nak Amos yakinlarindaki Bakicak mevkiinde bulunan Golenye stelidir*®. Yam sira,
Meis ve Kastabos’ta bulunan bir vazo kulpunda (IO 4. yiizyll) ads gecmektedir*.

Hemithea kilti, halk arasinda Pazarlik olarak bilinen Kastabos ile misemmadr.
Diodorus yine 6n siraya yerleserek kentcigin Bybassos’a bagh oldugunu, Karia
Khersonesosunda yer aldigim net bir sekilde vermektedir®. Hatta uzaklardan
gelip gosterigli adaklar adayan kafilelerden bahseder. Golenye’de bulunan dekret
(IO 2. yiizyihn ilk yarisi), yine kentcigin Bybassos simirlarinda yer aldigindan, ka-
labaliklarin buradaki tapmag: iyilesme amagh ziyaret ettiginden séz eder* ancak
sagaltma alanlar belirtilmemistir. Bir diger kanit, Meis (Megista, Kastellorizo)
Adasi’nda bulunan bir Rodos kitabesidir*’. Bugtin Pazarlik ve ¢evresine, antik do-
nemdeki kutsiyeti nedeniyle highir antik iggalcinin el siirmedigi ancak civardaki
koylillerin tapiaktaki mermeleri ve kursun zivanalar devsirme malzeme olarak
kullandiklar dugtintlmektedir®®

42 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica. Library of History, Cilt III, Kitap 4.59-8, cev. C. H.
Oldfather, Loeb Classical Library 340, Harvard University Press, Cambridge, MA 1939, 5.62-
63; Cook — Plommer, age., s. 165.

43 Robert — Robert 1955: no. 215; Bresson 1991: no. 44 (s. 68-72). Stel, 10 3-2.yiizyila
tarihlendirilmektedir.

44 Bresson 1991: no. 39 (s. 66) Hydria olarak belirtilmigtir.
45 Diodorus, Bibliotheca Historica, C 111, 5.62-63.
46 Bean, age., s. 170-171; Bresson, age., no. 44-45, s. 68-74.

47 Rhod.Peraia.59; CIG: 4301. Yazit tam olarak tarihlenemese de Meis’in Rodos Peraiasi'na ait

oldugu hemen hemen nettir. Yazit, Rodos adina Kastabos ve Meis’in epistatast olan Amos asilli
Sosikles Nikagoras tarafindan Hermas Propylaios’a adanmustir.
Burada akillara hemen Rodos Perasiim siirlar gelebilir ¢linkii Fethiye'deki 6zel koleksiyondaki
bir yaztta, Kastellorizo (Meis) veya Rodos Perast smirlarm cizen Daidala’daki Rodoslulara (IS
2.ytizyilda yagamug bir aileye?) ait bir arazinin Likyalilara “yasa disg” satig1 iddia edilmektedir.
Boylesi bir miilkiin satigi, iki tlke arasindaki bir sinir anlagmazhgina, arastirmacilarca da Rodos
Perasi’nin son smirlarmin bu noktaya kadar vardigina iligkin dayanak olusturmaktadir (Hiiseyin
Kékturk ve Nicholas P. Milner, “A Land Dispute From the Lycian Borderland”, Anatolian Studies
53 (2003), s. 131-132).

48 Mermerler kire¢ ocagma ¢evrilmek suretiyle, kursun parcalar ise mermi yapimi amaciyla
kullanilmig olmahdir. Ekrem Uykucu, The History and Geography of Marmaris, As Matbaast, Istanbul
1970, s. 71. Bununla birlikte, egitimci ve arastirmact terciman rehber A. Bilgin Turnali da aym
konuya hassasiyetle deginmektedir.
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Hemithea, Kastabos ve Tenedos’ta yerylziinu simgeleyen ilahlardan biriydi ve
adina sarap yerine, sit ve balli* karigimlarla sunular yapiliyordu. Bu durum, mit-
sel kurgudaki act deneyim yani tizim baglarim yerle bir eden bir domuz nede-
niyle babalarindan kagip sertivenin sonunda Apollon tarafindan himaye edilen
kiz kardeglerin halk séylencelerindeki yerine baglanmaktadir. Yagadig: sirada ads
Molpadia olan Hemithea, babalarinin emaneti kiiplerin kirilmas: sonucunda kiz
kardesleriyle birlikte denize atlar, Apollon tarafindan kurtarilarak kendisine 6lim-
suzlik bagiglamir™. Tanr, baz1 tibbi mucizeler agilayip onu gifaci bir yan tanrigaya
(hemi-thea) dontstirerek bugiin Gavur Pazari denilen tepenin diizliigiine yerlegti-
rir. Hemithea, dogum®' sancilar1 ¢eken kadinlara yardim ederek onlarin agrilarim
hafifletmekte iin yapar. Kendini 6zellikle gece ifade eden tanrica ayni zamanda
bir ¢esit hemsireydi*®. Durumu agir olanlar ise uykuda sagaltirdi. Yarimadallar,
belirtilen diizliikte Hemithea adina bir mabet inga etmislerdir. Zamanla ziyaret
alani haline gelmis, “adakcilarin™ yeri olarak nam salmistir.

Eren Dag1 tizerinde oturan Kastabos’a, iki bucuk kilometre kuzeydeki Hisaronu
merkezinden ulagihr. S1g bir denizi olan Bybassos’un yambagindaki liman (Ker-
dime ve Limanbagi kumsallari), ziyaretcilerin bolgeye denizyoluyla ulagmasina
olanak sagliyor olmaliydi. Hemithea Tapiag: ve ¢evresi hakkindaki ilk esash aras-
tirma ve yaym, 1960 yilinda, Cook ve Plommer tarafindan yapilmisgtir. Tapinak,
gozlerden uzak, ana yerlesimin olmadig1 bir noktadadir. Arta kalan temeller nede-

“eay

niyle bugtne degin bir “tapmak kentgigi” statlisinde degerlendirilmigtir. Hemit-
hea hakkindaki baz bilgiler diger aragtirmacilarca da tekrarlanmaktadir®.

19 Diodorus, Bibliotheca Historica, C 111, 5.62.5; Larson, age., s. 163.

50 Farkli bir hikdyede ise: Rodos’un en eski krallarindan Staphylos'un Molpadia, Partenos ve
Rhoio adinda tg kiz1 vardi. Giinlerden bir giin Tanr1 Apollon, Rhoio’ya asik olur ancak karst
gelen Staphylos kizim bir sandik iginde denize atar. Sandik, Leto’nun adasi Delos’a stirtiklenir.
Kizin ise adada bir oglu diinyaya gelir. Bir baska versiyonda, Staphylos’un sadece iki kiz1 vardir.
Kizlarindan, degerli bir sarap kiiptine g6z kulak olmalarini ister. Kizlar uykuya dalar, bu esnada
saraymn domuzlar kiipii kirar, sarap akar ve biter. Kizlar uyanip durumu anlayinca babalarindan
kagip kendilerini u¢urumdan atarlar. Ancak Apollon, kizlar1 son anda 6liimden kurtarip ikisini
de Rodos’un diger tarafindaki Karia Khersonesosu’na yani bugiinkii Bozburun Yarimadasi’na
gotirir (Diodorus, Bibliotheca Historica, G 111, 5.62.1-4).

51 Dogum bitkisi motifi i¢in bk. Ciineyt Oz, “Kiiltiirel Siireklilik Baglaminda Antikgagdan
Gunumiize Kutsal Agag veya Hayat Agac1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergist 11/56 (2018), s.
215.

52 Arthur B. Cook, Jeus: A Study in Ancient Religion (Vol. 11, Part I), Cambridge University Press,
Cambridge 1925, s. 671; Cook — Plommer, age., s. 162.

53 Bk. Uykucu, age.; Sibel Konak, Antik Karya Bilgesindeki Kent Dist Kutsal Alanlar, Yayimlanmamug
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Kastabos, tapinak, tiyatro, kutsal yol ve konut kalintlarindan olugan bir yerdir®.
Ancak, en genig ve sofistike inga edilen kisim tiyatro degil, kuskusuz tapmaku®™.
Peripteros planh Tyon diizenindeki 12x6 siitunlu yapi IO 4. yiizythn ikinci yarisina
tarihlendirilmektedir™®.

Hemithea, bilindigi kadariyla Karia’da psikanalize giden yollart oren ilk saghk
tanrigast olarak karsgimiza cikiyor. Denklerini daha erken Anadolu’da bulmak
mumkiin ancak Karia’nin, endemik bitkilerin bulundugu bir alt sahada olmas:
ozelligiyle de iatreionlarda sagaltimlar gergeklestiriliyor olmaliydi. Sayet Hemithea
hastalar1 uyku yontemiyle iyilestiriyor idiyse yakinlarda bir yerlerde uyku odalarr®
olmasi gerekmez miydi? Bu kapsamda, tapinagim cevresindeki bazi yapilarin, 6r-
negin dogum odalar olabilecegi yontindeki gorusler’ nedense terk edilmis, bura-
larmm tapinak gérevlilerine ait oldugu dugtiniilmiistir. Tapinakta bulunan bir yazit
ilging olmakla birlikte yine Hemithea ismini anmaktadir. Yazit, son aragtirmalarda
Kizilkoy sinirlarinda oldugu 6ne stirtlen Hygassos® demosundan Philondas oglu
Philion (IO 4-3.ytzyll)* tarafindan tanricaya ithaf edilmigtir. Diger bir yazitta ise
Halikarnassos orjjinli iki mimarin isimleri, Letodoros ve Ph...ni...? (IO 4-3. yiiz-

Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Teknik Universitesi 2003; Winfried Held ve Christine Wilkening-
Aumann, “Vom karischen Bund zur griechischen Polis. Archédologischer Survey in Bybassos und
Kastabosauf der Karischen Chersones”, A. Matthaei ve M. Zimmermann (ed.), Urbane Strukturen
und Biirgerliche Identititim Hellenismus: Die Hellenistische Polis als Lebensform (Band 5) (2015), s. 74-98.
Heidelberg: Verlag Antike e.K.

54  Cook — Plommer, age., passim; Bean, age., s. 170-171.

55 2800 izleyici igin belirlenen tiyatronun plan ve rekonstriiksiyonu i¢in bk. Christine Wilkening-
Aumann, “The Hellenistic Theatre in the Sanctuary of Hemithea at Kastabos (Asia Minor):
New Evidence and Reconstruction”, R.Irederiksen, E. R.Gebhard - A. Sokolicek (eds.), The
Archutecture of the Ancient Greek Theatre (2015), s. 233-251, Aarhus University Pres.

56 Cook — Plommer, age., s.163; Held — Wilkening-Aumann, age., s. 81-83, 96, figs. 9-10. Uzerinde
yiukseldigi platformu destekleyen duvarlar kire¢tagindandir. Opistodomosu bulunmayan tapmagin
cellasmin arka bolimiinde olasiikla Hemithea’nin kilt heykelcigi vardi. Tapmagin biraz
agagisinda yer alan tiyatronun batiya yonelen caveast belirgin sayihr.

57 Inkiibasyon lokasyonlart icin bk. Mary Hamilton, Incubation Or the Cure of Disease in Pagan Temples
and Christian Ghurches, W.C. Henderson and Son, St. Andrews; Simpkin, Marshall, Hamilton,
Kent & Co., London 1906, s. 58.

58 Cook — Plommer, age., s. 32.

59 Kesin bir iddiada bulunmamakla birlikte Oguz-Kirca (“On Hygassos”, s. 35-43) teorisini ve
bagh goruslerini farkli kontekstlerle desteklemektedir. Sayet bir giin yanhglanabilirse (ki dilegi
tam anlamiyla bu dogrultudadir) yazar agisindan ¢aligmasimn bilimsel oldugunun anlagilacag
mubhtelif yaymlarida dile getirilmektedir.

60 Bresson, age., no. 38, s. 65-66.
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yil) gegmektedir®. Burasi, aktif olarak kullanildig veya raghet gordugu en az iki
yuzyil boyunca 6zel ve dini anlam yuklenen kutsal bir mekandi®.

Tarihi Cografya ve Etimolojik Sorunsal Isiginda Bir Alternatif?

Tanriganin izi, Kastabos ve Tenedos diginda Kilikya’da stirtlebilir mi? Ceyhan®
Nehri (Pyramos) kenarindaki, Neo-Hitit Kralligi’na bagh Hemite®*/ Amuda Ko-
yu’'nin® ginimuzdeki adi Gokgedam’dir. Luvi dilinde Ana Tanrica Kalesi olarak
Ama-Uda’dan gelme ihtimalinden bahseden Umar'n® saptamasi dogruysa bu
isim konuyu bagka noktalara gotiirebilir. Bu kapsamda, kéy ve yanindaki kalenin
bir buttun olarak dugtintilmesi gerekiyor®.

Hemite Koyi'ndeki kale, yakinlardaki Kastabala/Hierapolis yerleskesi/ kentcigin-
deki kaleyi gérebilen bir konumdadir. Buradan, oldukca stratejik bir alanda inga
edildigi anlagihyor. Kastabala’da®, Roma déneminden kalma tanricaya adanmug
olan bir struktiir nedeniyle Artemis kiiltinin® varhgina dair kayitlar mevcuttur™.

61 E. Deniz Oguz-Kirca ve loannis Liritzis, “Chasing Hygassos (Anatolia): Settlement Under
Epigraphic Evidence”, Studia Antiqua et Archaeologica 23/2 (2017), s. 267; Bresson, age., no. 37, s. 65.

62 Bilge Umar, Tiirkiye'deki Tarihsel Adlay; Tnkilap Kitabevi, Istanbul 1993, s. 200.

63 Strabon, age, 12.2.4. Arkeolojik bulgular Ceyhan lehine izler tagiyana kadar uzun yillar
Puduhepa’nin kenti Lawazantiya ya da onunla iligkisi tizerinde bir goriis birligi saglanamamusg idi
(bk. Serdar Girginer - Haluk Uygur, Zoros ve Amanoslarin Gilgesinde Kiiltiirlerin Bulustugu Nokta Kilikya,
Homer Yaymlari, Istanbul 2014, s. 269).

64 Hemite Kéyt, Orta Tung donemi Hitit iilkesiyle ortak baglara sahip olabilir (On the sacred
spaces featured with diverse ritual practices, further see Deena Ragavan, Heaven on Earth: Temples,
Ritual, and Cosmac Symbolism in the Ancient World. Chicago 2013. Institute).

65 Orta Cag’da, Kilikya’'min tamami Bizans Devleti’'nin kontroliine gegene kadar, bir stireligine
Ermeni Prensi IL. Toros’un egemenligindeki bolge igerisinde idari bir merkez konumunda oldugu
bildirilmektedir (Hansgerd Hellenkemper, Burgen der Kreuzritterzeit in der Grafschaft Edessa und im
Konigreich Kleinarmenien, Rudolf Habelt Verlag, Bonn 1976, s. 123-131).

66 Umar, Tarihsel Adlar, s. 313.
67 Bolge Kilikya adin1 almadan 6nce Kizzuwatna tlkesi sinirlarinda olmaliyda.

68 Kayitlardaki bir diger Kastabala Lakonia’da, Kapadokya sir yakinlarinda hentiz lokalize
edilemeyen bir alan i¢in verilmektedir (Strabon , age., 12.1.4, 7; Plinius Secundus Maior, age., 6.3;
William M. Ramsay, Anadolu’nun Tariki Cografyast, cev. M. Pektas, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1960, s. 378; David Magie, Roman Rule in Asia Minor (Vol. I-1I), Princeton University Press, New
Jersey 1950, s. 1151, G 2. Ayrica bk. Hacr T. Zeyrek - Ali. N. Zeyrek - Giilseren K. Sahin,
“Kastabala Antik Kenti Kazilar 20137, £S7 36/1 (2014), s. 153-166.

69 Selevkoslar déneminde- Kral TV, Antiokhos Epifanis (IO 2. yiizyilda) Hierapolis yani kutsal kent
olarak amlmaktadir (Otto Merkholm, Antiochus IV of Syria, Nordisk Forlag, Copenhagen 1966, s.
16-17).

70 Strabon, age., 12.2.7; André Dupont-Sommer ve Louis Robert, La Déesse de Hierapolis Castabala
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Kastabala Kalesi’nin sinirlarinda ise tiyatro, dini alanlar ve hamam bulunur. Kas-
tabala’nin Hemite yerleskesiyle olan fiziksel yakinhg tesadiifi olmasa gerek. Bazi
yazarlara gore yerleske, ge¢ Orta Cag’da hurma ve deniz iirtinlerinin bol oldugu
bir pazar yeri/alam olarak amlmaktaydi’'. Dikkate deger bir bagka sey ise Hemite
kalesindeki, ikonografik agidan Hitit rolyeflerini andiran kabartmalardir’.

Strabon tarafindan Kastabala’da rahibelerin kor atesler tizerinde ciplak ayak-
la dini dans ve térenler yapuklarna iliskin verilen bilgi™ timiyle Kastabala’da
bulunan bir yazita dayandirlabilir. Yazitta, IO 2. yiizyilda, Perasia Artemis’in’*

ozdeslerinden biri Hekate’nin™ adi ge¢mektedir™

. Kastabala’da atesle ilgili bir
gelenek var idiyse Artemis’in? atribiilerinden biri olan mesaleden kaynaklaniyor

olmaliydi”’.

Etimolojik agidan, her iki kentgigin adinin “kas-taba” yani tapinak duzligia™ ko-
kiinden gelmis olmasi gerekir. Esasen Kastabos kelimesi Kastaba(la)’dan tiiremis
olabilir. Yani, Kastabala ve Kastabos, yalnizca topografik agidan (kiilte bagh ko-
numlanma) ve cazibe merkezi baglaminda kalabalik bulusmalara sahne olmus
sosyal market yani “pazar” stattileriyle 6ne ¢ikmamakta, ayn1 zamanda etimolojik
agidan benzesmektedir. Su halde, her ikisi i¢in de tapinak kentcik ifadesini kullan-
mak yersiz sayilmayacaktir. Her ikist de kadinla var olan bereketin sembollerini,
tanriga kiltleriyle temsil ediyor gibidir.

(Cilicte), A. Maissonneuve, Paris 1964, s. 88-89; Umar, Tarthsel Adlar, s. 401-402.

71 Wilbrand von Oldenburg, Reise Nach Syrien Kleinarmenien und in’s Heilige Land, Alm. gev. Johann C.M
Laurent, Hamburg 1859, s. 57.

72 Yakinlarda, Hitit hiyerogliflerinin sifresinin ¢6ziilmesinde tarihi bilimsel rolii olan Hitit Karatepe-
Aslantag milli parki var.

73 Strabon, age., 12.2.7.

74 Yusuf Albayrak, “Anadolu’da Artemis’in Sifatlar1 (Epithetons of Artemis in Anatolia)”, Atatiirk
Universitest Sosyal Bilimler Dergisi, 12/48 (2018), s. 8.

75 10 2. ytzyila tarihlendirilen bir friz tizerinde tasvir edilen ve genellikle cocuklarin himayecisi
Hekate Kourotrophos (Arnold Schober, Der Fries des Hekateions von Lagina (Istanbuler Forschungen,
Band 2), Rudolf M. Rohrer, Baden bei Wien 1933, s. 77; Susan Wise, Childbirth Votives and Rituals
in Ancient Greece (PhD dissertation), University of Cincinnati 2007, s. 36) ile iligkisi de miimkiin.

76 Dupont-Sommer — Robert, age., s. 33.

77 Mustafa H. Sayar, “Kilikya’da Tanrilar ve Kiiltler”, OLBA 2 (1999), s. 147; Albayrak, “Artemis’in
Sifatlari”; s. 8.

78 Umar, Tarhsel Adlar, s 401, ¢f- 401-402.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 427-467



440 E. Deniz Oguz-Kirca

Eileithyia

Kokeni Minos uygarligina dayanan kadinlara 6zel tanrica Eileithyia (EeiBuia,
ﬂithiya, “rahatlatic”), Bronz Cagi’ndan itibaren tammmaktadir™. Eileithyia’nin,
Yunan anakarasi, Girit ve yakin adalarla iligkisi 10 2. bin yila tarthlenen ve Knos-
sos’ta bulunan Linear B tabletlerinde “Eleuthia” olarak ge¢mesiyle de karsimiza
¢gikmaktadir®. Zeus ve Hera’nin kizi olarak dogum ve kadimlarla iligkilendirilen
ebe tanrigadir®. Athena’nin dogumunda bulundugunu tasvir eden Louvre Miize-
si'ndeki®? IO 6. yiizyll tarihli siyah figiirlii bir vazo® ve iki tanricani kiyafetlerin-
deki benzerlik nedeniyle® de meshur ¢iftin gocugu olarak benimsenebilir.

Pindar’dan Aeclian’a kadar pek ¢ok yazar Eileithyia’ya yer vermigtir. Pausanias,
Artemis ve Apollon’un dogumunda Leto’ya yardim i¢in Delos’tan kalkip geldigini
soyler. Ona gore Eileithyia da tipki Leto gibi bir Hyperboreios idi yani kuzeyden,
muhtemelen oldukca soguk iklimlerde, hatta kimi kaynaklarda Apollon’un ¢iktigt
topraklarda yasayan efsanevi bir halktan geliyordu®.

Eileithyia, pek ¢ok yerde “Artemis Eileithyia” ile eslenmektedir®. Artemis’in Ak-
deniz dinyasinda farkh sifatlar: vardi®”. Dogumun ve bereketin tanricastydi ancak

79 Homeros, Iliad. jlyada (23. basim), cev. A. Erhat ve A. Kadir, Istanbul 2007, 11.270; Paul V.C.
Baur, Fileithyia, F. Thilly (ed.), The University of Missouri Studies I no. 4, Chicago 1902, s. 1-2;
Pingiatoglu 1981: 52-53; Larson, age., s. 107, 163-165; John B. Connelly, Portrait of a Priestress:
Women and Ritual in Ancient Greece, Princeton University Press, Princeton and Oxford 2007, passim;
Semeli Pingiatoglou, Eileithyia, Konigshuasen and Neumann, Wiirzburg 1981, passim.

80 https://www.britannica.com/topic/ Eileithyia; http://www.pantheon.org

81 Hesiodos, Erga kai hemerai, Theogonia. Isler ve Giinler; Tannlarm Dogusu, cev. F. Akderin, 2. baski,
Istanbul 2014, Theogonia.921. Hesiodos, ayrica, tanricamn Hebe ve Ares ile kardes olduklarmi
kaydetmektedir. Kiz1 Eileithyia’ya verdigi talimatlarla kaynaklara ge¢cen Hera’nin (Pausanias, age.,
1.18.5) onuruna, Yarimada’daki baz1 sanktiierlerde adina dogumla ilgili dua ve ayinlerin yapilmug
olmasi da olagan (Wise, age., s. 37); https://www.theoi.com

82 Louvre CA 616 (https://www.theoi.com/Gallery/K8.13.html; https://www.louvre.fr/en/
oeuvre-notices/ attic-black-figure-tripod-exaleiptron; Aliki Kauffmann-Samaras, Le Peintre C,
peintre Novateur de la Céramique Attique, dans la Collection du Musée du Louvre”, Revue du
Louvre 37/ 5-6 (1987), no. 5-6, s. 340-355.

83 Zecus’un kafasmin tam tsttinden minik Athena’nin ¢ikmasi sahnesi.

84  http://www.pantheon.org

85 http://www.pantheon.org. Homeros, Hesiodos, Pindar, Aristophanes, Eflatun, Diodorus,
Kallimakhos, Aclian gibi yazarlar metinlerinde tanriganin adina yer verilmistir.

86 c.g. from Khaironeia IG VIL.3411 (II.1); from Tanagra IG VIL.555 (1.2); Baur, age., s. 14,18; R.E.
Willetts, “Cretan Eileithyia”, The Classical Quarterly 8/3-4 (1958), s. 221-223; Yusuf Albayrak,
Anadolu’da Artemis Kiiltii, Yayimlanmamus, Doktora tezi, Ankara Universitesi, 2008, s. 15.

87 Azra Erhat, Matoloji Sozligii, Remzi Kitabevi, Istanbul 2017, s. 56.
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lakaplari cografyaya gore degisebiliyordu. Eileithyia ile en ¢ok tamamlandigi bolge
Boioitia’dir®®. Yine dogumdan sorumlu bir figiir olarak® Delos’ta bulunmugtur™.
Ayrica, Euripides’in oyunu Iphigenia Aulis’te, Lokhia Artemis (Aoyeia) 6zelligi ge-
cer’'. Artemis’in, Eileithyia ve Hekate ile bir noktada baglanmasina aragtirmacilar
ayrica vurgu yapmaktadir®. Eileithyia’nin Hekateyle eslenmesini® veya iligkilen-
dirilmesini bulmak da sagirtica degil.

Eileithyia’nin sifatt nadirdir ¢uinkii genellikle diger tanricalar Eileithyia’y: epithet
olarak almistir. Bunlardan biri, Attika’da kullanilan ve “kolaylagtirici, sancilari ra-
hatlatic1” misyonlu Eukoline; digeri ise ¢ocuklar: ve gengleri himaye eden hemsi-
re/Kourotrophos idi.”* Burada dikkat ¢eken, yer yer Apollon ve Hermes'in® de
Kourotrophos olarak hizmet vermis olmasidir®.

Hgin(;tir ki Minos kiltiirtinii takiben Miken hakimiyeti siiresince tanricanin adina
Girit’te rasttanmamig ancak kutsanan bir ebe gortinimtnde kugiik adaklar: ele
gecirilmistir. Bu, kuskusuz Eileithyia haricinde herhangi bir kilt figiir olabilirdi.
Ote yandan, Eileithyia’min Roma’daki kargihg: ay ile yakindan iligkili 151k tanrigast
Lucina’dir. Bu dénemde de tireme ve dogurganlik sorunu yasayan aileler ve ka-
dinlar i¢in referans alindigi anlasihyor. Ancak istemediginde, dogumu engelleyen
bir tanricaydi. Bu nedenle onurlandirilip adina sikga sunular yapilan bir figir?” de
olabiliyordu.

88 Theodora H. Price, “Double and Multiple Representations in Greek Art and Religious Thought”,
JHS 91 (1971), s. 53; Albayrak, Artemus Kiiltii, s. 15-16.

89  Walter Burkert, Greek Religion (Griechische Religion der Archaischen und Klassischen Epoche), ¢ev. John
Raffan, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press 1985, s. 184 (Lochia sifatiyla);
Albayrak, Artemis Kiiltii, s. 33.

90 Pausanias, age.,, 1.18.5.

91 Euripides, The Complete Greek Drama (2 Cilt), cev. W,J. Oates and E. O’Neill, Iphigenia in Taurs, gev.
R. Potter, Random House, New York 1938, s. 1095-1105.

92 Aeschylus, Suppliant Women, cev. H-W. Smyth, Harvard University Press, Cambridge 1926, s. 670-
676; Bruno Helly, Gonnot 1I: Les Inscriptions, Hakkert, Amsterdam 1973, no. 175-179; Wise, age., s.
30-31.

93 Wise age., s 36; Eusebius of Caesarea, Pracparatio Evangelica (Preparation for the Gospel) (Libri 4), gev.
E.H. Gifford 1903, 4.23.7. Ayirca bk. Nonnus, Dwnysiaca, Cilt 11, Kitap 36-48, ¢ev. W. H. D.
Rouse, Loeb Classical Library 356, Harvard University Press, Cambridge, MA 1940, 38.150.

94 Wise, age., s. 35.
95 Hermes ve Hekate bilinmeyeni bilirdi.

96 Wise, age., s. 45-46. Myra’daki pagan inamgimda Artemis’in yerini ortadan kaldirmak igin tistiin
¢aba harcayan ve gocuklarin koruyuculugunu yapan Aziz Nikolaos igin ayrica bk. Nevzat Cevik
- Stileyman Bulut, “Myra ve Limam Andriake”, Aktiiel Arkeoloji 20 (2011), s. 57-59, 64.

97 Pausanias, age., 1.18.5; Sina, age., s. 175. Ayrica bk. Wise, age., s. 62.
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Ebe tanrica Eileithyia, Olympia’da ve Amnissos’ta bitytk ilgi gérmustiir. Home-
ros, Odysseia anlatisinda, tanricanin Girit’te, Amnissos yakinlarindaki bir magara-
da dogdugunu soylityor®”. Magaralar®, ana rahmiyle iliskisi digtuntldugtinde bu
manug sasirtict degil. Tanrica, Girit'te 6zellikle iki yerde, Lato ve Eleutherna’da ol-
dukga gticliydii. Tapinaklar yalnizea Girit ve Kikladlarla sinirl degildi. Sparta’da
adina bir mabet inga edilmis, Apollon Karneios ve Artemis Hegemone ile birlikte
tapmilmugtir'™. Pausanias, pek cok kentin yaninda Arkadia’daki tapmaktan'!, 10
5.ytizyila ait bir yazit Sakiz Adasi’ndaki tanrica rahibelerinden s6z eder!®?. Tann-
¢a, hayvanlar, yiyecek ve titsiiniin yaninda 6zellikle bal sunulartyla onurlandirih-

103

yordu'?.

Eileithyia, gorevleri baglaminda, Anadolu medeniyetlerinde de izler tagiyordu.
Neolitik ¢aglardan Roma dénemine kadar daima var oldugu sanilmaktadir. Hi-
titlerde, buyii ayini seklindeki sagaltma yontemleri, kadin figtirlerce uygulanirdi.
Hattuga’nin bilge kadini/ kocakar: Tunnawiya ritiieli genellikle su egliginde ger-

104

geklestirilirdi'”. Diger yandan, her ne kadar Minoslularla 6zdeg gibi goriinse de

2105

Eileithyia'min Luvilere, “Alauda/Arauda™” kékiine dayandigr konusunda goriis-

ler mevcuttur.
Apollon ve Eileithyia

Eileithyia kiltiinin Phoinix’te yer ettigi belirtilmisti. Eileithyia yazisinin yani ba-
sinda Apollon’un varligr dikkat ¢ekicidir. Bu ikisinin birlikte bulundugu sanktiiere
daha ayrintih bakilirsa:

98 Homeros, Odysseia (19. basim), cev. A. Erhat - A. Kadir, Istanbul 2007, 19.188.

99 Magaralar, 6r. Vari’deki (Attika) Nymphys’e adanmug kiilt magarasi, zaman zaman duvarlara ithaf
yazitlarmim oyuldugu olas: kiilt siginaklar olarak da ele alinmaktadir. (Ioannis Mylonopoulos,
“The Power of the Absent Text: Dedicatory Inscriptions on Greek Sacred Architecture and
Altars (Ch.9)”, eds. A. Petrovic, L. Petrwvic - E. Thomas, The Materiality of Text- Placement, Perception,
and Presence of Inscribed Texts in Classical Antiguity (2019), Brill, Leiden and Boston, s. 246.

100 Burkert, age., s. 235.

10

Kleitor sehrindeki ti¢ tapimagim ayri ayr1 Demeter, Asklepius ve Eileithyia’ya adandigim belirtiyor
(Pausanias, age., 8.21.3).

102 SEG 35.923.
103 Burkert, age., s. 25-26.

10+ Albrecht Goetze ve Edgar H. Sturtevant, 7he Huttite Ritual of “Tunnawt, American Oriental Series
14, American Oriental Society, New Haven 1938, s. 6-10; Tlknur Tas, “Hitth Kadin Sifacilar-
Sifalandirma Cahsmalart ve Bungarmn Birlestirici Cografya ve Jeokdltiirel Bellek Esasinda
Anadolu Kiiltiiriindeki Yansimalar1”, Istanbul Universites: Kadin Aragtirmalar Dergisi 11 (2017), s. 49.

105 Lineer A KH) ve B tabletleri (https://linearbknossosmycenae.com)
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Devsirme malzemelerle bina edilmesinden 6tiirt ilk gelen aragtirmacilarca Bizans
Kilisesi olarak adlandirilan'® Apollon Tapmnag: (naiskes)'”’, kismen bozulmus te-
menos duvarlar ve belirgin ti¢ kap1 lentosuyla Phoinix’in en korunagelmis yapi-
sidir. Akropol ve asag yerlesimin kuzey sektoriinde, Burgaz Tepe-Gokserig mev-
kil arasinda yer almaktadir. Antik yol, akropolden tapinaga erisim saglamaktadir.
Chaviaras ve Chaviaras tarafindan Kislan Deresi (Kizlar/Kislar?) olarak verilen'®
kurumug suyolu kenarmdaki diiz bir teras tzerindedir. Yapi, 5000’lik paftalar da-
hil haritalarda goriinmez. Kislan, yerel bir isim olmaliydi. Sonradan dikme olup
olmadigima bakilmaksizin blok taglarin yerlestigi duvarlar, yazitlar igginda 1.O.
250/101¢ tarithlendirilmistir. Temenos duvarlarinda da devsirme taslar kullanil-
mistir. Tapmagin bati yonlii giriginde, duvarin i¢ yiiziine buyiik harflerle kazinmug
ATOAAQNOZIE, biraz alundaysa ayni tarihi onaylayan EAEIOYAZ!' kaydi
dikkat cekmektedir. Bresson’a bakilirsa Eileithyia, Lindos’ta tinik sekilde bulunan

110

Artemisle'" iliskilidir. Apollon ve Eileithyia diginda ¢ok agimmis okunamayan bir

bagka yazit daha bulunmaktadir. Phoinix’teki tim diger kiilliyatin tarihlendirme
araligima gore kontekst genis bir cercevede, 1.O. 4-2.yy’lara degin gotiiriilebilir.
Yani, tapinakta kullanilan bloklar orijinal alanda duruyorsa yine bu kilt isimle-
rin varhigr (lokasyondan bagimsiz), alana vurduklar1 damgayla 6n plana ¢ikmig
olmahdir. Her haliikarda, kilisenin tapmakla es mekanda tutulmas: yeglenmek-
tedir. Veyahut eski tapinma alam yakin ¢evrede olmaliydi. Dikkatli incelenirse

106 Apollon Tapmagi’na iliskin olarak; Sinuri (Mylasa) Mabedi (Christina G. Williamson, “A Carian
Shrine in a Hellenising World”, de Hoz, M.-P, J. P. Sanchez Hernandez ve C. M.Valero (eds.)
Between Tarhuntas and Zeus Polieus: Cultural Crossroads in the Temples and Cults of Graeco-Roman Anatolia
(2016), s. 87, Colloquia Antiqua 17. Peeters, Leuven, Paris, Bristol) ile “kirsal” nitelik baglaminda
paralellikler kurulabilir. Yalmz, Phoinix’i 6zel kilan ve mimari repertuarmda ¢éne ¢ikaran
basamakli bloklar, yer yer piramitleri de unutmayalim. Bunlar, bazi iddialarin aksine (ki bunlara,
Phoinix’te daha 6nce herhangi bir bilimsel ¢alijma ge¢misi olmayan bazi arastirmacilarin
magazin/turizm odakli makalelerinde rastlanabiliyor), sadece mezar yapilarinda kullaniliyor
olamazdi. Uzerine altar konulan piramidal monolitler kutsal alanlara da ait olabilirdi.

107 Oguz-Kirca, “Restructuring Phoinix”, s. 287,293-294, 303, 305. Yazar, yapiys, eski lokasyonundan
uzaklasmayacag: varsayimiyla Apollon adiyla cagirmay segmektedir. Tapimakta kullamlan kesme
veya basamakli bloklarin, 6zellikle metoplar arasindaki trigliflerin, siradan yapiya ait olamayacag:
gorigindedir (malzemeleri devsirilen orijinal striktir, yiiksek olasilikla Dor diizeninde inga
edilmisti). Frontal kisimda, yapin plani hemen hemen nettir. Gtineybati avlusunda olasilikla,
bugtin tzerinde bir incirin yiikseldigi sarni¢ yeri mevcuttur. Portikonun hemen gerisindek naos
oldukga kiiciiktur.

108 Chaviaras — Chaviaras, 1913, no. 89, s. 4; Bresson, age., no. 145, s. 138.

109 Diirrbach — Radet , age., s. 258- 259. Apollon’un, Phoinix’in beg temel ilahindan biri oldugunu
kaydetmektedirler (age.).

110 Bresson, age., no. 152, s. 149-150.
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baz1 yapr malzemelerinin giineybati yakasindaki bir kotta, yogunlastig izlenebilir.
Sayet tapmak, kilisenin bulundugu noktada ya da yam bagida degil idiyse olast
en uygun yakin alan, akropol ve Burgaz Tepe arasindaki bogaz duzligudiir ki bu
mevkii bugiine kadar en az iki adet (ancak bir elin parmagini gegmeyecek kadar)
piramidal monolit dokiintiileriyle gérintu sergiledigi igin nekropol olarak anilagel-
mistir. Ancak, basamakl bazi taglarla birlikte piramidal bloklar gehrin bu kismini

111

yalmzca bir nekropol yapacak sekilde iddiada bulunanlara''' yetecek malzeme yo-

gunlugunu vermemektedir.

Tartisma
Hemithea’ya dair;

Somut bulgular tarihlendirme ve kontekste dayali iliskileri anlama acisindan ne
denli 6nemliyse her zaman tek bagma yeterli degildir. Bu ¢aliymada, arkeolojik
veriye ek olarak Anadolu’nun tarihi cografyast 6nemsenmektedir. Benzer baglam-
da, kent adlari, gerek cografyanin bir alt dali olan topografya yardimiyla gerckse
etimolojik agidan mercek altina alindiginda Karia’daki Kastabos ve Kilikya’daki
Kastabala kale kentgiginin (ortak bir ataya dayanmasa da) ortak kiiltiirel kabuller-
den/ sosyolojik kogullardan ileri gelmis olabilecegi varsayilabilir. Luviler bu an-
lamda derin izler birakmus olabilir. Ayrica, burada, capraz fonetik bir benzerlik de
dikkat cekmektedir; o da Hemite yakinlarindaki Kastabala kentcigiyle Hemithea
ile 6zdes Kastabos. Biraz dolayl bir yorum gibi gériinse de topografyanin tanim-
lanmasindaki paralellikler anlamhidir; her iki yerlesimin etimolojisi “kas-taba/

2199112

tapmak duzlug ifadelerine dayaniyorsa Luvi kokenli bir birliktelik sezilebi-

lir. Diger deyisle Umar, Kastabos'un Kastaba’dan turedigine isaret ederken pek
haksiz gérinmuyor. Khersonesos’taki Kastabos da tipki Kastabala gibi kayalik
bir doruga, dagimn tepesindeki diizliik bir alanda konuglanip adini Hemithea igin
tapki gérmiis mabede vermistir. Ote yandan, yukarida da deginildigi iizere, her

111 Kimilerinin burayi, Phoinix’te herhangi bir ¢aliyma ge¢miginin olmamasina ragmen salt bir

nekropol olarak oéne stirmeleri ve dahi antik yerlesimi, “gizli piramitler” alam yakigtirmasiyla
tamtmalart digiindiriciidiir (bk. dipnot 106). Karialilara 6zgti bu tipik piramidal basamakh
bloklardan Yarimada’nin pek ¢ok yerinde bulunmaktadir.
Knidos’tan arslanhi bir piramidal anit mezar yorumu igin (Bk. Turnali, age., s. 19-20; Frank
Rumscheid, Untersuchungen zur Kleinasiatischen Bauornamentik des Hellenismus I-11, Philipp von Zabern,
Mainz 1994, Lev.60; Christine Bruns-Ozgan, Knidos Antik Kent Rehberi. Knidos'u Arastirma ve
Gelistirme Dernegi, Konya 2002, s. 105). Turgut’taki arslanh piramidal mezar yapisi i¢in ¢f
Bresson, age., no. 56, s. 85-86.

112 Umar, Tarihsel Adlar, s. 401-402.
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iki yerlegskenin pazar yeri olarak kaynaklarda belirtilmis olmasi (farkli kronolojiler
temelinde dahi) tartiymaya acik ilging bir ayrinti olabilir.

Yer yer Artemisle 6zdes tutulan Hemithea, tapinak kentcikleri Kastabos ve Kas-
tabala’da ey islevli figiir kabul edilmig olabilir. Sayet ikisinde de ayn1 sekilde tapk:
gordityse bunlarin uzak kodlarinda Luviler lehine ortakliklar arama gayreti hayal-
ci olmamalidir. Hemite kalesindeki, ikonografik acidan Hitit rélyeflerini andiran
kabartmalar, yerleskenin yine Luvi baglantilarina dair ipuglarn gizliyor olabilir. El-
bette daha potansiyel veriye, 6zellikle Kastabos™un da tipki Kastabala gibi Bronz
Cag ile iligkisinin ortaya konulmasina ihtiya¢ vardir.

Bazi aragtirmacilara gére Yarimada’da Hekatomnid siilalesiyle baglantil ilk ma-
bet Hemithea idi'"®. Ancak pek ¢ok polis i¢in dile getirildigi iizere, bu yapiy1 dog-
rudan Tonya Rénesansi'na baglamak kestirmeci bir yamt olabilir. Tarihlemesi 10
4. yuzyll olarak belirlenmis de olsa orijinal konumu daha eskilere gidiyor olabilir
miydi?

Tanriganin, riyaya yatirma ve uykuda terapinin''* figtirii olmasi, derinlestiril-
mek istenen konu ¢ercevesinde daha farkl bir anlam ifade etmektedir. Hemithea
(adina hareket eden rahibe/rahipler eliyle) insanlarin ruyalarma girerek belki de
birtakim telkinlerle'” ve ritya sonrasi yorumlar (enkoimesis) ve tedavilerle bugtinki
anlamda psikoterapi''® teknikleri uyguluyordu. Ayrica, ¢ocuk sahibi olmak isteyen
kadinlara benzer yontemlerle yaklasip yardim ediyor olabilirdi.

Eileithyia’ya dair;

Daha 6nce, Yunan pantheonuna ait Eileithyia’nin, Hemithea’nin Karia’daki asi-
mile olmug hali 6nerisi getirilmistir''”. Ote yandan, her ne kadar dogrudan bag-

113 Bk. Winfried Held, Influence from the Dodekanese in Karian sanctuaries in the Hellenistic
period, Proceedings of the Danish Institute at Athens, January 24-26, 2018.

11

-~

Helen Askitopoulou, “Sleep and Dreams: From Myth to Medicine in Ancient Greece”, Journal of

Anesthesia History 1/3 (2015), s. 70-75.

115 Strabon, age., 14.1.44, Kharonion adli magara yakinlarmmdaki Akharaka (Salavath) Kéyt'nde,
rahiplerin, gelen hastalarin  gérdiigii riiyaya gore yapilan tedavilerle hizmet verdigini
aktarmaktadir. Bean, age., s. 231.

116 Modern goriigler i¢in Michael Schredl, Claudia Bohusch, Johanna Kahl, Andrea Mader ve

Alexandra Somesan, “The Use of Dreams in Psychotherapy: A Survey of Psychotherapists in

Private Practice”, The Journal of Psychotherapy Practice and Research 9/2 (2000), s. 81-87; Clara E. Hill

- Sarah Knox, “The Use of Dreams in Modern Psychotherapy”, International Review of Neurobiology

92 (2010), s. 291-317.

117 Oguz-Kirca, “Tymnos’un Kayip Mabedi”, s. 240.
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lantili olmasa da 6rnegin Stratonikeia''® ve Lagina’y1''? sereflendiren Karia ko-

kenli ve biiylict kisveli Hekate nin islevsellik ¢ercevesindeki baglantisi kayda deger

olabilir'®. Hekate de bir anne'*' statiisindeydi.

Tanriganin yilanlarla betimlenisi'®, Asklepius ile baglantis1 veya sifa kavramiyla
olan iligkisinin agiklanmasi acisindan ipucu niteligindedir. Kaldr ki, Aristides ve

Pausanias gibi yazarlar, Asklepius’un farkli tedavi yontemleri (6zellikle Epadaurus

iamata"® serisi) arasinda tiremeye yardimci oldugunu bildirmektedir'**.

Eileithyia’nin evlilik tanricas: Hera ile baglantisindan ziyade bu caliymayi, bereket
ve kadin saghgiyla olan iliskisi ilgilendirmektedir. iyi dogum ve saglikl nesiller
i¢in tanricanin rizasina ihtiyac vardi. Hera’nin direktifleri dogrultusunda yonettigi
dogum siirecine dair bilgiler konu acisindan yer tutabilir. Bir Hyperboreios olarak

Apollon ile baglantistnin kurulabilmesi i¢in en biiytk destek, tanricanin adinin

125

Phoinix’te ge¢cmesidir'®. Eileithyia’nin kutsal alanlarina genellikle kadinlarin gir-

me izni vardi, dolayisiyla ayinlerin diizenlenmesi, vb. rahibeler eliyle yuritiluyor

118 Bilal Sogiit, “Stratonikeia’nm Yerlesim Tarihi ve Yapilan Calismalar”, ed. B. Ségiit, Stratonikeia ve
Cevrest Aragtirmalan, Stratonikeia Caliymalar: 1 (2015), s. 1-8, Istanbul, s. 1-7.

119 A. Adil Tirpan - Bilal S6gtt, “Hekate Temenosu 2000 Cahsmalar: 2000 Caligmalar”, KS723/2
(2002), s. 343-345; A. Adil Tirpan, Zeliha Gider-Biiyiikézer ve Aytekin Bityiikézer, “The Temple
of Hekate at Lagina”, T. Schulz (ed.), Dipteros und Pseudodipteros: Bauhistorische und Archéologische
Forschungen, Internationale lagung, (2012), 13-15 November 2009, Regensburg. Byzas 12, s. 181-201.

120 Hesiodos tarafindan Theogonia’da bahsedilen Hekatenin (Hesiodos, age., 410-450) kaynaginin
Misir oldugu, Yunanhlar gibi Kariahlarca da etkilenilip benimsendigi fikri tzerinde ayrica
durulabilir (bk. Bilal S6giit - Murat Tagkiran, “Stratonikeia’dan Augustus Dénemi Misir Etkili
Korinth Baghklar”, Olba 12 (2014), s. 202).
Lucius Apuleius, The Golden Ass, Being the Metamorphoses of Lucius Apuleius, cev. S. Gaselee, William
Heinemann, London; G. P. Putnam’s Sons, New York 1915, Metamorphosis.11.5-6.
122 Claudius Aelianus, De Natura Animalium (On the Characteristics of Animals), cev. A. E Scolfield,
Loeb Classical Library, Cambridge, Massachusetts 1959, 10.47.
Elis’teki Olympia’da, sehir ve tanriga igin kutsal sayilan yerli yilan koruyucu Sosipolis igin bk.
Pausanias, age., 6.20.1-5. Bakire rahibelerin, tapmaktaki bir yilan balli arpa ve suyla besledigini

12

soyler.

123 Monika Btaskiewicz, “Healing Dreams at Epidaurus. Analysis and Interpretation of the
Epidaurian lamata”, Muscellanea Anthropologica et Sociologica 15/4 (2014), s. 55-68.

124 Publius Aclius Aristides, Orationes, ed. W. Dindorf, Aristides (Cilt 2), G. Reimer 1829, 42.5
(Donald Russell, Texts, Translations and Notes, D. A. Russell, M. Trapp and H.-G. Nesselrath
(ed.), 4 Praise of Asclepius: Aelius Aristides, Selected Prose Hymns (2016), s. 30-54, Scripta Antiquitatis
Posterioris ad Ethicam Religionemque Pertinentia XXIX. Tibingen: Mohrsiebeck, s. 47);
Pausanias, age., 2.27.3. Ayrica bk. Hamilton, age., s. 27; Lynn.R. LiDonnici, The Epidaurian Miracle
Inscriptions: Text, Translation, and Commentary, Scholars Press, Atlanta 1995, s. 40-82.

125 Bresson, age.,, no. 152, s. 149-150.
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olabilirdi'®. Eileithyia’nin, Apollon’un ¢atis1 altinda, s6z gelimi gebe kalamayan
ya da stk sik bebek digtiren kadinlara yol gésterdigi veya Apollon Tapinagi’nin,
bu konu 6zelinde kehanetlerde bulunulan bir kilt alani olmas: fikrine sicak baki-
labilir. Nitekim Hyberboreioslar, ki bir an i¢in Eileithyia’nin dolaylh ilgisi oldugu
varsayilirsa, sifali buyilerle de iligkili tutulurdu.

Yarimada, basta Phoinix, gebelik veya dogumla ilgili sorunu olanlara se¢enckler
sunuyor olabilirdi. Bu kapsamda, belki de kadin saghg1 noktasinda, 6zel kiirlerin
uygulandigi yerlerde Eileithyia kultii bulunuyordu. Ayni zamanda yerli kadinlarin,
onerilen stireler icinde gelip yerlestigi ve doguma kadar kaldigi uzman bir “cat1”
veya tapki merkezi baglaminda ele almabilir ancak bdylesi pratikler hakkinda ye-
terli bilgi meveut degil.

Deginildigi tizere dogumu zorlagtirmast da mimkindi'?’. Olasilikla dogum yapa-
cak veya gebe kalmak isteyen kadinlar, siirecin bastan sona 1y1 ge¢mesi i¢in tanri-
caya adaklarda bulunuyordu. Ikinci bir secenckse tanricanin kutsal merkezlerin-
de, dogmus veya dogmamig ¢ocuklar igin konaklamal sifa aranmastyci. Ornegin
Phoinix’te, Ephesos’lu bir ¢ocuga ait mezar taginin bu durumla iligkisi olabilir miy-
di?'? ki olasilik olarak; mabetlerin ilgili tanricaya adandigi veya dogum sonrasi
bir ¢esit vaftiz eylemine doniigen ve ¢ocuklarla ilgili adaklar adamak i¢in gelinen
129 ;3

yerler olarak kullamldig1'™ 6ngoriilebilir.

Her ne kadar, gebelik veya saglikli dogum amagch olanlar dahil, polisler arast se-
yahatler, hac yolculuklar1 ve 6zellikle Eileithyia adina yalvarmalar corpus kayitla-

rindan biliniyorsa da'*

(ki 1lging bir nokta, doguma iligkin konularda mabetler
arasi bir gebekenin varligi ve bu konuya yine Eileithyia adimin (6r. Paros, Delos,
Girit'teki magara veya tapinma alanlarinda) damga vurmasidir''), Phonix’e ¢ok
uzaklardan gelindigini digtinmek hayli glic (agagida, “Genel Bakig” altinda kisaca
deginilmektedir). Bu galiymada, yerel konularda ¢6ziim tireten veya hizmet veren

bir ibadet, adak, vb. alan1 oldugu fikrine yakin durulmaktadir.

126 Larson, age., s. 165.

127 Ornegin, Zeus'un Alkmene ile olan evlilik dist iliskisinden dogan ¢ocugu Herkiil (Herakles) igin
durumu gticlestirdigi dikkate alinabilir.

128 Bresson, age., no. 146, s. 138-139. 10 4. yﬁzyll/IS 2. yiizyil.
129 Wise, age., s. 48-49.

130 Emma Edelstein ve Ludwig Edelstein, Asclepius: A Collection and Interpretation of the “Ilestimonies, John
Hopkins Press, Baltimore 1945, T423, T426; Wise, age., s. 73, 77-78.

131 Wise, age., s. 77.
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Phoinix’teki Eileithyia da tipki Hemithea icin belirtildigi tizere, Artemisle iligki-

1i"* olmalidir. Phoinix akropolii ve Dagyeri-Sartyurdu’dan raporlanan basamakl

yukseltiler' akillara Loryma Artemis kiilt alaninda bulunan basamakh podyumu,

135

Kybele kiltinii'** veya Lidya'daki muhtemel Pelops Taht'® (efsanelere dayal)
benzeri fikirleri getirebilir. Bunlar Anadolu’da, 6zellikle Hellenistik veya &ncesi
dénemde daglik ve kayalik alanlarda ¢okga uygulanmig ata yahut heros kiilti ta-
puslarindan kaynaklanmaktadir. Loryma’da bulunup Artemisle eslenen Soteira
kiltiniin kimligine iliskin olarak bizi ilgilendiren taraf, Eileithyia ile olas1 bir bag-
lantidir. Burada tek vurgulanabilecek nokta, “kurtarici” sifatinin, nadir de olsa

Eileithyia’ya, 6rnegin Paros’ta atfedilmis olmasidir!®.

Apollon ve Eileithyia birlikteligine dair;

Phoinix’te, Amos’ta ve Loryma’da rastlanan Apollon kiltii, tanrinin bolgede rag-

bet goren bir figiir oldugunu gozler 6ntine sermektedir'?’

. Phoinix’te eril ve digil
figtirler aynm1 anda varlik gosterebilmistir. Apollon ve Eileithyia’nin aym tapmakta
bulunmasi, esasen yapin, hangi déonemde kullamlmig olursa olsun, kirsal yagsa-
ma da hitap eden Apollon’un sagaltici yoni (Kourotrophos olarak ¢ocuklarin/
genclerin yetigtirilmesi icin hizmet/destek vermis olmas: fikriyle) onuruna inga
edilmis olacag c¢ikarsamasinin yapilmasina olanak sagliyor. Nitekim Phoinix’te,
Ephesos’lu ¢cocuk gibi Pythia oyunlarinda derece alan bir cocuga ait adak steli bu-
lunmustur'®. Tim bu yazitlar, 10 3-2.yiizyila tarihlendirilen yazitlarla bir sekilde

ortigmektedir. Ancak elbette kronolojik bir birlik zorunlulugu yoktur.

132 Bresson, age.,, no. 152, s. 149-150.
133 Oguz-Kirca, “Restructuring Phoinix”, s. 285, 289.

134 Winfried Held, “Die Heiligtimer und Kulte von Loryma”, R.van Bremen ve J-M. Carbon (ed.),
Hellenistic Karia (Proceedings of the First International Conference on Hellenistic Karia, Oxford,
29 June- 2 July 2006) (2010), s. 354- 377, Diffusion de Boccard, Paris, s. 369, fig. 15, 375, 377, fig.
23.

135 Umut Dogan, “Spil (Manisa) Dagi'min Kuzey Yiziindeki Bir Grup Kaya Amit1”, Tiirk Arkeoloji ve
Etnografya Dergisi 7 (2007), s. 73-74.

136 1G XI1.5 1022 (1.2-3).

137 Bresson, age, no. 118, s. 118-124; no. 54, s. 84; no. 177, s. 163; no. 195, s. 170-171.

138 Chaviaras — Chaviaras, 1913, no. 94, s.4; Bresson, age., no. 150, s. 148. Boulakrines oglu Boulakles,
gocuk klasmaninda sampiyon olmustu (I.O. 3.yy). Bu vesileyle, bir yaymimizda bir gocuga, belki
Boulakles’e ait olabilecegi belirtilen (bk. Volkan Demirciler - E. Deniz Oguz-Kirca,, “Fighters
and Winners of the Peraia (Bozburun Peninsula)”, ed. 'I. B. Schou, Anatolia: Past, Present and Future
Perspectives (2020), s. 1-20, Nova Science Publishers Inc., New York, s. 14) kaya oygu sarcophagusun
yetigkin kimseye ait oldugu bu ¢aliyma vesilesiyle diizeltilmektedir.
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Depremsellige bagl olarak belki de yerinde devsirilen yapida her iki ilahin ad
bulunuyorsa bu durum, Apollon ve Eileithyia’nin saghk, hatta kadin saghgi pay-
dasinda bulugsmug olabilecegine engel teskil etmiyor. En kotii senaryoda, ilahlarin
bloktaglardaki isimleri yakinlardan veya farkh yerlerden taginmis dahi olsalar Eile-
ithyia’nin tekil varligi kadinlara déntik bir kiltiin varligimi engellemiyor. Diyelim ki
Apollon Tapimagi olarak bilinen kilisenin mevcut arazisinde her iki ilaha adanmug
bir mabet 6nceden vardi, o zaman Eileithyia veya Apollon adina hareket eden ra-
hibelerin varhigindan bahsedilebilir mi? Olasilikla hayir ¢ctinkii Phoinix akropoliinde
bulunan rahipler listesini'® igeren yazitta kadin gorevlilerin mevcudiyetine dair
herhangi bir gésterge bulunmamaktadir.

“Apollonos Pe” dizisi dikkate ahindiginda, Hermes’in Teselya orijinli kanath sap-

kasi petasos/petasus'®’, tanrimin kirsalla ilgili alt kimligini perginlercesine Apol-

141>

lon Petasitas'"’a isaret ediyor olabilir mi? Ote yandan, 1.0.3.yy’da Kamiros’ta

karsiik bulan Pedageitnios (-nyos)’tan'*?, Rodos Dor takviminde'* kig donemine
144

denk gelen Apollon Petageitnios'** nedeniyle Kamiros-Phoinix birlikteliginden'*,

yine Kamiros’tan da bilinen (Roma dénemi) Apollon Petasitas’tan'* s6z edilebilir.
Ancak, “Peraia”li (vd epay) bir Apollon’u adresliyor olmasi uzak ihtimal olarak go-
riniiyor. Bu dizi sayet agr1 ve spazm giderici 6zelligi olan 6rnegin Petasitas hybridus
(kabalak) bitkisiyle baglantih idiyse Apollon’un Eileithyia ile birlikte dogum san-

139 Bresson, age., no. 148, s.139-145.

140 Larissa Bonfante, Etruscan Dresses, John Hopkins University Press, B, altimore and London 2003,
s. 73, 75. Cesitli versiyonlar1 Geg Arkaik ve Klasik dénemlere kadar giyilen petasosun Etriiskler’e
kadar kullanim alani oldugu biliniyor (age.).

Bu sapka, ciftcilerin sikhkla giydigi bir esya olarak kayitlarda yer tutmaktadir, bk. Ainos
tetradrahmilerinin tizerinde betimelenenler (John M. . May, Ainos, Its History and Coinage, Oxford
University Press, London 1950, 253b).

Dipnot 146.
142 Tit.Cam.155 (I.1). Bresson'in (age.) yorumu i¢in bk. no. 151, s. 149.

143 William K. Prittchett, Months in Dorian Calenders, 474 50/3 (1946), s. 358; Samuel Birch,
History of Ancient Pottery, Egyptian, Assyrian, Greek, Etruscan, and Roman, John Murray, London 1873,
s. 137. Amphora miubhirlerindeki eponymler 1g1iginda Aralik-Subat arasma (Jan Gyllenbok,
Encyclopaedia of Historical Metrology, Weights, and Measures (Vol. 1). Birkhduser, Cham 2018, s. 377)
denk geldigi 6ngoriilmektedir.

144 John L. Stoddart, On the Inscribed Pottery of Rhodes, Cridus and other Greek Cities, Transactions of the Royal
Soctety of Literature, Hughes and Robinson, London 1847, s. 38, 40; Brigitte Le Geun-Pollet, La Vie
Religieuse Dans Le Mond Grec du V' Au ITI* Siccle Avant Notre Ere: Chotx de Documents Epigraphiques Traduits
et Commentes, Presses Universitaries du Mirail 1991, s. 111

14

145 Bk. Oguz-Kirca, “Restructuring Phoinix”, s. 284.
146 Tit.Cam.132 (I.1). Ya da Petasites.
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cilarmi, migreni'” ya da gebelikte migreni, vb. azaltmakta rol Gstlendigi yontnde
bir iliski kurulabilir mi? Her ne kadar antispazmodik 6zelligi de olsa dogal yetisme
alanlann Karadeniz, yakimindaki nemli bélgeler veya su kenarlart oldugundan'*®
zayif bir se¢enek olarak duruyor.

Kurumug dere kenarindaki Apollon Tapimagi’nin suyla iligkisi olmaliydi. Belki de
tapmaga gelip ¢are arayanlar ¢ocuklarla ilgili adaklarin, literatiirden de (6r: Pa-
ros’taki Eileithyia tapmagy) aktarildigi tizere, genellikle bu suya atiyordu'*. An-
cak, ritieller kimi zaman kutsal bir sudan icerek (¢ogunlukla tapmagn yanindaki
kaynakt), suya girerek, kadmlarin elbiselerini suya daldirip adaklarda bulunmas:
ya da belli kayalara/minerallere dokunarak sifa aranmasi seklinde olurdu®. Bu
kapsamda, antik stel yazitlar1 (IO 4-2. yiizyil), 6rnegin Epidaurus’taki'' tapmakta

152

uyuyarak Asklepius™? ile konugup dua eden kadinlarin veya Girit Lebena’da on
bes yildir cocugu olmayip tapmakta uyumasi icin karisini génderen erkegin, vb.le-

rin hikayeleri de hatirlanabilir'>.
Genel bakug

Thyssannos’taki Asklepius rahiplerinin listesi (I0 4-2. yiizyil) ayr1 bir donedir. Ya-
rimada’daki bir sifa yurdu, belki merkezi olan Syrna’nin ve gelaleyle birlikte Hy-
das’m suyla birlesen 6neminden bahsedilmistir'*. Syrna’daki Asklepius kiltii bu

147

Werner Grossman ve Hanns Schmidraml, “An Extract of Petasites Hybridus is Effective in the
Prophylaxis of Migraine”, Alternative Medicine Review: A Journal of Clinical Therapeutic (Altern Med
Rev) 6/3 (2001), s. 303-310.

148 Or: Jery Tys, Aleksandra Szopa, Justyna Lalak, Mariola Chmielewska, Anna Serefko ve Ewa
Poleszak, “A Botanical and Pharmacological Description of Petasites Species”, Current Issues in
Pharmacy and Medical Sciences 28/3 (2015), s. 152;

Zafer Kaya ve Cevdet Giimus, “Balamba Tabiat Parki (Bartun) Florasi1”, Bartin Orman Fakiiltest
Dergisi 20/ 2 (2018), 5. 314. Veba otu ya da 6kstirtik otu olarak da bilinir.

149 Kutsal suya atilan adaklar i¢in bk. Wise, age., s. 68; Flavian déneminden itibaren 6zellikle AvP

XI.1, no. 410-421, 465.

Civarda Eileithyia’min genellikle iligkilendirildigi bir magaranin varhgmdan bahsetmek giic.

150 Wise, age., s. 74-75.

=

Epidaurus Asklepionu’ndaki tedavi kayitlar: tip tarihi agisindan en 6nemli arkeolojik malzemeler
arasinda gelmektedir (Edelstein — Edelstein, age., T423; Wise, age., s. 78).

152 Asklepios’un Anadolu sehir sikkelerindeki betimleri igin bk. Tlter Uzel, “Anadolu Antik Schir
Sikkelerinde Asklepios Kiilta”, AS7 12 (1997), s. 115-138.

153 IG IV? 1, 121-122; IC 1, xvii,9; Edelstein — Edelstein, age., T423; Wise, age., s. 114-115.

154 E.Deniz Oguz-Kirca, “Tymno-Karians or Transformers of the Bozburun Peninsula During the
Hellenistic Period? Retrospective Reflections of a Demos on the Karian Cultural Heritage”,
Phaselis 4 (2018), s. 273.
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¢embere konuldugunda ise Yarimada’nin kendi ¢apinda bir saglik merkezi oldugu
distinilmelidir. Hatta kendi i¢cinde yoresel seyahatlerin yapildig: bir bolge goriini-
stindedir. Nitekim, Phoinix de yoresel ihtiyaclara hizmet eden kirsal karakterli bir
yerel sifa merkezi olmaliydi. Daha mikro bir yorum, Yarimada’nmin ¢ocuk sahibi
olmak isteyenler icin (olasilikla bitkisel ¢oztimlerin de sunuldugu) alternatif holge
oldugu dustincesine sevk ediyor.

Antik diinyada, kadinlara dogumla ilgili konularda yardimer olan figtirler cograt-
yaya gore degisiklik gosterebiliyordu. Artemis, Hera, Aphrodit, Ariadne, Leto hat-
ta Hermes ve Zeus yalnizca bazilartyd: ve hepsi farkh lakaplar aliyordu'. Hemit-
hea rahibeleri, hastalara, gerek uyku verici ilaglarla onlarin gevsemelerini saglaya-
rak gerekse hakikaten uykusuzluk sorunu cekenlere carkifelek cicegi (passiflora)'™,
melisa, papatyagiller, siyah gelincik gibi veya bilhassa adagay: gibi yorede yetigen
yatigtirict/ hafif sedatif 6zelligi olan bitkilerle tedavi ya da bir cesit enkoimesis (uyku
ve riya ile tedavi- bir gesit riya tabirciligl) uyguluyor olabilirdi'’. Enkoimesis i¢in

haliyle 6nce sedatif preparatlar veriliyor olmaliydi. Bu tiir tedavilerin Asklepion-

158

larda™® uygulandigi bilinmektedir. Ozellikle tireme ve dogurganhgin arttirilmasi

icin gelincik kapsiilleri, actya tolerans ve uykusuzluk igin Akdeniz ve Ege’de de
kolaylikla bulunan pathicangiller (solanaceae) familyasindan adamotu (Mandragora
officinarum) gibi bitkilerin 6zel karnigimlarla hazirlandigr kaydedilmelidir'. Etno-

155 Wise, age., s. 28.

156 Menopoz kaynakli terleme veya sicak basmasi gibi durumlarda da belli karisimlarin vazgecilmezi
olmug olmalidir.

157 Hemithea Tapmagi’ndan geriye kalan bazi frizlerde veya diiz bloklarda betimlenen “hanimeli”
motifleri (bk. Cook — Ploomer, age., Plate XV (4), Caprifoliaceae familyasindan olan bu bitkinin
(lonicera) Tirkge’deki “kadin™ ile iligkili alt anlamina dikkatlerimizi yoneltiyor veya tanrigalara
ait mekanlardan geldigine dair digtince tretmemize neden olabiliyor. Hanimelinin palmete
benzedigi 6l¢iide acik parmaklara olan gondermesi, kadinlara yardim eli uzatan tanrigalarin
sifalar1 yonleriyle iligkili olabilir miydi?

158 Asklepius’un rityalarda konugarak tedavisi etmesi konusunda ayrica bk. Helen King, “The Art
of Medicine: Narratives of Healing. A New Approach to the Past?”, Lancet 383 (2014), 5. 2014:
946-947.

159 Plinius Secundus Maior, age, 25.94; Theophrastus, Historia Plantarum (Enquiry into Plants), Cilt
II: Kitap 6-9, On Odours, Weather Signs, ¢ev. A.F. Hort, Loeb Classical Library 79, Harvard
University Press, Cambridge, MA 1916, 9.9.1; Pedanius Dioscorides, De Materia Medica, 1 Cilt,
5 Kitap, Birinci basim, cev. . A. Osbaldeston, IBIDIS Press, Johannesburg 2000- De Materia
Medica, cev. L. Beck, Hildesheim, Olms-Weidmann 2005, 5.81; Askitopoulou, age., s. 70-75.
Mandrogovanin dogurganhgi arttirici etkisi i¢in ayrica bk. Machievelli’'nin, Adamotu- “La
Mandragola™ adl satirik komedyasi (Niccolo Machiavelli, La Mandragola, ed. Pasquale Stoppelli,
Mondadori, Milano 2016). Skopolamin i¢ermesi nedeniyle adamotu (mandrake) uyku ilaci
olarak da sik¢a kullanilmig olmalidir.
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botani ¢cahgmalar kapsaminda Hititler dahil IO 2. binyildan bu yana iskin edilen

ve Pyramos’a 10-12 km uzakhktaki ve Hemite Kalesi’ni uzaktan géren Tatarliho-

yuk’ten'® raporlanan agn kesici, uyusturucu ve sakinlestirici 6zellikli mandragora-

nin'®! izleri anlamhdir. Morfolojisi insana benzetilen bitkinin, insan ruhuna zarar

verecegl digtincestyle kopekler yardimiyla sokiildiigi 6nerilmistir ki bu noktada

akillara sembollerinden biri kopek (megale'®?

163

, ates ve ay gibi) olup farkh otlarla

buyiiler yapan Hekate'™ gelebilir.

Kisacasi; Kastabos’taki Kastabeia festivali ayni zamanda tanriganin onurlandi-
rildigr bir cesit saghk “turizmi’nin tezahtiri olmaliydi. Bu gibi festivallerde, halk
ziyafetlerinin yaninda kadinlara kokulu yaglar gibi armaganlarm'®* da verildigi
bilgisi mevcuttur. Festivaller haricinde, Lokman Hekim veya Dioskorides’in tip
alaninda damgasini Kilikya 6rnegindeki gibi, biiyt veya sedatif amach faaliyetlere
girdi olan bitkilerin kullanim sekli ve tarifi en az Hititlerden itibaren uygulaniyor-
du. Karial sagalticilarca benzer formatlarda igsellestirilmis olmaliydilar. Nitekim
giiniimiiz Karia’s1 da bir sifa yurdudur. Kastabeia festivali, saghk arayiginda firsata
butriinmis olabilir. Halk tarafindan Pazarlik olarak anilmasi tesaduf eseri olmasa
gerek. Benzer sekilde, kimi kaynaklarda Artemisle esitlenen Eileithyia distinildi-
gunde, tanriga da gorece Kastabos’a uzak mesafedeki Phoinix Apollon Tapina-
gr'nda egdeger hizmetler veriyor olmaliydi. Hellenistik Donem’in ortalarina dogru
Rodos hakimiyeti kendini daha ¢ok hissettirmeye baslayinca Hemithea’y: Eileith-
yia bile ikame etmis olabilir.

Gebelik isteyen misafirler dahil uzaklardan gelen yabancilar, tedavi amaciyla Yari-
mada’y1 ziyaret etmig olabilir miydi? Bunun yaniti, farkli polislerin vatandagi olan
insan/cift isimlerinde sakh olabilir. Ornegin, Kasarae’da, Asardibi'ndeki bir kili-
se kalintisinda ele gecen yazitta, Asklapiastar konionunun/birliginin onurlandirdi-

160 Serdar Girginer - O. Oyman Girginer - Hayriye Akil, “Tatarl Héyiik (Ceyhan) Kazisi: Tlk Tki
Dénem”, KST 31/3 (2010), s. 455.

Salih Kavak, Halil Clakan, Serdar Girginer, Ilter Uzel ve Atabay Diuzenli, “Adamotu’nun
(Mandragora sp) Tarihteki Kullammina Dair Arkeolojik Kamtlar: Tatarlh Hoytik (Ceyhan/
Adana)”, 15. Tink Tup Tariki Kongresi, Bildiriler, 18-21 Ekim (2017).

162 Artemis i¢in de benzer sembol tartiglmistir. Bk. dipnot 77.

16

163

=)

Hekate rahibelerinin pek ¢ok karisimi olmalrydi. Or: Atropa belladona (giizelavrat otu) gibi bitkilerin
haliisinolejik etkisinden 6turt buytctlikte de kullanildigi kaydedilmektedir (Merve Giin - Selim
Aytag, “Giizel Avrat Otu ( Atropa belladonna L. ) Genel Ozellikleri”, International Journal of Life
Sciences and Biotechnology 2/2 (2019), s. 51).

164 Or. Panamara festivali icin bk. Sahin, age., s. 142.
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&1 Ephesoslu iki yabana ciftten (IO 2. yiizyilda, Asklapiastai Theoneiol tarafindan
onurlandirilan Thessalyas ve esi Selgeli Zenon) bahsedilmektedir'®. Thessalyas
ve Zenon, Yarimada'ya saglik amaciyla gelip baz faaliyetlerde bulunmusg olabilir
miydi? Bu gibi zorlama bir diisiince biraz abartil kagabilir ¢iinki sosyal veya dini
birlikler genellikle Rodos ve cevresinde faaliyet gdsteren ve yagayan yabancilarin
tiye oldugu ve diizenli bagis yaptigi (yerli elitler dahil) olusumlard:. Kisacasi, yerli
ve 0zel dini bir birlige girmelerinden 6tiirt, bu ve benzeri yazitlarin ¢iftler adina
dikildigine dair goriigler mevcuttur. Gurbetten gelen insanlar, birliklere, kendileri-
ni evlerinde hissetmenin verdigi gtivenle girerdi. Birlige tiyelik 6dentileri nedeniyle
vefat ettiklerinde mezar taglari kommon tarafindan hazirlanarak onurlu bir sekilde
defnedilirdi. Memleketlerinden uzakta élen bu insanlar, dldiikklerinde cenazeyle
ilgili islemlerin tam anlamiyla yerine getirildiginden emin olmak i¢in dini birliklere

166

giiven motivasyonuyla yanagmis olmalidirlar'®. Bunlarin 6nemli bir kismi, hayir-

sever (euergetes) olduklarmdan, birlikleri tarafindan ¢okca onurlandirilmiglardir.

Bununla birlikte, Rodos ve periferisine iktisadi entegrasyon amach gelenlerin sa-
yis1 azimsanmamalidir. Bu gibi tiyelikler de (yerli veya yabanci) meritokrasinin ya
da tipki meslek odalart mantigiyla meteklerin, bagl olunan polis tarafindan kayde-
167

dildiklerinin bir gostergesi olmaliydi'”’. Kamiros’taki Asklapiasta: bunlardan yalniz-

ca biriydi'®. Ancak, 6rnegin Yarimada’da ele gegirilen yabancilara (6zellikle ka-
ri-kocaya) ait mezar taglari, biiylik béliimiinun bolgeye, 6zellikle Tymnos’a ticaret

199, Anlagilan o ki yabancilara

amagli gelmis olabileceginin sinyallerini vermektedir
ait epigrafik malzemenin, en azindan biiyiik bolimiiniin, Hemithea kiiltiine ada-
nan genel katihml festivaller gibi veya sosyal-dini igerikli bulugmalar i¢in gelenlere

ait oldugunun iddia edilmesi rasyonellikten uzak olurdu. Ayrica, Yarimada’nin or-

165 Hicks, age, no. 4, s. 49-50; Bresson, age, no. 169, s. 158-159. Alun yaprakh taglarla
onurlandirilmiglardir. Yarimada’dan bir diger 6rnek, Hydas (Turgut) smirlarinda bulunan
(Aulis toponymi ile kaydedilen) ve Adonistar Aphrodiastai Asklapiastar birligi tarafindan alun tagla
onurlandirilan Kefalonyali Alexandros ve Kos’lu esi Nysa ve digerleridir (no. 57, s. 86-87).

166 Susan G. Cole, Theot Megaloi: The Cult of the Great Gods at Samothrace, E. J. Brill, Leiden 1984, s. 86.

167 Stéphanie Maillot, “Foreigners’ Associations and the Rhodian State”, ed. V. Gabrielsen ve C. A.
Thomsen, Private Assoctations and the Public Sphere (2015), s. 136-183. Proceedings of a Symposium
Held at the Royal Danish Academy of Sciences and Letters, 9-11 September 2010. Det Kongelige
Danske Videnskabernes Selskab, s. 151, 153.

168 Maillot, age., s. 158.

169 E. Deniz Oguz-Kirca, “Three Amphora Stamps From Tymnos (Bozburun, Turkey): A Case
Study Regarding Provenance”, Scientific Culture 3/3 (2017), s. 34-37, 40.
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tak kulti'”” olarak ele alinmasina ragmen adina, Kastabos disinda, hatta “Panioni-
on” benzetmesiyle dini ve siyasi bulugma icin bir baska toplanma yeri oldugu 6ne
suriilen (halk arasinda Kidiir denilen alanin arkasi) Kiran Goli kutsal alammnda'”!

da rastlanmasi beklenirdi.

Soylencelerde, dogum yapmaya veya gebelik dilemeye gelen kadinlara hitap eden
bir yer, Yarimada’nin dogusundaki Amos’a yakin kiyillardaki Gerbekse/ Gerbeki-
lise/ halk arasmda Gebekse!ya da Tlimar Kilisesi (5-11. yylar)'dir. Geg¢ Antiki-
te’den siiregelen dogumla ilgili inaniglarin kaynaginda tanriga Hemithea inanci
etkili olmug olmahdir. 10 4. yiizyil teknigiyle ériildiigiine dair izlenimler veren
orijinal bir kutsal alan tstinde yeniden kurulan Gebekse!” bu anlamda dikkate
degerdir.

Sonug

Karia’'da ilahlar farkh platformlarda ve amag ve sekillerde igsellestirilmistir. Yari-
mada, Rodos hakimiyetindeyken dahi yerel degerlerini koruma durtistiyle Karia
veya Anadolunun hafizasindan gelen tanrilarini farkl lakaplar vermek suretiyle
(6r: Tymnoslu Zeus Kataibatas, Amoslu Apollon Samnaios) yiiceltmeye ¢alismig-
ar.

7 un uzantlarn ola-

Eski diinyanin buyiik ve rakip tip okullarindan Kos ve Knidos
bilirdi. Yarimada’y: bu sirkillasyona katmak i¢in dogrudan ya da dolayli, zaman
zaman silik de olsa gostergeler mevcuttur. Tamaminda degilse bile baz1 saghk koy-

leri 6zel anlamlara sahip olabilirdi.

Hemithea, Karia kokenli tanrigaydi. Yarimada’nin orijinal kilti ve dinamosu
olarak 10 4. yiizyildan, hatta daha erken dénemden itibaren etkili olmus, belki
zamanla yerini Rodos™un daha “baskin” oldugu gilineyde, Eileithyia’ya birakmig
ya da ona dontusmdustiir. Ada’nin bolgedeki hakimiyetini kaybetmesinden sonra

170 Cook — Plommer, age., passim; Held — Wilkening-Aumann, age., s. 92.

171 Turgut Saner ve Zeynep Kuban, “Kuan Gilii 19987, AST 17/2 (1999), s. 289.

172 Bresson, age, no. 55, 5.85. Yapidan kalanlara bakilirsa duvar érgii teknigi, 10 4. yiizyil mimarisine
iligkin kuvvetli izler sunmaktadir. Bu kilise, olasilikla eski bir ibadet yapisinin tizerine kurulmustur.

173 Bean, age., s. 165-166; Altay Ozcan, Karia Yolu: Bozburun Yarumadas: (Yiiriyiis ve Gezi Rehberi) (The
Karian Trial: Bozburun Peninsula (Walking and Travel Guide)), Miki Matbaacilik, Ankara 2019, s. 76-
77.

174 Turnaly, age., s. 21-22. Yazar ayrica Knidos doktrininden bahsediyor. Anamnez yani hastanin
Sykiistiniin kayd: Knidos’ta bir yontem olarak tarihe ge¢mistir.
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Hemithea Tapmag ve kilti eski cazibesini kaybetmistir. Depremler (6rnegin
1.S.365°te yaratugr yikim)'”, nufus hareketleri, Roma etkisiyle pagan unsurlarin
yok olusu gibi temel nedenlerle ortadan kalkan ana kiiltlerle Yarimada daha da

1ssizlagmigtir.

Gerek Hemithea gerekse Eileithyia, Artemis’in kuzeydeki ve giineydeki farkh te-
zahiirleriydi. Eileithyia, Hemithea’nin Hellenistik Dénem’de Helen etkisi altinda
kitlesel olarak benimsenmis yeni benzer/ diger hali olabilirdi. Sayet béyleyse farkh
kullanilan sifatlarina iliskin olarak Soteira takisi aldigi yerde trans-ilah olabiliyor-
du. Benzer bir durum bugiin, Hemite denilen Kastabala kentinde de varlik bul-
mustur. Bunlarin kékleri kadim Anadolu inamslarinda bulanabilir.

Tann ve tanrigalarin misyonlarindaki benzerligi yasatma ¢abasinin bir 6érnegi de
eril disil birlikteliginde goriilmektedir. Giineyde Eileithyia ve belki eslendigi Ar-
temis, Yarimada’da kendine oldukca genis bir tapimmim alam bulmug olan kirsal
Apollon ile iligkiliydi.

Kastabos ve Kiran’daki tiyatro ve tiyatro benzeri yapilar ekseninde bakildiginda
bu gibi merkezlerin genis katithmli bulugmalarla ulusal merkezler oldugu ve “sag-
ik turizmi”ne hizmet ettigi fikri belirgindir. Tiyatro, kuskusuz Kastabeia festivali
kapsamindaki etkinlikler i¢in, belki dayanigma ruhu ve sosyal baglarin kuvvetlen-
dirilmesi amaciyla ve hatta hastaliklara neden olan kott ruhlarin kovulmas: igin
hizmet veriyor olabilirdi. Ancak, sifa konusu yalmizca uyku terapileri ve bebek-do-
gum beklentisiyle simirlandirilamayacak kadar genis bir konu aginda can cekige-
bilir. Yani, pek ¢ok sey ayrmtida gizli olabilir. Bunda Karia’nin sifali bitkileri ve
Anadolu’nun, en az Luvilerden bu yana kadim gelencklerine olan ortakhig etkili
olmug olmahdir. Hititlerdeki gibi Karialilar da, fizyolojik-psikolojik sorunlart uy-
kuda tedaviyle, riiya tabiri gibi tedavilerle hatta biiytlerle, ancak bunlar toksik
etkilerinden arindirdiklar baz 6zel bitkisel karigim/ desteklerle ¢6zmeye calistyor
olmaliyd:.

Ozetle; Tarih boyunca gozden uzak, kirsal nitelikli, yilciz1 digerleri gibi hig par-
lamamig olan ancak zaman zaman sosyal bulugmalar i¢in cazibe merkezi haline
buriinebilmis Yarimada, “kendi ¢apinda” bir sifa merkezi olmaliydi. Kadin ve
gocuk sagligl, tireme, diisiik veya (rahat) dogumla ilgili konular, sedatif preparat-

175 Tipks, Bizans doneminde Lagina Hekate Tapinagi'nda (bk. Aytekin Buytikézer, “The Sanctuary
of Hekate at Lagina in the 4" Century B.C (MO 4. yiizyllda Lagina Hekate Kutsal Alani)”,
Arkhaia Anatolika 1 (2018), s. 20) yagsandigi gibi.
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larla hizlandirilan uykuda tedavi, enkozmests, tanricalar adina yapilan gifali biytler,
psikoterapi, hatta suyla tedaviler belli bash uzmanhk alanlari olmaliydi. Bununla
birlikte, bolgenin ortak hafizas: ve kokleri, Hemite yakinlarindaki Kastabala kent-
¢igi ve Hemithea ile 6zdes Kastabos gibi giiclii 6rnekler dikkate alindiginda Ana-
dolu'nun goérece uzak Bronz Cagr yerlesimleriyle bagintih olabilirdi. Dolayisiyla
Yarimada’nin, pek ¢ok kontekstte, Bronz Cagi ile iligkisinin ortaya konulmasi bir
ihtiyactir.

Farkh epithetler alindaki ilahlarin misyonlarindaki benzerligi yasatma ¢abasi, Ka-
ria ile smirh olmaksizin Anadolu medeniyetlerinin “baglantili” halini ortaya koyan
6nemli araclardan biri olmustur. Hemithea ve Eileithyia doniigimii (?) veya son-
raki siirecte bir siireligine eszamanli birlikteligi, Hellenlesmeye ragmen baz dinsel
ve sosyal korumacihigim varhigina isaret ediyor olabilir. Bunun yaninda, 6zellikle
Asklepion kiltl, 1zole kalma konusunda belki de digerlerine nazaran daha basaril
olan olasilikla Kar kékenli Syrna yorest gibi alanlarda, bolgenin saglhk diinyasina
sundugu alternatif katkiya/ yorenin o konudaki uzmanhgina isaret ediyor olabilir.
Yani, Yarimada’nin Hellenlesmest ile her sey tamamen yok olmug degildi. ionya
Rénesans: olarak adlandirilan kavram ise bu surecte, belki de yalmzca pek ¢ok
sanatsal ve sosyal atilimi miimkiin kilan katalizér zaman dilimiydi. Malzeme her

bakimdan hazirdi, sadece gefler degismisti.

Tesekkur

Caliymada gegen bitkisel isimlerin bilimsel kargiliklarinin ve taksonomideki yerlerinin géz-
den gegirilmesine iliskin olarak degerlendirme ve énerileri igin Orta Dogu Teknik Univer-

sitesi Biyolojik Bilimler Bolumt'nden Prof. Dr. Musa Dogan’a 6zel tesekkirlerimi sunarim.
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Civi Yazili Kayitlardan Antik Yunan Kaynaklarina Efsanelegen
Anadolulu Kral Ad1 Mita/Midas

Nurgtl Yildirim®
Oz
Eski Anadolu uygarliklar: igerisinde Anadolu kiiltir mirasma Muskiler/Frigler,
baskentleri Gordion (Polatli-Ankara) ve onlarin tnlt krallart Mita/Midas oldukca derin
etkiler birakmigtir. Ozellikle Hellenistik donemle birlikte efsanevi yonleriyle mitoslara
konu edilen Frig Krali Midas, hem Frigler’in Anadolu siyasi tarithindeki varligi hem
de kralin icraatlan agisindan ayrica merak konusu olmugtur. Kral Mita/Midas adiyla
iligkili olarak erken veriyi Orta Hitit donemi sonlarina tarihlenen Hitit ¢ivi yazisiyla
kaydedilmis Pahhuwali Mita metinleri saglamistir. Bu metinlerin ardindan Mita kral
adma MO 8. yiizyll ortalarindan sonra Asur ¢ivi yazih kayitlarda rastlanilmigtit. Bu
kayitlarda Muskili Mita olarak gecen kral Anadolu siyasetinin belirleyicilerinden, gtigli
bir lider figtirii olarak aktarilmigtir. Yine ayni doneme tarihlenen Hiyeroglif Luvice
kayitlarda Mita olarak yazilan kral adi, Eski Frigce yazitlarda Mida olarak anilmig ve
kral Mida genellikle inang pratiklerine ait metinlerde kaydedilmistir. Anadolu kékenli
bir kral adi olan Mita’nin temelde birincil kaynaklarla tarithi ve dilbilimsel acgidan
irdelenmesinin amaclandigt bu caliymada, Mita/Midas adini kullanan krallarin
tarihi siire¢ icerisinde hem siyasi hem de efsanevi varolusuna dair aktarimlara da yer

verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Irigler, Bryg, Muski, Kurtis, Gordios, Tyana, Midae, MiSag.
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Name of the Legendary Anatolian King Mita/Midas From
Cuneiform Records to Ancient Greek Sources

Abstract

Mushkians/ Phrygians, their capital Gordion (Polathi-Ankara), and their famous king
Midas had a profound influence on Anatolian cultural heritage among the ancient
Anatolian civilizations. Especially during the Hellenistic period, the Phrygian king
Midas, who was the subject of myths with his legendary aspects, was also a subject of
curiosity in terms of both the Phrygians’ presence in Anatolian political history and
the king’s actions. The earliest source related to the name of king Midas was provided
by the Mita of Pahhuwa texts, recorded in Hittite cuneiform dating to the end of the
Middle Hittite period. Following these texts, the name Mita the king was found in
Assyrian cuneiform records after the middle of the 8" century BC. In these records,
the king, referred to as Mita of Muski, was transferred as a powerful leader figure, one
of the determinants of Anatolian politics. The name of the king, written as Mita in
the Hieroglyphic Luwian records dated to the same period, was referred to as Mida
in the Old Phrygian inscriptions, and the King Mida was usually recorded in the texts
of religious practices. This study aimed to examine Mita, the name of an Anatolian
king, historically and linguistically with primary sources; and also included the transfer
of both the political and legendary existence of the kings who used the name Mita/
Midas in the historical process.

Keywords: Phrygians, Bryg, Mushki, Kurtis, Gordios, Tyana, Midae, Midag.

Giris

Hitit 1mparat0rlugu’nun yikilmasimin ardindan Orta Anadolu merkez olmak tize-
re kurulan ve zamanla Eskigehir-Afyon illeri arasindaki daghk bolgenin yani sira
Kizilirmak (Halys) kivrimi iginde kalan Alacahdyiik, Bogazkdy, Alisar, Konya ve
yakin cevresiyle, batida Lidya, giineyde Burdur ve Giiney Marmara’yr da icine

alan cografyada yayihm gosterdigi tespit edilen’ Anadolulu krallik, Antik Yunan
kaynaklarinda gegen Trakya’daki Bryg/Brig kavmiyle? kiiltiirel benzerligi de dik-

1 Emilie C.H. Haspels, The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments. 2 vols. Princeton University
Press. Princeton 1971, s. 30vd; G. Kenneth Sams, “Gordion ve Frigler”, ed. §. Senttirk-T. Tiifekci
Sivas-H. Sivas, Friglerin Gizemli Uygarlyr, Yapt Kredi Yaymlari, Tstanbul 2007, 49-58; Susanne
Berndt-Ersoz, “Sacred Space in Iron Age Phrygia”, edt. C. Gates, J. Morin and T. Zimmerman,
Sacred Landscapes in Anatolia and Neighboring Regions, BAR International, Oxford 2009, s. 11-19; Frig
Donemine tarihlenen arkeolojik buluntu merkezleri i¢in bk. Emre Erdan, Frg Kiiltiirii ve Uygarlig,
Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul 2012, s. 15vd; Alan S. Hall, “Notes and Inscriptions from
Eastern Pisidia”, Anatolian Studies, Vol. XVIII, 1968, s. 59.

2 Homeros, flliada, 3.18; Herodot, Historiai, VII, 73; Strabon, Geographika, X11, 544; Plinius, Histora

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 469-498



Civi Yazili Kayitlardan Antik Yunan Kaynaklarina Efsanelesen 471
Anadolulu Kral Adi Mita/Midas

kate almarak Brygler/Phrygler/Frigler olarak amlmigtir. Ancak bu adlandirmanin
hem koken tarihi ve cografi yayihm hem de sosyo-kiilttirel yap: agisindan Bryg/
Irig kralhgim tammlamadaki simirhlign, dénemin birincil kaynaklarindan Asur
¢ivi yazih kayitlardaki kullanimla anlagilmistir. Bu kayitlarda, Bryg/Irigler olarak
anilan halklar ve yagsam alanlar1 “Muski” olarak adlandirlmigti. Muskiler igin
¢ivi yazili en erken kayitlara Ninurta-apil-Ekur (MO 1191-1179) déneminde ve
ardindan Asur tahtina gikan Assur-dan (MO 1178-1133) déneminden ulagilms
ve Muski tlkesi bu kayitlarda ™ Mu-us-ka-ia-e yazimiyla aktarlmigtir®. Mugkiler
ile ilgili bu déneme tarihlenen daha detayli veri ise I. Tiglat-Pileser’in (MO 1115-
1076) ilk gorev yillarina ait sefer kayitlarinda yer almigtir*. Civi yazih erken kayit
orneklerinden Elaz1g (Alzi) ve yakin ¢evresindeki (Huwa) alanin Muski olarak ad-
landirlcigr ve arkeolojik buluntularla MO 2. binyil sonlarinda bu cografyaya yeni
bir go¢ dalgasimin gergeklestigi tespit edilmistir. Bu g6¢ dalgasimin Asya kokenli
oldugu, ele gecen seramik tiirii ve bu tiriin Transkafkasya’da Karmir Blur'da,
Seytandagr Mezarlarinda ve Dogu Giircistan’daki 6rneklerle ortiigmesiyle ortaya
ctkarilmigtir’. Anadolu’da Erzurum’dan Toroslar’a kadar uzanan bu érnek bu-
luntu devamhiligi, Muskiler’in Anadolu kuzeyinden baglayan bir go¢ rotas: izlemig
olabileceklerine dair saptamalar ve Muski-G/Kaska sozciiklerindeki yakinhk g6z
oniinde bulundurularak, Muskiler’in Kaska kokenli bir halk olabilecegine dikkat
¢ekilmigtir.® Muskiler’in Dogu Anadolu ve yakin ¢evresindeki varliklar1 zamanla

Naturallis, 5.145.

3 Ninurta-apil-Ekur: VAT 18034/MARV 1 51-2: “"Muy-us-ka-ia-e.; 1. As§ur-dan: VAT 18901/
MARV 1II 22-2: *“Mu-ui-ka-ia-e. Karen Radner, Buchbesprechungen Wittke, Anne-Maria:
Musker und Phryger. Ein Beitrag zur Geschichte Anatoliens vom 12. bis zum 7. Jh. v. Chr. (=

Beihefte zum Tiibinger Atlas des Vorderen Orients B Geisteswissenschaften 99). Wiesbaden
Leitschr: f. Assyriologie Bd. 96, 2006, s.144-146.

4  RIMATIL A.0.87.2.

5  Veli Sevin, “Elazig Yéresi Erken Demir Cagi ve Muskiler Sorunu”, Hayiik 1, 1998, s. 53-56.

6  Muskiler/Friglerle ilgili cografi ve demografik netlestirme ¢alismalar ve 6neriler igin bk. Albrecht
Goetze, Rulturgeschichte des alten Orients: 3.1, Kleinasien, Ci. H. Beck, Miinchen 1957, s. 184; Ekrem
Memis, “Frig Géclerinin Zamani Uzerine Bazi Oneriler”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 7/3,
2020, s. 1914-1930; Yine Anadolu’da Onciil Tiirk/Orta Asya Kavimlerinden Iskit/ Saka-Muski
kiiltiirel yakilik analizleri ve diger goriigler icin bk. Taner Tarhan, “On Asya Diinyasinda Tlk
Turkler: Kimmerler ve iskitler”, Tiirkler Ansiklopedisi. C. 1, Yeni Tturkiye Yaynlari, Ankara 2002,
s. 597-610; Salih Ciegen, “Eski Cagda Tiirkler”, Eski On Asya Uygarhklarindan Giiniimiize Anadolu’da
Tiirk Varbg, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanhigi Yayinlari, Ankara 2008, s.
101- 108; Matcheld J. Mellink, “Mita, Mushki and Phrygians”, Anadolu Aragtirmalar,, 11/1-2,
1965, s. 318; Veli Sevin, “Eski Anadolu Halklar1 Mozaigine Genel Bir Bakiy”, Palmet 11, 1998,
21- 36; Richard D. Barnett, “Phrygia and the People of Anatolia in Iron Age”, CAH 11/2, 1975,
s. 420; Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojisi: Tung ve Demir Caglaninda Kirsal kesimin Sosyo-Ekonomuk

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 469-498



472 Nurgil Yildirim

Urartu ve Asurlular tarafindan degisen siyasi dengeler sonucunda 6énce Kapadok-
ya’ya ardindan ise daha batida yagam alanlar1 olusturmalarina neden olmustur.
Bu zorunluluk Muskiler i¢in siyasi bir gii¢ haline gelmelerine zemin hazirlarken,
onlarin yeni yagam alanlarindaki kultiirlerle, 6zellikle Trakyali Briglerle, etkilesim-
lerini de kaginilmaz kilmigtir.

Muskiler ile ilgili en kapsamh dilbilimsel verilere MO 8. yiizy1l ortalarindan itiba-
ren Asur Krali II. Sargon (MO 721-705) dénemine tarihlenen kayitlardan ulasil-
mistir. Yine bu dénemden itibaren Asurca metinlerde Muski ile birlikte Muskili bir
kralin adi “Mita” olarak kaydedilmeye baglanmgtir’.

1. Civi Yazili Kayitlarda Mita

Asur ¢ivi yazili metinlerde Mita kral ach kayitlarinm ilki MO 718’lere tarihlen-
dirilmigtir®. Muskiler’in yerlesim alanlarn acisindan neredeyse aym bolge olarak
tanimlanabilecek, ancak neredeyse 500 yil 6ncesine tarihlenen Hitit ¢ivi yazisty-
la kaydedilmig ve bir yerel krala ait mektup/soylev formunda hazirlanmig olan
Pahhuwali Mita metinleri’ Anadolu’da Mita kral adimin bilinenden daha eski bir
gelenegin temsilcisi oldugunu ortaya ¢ikarmigtir. Pahhuwa, Hitit Krah I. Arnu-
vanda déoneminde (MO 1420-1400) Yukar: Firat cografyasindaki diger kralliklarla
birlikte, Kaskalar'in kuzeyden Hitit bolgesine yonelik saldirilarini ve veba salgimini
degerlendirerek, Hitit egemenligine isyan eden kralliklardan biri olmugtur. Pah-
huwa kralhig1, Hitit ¢ivi yazih kayitlardan anlasildign tizere Hitit Kralligi'na bagh
dort kenti istila etmis, giiney komsusu olan I§uwa’y1 yagmalayarak, buradan elde

Tapisi, cev. S. H. Riegel, Homer Kitabevi, Istanbul 2007, s. 66; Emre Erdan, “Yerlesim Tipleri
Isiginda Anadolu’da Frig Kultir Varhg1”, Asia Minor Studies, C. 4/8, 2016, s. 44.

7 Cyril John Gadd, “Inscribed Prisms of Sargon II from Nimrud”, frag, Vol. 16/2,1954, s. 173-
201; B. Giovanni Lafranchi, “Sargon Letter to AsSur-sarru-usur: An Interpretation”, SAABII / 1,
1988.

8 Gadd, agm., s. 180.

9  Pahhuwali Mita Metni (KUB XXIII 72 + KUB XL 10 + KBo L 66 + KBo L. 216+KBo L 218)
Harry A. Hoflner, Jr., “A Join to the Hittite Mita Text”, Journal of Cunetform Studies Vol. 28/1, 1976,
s. 60-62; Aram Kosyan, “Arnuwandas I in the East”, Aramazd —Armenian Journal of Near Eastern
Studies1, s. 72-97. 2006; Oguz Soysal, “A new join to the Mita-Text (Bo 8742) and a duplicate of
the Zannanza-Affair (Bo 8757)”, NABU 2014/4, s. 145-148; Serkan Erdogan, Pahhuwa Krallig:
Dogu Anadolu’da Hititler’in Cagdas: Yerel Bir Giig, Lap Lambert Academic Publishing 2016; Daha eski
bir tarihi siireci kapsayan Mitanniler ve Mita esitleme ¢aligmalari igin bk. Archibald Henry Sayce,
“Midas of Phrygia”, The Journal of the Royal Asiatic Sociely of Great Britain and Ireland, Jan.1, 1931, s.
35-138.
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ettigi ganimetleri tlkesine tagimigtir'®. Pahhuwali Mita’nin siyasi acidan giiven ze-
deleyici yapist metnin ilgili satirlarinda soyle ifade edilmigtir:

U[...] ™ U-sa-a-lpa-an) G-lup-pal-x [ MPi-i]g-ga-n[a...] A-NA MMi-i-ta! ?[....]x
nu ka-a-a§ a-pa-a-a§ MLu-lpal?-ki-u-ut-ta-a[s...t]Ja-a§ MAr-zi-u-rut'-ta-as
I.u)t-ta-ad  MUa-ar-ti-i-la-ay 2 FOME <[ M]Hu-ya-a$-Sa-a-ta-a§ BE-EL
CSTUKUL ¥|....]- paq -la-a-a§  MHa-te-e-e§ :ke-ma 2 “VES[ .. -1]k-ki-
na-a-ai-fa DUMU MU-$a-a-pa *["®V] Pa-ah-hu-ya nu-u§ URHa-at-tu-3i
[...-G]-en ¥[nu...da]-ri1-G-en  ka-a-$a MMi-i-ta-a$ [...li]-lin)-ki-i§-ki-it nu-za
SA-PAL NI-IS DINGIRM®) [ ]x am-mu-ug-ga-ua-ra-a§ A-NA MMil[-i-ta
ku-u-rJu-ur nu-ya-ra-a§-mu ""KUR-I4 nu-ya-ra-an %[...am]-mu-ug-ga-ya-
ra-a$ A-NA MMi-[i-ta tdk-§Ju-ul nu-ya-za ka-a-$a G-uk MMi-i-ta-a§ ¥ [..]
Usapa, Uppa-|[...]x.....PiJggana [...] Mita’ya [...] ve simdi dikkat et. Lupa-
kiutta[s...]-tas, Arziuttas [.......... -ut]tas, Wartilas, 2 [.....] insan, [PN...
mx?] (-) Huwa$iata§ BEL SSTUKUL, [........... -y]alas, Hates, Kima(?), 2
[.....] insan ve [.....-ik]kinas, Usapa’nin oglu [...... Pahhuwa [da olan]. On-
lar1 Hattusa’ya [cagir]dik. [ve bu ylzden onlar i¢in (?) biz sa]rt [kostuk].
Dikkat et, Mita defalarca bu [ye|mini etti ve bu yeminin altinda kalarak
[bu yiizden gart koguldu: “majestenin her kim diigmaniysa], benim, [Mi-
ta’nin], kendisinin o bir [diigjmamdir. O benim digmammdir''...

Pahhuwali Mita metinleri ile ilgili caliymanin bir pargas: olarak KUB 2372’y1 ta-
mamlayan yine mektup/soylev formunda kaydedilmis olan Bo 8742 no’lu metin
O. Soysal tarafindan ilim diinyasina tamtilmigtir'?. Metnin ilgili bolumiinde Pah-
huwali Mita’ya uygulanan cezai yaptirim su ifadelerle yer almigtir:

A NA! LU.MES UR'Pa-ah-hu-wa-ma ha-at-ra-a-nu-un nu ma-a-an pa-a-a
In-z )i LUMES YRVPa-ah-hu-wa ha-an-da-an'(-)x? [E. Mi-ta-a] 2Q]-A-IDU!
DAM-SU DUMUMUNUS U=$a-a-pa DUMUMES-SU QA-DU MAR-
SI-TI-SU QA-DU SAG.GEME.IR MES-SU GU .HILA-SU UDU.HLA-
S[U MI-IM-MI-$U ar-nu-an-zi(?) ¥ IE) "Ha-a$-8a-na £ "Ka-li-mu-na QA-
DU DAM.MES-SU-NU DUMUMES-SU-NU SAG.GEME.IR. MES-SU-
NU GU,_HLA-SU UDUHLA S[U MI-IM-MI-SU-NU] * ar-nu-an-zi nu

hu-u-ma-an pa-ra-a pi-an-zi a-ap-pa *“ma-is-t a-an-ma-i-wa-a-an-tal-an

, [
U-UL a|p-pa-an-zi]... ¥ Pahhuuwa’nin adamlarina yazdim. Pahhuwa’nin

10 Oliver Robert Gurney, “Mita of Pahhuwa”, Annuals of Archaeology and Anthropology 28, 1948, s. 32
vd; Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojist: Tung ve Demir Caglarnda Kusal kesimin Sosyo-Ekonomak Yapst,
Cev. S.H. Riegel, Homer Kitabevi, Istanbul 2007, s. 376.

11 KUB XXIII, 72.

12 Oguz Soysal, “A new join to the Mita-Text (Bo 8742) and a duplicate of the Zannanza-Affair (Bo
8757)", NABU 2014/4, s. 145-148.
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adamlan sadakatla yapti?...[Mita’nin hanesini] karisi ile birlikte onlar tagi-
sin? Usapa, (ve onun) ¢cocuklary, mallari, erkek ve kadin hizmetgileri, sigirla-
11, koyunlari, [onun ikametgahi], Hassana’nin evini (ve) Kalimuna’nin evini
birlikte tagtyacaklar. (onlarin da) esleri, cocuklari, erkek ve kadin hizmetkar-
lari, sigirlari, koyunlari, iyl mallariyla birlikte. Her yere (onlart) dagitacaklar,
(ama) bir... ipi bile [birakmayacaklar]'®...

Mita admin etimolojik kdkeninin hiyeroglif Luvice “hizmetkar, kole” anlamina
gelen mita- s6zciigiyle iliskili oldugu distiniilmusg ve “Mida” olarak da okunabilen
bu kral adimin Muskili Mita/kral Midas adinin 6nciil bir 6rnegi olarak degerlen-
dirilmesi gerektigi tartighmistir'®. Ancak Muskiler/Frigler’in Anadolu’da MO 12.
yizyilldan 6nce var olduguna dair arkeolojik bir kanit mevcut olmadigindan bu
kargilagirmanin kronolojik temelinin hentiz saglamlagmadig ileri strilmisgtir®.
Bu nedenle “Mita” Irigce bir isimden ziyade daha Eski Anadolu dilleriyle iligkili

bir kullamim olarak tamimlanmugtir'®.

Asur c¢ivi yazih belgelerde ilk olarak 1. Tiglat-Pileser (MO 1115-1076) donemin-
deki kayitlarda 5 Muski Kralindan s6z edilmistir'’”. Bu beg Muski kralinin icinde
yer aldigr diigtintilen Pahhuwali Mita’nin 6nciil liderleri i¢cin Ge¢ Roma dénemi
kronograflarindan Eusebius Midas adinda bir Frig krahnit MO 1310’a tarihlendir-
mistir'®. Bu veriyle, MO 1200’ler 6ncesinde ciddi bir Mugki yerlesim izinin heniiz
ortaya ¢tkarilmamig oldugu bilgisi karsilagtinldiginda, Pahhuwali Mita’nin Muski
kokenli bir gelenegin ilk temsilcilerinden oldugunu séylemek olasi degildir. Ancak
Eski Cag go¢ hareketliliginin genel karakteristigi'? goz éniinde bulunduruldugun-

13 Bo 8742.

14 Mellink, agm., s. 320; J. David Hawkins, “Mita”, RLA, 8/3-4, 1997, s. 271-273; Susanne Berndt-
Ersoz, Phrygian Rock-cut Shrines: Structure, Function, and Cult Practice, Brill-Leiden 2006, s. 127.

15 Gurney, age., 1948, s. 46-47.

16 J. David Hawkins, “Mita”, RLA, 8/3-4, 1997, s. 271-273.
17 RIMATIIL. A.0.87.4.

18 Esebius. Chronicon, 53.

19 Eski Cag’da Anadolu cografyasina yapilan goclerin Deniz Kavimleri go¢t disinda daha genis bir
zaman dilimine yayildiklar ve sistemli bir bicimde iklim, elverigli yagam sahasi gibi kosullar dikkate
alarak gergeklestigi ve Anadolu’ya gelen halk kitlelerinin kabileler halinde ve ¢ogunlukla tarim
is¢isi olarak varliklarim devam ettirdikleri g6z ardi edilmemelidir. G6¢ Anadolu topraklarinda
kurulan uygarliklarmn siyasi varliklarinm temelini olusturmus, yeterli ntfus ve niifuza sahip olan
kabileler igerisinde éncti bir hanedanlik etrafinda érgtitlenme Eski Cag Anadolu’sunun 6zellikle
Erken Demir Cagi’'nda siyasi tegkilatlanma bic¢imini belirlemistir. Nurgiil Yildirm, “Civi Yazili
Belgelere Gore Patina Kralligindan Unqi Kralhgina Antakya ve Amik Ovasinin Tarihsel Streci™
Belleten C LXXX/S. 289, Ttirk Tarih Kurumu, Ankara 2016, s. 701-722.
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da Muskiler'in 6ncii ve kiigtik kitle hareketlerinin bir neticesi olarak en azindan
Alzi ya da Ifuwa yakinlarina gelen halklar olabilecekleri ve bu cografyadaki yerel
unsurlarla, 6zellikle Hurri ve Luvilililer ile etkilesim halinde kalmig olabilecekleri
distinilebilir.

Asur kralh II. Sargon dénemine tarihlenen bir sefer kaydinda rastlanilmig olan
“Muskili Mita” ifadesi, bu kralla ilgili farkli kaynakla karsilagtirmali olarak bir ta-
rihleme caligmasina olanak saglamigtir. Antik kayitlarda Midas olarak kaydedilen
ve Mita kral adi ile Asur kayitlarinda ilk olarak II. Sargon dénemine tarihlenen
bir sefer kaydinda yer alan kral i¢in belirlenmis tarih araligi neredeyse Ortiismis-
tur?. Muskiler’in siyasi bir tegkilatlanmayla farkli donem kayitlarindan da yarar-
lanilarak olusturulabilecek kral listesinde, II. Sargon kayitlarinda gecen Muskili
Mita, Antik Bat1 kayitlarindaki Kimmerler’le ittifak kuran Midas, Muskili Mita I
/1.Midas olarak belirlenebilmistir®’. Muskili Mita 1/1. Midas’i siyasi faaliyetleri
icin birincil kaynak niteliginde olan Asur kayitlari, genel olarak, bu krali MO 8.
yuzyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Anadolu cografyasinda gtigli bir digsman ola-
rak tanimlamigtir.

MO 8. yiizyl genel siyasi goriiniimiine bakildiginda merkezi bir otoritenin olma-
digr irili ufakh kralliklarin Anadolu siyast ilerleyisini belirledigi, Mezopotamya’da
1se Anadolu cografyasina egemen olmay1 ve Dogu Akdeniz’e inmeyi hedefleyen
Asur Imparatorluguyla karglagilagilacaktir. Asur bu hedefe ulagmasmi engelleyen
iki gliglii siyasi muhalifi olan Anadolulu Muskiler’in ve Urartularin bu stirecte
biiytik zorlamalari ile karst karsiya kalmugtir. I1. Sargon’un, Kuzey Suriye tizerine
neredeyse her yil sefer yapmasinin en énemli nedenlerinden biri, bolgedeki Asur
gikarlarimi sekteye ugratan yeni bir gliciin ortaya ¢ikmasi olarak gorulmustiir. Hig
stphesiz, bu yeni gii¢, Urartular’la birlikte hareket eden ve Orta-Giiney Anado-
lu'da mutlak hakimiyet kurmaya caligarak, Dogu Akdeniz ticaretinde sz sahibi
olmay1 hedefleyen Muski krali Mita (I. Midas) olmugstur.

Anadolu’da kendisine yeni miittefikler ekleyerek giiclenen Muski Krali Mita ve
onun yaninda yer alan Anadolulu kralliklar Asur’a karg1 gii¢ birligi yapmaya bas-
lamuglardir. Kral Mita ve Sinuhtu’lu Kiakki Asur tstinliiginii reddederek, Asur
otoritesine kargi bagimsiz hareket etmeye galismiglardir. II. Sargon MO 718 yilin-

20 Herodot. Historiai 1-14; Eusebius Frig Krali Midas'in gérev siiresini (Latince versiyonda) MO
742-696; (Ermenice versiyonda) MO 738-695 olarak belirlemistir. Eusebius, Chronicon, 53;
Brendt-Ersoz, agm., s. 2; Gadd, agm., s. 180.

21 Brendt-Ers6z, agm., s. 2.
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da bu iki Anadolulu krallik tizerine bir sefer diizenlemigtir. Bu sefere iligkin kayitta
su ifadeler kaydedilmigtir:
Col. iv.” ["ki-ak)ki (alw)Si-nu-uh-ta-a-a °V | "m]i-ta Sar " mus-ki % [bil]-tu
man-da-at-tu *® [ik-lja-a ta-mar-tus... 2 Sinihtulu [Kiak]ki ve Mugki krah

Mita harag ve vergi 6demeyi reddedip, hedyelerini sakladilar®...

Kral metnin ilerleyen satirlarinda diizenledigi seferin bagarili oldugu ve aldigi zen-
gin ganimeti kaydettirmistir. Ancak kralin yaklagik bir yil sonra (MO 717) ve daha
genis bir cografyay1 kapsayan seferi Muskili Mita, Karkamish Pisiris ve yine kral
Kiakki’nin tilkelerini hedeflemistir. Bu sefer 6ncesinde Muskili Mita’nin kisa bir
zaman da olsa, III. Salmanassar (MO 859-824) déneminden itibaren Asur’a bagh
olan Que’deki (Cukurova) bazi sehirleri de ele gecirdigi anlagilmistir. Mita’nin bu
girigimi, Que ‘nin glineyinde ve dogusunda Geg Hititlerle baglantiya gecerek, hem
Giilek Bogaz1 hem de Goéksu Vadisi’'nin dogusu ve Laranda (Karaman) yoluyla
Akdeniz’e ulagmayi hedefledigi yoniinde yorumlanmigtir®.

II.Sargon yilliklarinda Que kentlerini ve yakin cografyasinda hakim kildig1 ege-
menligini ve kendisine karsi olugturulan Anadolulu Asur kargiti koalisyonu zayifla-
tisi su ifadelerle kaydettirmigtir:

22 mabyr-qr-ta-a-a 1 "me-ta-a > Sar "mus-ki sa e-ki-mi
me-is-ri-ia *" iS-pu-ra mdr $ip-ri*>

27)

Col.v. 2V... a-na "ur-sa-a
am-ri-1s Sar "bil-bu-ru-ti-is’ *° a-di zér bit abi-
Sit asaridut(ut) ma-ti-5 * ka-mu-su-nu it-ti 1 mé (is\narkabti-5 * a-na "as-sur(KI)
al-ga-a *° "bit-bu-ru-ti-is” " hi-lak-ku " a-bur-ris d-Sar-bi-is Y (amel)Su-{ut-re
Si-ila (amélbél-pihati * eli-$i-nu ds-kun-ma * it-ti nisé (MES) ™ [as-sur (KI)]
am-nu-$ti-nu-ti-ma ** $a"mi-ta-a Sar ™ mus-ki * i-na na-gi-si rap-st*° a-di 2-5%
[tahta) -5t ds-kun-ma ¥ “ha-ru-u-[a] “us-na-ni-is * “hal-su[] MES] “qu-¢

L2140 Urartulu

Sa ul-tu u-me dan (?)-[nis?] e-ki-mu "' [d-ti]r-ra ds=[ru]-us-sun..
Rusa ve Muskili Mita’ya sinirimi ilhak ettikleri konusunda (bir uyari olarak)
haberci gonderdim. Bit-Burutas krali Amris’i iilkesinde kralligiminin ata to-
humlarina kadar ve arabalarindan 100 tanesiyle birlikte Asur’a siirdiim.

Bit-Burutas ve Hilakku iilkelerini huzura kavusturdum. Onlarin tizerine as-

22 Gadd, agm., s. 173-178.

23 Levent Zoroglu, “Cilicia Tracheia in the Iron Ages: the Khilakku Problem”, Anatolian Iron Ages 3,
BIA Monography 16 (The Proceeding of the Third Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van,
6-12 August 1990), 1994, s. 301-306; Paolo Desideri- Anna Margherita Jasink, Cilicia, Dall’eta di
Kizzuwatna alla Conquesta, Macedona 1990, s. 125; Bahar, age, s. 47; J. David Hawkins, Corpus
of Hiyeroglyphic Luwian Inscriptions, Vol. 1, Walter De Gruyter-Berlin 2000, s. 41-42; Mehmet Kurt,
“M.O. L. Bin Yil Asur-Anadolu Ilikilerinde Kilikya Bolgesi”, Belleten, C: LXX/S. 257, Ankara
2006, s. 16-18.
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keri valimi atadim ve onlar1 Asurlu olarak saydim. Muskili Mita’ya gelince
onu genis topraklarinda iki kez yendim. Daha 6nceden isgal edilmis olan
Harua, Usnani§, Halsu ve Que kentlerini geri aldim*'...

Mugki krali Mita'min da igerisinde yer aldigi dagilan bu koalisyon MO 711°den
sonra olugturuldugu distiniilen Karkamis Silindirinde, Tabal kralligina Hulli’nin
oglu Ambaris’in gegirildigi, ancak Ambaris’in Muski’li Mita ve Urartu’lu Ursa’ya
(I. Rusa) II. Sargon’un topraklarini ele gecirmeyi teklif ettigi mektuplar yolladigin-
dan s6z edilmigtir. Bunun tizerine Sargon ordusunu toplayarak tim Tabal tilkesini
yok etmeye ¢aligmigtir. Sonug olarak II. Sargon Ambaris’ tiim siilalesi ve tilkesinin
ileri gelenleri ile birlikte yilhginda kaydettirdigi tizere Asur’a siirmiistiir?. Ilgili
satirlar Karkamus silindirinde s6yle kaydedilmigtir:

U [. .. ina @m bélitiya malku gabrdya ul) ib-$i-ma ¥ [ina (epes) qabli u tahazi ul amura

munthhu || Pisiri Gargamisayu ina adé ilani rabiti ihttma || ana Mita sar Muski t|na

YAy

tabti is-tap-par-ma * [ilqd Setitu || ana AsSar belya qati as$ima || $dsu gadu qinnisu

2 3-5)

kamiissunu use sa Sunitimal. .. [...Egemenligim altinda] [bana rakip hii-
kiimdar] olamazd (ve) [savagin ve miicadelenin ortasinda hig bir zaman bir
digmanla (kendimle) kargilasmadim. Karkamsh Pisiri, giinah igledi biytk
tanrilarin sadakat yeminine karst geldi ve] stirekli Muski krali Mita’ya dos-
tane (mektuplar) yazdi. [(yeminini) ¢ignedi. Elimi (dua i¢in) efendim Asur’a

kaldirdim ve sonra onu (Pisiri’yi) asiretiyle birlikte esir olarak gikardim]*...

II. Sargon’un Anadolu’da uygulamay1 digindigi mutlak hakimiyet anlayigini
yansitmast acisindan 6nem tagiyan bir diger gelisme ise, 6zellikle Muskiler’in Asur
ile Anadolu arasinda kilit bir konumda olan Gukurova ve civarini Asurlular’a ka-
patma girisimi tizerine dizenledigi sefer olmustur. Bu konuda aydinlatici olan bir
stele Hama’dan ulagilmistir®. II. Sargon bu yazitta kendisine karst Muski kral
Mita tarafindan olusturulan koalisyona kars: diizenledigi seferin ayrintilarini pay-
lagmistir. Hama Steli’nin ilgili kisminda su bilgiler kaydedilmistir:

24 Gadd, agm., s. 182-183.

95 Hawkins, age., s. 427-428; Turgut Yigit, “Tabal”, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Dergist, S. 3-4. Ankara 2000, s. 182-183; L. Giirkan Gokgek, Asurlular, Bilgin Kiltir ve Sanat
Yaymnlari, Ankara 2015, s. 172-173.

26 Gianni Marchesi, “A New Historical Inscription of Sargon II from Karkemish”, Journal of Near
Eastern Studies, 5, April 2019, s. 1-24.

27 James, D. Hawkins, “New Sargon Stele From Hama”, edt. Grant Frame, From The Upper To
The Lower Sea, Studies in the History of Assyria and Babylonia in Honour of A. K. Grayson,
Nederlands 2004, s. 154-155.
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' 24 qdan paglate tarid "mita LUGAL ®"® Mu-us~ki '® mutir halsi VR Que ekmiti
murappisu pu-lu-un-gi-si ' napi *U* Kam-ma-ni sa wliu qé-reb "V Me-lid. .. <7
Muski krali Mita komutasindaki 24 birlikten olusan giiclii ordu, ele gecirilen

Que tilkesindeki kaleye dondii.'*!¥ (Amaglari) ilerlemekd, (bu dogrultuda)

”»

Melid (Malatya) i¢lerinden Kummuh’a kadar olan bolge yagmalandi®. ..

Mita’nin gevresindeki Gec¢ Hitit kent-devletleriyle ittifaklar kurarak, Que gecitleri
ve Goksu Havzasi yoluyla Akdeniz’e ulagma cabalarinin, II. Sargon tarafindan
engellendigi dugtinilmigtir. Ancak, Toroslar'in bati tarafinda, Hadim-Alanya
arasinda Payallar, Ermenek-Anamur arasmnda Domuztepe, Bozkir-Manavgat
baglantisini saglayan Merdivengedigi ve Konya Ovasi'min giineyindeki Dibektagt
kahnti ve yapilarmdaki Muski etkisi dikkat ¢ekmigtir. Bu nedenle Que simmirim ag-
t1g1 halde, Asurlular tarafindan geri puskurtilen Muskiler’in Mita 6nderliginde,
denize ulagmak i¢in bu kez de Bozkir-Hadim-Ermenek rotasint denemeye kalkig-
tiklar digtinalmugtar®.

MO 709da Sargon, Muskiler’e karst Que’nin Asur’lu yoneticisi AsSur-Sarru-
usur’un aracihigryla biyiik bir saldirt gergeklestirmigtir. Anilan yilda II. Sargon
Babil ve Elam’a karg yirtttigu savaslarla meggul oldugundan, Mita’ya kars: ge-
nerallerinden birisini gondermigtir. Goksu Vadisi'nde meydana geldigi tahmin
edilen ¢ok sayidaki savag sonunda Muskili Mita’dan ¢ sehirle birlikte 2400 esir
ele gecirilmistir®. II. Sargon Kral Mita’y1 yilliklarinda “Onu daha 6nceden kimse-
nin boyun egdiremedigi kral” olarak tanimlayarak, ona karsi tanrilarin destegiyle
kazandigr zaferi taclandirmigtir. Kral, Mita’nin zorlu bir rakip oldugunu metne su
ifadelerle kaydettirmigtir:
452)

<o u St "Mi-ta-a Mu-us-ka-ai Sa a-na Sarrdnt a-lik pa-ni-ia la tk-nu-su [la i]-

Sd-lan-nu...] ®¥ ... ve benden 6nce gelen krallara teslim olmayan, elgilerini

gondermemis olan Muskili Mita®...

28 Hawkins, agm., s. 154-155.

29 Zoroglu, agm., s. 302-303; Sevin, agm., s. 55-56.

30 Andreas Fuchs, Die Inschrifien Sargons Il aus Khorsabad, Gottingen 1994, s. 125-126; Erkan Konyar,
“M.O. L Binyilda Maras: Gurgum Kralig”, Toplumsal Tarih, 2008, s. 74-79, 2008; Cahit
Gunbat-Salih Cegen-L. Giirkan Gokeek, Kahramanmarag’ta Bulunmug Yeni Asurca Tabletler, Ttrk
Tarih Kurumu Yaymlari-12, Ankara 2020; Erciiment Yildirim, “Kahramanmarag'in Eskigag
Tarihi”, edt. Ibrahim Solak-Samet Alig, Milli Miicadelenin 100. Yilinda Kahramanmaras, Palet
Yayinlar1, Konya 2020, s. 8-14.

31 Albert T. Olmstead, “The Text of Sargon’s Annals”, The American Journal of Semutic Languages and
Laiteratures, Vol. 47/No. 4,1931,s. 277.
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II. Sargon’un Anadolu 6zelindeki stratejisi Muski ve Urartu arasinda kendisine
kargi olugturulabilecek herhangi bir koalisyonu 6nlemek olmugtur. Bu baglamda
Anadolu’daki Asur’a bagh valiler ve habercilerle yapilan mektuplagmalar, diplo-
matik iliskilerin icerigini ve boyutunu ortaya koymadaki birincil kaynaklar olarak
degerlendirilmigtir. Bu kapsamda degerlendirilen II. Sargon’un Anadolu hattinin
kilit noktasini olusturan Que’deki valisine yazmig oldugu mektup, Anadolulu kral-
Liklar ve Asur arasindaki hassas politik dengelerin belirginlestirilmesini saglamis-
tir’?,

Asur-Sarru-usur’'un daha 6nceden haber verdigi, Muski krali Mita'in elinde tut-
tugu, Que’li bir yerel bey olan Urik’in Urartu’ya génderdigi 14 habercinin artik
Assur-§arru-usur’un nezaretinde oldugu bilgisi ve bu bilgiden dolay: II. Sargon’un
hosnutlugu mektuba g6yle aktarilmistir:

Y a-bat LUGAL a-na ™A$-sur-MAN.PAB Sul-mu ia-a-51 ® Sul-mu a-na *U® As-$ur-
% SA-[ka] lu DUG.GA-ka ¥ $a tas-pur-an-ni ma-a “Usip-ri [$a] ™Me-ta-a ') ¥}
Mus-ka-a-a ina UGU-hi-ia it-tal-ka ma-a 14 ERIMMES 5 KURQu_y_q-q g ™U-ri-
ik a-na “Usap-ru-te © a-na *RURI ii-$e-bi-lu-u-ni ma-a ina UGU-hi-ia na-sa 7
ta-ri-is a~dan-nis ... """ Krahn AsSur-Sarru-u[sur]’a sozi (s6yledir) : Ben iyi-
yim, Asur Ulkesi 1yi, i¢in rahat olsun! Bana yazmig oldugun, “Muskili Mi-
ta’nin bir elgisi bana geldi ve Urik(ki)’in Urartu’ya elci olarak génderdigi
14 Que’li adamu getirdi” (ile ilgili olarak diyorum ki:) Bu oldukea iyil*...”

MO 710 yihinda Muski devleti ve Asur arasinda gelisen bu ani miittefikligin te-
melinde Muski devletinin Kimmer tehtidi** alunda olmas1 6nemli bir etken ola-
rak gorulmistiir. Que ve bazi Tabal kralliklariin Asur kontroliine gegmis olmasi,
Urartu’dan gelebilecek destegin sekteye ugramasina ve Muski'nin kendi cograf-
yasinda sikigmasina neden olmustur. Asur krali Asarhaddon (MO 681-669) d6-
nemine kadar Asur kayitlarinda Muski ya da krallar1 Mita’dan s6z edilmemistir.

Asarhaddon dénemine tarihlenen ve Tanr Sama¥’a Melid (Malatya) kalesine diig-

32 Nurgill Yildimm, “II. Sargon’un A&ur-Sarru-Usur’a Mektubu (ND 2759) Kapsaminda MO 8.
Yiizyllda Anadolu'nun Siyasi Goriiniimii Uzerine Bir Inceleme”, Cappadocia: Journal of History and
Social Sciences, 8, 2017, s. 243-252.

33 ND 2759. H.W. Frederick Saggs, “The Nimrud Letters”, frag 20, 1958, s. 182-187; Nicholas
Postgate, “Assyrian Texts and Fragments,” frag 35-1973, s. 21-34; Andre Lemaire, “Assur-sarra-
usur, gouverneur de Qué”, NABU, 1, 1987, 5-6; Giovanni B. Lanfranchi, “Sargon Letter to As§ur-
sarru-usur: An Interpretation”, SAAB I1/1, 1988, s. 59-64; Trevor Bryce, The World of The Neo-
Huttite Kingdoms: A Political and Military History, Oxford University Press, New York 2012, s. 334;
Simo Parpola, “Neo-Assyrian Treaties From Royal Archives of Nineveh™, Journal of Cuneiform
Studies, Vol. 39/No. 2, 1987, s. 183-197.

34 Koray Toptas, “Asur Kaynaklar’'nda Kimmerler,” Gazi Akademik Bakis, 14727, 2020, s. 42-43.
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manlar tarafindan herhangi bir saldirinin dtzenlenip dﬁzenlenmeyeceginiq SO-
ruldugu bir kayitta kral Mita Kimmerlerle miittefik* olarak tamimlanmgur. Ilgili
metin §6yledir:

U[CUTU EN GAL~ $d a-sal-lu-ka an]-nam GINA a-pal-Tan-[ni] *[TA UD
NE-; UD x-KAM 3¢ I'TT NE-i ITI].'SIG+! EN UD 23-KAM s ITI TU-ba
ITLSU 5d '™MU? [NE-t1] ¥ [a-na x UD-MES x MI-MES an-na]-"4 §i-kin RI
DU-¢s-ti LUHAL-ti i-na $i-kin "RI' [URs-td] ¥ [lu-i ™x LUGAL] TKUR.
mus-ku lu-i ERIM-MES LU gi-mir-ra-a.a $ it-[ti-51) ° [lu-tk "mu-gal-lu a-di
ERIM-MES s4] Ti-ti-sit lu-i LU KUR mdal GAL-MES-[4] © [URU... bir-t:?
$@?] "URUVmi-li-di li-"d [x x] 7 [x x x x x x x X] x X [x] 154?71 URU URGs-#2
URU[ ... "7 [Yiice efendi, Tanr Samag], [senden istedigim sey] bana
dogru ve 1yi cevap vermendir! [Bugiinden, bu aym... Haziran | aymdan,
gelecek ayin 23’inci giiniine, [bu siz] lerin Temmuz ayma, [ ... ...gunler ve
geceler], (bu) bilingsizin performansi i¢in 6ngoriilen terim - [bu sarth] siire
icinde,[... Muski krali], ya da [onunla miittefik olan] Kimmer birlikleri ya
da Mugallu ve onunla miittefik birlikler, ya da baska bir diiyman [almaya

B

¢ahsacak ve almay1 planlayacak] veya [...,] Melid Kenti Kalesi?*..

Bu metin Antik Bat1 ve Asur kayitlar degerlendirildiginde Muskili Mita /1. Midas
ile ilgili ¢ivi yazih kayitlarda ulagilmig son kayittir. “Muski krali Mita” kullanim
yerine, Asurca bir kayitta “Kent Beyi Mita” kullanimiyla MO 671/670 yillarmn-
da goreve baglayan bir bey olan Mita/II. Midas’in tahta gegtigi diigintlmustir®.
Mita/II. Midas, Tanr1 Sama¥’a yakar niteligi tagtyan ve Asarhaddon dénemine
tarihlendirilen metnin ilgili boliimlerinde soyle kaydedilmigtir:

V[AUTU EN GAL-[i $d a-$al-lu-ka an-na GI.NA a-pal-an-ni) ? [m)"'mi\-it-ta-a
EN-—TURU? [54 x x x | ¥ LUDUMU-—$ip-ri-MES-5ti a-[na x x x | ¥ $
DUMU—SES-¢% 2 "TERIM™-[MES x x x] ¥ a-na "DINGIR—tak-Tlak [x x
x] 9™ xVLUGAL [x x x| 7 [x x x] is-Tba'-[tux x X] ... Ay.. ! [lu-ii ZI-MES]
lu-ii [BAR-MES a-sal-ka “UTU EN GAL-i] ? [ki-i “mi-il]-ta-a EN—[URU
saxxx ¥ [DUMU-ip]-"'-MES-sti a-na [x x x | ¥ [{¢ DUMU]—TSES-5%
i ERIM-MES [x x x | ¥ a-na "DINGIR—tak-lak [x x x | ¥ DU-ma LU.¢-'-
mi-[qux x x| " a-na LUGAL [x x x | ¥ ™mi-it-ta-[a x x x i-na SA UDUNITA
NE-i] ¥ GUB-za-am-ma [an-na GL.NA GIS. HUR-MES SILIM-MES UZU-
MES ta-mif] ' SIGs-MES SILIM-TMES? [$¢ SILIM-tim $¢ KA DINGIR--

35 Josette Elayi, Sargon II, King of Assyria, Archaeology and Biblical Studies Series-2017, s. 42vd.
36 SAA 04. 001.

37 Susanne Berndt-Ers6z, “T'he Chronology and Historical Context of Midas”, Historia: Zeitschrifi
Siir Alte Geschichte, 2008, Bd. 57, H. 1. 2008, s. 29.
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ka GAL-ti Suk-nam-ma lu-mur] "V UGU DINGIR-ti-ka TGAL-[t “UTU EN
GAL~ lil-lik-ma KIN li-tap-pal)...

U Biiyiik tanr1 Samas [senden dilegim istedigime kesin ve olumlu cevap ver-
mendir!] ? [......] ke[ntinin] beyi [M]ita ¥ habercilerini [... askerler?] ¥
lyegeni! ve askerler [...] ¥ Tlu-taklak’a [...] ¢ [...] kral [......] 7 [...] yaka[lach
o] .. Ay. U [Sana soruyorum, Samas, yiice efendimiz, Mi]ta, [sehir] beyi
[......, mesajin1 [NN, askerler] ‘e gonderen [...... ¥ [yegeni] ve askerler [...]
5 Tlu-taklak’a [...] © gidecek ve [...] or[du .....] 7 krala [.....] ¥ Mita [......].
Hazir olun [adakliklar i¢in...], [yiice tanrisalhigimzin kehanet emriyle ala-
metlerini gormeyi ve olumlu yamut dilemekteyim]*...

Muskiler'in MO 8. ytizyll ortalarma dogru siyasi teskilatlanmalarimi tamamlaya-
rak, Anadolu siyasetini sekillendiren ve 6nemli siyasi hamlelerini gergeklestiren iki
krallarinin da adinin Mita olarak kaydedilmis olmasi bir krali kimlik geleneginin
devamhligr olarak algilanmaktadir. Asarhaddon déneminin ardindan Asur kayit-
larmda Muskiler ya da krallarina iligkin bir veriye hentiz ulagilamamigtir.

2. Eski Anadolu Dillerinde Mida

MO 8. yiizy1l baglarindan itibaren Anadolu’da yerel kralliklarin hiyeroglif formda
Hititge ve Luvice kayitlart Anadolu tarihinin 6zellikle Erken Demir Cagr acisin-
dan temel kaynaklarin olugturmugtur. Bu dillerdeki kayitlar ayni1 donemi Asur ¢ivi
yazistyla aydinlatan Asur krallarina ait kayitlarla karsilagtirllmasina da olanak sag-
lamugtir. Asurca kayitlarda Mita olarak kaydedilen kral adi Luvi Hiyeroglif kayat-
larda 6zellikle dénemin yerel kralliklar1 arasinda gergeklestirilen siyasi koalisyon-
larm varhg g6z 6niinde bulunduruldugunda ve Muskiler’in Asur kargiti 6nemli
bir siyasi saf’ kurucu oldugu diisiiniildiigiinde Muski ya da Mita’ya iligkin verinin
daha ¢ok yer almasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Ancak kayitlar az sayida ele
gecirilmis ve tarithi acidan netliklerinden heniiz emin olunamamugstir. Bu nedenle
Frigce kayitlarla Mita/Midas i¢in saglikl bir tarihi stire¢ izlenememigtir. Buna kar-
sin Hiyeroglif kayitlar Mita/Midas kral adinin tarihi olarak seyrinin devamlihig
agisindan 6nemli verileri barmdirmugtir.

Hiyeroglif Luvice bir kayit Karkamig'm MO 8. yiizyll ortalarina dogru yonetici
sintfini olusturan Yariri hanedanhigindan kral Kamanis déneminde kaydettirilmis-
tir. Yariris yaziti olarak literatiire gegmis olan bu veride Muski'nin de yer aldig
(mu-sa-ka-za) Tabal yakinindaki bolgeler® kaydedilmigtir. Kral Mita’nin anildigi ve

38 SAA 04, 013.
39 Younger, Jr. K. Lawson, “The Scripts of North Syria in the Early First Millennium: The
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supheyle yaklagilan, yine 8. yiizyil ortalarina tarihlendirilen, bir bagka Hiyeroglif

Luvice kayit kral Midas tarafindan hazirlatilmig olabilecegi diistiniilen geleneksel

sunu kabi tizerinde yer almigtir. Bu kayittaki ifadeler g6yledir:

1)za-ia-wa/i (“SCALPRUM?”) ka-ti-na SERVUS-ta_-a-sa LITUUS+CAE-
LUM-na (DEUS)TONITRUS-ti-1 2) wa/itu-u |wa/i-1 REL-za |sa-h4 3)
wa/i-mu AUDIRE-ti-ta 4) a-mu-pa-wa/i-tu wa/i-sa-ha-i-za(-)ka-tara/i-
hi’-ha i-zi-ha 5) (DEUS)ku+AVIS-pa-pa (DEUS)kar-hu-ha-sa...1-5) “Yiice
Tanr1 Tarhunza i¢in (Midas tarafindan?) bu kadehler hazirlandi. Ciiinka
ona uziildiigimde o beni duydu ve (hem) onun (hem de tanricam) KUBA-
BA (Kibele) ve Karhuntas? i¢cin bu WASHI(N)ZA ve KURISKATARAHI

(sunularini?) hazirladim*.”

Metinde kaydedilmis olan SERVUS-ta-a-sa kullaniminda, SERVUSun Luvice —
mita “hizmet eden” kargihgiyla ayni anlama gelen sozctigiin farkh kayit formlar

olabilecekleri ileri strtilmiigtiir*'. Yerel bir idareci tarafindan* tutuldugu digtina-

len yine Hiyeroglif Luvice bir kayitta kral Mita adi Mi-ta-si olarak soyle kaydedil-

migtir:

34 .. NI-is Rhul-a-n-i-is-mi TUTIS-MIS-mia Mi-ta-si un-ni-is AKUAN-/i-
s-na, < *¥ .. .Midas’in (Mita-si) halkina ait olan Khulanis Nehri tlkesinin
tanrist onlar kutsasin®. ..

Hiyeroglif Luvice kayitlarla ¢agdas olan ve dilbilimsel agidan stirekli bir etkile-

simin oldugu dustintlen Arkaik/Eski Frigce kayitlar** I. Midas déneminde yak-

40
41

42

43

44

Inscription of Yariri (KARKAMIS A15b) Once Again”, Transeuphraténe 46, 2014, s. 169-183.
Babylon 2. Hawkins, age., s. 394.-395.

Mellink, agm., s. 320; Hawkins, agm, s. 271-273; Berndt-Ersoz, age., 2006, s. 127; Aram Kosyan,
“Arnuwandas I in the East”, Aramazd Armenian Journal of Near Eastern StudiesI, 2006, s. 72-97,

Lilia Bajun, “A Phrygian Word in Hieroglyphic Luwian®, Journal of Ancient Civilizations 1992, s.
131-139.

Metnin  Karkamigh Katuwas dénemine (10. yiizyll sonlart) tarihlendirilmesi énerilmigtir.
Archibald Henry Sayce, “The Moscho-Hittite Inscriptions”, The Journal of the Royal Asiatic
Society of Great Britain and Ireland, 1927/4, 1927, s. 706.

C. A-1llc, 3. Karkamig mektuplar ve igerisinde kaydedilmis olan Mita-a-kan-ni-is ve Mita-na-
mi-is kayitlari igin bk. Archibald Henry Sayce, “The Decipherment of the Hittite Hieroglyphic
Texts”, The Journal of the Royal Asiatic Society, Volume 54/4, 1922, s. 547; Sayce, agm., 1927, s.
699-715.

Henry Sayce, “Midas of Phrygia”, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland,
No. 1, 1931, s. 137; Claude Brixhe ve Michel Lejeune tarafindan 1984 yihinda bir araya getirilen
Eski Frigce kayitlar igin bk. Claude Brixhe- Michel Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes,
Editions Recherche sur les Civilisations, Paris 1984.
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lagik olarak MO 8. yiizyil ortalarindan sonra kullanilmistir. Eski Frig kayitlart
Frig kiiltirel giiciint simgelemis ve daha cok yerel dil 6zellikleriyle aktarimlarin:
gergeklestirirken, Yeni Irig Dili bu kiiltirel giiciin olduk¢a simirlandigi bir mezar
yaziti kaydi olarak, daha ¢cok Antik Yunan epigramlarin kullanildig: bir form ka-
zanmugtir'®. Genel bir Frig dil gelisim siireci i¢in, Eski Frigce kayitlarn MO 7. ve
4. yiizyll, Orta Frigce kayitlarm MO 4/3-1. yiizy1l ve Yeni Frigce kayitlarm MO 1.
yuzyila tarihlendikleri kabul edilmigtir*’. Eski Frig dilinde yazilmig olan yazitlara
kiilt metinleri, hitkimdarhiga ait bir kraliyet bildirisi, kott ruhlara karst koruyucu
oldugu dugiintlen bir s6z dizisi, mithtirler, mulkiyet ve hediye degigimini gosteren
belgeler ve Eskisehir yakinlarindan ulagilmig olan siir tasi 6rnek olarak verilebi-
lir*®. Eski Frig dilinde yazilmig olan metinlere ¢ogunlukla Gordion (Yassithéyuk)
merkez olmak tizere ve Orta Anadolu’da 6zellikle Tyana (Tuwanuwa-Kemerhisar)
ve Midas Kenti’'nden (Yazilikaya) ulagilmistir. Bu merkezler icerisinde Mita/Midas
kral adinin kayith oldugu en eski 6rneklerden biri Tyana’dan Eski Frig yaz stilinde
kaydedilmis yedi buyiik siyah kaya parcast halinde ele gegirilmistir®. Tyana’dan
ulagilan bazalt stel MO 8. yiizyilin son ¢eyregine tarihlenmis ve ilgili stelde (T-02b)
Mita/Midas mida olarak kaydedilmistir’®. Bu kayitta kralin adi hem ¢agdagi olan
Hiyeroglif Luvice kayitlardaki Mitasi hem de Asurca kayitlardaki Mita kullan-
miyla oldukga benzer bir bicimde ifade edilirken, kaydin tarihlendirmesi Muskili
Mita/I. Midas donemini isaret etmektedir. Kral ayni yazitta yerel bir krali unvan
olan memeius/memewan “151k kaynagi” ibarest ile birlikte kaydedilmigtir. Kral Mi-
das’a atfedildigi diiginiilen bir baska kayitta ise (M-01b) “memeius/memewan BABA”

45 Hawkins, age., s. 433.

46 Brixhe, Claude, “Réflexions sur phrygieniman™, Mansel’e Armagan 1./ Mélanges Mansel, Ankara, 1974,
s. 239-250; Johannes Friedrich, Rayyp Yazilar ve Diller, gev. Recai Tekoglu, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 197-201.

47 Brixhe, agm., s. 242vd; Maya Vassileva, “Phrygian Literacy in Context: Continued”, Orpheus 16,
2006, s. 91-95; Maya Vassileva-Fatma Seving Erbagi, “Giineydogu Anadolu’da Kral Midas” Zarik
Aragtirmalar: Dergisi, C 30/S. 50, 2011, s. 197-210.

48 Tamsu Polat, R. -Polat, Y.- Lubotsky, A., “An Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Inscription
in the Territory of Nakoleia”, Gephyra, 19, 2020, s. 45-67.

49 William N. Bates, “Archacological News”, American Journal of Archaeology, 13/1,1909, s. 75; John L.
Myres, Midas Beyond The Halys, A Further Note on the Black Stone from Tyana, Annals of Archaeology and
Anthropology 1, University Press of Liverpool, 1967: 15vd.

50 T-02 (Tyana Kayitlary): Viladimir E. Orel, The Language of Phrygians: Description and Analysis,
Anatolian and Caucasian Studies, Caravan Books, NewYork 1997, s. 307-308; Claude Brixhe-

Michel Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, Editions Recherche sur les Civilisations,
Paris 1984.
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kullanimina yer verilmistir. BABAmin memeius/memewan’in oglu oldugunun anla-
sildigr kayittan, BABA kullaniminin kral Midas i¢in bir yerel unvan olarak deger-
lendirilmesi gerektigi disinilmisgtiir’'. Midas ile ilgili metinlerin genellikle Frig
inang sistemi ve pratikleri dogrultusunda olugturulmus olmasi, BABA unvaninin®
Midas’in dini liderligi icin de kullanilan bir unvan olarak degerlendirilebilecegini

ortaya cikarmugtir.

Midas kral admin yer aldig: bir diger kayda bugtinkii adin1 Yazilikaya Anitindaki
“Midai” sozcigiinin okundugu kaya fasadindan almig olan, Midas kenti olarak
bilinen merkezden ulagilmigtir”. Yaklagik olarak MO 6.yiizyihn ikinci geyregine
tarthlenen yazith kayanin Antik Bati kayitlarindaki verilere ve tarihleme ¢aligma-
larina gore I'V. Midas’a’ ithafen hazirlaulmus olabilecegi diigiintlmiistiir. Kral Mi-
das’in bir sunu sahnesinin aktarildigr kayit su ifadeleri icermistir:

ates arkiaevais akenangavos midai lavagtaer vanakter edaes insanlarin lideri ve
onderi Midai Archias’in oglu Ates® igin koydu®.

Tarihlendirme acisindan giipheyle yaklagilan bir diger Midas kaydi, Frig yerlesim-
lerinden uzakta Ikiztepe Tiimiiliisii (Usak) yakinlarmdaki kacak kazilar sonucu
ulagilmig ve su an Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesinde (env.no 75-5-66) ko-
runan gumdusg bir sunu kab tizerinde yer almigtir. Yine Irig inang pratikleri gerce-
vesinde degerlendirilen kayitta kral Midas su ifadelerle yer almugstir:

mida aiasay ma...un... Midas ma...un’u Ayasa(s)’a verdi® .

Frigce kayitlar Mita/Midas kral adinin hem tarihi hem de yazim bigimleri agisin-

51 M-0la (Midas-kenti kaya yazit): MO 575-550 yillar1 arasina tarihlendirilen metin ile ilgili olarak
bk. Orel, age., s. 9-12; Brixhe-Lejeune, age., M-01b-M-02.

52 Sayce, agm., 1931, s. 137.

53 Taciser Tiifekgi-Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Sirlan Igindeki Phryg Kaya Amtlan, Anadolu
Universitesi Yaynlari, No: 1156, Eskischir 1999, s. 192.

5¢  Berndt-Ersoz, age., 2006, s. 69-72; Rodney S. Young, “Old Phrygian Inscriptions From Gordion:
Toward A History Of The Phrygian Alphabet”, American School of Classical Studies at Athens
Hesperia 11, Vol. 38, 1969, s. 261.

55 Lynn E. Roller, Search of God the Mother: The Cult of Anatolian Cybele, University of California Pres.
Berkely 1999, s. 69-70; Rodney S. Young, “Old Phrygian Inscriptions From Gordion: Toward A
History Of The Phrygian Alphabet”, American School of Classical Studies at Athens Hesperia 11,
Vol. 38, 1969, s. 262.

56 Orel, age, s. 9-12; Brixhe-Lejeune, age., M-01b-M-02.

57 HP-102. B; Obrador Cursach, Lexicon of the Phrygian Inscriptions, Barcelona University, Barcelona
2018, s. 418.
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dan kaynak olusturmusg olsa da, Muski/Frig kralligiin siyasi ya da cografi agidan
netlegtirilmest i¢in simdilik yetersiz kalmugtir. Frig Kralligi'nin politik giictiniin na-
sil ve ne zaman sona erdigiyle ilgili filolojik kayitlar: arkeolojik veriyle pekistirmek
zorunlu hale gelmistir. Arkeolojik buluntular MO 7. yiizyilin sonlarinda baskent
Gordion’da istikrarin ve zenginligin devam ettigi yoniinde gelismigtir. Bu geliyme
Herodot’un bildirdigi gibi Frig Kralligi, Lidya krali Alyattes’in MO 590 yilinda-
ki Kizilirmak seferine kadar bagimsizligini korudugu diistincesini desteklemistir.
Ancak Dogu ve Bati kaynaklarinda Midas’ i halefleri hakkinda acik bir kayit bu-
lunamanugtir. MO 547/46 yilinda Lidya Kralligi'mn yikilmasiyla birlikte Frigya
topraklari, iki yliz yil agkin bir siire Pers imparatorlugu’nun bir parcast olmus,
Kappadokia, Paflagonia ve Hellespontos ile birlikte Biiyiik Frigya satrapligina
baglanmigtir. Frigler'e MO 590 yillarinda baglayan Lidya egemenligi siirecinde ve
Pers egemenliginin ardindan Hellenistik dénemde de gogunlukla cografi acidan
belirlendikleri kayitlarda deginilmistir’®. Muski/Frig krali Mita/Midas ise Helle-
nistik ve Roma kayitlarina siyasi icraatlar ile degil, mitsel bir kral olarak aktaril-
mistir.

3. Antik Kaynaklarda Mida/Midas

Erken ve Orta Demir (lagi'nda Anadolu’da hakim dillerin hem birbirleriyle hem
de Yunan cografyasina etkisi oldukga fazladir. Ozellikle yazinin alfabe kullanimiy-
la yeni bir form kazandig: bu siire¢ dillerin birbirleri tizerindeki etkilerini de art-
tirmigtir. Luvi ve Hitit diliyle etkilesim halindeki Frig dilinin siyasi etkinlik sahas
olgusiinde yayildigi Gordion merkez diginda, Orta Anadolu’da yaygilagsmasi ken-
distyle birlikte sekillenmeye baslayan Lidce’yi etkilemis; Lidyahlar’in yakin siyasi
ve ticari faaliyet sirdtirdiigti diger halklarin dilleri olan Karya, Ion ve Aiol dilleri-
nin gelisimine de katki saglamigtir. Ticari etkilesim ve dillerin birbirlerini besledigi
ozellikle Orta Demir Clagi, Yunan dili ve formunun Anadolu’da fazlasiyla kulla-
nilmaya baglandig bir dénem olmustur. Siyasi ve ticari erkin diller tizerindeki
yadsinamaz otoritesiyle birlikte, Hellenistik dénem Anadolu’daki diller tizerinde
de hissedilmeye baglanmis ve Hellenistik siirecle birlikte Antik Yunanca siyasi ve
kamusal bir dil olma &zelligi kazanmugtir.

Hitit, Luvi, Asur ve Muski/Irig dillerinde Mita/Mida olarak kaydedilmis olan kral
adinin bugiin bilinen formuna ulagtigr ve hem iilke (Frigya) hem de kral adi (Mi-
das) i¢in yaygin kullanima temel teskil eden siireg, MO 5. yiizyilla birlikte Erken

58 Herodot, Historiai, 1, 28. 111, 90; Ksenophon, Kyropaedia, V1, 2; Ksenophon, Anabasis, V, 6.
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Yunanca kayitlarla baglamigtir. Erken Yunanca kayitlardaki Mida/Midas kullani-
munin Tyana’daki Frigce Mida kayitlariyla benzer bir bigimde, MIAA> yazimiyla
kosut gelisim géstermesi ve bu iki dilin alfabetik ve s6zciik dagarcigi arasidaki ya-
kin etkilesiminde® Midas in (Muskili Mita/1. Midas) Kyme Krali Agamemnon’un
kizi Hermodike/Demodike ile olan evliliginin etkin oldugu iddia edilmistir®. Bu
evlilik sonucu Midas’in tahtini Apollon tapmagia adamastyla ilgili, Hellenistik
donem oncesi Erken Yunan kayit geleneginin temsilcisi Herodot, kral Midas’in
(Mugkili Mita /1. Midas) tahtin1 Delphoi’ye® sunusunu su ifadelerle aktarmugtir:

Phrygia krali Gordias oglu Midas’tan sonra Delphoi’ye sunular génderen
ilk barbar/yabanci, bizim bildigimiz, iste bu Gyges’tir. Midas da tizerinde
oturup alenen adalet dagittigy krallik tahtini, ki gérilmeye deger bir seydir,
sunu olarak vermisti, bu da tam Gyges’in krateroslarimin durdugu yerde-
dir®. ..

Yine Herodotun tipk: I, 14’teki kaydiyla kogut Midas hakkindaki énemli bir bilgi-
lendirme olan “Gordias oglu Midas” ifadesini kullandig: kayt ise g6yledir:

Makedonya’da bir nehir vardir, ki bu Argoslular’in torunlar1 onu kurtarici
sayarlar ve ona adaklar adarlar. Clinki ti¢ gencin bu nehirden ge¢melerinin
ardindan nehir kabardi, kabard: ve athlarin ge¢melerini engelledi. Gengler
de gittiler ve “Gordias Oglu Midasin Bahgesi” diye tanman yerin yakinina
yerlestiler. Bu bahgelerde yetisen 6yle giiller vardir, ki olaganiisti gtizeldir
ve her birinin iizerinde altmig kadar yaprak bulunur. Makedonyali’lara gére
Silenus burada esir edilmisti®...

Kral Midas ile ilgili Kimmer istilast sirasinda boga kani icerek intihar ettigi bilgisi
Strabon tarafindan su kayitta verilmistir:

59 John L. Myres, Midas Beyond The Halys, A Further Note on the Black Stone from Tyana, Annals
of Archaeology and Anthropology I, University Press of Liverpool, 1967: 15vd.

60 Brixhe, agm., s. 340-341; Rodney S. Young, “Old Phrygian Inscriptions From Gordion: Toward
A History of the Phrygian Alphabet”, American School of Classical Studies at Athens Hesperia
II, Vol. 38, 1969, s. 252-296.

61  Aristoteles, Fragmenta, 611-37; Julius Pollux, Onomastican 9.83; Bu iki antik bati kaynagimm aksine
Brendt-Ers6z bu evlilik icin I. Midas'm gorev stiresinin oldukga erken oldugunu iddia etmistir.
Brendt-Ers6z, agm., s. 20.

62 Delphoi/Delfoi ve buradaki Apollon tapmag ile ilgili olarak bk. Ahmet Mifit Mansel, Fge ve
Yunan Tarihi, Tirk Tarth Kurumu Yayimlari, 2014, s. 154.

63 Herodot, Historiai, 1, 14.
64 Herodot. Historiai, VIII, 138.
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... ve aynt zamanda Trerans (veya baz kabileler veya Kimmerler) dedikleri
Kimmerler, Pontus un sagindaki ve onlara bitigik olan iilkeleri, bir zamanlar
Paphlagonia’yr iggal etmiglerdi ve bagka bir zamanda Frigya’y1 bile istila
ettiler. Bu sirada Midas’in boga kani ictigini ve béylece onun 6liime gittigini
soylerler®. ..

Midas Antik Yunan kayitlarmda 6zellikle MO 1. yiizyildan itibaren bir mitik kral
olarak sunulmugtur. Kral Midas Yunan edebiyatcilar tarafindan olagantstiiliik-
le donatilmaya cocuklugundan itibaren baglatilmigtir. Kralin adinin efsanelesti-
rilmeye baslandigi Cicero'nun MO 45 yilina tarihlenen De Divinatione (Kehanet
Uzerine) adh eserinde Midas “Midae” ve bu eserden sonra ayni 6zellikleriyle yer
aldigr Romal yazar Claudius Aclianus (2-3. yiizyil) tarafindan yazilan Varia His-
toria (Cesitli Oykiiler) adl eserde ise “Mumacy” olarak kaydedilmigtir®. Midasin
se¢ilmig/kutsanmug bir kral olarak belirlendigi De Divinatione’deki kayit su ifadeler-
den olugsmaktadur:

...Midas, hentiz ¢ocukken, ona bugday tanelerini tagiyan karincalar, onun
¢ok zengin birisi olacagiin haberini verdiler®...

Kral Midas ile ilgili baslatilan mitsel 6zellikler Latin ozan Ovidius’un Metamorpho-
ses (Dontgtimler) adli eseriyle daha yayginlagmig ve bu eser Midas’in efsanevi bir
krala dontsgtimint simgelemigtir. Antik aktarimlarda 6zelliklerine dikkat gekilen
kralla ilgili belki de en bilinen mitlerden biri onun esek kulakl olusudur. Aktarima
gore Tanri Apollon ve Tanri Pan arasinda gegen bir miuzikli yarigmanin izleyicileri
arasinda Midas da bulunmustur. Midas Apollon’un nagmelerinin begenilmesini
adil bulmamig ve buna itiraz etmistir. Apollon'un 6fkesini tzerine ¢eken Midas
bu tanr tarafindan kulaklarinin uzatilmasiyla cezalandirilmigtir. Ovidius eserinin
XI. boliimiinde ilgili kisim ile ilgili su ifadelere yer vermigtir:

1951600 Apollo nagmelerini kendi nagmesinden degersiz gorerek, Pan ile esit-
siz bir yariga ¢ikar. Tmolos da bu yariga hakem olur. Cok ihtiyar hakem
yerini tutar, Kulaklar1 tizerinden yapraklar: kaldirir, Kirlagmug saglarini tek
bir mese dah sarar, Bakinca, sakaklarindan sarkan palamutlar goriir®. ..

65 Strabon. Geographika, 1-3.21; Africanus’un da eserinde belirttigi Kimmer istilasi sirasinda 6len
Midas i¢in, Frig siyasi tarthindeki III. Midas oldugu yoniindeki yorumlar i¢in bk. Brendt-Ersoz,
agm., s. 29.

66 Aclianus Claudius, Varia Historia, 11I; Mugacy kullanmmimn 6nciil 6rnekleri i¢in bk. Herodot.
Historiar, VIII, 138; Strabon. Geographika, X1. 8. 4; XV. 3. 15.

67 Cicero, De Divinatione 1, 36.
68  Ovidius, Metamorphoses, XI.
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Eserin ilerleyen dizelerinde Apollon, Midas’in kulaklarini yukariya dogru ¢ekmis,
icini beyaz yunle doldurmus ve esek kulaklarina benzetmistir. Ayrica, kulaklar her
zaman hareket halinde bulunmuglardir. Bundan sonra kulaklarim gizlemek igin
Midas bagini erguvan renginde sargiyla baglamistir. Bu kulaklari géren Midas’in
berberi, bir sazlikta kuyu kazmig ve kuyuya gérdiiklerini anlatmigtir. Bir yil sonra
kuyunun yerinde yetisen sazlar, her rizgar esiginde anlatilanlari btiin kéye fisil-
damigtir®.

MO I-IL yiizyillara tarihlenen ve Philostratos tarafindan hazirlanmis olan Imagi-
nes adl eserde Yunanh Bilge Tann Silenus’la Midas’in kargilasma sahneleri tasvir
edilmistir. Philostratos Midas ve onun esek kulaklar: ile ilgili su ifadeleri aktarirken
kral adi bu eserde MiSag/Midas olarak kaydedilmistir:

Midas ne kadar sevimlidir ve ne kadar rahattr! Baghgi ve biikkiimli saglar:
ozenli bir degnek tagimakta ve altin iglemeli bir elbise giymektedir... (onun)
¢ekici gozleriyle esek kulaklarina bakin! Zira resim kasten bu dykiintin acik-
lanmig oldugunu ima etmekte ve kalemle halk arasinda yaymaktadir, zira
toprak isittigi sirr1 saklamayacakur?. ..

Kral Midas ile ilgili yaygm bilinen mitlerden bir digeri de dokundugunu altina
gevirmesi olmustur. Midas ve Silenus’un dostane iligkileri ve Yunan Sarap Tanri-
st Dionysos’un da 6gretmeni olan Silenus’un Midas tarafindan hognut edilmesi,
Tanr1 Dionysos’u mutlu etmis ve Midas’a bir dilegini gergeklestirme s6zi veril-
migtir. Tannlar tarafindan 6dillendirildigini distinen kral bir miiddet sonra as-
Iinda dilegindeki 1srarla aldigr 6diiliin bir ceza oldugunu fark etmigtir.  Ovidius
tarafindan Midas’in dokundugu herseyi mucizevi bir bicimde altina doniistiirmesi
su ifadelerle aktarilmugtir:

105-110)

. 0 (Midas) daha 1yi bir sey istemedi diye tiziildi. (Midas) neseyle
ayrildi, aldigi beladan memnun Berekentius evlad: (Dionysos) Dokunarak
her geye sozii verileninin dogrulugunu yoklar; Kendi kendine inanmayarak
koparir mege agacindan bir dal, Yapraklariyla birlikte kopardigi bu dal do-
nigiir altina. Yerden kaldirdigr bir tag altin olarak parlar, Bir avug toprak

69 Ovidious, Metamorphoses, X1, s. 146-193; Makbule Muharreova Sabziyeva, “Antik Kaynaklarda
Midas”, Folklor/Edebiyat, 20/79, 2014, s. 125-126; Ovidius'un Midas’in kulaklar1 hakkinda verdigi
bilgiyi, Yunan sairi ve dilbilimcisi Lycophron’un Alexandra adli eserinde s6yle aktarmigtir: **... Bir
zamanlar egek kulakh o Frigyah, kendi kulaklarin kesecek; kan icen sinekleri korkutan sargiyla
sakaklarim stsleyecek...”

70  Philostratos, fmagines, 1-22.
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alir, dokunur dokunmaz toprak sertlesir, Alina dontigtir. Kurumus bugday-
lar1 koparmaya baglar, Tarla, alun sarisiyla tutugup parlar’'...

Ovidius’a gore, dokundugu her geyi altina dontstiren Midas daha sonra acik-
mig, ama bir tiirlii yemek yiyememistir. Agzina koydugu her sey, igmek istedigi
su bile altina déntigmustir. Susuzluga dayanamayan Midas “altin sarist ellerini
goklere dogru uzatarak” bu giicin ondan alinmas: icin Dionysos’a yalvarmaya
baglamigtir. Dionysos ona acimig ve onu Paktolos Nehri'nin (Sart Cayi) sularinda
ytkanmaya géndermigtir. Nehirde yikanan Midas bu cezadan kurtulmustur. Ovi-
dius, “Paktolos Nehri'nin dibinde altinlar hala parlamaktadir.” diyerek anlatisini
sonlandirmugtir’.

Kral Midas, Eski Clag’in inanca ve edebi olana dair belki de en gtizel 6rneklerini
iceren turd mitolojinin 6nemli figtirlerinden biri olmustur. Neredeyse Ge¢ Tung
Cagr'ndan Hellenistik dénem kaynaklarina kadar uzanmis olan farkh dillerdeki
kayitlardan siyasi ve dini egilimleri ile ilgili baz1 ¢ikarimlarin yapilabilecegi bu kra-
lin, Hellenistik ve Roma dénemi kayitlarinda efsanevi bir krala dontstiraldigi
gortlmustiir. Muski/Frig siyasi ve ticari etkinlik sahas1 ¢ercevesinde yerel bazi de-
gisimlerle uzun bir tarihi strece™ yayillan Mita/Midas kral adi ile ilgili kapsaml
bir genel gériinim sunmasi agisindan agagidaki tablo hazirlanmigtir. Antik Bati
kayitlarinda kral Midas’m babas: olarak verilen Kurti/Kurtis/Gordios kral adi™,

71 Ovidius, Metamorphoses, X1.

72 Midas hakkinda anlatilar i¢cin bk. Makbule Muharreova Sabziyeva, “Antik Kaynaklarda Midas”,
Folklor/Edebiyat, 20/79, 2014, s. 131.

73 Mita/Midas kral adinm tarihlendirilmesinde ve bu tarihlendirmelerde kullamlan kaynaklarin
bir bélumiinde O. W. Muscarella ve S. Brendt-Ers6z’tin ¢alismalarindan yararlanmlmistir. Oscar
White Muscarella, “The Iron Age Background to the Formation of the Phrygian State”, The
Archaeology of Empire in Ancient Anatolia, Aug, - Nov,, 1995, s. 91-10; Susanne Berndt-Ersoz, “The
Chronology and Historical Context of Midas”, Historia: Leitschrifi fiir Alte Geschichte, 2008, Bd. 57,
H. 1. 2008, s. 1-37.

74 Kral adi Hiyeroglif Luvice kayitlarda, Gurta/Kurti olarak Tabal i¢erisindeki kiigiik bir kralligin
lideri Attunali Kurti oldugu bilgisiyle (BOHCA 1.1) ve Kululu’dan ulagilan kayittaki Kurtiyas
yazimuyla yer almistir. J. David Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions 1. Inscriptions of
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tipki Mita gibi, daha eski Anadolulu diller olan Luvice ve Hitit¢e'nin Frigce ile
ctkilesimiyle olusturulmusg bir kral adi olarak amilmisgtir. Hem Muski/Frigler’in si-
yasi teskilatlanmalarinin tarihi seyrinin netlesmesine katki sunacagindan hem de

Mita/Midas ve Gurdi/Gordios kral adindaki benzer kullamimlardan dolay: agag:-

daki tabloda bu kral adina da yer verilmigtir.

Kral Dénem Kaynak Dil/Diller | Kaynak Dilde Kral
Ad1
Pahhuwali Mita (MO | Orta Hitit/ Hitit Civi Yazist Mi-ta
+1390) Onciil Mugki
LKurti (?) MO Onciil Muski Asur Civi Yazist K/ Gurdi
+1195)
IL.Kurti ?)MO Onciil Mugki Asur Civi Yazist K/ Gurdé
+1100)
Muskili Mita/I. Eski Muski/Frig | Asur Civi Yazist/Luvi | mita/SERVUS-ta-as/
Midas (MO +723- Hiyeroglif/ Eski Frigce/ | mida / Midag
670) Antik Yunanca
IIT. Kurti (Atunah Eski Muski/Irig | Hitit-Luvice Hiyeroglit/ | Gurta-Kurti/Gordi/
Kurtis?) MO *713) Eski Frigce/Antik Gordias
Yunanca
Mita /1I. Midas Eski Muski/Frig | Asur Civi Yazisi/ Eski | mita/ mida? / Midag
(MO £670-?) Frigce?/ Antik Yunanca
Mida/III. Midas Eski/Orta Irig | Antik Yunanca MIAA Mida/ Mibag
(MO ?- £644/42)
IV. Midas MO+ Orta Irig/Geg Orta-Geg Frigce / Midai/ MiSag
640-590) Frig Antik Yunanca
Frig Krali Midas Lidya-Pers Antik Yunanca Mida Mibag
(Antik Yunan Egemenligi
Kayitlar) (MO 5-4.
YY)
Irig Krali Midas MO 45 Antik Yunanca Midae/ MIAAY
(Mitler)
Frig Krali Midas 1-2.yy. Antik Yunanca/Latince
(Mitler) Midag/ Mugnac

Phrygian Onomastics and Ethnics”, Washington International Law Journal 28/2, s. 545-552.
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Sonug

Civi yazih kayitlardaki Muskiler ifadesi Antik Bati kaynaklar temelli Frigler kulla-
nimini hem kdken tarithi hem de cografi yayihim acisindan biyiik 6l¢tide kapsamis-
tir. Zamanla degigen siyasi dengeler ve cografya nedeniyle icerisinde farkli kavim-
leri ve dolayisiyla farkh kiiltiirleri barindiran Muskiler/Frigler’in siyasi tarihlerinin
netlestirilmesi agismdan kendi dillerindeki sinirl veri, tarihleme c¢aliymalarinin
farkl kaynaklar aracihgiyla yapilmasini zorunlu kilmigtir. Friglerle ve onlarin kral-
lariyla ilgili bilinen kayitlar 6ncelert Antik Bati kaynaklarindaki yar: mitsel akta-
rimlarla simirh kalmigtit. Ancak Asur krallarma ait MO 718 yili kayitlarinda gegen
Muskili Mita ifadesi, efsanevi kral Midas’mm Anadolu’da ne denli 6nemli bir siyasi
giiciin lideri oldugunu belgelemistir. Asur kayitlarinda neredeyse MO 660’lara ka-
dar yer alan kral Mita kullanimu, bu siire zarfinda iki kral tarafindan kullamlmigtir.
Ozellikle Muskili Mita hem Antik Yunan hem de Luvi diline ait kayitlarda gecen
kral ile cagdas olarak kabul edilmistir. Muskiler’in siyasi agidan tegkilatlanmaya ve
giiclenmeye basladiklart MO 8. yiizyil ortalarindan itibaren liderleri olan Muskili
Mita/Mida, Antik kayitlardaki kral Midas’la eglestirilerek, Eski Muski/Frig Kral
I. Midas olarak kabul edilmigtir Muskili Mita ile ilgili kayitlar artik Muskiler’in
ciddi bir styasi organizasyona doénustiikleri ve toprak buttinligini korumak adi-
na diger Anadolulu siyasi unsurlarla Asur karsiti direnis géstermeye bagladiklar
doénemi simgelemistir. Bu dénemi tamimlamada Eski Muski/ Irig kullanim belli
bir siyasi gelenegin temellendirildigi donemi belirginlestirmek adina kullamlmigtir.
Yine dénemin kayitlarmin devamlilign ve Muski siyasi durusunda herhangi bir
buyiik degigimin gézlenmemesi, Mita kullaniminin da devamhiligi g6z 6ntinde
bulundurularak, II. Midas’in Eski Muski/Irig siyasi geleneginin devam ettirildigi
bir siiregte gérev yaptig1 diigtiniilmiistiir. Ancak MO 7. yiizyil ortalarma dogru
Kimmer istilas1 ve 6nemli merkezlerinin yikimi Muski siyasi geleneginin yeniden
tesisini ve degisen siyast ve demografik tstiinliklere uyumu zorunlu hale getirmis-
tir. Bu agidan bir gegis siirect olarak degerlendirilen III. Midas gorev siirest, Muski
kullanimu ile ilgili kayitlarin sustugu Orta Frig déneminin basladig: bir stireci tem-
sil etmis olmahdir. Ardindan gelen donemde yine Kimmer tehtidi ve batida gtic-
lenen Lidya gercegi ile karg: karsiya kalan Irigler, Lidya siyasi egemenligi altinda
Irig, Lidya ve Yunan &zellikler tagtyan bir sosyo-kiilttirel yapiin icerisinde yeni
bir sire¢ deneyimlemeye baglamistiz. Bu stireg artik gogunlukla Antik Yunanca
kayitlarla aydinlatilmaya ¢alisilan IV. Midas’in gorevdeki yillariyla baglayan Yeni
Frig donemi olarak belirlenmigtir. Kral adi, genel bir ifadeyle, Asur ¢ivi yazili ka-
yitlarda Mita, Luvice kayitlarda Mita, kend: tilkesinde Mida olarak kaydedilmis;
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Antik Yunan kaynaklarima Midas olarak aktarilmistir. Ttim filolojik veri dikkate
alindiginda Muski siyasilesme siireciyle kosut baslatilan Mita kral adini ¢ok daha
erken bir tarihe, neredeyse Orta Hitit sonlarma kadar gerileten kayit ise Hitit ¢ivi
yazistyla hazirlanmig olan Pahhuwali Mita metinleri olmugtur. Pahhuwali Mita
metni heniiz Paleo-Irigce’nin kullanilmadigr bir siirece dayanmasiyla Mita adinin
Anadolu’daki 6nciil Muskiler déneminde kullanilan eski bir Anadolulu ad olarak
kabul gérmesine neden olmustur. Burada, Pahhuwalh Mita’nin sagladigi huzur
ortaminda yasamig 6nciil Muskiler’in bu adi geleneksellestirmig olabilecekleri de
g6z ardi edilmemelidir. Mita, Mida ya da Midas olarak farkli yazimlariyla kargi-
lagilan kral adimi tagimig olan liderlerin, Asur kayitlarinda Anadolu siyasetindeki
aktif rolleriyle, Anadolulu kayitlarda ¢ogunlukla dini aktiviteleriyle yer aldigi, An-
tik kayitlarda ise kronoloji caliymalart disinda efsanevi bir kral olarak betimlen-
digi anlagilmigtir. Kralin efsanevi bir boyut kazanmasinda, Mida ile ilgili bilgiye
yalnmizca Irig yazitlarindaki ritiiel icerikli metinlerden ulasilmas: ve bu kayitlarda
kralin tanrn soylu olduguna dair aktarimlar etkili olmugtur. Bu etkiyle Mita kral
adi, kronolojik acidan, tarihi kigiliklerden mitsel bir karaktere doniistirtlmisgtir.
Onciil 6rnek olarak Orta Hitit dénemi kayitlarinda kullanildigr bilinen Mita kral
ady, farkh cografya ya da dillerde, farkli yazim formlariyla ve farkli iceriklerle kay-
dedilmis olsa da, Anadolu’da yasamuig krallarin geleneksellesmis Anadolulu krali
adi/unvani olarak kullanmilmigtir.
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Abstract

Within the historical and geographical continuity of beckeeping culture, a rural
building typology has developed for the storage of hives and use of bees. The bee house
structures, also known as apiaries and function as shelters used by bees to produce
honey are unique and distinctive components of the rural context. The architecture
of these structures can be examined in a typological framework through their tectonic
qualities as they differ in terms of material, construction logic, and architectural
design. This study addresses the bee house as a rural architectural type and interprets
the typological reading by examining the structural construct and logic of this building
type through the concepts of “tectonic” and “syntax”. To illustrate the discussion,
a group of bee houses identified and documented in the field surveys conducted
in rural areas within the borders of Konya province in Turkey are introduced and
contextualized; typology is prepared by classifying the documented sample according
to construction techniques. For comparison, Antalya examples which set the basis of
the typology are briefly mentioned.

Keywords: Apiary, Bee House, Beekeeping, Konya, Rural Architecture, Tectonic,
Syntax.
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Kirsal Bir Yapt Kurgusu Olarak Ar1 Evleri: Konya Ornekleri
Oz

Arnicihk kiltirtnin tarihsel ve cografi surekliligi iginde, kovanlarin depolanmas: ve
artlarin kullanmast i¢in kirsal bir yap: tipolojisi geligmistir. Ar1 kovani olarak bilinen
ve arilarm bal tiretmek icin kullandiklart birimlerin depolandigi barmaklar olan ar
evleri, kirsal baglamin yapr yapma dinamikleriyle uyumlu, ¢evre estetigi i¢inde bir
kimlik 6gesi olusturan ve peyzaj ic¢inde gorinirliige ve 6zgun siluete sahip kiigtk
Olgekli yapilardir. Bu yapilarmm mimarisi, malzeme, yapt mantigl ve mimari tasarim
agisindan farkhlik gosterir; bu anlamda bu yapilar tektonik nitelikleri ile tipolojik
bir ¢ercevede incelenebilir. Bu galiyma, ar1 evini kirsal bir mimari yap: tipi olarak
cle almakta, 6érneklemekte ve bu yapr tirinin konstritksiyon kurgusunu ve yapisal
mantgi “tektonik” ve “sézdizimi” kavramlar tizerinden okuyarak tipolojik bilgiyi
anlamlandirmaktir. Tartigmay1 6rneklendirmek igin, Konya ili simirlari igindeki
kirsal alanlarda yapilan saha aragtirmalarinda tespit edilen ve belgelenen bir grup
art evi baglam olarak kullanilmig, belgelenen 6rnekler yapim tekniklerine gore
siniflandirilarak tipoloji olusturulmustur. Kargilasuirma amaciyla tipolojinin althigimn
olusturan Antalya 6rneklerinden kisaca bahsedilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kovan, Ar evi, Aricilik, Konya, Kirsal Mimari, Tektonik,

Sozdizimi.
Introduction

The architectural elements of the rural environment are not limited to buildings
intended for human use and include buildings inhabited by animals. In this re-
spect, although the names and/or uses of rural architectural' elements vary from
one region to the other, houses, mills, granaries, processing units, vineyards foun-
tains, laundry and/or washing places, village rooms, and mosques, for example,
are the common elements of rural landscape in Anatolia while stables, barns,
poultry houses, bee houses, bird or pigeon houses are those elements of the same

1 Rural architecture and vernacular architecture are often used interchangeably, and for most
cases this usage may seem appropriate. The term ‘rural architecture’ refers to constructions
“associated with the countryside, using free compositions, asymmetry and vernacular detail”,
while ‘vernacular architecture’ is used to define the “unpretentious, simple, indigenous, traditional
structures made of local materials and following well-tried forms and types.” (James Stevens Curl
(ed.), Oxford Dictionary of Architecture and Landscape Architecture, Oxford 2006, pp. 238, 290). Hence,
one is generally used to refer to environment, while the other to local building traditions which
are practiced in both rural and urbanized contexts. The authors use the term rural architecture
as the structures discussed in the article are an element of the rural context built in vernacular
detail.
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landscape that are made by man for the use of animals. Among the animal shel-
ters, bee houses are built outside the borders of a settlement, at places where there
1s less human traflic. ‘Bee houses’, ‘bee shelters’ or ‘apiaries’ are small structures
built in the rural landscapes by human labor to provide shelter for beehives and
private space for bees, to protect beehives against wild animals, climate, and theft
and to ensure that honey can be obtained under supervision. The bee house is a
constituent element of rural life cycle and an aspect of environmental aesthetics,
and one of the few building types that are inhabited by animals.

Studies on rural architecture focus, in general, on houses and buildings inhabited
by humans, seemingly because they are more numerous, substantial, and consid-
ered architectural in comparison to buildings used by animals, such as bee houses,
that remain less documented. However, in the course of its historical continuum
and geographical spread bee houses? have acquired a distinctive building tradition
and typology, which is characterized by an assemblage of architectural compo-
nents and materials designed to amalgamate in a structural system. The relation-
ship between the form, structure, and function of a bee house, in this respect, is
a historical and a formative one and enables to contextualize bee house as both
a ‘shelter’ and a ‘building’. The question “How and in what ways were the strug-
gles to hold on to life under difficult conditions of the Taurus mountains repre-
sented on different scales of architecture?” ® in this context, defines an inclusive
framework that encompasses all types of rural elements and life practices, through
which it becomes possible to approach an animal house as a subscale of the rural
context, to understand it as a ‘construct’, and to discuss in which ways such struc-
tures relate to their context, create a value for the rural culture, and establish social
and economic relations between the user and the end product, both as structure
the product obtained. This paper addresses the first issue and makes a reading of
the structural ontology and functionality of bee houses by using ‘tectonics’ and
‘syntax’ as compatible conceptual themes. The examples sampled represents a

2 Although they have similar forms and uses, the names of bee houses differ in local usage; bee
houses are called “seren” in the Mediterranean Region, “Aanay” in Konya and its surroundings, and
“petekhany” in the vicinity of Artvin. (Salih Ceylan, “Kirsal Mimarinin Orneklerinden Serenlerin
Cografi Aqdan Irdelenmesi”, Dogu Cografya Dergisi/Eastern Geographical Review, 17 (2012), pp. 151-
168.) In this study, it is found more appropriate to use the term “bee house”, as it refers to a
building typology, rather than the local term that associates with a specific place.

3 Kemal Reha Kavas, Environmental Aesthetics of the Rural Architectural Tradition in the Mediterranean
Highlander Settlement: Uriinlii (Akseki-Ibrady Basin), AKMED ADALYA Supplementary Series 13,
Suna and Inan Kira¢ Research Institute on Mediterranean Civilizations, Antalya 2016, p. 86.
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categorization, description and visualization of bee house structures and provide
a context for the discussion, while the brief history of bee keeping compiled in
the first section aims to demonstrate the historical roots of the practice and its
spatialization.

Ancient Beekeeping

As a sweet food source with high energy density, honey has been a valuable food
in many cultures throughout history, and various spatial arrangements have been
made to collect and produce it. While beekeeping and honey collecting practices,
which continue in similar forms in today’s rural contexts, were largely developed
in antiquity, its collection goes back to prehistoric times. The first predecessors of
bees, whose existence dates back earlier than the existence of humanity, are the
bee fossils that are found in ambers, dating back to 80 million years ago. It is as-
sumed that before the human intervention bees formed their nests in natural cav-
ities, rock dents or tree cavities, by applying a fractal geometry and human-con-
trolled production of honey has begun with the development of a hive system,
designed in a similar geometrical form.*

Written and archaeological evidence from all the great cultures and empires of
ancient times show that bee keeping culture has flourished and developed in an
uninterrupted sequence®. The earliest evidence of honey collection in Europe
comes from prehistoric rock paintings. Depictions of honey hunting scenes are
found in the Mesolithic Period rock paintings in Eastern Spain (8000-2000 BC)°.
The rock paintings of Barranc Fondo, Castellion, dated to 4500-4000s BC show
five figures trying to reach a bee nest by climbing the rock surface with a ladder,
and another group waiting below to share the honey’. Another rock painting dat-
ed to the same period and found in the cave of Bicorp La Arana, in Eastern Spain

4 The liquid honey could have been consumed not only as a food but also an energy supply for
meat and plant gatherers (Crittenden, bid, pp. 257-258).

5  Fani Hatjina, Georgios Mavrofridis and Richard Jones, (eds.), Beekeeping in the Mediterranean, From
Antiquity to the Present. Eva Crane Trust, Nea Moudania 2018; Louise Cilliers and Francois Pieter
Retief; “Bees, Honey and Health in Antiquity, Akroterion, 53 (2008), pp. 7-19; Ronan James Head,
“A Brief Survey of Ancient Near Eastern Beekeeping”, The FARMS Review, 20/1 (2008), pp. 57-
66.

6  Eva Crane, The Archaeology of Beekeeping, Cornell University Press, New York 1983, p. 21; Eva
Crane, The World History of Beekeeping and Honey Hunting, Redwood Books Ltd. Duckworth, New
York 1999, pp. 43-44.

7 Crane, The Archaeology of Beekeeping, p. 22.
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shows two figures standing on a ladder. The one at the top is depicted in front of a
bee nest and as holding a container to carry the honeycomb®. The rock paintings
discovered in the Drakensberg Mountains in Natal, South Africa, show nests that
consist of honeycombs, whose centers are painted with dark and the outer parts
with light colors’. In the paintings of Jambudwip Cave in Parmachi, Central India
bees are depicted as dots and hunters as standing as far as possible from the nest
and trying to reach it with a ladder and a pole in the shape of a fork'’. A depiction
of honeycombs and a bee nest on the wall of a unit in Clatalhéyiik shows that bees
were considered important enough to be painted around 7000 BC, when agricul-
ture and social interactions between groups of people had started and the number
of permanent settlements increased'.

Along with settled life the use of honey and beeswax increased. It is assumed that
pots or baskets had begun to be put outside for the bee colonies to use them as
nests, thus, the first actions towards human-controlled beekeeping were taken.
The first controlled and systematically carried out beekeeping activities by hu-
mans were realized in Egypt, in c¢. 2400 BC, as understood from the wall paintings
of the period which suggest that beekeeping was an important production activity
especially in the Nile Delta'?. Honey bees were depicted as part of the King’s
symbol in Egypt, from the foundation of the first dynasty in Egypt (c. 3100 BC)
to the Ptolemais assuming power in 305 BC. In the ancient Egyptian mythology,
it was believed that the tears of the Egyptian Sun God Ra, turned into bees on
their fall to earth, and the Temple of Neith was called the “bee house”". Reliefs
depicting beekeeping are found in temples, for example, in the Ne-User-Re Tem-
ple of the Sun in Abu Gorab, Lower Egypt, that dates to c. 2400 BC and shows a
beekeeper working on his knees in front of nine horizontal beehives in the form of

8 Crane, The Archaeology of Beekeeping, p. 21.

9 Crane, The Archaeology of Beekeeping, p. 23; Crane, The World Hustory of Beckeeping and Honey Hunting,
pp- 49-50.

10 Crane, The Archacology of Beekeeping, p. 28, 31; Crane, The World History of Beckeeping and Honey
Hunting, p. 73

11 James Mellart, “Excavations at Catal Hiyiik, 1962: Second Preliminary Report”, Anatolian
Studies, 13 (1963), pp. 43-103; Crane, The Archacology of Beekeeping, p. 35; Crane, The World History
of Beckeeping and Honey Hunting, pp. 40-41.

12 Crane, The World Hustory of Beckeeping and Honey Hunting, p. 162.

13 Gene Kritsky, The Quest for the Perfect Hive: A History of Innovation in Bee Culture, Oxford University
Press, Oxford 2010, p. 12.
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pots'*, which are known to have been used in Egypt since pre-dynasty'®. The wall
painting in the Luxor Rekhmire Temple in Upper Egypt describes the beekeeping
practiced in ancient Egypt in more detail and shows two beekeepers working in
front of three hives; the standing beekeeper is burning an incense to move the
bees away from the hive while the kneeling beekeeper is putting the honeycomb
into bowls'®. The honeycombs are taken first from the hive to the bowls and then
to a larger container and the honeycomb is put on top to make the honey start
dripping. In the last stage, honey is put into smaller bowls and stored. The scene
demonstrates that Egyptians used vapor and incense burning to collect honey'.
The wall painting of the Pabasa Tomb in Luxor (c. 660 BC), depicts bees flying
in front of cylindrical hives, a kneeling beekeeper and visualization of honey stor-
age'®.

Lineer B inscriptions have proven that beekeeping was practiced in Crete during
the Late Bronze Age and the Minoans fermented honey, made honey mead and
offered it to their gods'. There are depictions of beekeeping, hive and bee among
the figures carved on the Phaistos Disc found in the palace excavations in Crete
and dated to 1600s BC. The disc is thought to be a solar calendar showing the
time of agricultural activities and religious rituals and the figures relating to bee-
keeping are shown associated with certain dates. Hive symbols are engraved on
various other dates written on the disc. These signs probably indicated the time
to collect honey, clean the hives and time to pour honey mead into the soil on
behalf of the gods.?. Written sources and analysis of organic remains found in
the excavations showed that honey and bee products were also used in the Greek
countryside during the Bronze Age®'. Another proof of beekeeping during the

14 Crane, The World History of Becekeeping and Honey Hunting.

15 Crane, The Archaeology of Beekeeping, p. 36; Crane, The World Hustory of Beckeeping and Honey Hunting,
p. 1645 Kritsky, The Quest for the Perfect Hive: A History of Innovation in Bee Culture, p. 12.

16 Crane, The World History of Beekeeping and Honey Hunting.

17 Crane, The World History of Beckeeping and Honey Hunting, p. 164; Kritsky, The Quest for the Perfect Hive:
A History of Innovation in Bee Culture, p. 14.

18 Kritsky, The Quest for the Perfect Hive: A History of Innovation in Bee Culture, p. 20; Crane, The Archaeology
of Beekeeping, p. 38; Crane, The World History of Beekeeping and Honey Hunting, p. 167.

19 Mary Kilbourne Matossian, “Phaistos Disk: A Solar Calendar, Contribution to a Decipherment”,
Mediterranean Archaeology and Archacometry, 13/1 (2013), pp. 235-264.

20 The jar figures carved in front of a hive sign in two places are thought to indicate the beginning
of the honey harvest season (Matossian, ibid., p. 242).

21 John Ellis Jones, “Hives and Honey of Hymettus: Beekeeping in Ancient Greece”, Archaeology, 2
(1976), p. 90.
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Early Bronze Age are the smoke pots found in Macedonia and Olympia, which
are thought to have been used to remove bees from their nests and thus are infor-
mative about the practice of bee keeping®.

Beckeeping was an established culture in the Hittites as well. Among the diag-
nostic archaeological finds is a container in the shape of a flask, which is found
in Boyali Hoytik in Corum, and dated to 1650 BC. The residual analysis showed
that the black cumin seeds found inside the flask were mixed with honey and
beeswax®. Honey is mentioned many times in the Hittite cuneiform tablets which
include a number of beekeeping terms. Accordingly, honey was regarded as a
valuable source of food and referred to as “Milit” and “LAL”?*. The cuneiform
tablets also indicate that honey was mixed with oil and mud and used for the pro-
duction of god figurines, and also offered to the gods of the underworld. Hittites
associated bees with the arrival of spring, awakening of nature, abundance and
fertility” and used honey in the “Ammihaina Ritual” which was performed to heal
mental and physical diseases. In this ritual, honey was used to cure people who
were spiritually contaminated or became physically ill because they were fed with
some enthralled, disrupted, or bad substances®. Beekeeping and honey must have

22 Haralampos V. Harrissis, “Beekeeping in Prehistoric Greece”, Hatjina, Mavrofridis and Jones,
eds. Beckeeping in the Mediterranean, From Antiquity to the Present, Eva Crane Trust, Nea Moudania
2018, p. 26.

23 Bekir Salih, Tung Sipahi and Emel Oybak Dénmez, “Ancient Nigella Seeds from Boyal Hoyiik in
North-Central Turkey”, Journal of Ethnopharmacology, 124 (2009), p. 419; Sedat Erkut, Hititler’de
Arn ve Bal, Acta Turcica, 3/1 (2011), pp. 36-39.

24 Hiiseyin Ureten, “Eski Anadolw’da Ari ve Bal”, International Journal of History Studies, 3/3 (2011),
p- 372; Hans G. Giitterbock and Harry A. Hoftner, “The Hittite Dictionary” of the Oriental
Institute of the University of Chicago, 1989, p. 250. The name of the city of Malatya, which is
mentioned as “Melita” in the written documents of the Assyrian Trade Colonies, is mentioned as
“Meliddu, Melide, Milid, Milidia” in the Hittite documents. The name of the city may have been
derived from “Melid”, which means “honey” in Hittite (Hasan Ali Sahin, “Ge¢ Hitit Beylikleri”,
OANNES — Uluslararase Eskigag Tarihi Arastirmalar: Dergisi-International Journal of Ancient History, 1/2,
Eylil/September (2019), p. 142). There are similar words used to mean honey and sweet in
Hittite (“milit”, “miliddu”, “maliddu”). Indeed, the Hittites may have called Malatya a sweet city,
a honey city, in a metaphorical sense as the city was known with the abundance of fruit orchards
and that the apricot is a sweet fruit like honey and has a similar color. The fact that Evliya Celebi
mentions about Malatya having a kind of white honey also supports this possibility (Evliya Celebi,
Giiniimiiz Tiirkgesiple Evliyd Celebt Seyahatndmesi: Bagdad-Basra- Bitlis - Diyarbakur Isfahan - Malatya -
Mardin - Musul Tebriz - Van, haz. Seyit Ali Kahraman - Yiicel Daglh, 4. Kitap 1. Cilt, Yap: Kredi
Yayinlar, Istanbul 2010, p. 16).

25 Ureten, ibid, p. 368.
26 Ureten, ibid, p. 371.
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been very important for the Hittites, since the penalties to be imposed in case of
theft of bees and honey were specified in the laws?.

Opver time, especially after it had started to be used in the construction of temples
and religious rituals, the use of honey has expanded and began to be considered
sacred”. The protection of the hives from external factors and the privacy of the
space used by the bees had also emerged as a necessity. The beekeepers had be-
gun to keep the hives in an orderly manner in secured environments. The oldest
known bechive and bee house was discovered during the 2005 and 2007 excava-
tions at Tel Rehov in Israel. The hives which are dated to c. 875 BC, are in cylin-
drical form and found stacked in layers, similar to the beehives depicted in the wall
painting of the Luxor Rekhmire Temple in Upper Egypt®. The chemical anal-
yses found wax residues in the hives which were in the form of cylindrical shells
made of animal manure and straw-mixed clay®. They were placed on terraces,
arranged in at least three rows with corridors between them, and were stacked
about 1.5m below the ground level®'. While no evidence has been gathered as to
whether the bee house was covered or not, it 1s thought that it was protected by a
temporary and partial roof made of wood, reed or fabric which presumably cov-
ered only the hive rows to protect them from rain in winter and heat in summer.
The high number of the hives found in the site and the allocation of such a large
and orderly honey production area in the settlement center indicates that honey
was an important substance that had an economic value and also used for wax
trade. The layer of brick and wood residue found on the hives implies that the

27 Ureten, ibid, p. 368.

28 Honey is interpreted as a gift of God to people in ancient Egypt (Hilda M. Ransome, 7he Sacred Bee
in Ancient Times and Folklore, Dover Publications, Mineola, N.Y. 2004, p. 33). The priests were given
honey cubes for use in sacred ceremonies. In addition to be the food source of sacred animals in
the temples, honey was used in various religious rituals (Silleyman Bulut, “Eski Akdeniz’de Ar
Uriinleri”, in E. Diindar, S. Aktas et.al. (eds.), Havva Iskan’a Armagan, LYKIARKHISSA Festschrift fiir
Havva Iskan, Ege Yaymlari, Istanbul 2016, p. 168. In Mesopotamia, around 2450 BC, honey was
used during the construction and completion of the temple of King Gudea of Lalash. Nabonidus,
the King of Babylon, poured honey, oil and wine on the walls and wooden architectural elements
of the Temple of Sin (Bulut, :d, p. 169).

29 Kritsky, The Quest for the Perfect Hive: A History of Innovation in Bee Culture, p. 251; Georgios
Mavrofridis, “Urban Beekeeping in Antiquity”, Ethnoentomology, 2 (2018), pp. 52-61.

30 Amihai Mazar and Nava Panitz-Cohen, “It Is the Land of Honey: Beekeeping at Tel Rehov”,
Near Eastern Archaeology, 4 (2007), pp. 205-210.

31  Mazar and Paintz-Cohen, i, p. 207.
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apiary may have been covered™, in order both to secure it and also to keep the
bees inside to prevent them disturbing the inhabitants®.

Becekeeping was performed by the ancient Greeks who associated apiculture with
celestial events as well. For example, the Pleiades, a group of seven stars belonging
to the Taurus constellation, were seen by Hesiod as a sign that indicated the begin-
ning of the organizations related to agricultural activities, including apiculture®.
It has been suggested that apiaries were in use in Athens in the last quarter of
the 5" century BC and that the practice had started with the Peloponnesian War
during when the Athenians, who were living in the countryside had moved to the
city to escape the Spartans. The refugees had brought hives with them, and most
likely utilized the existing structures such as the city walls to place them horizon-
tally. Many clay hives which are found in the Agora excavations also attested that
honey production took place in the city™. The evidence showed that honey was
collected in clay and ceramic hives® in both cities and the countryside. The earli-
est evidence of rural beekeeping, for the time being, comes from the Classical Peri-
od and from the farmhouse found in Vari, Attica. It is suggested that similar types
of pottery hives were placed inside the perimeter wall of the house. Apiculture
was actively practiced in the Roman period, as seen in the ancient Roman writers
who provide information about the shape, material and use of hives®. Varro® for
example, mentions that trees, bark and fennel stems could be used in the construc-
tion of hives, hives could be made in the form of clay pots and that the best hives
were made by bark, and the worst by soil since the latter was rapidly affected from
cold, rain and heat. Varro also mentions that the beekeepers reached honeycombs
by lifting the hive lids because the hives were placed inside the walls. Columella
states that hives were made with similar materials in different regions, the worst

32 Mazar and Paintz-Cohen, ibud, p. 205.
33 Mavrofridis, ibid, p. 54.
34 Kilbourne Matossian, tid, pp. 241-242.

35 Susan Rotroff, “Hellenistic Pottery: The Plain Ware”, The Athenian Agora, Vol. XXXIII, Princeton,
NJ: The American School of Classical Studies at Athens, (2006), p. 130.

36 Virginia R. Anderson-Stojanovi¢ and John Ellis Jones, “Ancient Bechives from Isthmia”, Hesperia,
7174 (2002), pp. 345-376; Jane E. Francis, “Experiments with an Old Ceramic Becehive”, Oxford
Journal of Archaeology, 31/2 (2012), pp. 143-159, 201; Hatjina et.al., ibid.

37 Jones, tbid, p. 90.
38 Hatjina et.al., ibid.
39 De Re Rustica 111.16.17.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 499-532



508 Nisa Yilmaz Erkovan - Lale Ozgenel

of which were made of soil, and that the hives should be positioned in such a way
that they would receive the midday sun in winter®”. Columella*' also mentions
that the hives should be transported at night to prevent honey from melting and
harming the bees*.

Beckeeping and honey collection practices have survived in various forms and
methods since antiquity, and are seen in modern rural contexts often in the form
of built structures, ranging from independently constructed bee houses, to hives
stacked horizontally on ground or on elevated locations, arranged as such in exist-
ing physical situations such as in a wall niche, tree cavity, rock cavity or in between
tree branches. Various applications of these can still be found in the Anatolian
rural landscape as well ¥. Types of bee houses with roofs, built on elevated stone
platforms or surrounded with walls are also common today; ensuring the safety of
hives and bees has become an increasing necessity with honey gaining significance

as a special nutrient and a luxurious consumer good in the urban context*.

Bee Houses in Rural Konya

The rural landscape in the Mediterranean Region basin, where beckeeping is
practiced in built structures, is one of the potential regions to compile a typology.

40 Kiritsky, ibid, p. 252.

41 IX.14.20.

42 Crane, The World History of Beekeeping and Honey Hunting, p. 347.

43 For example, Uriinlii Village, Bursa (Giiven Giimgiim, “Uriinlii (Kite)'de Ev Duvarlan Iginde
ve Bahge Duvarlart Iginde Yer Alan Arihiklarin Tespiti I¢in On Aragtirma Calismas1”, Uludag
Bee jJournal, 15/2 (2015), pp. 80—88; Cappadocia (Roberto Bixio and Andrea D. Pascale, “A New
Type of Rock-cut Works: The Apiaries”, In M. Parise (ed.), Proceedings of the International Workshop
on Speleology in Artificial Cavities. Classification of the Typologies of Artificial Cavities in the World (Torino/
Italy, 18-20 May 2012), Opera Ipogea 1, (2013), pp. 62-68; Géreme (Crane, The World History of
Beckeeping and Honey Hunting, p. 137), and the village of Karacadren in Urgiip (Savas Sanézkan,
Abdullah Inci, Alpaslan Yildirim and Onder Diizlii, “Kapadokya’da Aricihk”, Erciyes Universitesi
Veteriner Fakiiltest Dergisi, 6/2 (2009), pp. 143-155.

44 Yor bee houses surrounded by a wall or a fence made of reeds and shrubs, and protected by
roofs see (Crane, The World History of Beckeeping and Honey Hunting, pp. 324-325) and those used
in Antalya, in Patara Hurmakdy and Muar6nt see Silleyman Bulut, “Lykia’da Aricilik: Seren
ve Cevre Duvarh Anhklar Igginda Antik Gelenegi Arayig”, in Havva Iskan and Fahri Igik (eds.),
Kum’dan Kent’e Patara Kazilarmn 25. Vil Uluslararase Sempozyum Bildirilert, (11-13 Kasim 2013), Ege
Yaymlari, Istanbul 2015, pp. 97-132. The wooden beehives which are hanged from trees with
ropes made of plant fibers at a certain height from the ground to protect them from ants, badgers,
and bears is another commonly used method of security in Africa (Crane, The World History of
Beekeeping and Honey Hunting, p. 260)
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Bee houses built in the form of independent structures that are found in the rural
landscape in different regions of Tirkiye exemplifies the practice, and construc-
tion methods of bee houses that are in use®. The bee houses used in rural Antalya
and Konya provinces in this respect, exhibit an architectural context in which
such components as body, platform, beams, and roof form a tectonic construct
(Figure 1).

A survey conducted in 2017 located a total of 12 bee houses in an area of approx-
imately 200 km to the west and east of Antalya’®. The bee houses documented in
this survey provided the terminology and the structural properties that are used
to describe the tectonic construct of the bee houses. Another survey conducted in
2018, identified a group of bee houses in rural Konya (altogether 25 in number)
that are utilized as the sample in this paper. Although the surveyed examples form
a modest sample, they demonstrate that the practice of obtaining honey is still
carried out by using the structures and methods that had already developed in
earlier eras (Figure 2).

In general, the location of the surveyed bee houses in relation to the nearby settle-
ments varied and depended on their proximity to a water source. They are gener-
ally built by the owners of the hives (karakovan), using mostly local stone and wood
(cedar, pine or oak), according to their availability in the region. Traditionally, the
beehives are brought to the bee houses at the end of May, and honey is harvested
in September-October. Occasionally the hives are not transported, and honey is
left in the hives to provide food for the bees in winter.

Two structural elements, body and platform, shape the architecture of bee hous-
es. They vary in terms of the construction details applied in bringing these two
elements together and the materials used. In other words, they differ in terms of

45 The history of honey production in Anatolia dates back to the Hittites, but current historical
evidence concentrates more on the ancient period, see (Ureten, tbiud, p. 368)

46 The survey documented 12 bee houses: 2 in Imecik village-Korkuteli, 3 in Imecik straight, 2
in Avdancik area-Kiiciiksogle Village-Elmali district, 3 in Gazipasa, 1 to the east of Akoluk
District-Gazipaga, and 1 in the Akarca locality-northeast of Camlica District. For other studies
in Antalya see, Reha Ginay, “Ambarlar, Ar1 Serenleri ve Likya Mezarlar1”, in R. Gunay (ed.),
Elmal, ve Yoresel Mimarhg. Ege Yaymlan Istanbul 2008, pp. 285-294; Oznur Tanal, “Oliimden
Dirime Serenler”, Antalya Kiiltiir ve Turizm Dergisi, 1/5 (2011), pp. 120-126; Salih Ceylan, “Kursal
Mimarinin Orneklerinden Serenlerin Cografi Agidan Irdelenmesi”, Dogu Cografya Dergisi/Eastern
Geographical Review, 17 (2012), pp. 151-168; Mehmet Uysal - Yavuz Arat, “Tiirk Halk Kiiltiirtiniin
Yerel Mimari Mirast: Ar1 Serenleri”, Milli Folklo, 26/102 (2014), pp. 154-167; Bulut, tbid, 2015
and ibud, 2016.
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architectural tectonics. The documented bee houses in Konya, in this sense, are
categorized into three groups according to their tectonic construct: “bee houses
with wooden platforms built on a tree”, “bee houses with wooden platforms built
on a rubble stone body”, “bee houses built on a stone platform”. This classifica-
tion 1s also useful to show that bee houses differ in terms of structure rather than

architecture.
Bee Houses with Wooden Platforms Built on a ‘Tree'

The three bee houses identified are constructed by building wooden platforms,
approximately 5.5x5.5m in size, on trees, nearly 6m from the ground, and by
lining the hives on these platforms (Figure 3). The hives are covered with tree
bark to protect them against external factors. A stream and a fountain used by
the upland/plateau settlement (yayla) are the nearby water sources in the vicinity.
Such facts as difficult accessibility to the region due to topography, the presence
of grown-up trees and the availability of wood led the owners choose this con-
struction technique that utilized the existing trees as the bodies of the bee houses.
While this allowed for a rapid and easier construction, compared to building an
independent structure it requires cooperation and use of additional materials such
as ladders to access the bee house to collect honey and clean the hives.

Bee Houses with Wooden Platforms Built on a Rubble Stone Body **

The bee houses of this type can be further divided into two; those with or without
openings on the body (Figures 4, 5). The body heights vary between 2.20m and
6.00m from the ground, according to the topography. Those without windows
were constructed fully with stone infill masonry technique (Figure 4). In these the
body is made of rubble stone with no mortar, and wooden beams. The beams are
placed with a spacing of about 0.55cm. The thick beams, usually made from juni-
per trees, protrude from the corners. In the construction of the wooden platform,
the longer beams called diivers® are placed after positioning a certain number of
main beams (katil). Diwers protrude from the main body, the distance of which is
determined according to the dimensions of the body and the number of hives to

47 Location: Bespmar (Pazarbogaz:), Dikilitag Plateau-Derekéy, Bozkir District

48 Location: Bespinar, Derekoy-Dikilitag Plateau, Bozkir-Bozkir District- Arslantag Village-Arslantag
Plateau, Bolay-Tagkent.

49 Ceylan, iid, p. 161.
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be stacked. The dravas, the thin wooden floor beams, are lined up in the opposite
direction on top of the diwers. The wooden flooring is laid on top of the dravas,
in the opposite direction, and thus the elevated floor on which the hives (karako-
vans) are placed is obtained. The beehives are placed on top of each other, the
in-between areas are filled with tree bark or straw-mixed mud, their tops and the
in-between areas are plastered and covered with bark or metal sheet protective
cover. The upper parts of the two bee houses of this type are not well preserved
as they are out of use (Figure 4b, c). Five of the seven bee houses are still in use
(Figure 4a, e, f; g, h). One of the remaining two is left unfinished (Figure 4g) during
the construction while the other is destroyed (Figure 4h). One of the bee houses is
modified by the owners; the wooden platform is replaced by a reinforced concrete
one and the main body is plastered (Figure 4f). Although the repairs are made by
using materials non-compatible with the environment, the bee house still main-

tains its place, silhouette and function in the rural context.

The body of the bee houses located in Bolay locality are built similarly, by using
rubble stone and wooden beams but they have openings (Figure 5). The beams are
arranged with a spacing of about 0.65cm. The thick beams, usually made from
juniper trees, protrude out from the corners as in the other examples. After the
body is constructed to a certain height by rubble stone infill masonry technique, an
opening is left on the body to enable a person crawl inside and reach the wooden
platform (0.55x0.65cm). The cavities left, which vary between 4.00m to 2.95m
high from the ground, according to the topography, are reached by the pustivans
that protrude from the main body at regular intervals and form a staircase. The
wooden thin beams, diivers, are placed after the placement of a certain number of
main beams (hatl). They protrude from the main body, the distance of which is
determined according to the dimensions of the body. The beams that compose
the wooden platform are laid in the opposite direction. The wooden flooring on
top 1s also placed in the opposite direction of the beams that are fixed underneath.
The bechives are placed on top of each other and insulated by using straw and fer-
tilizer mixed with mud (cow dung and juniper bark). The wooden frame on three
sides of the wooden platform is enclosed by a frame wall, the top is covered with
sheet metal in the form of a saddle roof and thus the hives are covered.
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Bee Houses Built on a Stone Platform >

The bee houses of this type are built with rubble stone bodies that are placed on
a high stone platform (Figure 6). In a particularly light-sloping terrain, it became
a common practice to build a platform from rubble stone by using dry wall tech-
nique to correct the slope, to obtain a flat platform and to lay the beehives on this
platform. The hives are covered, as usual, with a mud mixed with cow manure
and straw for insulation purposes. They are stacked on top of each other to gain
the profile of a vaulted roof and are covered with sheet metal to protect them from
climate changes.

Bee House as a Construct: Tectonic, Syntax and Architecture

The bee house is a rural structure that embodies a bonding between form, mate-
rial, and function which defines a tectonic, in which structure becomes blended
with architecture and craft according to the potential offered by the context and
material, and the space conditioned by the function. The potentials of each mate-
rial and how they are brought together make that structure and the space it offers
possible and feasible.

The concept of ‘tectonics’, as discussed in architecture by Kenneth Frampton®
refers to the study of an architectural form with both physical and cultural dimen-
sions, and includes discussing climatic comfort, culture and physical environment
as well. In architecture, the physical dimension corresponds to the material and
technical characteristics of the buildings, while the cultural dimension includes
local culture, traditions and daily life characteristics that accord with the natural
character of the region®®. The concept of tectonic proposed by Frampton also
emphasizes that architecture is a structural craft, noting that modern architecture
relies not only on such principal elements as ‘space’ and ‘abstract form’ but also
on ‘structure’ and ‘construction’ as well. Frampton, in this respect, discusses the
history of formal development in contemporary architecture as a poetic devel-
opment of structure and construction®. Semper®*, who defines construction as

50 Location: Arslantas Village, Bozkir District.

51 Kenneth Frampton, “Rappel a 'Ordre: The Case for the Tectonic”, Architectural Design, 60/ 3-4
(1990), pp. 23-32.

52 Kavas, thid, p. 84.
53 Frampton, ibid.

54 Gottfried Semper, Mimarhgmn Dort Odesi ve Iki Konferans, trans. Alp Timertekin and Nihat Ulner,
Janus Press, Istanbul 2015, p. 84.
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the essence of architecture, depicts the world of architectural forms as a world
that is conditioned by and born from material, and defines ‘knitting” or ‘knot’ as
the oldest technique. Semper takes the original meaning of the technique as the
‘essence of the wall’, and according to him, partition walls have evolved from
walls made of straw to walls constructed of terracotta or cut stone®. While dry
masonry becomes the basic structural unit of architectural action that manifests
in different forms such as body, surface, or wall, it also becomes the frame of the
building and the constituent element of the structural system. This system can be
made of wood, stone and metal and the elements can be attached together in a
variety of ways. While the material is the guide in the selection of the construction
technique and in the processing of the building components, the structure increas-
es the suitability and efficiency of the chosen system®. According to Sekler, in this
regard, the structure and construction in each architectural form must support
cach other during the building process; that is the interaction between structure
and construction constitutes the tectonics of the structure. Structure, which is an
abstract concept, becomes realized by construction and gains visual expression
through tectonics.

As Semper™® points out, the design of the architectural object stems from the re-
quirement to meet a concrete need, primarily to protect and shelter against cli-
mate and other threats. All such constructions and structures must comply with
static and mechanical principles, that is to say, the laws of nature when forming
their own forms, since such protection can be achieved by combining the solid
materials provided by nature. Taken together, what Frampton, Semper and Sekler
discuss defines exactly the nature of bee houses. Bee houses are shelters built for
the protection of bechives and honey and are constructed with materials provided
by nature. In places where stone is abundant, stone and wood are brought togeth-
er, and if available, trees themselves are utilized, without using stone. Although
rubble is generally used, the materials are left as they are in cases when they can-
not be broken or where wood cannot be processed. Frampton describes such com-
bination of materials with the term ‘tectonic syntax’. The term is used in the
sense that the technical loads of the structure are arranged through appropriate

55 Semper, thid, p. 87.

56 Eduard Franz Sekler, Structure, Construction and Tectonics, 1965, p. 89
57 Sekler, thud, p. 92.

58 Semper, thid, p.133.
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transitions and combinations respectively®®. The bee house demonstrates the logic
of the tectonic syntax at different levels, from the combination of different mate-
rials to the sequential distribution of loads among elements. The combination of
stone and wood brought together in a system of repetitions that are used together
to form a structure creates the tectonic syntax of the bee house.

Syntax as the science of the rules of joining and linking elements, covers all the
rules that need to be known in order to construct a sentence from individual
words, building parts or buildings that can function from individual elements®.
The construction of a building can be described as the gradual integration of
the structural elements. Different materials are brought together to form parts of
the building, then these parts are jointed to each other, thus completing the entire
structure of the building. Understanding how the structural elements are brought
together, on the other hand, is not enough to comprehend the entire structural
construct of a building. This is what Fischer calls ‘constructive syntax’®'. The to-
getherness of a construction from a static point of view is explained by structure
and constructive syntax, while tectonic syntax refers to their compatibility with
cach other and with the environment. In the case of bee houses connecting such
materials as stone, rubble or raw, wood as processed or in raw form, or formation
and integration of eaves, cantilever stairs and roofs form the constructive syntax.

The tectonic syntax of a bee house is formed by the combination and perpetua-
tion of a base and an upper structure, the body, with appropriate materials and
details (Fig. 1). Starting from the base, the stones (with no use of mortar) and
wooden beams (hatil) are applied at a certain sequence; if there is a small opening,
the system is supported by thicker wooden lintels to distribute and transfer the
load. The main mass, that 1s, the body (givde) is formed as such. With this interven-
tion the structure under construction transforms from becoming a solid mass into
an articulated one, and thus also acquires a spatial continuity. Iischer describes
this as the ‘flowing space syntax™. According to Fisher, in this respect, a window
in a wall does not create a break in the continuity of the object, because the con-
tinuity is maintained by the lintel or parapet wall.

59 Frampton, ibid, p. 28.

60 Gunter Fischer, Mimarlik ve Dil, Daimon Yaymlari, Istanbul 201 5, p- 58.
61  Fischer, iud, p. 59, 78.

62 Fischer, d, p. 72.
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When the main body is formed, the beams placed in between the stones are su-
perimposed on each other and made stronger by jutting them out at the corners.
The eaves which are made to protrude from all sides of the main body provide a
larger space to stack hives and to prevent wild animals from climbing on the struc-
ture. The eaves are also constructed from wooden beams (diiver), which carry the
maximum amount of the load and transfer it to the main body. These beams differ
from the main beams (ha#l) in terms of dimension and are a complimentary com-
ponent of the load-bearing system of the superstructure. They are placed so as to
intertwine with the stones since they act together as the main support of the roof
and the main structure that transfers the load to the base. The wooden elements
used to carry the eaves which protrude from the body about its half size along the
perimeters are placed in their solid and raw form with almost no processing. By
placing the diivers in this way, the building gains an original character and a silhou-
ette. In the constructional sequence, the thinner timber flooring beams (drava) are
lined up in the opposite direction. The last element in the structural construct is
the wooden flooring which is built on top of the dravas and composed of wooden
planks that are laid in the opposite direction of the dravas. The wooden floor con-
structed as such, thus provides an elevated floor on which the hives can be placed.
The way to combine all wooden materials is the most important aspect of the
construct in terms of making the load gradually transfer from the main body to
the base. A small opening left at a certain height on the main body, enables access
to the inner part of the body and from there to the wooden platform. In order to
reach this entrance, steps that form a console staircase are created by protruding
the elements that function to connect the wooden beams used in the building in
a perpendicular way, from the main body. The platform is used to place as many
hives as possible, both side-by-side and on top of each other, the configuration
of which is determined according to the stack capacity of the cylindrical hives.
In order to protect the hives and bees from climatic conditions and adverse en-
vironmental factors, solutions are produced with the materials offered by nature
and a constructive continuity is established throughout the structure. To provide
thermal insulation, the spaces between the hives and their tops are plastered with
bark or straw mixed mud, and the hive cluster is covered and insulated by using
different materials such as bark or metal sheet. Water which is used by the bees to
balance the temperature of the hives is an environmental and functional necessity.
If there is no water available for the use of the bees in the near proximity, it was
supplied by the owners of the bee hoses in terracotta containers which are placed
on the platform where the hives are placed.
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There is a similar hierarchical order in the hive, and the bee’s use of the hive as
a house is in harmony with that order®. In the process of making honey, the bee
first circulates around the flowers, and then expresses in what direction the food
source is rich in the form of a dance performed in front of the bechive. Upon
arrival at the hives the bee rests for a while on the little platform found at the
mouth of the hive (i5lengeg) and then enters inside to start/continue producing the
honey®.

Undoubtedly, there are bee houses that differ in their tectonic constructs; where,
the superstructure and main bodies are constructed differently, for which Antalya
examples can be given®. However, it is observed that the typological differences
seen in the architecture of bee houses can be defined mainly by how the body is
constructed (Figures 7, 8, 9).

Conclusion

In light of the bee houses examined in rural Konya, it is observed that they are,
like all rural architectural elements, made of local materials and meet the needs
of their owners in an efficient way. The architecture varies according to the na-
ture and shape of the main body that acts as a base. The first type is built as an
extension of an existing tree trunk that serves as a body to raise the hives on a
wide platform which is fixed to the trunk. The second type is in the form of an
independent structure built on a vertical body constructed with stone and wood.
Tectonically, the body is vertically constructed to function just like a tree trunk;
the wooden platform is framed on this body. The body is built as a solid structure,
with or without opening. The bee houses built on stone platforms constitute the

63 The colony consists of a queen bee, several hundred male bees, and 10,000 to 80,000 worker
bees. The worker bees do all the work in the hive: producing honey, the nutrients of the offspring
(bee bread), royal jelly, beeswax; building honeycomb eyes; carrying pollen, propolis and water
to the hive; feeding larvae, queen and the male bees, and cleaning and protecting the hives. The
queen bee provides the reproduction and continuity of the colony by laying eggs. Male bees
fertilize only the queen bee, and then die. The queen bee and the working bees are female and
have needles. Worker bees are very similar in appearance; despite this similarity, any foreign bee
entering the hive is immediately recognized and thrown out or killed. Each hive has its own smell
(Ozlem Kilig Ekici, “Balarist (Apis mellifera)”, Poster, Bilim ve Teknik Aylik Popiiler Dergisi, S. 554,
Ocak 2014-.)

64 Islengeg is the small platform in front of a beehive, which allows the bee to enter and exit the hive
casily and also to rest.

65 Author.
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third group. All three types are also found in the Antalya basin® (Figures 8, 9). Al-
though the construction techniques and the arrangement of the hives vary in both
regions (Figures 10-11), the resulting product is the same; while form differs, the
tectonic constructs and syntax of the bee houses surveyed in both regions, which
are determined by factors such as climate, vegetation, topography, the presence of
natural physical elements (existing trees, rocks, etc.), and accessibility of building
materials, are designed to provide space and privacy to bees and protect, keep and
collect honey as their production.

Bee houses represent a tectonic syntax of the bond between stone and wood, con-
sistent with environmental data. They embody a kind of a symbiotic relationship
that operates and is meaningful between the bees, as the users of building, the hu-
mans as the builders of building and the environment as the material supplier of
building. Bee houses are constructed to preserve and protect the spaces in which
the users transform what they directly feed and collect from the environment into
a product, in other words, to accommodate the beehives to produce honey. From
this point of view, as Erzen®’
being a structure that provides shelter and organizes honey production in the rural

geography:

..... No qualitative expression is possible without a second entity that watch-

states, bee houses embody a meaning that is beyond

es, presents its own body as a touchstone and perceives. The song of the
bird, the blue of the sky and all the greens of the world are expressions of

this awareness.

In this sense, observing the bee flying around from flower to flower during the
honey making process, the dance it performs in front of the hive, the arrangement
of hives by human hands as another actor in the process, raising the hives from the
ground fosters an “aesthetic perception”. The perception is a multidimensional
relationship that one establishes with the environment, while aesthetic is the per-
ception of all beings and formal qualities in this environment®.

Apiculture is increasingly being performed in industrialized artificial environ-
ments or by using simple wooden boxes, indicating that this element will soon
vanish in the rural environment of Anatolia. Being one of the rare types of build-
ings that have historical continuity as old as the settlement history, rural bee houses

66 For bee houses in Antalya see (Bulut, bid, 2015; Author).
67 Jale Nejdet Erzen, Cevre Estetigi, ODTU Yaymcilik, Ankara 2006.
68 Erzen, ibid, p. 38.
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are representatives of a unique tectonic construct, that serves both as a shelter
and also a ‘building’. The bee houses inherit a recognized and historical role in
maintaining not only the natural production cycle of the rural landscape and its
identity, but also the permanent memory of the local culture, that is rapidly dis-
appearing today.
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Antalya Kaleici Panhagia Kilisesi ve Cami-i Cedid
Evren Dayar”
Oz
Bizans doneminde piskoposluk merkezi olan Antalya Kaleigi Panaghia Kilisesi, camiye
donustiraldigi XVI. yizyihn baslarina kadar Hristiyan cemaatinin ibadetine agik
kaldi. Kilise, Sultan II. Bayezid’in emriyle camiye cevrildikten sonra Cdmi-i Cedid (Yem:
Camar) adint almigti. Ne var ki Islam egemenligi doneminde uzun siire kullanilan ve
Rum ntifusun meskin oldugu bir semtte bulunan kilisenin camiye donistiirtilmesi,

kentin demografik yapisinda yaganan degisimin de etkisiyle bir siire sonra cemaatler
arast ¢cekismelere neden oldu.

Panaghia Rilisesi camiye donustirildikten sonra yaklagik dort asir boyunca ibadethane
islevi gormis, XIX. ylzyilin sonunda yanarak tahrip olmus, daha sonra da terk
edilmistir. Bu makale Panaghia Rilisestnin ve dontstirildiikten sonraki adiyla Cami-¢
Cedid’in Osmanli donemindeki déntsimunt ve terk edilmesiyle sonuclanan siirecin
nedenlerini anlamayr amaglamaktadir. Bu amag dogrultusunda konuya iliskin mevcut
literattr elestirel bir analize tabi tutulmus, tarihi kaynaklar yeniden degerlendirilmistir.
Ayrica, kaynaklarin yetersiz oldugu kogullarda, yapinin kentin dini manzara’st icindeki
yerinden ve kentin niifus yapisindan hareketle caminin tarihi ve ona atfedilen 6nem

yorumlanmaya ¢ahgilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Panhagia Kilisesi, Cami-i Cedid, demografik yapi, dini

manzara.
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Antalya Kaleici Panhagia Church and New Mosque

Abstract

Antalya Kaleigi Panagia Church, the Episcopal center in the Byzantine period,
remained open to the Christian community for worship until the sixteenth century,
when it was converted into a mosque. After the church was turned into a mosque
by Sultan Bayezid II’s order, it was named New Mosque (Cdmi-i Cedid). The church’s
conversion into a mosque, which was used as a church for a long time during the period
of Islamic rule and was mainly inhabited by the Christian Orthodox population,
caused contentions between the two communities with the effect of the changes in the
demographic structure of the city.

After the church was converted into a mosque, it served as a place of worship for about
four centuries. At the end of the nineteenth century, it was burned and abandoned.
This article aims to understand the transformation of Panaghia Church and New
Mosque as it was called in the early twentieth century in the Ottoman period and the
process that resulted in its abandonment. The existing literature was subjected to a
critical analysis to understand this process, and historical sources were re-evaluated.
In addition, under conditions of insufficient resources, the mosque’s importance in
different periods was tried to be revealed, based on the mosque’s position in the city
religioscape and demographic structure of the city.

Keywords: Panhagia Church, New Mosque, demographic structure, religioscape.
Giris

Antalya Kalei¢i'nde Helenistik ve Roma donemlerinde kentin agoras: olarak kul-
lanilan bir alanda, II. yiizyila tarihlenen Antik bir tapmagm tzerine, V. veya VL.
yiizyillda bu tapmagin mimari elemanlari kullanilarak Meryem Ana onuruna inga
edilen Panaghia Kilisesi', XVI. ylizyihn baglarinda Osmanh hiikiimdart II. Baye-
zid’in talebiyle camiye dontstiirtilmiisti. Kentin Selguklular tarafindan alinmasini
takip eden ti¢ yuz yil boyunca Hristiyanlarin ibadetine acik kalan kilisenin camiye

dontgtirilmesinde 1ki neden etkili olmug gériinmektedir. Bunlardan ilki, II. Baye-
zid déneminde Istanbul ve Selanik’teki bir¢ok kilisenin cAmiye donugtiralmesi® ve

1 Hansgerd Hellenkemper-Friedrich Hild, Lykien und Pamphylien, Tabula Imperii Byzantini Vol. 8,
Vienna 2004, s. 325; Gamze Kaymak, Antalya Cumanin Camar, Mimar: Tarihi ve Bizans Kokeni, Rilive—
Yapr Analiz—Anut Koruma ve Bakum, Adalya Ek Yayin Dizisi 9, Istanbul 2009, 5. 133-134.

9 Godfrey Goodwin, Osmanl Mimarhg: Tariki, cev. Miifit Giinay, Kabalci Yaymevi, Tstanbul 2012, s.
9202-203. Fatih Sultan Mehmed déneminde Istanbul’da bes kilise camiye ¢evrilmigken, II. Bayezid
déneminde bu say1r yirmiye cikmugti. Bk. Stefanos Yerasimos, “Konstantiniye Kiliselerinden
Istanbul Camilerine Bir Degisimin Tarihi,” ed. Annie Pralong, Bizans. Yapular, Meydanlar, Yagamlar,
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kilise vakiflarinin musadere edilmesine neden olan siyasi gelismelerdi®. Dontgtim
stirect tizerinde etkili olan ve bu makalenin de konusunu olusturan diger neden
1se en az ilki kadar 6nemliydi: XVI. yuzyilda Antalya Kalei¢i'ndeki Miisliiman
yerlesiminin siirlarim genigleten niifus artist ve buna eslik eden sistematik iskan
styaseti. Nitekim bu iskan siirecinin parcasi oldugu anlagilan genisgleme neticesinde
Kalei¢i’nin Rumlara ait bolimiinde Miisliman mahalleleri kurulmustu.

Panaghia Kilisesi camiye donustiirildikten sonra yaklagik dort asir boyunca Mis-
limanlarin ibadetine acik kalmigtir. Fakat XVIIIL. yiizyihn ikinci yarisinda bag-
layan, XIX. yiizyilda ise Kalei¢i’nin niifus dengesini tersine g¢eviren bir baska
dontigimden etkilenmigtir. Bu déniisimun ilk asamasinda kentteki Rum nifusun
sayist artmig ve gayrimiislimler tekrar Kalei¢i’nin hakim toplulugu olmus; ikinci
agamasinda ise Cdmi-i Cedid cemaatsiz kalmig ve bir dizi talihsiz olaym da etkisiyle
butiintyle terk edilmistir.

Kilise ve caminin doniigtim siirecini ele alan bu makalede, konunun tartigilacag
baglamin olusturulmasi amaciyla ilk olarak Cdmi-i Cedid’in tanimi ve tarihine iligkin
belirsizliklerin tizerinde durulmakta; daha sonra, kilisenin camiye donistiirilme
stirect ile Osmanli dénemindeki geligimi arsiv belgeleri ve seyahatnamelerin sun-
dugu veriler 1g1g1inda ele alimmaktadir. Makale, Panaghia Kilisesi ve Cami-i Cedid’in
Osmanl doneminde yagadigt déntisimu kentin niifus yapist ile hakimiyet iliskileri-
ni dikkate alarak; tekil eserlerden kiiciik mabetlere, daha buyiik dini kiilliyelerden
kutsal kentlere kadar degisen fiziksel yapilar: tanimlayan “dini manzara” (religiosca-
pe) kavramu ¢ergevesinde tartismaktadir®. Makalenin iddiasina gore, farkh dinlere

cev. Buket Kitapei Bayri, Kitap Yaymevi, Istanbul 2011, s. 190-191.

w

Machial Kiel’a gore II. Bayezid doneminde Istanbul ve Selanik’teki ¢ok sayida kilisenin camiye
déniigtiiriilmesinin nedeni Ispanya’daki Miislimanlarin kovulmasma duyulan siyasi tepkiydi. Bk.
Machial Kiel, “Notes on the History of Some Turkish Monuments in Thessaloniki and Their
Founders”, Balkan Studies, S. 11, 1970, s. 142.

4 Antropolog Robert Hayden ve arkadaglan tarafindan gelistirilen “dini manzara” kavram, belirli
dini gelencklere ait fiziksel tezahiirler ile onlar inga eden niifusun, zaman i¢inde mekandaki
dagilimim ifade eder. Niifus ve dinin fiziksel tezahiirleri dini manzaranmn bilesenleridir. Hayden’e
gore dini manzara dogasi geregi akiskandir: Insanlar harcket ederler, dini inang ve pratiklerini
beraberlerinde gotiiriir, inga edilmis ¢evreyi de inanglarim yansitacak sekilde potansiyel olarak
degistirirler. Bu akigkanlik, zamanlar arasi analiz modellerinin kullanilmasini gerektirir. Kavramin
gelistirildigi ve tartisldigr metinler igin bk. Robert M., Hayden, “Intersecting Religioscapes and
Antagonistic Tolerance: Trajectories of Competition and Sharing of Religious Spaces in the
Balkans”, Space and Polity, G 17, S. 3, 2013, s. 326-327; Robert M. Hayden-Aykan Erdemir-Tugba
Tanyeri Erdemir-Timothy D. Walker-Devika Rangachari-Manuel Aguilar Moreno-Enrique
Lopez Hurtado-Milica Baki¢ Hayden, Antagonistic Tolerance: Competitive Sharing of Religious Sites and
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mensup iki veya daha fazla niifusun ortak bir fiziksel alanda yasadigi durumlarda,
cemaatler arasi giic dengesi mekanlarin 6zelliklerini belirlemektedir. Kilise ve ca-
miye atfedilen 6zellik ve rivayetler, biiytik 6l¢iide, Miisliiman ve Hristiyan cemaat-
lerinin birbiri tizerindeki hakimiyetlerini sergilemeye yonelik girigimlerdir.

1. Tanim ve Adlandirma

Tarihi kayitlarda Panhagia Rilisesi ve camiye donustiirtldikten sonraki adiyla Cé-
mi-t Cedid, yapmin tanimlanmasimi da gugclestiren farkh adlarla tavsif edilmistir.
Her seyden 6nce kilisenin adina iligkin XIX. yiizyil ve sonrasina ait Rum cemaati
mengeli kaynaklara ihtiyath yaklasilmas: gerekmektedir. Mesela 1850°de Antalyali
Danieloglu —bu tarithte cami olan— kilisenin adimin Agia Eirint (Aywa Eipryvn) ol-
dugunu iddia etmistir’. Bu adlandirmanin kékeni bilinmemekle birlikte®, Danie-
loglunu kaynak gosteren diger Yunanca eserlerin tiimiinde iddia tekrarlanmigtir.
1911’de Klimentos Sp. Iatridou’, 1969°da Panag. P. Chatzipetrou®, 1989’da ise
Giorgos Pechlivanidis® kiliseyi Agia Eirini adryla tanimlamuglardir.

Kilisenin adina iligkin bu belirsizligi konunun birinci el kaynagi olan Osmanh
evkaf kayitlar: hichbir sipheye yer birakmayacak sekilde giderir. X'V. yiizyihn ikin-
ci yarisina tarihlenen Osmanh kaynaklarida yapr Biyik Rilise ve Panhagia Kilise-
st olarak adlandinlir’. Ne var ki kilisenin tamimlanmasi hususundaki belirsizligi
ortadan kaldiran Osmanh kaynaklari, 6zellikle XVI 1la XIX. yiizyillar arasmda
caminin adlandirilmasma iliskin baz tereddiitlere neden olmaktadir. Ciiinku ca-
miye donugturilen kilise XVI. yiizyilda Cémi-i Cedid adiyla anilmig gériinmektedir.

Spaces, Routledge, London 2016, s. 25-50.

D. E. Danieloglu, 1850 Yilnda Yaplan Bir Pamphylia Seyahati, gev. Ayse Ovzil, Suna Inan Kirac
Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisti Yayinlari, Istanbul 2010, s. 140-141.

&

6 1834 yilina ait tamirat kayitlarinda Kaleici’ndeki tg kilisenin adi ge¢mektedir. Bunlar; Cami-i
Cedid Mahallesi’ndeki Riz Kasum Kilisest, Baba Dogan Mahallesi'ndeki Liyondi (Liyozi) Kilisesi ve
Makbul Aga Mahallesi'ndeki Meryem Ana Kilisest'dir. Bk. Antalya Seri’yye Sicili (ASS.) 5/126, 127.

7 Klimentos Sp. latridou, Synoptiki Istoria Attaleias, N. K. Meli, Attaleia 1911 (Iatpidov, KAnpevrog
., Zwovortikn Iotopia Attadeag, N. K. Meh, Attarea 1911),s. 110-111.

8  Panag P. Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias Tis Mikras Asias Apo Tis Kiiseos Afic Mechri Tou 1922,
Athinai 1969 (Xat{nmétpov, Iavay. P, Iotopia g Attareiag g Mixpag Aciag and g
kTioewg avti|g péxpt Tov 1922, ABrivau 1969), s. 79.

9 Giorgos Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, Athinai 1989 (IleyhBavidno, I'wpyoo, Attaleia xau
Attalewwteg, ABrivau 1989), s. 55.

10 Cumhurbagkanhgr Devlet Argivleri Bagkanligit Osmanh Argivi (BOA), Maliyeden Miidevver
Defterler MAD. d.) 14, s. 421 ve BOA. Kamil Kepeci Defterler (KK. d.) 3357, s. 3.
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Nitekim 1530 tahrir defterinde kentte var oldugu belirtilen ti¢ camiden biri Cdmi-1
Cedid’tir"'. Fakat XVII. yiizyihn ikinci yarisinda kente gelen Evliya Celebi “Kale-
i¢i’'nin ikinci katinda” kiliseden tahvil edilmis bir Hinkdr Cédmi'nden bahsetmis,
Cami~i Cedid’in ise Sehzade Korkut’a ait oldugunu ifade etmistir'®.

XVIII yiizyihn baglarma gelindiginde Osmanh kaynaklarinda genellikle Rorkut
Camu adr zikredilmigtir’. Bununla birlikte, XVIII. yiizyila ait hurufat defterlerinde
aym sene i¢inde hem Cdmi-i Cedid’e hem de Rorkut Cdmine atifta bulunan kayat-
lar dikkate alindiginda'*, bu camii veya camilerin kesin olarak Evliya Celebi’nin
bahsettigi Hinkdr Cdmu oldugunu iddia etmek giictlr. Ayrica, adlandirmaya iligkin
farkl tercihlerin bilincli olup olmadigr hususunda da kesin bir iddiada bulunula-
maz.

XIX. yluzyilin ilk yarisindaki basat kullamim Cdmi-i Cedid (Yeni CGamii)’dir. 1815°te
gergeklestirilen kale tamirine iliskin bir kesif plam'® ile 1838°de cizilmis bir istih-
kam ve iskan haritasinda camii (bk. Ek 1), Kaleici’ndeki konumu da gosterilerek
Yeni Cému adiyla zikredilmistir. Cemaatini kaybettigi XIX. yiizyilin ikinci yarisim-
dan itibaren ise Korkut Cédmii adi daha yaygin kullanilmug, terk edildigi XX. yiizyihin
basglarinda da —gegmiste 6nemli bir kilise oldugunu hatirlatacak sekilde ve sadece
bu déneme munhasir olmak tizere— Kilise Cdmi adim almigtir'’.

Bittn bu adlandirmalarin yapinimn tanimlanmasim guiclestirdigi agiktir; fakat mo-
dern aragtirmacilarin caminin tamimlanmasinda yaptig1 hatalar meselenin ¢6zi-
miinii biraz daha giiclestirmektedir. Ustelik kilisenin tarihi ve cAminin iglevine dair
ortaya atilan yorumlarim bir¢cogu, yanls veya genellestirilmig bu adlandirmalardan
kaynaklanmaktadir.

11 Tapu ve Kadastro Genel Midiirligt Argivi (TKGM.), Tapu Tahrir Defterleri (T'L. d.) 116, s. 575.

12 Evliya Gelebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evlipd Gelebi Seyahatnamest, C. 9, haz. Seyit Ali Kahraman, Yapi
Kredi Yaymlari, Istanbul 2011, s. 312-313.

13 TIki 1706, digeri 1727’ye tarihlenen iki érnck icin bk. BOA. Cevdet Evkaf (C. EV) 528-26655;
BOA. C. EV. 334-16980.

14 Tuncer Baykara, “Osmanh Devrinde Antalya Belgeleri I, XVIIIL. Yizyil”, Adalya, S. 4, 1999-
2000, s. 293-300.

15 Evren Dayar, “1815 Haritasi’'nda Antalya Kalesi: Surlar, Kapilar ve Burglar”, Belleten, C
LXXXIV/S. 300, Agustos 2020, s. 697.

16 Evren Dayar, “Osmanli Imparatorlugunun Son Dénemlerinde Antalya Kaleigi ve Clevresi”,
METU JF4, C37/8. 2, 2020, s. 63.

17 1911°e tarihlenen Kilise Camii ifadesi i¢in bk. BOA. Maarif Nezareti Mekttbi Kalemi (ME. MKT))
1167-15; daha yakin bir tarihte Siileyman Fikri de camiyi benzer sekilde adlandirmugtit. Bk.
Silleyman Fikri, Antalya Livds: Tarihi, Matbaa-1 Amire, Istanbul 1338, s. 89.
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Adlandirmaya iligkin hatali kullanimlardan ilki Cumanun Cdm’dir. Cuma-oni’niin
galati oldugu tahmin edilebilecek, bozuk bir telaffuzun veya yanhs anlamanin tiri-
ni olan Dschumaniin ifadesi ik olarak 1885’te Lanckoronski tarafindan kullanil-
mus'®, daha sonra, seyyahi kaynak kabul eden tim arastirmacilar bu adlandirmayi
yayginlagtirmigtir. XX. yiizyihn baglarmda yazilmig Yunanca anonim bir kaynak
(tCovpavv tlopon)'?, 1908’de Hans Rott (Djumaniin Djamisi)*® daha sonra Paribeni
ve Romanelli (Giuinanin Giamissi)*', 1929°da Riefstahl (Cumanin Cami)**, 1955’te
Michael H. Ballance (Cumanun Camii)*, 2004’te ise Hansgerd Hellenkemper ve
Friedrich Hild (Cumanin Cdmu)** yapiyr bu sekilde adlandirmuglardir. Bu hatal ad-
landirma ve/veya genellegtirme Tiirk bilim insanlarn tarafindan da —genellikle Cu-
mamn Camii seklinde— kabul edilmigtir®.

Ote yandan, Lanckoroniski’den énce kente gelmis seyyahlar Cuma Cdmii veya Cu-
manun Cdmu tanmmlarim kullanmamigtir. Mesela XIX. ylizyihn baglarmmda Martin
Leake, sadece, kentteki camiye dontigtirilmiis piskoposluk kilisesinden bahset-
migtir®®. Rum cemaati mengeli kaynaklar arasmnda en 6nemlisi olan Danieloglu
Seyahatnamesi’'nde de béyle bir tanimlama yapilmamugtir. 1874°te alanda ¢ahsan
G. Hirschfeld de bu adlandirmalan kullanmamustir. Kisacasi, Cuma Cdmiz veya
Lanckoronski’nin kaleme aldig1 bicimiyle Cumanun Cémi adlandirmasi biiytk 1hti-
malle 1874’ten sonra ortaya ¢ikmugtir. Ash Cuma Camar veya Cuma-inii Cdmir olmast
gercken adlandirmanin XIX. yiizyilin son ¢eyreginde nasil ortaya ¢iktig1 ve adlan-

18 Karl Lanckoronski, Stidte Pamphyliens und Pisidiens, G 1: Pamphylien, Wien 1890, s. 26, res. 16.
19 Anonymou, “Perigrafi tis Poleos Attaleias”, Periodiki Xenofdnis E°, 1907-1908 (Avwvipov,
“Teprypadr| g Hoews Attaheiag”, Hepwdud Sevopavng £, 1907-1908), s. 254.

20 Hans Rott, Kleinasiatische Denkmdler aus Pisidien, Pamphylien, Kappadokien und Lykien, Leipzig 1908, s.
33 vd.

21 R. Paribeni-P. Romanelli, “Studii e Ricerche Archeologiche nell’Anatolia Meridionale”,
Monumenti Antichi Pubblicati Per Cura Della Reale Accademia Bei Lincei, C 33, 1914, s. 15.

22 Rudolf M. Riefstahl, Cenubi Garbi Anadolw'da Tink Mimarisi, ter. Cezmi Tahir Berktin, Maarif
Matbaasi, Istanbul 1941, resim 76-77-78.

23 Michael H. Ballance, “Cumanun Camii at Antalya-A Byzantine Church”, Papers of British School
at Rome, C XXIII, 1955.

24 Hellenkemper-Hild, age., s. 325.

25 Berge Aran, “Antalya Cumanun Camii”, Anadolu Arastirmalar, C 111, 1970, s. 60-81; Kaymak,
age.; Burhan Varkivang- Hiillya K6kmen Seyirci, “Cumanm Camii'ndeki Erken Bizans Dénemi
Paye Baghklar1”, OLBA, C XXIX/S. XXIX, 2021.

26 William Martin Leake, Journal of a Tour in Asia Minoy, With Comparative Remarks on the Ancient and
Modern Geography of that Country, Londra 1824, s. 193.
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dirmanin siyast ve demografik nedenleri bu makalenin Degerlendirme bolimtn-

de ele alinacakur.

Camiye iliskin bir diger hatal tamim Kebir Cdmii veya Ulu Cdmu adlandirmalaridir.
Bu hatah tanimin ilk 6rnegini Riefstahl (Cdmir Kebir) verse de”, adlandirmanin
kaynag1r Hiinkdr Cdminden bahseden Evliya Clelebi olsa gerektir. Semavi Eyice
de seyyahin bu adlandirmasindan yola ¢ikarak ve Cumanun adiyla tanimnmasini ka-
nit kabul ederek yapinin Osmanh déneminde kentin ulu camisi oldugunu iddia
etmistir®®. Bu iddiay1 Leyla Yilmaz® ve Gamze Kaymak da* kabul etmig gorin-
mektedir. Bununla birlikte, argiv belgeleri yapinin kentin ulu camisi olduguna veya
bu adla tanimlandigina taniklik yapmamaktadir. Nitekim Kaymak’m atif yaptigi
haritada yapt Kebir Camii adiyla degil Yeni Camii adiyla isaretlenmistir®.

Bu tur hatali degerlendirmeler, ulu camii 6rneginde oldugu gibi yapinin islevine
iligkin kabul edilmesi gii¢ iddialara neden olmustur. Bunlardan en 6nemlisi, Kebir
Cdmur tammlamasindan yola cikilarak kilisenin kentin Selguklular tarafindan ele
gecirildikten sonra camiye donistiirtildugi iddiasidir. Genellikle resmi mecralarda
ifade edilen®” ama bilimsel ¢aligmalarda da baz tereddiitlere neden olan bu iddia*
—belgesel hichir dayanagi olmamas: bir tarafa— XVI. yuizyila kadar sadece Hristi-
yanlarin mesktn oldugu Kaleici béliimiindeki bir kilisenin, XIII. yiizyilda kentin

27 Riefstahl, age., s. 33.
98 Semavi Eyice, “Korkut Camii”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 26, Istanbul 2002, s. 207.

29 Leyla Yilmaz, Antalya (10. Yiizyihn Sonuna Kadar), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2002, s.
33-34.

30 Kaymak, age., s. 121.

31 S6z konusu haritanin tam bir tanitim icin bk. Dayar, Osmanl Imparatorlugu’nun Son Dinemlerinde, s.
63.

32 Bu ctimleden olmak tizere restorasyonu tamamlandiktan sonra caminin, kentin Selguklular
tarafindan alindig: tarihin yil doniimiinde fethin nisanesi ve “kihi¢ hakki” olarak Korkut Cdmii
adiyla resmen acilmasi planlanmaktadir. Ne var ki resmi sdylem, bir sechzadenin, “atasmin”
fethin niganesi olarak camiye dénistiirdiigii iddia edilen bir yapiya nasil olup da kendi adim
verebildigini aciklayamamaktachr.

33 Bilimsel ¢alismalarda bu husustaki tereddiiddiin nedeni XVIII. ytizyilin baglarinda Paul Lucas’m
kiliseyi tammlarken kullandigr “Ttrkler tekrar kentin efendisi oldugunda kiliseyi camiye
donugturdiler” ifadesidir. Sel¢uklularm ikinei fethinden sonra kentin 1361°de Lusignanlarin
eline gegtigi ama 1373’te Teke Bey tarafindan geri alindigi hatirlanacak olursa, Lucas’m foannis
Theologos Rilisest ile Panaghia Rilisest'ni karigirmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bk. Paul Lucas,
Voyage du Sieur Paul Lucas, Fait par Ordre du Roy dans la Grece [’Asie Mineure, la Macedoine et I’Afrique, C
I, Paris 1712, s. 314-315.
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cle gecirilmesinden sonra neden camiye tahvil edildigi, baska bir ifadeyle caminin
cemaatsiz birakildigr sorusuna cevap verememektedir.

Kisacasi, mevcut bilimsel literatiirdeki tanimlamalardan yola ¢ikilarak camiye
atfedilmis iglevlerin cogu hatahdir. Bunlardan sadece Cuma Cdmur adlandirmast
-Cumanun veya Cumanmn Cdmu degil- 6zel kosullarin neticesinde, kisa siire i¢in ve
mahalli olarak kullanilmig gériinmektedir. Dolayisiyla, bu adin caminin biitiin do-
nemlerine tegsmil edilmemesi gerekmektedir.

2. Tarihler ve Tamiklar

Panhagia Rilises'ne iliskin gintimiize ulagmug bilinen kayitlardan ilki, Bizans aziz-
lerinin yagam Oykiilerini iceren XIII. ylizyila tarihlenen bir el yazmasidir. Mer-
yem Ana ikonasinin bulundugu kiliseden ve itkonanin yaptigi mucizeden bahseden
kayda gore Sultan -Redford ve Leiser bu Sultan’in Gryaseddin Keyhiisrev oldugu
kamsindadir- mucizeye tanik olmak icin kiliseye gelir fakat mucize gerceklesmez.
Bunun tzerine kilise papazi Sultan’in ayrilmasimi ister. Mucize Sultan’in ayrilma-
sindan sonra gerceklesir. Meryem Ana ikonasini saran kumagtan isiklar saciliy, bir
taraftan da gok giirtltiisiinii andiran buyiik bir ses -kutsal ses- duyulur. Kilisenin
digindaki Sultan ve emirleri bu giiriiltiiden korkarak diiserler. Mucizeden etkilenen
Sultan Hristiyanlarin inanct uludur diye bagirmis ve Antalya ile vilayetin tim din
adamlarini vergiden muaf tutmugtur®.

Osmanh argiv belgelerinde ise Panaghia Rilisest ik defa 1455 tarihli Vakf-1 Evkata
Vilayet-i Teke’de zikredilmistir®. Vakif kayitlarinda Panaghia Kilisest'nin buytik ki-
lise oldugu su sézlerle vurgulanmstir: Nefs-i Antalya iginde olan kdfirlerin kiliselerinin
vakiflari beyan ider biiyiik kilise ki Panaya’dwr aman vakaflanidur ki zikr olunur™.

Kayitlardan anlagildigy iizere XV, yiizyihin ortalarinda Panaghia Kilisesi Vakfi'nin
kentte ve tagrada gelirleri vardir. Kent icinde bahge, ev, dikkan, bozac1 dikkan,
helvaci ditkkani, salhane dikkani, bozhane yeri, meyhane yeri gibi kalemler bu

34 Mucizevi Meryem Ana ikonasi hakkindaki elyazmasinin terciimesi Veronica Kalas tarafindan
yapilmustit. Bk. Scott Redford-Gary Leiser, Taga Yazilan Zafer Antalya Igkale Surlarmdaki Selguklu
Fetihnamest, cev. Inci Tirkoglu, Adalya Ek Yayin Dizisi 9, Istanbul 2008, s. 14, 65-66.

35 Esasinda bu ilk evkaf tahriri degildir. Antalya Osmanlilarin eline gegtikten sonra ilk evkaf tahriri

muhtemelen 1420’lerin ortalarinda— gerceklestirilmigti. Fakat bu tahrir glintimiize ulasmamugtir.
Bk. Mchmet Akif Erdogru, “Antalya ve Havalisi Tarihi Icin Bir Kaynak: Defter-i Evkaf-1 Liva-i
Teke”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C: X/S. 1, 1995, 5. 91.

36 Defterin tamimu ve s6z konusu ifade i¢in bk. Behset Karaca, X1/ ve XVI. Yiizyillarda ‘Teke Sancag,
Fakiilte Kitapevi, Isparta 2002, s. 15-16; BOA. MAD. d. 14, s. 421.
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gelirler arasinda mutihim bir yektin tutmakta, tagradaki gelir kalemlerine metropo-
lit (midrobolid) mutasarrif bulunmaktadir. Vakfin hasili ise 1.214 akgedir®. Kilise
Vakfi'nin tim gelirleri listelendikten sonra kaydin altina su not dusiilmustir: Bu
kafirlerin vakfi defterde yazulu degil idi kim gorse tamah ediib alilar imis zayi’ olmasun deyii
deftere kayd olundu yazulan yerleri mahsuldt kadimden simdi degiin tasarruf etitkleri yirlerdir™.

Bu ifadeler, Panaghia Rilisest' nin XV. ylizyilin ortalarinda kilise islevini devam ettir-
digini, giderlerini kargilamak tizere bir vakfa sahip oldugunu ama bu vakfin o ta-
rihe kadar kaydedilmedigini gosterir®. Fakat 1455 tahririyle kilisenin kadim hakk:
muhafaza edilmis, “zayi olmasun deyii” deftere kaydedilmistir.

Onceki defterde kaydinin bulunmamasina ragmen vakif hakkinin kabul edilmesi-
nin muhtemel nedeni Osmanl Sultanm tarafindan verilmig bir hitkmiin olmasidir.
Nitekim ayni defterde, énceki tahrirlerde kaydedilmemis vakiflarla ilgili deger-
lendirme yapilirken Sultan’dan istihsal edilmis bir hiikmiin olup olmadig: sorgu-
lanmigtir®. Anlagilan o ki tahrir esnasinda Antalya Metropoliti, tahrir gérevlisine
hikmiint ibraz etmis, bu hitkme binaen Panaghia Kilisesi Vakfi'nin statiisii 1455
tahririne 1glenmigtir.

Panaghia Kilisest’nin anildigy bir diger XV. yiizyil belgesi 1479-1480 tarihli Taallu-
kat-1 Evkafa Vilayet-i Teke'dir*'. Defterde kilise vakfi hasihimim 1.213 akge oldugu,
yer ve bahcelerden meydana gelen bu vakfa Metropolitin tasarruf ettigi ve kili-
senin Sultan Murad’tan hitkmii oldugu su sekilde ifade edilmistir: Antalya sehrinde
olan biyiik kilise ki Panaya duler evvelden vakf yiurler: ve bahgeler vardir Medrobolid tasarruf
eder imig deflerde yazile bulunmady amma merhum Murad Han hiindkarun hiikiim var mahsulii
1.213%,

37 BOA. MAD. d. 14, s. 421/b ve 422/a.

38 BOA. MAD. d. 14, 5. 423/b.

39  Aran’in kilisenin 1450’lerin baglarinda camiye ¢evrildigi iddias: temelsizdir. Bk. Aran, agm., s. 72.

40 Mesela Kegi Képride Seyh Ismail’in vakif arazisinin bulundugu ve buna iliskin “Teke
beylerinden ve Isa Bey Celebi’den ve Mustafa Bey Celebi’den niganlari” oldugu ifade edilmis,

fakat bunun daha evvel tutulmug defterde bulunamadig: belirtildikten sonra “ve hem ellerinde dahi
hiikiimleri bulunamad:” denilmigtir. Bk. BOA. MAD. d. 14, s. 414/b.

41 Budefter (KK. d. 3357) Ahmed Refik’in negrettigi defterdir. Bk. Ahmed Refik, “Fatih Zamaninda
Teke 1i”, Tiirk Tarth Enciiment Mecmuasi, C: 79/8S. 2, 1340, s. 70-76.

42 BOA. KK. d. 3357, s. 3.
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XV. ylizyihn ortasina ve ikinci yarisina tarihlenen bu ifadeler, bu tarihte Panaghia
Rilisesnin biiytk kilise olduguna delildir. Defterlerde kilisenin camiye doniistiirtl-
dugiine iligkin hichir kayit olmadigr gibi vakif hukukunun bizatihi Sultan Murad
tarafindan garanti edildigi de acikca belirtilmistir.

Kilisenin camiye doniistirildigine dogrudan atif’ yapan —gtintimiize ulagan— en
erken tarihli belge ise yine bir vakif' kaydidir. 1567 tarihli Teke Livasi Evkaf Def-
teri’'nin Hoca Geng Vakfi'nin gelirlerinin listelendigi boliimin baginda su ifadeler
okunmaktadir: Vakf~ muallimhdne-1 Hoca Geng der kurb-1 Mescid-i Cami-i Cedid defiert
kohnede mukayyed sabika muallimhdne-i mezbure mescit olub sonra merhum Sultan Korkut tabe
serahii mescid-1 mezburun kurbinde emr-1 padisaht ile bir kiliseyt cdmu ediib ol ecilden mescid-i
mezbur muallim-hane olmus haliya muallimi olan Mehmed talebiyle defier-i cedide kayd olun-
du®.

Bu ifadelerden anlagildigina gére Hoca Geng Muallimhanesi ge¢miste muhteme-
len ayni adla amilan bir mescittir. Fakat Sultan Korkut, Padigah emriyle bu mes-
cidin bitigigindeki kiliseyi (Panhagia Rilisest) camiye donustiirdiginde sozi edilen
mescit muallimhane olmustur.

XVII. ytuzyildan sonra Cdmi-i Cedid’e iliskin tarihi kayitlar ve tanikliklar esas olarak
seyyahlarin anlattiklarindan ibarettir Mesela 1682’de Cornelis de Bruyn ithtimal-
dir ki Panhagia Kilisestni de kastederek kentte Turklerin camii olarak kullandiklar
birka¢ kilise oldugunu yazmig, ama bunlarin adini vermemistir**. XVIII. yiizyihn
baslarinda ise Paul Lucas, kentte, Hristiyanlarin Meryem Ana onuruna yaptigi
fakat daha sonra kentin efendisi Turklerin camiye donigtirdigii cok giizel bir
kilise oldugunu yazmugtir. Kilisenin gorkemli kubbesi ve gériniimi, insan sasir-
tan genigligi ve mimari zarafeti Lucas’in dikkatini ¢ekmistir. Lucas’in tanikliginin
esas 6nemi camiye ¢evrilmig kilisenin icinde Tirklerin kapal tuttugu bir sapelin
bulundugunu yazmasidir®. Bu sapel hakkinda Antalyali Mislimanlar ve Rumlar
olagandist hikayeler anlatmaktadir. Mislimanlar sapelin agik oldugu zamanla-
r1 hatirlamakta ve kendi dinlerinden insanlarin sapele girdikten sonra hastalifa
yakalanarak olduklerini iddia etmekte, sapelin iginde Hristiyanlarin kara biyt

43 Erdogru, agm., s. 130.

44 Cornelis de Bruyn, Voyage Au Levant: Cest-a-dire, Dans les Principaux Endroits de L'Asie Mineure, Dans les
Isles de Chio, Rhodes, & Chypre &c.; De Méme que Dans les Plus Considérables Villes D’Egypte, De Syrie Et
de la Terre Sainte, Paris 1700, s. 392.

45 Ballance, sapelin Tiirk zamaninda yeniden inga edilmis olabilecegini soyledigi hag planh yapinin
bir boliimii oldugu kanaatindedir. Bk. Ballance, agm., s. 111; ayrica bk. Rott, age., s. 45.
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yaptigina inanmaktadirlar. Rumlar, bu inancin sapelde korunan ¢ok sayida azizin
rolikleri nedeniyle ortaya ¢iktigini 6ne sturse de Miislimanlarin sapeli kapatmala-
rina engel olamamuglardir'®.

Cédmi-1 Cedid’in tarihine iligkin dikkate deger bilgiler sunan ve ibadethane tizerin-
deki tartigmalara dair ipuglart ihtiva eden bu tamklik énemlidir. Oncelikle, Miis-
limanlar sapelin agik oldugu dénemleri hatirladigina gére bu ¢ok uzak bir gecmis
olmasa gerektir. Bu, ayn1 zamanda Rum mahallesindeki caminin bir béliimiintin
yap1 doniistirildikten sonra da Hristiyanlarin ziyaretine tam olarak kapatilmadi-
g1 anlamina gelmektedir. Sapelin tam olarak kapatilmas: ise Hristiyanlara yonelik
olumsuz bazi iddialarin ortaya atildigi, hatta bunlarin kentin yabancisi bir seyya-
hin dikkatini ¢ekecek kadar yaygin oldugu bir déneme denk diigmiistiir.

Lucas’in 1706’ya tarihlenen yakin bir ge¢mise kadar kilisenin bir boliimiintn
Hristiyanlarin ziyaretine agik birakildigi iddiasini Danieloglunun 1850’1erin bas-
larinda ortaya attigi -onun da muhtemelen s6zlii rivayete ve cemaatin kolektif
bellegine dayandirdigi- kilisenin 1705-1706’da camiye doniistirildugi iddiasiyla
bir arada disinmek gerekir’. Rum cemaati mengeli kaynaklarda savunulan bu
iddia 1911°de Iatridou tarafindan*, daha sonra Chatzipetrou ile Pechlivanidis ta-
rafindan tekrar edilmistir*.

1874’te alanda ¢alisan G. Hirschfeld sadece bir bolimu Sultan Korkut Cédmirne
donustirtilmus bir zamanlarin gorkemli Bizans Kilisesi’nden bahsetmistir’®. Bu
ilging iddia, Lucas’in zikrettigi acik kalan sapel ve Rum yazarlarin kilisenin cami-
ye tahvil siirecini XVIII. yiizyihn baglara tarihlemesiyle iligkili gériinmektedir.
XIX. yuzyilin sonlarinda, caminin terk edildigi donemde kayit aluna alnmig ma-
halli bir rivayette ise camii ile Sultan Korkut arasindaki iligki bir kere daha kurul-
mug veya hatirlanmugtir. Kilisenin camiye déntigimiine dair Misliman ahalinin
aktardigr menkabevi rivayet su sekildedir: Sultan Korkut hazretler: Antalya’da bulundugu
swrada bir cdma’-1 genif tesisint arzu ediib hdric-1 sehirden atdidige bir okun mezkiir céminin ash
olan kiliseye diismest ile kiliseyt camaye tahvil ettig rivdyet olunuyor. Harikden mukaddem cama-
min sakfinda bir ok mualldk bulunuyordu. Ve mezkir okun da Sultan Korkut tarafindan atdinlan
ok oldugu soylenird®".

46 Lucas, age., s. 314-315.

47 Danieloglu, age., s. 140.

48 latridou, age., s. 110-111.

49 Chatzipetrou, age., s. 33 ve Pechlivanidis, age., s. 135.

50 Gustav Hirschfeld, Vorldaufiger Bericht iiber eine Reise im Siidwestlichen Kleinasien I, Berlin 1874, s. 715.
51 KVS. Def ’a 30, Konya 1330, s. 526. Benzer bir 6rnekte Sar1 Saltik’in Dobruca’da bir kiliseyi
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Daha sonra Stleyman Fikri'nin de altini ¢izecegi gibi, caminin Rorkut Cdmu yad
olunmasinin nedeni bu rivayet olsa gerektir’®. Bu rivayetin, kentin Rum sakinle-
rinin kilisenin 1705-1706’da camiye dontigturildiigii iddiasini ortaya attiklar: bir
tarihte dile getirilmesi (veya vurgulanmasi) onemli olabilir. Cuma Cédma ifadesinin
bu dénemde kullanilmas: da tesadiif olmasa gerektir. Esasinda her iki geligme, Ka-
leigi’'ndeki Rum nufusun artist ve caminin bulundugu mahalleye biitiiniiyle hakim
olmalariyla sonuglanan bir doniisiimiin akabinde ortaya ¢ikmistir. Ote yandan,
1895°’te yaganan buytik Kaleigi yangini Cdmi-i Cedid’le birlikte caminin bulundu-
gu mahallenin neredeyse tamamen yanmasina neden olmus®, mahalle birkac yil
icinde tekrar insa edilirken camii metruk birakilmigtir. 1906°da, etkileri birkag yil
siren veba salgin nedeniyle™ yerel idarecilerin girigimiyle cAminin etrafi ytksek
bir duvarla 6ralmugtir”. XX. yiizyilin baglarinda ise Frederick William Hasluck,
veba salginmin yani sira eski rivayetleri de hatirlatarak terk edilmis caminin hala

56

“kotil bir gohrete sahip gérindigini” yazmistir

3. Déniisiim Siirecinin Niifus Dinamigi

Belge ve kaynaklar kilise ve caminin tanimlanmasina iliskin belli bagh sorular: or-
tadan kaldirmakta, yapimin déntigim ve terk edilme evrelerinin yukaridaki gibi
6zetlenmesine imkan vermektedir. Ne var ki esasinda yapimin adlandirilmasmda
kargilagilan gtcliiklerin ve camiye atfedilen hatal iglevlerin de nedeni olan baska
sorulara —en bagsta Misliimanlarin camiyi terk etmelerine neden olan gelismele-
rin esas nedenlerine— tam olarak cevap vermemektedir. Sézgelimi, kitleselligi ve
merkeziligi itibariyle kentin dini manzarasina hakim bir kilise, 1207°deki ilk Islam
fethini takip eden tg¢ yiizyil boyunca varhigini nasil stirdiirmiis, dontstiiriildiikten

zaviyeye dontstiirme hikayesi su sekilde aktarilmistir: “Sersf asasin atte bir taga mihlayup battr, dibinden
bir su gikup revan olds. Ciin bu yirde bir kilise zaviye oldi.” Bk. Ebtil-Hayr-1 Rtimi, Saltuk-ndme, C 2, yay.
Stikrit Haluk Akahn, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Yaymlari, Istanbul 1988, s. 22.

52 Stleyman Fikri, age., s. 89.

53 Agustos 1895’te cikan yangin Cami-i Ceedid Mahallesi’'ndeki 417 hane ile 4 manastirin yanmasina
neden olmusgtu. Bk. BOA. Yildiz Hususi Maruzat (Y. A. HUS.) 335-66.

5¢ Antalya’da birkag¢ yil boyunca 6nii alinamayan veba salgim 1906’ya gelindiginde endise verici
bir hal almig —tedbirler ciddi sekilde uygulanmazsa hastahgin Anadolu’nun iglerine sirayet
etmesinden korkuluyordu— veba salgini nedeniyle kent birkag bolime tefrik edilerek, her
mahallesinin birer daire addedilmesi kararlagtirnlmigti. Bk. BOA. Sadaret Mihimme Kalemi
Evraki (A. MKT. MHM.) 569-8; BOA. Bab-1 Ali Evrak Odas: (BEO.) 2930-219718.

Rott, age., s. 46.

56  Frederick William Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, Ci 1, Oxford At The Clarendon
Press 1929, s. 23.
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sonra da caminin i¢inde bir bolim -muhtemelen harim ile dogrudan baglantih
olmayan bir bélim- XVIII. yiizyihn baslarina kadar Hristiyanlarin ziyaretine agik
birakilmigtir? Cevap bekleyen diger soru ise sudur: XIX. yiizyihn sonlarinda camii
hangi kosullarin sonucunda terk edilmigtir?

Onemli kutsal mekanlari kontrol etmenin iktidardaki toplulugun hakimiyetini go-
riniir hale getirdigi ve gii¢ iliskilerinde yasanan degisikliklerin kutsal mekéanlarin
degisen fiziksel niteliklerinde gozlemlenebildigi disuntldigtinde®, bu sorularmn
cevaplar1 kent demografisi ve bunun zaman i¢indeki degisimi dikkate alinarak ve-
rilebilir. Bagka bir ifadeyle, kilise ve camiinin tarihinin anlagilabilmesi ve muhtelif
tanikliklari degerlendirilebilmesi i¢in kentin niifus yapisinda, dolayisiyla hakimi-
yet kosullarinda yaganan degigime odaklanmak gerekir.

Antalya, Mart 1207°de, 1. Giyaseddin Keyhtsrev’in ikinci saltanati doneminde
Selguklularin hakimiyeti altina girdi. Fakat kent 1212°de bir¢cok Miisliiman’n 61-
diriilmest ve yonetimin el degistirmesiyle sonuglanan bir isyana sahne oldu ve
yeni bir kusatmanm ardindan geri alindigi Ocak 1216 tarithine kadar Sel¢uklu-
larin denetiminden ¢iktr’®. Kentin tekrar zapt edilmesinin amsi, Kale Kapisi ile
baglayan ve Uzun Carg’y1 kat ederek Merdivenli Iskele Kapisi'na uzanan i¢ sur-
larin tzerindeki fetthnamede olumsuzlestirilmigti®. Selguklular Antalya’ya tekrar
hakim oldugunda kentin gayrimiislim niifusu, fetih kitabesiyle donatilmis i¢ sur
hattinin dogusuna tagindi. Boylece, fetthnamenin bulundugu i¢ sur kentin azinlik-
taki Miisliiman ntfusu ile yonetici sinifi gayrimtslim yerli niifustan tecrit etti. Ka-
lei¢i’'nin dogusundaki diger i¢ sur hatt1 da diiginiildiigtinde, ikinci Sel¢uklu fethini
takip eden donemde kentin yerlesim plan Asagi Hisar, Orta Hisar ve Yukar: Hisar
olarak tamimlanabilecek ti¢ bolume ayrilmign®. XIII. yuzyihn ortalarinda kentte
niifusu en yogun olan topluluk ise Hristiyanlardi®'.

57 Hayden vd., age., s. 1.

58 Barbara Flemming, Geg Ortagag Dinemi’nde Pamfilya, Pisidya ve Likya’man Tarihi Cografyast, cev. Huseyin
Turan Baggeci, Ttrk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 6-7.

59 Redford-Leiser, age., s. 11-20.

60 Bu tammlamalar1 Katip Celebi ve Evliya Celebi’nin Antalya Kalesi tasvirlerinden hareketle
yapiyorum. Zira Katip Cielebi Antalya Kalesi’ni ii¢ kattur ve her bir katta bir oglan iskdn etti sozleriyle
tarif etmigtir. Evliya Gelebi ise yedi kat bilme kwrim kwrim kiigiik hisarlardar ifadesini kullanmigtr.
Evliya'nin bahsettigi yedi kat; Camii ve Tirbeler Boliimi, Ickale, Hasbahce, Liman ve metinde
tanimini verdigim Asagi, Orta ve Yukar: hisardir. Kaleici’nin boliimlenmesine iliskin bk. Dayar,
1815 Haritasvnda Antalya Kalest, s. 693-699; Katip Celebi ve Evliya Gelebi’nin tasvirleri igin ise bk.
Katib Celebi, Cihanniimd, Miiteferrika Matbaasi, Istanbul, 1145, s. 639; Evliya Celebi, age., s. 311.

61 Celaleddin-i Rami’ye gore Antalya ntfusunun biyiik boliimi Rumlardan olusuyordu. Bk.
Discourses of Rumi (or Fihi ma Fihi), gev. A. J. Arberry, Omphaloskepsis Books, 2015, Discourse: 23,
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Bu bolimlenme, XIV. yiizyihn sonlarmna kadar farkli dini cemaatlerin kent i¢in-
deki 1skan mahallerini de belirledi. Nitekim Osmanl hakimiyeti 6ncesinde Antal-
ya’nin kentsel gortintimiine iliskin en ayrintih tasviri yapan Ibn Battata’ya gore
1332°de Antalya, iki i¢ surla birbirinden ayrilmis ii¢ yerlesim alanindan, bunlarin
haricinde yine kendi bagina mustakil bir béliim olan saray (ickale) ile kismen is-
kana acik limandan olusuyordu. Ibn Battita’nin “taife” olarak adlandirdig kent
sakinleri ise iki i¢ surla birbirinden ayrilmig bolimlerde ikamet ediyordu.

Ibn Battiita’nim tasvirine gore kentin Miisliiman sakinleri bir Cuma Cémii, medrese
ve pek ¢ok hamama ev sahipligi yapan, surlarla ¢evrelenmig bir alanda kentin
diger sakinlerinden ayr yasiyordu®®. Bu tasvir, etrafinda medrese ve hamamlar
bulunan Kalei¢i'nin Miusltimanlarca meskin bélimiinin (sehristan), I. i¢ surun
batisinda yer alan Agag1 Hisar olduguna isaret etmektedir. Cuma Cédma ise Bizans
doéneminde Aziz loannis Theologos Kilisesi adindaki bir kilisenin bulundugu alanda
insa edilmis®, Osmanh doneminde Cdmi-i Atik adini alan Alaaddin Cémii olmali-
dir®. Selcuklular ve beylikler doneminde kentin ulu camii olan Alaaddin Camaz,
Lusignanlarin 1361°de Antalya’y: iggali sonrasinda kiliseye donugtirilmis, ama
kentin Teke Bey tarafindan 1373’te geri alinmasindan sonra tekrar camiye tahvil
edilmigti®.

Ibn Battfita, kentin esas ahalisi olan Rumlarin da surlarla cevrili bir alanda, kent-

teki diger cemaatlerden ayr sekilde yasadiklarini vargulamistir®

. Seyyahin Rum-
larin meskdn oldugunu yazdigr Kaleig¢i bolimi, Osmanh déneminde de kentin
Hristiyan sakinlerine ev sahipligi yapan, II. i¢ sur hatt1 ile dogudaki dig surlarin

gevreledigi, merkezinde Panhagia Rilises'nin bulundugu Yukar: Hisar’dir.

Ibn Battfita’mn, biiyiik bir duvarla cevrili, kendilerine ait yerlesim alanlar oldu-
gunu yazdig1 Yahudi cemaati ise kuvvetle muhtemeldir ki Kaleic¢i’nin Orta Hisar
bolimunde, Muslimanlara ve Rumlara ait iki bélim arasinda meskindu. 1340
civarmda Ludolph von Suchem, kentin duvarlarla birbirinden ayrlmig ti¢ ayr

s. 173.

62 Ebu Abdullah Muhammed Ibn BatttitaTanci, fbn Battita Seyahatnamesi, cev. A. Sait Aykut, Yapi
Kredi Yayinlar, Istanbul 2005, s. 403

63 Pechlivanidis, age., s. 11.

64 XIX.ytizyihnilk yarisina tarihlenen bir evkaf kaydinda Cdmi-i Atik, “Sultan Aleaddin hazretlerinin
bina eyledigi cami-i serif” olarak tammlanmistir. Bk. BOA. Evkaf Defterleri (EV. d.) 38601, s. 4.

65 Riefstahl, age., s. 33; Flemming, age., s. 7.
66 Ibn Battuta, age., s. 403.
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yerlesim alanindan olustugunu teyit ederken, Yahudilerin, tipki Mislimanlar ve
Rumlar gibi ayr bir boliimde yasadiklarimi belirtmisti®. Kentin, Muslimanlarim
azinhkta oldugu tge bolinmiis yapist 1400°lerde kaleme alinmis -muhtemelen
XIV. yiizyihn sonlaridaki geziye ait- bir seyahatnamede de tasdik edilmig; Rum-
larm, Yahudilerin ve Mislimanlarin birbirlerinden ayri mahallelerde bulunduk-
lariin alt ¢izilmigtir®.

Ikinci Selcuklu fethinden sonra olugan Kaleici'nin yerlesim plam, Antalya’mn
kesin olarak Osmanh imparatorlugu’nun hakimiyeti aluna girdigi XV. yiizyilldan
itibaren degismeye baglamig, nihai halini ise XVI. ytizyilda almistir. Bu degigimin
ardindaki ilk neden, etkileri esas olarak XVI. yiizyilda hissedilen niifus artigrydi.
Fakat bu gelisme sadece Misliimanlart olumlu etkilememis, kentteki Rum niifus
da artmisti. Dolayisiyla, Kaleigi'nin yeni yerlesim planinin olusmasinda, Rumlarin
bir boliimiiniin surlarin digina gikarilmasi gibi tedrici ve sistematik bir iskan siyase-
ti cok daha belirleyici olmustu.

Niifus artig Ibn Battita’mn kente geldigi dénemde tarif ettigi Kaleici’nin yerle-
sim planini degistirmigtir. Kentin ikinci defa fethinden sonra baglayan Sel¢uklu
yapilagmas1®, XIII. yuzyilda esas olarak Asagr Hisar bolgesinde yogunlagmigti™.
Fakat XV. yiizyilldan itibaren Misliimanlar 6nce Orta Hisar boliimiinde hakim
hale gelmisler, yiizyihn ikinci yarisindan itibaren de Yukar: Hisar daha yogun bir

Miisliiman iskanina sahne olmustu.

Kalei¢i’nin yeni yerlesim plani hakkinda bilgi veren kaynaklardan en 6nemlisi
1455 tarihli Vakfa Evkafa Vilayet-1 Teke’dir. Musliman mahallelerinin genellikle
ibadethanelerine yakin kuruldugu distiniildiigiinde, defterdeki camii, mescit ve
zaviye isimlerinden hareketle -eksiksiz olmasa da- XV. yiizyihn ortalarindan Orta
ve Yukar1 Hisar’in yerlesim planina iliskin bir tablo ¢ikarmak miimkiin gériinmek-
tedir.

67 Ludolf von Suchen, Reisebuch ins Heilige Land, in Niederdeutscher Mundart, 1861, s. 32-33.

68 Wilfried Buch, “14./15. Yiizyilda Kiidiis’e Giden Alman Hacilarnmn Tiirkiye Tzlenimleri”, gev.
Yiiksel Baypinar, Belleten, C XLVI/S. 184, Temmuz 1982, s. 532

69 Flemming, age., s. 15.

70 Bunun istisnalarmdan biri, Flemming’in Omer bin Ali adinda birinin 1275’te Has Balaban
Mahallesi’nde yaptirdigini iddia ettigi mescit olabilir. Bu iddia dogru olsa bile, yukarida da ifade
edildigi gibi, bu mescit Orta Hisar'in Kale Kapisi'na yakin olan mahallesinde inga edilmigtir. Bk.
Flemming, age., s. 55; Osmanh dénemi Kalei¢i mahallelerinin mevkileri ve mukayese icin bk.
Dayar, Osmanl Imparatorlugu’nun Son Dinemlerinde, s. 62, Resim 2.
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1455 tarihli evkaf kayitlarinda zikredilen ve 6ncesinde Yahudi ve Rumlar tara-
findan meskan yerlerde kuruldugu tespit edilebilen zaviye ve mescitler ile bunla-
rin mevkileri sunlardir: Has Balaban Mescidi (Orta Hisar)’!, Tuzcu Zekeriya'nmn
Mabhallesi Mescidi (Orta Hisar)”, Cullah Kara Mescidi (Orta Hisar)”, Ahi Yusuf
Mescidi (Orta Hisar)”!, Hatib Stileyman Zaviyesi (Yukar1 Hisar)”, Mecduddin/
Ugkap1 Mescidi (Yukar Hisar)’®, Dogan Baba Zaviyesi (Yukar1 Hisar)”".

Bu tablo, XV. yiizyihn ikinci yarisinda Orta Hisar'in Mislimanlagtigimi, Yukari
Hisar’da ise esas itibariyle zaviye temelli bir iskan siirecinin adimlarinm atildigin
gosterir. Bu zaviyeler, baslangicta, tarikatlara ait, dervis ve seyhlerin yagadigi yerler
olmaliydi’®. Sur hatlar tizerindeki kapilara yakin bolgelerde kurulan zaviyelerin
cevresindeki ilk yerlesimler muhtemelen siirli bir ntfus barindirtyordu”. Dola-
yistyla, X'V. ylizyilin sonlarina kadar Yukar: Hisar esas olarak Rumlar tarafindan
meskan kalms, Panaghia Kilisesi ve kilisenin bulundugu Maria Mahallesi®, Selguk-
lu ve Beylikler déneminden sonra Osmanl hakimiyetinin ilk yillarinda da Hristi-
yanlar nezdinde sahip oldugu 6nemi korumustu.

71 BOA. MAD. 14, 5. 414/b.
72 BOA. MAD. 14, 5. 419/a.
75 BOA. MAD. 14, 5. 433/a.
74 BOA. MAD. 14, s. 418/a.
75 BOA. MAD. 14, 5. 420/a.
76 BOA. MAD. 14, 5. 419/a.
77 BOA. MAD. 14, 5. 421/b.

78 Ahmet Yagar Ocak, “Zaviyeler: Dini, Sosyal ve Kiiltirel Tarih Agisindan Bir Deneme”, Vakiflar
Dergist, S. 12, 1978, s. 248.

79 Heath W. Lowry, Trabzon’un fethinden sonra kentteki zaviyelerin bir bolimiiniin o dénemin
Hristiyan mahallelerinde, bir bolimiiniin de yeni Islamlagtnlan mahallelerde oldugunu tespit
etmisti. Bk. Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlagmasz ve Tiirklesmesi 1461-1583, cev. Demet
Lowry-Heath W. Lowry, Bogazici Universitesi Yaymlari, Istanbul 2010, 5. 121.

80 Meryem’in Yunanca kargihgmm Maria (Mapia) oldugu distintldiiginde, 1530 tahririnde
Mahalle-i Mescid-i Maria, 1568 tahririnde ise Mahalle-1 Maria adiyla ge¢en mahallenin Meryem
Ana’ya atfedilmis olan Panaghia Kilises'nin bulundugu mahalle olmas: kuvvetle muhtemeldir. Bk.
TKGM. TT. d. 166, s. 575; Tapu ve Kadastro Genel Mudurligi Arsivi Defterleri (TKGM. d.)
187, s. 4a.
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Harita 1 (1455 Evkaf Defterine Gore Kaleigi): A) Asag: Hisar: al- Ahi Kiz1 Zavi-
yesi/Mescidi; B) Orta Hisar: b1- Has Balaban Mescidi, b2- Tuzcu Zekerya’nin Mahallesi
Mescidi, b3- Cullah Kara Mescidi, b4- Ahi Yusuf Mescidi; G) Yukar: Hisar: c1- Hatib
Siileyman Zaviyesi, c2-Mecdiiddin Mescidi (Ugkapt Mescidi), ¢3- Dogan Baba Zaviyesi®.

Harita 2 (1567 Evkaf Defterine Gore Kaleici): 4) Asag: Hisar: al- Ahi Kiz1 Zaviye-

si/Mescidi, a2- Karatay Mescidi, a3- Cami-i Atik; B) Orta Hisar: b1- Has Balaban Mescidi,

b2- Tuzcu Zekerya'nin Mahallesi Mescidi, b3- Cullah Kara Mescidi, b4- Ahi Yusuf Mescidi,

b3- Bab-1 Kale Mescidi, b6- Iskender Celebi Mescidi; C) Yukart Hisar: c1- Hatib Siileyman

Zaviyesi, ¢2- Mecdiiddin Mescidi (Ugkapt Mescidi), c3- Dogan Baba Zaviyesi, c4- Makbul Aga
Mescidi, ¢5- Cami-i Cedid, ¢6- Hoca Geng Mescidi, ¢7- Maria Mescidi®.

81 Harita, 1455 tarihli Vakfa Evkafs Vilayet-1 Teke kaynak kullamlarak ve séz konusu yapilarm
takribi mevkileri gosterilerek hazirlanmigtir. Harita igin Silleyman Fikri Erten’in 1922°de
hazirlachgr Kaleici plani esas almmugtir.

82 Harita, 1567 tarihli Teke Livasi Evkaf Defteri kaynak kullamilarak ve Kalei¢i’nde oldugu kesin
olarak tespit edilebilen camii, mescid ve zaviyelerin takribi mevkileri gosterilerek hazirlanmigtir.

Ote yandan bu tarihte Kaleici’'ndeki Islami ibadethane sayismm daha fazla olmasim beklemek
tabiidir.
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Kalei¢i’nin yerlesim plan:i nihai halini XVI. yiizyilda aldi. Bunda, kent niifusun-
da yasanan artig en 6nemli etkendi. Bu artisin niceliksel verilerini sunan 1530 ve
1568 tahrirlerine gore, ylizyiln ikinci yarisina gelindiginde Miisliiman hane sayis
%>56’lik bir artig yasamugti. 1530 tahririne gore kentte 474 Misliman, 96 Rum
hane varken®, yiizyiln ikinci yarisinda bu oran 742 Musliman, 133 Rum hane
seklinde goruntyordu®.

Ote yandan, Rum niifusun biiytimesi Kaleigi’ndeki etkilerini aym élciide arttir-
madr. Zira genel niifus artis1 bir ylizyil 6nce baglayan Misliimanlarin Kalei¢i'nde-
ki genigleme egiliminin devam etmesine, Rumlarin ise ayni mubhitteki ntfuslarim
kaybetmelerine yol agmuisti. Nitekim Kalei¢i’'nde itkamet eden Rumlarin bir boli-
mu —kanitlar1 yanlig yorumlamiyorsam eger— XVI. yiizyihn ikinci yarisinda sur di-
sina cikarilmigu®. Boylece, I1. i¢ sur hattinin dogusunda yer alan ve XIV. yluzyilda
sadece Rumlari meskan bulundugu Yukar: Hisar; Baba Dogan, Makbul Aga ve
Céami-i Cedid mahallelerinin tegekkiiliine ve buytimesine sahne oldu®. Bu stirecin
sonunda Yukar: Hisar, kentin Misliiman ve Rum mahallelerinin karigik olarak bir
arada bulunduklar1 bir semte déntstii. Maria Mahallesi’'ndeki Panhagia Rilisestnin
camiye tahvil edilmesi de bu donemde, sistematik bir iskan siyasetinin neticesinde
Miisliiman nufusun Yukar: Hisar’daki mahallelere hakim olmaya basladigi XVI.
yuzyiln ilk yillarinda gerceklesti.

83 TKGM. TT. d. 166, s. 575. Defteri inceleyen Karaca, Misliman niifus icin 3.284, Rum nufus
i¢in 582; Latif Armagan ise toplam niifus i¢in 3.281 sayisina ulagmigtir. Bk. Karaca, age., s. 123;
Latif Armagan, “XVI. Yuzyil'da Antalya’da Dini-Sosyal Yapilar ve Sehrin Demografik Durumu
Uzerine Bir Arastirma”, Tarih Aragtirmalar Dergisi, C: 23/S. 36, 2004, s. 32-33.

8¢ TKGM. d. 187. Karaca, Misliiman niifus i¢in 4.205, Rum niifus i¢in 685; Armagan ise toplam
niifus i¢in 4.388 sayisim vermektedir. Bk. Karaca, age., s. 123; Armagan, agm., s. 32-33.

85 Boyle bir yorumda bulunmamun iki nedeni var. Birincisi, 1568/69 tarihli tahrir defterinde —1530
tahririnden farkh olarak— iki farki Cemaat-1 Gebran’a (Gavurlar Toplumu) auf yapilmasidir.
Bana gore bunlardan ilki olan ve kale mustahfizlarim iceren topluluk Kalei¢i’'ndeki Hristiyanlar:
tamimlamaktadir. Yahudi cemaatinin kaydedildigi béliimden sonra gelen “Cemaat-i Gebran
Hirtebi (#¢ ) Tahtan-1 Kila-i Antalya” ifadesiyle tarif edilenler ise sur diginda yerlestirilen
Hristiyanlar olsa gerektir. XVI. yiizyihn ikinci yarisinda Hristiyanlarm bir bolimintn sur
digina gikarilmig olabilecegi iddiasi, Antalya’da bir hafta kalan ve kent ile kalesine iligkin olduk¢a
ayrintili ve tutarh bilgiler veren Evliya Celebi’nin yazdiklariyla da uyumludur. Nitekim Evliya’nin
Bu kalenin kuzey tarafinda olan biiyiik varog yirmi mahalledir: On alty mahalles: Miisliman ve dirdii Rum keferest
mahallesidir s6zleriyle kastettigi kentin kuzey varosu, Elmali Mahallesi ile Bedesten arasinda kalan
muhit olmahdir. Bk. TKGM. d. 187. s. 11/a-b ve 12/a; 1530 tahririyle karsilagtirmak igin bk.
TKGM. TT. d. 166, s. 575; Evliya Celebi, age., s 314.

86 Bu mabhallelerin kurulmug olduguna karine teskil eden mescit ve camii isimleri (Baba Dogan,
Makbul Aga ve Cami-i Cedid) 1530 tahririnde zikredilmistir. Bk. TKGM. T'T. d. 166, s. 575.
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Kilisenin camiye déniigimuni izleyen neredeyse ti¢ asir boyunca Yukar: Hisar'in
yerlesim planinda 6nemli bir degisiklik yaganmamigtir. Bunun muhtemel neden-
lerinden ilki, Rum niifusun bir bélimiinin daha 6nce surlarin digina ¢ikarilmasi,
digeri ise —ihtimaldir ki siirgiin veya zorunlu iskan gibi nedenlerle— genel bir dusts
egilimine girmis olmasiydi. XVII. ylizyilin ilk yarisinda Vincent de Stochove kent-
te ok az Rum yasadigini vurgulamigti®. Anonim bir kaynak 1667°de kentteki Rum
niifusun sayisin 300 olarak vermigti®. 1671-72 yillarinda Antalya’ya gelen Evliya
Clelebi sadece sur digindaki Rum yerlesiminden bahsetmigti®. XVIII. ytzyihn or-
talarma gelindiginde ise Misliimanlar ile gayrimislimler arasindaki demografik
denge en esitsiz halini almisti. 1754 avariz tahririne gore kentteki Misliiman “ne-
fer” sayis1 (1.601) gayrimislimlerin (224) yedi katindan biraz daha fazlaydi. Yine
ayni tahrire gore kentte Rumlarin ikamet ettigi sadece ti¢ mahalle vard: ve bunlar
Yukar1 Hisar’daki Baba Dogan, Cami-i Cedid ve Makbul Rum mahalleleriydi®.

Ne var ki bu donemden sonra kentteki Musliman ve Hristiyan niifus arasindaki
denge tekrar degismeye baglamistir. Bu degigimin ardindaki neden, Rumlarin ytz-
yilin ikinei yarisindan itibaren kentte yaganan ticari canlanmanim nimetlerinden
yararlanmalartydi”. XVIII. ylizyihn sonlar ile XIX. ylizyilin baglarinda Antal-
ya’ya gelen seyyahlar kentin ticari hayatinda Rumlarin oynadigi role birgok kere
deginmig, mesela XVIII. yiizyilin sonlarinda Comte de Ferrieres-Sauveboeuf ken-
tin ticari hayatiyla iligkili olarak sadece Rumlart anmigti®. Ticari hareketlilik Rum
nifusun kentin ekonomik hayatindaki yerini saglamlastirirken, ozellikle XIX.
yuzyilda adalardan ve Anadolu’nun i¢ bolgelerinden bir¢ok Rumun Antalya’ya
gelmesine neden oldu®. Bu stirecin sonunda, esasen XVI. yiizyihn ikinci yarisin-
da olusan Kalei¢i’nin niifus dengesi XIX. ylizyilin ortalarmdan itibaren dramatik
bir bicimde degisti. 1890’a gelindiginde kentte 15.664 Miisliimana karsilik 8.967

87 Vincent de Stochove, Voyage du Levant, Bruxelles 1643, s. 234.

88 Anonymous, The Oriental Collections: Consisting of Onginal Essays and Dissertations, Translations, and
Mascellaneous Papers, Hlustrating the History and Antiquities, the Arts, Sciences, and Literature, of Asia, C 111,
London 1800, s. 188.

89  Evliya Celebi, Seyahatname, C 9, s. 147.
90 BOA. Bab-1 Defteri Mevkufat Kalemi (D. MKE d.) 29752, s. 2-18.
91  Chatzipetrou, age., s. 57.

92 Louis-Francois de Ferrieres-Sauveboeuf, Mémoires Historiques, Politiques et Géographiques des Voyages du
Comle de Ferriéres-Sauveboeuf, C. 2, Paris 1790, s. 217; ayrica bk. Johann Ludwig Burckhardt, Travels
in Nubia, John Murray, London 1819, s. xiii.

93 latridou, age., s. 111.
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Rum ikamet ediyordu. Bu tablo, Misliman niifusun Rumlarin sadece bir buguk
katindan biraz daha fazla oldugu anlamina geliyordu™. XIX. yuzyihn ilk yarisin-
da tamam Kaleici'nde olmak tzere cemaate ait Ug kilise faaliyet gosterirken®™,
yizyihn sonlarinda bu sayt ~Rum cemaatinin artan nifuzunun da kamti olacak

96

sekilde— on ikiye ¢cikmisti®™. Degisimin Kaleici'ndeki tezahtiric Cdmi-i Cedid’in bu-
lundugu Yukar: Hisar’daki karma mabhallelerin tamamen Rumlarin eline ge¢mesi,
Miisliimanlara ait bir¢ok mescit ile caminin Hristiyan mahallesi i¢cinde kalmasiyda.
Degisimin bir diger sonucu ise Cami-t Cedid’in cemaatini kaybetmesi ve terk edil-

mesi olmustu.

Degerlendirme

Panaghia Kilisest XVI. ylzyilin baglarinda déntstirilmiis ve Cami-t Cedid adiyla
dért yiizyill boyunca Miisliimanlarin ibadetine acik kalmig, XIX. yiizyilin sonla-
rinda ise terk edilmigti. Cami-i Cedid’in tarihi ve terk ediliginin belli bagh déntim
noktalari, degisen niifus 6runtileri ve hakimiyet iliskileri ile belirli bir bélgenin
dini manzarasinda yasanan degisim arasinda ¢arpic bir iligki oldugunu; kutsal bir
alanin kontrolii tizerinde rekabet ortaya ¢iktiginda veya muktedir toplulugun giict
zayifladiginda dini cemaatlerin birbirleri tizerindeki hakimiyetlerini sergilemeye
yonelik girisimlerin arttigini gésterir. Bu girisimlerin muhtevasimi belirleyen ise ce-
maatler arasindaki gii¢ dengesi olmustur.

Kitleselligi ve goruntrligiiyle kentin dini manzarasina hakim bir kilisenin
1207°deki ilk Islam fethini takip eden i yiizy1l boyunca varhgm siirdiirmesi, nii-
fus dengesinin fatihlerin aleyhinde olmasindan kaynaklanmigtir. Niifus dengesi de-
gismeye basladiginda kilise camiye dontugstirilmiig, daha 6nce hak olarak taninan
vakfedilmig kilise mulklerine el koyulmustur. Muktedir toplulugun hakimiyetinin
mutlak oldugu bir dénemde ise Hristiyanlarin ziyaretine acik olan caminin iginde-
ki sapel kapatimigti. XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kader ¢arki Hris-
tiyanlarin lehine dénmeye baglayinca kosullar bir kere daha degismis; 6nce camii
cemaatsiz kalmig, sonrasinda bir dizi talihsiz olayla iliskilendirilerek terk edilmistir.

Kilise ve caminin farkhh dénemlerine tarthlenen mucize ve “kara biiyt” iddiala-
i1 da esas itibariyle hakimiyet iligkilerinin tezahtirti olarak yorumlamak gere-

94 Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Géographie Administrative: Statistique, Descriptive et Raisonnée de Chaque
Province de ’Asie Mineure, Paris, 1892, s. 860.

95 ASS.5/126, 127.

96 Cuinet, age., s. 861.
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kir. Panaghia Kilises'ne dair ginimuze ulagan anlatilardan en eskisinde, Sel¢uklu
Sultaninin kilisedeki Meryem Ana ikonasinin yarattigi mucizeden etkilenmesinin
simgesel anlami agiktir: Niifus dengesinin aleyhlerine oldugu bir dénemde hakim
siyasi toplulugun temsilcileri, tabi olanlarin dini giicini tammgtir. X'VIII. yiizy1-
lin baglarina veya biraz daha evveline tarihlenen kara biiyii iddialar: da cemaatler
arasindaki gii¢ dengesinin tabii tezahtirii olarak yorumlanmalhdir. Zira James C.
Scott’in da vurguladigr gibi, giig iligkilerinin dengede olmadigi ve hognutsuzlukla-
rm agikca ifade edilmesinin tehlikeli sonuglar dogurabilecegi kosullarda buytyle
saldirma veya soylenti yayma madun (subeltern) topluluklarmm memnuniyetsizlik-
lerini géstermenin en yaygin aracidir”. Hasluckun tabiriyle yapmn “koti §6h-
reti” 1895teki biylik yangindan sonra tekrar hatirlanmig veya hatirlatilmig ol-
malidir. 1906°daki veba salginindan sonra ise etrafi duvarlarla ériilerek kapatilan
camii kesin olarak terk edilmigtir. “Hastalik seytanlarimin® yayilmasini veya igeri
girmesini engellemek i¢in herhangi bir yapimnin veya yerlesimin etrafinin duvar-
larla kapatilmasinim sihirsel bir savunma bigimi oldugu diginilduginde®”, boyle
bir girigim ile yapmin “kotii sohreti” arasinda iligki kurulabilir. Kisacasi, mucize
anlatilarini ve kara biiytye iligkin iddialari, Hristiyan cemaatinin kilisenin donts-
tirtilmesine verdigi tepkilerin ortiik, Scott’in tabiriyle “kilik degistirmis” ifadeleri
olarak yorumlamak makul gértinmektedir.

Caminin terk edilmesinin ger¢ek nedenlerini ise kentin demografik yapisinda ya-
sanan degisimde aramak gerekir. Osmanl yoneticilerinin de bu gergegin farkinda
olduklarimi, belirli bir bélgenin niifus dengesinin degismesiyle dini manzarasinin
degisecegini ongordiklerini ve dengenin Misliimanlarin aleyhinde oldugu do-
nemlerde sistematik tedbirler aldiklarim gésteren pek ¢ok ornek giiniimiize ulag-
mustir®. Ne var ki niifus dengesini muhafaza etmeye yonelik girigimlerin her zaman
basariya ulagtigini veya “sorunsuz” bir sekilde sonuglandigini séylemek giictir.

97 James C. Scott, Domination and the Arts of Resistance Hidden Transcripts, Yale University Press, London
1992, s. 140-142.

98  Mircea Eliade, Kutsal ve Dindisz, gev. M. Ali Kilighay, Gece Yayinlari, Ankara 2000, s. 29-30.

99 Mesela Agustos 1583°te Edirne kadisina yazilan bir hiikiimde, Kaleigi'ndeki Miisliiman
mahallerinin Yahudiler tarafindan satin alinmasi veya kiralanmas: sonucunda dokuz mescidin
cemaatsiz kaldigi vurgulanmig ve gerekli tedbirlerin almmasi istenmisti. Mayis 1618 tarihli bir
bagka hiikiimde de Istanbul’un Ibrahim Paga-y1 Atik, Monla Giirani, Celebioglu mahallelerindeki
evlere Yahudilerin yerlestigi ve s6z konusu mahallelerde Misliiman cemaat kalmadigi, bu sebeple
mescitlerin kapilarmm agilmaz oldugu vurgulanmigti. Béyle durumlarda alinacak tedbir ise
“mescitlerin killet-i cemaat ve ta’tiline bais olanlarin” mahallelerden ihrag edilmeleriydi. Bk. BOA.
Bab-1 Asafi Mithimme Defterleri (A. {DVNSMHM. d.) 52, hkm. 42; BOA. A. {DVNSMHM. d.
82, hkm. 220.
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Bu girisimler, 6zellikle Cdmi-i Cedid gibi Hristiyan cemaatinin kolektif belleginde
o6nemli yeri olan, nifus dengesinin degisime acik oldugu bolgelerde bazen sonug-
suz kalmig; Cdmi-i Cedid’in terk edilig stirecini ¢agristiran farkh 6rneklerde benzer
gelismeler yagsanmigtir. Mesela yine II. Bayezid déneminde camiye donistiiriilerek
Giil Camir adim almug Sofya’daki St. George Kilisest uzun siire Hristiyanlarin gizli
ziyaretlerine ve ibadetlerine sahne olmugtur'®. XVII. yluzyihn ikinci yarisinda Sof-
ya’y1 ziyaret eden Evliya Celebi, Hristiyan mahallesinde kalmig, doniistirilmis ve
kutsalligr yiiksek (ruhaniyetli) Gill Cdmu’nin Hristiyanlarin ziyaretine nasil sahne
oldugunu su sekilde anlatmigtir:

Hamd-1 Hida gimdi mabedgah-1 Muslimindir. Lakin bazi zaman kefere-
ler bevvablara nihanice birkag akce vertib camiye girib fi’l hal teberritken
ayin-i Isa’y1 edib tagra cikarlar. (...) Asla cemaati yokdur. Ciimle kefere
icinde kalmigdir. Eger miistakilen kefere elinde kalsa bu camiyi tird-i behist
ederlerdi. Ancak haftada bir kere Cuma giinii kapilart acilib hiiddamlar
silinib stipiiriib bes on aded pazbanlar Cuma namazini kilib yine kapilarim
sed edib giderler'®.

Rossitsa Gradeva bu tapmimlar engellemek amaciyla Sofya’daki yerel yonetici-
lerin XVII. yiizyihin sonlarimnda Hristiyan ve Yahudilerin Gil Cdmi'nin ¢evresini
bosaltmalarini talep ettigini yazar. Eski kilisenin camii vasfin1 korumasi i¢in Cuma
namazlarimn kilinmasina dikkat edilmekte, namaz sonrasinda caminin kapilar
kapatilmaktadir'®. Bu girisimin ardindaki amacin, XVI. ytiizyilda Antalya Rumla-
rmin Kaleigi’'nden ¢ikarilmalariyla veya niifuslar artmig olmasina ragmen Kalei-
¢i'ne yeni bir Rum iskani yapilmamasiyla ortakhigr agikardir.

Bu noktada Cédmi-i Cedid’in adlandirilmasina iliskin, bu makalenin baglangicinda
tartigilan soruyla tekrar yiizlesebilecegimizi diginiiyorum. Zira Cdmi-i Cedid’in,
yerel kaynaklar tarafindan Cuma Cdmu adiyla amlmasi, Gil Cdmi'nin cemaatini
kaybetmesiyle benzer bir siirecin neticesinde gerceklesmistir. En bagsta da ifade et-
meye caligtigim gibi, hatali bir kullanim 6rnegi olan Cumanun Cémii adlandirmasi-
nin Cuma-inii ifadesinin galati oldugu agikur'®. Merkezi kaynaklarda gegmeyen bu

100 Rossitsa Gradeva, “Sofia’s Rotunda and Its Neighbourhood in Ottoman Times”, Osmanische
Welten: Quellen und Fallstudien. Festschrifi fiir Michael Ursinus, University of Bamberg Press, Bamberg
2016, s. 199-200.

Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirksesiyle Evliyd Celebi Seyahatnamesi, C 8, haz. Seyit Ali Kahraman, Yapi
Kredi Yayinlari, Istanbul 2003, s. 328.

102 Gradeva, agm., s. 197.

10

103 Mesela Antalya Istanos’ta (Korkuteli) Cuma-inii Mahallesi veya Cuma-inii Karyesi adiyla tesmiye
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adlandirmanin ortaya cikisiyla, XIX. ytizyihn ikinci yarisinda Kalei¢i’nin niifus
yapisinda yaganan dramatik degisim arasinda bir iligki vardir. Bu degisimin netice-
sinde XVI. ylizyildan itibaren Rumlarin ve Misliimanlarin muhtelit bulunduklar:
Kalei¢i’nin Yukar: Hisar bélimii tamamiyla Rum yerlesimine doniigmiistir. Bu
nedenle 17 Subat 1865 tarihli Sadaret’e gonderilen bir arizada Kalei¢i'nde ni-
fuslart artan Rumlarin Islam mahallelerinden degerinin birka¢ kati mukabilinde
ev satin aldiklarina, bu sekilde on besg-yirmi sene zarfinda bir¢ok Islam hanesinin
Rumlara gectigine deginilmistir. Ozellikle Cami-i Cedid ve Baba Dogan mahal-
lelerinde neredeyse hig¢ Miisliiman hanesi kalmamigtir. Bu durumda basta biyiik
bir camii olmak tizere —burada kastedilen Cdmi-i Cedid’tir— bu mahallelerde bulu-
nan mescitler metruk kalmigtir'®. Birkac sene sonra Antalya’dan Meclis-i Vala'ya
iletilen mahzarlardan anlagildigr kadariyla, Kalei¢i’nin nifus yapisinda yasanan
dontigimun artik 6ntine gecilemeyecegi, Muslimanlarin ellerinden ¢ikardiklar:
hanelerin geri alinamayacagi kabul edilmistir'®.

Kentin 6nemli bir semtinde Miisliman ve Hristiyan niifus arasindaki dengeyi bii-
tiiniiyle degistiren béyle bir dontgiimiin, 1ki cemaat arasinda gerilimlere neden ol-
masini beklemek tabiidir. Nitekim donemin Antalya Kaymakami Ridvan Paga’nin
Rum Kocabag tarafindan Hristiyanlan Islamiyet’e davet ettigi gerekcesiyle sikayet

106

edilmesini'” veya giindelik hayatta kargilagilan baz1 adli vakalar: bu gerilimin ne-

ticeleri olarak degerlendirilebilecegimizi diigiiniiyorum'”’.

Kentin demografik yapisinda yaganan doniigiimiin ve bir yoniiyle bunun yol ag-
t1g1 gerilimin uriind oldugunu diisinebilecegimiz bir diger gelisme ise hatal bir

edilen yerler vardir Bu adlandirmanm, kasabada cuma namazinin kilindigr cdminin ya
da kasabanin bu caminin bulundugu mahallesini veya mevkisini tanimladigr diisiiniilebilir.
Istanos’taki mahalleye iligkin erken tarihli belge 1741’e aittir. Cuma-inii Mahallesi adin1 sonraki
yuzyila karye olarak tagimgtir. Bk. BOA. Ali Emiri Mahmud I (AE. SMHD. 1.) 28-1679 ve BOA.
EV. d. 9785.

104 BOA. Meclis-i Vala (MVL.) 700-6.

105 BOA. MVL. 517-62 ve BOA. MVL. 521-40.

106 Ridvan Paga'mn Rumlan Islamiyet’e davet etmesi sikdyetlere de konu olmugtur. Kaymakam
Pasa’nin bu tavrinin sistematik bir ¢abanin irtint olup olmadiginm kesin olarak tespit etmek
guictlr; fakat Rum kocabaglarnn Ridvan Paga’ya bu sekilde davranmamasim teblig ettiklerinde
sonug alamamuglar, bu sebeple mesele Patrikhane’ye tasmmugtir. Bk. BOA. MVL. 705-97; BOA.
MVL. 710-63.

107 Bu gerilimin tetikledigi bir cinayet vakasi i¢in bk. Evren Dayar, “Mancarcik Kuyusu Cinayeti:
19. Yiizyilda Antalya’da Hovardalar, Azath Koéleler ve Rakkase Kadimnlar”, Cihanniima, C 4/S. 2,
2018, s. 74-79.
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sekilde Cumanun Cdma olarak yazilmig adlandirmanin ortaya ¢ikmasidir. Rum ce-
maati menseli kaynaklar, Cdmi-i Cedid’in XIX. ylzyilin ikinci yarisindan sonra bu
sekilde adlandirildigin tartigmaya yer birakmayacak sekilde gosterir. Mesela Iatri-
dou caminin adim Cuma-inii Camai (8apiov Alovpad-oyyov)'®, Chatzipetrou ise
Cuma Cdmaist (tCovpa tCapion) olarak zikretmigtir. Chatzipetrou caminin 6niindeki
alanin Cuma-6ni (tlovpa-goviov) olarak adlandirildigini da yazmig ve caminin
esasen Rum yerlesimlerinin iginde kaldigindan Misliimanlar tarafindan sadece
Cuma giinleri kullanildigin ifade etmistir'®. Pechlivanidis de benzer bir izahatta
bulunmusg, Cuma gtinleri mutasarrif ve kentin ileri gelen Miislimanlarmin cami-
de namaz kildigini ve bu nedenle camiye Cuma Cédmir, 5ntindeki alana ise Cuma-onii
Meydam dendigini yazmugtir'”. Kentin yoneticilerinin ve 6nde gelen Misliman
kanaat 6nderlerinin, ulu camii niteligi gosteren Zekeli Mehmed Pasa, Cami-i Alik veya
Murad Paga gibi camilerde degil de Gdmi-i Cedid’te namaz kilmaya 6zen gésterme-
lerini, cemaatini yitirmis bir camiyi ayakta tutma gabalar: olarak degerlendirmek
miimkiindiir. XIX. yiizyihn ilk yarisina tarihlenen iki 6nemli goérsel kaynakta Cd-
mi-t Cedid adiyla zikredilen yapinin, ylzyilin sonlarinda yaygin olarak Sultan Korkut
Céamu adiyla anilmasi, stelik buna “fetth hakkii” ¢agristiran bir rivayetin eslik

etmesi yine bu ¢abayla iliskili olsa gerektir'".

108 latridou, age., s. 111.

109 Chatzipetrou, age., s. 33.
110 Pechlivanidis, age., s. 55-56.
11

Cami-t Cedid ve Korkut Cdmir adlandirmalart arasindaki tercihlerin timi bu agidan da
degerlendirilebilir. Nitekim Aorkut Cdmu adimmn esas olarak camii igindeki sapelin kapatildig:
bir dénemde, XVIII. ylzyiln baslarmda kullanildigi —veya yayginlagtigi— distiniliirse Sultan
Korkut’a yapilan vurgu belki de bununla iligkilidir.
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Ek 1: XIX. yiizyilin ilk yarisinda Cédmi-i Cedid (Yen: Cdmir)'nin Kaleici planindaki konumu.
Kaynak: TSMA-E. 900-94.
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Ek 2: XIX. ytizyihn ikinci yanisinda Cami-i Cedid’in plan.
Kaynak: Karl Lanckoronski, Stidte Pamphyliens und Pisidiens, C 1: Pamphylien, Tafel X,
Wien 1890.
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Ek 3: Terk edildikten sonra Cdmi-i Cedid’in mihrabu.

Kaynak: Rudolf M. Riefstahl, Cenubi Garbi Anadolu’da Tiirk Mimarist, terciime: Cezmi
Tahir Berktin, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941.
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Ek 4: Restorasyondan Sonra Cami-i Cedid-2022.
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Ek 5: Restorasyondan Sonra Cdmi-i Cedid (Caminin hag planh girig bolumii) 2022.
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Ebediyete Bagis: Balat Ser‘iyye Sicillerinde Para Vakfi Kayitlar:
(1555-1838)
Cigdem Giirsoy” - Mehtap Ozdeger™
Oz
Vakif medeniyeti olarak dabilinen Osmanl’da vakif kurumu egitimden saghga, kiilttrel
hizmetlerden beledi hizmetlere kadar hayatin her alaninda gesitli katkilar saglamistir.
Kurumun yayginhg: ve kapsayiciigr giiniimiize ulagan ¢ok sayida vakfiye igeriginden
tespit edilmektedir. Vakfiyelerde vakfin ciheti dogrultusunda ne tir hizmetler verildigi
ayrintilariyla kayithdir. Ayrica, kisilerin mal varliklary, mimari eserler, kamu gorevlileri,
hukuki iglemler, mahalleler, aile tiyeleri hakkinda bilgiler gibi pek ¢cok konu iglenmistir.
Para vakiflarina ait vakfiyelerde ise bahsi gegen konulara ilaveten vakfedilen nakitler,
isletim usulleri, nema oranlar, elde edilecek gelirlerin kullanimina ait detaylar da s6z
konusudur. Calismanin amaci para vakiflarinin igleyis prensiplerini ortaya koymak

ve para vakiflariin sosyockonomik yénden Osmanl toplum yasantisina katkilarini

aragtirmaktir.

Orneklem alani olarak, erken dénemlerden itibaren para vakfi vakfiyelerinin
bulundugu Istanbul Balat Ser’iyye Sicilleri ahnmigtr. Cahgma 1555-1838 arasinda
kayith toplam 55 vakfiye tizerinden gergeklestirilmistir. Bulgularin kargilagtirilmas:
i¢cin ¢ farklh mahkeme kayitlarinda tespit edip inceledigimiz 1491-1911 arasinda
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kurulmug 426 para vakfi vakfiyesine basvurulmustur. Bu sayede, vakfiye sayisi ve ait
olduklar1 dénemler itibariyle, simdiye kadar eksik kalan toplu degerlendirme imkani
yakalanmigtir. Neticede para vakiflarinin hizmetlerine devam edebilmek icin degigen
sosyockonomik sartlara uyum saglamak adina ne gibi ¢abalar harcadigina dair 6nemli
tespitler yapilmigtir. Bu kapsamda para vakiflarinin bir yandan kendi iginde gecirdigi
degisim ve dontgtimler tespit edilirken diger yandan bir biitintn parcasi olarak
vakiflarin ebediyete yaptiklar: bagislar 6rneklenmistir.

Anahtar Kelimeler: Vakif, Para vakfi, Vakfiye, Balat Ser’iyye Sicilleri.

Donation to Eternity: Cash Waqf Records in Balat Court Records
(1555-1838)

Abstract

In the Ottoman State, also named as the Waqf Civilization, services like education,
health, public works, municipality, religious affairs, and social security that are the
sources of human and social capital and that need to be performed by a social state
were supplied by the contribution of the waqf institution. The information related to
the prevalence, comprehensiveness, and management procedures can be accessible by
means of examining the content of the endowments that have survived until today. In
these endowments, various types of information such as assets, architectural works of
art, the related staff, legal transactions, and the family members of the waqf founder
can be reached as well. Especially the architectural works which have gone missing
make the analyses of endowments quite important. In the endowments belonging to
cash wagqfs, details regarding the endowed cash, management procedures, accretion
rates, and use of revenues to be acquired are also available. The aim of this study
is to put forth the operation principles of cash waqfs and study the socio-economic
contributions of these waqfs to the Ottoman social life.

The Istanbul Balat Courd Records in which 55 cash wagqfs were included between
1555-1838 have been assigned as the research topic of this study. Through the addition
of three different court outputs analyzed in the same format for the purpose of
comparing the obtained findings, 426 cash waqfs established between 1491-1911 have
been evaluated once again. Thanks to the comparison of the cash waqf endowments
by four courts, this study has provided an opportunity for a collective assessment that
has not been performed up to now with regard to the number of endowments and the
periods they extended in.

In consequence, the sort of efforts exerted by the cash waqfs in adapting to the
changing socio-economic circumstances so as to sustain their services have been
identified in this research study. In this context, while the changes and transformations
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that the cash waqfs underwent within themselves have been detected on the one hand,
the donations made by the wagfs to eternity as part of a whole have been exemplified
on the other.

Keywords: Waqf, Cash Waqf, Endowment, Balat Court Records.

Giris

Orta Cag’da maden kithg1 dinyay: oldugu gibi Osmanliy1 da etkiliyordu. Degerli
maden sitkintisinin sikke arzini sinirh tutmasina ragmen nifusun %90’a yakim ge-
¢imini kirsal alanlarda yasayarak sagladigi icin sikke kithg ¢ok fazla hissedilmiyor-
du. Ayrica, kirsaldaki bu niifus yogunlugu harp ekonomisinin ¢arklarinin dénmesi
icin de gerekliydi. Bir bagka deyisle fetihler reayanin her yil topragini ekip bigme-
si ile yakindan iligkiliydi. Bu kapsamda tarimsal alanlarda kurulan timar sistemi,
ulagim ve iletisim sartlarinin iptidai diizeyde oldugu devirlerde tek care olarak
gortlityordu. Sistem sayesinde sipahi ve reaya devletin 1ki asli unsuru olarak iglev
gortiyordu. Bu diizende tarimsal iiretimin biyiik bir kismi ayni olarak vergilendiri-
lirken ancak bazi gartlar1 haiz triinlerin vergisi nakdi olarak 6deniyordu. Sistemsel
olarak nakit kullanimi en aza indirgenirken biit¢ede en fazla yer tutan askeri har-
camalarin merkezde toplanip tekrar béliistiiriilmesine gerek kalmiyordu. Ozellikle
fethedilen topraklar genislediginde ordunun lojistik hizmetlerinin biyitk bélimu
mabhallinde ayni yikiimliilikler ile reayaya taninan vergi muafiyetleri kargihginda
saglanan hizmetlerle kargilanmaktaydu.

14. ytizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Rumeli’ye yayilmaya bagladiginda Sir-
bistan, Macaristan ve Bosna’nin zengin maden kaynaklarina erigildi. Osmanh
topraklarinin geniglemesi madenlere ve farkh ticaret yollarina ulagimi beraberinde
getirdi'. Her ne kadar Islami ekonomik zihniyette daha ¢ok kazanma hirsy, istifci-
lik ve mal yigma hos karsilanmasa da diinyadaki parasal hareketlerin Osmanlya
yansimast kaginilmazdi. 15. ylizyihn baglarinda para kullaniminin artmastyla bir-
likte para vakiflar1 da gortnir olmaya bagladi®. Sonraki yuzyillarda yeni fetihler,

1 Sevket Pamuk, “Osmanh imparatorlugu’nda Para 1326-1914", Osmanl Imparatorlugu’nun Ekonomik
ve Sosyal Tarihi, C 2, 2004, s. 10.

2 Para vakfinin gayrimenkul vakfindan farki asl-1 mal olarak gayrimenkul yerine menkul vakfed-
ilmesidir. Para vakiflarinda vakfedilen meblag, piyasada gecerli igletim usulleri ve belirlenen resmi
oranlar ile degerlendirilip ele gecen kazangtan cari harcamalar ¢iktiktan sonra kalan kisim vakfin
cihetine gore dagitiirdi. Para vakiflarinda uygulanan isletim usulleri ve nema oranlar sadece
para vakiflarma 6zgt degil, piyasada gegerli isletim usulleri ve nema oranlar1 olduguna vurgu
yapilmahdir. Vakif kurumu ile piyasalarin bazi ortak alanlari olmasi Osmanlh iktisadi zihniye-
tinin birbiri i¢ine ge¢mis yapisimi yansitmaktadir. Ayni sekilde bu girift iliskiler yumagim vakif
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sehirlesmenin artmasi, nifusun kalabaliklagmas: paranin dolagim hizini arttirds.
Bu kapsamda 16. ytizyilda para vakiflariin dikkat ¢ekici bir bigimde arttigr géz-
lemlendi. Tam da bu sirada para vakiflarinin hukuksal anlamda caizligi sorgulandi
ve kapatldi®. Bir yil stiren tartigmalar sonunda faaliyetlerine devam etmesi kabul
edilen para vakiflar1 hizla kurulmaya bagladi*. Bu sayede, gayrimenkul vakfede-
cek kadar geliri olmayanlarin vakif kurabilmesinin 6ni acilarak kiictik birikimle-
11 olanlarin sistemin i¢ine girebilmesi saglandi ve vakif kurumunun kapsayicihigi
arttr’.

Meveut literatiirden takip edilebildigi kadartyla Istanbul’da kurulan para vakiflar:
cogunlugu olustursa da,” ticari iligkilerin yogun oldugu Bursa, Edirne gibi sehirler-

kurumunun menkul ve gayrimenkul ayriminda da gérmek miimkiindiir. Her iki vakif tiiriintin
bir biitiiniin parcalar: olduguna dikkat ¢ekmek i¢in a¢iklanmasi gereken ti¢ mesele vardir. Birin-
cisi bazi vakiflarda gayrimenkul ile menkul ayni anda vakfedilmistir. En erken tespit edilen para
vakfi kaydi olarak gésterilen 1423’te Edirne’de kurulan vakifta gayrimenkul ile birlikte menkul de
vakfedilmigtir. Vakif sartina gére bu meblag piyasa igletim usulleri ile degerlendirilecektir. Tkincisi
sadece gayrimenkul vakfedilen vakfin vakfiyesinde, harcamalardan kalan nakitlerin para vakfi
isletim usulleri ile nemalandirilmast istekleri ile kargilagilmistir. Ugiincii olarak sadece gayrimen-
kul vakfedilmis vakiflarda toplu kiralardan gelen meblaglarin ayni igletim usulleri ile degerlendir-
ilmesi 6rnekleri de mevcuttur. Gorildiigi tizere, menkul ve gayrimenkul vakiflari arasinda keskin
bir fark degil girift bir iligki vardir.

3 Tahsin Ozcan, Osmanl Para Vakiflar: Kanini Dinemi Uskiidar Ornegi, Tiirk Tarih Kurumu Yaym-
lar, Ankara 2003, s. 31. Ozcan Uskiidar Ser’iyye Sicillerinde Kanuni dénemine denk gelen
1520-1566 tarihleri arasinda 150 para vakfi kaydini incelemigtir. Para vakfi kayitlar vakfiyelerin
yanu sira farkli hiiccetlerden de aragtirilarak takip edilmistir. Caliyjmada incelenen yillar ulema
arasinda paranin vakfedilmesi konusunda siddetli tartismalarin yagandigi ve para vakiflarmm bir
streligine kapatildigr doneme denk gelmesi sebebi ile konunun hukuki boyutu da ele alinmgtir.

4+ Omer Liith Barkan-Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflan Tahrir Defieri 953 (1546) Tarihli, Is-
tanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Enstitiisii, 1970. 1546 yih vakif tahrir defterinin yaymlandig:
caliymada para vakiflar1 hakkinda karsilagtirmali bir tablo hazirlamigtir. Tablodan yillar i¢inde
para vakiflarmim artigi takip edilebilmektedir.

5 1568:17/5/75a. numarali vakifta 25 kurus ve 1590: 17/16/77b.;1615: 17/20./23a.; 1632:
17/21/17a/18a. numarah vakiflarda 50 kurug vakfedilmistir. Ornekler cogaltilabilir. Vakfiyelere
verilen referans numarasi; tarih, mahkeme, defter ve sayfa numarasi olarak detaylandirilmgtir.
1568: 17/5/75a. numarah vakfiyede “1568” vakfiyenin onay yilini, “17” Balat Mahkemesi’nin
IMSSA. sirasin, “5” incelenen defterin Balat Mahkemesi’ndeki sicil numarasim, “75a.” ise vak-
fiyenin bulundugu defterdeki sira numarasini gostermektedir.

6 Ismail Kurt, Nazari ve Tatbiki Olarak Para Vakiflar, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist,
Doktora Tezi, Istanbul 1994. Ismail Kurt'un para vakiflan ile ilgili Nazari ve Tatbiki Olarak Para
Vakaflar, isimli doktora tezinde Tstanbul Miiftiiliigii Ser’iyye Sicilleri Arsivi ve Istanbul Miiftiiliigii
Mesihat Arsivi'ndeki para vakfi kayitlar ortaya ¢ikartilmigtir. Bilgin Aydm-nhami Yurdakul vd.,
Istanbul Ser’iyye Sicilleri Vakfiveler Katalogu, ISAM Yaymlari, 2016. Kurt'un cahsmasindan yirmi iki
sene sonra bu ¢alismanim Ser’iyye Sicilleri kismu daha da detaylandirilarak vakif kayitlar katalog
seklinde yayinlanmugtir.
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de siklikla para vakiflar ile karsilagilmigtir’. Ayrica, Rumeli’de Istanbul’dan énce
fethedilen yerler olmasi bakimindan para vakiflarinin Balkanlardaki yayginhg: da
dikkat ¢ekicidir®. Belli bagl sehirlerin diginda kasaba ve kdylerde faaliyet gésteren
pek cok para vakfi tespit edilmigtir”. Yillar i¢inde degigim ve déniisim gegiren
para vakiflar ihtiyaclara gore sekillenerek belli gruplara yonelik avariz, esnaf ve

yenigeri orta sandiklar1 seklinde kiimelenmiglerdir'

. Bu sandiklar tamamen ice ka-
pali olmayip kendi mensuplar diginda kalan kesimlere de katki saglamiglardir. Bir
esnaf sandig1, bagka bir esnaf’ grubunun ya da civarinda bulunan mahallenin ihti-
yaclarmi kargilayabilmistir. Ayni sekilde sandiklara katki saglayan vakiflar, sadece

sandik mensuplarindan degil toplumun farkl kesimlerinden de olabilmekteydi.

Para vakfi vakfiyelerinde vakifin kimligi, vakfin ciheti, vakfedilen meblag, isletme
usulleri ve oranlarimin diginda bélgedeki mimari eserler; mahalle ve sokak isimleri,

Murat Cizakca, Risk Sermayesi Ozel Finans Kurumlan ve Para Vakaflar, Islami Tlimler Arastirma Vakfi
Yaymlari, Istanbul 1993. Gizakca, Bursa Sicillerinde 545 para vakfinm ebediyetlik durumunu
incelemistir. Eserde para vakfi isleyisi ile risk sermayesi kargilagtinlarak vakiflarin her yil nere-
deyse aym oranlarda aldigi nema faiz olarak degerlendirmistir.; Cafer Ciftgi, Bursa’da Vakiflarin
Sosyo-Ekonomik Islevleri (1544-1588 ve 1749-1795 yillan arast vakyf muhasebe kayular wpginda), AU
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2001. Bursa ile ilgili bir diger ¢ahsmada Ciftci
¢ogunlugu para vakif kayitlarindan olusan Bursa Ser’iyye Sicillerinde 1544-1588 ve 1749-1795
arasini incelemistir. Bursa’nin ticaret ve kredi iglemleri hakkinda para vakiflarinin énemini ortaya

koymustur.

8 Osmanl Dinem: Rumeli Para Vakiflan, editor Mehmet Bulut ; editér yardimeilart Hiseyin Cinar...
[ve 6te.] ; hazirlayanlar Mehmet Bulut...[ve 6te.]. — Istanbul, Istanbul Sabahattin Zaim Univer-
sitesi, 2019. Yiiriitiictiligi Mehmet Bulut tarafindan yapilan 12. Cilt halinde yayinlanan eserin
her cildi bolgesel analizler, ticretler, para vakiflarinin modern finans kurumlarina 6rnek olabilme
potansiyeli, sermaye ve ribh oranlari, igletme yontemleri gibi ¢esitli baghklar altinda toplanmigtir.

9  Selma Turhan Sarikése, “Safranbolu Ser’iye Sicillerine Gére XIX. Yizyilda Safranbolu Koy-
lerinde Para Vakiflar'” Karatay Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 3, 2019, s. 94-118. Son yillardaki
bélgesel ¢aligmalarda Safranbolu ve Kastamonu civarindaki para vakfi incelemelerinin fazlahg
dikkat cekicidir. 19. yiizyillda Safranbolu Ser’iyye Sicillerindeki ¢alismada koylerde kurulmusg
olan 50 para vakfi degerlendirilmigtir. Elde edilen gelirlerin genellikle kdylerin ve mahallelerin
cami, mektep ve su ihtiyaclarim kargilamak amagh kullanildigr anlagilmigtir.; Oktay Karaman,
“Osmanl Déneminde Trabzon ve Cevresinde Kurulan Para Vakiflar1 (1858-1920)”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, S. 30, 2021, s. 451-472. Trabzon iizerine yapilmis kapsamh bir ¢aliymada Tra-
bzon ve ¢evresinde 1858-1920 yillar1 arasinda kurulan 277 adet para vakfi incelenmistir. Bireysel
ileyen vakiflar oldugu gibi avarz sandiklar: da tespit edilmigtir.

10 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassamina ait Tereke Defterleri (1545-1659) IV. Faizle
1§lclilcn Paralara Ait Kayidlar.”, Belgeler, C' 3/S. 5-6, Ankara 1966, s. 29-46. Literatirtn ilk
incelemelerinden olan Barkan’in 1545-1659 yillar1 Edirne Askeri Kassamhginin Terekeleri
uzerinde yaptig1 ¢aliyma, para vakiflarindan ve yardimlagma sandiklarindan bahsetmektedir.
Barkan para vakiflarinin ve esnaf sandiklarinin faizle para islettigine vurgu yaparak ele gecen bu
faizi vakiflarin hayir iglerine kullandiklarim cegsitli defalar 6rneklemistir.
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kamu gorevlileri ve kamu binalari, hukuki bilgiler, yasanmis dogal afetler gibi bir-
birinden oldukga farkh bilgilere ulasmak miumkindir. Bu kadar farkli detaylarla
dolu vakfiyeler zaman icinde incelendiginde yeni kurulan mahalleler, kurulmus
olanlarn isim ve smur degigikligi, bolge esnafi hakkinda bilgiler, mimari eserler
ve bunlarin gecirmisg oldugu tamir-bakim-ihyalar, kamu gorevlilerinin bilgileri ve
tcretleri, egitim kurumlarimin detaylart yanginlar, depremler, su baskinlari gibi
pek ¢ok konu takip edilebilmektedir!'. Vakfiye kayitlar belirli bir dénem kisitla-
masi yapilmadan incelendiginde bahsi gecen bilgilerin yani sira vakiflarin ahfads
ile ilgili detaylara ulagmak mumkindir'?. Vakiflarin kadin-erkek ayriminda oran
erkeklerden yana olsa da her gegen giin ortaya konan yeni aragtirmalar sayesinde
para vakfi kuran kadin vakiflarin sayis1 artmaktadir. Kadinlarin vakfettikleri meb-
laglar, hizmet gottrdiikleri bolgeler ve vakfin cihetlerinin erkek vakiflardan farkh
olmadig1 ve vakiflar sayesinde sosyoekonomik hayata katk: sagladiklar1 Maydaer
tarafindan incelenmistir'®.

Para vakiflarinin asl-1 mallar1 buiyiik oranda nakite dayandig icin kisiler ikamet de-

gistirdiklerinde etraflarini genlendirme diigiincest ile tasarruflarini rahathkla vakfa
donitsturebiliyorlardi. Bu sayede bélgenin gelismesine de katkr saglanmaktaydi.
Vakif hukukunun vakiflara diledikleri zaman ve mekanda vakif kurabilme imkani
tanimast sayesinde 19. yuzyilda Balkanlardan ve Kirimdan muhacir gelislerine

11 Serkan Polat, “Osmanli Toplum Hayatinda Statii Sahibi Bir Kadin: Hac1 Hafize Hamim”, Zokat
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Aragturmalan Dergisi, Sonbahar Ozel Say1, 2020, 5.124-133.
Polat, kisi tizerinden giderek Hac1 Hafize Hamim’in 1822°de 15.000 kurugluk para vakfini detay-
landirmustir. Elde edilen gelirden Ayasofya-i Kebir Camii’'nde ders veren hocanin tcreti ile Vefa
Camii’nin yanindaki medresede 6grenim goren 16 talebenin ihtiyaclar kargilanmgtir.; Sarikése,
agm., s. 94-118.

12 Abdilkadir Atar, “Osmanh Déneminde Safranbolu Para Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, S. 52, 2019,
s. 93-122. Cahsmada 1802-1912 arasinda merkezde kurulmus 16 para vakfi ele alimmigtir. Farkli
bir yol izlenen ¢alismada vakiflarin ahfadi ve hizmet gottriilen mimari eserlerin takibi yapilmustir.
Eserlerden giiniimiize kadar gelmis olanlarin yam sira metruk kalanlar ve izleri silinmig olanlar
da belirtilmistir. Atar eserinde, tespit edilen vakiflarin kurucularindan bazilarmm giiniimuizdeki
ahfadina ulastigimi ve kendileri ile gerceklestirdigi konugsmalardan biytklerinin kurduklar: para
vakiflarmdan haberdar olmadiklarim belirtmektedir.

13 Saadet Maydaer, “Osmanl Toplumunda Vakif Kuran Kadmlar ve Mal Varhiklarimin Kaynak-
lar1” Vakf Kuran Radinlay, haz. Fahameddin Bagsar, VGM Yaymlari, Ankara 2019, s. 143-157.
Maydaer’in ¢aliymasinda Osmanli’da kadin vakiflarm kurduklar irili ufakh vakiflarm sosyal
hayata etkileri arastirilmigtir. Ayrica kadinlarin vakif kurmak icin gereken sermayeyi nereden
bulduklar1 incelenmistir. Birbirine bagh bu iki konu ashnda Osmanli’da kadinlarin sosyoekono-
mik hayattaki varhiklarini da 6rneklemektedir. imparatorlugun farkh bolgelerinde yagayan kadin
vakiflar tizerinden yapilan ¢caliymada kadinlarin miras, hibe, calisarak kazanma, pagsmaklik gibi
gelirleri s6z konusudur.
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paralel olarak para vakfi sayisinda artis gortlmugtir'. Clahgmada muhacirlerin
g6¢ cttikleri yerleri genlendirme ve kalkindirma amagch para vakiflar: kurarak hem
kendilerine hem de yore halkina sosyoekonomik yonden katkida bulunduklar: an-
latilmigtir. Ayrica, Osmanlh tebaasinda olan farkh dinlere mensup kigiler de vakif
kurabilme 6zgurliigine sahipti ve bunlardan bazilar1 para vakfi idi. Vakfedilen
meblagin azhg1 ya da ¢oklugu, vakfin kdy ya da sehirde kurulmast, belli bir grubun
stifadesine sunulmasi, vakifin kadin ya da erkek olmas: fark etmeksizin hizmet-
lerin biyiik ¢ogunlugu kamusal alana yoneliktir. Uzun dénemli ¢ahigmalar vakif
kurumunun kapsayicihigini ve 6nemini anlamak acisindan oldukca degerlidir.

ﬂgili literattr takip edildiginde son yillarda artan para vakfi ¢caligmalarinin her
gecen gun nitelik ve nicelik olarak ¢esitlendigi tespit edilmigtir. Bu kapsamda ka-
dinlar ya da gé¢gmenler gibi toplumun farkh kesimlerinin kurdugu para vakiflar: ile
Istanbul disindaki kiiciik yerlesim yerlerine odakli caliymalarinin arttigr gérillmek-
tedir. Ayrica Balkanlar bolgesini igine alan kapsaml ¢alismalar da mevcuttur. Za-
man i¢inde farkli mahkeme sicillerinde yapilan incelemeler sayesinde gayrimenkul
vakif kapsayiciiginin 15. ytuizyildan itibaren mekan, hizmet ve toplumsal ézellikler
baglaminda para vakiflar i¢in de gegerli oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Baghkta
belirtilen “Ebediyete Bagis” kavrami s6z konusu kapsayicilik ve siirdirtlebilirli-
ge dikkat ¢ekebilmek igin kullamilmigtir. Bu ayn1 zamanda Evkaf Muhasebeciligi
Mahkemesi ¢alismasinda kullanilan “ayni ve bagka” kavramini da desteklemekte-
dir. Galigmalar ilerleyip ayni kurumun baska ytizleri ortaya ¢iktik¢a diger bir deyis-
le mahkemeler, vakfiyeler, vakif kayitlarinin bulundugu diger belgeler, hizmetler,
bélgeler ve yillar gesitlendikge ebediyete yapilan bagislarin biitiine eklenerek vakaf-
larm nasil stirdiirtilebilir kilndig1 daha iy1 anlagilmaktadir.

Caliymanin amaci diinya ekonomik konjonktiiriiniin degismeye basladig 16. yiiz-
yilin ortalarindan itibaren kurulmusg para vakfi vakfiyeleri tizerinden Osmanlh top-

14 Niliifer Ates, “Bursa’da Kurulan Muhacir Vakiflar1 (1883-1917)”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergist, C 21/S. 39, 2020, s. 685-711. DOI: 10.21550/sosbilder.664733.
Ateg’in Bursa’da kurulan muhacir vakiflarmi inceledigi caligmasi, 19. yiizyihn en bityiik meselele-
rinden biri olan uluslararas1 gé¢iin para vakiflar: tizerindeki etkisini anlatmaktadir. Incelenen 44
vakiftan 39’u para vakfidir. Kisilerin gayrimenkul vakiflarindan ziyade para vakiflarina yonelme-
leri birikimlerini yanlarmda getirmelerinden kaynakli olmahichr. Bu bulgu 6zellikle Kafkaslardan
gelenler tizerinden yapilan “18.ytizyilin ortalarindan sonra artan para vakfi sayisinda muhacir
vakiflarmm etkisi olmalidir” yorumunu destekleyen bu ¢aliyma oldukc¢a 6énemlidir ve muhacir
vakiflar1 konusu ayri bir alan olarak incelenmeye muhtag goriinmektedir.; Cigdem Giirsoy, “Ayni
ve Baska: Evkaf Muhasebeciligi Para Vakiflar1”, Belleten, C LXXXIII/S. 296, Ankara 2019, s.
95-126.
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lumsal hayatin1 sosyoekonomik yénden anlamaya c¢aliymaktir. Bu kapsamda 16.
yiizyillda kurulmus para vakiflarinin ¢oklugu Balat Ser’iyye Sicillerinin érneklem
alanm olarak se¢ilmesindeki en 6nemli etkendir. Mahkeme sicillerinde kayith 55
para vakfindan 32’1 16. yiizyilda kurulmustur. Erken donem vakfiye 6rneklerin-
den dolay1 calismann; Istanbul Kadi Sicillerinde 15. ve 16. yiizyllarda iki para
vakfi 6rnegi bulunan Davutpagsa, Evkaf Muhasebeciligi ve Yenikéy Mahkemesi’ne
kayith para vakiflar tizerine yapilan toplu aragtirmay: da tamamlayict bir 6zelligi
bulunmaktadir. Ayrica, 16. yiizyilda kurulan 32 vakfin 27’sinin vakfiyeleri Arap-
gadir. Bir Arapga vakfiye ise 1615 tarihlidir. Bu kapsamda Balat Mahkemesi'nde
kayith vakfiyeler bir yandan 16. ytzyildaki veri boslugunu doldururken diger yan-
dan Arapca para vakfi vakfiye érneklerini incelemeye olanak saglayarak aragtir-
manin 6zgunligiina arttirmigtir. Neticede, stiregiden bir caliygmaya hem donemler
ve bolgeler arasi farkliliklar hem de konu biitiinliigii cergevesinde katki saglamasi
adina Balat Mahkemesi’nde kayith para vakiflar1 dérdiincii aragtirma etabr olarak
secilmistir. Tlaveten, dénem kisitlamast olmadan vakfiyeleri inceleyerek vakif kuru-
munun hukuki, idari ve hizmet yoniinden siiregiden degisimi ve déniigimunii izle-
yebilme imkanini sunan bu aragtirmanin literattire katk: saglamasi umulmaktadir.

Calismanin ilk bélimiinde Balat Ser’iyye Sicillerinde kayith vakif, vakfedilen meb-
lag, nema oranlarr, igletme usulleri, vakif ¢esitliliginin yani sira vakfiyelerdeki diger
Ozgiin bilgilere yer verilmistir. Ikinci boliimde ise Balat Mahkemesi verilerine ayni
usulle incelenmis diger tic mahkeme verisi de katilarak ortaya cikan benzerlikler
ve farkliliklara dikkat ¢ekilmistir'®. Neticede 1491-1911 yillar1 arasinda 420 senede
boyunca kaydedilmis 426 vakfiye 6rnegi degerlendirilmistir. Aragtirma boyunca
yorumlamalar ve degerlendirmelerde para vakiflar: 6zelindeki caligmalar ile iktisat
tarihinin genel literatiiriinden faydalanilmigtir. Bu literatiirtin iginde 6zgtin eserle-
re oldugu gibi terciime eserlere de yer verilmistir.

1. Balat Sicillerinde Kayith Para Vakiflar:

Istanbul’daki 27 mahkemeden biri olan Balat Mahkemesi, Balat Kapist'nin ic
kisminda Ferruh Kethuda Camii Kiilliyesi’'nin avlusunda bulunmaktaydi'®. 1555-

15 Girsoy, agm., s. 116-123; Cigdem Giirsoy, “Para Vakiflar1 Kapsaminda Sosyo-Ekonomik Bir
Analiz: Davudpaga Mahkemesi Kayitlar1 (1634-1911)”, Belleten, C 81/S. 290, Ankara 2017, s.
159-190; Cigdem Giirsoy, “Istanbul Yenikéy Mahkemesi Para Vakfi Kayitlar: (1591-1883)?, Os-
manl, Arastrmalan Dergisi, ISAM Yaymlar, C 57/S. 57, 2021, s. 171-202.

16 Ferruh Kethiida Camii diger adiyla Balat Camii, Kanuni Sultan Siileyman devri Veziriazam-
larindan Semiz Ali Paga’nin Kethudasi Ferruh Aga tarafindan 1562’de Mimar Sinan’a bina et-
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1840 yillar1 arasinda faaliyet gostermis olan mahkemede 154 sicil ve toplamda
155 vakfiye bulunmaktadir'’. Bunlardan 55 tanesi para vakiflarina aittir. Balat Si-
cillerinde kayith para vakiflarinin en belirgin 6zelligi agirhkh olarak 16. ylizyilda
kurulmalaridir. Ayrica vakfiyelerin yarisindan fazlasinin Arapga olmasi bu belge-
lerin diplomatik acidan incelenmesine de olanak saglamustir. Icerik analizi yonte-
mi kullanilarak yapilan galiymada 6nceki ¢aligmalarin gablonuna uygun hareket
edebilmek adina vakfiyelerdeki nitel veriler nicel verilere dontisturiilerek grafikler
elde edilmistir. Grafikler sayesinde vakiflarin yillar igindeki degisken hareketlerini
takip etmek miimkiin olmustur. Incelenen vakiflarda menkuliin yam sira bina ola-
rak kullanilmasi ya da kiralarindan faydalanilmasi igin gayrimenkuller de vakfedil-
mistir. 55 vakiftan birinde nakit para ve iki gayrimenkul'®, bir digerinde sekiz gay-
rimenkultin kiras1 ve nakit para', tarihi belli olmayan bir bagka vakifta ise nakit
para ile birlikte diikkanlar, evler, arsalar, yag ve un degirmenleri vakfedilmistir®.
Ayni sekilde kapsamh bir diger vakifta menkuliin yani sira cami, evler, han, firm,
depo, bahce gibi gayrimenkuller ile esyamn vakfedildigi goriilmektedir®'. Vakfedi-
len meblagdan gayrimenkul alinmas: ve kalanin nemalandirilmas: sart: tagtyanlar
da bulunmaktadir®.

tirilmigtir. Bir cami, tekke ve ¢esmeden terekkiip eden kiiciik bir kiilliye tarzinda tesis edilmigtir.
Balat Mahkeme binasi da bu kiilliyenin bahgesinde bulunmaktadir. Bk. Baha Tanman, “Balat
Camii ve Tekkesi”, Diyanet Lslam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 1992, s. 7; Tahsin Oz, Istanbul Camiler,
I-IL, TTK Yaymlari, Ankara 2015, s. 31.

17 Bilgin, age., s. 44.

18 1564: 17/3/43b. Sileyman Subasi tarafindan 1564’te kurulan vakifta 500 dinar nakit paranin
yanu sira Istanbul’da Halil Paga Mahallesi’'nde bulunan iki ev vakfedilmistir.

19 1564: 17/3/48b49a. Ahmet Aga 1564°te kurdugu vakfina 12000 akge nakit para ile Lakvar Kale-
si civarinda bina ettigi bir kervansaray ile 8 ditkkam akar olarak baglanmigur. Ahmet Aga s6z
konusu kalenin digina bir camii ile Drava Nehri tizerine bir képrii inga ettirmistir.

20 ty: 17/6/32a33b. Zaim Mahmut kurulug tarihi belli olmayan vakfina 1000 Dinar ile Balhibadra
(Balyabadra) Ciargisi iginde ve disinda bulunan diikkanlar, evler, arsalar, yag ve un degirmenlerini
Ballibadra’da Sultan Mehmed Han Camii yaninda bina ettirdigi yedi hiicreli zaviyesinin masra-
flarimi kargilamak tzere vakfedilmigtir.

21 1569: 17/6/44ab-45ab Cafer Bey tarafindan 1569°da kurulan vakfa, Egrigéz kasabasinda bir
camii, bir ¢esme, biytik bir han ile Istanbul’da Ceelebi Oglu Mahallesi'nde on ev, bir hamam, ti¢
firm, iki depo, bir bahge, 16 diikkan gibi akar getiren gayrimenkuller baglanmugtir.

22 1734: 17/28/3a3b. el-Hac Tbrahim Efendi, 1734 tarihli vakfina 1191 kurug vakfetnis bu parann
891 kurusuyla bir ev alinmasmi, evin muaccelesinden gelecek pesin paranin asl-1 mala ilave
edilmesini ve burada toplanan paralar ile bostan ya da kargir bir ditkkan alinmasini sart koymug-
tur.
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a. Para Vakiflarimin Yillar I¢indeki Dagilimi, Vakfedilen Meblaglar
ve Cesitleri

Toplam 55 vakfin; 15’1 kadinlar, 5’1 kadin-erkek bir arada geri kalan 35 vakif ise
erkekler tarafindan kurulmustur. Kadm vakiflar belirgin olarak 16. ve 17. yiizyilda
kiimelenmiglerdir. Bu yiizyillarda kurulan 37 vakfin dordi kadm-erkek birlikte,
13’1 1se sadece kadinlar tarafindan kurulmustur. 1734-1838 arasindaki 18 vakfin
birinin kadm-erkek birlikte iki vakfin ise sadece kadinlar tarafindan kuruldugu
tespit edilmigtir.

Grafik 1: Kurulan Vakif Sayis1 (1555-1838)
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21650-1699

1700-1749
m1750-1799
= 1800-1849

Kaynak: iM@S, Balat Mahkemest Sicilleri

Balat Mahkemesi para vakiflarimin 300 yilik dagiliminin incelendigi Grafik 1°de
vakiflarin %58’inin 16. yuzyihn ikinci yarisinda kuruldugu gorilmektedir®. Bu
yillar tam da para vakiflarina dair fikhi tartismalarin geride kaldigi, nakdi ekono-
minin yaygilastigl, ticaretin canlandigy yillardir. 1547-1548 aras1 kapatildig igin
islevsiz hale gelen para vakiflarinin yapmug olduklar: hizmetler de kesintiye ugra-
mugtir®*. Balat Mahkemesi'nde 16. yuzyilda kurulan para vakiflarinin yogunlugu
yasaklarin kalktigi dénemi takiben artmaktadir. 17. ylzyila gelindiginde kurulan

23 50 yillik dénemler kargilagtirma yapilacak diger ii¢ mahkemenin verileri ile uyum saglamas:
icindir.
24 Ozcan, age., s. 28-50.
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para vakiflarinda %9’luk dikkat cekici distisiin altinda bu meselenin de etkisi olabi-
lir. Ayni ekilde ytzyilin ikinci yarisinda 1680 yilinda mahkeme kapatlarak faaliyet-
lerine ara verilmis olmasi bu dénemde para vakfi bulunmamasimi izah eden bir du-
rumdur. Hemen ardindan 18.yiizyihn ilk yarisinda ise sadece bir vakif kurulmustur.

Grafik 2: Vakfedilen Meblaglar (1555-1838)
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Kaynak: IMSS, Balat Mahkemesi Sicilleri

Grafik 2’de vakfedilen meblaglar verilmisti. Burada 16. yuzyiln tstiinligi
Grafik 1’den ¢ok daha belirgindir. Mahkeme bazinda vakfedilen toplam paranin
%70’1 bu dénemdedir. Vakfedilen meblaglarda da ikinci siray1 bir 6nceki grafikte
oldugu gibi 19. ylizy1l vakiflar1 almistir. Diger yillarda kurulan vakiflarda oldukga
disiik meblaglar vakfedildigi acitk¢a gorilmektedir. Toplamda 114.026 kurus
vakfedilmistir. Ortalamada vakif bagina 2073 kurus digsmektedir. Tdm birimler
kurusa ¢evrilip kullanilmistir.

Vakfedilen para birimi 16. yiizyilda Arapga yazilmig 27 vakfiyeden birinde
filor1 geri kalanlarda dirhem ya da dinar olarak kayithdir. Burada Osmanli’nin
dirhem ve dinar darp etmedigi fakat Arapga yazilmig seri hiiccetlerde glimiig
sikkelerin dirhem, altin sikkelerin ise dinar olarak kaydedildigi belirtilmelidir®.
Bu yiizden para birimi olarak ger¢ek dinar ve dirhemle karigtinlmamasi igin
kayitlarda dinar olarak verilen meblaglarin yanina “dogru ayarh ve tam tartili/

25 Halil Sahillioglu, “Dinar” Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C 1X, Istanbul 1994, s. 352-355;
H. Sahillioglu, “Dirhem” Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. TX, Istanbul 1994, s. 368-371.
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tammu’l-vezn kamili’l-‘ayar” ibaresi eklenmis® dirhemlerin yanma ise “guimug
9997

bu zamanda tedavilde/fudda rayi¢ fi'l-vakit™’, “gtimiis gecerli paradan/fudda
rayi¢”®, “gumus kazandirici/gegerli bu zamanda olan/fudda rayi¢ fi’l-vakit”
seklinde notlar disiilmustii. Mahkemede kayith Arapga vakfiyelerin tamaminda
Sahillioglu’nu dogrulayan sekilde para birimleri dinar veya dirhem olarak yazilmig
ve yanlarma bahsi gegen kiigtik aciklamalar yapilmistin 16. yuzyilda yazilan
Osmanlica vakfiyelerde ise para birimi sadece birinde dinar® geri kalanlarda akge

olarak gegmektedir.

Vakfa yapilan zamlar diger bir deyisle para ilaveleri takip edilmesi gereken bir
baska konudur. Mahkeme sicillerine iglenmis vakfiyelere bir bagka vakif tarafindan
para cklenmemekle birlikte harcamalardan arta kalan meblaglarin asl-1 mala zam
olmasmin istendigi 12 vakif tespit edilmistir. Bunlardan bazilari vakif mallarin
muaccele gelirleridir. Toplu paralarin asl-1 mala zam olunarak nema geliri elde
edilmesi, milk alinacak meblaga eristiginde de bostan ya da dikkan alinmas
istenmigtir®'.

Grafik 3: Kurulan Vakif ve Vakfedilen Meblaglar (1555-1838)
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Kaynak: IMSS, Balat Mahkemesi Sicilleri

26 1558:17/1/79b.; 1555: 17/1/3b4a; 1564: 17/3/43b.

27 1569: 17/6/40b41ab.

28 1568:17/5/75a.

29 1563:17/2/88b.; 1564: 17/4/15bl6a.; 1585: 17/14/40a.
30 ty.: 17/6/32a33a.

1 1734:17/28/3a3b.

©w
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Grafik 3, kurulan vakiflar ve vakfedilen meblaglarin birlikte ele alindig1 ¢izgisel
gosterimdir. Islenen sayisal verilerden her iki serinin genel olarak birlikte hareket
ettigi 16. yiizyilda tepede, 17. yiizyilin ikinci yarisi ile 18. yiizyihn ilk yarisinda
1se dipte olduklar1 gorilmektedir. 16. yiizyildaki bu durum arastirma i¢in Balat
Mahkemesi'nin secilmesindeki etkenlerden biridir. Keskin digtsiin yagandig
1025-1041/1616-1631 ile 1041-1141/1631-1728 yillar1 arasinda Balat Sicil ka-
yitlarina rastlanilmadigy i¢in vakfiye kaydi da tespit edilememistir®. Bu boslugun
1680 yilina kadar olan kismi mahkeme kayitlarinin zayi olmasindan ya da kayit
tutulmamasindan ileri geldigi diigtintilebilir. Kanuna aykir: nikah kiyilmas: ve sakk
diizenlenmesi gibi islemlerden dolay1 1680°de kapatilan Balat Mahkemesi’'nin tek-
rar ne zaman acildigi hakkinda bir bilgiye sahip degiliz. Ancak, 1680-1728 arasin-
daki boslukta en azindan bir siire mahkemenin kapali oldugu séylenebilir®.

Genel olarak iki seri birbiri ile aym hareket etmekle beraber 18. ylzyilhn ikin-
ci yarisinda aralarindaki uyum kaybolmustur. Bu yillarda kurulan vakif sayisi ve
vakfedilen meblaglarda artig farkedilse de vakif sayisinin daha hizh arttigr gortl-
mektedir. 16. ylzyilin son ceyreginde yapilan buyiik tagsis sonucu akcenin ahm
glictiniin azalmasi bu déneme tekabiil eden vakiflarda vakfedilen meblaglarin
azalmasina neden olmustur. Akcenin agirt istikrarsizhigr 17. yiizyil ilk yarisinda
da devam ederek iktisadi, mali ve siyasi yapiy1 derinden etkilemigtir. Kopriililer
dénemine kadar devlet yonetiminin énce ocak agalar1 sonra da saray agalarinin
kontroliine girmesi diizeni iyice bozarken vakfedilen meblag ve vakif sayisini da
etkiledigi gorilmektedir®.

Grafik 4 Balat Mahkemesi'ndeki para vakiflariin nema oranlarini géstermektedir.
16. yizyilda kurulan 32 para vakfindan %80’ine yakini nema oranini dénemin
kanunnamelerinde belirtilmis resmi nema oranlaria uygun seviyede %10 olarak
belirlemistir®. Ayni sekilde %12.5 oramnin 16 ve 17. yluzyillarda gorilmesi para
vakfl isleyisi ile uygundur. Cahymadaki vakfiyelerin %50’sini Arapca vakfiyeler
olusturdugu icin zaman zaman ayr1 degerlendirmeler yapma geregi dogmaktadir.
Bu kapsamda Arapga vakfiyelere bakildiginda; bir % 12.5, 1ki %15 ve iki nema
orani verilmemis vakfiye diginda kalan 23 vakfiyede oran %10 dur. Her ne kadar
16 ve 17. yiizyilar boyunca oranlarin degismeden %10-12 bandinda hareket

32 Bilgin, age., s. 449-450.

33 Résid Mehmed Efendi, Tarth-i Ragid ve Zeyli, 1, haz. Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakar,
Ahmet Zeki Izgoer, Klasik Yayinlari, Istanbul 2013, s. 212.

34 Ismail Hakki Uzungarsih, Osmanh Tarihi, C:3/1, TTK Yayinlari, Ankara 1983, s. 250, 270, 290.

35 Ozcan, age,, s. 59. 16.yiizy1l i¢gin kanunnamelerde belirlenen resmi muamele oranlart %10°dur.
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ettigl bilinse de mahkeme bazinda farkli oranlarin uygulandig: tespit edilmigtir. Bu
dénemde oran verilmeyen az sayida vakifla da karsilasilmistir. 16. ytizyilda ti¢ vakifta
nema orani verilmemesi miitevellinin nema oranini giniin resmi gartlarina gore
belirlemekte 6zgtr oldugu anlamina gelmektedir. Bu sayede vakfiyelerinde oran
kaydedilmemis vakiflar tiim paralarini sart sinirina takilmadan degerlendirebilirdi.
18. ve ozellikle 19. ytzyila gelindiginde ise %15 oranmin belirgin tistiinltgii vardir
ve doénemin resmi oranlaria uygun hareket edildiginin gostergesidir.*

Grafik 4: Vakiflarin Yillara Gére Nema Oranlari (1555-1838)
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Kaynak: IMSS, Balat Mahkemesi Sicilleri

Vakfiyelerde sart kosulan nema oranlari tizerinden yillik kazanclar bir istisna harig
tarafimizdan hesaplanmugtir. Sadece bir vakifta 22.000 dirhem vakfedilerek %10
ile nemalandirilmasi istenmis ve hemen ardindan yillik hasil olan ribh 2200 dir-
hem olarak ayrica belirtilmistit.*” Bu tirli nema orani verilip hemen ardindan
yillik kazancin kayith oldugu vakfiyelerle diger mahkemelerde de kargilagilmig ol-
makla beraber 1570 tarihli bir vakfiyede ilk kez gorulmiistiir.

Nema oranlarinin ifade sekli zaman zaman degisiklikler gostermistir. Ornegin bir
vakifta nema orant “merkum meblag istirbah olunup onu on bir hesabi tizerine
her on dirhemin kazanci bir dirhem olacak gekilde ne eksigi ne de fazlasidir” sek-
linde agiklanmugtir®®. Oranin %10 olmasi gerektigi yazildiktan sonra bir kez de

36 Giursoy, “Davudpasa Mahkemesi”, s. 159-190.
37 1570:17/6/119a.
38 1569:17/6/153b-154 ab.
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para birimi tzerinden hesaplanarak kaydedilmistir. Para birimi ve nema orani-
nin birlikte verildigi farkl bir 6rnekte ise “her on dirhemin kari ribh-1 bir ¢eyrek
dirhem yani onu on bir geyrek, miitevellinin ellinde” seklinde kayithdir. Oranin
%12.5 oldugu anlagilmaktadir®®. Diger bir vakfiyede nema oram belirtilmeyerek
“hep aligildigr gibi nemalandirmast” istenmigtir. Vakfedilen meblag 1000 dirhem
vakif gideri 100 dirhemdir. Verilerden alisilan oranm %10 oldugu hesaplanabilir
ki bu da 16. yiizy1l resmi oranlar ile uyumludur®.

Nema oranlarinin bulundugu bélimde paranin isletme usulii ve bu paralarm kim-
lere hangi sartlarda verilecegi kayithdir. Genellikle kredi verilecek kisilerden kefil
ve rehin istekleri bulunmakla birlikte 6zellikle 1563-1564 yillar: arasinda kurulmusg
12 vakfin yedisinde bu tiir isteklerin kayith olmadigr tespit edilmigtir. Mahkeme
genelinde kurulmus 10 vasiyet vakfindan altisinin bahsi gegen iki yilda kurulmasi,
bunlardan ti¢tintin kefil ve rehin istenmeyen vakiflar arasinda bulunmasi dikkat
gekicidir ve farkli ¢alismalarda takip edilmelidir. Ayrica incelenen vasiyet vakaf-
larmdan kefil isteginde bazi 6zel durumlar s6z konusudur. Vakif vefatindan son-
ra parasinin 1/3’1 ile vakif kurulmasini istemis fakat hemen ardindan vakfettigi
paranm da 1/37 ile cenaze iglemleri, bir kiginin hacca gotiiriilmesi seklinde baz
isteklerde bulunmustur. Kalan 2/3’lik kismi tegkil eden 70.000 dirhemin 20.000’1
ile mektep inga edilmesi istenmigtir. Edirne’nin Ortaca Mahallesi'nde insa edi-
lecek bu mektepte fakirlerin ¢ocuklar: okuyacaktir. Kalan 50.000 dirhem ise be-
lirlenen usullerle igletilerek sart kogulan vakif hizmetlerine harcanacaktir. Kredi
verilen kigilerin deniz yolculugu yapmiyor olmasi, asker olmamasi, iflas etmemig
olmast ve bagkasima borcunun bulunmamasi, miisrif olmamas: gerektigi 6zellikle
belirtilmistir*'. Bu ayrmul isteklerin daha ziyade erken dénem vakiflarinda go-
ruldigi 18. ve 19. ylizyillarda kurulan vakiflarda ise kisaca “rehn-i kavi ve kefil-1
meli” seklinde verildigi goriilmektedir.

Igletme usullerinde 36 vakifta istirbah ve istiglal bir arada kullanihrken ti¢ vakifta
sadece istiglal, yedi vakifta sadece istirbah kullanmilmigtir. Bunlar diginda igletme
usulleri; alti vakifta muamele, bir vakifta muamele ve istirbah, bir vakifta ribh,
bir vakaifta istirbah ve 1’'mal olarak kaydolmustur. Burada istirbah, i’'mal, ribh ve
muamele aym anlama gelmektedir. Igletme usullerinde dikkat ¢ekilmesi gereken
bir nokta istiglal usuliiniin toplamda 38 vakifta olmasidir. Bu kapsamda 17 vakfin

39 1563: 17/2/89ab. Bu vakifta sadece parann Istanbul’da nemalandirilmas istenmistir.

40 1585:17/14/40a.
41 1558:17/1/80a.; 1596: 17/18/222b.224a.
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parast sadece istirbah usult ile isletilecektir. Bunlardan ikisi 19. ytizyilda 15 tanesi
16 - 17 ve 18. yiizyila yayilmistir. Diger ti¢ caliyma 6rneginde istirbah usultiniin tek
bagina daha ziyade 19. yuzyilda kullanildig tespit edilmistir.

Grafik 5, vakif cesitliligini gostermektedir. 16. yiizyil, avariz vakiflarinin yeni yeni
kurulmaya basladigi esnaf ve yeniceri vakiflarinin hentiz gok goriilmedigi yillardir.
Esnaf ve yenigeri vakiflari/sandiklar1 daha ziyade fetihlerin azaldigr mali duru-
mun dengesizlestigi donemlerden itibaren kurulmugtur*?. Mahkemede kayith para
vakiflarinin %581 16. yiizyila ait oldugu i¢in ¢esitlilik de burada goriilmektedir.
16. yuzyilda vakfin ttim gelirini evlada birakan iki evlatlik vakif tespit edilmigtir®.
17. ytzyiln baslarinda 1606-1632 yillar1 arasi kurulan beg avariz vakfi Osman-
I'nin 16. yiizyihn sonu ve 17. yiizyihn baglarindaki yenigeri ayaklanmalari, Ce-
lali isyarﬂarl, Iran’la girigilen savaglardan kaynakh olabilir*. 18. yiizyilldaki avarz
vakiflarmin kiimelendigi 1777-1787 arasi ise Kirim savaglarinin oldugu déneme
denk gelmektedir. 17-18 ve 19. yuzyillarda her ne kadar vakif sayisi cok olmasa

da kurulan avariz vakiflarinin oraninin mahkeme bazindaki goriinttsii belirgindir.

Grafik 5: Vakif Clegsitleri (1555-1838)
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Kaynak: IMSS, Balat Mahkemesi Sicilleri

42 Giirsoy, “Yenikoy Mahkemesi”, s. 196; Giirsoy, “Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi”, s. 141; Giir-
soy, “Davudpaga Mahkemesi”, s. 172.

43 1564: 17/3/43b. ve 1569: 17/6/ 153b-154ab.

44 Halil Inalcik, Osmank Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 16001914, C 11, Eren Yayinlar
2004, s. 548-554.
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b. Balat Mahkemesi Sicillerinde Kayitli Para Vakiflarinin One Cikan
Diger Ozellikleri

Vakfiyelerde genellikle vakfin kuruldugu mahalle adlar: kaydedilmigtir. Balat Mah-
kemesi’nde ise 6zellikle Arapga vakfiyelerde vakfin kuruldugu mabhalle ya da yer
isimleri ¢cogunlukla bulunmamaktadir. Bu durum, Arapca vakfiyelerin neredeyse
tamamimin 16. ylzyll ortalarina ait olmasindan kaynaklanmig olmalidir. Ciinki
farklh mahkemelerde ve Balat Mahkemesi’'nde 17-18 ve 19. yuzyillarda siklikla
vakfin kuruldugu mahalle-koy adlari ile kargilagilmistir. Ustelik cogu zaman bu yer
adlar gesitli vesilelerle birden fazla kez belirtilmistir. Vakfiyelerde yer adi bulun-
madiginda mahalle camii, kdy ¢esmesi ya da koy okulu olarak gegen vakif eserler
hakkinda bilgi sahibi olunamamasi ¢alismaya kisitlama getirmektedir.

Yer ve eser adi belirtilerek 19. yuizyilda yazilmig bir vakfiyede vakif Hatice Ka-
din, dedest Rumeli Valisi Seyyid Mustafa Pasa’nin Selanik’te yaptirdigi camiinin
gorevli tcretleri ve genel ihtiyaclar icin 750 kurus vakfetmistir®. 1820 yilina ait
bu kayitta Selanik’te Mustafa Paga Camii’nin varligi agik¢a belirtilmistir*®. Ayrica
ayni giin kurulan bir bagka vakifta Hatice Kadin'in adina bir kez daha rastlanmis-
tir. Bu vakifta Hatice Kadin’in da aralarinda oldugu iki kadin ve dort erkek olmak
tzere toplamda alti vakif tarafindan 15.064 kurus vakfedilmigtir’’. Dikkat ¢ekici
bir 6zellik vakiflardan Osman Bey ve Mehmet Atf Beyler 3.766 kurug geri kalan
dort vakifin 1.883 kurus olarak ayni meblaglar: vakfetmis olmalaridir. Birden fazla
kigi birleserek vakif kuruldugunda meblaglarin ayn: ya da farkli versiyonlar ile
kargilagilmug olsa da bu kadar sistematik sekilde ayrima ilk defa rastlanmigtir. Vakaf
gelirleri diger vakifta oldugu gibi Selanik’teki Camii’'nin gérevli tcretleri, tamir
bakim ve aydinlatilmasi i¢cin harcanacaktir. Siklikla karsilagilan bir uygulama 6r-
negi olarak; meblag yiksek oldugunda harcamalardan kalan paranin biriktirilip
bir akar alinmas: ya da ana paraya katilip belirtilen usullerde isletilmesi sart ko-
sulmustur. Aile buytiklerinin kurduklar vakiflara ve insa ettirdikleri vakif eserlere

45 1820: 17/135/28a29a.

46 Selanik’teki bu camiinin banisi buyiik olasiikla Seyyid Mustafa Pasa’dir. Sicilli Osmani’ye
gore; Selanikli olan Mustafa Paga gesitli makamlardan sonra 1794°te vezir riithesiyle Rumeli
Valisi olmugtur. Ogullar1 Abdurrahman Feyzi Bey, Abdiilkerim Bey ve Osman Bey'dir. 1820:
17/135/28a29a. ve 1820: 17/135/43b44a no’lu vakfiyelerde Seyyid Abdiilkerim Bey ile Seyyid
Osman’in isimleri gegmektedir. Bk. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani-Osmank Unliileri, C 4, yay.
haz. Nuri Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar: 30, Istanbul 1996, s. 1206.

47 1820: 17/135/43b.44a.
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akrabalarin katki sagladigi bir 6rnek olarak Mustafa Paga Camii’ne ti¢ kusak baba,
¢ocuk ve dedenin katkilar 6rneklenmistir®.

Mahkemede 55 vakfin 10’u vasiyet vakfidir. Bunlardan ikisi ilk etapta normal vakif
olarak kurulup vakifin vefat etmesi ile malimin 1/3’intn tekrar isleyigine devam
eden vakfa ilave edilmesi istendigi icin vasiyet olarak degerlendirilmistir. Isleyen
vakfin tzerine gelecek bu 1/3’lik kisim ayni zamanda gelecekte vakfa zam uygu-
lamast olarak da degerlendirilebilir. Vasiyetten gelen ilave para da aym usullerle
isletilmeye devam edecektir. Dahasi ilave edilen paranm gelirinin gidecegi yerler
de kaydedilmigtir®. Algilageldik vasiyet vakiflarnda vakif kurulur fakat vakifin
vefatindan sonra iglemeye baglar. Bulunan iki 6rnek sayesinde vasiyet vakiflarinin
farkll bir versiyonu incelenmigtir. Ayrica vasiyet vakiflar1 kurulurken tayin edilen
vasinin de vakiflarm vakfettikleri meblaga kendisinden ekleme yaparak toplam
paray1 arttirchigi goriilmektedir. Vasi Ibrahim Efendi 1787 ve 1790 yillarmda iki
vakifta vasilik yapmig ve vakiflara ilaveten ayr: ayri 100 ve 300 kurus eklemede
bulunmustur™.

Gortldugu tzere vakif kurumunda; vasiligin farkli uygulamasi, vakif sandik sta-
tisinde olmayip vakif sandiklar gibi uygulama alani bulan vakiflar, vakfa zam,
vakfetmenin bir aile gelenegi olmasi gibi i¢ i¢e gecen pek ¢ok uygulama vardir.
Bunlara ilaveten vakfedilen paranin bir kismi ile miilk alinip sonra bu miilkten ge-
lecek toplu paranin para vakfi igletme usuli ile isletilmesi ve vakfin hayir iglerinde
kullanilmast istenebilir. Bu vakif ayni zamanda bir vasiyet vakfi da olabilir. Ko-
nuyla ilgili incelenen bir vakifta Ibrahim Efendi mahmn 1/3%i kadarim yani 1.191
kurugunu vakfetmistir’'. Vakif bu meblagin iginden 891 kurus ile esinin oturacag
miulk alinmasini kalan 300 kurugun ise nemalandirilmasini istemigtir. Esi vefat et-
tiginde mulkin kiraya verilerek elde edilecek muaccelenin vakfin ana parasimin
tizerine ilave edilmesi ve ayni usulle igletilmesini istemistir. Sonrasmda yillar iginde
biriken paralarla tekrar bostan ya da dikkan alinmas: sart kogulmustur. Kolayca
tespit edildigi gibi alti farkli uygulama (vastyet vakfi, vakfedilen paranin belli kism
ile 6ncelikle miilk alinmasi, kalan kismn igletilmest, alinan miilkiin zamani gelin-
ce kiralanmasi, buradan alinacak muaccele gelirinin vakfa ilave edilmesi, zaman
icinde birtken nema gelirleri ile tekrar mulk alinmasi) aym vakfiyede birlesmigtir.

48 1564: 17/3/43b.; 1820: 17/135/ 28a.29a.; 1820: 17/135/43b.44a.
49 1563:17/2/88b.; 1564: 17/3/32b.

50 1787:17/89/61ab.; 1790: 17/93/38b.39a.

51 1734:17/28/3a3b.
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Vakfin yillik gideri 30 kurus yani milk alimmdan sonra elde kalan 300 kurusun
bir yillik nemasi kadardir. Bir bagka ifade ile alinan miilk satigindan 6nce vakfin
gelir ve gideri birbirini dengeleyecek sekilde ayarlanmigtir. Buradan da miilkten
gelecek toplu meblagin igletilmesi ile elde edilecek birtkimin zamam geldiginde
bahsi gegen bostan ya da dikkan alimi igin kullanilabilecegi anlagilmaktadir. Da-
hast vakfiyenin tamami okunmadiginda eg i¢in alinmasi istenen miilkten dolay:
evlatlik vakif gibi algilanabilir. Vakfin giderlerine bakildiginda, Medine nin gegitli
ithtiyaclarim sagladigr anlagilmaktadir. Bunlardan biri, Medine’de susuz kalmiglara
su saglayan saka ticretidir.

Vakfedilen paradan kalan kazanclar ile miilk alimim 6rnekleyen bir diger vakfi-
yede vakfedilen meblag 1000 kurus, yillik kazang 100 kurug ve yillik gider de yak-
lagtk 48 kurugtur. Harcamalardan kalacak nema gelirleri ile vakfa mulk alinmasi,
miilkin kiraya verilmesinde ele gegecek toplu paranin asl-1 mala zam olunarak
isletimine devam edilmesi sart kosulmugtur’®. 16. yuzyil vakfiyelerinde miilk mu-
accelelerinin asl-1 mala eklenerek igletilmeye devam edilmes istegi tespit edilmekle
beraber, 18. ylizyihn ortalarindan itibaren diikkanlarda da icare-i vahide ve icare-
teyn gibi kiralama usullerinin yayginlasmaya baslamasi sonucu vakfiyelerde asl-1
mala ilave meselesi ile daha sik kargilagilir olmugtur.

Ik kez kargilagilan bir bagka 6rnek ise; Mahmut Paga’nin kurdugu vakfin isletil-
mesinde ortaya ¢itkmigtin. Mahmut Paga vakfettigi 780.000 dirhemi paylara ayirip
her birinin kendi iginde %10°dan nemalandirilarak igletilmesini istemistir. Bunlar
ayr1 vakif gibi caligmakla birlikte aymi vakfiye i¢inde toplanmigtir’®. Bir bakima
vakif sandik olusturulmustur. Vakif sandiklarda da farkli meblaglarin bazen aym
mttevelli bazen de her birine farkli mitevelli tayin edilerek bir havuzda toplan-
dig1, kendi iclerinde isletim usulleri, giderleri ve verdikleri hizmetler bulunmakta-
dir. Ornekte yer alan vakfiyede her biri farkli bélgelerin gesitli ihtiyaglarma sarf
edilmek tzere beg ayr1 vakif olusturulmasi istenmis ve bunlara farkli miitevelli ve
nazir tayin edilmigtir. 240.000 dirhemin geliri ile miitevellinin ve nazirin ticreti
alindiktan sonra Sivas’ta vakfedilen camii ve egitim yurtlarina sarf edilmest igin
oradaki miitevelliye gonderilmigtir. Bir bagka 240.000 dirhemlik kisimda ise gelir;
Kuran ve dua okuyanlara, vakifin mezarina bakacak kisiye ve vakif gorevlilerine
verilecektir. 120.000 dirhemin geliri ise miitevellinin ve nazirin ticreti verildikten
sonra Konya’daki dért mescide ve egitim yurduna harcanacaktir. 50.000 dirhemin

52 1757:17/55/101b.
53 1596: 17/18/222b.224a.
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geliri Pasun Livasi'nda bulunan camii ve mektebin ihtiyaclarina harcanacaktir.
130.000 dirhemin geliri Frrat’ta bulunan camii ve iki egitim yurduna sarf edile-
cektir. Biitiin bu meblaglarin gelirinden giderler ¢ikarildiktan sonra kalanin vakifin
kiz1 ve egine, esi vefat edince evlatlarina verilmesi sart kogsulmugtur. Burada dikkat
edilmesi gereken 6nemli mesele evlat ayrimi yapilmadan kiz ve erkek cocuklarin
payinm ayni olmasi gerektiginin sart kosulmasidir. Bir baska dikkate deger nokta
da vakfin evlathk vakif olmadigidir. Her ne kadar harcamalardan artan kismin
vakifin esine ve gocuklarma verilmesi istense de kazancin biiytik ¢ogunlugu sart
kosulan toplumsal hizmetlere gittigi i¢in sahis vakfi stattisiinde degerlendirilmigtir.
Ayrica vakfiyede vakif diginda hicbir geyin ebedi olmadigr dilnyanin peygamber-
lere, sultanlara bile kalmadigi yazilmistir. Herkesin giin gelecek yaglanip 6lecegi
yedigini titketecegi, giydigini ¢lirtitecegi belirtilmigtir. Dénemin iktisadi zihniyetini
yansitan bu séylemler sayesinde vakfetmenin ayni zamanda kalicilik arayigi bir
baska deyisle ebediyete bagig oldugu da bir kez daha 6rneklenmektedir.

Vakif kazancmin aileye gittigi evlathk vakfi 6rnekleri ile de karsilagilmistir. Vakaf
vakfettigi 60.000 dirhemin kazancindan her gin iki dirhem tevliyet goérevi i¢in
aywrmig geri kalanin ailesine verilmesini sart kosmustur. Tevliyet gorevi de vakifin
oglunda oldugu i¢in tim kazancin aileye gittigi anlagilmaktadir™* .

Vakiflarin cami, mektep, gesme, kiittiphane, su yollar1 gibi kamu hizmetlerine
katkilar1 da oldukga cesitlidir. Vakfiyeler sayesinde hangi alanlara ne gibi hizmet-
ler gotirildugi takip edilebilmigti. Hizmet takipleri ayni zamanda mimari eser
takibini de beraberinde getirmektedir. Vakfiyelerde bahsi ge¢cen mimari eserler
agiklikla kaydedilmigtir. Balat Mahkemesi vakfiyelerinde de ilk kez inga edilen-
ler, tamiratlar, varsa ikinci ve tGg¢tincd baniler, gorevli ticretleri kayithdir. Dahast
baz1 vakfiyelerde vakfa konu olan eserin konumu, civarindaki eserlere referans
ile zikredilmigtir. 1757 tarihli vakfiyede Hatice Rukiye Hatun, Balat Kapis1 Kefeli
Mabhallesi Camii’ne kiirsii yaptirmugtir™. Bir sene sonra bir bagka vakfiyede yine
Kefeli Mahallesi Camii’'nden ve semahanesinden bahsedilmektedir. Vakifta bahsi
gecen camii gorevlilerine tcret tahsis edilmigtir’®. Vakfiyeler sayesinde Kefeli Ma-
hallesi’nin, camii ve semahanesinin 1757-1758 yillarinda varlig: ve yapilan ilaveler
tespit edilmistir. Ayn gekilde Balat Kapis'nda Kasim Giinani Mescidi olarak ge-
gen bir bagka cami, mahallesi tarif edilirken “Diilgerzade Ciami‘-i serifi kurbunda

54 1569: 17/6/153b.154 ab.

55 1757:17/55/101b.
56 1758:17/55/134b.135a.
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Mustafa Bey Mahallesi’nde” geklinde tam olarak mevkii verilmistir. Buradan 1777
yilinda her iki camiinin varligi ve Kasim Gtinani Camii’'nin Mustafa Bey Mahal-
lesi'nde bulundugu ve bu mahallenin Balat Kapis: civarinda oldugu anlagilmak-
tadir’’.

Ayni vakifta birden fazla esere yapilan hizmetlerin tespit edildigi 6rnekler de var-
dir. Mehmet Aga Camii’si ve Tekkesi’ne gsart kogulan katkilarin yer aldig: bir vak-
fiyede ayrica Zeyrek, Azaplar ve Mehmet Aga Camiilerine g kiirsi yapilmasi
icin gereken meblag da ayrilmigtir’®. Yapilmig olan bir mektebin ihyasi ve hoca-
larmin gorev tcretlerine katki amagh kurulmug bir diger vakifta Kasim Guinani
Mabhallesi’nde Mustafa Efendi Camii’si ile bahgesindeki sibyan mektebinden bah-
sedilmigtir. Vakfiyede mektebi vakif Hact Mehmet Aga bin. Mehmet’in ihya ettigi
kayithdir™.

Bazi vakiflarin yilin belirli dénemlerinde fakirlere yemek dagitmak tizere kurul-
dugu tespit edilmigtir®. Fatma Hatun vakfinin giderleri arasinda; Recep aymm
ik Persembe’sinde fakirlere yemek dagitimi, kurban alinip bayramda kesilmesi,
Muharrem’in onunda agure yapimina harcanacak meblaglar bulunmaktadir. Yok-
sullarin gida ve giyim ihtiyaclarini kargilamanin belli gruplara yonelik olanlar da
vardir®. Selanik Karaferye Kasabasi’nda birden fazla vakifin kurdugu bir vakifta
mektep yapimi i¢in pay ayrildiktan sonra mektebin 1sinma, temizlik genel giderleri
ile gorevli ticretleri kargilanmigtir. Ayrica egitim goéren fakir ve 12 yagim gegmenmis
talebelerin kiyafetleri ve gida ihtiyaclar da diigtinilmiistiir. Bu imkanlardan fayda-
lanabilmek i¢in ¢ocuklarin miitevelli defterine kaydolmalar: gereklidir.

Bir bagka mektep ingast da Urgiip’te gergeklesmistir. Sekiz oda, bir dershane ve bir
mutfaktan olugan bu mektebin hemen yaninda bir oda yolcularin barinmasi igin
yapilacaktir®. Okulda ders verecek hocanin ve 6grencilerin sahip olmast gereken
faziletler de siralanmigtir. Buna gore hocanin fen ilimlerinde emsalleri arasinda ts-
tiin olmast, faydali seyler anlatmasi istenirken 6grencilerin de bu ilimlerden fayda-
lanmast stirekli caliymas: izin almadan okuldan ayrilmamasi, derslerine seve seve
devam etmesi kargihginda gtnlik 1 dirhem harclik alabilecekleri kaydedilmistir.

57 1777:17/76/59b.60a.
58 1777:17/77/53 ab.
59 1785:17/86/67.

60 1570:17/6/119a.

61 1563:17/2/21b.22a.
62 1564:17/3/42b.43a.
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Sabah ve 6gleden sonra olmak tizere gtinde iki kere yemek pigirilmesi istenerek
kullanilacak koyun eti, piring, bugday, zerde, bal, nohut, tuz, yag alimi i¢in ayri-
lan paylar yazilmigtir. Etlerin mektebin bulundugu Urgiip kasabasindan alinmas,
et fiyatlar1 artarsa bunun vakif parasmndan karsilanmasi, sayilan malzemeler ile
ogtinlerde hangi yemeklerin yapilacag: kayithdir. Dahasi yemek pay edilirken 6g-
renciye, hocaya ve yolcuya kagar kepge konulacagi dahi ayrintilh belirtilmistir. Ay-
rica su ihtiyaclarimin karsgilanmasi i¢cin buzham olarak belirtilen yerde biriktirilen
suyun parasi da vakif tarafindan kargilanmugtir.

Su kullanimi ve dagitimimin siirdiiriilebilir kilinmasi i¢in ¢esmeler, kuyular, mus-
luklar, maksemler inga edilirken bunlarin tamir ve bakimi i¢in gorevli olan su yol-
cular ve sakalarin gorev tcretleri vakfiyelerde kayithdir. Sadece su ihtiyacini kar-
stlamak i¢in kurulan mai leziz vakiflar1 bulunmaktadir. Bunlardan birinde, Merkez
Efendi Tekkesi’nin bahcesine ¢esme yaptirarak yarim masura su vakfedilmis ayri-
ca cesmenin su yollarmn bakim ve onarmu icin pay ayirmustir®®. Isler durumda-
ki cesmelerin ufak tefek giderlerini kargilamak icin de bir¢ok vakif kurulmustur.
Molla Ahaveyn Camii'nin yakinindaki su kuyusu ve pompasinin giderlerini kargi-
lamak icin kurulan vakif' da bunlardan birisidir®. Yine Medine’de Zemzem-i serif
suyunun sakasia gorevli tcreti vermek tizere kurulan vakfin kaydindan 1837°de
sakanin Seyh Kasim Efendi oldugu anlagilmaktadir. Aynmi vakifin bir sene sonra
kurdugu bir bagka vakifta da Seyh Kasim Efendiye gorev ticreti tahsis edildigi i¢in
bir sene daha gorevinde kaldigi tespit edilmistir®. Bir baska ¢esme vakfinda ise
Eski Saraym civarindaki bir ¢cesme ile yine sarayin yakinindaki kuyumcularin ces-
mesinden bahsedilmistir. Bu iki cesmeye su icilmesi i¢in kap alinarak kalaylanmas:
ve diger bakimlar: igin para ayrilmigtir. 1556 tarihli bu vakfa miitevelli atanan kigi
ise Istanbul sehremini Hasan Celebi’dir. Hasan Celebi ayni zamanda vakifin oglu-
dur®. Vakfiyelerde eserlerin yam sira vakif gorevlilerini, diger kamu gorevlilerini,
esnafin varligini, mahallelerin varligini zaman iginde sinir ve isim degisimlerini
takip etmek miimkiindiir. Fakat bu makalenin konusu diginda kalmaktadir.

o

3 1815: 17/125/49b.50a. Ali Bey’in 1815°de onaylanmug vakfiyesinde 500 kurug vakfettigi belir-
tilmektedir. Ali Bey, Merkez Efendi Tekkesi bahgesine inga edilen ¢esme igin de yarim masura su
vakfetmigtir. Bu itibarla bu vakif bir mai leziz vakfi olmaktadir.

64 1836:17/154/22b.
65 1837:17/154/52b53a. ve 1838: 17/154/74b.
66 1556:17/1/7a.8b.
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2. Davutpasa, Yenikéy, Evkaf Muhasebeciligi ve Balat Mahkemesi
Verilerinin Karsilagtirilmasi

Bu bolimde Balat Mahkemesi verilerinin ayni formatta yapilmig olan diger ¢
mahkeme verist ile karsilagtirilmas: yapilarak farkhiliklar ve benzerliklere dikkat ¢e-
kilmigtir. Farkhbklarin nereden kaynaklanmig olabilecegine dair 6ngériilerde bu-
lunulmugtur. Ayrica kargilagtirma esnasinda Balat Mahkemesi vakiflarmin 6nceki
vakif kiimelenmelerinin arasinda hangi acigr kapattigr 6nemlidir. Bundan sonra
galisilacak mahkemenin seciminde de bu vakif kiimelenmeleri dikkate alinacaktir.
Mahkeme sayesinde 6nceki ¢alismalarda 15 olan donem sayist 19’a gikarak arag-
tirma daha derinlesmistir. Mahkemeler tek baglarina incelenirken veri azligindan
kaynakli 50’ser yillik dénemlere boliinmugken karsilagtirma grafiklerinde dénem-
lerin 20 yil olarak belirlenmesi kisa stireli hareketleri yakalayabilmek i¢indir. Ayri-
ca tim mahkeme verilerini tablo haline getirilerek yapilan karsilastirma (Tablo 1),
makalenin sonunda verilmigtir.

Vakiflarin cinsiyeti tizerinden yapilan kargilastirmada Balat Mahkemesi vakiflar
sonuclar diger mahkeme bilgileri ile uyumludur. 19. ylzyil vakiflarinin agirlikta
oldugu Davutpaga Mahkemesi’'nde neredeyse kadin erkek sayis1 birbirine egitken
18-19. yuzyil agirhikh Evkaf Muhasebeciligi Mahkemelerinde kadinlarin oram
%25°tir ve bunlarin ¢cogu 19. yuizyildadir. Yenikéy Mahkemesi’ne kayith vakiflarin
17. ytizyll ortalarmdaki yogunlugu ve buradaki 13 kadin vakif ile 19. yiizyildaki
8 kadin vakif 6nceki iki gahsmaya uygundur®. Kadm vakiflarin sayisi ¢aligilan
doénem ile alakal olabilir mi? Bu soru 16 ve 17. yiizyillarda Balat Mahkemesi
kayitlarmda da 17 kadin vakifin bulunmasi bu tezimizi dogrular niteliktedir. O
zaman eldeki bilgilerden hareketle kadin vakif sayisinin 19., 17. ve 16. yuzyillara
kiyasla 18. ylizyilda daha az oldugunu séylemek mimkiindir. Ancak Balat Mah-
kemesi'nin farkh bir yam kadin ve erkeklerin birlikte kurmus olduklar vakiflarin
bulunmasidir. Birlikte kurulan vakiflar degisik mahkeme sicillerinde bulunmakla
beraber bunlarin ¢ogunlukla gayrimenkul vakiflar oldugu tespit edilmigtir. 55 para
vakfinin bulundugu bir mahkemede beg vakfin kadin erkek birlikte kurulmas: dik-
kat ¢ekici bir orandir. Bunlarin kurulug tarihlerine bakildiginda dérdi 16. yizyila
aittir. Dort mahkemenin ¢aligmasi boyunca ortaya ¢ikan tespitlerden kadin erkek
vakif meselesi incelenmeye devam edilecek konulardan biri olarak gézitkmektedir.

67 Girsoy, “Yenikdy Mahkemesi”, s. 177.
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Grafik 6: Davutpasa-Evkaf Muhasebeciligi-Yenikoy-Balat Mahkemeleri Vakif Sayilar
(1491-1911)
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Kaynak: IMSS, Evkaf Muhasebeciligi, Davutpasa, Yenikoy ve Balat Mahkemeleri

Grafik 6, kargilastirma yapilan dort mahkemenin vakif dagilimini gostermektedir.
Seriyi erken tarihlere ¢ekmek adina ¢ahgsilan Balat Mahkemesi’'nde 16. yiizyihn
tictiinct ceyregindeki vakif sayisi artigt acik gekilde gorulmektedir. Sariile belirtilen
Balat Mahkemesi'nde 17. yizyilin ortasindan 18. ytizyilin ortasina kadar sicil kay-
di bulunmadig i¢in vakfiye kaydi da yoktur. 19. yiizyilda ise sar1 cubuklarin diger
veri toplulugunun igine girdigi gériilmektedir. Ayrica, Balat Mahkemesi'nde 1560-
1579 arasindaki 20 yilik donemde ulagilan 24 vakif sayisina Yenikéy ve Evkaf
Muhasebeciligi Mahkemelerinin hicbir déneminde erigilememistir. Bu 24 vakfin
kuruldugu ve hizmet gétirdigi yerlere bakildiginda Anadolu’nun yam sira Edir-
ne’den Balkanlara dogru yayilan bir alani kapsadigi gorillmiistiir. Edirne ve Ro-
manya’da kurulan vakiflar, Drava Nehrine yapilan koprii, Lakvar Kalesi yanina
camii yapim Balli Badra ve Egri Boz’'da carst, han, gesme gibi eserleri fethedilen
topraklar1 senlendirme hizmetleri olarak gormek mumkindir®. 17. ytzyiln ilk
geyreginde ise Yenikoy ve Evkaf Muhasebeciligi Mahkemeleri ile uyumlu olarak

68 1564: 17/3/48b/49a. Lakvar Kalesi civarinda camii, kervansaray ingasi ile yakinlardaki Drava
Nehri iizerine képrii ingasy; 1563: 17/2/96b. Istorica Kasabasi Mescit yapmm ve gorevli iicret-
leri; t.y: 17/6/32a/33a. Mora Ballibadra’da ¢arsi camii ve zaviye yapimi, medrese hocalarina
gorev ticreti.; 1820: 17/6/ 17.135.28a.29a. Selanik’teki camii gorevli ticretleri.
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dénemde 3-4 vakif kurulmugtur. Ardindan 1800’lerin bagindaki hafif hareketlen-
me ile 1838’de son bulmustur. Turuncu ¢ubuklar ise Davutpaga Mahkemesi vakaf-
laridir ve dénem bagina kurulan vakaf sayist oldukga fazladir.

Balat Mahkemesi’'nde vasiyet vakfi sayisimin yaklagik %20 oranmda ¢ikmast bu
konuda da kargilagtirma yapilmas: gerekliligini ortaya ¢ikarmigtir. Mahkemelerde
kurulan vasiyet vakiflar1 oranimma bakildiginda; Davutpasa Mahkemesi'nde 203 va-
kifta 13 vasiyet vakfi vardir. Bunlardan tcii 18. yuzyil 10 tanesi ise 19. yiizyildadir.
Balat Mahkemesi'nin 55 vakfinda 10 vasiyet vakfi bulunmaktadir ve bunlarin ikisi
17. yiizyil, sekizi 16. yuzyil tarihlidir. Yenikéy Mahkemesi'nde tespit edilen 59
vakiftan yedi vasiyet vakfinin tamamu 17. ytizyilda kurulmustur. Evkaf Muhasebe-
ciligi Mahkemesi'ndeki 103 vakfiye kaydinda 22 vasiyet vakfi tespit edilmig bunla-
rin 12’1 18. ylzyilda, 10’u 17. yiizyilda kurulmus 19. ylzyilda ise vasiyet vakfina
rastlanmamugtir. Tim vasiyet vakfi yogunluklarindan c¢ikarilan sonuca gore vasiyet
vakiflarinin agirhikl olarak 16 ve 17. yiizyillarda kuruldugu 18. yiizyillda azalmaya
basladigr ve 19. yiizyilda seyreklestigi anlagilmaktadir. Fakat yine de bu konunun
daha da belirginlesmesi i¢in yeni aragtirmalara ihtiya¢ oldugu muhakkaktir. Tablo
I’de tim mahkemelerin vasiyet vakfi sayilar: verilmistir.

Grafik 7, vakfedilen meblaglar gostermektedir. 16. ylizyilin ortalarindaki ytkse-
ligin ardindan imparatorlukta mali sikintilarin baglamas1 Balat Mahkemesi para
vakiflarinin sayis1 ve vakfedilen meblaglara yansimigtir. 16. yiizyilin ikinci yarisin-
dan sonra vakfedilen meblaglardaki yiikselis trendi Kanuni déneminin ivmesini
yansitirken ytizyilin sonuna dogru Kanuni’nin vefati ile ekonomik ve siyasi yonden
zayiflayan Osmanhyr gormek mimkiindiir. Ayrica, 16. yiizyihn ikinci yarisindan
itibaren devlet hazinesi de agik vermeye baglamisur®. 1597-1598 yillarinda gelir-
ler 300.000 akee iken giderler 900.000 akceye ¢ikmugtir. Dig agiklarin olugmasinda
ve mali sorunlarin derinlesmesinde etken olan unsurlar 1578°de Iran’a acilan savag
ile 1584°te akcenin degerinin %100 oraninda dugtirtilmest idi. Bu kapsamda ytiz-
yilin sonunda 1585°teki tagsis vakfedilen meblaglarin oldukga azalmasina sebep

olmustur.

69 Halil Inalcik, Osmant Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tariki 1300-1600, C 1, Eren Yaymlar
2000, s. 142-143.
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Grafik 7: Davutpasa-Evkaf Muhasebeciligi-Yenikoy-Balat Mahkemeleri
Vakfedilen Meblag (1491-1911)
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Vakfedilen meblaglarm toplu sekilde goriildiigi Tablo 1’de Balat Mahkemesi top-
laminda 112.835 kurus, Yenikoy Mahkemesi'nde 91.127 kurug, Evkaf Muhase-
beciligi Mahkemesi'nde 105.523 kurus ve Davutpaga Mahkemesi’'nde 465.056
kurus vakfedilmistir. Buna gore Balat Mahkemesi en az vakif sayisi ile sonuncu ve
vakfedilen meblaga gore ikinci siradadir. 16. yiizyilin 20 yillik déneminde vakfedi-
len 50.000 kurusluk meblaga Yenikdy Mahkemesi'nde 19. ytizyihin son ¢eyreginde
ulagilabilmigtir.

Vakfedilen meblaglarin bir diger 6nemli meselesi vakfa yapilan zamlardir. Vakfin
ana parasina disardan mudahale ile para eklenebilecegi gibi” her sene giderler ¢ik-
tiktan sonra arta kalanlarin asl-1 mala eklenmesinin istendigi durumlarla da kars-
lagilmigtir. Balat Mahkemesi’'nde disardan para ekleme yolu ile zam yapilmazken
giderlerden arta kalan paranin asl-1 mala eklendigi 12 vakif tespit edilmistir. Diger
galismalarda digardan vakfa para ilavesinin tespit edildigi ilk yillara bakildiginda;
Yenikéy Mahkemesi'nde 1694’te, Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi'nde 1705te,
Davutpasa Mahkemesi kayitlarinda ise 1839°da oldugu tespit edilmistir. 16 ve 17.
yuzyillarin ¢ogunlukta oldugu Balat Mahkemesi'nde vakfa zam olmamas: diger

70 1705: 26/31/207.; 1708: 26/31/185b.; 1722: 26/32/142. 1694: 18/72/33.; 1714: 18/83/21.
1798: 18/128/51 vs..
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tic caligmanin bilgileri ile uyumludur. Tespite gore disaridan vakfa para ilavesinin
hangi tarihlerden itibaren ¢ogaldigi arastirilmaya muhtag¢ konulardan biridir.

Grafik 8: Davutpasa-Evkaf Muhasebeciligi-Yenikéy-Balat Mahkemeleri Vakif Sayisi ve
Vakfedilen Meblag (1491-1911)
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Grafik 8, vakfedilen meblaglar ve kurulan vakif sayilarini bir arada gérebilmek
amaci ile olusturulmustur. Vakfedilen meblag cizgisel seri, kurulan vakif sayisi ise
stitun halinde gosterilmistir. Grafikte, kurulan vakiflarda net olarak dort yiikselig
donemi gortlmektedir. Stuitunlardaki yiikseliglerin her biri farkh mahkemelere ait-
tir. Balat Mahkemesi’ne ait 16. ytizyillin ortasindaki harcketlenmede Kanuni do-
neminin rizgarmni arkasina alan ani bir ¢ikig gérulmektedir. Yenikoy ve Evkaf Mu-
hasebeciligi Mahkemelerinin birlikte yakaladiklar: ¢ikig 17. ylizyilhn tgtinci cey-
regine denk gelen Képriilt devrinin ivmesini gostermektedir ve Balat’a gore daha
genis bir zamana yaylmigti. Daha sonra Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi’nin
18. ylzyiin ortalarindaki tek bagina yiikseliginde 1739 Belgrad Antlasmasi’ndan
1768’¢ kadar yaganan barig déneminin etkisi bitylikttir. Dordiincti yiikselig ivmest
1se Davutpasa Mahkemesi verilerinde gorilmektedir. 18. yiizyihn sonundan 19.
yiizyilin son ¢eyregine kadar oldukca genig bir zaman dilimini kapsayan bu dalga,
1878 Osmanli-Rus savagmin baglamasi ve hazinenin iflasini duyurdugu yillarda
yerini keskin bir dugtise birakmigtir. Vakif sayisindaki dénemsel ani yiikselisler Ba-
lat ve Davutpaga Mahkemelerinde oldugu gibi vakfedilen meblaglardaki iki keskin
hareketle desteklenmigtir. 1560-1579 ile 1860-1879 dénemleri diginda kalan stire-
lerde vakfedilen meblaglar diigitk kalmigtir. Davutpasa Mahkemesi’'ndeki zirvede
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1875 yilinda arka arkaya bes vakif kuran Serife Ummiigiilsiim Hanim ve bir va-
kaif kuran esi Binbagt Mustafa Efendi’nin 488 tam yuizliik mecidiye/48.800 kurus
vakfetmesinden kaynaklanmaktadir. Bu kigiler askerl erkana mensupturlar. Ayni
sekilde Balat Mahkemesi’'ndeki zirvede Mahmut Paga 19.800 kurus, Nazperver
Hatun ise 10.000 kurus ile katki yapmistir’'. Bunlarin da ritbelerinden ve vakfiye-
lerindeki detaylardan askeri erkan ve toplumun tist refah seviyesine mensup kigiler
olduklart anlagilmaktadir. Vakfedilen meblaglardaki belirgin fazlaliklarin yaptik-
lar pikler elimine edildiginde ortaya cikan dengeli dagilim, ser’iyye sicillerinde
tespiti yapilan vakiflarin genellikle halk tarafindan kurulduklarini bir kez daha
gostermektedir.

Grafik 9: Davutpasa-Evkaf Muhasebeciligi-Yenikdy-Balat Mahkemeleri Nema Oranlar
(1491-1911)
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Kaynak: IMSS, Evkaf Muhasebeciligi, Davutpasa, Yenikoy ve Balat Mahkemeleri

Grafik 9, vakiflarin kazanglarim elde ettikleri nema oranlarina aittir. Balat
Mahkemest Sicillerinde 19. yiizyila ait dokuz vakfin tamamimda nema oranimin
%015 olmasi turuncu ile gosterilen %15’lik oranin 19. ytizyildaki belirgin fazlaligina
katki saglamustir. 19. ytizyilin bir bagka 6zelligi ise 50 vakifta nema orani verilmemis
olmasidir. Bu verinin aksine Balat Sicillerinde oran verilmeyen tg vakfin tamamu
16. ylizyila aittir. Koyu mavi ile gésterilmis oran verilmeyen vakiflarin diger yillara
dagildig tespit edilmigtir. Nema orani verilmeyen vakiflarin 19. ytizyildaki fazlahg

71 1569: 17/6/ 11b.13a.; 1596: 17/18/ 222b.224a.
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doéneme ait vakfiye 6rneginin fazlaligindan mu ileri gelmektedir? Bu konu hakkinda
fikir ytirttebilmek i¢in daha gok veriye ihtiya¢ vardir. Ayrica Balat Mahkemesi’nin
%12.5 oranina da katkisi olmugtur. Diger i¢ mahkemede bu oran sadece iki
kez kullamlmisken Balat Mahkemesi'nde dort vakfiyede %12.5 oram kayithdir.
Bunlardan gt 1605-1635 arasindadir. Yine 16. yuzyilin tginci ceyregindeki
%]10’luk nema oranmin belirginlesmesi Balat Mahkemesi sayesindedir ve 16.
yuizyll para vakfi nema oranlar ile uyumludur. Diger tic mahkemede 371 vakfin
75’inde %10 orani yer alirken, Balat Mahkemesi’'ndeki 55 vakiftan 30’unda oranin
%10 olmas1 16. yuzyil ¢calismalarinin bir diger katkisidir.

Vakif cesitliligini yansitan Grafik 10’un 6nemli bir 6zelligl; aymi sablonda ince-
lenmig diger ¢aliymalarin toplu vakif cesitliligi grafiklerinde evlathik vakiflarinin
tarihleri gozetilerek ayrica siiflandirmaya dahil edilmesidir’?. Balat Mahkemesi
eklenerek incelenen 426 vakiftan Davutpasa Mahkemesi'nde ti¢, Evkaf Muhase-
beciligi Mahkemesi’'nde bes ve Balat Mahkemesi’nde iki olmak tizere toplam 10
evlatlik vakif tespit edilmigtir. Yesil renkte gosterilmis olan evlathk vakiflarin 19.
yuizyll haricinde kalan yillara seyrek olarak dagildig: goriilmektedir. 16. yiizyilda
iki vakif Balat Mahkemesi’ne aittir. 17. yizyilda beg, 18. yiizyilda ise ti¢ evlathk
vakfi bulunmaktadir.

“Diger” baghg, ciheti anlagilamayan vakiflar i¢in kullanmilmigtir. Bunlar i¢inde Ba-
lat Mahkemesi'nde 16. ylzyilda iki belirsiz vakif varken, Yeniky Mahkemesi'n-
de bu sayr 18’dir”. Balat Mahkemesi avariz vakfi sayis1 yuzyillara dengeli sekilde
dagilsa da 17. ylizyilda gorilen avariz vakfi belirginlesmesine katki saglamigtir. Bu
veri Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi'nde 17. yiizyilda kurulan vakiflarin yakla-
sik 1/4’tntin avariz vakfi olmasi ile uyumludur’. Sevket Pamuk 16. yuzyihn son
geyreginde baglayan mali bunalimla birlikte timar sisteminin ¢oziildiigini ifade
ederek sik stk avariz vergisi talebinde bulundugunu belirtmesi 17. ytizyilin bagin-
da avariz vakfi sayilariin artiy sebeplerini agiklamaktadir™. Esnaf vakiflarimm
1600’14 yillarda kurulmaya baslamig olma ihtimali bir kez de Grafik 10°dan tespit

72 Hayri vakif iginde sandiklara vakfedilenler de bulundugu icin sahislarin kendi 6zel amaglar: igin
kurduklar vakiflar sahis vakfi olarak adlandirilmug, sandiklara vakfedilenler ise sandik ayrimi da
gozetilerek avariz, esnaf ve yeniceri sandiklari olarak gruplandirilmistir. Bu ¢aliyma ile birlikte
hayri vakiflarin diginda yer alan evlathk vakiflarmm 10’a ulasmas: ile ayrica gosterilmeye gerek
duyulmugtur.

73 Gursoy, “Yenikdy Mahkemesi”, Grafik 4, s. 183.

74 Giirsoy, “Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi”, s. 127.

75 Sevket Pamuk, Osmanhi-Tiirkiye Irtisadi Tarihi 1500-1914, Tletigim Yaymlari, 2009, s. 122.
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edilmigtir. 16. yluzyilin 6zellikle ilk yarisinda ¢ok az vakif bulunmas: sonraki ¢a-
hismalarda mahkeme secerken goz 6ntinde bulundurulmas: gereken bir husustur.

Grafik 10: Davutpasa-Evkat Muhasebeciligi-Yenikéy-Balat Mahkemeleri Vakif Cesitleri
(1491-1911)
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Sonug

(ialigma boyunca incelenen Balat Mahkemesi para vakfi vakfiyelerinin yarisin-
dan fazlasimn 16. yiizyila ait olmas: hentiz para vakiflarmin erken dénemi diye-
bilecegimiz yillara 151k tutmustur. Bu yiizyilda kurulan 32 vakfin 27°sinin Arapga
yazilmasi aragtirmay1 zenginlestiren 6nemli bir unsurdur. Fetihlerin devam ettigi
Kanuni Sultan Stileyman déneminin izlerini tagtyan yillarda Balkanlar, Anadolu
ve Istanbul’un cesitli yerlerinde kurulmus ve ¢ok farkh bélgelere hizmet gotiirmiis
para vakiflar1 tespit edilmistir. Gtntimiizde boélgesel ¢aliymalarin 6nemi bir kez
daha anlagilmig iken Osmanl hukukunun vakif kurulmast hakkindaki kapsayici
kurallar sayesinde bolgeler arasinda ayrim-kisitlama yapmadan vakiflara hareket
imkan1 sagladig1 anlagiimaktadir.

Balat Mahkemesi'nde kayith vakiflar sayesinde 6zellikle Balkanlar’da fethedilen
topraklar olan Yunanistan’da Mora Ballibadra, Karaferye ve Selanik’te, Roman-
ya'da Istorika Kasabasi, Lakvar Kalesi ve civarina yapilan hizmetler ve senlen-
dirme faaliyetleri takip edilebilmigtir. Bu kapsamda fetihlerden sonra belli bagh
iskan bolgeleri tespit edilerek dikey aragtirmalar yapilmahdir. Bu tarz bir arag-
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tirma Osmanl egemenligi altinda kalman yillarda Osmanh iktisadi zihniyetinin
Anadolu digindaki topraklarda ne kadar karsilik buldugu ile de bilgi verebilir. Os-
manli egemenligi alunda kalinan siire bir zihniyet degisikligi saglayabilecek bir
stire midir? Ayni gekilde kaybedilen topraklardan go¢ edenlerin yerlestikleri yerler
ve buralarda ne gibi vakif hizmetlerinde bulunduklar aragtirilabilir. Go¢menlerin
ilk etapta yerlestikleri bolgelerde hangi ihtiyaclarint gidermeye ¢aba sarf ettikleri
vakfiye okumalarindan belirlenebilir.

Cahgmadan ortaya ¢ikan bir bagka bulgu da vakfa zam uygulamalaridir. Vakif
kurulduktan sonra vakif ya da vakifin diginda birisinin igleyigine devam eden
vakfa, zam yapma islemi Balat Mahkemesi’'nde tespit edilmemigtir. Aym sekilde
17. yiizyil verisinin gogunlukta oldugu Yenikdoy Mahkemesi'nde de iki vakfa
dogrudan para ilavesi tespit edilmigti. Devaminda 18 ve 19. yiizyil agirhkh olan
Davutpasa ve Evkaf Muhasebeciligi Mahkemelerinde vakfa zam uygulamasinin
daha sik (8-9) gortulmesi konuyu arastirilmaya muhtag kilmistir.

Ayrica, ¢alismada ortaya cikan ve vakfa zam uygulamasiyla yakindan baglantih
vasiyet vakiflarimn farkli bir érnegi ile kargilagilmigar. Iki vakfiyede, vakif kurul-
duktan sonra vakfin igleyigi devam ederken vakifin vefat etmesi halinde terckesinin
1/3’intn vakfin asl-1 malina zam olunmas istegi kayithdir. Bahsi gegen iki vakif
tablo ve grafikler diizenlenirken vasiyet vakfi stattstinde degerlendirilmigtir. Bu
ornekler vakif kurumu giriftliginin de gostergesidir. Dahasi 16. yiizyilda kurulmug
vasiyet vakiflarinda kefil ve rehin isteklerinin olmamas: 18 ve 19. yiizyillarda ku-
rulan vakiflarda ise bu isteklerin varligi incelemeye muhtag konular arasindadir.

Neticede dort mahkemenin kargilagtirmal incelemesinde; vakiflarin topluma
hizmet anlaminda ayni, hizmet cesitligi bakimindan bagka oldugu gériillmustiir.
Dahasi kurulan vakiflari bélgeleri arasinda mesafeler bulunsa bile bunlarin ashn-
da kendi i¢lerinde bir biitiinliik olusturdugu goriilmektedir. S6z konusu mesafeyi
cografi oldugu kadar zaman ile de iliskilendirmek miimkiindiir. 420 sene boyunca
incelenen vakfiye 6rneklerinin zaman ve bolge 6zellikleri géz 6niine alinarak yapi-
lan degerlendirmesinde para vakiflarimin dénemin sosyockonomik yasantisina ve
slyasi ortama gore degisim ve dontigiim gosterdigi tespit edilmigtir. Bu hareketlilik
bir yandan menkul ve gayrimenkul vakiflarinin idari ve hukuki yoniintin devamh
gelismesini saglarken diger yandan vakif’ kurumu toplumun tiim kesimine yayila-
rak yatay bir buyiime géstermistir. Bahsi gegen gelismelere ilaveten para vakiflar:
ozelinde dikey degisim ve dontsiimlere de rastlanmigtir. Vakaf' sandiklar, menkul
ve gayrimenkultn bir arada vakfedilmesi, vakif gelirinden arta kalanlar ile gayri-
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menkul alinmasi, alinan gayrimenkullerin gelirlerinin yeniden para vakiflar: i¢in-
de dolagima sokulmasi, vakfa zam uygulamalari, nema oranlar1 degisimleri 6rnek
olarak verilebilir. Neticede, 1491-1911 yillar arasinda 426 para vakfinin incelen-
mest sonucunda bahsi gecen kavramlarin dénemsel sartlardan nasil etkilendikleri
agik bir sekilde ortaya cikarilmigtir.
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EK

Tablo 1: Davutpasa, Evkaf Muhasebeciligi, Yenikéy ve Balat Mahkemeleri Verileri

(1491-1911)

Davutpasa MuhE:l{;: ciligi Yenikoy Balat

Mahkemesi Mahkemesi Mahkemesi | Mahkemesi
Tarih 1634-1911 1491-1828 1591-1883 1555-1838
Vakaf sayisi 203 109 59 35
Vakfedilen 465.056 kurug | 105523 kurug | 91.127 kurug | 112.835 kurug
meblag
Toplam 774.541 kurug
X:tli‘f bagina 2.991 kurus 968 kurus 1544 kurus 2051 kurug
:rlt/[:h keme 1.713 kurug
Avariz 111 38 27 20
Sahis 70 52 12 31
Esnaf 17 14 - -
Yenigeri Sandig: 2 - 2 -
Evlathik 3 5 - 2
Belirsiz 18 2
Toplam 203 109 59 55
Kadin 98 24 21 15
Erkek 105 85 38 35
Toplam 203 109 59 55
Vasiyet 13 22 7 10
Vakfa Zam 9 8 2 -
N ; ! 1 :

Kaynak: IMSS, Evkal Muhasebeciligi, Davutpasa, Yenikoy ve Balat Mahkemeleri

“Vakif bagina ortalama vakfedilen meblag

* Dort mahkemede vakif bagina ortalama vakfedilen meblag

sk

Bes vakif kadin ve erkek bir arada kurulmustur.
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Osmanli Déneminde Izmir’den Yapilan Thracatin Analizi
(1774-1776)

A. Mesud Kiugtikkalay™ - Numan Elibol™
Oz
Bu calisma, Osmanh imparatorlugu’nun Izmir'den yurattigi ihracatina iligkin olarak,
alt1 adet argiv defterinden (gtimriik defteri) hareketle, 1774-1776 yillarina yonelik bir
orneklem olusturmayr amaclamaktadir. Caliymanin temel sorusu, s6z konusu yillarda
Osmanl’min Izmir Meyve Gimrigi'nden yaptug ihracatin yapisal ézellikleri nelerdir
seklinde ifade edilebilir. Bunun i¢in, s6z konusu yillarda Izmir Meyve Gumrtgi'nden
ithracat yapan 244 geminin mal gottrdigii limanlar; ihracati gereklestiren bu gemilerin
bandiralar1 ve 1.487 adet tiiccara ait olan 2.563 parca ihrag mali sayisal olarak ve vergi
rakamlan baglaminda incelenmigtir. Elde edilen sonuclar, Osmanl Imparatorlugu
thracatimin agirhikli olarak Fransa, ingiltcrc ve Flemenk limanlarma yéneldigi; bu

ithracatta Iransiz, Venedikli, ingiliz ve Flemenk bandirali gemilerin kullanildigy;

ithracata konu olan mallarin ise ham pamuk, iplik ile hammadde ve kimyasal mallardan
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olustugu geklindedir. Bu sonuglarin, daha 6nceden benzer kaynaklar kullanilarak
yapilan kimi ¢aligmalarin bulgularimi kismen destekledigi aciktin. Ancak elde edilen
sonuglarin bir tir 6rneklem oldugu ve genelleme yapabilmek i¢in uzun dénemli

serilerin incelenmesi gerekliligi mutlaka g6z 6niinde bulundurulmahdir.

Anahtar Kelimeler: Osmanh Dig Ticaret, Izmir, Izmir Thracat,, Thracat.

Analysis of Exports from [zmir in the Ottoman Period (1774-1776)

Abstract

This study aims to create a sample for the years 1774-1776, based on six archive
books (customs books) regarding the Ottoman Empire’s exports from Izmir. The main
question of the study can be expressed as “what were the structural features of the
Ottoman exports from Izmir Fruit Customs in the mentioned years?” For this purpose,
the ports to which 244 exporting ships carried goods from Izmir Fruit Customs in
the said years; the flags of these exporting ships and 2,563 pieces of export goods
belonging to 1,487 merchants were examined numerically and in terms of tax figures.
The results of the research show that the Ottoman exports were mainly directed
to France, England and Dutch ports; French, Venetian, English and Dutch-flagged
ships were used in these exports; the export goods consisted of raw cotton, yarn,
raw materials and chemical goods. These results partially verify the findings of some
previous studies using similar sources. However, it should be taken into account that
the results obtained are a kind of sample and that long-term series should be examined
in order to make generalizations.

Keywords: Ottoman Foreign Trade, Smyrna, Export of Smyrna, Export.

Giris: 18. Yiizyil ve Osmanl Dis Ticareti Uzerine

Osmanh tarihi s6z konusu oldugunda, 18. yiizyil arastirmalar acisindan ihmal
edilmig bir ylzyil olarak dikkati gekmektedir. Oysa Kemal Karpat’a goére, 1603—
1789 donemi, yani 17. ve 18. ylizyillar, modern ¢aga gegiste son derece 6nemli
fakat en cok thmal edilen bir dénemdir. Nitekim 19. yuzyildaki yeniliklerin ¢cogu
ve Balkanlar’daki ulus devletlerin yiikseliginin kékenleri bu dénemde meydana ge-
len sosyo—ekonomik gelismelerde yer aliyordu. Karpat’a gore, ilgisizlige ve done-
min yanlhs bir bicimde gerileme dénemi olarak kabul edilmesine ek olarak, gelig-
melerin nispeten karmagik bir yapiya sahip olmasi ve degigimleri ¢oztimleyecek
uygun kavramsal araglarim yoklugu ihmalin bir bagka nedeniydi'.

1 Kemal Karpat, “Osmanh Tarihinin Donemleri: Yapisal Bir Kargillagtirma Yaklagimi”, Osmani: ve
Diinya, haz. Kemal Karpat, Ufuk Kitaplari, Istanbul 2000, s. 133-134.
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Bu ihmal durumu Mehmet Geng’e gore iki temel nedenden kaynaklanmaktaydi.
Nedenlerden ilki, Osmanl tarihi ¢aliymalarinda uzun siireden beri egemenligini
koruyan dénemlendirme anlayistydi. Ona gore daha ¢ok askeri basarilar ve siyasi
sinirlarin genigleme ve daralma tempolarini ifade etme amacindaki bu siniflama,
bu tempolari bile tam ve dogru olarak ifade etmekten uzakti. Bu tempolarin arka-
sindaki derinlikleri ise hicbir sekilde yakalama sansi vermezdi®. Ikinci neden psiko-
lojik oldugu kadar, teknikti. Milli duygularla iligkisi agik olan tarihin, durgun, dagi-
lan ve gerileyen yanyla ilgilenmeye hicbir geng tarihgi istek duymuyordu. Ciinka
biytime ve gelismede diizenlilik, gerileme ve dagilma ise duzensizlik gésterirdi.
Opysa tarih tzerinde ¢aligma yiirttenlerin, ¢aligtiklart konular tizerinde diizenlilik-
ler aramasi evrensel bir yaklagimdr®.

Suratya Faroghi’ye gore ise, 1730°dan sonra arsiv kaynaklarinin daha ¢esitli ve bol
olmasina ragmen bu doéneme ilgi gosterilmemesinin nedeni, 18. ylizyilhin incelen-
mest sonucunda yanitlanacak aragtirma sorularinin hentiz yeterli netlikte formiile
edilmemig olmasiydi. Bu durumda 18. yiizyil genellikle bir ekonomik gerileme
doénemi olarak nitelendiriliyor ve ortaya ¢ikan arastirma konular da, aragtirma-

cilara fazla ¢ekici gelmiyordu®.

Osmanl siyasi ve iktisadi tarih caliymalarinin da nasibini aldigi bu thmal edigin ak-
sine 18. yiizyil, Osmanh Imparatorlugu’nun klasik yapisidaki pek cok déniigiimii
ve 19. ylzyildaki yeni yapilanmalarin niivelerini bir embriyo gibi i¢inde barindiri-
yordu. Bu nedenle de bu yiizyll, sadece Osmanh Imparatorlugu icindeki siyasal,
sosyal ve ekonomik yapilarda degil, kimi devletlerin Osmanl ile olan iligskilerinde
de kokli dontisimlere ve ekonomik trendlere isaret etti.

17. ve 18. yiizyillar, klasik Yakindogu devlet modelinin evrim gegirdigi bir do-
nemdi. Ekonomideki donemsel canlanmalar diginda 18. yiizyila gelindiginde Os-
manl Imparatorlugu, klasik déneminin bicimsel ve ézsel ilkelerinden tamamen
kopmugtu. 18. yiizyllda Osmanl daha az merkeziyetci, daha zayif ve bu nedenle

2 Mehmet Geng, “Girig Yerine: Iktisat Tarihinin Temel Problematiki”, Osmank Imparatorlugu’nda
Devlet ve Ekonomi, 5. baski, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2009, s. 38.

3 Mehmet Geng, “Tarihimize Giydirilen Deli Gémlegi: Osmanh Tarihinde Periyotlasirma
Meselesi”, Osmanle Geriledi mi?, haz. Mustafa Armagan, Etkilesim Yayinlari, Istanbul 2006,
s. 333.

4 Suraiya Faroqhi, Osmanlvda Eentler ve Kentliler, gev. Neyyir Kalaycioglu, 3. baski, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 2000, s. 10.
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de dig etkilere 16. yluzyila gore daha acikti. 18. yiizyil, digsal faktorlerin etkisi al-
tinda Osmanlh’nin dig etkilere acik hale gelmesiyle olusan, klasik dénemden bir
kopus yiizyihydr’. Bu ise bir yandan devletin sistem igindeki merkezi konumunu
yitirmesine, bir diger yandan merkezi biirokrasinin etkisinden bagimsiz ve diinya
ckonomisi ile butiinlesmekte olan bir iligkiler btitiiniintin ortaya ¢ikmasina neden
oldu®. Bu nedenle de tarihgiler, Osmanh Imparatorlugu'nun siyasal yapilarindaki
doéntigimun 16. ve 18. yizyil arasinda meydana geldiginde hemfikir olurken, bu
sirecin Osmanl kurumlarinin yeni bigimlere evrilmesi seklinde tarif edilmesinin
daha dogru oldugunu ifade ettiler. Onceki dénem ile bu dénem arasindaki ku-
rumsal farkhilik bir zayiflama degil, kurumlarda meydana gelen bir dontigimdu’.

Séz konusu doniisim kendisini sadece siyasal yapi, dig konjonktir sartlart ve
kurumsal yapilarda degil ayn1 zamanda 18. yiizyiin genel ekonomik trendinde
ve Osmanl dig ticaretinde de gosterdi. Geng’e gore 18. yiizyll kesinlikle tek bir
ckonomik gerileme trendine bagl olarak degerlendirilemezdi. Ona gore 18. ytiz-
yil, ekonomik acidan, 1700-1760 ve 1760-1800 olarak iki ana déneme ayrilarak
degerlendirilmeliydi. Tk doénem, 17. ylzyil sonlarinda kaybedilen topraklarin
bityiik bélimiiniin geri alindigi, Istanbul, Bursa, Tokat, Edirne ve Selanik gibi
kentlerde artizanal endistri imalatinin arttigl; dokuma, sabun ve demir gibi triin-
lerin, Sakiz, Girit ve Sofya—Samakov gibi bélgelerde artisa gectigi; devlet ve askerd
sinifin yeni yatirimlara yoneldigi; biitce gelirlerinin %50 oraninda artig gosterdigi
ve thra¢ yasaklarimin gecici bir hale déntistugi bir ekonomik gelisme dénemiydi.
Opysa ikinci dénemde, savaglarim da etkisi ile bu ekonomik gelisme trendi tersine
dénmtgtii. Bu geriye donts ise yeniden eski reflekslerin yakalanmasina kadar yak-
lagik yiiz yillik bir bekleyise neden olmustu®. Benzer bir yaklagimi O. Ergeng de
paylagsmakta ve 18. yiizyila iliskin maliye kayitlar baglaminda s6z konusu durumu
gostermektedir’.

5  Resat Kasaba, Osmanlk fm/)amto7‘lu§u ve Diinya Ekonomist, Belge Yayinlari, Istanbul 1993, s. 22.

6 Resat Kasaba, “Osmanl Imparatorlugu'nun Céziilmesi ve Diinya Ekonomisi”, Yaput Dergisi, S.
10, (1985), s. 47.

7 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1700-1922, 2" Edition, Cambridge Univ. Press, UK 2005,
s. 99-100.

8  Mehmet Geng, “18. Yiizyilda Osmanh Ekonomisi ve Savas”, Osmank Imparatorlugu’nda Devlet ve
FEkonomi, 5. baski, Otiiken Yaymlari, Istanbul 2000, s. 211-222.

9 Bk. Ozer Ergeng, “18. Yiizyilda Osmanh Sanayisi ve Ticaret Hayatina Iliskin Baz1 Gozlemler”,
Belleten Dergist, C LII/S. 203, (1988), s. 501-533.
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Bruce McGowan da 18. yiizyihin ekonomik trendi konusunda Geng’in bulgusun-
dan yola ¢ikar. McGowan’a gére 1699-1812 doneminin ekonomik konjonktiirtint
Katerina ile yapilan savagtan (1768-1774) ikiye ayirarak incelemek gerekir. Ona
gore ilk donem ekonomide bazi sektorlerin gelismesine sahit oldu. Merkezin gi-
ciint artirma gayretleri halktan gelen bask: ile bu dénemde sarsilmaya basladi.
Ordunun sivillesmesi bir yandan halkin bask: giiciinii artirtyor, diger yandan da
Miisliimanlar ve gayrimtslimler arasinda istem dig1 bir catlamaya neden oluyordu.
Bu, sonucta bagimsizlik hareketlerini kortiklerken azinliklarin Avrupali devletler
ile olan baglarimi gliclendirerek azinlhiklar ticarete yonlendirdi. Yabana tiiccara
karg: izlenen liberal tavir ise, somirge tipi bir ticaret, azinhk ticcarlarinin yaban-
cilagtirilmasi ve sermayenin ticarete yonelmesine neden oldu'®. Bruce McGowan’a
gore bu donemde Osmanh ne fizyokrat ne de merkantilist politikalar izlemisti.
Aksine fiskalist politikalar: takip etmekteydi.

Robert Owen 18. yuzyilda Avrupa ve Ortadogu arasindaki ticaretin dort temel
karakteristigi oldugunu ileri siirmektedir. Bunlardan ilki, denizde ytriitiilen tica-
retin yarisindan fazlasimin Marsilya’min Iransiz tiiccarlan tarafindan yuriitiilme-
siydi. Ikincisi, Fransiz ticari tstiinligiiniin genis 6lciide yinlii kumaglara dayan-
mastydi. Ugiinciisii, Levant limanlarmin ¢ogunlugunda, Fransiz ticareti 18. yiizyil
boyunca artmaya devam ediyorken, ozellikle ingilizler basta olmak tizere diger
Avrupali uluslarinkinin 1740 gibi erken bir tarihte duastste olmastydi. Dérdincii
ve sonuncusu, Bat1 Avrupa ticaretinde Ortadogu’nun goreceli 6neminin, Amerika,
Hindistan ve diger yerlerde yeni arz kaynaklar: ve yeni piyasalar gelistigi i¢in, git-
tikce azalmastydi''.

18. ytizyihn bir dontgim ytizyili olmasi, ekonomik baglamda kendisini sadece
ckonomik trendlerde degil, Osmanh Imparatorlugu’nun dis ticaretinde de goster-
di. Ticaretteki bu doniigim Virginia Paskaleva tarafindan, 18. yiizyll Osmanh dig
ticaretinin, Orta Avrupa devletlerinin Osmanl ticaretindeki agirliklarinin artmast;
Rusya’nin Karadeniz havzasinda gliclenmesi; etnik gruplarin dis ticaretteki ara-
cihik faaliyetlerinin yiikselise gegmesi ve tarmmsal iirtin thracatinm agirlik kazan-

mas1 gibi dort belirleyici unsur tarafindan kusatildigi seklinde ifade etmektedir'®.

10 Bruce McGowan, “Ayanlar Gagi 1699-18127, Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi,
ed. Halil Inalcik-D. Quataert, ¢ev. Ayse Berktay vd., C 2, Eren Yayinlari, Istanbul 2004, s. 761.

11 Roger Owen, The Middle East in the World Economy 1800-1914, 1. B. Tauris, London 2002, s. 83.

12 Virginia Paskaleva, “Osmanh Balkan Eyaletlerinin Avrupali Devletlerle Ticaretleri Tarihine
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McGowan ise 18. yuzyildaki Osmanli dig ticaretinde, genellikle anildig sekliyle
ti¢ doniigimden bahsetmenin miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Dig ticaretin
metalar itibariyla bilesimindeki degisiklik; dig ticaretin cografi dagihmindaki de-
gisiklik ve dig ticaretin goreceli agirhgindaki degisiklik, ona gore bu ti¢ déntigimu
olusturmaktadir'®. Robert Mantran ise Osmanli Imparatorlugu ticaretindeki do-
nustimtn, 18. ytizyilin ikinci yarisinda gergeklestigini ifade etmenin daha dogru
bir tespit oldugunu ifade etmektedir. Ona gore bu déniisiimiin igsel ve digsal ne-
denleri bulunmaktaydi. Batil uluslarin Hindistan ve Basra Koérfezi'ne yerlesme-
lerine ek olarak kapittilasyonlar elde etmeleri, ona gore bu dontigiimiin temelini
olugturuyordu. 17. yiizyilda baslayan dontstim sinyalleri 18. yiizyilda netlesmeye
bagladi. Fransa, Ingiltere ve Hollanda gibi batl uluslarmn, iiretim tekniginden,
maliyet diigiikliigtinden, dogunun begenisine uygun mallar tiretmelerinden, tica-
retin Amsterdam hattina kaymasindan ve deniz ticari tagimacihigina iliskin yeni
organizasyonlar kurmalarindan elde ettikleri avantajlar, Osmanli’nin s6z konusu
dénemdeki ekonomik bunalimiyla ¢akismig ve bu nedenle de 18. yiizyil, batinin

ticari ustunltgu ile nitelenebilir hale gelmigtir'®.

18. yiizyilda baglayan dig ticaretteki bu egilim dunyadaki kimi degisiklikler ve bu
degisikliklere Osmanlilarin vermeye c¢aba harcadigi cevaplar tarafindan da be-
lirlenmis olmaliydi. 18. yiizyill boyunca Avrupali devletler, Levant, Uzakdogu ve
Amerika’da ticari egemenlik icin rekabet halindeydiler. Artik diinya ticaret mer-
kezi 17. yiizylda Atantik’e dogru kaymist. Ingiltere ve Hollanda, ticaretlerini
gelistirmeye ve 1spanya’n1n ticarl ustinligliine meydan okumaya istekliydiler.
18. yizyilda ise Avrupa ekonomisi endustriyel gelisme gosterdi. Nufusu ve eko-
nomik refahinda artiglar oldu. Ekonomik genislemeyi entelektiiel gelisme izledi.
Yahudilere kargt duyulan tolerans arttk Almanya’da bile geniglemeye baglamisti®.

Fransa ve ingﬂtere arasindaki rekabet 19. ylizyilda ingiltere lehine dénecek olmak-
la birlikte 18. yiizyilda siyasal geliymelerin ve savaslarin etkisi altinda dalgalan-
mali olarak seyretme egilimi icindeydi. Ispanya Veraset Savaslar (1715), Ispanya—

Katki 1700-18507, IU. Iktisat Fakiiltesi Dergisi, C. 27/S. 1-2, (1967), 5. 47.
13 McGowan, “Ayanlar Cag1 1699-1812”, s. 849.

14 Robert Mantran, “18. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu'nda Ticaretin Degismesi”, cev. Zeki
Arikan, IU. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Incelemeleri Dergisi, C: 3, (1987), s. 159-164.

15 Trajan Stoianovich, “The Conquiring Balkan Orthodox Merchant”, The Journal of Economic
History, Vol. 20/No. 2, (1960), s. 244.
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Fransa savag1 (1739-1756), Yedi Yil Savaglart (1756-1763), ABD Bagimsizlik
Savagit (1775), Fransiz Devrimi (1789) ve Napolyon'un Kita Avrupa’smi blokajt
(1798-1815), ekonomik rekabetteki avantajlari hangi ulus lehine belirlenecegi-
ni tespit eden gelismeler olmuglardi. Osmanli’nin 18. yiizyihn baginda ve sonun-
da Avusturya, Iran ve Rusya ile savaglar1 da Osmanh dig ticareti iizerinde etki-
de bulunmuslardi. Lale Devri; yeni estetik ve mimari anlayigindaki gelismeler ve
1740°da, padisah degismelerinde kapitiilasyon yenilenmesi geleneginin lagvedil-
mest 1se Osmanli’'min 6zellikle tretim ve tikketim reflekslerinde déntigmesini mut-
laka tetiklemisti. Avusturya ve Rusya’nin kuzeyden yurittiikleri siyasal ve eko-
nomik Ustiinlik elde etme baskist ise neredeyse biitiin 18. yuzyil boyunca, baz
kesilme dénemleri diginda varhigin stirekli korumugtu. Osmanl Devleti artik Hint
Okyanusu’ndan Balkanlara kadar ortak bir siyasi, eckonomik ve askert strateji be-
lirlemek gibi zor bir gorevle karst kargtya kalmisti. Butiin bu atmosfer altinda ise
Anadolu’nun bati ucundaki bir sahil kazas: ticari olarak yiikselisteydi ve Bursa gibi
bir ticaret devini geride birakarak Osmanli’min dig ticaretinin neredeyse yarisina

yakin bir kismini tek bagina yiirttebilecek bir yapiya dogru ilerliyordu'®.

Ticaret s6z konusu oldugunda Izmir gercekten de 18. yiizylda imparatorlugun
diger biitiin sehirlerine belirgin olarak bir iistiinlitk saglamig durumdaydi. Nitekim
uluslararas piyasalarn istedigi hammaddeyi sunabilen Izmir, 1700 ile 1745 ara-
sinda, Osmanli’nin en biiytik ticaret ortagi olan Fransa’ya yaptigi toplam ihracatin
%20%sin1, 1745 ile 1789 arasinda da %34 tini tek bagina gerceklestirmig durum-
daydi. Bagka hicbir liman bunu bagaramamaisti.

Ornegin 1776-1779 arasinda ve 1786-1789 arasinda, Osmanl’nin Fransa’ya yap-
t1g1 ihracatin, Izmir sirastyla %40 ve %38,3inii gerceklestirirken; Selanik %14
ve %7,6’sim1 gerceklegtirmisti. Osmanh ithalatinm %30 gibi btyik bir pay1 da
[zmir'e geliyordu. Ornegin 1776°dan 1779’a ve 1786°dan 1789’a Fransa’dan ya-
pilan ithalatin %34,2 ve %31 gibi yiizdeleri Izmir’e yapilirken, Istanbul %29,8
ve %26k yiizdelerde kalmigti'’. Izmir aym zamanda yaptig1 ihracatin ithalati

gecmesi ile de Osmanli’nin 6nemli bir dig ticaret kenti konumundaydi'®.

16 ilzmir’in ekonomik yiikselisi konusunda genis bilgi igin bk. A. Mesud Kiigiikkalay, Osmanlz
Lzmir’inde Ithalat -1818-1839 Izmir Giimriigii Ornegi-, Dergah Yaymlari, Istanbul 2013, s. 40-63.

E. Frangakis Syrett, “Irade Between Ottoman Empire and Western Europe: The Case of Izmir
in the Eighteenth Century”, New Perspective on Turkey, Vol. 2/No. 1, (1988), s. 2-3.

18 Bk. Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye’ye Girigi, Savas Yaymlari, Ankara 1982, s. 28.
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Izmir'in Osmanh dig ticaretindeki rolii s6z konusu, 18. yiizyihn sonlarma dogru sa-
yisal olarak artan ve kismen diizenlilik gdstermeye baslayan dig ticarete iligkin argiv
kaynaklarmin 19. ytzyildaki durumu biraz daha iyilesmektedir. Oysa 1790’lara
gelene degin, Osmanli dig ticaretinin resmedilmesine imkan taniyan belge ve def-
terlerin sayist hem azdir, hem de bir ¢ikarima imkan saglayacak uzun siireli seriler
olusturacak nitelikte degildir. Ithalata iliskin daha ¢ok ve diizenli arsiv verileri bu-
lunmasina ve bu verilere yonelik bazi ¢aligmalar da yapilmig olmasina ragmen'?,
Osmanl ihracati s6z konusu oldugunda, neredeyse yapilmig ¢alismalarin sayist
yok denecek kadar azdir. Yabanci literatiir s6z konusu oldugunda da, Fransa ve
1ngiltere gibi baz1 tilkelerin argivlerine bagl olarak yapilan bazi ¢aligmalar istisna
olarak kabul edildiginde, Osmanl argivlerine dayanarak yapilmig ihracata iligkin
¢alismalar neredeyse yok dizeyindedir.

Bu makale ¢aligmasi, literatiirdeki ¢caligmalarda tespit edilen ve yukarida belirtilen
eksiklikleri gidermek amacryla kaleme alinmigtir. Bunlar, 18. yiizyila iligkin olarak
Osmanl ekonomisine yonelik ¢aligmalarin yetersizligini gidermek, Osmanli dig
ticaretinde neredeyse yok diizeyinde olan ihracatin niteligi hakkindaki eksikligi
ikmal etmek, 18. ylzyilin ikinci yarisina dogru diinya ekonomisine eklemlenme-
ye baglayan Osmanl ekonomisinin bu siirecinin niteligini thracat rakamlarindan
gostermek, 18. ytizyilldaki Osmanl: ticaretinin doniisiimiini ticaret mallari, ticaret
yapilan limanlar ve ticarete aracilik eden tliccar tabiiyetlerindeki déntisiimden ha-
reketle tespit etmek ve Izmir'in sadece Osmanh ithalatinda degil, ihracatinda da
etkili bir liman kenti oldugunu géstermektir.

Bu ¢alisma sz konusu amaglara ulagmay1 hedefleyen bir 6rnekleme galiymasi ola-
rak planlanmigtir. Bu amacla, Bagbakanhk Osmanli Argivi'nde D. BSM. (Bab—
Defteri Bagmuhasebe) tasnifinde yer alan ve 17741776 yillarn Osmanh Izmir

19 Bu ¢ahiymalardan bazlari i¢cin bk. A. Mesud Kiigtukkalay, “A Study of the Ottoman Imports
to Smyrna between 1794-18027, Journal of the Economic and the Social History of the Orient, (2008),
(51), p. 487-512; A. Mesud Kiigiikkalay, “Farkhliklar1 Baglamimda Istanbul Ithalati ve Izmir ile
Kargilagtinlmast (1793-1803)”, ISAM Osmank Aragtirmalan Dergisi, S. 41, (2013), s. 321-359; A.
Mesud Kiigiikkalay, “Izmir Efren¢ Giimrugii'ne Ait Bir Irat Defterinin Anal121 ve Ticarete Ih§k1n
Sonuglar (1797-1799)”, Belleten, C1LXX/S. 257, (2006), s. 265-288; A. Mesud Kiictikkalay, “Izmir
Efreng Guimriigt Mukataasi'na Ait 1802-1805 Tarihli 15 Adet Defterin Analizi”, Tirkliik Diinyast
Dergist, S. 16, (2004), s. 215-223; A. Mesud Kiigiikkalay-Numan Elibol, “Ottoman Imports in the
18" Century: Smyrna (1771-1772)”, Middle Eastern Studies, Vol. 42/No. 5, (2006), s. 723-740; A.
Mesud Kiiciikkalay-Numan Elibol, “Osmanh Imparatorlugu’na Avrupa’dan Karayolu Ile Yapi-
lan Thracaun Degerlendirilmesi: 1795-1804”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1, (2004), s
29-54.
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Meyve Gumrigt’'nden yapilan thracatin, thracatin yapildig: limanlar; thracat: ya-
pan gemilerin bandiralar: ve ihracata konu olan mallara iliskin bilgilerin yer aldig
alt1 adet defter kaynak olarak kullamilmistir. Defterlerde yer alan bilgilerin bir bu-
guk yillik bir duzenlilik géstermeleri ve birbirleri ile simetrik olmalari, bir buguk
yillik da olsa bir veri setinin olusturulabilmesine imkan tanimaktadir.

Bu defterlerde, ihracat gerceklestiren gemilerin Izmir'den aynldig: tarih; mallarin
gotiruldugi limanlar; mallar tagtyan gemilerin sahip oldugu bandiralar; gemi-
de mallar1 bulunan tiiccarlarin sayisi ve bu tiiccarlara ait olan muhtelif mallarin
isimleri ile bu mallardan tahsil edilen ithrag vergileri (ak¢e olarak) ve mallarin mik-
tarlar1 gibi bilgiler, defterlerin kendi sistematigi icinde gosterilmistir. Bu bilgiler, bu
¢alismanin ekindeki tabloda bir seri olugturacak bi¢cimde sistemli hale dontigtiiril-
mus ve bu tablonun ¢éztimlenmesi ile elde edilen ve bir sonug ¢ikarmaya imkan
taniyan baz baska tablolar ve grafikler elde edilereck metin i¢inde kullamlmigtir.
Argiv kaynaklarindan elde edilen verilerin diizenlenmesiyle elde edilen bilgilere
gore, 1774-1776 yilinda Izmir Meyve Giimriigi'nden 244 adet gemi, 1.487 tiicca-
ra ait 2.563 parca ihra¢ mal ile kalkig yapmugtir ve bu mallardan 13.618.307 akee,
yani 113.486,07 kurug thrag vergisi tahsil edilmigtir.

Bu caliymadan elde edilmesi umulan sonug, Osmanli dig ticaretine iligkin olarak
daha 6nceden kaleme alinmig kimi ¢alismalarda elde edilen sonuglarin kismen
kantifiye edilerek dogrulanabilecegidir. Buna gore, Osmanh ihra¢ mallarinin
Fransa, Hollanda, 1ngi1tere ve Giiney Avrupa Akdeniz limanlarina yonelmis ol-
dugu; bu mallarn taginmasinda Iransiz, ingiliz, Venedik ve Hollanda bandiral
gemilerin baskin bulundugu; Osmanh ihra¢ mallarinmn ise agirhkh olarak ham
pamuk, iplik, hammadde ve kimya ile mensucat mallar1 gibi hammaddelerden
olustugu, elde edilmesi umulan ve kismen de elde edilen sonuglar olarak ifade
edilebilir. Ancak bir buguk yillik verilerden elde edilen bu sonuclardan, 18. ytizyil
Osmanh dig ticareti hakkinda bir genelleme yapmak baglaminda ihtiyath dav-
ranmak ve bunun i¢in bagka veri setlerine ve ¢aligmalara ihtiyag oldugunu goz

6ninde bulundurmak gereklidir.

1. izmir Ihracatinda Limanlarin / Iskelelerin Analizi

1774-1776 yillarinda Osmanh Izmir Meyve Gumriigii'nden ihrag edilen mallarin
yoneldigi limanlarda ilk alti siray1 Marsilya, Hollanda (Flemenk), ingiltere, Li-
vorno, Trieste ve Venedik almaktadir. Izmir'den kalks yapan toplam 244 geminin
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72’1 (%31,97) mallarim1 Marsilya’ya; 39 u (°%15,98) Hollanda’ya; 38’1 (°%15,57)
1ngiltere’ye; 27’1 (%11,07) Livorno’ya; 22’s1 (%9,02) Trieste’ye ve 13’1 de (%5,33)
Venedik’e gotirmiilerdir. Bu siralamaya gore, Izmir'den kalkig yapan 217 gemi
(%88,94) tasidiklart mallarini agirlikh olarak Avrupamin Akdeniz limanlarina,
Ingiltere limanlarna ve Hollanda limanlarna gotirmiiglerdir. Geriye kalan 27
gemiden (%11,06) Isve¢’e giden 1’1, Asitane’ye (Istanbul) giden 4’ii, Kusadasi’na
giden 3’1, Kemer’e giden 2’si ve gittigl yere iligkin kayit bulunmayan 3’ disarida
tutuldugunda, kalan 13 geminin de mallarim séz konusu bu ¢ bolgeden ilkine,
yani Akdeniz limanlarina (Ankona ve Malta) gétirdigu gorulmektedir.

B. McGowan’m 1784 yilina iligkin olarak verdigi rakamlar da bu bulgular: dogru-
lamaktadir. Buna gére 1784 yilinda toplam Osmanl ihracatinin %36,5’1 Iran-
sa’ya; %2471 Avusturya’ya; %18,3’i Hollanda’ya; %12’s1 Venedik’e ve %09,2’s1 de
ingiltere’ye yapilirken bu ithracatin %32’s1 [zmir limamndan; %23’ Suriye’den;
%13’ Misi’dan; %4’ Istanbul’dan; %4’ Kuzey Afrika sahillerinden ve %2’si

de Yunanistan limanlarindan yapilmigta®.

S6z konusu 244 geminin i¢inde mallart bulunan tiiccarlar ve bu tiiccarlara ait
olan mallarin parca bazinda dagihmina bakildiginda siralamanin fazla degismedi-
g1 dikkat gekmektedir. Toplam 1.487 tiiccarin 1.419unun (%95,42) mallar1, Mar-
silya, Hollanda, Ingiltere, Livorno, Trieste ve Venedik’e giden gemiler icinde yer
almaktadir. Izmir'den ihrac edilen 2.563 parca malm ise 2.462 adedi (%96,06)
yine ayni limanlara giden gemiler i¢cinde bulunmaktadir. Calisgmanin Ek’inde yer
alan tablodan elde edilen Tablo 1 ve Grafik 1’de ithracati gerceklestiren gemile-
rin mallarimi gotiirdiikleri limanlara ait bilgiler; Grafik 2°de ise thrag mallarindan
tahsil edilen verginin ihra¢ mallarinmm gotirildigi limanlar baglaminda dagilim
miktar ve yiizde olarak gosterilmektedir.

20 Bruce McGowan, Economic Life in Ottoman Erope, Taxation, Trade and Struggle for Land 1600-1800,
Cambridge Univ. Press, New York 1981, s. 18 ve 28.
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Tablo 1: Ihrac Mallarmdan Tahsil Edilen Toplam Verginin
Gemilerin Varig Limanlarina Gore Dagilimi (Ek’den Derlenmistir)

Gemide Mallardan Mallardan
Geminin  Gemi Mal Mal Alinan Alinan
No Varis Yeri Sayist % Sayis1 % Bu}unan % Toplar.n Toplar.n %
(Parga) Ticcar Vergi Vergi

Sayst (Akge)  (Kurus)
1 Marsilya* 78 31,97 818 31,91 524 35,23  5.565.162  46.376,39 40,87
2 Flemenk 39 15,98 673 26,26 334 2246 4.112.560  34.271,39 30,20
3 Ingiltere 38 15,57 265 10,34 120 8,07 1.607.419  13.395,19 11,80
4 Livorno 27 11,07 369 14,40 228 15,33 1.061.585 8.846,57 7,80
5 Trieste 22 9,02 190 7,41 125 8,41 519.916 4.332,65 3,82
6 Venedik 13 5,33 147 5,74 88 5,92 437.724 3.647,69 3,21
7 Ankona 7 2,87 43 1,68 32 2,15 148.868 1.240,57 1,09
8  Malta 6 2,46 30 1,17 15 1,01 76.092 634,11 0,56
9  Asitane 5 2,05 10 0,39 6 0,40 17.213 14344 0,13
10 Kugadas: 3 1,23 3 0,12 4 0,27 4.740 39,50 0,03
11 Kemer 2 0,82 2 0,08 2 0,13 6.900 57,50 0,05
12 lsveg 1 0,41 3 0,12 2 0,13 28.148 234,57 0,21
13 Kayd: Yok 3 1,23 10 0,39 7 0,47 31.980 266,50 0,23
TOPLAM 244 100  2.563 100  1.487 100 13.618.307 113.486,07 100

* Giden gemilerden iki adedinin varig yeri olarak Fransa belirtildigi i¢in bu iki geminin varis yerleri,
varig yerleri Marsilya olarak belirtilen gemiler i¢inde degerlendirilmistir.

Ihra¢c mallarina édenen toplam verginin mal gétiiriilen limanlar agisindan da-
gilmia bakildiginda, dogal olarak, 6denen ihra¢ vergisi dagihmu ile taginan
mallarin hacmi arasinda dogrusal bir oranti oldugu gorilmektedir ve siralama
degismemektedir. 2.563 parca maldan tahsil edilen toplam 113.486 kurugluk ver-
ginin 46.376 kurusu (%40,87) Marsilya’ya; 34.271 kurusu (%30,20) Hollanda’ya;
13.395 kurugu (%11,80) Ingiltere’ye; 8.846 kurusu (%7,80) Livorno’ya ve 4.332
kurusu (%3,82) ise Trieste’'ye mal gétiren gemilerden ve bu gemilerin tasidig
mallardan tahsil edilmistir. Ju durumda, Fransa, Hollanda ve ingﬂtere’ye ithrag
edilen mallar, toplam ihrag vergisinin 94.042 kurusluk (%82,87) biiytik bir tutarim
o6demiglerdir.
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Grafik 1: Gemilerin Mal Gétiirdiikleri Limanlara Goére Dagilimi (%)
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Not: Diger limanlar; Malta (6 gemi) %2,46; Asitane (5 gemi) %2,05; Ankona (7 gemi) %2,87;
Tsveg (1 gemi) %0,41; Kemer (2 gemi) %0,82); Kugadast (3 gemi) %1,23.

Osmanl ihracatinin hangi limanlara veya hangi bolgelere dogru yonlendigi, bi-
raz da s6z konusu bolgelerin ekonomik gereklilikleri ve iginde bulunduklar1 eko-
nomik konjonktir sartlarindan kaynaklanmaktaydi. Nitekim 18. ylzyil boyunca
Avrupa’ll devletlerin ve 1ngiltcrc’nin, blytiyen kitle tretimleri i¢in hammaddeye
olan ihtiyaglar1 nedeniyle yiizlerini Osmanh topraklarma da ¢evirdikleri bir ger-
¢ektl. Boylece ham pamuk, iplik, ytn, deri, boyama maddeleri, kumaslar ve baz
gida maddeleri 1ngﬂtere ve Kita Avrupa’s: tlkelerinin temel taleplerini olusturu-
yordu. Ancak mallarm hangi bolgeye gidecegi veya Osmanl’ya mallarin hangi
bolge veya limanlardan gonderileceginin tek gerekcesi bu degildi.
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Grafik 2: Toplam Verginin Varig Limanlarina Gére Dagilimi (%) (Kurus)

%

40,87%

40%

36%

32% 30,20%
28%
24%
20%
16%
11.80%
12%
7.80%
8% 5.51%
3,82%
- ]
0% v v v T
Marsilya (46.376) Flemenk (34.271) Ingiltere (13.395) Livorno (8.846) Trieste (4.332) Diger (6.263)

Not: Diger limanlar; Venedik (3.647) %3,05; Ankona (1.240) %1,09; Malta (634) %0,56; Tsveg (234)
%0,21; Asitane (143) %0,13; Kayd: Yok (266) %0,23; Kusadasi (39) %0,05; Kemer (57) %0,23.

Bundan daha 6nemli olan bir bagka neden, tlkelerin birbirleri ile olan siyasi ilis-
kilerinin deniz ticaretini bigimlendirmek baglamimdaki etkisiydi. Nitekim 6zellikle
Fransa ve ing‘iltere’nin i¢cinde bulundugu savas veya siyasi gerginlikler, Cebeli Tarik
Bogazi'nin kullaniminda sikintiya neden oldugu zaman, mallar, Marsilya, Cenova,
Trieste ve Venedik gibi Akdeniz limanlarina yonelmekte ve Kita Avrupa’sina, hatta
Hollanda gibi uzak bolgelere buradan ulagmaktaydi®*'. Benzer bir durum Fransiz
dig ticareti igin de zaman zaman soz konusu oluyordu®. Akdeniz limanlarinin,
ama o6zellikle Trieste’nin kullanilmasinda, Avusturya’nin yiikselen ticari giiciintin
ve Akdeniz’e acilan tek ticari kapisinin Trieste olmasinin da biiytik 6nemli bir pay1

olmug olmaliycdh.

21 Syrett, “Irade Between Ottoman Empire and Western Europe: The Case of Izmir in the
Eighteenth Century”, s. 8. Aymi gérii icin ayrica bk. Charles Issawi, “Osmanh Imparatorlugu'nun
Avrupa Ekonomisindeki Yeri (1600-1814)”, Osmanli ve Diinya, haz. Kemal Karpat), Ufuk Kitaplari,
Istanbul 2000, s. 168; Alfred C. Wood, A History of the Levant Company, Frank Cass and Co. Ltd.,
London 1964, s. 179.

22 Elena I Syrett, “Greck Mercantile Activities in the Eastern Meditarrenean 1780-18207, Balkan
Studies, Vol. 28/No. 1, (1987), s. 76-66.

93 Kiigiikkalay, Osmanh Izmir’inde Ithalat -1818-1839 Izmir Giimriigii Ornegi-, s. 93.
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Osmanl dig ticaretinin hangi limanlardan yuriitiilecegi limanin kendi 6zellikleri,
hinterlandinin nitelikleri, tiiccarlara sundugu hizmetler ve limanin tagimacilikta
onemli bir unsur olan maliyet avantajina imkan verip vermedigi de 6nemli olu-
yordu. Bunlara limanin veya iskelenin kara rotasiyla olan baglantilarinin verimli-
ligini, sahip oldugu hukuk sisteminin ve yargi organizasyonunun iglemesindeki
etkinligi de mutlaka eklemek gerekliydi. Ornegin Trieste Limani’nda bir karan-
tina bolgesi olusturulmast ve tliccarlarin salgin hastaliklara karsi korunmas: bile,
mallarin sevkiyatinda zaman gecikmesine neden olmasina ragmen ticareti artirict
bir etkide bulunuyordu®*.

Thracattaki bu durum, ithalatta da fazlaca degigiklik géstermiyordu ancak ithalat
soz konusu oldugunda Rusya’nin Karadeniz limanlarinin bu ticarete dahil oldugu
dikkati ¢ekiyordu. Rusya’nin ticarete dahil olmast yeni bir bélge ve bu bélgenin
mallari ile yiritilen ticaret anlamina gelirken, bati diinyas ile yiritiilen ithalatta
bolgeler baglaminda fazla bir degisiklik s6z konusu degildi®.

2. Izmir Ihracatindaki Gemilerin Bandiralar: Analizi

1774-1776 yillarinda Osmanh 1mparat0rlugu’nun Izmir Meyve Giimriigi'nden
yapilan ihracatta kullanilan gemiler bandiralan itibariyle tasnif edildiginde, bu
tagimacilikta Fransiz, Hollandal, 1ngiliz ve Venedik bandirali gemilerin, 244 gemi
icinde 226 adet ile (%92,61) ezici bir tstiinlige sahip oldugu dikkati ¢cekmektedir.
Muslitman bandirali gemilerin sayist sadece 3 adet olup, toplam i¢inde %1,23’lik
bir paya sahiptir.

94 Kiiciikkalay, Osmanh Lzmir’inde Tthalat -1818-1839 Lzmir Gimriigii Ornegi-, s. 94.

25 Kiigtkkalay, “A Study of the Ottoman Imports to Smyrna between 1794-1802”; Kiictikkalay,
“Farklihklar1 Baglamimda Istanbul Ithalati ve Tzmir ile Kargilastiriimas: (1793-1803); Kugiikkalay,
“Izmir Efreng Gumrigt'ne Ait Bir Irat Defterinin Analizi ve Ticarete Tli§kin Sonuglar (1797-
1799)”; Kiiciikkalay, “Izmir Efren¢ Giimriigii Mukataas'na Ait 1802-1805 Tarihli 15 Adet
Defterin Analizi”; Kiictikkalay-Elibol, “Ottoman Imports in the 18" Century: Smyrna (1771-
1772)”.
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Tablo 2: Thra¢c Mallarindan Tahsil Edilen Toplam Verginin
Gemilerin Bandiralarma Gére Dagihmi (Ek 1’den Derlenmigtir)

Gemide Mallardan Mallardan
Geminin  Gemi Mal Mal Alinan Alinan
No Bandiras: Sayst % Sayis1 % Bu}unan % Topla.l:n Toplal"n %
(Parga) Ticcar Vergi Vergi

Sayis1 (Akge) (Kurus)
1 Transiz 93 38,11 897 35,00 581 39,07  5.794.394  48.286,67 42,55
2 Ingiliz 54 22,13 471 18,38 245 16,48  2.228.240 18.568,73 16,36
3 Venedik 44 18,03 477 18,61 293 19,70 1.432.460  11.937,18 10,52
4 Flemenk 35 14,34 637 24,85 309 20,78  3.920.923 3267441 28,79
5 Nemge 5 2,05 41 1,60 29 1,95 99.417 82847 0,73
6 Misliman 3 1,23 6 0,23 4 0,27 11.277 93,97 0,08
7 Moskov 2 0,82 3 0,12 2 0,13 5.448 45,40 0,04
8  Napoli 2 0,82 4 0,16 4 0,27 12.534 104,45 0,09
9  Zimmi 2 0,82 6 0,23 2 0,13 6.750 56,25 0,05
10 Dubrovnik 2 0,82 17 0,66 15 1,01 72.806 606,72 0,53
11 Tsveg 1 0,41 3 0,12 2 0,13 28.148 234,57 0,21
12 Kayd: Yok 1 0,41 1 0,04 1 0,07 5.910 49,25 0,04

TOPLAM 244 100 2.563 100 1.487 100 13.618.307 113.486,07 100

Fransiz, Ingiliz, Venedik, Hollanda ve Nemce bandirah gemiler toplam 2.563 par-
¢a ihra¢ malinin 2.523’ini (%98,44), toplam 1.487 tiiccarin 1.457’sine (%97,98)
ait olan mallar tasimiglardir. Tablo 2 ve Grafik 3°de ithracati ger¢eklestiren gemile-
rin bandiralar itibariyle dagilimlari, Grafik 4’de ise bu gemilerde taginan mallara
isabet eden ihrag vergilerinin bandiralar itibariyle dagilimi gosterilmektedir.

Bandiralara isabet eden vergiler acgisindan bakildiginda, Fransiz bandirali gemi-
lerin, toplam ihra¢ vergisinin %42,55’ini (48.286 kurus) 6deyerek ilk sirada yer
aldigy; bunu %28,79’luk (32.674 kurug) bir payla Hollanda; %16,36’ik payla
(18.568 kurus) ingiliz ve %10,52°lik (11.937452 kurus) payla Venedik bandirah
gemilerin izledigi dikkati ¢ekmektedir. Bu dort bandiraya sahip olan gemiler, s6z
konusu yillarda 6denen toplam thrag vergisinin %98,22’sin1 6demislerdir. Gemi
sayist itibariyle 35 gemi (%14,34) ile dérdiincii sirada yer alan Hollanda gemi-
lerinin, 6denen 32.674 kurusluk ihrag vergisi ile (%28,79) ikinci siraya yiikselmis
olmasi, tagidiklar mallarin parca itibariyle fazla olmasindan kaynaklanmig olma-
licr.
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Grafik 3: Gemilerin Bandiralarinin Dagilimi (%)
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18. ytizy1l Osmanh dig ticareti s6z konusu oldugunda, yabanct bandirali gemilerin
bu ticaretteki tasimacilik istiinliikleri neredeyse tartigmasiz bir bicimde belirgin-
dir. 18. ylzyil boyunca, Levant’ta Avrupal tiiccarlarin faaliyetleri arti icindeydi
ve yapilan ticaretin de btyiik bir kisminda yabanci gemiler tercih edilmekteydi.
Ornegin Iskenderiye ile Avrupa ve Garp Ocaklar (Trablus, Tunus, Cezayir) ara-
sinda gergekle§t1rllen ta§1mac1hkta bu tstiinliik acik bir §ek11de goriilebiliyordu. 18.
yizyilda Iskcndcrlyc ile Tzmir arasindaki ticaretin %78%; Iskcndcrlyc ile Selanik
arasindaki ticaretin %53’ii; Iskenderiye ile Istanbul arasmda gerceklestirilen ti-
caretin %50’si; Iskenderiye ile Mora ve Suriye arasinda gerceklestirilen ticaretin
de biyiik bir kismi Avrupali tiiccarlarin tekelindeydi. 1785 yihinda, Osmanh da-
hilindeki deniz ticaretinde kullanilan gemilerin %48’ini Avrupa bandirali gemi-
ler olugturuyordu. 1776-1779 yillarinda Rodos’ta demirleyen 776 geminin 174’4
(%22,42) Osmanhlara, 411°1 (°%52,96) Fransizlara, 95’1 (%12,24) Venediklilere,
59°u (%7,60) Ragusahlara ve 351 de (%4,51) Ingilizlere aitti?".

Ancak D. Panzac’a gore, tagimaciliktaki bu tstiinliigiin tam olarak ortaya ¢ikmasi
18. yiizyilin sonlarma rastlamaktadir. Nitekim 1782 yihinda 1skenderiye limanina
1.039 gemi giris cikis yapmugtir. Bunlarin 743’1 (%71,4) Osmanli; 296°s1 (%28,6)
ise ¢esitli Avrupa iilkelerinin bandiralarini tagimaktadir. Ancak Panzac’a gore bu
durum, ABD Bagimsizlik Savagi’nin neden oldugu, gecici bir Osmanl tstiinli-
gudiir. Zira 1783 yilinda savagin bitmesinin hemen ardindan, 1785 yilinda, Os-
manl bandirali gemilerin sayisinda bir gerileme s6z konusu olur. Sayilar1 618’c ge-
rilemistir. Ancak ayni yilda Avrupa bandirali gemilerin sayis1 597’ye yiikselmistir®.
Panzac Izmir Iskelesi’ne iligkin rakamlar da vermektedir. Ornegin, 1756 yihnda
Izmir Iskelesi'nde tasimacihk yapan 239 geminin 143’4 (%59,9) Fransiz; 37’1
(°%015,6) Dubrovnik; 18’1 (%7,5) Toscana; 17°s1 (%7,1) Hollanda ve 14’4 (%3,7)
Isve¢ bandirah gemilerden olugsmaktadir. 1776 yilinda ise toplam 306 geminin
1537 (°%50) Fransiz; 84’1 (%27,5) Venedik; 27’1 (%8,8) Hollanda ve 27’s1 (%8.8)
Dubrovnik bandirali gemilerden olusmaktadir®.

W. Kaltenstadtler, tagimacilikta Avrupa bandirali gemilerin tstiinliigintn 18. yuz-
yilin ortalarinda belirgin hale gelmeye bagladigini digiinmektedir. Nitekim 1750’11

26 Daniel Panzac, “International and Domestic Maritime Trade in the Ottoman Empire During
the 18" Century”, International Journal of Middle East Studies, 24, (1992), s. 193 ve 195-197.

27 Daniel Panzac, “18. Yiizyllda Osmanh imparatorlugu’nda Deniz Ticareti”, ¢ev. Serap Yimaz,
Tarih Incelemeleri Dergisi, C 4, (1989), s. 195-197.

98 Panzac, “18. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nda Deniz Ticareti”, s. 184.
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yillarda Trieste Limani’na ait bir kayitta, Osmanli gemileri tagimacilikta dérdincti
sirada yer almaktadir. Bu kayita gére, 1750 yilinda Trieste’den yiikleme yapan 836
adet gemi i¢cinde Venedik bandirali gemiler 416 (°%49,26); Avusturya bandiral
gemiler 254 (%30,38) ve Napoli bandirali gemiler 100’e (°%11,96) ulagmisken,
Osmanli bandirali gemilerin sayis1 yalmzca 52°de (%6,22) kalmigtir®.

Avrupali uluslarin taggmaciliktaki bu tsttinlugii tek bir nedene degil bir nedenler
grubuna bagh oldugu aciktir. Zaten 18. yiizyll s6z konusu oldugunda Ingiltere,
Fransa, Rusya, Hollanda ve Avusturya gibi uluslarin zaman zaman tagimacilikta-
ki paylarinin degismesi de, bu nedenler grubundaki degismelerden kaynaklanmug
olmalidir.

Bu tstiinlikk nedenlerinden ilki, Osmanlilarin kendilerini bir kara devleti gibi or-
ganize etmeyl, denizlerden ise buyik 6l¢iide askeri stratejiler icin faydalanmayz
tercth etmis olmasimda aranmalidir. Gemi teknoloji ve yapim sanayisinde de sii-
rekli askeri kaygilar 6n planda tutulmustu®. Kadirgadan kalyona, kalyondan da
buharli gemilere gegis stirecinde, kalyona gecis tartigmalari 17. yiizyilin sonlarinda
baglamis ve 18. ylzyil bu dontisim strecini icermigtir’’. Buharli gemilerin de ilk
defa 1827 yilinda osmanl’ya girdigi dikkate alindiginda bu tarihlerin Avrupal
uluslara kiyasla ge¢ tarihler oldugu agiktir. Bu durum liman hizmetlerinin eksikli-
g1, tasima maliyetlerinin yiiksekligi, 6zel sektorin tagimacilikta faaliyet gosterebi-
lecegi diizeyde sermaye birtkiminin séz konusu olmamasi, teknolojik bilgi yeter-
sizligi veya teknolojik bilginin deniz itcari tagimacihigina adapte edilememesi, bu

29 Wilhelm Kaltenstadtler, “Der Osterreichische Seehandel iiber Trieste im 18. Jahrhundert”,
Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschafis Geschichte, 55-56. Bd., (1969), Heft: 1-4, s. 42 ve 74.
Venedikli, Hollandali, Dubrovnikli ve Ingiliz bandirah gemilerin Osmanli dig ticaretindeki tis-
tinligi konusunda bk. M. de Chenier, “Revolutions de ’Empire Ottoman, Et Observations
sur les progres, sur les revers, sur 'etat present de cet Empire”, Paris 1789, Contribution A L'histoire
du Commerce de la Turquie et de la Bulgarie III, Rapport Consulaires Frangais Documents Officiels et Autres
Documents, (Ed., Nicolas V. Michofl), Svichtov 1950, s. 46. isveg gemilerinin stinligi konu-
sunda bk. Elias Abesci, “Etat actuel de I'empire Ottoman”, Chez la Villette, Libraire Paris 1792,
Contribution A Lhistotre du Commerce de la Turquie et de la Bulgarie 11, Rapport Consulaires Frangais
Documents Officiels et Autres Documents, (Ed. Nicolas V. Michoft), Svichtov 1950, s. 61-63.

30 Avrupa’nin tagimacihiktaki tistinligi karsisinda Osmanlilar, 1757 gibi erken bir tarihte reayanin,
kendilerinin ve mal varliklarmim Fransiz ve Ingiliz gemileri ile nakledilmemesi yoluna gitti. Ancak
bu simirlama Misir’dan Istanbul’a gida tagiyan gemilerin, Istanbul’a piring ve benzeri gida malla-
rin1 getirmelerini sekteye ugrattiginda, uygulamas: gii¢ olan bu karardan bir yil sonra vazgecildi.
Miibahat Kiitiikoglu, “18. Yiizyilda Ingiliz ve Fransiz Korsanhk Harcketlerinin Akdeniz Ticareti
Uzerine Etkileri”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 12, (1968), s. 59.

31 Idris Bostan, “17. Yiizyihin Ikinci Yansinda Osmanl Gemi Teknolojisinde Degisim: Kadirgadan
Kalyona”, Beylikten Imparatorluga Osmanl Devletr, Kitap Yayinevi, Istanbul 2006, s. 183-206.
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alana yonelik bir yasama faaliyetinin yoklugu, merkezi hitkiimetin dikkatlerini,
halkin gecimini temin etmesini saglayacak temel politikalara yonlendirmesi ve
Osmanh tebeasinin uzak tlkelerle ticaret yapmak baglaminda, belki de bir ta-
rim toplumu olmalar1 nedeniyle, isteksiz olmalariydi. R. Mantran’in sundugu bir
rapor bu isteksizlik durumunu goésterir niteliktedir. Buna gore, ticaret amaciyla
Istanbul’a varmak icin birka¢ acem Ermenisi'nin katildig1, karayolu ile gelen belli
bagh kervanlarin cikig noktas: olan Hindistan ve iran’aJ Kahire, Halep ve Izmir'e
bir rastlanti sonucu giden, seriiven pesinde kosan bazilariin diginda Tiirklerin
yabana tlkelere sik sik gidip geldikleri adeta gorilmemekteydi®®. Butin bunlara,
gayri mislim Osmanli tebeasinin yabanci devletlerin hizmetine girerek tagimaci-
likta yer almalarini da eklemek gerekir®.

3. Izmir Ihracatina Konu Olan Ihra¢ Mallar1 Analizi

1774-1776 yillarinda Osmanlh Izmir Meyve Giimrigi'nden toplamda 2.563 par-
¢a mal ihra¢ edilmigtir. Bu mallar kendi iclerinde gruplandiklarinda, ham pamuk,
riste (iplik) ve hammadde-kimyasal mallar gruplarmin hem parca bazinda, hem
de bu mal gruplarindan tahsil edilen ihrag vergisi baglaminda ezici bir iistinliige
sahip olduklar1 gorillmektedir. Zira toplam 2.563 parca maln 769 unu (%30,00)
ham pamuk; 767’sini (%29,93) ¢esitli tiirden riste ve 607’sini (%23,68) ise¢ ham-
madde ve kimyasal mallar olusturmaktadir. Bu ti¢ mal grubu 2.563 par¢a mahn
2.143%inu (°%83,61) olusturmustur. Mensucat ve mensucat triinleri 182 parcalik
(°%7,10); baharat ve gida trtnleri grubu mallar ise 209 pargalik (%8,15) bir paya
sahip olmuslardir.

Tablo 3’te ve Grafik 5°de Izmir Meyve Giimriigi'nden ihrac edilen mallar beg
grup altinda ihrag edilen mallarin miktarlari, ka¢ parga halinde ihraca konu ol-
duklar1 ve ihra¢ mallarindan tahsil edilen vergiler baglaminda gosterilmektedir.
Grafik 6°da ise mal gruplarindan tahsil edilen ihrag¢ vergileri yiizdeler itibariyla
gosterilmigtir.

32 Robert Mantran, “16. ve 17. Yiizyllarda Osmanl Imparatorlugu ve Asya Ticareti”, cev. Zeki
Arikan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Incelemeleri Dergisi, S. 3, (1987), s. 1437.

33 18. yiizy1l boyunca bazi zimmilerin Avrupa devletlerinin himayesine girerek bu sayede mis-
te’men tiiccar gibi hareket ettikleri (berath tiiccar), bu durumun ise 18. yiizyilln sonlarma dogru
yalnizca Osmanli reayasi tiiccarlara degil, ayn1 zamanda bazi Avrupah miiste’'men tiiccarlara da
zarar verdikleri konusunda bk. Ali Thsan Bagis, Osmank Ticaretinde Gayri Miislimler 17501839, 2.
baski, Turhan Yaynlari, Ankara 1998.
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Tablo 3: Ihrac Mallarimin Parca, Miktar ve Tahsil Edilen Toplam Vergi Acisindan
Gruplanmas: gosterilmigtir.

Parga Alnan 'I:oplam Al“;?e‘;‘g’ritl)sj o
MALLAR Adedi % Vergiler (kurus) %
(Akge) (Akge/120)
PENBE-I HAM (Ham Pamuk) 769 30,00 6.062.391 50.519,93 44,52
RISTE (iplik) 767 29,93 5.452.525 45.437,71 40,04
Riste-i Penbe 309 12,06 958.770 7.989,75 7,04
Riste-t Elvan 263 10,26 1.409.130 11.742,75 10,35
Riste-i Ankara 195 7,61 3.084.625 25.705,21 22,65
HAMMADDE ve KIMYASALLAR 607 23,68 1.299.806 10.831,72 9,54
Tiftik 204 7,96 370.742 3.089,52 2,72
Sem-i Asel 139 5,42 340.629 2.838,58 2,50
Kok Boya 56 2,18 182.856 1.523,80 1,34
Kitre 39 1,52 34.545 287,88 0,25
Yapag 30 1,17 165.446 1.378,72 1,21
Alacehr 28 1,09 38.004 316,70 0,28
Palamut 24 0,94 50.242 418,68 0,37
Afyon 17 0,66 33.036 275,30 0,24
Maz 12 0,47 30.372 253,10 0,22
Hurda Harir 12 0,47 14.438 120,32 0,11
Sag Kil 11 0,43 8.150 67,92 0,06
Kisele 7 0.27 6.924 57,70 0,05
Nigadir 4 0,16 4.440 37 0,03
Asfor Boya 3 0,12 3.580 29,83 0,03
Siinger 4 0,16 1.215 10,13 0,01
Inek Derisi 3 0,12 2.545 21,21 0,02
Penbe-i Koza 2 0,08 2.817 23,48 0,02
Tavgan Derisi 2 0,08 2.500 20,83 0,02
Tiremendi 2 0,08 726 6,05 0,01
Rav 1 0,04 480 4 0,01
Sabun 1 0,04 112 0,93 0,01
kil 1 0,04 126 1,05 0,01
Fransiz Boyast 1 0,04 3.036 25,30 0,02
Telatin 1 0,04 375 3,13 0,01
Gaylan 1 0,04 60 0,50 0,01
Zirmik 1 0,04 1.170 9,75 0,01
Simgir 1 0,04 1.240 10,33 0,01
MENSUCAT URUNLERI 182 7,10 294.912 2.457,60 2,17
Kalige 56 1,99 126.129 1.051,08 0,93
Dimi 51 1,60 87.914 732,62 0,65
Alaca 41 0,35 66.433 553,61 0,49
Yorgan 9 0,08 4.668 38,90 0,03
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Parca Alman 'I"oplam Al“;?ex:'gi(l)g: -
MALLAR Adedi % \?Zfller (kurus) %
ce) (Akge/120)
Bogast 4 0,08 1.500 12,50 0,01
Alaca Kilim 3 0,16 2.035 16,96 0,01
Rutni-i Bursa 2 0,12 3.297 27,48 0,02
Sali Efrenct 2 0,08 450 3,75 0,01
Astar 2 0,08 364 3,03 0,01
Beledi 2 0,08 600 5 0,01
Eskofa 2 0,08 801 6,68 0,01
Mermer 2 0,08 50 0,42 0,01
Beledi—i Tire 1 0,04 72 0,60 0,01
Yorgan Yiizii 1 0,04 345 2,88 0,01
Tiirkmen Kilimi 1 0,04 98 0,82 0,01
Kaputu Kebe 1 0,04 90 0,75 0,01
Yerli Basma 1 0,04 56 0,47 0,01
Tbrigim ! 0,04 10 0,08 0,01
BAHARAT ve GIDA MALLARI 209 8,15 460.476 3.837,30 3,38
Uziim 110 4,29 328.755 2.739,63 2,41
Incir ) 1,91 85.236 710,30 0,63
Mahmude 24 0,94 24.198 201,65 0,18
Revgan-1 Sugla 6 0,23 6.552 54,60 0,05
Giinliik 6 0,23 5.597 46,,64 0,04
Sahlep 5 0,20 5.121 142,68 0,04
Yemen Kahvesi 3 0,12 1.382 11,52 0,01
Harnup 2 0,08 1.050 8,75 0,01
Tuz 1 0,04 1.220 10,17 0,01
Piring 1 0,04 720 6 0,01
Sar Sabwr 1 0,04 225 1,88 0,01
Lerdegav 1 0,04 420 3,50 0,01
DIGER 29 1,13 48.162 401,35 0,35
Okunamayan 7 0,27 2.814 23,45 0,02
Belirtilmeyen 5 0,20 27.449 228,74 0,20
Tehi Varl 6 0,23 2.716 22,63 0,02
Hurda 5 0,20 6.566 54,72 0,05
Istengar 3 0,12 2.090 17,42 0,02
Ega Giimrigii 1 0,04 5.910 149,25 0,04
Ceviz Tahtas: 1 0,04 440 3,67 0,01
Hondra 1 0,04 177 1,48 0,01
TOPLAM 2.563 100 13.618.307 113.486,07 100
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Grafik 5: Ihra¢c Mallarmm Tiir Olarak Dagilimu (%)
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Grafik 6: Ihrac Mallarina Gore Toplam Verginin Dagihum (%)
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Mal gruplarmin 6denilen ihra¢ vergisi i¢indeki agirliklari daha nettir ve ne-
redeyse tahsil edilen biitiin ihrag vergisi ti¢ mal grubu tarafindan 6denmig gibidir.
Buna gére ham pamuk, toplam 113.486 kurugluk ihrag¢ vergisinin 50.519 kurus-
luk (%44,52); riste 45.437 kurugluk (°%40,04); hammadde ve kimyasal tirtinler
1se 10.831 kurusluk (%9,54) ihra¢ vergisine konu olmuglardir. Bu ti¢ mal grubu
106.789 kurusluk (%94,10) thrag vergisi 6derken bunlar disinda kalan mal grupla-
r1 sadece 6.696 kurusluk (%5,90) bir ithrag vergisi 6demislerdir.

Osmanh imparatorlugu dis ticaret agisindan degerlendirildiginde, Avrupa’daki ve
diinyadaki negatif gelismelere ragmen 18. yiizyihn ilk yarisina kadar bu ticaret, is-
tisnai donemler diginda fazlalikla kapaniyordu®. Klasik donem olarak isimlendiri-
len 18. yiizyil 6ncesindeki bu dénemde, genel olarak Osmanli’nin Bursa ve Halep
gibi kentlerinin ticaret merkezleri oldugu, Osmanl ekonomisinin cehri, kirmiz,
deri trtnleri ve yelken bezi gibi baz: ticari mallarda uzmanlastig1 ve kendi ken-
dine yeter bir ekonomik organizasyon tesis ettigi bir gercekti. Ancak 18. ytzyila
gelindiginde bu durum degismeye baslamisti. Bu degisikligin Osmanlh ekonomi-
sini ¢okuse gotiirdiigl biraz abartili olmakla birlikte, 19. ylizyihn ortalara dog-
ru netlesecek olan ticari geri kalmighgin baslangicinin habercisi olarak goriilmesi
mumkiin olabilir.

18. ytuzyilda, tartismalara da konu olan belki de en 6nemli déniigim, Osmanh eko-
nomisinin mamul madde ihrag eden bir yapidan, hammadde ithra¢ eden bir yapiya
dogru déntigmus olmasiydi. Nitekim Volney’e gére 1780’lerde ézellikle Fransa’nin
Osmanli’dan yaptig: ithalat, balmumu, keten, ipek, piring, bakir, zamk ve pamuk
gibi, Fransiz sanayisinin hammadde ihtiyacini kargilayan mallardan olugmaktaydi
ve bu mallar Fransa’min degisik bolgelerindeki sanayilerde kullamlmaktaydi®. D.
Panzac’a gore, bu durumun tam aksine olarak, bu yiizyildaki Osmanl: ithal trtn-
leri ise manifaktiir mallardan olusmaktaydi. Bu manifaktir mallara ¢ivit, boya
hammaddeleri, kahve ve seker gibi koloni mallar1 da eglik ediyordu®. Ancak bu
degisim, H. Sahillioglu'nun bulgusuna gore mutlaka 18. yiizyihn ikinci yarisinda

34 Cemal Kafadar, “Osmanh Tarihinde Gerileme Meselesi”, gev. G. Sisman, Osmanh Geriledi mi?,
haz. Mustafa Armagan, Etkilesim Yayinlari, Istanbul (2006), s. 129; Ahmet Tabakoglu, ik
Iktisat Tarihi, 6. bask, Dergah Yayinlari, Istanbul 2003, s. 253.

35 Charles Issawi (ed.), The Economic History of the Middle East 1800-1914, The Univ. of Chicago
Press, London 1966, s. 31°den: C. F. Volney, “Etat du Commerce du Levant en 1784, d’apres les
registres de la chambre de Commerce de Marseille”; 111, Paris 1825, s. 321-340.

36 Panzac, “International and Domestic Maritime Trade in the Ottoman Empire During the 18"
Century”, s. 191.
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olmusg olmaliydi. Zira 1750 gibi ge¢ bir tarihte bile, Bursa, Gelibolu ve Ankara gibi
kentlerin ticaret imkanlarimin ve urettikler:i mallarin uluslararas: ticaretteki etkin
konumlarmm varligi s6z konusuydu®”.

Bir tarih belirtmeyen C. Issawi’ye gore bu ylzyil, Osmanli’'nin Avrupali devletleri-
nin gelisen endistrileri i¢in bir hammadde kaynag: haline geldigi ve Avrupalilarin
bol miktarda pamuk, yin ve ipek ithal etikleri bir dénemdi. 18. ytzyil boyun-
ca tekstil sanayinin ti¢ maddesi, ylin, pamuk ve ipekli kumag iplik ve hammadde
olarak ihrag edilirken, ylizyihn sonuna dogru yalmizca hammadde olarak ihrag
edilmeye baglanmisti®®.

B. J. Slot bu déntigimii fazla abartmamak gerektigi diistincesindedir. Zira ilk defa
bu yiizyilda beliren s6z konusu egilim dig ticaret hadlerinde olumsuz sonuglar do-
gurmasina ragmen Avrupal tlkelerin yeni hammadde kaynaklaria yonelmeleri,
19. yiizyihn ortalarna dogru hammadde ihracatinin azalmasina neden olmustu.
Zira 18. yluzyilda kahve gibi Osmanli merkezli bir mahn dahi Jawa’dan Basra’ya
ithrag edilmesi veya Surinam’dan kahve getirilmesi bunun gostergesiydi®.

B. McGowan da hammadde ihracimin abartilmamas: gerektigi konusunda Slot
ile benzer distinceleri paylasmaktadir. McGowan’a gére Osmanli ihracatinin bu
dénemde hammadde agirlikli olusu ilk bakista bu ticaretin kolonyalist bir ticaret
oldugu cagrigimi yapmaktaydi. Ancak ona gore, en azindan 19. yuzyila kadar,
kolonyalist teriminin ima ettigi siyasi bir teslimiyetten bahsetmek miimkiin degil-
di. Giinkd, kurumsallagmasini daha 16. yiizyihin sonlarinda tamamlamig olan dig
ticarette son donemlere kadar devletin kontrolii ortadan kalkmamig, bu durum
ancak 19. ve 20. yiizyillarda ticaretin biiyiik gtiglerin kontrolii altina girmesiyle
degismeye baglamigti®’.

S. Pamuk en azindan 1820’ye gelene kadar Osmanh ekonomisinin dig ticaret yo-
luyla bir kugsatma altinda kalarak, kolonyalist bir nitelige déntismedigini diigtn-
mektedir. Ona gore Avrupa’nin ucuz tarim mallar: ve mamul mallan i¢in arag-

37 Halil Sahillioglu, “18. Yuzyil Ortalarinda Sanayi Bolgelerimiz ve Ticari imkénlarl”; Belgelerle
Tiirk Tarih Dergist, S. 11, (1968), s. 61.

38 Charles Issawi, “The Transformation of the Economic Position of the Millets in the Nineteenth
Century”, Christians and Jews in the Ottoman Empure, ed. B. Braude-B. Lewis, New York (1982), s.
160.

39 J. B. Slot, “Hollanda ile Osmanl impgratorlugu Arasmdaki Ticari ili§kilcr”, Osmanblar ve
Hollandahlar, Cem Ofset Matbaacihik vd., Istanbul 1990, s. 19.
10 McGowan, Economic Life in Ottoman Erope, Taxation, Trade and Struggle for Land 1600-1800, s. 10.
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tirdig1 pazarlar nedeniyle ytzinii dinyanin geri kalan bolgelerine ¢evirmesi 19.
yuzyilin baglarina denk gelmektedir*'. Nitekim Pamuk’a gore 19. ytuzyihn ilk yirmi
yili, yani 1820’ye kadar olan dénem, Osmanl ekonomisinin kendi kendine yettigi;
kapitalist oncesi tretim iligkilerinin egemen oldugu ve yapilarin heniiz ¢oziilmedigi
bir déonemdi. Oysa 1820’den sonra bu yap: batinin askeri, siyasi ve iktisadi giictiyle
karsi karsiya kalmisti. Ekonomi kapitalizme agilirken merkez, glictinii artirmak
1¢in bir dizi reforma bagvurmus ve ekonomik yapi, diinya ekonomisi ile baglantilar
kurmaya baglamisti. Osmanh ekonomisinin dinya pazarlar i¢in tarimsal meta
Uretiminin yayginlagmast 1820-1853 doneminde gergeklesmigti*?. Zaten Osmanl
dis ticaretindeki aciklarin da stireklilik kazanarak kroniklesmesi bu tarihlere denk
gelmekteydi®. Zira K. Karpat'a gore 19. yiizyihn ortalarina kadar Osmanli dig
ticaret dengesi iyi olsa da ithalatc bir kimlige dogru evrilme siirecindeydi. Ek ola-
rak bu artig goreceli bir artisti. Osmanli’nin Avrupa ile ticareti artmaktaydi ancak
Avrupa devletlerinin toplam ticaret hacmi i¢inde bu pay oldukga kugtiktu*™.

Sonug ve Degerlendirme

Bu cahgmadan elde edilen ilk sonu¢ 1774-1776 yillarmda Osmanh Tzmir Meyve
Gumrtgu’nden, 1.487 tiiccara ait olan 2.563 parca thra¢ malini tagiyan 244 adet
geminin ayrildigini ve bu gemilerin tagidigi mallardan Osmanli Devleti'nin top-
lam 13.618.307 akge, yani 113.486,07 kurus ihrag vergisi tahsil ettiginin kantifiye
etmek olmustur. Ancak bu genel kantifikasyona ek olarak, bu ¢alismanin ulastigt
baz1 bagka spesifik sonuglar da bulunmaktadir.

S6z konusu 244 ticaret gemisi, tagidiklar: ihra¢ mallar ile birlikte Izmirden ayrila-
rak Marsilya, Hollanda, Ingiltere, Livorno, Trieste ve Venedik gibi Giiney Avrupa
limanlarina gitmiglerdir. Bu limanlara, az sayida da olsa Ankona, Malta, isve(; ve
Istanbul gibi limanlar eglik etmiglerdir. Buna gére Osmanli ithra¢ mallar1 agirhkh
olarak Akdeniz limanlar ile Fransa, Hollanda ve 1ngiltere limanlarima yénelmis-

41 Sevket Pamuk, 700 Soruda Osmank Tiirkiye Iktisat Tarihi 1500-1914, Gercek Yaymevi, Istanbul
1997, s. 153. Avrupali uluslarin 17. ylizyihin aksine, 18. Yiizyilda yiizlerini koloni mallarma cevir-
dikleri konusunda ayrica bk. John B. Wolf, Early Modern Europe 1500-1789, Scott-Foresman and
Company, London 1972, s. 176.

42 Sevket Pamuk, Osmanl Ekonomisinde Bagimlhk ve Biyiime, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar, 3. Baski,
Istanbul 2005, s. 151-152.

43 Bk. Sevket Pamuk, 79. Yiigyilda Osmanh Dis Ticareti, C 1, TC. Bagbakanhk DIE. Yaymnlari, Ankara
1995, s. 25, 4.1. Nolu Tablo.

44  Kemal Karpat, “The Transformation of the Ottoman State 1789-1908", International Journal of
Middle East Studies, Vol. 3/No. 3, (1972), s. 246.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 603-640



628 A. Mesud Kigukkalay - Numan Elibol

tir. Bu durum, I[zmir’den yapilan Osmanl ihracatina konu olan mallarin iki ana
boélgeye gittigine isaret etmektedir. Bolgelerden ilki Giiney Avrupa limanlar: olup,
thra¢ mallarmin bu limanlar araciligr ile Avrupa tlkelerine dagildigim sdylemek
mimkiin gérinmektedir. Ikinci bolge direkt olarak Iransa, Hollanda ve ingﬂtere
limanlanidir. Osmanh dig ticaretin yaklagik olarak %45’ine yakin bir bolimunt
gergeklegtiren Izmir kentinden kalkan gemilerin gitmis olduklar1 bu bélgeler,
Osmanlh ihracatinda agirlikh olarak Ingiltere, Hollanda ve Giiney Avrupa iilkele-
rinin baskin olduklarina da isaret etmektedir.

S6z konusu durum, [zmir'den yapilan ihra¢ mallarindan tahsil edilen vergilerden
de 1zlenebilmektedir. Nitekim ithra¢ mallarim tagiyan 244 gemiden Iransa, Hol-
landa ve Ingiltere’ye giden 155 gemi, toplam 1hra¢ vergisinin 94.042 kurusunu
(°%82,87); geriye kalan 89 gemi ise 19.444 kurusunu (°%12,18) 6demistir. S6z konu-
su ¢ tlkeye giden mallarin bu denli yiiksek bir oranda ihrag vergisi 6demis olma-
lar1, bu tilkelerin katma degeri ytiksek olan hammaddeleri aldigini distindiirtecek
niteliktedir. Bu c¢aliygmanin inceledigi tarih arahgr distnildiginde, s6z konusu
tilkelerin Sanayi Devrimi stirecinde olduklarini ve bu mallart kendi tiretimleri
icin bir tur girdi olarak kullandiklarimi ve bu tarihlere gelindiginde Akdeniz’deki
deniz ticari tagmacihginda etkinliklerini saglamlagtirmis olduklarimi ifade etmek
gerekmektedir. Ticari tagmaciliktaki bu tistiinliik rakamlardan da anlagilmaktadr.
Nitekim 1774-1776 yillar1 arasinda Izmir'den yapilan ihracat gerceklegtiren 244
geminin bandiralar agirhikh olarak Iransiz, 1ngiliz, Venedik ve Hollanda ban-
diralarindan olusmustur. Bu dort tilke toplam 244 geminin iginde 226 (°%92,61)
adedinin bandirisina sahip olmuglardir. Bu dort tilkenin gemileri toplam ihrag ver-
gisinin 104.466 kurusluk (%98,22) kismim 6demiglerdir. Buna gére Osmanl ih-
racatindaki tagimacihikta Avrupali devletlerin kesin bir tstiinliigi bulunmaktadir.
Bu usttinltigiin nedenleri olarak, deniz tagimaciligindaki teknolojik yeniliklerin,
kurulan organizasyonlarin, bazi vergi avantajlar: ve imtiyazlarin elde edilmig ol-
masinin, askeri glclerindeki ilerlemenin, devletlerin tagimacilik konusundaki po-
litikalarini isabetli geligtirmis olmasi ve bu sektori desteklemis olmasinin zaman
icinde gelismis olmasinin etkileri bulunmug olmalidir.

Izmirden Thraca konu olan 2.563 parca malda ham pamugun, ipligin, ham-
madde-kimyasal mallarin ezici bir agirhgr bulunmaktadir. Bu ti¢ grup mal, toplam
2.563 parca malin 2.143 parcasim (%83,61) olustururken mensucat tirtinleri 182
(%7,10) ve baharat-gida mallar1 209 parcasim (%8,15) olusturmuslardir. Ham-
maddelerdeki bu durum, ihra¢ mallarindan tahsil edilen vergilere de yansmmustir.
Toplam 113.486,07 kurugluk ihrag¢ vergisinin 106.789 kurusluk (%94,10) kismu
ham pamuk, iplik ve hammadde-kimyasal mallardan tahsil edilmistir. Men-
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sucat ile baharat ve gida mallarindan tahsil edilen ihrag vergisi ise yalnizca 6.294
(°%035,55) kurustur. Bu rakamlar literatiirdeki baz1 ¢alismalarin da tespit ettigi gibi
Osmanh dig ticaretindeki mamul madde ithal etmek ve hammadde ihra¢ etmek
seklinde gerceklesen dontgtimiin Osmanh argiv kayitlarin da kantifiye edilmesi
anlamina gelmektedir. Ancak bu déniisime biraz ihtiyath yaklagilmalidir. Nitekim
bu déniisiimiin 18. yiizyihn baglarindan baslayarak ytzyilin sonlarina dogru yavag
ama kararh adimlarla, daha ¢ok Avrupali devletlerdeki ekonomik gelismelere bag-
l1 olarak gelismis olmalidir. Nitekim Sanayi Devrimi’ni idrak etmeye baglamig olan
Avrupa devletlerinin 6zellikle hammaddeler ve bazi bugday gibi gida mallarini,
aradaki fiyat farkindan da faydalanmak i¢cin Osmanh ve Rusya gibi devletlerden
satin almaya bagladiklar: da yapilan caliymalardan bilinmektedir.
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Osmanl’'nm Izmir Meyve Giimriigii'nden Yapug Ihracatn Genel Kompozisyonu

(25 Ramazan 1188-30 Zilhicce 1189 Hicri/29 Kasim 1774-20 Subat 1776)

T E K I §v E5T_
8 E5&7 58S S8%F S8 £ g 45 4EL
E z 3 B i >
BOA. D. BSM. 22869
1 25 Ramazan 1188 29 Kasim 1774 Venedik Venedik 9 6 64.270 535,58
2 26 Ramazan 1188 30 Kasim 1774 Flemenk Flemenk 33 13 187.628 1.563,57
3 19 Sevval 1188 23 Aralik 1774 Livorno Fransiz 21 13 48.650 405,42
4 25 Sevval 1188 29 Aralik 1774 Marsilya  Fransiz 8 4 63.595 529,96
5 26 Sevval 1188 30 Arahk 1774 Flemenk  Flemenk 15 10 77.202 643,35
6 29 Sevval 1188 02 Ocak 1775 Ingiltere  Ingiliz 4 3 47.032 391,93
7 29 Sevval 1188 02 Ocak 1775 Marsilya  Fransiz 7 7 37.968 316,40
8 07 Zilkade 1188 09 Ocak 1775 Venedik Venedik 15 10 41.135 342,79
9 08 Zilkade 1188 10 Ocak 1775 Livorno Venedik 14 9 51.746 431,22
10 15 Zilkade 1188 17 Ocak 1775 Ingiltere  Ingiliz 5 4 62.804 523,37
11 17 Zilkade 1188 19 Ocak 1775 Ankona Venedik 14 10 64.830 540,25
12 21 Zilkade 1188 23 Ocak 1775 Livorno Venedik 4 3 8.510 70,92
13 23 Zilkade 1188 25 Ocak 1775 Marsilya  Fransiz 2 2 37.620 313,50
14 25 Zilkade 1188 27 Ocak 1775 Ingiltere Ingiliz 7 4 76.082 634,02
15 29 Zilkade 1188 31 Ocak 1775 Flemenk Fransiz 5 3 19.332 161,10
16 01 Zilhicce 1188 02 Subat 1775 Flemenk  Flemenk 4 4 38.670 322,25
17 05 Zilkade 1188 06 Subat 1775 Trieste Nemge 6 5 25.996 216,63
18 09 Zilkade 1188 10 Subat 1775 Livorno Ingiliz 2 1 8.403 70,03
19 26 Zilhicce 1188 27 Subat 1775 Marsilya  Fransiz 1 1 6.204 51,70
20 12 Zilkade 1188 14 Ocak 1775 Malta Fransiz 6 3 12.690 105,75
21 23 Zilhicce 1188 24 Subat 1775 Ingiltere Ingiliz 2 2 6.330 52,75
22 24 Zilhicce 1188 25 Subat 1775 Marsilya  Fransiz 1 1 4.750 39,58
23 13 Zilkade 1188 15 Ocak 1775 Flemenk  Flemenk 5 2 33.662 280,52
24 16 Zilhicce 1188 17 Subat 1775 Marsilya  Fransiz 1 1 6.600 55,00
25 29 Zilkade 1188 31 Ocak 1775 Ankona Fransiz 1 1 102 0,85
26 26 Zilkade 1188 28 Ocak 1775 Ingiltere Ingiliz 2 2 16.860 140,50
27 22 Zilhicce 1188 23 Subat 1775 Ankona Fransiz 1 1 663 5,53
28 26 Zilkade 1188 28 Ocak 1775 Marsilya ~ Fransiz 1 1 5.280 44
BOA. D. BSM. 22871

1 06 Recep 1188 12 Eylul 1774 Venedik Venedik 22 12 47.720 397,67
2 17 Recep 1188 23 Eylul 1774 Marsilya  Iransiz 19 13 107.500 895,83
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3 19 Recep 1188 25 Eylil 1774 Flemenk  Flemenk 19 8 86.612 721,77
4 27 Recep 1188 03 Ekim 1774 Livorno Ingiliz 23 11 45.068 375,57
5 28 Recep 1188 04 Ekim 1774 Trieste Ingiliz 8 6 17.600 146,67
6 02 Saban 1188 08 Ekim 1774 Marsilya  Fransiz 8 4 49.426 411,88
7 13 Saban 1188 19 Ekim 1774 Marsilya  Fransiz 14 10 69.115 575,96
8 23 Saban 1188 29 Ekim 1774 Ingiltere  Ingiliz 2 1 6.270 52,25
9 02 Ramazan 1188 06 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 3 2 1.815 15,13
10 23 Ramazan 1188 27 Kasim 1774 Venedik Venedik 1 1 1.290 10,75
BOA. D. BSM. 22872
1 07 Recep 1188 13 Eylil 1774 Trieste Napoli 2 2 3.954 32,95
2 13 Recep 1188 19 Eylil 1774 Ingiltere Ingiliz 7 3 31.994 266,62
3 26 Recep 1188 02 Ekim 1774 Flemenk  Flemenk 39 13 162.939 1.357,83
4 26 Recep 1188 02 Ekim 1774 Flemenk  Flemenk 14 6 128.369 1.069,74
5 28 Recep 1188 04 Ekim 1774 Livorno Venedik 19 10 59.980 499,83
6 03 Saban 1188 09 Ekim 1774 Trieste Venedik 10 5 38.635 321,96
7 06 Saban 1188 12 Ekim 1774 Ingiltere Ingiliz 11 3 54.895 457,46
8 13 Saban 1188 19 Ekim 1774 Flemenk  Flemenk 20 10 109.530 912,75
9 13 Saban 1188 09 Ekim 1774 Ingiltere  Ingiliz 7 1 64.820 540,17
10 27 Saban 1188 02 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 13 8 102.000 850,00
11 05 Ramazan 1188 09 Kasim 1774 Marsilya  Iransiz 5 2 68.420 570,17
12 09 Ramazan 1188 13 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 5 3 46.000 383,33
13 12 Ramazan 1188 16 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 9 5 74.750 622,92
14 16 Ramazan 1188 20 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 10 6 73.680 614,00
15 20 Sevval 1188 24 Arahk 1774 Ingiltere Ingiliz 2 1 11.010 91,75
16 23 Zilkade 1188 25 Ocak 1775 Asitane Zimmi 2 1 686 5,72
17 18 Sevval 1188 22 Arahk 1774 Flemenk  Flemenk 19 9 102.998 858,32
BOA. D. BSM. 22873

1 26 Recep 1188 02 Ekim 1774 Marsilya  Fransiz 10 6 37.792 314,93
2 17 Ramazan 1188 21 Kasim 1774 Marsilya  Fransiz 9 7 69.310 577,58
3 18 Sevval 1188 22 Arahk 1774 Ankona Venedik 6 1 27.965 233,04
4 13 Sevval 1188 17 Aralik 1774 Marsilya  Fransiz 17 9 123.610 1.030,08
5 29 Sevval 1188 02 Ocak 1775 Ingiltere  Ingiliz 6 2 14.693 122,44
6 02 Zilkade 1188 04 Ocak 1775 Ingiltere Ingiliz 1 1 34.848 290,40
7 04 Zilkade 1188 06 Ocak 1775 Ingiltere  Ingiliz 3 2 9.540 79,50
8 29 Sevval 1188 02 Ocak 1775 Marsilya  Fransiz 7 6 108.266 902,22
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1 21 Cemaziyelevvel 1188 30 Temmuz 1774 Marsilya  Fransiz 14 11 34.791 289,93
2 22 Recep 1188 28 Eylul 1774 Marsilya  Fransiz 23 13 564.975 4.708,13
3 24 Cemaziyelevvel 1188 02 Agustos 1774~ Malta Fransiz 7 3 20.331 169,43
4 07 Cemaziyclahir 1188 15 Agustos 1774 Ingiltere Ingiliz 13 3 49.492 412,43
5 26 Cemaziyelahir 1188 03 Eylil 1774 Trieste Venedik 6 3 11.537 96,14
6 29 Cemaziyelahir 1188 06 Eylul 1774 Flemenk  Flemenk 27 10 258.103 2.150,86
7 15 Recep 1188 21 Eylul 1774 Flemenk  Flemenk 24 13 224.390 1.869,92
8 15 Recep 1188 21 Eylal 1774 Marsilya  Fransiz 1 1 240 2,00
9 19 Recep 1188 25 Eylal 1774 Trieste Nemge 1 1 200 1,67
10 21 Recep 1188 27 Eylil 1774 Trieste Ingiliz 6 4 25.574 213,12
11 26 Recep 1188 02 Ekim 1774 Marsilya  Fransiz 14 8 77.453 645,44
12 27 Recep 1188 03 Ekim 1774 Marsilya  Fransiz 1 1 252 2,10
13 27 Recep 1188 03 Ekim 1774 Marsilya Fransiz 1 1 3.550 29,58
14 05 Saban 1188 11 Ekim 1774 Livorno Venedik 1 1 580 4,83
BOA. D. BSM. 4535

1 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 ingiltere ingiliz 5 2 17.092 142,43
2 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Trieste Nemce 10 8 13.102 109,18
3 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Livorno Fransiz 6 6 1.889 15,74
4 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Flemenk Flemenk 13 7 35.438 295,32
5 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Trieste Ingiliz 11 7 21.563 179,69
6 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Venedik Venedik 14 5 11.135 92,79
7 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 15 11 49.525 412,71
8 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Livorno Venedik 10 6 23.336 194,47
9 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Ingiltere Ingiliz 5 3 4.797 39,98
10 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Livorno Venedik 35 14 47.809 398,40
11 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Flemenk Flemenk 3 3 4.660 38,83
12 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Trieste Venedik 6 5 7.677 63,98
13 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Flemenk Flemenk 13 6 40.274 335,62
14 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 11 8 27.622 230,18
15 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 3 3 20.230 168,58
16 08 Muharrem 1189 11 Mart 1775 Asitane Miisliman 2 1 3.760 31,33
17 13 Muharrem 1189 16 Mart 1775 Asitane Miisliman 3 2 3.156 26,30
18 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 ingiltere ingiliz 4 2 55.188 459,90
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19 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Venedik Venedik 14 8 32.159 267,99
20 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Flemenk Flemenk 28 14 135.043 1.125,36
21 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Livorno Ingiliz 15 9 41.428 345,23
22 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 6 4 67.852 565,43
23 15 Safer 1189 18 Mart 1775 Asitane Miuisliman 1 1 4.361 36,34
24 01 Muharrem 1189 04 Mart 1775 Livorno Venedik 19 13 38.335 319,46
25 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Asitane Moskov 2 1 5.250 43,75
26 04 Safer 1189 06 Nisan 1775 Kemer Venedik 1 1 3.750 31,25
27 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Ingiltere ingiliz 7 3 65.136 542,80
28 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Flemenk Fransiz 10 6 60.505 504,21
29 04 Muharrem 1189 07 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 6 4 33.310 271,58
30 05 Muharrem 1189 08 Mart 1775 Ankona Fransiz 9 8 14.360 119,67
31 08 Muharrem 1189 11 Mart 1775 Fransa Fransiz 19 14 132.853 1.107,11
32 11 Muharrem 1189 14 Mart 1775 Ingiltere  Ingiliz 1 1 1.092 9,10
33 12 Muharrem 1189 15 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 10 7 27.460 228,83
34 21 Muharrem 1189 24 Mart 1775 Ingiltere Ingiliz 7 4 29.882 249,02
35 21 Muharrem 1189 24 Mart 1775 Fransa Fransiz 9 6 16.693 139,11
36 27 Safer 1189 29 Nisan 1775 Kugadasi  Ingiliz 1 1 2.250 18,75
37 03 Safer 1189 05 Nisan 1775 Malta Napoli 2 2 8.580 71,50
38 18 Safer 1189 20 Nisan 1775 Ingiltere  Ingiliz 2 1 7.758 64,65
39 28 Safer 1189 30 Nisan 1775 Kaydi Yok = Zimmi 4 1 6.064 50,53
40 07 Muharrem 1189 10 Mart 1775 Trieste Venedik 18 11 58.837 490,31
41 23 Muharrem 1189 26 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 8 6 86.966 724,72
42 25 Muharrem1189 28 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 16 10 124.703 1.039,19
43 25 Muharrem 1189 28 Mart 1775 Marsilya  Fransiz 13 7 142.323 1.186,03
44 30 Muharrem 1189 02 Nisan 1775 Marsilya  Fransiz 17 9 106.489 887,41
45 02 Safer 1189 04 Nisan 1775 Marsilya  Fransiz 9 7 51.449 428,74
46 09 Safer 1189 11 Nisan 1775 Venedik Venedik 24 12 89.849 748,74
47 13 Safer 1189 15 Nisan 1775 Marsilya  Fransiz 9 7 63.040 525,33
48 03 Rebiiilevvel 1189 04 Mayis 1775 Livorno Ingiliz 14 8 59.894 499,12
49 08 Rebitilevvel 1189 09 Mayis 1775 Livorno ingﬂiz 26 16 46.790 389,92
50 15 Rebitlahir 1189 14 Mayis 1775 Kemer Fransiz 1 1 3.150 26,25
51 04 Rebitilahir 1189 05 Mayis 1775 Kusadast  Fransiz 1 2 1.710 14,25
52 21 Muharrem 1189 24 Mart 1775 Livorno Venedik 15 9 45.139 376,16
53 22 Muharrem 1189 25 Mart 1775 Flemenk Flemenk 58 23 420.751 3.506,26
54 19 Safer 1189 21 Nisan 1775 Marsilya  Fransiz 12 8 161.375 1.344,79
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55 24 Safer 1189 26 Nisan 1775 Ingiltere  Ingiliz 8 4 56.565 471,38
56 25 Safer 1189 27 Nisan 1775 Livorno Venedik 15 60.105 500,88
57 02 Rebiiilevvel 1189 03 Mayis 1775 Ingiltere Ingiliz 9 3 91.849 765,41
58 03 Rebiiilevvel 1189 04 Mayis 1775 Flemenk  Flemenk 43 19 229.356 1.911,30
59 11 Rebiilevvel 1189 12 Mayis 1775 Ingiltere Ingiliz 1 1 5.850 48,75
60 12 Rebiiilevvel 1189 13 Mayis 1775 Marsilya  Fransiz 22 16 91.400 761,67
61 13 Rebiiilevvel 1189 14 Mayis 1775 Malta Fransiz 1 1 2.630 21,92
62 27 Rehitilevvel 1189 27 Haziran 1775  Kusadast ~ Fransiz 1 1 780 6,50
63 25 Rebiiilevvel 1189 26 Mayis 1775 Ingiltere Ingiliz 7 2 52.093 434,11
64 04 Rebiiilahir 1189 04 Haziran 1775  Ingiliere  Ingiliz 29 15 68.637 571,98
65 23 Rebitilahir 1189 24 Mayis 1775 Marsilya  Fransiz 25 16 162.599 1.354,99
66 24 Cemaziyelahir 1189 23 Temmuz 1775 ingiltere 1ng1'liz 2 1 16.615 138,46
67 22 Rebitilahir 1189 22 Haziran 1775 Venedik Venedik 13 8 38.404 320,03
68 22 Rebiiilahir 1189 22 Haziran 1775 Trieste Venedik 5 3 20.073 167,28
69 01 Rebiiilahir 1189 01 Haziran 1775  Flemenk  Flemenk 36 18 318.861 2.657,18
70 24 rebitilahir 1189 24 Haziran 1775  Marsilya  Fransiz 18 10 102.365 853,04
71 05 Cemaziyelevvel 1189 04 Temmuz 1775 Marsilya  Fransiz 14 7 189.384 1.578,20
72 09 Cemaziyelevvel 1189 08 Temmuz 1775 Venedik Venedik 6 5 20.022 166,85
73 13 Cemaziyelevvel 1189 12 Temmuz 1775 Marsilya  Fransiz 16 9 87.236 726,97
74 21 Cemaziyelevvel 1189 20 Temmuz 1775 ingiltere ingiliz 11 4 40.150 334,58
75 24 Cemaziyelevvel 1189 23 Temmuz 1775 Marsilya  Fransiz 25 14 96.473 803,94
76 15 Cemaziyelahir 1189 13 Agustos 1775  Marsilya  Fransiz 20 12 69.600 580,00
77 12 Recep 1189 08 Eylil 1775 Trieste Nemge 11 5 22.272 185,60
78 04 Recep 1189 31 Agustos 1775 Venedik Venedik 2 2 1.710 14,25
79 21 Recep 1189 17 Eylil 1775 Livorno Venedik 2 2 3.480 29,00
80 09 Recep 1189 09 Haziran 1775  Marsilya ~ Fransiz 38 20 75.565 629,71
81 15 Rebiiilahir 1189 15 Haziran 1775  Flemenk Flemenk 1 1 2.244 18,70
82 05 Cemaziyelahir 1189 03 Agustos 1775~ Marsilya  Iransiz 13 9 67.771 564,76
83 26 Cemaziyelahir 1189 22 Agustos 1775 ingiltere ingiliz 9 3 55.492 462,43
84 26 Cemaziyelevvel 1189 25 Temmuz 1775  Trieste Venedik 12 7 25.813 215,11
85 02 Recep 1189 29 Agustos 1775 Trieste Venedik 5 4 14.038 116,98
86 07 Recep 1189 03 Eylul 1775 Marsilya  Fransiz 16 9 93.595 779,96
87 09 Recep 1189 05 Eylil 1775 Ingiltere Ingiliz 9 3 117.145 976,21
88 08 Recep 1189 13 Eylal 1775 Marsilya  Fransiz 13 9 45.109 375,91
89 03 Saban 1189 29 Eylal 1775 Marsilya  Fransiz 4 3 7.755 64,63
90 10 Saban 1189 06 Ekim 1775 Venedik Venedik 1 1 354 2,95
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91 18 Saban 1189 14 Ekim 1775 Ingiltere Ingiliz 3 2 4.539 37,83
92 09 Cemaziyelevvel 1189 08 Temmuz 1775 Flemenk  Flemenk 47 18 224.282 1.869,02
93 09 Recep 1189 05 Eylil 1775 Ingiltere  Ingiliz 8 3 37.804 315,03
94 19 Recep 1189 15 Eylil 1775 Marsilya  Fransiz 27 13 122.209 1.018,41
95 27 Recep 1189 23 Eylil 1775 Livorno 1ngiliz 18 10 30.675 255,63
96 10 Saban 1189 06 Ekim 1775 Trieste Ingiliz 19 9 38.840 323,67
97 12 Saban 1189 08 Ekim 1775 Trieste Venedik 2 2 5.596 46,63
98 25 Saban 1189 21 Ekim 1775 Livorno Ingiliz 8 3 34.100 284,17
99 07 Saban 1189 03 Ekim 1775 Malta Venedik 7 2 7.934 66,12
100 12 Saban 1189 08 Ekim 1775 Flemenk  Flemenk 27 15 152.310 1.269,25
101 18 Saban 1189 14 Ekim 1775 Trieste Venedik 13 9 37.563 313,03
102 28 Saban 1189 24 Ekim 1775 Marsilya  Fransiz 21 11 250.593 2.088,28
103 23 Saban 1189 25 Ekim 1775 Ingiltere  Ingiliz 25 17 62.218 518,48
104 09 Ramazan 1189 03 Kasim 1775 Marsilya  Fransiz 18 11 111.709 930,91
105 07 Recep 1189 03 Eylul 1775 Flemenk  Flemenk 18 8 159.524 1.329,37
106 16 Saban 1189 12 Ekim 1775 Venedik Venedik 16 10 52.878 440,65
107 25 Saban 1189 21 Ekim 1775 Flemenk  Flemenk 18 5 87.394 728,28
108 15 Ramazan 1189 09 Kasim 1775 Marsilya ~ Fransiz 13 7 105.666 880,55
109 21 Ramazan 1189 15 Kasim 1775 Livorno Dubrovnik 15 14 39.606 330,05
110 18 Saban 1189 14 Ekim 1775 Livorno Venedik 19 13 82.295 685,79
111 23 Saban 1189 19 Ekim 1775 Ingiltere  Ingiliz 17 4 64.045 533,71
112 14 Ramazan 1189 08 Kasim 1775 Livorno ingﬂix 20 17 45.634 380,28
113 14 Ramazan 1189 08 Kasim 1775 Marsilya  Fransiz 23 13 127.317 1.060,98
114 23 Ramazan 1189 17 Kasim 1775 Flemenk ingiliz 8 7 59.508 495,90
115 28 Ramazan 1189 22 Kasim 1775 Livorno Venedik 10 8 36.027 300,23
116 30 Ramazan 1189 24 Kasim 1775 Flemenk ingiliz 13 9 52.292 435,77
117 30 Ramazan 1189 24 Kasim 1775 Marsilya Fransiz 1 1 6.285 52,38
118 30 Ramazan 1189 24 Kasim 1775 Ingiltere Ingiliz 8 3 59.335 494,46
119 11 Zilkade 1189 03 Ocak 1776 Trieste Nemge 13 10 37.847 315,39
120 25 Zilkade 1189 17 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 4 3 22.536 187,80
121 25 Zilkade 1189 17 Ocak 1776 Ingiltere Ingiliz 6 2 71.133 592,78
122 06 Sevval 1189 30 Kasim 1775 Livorno Ingiliz 14 7 91.202 760,02
123 01 Rebitilahir 1189 01 Haziran 1775  Flemenk Flemenk 16 10 154.421 1.286,84
124 24 Saban 1189 20 Ekim 1775 Flemenk  Flemenk 22 13 118.997 991,64
125 18 Ramazan 1189 12 Kasim 1775 Marsilya  Fransiz 15 12 126.779 1.056,49
126 24 Ramazan 1189 18 Kasim 1775 Flemenk Flemenk 15 9 90.601 755,01
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127 30 Ramazan 1189 24 Kasim 1775 Malta Venedik 7 4 23.927 199,39
128 04 Sevval 1189 28 Kasim 1775 Marsilya  Fransiz 10 83.751 697,93
129 05 Sevval 1189 29 Kasim 1775 Marsilya  Fransiz 13 8 77.330 644,42
130 14 Sevval 1189 08 Aralik 1775 Trieste Venedik 21 14 57.241 477,01
131 28 Sevval 1189 22 Aralik 1775 Trieste Venedik 4 4 35.760 298,00
132 06 Zilkade 1189 29 Aralik 1775 Flemenk  Flemenk 12 6 57.781 481,51
133 27 Sevval 1189 21 Aralik 1775 Marsilya  Fransiz 4 4 69.950 582,92
134 05 Zilkade 1189 28 Aralik 1775 Livorno Venedik 19 13 55.008 458,40
135 06 Zilkade 1189 29 Aralik 1775 Marsilya  Fransiz 14 7 76.226 635,22
136 11 Zilkade 1189 03 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 10 7 37.264 310,53
137 12 Zilkade 1189 04 Ocak 1776 Venedik Venedik 10 8 36.798 306,65
138 12 Zilkade 1189 04 Ocak 1776 Livorno Fransiz 3 3 22.696 189,13
139 13 Zilkade 1189 05 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 7 5 73.356 611,30
140 13 Zilkade 1189 06 Ocak 1776 Flemenk  Flemenk 6 4 62.090 517,42
141 18 Zilkade 1189 10 Ocak 1776 Livorno Dubrovnik 2 1 33.200 276,67
142 19 Zilkade 1189 11 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 8 8 45.528 379,40
143 19 Zilkade 1189 11 Ocak 1776 Marsilya Fransiz 10 8 58.069 483,91
144 19 Zilkade 1189 11 Ocak 1776 Flemenk Flemenk 9 6 31.262 260,52
145 20 Zilkade 1189 12 Ocak 1776 Flemenk  Flemenk 16 14 51.332 427,77
146 21 Zilkade 1189 13 Ocak 1776 Flemenk Flemenk 6 1 70.975 591,46
147 26 Zilkade 1189 18 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 1 1 26.268 218,90
148 27 Zilkade 1189 19 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 8 6 48.282 402,35
149 02 Zilhicce 1189 24 Ocak 1776 Isvee Isvee 3 2 28.148 234,57
150 04 Zilhicce 1189 26 Ocak 1776 Marsilya  Fransiz 8 6 40.304 335,87
151 08 Zilhicce 1189 30 Ocak 1776 Flemenk Flemenk 4 4 25.872 215,60
152 13 Zilhicce 1189 04 Subat 1776 Marsilya  Fransiz 1 1 16.632 138,60
153 13 Zilhicce 1189 04 Subat 1776 Marsilya ~ Fransiz 5 5 19.134 159,45
154 17 Zilhicce 1189 08 Subat 1776 Ankona Fransiz 6 5 19.744 164,53
155 18 Zilhicce 1189 09 Subat 1776 Kaydi Yok Venedik 5 5 20.006 166,72
156 18 Zilhicce 1189 09 Subat 1776 Flemenk  Flemenk 5 5 25.472 212,27
157 21 Zilhicce 1189 12 Subat 1776 Marsilya  Fransiz 1 1 18.216 151,80
158 25 Zilhicce 1189 16 Subat 1776 Marsilya  Fransiz 3 1 12.824 106,87
159 27 Zilhicce 1189 18 Subat 1776 Trieste Moskov 1 1 198 1,65
160 22 Zilhicce 1189 13 Subat 1776 Ankona Venedik 6 6 21.204 176,70
161 22 Zilhicce 1189 13 Subat 1776 Marsilya  Iransiz 1 1 11.880 99,00
162 28 Ramazan 1189 22 Kasim 1775 Ingiltere Ingiliz 6 3 68.388 569,90
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163 24 Zilhicce 1189 15 Subat 1776 Marsilya  Fransiz 1 1 1.350 11,25
164 24 Zilhicce 1189 15 Subat 1776 Flemenk  Flemenk 1 1 9.768 81,40
165 25 Zilhicce 1189 16 Subat 1776 Kayd: Yok Kayd: Yok 1 1 5.910 49,25
166 24 Ramazan 1189 18 Kasim 1775 Ingiltere  Ingiliz 4 2 67.946 566,22
167 30 Zilhicce 1189 20 Subat 1776 Flemenk  Flemenk 1 1 2.112 17,60
GENEL
TOPLAM 2.563 1.487 13.618.307 113.486,07

Kaynak: BOA. D. BSM. 4535; 22869; 22871; 22872; 22873; 22874.
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Sultan II. Abdiilhamid’in Bagkatibi Tahsin Pasa
Naim Urkmez" - Ugur Akbulut™
Oz
Sultan II. Abdilhamid déneminde Yildiz Sarayi, devletin karar merkezi haline gelmig
ve Saray on plana ¢tkmigti. Bu donemde dig dinya ile Saray arasindaki muamelatin
tamarm Mabeyn Bagkitabeti araciigiyla idare edilmisti. Iste bu kadar énemli bir
makam olan Mabeyn-i Hiimayun Baskatipligine 1894 yilinda Sultan II. Abdilhamid
tarafindan Tahsin Paga getirildi. Bu vazifesini 1908 yilina kadar siirdiiren Pasa,
Mesrutiyet'in yeniden ilanindan sonra tutuklandi ve Bekiraga Bolugiine hapsedildi.
3 Eylil 1908’de Biiyiikada’ya nakledildi ve burada gézetim altinda tutuldu. 31 Mart
Vakasr'nin ardindan 28 Mayis 1909°da Meclis-i Viikela karariyla mal ve mulka
haczedildi; rutbe, nigan ve madalyalar iptal edildi, emeklilik hakkindan mahrum
birakilarak Sakiz Adasi’'na sirildi. Adanin Yunanistan tarafindan iggali tehlikesi
ortaya cikinca Paga, 27 Mayis 1912°de Izmir’e sevk edildi. 11 Subat 1913’te siyasi
suclulara yonelik genel affin ¢ikarilmasiyla Istanbul’a dénmesine miisaade edildi. Bu
tarithten 1933 yilina kadar Istanbul’da yokluk igerisinde, stirekli borg arar bir vaziyette
yagsamint idame ettirdi. Elinde kalan son mulklerini de bu tarihlerde kaybetti. 1930
yilindan itibaren hatiralarim Milliyet gazetesinde tefrika halinde yayimladi. Tahsin
Paga, 22 Ocak 1933’te Erenkdy’de bulunan koskiinde vefat etti. Cenazesi Eytip’teki

aile kabristanina defnedildi. Bu ¢aliymada 6nemli bir devrin tamg: olan ve §u ana
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kadar hakkinda higbir akademik ¢aligma yapilmamig olan Tahsin Paga’nin Mabeyn
baskatibi olarak Sultan Abdtulhamid’in yonetim sistemi igerisindeki yeri ve yiiklendigi
rol incelenecektir. Ayrica Mesrutiyet’in  ilanindan sonra Sultan Abdiilhamid’e
sadakatini devam ettiren bir devlet adamimin 6liimiine kadar olan yagantisi ortaya
konulacaktir..

Anahtar Kelimeler: Sultan II. Abdilhamid, Mabeyn-i Humayun Baskitabet,
Baskatip, Tahsin Paga, Tzzet Pasa.

Tahsin Pasha, First Secretary of Abdulhamid II

Abstract

During the reign of Abdulhamid II, Yildiz Palace became the decision centre of
the state, and Palace came to the fore. During this period, all the affairs between
the external world and the Palace were administered through the Mabeyn-i Hiimayun
Bagkitabeti. Tahsin Pasha was appointed as the First Secretary of Mabeyn-i Hiimayun,
which was such an important office, by Abdulhamid in 1894. Pasha, who continued
this duty until 1908, was arrested after the proclamation of the Constitutional
Monarchy and was imprisoned in the Bekiraga Troop. He was transferred to Buyiikada
on September 3, 1908, where he was kept under surveillance. After the March 31
Incident, his property was confiscated with the decision of the Meclis-1 Viikela on
May 28, 1909; his rank, insignia and medals were cancelled, he was deprived of his
retirement right and exiled to Chios. When the danger of the Greek invasion of the
island arose, Pasha was sent to Izmir on May 27, 1912. On February 11, 1913, he
was allowed to return to Istanbul after the general amnesty for political criminals was
issued. From this date until 1933, he continued his life in a state of poverty in Istanbul,
constantly looking for debt. He also lost his last remaining properties on these dates.
Since 1930, he published his memoirs in the journal of Milliyet in serial form. Tahsin
Pasha, who completed his life loyally to Abdulhamid II, passed away on January 22,
1933, in his mansion in Erenkoy. His funeral was buried in the family cemetery in
Eyup, Istanbul. In this study, the place and role of Tahsin Pasha in the administrative
system of Sultan Abdulhamid as the first secretary of the Mabeyn, about which no
academic study has been done so far, will be examined. At the same time, the life of a
statesman who continued his loyalty to Sultan Abdulhamid after the proclamation of
the Constitutional Monarchy until his death will be revealed.

Keywords: Abdulhamid II., Mabeyn-i Hiimayun Bagkitabeti, first secretary, Tahsin
Pasha, Izzet Pasha.
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Giris

Unlii tarihgi Stanford J. Shaw, Tanzimat'in 150. yili vesilesiyle diizenlenen bir
sempozyumda sundugu bildiride Sultan II. Abdilhamid’t Zanzimat Adam: olarak
nitelendirmis ve onu, sadece son bliyik Osmanh sultam olarak degil, ayn: za-
manda buytk bir reformcu olarak da tarif etmigtir'. Sultan II. Abdtlhamid, bir
yandan Tanzimat devrinde baglanan reformlar1 devam ettirirken bir yandan da
kendine mahsus yonetimiyle son devir Osmanh tarthinin en 6nemli ve ayni za-
manda en tartigmali ismi olarak one gikmaktadir. Sultan II. Abdiilhamid’in tahta
cikigindan 6nce Osmanli Devleti ciddi bunalimlarla kargt kargrya kalmigtir?. Sul-
tan bu sorunlari kismi manada bertaraf edip 1880’lerin bagindan itibaren kendi
iktidarma zemin hazirlamigtir. Giivenlik gerekgesiyle Dolmabahge Sarayr yerine
Yildiz Sarayr’'nda ikamet etmeyi tercih etmis, dolayistyla Yildiz Saray: her bakim-
dan yonetimin kalbi konumuna gelmisti. Bu donemde Babiali ile Saray arasindaki
denge Saray lehine bozulmus, btirokrasi siki bir denetim altina alinmig, orduya
hakim olunarak komuta kademesi Sultan’a tabi kilinmug ve siirekli g6zetim altinda
tutulan ulemanin giict zayiflatlmigtir®.

Sultan Abdiilhamid, olusturmaya bagladigi merkeziyetci yapr ile hitkiimet ve bii-
rokrasi tizerinde mutlak bir kontrol mekanizmasi kurmustur. Bittin politikalar,
fikir agamasindan uygulama asamasina kadar bizzat Padigah tarafindan takip edil-
mis; i¢ ve dig politika, askeri ve sivil biitiin kurumlar, makamlar ve terfiler Saray’in
kontroline ge¢mistir*. Sultan Abdulhamid’in olusturdugu siyasi yapilanmanin
merkezinde arttk Mabeyn-1 Himayun yer almaktadir. Bu sistemde Mabeyn, Saray
ve Babiali arasindaki yazigmalar yurittigt gibi yurtdigindaki diplomatlar ve vi-
layetlerle de baglantiyr sagliyordu. Mabeyn’in baginda yer alan bagkatip, sistemin
temel carklarindan birini olugturuyordu®.

1 Stanford J. Shaw, “Sultan Abdulhamid II: Last Man of the Tanzimat”, Tanzimat’n 150. Vildoniimii
Uluslararasy Sempozyumu, Turk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 190-91.

2 Niyazi Berkes, Tirkipe'de Cagdaglasma, Yay. haz. Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi Yaymlari, istanbul
2004, s. 310; Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ¢ev. Ali Berktay, Iletisim Yaymlari, Istanbul
2012, s. 56-57.

3 Goékhan Cetinsaya, “Abdiilhamid Rejiminin Kilit Tagi. Merkeziyetgilik”, Sultan 1. Abdiilhamid
Dinemi, ed. Mehmet Bulut vd, Istanbul 2019, s. 15; Gékhan Cetinsaya, “II. Abdilhamid’in I¢
Politikasi: Bir Dénemlendirme Denemesi”, Osmanh Aragtirmalan, XLVII, 2016, s. 360; Georgeon,
age., s. 169, 203; Feroze A. K. Yasamee, Abdiilhamid’in Dig Politikasi, gev. Yusuf Selman Inang,
Kronik Kitap, Istanbul 2018, s. 54.

4 Cetinsaya, “Abdtilhamid Rejiminin Kilit Tag”, s. 19.

5  Georgeon, age., s. 204.
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Bu ¢alismada Sultan Abdtlhamid tarafindan Yildiz Sarayi’nda olusturulan yone-
tim sisteminin merkezinde yer alan Mabeyn-1 Himayun Bagkitabet Dairesinde
1894-1908 willar1 arasinda bagkatip olarak gorev yapan Tahsin Paga® ele alina-
caktir. Tahsin Paga, 14 y1l boyunca Yildiz Sarayi’nda st diizey bir gérevde yer al-
mis olmasina ragmen hakkinda pek ¢aligma yapilmamigtir. Onunla ilgili en temel
kaynak yine kendisi tarafindan 1930 yiinda Milliyet gazetesinde tefrika edilen
hatiralaridir. Bu hatira Sultan II. Abdiilhamid devri tizerine ¢alisan pek ¢ok tarihci
tarafindan muteber bir kaynak olarak kullamilmigtir. Ancak 14 y1l boyunca Sultan
Abdilhamid’in yam baginda bulunan, onun eli ayagi’ olarak tarif edilen Tahsin
Pasa her nedense g6z ardi edilmis, hakkinda ne bir tez ¢aliymasi ne de bilimsel bir
yaym yapilmigti. Hatta Tiirkiye Diyanet Vakf Islam Ansiklopedisi'nde de kendi-
ne yer bulamamigtir. Ote yandan Tahsin Pasa ile ilgili gesitli mecralarda verilen
bilgiler ciddi hatalar da icermektedir. Ornegin 1933 yilinda vefat eden Paga’nin
olim tarihi bir¢ok yerde 1930 yili olarak zikredilmektedir. Bu ¢aliymada Tahsin
Paga’min Mabeyn bagkatibi olarak Sultan Abdiilhamid’in yonetim sistemi igerisin-
deki yeri ve yiiklendigi rolii ortaya konulmaya calisilacaktir. Ayni1 zamanda Mesru-
tiyet’in yeniden ilani ile birlikte tutuklanmast, stirgtin edilmesi ve 6liimiine kadarki
hayati hakkinda bilgi verilecektir. Calismada Tahsin Pasa’nin 1ildiz Hatiralarmin
yani sira Devlet Argivleri Bagkanhgina bagh Osmanh ve Cumhuriyet Argivlerinde
yer alan miiteferrik evrak, donemin gazeteleri, Mabeynde gérev yapmis katiplerin
hatiralan ve bilhassa Pagsa’mn Mesrutiyet sonrasi hayatina 1k tutan ve Istanbul
Buytiksehir Belediyesi'ne bagh Atatiirk Kitaphgi'nda yer alan sahsi mektuplar
kaynak olarak kullamildu.

Mabeyn-i Hiimayun Bagkitabeti

Mabeyn kelimesi, Arapg¢a “iki seyin aras1” anlaminda olup saraydaki harem ve se-
lamlig: birbirine baglayan kisimlar i¢in kullanihirdi. Mabeyn, padigahin sadrazam,
elgi ve diger ziyaretcileri kabul ettigi bir yerdi. Bir mekén olarak varligi XVII. ytiz-
yilin son ¢eyregine kadar takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Sultan I. Abduil-
hamid (1774-1789) devrinde Topkap: Sarayr’ndaki hiinkar sofass Mabeyn adim
almig ve Padigah glinlik mesaisinin biyuk bir kismini burada gegirmeye bagla-
mugtir®. Mabeyn, Sultan III. Selim (1789-1807) devrinde devlet iglerinde daha ak-

6 Tahsin Bey, 1902 yihnda Paga unvanim almug olsa da metinde biitiinlikk olmasi acisindan Zaksin
Paga seklinde ifade edilecektir.

7 Vakit, 10 Mart 1933, s. 4.
8 Ali Akyildiz, “Mabeyn-i Hiimayun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. 27, Ankara
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tif olarak kullanilmaya baslanmig olup igerisinde yazi iglerini ytirtitmek amaciyla
Sirkitabeti adiyla bir birim kurulmugtu. Mabeyn, Sultan II. Mahmud (1807-1839)
devrinde yapisal degisime ugradi. 1833 yihinda Mabeyn Misirligi adiyla yeni
bir birim ihdas edildigi gibi SirkitAbeti de Mabeyn Bagkitibetine donugturalda’.
Sultan II. Mahmud, telhis tizerine hatt-1 himayun yazmak usuliint kaldirmig ve
kendisine takdim edilecek arizalara Mabeyn baskatibi vasitasiyla cevap yazilmasi
usuliinii benimsemisti'”.

Sultan II. Mahmud tarafindan sarayda olusturulan yap: Sultan II. Abdiilhamid’e
kadar degisiklige ugramadi. Dairedeki igler, sayilar: 3 ila 6 arasinda degigen katip-
ler tarafindan yuritildi. Fakat Sultan II. Abdtilhamid devriyle birlikte yonetim
Padigah’in sahs1 etrafinda toplanmaya baslayinca Mabeyn eskiye nazaran daha
fazla 6nem kazandi''. Zaman igerisinde genel hatlar1 daha da belirginlesecek olan
bu yeni sistemde Saray, Babiali tizerinde mutlak bir kontrol kurmusg, htiikiimet isle-
ri sadrazam veya nazirlara birakilmamigti'2.

Mabeyn Bagkitabeti, yeni sistemdeki konumu ve artan ig yiikii nedeniyle hizla bi-
yumus, katip sayis1 artmaya baglamisti. Nitekim 1877 yih itibariyla 4 olan katip
sayist yuzyilin sonuna gelindiginde 25’1 bulmugtu'®. Mabeynin sistem igerisindeki
konumu, burada ¢alisanlarin itibarini artirdi. Pek cok devlet adamu statii acisindan
kendilerinin altinda yer alan saray gorevlilerine, katiplere ve Mabeyncilere asiri
hiirmet gostermeye ve hatta dalkavukluk etmeye basladi'*. Mabeynin artan énemi
dogal olarak Mabeyn bagkatibinin konumunu da ayni 6l¢tide 6nemli hale getirdi.
Baskatip sadece Mabeyn Kitabetindeki yazigmalar: yiirtitmekle kalmiyor, ayni za-
manda Sultan’la bizzat temas kurabiliyordu. Dolayisiyla baskatip bu sistemin ana
unsurlarindan biri haline geldi.

2003, s. 283-284; Mchmet Zeki Pakalin, Osmank Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozfiigii, 11, Milli Egitim
Bakanhg Yayinlari, Istanbul 1993, s. 375.

9  Akyildiz, agm., s. 284; Carter V. Findley, Osmanl Im/)m_’atm’luéu’nda Biirokratik Reform Babily,
1789-1922, cev. Ercan Ertiirk, Tarith Vakfi Yurt Yayimnlar, Istanbul 2014, s. 58; Sedat Kanat, /1.
Abdiilhamid Dineminde Mabeyn-i Hiimdyin ve Girevleri, Gece Akademi, Ankara 2019, s. 168.

10 Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanh Devletinin Saray Tegkilat, Ttrk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara
1984, s. 106.

11 Ali Akyildiz, Osmanl Biirokrasisi ve Modernlegme, iletigim Yayinlar, Istanbul 2009, s. 169.
12 Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikasi”, s. 376.

13 Kanat, age., s. 119.

14 Akyildiz, age., s. 182.
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Sultan II. Abdiilhamid Devrinde Gorev Yapan Mabeyn Baskatipleri

Sultan Abdiilhamid tahta ciktiktan sonra hitkiimette degigiklige lizum gérmeyip
Sadrazam Mehmed Rigdii Paga’yr gérevinde birakmigti. Ancak tahta ¢ikig stire-
cinde kendisine destek olan kimselere de 6nemli gérevler vermekten geri durmadi.
Bunlardan Damat Mahmud Celaleddin Pasa’y1 Mabeyn Miisiri, Redif Paga’yr da
serasker olarak atadi®.

Yonetim merkezinin Bahiali’den Saray’a devriyle beraber énemi peyderpey ar-
tacak olan Mabeyn Bagkatipligine ise ileride Sadaret’e getirilecek olan Mehmed
Said Bey atand:. Iddialara gore Sultan, sehzadeligi déneminde Mahmud Cela-
leddin Paga vasitasiyla onu tanimig ve tahta ¢ikar ¢ikmaz da bagkatip olarak go-
revlendirmigti'®. Sultan, yakininda gérev yapan memurlar secerken herhangi bir
siyasi baglantisinin olmamasina 6zen gosterirdi. Bu duruma sasiran eski Mabeyn
Bagkatibi Sadullah Paga, ciilas toreni sirasinda halefinin yanina yaklagarak: Zat-2
Sahane’ye mensubiyetiniz ne zamandandw? diye sormus ve karsihginda da bugiindendir
cevabim almisti. Nitekim Sultan II. Abdiilhamid, Said Bey ile ilk goriigmesinde
bu makam icin kendisine ¢esitli 6neriler yapilmakla beraber yaptirdig tahkikat
sonucunda kendisini bizzat segtigini 6zellikle sGylemistir'’. Béylece herhangi bir
sahsa ya da devlet adamina minnet duymasina gerek olmadigini, sadece tim sa-
mimiyetiyle Padisah’a hizmet etmesi gerektigini hissettirmis oldu.

Mehmed Said Bey’'in Mabeyn bagkatibi olarak vazifesi 20 Ocak 1878 tarihine
kadar devam etti'®. Said Bey’in ardindan sirastyla Mustafa Lebib Efendi', eski
sadrazamlardan Ali Paga’nin oglu Ali Fuad Bey?, Adliye Nezareti Mektupcusu
Ali Riza Bey”, ikinci kez Ali Fuad Bey?, yine ikinci kez Ali Riza Bey bu goreve
getirilmigtir. 1882 yilinda kendisine vezaret tevcih edilen Ali Riza Paga, 24 Eylil

15 Georgeon, age., s. 74.

16 Gumhurbagkanhg Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanh Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Sicill-i
Ahval Dairesi Defterleri (DH. SAID. d.), 1, s. 572-573; Zekeriya Kursun, Riigiik Mehmed Said Paga
(Swyast Hayata, Icraaty ve Fikarleri) 1838-1914, Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul 1991,
s. 12.

17 Sultan II. Abdiilhamid’in Sadrazamu [Kiigiik] Mehmed Sa’id Pasa’mn Hatvrdn, I, haz. Mustafa Giindiz,
Ketebe Yaymlar, Istanbul 2019, s. 37.

18 Mehmed Sa’id Paga’un Hatwdl, I, s. 43.
19 BOA, DH. SAID. d, 2, s. 22.

20 BOA, DH. SAID. d, 3, s. 90; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, I, yay. haz. Nuri Akbayr, Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1996, s. 266.

21 BOA, DH. SAID. d, 22, s. 149.
22 BOA, DH. SAID. d, 3, s. 90.
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1885’¢ kadar gorevinde kalmistir®. Sultan II. Abdulhamid’in Mabeyn bagkatipleri
arasinda en gohretlilerinden biri hi¢ stiphesiz Siireyya Paga’dir. Ali Riza Pasa’nin
ardindan goreve getirilen Streyya Pasa, 24 Eylil 1885 itibariyla baglacigi gore-
vinde* dokuz yildan fazla kalmig ve 24 Kasim 1894’teki vefatina kadar vazifesini
icra etmistir. 1886 yilinda kendisine vezaret tevcih edilen Sureyya Paga,” iktidarin
buytik oranda Saray’a nakledildigi bir ddnemde gorev yapmig olmasi bakimindan

onem arz eder.

Sultan II. Abdiilhamid’in damigmanhgini yapan Macar Tiirkolog Arminius Vam-

bery tarafindan, “Padigah’in gergek temsilcisi”?

oldigiinde cenazesi, Sultan II. Mahmud tiirbesinde tahsis edilen kabre defnedil-

olarak tarif edilen Streyya Pasa

migti*. Sultan, Stireyya Paga’nin 6liimi tizerine onun sadakati, islerinde gosterdigi
gayret ve ¢aligkanhigindan dolay1 tGziintisiinu ifade etmekle yetinmedi, 6zel bir
emirle Siireyya Pasa’nin 6limiiyle ilgili hazirlanacak yazilarda bu durumun bil-
hassa belirtilmesini istedi®.

Sultan II. Abdiilhamid D6énemi Mabeyn-i Hiimayun Baskatipleri
Goreve Gelig Tarihi | Gérevden Ayrihg Tarihi | Maag (kurusg)
1. | Mechmed Said Bey 31 Agustos 1876 20 Ocak 1878 30.000
2. | Mustafa Lebib Efendi | 20 Ocak 1878 18 Nisan 1878 30.000
3. | Ali Fuad Bey 18 Nisan 1878 4 Aralk 1878 30.000
4. | Ali Riza Bey 4 Aralik 1878 29 Temmuz 1879 30.000
5. | Ali Fuad Bey (2. kez) 29 Temmuz 1879 28 Haziran 1880 30.000
6. |Ali Riza Bey (2. kez) 28 Haziran 1880 24 Eyliil 1885 24.000
7. | Streyya Pasa 24 Eylil 1885 24 Kasim 1894 24.000
8. | Tahsin Paga 26 Kasim 1894 4 Agustos 1908 24.000%
9. |Ali Cevad Bey 9 Agustos 1908 27 Nisan 1909 37.800%

23 BOA, DH. SAID. d, 22, s. 149.
24 BOA, Irade-i Dahiliyye (I.DH), 963/76138.
25 BOA, DH. SAID. d, 18, 5.267; BOA, I. DH, 975/76995; BOA, 1. DH, 974/76969.

26 Mim Kemal Oke, Saraydaki Casus, Gizli Belgelerle Abdiilhamid Devri ve Ingiliz Ajamy Yahudi Vambery,
Hikmet Negriyat, Istanbul 1991, s. 130.

27 BOA, Zabtiye Nezareti Evraki (ZB), 14/65.

28 BOA, Irade-i Hususiyye (I HUS), 31/103; BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO), 522/39132;
Terciiman-1 Hakikat, 26 Kasim 1894, s. 2.

29 23 Subat 1902’den itibaren maag1 30.000 kurusa yiikseltiliyor.
30 BOA, I. HUS, 168/96; BOA, DH. SAID. d, 93, s. 85.
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Streyya Paga’nin 6lumiinden hemen sonra yerine atanacak kisiyle ilgili bir caliyma
baslatan Sultan II. Abdiilhamid, ilk Mabeyn Bagkatibi olan Said Paga’ya isimlerin
yazil oldugu bir pusula gondererek baskatip adaylariyla ilgili gériigiint sordu. So-
rumluluk altina girmek istemeyen Said Pasa, Pusulada tsimleri yazil olanlarin hangist
tercth buyrulursa isabet ondady: seklinde bir cevap yazip gonderdi. Bu cevabr yeterli
bulmayan Sultan, adaylardan birini tercih etmesi i¢in pusulay: tekrar génderince
Said Pasa, o sirada Bahriye Mektupcusu olan Tahsin Paga’y1 isaret etti*'. Bu sirada
bagka tavsiyeler de oldu. Sultan’in sehzadeliginden beri tamdigi Basmabeynci Ali
Pagsa, bagkatip olarak Izzet Holo’yu énermis, saray agalarmdan Liitfii Aga ve oglu
Faik Bey ile Seccadecibagi Izzet Efendi ise Tahsin Paga’yr bu makam icin tavsiye
etmiglerdi®?. Ote yandan Tahsin Pasa’min 6liimii iizerine haberler yapan The Times
gazetesi, onu bagkatiplik i¢in 6neren kiginin Bahriye Nazir1 Hasan Rami Pasa ol-
dugunu yazmugtir®®. Tahsin Paga’nin bu sirada Bahriye Mektupcusu olmasi Hasan
Rami Paga’nin onu yakindan tamdigma ve bdyle bir tavsiyede bulunmug olabile-
cegine yonelik iddiay1 giiclendirmektedir.

Tahsin Paga, 26 Kasim’da 24.000 kurus maagla bagkatiplik vazifesine tayin edil-
dikten* bir gtin sonra Sultan II. Abdulhamid tarafindan kabul edildi. Sultan, Tah-
sin Pasa’ya; Hiisnii halinizi wsittim ve sizi bagkdtiplige kendim intihab ettim. Miistakimane
hizmet edeceginizi iimut ederim dedi®. Benzer sozleri yillar 6nce ilk Mabeyn bagkatibi
olarak tayin ettigi Said Bey’e de séylemisti. Sultan bir kez daha kendisinden baska
bir sahsa minnet duyulmamasi gerektigi konusunda muhatabii nazikce uyarmig
oldu. Tahsin Pasa; ehliyet, lipakat ve istikameti sebebiyle bu vazifeye getirilmis ve bu
durum Padisah emriyle 27 Kasim 1894 tarihli gazetelerde ahaliye duyurulmus-
tu®. 1890°lt yillarda Sultan II. Abdilhamid iktidarmn doruk noktasina ulastuig
bir dénemde bagkatip olan Tahsin Paga’nin igi hem Mabeyn’deki biirokratik mu-
amelelerin artmig olmasi, hem de Siireyya Paga gibi Sultan tarafindan sevilen bir
kiginin yerine goreve gelmis bulunmas: bakimindan kolay degildi.

31 Tahsin Pasa, Abdiilhamit Yildiz Hatwralan, Istanbul 1951, s. 7.
32 Akgam, 12 Nisan 1936, s. 8.
33 The Times, 25 January 1933, 5. 9.

34 1885 yilinda bagkatip yapilan Siireyya Paga da 24.000 kurus maasla vazifesine basglacdi. Dahiliye
Nezareti Sicill-1 Ahval Dairesi Memur Sicil Zarflar1 (BOA, DH. SAID. MEM), 35/9.

35 Tahsin Pasa, age., s. 6.
36 BOA, I DH, 1317/59; Terciiman- Hakikat, 27 Kasim 1894; Tkdam, 27 Kasim 1894.
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Mabeyn Baskitibi Tahsin Pasa

Tam adi “Hasan Tahsin” olan Tahsin Paga, 1859 yilinda Istanbul’da dogdu.
Babas1 Mesud Efendi’dir. Esmer tenli olmast nedeniyle Arap Tahsin veya Kara
Tahsin olarak da taninmigtir. Riistiye mektebinde 6grenim gordikten sonra 13
yagindayken Sadaret Mektubl Kaleminde ¢alismaya bagladi. 20 Ekim 1873’te
150 kurug olan maagi zamanla 300 kurusa ¢ikarildi. Ardindan Dahiliye Nezareti
Mektubi Kaleminde goreve baslayan Tahsin Pasa’nin maag kademeli olarak 330,
370, 420 kurusa yukseltildi ve 23 Aralik 1877°de kendisine salise riithest verildi.
Aralik 1878’te 1.200 kurusa ¢ikan maagi, 14 Eylil 1879°daki biitce diizenlemeleri
nedeniyle 1.080 kurusa indirildi, 13 Mart 1880°de ise 1.300 kurusa yiikseltildi.
Tahsin Paga’ya 4 Agustos 1880°de riithe-t saniye sinyf~ sanisi verildi ve maagt Eylil
1880°de 1.500 kurusa, Mart 1881°de ise 2.000 kurusa ¢ikarildi. 5 Subat 1882°de
ula riitbest saniye sinyf-1 miitemayizine ve 23 Agustos 1882°de ula sanisine yikseltildi. 3
Aralik 1884°te 2.150 kurug maasla ayn1 kalemde bagkatip yardimcihgina getirildi.
28 Ekim 1886°da dgiincii riitbeden Osmanl nisam: ithsan edilerek 7 Temmuz 1888°de
3.500 kurug maagla Bahriye Nezareti Mektupculuguna getirildi. 12 Ocak 1889°da
ula riithest siif-1 evveli verilerek, maast 2 Eylil 1889'da 4.500 kurusa yiikseltildi.
19 Mayis 1890°da wkince riitheden Mecidie Nisam verilen Tahsin Paga’ya 17 Subat
1891°de Girit Altin Madalyasi ihsan edildi”’. Tahsin Paga, eski sadrazamlardan Mah-
mud Nedim Paga’nin damadi Dahiliye Miistesar1 Ahmed Refik’in kiz1 Fahire Ha-
nmim ile evlendi ve bu evlilikten bir kiz1 diinyaya geldi. Kaympederi olan Ahmed
Refik’in, Tahsin Paga’nin maasina 1.500 kurug zam istemesiyle maags1 Agustos
1893’te 6.000 kurusa yiikseltildi*®. 23 Agustos’ta imtyazi nisammn altin ve giimiis ma-
dalyalar: thsan edildi, 4 Eylil 1894°te terfien riithe-i bala tevcih edilerek tebdilen birinc
riitheden Osmanh nisam ihsan buyuruldu®.

Gortldugu tzere Tahsin Paga’nin riistiye mezunu olmaktan 6te bir egitimi yok-
tu. Pagsa, Mabeyn gibi stirekli yurtdistyla temaslar: olan, Istanbul’daki elciliklerle
yazigmalar: yiiriiten bir kurumun baginda olmasma ragmen Tirkge diginda her-
hangi bir dil bilmiyordu. Oysa Sultan, ondan daha donanimli, iyi egitim almus,
yabanc dil bilen pek ¢ok kisi bulabilirdi*’. Sultan’in asil 6nem verdigi sey; diirtst,

37 BOA, DH. SAID. d, 71, s. 95; BOA, Hazine-i Hassa Nezareti Sicill-i Ahval Idaresi Defterleri
(HH. SAID, d). 1, s. 201.

38 BOA, Yildiz Evraki Miitenevvi Maruzat (Y. MTV), 81/187.
39 BOA, HH. SAID, d. 1, s. 201; BOA, Irade-i Taltif (I. TAL), 62/26.
10 BOA, DH. SAID. d, 71, s. 95.
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sadik, itaatkar, kisaca sdylemek gerekirse giiven telkin eden bir memur bulmakt.
Ote yandan Sadaret’in ve farkh nezaretlerin mektubi kalemlerinde ¢aligmug tecrii-
be sahibi, biirokratik igleyisi iyi bilen bir kigi olmas1 onun tercih edilmesinin diger
onemli sebebiydi. 1908 yihina kadar bagkatip olarak gorev yapmas: Sultan’in yo-
netim anlayigt adina isabetli bir tercih yaptiginin gostergesidir.

Tahsin Paga, baskatiplik gorevine getirildikten bir stire sonra Macaristan’da ya-
yimlanan bir gazetede Sultan Abdulhamid’in ast diizey devlet erkdn sayilacak
kisilerle birlikte haberi yapildi. Burada bir fotografinin da yer aldigi Tahsin Paga
hakkinda su ifadeler yer almaktaydi: Padisalun son bagskatibe Siireyya Paga vefat edince
onun yerine 35 yasinda olan Tahsin Bey gireve getirildi. Padisalun biitin islerint bizzat yiirii-
ten Tahsin Bey’in siyasi mevki son derece onemli ve wibarhdw: “Iahsin Bey’in Avrupa dillerine
vukufu yok ise de gayet ciddi ve miistakim bir memurdur. Her giin sabah alafranga saat ondan
gece yanlanna kadar vazifesiyle mesguldio: Hiikiimet idaresinin en muhtelif subelerine iliskin
yazismalan hazirlar ve bu yazilar: ilgili yerlere ginderi™.

Tahsin Paga’nin Vasarnapi Ujsag gazetesinde yer alan resmi.

Tahsin Pasa goreve bagladiginda Bagkitabet Dairesinin oldukc¢a diizenli bir ¢alg-
ma usull vardi. Muameleler sistemli ve hizli bir gekilde adeta makine dizeninde
kayitlara geciriliyordu. Hicbir kagit kaybolmadig gibi iglerin stiriincemede kalma-
st veya bir muamelenin gézden kagmast miimkiin degildi. Babiali’nin veya neza-
retlerin ¢galiyma prensiplerini bilen Paga, Baskitabet Dairesini bu anlamda ¢ok tis-

41 Vasarnapt Ujsag, 22 Deczember 1895; BOA, HR. ST, 190/52.
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tun bulmustu*. Bununla birlikte 6nceleri sadece Bahiali ile Yildiz Saray: arasinda
yapilan yazigmalar: yiirtiten Mabeyn, onun vazifeye basladigi donemde saraya ait
iglerin tamaminm yuritaldigi bir merkez oldu®. Bu durum Paga’nin ig yiikiini ve
sorumlulugunu artirdig1 gibi ayn1 él¢iide itibarinin da artmasina neden oluyordu.

Servet-i Fiinun gazetesinin sahibi Ahmet ihsan, onu Abdiilhamid’in ruhsuz ve renksiz
adamu olarak tarif etmekteydi. Tahsin Paga’yr yakindan tamimadigini; ancak Ma-
beynde katip olan arkadasglarindan isittig§ine gére Abdiilhamid’in s6zlerini teblig
ve kendisine getirilenleri efendisine arz etmekle yetinen, kendiliginden bu iglere bir
fikir ilave etmeden otomatik surette vazife goren, Tahsin Paga’dan kimseye zarar
gelmedigini ifade etmekteydi**. Soluk benizli, donuk ve hareketsiz yuizli, kisik ba-
kigh, siyah sakalli, kibar ve kiiciik biri olarak tarif edilen Tahsin Paga’nin Sultan’a
sadakati devrin taniklarinin dikkatini ¢cekmekteydi. Rusya Sefareti Bag Terciiman:
Maximov’a yakin gibi géziikse de bu Sultan’in bilgisi ve onayr dahilinde bir ya-
kinlagmaydi®.

Tahsin Paga hakkindaki bu olumlu tasvirlere kargin toplum nezdinde onun it-
bar kaybetmesine sebep olan birtakim hususlar da bulunmaktaydi. Bunlardan biri
Bagkatip Tahsin Pasa imzasiyla gazetelere gonderildigi iddia edilen gizli bir tali-
matnamedir. Bu talimatname Tahsin Paga’nin adinin sansiir ve yasak kelimeleri ile
birlikte anilmasma neden olmustur. Oysa gazetecilerin ve matbaacilarin tepkisini
¢eken bu talimatnamenin Tahsin Paga tarafindan hazirlandigina dair herhangi

bir kamit bulunmuyordu®

. Bir diger husus ise jurnallerdi. Jurnaller Tahsin Pa-
sa’nin elinden ge¢cmekte kimi zaman da jurnalde ismi gegen kigi onun tarafindan
sorgulanmaktaydi. Tahsin Paga hatiralarinda, Hirka-1 Saadet Alay1 6ncesi bomba
patlatilacagina dair bir ihbarin geldigini ve bunun i¢in Kilercibagt Osman Bey’in
suclandigini belirtmig; buna iligkin yapilan sorusturmay: yuritiirken yok yere suc-

lanan emektar Osman Bey’i sorgulamaktan duydugu acidan séz etmigti’’. Bu ve

42 Tahsin Pasa, age., s. 7.

43 Ali Cevat Bey, Tkinci Megrutiyet Bey, ITkinci Megrutiyetin Tlan ve Otuzbir Mart Hédisest, yay. haz. Faik
Regsit Unat, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 4.

44 Ahmet Thsan Tokg6z, Matbuat Hatwralarum (1888-1914), haz. Alpay Kabacal, Tiirkiye i@ Bankasi
Kiltir Yaymlari, Istanbul 2012, s. 145, 351, 352.

45 Herzl, age, s. 1106, 1143; Tzzet Pasa da hatiralarinda Tahsin Pasa’nin Rus Sefareti ile irtibatina
isaret etmekteydi. Abdiilhamid’in Kara Kutusu Arap Tzzet Holo Paga’mn Ginliikleri, C. 1, Tirkiye Ig
Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2009, s. 64, 79, 121.

46  Fatmagil Demirel, 1. Abdiilhamid Dineminde Sansii; Baglam Yayincilik, Istanbul 2007, s. 55.
47 Tahsin Pasa, age., s. 144.
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buna benzer sorgulama haberleri yayildik¢a Tahsin Pasa ve saray gorevlilerine
duyulan 6fke artiyordu. 1907 yilinda Erzurum’da vergiden kaynaklanan ayaklan-
ma sirasinda Arap Izzet Pasa ve Tahsin Paga gibi tist diizey devlet adamlarimn
rugvetgilikle suclanmasi da halk nezdindeki koti imajlarimin bir gostergesiydi*.

Saray’daki Niifuz Miicadelesi ve Tahsin Pasa

Tahsin Pasa’nin gorev yaptig1 yillarda saraydaki niifuz mtcadelelerinden biitii-
niyle uzak durmas: mimkiin degildi. Bu mucadelelerde bazen taraf, bazen rakip
veya digman olarak gorilmekteydi. Kimi zaman da baz1 devlet gorevlileri i¢inde
bulunduklart durumdan dolay1 Tahsin Paga’y1 sorumlu tutmaktaydi. Ornegin Ce-
bel-1 Dirtz Islahat Mufettisi ve Eski Bitlis Valisi Abdiilmecid Hulusi Bey, Tahsin
Pasa’nin kendisini rakip gordugint ve Istanbul’dan uzak tutmak i¢cin ¢aligtigim
disiinmekteydi. Abdillmecid Hulust Bey, magduriyetini beyan ederek Tahsin
Pasa’y1 dogrudan dogruya Sultan Abdilhamid’e sikiyet etmigti*. Diger taraftan
Tahsin Pasa, destek verdigi kisilere tavassutta bulunuyordu. 1907 yihinda Trab-
zon’'da yaganan olaylardan dolay1r gorevden alimip Konya valiligine atanan Vali
Resad Bey, Tahsin Paga’nin himayesi sayesinde Konya valiligi yerine protokolde
daha iist sirada olan Edirne valiligine atanmigti™.

Tahsin Paga’mn géreve baglamasindan bir siire sonra Arap veya Holo Izzet olarak
tanmnan Izzet Paga, Mabeyn ikinci katibi olarak atandi. Sam’in segkin ailelerinden
Abidzadelere mensup olan Izzet Paga, becerikliligi ve zekasiyla kisa siirede Sul-
tan’in giivenini kazanmay1 basarmigti. Saraydaki Arapga yazigmalardan sorumlu
olan Izzet Pasa, statii olarak yitksek bir mevkide olmamasma ragmen saray cev-
resinde pek cok konuda etkisi ve ntfuzu hizla artmigti. Tirkce, Arapga ve Iran-
sizcay1 iyi derecede bilen Izzet Paga, Sam’daki biiyiik ailelerle Sultan Abdiilhamid
arasinda araciik yapmakta, ayn1 zamanda yabanci misyonlar arasindaki iligkiyi
de saglamaktaydi. Cok gecmeden Ikinci Katip Izzet Paga ile Bagkatip Tahsin Pasa
arasinda bir niifuz miicadelesi ortaya cikt®’.

Her iki saray adamim da tamdigim iddia eden Theodor Herzl, 1901 Mayis'mnda
gordiigii Tahsin Paga’dan soguk, kayitsiz biri; Izzet Paga’dan ise her an saldirma-
ya hazir bir kaplan olarak bahsetmektedir. Islerin Izzet Pasa tarafindan yurttiil-

18 Aykut Kansu, 7908 Devrimi, cev. Ayda Erdal, Tletisim Yayinlar, Istanbul 2002, s. 82.
49 BOA, Yildiz Esas Evraki (Y. EE), 14/146.
50 Kansu, age, s. 61.

51 Georgeon, age., s. 531-532.
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diiginii digiinen Herzl, ikisi arasmdaki rekabette Tzzet Pasa’yr daha etkin gor-
mekteydi®?. Benzer bir kargilastirmayr Mabeyn miitercimlerinden Ismail Miistak
Bey de yapmugtir. Ismail Migtak, Tahsin Paga’yr durgun, kargisinda ¢ekinilmeden
konugabilecek ancak zeki olmayan, Izzet Paga’y1 ise hareketli bir yapiya sahip ve
inceleyici bakiglar: olan birisi seklinde tarif etmigtir. Tahsin Paga’nin namazlari-
n1 kilip orucunu tuttugunu ve saraydaki dindar kigilerden biri oldugunu séyleyen
Ismail Miistak Bey, buna karsilik Ikinci Katip Tzzet Pasa’nin orug ve namazla hig
ilgisinin olmadigini belirttikten sonra bu durumun Sultan nezdinde bir fark yarat-
madigini, Sultan’mn gorevlileri dindar olup olmadigina gore degil, sadakatine gore
degerlendirdigini ifade etmigtir. Ayni katibe gore Tahsin Paga, Sultan’in aynasiydi.
Sultan ne derse uygular ve onu dogru kabul ederdi. Onun gozii Sultan’in goziiyle
gortr, kulaklar: Sultan’in kulaklarina gére isitirdi. Hisleri ve zevki de Sultan’inkine
gore sekillenirdi®®. Sultan Abdilhamid’in son Mabeyn Bagkatibi olan Ali Cevad
Bey de Tahsin Pasa hakkinda; “gayet terbiyeli, nazik, akrabasini koruyan, halim,
selim, bilgisi yuizeysel, aldig1 emri oldugu gibi uygulamaya gayret gosteren biriydi”
ifadelerini kullanmaktadir™.

Tahsin ve Izzet beyler, 1902 yihnda vezir riitbesi almig ve bundan sonra pasa ola-
rak anilmiglardir®. Bu rttbe sivil memurlarn elde edecegi son merhale olup aske-
riyede mugirlige denkt. Tahsin ve Izzet pasalarin niifuzlar, artik nazirlarin ¢ogun-
dan daha gtgluyda. Sultan II. Abdiilhamid’1 Yildiz Sarayi’nda defalarca ziyaret
eden Vambery, Izzet Paga hakkinda su énemli degerlendirmelerde bulunmugtu;

Izzet Bey, Saraym ve iilkenin kaderinin gercek ve tartiglmaz hakimidir. Pa-
digah ona Tanr tarafindan yollanmig bir hikmet, zeka ve devlet adamhig:
kaynag olarak bakmaktadir. Izzet'e sadece devlet mekanizmasi degil kendi
sahsini bile teslim etmigtir. Sabahtan aksama kadar Saray’dan ¢ikmayan
Izzet, Efendisinin oda kapisinda yatmaktadir. Elgiler onun kiiciik odasmn-
da bir¢ok saatler gecirdikten sonra ve ancak onun kanalyla hitkimdarla
gortigme imkam bulabilmektedirler. Bu olagantsti adamm kurnazhgy,
zekasy, bellek giicii ve ¢ok yonliiligi beni de sagirtt. Izzet rakibi olabilecegi
her kisiyi Padigahtan titizlikle uzak tutmaktadir... Izzet, sadece Saray’da

52 The Complete Diaries of Theodor Herzl, Vol. 111, translated by Harry Zohn, New York-London 1960,
s. 1129.

53 Ismail Mugtak Mayakon, Yildiz’da Neler Gordiim?, haz. Ali Yilmaz, DBY Yayinlari, Istanbul 2010,
s. 24, 86-87.

5¢ Al Cevat Bey, age., s. 4.
55 Salname-i Devlet-1 Aliype-t Osmanzyye, 1321, s. 105.
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ve Bahali'de degil tiim Osmanl Imparatorlugu’'nda en nefret edilen kigi
olmustur. Ne var ki su anda kimse ona zarar verecek durumda degildir™.

Vambery’in bu ifadeleri Padisah nezdinde Tahsin ve Izzet pasalar arasindaki reka-
bette Izzet’i daha itibarli bir noktaya koymaktadir.

Tahsin ve Izzet pasalar arasmdaki miicadele, sarayda bir bilgi ag1 olugturma caba-
sinda da kendisini gostermistir. Sultan II. Abdiillhamid’in tahttan indirilmesinden
sonra hazirlanan bir kitapgikta Tahsin Paga’ya ve Izzet Paga’ya bilgi saglayan dev-
let adamlarinin listest verilmigtir. Bu listede Tahsin Paga’ya bilgi saglayan ve Zaksin
Paga avanesi olarak isaret edilen hafiyelerin en baginda Selim Melhame, Necip Mel-
hame, Habip Melhame ve Hagim pagalar gelmekteydi. Izzet Paga’mn haber aldig:
kisilerin baginda ise Posta ve Telgraf Mektupcusu Bekir Sitki Efendi geliyordu. Bu
kii postanede cahgiyor olmasi hasebiyle énem arz eden haberleri Izzet Paga’ya
ulagtirabiliyordu®’.

Iki glicli katip arasimdaki yagsanan rekabet nazirlar, vekiller, pasalar ve diger dev-
let adamlarinin ikisinden birini tercih etmesine neden olmaktaydi. Son Osmanh
Vakantivisi Abdurrahman Seref Bey, II. Mesrutiyet’in siyasi ortaminda Tahsin ve
Izzet pagalan su sekilde degerlendirmistir: Taksin Paga erazil ve esafile, Izzet Paga ise
oldukea erbab-1 haysiyete iltifat ederdi. Lzzet Paga, on on ki senede bes altr yiiz bin liralik bir
servet edindigi halde, Tahsin Paga eline o kadar para gegmus tken idaresizliginden ve ailesinin
israfindan dolay: saraydan borglu giktr. Izzet Paga, megrutiyetin ilanyla birlikte durumu kestirip
Ingiltere’ve kagtge halde Tahsin Paga Istanbul’da kaldr akabinde siirgiine tabi tutuldu®.

Tahsin ve Izzet pagalarn rekabeti hakkinda degerlendirme yapanlardan biri de
gazeteci ve devlet adami Celal Nuri’dir. Tahsin Paga’nin 6liimiinden sonra Vakit
gazetesindeki “Osmanli Devleti Oliirken” baglikh kogesinde sunlari yazmigtir:

II. Abdiilhamid’in sarayinda isimleri olmamakla beraber partiler mevcuttu.
Bunlardan birinin temsilcisi Mahmud Nedim Paga’nin torununun kocasi
olan Kara Tahsin Pasa’ydi. Kara Tahsin, Sultan Abdiilhamid’in aynasin-
dan bagka bir sey degildi. Padisah giilerse o da giiler, aglarsa o da aglar.
Padigahm elidir, ayagidir; kafas: degildir. Abdiilhamid’in bu zata yiizde yiiz

emniyeti vardir.

56 Oke, age, s. 164-165.

57 Tlknur Haydaroglu, “IT. Abdiilhamit’in Hafiye Teskilat Hakkinda Bir Risale (IT. Kisim)”, Tarik
Aragtirmalarn Dergisi, X1X /30, 1997, s. 166-167.

58 Son Vak’aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi, haz. Bayram Kodaman-Mechmet Ali Unal, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 138.
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Adi olmayan diger partinin temsilcisi ise Arap Izzet'ti. Arap Izzet entrika
kuvvetinden dolay1 bu makama gelmisti. Hatirn sayihirlardan birinin damad:
degildi, Suriyeli, Samhydi. Padigsah, Tahsin Paga’nin ne avanak oldugunu
bildiginden ondan bir fikir, bir miitalaa beklemezdi. Lakin Arap Izzet'in
zekasma itimat ederdi.

En adi bir igte bile Arap Izzetle Kara Tahsin’in aym fikirde bulunmasi Ab-
dilhamid i¢in 6limle birdi. Demek ki bunlar ittifak ettiler, padisaha kars:
ikisi de cephe aldilar. O gece padigah uyumazdi. Lakin bagkatip ve ikinci
Katip bu kadar tecriibesiz mi? Kara Tahsin’in kara dedigine Arap Izzet mut-
laka beyaz demekle miikelleftir. Sultan Abdiilhamid kabineyl Sadrazama
tayin ettirmezdi. Kabinede derhal iki parti tebariiz ederdi. Bu partilerden
biri goyle béyle Kara Tahsin’e éteki Arap Izzet’e bakardi. Tahsin Paga, pa-
disaha ger¢ekten sadikt®.

“Katiplerine elini géstermeyen Sultan, Izzet iizerinden yaptiklarini Tahsin’den
uzak tutmaktadir” diyen Theodor Herzl de benzer bir betimleme yapmaktaydi.
Ayrica Herzl, saraydaki bazi gorevliler tarafindan Izzet Paga’ya yakim olmasi duru-
munda Tahsin Paga’nin ona diigman olacagi hususunda uyarilmigtu®.

Tahsin Pasa, hatiralarinda Izzet Paga hakkinda hakaretamiz ifadeler kullanmaz-
ken, Tzzet Paga hatiralarinda 1897 Yunan Harbi'ndeki tutumundan dolay: Tahsin
Pasa’y1 ithanetle suglamigtir. Ayrica ayni yerde Tahsin Paga’nin ve avanesinin her
guin bir yalanla ugrastigin, adi bir adam oldugunu ifade etmekteydi®'.

Tahsin Pasa’ya Baskatipligi Doéneminde Verilen Nisanlar ve
Madalyalar

Mabeyn Baskatibi olarak gorev yaptigi donemde Sultan II. Abdiilhamid tarafin-
dan Tahsin Paga’ya 11 madalya, nigan ve riitbe verilmigtir. Goriintirde herhangi
bir karsihik beklemeden verilen bu madalya, nisan ve riitbelerden ashnda soyut
bir kargilik beklendigi séylenebilir. Sultan bu sayede hizmetindekilerin kendisine
sadik birer kigi olarak kalmasim saglayip, onlarin tizerindeki nifuzunu ve dene-
timini artirmaktaydi. Tahsin Paga’nin aldigi madalyalardan en dikkat ¢ekeni 18
Haziran 1901 tarihinde kendisine ihsan edilen Tahlisiye Madalyasi’dir®®. Tahlisiye
Madalyasi, can kurtarmak icin fiili olarak hizmet gorenlere verilirdi. 1892 yilinda

59 Celal Nuri, agm., s. 4.

60 Herzl, age, s. 1120, 1264.

1 Abdiilhamid’in Kara Kutusu Arap Izzet Holo Paga’un Giinliiklerz, s. 78, 232.
62 BOA, I. TAL, 255/38.

o
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¢ikarilan bir nizamname ile bu madalyanin yanginda ates i¢inde kalanlari, deniz,
nehir ve gélde bogulmak tizere olanlari, yikilan bina ve duvar altinda kalip kurtul-
mak imkan1 bulamayanlar: ve tiirlii felaketlerden kurtulmak imkani olmayanlar:
kurtarmak icin kendi canlarim tehlikeye atarak gayret gosterenlere verilecegi bil-
dirilmigti®. Dikkat ¢ekici olan husus bu madalyanin verildiginin gazeteler yoluyla
duyurulmamasmin emredilmesiydi®.

Tahsin Paga’ya yabanci devletler tarafindan 14 nigan verildi. Bu niganlarin biiytk
bir kismu siyasi saiklerle verilmisti. Nitekim 3 Agustos 1899°da Fransa tarafindan
Tahsin Pasa, Kemaleddin Pasa ve Sultan’in damadi Nureddin Paga’ya Ikinci Riit-
beden Legion d’Honneur Nigan: verilmesi ingiliz basiina yansidi®. Times gazete-
si bu ti¢ madalyanin verilmesini Fransa’nin Osmanh Devleti tizerinde takip ettigi
politika degisikligine baglamaktaydi. Gazete bu durumu Fransa’nin Osmanli Dev-
leti tizerindeki ekonomik ¢ikarlarindan bahsederek Osmanh Devleti ile bozulan
iligkilerini tekrar tamir etme yolunu sectigi seklinde yorumlamaktaydi®®. Benzer
sckilde Osmanh-Sirbistan sinir olaymin son bulmas: ve meselenin tekrar yaganma-
sinin Oniine gecilmesi amaciyla bir aragtirma komisyonu kurulmasi tizerine Sirp
Krali Alexander, Bagkatip Tahsin Pasa ile birlikte Sadrazam Halil Rifat Pasa ve
Hariciye Nazir1 Tevfik Paga’ya da White Eagle Nigan1 verdi®. Niganlar verildikten
sonra Ozellikle Osmanli Devleti’nin yurt disinda bulunan temsilciliklerinde gérev
yapan Ust duzey hariciyeciler, Tahsin Paga’y1 ¢ektikleri telgraflarla kutluyorlardi®.

Tahsin Paga’ya Sultan II. Abdiilhamid Tarafindan Verilen Nisan, Madalya ve Riitbeler
1. | Tebdilen Birinci Riitbeden Mecidiye Nigan 28 Aralik 1894

2. | Birinci Riitbe-1 Osmani Nigani 24 Mart 18957

3. | Murassa Iftihar Madalyas: 6 Ekim 1895"!

4. | Murassa Osmanli Nisan1 18 Kasim 18957

63 Pakaln, age., C 111, s. 374

64 BOA, 1. TAL, 255/38.

65 BOA, I TAL, 181/101.

66 The Times, 5 August 1899, s.10.
67 The Times, 25 July 1899.

68 BOA, Hariciye Nezareti Sifre Kalemi (HR. §FR.3), 488/27; BOA, HR. SFR.3, 488/68; BOA,
HR. SFR.3, 721/49.

60 BOA, I. TAL, 67/45.
70 BOA, I. TAL, 74/73.
71 BOA, DH. SAID. d, 71, 5.95.
72 BOA, I. TAL, 86/87.
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5. | Murassa Iftihar Nigam 1 Mart 18967
6. | Murassa Mecidiye Nigani 7 Mayis 18977
7. | Yunan Muharebesi Madalyas 31 Agustos 18977
8. | Alun Liyakat Madalyast 3 Subat 19007
9. |Imtiyaz Nisam 31 Agustos 190077
10. | Tahlisiye Madalyast 18 Haziran 19017
11. | Vezaret (Paga) Ruitbesi 31 Agustos 19027
Tahsin Paga’ya Yabanci Devletler Tarafindan Verilen Nisanlar

12. | Iran Devleti; Sir-i Hurgid Nisam 17 Mart 1896%
13. | Sirp Hitktimeti; Birinci Riitbeden Takova Nigani 26 Ekim 1897%!
14. | Bulgaristan Emareti; Murassa Saint Alexandre Nigan 4 Mart 1898%
15. | Alman Imparatoru Birinci Riitbeden Aigle Rouge Nigan 16 Kasim 1898%
16. | Fransa; Ikinci Riitheden Legion d’Honneur 3 Agustos 1899
17. | Sirbistan; Birinci Riitbeden White Eagle Nisan 9 Agustos 1899%
18. | Rusya; Murassa Saint Anne Nigam 6 Eylul 1900%
19. | Iran; Murassa Sir ii Hursid Nigan: 2 Ekim 1900
20. | Ttalya; Birinci Riitbeden Saint Lazare Moris Nisam 18 Ekim 1900%
21. | Romanya; Birinci Riitbeden Etoile de Roumanie Nigani 31 Temmuz 1901%

73 BOA, I. TAL, 91/57.

74 BOA, L TAL, 112/86.

75 BOA, I. TAL, 120/63.

76 BOA, I. TAL, 201/71.

77 BOA, I. TAL, 223/28.

78 BOA, 1. TAL, 255/38.

79 BOA, DH. SAID. d, 71, 5.95.

80 BOA, . TAL, 93/24.

81 BOA, 1. TAL, 122/55.

82 BOA, I. TAL, 132/8.

83 BOA, 1. TAL, 157/58.

8t BOA, L. TAL, 181/101.

85 BOA, I. TAL, 184/89.

86 BOA, L. TAL, 224/9.

87 BOA, 1. TAL, 227/63.

88 BOA, I. TAL, 227/93.

89 BOA, 1. TAL, 256/101.
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292. | Iran; Murassa Timsal-i Sahi Nisan: 16 Ocak 1902
23. | Grandiik Oldenburg; Birinci Riitbeden Liyakat Nigan 8 Nisan 1902
24. | Yunanistan; Birinci Riitbe Saint Sauveur Nisam 27 Nisan 1902
25. | Avusturya; Birinci Ritbeden Couronne de Fer Nigani 8 Agustos 1905%

Tahsin Paga’nin aldig niganlarin yani sira, bircok akrabast da ¢esitli niganlara la-
yik gorilmiigti. 1 Nisan 1895te Tahsin Paga’nin karisina Birinci Ritbeden Sef-
kat Nigam® 29 Mayis 1896°da kizima Ikinci Riitbeden Sefkat Nigam®, 25 Nisan
1899°da ise kiz kardegine Ikinci Riitbeden Sefkat Nisam verildi®. 13 Subat 1903’te
1se kiz kardesi ve halasinin kizina tebdilen Birinci Ritbelerden Sefkat Nigani thsan
edildi”. 30 Mayis 1903’te kizinin Sefkat Nisam, Birinci Riitheye tebdil edilirken®
99 Haziran 1903’te halas: Ikinci Riitbeden Sefkat Niganina layik goriildii®.

Diger Ihsanlar ve Borclar

Tahsin Paga bagkatiplik vazifesine getirildikten sonra Sultan Abdtlhamid, onun
i¢in biitiin masraflar sahst hazinesinden karsilanmak tizere bir konak yapilmasim
emretti. Haziran 1897°de tamamlanarak Tahsin Pasa’ya teslim edilen konak'®,
Tesvikiye Karakolunu gecince, Mabeynci Faik Bey’in ve Omer Riistii Pasa’nin
konaklarinin bulundugu sirada Narmanh Apartmani’nin yerindeydi'’'. Bu konak
yapilirken, Tahsin Paga’nin kullandigi konak da 1895 yilinda masrafi Sultan’in
sahsi hazinesinden kargilanmak tizere tamir edilmisti'®. Tahsin Paga’nin Tegvikiye

90 BOA, I. TAL, 269/83.

91 BOA, L. TAL, 275/50.

92 BOA, BEO, 1835/137621.

93 BOA, I. TAL, 371/26.

94 BOA, I. TAL, 75/25.

95 BOA, I. TAL, 97/67.

96 BOA, I. TAL, 171/55.

97 BOA, I. TAL, 295/8.

98 BOA, I. TAL, 279/1.

99 BOA, I. TAL, 306/7.

100 BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagkitabet Dairesi Maruzat (Y. PRK. BSK), 52/90.
101 Aksam, 25 Kanunuevvel 1938, s.8.

102 BOA, Maliye Nezareti Emlak-1 Emiriyye Miidiiriyeti Evraki (ML. EEM), 218/40; Tamir edilen
konak, Macka Caddesi ile Hiisrev Gerede Caddesi'nin Tegvikiye Meydani’nda birlestigi késede
yer alan ti¢ kath kagir bir konakti. M. Burak Cetintag, “Osmanli Sivil Mimarhg: Baglaminda
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Mabhallesi’nde bulunan bu konaginda 1911 yilinin sonlarina dogru Almanya va-
tandag1 nakliye taburu komutani bir kaymakam ikamet ediyordu'®. Daha sonra
Icra Dairesince haczedilerek satisa ¢tkarilan konak, Sultan Abdiilhamid’in oglu

Sehzade Abdurrahim Efendi tarafindan satin alinmigti'®.

Tahsin Paga’nin bu iki konak diginda bir konag1 daha vardi. Bu konak, Bagmimar
Serkiz Bey’in evi olup Padisah iradesiyle 24 Temmuz 1900°da 100.000 kurusa sa-
tin aliarak Tahsin Pasa’ya tahsis edilmisti. Bu konak Beyoglu'nda Katip Mustafa
Ceelebi Mabhallesi, Buyiikparmak Kap1 Sokagi’'nda 3, Kugtkparmak Kap: Soka-
ginda 3 hane olmak tizere toplam 6 haneden olugan bir konaku'®. 1900 yilinda
Tahsin Paga’ya hediye edilen bu konaga Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra
el konulmug ve konak 1909 Temmuz'unda da Evkaf Hazinesine kaydedilmisti.
Tahsin Paga’nin konagma tahmini olarak 360.000 kurus bedel bigildi. Pasa’nin
buradaki konaginda bulunan 3 hane Katip Mustafa Cielebi vakfina, 3 hane ise
Harameynii’s-Serifeyn Vakfinin sadis cihetine tabi vakiftandi. El koyma ve vakif
hazinesine aktarim sirasinda 21.525 kurug bedel bigilen bir arsa da kayitlara da-
hil edildi. Anlasildig: kadariyla Tahsin Paga’ya Saraghane Mimar Ayas Mahallesi,
Mahmud Efendi Mektebi Sokagi’nda bir de arsa verilmisti. Arsa ise mazbut vakif-

lardan olan Katip Sinan Efendi Vakfina aitti'®.

Tahsin Paga’nin Feneryolu’nda bugtin Filizi Kosk olarak anilan bir kogkt vardi'”.
Tahsin Paga’nin bu dort konak ve koskii diginda, Erenkdy’de Ciftehavuzlar deni-
len yerin solunda, esinin ve kizinin denize rahat bir sekilde girebilmesi i¢in satin
aldig bir koskii daha vardi'®. Ancak bu koski daha ziyade damadi Fuad kullandi.
Fuad bu késkten ayrilmaz, etrafina topladigr kigilerle kimi zaman ickili meclisler-
de eglenirdi. Megrutiyet’in yeniden ilanindan sonra bu kosk 6nce Ali Muhiddin
Hacibekir Bey, ardindan Avukat Kocabasg Arif Bey tarafindan satin alindi'®. Dev-
rin taniklarindan Miinir Silleyman, Paga’nin damadi Fuad hakkinda su ifadeleri

Tesvikiye/Nisantagi Saraylar1 ve Konaklar1”, Dolmabahge Mekdmin Hafizasi, derleyen: Bahar Kaya,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayimlari, Istanbul 2005, s. 182,184.

103 BOA, Hariciye Nezareti Umur-1 Hukukiyye-i Muhtalita Miidiriyet Evraki (HR. UHM), 112/19.
104 BOA, BEO, 4023/301718.
105 BOA, ML. EEM, 349/37.
106 BOA, BEO, 3591/269318.

107 Filizi Kok 1991 yihinda Milli Saraylar Daire Bagkanhg: yonetimine devredilmigtir. 16 Mart 1995
tarihli 7BMM Hesaplanim Inceleme Komisyonu Raporu, Dénem: 19, Yasama Yili: 4, s. 4.

108 Cumhuriyet, 6 Temmuz 1957.
109 Aksam, 19 Nisan 1995,
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kullanmaktaydi: Topkapr meyhanelerini sevenlerden birisi Tahsin Pasa’mun damadi Fuad’ds.
Burada tursu ile raki igmeyt ¢ok severdr. Meshur Tanburact Osman Pehlivan: da daima yaninda

bulundururdu*'®.

Sultan Abdiilhamid tarafindan Tahsin Paga i¢in yapilan bir diger ithsan da 25
Ekim 1898°de Milas’ta bulunan Haci Bedromos’un ¢iftligidir. Hac1 Bedromosun
vefat etmesi tizerine 1.000 lira olan ¢iftligin bedeli Hazine-1 Hassa’dan 6denmis ve

111

¢iftlik Paga’ya hediye edilmigtir

Tahsin Paga’nmin Hereke Fabrikasi'ndan satin aldigi kumas ve sair tiriinlerin ¢oklu-
gu dikkat cekmektedir. Gorev siiresi boyunca Hereke Fabrikasi’'ndan kumag satin
almis, borglanmug ve siirekli bor¢ 6demek zorunda kalmustir''?. Oyle ki Tahsin Pa-
sa’nin 26 Subat 1904°te Hereke Fabrikasi’'na olan borcu 263.943 kurug 78 santime
ulagmugti. Nitekim gérevden alindiktan sonra borcu 499.241 kurusa yiikselmis, bu

113

borg 13 Subat 1909°da affedilmis ve Paga’nin borg kayds silinmisti

Tahsin Pasa’nin Tutuklanmasi ve Siirgiin Edilmesi

23 Temmuz 1908°de Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesinden sonra Sultan Ab-
dilhamid y6netimi tizerinde basin yoluyla bir kamuoyu baskisinin olustugu go-
rilmektedir. Dénemin basini incelendiginde ilk baglardaki elestiriler Sultan Ab-
diilhamid’in sahsindan ziyade Saray gérevlileri iizerinden yapilmistir''*. Ornegin
26 Temmuz 1908’de bir grup, Mabeyn Bagkatibi Tahsin Pasa’nin da aralarinda
bulundugu bazi yiiksek riitbeli saray gorevlilerinin isten el ¢ektirilmesi icin Yildiz
Sarayr’na yirimis, Sultan, gelen grubun talebini kabul etmeyince ertesi giin tek-
rar saraya yuruyen grup ayn teklifi yinelemigti'”. Bu sirada Sultan’m yakin ¢ev-
resinden bazi kimseler yurt digina kagmigti. Basinin ve kamuoyunun tepkisine yol
agan kacaklardan ilki Sultan Abdilhamid’in gézde pagalarindan ve saray hafiye-

110 Aksam Postast, 9 Mayis 1943.
BOA, LHUS, 71/53; BOA, BEO, 1255/94074.

112 BOA, ML. EEM, 216/64; BOA, ML. EEM, 224/90; BOA, ML. EEM, 219/64; BOA, ML. EEM,
221/52; BOA, ML. EEM, 224/74; BOA, ML. EEM, 250/40; BOA, ML. EEM, 261/1; BOA,
ML. EEM, 260/61; BOA, ML. EEM, 261/66; BOA, ML. EEM, 267/25; BOA, ML. EEM,
283/18; BOA, ML. EEM, 286/24. Borg kaydinn silindigine dair sidur eden 20 Muharrem 1327
(11 Subat 1909) tarihli hususi irade, BOA, Hazine-i Hassa Nezareti Iradeler (HH. I), 234/62.

113 BOA, ML. EEM, 733/67.

114 Oya Daglar, “Il. Megrutiyet'in Ilammmn Istanbul Basmi’ndaki Yansimalar (1908)°, stanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No: 38 (Mart 2008), s. 148; Tanin, 19 Temmuz 1324, s. 3.

115 Kansu, age., s. 139-140.

11
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lerinden Selim Melhame’ydi. Yillarca Ziraat, Orman ve Meadin nazirligi yapmug
olan Selim Melhame, 28 Temmuz’'da bir Italyan gemisiyle Istanbul’dan firar etti.
15 yil boyunca iilkenin maden kaynaklarinin kendi denetimi altinda bulunmasin-
dan yararlanarak biiytik miktarda servet edinmisti. Yine Tanin gazetesinin verdi-
g1 habere gore Tahsin Pasa, Melhame ailesinden Habib Melhame’nin pasaport
muamelest i¢in aract olmugtu. Selim Melhame’nin biitiin servetini yanina alarak

116

ka¢masi''® ve Melhame ailesinden Habib Melhame’nin de firara tesebbiis etmesi

kamuoyunun dikkatini Tahsin Paga’ya yoneltmigti''.

Selim Melhame’nin firarindan birkag giin sonra daha biiyiik bir sarsintiya neden
olan bir firar gerceklesti. Bu kez Saray’in kirli islerinin arkasinda oldugu iddia
edilen Mabeyn Ikinci Katibi Arap Izzet Paga kacrmgt. Tanin gazetesinin haberine
gore Sura-y1 Devlet Miiddde-1 Umumiligi, Selim Melhame, Arap Izzet ve benzer
diger kisiler hakkinda sorusturma ve mallarimin haczi i¢in harekete ge¢misti. Bunu
118

haber alan Izzet Paga firara karar vermig''® ve 1ngiliz bandirali Marya adli gemiyle
Istanbul’dan aynlmisti. Paga’nin icinde bulundugu gemi Canakkale’de durdurul-
mus ve durum Istanbul’a haber verilmisti. Konudan haberdar olan ing‘iliz sefare-
tinin girigimleri neticesinde gemi yoluna devam etmisti. Ayrica Pasa’nin yaninda
Hicaz demiryolu merasiminde hazir bulunmak tizere Suriye’de gérevlendirildigi-
ne dair Mabeyn Bagkatibi Tahsin Pasa tarafindan imzalanmig bir belgenin bulun-

mast olast bir alikoymanin 6niine gegen diger bir husustu'".

Bu firar her ne kadar Ingilizlerin miidahalesiyle gerceklesmis gibi goriinse de Sul-
tan Abdiilhamid tarafindan da bilindigi anlagilmaktadir. Nitekim Ayse Osmanog-
lu, Izzet Paga’nim firardan 6nce Sultan Abdiilhamid’le gériisiip O’na veda ettigini
belirtmektedir'”’. Ote yandan Tahsin Pasa’nin gérev siiresi boyunca rakibi olan
Izzet Paga’nin Sultan’in izni veya bilgisi olmadan ka¢masina kolayca géz yummasi

11 Megrutiyet’in Ilk Vile, 23 Temmuz 1908-23 Temmuz 1909, Istanbul 2008, s. 37. Selim Melhame,
Bosna’da Corriere della Sera muhabirine verdigi réportajda, ailesiyle tatil yapip dinlenmek i¢in
hiikkimetten izin alarak geldigini ve tim enerjisiyle tilkesine hizmet verdigini sdylemisti (Pro
Armenia, 20 Aout 1908, s. 1345).

Tanmin, 19 Temmuz 1324, s. 3.
Tanmin, 20 Temmuz 1324, s. 3.

Tanin, 21 Temmuz 1324, s. 3; Kansu, age., s. 139-140; The Lachlander, 8 December 1909; Servet-i
Fiindn, 21 Temmuz 1324, s. 4. Pro Armenia adh gazete Izzet Paga’nin Istanbul’dan ayrilirken yanina
15 milyon frank aldigim ve ayrica kagabilmek i¢in de 30.000 lira harcama yaptugim yazmistir (Pro
Armenia, 20 Aout 1908, s. 1345).

120 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Selguk Yaymlari, Tstanbul 1986, s. 132.
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akla uygun gorilmemektedir. Muhtemelen Sultan Abdiilhamid, tahkikatlar bag-
layinca, Mesrutiyet 6ncesi donemle ilgili ¢ok sey bilen Izzet Paga’min kagmasimn
kendisi i¢in de makul olduguna karar vermigti. Sultan’in cuma selamhgina gikma-
sina mani olduguna dair hakkinda séylentiler ¢ikan Tahsin Pasa, Izzet Pasa’nin
yurtdigina kacisindan sorumlu tutularak 4 Agustos 1908’de gorevinden alinmig ve
yerine Ali Cevad Bey tayin edilmigtir'?'. Bu sebeple 5 Agustos 1908’de Mabeyn
Bagkatibi Tahsin Paga, Bahriye Nazir1 Hasan Rami Paga, Dahiliye Nazir1 Mem-
duh Paga, Istanbul Sehremini Resid Paga, Tophane Miisiri Zeki Pasa, Ebulhiida
Efendi ve oglu Seribriktar Kamil Bey ile birlikte alikonularak Zabtiye Nezaretine
goturuldi. Zaptiye Nezaretine gotiirtilenlerden sadece Hasan Rami Paga hakkin-
da sorusturma baglatilmig, digerleri hakkinda herhangi bir sorusturma agilmamas-
ti. Zamn gazetesi, tutuklu bile addedilemeyecek bu kigilerin alikonulmalarim iki
hususa baglamaktaydi. Birincisi, halkin bunlara kargi olan nefretini yatignrmak;
ikincisi, bunlara karsi ahali tarafindan bir saldir1 olmasim engellemekti. Gozal-
tindakiler bir glin sonra Harbiye Nezaretine goturildiler. Bunlar ziyarete giden
Tamin gazetesi Bagyazar Huseyin Cahit; Tahsin, Rami, Memduh, Resid ve Zeki
pasalarin Stleymaniye Kislasi’'nda bir odada tutuldugunu ve her birini pek tizgiin
gordigini hatta Tahsin Pasa’nin bagim bile gevirip kendisine bakmadigim ifade
etmistir'*.

Baskatip Tahsin Paga, Serasker Riza Pasa, Dahiliye Nazirt Memduh Paga, Seras-
ker Kapisi’'nda bulunan Bekiraga Boligi'ne hapsedildiler'”. Tahsin Paga’nin Be-
kiraga Bolugu giinleri 3 Eylil 1908’ kadar devam etti. Daha sonra Tahsin Pagsa,
Memduh Paga, Resid Pasa, Ebulhiida Efendi ve oglu Sadrazamlik makamindan
124

gelen emir iizerine Biiyitkada’ya nakledildiler'**. Tahsin Paga, Buyiikada’da gozal-

tinda tutulurken aleyhinde bir¢ok sikdayet vuku bulmus ve dava agilmisti. Genel-

12

Ali Cevat Bey, age., 5.3,163; Kansu, age., 5.167-168; Michel de Grece, I1. Abdiilhamit Yildiz Siirgiini,
gev. Derman Bayladi, Milliyet Yayinlar, Istanbul 1995, s. 274; Tanin, 23 Temmuz 1324, s. 3.

Tanin, 25 Temmuz 1324, 5.3; Tanin, 26 Temmuz 1324, s. 3.

Ahmet Muhtar Nasuhoglu, Ydd- Mazi ve Hapatmmn Tarihi, haz. O. H. Ozalp, Y. R. Ozalp, Dergah
Yaymlari, Istanbul 2007, s. 201-202.

12¢ BOA, ZB, 353/2. Tahsin Pagsa’nin hanim dolayisiyla akrabasi olan gazeteci Siileyman Tevfik,
Bityiikada’da Tahsin Paga’y1 ziyaret etmisti. Aralarinda ge¢misten yaganan kéti amlara ragmen
dostane bir havada gecen gorismede Stleyman Tevfik, kalemi, gazetesi ve buitiin arkadaglarinin
Tahsin Paga’nin emrine amade oldugunu, her turli yardima hazir oldugunu séylemigti. Siilleyman
Tevhik, arkadaglarmn hepsi uzun memuriyetinizde kimsenin evini ytkmadiginza bilirler deyince Tahsin Paga’nin
gozpaslan sakalma dogru yuwvarlanmuisty (Stileyman Tevhk, II. Megrutiyet’ten Cumhurivet’e Elli Villik
Hatwralarim, haz. Tahsin Yildirrm-Saban Ozdemir, DBY Yayimlari, Istanbul 201 1, s. 260).
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likle zimmete para gecirme, kanuna aykir1 davranma, para tahsiliyle'®

ilgili gika-
yetlerden biri Paga’nin Génen’de mutasarrif oldugu Akdogan Ciftligi’yle ilgiliydi.
Bu ciftlige usulstiz bir sekilde arazi dahil ettigi iddia edilmekteydi'. Tahsin Paga,
mahkemede davalarla ilgili ifade vermek istemisse de Buytikada’dan ayrilmas:
uygun bulunmadig icin ifadesinin ikametgahia génderilecek bir memur araci-
Ligryla veya yazili olarak alinmasma karar verildi'?’. Tahsin Paga, savunmasinda
kendisine yoneltilen suclamalar reddetmigtir. Sultan II. Abdiilhamid devrinde
izlenen siyasetten mesul tutulamayacagim ve kendisinin emir kulu oldugunu sa-

vunmasinda soyle ifade etmistir:

Acizleri esasen bir fiilin faili ve bir emrin sahibi degildir. Hakkimda meyda-
na gelen galeyandan korunmak icin adada ikamet etmek uygun bulundugu
vakit de ondan 6nceki durumda da bana yapilan haksiz muamele hiikiime-
tin kurulamamas, kolluk kuvvetlerinin acz iginde olmasina baglaniyordu.
Artik hiikimet kurulmus, kolluk kuvvetleri kontrolii saglamig, Mebusan
Meclisi agilmigtir. Bu sebeple masumiyet karinesine dikkat edilerek kanuni
strecim igletilmelidir. Hakkimda kanunen bir takibat yapilmasi gerekirse
gorevlilerin igini yapmast dogaldir. Sayet Mebusan Meclisi ise baksin ora-
da bir karar verilsin denilecek olursa esasen muamele Mebusan Meclisince
cereyan etmemis oldugu gibi orada miizakereye sayan, pek ¢ok devlet ve
memleket meselesi oldugu halde galeyan-1 efkar tabir olunan bir halin he-
defi olan acizlerinin adada veyahut hanesinde ikametine teemmiile mahal
ve zaman bulunamayacaktr. Sayet eski memuriyete iliskin hususlara isaret
edilecekse burada yapilanlar tamamiyla Padigah’in emirleri olup bunda ise

asla alakam olmadiginin dikkate alinmasi gerekmektedir'?®.

II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda Tahsin Paga’nin da aralarinda bulundugu baz: dev-
let adamlarina yonelik gazetelerdeki olumsuz elestiriler devam etmesine ragmen
Tahsin Paga’nin yavag yavag giindemden diistigti goriilmektedir. Nitekim 1911
yilinda Sultan Abdiilhamid dénemini olumsuz bir mahiyette isleyen 1ildiz Facialan
isimli bir piyeste Izzet ve Fehim pasalar asli karakter olmasina ragmen Tahsin

Pasa’dan bahsedilmemektedir'.

125 BOA, 1. DH, 1468/18; BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (DH. MKT), 1280/28;
BOA, 7B, 327/77; BOA, ZB, 312/27; BOA, BEO, 3473/260440; BOA, DH. MK'T, 2760/27.

126 BOA, DH. MKT, 1287/63; BOA, DH. MK, 2905/24.
127 BOA, BEO, 3417/256240.

128 BOA, Ali Fuad Ttrkgeldi Evraki (HSD. AFT), 11/67.
129 Moralhzade Vassaf, 1ildiz Facialar, Dersaadet 1327.
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31 Mart Vakasi’ndan Sonra Tahsin Pasa ve Sakiz Giinleri

31 Mart Vakast ve hemen ardindan Sultan Abdilhamid’in tahttan indirilerek
Selanik’e surgiine gonderilmesi Tahsin Paga i¢in ¢ok daha zor giinlerin baglamasi-
na neden oldu. Bu yeni dénemde Tahsin Pasa ve diger devlet adamlar i¢in bekle-
nen karar ¢ok ge¢gmeden verildi. Sahip olduklar1 emlak ve mallarin ¢oklugundan
yola gikilarak devlet mallarini zimmetlerine gegirmek ve gecmiste verdikleri ka-
rarlarla bircok aileyi perisan etmekle suclanmuglardi. Bu sebeple artik Istanbul’da
bulunmalar asayist tehlikeye sokacagindan mal ve miilklerinin haczedilmesi, riit-
be, nigan ve madalyalarnin iptali, emeklilik hakkindan mahrum birakilmalar ve
Osmanh topraklarinda bulunan bir kalede gozetim altinda bulundurulmalar: ka-
rarlagtirildi. Buna gore Bagkatip Tahsin, Dahiliye Nazirt Memduh, Sehremini Re-
sid pasalarm Sakiz Kalesi’ne génderilmelerine 26 Mayis 1909°da Meclis-1 Viikela
gortgiiyle karar verildi. Karardan bir giin sonra 6zel bir vapurla asker egliginde
Sakiz’a gonderildiler'.

Sakiz Kalesi’'nde gozetim altinda tutulan Abdiilhamid devrinin ti¢ 6nemli ismi,
¢ok ge¢meden i¢inde bulunduklar: yasam kogullarindan dolay: hastalandi. Bu ne-
denle doktor raporu ile durumlarini ibraz edip Sakiz Kalesi diginda ikamet etmek
icin talepte bulundular. Talep, kale diginda da gozetim altinda tutulmak sartiyla
kabul edildi”*'. Tahsin Paga, Temmuz 1909°da yazdig: bir dilekgeyle zaruret iceri-
sinde oldugundan bahsederck kendisine emekli maagi baglanmasmi ve Istanbul’da
ikametine izin verilmesini talep etti'?. Emekli maagi talebi Stra-y1 Devlet tara-
findan incelendi ve kendisine emekli maasi verilmesinde herhangi bir mahzurun

bulunmadigi yontinde kanaat bildirildi'*.

Maagla ilgili stireci takip etmek i¢in Istanbul’a gitmek isteyen Tahsin Paga, 1911
yilinin sonlarinda tekrar Sadaret’e bir dilekce ile miiracaatta bulundu. Pasa 6zetle
soyle diyordu:

Osmanlh topraklarinda Mesrutiyet usulti kuruldu. Artik biitiin muamelenin
kaynag: kanunlardir. Daha 6nce tayin edildigim Bagkatiplikten dolay1 sah-
sima mesuliyet yiikklenemeyecegi bir hakikattir. Binaenaleyh vazife itibariy-
la kanun mesul sorumlu saymuyor. Tkinci olarak o vakit hizmette bulunan

130 BOA, Meclisii Vikela Evraki (MV), 128/14; BOA, BEO, 3558/266831; BOA, BEO,
3573/267939; BOA, ZB, 495/33; BOA, ZB, 414/65.

131 BOA, DH. MKT, 2889/63; BOA, DH.MKTT, 2906/11.
132 BOA, BEO, 3606/270391.
133 BOA, Stra-y1 Devlet Evraki (SD), 3120/1.
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sadece ben olmadigimdan gsahsima yapilan muamelenin devamini adalet
icabinda uygun gormeyeceklerdir. Mebusan Meclisi’nin birinci ve ti¢tinct
igtima devrelerinde adada bulunanlar haklarinda resmen ve alenen vaki
olan beyanati ki her tiirlii sorusturma yapildigi halde inhama imkan bulu-
namadig ve iki ay gazetelerle ilan edilse de davaci ve sikayetci olarak kim-
senin miracaat etmedigi seklindeydi. Ayrica sahsima bir yasal sorumluluk
tasavvur edilse bile devletce kanun yayimlanarak af ilan olunmug olmas:
baskaca bir dayanaktir. Maheza acizlerince vazife itibariyla esasen yargila-
ma ve sorumluluk gerektirecek bir hal olmadig1 ortadadir. Ayrica yaklagik 3
yildir perigan bir halde bulunmaktayim. Iste bu halime bakilarak hic olmaz-
sa milll bayram gtiniine tesadif eden giinde acilarima son verilmesi igin

biran evvel vatanima donmeme miisaade edilmesini temenni ediyorum'**,

Sadaret bu dilekge tizerine devr-i sabik adamlaria karst olan tavrini yumusatma
egilimi icerisinde oldugunu gosterdi. Harbiye Nezaretine konuyla ilgili bir yazi
yazilarak bu gibi kigilerden affedilmeyi hak edenlerin belirlenmesi icin icerisin-

de Harbiye Nazirinin da bulundugu bir komisyonun kurulmas: istendi'*

. Bu yu-
musama emaresine ragmen Tahsin Paga’nin Istanbul’a dénme istegine olumsuz
cevap verildi. Aym tarihlerde eski Dahiliye Nazirt Memduh Pasa da saglk so-
runlarim gerekge gostererek Izmir’e sevk edilmesini talep etmis ancak bu istek de
kabul edilmemisti’*®. Ayrica bu sirada Tahsin Pasa, yeni diizenleme cercevesinde
kendisine emekli maag1 verilemeyecegini 6grendi. Tekrar ilgili birimlere muracaat
ederek haksizhiga ugradigim ve bir an énce emekli maaginin kendisine 6denmest
gerektigini bir dilekge ile bildirdi, lakin bu miiracaatindan da bir sonug alamadi'?’.
Tahsin Paga’nm Istanbul’a dénme arzusu Balkan Savag’nin baglamas: iizerine
gergeklesti. Sakiz Adasi'na Yunan kuvvetlerinin saldirtya baglamasi tizerine Paga
ile birlikte adada siirgiinde bulunanlarm tamarm 27 Mayis 1912'de Tzmir’e sevk

edildi™®. 11 Subat 1913’te siyasi suglulara yonelik genel athn ¢ikarilmasiyla birlikte

134 Sakiz’dan gaker-i kadimleri Tahsin imzali 9 Haziran 1327 (22 Haziran 1911) tarihli arzuhal, /BB,
Atatiirk Kitaplgr Arsior.

135 BOA, BEO, 3982/298577.

136 Memduh Pasa’nin Izmir’e nakledilmesinde Dahiliye Nazirt bir mahzur gdrmemistir. Dahiliye
Naziri Vekili Talat Pasa tarafindan Sadaret’e gonderilen 18 Cemaziyiilevvel 1330 (5 Mayis 1912)
tarihli tezkire, BOA, BEO, 4039/302883. Ancak Meclis-i Viikela Izmir’e sevk edilme talebini
reddetmistir. 2 Cemaziytilevvel 1330 (19 Nisan 1912) tarihli Meclis-i Viikela mazbatasi, BOA,
MYV, 164/64.

137 BOA, $D, 3120/1.
138 BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiyye Idaresi Evraki (DH. MUT), 158/59.
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bu kisilerin Istanbul’a dénmesine miisaade edildi'®. Pasa nihayet kendi ifadesiyle
“vatanma” kavugsmustu. Bir siire sonra ayni kaderi paylastigr Sultan Abdiilhamid
de siirgiinde oldugu Selanik’ten Istanbul’a getirildi. Paga, Sultan ile aym tarihlerde
siirgiine gonderilmig yine aym tarihlerde siirgiinden Istanbul’a dénmiigtii. Fakat
Istanbul’daki hayatimin Sakiz’daki siirgiin déneminden rahat oldugu séylenemez.
Emekli maag1 olmadig: gibi ge¢imini saglayacak bir geliri de yoktu.

Tahsin Paga’nin bu dénemdeki diiskiinliigtinti Celal Nuri [ﬂeri], su sekilde kaleme

almugstir:

Kara Tahsin, saskin kaz, Mesrutiyetin ilaninda Bekiraga Boliigtint boyladi.
Arap Tzzet pek kurnaz, mesrutiyetin mimi telaffuz olunur olunmaz firar etti.
O Avrupa’nin suyu ve havasi iyi bir yerinde hayat siirdii. Sonra giirtltiler
séniince Istanbul’a geldi. Lakin nasil? Kiiciik bir hitkiimdar gibi. Halbuki
Kara Tahsin, o siralarda, 10 lira bor¢ almak i¢cin Haralambos Efendi’ye
kunduralarmi rehin birakiyordu. Arap Izzet sahane bir arabada gecerken
elinde kunduralar1 Kara Tahsint gérdii. Ona bazen caddelerin birinde te-

sadif ederdik, sanki biitin bir devrin mahcubiyetini sirtinda tagryordu'*.

Tahsin Paga’nin Istanbul’da yasadig1 yokluk giinlerinde maddi durumunda iyi-
lesmeye neden olan bir gelisme ortaya cikti. Izmit sancagimin Adapazan kazasi
Akdogan, Aktag ve Bickicilar mevkilerindeki kursun ve ¢inko madenlerinin igletme
imtiyaz1 Sultan Abdilhamid tarafindan 28 Aralk 1903 tarihli ii¢ ayr fermanla
Tahsin Paga ve ortaklarina verilmisti. Pasa, Akdogan ve Aktas madenlerinde yiiz
hisse tizerinden elliger, Bickicilar madeninde seksen hisseye sahipti. Bu imtiyaz bir
gelir getirebilirdi, nitekim bu ti¢ madenden yirmiger hisse 4 Mart 1918°de Meclis-1
Viikela karariyla merkezi Miinih’te bulunan Alman Sark Meadin Sirketi Miidiirt
Henry Goldberger’e devredildi''.

Pasa'nin 1920’ yillari baginda yazmis oldugu mektuplara bakildiginda biiytk
bir gecim sikintist cektigi gorillmektedir. Bu tarihlerde borclarimi kapatmak ve ge-
¢im sikintisint gidermek i¢in elinde sadece oturdugu kosk ve bir hamam kalmugti.
Dolayistyla para bulmak igin hamami ya da koégkt satmasi, ipotek ettirmesi veya
kiralamas1 gerekmekteydi'*?. Ancak vergi borcundan dolayr mal ve egyalarimin
haczedilmesiyle kars1 kargiya kalan Paga, yetkililerden 15 giin ek stire talep ede-

139 BOA, Dahiliye Nezareti Hukuk Miisavirligi Evraki (DH. HMS), 23/77.

140 Vakit, 10 Mart 1933, s.4; Ibrahim Alaettin, Meshur Adamlar, C 4, Istanbul 1933-1936, s. 1505.
141 BOA, SD, 1261/38; BOA, BEO, 4505/337856; BOA, MV, 211/90; BOA, SD, 3154/17.
142 Tahsin imzah 1 Subat 1338 tarihli mektup, IBB, Atatiirk Kitaphg: Argivi.
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rek miilkiinden bazisini satip borclarini 6demeyi, béylece iginde bulundugu mali
buhrandan kurtulmay1 timit ediyordu'*. Paga’nin, kaleme aldig1 ve muhataplar
belirsiz mektuplarinda stirekli bir para arayig igerisinde oldugu gorilmektedir'**.
Ornegin 23 Subat 1338 (23 Subat 1922) tarihli mektubunda kizinin hastaligindan
dolay1 bir tiiccardan aldig1 borcu 6deyemedigi i¢in zor durumda oldugundan ve
satip paraya gevirebilecegi bir hamamdan bahsetmektedir. Biitin umudunu bu
hamamin satigina baglamaktadir'®. Artik her mektubunda hamamdan gelebile-
cek paranin hesabini yapmakta ve cok acil paraya ihtiyag duydugunu belirtmek-
tedir'*®.

Cumbhuriyet Donemindeki Durum

Cumbhuriyet ddneminde miinzevi bir hayat yasayan Tahsin Paga’nin mali durumu
oldukga kétiiydii. Bu dénemde de kendisine yakin goérdigii kisilerden borg iste-

meye devam etti'"’

. Ekonomik durumunu diizeltmek i¢in Feneryolu'ndaki etrafi
duvarla cevrili genis bahceli koskiinii Maarif Vekaleti'ne satmak istedi. Bu mak-
satla 21 Kasim 1926 tarihinde Vekalet’e gonderdigi yazida késkiin giizel bir okul
olabilecegini, Amerikalilarin daha 6nce kogkii almak istediklerini ve 19.000 ingiliz
liras teklif ettiklerini sdyleyerek bu fiyattan daha yiiksek bir paraya satmak istedi-
gini belirtti. Ancak Vekalet, tahsisat olmadig1 gerekeesiyle koskiin satin alinamaya-
cagi cevabini verdi'*®. Paga’nin bu tesebbtisti olumsuz neticelendi ve bor¢larindan

kurtulmak icin farkh gareler aramaya devam etti'*.

143 BOA, HSD. AFT; 11/67.

144 Tahsin imzali 24 Mayis 1337, 26 Mayis 1337 (26 Mayis 1921), 30 Tegrin-i sani 1337 (30 Kasim
1921) tarihli mektuplar ve Esbak Mabeyn-i Himayun Bagkatibi Tahsin imzah, 15 Subat 1337 (15
Subat 1921) tarihli senet, IBB, Atatiirk Kitaplhg Argivi; Tahsin imzal tarihsiz mektup/gayri resmi
senet, IBB, Atatiirk Kitaphgr Argivi; Tahsin imzali 13 Subat 1337 (18 Subat 1921), 25 Kanun-1 evvel
1337 (25 Aralik 1921), 3 Kanun-1 Sani 1338 (3 Ocak 1922), 1 Subat 1338 (1 Subat 1922), 17
Subat 1338 (17 Subat 1922) tarihli mektuplar, /BB, Atatiirk Kitaphg Argivi.

145 Tahsin imzah 23 Subat 1338 (23 Subat 1922) tarihli mektup, /BB, Atatiirk Kitaphg Argivi.

146 Tahsin imzali 24 Subat 1338 (24 Subat 1922), 3 Nisan 1338 (3 Nisan 1922) ve Esbak Mabeyn-i
Hiimayun Baskétibi Tahsin imzali 9 Nisan 1338 (9 Nisan 1922) tarihli mektuplar, /BB, Atatiirk
Kitaphgr Arsior.

147 BOA, HSD. AFT, 11/67.

148 Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanhg: Devlet Argivleri Baskanhgi Cumhuriyet Argivi (BCA),
242/1213-24.

149 BOA, HSD. AFT, 11/67.
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Nitekim 1929 yilinda para bulmak i¢in ¢aldigr kapi, Paga’nin ekonomik durumun
kotuligiint ortaya koymaktaydi. Pasa, iddiaya gore eski Alman imparatoru Wil-
helm’e mektup yazmig ve ondan yardim talep etmisti. Istanbul’a tic kez ziyarette
bulunan Wilhelm’in 1898 yilinda yaptig1 ziyaret sirasinda Tahsin Pasa bagkatipti.
Bu tanigikhiga istinaden eski imparatorun kendisine yardim edebilecegini diigiin-
miigtii. Fakat Wilhelm verdigi cevapta, Tahsin Paga’nin i¢inde bulundugu duruma
tiztldigint, ancak kendisinin de zor durumda oldugundan yardim edemeyecegi-
ni bildirmisti'"™. Nihayetinde 1931 yilinda 12.700 liralik borglarindan dolay: Pa-
sa’nin Feneryolu Merdiven Sokak’ta yer alan bahceli kogku satiga ¢ikarildi™!.

Tahsin Pagsa’nin Hatiralar:

Paga’nin hatiralar Milliyet gazetesinde 11 Agustos 1930°dan itibaren yayimlanma-
ya basladi. Tefrikanin ilk parcas: “Tahsin Paga’nim en yeni resmi” ibareli bir fotog-
raf egliginde yayimlandi™?. Gazetede hatiralar yayimlanmadan 6nce, 15 Temmuz
1930’dan itibaren hemen her gin tanitimi yapilmigti. Okuyucunun dikkatini ce-
ken ve merak uyandiran bu tanmitimlar gazetenin birinci sayfasindan verilmigti'>®.
Hatiralarin ilk bélimii yayimlandiginda Tahsin Pasa 6nce “Bir Iki Séz” baghgi
altinda hatiralarimin 6neminden bahsetmistir. Yazdiklarina Hatiralarum demekten
ziyade Hatwladiklarim demenin daha dogru olacagin belirten Tahsin Paga, gayesi-
nin birilerini tenkit etmek olmadigini ve bunlar hig kimsenin telkini olmadan yaz-
digim ifade etme ihtiyac: duymustu'®. Oysa Ismail Miigtak Mayakon hatiralarin-

155

da, Tahsin Paga’y1 hatira yazmaya kendisinin sevk ve tegvik ettigini ifade etmisti
Milliyet gazetesi Tahsin Paga’nin hatiralarim iki parca halinde yayimladi. Tik bé-
lum 11 Agustos 1930’da basladi ve 126 kisim devam etti. 126. kisim 1 Kénunisani
1931°de “bitmedi” ibaresiyle yayimlandi®*®. Hatiralarin ikinci bolumu 12 Mart
1931°de baglad1" ve 44 kisim devam etti. Ashinda 28 Nisan 1931°de yayimlanan

44. kisim “bitmedi” ibaresiyle sonlanmis olmasia ragmen devami gelmedigi gibi

150 Aksam, 5 Temmuz 1930.

151 Aksam, 7 Kanunuevvel 1931.
152 Milliyet, 11 Agustos 1930, s.1.
158 Mulliyet, 15 Temmuz 1930, s.1.
154 Milliyet, 11 Agustos 1930, s.1.
155 Mayakon, age., 5.59.

156 Millyet, 1 Kanunisani 1931, s.2.
157 Malliyet, 1 Mart 1931.
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bu son kisimda ctimle bile yarim kalmigti”®. Tahsin Pasa’nin Milliyet gazetesinde
tefrika edilen hatiralar ayni yil, 1931°de, “baz1 tashih ve ilavelerle” kitaplastiril-
dv. Kitap, Abdiilhamit ve Yildvz Hatwralan adryla Muallim Ahmet Halit Kitaphane-
si tarafindan yayimlandi ve Milliyet matbaasinda basildi. Paga, kitap i¢in yazdig1
mukaddemede, tipk: tefrikaya baglarken soyledigi gibi temkinliydi. Yazdiklarinin
hatirattan ziyade hatirladiklar: oldugunu bir kez daha sdyleme geregi duymugtu'.
Bu hatiralar Sultan Abdtlhamid devrini aydinlatmak i¢in buyiik bir 6nem arz
etmekteydi. Hatira tirii eserlerin dogas: geregi, eserden beklenen sey hatira sahi-
binin 6n planda olmasi, kendi hayat hikayesini anlatmasi olmakla birlikte Tahsin
Paga, bagkatiplik déoneminde oldugu gibi hatiralarinda da 6ne ¢ikmaktan imtina

etmis, sahneyi Sultan Abdulhamid’e birakmugt.

Ismail Miigtak Mayakon, hatiralarim yazmak suretiyle Sultan Abdiilhamid dev-
rine 15tk tutabilecek kimseleri iki sinifa ayirmusti. Bunlardan ilki Abdtilhamid’in
usak ve aga ziimrest, ikincisi de Yildiz'in miitefekkir ve miinevver erkanidir. Birin-
ci gruptakileri Omiirlerini Abdiilhamid’e cezbe halinde bir itaatle gegirmis olan bu insanlas;
¢fendilerine dint bir alaka ile baglh olduklarindan Sultan Hamid’in hayatin tarih sayfalarina
teodi etmek onlarin nazarinda camiye abdestsiz girmek kabilinden bir giinahtv: seklinde tarif
etmigtir. Mayakon, Tahsin Paga’y: ikinci grup igerisinde degerlendirmig ve dola-
yistyla hatiralarindan beklentisini yiiksek tutmustur. Ancak hatiralar1 okuduktan
sonra bekledigini bulamamug, hatiralar: eksik, Tahsin Pasa’y1 da cesaretsiz olarak

nitelendirmigtir'®.

Gazeteci Ahmet Thsan Tokgdz ise Tahsin Paga’nin hatiralarim degerli bulanlar
arasmdadir. Ahmet Thsan, Tahsin Paga’yr bagkatipligi boyunca yalmzca vazifesini
yapan bir alet olarak gérduginden yazdiklarim tarih agisindan mithim bir vesika
saymak gerektigi kanaatindedir'®".

Pasa, hatiratinda Sultan Abdilhamid’i elegtirmekten kaginir. Okuyucularin bek-
ledigi ashnda tam da bu kacindigr elestirilerdi. Bu nedenle suya sabuna doku-
nulmayan hatiralar pek yavan kalmigtir. Sultan ve yonetim anlayigina yonelik bir
elestiri yapmasi gerektiginde haddi agmamaya 6zen gostermis, onu hirpalamak-
tan kacmmustir. Bu gibi durumlarda kabahati sadrazamlarda arayarak Osmanli

158 Milliyet, 28 Nisan 1931, s. 2.
159 Tahsin Pasa, age., s. 3.

160 Mayakon, age., s. 59.

161 Tokgoz, age., s. 352.
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tarth yazicilarmin yolunu takip etmigtir. Ornegin Sultan Abdilhamid’in meshur

16

vehminin miisebbibi olarak Said Pasa’yr gosterirken'®?, Babiali’nin itibar kaybina

ugrayp Yildiz'in 6ne ¢tkmasinda da sorumluluk almaktan kacan Cevat Paga gibi

isimleri igaret etmigtir'®.

Paga, hatiratin1 yazarken amacinm Sultan Abdilhamid devrinin tam bir tarihini
yazmak olmadigim ifade etmistir. Gorildugi tzere kendini aklamak veya savun-
mak gibi bir gayesi de yoktur. Esas gayesini sahut oldugu hadiseler: yazarak ileride Sultan
Abdiilhamid devrinin tarihini yazacak miistakbel miverrihleri az ¢ok tenvir etmek seklinde
izah etmistir'®*. Bu yaklagimi Sultan Abdulhamid’e iligkin duydugu endisenin bir
yansimast olabilir. Clinkii Abdiilhamid’in distisiinden sonra onun sayesinde servet
ve itibar kazananlar bile devr-i sabik yaratmaya, Sultan Abdiilhamid’i karalamaya
kalkismigti. Bu tiirden yazilar, kitaplar ve hatiralar gelecek nesiller icin menfi bir
Abdiilhamid portresi olugturmustu. Pasa, bu durumun 6niine gecerek, tarihgiler igin
baska bir Abdiilhamid portresi ¢izmek istemistir.

Oliimii

Tahsin Paga’nin stirgiin sonrast Istanbul yillart bor¢ arama, yokluk ve yoksullukla
gecmisti. Omriiniin sonlarma dogru yazcigr hatiralar az da olsa hatirlanmasma
neden olsa da bu durum uzun siirmemis 22 Ocak 1933’te Erenkdy’de bulunan
késktinde vefat etmistir. Cenazesi 23 Ocak giinii késktinden kaldirilarak Eyiip’te-
ki aile kabristanina defnedilmistir'®. Pasa’nin Eytipsultan Mezarligi’'nda bulunan
kabri, ¢ok uzun siredir bélgede gérev yapan kisilerle yaptigimiz gériismelere rag-
men tespit edilememistir. Mezarlik kayitlarinin 1936 yilindan sonra tutulmus ol-

masi tespitin 6ntindeki en biiytk engel olarak kargimiza ¢ikmigtir.

162 Tahsin Pagsa, age., s. 28.

163 Tahsin Pasa, age., s. 16.

164 Tahsin Pagsa, age., s. 3.

165 Mullyet, 23 Kanunusani 1933, s. 1; Son Posta, 23 Kanunusani 1933, s. 3.
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Fotograf 1: Tahsin Pagsa’nin 1930 Yilina Ait Fotografi'®

Tahsin Paga, ramazan ayinda olmustii. Vakit gazetesi, Tahsin Paga’nin hatiralarin-
da ramazanla ilgili bir bélimii okuyuculariyla paylagmis ve bu vesile ile hem 6li-
miinti duyurmus hem de hakkinda kisa bir bilgi vermigtir. Gazetede, Tahsin Paga
ile ilgili sunlar yazilmistir: Aptilhamidin meshur bagkdtibe Tahsin Pasa bir hafia evvel vefat
ette. Senelerce Aptiilhamat idaresinin temel direklerinden biri olarak miireffeh bir hayat yasayan bu
zatin son senelert gok darlik iginde gegmistir: Onun Riziltoprakta bir saray kadar biyiik bur kogkii
vardr. Bu kigk birkag sene evvel enkaz halinde satildi. Basit bir tahsili oldugu halde Tahsin Paga
Aptiilhamit idaresine ait hatiralanm toplams, giizel bir tasnif ile negreimisti'’.

Tahsin Paga’nin 6lumint okuyuculari ile paylagan bir diger gazete 7he Tumes ol-
mustur. Gazete, Abdiilhamid’in gtiglii bagkatibi Tahsin Paga’ni 23 Ocak giint se-
fil bir halde olduguni yazmugtir'®®. The Times gazetesi, Tahsin Paga’y1 imparatorluk
rejiminin sessiz ve sadik bir hizmetkar: olarak nitelendirmis ve onu Bogaz’a bakacak
kadar vaktim yok diyecek kadar ¢aligkan, gérevi boyunca bir kez bile hastalik veya
bagka bir nedenden dolayz igini aksatmadan siirdiiren titiz bir goérevli ve belki de
en 6nemlisi Yildiz Sarayr’nin diger yoneticileri kiiplerini doldururken gérevinden
fakir bir adam olarak ayrilan biri olarak tarif etmistir'®.

166 Malliyet, 11 Agustos 1930, s. 1.
167 Vakit, 25 Kanunisani 1933, s. 5.
168 The Times, 24 January 1933, s. 9.
169 The Times, 25 January 1933, s. 9.
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Tahsin Paga’min 6liimii tizerine Ismail Miistak, Millivet gazetesinde “Mirsach Ibret
Bir Oliim Miinasebetile” baghkl bir yazi kaleme almugti. Ismail Miistak, yakindan
tamdigr Tahsin Paga’min harap bir evin ¢iplak bir odasinda élime yakalandig-
n1 belirtirken onun imparatorlugun doért bir yaninda tanimiyor olmasina ragmen
styasi bir sahsiyet olamadigin ve yasadigr gibi bir gdlge sessizliginde Sldigint

belirtmistir'”.

Sonug

Sultan II. Abdiilhamid, tahta ¢iktiktan sonra uzun stire stratejik gorevler igin dog-
ru kigileri bulmanm cabas igerisinde olmustu. Ozellikle saltanatimin ilk yarisinda
bu anlamda bir istikrar yakalandigi s6ylenemez. Fakat giiven telkin eden kisileri
bulunca da uzun yillar bunlardan yararlanmasini bilmistir. Ozellikle 1890°h yil-
lardan sonra sadaret, megthat, ordu ve nezaretlerde uzun yillar boyunca gorevde
kalan kimselerin sayisinin artmig olmast kendi idare sistemi i¢in dogru kisilerin
bulundugunu géstermektedir. Iste bu dénemde uzun siire gorev yapan devlet
adamlarindan biri de Tahsin Pasa olmustur. Nitekim Tahsin Paga, gérevi boyunca
doénemin birgok tanmiginin da ifade ettigi tizere Sultan’a sadakatini ortaya koydu ve
Sultan tarafindan takdir gérdii.

Pasa’min Ikinci Katip Izzet Paga ile siiriip giden fakat hichir zaman Sultan’i rahat-
s1z edecek bir noktaya gelmeyen rekabeti diginda siyasi hirsi veya kavgast olmadi.
Buyiik ihtimalle onu 14 yil boyunca Mabeyn Baskatipligi gérevinde tutan bir diger
ozelligi de buydu. Sessizce igini yapiyor, dikkat cekmiyordu. Tahsin Paga sarayin
vitrininde bir manken misali verilen rolii oynarken Izzet Pasa, ikinci katip olmast
hasebiyle geri planda kalip yeri geldiginde Sultan’t yonlendirebilecek kadar aktif
bir rol oynayabiliyordu. Tahsin Paga baskatip oldugu i¢in Sultan’a fiziki olarak
daha yakindi, buna kargin zihni olarak ona daha yakin olan kigi Izzet Paga’ydu.

Sessiz ve sadik gérev adami goriinimiine ragmen 1908 yilinda Megrutiyet yeni-
den ilan edildiginde kamuoyunun 6fkesini ¢eken isimlerden biri de Tahsin Paga
olmustu. Bunun sebebi, uzun siiren sanstr ve jurnal déneminde yonetim sistemi
icerisinde mithim bir gérev icra eden devlet adamlarimdan biri olmasiydi. Gozalti-
na alimmasimi takip eden birka¢ giin kamuoyunun ve basinin 6fkesi gectikten sonra
Tahsin Pasa’min ismi geri planda kaldi. Yuklii paralarla yurtdigina kacan Izzet
Pasa, Selim Melhame Pasa; zimmetine para gecirdigi iddiastyla Haram? Pasa olarak

170 Mallipet, 24 Kanunisani 1933, s. 1.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 641-681



Sultan II. Abdilhamid’in Bagkatibi Tahsin Paga 673

adi ¢ikan Bahriye Nazir1 Hasan Rami Paga gazete sttunlarinda strekli tartigilip
agir hakaretlere maruz kalirken Tahsin Paga pek gindeme gelmemis, kendisine
yonelik elle tutulur herhangi bir su¢glama yapilamamisti.

Tahsin Paga, bir stre Biylikada’da tutulduktan sonra Sakiz Adasi’na sirtldii ve
ancak Balkan savaglarinin baglamasiyla beraber Istanbul’a dénmesine izin verildi.
Fakat Abdulhamid devrinin 6nde gelen isimlerinden biri olmasi, daha 6énemlisi
Sultan Abdiilhamid’e olan sadakatinden taviz vermeyen tavri nedeniyle ne bir g6-
rev alabildi ne de kendisine emeklilik hakk: verildi. Bu nedenle kalan 6mrt yokluk
ve yoksulluk i¢inde gecti.

Cumbhuriyet doneminde Tahsin Paga’nin yeniden hatirlanmas: ve giindeme gel-
mesi 1930 yilinda Milliyet gazetesinde tefrika edilen hatiralar vasitasiyla olmustur.
Tahsin Paga, Abdilhamid devrinin anlagilmasina biiyiik katk: saglayan hatirala-
rinda da Sultan Abdiilhamid’e olan sadakatinden taviz vermedi halbuki Sultan
Abdulhamid’i kolaylikla suglayabilir ve agir tenkitlerde bulunabilirdi. Ancak bunu
yapmadi, bu tutumundan dolay: elestirildi ve yazdiklar: kiymetsiz bulundu. Kisa
stire iginde giindemden diigtip yeniden kogesine ¢ekilen Tahsin Paga vefat ettiginde
birkag gazete, ¢ogu da i¢ sayfalarimin bir késesinde bu durumu “Esbak Mabeyn
Bagkatibi Vefat Etti” ifadeleriyle okuyucularina duyurdu.
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Ek 3: Dahiliye Kaleminde abd-i kemter-i hazret-i padigahi Tahsin.
Kaynak: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Koleksiyonu, II. Abdilhamid’in Yildiz Albiimii.
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Ek 4: Bagkatib Paga Kullarinin Hanesinin Manzara-i Hariciyyesi (Ciftehavuzlar).
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Osmanlt imparatorlugu’nun Son Yillarinda Yabanci Ulke
Bayraklarimin Kullanimi ve Denetimi
Emre Celik"
Oz
Osmanh Imparatorlugu'nda yabanci iilke bayraklanmin varligi imparatorlugun
son doneminde yaygmlasmigtir. Bu bayraklarin sahip oldugu sembolik degerler ve
guncel gelismeler, farkl aidiyetlere sahip bireylerin ve kurumlarin bayraklara yonelik
degerlendirme ve uygulamalarinim farkhlik gostermesine yol agmustir. Bayrak, bireyler
i¢in kimliklerinin ve aidiyetlerinin gorsel sembolii anlamina gelirken resmi kurumlarin
diginda ve izinsiz kullanilmas: halinde yoneticilerin goziinde egemenliklerine yonelik
bir tehdidin ifadesiydi. Osmanl cografyasindaki yabanc etkisinin politik ve giindelik
alanlardaki nifuzunun 19. yuzyilla birlikte artmasi ve bagimsizhk hareketlerinin
yarattigl ayrilik¢i tehdit nedeniyle, devletin goziinde yabanct bayraklarin varhginin
denetlenmesi ve engellenmesi hassas bir sorun haline gelmistir. Devlet adamlarimin bu

amacla attiklart adimlar streklilik arz eden bir arka plana sahip olmasina kargin kalict

¢oztimler tiretmede basarisiz olmustur.

Arsiv belgeleri; devlet adamlarmin resmi kurumlarda ve 6zel miilklerde, yabanci
bayraklarin kullamlmasima dair belirledikleri kurallar1 ve denetim usullerini
yansitmaktadir. Seyahatnameler, anilar ve gazete haberleriyse, insanlarin bayraklara
atfettikleri degerleri incelemeyi ve bireyin goziinden bir anlati olusturmay: mimkin

kilmaktadir. Aragurmada, Osmanh Imparatorlugu’nun yabanci bayraklara yonelik

*  Arg. Gor. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Trabzon/
TURKIYE, emrecelikl 3@ktu.edu.tr  ORCID: 0000-0002-9871-0814
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politikasinin hukuki metinlerin yani sira fiili durumun etkisiyle zaman icerisinde
degistigi ve bu geliymelerin sonucunda, uzun bir siire ihlal olarak engellenmeye

caligilan baz1 uygulamalarin mesru kabul edildigi gérilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Bayrak, Sembol, Yabanci, Diplomatik Temsilcilik, Osmanh
Imparatorlugu.

The Use and Inspection of Foreign Country Flags in the Last Years of
the Ottoman Empire

Abstract

The presence of foreign flags in the Ottoman Empire became widespread in the
last years of the empire. The symbolical values that those flags had and current
developments resulted in different evaluations and practices by the individuals with
different identities as well as institutions regarding those flags. While the flag referred
to a visual symbol of their identity and belonging for individuals, it was an expression
of a threat to sovereignty for the rulers if they were used out of official institutions and
without permission. The increase of foreign effect on the Ottoman geography in the
19th century in terms of politics and daily life as well as separatist threat caused by
independence movements made it a sensitive issue for the state to inspect and prevent
the presence of foreign flags. Although the steps taken by the authorities in this respect
had an ongoing background, permanent solutions could not be generated.

The archival documents, reflect the rules and inspection procedures determined by
officials for the use of foreign flags at public institutions and private properties. Travel
books, memoirs and newspaper reports allow examining the values people attribute to
flags and producing a special narrative from the perspective of an individual. In the
research, it was identified that the policy of the empire for foreign flags changed over
time due to legal texts and actual circumstances and as a result of these developments,
some practices that were tried to be prevented as violations for a long time were then
accepted legitimate.

Keywords: I'lag, Symbol, Foreigner, Diplomatic Missions, Ottoman Empire.
Giris
Genel hatlariyla igaret ve sembol olarak tanimlanabilecek ve genig bir kullanim

alanina sahip bayraklar gibi nesneleri tek bir caliymada incelemek oldukga giic-
tur'. Siyasal, toplumsal, ekonomik ya da dini yapilara ait deger ve hedeflerin sem-

1 Raymond Firth, Symbols Public and Private, Cornell University Press, New York 1973, s. 332-334.
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boli olan bayraklarin temel islevi ise isaretlerden farkl olarak; kendilerini ortaya
¢ikaran bu yapilarin deger ve hedeflerini gorsel diizeyde temsil etmektir. Raymond
Firth’in vurguladigy tizere bayragin sembolik degeri, temsil ettigi glictin gorsel
anlamda ifadesi olmasindan gelmektedir’. Bayragin “genis bir anlam yigimimn si-
kigtirtyor” olmasi ve gesitli degerlerin sozciisi halini alabilmesi, bayragin fiziksel
varhigmn 6tesinde bir glgle ¢evrelenmesini saglamugtir®. Bayrak, grup tyelerinin
yardimlagmasi i¢cin dayanigma duygularini harekete gegiren birlestirici bir aragur.
Ayrica bayragin mevcudiyeti, sembolize ettigi hakimiyet alaninin kabul edildigini
de gosterir*. Bu niteliklerinin yam sira bayrak, aymi degerleri benimseyen birey-
lerin aidiyetini vurguladig: 6lgtide icerdigi ve disarida biraktigr anlamlar biitint
araciligi ile diglayic1 bir 6zelligi de biinyesinde barindirir®. Dolayisiyla bir bayra-
g1 kabul etmek ya da kars1 ¢ikmak, insanlarin kendilerini nasil tamimladiklarina,
nerede konumlandirdiklarina ve iktidar aglariyla nasil bir iligki kurduklarma dair
ipuglart sunmaktadir. 1848 Devrimleri sirasinda ulusal taleplere yonelik gosteriler-
de kitlelerin bagvurduklar: semboller arasinda kitlelerin gériiglerine uygun bayrak-
lar tercih edilmigti®. Yine, bu durumun 6rneklerinden bir tanesi Fransiz Devrimi
(1789) ile baglayan suirectir. Devrimi izleyen dénemde Fransa’y: temsil etmest gere-
ken bayraga iliskin yasananlar bayraklarm gercekligin temsilindeki ve ulusal tarih-
teki glicli rollerini sergilemektedir. Ancien Régime ile 6zdeslesmis olan bayraklarin
ve renklerin yerine, devrimin inga etmek istedigi yeni toplumsal diizenin sézctsii
mavi, beyaz ve kirmizidan olusan ti¢ renkli bayragin kabulii iktidar miicadelesini
kazanan devrim yanhlarimim sembolik zaferi de elde ettiginin yansimastydi’.

18. yiizyiln sonunda Amerika ve Fransa’daki devrimlerle birlikte ulusal bayrakla-
rin ortaya ¢ikist bayrak tarihinde 6nemli bir agamaya igaret etmektedir. Bu tarthe
kadar iktidarla 6zdes ve temsil degeri iktidarla sinirh bayraklardan farkl olarak,
ulusal devletlerin esitlik temelinde inga ettikleri yurttashk ile uyumlu olarak ulusal

2 Firth, age., s. 328.

3 Thomas Hylland Eriksen, “Some Questions About Flags”, Flag, Nation and Symbolism in Europe and
America, eds. Thomas Hylland, Eriksen Richard Jenkins, Routledge, Londra 2007, s. 3.

4 Robert Shanafelt, “The Nature of Flag Power: How Flags Entail Dominance, Subordination,
and Social Solidarity”, Politics and the Life Sciences, XXVI1/2 (2008), s. 13, 16, 20.

5  Eriksen, age., s. 6, 7.

6  R.John Rath, The Viennese Revolution of 1848, University of Texas Press, Austin 1957, s. 133; Don
Healy, “Evolutionary Vexillography: One Flag’s Influence in Modern Design”, Raven: A Journal of

Vexillology, 1 (1994), s. 46-47; W. Smith, Flags throughout the World and Across the Ages, McGraw-Hill
Book Company, Londra 1975, s.146.

7 Smith, age., s. 135-137.
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bayrak toplumun tamamimin erigimine acilmigti. Bu bigimiyle bayrak, yoneten
ve yonetilen arasindaki kopuklugu isaret ederck sadece toplumun bir pargasin
degil, ulusal hedefler etrafinda kenetlenen yurttaglarin tamamini temsil eden bir
nitelik kazanmigtir®. Benedict Anderson’un unli kavramsallagurmast kullanildi-
ginda hayal edilmig bir cemaat olarak ulusun, kendisini temsil i¢in se¢mig oldugu
bayrak, ulus tiyelerinin kendilerini bir biitiin olarak hayal ettikleri ortak degerlerin
bir parcasidir. Nitekim Anderson, Yeni Diinya’da izini siirdugi milliyetci gelis-
melerin “hayal edilmig gercekliklerden” ulusal bayrag tarih sahnesine gikardigim
soylemektedir’. Bununla birlikte ulusal bayraklarin kisa stre igerisinde devletler
ve toplumlar tarafindan igsellestirildigini diistinmek hatal olacaktir. Bu durumun
nedenlerinden bir tanesi Osmanh imparatorlugu basta olmak tzere dénemin
onemli giiglerinin ulus-6tesi bir kimlige isaret eden imparatorluk yapisina sahip
olmastydi. Dolayistyla Osmanl, Ingiltere ve Rusya gibi giiclerin bayraklari, em-
peryal iddialarinm yansitan semboller olarak ulusal bayraklardan ayrilmaktaydi.
Diger bir neden ise ulusal bayraklarin toplumlarin genig kesimlerine ulagmasinin
zaman almasidir. Amerika Birlesik Devletleri gibi ulusal bayragi benimseyen ilk
devletlerden birinde bile bayragin giindelik hayatin icine girmesi icin I¢c Savas’
(1861-1865) beklemek gerekmigtir'®.

Bayragin kimlik ve aidiyet baglarini gosteren sembolik islevi, bunlarin tehdit al-
tinda oldugu ya da daha giicli vurgulanmak istendigi dénemlerde ilk bagvurulan
semboller arasinda yer almasma yol agmigtir. 1864 yihinda Alman hakimiyetine
giren Giiney Jutland’da Danimarka bayraginin kamusal alandaki varliginin sona
ermesi, bayragin resim, minder, pipo ve kahve fincani gibi ev ici urtinlere islen-
mesinde etkili olmustur''. Bu agidan bakildiginda Danimarka bayrag: kolekdtf
hafizanin hatirlama alanlarindan bir tanesi olarak bolgedeki Danimarkalilar igin
atalariin mirasmi, milli ve kilttrel kimliklerini ve geleceklerini sembolize edip
unutmalarimi engellerken, Alman yonetimi i¢in iktidarlarina yonelik bir tehditti'?.

8 Arnaldo Testi, Capture the Flag the Stars and Stripes in American History, ¢ev. Noor Giovanni Mazhar,
New York University Press, New York 2010, s. 24; Gabriella Elgenius, “The Origin of European
National Flags”, Flag, Nation and Symbolism in Europe and America, eds. Thomas Hylland, Eriksen
Richard Jenkins, Routledge, Londra 2007, s. 23-24; Smith, age., s. 34, 37, 52.

9 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyelgiligin Kokenleri ve Yaymasi, gev. Iskender Savagir, Metis
Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 2011, s. 20-22, 97.

10 Testi, age., s. 27-34, Benzer bir 6rnek igin bk. Inge Adriansen, “T'he Danish National Flag as a
Gift from God: A National-Religious Myth”, Rirchliche Zettgeschichte, 2014, XXVII/2, s. 284.

11 Adriansen, age., s. 291.
12 Pierre Nora, Hafiza Mekanlan, gev. Mehmed Emin Ozcan, Istanbul 2006, s.31-32.
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Ulkeler arasindaki iligkilerin yogunlagmasi ve bayraklarin temsil hiiviyetinin genis-
lemest, bagka bir iilkede bulunan yabancilarm devletlerinin giicii ¢ergevesinde mil-
li varhiklarimi duyurabilecekleri alanin artmas: anlamina gelmekteydi. Bu noktada
Osmanl imparatorlugu; ozellikle dinya ile iligkilerinin giderek yogunlagtigr 19.
yuzyilda tlke icerisindeki yabanci nitfusundaki artig da dikkate alindiginda tlke ve
kurum bayraklarinin fiziksel ve sembolik varliklarinin dogrudan gozlemlenebildigi
bir 6rnek olarak 6ne ¢ikmaktadir. Devlet adamlarinin, donemin biiyiik devletle-
r1 arasinda kendilerine yer etme c¢abalarimin giderek 6nem kazanmas: nedeniyle
bayraklar gibi egemenlik sembolleri daha da 6nemli hale gelmistir. Milliyetgiligin
her gecen giin toprak butiinligini tehdit ettigi ve tilke igerisindeki gelismelerin
yabanci egitim kurumlar, sirketler ya da bizzat diplomatik temsilcilikler gibi ce-
sitli alanlardan miidahaleye maruz kaldigi bu dénemde, Selim Deringil’in isaret
ettigl tizere Osmanli yoneticileri, ¢esitli semboller ve bunlarin iktidarlar i¢in tagi-
dig1 degerin farkinda olarak bazi politikalar tiretmislerdi'®. Bu nedenle, Osmanh
cografyasindaki yabanci bayraklar ile bunlarin devlet ve toplum acisindan tasidigt
anlamlar incelenirken, tekil olaylarin yani sira dénemin tarihi gelismelerinin de
dikkate alinmasi gerekmektedir. Ornegin, bir tilkeye ait pek ¢ok unsuru gagristiran
bir sembol olarak bayrak, milliyetgilik taleplerinin kamusal alandaki yansimas: ya
da bir tilkenin, Osmanl topraklar tizerindeki yikict amagclarinin isareti olarak al-
gilanabilirdi. Bu duruma bayraklarin dogasina ait olan temsil ettikleri tilkenin tim
deger ve eylemlerinin sézctisii olarak gorilmeleri kadar Osmanl devlet adamlari-
nin ve kamuoyunun, yabaneci niifuza dair sahip olduklar: giincel olumsuz yaklagim

yol agmaktayda.

Osmanl 1mparatorlugu’nda cesith amaclarla kullamlan bayraklar bulunmakla
beraber ¢aliyma kapsaminda ana problem olarak bir tilkenin resmi sembolii olan
bayraklar ele alinmigtir. Resmi bayraklar milyonlarca insan tarafindan tilkelerinin
en 6nemli sembollerinden biri olarak kabul edilmeleri ve aidiyetlerini gésteren
anahtar rolu tagimalar nedeniyle diger bayraklara kiyasla daha kapsayici ve be-
lirleyici bir nitelige sahiptir. Diplomatik temsilcilikler ve yabanci okullar, devletin
bayrak kullanmalarina izin verdigi kurumlar olmalarimin yani sira imparatorlu-
gun biytk bir kisminda bulunmalar nedeniyle, iilke ¢apinda bir degerlendirmeyi
mumkiin kilmaktadir. Resmi kurumlar, devletin izin verdigi alani igaret etmesine
kargin 6zel miilklerde kullanilan bayraklar, Osmanli makamlarinin ihlal olarak

13 Selim Deringil, Iktidarm Sembolleri ve Ideoloji I1. Abdiilhamid Dinemi (1876-1909), Dogan Kitap,
Istanbul 2002, s. 29-56.
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gordigi ve engellemeye ¢alistigi eylemlerin giindelik yasamin bir pargast oldugu-
nu goéstermektedir. Iki uygulama bicimine yénelik degerlendirme ve mudahaleler,
devletin bakis agisindaki farklihk ve benzerlikleri tespit etmek adina 6nemli veriler
icermektedir.

Osmanlh 1mparat0rlugu’nda kullamilan yabanci bayraklara yonelik resmi bakig
agist ve devlet mudahalesinin nedenleri, btirokrasinin farkh dallar: tarafindan tire-
tilmig belgelerde gorilebilir. Bu belgeler devletin yabanci bayraklarin kullanimi-
na dair genel yaklagimini, karar alma mekanizmasim bi¢imlendiren dinamikleri
ve kararlari uygulanmalar sirasinda yaganan gelismeleri takip edebilmek i¢in
onemli bilgiler sunmaktadir. Yazigmalarin igerigi olaylara merkezin ve yerel yone-
ticilerin goziinden bakmayi miimkin kilmasinin yan sira sadece uygulanan degil,
ayni zamanda uygulanmayan onlemlere iligkin ¢ikarim yapmay: da mumkin kil-
maktadir. Bununla birlikte devletin her bir olayda sergilemis oldugu miidahale, ta-
lep ettigi genel uygulamaya dair bir cerceve ¢izilmesine imkan tanimakla beraber
tilke capmda gegerli bir yasal diizenlemenin eksikligi sorunu stirekli kilmig ve fiili
durumun belgelerde ¢izilen ¢erceveden farkli olabilmesinin 6niint agmistir.

Osmanl belgeleri genelde kurumsal mekanizmanin isleyisine dair anlati icerme-
leri nedeniyle insanlarin bayraklara atfettikleri 6nemi ve bunun nedenlerine yo-
nelik duygusal agiklamalar: yansitmaktan uzaktirlar. Bununla birlikte déneme ait
terimler bu belgeler tizerinden takip edilebilmektedir. Belgelerde bayraklar igin
genel olarak bayrak ve bandira sézciikleri daha az olarak ise sancak sozciigi kul-
lanilmaktadr.

Bireylerin bayraklar ile kurduklar aidiyet bag ve belirli bir bayraga yonelik bakig-
larmin kigisel olabilmesi, genel ve yerel degiskenlere gore farkhilik gésterebilmest
bireyin g6ziinden yapilacak bir degerlendirmeyi daha 6nemli kilmaktadir. Anilar
s0z konusu oldugunda ise arsiv kaynaklarina kiyasla daha smirli bir anlatim s6z
konusudur. Bu nedenle 6zellikle Osmanhlarin, topraklar: tizerindeki yabaner tilke
bayraklarina ve cesitli amaglarla bu bayraklar kamusal alanda sergileyen kisilere
kargt nasil bir tutum igerisinde bulunduklar1 ancak simirh 6érnekler tizerinden in-
celenebilmektedir. Basinda ¢ikan haberler ve yazilar, yabanci bayraklara iligkin
Osmanh perspektifinin icerigini ortaya koymak adina faydalidir. Seyahatnameler,
anilar ve basin bayraklarim Osmanlilar ve yabancilar tarafindan neden farkh al-
gilandigina dair ilk elden anlati sunmaktadir. Belgelerde bir tepkinin sonucu go-
rilebilirken bu kaynaklar, bireylerin i¢ dinyasina bakabilmeyi ve bu diinyanin,
dénemin ruhuna ne 6lgiide benzedigini gézlemlemeyi miimkin kilmaktadir.
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Resmi Kurumlarda Bayrak Kullanimi: Diplomatik Temsilcilikler ve
Okullar

Osmanl Imparatorlugu’nda yabanci varhgimmn temsilinde énemli yere sahip olan
diplomatik temsilcilikler ve yabanci okullar, belirli stirlamalar dahilinde bayrak
¢ekme hakkina sahipti. Diplomatik temsilciliklerde bayrak kullanim imzalanan
baz antlasmalarda yer almaktaydi. Ornegin 1740 yilinda Fransa ile yapilan ant-
lagmada konsoloslarin ve konsolos vekillerinin gorev yerlerinde tilkelerinin bayrak-
larim gekebilecekleri kayit aluna alinmigtir'*. Osmanli yoneticilerinin, temsileilik-
lerde asili olan bayraklar indirdigi ya da bayrak ¢ekilmesini 6nlemeye ¢ahistigina
dair bilgiler bulunmakla beraber bunlar smmirh 6rnekler olarak degerlendirmek
yerinde olacaktr'. Farkh devletlere ait temsilciliklerin artig, tilke bayraklariin
resmi olarak dalgalanmasina izin verilen alani ve bu bolgelerde yagayan Osmanli-
larmn giindelik yasamlarinda kargilagabilecekleri bayrak sayisim artirmaktaydi. Do-
layistyla Avusturya’nin 1850 yihinda actigt Bosna konsoloslugu, hem diplomatik
agimin hem de devlet semboli araciligiyla kamusal varligimi duyurabilecegi alanin
geniglemesi anlamina gelmekteydi. Bosna konsoloslugunun acilmasi siirecinde
konsoloshaneye bayrak ¢ekilmesi icin Avusturya elgisi bagvuruda bulunmus, kon-
solos ikametgahia Avusturya armasini asmis ve bayrak ¢ekmek i¢in direk temin
etmigstir. Konsolos, ilk kez bayrak ¢ekilecegi icin Osmanl makamlarindan top ati-
st yapilarak resmi selamlama merasimi talebinde de bulunmusgtur. Istanbul’dan
Bosna’ya gonderilen emirde konsolosun arma ve bayrak ¢ekme yetkisi, kendisine
“adet-1 mer’iyye tizere” engel olunmamast ve gerekli yardimin yapilmasi ifadesiyle
tasdik edilmistir'®.

1ngiltere’nin Limni Adasi’ndaki konsolos vekilinin bayrak kullanmak i¢in girigim-
de bulundugunu haber alan yoneticiler, izinsiz bayrak c¢ekilemeyecegi uyarisinda
bulunurken Isve¢ ve Norve¢’in Halep’teki temsilciligine bayrak ¢ekilmesine elgi-

14 Aysin Sisman, Osmanh-Fransiz Iliskileri 1740-1789 (Konsolos Arzlanna Gire), Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Afyon 2011, s.
83; Osmanli-Rus Antlasmalare 1700-1834, Devlet Argivleri Bagkanhgi, Istanbul 2019, s. 350;
Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanhgi Osmanh Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Terctime
Odas1 (HR. TO), 369/13, 22 Recep 1302/7 Mayis 1885.

15 Ruth Kark, American Consuls in the Holy Land, 1852-1914, Wayne State Universiy Press, Detroit
1994, 5. 99-100; BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi, (HR.MKT), 17/ 77, 25 Safer 1263/
12 Subat 1847.

16 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayat Evraki (A MKT.UM), 32/1, 8 Zilkaade 1266/15
Eylul 1850; BOA, HR.MKTT, 35/6, 9 Saban 1266/ 20 Haziran 1850.
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ligin talebi dogrultusunda musaade etmiglerdir'’. Temsilciliklerin ilk acilislarinda
gerceklestirilen bayrak ¢ekme ve top atistyla selamlama téreni, ilgili misyonlarin
¢esitli nedenlerle kapatilip yeniden agilmasi esnasinda da icra edilmekteydi'®. Bay-
rak merasimine kimi zaman gehirdeki askeri ve miilki yoneticilerin konsoloshaneyi
bizzat ziyaret ederek katilmalar: ve askerl bando tarafindan her iki ilke mars-
larinm ¢alinmasi eglik etmekteydi. 1903 yilinda Rusya’nin Bayezid ve Mitrovige
konsoloshanelerinin acihiy térenleri dolayisiyla Istanbul ile yapilan yazigmalar,
surecin detaylarma yonelik bilgiler sunmaktadir. Rusya’nin Bayezid konsolosha-
nesinde gerceklestirilecek torene iligkin konsolosluktan mutasarrifiga génderilen
davet mektubunda miilki ve askeri gérevlilerin téren tiniformalari ile yer almalari,
kaleden top atilmasi, bir miifreze asker ile beraber bando tarafindan selamlama
merasiminin yapimasi talep edilmigtir. Yerel makamlar, yapilacak islemler hakkin-
da tereddiit etmeleri nedeniyle Istanbul’a bagvurmustur. Hariciye Nezareti'nden
gonderilen yazida, miilki ve askeri gérevliler ile bu tiir térenlere katilmalar adet
olan kisilerin konsoloshaneye gitmeleri gerektigi, sehirde top bulunuyorsa gerekli
selamlama merasimi icin top atilmasi ve bayrak ¢ekme térenlerinde bando kulla-
niminin rutin uygulama oldugu cevabi verilmistir'. Pristine Mutasarriflig: ise tst
makamlardan torenin icrasinda bir hata olmamasi i¢in askeri bando tarafindan
Osmanh ve Rus marglarmdan hangisinin 6nce ¢alinacagina dair malumat istemis-
tir™’. Burada yerlesik bir uygulamanin nasil icra edilecegine dair teknik detaylarin
yani sira Rusya’nin ilgili sehirlerdeki varhigini etkili bir bicimde kitlelere duyurma
istedigi de g6z 6ntine alinmalidir. Nitekim her iki bdlge Rusya’nin uzun stireli
eylem alanlan arasinda bulunmaktayd: ve bu merasimlerin yerli Hristiyanlar tize-
rinde Rusya’ya dair olumlu hisleri gti¢lendirebilmesi muhtemeldir?'.

17 BOA, Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS), 2925/153, 8 Safer 1270/10 Kasim 1853; BOA,
HR.MKT, 329/33, 22 Saban 1276 /15 Mart 1860.

18 BOA, AMKT.UM, 270/28, 13 Cemaziyelahir 1273/8 Subat 1857, BOA, HR.MKT, 189/33,
16 Ramazan 1273/10 Mayis 1857.

19 BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat Kalemi (HR.TH), 277/18, 12 Sevval 1320/12 Ocak 1903;
BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas: (BEO), 1777/148240, 14 Sevval 1320/14 Ocak 1903; BOA, BEO,
1977/148244, 14 Sevval 1320/ 14 Ocak 1903.

20 BOA, Dabhiliye Nezaret Sifre Kalemi (DH.SFR), 301/28, 15 Sevval 1320/15 Ocak 1903; BOA,
Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT), 2445/53, 11 Sevval 1903/11 Ocak 1903.

21 Mitrovige’de konsolosluk agma girigimi  ¢atigma stirecini hizlandirmig ve sonucunda Mitrovige
konsolosu dldirilmiistiir. Bk. Hasip Saygili, “Sultan II. Abdiilhamid’in Mesruiyet Krizi: 1903’te

Mitrovice’de Tk Rus Konsolosu Grigori Serbina’nim Oldiiriilmesi”, Hacetlepe Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalan Dergist, 1/20 (2014), s. 173-179.
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Devlet temsilciliklerinde bayrak kullanimina yonelik belirli simirlamalar s6z ko-
nusuydu ve bu kisitlamalar nedeniyle bayrak ¢ekilmeyen gtin sayist ¢ekilen giin-
lerden daha fazlaydi. Bayraklarin, belgelerde genellikle “eyyam-1 resmiyye” ve
“eyyam-1 mahstisa” olarak ifade edilen tilkelerin milli gtinleri, htikiimdarlarin 6zel
giinleri, yortu ya da bayram gibi yilin belirli giinlerinde ve haftalik olarak tlke-
nin dinine gére cuma ya da pazar gunlerinde ¢ekilmesine izin verilmekteydi®.
Ornegin Fransa’nin “yevm-i mahstsu” Fransiz Devrimi'nin énemli anlarmdan
14 Temmuz'du?. Bu durum 19. yiizyihn sonlarmda Istanbul’a atanan Amerika
Birlegik Devletleri’nin yeni biytikelgisi Samuel S. Cox 6rneginde goriilebilecegi
tizere yabanci gézlemecilerin eserlerine de yansimistir. Cox, Tarabya’da bulunan
farkh tlkelere ait buyiikelgilik konutlarindan bahsederken, Amerikan bayraginin
kendi yazlik konutlarmmda pazar giinleri ve gesitli kutlamalarin yapildig1 giinler-
de (féte) dalgalandigimi belirtmektedir®*. 20 Aralik 1904 tarihinde Bitlis’ten gon-
derilen telgrafta gorilen, bir gin 6nce Rus imparatoru’nun “yevm-1 mahstsu”
olmasi nedeniyle sehirdeki Rus konsolosluguna bayrak cekilerek davul zurna egli-
ginde kutlama yapildig: bilgisi mevecut uygulamalarla uyumluydu®. 1908 yilinda
Ingiltere’nin Izmir ve Edirne konsoloslarmm meveut duruma aykin olarak her
guin bayrak ¢ekmeye baslamalarma yerel idareciler “usul ve teamiil-1 kadimiyye
tevfikan konsolatolarda yalmz pazar glnleriyle eyyam-1 resmiyye ve mahstsada
bayrak cekilmekde” oldugunu ifade ederek tepki gostermislerdir. Konsoloslarin
Londra’dan aldiklar: talimat uyarica hareket ettiklerini belirtmeleri tizerine Os-
manl makamlar: girigimde bulunmus ve ingiliz Elgiligi iilkedeki tim 1ng‘iliz kon-
soloslara gerekli uyarilarn yapilacagi cevabim vermigtir®®. Benzer bir kontrol
mekanizmasinin konsolosluklara ilgili tilkenin kendi bayraginin disindaki bayrak-
larm asilmasimi engellemek ya da yeni bayraklarin kullanilmasini denetlemek icin
isledigini gosteren érnekler bulunmaktadir?’. 1848 Ihtilalleri esnasinda, Italyan

22 BOA, HR.MKT, 329/33, 22 Saban 1276/15 Mart 1860; BOA, DH.MKT, 981/55, 24 Rabiiila-
hir 1323/28 Haziran 1905; BOA, Hariciye Nezareti Sofya Sefareti (HR.SFR.04), 616/38, 22
Sevval 1327/6 Kasim 1909; M. Sadik Akdemir, “Argiv Belgelerine Goére Osmanh Donemi
Anadolw’da Tran Schbenderlikleri®, Siileyman Demirel Universitesi Tlahiyat Fakiiltest Dergisi, 2017-11/39
(2017), s. 45.

23 BOA, BEO, 2404/180255, 13 Cemaziyelevvel 1322/26 Temmuz 1904.
24 Samuel S. Cox, Duwersions of A Diplomat in Turkey, C.. L. Webster, New York 1893, s. 4, 151.
25 BOA, DH.SFR, 337/16,12 Sevval 1322/20 Aralik 1904.

26 BOA, BEO, 3282/246096, 17 Muharrem 1326/ 20 Subat 1908, 29 Muharrem 1326/ 3 Mart
1908, 22 Safer 1326/26 Mart 1908, 27 Safer 1326/31 Mart 1908.

27 BOA, DH.MKT, 981755, 5 Cemaziyelevvel1323/8 Temmuz 1905.
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birliginin sembolii olan kirmizi, beyaz ve yesil renklerden olusan t¢ renkli bay-
ragin Italyan devletleri tarafindan kullanilmastyla gorsel diizeye de taginan siyasi
degigim Osmanl topraklarina da yansimistir. Bu devletlerin temsilcileri, Osman-
i makamlarindan, bayraklarin taslaklarina da yer verdikleri bagvurularinda yeni
bayraklarin taninmasini, ayrica gekilecegi gemi ve diplomatik temsilciliklere engel
olunmamasint talep etmistir®®. Osmanli yoneticilerinin bu taleplere yaklagimi hem
diplomatik temsilciliklere hem de genel olarak bayraklara yonelik bakig agilar ve
uygulamalan agisindan dikkate deger bilgiler sunmaktadir. Osmanl Imparator-
lugu, her devletin kendi bayragim belirleyebilecegine yonelik egemenlik hakkim
kabul etmekle beraber ii¢ renkli bayragm Italya’da milli birlige yonelik taleplerin
“alamet-1 zahiresi” oldugunu biliyordu. Dolayisiyla, bu politikayr destekleyici ola-
rak algilanmamak adina ilgili bagvurular kismen reddetmistir?. Istanbul’dan yerel
yoneticilere yeni bayraklara yonelik nasil bir uygulama yapilacagina dair génde-
rilen talimatlara gére yeni bayrag tastyan gemilere ve bu bayraklarm bulundugu
diplomatik misyonlara miidahale edilmeyecek ancak bayragin top atistyla selam-
lanmasi i¢in yapilacak muracaatlara olumsuz cevap verilecekti. Bu yaklagimda,
yazismalarda isaret edildigi tizere Italya’daki gelismelerin ve diger devletlerin takip
edecegi politikadaki belirsizligin devam etmesi kadar kendist de ¢ok uluslu bir yap:
olan imparatorlugun, milliyetcilik hareketlerine mesafeli tavrinin etkisi géz ards
edilmemelidir™®.

Konsolosluklara bayrak ¢ekilmesine iliskin Osmanl belgelerindeki bilgiler, genel-
likle kurumsal mekanizmanin igleyis hattimi ¢cizmektedir. Bu nedenle, yerel niifu-
sun yabanci bir bayragin varliginin térensel ilanina nasil tepki verdigine dair kisith
bir i¢erige sahiptir. Halkin bakig agisi, boyle bir uygulamanin daha 6nce yapilma-
dig1 bir gehir séz konusu oldugunda, daha da 6nem kazanmaktadir. Buna dair
sinirli 6rnekten bir tanesi, ingiltere’nin Diyarbakir’a tayin ettigi ilk konsolos olan
William Richard Holmesun ikametgahina bayrak cekilmesi ve top atilmast icin
yazilan emirde bulunabilir. Istanbul’dan Diyarbakir’a génderilen yazida, ilk kez
gerceklestirilecek uygulama nedeniyle halk arasinda “kil i kal ve yolsuz hareket”

28 BOA, Irade Mesail-i Miihimme (i.MSl\l), 34/962; BOA, HR. TO, 296/22, 13 Cemaziyelahir
1264717 Mayis 1848; BOA, Irade Hariciye (I.HR), 46/2172, 12 Recep 1264/14 Haziran 1848.

29 BOA, Sadaret Amedi Kalemi(A.AMD), 4/52, 27 Cemaziyelahir 1264/31 Mayis 1848.

30 BOA, Bab-1 Asafi Mektubi Kalemi (A.MKT),150/17, 23 Receb 1264/25 Haziran 1848; BOA,
AMKT;, 139/82, 12 Saban 1264/ 14 Temmuz 1848; BOA, Cevdet Hariciye (C.HR), 170/8486,
21 Ramazan 1264/21 Agustos 1848; BOA, AMKT, 145/20, 27 Ramazan 1264/27 Agustos
1848.
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meydana gelmemesine 6zen gosterilmesi ifadesi yer almaktaydi®'. Merkezin dikkat
¢ektigi bu husus, yabancr varhiginim sembolik ve torensel acidan ilan edilmesinin,
bu tir eylemlerin ilk kez yapilacag bolgelerdeki halk tarafindan bir tehdit olarak
degerlendirilebileceginin gostergesi olarak ele alinabilir. Bunun yam sira, ilk kez
béyle bir térenin yapildigr sehirlerdeki tepkilerin, devlet tarafindan benzer toren-
lerin planlanmas: ve uygulanmasi i¢in 6lgiit iglevi gdrmiis olmasi da muhtemeldir.

Temsilciliklerin acilmasiyla bayrak cekilmesinin paralel gittigini gosteren érnekler
bulunmakla beraber Kudiis 6rneginde gehirdeki konsolosluklarda bayrak dalgala-
nabilmest i¢in yaklagik yirmi yil gerekmigtir. Bu durumda, 1843 yihinda Kudus’te
goreve baglayan ilk Fransiz konsolosunun bayrak ¢ekmesine halkin gésterdigi di-
reng etkili olmustur. Bu tarihte sehirde ilki 1838 yihinda acilan Ingiltere konsolos-
lugu olmak tzere Prusya, Fransa ve Sardunya temsilcilikleri bulunurken, Fransiz
konsolosunun tesebbusiinden 6nce, Mislimanlar tarafindan kutsal kabul edilen
sehirde yabanci bir temsilcilige bayrak asilmamigti®. Fransiz konsolosu, Muta-
sarnf Resid Paga’min kendisini ziyareti esnasinda, Ingiliz temsilci W.T. Young’in
ifadesiyle sehirdeki herkesi saskina ceviren bir bigimde Fransiz bayragimi gonde-
re ¢ekmistir®™. Bu bilgi kisa siirede yayilmug ve sehrin ileri gelenleri duyduklar
rahatsizlign mutasarrifa ileterek bayragin indirilmesini talep etmigtir. Gériigmeler
sonucunda konsolos bayrag indirmistir. Ingiliz konsolosunun aktarcdigia gére,
sehrin 6nemli kisileri eger bayrak tekrar cekilecek olursa ayaklanma olacagr ve
konsoloslar dahil Avrupalilarin hedef alinacagi konusunda mutasarrifi uyarmis-
lardir. Yagananlar Istanbul’a aktarildiktan sonra olaylar érgiitleyen bes kisi siirgiin
edilmis ve pasa gorevden alinmigtir®*. Abu-Manneh ise bir gorgti tamgi tarafindan
yazilan bir mektuba dayanarak, Fransiz konsolosunun ikametgahi éntinde gésteri
yapidigini, bayragin gostericiler tarafindan indirilip bayrak direginin kirildigin
belirtmektedir®. Bu gelismeler daha genis bir agidan degerlendirildiginde,1740

31 BOA, HR.MKT, 62/71, 13 Zilkaade 1269/18 Agustos 1853; Emel Demir Goriir, “ingiltqre’nin
Diyarbakir Konsolosu John George Taylor'in Diyarbakir Eyaleti'ne Dair Ithalat-Ihracat Istatis-
tikleri ve Degerlendirmeleri (1853-1863)” Zarih Aragtirmalar Dergisi, XXXVII/ 64 (2018), s. 326-
327.

32 Kark, age., s. 94-95; B. Abu-Manneh, “Jerusalem in the Tanzimat Period: The New Ottoman
Administration and the Notables”, Die Welt des Islams, XXX, Nr. 1/4 (1990), s. 19.

33 Mordechai Eliav, Britain and the Holy Land,1838-1914 Selected Documents from the British Consulate
in Jerusalem, Yad Izhak Ben-Zvi Press, Kudus 1997, s. 137; Konsolos’a gére Kahire, Halep ve
Sam’daki konsolosluklara da bayrak ¢ekilmiyordu. Bk. Abu-Manneh, agm., s. 19.

34 Eliav, age., s. 136-141.

35 Ingiliz konsolosunun mektubu 24 Temmuz tarihli olup Abu-Manneh’in kullandig1 kaynak olayn
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tarihli antlasmada Fransa’ya taninan bayrak hakkina iliskin maddenin tek bagina
yeterli olmadigini, yerel dinamiklerin ve Osmanh makamlarinin yaklagiminin da
belirleyici olabildigini gostermektedir. Kudis’te konsoloshanelere tekrar bayrak
¢ekilmesi ancak 1855 yilinda Sivastopol’in ele gecirilmesi akabinde gerceklesmis-
tir’s. Bu degisimde Ingiltere ve Fransa'nm Osmanhlarin yanmda savagmasi ne-
deniyle kamuoyunda Avrupali devletlere yonelik olugan olumlu hava ve Osmanl
topraklarindaki konsolosluk sayisinin artigina paralel olarak yabanci bayrak mev-
cudiyetinin yaygimlagmasinin etkili oldugu soylenebilir.

Egitim kurumlarinda bayrak kullanimi, yasal bir alt yapimin mevcut olmamasi
nedeniyle diplomatik temsilciliklerden farkli bir seyir izlemis ve stirekli gindemde
kalmistir. Bu konuda énemli bir istisna, bayrak kullanimina resmen izin verilen ve
dénemin fotograflarinda okul binasinda dalgalanan Amerikan bayraginin agikca
gorulebildigi, Robert Koleji’ydi*’. Osmanh yonetiminin goziinde varhiklart bagh
bagina sorunlu gorilen yabanc egitim kurumlarina bayrak cekilmesine yonelik iti-
razlara kargin ruhsatsiz faaliyet gésteren okullara dahi bayrak cekilmesi, bu egitim
kurumlarinin etrafinda gelisen meveut sorunlart daha da artirmaktaydi®.

Resmi onaya sahip olan Robert Koleji'nin disgindaki okullarda gorilen bayrak-
larin, hangi esaslara goére dalgalandigim acgiklamak i¢in hukuki ve filli durumu
birlikte ele almak gerekir. Bu durumu anlamak icin 1889 yihnda, Beyrut Italyan
okuluna cekilen bayrak ile baglayan siire¢ kullanilabilir. Italya’mn Beyrut konsolo-
su, elgilikten aldigi talimat uyarmca Italyan okuluna bayrak ¢ekmeye baglams ve
bu durum kargisinda Fransiz konsolosu da miitekabiliyet esas1 ¢ergevesinde, bay-
ragmn kaldirilmamasi: durumunda ayni adimi atacagini yerel makamlara iletmigtir.
Beyrut'taki idareciler Istanbul’a génderdikleri yazida, Italyan konsolosunun hare-
ketini “yolsuz” olarak tanimlamig ve Fransiz temsilcinin de muhtemel eyleminin
“st-1 tesir”’e yol acip “sirayet” edeceginden endige ederek énlem alinmasim talep
etmiglerdir®. Temasa gecilen 1talyan elciligi ise “millet bayraginm” ¢ekme hak-

29 Temmuz giinii gergeklestigini belirtmektedir. Bu durum konsolosun yeniden bayrak ¢ekmesi
sonucu yasanmig olabilir. Eliav ise bayragin yetkililer tarafindan indirildigini séylemektedir. Bk.
Abu-Manneh, age., s. 20; Eliav, age., s. 137.

36 Eliav, age., s.178-180.

37 Ercan Kagmaz, “Osmanh Turkiye’sinde Misyoner Faaliyetleri: Robert Koleji ve Amerikan Kiz
Koleji'nin Ortaya Cikisi”, Turkish Studies, 1X/7(2014), s. 388; Abdullah Biraderler tarafindan
gekilen fotograf icin bk. Attps://www.loc.gov/item/2003662019/.

38 Deringil, age., s. 127-150.
39 BOA, Irade Dahiliye (LDH), 1137/88792, 20 Ramazan 1306/20 Mayis 1889.
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kindan tamamen feragat edilemeyecegini belirterek bu hakkin kullanimimi belirli

gunlerle sinirlayabilecegi cevabini vermigtir®

. Hariciye Nezareti’'nin konuya iliskin
goriiginin sorulmasi iizerine kaleme alinan miitalaa, Osmanh 1mparatorlugu’n-
da yabanci bayraklarin kullanimina dair genel bir ¢ergeve ¢izmesi bakimindan
oldukca 6nemlidir. Buna gore, elcilik ve konsolosluklardan bagka yabancilarin ta-
sarrufunda olan binalara bayrak ¢ekilebilecegine dair “gerek saltanat-1 seniyyenin
ve gerek diivel-i sairenin uhtid-1 mevcidesinde” kayit yoktur. Hariciye Nezareti;
okul, hastane ve otel gibi yapilara bayrak asilmasina ve bu konuda simdiye kadar
bir tegebbiiste bulunulmamasma atifla genel bir yasak getirilmeden, Italyan oku-
luna bayrak cekilmesini tamamen engellemeye yonelik bir adimin sorunlara yol
acabilecegini ifade etmigtir*’. Nihai karar Meclis-i Viikeld’da yapilan gériismeler
sonucunda ¢tkmugtir. Istanbul’daki baz yabanci binalara belirli giinlerde bayrak
¢ekildigini teyit eden Meclis-1 Vikela, her ne kadar Osmanl belgelerinde aksi
yonde bilgiler mevcut olsa da, Beyrut ve Halep gibi i¢ bélgelerde bulunan kon-
solosluklara dahi bayrak ¢ekilmedigini 6ne siirerek ilgili okulun engellenmesi igin
el¢iligin “ikna” edilmesine karar vermistir'2. Tkna sézciigiiniin atlacak acdimlar:
tanimlamak icin kullamlmas: énemlidir. Bu ifade, bu tarihe kadar Osmanli Im-
paratorlugu’ndaki yabanci okullara ¢ekilen bayraklarla ilgili hem kanuna dayah
standart bir yaklagimin olmadigim1 hem de yasaklama girigimlerinin mevcut bir
dizenlemeye dayanmadigini géstermektedir.

Balkanlar’daki italyan egitim kurumlarina bayrak ¢ekmek icin hazirhik yapilmas:
ve Beyrut Fransiz hastanesine bayrak asilmasi, ikna yonteminin etkisiz kaldigin
gostermektedir’®. Bu nedenle Istanbul’daki yéneticiler sorunu daha genis acidan
ele almaya karar vermistir. 1890 yili Ocak ayinda, bu kez Edirne, Sivas, Aydin, Se-
lanik, Yanya, Iskodra ve Kosova vilayetlerinden, bélgelerindeki yabanci okullara
bayrak cekilip ¢ekilmedigi hakkinda bilgi talep edilmistir. Gelen cevaplara gére bu
uygulama sadece Aydin vilayetinde mevcuttur. Eldeki yazigmalar1 degerlendiren
Meclis-i Viikela, Istanbul’daki bazi yabanci miiesseselere bayrak ¢ekilmesinin adet

140 BOA, HR.TO, 280/100, 25 Ramazan 1306/25 Mayis 1889.

41 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Misavirligi Istisare Odasi (HR.HMS.ISO), 172/45, 27 Ramazan
1306/27 Mayis 1889, 29 Ramazan 1306/29 Mayis 1889.

42 BOA, Meclis-i Viikela (MV), 43/71, 5 Sevval 1306/4 Haziran 1889, Beyrut’taki Iran sechbender-
hanesine bayrak cekilmesi toreni i¢in bk. BOA, HR. MK, 272/26, 5 Cemayizelahir 1275/ 10
Ocak 1859.

43 BOA, HR. TH, 90/59, 4 Zilkaade 1306/2 Temmuz 1889, BOA, DH.MK'T, 1642/110, 29
Zilkaade 1306/27 Temmuz 1889.
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halini almig olmast nedeniyle genel bir yasagin uygulanmasimnimn gii¢ olacag: de-
gerlendirmesinde bulunmustur. Bundan dolayz, fiili durum 6élciit almmig, haliha-
zirda bayrak ¢ekilen okullara miidahale edilmemesi ancak boyle bir uygulamanin
mevcut olmadigi bolgelerdeki yabanci okullara engel olunmasi yontinde karar ¢ik-
mugtir. Belgede, ilk kategoride yer alan okullara miidahale edilmemesi karar dile
getirilirken gérmezden gelme anlamina gelen “agmaz olunub” ifadesinin tercih
edilmesi, verilen onayn sartlarin zorlamasindan kaynaklandiginin bir yansimasi-
dir*®. Bu yaklagimin yabana elgiliklerle yaganabilecek sorunlar: énlemek ve bay-
rak cekilen okullar: dar bir cografya ile stmrlayarak Osmanl Imparatorlugu’nun
egemenlik alanina yonelik sembolik meydan okumalari miimkiin oldugunca en
aza indirmeyi hedefledigi distiniilebilir. Ancak, ikna yonteminin bagarisiz olmasi
ve bayrak ¢ekilen miiesseselere zimnen onay verilmek durumunda kalinmas: Os-
manli yonetiminin atabilecegi adimlarm kisith oldugunu géstermektedir. Nitekim
Mamdretilaziz’deki bir misyoner okulu hakkinda kaleme alinan bir belgede bu
durumun ifadesi gorilebilir. Bolgedeki, 4. Ordu Komutanhg: resmi giinlerde ve
pazar ginlerinde Fransiz bayrag ceken okul icin yapilacak muamele hakkinda
yaz1 kaleme almigtir. Hariciye Nezareti'nin konuya iligkin cevabinda, yabanci dev-
letlerin korumasmda olan miiesseslere bayrak ¢ekilmesinin “bazi yerlerde teamiil
hiikmiine girmis oldugundan bunlara zartri miisaade” edildigi belirtilerek elgilige
miracaat edilmesine gerek olmadig ifade edilmistir®.

Meclis-1 Viikela karari, Osmanh makamlarimin genel yaklagimini yansitmakla be-
raber yabanci okullarin engellenmesine yonelik ¢abalarin varligi uygulamanin tek
diize bir ¢izgide ilerlemedigini, bolgeden bélgeye ve donemden déneme farklilik
arz edebilecegini diigiindiirtmektedir. Konuya iligkin yazismalarda tedmil sézcii-
g ile igaret edilen zaman araliginin ve yeni teamtllerin olusup olusamayacagina
iligkin kesin ifadelerin yer almamasi, Osmanl topraklarimin tamamim kapsayan
bir ¢ikarim yapilmasim giiglestirmektedir. Buna ek olarak teamiile aykir1 olarak
bayrak ceken okullara yonelik hukuki bir yaptirima deginilmemest fiili durumun
devletin hedeflediginin diginda seyretmesine agik kapi birakmaktadir. Bayrak
¢ekmeleri sorunlu goriilen okullara dair merkeze gonderilen yazilar ve elgiliklere
yapilan bagvurularda istikrarli bir durug sergilenerek izin verilmemesinin tekrar-
lanmasi, teamiil kapsami diginda degerlendirildiklerini ve Osmanlh makamlarinin

44 BOA, MV, 50/53, 5 Cemaziyelahir 1307/27 Ocak 1890.

45 Hariciye Nezareti'nin yazisina gore 11 Nisan 1899 tarihli Sadaret’in tezkeresi uyarinca bu karar
yabancr elgiliklere iletilmigti. Bk. BOA, BEO,2357/176764, 5 Rabiilahir 1322/19 Haziran
1904,13 Rabitlahir 1322/27 Haziran 1904.
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hareket alanlarii genisgletmeye calisugin gostermektedir®. Bazi 6rneklerde ise
ayn1 okulun belirli araliklarla giindeme gelmesi, Osmanh makamlarmin miidaha-
lelerinin takipsizlikle sonuglanmasinin 6niine gegmek istediklerinin ve okul yoneti-
cilerinin direni gosterdiklerinin bir yansimasidir. Ornegin, Istanbul Gedikpaga’da
Cizvit tarikatina mensup papazlarin idaresindeki bir okula yortu ve yilbags1 giin-
lerinde bayrak ¢ekilmesi nedeniyle Fransiz elciligine birkag kez bagvuruda bulu-
nulmugtur’’. 1899 yilnda ise Edirne’deki 2. Ordu Komutanhgrndan Istanbul’a
gonderilen bir yazida yabanci devletlerin himayesinde bulunan okul, ibadet yeri
ve hastane gibi binalara “eyyam-1 resmiyye ve mahstsada” bayrak cekilmesinin
aligkanhk halini aldigr ifadesine rastlanmaktadir. Konuya iliskin polis raporuna
gore sehir digina gezi diizenleyen Fransiz Katolik Okulu 6grencilerinin bindikle-
r1 arabalar Iransiz bayrag ile stiislenmistir. Bunun tizerine Hariciye Nezareti 29
Mayis 1899 tarihinde gerekli uyarilarin yapilmasin elgilige iletmigtir*®. Goruldugu
tizere Osmanh makamlar: fiili miidahaleden ziyade diplomatik girigimlerle soru-
nu ¢ozmeye ¢aligmaktaydi. Ancak mevcut bilgiler degerlendirildiginde elgilikler
nezdinde harekete gecildigini ve mudahalelerin sonug verdigini gésteren érnekle-
rin yaninda bayrak kullanmalar: nedeniyle kimi zaman ruhsatsiz faaliyet gosteren
okullarin takibata ugramasi, tim cabalara ragmen ihlallerin engellenemedigini
teyit etmektedir®.

Ozel Miilklerde Bayrak Kullanimi

Osmanl topraklarindaki yabanci tlke vatandaglarinin bireysel olarak belirli si-
nirlamalar dahilinde de olsa bayrak kullanmak icin herhangi bir haklar yoktu.
Dolayisiyla bu dogrultuda attiklart her adim, ihlal anlamina gelmekteydi. Ozel
mtlklere asilan bayraklara iliskin Osmanli belgeleri, bireysel bayrak kullanimin-
dan duyulan rahatsizliga ve bu duruma son vermeye yonelik girigimlere dair ifa-
delerle doludur. Belgelerden anlagildigina gore bireysel bayrak kullanimi da biiytk
6lciide sabit bir mekanda ve belirli gtinlerde gergeklesmekteydi. Bayraklar; evlere

46 BOA, HR.TH, 186/5, 17 Recep 1314/22 Aralik 1896; BOA, HR.TH,198/58, 6 Rabiiilevvel
1315/5 Agustos 1897, 24 Rabiiilahir 1315/ 22 Eylil 1897.

47 BOA, HR.TH, 180/96, 16 Rabiillevvel 1314/25 Agustos 1896; BOA, HR.TH, 187/42, 5 Saban
1314/9 Ocak 1897, BOA,HR.TH, 190/72, 17 Sevval 1314/21 Mart 1897.

48 BOA, HR.TH, 226/90, 7 Muharrem 1317/18 Mayis 1899, 18 Muharrem 1317/29 Mays
1899.

19 BOA, DH.MKT, 1775/132, 14 Rabiiilevvel 1308/28 Ekim 1890; BOA, Maarif Mcktubi Kalemi
(MEMKT), 443, 47,18 Zilkaade 1316/30 Mart 1899; BOA, HR.TH, 238/57, 14 Sewval
1317/15 Subat 1900.
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ya da 1§ yerlerine bu mekanlarin sahiplerinin ya da kiracilarimin dini giinleri, bagh
oldugu tlkelerin 6zel giinleri, pazar glinleri ya da yilbagi basta olmak tizere tak-
vimde 6zel bir yere sahip olan zaman dilimlerinde asilmaktaydi. Muslumanlar
tarafindan kutsal kabul edilen cuma giinii ya da 10 Temmuz Bayram gibi Os-
manli toplumu icin 6nem arz eden giinlerde de bayrak cekildigine dair érnekler
mevcut olmakla beraber bunlar oldukga sinirhdir®. Yabanci bir bayragin temel
varlik nedeninin ilgili iilkenin degerlerinin temsili oldugu diigintldigiinde bu du-
rum olagandir. Bayraklarin islevselliginin genis olmasinin ve Osmanl biirokrasi-
sinin bireysel kullanimi denetim altinda tutmakta zorlanmasinin nedenlerinden
bir tanesi de bayragin dogasina iligkindir. Bayragin tasginmasi ve kullanimi kolay
bir nesne olmasi mevcudiyetini genis bir alana yaymasini miimkin kilmaktadir.
Dolayisiyla bayraklar, kimi zaman evlerin pencerelerinde ya da ig yerlerinin bal-
konlarinda dalgalanirken kimi zaman Kutsal Topraklar ziyaret eden yabancilarin
konakladiklart ¢adirlarin tstunde kullanilabilmekteydi®!. Manastir’daki bir Rum
gazinosunda yilbagi eglencesi esnasinda masa dizenlemesinde Osmanl ve Yu-
nan bayrag seklinde mukavvadan bayraklara yer verilmesi ya da gezilerini bisiklet
kullanarak gerceklestiren 1ki Amerikalmin Agr1 Dagr tirmaniglarinda tlkelerinin
kurulug gintini kutlamak i¢in bayrak agmasi, bayraklarin ne denli genis bir alan-
da kullamlabileceklerine iligkin somut érnekten yalmzca ikisidir’. Ancak fincan
takimlar1 gibi giindelik egyalarin tizerindeki islemelerde de gortlebilen kullanim
tirtinden ziyade devletin géziinde 6nem tagtyan ve engellenmesi zaruri gorilen
etki alanlart daha genis ve streklilik arz eden kullanim bigimleridir®®. Dolayisiyla
Osmanl biirokrasisinin vurguladig: sekliyle herhangi bir resmi sifat tasimaksizin,
bireyin bir sehrin merkezindeki igyerinde dalgalandirdigi bayrak, bir turistin ¢adi-
rinin tzerindeki bayraga nazaran daha genis bir kitleye hitap edebilecek ve buna
paralel sembolik giicii daha da artacaktr. Belgelerde bayraklarin hep bir mekan
ile birlikte anilmasinin nedeni de bu etkidir.

50 BOA,HR.TH, 180/48, 9 Rabiiilevvel 1314/18 agustos 1896; BOA, HR.'TH, 380/20, 7 Saban
1327 /24 Agustos 1909.

51 BOA, DH.MKT,1982/95, 10 Muharrem 1310/4 Agustos 1892; BOA, HR.TH, 327/51, 9
Sevval 1323/7 Aralik 1905; BOA, BEO, 3496/262147, 29 Muharrem 1327/20 Subat 1909;
William C. Prime, Zent Life in Holy Land, Harper and Brothers, New York 1857, s. 29-30; Cook’s
Cruise to the Mediterranean and the Orient and Bible Lands, Thos. Cook and Son, New York 1902, s. 33,
58.

52 BOA, BEO, 2766/207447, 2 Muharrem 1324/26 Subat 1906; Thomas Gaskell Allen Jr-William
Lewis Sachtleben, Across Asia on a Bicycle, The Century Co., New York 1894, s. 77.

53  BOA, DH.MKT, 94/30, 11 Muharrem 1311/25 Temmuz 1893.
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Osmanh makamlariin yabancilarin bireysel bayrak kullanimina iliskin sikayetleri,
tespit edilebildigi kadariyla 19. yiizyil ortasindan itibaren gériilmeye baslamigtir.
1856 yilinda yabancilarin tasarrufunda olan diikkan ve magazalar tizerine bayrak
¢ekilmesi ve tisttinde arma olan levhalar asilmasi nedeniyle elgilikler nezdinde ha-
rekete gecilmesi gindeme gelmistir*. Bayrak kullaniminin ne zamandan itibaren
bir soruna déntstiigiini tam olarak tespit etmek miimkiin olmasa da yiizyilin son-
larma gelindiginde bayrak kullanimina yonelik ihlaller stirekli giindemde olan bir
problem halini almigtir. Uzun yillar boyunca Istanbul’da yasayan Sir Edwin Pears,
1880’l1 yillarin bagina ait anilarinda, yabancilarin pazar giinleri ve tatil giinlerinde
tilkelerinin bayraklarin kullanmalarina son vermek i¢in elgiliklere tebligat yapildi-
g yazmaktadir™. Benzer bir uyart 1899 yilinda tekrarlanms, Bab-1 Ali; gemiler,
diplomatik temsilcilikler ve benzeri kuruluglarin bayrak kullanma haklarin sakh
tutmak kaydiyla aligkanlik olarak ifade ettigi yabancilarin tatil giinlerinde bayrak
cekmelerinden vazgegmeleri i¢in girisimde bulunmustur®.

Osmanh makamlari resmi kurumlara ait binalar ile genellikle “emakin-1 hustsiyye
ve umimiyye” olarak tamimlanan mekanlar arasmda bir ayrim yaparak, bayrak
kullanimini ilk kategoride yer alan yapilarla sinirlamaya galigmaktaydi’’. Ornegin,
1894 yilinda Avusturya-Macaristan Imparatoru Franz Joseph’in dogum giiniin-
de Bahcekapr’daki bir magaza tlizerine Avusturya-Macaristan bayragi c¢ekilme-
si nedeniyle bayraklar1 kaldirmasi i¢in uyarilan magaza sahibi bir énceki yil da
benzer kutlama yaptig1 cevabini vermistir. Eminonii’'ndeki Mayer magazasinda
da ayni durumla kargilagilmistir. Dahiliye Nezareti’nin konuya ilisgkin Sadaret’e
gonderdigi yazisinda, “emakin-1 adiyeye ecnebi bayrag kesidesi adet hikmiint
almaga bagladig1” ifadesiyle genel duruma dair bir resim ¢izilmekte ve uyarila-
rin baz kigiler tarafindan dikkate alinmadigi dile getirilmekteydi®®. 1903 yilinda
Preveze’de bir Italyan’m bahgesinin askerler tarafindan tahrip edildigi ve bahce-

54 BOA, HR.SYS, 292/24, 29 Rabiiilahir 1273/27 Aralik 1856.

55 Sir Edwin Pears, Forty Years in Constantinople the Recollections of Sir Edwin Pears, 1873-1915, The
Anchor Press, Londra 1916, s. 88.

56 “Foreign Flags in Turkey”, London Evening Standard, 12 Mayis 1899, s.7.

57 BOA, BEO, 638/47842, 4 Zilhicce1312/28 Mayis 1895; BOA, HR.TH, 217/94, 12 Cemaziye-
levvel 1316/28 Eyliil 1898; BOA, Hariciye Nezareti Idare (HR.ID), 2007/7, 12 Saban 1327/29
Agustos 1909; BOA, Dahiliye Muhaberat-1 Umumiye Idaresi (DH.MUI), 156/59, 18 Rabiiilevvel
1330/7 Mart 1912.

58 BOA, DH.MKT, 277/19, 27 Safer 1312 /30 Agustos 1894; Benzer 6rnekler icin bk. BOA, BEO,

638/47842, 14 Zilhicce 1312/8 Haziran 1895; BOA, DH.MUI, 156/59, 20 Rabiiilevvel 1330/9
Mart 1912.
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de bulunan Italyan bayraginn cignendigi iddias: iizerine yapilan tahkikat sonu-
cunda ise bayrakla ilgili iddianin gercegi yansitmadigi, bayragin “zaten bagge-
de bulunmayacag umar-1 vazihadan” oldugu ifadesiyle Istanbul’a iletilmigtir®.
Resmi kurumlarin digindaki bayraklara yonelik yaklagimin bir yansimas: olan bu
ifadeye kargin, Italyan Elciligi’nin 6zel bir miilkte bulunmamasi gereken bayrag:
icin bagvuruda bulunabilmesi, Osmanl makamlarinin yasaklama girisimlerinin
etkisizligini ortaya koymaktadir. Devlet adamlarimin yerlestirmek istedigi bu uy-
gulamaya kargmn tilkenin farkh bélgelerinden ve Istanbul’un cesitli semtlerinden
nezaretlere génderilen yazilarda 6zel milklere bayrak cekilmesinin adet hitkmiint
aldig1 ya da gelismelerin bu yonde seyrettigi vurgulanmaktaydi. Devlet adamlari,
tekil 6rnekleri bayraklarin cekilebilecegi mekanlar ve zaman dilimlerini muha-
taplarma hatirlatmak igin firsat olarak kullanmaktaydi®. Ornegin 1898 yilinda
Yunan Elciligi, Makrikoy’deki bazi Yunan magazalarina yortu nedeniyle asilan
Yunan bayraginin polisler tarafindan kaldirilmasi iddiastyla Osmanh makamla-
rina bagvurmugtur. Yapilan inceleme neticesinde, s6z konusu olayin ¢ocuklarin
bayrag: andirir kagitlar ile oynamalar: ve bunlarin toplatilmasindan ibaret oldugu
anlagilmistir. Sehremaneti, Kiiciikgekmece Kaymakamlhigi'ndan aldigr bilgiye da-
yanarak Hariciye Nezareti'ne génderdigi yazisinda, magazalara bayrak asildigim
kabul etmekle beraber resmi binalarin digindaki 6zel ve umumi binalarda bayrak
kullanilmasimin uygun olmayacagini ifade etmig ve Yunan makamlarina bilgi ve-
rilmigtir®’. Bu yonde bir bagka talep 1912’de, Kadikoy’de ikamet eden bir sigorta
sirketi midirinin evine bayrak asmasi sonras: giindeme gelmistir. Istanbul Polis
Midurligi’ntn yazisina atfen Dahiliye Nezareti, yabanc: tilke vatandaslarinin
bayrak cekmelerinin engellenmest icin elciliklere tebligat yapilmas: geregini Ha-
riciye Nezareti'ne iletmistir. Polis Mudurligi’niin yazisinda siyasi gorevlilerden
baska kisilerin evlerine bayrak ¢ekmelerinin halk arasinda koti etkiye yol acabile-
cegl ifade edilmekteydi®. Biyiikada’da pazar ginleri misafirhane, kogk ve evlere
bayrak ¢eken yabancilara gerekli uyarilarin yapilmasi, Izmir'deki bir maden ala-

59  BOA, Yildiz Mutenevvi Maruzat (YMTV),246/34, 21 Rabiilevvel 1321/17 Haziran 1903.

60 BOA, HR.TH, 137/92, 20 Recep 1311/27 Ocak 1894; BOA, HR.'TH, 327/51, 9 Sevval 1323/7
Aralik 1905; BOA, DH.EUM.THR, 34/41,18 Cemaziyelevvel 1328/28 Mayis 1910.

61 BOA, HR.TH, 217/121, 16 Cemaziyelevvel 1316/2 Ekim 1898, 24 Cemaziyelevvel 1316/10
Ekim 1898; BOA, HR.TH, 137/92, 20 Recep 1311/27 Ocak 1894; BOA, HR.'TH, 327/51, 9
Sevval 1323/7 Aralik 1905; BOA, Dahiliye Emniyet-i Umumiye Tahrirat Kalemi (DH.EUM.
THR), 34/41, 18 Cemaziyelevvel 1328/28 Mayis 1910.

62 BOA, Dahiliye Nezareti Miitenevvia (DH.MTV), 26/10, 18 Zilhicce 1912/28 Kasim 1912, 16
Muharrem 1331/26 Aralik 1912.
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nima ya da Iskece’de bir otelin balkonuna asilan bayraklarm kaldirtilmast Osmanh
makamlarinin mudahalelerinin sonug alabildigini géstermektedir. Ancak bu tir
orneklerin genel bir uygulama haline geldigini s6ylemek olduk¢a gtctir®. Ko-
nuya iliskin sikayetlerin uzun yillar devam etmesi Osmanh yonetiminin soruna
kalic1 bir ¢6zim bulamadigina isaret etmekte ve yabancilar tarafindan risk iceren
bir eylem olarak degerlendirilmedigini gostermektedir®. Bu noktada yabanci tilke
vatandaglarina kapitilasyonlar ¢ercevesinde verilmis olan konut dokunulmazhg
ve elciliklerin, bu hak dogrultusunda bayrak kullanimindan dogan sorunlara mii-
dahil olmalan bir giivence saglamig olmahidir®. Yabanc uilke vatandaglarimim kimi
zaman bayraklari, elciliklerinin bilgisi dahilinde konutlarina astiklarini ifade etme-

si bu durumun bir yansimast olarak gorilebilir®.

Ozel miilklere ¢ekilmis bayraklari indirmek igin yapilan miidahaleler kimi zaman
tepkiyle kargilanmaktaydi. 1893 yilinda Biiyiikada’da iki Fransiz’in 14 Temmuz’da
evlerine astiklar1 bayraklarin zaptiyeler tarafindan zorla indirilmesi elgiligin olaya
dahil olmasiyla sonuglanmigti. Bunun tizerine Adalar Kaymakami uyarilmis ve
olayin siyasi bir bigim kazanmamasi adina Fransiz Elgisi’nin istedigi yerde ve za-
manda kendisiyle gortgerek yagananlarin bir yanhghktan kaynaklandigini ve bu
durumdan duydugu tztntayu bildirmesi emredilmistir®. 1897 yilinda vatandas-
larmin yortu nedeniyle bayrak ¢cekmemeleri konusunda uyarilan Rus Elgiligi ise
konuyu hukuki ve fiili agidan ele alarak yabanci devlet vatandaglarin bayrak cek-
mekten men eden bir kanun maddesinin olmadigim ve Istanbul’da bu durumun
adet halini aldig1 cevabini vererek itiraz etmistir®.

Beyoglu Mutasarrifligi’nin bolgesindeki mevcut durumdan hareketle bayrak kul-
lanimini denetlemek amaciyla harekete gecilmesini talep ettigi yazisi devletin ku-
rumlarinin géziinden bayragin nasil degerlendirildigini anlamak icin kullanilabilir:

63 BOA, Yildiz Perakende Evraki §ehremaneti (YPRK.SH), 2/7, 9 Ramazan 1301/3 Temmuz
1884; BOA, YMTYV, 189/132, 20 Zilhicce 1316/1 Mayis 1899, Mayis 1899, BOA, HR.TH,
327/51,9 Sevval 13123/7 Aralik 1905.

64 BOA, DH.MKT, 1832/124, 4 Sevval 1308/13 Mays 1891; BOA, HR.TH, 121/76, 10
Muharrem 1310/4 Agustos 1892.

65 Belkis Konan, Osmanl Devletinde Yabancilarn Rapitilasyonlar Kapsaminda Hukuki Durumu, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2006, s. 45-47.

66 BOA, HR.TH,121/76, 10 Muharrem 1310/4 Agustos 1892; BOA, DH.MUI, 136/58, 1
Cemaziyelevvel 1328/11 Mayis 1910.

67 BOA, BEO, 238/ 17808, 1 Muharrem 1311/15 Temmuz 1893; BOA, BEO, 238,17809, 2
Muharrem 1311/16 Temmuz 1893,

68 BOA, DH.MKT, 2086/49, 29 Cemaziyelahir 1315/25 Kasim 1897.
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her sahis tarafindan mensup oldugu devletin alamet-i seref ve iftthar olan
bayragima karsu harekat ve hissiyat-1 memdtha gosterilmek icab ederken...
sdyan-1 hiirmet olan mahallerden bagka yerlere talik edilmemesi lazim gelen
bayraklarin...eyyam-1 mahstsada adi apartman ve fuhushane ve meyhane-
lerle diger bir takim mevaki-yi hasiseye rekz edilmekte bulundugu géruli-
yor. Su hal bayraklarm seref ve haysiyyet-i resmiyyesine iras-1 tesir etmekte

bulundugu®...

Bu ifadeler bayragin kendisine has degeri vurgulamanin yani sira devlet dolayisty-
la egemenlik kavramu ile yakin iligkisini giindeme getirmektedir. Osmanli yoneti-
minin, Ozellikle sivillerin bayrak kullanimlarindan duydugu rahatsizhigin kaynag:
da bayragin bagka bir egemenlik alanina isaret eden sembol olmasi ve yabanc
bir bayrakta kendi hakimiyet alanimi agimmdirmaya yoénelik bir meydan okuma his-
setmesidir. Osmanli makamlari tarafindan bayragin nasil tammlandigindan daha
6nemli olan bayraklarin kullanilmasina neden kars: ¢iktig1 ve kullanimlarini engel-
leyerek neyi hedefledigidir. Konuya iliskin yazismalarda ortak bir tema séz konu-
sudur. Devlet, belirli stmirlamalar kapsaminda izin verilen 6rneklerin diginda kalan

ve “emsalsiz ve kaideye mugayir””

ifadesiyle 6zetlenebilecek durumu engellemeye
cahsmaktaydi. 1894 yilinda Istanbul Polis Midiirligi'nden Zaptiye Nezéreti'ne
gonderilen bir yazi devletin yasaklayici tutumuna daha genis bir agidan bakmayz
mumkiin kilmaktadir. Meydancik’taki handa ikamet eden bir sirket temsilcisinin
odasmin penceresine Osmanli sancagi ve Alman bayragi asmasi tizerine kendisine
sebebi sorulmug ve bu kisi Almanya Imparatoru IT. Wilhelm’in dogum giinii olma-
st nedeniyle bayrak astif1 cevabim vermistir. Yazinin devaminda, diplomatik tem-
silciliklerin diginda tlkelerinin 6zel giint olmas: halinde dahi yabancilarin bayrak
gekemeyecekleri ve bu durumun 6rnek tegkil ederek yabancilarin pazar giinlerin-
de de bayrak asmaya kalkigacaklar uyarisinda bulunulmugtur’'. Devlet acisindan
yabanc1 bayraklar, toplumun farkh etnik gruplari tizerindeki egemenligini tartig-
mal hale getirmesi ihtimali nedeniyle de dikkate alinmaktaydi’®>. Manastir’da bir
Rum gazinosundaki Osmanl ve Yunan bayraklarinin kaldirilmasina iliskin yazig-
malarda, milliyetci harcketlerin giderek arttigr sehirde “bir Osmanh gazinosunda

69 BOA, DH.MUi7 136/47, 17 Cemaziyelahir 1327/6 Temmuz 1909.
70 BOA, DH. MK, 1832/124, 4 Sevval 1308/13 Mayis 1891.
71 BOA, HR.'TH, 137/92, 20 Recep 1311/27 Ocak 1894.

72 Tilay Keskin, 71 Abdiilhamid Dineminde Bitlis Vilayetinde Ingiliz Konsoloslarimn Faaliyetleri, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmanug Doktora Tezi), Manisa 2020,
s. 91; BOA, DHMKT, 2711732, 5 Zilhicce 1326/29 Aralik 1908.
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Yunan bayrag sekli bulundurularak Yunanlik hissiyati irae eylemesi esasen miina-
sib olmamagla ve Bulgar ve Ulahlarin tecaviizat: da olabileceginden™ bayraklarin
kaldirildigr ifade edilmektedir™. Burada toplumun farkh kesimlerinin birbirlerine
yoneltebilecekleri olast saldirilar1 engelleme istegi kadar devletin kendi bayragini
megru bayrak gérmesi de etkili olmustur. Nitekim Rodos’taki Osmanl vatandas:
olan bazi gemi sahiplerinin, Osmanh sancagi ile birlikte yabanci tilke bayraklarin:
kullanmalar1 “Osmanliliga minafi” olarak tanimlanmaktaydi™. Gortuldigi tzere
vatandag olmanin gereklerinden bir tanesi de, Osmanliligin sembollerini benimse-
mek ve bunun diginda olanlar1 kullanmamakti. Benzer bir koruma mekanizmas:
mekénsal olarak Surici Istanbul’u icin de gecerliydi. Bélgedeki Iran Elciligi'ne bile
bayrak c¢ekilmedigi ifade edilerek bolgenin yabanci bayraklarin varligindan azade
kalmasina 6zen gosterilmekteydi”.

Bayrak kullaniminm engellemeye yonelik girigimlerin, seyahat iglemleri ya da tarihi
eser aragtirmalar1 6rneginde oldugu tizere genel bir diizenlemeye ve yaptirima
dayanmamasi, yapilan miidahalelerin etkisini simirlamigtir. Her 1ki nizamnamenin
belirli araliklarla yenilenmesine ve tatbik edilmesine ragmen gtindelik hayati her
zaman bigimlendiremedigi dustintildigiinde, 6zel bir yasal diizenleme olmaksi-
zin bireylerin bayrak kullanmalarimni engellemeyi hedefleyen gériigtiin etkili ola-
mayacagi soylenebilir’®. Evlerine ya da ig yerlerine bayrak asan kisilere yapilacak
islemler i¢in yerel makamlardan bilgi talep edilmesinin bir sebebi de, bu birimle-
rin, ulke capinda gecerli olan ve miidahalelerin 6l¢iitii olarak kullanilabilecekleri
bir diizenlemenin mevcut olmamasiydi. Bundan dolayi, farkl tarihlerde elcilikler
nezdinde yapilan uyarilar ya da tekil girisimler benzer eylemlerin tekrarlanmasina
zemin hazirlayan durumu ortadan kaldirmaktan ziyade sonuglar: bertaraf etme-
ye yonelikti. 20. ylzyihn baginda ise bayrak kullanimim simirlamak ve denetim
altina almaya yonelik taleplerin daha yogun bir bicimde dile getirildigi goriilmek-
tedir. Beyoglu Mutasarrifhgr bayrak kullanimimin diplomatik temsilcilikler, okul-
lar, hastaneler ve benzeri hiiviyete sahip miiesseslerle sinirlandirilmasi amaciyla 6

Temmuz 1909 tarihinde Zaptiye Nezareti'ne basvurmustur. Bu talebin gerekliligi

73 BOA, BEO, 2766/207447, 2 Muharrem 1324/26 Subat 1906.
74 BOA, DH.MUI, 136/58, 13 Safer 1328/24 Subat 1910.
75 BOA, DH.MKT, 1767/67, 19 Safer 1308/4 Ekim 1890.

76 Tlkay Yilmaz, Serseri, Anargist ve Fesadin Pesinde II. Abdiilhamid Dinemi Giivenlik Politikalan Ekseninde
Miirur Tezkereleri, Pasaportlar ve Otel Kayitlan, Tarith Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2014, s. 339-
244; Wendy M. K. Shaw, Osmanle Miizeciligi Miizeler;, Arkeoloji ve Tarilun Gorsellegtirilmest, gev. Esin
Sogancilar, ileti§im Yayinlari, 2. baski, Istanbul 2015, s. 141-175.
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meyhane ve fuhushinelerde bile bayrak goruldugu bilgisiyle desteklenmekteydi”.
Dahiliye Nezareti’nin talebi dogrultusunda Hariciye Nezareti, 28 Temmuz 1909
tarthinde Avrupa’daki Osmanl elgilerine gorev yaptklari iilkelerde 6zel miilklere
bayrak ¢ekilmesi hakkinda meveut olan yasal diizenlemelerin bildirilmesini iceren
bir yaz1 gondermigtir. Gelen cevaplarda bazi kisitlamalarin oldugu ifade edilmekle
beraber yasal diizenlemelerin olmadig ve bireylere genis bir serbestinin tanindig
bilgisi yer almaktaydi’®. Ornegin, Roma Elciligi’nin telgrafina gore italya’da SOS-
yalistlerin din ve vatan aleyhine sozler iceren bayraklar tagimalarina izin verilecek
kadar genis bir serbesti s6z konusuydu”. Bu yazigmalar sonucunda, Avrupa’daki
uygulamalar da dikkate alinarak altt maddeden olugan bir yonetmelik hazirlan-
mis ancak tam olarak uygulanamayacag ve uygulanmasinin sorunlara yol agacagi
endigesiyle kagit tizerinde kalmigtir. Diizenlemeye iligkin yazigmalarda ve talimat
layihasmin iceriginde 6nceki dénemlere kiyasla bir degisim oldugu goze ¢arpmak-
tadir: Osmanli makamlarinin odak noktast resmi ve 6zel giinlerden siradan gtin-
lere kaymigtir®. 1910 yili Mayis ayinda kaleme alinan bir belgede yabanc vatan-
daglarin tilkelerinin resmi giinlerinde evlerine ve ditkkanlarina Osmanli sancagiyla
beraber kendi iilkelerinin bayraklarini asmalarinda bir sorun gorilmedigi ifade
edilmekteydi®. Bu degisim, devlet adamlarinin fiili durumu tamamen degistireme-
yeceklerini kabul ettiklerinin ve politikalarini mevcut durumu olabildigince kont-
rol altina almaya yonelik olarak kurmak zorunda kaldiklarinin ifadesidir. Takip
eden dénemde gelismeler iki farkli yaklagim etrafinda cereyan etmigtir. Bireylerin
bayrak kullanmalarini engelleyerek bayragi resmi miiesseslere ait bir nesne olarak
kabul eden s6ylem, ilgili talimatin bir an evvel uygulanmasi ya da bu talimat tatbik
edilene kadar gegici bir 6nlem alinmasina yonelik taleplerle birlikte dile getiril-
mistir®. Bu belirsizlik, 1915 yihinda yayinlanan bir talimatname ile sona ermistir.

77 BOA, DH.MUI, 136/47, 17 Cemaziyelahir 1327/6 Temmuz 1909.

78 BOA, Hariciye Nezareti Londra Sefareti (HR.SFR.3), 601/41, 1 Recep 1327/19 Temmuz
1909; BOA, HR.ID, 2007/8, 4 Saban 1327/21Agustos 1909; BOA, HR.ID, 2007/10, 4 Saban
1327/21 Agustos 1909; BOA, HR.ID, 2007/11, 6 Saban 1327/23 Agustos 1909; BOA, HR, 1D,
2007717, 7 Saban 1327/24 Agustos 1909.

79 BOA, HR.ID, 2007/7, 27 Recep 1327/14 Agustos 1909.

80 BOA, DH.NIUL 136/47, 21 Cemaziyelahir 1327/10 Temmuz 1909, 27 Cemaziyelahir 1327/16
Mays 1910.

31 BOA, DH.MUI, 136/58, 24 Saban 13328/ 31 Mays 1910.

82 BOA, DH.MUI, 145/75, 1 Cemaziyelahir 1328/10 Haziran 1910; BOA, DH.MUI, 145/46, 15
Cemaziyelahir 1329/13 Haziran 1911; BOA, DH.MUI, 156759, 18 Rabiiilevvel 1330/7 Mart
1912.
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Buna gére yabana iilke vatandaglar, iilkelerinin ve Osmanli Imparatorlugu’nun
resmi giinlerinde, Osmanl bayragiyla birlikte tilkelerinin bayraklarim evlerine ve
diikkanlarina asabileceklerdi®.

Osmanlilarin ve Yabancilarin Goéziinden Bayraklar

Osmanh resmi yazigmalarinda bayraklar, ¢cogunlukla islevlerine, temsil giiglerine

ya da insanlar tizerinde sahip olduklari etkiler dahil bayragin dogasina yonelik

984 285

agiklamalar getirilmeden “Almanya devleti bandirasi”® ya da “italya bayragi
seklindeki tamlamalarla ifade edilmektedir. 1850°li yillarda Istanbul’u ziyaret eden
Durand de Fontmagne ise Isvec temsilcisinden alinti yaparak yakim bir zaman di-
limine degin Tirklerin yabanct bayraklar1 kiigiimsemek ic¢in pagavra sozcugunii
kullandiklarin belirtmektedir®. Ancak yiizyilin erken donemlerine ait érneklerde
goruldiugu tizere tilke bayraklarindan bahsedilirken bandira ya da bayrak sézctkle-
rinin kullanilmasi, pacavra sézctigiintin giindelik yagamda kargsilagilan kiigtimseyici

bir kullanim bigimi oldugunu digtindurtmektedir®.

Siradan bireylerin ve basinin da yabanci bayraklara yonelik bakig agilary; yazilar: ve
fiziki mudahaleleriyle kendisini gostermekteydi. Bayraklarin temsil ettigi tilkelere
ait degerler butintnii yansitmadaki bagarilar: farkhl goriiglere sahip Osmanl va-
tandaglarinin tepkilerinde gortlebilir. II. Abdiilhamid (1876-1909) yonetimi altin-
daki Osmanh Imparatorlugu'ndan Fransa’ya gitmek tizere Istanbul’dan bir Fransiz
gemisine binen Yahya Kemal Beyatli, gemiye adim atigin1 “hiir Iransa bayraginin
golgesinde hir bir insandim” olarak ifade ederken®, Ahmed Bedevi Kuran ve Zeki
Mesud Alsan i¢in yabanci bayraklar, yabanci niifuzunu gértintr kilan olumsuz nes-
nelerdi®. Kuran, Istanbul’un Batililagms bélgesi olan Cadde-i Kebir’den bahseder-

83 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Levazim (DH.EUM.LVZ), 27/75, 2 Rabiilahir
1333/17 Subat  1915; BOA, Dabhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Ekleri (DH.ILUM.
EK),109/42, 2 Rabiilahir1333/17 Subat1915.

8¢ BOA, HR.TH, 137/92, 20 Recep 1311/ 27 Ocak 1894.
85 BOA, BEO, 2088/156529,14 Rabiiilevvel 1321,10 Haziran 1903,

86 Baronne Durand de Fontmagne, Kirum Savagst Sonrasinda Istanbul Giinleri, cev. Ismail Yerguz, Istiklal
Kitapevi, Istanbul 2007, s. 235.

87 Bayrak sozctgiine ait daha eski bir 6rnek bk. Ahmet Maranci, 86-4 Numarali Rusya Ahkam
Deflerinin Incelenmesi (s.1-95), Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmanuis
Yiiksek Lisans Tezi), Kirklareli 2017, s. 224-225.

88 Yahya Kemal Beyath, Cocuklugum Gengligim Siyasi ve Edebi Hatwalarim, Istanbul Fetih Cemiyet,
Istanbul 2015, s. 77.

89 Ahmed Bedevi Kuran, Harbiye Mektehi’nde Hiirriet Miicadelesi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar,
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ken “buralarda Tiurkliige ait en ufak bir niganenin bulunmamasi ve merasim giin-
lerinde bitiin caddenin daha ziyade ecnebi bayraklarla donatilmig olmasiydi” yo-
rumunda bulunmaktadir”. Alsan’in anilarinda yer verdigi bir Rum arkadas1 Platon
ile mavi renk tizerine olan konugmast, inga edilmek istenen ortak Osmanh kimligine
yonelik milliyet¢i meydan okumay1 sembolik diizeyde yansitmakta ve devletin kendi

imajina yonelik olugturmaya ¢alistigi mesruiyetin sinirlarini gostermeydi:

Platon:

Bizim bayragimizin rengi de maviydi, diye cevap verince Mustafa sagird.
-Hangi bayraktan bahsediyorsun?

-Yunan bayragi canim, hi¢ gérmedin mi?

-Yunan bayragi, senin bayragin midir?

-Rum bayrak, Yunan bayrak hepsi bir...

-Bir ne demek, sen Rumsun ama bizim memleketimizde oturuyorsun.

Bizim hikimetimize tabi’sin. Senin bayragin Osmanli bayragi degil

mi??!

Osmanhlarin yabanci bayraklara yonelik bakig acilarmin gesitlilik gésterdigine isaret
eden 6rneklerden bir tanesi, 19. ylzyilin son geyregine iliskin anilarini kaleme alan Se-
rafeddin Magmumi’dir. Ayayorgi Yortusu ve Yunan Krali’nin isim giinii olmasi nede-
niyle Izmir'in Kordon bolgesini stisleyen Yunan bayraklarini ve kutlamalar: okurlarma
aktaran yazar, bu durumu 6nyargih bir tutum sergilemeden ve Osmanl hakimiyetini
zedeleyici bir unsur telakki etmeden, siradan bir manzara olarak degerlendirmekte-

dir®.

Siyasi durumun gerginlesmesinde ya da savag durumunda acikca goriilebilecegi
tizere, bu tepkilerin bigimlenmesinde dénemin atmosferi olduk¢a 6nemli bir yere
sahipti. Ornegin, Balkan Savaslari’nin yaklastigi siyasi gerginlik ortamimda Istan-
bul’daki bir tren istasyonundaki perdelerin Yunan bayragini andirmast degistiril-

meleri icin yeterli olmaktaycdh®. Sehbal gazetesi 6rneginde ise savag bagladiginda

Istanbul 2009, s. 53; Zeki Mesud Alsan, Mustafa’min Romami Memleket Cocugu, Vadi Yayimnlar,
Ankara 2002, s.184.

90 Kuran, age., s. 53
91 Alsan, age., s. 61.

92 Dr. Serafeddin Magmumi, Bir Osmanh Doklorunun Seyahat Analar Yiizyl Once Anadolu ve Suriye, Boyut
Kitaplari, Istanbul 2008, s. 170.

93 Dogan Cletinkaya, 1908 Boykotu Bir Toplumsal Hareketin Analizi, Tletigim Yayinlari, Istanbul 2004, s.
257-259.
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diisman tlkelerin Istanbul’daki elciliklerindeki bayraklar indirilmeden 6nce gekilen

fotograf “yeryluzunde son temevvigleri olsun®*”

ifadesiyle aktarilirken, 1914 yilin-
da bir Yunan silebine, Robert Koleji 6grencilerinin Yunan bayrag: sallayarak selam
verdigini géren bir kisi, Zasvir-i Efkdr gazetesine mektup yazarak duydugu rahat-
s1izlig1 kamusal alana tasimigtin. Mektubun bashigr olan “Robert Kolej Mektep mi
Yoksa Bir Yunan Miistemlekesi Mi?” ifadesi, dile getirilen siddetli tepkiyi acik bir
bigimde yansitmakta ve mektubu yazan kiginin, okulun bir Amerikan egitim kuru-
mu oldugunu bilmemesinin dusiik bir ihtimal oldugu diisintldiigiinde, bir bayra-
gin ne kadar giigli bir sembol olabilecegini géstermektedir. Haber tizerine Osmanl
makamlari harekete ge¢mis ve okula miifettis gonderilmigtir®. Bireysel kars ¢ikigla-
rin yan sira bayraklarin halkin ortak tepkisine hedef oldugunu gosteren hadiseler
de mevcuttur. Bu tepki kimi zaman fiziki mtidahaleye kadar gidebilmekteydi. 1856
yilinda Islahat Fermani’na yonelik hosnutsuzluk ortaminda Nablus’ta bir ingiliz
misyonerin Misliiman bir dilenciyi 6ldiirmesi ile ortaya ¢ikan ayaklanma esnasin-
da Osmanh bayraklar1 ve yabanci bayraklar yirtilmig™, 1877-1878 Osmanh-Rus
Savagi’nin baglangicinda ise Tarsus’ta halk tepkisini Rus konsoloshanesindeki bay-
rak diregini baltalarla parcaladiktan sonra sehir merkezinde gosteri yaparak dile
getirmistir”. Bu 6rneklerde bayraklar dogrudan karsi gikilan nesneler olmaktan
ziyade tepki gosterilen siyasi iradenin yansimalar: olmalar: nedeniyle hedef alin-
mistir. 1911 yilinda ise Ayayorgi Yortusu'nun Yunan kralimn 6zel giintiyle ayni
déneme denk gelmesi nedeniyle Izmirde Yunan bayraklarimin kullanilmas: “ahali
ve matbtatin lisan-1 tenkidine dugerek haylice kil u kale” yol agmigtr®™. Belgede bu
tepkiden bahsedilirken tercih edilen “kil 1 kal” ifadesi, bir durumdan duyulan hos-
nutsuzluk ya da bir konu hakkindaki soylentiler dile getirilirken kullanilmaktaydi®.
Yerel makamlarin, yabanci bayraklar hakkindaki talimatin uygulamaya konulma-
sini da ifade ettikleri bu belgede, halkin ve basinin tepkisini istlerine aktarma ihti-

9+ “Istanbul’da Bulgar ve Karadag Bandiralarmin Son Temevviicii”, Sekbal, 14 Kasim 1912, 5. 304.

95 Orlin Sabev, “1910’larda Savas ve Egitim: Savag Kosullarinda isganbul Robert Koleji ve
Amerikan Kiz Koleji”, Balkan Savaglariun 100. ik, 11-13 Mayis 2012, Istanbul, s. 568,570.

96  Moshe Ma‘oz, Ottoman Reform in Syria and Palestine, 1840-1861 the Impact of the Tanzimat on Politics
and Society, Oxford University Press, Oxford 1968, s. 226-227, 244-245.

97 BOA, HR.SYS, 2941/12,15 Rabitlahir 1294/29 Nisan 1877, 14 Cemaziyelevvel 1294/26
Mayis 1877.

98 BOA, DH.l\IUL 156/59, 10 Rabiilevvel 1330/28 Subat 1912; Benzer bir tepki i¢in bk.
BOAHR.TH, 90/59, 4 Zilkaade 1306/2 Temmuz 1889.

99 Maurus Reinkowski, Diizenin Sepleri, Tanzimat’n Kelimeleri: 19. Yiignl Osmanl Reform Politikasin
Kargilagtirmaly Bir Aragtirmasi, ¢ev. Ciigdem Canan Dikmen, YKY, Istanbul 2017, s. 240.
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yacint hissetmesi, yabanci bayraklara kargt duyulan rahatsizhigin dikkate alinmasi
gereken bir dizeyde oldugunu gostermesi bakimimdan énemlidir. Izmir'de yasanan
bu gelismeler ifadesini Izmir ve Istanbul gazetelerinde bulan siddetli bir tepkiye yol
acmugtit. Yaganan durumu dénemin diliyle “Ittihdd-1 Andsir” penceresinden ele alan
gazetelerde yer alan ifadeler kamuoyunun bayrak meselesine bakigini detaylica yan-
sitmaktadir. Tzmir'deki Ahenk gazetesi vali vekili olarak bu gelismelere engel olmasi
beklenen Tahrirat Miduri Ahmed Burhaneddin Bey’i “dogrudan dogruya hitkiimet-i
mesruta-1 Osmaniyye’nin kadr ve gerefini tenzil edecek hukuk-1 mukaddes-1 milleti
ayaklar altina alacak” affedilmez bir eylemde bulunmus olmasi nedeniyle agiktan agi-
ga suglamistir. Gazete devaminda “biitiin Osmanh efkar-1 umtmiyesinin hakl olarak

galeyan ve heyecana geldigi” ctumlesiyle gehirdeki genel durumu yansitmaktadir'®.

Iitihdd gazetesi ise “burasi Yunanistan degildir”!""

cimlesiyle duydugu 6fkeyi dile ge-
tirirken Zamin gazetesinde Huseyin Cahit imzali “Ittihdd-1 Anasira Men-i Ahvélden”
baglikh yaz1 Rumlara, Izmir Rum metropolitinin bayrak meselesinde ve sehirdeki gés-
terilerdeki roltiine isaret ederek su soruyu sormaktadir “Bir Rum metropolidinin bu

nimayigi Osmanh hissiyyatina kargt bu tecavizi bizi rencide eder mi etmez mi'%*?”

Osmanllarin bayraklara atfettikleri deger, yabancilarin goéziinden bakildiginda
da buyiik 6l¢tide benzerdi. Ruth Kark’in belirttigine gore 1857 yilinda Kudiis’teki
Amerikan konsolosluguna bayrak cekilmesi sirasinda sorumlu Osmanli gorevlisi
top atigt yapmay: reddetmistir. Bunun nedeni ise bir bagkan tarafindan yonetilen
Amerikan bayraginin baginda kral olan iilkelerin bayraklariyla aym sayginhga sa-
hip olamayacag: dugtincesiydi. Sehirdeki Amerikan konsolosu John Warren Gor-
ham, harekete ge¢mis ve durumu Istanbul’a sikayet edecegini soyleyerek top atist
yapilmasim saglamigtir'®. Bayraga yonelik savunma mekanizmasi 6zellikle bayrak-
larin kaldirildigi, hakarete ugradigi ya da bayrak ¢eken yabancilara yonelik kota
muamele iddialar1 gindeme geldiginde daha da belirgin hale gelmekteydi'®. 1895
yilinda Rus Elgiligi Trablussam’da, bir Rus seyahat girketi temsilcisini almak tize-

re hareket eden sandalcilarin, iskele mudirt tarafindan engellendigi ve mudirin

100 “Bandira Meselesi Dolayisiyla...”, Akenk, 9 Mayis 1911, s. 2.

101 “Yunan Bandiralan”, fuihdd, 7 Mays 1911, s. 2.

102 Hiuseyin Cahid, * Ittihad-1 AnAsira Men-i Ahvélden”, Tanin, 14 Mayis 1911, s.1.
103 Kark, age., s. 172, 310.

104 BOA, HR.'TH, 200/21, 7 Rabitlahir 1315/5 Eylil 1897; BOA,YMTYV, 246/34, 21 Rabiiilevvel
1321/17 Haziran 1903; BOA, HR.SYS, 1719/6, 14 Safer 1329/14 Subat 1911; Mark
Mazower, Selanik Hayaletler Sehri-Huristiyanlay, Miislimanlar ve Yahudiler 1430-1950, cev. Gul Cagal
Giiven, YKY, Istanbul 2007, s. 190.
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tizerinde imparatorluk armas: bulunan Rusya bayragina hakaret ettigi gerekcesiyle
sikayette bulunmugtur. Elgilik, miidiriin bayragi gostererek “su pacavra pargasini
cabuk ¢ikartiniz” diyerek hakaret ettigi ve sandalcilara kotii davrandigr gerekgesiyle
gorevden alinmasini ve 6ziir dilenmesini talep etmigtir. El¢ilikten génderilen yazi-
da bu istekler, “liizum-1 acil” olarak ifade edilmekteydi. Elciligin 1srar1 neticesinde
mudir gorevden alinmig ve mutasarrifliktan bir memur goénderilerek acenteden
ozur dilenmistir'®. Osmanh topraklarim ziyaret eden yabancilarin amlarinda da
gezileri esnasinda tilkelerinin bayraklarina tesadif etmelerinin yarattigi duygu yo-
gunlugu ve heyecan siklikla dile getirilen bir temaydi. Has Christian Andersen’in
Istanbul’a geligini tasvir ederken kullandigi ctimleler benzer anlatimlarin bir 6zetini
sunmaktadir pek ¢ok mullete ait dalgalanan bayraklar arasinda gizlerim vatanumankini aradi ve
buldu da!... riizgdrda dalgalanan bayrak sanki memleketimden selam getiriyordu bana...gozlerim
ve diigiincelerim yolculugum boyunca ilk kez gorebildigim Danimarka bayragindaydi, ruhumda

canlanan hatwalar yiiregimde ¢ok hos duygular upandirmugir*™.

Yabanci bayraklar, kullanan kiginin tilkesine olan aidiyet duygusunu vurgulamanin
ve bulunduklart Osmanl sehrindeki toplulugun bir parcas: olduklarini gésterme-
nin bir yoluydu. Bir milli giin ya da bir hitkiimdarin dogum giinti, bayrak ¢eken
kigilerin ayni duygular: paylastig1 ve ortak bir aidiyete sahip olduklarini hem ken-
dilerine hem de cevrelerine duyurmalarint miimkiin kilmaktaydi. Osmanl impa-
ratorlugu’nda seyahat eden Amerikalhlarin bayraklar: araciigiyla milli benliklerini
duyurduklarini belirten Nance’a gore ise, Amerikalilar 6rneginde, anavatandaki
milliyetci duygularin yikselisi bu tarz eylemlerde kendini disa vurmakta ve yabanci
bir toprakta anavatanin degerlerini temsil etmeyi mumkun kilmaktaydi'”’. Seria
Irmag: suyunu Amerika’ya ihrag¢ etmek tizere yapilan depolama ve sevk iglemleri-
ne ait bir fotografta Osmanh bayragiyla birlikte yer alan Amerikan bayrag: da, su
ticaretini yapan kisilerin Amerikan kimliklerini acik bir bi¢imde gostermek tizere
dekorda yer almigtir'®. Bunun yam sira bayrak kullanmak, ilgili ilkenin sembolik

ve fiziki korumasini gostermenin bir yontemiydi. Kutsal Topraklar: gezen yaban-

105 BOA, BEO, 637/47759, 10 Zilhicce 1312/4 Haziran 1895; BOA, BEO, 618/46278, 29 Sevval
1312/25 Nisan 1895; BOA, HR.TH, 158/97, 13 Muharrem 1313/6 Temmuz 1895.

106 Knut Hamsun-Has Christian Andersen, Lstanbul’da Tki Iskandinav Seyyah, cev. Banu Giirsaler
Syvertsen, YKY, Istanbul 2006, s. 148; J. F. Michaud-]. J. F. Poujoulat, Tzmir'den Istanbul’a Bat
Anadolu 1850, gev. Nedim Demirtag, Say Yayinlar, Istanbul 2007, s. 91; Susan Nance, “The
Ottoman Empire and the American Flag: Patriotic Travel Before the Age of Package Tours
1830-18707, Journal of “Tourism History, 1/1 (2009), s. 18-21.

107 Nance, agm., s. 13, 17-18.

108 New York Daily Tribune, 23 Aralk 1906, s. 20.

&
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cilarin konakladiklar: ¢adirlara tlkelerinin bayraklarini asmasi yaygin bir uygula-
maydi. Bu duruma tlkelerine olan baghliklarini yabanci bir cografyada yansitmaya
yonelik hisler kadar yerel gruplarin yapabilecegi saldir: tehlikelerine karsi, bayrak
aracihigiyla yabanci bir giiciin korumasi altinda olduklarini duyurma istegi de yol

acmig olmahdir'®.

Sonug

Osmanlh yoneticilerinin ve siradan Osmanlilarin giindelik hayatlarinda kargilagtik-
lar1 yabanci devlet bayraklari, ¢aliymanin ele aldigi zaman dilimi igerisinde, sa-
yisal ve mekansal agidan 6nceki donemlere kiyasla 6nemli 6lgiide artmistir. 19.
yuzyiln ikinci yarist devletin goziinde yabancilarin bayrak kullanim pratiklerinin
sorun tegkil etmeye basladigi ve tekil miiddahaleler etrafinda engelleme ve denetle-
me girigimlerinin kendisini hissettirmeye bagladigi donem olarak ortaya ¢ikmigtir.
Bu artigin, devlet ve toplum agisindan bir sorun haline déntismesi bu kullanim
yogunlugunun, ilkenin dis mudahale ve milliyetci akimlarin etkisine daha duyarh
hale geldigi bir donemde yasanmasidir. Bu durumun farkinda olan Osmanli ma-
kamlari, bayraklarin kullamimini belirli bir standart gercevesinde simirlamaya ve
denetlemeye galismigtir. Yoneticiler, resmi kurumlardaki bayraklarin belirli sartlar
altindaki mevcudiyetini kabul etmekle beraber sivillerin yabanci devlet bayraklarini
kullanmalarini uzun bir stire boyunca ihlal kapsaminda degerlendirmistir. Bayrak-
larin bireysel kullanim bigimlerini engellemeye yonelik 1srarli vurgu ve bu yénde
yapilan girisimlerin strekliligi, her ne kadar sonug almada basarisiz olsa da, dev-
letin g6ziinde kurumsal devamliligin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu engelleme
ve denetlemeye yonelik bakig acist II. Abdilhamid ve Ittihat ve Terrakki yOnetimi
tarafindan paylagilmaktaydi.

Ihlal olarak nitelenen eylemlerin takip edilmesi ve engellenmeye ¢aligilmasina kar-
sin resmi makamlar i¢in yabanct devlet vatandaslarinin, tlkelerinin bayraklarini
izinsiz bir bi¢cimde kullanmalari sert miidahaleleri gerektirecek derecede hayati
bir mesele olarak gortlmemekteydi. Bu nedenle nizamname hazirlama cabalar
1915 yilina kadar sonugsuz kalmistir. Yoneticiler, miimkin oldugu 6lgtide evler-
de ve 15 yerlerinde, kendi egemenlik haklaria yonelik bir meydan okuma olarak
algiladiklar: bayraklar1 engellemeye ¢aliymaktaydr ancak bu durum yabancr tlke-
lerle 6nemli bir gerilim meselesi haline getirilecek kadar ciddi bir problem olarak

109 Prime, age., s. 29-30; Cook’. .., s. 33, 58; Baedeker’s Palestine and Syria, Karl Baedeker, Londra 1894,
5. XXXTI-XXXTV.
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gorilmiyordu. Bu durumun bir yansimasi uzun bir donem boyunca bir nizam-
name hazirlanmamasidir. Devletin géziinde, sivillerin bayrak kullanimi smarl bir
6neme sahipken, kendi vatandaglarinin yabanci bayraklar: kullanmas ise siddetli
bir tepkinin nesnesi olmaktaydi. Devletin, géztinde bu durum insa etmeye ¢ahstig
ulus-6tesi Osmanlilik ile taban tabana zitti. Nitekim Osmanh vatandagt Rumlarin
Yunan bayragini kullanmalarina yonelik tepkinin, yabanci tlke vatandaglarina ki-
yasla daha yogun olmasinin nedeni, Osmanh devlet adamlarimin bu élgtitlerle hare-
ket etmesidir. Osmanli Rumlariin, yabanci bir devletin sembolint kullanmalari,
devletin kendisine dair olusturmaya calistigi sembolik iktidarina yonelik agik bir
tehdit olarak algilanmaktaydi. Bu nedenle, Osmanliliga aykir1 olarak tanimlanan
eylemler, Osmanl milleti yaratma c¢abalarinin etkisiz olabildigi alanlarin sinirlarini
sembolik duzeyde ¢izmeleri nedeniyle devletin resmi politikasini tahrip etmekte ve
yasaklarin hedefi olarak yabanci iilke vatandaglarinin bayrak ¢cekme eylemlerinden
belirgin bi¢imde ayrilmaktaydu.
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Carlik Rusya’nin Kafkas Hatti'ni in§a51 ve Kuzey Kafkasya’'da
Hakimiyet Kurma Miicadelesi®
Serdar Oguzhan Caycioglu™
Oz
Kafkas Hatti, Carlik Rusya’nin Kafkasya’da yayilmasinda ve uzun siireli bir hakimiyet
kurmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢aligmada, tahkim edilmis yerlesim yerleriyle
(stanitsa) birbirine baglanan hattin yapusi, 6zellikleri ve bolgedeki Rus hakimiyeti i¢in
sagladigi avantajlar incelenmektedir. Kuban ile Terek boylarinda uygulanan Rus
Kazaklarmin iskani ve hat tizerinde kurulan kaleler, bolgede olugturulmak istenilen
idari-askeri diizen icin oldukca 6nemlidir. Ruslarin bu faaliyetleri ashnda Osmanh
imparatorlugu’nun Kirim Hanhg tzerinden Kuzey Kafkasya ile kurdugu irtibati
koparmaya yonelik adimlardir. Zaten XVI. yiizyllda Ruslarin Terek’te kurdugu
kalelerin Osmanli ve Rusya arasinda diplomatik krize doéntismesi de buradan
kaynaklanmaktadir. Vladikavkaz’dan Tiflis’e kadar uzanan Gircti Askeri Yolu’nun
mngast da Ruslarin Giiney Kafkasya’ya inmelerinde biiytik rol oynamistiz. Bu yol
ayni zamanda Carlik Rusyanin daglik bolgelerdeki hakimiyeti saglamak i¢in itaat
altina almak istedigi halklar tizerine askeri operasyonlar diizenledigi ana giizergahtir.
Haberlesme ve askeri sevkiyatin yapildigi bu yolun ve ayni zamanda sinir hattinin

guvenligi icin Kafkasya’nin daglik boélgelerine ¢ok sayida sefer diizenlenmistir. Bu
amagla uzun yillar hattin komutanhgim yapan General Velyaminov ve Kafkasya

*  Bucahgyma Tiirk Tarth Kurumunun “Doktora Sonrast Aragtirma Bursu” kapsaminda desteklenmistir.
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Ordular1 Bagkomutan1 Baron Rozen’in 1831-1832 yillar1 arasinda diizenledigi seferler

de bu makalede incelenmektedir..

Anahtar Kelimeler: Kafkas Hatti, Rusya, Osmanli, Giircti Askeri Yolu.

Tsarist Russia’s Construction of the Caucasus Line and the Struggle
for Domination in the North Caucasus

Abstract

The Caucasus Line has an important function in the spread of Tsarist Russia in the
Caucasus and to establish a long-term rule. In this study, the structure, features and
advantages of the line, which is connected with the fortified settlements (stanitsa),
for the Russian domination in the region are examined. The Russian settlement of
Cossacks on the banks of the Kuban and the Terek rivers and the castles built on
the line are very important for the administrative-military order in the region. These
activities of the Russians aimed at breaking the contact between the Ottoman Empire
and the North Caucasus through the Crimean Khanate. The construction of these
fortresses by the Russians in Terek in the 16th century turned into a diplomatic crisis
between the Ottoman Empire and Russia. The construction of the Georgian Military
Road from Vladikavkaz to Thilisi also played an important role in the Russian
landing in the South Caucasus. This road is also the main route where Tsarist Russia
conducted military operations against mountain peoples it wanted to subordinate to
ensure its dominance in the mountainous regions. Russia has also organized numerous
expeditions to the mountainous regions of the Caucasus for the safety of this road,
where communications and military dispatches are carried out. This article examines
the campaigns of General Velyaminov, who commanded the Caucasus Line for many
years, and Baron Rozen, the Commander-in-Chief of the Russian Armies in the
Caucasus, between 1831-1832.

Keywords: Caucasian Line, Russia, Ottoman, Georgian Military Road.

Giris

Rusya’nin giineye ve doguya dogru yayilma siireci -sanilanin aksine- gelisigtizel
ve kontrolsiiz bir sekilde gerceklesmemistir. Bu stireg; Rusya’nin simir boyundaki
halklar tizerine planh bir sekilde ilerleme, topraklar ekip bi¢me ve iskan etme,
kendine bagimhlik yaratma, yeni ele gecirilen halklar: ehlilestirip algilarini degis-

tirme, Ortodoks Hristiyanliga gecirme ve son olarak onlar1 imparatorluk muhi-
tine dahil etme politikalariyla devam etmistir'. Askeri tahkimat, kale, kasaba ve

1 Michael Khodarkovsky, Tiirkistan ve Avrasya Steplerinde Rus Yapmacihg (1500-1800), cev. Mehmet
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hatlarin ingas1 da bu strecin bir pargasidir. Bu anlamda Rusya’nin Kafkasya’ya
yayilmasinda hatlarin ingas1 énemli bir adim olmustur. Terek Nehri boyunca Rus
Kazaklarinin yerlegtirilmesi ve tahkim edilmig yerlesim merkezlerinin kurulmasry-
la baglayan, 1785 yilinda Kafkas Namestnikligi’nin olugturulmasiyla hiz kazanan
ve XIX. yiizyihn ilk yarisi boyunca devam eden bu stire¢, Rusya’nin Kafkasya’da
uzun sireli bir diizen kurmas: bakimmdan dikkate degerdir. Hatlarin ilk dayanak
noktasim stratejik yerlerde insa edilen kaleler olugturmaktadir. Bunlarin baginda
I. Petro’nun Iran Seferi (Persidskiy Pohod) doniisiinde inga ettirdigi Kutsal Hag
Kalesi gelmektedir. Stratejik konumu nedeniyle, Kutsal Hag Kalesi bolgede bir
dayanak noktasi olarak, imparatorlugun gliney simirmin giivenligini saglayan bir
kalkan gorevi yapmustir. Bu kalenin kurulug tarihine odaklanan bir ¢galisma Mago-
med-Pasa B. Abdusalamov ve Nikolay D. Cekulayev tarafindan yapilmistir®. Rus-
ya’nin Kuzey Kafkasya politikasini aragtiran Rus tarthciler, genellikle Kutsal Hag
Kalesi’nin siyasi ve ekonomik roline deginmislerdir. Bu nedenle kalenin kurulug
tarthini anlatan bu ¢aliyma 6nemli bir boslugu doldurmustur. Debu’nun Kafkas
Hatt hakkindaki eseri ise konuyla ilgili yapilan ilk calismalar arasindadir®. Ancak
buradaki bilgiler o doneme dair ana kaynak niteligi tagisa da, sonraki yillarda mey-
dana gelen gelismelerden dolay: glincellenmeye ihtiyact vardir.

Rusya’nin Kuzey Kafkasya’y: kolonilestirmesiyle ilgili Ttirkiye’de yapilan ¢aligma-
larin baginda Abdullah Temizkan’mn makalesi gelmektedir*. Temizkan, Ruslarin
Kuzey Kafkasya’yr Slavlagtirmak ve Hristiyanlagtirmak i¢in yaptiklar: iskan faali-
yetini kronolojik olarak incelemigtir. Bu makale konuyla ilgili 6nemli bir boslugu
doldururken yeni caliymalara da 1stk tutmustur. Mesela hatlarin daha ayritl ve
miistakil olarak incelenmesi fikrinden yola cikilarak Didem Catalkili¢ tarafindan
Mozdok Hattr'nmin kolonizasyonuyla ilgili bir doktora tezi hazirlanmigtir. Temiz-
kan damgmanhginda yapilan bu ¢caliymada Mozdok Hatti'nin kurulusu, buradaki
kalelerin ingast, Kazak topluluklarmin yerlestirilmesi ve hat tizerindeki sosyo-cko-
nomik durum detayl olarak incelenmistir’.

Akif Kog, Selenge Yaymlari, Istanbul 2021, s. 16.

2 Magomed-Paga B. Abdusalamov, Nikolay D. Cckulayey, “Iz Istorii Osnovaniya i Stroitelstva
Kreposti Svyatogo Kresta (1722-1735), Istoriya i Arheologiya, Vestnik Kemerovskogo Gasudarstvennogo
Universiteta, 3 (2018), 5-11.

3 Tosif Lvovi¢ Debu, O Kavkazskoy Linii i Prisoedinennnom k ney Cernomorskom Viyske, Sankt-Peterburg
1829.

4 Abdullah  Temizkan, “XVII. ve XIX. Yiizyillarda Rusyanin Kuzey Kafkasya'yr
Kolonilestirmesinde Kozaklarmn Islevi”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, XI11/2 (Kig 2013), 5. 313-
336.

5 Didem Catalkihg, Carbik Rusyasi'mn Bir Kolonizasyon Modeli Olarak Mozdok Hattr (1735-1832),
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Daglilar iizerine yapilan seferlerle ilgili bir caligma §. A. Gapurov, V. H. Magoma-
yev, vd. tarafindan yapilmigtir. Bu ¢aliyma, Miistakil Kafkasya Kolordu Komutan
Baron Rozen’in Kafkas Hatti ve Kuzey-Giiney Kafkasya arasindaki askeri sevki-
yat yolunun giivenligini saglamak maksadiyla gergeklestirdigi seferleri incelemek-
tedir. Makale, bu seferler sirasinda bolgede yasayan ¢ok sayida sivil halkin hayatim
kaybettigini vurgulamaktadir®.

Calismamizda sik stk bagvurdugumuz ve konuyla ilgili argiv belgelerinin yer aldig
Aktr, Sobranme Kavkazskoy Arheografigeskoy Komissiyeyu... adh koleksiyon ana kaynak-
larin baginda gelmektedir. Kafkasya’nin geneline ait askeri ve idari yazigmalar
iceren bu killiyatin sekizinci cildi, Baron Rozen’in Kafkasya’da baskomutanhk
yaptigr 1831-1838 yillaria dair yazigmalar icermektedir. Dolayisiyla Rozen ve
Velyaminov’un dagh halklar1 yatigirmak i¢in baglattigr seferleri incelerken bura-
daki belgelerden istifade ettik’. Bir bagka 6nemli kaynak Kafkasya Bagkomutanhg
biinyesinde biiytik kismi argiv belgelerine dayanilarak hazirlanan Kavkazskiy Sbornik
adli kiilliyat iginde basilan materyallerdir. Askeri tarihci Potto’'nun dogrudan Te-
rek Kazaklarinin tarihi, Ruslarla minasebetleri ve Kafkasya’ya iskanini konu alan
iki ciltlik eseri de ana kaynaklardandir®.

Bu ¢aliymanin iki amaci vardir. Birincisi, genel olarak hattin 6zellikleri, boliimle-
11 ve bolgenin Ruslar tarafindan ele gecirilmesindeki roliinti agiklamaktir. Dola-
yistyla Ruslarin Kafkasya’y: isgalinde 6énemli rol oynayan Katkas Hatti’'nin inga
sirecini genel hatlanyla izah ederek, bazi stratejik noktalara kalelerin yapilmasi
ve buralarda uygulanan Kazak iskaninin Rus kolonizasyonu i¢in nasil bir rol oy-
nadigin tespit etmektir. Digeri ise General Velyaminov ve Baron Rozen zamanin-
da Ruslarin Kafkas halklariyla miicadelelerini incelemek ve 6zellikle 1828-1829
Osmanli-Rus Harbi’'nden sonra Giircii Askeri Yolu'nun gtivenligini saglamak igin
ingu§etya ve Cecenya taraflarma diizenlenen askeri faaliyetleri degerlendirmektir.

Doktora Tezi, E.U., Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tzmir 2019. Tezin basilmig hali igin bk. Gatalkilig,
Kafkasya’da Rus Yaymaciligi: Mozdok Hatte 1552-1832, Koyu Siyah, Istanbul 2021.

6 S. A. Gapurov, V. H. Magomayey, vd., “Ekspeditsiya Barona Rozena v Ce¢nyu v 1832 godu”,
Vestnik Akademui Nauk Cegenskoy Respubliki, 4/29 (2015), s. 42-48.

7 Akt, Sobranme Kavkazskoy Arheografigeskoy Komissiyeyu. Arhiv Glavnogo Upravleniya Namestnika Kavkazskago,
Red. A. Berje, VIII, Tipografiya Glavnogo Upravleniya Namestnika Kavkazskago, Tiflis 1881.
(Bundan sonra eser adi ARAK olarak kisaltilacak, belge adi ve numaralar verilecektir.)

8 V. A. Potto, Dva Veka Terskogo Razagestva (1577-1801), 1-11, Vladikavkaz 1912.
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1. Kafkas Hatti: Ozellikleri, Boliimleri ve Kurulus Amaci

Kafkas Hatti, Kuban, Malka ve Terek boyunca uzanan bir kordon ¢izgisi ve Laba
ile Sunja boyunca devam eden Kuzey Kafkasya’daki Ruslar tarafindan iggal edilen
bolgenin sir hatti olarak adlandirlmaktadir®. Temelinde iskan faaliyeti bulunan
hat sistemiyle Ruslar yeni ele gecirilen bolgelerde kalict bir yonetim olugturmay:
hedefliyordu. Bu amag dogrultusunda Kafkas Hatt1 tizerindeki belirli noktalara
Don Kazaklari ve Greben Kazaklar yerlestirildi. Bu sistem kendi icerisinde askerd
bir diizene tabi idi. Terek ile Kuban’da kurulmusg olan hat tizerinde stanitsa olarak

adlandirilan yerlesim merkezleri vardi'.

Algilmigin diginda bir 6zellige sahip olan Kafkas Hatti, miistakil bir idareye sahip
olmakla birlikte askeri gelisimi XIX. ylizyilin ortalarina kadar devam etti. Kuzey
Kafkasya’'da saglam bir hakimiyet kurmak i¢in Kafkas Hatti, Sag Kanat, Merkez,
Sol Kanat ve Vladikavkaz Komutanhg: seklinde béliimlere ayrildi. Sag Kanat,
Karadeniz kiyillarindan baslayip Kuban agzindan Laba Kalesi’'ne kadar uzani-
yordu. Karadeniz Kordon Hatt’'nin da yer aldig1 bu alan Kuban ve Laba hattim
igeriyordu; Merkez, Zelencuk Nehri tizerindeki tag kopriidden, Kuban, Terck ve
Malka hizasindaki Mozdok sehrine kadar, Kislovodsk ve Kabardinler boyunca ve
Gircii Asker Yolu'nun bazi kisimlarma kadar uzaniyordu. Kazaklarin yerlesti-
rildigi bu hat, buyiik ve kiciik Kabardeyler, Karacay ve Karadaglarin 6tesindeki
daglh kabilelerin yagadiklar: yerlerden Vladikavkaz’a kadar devam ediyordu. Sol
Kanat, Hazar Denizi'ne kadar Terek ve Asagr Sunja hatlarim ve Kumuk ova-
sint igeriyor, Ciegenya boyunca Kaftkas Hatti'nin merkezine dogru devam edi-
yordu. Vladikavkaz Komutanhg: ise, Giircii Askeri Yolunu kapsayacak sekilde
Vladikavkaz’in kuzeyindeki Ardon karakolundan dag gecidindeki Kobi Koyii'ne
kadar uzanan alani iceriyordu''. Her birimin basinda nagalnik adi verilen sef bu-
lunuyordu. Nagalnikler Katkas Hatti'nda bulunan ordu komutanina dogrudan
baglydilar. Hat tizerinde bulunan ordu, diizenli birlikleri, Kazak alaylar ve yer-
lilerden olusan birlikleriyle Rusya’ya itaat etmeyen dagh kabileler tizerine askeri
operasyonlar gerceklestiriyordu. Buradaki askeri birlikler ve Kazaklar, hazirlanan

9 “Kavkazskaya Liniya”, Entsiklopedigeskiy Slovar, Izdateli: F. A. Brokgauz, LA Yefron, C XIIIA, S.
Peterburg, 1894, s. 813.

10 L. V. Burikina, “Rasgirenie Voenno-Kazacey Kolonizatsii na Kavkazskoy Linii v 90-e g. XVIII-
60-e g XIX V., Vestnik Adigeyskogo Gasudarstvennogo Universiteta, 2 (2006), s. 20-22.

11 Tekin Aycan Tascr, “Kafkasya’da Rus Idari Yapilar: (1785-1845)”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 27
(Giiz 2019), s. 95-96; V. Potto, Kavkazskaya Voyna, v Otdelmh Ogerkah, Epizodah, Legendah i Biografiyah,
V, Tiflis 1889, s. 296.
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i¢ yonetmelige gore nagalniklere ve nakaznoy ataman denilen Kazak birliklerinin yo-
neticilerine tabiydiler'?. Ancak genel olarak Kuzey Kafkasya’daki askeri yapilarin
tamami Gurcistan’in 1801°de ilhakindan sonra Tiflis’te bulunan Mustakil Kafkas-
ya Kolordu Komutani’na (Bag Yonetici) baglandi'.

Rusya’nin Kafkas Hatti'n1 inga etmesindeki temel amag; Giiney Katkasya’ya in-
mek ve orayla iletisim saglamakti. Bununla birlikte Ruslar tarafindan iskan edilmis
yerlesim merkezlerini daghlarin baskilarindan korumak, ele gecirilen bolgeye
boyun egdirmek ve bélgede saglam temellere oturtulmus kahcr yonetim kurmak-
1", Ruslari Guney Kafkasya’ya inmesinde 6nemli rol oynayan Gurcii Askeri Yo-
lu’nun gtivenligi de hattin giivenligi kadar énemli goriilityordu. Bundan dolay: bu
iki yapmin Ruslar icin 6zel bir yeri vardu.

Ruslarin plania gore bolgeyi ele gegirmek igin dagh kabileleri ptskiirtmenin bir
takim yollar1 bulunuyordu; bunlar bolgeye yerlestirilmis silahli Kazak ntifusu, giic-
lendirilmiy tahkimatlar, stanitsalar (kdy veya kasaba gibi yerlesim merkezleri) ve
hat tizerinde yerlestirilmig diizenli askeri birliklerdi. Hattin tamam aym esitlikte
guvenlige sahip olmadigl icin bazi noktalar disaridan gelebilecek saldirlara daha
acgik olabiliyordu. Bundan dolayr alinan giivenlik 6nlemleri yer yer farklihk arz
ediyordu. Hat tzerindeki baz1 tahkimatlara kaleler insa edildi. Groznaya, Vne-
zapnaya ve Vladikavkaz bunlardan sadece bir kagiydi. Hat tizerinde yer alan bu
kaleler savunma durumuna getirildi; tabyalar, ileri karakollar ve gozetleme kule-
leriyle tamamlandilar. Baz1 noktalar hendekler ve etrafi ¢evrili ¢itlerle donatildu.
Disarnidan gelen bir saldirt aninda diger stanitsalardaki kulelere ¢an sesi veya top
atiglar1 gibi cesitli isaretlerle haber génderiliyordu'.

a. Ruslarin Terek Boyu’na Yayilmalari ve Osmanhi-Rus Anlagmazlig:

Altin Orda Devleti yikilma siirecine girdikten sonra nispeten daha rahat hareket
eden Ruslar, Kazan Hanligi’yla miicadeleye giristiler'® ve 1552’de hanligi ortadan

12 “Kavkazskaya Liniya”, Entsiklopedigeskiy Slovar, C XIIIA, s. 813.
13 Tascl, “Kafkasya’da Rus Idari Yapilar: (1785-1845)”, s. 89-90.
14 “Kavkazskaya Liniya”, Entsiklopedigeskiy Slovar, C XIIIA, s. 813; N. K. Stetsenko, “O Priginah

Stroitelstva i Funktsiyah Azovo-Mozdokskoy Linii”, Lzvestiva Vuzov. Severo-Kavkazskiy Region, 6
(2007), s. 61-62.

15 John F Baddeley, Ruslann Kafkasya’y Istilas: ve Seyh Samil, cev. Sedat Ozden, 2. bs., Kaythan
Yayevi, Istanbul (ty), s. 47.

16 Moskova Knezligi'nin ilk déonemlerden itibaren Altin Orda etkisinde kalip pek ¢ok alanda gelisim
gosterdikten sonra rakiplerine karg: tsttin geldigini belirtmek gerekir. Bu hususla ilgili genis bilgi
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kaldirdilar. 1556°da da Astrahan’1 ele gecirerek Hazar’a ¢ikig yolu buldular!’. Boy-
lece Ruslarin Kafkasya ve Azak taraflarina yayilmalar kolaylasti. I. Petro’nun Ast-
rahan’dan denize acilarak Hazar’in bat1 kiyilarina sefer diizenlemesi ve kiy1 hat-
tin ele gecirmesi IV. Ivan zamamndaki askeri bagarilarin onlara ne kadar 6nemli
faydalar sagladigini gostermektedir. Astrahan’in digmesinden sonra Ruslar’in Te-
rek’te kasaba kurmak icin giristikleri inga faaliyetleri, Osmanl Imparatorlugu’nun
dikkatinden kagmadi. Ciinkii Ruslar bu yillardan itibaren savagq 6zellikleriyle
bilinen bagtbozuk Kazak topluluklarini Terek glizergahina dogru yerlestirmeye
basladilar'®. Astrahan’m dismesi tzerine Ruslar giineye kolayca yayilirken, Os-
manh Imparatorlugu bu duruma kayitsiz kalmads. Zira Astrahan’dan gecen hac
yollarinin gtivenligi tehlikeye diigmiis oluyordu. Rusya’nin yayilma planlarini boz-
mak icin 1569°da Astrahan Seferi’ne c¢ikan Osmanlilar, sefer sirasinda Don ve
Idil nehirlerini birlegtirme projesini hayata gecirdiler'. Bu proje gerceklestiginde
Rusya’nin giineye inmesi engellenecek, Iran kuzeyden sikigurlarak abluka alt-
na alinacak ve Don-Volga (idil) nehirleri tizerinden Hazar’a ulagilarak Ttrkistan
hanliklartyla daha siki temas kurabilecekti. Bu planlar maalesef olumsuz hava ko-
sullari, Osmanl askerinin arazi gartlarina aligkin olmamasi ve Kirim Hani’nin da
gonilstiz tavirlar: nedeniyle gergeklesmedi®.

Giineye dogru yayilmaya baglayan Ruslarin Terek Boyu'nda bu isimle anilan ¢
farkh kasaba kurduklar bilinmektedir. Bunlardan birisi IV, Ivan’in Temriik’te kur-
dugu ve hakkinda pek malumat olmayan kasabadir?'. Ikincisi 1567°de Sunja’nin
sag kiyisinda kurulan kasabadir ki buranin varligi Rusya, Osmanli ve Kirim Han-
lhig1 arasinda biiytik bir diplomatik krize neden olmustur®. 1569 Seferi’nden sonra

igin bk. Tlyas Kamalov, Altw Orda ve Rusya: Rusya Uzerindeki Tiirk-Tatar Etkisi, Otitken Negriyat,
Istanbul 2009. Mosova-Kazan miinasebetleri i¢in bk. Serkan Acar, Kazan Hanlhgi-Moskova Knezligi
Sivast Iligkileri (1437-1552), TTK Yaymlari, Ankara 2013,

17 V. A. Potto, Dva Veka Terskogo Kazagestva (1577-1801), 1, s. 4-6.
18 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, A.U. Basimevi, Ankara 1970, s. 33-34.

19 Rus elcilerinden 1. P Novosilytsev ve S. E. Malytsev’in raporlarina gére Astrahan Seferi’nin
ayrintilari i¢in bk. Rus Elgi Raporlarinda Astrahan Sefert, haz. Ilyas Kamalov, TTK Yaymlari, Ankara
2011, s. 29-82; Sefer hazirhklart igin ayrica bk. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu, TTK
Yaymlari, Ankara 2011, s. 110-116.

20 Halil Inalck, “Osmanh-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanal Tesebbiisii (1569)”,
Belleten, C XI1/S. 46 (1948), s. 375-384.

21 Temriik, Kuban Nehri ile Taman arasinda bulunan ahsaptan inga edilmis bir kaledir. Bk. Reyhan
Sahin Allahverdi, Kafkas Fatihi Ozdemiroglu Osman Paga, Gamlica, Istanbul 2006, s. 229.

922 4 Ekim 1567°de Afanasiy Nagoy’u kabul eden Devlet Giray Han, TV, Tvan’n Terek’te kurdurmak
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Istanbul’a gelen Elci Novosilytsev, Tiirk devlet adamlariyla yapug gériismelerde
Terek tizerinde insa ettikleri kalenin yiktirllmasinin Tiurk tarafint memnun edece-
gine dair intiba edinmigtir. Ayrica Car I'V. Ivan’a gotirmest i¢in elgiye verilen Sul-
tan II. Selim’in name-i himayanunda 1569 Seferi’nin sebepleri izah edilmis ve en
buyuk sebep olarak da Terek tizerinde kale insa edilmesi ve boylece Astrahan’dan
gelen hac yollarmimn 6ntine sed ¢ekilmis olmasi gosterilmigti®. 1571 yilinda Rus se-
firi Divan-1 Hiimaytn’da sorulan soru iizerine bu kasabanin hangi sebeplerle inga
edildigini aciklamak durumunda kalmis ve Temrik’in korunmas: i¢in kuruldu-
gu cevabimi vermigti. Bu kasabanin 1574 yilinda yikilmasi icin iki devlet arasimda
bir anlasma yapilmistir ancak bu olaymn gerceklesip ger¢eklesmedigi hususu tam
olarak belli degildir. 1578-1585 yillar1 arasimnda Terek ve Sunja’nin birlestigi yere
yakim bir mevkide yeni bir kasaba daha kurulmugtur ki bu désnemde Ozdemiroglu
Osman Paga komutasindaki Osmanl ordusu Derbent’te bulunuyordu. Dolayisiyla
bu kasabanin da Ttrklerin kuzeye diizenleyecekleri seferleri engellemek amaciyla
kuruldugu anlagilmaktadir. Bu kasaba haritalarda Terek veya Terki olarak goste-
rilmektedir®.

b. Kuzey Kafkasya’da Iskan Edilen Kazaklar

Hangi kokenden geldikleri konusu tartigmal olan Kazak topluluklari, bir siyasi
birlige dahil olmayan, yasa dinlemeyen bagibog gruplar olarak Moskova’nin gii-
ney ve dogu boélgelerinde ortaya ¢ikmuglardir. Literatiirde “Rus Kozaklar1™ olarak
da zikredilen bu topluluklar, Rus boyar ve knezlerin baskisindan kagan Rus serf
ve koyluleri ile Tatar ve Cerkes gruplarin karigimindan olugan bir yapidir®. Rus-
lar, Terek kasabasini kurduktan sonra kaleye ve civar bolgelere Kazak topluluk-
larin: yerlestirmeye bagladilar. Kazaklar, Rus hakimiyetine girdikten sonra Kirim
Hanligi ve Osmanh ordularina karst Ruslarin 6ncii kuvvetleri olarak kullanildilar.
Bunun yaninda Ruslarin Kafkasya’ya yayilmalarinda ve Rus hakimiyetinin tesis

istedigi sehrin ingasim durdurmasini istemis, bunu yapmadig: takdirde dag kadar altin verse de
bariga yanagmayacagin soylemigtir. Bk. A. A. Novoselyskiy, XVIL. Yiizylin Birinci Yansinda Moskova
Devletinin “Iatarlarla Miicadelest, gev. Kemal Ortayh, haz. Erhan Afyoncu-llyas Kamalov, TTK
Yayinlari, Ankara 2011, s. 19.

23 Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu, s. 150; M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanblar’in Kafkas — Eller:’n: Fethi (1451-
1590), TTK Yaymlari, Ankara 1993, s. 62-63.

24 Willilam Edward David Allen, “Rus-Kafkas Miunasebetlerinde itil-Tcrck Guzergaht”, Tarih
Incelemeler: Dergisi, ev. Serkan Acar, XXVIII/T (2013), s. 308-309; Ivan Semyonovig Kravtsov,
Ogerk o nagale Terskogo Kazagyago Voyska, Tipografiya I. M. Varsavgika, Harkov 1882, s. 3-4.

95 Temizkan, “Rusya’mn Kuzey Kafkasya’yr Kolonilegtirmesinde Kozaklarm Tglevi”, s. 315.
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edilmesinde 6nemli rol oynadilar. Bundan dolay1 Katkasya’daki Rus kolonizasyo-
nu ve bolgenin ele gegirilme tarithini anlamak i¢in Kazaklarin tarihini incelemek
zaruridir®®. Kazaklarin XIX. yiizyillda Kafkas oblastina yerlestirilmesiyle ilgili Rus
argivlerinde ¢ok sayida dosya mevcuttur?.

Don Nehri'nin sag kiyisinda Aksay Nehri'nden Voronej Guberniyasina kadar
uzanan orman ve nehir kiyilarinda Don Kazaklari yerlesmigti®®. Uzun stiren Tturk
ve Mogol saldirilarindan sonra onlarin ortaya ¢iktiklar: tahmin edilmektedir. Za-
manla nehir kiyilarina yerlesen Kazaklar balik¢ilik, tarim ve hayvancilik gibi yon-
temlerle hayatlarim siirdirmiisler ancak ahgik olduklar akin ve yagma faaliyetle-
rine de devam etmiglerdir. Sadece Tatarlar tizerine degil, Ruslar ve Lehler tizerine
de akin dizenlemisler, hatta Karadeniz’in kuzeyindeki Osmanl kalelerine de sal-
dirmuglardir. Mesela 1637°de Azak Kalesi’'ne saldirip kaleyi ele geciren Kazaklarin
bu seferi Rus edebi eserlerine konu olmustur®. Zamanla Rus knezliklerinin niifuz
sahalar1 genisledikce Kazaklar onlarin hakimiyet alanina girmek durumunda kal-
migti. Don, Volga ve Ural Kazaklarinin diginda Dinyeper kiyisinda yagayan Za-
parog (Zaporojya) ad: verilen Kazak topluluklart da mevcuttu. Etnik olarak Rus,
Litvanya ve Polonya unsurlarii btinyelerinde barimdirdiklar: gibi baz arastirma-
larda Kazaklarin Tatar kariggmi gruplarn da oldugu zikredilmigtir®. Bu goruslerin
disinda Kazaklarin etnik bir kavmiyet ifade etmedigi, mesru otoriteye karst ¢ikan
her tirden insani tanimlayan bir sifat oldugu iddialar1 da vardir®'. Dinyeper cagla-
yanlarinin alt taraflarinda bir érgiitlenme meydana getiren Zaporog Kazaklarinin
baginda ataman adinda bir 6nder, bir vekil (nakaznoy ataman) bulunurdu. Hitktim-
darlik alameti olarak da bir kamis ve sancak kullanilirdi®>.

26 V. Potto, Kavkazskaya Voyna, Ot Drevneysih Viemen do Yermolova, 1, S. Peterburg 1887, s. 113-114.
27 RGIA, F. 379, Op. 1, D. 704; 705; 706; 909; 911; 999; 956; 959; 731.

28 V. Potto, Kavkazskaya Voyna, 1, s. 113-114.

29 Tlyas Kemaloglu, Ruslarn Giziiyle Tiirkler, Kakniis Yaymlari, Tstanbul 2015, s. 100-104.

30 Baddeley, age., s. 36-37; George Vernadsky, Rusya Tarihi, ¢cev. Dogukan Mizrak, Egemen (.
Mizrak, Selenge Yayinlari, Istanbul 201 1, s. 128-129; Mustafa Aydin, XIX. Yizylda Kafkaslarda
Niifiiz Miicddeleler: (1800-1830), Doktora Tezi, 1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisi, Istanbul 2001,
s. 21-22; Peter Bartl, “17. Yizyilda ve 18. Yiizyillin Ik Yarismda Kazak Devleti ve Osmanh
1mparatorlugu”, Iimi Arastrmalar, cev. Kemal Beydilli, 6 (1998), s. 303-304.

31 Yiicel Oztiirk, Ozii'den Tuna’ya Kazaklar-1, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2004, s. 76-79.

32 Omeljan Pritsak, “Ilk Tiirk-Ukrayna Ittifak: (1648), Ilmi Aragtrmalar, cev. Kemal Beydilli, 7 (1999),
s. 257.
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Greben Kazaklari, Terek’in orta kissmlarinda yagayan bir gruptur. XVI. ylizyil
ortalarindan itibaren Terek ve Sunja civarina yerlestirilen Grebenlerin yeni bir
grubu, 1711°de Terek’in sol kiyisina iskin edildi*. 1711°de Kuzey Kafkasya halk-
larimin birbiriyle miicadelesi, Ruslarin dikkatinden ka¢madi. Ruslar, Kuzey Kaf-
kasya’da meydana gelen olaylarin yakindan takip edilmesi gerektigini diigiinerek
ileride bu halklarin Rus tarafina cekilip Osmanli ve Iran’a kargi kullanilabilecegini
de planladilar®*. XVIII. yiizyila kadar Kumuk ve bazi Kabardey prensleriyle iligki-
lerini stirdiiren Grebenler, soylu Kabardey ailesine mensup olup Rus hizmetine gi-
ren Prens Aleksandr Bekovi¢ Cerkasskiy’in diizenledigi Hive Seferi’ne® neredeyse
1.000 kisilik kuvvetle katildilar. I. Petro, Osmanh ve Isvec’e kargt yurittigi savas-
lara ilave olarak Rusya’yr inkigaf ettirmek amaciyla girigtigi reformlara kaynak
bulmak ve Hindistan’a giden ticaret yollarina hakim olmak i¢in Hive’yi Rusya’ya
baglamak istiyordu. Fakat Clerkasskiy komutasinda gerceklesen Hive Seferi buytik
bir yenilgiyle sonucland: ve geriye ¢ok az kigi donebildi®.

Hive Seferi'nden birkag yil sonra Ruslary, Hazar’in bati kiyilarina sefer duzenle-
diler. I. Petro zaten 1714’ten itibaren Hazar Denizi'ne kesif gemileri génderip
kiyr geridinin durumu, su akmtilarim istikameti ve sularin derinligi gibi bilgileri
elde etmigti’. Hatta Artemiy Vohnskiy’i Iran’a elci olarak gonderip bélgenin sos-
yo-ekonomik ve siyasi durumu hakkinda bilgi toplatmig ve dizenleyecegi askerl
harekat icin sefer giizergahlarini tespit ettirmigti. 1722 yilinda Lezgileri bahane
ederck Tran kontroliindeki Sirvan’a yiiriimek isterken asil amaci Kafkasya’y: ele
gecgirmekti. Ticaretin 6nemli noktalarindan Samahr’yr almak Ruslar i¢in yeni gelir
kaynaklar demekti. Iran’mn icinde bulundugu calkantih durumdan istifade eden
I. Petro, Temmuz 1722°de Terek agzina gelerek 6nce Kumuklarin hakim oldugu
bolgeyi ardindan da Derbent ve Bakii’yii ele gegirdi®.

33 Potto, Dva Veka Terskogo Kazagestva (1577-1801), 1, s. 91.

3¢ Murat Ozkan, “Bekovi¢ Gibi Kaybetmek: Aleksandr Bekovig Cerkasskiy’in 1717 Hive Seferi”,
Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergist, 5/1 (2018), s. 95.

35 Sefer hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Ozkan, agm., s. 98-107.

36 Robert K. Massie, Bipyiik Petro, cev. Hakan Abaci, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul
2019, s. 971-976; Baddeley, age., s. 42.

37 Tlgin Karayev, E L Soymonovun “Hezer denizinin ve orada heyata kegirilen Rusiya iggallanin, imperator
Biyiik Pyotrun tarthinin bir hissesi kimi tesvire” adly seyahetnamesi Azerbaycan tarthinin menbeyr kimi, Baki
2006, s. 8-21.

38 Serdar Oguzhan Caycioglu, “18. Yiizyll Baglarinda Rusya’nin Kafkasya Siyaseti: I. Petro’nun

Iran Seferi”, Vakaniivis-Uluslararas: Tarih Arastirmalan Dergisi, Kafkasya Ozel Sayisi, 2 (2017), s.
121-124.
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c. Miistahkem Kafkas Hatt1 ve Diger Boliimlerinin Olusturulmasi

Kafkas Hatt'nin ilk kurulusu, yukarida da ifade edildigi gibi Ruslarin Terek civa-
rma gelerek Greben Kazaklarini bolgeye yerlestirmeleriyle gerceklesti. Hazar'in
bati kiyilarimi zaptettikten sonra geri dénen I. Petro, Sulak agzinda Kutsal Hag
Kalesi’ni (Krepost Svyatogo Kresta) insa ettirdi. Rus ordusu zaten sefere ilk ¢ikti-
ginda Sulak civarini mevki tutmus, ordu bir miiddet orada dinlenmis ve I. Petro
boélge hakimlerinden Aksay Sultan1 Mahmud ve Kumuk Samhali’'nin temsilcileri-
ni burada kabul etmisti*. Netice itibariyle genis bir alani kontrol etmeyi saglayan
Kutsal Hag Kalesi'nin burada yapilmast uygun gorildi. Kalenin hakim oldugu
alan Terek ve Sulak arasindaki araziydi. Stratejik konumundan dolayr Kumuk-
larm yakindan takibini saglayan kale, giivenlik icin 6nemli bir vazife tstlenirken
ayn1 zamanda ileride gerceklesecek saldirilar i¢in bir ts olarak hizmet etti®’. Bu-
nunla birlikte kale, Kuzey Kafkasyanin siyasi-ekonomik ve idari merkezi olarak
kullanmildi. Kale, Sulak’in ikiye ayrildig1 yerde, (kuzeyde Agrahan Nehri, giineyde
ise Sulak) nehir agzindan 20 verst uzaklikta kuruldu. I. Petro, kalenin kurulacag:
yeri gezdikten sonra civarda ingaatta kullanilacak orman ve hayvanlar i¢in mera
bulunmasindan memnun kaldi. Kalenin burada kurulmasinin bir faydas: da Da-
gistan’m kontrol altinda tutulmas: ve Derbent’le temas halinde olunmasrydi*'.

Kutsal Hag Kalesi, 1735 senesine kadar bolgedeki siyasi ve ekonomik bir merkez
oldu. Biraz kuzeyinde yer alan Terek kasabasi sakinleri buraya yerlestirildi. Ayrica
I. Petro’nun emriyle Terek Boyu'nda yasayan Kazaklar da Kutsal Ha¢ Kalesi’ne
nakledildi. Don Kazaklar: ise Sulak ve Agrahan nehirleri arasma yerlestirildiler ve
Agrahan Kazak Ordusu adini aldilar. Béylece Terek’te sadece Greben Kazaklar
kaldi; onlarm da Sulak’a iskani digtintldiyse de I. Petro Terek Hatti’'nin gtivenli-
gini sagladiklar i¢in onlarin yerlerinde kalmalarini uygun gordi*.

Rusya ve Iran arasinda 1735°te Gence’de yapilan ittifak anlasmasma gére; Kutsal
Hac Kalesi Iran’a birakildi. Ayrica L. Petro’nun ele gecirdigi Derbent ve Bakii de
Iran’a verildi*. Ruslar bu kalenin yerine biraz daha kuzeyde yeni bir kale daha
inga ettiler. Iran Seferi'nden sonra I. Petro’nun bélgeyi idare etmesi icin tayin et-

39 Karayev, age., s. 48.

40 Catalkilig, agt., s. 96.

41  Magomed-Paga B. Abdusalamov, Nikolay D. Cekulayev, agm., s. 6.

42 V. Potto, Kavkazskaya Voyna, 1, s. 31.

43 Fatih Unal, XVIIL Asir Tiirk-Rus Miinasebetlerinde Nepliiyev, Ordu 2010, s. 78.
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tigi General Levasov, 1735’te Kizlyar (Kizlar) Kalesi’ni kurdu*. Kizlyar’a Kutsal
Hag Kalesi'nden Kazaklar, Ruslara tabi olan baz1 Clerkes, Cecen ve Kabardinler,
Gircii ve bazi Ermeniler iskan edildiler®. Bunlarin tamam Terek-Kizlyar Kazak
Ordusu’nu olusturan ilk grup igerisinde yer aldilar. Dolayisiyla Kizlyar, Kutsal
Hac Kalesi’'nden sonra Miistahkem Kafkas Hatt1 sisteminin ilk kalesi oldu.

1759°da Kiiciik Kabardey hakimlerinden Kurgok Kongakin vaftiz olduktan son-
ra Rusya tarafina gecti. Onunla birlikte Hristiyanhgi kabul eden bazi Osetler ve
Kabardinler, Mozdok civarina yerlestirildiler. Béylece ik dag Mozdok Kazak ta-
kim kurulmug oldu. Kizlyar Kalesi’nin batisindaki Terek kiyis: tizerinde 1763’te
Mozdok Kalesi inga edildi*. Bu iki kalenin arasindaki alanda daha sonradan Moz-
dok Hatt1 ad1 verilen mustahkem hat olusturuldu. Misyonerlik faaliyetleri i¢in bir
merkez haline gelen Mozdok’un ingast Osmanli yoneticileri ve Kafkasyalilarin
tepkisine neden oldu*’. Mozdok Kalesi civarinda Kazaklar i¢in stanitsalar kurul-
du. 1739°da Belgrad Antlagmasi’ndan sonra tahrip edilen Kizlyar Kalesi yeniden
tahkim edildi*.

II. Katerina zamaninda Kirim’in Rusya tarafindan ilhak edilmesi Osmanl 1mpa—
ratorlugu’nun Kuzey Kafkasya’ya miidahalesinde biiytik bir kirllma yaganmasina
neden oldu. Cinki Osmanh imparatorlugu asirlar boyunca Kuzey Kafkasya ile
iligkilerini Kirirm Hanhgi tizerinden yiirtitmekteydi. Dagistan beyleri de isteklerini
Kirm Ham aracih@iyla Istanbul’a duyururlardi®. Bu bagm 1783’te kopmastyla
Ruslar 6nemli bir avantaj elde ettiler. 1768-1774 ve 1787-1790 yillar1 boyunca
devam eden Osmanli-Rus savaslar neticesinde Ruslar, Karadeniz’in kuzey kiyi-
sinda genig bir araziyi ele gegirdiler. Bu genis saha iizerinde yeni Rusya projesi
ve yeni kolonizasyon faaliyetlerini hayata gecirdiler. II. Katerina tarafindan Yeni
Rusya projesinin bagina getirilen General Grigorly Aleksandrovi¢ Potyomkin bu
bélge tizerinde idari ve iktisadi bir takim dizenlemeler yapti. 1775 yilindaki eyalet

44 Istorigeskiy Ogerk Kavkazskih Voyn ot th Nagala do Prisoedineniva Gruzii k Rossii, Red. V. A. Potto, s. 43.
Potto, “Kizlyar” adimin Ttrkce oldugunu ve koken olarak “Kizlar”dan geldigini soylemektedir.
V. A. Potto, Dva Veka lerskago Kazagestva (1577-1801), 11, s. 42.

45 Catalkihg, agt., s. 105.
16 Debu, age., s. 30-31; Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 34.
47 Temizkan, “Rusya’mn Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde Kozaklarm Iglevi”, s. 318.

48 Cengiz Fedakar, Rafkasya’da impamtoﬂuklar Savagi: Kinma Giden Yolda Anapa Kalesi (1781-1801),
Thrkiye I§ Bankasi Kiltiir Yayinlari, Istanbul 2014, s. 35.

49 Kirzioglu, age., s. 59-60.
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yonetimi mevzuati uyarinca yeni uyezdler ve guberniyalar kuruldu®. Potyomkin,
Rusyanin ¢ikarlar i¢in Terek’ten Don’a kadar uygulanacak olan bir kolonizasyon
baslatt1 ve bu arazi tizerinde tarim, hayvancilik, sebze ve meyve yetistiriciligi gibi
faaliyetlerin yapilmasi igin dizenlemeler yapildr®'.

Osmanh imparatorlugu ile Rusya arasinda meydana gelen 1768-1774 Osman-
Ii-Rus Savag'min ardindan imzalanan Kigik Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra
Kuzey Kafkasya’daki Kiciik ve Buyiik Kabardeyler de Rusya’ya verildi. 1777°de
II. Katerina’nmin kararnamesi ve Potyomkin’in direktifleriyle Kuzey Kafkasya’da
ileri karakol hatlar inga edilmeye baglandi. 1777°de General Suvorov, Kuban Or-
dusu Komutani olarak atanica bélgede incelemelerde bulunup gozlem noktala-
11 kurulmasini istedi. Ardindan Temriik ve Taman’t gezen komutan, Nogaylarin
Tirklerle baglantisini kesmeye ve Adige prensleriyle Osmanlilarin miisterek ha-
reket etmelerini 6nlemeye ¢alisti. Bunun en 1y1 yolunun giiglendirilmig tahkimat-
lardan olugan bir hat inga etmek oldugu kanaatine varildi. Kisa bir siire icerisinde
Taman ve Sulak agzinda kaleler insa edilmeye baslandi. 1778 yilina kadar Ku-
ban Nehri boyunca Laba Nehri’'ne ve Stavropol’e kadar uzanan arazi tizerinde
4 kale ve 20 tabya ingaati tamamlandi. Aleksandrovskaya, Marinkaya, Kopil ve
Novotroitskaya bu donemde insa edilen kalelerdi®®. 1777-1782 yillarni arasinda
yeni kurulan Azak-Mozdok Hatti, Yekaterinodar’dan Malka’nin Terek’e kavug-
tugu yerden baglayip Rostov sehrinden gegerek Azak’a kadar devam ediyordu.
Georgiyevsk ve Stavropol’in de aralarinda bulundugu toplam 10 kaleden olusan
Azak-Mozdok Hatti tizerinde yine Kazaklar iskan edildi. Suvorov, 1778’de bu hat
uzerinde 30.000’1 agkin Ermeni, Rum ve Gurci aileyi yerlestirdi®®. Azak-Mozdok
tizerindeki hat miitemadiyen gelismeye devam etti. Daha sonra Kizlyar-Mozdok
ve Kuban hatlariyla birlestirildi. Hattin tizerindeki askeri birliklerin sistemli olarak
gelisimi ve diger tamamlayici baglantilarin da saglanmasiyla yavag yavag Kafkas
Hatti olugturulmug oldu®.

General Pavel Potyomkin’in 1782 yilinda Kuzey Kafkasya'daki Rus ordusunun
komutanhgina atanmasindan sonra, bolgede yeni bir idari ve askeri yapilanma

50 Serdar Oguzhan Caycioglu, Rusya’min Kafkasya Siyaseti: General Paskevig’in Bagkomutanhgi Dinemi
(1827-1831), TTK Yaymlari, Ankara 2021, s. 46.

51 V. A. Potto, Dva Veka Terskogo Kazagestva (1577-1801), 11, s. 128.

52 Suvorov’un Kuban’daki faaliyetleri i¢in bk. V. Potto, Kavkazskaya Voyna, 1, s. 100-112.

53 Temizkan, “Rusya’nin Kuzey Kafkasya’yr Kolonilegtirmesinde Kozaklarmn Iglevi?, s. 321.
54  N. K. Stetsenko, agm., s. 62.
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basladi. 1774 yilinda Osetya’da meskan Alagir, Tagaur ve Tual kabilelerinin ileri
gelenleri Rusya’ya miiracaat ederek bolgede bir kale inga edilmesini ve etrafinda
kendilerine yerlesme hakki verilmesini talep etmiglerdi. Bundan yaklagik 10 yil
sonra, 1784’te II Katerina, Orta Kafkasya’da bir Rus kalesinin inga edilmesine
karar verdi ve Pavel Potyomkin’e, St. Petersburg’tan bu konuya dair talimat gén-
derildi. Bunun tizerine Daryal Gecidi'nde daglara yakin bir yerde 1784 yilinda
Vladikavkaz Kalesi kuruldu®. Ayrica 1784’te Giirci Askeri Yolu boyunca bazi
tahkimatlar insa edildi. 1785 yilina gelindiginde, Kizlyar, Mozdok, Kuban-Kara-
deniz ve diger hatlar birlestirilerek genis bir Kafkas miistahkem hatti olugturuldu.
Fakat Vladikavkaz kurulduktan iki y1l sonra Rus isgaline kargi bir refleks olarak or-
taya c¢tkan Seyh Mansur’un baglattigi direnig hareketi nedeniyle terk edildi; ancak
1803’ten sonra yeniden inga edilebildi®.

Ruslarin Kafkasya’ya yayilmasinda 6nemli rol oynayan bir diger gelisme de 1785
yilinda Kafkasya Nemestnikligi’'nin (Naiblik) kurulmasiydr’’. Kafkasya’da ilk defa
idari ve askeri yonetim tecriibesi olan bu sistem, yeni ele gecirilen ve kolonizas-
yona tabi tutulan bélgelerde kalici bir yerlesme saglayabilmek icin yeni diizen-
lemelerin yapilmasmi gerektiriyordu. Astrahan ve Kafkas oblastlarindan olusan
Naiblik, yapilan diizenlemelere gore uyezdlere boliindii. Yekaterinograd, Kizlyar,
Mozdok, Georgiyevsk, Aleksandrovsk ve Stavropol Kafkas oblastina dahil edildi.
Astrahan, Krasnoyarsk, Yenotayevsk ve Cernoyarsk uyezdleri ise Astrahan ob-
lastina baglandi®®. II. Katerina, naibligin kurulmasiyla birlikte, Daryal iizerinden
Tiflis’e ulagan yolun acilip saglamlastirilacagin, kopri, okul ve kilise gibi bir ta-
kim inga faaliyetlerine girisilecegini duyurdu®. II. Katerina’nmin genel olarak bu
reformlarla yapmak istedigi, merkezi otoritenin imparatorlugun uzak bélgelerinde
tam olarak hissedilmesini saglamakti. Carige’nin glivenini kazanmig generaller bu
bolgelere naip olarak atandiginda bu hassasiyete dikkat ettikleri anlagilmaktadir®.

55 M. D. Betoeva, “Oveyannmiy Voinskoy Slavoy Vladikavkaz (17 Istorii Goroda)”, Vestnik
Viadikavkazskogo Naugnogo Tsentra, VII/1 (2007), s. 2; Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 36.

56 Thomas M. Barrett, “Belirsizlik Hatlari: Kuzey Kafkasya Sinir Bolgeleri”, Rafkasya Calismalar: -
Sosyal Bilimler Dergisi, gev. Furkan Ozkan, 11/3 (Eyliil 2016), s. 61.

57 Istorigeskiy Ogerk Kavkazskih Voyn ol ih Nagala do Prisoedineniya Gruzii k Rossii, Red. V.A. Potto, s. 163.

58 Naibligin olugturulmas: hakkinda gikarilan kanun igin bk. Polnoe Sobranie Zakonov Rossiyskoy Imperii,
Sobranze, (1784 - 1788), XXII, Kanun no: 16.193, Sanktpeterburg 1830, s. 388.

59  Caycioglu, Rusya’mn Kafkasya Siypaseti. .., s. 47-50.

60 Mustafa Tanrverdi, Carlik Rusyasi’nda Tiflis Vilayeti (1846-1914), T'TK Yaymlari, Ankara 2019, s.
18.
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Azak-Mozdok Hatti'nin disinda bir de Karadeniz kiyis1 boyunca uzanan Kara-
deniz Kordon Hatti bulunuyordu. Temeli 1793’te atilan bu hat, Bati Karadeniz
Kordon Hatti, Sag Kanat ve Karadeniz Kiy1 Hatti olarak ti¢ bélime ayrildi. Bu
hatt1 inga etmek suretiyle Ruslar, Osmanhlarin Karadeniz’den Katkasyalhlara mi-
himmat géndermelerini engellemek istediler. 1793’te Zaporog Kazaklarimin tabi
olduklar1 askert Ataman Kuban’a yerlestikten hemen sonra nehrin sag kiyisim ele
gecirdi, ardindan General Gudovi¢’in emriyle gézlem icin uygun yerlerde tahki-
matlar inga edildi ve boylece Karadeniz Kazaklar ortaya ¢ikmig oldu®'. 1795°te
Gudovi¢, Kuma ve Kuban’in dogdugu yerden baglayip Kuban ve Laba’nin birles-
tigi yere kadar olan bélgelerde yeni kdyler (stanitsa) kurup 1000 civarinda Kazak
aileyi yerlestirdi®.

1820 yihindan itibaren Kuzey Kafkasya’da ¢ok sayida yerlesim merkezi inga edi-
lerek Kazaklarin iskanina devam edildi. 1830 yihna kadar 15 stanitsaya toplam
8093 kigi yerlestirildi. Boylece Rusya’nin simirlar1 Kuban’dan baglayarak Kara-
deniz’in dogu kiyilarima kadar ulagti. Bu donemde Ruslarla anlagip onlara tabi
olduktan sonra daglilarin baskinlarina maruz kalan Kafkasyalilarin muhafizhgin
Kazak birlikleri tstlendi®. Kolonizasyon bu sekilde devam ederken Edirne Ant-
lasmasi’'ndan sonra Osmanh’nin dogu vilayetlerinden ¢ekilen Rus ordusu Kuzey
Kafkasya’ya yoneldi ve itaat etmeyen halklar tizerine sefer diizenleyerek hakimi-
yeti saglamaya caligti.

Carlik Rusya, kolonizasyon siyasetini uygularken Bati'min da sik sik kullandig:
“medeniyet gétiirme” iddiasini kullaniyordu. Bazi yoneticiler ve biirokratlar ise
Kafkasya’da hakim olabilmenin tek yolunun dagh halki baskiyla kontrol altinda
tutmak oldugu inancindaydilar™. Iste bu diigiincede olan yéneticilerin Kafkas-
ya’daki en meshurlarindan General Yermolov (1816-1827) dagh halk tzerindeki
kontroliin artirlmas: ve Kafkas Hatti'min gt¢lendirilmest i¢in bazi adimlar atti.
Mesela Clegenya’yr itaat altina almak ve Sunja Hatti’'mi giiglendirmek i¢in baz
kilit noktalara kale inga etti. Béylece daglilar abluka altina alinacak ve onlarin Kaf-
kas Hatti’na hticumu engellenecekti. Yermolov, 6ncelikle Vladikavkaz ile Mozdok
arasindaki yolun giivenligini saglamak igin Ceegenya’daki Kazak-kice Kéyti’ne ya-

61 Temizkan, “Rusya’min Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde Kozaklarn Iglevi?, s. 324-325.
62 Baddeley, age., s. 79.
63 Temizkan, “Rusya’nmin Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde Kozaklarin i§lcvi”, s. 329.

64 Mustafa Tanriverdi, “Kafkasya’da Ruslagirma Siyaseti (XIX. Yiizyll ve XX. Yiizyil Baglari)”,
Vakaniivis-Uluslararas: Tarih Araghirmalarn Dergisi, Kafkasya Ozel Sayis, 2 (2017), s. 546.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 717-754



732 Serdar Oguzhan Caycioglu

kin bir mevkide 1817°de Pregradi ordugahini kurdu. Bundan sonra yine Clegen
koylerinden Han Kale’ye yakin bir mevkide Groznaya Kalesi'ni, 1819 yilinda ise
Vnezapnaya Kalesi’'ni kurmak suretiyle hem hattin giivenligini emniyet altina
aldi, hem de Clegenler tzerindeki baskisim artirdi®. Yermolov, bu faaliyetlerini
gergeklestirirken en bitytik yardimcilarindan birisi General Velyaminov idi.

2. Kuzey Kafkasya’da Hakimiyet Kurma Miicadelesi
a. Giircii Askeri Yolu’nun Giivenliginin Saglanmasi

Asirlardan beri Kuzey ve Gliney Kafkasya arasindaki gecis Daryal araciligiyla ya-
pilmaktaydi. Daryal®, oldukga tehlikeli ve dar bir gegit oldugu i¢in bazi zamanlar-
da yuksek ve dik yamaclarindan kaya yuvarlanmas: yahut ¢1g diismest gibi olaylar
yaganabiliyordu. Yer yer patika seklinde devam eden Daryal’dan askeri sevkiyat
yapmak Gurcistan’a inmek isteyen Ruslar icin biyiik bir meseleydi. Bunun ya-
nisira gelip gecenlere baskin diizenleyerek yagma tesebbiisinde bulunan Oset,
1ngu§ ve diger dagh kabileler yolun giivenligini tehdit etmekteydi. Bundan dolay
General Pavel Potyomkin Giirciilerin de destegiyle Daryal’dan Kazbekler ve Kaf-
kas daglar1 araciligiyla Tiflis’e uzanan yolun insasina bagladi. Belirli mesafelerde
tahkimatlar yapilarak yol emniyet altina alindi. 1783 yilinda dért beygir kogulu bir
fayton gecebilecek sekilde yolun ingasi tamamlandi. Zamanla genisletilerek daha
kullanigh hale getirilen bu glizergah “Giircii Askeri Yolu” olarak adlandirildi. Bu
yol Rusya’nin Giiney Kafkasya’ya inmesinde buytk rol oynadi®’.

Kafkas Hatt1 ve Giircii Askeri Yolu, bolge hakimiyeti ve Giiney Kafkasya’ya gecis-
te Rusya’ya 6nemli avantajlar sagliyor ve bundan dolay1 da giivenligi i¢in bazi 6n-
lemlerin alinmasimi gerektiriyordu. Ayrica Rusya’yr Giircistan’a baglayan bu yolun
Oset, Ingus, Cecen ve Kabardeyler’in yasadigi topraklardan ge¢mesi nedeniyle bu
topraklarin askeri ve stratejik 6nemi artti®. XIX. ylizyiln ilk ¢eyreginde Miistakil

65 Hatice Kerimov, Aleksey Petrovig Yermolov'un Rafkasya Baskomutanigy (1816-1827), M.U. Tiirkiyat
Aragtirmalar Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s. 46-58; Aydin, agt., s. 182-185.

66 Daryal ach koken olarak “dar yol” kelimesinden gelmektedir. Bk. V. Potto, Kavkazskaya Voyna, V, s.
89.

67 Kurat, Tirkiye ve Rusya, s. 35-36; Gaycioglu, Rusya’mn Kafkasya Siyaseti. .., s. 50-53.; N. Kuznetsov,
“Voenno-Gruzinskaya Doroga”, Entsiklopedigeskiy Slovar, 1zdateli: I. A. Brokgauz, 1. A. Yefron,
VIA, S. Peterburg 1892, s. 843-845.; Tekin Aycan Tagcl, “Osetler Hakkinda Tiirkce ve Rusca
Literatiir Degerlendirmesi”, Rafkasya Caligmalar: - Sosyal Bilimler Dergist, V/9 (Kasim 2019), s. 20-
21.

68 Hatice Karimov, “Aleksey Yermolov Déneminde Kuzey Kafkasya’da Pristavhik Kurumunun
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Kafkasya Kolordusu'nun binyesinde bulunan yaklagik 15.000 askerin neredeyse
yarist Kafkas Hatti’'nda tutuluyordu. Bu kadar askerin Hat’ta bulunmasi Giircis-
tan’in giivenligi ve Giiney Kafkasya’daki Rus varhigi i¢in her an ayaklanma halin-
de olan daghlar dizginlemek lizumundan da kaynaklaniyordu. XIX. ytizyiln ilk
ceyreginde Iran ve Osmanh Devleti’yle giristigi savaglardan sonra Rusya, Kuzey
Kafkasya’daki faaliyetlerine yogunlagt1 ve I. Nikolay’m “dagh halklari itaat altina
alma direktifi” dogrultusunda savag planlari uygulamaya konuldu®.

Rusyanin XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginde Kuzey Kafkasya’daki topluluklar tizerine
duizenledigi saldirilar devam ederken Gazi Molla (Gazi Muhammed) 6nderligin-
deki Miiritler arasinda bir hareketlenme meydana gelmis ve Miiritler, Rus isgaline
kars1 tim glicleriyle direnmeye baglamiglardi’’. 1830 yih baslarinda énce Car-Ba-
laken Lezgilerinin tzerine sefere ¢ikilmig”, ardindan Gurctt Askeri Yolu’nun gu-
venligi i¢in Osetya harekati diizenlenmigti. Ciinkii yukarida da ifade edildigi gibi
Ruslarin merkez ile Tiflis arasinda yurittugii askeri sevkiyat, haberlesme ve ulagim
bu yol tizerinden gerceklesiyordu. Genellikle Cerahlar, Kistler, Tagaurlar, Osetler
ve ingu§lardan olugan dagl: kabileler, sarp ve oldukga tehlikeli gegitlerle dolu bu
yolun mubhtelif yerlerinde gizlenerek mal sevkiyati yapan kervanlara ve askeri kon-
voylara saldirtyorlardi. Ustelik bu saldirilar Duseti’ten Vladikavkaz’a kadar uza-
nan yol tizerinde yogun bir sekilde gortiliyordu’.

Edirne Antlasmasi’nin imzalanmastyla birlikte (1829) Osmanh 1mparat0rlugu’yla
yapilan savag nihayete erince Rus ordusu Osmanli'nin dogu vilayetlerinden geri
¢ekildi. Bir middet sonra da bélgedeki Rus ordulart Baskomutani Paskevi¢ Kaf-
kasya’dan ayrildi. Bundan sonra buradaki kuvvetlerin komutast General Pank-
ratyev ve Emanuel tarafindan idare edilmeye baslandi. Ancak bu iki komutanin
idaresi zamaninda miritler Uizerinde yeteri kadar basar1 saglanamadi. Paskevi¢
Kafkasya’dan ayrilmadan 6nce dagh kabilelerin itaat altina alimmasi icin bir ta-
kim planlar hazirlamigti. Fakat 1826-1828 Rusya-Iran Savagi ve 1828-1829 Os-
manli-Rus Savag bu planlarin uygulanmasina tam olarak firsat vermemisti. Ancak

Kurulmas: ve Faaliyetleri (1816-1827)”, Kafkasya Caligmalar: - Sosyal Bilimler Dergist, V/10 (Mays
2020), 5. 168.

69 V. Cudinov, “Okongatelnoe Pokorenie Osetin®, Ravkazskiy Sbormik, Red. General Mayor
Cernyavskiy, XIII (Tiflis 1889), s. 2-8.; Claycioglu, Rusya’min Kafkasya Siyaseti. .., s. 203.

70 RGIA, F 1268, Op. 1, D. 3, L. 5a-5b.
71 RGIA, E 1018, Op. 3, D. 192, L. 135a-136a, 140a-145a.
72 Qaycioglu, Rusya’min Kafkasya Siyaset. ..., s. 226.
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1830 baharinda firsat bulan baskomutan, daglilarin itaat altina alinmas1 hakkin-
daki planlarimi acikladi. Bu dénemde Kuban ve Terek boylarinda yer alan hatlara
seferler diizenlendi, Osetya’da Tagaurlar, Kistinler, Galgaylar tizerine gidildi ve
Abhazya kiyilar ele gegirilerek bolgedeki Rus hakimiyeti saglamlagtirildi™.

b. Velyaminov’un Daglilara Yénelik Baskinlar:

Baron Rozen, 8 Ekim 1831°de Kafkasya Ordular1 Baskomutan: olarak atandigin-
da bolgede meydana gelen olaylar hakkinda yeteri kadar tecriibesi yoktu. Bundan
dolay1 tecrtibeli generallerle fikir ahigverisinde bulunuyor ve yapilmas: gerekenler
hakkinda sik sik Petersburg’a danigiyordu. Bu sirada bolgenin idaresinde Rozen’e
yardimci olan Velyaminov’un’ fikirleri ve tecriibesinden istifade etme distincesi
agirlik kazandi. Aslinda bu kanaat, yukarida da ifade edildigi gibi Velyaminov'un
Yermolov’a en yakim isimlerden biri olmasi ve onun déneminde Clecenler, Lezgiler
ve diger yerli halklar tizerine ¢ok sert ve bagarili operasyonlar gerceklestirmesin-
den kaynakl olarak ortaya ¢ikmgti”.

Yermolov donemindeki tecriibelerini Kafkas Hatti Komutanhgi’na atandiginda
yeniden uygulama firsati bulan Velyaminov, hattin gtvenligi, Gircii Askerl Yo-
lu’'na dizenlenen saldirilarin engellenmesi ve daglilarin sakinlestirilmesi i¢in Cle-
genler tizerine askerl harekata giristi. Kalabalik bir halde Sunja Nehri'ni gecerek
yitksek daglar asan Clegenler, Mozdok ve Greben Kazak alaylarinim bulundugu
baz1 stanitsalar tehdit etmekteydi. Bu esnada Tagkicu’da bulunan Velyaminov,
1831 yiinin Ekim ay1 ortalarinda Sunja agzina harekat dizenledi. Herleyen Rus
kuvvetleri 1 Kasim’da A¢eh Aulu’'na kadar dayandilar ve burada Gazi Molla’nin
topladigr 3.000 Cecen’le karg: kargiya gelerek onlar dagitip Sunja’nin Gtesine geg-

73 “General Velyaminov i Yego Znagenie Dlya Istorii Kavkazskoy Voym”, Kavkazskiy Sbornik, Red.
General Mayor Cernyavskiy, C VII, Tiflis 1883, s. 14-26. Baddeley, age., s. 250-251.

74 Velyaminov, Aleksey Aleksandrovi¢ (1785-1838), soylu bir ailede diinyaya geldi. 1802’de
ordudaki gorevine bagladi. 1805’ten itibaren Fransa’ya, 1810’dan sonra da Osmanl’ya kars:
yuriitilen savaglara katildi. 1812-1814 yillarinda Vatan Savagi'nda gorev aldi. Bu savag esnasinda
Yermolov’'un dikkatini ¢ekti ve 1816°da Mustakil Giircistan Kolordusu Kurmay Bagkanhgi’na
atandi. 1818°de Grozniy Kalesi insa edilirken buraya saldirt diizenleyen Ceegenleri cezalandirmak
icin Sunja’nin Gtesinde gonderildi. 1829°da 16., 1830°da ise 14. Piyade Piyade Timen
Komutanhgi'na atandi. 1831 yihnda Kafkas Hattt Komutani olarak tayin edildi. 1838°de hayatin
kaybetti ve Tula Vilayeti, Aleksinskiy bolgesi Medvedki kasabasina defnedildi. ARAK, T. VIII, s.
XL

75 Yermolov zamaninda Velyaminov’un faaliyetleri icin bk. Kerimov, Aleksey Petrovig Yermolov’un. .., s.

52-70, 118-126.
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meye zorladilar. Bu arada Ageh’deki bugday ve yem stoklaria el koydular’. Vel-
yaminov Cegenlere kargt giristigi savaglardaki basarilarindan dolay: yillik gelirine
ek para tahsisiyle 6dullendirildi”’.

Miiritlerin Kizlyar’a dogru yaklagsmasi iizerine Yarbay Uskov komutasindaki Ka-
zak birlikleri onlarin tizerine gonderildi. Savasin seyri hakkindaki bilgi Kizlyar
komutan: Yarbay Sirokiy tarafindan Rozen’e ulastirildi. Buna gore; 1 Kasim gtunti
6gle vakitlerinde Lagurin ileri karakolundan dort kigi bir binada yanmisti. Sirokiy
bu olayr sorusturmak ve suclularin yakalanmasi igin derhal Terek Kazak Ordu-
su'ndan bir askeri birligi bélgeye gondermisti. Bu arada Ruslarin yaptig1 yogun
top atiglar1 ahali izerinde bir telaga neden oldu. Ahalinin Gazi Molla’ya baglihig:
o kadar ileri boyutlardaydi ki Velyaminov, daglilarin zihinlerinden Gazi Molla
etkisinin kisa zamanda silinemeyecegini fark etmigti. Ayni zamanda Kumuklar ve
Salatavlar Ciryurt’ta, Tabasaranlar Diibek’te ve Tarkovlar Erpeli’de bozguna ug-
radilar. Ote yandan General Pankratyev Cirkey’e yaklagtiginda Gazi Molla, Ce-
genlerin buytk bir kismuini birlegtirmeyi bagardi. Rozen bu birligin durdurulmas:
i¢in 6nlemler alip bazi emirler yayinladi. Buna gore; Katkas Hatti’nin sol kanadim
giiclendirmek i¢in teyakkuz halindeki yerli ahali durduruluncaya kadar Velyami-
nov’un birlikleriyle Dagistan’daki Vnezapnaya Kalesi’'nde konuglanmig piyade ve
topculardan olugan bir askeri kuvvet, Terek’e gonderilmeliydi. Ayrica Kabardey-
lerdeki stikinetin devami ve Malka’da bulunan stanitsalarin gtivenligi icin Herson,
Karabiner ve topcu birligi takviyesi yapilmaliydi. Ote yandan adi gegen birliklerin
gorev yerlerine gecikmeden ulagmalar1 gerektigi de ilgili mercilere bildirildi’.

12 Kasim 1831°de Gazi Molla’'nin Terek Boyu'na geldigi ve Kizlyar civarmda
oldugu Rozen’e rapor edildi. Rozen’e sunulan raporda ¢atiymalarda dlenler, yara-
lhilar ve esirler hakkinda bilgiler de verilmekteydi. Buna gore yerli ahaliden 126 6li,
38 yarali vardi ve Ruslar 168 esir almiglardi™. Aktag-aul’un ele gecirilmesinden

76 “Otnogenie barona Rozena k gr. Cernigevu, ot 12-go noyabrya 1831 goda, No: 135.”, ARKAK, No:
568, C VIII, Tiflis 1881, s. 669.

77 RGIA, F. 384, Op. 1, D. 658, L. la. (Maagina ck olarak 12 yil boyunca her yil 2.000 ruble)

78 “Otnogenie barona Rozena k gr. Ciernigevu, ot 12-go noyabrya 1831 goda, No: 135.”, ARAR, No:
568, C VIIL, s. 669-671.

79 8. Tabur’dan Tegmen Tsiklaurov ve Kizlyar Terek Ordusu'ndan Artomonov, Yegorov ve Filippov
ile alt riitbelilerden 13 Kazak 6li, Kizlyar Terek Ordusu’ndan Yiizbast Meseryakov ve 8 subay
yaraliydi. Bunlarin diginda 13 kigi miiritlere esir diigmustu. (“Toje, ot 26-go noyabrya 1831 goda,
No: 190.”, AKAK, No: 569, C VIII, s. 671-672.) Gizetti, Kizlyar’da meydana gelen ¢atismalarda
ahaliden 103 61, 29 yaral, 155 esir alindigin; riitbelilerden 7 6ld, 1 yarali; alt riitbelilerden 16
6lu, 8 yarali ve 14 esir verildigini kaydetmistir. A. L. Gizetti, Shornik Svedeniy o Poteryah Kavkazskih
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sonra, 28 Ocak 1832’de Velyaminov, miritlerin biiyiik bir kismmin Salatov civa-
rindaki Dilm Kéyt’'nde toplandigim haber aldi. Bu arada Gazavat hareketinin
onderlerinden Hamzat Bey ve Gazi Molla da buradaydilar. Miritlerin Gebek-ka-
la civarindaki daglarda gtcli bir sekilde pozisyon aldigimi 6grenen Velyaminov,
topcular esligindeki Rus birliklerini onlarin tizerine génderdi. Dilim’dan aldiklar
destekle miiritler, 40. Yegerskiy Alayi’na saldirt diizenlediler. Catiymanin sonunda
yerli ahaliden 80 kisi hayatim kaybetti. Ruslardan ise 10 6ld, 49 yarah vardi. Bu
olaydan sonra Ruslar, herhangi bir direnigle kargilagmadan Dilim’a 5 verst uzak-
likta bir yere kadar vardilar. Salatav ahalisi teslimiyet icin General Velyaminov’a
temsilci yolladi. Velyaminov onlarla yaptigr gériismede Gazi Molla’yr destekle-
meyip bolgelerinden uzaklastirmalarini ve asagidaki talepleri yerine getirmelerini
istedi™:

1- Kizlyar ve gevresinde alinan tiim esirlerin teslim edilmest,
2- Her avludan (ev) 5 ruble para cezas:t 6denmesi,

3- Ev bagina her yil glimiis ruble olarak vergi alinmas.

Ruslarin askeri giicii ve tehdidi karsisinda tedirgin olan bélge ahalisi yukarida be-
lirtilen sartlar: kabul etmek durumunda kaldi. Cirkey sakinleri de Pankratyev’in
ileri sirdigu sartlara uygun hareket ederek, Velyaminov’un koydugu yillik vergiyi
6dediler. Andreyev, Kostek, Gazi Yurt ve Kumuk kdylerinin sakinleri de savag sira-
sinda terk ettikleri yurtlarina geri dénduler®.

Ruslarin Salatav ve Auhov (Auh) civarma saldirip ahaliyi vergiye baglamalarin-
dan sonra Velyaminov 10 Subat 1832°de Tag-kice’den ¢ikip 13 Subat’ta Grozniy’a
geldi. Kendi birliklerine katilan Mozdok, Greben ve Terek alaylarina mensup 800
Kazakla birlikte gece yarist Cecenya’daki Achoy Koyti'ne beklenmedik bir saldir:
duzenledi. 15 Subat’ta Kazak-kice’ye ulagsan Velyaminov, halkin karsi koyacagini
ongordigi igin temkinli hareket ederek 6nct birlikler gonderip stratejik noktalara
toplar yerlestirerek koyti kusatma altina aldi. Boylece Ruslar Sunja’nin sol kiyi-
sindan baglayarak Grozniy civarina kadar Cegen kéylerini tahrip ettiler. Buradan
sonra Bolsie (Biiytik) Samaski ve Malie (Kugtik) Samasgki’yi isgal ettiler. Daha son-
ra 19-23 Subat arasinda Galoy-Yurt, Zakan-Yurt, Bolsie Kulari, Malie Kulari, Al-

Voysk vo Viemya Voyn Kavkazsko-gorskoy, Persidskih, Turetskih @ v Sakaspiyskom Kraye 1801-1885 gg, Red:
Potto, Tiflis 1901, s. 28.

80 “Toje, ot 11-go fevralya 1832 goda, No: 109.”, AKAK; No: 570, C VIIIL, s. 672.
81 “Toje, ot 11-go fevralya 1832 goda, No: 109.”, ARAK, No: 570, C VIII, s. 672.
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han-Yurtu tahrip ederek Grozniy’e déndiler. Bu sefer sirasinda Ruslari kayiplar:
2 olu, 28 yaralydi. Bolge halkindan ise 30 kist 6ldii. Bu arada Grozniy’den ¢ikan
Rus birlikleri 15 Subat gecest siddetli soguk nedeniyle zor bir gece gegirdi. Sabaha
dogru 49 asker agir sekilde, 153 asker ise hafif sekilde don facias: yagadi®.

Ashinda Car I. Nikolay’m béyle ani ve parga parga yapilan saldirilardan uzak
durulmasi konusundaki talimatlar1 biliniyordu. Velyaminov’un bu ani hareketi,
Car’m hiddetlenmesine neden oldu. Harbiye Nazir1 Graf Cernigev, Rozen’e gon-
derdigi 5 Nisan 1832 tarihli mektubunda; Velyaminov'un Cegenleri cezalandir-
mak i¢in Grozniy’den Sunja’nin yukarilarina kadar giristigi harekatla ilgili Car’in
fikirlerini bildirdi. I. Nikolay, bu tiir plansiz girisimlerin sadece dagllarin gergin-
lesmesine yaradigini distiniiyor ve bu seferlerden hognut olmadigim bildiriyordu.
Sorumlularin sert bir sekilde uyarilmasini isteyen Gar, derhal su sorularin cevabini
istedi®:

1. Askeri harekatlarin daha 6nceden hazirlanan plana gore yapilmas: hakkinda
imparator iradest oldugu defalarca ilan edilmesine ragmen, hangi gerekcelerle
daglilar tizerine ayr1 ve bagina buyruk bir sefer diizenlendi?

2. Miifrezelerin tim ihtiyaglar ve 6zellikle atlarin yem ihtiyaclar kargilanmadan
neden sefere baglandi?

3. Havanin bu kadar soguk oldugu bir zamanda, daglarda hayatta kalmak mim-
kiin degilken neden bu harekata girisildi?

Ruslarin bu seferleri sirasinda insanlarin soguktan korunmas: i¢in gereken ted-
birler yeteri kadar alinmamig olacak ki bir gecede yaklagtk 200 asker soguktan
donmustu. Velyaminov, 26 Mayis 1832’de Rozen’e yazdig1 raporunda Cegenya
ve Dagistan ahalisi tizerine diizenlemis oldugu sefer hakkinda bilgi verdi. Velya-
minov, bu harekatin gerekliligi konusunda oldukga ikna edici savunma yaparak
aslinda seferlerin gerekliligine dikkat ¢ekti ve béylece kendisine yoneltilen elestiri-
leri hafifletti®*. Bu agiklamalardan sonra daglilarin da sakinlestirilememesi tizerine
bir takim sinirlar getirilmek koguluyla bazi baskinlara ve sert uygulamalara izin
verildi®.

82 “Toje, ot 10-go marta 1832 goda, No: 175.”, ARKAK, No: 571, C VIIIL, s. 673.

83 “Otnogenie gr. Clermigeva k baronu Rozenu, ot 5-go aprelya 1832 goda, No: 544.”, AKAK, No:
574, C VIIL s. 674-675.

84 “Raport gen.-l. Velyaminova baronu Rozenu, ot 26-go maya 1832 goda, No: 60.”, AKAK, No:
577, C VI, s. 675-677.

85 Baddeley, age., 251-252.

Belleten, Agustos 2022, Cilt: 86/Say1: 306; 717-754



738 Serdar Oguzhan Caycioglu

c. Ruslarin Cegenler ve Inguslar Uzerine Diizenledigi Seferler

Daglik bélgelerde yasayan Kafkasyalilar tarth boyunca sinirh gecim kaynaklar: ne-
deniyle etrafa yagma ve ¢apul amach akinlar yapiyorlardi. Rus kolonizasyonuyla
birlikte bu akinlar, Rus Kazaklarimin yerlesim yerleri olan stanitsalari, Rus kara-
kollarim ve hat tizerindeki ordugah sehirleri hedef aldi. Bu akinlar ayni zamanda
Rus iggaline kargi bir tepki olarak gergeklesiyordu. Ozellikle Kuzey Kafkasya’daki
kolonizasyon bélgesine yakin olan Cecenler, Imam Mansur’un hatirasmi canli tu-
tuyor, onun Rus iggaline kargi topraklarini savunma prensibini benimsiyorlardi®.

Imam Mansur’un bu anlayigim devam ettiren Gazi Molla ve ona bagh miiritler
1832 yihinda Ciecenya dolaylarinda Ruslara kargt bir takim bagarilar elde ettiler.
Vladikavkaz tehdit etmek amaciyla 6nce Nazran kusatan Gazi Molla, bolgeyle
irtibati saglayan tiim haberlesme yollarini kesti. Gtin boyunca devam eden carpig-
malar neticesinde Rus birlikleri, bu kusatmay: geri puskiirtmeyi bagardilar. Ardin-
dan Gazi Molla, Sunja’nin diger yakasma gecerek Nazran’m kuzeyinde yasayan
dagl ahaliyi kendi safina ¢cekmek icin bazi girisimlerde bulundu. Giircii Askeri
Yolu'nun dogu kisimlarinda yasayan Cecenler, Kistler ve Galgaylar (Inguglar)
tizerine birlikler génderip onlarin da miuritler safina katilmalarim sagladi. Gazi
Molla’nin kendi taraftar sayisini artirmak i¢in yaptigi bu faaliyetleri neticesinde,
bélgede Ruslara karst bir direnig hareketi bagladi. Bu esnada Rus propagandasi
yapan bazi misyonerler oldiirtldi. Ayrica Ruslarin yerel idareci olarak tayin ettigi
pristav® da bu kargaga sirasinda hayatini kaybetti. Bununla da kalmayan miritler
Ruslarin haberlesme ve askeri konvoy yolu olarak kullandigr Giircii Askeri Yolu'na
saldir1 duizenleyip tahkim edilmis noktalara zarar verdiler. Bu olaylar: bastirmak
ve ulagim yollarini emniyet altina almak icin bolgeye sefer diizenleme karari alin-
di®®, Iste Velyaminov’un daghlara karg sert davranma diigiincesindeki haklihg: bu
sekilde kanitlanmig oldu. Baron Rozen miiritler tizerine diizenlenen bu harekatin
bizzat bagindaydi®.

86 Abdullah Temizkan, “Kuzey Kafkasya Miiridizmi, Miiridizmin Yayilma Stratejisi ve Feodal
Beylerle Tiskileri”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, IX/2 (2009), s. 175.

87 Pristavhk miiessesesi, Garhk Rusya zamamnda Kafkasya’daki Rus idari yapilarmdan biriydi.
Pristavlar, Rusya’ya tabi olan halklarin bagina atanan ve bdlgeyi kontrol altinda tutan bir
memurdu. Bk. Tasc,, “Kafkasya’da Rus Idari Yapilar (1785-1845)”, s. 76. Pristavhk’m Kuzey
Kafkasya’da ortaya ¢ikisi ve faaliyetleri i¢in bk. Karimoyv, “Aleksey Yermolov Déneminde Kuzey
Kafkasya’da Pristavlik...”, s. 163-186.

88 RGIA, F. 1268, Op. 1, D. 3, L. 8a-9h.
89 Baddeley, age., s. 253.
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Eksiklerini tamamlayip 1832 yazinda Galgaylar tizerine sefere ¢tkma hazirliginda
olan Rus kuvvetleri ilk énce teslim sartlarini agiklayan bildiri génderdiler. Ancak
Galgaylar zor arazi sartlarindaki tecrtibeleri ve daglardaki savas kulelerine giive-
nerek teklifleri reddettiler. Ruslara saldiran suglular1 da vermeyeceklerini bildirdi-
ler. Bunun tizerine Galgaylarin bulundugu mevkiye Rus birlikleri sevk edildi. Te-
rek’t agan Ruslar Kafkas daglarimin tehlikeli ve ugurumlarla dolu dar yollarmdan
gegerek giiclikle ilerlediler. Toplar tekerleklerinden sokiilerek yiikk hayvanlarinin
sirtinda tagindi. Birka¢ giin sonra Assa Irmag kiyisindaki Zoti Koyt civarinda
garpigmalar bagladi. Burada Ruslar ekinleri yakip savag kulelerini bombalayarak
etrafi tahrip ettiler. Galgaylar ise savas teknolojisi bakimindan tsttin olan Ruslara
karg1 gerilla savag yiirtitmek suretiyle karsihk verdiler. Ruslarin amaci, Tsori’ye
ulagip etrafi tahrip etmekti; ancak savag kulelerinden yapilan saldirilar ilerlemele-
rine engel tegkil ediyordu. Birkac gtinltik direnisten sonra Ruslar Tsori’ye girdiler
ve sehri tamamen tahrip ettiler™.

Temmuz 1832°de Galgaylar tizerine diizenlenen bu harekat ile Rozen, Lars’tan
baglayarak Giircistan sinirindaki Pasanaur’a kadar uzanan Giircti Askeri Yolunun
giivenligini saglamayi amaghyordu. Vladikavkaz’dan yola c¢ikarak 12 Temmuz’da
Terek’e gelen Rozen, Makaldon (Armhi) Nehri’ne dogru zorlu bir yiiriiytisten son-
ra Obin Kéyii yakinina geldi. Civardaki Cerahov kéylerinde yasayan ahali Rusla-
ra direnis géstermeyince, yollarma devam ederek 13 Temmuz’da Huli’ye ulastilar.
14-15 Temmuz’da Celihoylarin yagadigi bolgeye seferler diizenlendi. Salgi taraf-
larma haber gonderilerek Rusya’ya itaat etmeyenlerin bu bolgelere yerlesmelerine
izin verilmeyecegi bildirildi. Bu esnada Velyaminov, Kabardinler ve Ingusetya’da
operasyonlar ytrttiyordu®".

16 Temmuz 1832°de Hulinler ve Galgaylarin Hevsur taraflarindaki ormanlara
gizlendiklerini 6grenen Rozen, Galgay koyu Besti'ye gelerek Pristav Konstan-
tin’in® 6limiinden sorumlu kigilerin pegine disti. Albay Zass ve Yarbay Cilyayev
komutasindaki miifrezeler yogun sisli havaya ragmen arazide ilerlediler. Rozen,
Galgaylara iki defa haberci gondererek Konstantin’in katillerinin teslim edilmesi
ve 1830 yihina ait verginin tazminatla birlikte denmesini istedi. Galgaylar ise sart-

90 Baddeley, age., s. 254-255.

91  “Otnogenie barona Rozena k gr. Cermsevu, ot 15-go iyulya 1832 goda, No: 12.”, ARAK, Belge
No: 578, C VIIL, s. 677-678.

92 Konstantin, 1830 yihnda Osetya’ya diizenlenen seferler sirasinda Pristav olarak tayin edilmisti.
Bk. “Toje, k upravlyayusemu Glaviim Stabom Y. I. V,, ot 12 dekabrya 1830 goda, No: 368.”,
AFAE, No: 304, C VII, Tiflis 1878, s. 372.
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larin kabul edilebilir olmadigin soyleyip, mucadeleye devam edeceklerini agikla-
dilar. 18 Temmuz’da Rozen sarp daglar1 asarak Galgaylarin ana yerlesim yerine
yakin Assa kiyisindaki Targim Koyt’ne geldi ve burada Galgaylarin tig farkh yerde
gizlendiklerini 6grendi. Birinci gurup Hulinlerle birlikte Hevsur tarafindaki gecit
ve ormanlarda, ikinci gurup Assa’ya kadar uzanan Mathoh siradaglarinin ortasin-
da, t¢lincti gurup ise Assa’nin sag tarafindaki ytiksek daglar ve kayaliklarin 6te-
sinde bulunuyorlardi. Rozen, onlar takip igin 200 kisilik Oset milislerini Mathoh
daglarma sevk etti. Giircii milislerini ve Tiflis Piyade Alay’na mensup iki askeri
boligii de Yuzbagt Parhomov komutasinda Galgaylar tizerine yolladi. Osetler bu
takibat sirasinda yaklasik 250 biiytikbas, 1.300 kiigtikbag ve birkag binek hayvana
el koydular™.

Rozen, emrindeki kuvvetlerle 19 Temmuz’da Targim Koyt yakinindaki Gay yolu-
na hareket etti. Orduyu dik yamaclar ve dar patikadan gecirmeden evvel temkinli
davranarak Albay Zass komutasindaki Mozdok Kazak Alayr’ni yiiksek kayaliklar:
ele gecirmesi i¢in 6nden gonderdi. Sisli havadan istifade ederck kayaliklara yakla-
san Albay Zass, araliksiz tifek atigiyla kargilagti. Yaganan ¢atigmanin sonunda Ka-
zaklar ve Osetler yukseklere kadar ¢ikmay: basardilar®. 22-23 Temmuz 1832’de
Gay cevresinde bulunan 8 kéy tahrip edildi. Ardindan Targim K&yt yakinindaki
9 koy daha imha edilerek Terek’e geri donildi. 28 Temmuz’da Vladikavkaz’a
ulagan Ruslar, bu seferler sirasinda Celihoylar, Kistinler ve Cerahovlar’t hakimiyet
altina aldilar. Boylece Ruslarin Galgaylar tzerine diizenledikleri askeri harekat
sonlanmig oldu. Ayrica bu harekat, Giircii Askeri Yolu’nun gtivenligi ve sakinligi
icin olumlu sonuglar dogurdu®. Ayni amacla seferlerine devam eden Velyaminov,
Ingusetya’ya yiiriiyerck 13 Temmuz 1832°de Nazran’dan gikip Karabulak’taki
Selcih Kéyt’ne geldi, fakat yolun kétii durumda olugu ve Sunja’nin kolayca gegi-
lememesi nedeniyle ge¢ varabildi. Selcih ¢evresinde iki farkli yere batarya kuran
Ruslar, top atigina baslayarak kisa stire icinde koyu ele gecirdiler. Assa’nin ters
istikametindeki ormanda gizlenen ahaliyle Ruslar arasinda catiymalar yasandi.
Selcih, Rus belgelerinde de gecen ifadeye gore harap edildi. 15 Temmuz’da bu-
radan ¢ikan Velyaminov, Hayfir veya Huidaverdi olarak zikredilen yeri herhangi
bir direnisle karsilasmadan ele gegirdi; ardindan Mujih ve Fargiv kdylerini zapt
etti. Etrafin tahrip edildigini duyan Karabulak sakinleri haberci génderip aman

93 “Toje, ot 21-go iyulya 1832 goda, No: 20.”, AKAK, No: 579, C VIII, s. 678-679.
94 “Toje, ot 21-go iyulya 1832 goda, No: 20.”, AKAK, No: 579, C VIIL, s. 679.
95  “Toje, ot 29-go iyulya 1832 goda, No: 42.”, ARAK, No: 581, C VIII, s. 681.
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dilediler. Ruslar da karsiliginda yillik vergiyi 6demeleri gerektigini bildirdiler. Tsoal

Kéyti'nii de tahrip ettikten sonra Velyaminov, Galagevler tizerine yiiriidii ve onlar:

da hakimiyeti aluna aldi1.

Velyaminov’un 21 Temmuz 1832 tarihli raporuna gore; Assa’nin sag kiyisindaki
Merkey’e saldirdigr ve nehrin 6tesine gecen 400 civarinda Karabulakh ile catis-
t1g1 anlagilmaktadir. Araliksiz yagan yagmur nedeniyle Assa’nin suyu tastigi igin
Ruslar suyun kargisina gecemediler. Karsida bulunan Amgit Kéyt’ni tahrip etme
amacinda olan Ruslar, bu hedeflerine ancak 23 Temmuz’da nehrin suyu azaldi-
ginda ulagabildiler. 24 Temmuz’da Velyaminov Galagki yakinindaki harap olmug
kulelerin yaninda konakladi. Biitiin bu seferler sirasinda 5 Karabulah kdyi itaat
altina alindi ve civardaki 11 kdy Rusya himayesine girdi?’.

Velyaminov, Cecenya’daki harekatina hiz kesmeden devam ederken, seferler hak-
kinda diizenli olarak Baron Rozen’e rapor gonderiyordu. Rozen de gelismeleri
St. Petersburg’a bildiriyordu. 17 Agustos 1832’de Goyta yakinlarindan Cermgev’e
yazdig1 rapora gore; 11 Agustos’ta Satoy-Yurt civarinda yasayan bazi Cecenlerle
Ruslar catigmaya girdiler. Satoy-Yurt'u imha etmek igin Albay Sumskiy’in komu-
tasindaki birlikler bazi stratejik noktalari tuttular. 13 Agustos’ta ahaliden temsilci-
ler gelerek esirler hakkinda Ruslarla gorigtiler. Ancak baz1 Gehi Koyt sakinleri
Ruslara itaat etmediler. 14 Agustos’ta Simin-Yurt, Yasan-Yurt, Mirza-Han-Yurt
ve Goyn-Otarig kéyleri atege verildi®. Bu arada Argun kiyisindaki Rus kampina
yakin bir mesafede bulunan Topli Kéyii'nden gelen hareketlilik haberleri tizerine
Rozen, Velyaminov’'u oraya génderdi. 16 Agustos 1832°de saldiriya gecen Velya-
minov, oradaki hakimiyeti saglamay: basardi. Cok sayida Cegen bu ¢atiymalarda
hayatin1 kaybetti. Ruslarm kaybi ise daha azdi. Ttim bu yasanan gelismelerin di-
sinda Hamzat Bey birlikleriyle birlikte geri piiskirtildi ve Avarya’daki kéyiine
dénmek durumunda kaldi. Bu seferler neticesinde Giircii Askeri Yolu sakinlesti,
Giircistan’da her gey normal seyrine dondii. Dagistan’da da bu donemde dikkate
deger bir olay meydana gelmedi®.

Velyaminov, 17 Agustos’ta kampa geri donerken Argun’u gectigi sirada Ciegenler

96 “Toje, No: 21. — Lager pri sel. Gae.”, ARAK, No: 580, C VIII, s. 680-681.

97 “Toje, No: 43.”, ARAK; No: 582, C VIII, s. 682.

98 “Toje, ot 17-go avgusta 1832 goda, No: 91.-Lager pri sel. Goyta.”, ARAR, No: 583, C VIII, s. 682.
99 “Toje, ot 17-go avgusta 1832 goda, No: 91.-Lager pri sel. Goyta.”, ARAR, No: 583, G VIII, s. 683.
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Ruslara saldirdilar. Bu saldiri, topgularin hizli hareketi sayesinde hafif zayiatla at-
latildi. Diger taraftan Albay Zass, Cinaroy-Ustarhan, Goyti ve Balahay-Goyti'y1
imha etmek icin harekete gecti ve ¢cok gegmeden amacma ulagti. Bu arada Gazi
Molla’nin Lezgilerle Auhov Kéyti'ne geldigi ve Ceegenya’daki Rus kuvvetlerinin
yonint saptirmak icin Kacgalikov daglarma yuridugua 6grenildi. Starty Aksay,
Boldcali, Hoggeldi, Aller-Aul, Noyen-Berdi, Goryagevodsk ve Gudermes adlariyla
anilan Kacalikov kéyleri miritlere direnig gostermediler. Kumuk kéylerini muha-
faza icin kalan Kalacevskiy ile Terek 6tesindeki Vnezapna, Tagkice ve Amir-Aci-
yurt tahkimatlarimin bagarili hareketleri sayesinde Ruslar fazla zarara ugramadilar.
Gazi Molla’nin Terek’e dogru gelip Ruslara saldiracag bilgisi ulagimeca 500 kigilik
Greben Kazak Alayr Novogladskiy stanitsasinda hazirliklarina basladi. Kalagev-
skiy, Gazi Molla’yr kargilamak icin Terek’i gegerek ormanlik alanda yerini aldi.
Meydana gelen savasta cok sayida Rus 6ldi ve ellerindeki toplar miiritlerin eline
gecti. Yaklagik 150 Kazak, Amir Aciyurt tahkimatina gert dénmek durumunda
kaldi. Rus kaynaklari rakam vermeseler de miiritlerden de ¢ok sayida 6len oldu-
gunu belirtmektedirler. Bu ¢atigmalardan sonra Ruslar daha cok sefer yaparak
Argun’un sol tarafindaki bir¢ok koyu itaat aluna aldilar'®.

Argun’u ge¢meye ¢aligan Ruslara 22 Agustos 1832°de Ciegenler saldirinca yeniden
¢atigma meydana geldi. Ardindan Kiigtik-Cecen ve Can-Yurt kéyleri imha edildi,
Sali ele gecirildi'”'. Rozen, miiritlerin toplandigi Germencik’e hareket etti. Ciinkii
yaklagik 3.000 kigi burada Gazi Molla’min geligini bekliyordu'®. Germencik bu
dénemde Andilerle de takviye edilen bir tahkimat haline gelmisti. Gazi Molla, az
sayida birligi takviye i¢in gondermekten bagka bir sey yapamadi. Ahalinin elinde
kendilerini savunabilecek yeterli savas malzemesi de bulunmuyordu. Netice itiba-
riyle Ruslar kdyii hemen teslim aldiar'®. Atabay Yurt, Tsentoroy, Mesker Yurt,
Serdr Koysur Yurt, Hambulatov, Belgatoy ve Germencik’in bazi kissmlarindan
temsilciler gelerek vergl ve tazminat 6dediler. Bazilari ise Ruslarin istedigi meb-
lag: kabul etmediler. Bu nedenle Ruslar 27-28 Agustos’ta Alhan Yurt, Sala Yurt,
Lyalsin Yurt, Nazari Yurt, Uzden Yurt, Uruzbey Yurt, Hizin Yerzo Yurt koylerine
saldirdilar!®.

100 “Toje, ot 22-go avgusta 1832 goda, No: 111.” AKAK, No: 584, C VIII, s. 683-684.

101 “Toje, ot 27-go avgusta 1832 goda, No, 131.”, No: 585, s. 684.

102 . A. Gapurov vd., agm., s. 44.

103 “Toje, ot 27-go avgusta 1832 goda, No, 131.”, No: 585, s. 685-686.

104 “Toje, ot 3-go sentyabrya 1832 goda, No, 147.”, No: 586, s. 687; §. A. Gapurov vd., agm., s. 46.
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Eylil ay1 baglarinda Anto-Yurt’a gelen Ruslarla Clegenler arasinda yeni catigmalar
yagandi'®. Taba-Yurt ve Kulig-Yurt imha edildi, Metso-Irzo-Yurtlular ise rehi-
ne gondermeyi kabul ettiler. Gazi Molla’min igkerin Koyt ve Bena taraflarinda
bulundugu haberleri Ruslara ulaginca 7 Eyliil’de Rozen Kirin-Bena'ya yiiridi.
Bundan sonra Gudermes taraflarinda siddetli carpislar yasandi'®. 17 Ekim 1832
tarthinde Gimri’ye dizenlenen sefer esnasinda Gazi Molla, Rus birlikleri tarafin-
dan savag kulesinde kugatildi. Seyh Samil ile birlikte ¢atiymaya giren Gazi Molla,
burada oldirildi. Samil ise yarali olarak bolgeden uzaklagmay bagardi'”.

Rozen ve Velyaminov’un Cecenya, Osetya, Ingusetya ve Dagistan’n baz1 bélgele-
rinde 1831-1832 yillarindaki seferleri bu sekilde gergeklesti. Bu harekatlar netice-
sinde yerli ahalinin ikamet ettigi ¢ok sayida koye baskin yapildi ve ¢cogu da tahrip
edildi. Béylece Rus iggaline karsi miicadele yiirtiten dagh halklar sert yontemlerle
dizginlenmeye ¢ahigildi. 1832 yili sonlarina dogru Rozen’in raporlarindan da an-
lagildigr gibi seferler Ruslar icin bagarili oldu; aym yil icinde Yekaterinograd’tan
Vladikavkaz’a kadar uzanan yol boyunca cok fazla saldiri meydana gelmedi'®.
Boylece Kuzey ve Giiney Kafkasya arasimdaki ulasimi saglayan Giircii Askeri Yo-
lu'nun giivenligi de en azindan 1831-1832 yillar i¢in saglanmig oldu.

Sonug

Kafkas Hattr’'nin insa edilmesi, stratejik noktalara kalelerin yapilmasi ve buralarda
uygulanan Kazak iskani, bélgenin Slavlagtirilmas: ve kalict bir hakimiyet kurulma-
sinda 6nemli bir rol oynamistir. Savagct 6zellikleriyle 6n plana ¢ikan Kazaklarin
onct kuvvet olarak Kuban ve Terek Boyu'na yerlestirilmesi sayesinde Rusya, dagh
kabilelere karsi 6nemli avantajlar elde etmistir.

Hattin, Giliney Kafkasya’ya inmek ve orayla iletigim saglamak, Ruslar tarafindan
iskan edilen yerlesim merkezlerini daghlarim baskinlarindan korumak, ele gegiri-
len bélgeye boyun egdirmek ve bolgede saglam temeller iizerine oturmus kalici
yonetim kurmak amaciyla inga edildigi anlagilmaktadir. Ruslarin Terek’te kale inga
etmeleri, 6zellikle XVI. ylizyilda Osmanlhi-Rus c¢ekismesine yol acmistir. Ancak
sonradan yasanan geliymeler neticesinde stire¢ Rusya’nin Iehine dogru sekil al-

105 “Toje, ot 20-go sentyabrya 1832 goda, No, 173.”, No: 587, s. 683-689.
106 “Toje, ot 20-go sentyabrya 1832 goda, No, 173.”, No: 587, s. 689-692.

107 RGIA, F. 789, Op. 1, C. 2, D. 1636, L. 1a-2a.; H. 1. Pokrovskiy, Kavkazskiye Voyna i Imamat Samilya,
ROSSPEN, Moskva 2009, s. 301.

108 “Toje, ot 31-go oktyabrya 1832, No, 349.-Kr. Burnaya”, No: 590, s. 696.
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maya baglamistir. Rusya’nin 1990°lara kadar biitiin Kafkasya’y: elinde tutmasi ve
gintimiizde de Kuzey Katkasyanin Rusya’ya bagh olugu, aslinda bu projenin inga
amacima uygun olarak hizmet ettigini gostermektedir.

Kuzey ve giiney arasinda askeri sevkiyat yapilmasim saglayan Gircii Askeri Yolu,
Ruslarin giineye inmelerinde ve bolge hakimiyetinin kurulmasinda oldukca etkili
sekilde kullanilmigtir. Rusya’yr Giircistan’a baglayan bu yolun Oset, 1ngu§, Cecen
ve Kabardeyler'in yagadigi topraklardan ge¢cmesi bu topraklarin askeri-stratejik
onemini artirmig ve bu durum yolun giivenligi icin bazi énlemlerin alinmasim
zorunlu kilmigtir. Bu nedenle 6zellikle Yermolov déneminde dagh ahaliye kars:
¢ok sayida sefer diizenlenmigtir. Paskevig ise 1828-1829 Osmanh-Rus Harbi’'nden
sonra Gurcli Askerl Yolu'nun glivenligini saglamak i¢in Osetya’ya yurimistir.
1831°den sonra da Kafkas Hatti'min Komutan1 General Velyaminov ve Giircis-
tan’daki Bagkomutan Baron Rozen, askeri yolun ve hattin giivenligi i¢in Osetya,
Ingusetya ve Cecenya taraflarna saldirilar diizenlemistir. Boylece Rus egemenli-
gine girmek istemeyen dagh ahali sert yontemlerle dizginlenmeye ¢ahigilmigtir. Bu
dénemde hat ve Giircii Askeri Yolu'na daghlar tarafindan diizenlenen baskinla-
rin sayisinda azalma meydana gelmistir. Bundan dolayr Ruslarin gerceklestirdigi
bu operasyonlarin en azindan 1831-1832 yillar i¢in bagarih oldugu séylenebilir.
Fakat bundan sonraki yillarda Ruslar Miiridizm taraftarlariyla daha yogun bir
micadeleye girigmisler ve Kuzey Kafkasya hakimiyeti i¢in yapilan bu miicadele
Imam Samil’in 1859°da teslim olusuna kadar devam etmistir. Samil’in teslim olu-
su, Ruslara karg1 direniste buyiik bir kirilma yasanmasima neden olmug ve Carlik
yonetimi bu tarihten sonra Kuzey Kafkasya’'daki suiktneti saglayarak bolgeyi ta-
mamen ele gecirmistir.
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Resim 1: Kutsal Hac¢ Kalesi Plani (1725)
Kaynak: Fyodor F. Laskovskiy, Karts, Plana i Gerteji k IT Casti Materiyalov dlya Istorii Injenernogo Iskusstva v
Rossiz, S.Peterburg 1861, s. 28.
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Resim 2: 19. Yizyilda Giircti Askeri Yolu’nun Gorinimi
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Resim 3: Giircii Askeri Yolu -Lars Istasyonu ve Yermolov Tag
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Resim 4: Lars’ta bir Savag Kulesi

Kaynak: Gurcistan Milli Meclisi Kiitiiphanesi (https://dspace.nplg.gov.ge/handle/1234/135468)
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Resim 5: Savag Kulesi (Osetya)

Kaynak: Giircistan Milli Meclisi Kiitiiphanesi
(http://dspace.nplg.gov.ge/bitstream/ 1234/276466/1/14407%2b.jpg)
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Kitap Tanitma:

James Howard-Johnston, The Last Great War of Antiquity, Oxford University Press, Oxford
2021, xix + 446 sayfa, 9 harita + 32 renkli levha, ISBN: 978-0-19-883019-1.

Ge¢ Antik Clag’da Iran diinyasma hakim olan Sisani hanedani ve bu hanedanin Roma
ile iliskileri bilhassa batida tarith ¢ahymalarinda gittikge artan bir ilgi gérmektedir. Tirkge
akademik tarih literatiirii Roma tarihi hakkinda kismen de olsa bir farkindalik géstermesine
kargin, Sdsani tarthinin 6nemini pek fark etmis degildir. Gintimiuzde Avrasya ve Ortadogu
diye bilinen bélgelerin hakimleri olan bu hanedanin tarihi, kendi miinferit tarihi kadar,
Islam éncesi Tiirk tarihi (Gokturk, Avar, Hazar), Islam’in dogusu ve Dogu Akdeniz ile
Iran’daki hizli fetihlerinin, Avrupa Orta Cagr'nin ve elbette iizerinde yasacdigimiz Anadolu
tarihinin biitiinleyicisi olarak da énemlidir. MS 224-651 arasinda faal olan Sasani Iran’imn
yarattug kiilttirel etkinin yankilar: ti¢ dort yiiz yil sonra eserlerini kaleme alan Taberi ve
Firdevsi gibi yazarlari hem tematik hem de perspektif olarak derinden etkilemigtir. Bu
baglamda “Antik Gag’in son biytik savagi” diye adlandirilan bir “diinya savagimin” tarihi,
yukarida s6z edilen biitiin alanlara temas etmesi nedeniyle bir laboratuvar ¢alismas: gibi
ele alinmay1 hak etmektedir.

“Antik Clag’in son biytk savagr” 602°de Konstantinopolis’te ekonomik darbogazdan dolay:
darbeci askerlere destek veren Yesiller grubunun da katihmiyla Imparator Mauricius'un
(582-602) tahttan indirilip ailesiyle birlikte vahsice katledilmesiyle baglamigtir. Bir zamanlar
Mauricius’un himayesi sayesinde tahtin1 korumay1 bagaran Sasani krah II. Hisrev (590-
628), oldurtlen imparatorun intikamini alma bahanesiyle Dogu Roma topraklarmi iggal
etti. Konstantinopolis’te Mauricius’un yerine tahta ¢ikarilan Phocas (602-10) ne ekonomik
krizi onleyebildigi ve ne de Anadolu iclerine kadar ilerleyen Hiisrev'in ordularma karst
koyabildigi i¢in 610 yilinda bir bagka askeri darbeyle tahtin1 kaybetti. Dogu Roma’nin
yeni imparatoru Heraclius (610-41), 613’te Sasanilerle bir askeri ¢atiymayr goze aldiysa
da bu girigim basarisizlikla sonuclandr. Bir yanda Sasanilerin diger yanda Balkanlarda
Avarlarin baskisiyla kargilasan Heraclius, “aga yakalanmig bir balik gibi” “barist satin
almak” zorunda kaldi. Avar Sasani ittifaki, 626 yazinda Konstantinopolis’i kusatarak,
Dogu Roma’yr tamamen tasfiye etmeyi planlamigsa da sadece on gin stirebilen bu kusatma
bagarisizlikla sonuglandi. Bu arada Heraclius da bagka bir ittifakin pegindeydi. Dogu Roma
imparatoru, Bati Goktiirkleriyle (veya Hazarlar?) ittifak kurarak Sasanilere nihai darbeyi
vurmay1 planladi. Heraclius Aralik 627°de Ninova’da (bugiin Musul yakimlarinda) Iran
ordularim yendi ve “buytik savas” 628’de aristokratlarin tepkisiyle kargilagan II. Hisrev'in
askeri bir darbeyle tahttan indirilerek lduriilmesiyle sona erdi.
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James Howard-Johnston, yirmi bes yillik savagin tizerine yirmi bes yildan daha fazla
galigmig (6nsozdeki kendi ifadesine gore 1980’lerde galiymaya baglamis) ve kitapta yer alan
kapsamli bibliyografyadan da goriilecegi gibi “The Two Great Powers in Late Antiquity”
baghklh Sasani - Roma iliskileri konusunda ilk kapsamli (ve kargilastirmali) yayim 1995°te
yapmugstir. Howard-Johnstonun 2010°da yaymlacigr Witnesses to a World Crisis: Historians and
Histories of the Muddle East in the Seventh Century (Oxford 2010) adl kitabi, bir bakima burada
s6z konusu edilecek savagin edebi kaynaklar izerine bir 6n incelemedir.

Howard-Johnston on bir bolimden olugan bu kapsaml anlatiya askeri projelerinin
ckonomik temeli zayif olan Mauricius'un 602°de Phocas’in 6nctlik ettigi bir askeri
darbeyle tahttan indirilmesi ve bu darbe etrafindaki olaylar dizisiyle baglamakta, ardindan
Sasaniler’in Roma’ya kars1 savas nedeni olarak bu olayr kullanmasinin tarihsel ¢ergevesini
ayrmul olarak ele almaktadir (s. 8-36). Hiisrev, 590°da Iran’da bir i¢ savag sonrasinda
Mauricius’'un destegiyle tahtim geri kazandigi zaman yapilan anlagmayla Romallara
genig bir toprak tavizi vermek zorunda kalmisti. Dolayisiyla Hisrev’in plant yirmi yil
onceki kayiplarini telafi etmekti. Roma bakis agisini yansitan olaylarin ¢agdagt tarihgi
Theophylactus Simocattes de Sasani kralnm, “Imparator Mauricius’'un aziz hatirasm
muhafaza etme bahanesiyle” savagt kasten ¢ikardigini yazmaktadir. 603-9 arasmndaki ilk
Sasani askeri operasyonlart kesinlikle basariliydi. Urfa Sasanilerin eline ge¢mis ve bir
Roma ordusu Dara’da (Mardin’de Oguz Koyii) yenilmisti. Buna Roma dinyasinin tepkisi
igeride bir bagka isyandi ve Phocas’in tahttan indirilmesini de kapsayan bu stireci Howard-
Johnston “Heraclius devrimi” olarak nitelemektedir (s. 37-71).

Heraclius devriminin ilk boliimu Sasanilere kars askeri olarak bagarih degildi. Heraclius'un
kendi komuta ettigi ordunun 613’te Antiochia (Antakya) civarmnda Sasani ordusuna
yenilmesi, Sam’in Sasanilerin kontroline ge¢cmesi ve ertest yil (614) Kudiis'in Sasanilerce
zapt edilmesi tglinct bolim (s. 72-102) kapsaminda tartisglmaktadir. Kudiis™in zapt ve
Hristiyan kutsal emanetlerin Sasanilerce Iran’a tagmmasi, Chronicon Paschalenin anonim
yazarmin da ifade ettigi gibi donemin Roma vatandasi Hristiyanlar igin biiytik bir sok,
Iran tebaas olan Nesturiler ve Hristiyan kargiti Yahudiler icin bir sevingti.

Howard-Johnston dordincti bélimde (103-133) okuyucuyu baska bir diinyaya; Orta
Asya’ya davet etmektedir. Sasaniler’in 615°te Kudiis’i zapt etmeleriyle birlikte Roma’ya
kargi daha agresif bir askeri politika izlemeye basglamalari Orta Asya’daki gelismelere
paralel olarak degerlendirilmektedir. Buna gére, Hiisrev’in zihnindeki “iki kutuplu diinya
dizeninde” Roma’nm yerini Orta Asya’daki Goktirk Hakanhgr almaya baglamigtir.
Sasani krali, ticaretle zenginlesen Sogd kentlerinin destegine sahip giiglii bir ekonomi olan
Goktiirk imparatorlugunun askeri kapasitesinin o dénemde Iran acisindan Dogu Roma’dan
¢ok daha giiclu bir rakip oldugunun farkindaydi. Nitekim bu tarihte Sasani ordularnin
Anadolw’yu boydan boya gegerek Chrysopolis’e (Uskiidar) kadar ulagmalari, Hiisrev’in
Romalilar1 tamamen tasfiye etme dugtincesiyle ilgilidi. Bu arada, Romalilarmn 570l
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yillarin baginda Bati Gokturkleriyle kurdugu ittifaka benzer bir hamleyi Husrev de yapti
ve Orta Avrupa’daki Avarlarla mittefik oldu. Gergekten de Avarlarin 623’de ve 626’da
Heraclius’u neredeyse felakete siirtiklemeleri, Avar-Sasani ittifakinin bir eseriydi. Howard-
Johnston bu olaylar baglamimda kokeni besinci yiizyildaki Eftalit - Sasani savaglarma
kadar giden ve altinc1 yuzyilda Goktiirk-Sasani ig birligiyle Eftalitlerin tasfiyesini de igeren
nispeten kapsamh bir Tran-Turan iligkileri incelemesi (s. 113-20) sunmaktadir. Hiisrev,
615-26 arasindaki savaglarla Dogu Roma’y: tasfiye ederek Gokturkleri dengeleme planlar
yapiyorduysa da, Iran’a dolayh destek Cin tarafindan geldi. Ciinkii Gin’de 620’1 yillarda is
bagina gelen Tang hanedaninin 626-30 arasinda dogu Gokturklerine kars: elde ettigi askeri
basarilar, batidaki Goktiirklerin tilkelerini korumak i¢in tekrar doguya dénmelerine neden
oldu ve “Iran bu biiyiik tehlikeden” kurtuldu.

620’li yillarin Ortadogu’sunda Sasani idaresinin gelisimini beg ve altinci béltimlerde
(s. 134-190; s. 191-213) aragtiran Howard-Johnston, bir yandan da Dogu Roma’nin
direncinin ekonomik, idari ve dini temellerini ele almaktadir. Buradaki amag, Heraclius’un
Iran’a kargi ayakta kalma miicadelesini birkac kez kaybeden Roma ordusunu Anadolu’yu
koruyarak istihbarat, egitim/taktik ve motivasyon bakimmdan nasil gelistirdigini ve
yeniden sekillendirdigini tartismaktir. Bu miicadelede kilise 6rgiitiintn roli dikkat gekicidir.
Konstantinopolis patrigi Sergius liderligindeki kilise 6rgiitii, yegeni Martina ile olan gayri
megru evliliginden dolayr Heracliusu sert bir sekilde kinamasima kargin, savaslarda 6lenleri
sehitlikle mijdeleyerek ve sahip oldugu degerli madenleri imparatorun hizmetine sunarak
Roma diinyasmin ayakta kalmasini maddi ve manevi olarak destekledi.

Howard-Johnston yedi, sekiz ve dokuzuncu bélimlerde Heraclius'un 624’ten itibaren
Iran’a karg saldinsima odaklanmaktadir. Savagm en ilging yoni, bir yanda Heraclius
doguda Iram’a kargt seferdeyken diger yanda bir bagka Iran ordusu Avarlarla is birligi
yaparak 626°da Konstantinopolis’i kusatmaya ¢aligtyordu. Iran agisindan en ileri seviye
olan bu kusatma basarisiz oldu ve Rum suresinin 6nceden haber verdigi gibi “Rumlarin
ustinligiiyle” sonuglanan Antik Cag’'in buyiik savaginin son merhalesini dokuzuncu
béliimde (s. 293-320) Heraclius'un ikinci kargt saldirisi ve nihayetinde Ninova’da 627°de
Sasani ordularina kars1 kazandigi nihai zaferi olusturmaktadir. Onuncu Bolim (s. 321-
59) Sasanilerin teslim olmasi ve gl¢likkle basarilan barig gortigsmelerini ve Hiusrev’in
igeride bir askeri darbeyle tahttan indirilip ldtriilmesi sonrasinda Iran’da cikan ic siyasi
krizine odaklanmaktadir. Heraclius'un zaferini, Iranhlar tarafindan ele gecirilen Hristiyan
kutsal emanetlerin kurtarilmasi ve bunlarm 630°da tekrar Kudiis'te yerine konmasi
mithtrlemektedir (346-53).

Howard-Johnston bu tiir aragtirma kitaplarinda genellikle pek rastlanmayan c¢ok uzun
bir sonug¢ bolimu sunmaktadir (s. 360-87). Ge¢ Antik Cag tarith yaziminda bu “son
buyiik savagin” en 6nemli sonucunun, Ortadogu’nun yorgun toplumlari tizerinde yeni
bir diizen getiren Miuslimanlarm iglerini kolaylagtirdig1 standart bir yorumdur. Ancak
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Howard-Johnston gayet makul olarak Miusliman Araplarin bagarilarint sadece Roma ve
Sasani devletlerinin yorgunluguyla aciklama egiliminde degildir. Daha ziyade savaslarin
sonuglarin tahlil eden Misliman Araplarm siyasi yeteneklerine ve hazirladiklar: ordularin
askeri kabiliyetlerini dikkate almaktadir. Kitabin sonunda, konunun ana aktorleri olan
Sasani, Roma, Goktirkler, Araplar ve Avarlar hakkinda kisa ansiklopedik ek (395-7),
savaglarin sahnesi olan topraklar tizerine gézlemler (399-401), konunun kaynaklar1 tizerine
notlar (403-12) iceren ek boliimler ve beklenecegi gibi konuyla ilgili ¢ok kapsamli bir
bibliyografya (413-34) yer almaktadir.

Sonug olarak James Howard-Johnston'in hem kronolojik hem de tematik bir cerceveye
yerlestirdigi The Last Great War of Antiquity, farkli perspektiflerden 6gretici bir icerige sahiptir.
Konstantinopolis’te 602 yilinda bir darbe ile baglayan ve 628’de Ktesiphon’da (sonralar
Arapg¢a’da Medain) bir bagka askeri darbeyle sona eren “Antik Cag’in biiyiik savagt”, askeri
darbelerin toplumlari nasil bir felakete siirtikleme potansiyeline sahip oldugunu gostermesi
bakimimdan da ¢ok 6nemlidir. Diger yandan bu kapsamli ve derinlemesine aragtirma,
Geg Antik Cag’daki bir diinya savagt baglamimda Cin’den Orta Avrupa’ya kadar genis bir
cografyada sekillenen / degisen ittifaklar veya hareketlilikleri ve bu cografyalardaki siyasi
tarihlerin ne kadar da i¢ ige ge¢mis oldugunu, dolayisiyla Sasani, Roma, Avar, Goktirk,
Hazar, siyasi tarihlerinin (hi¢ suphesiz kiltir tarihlerinin de) tek bagma okunamayacagim
gostermektedir. Ayni durum Hristiyan, Islam, Yahudi ve Zerdiist tarihleri icin de gecerlidir.
“Antik Cagin bu biyiik savasmm” hikayesini, sadece c¢ok farkhi dillerden giintimiize
ulagan degisik tiirlerdeki yazihi kaynaklarin imkanlariyla degil, cografyalarimi da (Dogu
Anadolu, Irak, Tran, Kafkasya) yakindan tamyarak anlatan Howard-Johnston, bu cografya
tecriibelerini, kaya kabartmalarindan sikkelere, arkeolojik kalintilar ve yiizey arastirmasi
raporlarindan elde ettigi sonuglara dayanarak sunmaktadir. Eserde gorilen kaynak
zenginligi ve hakimiyeti, bu eserin nasil bir titizlikle hazirlandigini gosterdigi gibi boyle bir
tarih eserinin nasil hazirlanmasi gerektigi konusunda da bir ders niteligindedir.

Turhan KACAR"

«  Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Istanbul/ TURKiYE,
turhan.kacar@medeniyet.edu.tr ORCID: 0000-0002-4071-7538
DOLI: 10.37879/belleten.2022.755
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BELLETEN DERGISI YAYIN ILKELERI VE BASVURU SARTLARI

- Belleten Dergisi, uluslararasi hakemli bir dergi olup, Nisan, Agustos ve Aralik aylarinda,
yilda ti¢ say1 yayimlanir. Dergimizde, 6zgiin arastirma-inceleme makaleleri, ¢eviri, kitap
tanitimi, kongre-sempozyum haberleri ve vefat yazilar (nekroloji) yayimlanir. Yazilarim
bilimsel aragtirma 6lgttlerine uymasi, alana bir yenilik getirmesi ve bagka bir yerde yayim-
lanmamug olmasi gerekir. Bilimsel toplantilarda sunulmug bildiriler, yayimlanmamig olmak
kaydiyla kabul edilebilir. Yayimlama karari ¢iksa dahi bagka bir yerde yayimlandigr tespit
edilen yazilar yayn listesinden ¢ikarilir.

- Belleter’in dili Turkcedir. Gerektiginde yaygin Avrupa dillerinde makale yayimlanabilir.
- Tiirk¢e makalelerin yaziminda TDK Yazim Kilavuzu esas alinir.

- Yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmig yazilarin bagvurusu, YAYIN TAKIP
SISTEMI iizerinden (https://yaysis.ayk.gov.tr web sitesine iiye olunmak suretiyle) yapihr.
Basvurusu yapilan ¢aliymalarin siiregleri Yaymn Takip Sistemi tizerinden yiriitilecegi
i¢in sisteme yiiklenecek niishalarda (PDF ve Microsoft Word formatinda) yazarlarin/
miitercimlerin isimlerinin olmamasina dikkat edilmelidir.

- Yazilara eklenmesi istenen resim, ¢izim, harita veya belgeler (PDE JPG, TIFF gibi for-
matlarda) bagvuru esnasinda Yaymn Takip Sistemi tizerindeki ilgili alana yiiklenmelidir.
Tim materyaller numaralandirilmali ve altina aciklamalar: yazilmalidir.

- Kurumumuz siireli yaymlarina génderilecek makalelerde kelime sayis1 aralign 3000-10000
olmalidir. (Belirtilen aralig: asan basvurular 6n inceleme sonucunda yazara
iade edilecektir)

- Qevirilerde, miitercim, orijinal makalenin yazarmdan alman izin yazisimi Yaym Takip
Sistemi tizerinden ibraz etmelidir. Bu durumda, makale yazarina telif tGicreti 6denmez.

- Makale ve cevirilerde, metinden bagimsiz olarak 150-250 araliginda kelimeyi asmayacak
Turkge ve 1ngilizce ozetler ile 5-8 kelime arahiginda anahtar kelimeler bulunmali ve bunlar
bagvuru esnasinda Yaymn Takip Sistemi’nde istenen yere ve makalenin ilk sayfasina eklen-
melidir. (Belirtilen sartlarda 6zet icermeyen ¢alismalar 6n inceleme sonucun-
da yazara iade edilecektir)

- Makalelerin icerigi ve eklerinin (resim, ¢izim, harita, belge vb.) sorumlulugu yazara aittir.

- Yaymn Takip Sistemine yiiklenen yazilarm 6n incelemesi Kurum uzmanlan tarafindan
yapildiktan sonra Streli Yaymlar Komisyonunda goriigtilmek tizere komisyon giindemi-
ne almir. Streli Yayinlari Komisyonunda incelenen makaleler, komisyon karariyla ince-
letilmeden reddedilebilir ya da konunun uzman: iki hakemin, gerekli gortldugii takdirde
ticiincii bir hakemin degerlendirmesine gonderilir. (Degerlendirmeye génderilen makaleler
i¢in hakemlere 1 ay inceleme stresi verilmekte olup gerekli gortldigii takdirde bu stire
15 giin kadar uzatilmaktadir.) Degerlendirmeye gonderilen ¢aliymalar hakem raporlar ve
Stireli Yayin Komisyonunun nihai onayiyla basilir. Siireli Yayinlar Komisyonu, aragtirma
makaleleri ve ceviriler disgindaki yazilar (vefat yazilari/nekroloji, sempozyum, kongre ha-
berleri, kitap tanitimlari vb.) bizzat inceleyip, hakeme géndermeden dogrudan basim ka-
rar1 verebilir.
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- Sureli Yaymlar Komisyonu, gerektiginde yazilarin yazim sekli tizerinde diizeltme ve de-
gigiklikler yapabilir.

- Hakem raporu dogrultusunda diizeltilmek tizere yazarlarina gonderilen yazilar, gerekli
duizeltmeler yapildiktan sonra Yaym Takip Sistemi tizerinden en geg bir ay igerisinde Ku-
rum’a iletilmelidir.

- Basilmamasina karar verilen yazilar, varsa hakem raporuyla birlikte, Yayin Takip Sistemi
tizerinden yazarina iade edilir.

- Dergide yayimlanan makaleler i¢in yazarlarina, Atatiirk Kiltur, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Telif Hakki, Yayin ve Satig Yénetmeligine gore telif ticreti 6denir.

- Dergide yayimlanan makalelerin yaym hakki Kurum’a aittir. Telif hakki sanal ortamda
yayimlanmay1 da kapsar. Yazilar, Kurum’dan izin alinmaksizin, basih veya elektronik ola-
rak bagka bir yerde yayimlanamaz.

YAZIM KURALLARI

- Yazilar, A4 boyutunda Microsoft Word uyumlu programda Times New Roman veya
Baskerville yazi karakterinde yazilmalidir.

- Baghk, 12 punto, regular (normal) ve kiictik harf olmalidir. Baglik ortadan hizali olma-
hidir. Metinde ana ve ara baghiklar kullanilabilir. Metin igindeki ana baghklar 10,5 punto,
kiiciik harf ve bolt (koyu) olarak sola hizali; ara baghklar 10,5 punto, koyu (bolt) ve kii¢tik
harf yazilmal, sola hizali olmahdir. Bashklar ve paragraflarin arasinda 6 nk aralik birakil-
malidir.

- Yazar adi ve soyads, ana baghgin altina 12 nk aralik birakildiktan sonra 11 punto regu-
lar (normal), kiiglik harf ve ortaya hizali olarak yazilmahdir. ( * ) isareti ile sayfanin altina
unvan, universite, fakiilte, b6liim, sehir/iilke, e-posta ve ORCID hilgileri 8,5
punto olarak verilmelidir.

- Metin, 10,5 punto, iki yana dayali olmahdir. Ustten: 2,5 cm, alttan: 2,5 cm, sagdan: 2,5
cm, soldan: 2,5 cm bogluk birakilmalidir. Satir araligi tam aralik 12 nk olmalidir. Paragraf
aralar 6nk, paragraf girintisi olmayacaktir. (Metin i¢inde yer alan gorseller ve ekler icin
satir arahig1 birden ¢ok, 1,15 nk olmahdur.)

- Ustbilgi-Altbilgi, makalenin ilk sayfasinda olmayacak sekilde iistbilgi kismmda cift
sayfaya yazarm adi ve soyads; tek sayfaya makalenin anlaml kisaltillmig hali kiigiik harfle,
11 punto yazilmahdir. (Yayin Takip Sistemi tzerinden yapilacak bagvurular esnasinda sis-
teme yiiklenen makalelerin -PDF ve Microsoft Word formatinda- tist bilgi kisminda yazar
ismi olmamasina dikkat edilmelidir.)

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda yer almayacak sekilde, tistbilgi i¢inde sag
ve sol tist kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satir1 gectiginde paragraf girintisinden 1 c¢m igeriden baglatilmali, tirnak
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iginde metne gore 1 punto kiiciik diiz olarak yazilmalidir. 5 satirdan az olan alintilar metin
igerisinde italik olarak verilir. Vurgulanmas: gereken ifadeler de italik yapihir.

- Dipnotlar, 8,5 punto tam aralik yazilmalidir. Hizalamas: iki yana dayali ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayrag ¢izgisi olmamalidir. Metindeki atiflar sayfa altinda
dipnot seklinde 1’den baslayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda metin i¢inde atif
yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali, maka-
le isimleri tirnak icerisinde, diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gegtigi yerde kaynak
kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra age., agm., veya agt. gibi yazarin belirledigi kisalt-
malarla yazilmahdir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin
ilk kullanimindan sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin tam veya kisaltilmig
adi verilmelidir. Cok yazarh kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin timi yazilmali, daha
sonrakilerde kisaltarak verilmelidir.

- Kaynaklar: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu baglik
altinda gosterilmelidir. Kaynaklar, bu baglik altinda yeni bir sayfadan baglamali ve 10,5
punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan kaynaklar yer almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

Kaynak Gésterme Usulleri

1. Belleten dergisine génderilen makale metinleri dipnot kullamilarak yazilmig olmalidir.
Dipnot ciimle bitiminde noktadan énce verilmelidir.

Ornek:

Hatt-» Hiimdyin, baz istisnai haller hari¢, padisahin, kendi hatt1 ile yazdigi emirler icin
kullanilan bir tabirdir®.

2. Kaynak ilk kez gectiginde, kiinyesi dipnotta asagidaki sekilde verilir
Ornek:

Miibahat S. Kiittkoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tiirk Tarth Kurumu Yaymlari,
Ankara 2018,s. 172.

3. Dipnotta ikinci kez gecen kaynak igin araya bagka kaynaklar girmisse, yazarin so-
yadindan sonra “age. (adi gecen eser), agm. (ad1 gegen makale), agl. (ad1 gegen tez)” gibi
kisaltmalar kullanilir.

Ornek:

Miibahat S. Kutiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk Tarth Kurumu Yayinlari,
Ankara 2018, s. 172.

Ismail Hakk: Uzungarsih, Osmank Tarihi, C 11, Tirk Tarth Kurumu Yaymlars, Ankara 2016, s.
370.

Kiittikoglu, age., s. 184.
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Not: Ayni eserin dipnotta arka arkaya kullanmilmasi gerektigi durumlarda yine yazarm so-
yadindan sonra “age. (adh gegen eser), agm. (adi gegen makale), agt. (adi gecen tez)” gibi
kisaltmalar kullamlir. Dipnotlarda bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa
ikinei eserin ilk kullanimindan sonra yazarin soyadi ve kitap veya makalenin anlamli kisalt-
mast verilmelidir.

4. Kaynaklar, dipnotlarda “Ad Soyad” siralamast, kaynakca boliimiinde ise “Soyad, Ad”
siralamast geklinde verilmelidir. Kitapla ilgili kiinye bilgileri kaynaklar boliimiinde verilir-
ken sayfa bilgisine tekrar yer verilmez.

Ornek:

Dipnot ¢ Yasar Yucel, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 Val, Ttirk Tarih Kurumu Yayin-
lar1, Ankara 2019, s. 30.

Kaynaklar : Yiicel, Yasar, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 120, Ttirk Tarih Kurumu Yayin-
lar1, Ankara 2019.

5. Alnti, bir makaleden yapilmigsa dipnotta alintinin gectigi sayfa veya sayfalarin bilgisi
verilir. Kaynaklar boliimiinde ise makalenin dergideki sayfa arahigiyla ilgili bilgiler verilme-
lidir.

Ornek:

Dipnot : Feridun M. Emecen, “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Sel¢uklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Baz1 Notlar”, Belleten, C
LXXXV/S. 302, Nisan 2021, s. 23.

Kaynaklar : Emecen, Feridun M., “Ge¢ Orta (lag Anadolu’sunda Bir Sel¢uklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Bazi Notlar”, Belleten, C.
LXXXV/S. 302, Nisan 2021, s. 17-28.

6. Bir eser ya da siireli yaym metinde ilk defa kullanildig1 zaman tam kiinyesi verilmeli-
dir. Daha sonra metin i¢i géndermeler ve miikerrer alintilarda ya da dipnotlarda, gerekli
durumlarda kiinyeler kisaltilarak verilebilir. Ancak metnin sonundaki kaynaklar kisminda
kisaltma ve 6zetleme yapilmaz.

Ornek:

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA).
Ankara Universitesi Osmanh ‘Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM)
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Dipnot ve Kaynaklar igin Ornekler
Cumhurbaskanlig: Devlet Arsivleri Baskanlig:

Dipnot : Cumhurbagkanhg Devlet Arsivleri Baskanhgr Osmanh Arsivi (BOA),
Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679, 27 Ca 1196 / 10 Mayis 1782.

Ik dipnottan sonra BOA kisaltmas: kullanihr.
Tkinet Kez Kullamom: BOA, C. ML, 753/30679.

Kaynaklar : Cumhurbagkanhg Devlet Argivleri Baskanhgi Osmanl Argivi (BOA)
Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679.

Dipnot : Cumhurbagkanhgr Devlet Arsivleri Bagkanhgr Cumhuriyet Argivi
(BCA), 490.1.0.0/15.79.7., 02.05.1935.

Ik dipnottan sonra BCA kisaltmas: kullamlir.
Tkinet Kez Kullamm: BCA, 490.1.0.0/15.79.7.

Kaynaklar : Cumhurbagkanhg Devlet Arsivleri Bagkanhgi Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 490.1/15.79.7.

Tiirk Tarih Kurumu Arsivi

Dipnot ¢ Tirk Tarth Kurumu Argivi, Osman Ferit Saglam Koleksiyonu (OFS),
238/19.

Ik dipnottan sonra TTK Arsivi kisaltmas: kullanihr.
Tkinci Kez Kullamm: TTK Argivi, OFS, 238/19.

Kaynaklar : Tirk Tarth Kurumu Argivi (T'TK Argivi),
Osman Ferit Saglam Koleksiyonu (OFS), 238/19.

Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigi Arsivi

Dipnot : Tapu ve Kadastro Genel Mudurligi Argivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri (I'T.d.), 49, vr. 7a.

Ik dipnottan sonra TKGM. kisaltmas: kullamlir.
Tkinet Kez Kullanum: TKGM.TT.d., 49, vr. 7a.

Kaynaklar : Tapu ve Kadastro Genel Midiirligi Arsivi (TKGM.)
Tapu Tahrir Defterleri, 49.

Kizilay Argivi

Dipnot : Kizilay Arsivi (KA), 171/91.

Tk dipnottan sonra KA kisaltmas: kullanilir.
Tkinei Kez Kullamm: KA, 171/91.
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Kaynaklar : Kizilay Argivi (KA),
171/91.
5. Vakiflar Genel Miudiirliigii Arsivi

Dipnot : Vakiflar Genel Mudirlugi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye Defterleri
(VKFIST.d.) 579,s. 152.

Ik dipnottan sonra VGMA. kisaltmas: kullanihr.
Tkinet kez kullanum: VGMA. VKEISTd., 579, 5. 152.
Kaynaklar : Vakiflar Genel Miudirligi Arsivi (VGMA.),
Istanbul Vakfiye Defterleri (VKFEISTd.), 579.
6. Tek yazarh kitap

Dipnot : Mibahat S. Kitukoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Turk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s. 172.

Kaynaklar : Kittkoglu, Miibahat S., Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

7. Iki ve ikiden fazla yazarh kitap

Dipnot : Ali Sevim-Erdogan Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve
Kiiltiir, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2020, s. 45.

Tkinci Kez Kullamm: Sevim-Mercil, age., s. 57.

Kaynaklar: Sevim, Ali-Mercil, Erdogan, Selguklu Devletler: Tarihi Siyaset, Teskildt ve
Kiiltiiry Ttrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.

Dipnot : Yasemin Demircan, Levent Kayapmar, Ayse Kayapmar, Osmank
Dinemi Ege Adalarn Tarihi Kikladlar, C 1, Turk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2020, s. 55.

Tkinci Kez Kullamim: Demircan vd., age., s. 60.

Kaynaklar : Demircan, Yasemin-Kayapinar, Levent-Kayapinar, Ayse, Osmanh
Dinemi Ege Adalan Tarih Kikladlar, C 1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2020.

8. Tek yazarli makale

Dipnot : Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanh Devleti'nde Uygulanan
Kirek Cezasmin Hukuki Tahlili”, Belleten, C LXXIX/S. 285, Agustos
2015, s. 540.

Kaynaklar : Kiling, Ahmet, “Klasik Donem Osmanli Devleti'nde Uygulanan Kiirek
Cezasimin Hukuki Tahlili”, Belleten, C LXXIX/S. 285, Agustos 2013, s.
531-558.
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Iki yazarh makale

Dipnot : Kemal Beydilli-ismail E. Eriinsal, “Prut Savagi Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler, C
XXII/S. 26, Ocak 2001, s. 12.

Tkinet Kez Kullamum: Beydilli-Eriinsal, agm., s. 15.

Kaynaklar : Beydilli, Kemal-Eriinsal, Ismail E., “Prut Savagt Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbuis  Seyfullah Aga’min Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler, C
XXII/S. 26, Ocak 2001, s. 1-129.

Yayima hazirlanan eserler

Dipnot : Mahir Said Pekmen, Fizan Hatwalan, haz. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarth  Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s. 30.

Kaynaklar : Pckmen, Mahir Said, Fizan Hatwalar, haz. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

Yazmalar

Dipnot : Alaeddin Ali Celebi, Hiimdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Halet
Efendi 374, vr. 290a.

Kaynaklar : Alaeddin Ali Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kitiiphanesi, Halet
Efendi 374.

Yazari belirtilmemis kitap

Dipnot : Alatiink’iin: Ozdeyisleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.
18.

Kaynaklar : Atatiirk’iin Ozdeyigleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.
Ceviri kitap

Dipnot : Gleb Golubev, Ulug Bey, cev. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2021, s. 70.

Kaynaklar : Golubey, Gleb, Ulug Bey, cev. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2021.

Sempozyum ve kongrelerde sunulan bildiri

Dipnot : Yunus Kog, “Turk Tarth Kurumu ve Turk Tarihgiligindeki Yeri”,
Cumhuriyet Doneminde Tiirkive'de Tarihgilik ve Tarth Yaymeihge Sempozyumu,
Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, Ankara 2011, s. 658.

Kaynaklar :Ko¢, Yunus, “Tiurk Tarth Kurumu ve Tirk Tarihciligindeki Yeri”,
Cumhunriyet Doneminde Tiirkive’de Tarihgilik ve Tarth Yaymeihge Sempozyumu,
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16.

17.

18.

19.

20.
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Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 655-667.

Editorli kitapta boliitm

Dipnot : Nurcan Abaci, “Bir Tarih Metni Nasil in§a Edilir?”, Tarih Nasil Yazlo?
Tarihyazim win CGagdas Bir Metedoloji, ed. Ahmet Simsek, Tirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, s. 180.

Kaynaklar : Nurcan Abaci, “Bir Tarth Metni Nasil 1n§a Edilir?”, Tarih Nasid Yazilw?
Tarthyazum igin Gagdas Bir Metedoloji, ed. Ahmet Simgek, Turk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, s. 177-193.

Editorsiiz ya da editorii belli olmayan kitapta boliitm

Dipnot : M. Tayyip Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman’m Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Sathalar”, Kanuni
Armagam, Turk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, s. 9.

Kaynaklar : Gokbilgin, M. Tayyip, “Kanuni Sultan Silleyman’m Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Sathalar”, Kanuni
Armagam, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 5-39.

Tez

Dipnot : Erhan Afyoncu, Necati Efendi Tdarih-i Kinm (Rusya  Sefdreinamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi, Yayimlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1990, s. 40.

Kaynaklar : Afyoncu, Erhan, Necati Efendi Tdrih-i Kinm (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 1990.

Ansiklopedi maddesi

Dipnot : Abdiilkadir Ozcan, “Tarih-i Osmani Enctimeni”, Tinkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 2011, s. 84.

Kaynaklar : Ozcan, Abdiilkadir, “Tarih-i Osmani Enctimeni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Lslam Ansiklopedisi, C 5, Istanbul 2011, s. 83-86.

Yazarh gazete yazisi

Dipnot : Hiiseyin Cahid Yalcn, “Milli Matem”, Yni Sabah, 10 Ikincitesrin
1940, s. 1.

Kaynaklar : Yal¢in, Hiseyin Cahid, “Milli Matem”, Yen: Sabah, 10 ikincite§rin
1940.

Yazar1 belli olmayan gazete yazis1

Dipnot :‘.‘ingﬂizler Din Minih Sehrini Bombaladilar”, Yen: Sabakh, 10
Ikincitegrin 1940, s. 3.
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: “Ingilizler Diin Miinih Sehrini Bombaladilar”, %ni Sabah, 10

Ikincitesrin 1940.

21. internet Sayfas1

Dipnot

Kaynaklar

Dipnot

: https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih /fotograflarla-ttk, son erigim

tarihi: 01.05.2021.

: https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih /fotograflarla-ttk, son erigim

tarihi: 01.05.2021.

: Selim Erdogan, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirmalar”,

Akademik  Tarth, https:/ /www.akademiktarihtr.com/sakaryameydan-
muharebesi/, son erigim tarihi: 01.05.2021.

Kaynaklar: Erdogan, Selim, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Arastirmalar”,

22. Sozli Tarih
Dipnot
Kaynaklar

23. E-Kitap
Dipnot

Kaynaklar

Yazisma Adresi:

Akademik Tarth, https:/ /www.akademiktarihtr.com/sakaryameydan-
muharebesi/, son erigim tarihi: 01.05.2021.

: 01.05.2021 tarihinde Alp Arslan (d. 1935) ile yapilan goriisme.

: Kaynak Kigiler

Alp Arslan (d. 1935), (01.05.2021).

¢ Gazi Mustafa Kemal Atatiivk (Toplu Makaleler Belleten), Ci 1, Ayse Bedir (yay.

.

haz.), Tirk Tarth Kurumu, Ankara 2021, s. 995, son erisim tarihi:
01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2021/10/
GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Toplu-Makaleler-Bellet-
en-Cilt-1.pdf

Gazi Mustafa Kemal Atativk (Toplu Makaleler Belleten), C 1, Ayse Bedir,
(yay. haz.), Turk Tarth Kurumu, Ankara 2021, son erigim tarihi:
01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2021/10/
GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Toplu-Makaleler-Belleten-
Cilt-1.pdf

Tirk Tarith Kurumu

Bilimsel Caligmalar Mudurligu

Kizilay Sokak No. 1, Sithhiye-ANKARA
Tel: 0 312 310 23 68/200

e-mail: belleten@ttk.gov.tr
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BELLETEN JOURNAL EDITORIAL PRINCIPLES AND
APPLICATION REQUIREMENTS

- Belleten is an international refereed journal and published three times a year in the months
of April, August and December. Research articles, translations, book reviews, news about
congresses-symposia and necrologies are published in the journal. The articles are required
to comply with the universally accepted scholarly criteria, to make new contributions to the
field they belong to, and not to be published before. Papers presented in the scholarly meet-
ings can be accepted for evaluation on the condition that they are not published before.
The Society will immediately cancel the process of publication of previously published
articles if discovered, even if they are accepted by the editorial board on the reports of the
referee(s).

- The language of the Belleten 1s Turkish. If necessary, articles written in widely spoken
European languages can also be published.

- In Turkish articles, authors have to comply with the rules set by the TDK (Turkish Lan-
guage Society) Spelling Guide.

- The application of the articles, prepared according to spelling rules and editorial prin-
ciples, is made via online publication tracking system [Yaym Takip Sistemi] by signing up
on and uploading the articles to https://yaysis.ayk.gov.tr As the process of evaluation and
publication is carried out on the online system, uploaded application files of the article (in
PDYF or Microsoft Word) should not include the name of the authors/translators.

- If available, pictures, drawings, maps or other documents of the article should be upload-
ed to the online system (in PDE JPG, TIFF etc.) during the application. All such materials
shall be numbered and explanations for each should be included below them.

- The articles which are sent to the journal must include 3000-10000 words. (Those articles
that exceed the limit will be rejected after the preliminary review.)

- The translator of an article must provide permission of the author of the original article
through the online system. No copyright fee will be paid to the author of the article.

- In uploading the articles and the translations, in addition to the text itself, Turkish and
English abstracts should be added, each of them containing 150-200 words and 53-8 key
words. They shall be added to the first page of the article and to the related part of the
online system. (Those articles that do not comply with these requirements will be rejected
after the preliminary review.)

- The responsibility for the content of the articles and their appendices (pictures, drawings,
maps, documents etc.) belongs to the author.

- The preliminary review of the applications is carried out by the experts of the Society,
then they are added to the agenda of the Commission of the Periodicals. The Commission
evaluates the applications in its meetings. The Commission can decline the application
without sending it to the referees; or can send it to at least two referees (or three when
necessary) who are expert on the field. (The referees are supposed to review the article in a
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month. When necessary, it can be extended up to 15 days.) The articles are published upon
the reports of the referees and final approval of the Commission. The Commission can
decide to publish the writings on necrology, symposium-congress news and book reviews
without sending them to the referees.

- The Commission of the Periodicals can make changes and revisions on the spelling of
the articles.

- Articles forwarded to the authors for correction on the basis of the reports of referees
must be revised and sent back to the Society via the online system within a month.

- Articles that are not accepted for publication are returned back to their authors together
with the reports of the referees via the online system.

- The copyright fees will be paid to the authors on the basis of The Regulations of Copy-
right, Publishing and Selling of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language and
History

- The publication right for the articles published in the journal belongs to the Society. This
right also includes the publication in the virtual/digital media. The articles published by
the Society cannot be published elsewhere (neither printed not electronic) without permis-
sion of the Society.

WRITING RULES

- Articles must be written in the A4 format, in the MS Word program, either in Times
New Roman or Baskerville font.

- The title must be regular, in lower case and 12 font size. It must be center-aligned.
Main, interval and sub-headings can be used within the text. Main headings will be bold,
in lower case, 10,5 font size, and left aligned; sub-headings will be bold, 10,5 font size, in
lower case and left aligned. 6 nk space should be left between the headings and the para-
graphs.

- The name and surname of the author shall be written under the main title with 12
nk space, with regular, 11 font size, in lower case and center aligned. The sign ( * ) shall be
put in the bottom of the page with the title, university-faculty, department, address, city,
country, e-mail and ORCID information of the author in 8,5 font size.

- The text shall be 10,5 font size and justified. 2,5 cm from above, 2,5 cm from the bottom,
2,5 cm from left and right space shall be left. Line spacing should be 12 nk. The spaces
between the paragraphs shall be 6 nk and the indentation shall not be used. (For the visuals
within the text and attachments, line spacing should be multiple, and 1,15 nk.)

- The header-footer: In the first page of the article, there should be no header. The
text in the header shall include the author’s name and surname in the even pages. In the
odd pages, the header shall have a meaningful summary of the text in lower case and in
11 font size. (As the process of evaluation and publication is carried out on online system,
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uploaded application files of the article (in PDF or Microsoft Word) should not include the
name of the authors/translators.)

- The page numbers shall be included inside the header, in 8 font size and in the left and
right top of the pages. It should not be visible in the first page.

- Direct quotations shall be started 1 cm from the paragraph indent if they exceed 5
lines, written in 1 font size smaller inside the quotations marks. Qutotations less than 5 lines
shall be given in italics inside the text. The statements which are needed to be emphasized
shall also be italicized.

- Footnotes shall be written in 8,5 font size and single space. The paragraph indent should
be 1 cm and the text shall be justified. There should not be any line separator for the
footnotes. The references inside the text shall be given in the footnotes beginning from
number 1. Besides these, there should be no in text references. For the sources given in the
footnotes, the book and the journal titles shall be in italics, the article names shall be given
inside the quotation marks. The source’s full imprint shall be written when it appears for
the first time in the text, then abbreviations like age., agm., or agt., (ibid), should be used.
If more than one book and article by the same author is used, after the first usage of the
second source, the surname of the author, then the full or shortened name for the book
or article should be written. In the case of the references with more than one author, all
authors shall be written at the first time and given in the shortened style afterwards.

- Bibliography: All the primary and secondary sources used in the study should be listed
under this heading. This part should start with a new page and written in 10,5 font size.
Only the references cited inside the text must be included and arranged according to the
last names of the authors in alphabetical order.

Citation Rules

1. The texts of the articles sent to Belleten journal should be written using footnotes. Foot-
notes should be given before the punctuation at the end of the sentence.

Example:

Hatt-w Hiimdyin is a term used for the orders written by the sultan with his own calligraphy,
except in some exceptional cases*.

2. When the source is cited for the first time, its citation is given in the footnote as follows:
Example:

Miibahat S. Kitiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tiirk Tarth Kurumu Yaymlari,
Ankara 2018, p. 172.

3. If other sources have intervened for the source mentioned for the second time in the
footnote, after the surname of the author, abbreviations such as “ibid” are used.
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Example:

Miibahat S. Kutikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk Tarth Kurumu Yayinlari,
Ankara 2018, p. 172.

Ismail Hakk Uzuncarsih, Osmanh Tarthi, G II, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara
2016, p. 370.

Kiititkoglu, ibid, p. 184.

Note: In cases where the same work should be used consecutively in footnotes, after the sur-
name of the author, “ibid” is used. If more than one book or article by an author is used in
footnotes, the surname of the author and a meaningful abbreviation of the book or article
should be given after the first use of the second work.

4. References should be given in the order of “Name Surname” in the footnotes, and in
the order of “Surname, Name” in the Bibliography section.

Example:

Footnote : Yasar Yucel, Muhtegem Tiirk Kanuni ile 46 1il, Turk Tarth Kurumu
Yayinlari, Ankara 2019, p. 30.

Bibliography : Yicel, Yasar, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 Yil, Tturk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2019.

5. If the citation is from an article, number of the cited page or pages is given in the
footnote. In the Bibliography section, information about the whole pages of the article in
the journal should be written.

Example:

Footnote : Feridun M. Emecen, “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Selguklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Bazi Notlar”, Belleten, Vol.
LXXXV/No. 302, Nisan 2021, p. 23.

Bibliography : Emecen, Feridun M., “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Selguklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Geligimi Uzerine Baz1 Notlar”, Belleten, Vol.
LXXXV/No. 302, Nisan 2021, pp. 17-28.

6. When a work or periodical is used for the first time in the text, its full bibliographic in-
formation should be written. Later, in-text references and repeated quotations or footnotes
can be written by shortening the citations when necessary. However, in the Bibliography
section at the end of the text, abbreviation and summary shall not be given.

Example:

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA).

Ankara Universitesi Osmanh ‘Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM)
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Examples for Footnotes and Bibliography
Presidency of the Republic of Tiirkiye-Directorate of State Archives

Footnote : CGumhurbagkanhgr Devlet Argivleri Bagkanhgi Osmanh Argivi
(BOA), Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679, 27 Ca 1196 / 10 Ma-
yis 1782.

The abbreviation BOA is used after the first footnote.
Second use: BOA, C. ML, 753/30679.

Bibliography : Cumhurbagkanlhigi Devlet Argivleri Bagkanligit Osmanli Argivi
(BOA) Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679.

Footnote ¢ Gumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanlhigi Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 490.1.0.0/15.79.7., 02.05.1935.

The abbreviation BCA is used after the first footnote.
Second use: BCA, 490.1.0.0/15.79.7.

Bibliography : Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri Bagkanligit Cumhuriyet Argivi
(BCA), 490.1/15.79.7.

Turkish Historical Society Archive

Footnote ¢ Turk Tarith Kurumu Argivi, Osman Ferit Saglam Koleksiyonu
(OFS), 238/19.

The abbreviation “TTK Archive” is used after the first footnote.

Second use: TTK Arsivi, OFS, 238/19.

Bibliography : Tirk Tarth Kurumu Argivi (TTK Argivi), Osman Ferit Saglam
Koleksiyonu (OFS), 238/19.

The Archive of the General Directorate of Land Registry and Cadastre

Footnote : Tapu ve Kadastro Genel Mudurligt Arsivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri (T'T.d.), 49, vr. 7a.

The abbreviation TKGM is used after the first footnote.

Second use: TKGM.T'T.d., 49, vr. 7a.

Bibliography : Tapu ve Kadastro Genel Miudurligi Arsivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri, 49.

Archive of Turkish Red Crescent

Footnote : Kizilay Argivi (KA), 171/91.
The abbreviation KA is used after the first footnote.
Second use: KA, 171/91.
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Bibliography : Kizilay Arsivi (KA), 171/91.

Archive of the Directorate General of Foundations

Footnote : Vakiflar Genel Mudirligi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye
Defterleri (VKFIST.d.) 579, p. 152.

The abbreviation VGMA is used after the first footnote.

Second use: VGMA.VKFEIST.d., 579, p. 152.

Bibliography : Vakiflar Genel Mudurligi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye
Defterleri (VKEIST.d.), 579.

Book with One Author

Footnote : Mibahat S. Kiitiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dily (Diplomatik), Tirk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, p. 172.

Bibliography : Kiitiikoglu, Mibahat S., Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Ttrk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

Book with Two or More Authors

Footnote + Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devletler: Tarihi Siyaset, Tegkildt ve
Kiiltiir, Tirk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, p. 45.

Second use: Sevim-Mergil, tbid, p. 57.

Bibliography : Sevim, Ali-Mercil, Erdogan, Selguklu Devletleri Tarihi Siyaset, Tegkildt ve
Kiiltir, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.

Footnote ¢ Yasemin Demircan, Levent Kayapinar, Ayse Kayapimar, Osmank
Dinemi Fge Adalan Tarihi Kikladlar, C 1, Ttrk Tarih Kurumu Yaymn-
lar1, Ankara 2020, p. 55.

Second use: Demircan et al., ibid., p. 60.
Bibliography : Demircan, Yasemin-Kayapinar, Levent-Kayapinar, Ayse, Osmank

Dinemi Ege Adalan Tarihi Kikladlar, C 1, Turk Tarih Kurumu Yaym-
lar1, Ankara 2020.

Book with One Author

Footnote : Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanli Devleti'nde Uygulanan
Kirek Cezasmin Hukuki Tahlili”, Belleten, Vol. LXXIX/No. 285,
Agustos 2015, p. 540.

Bibliography : Kiling, Ahmet, “Klasik Donem Osmanl Devleti'nde Uygulanan
Kiirek Cezasinin Hukuki Tahlili”, Belleten, Vol. LXXIX/No. 285,
Agustos 2015, pp. 531-558.
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Article with Two Authors

Footnote

: Kemal Beydilli-jsmail E. Eriinsal, “Prut Savagi Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana El¢iligi (1711)”, Belgeler,
Vol. XXII/No. 26, Ocak 2001, p. 12.

Second use: Beydilli-Ertinsal, ibid, p. 15.

Bibliography : Beydilli, Kemal-Eriinsal, Ismail E., “Prut Savag Oncesi Diploma-

Edited Books

Footnote

tik Bir Tegebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler,
Vol. XXII/No. 26, Ocak 2001, pp. 1-129.

: Mahir Said Pekmen, Fizan Hatiralan, eds. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, p. 30.

Bibliography : Pckmen, Mahir Said, Fizan Hatiralan, eds. Hasan Babacan-Servet

Edited Books

Footnote

Avsar, Turk Tarith Kurumu Yaymnlari, Ankara 2018.

: Alaeddin Al Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanest,
Halet Efendi 374, vr. 290a.

Bibliography : Alieddin Ali Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanesi,

Halet Efendi 374.

Book without Author

Footnote

s Atatiirk’iin Ozdeyigleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2020,
p. 18.

Bibliography : Atatink’iin Ozdeyisleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2020.

Translated Books

Footnote

: Gleb Golubev, Ulug Bey, trans. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2021, p. 70.

Bibliography : Golubey, Gleb, Ulug Bey, trans. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara 2021.

Conference Papers

Footnote

: Yunus Kog, “Tiirk Tarth Kurumu ve Tirk Tarihciligindeki Yeri”,
in Cumhuriyet Dineminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarth Yaymnciligr Sempoz-
yumu, Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, p. 658.
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Bibliography :

Kog, Yunus, “Tirk Tarth Kurumu ve Tiurk Tarihgiligindeki Yeri”,
in Cumhuriyet Dineminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarih Yaymncilige Sempoz-
yumu, Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2011, pp. 655-667.

15. Chapter of Edited Books

Footnote

Bibliography :

: Nurcan Abaci, “Bir Tarih Meti Nasil Inga Edilir?”, in Tarih Nasil

Yazilu? Tarthyazime igin Gagdas Bir Metedolojt, ed. Ahmet Simsek, Turk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2019, p. 180.

Nurcan Abaci, “Bir Tarih Metni Nasil in§a Edilir?”, in Tarh Nasil
Yazilu? Tarthyazume igin Gagdas Bir Metedolojt, ed. Ahmet Simsek, Turk
Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, pp. 177-193.

16. Chapter of Book without Editor

Footnote

Bibliography :

: M. Tayyip Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman’in Macaristan

ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Safhalar”, in
Kanuni Armagan, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, p. 9.

Gokbilgin, M. Tayyip, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan
ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Safhalar”, in
Kanuni Armagam, Tirk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, pp.
5-39.

17. Thesis-Dissertations

Footnote :

Bibliography :

18. Encyclopedia

Footnote

Bibliography :

Erhan Afyoncu, Necati Efendi Tdrih-i Kium (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Unpublished
Master’s Thests, Istanbul 1990, p. 40.

Afyoncu, Erhan, Necati Efendi Tdrih-i Kinm (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Unpublished
Master’s Thesis, Istanbul 1990.

: Abdiilkadir Ozcan, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, Tiirkiye Diyanet

Vakfi Islim Anstklopedisi, Vol. 5, Istanbul 2011, p. 84.

Ozcan, Abdiilkadir, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi, Vol. 5, Tstanbul 2011, pp. 83-86.
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19. News Article with Author

Footnote : Hiiseyin Cahid Yalm, “Milli Matem”, ¥ni Sabah, 10 Ikincitesrin
1940, p. 1.

Bibliography : Yalcin, Hiseyin Cahid, “Milli Matem”, Yen: Sabah, 10 ikincite§rin
1940.

20. News Article without Author

Footnote : “Ingilizler Diin Miinih Sehrini Bombaladilar”, ¥ni Sabah, 10
Ikincitegrin 1940, p. 3.

Bibliography : “Ingilizler Diin Miinih Schrini Bombaladilar”, ¥ni Sabah, 10
Ikincitesrin 1940.

21. Web Page

Footnote

.

https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih/fotograflarla-ttk, accessed
on: 01.05.2021.

Bibliography : https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih/fotograflarla-ttk, accessed
on: 01.05.2021.

Footnote

Selim Erdogan, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirma-
lar1”, Akademik Tarih, https://www.akademiktarihtr.com/sakarya-
meydanmuharebesi/, accessed on: 01.05.2021.

Bibliography : Erdogan, Selim, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirma-
lar1”, Akademik Tarih, https://www.akademiktarihtr.com/sakarya-
meydanmuharebesi/, accessed on: 01.05.2021.

22. Oral History
Footnote ¢ Interview with Alp Arslan (birth 1935) on 01.05.2021.
Bibliography : Interviewee
Alp Arslan (birth 1935), (on 01.05.2021).

23. E-Book

Footnote + Gazi Mustafa Kemal Atatink (Toplu Makaleler Belleten), C. 1, Ayse
Bedir (ed.), Turk Tarih Kurumu Yayimnlar, Ankara 2021, p. 995,
accessed on: 01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/
uploads/2021/10/GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-
Toplu-Makaleler-Belleten-Cilt-1.pdf
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Bibliography : Gazi Mustafa Kemal Atatiik (Toplu Makaleler Belleten), C 1, Ayse
Bedir (ed.), Tirk Tarth Kurumu Yaymlar, Ankara 2021, ac-
cessed on: 01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/up-
loads/2021/10/GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Top-
lu-Makaleler-Belleten-Cilt-1.pdf
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