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AIMS AND SCOPE

Turcology Research is a scientific, open access, online-only periodical published in accordance with independent, unbiased, and double-blinded
peer-review principles. The journal is official publication of the Ataturk University Institute of Research in Turcology and published triannually
on January, May, and September. The publication languages of the journal are Turkish (and other Turkic language), English and Russian (or

Cyrillic).

Turcology Research aims to contribute to the literature by publishing manuscripts at the highest scientific level in Turkish language. The journal
publishes original articles, reviews, care reports, and letters to the editors that are prepared in accordance with ethical guidelines. The scope
of the journal includes but limited to Turkish language, Turkish history, Turkish culture, Turkish literature, Turkish folklore, Turkish geography and
Turkish art.

The target audience of the journal includes researchers and specialists who are interested or working in all fields of Turkish language.

Turcology Research is currently indexed in MIAR, MLA, Scilit, China National Knowledge Infrastructure (CNKI), and TUBITAK ULAKBIM TR
Index

The editorial and publication processes of the journal are shaped in accordance with the guidelines of the Council of Science Editors (CSE),
Committee on Publication Ethics (COPE), European Association of Science Editors (EASE) and National Information Standards Organization
(NISO). The journal is in conformity with the Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing (doaj.org/bestpractice).

Disclaimer
Statements or opinions expressed in the manuscripts published in the journal reflect the views of the author(s) and not the opinions of the editors,
editorial board, and/or publisher; the editors, editorial board, and publisher disclaim any responsibility or liability for such materials.

Open Access Statement

Turcology Research is an open access publication, and the journal’s publication model is based on Budapest Access Initiative (BOAI) declara-
tion. All published content is available online, free of charge at http://turcology.org. The journal’s content is licensed under a Creative Commons
Attribution-NonCommercial (CC BY-NC) 4.0 International License which permits third parties to share and adapt the content for non-commer-
cial purposes by giving the appropriate credit to the original work.

You can find the current version of the Instructions to Authors at https://turcology.org/.

Editor in Chief: Yosin Topaloglu
Address: Atatirk University, Faculty of Letters, Erzurum, Turkey

Atatirk University, Graduate School of Turkish Research, Erzurum, Turkey
E-mail: tyasin@atauni.edu.tr

Publisher: Atatork University
Address: Ataturk University, Yakutiye, Erzurum, Turkey

Publishing Service: AVES

Address: BuyUkdere Cad., 105/9 34394 Sisli, istanbul, Turkey
Phone: +90 212 217 17 00

E-mail: info@avesyayincilik.com

Webpage: www.avesyayincilik.com
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AMAC VE KAPSAM

Turcology Research; bagimsiz, tarafsiz ve cift-kér hakem degerlendirme ilkelerine bagli yayin yapan, Atatirk Universitesi Torkiyat Arastirmalar
Enstitosi’nun acik erisimli bilimsel elektronik yayin organidir. Dergi Ocak, Mayis ve Eylil aylarinda olmak Uzere yilda U¢ sayi olarak yayinlanmak-
tadir. Derginin yayin dilleri Turkge (ve diger Turk dilleri), Ingilizce ve Rusca (veya Kiril).

Turcology Research, Turkce dilinde en yuksek bilimsel dizeyde makaleler yayinlayarak literatire katki saglamayi amaclamaktadir. Dergi, etik
kurallara uygun olarak hazirlanmis 6zgon makaleler, derlemeler, bakim raporlari ve editérlere mektuplar yayinlar. Derginin kapsami Tork dili, Tork
tarihi, Tork koltoro, Tork edebiyati, Turk folkloru, Turk cografyasi ve Turk sanatini kapsamakla birlikte bunlarla sinirli degildir.

Derginin hedef kitlesi, Tork DUnyasinin her alanina ilgi duyan veya calisan arastirmaci ve uzmanlardir.

Turcology Research TUBITAK ULAKBIM TR Index, MIAR, MLA, Scilit ve China National Knowledge Infrastructure (CNKI)da indekslenen

uluslararasi alan indeksli bir dergidir.

Derginin editéryel ve yayin strecleri Council of Science Editors (CSE), Committee on Publication Ethics (COPE), European Association of
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Research Article Arastirma Makalesi

Daglik Altay’daki Okunmamis Bazi
Yazitlar Uzerine Okuma ve Anlamlandirma
Denemesi

The Attempt of Reading and Interpretation on Some
Unread Inscriptions in Mountainous Altai

6z

Koktlrk harfli yazitlara ev sahipligi yapan yerlerden biri olan Daglik Altay bolgesinde 101 yazit mevcuttur. Bu
yazitlarin 85 tanesi kaya yazitidir. Kalanlar ise cesitli nesneler lizerine yazilan yazitlardir. Bu yazitlarin hemen
hemen tamami okunmus ve Uzerine ¢aligmalar yayimlanmistir. Tespit edilmis olan her bir yazitin ¢oziilme-
si Eski Turkgenin daha iyi anlasilmasini saglayacak ve Turkoloji calismalarina katki sunacaktir. Bu galismada
Daglk Altay Yazitlari arasinda yer alan A50 Karban, A63 Kalbak-Tag XXIX, A66 Sogodek ve A77 Bigikti-Boom X
yazitlari Uzerine birer okuma ve anlamlandirma onerisi sunulmustur. Calismada ele alinan A50 Karban Yaziti
1988'de, A63 Kalbak — Tag XXIX Yaziti 1994'te, A66 Sogodek Yaziti 1995'te ve A77 Bigikti — Boom X Yaziti 2001'de
bulunmustur. Cesitli calismalarda kendisine yer edinen bu yazitlar bugline dek okunamamistir. Calismada ilgili
yazitlaricin ileri siirilen okuma denemeleri tizerinden yazitlarin degerlendirmesi yapilmistir. Onerilen okuma-
larda yazitlarda ilk defa gorilen sézctiklerden biri de kasaplik veya uzuv olan etten farkli bir anlama gelen “” (e)t
sozcugudur. Bu sozcuk Eski Uygur Turkcesindeki etz olarak gortlen sézctigl ¢agristirmaktadir. Bu boyutuyla
da degerlendirilmelidir. Ayrica daha dnce nadiren bazi yazitlarda kullaniimis olan gesitli sozctikler de taniklan-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Bigikti-Boom X, Kalbak-Tag XXIX, Karban, Daglik Altay, Eski Tirkge, Sogodek

ABSTRACT

There are 101 inscriptions in the Mountainous Altai region, which is one of the regions that hosts the Kokturk
letter inscriptions. 85 of these inscriptions are rock inscriptions. The rest are inscriptions found on various ob-
jects. Almost all of these inscriptions have been read and studies have been published. It has been determined,
that an inscription of old Turkic can help better and will present related to Turkology. In this study, a reading and
interpretation proposal is presented on the A50 Karban, A63 Kalbak — Tash XXIX, A66 Sogodek and A77 Bichikti
- Boom X Inscriptions, which are among the Mountainous Altai Inscriptions. The A50 Karban Inscription dis-
cussed in the study was in 1988, the A63 Kalbak — Tash XXIX Inscription in 1994, the A66 Sogodek Inscription
in 1995 and the A77 Bichikti Boom X Inscription in 2001. These inscriptions, which have found a place in various
studies, have not been read until today. In the study, the inscriptions were evaluated based on the reading
suggestions put forward for the related inscriptions. The word “” (e)t, which has a different meaning than meat,
which is one of the words seen for the first time in the inscriptions in the suggested readings. This word evokes
the Old Uighur word seen as etoz. This issue should also be evaluated. Various words that were rarely used in
some inscriptions before were also witnessed.

Keywords: Bichikti-Boom X, Kalbak-Tash XXIX, Karban, Mountainous Altai, Old Turkic, Sogodek

Giris

Rusya Federasyonu’na bagli Altay Cumhuriyeti sinirlari icerisinde bulunan ve Daglik Altay olarak da bi-
linen cografyadaki Eski Tirkge dénemine ait yazitlar, 1818'de Spasskiy’in A1 kodlu Caris Yazitini bulup
duyurmasiyla gin ytzine ¢ikmistir. Bu yazitlar tGzerinde birgok kisi calismistir. Tibikova, Nevskaya ve
Erdal (2012) ile Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev (2015) tarafindan Daglik Altay’daki yazitlar glincel
olarak ele alinmistir.

2012'de Tibikova ve ekibinin galismasinda 90 yazit yer almistir. Konkobayev ve ekibi ise 2015 yilinda
yaptiklar kesif gezisinde 11 yeni yazit kesfederek calismalarinda toplamda 101 yazita yer vermiglerdir.
Erdal ve Kubarev'in kaydettigine gore yeni bulunan (bk. Tuguseva, Klyastorny ve Kubarev, 2014; Kuba-
rev, 2016; Kindikov ve Kindikov 2018, ss. 18-19, 35-36, 44, 57, 61) ve henliz yayimlanmamis yazitlari da
dikkate aldigimizda glinimizde Altay’daki yazitlarin toplaminin 110-120 civarinda oldugu soylenebilir
(2019: 231).

Daglk Altay bolgesi barindirdigr yazitlarin bolluguyla oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Konkobayev ve
ekibinin bolgede tespit ettigi 101 yazitin 85 tanesi kaya yazitidir. Kalan yazitlar ise gesitli nesneler Uize-
rine yazilmistir.
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Bolgedeki kaya yazitlari incelendiginde Ust siniftaki insanlardan ziyade halktan insanlarin ellerinden ¢iktigi fark edilmektedir. Bu yazitlar
insanlarin giindelik hayatina, distinuslerine ve tutumlarina iligkin ipuglari veren kisa metinlerden olugsmustur. Bu baglamda Daglik Al-
tay'da ortaya ¢ikarilan yazitlar Eski Tirklerin distince diinyasinin ve yasam tarzlarinin anlasiimasi igin oldukga onemlidir.

Bu galismada Daglik Altay’da bulunan 85 kaya yaziti arasinda yer alan dort yazit ele alinmistir. Calismaya konu olan yazitlar bugline dek
okunmaya galisiimig ama basariya ulagilamamistir. Bu arastirmada yazitlarla ilgili okuma ve anlamlandirma 6nerisi sunularak yazitlarin
onemine deginilmistir. Her metin, her mesaj ancak sahibi (yazani, sdyleyeni) tarafindan tamamen anlasilabilir (Alyilmaz, 2021: 289). Elde
edilen yazitlar tizerine farkli gortslerin 6zglrce dile getirilmesi metinlerin mesajina ulasmak i¢in elzemdir. Bu ¢alismanin temel amaci,
sahada tespit ettigi bulgulari paylasan bilim insanlarinin eserlerine dayanarak Koktirk harfli kaya yazitlarinin igerdigi metinler Uzerine
bir perspektif daha agmaktir.

Yazitlar Uzerine Yapilmig Olan Okuma Denemeleri

A50 Karban Yazit1 Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri

A50 kodlu Karban Yaziti 1988'de Katun Nehri’nin sol tarafinda, Karban ve Katun nehirlerinin bulustugu noktada, Kuyus kdytnin kar-
sisinda Matogkin tarafindan tespit edilmistir. Ayni yazit daha sonra tekrar 1990'da bu kez V. N. Elin ile V. I. Sojonov tarafindan da tespit
edilmistir. Yazit! iki satir ve 22 karakterden olusmustur. ik satirda 17, ikinci satirda 4 karakter mevcuttur. Birinci satirin uzunlugu 22 cm
civari, ikinci satirin uzunlugu 5,5 cmn'dir. Dikey olarak yazilmis olan yazitin birinci satiri 2 ila 4 cm aralidinda, ikinci satirin yiksekligi ise 3,5
ila 4,5 cm araligindadir.

Yazit Uzerinde ilk olarak Klyastorniy ve Matockin galismisg, bir okuma ve anlamlandirma énerisinde bulunmuslardir (1991). Daha sonrailgili
yazit Uzerinde Tibikova, Nevskaya ve Erdal galismistir (2012). Yazitin goriintUsuyle transliterasyonunu yayimlamislardir ancak metinle
ilgili tam bir okuma yapmamislardir. Yazit Gizerinde son olarak Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev ¢alismistir (2015). Metni biraz daha
farkli okumuslar, transliterasyonunu yapmiglar ama yine tam bir anlam vermemislerdir.

Klyastorniy ve Matogkin’in okumasi oldukga eksik kalmig ve metin tam olarak anlamlandirilamamistir. Diger ekipler ise deginildigi lizere
yazita tam bir anlam Gnerisi getirmemiglerdir. Kendilerinin okuma ve anlamlandirma denemeleri asagida verildigi gibidir.

Klyastorniy ve Matogkin’in Okuma Onerisi

Yorumlu Yazi Cevirimi 1) Okuz... jaladyn gan.. (?)quj
2) dlan ar(yn)
Aktarimi 1) Okiizii.. yaktin/damgayla/! | Onun/ kan..dok/? déktiin?/

2) Ulestirin! Ayirin! (Klyastorniy & Matogkin, 1991: 65-67).

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash G AL AG
1y DN LM GR) ONg G AN ¥ UNA 1D ENE ® eI

Yorumsuz Yazi Gevirimi 1) g?mg?lpy' I'1?[r2 b2 t2r2 b?n' ik | : uk y2ly' Ut A
2) U 22 n?

Yorumlu Yazi Cevirimi 1) e OK(i)yu-a
2)..

Aktarimi 1) e Gagirarak/ okuyarak

2) .. (Tibikova ve ark., 2012: 145-146).

Konkobayev ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ashi Pe>»D1r:MMOd<>YIDEFE(L
1Y M2
Yorumsuz Yazi Gevirimi 1) ela:oluy'kO[Ok:1fikilb?kb?I'y' g2z g?
2_n?nl? /6
Yorumlu Yazi Cevirimi )
2) dl(e)n(i)n
Aktarimi 1) e

2) gimenlerini (Konkobayev ve ark., 2015: 178).

A63 Kalbak-Tag XXIX Yaziti Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri

AB3 kodlu Kalbak — Tag XXIX Yaziti Onguday bdlgesinde bulunan Cuy yolunun 721. kilometresinde bulunan Kalbak-Tas kayaliginda Ill.
Kaya olarak anilan bir kayanin sag tarafindadir. Yazit 1994'te Kizlasov tarafindan bulunmustur. Kalbak-Tag XXIX Yazitinin uzunlugu 15 cm,
yuksekligi 2,8 ila 3,5 cm araligindadir. Yukariya dogru egik bir bigimde yazilan yazitta 10 isaret mevcuttur. Zaman icerisinde yazit tahrip
olmustur. Ancak bugtine dek yazit Uzerine tam bir anlamlandirma galismasi yapiilmamistir. Yapilmis olan ¢alismalar asagida verilmistir.

Kizlasov’'un Okuma Onerisi

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?(8%) n gga(@)s2(?)(s27?)r2**8212

Yorumlu Yazi Gevirimi S(analiy

Aktarimi Manastir topluluguna ait (?) (Kizlasov, 2003: 95-96).
1 Yazitlarin 6lglleri igin Konkobayev ve ekibinin (2015) calismasindan faydalaniimistir.
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Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash YN??2T:MEAA:

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?n?k'g?A:r2?? &' 2 (Tibikova ve ark., 2012: 94).

Konkobayev ve Ekibinin Okuma Onerisi
Yazitin Ash YA ..T T E A1

Yorumsuz Yazi Gevirimi 12s%.. r* ela g? k' n s? (Konkobayev ve ark., 2015: 214-215).

A66 Sogodek Yaziti Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri
E. E. Yamayeva, Sogodek Yazitini 1995'te Kuluda kdylnin 15 km kadar glineybatisindaki Sogodek adli bir mevkide tespit etmistir. Tek
satirdan ve 22 karakterden olusan yazit 12,6 cm uzunluga ve 1,2 ile 2,3 cm yikseklige sahiptir.

Yazit simdiye dek sadece Tibikova, Nevskaya ve Erdal (2012); Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev (2015,9 tarafindan yayimlanmistir.
Ancak yazit Uzerine herhangi bir anlamlandirma galismasi mevcut degildir. Yazitla ilgili yapilan galismalar asagida verildigi sekildedir.

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash O>1d1drrz2rrsr1f110%1

Yorumsuz Yazi Gevirimi s2b21pb2ps2bluks2s2?s2s2 1 pltls2U(?) (Tibikova ve ark., 2012: 99).

A77 Bigikti-Boom X Yaziti Uzerine Okuma Onerileri

ATT7 seklinde kodlanmis olan Bigikti-Boom X Yaziti 2001'de Onguday sinirlari igerisindeki Bigikti-Boom kdylinde Kizlasov tarafindan bu-
lunmustur. Yazitin uzunlugu 11 cm, ylksekligi 1,4 ile 2,3 civarindadir. Kogeyey, yazitta 11 karakter oldugunu kaydetmistir ancak kendisi
herhangi bir okuma ve anlamlandirma 6nerisinde bulunmamistir (2006: 11). Bunun yani sira Konkobayev ve ekibi de yazita 2015 yilinda
yayimlanan galismalarinda yer vermislerdir. Ancak onlar da herhangi bir okuma ve anlamlandirma girisiminde bulunmamiglardir (244).
Yazitla ilgili tek okuma anlamlandirma calismasi Tibikova ve ekibine aittir. Kendilerinin denemeleri asagida verilmistir.

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Asl ASYAR3:IMPTDUYRT3
Yorumsuz Yazi Gevirimi népt2riyll:nct2n2/12 b1/s1

Yorumlu Yazi Gevirimi (a)nc(ip .

Aktarimi Boylece.... (Tibikova ve ark., 2012: 64).

Okuma Onerisi

A50 Karban Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash P:»D1:MMOROYIDEFEQ
HY M2
Yorumsuz Yazi Gevirimi 1)g2zg?y' I'Pnt2nbagifi: Ok/kOy'ofu: ale
2)6lt1?s?n?
Yorumlu Yazi Cevirimi 1) (e)g (a)z(1)g! (@)y(@)l (e)l(i)n - (e)t(i)n basi : ok(i)yu : a
2) ol s(e)n!
Aktarimi 1) EG (hizaya getir) sapkin(1) (azmisl, yoldan ¢ikani)! Kutsan (saygi duy, 6vil) (senin) devletin (ve) *etin (canlilarin, insanlarin (?), soyun(?)).

(De"vletinin ve soyunun) basi(ni) cagirarak (davet ederek [ anarak?)

2) Ol sen (sen ol)!
Yazitta kalinlk incelik uyumu bozulmus, ciimle yapisi standart kullanimin disinda kurulmustur. Yazitin en dikkat ¢eken 6zelliklerinden
birisi “z” sesini kargilamak igin kullanilan karakterdir. Ayni karakterin bir benzeri E83 kodlu Uybat VIl Yazitinin iki satirinda da gegmektedir
(Aydin 2019b: 195). Ayrica yazitta gecen “M” karakterinin E2 Uyuk — Arjan, E49 Bay — Bulun Il yazitlarinda “bas” anlaminda gectigi goriil-
mdistlr (Aydin 2019b: 47, 163).

“egil-” fiili Daglik Altay’daki A76, A95 ve A101 yazitlarinda egil-, bas eg- gibi anlamlarda kullanilmistir (Konkobayev ve ark., 2015: 352). Bu
fiil saygl duymayi, boyun egmeyi ve itaat etmeyi ifade etmektedir. Buradan hareketle “eg-" fiili yazittaki baglaminda eg-, hizaya getir- gibi
anlamlarda kullaniimistir.

Sozcugin ardindan “(a)z(1)g” ifadesi gelmistir. “aziglg” ifadesi daha 6nce Yenisey'deki E98 Uybat VI Yazitinin Uglinci satirinda (Aydin
2019b: 203) ve Kiili Cor Yaziti Dé'da (Aydin 2019a: 137) vahsi ve azili anlamlarinda kullanilmistir. Sertkaya, “aziglig tonuz” ifadesinin azil,
azgin domuz gibi anlamlarda degil, erkek yaban domuz anlaminda kullanildi§ini kaydetmistir (2014: 3-4). Ancak “az-" fiili azmak, yoldan
sapmak gibi anlamlara gelmektedir (Nadelyayev ve ark., 1969: 72). E98 kodlu yazitta ve Koli Cor Yazitinda “aziglig” sozclgunln azili, vahsi
gibi anlamlarindan hareketle metindeki “(a)z(1)g” s6zclgU yoldan ¢ikmis, sapkin seklinde anlamlandiriimistir.

“(a)y(a)l-" fiilinin daha 6nce Daglik Altay’daki A84 Yabogan Yazitinda 6viil- saygi duyul-, saygi gér- seklinde gectigi saptanmistir (Kon-
kobayev ve ark., 2015: 266-267; Tibikova ve ark., 2012: 140-141;). Sirin ise “(a)y(a)l-” fiili (Tanri tarafindan) korunmak, kutsanmak seklinde
vermistir (2016: 721). Bunun yani sira aya- fiili DLT'de “koru-, unvan ver- seklinde gegmektedir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2020: 122).

Yazittaki en ilgi gekici noktalardan bir digeri ise “(e)l-(e)t” seklinde gectigi tespit edilen ifadedir. Bu iki s6zclk birbiri pesi sira getirilerek
ikisine de 2. sahis teklik iyelik eki getirilmis. “(e)l” sézclgu devlet ve yurt anlaminda oldugundan devaminda gelen “(e)t” sozctigl Nadel-
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yayev ve ark. gore (1969: 186) 1. myaso “et”; 2. plot, telo “et, govde/viicut” anlamlarindan hareketle baglama uygun olarak canlilari ifade
etmek igin kullanildi§r anlagiimaktadir. Clauson ise “et” sozciglinden hem canli et hem de kasaplik manada et seklinde bahsetmistir
(1972: 33). “etdz” s6zclgunu birlesik bir sdzclk (ayri yazilmasi reddedilmez) olarak Budizm ve Manihaizm’de flesh spirit (et ruhu) seklinde
canli bir bedeni ifade etmek igin bir terim olarak kullanildigini kaydetmis, ilgili sézctigiin islam terminolojisinde benimsenmedigini ve
kullanimdan distiguni belirtmistir (Clauson, 1972: 74). Caferoglu ise “4t'6z” (= dt’liz) s6zcugu vicut, gévde, kisi, sahis, kendi anlamla-
rindadir (2015a: 78). Wilkens “at” s6zclglnl maddesel, cismani, et .., etli; et (yedi Dhatulardan biri de; Skt. mamsa’nin da es dederi); (bir
meyve icin) et; deri, cilt, beden, deri rengi, goriinis seklinde, “4t6z” s6zclglnd ise gévde, beden, viicut; ceset, naas; kisilestirme, sekil,
gortinds, suret; dokunma duyusu, dokunma ..; varlik sekli; sahsiyet, kisi; biri seklinde kaydetmistir (2021: 126-127). Sen, “et6z?” s6zcigunl
beden < et (ten) + 6z (can) seklinde birlesik bir isim olarak degerlendirmistir (2016: 97).

Karban Yazitl, “(e)t” s6zclglnin kasaplik veya uzuv olan etten ziyade daha genel bir kavrami ifade etmek igin kullanilmakta olduguna dair
onemli bir ornek teskil etmektedir. Elbette bu sézcliglin anlami tartigiimali ve daha ayrintili bir bicimde ele alinmalidir.®

'R @y

ilk satirin sonunda ayirma gérevinde olan “” isaretinden sonra getirilen ¥ (a/e) isareti kuvvetlendirme gérevinde bir enklitiktir. “s” bosluk
isareti ile Unliyle biten sézciikten ayrilmistir. Bu isaret ayirma gérevinde kullanilan ¥ isareti ile karistirilmamalidir.

Boylelikle yazit sahibi yanlis olanin edilmesini, hizaya getirilmesini sdyleyerek dogrudan sasilmamasi gerektigini belirtmistir. Buna ek
olarak Tanri tarafindan kutsal kilinan devletin ve canlilarin basini cagirarak (anarak) dogrunun yolunda élinmesini gerektigini sdylemistir.
Metinde gegen et sdzcligu Uzere Eski Uygurcada gorilen ve birlesik bir isim olan “etdz” sézctigiini hatirlatmaktadir. Yazit sahibi kendisi-
ne ait belirli bir dlslinceyi okumasini hedefledigi kisilere agiklamis ve onlara yol gostermistir. Bu nedenle A50 Yaziti nutuk icerikli yazitlar
kategorisinde degerlendiriimelidir.

A63 Kalbak-Tag XXIX Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ashi YAl T 'I€H1|
Yorumsuz Yazi Gevirimi s’nkigale:r’s?sl?

Yorumlu Yazi Cevirimi (e)s (e)n (@)k(1)g ale : (e)r (e)s (a)s()!

Aktarimi Dost(larin) en comertini (iyisini), er (asker) dost(lari) art(tir)!

“(@)k” kelimesi daha once Kol-Tigin Yazitinin D36, D40, K2, K3, K5, K6 ve K9 kisimlarinda ak, beyaz anlaminda kullaniimistir (Tekin 2014:
120). Yenisey Yazitlarinda ise ayni s6zclik E49 Bay-Bulun II, E91 Bedelig Valun ve E101 Baykalovo Yazitlarinda ak, beyaz anlaminda gortil-
muUstlr (Aydin 2019b: 249). Daglik Altay Yazitlari arasinda sikga karsilasilan bu s6zclik sadece A84 Yabogan Yazitinda ak, beyaz anlaminda
kullanilmistir. Ancak A7 Mondir — Sokkon 1/2, A11 M&ndUr — Sokkon 111, A81 Bigikti — Boom IX, A92 Tuekta VI ve A97 Bigikti-Boom XVI/2 adh
yazitlarda iyi, iyilige destekgi seklinde kullaniimistir (Konkobayev ve ark., 2015: 350). Buradan hareketle metinde gecen “(a)k” sdzciginin

tesvik edicisi seklinde kabul edilebilir.

Ancak sozcuk “(a)k(1)” seklinde degerlendirilirse comert anlamina gelmektedir. Daha énce DLT'de “aki” cémert seklinde ge¢gmistir (Ercila-
sun & Akkoyunlu, 2020: 43). AtebetU’l Hakayik'ta da “aki” s6zclgl cémert anlamina gelmektedir (Arat, 1992: 58-61). Buradan hareketle
metinde gegen sozcik “comert” seklinde dederlendirilebilir. Bu durumda “(a)k(1)g” ifadesinde (a)k(1) s6zctigline +(X)g yikleme hali eki
getirilmistir. Buna gore sozctgin anlami metin icerisinde comerti seklinde kabul edilebilir. S6zctigln yazilisi her iki okumaya da izin
vermektedir. Devamindaki iki nokta isareti ayirma gorevindedir.

Diger bir onemli sozctk ise “(a)s(1)l-" seklinde gegen sozclktlr. Clauson’a gore “asil-" art(ir)-, cogal(t)- anlamlarindadir (1972: 262). Bu
sOzclgun daha 6nce sadece Daglik Altay’da bulunan A1 Caris ve A5 Kuray Il Yazitlarinda cogalmak ve sayisi artmak anlaminda kullanildig
saptanmistir (Konkobayev ve ark., 2015: 350). Buradaki climlenin baglami igerisinde “(a)s(1)l-" s6zclgUl cogalmak ve artmak anlamlarinda
kullanilmistir.

Buna gore yazit sahibi dostlarin en iyi veya en destekleyici sey oldugunu séyleyerek dostlarin ve dost olarak kabul ettigi anlasilan asker-
lerin sayisinin gogalmasini istedigini belirtmistir. Dilek ve temenni igeren yazit, dua - yalvarma igerikli yazitlar kategorisindedir.

A66 Sogodek Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash T >1CI81011CHiTdIMs1lsl

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?b2I"p b2 p s?b' Ok/kO s2s?n's?s? ['p b I'n's? ofu r?

Yorumlu Yazi Cevirimi (e)s (e)b (a)lp (e)b. (a)pla] s(a)b uk: (e)s (a)s(a)n! (e)s, (e)s-(a)lp (a)bl(a)n (a)su (e)r.

Aktarimi Dost ev(i) alp ev(idir). Atanin (babanin) s6zii(nl) anla (kavra, dinle): Dost karnini doyur (besle)! (Ey) dost, dost-yigit (= yigit dost) avlan gegerek
asker(leri).

AB6 Sogodek Yaziti hic okunmamis bir yazittir. Aslina bakildiginda goriintilerinden agikga okunabilen yazitin anlamlandiriimasinda giic-
|Uk gekilmistir. “s?” karakteri yazitta tam yedi kez gegmistir. “b?” karakteri standart kullanimin (R) aksine ters bir bicimde verilmistir. iki
defa gegmis olan “n™ karakteri ise “(” bigiminde kullanilmig ve yine standart kullanimin () disina ¢ikilmigtir.

ik olarak “(a)p(a) - s(a)b” ifadesi tizerinde durulmalidir. “(a)p(a)” sézciigii Kol-Tigin Yazitindaki D1, D13, D19; Bilge Kagan Yazitindaki D3,
D12, D16; BKT G13 kisimlarinda ata, ecdat; blylik (unvanlarda) seklindedir (Tekin, 2014: 122). Yenisey Yazitlarinda ise ced, ata; bir unvan
olarak E11 Begre, E20 Caal Hol VIII, E54 Ottuk — Tas Ill, E6GO Sargal — Aksi ve E126 Tepsey X| Yazitlarinda kullaniimistir (Aydin, 2019b: 251).

2 Yazitlarda etz seklinde okunabilecek bir 6rnek igin bkz. E150 Kurbustu Tas Il ( #ITth ) (Sabdanov, 2022: 219; Vasilyev & Vasilyev, 2020: 176). Ayrica E100 Bayan-Kol adli yazita bkz. Aydin, 2019b: 206.
3 Ayrica A57 Kalbak-Tas XVI Yazitinda gegen “et” ifadesi icin bkz. Konkobayev ve ark. 2015: 196-197.
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Bu durumda “(a)p(a) s(a)b” ifadesi yazit sahibinin babasinin sézinln aktarildigina vurgu yapmak igin kullaniimistir. BlyUklerin soyledigdi
bir sdze yer verilmesi onlara ve onlarin sozlerine deder verildigini gostermektedir. A72 ve A74 yazitlarinda gorilen sekliyle “f (Ok/kO)
isaretiyle baglama uygun olarak “uk-"fiili anlamak, kavramak®* anlamlarinda kullaniimistir.

“Asa-" fiili DLT'de (Hakanlilarda ileri gelenler igin, diger Tiirklerde herkes icin) yemek ye- anlamindadir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2020: 458,
461). “(a)s(a)n-" fiilini yemek ye-, gida al- seklinde kaydedilmistir (Caferoglu, 2015a: 23; Nadelyayev ve ark., 1969: 62;). Buradan hareketle
yazitta gegen “(a)s(a)n-" sézciglnin beslen-, karnini doyur-, yemek ye- anlaminda oldugu gortlmustir.

Yazitta dostlarin evi, yigitlerin evi seklinde baslayan ilk satirin devaminda yazit sahibinin babasinin bir soziine yer verilmis, bu séziin
anlasilmasi istenmistir. Buna gore dostlarin karninin doyurulmasi 6gutlenmektedir. Daha sonra yaziti okuyan dostlara hitap edilerek
onlara beslenmeleri, karinlarini doyurmalari séylenmis, ozellikle yigit dost diye seslenilen metinde bu dostlara askerleri asip avlanmalari
ogutlenmistir. Buradan hareketle bdlgede askerlerin bulunduguna dair bir bilgi elde edilmektedir. Ayrica dost olarak gorilen kisilerin
doyurulmasinin 6gttlenmesi son derece ilgi ¢ekicidir. Metnin blttnine bakildiginda yazit sahibi bir fikri agiklamis ve dost olarak kabul

AT77 Bigikti-Boom X Yazrti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash Adhz:MO4YR13
Yorumsuz Yazi Gevirimi ngpt’rtasp:ngt’ns

Yorumlu Yazi Gevirimi (@)ncip (e)t (a)r asi : (a)ngla] tie)n (e)s

Aktarimi Bdylece diizene sok (ayarla, yap): Kandir, asarak! Boyle denk (esit(tir)), dost!

Yazrttaki “00” karakteri E 39 Kara - Yis I, E41 Hemcik — Cirgaki, E56 Malinovka, E65 Kara — Bulun | Yazitlarinda gériildiigi gibi “as” an-
laminda kullanilmistir (Aydin 2019b: 131; 135; 171; 179). Yazitin genelinde kalinlik incelik uyumunun bozuldugu bir durum s6z konusu
degildir. “ag” simgesinin hemen ardindan gelen “I/i” karakteri Caferoglu'nun kaydettigi Uzere zarf-fiil gérevinde kullaniimistir (2015b: 110).

“(e)t-" s6zctigl Orhun Yazitlari arasindan KT D11, BK D10 kisimlarinda tanzim et-, dlizene sok-, yap- anlaminda (Tekin 2014: 140), “(a)r-" fiili
ise KT G5, BK K4 kisimlarinda aldat- anlaminda kullanilmistir (Tekin 2014: 122). Buna gdre yazitta gegen “(e)t-" fiili diizene sok- ve yap-
anlaminda, “(a)r-" fiili de aldat-, kandir- anlaminda okunmustur.

“t(e)n” s6zcugu Yenisey Yazitlari arasindaki E26 Ocguri Yazitinda sayr anlaminda ge¢gmistir (Aydin 2019b: 99). Daglik Altay'daki A34 Calgiz -
TObo | Yazitinda “t(e)nlig” seklinde gegen sbzciik denk, esdeger anlamindadir (Konkobayev ve ark., 2015: 354). Caferoglu ise ayni sozcigu
1. denk, her gesit, her nevi, benzer, misabih; 2. terazi, siklet, agirlik; 3. kadar, 6l¢i anlamlarinda kaydetmistir (2015a: 233). Metinde gecen
“t(e)n” s6zclgu denk, egit seklinde anlamlandiriimigtir.

Yazitin dag etedinin 100 m kadar 6tesinde oldugu belirtilmistir (Kogeyev, 2006: 11). Asarken kandir ifadesinden anlagildigi Uzere bolge-
den gegilirken orada bulunmakta olan veya orayi tutan birileri kastedilmis olmalidir. Yazit sahibi daha sonra gelen anca denktir ifadesiyle
asllmasi kastedilen yerden ancak bu sekilde gegilebilecedini de eklemistir. Buna gore bu yazit bir agiklama igerdigi icin agiklama icerikli
yazitlar kategorisine girmektedir.

Sonug¢

Daha 6nce okunmamis olan A50, AB3, A66 ve A77 yazitlari yukarida detayli bir bigcimde ele alinmistir. Daha dnce sadece Yenisey Yazitla-
rinda gorllmus olan “z” karakterinin Daglik Altay Yazitlari arasinda ilk defa A50 Karban Yazitinda gortilmesi ileride ortaya ¢ikacak yazitla-
rin okunmasi agisindan oldukga 6nemlidir. Bunun yani sira ayni yazitta gegen “(e)l-(e)t” ikilemesi sayesinde Eski Uygurcada gorilen “et6z”
ile iliskili olabilecek et sozcuglnin eski Tlrkcede sadece kasaplik veya uzuv olan “et” anlaminda degil, daha genel anlamda canlilari da
ifade etmek igin kullanildigi taniklanmistir. Bu konu daha detayli arastirilip incelenmelidir.

Daha 6nce sadece Altay'daki iki yazitta gorilen “(a)s()l-’ ¢ogal- art- fiili AB3 Yazitinda ayni anlamda tespit edilmistir. Bu diger okumalari da pekistirir
niteliktedir. “asan-" yemekye- gida al- fiilinin A66 yazitinda tespit edilmesiyle birlikte bu sézclik Koktirk harfli metinlerde ilk defa taniklanmistir. A77
Yazitinda gorilen “(a)r-” kandir-, aldat- sozcigu Orhun Yazitlarinda gegen anlamiyla Daglik Altay Yazitlarinda ilk defa tespit edilmistir.

icerik bakimindan ele alindiginda daha énce sadece Daglik Altay Yazitlari arasinda bulunan nutuk icerikli A36 Mdndiir — Sokkon V Yazitina bir yenisi A5O
Karban Yaziti da eklenmistir. Bunun disinda A63 Yaziti dua - yalvarma, A6 Yaziti tavsiye — 6gut ve A77 Yaziti da agiklama igerikli yazitlar arasindadir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismast: Yazar, ¢ikar catismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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4 Caferoglu, 2015a: 266; Clauson, 1972: 77-78; Nadelyayev ve ark., 1969: 613.
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Structured Abstract

The inscriptions belonging to the Old Turkish period in the geography also known as Mountainous Altai, located within the borders ofthe
Altai Republic of the Russian Federation, came to light in 1818 when Spasskiy found and announced the A1 coded “Charysh” Inscription.
Many people have worked on these inscriptions. The inscriptions in the Mountainous Altai have been dealt with up-to-date by Tybykova,
Nevskaya and Erdal (2012) and Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev (2015).

In 2012, the study of Tybykova and herteam included 90 inscriptions. Konkobayev and his team, on the other hand, discovered 11 new inscriptions
during their expedition in 2015 and included a total of 101 inscriptions in their work. The mountainous Altai region has a very important place with
its abundance of inscriptions. 85 of the 101 inscriptions found in the region are rock inscriptions. The remaining inscriptions are on various objects.

The rock inscriptions came from the hands of commoners rather than upper-class people. These inscriptions consist of short texts that give
clues about people’s daily life, thoughts and attitudes. In this context, the inscriptions unearthed in Mountainous Altai are very important for
understanding the ancient Turkic people.

In this study, four inscriptions found in Mountainous Altai and among 85 rock inscriptions are discussed. The inscriptions that are the subject of
the study have been tried to be read until today, but no success has been achieved. In this research, the importance of the inscriptions has been
mentioned by presenting a reading — interpretation proposal about the inscriptions.

The Karban Inscription with the code A50 was discovered by Matochkin in 1988, on the left side of the Katun River, at the confluence of the Karban
and Katun rivers, opposite the Kuyus Village. The same inscription was discovered in 1990, this time by V. N. Elin and V. I. Sojonov. The inscription
consists of two lines and 22 characters. There are 17 characters in the first line and 4 characters in the second line. The length of the first line is
around 22 cm, the length of the second line is 5.5 cm. The first line of the vertically written inscription is in the range of 2 to 4 cm, and the height
ofthe second line is in the range of 3.5 to 4.5 cm.

Klyashtorny and Matochkin first worked on the inscription and suggested a reading-interpretation (1991). Later, Tybykova, Nevskaya and Erdal
worked on the related inscription (2012). They published a transliteration of the inscription with its image; however, they did not do a thorough
reading of the text. Finally, Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev worked on the inscription (2015). They read the text a little differently, removed
its transliteration, but still did not give a full meaning. The reading of Klyashtorny and Matochkin was rather incomplete and the full meaning of
the text could not be revealed.

The Kalbak — Tash XXIX Inscription with the code A63 was dated to the lIl. It is on the right side of a rock known as the Rock. The inscription was
found by Kyzlasov in 1994. The Kalbak-Tash XXIX Inscription is 15 cm long and 2.8 to 3.5 cm high. There are 10 signs in the inscription written in an
upward curve. The inscription, which was destroyed over time, remained intact enough to make sense of it. However, a full interpretation study on
the inscription has not been carried out so far.

E. E. Yamayeva discovered the A66 Sogodek Inscription in 1995 at a location called Sogodek, about 15 km southwest of Kuluda Village. The sing-
le-line and 22-character inscription has a length of 12.6 cm and a height of 1.2 to 2.3 cm. The inscription so far has only been written by Tybykova,
Nevskaya and Erdal (2012); Published by Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev. However, there is no interpretation work on the inscription.

The Bichikti — Boom X Inscription, coded as A77, was found by Kyzlasov in 2001 in Bichikti — Boom Village in the Onguday Region. The length of the
inscriptionis 11 cm, and its height is around 1.4 to 2.3. Kocheyev noted that there were 11 characters in the inscription; however, he did not suggest
any reading - interpretation (20086: 11). In addition, Konkobayev and his team included the article in their work published in 2015; however, they
also did not attempt to read or make sense of it (244). The only reading and interpretation work on the inscription belongs to Tybykova and her
team. However, they did not make sense of the entire text.

The inscriptions A50, A63, A66 and A77, which have not been read before, are discussed in detail in this study. As a result, the “z” character, which
was only seen in the Yenisei Inscriptions before, is seen for the first time in the A50 Karban Inscription among the Mountainous Altai Inscriptions,
which is very important for the reading of future inscriptions. In addition, it has been witnessed that the word meat, which can be related to the
“etdz” seen in the Old Uighur language thanks to the “(e)l-(e)t” reduplication in the same inscription, was used not only in the sense of meat but
also to express the creatures made of meat. This issue should be investigated and studied in more detail.

The word “(a)s(1)l-, which was only seen in two inscriptions in Altai before, was also found in the A63 Inscription in the same sense, meaning to
increase. This reinforces other readings as well. The verb “asan-" recorded by Caferoglu was identified in the A66 Inscription, meaning to eat and to
getfood. (2015a: 23). Thus, this word was seen for the first time in Old Turkic texts. The word “(@)r-" seen in the A77 Inscription, as used in the Orkhon
Inscriptions, was identified for the first time in the Mountainous Altai Inscriptions, meaning to deceive.

Interms of content, a new A50 Karban Inscription has been added to the oration-containing A36 Mendur — Sokkon V Inscription, which was previ-
ously only among the Mountainous Altai Inscriptions. Apart from this, the A63 Inscription contains prayer — begging content, the A66 Inscription
contains advice, and the A77 Inscription contains explanation.

Turcology Research 2022 75: 429-436 | doi: 10.5152/JTRI.2022.4590



Gorsel 1.
A50 Karban Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/RUNIKA_ENG.HTM).

Gorsel 2.
A50 Karban Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A50/KARBAN_F.JPG).
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Gorsel 3.

A63 Kalbak-Tas XXIX
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A63/KALBT29_X.PNG).
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Gorsel 4.
A63 Kalbak-Tas XXIX Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A63/KALBT29_R.JPG).
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Gorsel 5.
A66 Sogodek Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A66/SOGOD_X.PNG,).
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Gorsel 6.
A77 Bigikti-Boom X Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A77/BICH10_X.PNG).
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Research Article Arastirma Makalesi

Aristo’da Metafor ve Metaforik Uslup
Metaphor and Metaphoric Style in Aristotle

6z

Tirkge yapilan ¢cogu calismalarda metafor istiare ve egretileme (gl de es anlamli olarak ele alinmaktadir. Ko-
nuya hakim olan uzmanlarca bu kavramlarin ayni olmadiklari bilindigi halde bunlarin es anlamli olduklarina
dair tutum israrla strdirtilmektedir. Buna gerekge olarak Arapga kaynaklarda cogu zaman metafor kelimesi
istiare kelimesiyle karsilanmasi gosterilmektedir. Bu nedenle Arapca istiare nasil girmistir konusunu Aristo’nun
iki eseri De Poetica ve Rhetoric metafor kavrami agisindan incelenmistir. Aristoteles gerek yasadigi donemi
gerekse kendinden sonraki caglari dislince yapisiyla ve kaleme aldidi eserleriyle etkilemis bir dlstinlr ve bir
edebiyatcidir. Hicri ilk i ylizyilda basta Bagdat'taki Beytii’l-Hikme olmak tizere islam diinyasinin Buhara, Sam
ve Kahire gibi blytk ilim merkezlerinde gercek bir bilim seferberligi baglamistir. Bunun bir sonucu Hint, Pers
ve Eski Yunan bilginlerinin eserleri Arapgaya terciime edilmistir. Bu terciime faaliyetinden Aristo’'nun De Po-
etica ve Rhetoric gibi eserleri de nasibini almistir. Bu eserlerin Arapcaya terciimesinde Kur'an-1 Kerim'in ica-
zini anlamanin yani sira bolgedeki diger din mensuplarini etkileyip, islam cografyasinin yeknesak bir yapiya
kavusmasi hedeflenmistir. Aristo'nun eserlerinde bahsi gegen gesitli s6z sanatlari 6nce Misliiman bilginlerce
6zUmsenmis sonra da yeniden yorumlanmistir. Bundan dolayi belagat bilginlerin Aristo'nun distincelerinden
etkilenmesi son derece dogaldir. Bu ¢alismada Aristo'nun Retorik ve Poetika adli eserlerinde Uzerinde sikga
durdugu, Arap Belagat ilmindeki benzetme Uzerine kurulu istiarenin de temelini olusturan “metafor” kavrami
incelenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Aristo, imge, Metafor, Siir, Retorik

ABSTRACT

" o«

In most studies conducted in Turkish, all three “metaphors,” “istiara” and “egretileme” are considered as syn-
onyms. Although it is known that these concepts are not the same by the experts who have knowledge of
the subject, the attitude that they are synonymous persists. As a reason for this, it is shown that metaphor is
often met with the word metaphor in Arabic sources. For this reason, the subject of how the Arabic metaphor
entered was examined in terms of Aristotle's two concepts of De Poetica and Rhetoric metaphor. Aristotle is a
thinker and a man of letters who influenced both the period he lived in and the ages after him with his mental-
ity and his works. In the first three centuries of Hijri, a real scientific mobilization started in the great scientific
centers of the Islamic world such as Bukhara, Damascus and Cairo, especially in the Bayt al-Hikma in Baghdad.
As a result, the works of Indian, Persian and Ancient Greek scholars were translated into Arabic. Aristotle's
works such as De Poetica and Rhetoric also got their share from this translation activity. In the translation of
these works into Arabic, it is aimed to understand the ijaz of the Qur'an, as well as to influence the members
of other religions in the region and to achieve a uniform structure in the Islamic geography. Various rhetoric
mentioned in Aristotle's works were first assimilated by Muslim scholars and then reinterpreted. Therefore,
it is quite natural for rhetorical scholars to be influenced by Aristotle's thoughts. In this study, the concept of
"metaphor’, which is the basis of metaphor based on analogy in Arabic Rhetoric, which Aristotle frequently
emphasizes in his works called Rhetoric and Poetics, has been examined.

Keywords: Aristotle, Image, Metaphor, Poetry, Rhetoric

Giris

Bir dstinceyi veya duyguyu sozll veya yazili olarak yerinde ve yeterince ifade edebilme melekesi olarak
Belagat, bati dillerinde “éloquence” kavramiyla ifade edilir. Bu anlamda belagat insanoglunda dogustan
gelen bir kabiliyet olarak bulunmaktadir. Belagatin es anlamlisi olarak kabul edilen bir diger kavram ise

“rhétoriquetir. O da dlizglin ve yerinde s6z sdylemenin prensiplerini ve usuliind inceleyen bilim dalidir
(Gller, 2015: 216).

“Arapcgaya retorik (hitabet) sanati nasil girmistir?’, “Aristoteles’te “Metafora” olarak adlandirilan séz sa-
nati, nasil istiare kelimesiyle kavramlastirilmistir?” “Kavramlasma siirecinde istiare yerine farkli kelime-
ler kullanilmis midir?” “GlnimUzdeki metafor ile istiarenin ne tir bir iligkisi vardir?” vb. sorulara cevap
aradigimiz “Istiare ve Belagat iimindeki Yeri” adli doktora calismasinda istiarenin kaynaginin Aristo’nun
Retorik ve Poetika adli eserlerindeki “metafora” olduguna dair bazi bilgi ve bulgular sonucu “Aristo’da
metafor ve metaforik Uslup” adli bu mistakil galisma ortaya ¢ikti. Bu galismada Turkgemizde gogun-
lukla karsimiza “egretileme-metafor-istiare” lglemesiyle karsimiza ¢ikan Aristo’nun “metafora’si ele
alinacaktir.

Aristo'nun (MO 322) De Poetica ,.iJl -5 ve Rhetorica alasdieserleri hicri IV. miladi X. yiizyilin sonlarina
kadar MUsliman dil bilgin ve elestirmenleri icin hem dnemli birilham kaynagi olmus (Kaya, 1991: 3/375-
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378), hem de Arap Edebiyatinda “hakikat karsili§i olarak” istiare ve mecazin bir ilim dali olarak dogmasina zemin hazirlamistir. Bunda hig
kuskusuz Kur'an't Kerim’in i'cazini anlama gayreti ve buna bagl olarak o gtinki Araplari kusatan eski Yunan ve Pers kiltlrindeki s6z sa-
natlarini tanima ve anlama gabasi da etkili olmustur (Bedevi, 1979: K, tahkik edenin 6nsozd).

Aristo yukaridaki iki eseri sayesinde Bati retorik diisiincesinde metaforu tanimlayan ilk kisi kabul edilir. Bati retorik diistincesinde “me-
tafora” kavrami tek basina kelimeyi 6zellikle de ismi temel alan arastirmalarda uzunca bir stire etkisini devam ettirmistir. (Yorik, 2017:
3). Aristo metafor kavramini iki farkli sey icin kullanmistir. Bunlarin birincisi hitabeti ele alan ve muhatabi ikna etmeye yarayan Belagat /
Retorik, ikincisi tragedyada asil insanf eylemleri taklit etmeye yarayan (siir sanati) Poetika'dir (Lahvidak, 2015: 9).

Kimi arastirmacilar Aristo'nun Retorik adli eserinin Arapgaya “el-Hitabe” adiyla terciimesinde terminolojik birtakim problemlerin oldu-
gunu belirtmektedirler. Buna karsin elimizdeki eski Arapca tercime niishalarinin Eb( Bigr Matta b. Y(nus (6. 328/940) tarafindan yapilan
terciime metni oldugunu ifade etmektedirler (Bedevi, 1979).

Retorika ilk kez Ishak b. Huneyn (6. 298/910), daha sonra el-Farabi (6. 339/950) ve ibn Sina (6. 428/1037) tarafindan Arapgaya terciime
edilmistir. Gerek Poetika gerekse Retorika’nin hicri IV. Miladi X. ylizyildan itibaren islam diinyasinda telif edilen belagat eserleri tizerindeki
etkisini yadsimak mimkin degdildir (Gller, 2015: 216). Yani Aristo'nun bu iki eseri hicri Il. yiz yilin sonlarin itibaren devrin islam bilginleri
tarafindan 6zetlenecek kadar iyi bilindigi anlagilmaktadir (ed-Daye, 1996: 399). Nitekim Aristo’nun Retorik ve Poetika adli iki eseri Mis-
[Gman Arap filozoflarin 6ncist kabul edilen el-Kindi (6. 252/866) tarafindan incelenmistir. Kimi arastirmacilar el-Kindi’nin Poetika igin bir
mubhtasar bile yazdigini, ne var ki eserin glinimuze ulasamadigini ifade etmektedirler. Yine ayni climleden olmak Uzere bir diger felsefe

bilgini el-Farabi Cevami’u’s-Si'r ve’l-Makale fi Kavanini Sin&’ati’'s-Su’ard” adli eserinde Retorika'yl 6zetlemis ve ayrica Poetika hakkinda
mustakil bir eser yazmistir (ed-Daye, 1996: 398).

Aristo “Poetika adli eserinde “metafora”yi tanimlamig ve orneklere yer vermistir. “Retorika” adli eserinde de “metafora” konusunu ele
almis, metaforda taraflar arasinda bir benzerlik ve yakinlik olmasi gerektigini de belirtmistir (Haméade: 186; Tunali, 1987: 59-60).

Aristo’nun Metafor Tanimi

OzU itibariyle metafor “bir sézcide ait anlamin bir baska sézclige aktarilmasi’ni ifade eder. Kken olarak Grekge “aktarim” (transfer) an-
lamina gelen ve metaherein’den tliremistir. Aristo metafor kavramini tanimlamak yerine metaforu meydana getiren unsurlar lizerinde
durmustur. (Tagdelen, 2011: 113).

“Metafor” terimi, Latince ve Grekgede “metafora” kokiinden tiremistir. “Meta” Gte, ileri, asiri, “pherein” “tasimak, ylklenmek, aktarmak”
anlaminda iki kelimeden olugsmus bir birlesik isimdir. Bu kavram arastirmacilarin tespitine gore ilk kez Retorik (belagat) sanatinda bir
ifade bigimi olan metaforu belirtmek icin kullaniimistir. Aristoteles, metaphoria’y “bir sézctige kendi anlami disinda baska bir anlam
verilmesidir” diye tanimlar. Bu da dort sekilde kargimiza gikar.

-Tiimel ismin Tikele Verilmesi: Cins ismin tiire verilmesi, drnegin “gemim burada (yatiyor) duruyor” érneginde oldugu gibi genel olarak
yatmayi ifade eden cins isim gemiye 6zgl yatmayi | durmayi ifade eden tikel “demirleme” yerine kullanilmistir.

-Tikel ismin Tiimele Verilmesi: Yani tiir isminin cinse verilmesi, drnegdin “bin bir sey yapti” drnedinde oldugu gibi. Bir tiir adi olan ve sa-
dece bin ve bir sayilarini ifade eden isim “sayisiz” anlaminda cins ismin yerine kullaniimistir.

-Tikel ismin Tikele Verilmesi: Tiir isminin bir diger tiire verilmesi. Biikiilmez bakirla | bronzla O'nun ruhunu cekerek (kuyudan su ceker
gibi), ruhunu gekip gikardi” 6rnedinde oldugu gibi bir maden tirl olan bronzun bir 6ldlrme tiirl olan yavas yavas canini almanin yerine
kullanilmistir. (Cebeci, 2013: 9-10; Demir, 2015: 10; Karamehmet, 2012: 33; Ucan Eke, 2017: 20).

-Analojik Metafor: Son olarak yukarida gegen timel-tikel, tikel timel adlandirmalarin kendi aralarindaki durumunu ifade eden daha
kompleks bir yapi vardir. Bu yapiya oransal veya analojik isimlendirme denir. Buna 6rnek olarak “A'nin B’ye olan durumu, C’nin D’ye olan
durumu gibidir’ 8nermesi verilir. Ornegin “Kadeh (B) ile Dionysos (A) arasindaki ilgi, kalkan (D) ile Ares (C) arasindaki ilgi gibidir. O halde
kadeh (B) Dionysos’un kalkani (A + D), kalkan (D) Ares’in kadehidir (B + C) diyebiliriz. Yahut yashh§in hayatla ilgisi aksamin giin ile olan ilgi-
sine benzer (Cebeci, 2013: 9-10; Demir, 2015: 10; Hawkes, 2016: 11; Karamehmet, 2012: 33; Kilcan, 2017: 1; Salman, 2003: 53; Tepebasili,
2013:15; Ucan Eke, 2017: 20).

Yukaridaki detayli izahtan sonra “metafor bir isimle bagka biri seyi isimlendirmektir” diyebiliriz (Tagdelen, 2011: 113). Tohum serpmenin
adi ekmektir, gines 1sinlarinin serpilmesi igin 6zel bir ad yoktur. Fakat glines isinlarinin sacilma / yayilmasinin (serpilmesi) (B) glinesle (A)
ilgisi, ekme eyleminin (D) tohumla (C) ilgisi gibidir. Bundan 6tirl ozan sdyle demistir. “Glines, Tanr’nin yarattigi isinlari ekiyor” (Tunall,
1987: 59-60). Bdyle bir durumu meydana getiren dildeki sézciik eksikligidir. iste burada metaforun énemli bir islevi ortaya gikmaktadir.
Metafor, bilinenlerden hareketle bilinmeyenleri ifade etmede biyiik kolayliklar saglamaktadir. Bu 6rnek metaforun yeni anlam ve ifade-
lere imkan sagladigini gostermektedir (Yorik, 2017: 3).

Sair burada gilines 1siginin sagiimasi [ yayilmasini ifade etmek igin metafora bagvurmustur. Clinkl bunu ifade edecek dilde konulmus bir
lafiz yoktur. Bundan dolayi sair tohumun topraga serpilmesi anlamina gelen fiili, glines 1sinlarinin yayllmasinin yerine kullanmakta, bir
nevi metafor yapmaktadir.

Batidaki metafor anlayisi lizerine galismalar yapan Abdulaziz Lahvidak Aristo'nun yukarida gegen metafor yaklagimina ve bunlarin Arap
dinyasindaki yansimasina iliskin bazi sonuglar ¢ikarmistir. Bu sonuglari su sekilde 6zetlemek mimkinddr.

-Batidaki metafor anlayisi isimle sinirlidir. Yani bir ismin baska bir seyi ifade etmesi isimler arasindaki bir etkilesimin sonucudur. Bu anla-
yisin bir sonucu olarak bati retoriginde metafor dogu istiaresine kiyasla bir hayli geri kalmistir.
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-Metafor bir yere ait kavrami bagka bir yerde kullandi§imiz igin nakil yani tagima tabiati 6ne ¢ikan bir dilsel olgudur. Yani kelimeyi ait ol-
dugdu asli yerden alip bagka bir yere taginma islemlerinin tamsnami metafor diye adlandiriimistir.

-Lahvidak, Sukriiyad' gibi kimi “Poetika” muhakkikleri Aristo’nun metafor anlayisini dérdinci tir olan kiyas tizerine bina ettikleri iddia-
siyla metaforu “mecaz” diye terclime etmeleri nedeniyle elestirmistir. Metaforun “istiare” kavramiyla degil de “mecaz” ile gevirisine karsi
citkmaktadir.

-Muhammed Siikri lyad metaforu Klasik Belagat'teki tesbih lizerine kurulu istiareye kiyaslamig ve “Araplar Aristo'’nun metafora’sini isti-
are olarak terciime ederek hata yapmiglardir. Halbuki metafora Arapgaya mecaz olarak aktarilabilirdi”” gortisiini savunmustur. Bu tavri
nedeniyle Kemal Eb( Dib? gibi bazi elestirmenlerin hismina ugramistir.

-Aristo, mecaz-1 mursel gibi bazi mecaz tirlerini metafora dahil ettidi igin elestirilmistir. Ancak Lahvidak metafor kavraminin Arapgaya
“istiare olarak terclime edilmesini” literatlir kavraminin henliz olugsmadigi bir cagda kaleme alindigi igin hos gormektedir.

-Dikkat ¢eken bir diger durum Aristo’nun “nakil / tagima” ifade eden mecazi yaklagsimi “metafor” diye tanimlamasi; metaforu dar kaliplara
hapsettigi gerekgesiyle Aristo’ya karsi gikan bir grup batil dilci tiremistir. Hatta bu bilginler metaforun dilsel bir sapma degil, sirf soyut
kavramlarla ilgili bir hakikat oldugunu savunma geregi duymuslardir.

-Aristo metaforu insanlarin giindelik dilde kullandiklari yaygin ve normal dilden bir uzaklagsma olarak gorir. Metafor uzaklagsma sayi-
labilecek diger tim retorik | belagl sanatlardan “nakil / tagima” yonlyle ayrilmaktadir. Yani tesbih, mecaz-1 mirsel ve kinaye gibi diger
sanatlarda lafiz ayni kalmakta, buna karsin metaforda (istiare) eski anlamindan taginmaktadir.

-Metafor “degisim” fikri Uzerine kurulmustur. Aristo metaforu agiklarken kullandigi drneklerin cogunda eski lafizla yeni lafiz yer degistir-
mistir. Mesela geminin demir atmasi “durma” lafzi ile sayilamayacak kadar gok anlamina gelen ifade “bin bir” kelimesiyle yer degistirmis-
tir. Bu yaklasim “metafor denilen olgu dilde var olan hakiki bir lafzin mecazi bir lafizla degistirilmesi lizerine kurulmustur.” savini ortaya
atan bati diinyasindaki yaygin teorilerden birine “degistirim teorisine” temel tegkil etmektedir.

Degigtirim Kurami: E§retileme kuramlari arasinda en eskisi ve en yaygin olanidir. Kokleri ta Aristoteles’e kadar gitmektedir. Glinimuzde
hala gegerliligini koruyan yaygin bir kuramdir. Bu kurama gére hakiki bir ifade (ibare) yabanci olanin yerine gegmesiyle degistirim ger-
ceklesir. Gergek ifade ile yerine gegen yabanci ifade arasindaki iliski benzerlik (tesbih) ve drnekseme (temsil) iligkisine dayanir. Tegbihte
iki tarafin varh§i Gzerine kurulan metaforik islem, degistirim metaforu kuraminda metaforun taraflardan birinin yerine gegen ve onu da
icine alan tek taraf Gizerine kurulmasiyla olusur. Aristo’nun metafor anlayisinda bu teori benzerlik ve 6dling alma [ verme prensibi Gizerine
kurulmus iken klasik Arap belagati diiglincesinde tegbihte mibalaga (abartma) fikri Gizerine bina edilmistir. Degistirim kuramina gore
metafor “misebbehin misebbeh bihin cinsine dahil oldugu iddiasiyla tesbihin taraflarindan birini sdylemek ve bununla diger tarafi kas-
tetmektir” diye tanimlanmaktadir. Bu anlayisa gore metafor tegbihte abarti yapmak icin 6dlingleme yoluyla lafzin asli miisemmasindan
alinip bagka lafizla yer degistiriimesi ameliyesidir (ispirli, 2014: 44; Vidir, 2011: 21-22).

Dolayislyla Aristo’nun metafor anlayigi bir takim on kabuller Gzerine kurulmustur. Aristo’nun metafor anlayigi Uzerine calisma yapan
arastirmacilarin ortaya koydugu bu on kabulleri su sekilde 6zetlemek mimkindr.

-Metafor, nakil ve alig-veris fikri Gzerine kurulmustur. Bununla metafor sayesinde lafiz hakiki anlamindan bagka bir anlama taginmaktadir.
Yani lafzi verip anlamini alma vardir diyebiliriz.

-Metafor bir lafzi bilinen, yaygin kullanimindan bilinmeyen farkli bir alana kaydirmaktir. Bu bilinmeyen alan mecazi alan olmaktadir. Or-
nedin aslan bilinen yirtici kedi anlamindan insanoglunun diinyasina girmistir.

-Metafor, hakikatte olsun veya olmasin asil kelimeyle mecazi kelimenin yer degistirmesinin bir sonucudur. Asil kelime ile mecazi kelime-
nin yer degistirmesinde metaforun soyutlama fonksiyonu 6ne ¢ikmaktadir. Buna ilaveten metafor edebiyatta s6zi stislemenin yani sira
dekoratif bir iglev de icra etmektedir.

-Bazi metaforlar “hakikat ve mecaz” ikilemine tabi degildir. Clinkl bu metaforlar tiim unsurlariyla mecazidir, dahasi aralarindaki iligki de
mecazidir. “Sarapsiz kadeh” metaforu okuyucuya, dinleyiciye veya yorumcuya sonsuz tevil imkani sagladidi icin etkin bir metafor érnegi
kabul edilmektedir. (Hamade: 186-187; Lahvidak, 2015: 13-20).

Aristo’da Metafor Prensipleri

Aristo metafor taniminin ikinci bélimiinde cins, tlr ve bunlar arasindaki iligkileri ele alir. O metaforu nakil [ transfer temeline gore sinif-
landirmistir. Buradan hareketle metafor cinsin tirle, tirlin cinsle ya da tiirlin tirle yer degistirmesidir. “A'nin B’ye olan durumu, C'nin D’ye
olan durumu gibidir. (Cebeci, 2013: 9-10; Demir, 2015: 10; Hawkes,2016: 11; Karamehmet, 2012: 33; Kilcan, 2017: 1; Salman, 2003: 53;
Tepebasil, 2013: 15; Ugan Eke, 2017: 20) 6nermesindeki aibi analoji (kiyas) yoluyla bir seyin digerine donustirilmesini ifade etmektedir
(Hamade: 34).

Aristo’nun bu yaklagimina gore, tiriin adinin cinse verilmesi, cinsin adinin tire verilmesi veya aralarindaki oran iligkisi nedeniyle ikinciye
dordUlnclnln adini verilmesi metafordur. Yani metafor dnceden kurulu olan iligkiler sistemi veya iligkiler aginin kategorik olarak yarilmasi
neticesinde mantik 6rgimizde meydana gelen “degisim”dir. Bundan dolayr metafor belagat | retorikten ayri olarak tek basina ele alin-

1 1921-1999 arasinda yasamis, akademisyen ve elestirmendir. 1945 yilindan itibaren Arap Dil Kurumu Uyeligi yapmistir. Pek ¢ok elestiri ve edebi yazilari yayinlanmistir. Aristo’nun Metta b. Yanus tarafindan
yapilan Arapga terciimesinin tahkikini yapmistir. Cesitli uluslararasi mahfiller tarafindan Gddllendirilmis musirl bir dil bilimceidir (URL 1).

2 Kemal Ebl Dib, (1942-..) Meshur Arap elestirmenlerindendir, Suriyelidir. Hakkinda onlarca alisma, kitap ve tez yazilmis, kuruldugu yil olan 1992 yilindan beri Londra Universitesi Arap Dili ve Edebiyati Kiir-
sii'sti bagkanligini ydiriitmektedir. Oxford, Pensilvania, Kalifornia ve Colombia Universitelerinde calismistir. (Bk. URL 2).
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mamalidir. Metafor bir uygarlik ve ona bagl bir kiiltlr havzasinda, hakiki veya hayali bir iletisim sayesinde, kendine 6zgl degderlere tabien
az iki tarafin (tarafeyn) varligi Gzerine kurulmustur (Lahvidak, 2015: 20-21).

Nitekim herhangi bir metafor insasi igin belirli bir baglami zorunlu géren Max Black ve I. A. Richards yukaridaki bu duruma dikkat gekmis-
lerdir. “Etkilesim metaforu” teorisinin nclilerinden Max Black metaforu kelimedeki bir ilgi nedeniyle” iletisim aginin sarsilmasina hatta
yarilmasina sebebiyet verecek sekilde kural disi isnada baglamaktadir (Ramadan: 824; Yorik, 2017: 53).

Metaforun biligsel bir islevinin olmasi gerektigi diislincesi, arastirmacilari Aristo’nun asagidaki metnini daha dikkatli okumaya sevk et-
mistir. “Bltln bunlardan daha muazzam olani metaforun seklinin glizellestirilmesidir. Bu (metafor sekli veya kalibi) bir kisinin baska-
sindan 6grenemeyecedi tek seydir. Bu dahiligin delilidir. Clinki glizel bir metafor sekli, benzemeyen seyler arasindaki benzerlik ySnind
kavratmaya muktedir basiretli bir mevhibeye delalet etmektedir’ (Hamade: 192).

l. A. Richards Aristo'nun genel metafor yaklagimindan Ug varsayim gikarmistir. Richards’in varsayimlari ve bunlara getirilen elestirileri
soOyle ozetlemek mimkinddr (Richards, 2002: 91):

- “Benzerlikleri algilayabilme glict insanlarin bazilarinin sahip oldugu, bazilarinin sahip olmadidi bir ilahi vergidir’ Bu varsayima “benzer-
likleri idrak edebilme melekesinde biitlin insanlar paydastirlar. Ancak aralarinda derece farki vardir” diyerek karsi itiraz edilmistir.

- “Metafor liretebilme yetenedini baskasina aktarmak mimkdin degildir” Bu varsayima bazi gerekgelerle karsi gikilmistir. Bunlar arasinda
“diger 6grendigimiz seyler gibi pekédla metaforu da 6grenebiliriz. Metaforlar da aynen dil gibi bize baskalarinin sayesinde aktarilir” gibi
gerekeeler vardir.

- Cikartilan Gglincil varsayim “Metafor dil kullaniminda istisnai ve 6zel bir durumdur. Yani serbest bir dil kullanimi faaliyeti degildir. Nor-
mal dil kullanimindan bir tiir sapmadir”. Richards’in bu gikarsamasi “Avrupalilarin Boileau'dan beri nigin uzun zamandir giindelik dil kulla-
niminda muhassinat’tan (dili glizellestiren seyler) uzak kaldiklarini agikliyor.” diyerek elestirilmistir. (Richards, 2002: 90-91).

- Richards’in “mecaz” tasavvuruna gore metafor, ne bir poetik (siirsel) sis, ne Retorik yani beladi bir motif, ne de anormal bir dil kulla-
nimidir. Metafor dilin 6ztinde vardir. “Metafor glindelik yasantimizin her alaninda bulunur. Metaforlar sadece dile 6zgt degildir. Bilakis
dislincemizde ve yaptigimiz eylemlerimizde vardir. Dislince ve davraniglarimiza ydn veren normal tasavvur sistematigimizin, meta-
forik bir dogasi vardir” (Cuhfe, 2009: 21; Demir, 2015: 27)%. Daha sonra “mantiki dlistincenin temeli metaforiktir” diyen Gorge Lakoff
ve Mark Johnson metafor yaklagimlarini bu distince lzerine insa edeceklerdir. O halde “metafor normal ve alisildik dilden uzaklasma
degdil, aksine gergedi yeniden kesfetme, onu formtile etme ve ilk bakista benzemez seyler arasindaki hemen kavranamayan seyleri
yeniden algilamadir’.

- Aristo’nun yukaridaki metafor yaklagimindan cikartilabilecek diger sonug da metaforun temelini benzerligin olusturdugu gergegidir.
Benzerlik olmasaydi cins adinin tire, tir adinin cinse verilmesi mimkiin olmazdi. Metafor benzetme Uzerine kurulduguna gére Aristo
tesbih ile aralarindaki farki nasil agiklamaktadir?

Aristo’ya Gore Metafor ile Tesbih Arasindaki Farklar

Aristo’ “Retorik” adli eserinde metaforu tanimlamig degildir. Buna karsin Retorik’'in Gglinct bolimind metafor ile tesbih arasindaki
farklara ayirmistir. O’na gore tegbih metafordan ifade tarziyla ayrilir. ClinkU tesbihi bir ifade kalibina sokabilmek igin en azindan iki
tarafin varligina ihtiyag duyulur. Taraflardan birinin hazfi yani s6zden disurilmesi tegbihin yok olmasina neden olur. Bu ayni zamanda
istiareyi dogurur. Bu tasavvura gore tesbih bir “nakledilen” (miisebbeh [ tenor), bir de “nakleden”in (mlsebbeh bih [ véhicule) varhdina
ihtiyag duyar.

Aristo’nun tesbih ile metafor arasindaki farklara iliskin “tesbih de bir metafordur. Aralarindaki tek fark (tesbihin) zayif (bir metafor) olmasi-
dir. Sair Akhilleus igin “aslan gibi atladi” iste burasi tesbihtir. “Bir aslan atladi” ise metafordur.

Metafora (istiare): Arapca terclimesinde mecaz, Turkge terciimesinde ise egretileme kelimeleriyle kavramlastirilmistir. ileride gelecegi
lizere metaforun mecaz olarak tercime edilmesi kanaatimizce istiareye nazaran daha yerindedir (Bedevi, 1979: 195-196; Dogan, 1995:
172-173). CUnkU her ikisi de cesur olduklarindan anlam taginmis ve Akhilleus “aslan” diye adlandiriimigtir” (Bedevi, 1979: 195-196; Dogan,
1995: 172-173). Dahasl “bunlar formlari (sekilleri) disinda birbirinden ayrilmazlar” demesi ve metaforu tesbihin gelismis bir hali olarak
sunmasi her iki sanat igin bir ayirim gérmediginin delilidir (Bedevi, 1979: 195-196; Dogan, 1995: 172-173). Aristo “bitiln bu ibareler hem
tesbih hem de metafor olarak kullanilabilir. Hatta metafor sayilan ibarelerin tesbih olmalari da uygundur. Bunlar, (tesbihler) detayli ol-
mayan metaforlardir” (Bedevi, 1979: 196; Dogan, 1995: 174) diyerek aralarinda bir fark olmadigini iddia etmektedir. O’na gore metaforlar
gelismis birer tegbihtir.

Yukaridaki bilgiler isiginda Aristo'’nun mecaz anlayisinda tesbih metafora, metafor da tesbihe dondstirilebilir. O’'na gore metafor tes-
bihten daha vecizdir. Clinki metaforda taraflardan biri bulunmadigindan benzeyeni veya benzetileni bulma ve aralarindaki benzerligi
kavrama derinlemesine dislince gerektirecektir. Bu da biligsel fonksiyonu itibariyle metaforu tesbihten daha veciz yapar.

Nitekim Homeros'un yasliligi “kamis [ kargi” diye nitelemesi bir metafordur. Clinki gerek kamig (benzeyen) gerekse ihtiyarlik (benzetilen)
artik gelisimini tamamladiklarindan bu metaforik ifadeye konu olmustur. Bu metaforu ancak aralarindaki benzerlik yonini kavrayarak
anlayabiliriz (Dogan, 1995: 188). Uzak seyler arasindaki benzerligi kavrarken aldigimiz hazzi ve zevki” (Dogan, 1995: 189) metaforik bir
ifadeyi anlamlandirirken de aliriz. O halde metafor alicida biligsel bir haz meydana getirir. Bu metaforik haz aralarindaki benzerligi idrak
etmek igin kisiyi daima akil ylritmeye zorlar. Aristo’ya gére farkli seyler arasindaki farki iki yoldan biriyle kavrariz.

3 Her iki eser de George Lakoff & Mark Johnson'un “Metaphors we live by” adli eserinin terctimesidir.
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1. “Daha az haz ve zevk veren uzun yol” ki bu yol ile ciddi bir 6grenme gergeklesmez.
2. “Haz-zevk veren kisa ve 6gretici yol” ki 6grenme ancak bu yol ile mimkn olabilmektedir.

Aristo’nun birinci ve uzun yolu tesbih, ikinci ve kisa yolu ise metafordur. Aristo tesbihi izafe edildigi | eklemlendigi kelimeye gore degisen
bir metafor olarak gorir. Tesbih normal metafora (istiareye) nazaran daha uzun oldugundan daha az zevklidir. Aristo anlamlari bilindigi
icin zamirlerin ylizeysel oldugunu savunur. Her zamir bize belirli bir anlam verir. Anlamlari herkesin malumdur. Zamirleri kavramak ras-
yonel bir gaba gerektirmez. “Bu” sudur denmez mesela. Hatta akil “bu”nu da “su”nu da arastirmaz. Aristo sdylendiginde hemen idrak
edilen seyleri anlamli bulmaz. “Ayni sekilde sdylendiginde (asirt mecazi olusundan dolayi) anlasilamayan seyler de sevimli degildir” der.
(Dogan, 1995: 185).

Aristo’ya gore metafor [ istiare ve tesbih birinci dereceli mecaz tirlerindendir ve aralarindaki fark sadece “biligsel’dir. Benzerlik Gizerine
kurulu retorik tlrlerin farklarini ortaya koymakla mesgul olmamistir Aristo. Aksine amaci cimlede metaforun gectigi yeri belirlemek ve
taraflarin benzerligini yani tegbihi ortaya koymaktir. Bu bilgiler isiginda Aristo'nun metafor anlayisi farkli seyler arasindaki benzerlikleri
idrak etmemize olanak saglayan ifadelerin tir, cins ve bunlar arasindaki ilintiler sistematiginden dogan nakil / tagsinma / transfer iglemini
bilmekten ibarettir. Aristo metafor ile tesbih arasindaki farklardan ¢ok, lafzin mecazi olarak kullanilmasina olanak saglayan benzerlik
yonu lzerinde durmustur.

Aristo metaforu bir cins yani tlimel, tesbihi ise onu bir tlirl yani tikeli kabul etmektedir. Mihim olan “aslan gibi atildi veya aslan atildi”
ifadesinin bize aslan ile Akhilleus arasindaki benzerligi kavrama ve bu benzerligi bir forma sokmaya imkan vermesidir. (Lahvidak, 2015:
25-26). Yani asil olanin aslan ile Akhilleus arasindaki benzerligi hangi ibareyle ne sekilde ifade edileceginin 6grenilmesidir. ibarelerin kendi
aralarindaki farklarin ne oldugunun bilinmesi degildir.

Mantik metafor iligkisine iligkin, olarak mantik ilmi, kavramlarin literal anlamlarina yogunlasmistir. Mantigin herkesce anlasilan ilk anlama
yonelmesi, mantik ilkelerinin nesnel olusunun bir geregidir. Ne var ki metaforlar, mantigin bir on kosul olarak kabul ettigi “her kavramin
bir temel anlami vardir” varsayimindan bir sapmadir. Dolayisiyla mantik agisindan metaforlar, lafizlarin epistemolojik kullanim degerini
zayiflatmaktadir (Ekinci, 2016: 159-174; Yorik, 2015: 44).

Aristo’da Metaforun iglevselligi
Aristo, metafora retorik yani hitabette farkli; poetik yani siirde farkli iki fonksiyon ytklemistir. Simdi bunlari sirasiyla inceleyelim.

Metaforun retorik [ hitabetteki islevi

Aristo Poetika ve Retorik adli eserlerinde metaforu uzun uzadiya ele almis ve metafora biri “yapisal” digerleri de “iglevsel” olmak Uizere iki
farkh misyon yiklemistir. Bunlar Poetikada (siirde) “imgeleme veya canlandirma” yapisal, (Yorik, 2015: 44), retorikte (hitabet) “ikna etme”
islevseldir (Yortk, 2015: 37-38).

Retorik / hitabette metaforik lislup

Turkcede “bigem”, “deyis” ve “0z anlati” kelimeleriyle karsilanan Uslup ayrica dilimize Arapga’dan girmis olan “Uslup”, “eda” ve “tarz” olarak
da karsimiza gtkmaktadir. Bilindigi gibi “kavramlar”, “zihnin distntrken kullandigr semboller’dir. Kavramlar tzerine gergeklesen diislince
terimler araciligiyla ifade edilir. Bu nedenle zihin diinyayi kavramlarla gordr, kavramlarla anlamlandirir ve anlamlari terimler araciligiyla
yansitir. (Ugan Eke, 2017:17).

Net bir tanim olmamakla birlikte “Gslup”, belli bir géris, duyus ve birikime sahip olan sanatginin hayati boyunca edindigi tecriibe ve ta-
virlarla sectigi konuyu bigim ve icerigin belirledigi vasita ve yontemleri kullanarak kendisine has bir sekilde kendi dngordigi kelimelerle
anlatmasidir. Bu baglamda Uslup edebi deder unsuru ve 6lglistidir” (Goktirk, 1989: 36; Ugan Eke, 2017: 18).

Hatip etkili hitabet icin arglimanlarini siraladiktan sonra, delilleri inceleme ve irdelemenin safhasina geger. Aristo’ya gére bunlar re-
torik yani hitabetin 6zU sayilir. Nitekim O “Retorik, belli durumlarda, elde var olan inandirma yollarini kullanma yetisidir diye tanimlar
(Altinors, 2011: 88; Bedevi, 1979: 9; Dogan, 1995: 37). O’nun bu tanimindan “Retorik’e “herhangi bir konuda butin ikna yollarini ortaya
koyarak ikna etme” islevi ylkledigi anlasiimaktadir. Boylece retorik hatti zatinda bir amag degil, muhatabi her tirld ikna etmeye ya-
rayan bir aractir.

Dahasi Aristo’da retorik belli bir konuya bagli degildir, diyalektik kadar evrenseldir ve ayni zamanda yararlidir. Retorigin islevi salt olarak
inandirmak degil, bu isi her tikel durumun kosullarinin izin verdigi olglide tekrarlamaktir (Bedevi, 1979: 12; Dogan, 1995: 40).

Aristoteles’in ifade ettigi teknik kanitlar temelde hatip, mesaj ve dinleyicilerin farkli 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu kanitlar, ha-
tibin karakterine bagl olarak ortaya konan “ethos’, iletiimek istenen mesajin akli olarak ifade edilmesine dayanan ‘logos’ ve dinleyici
kitlenin duygusal tepkilerini dikkate alan ‘pathos’ olmak lzere U¢ adettir. Bu Ug kanitlama bigimi, retorigin hem etkili olmasina hem de
akli olarak bir kanitlama formuna dontsmesini saglamak amaciyla formdle edilmistir (Yorik, 2015: 44).

Aristo bir hatibin logos, ethos ve pathos’u kullanabilmesi i¢in gerekli meziyetleri siralar:

1. Arglimantasyon yapabilecek durumda olmalidir;

2. Adetler ve faziletler hakkinda bilgisi olmalidir;

3. Muhatabinda gesitli teessurler ya da siddetli duygular uyandirmanin yollarini bilmelidir.

Aristoteles bu milahazalarinin sonucunda, retorigin hem diyalektigin hem de etigin ve hatta etigi de igine alan politikanin bir parcasi
olduguna hiikmeder (Altindrs, 2011: 88).
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Aristo, Retorigi yani hitabeti bes sey ile sinirlandirmistir. Bunlar:
-Arastirma: Buna gore hatip hitabet konusuna uygun fikir ve delilleri arastirir.

-Siralama: Hatip elde edilen bulgu ve fikirleri dinleyicinin dikkatini gekecek ve sunum yapmayi gerektirecek sekilde sesi yikseltme ve
alcaltma kriterlerini g6z ontine alarak uygun bir sekilde siralar. Bundan sonra tartisma konusu olan mevzulari gergege uygun bir sekilde
acikga serdetmeye baslar. Sonunda ispat edici delilleri getirerek soylediklerini ispat etmeye calisir. En sonunda dinleyiciyi etkilemek ve
belli bir yone yonlendirmek igin rasyonel, tepkisel ve estetik bir dille anlatilan konuyu 6zetler.

-Hitabet ve Diksiyon: Hatip uygun lafizlara, dogru siralamaya ve retorik imgelerine riayet ederek hitabetini glizellestirme yollarini arar.

-Hafiza-Ezber: Hatibin konusmasinda irticalen sGylemesi gereken yerleri ezberlemesi etkili bir konusma icin gereklidir (Altinors, 2011:
88-89; Lahvidak, 2015: 28-29).

-Eylem-Aksiyon: Hatip ister hareket, ister ses, isterse isaret ve imalarla hitap etme yollarina tamamina riayet ederek konusmasini ger-
ceklestirir.

Aristo diyalektik yoluyla hitabeti yani Retorigi Mantik’a baglamistir (Yortk, 2015: 23). O diyalektik ve retorigin, birbirinin esdesi oldugunu
ima etmektedir. Yani Platon’un felsefesinde hakikati bulup gikartmada en givendigi yontem olarak gorilen diyalektik, Aristoteles'te
ancak retorik’in esdegeri olarak gorilir. Bu O’nun nazarinda diyalektigin kesin hakikatlere ulastiran bir yontem olarak gérilmediginin
isaretidir (Yorlk, 2015: 23).

Aristoteles’in nezdinde diyalektik, ispati yapilamayan ve dogrulugu sadece kabil/olumsal (zorunlu olmayan) bir diizeyde kalan konularda
gegerli bir yontemdir. Felsefede meseleleri hakikate gore irdelemek gerekir; diyalektikte ise, sadece “kani”ya gore” hareket etmek yeter-
lidir. (Altinors, 2011: 89). Zaten “ne retorik ne de diyalektik tek basina bir konunun bilimsel incelemesi degildir. Her ikisi de kanit saglama
yetisidir. Belki de bu, onlarin galisma alanlarini ve birbirleriyle nasil iligkili olduklarini yeterli bir bicimde anlatabilir” (Dodan, 1995: 39). O
halde her ikisi de ikna yontemi olarak kullanilir. Retorik daha cok 6grenilen bir durum iken diyalektik dogustan gelen bir melekedir.

Aristoteles’in kurdugu baglantiya gore diyalektik retorigin argiimantasyonuna iligkin kismidir. Yani diyalektik, ikna etme sanati olan reto-
rigin arglimantatif kismidir (Altindrs, 2011: 89). Bu veriler i1siginda retorik diyalektik (cedel) ile bazi yonlerden ortaktir. Bu ortak noktalar:

-Bir sozi elestirme veya teyit etmede hem retorik hem diyalektik Gnemli rol oynar (Lahvidak, 2015: 30). Aristo retorik (hitabet) sanatini
bilginin kesfedilmesi ve sergilenmesi bakimindan felsefi cabayla ortak &zelliklere sahip gordr.

-Retorik (hitabet) sanati dogal (tabii) olan bir sey degildir. Ogrenilebilir, “edinilebilir’ bir yetenektir. Retorik bir sanattir. Glinki iknaya do-

nik “sans”, “doda” ve “zorunluluk” sonucu kontrol altina alinabilir degildir (Bal, 2010: 185).

-Genellemeye dnem verme. insanlarin bildikleri seylerin tamami bu kapsama girer. Her ikisi de belli bir bilime ait olmayan ve agagi-yukari
bitln insanlarin genel bilgi alanina giren seylerle ilgilidir (Bedevi, 1979: 9; Dogan, 1995: 37).

-Her ikisi de kanit saglama yetisidir. Yani retorik sadece belirli bir konuyu ele almaz. Aynen diyalektikte oldugu gibi genel ve yararlidir.
Vazifesi her hal-u karda ikna eylemini gerceklestirmek degil, ikna etmeye yarayacak yollari aramaktir (Bal, 2010: 185).

-Hem diyalektik hem de retorik ya tesadiifen veya bir 6greten sayesinde 6grenilir.

-Hem diyalektikte hem de retorikte hakiki kiyasla ile sekli kiyasi ayirabilme yetisi vardir. Diyalektik ve retorik diger sanatlara gore Us-
tindir. Ustiinliikleri dogru olmayan bir seyi, karsit sonuclarla dogru olarak gésterebilmeleridir. Bu bakimdan diyalektik ve retorik karsit
dUsinceleri bir arada kullanabilen bagka bir degisle “antithetik” (kargitlamali | zith) disinme ozelligine sahiptirler. Dirlst olmayan bir
bigimde tartisan konusmaciyi ancak bu sanatlara hakim biri yalanlayabilir. O halde diyalektik ve retorik geldirici safsatacilarin gesitli hile
ve duzenbazliklari Gzerine kurulu batil kiyaslarini ifsa etmeye calisir.

Peki, hitabet yani retorikte hig mi Uslubun roll yoktur? Hitabette dnemli olan neyin séylendigi midir? Nasil séylendiginin bir dnemi yok
mudur? Sorularini Aristo “kisinin ne séylemesi gerektigini bilmesi yetmez. Nasil séyleyecedini de bilmesi gerekir. Bu da gogunlukla séziin
belirli tarzda ifade edilmesini gerektirir’ diye cevaplamaktadir (Bedevi, 1979: 9; Dogan, 1995: 37).

O halde ikna edici deliller bizzat ikna etmek igin yeterli degildir. Hatip ile kitlesi arasindaki iliskiyi saglayan bicem, (Uslup) ikna edici bir
yontemle ve sanatsal bir estetikle ifade edilmelidir. Aristo bu hususta “séylenecek seyin saygiyi hak eder olmasi yeterli dedildir. Bilakis
bunun olmasi gerektigi gibi séylenmeye ihtiyaci vardir’ (Bedevi, 1979: 181; Dogan, 1995: 165) diyerek ikna edici delillerin nerede ve nasil
kullanilmasi gerektigine yani Usluba dikkat ¢ekmistir.

Aristoteles metafor kullaniminda hem yerindelik hem de yetkinlik arar. Metaforun temelinde insanin dogustan sahip oldugu “mimesis”
yani “kopyalama |/ taklit” yetenegi vardir. Mimesis yaratici bir gli¢ olarak insana dogayi kopyalama ve yeniden imgeleme olanagi saglar.
Yeniden imgeleme ise metaforik bir Uretim olup ancak benzerlikler paralelinde olusturulabilmektedir. Clinkl “metafor lretmek” ancak
benzerlikleri kesfedebilen sezgisel bir kavrayisla miimkiin olmaktadir. (Yoriik, 2015: 35). insanin bir diger yetenegi de harmoni ve ritim ic-
gldusudur ki o da insanin varolugsal bir 6zelligidir. Yagamin her bolimUinde var olan harmoni ve ritim insanin yaratilarinda ve dolayisiyla
anlatilarinda da kendine yer bulur (URL 3).

Genelde Uslup 6zelde metafor bir amag degildir, aksine alicinin dodasinin gerektirdigi bir aragtir. Mesela kanit Uzerine kurulu geometri-
nin Usluba ihtiyaci yoktur. Ancak dinleyici veya aliciyi etkilemeyi amagclayan retorik karsimizdaki kitlenin dogasini géz 6niinde bulundu-
rarak Uslubu belirler. (el-Hitabe, BedeVi, ts.: 181; Retorik, Dogan, 1995: 177-178).
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Ozetle Aristo Retoriginde Uslubun amaci aliciy etkilemektir. “Dolayisiyla gtindelik konusmaya, alisiimigin disinda bir hava vermek iyidir;
insanlar ¢arpici seylerden hoslanir, alisiimisin disindaki seyler carparonlari” (Dogan, 1995: 167) diyen Aristo bunu metaforik tslupla yapma
niyetindedir. Aslinda Uslubun tek basina bir degeri yoktur. Uslup, iletisim durumuna ve alicinin kosullarina tabidir. Bazen tislubun anla-
mini yitirdigi de olur.

Retorikte Metafor Net ve Kivaminda Olmal

Retorik bir etkileme sanati oldugundan sikga metafora bagvurur. Bunu da “agik”, “cana yakin” ve “uygun” tslupla yapmalidir. Aristo “Me-
tafor, bicem / Usluba, bagka hicbir seyin katamayacagi kadar agiklik, gekicilik ve farklilik katar. Metafor ve metafor kullanimi bir insanin bir
bagkasina 6gretebilecedi bir sey dedildir” demektedir (Bedevi, 1979: 193-194; Dogan, 1995: 169). Sonra da hitabetin iglevine iligskin “konu”
ile “konum” arasinda gtizel bir iliski kurar. Aristo “insanlar duydugumuzda bizi sasirtan apacik kanitlara degil de tasidiklar bilgiyi bize
duyar duymaz ileten aklin hemen kavrayamadigi kanitlara daha fazla ilgi duyarlar” der (Dogan, 1995: 167). Buradan metaforik bir Gslupla
iletilmek istenen mesajin “dikkat gcekici ve farkli” bir sekilde iletmesinin dnemi anlagiimaktadir.

Aristo’ya gbre dliz yazi siire nazaran daha az etkilidir. Dolayisiyla hatip zaman zaman poetik / siirsel bir Gsluba ihtiyag duyar. Boyle durum-
larda hatip zorlamadan (tekelllif) uzak durmalidir. Poetik Gsluba bagvuran kisinin bunu retorike yani hitabete ¢ok iyi yedirmesi gerekir.
Zorlamadan kaginarak dogal bir ifade tarzinin ortaya ¢cikmasini saglamalidir. insani ancak dogal olan seyler ikna edebilir. Yapmacik olan
sey degdil ikna etmek, itici bile olabilir (Lahvidak, 2015: 35).

Aristo bir hatibin metaforik sanatlari “dogal” konusuyormus izlenimini verecek sekilde gizlemesi gerektigi kanaatindedir. “Clinkd dogallik
inandiricidir, yapmaciklik ise tam tersidir. Zira bizi dinleyenler 6nyargilidir, kendilerine bir dlizen hazirladigimizi distnurler” der (Dogan,
1995: 168).

Aristo yukarida gegen “dogal’lik ile bicem [ Uslubu kastetmektedir. Metaforik ifade kendiliginden agida ¢ikar ve metafora uygun diisen
seylerle beraber kullanilirsa itici olmaz. Bir seyi kendisi olmayan bagka bir adla adlandiracak olursak, bu zorlama ve uzak anlamlari ¢cag-
ristiran bir isim olmamalidir. Bilakis telaffuz edildigi an hakiki anlamiyla mecazi anlamin ilintisi agikca ortaya ¢ikacak yakin ¢cagrisimli bir
sey olmali veya ayni tirden (tikel) bir isim olmalidir (Bedevi, 1979: 199; Dogan, 1995: 170).

BUtln bunlara ilaveten metafor, duyulara hitap etmelidir. Aristo “metafor goze, kulaga, kavrayisa ve daha baska bir fiziki duygulara hos /
glzel gelmelidir’ derken metaforik ifadelerin muhatapta imgeleme gliclini artirmasi gerektigini vurgular. Aristo’ya gore iyi bir metaforik
ifade kisinin sadece bir duyusuna hitap etmez. Kisiyi etkilemek ve ikna etmek amaciyla kisinin blttin duyularina hitap eder (Dogan, 1995:
170; Lahvidak, 2015: 35-36).

Metafor ve Ogrenme Zevki

Aristo iyi bigem [ Uslubu dilin dogru kullanilmasina katki saglayacagindan bes baslik altinda toplar (Dogan, 1995: 174). Bunlar sirasiyla
“baglaclar yerinde kullanma”, “esyayi kendi adiyla ifade etme”, “anlam belirsizliginden sakinma”, “isimlerde eril-disil ve nGtr kuralina riayet
etme” ve “isimlerde ¢ogul, tekil ve birligi dogru ifade etme” olarak agiklamistir (Dogan, 1995: 174-175). Goruldugu Gzere bunlar gramerle
de ilintili konulardir. Yani hatip hitap ettigi dilin gramer ozelliklerine hakim olmali bunlara sadik kalmalidir.

Yeni seyleri eglenerek ve haz alarak 6grenme hem daha fazla 6grenme hem de 6grendigini ezberinde tutma imkani verir. Bu hu-
susta da Aristo “Once yeni dislinceleri kolayca kavramanin hepimizin hosuna gittigini sdyleyelim, sdzcikler distinceleri dile getirir,
bize yeni distinceleri kavratan sézclkler en hosumuza gidenleri olacaktir. Yabanci sozclklerse sasirtir bizi; siradan sdzclkler zaten
bildigimiz seyleri iletir bize; yeni bir seyi ise iyi bir egretileme | metafordan elde edebiliriz. Sair yaslliga ‘kuru sap [ kargr’ dediginde,
“yitmis tazelik” gibi genel bir kavram yoluyla bize yeni bir dlislince, yeni bir olgu iletir” (Dogan, 1995: 184) diyerek hem doga yasalarina
gondermede bulunmakta hem de “kolay 6grenmenin dogasi geregi zevkli oldugunu” belirtmektedir. Bu zevki de sasirtici bir bicimde
metaforik Uslup saglar.

Aristo’ya gore dog@al olan seyler hostur ve benzer seyler birbirine dogal goriinir. Bir sey vermek ve bir sey almak, hep hos seyler sinifina
girer.Yine, 6grenme (yani alma) ve sasirma hos seyler olduguna gore, taklit gibi seylerin hos olmasi gerektigi sonucu ortaya ¢ikar (Dogan,
1995: 177).

Bu anlamda metafor retorikte bir siis motifi degildir. Metafor farkliymis gibi gériinen seyleri birbirine baglamamiza yarayan ve ali-
cida 6grenme hazzi [ zevki meydana getiren biligsel bir fonksiyona da sahiptir. Metaforik ifadeler sayesinde benzerligi yeniden kes-
federiz, her defasinda farkli bir ifade olanagi buluruz. Metafor muhatabini sasirtma ve 6zl bilgi sunma ve aliciya duydugu ifadeden
zevk [ haz alma yetisi kazandirir. Edebi haz [zevk bakimindan tesbihten daha Ustlindir. Clinkl tesbihte tarafeyn yani misebbeh ve
muUsebbeh bih oldugu i¢in metaforik ifadeye gore daha uzundur. Tarafeynin biri diistigu igin metafor daha kisadir (Lahvidak, 2015:
36).

Metaforun imgelem Boyutu

Aristo metaforu, imgeleme ve ikonik boyut kazandirma yetenegine sahip oldugu ifade eder. Metaforu soyutu somut, somutu da soyut
hale getirdiginden ¢ok dederli bulur. O’'na gére en etkili metafor kisinin meramini “apagik-gozler 6niine seren” metafordur (Bedevi, 1979:
220-221; Dogan, 1995: 189-190). Metaforun dederi imgelem boyutunda saklidir. Metafor cansiz varliklari canli gibi konusturabilme yeti-
sine sahiptir. Ayrica esyayi zihnimizde canlandirabilmemize olanak sagladigindan son derece dederlidir (Bedevi, 1979: 224-226; Dogan,
1995: 192-193; Yorlk, 2015: 17-18).

Esyay! daima canli ve faal olarak imgeleyen Aristo, mevcut alemi soyut alemin bir yansimasi olarak géren Platon’dan ayrilmaktadir. (Alti-
nors, 2011: 91). Aristo soyutlari imgelemesi bakimindan metaforun, aralarinda gozle goriillemeyen bir bagla birbirine bagh “soyut alemin
biryansimasi” olduguna inanan Platon’'un metafizigine nazaran farkli bir fonksiyonu olduguna inanir. Zira Platon’un mimesis baglaminda
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yaniltici bir figlr olarak degerlendirdigi metaforu Aristo farkli bir agidan dederlendirir. O Platon’un aksine metafora olumlu bir fonksiyon
yukler ve metaforun temel iglevinin semantik bir boslugu gidermek oldugu kanaatindedir. O’na gore metafor ifadeyi bir sanat haline
getirerek, soze ilave bir glizellik ve hayatiyet kazandirir (Yorik, 2015: 33).

Metaforun daha ¢ok siirde karsimiza ¢ikmasina iligkin Aristo, metaforun dort ana fonksiyonuna isaret etmektedir. Bunlar; benzerlikleri
ortaya koyma, iki ayri bakis agisindan bakma, bes duygu organi ile algilanmadigi halde zihinde algilanmasini saglama ve canli olmayan
seylerin canli gibi géstermedir. Bunlarin dordil de bir metaforda bulunsa bile, esit derecelerde bulunmaz. Bu hususta ulustan ulusa, de-
virden devire degisik yaklagimlar gorilir (URL 4).

Arastirmaci Ergln, “edebi metnin semantik yapisini olusturan metaforlar biligsel bir algi stirecine bagli olarak dl¢ilebilir mi? Konusunu
incelemekte ve bu meseleyi “bu dlgme imgeden metafora giden slirecin betimlenmesinde anlamli bir iligki ortaya koyabilir mi?” pers-
pektifinden cevaplar aramistir. Aragtirmasinin sonuglarini 6zetle su sekilde siralamistir.

Metaforlar iglerinde barindirdiklari anlam yogunluklari ve estetik 6zellikleri yoniinden kendilerini olusturan kelime ve tlimcelerden tama-
men ayri ve bagimsiz yapilar olusturmaktadir. Bu yapilarin delaletleri de kelime ve tiimcelerden bagimsizdir. Estetik alginin ve 6znelligin
bir sonucu olarak metaforlari 6lgmek de 6znel bir yaklagim gerektirir. Bu da herkesin farkli bir metafor algisina sahip olabilecegi anlamina
gelir. Zihinsel imgelem ve tasvir glicl ylksek olan sozce yapilari metaforun yapi taslari olarak disintlmelidir. Blttinlinden bagimsiz
dUsinulemeyecek her bir kelime daha anlam kazanmaktadir.

Ergln’iin tespitine gore burada imgeden metafora giden cift yonli Gg biligsel slire islemektedir. Bunlarin ilki “imgelem-anlamhhk’, “an-
lamlilik-imgelem” korelasyonu, ikincisi “anlamlilik-somutluk’, “somutluk-anlamlilik” korelasyonu ve sonuncusu da “imgelem-somutluk’,
“somutluk-imgelem” korelasyonudur (Ergiin, 2015: 245-248).

Bu veriler 1s1§inda asagidaki su sonuglari cikarmak mimkiindiir. ilkinde kisi imgeledigi bir seyi anlamlandirmakta ve tam tersi anlam-
landirdidi bir seyi de imgelemektedir. ikinci durumda somut durumlarin anlamlili§i soyuta nazaran daha etkili oldugundan kisi anlam-
landirdigi soyut seyleri somutlama egilimine girer. Son olarak imgeler somut olan seylerden segilir, diger bir ifadeyle somut olan seyler
imgelenir. imgeleme siirecinde her zaman mecaz devreye girer. Bunda stiphesiz metafor pozitif bir rol oynar.

Dikkat edilmesi gereken bir diger nokta da Aristo’nun metaforun imgelem boyutundan bahsederken siir ve nesir ayrimi yapmamasidir.
Homeros'un siirlerinden bolca 6rnekler verir. Metafor bir Uslup | bigem olmasi nedeniyle hem siir hem de nesir de gordlir. Yalniz siirde
ifadeyi “vurgulamak ve siislemek’, diiz yazida ise muhatabi “ikna etmek” igin kullanilir.

Metaforun Poetik | Siir Boyutu
Aristo “Poetika” adli eserinde birkag 6rnekle beraber metaforun tanimiyla yetinmistir. Devamina en glizel metaforlarin “benzemeyen
seyler arasindaki benzerligin kavranmasini saglayan” metaforlar oldugunu belirtmistir (Hamade, 1979: 192; Tunali, 1987: 68).

Retorik adli eserinde ise daha ¢ok siir tlrlerine, 6zellikle de tragedik siirlerine yer vermistir. O’na gére Tragedya metaforik Uslubun sis
ve motif 6zelligine yaslanir. Dahasi tragedik Uslup, poetik ahenk, konu bitinltgu ve saglamlik gibi 6zelliklerin tamami metaforik Gslup
tizerine kurulmustur. Bir eylemi ifade eden 8yki, tam bir biitiinlik icinde sunulmalidir. Qyle ki biitiiniin bir parcasi yerine tam oturtul-
madiginda veya yerinden oynatildiginda bitliinde bir gokme ve ¢dzllme meydana gelmeyecek sekilde sikica birbirine bagh ve uyumlu
olmalidir (Hamade, 1979: 112; Tunali, 1987: 28).

Aristo, sairin gorevinin gergekte olan seyleri degil, gergeklesme potansiyeli olan seyleri anlatma olarak gordir. Tarihgi ve ozan, biri diizyazi,
oteki nazim yazdigi igin birbirlerinden farkli degillerdir. Farklilik daha gok su noktada bulunur. Tarihgi daha gok gergekten olmus olani,
ozan olabilme potansiyeli olani anlatir. Bunun igin siir, tarih yapitina oranla hem daha felsefi hem de daha tstiindr. Clinkd siir, daha ¢ok
kabul goreni, tarih ise tek olani anlatir” (Hamade, 1979: 114; Tunali, 1987: 30).

Aristo’nun bu yaklagimina gore tarihi hakikat bireysel ve 6zeldir; siirsel (poetik) hakikat toplumsal ve geneldir. Dahasi siir gercegin ay-
nadaki yansimasi degildir. Aksine siir yaraticiliktir. Kesinlik ve olasilik kurallarindan hareketle her defasinda bu yaraticilid farkli agilardan
yeniden ifade edilmesidir. Bundan dolayi her seyden 6nce sair 6yki ve mit yapici olmalidir. Clinkl o, Oykl ve mit anlattidi igin sairdir. Sair
eylemleri hikaye eder. Adeta eylemiyapan insani oynar. Hikaye ettigi insan ya normalin Uizerine erdemli ve asildir ki Tragedya’'nin konusu
olur veya anormal girkef ve diisiik olur ki Komedya’nin konusu olur. Oyleyse Tragedya Komedya'dan hikaye edilen kahramanin niteligi
itibariyle farklidir. Komedya insanlari icimizde var olanlardan daha koti olarak lanse eder. Tragedya ise insanlari bizim tasavvur edebile-
cedimizden daha iyi olarak gosterir (Hamade, 1979: 68; Tunali, 1987: 13-14).

Aristo, tragedyay! hatti zatinda glizel ve belirli uzunluktaki bir aksiyonu | eylemi, ikna edici bir bicimde ifade etme olarak tanimlar. “Tra-
gedya, ahlaki bakimdan agirbasli, basi ve sonu belli olan, belirli bir uzunlugu olan bir eylemin taklididir. Estetik bir dili vardir. igine aldigi her
bolim igin 6zel araglar kullanir. Eylemde bulunan kisilerce temsil edilir. Bu bakimdan tragedya, salt bir dyki (mythos) degdildir. “Tragedya-
nin gorevi, uyandirdidi acima ve korku duygulariyla ruhu tutkularindan arindirmaktir” der (Hamade, 1979: 95; Tunali, 1987: 22).

Nitekim tragedyada sanatsal stis ve motiflerin tamami vardir. Tragedyada sempati ve antipati meydana getiren olaylar kronolojik olarak
degil de dramatik olarak sunulur. Boylece bu iki reaksiyon sayesinde ruhun arinmasi saglanir. Tragedik bir aksiyon, ciddiyetiyle, etik ve
erdemli olusuyla, asilleri hikaye eden konusuyla, dinleyicide hem sempatik hem de antipatik tepkilerin dogmasina neden olur. Dinleyici
zamanla butin tepkilerin kalintisindan kurtulur. Bu agidan Tragedya hem olumlu hem de olumsuz tepkileri bir arada sunarak insanlari
tedavi eden bir yontemdir denebilir (Lahvidak, 2015: 41).

Siir Gslubunun en 6nemli 6zelligi agik ve net olusudur. Bir dider 6zelligi seckin olusu yani “bayagi [ siradan olmayisidir. Sair bir taraftan
normal ve yaygin kelimelerin kullaniminda cimri davranir. Diger taraftan siirin bitlnligund saglar. Sair kelime segiminde dl¢uli davranir.
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Kisaca sair metaforik bir ifade igin, garip ve nadir kullanilan kelimelerden sakinmalidir. Zira bu siiri “elgaz” bulmaca, bilmece ve tekerleme
olacak kadar kapali hale getirir. Bu da yukaridaki agiklik ilkesiyle gelisir.(Hamade, 1979: 189-190; Tunali, 1987: 64).

Tragedya konularini anlatida kullanilan metafor, dilsel ifadenin zirvesi sayilir. Metaforik Uslup ilk bakista benzemez gibi goriinenler ara-
sindaki benzerligi yakalamak ve gergegi yeniden kesfetmektir. Metafor gergekligin dinamizmini ve sonsuz devinimini defalarca betimle-
meye yarayan bir bilgi aracidir. Bu baglamda metafor siirde ayrica “biligsel bir fonksiyon” da Ustlenmektedir.

Sonug¢

Aristo'nun De Poetica ve Rhetorica eserleri pek ¢ok batili arastirmaci tarafindan yorumlanmistir. Bu yakin ilgiden islam Diinyasi da nasi-
bi almistir. De Poetica, ,.udi 3 Fennu’s-Si'r olarak Rhetorica da alksJl el-Hitabe olarak Arapgaya terciime edilmis ve zamanla bu kitaplar
hakkinda gesitli serhler ve serhlerin 6zetleri yazilmistir. Bu eserler glinimuzde de etkinligini korumaktadir.

Aristo’nun anlam Uretme faaliyetlerinden distinceye, gergeklikten dile pek ¢ok incelemeye konu olmus bir metafor algisi vardir. Siir ve
nesirde metafor yaklagimina bitlnctl olarak bakilmis ve metafor “Usluba agiklik, sihir ve farklilik kazandiran bir stis” olarak gortlmustdir.

Aristo’ya gore tlrln adinin cinse verilmesi, cinsin adinin tlire verilmesi veya aralarindaki oran iliskisi nedeniyle ikinciye dérdiincinin
adini verilmesi metafordur. Zihnimizde kurulu anlam 6rgtstnin ve iligkiler aginin kategorik olarak yariimasi ve yirtilmasidir. Metafor
eskiden beri var olan mantik orglimiizde meydana gelen degisimin adidir. Bundan dolayi metafor retorikten ayri olarak tek basina ele
alinmamalidir.

Arsito’nun “Poetika” adli eserinde metafor, alicida sempatik ve antipatik duygular meydana getirmek igin dyki aktarmayi ve ruhu arin-
dirmayi gaye edinen basini mitlerin gektigi Tragedyanin ve bir takim tragik unsurlarin ifadesinde bas vurulan bir ifade tarzidir. “Retorik”
adli eserinde ise metafor, bicemin retorik yani hitabetin bir ikna fonksiyonu” cergevesinde ele alinmistir. Retorikte hatip “ikna” etmek
icin kelime segimine dikkat ederek metafor kullanir. Siirde sair agiriya kagmadan ve konuya uygun diismek kaydiyla metafor kullanilabilir.
Bunun bir sonucu olarak metafor; diiz yazida “stisleme” iglevini gorir. Siirde siradan kisilerin benzemez olarak gordiikleri seylerin ben-
zerliklerini ortaya koyan “kognitif (biligsel) bir fonksiyon” Gstlenir.

Aristo’nun metafor tasnifinde “tiimel ve tikel elementler sisteminin bir sonucu olarak tutarli bir evren tasavvuru vardir. Metafora haki-
kat-mecaz ikileminden bakti§i icin metaforu hakikatten bir sapma / bir degisim olarak gordir.

Aristo’nun Retorik ve Poetika adli eserlerini birlikte ele aldigimizda metaforun iglevinin retorikte [ hitabette sis ve motif, tregedik siirde
ise 6z oldugu sonucuna gotirlr. Bunun icin sair siirde oncelik bir mit 0yki olusturmalidir. Bu mitler sayesinde insanlara ya iyiyi anlatir ki
tragedinin konusu olur veya kotlyU anlatir ki bu da komedyanin konusu olur.

Metaforun gerek siirde, gerekse nesirde nasil bilecedini bilmenin bir aracidir. “Metafor siirde bir dahilik alametidir, cokluktaki tekligi
sembolize eder ve benzemezler arasindan benzeyeni bulanlarin yani sairleri dne ¢ikaran bir melekedir. Metafor toplumun erdemlilerinin
yaptiklarini anlatan tragedya konularinin sanatsal muadilidir ve ruhun arinmasiyla ortaya ¢ikan duygularin reaksiyonlarin estetik bir den-
gidir. Hitabette [ retorikte metafor, alicinin 6grenmesini ve bilmesini saglayan bir haldir.

Poetik metafor biligsel fonksiyona sahiptir. Dliz yazida metaforun fonksiyonu stislemedir. Aristo'da metafor 6grenme ve bilme hazzi
verir. Bu da poetik metaforunun “bilissel” yoniini vurgulamaktadir. Siirde metafor “en glizel ve en etkin bigcimde hikaye etme ve biligsel
algilama aracidir. Nesirde ise metafor metni sislemenin yani sira iyi bir ikna yontemidir.

Aristo’nun eserlerinde kullandigi metaforlari son derece bilingli olarak kaleme almistir. Aristo metaforu taraflarindan biri disdrtlen tes-
bihin kisaltilmis bir hali olarak gormez. Benzerlik tizerine kurulu belagi [ retorik 6gelerin neler oldugunu tanimlamamistir. O daha ¢ok
metaforun iglevi izerinde durmustur.

BUtln bunlardan sonra Aristo’nun metafor anlayigi “farkli seyler arasindaki benzerlikleri idrak etmemize olanak saglayan ifadeleri ve
bunlari tir, cins ve arasindaki ilintiler sistematiginden dogan nakil | taginma [ transfer iglemini, bunun nasil yapilacagini bilmektir”
diyebiliriz.

En sonunda Aristo’nun metafor teorisi bati retorigini etkisi altina almistir. islam’in ilk déneminde Aristo’nun eserleri Arapgaya terciime
edilmistir. Bunun sonucu olarak beyan ilmi ¢zellikle de istiare kavrami metaforadan bir hayli etkilenmistir. Ancak gortldigu Gzere Aris-
to’nun metaforasi beyan ilmindeki istiarenin bir karsiligi dedil, tim beyani olugturan mecaz kavraminin hatta Mantik ilmindeki dnerme-
leri de icine alan kompleks bir yapinin adidir.
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Structured Abstract

Aristotle’s (322 BC) De Poetica and Rhetorica works Until the end of the tenth century AD, it was an important source of inspiration for
Muslim linguists and critics, and paved the way for the emergence of metaphor and metaphor as a branch of science “in return for truth”
in Arabic literature. Undoubtedly, the effort to understand the i'jaz of the Qur'an and, accordingly, the effort to recognize and understand
the rhetoric in Greek and Persian culture that surrounded the Arabs of that day were also effective.

Thanks to the above two works, Aristotle is considered the first person to define metaphor in Western rhetorical thought. In Western
rhetorical thought, the concept of “metaphor” has continued its influence for a long time in research based on the word, especially the
name. Aristotle used the concept of metaphor for two different things. The first of these is Rhetoric, which deals with oratory and ser-
ves to persuade the addressee, and the second is Poetics, which serves to imitate noble human actions in tragedy (the art of poetry).
Some researchers state that there are some terminological problems in the translation of Aristotle’s Rhetoric into Arabic with the name
“al-Hitabe” However we have the old Arabic translation copies of Abou Bishr Matta ben Yoness (328/940).

Aristotle’s rhetoric was translated by Isaac ben Hunayn (298/910) and later annotated into Arabic in the fourth century by Farabi
(339/950) and Ibn Sena (428/1037). 4th of hijri year, It is not possible to deny the rhetorical influence of copyrighted works in the Islamic
world since the 19th century. In other words, these two works of Aristotle Il. By the end of the century it was well known enough to be
summed up by Islamic scholars of the time.

As a matter of fact, two of Aristotle’s works, Rhetoric and Poetics, were studied by al-Kindi (252/866), who is considered the pioneer of
Muslim Arab philosophers. Some researchers state that al-Kindi even wrote a brief for the Poetics, but the work has not survived to the
present day. Again, another philosopher of philosophy al-Farabi at Jawami’u shier wa al-Makéla fi Kawanini Sina’ati al-shu’ar& summari-
zed Rhetoric and also presented a separate article about Poetics.He wrote a work.

Aristotle defined “metaphora” in his “Poetics” and included examples. He also discussed the subject of “metaphor” in his work called
“Rhetorical” and stated that there should be a similarity and closeness between both of the parties in metaphor.

The truth is that Aristotle wrote very consciously the metaphors he used in his works. Aristotle does not see the metaphor as a shor-
tened version of the simile. He did not define what the rhetorical elements based on similarity are. He focused more on the functions
of metaphor.

After all, Aristotle’s understanding of metaphor is knowing the expressions that allow us to comprehend the similarities between diffe-
rent things and the transfer process arising from the systematic of the relations between species, genus and, and how to do this.

Finally, Aristotle’s theory of metaphor influenced the rhetoric in west world. In the early period of Islam, the works of Aristotle were
translated into Arabic. As a result of this, the science of declaration, especially the concept of metaphor, has been greatly influenced
by metaphor. However, as can be seen, Aristotle’s metaphor is not a counterpart of the metaphor in the science of declaration, but the
name of a complex structure that includes the concept of metaphor that makes up the whole statement, even the propositions in the
science of Logic.
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Cihat Burak’in Cardonlar Adh Hikaye
Kitabinda Edgar Allan Poe Etkisi

Edgar Allan Poe Effect in Cihat Burak's Storybook
Cardonlar

6z

Dus Ulkelerinin ressami olarak nitelenen Cihat Burak, yillar boyunca resimleri ve yalnizhigi ile i¢ ice yasamigtir.
1915 ile 1994 yillari arasinda 0m{r sliren Cihat Burak, yetmis dokuz yillik hayatina pek cok sey sigdirmistir. Ken-
disi, hem resimde hem de hikayede kendi tarzini yaratmis bir isimdir. Mimarlik egitimi almis olmasina ragmen,
ressamligr mimarliginin 6nline gecen Burak, Cardonlar’i yayimlayarak usta bir hikayeci oldugunu da kanitlamis-
tir. Sadece Cardonlar degil, Yakutiler isimli bir hikdye kitabi da bulunan Burak, bu eser ile 1992 Yunus Nadi Oykii
Odilirni kazanmistir. Yazar, Cardonlar’da, okuyucuyu sasirtici, tirkiitiicti ve korku verici hikayelerle karsilar. Bu
hikayeler ise akla dogrudan ressam-yazarin etkilendigi Edgar Allan Poe'yu getirir. 1809-1849 yillari arasinda
yasayan Poe, Turk edebiyatinda birgok yazari etkilemis, Amerikali bir hikaye yazaridir. 19. ylzyiln gerilim, korku,
polisiye ve gizem yazarlarindan olan Poe, bilhassa korku tiiriine énciiliik etmistir. Ozellikle 6liim ve onun ge-
tirdigi korkuyu hikayelerinde isleyen Edgar Allan Poe’nun, kendi 6limU de hikayelerinde anlattigi kahramanla-
rinki kadar tuhaf bir sekilde olmustur. Sokakta 61l olarak bulunan ve kirk yaginda bu diinyadan ayrilan Poe’nun
hikayeleri, bu yazinin ana eksenini olusturmaktadir. Yazinin amaci ise Cardonlar hikaye kitabindaki Edgar Allan
Poe etkisini aragtirmak ve ressam-yazarin ondan ne 6lglde etkilendigini misallerle ortaya koymaktir. Verdigi
roportajlarda Poe ile nasil tanistigini ve onun kendisini nasil etkilediginden de bahseden yazarin, adi gecen
hikaye kitabinda yer alan su eserler lizerindeki Poe etkisi arastirilacaktir: Acimak, Bulanti, kitaba da ismini veren
Cardonlar, Corap Gizgisi, Denizin Sevgilisi, Kaos ya da Kin, Ev ya da Kurbaga, Ug Kesik Bas. Bu hikayelerdeki
Poe etkisi incelenirken kimi zaman da hikayelerle dogrudan iliskili oldugu icin, yazarin kimi resimlerine de yer
verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cihat Burak, Cardonlar, Edgar Allan Poe, Ressam-Yazar, Hikaye

ABSTRACT

Cihat Burak, who is described as the painter of dream countries, has lived together with his paintings and
solitude for years. Cihat Burak, who lived between 1915 and 1994, packed a lot into his seventy-nine-year life.
He is a name who has created his own style in both painting and story. Despite having studied architecture,
Burak, whose painting preceded his architecture, proved that he is a master storyteller by publishing Cardons.
Burak, who has not only Cardons but also a story book called Yakutis, won the 1992 Yunus Nadi Short Story
Award with this work. In Cardons, the author greets the reader with surprising, frightening and frightening sto-
ries. These stories bring to mind Edgar Allan Poe, who was directly influenced by the painter-writer. Poe, who
lived between 1809-1849, is an American story writer who influenced many writers in Turkish literature. Poe,
one of the 19th century thriller, horror, detective and mystery writers, especially pioneered the horror genre.
Especially Edgar Allan Poe, who dealt with death and the fear it brought in his stories, also had his own death
as strange as that of the heroes he told in his stories. The stories of Poe, who was found dead on the street and
left this world at the age of forty, constitute the main axis of this article. The aim of the article is to investigate
the effect of Edgar Allan Poe in the Cardonlar story book and to reveal the extent to which the painter-author
was influenced by him with examples. Talking about how he met Poe and how he affected him in his interviews,
the Poe effect on the following works in the aforementioned story book will be investigated: Pity, Nausea, Car-
dons, Socks Line, Lover of the Sea, Chaos or Hatred, Ev. or the Frog, the Three Cut Heads. While examining the
Poe effect in these stories, some pictures of the author will also be included, as they are sometimes directly
related to the stories.

Keywords: Cardonlar, Cihat Burak, Edgar Allan Poe, Painter-Author, Story

Giris

Betili\figliratif resmin temsilcilerinden biri olan Cihat Burak (8 Agustos 1915-13 Mart 1994), mizahgi
kisiligi ile figir ressamh@i arasinda denge kurabilmis bir kisidir (Sapgl, 2014: ii). O, toplumsal gergekgil
sosyal gercekei bir anlayisla resimler yapar. O, duyarliigi naiflere 6zgi olan, resim alaninda kendi kendi-
ni yetistirmis bir sanatcidir. Kentle ilgili temalarin mimari kuruluglarindaki girkinligi, yozlugu hayali bir
havaya burUyerek vurgular.!

Storybook Cardonlar. Turcology Re-
search, 75, 448-464.
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“1915 senesinde istanbul'da hali vakti yerinde bir Osmanli ailesinin ferdi olarak diinyaya gelen Burak'in cocukluk ve genglik dénemi imparatorluktan
ulus devlet rejimine gegen toplumun yasadigi diializmi barindirir. stanbul kentinin o dénemde gecirdigi fiziksel ve sosyokiltiirel degisimin izleri
Burak'in tiim dénem retimlerine belirgin sekilde yansir” (Oztepe, 2017: 55).
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Tuvallerinde kadinlara (Brigitte Bardot’ya Saygi), kedilere, kuslara (Kanaryam Glzel Kusum, Ben Sana Vurulmusum), devlet ve sanat
adamlarina (portre) yer verir. Toplumsal Gergekgilik anlayisini hayal bir kurguyla tuvallerine ve hikayelerine aktarir. Tarihler dikkate alindi-
ginda sanatginin 1960-1975 araliginda yazdiklarinin kapitalist sistemi, tek tiplestirmeyi elestiren bir bakis agisiyla kaleme alindigi gori-
|Ur. Cihat Burak, kapitalist diizene “ketempere olusum” der. 17 Mayis 1973 tarihinde ayni adla bir hikdye de yazmistir. Ketempere diizen,
yanlisin yayginlagsmasi ve dogrunun yanhs sayilmasidir (Colak, 2017: 371). Szltklerde “ketenpere” seklinde gegen kelimenin Yunancadan
geldigi varsayilir ve “dolandiricilik, hile, tuzak” gibi anlamlara gelir.2

Sairin Oliimii adl tablosuyla 6liime siirsel bir anlam katmayi basarir. Ayni zamanda, sevecen ve zalim bir zithgi keskin bir mizah duy-
gusuyla yumusatarak masalsi bir hava yaratmasini bilir.3 Resimlerindeki ekspresyonist ifadeyi masal dgeleriyle yumusatir. ister giinliik
yasamdan, ister kendi sinirsiz hayal diinyasindan bir sahneyi yansitsin, resimlerinde goze carpan en belirgin 6zellik “yigin”dir. Bunu mi-
marlik egitimi yaninda nakis, hat gibi geleneksel sanatlari sevmesine bor¢ludur.* Cizgisel dederleri en ince ayrintilariyla isledigi resim-
lerinde bu “yigin” titizligi gorilir. Toplumda yolunda gitmeyen seylere dikkat gcekmek icin ge¢gmis kiltlrlere génderme yaparak mimari
elemanlari hayali 6gelerle bezeyerek glinimUziin kentsel sorunlarini giindeme tasir (Bilen Bugra, 2007: 234-235).

Cihat Burak’in hayal diinyasinin gelisiminde edebiyata merakl olan annesi ve anneannesinin tesiri oldugu bilinmektedir. Ayni zamanda
evlerinde onlarla birlikte yasayan Hanife ve Emine Hanim'in anlattigi hikayeler, masallar ve efsaneler sanatginin hayal diinyasinin gelis-
mesinde biytk dnem tasir (Dindar, 2019: 150). Emine Hanim’dan Cardonlarisimli hikdyesinde bahsetmistir:

“Anlatacak kimseyi bulamazsa dikis kutusunu alir, ders ¢alistigim odaya gelir, bir kbseye minderini kor, anlatmaya baslard...
Durmadan anlatird.

- Aklim karisiyor Emine Hanim, biraz sus, derdim, susardi ama yine anlatmaya baslardi. Ben de dersi mersi birakir dinlerdim
onu” (Burak, 2009: 38).

Cihat Burak’in hayatinda, resimlerinde ve hikayelerinde (¢ yazarin biytik etkisi olmustur. Bunlardan ilki on yedinci asirda yagsamis Evliya
Celebidir. ikinci isim Edgar Allan Poe, Gglnci kisi ise Herman Melville'dir. Yazar, 1982'de verdigi roportajda Poe ile Akademi'de tanistigini
anlatirken 1994 seneli roportajinda ise Poe’yu dokuzuncu sinifta tanidigini dile getirir:

“Sonra Akademinin birinci sinifindayken 6gretmenimiz Marcel Odetta, beni Edgar Poe ile tanistirdi. Baudelaire’in sirf Po-
e'yu anadiline gevirebilmek igin Ingilizce 6§rendigini anlatti. Kitliphane middrimiz de Ahmet Muhip Dranas’t. Onlar ara-
ciligiyla Poe’yu tanidim ve o diinyaya girdim. Haklisiniz, resimde de éykiide de diipediiz etkiledi beni. Ozellikle ‘Olagandisi
Oykiiler ve Les Paradies Artificiels” (Uyar, 1982: 5).

“Dokuzuncu sinifta Marcel Rodetto diye bir Fransizca hocamiz gelmisti. Miithis bir adamdi. Fransiz svicreliydi. Ders gibi
degdil de sohbet eder gibi anlatirdi. Sinifin azililari bile derslerini kagirmazdi. Edebiyata daha ¢ok yakinlasmam o surette
olmustur. Mesela Edgar Allen Poe’yu ondan dinledim” (Antmen, 1994: 2).

Yazarin Moby-Dick baslikli hikayesinin deneyimsel anlaticisi da Melville, Poe ve Evliya Celebi’nin yapitlarini ilk kez ne zaman okudugun-
dan, onlari okurken aldigi keyiften ve kendisinde biraktiklari etkiden s6z eder. Bu haliyle hikdyede anlatilanlarla yazarinin yasantisi ortiis-
mektedir. Burak da bu olaya Ahu Antmen’in kendisiyle yaptigi bir séyleside deginmistir (GimUs, 2020: 110). Hikaye anlaticisi, Poe’nun
oykduleriyle tanigsmasini séyle anlatir:

“Edgar Poe ikinci kaptanin balinanin icinde aradigi altin tas gibi kafamin igcinde yillarca kalmisti; ben de daha yiiziini hig
gbrmedigim, higbir seyini okumadigim, yalniz Karga adli bir siiriyle, ‘Histories Extravagantes’adli bir hikdye kitabi oldugunu
bildigim bu zilzurna sarhog blylk yazara stk olmustum Baudelaire’in ylziinden; Akademi’nin ilk sinifinda ayak uglarima
basa basa girdigim klitliphanede sonradan Ahmet Muhip Dranas oldugunu 6grendigim Hafiz-1 Kiitlpten Edgar Allan Po-
e’nun ‘Histories Extravagantes’inin olup olmadidini sordum, o bliylik bir nezaket i¢inde bu kitabin adinin “Histories Extra-
vagantes’ dedil Extraordinaires oldugunu sdyledikten sonra bana Pleiades edisyonundan koyu nefti mesin kapli, sahifeleri
cok ince, kenarlari yaldizli bir kitap verdi elime; somestr tatiliydi, sirtimda yapilacak bir alay isle odama kapanip kitabr agtim,
derslere elimi bile stirmeden tam yirmi glin birakmadim kitabr elimden, Paradis Artificielsden basladim, Morgues sokagi-
nin katil orangotani, Morella, Ligea, Veba Kral’la tadina doyulmaz biryirmi gtin gegirdim” (Burak, 2001: 125).

Edgar Allan Poe’nun Tirk edebiyatinin dnemli ismi Ahmet Hamdi Tanpinar’i da etkiledigi bilinmektedir.® Ancak, metinler arasilik bagla-
minda disinildiginde Edgar Allan Poe’yu da etkileyen bir kisinin oldugu gorilmektedir.®

Bu makale ise Cihat Burak’in Cardonlar kitabindaki Edgar Allan Poe etkisini aragtirmayi amaglamaktadir. Konur Ertop; Kin, Denizin Sev-
gilisi, Ug Kesik Bag adli hikayelerde Poe’nun etkisinin belirgin oldugunu sdylese de (Konur Ertop’tan aktaran Giimus, 2020: 70) bu yazida
Acimak, Bulanti, Cardonlar, Corap Cizgisi ve Kurbagda hikayelerindeki Edgar Allan Poe etkisi de arastirilacaktir.

2 Bk. Kubbealti Lugati.

3 “Sanatgilarin i¢ diinyalarini ifade etmek i¢in kullandiklar masalsi anlatim; onlarin kendi dislerinde kendi diinyalarint yaratma, bir diger anlamda bir ¢esit diis kurma oyunu oynamalari, ya da digsel bir
yolculuga gikmalari olarak yorumlanabilmektedir” (Oztiirk, 2013: 113).
4 “Kiiltiirel bir yapi tzerine galismalar gergeklestiren Cihat Burak, cagdas Tirk sanatgilari arasinda Tiirk resmine yenilikler getirmis ve geleneksel formlari farkli bigimlerde ele almistir. Yurtdisinda bu-

lundugu dénemlerde, batinin hizla degisen sanat anlayislarini yakindan takip eden Burak, bu degisimleri hakim oldugu geleneksel Tiirk halk resmi ve minyatiir bicimleri ile sentezlemis bu dogrultuda
uretimler gergeklestirmistir” (Yabalak, 2020: 71-72).

5 Genis bilgi icin bk. (Kiligkaya, 2022: 1-22).

6 “Polisiye roman geleneginin ilk eserini veren yazar, edebiyat tarihinde, Edgar Allan Poe olarak biliniyor olsa da, Poe’yu ve polisiye roman yazarlarini kisiligi, yasantisi ve dedektiflik hayati ile etkileyen,
yazdigi anilar ile polisiye roman kdltiriine giris yapan, aslinda Eugene Frangois Vidocq'tur. (..) Poe’nun Morgue Sokagi Cinayetleri adli eseri ile basladigi kabul edilen polisiye akimin ilk kahramani Dupin,
Vidocq'tan etkilenilerek yazilnistir. (..) Polisiye romanlar Poe ile dillenmis olsa da, insanoglunun yasantisinda tutmus olduklari yer, cok daha eski zamanlarda baglar” (Agaoglu & Oral, 2018: 182-183;
187).

Turcology Research 2022 75: 448-464 | doi: 10.5152/JTRI.2022.4547
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Acimak
Cihat Burak’in, 1966 senesinde Bursa'da yazdigi bir hikayedir. Kendisi 1966-1967'de Bursa'da ¢alisir:

“1965 yilinda yurda déndim. Besiktas Ozel Istk Mimarlik Okulunda resim dersi 6§retim gérevlisi olarak bulundum. Tek-
rar Bayindirlik Bakanligina girerek izmit Nafia Mid(drli§a. Bursa Bélge MAdarligd mimarliklarinda ¢alistim. Bursa Bélge
Miidlirliginde Fen Heyeti Miidirliidiine, atanarak 1967 yilina kadar calistim, oradan isimi istanbul Opera binasi insaatina
naklettirerek 1968 yilma kadar bulundum. Bu yil [stanbul Bayindirlik Miidiirlii§i emrine atandim. Halen ayni iste calismak-
tayim” (Burak, 1982: 13).

ilk baskisi Aralik 1981'de Ada Yaynlari tarafindan yayimlanan Cardonlar isimli kitabinda yer alan Acimak hikayesi, insanlarin hayvanlara
karsi tutumunu gostermesi bakimindan Edgar Allan Poe'nun Kara Kedi hikayesini andirir. E.A. Poe’nun Kara Kedi adli eserinde hayalet
olarak dénen bir kedi anlatilir. Hikayede eziyet goren kara kedi, siyahilerle iligkilendirilmistir. Cogu elestirmene gore Amerika'daki koleligi
sembolize eder (Ozgor, 2020: 515).

Hayvanlara karsi duyulan acima duygusunun islendigi Cihat Burak'in hikayesi, 6z itibariyla Poe’nun hikayesinden ayrilir. Clinkli Poe, tam
anlamiyla vahsilesen bir insanin tutumunu aktarirken Burak’in hikayesinde bu vahsilik gortilmez. Sadece, hikaye kisisinin baslangigta
siirciklara karsi tutumunun acimasizca oldugu anlagilir.

Adamin biri, on bes yirmi kadar sidircigi eve gotlrip kesmeye baglar. Onu bu halde goren esi ise “-Nesine tenezzUil edersin bu hayvanin,
suna bak bir damla bile eti yok.” der (Burak, 2009: 14). Bu elestiri hikaye kisisinin tizerinde etkili olur ve sigirciklara acimaya baslar. Ustelik
sigircigi keserken Misliiman isi olmasini; yani hayvanin kaninin akmasini da istemektedir. Bu ylizden acima duygusuyla birlikte iki tane-
sini kesmez, birakir. Ardindan soyle der:

“Kus ama aclyor insan can ne de olsa” (Burak, 2009: 15).

Hikaye kisisi bitlin bunlari anlatirken kendisinin korkak olarak addedilmesinden de ¢cekinmektedir. Bu ylizden, stirekli kendisinin aslinda
kasap oldugunu dile getirir:

“Yoksa bana fil ver, ben fili de keserim... Kasaptir benim meslegim, babadan kasap! Ne babasi dededen kasabim ben, fili ver
keseyim” (Burak, 2009: 14).

Hikaye boyunca kasaphgini vurgulama geregi duyan hikaye kisisi, esinin de etkisiyle sigircik kuslarina acidigini dile getirmekten de ken-
dini alamaz:

“Ben fil bile keserim, kasabim ben, hem meslekten kasap, simdiyapmiyorum baska.. Ama acidim o gtin kuslara, ne bileyim
ben, bizimki de (le siileyince acidim” (Burak, 2009: 17).

Poe’nun hikayesinde ise hikaye kisisi baslangicta hayvanlara kargi cok merhametlidir:

“Cocuklugumdan itibaren uysal ve merhametli olusumla taninmistim. Yufka ytrekliligim yliziinden arkadaslarimin alay-
larindan kendimi kurtaramazdim. Ozellikle de hayvanlara ¢ok diiskindim; vaktimin cogunu ailemin sayesinde edindigim
evcil hayvanlarla gegirirken onlari sevip beslememin mutluluklarin en bly(gi oldugunu disintrddm. Bu niteligim yasim-
la beraber gliclenip basat haz kaynaklarimdan biri haline geldi. Sadik ve sad gordili bir kbpede sevgiyle baglanmis olanlar
bu duygunun yodunlugunu ve hissedilen hazzin niteligini bilir” (Poe, 2020: 139).

Poe’nun hikayesindeki bagkisinin esi de kendisi gibi tam bir hayvanseverdir. Ancak bir slire sonra adam, degismeye baslar ve asabi, du-
yarsiz ve keyifsiz biri olur gikar. Evdeki hayvanlara, 6zellikle de kediye gok k&tl davranmaya baslar. Kediye eziyet etmeye baglayan hikaye
kisisinde “acima” denen bir duygu yok gibidir. Esi, dedismemistir; fakat adam son derece vahsi biri haline dénlsur. Bir giin, evin kilerine
dogru inerken pesi sira ardindan gelen kedi yiiziinden diigsme tehlikesi gegirir ve gok sinirlenir. Eline gegirdigi baltayr hayvana dogru at-
mak ister; fakat karisi onu kolundan tutup engeller. lyice tepesi atan adam, baltayi karisinin beynine saplar.

Goruldugu gibi iki hikaye arasinda benzer 6zellikler olmakla beraber, acima duygusunun seyri agisindan hikayeler birbirinden ayriimakta-
dir. Cihat Burak’in hikayesinde kadin, adamin vahsilesmesini engelleyen dnemli bir unsur olarak okuyucunun karsisina gikarken Poe’nun
hikayesindeki es ise etkisiz bir durumdadir. Esinin hayvana zarar vermesini engellemeye caligirken canindan olur. Acima duygusu Po-
e’'nun hikayesinde mevcut degilken Cihat Burak'in hikaye kisisi daha insancildir.

Bulanti

Hikaye, 1943 senesinde istanbul’da yazilmistir. Cihat Burak, yozlasan degerlere elestiri ve mizah duygusuyla yaklastigi yapitlarinda giin-
|Uk yasam sahnelerini anilara baglayarak gergekleri fantastik bir baglam iginde ele alir ve bilinen, tanidik nesneleri bir diig diinyasinin
yaratiklarina dondstirir (Tonga, 2019). Cihat Burak, fantastik tasarlamalarini glinltik gdzlemlerinden ¢ikaran, sonra da onlara hayal ale-
minin yaratiklari izlenimini vermeyi basarabilen bir masal resimcisidir (Tansug, 1969: 51).

Hikayedeki Edgar Allan Poe etkisi, Tomris Uyar tarafindan fark edilmis ve Uyar, Cihat Burak ile yaptigi bir roportajda bu durumu yazara
sormustur:

““Ama 6zellikle eski bykdlerinizde Edgar Allan Poe’nun karabasanlarla y(ikli diinyasi var. Bulanti'da s6zgelimi. Bu éykdiler le
1955’lerdeki fantastik resim ¢alismalariniz arasinda bir kosutluk var mi?

-OykdyU de resmi de proje yapar gibi ele alirim. Mimar olmasaydim, ne bileyim belki de yénetmen olurdum, oyun sahnele-
mek isterdim. Sinemayi da ¢ok severim ama gidemiyorum. Ya yanlis bilet aliyorum, ya yanls saatte giriyorum. (Cihat bey,
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bu dalginhgr ylziinden bittn bir pazar gintni yitirmis gegenlerde.) Okul yasamim siresince tarih, resim ve edebiyat di-
sinda hi¢bir dersi sevmedim. Geceleri, Larousse okurdum evde, annem kizardi, dersine ¢alig derdi ama benim dersim oydu
iste” (Uyar, 1982: 5).

Tomris Uyar'in da belirttidi gibi, bu hikayede karabasanlarla; yani sikintili ve korkulu dislerle kapli bir dlinya vardir. Hikaye, daha ¢ok gizemli
bir rliyayr andirmaktadir. Bu rlya, bulantilidir, figlir-anlatici sanki bir gonil bulantisi; yani sikinti veya Uziinti icindedir. Durumunu bu riiya
ile izah etmeye calisir. Ancak bu rliya sanki uykuda degil de uyanikken gorilen bir rliyadir. Glinkd hikdayenin sonunda figlir-anlatici kendisini
yatakta degil de sokakta bulur. Ustelik hikaye diis ile gerceklik arasinda gider gelir. Tipki Poe’nun arada bir yerde kalmis tutumu gibidir?

Cihat Burak’in riyalara 6nem verdigi hatta rlyalarini Arap harfleriyle yazma ihtiyaci duydugu bilinmektedir. Yazar, rlyasini en son vefat
etmeden yaklasik iki buguk ay 6nce 10 Ocak 1994'te yazmistir (Sonmez, 2010: 76).

Bulanti, Edgar Allan Poe’nun gizemli, kasvetli ve gotik hikayelerini andirmaktadir. Gotik eserin olay 6rgusU; olim/hayat, gecmis/simdi,
iyi/kotl, dogal/tabiatlstd, gercek/hayal ve ahlak/ahlak digi olma gibi zitliklar arasindaki hatlarin daima ihlali ve yeniden gizilmesi etrafinda
olusturulmustur (Erdem, 2009: 1). Gotik edebiyatin siklikla kullandi§i temalardan biri 6limddir.®

Bulanti, Cihat Burak'in fantastik alt tlrline giren bir hikayesidir. Hikayenin anlaticisi, bir yazardir. Bir dergi sahibinin yanina gitmistir; fakat
adam onun hikayelerini begenmemistir. Bu durum ona kendi degerini sorgulatir. Anlatici, bu sorgulamayi strdirirken bir yandan da
yurtimektedir, Beyoglu'na gelmistir (GUmUs, 2020: 121). Figlir-anlatici sokaktadir ve sehrin cereyani kesilmistir:

“Sehir cereyani kesilmis, caddede ickili yerlerde masalarin tstiine dikili mumlarin etrafinda insanlar var. ok kiigtikken Ni-
belungen filminde gordigim yahut &yle hatirimda kalmig yaratiklari andiriyorlar. Yer altinda izdirap ¢eken birtakim yara-
tiklar; her an sekilleri degisen, cliceyken devilesen, glizelken kambur egri budri haller alan birtakim yaratiklar; sirtlarinda
yer Ustu insanlarinin giinahlarinin fokur fokur kaynadigi alabildigine blytik bir kazan tagiyorlar. Yakami kaldirip ydiryorum,
tramvaylar canlarini cala cala cenaze arabalari gibi agir adir ilerliyorlar, elektrikler kesikken bunlar nasil isliyor diye diistini-
yorum kendi kendime; bir tiirlti anlayamiyorum, toparlayamiyorum zihnimi.. Vatmanlar uykuda gezen insanlar gibi gézleri
bir noktaya takili, canlarini ¢aliyorlar” (Burak, 2009: 25).

Cihat Burak’in hikayesinde, dikili mumlarin etrafinda gortlen insanlar yaratiklara benzetilmistir. Bu yaratiklar, sanki yeraltindadirlar ve
1zdirap gekerler. Bunun yani sira, ilging bir sekilde bu yaratiklarin bigimleri de degismektedir. Figlir-anlatici bu yaratiklarin, tzerlerinde
fokur fokur kaynayan blyik bir kazan tasidiklarini gorir. Tipki 15. ve 16. ylizyilin Hollandali ressami Hieronymus Bosch’un resimlerinde ol -
dugu gibi. Bosch’un resimlerinde, sudan gikan yari-insan/hayvan karigimi yaratiklar, mutasyona ugramis kurbagda, yilan gibi stiriingenler;
yarasalar, kétiiliigi simgeleyen grotesk canlilardan bazilaridir (Ozgér, 2020: 513).

Tum bu anlatilanlar, Edgar Allan Poe’nun Tek Bedende Dért Yaratik: Homo-Camelopard isimli hikayesini hatirlatir. Homo-Camelopard;
insan, zlrafa, deve ve leoparin ozelliklerini yansitan bir canli\ yaratik olarak distinilmustir (Poe, 2020: 408). Bu hikaye de Cihat Burak’in
hikayesinde oldugu gibi sokakta geger. Yarati§in hayvan mi yoksa insan mi oldugu belli degildir:

“Hayvan mi dediniz? Aman sesinizi ylikseltmeyin! Bu yaratigin insan y(lz(ine sahip oldugunu gérmUtyor musunuz? Bu yara-
tik, Suriye krali ve Dogu’nun en kudretli hiikimdari olan meshur Antiochus Epiphanes’in ta kendisi! Evet, bazen ona ‘Kagik
Adam’ anlamina gelen Epimanes dendidi bir gercek, fakat bu kisiler kralin meziyetlerinin degerini bilme yetisinde olan in-
sanlar degil. Evet, su anda tuhaf bir yaratik gériiniimiinde gizlendigi ve bu rolii hakkiyla yerine getirdigi icin elinden geleni
yapiyor, ama bunu hiikiimdarliina zeval gelmemesi ve itibarini korumak igin yapiyor” (Poe, 2020: 415).

Cihat Burak, hikayesinde bahsini ettigi yaratiklari gormeye devam eder. Sokakta gamurlu bir alan gorir. Yesil bir oyun alanidir. Egri bacak-
I ve ¢girkin birtakim yaratiklar oradan oraya kogmaktadir. Yerde ise beyinleri dagilmis, dilleri bir karig uzamis, agizlarindan burunlarindan
kanlar bosanan kelleler vardir:

“Top oynuyorlar bunlarla; kellelerden biri pesinden kosan donu dtismUs birisinin éniinden kagmaya calisiyor, adam bir ta-
raftan donunu tutuyor, bir taraftan saga sola sigrayan kelleyle kaleye sut cekmeye ugrasiyor.. Kelle gitti kalenin aglarina
sigradi, adam:- Hakem! diye haykiriyor, hakem kér miisin! Bir diidiik sesi; oyuncular, kelleler toplanmislar hakeme ‘yuha’
cekiyorlar” (Burak, 2009: 26-27).

Cihat Burak’in hikayesi dehsetli bir sekilde devam eder. Edgar Allan Poe hikayelerinin o korku ve Urkintd veren havasini hi¢ aratmaz.
Figlr-anlatici Sent Antuan Kilisesi’ne gider ve basini blytk demir kapiya dayar:

“Demirin serinligi iyi geliyor, kapinin kanatlarindan birini ardina kadar agsam, sonra hizla itsem, tam kapanacagi sirada ba-
simi iki kanadin arasina koysam... Kafatasimin kipkirmizi bir nar gibi kapi kanatlarinin arasinda ikiye bélinddgind gortir gibi
oluyorum, beynim kulaklarimdan, gézlerimden sigara dumani gibi yavas yavas ¢ikiyor” (Burak, 2009: 29).

Cihat Burak’in hikayesinde figlr-anlaticinin aklina gelenler ve bir an icin yapmak istedigi bu seyler, Edgar Allan Poe’nun pek ¢ok hikaye-
sinde cinayet yontemi olarak okuyucunun karsisina ¢ikar. Mesela, Gammaz Ylirek isimli hikayede bagkisi, bir ihtiyari nasil 6ldtrdigini
ayrintisiyla anlattiktan sonra, cesedi ne yaptigini ise soyle agiklar:

7 “Poe’nun ds kavrami ile bagi, Borges gibi tamamen dlssel bir yasam Uzerinden ilerlemez. Ondaki dis, Ay'da ydriyen astronotun hafifligi ile es degerdir yani ne tam olarak ddstdr ne de tam olarak
gercekliktir. Arada bir yerde kalmig hipnotik bir tutumdur ama etkisi sanildigindan yliksektir. Alice’i tavsan deligine dikey olarak diistiren ancak yaralanmasini engelleyen sey ne ise Poe’nun evrenindeki
karakterleri metnin yercekimine karsi siirekli zihinde tutan sey aynidir” (Dilber, 2018a: 58).

8 “Oliim, insan yagsamina dair miihim bir parga oldugundan, edebiyatta ve sinemada kimi vakit bir korku unsuru olarak kullaniimistir. Amerikan gotigini kuran ve onun en miihim temsilcisi olan Edgar
Allan Poe, 6limi ve korkusunu hikayelerinde sikga kullanmistir. Poe, bu tiir konulari en giizel hikaye tiirli vasitasiyla anlatilabilecegine inanmistir. Ona gore, giizellik en iyi sekilde siirde ifade edilir.
Korkunun ve dehsetin yeri ise hikayedir” (Canbaz Yumusak, 2013: 138-139).
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“Cesedi pargaladim; kafayi, kollari ve bacaklari kesip ayirdim. Sonra d6seme tahtalarindan (glini s6ktim ve pargalari dése-
menin altina sikistirdim. Ardindan tahtalari 6ylesine muntazam bir bicimde yerine yerlestirdim ki highir insan gézU- hatta
ihtiyarin kem g6z bile- bir hata géremezdi. Yikanacak bir sey yoktu; kan lekesi olmamasina bilhassa dikkat etmistim. Bi-
tiin kani bir tenekeye doldurmustum. Ha! Ha! Ha!” (Poe, 2020: 186).

Gorildugu gibi Cihat Burak'n bu hikayesi, Edgar Allan Poe’yu aratmayacak derecede dehsetli, korkung ve karanliktir.

Cardonlar
Cardon kelimesi, yazildigi gibi okunan bir kelimedir ve aslen Arapgadir. Cihat Burak’in kendisi kelime igin “Asli Arapga olup ‘el-cardun‘dur.
Arapgada da iri sican anlamina gelir” der (Hizlan, 2008).

Arapga Tlirkge Sozltik'te teklik hali “curadun” cemi; yani coklugu ise “curdanun [cirdanun” seklinde gectigi gibi, “cirdavnun” cemi “ceradi-
nun” bigimiyle yer alir ve “sigan, bliylk fare” anlami verilir.

N A S
oz @ osde’

Derleme So6zIGgu; yani Tirkiye Tlrkgesi Adizlar S6zIGgd’nde “iri fare” anlamina geldigi yazar.® Eren Tiirk Dilinin Etimolojik S6zIUgd’'nde ise
su bilgiler yer alir:

“cardin < cardon

yerel

‘iri fare’

Adizlarda cartin, circan, cirdon, cirman, cirman, cumran olarak da gecer.
<Arcirdaun, Suriye cardon ‘dicke Ratte’

Tietze: Deny Arm 270/36."

Kisacasi cardonlar, iri fareler veya lagim fareleri demektir. Ancak Cihat Burak’in bu hikdyede cardonlar derken kastettigi belli bir sinif in-
sandir. Bu insanlar, kiltirl tehdit ederler. Tomris Uyar, roportajinda Cihat Burak’a bu konu hakkinda da soru yoneltir:

«

-Gelelim cardonlara. ‘CARDONLAR ara sira dairelerinin énlinde bekleyen arabalarina binip Emirgdn’da ¢ay icmeye gidi-
yorlar. Cardonlar, kiltlrimdzi tehdit eden bir tirediler sinifi mi? Kediler, eninde sonunda boyun egecek mi onlara? Yani bir
glin teslim mi olacagiz cardonlara bu gidisle?

-Hi¢c kuskunuz olmasin” (Uyar, 1982: 5).
Cardonlar, ayni zamanda istanbul kiiltiiriini yok eden kisilerdir:

“Cihat Burak, yayimlandigi sirada yanki uyandirmis olan Cardonlarda, artik tarihe karismis bir dénemi, eski istanbul kiiltii-
rini ézlemle (simdilerde nostalji deniyor) anar; cardonlar (lagim fareleri), o kiltiir( yok eden kisileri ve olgulari simgeler”
(Kabacali, 1989).

Kediler ise cardonlarla miicadele ederler. Kediler, burada geleneksel insani temsil etmektedir. Kedilerle cardonlarin savasinda Cihat Bu-
rak kedide diretir; ¢linkli cardon ayni zamanda hantallagmig bir devlet yapisini temsil eder. Bunun yani sira cardon, Cihat Burak igin
“glrdltl, mizigin, sesin fazla agilmasi, kendisine beyamca denmesi ve arabesk” anlamlarina da gelir:

“-Son bir soru, hazir konusmaya alismisken: Sizi ¢ekildiginiz kozanizdan neler ¢ikartir? Neler delirtir?
- Gurdltd, mizigin, sesin fazla agilmasi, bana ‘beyamca’ falan denmesi, ne bileyim... Arabesk.
- Yani cardonlar” (Uyar, 1982: 5).

Cihat Burak’'in guriltlyl neden sevmedigi, Kurbaga isimli hikayesindeki su ctimlelerden anlasilabilir:

“Doddugum evi gayet iyi hatirlarim, sokaktan girilince Malta tasi déseli bir tagliktan arkada genis bir bahgeye ¢ikilirdi. Burasi o kadar ses-
sizdi ki ortasindaki havuzda kii¢clik hava kabarciklarinin su (stlinde patladiklari adeta duyulurdu. Grtiltiiden sonsuz bir tiksinti duymam
bu sessiz bahgeyi cok sevmis olmamdan galiba..” (Burak, 2009: 89).

Cardonlar, 1966'da Bursa'da yazilmistir. Yazarin ayni adli bir resmi de vardir? (Resim 1) Cardonlar hikayesi icinde resmi igin de “gotik” tabiri
kullanilabilir. Hatta “Kara Romantizm” akimiyla da iliskilendirilebilir® Resim gotiktir, ayni zamanda “Kara Romantizm” akimini hatirlatir; ¢lin-

9 Genis bilgi icin bk. (Glines, 2010: 152).

10 Bk. TDK

1 Bk. TDK

12 “Cardonlar resminde de Burak, irili ufakli cardonlari karanlik ve log bir ortamda resmetmistir. Resimde gérilen urganlardan cardonlarin bir gemiye binmeye calistiklari anlagilmaktadir. Zaten cardon-
larin en ¢ok sevdigi yerler, nemsiz, havasiz ve karanlik olan mekénlardir. Bu ylzden gemilerde sik sik gériiliirler” (Dindar, 2019: 113).

13 “Resim sanatinda korkung, dekadan manzaralar, Goya, Fuseli ve Blake gibi ressamlarin ilgilendigi konular olmustur. Bu tiir resimlerin yer aldigi akima Kara Romantizm denmis, Goya'nin, hastalik ve

yashihigin getirisiyle, evine kapanip duvarlara yaptigi resimlere “kara resimler” adi verilmistir” (Ozgér, 2020: 515).
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ki los bir ortami resmeder ve logluk gotik olmanin vasiflarindandir.
Ustelik resim, karanlik olan mekani gésterir.” Gotik, en gok karanlik
ve oltimle ilgilidir. Dolayisiyla hikaye de resim gibi gotik unsurlar ba-
rindirir. Hikayede 6lGm, bir gotik unsur olarak okuyucunun karsisina
cikar. Eserde bahsedilen konakta geceleyin herkes yattiktan son-
ra 6lim kol gezer. En alt kattaki mutfaktan baglayip en (st katlara
kadar elinde idare lambasi ile blitlin konagdi bastan asagdi gezen bir
hayalet vardir. Amaci, killenmemis bir mangal yahut herhangi bir
yerde gizlenmis bir kivilcim bulmaktir. Bunun igin sabahlara kadar
dolasan merakli hayalet, evin en blytk kizidir ve yliz senedir bu se-
kilde dolagmaktadir. Bir ylizbasiyl sevmistir, sonra sevgilisi bagka-
slyla evlenmistir. O glinden sonra kimseyle konusmaz olmustur.
GlndUuzleri odasindan pek ¢ikmaz. Geceleri ise elinde idare lambasi
sabaha kadar dolagir (Burak, 2009: 31). Burada Poe’nun hikayelerin-
de de gortlen “mezardan donen kadin” motifi vardir®

Cihat Burak, cardonla basa g¢ikalamayacagini, onlarin “korkung”
seyler olduklarini vurgulama ihtiyact duymustur (Colak, 2019: 13).
Bunu hikayesinde de dile getirir:

“Orta boy bir sandik odasi kadar genis, musluk tagsi is-
lemeli mermerden apteshaneye girerken karsilastim
onunlal Kuburdan yari yariya ¢ikmis korkung derecede
iri bir sicandi bu” (Burak, 2009: 37).

Cardonlarve kediler konakta bir arada yasarlar; fakat konaktaki yer-
leri farklidir. Sofalar, odalar, sagaklar, bahce kedilerin yeridir. Tavan
aralari, bitln lagimlar, en asagi kat ve mutfak ise cardonlarindir:

“Tavan arasinda cizik cizik sesleri duyuluyor, akla haya-
le gelmedik yerlerde yuvarlaniyorlar herhalde..” (Burak,
2009: 44).

Burada tavan arasinin sayilmasi cardonlar agisindan dnemlidir.®
Cardonlar, hikayede bir gotik unsur olarak okuyucunun karsisina
¢ikar. Cardonlarin tavan arasinda bulunmasi, gotik edebiyati ve
unsurlarini hatirlatir. Gotik edebiyat; tavan arasi gibi sikici, bogucu,
karanlik ve kasvetli alanlari sever. Bu edebiyatin Urlnleri, genelde
béyle mekanlarda gecer.” Ustelik hikayede figlir-anlatici tavan ara-
larini cok sevdigini alenen belirtmistir:

Resim 1.
Cihat Burak, Cardonlar, 1984, Sunta Uzerine Yagliboya, 58x42 cm.
(Hasim Nur Gurel Koleksiyonu)

“Benim en ¢ok sevdigim yer tavan aralariydi, benim odanin bulundugu katta algak bir kapidan girilen iki blylik tavan arasi
vardr” (Burak, 2009: 43).

Tavan aralarinda dolastiktan sonra tozdan topraktan arinmak figlir-anlatici i¢in bir mesele olur. Annesi tavan arasina girdigini hemen
anlar. Orada degisik seylerle karsilasir:

“Bir glin tavan arasinin ancak edilerek dolasilabilen sacaklara yakin bir yerinde bir kiime ates bécedi gibi yanan noktalar ve
tislamalarla karsilastim” (Burak, 2009: 43).

Bu ates bocedi gibi yanan noktalar bir yumak kedi yavrusundan ibarettir.
Cardonlarin bulundugu kiler veya mutfak hikayede korkutucu bir mekan olarak gorilir. Korkutucu bir mekén olarak kiler, Poe’'nun Kara
Kedi hikayesinde de gortlir:

“Bir guin, biris igin karimla birlikte yoksulluktan kagamadigimiz igin sigindigimiz dokdinti evin kilerine indik” (Poe, 2020: 145).
Cardonlar hikayesinde de mutfak konadin en alt katindadir. Kiler ve mutfak gotik edebiyatta hep “inilen” yerler olmustur ve trkittcu-
dir. Kaldi ki Poe’nun Kara Kedi hikayesinde anlatici figir, karisinin beynine baltayi kilerde saplamistir. Ustelik bu hikayedeki kedinin adi
¢ok manidardir. Adi Pluto olan kedi, hikaye kisisinin en sevdigi evcil hayvanidir. Pluto, Roma mitolojisinde yeralti dlinyasinin hikiimdari,

Hades’e esdederdir. Poe, bir tiir kinaye yaparak kediye yeralti diinyasinin hiikiimdari demek istemistir. Bu durum da hikayenin gotikligini
on plana gikarir®

14 “Derinlik, karanlik, gikmaz koridorlar, insanin igsel bunalimlarini, batil korkularinin imgelemleridir” (Ozgér, 2020: 512)..

15 “Eric Savoy, Poe’nun Gykilerindeki Gtekiligi vurgular; siyahlar gibi kadin karakterlerin de, Poe’nun Gykdilerine Gteki olarak girdigini, kadin karakterlerin mezardan déndsleriyle, Poe’nun kadinlari nekrofili
arzu nesneleri olarak betimledigini dile getirir” (Yildirim, 2007: 51).

16 “Bilingaltini temsil edecek sekilde, kiler, tavan arasi, bastirilmig olanin saklandigi bilingdisiligii, bilerek unutmayi temsil eder” (Ozgér, 2020: 507).

17 Genis bilgi icin bk. (Kiligkaya, 2016: 689).

18 “Antik Misir'a kadar dayanan kara kedi inanci, zamanla olumlu anlamini yitirmis ve ugursuz kabul edilmistir. Antik Misir'da kara kedi ugur kaynadiyken kedinin 6ldiriilmesinin cezasi idam olmustur.

Turcology Research 2022 75: 448-464 | doi: 10.5152/JTRI.2022.4547



454

Cardonlar hikayesi Poe’'nun Kara Kedi 6ykisinid animsatir. Cardonlar'da figlir-anlatici glizel sesli kuglardan olan isketelerini Pamuk
isimli kedisinin yedigini distlinerek ona saldirir. Evin Ust katinda ayri bir tuvaleti de olan bir oda vardir. Terk edilmis gibi duran oda
figlr-anlaticinin laboratuvari gibidir. Resmi de orada yapar, kitaplarini da orada okur. Bu odada bir zamanlar atmaca bile yetistir-
mistir:

“Kiimes telinden bir kafes yapip igcine on kadar iskete koymustum. Her aksam mektepten gelince ilk isim en Ust kata ¢ikip kuslara bakmak-
ti. Birgiin yine kosarak merdivenleri ciktigimda kafesi bombos buldum, kuslarin tiiyleri, ayaklari, gagalari suraya buraya serpistirilmisti. [lk
aklima gelen Pamuk oldu, aradim taradim bulamadim Pamuk'u. iki giin sonra orta kapidan girince karsilastik, Pamuk’la karsi karsiya kal-
dik. Hemen kosup i¢ kapiyi da kapadim, kedi kabahatini bildiginden, yahut da benim telasimdan fena hélde korkmustu, aci aci bagirmaya
basladi, elime gegirdigim perde degnegiyle Ustline ylirlytince korkung bir sekilde vahsilesti, tuhaf boguk bir ses ¢ikariyordu, diiz duvara
tirmaniyordu adeta..” (Burak, 2009: 41-42).

Poe’nun Kara Kedi hikayesinde ise figlr-anlatici bir gece kentteki ugrak mekanlarinin birinden kendi kendine ytrliyemeyecek derecede
sarhos bir hdlde eve doner. Kedi ondan uzak durmaktadir:

“Onu yakaladim; ani hareketimden lirken hayvan hafifce elimi isirdi. Iste o an 6fkeden géziim karardl, kendimi kaybettim. Ruhum ansizin
bedenimi terk etmis, yerine alkolle beslenen seytani bir varlik ¢éreklenmis gibiydi. Yelegimin cebinden bir ¢aki ¢ikardim, hayvancagizin
bodazindan tutup gézlerinden birini oyuverdim. Su an bu i§grenc olayi yazarken utancgtan kizariyor, alev alev yaniyor, dehsetle titriyorum”
(Poe, 2020: 141).

iki hikayede figlir-anlaticilarin benzer 6fkeleri olmakla birlikte kediye karsi tutumlari arasinda ok fark vardir. Cardonlarda figlir-anlatici
sadece eline bir sopa alip kedinin Ustline yiriimekle yetinir. Zaten kedi, korkusundan sofanin list camindan sangirtilar arasinda bir tag
gibi firlayip kagacaktir. Poe’nun hikayesinde kedi kagamadi§i gibi gdzlerinden biri sahibi tarafindan oyulur. iki olay arasinda tepki fark
vardir. Birinde sadece hayvani korkutmak amaglanirken digerinde amag hayvana iskence etmektir. Cardonlardaki kediye tepkinin daha
yumusak ve makul sartlarda gergeklesmesinin nedeni ise Cihat Burak'in kedi sevgisidir. Zaten kendisi kedilerin ressami olarak bilinmek-
tedir.

Cardonlar'da, Edgar Allan Poe’nun Sisede Bulunan Mesaj hikayesini animsatan “sise” ile ilgili bir kiictik olay anlatilir. Figlir-anlatici bir gtin
bombos, kligliclk bir sise bulur:

“Icinden kapagi acildigi zaman insani baska alemlere gétiiren acaip, tarif edilmez bir koku cikiyordu. Hig kimseye soyle-
medim boyle bir sise buldugumu. Hababis bir glin haci Baba’nin Hac dénlsU kafes icinde kedi cinsinden acaip bir hayvan
getirdigini, misk kedisi dendigini, kafesin kenarinda sidigini biriktirecek oluklu bir yeri oldugundan bahsetmisti. Acaba
sisenin igindeki misk miydi?” (Burak, 2009: 43).

Poe’'nun Sisede Bulunan Mesaj hikayesinin kendisinin aslinda sisede bulunmus oldugu ise dykiinin sonunda anlasilir:

“Diirlist olmam gerekirse yazdiklarimi yerytziine ulastirmam imkansiz, biliyorum, ama bu girisimimden katiyen vazgeg-
meyecedim. Yazdiklarimi icine koyacagim siseyi denize firlatacagim” (Poe, 2020: 81).

“Sise” dnemli bir motif olarak kullanilir; glinkl “sise” karakterin bilincidir ve bilincin igerisinde unutulmus, geri plana atilmis ya da baski-
lanmisg bir olay sisenin bulunmasiyla ortaya ¢ikar (Dilber, 2018a: 63). Poe’nun hikayesinde sise, okyanusun kiyilarindan kumsala garpmak
suretiyle bulunurken Cihat Burak’ta sise evin icinde bulunur ve figir-anlaticiyl baska alemlere gétirdr.

Poe’'nun Kara Kedi hikayesindeki “balta” motifi Cardonlar'da da gorilir. Gilfidan, Sudan’dan gelmis Arap bir halayiktir. Bir hastalikla gildir-
mistir. Hababig'i ldlirmek icin elinde keser orta kapinin merdivenlerinin 6nlinde bekler. Hababig'i 6ldlirmek ister; ¢linkl bitlin dmriince
“kiz” yagsamis Hababis, Gulfidan’in yavrularini elinden almistir. Hababig'in, Gilfidan’in kizini ve torunlarini Gilfidan'dan daha gok sevmesi
Gulfidan’i deli eder:

“Zaten kac zamandan beri kimi gérse ellerine sarilip kendisini pisirip yememeleri icin yalvarmaya baslamisti. incir cekirdedi
kadar akli yoktu Gdilfidan’in, diinyanin en iyi kalpli, en sevimli Arap’iydi, ama pisirilip yenmekten korkuyordu iste nedense!
Kim yer Glilfidan’i sanki, ama korkuyor iste; her seyi Hababis’ten biliyor, onu sorumlu tutuyor biitin felaketlerinden,;

-Ben sanin janini almadan bir yara gitmam, gok gézIi diye haykiriyor Hababis'e. Elinden yavrusu alinmig bir kedi gibi yasadi
senelerce Glilfidan” (Burak, 2009: 47).

Kara Kedi hikayesinde de evin kilerinde balta ile bir cinayet islenir:

“Dik merdivenlerden inerken ardim sira kosturan kedi sayesinde diismeme ramak kaldigindan kiplere bindim. O vakte
kadar beni durduran korkuyu unutarak baltayi kaptim ve hayvana isabet ettirebilseydim aninda isini bitirecek bir darbe
savurdum. Fakat kolumdan tutan karimin beni engellemesiyle iyice tepem atinca, baltayi karimin beynine sapladim. ‘Ah!’
bile diyemeden durdugu yere dlstliverdi” (Poe, 2020: 145).

“Balta” her iki hikdyede de bir dehset 6gesi olarak okuyucunun karsisina ¢ikar.

Kedinin kutsalligina olan inang, Misirlilarin Bubates kentindeki kedi simgesi olan Bast'a tapmaya kadar dayanir. XVI. yiizyilda kara kedinin hayvan kiligina girmis cadi olduguna inanilmaya baslanmistir.
Sanatta, 6zellikle edebiyatta, kara kedi, ugursuz manaya gelecek sekilde kullanilmistir. Carmilla (Sheridan Le Fanu, 1872) adli gotik &ykide vampir Carmilla/Mircalla kara kediye dénisr. (..) Kara kedi
batil inanci, hayvan kadar rengiyle de ilgilidir. Siyah renk, kétiye yorulurken, giinimizde bile cenazelerde siyah giyme modasi yaygindir. Kocasi 6len kisinin siyah giymesi, onun 6len kocasi tarafindan
gériilmemesine ve yasayan 6lii/hayalet olmasina imkan vermedigi inanciyla iliskilidir” (Ozgér, 2020: 515).
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Corap Gizgisi

Corap Cizgisi baslikl hikaye, itiraf¢i deneyimsel anlaticinin diliyle kurulmustur. Hik&yede, itirafci anlaticinin postanede gordtigu bir kadin
Uzerine kurdugu fetisizm yukli cinsel fanteziler anlatilir (Gimius, 2020: 144-145). Figlir-anlatici, arkasi donlk, mektup gisesinin 6niinde
memurla konusan kumlu gri pardosulu bir kadinin son derece muntazam ve glizel bacaklarini seyreder:

“Ne iceri ne disari bir kaykilma egrilik yok, diimdiz; bilekleri ne 6yle yaris atlarininki kadar ince kuru ne de lobut gibi insanin
midesine oturan cinsinden; diimdliz, muntazam iki bacak.. Coraplarinin ¢izgisi milimetresi milimetresine tam ortada; ne
saga ne sola kagmis... Gozlerimi alamiyorum” (Burak ,2009: 51).

Cihat Burak’in bu hikayesinde figlir-anlatici kadin esyasini bir fetis; yani saplantili bir bigimde cinsel cogku uyandiran birer nesne olarak
gormektedir ve bu bakis agisini agikga belirtir:

“Ne glizel esyadir kadin gamasiri; kombinezonu, sutyeni, daha étesi berisi” (Burak, 2009: 51).

Figlr-anlatici, seyrettigi kadinin ¢coraplarina saplantili bir bigcimde baglanir. Kadinin goraplarinin topuklari koyu renk tggenlerle bitmek-
tedir. Anlatici o Gggenlere bayildidini ifade eder. Onun igin gorap ve gizgisi blylk 6nem arz etmektedir:

“Corap cizgileri saga sola kagmis kadinlardan nefret ederim.. Neden dikkat etmezler acaba, egri bir corap ¢izgisinden daha
kétl ne olabilir? EGri bir bacak mi, belki; belki de degil.. Clinkl bacagin egriveya diiz olmasi onun kendi elinde degdil... Corap
cizgileri diizgtin bir kadina karsi icimde hemen bir sevgi duyarim, onlari ben géreyim diye dlizeltti gibi gelir bana! Corap
cizgisi egri kadinlara da kizarim, hem 6yle kizarim ki dévmek; dayak atmak gelir icimden mahsus yapiyorlar, beni kizdirmak,
cileden ¢ikarmak igin yapiyorlar zannederim..” (Burak, 2009: 51).

Edgar Allan Poe’nun Berenice hikayesinde de benzer bir fetisizm ornegdi gorilir. Ancak bu sefer fetis olarak sunulan sey bir kadin egyasi
degil de kadinin digleridir. Edebiyatta genelde kadin esyasi ve elbisesi fetisizmini okumaya aligkin olan okurlar i¢in buradaki kadin disi
fetisizmi, bir hayli ilgi gekicidir. Hikayedeki anlatici solgun Berenice’'nin dudaklarini seyre koyulur:

“O beyaz, korkunc dis yelpazesi beynimin karman ¢corman olmus odasindan ayrilmiyordu. Uzerlerinde tek bir leke, mine-
sinde tek bir golge, kenarinda tek bir kirik olmayan disleri gtiliimsedigi an hafizama kazinmisti. Simdi onlari o zamankin-
den daha belirgin bir bicimde gérebiliyorum. Disler! Disler! Her yerdeydiler! Uzun, dar, bembeyaz disler net ve somut bir
bicimde solgun dudaklarin araligindan gériintiyorlardi. Saplantim anbean hiddetlenince, onun o tuhaf ve cazibeli etkisine
karsi bos yere muicadele ettim. Dis diinyada yer alan nice nesnenin arasindan yalnizca disleri diislinebiliyordum. Onlari ar-
zuluyor, onlardan baska bir sey diisiinemiyordum, ilgi odagimi degistiremiyordum. Zihnimde onlar, yalnizca onlar vardi ve
6zguin kimlikleriyle disiincelerimin temeline oturdular” (Poe, 2020: 21).

Digleri delice arzulayan figlir-anlatici ne yaptiginin bilincinde olmadan birkag disgi aleti ile otuz iki adet kliglk ve beyaz disi Berenice’nin
agzindan soker. Bir kutuya yerlestirip masasinin lizerine koyar. Bitlin bunlari yaptiktan sonra ise bir kiirek alarak Berenice igin bir mezar
agar ve onu canli canli gdmer."®

Denizin Sevgilisi

GUgld bir hayal glicline sahip olan Cihat Burak, kimi hikayelerinde masalsi, mistik ve fantastik bir anlatim teknigi kullanmistir. Ayrica
sanatg¢inin hikayelerinde diissel 6gelere de rastlamak mimkinddr. Tim bunlar Burak’in anlatim dilini de zenginlestirmisti (Dindar, 2019:
90). Ug direkli eski gemi imgesi, Urkitiict gériniminiin yani sira, eskiyi anlatan yaniyla da Burak igin 6nemli bir imgedir. Denizin Sev-
gilisi hikAyesinde, Mobidik resmindeki (Resim 2) gemiyi betimlemistir (Colak, 2019: 13). Oykdlerinin bir baliminiin gerceklikle iligkisini
kurmak gligtlr. Bunlardan siirli; fakat karanlik Denizin Sevgilisi, Orta Cag dlinyasinin blyUlU, Grpertici masalsi havasiyla Poe ve Wilde gibi
yazarlarin drtinleriyle akrabalik tasir.?° Bu hikayede, Edgar Allan Poe’nun dykdlerinde anlattigi kadinlara benzer bir kadin anlatilir. Poe’nun
kadinlari gogu zaman Urkutucl ve korkutucudur (Kiligkaya, 2020: 88-102). Poe, Kuzgun siirinde de bu tip bir kadini ele almistir.?' Denizin
Sevgilisi’nde 6lim, hikayedeki kadinin yanaklarina iki kirmizi leke kondurur ve figiir-anlatici bu kadini kaybetmenin endisesiyle yasamaya
baslar.

Olaylarin gectigi mekan bir kale harabesidir. Bu kale harabesi figlir-anlatici ve sevgilisi tarafindan bir ev olarak kullanilir; yani birlikte
burada yasarlar. Ancak bu ev ve evin gevresi korkutucudur. Poe’nun hikayelerinde de gorilen “korkutucu ev” imgesi Cihat Burak'ta da
okuyucunun karsina ¢ikar. Gotik bir unsur olan “korkutucu ev” imgesine “oykofobi” adi verilir.22

Hikaye anlaticisi birlikte yasadigi bu sevdigi kadini sahilde gormis ve asik olmustur. Ginlerini beraber gegirirler:

“Deniz kenarinda, yliksek bir kayanin (stlinde cok eski zamanlardan kalmis bir kale harabesini satin almis, tamir ettirerek
icine zamanin biitiin konforunu koydurmus, pahali ve ender mermerlerle siisletmistim. Binanin etrafini geviren ugsuz bu-
caksiz korulukta dag hayvanlari basibos dolasirlar, iri siyah gozli ceylanlar, korkunun ne oldugunu 6grenmeden yasarlard...
Bazan onu, kumlari ¢itirdayan yolda yalniz basina dolasirken gériir, yanina gitmege adeta korkar, agaglarin arasindan zayif
hayalinin gegisini seyrederdim” (Burak, 2009: 57).

19 “Davenport-Hines’a gore, ‘Diri diri mezara koymalar, yeralti mezarlari, trans halleri, firtinali hava, gergekistii mobilyalar ve sarsici histeri dyktintin gotik niteligini gliglendirmektedir.” Bunlar gotik
hayal gictintin etkili temalaridir” (Osmanogullari, 2016: 38).

20 Seref Ozsoy'dan aktaran (Dinar, 2019: 90).

21 “Poe’nun ykulerinde géze garpan kadin figlrd, burada da karsimizdadir. Aranilan, hasret duyulan, beklenilen bir kadin, essiz ve ulasiimazligiyla yiikselen kadin sesi Kuzgun'da Lenore olarak ytkselir.
Onun ardinda beliren gélge, bekleyen, arayan, hasret duyan bir varolug bekgisi vardir” (Dilber, 2018b: 77).
22 “Ev ve evin cevresiyle ilgili seylerden korkma durumu. Oykofobi daha ¢ok Gliney Gotigi'nde karsimiza ¢ikar. Ev ile ilgili bu korkulari Freud tekinsiz kavramiyla agiklamaya ¢alismistir. Tekinsiz, Alimanca

‘unheimlich’ evcil olmayan manasiyla kullanir. Tanidik, bastiriimis olanin geri déniisii olarak aciklanabilecek duruma gotik romanlarda ve sinemada siklikla rastlariz. E.A. Poe’nun Kizil Oliimiin Maskesi,
Usher Evi'nin CSkiisii mekana ait bu korkulari yansitan eserlerden bazilaridir’ (Ozgér, 2020: 507).
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Resim 2.
Mobidik, 1981, K&§it Uzerine Yagli Pastel, 48x66 cm

Figlr-anlatici bu kadini ilk defa Gizerine bir baykus gibi tlinedigi kayaligin eteklerinde, géz alabildigine uzanip giden plajda, bir gece yarisi
saclarindan ¢ikan hafif isik, karanligi delen fosforlu gozleri yanarak kumsalda dolasirken gorir. Gortldtigu gibi kadin olabildigince korku-
tucu ve Urkdttcidur.

Hikayenin bir kale harabesinde gegmesi ve duvarlarina “korkung” kabartmalar yapilan bu kale harabesinin deli oldugu sdylenen; fakat
yarattidi eserlerde bir i¢c alemin heyecani sezilen bir mimar tarafindan peri masallarinda tesaduf edilebilen bir isle yapilmasi, hikayedeki
Poe etkisini gozler oniine serer; ¢linkd tim bu unsurlar ancak gotik eserlerde gortlebilir.?

Hikayede anlatilan kadin, bir “riya kadindir. Golge misali gelip gider. Mermer bir heykele benzer. Figlir-anlatici onu ilk defa gordtigiinde
1slak elbisesi viicuduna yapismis bir haldedir. Gecenin soguk aydinliginda iki mermer stituna benzeyen bacaklarina yosunlar sariimistir.
Goruldugu gibi kadin, bir heykelmisgesine hikayede somutlastirilir. Poe’nun Randevu isimli hikayesinde de Marchesa di Montini isimli
bir kadin anlatilir ve soyle tasvir edilir:

“O mermer ¢ehrenin solukluguna, mermer géglslerin dolgunluguna, mermer ayaklarin safligina birdenbire zabt edilemez
bir kizillik ylrtiyor ve zarif bedeni Napoli’nin hafif esintisinde salinan, cayirlardaki parlak, gimUsi zambaklar gibi usul usul
titriyor” (Poe, 2020: 88).

Poe’nun hikayesinde oldugu gibi, Cihat Burak'in eserinde de kadin hep titremektedir. Her gegen giin, kadini biraz daha 6ltime yaklastirir.
Kadin, genellikle kiitliphaneden getirdigi bir kitabi okutur veya kapilari agarak disaridaki denizin vahsi kiikremelerini korkudan mi zevk-
ten mi oldugu anlasiimayan bir sekilde ve bir titreme iginde dinler. Kadin, en sonunda &lir; fakat 6limUne yakin sevgilisinden oldigu
zaman kendisini dalgalara birakmasini, orada her zamankinden daha taze olarak ebedf bir hayata kavusacagini séyler. Ancak figtir-anla-
tici, bitln hayatini dolduran bu kadinin viicudunu dalgalarin hoyrat kucagina atmak istemez. Cesedi tahnit ettirerek billurdan bir lahdin
icinde, magaranin blyUk kristal penceresi 6ntine yerlestirir. Ancak beklenmeyen, esrarengiz olaylar vuku bulur. Bu olaylarin ardindan en
aziz hatiralarin yuvasi olan o yerleri anlatici birakip kagmak mecburiyetinde kalir. Kadinin élimundn haftasinda, deniz gorilmemis bir
siddetle kudurur. Disarida firtinanin korkung ulumalari vardir. Hava agirlasir ve ortaliga bir 6lim kokusu dagilir. Balkona gikan anlatici
denizdeki simsiyah bir geminin bir kabus gibi kayaliklara dogru stiratle geldigini gorir. Manzaranin dehsetinden tuyleri Grperir. Bltln
hizmetkarlari ayada kaldirir. Sahile indikleri zaman Ug direkli siyah bir gemi lesi ile karsilagirlar. Gemi, tarih 6ncesi bir hayvan iskeleti gibi
parcalanmistir. Kazaya ugrayanlarin bir tekinin bile cesedine tesadif edemezler. Gemide insan oldugunu gosterecek en kliglik bir iz bile
yoktur. Bir iki glin sonra asagidan bir takim sesler ve kdpek ulumalari igitiimeye baslanir. Her tarafi ararlar; fakat kimseye tesadiif ede-

23 “Gerek psikolojik olarak, gerekse fiziksel sekilde yasanan korkunun, gizemlinin, tabiatisti olanin, insanlar tarafindan terk edilmis mekanlarin, kale, zindan gibi kasvet veren yerlerin, bilinmez gegitlerin,
ormanlarin, vahsi tabiatin, harabe haline gelmis manastirlarin, iskence yerlerinin, karanligin, geriye gidisin, delirmenin, gelecekle ilgili biytik tahminlerin ve etkileri devam eden lanetlerin bulundugu
gotik eserlerde, karakterler de mekénlar gibi sira digidir” (Yavuz & Gegikli, 2008: 175).
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mezler. Artik geceleri bu seslerle uyanmaktadirlar, aramalar hep sonugsuz kalir. Sesler, bazen ¢ok uzaktan birbirlerini gagirir gibi devam
eder. Delirecedini zanneden figlir-anlatici, glinlerini billur lahdin yaninda sevgilisiyle bas basa gegirmeye devam eder. Ancak bir lanet
havasi biitlin bahcelere, mazgallarinda sarmasiklarin gigek agtigi ytizlerce yillik binanin taglarina sinmistir. Sesler, her gece insani gileden
¢ikaran bir israrla devam eder. Figlr-anlatici kulaklarini tikar, basini yastiklarin arasina saklar; fakat sesler daha gok ve daha korkutucu
devam eder. Cok uzaklardan bir zincir sakirtisi isitilir ve bir giin kadin, bir hayalet olarak geri doner:

“Elimi uzattigim tokmak yerinden koparcasina kendi kendine dénd, kapi ardina kadar agilarak karsimda gézleri vahsi bir
pariltiile yanan, soguk bir glliimsemeyle aralanmis mor dudaklari arasinda her birisi birer bicak gibi sivrilmis keskin disleri,
basinda tel tel olmus korkung bir yumak hélinde dagilmis saglariyla onu gordim. Elinde tuttugu samdanin alevi ylz(inU
aydinlatiyor, gbzleri vahsi bir kedinin gézleri gibi parliyordu. Bagirmak istiyor fakat sesim ¢ikmiyordu, ¢lrimtus yosun ko-
kusuna benzeyen tuhaf bir koku ortaligi doldurmustu. Béyle ne kadar kaldik bilmiyorum, fakat o dudaklarinda ayni guliim-
seme, gbzlerinde ayni vahsi parilti agir agir firtinanin disarida kuduran glrtlttisiine dogru ydrddd. Elindeki samdan riizgéara
ragmen sénmdyor, blylk deniz kuslari yildirimla vurulmusg gibi terasin i1slak taslari arasina tok bir guiriilttyle dlgdlyorlard..
O, karanlikta kayboldugu zaman firtina birden durmustu. Artik anlasilacak bir sekil almaya baslayan sesler alayli kahkahalar
atiyorlar, hep bir agizdan ‘Deniz aldil Onu deniz aldi.’ diye fisildiyorlardi” (Burak, 2009: 65).

Poe’nun hikayelerinde gortlen “mezardan donen kadin” motifi Cihat Burak'in bu eserinde de gorilir. Poe’nun Berenice isimli hikayesin-
de Berenice isimli kadin, mezarindan kalkar ve kefene sarilmis bir halde geri doner:

“Kltlphanemin kapisi hafifce ¢alindi ve beti benzi atmis bir usak parmak uglarina basarak iceriye girdi. Adamin dehse-
te kapildigr asikardi, benimle Urkek, boguk ve kisik bir sesle konustu. Ne dedi? Kesik kesik birkag ciimle igittim. Gecenin
stikGnetini bozan bir vaveyladan, ahalinin toplanmasindan, sesin ylikseldigi yénde yapilan bir arastirmadan, sonra acilan bir
mezardan, héla kalbi carpan, soluyan, yasayan, kefene sarilmis, bicimi bozulmus bir bedenden s6z ederken sesi Urk(itlicl
bir sekilde belirginlesti” (Poe, 2020: 23).

“Mezardan donen kadin” motifi Poe’nun Usher Konagi'nin Cokisi isimli hikayesinde de yer alir. Tipki Denizin Sevgilisinde oldugu gibi,
Poe’nun bu hikayesinde de evden hep tuhaf sesler gelir. Evde misafir olarak bulunan figlir-anlatici seslerin yonini belirleyemese de
uzaklardan gelen ve uzun slire devam eden boguk ve tiz bir ses duymaktadir. Canavarin feryadiyla benzesen bir haykirig ya da ugultu
duyulur. Bu boduk, tiz ve metalik ses, evin sahibi Usher tarafindan da uzun stiredir duyulmaktadir:

“Gergek olan tabutun parcalanmasi, demir kapinin menteselerinin gicirtisi ve elbette kemerli gegitten ¢cikma telasi! Nereye
siginayim ben? Yakinda burada olacak. Diislincesiz davrandigim icin beni cezalandiracak. Merdivendeki ayak seslerini sen
de duydun! Kalbin nasil da deli gibi ¢arpiyor, bak! Ahmak!” Ansizin ayaga kalkti ve birazdan ruhunu teslim edecekmis gibi bir
tavirla bagirmaya basladi: Ahmak! Su anda kapinin ardinda duruyor kardesim!’

Sézlerinin insani asan, efsunlu enerjisiyle, Usher’in isaret ettigi devasa antika kapinin agir abanoz kanatlari yavasca agildi.
Kapuyi riizgdragmig olmaliydi, ama Leydi Madeline kefene sarilmis bir halde karsimizda duruyordu. Kefeni kana bulanmisti,
zayif bedeni giristigi zorlu micadelenin kanitlariyla doluydu. Bir ddire tir tir titreyerek kapinin 6niinde salindi, sonra zayif,
tiz bir feryat koparip kardesinin tstiine yidildi: Leydi can ¢ekisirken Usher de korkularinin kurbani oldu ve ruhunu oracikta
teslim etti” (Poe, 2020: 114).

Cihat Burak'in Denizin Sevgilisi isimli hikayesindeki ev ile Poe’nun Kizil Oliimiin Maskesi adli dykisiindeki ev benzerlik gdsterir. 1842
yilinda, Edgar Allan Poe tarafindan yazilan Kizil Oliimiin Maskesi (The Masque of the Red Death) isimli hikdye, Graham’s Magazine'de
yayimlanir. Hikyede, Prens Prospero’nun iilkesinde “Kizil Oliim” hastali§i bas gésterir, hastalija yakalanan kisilerde, ani bas dénmeleri
ve gozeneklerden akan kanla, yuzlerinde kirmizi lekeler olusur. Poe, bu hastalig, “sureti ve mihri kandi-kanin kizilli§i ve dehseti” olarak
tanimlar. Salgin, yikicidir ve 6limctldir. insanlarin bedenlerindeki yaralardan kanlar akar, yiizlerinde kirmizi lekeler olusur ve yarim saat

icerisinde Olurler (Saribas, 2020: 1284).

Harabe haline gelmis manastirlarin gotik bir unsur oldugu bilinmektedir. Burak’in hikayesindeki harabe kalenin yerini Poe’nun 6yku-
slinde korunakli bir manastir alir. Prens Prospero bin kadar girbiiz sovalye ve asilzade bir hanimla bu manastiri ev olarak kullanmaya
baslarlar. Amaglari “Kizil Olim” olarak adlandirilan ve (ilkeyi kasip kavuran salgindan kagmaktir. Prens Prospero, manastirdaki besinci
ya da altincr ayini tamamlamak tzereyken ve insanlarin salgindan en ¢ok ¢ldiikleri bir ddnemde dostlari igin maskeli bir balo diizenler.
Ancak balo sirasinda bazi “sesler” insanlarin huzurunu kagirir. Abanozdan yapilmis kocaman bir saat tok ve tek tip bir sesle salinir.
Yelkovani déntistint tamamladiginda saatin piring cigerlerinden garip bir ses yUkselir. Her saat bagl bu tuhaf ses isitilir. Dans birakilir
ve herkes Oylece kalakalir. Saat her caldi§inda cesur adamlar cocuklasir, ihtiyarlar uzaklara dalip giderler. Ses tamamen kesildiginden
yeniden kahkahalar yiikselir. Abanoz saat on iki defa vurur ve maskeli balonun ortasinda bir kisi belirir. Bu kisi “mezardan dénen” bir
kimsedir:

“Adam, fazlasiyla celimsiz bedenine bir kefen gecgirmisti. Yiiziindeki maske en ince ayrintisina varana dek bir cesedin su-
ratina benziyordu. Coskulu insanlar buna katlanabilirlerdi ama yabanci, Kizil Olim’iin roliini Gstlenmisti. Kiyafetinin her
kosesine kan sigramisti ve ylizl dehsetengiz kirmizi lekelerle kapliydi” (Poe, 2020: 164).

Bu, “mezardan dénen” adam “Kizil Olim” denen hastaligin ta kendisidir. Hirsiz gibi manastira girmistir. Oradaki biitiin insanlari 8ldiiriir.

Kaos ya da Kin
ilk adi Kaos olan Kin isimli hikaye, bir isyan haberi ile baslar. Sehrin cehenneminde yasayanlar isyan etmislerdir. Havay! tokatlayarak
ucan girkin yarasalar bile bu korkung oyunu gérmemek icin kendilerini yangin yerlerindeki ¢tirimus kiriglere bacaklarindan asarlar. Gece
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adamlari gibi serkes sansarlarsa licra kovuklarindaki yuvalarina kosarlar. Caddenin iki tarafinda siralanan elektrik direkleriyle yere cakil-
mis blyuk yassi yilanlara benzeyen kaldirimlar, basi ezilen canavarlar gibi ortali§i sarsan bir siddetle kivranmaya baslarlar. Hikayedeki bu
canavar imgesi, Cihat Burak’in sanatinda karsilagilabilen bir imgedir. Kendisi Paris’e gitmeden dnce Turkiye'deki son resmini “canavar”
imgesi Uizerine kurmustur. Canavar, Cihat Burak igin bir anlam ifade etmektedir.2*

Kaldirimlarin canavar gibi kivranmasinin ardindan ¢ok uzaklardan insani dehsetten cildirtabilecek bir homurtu isitilir. Cadde, sanki alt-
tan itiliyormus gibi yer yer kabarir. Yariklar meydana gelir. Yerlerinden oynayan parke taglarinin arasindan harabelerde yetisen yesillikler
fiskirir. Yalniz geceleri meydana ¢ikan iri sokak képekleri yerleri soker gibi koklayarak goriintrler. Bu kdpeklerin ardindan ise bir anda
blylyip sokagdi dolduruveren muazzam bir kalabalik, sehrin ¢opliklerinde yasayanlar belirirler. Bagirmazlar, konusmazlar; fakat éniinde
durulmaz bir kuvvetle ilerlerler. Kalabaligin icinde vahsi hayvanlar kadar kuvvetli olanlar vardir. Bu muthis ziyafet epeyce slrer. Sabahin ilk
mUjdecisi gibi dolasan rlizgar ¢ikinca bitin gartltiler birden durur. Ortaligi bir sessizlik kaplar ve korkung bir clice kalabaligin etrafinda
toplandidi boslugun ortasina atilir:

“On sirada oturan birkac kisi esrarli tavirlarla meydana garip aletler ¢ikardilar. Bunlardan biri tizerine insan derisi gerilmis bir
darbukaydi. Gbzleri metal bir pariltiyla yanan soguk bakisli bir ihtiyar hatiralarla inleyen derinin tizerinde boguk bir guirilti
¢tkarmaya baslamigsti. Baska birisi kalburun i¢ine doldurdugu kemik kirintilarini sallayarak birbirine vuruyor kulaklar tirma-
layan bir hisirti, cingirakli yilanin insani donduran sesine benzeyen bir ses ¢ikariyordu” (Burak, 2009: 75).

Kin adl hikayedeki meydana atilan clice, ilk dnce adir agir dolagsmaya baglar. Clicenin en korkung yeri gozleridir. Boynuna dogru kizil bir
renk alan yUzU, 0lU sariligindadir. Yanaklarindaki kirmizi lekeler gozlerindeki vahsi pariltiya daha korkung bir mana verir. Darbuka yavas
yavas hizlanir, clice gittikge artan bir hizla ortada déner. Korkung clice meydanda yeralti clicelerini andiran hareketlerle kivranir. inanil-
mayacak bir hizla doner. Etleri yer yer sarkan kollarini yanlara firlatir. Bu hikdyede de Poe'da oldudu gibi gotik unsurlar yer almaktadir.
Hikayede genel olarak safaga kadar sliren vahsi bir eglence anlatilir. Horozlar 6terken her sey biter. O zaman tim kalabalik, adina Kin
denilen clicenin pesine takilarak geldigi gibi sessizce 1ssiz sokaklara dalarak ortadan kaybolur.

Hikayenin higbir yerinde bu kalabaligin gece yarisi niye sehre geldigine, meydanda yaptiklari vahsi edlencenin amacina ve vahsi edlence
bittikten sonra nereye gittiklerine dair dogdal ya da tabiatisti bir agiklama yapilmamistir. Hikdyenin tamaminda, kafilenin eylemleri tam
bir bilinmezlik iginde stirlp gider. Bu belirsizlik durumu Kin’in fantastik hikaye alt tlrline bir 6rnek oldugunu gosterir (Gimus, 2020: 121).
Kisacasl bu hikaye, insanin i¢ dlinyasi gibi vahsidir:?®

Vahsi bir i¢ dlinyasina sahip insanin vahsi bir bagka egdlencesini ise Edgar Allan Poe anlatir. Poe’nun Aksak Kurbaga isimli hikayesi, vahsi
eglenceye glizel bir 6rnektir. Ustelik bu hikAyedeki eglenceyi tertip eden tipki Burak'in eserinde oldugu gibi bir clicedir. Cihat Burak'in
hikayesinde “yilan” imgesi on plana gikarken, Poe’nun éykUslinde “kurbaga” motifi gorilir. Bunlar tesadtfen secilmis canlilar degildir.2®

Aksak Kurbaga hikayesinde kralin bir soytarisi vardir. Topal bir clice olmasi sebebiyle kralin nazarinda ¢ok kiymetlidir. O zamanlar cticeler
cok revactadir. Cicelerle edlenmek saray erkaninin uzun gtnlerini doldurmaya yeter. Saray soytarisi Aksak Kurbaga kralin gozdesidir.
Krali muttasil bir sekilde gildirir, dahasi rahatlatir. Kral, bir giin maskeli bir balo diizenlenmesini ister. Bunun igin, clice Aksak Kurba-
ga'ya danisir. O ise vahsi bir edlence tertip edilmesini onerir:

“Zincirlerin singirtisi korkuyu deprestirecek. Tutuldugunuz yerden topyek(n kagtiginizi sanacaklar. O zarif ve nazik beyler
ile hanimlarin arasina zincire vurulmus hélde vahsi ¢igliklar esliginde daldiginizda konuklari éyle bir korku saracak ki bunu
gbérmeden anlayamazsiniz. Ortalik mahser yerini andiracak” (Poe, 2020: 423).

Clice Aksak Kurbaga, bir plan yapar ve kral ve ekibini 6ldirmek igin kollari sivar. Kral ve vekilleri ilk olarak viicudu saran jarse géomlek ve
don giyerler. Sonra bedenlerine zift strtlir. Ziftin Gstlne ise elyaf yapistirilir. Sonra uzun bir zincir bulunur ve zincirin bir ucu kralin beline
baglanir, vekiller de zincire eklenir. Bu vahsi edlence sirasinda davetlileri korkutarak eglenmeye calisan kral ve yedi vekili, salonun tam
ortasina gelirler. Soytari, konuklari daha da korkutmalari igin kral ve vekillerine israr eder. Bu sirada avize zincirinin ucundaki kancay el
¢abuklugu ile orangutan kiligina girmis kral ve vekillerin olusturdugu dairenin zincirlerinin oldugu bdlime gegiriverir. Ansizin yukari geki-
len zincir, orangutan kili§indaki kral ve vekillerini havaya kaldirip ytzlerini birbirine yapistirir. Bu sirada soytari, ziplayarak zincire tirmanir
ve elindeki kandili kralin bedenine yapisan elyafa dogru tutar. Elyaf hemen tutusur. Tavana asilmis sekiz orangutan kiliklr adam korku ve
caresizlik icinde seyreden konuklarin tepesinde catir gatir yanarlar.

Evya da Kurbaga
Kurbaga figliriiniin Cihat Burak’in hayatinda 6nemli bir yeri vardir. O, kimi zaman bu figlirli mimar olarak planini hazirladigi yapilarda da
gormek istemistir; fakat segtigi “kurbaga” bigimi insanlar tarafindan hos karsilanmamistir.?’

Kurbaga hikayesinde bu hayvandan ilk bahsedis figlir anlaticinin gocukluguna dair anlattiklari sirasinda olur. Hanife teyze adli yardimci
kadin, anlaticinin babasinin Kuvayi Milllye’ye gitmesinden beri evde gordiigu ilk yabanci insandir. Anlatici, cok sonra Hanife teyzenin eve
sonradan gelme bir yabanci olmadigini, ailenin gok eski bir emektari oldugunu, annesini de blytitenin o oldugunu 6grenecektir:

24 “Turkiye'de son resmini, ¢alistigi yerin bir duvarina yapti... Bu kocaman resmi bitirebilmek icin kag geceler sabahladi... Resim bir kisinin, mithis bir canavarla ¢arpismasini géstermektedir. Burak'in gi-
derayak, bu yillarca galistigi yere bunu birakip gitmek isteyisinde blytik bir neden vardir... Asirlardir bu canavar hikdyesinden binlercesi yanildi, ama bu hikdye anonim degildir. Bu Cihat'in ¢evresi igindeki
yenilgisini géstermekte, Paris’e kagarken séylemek istedigin; duvara kocamanca islemesiydi.” (Vanli, 1982: 19), (Orijinal metin: Forum, 1 Kasim 1962).

25 “Kisinin i¢ diinyasini anlama ¢abalarinin éne ¢iktigi romantik ncesi dénem ve romantik dénemde sanatgilar, insanin i¢ diinyasinin karisik, gizemli, korkutucu ve vahsi oldugunu anladilar. Ortagag'in
karanlik ve sikinti verici gotik yerleri, insanin i¢ karisikligini, korkusunu ve gerilimini anlatmak i¢in yazarlara ideal geldi” (Kogsoy, 2010: 92).
26 “Yilan ve kurbaga kutsal kitaplarda seytanin biriind(igi hayvanlar olarak yer alir. John Milton’un Kayip Cennet’inde seytan Havva'yi kandirmak igin énce kurbaga sonra yilan kiligina girer. Kurbaga dogu

dinlerinde de kétii ruhlarla iliskilendirilirken, Goethe’nin Faust'unda ise seytan, képek kiligina girer” (Ozgér, 2020: 513).
27 “Catalca Gocuk Yurdu'nun giris sahanhgindaki iki ahsap sttunun alt basligina, betondan kurbaga heykelleri doktu. Heykeller, yurt midiri tarafindan gok tuhaf karsilandi. Kurbagalarin, kurumun
ciddiyeti ile bagdasmadigina, hatta kurumu asagiladigina hitkmetti. Binayi teslim aldiktan bir siire sonra heykelleri tahrip etti” Yilmaz Ergliveng’ten aktaran (Gimdus, 2020: 21).
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“Bazen etegdine tutunarak karanlikta onunla asagi iner yemekten sonra annemin limonatasini sogutmak igin kuyudan su ¢e-
kerken elimde idare lambasi, i1ssiz bahgede iri bir kurbaganin gecenin sessizligi icinde ziplayisini dinlerdim” (Burak, 2009: 92).

Yillar geger ve figlir-anlatici gok sevdigi annesini kaybeder. Annesinin intihara meyilli ve bunalimli bir birey oldugu hikayeden anlagilabilir.
Anne, hayati omzunda bir yik olarak tagimaktadir, her an miicadeleden vazge¢cme egilimindedir:

“Beni en fazla Uirkiiten sey onun bir glin yasamak istemeyivermesiydi. Onun hayati bir ylik olarak tasidigini, bir an icin bu
muicadeleden vazgegebilecegini disiintyor, deli oluyordum. Onun en heyecanli hikdyeleri dinlerken gézlerini bir noktaya
dikip hafifce glillimsemesi, bazen glinlerce yataktan ¢ikmak istemeyisi; cok sevdigi kanaryalarini gérmek igin Ust kattaki
bliylk kushaneyi haftalarca unutmasi bende bu etkiyi birakiyor, kaginilmaz sona mani olmak icin her zaman yaninda bulun-
mak istiyor, onun ellerinin arasindan uguruverecegi hayat glivercinini kanatlarindan yakalayabilecegimi zannediyordum”
(Burak, 2009: 93-94).

Kanaryam, Glizel Kusum Ben Sana Vurulmusum resmi, sanatginin Kurbaga hikayesinde bahsettigi annesinin dlimduyle paralellikler tagi-
maktadir. Buradaki kanarya 6liminden biytk tzlintl ve endise duydugu annesine bir gonderme olabilir. Hikayedeki annenin kanaryalari
ne kadar ¢cok sevdigi bilinmektedir®® (Resim 3).

TUm bunlarin yaninda Kurbada hikayesinin kurmaca bir metin oldugu gercegi de g6z 6nline alinmalidir yani her ne kadar hikayedeki
figlr-anlatici ile Cihat Burak'in hayati paralellikler tagisa da anlatilanlar birebir ortlismez. Mesela hikayede figlr-anlatici, annesini daha
mektebe giden bir gocukken kaybeder. Ancak Cihat Burak annesini kaybettiginde otuz iki yagindadir. Burak’'in annesi, Cumhuriyet gaze-
tesinde gikan bir ilana gore 17 Mayis 1947'de vefat etmistir.?®

Resim 3.
Kanaryam, Glizel Kusum, Ben Sana Vurulmusum, 1971, Kagit Uzerine Pastel, Ozel Koleksiyon

Figlr -anlatici, koca evde Hanife teyze ile birlikte yasar. Henliz galigmamaktadir, babasindan kalan birkag kurus yetmeyince anne-
sinin micevherlerinden bir ikisini satmak mecburiyetinde kalir. Ara sira evin Ust katini kiraya vermeyi disinur. Bakmaya gelenlere
damin aktigini; fakat binayi yaptiramayacaklarini soylerler. Pek ¢ok ise girme tesebbisiinde bulunur. Higbiri netice vermez. Co-
cuklugundaki o gicekli bahgenin yerinde simdi dallari kurumaya yiiz tutan bir defne adaci ve birkag ciliz fidan kalir. iki dut agaciyla
beyaz cicekler agan ihtiyar erik yeni agilan yola tesadif ettiklerinden kestirilmislerdir. Bahcede birer ceset gibi yatmaktadirlar. Bi-
tin gicekler gortlmeyen eller tarafindan sokilmustir. Duvarlari stisleyen sarmasiklar iglerine ¢oken bu manzaranin goriinislinden
sararmiglardir:

“Artik yesil otlarin bitmedigi, havuzun serinletemedidi ¢iplak bahgede geceleri o iri kurbaganin ziplayislari isitilmiyordu”
(Burak, 2009: 98).

28 Nese Vural'dan aktaran (Dindar, 2019: 150).
29 “Cihat Burak’in annesinin &liim tarihi igin ykdler disinda bir kaynaga bagvurdugumuzda bu tarihin 1947 oldugunu 6greniyoruz. Yani Burak, annesi éldtigiinde 32 yasindadir” (Glimds, 2020: 98; 111).
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Figlr- anlatici bahsettigi bu iri kurbagayi en son Hanife teyzeyi 6ldirdikten ve ardindan yasadiklari evi yaktiktan sonra gordr. Anlatici
burada kurbagayi, ateste yanmadigina hatta atesi sondiirdiigliine inanilan efsanevi hayvan semendere benzetir:

“Merdivenleri dérder dorder atlayarak tasliga indim, iri kurbaga aleviere kosan semenderler gibi islak bir gurdltiyle 6nim-
den ziplayip dumanlarin icinde kayboldu” (Burak, 2009: 100).

Mimari yapl, insani ttim gevresiyle birlikte etkiler. Bahgeli konaklardan, i¢ oda bir salon apartman dairesine gegis, insani odalara hapset-
meye, dodayla, hayvanla iligkisini sonlandirmaya ve ige dontk bir yagam sirdirmeye gotirtr. Durum degisimi insani diger canlilardan
kopararak yalnizlastirir. Kurbaga hikayesinde bahgeli bir evde blyliyen ¢ocuk ve onun hayvanlarla kurdugu iliski anlatilir. Zamanla gevre-
deki koskler yikilir, yerini apartmanlar alir. Tek basina kalan kdsk yavas yavas gurur ve aklini kagiran ev sahibi evi yakar. Kurbagda, gegmis
glinlerin son taniklarindan biri olarak dumanlarin arasinda kaybolur. Kurbaga imgesi gegmis glinleri yansitmak amaciyla kullanilan bir
gudict motiftir. Oykiiniin basinda cocugu urkiiten hayvan, zamanin gegcmesiyle birlikte Grkiittligl cocugun roliini Ustlenecektir. Kay-
bolan, gcocukluktur (Colak, 2019: 16). Kurbaga, hayvan mitleri agisindan dislnildiginde ise bir temizleme sembolldir, yeniden diriligi
temsil eder (Yayan & Gokoglu, 2020: 16, 27). Bu agidan hikayenin sonunda aklini kagirip Hanife teyzeyi 6ldirdikten sonra evi atese veren
figlir anlaticinin ondnden kurbaganin gegmesi anlamlidir. Anlaticinin rollini Gstlenen kurbagda, bir anlamda her seyi temizlemistir. Ev,
yanmak suretiyle bir anlamda yeniden dirilir.

Hikayede, figlir anlaticinin aklini kagirip evi yakmasindan dnceki glinlerde havada tuhaf bir koku dolasir, bulutlar ayin 6niinde inaniimaz
bir surette kosarlar. Bir kus 6tlsl anlaticinin dikkatini ¢ceker. Bu kus bir baykus degildir. Baykusun sesi bu kadar derinden gelen bir ses
degildir. Bu, baska bir kustur ve sesi mithistir. Anlatici pencereye kosar, perdeler bir felaketin yaklastigini hisseden bagli hayvanlar gibi
¢irpinmaktadir. Firtina, adamakilli siddetlenmistir:

“(..) ay etrafini cevreleyen donuk bir halenin i¢inde gériinmez olmustu; damdan kiremitlerin ugtugunu, képeklerin derin-
den gelen ulumalarini duyuyordum.. Havanin tahammiil edilmeyecek kadar agirlastigi hissediliyor, gbzlerimin éniinden
parlak sekiller agir agir akiyorlardi. Panjuru kapamak igin pencereye gitmistim ki sagaktan bir ¢ginko oluk gdrtiltiiyle koptu,
g6zlerini pencereleri harap evin her riizgérda yikilacakmig gibi sallanan bacalarina dikmis apartmanin camlarindan birine
carparak blylk bir sangirtiyla sokada dlstl.. Bu sanki senelerce zapt edilmis bir hiddetin parlamasi, eski evin sanki hain
rakibini tokatlamasiydi. Sesinin o tlyleri Urperten dehsetine bir tirli alisamadigim gece kusu yine 6tmeye baslamigt”
(Burak, 2009: 99).

Hikayede, firtina motifinin kullaniimasi bosuna degildir.>® Doga, kimi zaman bir korku nesnesidir. Kisinin bu korku nesnesi karsisinda
yasadigi duygu dinamik ylice olarak adlandirilir. Kant, dinamik yliceyi yaratan doga nesneleri ve olaylarini 6rneklendirirken, her yeri altliist
eden “firtinalar’dan, “kasirgalar’dan, “volkanlar’dan, “kabarip kdplren okyanuslar’dan s6z eder (Osmanogullari, 2020: 13). Bu ani firti-
nalar, hortumlar ve kasirgalar Edgar Allan Poe’nun fantezilerini animsatir; glinkd firtinanin gotik bir 6ge oldugu bilinmektedir. Poe’nun
Usher Konaginin C6kusd adli hikayesinde de tipki Kurbaga'da oldugu gibi siddetli bir firtina sahnesi vardir:

“Siddetli firtina odaya girip ayaklarimizi yerden kesti. Firtinaya ragmen gece essiz glizellikteydi. Firtina strekli yon de-
gistirdiginden yakinlarda bir kasirga kopacagdi belliydi; konagin kulelerine dedecekmiscesine algalan kara bulutlarin yo-
gunlugu bile birbirlerine hizla yaklastiklarini algilamamizi énleyemiyordu. Bulutlarin asiri yogun olmasi gorts alanimizi
etkilemiyor, ay ve yildizlarin parlakligini 6rtlyordu, Ustelik simsek de cakmiyordu; tiim bunlara ragmen tepemizde birlesen
dev bulutlarin alt kisimlari ve cevremizdeki nesneler konagi biitlintyle kusatan ve ciliz igiltisi fark edilebilen yapay bir gaz
katmaniyla parhyordu” (Poe, 2020: 111).

Ustelik her iki hikayedeki ev | konak bu firtinalarin ardindan géker.

Ug Kesik Bag
Hikayede Hidayet Arganot isimli basi olmayan bir birey anlatilir. Onun basinin olmadigini herkes bilmektedir. idare Meclisinin kararindan
sonra asgl tarafindan basi keskin bir bigakla kesilir. Aslinda basi degil, Hidayet Arganot’un baslari kesilmistir:

“Idare Meclisi'nin kararindan sonra asgl mutfaktaki en keskin bicakla basini; pardon, baslarini kesti. Bir omuzdan bir omu-
za birbirine benzeyen Ug basi vardi. Baslarindan birisiyle sabah kahvaltisi ederken dtekiyle konusur, Uglinclslyle aksam
yemedini yerdi; bazen bir baslyla sakal tirasi olurken, 6teki basiyla sag tirasini olurdu; vakitten kazanmak igin yapardi boyle
Hidayet Bey” (Burak, 2009: 109).

Hidayet Bey'in bahsi edilen bu baglari spor salonunda durur, gocuklar sabahtan aksama kadar baslarla basketbol, voleybol oynarlar. Anlatic,
bir gece jimnastik haneye indigini ve bu baslarin bir kdseye toplanmis olarak birbirlerinin kulaklarina fisir fisir bir seyler séylediklerinin dile
getirir. Baslar, Hidayet Bey hakkinda “korkung” seyler konusurlar. Anlatici, Hidayet Arganot’un baslarinin her gece sabaha kadar konustukla-
rini, ancak konustuklarinin hepsini duyamadigini belirtir. Hidayet Arganot’u asacaklardir. Anlatici, onun neden asilacagini merak eder:

““Neden asiyorlar Hidayet Arganot’u diye sordum. Yénetim Kurulu karari var, zaten yabanci sayilir, dediler. Nereden geldi?
dedim. Saglari 6rgdild, ¢illi ytzli kiz:

- Ay’dan, dedi, pardon Kamerden geldi.
-Niye Kamer'den, Ay'dan degil de?

30 “Dogal yapilarin yaninda iklim kogullari da sira digi 6liim korkusunun yogun yasanmasini saglayan etkenlerdir. Eserlerde 6zellikle kar ve firtina insan gliciiniin sinirlariniasan engeller yaratarak caresizlik,
umutsuzluk ve bitmislik duygulari yaratirlar” (Ugur, 2019: 9).
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insanlar ve Hayvanlar, 1984, Tuval Uzerine Yagliboya, 81x65 cm.

Resim 5.

Kesik EI, 1984, Tuval Uzerine Yagliboya, 55x73 cm, Ozel Koleksiyon
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-Clinkli Kamer daha sairane” (Burak, 2009: 110).
Goruldugu gibi kesik bagli Hidayet Arganot, ayni zamanda uzaylidir.

Cihat Burak, hikayede kullandigi “kesik bag” motifini, 1984 sene-
sinde yaptigi “insanlar ve Hayvanlar” adli resminde de kullanacak-
tir (Resim 4). Resimde, cardonun kuyrugunun altinda kiimelenen
seyirciler matador ve boga arasindaki miicadeleyi izlemektedirler.
Matadorun hemen yaninda bir kadinla bir erkek sevismektedir. Ka-
dinin bir eli cardonun arka ayagini tutmaktadir. Sevigen ¢iftin ya-
ninda beyaz giyimli bir adam, 6nlindeki sehpa benzeri ylikseltinin
Ustindeki kesik kopek baslyla durmaktadir (Colak, 2019: 13).

Cihat Burak, bir resminde de “kesik el” motifini kullanir (Resim 5).
Ayni adi tasityan resim su sekildedir: Kesik El, 1984, Tuval lzerine
yadliboya, 55x73 cm, Ozel Koleksiyon. Resimdeki yalinin éniinde
kesik bir el dikkat gekmektedir. Bu tablodaki Poe hayranhgi agikga
go6zlemlenmektedir.®

“Kesik bag” motifi Edgar Allan Poe’da da goriilen bir motiftir. Po-
e’nun Morgue Sokagi Cinayetleri isimli hikayesinde bu motif kul-
lanihr32 Hikaye, Paris'teki hayall bir sokak olan Rue Morgue'da
yasayan Madame LEspanaye ve kizinin kafa karistirici bigimde
oldurtlmelerini anlatir. Annenin boynu neredeyse tamamen kesil-
mis ve bagl govdesine ufak bir deri pargasiyla bagh kalmistir. Ceset
kaldirilmaya galigilirken bag bedenden ayrilir:

“Evi didik didik aramalarina karsin baska bir sey bulama-
dilar, bu ylizden arka sokaktaki tas doseli alana baktilar
ve Madam L’Espanaye’nin cesedini buldular. Bogazi éyle
derin kesilmisti ki cesedi yerden kaldirmaya calistiklari
sirada kadincagizin basi bedeninden ayriliverdi. Bedeni
de basi gibi parcalanmis, kadinin insana benzeyen bir
tarafi kalmamisti” (Poe, 2020: 196).

31 Mehmet Ergliven'den aktaran Gimus, 2020: 70.

32 “Edgar Allan Poe’nun Morgue Sokagi Cinayetleri’ni yazdigi 19. yy Amerikasi’nda toplumu ele gegiren temel ideolojiler, kélelik ve cinsiyet farkidir. Failini orangutan olarak belirleyen Poe, aslinda bir kéleyi
anlatmakta ve Morgue Sokagi Cinayetleri’ni kullanarak, tam da 1830 ile 1840 yillari arasinda gelistiriimeye ¢alisilan, edebiyat araciligi ile kéleligi boykot etme dlisiincesine karsi ¢ikmaktadir. Kélelerin
glcten uzak tutulmasi gerektigini savunan Poe, orangutani, yani bir kéleyi, vahsi dogasindan kopamayan bir canavar olarak betimlemistir. Orangutani cinayetin faili olarak konumlandirdigi polisiye-
sinde, Poe’nun amaci, kélelik ideolojisini desteklemek ve béylece kéleleri kontrol altinda tutmaktir. Cinayetin magdurlari Madam ve Matmazel L'Espanaye’nin korkung sonu ile ise toplumun cinsiyetei
ideolojisine karsi gelmekte ve kadinlarin sosyal cevreden uzak tutularak, eve kilitlenmesini reddetmektedir. Zira hem cinayet aletlerinden biri olan ustura, hem de kilitli giris kapisinin Freud’un sembo-
lizm teorisine gére hedefi erkek ve kadin cinsel organlariniyansitmaktir. Benimsenen cinsiyetgi ideoloji sebebi ile evlerine hapsedilmis iki kadinin aci gekerek 6lmesinin en biiylik nedeni, yine cinsiyetgi
ideolojidir. Dolayis ile Poe’nun eserinde sug, kélelere verilmek istenen glic ve kadinlarin toplumdaki silik konumu nedeni ile dogmaktadir’ (Agaoglu, 2018: 73).
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Kurbani bu sekilde kesmek, dogramak gibi sahneler gotik edebiyatta gorildtigu gibi sinemada gorilir. Sinemada “gore” terimi, rahatsiz
edici goruntiler igeren filmler igin kullanilir. Daha ¢ok sadist bir amagla, kurbani kesme, dograma sahneleri yer alir (Ozgdr, 2020: 506).
Teen-slasher alt tirtindeki bu filmlerin ayirt edici unsurlari kesici ve delici aletlerin insan bedenine saplanma anini ve ardindan fiskiran
kanlari gostermesi ve dolayisiyla “gore” unsurlar tagimasidir. Bu asirilik ve dehset anlari gotik filmlerin de vazgegilmez imajlaridir (Osma-
nogullari, 2016: 30).

Sonug¢

Ferit Edgu, Turk sanatinin orijinal ve ekstrem kisilerinden biri olan Cihat Burak'in Cardonlar’ igin yazdi§i takrizde, onun Galatasaray Li-
sesi'nin ardindan, Glizel Sanatlar Akademisi'nde mimarlik 6grenimi gordigind belirtir ve sanilanin aksine onun “naif” olmadigini soyler.
Naif; glizel sanatlarin 6zellikle resim alaninda kendi kendini yetistirmis sanatgisina denir. Ancak Edgu, Cihat Burak'in resimde naif olma-
digi gibi edebiyatta da naif olmadigini distinidr. Buna ragmen, Burak'in yazilari igin “Oykliims(” tabirini kullanmaktan da ¢ekinmez. Bu
hikayeler Cihat Burak'in resimlerinin devami niteligindedir. Dolayislyla, resimlerle hikayeler birlikte ele alinmalidir.

Cihat Burak’in sevdidi yazarlar arasinda Edgar Allan Poe da vardir. Edgar Allan Poe dendiginde her ne kadar akla ilk olarak polisiye gelse
de Cihat Burak'in hikayelerinde Poe’nun polisiye etkisinden ¢ok, onun “karanlik”inin tesiri goriilmektedir. Hikayelerde Poe’nun sikintili
ve korkulu duslerinin diinyasini bulmak mimkindur. Cardonlar isimli eserde toplamda on sekiz hikaye yer alir. Bu on sekiz hikayenin
sekizinde Poe etkisi ¢cok agiktir. Dolayisiyla makalede sekiz hikdye Poe Uzerinden ele alinmistir. Ancak bu, diger hikayelerinde Poe’nun
izlerinin goridlmedigi anlamina da gelmez. Mesela Mihar isimli hikdyenin genelinde tam manasiyla bir Poe etkisi gorilmezken satir ara-
larindaki “korkung” tasvirler ister istemez okuyucuyu Poe’ya gotirir. Ayni sekilde disi bir coban kopegi olan Cuma’nin bagina gelenlerin
anlatildi§r Cuma ve Ogullari isimli hikayenin daha ilk paragrafinda gecenin karanhgi icinden sessiz sessiz ¢ikan bir seytandan bahsedil-
mesi, onun bir yaratik ve canavar olarak vasiflandiriimasi, okuyucuyu korku ve dehsete stirikler. Yine Fil hikayesinde de benzer sekilde
vahsilik ve 6lUim iceren satirlar bulmak mimkindtr. Dikkat geken bir bagka husus ise yazarin Géz hikayesinde uzun uzun ilmf seylerden
bahsetmesidir. Poe’nun da ilme 6nem verdigi ve hikayelerinde yeri geldigi zaman uzun uzun ilmi bilgiler verdigi bilinmektedir. Kisacasi
Cihat Burak, okuyucuya korkunun ve dehsetin kapilarini aralayan hikayelerinde anlattiklarini resmedememis olacak ki bu eser ortaya
cikar; ¢clinkl kendisinin soyledigine gore Burak, resmini yapamadiklarini yazmistir.
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Structured Abstract

Cihat Burak (August 8, 1915-13 March 1994), one of the representatives of the figure \ figurative painting, is a person who can balance
between his humorist personality and figure painting.He paints with a social realist / social realist approach. He is a self-taught artist in
the field of painting, whose sensitivity is peculiar to the naive. He emphasizes the ugliness and corruption in the architectural foundati-
ons of urban themes by putting on an imaginary air.

He includes women (Homage to Brigitte Bardot), cats, birds (My Canary is a Beautiful Bird, | Am Striking You), statesmen and artists (port-
rait) in her canvases. He transfers his understanding of Social Realism to his canvases and stories with an imaginary fiction. When the da-
tes are taken into account, it is seen that what the artist wrote between 1960 and 1975 was written with a perspective that criticizes the
capitalist system and uniformization. Cihat Burak calls the capitalist order “the formation of a ketemper”. He also wrote a story with the
same name on May 17, 1973. Ketempered order is the spread of wrong and wrong counting of right The word “ketenpere” in dictionaries is
assumed to come from Greek and means “fraud, deception, trap”

He succeeds in adding a poetic meaning to death with his painting The Death of the Poet. At the same time, he knows how to create a
fairy-tale atmosphere by softening the contrast of loving and cruel with a keen sense of humor. He softens the expressionist expression
in his paintings with fairy tale elements. Whether he reflects a scene from daily life or from his own limitless imagination, the most pro-
minent feature in his paintings is the “heap” He owes this to his love of traditional arts such as embroidery and calligraphy, as well as his
architectural education. This “heap” meticulousness is seen in his paintings, in which he treats linear values with the finest details. He
brings today’s urban problems to the agenda by adorning architectural elements with imaginary elements by referring to past cultures
in order to draw attention to the things that go wrong in society.

It is known that his mother and grandmother, who were interested in literature, had an impact on the development of Cihat Burak’s ima-
gination. At the same time, the stories, tales and legends told by Hanife and Emine Hanim, who live with them in their house, are of great
importance in the development of the artist’s imagination. He mentioned Emine Hanim in her story called Cardons.

Ferit Edgd, in his eulogy for Cihat Burak’s Cardons, one of the original and extreme figures of Turkish art, states that he studied archite-
cture at the Fine Arts Academy after Galatasaray High School, and says that contrary to popular belief, he is not “naive”. naive; It is called
a self-taught artist of fine arts, especially in the field of painting. However, Edgl thinks that Cihat Burak is not naive in painting as well as
in literature. Despite this, he does not hesitate to use the term “story-like” for Burak’s writings. These stories are a continuation of Cihat
Burak’s paintings. Therefore, pictures and stories should be considered together.

Edgar Allan Poe is among the writers Cihat Burak loves. Although detective fiction comes to mind first when Edgar Allan Poe is mentio-
ned, the influence of his “darkness” is seen in Cihat Burak’s stories rather than the detective effect of Poe. It is possible to find the world of
Poe’s troubled and fearful dreams in the stories. There are eighteen stories in total in the work called Cardons. In eight of these eighteen
stories, the Poe influence is very clear. Therefore, in the article, eight stories are discussed through Poe. However, this does not mean that
traces of Poe are not seen in his other stories. For example, while there is no Poe effect in the general sense of the story called Mihar, the
“terrible” depictions between the lines inevitably lead the reader to Poe. Likewise, in the first paragraph of the story named Cuma and
Sons, in which what happened to Cuma, a female shepherd dog, is mentioned, the mention of a devil silently emerging from the darkness
ofthe night, characterizing him as a creature and monster, drags the reader into fearand horror. Similarly, in the story of the Elephant, it is
possible to find lines containing brutality and death. Another remarkable point is that the author talks at length about scientific matters
in the story of Goz. It is known that Poe also gave importance to science and gave scientific information at length when appropriate in his
stories. In short, Cihat Burak would not have been able to paint what he told in his stories that opened the doors of fear and terror to the
reader, so this work emerges; because, according to his own words, Burak wrote that they could not paint.
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Article Arastirma Makalesi

Elazig-Harput Turkilerinin Sozlerinde Dini
ve Tasavvufi Kavramlar

Religious and Mystical Concepts in the Words of
Elazig-Harput Folk Songs

oz

Turk halk mizigi ile Turk sanat muziginden izler tagimakla Turk muzigdi icerisinde 6zel bir konuma sahip olan
Elazi§-Harput muziginde icra edilen tirkilerde, mani, kosma, gazel, kaside vs. Tirk edebiyati nazim sekillerin-
den pek gok siir, tlirki sozi (glfte) olarak kullanilmaktadir. Sozleri divan siirlerinden olusan eserler (agir havalar),
Elazi§-Harput muziginin "sanat mizigi" boyutunu, sozleri halk siirlerinden olusan muzikal eserleri (uzun ve
oynak havalar) ise bu mizigin "halk mizigi" boyutunu olusturmaktadir. Kullanilan bu giiftelerde la-dini (dindigi)
mabhiyetteki kavramlar ekseriyeti teskil etmekle birlikte, Allah (CC), Mevla (CC), kurban, bayram, gul, bilbdl vs.
gibi birgok dinf ve tasavvufi kavram da yer almaktadir. Ancak bu durumun dindarliktan ziyade glinlik konugsma
dilinden kaynaklandigini ve glinlik konusma icerisinde yer aldigi icin dindar olan-olmayan herkesin bu kavram-
lari kullanmak zorunda oldugunu belirtmek isteriz. Is bu calismamizda, Harput tiirkiilerinde yer alan dini ve
tasavvufi kavramlar tespit edilerek, haklarinda bilgiler verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kavram, Elazi§-Harput, Turkd, Gufte, Muzik, Din, Tasavvuf

ABSTRACT

In folk songs performed in Elazig-Harput music, which has a special position in Turkish music with traces of Turkish
folk music and Turkish classical music, many poems from mani, kogsma, gazel, kaside etc. which are verse forms of
Turkish literature are used as lyrics. Musical works (agir havalar) whose lyrics are composed of divan poems consti-
tute the "art music" dimension of Elazig-Harput music, and musical works (uzun ve oynak havalar) whose lyrics are
composed of folk poems constitute the "folk music" dimension of this music. Although the concepts of non-religious
constitute the majority in these lyrics used, Allah (CC), Mevla (CC), kurban (victim), bayram (feast), gul (rose), bulbul
(nightingale) etc. there are also many religious-mystical concepts such as. However, we would like to point out that
this situation stems from the daily spoken language rather than religiosity, and that everyone who is religious or
non-religious has to use these concepts, since they take place in daily speech. In this study, religious and mystical
concepts in Harput folk songs have been determined and information about these concepts has been given.

Keywords: Concept, Elazig-Harput, Folk Song, Lyrics, Music, Religion, Sufism

Giris

Bilindigi Uizere din ile kiltlr arasinda ¢ok yakin ve cift tarafli (karsilikli) bir iligki mevcuttur. Yani inang, ibadet,
ahlak vs. unsurlardan mutesekkil kiltirin sekillenmesinde din; dine dayali distince ile hayatin sekillen-
mesinde de kiltir mdhim bir rol oynamaktadir. Ayni zamanda kiltirin bir pargasi da olan din, tabiatlstt
boyutuyla diger kiltirel unsurlardan ayrilmakta ve onlari derinden etkileyip bigimlendirmektedir. Oyle ki
insanlarin kahir ekseriyeti, yeme-icme, giyim-kusam, ibadet-dua gibi davranis sekillerini, olaylar karsisindaki
tavir ve tepkilerini inanmig olduklari dinlerin 6gretilerine gére bigimlendirmekte, sz konusu fiillerinde dinf
Ogretileri esas almaktadir (Tanriverdi, 2018: 595, 598- 600). Binaen aleyh hemen her millet gibi Ttrk milleti
de kiltdrel unsurlarini dinf 6gretiler cercevesinde sekillendirmis, her tiirli sosyo-kdiltirel faaliyetlerini dinf
naslara uygun olarak gergeklestirmis, glinliik konugma dili ile sdylemlerini dinf kelime ve kavramlarla tezyin
edip zenginlestirmistir. Meveut milll ve manevi degerlerini islamiyet’le birlikte daha zengin ve kalici hale
getiren Turk milleti, bu degerleri birgok yazili ve s6zIU edebiyat Uriinleriyle -mizidin etkileyici glicinden de
istifade ederek- gelecek nesillere aktarmis, dini degerlerini basit nagmelerden mutesekkil ilahilerle, millt
degderlerini de kolay ezberlenebilir ezgileri haiz tiirkilerle dile getirerek yagsama ve yasatma miicadelesi ver-
mistir. Su bir gercektir ki, sozIU kiltir unsurlarr icinde hicbiri ezgiler esliginde icra edilen tirkdler kadar yay-
gin, etkileyici ve kalict olmamis, milletge de benimsenmemistir. Bunun da sebebi tirkdlerin, Ttrk milletinin
ortak duygu ve distincelerini, yalin, samimi, coskulu ve icli ezgiler esliginde ve siirsel yapisiyla anlatmasidir.

Elazig-Harput Tiirkiilerinin S6zlerinde Gegen Belli-Basl Kavramlar
Tirk milletinin bir parcasi olan Elazi§-Harput' insani da hayatini ictenlikle inandidi islam dininin esasla-
rina gore tanzim etmis, dinf ve tasavvufi duygu ve distincelerini ilahilerle, dlinyevi ve beserf duygu, di-

1 Harput: Osmanli Devleti idaresinde XIX. ylizyila kadar 6nemini koruyan Harput, ulagimda karsilagilan zorluklar, getin kis sartlari ve benzeri sebepler-
den dolayi ayniyizyilin baglarindan itibaren bu Gnemini yitirmeye baslamig, 1834 yilinda resmf dairelerin ve akabinde de ahalinin, sehrin hemen giineyinde
bulunan ve buglinki Elazi§ il merkezinin yer aldigi ovaya taginmasiyla, iginde ¢ok az kisinin yasadigi bir nahiyeyedontsmiustir. Jeopolitik konumuiitibariyle
mUhim bir mevkide bulunan Harput, tarih boyunca birgok devletin hakimiyeti altina girmis, dolayisiyla da birbirinden farkli kiilttirve medeniyetlerden izler
taslyan gok zengin bir kiilttre sahip olmustur.
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slince ve tecriibelerini de tirkilerle ifade etmigtir (Kafkasyali, 2010: 134; Kinik, 2011: 136). Hemen her y6érede oldugu gibi Elazi§-Harput
yoresinde de icra edilen muzikal eserlerin sozlerini Turk halk edebiyati? ile divan edebiyati® Grlinleri teskil etmistir. Mahalli mizik anlayi-
sinin btln 6zelliklerini yansitan gazeller basta olmak tzere tatyan, mistezat ve bazi agir ttrkilerin giftelerini Fuzalf (6. 1556), Nedim (6.
1730) ve Nevres (0. 1876) gibi GnlG divan sairlerinin manzumeleri olustururken, diger tlirkl, maya ve hoyratlarin glftelerini de halk siirleri
olusturmustur (Gller, 1999: 1; Kdktan, 2002: 76). Elazig-Harput tirkdlerinin sozlerinde beseriyetin ortak duygu ve distincelerini ifade
eden hemen her kavrama yer verilmistir. Osman Yicesu, “Elazi§- Harput Turkdleri” adli yliksek lisans tezinde (Ylcesu, 1997: 57-80), Fet-
hiye Sert de “Elazi§ Harput Tirkileri Uzerine Bir inceleme” adli makalesinde (Sert, 2017: 70-71) yére tiirkiilerini, sézlerinde agirlikli olarak
islenen konulara gore su Ust (ana) basliklar altinda tasnif etmislerdir (Tablo 1):

IT(:::)I(?I;':'ma Gdre Harput Tiirkiileri (Sert, 2017; Yiicesu, 1997)
Osman Yiicesu Fethiye Sert
Ask ve Sevda Turkdleri Sevgi Turkuleri
Yer Adlariyla ilgili Séylenen Tiirkdiler Hasret Turkdleri
Seferberlik (Askerlik) Ttrkdleri Dert ve Aci Turkdleri
Esya ve Nesnelerin Sembol Alindigi Turkiler Bir Olayi Anlatan Turkdler
Dogadaki Varliklarin Sembol Alindigi Turkiler Oyun Turkdleri
Bitkilerin Sembol Alindigi Turkuler Sitem Turkdleri
Hayvanlarin Sembol Alindigi Turkiler Karsilikli Atisma Turkdleri
Karsilikl (Diyaloglu) Turkdler Asker Turkdleri
Oyun (Toren) Turkdleri Av Turkdleri
Digerleri Beddua Turkdleri

Dinf Turkiler

Fethiye Sert mezk(r galismasinda ayrica konularina gore tasnif etmis oldugu tirkulerin, tim tirkuler (147 tirkd) icerisindeki oranlarini
yuzdelik dilimler halinde de vermektedir(Tablo 2, Sekil 1):

E)l;lslz;ma Gdre Harput Tiirkiilerinin Yiizdelik Dilimleri (Sert, 2017)
Konu Bashgi Yiizde (%) Konu Baghg: Yiizde (%)
Sevgi 31,29 Hasret 18,37
Dert ve acl 17,01 Bir olayr anlatan 14,97
Oyun tlrkusu 6,12 Sitem 5,44
Karsilikh atigma 4,08 Asker, Av, Beddua, Dini 2,72
068% . 068% Elazig-Harput yoresine ait eserlerin sozlerinde Tirk kiltirinde
om0 1\ | ASOS% " Sevgi ehemmiyet arz eden motiflere de siklikla rastlanmaktadir. Bu mo-
T ' ¥ Hasret Dert tiflerden en fazla kullanilani “su” motifi olup, onu sirasiyla “agk” ve
¥ ve act “kar” motifleri izlemektedir. Bu durum, Elazi§-Harput tlrkilerine
Bir olayi anlatan glfte olan sozlerin, mahallt kiltirin yani sira Tark kiltirinin or-
W Oyun torkilsG tak kavramlarini konu aldigini da géstermektedir ki, bu da kdltdr
W Sitem Ogelerinin bir ve dedismez olduguna isaret etmektedir. Ayrica yo-
Karsilii atisma renin soz varhidi icinde yer alan ve ginlik konusma dilinde siklikla
Asker kullanilan pek ¢ok kelime ve kavram da bu turkdlerin sozlerinde yer
Ay almaktadir. Mesela; dag, tas, bag ve bahge gibi doga unsurlari; ev,
Beddua kapi ve dam gibi bina bdltimleri; servi, elma, nar, Gzim ve gdl gibi
it bitki ve meyve isimleri; kara, al, ak gibi renk isimleri; bllbdl, kus ve
at gibi hayvan isimleri bunlardan bazilaridir. Bu sozciklerin tirki-

lerde bulunmasi, yore insaninin yasadigi gevre ile glinliik yasaminda
onem arz eden varliklar hakkinda sonraki nesillere ipucu mahiye-
tinde bilgiler de vermektedir. Mesela; ev, kapi, dam, bagd ve bahce
kelimelerinin tirkulerin sozlerinde siklikla gegmesi, ahalinin ziraatla istigal ettigine ve zamaninin pek cogunu ev ile bahgesinde gegirdigi-
ne isaret etmekte, at sozcliglnin zikredilmesi de tagima, ulasim ve haberlesmede oynadigi role binaen Misliman Tirk ahalinin nazarinda
bu hayvanin sahip oldugu yere ve tasidigi 6neme isaret etmektedir. Elazi§-Harput tlrkilerinde Leyla ile Mecnun digindaki isimlerin de bir
vakaya binaen ydre tirkdlerine konu olduklarini da bu vesileyle belirtmek istiyoruz. Yine yorenin gog veren degil alan olmasindan mite-
vellit “gurbet” konulu tirkilere de yorede rastlanmamaktadir (Sert, 2017: 83). Bunun gibi gliftelerde “askerlik” ile ilgili kavramlara pek rast-
lanmamasini yérenin disman isgali ggrmemesine; “din” ve “dini dgretiler” olan giftelerin yok denecek kadar az olmasini da yaygin olarak
icra edilen miizigin daha ziyade la-dini mahiyette olduguna, dolayisiyla da dine nazaran beseri duygu ve dislinceleri daha agir basan bir
kesime yonelik olduguna baglamak mimkinddr. Bu ve bunun gibi érnekler, diger yorelerde oldugu gibi Elazi§-Harput’a has tirkUlerin de
yasanmis olaylari ve toplumun bu olaylar karsindaki tutum ve davraniglarini konu edindigini, dolayisiyla da sonraki nesiller icin bu eserlerin
birer kiltlr hazinesi niteliginde olduklarini gdstermektedir.

Sekil 1.
Konularina Gére Harput TirkUlerinin Yizdelik Dilimleri

2 Tiirk Halk Edebiyati: Divan edebiyati diginda kalan saz ve tekke siiri tirlinden ferdi mahsullerle malzemesi dile dayanan atalar s6zi,destanlar, masallar, hikayeler, fikralar, bilmeceler, maniler, tirkuler,
agitlar, ninniler vb. gibi ilk sdyleyicilerini de genellikle tespit edemedigimiz anonim veya ferdi eserleriihtiva eden edebiyat tiirtine denir (Elgin, 1995:1).
3 Divan Edebiyati: Kendine 6zgii bir sanat anlayisi, sinirli bir duygu ve siir diinyasi, sanatl bir dili, islam dini ve tasavvufa dayali bir diistince érgiisii bulunan sekilci, kuralci ve idealist Tiirk edebiyatina denir. “islami

edebiyat, yliksek ziimre edebiyati, eski Turk edebiyati” gibi adlarlada anilan divan edebiyat, sairlerin manzumelerini topladiklari eserlere “divan” denilmesine binaen bu isimle anilmistir (Pala, 2004: 5-6).
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Elazig-Harput Tiirkiilerinin S6zlerinde Gegen Dinf ve Tasavvufi Kavramlar

Elazi§-Harput turkdlerinin sozlerinde yer alan dinf igerikli kelime ve kavramlari, “dini ” ve “tasavvufi™ olmak Uzere iki ayri baglik altinda
tasnif etmenin daha uygun olacagini belirterek konuyla ilgili cimlelerimize baglamak istiyoruz. Zira “Allah, kurban, iman, helal, haram”
gibi kavramlar, kéken itibariyle islam dininin ana kaynaklari olan Kur'an ve Siinnet'e direkt bagliyken, “Leyla, Mecnun, agk, asik, masuk, gil,
bilbil” gibi kavramlar da ancak tasavvufl yorumlama (istiare-benzetme) neticesinde islAmi bir hiiviyet kazanmaktadir.

Elazig-Harput Tiirkiilerinin S6zlerinde Gegen Dini Kavramlar

Konuyla ilgili yapilan galismalar, giftesi tamamen dine hasredilen Elazi§-Harput yoresine ait muzikal eserlerin yok denecek kadar az
oldugunu gdstermektedir. Bu calismalardan biri olan mezk(r “Elazi§ Harput Tiirkiileri Uzerine Bir inceleme” adli makalede Fethiye Sert,
inceledigi tlrkuler iginde dinf tema igeren sadece bir tirkiinin oldugunu, buna karsilik seksen alti tlirklintin sézlerinde dini  unsurlari
temsil eden kelimelere yer verildigini, bunlarin da iki eserde gecen “Hlda, Tanri, haram, huri, dinsiz, imansiz, kiyamet, masallah, sevap,
vallahi, billahi”; bir eserde gegen “Hz. Sileyman, arefe, cami, cennet, dua, ecel, ezan, gavur, yedi kat gok, hasr, helal, mahser, namahrem,
namaz, orug, U¢ aylar, secde, vebal” sézclkleri oldugunu, ancak bunlarin dinf hassasiyetten ziyade gtinliik konusma dilinin getirmis oldu-
gu zorunluluktan kaynaklandigini, yani giinliik hayatta gokga kullanildiklari igin gliftelerde yar aldiklarini belirttikten sonra tespit etmis

oldugu dint kavramlari da Tablo 3'te okuyucularin istifadesine sunmaktadir (Sert, 2017: 80).

Laal::;)ui.Tﬁrkﬁlerinin Sézlerinde Gegen Dini Kavramlar (Sert, 2017)

Dini Unsurlar Frekansi Dini Unsurlar Frekansi Dini Unsurlar Frekansi
Allah 11 Hakk 4 iman 8

Kafir 3 Mevla 8 Melek 3
ingallah 5 Merhamet 3 Yaradan 5
Minare 3 Bayram 4 Diger 29

Konuyla ilgili yapilan galismalardan biri de Ergin Dik’in “Harput Musikisinde Bulunan Dini Motifli Eserlerin Mizikal Analizi” adli yiksek li-
sans semineridir (Dik, 2019: 20). Bu ¢alismada Harput muzigi ile ilgili kaleme alinan eserlerde bulunan 193 tiirkd, 42 hoyrat ve uzun hava
ile 17 gazel olmak Uizere toplamda 251 eser incelenmis ve bunlardan 107’sinde dint motiflere rastlanmistir ki, bu motifler ile bunlarin gegis
sikliklari (frekanslari) agagidaki tabloda yer almaktadir:

Laal:::u‘:.ﬁirkﬁlerinin Sézlerinde Dini Kavramlar (Dik, 1997)

Dini Unsur Frekans Dini Unsur Frekans Dini Unsur Frekans
Kurban 24 Allah 14 Mevla 9
Vallahi 8 iman 9 Din 6
Mezar 6 Hak 5 Billahi 5
Bayram 4 Kader 4 Kiyamet 3
Yaratan 4 Kafir 3 Kefen 3
Helal 2 Haram 2 Minare 2
Tanri 2 Kabir 2 Cennet 2
Melek 2 Tévbe 2 Rab 2
Vaiz 2 Turbe 2 Diger4 37

Yukaridaki tablolardan da anlasilacagi tizere Elazi§-Harput tlrkulerinin sdzlerinde ¢ok sayida dini kelime ve kavramlara rastlanmakta-
dir. Ancak bu durumun bir dindarlik alameti olarak gortilmemesi gerektigini de ozellikle belirtmek istiyoruz. Zira dindarligin en belirgin
alameti, “bireyin, dinf tutum ve davraniglarini giinlik hayatina yansitmasi” olduguna gore bu 6zelligi kendisinde bulundurmayanlarin
dindar olarak tavsif edilmemeleri gerekmektedir. Nitekim dindar olmayan, dine uzak, din karsiti ya da din dismani olan pek ¢okinsanin,
meramini anlatabilmek igin glinlik konusma diline yerlesen, dolayisiyla da kullanimi kaginilmaz olan dinf kelime ve kavramlari, konusma
veya yazma esnhasinda mecburen veya gayriihtiyari olarak kullandidi cokga sahit olunan bir vakiayi teskil etmektedir (Odabasi, 2014: 137-
138, 150-151). Ayrica yoredeki dindar insanlarin inanglari geregi itibar etmedikleri miizik sanatini daha ziyade dindar olmayan insanlar
ile gayrimuUslimlerin (bilhassa da Ermenilerin) icra etmesi (Sunguroglu, 1961: 14), yore tlrkdlerinin sozlerinde azimsanmayacak sayida
|a-dinT mahiyette (bazen de dine aykiri) kelime ve kavramlarin bulunmasi (Demirtas, 2017: 162), bir dnceki paragrafta da belirtildigi Gizere
anatemasi dinl dgretiler olan eserlerin yok denecek kadar az olmasi gibi hususiyetler de bu gortisimuzU, yani Elazig-Harput tirkuilerini
yakanlardan pek cogunun dindar olmadigi, dolayisiyla da tirkulerin sozlerinde yer alan dinf kavramlarin dinf hassasiyetten kaynaklanma-
yip gunlik konusma dilinin bir yansimasi oldugu yontindeki diisincemizi destekler mahiyettedir.

Yukaridaki tablolarda da gorildigu tzere Elazig-Harput tirkdlerinin sozlerinde gegis sikhdi (frekans) bakimindan en gok zikredilen din?
kavramlarin basinda Allah, Mevla, Hak, Yaradan, Tanri gibi Zat-1 Mutlak’in (CC)® isim ve sifatlari ile kurban, iman, din, mezar/kabir, vallahi/
billahi yemin sozclkleri gelmektedir. Simdi bunlarin Gzerinde birkag climle ile durmak istiyoruz:

Allah (CC): “Kainati yaratan ve idare eden en yiice varlik” anlamina gelen Allah (CC) lafzi, ayni zamanda “varhidi zorunlu olan ve bitin
ovgulere layik bulunan Mutlak Varlik'in (CC) en buliylk adi” olarak da tarif edilmistir (Topaloglu, 1989: 471). Mesela; “Ey dil, ne durursun,
demidir, basla figane, ¢lin andelibane” misraiyla baglayan miistezat adli eserde bu kavram; “Gamlanma génil, bu gam geger, Allah (CC),
kerimdir!” seklinde gegcmektedir.

4 Diger: Bu ifade, Kabe, ahiret, tenesir, dervis, sihir, nazar, vebal, masallah, mescit, mibarek, orug, kilise, hag, mucize, vb. dini motifleri ihtiva etmektedir (Dik, 2019: 20-21).
5 Zat-1 Mutlak: “ilim, irade, kudret gibi vasiflara sahip olan; bir bagka varligin zorlamasiyla degil de kendi bilgisi ve iradesiyle sadir olmus zorunlu varlik” demektir. Mutlak Varlik (CC) kavrami, varlik
anlayisinda bir vahdet fikrini vurgulamakta ve varligin meydana gelmesi ile siireklilik arz etmesinin sadece ve sadece mutlak varliga bagl oldugunu ifade etmektedir (Turan, 2006: 30).
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Mevla: Kur'an'da gegen Allah’in (CC) isimlerinden biri olan bu kelime; “birine sevgiyle baglanan, dost, arkadas, yardimci, sahip ve malik”
gibi manalara gelmektedir (Topaloglu, 2004: 440). Mesela; “Hafo’'mun evi kayabasinda” misralyla baslayan tirkintn gtftesinde bu kav-
ram, “Mevia’'m (CC), sabir ver Sevki kuluna!” seklinde gegmektedir.

Hak: islam literatiirinde gesitli anlamlarda kullanilan bu kelime Allah’a (CC) izafe edildiginde; “varligi kesin olan, kuskuya yer birakma-
yacak kesinlikte gercek ve sabit olan” seklinde agiklanmig ve bu vasfin da yalnizca Allah’a (CC) mahsus oldudu, ¢linki sadece O’nun (CC)
ezelden ebede yokluktan miinezzeh bulundugu belirtilmistir (Cagrici, 1997: 137). Mesela; “Pertek’in 6nl kelek” misrasiyla baglayan tiirkl-
niin giftesinde bu kavram, “Dersim’i Hak (CC) saklasin!” seklinde gegmektedir.

Yaradan: Arapcadaki Allah’in (CC) isimlerinden olan “Halik” veya “Hallak (Yaratici)” kelimelerinin Tirkgedeki karsiligidir (Topaloglu, 1997:
303). Mesela; “Hiuseynik’'ten ¢iktim seher yoluna” misralyla baglayan tirkinitn giftesinde bu kavram, “Yaradanim (CC), merhamet et
kuluna!” seklinde gegmektedir.

Tanri: “Allah” ve “Ilah” kelimelerinin Tiirkge karsiligi olan bu kelime, islam dncesinde oldugu gibi islam sonrasinda da yaygin bir sekilde
kullanilmistir (Glingor, 2010: 571). Mesela; “Vardim baktim demir kapi stirgili” misraiyla baglayan tiirkiinin giftesinde bu kavram, “Nedir
Tanr’'m bu derdimin caresi?” seklinde gegmektedir.

Kurban: Arapgada maddi-manevi her tirll yakinlik manasina gelen kurban kelimesi, dinf terminolojide; “kendisiyle Allah’a (CC) yaklasi-
lan seyi, 6zel olarak da Allah’a (CC) yakinlk saglamak, yani ibadet (kurbet) amaciyla belli vakitte, belirli cinsten hayvanlari kesmeyi ve bu
amagla kesilen hayvani” ifade ettigi (Glg, 2002: 433) gibi “dederli bir sey ugruna kendini feda etme” anlamini da haizdir ki, yore tirkile-
rinde genellikle bu anlamda kullanilmistir. Kurban kavrami, dinfterminolojideki manasiyla “Hakki” adli tiirkiide; “Kurbanlar keseydim gog-
tlglim gece” misrainda gegmekte; kendini feda etme manasiyla da; “Kar mi yagmis su Harput'un basina” misraiyla baslayan tirkindn
gUftesinde; “Kurban olam topragina tasina” seklinde gegmektedir.

Din-iman: Din; “Ceza (karsilik), miikafat, hiikiim, hesap, {istiin gelme, hakimiyet, zelil kilma, zorlama, itaat, teslimiyet, hizmet, ibadet,
adet, yol, kanun, seriat, millet, mezhep” gibi birgok manayi kapsayan din kelimesi; “akil sahiplerini, kendi iradeleriyle dlinyada salaha (iyi-
lige), ahirette de felaha (kurtulusa) sevk eden, Allah (CC) tarafindan konulmus bir kanun” olarak tanimlanmaktadir (Bulut, 2017: 1; Timer,
1994: 312-314). iman ise; “Allah (CC) tarafindan getirdigi kesin olarak bilinen hususlarda Hz. Peygamber’in (SAV) dogruluguna inanmak”
diye tarif edilen imanin esasi, kalbin tasdikinden ibarettir (Sinanoglu, 2000: 212-214). Bu iki kavram yore tirkdlerinin sozlerinde ge-
nellikle bir arada ve “siz-siz” olumsuzluk takisini alarak “dinsiz-imansiz” manasinda kullaniimaktadir. Mesela; “Daglar dagimdir benim”
misralyla baglayan tirkinin giiftesinde bu kavram; “Dinsiz imansiz daglar” seklinde gegmektedir.

Mezar-Kabir: Her iki kelime de Arapcada; “0lintn gomuldigi yer” anlamina gelmektedir. Kabirlere gitmekle ilgili ayet ve hadislerde
“ziyaret” kokinln ge¢gmesi, mezar kelimesinin daha yaygin olarak kullanilmasina vesile olmustur (Bozkurt, 2004: 519; Demirci, 2001:
33). Mesela; “Bir tas attim pencereye tik dedi” misralyla baglayan tirkinin glftesinde bu kavram; “Konma biilbll konma mezar tasima”
seklinde gegmektedir.

Vallahi-Billahi: Ginllk konusma dilinde gokga kullanilan bu kelimeler, birer yemin s6zctigu olup, “Allah (CC), sahidim olsun!” ya da “Allah
(CC) hakki igin!” anlamlarina gelmektedir (Boynukalin, 2013: 417- 418). Mesela; “indim yarin bahgesine giil agilmis giil giile” misrayla bas-
layan trkinln giftesinde bu kavram, “Vallahi dost hilafim yok, ylregim yanmis tiiter” seklinde gegmektedir.

Elazig-Harput Tirkiilerinin S6zlerinde Gecen Tasavvufi Kavramlar

Elazi§-Harput yoresinde icra edilen mizik, s6z ile ezgileri halk tarafindan yakilan tiirkl ve hoyratlarin genis halk kitlelerince sdylenmesi,
bircok tlirkiiniin yasanan bir hadise neticesinde viicuda gelmesi gibi hususiyetlere binaen Tirk halk mizigi; ud ve keman gibi klasik Tirk
muzigi sazlari esliginde icra edilmesi, mesklere yoresel bir pesrev ile baslanip akabinde klasik Tirk muziginin taninmis eserleriyle devam
edilmesi, “klasik Turk edebiyati” da denilen divan edebiyatina ait manzumelerin “agir havalar” da denilen ve yore muziginin “klasik” bo-
yutunu teskil eden mistezat ve gazellere giifte olmasi gibi 6zelliklerden dolayi da Tiirk sanat muziginden izler tagimaktadir (Giler, 1999:
1). Elazig-Harput muziginin hususiyetlerini 6zetleyen bu climle, dolayli da olsa yoreye mahsus mizikal eserlerin, glftelerinin alindig
edebiyat turlerine gore sekil aldigini, halk edebiyati mahsullerinden olusan tirkdlerin daha saf, samimi ve hemen herkes tarafindan soy-
lenebilir nitelikte oldugunu, divan edebiyati tirlerine ait siirlerin glfte teskil ettigi mizikal eserlerin de bir o kadar agir, agdali ve herkesin
sOyleyemeyecedi bir nitelik arzettigini ifade etmektedir.

Binaen aleyh yore tlrkilerine glifte olan siirlerin alindidi bu edebiyat tirlerinde, ozellikle de divan edebiyatinda; “bazi kavramlari ifade
etmek igin kullanilan kaliplagmis (kliselesmis) sézler” anlamina gelen mazmunlara (kavramlara) oldukga genis yer verilmektedir. Bir baki-
ma bir “mazmunlar edebiyati” da olan divan edebiyatinda sairlerin degisik anlamlar ytkledikleri s6zclklerin asil anlamlari disina ¢ikarak
yan anlamlariyla kaliplagsmasi seklinde ortaya ¢ikan bu mazmunlar, sanath, benzetmeli, cinash ve nikteli olma 6zelligini haizdirler, yani
hem asil hem de mecaz manalari icermektedirler. Mesela; “dudak” kelimesinin kirmizi renkli degerli bir tagin adi olan “la’l” s6zclgu, “g6z”
sOzcluglnin “badem”, “kas” sdzcliglnin “keman”, “kirpik” sdzciginin “ok”, “boy” s6zclginin “servi’, “dudak/agiz” sozciglnin “gonca’,
“dig” s6zcugunin “inci” kelimeleri ile ifade edilmeleri gibi (Akmnehmedoglu, 2015: 10).

Yeri gelmisken islamf bir edebiyat olan divan siirinin, islam dininin haram kabul ettigi sarap ve bunun tiirevleri olan mey, bade, meyhane,
saki, isret alemi gibi mazmunlari (motifleri) slirekli olarak mevzubahis etmesiyle ortaya ¢ikan zahirf geliskinin tzerinde de durmak isti-
yoruz. “Baki, Fuz(li, Seyhulislam Yahya ve Nedim Divanlarinda Haz Kavrami” adli makalesinde Kemal Bozkurt bu konuyu ele almakta ve
kurmus oldugu su ciimlelerle konuya agiklik getirmektedir:

“Kisinin haz kavramini ele almasi, kisiyi hazzi yasayan biri haline getirmez. Kisinin hazzi yasayan, onu tadan biri olmasi igin hazzi haya-
tinin merkezine oturtup ona dair bir felsefi altyapi olusturmasi gerekmektedir. Haz kavramini ele alan birgok divan sairinin bu felsefi
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ve dUstnsel altyapiyi olusturduklarini, agk, kadin, glizellik ve sarap gibi kavramlari ele alirken bu felsefi ve diglinsel altyapidan hareket
ettiklerini goririz. Sairlerin kendilerini rind, asik, mutasavvif, zahid olarak tanitmalari onlarin aldiklari hazzin felsefi arka plani hakkinda
bilgiler verir. Ama divan siirinin klise yapisi icinde hazzin da klise bir kavram olarak kullanildi§ina sahit olmaktayiz. Hayati boyunca igkinin
bir damlasini agzina almayan, meyhanenin yolunu bile bilmeyen seyhdilislamlarin sarabin ve meyhanenin verdigi zevkten baslarinin nasil
dondiguni ballandirarak anlattigr gorulir. Peki bunu nasil izah etmeliyiz? Bunu izah igin de devreye divan siirinin sembol dili girmekte;
sarap, meyhane gibi kavramlari tasavvufun sembolik dilindeki anlamlariyla digtinmemiz gerekmektedir ki, sairlerin asil maksatlarini ne
oldugunu anlayabilelim.” (Bozkurt, 2015: 219).

Meshur “Tezkire” muellifi ve edebiyat tenkitgisi Latifl (6. 1582) de bu konuyu ele almig ve sairlerin, gortinen glizelliklerin arkasindaki ma-
nayi kesfeden, o guizellikleri dven kimseler olduklarini, dolayisiyla da onlarin kullandiklari masuk, sarap, def, ney, sahit (dilber, mahb(be),
kad (boy-bos) gibi kelimelerin mecazi oldugunu yani her birinin zahirdekinden ayri bir manasinin bulundugunu, binaen aleyh bu kelime-
lerin de “mecazen” yorumlanmasi gerektigini belirtmistir (Akiin, 1994; 420).

Mutasavvif-gairlerin 6zellikle 1a-dinf siirlerde gegmekte olan ask ve sarap gibi bazi kelimeleri alip bunlara tasavvufi manalar vermeleri,
Turk siirinde mecazi anlamlar taslyan kavramlardan mutesekkil bir terminolojinin meydana gelmesine vesile olmustur. Bu tasavvufi
terminolojiye gore “sarap’, ilahi agki; “pir-i mugan (meyhaneci), mursid-i kamili; “meyhane’, askin 6grenildigi yeri, yani tekkeyi; “mahblb
(masuk), Allah’t (c.c.); “asik”, kendisini ilahT agka adamus, bitln varlidi ile Allah (c.c.) sevgisine yonelmis kimseyi; “Kabe”, vuslat makamini,
uluhiyyet alemini; “zilif/gisG/may/ebru” kelimeleri, Allah’in (c.c.) birlik sifatini, esrar-1 ilahiyi; “meclis-i isret’”, ilahT yakinlktaki lezzeti; “ays
U tarab”, Hak’la (c.c.) Gnsiyetin devami; “saki”, mirsidi; “hum/humhane/kase/kadeh/cam” kelimeleri, asi§in kalbini; “mutrib”, ilahi hakikati
ogreten mursidi; “def” de hakiki masuk olan Allah’i (c.c.) istemeyi sembolize etmektedir (Bilgin, 2011; 381-382; Yagcioglu, 2009: 299;).

Dikkat edildigi takdirde sozi edilen dine aykiri kelimelerin hemen tamaminin beserf ve ilahT yoni bulunan “ask” kavramini izah etmek
icin kullanildigr gorilecektir. Divan edebiyatinin oldugu kadar Tirk tasavvuf edebiyatinin da adeta varlik sebebi olan “ask” kavrami da
mutasavvif olsun olmasin tiim sairler tarafindan Tlrk edebiyati Grinlerinde ¢ok cesitli mazmunlarla ve telmih, tesbih, mecaz ve istiare
gibi lafiz ve mana sanatlarindan yararlanilarak dile getirilmis ve “agk” kavrami, misahhas (somut) ve soyut (mUcerred) birtakim unsurlara
benzetilmistir ki, bunlari su baslklar altinda tasnif etmek mimkindr:

a-) Ask, glines (afitap, hursit, sems), ates (sGizan), beyaban, ah, néle, feryat, deniz (derya, umman), cevher, kug (bulbUl, pervane, hiima, kek-
lik) gibi tabiat unsurlarina benzetilmistir.

b-) Agk, alem, meydan, pazar, bina (blinyad), harabe, hane, meva, yagma gibi mekan unsurlarina benzetilmistir.
c-) Ask, kitap, Ustad, pir, 4lim (dana, agah), kili¢ (tir, semsir, rimah, hancer), ney gibi nesnel unsurlara benzetilmistir.

d-) Ask, sarhosluk (sarap, humhane, mestane, cam, cem), delilik (riisva, melamet), bela (gam, cevr, cefa, dert, sevda), sir (raz, mahrem)
gibi psikolojik unsurlara benzetilmistir.

e-) Ask, Yusuf-Ziileyha, Mecnun-Leyla, Ferhat-Sirin, Kerem-Asli gibi GnlU asiklar ile ifade edilmistir.

f-) Ask, sultan (hlinkar, dara), kdle (gedd, bende), kan (h(in), arkadas (hem-dem, ahbap, ashap), kavga (dava), diisman gibi diger unsurlarile
de dile getirilmistir (Kola, 2016: 69-92).

Fatma Kola'nin “Aska Dair Bazi Tasavvurlar (XVI. Yizyil Divanlarindaki Ask Redifli Gazellerden Hareketle)” adli makalesinde yer alan su
clmlelerinin “agk” kavraminin dnemini veciz bir sekilde 6zetledigini distinmekteyiz:

“Nazarf ve estetik esaslarini islamiyet'ten ve tasavvuftan alan klasik Tiirk edebiyatinda ask, mukaddes bir deder sayilmis ve klasik siirin
temelini olusturmustur. Tasavvufi edebiyatta agk her seyin 6zidur, varlik aleminin yaratilis sebebidir. Bu nedenle kéinatta aski yok saya-
cak bir zerre dahi bulunmaz. Mutasavviflarin nazarinda ask, masivayi terk ederek tim benligini yalnizca Rahman’a (c.c.) teslim etmektir.
Mutlak gergede ancak agk vasitasiyla ulagilabilir, diger yollar bu sirra erismede aciz kalir. Klasik séirler, agki kimi zaman ilaht boyutta ele
almis, kimi zaman da dogrudan aktarmiglardir. Bazi metinlerde de ask, bu iki boyutla sentezlenmis ve beserf duygulardan soyutlanarak
ilaht agka gecis igin bir kdpri gibi diigliniimistur. Esasinda Allah’in (c.c.) insanlara bahsetmis oldugu beseri agk da ilahf agkin diinya ale-
minde bir tezahuridur” (Kola, 2016: 68).

Bu mazmunlar, onlari viicuda getiren sairlerin (gtftekarlarin) mutasavvif olup olmadiklarina gére de anlam kazanmaktadir. Yani bu kav-
ramlar, sayet Baki (0. 1600), Nef'T (6. 1635) ve Nedim gibi mutasavvif olmayan ve diinya hayatina aldiris etmemekle birlikte hayattan tat
alma, dertleri zevk edinme ve icki alemlerinin cazipligini anlatan rindane ibarelere ragbet etme gibi karakteristik 6zellikleri bulunan divan
séirleri tarafindan dile getirilmis ise “asil (gergek/beseri)”; Mevlana (6. 1273), Y(nus Emre (0. 1328), Niyazi-i Misri (0. 1694), Seyyid Niza-
moglu (6. 1601), Seyyid Nesimf (0. 1417) gibi GnllU mutasavvif-sairler tarafindan viicuda getirilmisse “mecaz (ilahi/tasavvufi)’; Fuz{li, Nabi
(6.1712) ve Seyh Galip (6. 1799) gibi tasavvufi yonleri de bulunan divan sairleri tarafindan sdylenmigse hem “asil” hem de “mecazi” olarak
degerlendirilmelidir. Ancak bu anlayis ve yontemin kesinlik ifade etmedigini, belirtilen kiyas ve kistaslara binaen “asil” yoni agir basan
kavramlarin “mecazi”, “mecazi” yonu adir basan kavramlarin da “asil” yéninln olabilecegini 6zellikle belirtmek gerekmektedir (Akmeh-
medoglu, 2015: 28-29; Pala, 1997: 130-131; Uzun, 1994: 18-21).

Calismamizin daha iyi anlasilmasina katki saglayacagina inandigimiz igin yukariya aldigimiz bilgileri nihayete erdirip ¢alismamizin esa-
sini teskil eden Elazi§-Harput tirkiilerinin sézlerinde yer alan tasavvufi kavramlara geciyoruz. incelemis oldugumuz yéreye ait eserlerin
glftelerinde (Cimtay, 2012; Tertip Komitesi, 1999; Turhan & Tagbilek, 2009) asil manasinin yaninda mecaz manasi da bulunan, yani direkt
veya endirekt bir bigcimde tasavvufi olan pek ¢ok kavram (mazmun) tespit edilmistir ki, daha anlasilir ve kalict olmasi i¢in bunlari tablo
halinde asagiya aliyoruz:

Turcology Research 2022 75: 465-475 | doi: 10.5152/JTRI.2022.221852



470

;7:;;"ilarput Tiirkdilerinin Sézlerinde Gegen Tasavvufi Kavramlar

Ask-Muhabbet Asik-Meftun Masuk Cevher/Giiher Dil-Goéniil Can-Ruh Canan-Nazenin
Mecnun Leyli/Leyla Yar-Dost Cehre Leb-La'l Buy Husn-Cemal
Ates Sem Pervane Seyda Bulbdl GUl-Gonca Gulzar-Gulsen
Kurban Mey-Bade-Sahba Meyhane Saki Sagar-Cam-Mina Humar Mest-Mestane
Cerag-Kandil Asa Dest Vasl-Visal Servi/Selvi Alem-Cihan Afitab

Seb Dur Durdane ZUlf-GisG-May Sanem Cundn Meh/Mah/Ay
Ebru Kamet-Kad Gamze Firak-Hicran Ah-Feryat Hayal Bahr/Derya
Sevk-Vecd Sad-Nese Ab-1 Hayat Makam Kement Perisan Hayret

Kavga Nur Ahd Sir-Esrar Ayna/Ayine Der(in Sada
Libas-Diba Tig Beyt Virane Bly-Misk Milk Meczup-Divane
Bag-Bostan Bahar Terk Latuf Sabir Saye Meyl

Zahit-Sofi Hikmet Dua Yad Saadet Safa-Safvet Can-feza
Evliya-Pir Har irsat Sine Kara-Siyah Garip Bimar

Bezm Cem Ayin imdat-Medet Arif Ocak Baht

Cevr-Cefa Sitap Dem-Vakit Carh/Cark Agus Rind Gam-Dert-Bela

Yukaridaki tabloda yer alan kavramlar arasinda 49 gil, 4 de gonca olmak tzere toplam 53 gegis sikligi (frekans) ile “gll” mazmunu, yoreye ait
tlrkulerin gftelerinde en gok kullanilan tasavvufi kavramlar arasinda bagi gekmekte, onu da 23 (yirmi Uig) gegis sikligi ile “bUlbil” motifi takip
etmektedir. Cogu zaman ortaklasa (mUstereken) kullanildiklart igin “Gul-Bulbll Msterek Motifi” olarak da adlandirilan® bu iki kavramin frekans-
larinin cok sayida olmasinin sebebi, gil ile biilbil motifinin hem gtifteleri halk edebiyati mahsullerinden segilen, dolayisiyla da yore miiziginin
“Turk halk mizigi” boyutunu yansitan kirik (ttirkd) ve uzun havalarda hem de gufteleri divan edebiyati Grlinlerinden segilen, dolayisiyla da y6re
muziginin “Turk klasik (sanat) mizigi” boyutunu yansitan ve mistezat ile gazellerden mtesekkil agir havalarda ¢okga yer almasidir. Bu iki kav-
rami, yine “ask” kavramiyla 6zdeglesmis olan “Mecnun (3 frekans)” ile “Leyla (2 frekans)” kavramlari izlemektedir. Bu iki kavram da cogu zaman
ortaklaga kullanildidiigin “Leyla-Mecnun Musterek Motifi” olarak da adlandiriimistir” Yine “agk” kavramini sembolize eden sem’ ile pervaneye de
- ki bu iki kavram da genellikle bir arada kullanildidi igin “Sem™Pervane MUsterek Motifi”® olarak adlandiriimistir - giiftelerde yer verilmektedir.
Bu musterek motiflerin disinda yine “ask” kavrami ile ilgili olan ve “ilaht agki” sembolize eden sarap/mey/bade: 6; ayni zamanda “neseli ruhan?
alemi” de simgeleyen bag: 16; yaz-kis yapragini dokmemesiyle ve siddetli rlizgarlarda dahi dimdik durusuyla “elif” ile “bir” rakamini, dolayisiyla
da Allah’i (c.c.) sembolize eden servi/selvi: 7; yine tasavvufi agidan birgok manaya gelen, ozellikle de Zat-1 Hakk'i (c.c.) sembolize etmesiyle 6n
plana gikan kara/siyah: 34 adet gegis siklidlyla Elazig-Harput tirkUlerinin sozlerinde zikredilmektedir (Cebeciogdlu, 1997; Sert, 2017).

Simdi bu kavramlarin gegtigi eserlerden bazilarinin giftelerini 6rnek olarak agagiya aliyor ve bunlarla ilgili tespit ve distincelerimizi de
birkag climle ile belirtmek istiyoruz:

Eser: Sozleri Erzurumlu ibrahim Hakk'ya ait olan ussak makamindaki bu anonim eserin (mahalli ilahinin) kaynak kisisi Turgut Kirgtil'diir
(Turhan & Tagbilek, 2009: 587). Giftekarinin Gnll bir mutasavvif-gair olmasi ile tasavvufi gevrelerin disinda pek fazla icra edilmemesi gibi
hususiyetler bu eseri direkt olarak “mabhalli ilahi” kategorisine sokmus ve glftede gecen kavramlarin asil olarak (zahiri/dis manasiyla)
yorumlanmasini adeta imkansiz hale getirmistir.

Bir Leyli'nin Mecn{in'uyam
Alem anin divanesi

Bir Yasuf'un meftlinuyam
Her hiisnlin olmus ayinesi
Bag ile bostan istemem
Harlyle gilman istemem
Miilk-i Slileyman istemem
Mesttir goniil viranesi
Kan-i ezeldir ¢lin 6zin,
Hakki, gliherdir her s6zlin
Sarf eyle gecen, glindiizin,
Girsin ele diirdanesi.

6 Giil-Biilbiil Miisterek Motifi: Elazig-Harput tlrkulerinin sézlerinde ismi en gok gecen hayvan olan biilbil, “gtil-bllbdl” hikayesinin iki kahramanindan birini teskil etmekte ve kavusamayan sevgilil-
erin sevdalarini simgelemektedir. Dinyevi manasinin yani sira dinf (tasavvufi) manasiyla da bliylik Gnem arz eden biilbil; ilahT ask ile yanan can ve ruhun timsali veya ten kafesinin icinde, uzak kaldig
ezeli glil bahgesinin hasretiile feryat eden Hak (c.c.) sigidir. Divan siiri geleneginde gonca ve glil, birgok kelimeyle cogu zaman tesbih ilgisi kurarak terkip halinde anlam birlikteligi olusturmus olsalar
da onlarla hem mutlak hem de genel anlamda sevgili istiare edilmistir. $6yle ki, “glil” masuk ise “bulbil” asiktir; giil “Allah (CC)” ise “bulbil” kuldur; “gll” Hz. Muhammed (SAV) ise “bilbil” mimindir;
“gUl” mursit ise “bulbll” mirittir (Daglar, 2017: 25; Eren, 2005: 47; Kurnaz, 1992: 485-486; Kurnaz, 1996: 219-222).

7 Leyla-Mecnun Miisterek Motifi: Yoreye mahsus tirkilerin sézlerinde en fazla kullanilan isimlerden biri olan Mecnun, beseri manada daha ¢ok sevdigine kavusamayan gengleri ifade etmek igin
kullaniimaktadir. Tasavvufi manada da biylik 6nemi haiz olan Mecnun'un, Leyla'nin ayriligina dayanamayarak gollere kagmasi, ¢ollerde yari ¢iplak gezmesi, orada vahsi hayvanlarla dost olmasi, bazi
mutasavviflarca; Hak (CC) &giklarinin vasiflarindan olan uzletin, terkin, istignanin ve ilahf sirlara muttali olmanin sembolui olarak telakki edilmekte, halka divanelik gibi goriinen akil digi tutumlari da
onun akil kaydindan kurtularak bir goniil insani olmasinin neticesi olarak gortlmektedir. Ancak bazen de bunun tam tersi olarak Mecnun, mecazi ask ile illetli bir &sik olarak vasiflandirilip kinanmakta,
Hak (CC) 4si1gina mahsus hallerle tavsif edildigi beyitlerde dahi vuslata ulagmis, ask yolunda kemale ermis bir kimse olarak takdim edilmemektedir (Durmus, 2003: 159-160; Polat, 2019: 325-338;
Uludag, 1991: 321).

8 Sem-Pervane Miisterek Motifi: Elazig-Harput tirkilerinin sozlerinde gegen ve genellikle miistereken kullanilan kavramlardan biridir. Sem ve pervane, divan siirinin temsili sevgili ve asik kahraman-
lart arasindadir. Klasik siirde geceleyin 1sigin etrafinda dénen kelebek olan pervane muma (sem’) asik olarak kabul edilir. Mum isiginin etrafinda doner ve dyle bir an gelir ki kendini mumun alevine
birakir. Bundan dolayi pervane kendini sevdigine feda eden sadik asik yerine kullanilir. Pervanenin mum is1g1 etrafinda her seferinde ona daha yaklagarak dondiikten sonra kendini aleve atip yok
etmesi sevdigiyle yakici bir vuslata ermek seklinde diisliniilmiis ve bu distince sairler igin orijinal bir ilham kaynagi olmustur. Sem’in yanarak isik vermesi, pervanenin de bu isik gevresinde doniip
durmasi asik ile masukun durumuna benzetilmistir. Ayrica sem’ gesitli kelimelerle olusturdugu terkiplerde kinaye yoluyla “ay, giines, sevgili” manalarina geldigi gibi “ilahi nur, mirsid-i kamil, Kur'an,
Hz. Muhammed (SAV)” gibi tasavvufi anlamlarda da kullaniimistir (Armutlu, 2010: 495-497).
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Eser: Sozleri Fuz(IT'ye ait olan bayatl makamindaki bu gazelin kaynak kisisi, 1975 yilinda vefat eden Hafiz Osman Oge'dir (Turhan & Tas-
bilek, 2009: 464-467). Unlii bir divan sdiri olan giiftekarinin ayni zamanda biiyiik bir mutasavvif-sair olmasi (Kalyon, 2020: 8) da bu eseri
-gUftesi hem asil hem de mecaz olarak yorumlanabilecek bir konumda oldugu icin- ¢ift yonld, yani hem beseri hem de ilahi/tasavvufi
olarak degerlendirilmesini icap ettirmistir.

Oyle ser-mestem ki idrak etmezem diinya nedir?
Ben kimim, saki olan kimdir, mey U sahba nedir?
Gerci canandan dil-i seydd icin kdm isterem
Sorsa canan bilmezem kam-i dil-i seyda nedir?
Vasldan ¢ilin asiki miistagni eyler bir visal

Asika ma’suktan her dem bu istigna nedir?
Hikmet-i dlinya vi mafiha bilen &rif degil.

Arif oldur bilmeye diinya vii mafiha nedir?

Ah (i feryadin Fuzdli incidipdir 4lemi

Ger bela-y1 ask ile hogn(d isen gavga nedir?

Eser: Sozleri, Lale Devri'nin (1718-1730) UnlU divan sairi Nedim’e ait olan nevrlz (karcigar) tatyan adl bu eserin kaynak kisisi, 2016 se-
nesinde vefat eden yorenin en dnemli mdsikisinaslarindan biri olan Pasa Demirbag'dir (Cimtay, 2012: 120; Turhan & Tagbilek, 2009:
250-251). Guftekarinin yasadigi zaman dilimindeki tasavvufi anlayistan uzak olmasi (Macit, 2006: 592) g6z 6niinde bulunduruldugunda
bu eserin tasavvufl yonl bulunmayan herhangi bir “tlirkli” kategorisinde oldugunu, her ne kadar gtiftesinde tasavvufi agidan yorumlana-
bilecek kavramlar bulunsa da bunlarin tasavvufi bir bakis agisiyla dile getirilmedigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Mest-i ndzim kim blyUtdl boyle bi-perva seni
Kim yetistirdi bu gline servden bala seni
Blydan hos rengden pakizedir naziik tenin
Beslemis koynunda gliya kim giil-i ra‘na seni
Giilli diba giydin amma korkarim &zar eder
Nazeninim séye-i har-1 giil-i diba seni

Bir elinde giil bir elde cam geldin sakiya
Kangisin alsam giild yahud ki camy ya seni
Sandim olmus ceste bir fevvare-i 4b-1 hayat
Boyle gosterdi bana ol kadd-i mistesna seni
Séaf iken dyine-i endamdan sinem dirig
Almadim bir kerrecik 4gUsa ser-ta-pa seni
Ben dedikge Nedim'i boyle kim kildi na-tivan
Gosterir englist ile meclisdeki mina seni.

Bu bilgiler, Elazig-Harput mizigine ait eserlerin, agagdiya almis oldugumuz bir bagka tasnif seklinin ortaya gikmasina da vesile olmaktadir:

a-) Giiftesi tasavvufi yoruma uygun olmayan eserler (tiirkiiler): Bu tir eserler, Elazi§-Harput tiirkilerinin kahir ekseriyetini olustur-
maktadir. Anonim olduklari igin bestekarlari da bilinmeyen bu eserlerin glftelerinde gegen konu ve kavramlar bitindyle beserf bir
mabhiyet arz etmektedir. Bu 6zelliklerinden olsa gerek s6z konusu eserler, tasavvufi gevrelerin diginda kalan kesimler tarafindan yogun
ilgi gormekte ve blyulk bir istiyakla icra edilmektedir. Mesela; “Konma bulbdl, konma, mezar tasima/Su genclikte neler geldi bagima”
ibarelerinin gegtigi bir eseri tasavvufi agidan yorumlamaya galismanin abesle istigal etmek oldugunu diisinmekteyiz. Zira hem anonim
oldudu icin bu eserin bestekari bilinmmemekte hem de gliftede anlatilan bilbil, mezar tagina konan herhangi bir kustan farkli bir hiiviyet
arz etmemektedir.

b-) Giiftesi hem beseri hem de tasavvufi yoruma uygun olan eserler (tasavvufi tiirkiiler): Bu eserlerde yer alan kavramlar, diinyevi
oldugu kadar tasavvufi agidan da yorumlanabilir niteliktedir. Mesela; giiftesi Erzurumlu Emrah’a (6. 1854) ait olan ve “Ne feryat edersin
divane bilbil” misraryla baglayan tirklyl bu gruba 6rnek verebiliriz. Zira bu eserin s6z yazari, mutasavvif bir halk sairidir ve eserin giiftesi
de hem beser hem de tasavvufi agidan yorumlanabilir niteliktedir.

c-) Giiftesi begeri yoruma uygun olmayan eserler (mahalli ilahfler): Bu eserlerde yer alan kavramlarin - 6zellikle de “ask” olgusu ile
buna bagli olanlarin - beseri agidan yorumlanmasi mimkin degildir. Mesela; “Meviam ver agkini bana” misraiyla baglayan eseri (mahallt
ilahlyi) bu gruba ornek verebiliriz. Zira bu eserin glftekari meshur mutasavvif-gair Seyyid Nizamoglu'dur ve eserin gliftesi de tamamen
tasavvufi bir muhtevayi icermektedir. Yine sdzleri Erzurumlu ibrahim Hakkr'ya (6. 1780) ait olan ve “Bir Leyl’nin Mecnun’uyum” misraiyla
baslayan eseri, glftekari Seyyid Nesimi olan ve “Gel gel yanalim ates-i agka” misraiyla baglayan eseri, gliftekari Elazigli bir mutasavvif-gair
olan ve “icmeli Sabri Cavus” diye bilinen Abdussab(r Oztiirk'e (6. 1969) ait olan “Vardim bir giilsene biilbili nalan” misralyla baslayan
eseri, guftekar! bilinmeyen ve “Sem’a yanan pervaneler” misralyla baglayan eseri de bu gruba dahil etmek mimkinddir. Zira bu eserlerin
hem guftekarlart mutasavviftir hem de bu eserlerin giifteleri tamamiyla tasavvufi bir muhtevayi haizdir. Bu 6zelliklerinden olsa gerek soz
konusu eserler tasavvuf cevrelerinin disinda pek fazla ilgi gormeyip icra edilmemektedir.

Sonug¢

Yapmis oldugumuz bu galisma neticesinde gerek Elazi§-Harput yoresi, gerek yore miizigi gerekse bu yoreye has ttrkuler ile bu tirkilerin
gufteleri hakkinda asagida maddeler halinde siralayacagimiz sonuglara ulagiimistir:
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1-) Osmanli Devleti'nin son asrina (XIX. YUzyila) kadar Gnemini koruyan tarihi Harput sehri, karsilasilan birtakim zorluklardan dolay1 6ne-
mini yitirerek bu ylzyilin ilk yarisindan itibaren giineyinde bulunan buglinki Elazi§ il merkezinin yer aldigi ovaya taginmasiyla iginde cok
az kisinin yasadigi bir nahiyeye dontigmustur.

2-) Harput, jeopolitik konumu itibariyle mihim bir mevkide bulundugundan dolayi tarih boyunca birgok devletin hakimiyeti altina girmis,
dolayisiyla da birbirinden farkl kiltir ve medeniyetlerden izler taglyan ¢ok zengin bir kiltlre sahip olmustur.

3-) Tirkiye Cumhuriyeti sinirlari icerisinde yer alan diger yorelerde oldugu gibi Elazi§-Harput yoresindeki insanlar da dini-tasavvufi duygu
ve duslincelerini ilahilerle, beseri duygu, distince ve tecrlibelerini de tirkulerle ifade etmistir.

4-) Guftelerinde su, ask, kar, dag vb. kavramlara (motiflere) siklikla yer verilmesi, Elazi§-Harput tirkdlerinin, mahalli 6zelliklerin yani sira
Turk kultirinden izler tagidigini da gostermektedir.

5-) Diger yorelerde oldugu gibi yoreye mahsus tirkilerin sézlerinde de tabiat unsurlari, bina bdlimleri, bitki, sebze, meyve, renk ve hay-
van isimleri yer almaktadir. Bu durum, halkin yasadigi gevre ile glinlik yasamlarina dair bilgilerin elde edilmesinde ttirkilerin bagvurula-
cak birer kaynak niteliginde oldugunu da gostermektedir.

6-) Elazig-Harput muzigindeki gliftelerde de ask, sevda, dert, ayrilik, sevgi, vatan sevgisi, seving, 0lim, hatirat, doda, tarih vs. gibi hayata
dair konular yer almistir.

7-) “Ask” kavramini sembolize eden Leyla ile Mecnun disinda kalan isimler, genellikle yasanmis bir hadiseye istinaden yore tirkulerinin
sozlerine konu olmustur.

8-) Gog veren degil gog alan bir il olmasindan mutevellit yorede “gurbet” konulu tirkilere rastlanmamaktadir.
9-) Guftelerde “askerlik” ile ilgili kavramlara pek rastlanmamasini da ydrenin diisman isgali gormemesine baglamak mimkinddr.

10-) Yoreye has muzikal eserlerde ana fikri (temasi) “din” ve “dini 6gretiler” olan glfteler de yok denecek kadar azdir. Bunu da yaygin olarak
icra edilen mizigin daha ziyade 1a-dini mahiyette olduguna, dolayisiyla da beseri duygu ve distinceleri 6n plana alan bir kesime yonelik
olduguna baglamak mimkuinddir.

11-) Giftesi sadece dini 6gretilerden olusan bir tlirkliye rastlanmamakla birlikte sozlerinde gok sayida dini kelime ve kavramlarin yer
aldigi tirkulere fazlasiyla rastlanmaktadir. Ancak bu durumun, dindarligin bir alameti olarak gériilmemesi gerektigini, gtinlik konugma
diline yerlestikleri icin duygu ve dislincelerin ifade edilebilmesi baglaminda bu kelime ve kavramlarin mecburen kullanildigini 6zellikle
belirtmek istiyoruz.

12-) Giiftelerde yer alan dini hlviyetli kavramlardan “Kur'an” ve “Stinnet” kaynakli olanlari “dini kavramlar”, tasavvufi yorumlamayla dinf
hiviyet kazananlari da “tasavvufi kavramlar” seklinde tasnif etmek daha uygun olacaktir diye diisiinmekteyiz.

13-) Elazig-Harput Turkdlerinin sozlerinde en ¢ok zikredilen dint kavramlarin basinda Allah, Mevla, Hak, Yaradan, Tanri gibi Zat-1 Mutlak’in
(CC)isim ve sifatlari ile kurban, din, iman, mezar-kabir kelimeleri ile vallahi- billahi gibi yemin sozcUkleri gelmektedir.

14-) Elazi§-Harput yoresinde icra edilen muzik eserlerinin s6zlerinde gegen tasavvufi kavramlar, beseri ve ilahT boyutu olan “agk” olgusu
etrafinda kimelenmektedir. Ask kavrami da asik, masuk, gonul, dil, yar, dost, can, canan gibi kelimelerle ifade edildigi gibi Leyla- Mecnun,
Asli-Kerem vs. meghur ask hikayelerinin kahramanlariyla veyahut da gil-biilbil, sem-pervane vs. dillere destan muhayyel hikayelerin
aktorleriyle bazen ferden bazen de mistereken sembolize edilerek ifade edilmektedir.

15-) Elazig-Harput tirkilerinin sozlerinde en gok zikredilen tasavvufi kavramlarin baginda masuku (sevgiliyi) sembolize eden “gil” ile asi-
g1 (seveni) simgeleyen “bllblil” mazmunu gelmektedir. Gegis sikliklarinin (frekanslarinin) yiksek olmasinda bu iki mazmunun hem kirik
hem uzun hem de agir havalarin giiftelerinde gokga yer almasi etkili olmustur.

16-) Yoreye has tirkdlerin s6zlerinde agski sembolize eden mazmunlarin disinda zahir manasinin diginda tasavvuf terminolojisinde neseli
ruhant alemi de simgeleyen “bag”, yaz-kis yapragini dokmemesiyle ve ¢ok siddetli riizgarlarda dahi dimdik durmasiyla sebati, metaneti
ve dogru-durlstligu temsil eden, “elif” ile “bir” rakamini, dolayisiyla da Allah’t (CC) sembolize eden “servi/selvi”, yine tasavvufi agidan bir-
cok manaya gelen, ozellikle de Zat-1 Hakk'i (CC) sembolize etmesiyle 6n plana gikan “kara/siyah” mazmunlari da gegis sikligi bakimindan

oldukga yiiksek bir sayiya sahiptir.

17-) Diger yorelerde oldugu gibi Elazi§-Harput yoresine ait eserlerin sézlerinde de bol miktarda sarap, mey, bade, meyhane, sevgilinin
boyulyiizii/kasi/gozi gibi islam dininin yasakladigi kavramlara rastlanmaktadir. Sadece ve sadece tasavvufi yorumlama ile dinf hiiviyet
(helal vasfi) kazanabilecek bu kavramlarin yer aldigi eserler, sayet zahir manalari kastedilerek okunuyorsa dindar insanlar tarafindan red-
dedilmekte, sayet tasavvufl manalari kastedilerek icra ediliyorsa bu kesim tarafindan genel kabul gérmektedir. Bu da her seyde oldugu
gibi siir ve muizik sanatinda da hem sdyleyenin hem de dinleyenin niyetinin cok dnemli oldugunu, dolayisiyla da toplumun glizel sanat-
lara bakiginda tasavvufun mihim bir rol oynadidini géstermektedir.

18-) Yore tlrkulerinin sozlerinde yer alan tasavvufi kavramlar ile o eserin tasavvufi mahiyette olup-olmadigi konusunu birbirinden ayir-
mak gerekmektedir. Zira birgok tirklntn sozlerinde her ne kadar tasavvufl manaya da gelebilecek kavramlar bulunsa da hem miuizikal
ozellikleri hem de guftelerinin ana temalari o eserlerin tasavvufi mahiyette olmadiklarini net bir sekilde gostermektedir.

19-) Bir dnceki maddedeki bilgilere istinaden Elazig-Harput mizigine ait eserleri “glftesi tasavvufi yoruma uygun olmayan eserler (tir-
kiler)”, “glftesi hem beseri hem de tasavvufi yoruma uygun olan eserler (tasavvufi tirkdler)” ve “glftesi beseri yoruma uygun olmayan

Turcology Research 2022 75: 465-475 | doi: 10.5152/JTRI.2022.221852



473

eserler (mahalliilahtler)” olmak tzere U¢ ana baslik altinda tasnif etmenin daha uygun olacadini dislinmekteyiz. Bu tasnifte gifte sahip-
lerinin mutasavvif olup olmadiklari da mihim bir rol oynamaktadir. Yani mahalli bir mUsiki eserinin glftekari sayet Nedim gibi mutasavvif
olmayan bir sair ise o eseri “tlrkl”; gliftekari sayet Y(nus Emre gibi Gnli bir mutasavvif-gair ise o eseri “ilahi”; gliftekar sayet Fuzdli gibi
tasavvufl yonl de bulunan bir divan séiri ise o eseri “tasavvufi tirkl” olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir diye distinmekteyiz.

20-) Yorede ana temasi dini 6gretiler olan eserlerin yok denecek kadar az olmasi; gliftelerde gok sayida la-dini mahiyette (bazen de dine
aykiri) kelime ve kavramlarin bulunmasi; dindar insanlarin inanglari geregi itibar etmedikleri mizik sanatini daha ziyade dindar olmayan
insanlar ile gayrimuslimlerin icra etmesi gibi hususiyetler goz 6ntinde bulunduruldugunda Elazi§-Harput miziginin diinyevi (beseri) bir
mahiyet arzettigini, ydreye mahsus tiirkiileri yakanlardan pek cogunun islam? manada miitedeyyin olmadiklarini, binaen aleyh yére tiir-
kilerinin sozlerinde yer alan dini kavramlarin da dini hassasiyetten ziyade bu kavramlarin glinlik konusma diline yerlesmis olmasindan
kaynaklandigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

21-) Tirk muziginin hemen her tiirlinden izler taglyan Elazig-Harput muzigi, Turk halk mizigi ile Trk sanat muziginin bir arada icra edil-
mesi gibi bir 6zelligi haiz olmasiyla Tirk mizigdi igerisinde 6zel bir konuma sahip bulunmaktadir.

22-) Elazig-Harput mizigi, kullanilan glftelere gore sekil almistir. Yani mahalli mizik anlayisinin bitin 6zelliklerini yansitan ve “agir ha-
valar” olarak da adlandirilan gazel, tatyan ve mistezat gibi eserlerde, giftelerin klasik Tlirk edebiyatindan alinmasindan mutevellit klasik
Turk mGsikisi tavri; glfteleri Turk halk edebiyati Grinlerinden olusan tlrkl, maya ve hoyrat gibi eserlerde de Tirk halk muzigi tavri hakim
olmustur.

23-) Fuz(li, Nedim ve Nevres gibi UnlU divan sairlerinin agdali ve anlasiimasi glig ibareleri haiz manzumelerinin gifte olarak kullanildig
agir havalarin (mustezat ve gazellerin) yorede icra edilmesi, muhatap durumunda olan halkin kiltlr seviyesinin yiksek olduguna isaret
ettigi gibi icra edilen muzigin halktan ziyade kiltlr seviyesi yiksek bir zimreye hitap ettigini de gostermektedir.
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Structured Abstract

Harput, which was one of the important cities of the Ottoman Empire in the east until the beginning of the 19th century, started to lose
its importance due to some difficulties and turned into a village today by moving to the plain in the south. Today’s city of Elazig is located
onthe plain where the people of Harput migrated. Harput, which many states want to dominate due to its geopolitical position, has come
under the domination of many states in the historical process, and therefore has a very rich culture with traces of different cultures and
civilizations. Undoubtedly, music has a special place and importance in this cultural richness. There are traces of almost every genre of
Turkish music in the music performed in the Elazig-Harput region. Harput music has a special place in Turkish music as it is a synthesis
ofthese two genres, especially due to the combination of Turkish folk music and classical Turkish music. As in the music of almost every
region, Turkish folk literature and divan literature products form the lyrics of the works in Elazig-Harput music. In works such as ghazal,
tatyan and mUstezat, which reflect all the features of the local musical understanding - probably because their lyrics are composed of
“classical Turkish literature” poems - classical Turkish music style is dominant. Turkish folk music style is dominant in folk songs, maya
and hoyrats, whose lyrics are composed of Turkish folk literature products, in parallel with their lyrics. In the meantime, we would like to
underline the following point: The fact that musical works composed of the words of famous divan poets such as Fuzdli, Nedim and Nev-
res are performed in the region shows that the cultural level of the people is high. This situation also shows that the music performed is
specific to people with a high cultural level. As in other regions, people in Elazig-Harput region also expressed their feelings and thoughts
with some elements. Folk songs, which are the property of the people, are undoubtedly the most important and impressive of these ele-
ments. In the lyrics of the folk songs, almost everything related to human life is mentioned, from the elements of nature to the parts of
the buildings, from the names of animals to the names of plants, from natural disasters to human feelings and phenomena. With these
features, folk songs are almost a source for the next generations. This situation shows that Elazig-Harput folk songs carry traces of Tur-
kish culture as well as local features. The concept of “military service” is not included in Elazig-Harput folk songs. It is possible to attribute
this to the fact that the region has never been under enemy occupation. At the same time, since it is a region that receives immigration,
the issue of expatriation is not mentioned in local folk songs. With the exception of the names Leyla and Mecnun, which symbolize the
concept of love, names such as Hayriye and Mamos, which are mentioned in the words of local folk songs, usually belong to the heroes of
the events that took place. Lyrics with the main idea of “religion” or “religious teachings” are almost non-existent in musical works spe-
cific to the region. It is possible to attribute this to the fact that the music widely performed in the region has a non-religious nature and
is aimed at a group that prioritizes human feelings and thoughts. Although there is no Harput folk song in which the lyrics are entirely
devoted to religious teachings, there are many folk songs with religious words and concepts such as Mevl4, sacrifice and tomb. However,
this should not be seen as a sign of religiosity. Because these concepts are concepts that are settled in the daily language and therefore
inevitably used in the context of expressing feelings and thoughts, and every person, religious or non-religious, has to use them. Among
the religious concepts in Elazig-Harput folk songs, those originating from the Quran and Sunnah are “religious concepts”; We think that
it would be more appropriate to classify those who gain a religious identity through Sufitafsiras “mystical concepts”. The most frequently
mentioned religious concepts in the lyrics of local folk songs are the names of Allah such as Allah, Mevla, Hak, Creator, God, and the words
sacrifice, religion, faith, grave-grave, and vallahi-bilahi. At the beginning of the mystical concepts, rose and nightingale motifs, which are
widely used in expressing the concept of “love’, come. However, we would like to express that the aforementioned mystical concepts are
composed of mazmuns that have great importance in the branches of Turkish literature, especially in divan literature. The most famous
ofthese metaphors, which have a different metaphoric meaning than the original and are generally clustered around the phenomenon of
“love”; rose-nightingale, leyla-mecnun, motifs symbolizing the lover’s limbs and the concept of bade. It is possible to classify the works of
Elazig-Harput music according to their lyrics as follows: “works (folk songs) that are not suitable for mystical interpretation”; “Works (local
hymns) whose lyrics are completely suitable for mystical interpretation”; “Works suitable for both interpretations (mystical folk songs)”.
In this classification, whether the author of the lyrics is a mystic or not also plays an important role. In other words, ifthe lyricist of a work
of local music is a non-mystical poet like Nedim, this work is a folk song; If it is a famous mystic poet like Yunus Emre, this work is divine;
If he is a divan poet who has a mystical aspect like Fuzdli, this work is a mystical folk song.

Turcology Research 2022 75: 465-475 | doi: 10.5152/JTRI.2022.221852
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Research Article Arastirma Makalesi

Osmanli’nin Son Doneminden Sinop’ta Bir
Rum Mezarligi

A Rum Cemetery in Sinop from The Last Period of the
Ottoman Empire

6z

Sinop sehrinin merkezinde yer alan Balatlar Kilisesinde 2010 yilindan beri sirmekte olan arkeolojik kazilar Prof.
Dr. Giilgiin Kéroglu baskanliginda devam etmektedir. Kazilar neticesinde yapilar toplulugunun Roma impara-
torluk doneminde insa edilmis oldugu ve 5.ylzyil itibariyle kiliseye dontstlrtldtgu anlagiimistir. Kiliseye do-
nistlrildtgu tarihten itibaren bazi dénemlerde farkli amaglarla kullanilmis olsa da 20.ytzyilin ilk ceyredine
dek kilise/manastir ve yapilarin etrafi mezarlik alani olmustur. Yapilan arkeolojik kazilardan sehir mezarlidi ola-
rak kullanildigi son déneme ait mezarlar ve bu mezarlardan elde edilen buluntular ortaya ¢ikartilmistir. Mezar
buluntulari 20.ytzyilin ilk geyredine kadar Rum cemaatinin mezar geleneklerini oldugu kadar gtindelik yagsam
pratiklerini, toplumsal dontsimlerin etkilerini gostermesi agisindan 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir. Bu
calisma Osmanli’nin son dénemlerinde Sinop’ta yasamisg olan Rum cemaatinin mezar geleneklerini ve done-
min kdltrel degisimlerini, mezar buluntulari Gzerinden degerlendirmeye amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mezar, Rum, Sinop, Osmanli

ABSTRACT

At the Balatlar Church in Sinop, under the chairmanship of Prof. Dr. Glilgiin Kéroglu, archaeological excavations
have been ongoing since 2010. A result of the excavations, it was found that the building was built during the
Roman Imperial period as a Imperial bath. By the 5th century Imperial bath has been converted to a church.
Although it has been interrupted in some periods the church/monastery and around was used as a cemetery
till first quarter of 20.th century. During the archaeological excavations grave finds obtained from 19.- first
quarter of 20.century, important results of showing the burial traditions of the Greek community as well as the
practices of everyday life and the effects of social transformations in this period. In this context, it has been
aimed to evaluate the burial traditions and cultural changes of the Greek community that lived in Sinop in the
last periods of the Ottoman Empire.

Keywords: Grave, Rum, Sinop, Ottoman

Giris

Toplumsal bellegin, inanglarin, geleneklerin ve kiltlirel malzemenin sonraki kusaklara aktarilmasinda,
olimden sonra yapilan uygulamalar ve mezar gelenekleri, mezarlardan elde edilen buluntularin deger-
lendirilmesi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu galismada Osmanli imparatorlugunun son dénemlerinde
Sinop’'ta yasamis Rum cemaati tarafindan uzun yillar mezarlik alani olarak kullaniimig Balatlar Kilisesi
etrafinda yapilan arkeolojik kazilardan elde edilen maddi buluntular yorumlanmistir. S6z konusu bu-
luntular isiginda Rum Cemaatinin 18.ylizyildan 20.ylzyilin basina kadar defin gelenekleri, glindelik ya-
samda kullanilan malzemeleri, taki.. vb. gibi kisisel esyalar, yasadiklari cografya ve gevre kilturlerle ilgili
baglantilari hakkinda zengin bilgilere ulagilmistir.

Sinop Merkez ilgesinde yer almakta olan Sinop Balatlar Kilisesi, halk arasinda Sinop Balatlar Kilisesi ya
da Mitridates’in Sarayi olarak taninmaktadir. Yapinin adinda bulunan ‘Balat’ kelimesinin Palatium, saray
kelimesinin ses degismesiyle ortaya ¢iktigi distinilmektedir (Kéroglu, 2010, s. 19). Yapinin halk tarafindan
Mitridates’in Sarayi olarak tanindigi bilgisine Atina S6zIU Tarih Argivinden ulasilan belgelerde de rastla-
maktayiz. Mibadele ile Yunanistan'a go¢ eden Sinoplu bir Rum tarafindan s6zli olarak aktarilan ve ya-
zili kayit altina alinan bilgilere gore mezarlik kilisesi Bas Melek Mikail'e adanmistir. Alanin adi eski saray
kalintilar olduguna inanilan antik kalintilardan dolay: ‘Palatia’ olarak gegmektedir. Mezarlik alanin Ttrk
Mahallesi’nde oldugu bilgisi de ayni belgelerde yer almaktadir (S6zIU Tarih Arsivi)'. Prof. Dr. Gllgln Kéroglu
baskanliginda 2010 yilindan beri siirmekte olan arkeolojik kazilar bu yapilarin Geg Roma dénemine (2. ya
da 3ylzyl) ait bir imparatorluk hamami oldugunu ortaya gikartmistir. Hamam yapisinin Hiristiyanhgin
serbest (ge¢ 4. ya da B.ylzyil basi) birakilmasiyla kiliseye dontstirildigi, zengin mozaik kaplamalar ve
5ylzyila tarihnlenmekte olan mezarlardan anlasilmaktadir (Hetto, Kéroglu, & Coragan, 2022, s. 201). Yapi-
nin erken bir donemde kiliseye donUstirilmesinin sebebi ise Sinoplu Aziz Phokas’in yasam Oykuslinde

1 Yunanca'dan gevirisi igin Sanat Tarihgisi Anna Milova'ya tesekkir ederim.
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‘sicak su havuzunda’ oldirtldigline yonelik sdylence kaynakli oldugunu disiinmek mimkinddr (Yilmaz, 2022, s. 103-104). Balatlar'da orta-
ya ¢ikartilan Tonozlu mezarlar ise kiiglk buluntulari sayesinde Geg 6-7. ylizyillara tarihlendirilmektedir. Orta Bizans donemine gelindiginde
de kilise/ manastir ve mezarlik olarak kullanildi§i gorilmekte olup bu déneme tarihlenen mezar ve mezar buluntularindan tarihlendirme
yapilabilmektedir. ilk olarak 12 ve 13. yiizyilda kiliseye gevrilen ve 17ylizyilin ilk yarisinda ait tamir kitabesi bulunan son dénemde kilise olarak
kullaniimaya devam eden tonozlu mekanin, imparatorluk Dénemi'nde insa edilmis olan Roma hamaminin soyunmalik (apoditarium) boli-
mu oldugu distindlmektedir (Koroglu, 2011, s. 20), (Gorsel 1).

Calismanin konusunu olusturan Son Osmanl Dénemi’ne ait kilise-
nin Meryem’in Uykusu (Koimesis) ve yukarida ifade edilmis oldugu
gibi Basmelek Mikail'e adanmis oldugu bilinmektedir. ‘Koimisis tis

:I 2680am 8. yy M yarm v 7.

i)
:' 3an g0 12y 13y
Sk o o)

D st (T yy w20 yy
‘yana GogOunan
Booars)

Gorsel 1.

Sinop Balatlar Kilisesi'nin (SBK) Kusbakisi Gériinimi (SBK 2021 Kazi Gorsel 2.

Arsivi). Son Dénem Kilise ve Etrafi Mezarlik Olarak Kullanilan Mekéan Balatlar Yapi Toplulugu kilise Ve Mezar Buluntularini Dénemlere Gére
Kirmizi Daire icinde Gériilmektedir. Géstermekte Olan Plan (SBK Kazi Argivi)

Gorsel 3.
(Solda) Son Dénem Kilisesi Giris Kapisi, (Sagda) i¢ Mekan Gériiniimii, SBK Kazi Arsivi, 2011
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Gorsel 4.

Son Dénem Kilise Olarak Kullanilan Mekanin Giris Kapisi Uzerinde Bulunan Azize Marina* Freski ve Cizimi ve Kitabenin Cizimi (Kéroglu, 2011)°

e A A e

Gorsel 5.
Osmanlr'nin Son Dénemi’nde Kullanilan Kilise Yapisi ve Tim Mezarlik
Alanin Plani (SBK 2018 Kazi Arsivi)

Theotokou’ adinin ise kilisenin son donemde kullanilan ismi olup
bu bilgiye Fener Rum Patrikhanesi kayitlarindan ulasiimistir.? Son
donem kilisesinin tonoz ve i¢ duvarlari, nislerin i¢ ylzeyleri Geg
Bizans Uslubunda Eski ve Yeni Ahit'ten alinmis konularla bezen-
mistir. Kilisenin etrafinda bulunan mezarlikta yalnizca din adam-
lari degil halktan kisilerin de defnedildigi ve Rum cemaatinin halk
mezarh§i olarak kullanildigi anlagiimaktadir. (Kéroglu, 2015, s.48),
(Gorsel 2), (Gorsel 3).

Osmanlrnin son dénemine ait mezarlar en Ust kazi kotunda yer
almaktadir. Tim alanda Hristiyan mezar gelenekleri ile iligkili ola-
rak dogu-bati dogrultusunda® yerlestirilmis mezarlar bulunmak-
tadir (Gorsel 5). Ortaya ¢ikartilan mezarlarin tipolojisi gok gesitli-
dir. Tekli Toprak Mezarlar, birden gok kiginin gomili oldugu Coklu
Toprak Mezarlar, toprak ya da etrafi taglar ile orilmuUs tas levhalarla
ortllmds Tas Sirali Mezarlar gin isigina ¢ikartiimistir (Gorsel 6).
Ayni mezar gukurunun birden fazla kisi icin kullanildi§i durumlarda
mezarda bulunan kemikler alinarak en son gémuilen kiginin ayaku-
cuna yerlestirilmektedir. Mezar gcukurundaki kafataslari da mezara

2 Fener Rum Patrikhanesi Kitiphanesinden arsiv bilgilerine ulasan Yorgo Benlisoy ile 09.12.2019 tarihinde yapilmis olan s6zlu gériigsme.
3 Matta 24:27 “Ginkii insanoglunun gelisi, doguda cakip batiya kadar her taraftan gériilen simsek gibi olacaktir’. Defnedilen kisi mezara yiizii doguya déniik bagi batiya gelecek bigimde, isa Peygam-

berin gelisini kargilayabilmek igin sirt stii yatirimaktadir.
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Gorsel 8.
VIl No’lu Mekan, Yiikseltilmis Mezarlarin I¢ Gériiniimii ve Buluntu Detaylari
18-19.Ylizyil (SBK 2011 Kazi Arsivi)

Gorsel 6.
Tekli ve Coklu Toprak Mezar Ornekleri (SBK 2010 Arsivi).

Gorsel 7.

(Solda) Vil No'lu Mekdnda Bulunan Mezarlarin Yukaridan Go&rdndmd.
(Sagda) Dogu Duvarinin (Apsis) Oniinde Yiikseltilmis Mezarlarin Kapak
Taslari Kaldirildiktan Sonra Gérlilmektedir (SBK 2012 Kazi Arsivi)

son konan kisinin basinin etrafina siralanmaktadir. Kiliselerin apsis
duvarina yakin alanlarinin kutsal alan olarak tanimlandigi ve me-
zarlar arasinda hiyerarsik bir konumlandirma olduguna iligkin bil-
ginin Balatlar Kilisesi 6rneginde dogru oldugu sdylenebilmektedir
(Ivison, 1993, s. 70). Apsis oninde 6zenle insa edilmis ylkseltilmig

mezarlarin din gdrevlilerine ait oldugu bu mezarlardan giinimu- Gorsel 9. B, )
. .. Osmanli Rum Mezarlarindan Ele Gegen Sarkag Hag Ornekleri (SBK 2010
ze ulasan dini kiyafet kalintilarindan anlasiimaktadir. Bu dénem- Kazi Arsivi)

den glinimduze ulasan ve en gok buluntu veren mezar tipleri de
din adamlarina ait Yukseltilmis Mezarlardir (Gorsel 7). Tag- tugla ile
ortlmis mezar yapilarinin bati duvari yliksek, dogu yonu ise asadiya dogru egimli olarak insa edilmistir. Mezarlara yerlestirilen kisilerin
sayg! ifadesi ile bedenlerinin oturur sekilde mezara konuldugu ve mezarlara birden fazla kisinin defnedildigi gérilmektedir. En son olarak
mezara konulan Ust bedeni saman dolu yastiklar ile kaldirilan kisinin mezar agildiginda kafatasi gogus kafesinin tzerine digms bigimde
bulunmaktadir. Bazi 6rneklerde, mezarlarin yan 6rgi duvarinda kiguk bir nis icine kandil ve seramik kap birakilmistir (Gorsel 8).

Osmanlr’nin Son D6nemi Rum Mezar Buluntulari

1924 yilinda yapilan mibadeleye kadar kullaniimis sehir mezarhi§i olarak kullanildigi icin mezarlardan bu donem modasina iligkin bilgi
verebilen kiyafet, ayakkab, kisisel siis esyalari elde edilmistir. Ozellikle son dénem mezarlarinda élen kisilerin kiyafetleri ile defnedildigi
anlagiimaktadir. Bazi 6rneklerde ahsap tabut kalintilarina rastlanmig olmakla beraber bu konuda genel bir uygulamanin oldugu belirle-
nememistir.

Hristiyan inancinin en 6nemli sembollerinden olan haglar Rum mezarlarindan ¢ok sayida glin isigina gikartilmistir. Bulunmus olan sarkag
haglar ve hag bicimli rolikerler genellikle bronz malzemeden yapilmistir ve cogunlukla gogus hizasinda ele gegmistir (Gorsel 9).

4 Antakyali Azize Marina elinde demir gekici seytani bagindan/ boynuzundan tutarak ldurirken tasvir edilmektedir. Antakyali Pelagia ya da Azize Margaret ile baglantili olarak kilise ikonografisinde
yer almaktadir.
5 ‘Yapinin giineyinde bulunan giris kapisinin tist kisminda yer alan tadilat kitabesinde Yunanca harflerle ‘Theotokos'un kutsal kilisesinin goken tonozunun ve resimlerinin Archon Reis kyr Kyriakos'un,

Piskopos (metropolit) kyr Ekzekiel ve rahip kyr Stavrianos déneminde 1 Nisan 1640-1 Nisan 1641 yillari arasinda yapilan tadilat ile ilgili bilgi bulunmaktadir. Osmanlica; Tokatl, algak gondillu
Gregorios'un Hicri 1(0)50 ¢oken Ust értlyli/tonozu tamir ettirdigi yazmaktadir.

Turcology Research 2022 75: 476-484 | doi: 10.5152/JTRI.2022.2230107
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Gorsel 10.

(Solda) Rum Din Adamlari Mezarlarindan Ortaya Cikartilan Kartal Motifli
Sedef Kemer ve Kiyafet Pargalari; (Sagda) Bachkovo Manastir MUizesi,
Plovdiv Etnografya Miizesi Ornekleri

Gorsel 11.

Trabzon Kustul (Simsirli)da bulunan (Agios Georgios Peristereotas
Manastiri) 1902 tarihli Din Adamlarini Gosteren Resim (I'swpyiddng 1990:
465); (Sagda): Din Adamlarina Ait (in Situ) Baslik (Kalimavkion) (SBK 2010
Yili Kazi Arsivi)

Gorsel 12.
Kadin mezari, Sa¢ Tokasi ve Bilezik Ayrintisi (SBK 2016 Kazi Arsivi)

Turcology Research 2022 75: 476-484 | doi: 10.5152/JTRI.2022.2230107

Son donem kilisesinin apsis duvarinin 6éniinde bulunan ve din
adamlarina ait oldugu anlasilan ytkseltilmis mezarlardan dokuma
pargalari, ayakkabi kalintilari (ayakkabi alt tabani) kutsal kitap or-
nekleri ortaya cikartiimistir. Dokuma pargalarina yapilan analizler,
tekstillerin brokar, kadife, pul islemeli toren kiyafetleri oldugunu
gostermektedir (Hekim, 2019, s. 73). Toren kiyafeti olarak tanim-
lanabilecek giysi pargalarinin ele gegtigi mezarlardan elde edilen
bir bagka 6nemli 6rnek ise badem bicimli sedef kemer olmustur.
Osmanlrnin son déneminde Anadolu ve Balkan cografyasinda or-
neklerine rastlanan dnemli bir 6rnektir. Anadolu 6rneklerine Eski-
sehir, Kitahya Arkeoloji Miizesi sergi koleksiyonlarinda rastlanir-
ken glinlimUze oldukga saglam olarak ulagsmis Balkan cografyasi
ornekleri Bashkovo Manastiri Miizesi, Plovdiv Etnografya MUzesi
koleksiyonlarinda gortlebilmektedir. Koruyucu anlami nedeniy-
le anneden kiza- geline aktarilan kimi zaman da tdren kiyafetinin
pargasi olarak kullanilan sedef kemer tokalari, bulunduklari cograf-
yaya gore Pafti ya da gaprazi (gapraza) olarak da adlandiriimaktadir.
Uzerlerinde bitkisel motiflerin yani sira gift basl kartal, Eski- Yeni
Ahit hikayelerinin iglendigi ornekler bilinmektedir (Gorsel 10). Ayni
alanda bulunan mezardan Ortodoks din adamlarinin ibadet toren-
lerinde giydikleri silindir bigcimli baslik (kalimavkion) ortaya ¢ikar-
tilmistir (Gorsel 11). Din gorevlilerinin ve kilise ¢alisanlarinin me-
zarlara defnedilirken toren kiyafetlerinin giydirilerek yerlestirildigi
anlasiimaktadir.

Balatlar Kilisesi’nin etrafinda dini gorevlilerin yani sira halk mezar-
lari da bulunmaktadir. Erkek, kadin ve gcocuk/bebeklerin oldugu aile
mezarlari olarak tanimlayabilecedimiz coklu mezarlar bulunmus-
tur. Erkek mezarlarindan ayakkabi parcalari, kemer tokalari, kiyafet
digme, aski kancalari gin 1si§ina ¢ikartilmistir. Kadin mezarlarin-
dan daha ¢ok buluntu ele gegmistir. En Ust kazi kotunda yapilan
kazilarda 19.ylzyilin sonu ve 20.yUzyilin basina tarihlenen tekli ka-
din mezarlari ortaya gikartiimig ve bu mezarlardan topuz yapmak
icin kullanilan sag tokalari/ taraklari, kisisel sis esyalari (ylzUk, bi-
lezik vb.) tekstil pargalari, metal digmeler, elbise kopcalari, deriden
yapilmis ayakkabilar ortaya ¢ikartiimistir. Buluntular, kazi kotu te-
mel alinarak yapilan tarihlerle uyumlu ve donemin moda anlayigini
gOsteren glindelik yasamda kullanilan egyalardan olugmaktadir.
Gorsel 12'de 2016 yili kazilarinda ortaya ¢ikartilan bir kadin mezari
gorulmektedir. Mezar gukurunda tabuta ait tahta kalintilari iskele-
tin etrafinda ayirt edilmektedir. Kadinin iskeletinin kollarinda ince
glimus bilezikler ve bas hizasinda topuz tokasi ele gegmistir. Kiya-
fet parcasi oldugu dislinilen metal kopga ve kanca, digmeler de
ayni mezardan gikartiimistir.

Son donem mezarlarindan ortaya gikartilmis olan bir diger grup
malzeme ise seramik ve porselen kap ornekleridir. Mezar cukurla-
rina cenaze gelenedinin pargasi olarak koyuldugu distinilmekte
olan cesitli desen ve boyutlarda kaplar ele gegmistir. Canakkale
isi seramik kaplarin yani sira Avrupa’dan ithal porselen malzeme
mezarlarda ortaya cikartilmistir (ipekgioglu, 2018, s. 339-340).
Porselen malzemenin bazi 6rneklerinin kaidelerinde gortlen mu-
hirler kaplarin Uretim yeri ve tarihleri hakkinda bilgi vermektedir.
Bu bilgilere gore ingiltere ve Avrupa tiretimli ithal porselenlerin 19.
yiizyll, 20. ylizyilin basina tarihlenen ingiltere, Fransa’nin iglerin-
de bulundugu cesitli Gretim yerlerine ait oldugu anlasiimaktadir
(ipekcioglu, 2018, s. 340-341).

Tartisma

19, ylizyll Osmanli toplumu, Tanzimat'in ilani ile birlikte yeni insa edil-
meye baglanan bir dizi dontsimi de yasamaktaydi. Elbette bu ta-
rihten once gayrimuslim Osmanli vatandaglari kapitllasyonlarin et-
kisiyle htikiimetin koydugu kurallarin disina gikarak Avrupa ile ticaret
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Gorsel 13.

(Solda) Sinop, Bicki-Nakis Kursu, Ogretmen ve Odrencileri, 19.Yiizyil Sonu-
20.Bas! (Kipouniiono u. Haoyaino, 2016, s.550), (sagda) Ele Gegen Sarkag
Hag ve Metal Dligme Detaylari (SBK Foto Arsivi).

yapabiliyordu. Bu durum Rumlarin ticaretle zenginlesen bir burjuvazi
sinifi olusturmasini saglamistir (Kiglk, 2020, s. 547). Tanzimat Fer-
manr'nin ardindan yapilan reformlar Osmanlinin devlet politikasina,
siyasi burokrasisine etki ettigi kadar edebiyat, tiyatro, gorsel sanat-
lar gibi alanlari da etkisi altina almistir. Tanzimat'in ilan edilmesinin
ardindan ‘modernlesme’ toplumun her sinifinda erkek ve kadinlarin
yasamlarini degistirmeye baglamistir. Uluslararasi ticaretin biylime-
siyle zengin liman kentleri, basta ‘istanbul, izmir ve Selanik’ olmak
lUzere Avrupa ithal Griinleri ve modasi ile temas etmistir (Os, 2002, s.
239). Ornegin, alafranga yasam tarzinin istanbul'da yasandigi Beyoglu
boélgesi gayrimuslim vatandaglar kadar Osmanli aydinlarinin da ugrak

Gorsel 14.
Sinop Musiki Cemiyeti (Kizpounlidno u. Ilacyainoc, 2016, s.491), Sa¢
Tokalari (SBK Arsivi)

yeri olmustur (Ortayli, 2020, s. 433). Avrupa modasina benzer kiyafetlerinin de gayrimuslim cemaatin kadinlari tarafindan bu dénemlerde
takip ve tercih edilmeye baslandidi sdylemek dogru olacaktir. Gerek Avrupa ile ticari ve fikri baglantilarinin etkisi gerekse kendilerini Avrupal
Hristiyan kadinlarla daha yakin hissetmeleri, geleneksel kiyafetler yerine Avrupa modasini yeglenmesine saglamis olmalidir (Os, 2002, s. 240).

Sinop Balatlar Kilisesi Rum mezarligindan ortaya gikartilan buluntular s6zi edilen toplumsal degisimleri ve ‘modernlesme’nin tesirlerini
gostermektedir. Balatlarda glin 1sigina ¢ikartilan 20. yizyilin basina tarihlenen kadin sag taraklari, Rum kadinlarin Bati modasini takip
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Gorsel 15.
Sinop Balatlar Kilisesi Son Dnem Mezarlarindan Cikartilan Canakkale Isi Seramik Kap Ornekleri (SBK Kazi Arsivi), ithal Porselen Kaplar (ipekgioglu, 2018,
s. 340-342)

ederek ¢agdasi olduklari Avrupa hanimlari gibi saglarini topuz yaptiklarini gostermektedir. Ayni tarihlerden giinimuize ulasan fotog-
raflarda saglari sag taraklari ile zarifge topuz yapilmis kadinlari, kurmus olduklari cemiyetlerinde gorebilmekteyiz. Kadin kiyafetlerinin
geleneksel Osmanli kiyafetlerinden farklilasti§i da yine elde edilen metal diigmeler, benzerlerine Avrupa koleksiyonlarinda rastlanan
ayakkabilardan anlagilabilmektedir.

Osmanlr'nin son donemine tarihlenen Balatlar Rum Mezarlarindan ele gegen arkeolojik veriler isiginda gayrimuslim cemaatinin kadin-
larinin kiyafetlerinde Avrupai kesimleri tercih etmeye basladiklari anlagiimaktadir. 20.ylzyilin bagina tarihlenen Sinoplu Rum kadinlara
ait iki ayri fotografta saglari 6zenle bigimlendirilmis, Balatlar mezarlarindan ortaya ¢ikartilan kiyafet pargalari, digmeler, sag tokalarina
benzer, geleneksel giyimden ayrilarak ‘modern’ sekilde giyinmis olduklarini géstermektedir. Sn. ipekcioglu’nun da makalesinde belirt-
mis oldugu gibi Avrupa’nin farkli sehirlerinden ithal edilmis porselen kaplar Avrupa sehirleri ile Sinop sehrinin ticari baglantilarini ortaya
oymaktadir.

Sonug¢

Sinop’ta bulunan Rum mezarhi§inda yapiimis olan mezarlarin ¢ok gesitli tipolojilerde yapilmis olmasi farkli toplumsal siniflara ait Rum
cemaatin ayni mezarlik alani kullandigi gostermektedir. Din adamlarinin apsis éniinde bulunan alanda yikseltilerek inga edilmis me-
zarlara toren kiyafetleri ile gomuldigu anlagiimaktadir. Balatlar Rum Mezarligini sehir mezarligi olarak tanimlayan tarihsel tanikliklara
uygun olarak halkin da ayni alani mezarlik olarak kullanildigini ifade etmek dogru olacaktir. Osmanli imparatorlugunun siyasi calkantilar,
dinyanin degisen politik ikliminin yarattigi toplumsal dontstimlerle gegcen son doneminde, Sinop’ta yasamis olan Rumlarin modernles-
me ¢abalari da mezar buluntularindan anlasilabilmektedir. Modanin kiyafetlerin, saglarin bigimlerinin degisimi kadar mezarlardan ¢ikan
glndelik yasamda da benzerleri gortlen porselen kaplarin ithal 6rneklerine rastlanmis olmasi Van Os’un makalesinde modernlesmenin
ilk niivelerinin goriildiiga istanbul, Selanik, izmir gibi liman kentlerine Sinop adinin da yazilabilmesine olanak verecek niteliktedir. Anla-
sildigi Uzere Balatlar Rum mezarlarindan elde edilen maddi buluntular, Tanzimat (1839) ile basglayan ve Il. Mesrutiyet (1908) ile hizlanan
gayrimislim cemaatin ‘modernlesme’ ve ‘Gzgirlesme’ ruhunun giiniimize ulasan maddi 6rneklerini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, gikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author have no conflicts of interest to declare.

Financial Disclosure: The author declared that this study has received no financial support.
Kaynaklar

Hekim, H. C. (2019). Sinop Balatlar Kilisesi Mezar Buluntusu Tekstillerinin Yapisal Analizi ve Belgelenmesi. (Yiksek Lisans Tezi), istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlsi Tasinabilir Kultlr Varliklarini Koruma ve Onarim Anabilim Dali.

Hetto, O., Kéroglu, G., & Goragan, N. (2022). Sinop Balatlar Kilisesi'nden Refrigerium Konulu Mozaik Pano ve Bizans ikonografisindeki Yeri. Art-Sanat
Dergisi, 193-217. [Crossref]

Ivison, E. A. (1993). Mortuary Practices in Byzantium (950-1453) An Archaelogical Contribution. (Yiksek Lisans Tezi), Universiy of Birmingham.

ipekgioglu, G. (2018). Sinop Balatlar Yapi Toplulugu'nda Ortaya Cikarilan Avrupa Seramiklerinin Bati Karadeniz Ticaret AJi igerisindeki Yeri. Sanat Tarihi
Dergisi, 27(2), 331-347. [Crossref]

Kdroglu, G. (2010). 2010 Yili Sinop Balatlar Kilisesi Kazilari. Kiltir ve Turizm Bakanhdi, Kiltir Varliklari ve Mizeler Genel Mid(irl(igu, 33. Kazi Sonuglari
Toplantisi, 65-76.

Koroglu, G. (2011). Sinop Balatlar Kilisesi 2010 ve 2011 Yili Kazi Calismalari. XV. Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilari ve Sanat Tarihi Arastirmalari Sempozyumu,
19-21.

Kdroglu, G. (2015). Sinop Balatlar Kilisesi Kazilari. Sinop lli Degerleri Sempozyumu Bildirileri, 47-54.

Turcology Research 2022 75: 476-484 | doi: 10.5152/JTRI.2022.2230107


https://doi.org/10.26650/artsanat.2022.17.946096
https://doi.org/10.29135/std.457874

483

Kiiglik, C. (2020). Osmanli imparatorlugu'nda "Millet Sistemi" ve Tanzimat. iginde (ed. H. inalcik, & M. Seyitdanlioglu) Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli
imparatorlugu. (20. Baski), Turkiye isbankasi Kiltir Yayinlari, 421-461.

Ortayl, I. (2020). Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu. icinde (ed. H. inalcik, & M. Seyitdanlioglu) Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli imparatoriugu.
(20. Baski), Tiirkiye isbankasi Kiiltiir Yayinlari, 421-461.

Os, N. V. (2002). Milli Kiyafet: Misliman Osmanli Kadini ve Kiyafetinin Milliyeti. icinde Tiirkler (14. Cilt). Yeni Tirkiye Yayinlari, 236-260.

S0zIU Tarih Arsivi. Atina: Kiiglik Asya Arastirmalari Merkezi.

Yilmaz, S. (2022). Hristiyan Mezar Gelenekleri Sinop Balatlar Kilisesi Ornegdi 5.-20. Yiizyillar. Nobel Bilimsel Yayinlari.

Kutpounidne, I1. (2016). n E£0800,1apTuples amo Tov SUTIKO TaPOA0 TOVTO KOL TNV TaOAayovia. Atina: KEVTIPO HIKPAGLUTIKOV GTOVIMV.

Ipwtoc, T. (1990). Iotopio, Aaoypaia Kot TOAMTIGHOG TOV TOVTOV. Atina: HoAAMAPNCTUIELQL.

Turcology Research 2022 75: 476-484 | doi: 10.5152/JTRI.2022.2230107



484

Structured Abstract

The Balatlar Church of Sinop, located in the central district of Sinop, is popularly known as Sinop Balatlar Church or Mitridates Palace. It
is believed that the word "Balat" in the name of the building originated from the sound change of the word ‘palatium’ The archaeological
excavations conducted since 2010 under the direction of Prof. Dr. Glilgtin Kéroglu have revealed that these buildings are an imperial
bath from the late Roman period (2nd or 3rd century). The rich mosaic pavements and tombs from the 5th century indicate that the
baths were converted into a church after the liberalisation of Christianity (late 4th or early 5th century). The vaulted tombs excavated at
Balatlar are dated to the late 6th-7th century due to their limited finds. During the Middle Byzantine period, the site was used as a church/
monastery and cemetery, as evidenced by the tombs and grave finds from this period. The vaulted room, which was first converted into a
church in the 12th and 13th centuries and continued to be used as a church in the late Ottoman period, with a repair inscription from the
first half of the 17th century, is probably the apoditarium, part of the Roman baths from the imperial period.

The church from the late Ottoman period, which is the subject of this study, is dedicated to the Dormition of Mary (Koimesis) and the
Archangel Michael. The vaults and interior walls of the late church, as well as the interior surfaces of the niches, are decorated with motifs
from the Old and New Testaments in the late Byzantine style. It is believed that in the cemetery around the church were buried not
only clergy, but also citizens, and that it was used as a public cemetery of the Greek community. The tombs from the last period of the
Ottoman Empire are located on the highest level of the excavation. The tombs are arranged in an east-west direction and correspond to
Christian burial traditions throughout the area. The typology of the tombs is very diverse. Single-earth graves, multiple-earth graves in
which more than one person was buried, earth-lined graves or stone slabs covered with stones were excavated. In cases where the same
grave pit is used for more than one person, the bones are removed from the grave and placed at the foot of the last buried person. The
skulls in the grave pit are also arranged around the head of the last buried person. From the remains of religious clothing, it is clear that
the raised graves in front of the apse wall of the church belonged to the clergy. The western wall of the tombs, built of stone and brick, was
high and the eastern side was built with a slope. It can be observed that the persons buried in the tombs were placed in a semi-sitting
position as an expression of respect, and more than one person was placed in the tomb. In some graves, oil lamps and ceramic pots were
placed in a small niche in the side wall of the grave. Multiple graves were found, which can be defined as family graves with men, women
and children/infants. Fragments of shoes, belt buckles, clothes buttons and clothes hooks were recovered from the male graves. More
finds were recovered from the women's graves. Individual women's graves from the late 19th and early 20th centuries were uncovered
during excavations on the top level of the excavation, and hairpins/combs used to make rollers, personal jewellery, and ornaments were
found.

Another group of materials recovered from the recent graves are pottery and porcelain vessels. Vessels of various shapes and sizes were
found and are believed to have been placed in the burial pits as part of the burial tradition. In addition to ceramic vessels from Canakkale,
porcelain imported from Europe was also recovered from the tombs. The imported porcelain, which was made in England and Europe,
is believed to have come from various production sites, including England and France, which were active in the 19th and early 20th
centuries.

Ottoman society underwent a series of changes in the 19th century, beginning with the proclamation of the Tanzimat. Prior to this,
non-Muslim Ottoman citizens could naturally trade with Europe outside the rules set by the government due to the capitulations. This
situation allowed the Greeks to form a bourgeoisie that prospered through trade. Afterthe proclamation of the Tanzimat, "modernization”
began to change the lives of men and women in all classes of society. With the advent of international trade, the rich port cities, especially
Istanbul, Izmirand Salonika, came into contact with European imported products and fashions. During the same period, the women ofthe
non-Muslim community also began to dress according to and prefer European fashions. The hair combs excavated in Balat from the early
20th century show that Greek women followed Western fashions and wore their hair in a chignon like their European contemporaries. The
fact that the women's clothing differed from traditional Ottoman dress can also be seen in the m
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Cahiliye Doneminden Emevilerin Sonuna
Kadar Mekke’de Sel Baskinlari

Floods in Mecca from the Age of Cahiliyye (Ignorance)
to the End of Emevis

oz

insanhigin dogayla miicadelesi insanlik tarihi kadar eskidir. insanoglu tarihin ilk dénemlerinden itibaren getin
doga kosullarinin yani sira dogal afetlerle de miicadele etmek zorunda kalmistir. Yeryiiziinde en yaygin goriilen
dogal afetlerden biri de siddetli yagislar neticesinde ortaya gikan kisa siireli dogal afetler olmakla birlikte etkileri
yikicl boyutlara ulagabilen sel felaketleridir. Sellerin maddi ve manevi pek ¢ok olumsuz sonucu bulunmaktadir.
Seller maddi kayiplarin yani sira yol actigi can kayiplariyla toplumu psiko-sosyal yonden de derinden etkilemek-
tedir. Sevdiklerin kaybedilmesi basta olmak tzere yasanilan kayiplar 6zellikle 6mUr boyu tasinacak derin ruhsal
etkilere sebep olmaktadir. islam’in zuhur ettigi ve Miislimanlarin kiblesi olan Kabe'ye ev sahipligi yapan Mekke
tarihte pek ¢ok sel baskinina maruz kalmistir. Sel baskinlarinin sebeplerine bakildiginda ise Mekke’nin iklimi,
dizensiz yagmur rejimi, seyrek bitki ortlst, sehrin etrafi daglarla gevrili dar bir vadide kurulmasi gibi pek gok
unsurun etkili oldugu gortlmektedir. Sel baskinlari yagis rejimine bagh olarak genellikle kurak donemlerden
sonra siddetli yagislara bagh olarak meydana gelmis, seller neticesinde insanlar hayatini kaybetmis, hayvanlar
telef olmus, gida ve igme suyu sikintisi ortaya ¢ikmistir. Sel sularinin verdigi zararlardan korunmak igin degisik
donemlerde basta bent insasi olmak Uzere ¢gesitli tedbirler alinmakla birlikte, bu tedbirlerin daha ¢cok Mescid-i
Haram ile Kabe'yi sel sularindan korumaya yonelik oldugu dikkat cekmektedir. Bununla birlikte Mekke'yi sel
baskinlarindan korumak igin alinan tedbirler, sehrin dar bir vadide bulunmasi sebebiyle kisitli kalmistir. Sel bas-
kinlarinin olumsuz sonuglarinin yani sira sebep oldugu korku sebebiyle, insanlarin Allah’a siginarak kotilik ve
glinahlara tovbe etmesi ve kendilerini ibadete daha ¢ok vermesi ile kurakhi§i gidermesi gibi olumlu sonuglari
da olmustur. Ayrica sel baskinlari meydana geldikleri dénemde edebiyatta da etkisini gostermis ve sellerle
ilgili pek cok siir yazilmistir. Bu calismada Mekke'de, Cahiliye doneminden Emevilerin yikilisina kadar olan tarihi
slirecte yasanan ve kaynaklarda tespit edilebilen yedi sel baskini incelenerek sellerin sebepleri ile ekonomik,
sosyal ve dini alanda ortaya ¢ikan sonuglar ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Sel, Mekke, Cuhaf Seli, Fare Seli, Ummii Nehsel Seli

ABSTRACT

The struggle of human beings against nature is as old as the history of mankind. Human beings have had to
struggle against natural disasters as well as harsh natural conditions since the early periods of history. One of
the most common natural disasters on earth is flood, which occurs as a result of heavy rains and causes dev-
astating destructions. Floods have many negative material and moral consequences. Floods deeply influence
the society psycho-socially with the loss of many lives as well as financial losses. Losses, especially the loss
of loved ones, cause deep spiritual effects that will be felt during lifetime. Mecca, where Islam emerged and
hosted Kaaba, the gibla of Muslims, has been exposed to many floods in history. When the causes of floods are
examined, it can be seen that many factors such as the climate of Mecca, irregular rain regime, sparse vegeta-
tion, the establishment of the city in a narrow valley surrounded by mountains are effective. Depending on the
precipitation regime, the floods generally occurred due to heavy rains after the dry periods, as a result of the
floods, people lost their lives, animals perished, and there was a shortage of food and drinking water. Although
various measures, especially the construction of dams, were taken in different periods to protect against the
damages caused by flood waters, it is noteworthy that these measures were mostly aimed at protecting the
Masjid al-Haram and Kaaba from flood waters. However, the measures taken to protect Mecca from floods
were limited due to the city’s location in a narrow valley. In addition to the negative consequences of floods,
there were also positive results such as people taking refuge in Allah, repenting of evil and sins, giving them-
selves more to worship and eliminating drought due to the fear they caused. In addition, floods had an impact
on literature at the time they occurred, and many poems were written about floods. In this study, seven floods,
which were experienced in the historical process from the period of Jahiliyya to the collapse of the Umayyads
in Mecca and identified in the sources, are examined and the causes of the floods and the consequences in the
economic, social and religious fields are discussed.

Keywords: Flood, Macca, The Flood of Cuhaf, The Flood of Fare, The Flood of Ummu Nehsel

Giris
Tirkgedeki sel kelimesi Arapga sey! ( J.2J)) kelimesinden gelmekte olup, sdzllikte bol miktarda akan su
olarak tanimlanmaktadir. Istilahta ise sel, kisa stire igerisinde belli bir alanda siddetli yagan yagmur

sularinin, 6zellikle yliksek alanlarda toplanarak kendine yol agmasi ve ani bir sekilde algak alanlara dog-
ru hizla akarak, dntine gikanlari silip stiplirmesiyle meydana gelen yikici bir dogal afettir. Seller glicli bir
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olusumla meydana gelmelerine karsin etkileri kisa strelidir (Ali, 2017: 200-2001; el-Ferahidi: 3/96, 7/299; ez-Zebidi: 29/241; ibn Manzur:
3/2172).

Arap Yarimadasr'nin kuzeyinde bulunan ve Hicaz Bélgesi'nin merkezi olan Mekke, Kur'an'da ekin bitmez bir vadi (ibrahim, 14/37) olarak
nitelendirilmektedir. Mekke, iklim ve toprak yapisi bakimindan iskana uygun olmayan bir vadide kurulmustur. Mekke’nin yerlesim yeri
olarak segilip planlanmasinda belirleyici en dnemli etken merkezinde bulunan Kabe'dir (Kiglkasgt, 2003: 9-11). Sehir, dogudan Eblku-
beys, batidan Kuaykian, glineybatidan Sevr, kuzeydogudan ise Nur ve Sebir daglariyla ¢epecevre kusatildigindan bir cukurda mahsur
kalmis gibidir ve bir insanin sehre ulagsmadan onu uzaktan gérmesi neredeyse imkansizdir. Mekke, sellerin tagidigi topraklarla dolmus ve
Batnu-Mekke (Bekke) adi verilen bir vadide kurulmustur. Sehrin merkezinde bulunan Kabe’nin yer aldigi gukur alana ise Bathal Mekke
(sel yatagindaki kumluk) denilmektedir (Ali, 2017: 201; Bozkurt & Kiiglikaggr: 2003: 555; Hamidullah, 2017: 40; ibn Havkal, 2014: 37-39;
Kiiclikascl, 2003: 10-12; Sulul, 2014: 144/28). Mekke, Kur'an'da Bekke, el-Beled, el-Kariye ve Umm’l Kura olarak isimlendirilmistir. Mek-
ke’'nin bu sekilde isimlendirilmesiyle ilgili olarak farkli gorisler ileri stirlilmektedir. Bu gorislerden biri Allah’in oraya zulmetmek isteyen
kisiyi helak edecegi yonlindedir. Yine insanlari cezp etmesinden veya Mekke halkinin galigskanligindan dolayi bu isimlerin verildigi yonin-
de de gorUsler vardir. Bir bagka iddia da sehrin su kaynaklarinin azligindan dolayi bu isimlerin verildigi yonindedir (Ali, 2017: 203; Bozkurt
& Klglikasgl, 2003: 28/556).

Mekke’de Sel Baskinlarinin Nedenleri

Mekke'de meydana gelen sel baskinlari incelendiginde sellerin olusumunda birden fazla unsurun etkili oldugu gorilmektedir. Yagmur-
larin diizensiz ve saganak yagmasi, bitki ortlsinin seyrekligi, sehrin dort bir taraftan sarp daglarla gevrili egimli bir vadide kurulmus
olmasi tarih boyunca Mekke'de pek ¢ok sel baskinin yasanmasina yol agmistir. Mekke'nin iklimi genel olarak yazlari siddetli sicak, kislari
ise iliman gegen ¢ol iklimidir. Yagis miktari az olan bolgede, diizensiz bir yagmur rejimi sdz konusudur. Mevsim ayirt etmeksizin uzun
araliklarla ani ve siddetli yagislar gorilmektedir (Ali, 2017: 201-202; Bozkurt & Kiglkasgl, 2003: 28/572; Sen, 2006: 46). Herhangi bir
akarsuyun bulunmadi§i Mekke’'nin gevresindeki arazinin dogal bitki ortusd, dikenli bodur agag ve galiliklardan olusmaktadir. Bitki orttsi-
nin ciliz ve seyrek olmasindan dolayi toprak, glinesin kavurucu etkisine maruz kalmaktadir (Ali, 2017: 203; Ali, 2018: 1-144, 147; Bozkurt &
Kiclkasgl, 2003: 28/572; Sulul, 2014: 145). Kavrulup sertlesen toprak, yagmur sonrasinda suyu yeteri kadar hizll ememedi§i icin su akigl
olugmakta, sular daglardan vadiye dogru akarak sehrin sokak ve caddelerini doldurmaktadir. Mekke vadisinde etkili olan sel baskinlarinda
ozellikle iki yerden gelen sel sulari etkili olmaktadir. Mina'nin ylksek kesimlerinden sehrin kenar mahallelerine gelen sel sulari oradan
da Mekke’nin merkezine ulasarak Mescid-i Haram'da toplanmaktadir. Ayni sekilde sehrin kuzeydogu bolgesinden glineybati bélgesine
dogru akan sel sulari da vadiyi, Mescid-i Haram’i ve Kabe'yi selin yikici etkilerine maruz birakmaktadir. Ozellikle vadinin algak kesiminde
bulunan yerlesim yerleri igin biytk tehlike olusturan sel sulari pek ¢ok insanin hayatini kaybetmesine, hayvanlarin telef olmasina, ev,
dikkan ve ticari mallarin zarar gormesine yol agmaktadir (Ali, 2017: 203-205; Belazliri, 1988: 61; Lammens, 1924: 204).

Mekke'de sele maruz kalan yerlerin basinda Mescid-i HarAm, Ecyad Vadisi, ibrahim Vadisi ve Mina bulunmaktadir. Ecyad Vadisi, Safa
Tepesi'nin yakininda bulunurken, ibrahim Vadisi ise Miizdelife ve Mina tarafindan Mekke’ye gidilirken Arafat’in dogu yéniinden baslayan
vadi olup, Hz. ibrahim’e nisbetle bu isimle aniimaktadir. Mekke'ye yaklasik bes kilometre uzaklikta yer alan Mina, ayni zamanda hacilarin
umre yaptidi ve seytan tasladigi yerdir. Hac mevsiminde insanlarla dolmasina karsin diger zamanlarda Mina’da sadece orada galigan
insanlar bulunmaktadir. Cok kurban kesildigi i¢in bu isimle anilmaktadir (Ali, 2017: 203).

Cabhiliye D6neminde Mekke’de Meydana Gelen Sel Baskinlari

Ciirhiim Seli: Kaynaklardan tespit edilebildigi kadariyla Cahiliye déneminde Mekke’de meydana gelmis iki sel baskini bulunmaktadir.
Bunlardan ilki kaynaklarda hakkinda kisith bilgiye rastlanilan, Mekke yénetiminin CirhUmlilerin hakimiyetinde bulundugu dénemde
meydana gelen ve zamani tam olarak belli olmayan sel baskinidir. Bu sel baskininda sularin iki dagin arasini kaplayacak buyUklikte ol-
dugunun ifade edilmesi, selin boyutunu gozler dniine sermesi bakimindan énemlidir. Kabe'yi camur ve moloz yidinlariyla kusatip blytk
zarar veren bu sel baskini, Clirhimliler doneminde meydana geldigi igin Clrhim Seli olarak adlandiriimistir (el-Fasi, 1998: 1/355; el-Fasit
2001: 335; el-Mekki, 2000: 2/243; Ezraki, 2: 166; Lammens, 1924: 205).

Fare Seli: Cahiliye doneminde Mekke’nin maruz kaldidi ikinci sel felaketi ise sehrin yonetimini Huzaalilarin elinde bulundurdugdu ilk
zamanlarda (Fakihi, 1993: 3/80) meydana gelmistir. Agaclarin bir kismini yerinden sokerek Mekke'nin asagisina kadar suriikleyen sel
sulari, Mescid-i Haram’a kadar ulasmis ve Kabe'yi kusatmistir. Sel sularina kapilan biri kadin digeri erkek olmak Uzere iki kisi hayatini
kaybetmis, sel sulari tarafindan siiriiklenen cesetler Mekke’nin asagr kisminda bulunmustur. Hayatini kaybeden kadinin kimligi tespit
edilirken, erkegin kimligi ise cesede sel sularinin verdigi zarardan dolayi tespit edilememistir. Hayatini kaybeden kadin Mekke’nin
yukari kisminda yasayan ve kendisine Fare' denilen ve Beni Bekr kabilesine mensup bir kadindi. Bu sel felaketi selde hayatini kaybe-
den Fare'ye nisbetle Fare Seli olarak isimlendiriimistir. Kabe'nin selden zarar gérmesinden dolayr Huzaallar, Kabe'yi bundan sonra
meydana gelebilecek sel felaketlerinden korumak igin etrafina dairesel bir bent insa ettiler ve Hicr-i ismail'i de koruma amagli olarak
bendin iginde biraktilar. Kureysliler déneminde Kabe'nin yeniden insa edilmesine kadar bent K&be'nin etrafinda varligini korumus-
tur (el-Fasi, 2000: 2/314; el-Fasf, 2001: 335; Ezraki: 2/166-67; Fakihi, 1993: 3/80). Huzalilarin insa ettidi bent Kabe'yi sel sularindan
korumak igin yapilan ilk girisimdir. Fakat sel sularini Kdbe'den uzaklastirmak i¢in suyun yoninu degistirmeye yonelik bu basit tedbir,
Kabe'nin sellerden zarar gdrmesini engelleyememis ve ileride Hz. Omer’in hilafeti déneminden itibaren daha ciddi ¢alismalar yapil-
mistir (Kiglkasgl, 2003: 13).

islami Dénemde Mekke’de Meydana Gelen Sel Baskinlari
Bu baslik altinda Hilafa-i Rasidin ve Emeviler doneminde Mekke’de meydana gelen sel baskinlari ele alinacaktir. Zikredilen donemlerde
Mekke toplam bes sel baskinina maruz kalmis olup bu baskinlardan ilki Hiilafa-i Rasidin déneminde Hz. Omer’in hilafeti sirasinda yasan-

1 Bir rivayete gore ise kadinin adi Fe'ra veya Ummii Fe'radir. Bk. Fakihi, 1993: 3/80.
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mistir. Emeviler doneminde meydana gelen dort sel baskininin ikisi Abdilmelik b. Mervan'in, digerleri ise Velid b. Abdtlmelik ve Higam b.
Abdilmelik'in hilafet donemlerinde meydana gelmistir.

Hulafa-i Rasidin Dénemi

Ummii Nehsel Seli: Hz. Omer’in hilafeti ddneminde h. 17 (638/639) yilinda Mekke'de Ummii Nehsel Seli adi verilen biiyiik bir sel baskini
meydana gelmistir. Sele bu ismin verilmesinin sebebi Ubeyde b. Ebi Uhayha’nin kizi Ummii Nehsel'in bu selde hayatini kaybetmesin-
den? dolayidir. Ummii Nehsel, Mekke’nin yukari kismindan Ebu Siifyan ile Hanzala b. Ebu Siifyanin evlerinin arasindan gelen sel sularina
kapilarak striklenmis ve hayatini kaybetmistir. Cesedi ise Mekke'nin asagi kisminda bulunmustur. Sel sulari Mescid-i Hardm’a Bent
Seybe kapisindan girmis, Makam-1 ibrahim’e ulasarak Makam-i ibrahim’i Mekke'nin asagisina kadar siiriiklemistir. KAbe'nin igine giren
sel sulari Kabe'ye de zarar vermistir. Selden sonra Makam-1 ibrahim Mekke’'nin asagi kisminda bulunmus ve getirilip Kbe'nin ortiisiine
baglanmistir. Hz. Omer, Medine’den Mekke'ye gelinceye kadar da Kabe'nin drtiisiine bagl olarak kalmistir. Hz. Omer, Redm-i A'la Bendini
(Kabe'nin Ust tarafinda yer alan bent) yaptirmadan 6nce meydana gelen sel sulari, Mescid-i Hardm’a, BlylUk Ben-i Seybe kapisindan
girmekteydi ve bundan dolayi bu kapiya o dénemde Babu’s-seyl (Sel kapisi) denilmekteydi. Sel sulari bazen Makam-1 ibrahim’in yerini
degistirir bazen de onun yonini Kabe'ye dogru cevirirdi (Belaziri, 1988: 61; el-Fasi, 2001: 335; Ezraki: 2/33; Fehd, 2005: 2/7; Halebi,
2006: 1/193; ibn Hacer, 1853: 8/484; Klguikasgl, 2003: 13).

Mekke'de bulunan Miisliimanlar meydana gelen sel baskinini bir mektup yazarak Hz. Omer’e bildirdiler. Halife korku ve heyecan icinde
zaman kaybetmeden Ramazan ayinda umre niyetiyle Mekke'ye dogru yola ¢ikti. Makam-1 ibrahim'in yeri kaybolmus, sel sulari makamin
daha 6énce bulundugu yeri tahrip ederek belirsiz hale getirmistir. Hz. Omer, Mekke halkini gagirarak onlara sdyle dedi: “Bu makam (tas)
hakkinda bilgisi olan Allah askina séylesin.” Muttalib b. Ebi Vedd&'a es-Sehmi “Ben biliyorum ey Miminlerin Emiri! Bu tasin basina béyle bir
akibetin gelmesinden korktugum icin Makam-1 ibrahim’in bulundugu yerden, Hacer(i’l Esved’e, Hicr-i’n (Hicr-i lsmail) kapisina ve Zemzem
kuyusuna kadar olan mesafeleri bir iple Slcerek tespit ettim. Bu ip benim evimdedir” dedi. Hz. Omer, Muttalib’e “Yanimda otur ve evine
adam géndererek o ipi getirt.” dedi. ip getirildikten sonra ipi yere uzatti ve Muttalib b. Ebi Vedd&'nin belirttigi noktalara kadar élgtimleri
gergeklestirdi. Olgiimler neticesinde Makam-1 ibrahim’in yeri tam bugiinkii yerine denk gelince Hz. Omer, makamin yeri ile ilgili olarak,
orada bulunan insanlarla istisare ederek fikirlerini dgrendi. Mekke ahalisi Makam-1 ibrahim’in yerini, tespit edilen yer olarak tasdik et-
tikten sonra halife, Makam-1 ibrahim’i tespit edilen eski yerine koydurtmustur. Tasin yerini gizim ile tam olarak belirledikten sonra, tasi
yerinden kaldirtarak derinligi fazla olmayan ama Makam-1 ibrahim’in yerini saglamlastiracak derinlikte bir gukur kazdirmistir. Daha sonra
Abdullah b. Saib el-Abid?’ye, Makam-1 ibrahim’i bugiinkii yerine yerlestirmesini emretmistir. Makam-1 ibrahim yerine konulduktan sonra
kazilan cukurun da yardimiyla yeri saglamlastiriimis oldu (Ezraki: 2/33-34; Fehd, 2005: 2/8; Halebi, 2006: 1/193).

Hz. ibrahim’den Hz. Omer dénemine kadar Kabe'ye bitisik olan Makam-1 ibrahim, makamin arkasinda namaz kilanlarin tavaf yapanlari
engellemesi ve tavaf yapanlarin da namaz kilanlari rahatsiz etmesinden dolayi halife tarafindan geri cekilmistir. Hz. Omer’den sonra ge-
len halifeler zamaninda da Makam’in yeri degistirilmeyip bu sekilde kalmistir (Halebi, 2006: 1/93; ibn Kesir: 3/116; ibn Kesir, 1997: 1/379).
Ayrica Hz. Aise de Makam-1 ibrahim’in Hz. Peygamber ve Hz. Ebu Bekir ddneminde Kabe'ye bitisik oldugunu Hz. Omer déneminde selden
énce yeri degistirildigini belirtmistir (el-Hindi, 1981: 14/117-19; Ibn Kesir: 2/65).

Makam-1 ibrahim'in yerlestirilmesinden sonra Abdullah b. Saib, Hz. Omer’in emriyle aksam namazini kildirmistir. Halife baginin agrima-
sindan dolayr imamlik gorevini Abdullah b. Saib’e vermis ve kendisi de O’nun arkasinda namaz kilmistir. Yerine yerlestiriimesinden sonra
Makam-1 ibrahim’in arkasinda namaz kildiran ilk kisi Abdullah b. Saib olmustur. Hz. Omer namaz bittikten sonra Abdullah b. Saib’e “Giizel
yaptin.” diyerek makamin yerine konulmasindaki emek ve gayretlerinden dolayi kendisini takdir etmistir (Ezraki: 2/35).

Hz. Omer, bundan sonra meydana gelebilecek sellerin yikici etkisinden Mescid-i Haram’i, korumak icin Mekke’nin yukari kismina biiytik
kaya pargalarinin 6rillp, sikilastiriimasi ve Uzerlerine toprak dokilmesi suretiyle iki bend insa ettirdi. Zukaku'n-Nar yakininda bulunan
ve Redm-i A'la adi verilen bent, Eban b. Osman b. Affan’in evinden Abdullah b. Rebia b. Haris’in evine kadar uzanmaktaydi. Hammarin'de
insa edilen ikinci bent ise Al-i Esid Seddi olarak bilinmekteydi (Belaziiri, 1988: 61; el-Fasi, 2001, 335; Ezraki: 2/34; Fehd, 2005: 2/8; Halebf,
2006: 1/193; Klglkasg, 2003: 13).

Redm-i A'la Bendi’nin oldugu yerden Kabe gortlebiliyordu. Fakat daha sonra bent ile Kébe arasina yapilan evlerden dolayi bendin bu-
lundugu mevkiden Kabe nerede ise gorinmez olmustur. Bununla birlikte insanlar orada durarak Kabe'ye bakip dua ediyorlardi (Halebf,
2006: 1/193). ibn Ciireyc, Ummii Nehsel selinden sonra Hz. Omer’in yaptirdi§i setler sayesinde kendi zamanina kadar olan siirecte mey-
dana gelen sellerin bu bentleri asamadi§ini ve mescide sel sularinin girmedigini rivayet etmektedir (Ezraki: 2/34). Hz. Omer, Redm-i A'la
ve Al-i Esid setlerini Mekke'ye &zellikle sel sularinin yogun olarak geldigi iki yerde insa ettirmisti. Fakat bu iki settin Mekke'yi sel sularin-
dan korumak igin yeterli olmadig h. 80 yilinda meydana gelen Cuhaf Sel'inde anlasiimistir. ibn Ciireyc'in ifadesinden Hz. Omer’in yaptir-
digi bentlerin bulunduklari yerden gelen sel sularini engellemekte basarili oldugu fakat vadi igerisinde yer alan Mekke'nin farkli yonlerden
de sel sularinin yikicr etkisine maruz kaldigi sonucu ¢ikarilabilir.

Emeviler Donemi

Cuhaf Seli: Emeviler ddneminde Mekke'de vuku bulan sellerden ilki Abdilmelik b. Mervan'in hilafeti zamaninda meydana gelmistir. Mek-
ke’'nin ntfusunun yogun oldugu h. 80 (699/700) yilindaki hac doneminde terviye giinlinde meydana gelen bu sele Cuhaf® Seli adi ve-
rilmistir (Belaziirl 1988: 61; el-Fasi 2000: 2/201; el-Fast 2001: 335; Ezraki: 2/168; Fehd, 2005: 2/108-109; ibn Kesir, 1997: 9/39; Zehebf,
1993: 5/342). Cuhaf Sel'inin meydana geldigi yil, Mekke ¢ok az yagis almis ve kuraklik meydana gelmistir. Bu sebeple Cuhaf Seli'nin mey-
dana geldigi yil Mslimanlar tarafindan Cuhaf Yili olarak isimlendirilmistir (Ezraki: 2/168; ibn Tagriberdi: 1/200).

2 Belazuri, sele Ummii Nehsel Seli denmesinin sebebi olarak sel sularinin Ummii Nehsel'in Mekke'nin yukari kisminda bulunan evine kadar ulagmasindan dolayi oldugunu belirtmektedir. Bk. Belaziird,
Futdhu'l-Bildan: 61.
3 Bu sele ayrica cuhafile eg anlamli olan ve her seyi stipiirlip gétiiren anlaminda hucaf ve curaf ismi de verilmektedir. Bk. (Ezraki: 2/168.
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Zilhicce ayinin 8. glind olan pazartesi sabahi, sabah namazindan dnce gece karanlginda giselemeye baslayan yagmur, kisa stire iginde
insanin oniinl gdrmesini engelleyecek siddette yagmaya baslamis, hacilar yagmurdan korunmak amaciyla evlerin sagaklarinin altina si-
ginmuslardir. Ozellikle Mekke'nin yukart kisminda etkili olan yagdis nedeniyle sel sulari Mekke'nin bu kismindan Mekke vadisine dogru hizla
akmaya baslamis, hacilar basta olmak tzere pek cok insan ve hayvan sele kapilmistir. Develer, Uzerindeki binicileri ve ylkleriyle birlikte
sel sulariyla striklenmis, HacerU’l-Esved’e kadar yiikselen sel sulari Kabe’nin igine kadar girmistir. Vadinin lizerinde bulunan evler sel
sularinin etkisiyle yikilmis ve yikintilar altinda kalan birgok insan hayatini kaybetmistir. Selden kurtulmayi basarabilenler ise Mekke'nin
etrafindaki daglara siginarak hayatta kalmislardir. Sel sulari dntine gelen her seyi stirtikledigi igin bu sel felaketine Cuhaf* Seli denilmistir
(Belaziiri, 1988: 61; el-Fasi, 2001: 335; et-Taberi, 1986: 3/616; Ezraki: 2/168; Fehd, 2005: 2/108-109; ibn Kesir, 1997: 9/ 39; ibn Tagriberdi:
1/200; Yakubf, 2010: 2/272; Zehebf, 1993: 5/342).

Cuhéf Seli o donem Arap toplumunu derinden etkilemis ve hakkinda pek ¢ok siir yazilmasina sebep olmustur. O siirlerden birinde Ab-
dulldh b. Ebf Ammare soyle demektedir:

ol (S, Byfs 55T Y o e 28 55 o)
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Goérmedin gézlimU pazartesi gliniinden daha mahzun ve aglamakli, gizlenenler kosarak ¢iktiklarinda daga birbirlerini desteklediler sirtla-
rindan.” (Ezraki: 2/168; Belazlri, 1988: 61).

Fakiht, (1993: 3/83), Cuhaf Seliyle ilgili olarak eserinde Halid b. Ebu Osman el-Basri'den sdyle bir olay nakletmektedir: “Mekke’de oldugum
bir glin Kabe yakinlarindayken bir kisi Kabe'yi tavaf ediyordu. Aniden sel geldi ve o adami alarak gétlirdi. Ben onun séyle dedigini duyuyor-
dum “Ya Rab, eder gelen bu bela ki onu génderende sensin, eger benim badislanmama sebep olacaksa beni alsin gétiirsin.” Ve sel adami
alip géturdi. Ayni zamanda bir kadinla gocugu da selin alip gétirddgint gérdim. Kadin sudan kurtulsun diye cocugu basinin (zerine
kaldirdr. Yardim istemek icin “Kim bu ¢ocugu kurtarir?” diye bagirip yardim istiyordu. Ancak sel o kadar siddetliydi ki anne ve cocugun her
ikisi de alip gétirdd.”

Halife Abdilmelik b. Mervan, Cuhaf Seli'nden haberdar olunca bundan gok etkilendi. Mekke’'de bulunan insanlarin yaralarini sarmak ve
maddi kayiplarini karsilamak igin gok miktarda mali selden zarar gorenlere dagitmasi igin Mekke valisi Abdullah b. Stifyan el-Mahzumi’ye®
goéndermistir. Halife ayrica Mekke valisine génderdigi mallarla birlikte Mekke'de yapiimasini istediklerini iceren bir mektup da yollamisti.
Halife, Mekke vadisi boyunca uzanan evlerden selden yikilanlarin yeniden insasini, zarar gorenlerin ise onarilmasini emretmekteydi. Ha-
life ayrica bundan sonra Kabe ile vadideki evlerin sellerden zarar gérmesini engellemek icin sokaklarin basina ve Kabe'nin 6niine setler
yapilmasini da istemekteydi. Ayrica set yapimina yardimci olmasi igin bu isten anlayan bir Hiristiyan ustayr Mekke’ye gonderdi. Bu Hi-
ristiyan usta duvarlarin 6riilmesini ve Beni Cimah Seddi diye bilinen Beni Kurad Seddi ile Mekke’nin asagi tarafindaki setlerin yapimini
gerceklestirdi (Belaziiri, 1988: 61; el-Fasi, 2000: 2/201; Fehd, 2005: 2/109).

Beni Kurad Seddi'nin yapimindan sonra bir sairin sdyledidi su dize, Cuhaf Seli'nin toplum lzerindeki etkisinin devam ettigini gostermesi
bakimindan kayda degerdir:

S o8 55 it ] 3 Galy e S
“BeniKurad Seddiyanindan gectigimde, gbzyaslarimin bir kismini tutacagim, bir kismini ise akitacagim.” (Belaziir, 1988: 61; Ezraki: 2/169).

el-Muhabbil Seli: Mekke'de Abdilmelik b. Mervan’in hilafeti ddneminde h. 84 (703/704) yilinda hac mevsiminin sonunda el-Muhabbil
Seli olarak adlandirilan ikinci bir sel baskini daha yasanmistir. Sel sulari Mescid-i Haram’a girmis ve K&be'nin etrafini sarmistir. el-Mu-
habbil Seli'nde sel sularinin strtikledigi altivyon ve pislik birikintilerinden, hayvan ve insan cesetlerinden sehrin su kaynaklarina karigan
sagliga zararl organizmalar insanlarin hastalanmasina sebep olmustur. Sel baskinindan sonra insanlar takatsizlige ve bir tir dil felcine
sebep olan hastalia yakalanarak konugsma bozuklugu yasamislardir. Konusmada yasanan bu sikintidan dolayi bu sel baskini el-Muhabbil
olarak adlandirilmistir. Hastalik, hac yolculuunun yorgunlugu, yasanan gida sikintisi, hijyen énlemlerinin yetersizligi ve glines isinlarinin
etkisiyle daha da tehlikeli hale gelerek birgok insanin hayatini kaybetmesine sebep olmustur (Belazlri, 1988: 62; Ezraki:1/761; el-Mekki,
2000: 6/2 243; el-Fasi, 1998: 1/161; el-Fasi, 2000: 2/316; el-Fasi: 2001/335; el-Mekki, 2009: 2/402; Fakihi, 1993: 3/107; Fehd, 2005:
2/111-112; Lammens, 1924: 207).

Vadi Seli | Seylii’l-Vadi: Velid b. Abdilmelikin hilafeti sirasinda h. 88 (706/707) yilinda Mekke'de bir sel baskini daha yasandi. Hicaz valisi
Omer b. Abdiilaziz hac igin Medine’den Mekke'ye gelirken, Mekke'nin énde gelenlerinden bazilari valiyi Mekke'ye tic km uzakliktaki Te-
nim’de karsiladilar. O'na kurakliktan dolayr Mekke'nin suyunun azaldi§ini ve hacilarin su ihtiyacini kargilayamsnamaktan dolayr duyduklar
endiseyi bildirdiler. Omer b. Abdiilaziz kendisini karsilayanlar yagmur duasina davet etti. Hep birlikte yagmur icin dua edip Allah’tan
israrla yagmur yagmasini istediler. Tenim’'den ayrilip Kabe'ye ulastiklarinda yagmur basladi ve aksama kadar da yagmaya devam etti.
Aksam yagmur hizini kesti ancak yagmaya devam etti. Sonrasinda Seylii’l-Vadi adi verilen sel baskini meydana geldi. insanlar biiyiik bir
korkuya kapildi. Yagmur sadece Mekke'de degil Arafat ve Mina'da da etkili oldu. Yagmurdan sonra toprak yesermeye basladi ve Mekke
bu yili bolluk icinde gegirdi (el-Fasf, 1998, 1/161; el-Fasi, 2000: 2/318; et-Taberi, 1986: 3/678, 6/438; el-Mekki, 2009: 2/404; es-Sabbah,
2004: 849; Fehd, 2005: 113-114).

4 Zehebi, bu sel felaketine Cuhaf isminin verilmesini diger kaynaklardan farkli olarak su sekilde aktarmaktadir: “Kurakligin devam ettigi bir giin havada klglk bir bulut gérilmus, Cuhaf adli bir adam
buluta bakarak “Sayet bu buluttan kaynakli biryagmur yagarsa sel gelinceye kadar ben yerimden ayrilmayacagim.” diyerek alay etmis ve selin gelmesiyle de Cuhaf bogulmustur. Bu nedenle sele Cuhaf
Seli denilmistir” Bk. Zehebf, 1993: 5/342.

5 Bir bagka rivayete gore ise Cuhaf Sel felaketi yasandiginda Mekke valisi sair el-Haris b. Halid el-Mahzumt idi. Bk. Belaztirf, 1988: 61; el-Fasi, 2000: 2/201.
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Ebu Sakir Seli: Hisam b. Abdilmelik'in hilafeti doneminde h120 (737-738) yilinda Mekke'de bir sel baskini daha meydana gelmis ve bu sele
Ebu Sakir Seli denilmistir. Sele bu ismin verilmesinin sebebi h. 119 yilinda hac emirligi vazifesinin Ebu Sakir Mesleme b. Hisam tarafindan
yerine getirilmesidir. Sel baskini Ebu Sakir'in hac emirliginden hemen sonra meydana geldigi icin sel onun kiinyesiyle anilmistir (Belazird,
1988: 63; el-Fasi, 1998: 1/161; el-Fasi, 2000: 2/318; el-Fasi, 2001: 336; es-Sabbah, 2004: 849; Fakihi, 1993: 3/10, 108; Fehd, 2005: 2/153).
Ebu Sakir Seli'ne sebep olan yagmur sularinin bir kismi Zemzem kuyusuna girerek Zemzem suyu ile karismig ve kuyudaki su miktarinda artis
olmustur. Bunun neticesinde ise Zemzem suyu tatllasmis ve Mekke'deki en lezzetli su haline gelmistir (el-Fasf, 2001: 337).

Zemzem Suyu ve Sel Baskinlar

Mescid-i Haram sinirlari iginde yer alan Zemzem kuyusu, Mekke yonetiminin ClrhidmlUlerin elinde bulundugu donemde yeri tespit edi-
lemeyecek sekilde kaybolmustur. Kaynaklarda Zemzem Kuyusu’nun kaybolusu ile ilgili Ug farkl iddiaya rastlanmaktadir. Bu iddialardan
ikisi kuyunun yerinin kaybolmasini Zemzem suyunun kurumasiyla agiklamakla birlikte gortslerden biri olay dini, digeri ise bilimsel bir
sebebe dayandirmaktadir. Olayi dini sebeple agiklayan goriise gore Cuirhimlilerin, Kabe'ye hediye edilen mallar gizli veya agiktan yeme-
leri ve Harem-i Serif’e saygisizlik yapmalarindan dolayi ilahi bir ceza olarak Zemzem suyu ¢ekilmis ve kuyu kurumustur (Altundag, 2012:
20; Bekdas, 2010: 27; Ezraki: 1/92-93). Zemzem suyunun kurumasini bilimsel sebebe dayandiran goriise gore ise yagdislarin kesilmesi
sonucu ortaya ¢ikan kurakliktan Zemzem suyu yeralti sulari tarafindan yeteri kadar beslenememis ve bundan dolayl kurumustur (Sen,
2006: 38). Daha sonra gegen zamanla birlikte Zemzem Kuyusu’nun yeri belirsiz hale gelmis ve sel sulari da Zemzem’in izlerini tamamen
silmistir ( Bekdas, 2010: 27; Ezraki: 2/42; Kosk, 1997: 18).

Uclincii iddiaya gore ise Clirhiimliiler, Huzaalllarla giristikleri miicadeleyi kaybedince Mekke'den ayrilmadan énce diismanlarini Mek-
ke’'nin ana su kaynagindan mahrum birakmak igin Zemzem Kuyusu’na Beyt-i Serif'te bulunan degerleri esyalari da koyduktan sonra
Uzerini tas, toprak ve kum dokerek 6rtmuslerdir. Aradan gegen zamanla birlikte sel sulari kuyunun yerini belirginsizlestirmistir (Bekdas,
2010: 29; Esirger, 1963: 8; Kosk, 1997: 18-19). Hz. Peygamber’in dedesi Abdilmuttalib tarafindan ¢ikarilincaya kadar Zemzem suyunun
ciktigi yer bes yUz yil kadar kayip olarak kalmistir (Ezraki: 1/102, 2/43-44; Esirger, 1963: 8).

Mekke’nin en dnemli igme suyu kaynagi olan Zemzem suyu tatli olmamakla birlikte igilebilecek seviyededir. Mekke'de meydana gelen
blylk sel baskinlarinda, sel sularinin stiriikledigi her tirlt pislik zaman zaman Zemzem suyu ile karigarak insan sagligr i¢in tehlike olus-
turmustur. Bunun sonucu olarak sehirde sel baskinlarinin blyUkliglne bagli olarak salgin hastaliklar meydana gelmistir. Mekkeliler,
sorunun ¢ozUmdu igin Zemzem suyunu sel sularindan, stiriiklediklerinden ve disaridan gelebilecek zararli etkililerden korumak amaciyla
Zemzem kuyusunun agiz kismina beyaz mermerden iki zira ylksekliginde ve bir buguk zira genigliginde bir korunak inga etmislerdir (el-
Fasf, 2001: 337; el-Mervezi, 1983: 133).

Sellerin Sosyal, Dini ve Ekonomik Etkileri

Mekke'de yasanan sel baskinlari neticesinde birgok insan hayatini kaybetmis, evler zarar gormds, geride kalin altivyon ve pislik katmanlari
kalmis, glvenlik zafiyeti ortaya gikmis, insanlar korkuya kapilimistir. Bu korku olumlu bir netice olarak insanlarin kétilik ve glinahlari terk et-
melerine, dua ve tévbe edip Allah’a siginmalarina ve bol bol sadaka vermelerine sebep olmustur (Ali, 2017: 216-220, 231; Lammens, 1924: 204).

Sel baskinlari basta Mescid-i Haram olmak Uzere dini yapilara da zarar vermistir. Sel sularinin stirlikledigi gamur ve pisliklerin mescitlere
toplanmasi tavaf, cemaatle kilinan namaz, Cuma namazi gibi ibadetlerin aksamasina yol agmistir. Mescit ve evlerde bulunan Kuran-i
Kerimlerin bir kismi da kullanilamaz hale gelmistir (Ali, 2017, s, 221-224).

Sel sulari bostan ve bahgelerde bulunan zirai Grtinlere, depo ve dikkanlardaki ticari mallara zarar vermis, hayvanlar telef olmus, bunun
sonucu olarak da gida fiyatlarinda artiglar yasanmistir. Hurma, helva, un, yad, bugday, misir gibi gida Grinlerinin fiyatlarinin artmasinin
yani sira hayvanlarin telef olmasi, hayvan sayisinin azalmasina bu da et, siit ve sit Urlinlerinin fiyatlarinin ylikselmesine sebep olmustur.
Sel sulari ayrica su kuyularini da etkilemis ve bunun neticesinde su fiyatlari da artmistir. Topragin gamurla kaplanmasi tarimsal slreci
sekteye ugratirken yasanan &liimler is giicliniin azalmasina sebep olmustur ( Ali, 2017: 225-229; el-Fasi, 2001: 340-341; ibn Tolun: 112).

Sel baskinlari sosyal, ekonomik ve dini etkilerinin yani sira sézli edebiyatta da etkili olmustur. Ornegin Arapga'da 53! L2 & (sel kdpige
ulasti) seklinde bir ataséziiniin bu tiirden baskinlar sonucu olustugu distndlebilir. Bu atasozi artik telafisi mimkiin olmayan, éniine
gecilemeyen, geri donlisti olmayan durumlarigin kullaniimaktadir (el-Ezherf, 2001: 7/46; el-Ferahidi: 7/392).

Sonug¢

Tarih boyunca gesitli blyUklikte sel baskinlari yagamig olan Mekke'de sel baskinlarinin yagsanmasinda; sehrin kurulusunda etrafi daglarla
cevrili dar bir vadinin secilmis olmasi, sel sularini engelleyecek bitki 6rtlisiine sahip olmamasi ve bélgenin dlizensiz yagis rejimi etkili
olmustur. Sel baskinlari genelde yagis rejimine baglh olarak ortaya gikan kurak dénemlerden sonra meydana gelmistir. Kuraklikla gegen
mevsimlerden sonra aniden ve siddetle yagan yagmurlar neticesinde yiiksek alanlarda toplanan yagmur sulari, kurakliktan kavrulmus
toprak tarafindan yeteri kadar hizli emilemedigi icin egim istikametinde sehrin merkezine dogru harekete gegcmektedir. Sehrin sokak ve
caddelerini dolduran sel sulari, oradan da vadinin merkezinde bulunan Mescid-i Haram’a ulagarak Kabe'yi kusatir.

Cahiliye doneminden Emevilerin sonuna kadar olan donemde kaynaklardan tespit edebildigimiz kadariyla Mekke'de ikisi Cahiliye do-
neminde besi Islami dénemde olmak lizere toplamda yedi sel baskini yasanmistir. Sel baskinlari sosyal, ekonomik ve dini alanlarda pek
¢ok soruna neden olmustur. Sel baskinlarinda insanlar hayatini kaybetmis, hayvanlar telef olmus, evler zarar gérmdis, gida ve igme suyu
sikintist yagsanmistir. Gida sikintisi neticesinde gida fiyatlarinda artis yasanmis, diger bolgelerden Mekke’ye gonderilen gida maddeleriyle
sorun ¢ozllmeye galisiimistir. Sel sulari Zemzem suyu basta olmak Uizere sehrin su ihtiyacini karsilayan birgok kuyunun suyuna karigarak
salgin hastaliga neden oldudu gibi yasanan su sikintisi icme suyu fiyatlarini da artirmistir. Sel sulariyla Kabe basta olmak lzere mescit-
lere toplanan camur ve pislikler tavaf, cemaatle kilinan namaz, Cuma namazi gibi ibadetlerin aksamasina yol agmistir. Ayrica mescit ve

Turcology Research 2022 75: 485-491 | doi: 10.5152/JTRI.2022.4528



490

evlerde bulunan Kur'an-1 Kerimlerin bir kismi da sel sularindan zarar gorerek kullanilamaz hale gelmistir. Sel baskinlarinin olumsuz so-
nuglarinin yani sebep oldugu korku sebebiyle, insanlarin Allah’a siginarak kotilik ve glinahlara tovbe etmesi ve kendilerini ibadete daha
cok vermeli ile kurakligi gidermesi gibi olumlu sonuglari da olmustur. Sel baskinlarinin zikredilen etkilerinin yaninda edebiyata da etkisi
olmus, boylece sel baskinlari yagsandigi donemlerde pek ¢ok siire konu olmustur.

Sel baskinlari sonucu ortaya ¢ikan sikintilari gidermek igin gesitli tedbirler alinmakla birlikte bu tedbirler daha gok Mescid-i Haram-1 ve
Kabe'yi sel sularinin etkisinden korumaya yoneliktir. Huzaalilar déneminde Fare Seli’nden sonra Kabe'nin etrafina inga edilen bent ile
Hz. Omer déneminde Ummii Nehsel Seli'nden sonra Mekke'nin yukari kismina insa edilen iki bent tamamen Kabe'yi sel sularindan ko-
rumaya yoneliktir. Sehri sel baskinlarina karsi koruma yontndeki ilk tedbirler ise Abdilmelik b. Mervan doneminde hayata gegirilmistir.
Abdilmelik b. Mervan Cuhaf Seli'nden sonra insa ettirdigi bendin yani sira Kabe ile vadideki evlerin sellerden zarar gérmesini engellemek
icin sokaklarin basina setler yaptirmistir. Hz. Omer déneminde Mescid-i Haram’in genisletilerek etrafina duvar ériilmesi sadece Mescid'i
Haram'in ihtiyaci kargilayamamasi ile alakali olmayip ayni zamanda Mescid-i Haram'i ve Kabe'yi sel sularindan korumaya yonelik alinmig
bir tedbirdir. Sehri sel sularindan korumak icin alinan tedbirlerle Mekke’nin mimarisi degisime ugrarken sehrin etrafini saran daglarin
yakinhgi farkli tedbirler alinmasini nispeten kisitlamistir.
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Structured Abstract

Mecca has been exposed to a lot of floods with varying degrees of severity throughout the history. Factors such as irregular rain regime,
sparse vegetation and the foundation of the city in a narrow valley surrounded by mountains were effective in the occurrence of these
floods. The flood waters entering Mecca from the high parts of Mina and the northeastern part posed a great danger especially to the
settlements in the low parts of the valley, and flood waters also threatened the Masjid al-Haram and the Kaaba.

In the period from the Age of Ignorance to the end of the Umayyads, which is the subject of the studly, totally seven floods occurred in
Mecca. Two of these floods occured during the Age of Ignorance, one of them during the Caliphate of Osman, and four ofthem during the
Umayyad period.

The first of these floods, which was determined to have occurred in the Age of Ignorance Age of Ignorance, occurred during the period
when Mecca was under the rule of the Jurhums. In this flood, which is called the Ciirhiim Flood, the city was severely damaged, and mud
and rubble heaps surrounded the Kaaba. The second flood during the Age of Ignorance took place during the time of the Khuzaa people,
causing two people to die, one woman and the other man. The flood was called Fare Flood because the woman who lost her life in this
flood was Fare. Since the Kaaba was damaged by the flood, the people of Khuzaa built a circular dam around it to protect the Kaaba from
further floods and left Hijr-i Ismail inside the dam for protection. This dam was the first attempt to protect the Kaaba from flood waters.

The first flood during the Islamic period in the period of Hz. Omer (Omar ibn al-Khattab) was known as the Umm Nehsel Flood. The flood
waters reaching Masjid al-Haram entered the Kaaba and dragged the Magam of Ibrahim to the bottom of Mecca. Hz. Omer (Omar ibn
al-Khattab), who came to Mecca afterthe flood, determined the location of Makam-i ibrahim and replaced it. The Caliph make the Redm-i
A’la and Al-i Esid Great Wall built to protect the city from the devastating effects of the floods that might occur after that.

The first of the floods was the Cuh&f Flood that happened in Mecca during the Umayyad period in the pilgrimage period in 80 (699/700)
at the time of the Caliphate of Abdlilmalik b. Marwan. While many people lost their lives and many houses were destroyed under flood
waters, many animals perished in this flood. After the flood, the Caliph sent a large amount of goods to Mecca to heal the wounds of the
people and to covertheir financial losses. The destroyed houses were rebuilt and the damaged ones were repaired. In orderto prevent the
Kaaba and the houses in the valley from being damaged by the floods, the Beni Kurad Great Wall, known as the Beni Climah Great Wall,
was built.

At the time of Abdulmalik b Marwan, shortly after the Cuhéf Flood a second flood occurred at the end of the pilgrimage season in 84
(703-704). In the flood, in which many people and animals lost their lives, the flood waters entered the Masjid al-Haram and surrounded
the Kaaba. As a result of the mixing of the flood waters and the corpses and filth deposits they dragged into the water resources, people
suffered from a disease that caused weakness and a kind of language paralysis, and they suffered from speech disorders, so the flood was
named as al-Muhabbil.

During the Calipahet of Walid b. Abdulmalik in 88 (706/707), a flood which was as called Seyli’l-Vadi happened in Mecca. While Umar b.
Abdulaziz , the governor of the Hejaz, was travelling for pilgrimage from Medina to Mecca, he was met by some of Mecca’s nobilities in
Tenim, three kilometers far from Mecca, and he was reported that the water supply in Mecca was running out of and that they were wor-
ried about not being able to meet the water needs of the pilgrims. With the invitation of Umar b. Abdulaziz, a rain prayer was called down.
When the convoy left Tenim and reached in the Kaaba, it started to rain and continued to pour until the evening. Afterthe rain, the ground
became green and the people of Mecca spent this year in abundance.

The last flood in the Umayyad period happened during the Caliphate of Hisham b. Abdilmelik in 120 (737-738). The flood was called as
the Abu Shakir Flood because it happened in 119 soon after the emirate of pilgrimage of Hisham b. Abu Shakir Mesleme. In the Abu Shakir
flood, some of the rain water entered the Zamzam well, mixed with the Zamzam water, and the amount of water in the well increased. As
a result, Zamzam water became sweeter and it became the most delicious water in Mecca.

Floods caused many problems in social, economic and religious fields. People lost their lives, animals perished, houses were damaged,
there was a shortage of food and drinking water. As a result of the food shortage, food prices increased, and the problem was tried to be
solved with the food items sent to Mecca from other regions. Flood waters caused an epidemic by mixing with the water of many wells
that meet the water needs of the city, especially the Zamzam water, and the water shortage also increased the prices of drinking water.
The mud and dirt collected in the mosques, especially in the Kaaba, by flood waters, caused the disruption of worship such as circumam-
bulation of the Kaaba, congregational prayers and Friday prayers.

In addition to the negative consequences of floods, due to the fear they caused, there were also positive results such as people taking
refuge in Allah and repenting from evil and sins, giving themselves more to worship and eliminating drought.
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Karadeniz Eregli Divan ve Kdylerinin
19. Yuzyil Ortalarindaki Sosyoekonomik
Durumu

The Socioeconomic Status of Karadeniz Eregli Divan
and Villages in the Middle 19* Century

6z

Bu calisma Karadeniz Eregli'nin divanlardan ve kdylerden olusan kirsal kesiminin 19. ylizyil ortalarindaki sosyal
ve ekonomik yapisina isik tutmak amaciyla yapilmistir. Verilerin kaynagini Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivinde
(BOA) bulunan Maliye Nezareti kataloglarindaki 1844-45 yilina ait ML. VRD. TMT. d fonunda kaydedilmis 35 adet
Temettuat Defteri teskil etmektedir. Karadeniz Eregli'nin kaza merkezini inceleyen temettuat defterleri kay-
nakli tez calismasinin tamamlayicisi olmasi amaglanmistir. Calismada 6ncelikle Karadeniz Eregli'nin tarihi hak-
kinda bilgiler verilmis ardindan temettuat defterlerinin amaci ve niteligi agiklanmigtir. Defterlerden yerlesim
birimlerinin sayisina, isimlerine, hane sayilarina ve tahmini niifuslarina ulasiimistir. Edinilen veriler temettuat
defterlerinin arsivdeki numaralarina gore siralanarak tablo haline getirilmistir. Bolgeye mahsus bir idari birim
cesidi olan ve inceledigimiz temettuat defterlerinde gok sayida bulunan divanlar hakkinda bilgiler verilmistir.
Yerlesim biriminin gelir miktarlari ve ntifus iginde bliyiik 5nemi ve etkisi olan gelir sahibi kisilerin sayisi ile orani
belirlenmistir. Hanelerin ve kisilerin toplam ve ortalama gelir tutarlari hesaplanmistir. Gelirlerin niteliksel farkli-
liklari, kayitlardaki zirai ve ziraat harici gelirler ayrilarak incelenmistir. Vergilerin toplamlari ve hane ortalamalari
belirlenmis; yerlesim birimlerindeki vergilerin nicelikleri ve nitelikleri agiklanmistir. Son olarak toplam vergileri-
nin geliricindeki orani hesaplanmis, yerlesim birimlerine gore karsilastiriimistir.

Anahtar Kelimeler: Divan, Karadeniz Eregli, Temettuat Defterleri

ABSTRACT

This study was carried out to shed light on the social and economic structure of the rural part of Karadeniz
Eredli consisting of divans and villages in the middle of the 19th century. The source of the study data is 35
Temettuat Registers recorded in 1844-45 in the ML. VRD. TMT. d fund, which is related to the Ministry of Fi-
nance in The Directorate of State Archives of the Presidency of the Republic of Turkey (BOA). It will be a com-
plement to our thesis study, which examined the district center before. In the study, first of all, information
about the history of Karadeniz Eregli is given, and the purpose and quality of the temettuat registers, which
are the source of the datas, are explained. The obtained datas were arranged according to the book numbers
in the archive and tabulated. Then, the number of rural settlements and the estimated populations in these
settlements were reached. Information is given about the divans, which are a type of administrative unit spe-
cific to the region and which are found in large numbers in the temettuat registers that we have examined. In
addition, the number and proportion of people with income, who have great importance and influence in the
total population, were determined. After the total incomes in the settlements were determined, the amounts
of households and personal incomes were calculated. The qualitative differences in incomes were analyzed by
separating the agricultural and non-agricultural incomes in the records. Information about the tax structure
was given, the totals of taxes determined as the income item of the state and the household averages were
determined; settlements were compared. Finally, the ratio of total tax to income was calculated and compared
according to settlement units.

Keywords: Divan, Karadeniz Eregli, Temettuat Registers

Giris

Karadeniz Eregli ilk cagda bu bolgeyle yodun iliskisi olan Yunanlilar tarafindan kurulmustur. Yunan se-
hir devletlerinden biri olan Megara’nin halki Karadeniz kiyilarindaki bolgelerle baglarini gelistirmis ve
Heraklea Pontica adi verilen Eregli'yi M.O. 6. yiizyilda kurmustur. Cografl konumu, giizel ve kullanisli
bir dogal limana sahip olmasi bu girisimin sebebidir. Marmara Denizi'ne yakinhgiyla Karadeniz sahilleri
ile Yunanistan arasinda énemli bir ticari durak olmustur. Eregli M.O. 74 yilinda Roma imparatorlugu’na
tabi olmus ve Bithynia Eyaleti'ne baglanmistir. Ardindan Bizans'in egemenliginde kalan sehir, Bizans'in
da pargalanmasiyla Trabzon Rum imparatorlugu tarafindan ydnetilmistir. 14. ylizyil sonlarina dogru Os-
manli hakimiyetine girmistir.

Osmanli Devleti'nin buradaki 6nceligi denizcilikle ilgili olmustur. Karadeniz Eredli'nin yer aldigi Anado-
lu'nun Bati Karadeniz kiyilari hem tersanelerin bulunmasi hem de dider bélgelere adag tedarik etmesi
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bakimindan gemi tretimi igin dnemini higbir zaman kaybetmemistir (Ekinci, 2013: 28). Kaza merkezinin 19. ylzyil ortalarindaki sosyoe-
konomik yapisi incelendiginde gemi insa sektoriiniin yogun sekilde devam ettigi tespit edilmistir (Hanger, 2010).

Karadeniz Eredli'nin Osmanli Devleti'nin ekonomisine katkisi 19. yizyilda farkl bir mahiyet kazandi. 1822 yilinda kesfedilen tagskémdart
modern ekonomik gelisimin temelini olusturdu. Temettuat sayimlari yapilirken Emlak-i Himayun denetiminde bulunan arazilerde tas-
komurdnin varligi bilinmekteydi. Buna ragmen 1848 yilina kadar komtr madeniyle ilgili herhangi bir calisma yapilmadi. Bu tarihte arazi-
ler Sultan Abdllmecid tarafindan hayir igleri icin bir vakfa tahsis edildi. Bolgedeki tagkdmuriiniin ekonomik olarak tiiketime ve piyasaya
déniik Gretimi ise 1865 yilindan sonra oldu (Ozeken, 1944: 517). Temettuat defterlerinin tutuldugu dénemde taskdmiiriiniin ekonomide
etkisi henliz bulunmamaktayd.

idari olarak Eregli ve Bati Karadeniz 14. yiizyildan beri Anadolu eyaletine dahildi. Fakat 18. yiizyildan itibaren bazi yerlesim birimlerinin
taksimatlari ve baghliklari degistirilmistir. Bu sliregte Karadeniz Eregli'nin durumu karmasik bir hal almistir. Arsiv belgelerinde ¢ok kisa
zaman farklari olmasina ragmen bagh oldugu eyaletlerde veya sancaklarda farkliliklar vardir. Bazi kayitlarda sancak bazilarinda ise sanca-
gin alt birimi olan kaza olarak gorilmektedir.

1826 yilinda Anadolu eyaleti kendi blinyesinde bolinmis, Ereglinin bagli oldugu Bolu sancagi ile Viransehir!, Kastamonu ve Cankiri
sancaklari eyalet iginde ayri bir grup halinde yonetilmistir. 1831 niifus kayitlarinda da Bolu sancagi Anadolu eyaletinin iginde yer almistir
(Karal, 1943: 67). Eregdli ise kaza olarak bu sancaga baglidir. Sonra tutulan ve bu galismanin kaynagi olan 1844-45 (H.1261) yilindaki Temet-
tuat Defterlerinde ise Bolu ayri bir eyalet olarak kaydedilmis, Eregli bu eyaletin merkez sancagdina bagli bir kaza olarak yazilmistir (BOA.
ML. VRD.T MT. d. 3534 vd.). idari uygulamada vilayet diizenine gecildikten sonraki belgelerde ise Bolu eyaletine bagli olmadan dogrudan
bir sancak olarak Kastamonu vilayetinde yer almistir. Ardindan 1867'de yayinlanan Vilayet Nizamnamesinde Kastamonu vilayetine bagh
olan Bolu sancaginin bir kazasi olmustur. Karadeniz Eregli Cumhuriyet’in ilanina kadar bu statlisiini korumustur. Sonrasinda ise 1924
yilinda yeni kurulan Zonguldak iline bagh bir ilge haline getirilmistir.

Osmanli Devleti 1839'da Giilhane Hatt-1 Himayunu’nun ilani ile birlikte yogun bir degisim ve dontislim slirecine girmistir. Bu sliregte
devletin giderleri artmis, bunlarin karsilanmasi ve yeniliklerin devam ettirilmesi istenmistir. Temettuat sayimlarinin gergeklestiriimesiy-
le potansiyel gelir kaynaklari, gelirler ve mali imkanlarin belirlenmesi amaglanmistir.

Temettuat sayimlarinin kendisi de 6nemli bir yenilik olup vergi yapisinin degistirilmesi hedeflenmistir. Esasini Il. Mahmud déneminde
yiiriirliige konulan ihtisap Resmi olusturmaktadir (Giray, 2006: 115). Daha &nceki vergi tevzi ve tahsilat yontemlerine gére farkliliklar
barindirmaktadir ve temel amag bireysel gelirlerin vergilendirilmesidir. Bir diger amag ise vergi adaletinin saglanmasidir. 1839'da Gul-
hane Hatt-1 Himayun’unun ilan edildigi sirada Ulkede en fazla sikayet edilen konu vergi adaletsizligiydi. 1839°'da yayimlanan bu Hatt-1
HUmayun ile vergi adaletinin saglanacagdi beyan edilmis ve bu gergevede mali reformlar yapilmisti. Tasavvur edilen yeni uygulamaya
gore herkes gelirine gore vergi verecekti. Ancak bu reformun kisa bir stirede yapilmasi mimkiin gozikmuyordu. Bu sebeple Rumeli ve
Anadolu topraklarinda pilot uygulamalar yapilarak tecriibe edilecek ardindan bu reform biitiin Osmanli cografyasina tesmil edilecekti. ilk
uygulamalardan birisi Karadeniz Eregli’'nin bagli oldugu Bolu eyaletinde yapildi (Kittkoglu, 1995: 395)%

Bulyik capta ve ayrintili olan temettuat defterlerinin tutulmasi igin kapsamli kurallar baglangicta getirilmemistir. Tamamen gdrevlilerin
salahiyetine birakilan uygulamada zamanla gesitli sorunlar ortaya gikmistir. Once tekil géziimler Uretilmis, ancak bunlar da ise yarama-
mis; yolsuzluklarla alakali sikdyetler de artmistir. Sonrasinda galisanlar icin soru-cevap seklinde diizenlenmis layihalar ile rnek yazim
sekillerini barindiran bir talimat génderilmistir (Giiran, 2013: 194). incelenen Karadeniz Eregli defterlerindeki kaza ve sancak ikileminin de
bu kayit hatalariyla baglantisi ihtimal dahilindedir.

Bu galismada temettuat defterlerine dayanarak Karadeniz Eregli'nin kirsal kesiminin iktisadi yapisini tahlil etmek amaglandi. Bu sayede
daha 6nce Karadeniz Eredli'nin kaza merkeziyle ilgili yapilan ¢alismalar desteklenmesi ve ayrica Karadeniz Eregli’nin Gizerinden Osmanli
tasrasinin Tanzimat Donemi’ndeki mali durumu etit edilebilmesine katki saglanmasi hedeflendi. Bununla farkli bolgelerle ilgili yapilan-
larla karsilastirilmasi icin de zemin hazirlanmis olacaktir.

Karadeniz Eregli'yle ilgili verileri iceren temettuat defterleri “Bolu eyaleti dahilinde kéin Bolu sancagdi kazalarindan Eregli kazasina tabi
mukim ahalinin emlak ve arazi ve sair temettuatini mibeyyin defteridir” tanimiyla baglamaktadir.® Karadeniz Eredli’nin kirsal kesimine
ait defterler taranmis ve belirlenen 35 adet temettuat defteri incelenmistir. Defter incelemelerinde bagliklar arsiv 6zetlerinde yer alan
yerlesim birimlerine gore verilmistir. Defterlerde kdy veya divan olan birden fazla yerlesim birimi olsa da ayni basliklar kullanilmistir.

Yerlesim Birimleri

ilgili ddnemde hem temettuat kayitlari tutulurken olan sorunlar hem de Karadeniz Eredlinin idaredeki karmagik durumu defterler incele-
nirken gortlmustdr. Blylkge idari birimler olan divanlarin kayitlari cogunlukla tek defterde tutulmustur. Bunlara bagh kdylerin kayitlari da
alt baglik agilarak ayni defterlerde yer almistir. Ancak tek defterde divanlarin veya kodylerin; birbiriyle baglantisiz yerlesim birimleriyle ka-
yitlarinin beraber tutuldugu da tespit edilmistir. Bu karigikliklar temettuat hesaplamalarinda da gorilmistir. Bazi defterlerde bitin yer-
lesim birimlerinin temettuatlar en sonda toplanmistir. Fakat bazi defterlerde her bir yerlesim biriminin temettuatlari ayri hesaplanmistir.

Karadeniz Eredli kirsal yerlesim birimlerinin kayitlarinda ¢ok sayida bulunan divanlar yéreye mahsus bir idari birimdir. Cografyacilar tara-
findan “kdy Oncesi bir iskan sekli” olarak tanimlanmaktadir. Tirkiye Selcuklularinda ve Osmanli Devleti’'nde kamu yonetiminde kullanil-
mistir. Divanlar gogunlukla Anadolu’nun kuzeybatisinda ve Karadeniz’e yakin yerlerde bulunmaktaydi (Bulduk, 1992: 139).

1 Giintimuzde Karabik iline bagl Eskipazar ilgesinin eski adidir. Cumhuriyet déneminde Gankiri iline bagli olan yerlesim birimi Karabik'iin 1995 yilinda il olmasiyla bu ile baglanmistir.
2 Digerleri eyaletler; Ankara, Aydin, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Edirne, Erzurum, Hiidavendigar, Konya, Nis, Rumeli, Selanik, Silistre, Sivas, Uskiip, Vidin.
3 BOA. ML. VRD. TMT. d. 3534 numarali defter Bolu eyaletinin merkez sancagina bagl oldugundan eyalet ifadesi kullanilmadan sadece “Bolu sancagi” olarak baslar.
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Daginik halde bulunan kdylerde vergi toplamada ve diger konulardaki baglantilarda kolaylik saglamak maksadiyla uygulanmistir. Divanlar
tek bir idari birim igerisindeki yerlesimlerin degisik sayilarda (lgerli, beserli, onarh) gruplanmasiyla olusan alanlardir. Bunlari glinmuiz-
deki mahalleli kdylere veya islevi sona ermis bucaklara benzetmek miimkiindiir (Ozgaglar, 2005: 8). Defterlerde divan olarak goriilen
yerlesim birimlerine idari olarak alt kademedeki kdyler de tabi olmus, bunlar kaydedilirken isimlerinden 6nce “divan-1 mezbura tabi”
ifadesi yazilmigtir.

Tablo 1.
Yerlesim Birimleri

Defterdeki toplam Defterdeki toplam
No Defter No Yerlesim birimi yerlesim birimi sayisi No Defter No Yerlesim Birimi yerlesim birimi sayisi
1 3534 Tasra Divani 10 21 3564 Soganli Divani 6
2 3535 Davutlar Divani 7 22 3565 Kigla Divani 1
3 3539 Sarimsak Koyl 1 23 3566 Tepeviran Koyu 1
4 3541 ikse Koy 1 24 3567 Kestaneci Divani 1
5 3542 Ramazanli Divani 3 25 3568 Akgakilise Divani 1
6 3544 Yaragh Divani 3 26 3569 K&histan Divani 1
7 3544 Bacacilar Divani 2 27 3570 Kizilcapinar Koyl 2
8 3545 Bagviran Koy 4 28 3570 Kulak Divani 8
9 3546 Virancik Koyt 1 29 3571 Ogberler Divani 8
10 3549 Yaycilar Divani 4 30 3572 Bayat Koyl 1
1 3550 Ortaci Divani 3 31 3573 Samlar Divani 7
12 3552 Akkaya Divani 5 32 3574 Derekdy Koyt 1
13 3553 Kargalar Koy 1 33 3576 Haci Koyl 1
14 3558 Kilise Divani 3 34 3577 Kepez Divani 1
15 3560 Gebe Divani 7 35 3578 Sivriler Koyt 1
16 3560 Danigmandli Divani 2 36 3579 Stculli Koyu 1
17 3560 Bereketler Divani 2 37 3580 Siran Koyt 1
18 3561 Ardig Koyl 1 38 3581 Kemer Koyl 1
19 3562 Omerli Divani 5 39 3583 AbdUlmelik Divani 5
20 3563 Kocabelik Divani 7

Toplam 120

Tablo 1'de yer alan bilgilerde en fazla yerin bagh oldugu yerlesim birimi Tagra divanidir ve ayni defterde olan 9 adet kdy baglidir. 19 adet
kdy veya divana ise herhangi bir yerlesim birimi dahil degildir. TMTVRD.TMT.3562 numarali defterde olan Omerli divaninin kayitlari 3
kdy ve bir divanin hesaplariyla birlikte tutulmustur. Karadeniz Eredli kirsalina ait defterlerde kdy veya divan olarak toplam 120 yerlesim
biriminin kaydedildigi belirlenmistir. Yerlesim biriminin oldukga ytiksek bir sayida olmasi Karadeniz Eregli’nin cografi konumuyla baglan-
tilidir. Anadolu’nun kuzeybatisinda Karadeniz sahilinde bulunan Karadeniz Eregli kazasinin daglik bir cografi yapisi olmasi yerlesim birimi
sayisinin ¢ok olmasina ve halkin yaygin bir vaziyete yasamasina sebebiyet vermistir.

Hane Sayisi ve Tahmini Niifus

Osmanli Devleti’ndeki idari birimlerin sayimlarinda ve birokratik islemlerinde dncelikle hane sayilarina bakilmaktadir. Hane, toplumda
yasayan insanlarin devlete olan mukellefiyetlerini belirleyen birimdir. Vergi tahsilatlari, orduya asker toplanmasi ve benzeri uygulama-
lar bu birime gore gergeklestirilir. Osmanli'da kesin bilgiler veren niifus sayimlari yapilmadigindan niifus tahminleri hane sayisina gore
yapilir. Toplam nifus dederlendirmeleri ise hanede yasadigi diistinlilen kisi sayisiyla orantilidir. Ancak hanede kag kisinin yasayabilecegi
hakkinda gorus birligi yoktur, arastirmacilarin niifus hesaplamalarindaki kullandiklari katsayilari ihtilaflidir (Goyiling, 1979: 332).

Farkh bolgelerdeki gocuk sayisi, ok eslilik, dini ve etnik 6zellikler hanelerde yasayan nifus sayisini degistirir. NUfus aragtirmalarinda
Anadolu’nun geneline bakildiginda ¢ok eslilik yogun olmayip tcten fazla cocuga sahip aileler azdir. Koyl ailelerin cocuk sayisi sehirli ai-
lelerden fazladir (Tabakoglu, 2003: 152). Omer Liitfi Barkan’in her bir aile igin kullandigi katsay bestir ve hane sayisiyla garpilarak toplam
nifus tahmini yapilmaktadir. Calismamizda da hane basina tahmini nifus bes olarak alinmistir (Barkan, 1953: 11).

Tablo 2.

Yerlesim Birimlerinin Hane Sayilari ve Toplam Tahmini Niifus

No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Tahmini niifus No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi Tahmini Niifus
1 3534 Tasra Divani 40 200 21 3564 Soganli Divani 60 300
2 3535 Davutlar Divani 57 285 22 3565 Kigla Divani 35 175
3 3539 Sarimsak Koyu 40 200 23 3566 Tepeviran Koyu 57 285
4 3541 ikse Koyl 20 100 24 3567 Kestaneci Divani 20 100
5 3542 Ramazanli Divani 32 160 25 3568 Akgakilise Divani 27 135
6 3544 Yaragh Divani 67 335 26 3569 Kohistan Divani 34 170
7 3544 Bacacilar Divani 25 125 27 3570 Kizilcapinar Koyt 23 115
8 3545 Bagviran Koyu 43 215 28 3570 Kulak Divani 39 195
9 3546 Virancik Koyt 53 265 29 3571 Ogberler Divani 134 670
10 3549 Yaycilar Divani 75 375 30 3572 Bayat Koyu 58 290
1 3550 Ortaci Divani 45 225 31 3573 Samlar Divani 57 285
12 3552 Akkaya Divani 62 310 32 3574 Derekdy Koyl 63 315
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I:tl?llg;ﬁ Birimlerinin Hane Sayilari ve Toplam Tahmini Niifus (devami)

No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Tahmini niifus No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi Tahmini Niifus
13 3553 Kargalar Koy 34 170 33 3576 Haci Koyu 28 140

14 3558 Kilise Divani 31 155 34 3577 Kepez Divani 42 210

15 3560 Gebe Divani 134 670 35 3578 Sivriler Koyu 90 450

16 3560 Danigmendli Divani 33 165 36 3579 Slcullt Koyl 26 130

17 3560 Bereketler Divani 20 100 37 3580 Siran Koy 38 190

18 3561 Ardic Koyl 72 360 38 3581 Kemer Koy 30 150

19 3562 Omerli Divani 52 260 39 3583 Abdulmelik Divani 81 405

20 3563 Kocabelik Divani 64 320 Toplam 1.941 9705

incelenen defterlerde en fazla sayida haneye sahip yerlesim birimleri (Tablo 2) her ikisinde de 134 hanenin bulundugu Gebe divani ile
Ogberler divanidir. En az sayida hane ikse kdyi ile Bereketler ve Kestaneci divanlarinda vardir. Bu yerlesim birimlerinde 20 hane yasa-
maktadir. Sivriler kdylnln hane sayisi gok sayida divandan daha fazladir. Benzer sekilde Bereketler ve Kestaneci divanlarinda da pek gok
koyden daha az sayida hane vardir. Karadeniz Eregli'nin divan ve kdylerinden olusan kirsalinda 1.941 hane bulunurken toplam tahmini
nifus 9.705tir. Divan ve kdylerde yasayan nifus miktarlarini toplam hane sayilari ve cografi yayilimlari belirlemektedir. Ayrica Karadeniz
Eredli kazasi kirsalinda ¢ok sayida bulunan idari birim olan divanlarda niifus sayisinin yerlesim birimi sayisiyla dogru orantili oldugu an-
lagilmaktadir.

Gelir Sahibi Kisi Sayisi

Temettuat tahrirleri son dénemdeki bir uygulama olmasina ragmen Osmanli Devleti’nin klasik donemindeki kamu faaliyetlerinde temel
alinan birim olan hanelere gore kaydedilmistir. Her hane bir miikellef kabul edilmistir. Birden fazla gelir sahibi olan hanelerde ise hane sa-
hibinin numarasina ek olarak bu kigilere ayri bir numara verilmistir. Meslekleri yazilarak gelir sahibi olanlarin yillik gelirleri de ayrintilarda
hesaplamalara katiimistir.

Bu kisilerin bilgileri ve sayilari ilgili yerlesim birimindeki ¢alismayanlarin, kadinlarin ve ¢cocuklarin dahil oldugu tiim niifusun toplam gelire
nasil ulastigini ve gecimi kag kisinin sagladigini ortaya ¢ikarmakta; sosyal ve demografik yapi hakkindaki verileri zenginlestirmektedir.
Gelir sahiplerinin toplam nifus icerisindeki paylar; ilgili yerlesim birimindeki isglcting, kullanilan kaynaklarin verimliligini ve etkinligini
ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 3.
Hanelerdeki Gelir Sahibi Kigi Sayilari

Gelir sahibi birden Birden Fazla Gelir sahibi kisi
No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi  Gelir sahibi bir kisi olan hane fazla kisi olan hane Toplam gelir sahibi kisi sayisi  olan hane orani (ylizde)
1 3534 Tasra Divani 40 10 30 76 75,0
2 3535 Daverler Divani 57 16 41 120 7,9
3 3539 Sarimsak Koyl 40 21 19 7 47,5
4 3541 ikse Koyl 20 6 14 41 70,0
5 3542 Ramazanli Divani 32 15 17 55 531
6 3544 Yaragh Divani 67 16 51 139 76,1
7 3544 Bacacilar Divani 25 1" 14 43 56,0
8 3545 Basviran Koy 43 29 14 59 32,5
9 3546 Virancik Koy 53 25 28 88 52,8
10 3549 Yaycilar Divani 75 31 44 137 58,6
1" 3550 Ortaci Divani 45 14 31 88 68,8
12 3552 Akkaya Divani 62 25 37 M 59,6
13 3553 Kargalar Divani 34 22 12 49 352
14 3558 Kilise Divani 31 14 17 52 54,8
15 3560 Gebe Divani 134 28 106 325 791
16 3560 Danigmendli Divani 33 17 16 52 48,4
17 3560 Bereketler Divani 20 9 1 36 55,0
18 3561 Ardig Koyl 2 17 55 141 76,3
19 3562 Omerli Divani 52 14 38 92 73,0
20 3563 Kocabelik Divani 64 24 40 14 62,5
21 3564 Soganli Divani 60 25 35 104 583
22 3565 Kigla Divani 35 23 12 48 34,2
23 3566 Tepeviran Koyl 57 28 29 91 50,8
24 3567 Kestaneci Divani 20 6 14 50 70,0
25 3568 Akgakilise Divani 27 16 N 42 40,7
26 3569 Kohistan Divani 34 6 28 61 82,3
27 3570 Kizilcapinar Koyl 23 13 10 37 43,4
28 3570 Kulak Divani 39 15 24 70 61,5
29 3571 Ogberler Divani 134 44 90 251 671
30 3572 Bayat Koyl 58 22 36 106 62,0
31 3573 Samlar Divani 57 25 32 97 56,1
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Tablo 3.
Hanelerdeki Gelir Sahibi Kisi Sayilari (devami)
Gelir sahibi birden Birden Fazla Gelir sahibi kisi
No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi  Gelir sahibi bir kisi olan hane fazla kisi olan hane Toplam gelir sahibi kigi sayisi  olan hane orani (ylizde)
32 3574 Derekdy Koyt 63 30 33 112 52,3
33 3576 Haci Koyl 28 10 18 44 64,2
34 3577 Kepez Divani 42 16 26 T4 61,9
35 3578 Sivriler Kéyu 90 28 62 168 68,8
36 3579 Siclllt Koyt 26 1 15 45 57,6
37 3580 Siran Koyu 38 30 8 49 21,0
38 3581 Kemer Koyt 30 18 12 50 40,0
39 3583 Abdilmelik Divani 81 23 58 158 7,6
Toplam 1941 753 1188 3.529 61,2

Yerlesim birimleri incelendiginde gelir sahibi sayisi (Tablo 3) en az -ayni zamanda en diisik hane sayilarindan birine sahip- olan Bereket-
ler divaninda 36 kisi oldugu tespit edilmistir. En fazla gelir sahibi sayisi; hane sayisinin 134 oldugu Gebe divaninda 325 kisidir. Divan ve
koylerde toplam 3.529 kisinin gelir sahibi oldugu gorilmektedir. 1188 adet hanede birden fazla kisi gelir sahibidir ve orani ylizde 61,2dir;
yerlesim birimlerinde en yliksek orana sahip olan ylizde 82,3 ile Kéhistan divanidir. Calisan sayisinin yliksek bulunmasi bu yerlesim bi-
rimlerindeki niifusun Gretken bir nitelige sahip oldugunu distindliirmektedir. Birden fazla gelir sahibinin oldugu hanelerin toplam gelir-
leri daha ylksektir. Gelir sahibi kisi sayisi vergi mikellefi ve yetiskin erkek sayisiyla uyumlu oldugu distnilmektedir.

Gelirler

Osmanli Devleti'nin iktisadi yapisi sanayilesme asamasina ulasamamis ve tarim ekonomisi 6zelligini kaybetmemistir. Kamu maliyesi
agisindan buylk gelirler, vergiler ve toplumsal agidan en ylksek arti deger Greten varliklar daima kirsal alanda olmustur. Bunlar kirsal
yerlesim birimlerinde yasayanlarin temel gelir kaynaklaridir.

Calismada yer alan defterlerde divanlara bagl olan veya hesaplamalari birlikte yapilanlarin gelirleri toplanarak verilmis ve bu sekilde tahlil
edilmistir. Fakat bazi defterlerde* birden fazla yerlesim biriminin hesaplamalari toplu sekilde yer almaktadir. Bu yerlesim birimleri de ayri
olarak tahlil edilmistir.

Toplam ve Ortalama Hane Gelirleri

Toplam gelirlerin yerlesim birimlerine ve gelir sahiplerine gore tespit edilmesi ailelerin yoksulluklarini ve varlik diizeylerini anlamak igin
yetersizdir Toplam gelirlerin hanelere gore belirlenmesiyle yerlesim birimlerindeki ailelerin ortalama gelirlerini bulmak ancak mimkin
olabilir. Bu ortalamalarin yerlesim birimleri arasinda karsilastirilmasi da buralarda yasayan ailelerin gelirleri hakkinda yorum yapabilmeye
imkan vermektedir.

Tablo 4.

Toplam ve Ortalama Hane Gelirleri

No Defter No Yerlesim Birimi Toplam Gelir (Kurus) Hane Sayisi Ortalama Hane Geliri (Kurus)
1 3534 Tasra Divani 56.080 40 1402
2 3535 Davutlar Divani 63738 57 1118
3 3539 Sarimsak Koyu 50.895 40 1.272
4 3541 ikse Koyl 19.384 20 969
5 3542 Ramazanli Divani 36.370 32 1136
6 3544 Yaragli Divani 92.216 67 1.345
7 3544 Bacacilar Divani 27940 25 1107
8 3545 Basviran Koy 47161 43 1.096
9 3546 Virancik Koy 56.993 53 1.075
10 3549 Yaycilar Divani 86.008 75 1146
1" 3550 Ortaci Divani 57.269 45 1272
12 3552 Akkaya Divani 76.904 62 1.240
13 3553 Kargalar Koyt 3311 34 973
14 3558 Kilise Divani 34.003 31 1.096
15 3560 Gebe Divani 126.020 134 940
16 3560 Danigsmendli Divani 30.530 33 925
17 3560 Bereketler Divani 19.257 20 962
18 3561 Ardig Kyl 80.803 2 1122
19 3562 Omerli Divani 47778 52 918
20 3563 Kocabelik Divani 61.274 64 957
21 3564 Soganli Divani 62.535 60 1.042
22 3565 Kisla Divani 38.903 35 111
23 3566 Tepeviran Koyl 57.563 57 1.009
24 3567 Kestaneci Divani 23.421 20 1471
25 3568 Akgakilise Divani 32776 27 1213

4 BOA. ML. VRD. TMT. d. 3544, 3560, 3570 numaral defterler
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Tablo 4.

Toplam ve Ortalama Hane Gelirleri (devami)

No Defter No Yerlesim Birimi Toplam Gelir (Kurus) Hane Sayisi Ortalama Hane Geliri (Kurus)
26 3569 Kohistan Divani 36.330 34 1.068
27 3570 Kizilcapinar Koyu 26.014 23 1131
28 3570 Kulak Divani 42.445 39 1.088
29 3571 Ogberler Divani 170.239 134 1.270
30 3572 Bayat Koy 57.818 58 996
31 3573 Samlar Divani 62797 57 1101
32 3574 Derekody Koyt 55.898 63 887
33 3576 Haci Koyl 29.955 28 1.069
34 3577 Kepez Divani 41.879 42 997
35 3578 Sivriler Kéyu 83.231 90 924
36 3579 Siclllt Kéyu 26.390 26 1.015
37 3580 Siran Koyu 28.696 38 755
38 3581 Kemer Koyt 24235 30 807
39 3583 Abdilmelik Divani 104.992 81 1.296
Toplam 2107530 1.941 1.085

En yiiksek toplam temettuata sahip yerlesim birimi 134 hanenin bulundugu, geliri 170.239 kurus olan Ogberler divanidir; en disiik top-
lam temettuat ise 20 hanenin oldugu Bereketler divaninda 19.257 kurustur. Toplam gelirlerin seviyesi hane sayisinin uyumlu olmustur.
En ylksek ortalama hane gelirlerine sahip yerlesim birimi 1.402 kurusla Tagra Divani iken en distk ortalama hane geliri ise 755 kurus ile
Siran kdylndedir. Kirsalda yer alan biitlin yerlesim birimleri hesaplandidinda ise ortalama hane geliri 1.085 kurus olarak belirlenmistir.
Ortalama gelirin yliksek olusu Tagra divanindaki hanelerin niteligiyle baglantilidir. Burada toplam 40 hanenin ylizde 75'ini olusturan 30
tanesinde birden fazla gelir sahibi bulunmaktadir. Ailelerin yoksulluk ve tiiketim dlzeylerinin bu tutarlarla uyumlu oldugu dislnilmek-
tedir. Ortalama hane gelirinin yliksek olmasi yerlesim birimlerinde tiiketim ve refah seviyesinin yliksek oldugunu ortaya koymaktadir.

Zirai Gelirler

Osmanli Devleti genelinde tarim ekonomisi 6zellikleri goriilmekte olup toplumun ana gelir kaynagini zirai Gretim olusturmaktadir. Zira
agidan Karadeniz Eregli ylksek gelir seviyesine ve Urin gesitliligine sahiptir. Bu durum verimli topraklardan, olumlu iklim sartlari ve
cografi yapisindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 5.

Zirai Gelirler

No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi 1844/1260 yil Toplam Gelir (Kurus) 1844/1260 yil Ortalama Gelir (Kurus)
1 3534 Tasra Divani 40 20.550 513
2 3535 Daverler Divani 57 30.892 541
3 3539 Sarimsak KoyU 40 32.258 806
4 3541 ikse Koyl 20 8.605 430
5 3542 Ramazanli Divani 32 17.257 539
6 3544 Yaragli Divani 67 37.214 565
7 3544 Bacacilar Divani 25 10.362 414
8 3545 Basviran Koyu 43 21.939 510
9 3546 Virancik Koyt 53 35.326 666
10 3549 Yaycilar Divani 75 47540 638
" 3550 Ortaci Divani 45 28.382 630
12 3552 Akkaya Divani 62 36.695 591
13 3553 Kargalar Koy 34 15.208 447
14 3558 Kilise Divani 31 18.349 591
15 3560 Gebe Divani 134 49.316 368
16 3560 Danigmandli Divani 33 13.641 413
17 3560 Bereketler Divani 20 7483 374
18 3561 Ardig Koyl 72 45169 627
19 3562 Omerli Divani 52 22.275 428
20 3563 Kocabelik Divani 64 29.534 461
21 3564 Soganli Divani 60 30.019 500
22 3565 Kigla Divani 35 16196 462
23 3566 Tepeviran Koyu 57 16.788 294
24 3567 Kestaneci Divani 20 11.083 554
25 3568 Akgakilise Divani 27 17.876 662
26 3569 Kohistan Divani 34 19.076 561
27 3570 Kizilcapinar Koyu 23 11.856 515
28 3570 Kulak Divani 39 20.257 519
29 357 Ogberler Divani 134 82.406 614
30 3572 Bayat Koy 58 19.096 329
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Tablo 5.

Zirai Gelirler (devami)

No Defter No Yerlesim Birimi Hane Sayisi 1844/1260 yil Toplam Gelir (Kurus) 1844/1260 yil Ortalama Gelir (Kurus)
31 3573 Samlar Divani 57 28.249 495
32 3574 Derekdy Koy 63 29.400 466
33 3576 Haci Koy 28 12.336 440
34 3577 Kepez Divani 42 18.651 444
35 3578 Sivriler Koyl 90 46.446 516
36 3579 Siclllt Kéyu 26 12.309 473
37 3580 Siran Koyl 38 9.687 254
38 3581 Kemer Koyl 30 7.981 266
39 3583 Abdlmelik Divani 81 61.759 762
Toplam 1.941 999.466 514

Karadeniz Ereglide ziraattan edinilen toplam gelir 999.466 kurustur (Tablo 5). Yerlesim birimlerinde en yiiksek gelire Ogberler divani
sahiptir ve toplam 170.239 kurus ziraattan kazanilmistir. En distlk zirai gelir 7.483 kurus olan Bereketler divanidir. Hane basina ziraat
gelir ortalamalarr incelendiginde en fazla gelir 762 kurusla Abdilmelik divanindadir. En diisiik ortalama gelir 254 kurusla Siran kdytinde
belirlenmistir. Tim yerlesim birimlerinde ise ortalama zirai gelir 514 kurus olarak hesaplanmistir. Zirai gelirin yiksek oldugu yerlesim
birimlerinde toplam tarim arazisi, hayvan sayisi ve zirai Urin gesitliliginin fazladir. Ortalama gelirin en fazla oldugu Abdilmelik divaninda
toplam tarim arazisi miktari yiksektir bununla beraber keten bagi ve bostan yeri gibi ylksek gelir getiren zirai kaynaklar bulunmaktadir.

Ziraat Harici (Zuhurattan) Gelirler

Hanelerin ve hane reislerinin gelirleri dncelikle tarim topraklarindan, bag, bahge ve hayvanciliktan elde edilen zirai gelirlerin toplamidir.
Kayitlarda hane reisinin meslegi de belirtilmistir. Hanedeki diger gelir sahiplerinin ziraat haricinde istigal ettikleri meslekleri varsa onlar
da yazilmistir. Hane gelirlerine tim bunlar ile meslekleri belirtilmeyenlerin de kazandiklari eklenmistir. Ziraat haricindeki bu tutarlar

hakkinda “zuhurattan” ifadesi kullanilmistir (Tablo 6).

Tablo 6.

Ziraat Harici (Zuhurattan) Gelirler (devami)

No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Toplam ziraat harici (Zuhurattan) gelir (kurus) Ortalama ziraat harici (Zuhurattan) gelir (kurus)
1 3534 Tasr 40 35.530 888
2 3535 Daverler Divani 57 32.846 576
3 3539 Sarimsak Koy 40 18.637 465
4 3541 ikse Kyl 20 10.779 538
5 3542 Ramazanli Divani 32 19113 597
6 3544 Yaragl Divani 67 55.002 820
7 3544 Bacacilar Divani 25 17.578 703
8 3545 Basgviran Divani 43 25222 586
9 3546 Virancik Koyu 53 21,667 408
10 3549 Yaycilar Divani 75 38.468 512
" 3550 Ortaci Divani 45 28.887 641
12 3552 Akkaya Divani 62 40.209 648
13 3553 Kargalar Koyu 34 17.903 526
14 3558 Kilise Divani 31 15.654 504
15 3560 Gebe Divani 134 76.704 572
16 3560 Danismendli Divani 33 16.889 511
17 3560 Bareketler Divani 20 n774 588
18 3561 Ardig Kyl 72 35.634 494
19 3562 Omerli Divani 52 25530 490
20 3563 Kocabelik Divani 64 31.740 495
21 3564 Soganli Divani 60 32.516 541
22 3565 Kigla Divani 35 22707 648
23 3566 Tepeviran Koyl 57 40775 715
24 3567 Kestaneci Divani 20 12.338 616
25 3568 Akgakilise Divani 27 14.900 551
26 3569 K&histan Divani 34 17.254 507
27 3570 Kizilcapinar Koyl 23 14158 615
28 3570 Kulak Divani 39 22188 568
29 3571 Ogberler Divani 134 87.833 655
30 3572 Bayat Koyl 58 38722 667
31 3573 Samlar Divani 57 34.548 606
32 3574 Derekdy Koyl 63 26.498 420
33 3576 Haci Koyl 28 17619 629
34 3577 Kepez Divani 42 23.228 553
35 3578 Sivriler Koyl 90 36.875 409
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Tablo 6.
Ziraat Harici (Zuhurattan) Gelirler (devami)
No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Toplam ziraat harici (Zuhurattan) gelir (kurus) Ortalama ziraat harici (Zuhurattan) gelir (kurus)
36 3579 Sucullt Koyl 26 14.081 541
37 3580 Siran Koyu 38 19.009 500
38 3581 Kemer Koyl 30 16.254 541
39 3583 Abdulmelik Divani 81 43.233 533
Toplam 1.941 1108.064 570

Tarim disinda en fazla kazang saglanan yerlesim birimi Ogberler divanidir ve toplam tutar 87.833 kurustur. Hane bagina en fazla zuhurattan
gelir ortalamasi ise 888 kurus olan Tasra divanindadir. Zuhurattan en az toplam gelir ikse Kdyi’ndedir ve 10.779 kurustur. En dlstik zuhurat-
tan ortalama gelirin oldugu yerlesim birimi 408 kurus olan Virancik Kdyi'dlr. Ziraat harici ortalama hane gelirini dogrudan etkileyen hane-
de calisanlarin mesleklerin nitelidi ve gesitleridir. Bununla baglantili olarak Tagra divaninda is alani gesitliliginin fazla oldugu; ¢alisan nifusun
dayogun sekilde bu islerde istihdam edildigi anlasilmaktadir. Tagra divanina ait defter kayitlarinda kahveci, terzi, filikaci, makaraci, ekmekgi,
kayikgl, gemici, tekneci, berber, kale topgusu, debbag, imam, hafiz, terzi ¢iragi, demirci mesleklerinin oldugu gortlmdastir.

Kisisel Gelirler

Gelir sahibi oranlarinin toplam nifus igindeki payinin en distik oldugu yerlesim birimi Siran koyiidir. Hane sayisi 38 olan bu yerlesim biri-
minde sadece 8 hanede birden fazla gelir sahibi vardir. Toplam tahmini nifusun 190 oldugu Siran kdyUnin toplam gelirini bunun sadece
ylzdesi 25,7 olan 49 kisi kazanmaktadir. En yliksek gelir sahibinin orani ise Kestaneci divaninda bulunmaktadir. Burada sadece 20 hane
vardir ve tahmini 100 kisi yasamakta ancak toplam geliri 50 kisi saglamaktadir (Tablo 7).

Tablo 7.

Ortalama Kigisel Gelirler

No Defter No Yerlesim Birimi Gelir Sahibi Sayisi Toplam Gelir (Kurus) Ortalama Kisisel Gelir (kurus)
1 3534 Tasra Divani 76 56.080 737
2 3535 Daverler Divani 120 63.738 531
3 3539 Sarimsak KoyU l 50.895 716
4 3541 ikse Koy 41 19.384 472
5 3542 Ramazanli Divani 55 36.370 661
6 3544 Yarasli Divani 139 90141 648
7 3544 Bacacilar Divani 43 27694 644
8 3545 Basgviran Koyu 59 47161 799
9 3546 Virancik Koyt 88 56.993 647
10 3549 Yaycilar Divani 137 86.008 627
" 3550 Ortaci Divani 88 57.269 650
12 3552 Akkaya Divani M 76.904 692
13 3553 Kargalar Divani 49 3311 675
14 3558 Kilise Divani 52 34.003 653
15 3560 Gebe Divani 325 126.020 387
16 3560 Danismendli Divani 52 30.530 587
17 3560 Bereketler Divani 36 19.257 534
18 3561 Ardig Kéyu 141 80.803 573
19 3562 Omerli Divani 92 47778 519
20 3563 Kocabelik Divani 114 61.274 537
21 3564 Soganli Divani 104 62.535 601
22 3565 Kigla Divani 48 38.903 810
23 3566 Tepeviran Koyu 91 57.563 632
24 3567 Kestaneci Divani 50 23.421 468
25 3568 Akgakilise Divani 42 32776 780
26 3569 Kohistan Divani 61 36.330 595
27 3570 Kizilcapinar Koyu 37 26.014 703
28 3570 Kulak Divani 70 42.445 606
29 3571 Ogberler Divani 251 170.239 678
30 3572 Bayat Koy 106 57.818 545
31 3573 Samlar Divani 97 62.797 647
32 3574 Derekdy Koyl 12 55.898 499
33 3576 Haci Koyl 44 29.955 680
34 3577 Kepez Divani 74 41.879 565
35 3578 Sivriler Kéyu 168 83.231 495
36 3579 Siclllt Koyt 45 26.390 586
37 3580 Siran Koyu 49 28.696 585
38 3581 Kemer Koyl 50 24.235 484
39 3583 Abdilmelik Divani 158 104.992 664
Toplam 3.529 2107530 597
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Yerlesim birimlerinin timu incelendiginde 1.941 hanenin gegimini 3.529 kisi saglamaktadir. Kaza genelinde gelir sahibi basina ortalama
597 kurus kazanilmaktadir. En ylksek kisisel gelir 48 yetiskin erkegin bulundugu Kisla divanindadir. Buradaki ortalama kisisel gelir 810
kurus olarak belirlenmistir. En diistik ortalama Gebe divaninda olup gelir sahiplerinin ortalama 387 kurus gelirleri vardir. Kisisel gelirlerin
en ylUksek oldugu Kigla divaninda 108 donim ekili arazinin ve meyve bahceleri ile keten baglarinin bulundugu tespit edilmistir Ayrica
ziraat haricinde demirci, gemici, gekmeci, gikrikgl, komircl meslekleriyle istigal edenler vardir. Bu sayede Kisla divaninda en ylksek or-
talama gelirin saglandidi belirlenmistir.

Vergi Yapisi

Tanzimat donemindeki yeniliklerin en gerekli ve dnemlilerinden birini olusturan mali diizenlemelerle devletin kurusundan itibaren uy-
gulanmis vergi politikalari degistirilmistir. Vergilerin tespit, tevzi ve tahsili merkezilestirilmis, vergi gelirlerini merkezdeki birokratlarin
yonetmesi istenmistir. Bu maksatla Tanzimat Fermani sonrasi getirilen vergiler iltizama verilmemistir (Cakir, 2001: 74). Bununla bag-
lantili olarak; yerelde kamu temsilcisi olan memurlar tahrirlerini muhtar ve din adamlari gibi toplumdaki muteber kisilerin destegi ve
yardimiyla bizzat gergeklestirmistir. Gayrimuslim nifusun bulunmadi§r Karadeniz Eredli kirsal yerlesim birimlerinde cizye vergisi alin-
mamistir (Tablo 8).

Tablo 8.

Toplam ve Ortalama Vergiler

No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Toplam Vergi (kurus) Ortalama Vergi (kurus)
1 3534 Tasra Divani 40 7.847 196
2 3535 Daverler Divani 57 11.011 193
3 3539 Sarimsak Koyt 40 11.828 295
4 3541 ikse Koy 20 3.645 182
5 3542 Ramazanli Divani 32 7.021 219
6 3544 Yarasli Divani 67 13.373 199
7 3544 Bacacilar Divani 25 5.050 202
8 3545 Basgviran Divani 43 8111 188
9 3546 Virancik Koyt 53 12.219 230
10 3549 Yaycilar Divani 75 16.430 219
" 3550 Ortaci Divani 45 9.409 209
12 3552 Akkaya Divani 62 14.277 230
13 3553 Kargalar Koy 34 6.458 189
14 3558 Kilise Divani 31 5.809 187
15 3560 Gebe Divani 134 27.340 204
16 3560 Danismendli Divani 33 9.992 302
17 3560 Bereketler Divani 20 5592 279
18 3561 Ardig Kyl 72 18.864 262
19 3562 Omerli Divani 52 9731 187
20 3563 Kocabelik Divani 64 13.533 211
21 3564 Soganli Divani 60 13.351 222
22 3565 Kigla Divani 35 6.713 191
23 3566 Tepeviran Koylu 57 14.828 260
24 3567 Kestaneci Divani 20 3.331 166
25 3568 Akgakilise Divani 27 5.595 207
26 3569 Kohistan Divani 34 13.407 394
27 3570 Kizilcapinar Koyu 23 10124 440
28 3570 Kulak Divani 39 7601 194
29 357 Ogberler Divani 134 33151 247
30 3572 Bayat Koyl 58 13.317 229
31 3573 Samlar Divani 57 9.818 172
32 3574 Derekdy Koyl 63 13.751 218
33 3576 Haci Koyl 28 6.002 214
34 3577 Kepez Divani 42 7.400 176
35 3578 Sivriler Kéyu 90 18.743 208
36 3579 Siclllt Kéyu 26 5.392 207
37 3580 Siran Koyu 38 7.808 205
38 3581 Kemer Koyt 30 4748 158
39 3583 Abdtilmelik Divani 81 16.920 208
Toplam 1.941 379.404 195

Vergilerin degerlendiriimesi yapilirken meblag toplamlarinin hane sayilariyla orantili oldugu gorilmektedir. En ylksek vergi toplami en
fazla hane bulunan yerlerden biri olan 134 hanenin bulundugu Ogberler divaninda 33.151 kurustur. En az vergi toplami ise 20 hanenin
bulundugu Kestaneci divaninda olup 3.331 kurustur. Yerlesim birimlerindeki toplam hane sayisina bagl olmayan ve her birindeki hanele-
rin 6dedigi ortalama vergilerin de tespit edilmesi dnemlidir. Karadeniz Eredli kirsalindaki hanelerin ortalama vergi meblagi 195 kurustur.
En ylksek ortalama vergi meblagi 23 hanenin bulundugu Kizilcapinar Kéyi’'nde 440 kurustur. En dislik toplam vergi meblagi ise Kemer
koytinde 158 kurustur.
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Vergi-i Mahsusa ve Zirai Vergiler

Tanzimat doneminde sayisi oldukga fazla olan orfi vergiler yerine dolaysiz bir vergi olan “vergi-i mahsusa” uygulanmaya baslanmistir.
Herkesin kazanci gozetilerek tevzi edilen bu vergi 1256/1840 yilindan itibaren tahsil edildi. Verginin miktari sancak diizeyinde belirlene-
rek toplam miktar kazalar arasinda paylastiriimistir (Adiyeke, 2000: 777).

Tablo 9.
Vergi-i Mahsusa

Toplam Vergi-i Ortalama Vergi-i Toplam Zirai Vergiler ~ Ortalama Zirai Vergiler
No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Mahsusa (kurus) Mahsusa (kurus) (kurus) (kurus)
1 3534 Tasra Divani 40 6.165 154 1.682 42
2 3535 Daverler Divani 57 7.841 138 3.160 55
3 3539 Sarimsak Koy 40 8772 219 3.056 76
4 3541 ikse Kyl 20 2.929 146 716 36
5 3542 Ramazanli Divani 32 5.234 164 1787 56
6 3544 Yaragl Divani 67 10.362 155 3.011 45
7 3544 Bacacilar Divani 25 4.007 160 1.043 42
8 3545 Bagviran Divani 43 6.022 140 2.089 49
9 3546 Virancik Koyu 53 8.984 170 3.235 61
10 3549 Yaycilar Divani 75 11.655 155 4775 64
1 3550 Ortaci Divani 45 6.732 150 2.677 59
12 3552 Akkaya Divani 62 10.400 168 3.877 63
13 3553 Kargalar Koyu 34 5.085 150 1.373 40
14 3558 Kilise Divani 31 4.035 130 1774 57
15 3560 Gebe Divani 134 22.696 169 4.644 34
16 3560 Danigsmendli Divani 33 8.685 263 1.307 39
17 3560 Bereketler Divani 20 4.897 245 695 34
18 3561 Ardig Koyl 72 14.595 203 4269 59
19 3562 Omerli Divani 52 7.598 146 2133 41
20 3563 Kocabelik Divani 64 10.710 167 2.823 44
21 3564 Soganli Divani 60 10.593 177 2758 46
22 3565 Kigla Divani 35 5.214 149 1.499 43
23 3566 Tepeviran Koyt 57 11.980 210 2.848 50
24 3567 Kestaneci Divani 20 2.300 15 1.031 52
25 3568 Akgakilise Divani 27 3.743 139 1.852 69
26 3569 Kohistan Divani 34 11.490 338 1.917 56
27 3570 Kizilcapinar Koyl 23 9.012 392 112 48
28 3570 Kulak Divani 39 5794 149 1.807 46
29 357 Ogber\er Divani 134 24.988 186 8163 61
30 3572 Bayat Koyl 58 11.562 199 1755 30
31 3573 Samlar Divani 57 7.075 124 2743 48
32 3574 Derekdy Koyt 63 11120 177 2.631 42
33 3576 Haci Koyl 28 4.994 178 1.008 36
34 3577 Kepez Divani 42 5.556 132 1.844 44
35 3578 Sivriler Kdyu 90 14.305 159 4438 49
36 3579 Siclllt Koyt 26 4.365 168 1.027 40
37 3580 Siran Koyt 38 7044 185 764 20
38 3581 Kemer Koyt 30 4140 138 608 20
39 3583 Abdilmelik Divani 81 11.696 144 5224 64
Toplam 1.941 334.375 172 45.029 23

Hane reislerinden tahsil edilmis olan Vergi-i Mahsusanin toplam tutarlari (Tablo 9) incelendiginde bu vergi meblaginin hane sayisiyla
dogru orantili oldugu gdrilmiistiir. 1844 (hicri 1260) yilindaki en fazla vergi-i mahsusa 24.988 kurusla Ogberler divanindadir. Hane basi-
na en ylksek ortalama ise 392 kurus belirlenen Kizilcapinar kdytinde tahsil edilmistir. En fazla vergi-i mahsusanin en yiksek hane sayila-
rindan birinin oldugu Ogberler divaninda belirlenmesi bu verginin hane sayisiyla uyumlu oldugunu géstermektedir. En yiiksek ortalama
vergi-i mahsusanin ise Kizilcapinar kdyiinde tespit edilmesi bu yerlesim biriminde ziraat haricindeki mesleklerden ylksek tutarda gelir
elde edildigini gostermektedir.

En dUsuk seviyede vergi-i mahsusa toplami sadece 20 hanenin yasadigi ve 2.300 kurus tahsil edilebilen Kestaneci divanindadir. Ayrica
Kestaneci divaninda en duslk ortalama vergi-i mahsusa 115 kurus olarak belirlenmistir. Kestaneci divaninda gelir sahiplerinin biytk
kisminin ziraat haricinde zuhurat gelir kazandiran meslegdinin olmadidi belirlenistir.

Ziraivergiler incelendiginde ise vergi sayisinin azaltildigi Tanzimat mali yeniliklerinde zirai kesimde ki¢tikbas hayvanlardan agnam resmi,
toprak mahsullerinden de ostir vergisi alinmistir. Karadeniz Eregli temettuat defterlerinde 6slr vergisi, agnam resmi ve topraktan alinan
diger resimler toplanarak zirai vergiler hesaplanmistir Bélgedeki ekili topraklarda hinta (bugday), alaf (yulaf), cavdar, misirile dari 6slrleri
alinmistir. Ayrica keten resmi, meyve agaci resmi, duhan resmi ve bostan resminin de tahsil edildigi belirlenmistir.
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Karadeniz Ereglideki kirsal yerlesim birimlerinden toplam 45.029 kurus zirai vergi toplanmistir. Hane basina ortalama 23 kurus zirai
vergi tahsil edilmistir. En fazla zirai vergi Ogberler divanindan 8.163 kurus alinmistir. Ortalamanin yiksek oldugu yerlesim birimi 76 ku-
rus olan Sarimsak koyuddr. En az zirai vergi Kemer kdylindedir ve sadece 608 kurus toplanmistir. Ortalamasi en distik 20 kurus olan
yerler Siran ve Kemer koyudur. Zirai vergileri dogrudan etkileyen yerlesim biriminde tarim yapilabilen toprak miktari ve hayvan sayisidir.
Toplam zirai verginin hane sayisiyla uyumlu oldugu; ortalamanin diizeyi ise yiksek olan Sarimsak kdytinde hane basina verimli topraklar
ve gelismis hayvancilik bulunmaktadir. Ortalamanin distk oldugu Siran ve Kemer kdylerinde ise toprak miktarinin islenmesi ve hayvan
sayisinin az oldugu anlagilmaktadir.

Verginin Gelire Orani

Osmanli Devleti merkez birokrasisinin yonetiminde gergeklestirilen temettuat defteri kayitlarinda tespit edilen tutarlar hem devlet
hazinesi hem de mikellefler igin en verimli ve etkin seviye olarak gérilmustdr. Vergi oranlari kamunun ekonomi ve lretim igindeki payini
gostermesi agisindan 6nemlidir (Tablo 10).

Tablo 10.

Toplam Verginin Toplam Gelire Orani

No Defter No Yerlesim Birimi Hane sayisi Toplam Gelir (Kurus) Toplam Vergi (kurus) Vergi Orani (ylizde)
1 3534 Tagra Divani 40 56.080 7.847 13,9
2 3535 Daverler Divani 57 63738 11.011 17,2
3 3539 Sarimsak Koyt 40 50.895 11.828 23,2
4 3541 ikse Koyl 20 19.384 3.645 18,8
5 3542 Ramazanli Divani 32 36.370 7021 19,3
6 3544 Yarasli Divani 67 90141 13.373 14,8
7 3544 Bacacilar Divani 25 27694 5.050 18,2
8 3545 Basgviran Divani 43 47161 8111 171
9 3546 Virancik Kyt 53 56.993 12.219 21,4
10 3549 Yaycilar Divani 75 86.008 16.430 191
" 3550 Ortaci Divani 45 57269 9.409 16,4
12 3552 Akkaya Divani 62 76.904 14.277 18,5
13 3553 Kargalar Koy 34 3311 6.458 19,5
14 3558 Kilise Divani 31 34.003 5.809 17
15 3560 Gebe Divani 134 126.020 27.340 21,6
16 3560 Danigmendl|i Divani 33 30.530 9.992 327
17 3560 Bereketler Divani 20 19.257 5592 29
18 3561 Ardig Kyl 72 80.803 18.864 233
19 3562 Omerli Divani 52 47778 9731 20,3
20 3563 Kocabelik Divani 64 61.274 13.533 22
21 3564 Soganli Divani 60 62.535 13.351 21,3
22 3565 Kigla Divani 35 38.903 6.713 172
23 3566 Tepeviran Koy 57 57563 14.828 257
24 3567 Kestaneci Divani 20 23.421 3.331 14,2
25 3568 Akgakilise Divani 27 32776 5.595 17
26 3569 Kohistan Divani 34 36.330 13.407 36,9
27 3570 Kizilcapinar Koyl 23 26.014 10124 38,9
28 3570 Kulak Divani 39 42.445 7601 179
29 3571 Ogberler Divani 134 170.239 33151 19,4
30 3572 Bayat Koyl 58 57.818 13.317 23
31 3573 Samlar Divani 57 62.797 9.818 15,3
32 3574 Derekdy Koy 63 55.898 13751 24,6
33 3576 Haci Koyl 28 29.955 6.002 20
34 3577 Kepez Divani 42 41.879 7400 176
35 3578 Sivriler Kéyu 90 83.231 18.743 22,5
36 3579 Stculli Koyt 26 26.390 5.392 20,4
37 3580 Siran Koyt 38 28.696 7.808 272
38 3581 Kemer Koyl 30 24235 4748 19,5
39 3583 Abdilmelik Divani 81 104.992 16.920 16,1
Toplam 1.941 2107530 379.404 18,0

Divan ve koylerden olusan yerlesim birimlerinin tamami degerlendirildiginde toplam verginin gelir igindeki orani ylizde 18,0 olarak belir-
lenmistir. Yerlesim birimleri incelendiginde en ylksek oran ylizde 38,9 olan Kizilcapinar Kdyid’'ndedir. Tagra divaninda ylizde 13,9 olan en
dUsuk vergi orani vardir.

Sonu¢

Karadeniz Eredli kirsal kesimini iceren gcalismada kazaya bagli olan 120 adet yerlesim birimi tespit edilmistir. Oldukga ytiksek olan bu
yerlesim birimi sayisi ile idari birim olarak divanlarin da kullanilmasi kazanin cografi genisliginin ve daginikliginin géstergesidir.
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Koyler ve daha biytk olan divanlarin niifus fazlaligiyla dogrudan ilgili olmadigi tespit edilmistir. Sivriler kdyinin nifusunun yiiksek olusu
ile Bereketler ve Kestaneci divanlarinin nifus sayilarinin az olusu divanlarin kaza-koy ayrimindaki gibi niifus fazlaligindan veya yogun-
lugundan kaynaklanmadiginin drnekleridir. Divanlarin cografi konumdan ve yerlesim daginikligindan kaynaklandiginin, sadece kamu
islerinin kolay gergeklestirilmesi igin 6zellikle Karadeniz Bolgesinde gelistirilmis bir idari birim oldugunu gostermektedir.

Gelir sahibi kisi oraninin yiiksek olusu tretken nifusun yasadigini gosterir. Toplam gelir miktari karsilastirildiginda ziraat haricindeki
gelirlerin zirai gelirlerden daha fazla olusu kaza kirsal kesiminde galisan nifusun dnemli bir kisminin tarim disinda galistigini, bireylerin
ve hanelerin topraktan edinilen gelire bagimli olmadigini gostermektedir. Kaza kirsal kesiminin ekonomisinde farkli sektorlerin dnemi
vardir ve canli bir ekonomik yapiya sahiptir. Bireysel gelirlerden alinan Vergi-i Mahsusa'nin zirai vergilerden ¢ok daha fazla olusu da bunu
ortaya koymaktadir. Kirsal kesimdeki toplam verginin gelire orani incelendiginde ise devletin mukellefler ve genel ekonomik yapi agisin-
dan agirliginin olmadidi ve yogun bir vergi yikintn bulunmadigi tespit edilmigtir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Structured Abstract

Karadeniz Eregli was founded by the Greeks, who had intense relations with this region in the first age. With its proximity to the Sea of
Marmara, it has been an important commercial stop between the Black Sea coast and Greece. The priority of the Ottoman Empire here
was about maritime. The contribution of Karadeniz Eredli to the economy ofthe Ottoman Empire gained a different character in the 19th
century. Discovered in 1822, hard coal laid the foundation for modern economic development.

Bolu was recorded as a separate province in the Temettuat Registers of 1844-45 (H.1261), which was kept later and was the source of this
study, and Eredli was written as a district connected to the central sanjak of this province (BOA. ML. VRD.T MT. d. 3534 etc.).

The registers of the rural part of Karadeniz Eredli were scanned and 35 temettuat registers were examined. Divans, which are found in
large numbers in the records of Karadeniz Eregli rural settlements, are an administrative unit specific to the region. Divans were mostly
located in the northwest of Anatolia and close to the Black Sea.

In the censuses and bureaucratic processes of the administrative units in the Ottoman Empire, the number of households is primarily
taken into account. Total population assessments are proportional to the number of people thought to live in the household. In our study,
the estimated population per household was taken as five (Barkan, 1953: 11). While there are 1,941 households in the rural area of Karade-
niz Eregli, which consists of divans and villages, the total estimated population is 9,705.

Each house is considered a taxpayer. In households with more than one income, a separate number is given to these people in addition
to the number of the householder. The annual incomes of those who have income by writing their occupations are also included in the
calculations in details. Shares of income holders in the total population; It reveals the workforce in the relevant settlement, the efficiency
and effectiveness of the resources used.

It is seen that a total of 3,529 people have income in Divan and villages. More than one person in 1,188 households has income and the
rate is 61.2 percent; Kéhistan Divan has the highest rate of settlements with 82.3 percent. The high number of employees suggests that
the population in these settlements is productive. Households with more than one income earner have a higher total income. The num-
ber of people with income is considered to be in line with the number of taxpayers and adult men.

The level of total incomes in the settlements is consistent with the number of households; It shows the total amount of agricultural
land, the number of animals and the cultivation of valuable crops. The average income is related to the quality of the households. It has
been determined that households with high average income have more than one income and those working in occupations other than
agriculture have incomes. Occupational diversity means that people are not dependent on agriculture; It shows that the level of con-
sumption and welfare is high.

In the reforms of Tanzimat period, tax policies were changed. The determination, distribution and collection of taxes were centralized,
and bureaucrats in the center were asked to manage tax revenues. Civil servants, who are public representatives, made their declarations
with the support and help of respected people in the society, such as headmen and clergy. In the rural settlements of Karadeniz Eredli,
where there is no non-Muslim population, jizya tax is not collected.

In taxes, the amount is proportional to the number of households in their total. Instead of the customary taxes, which are quite numerous,
a direct tax, “vergi-i mahsusa’, has begun to be applied. This tax, which was distributed considering everyone’s earnings, was collected
from 1256/1840. The amount of the tax was determined at the sanjak level and the total amount was divided among the districts. It is
high in settlements with high income from occupations other than agriculture. In the cultivated lands in the region, tithes of hinta (whe-
at), aleph (oats), rye, corn and millet were taken. In addition, it was determined that flax tax, fruit tree tax, duhan tax and garden tax were
also collected.

The rate of total tax in income in all settlements consisting of Divan and villages has been determined as 18.0 percent. In the study, 120
settlements related to the district were identified. This very high number of settlements and the use of divans as administrative units are
indicators of the geographical extent and dispersion of the district. In addition, it has been determined that villages and larger divans are
not directly related to overpopulation. It shows that Divans are caused by geographical location and settlement dispersion, they are an
administrative unit developed especially in the Black Sea Region for the easy realization of public works. Different sectors have importan-
ce inthe economy of the rural area of Karadeniz Eredli and it has a vibrant economic structure. The fact that the vergi-i mahsusa collected
from individual incomes is much higher than agricultural taxes reveals this.
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Research Article Arastirma Makalesi

Tiirk Bogazlarinda Kaide-i Kadim Gecis
Rejimi Tartismalari: 1841 Londra Sozlesmesi

Ancient Rule Passage Regime Debates in the Turkish
Straits: 1841 London Protocol

oz

istanbul Bodazi, Marmara Denizi sefine gegis koridoru ve Canakkale Bogazi'nin bir biitiin olarak kavramsallag-
ti§1 BoJazlar; Blyuk Karadeniz Havzasr’'nin acik denizlerle baglanti saglayabildigi yegane suyoludur. Bogazlar
yakin ve uzak havza uygarliklarin sahip olma isteklerini tesvik ettiginden Bogazlari kontrol eden uygarliklar
kudretten dustlklerinde Bogazlardaki hakimiyetlerini de kaybetmekle karsi karslya kalmislardir. Buna karsin
Bogazlari kontrol eden uygarliklar donemin gii¢ dengesinin olusturdugu denklemde bir stire dlismanlari ta-
rafindan isgal edilmekten de kurtulabilmislerdir. Kontroli ve paylagimi kolay olmadigindan 6zellikle 18. ylzyil
sonrasinin glic dengesinde Bogazlara hakimiyet Buytk Gligler, Osmanli Devleti ve Carlik Rusyasi arasinda ana
rekabet alanlarindan birisi olmustur. S6z konusu rekabetin sonunda yaklasik Ui¢ buguk asir Osmanli Devleti ta-
rafindan kesintisiz uygulanan Bogazlarin kapalilidi ilkesi Kaide-i Kadim uygulamasi son bularak Bogazlarda gok
uluslu yetki paylasimi ve ¢ok uluslu giivenlik garantisi stireci baglamistir. Londra’da 1841 senesinde imzalanan
Bogazlar Sozlesmesi bu siirecin gok tarafli ilk somut adimidir. Bu galismada Londra Bogazlar Sozlesmesi 6nce-
sindeki gelismeler ve Sozlesme’nin getirdigi yeni diizen dénemin deniz hukuku gelismeleri de dikkate alinarak
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Biiylk Gugler, Londra Sézlesmesi, Rusya, Bogazlar, Babiali, Akdeniz

ABSTRACT

Straits which consist of Bosporus, Sea of Marmora ship passage corridor and Dardanelles as whole: is the
solely waterway Greater Black Sea Basin can connect high seas. Because Straits instigate hegemony desires
of both neighborhood and distant basin civilizations when a civilization which controlling the Straits when
they lost power they also faced with the risk of losing their existence on Straits. Nevertheless, civilizations
controlling the Straits could have survived due by power balance equilibrium formed by Straits. Because their
control and partition are not easy especially at the post 18th century balance of power hegemony over Straits
became one of the most important competition areas between Great Powers, Ottoman Empire and Tsarist
Russia. As a result of said competition the passage regime of Ancient Rule which was the closure principal of
Straits uninterruptedly implemented almost three and half century by Ottoman Empire ended and a new era
which consisted of multi nation governance, and multi nation security guarantee started. The Straits Protocol
signed in London on 1841 is the initial first step of that multi nation period. In this paper the developments
before London Straits Protocol and the new regime will be analyzed under the context of that period’s newly
emerging maritime law rules.

Keywords: Great Powers, London Protocol, Mediterranean Sea, Russia, Straits, Sublime Porte

Giris

Bir i¢ deniz olan Marmara’yl kuzeyde Karadeniz'e giineyde Ege ile Akdeniz'e baglayan Bogazlar tarihsel
donglide yakin ve uzak havzadaki uygarliklarin ilgi odagi olagelmiglerdir (BCA, Bagbakanlik Kararlar Da-
ire Bagkanligi, 08/10/1998.00955.00246.00010). I. Petro’nun 18. ylizyil baginda formdile ettigi glineye
yayllmaya bagl deniz siyaseti sonrasinda Bogazlar Osmanli Devleti ile Carlik Rusyasi arasindaki anlas-
mazlik ve ¢atismalarin en esasli nedenleri arasinda yar almiglardir. Sanayi Devrimi’nin gl¢ kattigi mer-
kantilist devletlerin de dahil olmaslyla Bodazlar tizerindeki rekabet derinleserek yeni boyutlar kazanmis
bu ¢ok bilinmeyenli denklem son ylzyildaki Osmanli denge politikasinin ana aksini olugturmustur.

Bogazlarin adlandirmasinin Batili literatlrde; “Turkish Straits” kavramsallastirmasiyla kabul gérmesi
de bu donemde gerceklesmistir (Firat, 1950: 3-4). Bodazlarin Osmanl resmi belgelerinde uluslararasi
kayitlara girecek sekilde Turk Bogazlari seklinde tespit edilebilen ilk isimlendirilmesi Lahey gortismeleri
esnasinda 15 Temmuz 1907 tarihinde Turhan Pasa’ya gonderilen talimatta gecen “Turki Bogazlar” ifade-
sidir (BOA, BEO.003101.232538.001.002 (H) 04 Cemaziyelahir 1325 [15/07/1907]). ingilizce ve Fransizca
kullanimda yerlesik isim héline gelmesine ragmen Carlik Rusyasi yikilincaya kadar Tiirk Bogazlari ifade-
sini toponomik nedenlerle reddederek, Antik Cag isimlendirmelerini yeglemis, istanbul Bogazr’'ni kendi
bakis agisiyla uzun stlire “Karadeniz Bogazi” seklinde adlandirmay:i tercih etmistir (Kizilsimer, 2002:
184).
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Adlandirma gegis rejimiyle dogrudan ilgili degildir. Buna karsin gegis rejimi ve Bogazlara sahiplik adlandirmada etkili olabilmistir. Os-
manli Devleti'nin 6n izni olmadan higbir devletin savas gemisinin Bogazlara girememesi ve Bogazlardan gegememesi kuralina yine Os-
manl Devleti tarafindan Kaide-i Kadim adi verilmistir. Yikselis devrinde uygulanip, duraklama ve gerileme déneminde kavramsallagan
bu kural, 19. yilda biiyiik oranda ingiltere’nin zorlamasiyla diger devletler tarafindan da gok fazla itiraz gérmeden yiiriirliikte kalabilmistir.
Kaide-i Kadim’e en siddetli ve uzun sireli itiraz dogal olarak Carlik Rusyasi’'ndan gelmistir. Londra Bogazlar S6zlesmesi’nin dncelikli ama-
ci da Rusya’nin asirlya kagan baskisini dengelemek olmustur. Nitekim Londra Sozlesmesi Kaide-i Kadim'’in diger devletler tarafindan da
bittin halinde kabul edilip, hukuk normu 6zelligi kazandigi stirecin ilk adimdir.

Bogazlara ilginin devlet politikasi haline dénlismesi ontolojik olgulara dayanir. Nitekim Carlik Rusyasi, kurulusundan itibaren agik deniz-
lere ve okyanuslara dogrudan gikisi olmayan tek blyUlk Avrupa gliclidir. Rus dis politika yapimecilari tarafindan stratejik ve ekonomik ola-
rak Bogazlar Rusya evinin anahtarlari olarak gortilmekteydi. Anahtara sahip olunmadigindan Kiigtik Kaynarca Antlagmasi’nin imzalandigi
1774 yilina kadar Carlik ekonomik ve askerf agidan Karadeniz'de hapsedilmistir. Elli bes yil sonra imzalanan Edirne Antlasmasi sonrasinda
ticari ¢ikarlar, en azindan Bogazlar gegisinde garanti altina alinabilmistir (BOA, HR. HMS. iSO. 00033.00006.001.004 (R) 15 Mart 1332
[28/03/19186]).

Garlik sicak deniz politikasinin odak noktasi en basgindan itibaren Bogazlara sahip olmak, bu olanakli degilse en azindan askeri gegis
serbestisi elde etmek biciminde sekillenmistir. Asi Misir Valisi Mehmet Ali Pasa isyaninin olusturdugu kaos ortaminda imzalanan Hiinkar
iskelesi Antlasmasi 1833-1841 yillari arasindaki sekiz yillik ddnemde s6z konusu arzunun hayata gegirilmesini saglamistir. Buna karsin
Carlik, s6z konusu dénemde Bogazlari kuvvet kullanarak isgal edebilecek ya da Hiinkar iskelesi Antlasmasi ile tek tarafli olusturdugu
gecis rejimini siirdiirebilecek kudrete sahip degildir (BOA, HR. HMS. ISO. 00033.00006.001.004 (R) 15 Mart 1332 [28/03/1916]). Avrupa
kuvvet dengesi de bu tir bir eyleme izin verebilecek yapidan yoksundur. Petersburg, zaman kazanip, kuvvet dengesini ilk firsatta Rus is-
galine izin verecek sekilde bicimlendirebilmek icin dénemin en kudretli deniz giicii ingiltere ile yakin iliskiler gelistirmeye, bu devletle ca-
tismaya varabilecek krizlerde aktor olmamaya 6zen gostermistir. Londra Bogazlar S6zlesmesi s6z konusu kosullar altinda imzalanmistir.

Carlik Rusyasl, Sozlesme’nin getirdigi Bogazlarin kapaliligi kuralini kendi lehine revize etmeyi ¢ kez: (1) Kirnm Savasl sonrasinda, 1856
yilinda (2) Fransa ile Prusya arasindaki savas esnasinda, 1871 yilinda ve (3) 93 Harbi esnasinda, 1877-1878 yillari arasinda degistirmeyi de-
nemistir. ihlal girisimlerine karsin Londra Bogazlar Sézlesmesi ile yeniden diizenlenen Kaide-i Kadim 10 Ajustos 1914 tarihinde iki AlIman
savas gemisi Goben ve Breslau Ganakkale Bogazi'ndan iceri girinceye kadar; 73 yil Tlrk Bogazlari gegis rejimini diizenleyerek yUrUrlikte
kalmistir (FO371/59231, R 17969/6/44, 6 January 1947). Henlz savasta degilken Alman savag gemilerinin BoJazlardan gegisine izin ve-
rerek Osmanl Devleti Kaide-i Kadim ilkesini bizzat kendisi ortadan kaldirmistir. Bu galismada Londra Bogazlar Sozlesmesi ve Kaide-i
Kadim kuralinin Avrupa Devletler Hukuku normu haline gelmesi stireci ele alinacaktir.

Bogazlar Gegis Rejimi Tartismalari

Bogazlar Gegisinde Kaide-i Kadim Kurali’nin Uygulanmasi

Turklerin Bogazlari kontrol etme arzusu 1356 senesinde Slileyman Pasa’nin sallarla Anadolu yakasindan Gelibolu’ya gegmesiyle basla-
mistir. Bu tarihten yaklasik bir asir sonra istanbul’'un fethiyle Bogazlarda kapalilik kosuluna dayanan yeni bir uygulama yirirlige konulup,
daha sonra bu rejime Kaide-i Kadim adi verilmistir. Kaide-i Kadim Osmanli Devleti kudret sahibi oldugu stirece uygulanabildiginden
Osmanli Devleti’nin Sanayi Devrimi’ne uyum saglayamamasi sonrasinda Bogazlardaki egemenlik de sarsilimis, Rusya basta olmak tzere
Avrupali devletler Bodazlar gegis rejiminde s6z sahibi olmak istemislerdir. Sanayi Devrimi’nin getirdigi yeni kosullar ve firsatlar s6z konu-
su istedin en etkili tesvik unsuru olmustur.

Sanayi Devrimi ile ivme kazanan merkantilist deniz ticareti, dlinya tagimaciliinda deniz nakliyesinin payini hizla artirmistir. Bu slirecin
dogal sonucu denizlerdeki tagimaciligin merkantilist genislemesi sonrasinda diinya denizlerindeki bogazlarda da yeni, daha liberal gegis
rejimlerinin olusturulmasi kaginilmaz hale gelmistir. Sanayi Devrimi sonrasinda muazzam gli¢ kazanan 19. yiizyilin ingiltere, Fransa gibi
iki blylk merkantilist devleti gelisen ekonomileri igin gerekli hammaddeyi deniz yoluyla topraklarina tasirken, drettikleri mamul mallari
da dlinya pazarlarina ulastirabilmek igin ayni ydntemi kullanmistir.

Pazarlara mamul Grin, fabrikalara hammadde taslyan, iki yonde dolu gemilerin olusturdugu bu kazangh ticaretin yerkirenin Ucra kdse-
lerine ulasabilmesi diinyadaki denizleri baglayan bodaz gegislerinin agik olmasina bagldir. Devletler hukuku ve deniz hukukunun norm
koyucu kurallari ytkselise gegen deniz ticaretiyle paralel olarak hizla yeni duruma uyum saglayarak, sanayilesmis buyuk devletlerin ¢i-
karlarini koruyacak sekilde bicimlenmistir. Bltin bu ilerlemenin dogal sonucu olarak diinya denizleri ve bogazlari gegis rejimleriyle ilgili
yeni normlar getirilip, gecisi en azindan ticaret gemileri igin kolaylastirip, garanti eden ¢ok sayida uluslararasi sozlesmeler imzalanmaya,
Jjus cogens kurallar konulmaya baglanmistir (Aybay 2009: 2). Cok tarafli kabul goren, jus cogens norm koyucu kurallarin olusturulmasi
slirecinde 1815 senesinde toplanan Viyana Kongresi 6nemli bir agsamadir.

Viyana Kongresi toplanmadan dnce; Fransa, ingiltere ve Garlik Rusyasi savas gemilerinin Bogazlardan gegis diizenini lehlerinde degisti-
rebilmek igin birkag kisa stireli tegsebbiiste bulunmuslardi. Ozellikle Carlik Rusyasi, Napolyon savaglarinin neden oldugu kaos ortaminda
yeni birivme kazanan Sark Sorununu kendi ¢ikarlarina gore sekillendirerek Bogazlar'dan savas gemisi gegirmemin rahathgini yasamisti.
Burada belirtmek gerekir ki, Carlik Rusyasi i¢in Sark Sorunu, temelde Tirk Bogazlarrnin kimin idaresinde oldugu, gelecekte kimin ida-
resinde olacagiyla ve esasinda kimin idaresinde olmamasi gerektigiyle ilintili gelismelerle ilgilidir. Balkanlar'daki kiskirtma politikalari da
Sark Sorunu ile yakindan baglantilidir ve Balkanlar'daki Rus yayilmacili§i bliylk oranda Bogdazlara sahip olma drtisulyle sekillenmistir
(Xakov, 2012: 139). S6z konusu politikanin sekillenmesinde degisen kosullara karsin Carlik blirokrasisi ayni diirtt ile hareket etmistir.

Sark Sorunu, esasinda Osmanli Devleti'nin Rusya ile Avrupali glicler arasinda bliylk bir savasa sebebiyet vermeden paylasilarak tarihten
silinmesi projesidir. Viyana Kongresi (1815) esnasinda, Car Aleksandr tarafindan glindeme getirilip, Osmanli Devleti'nin gelecekte nasil
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paylasilacagi ya da paylasilincaya kadar nasil bir arada tutulabilecedi hakkinda uzlagi yolu agma plani “Sark, Dogu Sorunu (Eastern Ques-
tion)”, Bogazlar rejimi statiikosundaki dalgalanma nedeniyle asi vali Mehmet Ali Paga’nin isyani sonrasinda yeni bir asamaya ulagmistir.

l. Petro'dan 1841 tarihine kadar gegen bir buguk asirlik siirede Rus Devlet Ricali, Bogazlarin Slavlarin gelisiminin 6ntinde bir set oldugu;
bu settin mutlaka ele gegirilmesi gerektigi gértisiine bagli kalmistir. Bu gorts ¢ok haksiz degildir, gerek 1841 senesinde gerekse ginu-
mizde gerek Balkanlar'dan gerekse Karadeniz'den giineye dogru inebilecek Rus istilasinin 6niindeki en buyik engel Tirk Bogazlarrdir.
Bu nedenle Bogazlar hemen bitlin askeri harekatlarin nihai hedefi olmustur. Savaglara, diplomasiye ve sayisiz entrikaya ragmen ge-
lecege yonelik Rus istila Gimit ve planlarinin sonugsuz kaldidi yer de yine Tirk Bogazlari olmustur (Goryanof, 2006: 26). Bogazlar gegis
dizenindeki karmasa Batili Devletler’in iliskilerini negatif etkileyen “Sark Sorunu”nu her an glindemde tutuyordu.

Asi Vali Mehmet Ali Pasa'nin neden oldugu olaganiistii kosullar altinda sekiz yiligina akdedilen Hiinkar iskelesi Antlasmasi Rus istek-
lerine yakin bir diizen olusturmustur. Buna karsin donemin Avrupa kuvvetler dengesi ve Viyana Kongresi'nin olusturdugu yeni diizen
nedeniyle bu uygulamanin sirdurilebilirligi olanaksizdir. Nitekim Akdeniz'i, Karadeniz ve Kuzeybati Asya’ya baglayan Tirk Bogazlari’nin
yeniden sekillenen statlikodan etkilenmesi kaginilmazdir. Blytk gtglerin Tirk Bodazlar’'nda istedikleri diizeni ilk defa kurabilip, yeni
gegis rejimini ok tarafli garantilerle taahhit altina alabilmeleri Osmanli Devleti'nin kural tanimaz asi Misir valisinin sebebiyet verdigi
mevcut dengeleri bozacak agresif politikalari neticesinde yasama gegirilebilmistir. Boylece Tlirk Bogazlari’nda kurulan yeni diizenle Car-
lik Rusyasi'nin Sark Sorunu’nu kendi politikalari dogrultusunda bigimlendirebilmesi bir stireligine engellenebilmistir.

Bogazlar ve Sark Sorunu

Misir Valisi Mehmet Ali Pasa, 1833 yilinda Osmanli Devleti'ne karsl kazandigi askeri zaferler sonrasinda bagimsizlik ilani igin firsat kolla-
maktaydi. ilk tesebbiisten bes yil sonra, 1838 yili mayis ay1 sonunda iskenderiye’deki ingiliz ve Fransiz temsilcileriyle goriiserek bagimsiz-
lik distincesini dile getirip, bu iki devletin destegini saglamaya galisti. Bagimsiz Mehmet Ali, Misir ile Suriye’yi kontrol edecedinden Dogu
Akdeniz’in egemenligini de ele gegirmis olacakti. Boylece Bogazlarin gliney kapisi da Mehmet Ali Pasa ya da hamisi Fransa tarafindan
kolaylikla tehdit edilebilecekti (Kani, 1936: 42-43). Fransa, Mehmet Ali Pasa’nin bagimsizlik planini destekliyordu. Buna karsin ingiltere,
Dogu Akdeniz'deki ¢ikarlarini dikkate alarak bagimsizligr istemiyordu. Boyle bir uygulamanin kabul edilmeyecedi Lord Palmerston tara-
findan asi valiye kesin bir dille bildirildi (ZHC 1/1279, 25 May 1838; ZHC 1/1279, 9 July 1838).

Yeni tesebbis Bogazlar ile Bodazlar rejiminin sekillenmesinde dogrudan etkide bulunabilecek glivenlik derinligini olusturan toprak ve
denizlerin paylasilmasinda sorun yasandigindan “Sark Sorunu” Avrupali glgler igin derinlesme aksiyonuyla yuklu krizleri beraberinde
getirerek yasamsal bir soruna donUsti. Asi Vali'nin bir kez daha harekete gegirdigi Sark Sorunu’nun Gordion DU§umu Tirk Bogazlari idi.
DiUgum ya uzlaglyla ¢ézlilecek ya da biytk catigsmalara sebebiyet verip igcinden ¢ikilmaz hale gelecekti. Sorunun sekillenmesi blylk glic-
lerin uygulayacag politikalara bagliydi. ingiltere ile Fransa arasindaki anlasmazlik Petersburg tarafindan uzun siiredir beklenilen kosullari
olusturup, elverigli firsatlari ortaya ¢ikartabilmesi olasidir. Boylece Bogazlarda bes yil dnce olusturulan diizenin yirirltkte kalabilmesi
mUmbkdin olabilirdi. S6z konusu elverigli kosullarin arzu edilen sekilde bigimlenebilmesi igin dnceki yillarda birkag girisimde bulunulmus-
tu.

Carlik Rusyasr'nin giivenlik¢i politikalar dogrultusunda Bogazlar askeri amaglari icin kullanabilmesine olanak taniyan Hinkar iskelesi
Antlagmasi imzalandiktan iki ay sonra; 18 EylUl 1833 tarihinde Rus Digigleri Bakani Karl V. Nesseldrode ile Avusturya Bagbakani Metter-
nich arasinda bir dizi mizakere yapilmisti. Minchen Gratz Sézlesmesi adini alan metne gore; Osmanli Devleti’nin olasi erken ¢oklsu
durumunda iki devlet, gikarlarini koruyabilmek amaciyla Osmanlilarin ayakta kalmast icin birlikte galisacakti. S6zlesmenin gizli madde-
lerindeyse; (Madde 1) Mehmet Ali'nin Bodazlar ve civarinda kontrol kurmasina kesinlikle karsi ¢ikilacagi; (Madde 2) Cokusiin engellene-
memesi halinde ise paylasimin karsilikli uzlasi icinde gerceklestirildigi kararlastiriimisti (2. madde) (Convention [of] Miinchen Gratz, 18
September 1833).

Asi Misir Valisi'nin yeni tesebblslintn ortaya koydugu agi gergek Osmanli Devleti’'nin, hakim oldugu topraklarin givenligini saglayip,
yonetememenin yaninda, Bodazlari da tek basina koruyabilip, ¢ikarlarina uygun bir gegis diizenini yirtrlikte tutabilecek kudreti coktan
kaybettigidir. Bogazlarda digiimlenen anlasmazli§in Hiinkar iskelesi Antlasmasi’nin imzasina giden siirecte ve sonrasinda sebebiyet
verebilecedi sorunlar tecrlibe edilmisti. Bogazlarin merkezde olacagi bir paylagimda Avrupa’nin biyik devletleri arasinda sicak bir ¢a-
tismanin dogmasi hatta catismanin genel bir savasa déniismesi yiiksek olasilikti. Bu nedenle Hiinkar iskelesi Antlasmasi’nin siiresinin
dolmasi sonrasinda Bogazlarda uygulanacak rejim oncelikle bes biytk devletin cikarini koruyup, bu devletlerin ortak rizalarina gore
sekillenmeliydi.

ingiltere’nin karsi tutumuna ragmen asi vali ile Babiali arasindaki anlasmazlik 1839 yilinda tekrar sicak gatismaya doniisti. Osmanli
Ordusunun haziran ayinda Nizip'te yenilip, Donanmanin Mehmet Ali'ye teslim olmasi kurulu dengeleri bir kez daha altiist etti. Osmanli
Devleti artik ne bir Donanmaya ne de asi valisine karsi bir kara Ordusuna sahipti. Asi Vali Mehmet Ali, rahatlikla Bogazlardan gegerek
istanbul'u isgal edebilirdi. ingiltere ile Fransa, Ganakkale BoJazr'na bir Donanma génderilmesini, sorunun ise Viyana'da toplanacak bir
konferansta ele alinmasini istedi. Dért devlet ayrica ingiltere’nin yénlendirmesiyle Osmanli Devleti'nin toprak bitiinliigini destekleme-
ye karar verdi. Bu gelisme Rusya’nin ¢ikarlarina aykiriydi.

Hiinkar iskelesi Antlasmasi sekiz yil gegerliydi, antlasmanin siiresi 1841 yilinda dolacakti. Gar Nikola, son Mehmet Ali krizinde Avrupa
savasl ¢lkabilir korkusuyla antlasmaya aykiri bir sekilde istanbul’u korumak lizere Donanma géndermekten cekindi. Antlasmanin uygula-
masinda da ¢ok sayida sorun ¢ikmis, Rusya antlagsmadaki taahhitlerine ragmen asi Valisine karsi Babiali'ye yardim etmekten kaginmisti.
Petersburg, Antlasmanin uzatilmayacagini dngorerek Bogazlardaki gegis diizenini, kendi ¢ikarlarini en iyi koruyacak; ayni zamanda diger
devletlerin itirazlarina ¢ok fazla olanak vermeyecek sekilde diizenleyecek bir uzlasiya variimasini arzuluyordu. Car Nikola'nin éncelikli
amaci; Ortodoks ahalinin hak ve hirriyetleri bahanesiyle politik ve stratejik amaglarina ulasmak, Bogazlar ve istanbul'u isgal edip uzun
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stiredir dis politikanin ana aksini olusturan beklentileri gerceklestirebilmekti (Kissinger, 2015: 85). ikinci amacin elde edilebilmesi icin
Avrupa gig¢ dengesi uygun degildi. Yeni diizen tartigsmalari stirerken Bogazlardaki kazanimlardan kolay vazgegilmemesi gerekiyordu.

Car I. Nikola, Avusturya ile 1833 yilinda yaptigi s6zlesmeye glvenerek, Rus ¢ikarlarina uygun kararlar verilmeyecegi belli olan Viyana
konferansi dnerisine katilmayi kabul etmedi. Ruslarin da cok iyi 5ngérdiigl gibi konferansin amaci Hiinkar iskelesi Antlasmasi ile elde
edilen nifuz ve Bogazlardan gecis imtiyazlarini ortadan kaldirmakti. Buna karsin konferansin Rusya katilmasa bile toplanip karar vermesi
olasiydi. Disigleri Bakani Nesseldrode, 9 Ajustos'ta Gar’a verdigi raporda; ilgili gériismelere katilmayarak Rusya’nin ingiltere, Fransa ve
Avusturya arasinda alinacak Osmanli Devleti'nin toprak bttinliginin korunmasi kararini engelleyemeyecegini, bu durumda Rusya’nin
yalniz kalacagini bildirdi. Tek ¢ikis yolu, Osmanli Devleti'nin toprak bittinliginden vazgegilecek orta bir yol bulunmasiydi (Tukin, 1947:
214).

Avrupal gliclerden tecrit edilip, temsil olanagdini kaybetmek gibi bir olasilikla karsi karglya kalmamak i¢in 1839 yili Ajustos ayinda Rusya;
(1) Osmanli toprak butlnliglnin garanti edilmesi fikrinden vazgegilmesi

(2) Tirk Bogazlar’nin savas ve barig zamaninda kapaliligi kaidesinin devletler genel hukuku kaidesi haline getirilmesi ve (3) Rus Do-
nanmasinin Karadenizden gelerek istanbul 6niine inmesi gerektiginde; ingiltere ve Fransa’nin da ayni talepte bulunmamasi kosuluyla
konferansa katilabilecegini ingiltere’ye bildirdi. Bu kosullarin kabulii karsiliginda Rusya, Hiinkar iskelesi Antlasmasi’nin uzatiimasini talep
etmeyecekti (Goryanof, 2006, 119).

Petersburg’un geri adimi ve ileri siirdigu taleplerle teklifler Avrupa bagkentlerinde herhangi bir etkide bulunmadi. Clinkd Avrupali byik
glcler bu donemde Rusya’ya higbir sekilde glivenmiyorlardi. Bu esnada Lord Palmerston tarafindan Rus yanlisi olarak nitelenen Avustur-
ya Bagbakani Klemens Von Metternich, Carlik ile Avrupali devletlerarasinda bir tiir uzlasiyr kolaylastirici aracilik yapiyordu (Sedivy, 2011:
399-400). Metternich 1833 yilindaki Avusturya-Rusya uzlasisinin da mimariydi.

Carlik Rusyasi ve Bogazlar

Son Carlik teklifi ilk basta geleneksel politikalardan sapan bir tutum olarak goriinse de Carlik Rusyasi’nin Bogazlara yonelik beklenti ve
politikalarinin, Karadeniz'de sahip olunan Donanmanin gticline bagl olarak bazi donemlerde birbirinin antitezi olabilecek sekilde degi-
siklik gosterdigi bilinmektedir. Nitekim 1798, 1805 ve 1833 yillarinda kati bir tutumla Bodazlardan sadece kendi savas gemilerinin gegi-
sini talep eden Carlik Rusyasi, 1839 yilinda Tlrk Bodazlarrnin savas ve barig zamaninda kendisi dahil bittin devletlerin savas gemilerine
kapatiimasini, bu uygulamanin bir devletler umumi hukuk teamil kurali haline gelmesini istiyordu. Misir sorununu bahane ederek 1833
senesinde Bogazlari kendi gegisine agtiran Rusya, enteresan sekilde alti sene sonra; ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda yapilan 1809
tarihli Canakkale Antlagmasi ile garanti altina alinip, Bodazlarin kapalhgi kurali olan Kaide-i Kadim gegis rejimini savunmaya baglamisti.
Rusya’nin Bodazlar gegis rejimine yonelik bu tutarsiz; tez, antitez istekleri bundan sonraki yillarda, hatta Bolsevikler ve Sovyetler Birligi
dénemlerinde de devam edecektir.

Petersburg’un son teklifinin dncelikli amaci Londra’yr ikna edebilmekti. Bu durumda Fransa da ayni istekleri kabul edecek, Bogazlar
rejiminde ¢ok istenilen devletler hukuku normu icin istenilen kosullar sekillenmis olacakti. Beklenin aksine Petersburg’un son teklif ve
taleplerine en etkili itiraz ingiltere’'den degil Avusturya'dan geldi. Metternich, Bogazlardaki gegis rejiminin Babiali tarafindan sinirlanma-
dan kullanilmasini savunuyordu. Glinkl aksi durumda Bogazlar fiillen daha giigli olan Rusya’nin denetimine girmis olacakti. Karadeniz'in
savas gemilerine kapaliligi ilkesi, kiyidas olmayan devletlerin glineyden girisini yasakladigindan kiyidas Rusya bu ilkeden etkilenme-
yecekti (Kani, 1936: 38-39). Boylece herhangi bir kriz aninda Rusya’nin Baltik ile Karadeniz arasinda bir deniz hatti kurmasi mimkin
olacakti. Metternich’in endiseleri, Petersburg tarafindan dile getirilmeyen fakat Avrupa baskentlerinde ¢ok iyi bilinen ileriye donik Rus
stratejisinin ylksek sesle ifadesidir.

Gerek Bogazlardan gegen ulasim hattina Rusya tarafindan; gerekse Misirda Fransa'nin destekledigi Mehmet Ali delaletiyle Hindistan
sémiirgelerine giden yola Fransa tarafindan yoneltilen tehdide kars! ingiltere’nin, Avusturya’nin Rusya'ya karsi itirazlarina destek verdi-
gini Disisleri Bakani Palmerston’un, ingiltere’nin Viyana Buylkelgisi'ne 28 Haziran'da gonderdigi talimattan égrenmekteyiz. Palmers-
ton, talimatinda Viyana'daki Blytikelgisinden Osmanli Devleti’nin toprak bitlnliginin korunup, Bogazlardaki kurulu gegis diizeninin
degismemesi icin gerekli girisimlerin yapilmasini istiyordu. Bunun gerceklesebilmesi icin Mehmet Ali'nin istanbul lizerinde egemenlik
kuramamasi i¢in Bes BiyUk Devlet arasinda bir uzlasi aranmaliydi (British Policy toward the Ottoman Empire, 28 June 1839).

Tirmanan kriz neticesinde Bogazlarin kapalilidi hemen bltlin Avrupa devletlerini alakadar eder hale geldi. Avusturyadan bekledigi des-
tegi alamayan Rusya isteklerinin bir kismindan geri adim atarak teklifini ingiltere’ye Stuttgart Elgisi Brunof vasitasiyla génderdi. Brunof,
1939 yili eylll ayinda Disigleri Bakani Lord Palmerston ile yaptigi gorismede, muhatabini Rus isteklerine yaklastirmayi basardi. Bru-
nof’'un temel tezi, Karadeniz'in kapaliligi ilkesinin Rusya’dan gok Osmanli Devleti’nin menfaatine oldugu seklindedir. ingiltere, Bogazlarin
kapalilig ilkesine itiraz etmiyordu. Nitekim 1809 yilinda akdedilen Canakkale Antlasmasi’yla bu ilke zaten kabul edilmisti. ingiltere’nin iti-
razl, Istanbul Bogazr'nin 1833 yilinda oldugdu gibi sadece Rus gegisine acilmasiydi. Bu durumda Canakkale Bogaz’'nin da Batili devletlerin
gecisine agilmasi ingiltere tarafindan én kosul olarak ileri siiriilliyordu. Bogazlardaki gegis diizeni ayni zamanda Karadeniz'in statiisiini
belirlemektedir. Boyle bir uygulama, Karadeniz'i mare liberium bir denize donUstirip, Batili devletlere agarak, Rusya’nin ileriye yonelik
bitln planlariniigslemez hale getirecekti. Rusya, Bogazlarin kapaliligini batili devletler icin bir devletlerarasi hukuk kurali haline getirmek
isterken, kendisi kiyidas oldugu i¢in bu kuraldan muaf kalmayi da talep etmekteydi (Goryanof, 2006: 126-128).

Rus teklifi Gzerinde yirttilen mizakereler neticesinde Car I. Nikola, Osmanli Devleti’'nin toprak bitinliglinin Rus ¢ikarlarinin tehdit
edilmesi halinde sadece istisnai durumlarda gecerli olmak lizere Rusya ile ingiltere ve miittefiklerinin es zamanl olarak Marmara Deni-
zi'ne girebilmesi (simultaneous entry) kosuluyla Hiinkar iskelesi Antlasmasi’'ndaki imtiyazli konumundan geri adim atmak zorunda kaldi.
Bunun karsiliginda da Palmerston, Misir sorununda birlikte hareket etmeyi kabul etti (Convention [of] London for the Pacification of the
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Levant, 15 July-17 September 1840). Bdylece Rusya ile ingiltere arasinda 1839 yili aralik ayr sonunda uzlasi saglanabilmesi igin ortak bir
zemin olusturulabildi. Uzerinde uzlasi saglanan ortak anlayisin yiirirlige girebilmesi icin diger devletlere de kabul ettirilmesi gerekiyordu.

Bu donemde yeni yeni; somut ve baglayici kurallarla bicimlenmeye baglayan devletler hukuku, uluslararasi ¢atisma ya da anlagsmazlik-
larin bariscil yollarla ¢ozUllp, uluslarin ortak kullanim alanlarinin hakga paylasiimasi yolunda énemli mesafe kat edilmesini saglamisti.
Rusya ile stirdiiriilen miizakereler esnasinda ingiliz devletler umum hukukgulari, Karadeniz'in devletlerarasi umum hukuk hiikiimlerine
gore kapali bir denizin tim 6zelliklerine sahip alan oldugunu ileri stirdiler. S6z konusu yaklagim Bogazlarin kapaliligini kolaylastirabilirdi.
Londra tarafindan 1840 yilinda dayanak kabul edilen bu tez ilerleyen yillarda hatta I. ve Il. Dlinya Savasi sonrasinda bile Ruslar tarafindan
israrla savunulacaktir. Rus Elgisi Brunof, 1840 yili basinda Karadeniz'in kapaliligini kabule hazirdi. Fakat bu durumda, Karadeniz’i agik
bir deniz kabul ederek milletlerarasi ticarete acan Edirne Antlasmasr’nin ilgili hiikmii gegersiz hale gelecekti. ingiltere ve Avusturya sdz
konusu yaklagima itiraz ediyordu. Metternich ve Lord Palmerston’un ihtari Gzerine Rusya geri adim atarak bu isteginden de vazgegmek
zorunda kaldi (Goryanof, 2006: 155).

Avrupali Biiyiik Gligler ve Rusya Arasinda Uzlagi Saglanmasi

Brunof ile Londra'da varilan uzlasinin da katisiyla ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda gerceklesen mekik diplomasisi neticesinde, Bo-
Jazlarin bitln devletlerin savas gemilerinin iki denize gikisa kapatiimasi konusunda Ug devlet arasinda uzlasi saglandi. Béylece Rusya,
gliney sahillerinde Bogazlardan gegecek bir donanma marifetiyle yabanci bir devletin olasi saldirisina ugramaktan kurtuldu. ingiltere ve
Avusturya ise bu sayede Osmanli Devleti lizerindeki Rus baskisinin ortadan kalkacagini dislintyordu. Fransa’nin Afrika’daki somurgeleri
de Bogazlardan gecemeyecek olan Rusya’nin Karadeniz filosu tarafindan tehdit edilemeyecekti. ingiltere ve Fransa BoJazlardan uzakti,
bir tehdit aninda tedbir icin donanmalarini boélgeye gondermeleri zaman aliyordu. Oysa Rusya, Bogazlarin hemen yani bagindaydi, bu ne-
denle kapalilik statlikonun korunmasini saglayacakti. Gérismeler yapilirken, Babiali, Donanmasi ve Kara Ordusu felg olmus bir durumda
bulunuyordu. Buna karsin Bogazlar halen Turk egemenligindeydi. Enteresan sekilde Bogazlarla ilgili gorismelerde Babiali’nin gortsiinin
sorulmasina gerek gorilmuyordu.

Dénemin en glicli armadalarina sahip (i¢ devlet olan ingiltere, Fransa ile Rusya’nin Bodazlarla ilgili ¢ikarlari ve gelecege yonelik beklenti-
leri bilinmektedir. Buna karsin uzlasiya taraf diger iki gli¢, Avusturya ile Prusya aslinda kara devletleriydiler. Her iki devletin de 10 yil stiren
Mehmet Ali isyanlari esnasinda Bogazlar ile dogrudan gorintr bir ilgileri olmamisti. Fakat Osmanli Devleti’nin gelecedi bu iki devleti de
yakindan ilgilendiriyordu. Mehmet Ali sorunu devam ederken, Rus elgisi Brunof ile lizerinde ¢aligilan antlagsma taslagi Lord Palmerston
tarafindan 19 Ocak 1840 tarihinde Avusturya ve Prusya elgilerine iletildi (FO 371/59231, R 17969/6/44, 6 January 1947). Balkanlardan
asagi inip Gelibolu'yu isgal ederek Canakkale Bogazr'nda egemenlik kurabilecek bir Rusya Dogu Akdeniz basta olmak lizere kiiresel in-
giliz ¢ikarlarina karsi esash bir tehdit olusturacakti. Bu nedenle Londra, Ruslarin Bogazlar yoninde genislemesini engelleyebilmek igin
Avusturya'yl dogdal bir set olarak kullanmak istiyordu. (Kissinger, 2015: 91-2).

Gorismeler sonrasi 1840 yil basinda varilan uzlaslya ragmen Fransa, Mehmet Ali tarafinda yer aldidi icin ortak taslagin sekillenmesini
yavaglatmaktan yana bir tavir takinip, Misir sorunu hallolmadan Bogazlarla ilgili herhangi bir metni imzalamayacagini bildirdi. ingiltere bu
nedenle uzlasly1 1840 yili haziran ayina kadar onaylamadi (FO 881/1678, 27 May 1866). Gorusmeler basladiginda Rusya daha dnce aldigi
karar dogrultusunda, Bogazlarin hem savas hem de baris aninda kapaliliginin bir devletler hukuku kaidesi olmasini talep etti. Metterni-
ch, Canakkale Bogazr'ndan gegilerek gerektiginde Osmanli Devleti'ne yardim edilemeyecedi icin teklife itirazda bulundu. Taslak madde
bu nedenle, Babiali diger devletlerle barig hdlinde bulundugu siirece yabanci devlet savas gemilerinin Bogazlara sokulmamasi seklinde
kaleme alindi.

Bogdazlarla ilgili mizakereler siirerken Mehmet Ali Paga'nin neden oldugu karmasa 15 Temmuz 1840 tarihinde Londra’da imzalanan bir
antlagmayla sona erdi. ingiltere, Avusturya, Prusya, Rusya ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan Misir Meselesi Hakkinda Antlasma’nin
3 ve 4. maddeleri Bogazlarla ilgili hiiklimler icermekteydi. Mehmet Ali’'nin Antlagsma kurallarina uymamasi ya da Babiali'yi tehdit etmesi
durumunda; Fransa haric imzaci dért devlet, Babialinin istediyle donanmalarini istanbul’a géndererek hem baskenti korumak hem de
Bogdazlardan dlisman gegisini engellemek icin gerek Karadeniz gerekse de Canakkale Bodazi'nin glivenligini saglayacaklardi (madde 3).
Tehdit sona erince yine Babialinin istegiyle donanmalar Uslerine geri donecekti. Hinkar iskelesi Antlasmasi déneminde oldugu gibi tek
basina bir devletin, 6zellikle Rusya’nin re’sen bir bahane uydurup Bogazlar gegip istanbul &niine gelmesi yasaklanmaktaydi. Buna kargin
ortak bir harekatta Rus savas gemileri de Bogazlara inebilecekti. Antlasmanin 4. maddesi Rusya’nin s6z konusu ihtiyati hiikimden ya-
rarlanmak suretiyle gergeklestirecedi suiistimali engellemeyi amagliyordu:

“(Dérdiincti Madde) Madde-i sabikada mezkir olan hareket-i mittefika hususu Mehmet Ali'nin muhacemat-1 melhuzasi
aleyhine Bahr-i Sefid ve Siyah Bogazlarini ve Paytaht-i Devlet-i Aliyye-yi muvakkaten [gegici] diivel-i fahime-i muahidenin
zir-i himayetlerine koymaktan ibaret oldugundan buna zat-1 milukanenin mitalebe-i mahsusalarile ve yalniz balada mes-
ruh olan hélde kendilerinin muhafazasi igin tesebblis olunmus bir usul-i istisnaiye nazarile bakilip yoksa Devlet-i Aliye’nin
kaide-i kadimesine halel getirilmemesiyani cemi zamanda dlivel-i ecnebiye sefayin-i harbiyesinin Bahr-i Sefid ve Siyah Bo-
Jazlarindan duhuliine dair olan memnuiyetin vaki olmasi mahsusan karargir olmus olmagla cenab-1 miltkane dahi ahval-i
mesruha mustesna olarak evkat-1 sairede devletlerinin kavaid-i kadimesinden isbu usul-i mevzua-i gayr-i mitegayyireyi
ipka etmege katiyen karar vermis olduklanini isbu senetle ilan buyurmalari ile... ingiltere Kralicesi ve Avusturya imparatoru
ve Prusya Kirali ve Rusya imparatorlu Cenaplari dahi isbu karar-i Padisahiye riayeti taahhtit eder” (Erim, 1953: 304-305).

Misir ile ilgili Antlagsmadaki bu madde agikga, 3. maddeyle Babiali'ye taninan yardim isteme hakkinin Rusya ya da baska bir devlet tara-
findan suiistimal edilip, s6z konusu istisnanin Bogazlarin kapalili§ini gerektiren Kaide-i Kadim kuralinin bozulmasini engellemeyi amag-
liyordu. Kaide-i Kadim, 1809 yilinda ingiltere ile imzalanan Ganakkale Antlasmasi’nin sonuna Osmanli Devleti'nin istegiyle eklenmisti.
Boylece ilk defa ¢ok tarafli bir antlasmada bu ilkeye atif yapilarak kuralin bir teaml hukuku sekline gelip diger devletler icin de baglayici
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bir norm olmasinin saglanmasi basarilmistir. Mehmet Ali meselesi sona erdiginde Bogazlarla ilgili gortismeler de belli bir olgunluga ulas-
tigr igin dort biytk devlet, Bogazlar sorununun da kendi ¢ikar ve arzulari dogrultusunda bir ¢ozlime kavusturulabilmesi igin Londra'da
bir Konferans toplamaya karar verdiler.

Bogazlarla ilgili Gok Tarafli S6zlegsmeler Siireci: Kaide-i Kadim’de Yeni Uygulama

Akdeniz ve Karadeniz Bogazlari Hakkinda Londra S6zlesmesi (13 Temmuz 1841)

Osmanli temsilcilerinin de katilacagi Konferansa bu tarihe kadar Asi Vali Mehmet Ali Pasa’yi kati bir tutumla destekleyen Fransa da davet
edildi. Ele alinan meselelerin ana temasi toprak bitlnligu ve Bodazlar gibi dogrudan Osmanli Devleti egemenlik alanini ilgilendiren
basliklar olmasina ragmen, Osmanli Devleti temsilcileri gorismelerde fiilen etkide bulunabilecek, mizakereleri yonlendirebilecek bir
konumda degillerdi (BOA, A} DVN. NMH. 00038.00021.001 (H) 19 Recep 1257 [06/09/1841]). Daha 6nce de belirtildigi Gzere hazirlk
mizakereleri ve taslak olusturma slirecinde Babiali gortis belirtme hakkina sahip olamamisti. Rusya, Osmanli Devleti’'nin toprak bu-
tinliginln gorisilmesini reddettidi icin Londra Konferansi’'nin ele alacagi tek konu Bogdazlar olarak belirlendi (BOA, A} DVN. NMH.
00038.00021.001 (H) 19 Recep 1257 [06/09/1841]).

Misir sorunu halledildikten sonra uzun stredir Avrupa glic dengesini tehdit eden Bogazlar meselesinin ortak uzlasiyla bir karara baglan-
masl Avrupa barisi igin sine qua non bir 6n kosuldu. Son yillardaki gelismeler Rusya ile Avrupa blyuk gliclerine Bogazlardaki ihtilaf ve kar-
silikli glivensizligin her an sicak bir gatismaya dénlsebilecegdini gostermisti. Bu nedenle, anlagmazliklarin nihai olarak ¢éziimlenebilmesi,
devletlerarasi hukuk kurali olabilecek kaidelerin ¢ok tarafli bir ortamda uzlasi iginde ele alinabilmesi amaciyla minhasiran Bogazlari ele
alacak kapsamli bir konferans toplanmasi gerekiyordu. Ele alinacak konu ve imzalanacak s¢zlesme denizlerle ve Bogazlarla ilgili oldugu
icin gériisme yeri olarak dénemin en kudretli deniz giicii ingiltere’nin bagkenti Londra’da olmasina itiraz edilmemistir.

Sozlesme tasarisi, 1839 yili Eylil ayindan 1840 yili sonuna kadar Bogazlar konusunda defalarca miizakerede bulunan Rus temsilcisi
Brunof ile Lord Palmerston tarafindan hazirlanmisti. Onceki sayfalarda birkac kez dikkat cekildigi izere Rusya, bu dénemde Karadeniz
Donanmasi zayif oldugu icin Bogazlarin kendi savas gemileri de dahil biitlin devletlerin savas gemilerinin gegisine kapatiimasina raziyd.
ingiltere, Rusya’yl Akdeniz'de, Rusya ise herhangi bir Avrupa giiciinii Karadeniz’de gérmek istemediginden iki devlet arasinda uzlasiya
variimasi mimkin olmustu.

Yaklagik bir yildir devam eden miizakereler neticesinde Londra'da toplanan Konferans'ta lizerinde tartisilacak esasli sorun kalmamisti.
Bu nedenle kolaylikla saglanan ortak uzlasiyla 13 Temmmuz 1841 tarihinde imzalanan dért maddelik Bogazlar Hakkinda Londra Sozlesme-
siyle, Turk Bogazlar’'nda genel anlamda I. Dlinya Savasi’na kadar stirecek bir gegis rejimi olusturuldu. S6zlesme ile: (1) Bogazlar, ilk defa
cok tarafli bir sézlesmeyle Rusya dahil yabanci devlet savas gemilerine kapatildi (2) istanbul'daki elgiliklerin bir maiyet gemisine ve ha-
berlesme amagli hafif harp gemilerinin 6zel izinle Bogazlardan gegisine izin verildi (Karal, 2007. s. 208-209). S6zlesmenin 1. maddesiyle,
ingiltere tarafindan 1809 senesinde kabul edilip, bir yil nce Misir Antlasmasinin 4. maddesinde atif yapilan Kaide-i Kadim ilkesi diger
imzaci devletler tarafindan da teyit edilerek Bogazlardan gecis rejimi yeniden belirlendi:

“.dlvel-i ecnebiye Sefayin-i harbiyesinin Bahr-i Sefid ve Siyah bogazlarindan duhuli memnuiyetine dair Devlet-i Aliyele-
rinin 6teden beru nakabil-i tagyir olarak vaz olunmus kaide-i kadimesi’nin bundan béyle dahi mer’iyydl icra olmasi zim-
ninda olan karar-1 kavi milUkanelerini ve Devlet-i Aliye hal-i sulhde bulundugu mtddetce hi¢ bir ecnebi cenk sefinesini
kabul buyurmayacaklarini ilan buyurmuslardir ve diger taraftan hasmetlu Avusturya imparatoru ve Macar Bohemya kirali
ve hasmetlu Fransa kirali ve Gran Beritanya ve irlanda hiikiimeti muictemias kraligesi ve hasmetlu Prusya kirali ve Rusya
imperatoru isbu karar-1 ali-i sahaneye riayetle zikrolunan kaide ve usule imtisal eylemegi teahhtid ider” (Erim, 1953: 312).

Ana kaynaklari, uluslararasi antlagmalar ya da s6zlesmeler, yapilagelisler ve doktrin olan devletler hukuku biyik oranda 19. ylizyilda se-
killenmistir (Aksar, 2012: 30-50). Londra S6zlesmesi, ilk defa devletler hukukunda erga omnes kural olusturabilecek bir sekilde, donemin
devletlerarasi iligkileri ile dlinya politikasini yonlendirebilme potansiyeline sahip Avrupali gliglerin ortak bir uzlasisiyla akdedilmistir.

Sozlesme, gerek Tlrk Bogazlari gegis rejiminde yeni bir igtihat olusturmasi gerekse ilgili bliylik devletlerin karsilikli ve baglayici taahhut-
lerle taraf olmalari nedeniyle devletler hukukunun temel kaynaklari arasina giren bir belge niteligindedir. Olusturdugu hukuk normlarinin
da etkisiyle Bogazlarda kararlastirilan gegis kurali daha sonra imzaci olmayan devletler tarafindan da kabul edilmistir. Kaide-i Kadim
kurali bu sozlesmeyle Tiirk Bogazlari gegis rejiminde resmi olarak 1923 yilina kadar stirecek jus cogens norm haline gelip, imzaci olmayan
devletlerin de kabul ettigi bir uluslararasi hukuk normu olmustur.

ingiltere’nin, Carlik Rusyasr’'ni Akdeniz'den ve Hindistan’a giden rotalardan uzak tutmayi basardi§i Londra Bogazlar Sézlesmesi ile hafif
savas gemilerinin (light vessels) gecisinde Babiali'nin inisiyatif kullanmasina olanak verilip, Sultan’in izni ile hafif savas gemilerinin Bo-
Jazlardan gegebilecegi hikmi Babiali'ye Bogazlar gegisinde kisitlh da olsa kontroll elinde bulundurma olanagdi saglamistir (Maity, 1954:
137). Kirim savasi éncesinde bu hiikiimden yararlanan ingiliz ve Fransiz hafif savas gemileri posta vapurlari statiisii altinda her iki yénde
Bogazlardan gececektir.

Londra Sézlesmesi’nin imzalandidi 19. yiizyil ayni zamanda ingiltere’nin liderlik ettigi Avrupali Devletlerin mare clausum politikasindan
vazgegip, Muhammed Ibnii-Seybani énderligindeki islam hukukgulari ve daha sonra Hugo Grotius tarafindan 16. yiizyilda savunulan
serbest deniz mare liberium politikasini benimsemeye basladiklari bir dénemdir. Ayni donemde diinya denizlerini baglayan bodazlarin
da uluslararasi hale getirilmesi icin hukuki ¢caligmalar yapilmig fakat basari elde edilememistir. Bu donemde, Sanayi Devrimi'nin de ge-
tirdigi yeni olanaklar vasitasiyla Avrupali devletlerin Tlrk Bogazlari’'na ve Osmanli topraklarina ilgisi artmistir. Buna karsin denizlerin ve
dogal bogazlarin serbestligi gortstinin agirlik kazandigi bir zaman diliminde Tirk Bodazlarrnda seyriseferin kapalih§inin Avrupali blylk
devletler tarafindan kabul edilmesi dikkat ¢ekicidir.
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Enteresan sekilde denizlerin serbestligi ilkesini savunan Avrupali Devletler Tuirk Bogazlari'nda mare clausum ilkesinin ytrurlikte kal-
masini istemiglerdir. ilk bakista gelisik gibi gériinen bu yaklagimin en énemli nedeni, her gegen giin daha fazla artan Rus tehdididir.
Zararsiz gecis doktrini de yine bu dénemde Tirk Bogazlari gibi istisnai durumlarda denizlerin serbestisini saglayabilmek icin gelisti-
rilmistir. Lozan Antlagsmasi’na kadar (1923) Tiurk Bogazlar’'nda resmi olarak zararsiz gegis degil Kaide-i Kadim (kapalilik) ilkesi ydrtr-
|Ukte kalacaktir. Lozan ile zararsiz gegis kavrami resmiyet kazanip, bu tarihten itibaren s6z konusu kural diger bogazlar igin de emsal
olacaktir.

Kaide-i Kadim gegis rejimi Londra Sozlesmesi’yle devletlerarasi kodifiye umumi hukuk kural hiiviyeti kazanmistir. Sozlesme, ikiden
fazla devletin taraf olup, kabul ettigi bir rejimi kolektif birliktelikle korumayi taahhit eden ilk devletlerarasi belgedir (Bederman, 1988:
6). Sozlesme’nin ilk ihlali 12 yil sonra, Kirim Savasi basladiginda yasanacaktir. Bununla birlikte Londra Sézlesmesi, tarihte Bogazlar
gegis dizenini belirleyip, Bogazlarda uluslararasi bir rejim kuran, belli bir sireyle sinirlanmayan ok tarafli ilk metindir. Londra’da
1841 yilinda imzalanan Sozlesmesinin evvelindeki antlasmalarda; girise kapatilacak denizler belirtilmediginden, metindeki bosluktan
yararlanan Rus savas gemileri Karadeniz’'den asagi inerek Bogazlara girebilmis, Ege’ye ¢ikmadiklari igin de mevcut antlagmalari ihlal
etmemiglerdi.

Bu tlr bir ihlalin tekrarlanmasini engelleyebilmek amaciyla, S6zlesmenin birinci maddesiyle, iki komsu deniz Akdeniz-Ege ve Karadeniz'e
degdil, Bodazlarin Karadeniz ve Canakkale giriglerinden igeriye yabanci devlet gemilerinin girisi yasaklanmis, kararin uygulamasi imzaci
devletlerin taahhtdu altina konulmustur. Sozlesme ile Bodazlar gegisi, Osmanl Devleti haricindeki biitlin devletlerin savas gemilerinin
girisine tamamen kapatilmistir. Bu rejim, Babiali’'nin israrla dile getirdigi “Kaide-i Kadim” uygulamasiyla birebir uyumludur. Fakat yeni
rejimde Babiali’'nin Bogazlardaki s6z hakki da kisitlanmistir. Zira Kaide-i Kadim'’in bu tarihe kadar yurdrlikteki uygulamasina Babiali'ye
istedigi devletlerin savas gemilerinin istenilen zamanda bogazlardan gegisine izin verilmesi hakkini sagliyordu. Yeni gegis rejiminde
Babiali bu tur bir sinirsiz salahiyete sahip degildir.

Bodazlar ve Karadeniz, 1484 yilindan 1535 yilinda Fransa’ya taninan kapitiilasyonlara kadar yabanci ticaret gemilerine kapatilmisti. Fran-
sa’ya 1535 yilinda taninan ilk kapittilasyonlar yabanci ticaret gemilerinin Bogazlara girerek istanbul éniine kadar gelmesine izin vermistir.
Erga omnes bir kural haline gelen Kaide- i Kadim, diger bir ifadeyle eski gecis rejimi usulli, 1453 yilindan itibaren savas gemileri; 1484
senesinde Ceneviz kolonileri Kili ve Akkerman’in fethinden itibaren de ticaret gemilerinin Karadeniz'e cikisi ile ilgili uygulamadir. istan-
bul'un fethi sonrasinda Bogazlar ve Karadeniz biitlin savas gemilerine kapatilmis, 1798 [1799] senesine kadar 345 yil kesintisiz uygulanan
bu kurala 1809 yilinda ingiltere ile imzalanan Ganakkale Antlasmasi ile Kaide-i Kadim adi verilmistir. Déneme ait Osmanli yazisma ve ve-
sikalarinda da Kaide-i Kadim ifadesi yer almaktadir. Kaide-i Kadim her ne kadar 1841 s6zlesmesiyle tekrar bir teaml hukuk kurali olarak
yurlrlige konulsa da yukarida da dikkat cekildigi Gzere Babiali'nin yetkilerini kisarak 345 yil stiren uygulamadan temelde farkl bir gecis
rejimi getirmistir (BOA, HR. SYS. 00887. 17 (M) 05/03/1842).

Londra Bogazlar Sozlesmesi ile uygulamaya konulan yeni gecis rejimini Osmanl Devleti Klasik donemindeki rejimle karsilastirmali olarak
irdelemekte fayda vardir. Soyle ki, 1841 yili dncesindeki Kaide- i Kadim uygulamasinda Osmanli Devleti isterse herhangi bir devletin sa-
vas gemisinin Istanbul &niine gelmesine ya da Karadeniz'e gikmasina kendi hiir irade ve rizasiyla izin verebilmekte ya da béyle bir gegisi
yasaklayabilmekteydi. Bu nedenle s6z konusu donem mutlak hakimiyet donemidir. Oysa Londra Soézlesmesi’'nin 1. maddesiyle Osmanli
Devleti bu hakkindan feragat etmistir. Dider bir ifadeyle Babiali, savasan bir devlet degilse, istese de herhangi bir devletin savas gemisi-
ne ne glineyden ne de kuzeyden BoJazlara giris izini verebilecektir. Daha 6nce de belirtildigi gibi dnceki yillarda yasanan yorum farkina
dayali suiistimallerin 6nline gegilebilmesii¢in gegis yasaginin Bogazlarin her iki girisinde basladigi tartismaya yer birakmayacak sekilde
Sozlesme metninde agik bir bicimde belirtilmigtir.

S6zlesmenin mukaddime kisminda, Babiali'nin hiikiimranlik haklarinin bes devlet tarafindan garanti edildigi belirtilmistir. Burada gelis-
kili bir durum s6z konusudur. Zira ilk maddede gegis rejimine sinirlama konularak Osmanli Devleti'nin hiiklimranlik haklari gegersiz hale
getirilmistir. Osmanli Devleti, kendisi haricindeki yabanci devletlerin savas gemilerinin Bogazlardan gegisini ebediyen meneden Kaide-i
Kadim'’i uygulamayi taahht etmistir. Maddenin devaminda imzaci devletler, Kaide-i Kadim’in uygulanmasi igin gerekli yiktmldlikleri
Ustleneceklerini garanti etmislerdir. Bu yikimlilik sadece Osmanli Devleti'ne karsi degil ayni zamanda her bir imzaci devleti birbirine
karsi taahhit altina sokuyordu. Benzer garanti verme uygulamasi Lozan sonrasinda da yasanacak, italya ve Alimanya’nin basini cektigi
agresif revizyonizm nedeniyle uzun 6murlld olamayacaktir. Antlasmanin ikinci maddesiyle, elgiliklere ait savas gemisi sancagi tasiyan
maiyet sefinelerinin seyriiseferine Babiali tarafindan izin verilecegi belirtilmistir (Londra Bogazlar Sozlesmesi, 13 Temmuz 1841, Madde
1-2).

Londra Bogazlar S6zlesmesi ve Garlik Rusyasi

Bogazlar Hakkinda Londra Sozlesmesi’nde imzacilar arasinda yer almasina karsin kosullar degistiginde yeni rejimden en ¢ok rahat-
sizlik duyacak devletin Carlik Rusyasi olmasi kaginilmazdir. Sozlesme ile Bodazlardan gecis kapatilarak Rusya'nin Akdeniz'de askeri
varlik géstermesi olasili§ina karsi, Avrupah biiyiik giicler tarafindan istanbul Bogazi'nin kuzeyinden baslayan bir tiir containment
(cevreleme) politikasi uygulamaya konulmustur. Bu zamana kadar Bogazlarla ilgili yapilan antlagsma ve protokollerin hemen hepsin-
de zaman sinirlamasi vardi. Londra'da imzalanan Soézlesme herhangi bir siire konulmadan, 1841 yili itibariyla Bogazlar gegis rejimini
dizenleyecek sekilde imzalanmistir. Yukarida da belirtildigi Gzere S6zlesme bir tir, birbirine bagimli ve bagh silsile taahhitler bltd-
niinden olusmustur.

Sézlesme sayesinde, 1809 senesinde ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda imzalanan Ganakkale Antlasmasi’'nin hiikiimlerine; Fransa,
Rusya, Avusturya ve Prusya’nin da katiimasi saglanmistir. Szlesme, Avrupali devletlerin bir biitlin olarak Rusya’nin Akdeniz’'e inme ve
Bogdazlari isgal etme amaglarina ilk kolektif karsi ¢ikis olarak degerlendirilebilir (Erkin, 1968: 29). S6zlesme ile barig doneminde, Osmanli
Devleti, kendisi savasta olmadigi stirece hicbir devletin savag gemisini Bogazlardan gegirmemeyi garanti etmistir. Gorliniirde Rusya,

Turcology Research 2022 75: 505-516 | doi: 10.5152/JTR1.2022.2233109



512

Tiurk Bogazlarr'ni yabanci savas gemilerine kapatmayi basararak Karadeniz'i kendisi igin gtivenli bir kapali gol durumuna getirmistir. Buna
karsin, ingiltere Akdeniz'de olasi bir Rus varligini engellemistir (FO371/59231, R 17969/6/44, 6 January 1947).

ingiltere, Fransa ve Avusturya Sézlesme’nin ihlal edilmesini casus belli (savas nedeni) sayacaklarini belirterek, Rus saldirganhgini ve Bo-
Jazlara yonelik kontrolsiiz istegi dengelemeye calismiglardir. Viyana Kongresi ile olusturulan defensive realist sistemin henliz gegerli-
ligini korudugu bu tarihlerde ingiltere, Rusya’yr Akdenizde gérmektense, Karadeniz'e savas gemisi sokmamayi; ayni sekilde Rusya da
Akdeniz’e gcikmaktansa Avrupali bir glicti Karadeniz’de gérmemeyi askeri ¢ikarlarina uygun bulmustur (Rendall, 2006: 523-540).

Osmanli Devleti, S6zlesmeye imza atan devletlerin tamamiyla baris iginde bulundugu silirece Bogazlar kapali kalacakti. Bu durumda,
Osmanli Devleti imzaci olmayan bir devletle, drnegin ispanya ile savasacak olsa ve bu esnada imzaci devletlerin higbirisiyle savas halinde
olmasa Bogazlar baska bir devletin savas gemisi gegisine agilamayacakti. Yine, Rusya ile bagka bir devlet arasinda savas durumu yasan-
diginda, Osmanli Devleti hem Rusya hem de Rusya’nin savas halinde oldugu devletle barig iginde ise, Bogazlar yine savas gemilerinin
gegcisine kapali kalacakti. Digsman donanmasi Akdeniz’den Karadeniz’e giremeyeceginden Rusya, gliney sahilleriyle alakali herhangi bir
endise tagimayacaktl.

Carhigin Bogazlardan askeri gegisten vazgegmesi kolay olmamistir. Nitekim Brunof, mizakereler esnasinda bir istisna olarak Karade-
niz’den Yunanistan’in Pire limanina giden ve buradan geri donen kiiglik savas gemilerinin Bogazlardan serbest gegisini, Rusya’nin Atina
elciligi maiyet gemileri adi altinda bir senet ile garanti altina almaya dikkat etmistir (Goryanof, 2006: 143-144).

Gorilindrde, Babialinin Bogazlar rejimi Uzerindeki yetkisi sinirlanmis, hatta tirpanlanarak hemen hemen yok edilmistir. Buna kargin Babia-
li, 19. ylzyil bagindan itibaren karsilastigi zorluklar neticesinde Bogazlarda mutlak egemenlik gibi esasli deniz ve kara glict gerektiren bir
uygulamanin artik olanaksiz oldugunu gérmdistir. Bu nedenle kuzeyden gelip baskisi her gecen giin daha fazla artan Rus tehlikesinden
kurtulabilmek icin yetkisinin sinirlanmasini memnuniyetle karsilamistir. Benzer durum, 81 yil sonra Lozan Konferansi esnasinda da ya-
sanacaktir. Lozan goriismeleri esnasinda Bolsevik temsilcisi Cigerin, Bogazlarin Turkiye'nin denetiminde kalmasi gerektigini savunacak,
fakat [Cumhurbaskani] Mustafa Kemal [Atatlrk], tarihten alinan derslerin gok yerinde analiziyle olasi Rus tahakkiiminden kurtulabilmek
icin Cigerin’in lehtar gériinen &nerisini degil ingiliz teklifinin desteklenmesini uygun gorecektir (Kdse, 2016, 260-261). Bu dénem Rus
cikarlari Bogazlarin Turkiye tarafindan kontroliyle, diger bir ifadeyle 1841 Londra S6zlegsmesi’nde kural haline getirilip, 1914 yili agustos
ayinda ortadan kalkan Kaide-i Kadim ile 6rtlisecektir (BCA, 930.2.001.003.002 (M) 11/09/1919).

Rusya, sekiz yil dnce Hiinkar iskelesi Antlasmasiyla Bogazlari, kiyidas olmayan devlet gemilerine kapatirken, kendisine ait savas gemile-
rinin Akdeniz ile Karadeniz arasinda gidip gelmesini garanti altina almisti. Londra Sozlesmesi, Rusya'nin ilk istedini karsilayarak, Karade-
niz’i barig ddneminde yabanci devlet savas gemilerine kapatmistir. Artik Karadeniz’in bir Rus Golu haline getirilmesine ve burada gtigli
bir Rus Donanmasinin gtivenlikle insasina olanak vardir. Buna karsin, Sozlesme Rus savas gemilerinin Bodazlardan her iki yonde gidis
gelisini yasaklamistir.

Osmanli Devleti, her ne kadar mutlak egemenligi elinden gitse ve Karadeniz'deki Rus varligi kuvvet kazansa da Bogazlar'in sagladigi
jeopolitik ve jeostratejik vazgegilemezlik ile kontroll rakibine kaptirmama arzusu sayesinde Londra Bogazlar Sézlesmesi ile bir stireli-
gine Rus baskisindan kurtulmus, Avrupali devletlerin yeni rejime garantdr olmasi sayesinde ulagilan mutabakattan memnun kalmistir.
Elde edilenler, sahip olunanlar ve gelecege yonelik beklentiler karsilastirildiginda Sézlesmenin en zararl tarafi Rusya'dir. Bogazlar barig
doneminde kapali olacak; olasi savas durumunda Osmanli Devleti savasi gikaran ya da saldirilan olsun fark etmeksizin Bogazlari istedigi
devletin donanmasina agabilecekti. Bu nedenle Osmanli Devleti icin ingiltere ile Fransa’nin ya da Avusturya ile Prusya’nin savas durumu
olmaksizin Karadeniz'e savas gemisi sokamamasi ¢ok ciddi bir glivenlik zafiyeti yaratabilecek durum degildir.

Her ne kadar bazi metinlerde “antlagsma” olarak kaydedilse de devletlerarasi iligkileri degil Turk Bogazlarindaki isleyis ile gegis rejimini
dizenlediginden, imzalanan metinde “sézlesme (convention)” seklinde kaydedilen Londra Sozlesmesi, Bogazlardaki rejim sorununu
cok tarafli bir uzlagiyla gozmustur. Fakat Balkanlar'daki Rus yayiimaciligi ve panslavist politika S6zlegsmenin imzasindan soran da devam
etmistir. Londra S6zlegsmesi’ne ragmen Rusya, Dogu Akdeniz’e yonelik emellerinden vazgegmemistir. Rus temsilcisi Brunof’'un Sozleg-
meye Osmanli Devleti’nin toprak bitlinliginin beg blytk imzaci Devlet tarafindan garanti edilmesine yonelik bir madde konulmasina
karsi ¢ikip, boyle bir maddeyi engellemesi aslinda gelecege yonelik planlari agikga ortaya koymaktaydi. Garlik Rusyasi, Akdeniz'de var ol-
maya blylk 6nem veriyordu. Misir’in talebi Gizerine 1847 yilinda buraya askeri uzmanlarin da dahil oldugu bir ekip gonderilecektir. Benzer
sekilde Soguk Savas doneminde Sovyetler yine Misir't daha sonra Suriye'yi; Soguk Savas sonrasinda ise halef devlet Rusya Federasyonu
Suriye'yi kopribasl olarak kullanip Afrika ve Akdeniz'de Us elde ederek etkinlik saglamaya yoneleceklerdir.

Rusya, savas gemilerini Karadeniz’e hapsettigi ve giiney denizlerindeki askeri yayilma alanini istanbul BogazI'nin kuzeyinden itibaren
cevreledigi igin 1841 Sozlesmesi’nden ¢ok memnun olmamistir. Buna karsin Sézlesme’nin uygulanmasini da yakindan takip ederek,
kiiglk ya da blytik olmasi fark etmeksizin ihlalleri proteste etmis, Sézlesme’nin ruhuna riayet edilmesini istemistir. Ornegin 1847 yilinda
iki Fransiz savas gemisi, Provence'daki kithga karsi buraya bugday getirecek filoya eskortluk yapmak lzere Babiali'nin izniyle istanbul
one geldiginde Rusya hemen itirazda bulunup, yardim misyonunun 1841 Sozlesmesi'ni ihlal etme hakkini vermedigini ileri stirmusttr
(Bederman, 1988: 7).

Sozlesme’nin en Gnemli zayifligi, Karadeniz’i Rus GOl haline getirme olasiligi ve Rusya’nin Sézlesme’yi delmek igin firsat yaratma ih-
timalidir. Nitekim 6zellikle Karadeniz'in mare clausum statlstnde bir Rus egemenlik alani olmasina Avrupa gtglerinden itiraz yiksel-
mesi kaginilmaz oldugu igin, Karadeniz'in kapali stattsu stndurdlebilir degildir. Osmanli Devleti de bir slire sonra Avrupali devletlerle
is birligi icinde Karadeniz'deki Rus varligini gliclendirebilme olasiligi tagiyan yeni rejimin degistirilmesine taraf olacaktir (BOA, A.DVN.
NHM.00038.002.001).
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Londra'da imzalanan 1841 Sozlesmesi, gok sayida ilki ve teaml kuralini blinyesinde barindirmasina ragmen aslinda uygulanmasi zor
bir ahitnamedir. Zira Karadeniz'in kapali bir Rus goli olmasi bir yana Avrupa gli¢ dengesi degdistiginde, Rusya'nin tekrar harekete gegip
Bogdazlari isgal etmek icin saldirgan bir politika takip etmesi her an olasidir. Nitekim Londra S6zlesmesi imzalandiktan hemen sonra Car-
lik, Osmanli Devleti'ne saldirip, s6zlesmeyi gecersiz hale getirebilecedi bahaneleri yaratabilmek icin yeni politik entrikalari uygulamaya
koymustur (Erdas, 2000: 35-37; Esmer, 1947: 293).

Karadeniz'de, dismanlarindan uzak gli¢lt bir Donanma kuran Rusya tahmin edildigi gibi Bogazlara sahip olmak yolunda éniine gikan ilk
firsati tereddiit etmeden degerlendirmeye kararlidir. Rusya’nin Karadeniz'de gliven iginde olusturdugu deniz glicli ingiltere ve Fransa
basta olmak Uzere Avrupal bliylk devletleri rahatsiz etmekte gecikmemistir. Bogazlar Sézlesmesi ile Karadeniz'i Rusya icin glivenli hale
getirerek Rus deniz giictinlin gelisimine kendileri igin kisa stirede tehdit olabilecek bliylime olanagi sagladiklarini fark etmekte gecikme-
yen bu devletler ilk firsatta Rus Karadeniz glicinden kurtulmak i¢in harekete gegeceklerdir.

Sonug¢

Bogazlari elinde tutan uygarliklar tarih boyunca Karadeniz ve Ege etrafindaki uygarliklarin yazgisinda s6z sahibi olabilmislerdir. Bogazlar,
Karadeniz'in anahtari olduklari kadar bulunduklari havzada kurulan uygarliklarin yazgisinda da esasli role sahip olmuslardir. Osman Dev-
leti Bogazlarda hemen hemen dort asir gibi oldukga uzun bir slire uygulanan Kaide-i Kadim rejiminden vazgegerek Bodazlardaki gegis
idaresini diger glglerle paylasmak zorunda kalmistir.

ingiltere’nin Rusya’yi sicak denizlerden uzak tutma politikasinin dogal sonucu olarak Bogazlarda yeni kosullarla sekillenen Kaide-i Kadim
yiiriirliikte kalabilirken yine ingiltere’nin Dogu Akdeniz’den gegen Kraliyet Yolu'nun giivenligini saglayip Fransa’nin bu alanda hegemonya
kurmasini engelleyebilmek icin verdigi sinirli destek sayesinde Misir krizinin ¢ozilmesinde Osmanli Devleti'nin ¢ikarlari kismen koruna-
bilmistir. Kaide-i Kadim’in Londra Bogazlar Sézlesmesi sonrasindaki uygulamasi ile Sézlesme dncesindeki uygulamasi arasinda esasli
farklar mevcuttur. ilk durumda Kaide-i Kadim’in ve BogJazlar gegis rejiminin uygulamasinda Osmanli Devleti tek yetkiliyken ikinci durum-
da Osmanl Devleti Kaide-i Kadim’i uygularken Bogazlarda bir nevi koruma, kontrol gorevi Ustlenmistir.

Her ne kadar Londra Bogazlar S6zlesmesi Kaide-i Kadim kuralini gok tarafli bir anlagsmayla garanti altina alip, Rusya’yl Bogazlar ve Ak-
deniz'den uzaklastirmis olsa da Sézlesme ile Bogazlar glineyden gelecek Avrupali devletlere de kapatildigindan S6zlesme Karadeniz'in
fillen bir Rus géline donlsmesine olanak saglamistir. S6zlesme imzalanirken ¢ok fazla ciddiyetle ele alinmayan bu keyfiyet ilerleyen
yillarda Kirim SavasI’nin nedeni olacaktir.

Misir ve Bogazlar krizinde takip edilen diplomasi, deniz hukukundaki gelismeler Viyana diizeninin korunmasina yonelik giigli bir irade
oldugunu gostermektedir. Buna karsin merkantilizmin ivme kazandirdigi ekonomik gii¢ esligindeki teknolojik gelismeler somurgeciligi,
somiurgecilikteki paylasim anlagsmazliklar da yeni gatismalari getirmistir.

Gerek Misir meselesinin gerekse Bodazlar gegis rejimi sorununun bariscil yollarla ¢oziilmesi Osmanli Devleti tarafindan 6nemli kaza-
nimlar olarak kabul edilebilir. Nitekim her ne kadar Misirdaki kontroll zayiflasa ve Dogu Akdeniz'deki Osmanli varlidi zayiflasa da Babiali
asi bir vali karsisinda daha fazla zafiyete dismekten kurtulmustur. Suriye ve Filistin bolgelerindeki Osmanli varligi devam ettigi ve Kibris
ile On iki Ada Osmanli egemenliginde oldugundan Dogu Akdeniz'in dodu kiyilarindaki Osmanli miistahkem mevkileri korunabilmistir.

Dogu Akdeniz ile benzer sekilde Bogazlar gegis rejiminde her ne kadar yetki paylasimi kabul edilmis olsa da bu sayede Rusya’'nin istanbul
Uzerinde baski kurarak Bogazlarda kendi lehtari bir gegis rejimi olusturmasi engellenebilmistir. Yeni Kaide-i Kadim’in mevcut kosullarda
en kabul edilebilir rejim oldugunu sdylemek mimkindur.

Londra Sézlesmesi ile barig doneminde savas gemilerinin Bogazlardan gegisini diizenleyen Kaide-i Kadim; Bodazlarda savas gemilerinin
gegisinin yasaklandigi Il. Dlnya Savasi dénemi, 1939-1945 yillari arasindaki alti yillik devir hari¢, Mondros Ateskesi (1918), Sevr Belgesi
(1920), Lozan Barig Antlagsmasi (1923) ve Montro Bogazlar Sozlesmesi (1936) Rusya’nin ve kiyidas olmayan devletlerin savas gemilerinin
Bogazlardan gegisine belli kisitlamalar dahilinde de olsa izin verdiginden bir daha uygulanamayacaktir.

Sonug olarak Bogazlarda varlik gésterme arzusunun Sark Sorunu olarak formle edilen doguya hakimiyetin omurgasini olusturdugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Rusya ve Avrupali biyik giglerin Osmanli Devleti ile iliskilerde uyguladiklar Sark projesiyle, diger dev-
letlerin sarka yonelik istek ve arzularini kapsayan sark politikasi farkli seylerdir. Avrupali hegemon gtiglerin Sark Sorunu Projesi altinda
Osmanli Devleti'nin ve Bodazlarin kendi aralarinda bariscil bir sekilde paylasiimasi tesebbist basarili olamamistir. Buna kargin, Sark
Projesi diinya tarihinde kapanmamis bir basliktir, zira buglin sarktaki paylasim kavgalari halen devam etmektedir. Proje’nin 1914 yilina
kadar paylasim nirengi noktasinin en esasl vazgegilmezi Tuirk Bogazlari iken; bundan sonra denkleme petrol basta olmak Uizere karbon
enerji kaynaklari da dahil olmus, Londra Bogazlar Sézlesmesi ile olusturulup, birkag kez glincellenen gegis rejiminin de etkisiyle Bogaz-
larin 6nemi ikincil dereceye inmistir.

Londra Konferansi ve sonrasinda imzalanan Sozlesme; Bodazlarin gegis rejimiyle ilgili devletlerarasi hukuk kaidesi koyan, gok tarafli ilk
mizakereler slireci ve minhasiran Bogazlar rejimini degistiren tarihte bilinen ilk devletlerarasi metindir. S6zlesme ile Tirk Bogazlari
tarafsiz hale getirilmistir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu galisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Structured Abstract

Throughout historical span civilizations controlling the Straits could steer destiny of other nations around Black Sea and Aegean. Straits,
connecting Black Sea, Marmora, Aegean and Mediterranean seas or connecting internal sea Marmora in the north to Black Seaand in the
south to Aegean and Mediterranean throughout the historical span were the attraction spot of almost all civilizations regardless their
location in the neighborhood or distant geographies. Russian enlargement policy towards south which was formulated by Petro | at the
beginning of the 18th century Straits became the essential reason of conflicts and discordances between Ottoman Empire and Tsarist
Russia. Meanwhile soon after the Industrial Revolution European mercantilist countries also joined the power struggle in the Straits.
Thus, the Straits problem and the conceptualization of Eastern Question have been transformed into a new status. Ottomans, noticing
peace facilitating role of the Straits have been used that role as a foreign policy leverage.

As it is very well-known Industrial Revolution amount of provided a sharp impetus on the rise of maritime commerce. As a natural result
ofsaid comprehensive and widespread mercantilist trade in seas establishing more and more liberal passage regimes in world waterways
and even in high seas. Two leading mercantilist countries of the 19th century were Britain and France. Merchant ships belonging two
countries navigating in world ports as laden. While they were going from mainland to other ports they had been loaded with manufactu-
red goods and when they were enroute back to mainland had been loaded with raw materials. Accordingly, during that period numerous
usages became maritime law rule.

Allin all, that two ways high profit-making trade needed protection of a mighty maritime power. Britain and France had both strong na-
vies and strong industries and in addition the former was the mightiest sea power of era. East and south of Mediterranean Sea were the
most convenient areas for raw materials and those areas also were open market for industrially manufactured goods.

Turkish Straits, connecting Black Sea Basin to Mediterranean had been ruled by Ottoman Empire and closure of that waterway was a rule
both for commercial ships and flotillas. That regime had been named as “Ancient Rule” by Ottomans but after the Treaty of Kucuk Kaynar-
cain 1774 commercial vessels belonging Tsarist Russia had a right to pass through Turkish Straits and navigate in Mediterranean. During
the disorder fueled by Governor of Egypt Mehmet Ali Pasha Russia had signed eight years longing Treaty Hunkar Iskelesi with Ottomans.
According to that treaty Russian warships could pass through Turkish Straits. That policy and Russian hegemony in Ottoman Capital
were grave threat to European great powers’ interests.

Because neither Russia nor Britain were ready for a comprehensive war, peace-making negotiations and shuttle diplomacy begun to
solve that problem. Rebellious governor of Egypt was the man again fueled the problem. The duration of Hunkar Iskelesi Treaty would
cometoan end in 1841and Eastern Question would be erupted new phase. Von Metternich, Premier of Austria promised help to Russia in
1833 two months afterthe Treaty of Hunkar Iskelesi. Mehmet Ali Pasha, backed by France decided to declare its independence in 1838. He
informed both France and Britain about his decision of independence. While Paris has been supporting that decision Foreign Secretary
Lord Palmerston boldly rejected any such movement.

Meanwhile in 1839 Ottoman Armies six years after one more time has been defeated by Egyptian forces. After long lasting struggle a tre-
aty has been signed in London ending Egyptian quarrel. But the problem of Straits still was a hot point for European diplomacy. Brunof,
Russian Ambassadorto Stuttgart went to London for negotiations. London, Austria and Prussia has been supporting Ottoman territorial
integrity and Ottoman Ancient Rule of closure of Straits.

Russia, not to be excluded from European system and not to come across with new challenges was agreeing to accept Ancient Rule for
Straits. Nevertheless, guardable guarantee of Ottoman Territorial integrity was not acceptable for Petersburg. Actually, the sharp change
of Russian policy towards Turkish Straits draw attention. The challenge from European powers was not the only reason of that change.
Russia’s Strait policy throughout history has been shaped by its navy power in Black Sea. When it is sea poser stronger enough Russia
has been insisting on free passage right of Straits and when its navy incapable to cope with European flotilla Russia has been demanding
closure of Straits.

Hence, from Petro | onwards Russia mostly had asked free passage through Straits in 1798, 1805 during Napoleon Crisis and in 1833
during Mehmet Ali Pasha Crisis Petersburg boldly had demanded solely passage.

right for its warships. Despite that policy at the beginning of 19th century in 1839 Russia was ready to accept implementation of Ancient
Rule, closure of Straits in time of peace to all countries’ warships including Russian flotilla. Ancient Rule has been recognized by London
in 1809 throughout the Treaty of Dardanelles. Thus the new Russian policy eased reconciliation with London, Palmerston and Brunof ne-
gotiated for a way out until the end of 1840. France, supporting Egypt was not active participant of that process. Austria and Prussia also
Jjoined the negotiations when Russia and Britain reached an agreement.

It is decided that a conference would summon in London to produce a common solution to Straits passage regime. By the way all
discussions on Stratis regarded warships, free passage of all commercial vessels belonging all nations were not a matter of discus-
sion.

Ottoman representative also invited to the Conference. Because of Russian objection Ottoman possible article of territorial integrity had
been omitted from negotiations. Because average consensus had been reached before the conference easily a protocol signed in London
on Straits. That protocol was the first multi-nation agreement on Straits and accordingly Ancient Rule would be in use in Straits. Neither
Russia nor any other European power would not be able to enter Straits from Black Sea or from Aegean. Sublime Porte would control
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the Straits and if any power acts contrary to the protocol and its warships enter both outlets of Straits it would be punished by the rest
of signatories. Thus, Ottoman Empire got rid of Russian pressure to open Straits its warships meanwhile Russia closed Black Sea to all
European flotillas and European powers closed Aegean and Mediterranean to Russian warships. British Royal Route to Indian colonies,
French colonies in North Africa would not come across with and challenge by Russia. London Protocol together with some deficiencies
would be in use until the beginning of WWI. It will come to an end when Ottoman Empire led two German warships Goben and Breslau
to pass through Straits.
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Tutunamayanlar: Osmanli Devleti’nde
Istanbul’a Emek Gocgu (19. YY. Sonu-
20.YY. Basi)

Those Who Can't Hold On: Labor Migration to Istanbul
in the Ottoman Empire (Late 19t™-Early 20 Century)

oz

Gog¢ olgusu, insanin gergeklestirdigi nemli faaliyetlerden birisi olup, erken devirlerden beri gesitli nedenlerle
yapilmaktadir. Gocl tetikleyen pek cok unsur bulunmakla birlikte glivenlik, yiyecek temini ve barinma gibi te-
mel ihtiyaglarin karsilanmasi dnde gelen nedenler arasindadir. Bu ¢alismada is bulmak icin yapilan go¢ temel
alindi ve Osmanli Devleti’nin son déneminde baskent istanbul’a is bulma adina yapilan gécler tespit edilmeye
calisildi. Bunlardan basarisiz olup is bulamayanlarin durumlari elde edilen bulgular cergevesinde incelendi. Yine
istanbul'da calisan ancak cesitli sebeplerle issiz kalanlarin ne yaptigi, merkezden hangi taleplerde bulundugu
da galismanin konusu icinde degerlendirilmeye calisildi. “Bu kisiler hangi islerde ¢alismak igin ve nereden gel-
mislerdi? Ne kadar sureyle is aradilar? Nerede kaldilar? Ne gibi sorunlarla karsilastilar? Devletten ne gibi talep-
leri oldu?” sorulari galismanin cevap aradigi sorulardir. Calismanin ana kaynagini, Turkiye Cumhuriyeti Cumhur-
baskanligi Devlet Arsivi Baskanligi Osmanli Arsivi'nden temin edilen belgeler olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: istanbul, Emek Gégi, Osmanli Devleti, Sosyal Yardim

ABSTRACT

The phenomenon of migration is one of the essential activities carried out by man and has been carried out
for various reasons since early periods. Although many factors trigger migration, meeting basic needs such
as security, food supply, and housing are the leading causes. In this study, the migration to find work, which is
one of the crucial reasons for migration, was based. The migrations to Istanbul, the capital, in the last period of
the Ottoman Empire were tried to be determined. The status of those who failed and could not find work was
examined within the framework of the findings obtained. Again, what those who worked in Istanbul but were
unemployed for various reasons did and what demands they made from the centre were also evaluated within
the study's subject. The questions the study seeks to answer are; What jobs did these people come from, and
where did they come from? How long did they look for work? Where are they? What problems did they face?
What demands did they have from the government? The primary source of the study is documents obtained
from the Ottoman Archives of the Presidency of the Republic of Turkey.

Keywords: Istanbul, Labor Migration, Ottoman State, Social Aid

Giris

insanlik tarihi kadar eskiye uzanan gé¢ olgusunun meydana gelme sebeplerinden birisi de calisma
amaclyla yapilan goglerdir. Bu amagla gerceklesen bu gogler bagka tlkelere yapilabildigi gibi tlke icinde
bir yerlesim biriminden baska bir yerlesim birimine de yapilabilmektedir. Burada i¢ gog ve isci gogu
terimleri karsimiza gikmaktadir. isgiicli gégl; “istihdam amaciyla kisilerin anavatanlarindan ayrilarak
baska bir Devlete gitmeleri” seklinde tanimlanirken, i¢ gog ise; “Yeni bir ikamete sahip olmak amaciyla
veya yeni bir ikametle sonuglanacak sekilde insanlarin ayni tlkenin bir bdlgesinden bagka bir bolgesine
g6¢ etmeleri” seklinde agiklanmaktadir (Uluslararasi Gog Orgiitii (IOM), 2013: 43, 49). Calismaya konu
olan gog hareketi i¢ gog olup is bulmak amaciyla Osmanli Devleti'nin bagkenti istanbul’a yapilan ggleri
ele almaktadir.

istanbul, 1453 yilinda Osmanli Devleti hakimiyetine girmis ve o tarihten itibaren devlete bagkentlik
yapmisti. Sehrin tarihi, elbette bundan gok dncesine dayaniyordu. Isin Demirkent’in ifade ettigi Uzere
M.0. 3000 baglarindan itibaren bu bolgede yerlesim oldugu kanaati yaygindir. Sehrin kurulusuyla ilgili
M.O. 659 tarihinde Megara kolonisi olarak kuruldugu gériisii de yine ayni miiellif tarafindan dile geti-
rilmektedir. Stratejik Gnemi anlasilan sehir sirasiyla Trak saldirilari, Pers isgali, Atina-Sparta arasindaki
savaglar ve Spartalilar'in egemenligine ev sahipligi yapti. Roma hakimiyetini kabul eden serbest sehir
M.S. 73 yilinda imparator Vespasianus tarafindan Roma topraklarina katildi. imparator I. Konstantinos,
323 yilinda Roma tahtina gikinca Byzantion’'u imparatorlugun yeni merkezi olarak segti (Demirkent,
2001: 205-206). Bu tarihten, Osmanli Devleti’'nin sehri ele gecirdigi 1453 yilina kadar Roma ve Dogu
Roma imparatorlugu’nun baskenti olan istanbul, o tarihlerde de stratejik Sneme sahip bir sehirdi. Fatih
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Sultan Mehmet, baskent yapma distincesiyle sehri niifus agisindan desteklemek istemis ve bagkente yakisir bir sosyo-ekonomik yapi
saglamayr amaclamisti (Emecen, 2001: 218). Buna karsin bircok agidan devlet, nifus hareketlerini kontrol etme ve kendi kurallari ger-
cevesinde gerceklesmesine 6zen gostermis ve daha erken donemlerden itibaren bir iskan politikasi benimseyerek bunu uygulamaya
calismisti. Burada 6zellikle kdyllnln yerini degistirmesi ya da koyU terk etmesiyle ilgili diizenlemeler dikkati cekmektedir (Seker, 2007:
25). Fetihten sonra istanbul, Osmanli Devleti'nin bagkenti olarak blyiik bir gelisme gdstermis ve sahip oldugu imkanlar onu dnemli bir
cazibe merkezi haline getirmisti. Bu durum sehrin nifusunun devlet kontrollintin disinda artmasina da neden olmustu.

istanbul'da diger pek cok baskentte oldugu gibi hareketli bir is hayati vardi. Bliylik sehirdeki is imkanlarindan faydalanmak, kamu gorevli-
lerinin ikamet ettikleri yerlerde kendilerinden talep ettikleri vergi vb. yikimluliklerden kurtulmak isteyen pek ¢ok kisi bulunmaktaydi ve
bunlarin gitmeyi ilk diistindiikleri yer istanbul’du (ipek, 2015: 522). Gégmenlerle ilgili fermanlara bakildiginda bunlardan kente is bulmak
amacityla gelenlerin gektikleri zorluklar nedeniyle bu slregte gegimlerini saglamak igin hirsizlik yaptiklari ve dikkatsizlik sebebiyle yan-
ginlara sebep olduklari gorilmekteydi. Bu sebepten 6tlirl tagradaki yetkililere bu yondeki goglere miisaade edilmemesi emredilirken
istanbul'daki mahalle imamlari da dikkatsizlikleri nedeniyle suglanmaktaydilar (Metin, 2021: 281).

Bu noktada hem tasrada hem de istanbul'daki yetkililere génderilen emirlerle géciin dniine gecilmeye calisiimaktaydi. Bunun yani sira
ozellikle blylk sehirlere gogl dnleme ve asayisi sadlama adina klasik donemde “yol hilkmi” denilen ve XIX. ylizyillda “murur tezkiresi”
adini alan biryerden bagka bir yere gitmek icin gerekli olan belgenin alinmasi sistemi de uygulanmaktaydi. XIX. ylizyilda ozellikle i¢ gocte
onemli hale gelen murur tezkiresi, sehrin idarecileri ve mahkeme gorevlileri tarafindan veriliyordu. Genellikle bir seneligine verilen izinle
seyahat gergeklesebilmekteydi. Bu uygulamaya ilave olarak 1841 yilinda gikarilan Men-i Mir(r Nizamnamesi, Ulke ici seyahati diizenle-
yen dnemli bir belgeydi (Kiitiikoglu, 2006: 60-61). Ancak tiim bu diizenlemeler istanbul’a yapilan gécii durduramiyor, gelmek isteyenler
bir yolunu buluyordu. Devlet, bu sekilde is bulma amaciyla gelenler hakkinda gesitli zamanlarda kararlar almaktaydi.

Muhtag durumda olan insanlar, dogrudan devlet birimlerine bagvuruda bulunurken yetkililer imkanlar 6lglistinde gelen insanlara el uzat-
maya galismaktaydi. Maddiyardimlar, atiyye-i seniyye ddeneginden karsilanmaktaydi. Esasinda yardimin temel amaci, inang temelli olup
hayirdan gelmekteydi. Ancak devletin, 6zellikle 19. Ylzyilda, mesruiyet saglama vasitalarinin arasina yardimlarin girdigi de bilinmekteydi.
Il. Mahmud Devri’nde kurumlar arasinda 6zellikle el degistiren yardim meselesi ilerleyen yillarda da ayni minval Gizerine devam ettirildi.
Il. Mahmud padisahligi doneminde pek gok memleket gezisine gikti ve bu seyahatleri sirasinda yoksul halk basta olmak lizere halka bol
miktarda para dagitti (Devlet, 2002: s. 124-125). Gllhane Hatt’'ndan sonra tesrifat miessesesinin merasimler disindaki gérevlerinden
birisi de atiyyelerin dagitimiydi. Cesitli nedenlerle verilen atiyyeler arasinda muhtagclara verilenler de bulunmaktayd.. ihtiyac sahipleri
arzuhéllerle Babiali'ye bagvurur ve yardim talebinde bulunurlardi. Bunun yaninda padisaha Cuma selamlidi esnasinda verilen “maruzat-i
rikabiyye”ler arasinda da bu tir dilekgeler bulunmaktaydi. Babiali’'ye dilekge verenlere takdim edilecek atiyye ile ilgili islemler tesrifat
muessesesi lizerinden yUritillyordu. Il. Abdilhamid doneminde bu atiyyelere ait igslemler Divan-1 Himay(n Tesrifatgih§rnin sorum-
lulugundan alindi (Karaca, 1997: 133-135). Sultan Il. Abdilhamid’in ihtiyag sahiplerine kendi parasindan yardim yaptidi bilinmektedir. I1.
Abdiilhamid kendinden &nceki padisahlarin uyguladigi yardim faaliyetlerinin disina gikarak istanbullulara kis mevsiminde odun ve kémdir
yardimi yapiyor, Dariilaceze, Dariilhayr-1 Alf gibi sosyal yardim kurumlarini agiyordu (Kiranlar, 2015: 444). Aktag'in ifadesiyle Sultan II. Ab-
dilhamid doneminde yardimlar hem sultani gortinir kilma hem de sosyal devlet oldugunu gdsterebilme adina oldukga etkin bir bigcimde
kullaniimisti (Aktas, 2021: s. 740).

Sultan Il. Abdilhamid doneminde ayri bir 5nem tagiyan Cuma selamligi torenlerinde ihtiyag sahiplerine sadaka-i seniyye verilmesi uy-
gulamasina Il. Mesrutiyet'in ilanindan hemen sonra 15 Agustos 1908 tarihinde son verildi. Artik yoksullara para dagitma isi sehremaneti
eliyle yapilacakti. Buna kaynak olan hazine-i hassadaki sadaka-i seniyye haftaligina ayrilan tutarin sehremanetine aktarilmasina karar
verildi (Devlet, 2002: s. 117-118). Il. Abdlhamid sonrasi durumu ortaya koymak agisindan arsivde tespit edilen bir belge 6nem tagimak-
tadir. Hasibe Hanim’in yardim istegi ile ilgili belgede gecen; “Mesrdtiyetin ilanindan sonra Hakan-1 sdbik zamaninda atiyye-i seniyye
tertibinden muhtacin ve acezeye tevzi‘ olunmak lizere beher hafta hazine-i hassadan viirGd eden dért bin kiisur kurus oradan génderilen
defteri mlcebince te'diye killnmakda iken &hiren meblag-1 mezkdr kat‘ olunarak génderilmemesinden dolay:” ifadeleri artik bu paranin
gonderilmedigini géstermekteydi (BOA, ML. EEM, 752/60). Ancak yukarida ifade edildigi Gzere ilgili para sehremanetine aktarilmisti ve
bu yardimlarin sehremanetince yapilmasi gerekmekteydi. Maddi yardimlarin yaninda bir diger dnemli husus da is bulmak icin gelen an-
cak basarili olamayanlarin memleketlerine gonderilmesi isinin mali tarafiydi. Sehremaneti bu dnemli konu hakkinda Dahiliye Nezaretine
génderdigi bir yazida su hususlara dikkati cekmekteydi. istanbul’a is igin gelip “medar-1 ta‘ayylis tedarik edemeyerek” zor durumda kalan
kimselerden arkasi kesilmeksizin memleketlerine gonderilmelerini isteyen talepler yapiimaktaydi. Belediye bltgesinin bdyle bir kale-
mi olmadigindan taleplere olumsuz yanit verilmekteydi. Dilekge sahipleri her ne kadar serseri ve kendisinden fenalik beklenir kimseler
olmasa da is bulamayip ag kaldiklari ve geri gnderilme talepleri kargilanmadigi zaman fenalik yapmaya meyledebilirlerdi. Bu nedenle
memleketlerine iadeleri en dogru segenekti. Memleketlerine geri gonderilme isi Zaptiye Nezaretine aitti ve sayilari her gegen glin artan
issizlerin geri gonderilmeleri igin gerekli islemi yapmasi beklenmekteydi (BOA, DH.MKT, 2762/78). Dahiliye Nezareti bu yazi lizerine Zab-
tiye Nezaretine boyle kisilerin memleketlerine geri génderilmeleri isinin eskiden oldugu gibi sevk 6deneginden ya da bagka bir kalemden
karsilanmasi gerektigini bildirdi (BOA, DH.MKT, 2762/78, leff 2). Kisilerin geri gdnderilmesinden sorumlu olan Zaptiye Nezaretinin sevk
bitgesi de Osmanli Devleti'nin yasadigi ekonomik sikintidan payini almaktaydi. Senelik ayrilan para daha sene bitmeden tikenmekte ve
bitceye yeni kaynak talebi zorunlu hale gelmekteydi. Bununla ilgili cok sayida 6rnekten birisi Zaptiye Naziri tarafindan Dahiliye Nezare-
tine yazilan 19 Kasim 1902 tarihli belgedir. Nazir, hicri 1318 senesi sevk bitcesi olarak kendilerine 150.000 kurus ayrildigini ve bu paranin
sekiz ay iginde tamamen bittigini ifade etmekteydi. Geriye kalan zamanda sevk iglemlerinin yapiimasi igin 50.000 kurusa daha ihtiyag
vardi. Elbise bitgesinden simdiye kadar 6denen para ile sene sonuna kadar imal edilecek olan elbise bedeli alindiktan sonra bu biitgeden
50.000 kurusun alinarak sevk 6denegine aktarilmasi igin izin talep ediliyordu (BOA, SD, 1305/5).

Dilekgelere verilen cevaplarda atiyye-i seniyye tertibinin kapali oldugunun ifade edildigi siklikla gorilmekteydi. Yardim isteyenlerin gok-
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lugu ve ilgili hesaptan baska harcamalarin da yapilmasi ayrilan bitgenin kisa stirede bitmesine neden olmakta ve ek biitge talebinde
bulunulmaktaydi. 13 Mart 1847-11 Mart 1848 arasini ihtiva eden R. 1263 yilinda bitge sene bitmeden Ug ay evvel tikenmisti. Maliye Naziri
mimkinse 2.300 kese akge tutarinda ek biitge istemisti. Bu talep padisah tarafindan da kabul edilerek ilgili irade 8 Aralik 1847 tarihinde
cikmisti (BOA, .MVL, 110/2548). Atiyye-i seniyye tertibi biitgesinin yardim taleplerinin yogun olarak gérildiigi 1908 yilindaki durum
Dahiliye Nezaretinden Sadarete yazilan bir belgede gérilmekteydi. ilgi belgede Dahiliye Nezareti biitgesinin atiyye-i seniyye tertibi 14
Mart 1908-13 Mart 1909 tarih araligina tekabil eden R. 1324 yilinda 556.750 kurustu. Bu paranin 525.600 kurusu 25 Agustos 1908 tarihi
itibaryla harcanmisti. Buna bazi mahallere mahsus 27.117,5 kurusun eklenmesi durumunda harcanan para 552.717,5 kurusa ulasmisti
ki bu da atiyye-i seniyye tertibi i¢in geriye sadece 4.032,5 kurusun kalmasi demekti. Senenin yarisina bile gelmeden bltge harcanmis
oldugundan uygun gorilecek kadar bir paranin biitgeye eklenmesi veya sene sonunda yapilacak hesapla fazla veren diger kalemlerden
butceye para aktarilmasinin gerekliligi ifade edilmekteydi (BOA, DH.MKT, 1285/22).

Dilekgeler su sekilde siniflandirilabilir: istanbul’da calismak icin is talep edenler, istanbul disinda calismak icin is talep edenler, istanbul'da
kalip sadece maddi yardim isteyenler ve memleketlerine donmek isteyenler. Bu basliklar icinde dilekce sahiplerinin talepleri ve bu ta-
leplere verilen cevaplarla istanbul'da yasam ve calismanin zorluklari, ele alinan dilekgelerden faydalanmak suretiyle ortaya konulmaya
calisilacaktir.

istanbul’da i Talep Edenler

Daha dnce de ifade edildigi gibi galismak icin her zaman gog alan istanbul’a gelenlerle ilgili zaman zaman bazi tedbirlere basvurul-
maktaydi. Bunlardan bir tanesi Sehremini tarafindan kaleme alinan 12 Agustos 1894 tarihli yazida gorilmekteydi. Sehremini yazisinda;
istanbul’a, Edirne, Hidavendigar vilayetlerinden ve ekseriyetle de izmit sancagindan muhtag durumda olan pek cok erkek ve kadinin
gecimini temin etmek maksadiyla geldigi tespitini yapmaktaydi. Gelen kisiler burada ¢ok sayida fakir bulundugundan istedikleri isi bu-
lamamakta ve bu nedenle de sehremanetine bagvurarak iagelerinin temini ya da memleketlerine geri gonderilmelerini istemekteydiler.
Kadinlardan is goremeyecek derecede olanlar, Haseki Nisa Hastanesi’ne ya da bu gibi acezeler igin belirlenen mahalle nakledilmekteydi.
Erkekler iginse bdyle bir mekan yoktu ve donus paralari karsilanarak memleketlerine gonderilmekteydi. Sehre goglin fazla olmasi sebe-
biyle kadin ve ¢ocuklarin kaldigr mahalde yer kalmamisti. Ayrica bu donemde yasanan deprem nedeniyle kadin ve gocuklarin barindik-
lar yer oturulamayacak hale gelmis ve insanlar agik alanlarda, bahgcede kalmaya baglamisti. Bu insanlarin gegimlerini saglayabilmeleri
icin yerel makamlarca kendi memleketlerinde desteklenmesi yoniinde karar verildi. Tabi buradaki asil amag, yine ifade edildigi sekliyle
muhtag durumda olanlarin istanbul’un tizerine daha fazla yiik olmamasi adina oraya hareketlerinin engellenmek istenmesinden kaynak-
lanmaktaydi. (BOA. DH MKT, 274/60). Sehremanetinin bu karar Edirne, Hiidavendigar vilayetleriyle izmit mutasarrifigina bildirilmis ve
gereken dnlemlerin alinmasi istenmisti (BOA. DH. MKT, 274/60, leff 2). istanbul'da 10 Temmuz 1894 tarihinde meydana gelen ve biiyik
bir yikima neden olan deprem (Ozkilic Kiiglikalioglu, 2015: 17) zaten zor durumda olup yardim géren kimselerin tekrar agikta kalmasina
neden olmustu.

istanbul’a is bulmak igin gelenlerin kimi zaman bagka vilayetlere yonlendirilmesi yoluna da gidilmekteydi. Anadolu’nun gesitli vilayetle-
rinden gelen yaklasik 80 kadar isgi icin de boyle bir usule bagvuruldu. Bu isgiler vilayat-1 selasedeki yol yapim ve tamir iglerinde galisti-
rilmak Uizere Selanik’e gitmeyi kabul ettiler. Bunun Uzerine vakit gegirmeden vapurla Selanik’e gonderilmeleri kararlastirildi (BOA, BEO,
3501/262553). Alinan kararlarin uygulanmasinda sikintilar yasanmakta ve istanbul’a gé¢ engellenememekteydi. Calismaya da konu se-
bepten otiirl gelenler galigmak istemekte ancak is bulmak noktasinda sikinti gekmekteydiler.

istanbul is imkanlari nedeniyle her zaman gog alan bir kentti. Bununla beraber calismak icin gelenler, cogu zaman biiyiik kentlerde yasa-
manin énemli zorluklarindan birisi olan hayat pahaliligini gézden kagirmaktaydi. Bu hususu goézden kagirmayan Ferahi Abraham Kohen
adinda Yunan tebaasindan bir Yahudi diger Yunan tabiiyetinden olanlarla birlikte Hama’ya sevk olunduklarini, ancak burada Musevi iba-
dethanesi olmadi§i icin istanbul’a génderildiklerini ifade etmekteydi. Kendilerine verilen bu haktan feragat edip tekrar Hama'ya dénmek
isteyen Abraham Efendi; “burada ma‘iset pek muskil oldugundan” ifadesiyle donme isteklerinin nedenini agikca ortaya koymaktaydi
(BOA, DH.EUM.5.Sb., 56/35).

is imkaninin tagraya gére cok daha fazla oldugu istanbul’a is aramak igin gelip is bulamayanlarin son caresi merkeze yazdiklari dilek-
cgelerdi. Bunlardan birisi Muslu Mustafa’ydi. Babasi 93 Harbi'nde sehit olan Mustafa buytidiginde ailesinin gecimini saglama gorevini
omuzlarinda buldu. Mus’ta bir is bulamayinca istanbul’a is aramak icin geldiyse de tanidik kimsesi olmadi§indan ti¢ ay boyunca siiren
girisimlerinden bir netice alamadi. Parasiz bir sekilde sokaklarda kalan Mustafa merkezden fenerci ya da 6. Daire’de temizlik gorevlisi
olarak istihdam edilme istegini dilekgeyle dile getirdi (BOA, DH.MKT.PRK, 2280/132). Durum Sehremaneti’'ne bildirildi. Sehremaneti
konuylailgili Dahiliye Nezaretine yazdigi cevabiyazida belediyede temizlik gorevlisi agigi olmadigini bildirdi. Diger bir dilekgede Boyabatli
Stleyman kimsesiz oldugundan bahisle istanbul'a geldigini ancak burada herhangi bir is bulamadigini ve zor durumda kaldigini belirtir.
Besiktas'ta Stleymaniye Mahallesi’nde ikamet eden Stileyman Efendi’nin girmek istedigi is “Sadaret-i uzma kapi agahgr milazimhgi’ydi.
Bu talebe verilen cevapta ilgili kadronun dolu oldugu ve disardan adalik igin ihtiya¢ gortimedigi ifade edilir (BOA, AVRK, 399/9).

Yasanan dogal afetler de i¢ gogU tetikleyen sebepler arasindaydi. Yasanan afet is imkanini daha zor bir duruma getirirken birikimin kay-
bina da sebep olmaktaydi. Haliyle bu kaybin telafisi de bu sartlar altinda bulunan bazi insanlari istanbul’a yénlendiriyordu. Bunlardan biri
9 Nisan 1903 tarihinde Malazgirt'te meydana gelen deprem’ neticesinde istanbul’a gelmek zorunda olan Abdullah Efendi’ydi. 28 Nisan
1903 tarihinde meydana gelen deprem Malazgirt ve gevresinde 2803 kisinin hayatini kaybetmesine ve 12.000 kadar binanin kullanila-
maz hale gelmesine neden olmustu (Tanis, 2018: 62). Dénem ifadesiyle “kAmilen harab” olan sehirden istanbul’a gelen Abdullah Efendi,
istanbul'da herhangi bir is bulamaz ve ¢cok zor durumda kalir. Abdullah Efendi’ye is veriimesi noktasinda Sadaretten Bahriye Nezaretine
kaleme alinan yazida Abdullah Efendi’nin Bahriye Nezareti fabrikalarinda gcalismak istedigini belirttigi ve durumu dikkate alinarak ge-

1 Malazgirt depreminin meydana geldigi Kuzey Anadolu Fay hatti lzerinde bu dénemde nemli depremler yasanmisti. 9 Mart 1902 tarihli Gankiri depremi bunlardan biridir. bk. Aktag, 2019: s.19.
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redinin yapilmasi istenmekteydi (BOA, DH.MKT, 856/33). Abdullah Efendi'nin bu talebin karsilanip karsilanmadigi ilgili belgeden takip
edilememektedir. Bagka bir rnekteyse Aydin vilayetinin Cesme kazasindan Hiiseyin Hiisnii Efendi de iki senelik istanbul’daki is arama
¢abalarindan bir sonug alamamisti. Cok perisan durumda oldugunu ifade eden Hiseyin Hisnl Efendi burada kendisine uygun bir ig
talep etmekteydi. Salih Pagsa Mahallesi’nde topgu milazimlarindan Kabasakal Mehmet Efendi’nin evinde ikamet eden Hiseyin Hisni
Efendi’ye bir is verilip verilmedigi ise tespit edilemedi (BOA, DH.MKT.PRK, 2803/75).

Maiyetinde calistiklari kisilerle birlikte istanbul’a gelip isverenleri vefat ettikten sonra zor durumda kalanlar bulunmaktaydi. Harbiye
Nazir Recep Pasa’nin maiyetindeki Asaduryan Efendi de bunlardan biriydi. Asaduryan Efendi, Recep Pasa’yla birlikte istanbul’a gelmis
ancak pasanin 16 Agustos 1908 tarihinde kalp krizi nedeniyle aniden vefat etmesiyle igsiz kalmisti (Yiner, 2007: 508). Dilekgeyi kaleme
aldiginda Beyoglu'nda Buyukdere Muhtariyat Okulu bitisiginde bulunan Ohannes’in kahvehanesinde ikamet etmekteydi. Ailesinin de
zor durumda oldugunu belirten Asaduryan Efendi, istanbul’da uygun bir iste istihdamini istemekteydi (BOA, DH.MKT.PRK, 2787/37).
istegin karsilik bulup bulamadigi noktasi maalesef sonugsuz kalsa da Recep Pasa’nin vefat tarihi ile dilekge tarihi arasinda sadece bir
hafta olmasi da dikkati cekmektedir. Zira bu kadar kisa siirede agikta ve parasiz kalmak gok olasi gérilmemektedir. Bu tarz taleplerin
donemin sartlarina gore kaleme alindigi da dikkat cekmektedir. Il. Mesrutiyetin ilanindan bir ay kadar sonra yazilan dilekgede donemin
revagta olan séylemlerinin; “giriftar oldugum sefalete netice verilmesini hakpa-yi ali-i hazret-i vekaletpenahiye iltica-i hiirriyet ve adalet
ve miisavat temennf ve niyaz ederim” ifadeleriyle yer buldugu goralir.

Sultan 1. Abdilhamid’in 14 Subat 1878 tarihinde Meclis-i Umumi’yi tatil etmesi ve Kanun-i Esasi'yi bir anlamda askiya almasi (Aydin,
2001: 330) IIl. Mesrutiyet’in ilanina kadar stirecek yeni bir devir baglatmisti. Muhalifler tarafindan istibdat donemi olarak ifade edilen bu
doneme son vermek ve mesruti idareyi yeninden tesis etmek isteyenlere karsi Il. Abdiilhamid pek ¢ok kisiyi stirgiine gondermisti. Bu
durum hem II. Abdilhamid’e hem de donemin Ust diizey yoneticilerine karsi bir memnuniyetsizlik olusturmaktaydi (Polat, 2019: 136).
Dénemi “Istibdad” devri olarak nitelendirenler arasinda Mehmet Akif Ersoy gibi sairler de vardi. Akif, dizelerinde bu dénemi tanimlarken:
Yikildin, gittin amma ey mulevves devr-i istibdad, Biraktin milletin kalbinde ¢ikmaz bir mulevves yad! gibi ¢cok sert ifadeler kullanmak-
tan gekinmiyordu (Karaer, 2011: 139). Il. Mesrutiyetten sonra “devr-i sabik” konumunda olan Sultan II. Abdilhamid yonetimini istibdat
dénemi olarak nitelendiren dilekgeler de gortilmeye bagladi. Bunlardan biri Tophane civarinda Karabas Mahallesi’nde Arap Yusuf Haris’in
kahvesinde misafir olarak kalan ismail Hakki Efendi’ye aitti. Okuryazar oldugu bilgisiyle dilekcesine baglayan ismail Hakki dokuz sene sii-
vari 23. alayinda cavusluk vazifesi yaptigini tezkiresini aldiktan sonra da ii¢ sene kadar 6nce istanbul’a geldigini dile getirir. Birkag defa ise
girmek igin kamu dairelerine arzuhél verdiyse de “devr-i istibdad” donemi oldugundan herhangi bir netice alamaz. Erzurum’da bulunan
ailesinin perisan durumda oldugunu kendisinin de gok diisiik yevmiye alarak gegimini zar zor sagladigini ifade eden ismail Hakki ken-
disine “hiirriyet, adalet ve miisavat” geregi istanbul'da veya tasrada polislik gérevi verilmesini talep eder (BOA, DH. MKT. PRK, 2813/28).

istanbul Disinda ig Talep Edenler

istanbul’a calismak maksadiyla gelenlerden bazilari gerek istedikleri isi bulamamalari gerekse yukarida da ifade edildigi lzere istan-
bul'daki hayat pahaliligindan ¢ogunlukla geldikleri memleketlerinde bir is talep etmekteydiler. Kiralik ev ya da otelde kalma imkani ol-
mayan ve bu nedenle Parmakkapi civarinda bir kahvede ikamet eden Amasyali Ahmet Efendi, birkac aydir istanbul’da bulundugu halde
bir is bulamamisti. Dersaadet’te gegirdigi birkag ay zarfinda biylk sehirde yasamanin zorluklarini gordigu igin yasamin daha ucuz ve
kolay oldugu Anadolu'da is istemekteydi. Okuryazar ve hesap islerinden de anladigini ifade eden Ahmet Efendi, Sivas vilayet merkezinde
ya da Amasya sancaginda Polis veya Reji memurluklarindan birisinde istihdam edilme arzusundaydi. Ahmet Efendi istedini elde etmisti.
istanbul'da aylarca is bulamamasina karsin durumuna uygun bir ise yerlestiriimesi icin Sivas vilayetine tahrirat yaziimasini sagladi (BOA,
DH.MKT, 1900/96). istanbul’a memuriyet icin gelen Kozan sancagina bagli Kars (Kadirli) kazas! eski arazi yoklama memuru Sems Siret
Efendi, tim girisimlerine ragmen sekiz ay boyunca herhangi bir géreve atanamadi. Gerek Kadirli'deki arazi yoklamsa memurlugu gerekse
diger gérevlerinde ok iyi hizmetler yaptig§i ve bunlarin resmi evrakla sabit oldugundan bahseden Sems Siret Efendi, istanbul'da han
kdselerinde agikta kaldigini ve bu duruma bir son verilerek izmirde bir memurlukla gérevlendiriimesini talep etti. Dilekgenin arkasina
disulen derkenarda terceme-i hal evrakinin gortilmedigi middetce herhangi bir islem yapilamayacagi ve istege cevap verilebilmesinin
bu evrakin goriilmesine bagh oldugu belirtilir (BOA, DH.MKT, 1958/9). Selanikli Mahmut Efendi is bulma gayesiyle istanbul’a gelse de
istedigi isi bulamamisti. Bu nedenle memleketine donmek ve orada kendisine bir ig verilmesi icin dilekge yazdi. Dilekgesi dikkate alinan
Mahmud Efendi’nin vilayet dahilinde uygun bir is bulunmasi halinde istihdami Selanik’e bildirildi. (BOA, BEO, 1215/91060). Eski Tokat
mUftisi Haci Hasan Efendi'nin oglu Mehmed Sadik, bir memuriyet elde etmek amaciyla istanbul’a gelir ancak birkag ay ugrasmasina
ragmen istedigi isi bulamaz. Bu esnada Tokat'ta meydana gelen selden dolayi ailesinin yanina gitmek durumunda kaldigini ifade eden
Mehmed Sadik Efendi, Tokat'ta bos durumda olan peykverlik gorevini talep eder. Verilen cevapta bu gorevde herhangi bir bog kadro
olmadi§i ve kondUktorlik gorevi icin de on bes tane daha aday oldugu ve boyle dilekgelerdeki taleplerin yerine getirilmesinin uygun
olmadigi ifade edilir (Oztung, 2012: 197).

istanbul’da Kalip Sadece Maddi Yardim isteyenler

Tespit edilen dilekgeler arasinda Istanbul’a gelip is bulamayan bazi kimseler parasiz kaldiklarini belirterek merkezden maddi yardim is-
temekteydi. Dahasi bu dilekge sahipleri is ya da bagka bir yere gitmek gibi taleplerde bulunmamaktaydi. Mekkeli Ahmet Efendi ailesiyle
birlikte rizkini temin etmek icin geldigi istanbul’da bir sene gegirmesine ragmen bir is bulamamisti. Sekiz kisilik ailesinin gegimini sagla-
yamayan Ahmet Efendi yeterli miktarda atiyye-i seniyye istemek zorunda kalmisti (BOA, DH.MKT, 1234/24). Dilekgesinden Kantarcilarda
camii-i serif karsisinda t¢ numarali evde kaldiklari anlagilan Ahmet Efendi, Harameyn-i Muhteremeyn terciimanlhgina? yonlendirilmis ve
tercUmanlik dilekgede belirtildigi gibi Ahmet Efendi’nin sekiz kisilik ailesiyle zor durumda kaldigini ve yardim yapilmasinin yerinde ola-
cagini ifade etmisti (BOA, DH.MKT, 1234/24). Bunun Uzerine Ahmet Efendi’ye atiyye-i seniyye tertibinden 200 kurus verilmesi kararlas-

2 Bir tlir Arapga tercimanligi vazifesi yapan Harameyn terctimanliginin kesin olarak ne zaman kuruldugu bilinmese de Harameyn halkina ikramiye dagitilmaya baslanmasindan beri varligini stirdtirdiigu bilin-
mektedir. Bk. Balci, 2013: 40.
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tirldi (BOA, DH.MKT, 1234/24, leff 2). Aksaray'da ikamet eden miihtedi Mustafa imzasiyla verilen bir dilekgede istanbul’a “temin-i maas”
icin geldigini ancak is bulamadigini ifade eden dilekge sahibine yardim etme noktasinda Sadaretten Sehremanetine bir yazi gdnderildi.
ilgi yazida Mustafa Efendi'nin dilekgesinde yazdiklarinin dogru oldugunun Babiali bas komiserligince teyit edildigi bildirildi. Bu nedenle
kendisine ve ailesine belediye tarafindan toplattirilan eksik gramajli ekmeklerden giinlik olarak verilmesi istendi (BOA, DH.MKT, 1271/32).
Gosinali Fehim memleketinden istanbul’a gelip is aramissa da alti ay boyunca bir netice elde edememisti. Kirada kaldigi ve kalabalik
bir aileye sahip oldugunu ifade eden Fehim Efendi, bakkala olan 65 kurus borcunu da 6deyememisti. Fehim Efendi’nin talebi, kendisine
borcunu 6deyip rahata kavusacagi bir miktar para verilmesiydi. Kirada kaldigi mahalle yetkililerinin de fakir ve muhtag¢ durumda oldugu-
nu tasdik ettigi Fehim Efendi’'ye gereken yardimin yapilmasi talep edilmisse de verilen cevap atiyye tertibinin kapali oldugu seklindeydi
(BOA, DH.MKT.PRK, 2804/137). Boylelikle Fehim Efendi istedigi yardimi alamadi. Devletten yardim talebinde bulunanlar arasinda Car-
samba kazasl kaymakamligindan istifa eden ismail Hakki Efendi® de bulunmaktaydi. Biirokraside (ist kademede gérev alan birinin bu
sekilde yardima muhtag duruma diismesi gergekten dikkate dederdir. Sabik Kaymakam hastaliginin tedavisi ve bir memuriyette istih-
dami igin istanbul’a gelmisti. Dért ay boyunca hayirseverlerin yardimlariyla gegimini saglamis ve tedavisini tamamlamisti. Ev esyalarinin
pek cogunu Garsamba Kaymakamligindan ayrildiginda borglarina karsilik Garsamba'da, geri kalanini da istanbul'da satmisti. Ailesine
ait diger esyalari da rehine vererek elde ettigi az miktarda para ile gegcinmeye calismaktaydi. Ancak artik ne satacak ya da rehin verecek
esyasl ne de kimseden para talep edecek yiizii vardi. Gok zor durumda kalan ismail Hakki Efendi borglarini kapatabilecek ve ailesinin
gecimini saglayabilecek kadar maddi yardim istemekteydi. Verilen cevap kendisine birkag glin dnce 300 kurus verildiginden, durumun
tahkik edilmesiydi (BOA, DH.MKT.PRK, 2806/133). Gercekten de dilekgenin yazildi§i tarih olan 17 Kasim 1908 tarihinden sekiz glin 6nce
Dahiliye Nezaretinden Sadarete génderilen tezkirede atiyye-i seniyye tertibinden ismail Hakki Efendi’ye 300 kurus verilmesinin uygun
olacagi belirtilmis, Sadaret de s6z konusu paranin verilmesini kabul etmisti (BOA, BEO, 3431/257295; BOA, DH.MKT, 2652/99). Maddi
yardim talebinde bulunanlardan birisi de Koyulhisar kazasi Misaz kasabasindan Sait Efendi’ydi. istanbul’a ticaret yapmak icin gelen Sait
Efendi bes aydir bir isi olmadigini ve perisan duruma distigini ifade etti. Son birkag senedir memleketinde de kuraklik oldugundan
gecimlerini saglayamadiklarini ve istanbul’da 12 kisiden olusan ailesiyle zor durumda kaldigini belirterek yardim talebinde bulundu. Sait
Efendi de atiyye-i seniyye tertibinin kapali oldugunu ve bu nedenle yardim yapilamayacagi cevabini alanlar arasinda yer aldi (BOA, DH.M-
KT.PRK, 2809/91). Burada dikkati ceken 6nemli bir husus vardir ki o da Sait Efendi’ye ret cevabi verilmesinden kisa siire nce ismail Hakki
Efendi’ye 300 kurus yardim yapilmasiydi. Bu durum, yardim yapilacak kisiler arasinda imkanlar kisitli oldugundan bir segim yapildigini
akla getirmektedir.

istanbul’da galismadan hayatini idame ettirmek pek gok kiiciik kente gére daha zordu. Kaldirimei Beytullah Efendi de bu durumu yasa-
yanlardan birisiydi. Aslen Yanya vilayetinin Berat sancagdinin iskodra’ya tabi Zalvesin kéyiinden olan Beytullah Efendi, 45-50 seneden beri
istanbul’'da kaldirmcilik yapmakta ve hem kendinin hem de memleketinde bulunan ailesinin gegimini saglamaktaydi. Ancak yasinin 70’i
gectigini ve bu nedenle herhangi bir iste galigamayacak duruma geldigini ifade eden Beytullah Efendi, Laleli'de Arka Cesme'deki tiirbe
bitisiginde Omer Aga’nin kahvehanesinde kalmakta oldugunu belirterek, kendisiyle beraber ailesinin de gok zor durumda oldugunu dile
getirdi. Cektikleri sikinti nedeniyle dilencilik yapma derecesine distliglni ve bu duruma son verilmesi icin ihtiyacini giderebilecek mik-
tarda maddi yardim yapilmasini talep etti (BOA, DH. MKT. PRK, 2802/125).

Memleketlerine Donmek isteyenler

Dilekge sahiplerinin ya calismak icin istanbul’a geldikleri yerleri ifade etmeleri ya da istanbul’dan memleketlerine gitme istekleri nokta-
sinda verdikleri yer bilgisi neticesinde iilkenin hemen her késesinden Istanbul’a is gécii oldugu gériilir. Dilekge sahiplerinin memleket-
leri tespit edilebildigi kadariyla; Mus, Malazgirt, Cesme, Amasya, Kadirli, Selanik, Tokat, Mekke (2), Gosina, Carsamba, Koyulhisar, Berat
(2), Karahisar-1 Sarki, Bilecik, Eskisehir, Yomra, Erzurum (4), Kars, Bagdat, Hamidiye, Sungurlu, Resadiye, izmir, Kiitahya, Pitlirge, Kudis,
Hama, Bosna ve ingiltere’dir. Anadolu’nun agirlikli oldugu listede Hicaz ve Rumeli gibi bdlgelerden de dilekge sahipleri bulunmaktaydi.
Dilekgelerin iki tanesi de Bosna ve ingiltere’ye gitme istegini ifade etmistir ki bu da dikkati geken bir husustu.

istanbul'da herhangi bir ise giremeyip memleketlerine ddnmek ve hayatlarina orada devam etmek isteyenlerin basglica problemi geri
donus paralarinin olmamasiydi. Yazmis olduklari dilekgelerde memleketlerine donmelerini saglayacak paranin yani sira ek maddi yardim
taleplerinde de bulunmaktaydilar. Bu minvalde dilekge kaleme alan Aram Ahmet Efendi, Sultan IIl. Mahmud’un kilar-1 amirelerinde* balik-
cilik hizmeti yapmisti. Bu gérevden sonra memleketine donen Ahmet Efendi uzun stire hastaliklarla ugrasmis ve herhangi bir is de yapa-
mamistl. Yasinin ilerlemesine ragmen ailesini gegindirecek geliri olmadigindan istanbul’a gelmis ve burada (i¢ sene yasamasina ragmen
herhangi bir ise giremedigi gibi epey de borg yapmisti. Bu sure zarfinda hanlarda perisan bir halde olan Ahmet Efendi, borcunu 6demeye
karar verdi ve memleketine gitmeye yetecek kadar para talep etmekteydi (BOA, A.DVN, 184/88). Aslen Karahisar-1 Sarki sancagindan olan
Dilsiz Hasan ise hazine-i hiimayun kethilidasi Salim Efendi'nin hizmetinde bu kisinin vefatina kadar ¢alismisti. Salim Efendi’nin vefatin-
dan sonra memleketine donen Dilsiz Hasan burada aile kurmustu. Hem fakir durumda oldugu hem de giftgilik yapamadigi igin is bulmak
amaciyla tekrar istanbul’a geldi. Hasan Efendi tiim ugraslarina ragmen dilsiz olmasinin da etkisiyle is bulamadigi ve memleketine geri
gidebilmek igin “sadaka-i cihandari” talep etti. Besiktag'ta bir kahvede kalan Dilsiz Hasan'in istedi kabul edilerek kendisine 50 kurusg
verildi (BOA, TS.MA.E., 1307/75). 1888 yilinin Agustos’'unda Anadolu’dan istanbul’a is bulmak igin gelen Vartan ve arkadaslari is bulama-
diklarindan bahisle memleketlerine dénmek istemekteydiler. Kendilerini Istanbul’a is aramaya getiren sey ise yasadiklari Bilecik'e bagl
Calkara koylndeki kuraklikti. Kuraklik nedeniyle “cift-cubuklari telef” olan Vartan ve arkadaslari gareyi istanbul’a gelmekte bulmus ancak
is bulamayarak yardim talebinde bulunmuslardi. Dahiliye Nezaretinden Hiidavendigar vilayetine yazilan yazida bu durum ifade edilerek
s6z konusu kisiler gibi olanlara gereken yardimin yapilmasi istenilmekteydi (BOA, DH.MKT, 1533/111). Ayni yil kuraklik nedeniyle istanbul’a
gelen bir bagka Ermeni grubu da vardi. Eskisehirdeki kuraklik ve kitlik nedeniyle istanbul’a calismak maksadiyla 18 kisilik bir aile gelmis

3 ismail Hakki Efendi, kémdir tiiccari Mustafa Aga’nin oglu olup H 1273 (1856/57) yilinda istanbul'da dogdu. Gesitli gérevlerden sonra 28 Eyliil 1904 tarihli iradeyle Atina/Pazar kaymakamligindan Garsamba
kaymakamligina tayin oldu. bk. BOA, I.DH., 1426/17.
4 Kilar-1 amire; Basta Padisah olmak lzere saray takiminin yiyip igmesi igin alinan esyanin sarf ve istihlak olununcaya kadar muhafaza olundugu yere verilen addir. bk. Pakalin, 1993, s. 281.
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ancak is bulamayarak zor duruma dismdslerdi. Tek istekleri memleketlerine donebilmekti. Dahiliye Nezareti, Eskisehirli Ermeni vatan-
daslarinin yol masraflarinin “memleketlerine iNade olunan eshas-1 muzirra ve s&’ire mesarifine tevfikan” karsilanmasi gerektigini Zaptiye
Nezaretine bildirmekteydi (BOA, DH.MKT, 1512/20). Bir senedir istanbul'da olan ama gelirken planladigi calisma imkanina kavusamayan
Taha Efendi de memleketine Ucretsiz olarak gitme talebinde bulunmustu. Dahiliye Nezareti de Bahriye Nezareti'nden ilgilinin licretsiz
tasinmasi noktasinda gerekenin yapilmasini istemekteydi (BOA, DH.MKT., 1629/15). Bahriye Nezareti’ne konuyla ilgili Dahiliye Nezare-
tinden génderilen bagka bir talep de galismak igin istanbul’a gelen ve basarili olamayan Siileyman Efendi’nin memleketi olan Yomra'ya
donme istegiydi. Kendisinin gemiyle Trabzon’a Ucretsiz gonderilmesi hususunda emsalleri gibi hareket edilmesi istenmekteydi (BOA,
DH.MKT, 1682/107).

Mekke-i Miikerreme sakinlerinden Halil Efendi ailesinin gegimini saglamak tizere geldigi istanbul’da bir sene kalmis ancak isler istedigi
gibi gitmemisti. Memleketine geri donmek istemekteydi ama bunu yapacak parasi yoktu (BOA, DH.MKT, 1225/28). Harameyn'den ge-
lenlere yapildigi Gzere durum Harameyn-i Muhteremeyn tercimanh@ina yazildi ve oradaki tahkikat sonucu dilekgede dile getirilenlerin
dogru oldugu anlasilinca Halil Efendi’ye atiyye-i seniyye tertibinden 200 kurus verilmesi kararlastirildi (BOA, DH.MKT, 1225/28, leff 2-3).
Erzurum’dan sekiz kisilik ailesiyle birlikte istanbul’a gecimlerini saglamak icin gelen ve Kasimpasa'da Karaman Mahallesi'nde kirada ika-
met eden Mevlit Efendi de burada gegcirdigi iki ay boyunca is bulamadi. Ailesi ile ev kirasini ddeyemeyen, ekmek parasi bile temin ede-
meyen bir duruma distU. Tek yollarinin memleketlerine geri donmek oldugunu ifade eden Mevlit Efendi karadan veya denizden mem-
leketlerine Ucretsiz gonderilmelerini ve yolda iagelerini temin edecek kadar para talep etti (BOA, DH.MKT.PRK, 2786/206). Cevap olarak
kendilerine yiyecek temin edilmesi istenirken memleketlerine gonderilmelerine dair bir hususa degdinilmemekteydi (BOA, DH.MKT.PRK,
2786/2086, leff1). Kars'tan istanbul’a gelen Kerim Efendi de diger 6rneklerdeki gibi calismak igin istanbul’a gelmis ama netice alamamisti.
Kars'a donecek parasi da olmadigindan careyi dilekge ile yardim istemekte bulmustu. Ancak kendisine yardim edilememisti ve buna
sebep olarak da atiyye-i seniyye tertibinin kapal olmasi gdsterilmisti (BOA, DH.MKT.PRK., 2800/133). Bagdat'tan istanbul’a gelen ancak
durumuna uygun bir is bulamayan Abdurrahman Efendi acikta kaldigini ve tekrar Bagdat'a donmek istedigini, Gicretsiz olarak gonderilme
istegini ifade etti. Abdurrahman Efendi de atiyye-i seniyye 6denegindeki para bittigi igin istedigi yardimi alamayanlar arasinda yer aldi
(BOA, DH.MKT.PRK, 2822/53). Erzurumlu Mustafa, is bulmak icin geldigi istanbul'da on aydir Fatih Ayak Kursunlu Medresesi’nde misafir
olarak kalmaktaydi. istanbul'da istedigi isi bulma timidi kesildigi icin memleketine gitmek istedi. Kendisine bu yénde ilmiihaber verildigi
halde vapur sirketleri kendisini kabul etmemekteydi. Bes parasiz oldugunu ifade eden Mustafa Efendi bir miktar harclik ve Erzurum’a
bedava gonderilmesini talep etmekteydi (BOA, DH.EUMVRK), 29/63). Memleketine donme istegi dilekcesinden anlasilmasa da arka
sayfada verilen cevapta “meccanen sevk olunamayacaginin tefhimi” ifadesi bulunan Sivas vilayetinin Hamidiye kazasindan Kerim Efendi,
gecimini saglamak igin sekiz aydir istanbul'daydi. Ancak istanbul’a geldikten sonra hastalandi ve hastaneye yatti. Hastaneden ciktiktan
sonra is ararken memleketinden haber aldi. En blylgu 18-20 yaglarinda olan dort ¢ocugu bir glinde vefat etmis, esi de bu olaydan bir
glin sonra hayatini kaybetmisti. Evi de imam ve muhtar tarafindan mihurlendi. Kerim Efendi memleketine donmek igin maddi destek
istedi ama yukarida da ifade edildigi lizere licretsiz sevk edilemeyecedi seklinde cevap verildi (BOA, DH.EUM.VRK, 20/88).

Gegimini temin etmek icin istanbul’a gelenler arasinda 80 yasindaki Hatice Hanim dikkati gekmektedir. Dilekgesine, “Devletlii kudretlii
atifetli velini®met-i biminnetimiz Padisdh-1 &lempenéh efendimiz hazretlerine Cendb-1 Hak gékdeki yildizlarin sayisinca 6mr ve kilinci
keskin, diismanlarinin iki gézleri kér ve zelil eylesin Amin ya-muWin” ifadeleriyle baglayan Hatice Hanim, Ankara vilayetine bagl Sungurlu
kasabasinda 1908 yilinda meydana gelen yagmurlarin meydana getirdigi sellerden pek ¢ok kimsenin, emlak, ekili arazi, hayvan ve evle-
rinin tahrip oldugunu ifade etmekteydi. Esi am4, oglu topal olan Hatice Hanim da ailesinin gegimini temin etmek i¢in bu ihtiyar haliyle
istanbul’a gelmisti. Burada agikta kalan Hatice Hanim mevcut durumlarinin géz éniine alinarak kendilerine bir gift 6kiiz bedeli verilmesi
ve memleketine kadar bedelsiz gotirilmesini talep etmisti. Belgenin arka sayfasinda Hatice Hanim’in meccanen Sungurlu’ya génde-
rilmesi Bahriye Nezaretine bildirilirken istemis oldugu bir ¢ift 6kiiz bedeli ise zikredilmemekteydi (BOA, DH.MKT.PRK, 2790/135). Hatice
Hanim'in yasi da dikkate alindiginda istanbul’a calismak igin degil de maddi yardim alabilmek igin geldigi kanaatine varilabilir. Hatice
Hanim gibi bir ¢ift 6kiiz parasi talep eden bir baska kisi ise Tokat Resadiyeli Emrullah ibrahim’di. Resadiye’de 10 kisilik ailenin gegimini
saglayamadigi icin istanbul’a gelen Emrullah ibrahim burada tam iki sene gegirdi. Ancak bu iki sene zarfinda hicbir isle mesgul olama-
digi gibi camide yatti, sokakta yasadi. Memleketindeki yoklugunu “memleketimde okiz yok inek yok ekmeye tarla yok” sozleriyle dile
getiren Emrullah ibrahim, memleketine gitmeye ve orada bir gift 6kiiz almaya yetecek kadar para talep etmekteydi (BOA, DH.MKT.PRK,
2798/130). izmirde yasayan 21 yasindaki Emin de is bulmak igin istanbul’a gelmis ancak istanbul’da kaldidi bir ay zarfinda herhangi bir is
bulamamisti. Yatacak yeri de olmayan Emin sokaklarda kaliyordu. Memleketine gonderilmeyi talep eden Emin’in istedi uygun gorildd.
istanbul’dan izmire kadar 22 kurus masrafla gidebilecekti (BOA, DH.EUM.KADL, 21/15). Deniz merkez memurluguna 16 Adustos 1910
tarihli vapura alinmasi bildirildi (BOA, DH.EUM.KADL, 21/15, leff 2) ve Emin’in bir aylik istanbul macerasi sona erdi.

Her ne kadar genel olarak istanbul’a gelip is bulamayarak memleketlerine ddnmek isteyenlerin dilekceleri incelendiyse de farkl drnekle-
re de rastlanmaktaydi. Kiitahyali Mustafa Efendi, ailesini Kiitahya'da kirada birakip ticaret maksadiyla istanbul’a gelir. istedigi isi bulamaz
ama yine de Hapishane-i Umumi gardiyani olarak ise baslar. Daha sonra kendi istedi ile istifa eder. Dilekgesinde igerde biriken alacagi
olan 340 kurus maasin verilmesi ve ailesinin yanina gitmek istedigini ifade eder. Ancak sekiz ay boyunca parayi alamadigi gibi herhangi
biriste de ¢alismadigindan cami ve mescitte kaldigini belirtir. Parasizlik nedeniyle ailesi ile birlesme umudu kalmayan ve kig mevsiminin
yaklasmasi nedeniyle son derece caresiz olan Mustafa Efendi, tek yolunun intihar etmek oldugunu ifade ederek alacagi olan paranin
kendisine verilmesini talep eder (BOA, DH.MKT.PRK, 2793/100). Memleketine gitmek isteyenler arasinda istanbul'da galismaktayken
hastalanan ve galisamayacak duruma gelen kimseler de vardi. Bunlardan biri Yusuf Efendi’ydi. 1 Eyltl 1908 tarihli dilekgesine gore Pitir-
geli olan Yusuf Efendi, Yeni Cami bitisigindeki askeri sebze ambarinda dort seneden fazla hamal olarak galismaktaydi. Gozlerinden ra-
hatsizlandiktan sonra ¢alisamaz duruma disttglnden hemserilerinden aldidi borglarla hayatini idame ettirmeye baslamisti. Borglarina
karsilik Piitiirge’deki arazisinin elinden alinacagini ifade eden Yusuf Efendi, istanbul'da sefalet iginde giinlerini gegirmekteydi. Uygun bir
miktar para verilerek memleketine gonderilmesinden bagka bir istegdi yoktu. Yapilan tahkikatta soylediklerinin gergek oldugu ve yardim
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yapilmasinin uygun olacagi belirtiimisse de verilen cevap atiyye 6deneginin kapali olduguydu (BOA, DH.MKT.PRK, 2803/62). Ramazan
ayinda istanbul’a gelen ve para kazanma amacina ulasamayan Erzurumlu Hafiz Mahmut Efendi cok zor durumda kalmisti. Bu nedenle
hem kendi hem Erzurum’daki ailesi zor duruma diismusti. Mahmut Efendi kendisine Erzurum’a gitmeye yetecek kadar para verilmesini
talep etmekteydi (BOA, DH.MKT.PRK, 2814/62). Bu talebin karsilanip karsilanamadigiyla ilgili olarak da herhangi bir bilgiye ulagilamadi.

Memleketine donmek isteyenler arasinda ilging bir rnek Galip Bey'di. ingiltere tebaasindan olan Galip Bey, felsefe egitimi almis, nakkas-
lik sanatiyla ugrasan ve on dort lisan bilen nitelikli bir kisiydi. Posta ve Telgraf Nezaretinin posta sevk mekatib kaleminde gérev yapmak-
taysa da maasl az oldugundan gegimini saglayamamaktaydi. Galip Efendi, Beyrut'ta aylik 800 kurus maasla memurken 1908 Mayis’inda
aylik 700 kurus maasla istanbul’a tayin edilmisti. Ancak burada kendisine sadece 300 kurus maas baglandi§i icin gecinememis ve borg
almak durumunda kalmisti. Maasindan haksiz yere kesilen 400 kurusun kendisine verilmesini talep ettiginde bdyle bir hakkinin olmadigi
cevabini almistl. Saatine varincaya kadar egyalarini rehine vererek gecimini saglayan Galip Efendi, bu sebeplerden dolayi memuriyetten
ayrilarak ingiltere’ye dénmek istemekteydi. Talebi, borclarini deyebilmek ve ingiltere’'ye dénebilmek igin 20 Osmanli altini verilmesiydi
(BOA, DH.MKT.PRK, 2804/65).

incelenen dilekgelerin blyiik cogunlugunda is talepleri igin olumlu geri déniis yapiimamaktaydi. Bununla birlikte istisnai durumlarla da
karsilagiliyordu. Bosnali Nureddin bu istisnalardan biriydi. Uzun seneler Bosna vilayetinde gesitli gorevlerde bulunan Nureddin Efendi,
bir senedir istanbul’da olmasina ragmen kendisine herhangi bir memuriyet verilmemisti. Birlikte geldigi ailesiyle zor duruma diisen Nu-
reddin Efendi, kimlik belgesi dlizenlenmesi igin alinan pasaportlarinin kendilerine iadesiyle birlikte Bosna'ya geri donmek istemekteydi.
Sadrazam Cevad Paga, Dahiliye Nezaretine, Nureddin Efendi'nin bu sekilde Bosna’ya donmeye mecbur birakilmasinin uygun olmayacagi
ve kendisine Sehremanetince uygun bir is verilmesini isteyen bir yazi kaleme aldi (BOA, DH.MKT, 58/30). Dahiliye Nezareti de gerekli
islemin yapilmasi igin Sehremaneti'ni bilgilendirerek, geregdinin ivedilikle yapilmasini ve sonucunun bildirilmesini istedi (BOA, DH.MKT,
58/30, leff 2). Bir bagka dilekcede ise is istedi degil memleketine geri donmek igin murur tezkiresi verilmesi talebi vardi ancak dilekge
sahibi siradan bir kisi degildi. Berat hanedanindan Hasan Tahsin Efendi iki sene 6nce geldigi istanbul'da kendisine memuriyet verilmesi
slirekli geciktirildiginden artik geri donmek istiyordu (BOA, DH.MKT, 2453/33). Dahiliye mektubi kalemi durumu Zaptiye Nezaretine
bildirerek gerekli incelemenin bir an evvel yapilmasini istemisti (BOA, DH.MKT, 2457/22). Dahiliye Naziri tarafindan Sadarete génderilen
ilgili yazida, Hasan Tahsin Efendi’nin Berat hanedanindan oldugu vurgulanirken oldukga liyakatli oldugu da ifade edilmekteydi. Daha 6nce
birkag defa mutasarriflik gorevinde bulundugu ancak Memurin-i Milkiye Komisyonu tarafindan bu stre zarfinda baskalarinin tercih edil-
digi gorilmusti. Sehremaneti ya da Riisumat Emaneti, meclis azaligi ya da baska bir gérev verilmesinin uygun olacagi hakkinda kanaat
belirtmisti (BOA, BEO, 1632/122366). Sadaret mektubf kaleminden Déahiliye Nezaretine verilen cevabiyazida Arnavutluk’tan baska diger
vilayetlerden birinde kaymakamlik gorevi verilmesinin uygun oldugu ve geredinin yapilmasi istenmisti (BOA, BEO, 1632/122366, leff 1).

Osmanli Devleti, Hz. Muhammed’in soyundan gelen seyyid ve seriflere cok dnem vermisti. Oyle ki Osmanli toplumunda genel kural olan
kadinin evlendiginde kocasinin statlisiint kabul etmesi usull seyyide ve serifeler igin uygulanmamis, kendi statilerini strdiGrmislerdi
(KlgUkasgl, 2009: 42). Onlara gosterilen bu ihtimam dogrultusunda kendilerinden bir talep geldiginde mimkin mertebe kargilanmaya
calisiimaktaydi. Kudiis mutasarrifligi idare meclisi mazbatasindan “stilale-i ma‘riife ve serifeden” olan ibrahim Efendi, istanbul’a calismak
icin gelir. Fatih civarinda Muhyiddin Mahallesi'nin Mihgilar caddesinde 80 numarali evde kiraci olarak ikamet eden ibrahim Efendi, iste-
digi isi bulamaz ancak gegimini temin etmek noktasinda baskasina el agmayi kendisine yakistiramadigindan, bagvuranlara ntisha® yazip
okuyarak iagesini temin eder. Ancak Zaptiye Nezareti tarafindan bu isi yapmamasi tembih edilir. ibrahim Efendi, ailesinin gegimini sag-
lamak durumunda oldugunu ve padisahin kendisi gibi Peygamber soyundan gelenlerin bu durumda olmasina misaade etmeyecedini
ifade eder. Tirkge, Arapga, Rumca ve ispanyolca ile bagka diller de bildigini belirterek miinasip bir is talep eder (BOA, DHTMIK.S., 37/21).
Zaptiye Nezareti konuyla ilgili Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazida biinyelerinde polis ve jandarma gorevinden bagka verilebilecek bir
is olmadigini, ibrahim Efendi’nin bu iki meslekte istihdam edilmesinin uygun olmayacagini ve bu nedenle baska bir is temin edilmesi
gerektigini belirtmekteydi (BOA, DHTMIK.S., 37/21, leff 2). Zaptiye Nezaretinin bu cevabindan yaklasik bir bucuk ay sonra Dahiliye Neza-
reti tekrar bir yazi géndererek Zaptiye Nezaretinden ibrahim Efendi’'ye bir is temin edilmesi gerektigini yineler (BOA, DH.MKT, 2439/30).
Aradan bir bucuk sene gectikten sonra Zaptiye Nezareti ikinci bir yazi ile ibrahim Efendi’nin Kudis'te polislik gérevine atanmak istedigini
ve tasra polislerinin tayin ve atama isleminin mahallinde yapildigindan gerekli igslemlerin yapilmasi igin Kudis mutasarrifligina emir veril-
mesini istedi (BOA, DHTMIK.S., 37/21). Islahat komisyonu bu bilgi izerine Kudiis mutasarrifigindan ibrahim Efendi’nin polislige tayininin
yapilmasini talep eder (BOA, DH.TMIK.S., 37/21, leff 4).

Sonug¢

GUnUmuzde oldugu gibi tarihte de blyUlk kentler go¢ alma noktasinda bir cazibe merkezi olmustu. Osmanli Devleti’nde de bu sehirlerin
basini istanbul gekmekteydi. Sehrin ok eski tarihinden baskent olusuna, jeopolitik konumundan kalabalik niifusuna kadar pek ok unsur
hareketli bir is hayatinin siirmesine etkendi. Is imkanlarinin ¢ok oldugu istanbul bu manada Osmanli Devleti’nin elinde bulundugu sti-
rede de ¢ok sayida go¢ aldi. Gelenlerin hepsi istedigi is imkanina kavusamamakta ve blytk sehrin yasanmasi gok zor olan ytziyle karsl
karsiya kalmaktaydi. Gelenlerin dilekgelerinde cogunlukla memurluk istemeleri dikkate deger bir husustu. istanbul gibi ticari faaliyet im-
kaninin gok oldugu bir sehre gelip memurluk talep etmek dilekge sahiplerinin hedeflerini géstermesi agisindan da 6nemlidir. Misliman,
gayrimiislim fark etmeden Osmanli Devleti'nin hemen her yerinden hayallerini gergeklestirmek igin gelen insanlarin toplandigi istanbul,
¢ogu zaman bu hayallerin suya distigu yer oluyordu. Merkez tarafindan dilekgelerde belirtilen hususlarin dogruluguyla ilgili, Zaptiye
Nezareti, Harameyn Tercimanligi gibi kurumlardan arastirma yapilmasi istemekteydi. Osmanli Devleti dilekge sahiplerinin isteklerini ce-
vaplandirma noktasinda iginde bulundugu ekonomik sikinti nedeniyle zorlanmisti. Bu isler igin ayrilan kalemler olan Zaptiye Nezaretinin
sevk tertibi ve atiyye-i seniyye tertibine bir sene i¢gin verilen miktarlar kisa siirede bitmekte ve bltgelere ek yapilmasi istenmekteydi ki

5 Arapga olan niisha kelimesi yazili sey anlamina gelip Tuirkgeleserek giintimuzde kullanilan muska halini almistir. bk. Demirci, 2020, s. 265.
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bu nedenle gok sayida dilekge sahibine verilen cevap olumsuz olmaktaydi. Tim bunlara ragmen istanbul giinimiiz Turkiye'sinde 6zellikle
emek gocgl noktasinda en gok gog edilen sehir olma 6zelligini stirdirmektedir.
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Structured Abstract

Istanbul, a very old settlement, was the capital of the Ottoman Empire from 1453 onwards. In the classical period, the "road provision"was
used by the government in order to regulate the migrations to Istanbul, which has become a city that constantly receives immigrants,
andtoinclude itin a system, in the 16th century, the method of obtaining the necessary document to go from one place to another, called
“mdrurtezkiresi’, was applied. One of the significant reasons for the migrations to Istanbul at various times was to have a job there and to
earn a living. This study aims to reveal the situation of people who came to Istanbul to work in the last period of the Ottoman Empire but
did not find the job they wanted for various reasons and were left in financial impossibility. The places where they come to Istanbul, the
business lines they want to work, whether they have other demands other than a job request and the government's responses to these
requests are among the issues examined. Within the borders of the Ottoman Empire at that time, labor migration was being made to
Istanbul from a wide variety of settlements. The vast majority of job requests from the center were made with the aim of finding a place
in public institutions. The main source of the study is the petitions in the Presidential State Archive, which contain requests from the
center. These petitions were tried to be analyzed under the titles of those who want to work in Istanbul, those who want to work outside
Istanbul, those who want to stay in Istanbul only for financial aid, and those who want to return to their hometowns. Within these titles,
the demands of the petitioners and the answers given to these demands and the difficulties of living and working in Istanbul were eva-
luated by making use of the petitions.

It is understood that some of the demands made to work in Istanbul are caused by the famine and natural disaster in their homelands.
Those who came to work and the families they brought with them and left in their hometowns were experiencing financial difficulties
when they could not find work. In this case, most of the time, the only thing to do was to go back to where they came from. The cost of
living in Istanbul also caused those who came here to look for work to ask to be provided with jobs in their hometowns after they could
not find a job and understood the difficulty of living here. At this point, sometimes the relevant province was written to respond to this
request, and sometimes their requests were rejected on the grounds that there were no open jobs in the desired position. Some of those
who could not find the job they were looking for in the capital of the Ottoman Empire did not demand jobs. Such petitioners demanded
enough money to return to theirhomeland and a pair of oxen to earn their living on their return. As in other examples, it is often seen that
these demands cannot be met due to financial impossibility.

In some examples, it is seen that people who come to Istanbul to work and are broke ask for financial help, but do not have the desire to
be transferred to work or elsewhere. Efforts were made to provide support, within the means, to those who asked for financial assistance,
whetherthey were approved by the city council orthe neighborhood headman's offices, and ifthe requester came from Harameyn (Mecca
and Medina), by the Harameyn-i Muhteremeyn Translators. Financial aid requests were generally met from the "Atiyye-i Seniyye" budget,
but since this money ran out in a short time, the request was rejected many times with the statement "because the Atiyye-i Seniyye
budget was closed" It was noted that the government had positively discriminated in some cases when meeting these demands. These
requests were not denied when requests for financial assistance or work were made by seyyids and sheriffs who were descendants of the
Prophet Mohammed.

One of the highlights of the study is the expressions used in petitions. In particular, there is an important difference in petitions written
before and after the 2nd Constitution Period. In the petitions written after the 2nd Constitution Period, the reign of Sultan Abdulhamid
Il, who was in the state of the past, was described as the period of tyranny and the expression "devr-i istibdad" was used for this period in
the petitions. It is noteworthy that foreign nationals are among the petitioners. It is seen in the address information in the petitions that
the coffee shops in Istanbul have a place to stay for many people who come to work and cannot find work, which is of course significant
for the function of coffee shops in that period.

There was a constant movement of migrants to the capital of the Ottoman Empire in orderto work from all corners ofthe country. Howe-
ver, many of those who came to Istanbul for the purpose of working in Istanbul, where it was not very easy to find a job and where the cost
ofliving was felt much more than in the provinces, could not hold on here and made various demands with the petitions they wrote to the
center due to financial impossibility. The government could not give a positive response to many of them due to the financial difficulties
it faced in evaluating these demands. However, those in need continued to forward their requests for help to the center in the hope of
getting a result.
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6z

Kudus kuzeyden ve batidan vadilerle gevrili dort dag Gzerine kurulmus kutsal sehirdir. Kudis sehri, dini kutsalligin-
dan Yahudilik, Hiristiyanlik ve islamiyet'e kadar gaglar boyunca énemini kazanmistir. Hiristiyanlar, sehri ziyaret etmek
ve isa'nin dogdugu ve yasadig yerlere hac ziyaretleri yaparak Hiristiyan bayramlari dncesi ve sirasinda gergeklesen
dini rittellere katilmakla ilgilendiler. On dokuzuncu ylzyilda deniz seflerinin gelismesiyle birlikte, Kutsal Kabir Ki-
lisesi basta olmak Uzere kutsal yerleri ziyaret etmek, dini ayin ve dualar yapmak ve dini bir gorevi yerine getirmek
icin KudUs'e gelen Hiristiyan hacilarin sayisi artti. Ginahlarina kefaret etmek, ginahlarini bagislamak, hastaliklardan
kurtulmalarina yardimei olmak, akil bulmak ve gocuk sahibi olmak. Kudiis, diinyanin dért biryanindan isa'nin ayaklar
altinda gignedigi Ulkeleri ziyarete gelen hacilarla doluydu. Ziyaretlerinde Kudis'lin yani sira Kudis ve genel olarak Fi-
listin'i cevreleyen kiliseler, manastirlar ve koyler de vardi. Dini duygularla yonlendirilirler ve farkli Glkeleri ve milliyetleri
ne olursa olsun bu sehre gelmek icin manevi ihtiyaclar tarafindan yonlendirilirler. Bu agidan bakildiginda, misyoner,
hayirsever ve kilturel kuruluslarin destek ve sponsorlugu yoluyla Avrupa rekabetine kapilarin ardina kadar acildigi on
dokuzuncu yiizyilda, dini ve kiltirel niifuz ve Hiristiyan azinliklarin korunmasi, Avrupa'nin Filistin'e niifuz etmesinin
temeli oldu. Kutsal Topraklarda faaliyetleri ve tanitimlari. Avrupalilar, 1860-1917 yillar arasinda Kudus sehrini kontrol
ederek Kutsal Topraklar Gzerindeki niifuzlarini genisletmeye cabalamiglar ve basta dini motifler olmak tzere cesitli
saiklerle toprak mulkiyeti rekabetini yogunlastirmiglardir. Gayrimenkul ve arazi sahibi olmak icin yasanan keskin re-
kabeti gosteren belgeler baglaminda Kudis Seriye Mahkemesi kayitlarinda ve Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan-
i1 Baskanlik Osmanli Arsivi onlarca satis sézlesmesi meveuttur. Osmanli imparatorlugu’nun bazi Avrupa tilkelerine
gayrimenkul, arazi seklinde sundugu hediyeler de suiistimal edilmistir. Avrupa Ulkeleri kendi elemanlari ve diploma-
tik hamleler araciligiyla Kudus Livasrnda blytk miktarda gayrimenkul sahibi olmustur. Bundan sonra Kudis ve Yafa
arasinda déneme gore hizi degisen bicimde yavas veya ivedi olarak yerlesimler insa edilmistir. Kutsal topraklardaki
Avrupali etkisine ve bunun Kudiis Mutasarrifligina yansimalarina isik tutmak igin ingiltere, Fransa, Rusya ve italya’nin
1914 yilina kadar Kudiis'te sahip olduklart miilkleri incelemek gereklidir. Avrupalilarin 6zelde Kudis'te ve genel olarak
Filistin'de ntfuzlarinin genisletilmesine dair gesitli veriler icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Avrupali Devletler, Birinci Dlinya Savasi, Kudus, Mlkler, Rusya

ABSTRACT

Jerusalem is the holy city built on four mountains surrounded by valleys from its north and west. The city of Jerusa-
lem has gained its importance throughout the ages from its religious sanctity to Judaism, Christianity and Islam. The
Christians were interested in visiting the city and making pilgrimages to the places where Jesus was born and lived
to participate in the religious rituals that take place before and during the Christian holidays. With the development
of marine conductors in the nineteenth century, the number of Christian pilgrims to Jerusalem increased to visit the
holy sites, especially the Church of the Holy Sepulcher, and to engage in religious rites and prayers, and the desire to
perform a religious duty to atone for their sins, forgive their sins, help them heal from diseases, find spouse and have
children. Jerusalem was crowded with pilgrims from all over the world who came to visit the countries that Christ
trampled on. In addition to Jerusalem, their visit included churches, monasteries and villages surrounding Jerusalem
and Palestine in general. They are driven by religious feeling and driven by their spiritual need to come to this city
regardless of their different countries and nationalities. From this point of view, religious and cultural penetration and
the protection of Christian minorities became the basis of European penetration into Palestine in the nineteenth cen-
tury, when the door was opened wide to European competition, through the support and sponsorship of missionary,
charitable and cultural activities and their promotion in the Holy Land. Europeans tried to expand theirinfluence on the
Holy Land by controlling the city of Jerusalem between 1860-1917 and intensified the competition for land ownership
with various motives, especially religious motives. There are dozens of sales contracts in the records of the Jerusalem
Court of Appeals and the Presidency of the Republic of Turkey Presidency Ottoman Archives in the context of docu-
ments showing the fierce competition for real estate and land ownership. The gifts that the Ottoman Empire offered
to some European countries in the form of real estate and land were also abused. European countries have acquired a
large amount of real estate in Jerusalem Liva through their own personnel and diplomatic moves. After that, slowly or
urgently, settlements were built between Jerusalem and Jaffa, varying in pace according to the period. It is necessary
to examine the properties that England, France, Russia and Italy owned in Jerusalem until 1914 in order to shed light
on the European influence in the holy lands and its reflections on the Jerusalem Governorship. It contains various data
on the expansion of European influence in Jerusalem in particular and Palestine in general.

Keywords: European States, First World War, Jerusalem, Properties, Russia
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Giris

18. ylzyilin sonunda ve 19. yizyilin baginda Avrupalilarin Ortadogu ve Osmanli devletine dontk politikalari Osmanli-Avrupa iligkilerinde
kokli degisikliklere sebep olmustur. Mehmet Ali Pasa’nin 1840 yilinda Biladi’s-Sam’dan gikmasi ile birlikte Osmanli yonetimi, Avrupali
devletlere kargi agilim ve agik kapi siyaseti izlemistir. Osmanli Devleti'nin bu siyasetinde Mehmet Ali Pasa idaresinin bdlgeden ayrilma-
sina Avrupalilarin katkilarina karsilik verme, vefali davranma prensibi etkili olmustur. Bu dogrultuda istanbul hiikiimetince Kudiis ve
civarinda Avrupali devletlerin temsilcilik ve konsolosluklar agmasina izin verilmistir (Alsinak,. 2005: 26-27; KSMS, SN 360: 52, SN 361: 2).

ingiltere Kudiis'teki konsoloslugunu 1838 yilinda agmis, temsilcilik olusturma konusunda Avrupali devletlere dnciiliik etmistir. ingiltere'yi
takiben diger Avrupali glicler de konsolosluklar kurmus, 1840’1 yillar boyunca bolgeye 6nemli devlet adamlarini yollamaya galigmistir. Dini
ve kiltlrel nifuzun genislemesi ve Hristiyan azinliklarin korunmasi slogani, Avrupalilarin Filistin ve Kudis’e yonelik siyasetlerinde temel
baslik olmustur. Bu gercevede Avrupa devletleri arasinda 19. Ylzyil boyunca buyUk bir rekabet dogmus ve kutsal topraklarin kaderi de mis-
yoner faaliyetler etrafinda sekillenmistir (El-Va'ri, 2007: 37; Scholch, 1993:60). Farkli mezheplerden Hristiyanlarin Kudus topraklarina git-
mesi sonucu Avrupa Ulkelerini, 6zellikle Paskalya ve benzeri kutsal dini bayramlarda, hacilarin ihtiyaglarini kargilamak ve istirahat etmelerini
saglamak Uzere kiliseler ve hanlar kurmak icin rekabete yoneltmistir. Antik caglardan beri var olan ve ylzyillardir faaliyet gosteren kiliseler,
manastirlar, rahibe ve papazlarin kaldigi alanlar ve bazen de hanlarin Hristiyan hacilarin dinlenmesi amaciyla kullanilmistir.

19. ylizyilda Batillar tarafindan Hristiyan hacilara hizmet etmeyi amaglayan onlarca han ve merkez insa edilmistir. Bu yapilar Filistin'de
nifuzunu genisletmek isteyen Avrupa Ulkelerinin gizli emellerini saklayan bir arag olmustur. Fransa, Avusturya ve Almanya gibi devletler
Filistin'de vakiflar ve miesseseler kurmus, bolgedeki baglica kutsal yerlerin yakininda kutsal topraklara gelen vatandaslari agirlamak ve
hacilarin ziyaretlerini kolaylastirmak icin konut insasina dnem vermistir (Doron & Hattab, 2003: 140). Boylelikle devletlerarasinda arazi
satin alma baglaminda biyUk bir rekabet ortami dogmustur. 19. ylzyilin ortalarindan sonra, Kudiis Mutasarrifligi ve gevresi, kutsal top-
raklarin bariscil sekilde isgalini arzulayan Avrupa Ulkeleri arasinda bir gatisma alanina dontismdstdr.

Osmanli Miilkiyet Kanunu ile Avrupa arenasinda yasanan kiresel siyasi gelismeler, KudUs Livasi veya Kudis Mutasarrifligi olarak isimlen-
dirilen bélgenin topraklarini hedef alan Batililarin ntifuz kazanma hamleleri agisindan belirleyici niteliktedir. Yabanci devlet adamlari ve
onlarin sivil vatandaslari, Kudiis'te gesitli vesilelerle ve ydntemlerle tasinmaz miilk sahibi olmuslardir. Osmanli imparatorlugu’nun Kirrm
Savasl’nda geleneksel diismani Rusya’yr muttefikleriyle birlikte maglup etmesi neticesinde uluslararasi iliskilerde olusan sakin hava, ya-
bancilarin toprak edinmesi igin elverigli bir zemin anlamina gelmis, Avrupalilar arazi satin almaya yonelmislerdir. GlglU bir sekilde ortaya
konan milkiyet talebi kargisinda devlet olarak bu politikalar belirlenmistir. Yabancilarin milk edinmeye yonelik yogun ragbeti karsisinda
Osmanli Devleti yabancilara arazi satigi hususundaki izin iglemlerini zorlastiriimistir. Bu baglamda Arazi Nizamnamesi'nin 110 ve 111.
maddeleri gliglendirmistir. Arazi Nizamnamesi 1858 yilinda Osmanli topraklarinin idari olarak yeniden yapilandirilmasi, askeri gli¢ olus-
turulmasi ve sivil memurlarin gelir kaynaklarinin belirlenmesi amaciyla hazirlanmustir. Ayrica bu kanun yoluyla Osmanli topraklarinda
hakim olan anarsi ve diizensizlik giderilmek istenmistir.

Osmanlilarin arazi denetimine dontik adimlari, padisahin irade ve fermanlari, Babiali Hikimeti’nin emirleri, Beyrut ve Sam valileri ile Kudis
idarecilerinin uygulamalari aracilidiyla sekillendirilmistir (KSMS, SN 343: 13-14). Bu gergevede Onceden izin alinmadikga yabancilarin gayri-
menkul sahibi olmalarina izin veriimemeye baslanmistir. Toprak almak isteyen yabancilar, ya dogrudan istanbul'daki kurumlara ve Sadaret’e
dilekge sunmus veya Kudiis'teki Mutasarrifliga taleplerini bildirmisler, yerel makamlar da istida denen dilekgeleri istanbul’a iletmislerdir.
Toprak edinmenin ikinci yolu ise yabanci devletlerin tabiiyetini birakmak ve Osmanli vatandasi olmaktir. E§er s6z konusu iki kanuni yol uy-
gulanmazsa arazi alim ve satimi sahte ve hile temelli miilkiyet sayilmistir (KSMS, SN 343: 13-14, SN 346: 284-285, SN 357: 22, SN 361: 257).

1866 yilinda, yani yabanci miulkiyet yasasinin gikarilmasinda yaklasik bir yil dnce, Kudis yoneticisine, yabancilarin milk edinmelerini
engelleyen karar ve emirlere uyulmasi yoninde sert bir tamim yollamistir. Resmi yazida yabancilarin Osmanh memalik-i mahrusesinde
araziler ve diger mulkler edinilmesinin 6ntine gegilmesi emredilmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde yabanci devletlerin memurlari-
nin Suriye Vilayetinde kendileri ve aile yakinlari Gizerine gesitli mulkleri kaydettirdigi belirtilmistir. Suriye valisi, ilgili yazida bu durumun
sultanin iradelerine aykiri oldugunu ifade etmis, ayrica herkesge bilinen maddi ve manevi mahzurlar barindirdigini sdylemistir. Yaban-
¢t memurlarin, eslerinin, yabanci Ulkelerin tabiiyetini alanlarin milk edinmesine izin verilmemesine calisilacagini bildirmistir. Boylesi
taleplerin vilayet meclisi veya seri mahkemelerce sdzlesmeler cercevesinde cevaplandirilacagini vurgulamistir. llgili yaziya gére yerli
vatandaslardan bazilari mal ve toprak alip onlari mahkemeler tarafindan kendilerine sunulan senetlerle kesin bir sekilde mulkiyetlerine
gegcirdikten sonra yabanci devlet yetkililerine birakmiglardir. Eger boyle bir mal nakli gergeklesirse yabancilara mulkiyet nakleden kisilerin
mallarinin karsihginin verilmesi, ancak mulkiyet hakkinin iptal edilmesi zorunludur (YSMS, SN 24: 54). Anilan tamimde atifta bulunulan
gorevliler, konsolosluk terclimanlari ve vekilleridir. Onlarin yabancilara taginmaz naklinde buyUk rol oynadidi anlasiimistir. Terciimanlar
umumiyetle Osmanlh Devleti'nin Hristiyan tebaasindandir (YSMS, SN 19: 186).

Osmanli imparatorlugu’nun benimsedigi kati prosediirlere ragmen alim satim alaninda uygulama farkli bir seyir izlemis, seri mahkemelerin
kayitlarinda gortlecegi Uizere devletlerarasi paktlardan ve imtiyazlardan yararlanan yabancilar gok sayida arazi sozlesmesi yapmis, anlagmalar
baglaminda “irade-i saniyeye gore bahsi gegen satis icin ruhsat ile verilenler” ve “Fransa Devleti'ne mal aktarimina dair ruhsatlara gore” benzeri
ifadeler siklikla tekrarlanmistir (KSMS, SN 353: 72). Kayitlarda Kudiis Mutasarrifigi idare Meclisinin hazirladigi mazbatalardan sonra boylesi
satislara izin verildigi de vurgulanmistir (KSMS, SN 343: 3). Ote yandan Kirim Savasi sonunda Paris’te yapilan baris miizakerelerinde Osmanli
topraklarina saygi gosterilmesine iligkin alinan kararlara mukabil Rusya dahil yabanci devletlerin vatandaglari kanuni yoldan toprak talebinde
bulunmus, dilekgeler takdim ederek istanbul'daki makamlara stirekli bicimde basvuru yapmislardir (KSMS, SN 342: 138-140, SN: 343, 235).

Kudis Mutasarrifiginda Osmanl makamlarinin uyguladigi hassas denetime kargin Osmanli vatandasi olmak, memurlara rlisvet vermek,
nifus sicillerinde olmayan adlarla veya mistear isimlerle akitler dlizenlemek, gizlice finanse edilen gayrimuslimler vasitasiyla Yahudi ve
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Hristiyan kurumlari namina islem yapmak gibi gesitli metotlar kullanan ecnebiler kanun ve nizamnamelerin agiklarindan faydalanmistir.
Kudus Sehriye Mahkemelerinin kayitlarinda ise ecnebilerce kanuna karsi gergeklestirilen ihlal ve oyunlara dair bazi hususlara isaret edil-
mistir (KSMS, SN 341: 98, SN 343: 3- 25, SN 355: 62-64).

1867 Arazi MUlkiyeti Kanunu’nun ¢ikarilmasiyla birlikte yabanci Ulkelerin ve tebaasinin Kudis Mutasarrifligi sinirlariiginde taginmaz edin-
meleri 6ntinde degistirelim bir engel kalmamistir. Osmanl yetkilileri kanunda belirtilen sartlari onaylayan ecnebi hiikiimetlerin toprak
alimina izin vermistir. Bundan dolayi Osmanli topraklarinda miilk satin almak isteyen yabancilar, cok gegmeden ilgili kanunu imzalamig-
lardir. Kanunda gegen sart ve hiikiimler istanbul’da Hariciye Nezareti binasinda Fransa, ingiltere, Belgika, isveg ve Norveg biiylikelcileri
tarafindan imzalanmistir. Avusturya yetkilileri 1868'de s6z konusu kanunu resmi olarak kabul etmis, 1869'da ise Prusya, Yeni Zelanda,
Danimarka, Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri’nin blyukelgileri ilgili kanun hikimlerinin altina imza atmig ve o tarihten itibaren tasin-
maz akitlerine dair kayitlarda “Sultan efendimizden verilen ruhsata istinaden” benzeri ifadeler yer almigtir.

Boylece mutasarriflik topraklarinda yabanci ntifuzunun saglanmasi igin nedenler olusturulmus, blyik glicler arasinda toprak satin alma
savasl devam etmistir. Mutasarriflik; manastirlar, kiliseler, okullar, hastaneler, hanlar, oteller, bankalar, sanayi sirketlerinin acenteleri, ge-
micilik ve denizcilik ofisleri, dini, kiltlrel ve ekonomik kurumlar ve binalarin yapildigi bir imar faaliyetine-dalgasina tanik olmustur (Ebu-
bekir, 1996: 587-588). 1867 sonrasinda yabancilarin miilkiyet edinmeye dontk adimlari Hiristiyan azinlik ve mezheplerin ikamet ettigi
sehir ve kdylerin yani sira ilk dénemlerde Batili niifuz faaliyetlerinden uzak kalan sehir ve kdylere kadar uzanmistir. Ornegin Kudiis'teki
Rus Konsoloslugu, EI Halil-Taffuh yolu tizerindeki Hirbet Sibta mevkiinde 400 Mecidiye karsilijinda bir arsa satin almak igin Kudiis idare
Meclisi’ne bir dilekge vermistir. Bu dilekge onaylanmis, Ruslar tarafindan satin alinan arsa lizerine bir manastir insa edilmistir (KSMS, SN
19: 20). Bu calismada yukaridaki bilgiler isiginda Birinci Diinya Savasi’'nda (1914-1918) Osmanli imparatorlugu’na karsi savasan dért dev-
letin ve vatandaslarinin Kuds ve civarinda 1914 yilina kadarki topraklarina ve mulklerine odaklanilmaya galigiimistir.

Avrupa Devletlerinin Kudiis’teki Miilkleri

Filistin'de Batili devletlerarasinda ilk konsoloslugu acan ilke ingiltere, Kudiis ve gcevresinde Osmanl Devleti'nin varligini tehdit eden
devletler baglaminda birinci sirada yer almistir. ingilizler Ortodoks Rusya ve Katolik Fransa’ya karsi koklii bir Protestan varlidi vasitasiyla
bdlgede niifuz kazanmak istemis, bu dogrultuda, 1841'te Prusyalilari ve ingilizleri temsil etmek iizere Kudiis'te bir Protestan Piskopos-
lugu kurulmustur. Ayrica 1849'da Christ Church adli bir Protestan katedrali insa edilmistir. Kudis ve civarinda Osmanlilar tarafindan
taninan Hristiyan mezhepler arasina 1850 yilinda Protestanlik da girmis, ayrica KudUs'te Evanjelistlere bagh bir katedral insa edilmistir.
Protestanlik temelli faaliyetler yaninda ingilizler Filistin'deki tiim Yahudileri de korumay listlenmistir.

Ote yandan, 1838'de ingiltere konsoloslarinin ve 1842'de Prusyalilarin faaliyetlere baglamasindan sonra Fransizlar, Fransiz Katolik varligi-
ni destekleyen muesseseler ulmaya galisiimistir. Kinm Savasi (1853-1856) sonrasinda Ulkeler arasindaki rekabet hizlanmis, Fransizlar da
kapitllasyon adi verilen ayricaliklari glivence altina almak ve Avrupa’nin bélgedeki dini ve kiltirel varhi§ini desteklemek istemislerdir. Bu
gercevede Katolik varligini giiclendirmeyi en dnemli vazifeleri arasinda saymiglardir (Scholch,1993: 63-68).

Rusya 19. ylizyllda Osmanli devletinin rekabet ettigi baslica devlet olmustur. Ruslar Osmanli topraklarinda en kalabalik Hristiyan cemaati
olan Ortodoks Hiristiyanlari koruma hakkini elde etmek istiyordu. Osmanlilar ise bu talebi asla kabul etmiyordu. Kirnm Savasi’nin temel
sebeplerinden biri Rusya’nin Ortodokslarin hamiligini Gstlenme gabalaridir. Rusya'nin yenilmesi ve Osmanli'nin ingiliz ve Fransiz yardimi
ile zaferi ile sonuglanan Kirim Savasi Ruslari biraz dizginlese de onlarin anilan ¢arpigma 6ncesinde var olan ¢abalari Kirrm Savagi’ndan
sonra da slirmustlr. Alakasiz buralari gikaralim. Rusya Osmanh makamlarindan diger Avrupa Ulkelerine benzer sekilde Kudus civarinda
konsolosluk, kilise, misafirhane ve benzeri yapilar kurma hakkini saglayan fermanlar elde etmistir (Hopwood, 1965: 46).

Bu dénem, Avrupa Osmanli miilkiyet yasasinin ilaniyla es zamanli olarak, nemli siyasi gelismelere de sahne olmustur. italya Birlesik
Kralligrnin olugsmasinin ardindan italyanlar biiyiik giiclerin yaninda gayrimenkul satin alma ve diger niifuz calismalarina biiyiik bir he-
vesle katiimistir. 1893'te italya Kralligi, Kudiis surlari disinda yer alan Bab el-Halil'in yakinlarinda bir ev satin almis ve sehirdeki temsil
merkezini kurarak buraya konsolos atamistir (KSMS, SN 396: 100). 19. yiizyilin sonlarina yaklasilirken kutsal topraklardaki italyan varligi,
Kudiis Mutasarrifligindaki Fransiz varligina tistiin gelmistir. Katolik cemaatini koruma baglamindaki rekabette italyanlar daha giiglii bir
pozisyon edinmistir. Roma'daki Vatikan otoritesi tarafindan italyanlarin desteklenmesi neticesinde Fransiz varligi ve niifuzu azalmistir.
Ayrica Fransizlarin Levant'in/Biladi’s-Sam’in kuzey bolgelerine ilgisi- Suriye ve Libnan - ve o alanlarda gtineyden (Filistin'den) daha fazla
cikarlar elde edebileceklerini ummasi anilan diizenleyelim meselede italyanlar lehine rol oynamistir. italya ve Fransa arasindaki catisma
cergevesinde 1332 [ 1904'te Fransa ile Vatikan arasindaki diplomatik iligkiler kesilmistir (Schélch, 1993: 70).

Kutsal topraklardaki Avrupal etkisine ve bunun Kudiis Mutasarrifigrna yansimalarina isik tutmak icin ingiltere, Fransa, Rusya ve italyanin
1914 yilina kadar KudUs'te sahip olduklart miilkleri incelemek gereklidir. Asagidaki tablo Avrupalilarin 6zelde Kudis'te ve genel olarak Filistin'de
nifuzlarinin genisletilmesine dair gesitli veriler igermektedir (ML.EEM1221.19).

.l!-:;ill‘:;;e, Fransa ve italya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri

Konum - Mahalle Tabi Oldugu Kurum - Devlet Notlar isim

Seyh Cerrah ingiltere Daha sonra 8. Ordu'nun mekanlarindan biri olmustur. Matranhane/piskoposluk

- ingiltere Kilise

-- ingiltere Saglik hizmetlerinde kullaniimistir. Mektep

- ingiltere Saglik hizmetlerinde kullanilmistir. Rahip evi

-- ingiltere Kiralanmistir Zeytinlik arazi

Babu’l-Halil ingiltere Hilal-i Ahmer tarafindan kullanilmistir. Bahceli okul

Sari el-Halil/el-Halil Caddesi ingiltere Askeri bir noktaya donlismustdr. Saglik hizmetleri igin hastane ve ev
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Tablo 1.

ingiltere, Fransa ve italya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri (devami)

Konum - Mahalle

Tabi Oldugu Kurum - Devlet

Notlar

isim

Sari el-Halil
Ukkase
Babu’l-Amud

Moskofiye Arkasi

Moskofiye
Arsid
Savane

Tellu Arsid

Beni Davud ve civari
Seyh Cerrah

Pazar

Sur igindeki Babu’l-Halil/el-
Halil Kapisi

Yahudi Mahallesi

Sa'fat

Karyet Bire/Bire Koyl
Safat

Maliha

Karyet Kirtas/Kirtas Koyt

Ayzeriyye

Silvan

Karyet et-Tur/Tur Koyl
Ansir Norman Helbin Birek
Kalende

Kalonya

Nahiyet Ramallah/Ramallah
Nahiyesi

Karyet Lefta/Lefta Koyu
Ramallah

Lefta
Beyt Cala

Bab Cedid

Cebel Suhyun

Ukkase

Rahibe yurdu olmustur.
Me’'menullah

Tarik Nablus/Nablus Yolu
Surdisi

Me'menullah

ingiltere

Londra Dini Yayma Cemiyeti
Londra Dini Yayma Cemiyeti
Londra Dini Yayma Cemiyeti
Joelson (?) Adli Bir ingiliz Cemiyeti

ingiliz Papaz Mr. Saul Thomas

Mistir Zemelyer Cemiyeti
Lonkli Hol/Longley Hall
Papaz Loris Makyul
Henri Martiki Sebki
Henri Martiki

Corc Mita - Rahip Cemiyeti
Yakub Sisubkopat (?)

ingiliz Piskoposluguna Bagli
Papaz Pastayun Cemiyeti

ingiliz Musevi Cemiyeti

Papaz Pastayun Dernegi

Papaz Heri Sayks

Antosin Krisello el-Hori

Papaz Heri Sayks

S6r Norman Benrik

Sir Norman b. Brokhel

Selim Menahim Musa Blinyamin
Selim Menahim Blnyamin

ilyas Ebu Salu ve Cerahna

Tine bint Ebu Salun ve Cerahna

Margaret Mari bint Korfrit Hanim
Koztopi Frank Kok
Mister Aranist Polis Kuruna

ingiliz Risan b. Nur
Selim Menahim b. Musa Biinyamin

Hari Marsel Sayks

Basalom Rozen Parkir

Doki bint Salval Haddad Hanim
Cemiyet Solofe — Anofis Hol
Solomon David Finegold ve ortaklari
Papaz Hol

Fransa'ya Ait Mulkler

Fransa’ya tabi

Madam Vayrus Petrus Fransa Tebaasi
Bahgeli iki hane/ev

Fransuva Lazarest

Fransiz rahip Dominik

Fransa

Sevgi Rahibeleri

Askeri bir noktaya dontismustdr.

Hilal-i Ahmer tarafindan kullanilmistir.
Hilal-i Ahmer tarafindan kullanilmistir.
Hilal-i Ahmer tarafindan kullanilmistir.

Askeri nokta olmustur

Divan-i Harb tarafindan 1914 yilinda el konulmustur.

ik basta Hila-i ahmer’in elindeyken sonralari yetimhaneye gevrilmistir.

Kiraya verilmistir

Kiraya verilmistir.

Askeri nokta olmustur.

Papanin resmi meskeni olmustur.
Rahibelere ait bir mekandir.
Askeri nokta olmustur.

Bostur

Zeytin Bahgesi
Bahceli ev
Hastane

Kiz okulu
Evve bahge
Oda ve bahge

Bahgeli ev
Bahgeli ev
Ev ve koru
Tarla
Tarla

Tarla

Suhyun/Zion Mektebi

Kiz Okulu
Diikkan
Mahzen ve dehliz

Bahceli ev
4 oda ve 2 mutfak
2 adet tarla

2 tarla ve bag
Tarla

3Tarla

Tarla

4 Tarla

21 Tarla
Bahge

Oda

2 Tagh Tarla
Bahce

Ev

Sarnig ve hane
Adagli tarla
Tarla

Ev

Meyvesiz Agaglar
incirlik

Zeytinlik

Ev

Tarla

Blyik oda
Tarla

Kilise

Tarla 2 ve hane
Salon ve ofis

Ev ve dikkan
Tarla

Bahgeli otel
Kilise, ev ve bahge
Ev

11 magaza

5 diikkan
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Tablo 1.

ingiltere, Fransa ve italya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri (devami)

Konum - Mahalle

Tabi Oldugu Kurum - Devlet

Notlar

isim

Bab Hitta
Me’menullah
Sur digi
Babu’l-Amud
Batnu'l-Heva
Babu’l-Amud
Sur digl

Bab Hitta

Sari el-Halil

Babu’l-Halil/el-Halil Kapisi
Bab Hitta
Vadi Mahalle

Mahalletu’n-Nasara/Hristiyan
Mahallesi

Bab Hitta
Mahallet el-Vad

Rahibelerin dinlenme
mekanidir

Mahalletu’n-Nasara/Hristiyan
Mahallesi

Mahallet el-Vad
Bab Hitta Mahallesi
Babu’l-Amud

Bab Hitta

Babu’l-Amud

Bab Hitta
Babu’l-Amud
Bab Hitta

Babu’l-Amud
Babu’l-Amud
Bab Hitta

Mahalletu'n-Nasara/Hristiyan
Mahallesi

Bab Hitta
Babu’l-Amud
Bab Hitta
Ayn Karim

Es-Salahiye Medresesesine Ait
Suhyun-Zion Rahibeleri
Ferir Ofisi

Ferir Dernegi

Papaz Ober Rober

Fransiz Cemiyeti
Rahip Asomsiyun
Salahiye Rahipleri
Mordosiyyun er-Rahip

Rahip Flaris

Mariye bint Loviye

Ordu hizmetinde kullaniimistir.
Cemiyyet bin Biyurvedlizir
Cemiyyet Feririlan

Surdusyun adli rahip

Konsolos M&syd Karmo

Siyon Rahibi Mari
3 ev/hane

Manuel Eskobar

Konsolos Mosy0 Sarl Luis

Emanuen Asir Zaharya ve Mariya

Onono Yuhanna

Mosyd Sarl

Hori Liyon Ekre Liyun Ekre
Mariya Butrus

Hori Liyon Ekre Liyun Ekre
Viktor Sayiz Yusuf
Konsolos Ogust Yulyus Yurun
Mari Yuze Yuhanna
Ferdinand Vedit Emil
Es-Salahiyye Okulu’'na aittir
Corc Otero Mildiyus

Ovize Mildiyus

Mari bint Liyon Berfuda
Brosikono

Meryem Veynolon
Brosirfiyo

Ovize Maryus
Mari bint Liyon Berfuda

Sevgi Rahibeleri

Salahiyye Binasina ait- Reis Mosy6

Ferir Luis

Hori, Lebus, Esteban -Fransa
Henri Alfonso Frank

Henri Bilden Abrikir

Nikola el-Haddade'ye kiraya verilmistir.

Rahibelerin mekani olmustur.

Askeri nokta olmustur
Hastane

Ordu hizmetinde kullaniimistir
Salahiye Okulu tarafindan yayinlanmistir.

Ordu hizmetinde kullanilimistir.

Evve Tarla
Ordu hizmetinde kullanilimistir.
Es-Salahiyye Okulu’na aittir

Taife Hiseyin'e aittir.

Es-Salahiyye Okulu’na aittir

Estaye Manastiri

Es-Salahiyye Okulu’na aittir.
Es-Salahiyye Okulu’na aittir.

Rahibelerin yurdu
Es-Salahiyye Okulu’'na aittir
Rahibelerin yurdu

2ev

Rahibe yurdu olmustur.
Rahibelere ait bir yurt olmustur.
Es-Salahiyye Okulu’na aittir
Deyr Esanine

Es-Salahiyye Okulu’na aittir
Rahibelerin dinlenme mekani

El-Medrese es-Salahiyye’ye ait

Fransa

Duikkan

14 dikkan ve ev

Diikkan, hastane, mektep
7 magaza

Ferir Ofisi

Bahceli ev

Tarla ve iki hane

Ev

Hastane, bahgeli manastir
Misafirhane

Duikkan, mektep (okul veya ofis)

Rahibeler ve kiz 6grenciler igin mesken ve
okul

Manastir ve bahge

Sanayi Mektebi
Mekteb el-Baba
Surdusyun Mektebi

2 ev/hane

2 ev/hane

Ev
3 ev/hane
2 ev/hane

5 hane/ev

Ev

Ev ve dikkan
Ev

3 hane/ev
Hane diikkan
Ev

4 ev/hane
2 ev/hane
4 hane

3 hane
Ev

2ev

Ev

4 hanelev

2 ev/hane

4 hakura, 2 bag, 1 bahge
Ev

Duikkan

Ev ve koru

Ahir

Yag makinasi

Tarla ve zeytinlik

Hakura, bahge, zeytin ve incir, 2 bag
Tarla ve agag

21tarla, 8 hane, 9 ahir, 4 oda, 7 mahzen
8 samanlik

Ahirli hane
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Tablo 1.
ingiltere, Fransa ve italya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri (devami)

Konum - Mahalle

Tabi Oldugu Kurum - Devlet Notlar

isim

Beyt Safafa

Ayzeriyye

Ayzeriyye

Silvan

Kalonya

ineb Koyl

Kubye Kdyu
Ramallah
Amvas Koyl
iseviyye Koyl
iseviyye Koyl
iseviyye Koyl

Deyr Sin

Lefta
Cit el-Fuka

Hanimefendi Filine Berifomo -
Mariya binti elyugsa ocni --
Henri Bey ve Margaret Hanimefendi ~ --
Deyr Nesanta/Nesanta Manastiri -

Hori Antuan Karduna Deyr Nesanta --
Manastiri Vekili

Yakub istefan --

Piskopos Hanna --

Nesanta Manastiri Vekili Mutuher -
Yerokil

Yakup Kitil ve Hori Antuan --
Amildo Mila Sol Fatufa -
Hoca Henri Alfonso Frank -

Deyr Nesanta --

Hoca Henri Alfonso Frank --

Sevgi Rahibeleri --
ishak Ammar -
Rahibat Reis Mar Mibarek -

Raytinirbun Okulu -
Rahibe Suce Zefin --

Nabukar Pador b. Hanna -
Vilkinsin Ferane ve Révans Rom Fransis--
Antasyun Neum el-Haci el-Hori -
Mar Yusuf/Saint Joseph Rahibeleri --
Konsolos Karlo Liyolid Valvez -
Aklikiz Misercun Edvard Krehyil --
Sor Normenhel b. Birekyek --

Aklikir Lazan Monis --
ingiliz Madam Fiye -

Fransa tebaasindan Afrabrobi Akusini -

iki bahge ve 1 tarla
Bahce

Zeytinlik ve bag
Tarla

Bahge

2 adetev

Ev

Cesitli agaglar
Tarla ve ev

Tarla

Oda

Ulvihanel/iki kath ev
Hakura

Tarla ve bag

Arsa

Zeytinlik

1Evve 2 oda

2 arsa

Oda

2 hane

2 Ev

Tarla ve dehliz
Tarla

Magara

Tarla

Ev

Tabakhane

7 Hakura

Ev

Sarnigla birlikte bir hane
Kilise

Hakura

Tarla ve hakura/bostan
Bag

Tarla

Tarla

Zeytinlik

10 zeytinlik ve tarla

2 bag ve 1 zeytinlik
Hane ve zeytinlik
Bahce

Zeytin bagi

2 adet hane

Zeytinlik

2 Tarla

iki zeytinlik

Kilise ve manastir
Tarla

Bag

Manastir ve hakura (bir cesit bahge/bostan)
Tarla

Tarla

Meyvesiz agaglar
Tarla

Tarla

Bulyuk bir oda

Tarla, sabunhane, ev, bag
Tarla

Ev, tarla ve incirlik
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.l!-:;illc::;;e, Fransa ve italya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri (devami)

Konum - Mahalle Tabi Oldugu Kurum - Devlet Notlar isim

Karyet Serafat Mahabbe-Sevgi Rahibeleri - Bag

Beytillahim Fransa tebaasindan bir sahsa ait -- incir bahgesi

-- Hanimefendi Can Cenberis Dolorkon  -- Hane, incirlik, zeytinlik

- Fransiz Latinlerine ait - Kilise, hane, mektep
Kermil Rahibeleri - Kilise, bahgce, manastir
Emelya - Mar Yusuf/Saint Joseph -- Kilise ve mektep
Rahibeleri
Mahabbe-Sevgi Rahibeleri -- Hastane, bahge ve zeytinlik

Beyt Cala Mar Yusuf/Saint Joseph Rahibeleri -- Bahce ve ev
italya’ya Ait Miilkler --

Velce Koyl Mosy6 Karpogani yetim merkezi italya

-- -- -- Bahce ve oda

-- -- -- 2 bag

- - - Tarla

- Filisiyor Talidi -- Tarla

Beytdllahim Hori Antuan Balone Ebu’l-Eytam -- Diikkan

- - - Hane

- Hori Antuan Balone Ebu’l-Eytam - Hanelev, bag ve zeytin,

- -- - Diikkan

Beyt Cala Yetimler vekili -- 2 hane, bir ahir ve su kaynagi

-- Filisiyor Kristovo -- Bahce ve zeytinlik

Tablo 2.

Rusya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri

Konum Notlar Tr

Moskofiye Ordu hizmetinde kullanilmistir Erkek misafirhanesi ve kilise

Babu’l-Halil/el-Halil Kapisi
Babu’l-Amud

Moskofiye

Ayn Karim

Maliha
Beyt Safafa
Ayzeriyye

Silvan

Beyt Safafa

Savas sebebiyle kapatilmistir.
Ordu hizmetinde kullanilmistir.
Ordu hizmetinde kullaniimistir.

Kilise savas sebebiyle kapatilmistir, ev Ruslara aittir.

Askeri nokta olmustur.
Kiraya verilmistir.

Askeri nokta olmustur.
Musevi bir sahsa ait
Arsimendit Antuan

Rus Cart Il. Aleksandr'in Oglu
Rus Cart Il. Aleksandr'in Oglu

Arsimendit/Piskopos Antuan ve Rusya Tebaasindan Ortagi

Rusya devleti namina

Rusya Tebaasindan Arsimendit b. Yuhanna

Rusya Tebaasindan Grandiik Serciyos Arsimendit- Piskopos

Rusya Tebaasindan Frankola ve Zevcesi ilter

Beyt Fankola

2 tarla iskender b. Yuhanna adina
Kadimbay b. Yusuf b. Kandiniyof
Piskopos/Papaz Liondi b. Yuhanna

Antuan adli birine ait

Grandiik Serciyos imparator II. Aleksandr'in Oglu

Hoca Mihail Vaskili
Hoca Mihail Vaskili

Kadin misafirhanesi
Hasta hane ve bahce
Buytuk kilise

Bahgeli hane

iki oda

Kilise ve hane
Zeytinlik

Tarla ve arazi

Bahgeli hane
Bahgeli Hane
Mektep

Hane ve Tarla
Bahgeli hane

Oda

57 hane ve iki bahce
Zeyt Miivellidesi/Yag Ureten Arag
Ahir

2 adet zeytinlik, incirlik, bag, tarla,

11 hane ve sarni¢
Mahzen, hamam ve oda
Duvarlar

Tarla

Kilise

Tarla

Tabakhane

Tarla

Tarla
Hakura/bostan
Tarla

Hane

Magara ve bahge
Tarla

Tarla

Tarla

4 mahzen, 2 oda 3 sarni¢
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Tablo 2.

Rusya’nin 1914 Yilina Kadar Kudiis’teki Miilkleri

Beytullahim Rusya Devleti incir ve zeytinlik
- Incir

Beyt Cala Grandiik Serciyos imparator II. Aleksandr'in Oglu Bahce

- - Hane ve ahir

-- - Bag

Tur Rusya Kilise

-- -- Hane

-- -- 4Bahce

- - Magara ve bahge
-- Grandiik Serciyos/Sergey imparator iskender/Il. Aleksandr'in o§lu Bahgeli ev/hane
-- Moskofiye Toplulugu Tarla

- Rusya Tebaasindan Kodra bint Eliyis Tarla ve hane

- Andros Kodra 2 Tarla

Silvan Sinasil Davidof ve Ortagi Tarla

- Baron Aleksandr Friderik --
- Yakub Zeborof, Davin Broyof -

-- -- Oda

Beyt Aksa Papaz Arbon Habur Viski Bakir viski Tarla

Beyt Nikoba Liya Bint ismail Mordekay Benum Bostan

Karyet ineb Hoca Stileyman Fanikult Harap/yikilmig hane
-- Bag ve incir
ineb Hanfel b. Davud Solomon Tarla

-- -- Zeytinlik

Eriha Arsimendit Antuan ve Fakir Mitevellisi Dolnobin Misafirhane

- Bahge

- Toprak

-- Grandiik Serciyos imparator iskender/Il. Aleksandr'in oglu Hane

-- -- Bahge

Anata Rusya —Dimitri b. Atnayus bolof Tarla

Beyt Duku -- Bag ve zeytinlik
- - Bostan
Ramallah Filistin Rus Cemiyeti Bag

Lefta Elyesa .. Tarla ve hane

-- -- Magara

-- Azra David Kokya, 48 hissenin 8'ini almistir. Tarla

Yukaridaki tablodan anlasildigi kadariyla Kudis'teki yabanci varli§i Yafa ve Kudis'iin merkezi ve onlara bagh yerlesimlerde (Cebel et-Tur,
Beytillahim, Beyt Sahur, Beyt Cala) yogunlagsmistir. Bu iki sehrin sahip oldugu ekonomik ve dini avantajlar yabancilarin tercihlerinde
etkili olmustur. Yafa’nin 6nemi Akdeniz kiyisindaki konumundan kaynaklanmistir. Limani aracilidiyla yerel ticaret ve tarimin gelismesi
nedeniyle Yafa’nin ekonomik bir agirligi olmustur. Kudis ise bdlgedeki en 6nemli dini sehirdir, Mislimanlarin, Hristiyanlarin ve Yahudi-
lerin ilgi odagidir.

Avrupa’nin dikkati, bu bolgelerdeki guvenlik istikrari, idari teskilatlanma ve kalici askeri varligin yani sira, hareket kolayli§i ve ticari 6nem
icin sehir surlari iginde ve sehrin giris ve ¢ikislarindaki bolgelerde milkiyete odaklandi. Bu sebeple goriyoruz ki onlar tarihi sehrin igin-
deki Hristiyan mahalleyi istimlak ettiler ve sehrin disinda Kutsal Kent'in kuzeybati tarafinda yer alan Bab el-Amud gibi Kudis kapilarinin
girislerine, isa’nin (AS) yerden gége yiikseldigine inandiklar yer oldugu igin Yiikselis Dagi olarak adlandirdiklar Zeytin Dagi bélgesine ve
bunun gibi Hristiyan dini ve Efendimiz isa Mesih (AS) ile manevi iliskisi olan bolgelere odaklandilar (EI-Arif, 1999: 44; Hindawi, 2015: 178-
179).

Kaynaklara gore Kudis'teki ingaat faaliyetleri 1845’e kadar Kudus sehrinin surlari iginde kalmistir (EI-Cevheri, 2003: 18). Bu yol sehri dig
saldirilardan korumak igin tercih edilmistir. Sehrin valisi veya yetkilisine bagh memurlar glinbatiminda sehri gcevreleyen surlarin kapilarini
kapatmis, insan faaliyetleri eski sehirle sinirli tutulmaya calisiimistir. GUriltiden uzak sessiz yerler aramanin yani sira igerideki ntifus
yogunlugundan dolayi 1854'ten sonra insaat faaliyetleri surlarin digina tasmistir. Ayrica yeni olusturulacak mahallelerde endUstriyel ve
ticari tesislerin ingsasina odaklanilmistir. Yabancilar Kudis surlarinin digindaki mulklere blyik onem atfetmistir. Avrupa niifuzu, Cebel
et-Tur, Beytlllahim, Beyt Sahur, Beyt Cala gibi Kudus gevresindeki diger yerlere yayilmistir. Ecnebiler anilan donemde gesitli kurumlar
kurmuslar, hastaneler, eczaneler, okullar ve yetimhaneler agmiglar ve onlari bélgede varliklarini stirdlirmenin temel dayanaklarindan biri
olarak kabul etmiglerdir. Avrupalilarin rekabeti cercevesinde meydana getirilen tesislerden bazilari Kudis ve baska yerlerdeki Avrupa
catismasina ve rekabetini yansitan eserler olarak bugtine kadar ulagmistir.

Toprak edinme stlreci yalnizca sermaye sahipleri ile sinirli kalmamis, Kudis’teki Rus Ruhani Cemiyeti’nin bagkani Archimandrite
| Piskopos Antuan gibi toprak sahibi kesis ve rahipleri de kapsayacak sekilde genislemistir. Ticaret, yatirim ve barinma amaciyla,
KudUs’tin surlari iginde ve disinda milk edinen, bostan, ev, diikkan ve arazi alan pek ¢ok yabanciya rastlanmistir (KSMS, SN 378:
96-97).
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Avrupalilar kendi aralarinda rekabete dayali projeler olusturmaya yonelmistir, bolge bundan dolayi biitlin Avrupali devletlerin dnem ver-
digi bir alan haline gelmistir. Avrupalilarin bolgeye verdigi onem, hastanelerde, sadlik ocaklarinda ve eczanelerde, yaslilarin tedavi ve
barinma merkezlerinin yani sira kiliseler, ibadethaneler gibi ibadet merkezlerinde ifadesini bulmustur. Ayrica “misafirhane” olarak bilinen
ve haci ve yolculari kabul eden tesislerde, farkli mezhep mensuplari igin 6zel mezarliklar olusturulmustur. Yabancilar tarafindan Osmanli
Ulkesinde kurulan yapilar sadece bolgelerindeki azinlik ve mezhep mensuplarina degil, cemaat veya azinliklar disindaki Osmanli vatan-
daglarina da hizmet vermislerdir. Dolayisiyla Osmanli Glkesine misyonerlerin ntifuz etmesinin belki de en 6nemli yollarindan biri hayir
ve egitim kurumlari olmustur. Kutsal Topraklarda bariscil sekilde Avrupalilarin glic kazanmasi onlar araciligiyla gerceklesmistir. Bolge
sakinleri, din ve mezhep fark etmeksizin gocuklarini okullarinda egitmek icin ecnebi okullarina ve tedavi gérmek icin ecnebilere ait saglk
merkezlerine akin etmistir. Protestan mezhebinin ingiltere, Kudiis'teki miilklerinin genislemesine ve kilise, han, okul ve kilise cesitliligini
miihim bir konu olarak degerlendirmistir. Ote yandan Fransa da Rusya’nin tehlikelerine karsi durmak amaciyla kiliseler kurmak icin her
kosulu takip edip mevcut sartlardan yararlanmistir. Kutsal topraklarda miilkiyeti genisletmenin baska bir yolu olan hastaneler gergeve-
sinde Fransa ve ingiltere’ye ait birkag érnek sunmak miimkiindiir.

Okullar, Avrupalilar tarafindan kurulan en dnemli projeler olmustur. Misyonerlerin fikirlerini yaymak icin kullandiklari ilk arag okullardir.
Avrupa kokenli okullar, 6gretim miifredat ve materyallerinde en iyisini saglamak icin birbirleriyle ve Osmanli imparatorlugu okullariyla
rekabet etmistir (KSMS, SN 357: 47, SN 36: 123, SN 383:121- 192; Qabaha, 2020: 100-103).

Yabancilar tarafindan okullar ve dernekler yaninda postaneler de kurulmustur. Birinci Diinya SavasI'yla birlikte birgok postane kapanmis-
tir. Savasin sadece bu postaneler Uzerinde degil, genel olarak Filistin'deki yabanci kurumlar Gizerinde olumsuz etkisi olmustur. S6z gelimi
El-Halil Kapisi disinda yer alan Fransa'ya tabi postane merkezleri faaliyetlerine son vermistir. Ayrica Kudiis'te Belediye Gezi alaninin
karsisinda ve Yafa Caddesi’nde (Sari Yafa) bulunan Rusya’ya bagli el-Meksub Postanesi italyanlarca acilan Yafa Caddesi’ndeki posta mer-
kezi kapatilmistir (EI-Cevheri, 2003: 165). Bazi yabanci cemiyetlerin fertleri de farkli cephelerde cesitli Ulkeler yararina savasa katiimis,
bundan dolayi anilan yapilar calismalarini siirdiirememistir. Ornegin 1876°da kurulan ve ingiliz ordusuna destek veren mensuplar iceren
Hristiyan Gengler Dernegi'ne “Young Mens Christians Assocation® 1914’te mihir vurulmustur (EI-Arif, 1999: 453).

Sonug¢

Sunulan bilgilerden anlagildigina gore Filistin'de yabancilarin niifuzu 1858'de Arazi Kanunu’nun gikarilmasindan dnce baglamis, 6zellikle
Misir yonetimi sirasinda giglenmis, daha sonra 19. Ylzyilin ikinci yarisinda ve 20. yuzyilin baslangicinda oldukga artarak geniglemistir.
Bu durum, Avrupalilarin faaliyetlerine ilaveten arazi miulkiyetindeki gelismeler, toprak, iklim, topografya ve benzeri alanlardaki kanuni
diizenlemelerin, tarimsal diisincenin gelisimi gibi bir grup dogal ve insani faktoriin etkilegimlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢gikmistir.

Avrupalilar 1860-1917 yillari arasinda Kudus sehrini kontrol ederek Kutsal Topraklar tzerindeki niifuzlarini genisletmeye gabalamiglar ve
basta dini motifler olmak Uizere gesitli saiklerle toprak miulkiyeti rekabetini yogunlastirmiglardir. Gayrimenkul ve arazi sahibi olmak igin
yasanan keskin rekabeti gosteren belgeler baglaminda Kudis Seriye Mahkemesi kayitlarinda onlarca satis s6zlesmesi mevcuttur. Os-
manli imparatorlugu’nun bazi Avrupa iilkelerine gayrimenkul, arazi seklinde sundugu hediyeler de suiistimal edilmistir. Avrupa (ilkeleri
kendi elemanlari ve diplomatik hamleler aracili§iyla Kudis Livasi’nda bliylk miktarda gayrimenkul sahibi olmustur. Bundan sonra Kudds
ve Yafa arasinda doneme gore hizi dedisen bigcimde yavas veya ivedi olarak yerlesimler inga edilmistir.

19. ylizyilda ve 20. ylzyilin baglarinda Avrupa’nin Filistin’e yerlesmesinin temelinde, Kutsal Topraklarin denetiminin Avrupa Ulkelerinden
biriyle sinirli olmadigi gergegdi oldugunu goriyor, ¢linkd bu tlkelerin her biri Filistin'de bir varlik inga etmeye, dini ve kiiltlrel niifuz yoluyla
varliginini giglendirmeye ve misyonerlik, hayirseverlik ve kiltlrel faaliyetleri 6zellikle arazi edinimini tesvik ederek azinliklari koruma
calisti.

Kudus vilayetinde Avrupali mulkiyeti, toprak mulkiyeti stirecine eslik eden kokli degisiklikler nedeniyle bu donem ve sonrasinda top-
raklarinda meydana gelen en belirgin gelismelerden biri olarak goriliyor. 1918’den once ekilen ilk yerlesim tohumlari, daha sonralari
Siyonist yerlesim projesinin temel dayanaklarini olugturdugundan ve 1858'den bu yana, yabanci sizma girisimleriyle birlikte Siyonist ha-
reketin arazi satin alma stireci 1858 tarihli Arazi Yasasi'nin ilanindan 6nce gergeklesenlerin bir uzantisi olarak devam etmesiyle topraklar
Uzerindeki etkilerini buglin de gormekte ve hissetmekteyiz.
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Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar catigsmasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu galisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Structured Abstract

Jerusalem is the holy city built on four mountains surrounded by valleys from its north and west. The city of Jerusalem has gained its im-
portance throughout the ages from its religious sanctity to Judaism, Christianity and Islam. The Christians were interested in visiting the
city and making pilgrimages to the places where Jesus was born and lived to participate in the religious rituals that take place before and
during the Christian holidays. . With the development of marine conductors in the nineteenth century, the number of Christian pilgrims
to Jerusalem increased to visit the holy sites, especially the Church of the Holy Sepulcher, and to engage in religious rites and prayers,
and the desire to perform a religious duty to atone for their sins, forgive their sins, help them heal from diseases, find sopuse and have
children.

Jerusalem was crowded with pilgrims from all over the world who came to visit the countries that Christ trampled on. In addition to
Jerusalem, their visit included churches, monasteries and villages surrounding Jerusalem and Palestine in general. They are driven by
religious feeling and driven by their spiritual need to come to this city regardless of their different countries and nationalities. From this
point of view, religious and cultural penetration and the protection of Christian minorities became the basis of European penetration into
Palestine in the nineteenth century, when the door was opened wide to European competition, through the support and sponsorship of
missionary, charitable and cultural activities and their promotion in the Holy Land.

With the start of the consular, cultural, religious and economic activity in Jerusalem, the lands of the state began to be subjected to an
unprecedented fierce attack by the consuls and the subjects depleted under their protection. The process of foreign control and penet-
ration emerged in two stages:

The first stage: it extended between 1858-1867, and this stage was characterized by competition between foreign countries to own real
estate and lands in various ways and means, taking advantage of the period of settlement that accompanied the victory of the Ottoman
Empire over Russia in the Crimean War of 1854 AD. And the procedures, which limit foreign ownership of real estate, especially in the
absence of prior permission from the Ottoman Empire.

The second stage: 1867-1914 AD, and this stage extends from the date of the Ottoman Empire’s issuance of the law allowing foreigners
to own property in 1867 to ignite the First World War, and is characterized by the competition of foreign countries and their nationals to
own real estate in Jerusalem, provided that their governments ratify the terms of the law ; So, for example, Germany quickly signed the
law in 1869.

Accordingly, European countries have raced to establish churches, inns and others to meet the needs of pilgrims and provide services
to them, especially during sacred religious holidays such as Easter and others, where sleeping places are considered a basic need for
pilgrims, and it is customary for groups of pilgrims to reside in the complexes of churches, monasteries, nuns and sometimes The inns
that have existed since antiquity and that have been operating for centuries, and when European competition intensified, dozens of inns
and complexes were built that were apparently aimed at serving pilgrims, but they hide the mysteries and aspirations of European count-
ries that seek to expand their influence in Palestine. Jerusalem is the most prominent and impressive example of this new development.
Countries and other organizations such as France, Austria and Germany quickly built housing complexes to accommodate their citizens
coming to the Holy Land.

With the issuance of the Land Ownership Law, the door was opened wide for foreign countries and their nationals to own real estate in
the Mutasarrifiya, provided that their governments ratify the conditions stated in the law. Therefore, the countries eager to own land did
not hesitate to sign. The terms of the law were signed by the Foreign Ministry in Istanbul: The ambassadors of France, Britain, Belgium,
Sweden and Norway at once, then Austria signed in 1868 AD, and in 1869 the ambassadors of Prussia, New Zealand, Denmark and Russia,
the United States of America signed

Thus, the reasons were created for the acceleration of the foreign penetration into the territory of the Mutasarrifiyya, and the undeclared
land purchase war between the great powers continued, and the competition for land ownership intensified for various motives, espe-
cially religious motives. Hundreds of sales contracts that abounded in the records of the Sharia Court of Jerusalem, and included legal
arguments and various documents, were not many ways to acquire and own real estate in the district, some of which were through pur-
chase or through inheritance, in addition to gifts and donations, which were presented by the Ottoman Empire in the form of lands and
real estate to some countries The European countries, until the European countries own a huge amount of real estate in the Jerusalem
District, focused their attention on buying residential and commercial real estate and agricultural lands. and residential houses, which
later developed gradually and rapidly into smaller settlements Dies between Jerusalem and Jaffa.
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Aydin Sancaginda 1919°’da insasi Planlanan
Kadin Hapishanesinin Miifredat Kesif
Defteri ve Projesi

Expenditure Discovery Book and a Project of
The Women’s Prison, which was Planned to be
Constructed in 1919 in Aydin Sanjak

oz

Osmanli Devleti’nde, XIX. ylizyilin ikinci yarisina kadar suglulara uygulanagelen cezalarin infazinda degisiklige
gidilerek hapishane sistemine gecilmistir. Tutuklu ve mahk(mlarin kapali mekanlarda tutulmalarini saglamak
amaclyla llke genelinde kadin ve erkek hapishaneleri agilmaya veya yeni binalar insa edilmeye baslanmistir.
Eski bir binadan olustugu icin tamirinden vaz gegilip 1919 yilinda yeniden insa edilmesi planlanan Aydin Nisa
(Kadin) Hapishanesi de bunlardan biridir. Dort kogus, hastane, mutfak ve gorevli odalarindan olusan hapisha-
nenin insasl igin miifredat kesif defteri ve proje hazirlanmistir. Yapilan insaat analizi sonucunda 460.752 kurusa
mal olacagi hesaplanan insaat projesi Aydin sancaginin Yunan isgaline ugramasi ve ardindan Osmanli Devle-
ti'nin yikilmasiyla gerceklesememistir.

Anahtar Kelimeler: Aydin Sancag), insaat, insaat Analizi, Kesif Defteri, Yunan isgali, Proje, Kadin Hapishanesi

ABSTRACT

In the Ottoman State, until the second half of the 19th century, the execution of the punishments applied to
criminals was changed and the prison system was introduced. In order to ensure that detainees and convicts
are kept indoors, prisons for women and men were begun to be opened or new buildings were built across
the country. Aydin Nisa (Women) Prison, which was planned to be rebuilt in 1919 after giving up the idea of
repairing it as it consisted of an old building, was one of them. An expenditure discovery book and a project
were prepared for the construction of the prison, which consisted of four wards, a hospital, a kitchen, and staff
rooms. As a result of the construction analysis, the construction was calculated to cost 460,752 kurus but
could not be finished after the Greek occupation of Aydin Sanjak and then the collapse of the Ottoman State.

Keywords: Aydin Sanjak, Construction, Construction Analysis, Discovery Book, Greek Occupation, Project,
Women Prison

Giris

Suglulara ceza uygulanmasi insanlik tarihi boyunca hukuki ve hakli bir yaptirim olarak gortlmekle bir-
likte cezanin sekli, siresi, uygulanmasi toplumlara gore farklilik géstermistir'. 19. Yizyilin sonlarina ka-
dar bedende agir eziyet yaratan, bedene yonelik siddetli cezalarin uygulana geldigi infaz sistemleri 18.
Yizyilda Avrupa’da baslayan aydinlanma slreciyle birlikte elestirilmeye baslanmistir. Mesela iskence
ve idam cezasina karsl olan Cesare Beccaria 1764 yilinda kaleme aldidi Suglar ve Cezalar Hakkinda adl
eserinde cezanin amacinin suglunun bundan sonra topluma zarar vermesini, bagkalarinin da benzer
suglari igslemelerini dnlemeye yonelik olmasini savunmustur. Ona goére suglarin dnlenmesinde cezanin
sertligi degil keskinligi daha dnemlidir. Verilecek kliglik bir cezanin mutlaka gekilecedinin bilinmesi sert
bir cezanin korkusundan daha glcli izlenim birakacak, ruha ve zihne etki edecektir. Bu nedenle caydi-
rici niteligi 6lim cezasinin caydiriciigindan daha etkili olan, strekliligi, devam eden istirabi ve sucluyu
islah eden yapisiyla ¢cok kati ve hizli bigimde uygulanacak hapis cezasi kabul edilmelidir (Ates, 1989: 82;
Katircigil, 2017: 168-174).

Beccaria’nin, cezalarin caydirici olabilmesini 6lgilllik prensibine dayandirmasinin ardindan 19. Yizyil
Sanayi Devrimiyle ulasim, iletisim ve ozgurliklerde gorilen hizli ilerlemeler sug gesitliligini ve merkezi
glictin kontrollinG arttirmis, bu da Amerika ve Avrupa'da oldugu gibi Osmanli Devleti'nde de sayilari
¢ogalan suglularin tutulacagi hapishanelerin yayginlasma stirecini baglatmistir.

19. Yizyilda dagiima siirecine giren Osmanl Devleti’'nde ylzyilin sonlarina dogru planh, projeli, modern
tarzda, bahgeli olmasa da eski binalardan dontstlrllen, tek veya iki katl, kargir, sahislardan kiralanmig
kéhne yapilardan olusan hapishaneler yayginlagsmaya baslamistir. Ancak bu mekanlarin sayisi suglu sa-

1 Osmanli Devleti'nde 19. Yiizyilin ortalarina kadar suglulara uygulanan ceza tiirleri igin bk. Temel, 2009: 111.
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yisina paralel olarak arttirilamadigindan koguslarda birim alana diisen tutuklu ve mahk(m sayisinin asiri artisiyla hapishanelerde asayis-
sizlik, bulasici ve salgin hastaliklar, suiistimaller, intizamsizlik cumhuriyet donemine kadar stirmustir (Temel, 2009: 112). Devlet, hapis-
hanelerdeki fiziki, sosyal, sihhi, hukuki ve glivenlikle ilgili olumsuz ve ilkel kosullari diizeltebilmek igin 1880, 1893, 1898 ve 1917 yillarinda
nizamnameler? gikarmis ise de lkenin igcinde bulundugu siyasal ve ekonomik kosullar umuldugu diizeyde islahat ve yenilesmeye imkan
vermemis, sorunlar artarak yeni kurulan Tuirkiye Cumhuriyeti’ne intikal etmistir.

Kadin hapishaneleriyle ilgili sorunlar genel hapishanelerdekilerle benzerlik olusturmakla birlikte ilave glglikleri de barindiriyordu. Ba-
zilari genel hapishanelerin biinyesinde kadinlara ait odalar veya koguslar seklinde yer alsa da (BOA, DH.MB.HPS, 85/45, Lef.5) kadin ha-
pishaneleri olarak nitelendirilen yerler aslinda ayligi 40 ila 140 kurus arasinda degisen fiyatlarla 6zel sahislardan kiralanmis, glvenlikleri
konut sahibesi, din adamy, Ucretli veya gondilli kadinlar tarafindan saglanan hane ve yapilardan olusuyordu® Bu tiir hapishanelerin ekono-
mik maliyetinin ylksekliginin yani sira genel hapishanelerin icinde bulunan kadin hapishanelerinin, erkek gardiyanlarin kadin mahkam-
lari hapishane digina gikarip fuhusa yonlendirmesi gibi glivenlik ve ahlaka aykirilikla ilgili sorunlari da bulunuyordu (Yildiz, 2015: 102).

Bu sorunlar, lkenin birgok sehrinde kadin hapishanelerinin ingasini glindeme getirmis ve hemen planlama, projelendirme ve mifredat
kesif defteri hazirlama galigmalari baglatiimistir. Projelendirilen kadin hapishanelerinden biri de 1919 yilinda ¢alismalari tamamlanan Ay-
din Sancagi Nisa Hapishanesi'dir. Bu galismada Osmanli Arsivi belgeleri basta olmak lizere inceleme eserleri ve ilgili diger kaynaklardan
yararlanilarak hapishane projesiyle mifredat defterinin tanitimi yapilacak, projedeki veriler analiz edilmeye caligilacaktir.

Projelendirme Caligsmalari ve Miifredat Kesif Defteri

Kadin hapishanesi olmayan kazalarda erkek hapishanelerinden kogus tahsis edilmesi, kogus eklenmesi, eski binalarin tamir edilmeye
calisiimasi, hane kiralanmasi gibi yontemler gegici ¢éziimlerdi. Aydin sancaginda da eski yapidan olusan bir kadin hapishanesi mevcuttu.
Ozel bir sahistan ayhgi 70 kurustan kiralanmis olan bu binanin yikilmaya yiiz tutmus olmasi nedeniyle Aydin Vilayeti istinaf Miiddei-i
Umumiligi 1911 yili nisan ayinda dogrudan veya kirasina mahsuben binanin tamir edilmesini teklif etmis, sahibi buna riza gostermedigi
gibi binasinin da hemen bosaltiimasi talebinde bulunmustur (BOA, DH.MB.HPS.M, Dos.1. no. 29). Hem bu binanin tamiri hem de san-
caktaki diger hapishanenin Uizerine bir kat daha insa edilmesi igin daha 1910 yilinda bir kesif calismasi yapilmis, kadin hapishanesi olarak
kullanilan binanin tamir maliyetinin tahmini 34.000 kurus, ilave kat ingasinin da 80.000 kurusa mal olacagi hesaplanmisti (BOA; DH.MB.
HPS.M, Dos.1, no.14, Lef.3-4).

Savas ortami ve ekonomik kosullarin da etkisiyle olsa gerek I. Dlinya savasinin sonuna kadar tamirat veya yeni bir Nisa hapishanesi insasi
konusunda adim atilamamis, konu 1918 yili sonunda tekrar gindeme alinmustir.

Yeni bir kadin hapishanesi insasi diistincesinden 6nce yine eski binanin tamir edilmesi Uzerinde durularak ikinci bir kesif calismasi daha ya-
pilmistir. 26 Aralik 1918 tarihinde Aydin Valiligi tarafindan Dahiliye Nezaretine génderilen tahriratta Kadin Hapishanesinin duvar ve helasinin
yikildidl, yapilan kesif sonucunda imari igin 2160 kurusa ihtiyag duyuldugu, vilayetin Hapishaneler Masarif-i Tamiriyesi Tertibinde tahsisatin
kalmadigi bildirilerek s6z konusu meblag kadar havalename gonderilmesi talep edilmistir (BOA, DH.MB.HPS, Dos. 14, no.67, Lef1).

Valili§in 65477/1058 numarali tahriratina on Ug glin sonra gonderilen cevabi tahriratta diger hapishaneler icin gonderilmis olan tahsisat-
tan da kalmamisg ise ikinci bir kesifnamenin génderilmesi istenmistir (BOA, DH.MB.HPS, Dos. 14, no.67, Lef. 2).

Tamiratla ilgili blrokratik ve teknik galismalar stirerken muhtemelen yapilan bir fayda-maliyet analizi sonucunda eskinin tamiri yerine
yenisinin insa edilmesinin daha yararli ve uygun olacag kanisina variimis olmali ki yeni bir kadin hapishanesi insa projesi hazirlanmasi
glindeme gelmistir.

Yeni kadin hapishanesinin kesif ve plan caligmalarindan 6nce aralarinda Aydin Belediye baskaniyla belediye mimarinin da bulundugu bir
komisyon olusturularak hapishane insasi igin gerekli ingaat malzemelerine iliskin piyasa arastirmasi yapiimis ve bir rayi¢ pusula hazir-
lanmistir. Aydin Merkez sancagi piyasasindaki tas, kum, kireg, tugla, ahsap, ¢ivi vs. fiyatlariyla insaat ustasi ve amele Ucretlerinin tespit
edilip kaydedildigi pusula komisyon Uyelerinin her biri tarafindan mihurlenerek vilayete sunulmus ve boylece proje sireci basglatiimistir.
Tablo sekline dénlsturillen rayi¢ pusulasindaki ingaat malzemelerinin her birinin kendi dlgek tipi Gzerinden birim fiyatlari belirtilmis,
usta duvarcy, tasgl, marangoz, sivaci ve amele glinlik Ucretleri gdsterilmistir (Tablo 1).

::;zllz kadm Hapishanesi 1. Rayig¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.5)

Nev'i Metremikab Fiyati Kantar Fiyati Adet Fiyati Uzunlugu inceligi Kalinhgi Kiyyesi Fiyati Yevmiyesi Fiyati Beher bin adedi izahat
Tas 1 140

Kayir 1 140

Kireg 1 140

Tavan tahtasi 1 140 400 28 9
Taban tahtasi 1 150 400 25 22
Venedik tahtasi 1 400 400 28 25
Venedik tahtasi 1 600 400 25 40
Venedik tahtasi 1 300 400 25 18
Lata Madran 1 100 400 14 5
Mur..? 1 70 400 6 4

2 Nizamnamelerin metinleri igin bk. BOA, DH. MB.HPS.M, (Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye Hapishaneler Miduriyeti Muteferrik Evraki), Dos. 1/2, n010; BOA, Y.A.RES, (Yildiz Sadaret Resmi Maruzat
Evraki), Dos. 5, no.7; BOA, DH. MB.HPS.M, Dos. 31, no.82.
3 Kadin hapishanesi olarak kiralanan haneler, kira bedelleri ve gorevli ticretleriyle ilgili ornekler igin bk. Atar, 2011: 92; Poyraz, 2016: 620-621; Tekin, 2010: 91-92; Yildiz, 2015: 99.
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::;lez 1kadln Hapishanesi 1. Rayi¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.5) (Devami)

Nev'i Metremikab Fiyati Kantar Fiyati Adet Fiyati Uzunlugu inceligi Kalinhgi Kiyyesi Fiyati Yevmiyesi Fiyati Beher bin adedi izahat

Givi 1 100

Tugla 1 25 12 5 3000 Beher bini 2000
kurustur

Tugla 1 10 37 37 3

Usta duvarci yevmiyesi 200 1

Tasgl yevmiyesi 250 1

Dilger yevmiyesi 220 1

Amele yevmiyesi 100 1

Sivacl yevmiyesi 250 1

Rayic pusulanin ardindan, yapilacak insaatin tir ve gesitlerinin, kullanilacak malzemenin tirinin, miktarinin, usta ve amele lcretlerinin
yaklasitk maliyetini gosteren mufredat kesif defteri hazirlanmistir. Yapi ingaat alaninda 4 kodus, hastahane, mutfak, camasirhane, tuva-
letler ve kapici odalari bulunan hapishanenin“, temel hafriyati, moloz tasla temel imlaiyesi, temel Ustl insaati, birinci katin moloz taslyla
duvar insaatl, tugla insaat, ahsap kisimlarindan cati kismi (d6seme, salon, tavan, kapi ve pencere), ince adi hargla tas insaati, tugla dése-
me, moloz taglardan adi hargli insaat, demir parmakliklar ve siva insaati olmak tizere 11 santiye is kalemi bulunmaktaydi. Orta bolmeler,
ic-dis merdivenler ve ocak kemerleri de ingaatin diger kisimlariydi. Mifredat defterinde duvarlarin, odalarin, pencerelerin, koguslarin, ko-
ridorlarin, ocak kemerlerinin ve i¢-dis merdivenlerin mekanin konum ve 6zelligine gore olmasi gereken ebadi belirlenmistir. Tablo-2'den
de anlasilabilecegi gibi kullanilacak harcin miktarindan, merdiven parmakliklarinin kalinligina, demir miktarindan, pencere sovelerinin
ebadina varincaya kadar en ince ayrintilar deftere islenmistir (Tablo-2).

::;lez f(.adln Hapishanesinin Santiye is Kalemlerini ve Kullanilacak Malzemenin Ebat ve Miktarini Gosterir Kegif Defteri (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.3)
Ebadi
. Aksam-i Tal Arz Sihan Mik'abba  Beherinin fiyati Esman-i
Ingaatin envai miitesabih m m m murabba’m kurug baligas: Miilahazat
1. Temel hafriyati
ITisaretli cephesi 19,00 0,80 1,00 15,20
Sisaretli cephesi 11,50 0,50 1,00 575
Dahildekileri daren 20,00 0,50 1,00 10,00
Vasat bolmeleri (arzani) 2 475 0,40 1,00 3,80
Vasat boélmeleri (arzani) 1 4,00 0,40 1,00 1,60
Vasat bélmeleri (tGlani) 1 10,50 0,40 1,00 4,20
M isaretli cephesi 10,65 0,50 1,00 5,32
[T isaretli cephesi (harici) 8,75 0,50 1,00 4,25
11 isaretli cephesi (harici) 2,85 0,50 1,00 1,42
Vasat bolmeleri 3 3,85 0,40 1,00 4,62
Vasat bolmeleri 1 2,60 0,40 1,00 1,04
Hela bolmeleri 3,80 0,40 1,00 1,52
Haricteki nerdiiban 780 1,00 0,50 3,90
Dahildeki nerdiiban 2 2,00 1,00 0,50 2,00
Hafriyat yekdnu 64,62 21,75 1405,48
2. Moloz tagla temel imlaiyesi
(1) Numaradaki hafriyatin yek(nu 64,62
3. Temel Ustl insaati
I isaretli cephesi 19,00 0,60 3,00 34,20
Sisaretli cephesi 11,50 0,50 3,00 17,25
Dahildekileri daren 20,00 0,50 1,00 10,00
Vasat bolmeleri 2 4,75 0,40 1,00 3,80
Vasat bolmeleri (arzani) 1 4,00 0,40 1,00 1,60
Vasat bolmeleri (talani) 1 10,40 0,40 1,00 419
M isaretli cephesi 10,65 0,40 1,00 4,25
M isaretli cephesi vasat bolmeleri 3 3,85 0,40 1,00 4,62 - - -
Adi hargli adi duvar metremikabi 14450 545,50 7882475
4. Birinci katin moloz tasiyla duvar insaati
11 isaretli cephesi 19,00 0,50 4,00 38,00
Dahildeki cephesi 20,00 0,50 4,00 40,00
78,00
14,60
Adi hargli adi duvar metremikabi 44,40 34584,20
Yek{n 114814,43

4 Hapishanenin planiigin bk. Ek 1.
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::;lez f(.adln Hapishanesinin Santiye is Kalemlerini ve Kullanilacak Malzemenin Ebat ve Miktarini Gosterir Kegif Defteri (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.3) (Devami)
Ebadi
. Aksam-i Tal Arz Sihan Mik'abba  Beherinin fiyati Esman-i
Ingaatin envai miitesabih m m m murabba’m kurug baligasi Miilahazat
Nakl-i yekdn 114814,43
5.Tugla insaat
Vasat bolmeleri 2 4,75 0,25 4,00 9,50
Vasat boélmeleri (arzani) 1 4,00 0,25 4,00 4,00
Vasat boélmeleri (tGlani) 1 10,50 0,25 4,00 15,50
M isaretli cephesi 10,65 0,25 4,00 10,65
ITisaretli cephesi 8,50 0,25 3,00 6,37
ITisaretli cephesi 2,85 0,25 3,00 213
Vasat bolmeleri 3,85 0,25 4,00 16,55
Vasat bolmeleri 210 0,25 3,00 315
Hela bolmeleri 4,90 0,25 2,50 3,06
Cati etrafindaki kornisi daren 44,00 0,50 0,50 11,00
Kapici odasi cephesi kornisi 4,60 0,50 0,50 115
Tugla ingaat metremikab yeklnu 83,16
Tertili muktezi bogluklar 9,65
Yek(n 83,41 1299,00 96382,59
6. Aksdm-1 Ahsabiyeden Cati Kismi
Hapishane lzeri 10,00 11,50 115,00
Kapici odasliyla hastahane Uzeri 1,15 5,00 55,75
Matbah ile gamasirhane tzeri 9,00 3,90 35,10
Hela tizeri 3,90 1,25 4,87
Gati metremurabba’ yek(nu 210,72 457,00 96299,04
Doseme kismi
1 numarali kogus 5,50 4,00 22,00
2 numarali kogus 4,85 4,00 19,40
3 numarali kogus 4,75 3,25 15,43
4 numarali kogus 4,75 2,50 11,87
Salon 4,75 4,30 20,42
Kapici odasi 3,85 2,75 10,58
Hastahane 570 3,85 21,94
Koridor 3,85 1,50 577
Déseme metremurabba’ yeklnu 127,41 357,00 45485,37
Yekdn 352981,43
Nakl-i yekan 352981,43
Tavan kismi
1 numarali kogus 5,50 4,00 22,00
2 numarali kogus 4,85 475 19,40
3 numarali kogus 4,75 3,25 15,43
4 numarali kogus 475 2,50 1,87
Salon 475 4,30 20,42
Kapici odasi 3,85 2,75 10,58
Hastahane 570 3,85 21,94
Koridor 3,85 1,50 577
Matbah 4,00 2,60 10,40
Camasirhane 4,00 2,60 10,40
Tavan metremurabba’ yeklinu 141,21 457,00 69390,88
Kapi kismi
Koguslar 4 1,20 2,50 12,00
Hapishane ctimle kapisi 1 1,40 2,50 3,50
Kapici odasi ciimle kapisi 1 1,00 2,30 2,30
Hastahane 1 1,00 2,30 2,30
Kapinin 1 metremurabba’ yek(nu 23,10 727,25 14617,25
Matbah 1 1,00 2,30 2,30
Camasirhane 1 1,00 2,30 2,30
Helalar 2 1,00 1,80 1,80
Haricteki climle kapisi 1 1,40 2,25 3,50
Kapinin 1 metremurabba’ yek(nu 9,90 500,00 4950,00
Pencere kismi
Koguslar 10 1,00 1,50 10,00
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::;lez f(.adm Hapishanesinin Santiye is Kalemlerini ve Kullanilacak Malzemenin Ebat ve Miktarini Gosterir Kegif Defteri (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.3) (Devami)
Ebadi
. Aksam-i Tal Arz Sihan Mik'abba  Beherinin fiyati Esman-i
Ingaatin envai miitesabih m m m murabba’m kurug baligasi Miilahazat
Kapici odasi 1 1,00 2,10 2,10
Hastahane 2 1,00 0,50 1,00
Hastahane 2 1,00 2,10 4,20
Matbah-Camasirhane 2 1,00 2,30 4,20
Helalari 2 0,20 0,50 0,20
Bodrum kati 10 1,00 0,55 550
Pencerenin 1 metremurabba’ yeklinu 32,40 42575 1371115
Yek(n
Nakl-i Yekln
7.ince adi hargla tas insaati
Hapishane pencere séveleri 10 Daren 6,60 0,20 0,10 1,32
Hapishane bodrum kati soveleri 10 3,05 0,20 0,10 1,32
Hastahane arka cihetindeki pencere soveleri 3 3,05 0,20 0,10 1,83
Harici nerdiiban basamaklari 14 1,00 0,30 0,18 1,37
Harici nerdliban basamaklari 5 2,50 0,30 0,18 74
Dahili nerdiiban basamaklari 10 1,50 0,30 018 0,81
739 1103,25 7270,41
8.Tugla doseme insasi
Matbah 4,00 2,60 10,40
Gamasirhane 570 2,10 11,97
Yekln doseme metremurabbal 22,37 123,25 275710
Gamasirhane derun-i1 gamasirlik 6,00 1,50 0,90 110
Ocak kemeri (bosluk beraber) 0,75 1,25 2,00 1,81
Baca kemeri (bosluk beraber) 0,50 0,50 4,00 1,00
10,91
Tertili muktezi bosluklar 4,26
6,65 1103,25 7336,61
9. Moloz taglardan adi hargli ingaat
Harici nerdiiban altlarina yapilacak duvar 1,0 (1,90 + 7,60) 2,00 9,70
2
Dahili nerdiiban altlarina yapilacak duvar 2,00 (1,00 X 2,40) 2,20 2,20
2
11,90 545,50 7491,45
10. Demir parmakliklar
Bodrum kati (Mea imaliye ve vaz'iye) 10 50,500 Kutran 0,015 Kilogram 67,116
Hapishane (Mea imaliye ve vaz'iye) 10 155,000 Kutran 0,015 Kilogram
205,995
Qamaglrhane,'Kaplm odasl, hastahane, 6 125,400 Kutran 0,015 Kilogram
matbah (Mea Imaliye ve vaz'iye) 166,656
Hastahane, matbah (Mea imaliye ve vaz'iye) 3 14,85 Kutran 0,015 Kilogram 19,735
C[,'lml_e kapisi 6niinde nerdiiban parmakliklari 25,20 Kutran 0,015 Kilogram
(Mea Imaliye ve vaz'iye) 247,508
807,10 103,50 83525,53
11. Siva insaati
W isaretli cephe 19,00 Kutran 0,03 3,00 1,71
Sisaretli cephe 11,50 Kutran 0,03 3,00 1,02
Dahilde cephe 20,00 Kutran 0,03 1,00 0,60
Yek(n 3,33 Yek{n 563914,39
Nakl-i yek(n 563914,39
4, sayfadan menkul siva yeklinu 3,30
M isaretli cephe 10,645 0,03 1,00 0,31
K isaretli cephe 19,00 0,03 5,00 2,85
Dahilde cephe daren 11,50 0,03 5,00 1,70
M isaretli cephe 10,65 0,03 4,00 3,00
K isaretli cephe 8,50 0,03 4,00 1,26
K isaretli cephe 2,85 0,03 4,00 1,00
Helalari 3,90 0,03 2,50 0,32
1 numarali kogus daren 19,00 0,03 4,00 2,27
2 numarali kogus “ 17,70 0,03 4,00 212
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::;lez f(.adln Hapishanesinin Santiye is Kalemlerini ve Kullanilacak Malzemenin Ebat ve Miktarini Gosterir Kegif Defteri (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.3) (Devami)
Ebadi
. Aksam-i Tal Arz Sihan Mik'abba  Beherinin fiyati Esman-i
Ingaatin envai miitesabih m m m murabba’m kurug baligasi Miilahazat
3 numarali kogus “ 16,00 0,03 4,00 1,32
4 numarali kogus “ 14,50 0,03 4,00 1,72
Salon “ 18,10 0,03 4,00 2,16
Kapici odasi “ 13,20 0,03 4,00 1,56
Koridor “ 9,20 0,03 4,00 1,08
Hastahane “ 19,10 0,03 4,00 2,28
Matbah “ 13,20 0,03 4,00 117
Gamasirhane “ 13,20 0,03 3,00 mr
Helalari 2 5,90 0,03 2,50 0,87
12. Muhtelif malzeme fiyati 31,45 1064,28 3521741
Cam (muh. malz) 33,20 311,00 10325,20
Kilit ~ (muh. malz) 10 10 100,00 1000,00
Kapr mentesesi (muh. malz) 64 64 20,00 1280,00
Pencere mentesesi (muh. malz) 93 93 10,00 930,00
Hela tagi(muh. malz) 2 2 10,00 20,00
Yekdn-1 umumi 614666,99
isti’'male elverigli mevcut enkaz tenzili 157914,99
456752 4000,00
ingaata muktezi meblag yek(inu 460752
321537
Eskal numarasi Metremikab Metremurabba’ Feyeat Esman-i1 baligasi Milahazat
m m
1 64,62 21,75 1405,48 Hafriyat
2,3,4,9 55714 545,50 125094,15 Adi hargla moloz tagindan ingaat
7 6,59 1103,25 7270,41 Adi harglaince ..ingaat
8,5 78,36 1299,00 110290,41 Tugla ingaat
8 22,37 123,25 275710 Tugla doseme insaati
6 210,63 457,00 96257,91 Cati
6 141,21 45700 67731,97 Tavan
6 127,41 357,00 45485,37 Doseme
Kilogram
10 807,10 103,50 83525,53 Demir parmakliklar
11 31,45 1084,28 34100,60 Siva
12 16535,20 Mubhtelif malzeme esmani
23,10 72700 16805,25 Kapilari
9,90 500,00 4950,00 Kapilari
32,40 427,75 13794,30 Pencereleri
Yekln-1 umumi 615203,55

Miifredat kesif defterinin tahmini hesaplarindaki 157.914,99 kurusluk isti’male elverisli mevcut enkaz tenzili ibaresinden, kullanilabilecek
ozellikteki eski malzemelerin de muhtemelen yeni insaatta degerlendirildigi anlagiimaktadir.

Defterin, usta ve amele yevmiyelerinin glinllik ve saatlik, malzeme fiyatlandirmalarinin da oldukga ayrintili olarak ele alindigi bolimiinde
hesaplamalara %15 ilave eklendigi goriilmektedir. insaat analizi olarak da nitelendirilen Tablo 3'lin glinimiiziin insaat analizleriyle bire bir
benzerlik gosterdigi dikkati gekmektedir® (Tablo-3).

Z;:IIIZ ?(.adm Hapishanesi 2. Rayi¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.4)
Usta ve amele yevmiyesi Malzeme fiyati Usta ve amele ve malzemenin cinsi miktari
200 Usta duvarci yevmiyesi
250 Usta tascl yevmiyesi
220 Usta dllger yevmiyesi
250 Usta sivacl yevmiyesi
250 Usta demirci yevmiyesi
150 Kalfa demirci yevmiyesi
100 Amele demirci yevmiyesi
140 1 metremikab tas
140 1 metremikab kum
140 1 metremikab kireg
5 Tablodaki ingaat analiziyle gliniimiizde uygulanmakta olan ingaat genel fiyat analizlerini karsilastirmak igin bk. T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhgi, 2019.
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Tablo 3.

Aydin Kadin Hapishanesi 2. Rayi¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.4) (Devami)

Usta ve amele yevmiyesi

Malzeme fiyati

Usta ve amele ve malzemenin cinsi miktan

140
150
400
600
100
100
2000
5
30

Balada gosterilen fiyatlar hal-i hazir piyasaya uygun olmakla tasdik kilindi. Aydin Belediye Mimari

Numara B

1 metremikab sonmemis yagli kirecin ameliyat mevkiinde ihzari

Numara IT

1 metremikab elenmemis kumun ameliyat mevkiinde ihzari

Numara D

1 metremikab temel tasinin toplama suretiyle ameliyat
mevkiinde ihzari

Numara T

Bulunmus 1 metremurabba’aksdm-1 ahsabiyenin nakliye ile
beraber mibayaasi

35,00

Numara L

1 kiyye ¢givinin miibayaasiyla ameliyat mevkiine nakliyesi
Numara M

Numara S

Numara 1
1 metremikab adi kiregli harg

(0,40 metremikab sénms kireg ile 0,900 metremikab kum
kullanilacaktir)

Numara 2

1 metremikab adi hargli adi ingaat
(imaliyesi) 5 saat duvarci yevmiyesi

(imaliyesi) 5 saat amele yevmiyesi

Numara 3

1 metremikab adi hargli ince yontma ingaat

560 kiyye yagl kirecin miibayaasi (nakliyesi dahildir)

Depodan miibayaasi (nakliyesi dahildir)
Elekten imrari 1,50 saat amele yevmiyesi
1,00 kumun fiyati
%15 ilavesi
Yektnu

Depodan mibayaasi (nakliye dahildir)

Tahmil ve tahliyesi 0,60 saat amele yevmiyesi

Tavan tahtasi
Taban tahtasi

Venedik tahtasi
Lata

Tahmil ve tahliyesi, istif edilmesi, 3 saat amele yevmiyesi

1+000 kilometreden nakliyesi 300 (1000 x 2 +450
32x0,43
Magazadan miibayaasi

Nakliyesi 0,10 amele yevmiyesi

Magazadan miibayaasi (nakliye beraberdir) Tugla
Magazadan muibayaasi (nakliye beraberdir) Kiremit
0,60 metremikab sonmemis kireg (B isaretli bedel)

300 kilogram su nakli 0,50 saat amele yevmiyesi

Soéndurilmesiigin 3,00 saat amele yevmiyesi

0,450 metremikab sénmus kireg (T isaretli bedel)
0,900 metremikab kum (¥ isaretli bedel)
Harg imali igin 10 saat amele yevmiyesi

135 kilogram su

1,10 metremikab muntazam moloz tas (d isaretli bedel bila
tezyid

0,33 metremikab harg (1 numarali bedel)

1,10 metremikab ince yontma tas
160,60
Siva ve tesviyesi 10 saat tasgl yevmiyesi
0,20 metremikab harg (1 numarali bedel)

Tavan tahtasi 0,09 x 0,28 x 4,00
Taban tahtasi 0,22 x 0,25 x 4,00
Venedik tahtasi 0,25 x 0,28 x 4,00
Venedik tahtasi 0,04 x 0,28 x 4,00
Lata 0,05 x 0,14 x 4,00
Givi 1 kiyyesi
Tuglanin beher bini
Doseme tuglasi 1 adedi 0,40 x 0,40
Demir 1 kiyyesi

890,00 890,00

140,00
12,50
152,50
22,87
175,37 175,25

140,00

6,00
146,00

21,90

167,90 168,00
125,00
150,00

35714
178,57

653,33

100,00
1,00
100,00
2000,00
200,00
534,64
5,00

30,00
569,64 569,50
256,32
137,35
100,00

2,25
495,92 496,00
160,60

163,68
100,00
50,00
474,28
4
545,42 545,50

250,00
113,92

Turcology Research 2022 75: 537-548 | doi: 10.5152/JTRI.2022.222269



544

Tablo 3.

Aydin Kadin Hapishanesi 2. Rayi¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.4) (Devami)

Usta ve amele yevmiyesi

Malzeme fiyati

Usta ve amele ve malzemenin cinsi miktan

Numara 4

Numara 5

1 metremurabba’ mahalle kiris vaziyesiyle tahta tavan

Numara 6

Mevcut duvar tzerine kirig vaziyesiyle lizerine doseme insasi

Numara 7

1 metremikab perdahla beraber 3 kat badanali siva ingaati

Numara 8

Demir parmakliklar imaliyesi ile vaziyesi
(imaliyesi ve vaziyesi)

(imaliyesi ve vaziyesi)

Numara 9

1 metremikab adi hargla tugla ingaat

Numara 10

(imaliyesi) 8 saat duvarci yevmiyesi
(imaliyesi) 8 saat amele yevmiyesi
Fasl-1 tathir 5 saat duvarci yevmiyesi
0,01 metremikab harg
Siva derci 4 saat duvarci yevmiyesi

1 saat amele yevmiyesi

0,044 kiriglik agacin depodan miibayaasi
0,009 kiremit alti tahtasi
Nakliyesi (T isaretli bedel geregince)
Givi 1,279 kilogram
Aksamin ittihadi igin marangoz yevmiyesi 0,35 saat
Kiremit alti dosemesi igin marangoz yevmiyesi 0,09 saat
Kiremit
Fersiyesi usta yevmiyesi 0,50 saat

Fersiyesi amele yevmiyesi 1,00 saat

Nakl-i yek(n
%15 ilavesi

0,05 agacin depodan miibayaasi kirislik igin
0,009 tavan tahtasi
Nakliyesi
Civi 0,361 gram
(imaliyesi) 0,35 saat usta diilger yevmiyesi
(imaliyesi) 0,35 saat amele yevmiyesi

%15 ilavesi

0,060 agacin depodan mibayaaslyla kiriglik
0,022 taban tahtasi
Nakliyesi
Civi 0,350 gram
(imaliyesi) 0,35 diilger yevmiyesi
(imaliyesi) 0,35 diilger amele yevmiyesi

1,00 metremikab adi harg
(imaliyesi) 10,66 sivaci yevmiyesi

(imaliyesi) 10,66 amele yevmiyesi

1 kiyye demir miibayaasi ve nakliyesi

0,30 demirci ustasi
0,30 demirci kalfasi

%15 ilavesi
333 adet tuglanin mibayaasi nakliye dahildir.
0,333 harg

(imaliyesi) 10 saat duvarci yevmiyesi
(imaliyesi) 10 saat amele yevmiyesi

8 adet tuglanin miibayaasi nakliye dahildir.
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160,00
80,00
100,00
4,84
80,00
10,00
909,36
143,90
1103,26 1103,25
73,33
125,00
2,74
102,79
770
1,98
80,00
10,00
10,00
413,54
413,54
62,02
475,56 475,50
200,00
150,00
3,85
32,49
770
3,50
397,54
59,62
45716 457,00
99,99
150,00
14,37
35,00
770
3,50
310,56
46,55
357,09 357,00
569,60
266,66
106,60
142,86
1084,28 1084,25
30,00

75,00
45,00
150,00
22,50
172,50 172,50

666,00
163,68
200,00
100,00
1129,68
169,45
1299,08 1299,00
40,00
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::;lez f(.adln Hapishanesi 2. Rayi¢ Pusulasi (BOA, DH.MB.HPS, Dos.55, no.36, Lef.4) (Devami)
Usta ve amele yevmiyesi Malzeme fiyati Usta ve amele ve malzemenin cinsi miktan
1 metremurabba’ adi hargla tugla déseme insaati Vaz' edilecek mahallin ihzari igin 0,50 amele yevmiyesi 5,00
0,03 harg 17,10
(Vaziyesi) 1,50 usta yevmiyesi 30,00
(Vaziyesi) 1,50 amele yevmiyesi 15,00
10710
%15 ilavesi 16,6
123,16 123,25
Numara 11 Topragin hafriyle ihraciyesi 1,66 saat amele yevmiyesi 10,66
El arabasina tahmil ve tahliyesi 0,83 saat amele yevmiyesi 8,30
18,96
2,84
21,80 21,75
Numara 12 0,003 gergevelik agag mibayaasi (T numarali eskalden) 10,71
1 metremurabba’ dogramacikarf kapi ingasi 0,025 tablalik tahta (T numarali egkalden) 400,00
imaliyesi 10 saat marangoz yevmiyesi 220,00
630,71
96,60
72731 72725
Numara 13 0,001 agacin mibayaasi ( T numarali eskalden) 150,00
1 metremurabba’ dogramacikari camsiz cergeve ingasi imaliyesi 10 saat usta yevmiyesi 220,00
370,00
%15 ilavesi 55,65
425,65 42575

ikinci pusula incelendiginde, ebat ve malzeme tanimlamalarindan dogru malzeme tespitinin yapildigi, bir birim imalatin gerceklesmesi
icin gereken malzeme miktarinin belirlendigi, kireg harcinin hazirlanmasina kadar alt analizin kullanildigi, ihtiyag duyulan iscilik gesitle-
riyle galigsma slrelerinin tespit edildigi, demir, toprak, kum, su gibi nakliye bedeli 6denecek malzemelerin analizde dikkate alindigi gorul-
mektedir. Yapilan hesaplamalar sonucunda ingaatin tahmini maliyetinin 460752 kurus oldugu hesaplanmistir.

Plan Uzerinde gosterilen pencere, oda ve koridor genislikleri, tavan ytiksekligi, duvar kalinligi, bahge genisligi, mutfak, tuvalet, hastane ve diger
kullanim alanlari incelendiginde mahkdmlarin saglik, temizlik ve glivenligini dikkate alan bir hapishane ingasinin esas alindigi anlagiimaktadir.

Projenin uygulanma galismalarina baslanmasi beklenirken Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savas'ndan yenik ¢tkmasinin ardindan 30 Ekim
1918 tarihinde Mondros Miitarekesi imzalanmis ve Paris barig konferansi basglamistir. ingilizlerin tesvikiyle 15 Mayis 1919'da izmir’i, 27
Mayis glinti de Aydin’risgal eden Yunan kuvvetleri temmuz ayindan baslayarak Aydin Sancak merkezindeki minarelere ve sehre hakim te-
pelere yerlestirdikleri top ve makineli tiifeklerle resmf binalar da dahil olmak tzere sehriyakip yikmislar (BOA, DH.KMS, Dos. 52-3, no.25),
belgedeki ifadesiyle Aydin diinya yliziinden na-bedid (goriilemez) olmus, cografi mevkiinden baska hicbir sey kalmamistir (BOA, DH.KMS,
Dos. 52-3, n0.40). Milli Miicadele’nin ardindan Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulmasiyla birlikte Aydin'da yeniden imar galismalari
baslatiimis ve yapimi diistintilen hapishaneler yeni devletin planlama galismalarina kalmistir.

Sonug¢

Osmanli infaz Sistemi’ne 19. ylzyilin ikinci yarisinda giren hapishaneler, baglangigta modern yapilardan uzak, ilkel, sagliksiz, giivenlik
sorunu olan mekéanlardan olustugu igin strekli olarak islah ve yenileme ¢abalariyla iyilestiriimeye galisiimistir. Aydin Sancagi Kadin Ha-
pishanesi de tamir ve bakim calismalariyla kadin mahk{m ve tutuklular igin daha elverigli hale getirilmesi distinilen hapishanelerden
biri olmakla birlikte tamirinden vaz gegilerek yeniden insa edilmesine karar verilmistir. Hastanenin insasi slirecinde izlenen piyasa aras-
tirmasi, mifredat defteri hazirlanmasi, projelendirilmesi ve insaat analizi caligmalarindaki yontemin glinimizdeki ingaat sektoriinde
uygulanmakta olan usul ve esaslarla benzerlik gostermesi dikkati geken konulardan biri olmustur. Proje ve planda hastane ve mutfak gibi
bollimlerin yer almasi, pencere ebadinin genisligine dnem verilmesi, iki katli, bol hava ve glines alabilecek sekilde tasarimlanmasi, salon
ve koridorlarin genis ve ferah olacak sekilde ebatlandiriimasi gergek anlamda saglikli, glivenli, modern hapishaneler insasi stirecinin bas-
ladi§ini gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. 1919 yilinda yapilan insaat analizi galismasinin bazi istisnalar diginda gliniimuizde
de benzer sekilde uygulanmakta olusu o donemdeki insaat projelerinin hazirlanmasinda bilim ve teknolojinin, modern ¢agin gereklerinin
esas alindigini gostermektedir. Osmanli Devleti’nin kaginilmaz sonu projenin gergeklesmesini saglayamamis olsa da devletin, modern
hapishaneler insasi konusunda ¢aba gésterdigi anlagiimaktadir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismast: Yazar, ¢ikar catismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu galisma igin finansal destek almadidini beyan etmistir.
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Structured Abstract

While imposing punishment on criminals has been seen as a legal and just sanction throughout human history, the form, duration and
way of implementation of punishment have differed from society to society. Until the end of the 19th century, the execution systems in
which severe punishments against the body were applied, which caused severe damages to the body, started to be criticized with the
enlightenment process that started in Europe in the 18th century. It is argued that in the prevention of crimes, the sharpness of the pu-
nishment is more important than the severity of the punishment, and knowing that a small punishment will definitely be given will leave
a strongerimpression than the fear of a harsh punishment, and will affect the soul and mind. For this reason, the adoption of a very strict
and rapid prison sentence, which was seen to be more deterrent than the death penalty, came to the fore with its continuity, ongoing
suffering and rehabilitating structure.

When the rapid advances in transportation, communication and freedoms with the 19th Century Industrial Revolution increased the
diversity of crime and the control of the central power, it started the process of spreading the prisons where the criminals were kept,
whose numbers increased in the Ottoman Empire as well as in America and Europe. The prisons, which entered the Ottoman execution
system in the second half of the 19th century, were tried to be improved with continuous improvement and renewal efforts, as they initi-
ally consisted of primitive, unhealthy places with a lot of security problems and far from being modern structures. Although Aydin Sanjak
Women'’s Prison is one of the prisons that was thought to be made more suitable for female prisoners and detainees with its repair and
maintenance works, it was decided to abandon its repair and to reconstruct it.

Cost estimation documents and a project were prepared in 1919 for the construction of the prison, which consisted of four wards, a hos-
pital, a kitchen and staff rooms. As a result of the construction analysis, it was calculated that it would cost 460,752 kurus. It has been
one of the remarkable issues that the method in the market research, preparation of cost estimation documents, project design and
construction analysis works followed during the construction of the hospital were similar to the procedures and principles applied in the
construction sector today. In the project and plan, the inclusion of sections such as the hospital and the kitchen, the importance given
to the width of windows, the two-storey design with plenty ofairand sun, the sizing of the halls and corridors to be wide and spacious are
important in terms of showing that the process of building healthy, safe, modern prisons started.

The fact that the construction analysis carried out in 1919 is applied in a similar way today, with some exceptions, shows that science
and technology and the requirements of the modern age were taken as basis in the preparation of construction projects of that period.
Although with the collapse of the Ottoman Empire, the project could not be completed yet it showed that the state made an effort to
build modern prisons.

Turcology Research 2022 75: 537-548 | doi: 10.5152/JTRI.2022.222269



548

T.C. BASEAKANLIK DSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BCA}+ DH MB HPS MOmMSEMG60T1 - |

]

i ip———

i

—————TTT i

P (o
s

e s P2 SR i
s
Lns gt
adn e
ol

e TN

i
| ]
k
O5MANLI ARSIV ¥
1
Exaica amars
¢ i
Ek 1.

Aydin Sancagi Kadin Hapishanesinin 1919 Yilinda Hazirlanan Insaat Plani (BOA, DH.MB.HPS.M, Dos.55, no.36, Lef.1).
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Research Article Arastirma Makalesi

Akdeniz’in Glivenligi icin Kararli Bir Adim:
Nyon Konferansi (1937)

A Decisive Step for the Security of the Mediterranean:
The Nyon Conference (1937)

6z

ispanya'da meydana gelen i¢ savasin gdlgesinde 1937 yili, Akdeniz ile cevresinde ¢ok hareketli ve tedirgin edici
olaylara sebep oldu. Kimligi belirsiz bazi denizaltilar, Akdeniz ve ¢evresindeki birtakim ticaret gemilerini torpil-
leyip batirmaktaydilar. Bélgenin istikrarini ve glivenligini sarsan bu vakalarin ispanya'daki i¢ savas ile yakindan
ilgisi vard. Il. Diinya Savasi'nda Mihver grubunu teskil edecek olan Almanya ve italya, bu i¢ savasta General
Franco’yu desteklemekteydiler. Ona silah ve techizat yardimi yapmaktaydilar. Hatta italya, asker yardiminda
dahi bulunmustu. Buna karsilik Sovyetler Birligi ise Franco’nun rakibi olan Cumhuriyetgileri desteklemekteydi.
ingiltere ve Fransa'ya gelince bu iki devlet, olaya agikca taraf olmasalar da Franco'nun ispanya'da iktidari ele
gecirmesine karsiydilar. Ayrica, ingiltere ve Fransa, savasin Avrupa’ya yayllmasindan da endise duymaktaydi-
lar. Kimligi belirsiz denizaltilar tarafindan Franco’ya muhalif unsurlari destekleyen devletlerin gemilerine karsi
Akdeniz'de teror saldirilari bagladi. Ticaret gemileri, bu denizaltilar tarafindan torpillenip batiriyordu. Bazilari
ise gevirme ve alikonulma durumlariyla karsi kargiya kaliyordu. Adi gegen olaylar, bolgedeki devletler tarafindan
da kayglyla izlenmekteydi. Bunun tizerine Fransa ve ingiltere’nin énayak olmasiyla Akdeniz'deki s6z konusu bu
deniz haydutlugu faaliyetlerinin engellenmesi igin bir uluslararasi konferans diizenlendi. 10 Eylil 1937 tarihinde
Fransa, ingiltere, Bulgaristan, Misir, Romanya, Sovyetler Birligi, Tirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan olmak tizere
dokuz (ilkenin katilimiyla isvigre’nin Nyon'da toplanan Nyon Konferansi calismalarina basladi. Kisa siirede bu
calismalar tamamlanarak 14 Eylil 1937'de Nyon Anlagmasi imzalandi. Nyon Konferansi, anlasmada imzasi olan
dokuz devletin karsilikli is birligi ve dayanisma igerisinde bir araya gelerek Akdeniz'in glivenliginin temini adina
sagladigi katkilardan dolayi ok 6nemliydi. Bu galismada, Nyon Konferansi’na giden siireg, Konferans'in toplan-
masl ve yapilan gorismeler sonucunda imzalanan Nyon Anlasmasi’nin Akdeniz'in glivenliginin saglanmasina
olan katkisi irdelenmek istenmistir.

Anahtar Kelimeler: italya, Deniz Haydutlugu, Nyon Konferansi, Denizaltilar, Akdeniz, Nyon Anlagsmasi

ABSTRACT

In the shadow of the civil war that took place in Spain, the year 1937 caused very active and unsettling incidents
in the Mediterranean and its surroundings. Some submarines, whose identity seems to be unknown torpedoed
and sank some merchant ships in and around the Mediterranean. These incidents, which shook the stability and
security of the region, had a close relationship with the civil war in Spain. Germany and Italy, which constituted
the Axis group in World War II, supported General Franco in this civil war. They provided him with weapons and
equipment. Moreover, italy provided even soldiers to him. On the other hand, Soviet Union supported Franco's
rivals, the Republicans. As for Britain and France, these two states were opposed to Franco's seizure of power in
Spain, although they were not openly party to the incident. In addition, Britain and France were also concerned
about the spread of the war to Europe. Terrorist attacks began in the Mediterranean by unidentified submarines
against the ships of the states supporting the opposition to Franco. Merchant ships were torpedoed and sunk
by these submarines. Others faced conversion and detention. The aforementioned incidents were also observed
with concern by the states in the region. Thereupon, with the initiative of France and Britain, an international con-
ference was held to prevent these maritime piracy activities in the Mediterranean. On September 10, 1937, the
Nyon Conference, which was held in Nyon, Switzerland, with the participation of nine countries, namely France,
Britain, Bulgaria, Egypt, Romania, Soviet Union, Turkey, Yugoslavia, and Greece, began its work. These works were
completed in a short time and The Nyon Agreement was signed on September 14, 1937. The Nyon Conference
was very important because of the contributions of the nine states that signed the agreement to ensure the
security of the Mediterranean by coming together in cooperation and solidarity. In this study, the process leading
to the Nyon Conference, the convening of the Conference and the contribution of The Nyon Agreement, which
was signed at the end of the negotiations, to the security of the Mediterranean were examined.

Keywords: Italy, Maritime Piracy, Nyon Conference, Submarines, The Mediterranean, The Nyon Agreement

Giris

I. Dlnya Savasr'ndan sonraki stiregte yasanan birtakim gerilim ve stirtigsmeler, diinya barigi igin ciddi
bir tehdit olusturmustu. Almanya ve italya gibi devletlerin saldirgan hareketleri, bu problemi cok ileri
boyutlara tagimisti. Bu Ulkelerin bagindaki idareler, dlinyadaki mevcut diizenin devamindan yana degil-
lerdi. Onlara gore yeni diinyanin mimari mutlaka kendileri olmaliydi. Nitekim Almanya, italya ve Japon-
ya'nin basini gektigi bu devletler, o glinkl siyasi tarih terminolojisine revizyonist tlkeler olarak girmisti.
Zaten bu devletler, yayilmaci politikalarla glindeme gelmislerdi.
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1931'de Japonya'nin Mancurya’yi isgali, 1935'te italya’nin Habesistan’a saldirisi ve 1936’da da Almanya’nin Versay Antlasmas ile askerden
arindirlmis olan Ren Bdlgesi’ne girmesi, hep bu siyasetin bir sonucuydu. So6zi edilen bu politikanin bagka artgi sikintilari da olmustu.
Bunlardan biri de Akdeniz'de bazi ticaret gemilerinin batirilmasina yonelik yapilan deniz haydutlugu faaliyetleriydi. S6z konusu hadiseler,
bulanik ve sisli bir ortamda, yani ispanya'da yasanan i¢ savas sirasinda meydana gelmisti. ispanya i¢ Savas’'nin gélgesinde ortaya gikan
bu gelismeler, ingiltere ve Fransa gibi devletleri oldukga tedirgin etmekteydi. Glinkii bu durum, deniz ulasiminda ciddi sikintilar meydana
getirmekteydi. Sovyetler Birliginin bu saldirilardan italya’yr sorumlu tutmas, iki {ilke arasindaki iliskileri oldukga gerginlestirmisti. Akde-
niz’de meydana gelen bu olaylar, Turkiye'yi de bilyuk dlglide rahatsiz etmisti.

Akdeniz'deki bu deniz haydutlugu hareketlerine engel olmak ve ortak refleks gelistirmek amaciyla ingiltere ve Fransa énciiligiinde 10
Eyliil 1937'de isvigre’nin Nyon'da bir konferans diizenlendi. Adi gegen iki devletin énciiliigiinde organize edilen bu Konferans’a: Tiirkiye,
Sovyetler Birligi, Romanya, Bulgaristan, Yunanistan, Yugoslavya ve Misir katiimisti. Nyon Konferansr'nda deniz haydutlugu faaliyetlerinin
engellenmesi igin onemli ve etkili kararlar alinmisti.

Nyon Konferansi’na Giden Siireg

. Dlinya Savas! sonucunda Almanya ile imzalanan Versay Antlagsmasi’nin sartlari, taraflar uzlastiramayacak kadar agirdi. Alimanya’yi fi-
ziki olarak zayiflatmak dislincesiyle hazirlanmisti (Kissenger, 1998: 226, 229). Nitekim A. Hitler doneminin dis politikasini tamamlayan
onemli unsurlarin basinda, Almanya’y Versay Antlasmasr’nin kisitlamalarindan kurtarmak gelmekteydi (Sander, 2004: 46). italya ise |.
Diinya Savasi’ndan galip ¢cikmasina ragmen kendisini tatmin olmamis saymaktaydi. Bdylece Almanya ve italya Versay'da kurulan statii-
koyu degistirmek isteyen bir dis politika takip etmeye bagladilar (Génliibol & Sar, 1990: 89). Bu yiizden 1932'den sonraki dénemde Italya
ile Almanya’nin takip ettigi siyaset, yayllmaci ve saldirgan motifler icermekteydi. Akdeniz ve havalisiyle Balkanlarda yuritilen bu siyaset,
diger ulkeler tarafindan kaygi verici bir sekilde izlenmekteydi. Keza ayni kaygilari, Turkiye de paylagsmaktaydi. Bilhassa italya’nin gittikge
saldirganlasan bu hareketleri, Akdeniz’in glivenligi ve genel olarak Turkiye’'nin deniz sinirlari agisindan ciddi bir tehdit kaynagi olarak ken-
disini gostermeye baglamisti (Ugarol, 2015: 848).

1937 yilina gelindiginde bu tehlike, daha somut bir hal almisti. Ciinkii devam etmekte olan ispanya i¢ Savasi,' bu tehlikeyi arttirmaktaydi.
Faili mechul bazi denizaltilar, Akdeniz'de ispanya’nin Cumhuriyetci Hilkimeti'ne silah ve cephane tasidigindan siiphelendikleri muhtelif
bandirali ticaret gemilerini batirmaktaydi (Kogak, 2007: 53). Bu deniz haydutlugu faaliyetleri, uluslararasi arenada gerilim ve tansiyonu
giderek artirmakta, birgok tlkeyi de tedirgin etmekteydi.

Boyle bir olay, 31 Agustos? 1937'de saat 20.00 sularinda Dellis ve Tigzirt arasinda sahilden 5 mil agikta meydana gelmisti. 1.078 tonluk
Timiriasef adli Sovyet vapuru, kdmdir ylkli olarak Liverpol'dan Pord Said’e gitmekteydi. Bu Sovyet vapuru, kimligi belirsiz bir gemi tara-
findan torpil® atilarak batiriimisti (Kurun, 1 Eylil 1937; Ulus, 1 Eylil 1937). Bu olaydan birkag glin dnce, benzer bir hadise daha yagsanmisti.
Kimligi belirsiz bir denizalti gemisi, Ciudad de Reus adli ispanyol ylik vapuruna saldirmisti. Atilan torpilin etkisiyle ambarlarin hizasindan
vapurun teknesi delinmisti (Kurun, 1 Eylil 1937; Ulus, 1 Eyltl 1937).

S0z konusu bu deniz haydutlugu faaliyetlerinin farkli tlirevleri de olabiliyordu. Boyle bir olay, su sekilde yasanmisti. Karadeniz'de Rus
limanlarindan kalkip iskenderiye’ye gitmekte olan ve 7 Eyliil 1937'de Canakkale’den ¢ikan Socony Vacuum Kumpanyasi'na ait Pegasus
petrol gemisi, Ege Denizi'nde kimligi belirsiz bir denizalti gemisi tarafindan durdurularak alikonulmustu. Bu denizalti, bazi sorgula-
malar yaptiktan sonra Pegasus petrol gemisinin yoluna devam etmesine izin vermisti (Aksam, 9 Eylil 1937; Haber, 8 Eyltl 1937; Son
Posta, 9 Eylll 1937). Yine benzer bir hadise, Tlrk karasularina yaklagirken Sovyet bandirali Ziryanin isimli bir geminin basina gelmisti.
Adi gecen gemi, Canakkale Bogazi disinda mechul bir denizalti tarafindan gevrilmis ve kaptani sorguya gekildikten sonra birakilmisti.
Nitekim geminin kaptani, Canakkale Bogazi’'ndan girer girmez bu durumu, ilgili makamlara bildirmisti (Haber, 9 Eylil 1937; Son Posta,
9 Eyliil 1937). Bu tiir deniz haydutlugu haberleri, gindemden diismiyordu. Oyle ki bir ingiliz gemisinin Akdeniz'de torpillenme tehli-
kesi atlattigi ve yine bir ingiliz ile iki ispanyol gemisinin de batirildi§i sdylentileri dolasmaya baslamisti (Aksam, 9 Eyliil 1937; Haber, 9
Eyltl 1937).

Alti gizilen bu deniz terériine maruz kalan bir bagka 6rnek de Sovyet bandirali Blagoyef gemisiydi. Bu geminin kaptani ve murettebat,
bir Fransiz vapuru ile Ulkelerine gonderilmek lzere Turkiye'ye getirilmisti. Bu saldiriya bizzat sahit olan s6z konusu felaketzedeler, olayr*
soyle anlatmisti:

“Hicbir bayrak tasimayan denizalti gemisi o sabah saat 6'da gériindii. Biz onun tipinden derhal bir italyan denizaltisi oldu-
Junu anladik. Bize higbir sey yokmus gibi yaklasti ve takriben 200 metreden ilk torpili atti. Kaptanimizin yaptigi bir ma-

1 ispanya'da 1923'te kurulan dikta rejimi 1930 yilinda yikilmig ve Kral 13. Alfonso tahtan gekilince demokratik bir cumhuriyet tegkil edilmisti. Fakat burada demokrasi kiiltiirii pek giigli olmadigr iin yeni rejim bir
yanda kralci ve tutucular ile diger tarafta anarsist ve komiinistler arasinda nazik bir dengede kalmisti. Bu sekil bir siyasi atmosferde ispanya’nin Fas'taki birliklerinin komutani General Franco, Temmuz 1936'da
asker! bir ayaklanmayla ispanya’ya gegti. Bu, Madrid'deki mesru Halk Cephesi Hiikimeti'ne karsi sagci ve kralci bir isyandi. Franco, fazla bir mukavemetle kargilasmadan ispanya’nin bati ve giineyine hakim
oldu. Buna karsi Hiiktimet de Valencia'ya gekilerek isyana karsi miicadeleye giristi. Béylece ispanya'da tig yil devam edecek olan birig savag baslamis oldu. Bu i¢ savasa, biiyiik Avrupa devletleri de karigacaklardi.
S&z konusu ayaklanma, ispanya'da oldugu kadar Almanya ve italyada da planlanmis, adi gegen bu iki devlet, derhal General Franco'nun yardimina kosmuslardi. Franco'nun iktidari ele gegirmesi, ingiltere ve
Fransa'nin gikarlarina aykir gériiniiyordu. Giinkii Mihver Devletleri, ispanya Hiikiimeti (izerinde etkili olduklari takdirde, ingiltere’nin hayati Akdeniz imparatorluk yolu kesilebilir, Fransa dogudan oldugu kadar
simdi glineyden de Mihver kiskaci arasinda kalabilir ve Afrika somiirgeleri ile baglantisi engellenebilirdi. Ancak buna ragmen adi gecen iki devlet, i¢ savasa karismak istemedi. Karisildigi takdirde bunun Avrupa
capinda bir savasa sebep olabileceginden endige etmekteydiler. ingiltere’nin israriyla 1936 Agustos'unda Londrada bir “Karigmazlik Komitesi” teskil olundu. Komite'nin aldigi karara gére her iki tarafa dayardim
yapilmayacakti. Karismazlik Komitesi'nin aldigi bu karara, ingiltere ve Fransa riayet ederken Almanya ve italya uymamisti. Nitekim italya, General Franco'ya 100.000 kisilik bir ordu, Almanya ise bol miktarda
silah ve cephane sevk etmisti. Diinya’nin dért bir tarafindan 35.000 kadar gondillii, Merkezi Hiikimet'in, yani Cumhuriyetgilerin yaninda savagmigsa da italya ve Almanya'nin da destegiyle General Franco, bu
miicadeleden basarili gikarak 1939 yilinda ispanya’ya tam anlamiyla hakim olmustu. Sovyetler Birligi ise Cumhuriyetgilere yardim etmeye geg baglamisti. Zaten az bir yardimdan sonra bunu kesmis, daha gok
diplomatik destekle iktifa etmisti. Bu sekilde Il. Dlinya Savasr'nin hemen dncesinde Bati Akdeniz'de yeni bir fasist rejim daha ortaya gikmis olup Mihver Devletlerinin hanesine basari olarak yazilmisti (Sander,

2004: 55-56).

2 Kurun, Ulus, Haber ve Son Posta gazetelerinde yer alan Sovyetler Birliginin italya'ya vermis oldugu nota metninde bu tarih, 30 Agustos olarak gésterilmistir. Bkz. (Haber, 8 Eyliil 1937; Kurun, 8 Eyliil 1937; Son
Posta, 8 Eyliil 1937; Ulus, 8 Eyliil 1937).

3 Torpil; savas gemilerinde su alti silahi olarak kullanilan blytik bomba, torpido anlaminda ifade edilen kelimedir (Atattrk Kiltur, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tuirk Dil Kurumu, 2019: 2374).

4 Felaketzedelerin anlattiklari bu olay, bazr kiiiik farklarla Son Posta gazetesinde de yer almistir. Fakat orada bu metinde anlatilanlara ek olarak su ifadeler de yer verilmistir: “Mechul denizalti gemisi, vapurun

tamamen sulara karistigini gérdiikten sonra, Canakkale’ye dogru yol almigtir” (Son Posta, 9 Eylil 1937).
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nevra ile bundan kurtulduk. Bundan sonra denizalti gemisi stratini artirarak bordamiza kadar geldi. Geminin durmasi ve
hamule kagitlarini kendilerine teslim etmek icin isaret verdi. Bu emre itaat etmek lizere denize bir sandal indirdik. Ve gemi
murettebatindan birkag kisi beyaz bayrak ¢cekmis olan sandalla denizalti gemisine dogru yollandilar. Fakat tam bu sirada
denizalti gemisi bize karsi top atesi agtl. Telsiz memuru atilan mermilerden yaralanarak vazifesi basinda 6/du. Bundan bas-
ka bir diger gemici de telef oldu. Denizalti gemisi, top atesini miiteakip ikinci bir torpil daha atti. Hareketsiz bir vaziyette
durmakta olan geminin omurgasina isabet eden torpil, siddetli bir surette patladi ve gemi siratle batmaga basladi. Bunun
lizerine can kurtaran sandallarina atlayan mUirettebat vaka mahallinden uzaklasarak, hali bir adaya sigindilar. Bilahare Yu-
nan balik¢r gemileri tarafindan Siros Adasi’na gétirdildiiler..” (Haber, 9 Eylil 1937).

Batan bu geminin kaptani Kaminski,®> Son Posta gazetesiyle bir milakat yapmis ve ilging bilgiler vermisti. Gemilerini batiran denizaltinin
kesin bir sekilde italya’ya ait oldugunu sdyleyen Kaminski, gok daha carpici bir ayrintiya dikkat gekmisti. Bu denizaltinin kendilerinden
sonra arkalarindan gelen iki mil uzakliktaki bir bagka ticaret gemisinin yolunu kestiginden s6z etmisti. Fakat bu geminin bayragini go-
riince ona dokunmadigini ve suya dalip ortadan kayboldugunu dile getirmisti. Yani ona gore adi gegen denizalti, oniine gelene rastgele
saldiran plansiz bir saldirgan degildi (Son Posta, 10 Eylil 1937). Hem geminin kaptani hem de felaketzedelerin ifadelerinde, bu olayin faili
olarak gegen italya iddiasi, Fransiz basininda yer alan bazi haberlerde daha teknik bir gergeveye oturtulmustu. Hatta bdyle bir haberde bu
denizaltilardan ikisinin Archimede sistemi italyan denizalti gemileri oldugu ifade edilmisti (Aksam, 9 Eyliil 1937).

Akdeniz'de s6z konusu bu faaliyetler devam etmekteydi. Bu sebeple Sovyet Hik(imeti, Karadeniz’den yUkli olarak Akdeniz'e gidecek
vapurlara, Canakkale Bogazi’'ndan disari gikmamalari talimatini vermisti (Son Posta, 9 Eylil 1937). Yine bu talimata gére Akdeniz'de bu-
lunan Sovyet vapurlari da Karadeniz’e dénmeye baslamisti (Aksam, 9 Eyliil 1937). Sovyetler Birligi, bunun tizerine 6 Eyliil tarihinde ital-
ya'daki biyiikelgiligi vasitasiyla italyan Disigleri Bakanligina bir protesto notasi vermisti. Notaya konu edilen gemiler, batirilan Timiriasef
ve Blagoyef idi. Sovyetler Birligi Buyukelgiligi verdigi notada, bu gibi saldirilara kesin surette son verilmesi, adi gecen olaylar sonucunda
ortaya ¢ikan Sovyetler Birligi ile yukarida ismi zikredilen gemilerin miirettebatinin zararlarinin karsilanmasi ve s6z konusu hadiselere
sebebiyet veren faillerin cezalandirilmasi istenmisti (Haber, 8 Eyll 1937; Kurun, 8 Eylil 1937; Ulus, 8 Eylil 1937).

italya, bu notaya: “/talyan Hiikdmeti, Sovyet hikimetinin Akdeniz'deki torpillemelerin mesuliyetini italya’ya atfetmekte oldugunu gér-
muistiir. italya hiikimeti, bu mesuliyeti tamamen (izerinden atar ve Sovyet Rusya’nin taleplerini kabul etmekten imtina ile bunlari toptan
reddeder.” seklinde karsilik vermisti (Aksam, 8 Eyliil 1937). Bdylece Sovyetler Birligi ile italya iligkileri, cok kirllgan bir hal almisti. Bu iki
devletin iligkilerinin kesilmesi ihtimalinden dahi s6z edilmekteydi. Hatta her iki tlke basininda birbirlerinin hakkinda hakaretamiz ifade-
ler kullaniimaya baglanmisti. Sovyet gazeteleri, italyanlari korsanlik ve cinayetle itham ederken italyan basini da onlari Asya barbarlari
olarak nitelemekteydi (Son Posta, 8 Eyliil 1937). Tiim bunlar yasanirken Sovyetler Birligi, italyan Hiikdmeti'ne ikinci bir nota daha verdi.
Burada, Sovyetler Birligi'nin italya’nin verdigi cevabi notadan tatmin olmadigi, bundan dolayi onlar hakkindaki itham ve gérislerinin hig
degismeden aynen devam ettigi bildirildi (Aksam, 8 Eylll 1937; Kurun, 9 Eylil 1937; Ulus, 9 Eylil 1937). Bu ikinci notadan sonra Sovyetler
Birligi ile italya iligkileri cok daha fazla gerginlesti. Gerilim, neredeyse iki ilkenin minasebetlerini kesmesi noktasina ulagmisti (Aksam,
9 Eyliil 1937). Ote yandan Akdeniz'de devam eden bu deniz haydutlugu hadiseleri, bdlgede potansiyel bir tehlike olusturarak diinyanin
baris ve glivenligine zarar veriyordu.

Nyon Konferansr’nin Toplanmasi ve Nyon Anlagmasr’nin imzalanmasi

ispanya'daki ic savasa ingiltere ve Fransa, dogrudan miidahil olmaktan cekinmekteydiler. Yer yer gevsek bir diplomasi yolunu deneyerek
ya da bazen de Milletler Cemiyeti vasitasiyla bazi tegsebbislerde bulunup savasin Avrupa’ya yayllmasini engellemeye calismaktaydilar
(Soyak, 2008: 625). Ancak Akdeniz'in adeta maskeli bir savas alani haline gelmesi (Aydemir, 1966: 481), bu politikanin stirddrtlebilirligini
ortadan kaldirmisti. Artik bu iki devletin daha enerjik davranmasi ve inisiyatif almasi zorunlu olmustu. Hiviyetleri kesin sekilde belirle-
nemeyen birtakim denizaltilar, Akdeniz'de deniz haydutlugu faaliyetlerinde bulunmakta, gemileri batirmaktaydilar. Giderek karmasikla-
san bu halin genel bir savasa déniismesi ihtimalinden stz edilmekteydi. iste bu siralarda, Akdenizde meydana gelen deniz haydutlugu
olaylarina karsi kati dnlemler alinmak tizere ingiltere ve Fransa tarafindan bir konferansin toplanmasi fikri glindeme getirilmisti (Soyak,
2008: 625-626).

Nitekim gazeteci ve politikaci Asim Us, yazisinda adi gegen iki devletin ortak girisimleriyle toplanacak olan bu konferansin amacini, ulus-
lararasi hukuk kurallari hilafina davranarak ticaret gemilerini batiran bazi korsan denizalti gemilerinin sebebiyet verdikleri asayissizlik
hadiselerini bertaraf etmek seklinde agiklamisti (Asim Us, “Konferans Toplanirken”, Kurun, 10 Eyliil 1937). Kurun gazetesinin ingiliz The
Times'in bagsmakalesine dayandirdidi yazisinda da bu duruma dikkat gekilerek Akdeniz’in yogun ve dnemli bir deniz trafigine sahip oldu-
gu vurgulanmisti. Mesru kurallar dairesinde gemilerin burada her tiirld saldiridan korunmasi gerektigi dile getirilmis ve bunun ticaretini
deniz yoluyla yapan Ulkeler icin elzem oldugu ifade edilmisti (Kurun, 10 Eylil 1937).

ingiltere ve Fransa, diger Akdeniz ilkeleriyle birlikte Akdeniz’de emniyeti saglamak hususunda timitvar olup kararli bir gériinti sergi-
lemekteydi (Aksam, 8 Eyliil 1937). ingiltere ve Fransa’nin yiiriittiigii miizakereler sonucunda Akdeniz'de deniz haydutlugu faaliyetlerine
engel olmakicin toplanacak konferansa kimlerin davet edilecedi sorusu yanit bulmustu. Fransiz Disisleri Bakanhgi, konferansa ¢agrilacak
devletlerin isimlerini yayimladi: Bu devletler: ingiltere, Fransa, italya, Almanya, Yunanistan, Tiirkiye,® Romanya, Yugoslavya, Misir, Sov-
yetler Birligi, Bulgaristan ve Arnavutluk idi (Aksam, 6 Eyltl 1937; Kurun, 6 EylUl 1937; Son Posta, 6 Eyltl 1937; Ulus, 6 Eylil 1937). Fransa
Disisleri Bakani Delbos, Konferans'a ispanya'daki mesru Madrid Hiikiimeti’'ni (Valencia Hiikiimeti) de davet etmek istedi. Ancak ingiltere
Disisleri Bakani Eden, buna sicak bakmadi (Cakmak, 2009: 42-43). Sonug olarak ispanya’dan ne Franco ne de Madrid HiikGimeti, Konfe-

5 Kaminski, Aksam gazetesine de konusmus ve ayni mahiyette bilgiler vermistir (Aksam, 10 Eyltil 1937).
6 6 Eyliil 1937 tarihli bu davet notasi, Tirkiye'ye de tevdi edilip bu Konferans'in 10 Eylil 1937'de toplanacagi bildiriimisti. Tirkiye, bu davet notasini olumlu karsiladi. Hariciye Vekaleti Siyasi Miistesari Numan
Menemencioglu tarafindan verilen cevapta, Tlrkiye'nin Akdeniz Konferansi'na katilacagi ve burada tlkeyi Hariciye Vekili Tevfik Riisti Aras'in temsil edecedi iletildi (Ulus, 9 Eyll 1937).
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rans’a ¢agrilmadi. Bunlardan birini tanimayan devletlerin tepkisini cekmemek ve bir ihtilafa sebebiyet vermemek igin bdyle bir formdil
bulunmustu (Belenli, 2019: 171).

Konferans'in baglica iki meseleye odaklagacagi anlasiimaktaydi. Bunlardan birincisi, Akdeniz’de hiikiim siiren asayissizligi sonlandirmak,
digeri ise uluslararasi seyrisefer’” kanunlari ahkdmina gore ticaret gemilerinin rahat hareket etmesinin teminini saglamakti (Son Posta,
7 Eylil 1937). Bu Konferans'in Isvigre’nin Nyon'da® toplanmasi kararlastirildi (Aksam, 10 Eyliil 1937; Ulus, 9 Eyliil 1937). Konferans’ta yiirii-
tllecek miizakerelerin kisa siirmesi ve teknik bir mahiyette olmasi amaglanmaktaydi. Ozellikle denizaltilarin durumu, bunlarin nerelerde
bulunup bulunmayacaklarinin géristlecek olmasi dnemliydi. Keza burada alinacak kararlarin ilgili devletlere; 6zellikle Konferans’a ka-
tilmayanlara tebli§ edilmesi uygun gortldi. Ayrica hukukgulardan ve deniz uzmanlarindan meydana gelen teknik bir komisyonun tegkil
olunacagi da bildirildi (Aksam, 10 Eylul 1937). Nihayet Nyon Konferansi, 10 Eyliil 1937'de (Anadolu Ajansi, 2021: 48; Aksam, 11 Eylil 1937;
Haber, 10 Eylil 1937; Ulus, 10 Eylil 1937) Nyon Belediye Dairesi’nin blylk salonunda toplandi (Aksam, 11 Eyll 1937; Haber, 11 Eylil 1937;
Kurun, 11 Eyliil 1937; Ulus, 10 Eyliil 1937). Bu isin dnclileri Fransa ve ingiltere basta olmak tizere Konferans'a® Bulgaristan, Misir, Romanya,
Sovyetler Birlidi, Turkiye, Yugoslavya ve Yunanistan olmak Uizere dokuz devlet katiimisti (Aksam, 11 Eylil 1937; Ulus, 11 Eyltl 1937). Tlr-
kiye’nin bu Konferans’a katilmasinda, Cumhurbaskani Mustafa Kemal Atatlirk’'tin takip ettigi baris yanhsi dis politikanin rolG blyUktU.

Atatuirk, Trkiye’nin barisgil bir dis politikayi kendisine hedef edindigini 1931'de yaptidi bir konugsmada su sekilde dile getirmistir: “Tiirki-
ye’nin emniyetini gaye tutan, hicbir milletin aleyhinde olmayan bir sulh istikameti bizim daima dlisturumuz olacaktir” Alti gizilen bu dig
politika disturu dogrultusunda hareket eden Turkiye, tim devletlerle iyi iligkilerini stirdirmeye gayret gostermisti. Ancak uluslararasi
huzur ve gliveni bozmak isteyen gliglere karsi barisgi devletlerle daha siki is birligi yapmaktan da kaginmamisti (Gonlibol & Sar, 1990:
90-91). iste Tiirkiye’nin Nyon Konferansi’na katilim siireci de bdyle olmustu.

Turkiye’nin bu Konferans’a katilmasinda 6nemli gerekgeleri vardi. Bu deniz haydutlugu olaylarindan bazilari, Tlrkiye’'nin kendi karasula-
rina yakin yerlerde meydana gelmisti. Bunlari, Tirkiye’nin dteden beri yayilmaci emellerinden cekindigi italya organize etmisti. Oyle ki
Turkiye, italya’nin Habesistan’a saldirisi iizerine Milletler Cemiyeti gercevesinde baris ve ortak giivenlik adina ingiltere ile Fransa gibi sta-
tlikocu devletlerin yaninda yer almisti. Akdeniz'de s6z konusu bu deniz haydutlugu vakalari da barisi tehdit edici bir mahiyetteydi. Ayrica
sunu da belirtmek gerekir ki Ttrkiye'nin dis politika hususunda danisma ve dayanigsma icerisinde bulundugu Sovyetler Birligi ile baglica
Balkan devletleri de Nyon Konferansr’na istirak etmekteydi (Soysal, 2000: 528).

Nyon Konferansi sirasinda Cumhurbaskani Atatiirk ile Bagbakan ismet indnii arasinda bir gériis ayriligi yasanmisti. Atatrk, Turkiye'nin
bu sirada ingiltere ve Fransa ile is birligini gelistirmesi gerektigini ve bunun igin de Nyon Anlasmasi’nin énemli bir firsat oldugunu sa-
vunmustu (Atay, 2012: 622; Kogak, 2007: 54; Soyak, 2008: 644). Buna karsilik indnd, bu tilkelere yakinlasma hususunda daha ihtiyatl
bir politika izlenmesine taraftardi (indnii, 2014: 543; Kogak, 2007: 54). Neticede Tiirkiye, dis politikasini Atatlirk’iin savundugu gibi o giin
bélgede barigin, giivenligin saglanmasi igin cabalayan ingiltere ve Fransa gibi biiyiik devletlerle ortak hareket etmekten yana belirledi.

italya ve Almanya, ingiltere ile Fransa tarafindan 6 Eylil 1937 tarihinde kendilerine yapilan misterek davete, olumsuz tavir takinip ret
cevabl vererek Konferansa katilmayacaklarini bildirdiler (Son Posta, 10 Eylil 1937). Bu iki devlet, Akdeniz'deki deniz haydutlugu davala-
rinin Karismazlik Komitesi tarafindan gézden gegirilmesinin daha uygun olacagini ileri stirerek bu tesebbUsu iyi kargilamig olduklarini
belirtmekle beraber Konferans’a katilmayacaklarini iletmiglerdi (Ulus, 10 Eylil 1937). italya, bu karari almasinda Sovyetler Birliginin son
iki notasini ileri siirmekte, Almanya ise Doygland ve Leipzig zirhlilarina yapilan saldirilar sirasinda kendisi tarafindan ortaya konulan te-
sebbuslere s6z konusu devletlerin olumlu cevap vermediklerini gerekge gostermekteydi (Ulus, 10 Eylll 1937). Ayni zamanda Almanya,
italya’nin bu Konferans'a katiimamasinin hakli ve mesru oldugunu beyan etmekteydi (Son Posta, 10 Eyliil 1937). Nyon Konferansr'na ka-
tilmay1 Arnavutluk da kabul etmemis, (Gonlibol & Sar, 1990: 113; Soysal, 2000: 528) daveti stik(inetle gegistirmisti (Haber, 14 Eylil 1937).
Arnavutluk, 1936'da imzaladigi antlasmalarla siyasi, askeri ve ekonomik bakimdan gittikge italya’nin niifuzuna girmisti. Bundan dolay!
italya’nin katilmadigi bu Konferans'a istirak etmesi miimkiin olmamisti (Dilek, 2012: 1525). Ancak bu durum, Konferans'in toplanmasina
engel teskil etmedi. Yukarida isimleri verilen devletlerin katilimiyla Konferans, toplanmig oldu.

Milletler Cemiyeti Genel Sekreterligi tarafindan bu Konferans’in emrine teknik memurlar verilmisti. Nyon Belediye Bagkani tarafindan bir
“Hos geldiniz” konusmasi yapildi. Ardindan ingiltere Disisleri Bakani A. Eden s&z alarak bu konferansin toplanma fikrinin ilk defa Fransa
tarafindan 6ne strlilmuis olmasindan dolayi Fransa Digisleri Bakanr'nin bagkanliga segilmesini teklif etti. Bu teklif kabul edilerek Fransiz
Digigleri Bakani Y. Delbos oybirligiyle alkiglar arasinda Nyon Konferansi bagkanligina segildi (Kurun, 11 Eyltl 1937; Ulus, 11 EylUl 1937).

Delbos, bagkanlik mevkiine secilmesi dolayisiyla tesekkdrlerini bildirmis ve toplantinin konusunu tayin ederek soyle demisti:

“Mevzuu bahis olan, Akdeniz'de tahammdil edilmez bir hal alan vaziyete cabuk surette nihayet vermek, bunun icin lazim
gelen tedbirleri almak ve Akdeniz'de seyrisefain hakkindaki enternasyonal hukuka riayet kaidelerini kuvvetlendirmektir.
Akdeniz'deki korsanlik vakalari, ayni zamanda, deniz alti gemileri harbi hakkindaki 1936 protokolli ile tam bir tezat halinde
bulunmaktadir. Daha cok vahim tehlikeler dogurabilecek olan bu emniyetsizlik vaziyeti devam edemez. Umumiyetle bitin
dlinyaca taninmig prensiplerden baska bir sey teklif etmek ve kararlastirmak niyetinde dediliz. Fakat bu prensiplere hiirmet
kaidesini yeniden kurmak ve ticaret gemilerinin serbestge seyriseferine mani olmayi istihdaf eden fiilleri &nleyerek ve ce-
zalandirarak seyrisefainin serbestisini temin zimminda mdittefikan Iiizumlu bir devre igin lizumlu tedbirler kararlastirmak
icap eylemektedir”

7 Seyriisefer; gidis gelis, trafik anlaminda kullanilan kelimedir (Devellioglu, 2012: 1105).
Nitekim literattire, Nyon Konferansi olarak gegmis ve Konferans sonunda imzalanan anlagma da ayni isimle anilmistir. Bkz. (Soysal, 2000: 527-535).

@

9 Fransa ve ingiltere’nin yaptigi bu daveti, Akdeniz tilkelerinden Tiirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Misir ile Karadeniz devletlerinden Sovyetler Birligi, Bulgaristan ve Romanya kabul etmisti (Soysal, 2000:
528).
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Delbos, Konferans'i bagka bir esas tizerine dayandirmayi talep ederek 6zel sebeplerden dolayi iki devletin Konferansa katiimayi reddet-
mis bulunmalarindan dolayi Gzgin oldugunu bildirip konusmasini sdyle strdird:

“Bu mukabil teklif kabul olunmamistir. Zira, cabuk hareket etmek lazimdir. Ve bahis mevzuu olan madde, karismazlik ko-
mitesinde konusulan mesele ile bircok bakimdan hicbir miinasebeti bulunmayan sarih ve muayyen bir meselenin hallidir”
Delbos, Akdeniz’in diinya ticaretinde ve memleketlerin hayatindaki 6nemi ile rolini hatirlatarak sézlerine séyle devam
etti: “Akdeniz, bu konferansta temsil edilen bircok memleketlerin hayatinda kat? birehemmiyeti haiz bulunmaktadir. Deniz
mUindkele'® yollarindan herkesin serbestge istifade etmek hakkidir ve birgoklari icin bu miinékeleler, hayati birehemmiyet
arz etmektedir. Burada, cemaat aleyhine olarak hususf serbestiler almaya hic kimse mezun dedildir. Fransa ve ingiltere Ak-
deniz'de korsanligin ilgasi hakkinda cabuk bir anlasmaya varilmasi keyfiyetinin buglinki tahammdil edilmez vaziyete niha-
yet verecegine ve yeni hadiseler tehlikesinin éniine gececegine kanidir. Bazi devletlerin konferansa istirakten imtinalarinin
bu yolda derhal yliriimek imkanlarini tahdit ettigi muhakkaktir. Fakat glliklerin fazlalasmasi, baslanan isi terk etmeyi
degil, fakat gayretleri bir misli daha fazlalastirmayr &mirdir” Delbos, sozlerini su sekilde bitirmisti: “Konferans, kendisine
disen pratik ve miessir mahiyetteki eseri muvaffakiyetle intag etmeyi kendisine bir vazife bilecektir” (Aksam, 11 Eylil 1937,
Kurun, 11 Eylil 1937; Ulus, 11 Eylil 1937).

Delbos’tan sonra sz alan Sovyetler Birligi Disisleri Bakani M. Litvinoff, bir konugma yapti. Litvinoff, konusmasinda: “.Konferansin, Akde-
niz'de seyrisefaine istirak eden devietlerin menéfiinin' tesirli bir surette korunmasini temin eyleyecek tedbirler almast icap eylemektedir.”
(Aksam, 11 EylUl 1937; Kurun, 11 Eylll 1937; Ulus, 11 Eylil 1937) s6zleriyle Konferans'tan beklentisini dile getirmisti. Litvinoff'dan sonra
ingiltere Disisleri Bakani Eden, kisa bir konugsma yapti. Cagrildiklari halde gelmeyen italya ve Aimanya’nin bu tavirlarindan dolay duydugu
UzUntlyU belirterek adi gegen devletlerin konferans goriismelerinden haberdar edilecegini sdyledi (Aksam, 11 Eyltl 1937; Kurun, 11 EylUl
1937; Ulus, 11 Eyltl 1937).

Eden’in teklifiyle Konferans, komite halinde toplantiya devam etme karari almis ve gizli bir oturum akdolunup ayrintili olarak gértisme-
lere baglanmisti. Toplantidan sonra su tebli§ yayimland:

“Konferans, ticaret gemilerine karsi Akdeniz'de denizalti gemilerinin yaptiklari korsanlik fiillerine bir nihayet verecek ha-
rekete hangi prensipler tahtinda gecilebilecegi meselesini miizakere etmistir. Ayni zamanda, elde mevcut deniz kuvvet-
lerinin bu iste ne suretle kullanilabilecedi de tetkik olunmustur. Miizakerat miteaddid noktalarin mitemmim bir tetkike
tabi tutulmasi lizumunu gostermistir. Bu sebeple bu aksam ve yarin sabah mizakerelerde bulunulacaktir. Konferans yarin
6gleden sonra saat 16°da gayri resmf bir ictima halinde toplanacaktir.” (Aksam, 11 EylUl 1937; Kurun, 11 Eylil 1937; Ulus, 11
EylUl 1937).

Nyon Konferansi’ndaki delegeler, ertesi glin iki saat sliren gorlismelerden sonra su esaslar zerinde tam bir antlagmaya vardilar: Her
tilke, kendi karasularinda kontrolii saglayacak, tiim Akdeniz'in kontrolii ise ingiltere ve Fransa tarafindan tesis edilecek, 1936 Londra Be-
yannamesi’ndeki kurallara uymayacak olan her denizalti gemisine korsan muamelesi yapilacak, italya, bu antlasmaya katilmaya resmen
davet edilecek ve bu takdirde Adriyatik Denizi'nin kontroll ona verilecek, Almanya’ya Konferans’tan alinan sonuglar hakkinda malumat
verilecek (Aksam, 12 Eyltl 1937; Kurun, 12 Eyltl 1937; Ulus, 12 Eylil 1937).

Konferans’in ayni gin aksami, yani 11 Eylil 1937'de yayimladi§i tebli§ soyleydi: “Bugiin 6gleden sonra toplanan komite igtimar es-
nasinda, Balkan Antanti namina B. Puri¢c'? beyanatta bulunarak asagidaki teklifleri yapmistir: 1. Her sahil devleti, kendi karasularinda
inzibati temin etmelidir. 2. Her sahil devleti is birlidi i¢in, diger sahil devietlerle mizakerelerde bulunabilmelidir. 3. Kararlastirilacak
hatlara gére en islek deniz yollari (izerinde inzibat, Fransa ve ingiltere tarafindan temin olunmalidir” (Aksam, 12 Eyliil 1937; Kurun, 12
EylUl 1937; Ulus, 12 Eylil 1937). Pouritich, ayrica Balkan Antanti devletlerinin Konferans’a katilan diger Akdeniz sahil devletlerin bu
kararlara istirak edecegi hususunda da Umitvar oldugunu eklemisti. Onun bu beyanati, Bulgaristan delegesi Kiosseivanoff tarafindan
da desteklendi. Bunun Uzerine Delbos, bir metin proje vermis ve bu, hikmetlerin koyduklari gekince kaydiyla onaylanmisti (Aksam,
12 Eylil 1937; Ulus, 12 Eylll 1937).

Projenin gorisllmesi sirasinda Karadeniz'e kiyisi olan devletlerin delegeleri, denizalti gemilerinin adi gecen denizde ticaret serbes-
tisini tehdit ettikleri takdirde bu saldirilara son vermek igin aralarinda gortslp karar alacaklarini bildirmislerdi (Kurun, 12 Eyltl 1937;
Ulus, 12 Eylll 1937). Proje, imzaya muteakip yUrilrlige girecekti. Bagkan, bunun lzerine Konferans'in seri ve basarili bir sekilde ca-
listigi, uluslararasi hukukun yeniden tesisine katki sagladigi, Akdeniz'in emniyetine ve genel barigin saglanmasina yardim ettigi ve
ayrica Konferans'ta temsil edilen devletler arasinda genis kapsamli bir ig birligi ile mutabakat ortami meydana getirdigi gibi degerli
kazanimlarin dnemine dikkat gekti. Ardindan tim delegeler adina Antonesco,” bu glglikleri kisa zamanda asan Baskan Delbos’a
tesekkir etti. Delbos da mukabele ederek tim delegelere tesekkrlerini sundu (Aksam, 12 Eyltl 1937; Ulus, 12 Eylil 1937; Son Posta,
12 Eyliil 1937).

Delegelerin hikiimetlerine muracaatla gerekli yetkiyi almalari igin bir vakit birakildi (Aksam, 12 Eylul 1937; Kurun, 12 Eyltl 1937). Bu
sekilde Konferans’in imzaya sunulacak toplantisinin takip eden haftanin baslarinda yapilmasi kararlastirildi (Aksam, 12 Eyll 1937; Ulus,
12 Eylll 1937; Son Posta 12 Eylil 1937). Nihayet Konferans’in 14 Eylll 1937 tarihinde son oturumu yapilarak Nyon Anlagmasi imzalandi
(Aksam, 15 Eyliil 1937; Kurun, 15 Eyliil 1937; Son Posta, 15 Eyliil 1937; Ulus, 15 Eylil 1937;). Konferans'taki hiikiimlere; ingiltere (Birlesik

10 Miuinakale; tagima, ulastirma, aktarma anlaminda kullanilan kelimedir (Devellioglu, 2012: 847).

i Menafi; menfaat, yarar, fayda anlaminda kullanilan kelimedir (Devellioglu, 2012: 709).

12 Adi gecen gazetelerde bu isimle anilan sahis, Nyon Konferans’'nda Yugoslavya'yi temsil eden B. Pouritichdir (Soysal, 2000: 534).
13 Victor Antonesco; Konferans'ta Romanya’yl temsil etmisti (Soysal, 2000: 534).

Turcology Research 2022 75: 549-557 | doi: 10.5152/JTRI.2022. 222890



554

Krallik), Bulgaristan, Misir, Fransa, Yunanistan, Romanya, Turkiye,"* Sovyetler Birligi ve Yugoslavya olmak tzere dokuz devlet imza atti
(Soysal, 2000: 533-534).

Konferans'in Baskani Delbos, Nyon'da sadece denizalti gemilerinin taarruz meselesinin ¢ozliime kavusturuldugunu ifade etmis ve diger
benzer sorunlarin yakinda Cenevre’de'™ goérisilecedini dile getirmisti. Delbos, imzalanir imzalanmaz yurtrlige girecek olan bu anlas-
manin éneminin sadece Akdeniz Ulkelerinin menfaatlerine hizmet etmekle sinirli kalmadidini, ayni zamanda buytk uluslararasi deniz
yollarinin emniyetinin de saglandigini vurgulamisti. (Aksam, 15 Eylil 1937; Kurun, 15 Eylil 1937; Ulus, 15 Eyltl 1937).

Litvinoff ise Fransa ve ingiltere’nin biitiin Akdeniz'in kontroliinii istlenmelerinden duydugu memnuniyeti belirtmis ve hicbir uluslararasi
anlagsmanin Sovyetler Birliginin lizum gordigu takdirde diger tim denizlerde oldugu gibi Akdeniz'de bizatihi kendi deniz kuvvetlerini
bulundurmak hakkini ihlal edemeyecegini 5nemle vurgulamisti. O, bundan baska muhariplik haklarinin taninmasi konusunda higbir ka-
yit bulunmadigini da misahede etmisti. Bunun yaninda Akdeniz'de deniz haydutlugu faaliyetlerinin son bulmamasi durumunda ileride
baska dnlemler diisinmek gerektiginin altini cizmisti. Keza ispanya’ya ait ticaret gemilerine higbir himaye saglanmamasi hususuna da
UzUldUgunl soylemisti (Aksam, 15 Eylil 1937; Kurun, 15 Eylil 1937; Ulus, 15 Eylil 1937).

Balkan Antanti adina konusan Pouritich, bu Anlasma’nin genel barisin saglamlastiriimasina bir vesile olacagdi seklinde degerlendirme
yaptl. Eden ise anlasma hakkinda fazla konugsmak istemedigini, sadece baskan ve delegeleri tebrik ettigini soyledi. En biyik isteklerinin
ilgili devletlerin samimi bir sekilde is birligi icerisinde bulunmalari oldugunu ifade ederek iste bunun tiim bu gayretleri taglandiracagini
dile getirdi. Bunun lzerine Nyon Konferansi son buldu (Aksam, 15 Eylll 1937; Kurun, 15 Eylil 1937; Ulus, 15 Eylil 1937).

Nyon Anlagmasi’nin maddeleri su sekildedir:'

“l. Konferans’a katilan devletler, kendi deniz kuvvetlerine, ispanya’da savasim icindeki taraflardan birine ilintili olma-
yan ticaret gemilerini korumak lzere, asagidaki Il. ve Ill. paragraflar uyarinca, hareket etmelerii¢in yénerge verecek-
lerdir.

Il. Deniz sildhlarinin sinirlandiriimasi ve azaltilmasi icin Londra’da 22 Nisan 1930 glinli imza edilen Andlasmada 6ngériiltip
Londra'da 6 Kasim 1936°da imza olunan Protokol ile dogrulanan Devietler Hukuku kurallarina aykiri olarak, bdyle bir gemiye
saldiran herhangi bir denizalti gemisine karsi saldiriya gegilecek ve olanakli ise, bu gemi batirilacaktir.

lll. [spanya’da savasim icindeki taraflardan hicbirine ilintili olmayan bir geminin, yukaridaki paragrafta anilan kurallara aykiri
olarak, saldiriya ugradidi bir yerin cevresinde rastlanan denizalti gemisi icin- rastlandigi durum saldiriy1 yapanin onun oldu-
Ju izlenimi veriyorsa- gene yukaridaki hiikiimler uygulanacaktir.

IV. Yukarida yazili kararlari pratik bigimde yerine getirmek Uizere, Konferansa katilan devletler asagidaki hiikiimleri karar-
lagtirmiglardir:

1. Bati Akdeniz'de ve Malta gegitinde -gézetleme isi ayri hiikimlere baglh tutulacak Tyrrhenienne bélgesi kapsam disi kal-
mak lizere- isbu harekat, acik denizde ve Konferansa katilan devletlerin karasularinda, ingiliz ve Fransiz donanmalarinin, iki
Hlkimet arasinda kararlastirilacak kesimlere gére, gorevi olacaktir.

2. Dogu Akdeniz'de:
a) Bu uygulama karasularinda, kendisine ilintili kesimlerde, ilgili Hikimetge yapilir.

b) Agik denizde, Adriyatik Denizi kapsam digi olmak (zere, isbu uygulama Canakkale Bogazi'nin girisine dek ingiliz ve Fran-
siz donanmalarinca gidisgelisin tehlikeli oldugu sanilan bélgelerde iki Hiiklimet arasinda kararlastirilacak kesimlere gére,
Ustlenilecektir.

Oteki katilan devletlerden Akdeniz'de kiyisi bulunanlar, bu donanmalar igin istenecek yardimlari, kendi olanaklari &lgiisdin-
de, yapmadi ylkimlenirler; 6zellikle bu donanmalarin harekatini kendi karasularinda sirdirmelerine, ayrica gosterecekleri
limanlardan bu donanmalarin yararlanmalarina izin vereceklerdir.

3. Surasi da kararlastirilmistir ki, yukarida 1. ve 2. fikralarda anilan bélgenin sinirlari ve bélistilmesi, her zaman, durumdaki
hertiirlt degisiklikler g6z éniinde tutulmak (zere, Konferansa katilan devletlerce degistirilebilir.

V. Konferansa katilan devletler, yukaridaki hiikiimlerin uygulanmasini kolaylastirmak (lizere, kendi denizaltilarinin Akde-
niz'de kullanilmasini, asagidaki bigimde sinirlamak konusunda anlagsmislardir:

a) Asagidaki b ve c fikralarinda 6ngértilen durumlar kapsam disi kalarak, hicbir denizalti Akdeniz'de denize agilmayacaktir.

b) Denizaltilar Konferansa katilan devletlerden her birine bildirimde bulunduktan sonra, deniz tizerinde ve bir sulistii gemi-
si esliginde olmak kosulu ile, seyredebileceklerdir.

c) Konferansa katilan devletlerden her biri asadidaki | sayili ekte gsterilen belirli bélgeleri, a ve b Fikralarinda éngértilen
sinirlamalara bagl tutulmaksizin, egitim icin kendi denizaltilarina ayirabilirler.

14 Nyon Anlasmasi, Tiirkiye Biiylk Millet Meclisi tarafindan 18 Eylil 1937 tarihinde onaylandi (TBMM ZC, 345).

15 Nitekim Nyon Anlagmasi'nin tamamlayicisi kabul edilen boyle bir anlagsma, yine bu Konferans'a katilmig olan dokuz devlet tarafindan 17 Eyltl 1937 tarihinde Cenevre'de imzalandi. Burada kabul edilen hikim-
lerigin bkz. (Soysal, 2000: 534-535). Bu Anlagsma'da ise deniz Ustl gemilerin ve ucaklarin saldirilarina karsi alinacak tedbirler kararlastiriimisti (Dilek, 2012: 1527).

16 Soysal, 2000: 531-533.
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Bunun gibi, Konferansa katilan devletler zorunlu durma ya da yukarida b fikrasinda 6ngértilen kosullar disinda, kendi kara-
sularinda higbir yabanci denizaltinin bulunmasina izin vermemek konusunda anlasmiglardir.

VI. Konferansa katilan devletlerce, yukarida yazili programin uygulanmasini kolaylastirmak icin, kendi ticaret gemilerine
Akdeniz'de aralarinda kararlastirilacak belirli ana yollari da &giitleyeceklerdir.

VIl. isbu Anlasmanin hicbir hiikmii, Konferansa katilan devietlerin kendi deniziistii gemilerini Akdeniz’in herhangi bir bél-
gesine géndermek hakkini kisitlamaz.

VIIl. Yukaridaki hiikimler Milletler Cemiyeti Sekreterligi kiitligline yazili uluslararast ylkimleri hicbir bigimde zedelemez.

IX. Konferansa katilan devletlerden biri isbu Anlasmadan ¢ekilmek isteginde bulundudunu bildirirse, boyle bir bildiri 30
glinllik bir siirenin sonunda gegerli olacaktir ve Konferansa katilan devletlerden herhangi bir baskasi da bu konudaki niye-
tini o stirenin bitiminden &nce bildirmek kosulu ile, o glin Anlasmadan c¢ekilebilecektir.”

Nyon Anlasmasr’'ndaki maddelere gdre, Adriyatik ve Tireniyen Denizi disinda Akdeniz'in kontrolii ingiliz ile Fransiz donanmalarina veril-
misti. Dogu Akdeniz’in Sovyetler Birligi ile Balkan Devletleri donanmalari tarafindan korunmasi disiincesinden Balkan Devletlerinin yo-
§un itirazi ve Rus-italyan sicak gatisma olasiliginin artmasindan duyulan tedirginlik gibi sebeplerden dolayi vazgegilmisti. Konferans'tan
intikal eden ilk bilgiler, Sovyet gemilerinin Akdeniz'de gorev alacagi seklinde olunca Cumhurbagkani Atattirk, bu durumdan duydugu
rahatsizli§l, ismet inéni Hilkimeti'ne bildirmisti. Akabinde Sovyet gemilerinin Akdeniz'de vazife alamayacagina karar verilmesi, Tiirk dis
politika aktorleri tarafindan olumlu bir gelisme seklinde degerlendirilmisti. Clinki tarihsel slirece bakildiginda Rus makamlarinin Bo-
Jazlar tzerinde hakim gli¢c olmaya calistiklari gozlenmisti. Bu durum, Turk dis politikasinin hedefleri baglaminda Montrd’de elde edilmis
kazanimlari korumayi zaruri kilmisti (Dilek, 2012: 1526-1527).

Nyon Konferans’'nda alinan kararlara katilmak igin italya’ya yapilan teklife, bu devlet olumsuz cevap vermisti. italya, cevabinda Akdeniz'de
devriye isinin ingiltere ve Fransa'ya verilmesine karsi cikmis ve bu goreve kendisinin de tam bir suretle istiraki saglanmazsa sz konusu teklifi,
kabul edemeyecegini bildirmisti (Aksam, 16 Eyliil 1937). Nitekim italyan basini, kendilerine sadece Adriyatik ile Tireniyen denizlerinin kontro-
Itintin verilmesini yeterli bulmamusti (Dilek, 2012: 1528). italya, bu cevabini Almanya ile mutabik kalarak vermisti (Aksam, 16 Eyliil 1937; Kurun,
15 Eyliil 1937; Ulus, 15 Eyliil 1937). Ancak italya’nin baslangictaki bu tutumuna karsi Nyon Konferansi amacina ulasmisti. Giinkii Akdeniz'in
sahip oldugu stratejik ve jeopolitik konumun dnemini iyi bilen devletler, tansiyonu distirmek igin italya ile diyalog kurma galismalarini stir-
diirmiis ve bunun sonucunda da Nyon Anlasmasr’nin sartlarini kabul eden tilkeler arasina italya da dahil olmustu (Dilek, 2012: 1530).

Nyon Konferansi'nda alinan deniz haydutluguyla micadele karari etkili olmus ve Akdeniz'de s6z konusu hadiselere bu sliregte bir daha
rastlanmamistir (Armaoglu, 1994: 267; Belenli, 2019: 176, 183). Nyon Antlagsmasr’nin imzalanma gerekgesi, Akdeniz'deki deniz haydut-
lugu vakalariydi. Akdeniz’'de bu olaylar son bulduktan sonra Nyon Anlagsmasi’nda imzasi bulunan devletler, 1939 yilinin Nisan ve Mayis
aylarinda adi gegen Anlasma'dan gekildiklerini duyurmuslardir. S6zU edilen devletlerden biri de Turkiye'dir. Turkiye, 8 Nisan 1939'da ilgili
devletlere verdigi bir nota ile Nyon Anlagmasi’ndan gekildigini bildirmistir (Cakmak, 2009: 116; Dilek, 2012: 1530).

Sonug¢

ll. Dlnya Savasi'na giden stireg Uzerine bir ¢cdzimleme yapilirken lizerinde dliglinmeye deger gelismelerden biri de hig sliphesiz Nyon
Konferansrdir. Clinkd II. Diinya Savasi’nin en onemli sebeplerinden biri olan “saldirgan ve revizyonist politikalar” mefhumu Nyon Konfe-
ransi’na giden slrecte kendisinden fazlasiyla s6z ettirmistir.

IIl. Diinya Savagr’'nin arifesinde patlak veren ispanya i¢ Savasi, bu agidan tam bir kirilma noktasi olmustu. Bu savas, diinyada mevcut dengeleri
degistirmek isteyen italya ve Aimanya gibi revizyonist devletlerle statiikonun devamindan yana tavir koyan ingiltere ile Fransa’yr karsi karsiya
getirmisti. italya ve Almanya, bu savasta kendi politikalarina yakin gérdiikleri Franco’yu desteklerken ingiltere ile Fransa, Cumhuriyetgilerin
tarafini tutmustu. Ancak bu son iki devlet, yani ingiltere ve Fransa hadiselerin bir diinya savasina déniismesi tehlikesine karsi bu hadiseye
aciktan miidahil olmamust!. italya ve Almanya birlikteligi, Il. Diinya Savasrnda Mihver blogu olarak resmiyet kazanacakti. Avrupali devletler
arasinda baglayan bu kamplagmalarin golgesinde Akdeniz'de ticaret gemilerine karsi saldirilar bas gosterdi. O gin kimligi belirsiz gortinen
ancak su anda kaynaklarin italya'ya ait oldugunu sdyledigi denizaltilar; ticaret gemilerini alikoyma, cevirme ve daha da kétisti torpilleyip ba-
tirma gibi deniz terori hadiselerine sebebiyet vermeye basladi. S6zi edilen bu Akdeniz'deki deniz haydutlugu faaliyetlerinin 6niine gegmek
icin Fransa ve ingiltere onciiliigiinde bir konferans toplanmasi kararlastirildi. Bu iki devletin dnayak olmasiyla aralarinda Tirkiye'nin de bulun-
dugu dokuz iilke, 10 Eyliil 1937'de isvigre’nin Nyon'da bir konferans diizenlemis ve 14 Eyliil 1937'de de Nyon Anlasmasi’ni imzalamislardi. Nyon
Konferansrnda viicut bulan bu ingiliz-Fransiz ittifak, Il. Diinya Savas’'nda da Miittefik Devletler blogu olarak kayitlara gececektir.

Atatlirk’'lin yon verdigi barisgi dig politika gergevesinde Tirkiye de Nyon Konferansi’na katilarak, bolgede huzur ve istikrarin devami igin
inisiyatif alip buna katki saglayan devletlerle is birligi icerisinde oldugunu gdstermistir. Nyon Konferansi, devletler arasinda meydana
getirdigi is birligi sayesinde Akdeniz ve havalisinde s6z konusu stiregte deniz haydutlugu vakalarinin sonlandirilarak barig ortaminin sag-
lanmasinda ¢cok 6nemli bir yere sahip olmustur. Ancak Akdeniz'de saglanan bu barig ve gliven ortami ¢cok uzun sirmemis, diinya 1939'da
baslayip 1945te biten blylk bir savasa daha (II. Dlinya Savasl) taniklik etmistir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu galisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Structured Abstract

In the period after 1932, the policy followed by Italy and Germany had an expansionist and aggressive nature. This policy, which was
carried out in the Mediterranean and its surroundings and in the Balkans, was observed with concern by other countries. By 1937, this
danger had become a little more obvious as the ongoing Spanish Civil War increased the danger. Some unidentified submarines sank
various flagged merchant ships in the Mediterranean, which they suspected of carrying armors and ammunition to Spain’s Republican
government.

This civil war in Spain was continuing with all its violence. Italy supported General Franco, who was considered close to Italy’s own policies
in this war. Soviet Union, on the other hand, took a stance on the side of the Republicans. The situation of Germany was similar to that of
Italy. These two states, namely Italy and Germany, provided General Franco with armorand ammunition support. Moreover, Italy provided
soldiers to him. On the other hand, Britain and France were reluctant to be directly involved in the struggle in question. They were trying
to prevent the spread of this warto Europe by trying loose diplomacy from time to time or sometimes by making some attempts through
the League of Nations. However, the fact that the Mediterranean had become a masked battlefield eliminated the sustainability of this
policy. Then, these two states, namely Britain and France, had to act more energetically and take initiative.

Although their identities cannot be determined with certainty, some submarines were engaged in maritime piracy activities in the Medi-
terranean. They intercepted, detained, and sometimes sunk ships. An atmosphere of terror was created in and around the Mediterrane-
an. There was a possibility that this increasingly complex situation could turn into a war. In particular, the tension between Italy and the
Soviet Union escalated to very serious dimensions. At this time, a conference was brought to the agenda by France and Britain to take
decisive measures against the maritime piracy incidents in the Mediterranean. Britain and France, together with other Mediterranean
countries, were hopeful and determined to ensure safety and security in the Mediterranean. As a result of this clear stance, it was decided
to convene a conference to prevent maritime piracy.

As a result of the negotiations carried out by Britain and France, the question of which countries would attend the conference to prevent
maritime piracy activities in the Mediterranean and its surroundings was answered. The French Ministry of Foreign Affairs published the
names of the states that would be invited to the conference. These states were: Britain, France, Italy, Germany, Greece, Turkey, Romania,
Yugoslavia, Egypt, the Soviet Union, Bulgaria, and Albania. It was understood that this Conference would focus on two main issues. The
first of these was to put an end to the disorder prevailing in the Mediterranean, and the second was to ensure that the merchant ships
could move freely in accordance with the rules of international navigation laws. The conference was to convene in Nyon, Switzerland. The
negotiations to be carried out at the Conference would be short-lived and of a technical nature. In particular, the situation of submarines
and the places the submarines could be, would be discussed and decided. The decisions taken there were to be communicated to the
relevant states, especially to those who did not attend the conference. At the same time, a technical committee would be formed, con-
sisting of lawyers and marine experts.

Eventually, the Nyon Conference took place on September 10, 1937, in the great hall of the Nyon City Hall. Nine states, including Bulgaria,
Egypt, Romania, the Soviet Union, Turkey, Yugoslavia, and Greece, as well as especially France and Britain, the pioneers of the assembly,
participated in the conference. Three of the states invited to the meeting, namely Italy, Germany, and Albania, did not participate. Italy
and Germany declared that they would not attend the Nyon Conference by taking a negative attitude toward the joint invitation made
to them by Britain and France on 6 September 1937. These two states mentioned that it would be appropriate for the maritime piracy
incidents in the Mediterranean to be reviewed by the Non-Interference Committee and stated that they welcomed this initiative well
but stated that they would not participate in the conference. Likewise, Albania did not attend the conference, underthe influence of Italy.

A “Welcome” speech was given by the Mayor of Nyon. Then, British Foreign Minister A. Eden took the floor and proposed French Foreign
Minister Y. Delbos be elected as the chairman of the conference since the idea of convening the conference was put forward by France for
the first time. This proposal was accepted and the French Minister of Foreign Affairs Delbos was unanimously elected as the President
of the Mediterranean Conference with applause. The Nyon Conference came to an end in a short time. The Nyon Agreement, which was
prepared to prevent maritime piracy activities in the Mediterranean, was signed on September 14, 1937.

Nine states, namely Britain, Bulgaria, EQypt, France, Greece, Romania, Turkey, the Soviet Union, and Yugoslavia, signed the resolutions
at the Nyon Conference. Italy gave a negative response to the offer to accept the decisions taken at the Nyon Conference. Italy, in its
response, objected to the assignment of patrolling in the Mediterranean to Britain and France and declared that it could not accept the
offer unless it was fully involved in this assignment. As a matter of fact, the Italian press did not find it sufficient to give control over the
Adriatic and Tyrrhenian seas. Italy gave this response in agreement with Germany. However, it should be noted that the Nyon Conference
achieved its purpose against this attitude of Italy at the beginning. Because the states, knowing the importance of the strategic and
geopolitical position of the Mediterranean, continued their efforts to establish a dialogue with Italy in order to reduce the tension. As a
result, Italy was included among the countries that accepted the conditions of The Nyon Agreement. Thus, the decision to fight against
maritime piracy incidents, taken at the Nyon Conference, was effective and such incidents did not occur in the Mediterranean in the given
period. This Conference was very significant as the above-mentioned states contributed to the security and peace of the Mediterranean
by acting in cooperation and solidarity.
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Article Arastirma Makalesi

loseb Tsilossani’nin Yeni Diyaloglar Adli
Eserinin igerigi ve imla Ozellikleri

The Content and Spelling Features of loseb Tsilossani’s
Book New Dialogues

6z

Simdiye kadar yabancilara Turkge 6gretmek maksadiyla gesitli eserler yazilmistir. Bu eserlerden biri de aslen
Glircii olan bilim insani loseb Lazarevig Tsilossani tarafindan kaleme alinmistir. Kitabin adi, “Hossre pasrosopsr
Ha Poccrickom, @paniyzckom, Typerkom u TatapckoM S3bIKax ¢ pyCCKHM IPOHZHOIICHHEM JBYX IMOCACAHHX (Yeni
Diyaloglar: Rus¢a, Fransizca, Tiirkiye Tiirkgesi ve Azerbaycan Tiirkgesi [Son Iki Dilin Kiril Harfli Transkripsiyonuy-
la])” seklindedir. Kitapta, “Yeni Diyaloglar” kismi, Rusga ve Fransizca olarak blyiik harflerle yazilmistir. Onlarin
altinda da eserdeki diyaloglarin hangi dillerde yazildigi gésterilmistir. Bunun yani sira kitabin ismi, Arap harfle-
riyle yazilmis Tirkiye Tiirkgesiyle de verilmistir. Giircii bilim adami ioseb Lazarevic Tsilossani tarafindan yazilmis
iki kitap daha bilinmektedir: Dogu Dilleri Ders Kitabl, Miisliman Alfabeleri Ogretici Kitabi. inceledigimiz eser,
1856 yilinda Tiflis’te yayimlanmistir. Eserin nlshalari diinyanin gesitli (Glrcistan, Rusya, Finlandiya) tlkelerinin
kUttphanelerinde bulunmaktadir. Dort dilde (Rusca, Fransizca, Turkiye Tlrkgesi ve Azerbaycan Turkgesi) yazil-
mis bu kitabin Gzerine gegmisten glinimuize kadar herhangi bir calisma yapilmamistir. Calismamizin amaci da,
once bu eseri tanitma, daha sonra igerik ve imla 6zellikleri hakkinda bilgi vermektir.

Anahtar Kelimeler: Fransizca, ioseb Tsilossani, Cok Dilli Sozliik, Rusca, Tiirkce

ABSTRACT

Various works have been written recently in order to teach Turkish to foreigners. One of these work was writ-
ten by loseb Tsilossani, who was originally Georgian scientist. The title of the book comes “Hossie pasrosopsr
Ha Poccrickom, @paniryzckom, Typernxom n TaTapckoM S3bIKax ¢ pyCCKHM IPOH3HOIICHHEM AByX mocaeqanx (New
Dialogues: In Russian, French, Turkish, Azerbaijani [Azeri Turkish] with Cyrillic Transcription of the Last Two Lan-
guages)” The section “New Dialogues” is written in Russian and French in capital letters. Below them is shown
in which languages the dialogues are written. In addition, the name of the book is given in Turkish with Arabic
letters too. There are known two other books of scientist ioseb Lazarevig Tsilossani The Study Book of Eastern
Languages and The Study Book of Muslim Alphabet. The work we examined was published in Tbilisi 1856. The
lists of the book are found in the libraries around the world (Georgia, Russia, Finland). There is no work has been
done on this book, which was written in four languages (Russian, French, Turkish, Azerbaijani) since past. The
aim of our study is to introduce this work first and then to give information about the content and spelling
features.

Keywords: French, ioseb Tsilossani, Multilingual Dictionary, Russian, Turkish

Giris

Tarihi boyunca yabancilara Turkge 6gretmek amaciyla gesitli eserler yazilmistir. Onlardan bazilari gra-
mer kitaplari, bazilari ise s6zluk seklinde yayimlanmistir. Glircistan'da da tarihimizdeki Turk-Gurcu ilis-
kileri ile beraber Gurcistan topraklarinda yasayan Turklerin konustuklari lehge ve agizlar, Tirkce kitap-
larinin olusturulmasina sebep olmustur. “Glnimdzde Gurcistan topraklarina ait olan bélgelerde tarihf
boyunca Hurriler, Kimmerler, Sakalar, Hunlar, Hazarlar gibi pek ¢cok kavmin yasadidi bilinmektedir” (Mes-
khidze, 2018:12). Boylece Turkge ve Turkgenin adizlariyla konusan gok sayida Turk boylari Gircistan top-
raklarinda hala gorilmektedir: Ahiska bolgesindeki Dogu Anadolu agiziyla (Ahiska agizi) ve Gircista’nin
gesitli bolgerinde Azeri Tirkgesi ile konusanlar.

Sovyetler Birli§'inde, ioseb Tsilossani’nin eserleriyle beraber Tiirkgce 6§retmek amaciyla cesitli kitaplar
yazilmistir'. loseb’in “Yeni Diyaloglar: Rusca, Fransizca, Tiirkiye Tiirkcesi ve Azerbaycan Tiirkcesi (Son iki
Dilin Kiril Harfli Transkripsiyonuyla)” isimli eser ise, 1856 yilinda yayimlanmistir. Kitabin 6zgiin ismin-
de “Tatarca” terimi yer almaktadir. Yazar, bu kelimeyi, Azerbaycan Tirkgesi i¢in kullanmigtir. Bu durum
verilen orneklerden agikga anlasiimaktadir. “Avrupalilar ve bilhassa Ruslar Cengiz devrinden itibaren
Turk-Mogol devletine “Tatar” imparatorlugu ve halkina da “Tatar” demislerdir”. (Devlet, 1996: 191). Rus-
lar, 6zellikle Sovyetler Birligi doneminde, Turk halki igin “Tatar” terimini kullanmistir. “Tatar” tabiri, Gur-
cistan'da da ayni anlama gelip Turkler igin kullanilan yaygin bir terim durumundadir. Bundan dolayi, biz,

1 bk. Budagov. L. Sravnitekniy Slovar Turetsko-Tatarskih Naregiy. Tian Yay. 1869; Gobanzade. B. S. Tiirk-Tatar Diyalektolojisi. Baku. 1927; ivanov.M.
Tatarskaya Gramatika. Kazan. 1842; Vagabov. Russko-Tatarskaya Azbuka. Kazan. 1852.
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bu kitabi “Yeni Diyaloglar: Rusga, Fransizca, Tirkiye Tirkgesi ve Azerbaycan Tirkgesi (Son Iki Dilin Kiril Harfli Transkripsiyonuyla)” olarak
adlandirmayi uygun bulduk.

. Tsilossani tarafindan yazilmis eserin Tiirkge kisimlari, Arap ve Kiril alfabeleriyle verilmistir. Calismamizda, esas olarak, agiz dzelliklerini
gostermesinden dolayi Kiril alfabesiyle yazilmig Tirkge kisimlar ele alinmistir. Ancak bazi seslerin 6zelliklerinin (uzun &, K, G, kapali &, fi;
harekeler: hemze, sedde, tenvin) fark edilebilmesiicin Arap harfleriyle yazilmig Turkce kisimlara da bakmak gerekmektedir. Boylece ¢alis-
mamizda, yerine gore hem Arap hem Kiril alfabeleriyle yazilmig Turkce kisimlari incelemeye gayret ettik.

Kitabin giris boliminde, yazar tarafindan, bu kitabin, Rusca-Fransizca-Turkge (Turkiye Turkgesi ve Azerbaycan Turkgesi) diyaloglar seklin-
de hazirlanmig bir s6zliik olmakla birlikte, Tirkgeyi yabancilara 6gretmek maksadiyla yazildigi belirtilmistir.

Galismamiz iki bolimden ibarettir: 1. Kitabin tanitimi ve igerigi, 2. Kitabin imla 6zellikleri.

ioseb Tsilossani ve kitabin icerigi

ioseb Lazarevig Tsilossani, 1804 yilinda Giircistan'in Guria ilgesinde diinyaya gelmistir. 1812 yilinda, 8 yasindayken kagirilip istanbul'dan
gelmis Hasan Ada’ya satilmistir. Esirlikte bulundugu slirede ona Ali-Amed ismi verilmistir. Hasan Ada, esirlerinin bir kismini memluk ola-
rak Kahire'ye gotirip Muhammed Aga’ya satmistir. Boylece ioseb de Misir yoluna digmustiir. Muhammed Ada, ioseb'i kdlelikten kurtarip
kendi cocugu gibi yetistirmistir. Ayrica giizel bir egitim de vermistir. Misirdayken ioseb; Arapca ve Tiirk dillerini, islam Hukuku ve teolojisini
ogrenmistir. 1821de ise Selim Kasrane’ninAskeri Akademi’sine alinip 1823’te mezun olduktan sonra subay olarak orduya katilmistir. 1826'da
joseb, okumaya Paris'e génderilmistir. Fransa'da okuduktan sonra Giircistan'a dénmeye karar vermistir. Memleketine dondiikten sonra
Tiflis'i dogu dillerinin 6grenilmesi icin 6zel bir merkez haline getirmistir. Onceleri terciiman olarak calismistir. Sonra ise bilimsel faaliyetlerde
de bulunmustur. 1856'da ilk kitabi olan “Dogu Dilleri Ders Kitabi” yayinlanmistir. Ayni yil Rusga, Fransizca ve Turkge dillerinde, “Konusma Dili
SézIiigi” gikmistir. ioseb Tsilosani 1873'te Tiflis'te vefat etmistir (Ardjevanidze, 1946). Mezarinin yeri bilinmemektedir.

Eserleri

1. Yeni Diyaloglar: Rusga, Fransizca, Tiirkiye Tiirkgesi ve Azerbaycan Tiirkgesi (Son iki Dilin Kiril Harfli Transkripsiyonuyla).
2. Dogu Dilleri Ders Kitabi.

3. Musliman Alfabeleri Ogretici Kitab.

Kitabin icerigi

ioseb Tsilossani tarafindan dért dilde (Rusga, Fransizca, Tiirkiye Tirkgesi ve Azerbaycan Tiirkgesi) yazilmis kitapta, Tirkiye Tiirkcesi-Azer-
baycan Tirkgesi kisimlari, Arap alfabesiyle kaleme alinmistir. Eserin nlshalari, Glrcistan'da, Glrcistan Milll Kitliphanesinde T.1.607/4;
Rusya'da, Boris Yeltsin Baskanlik Kiitliphanesinde BBK.81.40/79-422 ve Rusya Devlet Halk Tarihi Kitiphanesinde 81-/02/-53; Finlan-
diya'da, Finlandiya Milll Kitlphanesinde H2.62.1X numaralariyla kayithidir. Ayrica kitabin varligi bilinen bagka bir niishasi, Glrcistan El
Yazmalari Enstitlslinde, blytk Gurct Turkolog Tsisana Abuladze’'nin sahsi kiitiphanesinde bulunmaktadir.

Kitap, 607 varak ve 130 tematik bolimden olugmaktadir. Sayfalar iki situn halinde diizenlenmistir.

Sayfalardaki satir sayisi 18-25 arasinda degismektedir. Kitabin siitunlari Rusca, Fransizca, Turkge (Turkiye Tlrkgesi ve Azerbaycan Tlrkge-
si) ve Turkge kisimlarinin Kiril harfli transkripsiyonuyla siralanmaktadir. Yukarida belirttigimiz gibi yazar, giris bdlimiinde, kitabin yabanci-
lara Dogu dillerini ogretmek amaciyla yazildigindan bahsetmistir. Ayrica ilk sayfalarda, eserde kullaniimis bazi sesler ve isaretler hakkinda
bilgi vermistir. Bunun yanisira eserin 130 bolimUnin adlari kisaca gosterilmistir.

Eser, konulara gore 130 bolimden olugmaktadir:

1. Salam Vérub Istifsar-i Hal va Hatira Dayirdur (1. - 6. mukaleme)

2. Istifsara Dayirdur (7. - 10.mukaleme)

3. Sualva Cavab Babindadur (11. mukaleme)

4. EmrEtmeda Dayirdur (12. mukaleme)

5. Tasdik Etmek, va inkar Etmek, va Kabal Etmek Kibi Seylara Dayirdur (13. mukaleme)
6. Mesveret Etmeda Dayirdur (14. mukaleme)

7. Edebane Soylesmek Tarzindadur (15. - 17. mukaleme)

8. Sokakda (Kugeda Zokakda) Mulakat Uzradur (18. - 19. mukaleme)

9. S&‘atKacda (Niceda) OldiginiA istifsarina Dayirdur (20 - 21. mukaleme)

10. Havaya Dayirdur (22 - 24. mukaleme)

11.  Bahar Mavsimina Dayirdur (25. mukaleme)

12. Yaz Mavsimina Dayirdur (26. mukaleme)

13.  Guz Vakti 2 - Kohne Bahar (Payiz 2 Harif) Mavsimina Dayirdur (27. mukaleme)
14. Kis 2 - Zemistan 2 - Sita Mavsimina Dayirdur (28. - 29. mukaleme)

15.  Seyriva Tafarruca Dayirdur (30. - 32. mukaleme)

16. Baggeya (Baga) Dayirdur (33. mukaleme)

17, Matbaha (Aspazhaneya) Dayirdur (34. - 35. mukaleme)

18. Kahve alti (Pisihor) lcundur (37, - 40. mukaleme)

19. Sufranifi Kurmasina 2 - Muheya Etmesina Dayirdur (41. mukaleme)

20. Evile, Ta‘amina (Nahar Asina) Dayirdur (42. - 48. mukaleme)

21. Sagirdini 2 - Telmizin Evile Ta'amina (Nahar Asinifi Horagina) Dayirdur (49. - 51. mukaleme)
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22. Yemis, va Murabba, va Sirinliga Dayirdur (52. mukaleme)

23. Sufranifi Uzerinda Isti'mal Olunecak Edebane Soylesmaga Dayirdur (53. mukaleme)

24, Uyukuya Yatmadan va Yatdikdan Soriraya Dayirdur (54. - 55. mukaleme)

25. Kalkmak va Urubanifi Geymasina Dayirdur (56. - 57.mukaleme)

26. Bir Genc Kizifi (Bir Nevcivan Kizif) va Mu'allimesinifi Uykudan Kaldirmalarina Dayirdur (58. - 61. mukaleme)
27 Bir Nevcivan Kizifi Masgalliyetina Dayirdur (62. - 64. mukaleme)

28. Mekteba Dayirdur (65. - 66. mukaleme)

29. Fransiz Lisanina Dayirdur (67. - 70. mukaleme)

30. Nemge Lisanina Dayirdur (71. mukaleme)

31. Russ Lisaiina Dayirdur (72. mukaleme)

32. Kitablar Hir'di Faslindadur (73. - 74. mukaleme)

33. Medreseya Dayirdur (75. mukaleme)

34. Medrese-yi 'ulumfashidur (76. mukaleme)

35. Yazu Yazmaga Dayirdur (77. - 78. mukaleme)

36. Bir Sehrin va Gerek Mahallelarina Dayirdur (79. - 80. mukaleme)

37, Bir Evin 2 - Bir Konakiri (BirHHanenin) Kiralamasina Dayirdur (81. - 82. mukaleme)

38. BirTerzi(Derzi 2 - Hayat) va Coka (Mahdt)Tucari ila Soylesmek Uzredur (83. - 87. mukaleme)
39. Haffafila? - Kondraci ila Mukaleme Etmek Uzradur (88. mukaleme)

40. Kettan Bezinifi Hir'di va istirasina Dayirdur (89. - 90. mukaleme)

41. ki Kiz Arasinda 2 - Aresinda Mukalemeya Dayirdur (91. - 93. mukaleme)

42. Bir Kimsenin Istiparina Dayirdur (94. - 95. mukaleme)

43. Bir Zenne-yi Salihe va Paknihadenifi Hakindadur (96. mukaleme)

44, Bir Kusurli Karinifi Bir Ma'yab 'Ayiblarina Dayirdur (97. mukaleme)

45. Bir Tiflii Ta'midina Suya Cekmesina Dayirdur (98. mukaleme)

46. Bir Cécukin (Bir Hirdesalifi ) Guzelligina Dayirdur (99. mukaleme)

47 Evlanmeya (Nikahlanmeya) Dayirdur (100. mukaleme)

48. Gommeka 2 - Defn Etmega Dayirdur (101. mukaleme)

49. AdamifYasina Dayirdur (102. mukaleme)

50. Hisimlika 2 - Akrabalika Dayirdur (103. mukaleme)

51. Sayis ila 2 - Seyis ila (Mehter ila) Mukaleme Etmek Uzradur (104. mukaleme)

52. Syahat Etmeda Dayirdur (105. - 108. mukaleme)

53. Bahren? - Defiz ila Syahat Etmek Uzradur (109. mukaleme)

54. Kumar Oyunamak Uzradur(110. mukaleme)

55. Satranc (Satrenc)va Dama (Ferz) Oynamak Icundur (111. mukaleme)

56. Bilyart Oynamak Uzradur (112. mukaleme)

57. Karyeda (Kendda) va ‘ale’l-husds Avi ila Balik Avlamak Cihet ila Kesb-i Inbisat Etmeda Dayirdur (113. - 114. mukaleme)
58. Yuzmaga (Sinaverliga) Dayirdur (115. mukaleme)

59. Taklib Oyunina Ya'ni Komediyaya Dayirdur (116. - 117. mukaleme)

60. Ehbara ? Havadisata Dayirdur (118. - 120. mukaleme)

61. BirHasta (Bir Na-Hos Bir Na-cah) Hekim ila Bir Carrahin Aralarinda Mukalemeya Dayirdur (121. - 125. mukaleme)
62. 'Uzr'ni Beyan Etmek Uzradur (126. - 128. mukaleme)

63. Kendu Sadligini (Ozinifi Hos haligini) Bir Kimseya Digera (Ozgeya) Gostermek icundur (129. mukaleme)
64. Bir Kimesne Kendusinifi (Ozinifi) Kederligini Ozgeya Beyan Etmek Uzradur (130. mukaleme)

Eserdeki diyaloglar, yukarida gosterildigi gibi ¢esitli konulara gore verilmistir. Bu diyaloglardan bazilari bu sekildedir: Glnlik hayatta
(selamlasma, hal hatir sorma) kullanilan cimleler; cesitli diller (Fransizca, Almanca, Rusga); Mevsimler (yaz, sonbahar, bahar, kig); oynu
oynama (satrang, bilardo, dama); hastalik; yemek ve sofra gelenekleri.

Yukarida bahsettigimiz gibi yazar, eserin giris boliminde kitaptaki bazi isaretler hakkinda bilgi vermistir. S6z konusu isaretler sunlardir:

(coensercncene ): Turkce kisimlari géstermek tzere kullanilan tek parantez isareti, bu parantez igcindeki ciimlenin veya kelimenin Azerbaycan
Tlrkgesine ait oldugunu gostermektedir:

(5,305 42 0) S, 005 4 o i/Nereya gidiyorsifiz (hereya gidiyorsiz) (7/5)
w135 eais () oo/Ben (men) bendefizim (7/19)

(o )): Cift parantez isareti, Rusga ifadeler icin kullaniimistir:
(Ui 1) smoiss 5,25 5 als/Gulenif géru donmesi ((abrikol)) (515/15)

2_; Ayni anlama gelen kelimeler veya cumleler icin kullaniimistir:
Ev2nis-men? -ona-2 -ane (9/12)/ 152 ouiseo? Ssald2 zlo

—: Cesitli kelimeler igin kullanilimistir:

(bl b 5yl a1 ))- o L/ Parisdan-((Orleyandan-Marseliyadanim)) (327/10)

_: Sedde isareti,Arap alfabesiyle yazilmis Tiirkce kisimlarda gdsterilmistir:
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g 55 (535 52 0 285 (BN LL/AGa(aka)tavaku® ederim bu sozi bafa soyle (299/14)

Z : Tenvin isareti, Arap alfabesiyle yazilmis Tirkce kisimlarda verilip Kiril alfabesiyle yazilmis Tirkce kisimlardaki kelimenin sonunda’enn”
olarak gosterilmistir:

Iy, ss'Tekpapenus/ Tekrarenn (173/9)

Lax/Badzsenns/Ba‘zenn (233/17)

“Hemze harfi Kiril alfabesiyle yazilmig Turkge kisimlardaki bazi 6rneklerde “-” kisa gizgi olarak gosterilmistir:
&l/Myre-sccrips/Mute-essir (603/8)

- : Kisa gizgi, Kiril alfabesiyle yazilmig Turkge kisimlarda hemzeyi gdstermenin yani sira, yardimci fiillerle yapilan birlesik fiilleri ve birlesik
isimleri birbirinden ya da ekleri kelimeden ayirmak igin kullaniimistir:

&dsl s/ Mapxbyp-onmarks/Macblr olmak (9/23)

bl Tkapa-6ams/Karabas (9/17)

einx/UbITKB-Marks/Clkmak (29/1)

— :Uzun gizgi, yakin anlamli kelimeleri gostermek igin verilmistir:
odzee— 318 ,5/OpTarkieirks,— mexiucs/Ortaklik—meclis (83/20)

imla Gzellikleri
Yazar, metindeki bazi sesleri géstermek igin Kiril alfabesiyle 6zel harfler/harf kombinezonlari olusturmustur. Ozellikle Gnstzler igin ken-
dine gore yeni isaretler kullanmistir. Bu harfler, asagidaki gibidir.

Unliiler

“an

a UinlUsu: “a” harfi hem uzun “a”(a) hem de “a” igin kullanilmistir. Uzunluk, Arap harfleriyle yazilmig Turkge kisimlarda fark edilebilmektedir:
yoiels 5T asLos/Ceabarra a3b rkanmuntypb/Sabaha az kalmisdur. (253/10)

e UnlUsU: “e” harfinin hem kapali “e” (€) hem de agik “e” igin kullanildigi Arap harfleriyle yazilmig Turkge kisimlardan anlagilmaktadir. Ayrica
bazi yerlede bu harfin, Rusgada oldugu gibi “ye” olarak okundugu gortlmektedir:

S g cuas /Pyxcers Bepmexs/Ruhset vérmek. (15/9)

Sl culs, /PuBaeTs aT™MeKs/Rivayet étmek. (25/2)

¢ UnlUsu: “€¢” harfi, baska harflere gore daha ilging bir durum arz etmektedir. Yazar, genelde bu harfi, Rusgadaki gibi “yo” sesi igin kullan-
mistir. Ancak kef harfinden sonraki bazi kullanimlarinda ve bérek, toz, békortelan, séhret, bézulmis, kégu-kusi, ¢érab ile sérba kelimele-
rinde bu harf, “6” sesini kargilamaktadir:

ss2/Erxn/Yok (557/15)

/ ssSKEi[Kdy (27/16)

/&) 5 da SKyuykn 68pexn/borek (239/8)

/;5Té3m/Tz (101/10)

ol ,s5/Békoprenans/Bokortelan (237/2)

o es/Iérpers/S6hret (47/3)

il 3/083ymMuITs/b6ZUIMIS (287/4)

he o8/ TREry-rymm/Kogu-kusi (363/11)

<,9>/U€paldn/Corab (255/4)

b,/ 111EpBa/S6rba (191/21)

3 Unlusu: “»” harfi, genel olarak “agik e” icin kullaniimistir, fakat yardimeci fiil olan ét- fiilinde, én ve ésit- kelimelerinde olmak lzere -her
nedense- “kapal “e”(¢) icin de kullaniimistir:

osl/aBern/evet (43/10)

Salyls, /PuBaeTs 9T™MeKS [Rivayet étmek. (25/2)

S&Y3mny [EAlu 397/13

~ais)/Dumrmurmmms/ Esitmisim 603/13

1 UnltsU: “n”harfi, bazi yerlede “i”, bazi yerlerde uzun “i”(n) igin verilmistir:
Al S 5/ Tepxu6s at™mexns/Terkvb étmek. (343/17)
~/Cusn/siz (311/21)

it UnlUsU: “iw”harfi yerine gore “y”, “y1”, “i” ya da “I” sesleri igin kullaniimistir:
=/Yiit/ciy(101/13)

Sis/Maiipieirks/Cayirhk (133/1)

s 2 =/Ceyiit Beps/Suyi ver (255/7)

oayIlenmkepeiii/pencereyi (49/5)

» » Wy

bl UnltsU: eserde,’sl” harfiyle artli inslzler yanindaki”i’veya “I"(uzun i) gosterilmistir:
YT ke136/Kiz (303/12)
—w A/Xapeips/Harif (115/14)

i UnlUsU: Bu harf, “y” ve “i” sesleri igin kullaniimigtir:
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o o oy (135) slag/Ymrarks (rema) cydpeiit cceps/Usak (geda) sufreyi ser (195/3)
ool y/3isa/Ziyade (313/4)

y UnlisU: Kiril alfabesinde “U” GnlUst olmadigindan eserde sadece “y” kullaniimistir. Bu harfin “U” okunup okunmayacagina dair bir veri
yoktur. Ancak Arap alfabesiyle yazilmig Turkge kisimlarda Arapga ve Farsga kelimelerdeki med harfi “vav’dan, “y” harfinin uzun “u ”(d) kar-
silii oldugu anlasiimaktadir:

J;s5/Ty3enns/Guzel (361/4)

55/Py3n/Raz (5/7)

o Unlus: Kiril alfabesinde “6” harfi olmadigdi igin eserde, birkag 6rnek harig, hep “o” harfi kullaniimistir. Bu olay asagidaki 6rneklerde agik-
ca gorulmektedir:

Sl Onmexn/Olmek (235/5)

oJsl/Onmarks/Olmak (537/17)

» o« » o« » o« » o«

0 UnlisU: Eserde “s6z”, “¢ocuk’”, “bos”, “don-", “boslamek’, “zor” ve “coka” kelimelerinde olmak tizere birkag. yerde rastlanmaktadir. Bu du-
rum, yukarida bahsettigimiz gibi, Kiril alfabesinde “6” harfinin bulunmamasindan kaynaklanmaktadir:

55/CO3B/CBZ. (379/1)

35> 9>/ 1OmKYTKB/COCUK (461/8)

S, aie/BOIIA ypMekB/BOSa urmek (515/17)

sso/n6Hepn/ddner (419/7)

Solss/Bonutamexs/Boslamek (515/17)

abl ,53/30ps nima/zor ila (329/3)

¢ 45> ou/bernmsp u6rkams/Benim ¢ékam (393/17)

to Unllst: Bu harfyu” sesi icin kullaniimistir. Yukarida gésterildigi gibi Kiril alfabesinde “U” harfi olmadigindan eserdeki “w0” harfi,her za-
man “yu”’nun karsiligidir:

,5=/Bytopn/Buyur(559/12)

S s./Boroks/Boyuk (505/14)

a UnllsU: Eserde bu harf, “ya” veya “a” karsiligi olarak kullaniimistir:

;L/sI3p/Yaz (113/19)

s13/3smm/zad (559/10)

Unsiizler
Kiril alfabesiyle yazilmis Tlrkge kisimlarda, yazar,bazi tUinstizlerin gosteriminde kendine gdre &zel bir imla uygulamistir: - (sad), & (t1), s
(dad/zad), # (ha) harfleri gosterilirken ayni harf iki kez yazilmistir. s (kaf) ve z (cim) harfleri ise iki farkli Ginstizle kargilanmistir:

Lia 1032 gulila &l/xyma rradesss, Astars ccarknacyrb/ida hafiz, Allah saklasun. (7/18)

Kelime, climlenin basginda ve o (sad), & (t1), s (dad/zad), - (ha), s (kaf), z (cim) harfleriyle baglamissa, asagidaki 6rneklerde gosterildigi gibi
ilk harf blyUk verilmistir:

/Cc/S 5/Cey[Su (113/20)

L/T1/T sessb/TTorkyamarks/Tokunmak (51/22)

L/33/Z Szl Sb/33aHHB 9T™MeKB/Zann etmek (31/20)

LJ5/33/2 Syl 3b0s/33BLIIBLUIBITKD st™exn/Ziddilik étmek (61/13)

/Tt/H &ol>/T'raBagucs/Havadis (57/5)

/x/C Szl o lx/JIkacapers sTMeks/Casaret étmek (15/12)

FTr/K 8 33T kb3 rkapeingains/Kiz karindas (9/15)

Bahsedilen harfler, kelimenin ortasinda, sonunda veya ciimlenin iginde kelime basindaysa, kiiglk harflerle gosterilmistir:
~ICC/$ ana/Baccmal/basma (275/8)

L/t 485k J 9a/Cconn Trapada/Sol tarafa. (83/4)

L[33/Z 3edsl Ll>/I'Ta33bIps onmarks/Hazir olmak. (31/19)

5/33/Z w0 5ls, IS /ByHa peI33a Bepamams/Bufia riza veramam. (61/3)

Z/rr/h Jl> c.s/Cearratsl rrans/Sahat-1 hal. (5/6)

g/K/C s 555 3>5/Omkarks senminpu/Ocak zencllri. (155/11)

ST/ 5L esV/Arenm sirks/Atesi yak. (151/21)

Kiril alfabesiyle yazilmis Turkge kisimlardaki “r” harfi, cesitli sesler (§, g, g ve h) icin kullaniimistir. Bu farkllik, Arap alfabesiyle yaziimis
Turkge kisimlarda fark edilebilmektedir:

s yiwl SIS asl/Bara renmvexs uctep Mucu3s/Baga gelmek ister misiz (115/19)

Jals's /Bara nerunnyps/Baha degildur (91/12)

» » »

H harfi’n” ve”i” igin kullanilmistir. Bu farklihgi gormek igin hem Kiril hem Arap alfebeleriyle yazilmis Turkge kisimlarina bakmak gerekmek-
tedir:
w4348 s/Byna He aepensb/Bufa ne dérsiz (221/11)

¢ Unsuzu: ¢ harfi “ s”; “ 8” harflerine karsilik olarak kullanilmistir:

Turcology Research 2022 75: 558-565 | doi: 10.5152/JTRI.2022.2231108



563

¢ sl syBy mucuity cosnapu/Bu misillu sézlari (595/9)

¢ harfiiginyazar™ seklinde bir isaret kullanmistir. Bu isaret, ayin, hece basinda oldugunda kendisinden sonra gelen tnlinin (harekenin);
hece sonunda oldugunda ise kendisinden 6nceki tnlinin (harekenin) tzerine konulur:

cel/CaldTn/Sa‘at (475/18)

Syl 33/ TaBarky smexs/Tavaku‘ étmek (9/20)

“

Eserde, Tiirkcede olmayip Ruscada kullanilan “b” ve “b”isaretleri, Kiril alfabesiyle yazilmis Tirkge kisimlarda gérulmektedir.

b (tvordi znak) : Turkgede karsiligi olmayan bu isaret,linsiz ile biten kelimelerin sonuna konulmustur.

b (miyaki znak): Bu isaret, Rusgada yumusak tnstzler igin kullanilmaktadir. Yazar, eserinde bu harfle, birkag 6rnekte “ince I” sesini goster-
mistir:

Salo/Cunpmexs/Silmek (257/12)

Sals/Tensmexn/Gelmek (9/19)

Harflerin, Arapga ve Kiril alfabeleriyle yazilmis drnekleri ve bu 6rneklerin Turkiye Turkgesi okunuslari bir bitlin halinde ve ayrintili olarak
asagidaki tabloda gosterilmistir:

Kiril Arap Transkripsiyon Ornekler

A,a 1, AaAa aTb, Xal VBRG] at, hale

b, 6 < B, b Oyropacusp e 0y5m buyurasiz

B,B 5 V,v 9Bb 5 ev

Ir Sige G,g; Gg; Gg; Hh TC/IMCKb, ICTUIIb, ara, Jara s Ll (JS's o Sols gelmek, degil, aga, daha

A n D D, d HepenaHb ooy neredan

JK, oK z C.c JUKacapeThb Sl casaret

E,e G Ye,ye E e é PHBACTB, rejike, xS 2o, rivayet, géce

E ¢ 5o Yo, y0; 0,8 Ennars, KEMpu x5S ol yoldan, képri

XK, x 5 4 Kazecn 5 jalesi

3,3 5 2,7,z CH3H, SHMMETUMI (soad G sizi, zimmetimi

33,33 bop Z,7222d 33aHHB, ITa33bIPb ol Ll zann, hazir

U u Sl i OBHHN3A o3 evifiza

W, it s Y,y Yy TKOIMarks, Gassh koymak,
YaipIIBIrKDh R i3 cayirlik, suyt,
ceyift, Fnlr pencereyi
HEHUKEPCIN

i,i « Y, y;i neH/pKepeiit e, pencereyi
HKis Sy ikiya

K x 5 K, k Kuwca L kilisa

Tk, Tk . K, k TKBI3b % kiz

JLn J Ll TKyTh Jss kul

M, m . M, m MEHb o men

Hou oS N, n; A Meb, OyHa aSgie men,bufia

0,0 5l 0,0 AOCTyMB g dostum

0,6 K 6,6 cosp P séz

I, o P.p NeJIEpUHU3H S pederifiz

P.p ) R T TTypMarkb Gaysb turmak

Cec S S,s;S, s CH3H, TTABA/NCH usly> sy sizi, havadis

Ce, cc - S, s ccar o sag

Tr o Tt TaHYpyMBb oy tanurum

T, 1 L Tt TTYpMarkb Gaysh turmak

Y.y K U, u; TTypMarKs Gaysb turmak

@, ¢ ) Ff Qurais o filan

X, x ¢ H, h axuamb oles] ahsam

Ir, T, - H, h rrassblpb Sl hazir

Yu z Cc YOTKb Gor cok

I, 1x o S.s ATKJIAID sy yaklas

b, sert isaret (Trkgede kargiligi yoktur). ACKIIALIS sl yaklas

Rusgada consonant ile biten kelimeler igin kullanmaktadir

b, b1 - Lt XapbI()b, IKbI3H G kiz har

b,» yumusak isaret (Turkgede karsilig yoktur) CHIIbMEKD Sl silmek

9,9 Tdeo ! Ee BT, 35719, gl ask; evet, ziyade,

10, 10 M Yu, yu; Oyiopacusn o 0y5m buyurasiz,

A, 1 1o Ya,ya; & ACCIBITHL, 391 old (gt yasdig, zad

Sonu¢
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joseb Lazarevig Tsilossani tarafindan kaleme alinmis “Yeni Diyaloglar: Rusga, Fransizca, Trkiye Tirkgesi ve Azerbaycan Tirkgesi (Son fki
Dilin Kiril Harfli Transkripsiyonuyla)” adli eser, 1856°da Tiflis'te yayimlanmis cok dilli tematik bir sozllktlr.Glrcistan'da Dogu Dilleri 6gret-
mek maksadiyla yazilmig ilk eserlerden biri olan ve simdiye kadar ele alinmamis olan bu kitap, dort dilli (Rusca, Fransizca, Turkiye Turkgesi
ve Azerbaycan Turkgesi) diyaloglar seklinde hazirlanmis bir sézliktir.Eser kendine has imla 6zellikleri ile bir kullanim glicligu gosterse de
Kiril harfleri ile verilmis ilk transkripsiyon 6rneklerini ihtiva etmesi bakimindan énemlidir. Kitaptaki Tlrkge kisimlardan Turkgenin Gircis-
tan’a yakin bolgelerinde gorilen adiz 6zelliklerini tespit etmek mimkinddr. Eserde kullanilan Tlrkgenin, Tlrkiye Tlrkgesinin dogu grubu
agizlari icerisinde Posof, Artvin merkez, Savsat, Ardanug, Yusufeli ve Ahiska agizlarina benzedigdi sdylenebilir.
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Structured Abstract

Various works have been written recently in order to teach Turkish to foreigners. Among them there are grammar, dialects and dictionary
books. The book with the original name “HoBble pasroBopsi Ha Poccrickom, paHLy3ckom, TypeuykoM 1 TaTapCKoM S3bIKax C PYCCKUM
npousHoLLeHemM AByx nocaeaHux [New Dialogues: In Russian, French, Turkish, Azerbaijani (Azeri Turkish) with Cyrillic Transcription of the
Last Two Languages]” was written by Georgian scientist loseb Lazarevich Tsilossani and was published in Thilisi in 1856. As the writer says
in the introductory pages of a book, the book was written in order to teach Turkish language to foreigners. In the title of the book we see
the term “Tatar’, which is used for Azeri Turkish. It is clear from the examples given in the book.

As we know, nowadays the term “Tatar” is mainly used for Crimean Tatars and Kazan Tatars, but throughout history this term has been
used for various Turkic tribes, Turkish Peoples. In Georgia this term “Tatar” first of all was used for the Mongols and then, over time for
the Muslim people, especially the Turkic Muslims. Even in Russia of the Soviet Union, this word mainly used for Turkish people. There are
published books with the titles “Turkic-Tatar Dialectology’, “Comparative Dictionary of Turkic-Tatar Dialects’, where Azerbaijani Turkish is
implied. In this way, the term “Tatar’, which is used in the title of the book “New Dialogues: In Russian, French, Turkish, Azerbaijani (Azeri
Turkish) with Cyrillic Transcription of the Last Two Languages’, means Azerbaijani Turkish. As we mentioned above, the book is written
in four languages: In Russian, French, Turkish and Azerbaijani Turkish. It is also interesting for its language features, which is used in the
book: Posov, Artvin, Shavshat, Ardanuch, Yusufeli and Ahiska dialect’s features. The distinction between these features is clearly visible
in Turkish part written in the Cyrillic alphabet. The original text of Turkish is written in the Arabic alphabet. The book contains dialogues
related to different topics and divided into one hundred thirty chapters. There are topics about spring, summer, autumn and winter; in-
formation about German, French and Russian languages; terms or words about relatives; the sentences, which we use in casual life; the
dialogues about games (chess, billiard); the dialogues of time and weather; The sentences about travel; the information about university,
school and education; references related to kitchen and the food culture too; in this book are also a dialogues of different ilness such as
influenza, measles, chickenpox and so on...

The book “New Dialogues: In Russian, French, Turkish, Azerbaijani (Azeri Turkish) with Cyrillic Transcription of the Last Two Languages’,
which is six hundred seven pages, is also important from a grammatical point of view. There are used different tenses: Simple Present
Tense, Present Continuous Tense, Present Perfect Tense, Simple Past Tense, Past Continuous Tense, Past Perfect Tense, Simple Future
Tense, Future in the Past; Imperative and Subjective; Adjective Clause and Noun Clause; Descriptive Verbs and Auxiliary Verbs; Also, in
this book we see the word'’s forms like they were used in Old Turkish. It should be also noted that the book is full of Arabic and Persian wor-
ds, prepositions, Arabic and Persian phrases and Arabic and Persian clauses. Thus, the book is important not only for its four languages
vocabulary, also for the variety of grammatical materials which are used in Turkish part of this book.

As already mentioned the book is written in the style of a dictionary and covers four languages. The first column is in Russian language,
then French, Turkish which includes Turkey Turkish and Azerbaijani Turkish and in the last, fourth column is the transcription of Turkish
in the Cyrillic alphabet. The four languages in which the book was written where learned by the author at different stages of his life in
different countries. As it is known from his biography, he also knew the Arabic language. He studied Arabic and Turkish languages during
living in Egypt, then went to study to France and mastered French in Paris. From France he returned to Georgia, which was a part of Soviet
Union and stayed in Georgia until the end of his life. During living in Georgia he thoroughly learned his native language Georgian and one
another language Russian. It should be noted that loseb Lazarevich Tsilossani is one of the first person, who established oriental langu-
age’s (Turkish, Arabic) center in the city Tbilisi. It can be said that he turned Tbilisi into an education center of oriental languages. loseb
Tsilossani has written also the book about Turkish Grammar and the study book of Oriental alphabet.
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Muallim Naci’nin Tercime Anlayisi ve
Yadigar-1 Avni Adli Eseri (Inceleme-Metin)

Muallim Naci's Approach of Translation and His
Yadigar-1 Avni (Review-Text)

6z

Turk edebiyatinin Tanzimat sonrasi dénemi, yaygin bir kanaate gore gelenek ve yenilik arasinda kendine varlik
alani bulmaya calisanlarin ve zit kutuplarin karsilagmasina sahne olan bir muharebe meydani goriinimdndedir.
Mitolojik anlatilari andiran bu iki kutuplu diinyada Muallim Néaci icin uygun gorilen “eskinin savunucusu” rolt ve
imaji, kaynagini blytk dl¢lide onun eserlerinden degil, hakkindaki yerlesmis kanaatlerden alir. Saglikli bir Naci
portresi ise ancak fikirlerinin ve eserlerinin degerlendirilmesiyle ortaya gikabilir. Halbuki Naci’'nin bazi eserleri,
degerlendirme bir tarafa, henliz yeni harflere bile aktarilmis degildir. Bu galisma da bdyle bir diislinceden hare-
ketle, yeni bakis acilari olusturma cabalarina bir katki olmak tizere Muallim Naci’nin Yadigar-1 Avni adh eserinin
incelenmesini ve Arapga-Farsca kisimlarinin Tlrkgeye terciimesinin yaninda eserin Latin harflerine aktariima-
sini konu almaktadir. 1302/1886 yilinda kaleme alinan Yadigar-1 Avni, hatirat niteliginde bir mukaddime, Hakim
Senai’nin biyografisini iceren giris mahiyetindeki bir bolim ve Hadikati'l-Hakika adli eserden segilmis on bes
beytin tercime ve serhinden olugsmaktadir. Naci eserine bu adi, sair Avni Bey’in hatirasina sayg! ifadesi olarak
vermistir. Bu ¢alismada, Naci’nin dil ve edebiyat noktasindaki goruslerinin bir parcasi olarak “terciime” konu-
suna “yenilik” ve “taklit” ekseninde yaklagimi arastiriimis; eserin yazilmasina zemin olusturan Muallim Naci ve
Yenisehirli Avni arasindaki dostluk iliskisinin kaynagi tespit edilmeye ve cercevesi gizilmeye calisiimis; Yadigar-1
Avni'nin yayimlanma stireci ile farkli yer ve zamanlarda yapilmig baskilari konusunda bilgi verilmis; eserin tiir
ve icerik bakimindan bir degerlendirmesi yapilmis ve son olarak eser Latin harflerine aktarilmistir. Yadigar-i
Avnrde, yazarin tercimesini yapmadan yer verdigi bazi Arapca ve Farsca parcalar bulunmaktadir. Bu kisimlarin
tercimeleri de tarafimizca yapilmis ve dipnotlariyla gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Serh, Hadikat'lil-Hakika, Hakim Senai, Muallim Naci, Tirk Edebiyati, Yadigar-i Avni, Yenige-
hirli Avni

ABSTRACT

According to acommon belief, the post-Tanzimat period of Turkish literature is like a battlefield that witnessed
the confrontation of opposite poles and those who tried to find a place for themselves between tradition and
innovation. In this bipolar world reminiscent of mythological narratives, Muallim Naci's role and image of "de-
fender of the past', which is considered appropriate, derives its source largely from the settled opinions about
him, not from his works. A more accurate portrait of Naci can only be revealed by evaluating his ideas and
works. However, some of Naci's works have not yet been translated into new letters, let alone evaluation. This
study aims to transfer Muallim Néaci's work named Yadigar-1 Avni into Latin letters as a contribution to the
efforts to create new perspectives. In addition, this work will be examined from certain aspects and its Ara-
bic-Persian parts will be translated into Turkish. Yadigar-1 Avni was written in 1302/1886. This work consists of
a memoir-like preface, an introductory chapter containing the biography of Hakim Senai, and the translation
and commentary of fifteen couplets selected from the work called Hadikati'l-Hakika. Naci gave this name to
his work as an expression of respect for the memory of the poet Avni Bey. The friendship between Muallim Néaci
and Yenisehirli Avni enabled this work to be written. In this study, the source of the friendship between the
two poets was examined. In addition, Naci's views on "translation’, "innovation" and "imitation" were investi-
gated. Then, information was given about the publication process of Yadigéar-i Avni and the genre of the work
was researched. Finally, the work was translated into Latin letters. There are some Arabic and Persian parts in
Yadigar-1Avnithat have not been translated. The translations of these parts are also made by us and are shown
with footnotes.

Keywords: Commentary,Hadikat'lil-Hakika, Hakim Senai, Muallim Naci, Turkish Literature, Yadigar-i Avni,
Yenisehirli Avni

Giris

Muallim Naci (1849-1893), Yenilesme Donemi Tirk Edebiyati s6z konusu oldugunda adi en ¢ok anilan
yazar ve sairler arasinda ilk siralarda yer alir. Gerek doneminin gazete ve dergi sayfalarinda siriip giden
glincel edebiyat tartismalari ve gerekse vefatindan glinimuze kadar hakkinda yazilanlarin gogu goz
onine alindiginda, kaynagdini sairin kendi distinceleri ve eserlerinden almadigi agik olan bir “Naciimge-
si” ile karsilagiriz. Bu tartismalar arasinda, sairi bu imgenin baskisindan kurtularak salim bir bakigla ve
hepsinden 6nemlisi, eserlerini goz ardi etmeden ele alip dederlendiren yazilarin/eserlerin sayisi ise ma-
alesef pek fazla degildir. Naci’yi bu 6zgiin bakigla dederlendiren eserlerin vardigi ortak bir kanaat aransa,
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herhalde su olurdu: Naci'yi “yeni’nin veya “eski’nin degil, kendi sahsiyetinin temsilcisi olarak anlamak lazimdir. Bu kanaatin geregi ise,
onun eserlerinin ve fikirlerinin pesin kabullerden bagimsiz olarak degerlendiriimesidir. Muallim Naci’'nin telif eserleri kadar tercimeleri
de onun fikirlerinin anlagilmasi bakimindan miihim bir noktada durmaktadir. F. A. Tansel (1943: 241), Naci'nin Arap ve Fars edebiyatinin
yaninda Bati edebiyatindan da hatiri sayilir miktarda tercimeler yapmasini, onun yenilik konusundaki olgun fikirlerine baglamaktadir.
Naci, Dogu ve Bati edebiyatlarindan yaptigi cesitli terciimelerle, iki medeniyete ait eserler arasinda benzer sekilde 6vglye layik olanlarin
bulunabilecegini gostermek ve bu tavriyla da bir bakima kort korline Dodu veya Bati hayranlidi yapanlarin ezberlerini bozmak ister. Do-
layisiyla Muallim Naci:nin telif ve terclime eserlerini bir biitin olarak dederlendirmek gerekir.

NAci, Terciimelerle Aslinda Ne Yapmak istedi?

Osmanli Devleti'nin kurumsal olarak ylzinU Batrya gevirdigi Tanzimat donemi, hemen her alanda oldudu gibi edebiyat sahasinda da
Batili 6rneklerin esas alindigi ve yenilesme adina dogru adimlar atildigi kadar yanhs hamlelerin de yapildigi bir stireci kapsamaktadir.
Edebiyatin yenilesmesi/yenilenmesi gayesiyle bilgisiz, bilingsiz, sorgulamadan ve mukayeseden uzak; hepsinden onemlisi, yenilik ga-
yesine de hizmet etmeyen tutumlar, devrin bazi 6nde gelen isimleri tarafindan glindeme getirilmis, bu tir davraniglar gesitli edebiyat
ve duslince yazilariyla elestirilmistir. Tlrk edebiyatinda Tanzimat’tan sonra yetisen neslin muhatap oldugu meselelerin basinda gelen
“yenilesme” karsisinda Naci, devrin toptanci tutumlarina sogukkanl ve itidalli bir tavirla yaklasmis, Tirk edebiyatinda bilingli bir “ye-
nilenme”yi teklif etmistir. Naci, bu fikrini hemen her firsatta dile getirmekle kalmamisg, ortaya koydugu telif ve tercime eserlerle de
acgiklamaya caligmistir. Bu bakimdan oncelikle belirtmek gerekir ki, Yadigar-1 Avni de dahil olmak Gzere, Muallim Néaci'nin terciimelerinin
¢ogu, yalnizca kaynak eserin kelimesi kelimesine aktarilmasindan ibaret ve rastgele secilmis degildir. Naci bu eserlerle, gaginda salgin
bir hastalik gibi yayildigina sahit oldugu “yenilik” ve “gelenek” gibi konulardaki yanlis kanaatleri ve ezbere hiikimleri sorgulamak ve kendi
perspektifinden dogru gordtgu hususlari dile getirmek gayesini de giitmistir. Bu amagla terciime faaliyetlerine blyiik bir 5nem veren
Naci, Arap ve Fars edebiyatindan oldugu kadar, hakkindaki “yenilik karsitr”, “eskinin savunucusu” gibi kanaatleri sorgulatacak derecede
Bati edebiyatindan da' bircok terciime yapmistir. Terciimelerini topladigi eserlerden biri olan Miitercem’'de Arap ve iran taklitciligi kadar,
Bati taklitciligini de elestirir. Naci, Batili edebiyatgilarin eserlerini bilingli higbir kiyaslama yapmadan kort kortine begenmenin ve bunlari
Dogu geleneginin iginde Uretilen eserlere kayitsiz sartsiz Ustlin tutmanin kabul edilemez oldugu dustincesindedir. Naci'ye gore bu fikre
sahip olanlarin bazilarinin da kiyasladiklari iki unsur arasinda bir tercihte bulunabilecek kadar bile bilgi sahibi olmamalari asil Gsttinde
durulmasi gereken konudur:

“Acinacak hallerdendir ki beylerimizin bu fikri Sark ve Garbin asar-1 edebiyesini tetebbu ve mukayeseden husule gelmis bir temyiz-i
sahihe mustenit degil, ‘Bizde higbir sey ilerlememistir’ iddiasinda bulunanlarimiza tiflane ittibadan neset eylemis bir hiikm-i taklididen
ibarettir” (Muallim Naci, 1304: 17).

Bu duslincelerle Dogu ve Bati edebiyatlarindan gesitli terclimeler yaparak iki medeniyete ait eserler arasinda benzer sekilde 6vglye
layik olanlarin bulunabilecegini gdstermek ister. Bunu yaparken zaman zaman da Avrupa’nin 6nde gelen ediplerinin Arap ve iran edebf
metinlerinden yaptiklari iktibaslari gostererek yenilik ve giizellik kavramlarina onyargilardan arinmis sekilde yaklagilmasinin gerekliligini
vurgular. Naci, boylece Dogu medeniyetine ait edebi birikim dikkatli bir sekilde incelendiginde iglerinde gliniin estetik zevkine hitap
edebilecek pargalarin bulunabilecegini, bu eserleri okuyanlarin Bati edebiyati eserlerini de inceleyerek fikirlerine bir kat daha kuvvet ka-
zandirabileceklerini gostermeye calisir (Muallim Naci, 1304: 17). Bu arada énemle {izerinde durdugu “Arap ve iran mukallitligi’nin zararlari
yaninda yenilik adina Bati edebiyatini bilingsizce taklit etmenin sakincalarina da sik sik atif yapar:

“Filvaki 6teden beri miiptela oldugumuz edebiyat-1 iraniye mukallitliginin Osmanlilik Aleminde gercekten edebiyat denilebilecek Asar
viicuda gelmesine en kavi bir mani oldugunu inkara mecal yoktur. Efkar ve ahlak-1 milliyemizdeki ulviyetin muhafaza ve tezyidiyle temin-i
devamina, memleketimizdeki her tirli terakkiye musait kabiliyetlin hiisn-i istimaliyle izhar-1 miessirine medar olacak ciddi eserler
meydana getirecek yerde birtakim hayalat-1 beyhude ile ugrasmis durmusuz. Bunlarin arasinda maksada muvafik asar da var, fakat ihti-
yacimiza nispetle yok denilecek kadar az. Ya bir zamandan beri saika-i tesiratina tutuldugumuz edebiyat-1 garbiye mukallitliginin bizde
tecelli eden garabetini itiraf etmemek kabil midir? Bu da iptilanin bir bagka tirlisi!” (Muallim Néaci, 1303b:70).

Naci'nin bu konuyla ilgili gesitli makalelerinde dile getirdigi fikirlerden su anlasilmaktadir: Tercime yapilirken, metnin hangi dil ve me-
deniyete ait oldugu veya kim tarafindan kaleme alindigindan énce eserin giizelligi dikkate alinmali, bu konuda doguya veya batiya karsi
herhangi bir pesin hikiimle yaklasiilmamalidir. Bunun yaninda, Naci’'nin gostermek istedigi diger bir husus ise “yeni” etiketiyle sunulan
bazi glizelliklerin aslinda “eski’nin bir devami, pariltisinin yansimasi, dondtstirilmis hali veyahut da kot bir taklidi olabileceginin géz
ardi edilmemesidir. Ozellikle bu son ciimlede belirttigimiz nokta, onun terciimelerle ortaya koymaya calistigi diistincenin agirlik mer-
kezini olusturur demek, cok da abartili sayilmamalidir. Naci, bu dislincesini ispat icin, ezberinde bulunan Arapca, Farsca ve Fransizca
siir birikimini oldukga etkileyici sekilde kullanir. Avrupa’nin blylk yazar ve sairlerden segtigi drnekleri Dogu metinleriyle karsilastirarak
aralarindaki benzerligi, hatta bazen anlamca ayni seyleri ifade ettiklerini ortaya koyar. Onun bu ¢abalarini “Bizde mukayeseli edebiyat
calismalarini baglatan ilk isimlerden biri Naci'dir” tespitiyle dikkate sunan Ozgul, Naci'nin bahsi gegen milletlerin edebiyatlari arasinda
kurdugu baglantilara su cimlelerle isaret eder:

“Naci Arapga, Farsga, Fransizca ve Tilrkce edebiyatlar arasinda gegirgen bir bélge insa eder. Fransizca'dan yaptigi tercimelerin coguna
hamisler ekleyerek onlari lisan-1 selaseden orneklerle kiyaslar ve genellikle de bunu benzerlikleri ortaya koymak ve Sark’in hoyratga
klicimsenmesine itiraz igin yapar. Mesela Hisrev-i Dehlevi'nin bir kissasini La Fontaine’e layik gorir. Mevland'nin boya kiiplne disen
cakalin tavusluk taslamasyile ilgili hikayesinin, hi¢ degilse La Fontaine’in “LAne vétu de la peau di lion (arslan postuna biiriinen esek)
fablina olsun, muadil tutulmasini ister” (Ozgiil, 2017: 71).

1 Naci'nin Bati edebiyatindan yaptigi terciimeler tizerine 6zli bir degerlendirme ve bu terctimelerin listesi igin bkz: (Tansel, 1943: 238-245).
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iste bu tavir, Naci'nin Dogu ve Bati arasinda pesin kabullerle kesin bir tercihte bulunmayi degil, ikisini birlikte dikkate alarak zgtin ve millf
bir edebi dilin kurulabilecegi yoniindeki goriisiini ortaya koymaktadir. Ustelik bu tavri benimsemekle NAci, yalnizca edebiyatin sinirlari
icinde kalan bir diinya tasavvurunun Gtesinde, kiltir ve medeniyetin de ayni bakigla yeniden ingasini giindeme getirecek bir neslin 6n-
clsl ve yenilik haykiriglari arasinda sesi duyulmayan sozcist olarak degerlendirilmelidir.

Yenigehir'den istanbul’a Uzanan Bir Dostluk: Muallim Naci ve Yenigehirli Avni

Yadigar-1 Avni, Muallim Naci’nin Avni Bey’le olan dostluguna karsi gosterdigi vefanin bir ifadesi olmak tizere kaleme alinmistir. iki sai-
rin tanigsmalari ve dostluklari, buglin Larissa adiyla bilinen ve Yunanistan'in Teselya bdlgesi sinirlari iginde bulunan Yenisehir'de baslar.
Naci'nin Yenisehir'e gelisi, kendisini Varna'da tanimis ve yazidaki ustaligini begenerek hususi katipligine almis olan Said Pasa’nin etkisi
iledir. Pasa, Yenisehir Mutasarrifligina tayin olununca Néaci'yi de yaninda goturerek onu cinayet mahkemesi katipligine tayin ettirir (Ta-
rakel, 1973: 42). Bu gorev vesilesiyle bir siire Yenisehirde bulunan sair, burada Avni Bey ile de tanisir. Bu tanisma, Yadigar-1 Avni'nin birinci
bdliminde Naci tarafindan anlatiimistir. Buna gore Yenisehirli Avni, Naci'ye tanistiklari gin Hakim Senai'nin Hadikatu'l-Hakika ve Seria-
ti’'t-Tarika adl eserini hediye etmistir. Muallim Naci o esnada bu kitabin i¢ kapagina Avni Bey’in asagidaki beytini yazar, Avni Bey de bu
beytin altina imzasini atar:

Nih&yet hatarat-i tarik me’mendir
Tevakkufeyleme Avnialeyke Avnullah [Avni].

Naci, yillar sonra evindeki kitaplari karistirirken tesadif ettigi bu eseri yeniden ve notlar alarak okudugunu, dikkatini geken beyitlerin
yanlarina isaretler koyarak daha sonra tercime ve serh ettigini ifade eder. Bu notlardan ortaya ¢ikan eseri de Yenigehirli Avni Bey'in hati-
rasina bir saygi ifadesi olarak Yadigar-1 Avni adiyla yayimlamaya karar verir.

Naci’nin, Avni Bey'i ve onun sairligini, siir ve edebiyat meselelerindeki tavir ve goruslerini, aralarindaki dostlugu konu alan baska yazilari
da vardir. Bunlarin ilki, Yenisehirli Avni’nin vefati lizerine Mecmaa-i Muallim’de yayimlanan “Anvi Bey” baslikli yazidir.2 Naci, burada Avni
Bey ile ilk defa Yenisehirde gorustiklerini, bir “nadire-i irfan” olarak gordiigl Avni Bey’in sohbetlerinden istifade ettigini, bu sohbetler
sirasinda da genellikle iran edebiyatindan bazi beyitler (izerine konustuklarini ifade eder. Mevlevi tarikatina mensup olan Avni Bey, Naci
ile bulustuklari zamanlarda Mesneviden bedendigi beyitleri okur. Naci bu vesileyle “Mesnevi’nin en ali beyitleri dem-be-dem lisanindan
isitilirdi” (Muallim Naci, 1303a: 57-59) dedigi Avni Bey'in Mevlana Celaleddin-i Rumi’ye karsi kalbinde kuvvetli bir saygi hissi besledigini
anlar. Iki sairin bu yakinlasmasi Naci'nin farkli dil ve milletlerin siir iklimlerinde dolagmasina ve bu edebi gezintilerden aldi§i lezzetin kat-
lanmasina vesile olurken ayni zamanda Mevlevilik ile olan irtibatinin da pekismesini saglayacaktir. Fevziye Abdullah Tansel, “Ramazan’da
Yenisehir'deki bir mescidde bes-on glin Mesnevi de okutan” Naci’'nin hicbir tarikata intisap etmemis olmakla beraber “kalben Mevlevilige
mitemayil” (Tansel, 1962: 175) olusunda Yenisehirli Avni Bey’in etkisinin bulundugunu ifade eder. Gergekten de Tansel'in ifadelerine uy-
gun sekilde Naci'nin gesitli siir ve nesirlerinde bu temaydlln izlerini gormek mimkinddr.

Avni Bey, Yenisehirden ayrilip istanbul’a gidecegi sirada Muallim NAci asagidaki Farsca kitay “bir vedaiyye” olmak iizere kendisine takdim eder:

JLS s i 52 055 S
Oneies SIS g6 359 5 pmle
Sy 3 J S8lgx (U
%o Jlsh (5552 155935 s (eSad

Naci, bu kitayr kendisine sundugunda Avni Bey’in “Bunu Fatiha makaminda bizim divanin basina yazmak suretiyle ilan-1iftihar edecegim.”
sozleriyle memnuniyetini dile getirdigini ifade eder (Muallim Naci, 1303a: 58). Ozgiil (2017: 4-5), Avni’nin bu ifadelerinin “Naci icin sairlik
icazet-namesini almak manasina gel’digini belirterek Naci’'nin “Hakim Senai’nin kitabini bir mezuniyet hediyesi gibi yillarca yanindan
ayirmayisi ve sonralari da ondan on bes beytin terciimesini nesretmesi, hatta Avni hakkindaki kitabina* bu terctimelerini ekleyisi hep ayni
hediye-sairlik berati iligkisini hatirlatiyor” cimleleriyle iki sair arasinda Yenisehirde kurulan dostlugun bir nevi usta-girak iligkisi seklinde
de yorumlanabilecegini belirtir.

NAci, Yenisehirdeki gdrevinden istifa ederek istanbul’a geldikten sonra iki sair araliklarla da olsa gériismeye devam ederler. Avni Bey ha-
yatinin son yillarinda, Uskiidar'da harap bir evde ikamete mecbur oldudu siralarda NAci ile pek sik gdriisemezler. Terciiman-i Hakikat'te
calistigi siralarda Uskiidarli Tal’at imzasiyla kendi adina yazilmis bir mektup alan ve mektubu agtiginda Avni Bey'in vefatina diisiiriilmiis
bir tarih kitasi® ile kargilasan Naci, bu haberden dolayi bir hayli miteessir olur. Bu hadiseyi anlattigi yazisinda Avni Bey’in Turk dilinde ol-
dugu kadar Farsga siir soylemekteki ustaligina da deginen Naci, “Avni Bey hakikaten ziibdeti’l-ahkab denmeye layik efazil-1 sihanveran-
Osmant'den bir viicud-1 nadir idi. Lisaninda tutukluk oldugu halde pek ¢ok natuklari lal edecek sozler soylerdi” (Muallim Naci, 1303a: 58)
climleleriyle onun vefatinin Osmanli edebiyati igin blyik bir kayip oldugunu ifade eder.

iki sairin Yenisehirde baslayan dostlugu, Naci'nin tasavvufa ve Mevlevilige olan bakisi lizerinde etkili oldugu gibi, poetik tavrinda, 6zellikle

eski-yeni, sark-garp siiri etrafinda gelistirdigi “mutavassit” durusunda da pay sahibi olmustur. Nitekim Néaci, Avni Bey’in siir dilinin islahi
konusundaki gorislerini aktarirken, bu gortsleri kendisinin de ne kadar sahiplendigi agikga hissedilir:

2 Bu yazi, MecmUa-i Muallim’de yirmi alti divan sairinin biyografilerini yayimlayan Naci'nin daha sonra bunlardan on lgiinii segerek bir araya getirdigi Osmanli Sairleri ((Muallim Naci, 1307) adli
kitabinda da yer almistir. Kitap, ilk basimda harig birakilan diger sair biyografileri ile birlikte Cemal Kurnaz tarafindan 1986'da yeni harflerle yayimlanmistir. bkz. (Kurnaz, 2000).

3 Mecmda-i Muallim’'deki yazida yalnizca ilk iki misraina yer verilen kitanin tamami Berk mecmuasinda yayimlanmistir. bkz.: Muallim Naci, 1303c: 194-195. Kitanin anlami: “Avni, sen mitkemmellik
kitabinin 6nsozl gibisin. Biz senin yardiminin sevkiyle yalniz Allah’tan yardim dileriz. Naci, sen manevi bir yakinlik buldun, bu sayede fiziksel bir uzakliktan dolayi Giziilme, O (Allah) muindir”

4 Alintida gegen Muallim Naci'nin “Avni hakkindaki kitabi” ifadesiyle, incelememize konu olan Yadiér-1 Avni kastedilmektedir.

5 Bahsi gegen kita soyledir:
“Hayf bir gtinde iki sair-i hos-gu gitti / Birisi Hazret-i Hilmi biri Mir Avni [ Yazilir cimleye tarih bir gtin olur / Kodular ah iki sair-i mahir kevni."
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“Avni Bey ‘alafranga’ denilen yolda siir tanziminin aleyhinde bulunmakla beraber lisan-1 kudeméanin —tabiat-1 asra gére- islahini arzu
edenlerden idi. Kendisine ‘Edebiyat-1 Garbiyenin bazi mehasini inkar olunamiyor. Bunlardan nigin iktibas etmemeli? Boyle seylerde taas-
sup etmek ‘terakki etmeyelim’ demek degil midir?’ denildikge ‘Terakki edelim, fakat geglerimizin bazi &sarinda gortldtgu Uzere iktibas
namiyla manasiz s6z sdylemeye alismayalim. cevabini verirdi” (Muallim N&ci, 1303a: 58).

Bu ifadelerde bulunan ve siir dilinde yenilenmeye verilen “sartli” destek ile Bati edebiyatindan bilgisizce ve bilingsizce yapilacak olan “ik-
tibaslarin” doduracagi sakincalar Muallim Naci tarafindan da sikca dile getirilmistir. Naci bu fikirleri sadece dile getirmekle yetinmemis,
hem Dogu hem de Bati edebiyatindan yaptidi terciimelerde bu anlayisini merkeze alarak yenilesmenin uygulamaya déniik orneklerini
de ortaya koyma yoluna gitmistir. Bu anlamda Naci’'nin yaptigi tercimeler rastlantisal dedil, yenilik arayan sair ve yazarlara yol gosterici
mabhiyettedir demek yanlis olmayacaktir.

Yadigéar-1 Avni Hakkinda Bazi Dikkatler

Yadigéar-1 Avni, Muallim Naci'nin, Yenisehirli Avni tarafindan kendisine hediye edilen, Hakim Senéai’ye (6. 525/1131 [?]) ait HadTkati'l-Hakika
ve Seriatl’t-Tarika adli tasavvufa dair Farsga manzum eserinden 15 beyti terclime ve serh ettigi bir eserdir. Naci, Yenisehirli Avn’nin ve-
fatindan bir yil sonra telif ettigi bu esere, onun hatirasina bir saygi ifadesi olarak Yadigar-1 Avni adini vermistir.

Naci’nin kimi zaman hatirat, kimi zaman terciime olarak anilan ve ilerde deginecedimiz gibi, bizce telif bir tasavvufi serh olarak degerlen-
dirilmesi gereken Yadgar-1 Avnf adli eseri, asil adi Ebii’l-Mecd Hakim Mecd(id b. Adem Senai-yi Gaznevi olan ve Farsga tasavvufi mesnevi
tarzinin kurucusu sayilan (inal Savi, 2009: 502) iranli sair Hakim Sena’nin Hadikatii’|l-Hakika ve Serfatii’'t-Tarfka’'sina dayanmaktadir.
Hadikat(i’l-Hakika, iran edebiyat sahasinda kaleme alinmig ilk manzum mesnevi olarak bilinir. Gazneli Sultan Fahriiddevle Behram Sah’a
ithaf edildiginden ve ona yazilmis dvgtleri de icerdiginden Fahriname veya Kitabi'l-Fahr adlariyla da anilmistir. Senai, 524 (1130) yilinda
yazmaya bagladigi eserini, vefatina yakin bir tarihte tamamlamistir. 10.000 beyitten olusan eserin serhleri ve segilmis beyitleri de zaman
zaman ayri eserler seklinde yayimlanmistir (Oztiirk, 1997: 20). YAdigar-1 Avnf de bu ciimleden olmakla birlikte, Muallim NAci'nin ve Yeni-
sehirli AvnT’nin biyografilerine kaynak olacak sekilde hatiralara yer verilmis olmasi ve Naci’nin terciime anlayisi ile serh teknigi konusunda
fikir vermesi bakimindan dikkate degder bir eserdir.

Eser ilk olarak Tedvin-i Aklam'da tefrika edilmis,® fakat Ust Uste dort parga halinde yayimlandiktan sonra, Muallim N&ci’'nin gazeteden
ayrilmasi tzerine yarim kalmistir. Tedviin-i Aklam’daki tefrikanin sonlandigi yer, daha sonra kitap olarak yayimlanacak olan ve 48 sayfa-
dan olusan eserin 24. sayfasina tekabil etmektedir. 16 Tesrinievvel 1302/28 Ekim 1886'da sonlanan bu tefrikanin, 4 giin sonra bu defa
Saddet gazetesinde yeniden yayimlanmaya basladigi gorilir. Saddet gazetesi bu tefrikanin kaldigi yerden degil, bastan itibaren yeniden
yayimlanacagini “Yadigar-1 Avnnin ser-a-ser gazetemizle nesrine karar verildiginden ‘Teaviin-i Aklam’ mecmuasina derg edilen parcala-
rinin dahi nakli lazim gelmistir”” agiklamast ile okurlarina duyurur. Boylece eser burada, yaklasik 45 giinlik bir stire zarfinda ve diizensiz
araliklarla, 7 parga halinde yeniden yayimlanir.® Naci, daha sonra eseri tamamlayip kitap olarak nesretmistir. Hadikati'l-Hakika ve Seria-
tu’t-Tarika’dan segilen 14 beytin terciime ve serhinin yer aldigi tefrikadan farkli olarak, kitaba 1 beyit daha serhiyle birlikte eklenmistir. Bu
ekleme haricinde, tefrika edilen kisimlar kitapta herhangi bir degisiklige ugratiimamistir. Elde bulunan nishalarda, eserin basildigi mat-
baa, yayin yeri ve tarihi yer almamaktadir. Bununla birlikte bazi kaynaklar (bkz. Ugman, 2005: 317), eserin yayim tarihi olarak 1303/1887
yilina isaret etmektedir ki bu bilgi, tefrikanin yayimlandigi tarihle de uyumludur.

Yadigar-1 Avni, igerik bakimindan g bolimden olugsmaktadir. Eserin ilk bdlimui (s. 3-6) bir nevi “sebeb-i telif” ya da “6n s6z” olarak da de-
gerlendirilebilir. Bu bolimde eserin ortaya ¢ikis hikayesi anlatilmaktadir. Eserden bahseden birgok kaynagdin onu yanhs sekilde “hatirat”
olarak nitelendirmesinin sebebi, bahsi gegen ilk bolimde Muallim Naci ile Yenisehirli Avn’nin tanigsmalarinin anlatiimasidir.

Eserin ikinci bolim (s. 7-29), Hakim Senai'nin kisa biyografisine ayrilmistir. Naci, hayati hakkinda hemen herkesin bilgi sahibi oldugunu
disindigu boyle meshur bir sahsiyetin biyografisine “teberriiken” yer verdigini agiklamayi da ihmal etmez. Bu bélimde Néaci, Mevlana
Celaleddin-i Rumi seviyesinde bir mutasavvif olarak gordigu (s. 6) Senai’nin hayatina dair rivayet edilen bazi menkibelere ve Farsga
manzumelerinden uzun sayilabilecek birtakim 6rneklere de yer vermistir.

Hadikatii’l-Hakika ve Seriati’t-Tarika'dan segilmis olan 15 beytin terciime ve serh edildigi “Ebyat-1 Mintahabe-i Hadka” baslikli Gglin-
cli bolim (s. 30-48), eserin ana metnini teskil eder. Bu bolimde, secilmis olan beyitlerin her biri numaralandiriimis, her beytin Tlrkge
tercimesinin ardindan ayrintili sekilde agiklamalari yapiimis, kapali ifadeler genisletilmis, yeni misallerle beyitlerin daha iyi anlagiimasi
saglanmaya calisiimistir.

Yadigér-1 Avni, bazi kaynaklarda yazarin “hatirat” tirtindeki eserleri arasinda zikredilmektedir. Yine eserin zaman zaman da “tercime”
kategorisinde degerlendirildigi gorilmektedir. Her iki bilgi de eserin icerigini yansitmasi agisindan kismen dogru olmakla birlikte eserin
timind kusatici birer tlr adi olmaktan uzaktir. Yadigar-1 Avninin igeriginden de anlasilacagi gibi, yazar eserin birinci boliminde yazilig
sebebini aciklarken bir hatirasina deginmistir. ikinci boliimde ise siirlerinin serhi yapilacak olan Hakim Senatnin hayati hakkinda kisaca
bilgi verilmistir. Fakat eserin asil igerigini olusturan, secilmis beyitlerin terclime ve serhlerinin yer aldigi tglincl bélimdur. Bu bilgilerden
hareketle, eserin yukarida belirtildigi gibi “hatirat” veya “tercime” kategorisinde degerlendirilmesinin eksik birer yaklagim olacagi soy-
lenebilir. Yadigar-1 Avni modern dénemin hatirat ve biyografi tekniklerinden de yararlanmaktadir. Bunun yaninda yazar kaynak eserden
sectigi bazi beyitlerin terciimelerine de yer vermistir. Fakat bu terciimeler, daha gok bahsi gegen siir pargalarinin serhlerine zemin ha-
zirlamak igin yapilmistir. Bu da eserin bastan sona birebir geviriden ibaretmis gibi algilanmasina sebep olan “tercime” seklinde nitelen-

6 Teaviin-i Aklam, S43, 25 Eyliil 1302/7 Ekim 1886, 5.50; S.14, 2 Tesrinievvel 1302/14 Ekim 1886, 5.53-54; S. 15, 9 Tesrinievvel 1302/21 Ekim 1886, s. 57-58; S. 16, 16 Tesrinievvel 1302/28 Ekim 1886, s.
61-62.

7 Saddet, S. 551, 20 Tesrinievvel 1302/1 Kasim 1886 s. 3.

8 Saddet, S. 551, 20 Tesrinievvel 1302/1 Kasim 1886, s. 3; S. 552, 21 Tesrinievvel 1302/2 Kasim 1886, s.3; S. 562, 2 Tesrinisani 1302/14 Kasim 1886, s. 3; S. 565, 5 Tegrinisani 1302/17 Kasim 1886, s.3; S.
581, 24 Tesrinisani 1302/6 Aralik 1886, s.3; S. 585, 29 Tesrinisani 1302/11 Aralik 1886, s.3; S. 587, 1 Kanunuevvel 1302/13 Aralik 1886, s.3.
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dirilmesinin dogru olmadigini gosterir. Yukarida belirtildigi gibi, Yadigar-1 Avni, basliklarla ayrilmamis olsa da igerik itibariyla ti¢ bolime
ayrilabilir. Eserin 6ns6z niteliginde olan ilk bélim “hatirat”, Hakim Senai’nin hayat hikayesine yer verilen ikinci bolimU “biyografi” ve son
bolimU de “serh” tlrlerinin zelliklerini tagimaktadir. Bu bakimdan eseri, bahsi gegen tirlere ait tekniklerin bir arada bulundugu “melez
tirler” kategorisine dahil etmek mimkin gibi gériinliyorsa da, eserin odak noktasini ve varlik sebebini, kaynak eserden secilen beyitlerin
“aciklama”lari olugturmaktadir. Dolayisiyla eserin hatirat ve biyografi 6zelligi gosteren pargalari da géz ardi edilmeden “telif” kategorisin-
de ve “tasavvufi serh™ sahasinda degerlendirilmesi daha uygun olacaktir.

Yadigar-1 Avni'nin Latin harflerine aktarimina ge¢gmeden 6nce bazi hususlari belirtmekte yarar goriyoruz. Eserin aktarimi sirasinda
imla konusunda bazi tercihlerde bulunuldu. Buna gore; kisi ve eser adlari mistesna, glinimUzde konusma ve yazi dilinde kullanilan
bitlin sozclklerin yaziminda TDK Guincel Bliylik Tirk¢e S6zlik esas alinmig, Arapcga ve Farsga gramer kurallarina gore yapilmig
terkiplerde, Unlt uzunluklari korunmus, anlam karisikhdi olusabilecek durumlar haricinde atif vav'lari genel olarak “ve” seklinde
yazilmistir. Agik bir basim hatasi diginda yazarin kullandigi noktalama isaretlerine itibar edilmekle birlikte glinimiz imlasina aykiri
goriinen kullanimlarda buginki yazim esas alinmistir. Ornegin metin icinde hem “ve”, “ile” gibi baglaglar hem de virgl, noktali vir-
gll gibi isaretler varsa sadece bagdlag kullaniimig, noktalama isaretleri metin digi birakilmistir. Aruzla yazilmig manzum kisimlarda
vezin gere@itlim UnlU uzunluklari gosterilmis; donemin yazim 6zelligi olarak metinde gegen “yapmiyalim”, “atamiyacak”, “tutmaga”
seklindeki kullanimlar glinimiz imlasina uygun sekilde yazilmistir. Eserin orijinal sayfa numaralari metin iginde [ ] isaretiyle gos-
terilmistir.

METIN

[3] YADIGAR-I AVNI
Evde bir kiitliphanem yok ise de bes on kitabim vardir. Bunlardan birkagi yazi yazdi§im masanin Uzerinde, birtakimi da 6tede beridedir.

Hicbirini mahrime-1 iltifat etmem, iktizasina gére mitalaa ederim, on beg yirmi giin kadar elime almadi§im kitap nadir bulunur.

Ekseriya matbaadan eve avdet ettigim zamanlar min-gayr-i intihab elime bir kitap alip odanin bir kdsesine oturduktan sonra okumaya
baslarim. [4]

Gecgen gun eve gelir gelmez yine bu ayini icra ettim. Elime aldi§im kitabin -mdtalaaya baslamazdan evvel- cildine bakinca —nasilsa te-
sadif edemedigim cihetle— goktan beri gormedigim bir cesm-asina oldugunu anladim.

Deffe-i yimnasini acip zahrina baktim, el yazisiyla muharrer su iki satir ile bir kelimeyi gordiim:

Nihdyet-i hatarat-1 tarik me’'mendir
Tevakkufeyleme Avni aleyke avnullah [Avni]

Bu tesadiften muteessir oldum, ¢linkd séir-i arif Avni Bey merhum ile Yenisehirde vuku bulan ilk milakatimizda bu kitabi yadigar olmak
Uzere bana verdigi ve evvelce ziver-i hafiza ettigim asarindan beyt-i mezk(ru zahr-1 kitdba o anda ben yazdigim halde imzayi kendisi vaz’
eyledigi derhal hatirima geldi. O meclis-i [5] muvaneset bir zaman gézimin onidnden gitmedi. Boyle hatiralar ne hazin olurl..

Sonra kitabi gozden gegirmeye basladim. Mufekkirem tecelli-zarinda, gliya evvelden hi¢ okumadigim bir mecelle-i irfani mitalaa edi-
yormusum gibi, yeniden bir zevk-i rGihant cilve-ger oldu. Hayalimde en ziyade safa-bahs olan beyitlerin hizasina intihab isareti vaz'ina
ibtidar eyledim.

Netice-i mitala‘ada ebyat-1 mintahabenin —terclimelerine ilaveten bazi mitala‘at-1 vecize ile beraber— Avni namina olarak tahrir ve
nesrine karar verdim.

Bu karar misartnileyhin beka-yi namina hizmet gibi bir fikirden neset etmemistir. Zaten onun nami beserde hafiza beka buldukga baki-
dir. Maksadim bu vesile ile rih-1 illiyyin cilvegahina arz-1 ta’zimdir.

Yazacagim terciimelerle milahazalar dedersiz olabilir, [6] fakat esercigimin heyet-i mecmu‘asi “insan kadri bilmek!” meziyetini goster-
mekten hali olamaz.

Kibriya askina ey mugbecegadn mey getirin
Vermeyin fésila bir lahza peyapey getirin

demis olmakla nazar-1 takdir-i irfandan dismek ihtimali olmayan Avni’nin bana ihda ettigi kitap Mevlana-yr ROmi ka‘binda olan edzim-
ebrar-1 immetin sanihalarinda ~Hekim-i Gayb, Fahr-i Arifin- gibi tabirat-1 takdiskarane ile yad ve &sar-1 ma'rifet-bahsasindan riihani-
yetinden ziyade istimdad eyledikleri Hazret-i Hakim Senai’nin “Hadikati’l-Hakika ve Serfati’t-Tarika” unvanl manzum eser-i celilidir.

Bu kitaptan intihab eyledigim ebyati yazmaya baslamazdan evvel -meshur ise de- teberriiken cenab-1 Hakim'in tercime-i haline ait
bazi fikaratin ber-vech-i atf naklini vezaif-i muhabbetten addeylerim. [7]

Besinci asr-1 hicri evahiriyle altinci asr-1 hicri evailinde islam cihan-1 ma'rifetinin mu‘cizat-1 feyziyye-i Muhammediyye'den olmak tizere
izhar eyledigi kAmil insanlarin en biiytiklerinden biri de Hakim Senaf unvaniyla meshur olan Hazret-i Ebii'l-Mecd Mecd(id bin Ademdir.

Milletin urefa-yi sGfiyye arasinda yetisen ilahi sairleri irfaniyla iftihar ederler.

9 “Tasavvufi serhler” daha gok dini-tasavvufi karakterdeki eserlere yapilan serhleri kapsar. Bu sahada Yunus Emre, Niyazi-i Misri, Ummi Sinan gibi mutasavviflarin siirlerine yazilan ve dogrudan
tasavvufi bilgiyi yayma amacini tasiyan serherin yaninda Fusisu’l-hikem, Muhammediye, Esméa-i Hiisnd manzumeleri, Seblisteri’nin Glilsen-i R4z, Deldili’l-hayrat vb. gibi eserlere yazilmis serhler
de “tasavvufi serh” tirinln sinirlarina dahil edilmektedir (Yilmaz, 2007: 271).
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Gaznevi idi. Istihar Sultan Mahm(d Sebiiktekin'in devr-i saltanatina tesadiif etmistir. Tab-1 me‘ali-pesendindeki istigna-y1 Agahane sair
nami altinda insan olarak yagsamak isteyenler icin sezavar-i iclal u imtisal bir numane-i alidir.

Mezheb ve mesrebini:

a5 S 5 opaeay
Panaks (3 s Kl ) el

[8] gibi sozlerle ilan eden Senal (Kalb-i selim sahibiyim. Huda bilir ki zen ve ferzend, mal ve cah adami degilim! Kemal-i ihsanindan ba-
sima bir tag giydirecek olsan —basin iginl- onu da istemem. Azade-serim! Seni methedisim ihsanina tama‘imdan degildir. Bu hal bende
bulunmaz. Onu baska sairlerde aramalidir. Higbir kimseden eski, yeni hicbir sey istemem. Padisah benim megsreb-i kan&'atkaranemi pek
glzel bilir. Merd-i kani kimseden ihsan kabul itmez, kendi emegiyle geginir, gozi tok arslana benzer, sayd-1 zaid sevdasinda bulunmaz.
Vakia bu asrin yegéne stihan-perdazi benim, fakat itiraf ederim ki sézlerimi dinleyenlerden en glizel anlayan da sensin. Sendhanin olu-
sum onun i¢indir.) mealinde bulunan:

Al 5 )) 5 0) Ak e
palsa R 5aS jllaa gy
(9l
plaal 3 o3 2l 55 8
it g a8 5y 4y
A it (3 sha () 53 48T
i Ciland () 3 dadl
8 Cnde gab e o
s rsoSEn
Sy oS )l S 4
SR e s Al S
RREIFRNeT
piSa L pla S asa S
O 2y oS B A 25
Gt (51 K (e 052 42 R
Caasi ) AR eld ) g

beyitleriyle padisaha arz-1 istigna eylemistir.
MUnzevi idi. Hlrriyet-abad olan hane-i viranini sahane kasanelere tercih ederdi. Meliki oldugu mulk-i kana‘ati goyle tavsif buyurmustur:

OB 5 e Cdia sk AS G
[UTTRPE LR PRUTIPRSTEN
[10]
JNsoer@endiaa s
UGS s oS eemdaaals
S o nEe saeh
O )4 Sle i
G ) Se S 548 )
M) o2 Sl 54ism
Ekabir-i devletten biri Hakim’e ¢coktan beri kendisini ziyaret etmek arzusunda bulundugundan bahisle bu emelinin husulline misaade
buyurmasina dair bir niyaz-name takdim etti. Senai buna yazdigi cevapta birgok hiikm-i aliye serd eyledikten sonra “i;3 slxs 15] Sslall &
54242 ayetini irad ile dedi ki: ‘ ‘

“Bu minzevinin glse-i hatirini vesile-i tefakkidle harap etmemelerini rica ederim. Bu bendenin cism-i hakiri onlar gibi hudavendanin
manzd{r-1 gesm-i kariri olmaya layik degildir”[11]

AR

Sair olmak Uzere tanidigimiz hos-nefesan-i eslaf arasinda dsarca Senafye tercih olunacak zatlar bulmak kabil ise de bunlarin iginde et-
varca ona muadil tutulacak adama tesadif etmek mugkulddr.

Senal ile hem-kadr olmak onun derecesinde siir sdylemek degil, o kadar biytik yaratiimis olmaya tevakkuf eder.

Sézii 6zline uyardi. Bu fazilet-i aliye zatinda mevcut iken masadak-1 “13* (5l ¥ L (,4)k;) olan suara igin onun haiz oldugu mertebe-i ma‘ne-
viyyeye su‘tid etmek nasil mimkin olurdu?

Mudabhillik istidadiyla mecbl olanlara gore kirsi-i tahkike gikmak kabil midir?

10 Dinin kolesi ve dint buyruklart titizlikle yerine getirmeye caligan bir kulum. Agg6zlii olmayan dogru s6zli bir sairim.
i Rum ve Cin dlkelerinin 6zelliklerini duydugun yeter! Kalk ve gel de Senai'nin Ulkesini gor. [Orada] sadece hirs ve cimrilik olmayan bir géniil ve kibir ve kin olmayan bir can gorirsiin. Ayagim yok ama
felek ayagimin altinda, elim yok ama miilk yliziglmin altinda. Altinim yok ama hiikiimdarin hazinesi elimin altinda, degnegim yok ama felegin ati eyerimin altinda.

12 Neml/34. “Krallar bir tilkeye girdiler mi, oranin altini Ustline getirirler”
13 Suara/226. “Gergekte yapmadiklari seyleri sdylerler”
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Senal’ye benzer bir merd-i meali-perver aramak i¢in eslafimizin eélisine dogru i‘la-yr nazar edecek olur isek sairlik, kani‘lik, istiskal-i ik-
bal-i diinyevi, [12] istikbal-i iclal-i uhrevi gibi meziyetlerle mitehalli olan cendb-1 Seyh NizamTyi bulabiliriz.
Nizami Senal kadar kiramf idi denirse bir hakikat sdylenmis olur.
pond sladidy 5l G ax
psle s SIS L
plaen By B m g el
il 35 a8l | 5 O
PRI 355y e
Taxs | i dan y1aa ol

hasb-i halinde beyan eyledigi vecghiyle o dahi bir sair-i ilaht idi.

Omriinde diinya ekabiri ebvabina miilazemet fikrinde bulunmayip saadetten ibaret olan kendi halinde yasamistir. PAdisahan-1 zaman
nazminda mezk(r olmak serefini ihraz icin Sultan-1 SGhana arz-1 tebcilat-1 bi-payan ederlerdi. [13]

Halkina hitaben soyledigi:

S0 Gl e w0
5 ) B oS 5
s B a0 p ) 4e
Glaen s all sA et (4
on el a8 naSyss
908 i Gt S 4l
sozlerinde tahdis-i ni‘met kabilinden olarak buralarini ima etmistir.

Senal —o zaman Bagdat'ta mukim bulunan Burhaneddin Ebu’l-Hasan Ali bin Nasiru’l-Gaznevi’'ye Hadikatl’l-Hakika’nin misarUnileyhe
ihdasina dair yazdigi bir name-i manztmede:

1Blul A 00 G (idae

demesinden anlagildigi veghiyle— on bin beyti havi olan kitdb-1 mezk(ru 525 sal-i hicrisinde [14] itmam eylemistir. NizamP'nin te’lif-i ahiri
bulunan iskender-ndme ise 592 senesinde hitdm bulmustur.
Bir rivayete gore Senal Hadika'yi Nizam1 iskender-ndme'yi bitirdigi tarihte azim-i behist olmustur.
Senai zikrolunan mektupta Burhaneddin’e:
S g h S S
Tl sa  dlas 48 00 pu
dedikten sonra ser-amedan-1 erbab-1 tevelladan oldugunu:
sl 5 Jsmy i
18?:3} d‘}a JJ‘C\M}#‘\SJ'\)
beytiyle ilan etmistir. Onu miteakip icabetgah-iilaha delil-i sebat fikri olan su du‘a-yi garibi takdim ediyor:
de goxde (pl R
190k ol Gl
Hazret-i Hakim-i hakikat-asina eserinde bende-i Al-i aba [15] oldugunu ima eder. Du‘a-yi atide ise bu hususu tasrih buyurmustur:
sliaa 3 3 8 2iglak (o)
slaiel ) smy Cp) G
S e S ) ) e as
ALl 4 e oK
o o€ ol an S
GOk Al o dlws
p e el 1) s 5

?_)Eﬁg)ad‘,“‘\e)g
Gl 53 (2 (R Alad 4S

14 Yildizlarin inceliklerine dair her ne varsa birer birer ilmin sirlariyla beraberdir. Okudum ve her sayfanin basinda aradim. Seni buldugum icin sayfayi sildim. Her seyi Allah’a yénelmis gérdim. Seni her
seye efendi gordiim.

15 Genglik zamanimda aklima girdigin icin senin kapindan baska kimseye gitmedim. Herkesi kapima génderdin. Bana verdiginden baska bir sey istemedim. Senin dergahinda olgunlastigim icin
korkulacak bir sey yok, elimden tut.

16 Eserin on bin beyti var.

17 Sen din ve seriatin delilisin. Herkesi davet etmek de bana kalmis.

18 Hz. Peygamber’in ve Ehl-i beytin asigiyim. Bundan dolayi siirekli bahthyim.
19 Ya Rabbi! Bu inanis ve yol kétiiyse bu kotiide olmaya devam edelim.
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Senal bir merd-i harabati tarafindan irsat olunmustur. Burasi ca-yi istigrab degildir.
LY 50 o2 S (530 G i el e
mazmunu lizere 221xius 33 jiwal olunca herkes ona miirsit olabilir. Lisanii'l-gaybdan isittigimiz:

sl A A8 (e A e iy K
Bl 103 5 (6 4S Cad (5 e 0 )3

haber-i sadiki da bunu musaddaktir. Nice akiller mecnunlarin soyledikleri sézlerden intibah peyda ederler.

Senaf evail-i halinde bir siihanver-i hakim oldugundan Sultan Mahm(d muséhabetinden istifade igin kendisini yanindan ayirmak iste-
mezdi. O vakitler sairde feyz-i istigna-yi mesreb henliz kemaliyle tecelli etmemis oldugu cihetle Sultan tarafindan vaki olan mutevalt
davetlere icabet ve ara sira onun methinde kasidelere nazmiyla [18] Tka-yi stikr-i ni‘met ederdi.

Bir glin yine Sultan’in bilvasita arz ettigi arzu Gizerine yine Hakim bermutat esterine binip yaninda hadimiyle saraya dogru gitmekte iken
yol Gzerinde hayvan birden bire tevakkuf etmistir.

Ester bir kiilhan 6nlinde durmus idi. Senai etrafini gézden gegirdi. Kiilhani gordi. Derlin-1 kiilhanda cereyan etmekte olan su muhavereyi dinledi:
- MahmUdcuga ragmen bir tane doldur, igelim!

- Nigin boyle sdylersin? Mahm{d bir sah-1 gazidir, mu‘in-i islam’dir, vacibii't-ta’zZimdir. Onun hakkinda itale-i lisAn etmek bize yakismaz.
Oralari senin nene lazim! Suracikta icecegini i¢ de zevkine bak!

- Is senin anladigin gibi degill Hakikatte sah-1 gazi nefsine galip olandir. Mahm{d’un béyle erlerden olmadigi ezciimle havza-i hiik(imette
bulunan [19] yerleri henliz taht-1 intizdma almamis oldugu halde bagka memleketler fethine kalkismasindan anlasilir... Sen su Senéicigin
ragmina olarak bir daha doldur, bakalim!

- Senal letafet-i tab' zahir bir sair-i mahirdir. Bana kalirsa onun hakkinda da bir sey dememeliyiz.

- Tab‘inda letafet olaydi yave-glluktan vazgegip nefsine gergekten fa'ide-bahsg olacak iglerle istigal ederdi. Henliz ne igin yaratildigini
fark etmemis!

Meger bu muhavere meshur arif-i diirdi-kes Kilhani-i Layhar ile ona sakilik eden diger bir kiilhani beyninde cereyan ediyormus!

Onlnce nazmettidi sitdyis-nameyi huz(r-1 Sultant’ye takdim etmek lzere yanina almis bulunan Senaf Layhar'in lisanindan isittigi sézler-
den [20] fevkalade miiteessir olarak fikrini birden bire istila ve i1a eden intibahin sevkiyle menzil-i dlisine avdet etmistir.

Bir mestin bu vech ile husyar ettigi Senai’nin hali ondan sonra bisbuittin degisip bir dereceye kadar saht iken bilkdlliye ilaht olmustur.

Naili-i Kadim gazel-i mesh(rundaki
Tarik-1 fakada hem-kefs olup Senaiye

20 Ey esi ve benzeri olmayan Allah’im! Rehberimiz Hz. Muhammed'in hatirina diinyadan kolayca gegmem icin bu topluluktan bana bir delil goster. Her ne kadar ¢ok glinahim varsa da diinya
aligverisinde degilim. Gergi glinahkar ve kirliyim ama iki sebepten timidim var. Bu iki sebepten benim kurtulusumu verirsin. Ey Allah’im! Boyle bir topluluktan beni habersiz kilma. Onlardan biri Ehl-i
beyt sevgisi, Hz. Fatimatiizzehra'nin esi ve Allah’in aslani olan Hz. Ali'nin sevgisidir. Digeri Ebu Stifyan’in soyundan gelen bazi kisiler ki onlardan ona zarar ilisti. Beni bu sebeple kurtar, cehennemden
kurtulugla éddillendir. Oziim kiyamet giiniine kadar budur. Bunun bir din oldugu zannindayim. Allah’a siikiirler olsun ki ben de digerleri gibi bir kulum. Bilgisizler arasinda degilim. Kurtulus yolunu
gorebileyim diye Senaf’ye bu itibari verdi. Ki sen zalimleri affetmezsin. Onlara ceza buyurursun. Ehl-i beyte zulmedenlerin 6zelligi odur ki olgunluk yerine fodulluk vardir.

21 Diinya Sems-i Tebrizi ile doludur ve Mevlana gibi bir adam...

22 Rehber hazir.

23 Ben pir-i mugani rehber olarak segtiysem ne fark eder? Higbir seyde Allah’in sirrindan baska bir sir yoktur.
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Cenéb-1 Kiilhani-i Layhara dek gidertiz
beytinde bu vakaya telmih eyler.
Nabi dahi bunu nazmen hikaye etmis ise de:

Gaznede Mahm(d-i séh-1 kim-kar
Olmis iken padisdha ndm-dar

Var idi bezminde anun bir nedim
Nami Senéi vi mizécr hakim

diye soze baslayip: [21]

Esterine sevk ile olup stivar
Séh serdyina iderken glizar
Bindigi ol dabbe-i rahvar
Eyledi bir ktilhdn 6ninde karar
dedikten sonra:

Oldi Senéar géricek deng G lal
Kendi de ester gibi dslifte-hal

beytini sdylemekle blylk bir sG-i edeb géstermistir.

Senal kadar kamil bir insani —o zamanki halini tarif icin— bindigi hayvana benzetmek sairlik olmadigina hiikmedersek de nelik oldugunu
tayin edemeyiz. Hakim'’i estere benzeten sair simdi sag olaydi kendisini elbette bir seye benzetirdik!

Senal’nin celalet-i kadrine asar-i celile-i arifanesinden baska eslaftan birgok bliylik adamlar sehadet etmislerdir. Gazali-i Meshedi cenab-
Hakim hakkinda su kit‘a-i beligayi sdylemistir:

[22]
S8 S S 5 A asal 25 a8
GEE Al B ale 4l o as
S ARaa 3 AS b i s
GHS AR g e b R ol 5
M?SAMMUI JJU_\.H:LA)\JA?
oy JLeS iy o cadgaan
Cmsy pL3 31 U5l s
Ao 5204 g G gl saos K oy
e 38 Qo gt 5 ) adbae ()2
Hace Hafiz dahi bir gazelinde evza-1 ma‘'klse-i zamaneden sikayet ettigi sirada:
DAY 3 el sl duald (S S
G Saal ) iy (e
‘v_"ﬂ il Gl Jdals ufs.d}
e o () G g ol el
[23]
Slosr b usa el S
b WO, daas
Sl 5 dan 3 s (haiday
25 i 280 Jial i asa R
demistir.
Bu bapta ikame edilecek sahitlerin a‘deli Hazret-i Mevlan&dir. Misarunileyh Mesnevide Senai’nin:
P lasall] Caei G o Cay
vasfina mazhar olan bazi ebyati teberriiken irad etmekle beraber:
P ai e pl 02 S (Llien S
2l sl (5 58 )6 aSa )

gibi kemal-i ta’zZime delalet edecek tevazularda bulunmustur.

24 Gazne'de kdse vuran kimdi? Gazne'de sancak agan kimdi? Cennet hurileri Senai’nin yokluk beldesindeki bahgesinden gelin geyizi alabilir. Onun hikmet dolu kitabinda saklanmig ne sirlar vardir! O
miikemmellik makaminda ne hazineler gomdiliidir! Sabahin ilk isiklarindan aksam vaktine kadar bu topluluk iginde onun gibi biiytik ve akilli biri yok. Ortalikta ondan daha biiyiik biri de yok.

25 Bugtin diinyada fazilet sahibi olan bir an olsun gamdan kendisini kurtaramiyor. Ancak cahiller bolluk ve nimet iginde (ylzuyor). Clinkii onun mali ve esyasi su zamanda degerli. Keske sair su gibi bir
siir soylese de gonil ondan ferahlasa ve aydinlansa. O sair Senéi bile olsa zamane halki hasisliginden ve cimriliginden ona bir arpa bile bagiglamaz.

26 Benim beytim ev degil tlkedir.
27 Coskunlugu biraktim. Ben ham degilim. Tamamini Gazneli Hakim'den dinleyin.
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Nef? onun methinde:
Hikmet-i ma‘nide sakirdi Hakim-i Gaznevi
diyorsa da: [24]
o) a5 Gl 539 75 Jlae
28(::1.\41 JLL:: 9 ‘51\.'\“ =] B
beytinde gorildigu Uzere o kendisini peyrevan-i Sena’den addediyor. 22caludl aai 5 Calall aaid
Senal tanzim-i Hadika’ya muvaffak olmasindan dolayr bihakkin iftihar etmistir. Yine Hadika miinderecatindan olan fahriyeleri o kadar
sairanedir ki okuyan ve dinleyen erbab-i zevki vecde getirir. Ezciimle:
2 ps jobld Sla g
D2 OV AT Gals
Ol 4 O iy Ol i S
Olsda 5 )y Sl S 5
S 3RS s S5 )
o L Oiles Gl pda 4l
beyitleri okunurken s6z anlamak sanindan olmayan giiruhtan bagka kim safa-yab olmaz?
Fahriye sdylemek ma-bihi’l-iftihar denilecek bir [25] seye malik olmayan sairan-i sifli-beyan icin haram olsa da Hadika gibi na-kabil-i
tanZir kitaplar yazan sahiran-1 ulvi-zeban icin helal olur.

Haiz-i hakk-1 iftihar olan bir sair fahriye sdylemekte higbir vakit haksiz gorilemez. BlyUklerin insanlik levazimindan olan kibr-i nefse
delalet eden bu tirll sozleri tahdis-i ni‘met sayilmasinda:

Bir tekebbr var ki ednasinda a‘'lasinda yok
mealine méasadak bulunan kigtklerin nefislerini —hakir, ahkar- gibi tabirlerle tavsif etmeleri tevazu mu sayilsin?

Bilfarz birisi tab‘an mutekebbir olup da yerine gore izhar-1 tekebblr edecek olsa ta'yib olunur. Digeri yine tab‘an mutekebbir oldugu ve
meydan buldukga izhar-1 tekebbir ettigi halde boyle —icbar eden yok iken— kabUl-i hakaret yolunca miinasebetsiz tevazular gosterirse
nigin ta'yib olunmaz? ikincinin tekebbiire [26] bir de riya ilave etmekte bulundugu muhtac-11zah midir?

Cenab-1 Hakim nasil iftihar etmesin ki asrinda Hadfka’sina muadil addolunabilecek bir kitap gérmemis oldugu gibi ondan sonra Hazret-i
Mevlana kadar buyk ariflerin bile bundan iktibasa mecbur olacaklarini dahi ayn-iirfan ile gormus?

Mesneviile Hadika'yi mukayese edebilenler tasdik ederler ki Mesnevi Hadika'nin mufassali gibidir. Mesnevi bir nizhetgah-1 ervahdir ki ne
zaman bakilsa icinde Hadika gorilir. Su halde Senatnin verdigi:

s s oeli 4 On () 4S8
uf oy udal
haber-i miftehiranesi keramete haml olunsa gok mudur?
Hazret-i Pir fahriyatta bile cenab-1 Hakim ile yek-zeban olmustur.
Senal Hadika hakkinda: [27]
Ol el 05 e 4
32u\}PMJA}9(JLc ErDN
diyor. Mevlana Mesnevi hakkinda:
A | 0 Ol sde A Oles
BueS G G om s o
buyuruyor.
Senal asar-1 feyyazanesinin meziyyet-i istifazadan mahrum bulunanlarca kadri bilinmemekte oldugunu:
Wl W Bl e
Ay s ) 25 4
3431550k IS g agla sl
yolunda soyliyor.

28 Attar ruh idi ve Senai de onun iki gozil. Biz Attar ve Senatden geldik.

29  ste halef, iste selef.

30 Cevherle dolsun diye ahir zamanin etegini incilerle doldurdum. Dlinyada hig kimse boyle s6z sdylemedi. EGer bir kisi sdylerse ve okursa bundan daha iyi s6z sdyleyemez. Kiyamete kadar bu s6z
diinyalara yeter.

31 Her kim ki bundan sonra sairlige yonelirse ister soylesin ister séylemesin bundan [Hadika'dan] soyler.

32 Sézlerim akip akip gider, her iki diinyada 6limstzlik suyu gibidir.

33 Bu soze s6z deme, 6limstzlik suyu de. Onu eski harfler bedeninde yepyeni bir ruh olarak gor.

34 Bu siirin kiymetini seytan ne bilsin? Baykus gtinesin 1sigindan korkar. Bir seyi glizel veya daha girkin yapan sey nedir? Davud’un glizel sesi ve dogustan gelen sagirlik.
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Mevlana kendisinin dahi tesadUf ettigi bu garip hali:
AR K s i A K
A 8 e 3 1) A oS
[28]
st Ghea Gfcdla )y da 5 ols
Bt B S len 2 RS L
gibi feryatlarla ifade eyliyor.

Hazret-i Mevlan&dan menkul oldugu Uzere cendb-1 Senai’'nin hal-i ihtizarda iken leb-clinban oldugunu nezdinde bulunan yaran gérme-
leriyle dehan-1 mubarekine tevcih-i gls ettiklerinde “Sdylediklerimden ricu ettim, ¢linki s6zde mana, manada soz yoktur!” mealinde
olan:

A Al (8 Sl i a8l

T (Fiae )3 5 (sire G 2
beytini okumakta oldugunu anlamislardir. Bu sirada huzzardan bir sair-nihad “sézden vazgegtigi vakitte de sozle mesgul olmasi sayan-i
istigrab degil mi?” cimle-i latifesini frad etmistir.

Hakim-i tecerriid-si‘ar —yukarida gosterildigi Uzere— Layhar tarafindan irsad edildikten sonra [29] tebdil-i etvar ile bitln bitin terk-i
alayis etmis idi. Bu halin hikmetini soranlara “buglinkii Senai diinkl Senai degildir!” cevabini verirdi. Fikra-i ihtizariyyeden istidlal olundu-
guna goére muahharen miinteha-yr meratib-i irfan olan “terk-i terk” mertebesini ihraz etmis demek olur.

Muallim Naci
(30]
EBYAT-I MUNTEHABE-i HADIKA
1
SRERN I SO
Al dyda 5 oS da
“Bu sozlerin hepsi, sekl-i filden bahseden korlerin tahminati gibi, kil U kalden ibarettir”

Erbab-1 nazarin ibret-niima temsilatindandir ki ahalisi um{men ama bir sehir tasavvur olunur. Bu sehre harigten bir fil getirilir. Bir kag kor
bunun nasil hayvan oldugunu anlamak isteyip bulundugu mahale giderler, elleriyle filin azasini yoklamaya baslarlar, her birinin eli bagka
bir uzva musadif olur, her biri bu hayvan hakkinda baska bir hayal peyda eder.

Avdetlerinde el yordamindan hasil ettikleri zanniyati sair korlere bildirmek isterler. Filin kulagini yoklayan, bunu “yelpaze gibi bir sey”,
[31] hortumunu yoklayan, “oluga benziyor”, arkasini yoklayan, “adeta bir sath-1 mistevil” yollu, sair uzuvlarini yoklayanlar da baska turlt
sozlerle tarife kalkigirlar, her biri tahmininde musib oldugu iddiasinda bulunur.

Bir sey hakkinda gliya hiikm-i kat‘T olmak tzere dermiyan edilen bu lakirdilarin higbiri digerine benzemediginden muhbirler gibi mistah-
birler de hayrette kalirlar. Filin sekl-i hakikisi ne oldugu bir tirlU anlasilamaz. Ahbar ve istihbarin neticesi guliing bir surette teati-i laf-i
intilaftan ibaret olur.

Bu d&malarin arasinda bir bina bulunaydi hakikat-i hal anlasilip ortada ihtilaf kalmazdi.

Hazret-i Hakim, marifetullahtan dem vuran gafillerin halini sekl-i filden bahseden korlerin haline tesbih buyuruyor. [32] Biz bunu tamim
ile diyebiliriz ki: Herhangi hakikat olursa olsun, ondan bilmeyerek bahsedenlerin hali o bigare korlerin haline benzer.

Temsili, cami‘U’l-hakayik olan hakikat-i ilahiyyeye tatbik etmesinden anlasildigina gore sliphe yoktur ki bu tamim muvafik-1 re’y-i
Hakim'dir.
2
Dl GalS )
BENBIS VSRR R N
“Tembellikten beter bir sey bilmiyorum, tembellik nice azizleri zelil etmistir”

Bina-y1 metin-i islam calismak esasi iizerine kurulmus ve lisan-1 hikmetimiz bu babda milel-i saire hilkemasindan ziyade tenbihatta
bulunmus iken efrad-1 milletimizden bazilarinda kemal-i teesstifle goriilmekte olan [33] atalet caligkanlara gore nasil mdcib-i hayret
olmaz?

insan tabi‘iyyeti iddiasinda bulundugu bir kanun koymak en nafi hilkmiini de icra etmeyecek kadar bi-himmet olursa elbette d(car-i
zillet olur.

35 Esek kulagini sat ve baska bir kulak al. Nitekim bu s6zi esek kulagi anlayamaz.
36 Can ve gonllde o cogsmaya glig yoktur. Kime sdyleyeyim? Diinyada tek bir kulak yoktur.
37 S6zde mana, manada soz olmayan sozlerimden geri déndim.
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Mevlana:

S Gl 4y 00 5gm (i S
yani “ Bosuna olsun galigmak bos durmaktan evladir!” diye nida edip dururken igsiz oturan bir adama hakikatte “Mevlevi” denilebilir mi?
3

D3l sl 5 iy anil
DX lals sleidn )

“Vazifen ne ise onu icra etmeye calig, sunun bunun soziine ehemmiyet verme!” [34]
“Kulak verme, isine bak!” benden de izah edildigi Gizere insan gUft U gU-y1 halka bakacak olursa kendi isine bakamaz olur. Bu hal ise celb-i hasar eder.

Mamafih hakkinda edilen bazi isnadatin Iizumu vechiyle reddini iltizam eden adama “kavl-i Hakim’e muhalif hareket ediyorsun!” denile-
mez, ¢linkl yerine gore redd-i isnadat dahi vezayifden, belki de en mihimlerinden addolunur.

4
b s S Gl Gl 0
8 e ) S
“Cennette yiyip icme olmasaydi namaza yaklagir miydin?”
NabT'nin [35]
Yok bi-garaz mudmele ehl-i zamé&nede
Kimse ibadet itmez idi cennet olmasa
beytiyle Ragib’in:

Tecelll nes’esin ehl-i sikem idrake kabil mi
Behist andik¢a zahid ekl i stirbln lezzetin séyler

beyti sarih-i kavl-i Hakim’dir.
5

Ol el aia sals )
Olsle 3 o Crsal )

“Ey anasindan, babasindan edep 6grenmeyen! Bundan sonra edebi leyl G nehardan 6gren!”

Hakim, “anasi ile babasi tarafindan te’'dib edilmeyen evladi gece ile glindiiz te'dib eder” demek olan “ slskall sl ¥l scass of oo kavl-i mes-
hdruna isaret ediyor. [36]

“Melvan” tabiri ma’'na-yi tegayytri muhtir oldugu igin boyle yerlerde “zaman” tabirine tercih olunur. “Ebevan” ile beynlerindeki tenastb-i
lafzl ise muhtac-1ihtar degildir.

6

Ll Us pln dse s es
J_)\JO}_)J)'\L;_)...'A';}‘-‘\S&]

“DerQn bir rehbere malik olan, glildan hidayet imit eder mi?”

Hizir arayanlarin kendilerini kaybettikleri cok vaki olmustur. Akl-1 kdmil ashabi islerini birakip da nerede oldugunu kimsenin bilmedigi
Hizir't aramaya kalkismayi emarat-1 cinndan addederler.

MUnif su hakli s6zlyle Hakim’e peyrev olmustur: [37]
GUft U gl cok saded-i agkda cumhdra gére
Hakki kendinde ara mezheb-i Mans(ra gére

7

Sla iS4y Sas »
PNENUIN RPN PR

“Kedi aggi olunca efendiye yiyecek kil kalir!”
B8 8 e 53 e S

mealince adama gore is, ise gore adam aramak lazim geleceginden na-ehle tevdi olunan um(r-1 netayic hiisne intacindan ddr olur.

38 ise gére adam ve adama gére is (gerek).
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Hakim'in temsilinden®® “l b us sl ke ” hikmeti gikar.

Bu bébda sdylenmis sdz pek goktur, fakat —sehl-i miimteni olmak cihetiyle— “Allah emanetleri ehline [38] te'diye etmenizi emreder”
mefhumunda olan “0“Gll ) clili 15355 o 2060 & &) ayetine benzeri yoktur.

8

ok S S b ik
GO ) g e

“Sana sarhosluk gecesinde ve ayiklik glintinde refakat edebilenin refiki ol!”
Hafiz'in meshur:

ORL Clay o S 385 R
Mol iRy adle 8 5 ala Ciy s

kavli beyt-i Hakim kadar metin midir? Degil! Burada “ 53 Js¥! & 5 ™2 hiikiimsiiz kaliyor, yalniz “wsiell Ja™3in sidkina hikmolunuyor.
[39]
9

iy (Raij g €4S 2 5
Gyl ) jae 2 as p

“Kuflr dedikleri murdelikten, din dedikleri zindelikten ibarettir. Kiflr ve din hakkinda simdiye kadar her ne denilmis ise onun hiilasasi
iste budur!”
Hakim’in kemal-i icaz ve i‘cazi mistemil olan bu s6zU, itnab ile de bihakkin serh edilmeyecek derecede alidir.

Burada “zindegi” ile “mUrdegi” cisme degil, fikre aittir. Zaten kiflr ve din —bazi ahkdm-1 sCriyyesi olmakla beraber— umar-i fikriyyeden
degil mi?
10
29 o3I say Ui a8
Agola pal 5w e
[40] “Kulah ile mukayyed olan bas (Bfjen) gibi kuyuda esir olmus olur”

Kilahin basa taalluku olsa da idrak ile miinasebeti olmadigindan hakikat-i insaniyyece kat‘an hiikmi olamaz, binaenaleyh halki bastan
¢ikarmak igin kilaht intizam verenler yahut bunlarin muntazam kilahina bakip aldananlar Gsera-yi kiilah addolunurlar.

imam Ali Siffin melhamesinde bir giin tebdil-i kiyafetle minferiden meydana girerek Sam askerinden miibariz talep etmisti. Kendisini
tanlyamayanlardan bazi siic'an mukabeleye ciiret ettiler, fakat sevk-i Zilfikar ile birer birer ahirete gittiler.

Meydanda cevelan eden yegane merdin kim oldugu muhaliflerce bir dereceye kadar anlasildi. Kimse ileri gelmez oldu. Ali mibariz ister
dururdu, stik(t-1 haifaneden bagka cevap alamazdi. Nihayet [41] bakti ki kargisina artik kimsenin gikacagi yok, migferini mibarek bagin-
dan gikarip muhalifini serasime edecek bir savt ile “Ebu’l-Hasan benim!” diye nida buyurdu.

is migferde degil Haydar'dal

Bijen Ristem-i Zal'in hiisn G hamasetle meshur olan hemsgire-zadesidir. Tafsili “Sah-name”de mezk(r oldugu lzere Bijen bir glin arzG-yi
sayd ile kira gtkmakla teferrligte bulunan duhter-i Efrasiyab Minije onu gorUp asik olmus ve bir hayli isret ve muhadenetten sonra Bijen’i
bir sandik derlinunda sarayina gottrlp gizlemistir.

Efrasiyab bu halden habir olunca Minije’yi tard ile beraber Bijen’in idamini emretmis ise de Piran-1 Veyse'nin sefaatiyle cezasi tahfif edi-
lerek bir kuyunun igine habs olunmustur. [42]

Sonra vakiayl Rlistem duyar, tacir suretinde gidip kement ile Bijen’i kuyudan ¢ikararak Minije ile beraber alir goturdr.
Hafiz:

Gl aals 4 g ndban g IS ol
4428 aa (fiagd Calal 3 g I &

beytinde kissa-i mezklreye isaret etmistir. Hakan"'nin su beytinde bu isaret daha vazihtir:

39 Yayi ehline ver!

40 Nisa/58. “Allah size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle hikmetmenizi emreder”” ayetinden iktibastir.
41 Eger sefkat sahibi bir yoldagsan evde, hamamda ve giil bahgesinde de soziinde dur.

42 Once gelenler sonrakiler igin ne birakti

43 Fazilet (iyilik) dnce gelenler icindir

44 Turklerin sahi [Efrasiyab] beni begendigi icin kuyuya atti. Eger bir yigit [Ristem] yardim etmezse ne yapabilirim?

Turcology Research 2022 75: 566-582 | doi: 10.5152/JTRI.2022.221134



579
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OB ) A 5 Q) (S 3 a8
1

A oS4 s U Ui oal
a4z A KL 1S

“Dagda edecedin nidayi glizel sesle et, ona nigin ta‘lim-i ntihak edersin?” [43]
imanks (o Ui e &y

mefhumunca cebelin verecegdi seda alacagi nidanin ayni olur. Dagdan savt-1 girye ile mukabele gérmek istemeyen, ona avaz-i hib ilka
etmelidir.

Ziya Pasa merhumun Harabat'tay)) isaretli ebyat-1 miintehabe arasina karistirdigi:

Cagirirdim kati1 4vaz ile Leyli Leyli
Dag ses verdi cevabimda ki Mecnan Mecn(n

beyti bir hayal-i muhali hakidir. “LeylT Leyli” diye haykiran adama cebel yine “Leyli Leyli” diye cevap verir. Ondan “Mecnln Mecn(n” ceva-
bini almak yine “Mecnlin Mecndn” diye haykirmaya tevakkuf etmez mi?
Kemal Bey Efendi'nin “Ta‘'kib'de”

Teakkds itmese sevk-i tecelli inlemez diller
HurGst hep cibélin aks-i te’sir-i sadadandir

beytini muaheze ettigi sirada “sada” nin “savtin aksinden hasil olan savt-1 sanf manasina [44] mista‘mel” oldugunu ispat icin frad eyledigi:

& laiall ia V) Goglae jlall il
AT tal ol Glale sl o Ja 6

beyti —ki “olur da mutasavvitin sedasindan bagka cevap verir yok, “Yaranim nerede?” dedim, “Yaranim nerede?” cevabini aldim.” mealin-
dedir- middea-yr mezk{ru mispet olan delaildendir.

“Sadd” lafzinin sGret-i isti‘maline gelince:
Bu babdaki re’y-i acizanemi Sanihatl’l-Arab’'da beyan eyledigim cihetle burada tekrarina hacet gormem.

Hakim’in “kGh"dan maksudu bazi erbab-i hezelin “hammam?” tabir ettikleri isittigini sdyler tehi-zihn adamlar olmalidir. Bunlar “telefon”
hikmtnde olduklarindan ne sdylenirse onu nakledecekleri cihetle kendilerine sdylenecek stzlerin giizel olmasina dikkat edilmek lazim
gelir. [45]

“Kah"dan mutlaka “nékil-i kelam” irade olunursa meal-i beyt esmel G ekmel olur.
12

UL ghelian Gy
AL Gy 4 ) Gl

“Kotd, vakif-1 mehasin olsa da kotiidur, kopek, pasban olsa da kdpektir”

Geliniz der de gelmez iméana
S6z hakiméne 6z le’iméane

tavsifi birinci,

Zati Mahmdd olmayan bulmaz seref unvan ile

Bakma ndma her Muhammed mefhar-1 dlem degil

tenbihi ikinci misrar tavzih edebilir. [46]

13
wlaa bl Jie cun
Blaa 515 G i uiSa

“Sende akl-1 vehbi olmadigi gibi akl-1 kesbi de yok, dyle ise sagmalayip durmal”

Hakim, bu hitab-1 sedidi zamanindaki yave-gUlara tevcth buyurmus. Asrimizda bunlarin ahlafi mevcut oldugu mittefekun aleyh ise de o
zamana nispetle yave-gQluk ¢cogalmis mi, yoksa azalmis midir, burasi muhtelefiin fihtir.

45 Madem Bijen’e sahipsin, Efrasiyab gibi uyuyakalmal! Zira Riistem pusuya yatmis ve kaftaninin altinda bir kement var.
46 Bir kiz duyduklarimi ardi ardina soyliyor.
47 Ses verenin yankisindan baska cevap veren yok. Oyleyse sdyle benim sevgilim nerede? dedim. “Benim sevgilim nerede?” diye cevap verdi.
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Spefaliglalas
Qgm I (e ph e S s

“Daglanmasi lazim gelen uzva merhem koyacak olursan fayda vermez.” [47]
Biz buna bedel Ziya Pasa’nin:

Bil illeti kil sonra miidavata tasaddi
Her merhemi her yaraya merhem mi sanirsin

beytini okuyabiliriz.
Tedavide sart-1 evvel teshis oldugundan illetin ne oldugu bilinmedikge verilecek devanin mifid olamamasi tabiidir.
Rumeli'nin bazi cihatinda tezyif-i tababet igin “kol kirigina hap verir!” derler, durlib-1 emsalden ma‘daddur.
15
S G HS G Gl

S GRSE i G G id
“llmin varsa hani amil olmak? Hangerin varsa hani saf bozmak? [48]
Nazm-1 Hakim:
“Ayinesi isdir kisinin 1afa bakilmaz”
mazmununun kidemini gosterir. Hazret-i Mevlana:

4843 s 4 L HaiA Casd (63 30 4S ()52

buyurmazdan evvel Seyh Sadt:

495 g an elin # Ol Chida Y
demis, Hakim ise bu dersi ondan da mukaddem vermistir.
Hakim’in:

B ETRGIERGAT gyt NS
50 i 55 ) )3 oS S

beyti maksadi bitin bitln tasrih ediyor.
Sonug¢

Muallim Naci, Dodu ve Bati edebiyatlarindan yaptidi cesitli terclimelerle, her iki medeniyete ait edebi eserler arasinda ovgiye layik olan-
larin bulunabilecedini, bu bakimdan “yeni”lik veya “eski’ligin edebl eserlerin estetik kiymetini belirlemede tek basina yeterli olmadigdini
somut ornekler lizerinden ispatlamaya ¢alismistir. Bu tavriyla da bir bakima bili¢csizce Dogu veya Bati hayranhidi yapanlarin ezberlerini
bozmak istemistir. Bu bakimdan Muallim Naci'nin terciimelerinin godu rastgele segilmis eserler olmadidi gibi, yalnizca kaynak eserin
kelimesi kelimesine aktarilmasindan ibaret de degildir. Bu tutumun bir 6rnegi de Yadigar-1 Avni adli eserde gorilir.

icerik bakimindan ti¢ bliimden olusan YAdigar-i Avninin, bazi kaynaklarda yazarin “hatirat” ya da “tercime” kategorisinde degerlendirildigi
gorllmektedir. Her iki bilgi de eserin igerigini yansitmasi agisindan kismen dogru olmakla birlikte eserin timinu kusatici birer tir adi ol-
maktan uzaktir. Yazar eserin birinci bolimuinde yazilis sebebini agiklarken bir hatirasina deginmis, ikinci bolimde ise Hakim Senai’nin kisa
biyografisine yer vermistir. Eserin asil igerigini olusturan ise tgtncl bdlimdur ki bu bdlimde, kaynak eserden segilmis beyitlerin terctime-
leri ve acgiklamalari yer alir. Dolayisiyla eserin “hatirat’, “biyografi” ve “serh” tirlerine ait tekniklerin bir arada bulundugu “melez tirler” kate-
gorisine dahil edilmesi mimkdin gibi goriintyorsa da, kaynak eserden secilen beyitlerin “agiklama”larina odaklandigiigin hatirat ve biyografi
ozelligi gosteren pargalari da géz ardi edilmeden “telif” kategorisinde ve “tasavvufi serh” sahasinda degerlendirilmesi daha uygun olacaktir.

Eser, ayrica Muallim Naci’nin Yenisehirli Avni ile olan dostlugunu ve bu dostluga karsi gosterdigi sadakati ortaya koydugu kadar; siir ve
nesir dilindeki ustaligini, tasavvufa olan ilgisini ve bu alanin terminolojisine hakimiyetini de gostermesi bakimindan da dikkate degerdir.

Yazar Katkilari: Fikir - S.C., O.K; Tasarim - S.C.,, O.K; Denetleme - S.C., O.K; Kaynaklar — S.C., O.K;; Veri Toplanmasi ve/veya islemesi - S.C., O.K; Analiz ve/
veya Yorum - S.C., O.K; Literatiir Taramasi — S.C., O.K;; Yaziyi Yazan — S.C., O.K;; Elestirel inceleme - S.C., O.K.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

48 Mert olmayana hancer ne faydal!
49 Algak, namert kisiye karsi savas silahindan ne faydal
50 Bos sozlerden vazgeg. Calig, konugsmadan geg.
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Structured Abstract

Muallim Néci (1849-1893) is one of the most mentioned writers and poets when it comes to the Modernization Period of Turkish Literatu-
re. In most ofthe writings about Néaci, we come across an “image of Naci” which obviously does not take its source from his own thoughts
and works. Unfortunately, the number of articles/works that evaluate the poet with an original point of view by getting rid of the influence
of this image is unfortunately not much. If there was a common opinion of the works that evaluated Naci with this unique perspective,
it would be as follows: It is necessary to understand N&ci not as the representative of the “new” or the “old’, but as the representative
of his own personality. The requirement of this opinion is that his works and ideas should be evaluated independently of prejudices. In
order to understand the ideas of Muallim Naci, his translations should be taken into account as well as his copyrighted works. Naci, with
his various translations from Eastern and Western literature, wants to show that among the works of these two civilizations, there are
similarly praiseworthy ones. With this attitude, he wants to break the memory of those who unconsciously admire the East or the West.
Yadigar-1 Avni was written as an expression of the loyalty that Muallim Naci showed to Avni Bey. On the day they met, Yenisehirli Avnf
gifted to Naci the work of Hakim Senar called. At that time, Muallim N&ci wrote a poem of Avni Bey on the inside cover of this book, and
Avni Bey put his signature under this couplet. Years later, Naci sees this book while browsing the books in his house. Then he reads the
work again and taking notes. Later, he decided to publish the parts he chose from the book with explanations under the name Yadigar-i
Avni. The book consists of three parts in terms of content. The first part of the work (p. 3-6) can also be considered as a kind of “reason for
copyright” or “preface”. In this section, the story of the creation of the work is told. Many sources mentioning this work say that its genre
is “memoir”. This information is incomplete and inaccurate. The reason for this erroneous information is that in the first part of the work,
the meeting of Muallim N&ci and Yenisehirli Avni is explained. The second part of the work (pp. 7-29) is devoted to the short biography of
Hakim Senali, the author of the source book. In this section, Naci also included some of the narrated legends about the life of Senar (p.6),
whom he saw as a mystic at the level of Mevlana Celaleddin Rumi, and some examples that can be considered longerthan Persian poems.
The third chapter (p. 30-48), titled “Ebyat-1 M{intahabe-i Hadika’, in which 15 couplets selected from Hadikati’l-Hakika ve Seriati’t-Tarika
are translated and annotated, constitutes the main text of the work. In this section, each of the selected couplets has been numbered,
detailed explanations have been given after the Turkish translation of each couplet, closed expressions have been expanded, and a better
understanding of the couplets with new examples has been tried.

In some sources, Yadigar-1 Avni is mentioned among NA&ci’s works in the “memoir” type. Again, it is seen that the work is sometimes eva-
luated in the “translation” category. Although both informations are partially correct in terms of reflecting the content of the work, they
are far from being a genre name that encompasses the entire work. As it can be understood from the content of Yadigar-1 Avni, the author
mentioned a memory while explaining the reason for writing in the first part of the work. In the second part, brief information is given
about the life of Hakim Senéai, whose poems will be annotated. However, the main content of the work is the third section, which includes
the translations and annotations of the selected couplets. Based on this information, it can be said that evaluating the work in the ca-
tegory of “memoir” or “translation’, as stated above, would be an incomplete approach. Yadigar-i Avni also makes use of the memoirand
biography techniques ofthe modern period. Besides, the author has included the translations of some couplets that he selected from the
source work. However, these translations were mostly made to prepare the ground for the commentaries of the aforementioned pieces
of poetry. This shows that it would be a wrong decision to describe the work as “translation”. As stated above, although Yadigar-1 Avniis
not separated by titles, it can be divided into three parts in terms of content. The first part of the work, which is a preface, is a “memoir”.
The second part of Hakim Senar’s life story is “biography’. The last chapter also bears the characteristics of the “annotation” type. In this
respect, it seems possible to include the work in the category of “hybrid genres’, in which the techniques ofthe mentioned genres coexist.
But the focus ofthe work and the reason for its existence are the “explanations” of the couplets selected from the source work. Therefore,
it would be more appropriate to evaluate the work in the category of “copyright” and in the field of “sufi commentary’, without ignoring
the memoirs and biographical parts of the work.
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Sovyet Mahkemeleri’nin Son
Kurbanlarindan: Ekmel ikramov (1899-1938)

One of the Last Victims of the Soviet Courts: Ekmel
Ikramov (1899-1938)

6z

Tarih, kimi zaman énemli sahsiyetleri yanlis animsar. Ekmel ikramov yillarca Ozbekistan SSC'de oynadigi rolle
ya da Ozbekistan 6zelinde Tirkistan tarihinde temsil ettikleri ile degil, neredeyse sadece 1938 yilindaki diiz-
mece mahkemelerdeki yargilanmasiyla hatirlanir. Turkistanlilar icinde Milli Parti Merkez Komitesi Birinci Katip-
ligine kadar ilerleyen Ekmel ikramov tarihte “Biiyiik “Temizlik” olarak gegen Sovyet mahkemelerinde "burju-
va milliyetgisi" “halk diismani” gibi ithamlarla suclandi ve bu mahkemede yargilanarak idam edildi. Bolgevik
diktatorltiglinin 20. yilinda Sovyet Ulkelerinin cogunda, Turkistan'da birgok gizli ve agik mahkemeler, ¢cok sert
hikimler ve dlimler ile gegti. 1936-1939 yillari arasinda gizli polis teskilati NKVD tarafindan kitle halinde tu-
tuklama ve idam terori Sovyet toplumunda 7-8 milyon kisinin tutuklanmasina neden oldu. Bunlardan yaklagik
3 milyon kadari kursuna dizildi ya da baskilara dayanamayarak 6ldu. Hapishanedeki ve uzak kamplardaki niifus,
1939'da 9 milyonu bulmustu. iste bu yillarda “burjuva milliyetgileri’, “milli fasistler’, “devrim karsitlari” ve “Sov-
yet aleyhtar” olmakla suglanan, aralarinda Ozbekistan SSC Bagbakani Feyzullah Hocayev (1896-1938) ve Oz-
bekistan Komiinist Partisi |. Sekreteri Ekmel ikramov (1898-1938)'un da bulundugu ok sayida aydin ve devlet
adami 6ldurdldu. Birgogu diizmece mahkemelere ¢ikarildilar ve diizmece suglarla yargilanarak idama mahkim
edildiler. Bu galisma, “Sovyet Turkistan’'nda Diizmece Mahkemeler ve Blytk Temizlik Dénemi” “Son Temizlik:
Sovyet Mahkemesi’'nde Feyzullah Hocayev (1896-1938)” adli ¢alismalarimizin tglinclstnl olusturmaktadir.
Calismamizda, 2 Mart 1938 tarihinde Moskova'da gercgeklestirilen ve tarihte “21’'ler Mahkemesi” olarak anilan ve
yine tarihe “Diizmece Mahkemeler” olarak gecen bu durugmalarda 6liim cezasina garptirilan Ekmel ikramov’un
sorgulanma stireci orijinal belgeler Gzerinden degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Bolsevik ihtilali, Tiirkistanli Komiinistler, Ekmel ikramov, 21ler Mahkemesi, idam ve Ceza,
Sovyetler Birligi

ABSTRACT

History sometimes misremembers important figures. Ekmel ikramov is remembered almost only for his trial
in spurious courts in 1938, not for the role he played in the Uzbek SSR or the representations he made in
the history of Turkestan in particular. Ekmel ikramov, who advanced to the position of the First Clerk of the
Central Committee of the National Party among the Turkistan is, was accused of accusations such as "bour-
geois nationalist" and "enemy of the people" in the Soviet courts, which is known as the "Great Cleansing” in
history and was tried and executed in this court. In the 20th year of the Bolshevik dictatorship, many secret
and open courts, very harsh judgments and deaths were passed in most of the Soviet countries, in Turkestan.
Between 1936 and 1939, the terror of mass arrests and executions by the secret police agency NKVD resulted
in the detention of 7-8 million people in Soviet society. About 3 million of them were shot or died, unable to
withstand the pressure. The population in prison and remote camps had reached 9 million in 1939. It was
during these years that the Prime Minister of the Uzbek SSR Feyzullah Hocayev (1896-1938) and the First
Secretary of the Communist Party of Uzbekistan Ekmel Ikramov (1898-1938) were accused of being "bourgeois
nationalists’, "national fascists", "anti-revolutionaries" and "anti-Sovietists". Many intellectuals and statesmen,
including. Many of them were brought to false courts and tried for false crimes and sentenced to death. This
study constitutes the third of our studies titled "Fake Courts and the Great Purge Period in Soviet Turkestan"
and "Final Purge: Feyzullah Hocayev in the Soviet Court (1896-1938)". In our study, the interrogation process
of Ekmel ikramov, who was sentenced to death in these hearings held in Moscow on March 2, 1938 and known
as the "Court of the 21s" and also known as the "Fake Courts" in history, will be evaluated through the original
documents.

Keywords: Bolshevik Revolution, Communists from Turkistan, Ekmel Ikramov, Court of 21s, Execution and
Punishment, Soviet Union

Ekmel ikramov (1899-1938)

Tagkent'te “ikram Halfa” olarak adlandirilan meshur bir ailede dogan Ekmel, genc yasta milli aydinlar
arasinda bulundu ve milli ruhta egitim aldi. Bu nedenle, milli tarih ve milli edebiyati iyi biliyordu. “ilham”
mahlasi ile birgok siiri bulunuyordu. Tirkistan halkinin ne istedigini, neyi amagladigini ve niyetini ¢ok iyi
bildigi igin de halk arasinda sevilen bir sahsiyet idi (Tagkentli, 1964: 31).

Ekmel ikramov, Tiirkistan’in ve Tirkistan halkinin menfaatlerini diisiinen ve halkina hizmet etmeyi ilke
eden siyasi bir sahsiyetti. O, belki komunistti ama ne Leninci ne de Stalinci idi. KomUnist Parti’ye gir-
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mekle Turkistanin milli, siyasi, iktisadi ve kiltir menfaatlerini korumaya galisti. Zira Sovyet doneminde bundan bagka yol yoktu (Tas-
kentli, 1964: 32).

Eski bir NKVD' ajani olan Aleksandrovsky’nin Pravda gazetesinde Ekmel ikramov’u da ilgilendiren konuda (ic ayri makalesi yayinlanmisti.
1 Eyllil 1937 tarihli yazisinda, Ozbekistan Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Ekmel ikramov'u, “lilkede halk diigmanlarini ve milliyetgileri
korumak’la suglamisti. Ayni gazetede iki glin sonra gikan makalede ise “milliyetgi yazarlar Osman Nasir, Abdilhamit Colpan, Aybek ve
digerlerini korumak’la suglandi. Bir sonraki giin ¢ikan yazisinda ise ikramov, “Sovyetler Birligi'nin ve Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin
en biiyiik diismanlarindan biri” ilan edildi. Bu yazilarin ardindan Moskova'ya ¢agrilan ikramov, Stalin tarafindan kabul edilmedi ve Tas-
kent'e geri dondu. 25 Eylil 1937'de olaganUsti toplanan SBKP Merkez Komitesi tarafindan sucglanarak partiden ihrag edildi. Tagkent’e
gelirken yolda kendisine refakat eden NKVD subayi, ikramov’a kendisini Sovyet hiikiimeti adina tutukladigini bildirdi (“Pravda Ekmel
ikramni Ayiblayadir’, 1937: 41).

1925-1937 yillari arasinda Ozbekistan Komiinist Partisi'nin . Sekreteri olarak gérevde bulunan ikramov, 1938 yilinda Moskova'da gergek-
lesen mahkemede yargilanirken, erkek kardeslerinden ilk olarak, Tagkent Oktobr Reyon Subesi baskani Karim Gazi ikram (Kayyum Han,
1952: 49) hapse atildi. Ardindan, diger kardeslerinden Fergana Pedagojik Enstitiisii O§retim Gorevlisi Usmanhan ikram, Tagkent Gustil-
hanesi’'nde calisan kardesi Nugmanhan ikram, Andican'da calisan kardesi miihendis Yusufhan ikram hapse atildi. Bunlardan Karim Gazi
disinda digerlerinin siyasetle ilgisi bulunmuyordu. Hepsi yargilanmadan cezalandirildilar. Sonunda Ekmel ikramov’'un amcasi Kasimhan
Gazi ikram ise mahalle imami oldugu igin hapse atildi (Taskentli, 1964: 32). Sovyet memuru Mamarayim ikram, Hasimgari ikram’larin
hepsi 1942 yilinda NKVD tarafindan hapse atildilar ve cezalandirildilar. Daha sonra sira bunlarin gocuklarina geldi. ikramov’un ilk esinden
olan oglu Enver, 13 yasinda iken Tagkent'ten Kuybisev sehrine siirgiin edildi (Basi, 1953: 12-15). Karim Gazi Ikram’in 13 yagindaki o§lu Emin
ise i Rusya’nin bir yerine siirgiine génderildi. Bu sekilde Ekmel ikram’in biitiin ailesi yok edildi. Hatta Ekmel ikramov’un dogdugu sokak-
tayasayan kisilerin bircogu Ekmel ile ilgili diye ortadan kaldirildi. Ornegin; Hamdan Tolagan (Egitim Bakani), Yusuf Yunus (Tagkent’teki Il'ig
adli fabrikanin miidiir() ve Haci Niyazi (devlet memuru) gibi isimler (Basi, 1953: 13-14). Bu facia, mahkemede suglu ilan edilenlerin hemen
hepsinin basina geldi (Oqgili, 1950: 30-32).

Ekmel ikramov’un Mahkeme’deki “itiraf”lari

Ozbekistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Birinci Katibi Ekmel ikramov’un sorgusu, 5 Mart 1938'de bagladi. Mahkeme baskani, Ulrih
idi. ikramov’un sorgulamasi tam metin halinde 7 Mart 1938 tarihli Pravda gazetesinde yayinlandi2 Unutmamak gerekir ki, tiim iddialar,
“suglu”lara zorla imzalatilan “itiraf tutanaklari’na dayalidir. Bu itiraflarin hangi usullerle elde edildigi de malumdur.

Ekmel ikramov, Eyliil 1918°de millf bir teskilat olarak kurulan Gencler Teskilatna, 1919 yilinin Nisan-Mayis aylarinda tye oldugunu, Trog-
kicilik muhalifligine de 1923 yilinda katildigini sdyleyerek savunmasina basliyor. Sovyet aleyhtari faaliyetlere ise 1928 yilinda basladigini
“itiraf” ediyor (Davranbek, 1967a: 29). Bu tarihlerde blytiik 6lcekli faaliyetlere gegilememisti, zira bu yillarda giig toplamak, millt karsi dev-
rimci kadro hazirlamak gerekiyordu. Sovyet hiikiimetine karsi miicadele i¢in gerekli olan zemin hazirliklarina baglaniimisti.®

21ler Mahkemesi’ndeki sorgusunda Ekmel ikramov, 1928 yilindan itibaren Millf istiklal adli teskilatin liderlerinden biri oldugunu agikliyor
(Davranbek, 1967a: 29). Sovyet aleyhtari faaliyetlere basladidi tarih de ayni yila denk geliyordu. Bu yilin, Sovyet Bes Yillik Planlar’nin bag-
ladigr ve Sovyet hikiimetinin merkeziyetgilik anlayisinin basladigr tarih oldugunu vurguluyor (Kotyakova, 2008: 9-17; “Feyzullah Hoca
ve Ekmel ikram..”, 1938: 4). Mahkemede, kendilerini ifsa eden sadik Sovyet vatandaslarini “Sovyet diismani” “milliyetci” diyerek sucla-
diklarini ve kovduklarini “itiraf” etmektedir (Ekmel ikram’nifi Soralisi 1938: 24). 1931 yilinda provokasyonlari arttirdiklarindan bahseden
ikramov, dzellikle ciftgilerin huzurunu bozmak igin yaptiklari faaliyetleri anlatmaktadir.* Ciftgi igin gerekli olan kavun, karpuz, sogan ve
sebze gibi dnemli Urlinleri ekmeye izin vermediklerini, bu isi bir yil kadar stirdirdiklerini ancak ikinci yil Sovyet hiikiimetinin bu durumu
dizelttigini anlatiyor (Davranbek 1967b: 30). Ayni yil iginde Sagdcrlar (A. P. Semirnov ve Antipov tarafindan) tarafindan kendi taraflarina
cekilmeye calisildigini, ancak onlar ile olan baglantisinin 1933 yilinda Buharin’in seyahat amaciyla Tagskent’e geldigi donemde basladigini
ifade etmektedir (Davranbek, 1967b: 30; “Ekmel ikram’nifi Soralisr”, 1938: 27-28).

Ekmel ifadesinde, Buharin’in bu dénemde, kendisinin evinde bir hafta kadar kaldigini, bu siire icerisinde, sadece Ozbekistan'da degil,
Sovyetler'in tamaminda kapitalizmi kurmak igin kendisine birlikte calismayi teklif ettigini iddia ederek, kendisinin bu teklifi kabul ettigini
ve bu konuda anlastiklarini “itiraf” etmektedir. Buharin’in, kendisine, Orta Asya Cumhuriyetleri igin Lenin doktrininin kabul edilemez ol-
dugunu sdyledigini 6ne stiren Ekmel, Buharin'in son olarak, Ozbekistan’i Sovyetler Birligi'nden ayirmak isteginde oldugunu, Ozbekistan’a
kapitalizm getirmek niyetinde oldugunu belirtmistir (Davranbek 1967b: 30; “Ekmel ikram’nifi Soralig”, 1938: 28). Siyasi anlamda uzlas-
tiklarini ifade eden ikramov, Buharin tarafindan kendilerine: “1. Ziyancilik. Bu durum halka karsi “bu Sovyet hiikiimetinin gizgisi” olarak
gosterilecek. Bu suretle Sovyet hikiimeti suglu olur. Bu ise halki, Sovyet hiikimetinden uzaklastirmaya yardim eder. 2. Mustumzor is-
yani. Bunun igin dinf tegkilatlardan yararlanma ve din adamlarini ise karigtirma yoluyla isyan teskilati yaratmak gerek” seklinde talimatlar
verildigini “itiraf” etmistir (‘Ekmel ikram’nif Soralisi’, 1938: 29-30).

TUm faaliyetlerin temeli olan bu program, Agustos/Eyliil 1933 tarihinde olusturulmustu.® Miicadele yontemlerini Buharin ve Antipov’dan
aldiklarini 6ne siiren Ekmel ikramov: “Sovyet hiikiimetine, Parti'ye ve Parti liderligine karsi ikiniz birlikte miicadele ediniz” seklinde Fey-

1 ic Isleri Halk Komiserligi (Narodny Komissariyat Vnutrennih Del) HKBJI Hapoausiit komuccapuat By Tpenux aen, Narodnly komissariat vnutrennih.

2 Ayni gazete, bir dnceki yilin 6 Haziran sayisinda gikan “Ozbekistan Merkez Parti Komitesindeki Bilyiik Himayeciler Kanati Altinda” baglikli makalede, eski Tagkent Sehir Surasi Reisi Abdulhey Taci, onun yar-
dimcilarindan Mir Hamid Hoca, Ozbeki§tan Merkez Parti Komitesi'nin eski katibi Baltabayoglu ve digerleri “yabanu devletlere satilan burjuva milliyetci sebekesi” diyerek suglanmiglardi ve bu kisilerin kendi
iclerinde yaptigi toplantilarinda Ekmel ikram serefine votka ve gesitli ikiler ictikleri yazilmisti (“Pravda Ekmel Ikramni Ayibladir’, 1937: 41-42; “SSCB'de Devrime Karsi Cikanlar ve Tutuklananlar’, 2007: 53).

3 Mahkemede kendisine, Ceditcilikle ilgili diistincesi soruldugunda ise “Ceditcilik, ticaret burjuvazisinin ideolojisidir. Cedidizmin bizimle ilgisi yoktur, o, Ekim Devrimi'nin bir tarafinda, biz ise diger tarafindayiz”
demistir (lkramov, 1927: 221).

4 Sovetskaya derevnya glazani OGPU-NKVD, T. 3. 1930-1934, Kniga. 4. 1930-1931. Dokumanti i materiali, Moskva, 2003, s. 251-253.

5 Buharin sorgulamada, Ekmel’e, Sovyet aleyhtari galisma teklif ettigini itiraf etmektedir (‘Ekmel ikram’nifi Soralisr’, 1938: 31).
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zullah Hocayev ve kendisine teklif geldigini dne slirmustir. Antipov ve Feyzullah Hocayev ile birlikte Ugli toplanti yaptiklarini ve birlikte
hareket etme konusunda anlasmaya vardiklarini, kabul etmeye zorlanmistir (‘Ekmel ikram’'nifi Soralisi” 1938: 43; Kirgiz Cumhuriyeti
Merkez Devlet Arsivi, F. 145. Op. 1, D. 110; Pilev 2006: 26-47).

S6z konusu mahkemede yargilananlardan bir diger isim Zelinski ise ikramov’un bu iddialarini kabul etmemis olmasina karsin, Buharin ve
Antipov kabul etmistir (Davranbek, 1967b: 34). Zelinski, 1924 yilindan 1931 yilina kadar Orta Asya'da kaldigini belirterek, ikramov ile higbir
baglantisinin olmadigini ileri siirmiistiir. Hatta Ekmel’in, Millf [stiklal adl teskilatin lideri oldugunu bildigini, agik bir bicimde ikramov’a
karsi cikarak, onun gorevine son verilmesini talep ettigini, ancak dncesinde kendisinin “hain” ilan edildigi icin micadele edemedigini
ifade ederek, kendisini savunmustur.®

Ekmel ikramov, sorgulamasinin sonlarina dogru 1935 yilinda teskilattaki kisiler aracilii ile birlikte yaptiklari “ziyancilik” faaliyetlerini iti-
rafa zorlanmistir. Ozellikle Tagkent ve Buhara'da sehir isletmeleri galismalarina verdikleri zararlari anlatmasi istenmistir. Halktan giici
yetmedigi 6lglide vergi talep ettiklerini, bu vergiyi 6deyemeyenlerin ise evlerini terk etmek zorunda kaldiklarini, son olarak da isyanci
gruplari nasil olusturduklarini “itiraf” eden ikramov (Davranbek, 1968: 34)'un mahkemedeki son sdzli ise, “Sovyet hiikimetine karsi en
blylik sugum, sosyalizm vatanina ihanet etmek olmustur. Mahkemenin verdigi hikmUn dogru ve hakli oldugunu biliyorum. Bununla bir-
likte ben 6lmek, bilhassa halk diismani sifati ile 6lmek istemedigimi, nerede, nasil ve kiminle olursa olsun isledigim suglarin bir kismini da
olsa temizlemek istedigimi séylemek isterim” olmustur (‘Ekmel ikram’nifi Soralisi’, 1938: 43). 13 Mart saat 16.30’da 6 saatlik bir miizake-
reden sonra Ulrikh mahkemeyi tekrar toplayarak mahkimiyet kararlarini okumustur. Karara gére: ikramov dahil 18 kisi igin idam karari
cikmistir’ Sovyet hiikiimeti 15 Mart 1938’de, cezalarin infaz edildigini duyurmustur (Davranbek 1966: 13; Katkov, 1968: 183).

Aradan gegen 26 yilda Sovyetler Birligi'nde blyuk degisiklikler olmustu. Krusgev iktidarda idi. Stalinci’leri Kremlin Sarayr'ndan kovmustu.
Hatta Moskova'da Kizil Meydan'da Lenin’in yaninda bulunan Stalin’in mezarini mozoleden gikartarak, Stalin’i “hain, katil” bile ilan etmisti.
Ancak Turkistan'in durumu degismemisti; Tlrkistan Sovyet somiurgeciliginden kurtulamamisti.

Mahkemenin tzerinden 28 yil gegtikten sonra “21’ler Mahkemesi” kurbanlari “Lenin egditimi alan ve komiinizme sadik hizmet eden lider-
ler” olarak anilmaya basladilar. Moskova’nin bu tabirinin ne kadar dogru olup olmadigr mahkemedeki sorgulamalari sirasinda verdikleri
cevaplarda asikardir (Davranbek, 1966: 17). 9 Nisan 1964 tarihli Pravda gazetesinde “Partiyanin Sadig Canggisi [Savascisi]” baglikli Ekmel
ikram’i “aklama” amagli bir makale yayinlandi. ikram hakkinda: “.. Parti'nin sadik Uyesi.. Stalin’in haksizca 6ldirttigd.. 1937 yilinda temel-
siz cezalandirma doneminde Stalin’in emri ile hapse atildi. O, 40 yasina girmeye yakin 6ldirilda..” (Taskentli, 1964: 29) yazildi. Pravda’ya
gore katil, Stalin idi. Ancak, Stalin’i “katil” kiligina burtdyen Komunist Parti'nin eski ve yeni Uyeleri idi. KomUnist Parti’nin yeni liderleri
Stalin’in cinayetlerine ortak olduklarini gizlemek igin bitin sugu Stalin’'in Gzerine atmiglardi. Hatta onlar milli yolda, millt gayede, millt
menfaat ugruna hareket ettikleri igin yok edilen milli simalari “gergek bir komUnist” olarak gdsteriyorlard.

Pravda gazetesinde bu konuda yazilan makalede, Ekmel’in gergek bir Leninci oldugu, Lenin’in sadik yardimcilarindan biri oldugu, Lenin
milli siyaseti icin durmadan yorulmadan mucadele ettigi, milliyetciligin her tlrll sekline, Pantlrkizm ve Panislamizm’e sert bir bigimde
karsi giktigi iddia ediliyordu. Ayrica, Ekmel ikram’in Sovyet hakimiyetinin diismanlarina karsi miicadele ettigi de yaziliyordu (Taskentli,
1964: 29).

Mahkemenin suglamalarina ve kendi “itiraf”ina bakildiginda, Ekmel ikramov Sovyet hiikiimetine karsi gizli miicadele icinde idi. Ekmel'in
“itiraflarindan” ne kadari dogru ne kadari dogru degil, bunu net olarak bilmek mimkin degil. Fakat mahkemede soylediklerinin tamsami
baski altinda séylemek zorunda kaldi§i ve zorla imzaladigi tutanaklardir. Bu baglamda mahkeme tutanaklarinda yer alan bazi noktalar
dikkate alinarak degerlendirme yapilabilir. Mahkemedeki diger saniklara da “itiraf” ettirilen bazi ortak noktalar goze carpmaktadir. Bunla-
rin basinda, Stalin despotizminden duyulan memnuniyetsizlik gelmektedir. Bunun disinda, birlik cumhuriyetlerindeki yoneticilerin millt
bir cephe olusturmaya galistiklari, ancak faaliyetlerini gizlice yuritttkleri itiraf ettirilmistir. Ayrica, milli cumhuriyetlerin yoneticilerinin
diger bir ortak noktasi da, hepsinin agik ve net bir amacinin oldugu; Moskova’nin siyasetini “kizil emperyalizm” olarak nitelendirdikleri ve
bu emperyalist devleti yikip kendi halklarina bagimsizlik kazandirmakti. Bu durum Moskova'nin, Tirkistan'da Millf ittihad ve Millf istiklal
gibi teskilatlarin yeniden canlanmasindan korktugunu net bir bicimde ortaya ¢ikarmistir.

Ekmel ikramov ve diger yerli yoneticiler, baglangigta Ruslarin vaatlerine inandilar ancak aldandiklarinin farkina vardiklari andan itibaren,
gizli yollar ile Trkistan't Rus sémurgeciliginden kurtarma ¢abasi igerisine girdiler. Moskova'daki yoneticiler bu durumu anlayinca, Tir-
kistan'in siyasi, ilmf, edebf sahislarini hatta kolhoz bagkanlarina kadar herkesi hapse attilar. Bunlarin vekili olarak Moskova'da Feyzullah
Hocayev ve Ekmel ikramov gibi milli devletlerin yénetici kadrolarini yargilayarak idam ettiler (Davranbek, 1966: 17).

21’ler Mahkemesi’nde saniklar, kendilerine isnat edilen “suclar’in timind kabul etmek zorunda birakildilar. Bunun yaninda gerek Fey-
zullah Hocayev gerekse Ekmel ikramov’'un mahkemede yargilanan Buharin, Reykov, Krestinski, Reykovski ve diger Rus Bolsevikleri'nin
sorgulamasinda goze carpan bir nokta da Bolsevik liderler, “yabanci Gilkeler menfaatine casusluk yapmak”, “yabancilar ve Rus muhacirleri
ile baglanti kurma ve onlardan yardim saglamak” gibi nedenlerden suglandilar (Cohen, 1992: 259-263). Ancak ne Hocayev'e ne de ikra-
mov’a, “casusluk ve dis ilkeler ile baglanti kurma” konusunda soru yéneltiimemistir (“Feyzullah Hoca ile Ekmel ikramnin Akibeti”, 1938:
3). Budurum, Rus olmayan halklarin, Bolsevik Rus rejimine karsi olduklarini, bu durusun birlik cumhuriyetlerindeki komUnist partilerden,
Sovyet hiikiimeti liderlerine kadar uzandigini, bu hareketin Turkistan (veya Ukrayna) gibi Glkelerde gelecekte milli mustakil devlet kurma
meselesini tartismaya agik hale getirecek kadar olgunlastigini gésteriyordu. Nitekim 1991'de birligin dagilmasi ile bu mesele somut
gerceklik kazanmistir.

6 Sorgulamanin devaminda Zelinski, Feyzullah Hocayev'e iliskin olarak ise 1928 yilindan beri milliyetgi tegkilatlar ile baglantisi oldugunu bildigini ve g6z yumdugunu “itiraf” etmistir (‘Ekmel ikram'nifi Soralisr’,
1938: 35-36).
7 Saniklardan sadece tigli kursuna dizilmekten kurtulabildi; Pletnyov 15 yil, Rakovski 20 yil ve Besanov 25 yil hapis cezasina carptirildi.
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S6z konusu mahkeme dis basin tarafindan 6zellikle de Turkistanlilarin Tirkiye'den sonra en fazla bulunduklari tlke Almanyada, basin
21ler Mahkemesi ile ilgili cok yakindan ilgilenmistir. Bu konuda basinda bir¢ok yazilar yayinlanmistir (Timuroglu, 1938: 46-49). Bu yazi-
larin birinde, 21’ler Mahkemesi’nde Sovyet cumhuriyeti liderlerine ithaf edilmekte olan suglarin XX. ylzyil halklarinin mill faaliyetlerini
gostermesi bakimindan dikkate deder oldugu belirtiimistir (Rosenberg 1938 akt. Timuroglu 1938: 46-47).

Almanya’da Mlncher Merkur gazetesinin 02. 11. 1970 tarihli sayisinda, Sovyetler doneminde dldurtlen halklarin sayisi hakkinda yayin-
lanan bir haberde ise; “Sovyet Komiinizminin insanlarin Hayatina Verdigi Zararlar” konusunda Washington'da resmi devlet kurulusu
tarafindan bilimsel bir arastirma yapildigindan bahsedilmistir. S6z konusu arastirmada, Sovyetler Birligi'nde 1917 yilindan itibaren ko-
mUnizmin terdr siyaseti neticesinde en az 21,5 milyon insanin ecelsiz 6ldugu agiklanmistir. Arastirma sonunda yayinlanan eserin mu-
ellifi Sovyet tarihgisi Robert Conquest®ti. Bu incelemenin aragtirmacilarindan biri olan Thomas Dodd®, Conquest tarafindan gosterilen
rakami dikkate deger olarak gormek ile birlikte Sovyet sisteminde 6ldlrllen insanlarin sayisinin 45 milyondan ibaret oldugunu 6ne
slirmUstilr (Baggarma, 1970: 35).

Conquest’e gore, 500 bin kisi 1919-1923 yillarinda hapislerde ve esir kamplarinda oldirtlmis veya 6lmustir. 2 milyon insan Stalin ta-
rafindan oldirtilmustir. 3,5 milyon insan 1930-1936 yillari arasinda toplama kamplarinda, 12 milyon insan Stalin tarafindan g¢alisma
kamplarinda éldtrilmustdr. 3,5 milyon insan ise 1930’Iu yillardaki kolektiflestirme déneminde agliktan 6lmustdr."©

Sadece 1937-38 yillari arasinda Sovyetler Birligi'nde 1.500.000 insan, siyasi baskiya maruz kalmistir. Bunlardan 1.344.500 kisi hikim
giymis, 681.692 kisi de haksiz yere kursuna dizilmistir. Dogrudan dldirilen insan sayisi 46,6 milyon oldugu tahmin edilmektedir. Bunla-
rin 4 milyonu Lenin, 42,6 milyonu da Stalin doneminde &ldirilmUstir (Buran, 2011: 59; Kocaoglu 2002: 741-759)(Tablo 1).

Tablo 1. SSCB’de devrime karsi ¢ikanlar ve tutuklananlar: (1921-1937)11

il Tiim saniklar Agir cezalar Kamplarda tutulanlar Siirgiin edilenler Diger cezalar
1 2 3 4 5 6
1921 35829 9701 21724 1817 2587
1922 6003 1962 2656 166 1219
1923 4794 414 2336 2044 -
1924 12425 2550 4151 5724 -
1925 15995 2433 6851 6274 437
1926 17804 990 7547 8571 696
1927 26036 2363 12267 11235 17
1928 33757 869 16211 15640 1037
1929 56220 2109 25853 24517 3742
1930 208068 20201 11443 58816 14609
1931 180696 10651 105863 63269 1093
1932 141919 2728 73946 36017 29228
1933 239664 2154 138903 54262 4434
1934 78999 2056 59451 5994 11498
1935 267076 1229 185846 33601 4640
1936 274670 1118 219418 23719 3015
1937 790665 35307 4299311 1366 6914
Sonug¢

1937 yilinda Sovyet siyasi cezaevleri, acimasiz iskence yontemlerine, haftalarca siren yildirici sorgulamalara ve sayisiz yargisiz infaz uy-
gulamalarina sahne olmustur. Vahsice iskencelerde kadin —erkek, geng-yasli ayrimi yapilmamistir. Bu dénem belki de Rus tarihinin en
korkung sayfalarini olusturmustur. Sovyet yetkilileri tarafindan hazirlanan sorgulama tutanaklarina gore ifade vermeyi reddeden birgok
tutuklu ya iskenceyle 6ldirilmis ya da kursuna dizilmistir. “itiraf” etmeyi kabul edenlerin ise insani gerekgeleri vardi; arkalarinda ailele-
rini birakmiglardi.

Moskova mahkemelerinde somut delil ¢ikarilamamistir. Tim iddialar, “suglu”lara zorla imzalatilan “itiraf tutanaklari’na dayaliydi. Bu iti-
raflarin hangi usullerle elde edildigi de malumdur. Ozbekistan SSC’nin énde gelen siyasi isimlerinden birinin (veya birilerinin) sonradan
“halk dtismani” ilan edilerek yerin dibine batiriimasi ve idam edilmesi Sovyet sisteminin iginde bulundugu gikmazdan kurtulmanin bir
yolu olarak gordldd.

Stalin’in 6limUne kadar Sovyetler Birligi, resmf otoritenin sesi disinda farkl ses duyulmayan, adeta terorle susturulmus bir toplumdu.
Stalin’in 6limiinden sonra Sovyet toplumunun Stalinsizlestirme olarak bilinen reformasyonu basladi. Krusgev, Stalin’in partiye karsi
isledigi “suclar” genis kapsamli bir bicimde teshir etmeye basladi. Subat 1956°'da XX. Kongre'de yaptigi gizli konusmada 1928-1929
doneminde 1930’Iu yillarin Stalin terorind lanetleyerek teror kurbanlarini dolayli bir bicimde akladi. 1950’li yillarin sonundan 1960’larin
basina kadar gegen stirede binlerce Stalin kurbaninin sayginliklarinin iade edilmesini sagladi. Elbette ki bunlar arasinda yer alan Ekmel
ikramov ne “burjuva milliyetgisi’, ne “halk diismani” ne de “terérist” idi.

8 Robert Conquest (1917-2015): ingiltere ve &zellikle ABD'de, sosyalizm ve Sovyetler alaninda galigmalar yapmis tarihgi.
9 Thomas J. Dodd (1907-1971): ABD'li senatér.

10 Senator Dodd'in verdigi bilgiye gore, Conquest verdidi rakamlarda Rusya'da kurban olan 9 milyon kisiyi hesaba katmiyor. 1921 yilinda cereyan eden buyik kitlikta 5 milyon kisinin dldigtnd belirten Dodd, bu
hesaba manevi eziyet ve ruhsal hastalanma neticesinde helak olanlarin girmedigini belirtiyor. Milli Turkistan Birlik Komitesi 14.6.1950 tarihinde Birlesmis Milletler'e verdigi memorandumda, Tiirkistan'da
Bolsevikler tarafindan lduriilenlerin sayisini 6 milyon olarak gosterdi. Bu rakam resmi belgelere dayandirildi (Baggarma, 1970: 35).

11 “SSCB'de Devrime Kars! Gikanlar ve Tutuklananlar’ (2007), 1/53. Tagkent.
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Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, gikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author have no conflicts of interest to declare.

Financial Disclosure: The author declared that this study has received no financial support.
Kaynaklar

Arsiv Belgesi

Kirgiz Cumhuriyeti Merkez Devlet Arsivi, F. 145. Op. 1. D. 110.

Sovetskaya Derevnya Glazani OGPU-NKVD, T. 3. 1930-1934, Kniga. 4. 1930-1931.
Dokumanti i Materiali, Moskva 2003.

Yayinlanmis Kaynaklar

Basgarma. (1970). Sovyet Tuzimide Oldirilgenlernin Sani. Milli Tiirkistan, 130, 35.

Bulag Basi. (1953). Henuz Teslim Bolmagan Mamlakat X. Milli Tiirkistan, 85-86, 12-15.

Buran, A. (2011). Kursunlanan Tirkoloji. Akgag Yayinlari.

Cohen, S. F. (1992). Buharin ve Bolsevik Devrimi. (2. Cilt, gev. A. GUnaysu), Kavram Yayinlari.

Davranbek. (1966). Feyzullah Hoca Hagqinda (I). Milli Tirkistan, 116, 12-19.

Davranbek. (1967a). 21’ler Muhakemesi Akmal ikramnin Soraligi. Milli Tiirkistan, 121, 29-31.

Davranbek. (1967b). 21'ler Muhakemesi Akmal ikramnin Soralisi II. Milli Tiirkistan, 122, 30-34.

Davranbek. (1968). 21'ler Muhakemesi Akmal ikramnin Soralisi IV. Milli Tiirkistan, 125, 33-34.

ikramov, E. (1927). izbirinni Turidi va 3 Tomabh, |, Tagkent.

isimsiz. (1937). Pravda Ekmel ikramni Ayiblayadir. Yas Tiirkistan, VIII (94), 40-42.

isimsiz. (1938), Ekmel ikram'nifi Soralisi. Yag Tiirkistan, IX (101), 25-27.

isimsiz. (1938). Feyzullah Hoca ile Ekmel ikramnin Akibeti. Yag Tiirkistan, I1X,(101), 2-3.

isimsiz. (1938). Feyzullah Hoca ve Ekmel ikram Hakikatten de Kizil Moskvanifi Diismani mi idiler?. Yas Tiirkistan, IX (103), 2-5.
isimsiz. (2007). SSCB'de Devrime Karsi Cikanlar ve Tutuklananlar. Vodiynoma Dergisi, 1, 53.

Katkov, G. (1969). The Trial of Bukharin. Batsford.

Kayyum Han, V. (1952). Tuirkistan'da Bolsevik Qatilligini Kérsatugi Huccatlardan. Milli Tirkistan, 79, 48-49.
Kocaoglu, T. (2002). Rus Ihtilalleri ve Tiirk Halklari/Sovyetler Birligi'nin Yayilma Siyaseti (1905-1991). Tiirkler, (26. Cilt), Yeni Tiirkiye Yayinlari, 741-759.
Kotyakova, V. A. (2008). Turkestanskoe naprevilenie dumskoy politiki Rossii (1915-1917 gg.). Enter-Grafiko.
Oqgili, T. (1950). Teror Tamgasi: Akmal Ikramlar Ailasi. Millf Ttirkistan, 65, 30-34.

Pilev, A. I. (2006). Basmagestvo v Sredney Azii: (etnopoliticeskiy srez vzglyadov XX| veka). Moskva.
Rosenberg, A. (1938). Moskova Mahkemesi Milli Miicadele Esiginde. Nasyonel Sosyalistik, Almanya.
Tagkentli. (1964). Akmal Ikram Hakkinda. Milli Tirkistan, 102, 29-32.

Timuroglu. (1938). 21'ler Mahkemesi Alman Matbuatinda. Yas Tirkistan, 1X(106), 46-49.

Turcology Research 2022 75: 583-588 | doi: 10.5152/ JTRI.2022.222996



588

Structured Abstract

History sometimes misremembers important figures. Ekmel ikramov is remembered almost only for his trial in spurious courts in 1938,
not for the role he played in the Uzbek SSR or the representations he made in the history of Turkestan in particular. Ekmel ikramov, who
advanced to the position of the First Clerk of the Central Committee of the National Party among the Turkistan is, was accused of accu-
sations such as "bourgeois nationalist"and "enemy of the people" in the Soviet courts, which is known as the "Great Cleansing" in history
and was tried and executed in this court.

Inthe 20th year of the Bolshevik dictatorship, many secret and open courts, very harsh judgments and deaths were passed in most ofthe
Soviet countries, in Turkestan. Between 1936 and 1939, the terror of mass arrests and executions by the secret police agency NKVD resul-
ted in the detention of 7-8 million people in Soviet society. About 3 million of them were shot or died, unable to withstand the pressure.
The population in prison and remote camps had reached 9 million in 1939. It was during these years that the Prime Minister of the Uzbek
SSR Feyzullah Hocayev (1896-1938) and the First Secretary of the Communist Party of Uzbekistan Ekmel Ikramov (1898-1938) were ac-

cused of being "bourgeois nationalists’, "national fascists’, "anti-revolutionaries” and "anti-Sovietists" Many intellectuals and statesmen,
including. Many of them were brought to false courts and tried for false crimes and sentenced to death.

This study constitutes the third of our studies titled "Fake Courts and the Great Purge Period in Soviet Turkestan"and "Final Purge: Fey-
zullah Hocayev in the Soviet Court (1896-1938)" In our studly, the interrogation process of Ekmel ikramov, who was sentenced to death in
these hearings held in Moscow on March 2, 1938 and known as the "Court of the 21s" and also known as the "Fake Courts" in history, will
be evaluated through the original documents.

In 1937, Soviet political prisons witnessed brutal torture, weeks of intimidating interrogation, and countless extrajudicial executions.
There was no discrimination between men and women, young and old in brutal tortures. This period constituted perhaps the scariest
pages in Russian history. According to the interrogation minutes prepared by the Soviet authorities, many detainees who refused to
testify were eithertortured to death or shot. Those who agreed to "confess” had humanitarian reasons; They had left their families behind.

Concrete evidence could not be produced in the Moscow courts. All the allegations were based on "confession records” that were forced
to sign by "criminals". The methods by which these confessions were obtained are also known. The sinking and execution of one (or so-
meone) of the leading political figures of the Uzbek SSR, who was later declared an "enemy of the people’, was seen as a way to get out of
the deadlock the Soviet system was in.

Until the death of Stalin, the Soviet Union was a society that was silenced by terror, with no different voices other than the voice of the
official authority. After Stalin's death, the reformation of Soviet society known as de-Stalinization began. Khrushchev began to expose
extensively the "crimes” committed by Stalin against the party. In February 1956, XX. In his secret speech to the Congress, he indirectly
acquitted the victims of terrorism by condemning the Stalin terror of the 1930s during the 1928-1929 period. From the late 1950s to
the early 1960s, he restored the dignity of thousands of Stalin's victims. Of course, Ekmel Ikramov, who was among them, was neither a
"bourgeois nationalist’, an "enemy of the people’, or a "terrorist"
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