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Yunus Emre’de Ben Kavrami
Uzerine. Dil Arastirmalari,

Yunus Emre, eserleriyle Tiirkiye Tiirk¢esinin temellerini atmis ve edebi
bir dil olarak gelismesine 6nemli katkilar saglamistir. Bir anlatic1 olarak
karmagsik tasavvufi konulari, insana ve hayata dair anlagilmasi zor
hakikatleri, gayet acik bir {islupla ortaya koymay1 basarmigtir. Eserlerine

31:1-15.
yansittigi coskulu samimiyeti, engin goniil diinyast ve olaganiisti
Basvuru islubuyla etkisi ylizyillarca siirecek bir Yunus Emre karakteri ve tipi
Submitted ortaya koymustur. Onun siirlerinde kendi dilinden kendi benine
09.06.2022 yiikledigi anlami, sectigi kelimeler ve 6zellikle zamirlere kazandirdigt
islevler {lizerinden izlemek miimkiindiir. Ayrica vahdet-i viicut
Revizyon diisiincesi ve dervis tipi, eserlerine yansiyan ben kavraminin merkezinde
Revised yer almaktadir. Yunus Emre’de ben kavraminin ilahi ben, beseri ben ve
19.06.2022 dervis / asik olmak flizere ii¢ farkli goriiniimde tezahiir ettigi tespit
edilmistir. Ayrica ben kavramimin ben zamiri yaninda 6zellikle sen ve
Kabul diger zamirlerle hatta dervis, asik gibi adlarla ifadelendirildigi
Accepted goriilmektedir
02.07.2022

Cevrimici Yayin
Published Online
30.11.2022

Anahtar Kelimeler: Yunus Emre, ben, sahis zamirleri, sembolik anlatim

ABSTRACT

Yunus Emre laid the foundations of Turkey Turkish with his works and
made significant contributions to its development as a literary language.
As a narrator, he succeeded in revealing complex mystical subjects,
elusive truths about man and life, in a very clear style. With the
enthusiastic sincerity, wide world of heart and extraordinary style he
reflects on his works, he has revealed a Yunus Emre character and type
whose influence will last for centuries. In his poems, it is possible to
follow the meaning that he attributed to himself from his own language,
through the words he chose and especially the functions he brought to
pronouns. In addition, the idea of unity of body and dervish type are at
the center of the concept of self that is reflected in his works. It has been
determined that the concept of self in Yunus Emre manifests in three
different appearances as divine self, human self and dervish / lover. In
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addition, it is seen that the concept of | is expressed with other pronouns,
especially you and other pronouns, and even with names such as dervish,
lover.

Keywords: Yunus Emre, |, personal pronouns, symbolic expression

Giris

Divan’1 ve Risaletii’n-Nushiyye’siyle Tirk¢enin Anadolu ve Balkanlar’da giiglii bir
din, tasavvuf, kiiltiir ve edebiyat dili haline gelmesinde ¢ok biiyiik katkilar1 bulunan
Yunus Emre’nin sembol yiiklii bir dil kullandig1 bilinmektedir.

Yunus Emre, siiri insa eden iki temel unsur olan se¢me ve birlestirme konusunda
ustadir. Uslubunun sekillenmesinde, sahis zamirlerinin ve dzellikle anlaticiy1 yani sdziin
sahibini ifade eden ben zamirinin 6nemli bir yeri oldugu goriilmektedir. Ayrica diger
zamirlerin yeri geldikge ben kavramina yonelik gorevler tistlendigi gibi, ayni sekilde ben
zamirinin de diger sahislar karsilamak i¢in kullanildig1 durumlara rastlanmaktadir.

Ruh diinyasindaki tiim inis ¢ikislari, yasadigi hayata ve diinyaya dair tiim goriis ve
diisiincelerini kendi {izerinden aktaran ve bdylece merkezinde kendi beninin bulundugu
bir diinya kurgulayan Yunus Emre, bir mutasavvif, géniil adami ve diisiiniir olarak ben
kavramini; ben zamirinin, hatta tiim kelimelerin gergek baglamlarimi agan bir sz ve
ifade zenginligine yliklemistir.

Zamir

Zamirler, dogrudan bir varlig1 karsilamayan ancak temsil yoluyla biitiin varliklarin
adinin yerine gegebilen kelimelerdir. Sahis zamirleri de dogrudan herhangi bir kisinin
adi degildir ancak biitiin insanlarin hatta bazen biitlin varliklarin adinin yerine
gecebilmektedir.

Bilindigi gibi konusan igin ben, dinleyen igin sen, adi gegen igin O zamiri
kullanilmaktadir. Bu zamirlerin ¢okluk bigimleri ise biz, siz, onlar seklindedir.

Tiirkgede sahis zamirlerinin en eski seklinin be(n), bi(n); se(n), si(n); a(n); bi(z);
si(z), a(n)lar olarak tespit edilebildigi 6ne siiriilmektedir.

Yunus Emre’nin yasadig1 donemde, konusan ve dinleyen igin kullanilan ben ve sen
zamirleri (+gA) yonelme hali eki aldiklarinda ortaya ¢ikan # (fi / ng) tinsiiziiniin etkisiyle
kok tnliileri degiserek bana ve sapa sekline girmistirl. Canli cansiz tiim varliklari
karsilayan ve isaret eden ol zamiri de hal eki aldiginda a seklini almaktadir. Bir kisim
arastirmacilar baya Ve saya sekillerinin de aslinda ani, anuy, aya, anda, andan yapisinin
etkisiyle ortaya ¢iktigini diisiinmektedir (Mansuroglu 1949: 511-518; Kocasavag 2004:
4-10, 36-37).

! Yunus Emre’nin siirlerinden segilen metin érneklerinin alindigi Mustafa Tatc1 yayininda
bu ses i¢in n harfi kullanilmistir.
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Sonraki donemlerde pek ¢ok tarihi ve ¢agdas Tiirk dili alaninda ben zamiri men
sekline girmig ancak Yunus’un yasadig1 13. ve 14. yiizyillarda Anadolu’da genellikle
ben seklinde kullanmilmustir. Ben zamiri —vAn, -vAnIn, -Am, -m, -yIn sekillerinde fiil
¢ekimlerinin sonunda eklesmistir. Ayni sekilde sen —sln; biz —vUz, -Uz; siz —slz seklinde
ek hiiviyeti kazanmistir (Gemalmaz 1991: 11-12; Kocasavag 2004: 60).

Dil iginde sozliik birim olmaktan ¢ok gramatikal birim olarak gérev yapan zamirler
islev alanmin genisligi sebebiyle hem anlamli hem de gorevli kelimeler arasinda
degerlendirilmektedir (Erdem 2005: 445-446). Ancak isme gelen tiim ¢ekim eklerini
alabildikleri halde yeni kelime tiiretmeye yatkin kelimeler degildirler. Bu sebeple sinirl
sayida olmalarma ragmen kullanim alanlar1 ve iglevleri oldukca genistir.

Yunus Emre ve ben Zamiri

Yunus Emre’nin sadece eserleriyle degil, adi ve sOhretiyle de bir edebi okul
olusturdugu bilinmektedir. Bugiline kadar yapilan Yunus Emre Divani yayinlarinda ve
degisik kaynaklarda onun adina kaydedilmis pek ¢ok siire yer verilmistir. Daha sonra
bir kisim arastirmacilar tarafindan bu siirlerden bir boliimiiniin ona ait olmadigi, ayni
veya yakin ad ve mahlaslar kullanan sairlerin eserleri oldugu ifade edilmistir (Golpinarh
2017: 14; Timurtas 1980: 111, 235-263; Tat¢1 1991).

Bu sebeple calismamizda, boyle tartismalarin bir 6l¢lide sonuca baglandigr Mustafa
Tatc1 yayiu (Yunus Emre Divdmi II Tenkitli Metin, KB Yay. Ankara 1990) esas
almmustir. Bu eserde tamami Yunus Emre’ye ait 415 siire yer verilmistir. Bu siirlerde
ben zamirinin kullanilis1 su sekildedir:

Yalin halde ben 216,

Yiikleme halinde beni 111,

Yoénelme halinde bana 139,

Bulunma halinde bende 9,

Cikma halinde benden 25,

flgi halinde beniim 168,

Vasita halinde beniim(i)le 8,

Benzerlik ve esitlik halinde bencileyin 11,

Bildirme ekiyle benem 129, benven 2 seklinde ve sikliginda karsimiza ¢ikmaktadir.
Ben zamirinin men sekline bir yerde rastlanmistir (Babacan 2013: 127).

Kelime tiiretmek i¢in uygun bir kelime tiirii olmayan ben zamiriyle; benlik (benlig)
sOzii tliretilmis ve “nefis, bencillik” gibi anlamlarda 20 kez kullanmustir. Benliksiiz
“benliksiz” s6ziine Karaman niishasinda tek 6rnekte rastlanmaktadir (Uysal 2014: 185).
Ancak olumsuzluk ekiyle ikinci teklik sahis zamirinden tiiretilen sensiiz sozii 25 kez
kullanmasina ragmen ben zamirinden tiiretilen bensiiz s6zii bir kez goriilmektedir.
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Yunus Emre’nin sadece Divan’inda bu c¢esitlilik iginde ben zamirini toplam 818 kez
kullandig: goriilmektedir (YED: 17-415).

600 beyitlik Risaletii 'n-Nushiyye mesnevisi konusu ve iislubu bakimindan Divan’dan
oldukga farklidir. Eserde sirasiyla Adem’in yaratiligi, dort unsur, akil, iman ve ilim
makamlari, son olarak da ruh ve akil, kibir ve kanaat, 6fke ve gazap, sabir, cimrilik ve
haset, giybet ve iftira konulart islenmektedir (RN: 1-19). Adindan da anlagildig1 gibi,
metin esas olarak, bir 6giit kitabidir ve dogrudan muhataba hitap etmektedir yani ben
merkezli degildir, sen merkezlidir. Bu bakimdan ben zamiri toplam olarak;

Yalin halde ben 17,

Yiikleme halinde beni 4,

Yoénelme halinde baya 18,

Cikma halinde benden 1,

ilgi halinde beniim 15,

Vasita halinde beniimle 1,

Sebep ve esitlik halinde bencileyin 1,

Bildirme ekiyle benem 1 kez seklinde ve sikliginda toplam olarak 58 kez
kullanilmistir (RN: 36-127).

Boylece Yunus Emre’nin s6z konusu iki eserinde ben zamirini 1.037 kez kullandig:
sOylenebilir.

Diger Zamirler ve ben Zamiri

Yunus Emre Divani’nda en ¢ok kullanilan sahis zamirleri konusunda farkli tespitler
bulunmaktadir.

Bunlardan birincisine gore; ben 462, sen 400 kez gegmektedir. ikincisine gore ise;
ben 1104, sen 748, ol/o/a 600, biz 197, siz 18, anlar 21 kez kullanilmistir (Kara 2017:
112). Sen zamirinden tiiremis ve genellikle benlik soziiyle ikilemeli olarak kullanilan
senlik sozii ise Risaletii’n-Nushiyye’de goriilmezken, Divan’da 6 yerde gegmekte ve
insan i¢in “senin nefsin” Allah i¢in “ilahi agk” anlamina gelmektedir.

Doniisliiliik zamiri olarak kendii 88, ondan tiiremis kendiiligi 5, kendlisiiz 3; 6z 22 ve
bu iki doniislilik zamirinin birlesmesiyle ortaya ¢ikan kendozi 42 kez, Fars¢a hod
“kendi” 31, bi-hod “kendinden gegmis” 2 kez kullanilmustir.

Ben zamirinin 58 kez kullamildig1 Risaletii'n-Nushiyye’de, sen zamiri konusunda
durum séyledir: Sen 55, seni 29, saya 39, sende 1, senden 7, seniiy 19, sentin(i)le 3,
sencileyin 1, sensin 2, sensiiz 1 seklinde ve sikhginda toplam 156 kez kullanilmustir.

Isaret zamiri olarak da kullanilan 3. teklik sahis zamirinin kullanim siklig1 toplamda
141°dir ve ¢ekim kategorilerine gore dagilimi soyledir: ol 33, an: 41, afia 23, anda 9,
andan 4, anuy 21, anup(1)la 10 seklinde siralanmaktadir. Bu zamirlerin islevi kigilerden
cok s6z konusu edilen deger ve nesneleri kargilamaktir.
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Dontsliiliik zamirlerinden kendii 15, 6z 13, kendozi 9, Farsca hod 1 kez
kullanilmistir. Birinci ¢okluk sahis zamiri bizi 1, bize 6 kez kullanilirken, 2. ve 3. ¢okluk
sahis zamirleri siz ve anlar ile ilgili 6rnege rastlanmamistir (RN: 36-127).

Farkli Divan ve Risaletii’n-Nushiyye niishalarina dayanan ¢alismalarda tablo
farklilagmaktadir. Bir yiiksek lisans tezinde sahis zamirlerinin kullanimi s6yledir: Ben
1142, sen 973, ol / a 612, biz 209, siz 17, anlar 12 (Durmaz 2008: 97-351); bir baska
calismada ise ben 528, sen 576, ol / a 444, biz 100, siz 12, anlar 12 kez seklindedir
(Babacan 2018: 427-822).

Ahenk Unsuru Olarak Sahis Zamirleri

Yunus’un siirlerinde sahis zamirleri ve bunlarla kurulan kelime gruplarinin kullanim
bicimi de dikkatleri ¢ekmistir. En ¢ok ben, sen ve seyrek olarak da biz sahis zamirlerini,
cesitli eklerle tekrarlayarak kullandigi ve bu tekrarlarin anlatima canlilik kazandirdigi
belirtilmistir. Bu siralamanin ya tekrarlanan zamir + fiil veya fiil + tekrarlanan zamir
seklinde oldugu, vezin ve kafiyenin bu formlardan birinin tercih edilmesinde 6nemli bir
yere sahip bulundugu ifade edilmektedir (Civelek 2010: 122-123).

Sahis zamirlerinin misra iginde art arda gelmesi ve misra veya beyit sonlarinda redif
olarak tekrar edilmesi bir ahenk unsuru olarak kullanilmaktadir:

Iy padisah iy padisah us ben beni virdiim sana
Genc i hazinem kamusi sensiin beniim 6nden sona (8/1)

Sensiin bana can u cihan sensiin bana genc-i nihan
Seniin durur assi-ziyan ne is gele benden bana (8/5)

Yinus sana tutdi yiizin unitdi ciimle kend6zin
Ciimle sana soyler sozin sensiin s6z sdyleden bana (8/6)

Er sirridur sirrun seniin er yiridiir yirlin seniin
Ne yirdediir yiriin seniin sana soraram iy agag (21/6)

Am ana dirsin anun sdyleyen ol s6z anun
Ol biziimdiir biz anun gayri tesbih dilidiir (25/5)

Benem sahib-kiran devran beniimdiir
Benem key pehlevan meydan beniimdiir (31/1)

Sensin Kerim sensin Rahim
Allah sana sundum eliim
Senden artuk yokdur umum
Allah sana sundum eliim (184/1)
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Yunus Emre’de ben Kavrami

Yunus Emre’de bilingle iliskilendirilebilecek bir benlik ve ben bilgisi vardir. O, bu
biling sayesinde baska ‘ben’lerin veya ‘i¢ ben’in bilgisine ulagabilmistir. Bu biling onu
‘sen’e de ulastirir (Aydin 2011: 44).

Yunus Emre’deki ben algisi, kaynagini Eflatun’un panteizminden alan vahdet-i viicut
anlayisin1 yorumlayan ibni Arabi’nin Allah / alem, viicut / varlik, Hak / halk
degerlendirmesine dayanmaktadir (Tungbilek 2008: 13-16). Bu ikilemeleri Arnaldez
(1985) ilahi ben ve beseri ben olarak adlandirmaktadir. Yunus Emre’deki ben kavrami
bu 6l¢ii ve tanimlamalara uymaktadir.

Yunus Emre’de biri disa, diinyaya, hayata acilan beseri ben; digeri ige, gonle agilan
ve oradan Allah’a uzanan, onunla bir olan ve onda sonsuzlasan ilahi ben olmak tizere iki
ben algis1 vardir. Bu iki algi, birbirinden bagimsiz ve kopuk algilar degildir, ikisi yan
yana yiirilyen, bazen biri bazen 6biirii 6n plana ¢ikan denk algilardir.

ilahi ben

Yunus Emre’nin de kabul ettigi vahdet-i viicut diisiincesine gore aslinda sen ve ben
yoktur. Insan da diger tiim varliklar da tek varlik olan Allah’1n bir pargasidir. Yunus bu
tiir siirlerinde beni senin bir ciizii olarak kabul eder ve bende Allah’1 goriir. Aslinda, bu
asamada ben veya sen olmanin da bir 6nemi kalmamuistir. Bu ben algis1 ‘askin ben’
olarak degerlendirilmektedir (Cubukgu 1991: 155).

Beseri ben bu asamada hem biitiin beseri temsil eden bendir hem de ilahi benin bir
pargasidir. Aslinda ilahi ben tek ve biitiin olandir. Bu bilgiye ilahi sirr1 idrak ile
ulasilmaktadir:

Ben bende seyr ideriken ‘aceb sirra irdiim ahi
Bir siz dahi siz de goriin dost1 bende gordiim ahi (370/1)

Bende bakdum bende gordiim beniimile ben olani
Stretiime can olan1 kimdiigini bildiim ahi (370/2)

Sorman bana bende degiilem
Stretiim bos gezer tondan icerti (290/3)

Ayruk bana ben dimeyem kimesneye sen dimeyem
Ya kul ya sultdn dimeyem kalsun igidenler tana (7/3)

Siirlerinin biiyiik bir boliimiinde konusan, beser olan Yunus degildir. S6z de alg1 da
ilahi bene yani Allah’a aittir:

Ylnus sana tutd1 yiizin unitdi ciimle kendo6zin
Ciimle sana soyler sozin sensiin s6z sdyleden bana (8/6)

Ciin dosta gider yolum miilk-i ezeldiir ilim
Hak’dan sdyler bu diliim ne kul ne sultdn bana (12/3)
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Iy sézleriin aslin bilen gel di bu séz kandan geliir
S6z aslin1 anlamayan sanur bu s6z benden geliir (42/1)

Yunus’un, Allah’in varliginda yok ettigi beni artik Allah’in bir pargasidir ve onun
‘benem’, ‘beniim’ dedigi her sey aslinda O’dur, O’nudur. Ciinkii artik benlik senlik
ortadan kalkmigtir. Biitiin zamanlarda ve mekéanlarda var olan ezeli ve ebedi bir ben
algis1 s6z konusudur:

Evvel benem ahir benem cénlara cén olan benem
Azup yolda kalanlara hazir meded iden benem (193/1)

Benem ebed benem beka ol Kadir it Hay mutlaka
Hizir ola yarmn saka ani1 kilan Gufran benem (211/5)

Bakan benem goren benem alan benem viren benem
Ne Cebrail ne Mikail israfil’i kilan benem (212/2)

Kar yagduran buz tonduran hayvanlara rizkin viren
Soyle biliin ol mahlika ol Rahim ii Rahméan benem (193/7)

Halk i¢inde dirlik diizen dort kitabi togru yazan
Ag Ustine kara dizen ol yazilan Kur’an benem (193/8)

Yinus degiil bun1 diyen kendiiligidiir sdyleyen
Kéfir olur inanmayan evvel-ahir hemen benem (193/14)

Muhammed ile bile Mi’rdc’a ¢ikan benem
Ashab-1 Suffa’yila yalincak olan benem (185/1)

Adem Peygamber ile Havva yaradilmadin
Ugmak’dan siiriilitben ol miiflis olan benem (185/4)

Misa Peygamber ile bin bir kelime kildum
‘Isa Peygamber ile goklere ¢ikan benem (185/5)

Adumi Yinus dakdum sirrum ‘aleme ¢akdum
Levh ii kalemden 6ndin dilde s6ylenen benem (185/9)

Bu ciimle canda oynayan tamarlarinda kaynayan
Kiilli lisdnda soyleyen kiilli dili diyen benem (187/7)

Nemr{id odin brahim’e ben bag u bostan eylediim
Kiifiir ylizinden toguban gine od1 yakan benem (187/8)

Ol Hallac-1 Mans(r’1la sdyleridiim Ene’l-Hakk’1
Hem yine anun boynina dar urganun dakan benem (187/9)
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Ol Hak Habib’i Mustafa Mi’rac’a idicek sefer
Ol dem canum fikr eylediim ol sirrin1 duyan benem (187/10)

Simdi adum Ytinus durur ol demde Isma’il idi
Ol dost i¢iin ‘Arafat’a kurban olup ¢ikan benem (187/11)

Bu ¢arh beniim hiitkmiimdediir her kanda ben oturmisam
Miilk beniimdiir hilkm ideriim yapan benem yikan benem (187/12)

Sa’d benem sa’id benem Yanus dahi beniimlediir
‘IIm-i lediindiir tistddum ol esréar1 tuyan benem (187/13)

Yiri gogi beniim diyen magrib masrik beniim diyen
Denizlere gel kigiran adum Ydnus ‘umman benem (194/7)

Ben bu yiri yaradicak yir listine gok turicak
Ulu deniz mevc uricak Niih’a tafan viren benem (195/1)

Ydasufile ¢aha inen terdzliya altun vuran
Keffesine basaduran Misir 1ss1 sultdn benem (195/4)

Sofiyilan sofi olan sifiyile safi olan
Bel baglayup ta’at kilan o Kerim i Rahméan benem (195/5)

Iy kamu derd ehli geliin derd benem ii derman benem
Kafirdeki kiifr-i nihdn mii’mindeki iman benem (199/1)

Benem ol ‘1sk bahrisi denizler hayran bana
Derya beniim katremdiir zerreler ‘umman bana (12/1)

Kaf Tagi zerrem degiil ay u giines bana kul
Aslum Hak’dur sek degiil miirsiddiir Kur’an bana (12/2)

Adem yaradilmadin can kaliba girmedin
Seytan la’net olmadin ‘arsidi sayvan bana (12/5)

Benem sahib-kiran devran beniimdiir
Benem key pehlevan meydan beniimdiir (31/1)

Ebu Bekr i ‘Omer ol din ulusi
‘Aliyy-i Murtaza ‘Osméan beniimdiir (31/3)

Hasan’dur cismiim i¢re niir-1 iman
Hiiseyn-i sahibii’l-’irfan beniimdiir (31/6)

Yinus’am ben Ytnus is bu cihdnda
Benem sultan kuli sultan beniimdiir (31/7)
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Beseri ben

Yunus Emre’nin siirlerinde s6ziin sahibi olarak kendisi ben, muhatabi sendir. Allah’a

onun beser yoniindi, sair tarafini, anlatic1 olma dzelligini yansitmaktadir:

Ben seni sevdiigiim i¢iin eger baha dirlerise
iki cihan milkin virem dahi bahasi yitmeye (3/5)

Ulu ulu giindhlarum yiiz komadi bana Calap
Hig kimse ¢are kilmadi dondiim yine sana Calap (16/1)

Iskun aldi benden beni
Bana seni gerek seni

Ben yanaram diini giini
Bana seni gerek seni (381/1)

Yunus Emre, beserin bir temsilcisi olarak biitiin insanlarin 6zellikle de belli bir yaga
gelenlerin hayatini, omriinii sorgulamasini, diinyanin gegiciliginden sikdyet etmesini
sOze doker:

Geldi geg¢di ‘Omriim beniim sol yil esiip gegmis gibi
Hele bana soyle gele sol g6z agup yummus gibi (388/1)

‘Omriim beni sen aldadun

Ah n’ideyin ‘omriim seni

Beni deprenimez kodun

Ah n’ideyin ‘omriim seni (384/1)

Her fani insan gibi Yunus da 6liimii ve sonrasindaki halini merak eder, kabir ve
ahiret azabindan Allah’a signir:

‘Aceb bu beniim canum azad ola m1 ya Rab
Yohsa yidi Tamu’da yana kala m1 ya Rab (15/1)

‘Aceb bu beniim haliim yir altinda ahvaliim
Varup yaticak yiriim akreb dola m1 ya Rab (15/2)

Hey yaranlar hey kardaslar nic’edeyin n’ideyin ben
Sen beniim kulum degiilsin dir olursa n’ideyin ben (274/1)

Zelil magbln kala basum anda hi¢ dinmeye yasum
Mahser giini i¢lim tasum nér olursa n’ideyin ben (274/2)
Gariplik ve ¢aresizlik 6nde gelen beseri duygulardandir:

‘Aceb su yirde var m’ola
Soyle garib bencileyin

Bagr1 baslu go6zi yaslu

Soyle garib bencileyin (277/1)
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Beseri benin sayisiz celiskileri, tutarsizliklar1 vardir. insan ¢ogu kez dogruyu bilir ve
sOyler ancak yapmak i¢in nefsine gii¢ yetiremez. Ben, aslinda nefistir ve insan1 Allah’tan
uzaklastinr (Dilgin 1995: 385-386), kisisel ben olarak da degerlendirilen bu ben algisi
insanin subjektif yoniiyle ilgilidir (Cubukgu 1991: 151):

Iy bana eyii diyen benem kamudan kemter
S6yle miicrimem yolda miicrimler benden server (41/1)

Beniim gibi miicrim kul gel iste bir dah1 bul
Diliimde ‘ilm i us@l gonliim de diinya sever (41/2)

Zahiriim eyii adda gonliim fasid ta’atda
Bulunmaya Bagdad’da bencileyin bir ‘ayyar (41/3)

Kime kim dgiit virdiim ol Hakk’a irdi gérdiim
Bana beniim 6giidiim hi¢ eylemedi eser (41/7)

Nefsi sadece ilahi ask terbiye eder ancak onu halden hale yoldan yola siiriikler. Asik
bu dertlerden sikdyet etse de derdinin dermaninin, derdin kendisi oldugunun da
farkindadir:

Gonliim diigdi bir sevdaya

Gel gor beni ‘1sk n’eyledi
Basumi virdiim gavgaya

Gel gor beni ‘1sk n’eyledi (404/1)

Ben yiirlirem yana yana

‘Isk boyad1 beni kana

Ne ‘akilem ne divane

Gel gor beni ‘1sk n’eyledi (404/2)

Kimiin ki renci varisa derdine derméan istesiin

Kesdi beniim bu renciimi dermén old1 bu derd bana (10/2)
Yogidi bu barigah varidi ol padisadh

Ah bu “1sk elinden ah derd old1 derman bana (12/4)

Hak bir goniil virdi bana ha dimedin hayran olur
Bir dem geliir sadi olur bir dem geliir giryan olur (49/1)

Ben zamiri sen zamiriyle ikilemeli olarak kullanilir, sen ben ve senlik benlik
ikilemesi, “benlik, bencillik” ifade eden bir deyimdir ve ikilik anlamima gelir, insani
teklikten, tek olandan uzaklastirir. Bu sebeple terk edilmesi gereken bir hali yansitir:

Gir goniile bulasin Tir sen-ben dimek defterin diir
Key giiher er gonlindediir sanma ki ol ‘ummandadur (54/3)

Birlik diyen katinda hi¢ sen-ben dimek hi¢ yok durur
Yinus dilin sen yumsatdun bu tevhidi eyitmege (323/9)
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Canum bir gézsiiz canidi igi tolu sen ben idi
Tutdum miskinlik etegin ben menzile yitdiim ahi (399/2)

Canile “arif olup senlik i benlik terk idem
Geh varup dilsiiz olam 6gsiiz olam hayvan olam (201/27)

Senlik-benlik terk idiip yoklik evine giriip
‘Iskdan iglip esriyiip varlik terk ide misin (252/5)

Senlik-benlik olicak is ikilikde kalur
Ikilik dutan kisi nige birike birle (338/5)

Ben zamirinden tiiretilen benlik sozi nefsi karsilar. Benlik ile kullanildiginda senlik
de nefsi ifade eder ancak Allah’a yonelik olarak kullanildiginda senlik dogrudan dogruya
ilahi ask anlamindadir. Yunus, benlikten kurtulmanin yolunun kendi benini Allah’in
varliginda, yani onun senliginde yok etmekten gegtigini soyler:

Her dem yiiziim yire uram Allah’uma siikiir kilam

Ben benligiim dosta virem ne da’vi ya destan ola (4/7)

Terk eylegil ten tertibin gider senden benlik adin
I¢iin ‘iméaret olmadin tagsundagt ma’mir nediir (56/4)

Benligiim benden koyayin seniin kohuni duyayin
Bunca zamén ben kul iken sultan olayin bir zaman (253/7)

Beni benlikden kodi varlik defterin yudi
Havf u reca gostermez hayr u ser elden koyan (264/7)

[1ahi bir “1sk vir bana ben benligiim bilmeyeyin
Yavu kilayin ben beni isteyiiben bulmayayin (269/1)

Al gider benden benligi toldur igiime senligi
Bundayiken 6ldiir beni varup anda 6lmeyeyin (269/3)

Yinus eydiir dimegil dost1 girgek severin
Dosti1 girgek sevenler benligin elden kodi (269/9)

Ben benligiimden gecdiim g6ziim hicabin agdum
Dost vaslina ulagdum giimanum yagma olsun (271/2)

Benden benligiim gitdi hep miilkiimi dost tutdi
La-mekén kavmi oldum mek&num yagma olsun (271/3)

Geg benlik da’vasindan sdyle s6ziin hasindan
Ol Allah korkusindan benzi anun sar1 gerek (142/2)

Bize birlik sardyin togru besaret ayin
Geg ikilik fikrinden kogil benligi ya kul (151/4)
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Ben zamiri, sadece Yunus’u temsil etmez, 6zellikle Risaletii 'n-Nushiyye’de ele
alian konu ve kavramlarla baglantili olarak anlatilan menkibelerde gecen
kahramanlarim kendilerinden bahsetmek i¢in kullandiklar1 s6zdiir. Adem’in yaratiligt
bahsinde Adem yaratilisin ardindan soyle seslenir:

Hamdii giikr itdi iy Zii’l-Celal
Bin beniim bigi yaratsan ne muhal (8).

Ayni sekilde Dastan-1 Busu ya’ni Gazab’da, busu kavrammi konusturur ve busu
yerine 15 kez ben zamirini kullanir. Dastan-1 Sabr boliimiinde de kuyuya atilan Hz.
Yusuf’u konusturan sair onun agzindan 4 kez ben zamirini séyletir. Dastdn-1 Buhl u
Hased’de ise Karun’a 3 kez ben dedirtir.

Divan’da da otekinin agzindan kullanilan ben zamiri 6rneklerine rastlanmaktadir:

Ol kisiniin yokdur yari is bu cihan zindan ana
Dimesiin kim ben sddiyam ya sadilik kandan ana (11/1)

Ben insanin ne veya kim oldugunu ifade eder. Ben iizerinden insanin varligi
sorgulanir:

Oldur bana Yinus diyen oldur beniim bagrum delen

Oldur beni bensiiz koyan hem ben olam bu ben neyim (216/6)
Ben istediim buldum ani1 ol ben isem ya ben kan

Se¢emediim andan beni bir kezden ol oldum ahi (370/3)

Yunus, bazen tecrit sanati yaparak kendi i¢in sen zamirini kullanir. Kibir bahsini
islerken algakgoniilliiliigli 6giitleyen sair;

Yunus algakligi yavlak begendiin

Anunigiin bu ‘1gk yirine kondun

Farizadur sana sen seni sakin

Kim ola sencileyin sana yakin (RN: 182-183)

diyerek kendine 6giit vermekte ve beyitte alt1 kez sen zamirini kullanmaktadir.

Diger boliimlerde de Yunus mahlasindan sonra kendine yonelik olarak sen zamirini
tercih etmektedir:

Yinus sen sadikisan gir sabira
Kat1 sébir gerek sabrila tura (RN 314

Yunus Emre mahlas beytinde kendi adimi zikrettikten sonra, s6ziin sahibi olarak
kendi benini karsisina alir ve Iy Ydanus sen (35/7, 36/7, 44/8, 50/7, 346/7 vb) diye onu
stygaya ceker:

Iska doyemedi 6ziim gensiizin agildi rizum

Yinus seniin is bu soziin ‘alemlere destan ola (4/8)

Ol kiyamet bazarinda her bir kula bas kayisi
Yinus sen ‘asiklarila hic gérmeyesin kiyamet (16/8)
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Dervis / Asik

Yunus’un kendi i¢in tanimladigi kimlik olan dervislik veya asiklik, beseri benden
ilahi bene yonelistir, bir anlamda diinyevi olandan ilahi olana yolculuktur.

Ad1 dervislik olan bu inisli ¢ikisl, engebeli yolculuk aslinda diinya hayati ile ilgilidir.
Insan ulvi bir varlik oldugu kadar nefsi bir varliktir da. Hayat aslinda ilahi olanla beseri
olanin miicadelesinden ibarettir. insan her iyi ameliyle ilahi benini, her nefsi tavriyla da
beseri benini besler ve gelistirir.

Yunus Emre ger¢ek ve samimi bir dervis olmanin gereklerini kendi kisiligi tizerinden
anlatir ve ben zamirini kendi kisiligi iizerinden dervislikle 6zdeslestirir, bu tiir siirlerinde
ben zamiri yaninda bencileyin “benim gibi” zamirini de tercih eder. Dervislik veya
asiklik, bir hal ve hayat tarz1 olarak bazen bir arayisi, bazen de bir durusu ve bakigi ifade
etmektedir. Dervisin veya asikin her diinyevi tutkusu veya egilimi beseri beni, her ilahi
hali veya tavri ilahi beni yansitmaktadir:

‘Asik m1 diyem ben ana Tanri’nun ugmagin seve

Ugmak dahi tuzagimis mii’min canlarin tutmaga (1/4)

Ben dervisem diyen kisi is bu yola ‘ar gerekmez
Dervis olan kisileriin génli gendiir tar gerekmez (111/1)

Iy dervis diyen bana nem durur dervis beniim
Dervislik yaylasinda hareketiim ki beniim (225/1)

Kendo6ziimi goriirem sallanuban yiirlirem
Bugz u kibr i ‘adavet génliimi almig beniim (225/2)

Dervis adin idindiim dervis tonin tonandum
Yola bakdum utandum hep isiim yanlis beniim (225/3)

Hakk’1 bulmak isteyenler eylesiin nefsini dervis
Calap bize miirsid virmis dervis olubilsem dervis (123/1)

Ylnus Emrem bu yolda eksiikligin bildiiriir
Mest oluban ¢agirur dervislik bithtan bana (12/10)

Tasum dervis i¢iim bos diliim tatlu s6ziim hos
i11a ben itdiigiimi dinin degsiiren itmez (117/4)

Miskin olugér bari benlikden irak yiiri
Gonlinde benlik olan dervislikden irakdur (84/4)

Yinus sen bir olgil goniilde sir olgil
Ki dervis olanlar bu sirdan tuyalar (62/8)
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Dervis kimligi ile konustugunda Yunus’un i¢inde bulundugu sosyal grup adma biz
zamirini tercih ettigi de goriiliir:

Biz umaruz mirvetiinden ciimle is seniin katundan
Seniin o ¢ok rahmetiinden bu bir avug tiirab nediir (89/1-2)

Bize didar gerek diinya gerekmez
Bize ma’ni gerek da’va gerekmez (101/1)

Bize ‘isk serbetinden sun i saki
Bize ugmakda kevser gerekmez (101/3)

Adumuz miskindiir biziim diismanumuz kimdiir biziim
Biz kimseye kin tutmazuz kamu ‘alem yardur bize (333/1-2)

Sonug

Varliklan, degerleri ve kimlikleri temsil eden zamirler, dilin en ¢ok kullanilan
kelimelerindendir. Bu kullanim sikligina Yunus’ta da rastlanir. Yunus en ¢ok ben
zamirini kullanir ¢iinkii onun kavramlar diinyasinda her sey bende baslar ve nefsi temsil
eden beseri ben algis1 bir ruh terbiyesinden gecerek ilahi bene, yani Allah’1idrak etmeye
uzanir.

Yunus Emre’de ben kavrami, sadece ben zamiri ile degil, bir biitiiniin pargasi olarak
biz ve sairin kendine hitabiyla sen zamiriyle de ifadelendirilmektedir. Dénusliiliik zamiri
olarak kullanilan kendii, 6z ve kendézi kelimeleri de diger zamirler gibi ben zamiri yerine
de kullanila

Yunus Emre’nin menkibevi kimligi ve sair kisiligi ile Tirk edebiyatinin ve
kiiltiiriiniin zirve sahsiyetlerinden biri olmasi sebebiyle, onun siirlerine ve kisiligine cok
farkli kesimlerden ¢ok ¢esitli deger ve dlgiiler izafe edilmistir. Ancak tiim gergek kisiler
gibi, o da tiim bu degerlendirme &lgiitlerinden bagimsiz olarak, iginde yasadigi diinyanin
deger ve olgiilerine gore sekillenmis kendine has bir kimlige, kisilige ve ben algisina
sahiptir.

Onunla ilgili bugiine yansiyan en saglam belgeler siirleridir. O, siirlerinde kendine
iki tirlii ben kavrami yiliklemistir. Birincisi, Yunus’un sair ve insan olmaktan
kaynaklanan begeri benidir. ikincisi icinde yetistigi tasavvuf kiiltiirii ve vahdet-i viicut
anlayisindan kaynaklanan varhigin tekligine dayanan ilahi bendir. Dervislik beseri
benden ilahi bene uzanan yolculugun ara kesitidir, beni, bencillikten, sen ben
kavgasindan kurtarip ilahi benin bir ciizli olduguna ikna etme siirecidir.
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Poppe, *1 ¢okluk ekinin Tunguzcada sistemli olarak korundugunu (mo
> mo-1 “agaglar”; mi > mi-1 “sular”, bira > bira-1 “nehirler”); yazil
Mogolcada bulunmasa bile Mogolcanin en eski metinlerinde de bu
yaptya rastlandigini belirtmistir. Tiirkcede ise *1 c¢okluk ekinin bu
sekliyle yer almadigini; sadece +1Ar ¢okluk ekinin bir pargasi olarak *1A
ekinde gectigini belirtmistir.

Bu calismada Altay dillerinde *I’li bigimde goriilen *1 ¢okluk ekinin
Tiirkgede de +lAr veya *1A yapisindan bagimsiz tipki Altay dillerinde
oldugu gibi *I’li bigimiyle arkaik bir sekilde var oldugu ve sozciiklerle
kaynagmis olan bazi yapilarda hala yasadigi kanitlanmaya calisilacaktir.
Anahtar Kelimeler: *1 ¢okluk eki, Tiirk dili, Altay dilleri
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ABSTRACT

The concept of plurality, which indicates the existence of more than one,
is a concept that is generally considered in the category of number in
languages. The concept of plurality is special category established with
different structures such as affixes, words and phrases in languages.
The plural suffix +lAr, which is widely used in the Turkic dialects
(except Chuvash Turkic), both in historical and contemporary times;
however, the existence of many plural suffixes, which have been seen
since the ancient written texts of Turkic and lost their plural suffix
function because they fused with the roots or stems of the words, is an
indication that Turkic is a rich language about plural suffixes.

Apart from the plural suffix +lAr, which is widely used in Turkic, the
existence of some suffixes such as +z, (+r), +guUn, +An, +lA, +t, +k, +s,
+g etc. which have been frozen, fused or lost its active plural function in
the historical process, has attracted the attention of many Turcologs and
have been the subject of research.

One of the plural suffixes in Altaic languages is *I plural suffix. Poppe
noted that the plural suffix *I is systematically preserved in Tungusic
(m6 > mo-1 "trees"; mi > ma-l "waters", bira > bira-l "rivers"); He stated
that even though it is not found in written Mongolian, this structure can
be seen in the oldest texts of Mongolian. In Turkic, the plural suffix *I
does not exist in this form; he stated that it is only included in the
appendix *1A as a part of the plural suffix +IAr.

In this study, it will be tried to prove that the plural suffix *I, which is
seen as *I in Altaic languages, also exists in Turkic in an archaic form
with *I form independent of +lAr or *IA structure, just like in Altaic
languages, and it still lives in some structures that are fused with words.
Keywords: *| plural suffix, Turkish language, Turkic dialects, Altaic
languages

Giris

Cokluk terimi sayica birden ¢ok olan1 gostermek i¢in kullanilan bir gramer terimidir.
Dillerde ¢okluk; ekler, sézciikler veya sozciik gruplar gibi farkli yapilarla kurulan 6zel
kategorilerdir.

Bazi Altay dillerinin temel 6zelliklerinden biri, ¢okluk eklerinin ¢esitli ve fazla
olusudur. Bu dillerden Tunguzca ve Mogolca mevcut Altay dillerine gore ¢cokluk ekleri
acisindan daha cesitli ve zengindir. Tiirk dilinde ise ¢okluk ekleri bu dillere gore daha
smirhidir ve yasayan ¢okluk eki, Cuvas Tiirk¢esinde +sem, diger Tirk lehgelerinde ise
+1Ar’dir; ancak Tiirk¢edeki diger ¢okluk eklerinin kalintilart daha 6nce pek ¢ok ¢okluk
ekinin var oldugunun kanitidir (Poppe, 2018: 93).

Tiirk dilinin (Cuvas Tiirkgesi hari¢) yaygin olarak kullanilan ¢okluk eki +1Ar ve
+1Ar’1n fonetik tiirevleri olan +10r, +nAr, +nOr, +TAr, +TOr, +zAr, +Ar! gibi eklerdir;
ancak Tiirk¢enin en eski yazili metinlerinden itibaren taniklanan ve sozciiklerin kok veya
govdeleriyle kaynastig1 icin donmus veya aktif cokluk eki islevini yitirmis olan birgok

! Alkaya, Sibirya Tatar Tiirkgesi agizlar ierisinde yer alan Saz yoresi agzinda (-alar/-eler >) lar/ler
unsurunun hece yutulmasi sonucunda -ar/-er seklinde de goriildiigiinii belirtir: alatamalar/olotamar
“dedemler, (dedem ve ninem)”; ekemalar/ekemar “agabeyimler (agabeyim ve ailesi)” (2010, 5).
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cokluk islevli ekin (+z, (+r), +gUn, +An, +1A, +t, +k, +s, +s vb. gibi) varligi, Tiirk¢enin
cokluk eki agisindan zengin bir dil oldugunun gostergesidir. Bu da Tiirk¢enin aslinda
diger baz1 Altay dilleri gibi ¢ok zengin ve ¢esitli bir ¢okluk kategorisine sahip oldugunu
kanitlar niteliktedir.

Tiirk Dilinde Cokluk Ekleri ve Tiirevleri i¢in Yapilmis Calismalar

Tiirkgenin hem tarihi hem de ¢agdas donemlerinde +1Ar ¢okluk eki diginda ¢okluk
ifade eden birgok eke sahip oldugu ile ilgili ¢esitli ¢aligmalar yapilmistir.

N. Poppe, “Altay Dillerinde Cokluk Ekleri” adli makalesinde Tiirk¢enin de iginde
bulundugu Altay dillerindeki ¢okluk eklerinin (*t (d), *s (sa), *I (Ia)%, *n (na, an), *r)
gesitliliginden bahseder (2008: 93-110).

A. Von Gabain, “Eski Tiirk¢enin Grameri” adl1 ¢alismasinin “Cokluk” kisminda 168-
172. maddeleri arasinda +lAr disinda +GUn, +z, +An, +t eklerinin bulundugunu
orneklerle agiklar (2003: 62).

Talat Tekin, “Orhun Tiirk¢esi Grameri” adli eserinde +GUn, +An, +t, +s eklerinin
¢okluk fonksiyonundan bahseder (2016: 96-97).

Han-Woo Choi, “Tiirk¢e, Korece, Mogolca ve Mangu-Tunguzcanin Karsilastirmali
Ses ve Bi¢im Bilgisi” adli eserinde t, d, n, I3, r, nar, nad vb. bigimlerin ¢okluk yapilarma
deginir (2010, 263-267).

Juha Janhunen, “Tiirk Dilinde *s Cokluk Eki” adli makalesinde ortak Tiirk dilinde
cokluk eki olan —1Ar ekinin yam sira Cuvasga da dahil olmak {izere Tiirk lehgelerinde
daha eskiye dayanan ve *-s olarak ihya edilebilecek bir ¢okluk ekinin varligindan
bahsederek ekin, ortak Tiirk dilinde (*)-z, Bulgar Tiirk¢esinde ise (*)-r bigiminde temsil
edildigini ve cagdas Tiirk lehcelerinde ise zamirler, sayilar, viicut kisimlarinin adlar1 ve
bunlarin diginda kalan az sayida bazi kelimeleri i¢eren ad kategorisindeki sozciik
birimlerinde muhafaza edildigini belirtir (2018: 485-895).

Aysu Ata, “Tiirk Dillerinde +1A Cokluk Eki” adli makalesinde sadece Divanii
Lugat’it Tiirk’te tespit edilmis olan +1A ¢okluk ekinin ayni1 zamanda Rylands niishasi
Kur’an Terciimesi ile Horasan ve Karagay-Balkar Tiirkgelerinde de goriildiigiinii ve bu
yapinin +l1Ar ekinden bir “r” {insiiz diismesiyle veya bir istinsah hatasiyla olusmadigini
bunun asli bir +1A ¢okluk ekine igaret ettigini belirtmistir (2019: 89-99).

Mehmet Hazar, “Tiirk Lehgelerindeki Sozciiklerle Kaynagmis Bir +(I)z Cokluk Eki”
adli makalesinde Tiirk dillerinde islek olmayan bir +(I)z ¢okluk ekinin ikilik fonksiyonu
ile ¢esitli Tiirk lehgelerinde yasadigindan ve /z/ foneminin zamanla I, t, z, s, $ akici
tinstizlerine karsilik geldiginden bahsetmigtir (2003: 131-141).

2 Poppe, *1 ¢okluk ekinin Tiirkgede bu sekliyle yer almadigini; bununla birlikte gokluk eki olarak
hissedilmedigi baz1 kelimelerde korunmus olabilecegini ifade eder ve *1’nin ¢okluk bi¢imiyle sadece
+lAr gokluk ekinin bir pargasi olarak *1A ekinde gectigini belirtir (2008: 101).
3 Choi de *1 gokluk ekine Tiirk¢edeki +ar bigimi igerisinde yer vermistir (2010, 265).

rtrmlan
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Cahit Basdas, “Tiirk Lehgelerinde Isteslik Eki -s- ve Cokluk” adli makalesinde
Tiirkgedeki -s- istes cat1 ekinin fiile kattigi isteslik islevinin yami sira diger cati
eklerinden farkli olarak ani zamanda sahsin ¢oklugunu da bildirme gorevini
iistlendiginden bahseder (2007: 291-296). ismail Ulutas da “Kirgiz Tiirk¢esinde -s
Isteslik Ekinin Ugiincii Cokluk sahis Ifadesi I¢in Kullanilmasi Uzerine” adli
makalesinde ayni sekilde -s- isteslik ekinin sahsin ¢oklugunu belirten bir durumu da
iistlendigini ifade eder (2007: 1-6). Nursel Dinler ise “Tiirk Dilindeki Es, Kos, Tus
Sézciikleri Orneginde -s Cokluk Eki” adli makalesinde es, kos, tus sdzciikleri ve tiireme
aileleri 6rneginde sozciigiin koki ile biitiinlesmis goriinen bir -s ekinin Tiirk dilinde
¢okluk ifade ettigini belirtmistir (2020: 179-196).

Nadir ilhan’n “Tiirk Dilinde Cokluk” (2009) adl1 eseri ile Cahit Basdas’m “Tiirk¢ede
Cokluk Kavram ve Ekleri” (2011: 289-293); Nadir ilhan’m “Tiirkiye Tiirkcesi
Agizlarinda Cokluk Ekleri” (2017: 155-168) ve “Semra Alyilmaz’in “On Plurality
Category and Teaching in Turkish” (2017: 94-99) adli makalelerinde Tiirk dilinde ve
agizlarinda yer alan ¢okluk ekleri biitiinciil olarak ele alinmistir.

Bu caligmalardaki +1Ar eki diginda Tiirk dili i¢in ¢okluk ifade eden bazi yapilar su
sekilde siralanabilir:

+An: eren, oglan, yegren, 6zen vb.;

+Ar/ (s) Ar: Avar, Av(s)ar, ikiser, liger vb.;

+GIl: babamgil, dayimgil, ti¢giil, dortgiil vb.;

+GUn: iniygiin, kelingiin, alkagun/alkugun, kamagun vb.;

+XK: ayak, bilek, bacak, parmak, talak/talah vb.

+1A: atlaka, 1slaka, yilkila, tavla, iiyle, 1tla;

+s: Isbaras, toles;

+s: y1s, dis, ogus, kas;

+XT: oglit, tigit, alpagut, kanat, Iskit, Sogut, Mangud/Mangcut, Bayat;
+Xz: g0z, yiiz, diz, omuz, biz, siz, boynuz, besiz, ikiz.

Bunlara ek olarak diger biitiin ¢alisma ve makalelerde ¢okluk ifadesi i¢in +GIl bir
biitiin olarak ele alinmig ve ¢okluk yapisinin bu ekle saglandigi belirtilmistir; ancak
Siileyman Kaan Yalgin kaleme aldig1 “+gil Eki Uzerine Etimolojik Bir Degerlendirme”
adli makalesinde bu ekin birlesik yapida bir durum arz ettigini ve asil cokluk yapisinin
diger Altay dillerinde var olmasina ragmen Tiirkgede olmadigi sdylenilen *1 ¢okluk
ekinden kaynaklandigini belirtmis ve Tiirk dilinde yaninda bir iinlii olmaksizin sadece
tinsiiz sekliyle kullanilan *1 ¢okluk ekinin varligini kanitlayacak bir kapi aralamigtir
(2021:1-12).

*| Cokluk Ekine Dair Veriler ve Degerlendirmeler

Tirkeedeki tanikligi bir sorunmus gibi goriilebilecek olan *I ¢okluk ekinin Altay
dillerinde izlenebilen ortak c¢okluk eklerinden (*I, *n, *s, *t, *r) biri oldugu
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unutulmamalidir. Poppe de bu ortak eklerin Altay dillerinden miras kalan ekler oldugunu
vurgulamaktadir (2008: 105).

Poppe *I ¢okluk ekinin Tunguzcada sistemli olarak korundugunu (mé > mo-I
“agaclar”; mi > mi-1 “sular”, bira > bira-1 “nehirler”); yazili Mogolcada bulunmadigimi
ancak Mogolcanin en eski metinlerinde bu yapiya rastlandigimi belirtmistir. Tiirkcede
ise *I ¢okluk ekinin bu sekliyle yer almadigini; fakat +1Ar ¢okluk ekinin bir pargasi
olarak *IA ekinde gegtigini belirtmistir (2008: 100-101). Ancak Poppe Tiirkgede *I
¢okluk ekinin bu sekliyle yer almasa da bir ¢okluk eki olarak hissedilmedigi bazi
kelimelerde korunmus olarak bulunabilecegine de isaret etmistir (2008: 101).

Yal¢m da Altay dillerinde tinlilii ve Gnliisiiz ¢okluk eki olarak bulunan (*1 (la/lar),
*n (an, na, nasal, nar), *s (sa, sal, us), *t (ta, d) vb. *r) eklerinin Tiirk¢edeki izlerine
bakilacak olursa Tiirkgede bulunmadigi sdéylenen *1 kullanmiminin tipki +gi-l ekinde
oldugu gibi arkaik olarak var olabilecegini su sebeplerden 6tiirii 6ne stirmiistiir:

“1. Altay dillerinde ¢okluk eki olarak iinlilii ve tinlisiiz sekilde yer alan (*1,
*n, *s, *t, *r/z) eklere bakildiginda bu eklerden *1 disindakilerin Tiirkcede
sadece tinlisiiz (oglan*, eren, 1gbaras, téles, tigit, tiirkiit, epar “biz”, esar “siz”,
biz, siz, ikiz); *1 kullaniminin ise sadece tnlilii *la/lar (insanlar, yilkila
“yilkilar”) olarak taniklaniyor olmasi diistindiricidiir.

2. Tirkcedeki tnliisiiz olarak kullanilan ¢okluk eklerinin daha c¢ok Eski
Tiirkgeden kalma ¢ok az sozciikte yasadig (eren, 1sbaras, toles, tigit, tirkiit,
ikiz vb.) ve bugiin bu ¢okluk eklerinin kullanimdan diistiigii goriilmektedir. Bu
sebeple *I’nin unlisiiz bigiminin de +gi-1 ekindeki gibi ender yapilarda
yasadig1 ve uzun zaman 6nce kullanimdan dustigi distinilebilir.

3. Tiirkge disindaki Altay dillerinde ¢cokluk eklerinin dinlili (Ia, sa, ta, na, nar,
nud vb.), ve tnlisiiz (*1, *n, *s, *t, *r) olarak her iki sekildeki kullaniminin
mevcut olmasi Tirk¢e icin de *I ¢okluk ekinin hem dnlili hem dnlisiiz
kullanilma ihtimalini giiglendirmektedir.” (2021: 9-10).

Bu ¢aligmada Altay dillerinde *I’li bigimde goriilen *| ¢okluk ekinin Tiirkgede de
+1Ar veya *1A yapisindan bagimsiz tipki Altay dillerinde oldugu gibi *I’li bi¢imiyle
arkaik bir sekilde var oldugu ve sozciiklerle kaynagmis olan bazi yapilarda hala yasadig:
one siiriilerek *1 ¢okluk ekinin +GI-1 eki disinda daha birgcok sozciikte kaliplasarak
cokluk eki fonksiyonunu yitirdigi ve kokle karistigi 6ngoriilmektedir. Bu durum sadece
bu ekte degil diger birgok {inliisiiz kullanilan ¢okluk eki icin de bdyledir. Ornegin *z
cokluk eki bugiin Tiirkcede goz, yiiz, omuz, diz, bogaz, biz, siz, deniz vb. gibi
sozciiklerde ¢okluk fonksiyonunu yitirmis hatta {izerine +1Ar ¢okluk ekini bile almigtir
(gozler, yiizler, omuzlar, dizler, bizler, denizler vs.).

*| ¢okluk ekinin sozciikte kaliplagsmig arkaik bir unsur olarak bulunabilecegi
fikrinden hareketle 6zellikle organ adlarinda ve belli belirsiz gokluk ifadelerinde yer alan
sozciiklerde izlerinin olacag asikardir. Nasil ki goz, yiiz, diz vb. sézciiklerde *z; ayak,
kulak, bilek, tirnak, dirsek vb. sdzciiklerde *k; kas, dis, y1s (orman), ogus (ok+us boylar),

4 Poppe “-an/-en’deki a/e iinliisii sorun degildir; son iinsiiz n ¢okluk ekidir ve Mogolca -n’ye denk
gelir” diyerek n’li bu kullanimu iinliisiiz olarak belirtmistir (2008: 103).
artrmlan
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iikiis (¢ok) vb. gibi sozciiklerde *s ¢cokluk eki ise *I’nin de tek bagina bulundugu ve ayni
gorevle yer aldig1 “el, kol, dil, bel®, kil, dal, bal®, yol, gol, kiil, yel, el (halk), ¢él, dul’,
dél, yil, kul, ogul, bol, yal (kdpek ve sigirlara yedirilmek i¢in un ve kepekten yapilan
karisim), iikiil/ekil® (¢ok) vb. gibi” sozciiklerde cokluk bildiren bir ek oldugu
diistiniilmelidir.

*I'nin nicelik veya kavramsal anlamda bir ¢okluk eki olarak kaliplagtigini
diistindiigimiiz “el, kol, dil, bel, kil, dal, bal, yol, gol, kiil, yel, el (halk), ¢6l, dul, dél,
yil, kul, ogul, bol, yal (kdpek ve sigirlara yedirilmek igin un ve kepekten yapilan
karigim), iikiil/ekil (¢ok) vb. gibi” sdzciiklerin bazilartyla ilgili olarak kokenlerine ait
taniklt bir bilgiye sahip degiliz; ancak dil mantig1 ve sistematigi Tiirk¢ede cokluk
kategorisi i¢inde arkaik bir unsur olarak *I’nin de bulunmasi gerektigini miimkiin
kilmaktadir. Ayrica *1’nin, kaliplasmis ve arkaik bir sekilde de olsa Tiirk¢ede de +IAr
veya *|A yapisindan bagimsiz bir sekilde tipki diger bazi Altay dillerinde oldugu gibi
sozciiklerde ¢okluk eki isleviyle goriilityor olmasi, Tiirkgenin Altay dilleriyle olan yakin

5 ikili ¢okluk ifade ettigi diisiiniilen “dil ve bel” sozciikleri ilk etapta el ve kol sozciikleri gibi insanda
iki ayr1 organmig gibi gériinmedigi i¢in tek bir organ gibi diistiniilebilir; ancak dil s6zciigii dil ve kiigiik
dil ayrimi1 anlaminda ikili ¢okluk icerisinde sayilabilir. Tiirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik’te kiigtik dili
“Damagin arkasinda bulunan dile benzer kiigiik uzant1” seklinde tanimlamis (2011: 1553). Birebir el
ve kol gibi ayni organlar olmasa da dil ve kiigiik dil benzerlikleri agisindan ¢okluk durumu tastyan
yapilar olarak degerlendirilmelidir. Oyle ki, Tiirkgemizde sasirmak, donakalmak anlaminda kullanilan
“kiiglik dilini yutmak” ibaresiyle deyimlesmis bir kullanima da sahip olan bu yap1; ayrica seslerin
sekillenmesinde tipki dil organi gibi benzer bir rol de iistlenmektedir. Tiirk Dil Kurumu Tiirkce
Sozlik’te g sesi i¢in “kii¢iik dil insiizi” ibaresini kullanarak su tanima yer vermektedir: “Akcigerlerden
gelen havanin art damakta kiigiik dilin ¢cevresinden sizarak ¢ikmasiyla olusan iinsiiz: §.” (2011: 1553).
Bel sozciigii ise tipki yiiz ve bogaz sozcliglindeki gibi viicutta tek olan ancak her iki yanin kastedilerek
cokluk eki tasidig1 diisiiniilen yapilara benzer sekilde yani gogiisle karin, sirtla kalgalar arasindaki
daralmis boliime ait sag ve sol, arka veya 6n kismin kastedilmesi anlaminda kullanilan bir ¢okluk
durumunu ifade ettigi diigiiniilerek ¢okluk eki *1’yi almis olarak degerlendirilmistir.

6 Bal sézciigiiniin normal bal anlamm disinda balgik, golet, bataklik, su birikintisi, ¢amur vb. gibi
anlamlari igin bk. Mehmet Vefa Nalbant, (2018). “Eski Tiirkge “Balik” Sozciigii Uzerine Yeni Bir
Etimoloji Denemesi”, Koktiirk Yazisinin Okunusunun 125. Yilinda Orhun’dan Anadolu’ya
Uluslararast Tiirkoloji Sempozyumu (1-7 Haziran 2018, Ulanbator-Mogolistan) Bildiriler Kitab1 2.
Cilt, Kesit Yaymlari, s.1120-1133. Ayrica bal sozciigiindeki 1'nin ¢okluk islevi tasidigina dair “bal”
sozciigiiniin kokeninde tasarlanan pa/ba “su” yapisi igin bk. Siileyman Kaan Yalgm. (2018). “Su
Sézciigiiniin Etimolojisi ve Su ile Iliskilendirilen Farkli Sozciiklere Yénelik Ortak Kok Arayist”,
Koktiirk Yazisinin  Okunusunun 125. Yilinda Orhun’dan Anadolu’ya Uluslararast Tiirkoloji
Sempozyumu (1-7 Haziran 2018, Ulanbator-Mogolistan) Bildiriler Kitab1 2. Cilt, Kesit Yaynlari,
$.1486-1498.

7 Dul sozciigli anlamsal agidan bakildiginda ilk etapta esinden bosanan veya esi 6lmiis olan tek erkek
veya kadin1 anlatmakta kullanilan ve tek bir varligi karsilayan bir sozciik olarak goriilebilir; ancak bu
sozciik de tipkt ogul sozciigiinde oldugu gibi sadece tek erkek veya kadini ifade etmesine ragmen her
iki cinsin evlat olma durumunu yansitan bir kavramsal ¢okluga sahiptir. Bu yoniiyle tipki ogul gibi dul
sozcligli de hem erkegin hem kadinin ortak durumunu yansitan ve *1 ¢okluk ekini kavramsal ¢oklugu
iistlenmek i¢in almis olan yapilar arasinda sayilabilir. Dul s6zcligii birden fazla kisiyi anlatmiyor olsa
da her iki cinse ait ortak durumu yansittigi i¢in kavramsal ¢oklugu yansitan bir sozciik olarak
distinilmedir.

8 Hakimzyanov tarafindan “dkile" bigiminde okunan bu sdzciik (1986, 174), Talat Tekin’in “Volga
Bulgar Kitabeleri ve Volga Bulgarcasi” adli eserinde Ana Bulgar Tiirkgesindeki “ikil” bigimden
gelisen ve Eski Tiirkgedeki “likiis’*tin karsilig1 olarak belirtilir (1988, 191).
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iligkisi veya akrabalig1 agisindan da tamamlayici bir nitelik arz etmektedir. Ciinkii
Tirkge igin *I ¢okluk ekinin hem tnlili (+la, +l1Ar) hem de dnlisiz (*1) bigimde
kullanilmasi, Tiirk¢e digindaki Altay dillerinde ¢okluk eklerinin hem nlili (la, sa, ta,
na, nar, nud vb.) hem de tnlisiz (*1, *n, *s, *t, *r) olarak her iki sekilde bulunuyor
olmasi bakimmdan Tiirkgeyi diger Altay dil ailesindeki dillerle de mevcut durum
acisindan esitleyen bagka bir ortak unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug

Altay dillerinin ortak ¢okluk eklerinden biri olan *1 ¢okluk ekinin Tiirkgede +IAr
veya *lA yapisindan bagimsiz bir sekilde sozciiklere nicelik veya kavramsal ¢okluk
anlamu yiikleyen bir ¢okluk eki isleviyle goriiliiyor olmasina dair bazi kanitlar su sekilde
stralanabilir:

1. Tiirkgenin genel olarak ¢okluk eki +1Ar‘dir; ancak Tiirk¢ede kok veya govde ile
biitiinleserek islerligini kaybetmis +1Ar disinda pek ¢ok cokluk ifadesi bildiren ek ile
karsilagilmaktadir (+z, (+r), +gUn, +An, +1A, +t, +k, +s, +s vb. gibi). Bu tiirden ekleri
tizerine almig olan (goz, diz, oglan, ogus, ayak, bilek, Buryat, Yakut, Tirgis, Isbaras vb.)
sozciiklerde oldugu gibi *1 ekinin de sayisal veya kavramsal ¢cokluk ifade ettigi birgok
sOzctugiin (el, kol, dil, bel, kil, dal, bal, yol, gol, kiil, yel, el “halk”, ¢ol, dul, dol, yil,
kul, ogul, bol, yal (képek ve sigirlara yedirilmek igin un ve kepekten yapilan karisim),
iikiil/ekil “cok” vb. gibi) oldugu goriilmektedir.

2. *1 eki bugiin islek cokluk eki gérevini yitirmis olmakla birlikte 6zellikle organ
adlarindaki ikili ¢okluk ifadelerinde (el, kol dil, bel vb.) veya kavramsal anlamdaki
cokluk bildiren sozciiklerde (kil, dal, yol, gol, kiil, yel, el “halk”, ¢6l, dul, yal, bal, dél,
yil, kul, ogul, bol, iikiil/ekil “cok’) kaliplasmus bir sekilde goriilmektedir.

3. Tipk1 Altay dillerinde ¢okluk eklerinin tnliki (la, sa, ta, na, nar, nud vb.) ve
tnliisiiz (*1, *n, *s, *t, *r) olarak her iki sekildeki kullaniminin mevcut olmasi gibi
Tiirkcede de *I ¢okluk ekinin hem nlili (+la, +1Ar) hem de {inlisiz (*1) bigimdeki
kullanimlarda kaliplagmis ve arkaik olarak yer aliyor olusu, Altay dil ailesindeki diger
dillerle Tiirkgeyi bu anlamda eslestiren bir bagka ortak unsur olarak karsimiza
cikmaktadir.

Sonug olarak Altay dillerinin ortak ¢okluk eklerinden biri olan *I ¢okluk eki
Tirkcede +lAr veya *lA yapisindan bagimsiz bir sekilde sozciiklere nicelik veya
kavramsal ¢okluk anlami yiikleyen ve +lAr eki yaninda islerligini kaybetmis bir ¢okluk
eki goriinlimiindedir.
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Anadolu agizlari, yalnizca kendine 0zgii fonetik ve morfolojik
ozellikleriyle degil, ayn1 zamanda sahip oldugu kelime hazinesiyle de
Tiirkgenin problemli bazi konularinin aydinlatilmasinda aragtirmacilara
onemli veriler sunmaktadir. Herkesin bildigi gibi bugiin Giincel Tiirkce
Sozliik’te yer almayan ancak Tiirk¢enin tarihi ve ¢agdas lehgelerinde
yasayan pek ¢ok kelime Anadolu agizlarinda yasamaktadir. Bu
calismada Anadolu agizlarinda goriilen apala- “emeklemek” fiili
tizerinde durulacaktir.

Apala- fiili, agirlikli olarak Bat1 Anadolu agizlarinda gériilen ilgi ¢ekici
bir fiildir. Bu fiil, agizlarda abalamak, apilamak, apalamak, apilamatk,
aballamak gibi farkli sekillerde kullanilmaktadir. Cuvasgada, ayni
anlam i¢in diger c¢agdas lehcelerde rastlanmayan upalen- fiili
bulunmaktadir.

Calismada, tarihi ve ¢agdas lehgelerdeki durumu takip edilerek Anadolu
agizlarindaki kullanimlardan da faydalanilarak apala- fiilinin {izerinde
durulacak olup anlam 6zelliklerinden de yola c¢ikilarak kelimenin
Cuvasga upalen- ile baglantisi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu agizlari, Cuvasca, apala-, emekle-

ABSTRACT

Anatolian dialects provide important data to researchers in illuminating
some problematic issues of Turkish not only with their specific phonetic
and morphological features, but also with their vocabulary. As everyone
knows, many words that are not included in the Contemporary Turkish
Dictionary but live in the historical and contemporary dialects of
Turkish live in Anatolian dialects. In this study, the verb apala- “to
crawl” in Anatolian dialects will be emphasized.

The verb apala- is an interesting verb that is mostly seen in Western
Anatolian dialects. This verb is used in dialects in different ways such
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as abalama, apilamak, apilamak, apilamak, abalama. Chuvash has the
verb upalen- for the same meaning, which is not found in other
contemporary dialects.

The study will focus on the verb apala- by following its situation in
historical and contemporary dialects and benefiting from its usage in
Anatolian dialects, and its connection with Chuvash upalen- will be
examined based on its meaning characteristics.

Keywords: Anatolian dialects, Chuvash, apala-, crawling

Tiirkge Sozliik’te “1. Dizler ve eller tizerinde yiiriimek. 2. mec. Bir ise yeni baslarken
deneyimsizlikten otiirii acemilik gegirmek.” (2011: 793 -11. Baski-) anlamlariyla yer
alan emekle- fiilinin ilk anlami i¢in Anadolu agizlarinda kullanilan kelimelerden biri de
apala-’tir.

Anadolu agizlarinda abalamak (I) ve apalamak madde baslarinda gegen kelimenin
farkli varyantlar1 abalamak maddesinde su sekilde gosterilmistir: [abalamaq, aballamak,
abanlamak -2, abanmak (I) -3, abannamak (l) -1, abildamak, abuldamak, apalamak -1,
apallamak, apannamak -2, apilamak, apilanmak, apildamak (I), apilimak, apuldamak,
apullamak].

Kelimenin Derleme Sozliigii’nde ilk iki anlami “emeklemek” ile ortiisecek bigimde
sOyle verilmistir: “I. Cocuk emeklemek, emekliyerek yiiriimege baglamak.” 2. Yerde
stiriinmek, stiriinerek yiiriimek, yere egilip emekler gibi yiiriimek”

Derleme Sozliigii’nde verilen bilgilere gore kelimenin kullanim sahasi ise su
sekildedir:

1. Anlam:

(Disli, Ishakli * Bolvadin -Af.; Calti, * Gelendost, Igdecik, Gonen, Tahtact
agireti -Isp.; Salda, Orencik * Yesilova, * Tefenni ¢evresi -Brd.; Ekse * Cal,
Coplii, Citak * Civril -Dz.; Ozbek * Urla -Iz.; * Turgutlu -Mn.; Yazikéy *
Safranbolu -Zn.; -Ks.; * Kursunlu, -Ckr.; * Boyabat -Sn.; -Ama.; * Zile -To.;
Darisekisi * Mersin -I¢.)

[abalamaq] > (-Dy.)

[aballamak] > (Ishakli * Bolvadin -Af.)

[abanlamak -2] > (* Karaman -Kn.)

[abanmak (1) -3] > (Gecek * Altintas -Kii.)

[abannamak (1) -1] > (Oguz, Mevliitler * Acipayam -Dz.)

[abildamak] > (Takmak * Esme -Us.; Cepnidere * Turgutlu -Mn., Ignecik *
Mudurnu, Dadi¢, Berk, -Bo.; Alikéy, Horcinaz, * Caycuma, -Zn.; Sama *
Beypazart -Ank.)

[abuldamak] > (* Diizce -Bo.)

2. Anlam

(Sama * Beypazart -Ank.)

Sozliikte kelimenin kullanildigi yerler arasinda adi gegmese de, sahsi gozlem ve
tanikligimiz 1s18inda, apala- fiilinin “emeklemek” anlamiyla bugiin Antalya ve
cevresinde de kullanildigin1 ayrica belirtmemiz gerekir.
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Giriste de belirtildigi iizere Tiirkiye Tiirkgesinde “Dizler ve eller iizerinde yiiriimek”
tanimiyla agiklanan fiil emekle-"tir. Orhun ve Uygur metinlerinde goriilmeyen emekle-
fiili, Karahanli donemi metinlerinde ise bugiinkii anlami ile ge¢memektedir.!
Glinimiizdeki manasi ile Kipgak Tiirkgesi Sozligii’nde emekle-, imekle- (s. 72, 110),
Cagataycada emgekle- (Unlii 2013: 334) seklinde yer alan kelime, ¢agdas Tiirk
lehgelerinin bazilarinda ise su sekilde karsilik bulmustur:

Azerbaycan T. imekle-, emekle- (AzTS, I: 1606)
Tiirkmen T. emedekle- (TDDS 2016: 344)
Ozbek T. emakla-, emgakla- (TOS: 183)

Kirgiz T. emgekte- (KS: 329)

Kazak T. efibekte- (KTTTS: 247)

Kazan Tatar T. miikele- (KZTTS: 353)

Baskurt T. sivig- (BTS: 563)

Karakalpak T. epbekie- (KTS 2019: 187)

Kirim Tatar T. dortayaqlan- (KrTTS: 101)

Yeni Uygur T. émiili- (YUTS: 305)

Tuva T. iingeer- (TRS, 450)

Altay T. emgekte- (ATS: 90)

Hakas T. émekte- (OHTS: 218)

Sor T. emgekte- (Akalin 1995)

Yakut T. iin-/sul- (SYY: 3126 (C.3); 2439 (C.2))
Cuvas T. upalen- (CRS: 513), (CTS: 784)

Yukarida da gorildiigi gibi emekle-, ¢agdas Tiirk lehgelerinde farkli fonetik
varyantlarla da olsa yaygin olarak kullanmilmaktadir. Cagdas lehgelerdeki farklh
kelimelerden biri Cuvasg¢adaki upalen-’tir. Bu kelimenin Anadolu agizlarinda
kullanildigini belirttigimiz apala- ile benzerlik gosterdigi ortadadir. Genel Tiirkgedeki
kelime bag1 @’larinin Cuvas Tiirk¢esinde U’ya denk distiigiinii bu noktada hatirlatmak
gerekir. Bu denklik i¢in Cuvasca ile Genel Tiirk¢e arasinda verilen ut “at”, utmil
“altmig”, ura ‘“ayak”, uyran “ayran”, uyir “ayirmak” tarzindaki Oneklerin sayisi
cogaltilabilir.

Peki, acaba Anadolu agizlarindaki apala- veya Cuvasca sekli ile upalen- fiili nereden
geliyor olabilir? Burada, apala- kelimesinde tizerinde durulmasi gereken iki unsur
goriilmektedir. Bunlardan biri isimden fiil yapma eki oldugu agik olan +lA-, digeri ise
ekin geldigi apa ismidir.

! DLT’de bulunan emgeklen- fiili “sikintili saymak, zahmeti kabul etmek” anlamma gelmektedir

(Ercilasun-Akkoyunlu: 638).
artrmlan
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Apa ic¢in Derleme Sézligii’nde gecen ve Tietze’nin de apala-’nin kokii olarak
gosterdigi (Cilt 1, s. 186) “Yiiriimesi gerektigi halde yiiriiyemeyen ¢ocuk.” (incesu *
Dinar -Af.) anlami, bagka bir yerde taniklanmis degildir. Apa, Orhun Tiirk¢esinde “ata,
ecdat; biiyiik (unvanlarda)” seklinde anlamlandirilmigtir (Tekin 1995: 98). Kelime, Eski
Uygur Tiirkcesinde apa “abla, biiyiik kiz kardes” anlamiyla verilmistir. (Caferoglu 1968:
18). Apa, Kutadgu Bilig’de ise “4dem, insan” (KB, 21) anlaminda ge¢mektedir. Divdnu
Lugati’-Tiirk’te aba igin “Tibet dilinde baba” anlami verilirken (Ercilasun-Akkoyunlu
2014: 538) apa i¢in su ac¢iklama yapilmistir: “-Elifi kalinlastirarak-. Kipgak lehgesinde
ayl.” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014, DLT: 41, 553).2 Clauson da sozliigiiniin apa
maddesinin 2. anlamini “ay1” olarak vermistir (1972: 5).

Fiilin kokiinde yer alan apa kelimesinin Cuvasgadaki karsilig1 olan upa da “ay1”
manasindadir (CRS, 513). Cuvascanin etimoloji sozliigiinii yazan Yegorov, upa

113 E2]

maddesinde kelimenin bazi Tiirk lehgelerinde “ay1” ve “baba” anlamlarinda
kullanildigina deginmistir (1964: 274). Gergekten de Hakasgada aba sekliyle yasayan
kelime?, bu lehgede de “ayr” anlaminda kullamlmaktadir (OHTS, s. 24). Killi Yilmaz,
Saha Tiirkgesinde ay1 ile ilgili 6rtmece adlari inceledigi ¢alismasinda Sahacada ay: i¢in
“amca” manasindaki abaga ve “nine” anlaminda kullanilan dbd, dbd:kiy, dbdkkd
kelimelerinin 6rtmece s6z olduklarini belirtmistir (2017: 34) .

Cagdas lehgelerde genellikle “anne” veya yasga biiyiik kadin” manasinda kullanilan
apa’nin bazi lehgelerdeki durumu su sekildedir:

Azerbaycan T. aba (II) 1. Baba, 2. Biiyiik kiz kardes, abla, 3. Sayg: ifadesi
olarak biiyiik kadinlara veya kizlara seslenme sekli (AzTS: 13)

Tiirkmen T. aba “Ata, baba” (GTDS: 15)

Ozbek T opa “Abla” (TOS: 18)

Kirgiz T. apa “Biiyilik hemsire, anne” (KS, 36)

Kazak T. apa “1. Abla, teyze, hala. 2. Anne, ana.” (KTTTS: 43)

Kazan Tatar T. abiy “1. Amca. 2. Day1. 3. Agabey.” (KzTTS: 23)

Kazan Tatar T. apa “Abla” (KzTTS: 21)

Baskurt T. apa “1. Abla, 2. Teyze, hala, 3. Yasca biiyiik kadin” (BTS: 34)

Karakalpak T. apay “Yasi kendisinden biiyliik olan kadinlara hitap tarzi,
hiirmetle ¢agirma sekli, Ana!” (KTS: 26)

Karagay-Malkar T. aba 2 “1. Anne, 2. Cocugun anne veya babasina hitap s6zii
aba 3 Anne ay1” (KMTS: 59)

Kumuk T. apaw “1. Yagli kadina saygili hitap, nine 2. Kadin” (KuTS: 36)

2 DLT’de ay: kelimesi igin ayrica adig ve ayig kelimeleri de mevcuttur (Ercilasun-Akkoyunlu 2014,
DLT: 541, 566).

3 Kelimenin Hakascada Hak. azig (OHTS: 60) vb. sekli de mevcuttur. Aba kelimesi ayrica Hakascada
da “baba” manasinda kullanilmaktadir (OHTS, 24).
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Kirim Tatar T. apa “1. Abla, kiz kardes, 2. Teyze, hala” (KrTTS: 47)
Yeni Uygur T. apa “Anne” (YUTS: 14)
Tuva T. ava “Anne” (TRS: 31)

Altay T. aba “Baba, anne, biiyiik kiz kardes, amca, biiyiik baba, biiyiik babanin
agabeyi” (ATS, s. 19)

Sor T. aba “Baba, ata” (SS: 1)

Yakut T. aga “1. Yas itibariyle biiyiik olan, yasca biiyiik, 2. Ihtiyarlams, 3. Oz
baba” (YDS: I, 6)

Cuvas T. apay “1. Anne, 2. Kaynana, 3. Biiyiik goriimce, 4. Babaanne” (CTS:
53)

Upa’nin Cuvascada, aba’nin Hakasc¢ada “ay1” manasinda kullanildigini daha 6nce
belirtmistik. Yukaridaki Orneklerde Karagay Malkar Tiirkcesindeki ‘“‘anne ay1”
aciklamasi da aba’min Karagay Malkar Tiirkgesinde de bu anlamda kullamildigim
gostermektedir. Cagdas Tiirk lehgelerinde “ay1” anlaminda kullanilan diger kelimelerin
ise, Hakasca ve Cuvasca disindaki Tirk lehgelerinde baz1 kiigiik fonetik farkliliklar
disinda Tiirkiye Tiirkgesindeki ayr ile ayni oldugu goriiliir: Azr. ayr (AzTS, 1, 72), Trkm.
ayt (KTLS, 37), Gag. ayr (GTS: 22), Kurg. ayuu “ay1” (KS 2011: 72), Kaz. ayuv (KTLS,
37), Baskurt Tiirk¢esinde ayrv (BTS, 52), Tatar Tiirkgesinde ayu (KTTS, 32), Kirim
Tatarcasinda ayuv (KTTTTRS, 54), Kum. ayuw (KuUTS: 55), Karagay Malkar’da ayii
(KMTS, 92), Ozb. ayiq (TOS: 56), Y.Uygur Tiirkcesinde éyik (YUTS, 128), Hak. azig
(OHTS: 60) vh.

Apa kelimesinin bazi lehgelerde “ay1” manasina gelmesinden yola ¢ikilarak Anadolu
agizlarinda “emeklemek” anlaminda kullanilan apala- fiilinin anlaminin “ay1 gibi
yapmak, ay1 gibi yilirimek” anlamlarin1 vermek amaciyla apa isminden +lA- ekiyle
tiiremis bir kelime oldugu diistiniilebilir.

Cok islek bir ek olarak hem Tiirkiye Tiirk¢esinde hem de tarihi ve ¢agdas Tiirk
lehgelerinde kullanilan +lA- ekinin yukarida verilen anlamda bir fonksiyonla
kullanilmasinin lehgelerde ve Tiirkiye Tiirk¢esinde taniklanmasi gerekmektedir. Ekin
“ay1 gibi yapmak, ay1 gibi yiiriimek” fonksiyonunda kullanilmasi i¢in benzerlik
fonksiyonunda bir “olma” bildirmesi beklenir.

+lA- ekinin olma bildirme veya geldigi isme donlisme manasi veren Ornekleri
Tiirkiye Tiirkgesinde zayifla-, sismanla-, ihtiyarla- gibi 6rneklerde gériilmektedir. Bu
orneklerdeki anlamlarin “... olma, ... haline gelme” oldugu sdylenebilir.

Ekin Anadolu agizlarindaki ayni fonksiyonundan Ferdi Giizel de bahsetmistir. Giizel,
Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda Yapim Ekleri adh galismasinda +IA-"nin, adin gosterdigi
duruma gelme, bir hale doniisme ifade eden gegissiz fiiller tlirettigini belirtir. Glizel’in
verdigi ornekler arasinda asagidaki g fiil dikkat ¢ekicidir (2019: 524):

¢agala- “yash adam ¢ocukga hareket etmek”
galinna- “sigmanlamak”

fahirla- “fakirlesmek”
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“Eski Tiirkceden Giiniimiize +IA- Isimden Fiil Yapim Eki” bashkli makalelerinde
ekin tarihi gelisimini 6rneklerle degerlendiren Ali Cin ve Deniz Isik’in ek i¢in Eski
Tiirkgeden ve Dede Korkut’tan verdikleri asagidaki orneklerde de “geldigi isim gibi

9

olma”, “geldigi isme benzeme” anlamlar1 agik¢a goriilmektedir (2020: 79-115).
arslanla- “arslanlagsmak, arslan gibi olmak” (KB, 2314)
adigla- “ayilagsmak, ay1 gibi olmak” (KB, 2311)
casusla- “césuslamak, casusluk etmek” (DK, 90 -2)
irkdkld- “erkeklesmek, kigilesmek” (EUTS, 97)

Cagdas lehge gramerlerinde ekin bu fonksiyonuna daha ¢ok Sibirya grubu lehge ve
agizlarinda rastlanmaktadir. Figen Giiner Dilek, +lA-’nin Altay Tiirkgesindeki
durumuna deginirken ekin geldigi isim tabanlarindan bir sey olma, yapma ve etmeyi
anlatan fiiller olusturdugunu belirterek ayilda- “misafirlige gitmek, misafir olmak”,
balula- “yarali olmak, yaralanmak™ gibi 6rnekler verir (2022: 91, 92).

Ekin dil adlarina eklenerek o dili konusmayi ifade eden fiiller tiirettigini sdyleyen Ali
Ilgin ise Tofacadan su 6rnekleri vermistir: orusta- “Rusca konusmak”, to fala- “Tofaca
konusmak”, biwraitta- “Buryatga konusmak” (2015: 66). Aslinda bu 6rneklerin arka
planindaki anlamda da yine “Oniine geldigi isim gibi olmak” manasinin bulundugu
diistiniilebilir. Orusta- gibi bir fiile “Rus¢a konusmak™ anlaminin verilmesi, aslinda
konugsanin o konusmayi yaparak “Rus’a benzedigi”’, “Rus gibi konustugu”
diisiincesinden kaynaklanmais olabilir.

Cuvasgada +lA- ekinin yam sira +lAn- seklinde de bir ek bulunmaktadir. Her iki ek
de Cuvascada islektir. Upa kelimesi yukarida da deginildigi gibi Cuvascada “ay1”
anlamina gelmektedir. Cuvasca sozliikteki upalen- fiili ise “emeklemek” anlamindadir.
Anadolu agizlarindaki apala- fiili ile Cuvascadaki upalen- fiilinin anlamlarmin da ayn
oldugu goriilmektedir. Cuvasg¢a kelimenin kokiindeki anlamli bigim upa, Anadolu
agizlarindaki fiilin kokiinde kullanilan apa’y1 da ¢ozer niteliktedir.

Kelimenin yukarida da deginilen anlamindan ve ekin fonksiyonundan yola ¢ikilarak
Anadolu agizlarinda “emeklemek” anlaminda kullanilan apalamak fiilinin anlaminin
“ay1 gibi yapmak” “ay1 gibi yiiriimek” manalarindan ortaya c¢iktigini sdylemek
miimkiindiir. Bu gorlis, DLT de, Kipcak lehgelerinde “ay1” manasi ile kullanildigi
belirtilen ve bugiin yine baz1 Sibirya lehgeleri ile Cuvasgada ayni mana ile yer alan bir
kelimenin Anadolu agizlarinda boyle bir kullanima sahip olmasi normal midir, sorusunu
akla getirmektedir. Bir bagka soru ise insanin ¢cocugunun bir hareketine ni¢in ayidan yola
¢ikarak bir isim taktig1 meselesidir.

Cevaplamaya ikinci sorudan baslanacak olursa, 6ncelikle aymin bazi Tiirk halklari
arasinda 6zel bir yere sahip oldugunu hatirlamak gerekir. Ayi, Saha Tiirkleri arasinda
saygt duyulan hayvanlardan biridir ve onun olagan {istii nitelikleri olduguna inanilir.
Postunun yada tasi islevinde kullanilmasi, safra kesesine cesitli tedaviler igin
bagvurulmasi gibi durumlar ayiy1 Tiirkler arasinda 6nemli kilmistir. Hatta Soyotlar,
aymnin insan akli ve zekasina sahip oldugunu diisiiniirlerken Hakaslarin bir grubu da
onun daha dnce insan olduguna inanirlar. Sahalar arasinda ise derisi yiiziilen aymnin
insana benzedigi diisiincesi hakimdir. Ayrica Sibirya Tirk halklari arasinda aymin
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insana veya insanin aytya doniismesi ile ilgili ¢ok ¢esitli inanglar da vardir (Killi Yilmaz
2017: 32, 33). Buradan hareketle, apala- fiilinin gocugun bir hareketine, ay1 yliriiyiisiine
benzetme yapilarak ad olarak verilmesinde bir sakinca olmadig1 sdylenebilir.

P
)

Son olarak Derleme Sozliigii'nde gegen (Incesu * Dinar -Af.) ve Tietze nin de apala-
‘nin kokii olarak gosterdigi (Cilt 1, s. 186) “Yiiriimesi gerektigi halde yiiriiyemeyen
¢ocuk.” anlamu ile verilen apa, acaba apala-’nin kokii olamaz mi1, sorusunu da sormak
gerekir. Bize gore tek bir belde ile taniklanan bu kelime ve anlaminda, kokten govdeye
bir gidisten ziyade goévdeden koke dogru bir gidis mevcuttur. Yani apala-’daki
“emeklemek” anlamindan sonra apa’ya “Yiiriimesi gerektigi halde yiirliyemeyen
¢ocuk.” anlam1 yiikklenmis gibidir.

Oguzca olmadig1 anlasilan ve Anadolu agizlarinda yagayan bu kelimenin yolculugu
da aragtirmaya muhtactir. Bununla birlikte Anadolu agizlarinda bu kelime benzeri
Oguzca olmayan pek ¢ok unsurun varlig1 da bir gergektir. Anadolu agizlarmin Tiirk¢enin
cesitli problemli meselelerin ¢oziimiinde ne derece 6nemli bir saha oldugu bugiin artik
kabul gérmiis durumdadir. Anadolu’ya gog ile gelen ¢esitli Tiirk boylar1 ve bu boylarm
gb¢ zamanlari, boylar arasi karismalar, Mogol istilasi vb. unsurlar bu tarz sorularin
cevabinda aragtirmacilara yardimci olmaktadir.

Yukarida belirttigimiz apala- fiili hakkindaki diisiincelerimiz Cuvasgadan da yardim
alarak Anadolu agizlarinda kullanilan bir kelimenin etimolojisine yonelik bir ¢dziim
denemesidir. Kelimenin Anadolu’da ne zamandan beri kullanildigi ve ne zaman bu
manay1 kazandiginin tarihlendirilmesi ¢ok kolay gorlinmemektedir. Son olarak Cuvas-
Kipcak ve Cuvas-Oguz dil iligkilerinin ne derece onemli oldugunu bir kez daha
vurgulamak gerekir.
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30.11.2022 ABSTRACT

The alphabets used for the transfer of sound to writing are structures that
have a systematic order accepted as a result of long efforts. Although
alphabets undergo some changes during their development process, in
parallel with the prevalence of use, they become dull, unchangeable
structures. Various problems may arise if the alphabet of a nation is
adopted by different nations. The first of these is the issue of whether
nations adopting the alphabet of a different civilization can translate
their own voices into writing. The Arabic alphabet, which has been used
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for the longest time among the Turks, is often criticized for not being
able to translate the sounds of Turkish into writing. However, the
stereotyped orthography tradition created in the process with the use of
the Arabic alphabet does not reflect the pronunciation of the period. For
this reason, from time to time, we witness the attempts of the authors
and copyists to go beyond the stereotyped orthographic traditions in the
texts with Arabic letters. In our opinion, marking the same letter with a
double vowel point is one of these attempts. In this article, it has been
tried to draw attention to the use of double vowel point in texts written
in Turkish with Arabic letters.

Keywords: VVowel Point, Double Vowel Point, Turkish Texts

0. Giris

Tiirklerin tarih boyunca pek ¢ok kez alfabe degisikligine gittigi bilinmektedir. Cesitli
siyasi ve kiiltiirel saikler neticesinde gerceklesen bu degisikliklerde en belirleyici olani
hi¢ kuskusuz din degisikligidir. Ozellikle din degisiklikleri ile paralel gergeklesen alfabe
degisikliklerinde yeni kabul edilen dinin temsilcilerinin yaygin kullandigi alfabenin
Tiirkler arasinda bir siire sonra kabul gordiigii bilinmektedir. Bunda elbette yeni kabul
edilen dinin kaynaklarina ulagsma arzusu baskin olmakla birlikte dinin temsilcilerinin
kullandig1 alfabeye kutsiyet atfetme de g6z ardi edilemez. Ancak alfabe degisikliklerinin
uzun siiregler aldig1 ve bir sekilde toplumun tamamim etkileyen sosyolojik boyutunun
da oldugu bir gergektir. Ayrica yeni kabul edilen alfabenin dilin seslerini karsilama
yeterliligi veya uygunlugu da bir baska sorun olarak karsimiza ¢ikar. Bu tarz sorunlar
icin iretilen veya flretilmeye c¢alisilan ¢6ziim Onerilerinin  kabul gérmesi ve
yayginlagmast da bir hayli zaman alabilir. Bu makalede Tiirklerin en uzun siire
kullandig1 alfabe olan Arap alfabesinde kullanimi olmayan ancak Arap alfabesi ile
yazilmis Tirk¢e metinlerde bir imla arayisi olarak degerlendirdigimiz ¢ift hareke
kullanimi {izerinde durulacaktir.

1. Hareke Kullanimi ve Tiirk¢e Metinler

Arap imlasinda kisa {inliilerin dogru sesletimi i¢in kullanilan harekenin “baslangicta
Kur’an’in Arap olmayanlar tarafindan dogru okunmasini saglamak icin icad edildigi”
(Develi 2012: 21) bilinmektedir. Arap alfabesini kullanmaya baslayan Tiirkler arasinda
da hareke kullanimi baslangigta bir hayli yaygindir. Ozellikle Eski Anadolu Tiirkgesi
donemi eserlerinde hareke kullanimi ile siklikla karsilasilir. Ancak zaman igerisinde
kaliplagan bir imlaya dogru gidis ve “yaziya lizumsuz bir kalabalik veren ve yazinin
stiratini kesen” (Ergin 2000: 14) harekeler kullanimdan diismiistiir. Hareke kullanimini
devam ettiren eserlerse genellikle halka hitap eden sanat kaygisindan uzak metinler
olarak karsimiza ¢ikar.

Hareke kullaniminin azalmasinda kaliplasan ve yayginlagan bir imla geleneginden
de sz etmek gerekir. Ozellikle Klasik Osmanli Tiirkgesi olarak adlandirilan XV. yiizy1l
sonrasinda kaliplasmanin daha belirgin oldugunu séylemek gerekir. Korkmaz’a (1979:
68) gore “en ge¢ XVI. yiizyildan baslayarak, artik konusma dili ile yazi dili biribirinden
ayrilmis oldugundan, bu degisme ve gelismeye paralel olarak, Osmanli imlas1 da ¢ok
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defa telaffuzla baglantisi bulunmayan bir klise imlast durumuna gelmis bulunuyordu.
Boylece, Eski Anadolu Tiirkgesi ile Osmanlica arasinda dilin i¢ ve dig yapis1 bakimindan
o6nemli ayriliklar ortaya ¢ikmistir.” Bu dnemli ayriliklarin temelinde yer alan telaffuzla
baglantis1 bulunmayan klise imla miiellif veya miistensihleri -en azindan telaffuzu az da
olsa yansitmak isteyen miiellif veya miistensihleri- bir arayisa itmistir. Iste bu arayislarin
neticelerinden biri zaman zaman ayni1 harfin ¢ift hareke ile isaretlenmesidir.

2. Cift Hareke Kullanimi

Arap harfli Tiirk¢ce metinlerde standart bir imla 6zelligi olarak degerlendirilmeyen
cift hareke kullanimina rastlanan eserlerden ilki Harezm-Altinordu sahasi eserlerinden
olan Nehcii’I-Feradis 'tir. Eserde “Bazen bir kelimeye iki ayr1 hareke konmustur. Mesela
ilek “6n’ sozii bir yerde €4 ) (26/8) seklinde harekelendigi gibi anan- olarak telaffuzu
varit olmayan inan- fiili de bir misalde (s¥li} (26/6) seklinde harekelenmistir”
(Karamanlioglu 1968: 56). Karamanlioglu bunlari hareke yanlislann olarak
degerlendirmistir. Eserde hareke yanliglar1 bagligi altinda verilen bazi ¢ift hareke
kullanimi 6rnekleri de sunlardir:

a) Tirk¢e sozlerde: aytkan Sy i (30/12), ming & (37/3) vd.
b) Yabanct sdzlerde: kiyamet &atd (36/6), menba * fsa (3/13) vd.

Karamanlioglu'na goére (1968: 56) harekeli olan bu niishanin (Siileymaniye
Kiitliphanesi Yeni Cami Niishas1) harekelenmesi eserin yazilisindan daha sonraki bir
zamanda belki de iki ayr1 sahis tarafindan yapilmig olabilir. Dolayisiyla ¢ift hareke
kullanimlar yanhs kullanim olarak degerlendirilmelidir.

Memlik sahasi eserlerinde ¢ift hareke ve harfle yazma 6rnekleri {izerine tespitlerde
bulunan Kaymaz (2019: 585) Memliik sahasi eserleri {izerine ¢alisan arastirmacilarin bu
tarz kullanimlarn dikkat ¢ekici bir 6zellik olarak ele almadiklar1 kanisindadir. Bulgatii’l-
Miistak, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye ve FEd-Diirretii’l-Mudi‘a fi’l-
Lugati’t-Tiirkiyye El-Kavdninii'I-Kiilliyye Li-Zabti’l-Liigati 't-Tiirkiyye ve Kitdb-1
Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali adli eserlerdeki kullanim 6rneklerini
siralayan Kaymaz’in tespit ettigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

tata/ind1 (7a3); sa/ilzirad1 (15al); yara/ik “is1k” (23a5); ka/ovun (7b12) (Et-
Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye).

kérmedi/tim (50b); turdi’um (27a); bazardadi/ur (44b) (El-Kavaninii’l-
Kiilliyye Li-Zabti’l-Liigati’t-Tiirkiyye).

Kaymaz’in (2019: 591) pek ¢ok 6rnek iceren bu kullanimlarla ilgili degerlendirmesi
“Farkl1 imla tercihlerinin Memlik Tiirk¢esinin kendi igerisindeki agizlar1 temsil etmesi”
noktasindadir. Kaymaz’a (2019: 591) gore “Eger durum boyleyse, bu tiir farkliliklarin
ayr1 ayrt incelenmesi gerekir. Farkli imla tercihleri, farkli boylarin agizlarim
gosterebilir.”

Memliik-Anadolu sahasi igerisinde degerlendirilen ¢ift harekeli yazimlarin siklikla
goriildiigii bir bagka yazar Darir’dir. Darir’in hem Yiiz Hadis ve Yiiz Hikdye hem de
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Siretii'n-Nebi adli eserlerinde bu kullanimlar dikkat cekicidir. Erkan (1986: LXII)
Siretii 'n-Nebideki kullanimlart su sekilde siralar:

1. Kelime kokiinde ikili hareke tagiyan 6rnekler: ben ~ bin 230b-12, evlendi ~
ivlendi 71b-1

a) yabanci kelimelerde: Ebt Cehliiy ~ Ebt Cehiliin 218b-6, savma‘a ~ savmi‘a
116b-16, Haccac ~ Hiccac 198a-12

2. Kelime govdesinde ikili hareke tasiyan ornekler: tutigdi ~ tutusdi 75a-5 ,
yitisdi ~ yitiisdi 183a-13, yohsil ~ yohsul 8a-13,

3. Kelime sonunda ikili hareke tastyan drnekler: tacin ~ tacint 13b-14, birigiiz
~ biringiizi 74a-11

4. Ek biinyesinde ikili hareke tagiyan ornekler: kullig ~ kullug 116a-14,
giindiizin ~ giindiizlin 208b-12, gotiirmisdi ~ gotiirmiisdi 171a-3

5. Yardimci tnlilerde ikili hareke olan ornekler: menzilime ~ menziliime
202b-7, yasuma ~ yasima 186a-12

6. Ugiincii teklik sahis iyelik ekinde diizliik yuvarlaklik tereddiidii: koluni ~
kolin1 173b-2, tozun1 ~ tozin1 141a-15

7. i- fiilindeki ikili hareke 6rnekleri: ol-udi ~ ol-1d1 189a-10, tohur-udi ~ tohur-
1d1 64b-17

8. u, i baglama edati: vuhis u tuytr ~ vuhis 1 tuytir 56a-10

Hem Tiirkge hem de yabanci kokenli kelimelerde pek ¢ok Ornegi bulunan
kullanimlarla 1ilgili Erkan’mn (1986: LXII) degerlendirmesi eserin yazilis devri ile
istinsah donemi arasinda gecen zaman igerisinde, birtakim fonetik farkliliklarin
meydana geldigi veya yazarla miistensih arasinda agiz farki bulundugu noktasidadir.
Erkan’in ¢ift hareke kullanimlar1 ile ilgili zaman igerisinde fonetik farkliliklarin
meydana gelmesi degerlendirmesine mesafeli yaklagsmakla birlikte yazar-miistensih agiz
farkliliklar1 yaklagimi dikkate degerdir.

Darir’in Yiiz Hadis ve Yiiz Hikdye adli eserinde ise gopliini ~ goplini (306-11),
kurtuldum ~ kurtildum (33a-7), konsum ~ konsim (30a-15) ¢ift hareke kullanimlari
olarak verilmistir (Erkan 1979: XXIII).

Anadolu sahasina geldigimizde de ¢ift harekeli kullanimlarla siklikla karsilasiriz.
Eski Anadolu Tiirkgesi igerisinde degerlendirebilecegimiz Tezkiretii’l-Eviiyd yazmasi
bu konuda giizel 6rnekler sunar. Yazari hakkinda tartismalar bulunmakla birlikte
(Kablender 2015) Bibliotéque Nationale de France 86 numarada kayitli bulunan 1423
tarihli Tezkiretii'I-Evliya* yazmasinda yer alan rneklerden bazilart sunlardr:

ay [ ) o -

-8 . . e 14 get |2

ogii(i)t “=*2' 10b-4, gore(i)mezsin ===~ 15b-5, makammdadu(i)r =%
. ‘J,IJ\ .. 2 J: o

15b-8, {izerii(i)me “2* 21a-4, bizi(e) =* 31a-3, olimadu(k =° ="' 41a-8,

! Yazma eserin ve drneklerin temininde yardimini esirgemeyen Dog. Dr. Erkan Salan’a tesekkiirlerimi
sunarim.
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yiizii(i)gin & ©% 56b-12, ve(i)rdi % 59a/3, ye(i)r yizinde “** 59a-7,
vaktigu(1)z =59+ 61a/13.

Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde en ¢ok 6rnege rastlanan eserlerden biri Seyhoglu
Sadriiddin’in Kabus-ndme Terciimesi’dir. Eserde 143 kelimede ¢ift hareke kullaniminin
tespit edildigini bildiren Dogan (2011: 68) “Bunu miistensihin metni istinsah ederken
Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminin temel 6zelliklerinden biri olan dudak uyumsuzlugu
Orneklerini metinde birakmakla beraber, ikinci bir hareke kullanarak dudak
benzesmesinin varligini okuyucuya hissettirme ¢abasi olarak” degerlendirir. Metinde yer
alan 6rneklerden bazilar sunlardir:

ot

giili()msindi =77 ' 20a-3, oku(1)di B5a 20a-3, doku(l)lur =S 26a-8,
uyu()rsin S5 27515, Konukhiw)k 9% 28b-14, icii(p =2 <2 oop1,

a/."!/ o ? 9

unu(yt S 33-10, savukli(u)kda Mf 36a-7, kuru()t “7#36a-11,

Ia-"l-

uyu(n)rlar * )"" " 36b 15, yohsu(1)llik RS 42a-1, konsu(1)na =550 49a- 6,
azu(1)ksuz e * 71b-12, kurtu(1)la " y_), 81a-13, kurtu(1)lursa L”L‘J 81a-15,

togrulu(1)k “’e’x' 96a-14, yorii(i)meye L:“ = 103a-10
Kabus-ndme Terciimesi’nde yer alan ci(i)fti(ii) ST 52b-11 ve sevi(ii)ci(ii) &
91b-2, kelimelerinin yaziminda ¢ift harekenin ikiser kez kullanilmis olmasi dlkkat
¢ekicidir. Ayrica hem kokte hem de ekte kullanimina rastlanan ¢ift hareke
kullanimlarinin 6tre ve esrenin birlikte kullanim1 seklinde eserde yer aldig1 goriiliir.

14. ylizyila ait oldugu diisliniilen Anadolu sahasi eserlerinden Kisas-1 Enbiya’da da
¢ift hareke kullaniminin yaygin oldugu bildirilir. Eserde ¢ift hareke kullaniminin Gtre ve
esrenin ayni1 harfte kullanimi seklinde tespit edildigini belirten Yilmaz vd. (2013: 24) Bu
durumun iki sekilde izah edilebilecegini bunlardan ilkinin o dénemde bu iki bigimin de
konugma dilinde var oldugu bunun da yaziya yansitildigi digerininse harekelerden
birinin daha sonra metni okuyan veya ¢ogaltan kisi tarafindan konulmus olabilecegi
ihtimalidir. séiriip ~ siirip (136/13), islediniz ~ islediiniiz (17/10) Y1lmaz vd. (2013: 24)
tarafindan ¢ift hareke kullanimi i¢in verilen 6rneklerdir.

16. yiizyilda Enveri tarafindan kaleme alinmig olan Swrru ‘I-Esrdar ve Matlau ‘I-Envar
adli eserde de cift hareke kullanimlar1 karsimiza ¢ikar. 1530 tarihli niishadan alinan
ornekler sunlardir:

EP D/

ash(u) = 701 (Setiirk 2021:76 ), ye(i)lli S22 71b-9, mi(e)nber =7 78b-

42 cor) °

9, ciir‘amuzu(1) = ST g5b- 1, ap(pa)pagiken "'Q’\’ . 89a-42

Birgili Muhammed Efendi’nin 1562 yilinda kaleme aldig1 1683 tarihinde istinsah
edilmis Vasiyyet-ndme niishasinda da ¢ift hareke kullanimi karsimiza ¢ikar. Eser tizerine

2 Ornekler, eserin 51a-100b varaklar iizerine yiiksek lisans tez galismasi yapan &grencim Pelin

Dereli’den alinmustir.
rtrmlarl
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e
calisgan Duman’m (2000: 34) “Bir 6rnekte ( o) indir(diir)misdiir 7b.6) ekin hem
iistiine hem altina hareke konmustur ki baska blrkag kelimede daha olan bu harekeleme®
iinlii degigmesi Oncesi gegis donemine isaret eder. Gegis siirecini yasayan sesler (notr)
seslerdir ki boyle yaziliglar1 harekeli pek ¢ok eserde gormek miimkiindiir” seklinde
degindigi kullanimlara iinlii degismesi oncesi gecis donemi siireci yaklagimi dikkat
cekicidir.

Duman’n tizerinde ¢alistig1 bir bagka eser olan Evliya Celebi Seyahatndmesinde de
farkli imla o6zellikleri igerisinde cift hareke kullanimlar1 kendine yer bulur. Duman
(1995: 5-6) konuyu soyle aktarir: “divazde ~ diivazde ( #333.3 ) (on iki) dal’in hem
istlinde O6tre hem altinda esre bulunmaktadir. Bunlardan ‘diivazde’ kelimenin
Farscadaki asil seklini, ‘divazde’ ise kelimenin Tiirk¢ede kullanilan seklini
gostermektedir. Aym sekilde yazu ((s)s)k) (diiz ve bos alan) kelimesi de hem
kaliplagmis imlasin1 hem de gelismis seklini gosterecek sekilde yazilmistir. Baglama
edat1 v’nin su 6rneklerde “u’ (yuvarlak {inlii) degil, ilerleyici veya gerileyici benzesmeyle
i (~1) (diiz {inlii) oldugunu goriiyoruz. Bu yaziliglar da v harfinin altina esre konmak
suretiyle gosterilmistir. evldd 1 (~u) kardas ( 3835 ). Aym sekilde ‘getiriip” kelimesinin
v’nin altina esre konmak suretiyle ‘getirip’ ( 935S ) seklinde de sdylenecegine isaret
edilmis; hatta bu sekilde okunmasi gerektigi belirtilmek istenmistir. ‘yutdurur’ ( Jugbs:
) kelimesinin son hecesi de ayni1 sekilde hem 6tre hem esre ile isaretlenmistir.” Evliya
Celebi Seyahatndmesinde yer alan bu ornekler bir hayli kiymetlidir. Zira niishanin
miiellif niishas1 olmasi veya en azindan miiellif gézetiminde yazilmis olmasi* miiellif-
miistensih farkliligi disinda ¢ift hareke kullanimlarinin da oldugunu gostermesi
bakimimdan énemlidir.

17. yiizyilda kaleme alinan Seyahatndme sonrasi 18. yiizyilda yazilmis eserlerde de
¢ift harekeli yazimlara rastlamak miimkiindiir. Muhammed bin Begbazari tarafindan
yazilan ve 1738 yilinda Muhammed Bin El-Hac Mahmud tarafindan istinsah edilen
Nasihatii'I-Miislimin® adl eserde de ¢ift hareke drnekleri goriiliir.

-

»
ex2
S

o2,

olu(1)nan ‘-’\"‘U\ 28b 10, ve(i)re 87b-15, viictdu(1) %”’“ 14b-9,
si(e)vri s11]ek1n >z ))u *56a-12, ‘Abdimennaf(1) = 47b-5

Metinde 6zellikle ve baglacinin Arapca kaidelere uygun olarak sessiz harf ile
biten Arapca ve Farsca kelimelerden sonra u, ii olarak okunmasi igin ilk kelimenin
sonuna otre konulmas: diger yandan vav yazilip {izerine iistiin konulmasi, ve olarak
seslendirilmesinin istenmesi g:ok sik karsilagilan bir imla ézelligidir

\\\\\

7 \

=4 (810/14-15), ahras U (ve) sibyan u (Ve)
7y
mecbiir 257 U\""U"f (100a/15)

/,

033 _,

sefa‘at i (Ve) sekvada

AL N

3 Bu kelimelerden bazilar etdik(diik)den sonra 52a-7, oku(1)ya 53a-11.
4 Niisha tizerine tartigmalar i¢in bk. Salan 2013: 19.
5 Uzerinde galistigimiz bu yazma eser girisinde eserin Birgivi Serhi oldugu beyan edilir.
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Bir 6rnekte ise ve baglaci i¢in ilk kelimenin sonuna Otre ve esre isaretlemesi
yapilmustir.

A
semavat u(1) arzin Swolse=i 42313,

Nasihatii’I-Miislimin adli eserde bir 6rnekte ise Farsca terkipte kullanilan izafet
kesresi hem 6tre hem de esre ile isaretlenmistir.

misk-i (if) ezfer L2) “2 89h-2/3

18. ylizyilin sonlarinda yani Osmanli déneminin kaliplagmis imlasinin yayginlastigt
ve tereddiide diiglilen kullanimlarin kalmadigr diisiiniilen zaman diliminde bile ¢ift
harekeli kullanimlar1 gormek miimkiindiir. Hafiz Omer Yenisehr-i Fenari kiinyeli bir sair
tarafindan 1790 yilinda kaleme alinan ve 318 beyitten olusan bir mi‘raciyenin mensur
dibacesinde iki dikkat ¢ekici 6zellik goriiliir. Bunlardan ilki;

a) “Cift hareke koyma: Salrln bazi harflere ¢ift hareke koydugu gorulmektedlr
vedaglasup/vedaglasip ( HMP—‘-U) tayanupdu/tayanupdi ( adubl-h)

b) Okutucunun hilafina hareke koyma®: Sair, okutucuya muvafik hareke
koydugu gibi okutucunun hilafina da harekeleme yapar: geldii > geldi ( $as);
olur mi > olur mu ( s2381)); agilur > agilir ( JJ&%‘ ). Sairin bu tasarrufu yani
geldii yazip geldi harekelemesi, kelimenin kaliplasan imlasi ile kelimenin
telaffuzu arasindaki farki agik¢a ortaya koymaktadir. Okutucuya uygun hareke
koydugu yerler ise imla ile telaffuzun ortiistiigii yerleri gosterir” (Giinaydin
2020: 173).

Gilinaydm’a gore (2020: 173) ¢ift hareke koymanin nedeni ¢ift harekeli kelimelerin
o donemde her iki seklinin de kullanimda olmasi veya takti‘i yansitma amacidir.

Yukarida aktarilmaya ¢alisilan 6rneklerden hareketle ¢ift hareke kullaniminin yaygin
bir tercih oldugu sonucuna varilabilir.

3. Sonug

Farkli tarihl donemlerde farkli yiizyillarda kullanimina rastlanan cift hareke
kullanimlari ile ilgili su tespitlerde bulunabiliriz.

a) Cift hareke kullanimlarina Tiirk¢enin farkli tarihi donemlerinde ve farkl
eserlerinde rastlamak miimkiindiir. Cift hareke kullanimi sadece Tiirk¢ce kokenli
kelimelerde degil ayn1 zamanda yabanci kokenli kelimelerde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Kelime kok ve govdelerinde kullanimina rastlanan ¢ift harekeli isaretleme sistemi
eklerde de siklikla karsimiza gikabilmektedir.

® Bu tarz kullammlar1 Evliya Celebi Seyahatndmesi (Duman 1995: 5-6); Bibliotéque Nationale de
France 86 numarada kayith Tezkiretii’l-Evliyd Terciimesinde iman <%’ 49b-8 ve Kabusnime

Terctimesinde de aru(1) &3 76a-14 gormek miimkiindiir.
rtrmlarl
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b) Cift hareke tercihlerinde ayni harfin {istlin ve esre ile, 6tre ve esre ile, esre ve cezim
ile ve Ustiin ve cezim ile isaretlendigi 6rnekler tespit edilmistir’.
olu(nan SS3 28b-10, ve(iyre = 87b-15, viicadu(r) i 14b-9,

° s, -

sie)vri sipekin S22 56a-12 ‘Abdimennaf(l) = oS5 47b-5,
N A
ap(pa)pagiken = 2=7E0 89a-4
¢) Cift hareke kullanimlarimi bir hata olarak degerlendirmemek gerekir. Zira bu kadar
farkli dénemde ve farkli eserde ¢ift hareke kullanimina rastlanmasi bunun bir hata olarak
degerlendirilmesini miimkiin kilmaz.

d) Cift hareke kullanimlar i¢in genellikle ortaya atilan miiellif-miistensih agiz
farkliliklarinin eserlere yansimasi yaklasiminin gerceklik pay1 olmakla birlikte miiellif
hatt1 oldugu diisiiniilen Eviiya Celebi Seyahatndmesinde de cift harekeli kullanimlarin
yer almasi daha genis bir perspektiften konuya yaklagsmay1 zorunlu kilar.

e) Bizce ¢ift hareke kullanimlarmin 6nemli bir kismi standart imla ile olusturulan
yazi dili ile konugma dili ¢atigmasina dayanmaktadir. Miiellif veya miistensihler bir
taraftan eser yazacak vakifiyete hakim olduklarmni goéstermek yani standart imlayi
eserlerine yansitmak zorundaydi. Ancak diger taraftan konusma dilinin yaygin
kullanimlarin1 da zaman zaman eserlerine yansitmaya ¢alistilar. Dolayisiyla bir imla
arayis1 olarak cift hareke kullanimlar ortaya ¢ikt1.

Cift hareke kullanimlari, miiellif veya miistensihlerin nispeten O6zgiirliiklerinin
bulundugu eserlerde yaygin olarak karsimiza ¢ikar. Bizce bu tarz eserler mensur ve halki
onceleyen metinlerdir. Tespit ettigimiz orneklerin kaynaklari da bu diisiincemizi
destekler. Diger yandan aruz ve kafiyenin baskisi altinda olusturulmus manzum
metinlerde bu tarz kullanimlarin ¢ok daha smirli oldugu diisiiniilmektedir. Zira hem imla
ile ilgili kat1 kurallar hem de kurallar1 bilmemekle sucglanmak/elestirilmek manzum
metinlerde bu tarz arayislara girmeyi engeller.

Son olarak daha kapsamli ve istatiksel verilerden de istifade edilerek yapilacak
caligmalar c¢ift hareke kullanimlarmimn standart yazi dili-konugma dili bagintisinda
aydinlatici bilgiler sunacaktir.
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ABSTRACT

One of the important contents in which the richness of expression and
meaning of the Turkish language can be seen is the proverbs and idioms.
In colloquial, routines words are frequently used to express events and
situations in a more effective and understandable way. It can be said that
the most important of these phrases in the Turkish language are proverbs
and idioms. Proverbs and idioms, which we can consider as heirlooms
and touchstones of the Turkish language, consist of social contexts,
experiences, structures that appeal to the public as culture and tradition.
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This situation has brought about using them not only as a concise or
routines statement, but also as a criterion for certain situations.

It is seen that compilation, interpretation and analysis studies are carried
out on proverbs and idioms. Especially in recent years, the vocabulary
in proverbs and idioms, and the conceptual values of the words are
covered. In this study, the word mind, which is frequently used in
proverbs and idioms, and which is a wide concept area, will be
discussed. Evaluation of the concept area drawn with the dictionary
meaning of the word mind and new concept areas that can be added to
this concept area, if any, will be determined.

Keywords: Proverbs, idiom, notion,  conceptual field, meaning,
semantics

0. Giris

Tiirk dili, anlam zenginligini sozciiklerin kavramsal derinliginden ve metaforik
cesitliliginden alan, bu yolla da etkili ve renkli bir anlam evreni kurabilen bir dildir. Bu
renkli evrenin olusmasinda sozciiklerin dilin sosyal seriiveni igerisinde kazandigi yeni
degerler, sozciiklerin i¢inde bulundugu baglama gore kazandigi yeni anlamlar,
sOzciiklerin bir araya gelerek olusturduklan kalip sozler oldukga etkilidir. Burada ifade
edilen kalip sozlerin anlam iiretme agisindan daha iglevsel oldugu sdylenebilir. Ciinkii
kalip sozlerde bir s6zciik hem kendi anlami ile hem de kendi anlaminin diginda, iginde
bulundugu durum ve baglama gore yeni anlam kazanmaktadir. Bu sekilde kullanilan
kalip sozlerin anlam ve kavram ozelliklerinin incelenmesi veya siniflandirilmasi da
Onem arz etmektedir. Birer anlam havuzu olarak degerlendirebilecegimiz kalip sdzlerin
Tiirk dilinde kullanim alanlar1 oldukca genistir. Ozellikle de bir diisiincenin veya
durumun etkili bir bigimde izah edilmesinde kalip sozlerin ¢esitli islevlerinden istifade
edilmektedir.

Tiirk¢ede giinliik konugma dilinde sik¢a kullanilan en yaygin kalip s6zler, atasozleri
ve deyimlerdir. Karaaga¢, deyim ve atasdzlerinin olusumunu nedenli olarak bir araya
getirilen sozlerin genellesip kavramlasarak bir biitiin olusturmalari ile izah etmektedir
(2013: 350). Sozciiklerin genel bir anlam ¢er¢evesinde kavramsallagsmasi, sz konusu
sOzcliglin sozliik anlaminin ve kullanim sahasinin genislemesini, bu yolla olusan yeni
kullanim ve anlamlarin derinlik kazanmasii saglamaktadir. Kavram alani derinlesen
sozctiklerin sozlitk anlamlart ve giinliik dildeki kullanimlart da bu duruma paralel bir
gelisme gostermektedir. Bu nedenle, atasdzlerini ve deyimleri olusturan, mantik
cercevesinde bir araya getirilen sdzciiklerin kavramsal alaninin belirlenerek s6z konusu
sozctiklerin anlam derinliklerinin tespit edilebilmesi, dilin anlam ve ifade giicliniin
ortaya konulmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu sézciiklerin anlam evreni sadece
sOzliilk maddesinden ya da icinde bulundugu baglamdan gelmez. Karaagag, 6zel ve
nedenli yapilar olarak adlandirdigi s6z Obekleri ile climlelerin, genellesip
nedensizlesmesine, yani deyim, birlesik s6z ve atasozlerinin olugsmasina ¢esitli olaylarin,
anlayiglarin ve inaniglarin kaynaklik ettigini ifade etmektedir (2013: 353). Aksoy,
atasozleri ve deyimlerin her dilde bulunan ulusal bir varlik oldugunu, toplumbilim,
ruhbilim, egitbilim, ekonomi, felsefe, tarih, ahlak, folklor... gibi birgok konuyu
ilgilendirdigini, disiplinler arasi bir c¢alisma yontemi ile bir¢ok konu ve yon ile
incelenebilecegini, deyis giizelligi, anlatim giicii ve kavram zenginligi bakimindan ¢ok
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onemli dil yapilari oldugunu ifade etmistir (1988: 13). Bu nedenle atasozleri ve
deyimlerde siklikla kullanilan sozciiklerin kavram alanlarinin belirlenebilmesi dil-
kiiltiir-toplum iligkisinin ortaya konulmasi i¢in de dnemlidir.

1. Amag

Bir dildeki sozciiklerin kavramsal alanmin belirlenmesi, o dildeki soyleyis
zenginligin ve dilin ifade giicliniin anlagilmasindaki 6nemli kriterlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle de sadece kaliplasmis ifade olarak degil, ayn1 zamanda
birer kiiltlir 6gesi olarak degerlendirilebilecek atasozleri ve deyimlerde sozciik
kullanimlarinin bu bakis agisiyla ele alinmasi 6nem arz etmektedir. Bu calismada,
atasozii ve deyimlerin ifade ve anlatim zenginliginin, atastzleri ve deyimlerdeki
sozcliklere ve bu sozciiklerin kavram alanlarma yansimalarinin degerlendirilmesi
hedeflenmistir.

Atasozlerini ve deyimleri olugturan tiim sdzciiklerin bu bakis agisiyla ele alinmasi
gerekse de bu calismanin sinirlart yalmzca akil sézctigii ile ¢izilmistir. Aki/ s6zciigiiniin
atasozleri ve deyimlerdeki kullanim alanlari, aklin hangi kavramsal ¢ercevede, hangi
anlam ilgisi ile kullanildigi, s6z konusu kullanimlarin anlatim giiciine ve sdyleyisine
kattigi anlam konular1 islenmis ve bir sozciigiin yeni baglamlarda kullanilmasiyla
kazandigi anlam alaninin ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda oncelikle
atasozii ve deyim kavrami iizerinde durulacak, konu {izerinde yapilan ¢aligmalara kisaca
deginilecek ve tespit edilen sozciiklerin degerlendirmeleri Tiirk¢enin s6z varligi,
sOzcilikbilim, anlambilim, atasézii ve deyim varlig1 gibi kuram ve aragtirma alanlar1
cergevesinde degerlendirilecektir.

2. Kapsam

Bu calismanin kapsami, atasozleri ve deyimlerde kullanilan akil soézctgl ile
smirlandirilmistir. Atasdzleri ve deyimlerde kullanilan aki/ sdzciigiiniin tespiti igin Omer
Asim Aksoy’un “Atasozleri ve Deyimler Sozligii Cilt 1 ve Cilt 2” (1984-1988)
caligmasindan, “Giincel Tirkge Sozlik’ten” (https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS
11.03.2022), Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayinlanan “Bolge Agizlarindan Atasozleri ve
Deyimler” (2019) ¢alismasindan yararlanilmistir. S6z konusu kaynaklarda tespit edilen
atasozleri ve deyimlerde bolgesel farkliliklardan kaynakli sézciik bazinda degisikliklerin
olmas1 durumunda her iki kullanima da yer verilmistir.

2.1. Atasozii

Atasozleri, kaliplasmis, yapica sdz 6begi veya climleyle ortak 6zellikler gosteren, tek
baslarina bir anlam bildiren ve az sdzle ¢ok sey anlatan, genellikle sart veya genel
diislince-ana diisiince olmak tizere iki boliimden olusan, kisa ve 6z anlam ifade eden
sozciik gruplar olarak tanimlanabilir (Karaagag 2013: 361, Aksoy 1988: 15-16). Aksan,
bir dilin s6z varligi i¢inde yer alan atasozlerini bir toplumun bilgeligini, deneyimlerini,
diinya goriisiinii ve anlatim giiclinii yansitan yiizyillarca yasayabilen sozler olarak
degerlendirmistir (2018: 41). Atasoziiniin s6zliik anlami ise, uzun deneme ve gozlemlere
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dayanilarak s6ylenmis ve halka mal olmus, 6giit verici nitelikte s6z, deme, mesel, sav,
darbimesel olarak verilmektedir (https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS 11.03.2022).

Atasozleri, sozli kiiltiirin mihenk tas1 olarak degerlendirilebilir. Atas6zlerini,
gelenek, orf ve adetlerin tasiyiciligmin yan sira, giindelik dilde de halen canliligini
koruyan, soOyleyise deger ve anlam katan kalip sozler olarak diisiiniilmesi de
miimkiindiir. Bu baglamda atasozleri, gelenekler vasitasi ile yerlesen ulusal varliklar,
tanr1 ve peygamber soOzii gibi ruha tesir eden atalardan kalma sozler, inandirici, kutsal ve
ulusal olma 6zelliklerini tastyan kalip ifadeler olarak tanimlanabilir (Aksoy 1988: 15).
Atasozlerinde aktarilmak istenen diisiincelerin deneyimler neticesinde elde edilen
ampirik bir bilgi oldugu; bu nedenle de bir ulusa mal olan ortak diisiince ve tasavvur
diinyasinin {iriinii oldugu ifade edilebilir. Sadece etkili ve veciz kalip ifadeler degil aynm
zamanda yol gosterici bir bagvuru kaynagi olarak da degerlendirilebilirler.

2.2. Deyim

Deyim, genellikle ger¢ek anlamindan az ¢ok ayri, kendine 6zgii bir anlam tasiyan
kaliplagmis s6z 6begi, tabir olarak tanimlanmaktadir (https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS
11.03.2022). Bu genel tanimin paralelinde birgok deyim tanimi mevcuttur. Deyim, bir
kavrami, bir durumu ya c¢ekici bir anlatimla ya da 6zel bir yap1 igerisinde belirten ve
cogunun gergek anlamlarindan ayri bir anlami bulunan kaliplagmis sozciik toplulugu ya
da tiimce (Aksoy 1988: 52), bireysel ve nedenli olan bir s6z dizimi biriminin genellesip
yayginlasarak nedenliligini yitirmesiyle ortaya c¢ikan ve tek bir sozliik birimi gibi
algilanan sz Obegidir (Karaaga¢ 2013: 228). Karaagag, degisik olaylarin insan
disiincesinde 6zet olarak biraktigi sembolik, kurgulanmis, saymaca big¢imlerin
deyimlerin olugsmasinda etkili oldugunu ifade etmistir (2013: 353). Deyimleri bir dilin
s0z varlig1 icerisinde degerlendiren Aksan ise deyimleri dili konusan toplumun
anlatimindaki giiclinli ve bagarisini, benzetmeye, niikteye olan egilimini ortaya koyan
onemli 0geler olarak ifade etmistir ( 2018: 39).

Somuncu, deyimlerdeki su kavrami {izerine yaptig1 c¢alismasinda deyim
tanimlamalarini derleyerek bu tanimlari kategorize etmistir. Somuncu, deyimlerin anlam
bakimindan dikkat ¢ekici olduklarini, genel olarak ger¢ek anlamlarinin diginda
kullanildiklarini, s6z diziminde kelime grubu olarak kullanildiklarini, kaliplagmis
anlatim bi¢imi olarak kabul edildiklerini ifade ederek yapilan tanimlamalar1 dort ana
cergeve etrafinda toparlamigtir (2020: 162).

Deyimlerin anlam zenginligi ve kavram derinligi konusunda bir siniflandirma yapan
Aksoy, bunlart on 6zellik etrafinda kiimelemistir. Bu kiimeleme:

1) Biiyiik bir boliimiiniin, kavramlar1 degigmece yoluyla, anlatim giizelligi ve
ozglinligli icinde belirten kaliplasmis sozciikk Obekleri ve tiimceler
olmalari,

2) Bir yan 6zellik olarak iki yargili ve uyakli olmalart,

3) Bir yan 6zellik olarak 6ykiiciik ya da konugma bi¢iminde olmalari,
4) Bir yan ozellik olarak bir 6ykiiye ya da bir olaya dayanmalari,

5) Bir yan 6zellik olarak adetleri, inaniglari, gelenekleri bildirmeleri,
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6) Anlatim giizelligi kaygist glidiilmeksizin bir kavrami belirtmek igin
kurulan kaliplasmis s6z toplulugu olmalari,

7) Belirli bir dilbilgisi kurali ile degil, 6zel bir bigimde kurulmalari,
8) Eksiltili anlatimi bigimi ile kullanilmalari,
9) Ikileme bigiminde kullaniimalar,

10)Bir sozciigiin, 6zel bir yardimci eylem ile kurulmasi ile olugmalari,
ozelliklerinden hareketle yapilmistir (Aksoy 1984: 404-414).

Aksoy’un yaptig1 anlam kiimelemesinden de goriilecegi gibi deyimlerin anlatim
zenginligi ve anlam igerigi oldukc¢a zengindir. Karaaga¢ da deyimin anlaminin canli
oldugunu, deyimin anlamu ile deyimi olusturan s6zlerin anlamlar1 arasinda dolayli bir
iliski bulundugunu ifade etmis ve Aksoy ile benzer diisiince sergilemistir (2013: 356).

2.3. Atasozleri ve Deyimler Uzerine Yapilan Calismalar

Atasozleri ve deyimler Tiirk dilinde sdyleme zenginlik katan, kendilerine 6zgii bir
ifade ve anlatim bigimi olan, dil kullanimmin ve anlam zenginliginin bir gostergesi
olarak degerlendirilmis ve bu zengin kaynak iizerine bir¢ok miistakil caligma yapilmistir.
Aksoy (1988), Atasizleri ve Deyimler Sozliigii 1 Atasozleri Sozliigii; Aksoy (1984),
Atasézleri ve Deyimler Sozliigii 2 Deyimler Sozliigii, Bahadinl (1971), Tiirk¢e Deyimler
Sozhigii; Bekar (2019), Ban Kiiltiirinde Tiirk Atasozleri; Cotukséken (1992),
Deyimlerimiz; Dogan (1992), A¢ctklamali ve Ornekleriyle Deyimler S6zLigii; Hengirmen
(1994) Deyimler Sozligii; Kirbas (1993), Deyimler Sozligii; Ordulu (1993), A¢iklamal
Ornekli Deyimler Sézliigii; Ozdemir (2000), A¢tklamali-Ornekli Deyimler Sozliigii; Par
(1994), Tiirkce Deyimler Sozligii; Parlatir (2008), Atasézleri ve Deyimler Sozligi 11-
Deyimler, Piskilltioglu (1995) Tiirk¢e Deyimler Sozhigii; Sinan (2015) Tiirkgenin
Deyim Varhigi; Yurtbast (1996), Ornekleriyle Deyimler Sozliigii; Yurtbas1 (2013),
Smiflandirilmis Tiirk Atasozleri; TDK (2019) Bolge Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler
gibi eserler bu tiir ¢alismalara ornektir.

Bunun yani sira atasézleri ve deyimlerdeki zenginlikler farkli ¢aligma tiirlerine de
konu olmustur. Bu ¢alismada, kavram iizerine yapilan ¢alismalardan istifade edilmistir.
Atasozleri ve deyimlerdeki kavramlar {izerine yapilan bu ¢alismalarda, Bulut (2017),
Tiirk Atasézlerinde Dag Kavramimn Mekéansal Islevi; Duvarct (2011), Atasézii ve
Deyimlerde Yel ve Sel Kavramlarinin Anlamlandirilmast; 1lhan (2007), Atasézleri ve
Deyimlerimizde Beden Kelimeleri ve Kavram Alanlari; Giirel ve Tat (2019), Tiirk¢ede
Beden Olgusu: Atasézleri ve Deyimler Uzerine Bir Igerik Analizi; Kargl Ince (2021),
Deyimlerde Kanduwmak Kavrami; Kuzay Demir (2016), Atasozleri ve Deyimlerde ‘Kan’
Kavrami; Somuncu (2020), Deyimlerde Yer Alan ‘Su’ Kavraminmin Cagrisum Yontemi ile
Incelenmesi; Unal (2019), Atasozleri ve Deyimlerde Baht ve Bahtla Iigili Kelimeler
Uzerine gibi kavram alanlar1 {izerine ¢alismalar yapilmistir.
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3. Atasozii ve Deyimde Kavram, Anlam

3.1. Kavram ve Kavram Alam

Kavram, geleneksel mantikta bir nesnenin zihindeki tasarimi, zihnin nesneleri
kavramasina ya da bilmesine ara¢ olan mantiksal yapi; ortak 6zellikler tagiyan bir dizi
olgu, varlik veya nesneyle ilgili genel nitelikli bir anlam igeren her tiirlii tasarim;
diisiince, imge; gosterilen olarak tanimlanmaktadir (Aksan, 1990: 151, Lyons 1977°den
aktaran Arslan Erol, 2014: 26, Vardar, 1998: 138).

Dilin giicii, bu gii¢le beraber gelisen dil yetisi insanoglunun dogustan kazandigi en
temel Ozelliklerden birisidir. D1s diinyay1 gdzlemleyen ve onu anlamlandirma cabast
icinde olan insanoglu, bu gozlemleri neticesinde dis diinyayr ve nesneleri
tanimlamaktadir. S6z gelimi, havlayan seylerin tiimii kopek olarak adlandirilir, kug ugan
bir hayvandir, soba sicaktir ve yakabilir... Bu bir nevi insanoglunun dis diinyay1
tanmimlama bigimidir. Aksan’a gore, her bir dil birligi, kavramlar1 kendi algilamasi ve
anlatimiyla degisik yollardan, degisik kavramlarla iliski kurarak olusturur (2009: 41).
Varlik veya eylemlerin sozliik anlamlan ise varlik ve eylemlerin 6zeline inilmeden
onlar1 birer kavram halinde bildirirler (Karaagag, 2013: 364). Bir sozciiglin sozliik
anlaminin cergevesi genel bir kavram alani igerisinde verildiginden her bir sozciigiin
kavram alaninin genis anlam derinligine sahip oldugu soOylenebilir. Bu baglamda
sozcliklerin kavram alanimnin sinirlarinin ¢izilmesi onlarin baglama gdre dogru
anlagilmasini saglayacak 6énemli bir unsurdur.

Kavram alani, birbirleriyle iliskili ve bazen es anlamli sayilabilecek, birbirine yakin
kavramlarin i¢inde diigiiniildiikleri alan olarak tanimlanabilir (Aksan, 1971: 254). S6z
gelimi kwrilma s6zciigiintin sozlik anlami 1. kirilmak isi, 2. yiiriirken salinma, nazli
yiiriiyiis, 3. Saydam bir ortamdan bagka bir saydam ortama gegen 1 dogrultusunu
degistirmesi (https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS 11.03.2022) olarak verilmistir. Burada
verilen li¢ farkli anlam kirilma sozciigiiniin kavramsal alaninin sinirlarin ¢izmistir.
Insanoglu giinliik yasantisinda baglama gére uygun olan sdzciikleri sececektir. Bu
esnada bir sézcliglin anlami daha once belirlenen smirlarin disarisina da ¢ikarak
kavramsal smirlarini1 genigletebilir. Bu, o sozciiglin kullanildigir farkli baglam ve
ortamlara gore anlam kazanmasi ile aciklanabilir. Ornegin, Arapcadan dilimize giren
mal s6zciigiintin ilk anlami Giincel Tiirkge Sozliik’te, bir kimsenin, bir tiizel kisinin
miilkiyeti altinda bulunan, tasmir veya tasinmaz varliklarin biitiinii olarak
(https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS 11.03.2022) verilmektedir. Buna ek olarak, biiyiik bag
hayvan; almip satilabilen her tiirlii ticaret esyasi, bayagi, asagilik, kotli kimse; esrar;
orospu (https://sozluk.gov.tr/ igin e-GTS 11.03.2022) anlamlar1 da s6zciigiin kavramsal
alanini olusturan diger anlamlardir. Aksan’a gore bu alan i¢inde kavramlarin
degerlerinin belli edilebilmesi degil, zihnin nasil isledigi, dil denen sistem igindeki ¢esitli
6gelerin konusma, okuma, yazma sirasinda nasil secildikleri 6nemlidir (1971: 254).

Akl s6zciigiiniin atasozleri ve deyimlerdeki kavram alanimin sinirlari da 1. Diigiinme,
anlama ve kavrama giicii, us; 2. Ogiit, salik verilen yol; 3. Diisiince, kan1; 4. Bellek
(https://sozluk.gov.tr/ igin e-GTS 11.03.2022) olarak cizilebilir. Alman dilcisi Trier’e
gore kavramlar da tipki mozaik gibi birbirini smirlandiran ¢esitli pargaciklarin
birlesmesinden olusmusg bir alan i¢inde bulunmaktadir. Trier bu alani, dil alani adiyla
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ifade eder ve bu kurama gore kavram degeri, ancak kapladigi yerle ve 6teki kavramlarla
bagmtisina gore belli olmaktadir. Alman dilinde akil, idrakle ilgili kelimeleri bu
yontemle, bir alan iginde inceleyen Trier’in disinda ayn1 yontemi uygulayan ya da ona
katkilarda bulunan bir¢ok arastirici vardir (Aksan, 1971: 254). Bu baglamda akil, insan
zihninin dis diinyadan kavrayarak aldig1 ve deneyimledigi ya da o an yasadig1 bir
gerceklige gore soze doniisen bir kavram olarak degerlendirilebilir. S6z gelimi, dogal
yasantida gorebilecegimiz larva olarak tabir edilen kiigiik canlilar kurtguk gostergesi ile
adlandirilmigtir. Bu gosterge, gordiigiimiiz ve zihnimizde canlandirdigimiz kurtguk ile
onu ifade eden adi birlestirmez. Bu durumda, dil birliginde bir kavramla insan zihninde
ona bagli olarak bulunan ses imgesi birlesir (Aksan, 2009: 34). S6z gelimi, el akil verir
ekmek vermez atasoziinde ve aki/ giilii deyiminde kullanilan aki/ s6zciiklerinin tasidigi
gosterge degeri aynidir fakat zihnimizde uyandirdig: ¢cagrisim degeri farklidir. Akl giilii
deyimindeki akil sozciigliniin kavram alam diigiince, kami olarak atasoziindeki akil
sOzciigiiniin kavram alani ise 0giit, salik verme olarak degerlendirilebilir.

Bir s6zciiglin kavram alanin genigligi konusunda dikkate alinmasi gereken diger bir
6nemli konu da anlamdir. Anlam, bir sozliikte madde basi1 olarak gorebilecegimiz ve bir
kavrami yansitan diisiince, gérgii, denge gibi sdzciiklerdir (Aksan, 2009: 27). Karaagag
anlami, bes duyu organi ile dogadan edinilen algilarin, dil yoluyla da saymacalardan
olusan yapay bir diinya olan dil ve diisiince diinyasindan alinan bilgilerin kisinin 6nceki
bilgileri 1s18inda yorumlanmig bi¢imi olarak tanimlamigtir. Ona goére anlam, dig
diinyadaki bir varligin veya dildeki bir birimin harekete gec¢irdigi kavram ve igeriktir.
(Karaagag, 2013: 19). Leech, anlam1 yedi ayr1 baslik altinda incelemektedir. Bunlar;
kavram anlami, yan anlam, sosyal/toplumsal ve duygu anlami, yansiyan ve es dizimli
anlam, ¢agrisim anlami, konu anlami, kastedilen ve yorumlanan anlam (Leech’ten,
Arslan Erol, 2014: 25). Burada kavram alani olarak adlandirilan anlam tiirii temel
anlama, sosyal anlam ise bir dilin kullanimindaki sosyal durumlarla ilgili seyleri tagtyan
anlama, duygu anlami ise siklikla temel ve yan anlamin igeriginde bulunan anlama isaret
etmektedir (Arslan Erol, 2014: 25). Deyim ve atasozlerinin bu ii¢ anlam tiirii
cergevesinde ele alinmast miimkiindiir. S6z gelimi, akilli yolunu sasirinca deli sevinir
atasoziinde akilli s6zcugl diistinme, anlama, kavrama anlamlar1 ile temel anlamda
kullanilmistir. Bu s6zciigiin kavram alani1 da buradaki anlam ile sinirlidir. Akilli diisman,
akilsiz dosttan haywhdir atasdziinde akil sozciikleri ise dilin sosyal kullanimina bir
ornek olarak gosterilebilir ve diigiince, kani anlamlarinm da ihtiva eder. Tembele is buyur
(buyurursan) sana akil 6gretir atasoziindeki akil sdzciigii ise hem temel anlam1 hem de
yan anlami igeren bir sekilde kullanilmistir ve 6giit, saltk verme anlamlarini igerir.

Cagdas dilbilimi su goriisii benimser: “Kelimelerin anlamlar1 yoktur, yalnizca
kullanimlar1 vardir.”, “bir kelimenin anlamlar1 bunlarin kullanimlarinin toplamindan
baska bir sey degildir.” (Arslan Erol, 2014: 21). O halde bir sozciigiin kullanildig1 her
farkli baglam, ona yeni anlam verebilecek bir ortamdir. Yukarida verilen atasozleri
orneklerinde de durumu bundan farkli degildir. Tek bir ses degeri ile karsiladigimiz
farkli anlamlarin olmasi bu goriis ile ifade edilebilir. S6z gelimi akli bokuna karismak
deyiminde akil sozciigii korkmak eylemi ile iliskilendirilmistir. Elbette burada akil
sozciigliniin st sdzlikk anlami ile ¢izilmistir fakat kullanildig1 baglam itibariyla yeni
bir kavram alani kazanmigtir. Bu duruma bir baska 6rnek ise akil toprak degil, herkes
basina savura atasoziinde goriilmektedir. Burada akil sozciigii Giincel Tiirkce
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Sozliik’teki ilk anlami diisiinme, anlama ve kavrama giicii, us ile verilmistir. Ama
baglam merkezli bir degerlendirme ile aki/ sdzcligiiniin toprak ile benzer bir kullanim
alanina sahip oldugu goriilmektedir. Benzer bir durum akil para ile satilmaz atasdziinde
de goriilmektedir. Burada akil s6zciigii para ile satilacak bir nesne olarak kullanilmigtir.
Aklimin bir kogesine yazmak deyiminde ise akil sézcligii hatirlatici bir unsur olarak
kullanilmistir. Verilen 6rneklerde de goriildiigii gibi bir s6zciigiin anlamsal ¢ergevesinin
sozliikk anlami ile verilmesi onun kullanim sahasini kisitlamamaktadir. Dolayisiyla
sozciiklerin kullanim alanlar1 anlam alanlarindan daha genis olabilmektedir.

3.2. Kavramlastirma/Anlamlama

Anlamlama, bir nesneyi, bir varligi, bir kavrami, bir olayi, bunlari anligimizda
canlandirabilecek bir gostergeye baglayan olustur (Vardar, 1999: 23). Her dil, nesneleri,
devinimleri adlandirirken onlar1 kendine 6zgii bi¢cimde algilar; kimi zaman belli
kavramalara baglar (Aksan, 2009: 31). Anlambilimde anlamlama, diinyadaki nesne ve
olaylarin belli bir ses bilesimiyle simgelestirilerek kavramlagtirilmasi olarak
tamimlanmaktadir (Aksan, 2009: 30). Dolayistyla anlamlamanin kavram olusumu i¢in
o6nemli bir esik oldugu sodylenebilir. Aki/ sdzcligii Arapca kdokenli olmasina ragmen
Tirkgede islek olarak kullanilan bir sézciiktiir. Burada ifade edilen kavramlastirma
stirecinden gecen sdzciiglin genis bir kavram alan1 oldugu sdylenebilir. Giincel Tiirkge
Sozliik’te dort farkli anlam ile kavram alani ¢izilen aki/ sézciigii, 1. Diisiinme, anlama
ve kavrama giicii, us. 2. Ogiit, salik verilen yol. 3. Diisiince, kani. 4. Bellek anlamlari ile
verilmistir. Buradaki anlam zenginligi bir sdzciliglin sosyal olarak islekligi ile ifade
edilebilir. Tiirk¢enin bu agidan en 6nemli 6zelligi, tek tek sozciiklerde olsun, deyimlerde
ve Oteki birden ¢ok dgeli birimlerde olsun, kavramlastirma sirasinda dogadaki nesnelere
dayanmasi, dogadaki nesneler, bi¢imler, renklerden yararlanarak, bir seyi canlandirarak
anlatmasidir (Aksan, 2009: 97). Akillar: pazara ¢ikarmiglar, herkes yine kendi aklim
almis (begenmig) atasoziinde de goriilecegi gibi akil sdzciliglinlin kavramlagtirilma siireci
Aksan’m belirttigi kriterler ¢ercevesinde kalmaktadir. Kavramlastirma, varligi es ve
benzer 6zellikler ekseninde 6beklendirme eylemidir (Karaagag, 2013, s. 364). Kendine
Ozgl bir dili olan her toplum, dogadaki nesnelerin, degisik durum ve olaylarm,
devinimlerin anlatimi sirasinda birtakim ses bilesimlerinden yararlanir; bu ses
bilesimleriyle onlar1 kavramlagtirir. Bu kavramlastirma siireci, kimi zaman bir dilin
kendi kok ve ekleriyle kimi zamanda ilgisi veya benzerligi olan bagka kavramlara
dayanarak onlardan yaptigi aktarmalarla ad vermeye yonelir (Aksan, 2009: 30).
Atasozleri ve deyimler de Tiirkgede kavramlastirma ve anlamlama siirecinin en yogun
goriildiigii alanlardan biridir.

4. Yontem

Bu caligmalarda, akil sdzciigiiniin yer aldig1 94 atasozii, 151 deyim tespit edilmistir.
Atasozleri ve deyimlerde kullanilan aki/ s6zcligliniin kavramsal alan1 Giincel Tiirkge
Sozliik’te bu sozciigiin anlam karsiligi ile simirlandirilmistir. Giincel Tiirkge Sozliik’te
verilen anlamlar esas alinarak atasozleri ve deyimlerdeki aki/ sdzciiklerinin kavramsal
smiflandirmasi da tablo olarak verilmistir. Bu tablodan yola ¢ikilarak atasozleri ve
deyimlerdeki akil sbzciigiiniin kavramsal yiizde grafigi olusturulmustur.
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Atasozleri ve deyimlerdeki sozciiklerin ¢agrisim, kullanim ve kavram alanlarinin
zengin olmasi Tiirk¢enin sz varliginda deyim ve atasdzlerinin biiyiik 6neme sahip
oldugunu gostergesidir. Tiirkgenin séz varliginda atasozleri ve deyimlerin roliiniin
belirlenmesinde Aksan’in  “Tiirk¢enin S6z Varlig1i” (2004) adli c¢aligmasindan
yararlanilmistir. Ulutas ve Kara tarafindan atasozlerinde kullanilan sézciiklerin sikligi
iizerine yapilan “Tiirk Atasdzlerinde Sik Kullamlan Kelimeler Uzerine Bir
Degerlendirme” adli ¢aligmada Metin Yurtbasi’nin hazirlamis oldugu “Simiflandirilmisg
Atasdzleri Sozliigii’'nde” akil sdzctigliniin en sik kullanilan 100 s6zciikten biri oldugu ve
bu sozciigiin 94 kez kullanildigi tespit edilmistir (2021: 229). Bu ¢aligmada yapilan
tespitle Yurtbagi’nin tespitinin ayni olmasi ¢alismanin gegerliligi agisindan dnemlidir.
Akl sOzciigiiniin anlam 6zelliklerinin ¢ergevesinin ¢izilmesinde ise sozciikbilimin
kaplam-iglem, sozliiksel anlamin ¢oziimlemeleri, ¢cokanlamiiltk baslhklarindan istifade
edilmistir. So6zciikbilim konusunda Gilinay’in “Sozciikbilime Giris” (2018) adh
¢alismasindan yararlanilmstir.

5. Bulgular: Atasézii ve Deyimlerde Akil Kavrami

Akil, algilama, zihin anlamina gelen ve Uygur déneminden beri goriilen dg (0k)
sOzciigiiniin Eski Anadolu Tiirk¢esinde ¢ok yaygin bir kullanim alanimin oldugunu ancak
zamanla yerini akil sézctigiine biraktig1 bilinmektedir (Aksan, 2018: 128). Eski Anadolu
Tiirk¢esindeki 6g sézciigiiniin 6glemek (animsamak), oglendirmek (ders, ibret vermek),
oglenmek (kendine gelmek), 6gsemek (Ozlemek, fazla istek duymak) gibi gesitleri bulunan
sOzciigiin oge diismek, 6ge diisiirmek, ogii dirilmek, 6gii gelmek, Ogii gitmek, ogiin
azdirmak, ogiinden gecmek, dgiinden gitmet, dgiine gelmek, ogiine getirmek, ogiinii
basina dermek, 6giinii divsiirmek, gibi birgok deyimi olusturdugu goériilmektedir (Aksan,
2018: 128). Aymi sozcliglin Anadolu agizlarinda halen varhigmi siirdiirdiigii de
goriilmektedir. Idrak ve akil kavram alani ile ifade edilebilecek g sdzciigii Ankara’daki
derlemelerde idrak ve akil kavram alani ile ayn1 kavram alaniyla Kastamonu’da da
kullanilan sozciigiin oksiiz seklinin akilsiz kavram alam ile kullanildigi da tespit
edilmisgtir. (Aksan, 2018: 237). Bu verilerden hareketle Tiirk dilinin tarihi seyri igerisinde
akil sézciigiiniin kullanim ve kavram alaninim sikea isletildigi ¢ikarilabilir. Og s6zciigii
ile verilen 6rnekler akil sozctigii ile giincellendiginde bugiin ¢ok sik kullanilan ataszleri
ve deyimler goriilecektir.

Caligsmanin kapsamini olusturan kaynaklarda tespit edilen atasozleri ve deyimlerdeki
akil sézcugi 1. diisiinme, anlama, kavrama, 2. dgiit, salik verme, 3. diistince, kani, 4.
bellek anlamlarinin  olusturdugu  kavramsal ¢ercevede  degerlendirilmistir.
Atasozlerindeki 72 akil s6zcligli diisiinme, anlama, kavrama kavram alani ile, 3 akil
sOzclugii ogiit, saltk verme kavram alani ile, 23 akil s6zciigli diistince, kani kavram alani
ile kullamilmustir. Akil s6zciigii 4 atasoziinde ise hem diisiinme, anlama, kavrama hem
de diistince, kant kavram alani ile kullanilmustir.

Atasozlerindeki  akil sozciiklerinin  kavramsal smniflandirilmasi  Tablo-1’de
verilmistir.
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Tablo 1

Atasozii

Diisiinme,
Anlama,
Kavrama

Ogiit,
Sahk
verme

Diisiince,
Kam

Bellek

Acikli basta akil olmaz.

v

Agzindan akilli.

Akca akil ogretir, don yiiriiyiis.

Akil (baht) olmayinca basta ne kuruda biter ne yasta.

Akil adama sermaye.

Akil akildan iistiindiir.

Akil basta sermaye, bol kazanda helva ye.

Akl igin tarik (yol) birdir.

Akil olmayinca ne yapar sakal, ¢carig1 daglarda
dosiirdii ¢akal.

Akil olmayinca ne yapsin sakal, ke¢iyi agaca ¢ikarir
cakal.

Akil olmayinca ne yapsin sakal?

Akil ortak, mal ortag1 kaypak.

Akil para ile satilmaz.

Akl toprak degil, herkes bagina savura.

Akil ucundan baykus viraneyi bekler.

Akil var her sey var, akil yok hicbir sey yok.

Akil yasta degil, bagtadir.

\

Akillar pazara ¢ikarmislar, herkes yine kendi aklimi
almig (begenmis).

Akilli diisman, akilsiz dosttan hayirlidir.

Akill diisiiniinceye kadar deli oglunu evirir.

Akill giiniinii giin eder; deli giin gelir ederim, dermis.

Akilli helegesinden, deli giilmesinden belli olur.

Akilli her seyi, kurnaz herkesi bilir.

Akalli hirsiz, mal sahibini haksiz ¢ikarir.

Akilli insan garip olmaz.

Akilli kdprii arayincaya dek deli suyu geger.

Akilli mal1 yer, mal akli yemez.

SN AN AN N AN N ENE AN ANREN

Akilli oglan neyler ata malini, akilsiz oglan neyler ata
malini.

AN

Akillt oglun varmig mali n'eylersin, akilsiz oglun
varmig mali n'eylersin.
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Akilli olsa her sakalli kisi, sakallilara danisirlardi her
isi.
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Akilli olsun, diisman olsun.

Akilli s6ziinii delilerle deli yeminlerle.

Akilli yolunu sasirinca deli sevinir.

DN NI N AN

Akilly, séylemeden diisiiniir, akilsiz diislinmeden
soyler.

Akilly, s6ziinii deliye sdyletir.

Akillryr arkada tutma, ahmag kilavuz etme.

Akilsiz basin cezasini (zahmetini) ayak ¢eker.

Akilsiz baga devlet konmaz, konsa bile ¢ok durmaz.

Akilsiz bagin altinda sefil taban ne ¢eker.

A AN AN AN ENEAN

Akilsiz disiler, biilbiil daldan kisilar.

Akilsiz iti yol kocatir.

Akilsiz kasabin gerisine kagar masadi.

Akilsiz, bas, n'eyler tiras.

Akilsizin malini akilli yer.

Akilsizlik gbz bugundan zor imis.

Akl1 basinda olan, esegini dagdan tastan indirir.

Akl basinda olmayanin evinde ast olmaz.

Akl kisayla, boyu koseyle arkadas olma.

Akl1 uyanik kisi, eliyle isler isi.

Akl1 yetmeyenin devesini giitme.

SN AN AN N AN AN AN AN AN AN

Aklin var paray1 ne yapacaksin, aklin yok gene paray1
ne yapacaksin.

Aklin yoksa burnunun delikleri de mi yok?

Aklini bagina ¢agir.

Aklinla gér, elinle yap.

Aklinla gor, kalbinle isle.

Ar sogiidi, akill 6giidii sever.

Ask basa gelirse akil bastan cikar.

SN AN AN AN AN AN AN

Baba akliyla adam, adam olmaz.

Bir deli kuyuya tas atmis, kirk akilli ¢ikaramamus.

Bir deli olmazsa bir akilli geginemez.

Bir deliyle, bir akilli bir kili kirmamus.

Cok giilen deli akillanmaz.

NIASEANEAN
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Dakmaca akil para etmez.

Deli dostun olacagina akilli diismanin olsun. v
Deli giiniinii gormiis, akilli demis: "Benim gliniim

geride". v
Deli kadimnin yaptigini, akilli kadi bozamaz. v
Deli kul n'eylesin cani, akilli kul n'eylesin mali. v
Deli olmayinca akilli geginemez. v
Delinin akli yoksa, eli ayagi vardir. v
Delinin bagi ucunda yatmaktan, akillinin ayagi

ucunda yatmak hayirhdir. v
Delinin ¢alistig1 akilli i¢indir. v
Delinin parasi akillinin cebinde biter. v
Deliyi sevmekten, akilliya sevilmek iyidir. v
Deliyi sevmektense akilliy1 dov. v
Deliyi sikmekten, akilliya gt vermek iyidir. v
Deliyle bal yiyecegime, akilliyla tag ¢cekerim. v
Deliyle zengin aklina geleni eder.

Diinya bir gemi, akil yelkeni, fikir diimeni, kolla

kendini, géreyim seni.

El akil verir ekmek vermez. v
El aklina uyan yolda kalir.

Fakirin akli olsa fakir olmaz. v
Her akil bir olsa, Bilecik'te pazar olmaz.

Her akil bir olsa, sigira (koyuna) ¢coban bulunmaz.

Hirsizin akli olsa giibre ¢alar. v
Itin akilsiz1 (durur durur da) Kurban Bayrami’nda

silaya gider. v
Itin akilsizini suyun derinine atarlar. v
Keskin akil (zeka) keramete ki attirir.

Koyma akil, akil olmaz (cepten diiser), (Sokma akail,

sekiz adim gider).

Ofkede akil olmaz.

Tatsiz aga tuz neylesin, akilsiz basa sdz neylesin.

Tayfanin akillis1, geminin diimeninden uzak durur. v
Tembele is buyur (buyurursan) sana akil 6gretsin. v
Tiirk'iin akli, gdziinde sakli. v
Tiiyde akil olsa ayida bitmez.
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Atasozlerinde yer alan akil sozciigiiniin kavramsal gercevesini ¢izen dort baghiga
genel olarak bakildiginda diisiinme, anlama, kavrama kavrami ile karsilanan sozciiklerin
oram %74 olarak tespit edilmistir. En yiiksek ikinci oran %23 ile diisiince, kani kavram
alanidir. Bu iki kavram alanindan hareketle aki/ sozciigiiniin kavramsal alanimin daha
¢ok diistinme veya diisiince ile iliskilendirildigi goriilmiistiir. Aki/ sdzctigiiniin, kavrama
ve anlama kavram alanlarinin zeka sézctgii ile iligkilendirebilecegi soylenebilir. Zeka
sOzcigii insamin diigiinme, akil yiiriitme, objektif gercekleri algilama, yargilama ve
sonu¢ ¢ikarma  yeteneklerinin  tamami, anlak, dirayet, zeyreklik, feraset
(https://sozluk.gov.tr/ i¢in e-GTS 11.03.2022) anlamlarin1 ihtiva etmektedir. S6z gelimi,
Tiirk'iin akl, goziinde sakly; tayfamn akillisi, geminin diimeninden uzak durur; akilli
képrii arayincaya dek deli suyu geger atasozlerindeki aki/ s6zciigiiniin kavram alani zeka
sOzcligiliniin kavram alani ile ifade edilebilir.

Grafik 1

Atasozleri Kavram Yiuzdesi
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0%

Diisiince, Kani
23%

Ogiit, Salik verm
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Diisiinme,
Kavrama, Anlama
74%

Deyimlerde kullanilan akil s6zcliglinlin siniflandirilmasi Tablo-2’de verilmistir.

Tablo 2
e, | sa | Disinee, | oo
: Kavrama | verme Kam
Deyim
Akil akil, gel cengele takil. v
Akil alir gibi degil. v
Akil almak. v
Akil almamak. v
Akil birakmamak. v
Akil ok sermaye yok. v
Akil dagitilirken degirmene karpuz 6giitmeye gitmis. v
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Akil danigmak. v
Akil durdurmak. v

Akil erdirememek (veya ermemek). v

Akil erdirmek. v

Akl giilii.

Akil havsala almamak. v

Akil igin yol (veya tarik) birdir.

Akil kigiye sermayedir. v

Akil 6gretmek. v
Akl sir ermemek. v

Akl terelelli (olmak). v

Akil tokmag1 olmak. v
Akil var, izan (veya mantik veya yakin) var. v

Akil veren ¢ok, ekmek veren yok. v
Akil vermek. v
Akl yasta degil bastadir. v

Akil yok basta, ne gezersin Maras'ta.

Akal yiiriitmek. v

Akilda tutmak.

Akildan ¢ikarmak.

Akildan ¢ikmak.

Akildan piyade. v

Akildan yiingiil olmak. v

Akildanem yok. v
Akillilar degirmene yogurt dglitmeye gitmisler. v

Akilsiz babanin sersem oglu. v
Akilsizlardan akil alma. v

Akla (veya akillara) durgunluk (veya saskinlik)

vermek. v

Akla fenalik vermek. v

Akla gelmemek.

Akla gelmeyen basa gelir. v

Akla hayale gelmemek.

Akla sigar gibi. v

Akla sigmamak. v

Akli almamak. v

Akli basmak. v

AKkl1 basa yas getirir. v

Akl bagina gelmek. v
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Akli bagindan gitmek.

AKkl1 baska yerde olmak.

Akl1 bir (veya bes) karis yukarida (veya havada)
olmak.

<

Akl bir yerde olmak.

Akl bokuna karigmak.

Akl gatallanmak.

Akli cikmak.

Akl dagilmak.

Akl1 donmek.

Akli durmak.

Akl ermek.

AR AN NI RN

Akl fikri bir geyde olmak.

Akl file erer.

Akli fileden ¢ikmak.

Akl gitmek.

Akli Horasan'da yayla etmek.

Akl kalmak.

Akl karigmak.

Akl kesmek.

Akl1 kesmemek.

Akl kisa.

Akl 6kiiz mayisi gibi kat kat olmak.

Akl pusmak.

Akl1 semt olmak.

DN I N NI N NI N N NG N N N RN

Akl1 sonradan gelmek.

Akli suya ermek.

N

Akli takkenin dorugunda.

AN

Akl var, avlagasi yok.

Akl1 yatmak.

Akl yetik.

Akli zivanadan ¢ikmak.

Aklima gelen bagima geldi.

Aklin baginda olsa da karamayalarim hep senin olsa.

Aklin ermez, gotiin sakiz ¢igner.

Aklin Osmanla, fikrin Osmanla; inegin bir dana
dogursa giitsen Osmanla.

Akl siizgecinden gegirmek.

Aklin yolu birdir.
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Aklina bir sey gelmek.

Aklina bir sey gelmesin.

AN

Aklina bokuna olmak.

Aklina diismek.

Aklina esmek.

Aklina geleni isleme, her agaci taglama.

Aklina geleni soylemek.

Aklna geleni yapmak.

Aklina gelmek.

Aklina getirmek.

Aklina koymak.

AN N N N B N N NI AN

Aklina mukayyet olmak.

Aklma s1gdirmak.

<

Aklina sigmamak.

AN

Aklina sagayim (veya sasarim).

Aklina takmak.

Aklina turp sikayim.

Aklina tiikiireyim.

Aklina uymak.

Aklina yatmak.

Aklina yazik mi olacak.

Aklina yelken etmek.

Aklinda kalmak.

Aklinda olsun (veya kalsin!).

Aklinda tutmak.

Aklindan ¢ikarmamak.

Aklindan ¢ikmak.

Aklindan gecirmek.

Aklindan gecmek.

N AN RN RN AN RN AN

Aklindan zoru olmak.

Aklini (bir seyle) bozmak.

Aklini bagina almak (veya toplamak veya devsirmek).

Aklini basindan almak.

Aklin1 bagka yere vermek.

AN AN ANANIAN

Aklini ¢elmek.

Aklini devsirmek.

Aklin1 kagirmak.

Aklin1 karigtirmak.

Aklini kullanmak.

AN NERNERN
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Aklin1 peynir ekmekle yemek.

Aklin1 sigratmak.

Aklin1 gagirmak.

AKklini takmak.

Akl yormak.

Aklinin ayarini bozmak.

IR AN ANIENS AN

Aklinin bir kdgesine yazmak.

Aklinin kdsesinden gegcmemek.

Aklinin mihi eksik.

AN

Aklimin terazisi bozulmak.

Aklmin ucundan bile ge¢irmemek.

Aklinla bin yasa.

Akliyla bayram etmek.

Bir okka pekmez, hi¢ aklim kesmez.

Bu akilla iyi, iki bayramu bir arada yaparsin.

Dal akil yatmak.

AN

Delinin aklina tag getirmek.

Demden akilli.

El deliye, biz akilliya hasretiz.

En akillimiz Deli Bekir, o da hapiste yatiyor.

En akillis1 degirmende yogurt dgiitiir.

ANI NI RN RN

Erkek esek akilli.

Giil akalli.

AN

Her aklimi sana vereyim de ben degirmenci mi
olayim?

Hirsizin aklina tag diisiirmek.

Os os akilli.

v

Uymaca akilli.

v

Veresiye akil.

v

Akl sdzctigiiniin kullani1ldig1 deyim sayis1 151 olarak tespit edilmistir. Deyimlerdeki
akil sdzcigi 97 kez diistinme, anlama, kavrama, 7 Kez 6giit, salik verme, 16 Kez diisiince,
kani, 32 kez bellek anlamu ile kullanilmistir. Deyimlerde de atas6zlerinde oldugu gibi
biliylik oranda diisiince, anlama, kavrama ile smirlan ¢izilen kavram alaninin fazla
kullanildig1 gériilmustiir. Atasozlerinde kullanilmayan bellek anlami ihtiva eden kavram

alanin deyimlerde kullanildig: tespit edilmistir.
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Grafik 2
Deyimler Kavram Yiizdesi
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Atasdzleri ve deyimlerde kullanilan aki/ sdzctigli sdzciikbilim c¢ergevesinde kaplam
ya da iclem baglig1 altinda da ele alinabilir. Anlam alani olarak da adlandirilabilecek
iclem sozciigi, bir kavramin ortak 6zelliklerinin tiimi anlamina gelmektedir (Guiraud,
1999: 23). Bu durumda aki/ sozciigii sozlik anlaminin yani sira baglam merkezli
kullanimlar1 neticesinde kazandigi anlamlarla birlikte degerlendirilmelidir. Bu daha
once de bahsedilen sozciiklerin anlamlarindan ziyade kullanimlarinin oldugu fikrine de
paralellik gdsteren bir durumdur. Her bir kullanimin farkli bir anlam igermesi de anlamin
olusum siireci ile ifade edilebilir. Giinay’a gore anlam olusumu iki asamada gergeklesir:
Anlamlama ve anlam alani (Giinay, 2018: 96). Anlam alani, bir kavramin ortak
Ozelliklerini belirten bir alandir. Bu baglamda atasozleri ve deyimlerde kullanilan akil
sOzcligliniin anlam alan1 Giincel Tiirkge Sozliik’teki karsiligidir. Asil 6nemli olan ise
anlamlama siirecidir. Anlamlama, vericinin bildirisini olusturma asamasindaki
gerceklestirdigi etkinliklerin timii olarak ifade edilebilir (Giinay, 2018: 96). Buradan
hareketle atasozlerinde 112, deyimlerde 151 kez kullamilan akil sdzcligiiniin anlami
anlamlama ve anlam alaninin toplami olarak ifade edilebilir. Bu durumda aki/ sdzciigii
atasozleri ve deyimlerde 263 farkli anlam ile kullanilmistir. Kazanilan bu farkli anlamlar
ise sozciigiin kavram alanin genisligi ile ifade edilebilir. S6z gelimi, en akillumiz Deli
Bekir, o da hapiste yatiyor deyiminde akilli s6zciigli Giincel Tiitkge Sozliik’te verilen
birinci anlam alani olan diisiinme, anlama ve kavrama giicii, us ile agiklanabilir. Ama
burada akilli olmak kavrami akla sahip olan, diisiinebilen, kavrayabilen, anlayabilen
degil cevresindekilere kiyasla akilli olabilen fakat bir akillidan beklenilmeyen
davraniglar gergeklestiren kimse olarak anlamlandirilmigtir.

Bir sozciigiin birden fazla anlam ilgisi ile kullanilmasi o dilin ¢gokanlamlilig: ile ifade
edilebilir. Atasozleri ve deyimlerde kullanilan aki/ sézctigliniin de farkli anlam iligkileri
ile kullanilmas1 da ¢okanlamlilik ile ifade edilebilecektir. Anlamlama ve anlam alaniyla
birlikte diisiinecegimiz ¢okanlamlilik, bir dilde bir sdzciigiin temel anlami disinda yeni
kavramlar1 anlatir duruma gelmis olmasiyla (Aksan, 2018: 72), bir gdsterenin (akil)
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ortak anlamsal 6zellikler sunan birden ¢ok gosterilene (zeki olma, kivrak diisiinme,
bellek, anlama, kavrama vb.) gonderimde bulunmasiyla tanimlanmistir (Giinay, 2018:
242). Bir dilde c¢okanlamli sbdzciiklerin bulunmasi, bu sdzciiklerin yeni anlamlar
kazanmasi dilin saglikli durumda oldugunun gostergesi olarak yorumlanmaktadir
(Aksan, 2018: 72). Atasozleri ve deyimlerde kullanilan sézciiklerin ¢cokanlamli olmalar
kisa ve akict kaliplarla birden fazla durumun ifade edilmesini olanakli kilmaktadir.
Atasozleri ve deyimlerde kullanilan aki/ sdzciigiiniin kavram alanin sozliik anlami ile
smirli kalmamasi da s6zciigiin ¢okanlamli bir kullanim, anlam ve kavram alanina sahip
oldugunun gostergesi olarak yorumlanabilir.

5. Sonug

Bir dilin ifade ve anlam zenginliginin gostergelerinden biri olan deyim ve
atasozlerindeki sozciiklerin anlam ve kavram degerlerinin tespit edilmesi, o s6zciiglin
arka planindaki sosyal ve Kkiiltiirel zenginligin de anlasilmasinda Onemlidir. Bu
calismada ele alinan akil sézcligli de bu tiir sozciikler arasinda gdsterilebilir. Bu
calismada 94 atasoziinde ve 151 deyimde 263 farkli anlam ilgisi ile kullanilan akil
sOzciigiiniin kavramsal ¢ercevesi sozlilkk anlamima bagh kalinarak degerlendirilmistir.
Fakat atasozleri ve deyimlerdeki akil sézciigiiniin kavramsal zenginliginin sozliikk anlami
ile siirli kalmadig1 gériilmistiir.

Akl sdzcugi ile tiiretilen ve hem akil s6zciigiiniin kavram alaninda bulunan hem de
yeni birer anlam ve kavram alami ihtiva eden akilli, akilsiz sézciiklerinin, akil
sOzciigiiniin kavram alanini zenginlestirdigi ifade edilebilir. Atasdzlerinde akilli s6zcligi
18 kez, akilsiz s6zcugl ise 10 kez kullanilmistir. Bu sézciiklerden sonra gelen dost,
diisman, insan, bas gibi isimlerin niteleyici olarak kullanilmasi aki/ s6zciigliniin kavram
alanma deger katmigtir. Bunun yaninda akilli ve akilsiz sdzciiklerinin deli s6zctigii ile
bir arada Kkullanilmasi sozciigiin kavram alanin zithik kurgusu ile genislediginin
gostergesi olarak kabul edilebilir. Atasozlerinde akilli, akilsiz ve deli sézciikleri zitlik
kavrami ifade edecek bigimde 15 kez kullanilmgtir.

Alal sézciigiinden tiiretilen sozcliklerin deyimlerdeki kullaniminin atasézlerindeki
gibi sik olmadig1 goriilmiistiir. Deyimlerde akillr s6zcigi 10 kez, akilsiz sdzcligii ise 2
kez kullamlmistir. Akil sozciigh deli sozcigii ile zithk kavram alami ile 3 kez
kullanilmigtir. Buradan hareketle aki/ sézcligliniin diger sozciiklerle kavram alani
iligkisinin atasozlerinde daha sik isletildigi sdylenebilir. Deyimlerdeki anlam
vurgusunun daha kisa ve net olmasinin, duygu ve diisiincelerin daha anlasilir bir bi¢imde
ifade edilmesinin boyle bir kullanim farkinin dogmasina neden oldugu sdylenebilir.

Atasozleri ve deyimlerde kullanilan akil sozciigli ve bu sozciikten tiiretilen yeni
sozctiklerin anlam derinligi zekd kavram alani ile ifade edilebilir. Dolayisiyla, akil
sOzciigiiniin sézlilk anlaminin birinci maddesi, zeka sozciigii ile birebir ayn1 olmasa da
bu kavram alanm ifade edebilecek bicimde giincellenebilir. Ciinkii atasozleri ve
deyimlerde kullanilan akil, akli olan, akilli, akilsiz gibi sozciiklerin kavram alaninda
sadece diisiinme, anlama, kavrama degil bununla beraber ince, kivrak bir zeka igeriginin
de olmas1 gerekir. Akilli soziinii deliye soyletir, akilli malt yer, mal akli yemez
atasozlerindeki sdzciikler bu tiirden kullanima 6rnek olarak gosterilebilir.

artrmlan
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Akl s6zcuigii ve bu sozciikten tiiretilen diger sdzciiklerin kavram alania anlayisis,
dogru diisiinebilen, sag duyulu kavram alanlar1 da eklenebilir. Deli dostun olacagina
akilly diismanin olsun atasdzii bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Atasdzlerinde ve
deyimlerde 263 farkli kullanim alani olan ve bu kullanimlara bagli olarak ortaya ¢ikan
yeni kavram ve anlam alanlar dilin zenginliginin gostergesi olarak yorumlanabilir.
Buradaki kavram alanimin derinligi ve zenginligi cokanlamlilik ve anlamlama siireci ile
ifade edilebilir. Atasozleri ve deyimlerdeki aktif ve renkli anlam ve kavram alan1 Tiirk
dilinin dogru isleyisinin ve giincelliginin gostergesi olarak yorumlanabilir.

Sonug olarak, dilimizin énemli bir zenginlik kaynag olan atasdzleri ve deyimlerin
anlamlandirilmasinda sézciiklerin anlam ve kavram evrenine dogrudan deger katan
sosyal baglama dikkat edilmesi 6nemlidir. Burada gosterilecek hassasiyet, atasdzlerini
ve deyimleri olusturan her bir sdzciigiin, sozliikteki madde basina katabilecegi yeni
degerin anlasilmasi agisindan énemlidir. Bu tiir yaklagimlarin kuramsal bir ¢ercevede
gerceklesmesi yapilacak olan c¢alismalarin smirlarinin  belirlenmesi agisindan da
onemlidir. Ayrica, atasdzleri ve deyimler sosyal ve kiiltiirel birer sozlii kiiltiir iiriinii
olarak diisiiniiliirse bu yap1y1 olusturan sozciiklerin kavram alaninin sosyal ve kiiltiirel
zenginliklerden beslenmesi de dikkate alinmalidir.
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Deyimler toplumlarin kiiltiir unsurlaridir ve bir dilin anlatim
zenginligini ifade ederler. Kiiltiir aktarimmda o topluma ait kadim
degerler, milli gelenek ve gorenekler, yasam bigimi biiyiikk 6nem tagir.
Bu baglamda dilin zenginliklerini sunan, az sozle farkli olay ve
durumlar1 anlatabilen kalip sozlerin basinda deyimler gelmektedir.
Rusca ve Tiirkgeye Kkiiltiirden beslenerek olusturulmus, anlatimi
giizellestiren, zenginlestiren ve kuvvetli kilan ¢ok sayida deyim
girmigtir. Tarihsel olaylar, durumlar, yasanmigliklar, orf ve adetler,
gelenek-gorenekler ile birlikte inanglar ve ritiieller deyimlerde
yansimasini bulmustur. Bu ¢aligmada Rus ve Tiirk milli kiiltiiriine ait
unsurlar, deyimler {izerinden kiiltiirdilbilimsel baglamda karsilagtirmali
olarak ele alinmistir. Zaman igerisinde degisen kiiltiirel olgular
deyimlerin de anlaminin degismesine sebep olabilmektedir. Bu sebeple
sadece gilinlimiize kadar hem bigim hem de anlam bakimindan korunmus
deyimler diginda zamanla farklilia ugrayan deyimlerden de ornekler
sunulmustur. Kiiltiirdilbilim XX. yiizyilin sonunda ortaya ¢ikmis, dil ve
kiiltiir etkilesimini inceleyen bir bilim dalidir. Kiiltiirdilbilimin arastirma
sahasi, kiiltiirel bilgileri tasiyan ve aktaran dil ile halka 6zgii maddi ve
manevi degerlerdir. Kiiltiirdilbilimsel ¢dziimlemelerle bir topluma 6zgii
diisince bicimi, kadim degerler, inanglar, gelenekler gibi 6zellikler
aciga cikarilir. Kiiltiirdilbilimin temel amaci farkli etnik gruplarin
kiiltiirlerini, karsilagtirmali agidan oldukg¢a zengin kaynaklar saglayan
kiiltirel, milli-psikolojik ve mitolojik yonelimlerini ve de yasam
tarzlarin1 dil birimleri araciligiyla ortaya ¢ikarmaktir. Bu baglamda
kiiltiirdilbilimin dil birimleri tizerindeki etkisi diisiiniilerek son donemde
dil arastirmalarinda siklikla kargilagilan bu disiplinin olusumu, gelisimi
ve deyim incelemelerindeki roliine deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rusca ve Tirkge deyimler, milli kiiltiir, toplum,
kiiltiirdilbilim, karsilagtirmali ¢6ziimleme
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ABSTRACT

Idioms are cultural elements of societies and express the richness of
expression of a language. Ancient values, national customs and
traditions, and lifestyle of a society are of great importance in cultural
transmission. In this regard, idioms are the primary ones of the formulaic
expressions, which introduce the language diversity, and have the ability
to express different events and circumstances through concise saying. A
great number of idioms that are generated by feeding off the culture, and
that improve, enrich, and at the same time, sustain the expression are
included in both Russian and Turkish. Beliefs and rituals find their
reflections in idioms along with the historical events, circumstances, true
life experiences, manners, customs and traditions. In this study, elements
of the Russian and Turkish national culture have been discussed through
idioms in a comparative way within the context of cultural-linguistics.
Ever-changing cultural facts may cause some changes in the meaning of
the idioms. Therefore, some examples of idioms, which has become
different in the course of time, have been demonstrated in the study as
well as the idioms that have been protected in terms of form and meaning
up to the present. Cultural-linguistics is a science that emerged at the
end of the XX century and analyzes the interaction between language
and culture. The research area of cultural-linguistics is the language that
collects and transmits cultural information and the material and moral
values peculiar to the people. Features such as the way of thinking,
ancient values, beliefs, and traditions peculiar to one society are revealed
through cultural-linguistic analyzes. In this regard, the formation,
development, and role of this discipline, which has been frequently
faced in language studies recently, in idiom analyzes have been
mentioned by taking into consideration the effect of cultural-linguistics
on language units.

Keywords: Russian and Turkish idioms, national culture, society,
cultural-linguistics, comparative analysis

0. Girig

Dil, ¢ok yonlii, icinde farkli nitelikler barindiran ve {izerinde c¢ok tartisilan bir
kavramdir. Insanlarmn diisiindiiklerini ve duyduklarmi bildirmek icin kelimelerle veya
isaretlerle yaptiklari anlagma, lisan, zeban; diigiince ve duygulart bildirmeye yarayan
herhangi bir anlatim aracidir (TDK, 2019: 664). Kiiltiir ise Karaaga¢ tarafindan su
sekilde tanimlanmugtir: “Biitlin varliklar ¢evreleriyle birlikte vardir. Bir varligin
cevresiyle birlikte olusturdugu birlikteligi saglayan biitiin unsurlarin toplami, kiiltiirdiir.
Belirli bir insan grubu tarafindan olusturulan ve siirdiiriilen yerlesik kurallar ve pratikler
biitiintidiir.” (2013: 579).

Lihagev’e gore (2000) kiiltiir, halkin yasanmigliklariyla beslenerek olusan biitiinsel
bir olgudur. Ona gore kiiltiir kavramina din, bilim, egitim ve ahlaki davranis normlar1 da

girer (s. 9).

Kiilttir, dil gibi olduk¢a kapsamli bir anlam alanma sahiptir. Egitimden sanata,
edebiyata, teknolojiye kadar birgok alanda bu kavramin kullanilir olmasi sézciige farkl
anlamlar yiiklemistir. Gliveng’e gore (2002) “Bir sozciik ya da kavrama bu kadar ¢ok ve
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cesitli anlamlar yiiklenince onun taninmaz ya da tanimlanamaz hale gelmesi dogal ve
olagandir.” (s. 95). Giiveng, kiiltiir kavraminin i¢erigini, anlamini su sekilde ifade eder:

Kiiltiir, bir toplumun ya da biitlin toplumlarin birikimli uygarligidir.
Kiiltiir, belli bir toplumun kendisidir.

Kiiltiir, bir dizi sosyal siire¢lerin bilegkesidir.

Kiiltiir, bir insan ve toplum kuramidir.” (s. 95)

Giiveng, i¢inde farkli anlamlar barindiran kiiltlir kavramu ilgili yaptig1 tanimlamalarin
anlamlarini 6zetlerken, bilim alanindaki kiiltiirii uygarlik, beseri alandaki kiiltiirii egitim
stirecinin bir {iriinii olarak gosterir. Yazara gore estetik alandaki kiiltiir giizel sanatlardir.
Son olarak, maddi (teknolojik) ve biyolojik alanda Kkiiltiir ise iiretme, tarim, ekin,
cogalma ve yetigtirmedir (2002: s. 9).

Yu. Stepanov, N. Tolstoy, Y. Tarasov, V. Teliya, V. Vorobyev, V. Krasnih, V.
Maslova, Yu. Apresyan, A. Hrolenko gibi arastirmacilara gore dil, kiiltiirel bir olgudur.
Bunun sebebi soyle izah edilmistir:

Dil atalarimizdan kalan bir mirastir;

Dil, kiiltiirii 6ziimseyebilecegimiz temel bir aragtir;

Dil, kiiltiirel tim olgularin en dnemlisidir. Kiltiiriin 6zlinii anlamamiz igin
bilim, din, edebiyat, gibi olgulari, dili olusturan kodlar olarak ele almaliy1z. Bu
nedenle kiiltiiriin kavramsal agidan algilanisi yalnizca dogal dil araciligiyla
gergeklesir (Alimjanova, 2016: 22).

Dil ve kiiltiir tanimlarina bakildiginda birbirinden ayrilamaz kavramlar oldugu, dilin
kdiltiiriin bir yansimasi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Dil, degisen ve gelisen
bir varliktir. Degisirken kiiltirden beslenmesi, etkilenmesi ve ona gore sekillenmesi
dogal bir siirectir. Bu siirecte dile giren kalip s6zler de kiiltiirli yansitan birer ayna islevi
gormektedir. Bu kalip ifadelerin basinda ise kiiltiir aktariminda 6nemli rol {istlenen
deyimler gelmektedir.

1. Deyim ve Kiiltiirdilbilim iliskisi

Deyim, etkili bir anlatim 6zelligi tasiyan, genellikle asil anlamindan ayr1 mecazi bir
anlam belirten kaliplasmis s6z 6begidir (Topaloglu, 2019: 48).

V. A. Maslova, deyimleri yasayan tarihsel bellek olarak tanimlar. Maslova’ya gore
deyimler, eski kiiltiirel gelenek-gorenekleri 6greten bir egitmendir (2004: 87).

V. N. Teliya, deyimleri toplumlarin kiiltiirleri hakkinda bilgi veren semboller olarak
gormektedir. Ona gore, deyimsel s6z birliklerinde toplumlarin dil, din, inang, deger,
gelenekler gibi kiiltiirel unsurlart gizlidir (1999: 13).

N. F. Alefirenko (2010) deyimi kiiltiirle iliskilendirerek, séz &beklerinin
anlamlarindan genel anlamimnin ortaya ¢ikmadigi biitiinsel ve mecazi bir anlatimla
sunulan s6z obekleri seklinde tanimlar. Daha genel ifadeyle kiiltiir, halklarin biitiin
yasam alanlarinin ve ortak 6zelliklerinin biitiiniidiir. Deyimler de bu kiiltiirel olgulardan
beslenerek ortaya ¢ikar. Deyimbilim ise bir bilim dali olarak anlami kismen ya da
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tamamen degismis kaliplagsmis s6z 6beklerini, onlarin anlamsal, bigimsel, s6zdizimsel
ve Uslupsal 6zelliklerini inceler (s. 6).

Deyimler kiiltiirden beslenerek olugmalar1 sebebiyle icinde ulusal degerler barmdirir.
G. A. Antipov vd. (1989) milli-kiiltiirel kodlarin asagidaki unsurlardan olustugunu
belirtir:

a) Gelenek-gorenekler (ya da sozlii kiiltiirel unsurlar),

b) Geleneklerle sik1 bir iligki i¢inde olan giindelik kiiltiirel unsurlar,

¢) Giindelik davraniglar (toplumlar tarafindan kabul goren, benimsenen aligkanliklar),
d) Diisiinsel baglamda milli nitelikleri yansitan dil-diinya goriisi,

e) Edebi kiiltiir (s. 77).

Yukarida ifade edilen kiiltiir kategorileri, milli unsurlarin halkin yasadig1 bolge basta
olmak fizere iletisim normlari, kilik kiyafetleri, beslenme bigimleri, degerleri ve
inanglar1 gibi birgok nitelikten beslenerek olustugunu gostermektedir.

Dil ve kiiltiir iligkisi son donemde deyimler araciligiyla kiiltiirdilbilimsel agidan ele
alinmaktadir. Dile 6zgii biitlin dgeler kiiltiirdilbilimin arastirma konusu olarak kabul
edilse de V. Maslova, V. Teliya gibi dilbilimciler en giiglii kiiltiir tagtyicilarin deyimler
oldugu konusunda hemfikirdir. Maslova kiiltiirdilbilimi su sekilde tanimlar:

Kiiltiirdilbilim, dilbilim ve kiiltiirbilim kesisiminde ortaya ¢ikarak dilsel
boyutta halk kiiltliriiniin yansimasini inceleyen bilim dalidir. Kiiltiirdilbilim
dilin kiltiri olusturma, gelistirme, koruma ve aktarma islevlerinin tespit
edilmesine ve betimlenmesine olanak tanir. Kiiltiirdilbilimin amaci dil
birimlerinde kiiltiirii somutlagtirma, koruma ve aktarim yollarint incelemektir
(2004: 28-29).

V. Krasnih’a gore, kiiltiirdilbilimin amaci dilde ve sdylemde var olan kiiltiir
zemininin ¢emberinden kiiltiirel alanin incelenmesi ve betimlenmesidir (2002: 13).

N. Alefirenko da Krasnih gibi s6ylem birimlerinin kiiltiirdilbilimsel ¢éziimlemeye
dahil edilmesi gerektigi goriigiinii savunmaktadir. Yazara gore, bu disiplinin bilimsel
konusu dil ve sdylem esasl faaliyetlerdir (Alefirenko, 2010: 14).

Yukarida belirtilen fikirler 1s1¢inda deyimlerin kiiltiirdilbilimin ana malzemesini
olusturdugunu ifade edebiliriz. Ciinkii halk kiiltlirline 6zgii bircok niteligi biinyelerinde
barmdirirlar. Deyimlerde mevcut motifler, kiiltiir ve sanat alaninda topluluklarin gelenek
ve goreneklerinin, zevk, anlayis ve inang¢larinin 6nemli bir gostergesidir (Aktay, 2016:
62). Bu baglamda kiiltiirdilbilim, deyimlerin olusumundaki olaylari, durumlari kiiltiir ve
toplum iliskisi ¢ergevesinde irdeleyen bir bilimdir sonucunu elde edebiliriz.

Deyimler, yalnizca insan bilincinin tek basina ortaya ¢ikardigi dil tirinlerinden ibaret
degildir. Zihin ve diinya siirekli etkilesim halindedir. Dolayisiyla zihin, durumlara ¢esitli
anlamlar kazandirarak dil sistemi i¢inde bir kod meydana getirir. Bu kodlar o toplum
kiiltiiriiniin izlerini tasir. Her deyimin kendi 6z bi¢imi biling dogrultusunda sekillenerek
nesnel diinyanin 6znel goriintiisiinii olusturur. Bu sebeple deyimler dilbilim, anlambilim,
kiiltiirdilbilim gibi bir¢ok disiplinin ¢aligma alanina girer ve bu bilimlerden bagimsiz
diigtiniilemez (Alefirenko, 2010: 160).



Rusca ve Tirk¢e Deyimlerde MillT Kiltirel Kodlar |69

Rusca ve Tiirkcede, icinde milli kiiltiirel unsurlar barindiran, gegmis hakkinda bilgi
veren ¢ok sayida deyim vardir. Anlatimi giicli kilan ve giizellestiren, ¢esitli tarihsel
olaylar, inanglar ya da 6rf ve adetlerin yansitildigi bu soz birlikleri milli kiiltiirel kodlarin
gostergeleridir. Rusca ve Tiirk¢e deyimlerin kiiltiir, tarih ve toplum baglaminda ele
almmasi o milletin milli gelenek-goéreneklerini, dini inaniglarini1 ve ritiiellerini anlayip
O0grenmemize yardime1 olacaktir.

2. Rusga Deyimlerde Kiiltiirel Kodlar

Ulusal orf ve adetler Rus sz varligim1 zenginlestirerek milli kiiltiirin ayrilmaz bir
parcasi haline gelmigstir. Gelenek ve gorenekler toplumu bir araya getiren ve onlar1 biitiin
halinde tutan yapilardir. Bu yapilarin, {izerinden zaman geg¢se de unutulmadan
stirdiiriiliyor olmasi insanlar arasindaki birlik-biitlinliik bagini da giiglii kilar.

Gegmisten beri bayramlarda ve 6zel giinlerde uygulanan bir¢ok gelenek gilintimiizde
de saygiyla karsilanmakta ve giincelligini korumaktadir. Her milletin kendi kiiltiirt,
inanig1, ¢alisma prensibi, yemek aligkanli§i gibi bir¢ok 6zelligiyle yogrularak ortaya
¢ikan, iizerinden yillar ge¢se de uygulanmaya devam etmekte olan c¢esitli gelenekleri
vardir. Bu gelenekler ve ritiieller iiretildikleri toplumun kiiltiirel 6zelligine gore simgesel
bir deger tasir. Ornegin, Ruslarda vaftiz olurken buzlu suya atlamak, Noel zamaninda
fal bakmak, Maslenitsa bayraminda® krep yemek gibi birgok gelenek hala
stirdiiriilmektedir.

Batil inanglarin etkisiyle olusan ¢ok sayida ritiieller, 6rf ve adetler vardir. Rus dilinde,
sapocnoye znakomstvo? (goz asinaligi, yiizeysel tanisiklik); bez durakov? (ciddiyetle);
sut gorohoviy* (soytari, bostan korkulugu); ot vorot povorot® (reddetme, olumsuz
cevap verme); nosit na rukah® (deger vermek, el iistiinde tutmak, simartmak); bit

! Maslenitsa Bayrami: 3-9 Mart giinleri arasinda kutlanan halk bayramidir. Kis mevsiminin bitip
gilinesin yliziinii gostermesi, baharin gelisi ve baharla birlikte doganin yenilenmesi, canlanmasi
sebebiyle kutlanir. Maslenitsa kavram isareti yag anlamma gelen maslo kelimesinden tiiretilmistir.
Nitekim sozciik maslennaya (yagli) sifatina —itsa ekinin getirilmesi ile ortaya ¢ikmigtir. Maslenitsa
kavram isaretinin yag anlamina gelen maslo sozciigiiyle hicbir ilgisi yoktur. S6z konusu kavram isareti
giines anlamina gelen solntse (coznye) sozciigiine Arapga’da yer ve zaman bildiren /ma/ 6ntakisinin
eklenmesiyle olusturulmustur. Maslenitsa kavram isaretinin kokiintiin Rus¢a macro/ maslo (yag)
sozcligiine dayandirilmasi daha dogru olandir. Ancak sozcigiin kokeninin yagla ilgili olmasi
kutlamalarin vazgecgilmez sembollerinden biri olan gilines’in degerini hicbir sekilde azaltmaz. Bu
bayrama Yagli Bayram / Yag Bayrami denmesinin temelinde ise, hem yagin bolluk ve bereketin
sembolii olarak goriiliip kutsal sayilmast hem de kutlama siiresince (daha sonra baslayacak Biiyiik
Orug’ta yenilip i¢ilmesi yasak olan) yag, siit, peynir, kaymak ve bunlarla yapilan akitma (krep), pasta,
(etsiz) borek vb. fazlaca tiiketilmesi yatar (Bkz. Alyilmaz, S. (2009). Maslenitsa ve Nevruz Bayramlari
Arasindaki {liski. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi. Cilt:2/7. 29-54).

2 Rus. lllano4noe 3HAKOMCTBO.

3 Rus. Be3 n1ypakos.

4 Rus. LIyT ropoxoBnbiii.

> Rus. OT BOpOT MOBOPOT.

6 Rus. Hocuthb Ha pyKax.
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baklusi’ (hichir sey yapmamak, bos durmak); babye leto® (pastirma yazi) deyimleri
kiiltiirel nitelikleri yansitan deyimlerdendir. Bu deyimleri kiiltiirdilbilimsel baglamda
irdelemek Rus halkinin tarihi siireg¢ iginde var olan, gelisen ya da degisen kiiltiirel
degerlerini 6grenmek bakimidan oldukg¢a yararlidir.

Rus gorgii kurallariyla ilgili bir deyim olan sapo¢noye znakomstvo deyiminde gegen
sapka (wanxa) s6zciigi ‘sapka, kalpak’ anlamina gelir. Sapog¢niy (wanounwii) ise sapka
sOzclugiiniin sifat bi¢imidir. Rus¢adaki znakomstvo (zraxomcmeo) sozctgii Tirkcede
‘tanigiklik’  demektir. Gegmiste toplumun yiiksek tabakasindan olan erkeklerin
tanidiklari birini goriince selam vermek maksadiyla sapkalarini ¢ikarma gelenegi vardir.
Sadece ¢ok yakin tanidiklar ve arkadaslar tokalasir ya da birbirine sarilirdi. Dolayistyla
bu deyim yiizeysel tanisiklig1 ifade eden bir s6z kalib1 olarak kullanilmaktadir. D. N.
Usakov® Aciklamali Rus Dili Sézliigii 'nde (TonkoBblii c10Baph PyccKoro ssbika) bu
deyimi su sekilde tanimlar: “Herhangi bir samimiyetten yoksun kisilerin birbirini
kafayla selamlamas1.” (Usakov, 1935-1940). M. 1. Mihelson’un®® Aciklamali Biiyiik
Deyimler Sozliigii’'nde de (Bosblioii ToNKoBO-(hpaseonornyeckuit ciosaps) benzer
sekilde “Sapka ¢ikararak ve egilerek selam verme” seklinde ifade edilmistir (Mihelson,
1904). Bagka bir etimolojik ¢éziimleme ise gegmiste insanlarin digarida sapka ile gezme
gelenegiyle ilintilidir. Gegmiste sapka sadece evde ¢ikarilirdi. Bu deyim ge¢miste de
birbirini ziyaret etmeyen ve sadece sokakta selamlagan insanlar ifade etmek i¢in
kullanilirdi. Giinlimiizde sapka takmay1 gerektiren benzer gorgii kurallar1 yoktur. Sapka,
geemiste sayginin sembolii olarak karsimiza ¢iksa da bugiin, sapka takmak ya da selam
vermek amaciyla ¢ikarmak giinliik davranis normlar arasinda degildir (Ivanova, 2018:
37).

Bez durakov deyimini de bu gruba dahil etmek miimkiindiir. Bu deyim, Orta Cag’da
Rus Moskova kraliyet saray1 gelenekleriyle iligkilidir. O donemde soylulardan olusan
bir ekiple ¢ok Onemli ve ciddi kararlarin alinmasi konusunda toplantilar
gerceklestirilirdi. Bu Onemli toplantilara ‘aptal, soytarr’ (Rus. durak) seklinde
tamimlanan ciddiyetsiz, sakaci, konuskan kisilerin girmesine izin verilmezdi. Bez
durakov deyiminin gergek anlami soytarisiz, mecazi anlamu ise biiyiik bir ciddiyetle
seklindedir (Mokiyenko vd., 1998).

Sut gorohoviy Noel ve Maslenitsa bayramiyla ilintili bir deyimdir. Soyzari, bostan
korkulugu anlamma gelen bu deyimle ¢ugelo gorohovoye!' deyimi anlamsal olarak

" Rus. BuTb OaK/IyLIH.

8 Rus. Badne JeTo.

° Dimitri Nikolayevi¢ Usakov (1873-1942): Rus sézliikbilimci, dilbilimci, filolog. 1934°de Sovyet
Donemi’nin ilk A¢iklamalt Rus Dili Sozliigiinii (ToNKOBBIi CIOBaph PyCCKOTO si3blka) yazmigtir. Bu
sozliik Sovyet Donemi’nin ilk s6zIigii unvanini alan 6nemli bir eserdir. Dilbilim, sozlikbilim, imla,
telaffuz, diyalektoloji, egitimbilim alaninda 6nemli ¢aligmalari vardir. Rus toplumunun ve kiiltiiriiniin
akademik acgidan eksikliklerini, ihtiyaglarini, kuramsal dilbilim problemlerini ¢alismasinin odak
noktasi haline getirmis bir bilim insanidir. Detayl bilgi igin bkz. Dohman, U. (2018). Séz Mirasinin
Koruyucusu: D. N. Usakov. Bilim ve Insan. Sahsiyetini Inga Edenler. (Editorler: Z. B. Ozer., F. Yapic,
S. Aktay). Ankara: Gazi Kitabevi. ss. 179-193.

10 Morits flyic Mihelson (1825-1908): Rus pedagog, sozliikbilimei yazar, devlet adami. Mihelson
O6mriiniin yirmi yilint Rus deyimlerine adamis bir bilim insanidir. Rus dili grameri, filolojisi ve dilbilimi
lizerine ¢alismalar1 mevcuttur.

11 Rus. Yyyeio ropoxosoe.
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esdegerdir. Ancak aralarinda kiigiik bir fark vardir. Korkuluk anlamina gelen ¢ugelo
insanlar1 korkutmak, sut ise giildiirmek amaciyla kullanilir. Her iki deyimde gecen goroh
sozeligii Tirkgede bezelye anlamina gelir. Bezelye Rusya’da oldukca yaygin ekilen,
titkketilen bakliyatlarindandir. Bostana korkuluk koymak ise bezelyeyi a¢ kuslardan
koruma yontemlerinden birisidir. Gegmiste Noel eglenceleri sirasinda fuar alanlarinda
samana sarilmis, daginik sacli ve kadina benzeyen korkuluklarin bulundurulmasi
gelenegi vardi. Bu korkuluklar yilbaginin oldugu gibi bahar bayrami olan Maslenitsa’nin
da semboliidiir. Kigin bitigini kutlamak i¢in biiyiik bir ates yakilir ve kis1 sembolize eden
korkuluklar sarkilarla, danslarla yakilirdi. Fuar alanlarinda satis yapanlar da bu sekilde
kendilerini siisleyip insanlar1 eglendirirlerdi (Ivanova, 2018: 38). Mihelson’un
sozliigiinde (1904) “Bostana ekilen bezelyeyi kuslardan korumak i¢in korkuluk”
seklinde tanimlanan bu deyim Rus toplumunun kiiltiiriiniin ve geleneginin simgesidir.

Ot vorot povorot deyimi Rusya’daki c¢opgatanlik geleneginden tiiremistir.
Genellikle koylerde ii¢ kisi ¢Opcatanliga gider ve istedikleri kizin kapisinin Oniinde
atlarini durdururlardi. Eve girdikten sonra gelme niyetlerini ev sahibine iletirlerdi. Cevap
olumsuz olursa geri donmekten bagka careleri kalmazdi. Giinlimiizde ‘birine sert bir
sekilde olumsuz cevap vermek, reddetmek’ anlaminda kullanilan bu deyimin ortaya
¢ikist Rus diigiin gelenegiyle ilintilidir. Nitekim deyimde gegen vorot sozciigii ‘evin
biiyiik dig kapisi’, povorot ise ‘geri donme’ anlamlarma gelir. Verilen 6rnek disinda,
¢Opeatanlikla ilgili ostatsya (uyti) s nosom,'? (sanssizliga tahammiil etmek, tahmininde
yanilmak) ostavit s nosom,®® (kandirmak, aldatmak), arbuz polugit,* (reddedilmek,
olumsuz yanit almak) gibi farklh deyimler de ortaya ¢ikmustir.

Nosit na rukah Ruscada diigiin geleneginden ¢ikan bagka bir deyimdir. Nosit
Tiirkgede tasimak, ruka ise el anlamma gelir. Bu deyim diigiin giiniinde damadin gelini
kendi evinden kucaginda ¢ikarmasi geleneginden ¢ikmistir. Deyimin olusumunda etkili
olan gelenege ve deyimin kdkenine dair Sanskiy su yorumu getirir:

Gegmiste, gelinin damatla birlikte evin esiginden gegmesi gelenegi animistik®®
fikirlerden dolayt uygulanirdi. Ciinkii diigiin giiniinde 6zellikle gelinin kotii
ruhlardan etkilenecegi inanigi hakimdi. Gelin, damadn atalarinin ruhlarinin
yasadigina inanilan evin esiginden gecerken ruhlarin ona kizabilecegi inanist
vardi1. Bu sebeple gelinin, esigi damatla birlikte gegmesi gerektigi distiniilirdii
(Sanskiy vd. 2001: 161).

Mihelson’un sozliigiinde (1904), “Olduke¢a kibar davranmak, simartmak, deger
vermek” seklinde tanimlanan bu deyim gilinlimiizde erkegin kadina olan sevgisini,
ilgisini ve iyi niyetini gosteren bir ifadedir. Bu gelenek ise artik batil inanglarin
etkisinden siyrilarak sadece sevgi ve saygiy1 sembolize etmek maksadiyla uygulanmaya
devam etmektedir.

12 Rus. OcraTbes (yiiTH) ¢ HOCOM.

13 Rus. OcraButh ¢ HOCOM.

14 Rus. ApOy3 moJIy4uTh.

15 Animizm (Canlicihk): Olup biten her seyin ruhlar alanmin gizli giiglerince yonetildigine inanan
ilkel anlayis. Dogadaki her nesnede bir can (ruh) bulundugunu, nesneleri ve genel olarak dogay1 bu

canin yonettigini 6ne siiren ilkel dinsel goriis.
artrmlan
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Rus diline ‘galiskanligi, emek harcamayi, isini iyi yapmay1’ vurgulayan ¢ok sayida
deyim girmistir. Ne pokladaya ruk (we noxiadas pyk), v pote litsa (¢ nome 1uya),
zasugiv rukava (3acyuus pyxasa), gorit v rukah (copum ¢ pyxax), vkladivat dusu
(éxnaovieams Oywry) deyimleri ‘biiyiik bir emekle, gayretle, 6zveriyle caligmak’
anlamlarina gelir. Olumlu ¢agrisim yapan bu deyimler disinda ‘calismayi sevmeyen,
zamanini hicbir mesguliyet olmadan geciren ve tembelligi sembolize eden’ soz
kaliplarinin sayisi da az degildir. Bit baklusi ‘hi¢bir is yapmamak, aylak aylak gezmek,
bos oturmak’ anlamina gelen Rusgada yaygin kullanilan deyimlerdendir. Bu deyimde
gecen sozciiklerin kiiltiirdilbilim baglaminda agiga ¢ikarilmasi, sozciiklerin tercih
edilme sebebini de ortaya koyacaktir. Fiil bigimindeki bit sozciigii vurmak anlami
tasirken, baklusa sézciigiintin ilk anlami tahta kasik, fincan ya da farkli malzemelerin
yapimunda kullanilan takoz, kiitiik ya da odun pargast; ikinci anlami ise tabak
bigimindeki vurmal bir enstriimandir. V. 1. Dal’e (1863-1866) gore, takozlarin iistiine
konarak hazirlanan ahsap malzemelerin islenmesi ve onlara sekil verilmesi kolay gibi
goriinen zor bir igtir. Bu silirecin kolay gibi algilanmasi sebebiyle sézciliglin bu
anlamindan yola ¢ikarak deyim tliremistir. V. M. Mokienko’nun goriisii ise ‘higbir is
yapmamak’ gibi olumsuz bir anlam tasiyan bu s6z kalibinin olumlu ¢agrigim yapan bir
ifadeden tiiredigi konusunda Dal’den ayrilmaktadir. Ona gore, deyimde gecen takoz,
Rus geleneksel oyunlarindan olan ve tahtalarla oynanan gorodki'® sporunu sembolize
eder. Bu oyunla mesgul olmak, aslinda bos zamani ve eglenceyi yansitmaktadir
(Mokiyenko vd., 1998). Baklusa sozciigiiniin ikinci anlamimnin vurmali bir enstriiman
oldugunu diislinecek olursak Mokienko’nun yapmis oldugu ¢ikarima benzer bir anlam
ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii miizikal enstriimanlar insanlarin bos zamanim
degerlendirdigi, birlikte eglenip vakit gegirirken istifade ettigi bir nesnedir. Bu baglamda
sOzcligiin ikinci anlamindan tiliredigi fikri agir basmaktadir.

Rus dilinde belirli bir donemi betimlemek amaciyla kullanilan deyimler vardir.
Babye leto ‘pastirma yazi’ deyimi buna 6rnek verilebilir. Deyimdeki baba sozctgii
konusma dilinde ‘kadin, kocakarr’, leto ise ‘yaz’ anlamina gelir. Bu deyimde kadin
sOzciigiiniin  kullanilmas1 Rusya’da tarlada, c¢iftlik islerinde ¢ogunlukla kadinlarin
calistyor olmasindan kaynaklidir. Deyimde kastedilen donem, kadinlarin yaz aylarinda
calisip hasat toplandiktan sonraki birkag¢ haftalik dinlenme siirecini (genellikle Eyliil
aymnin ilk haftasi) kapsar (Basko, 2015: 44).

3. Tiirk¢e Deyimlerde Kiiltiirel Kodlar'’

Tiirklerde bayramlarda biiytliklerin elini 6pmek, 6zellikle Anadolu’da diigiinlerde
biiyiik kazanlarda pisirilen ve toplu yenen yemek kiiltiirii, kina gecesinde kina yakma
ritlieliyle gelinin avcuna altin koyma ve ‘bindalli’ olarak adlandirilan geleneksel kostim
icinde dans etme gelenegi gibi ¢esitli gelenekler mevcuttur. Bu gelenekler halkin manevi

16 Gorodki: iki takim olusturularak, oyun alaninin ortasina silindir bigimindeki kisa tahtalarin farkli
bi¢imlerde dizilmesi ve oyuncularin daha uzun tahtalarla belirli bir mesafeden kisa tahtalar1 devirmeye
calismasi seklinde oynanan Rus geleneksel oyunu.

7 Tiirkge deyim ve atasdzlerinin degerlendirilmesinde baslica su kaynaklardan yararlamilmistir:
Aksoy, Omer Asim. Atasézleri ve Deyimler Sézliigi, Istanbul: Inkilap Yaymevi, 1993.

Tiirkge Sozliik. Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara. 2019.
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kiiltiiriinden beslenerek ortaya ¢ikmis ve zaman i¢inde varolugsunu tamamlayarak yeni
bir anlam kazanmustir.

Tiirk dilinde de Rus dilinde oldugu gibi sosyal yasam, toplumda kadin ve erkek,
olim, hastalik, saglik, caligkanlik, tembellik, dini inanis gibi bircok konuyla ilintili
deyim vardir. Giinliilk hayatta siklikla kullanilan bu deyimleri kiiltiirdilbilimsel
baglamda incelemek hem ge¢mis hem de giiniimiiz Tiirk kiiltiiriinii 6grenme ve anlama
imkan1 sunmaktadir.

Toplumun en degerli yapt birimi ailedir. Toplumsal normlar, birlik i¢inde
yasayabilmenin gereklilikleri ilk olarak ailede baglar. Bir milletin birlikte yasadigi,
tecriibe ettigi, deneyimledigi tarihsel siirecte olusan bu kurallar toplumdan topluma
farklilik gostermektedir. Bir aile igerisinde kadin ve erkegin, ¢ocuklarin ya da diger aile
fertlerinin rolii toplumun yapisinin olusmasinda énemlidir. Kadina ve erkege yiiklenen
roller de aile yapisi icerisinde belli olur ve s6z varligina da bu sekliyle yansir (Ivanova,
2018: 9).

Tiirk toplumunda aileye kutsiyet atfedilmistir. Tiirkler diinyanin bir¢ok farkh
noktasinda yastyor olmalarina ragmen varliklarini siirdirmeye devam etmistir. Bu
durum Tiirklerin aile yapisina, akrabalik iliskilerine biiyiik hassasiyet gosterdiklerinin
ve deger verdiklerinin gostergesidir. Tiirk dilinde, baska higbir millette olmadigi kadar
¢ok akrabalik terimine rastlanmasi ve her sahis ve yakinlik derecesine gére farkli ad
verilmesi bunun baska bir ispatidir (Gémeg, 2006: 31). Nitekim bacasi tiitmek (ailenin
yasamt stiriip gitmek), yuva kurmak (evlenmek), yuva yapmak (evlenmek), yuvayi
yiiriitmek (evlilik birligini siirdiirmek), baba ocag (Babadan, dededen kalma miilk
veya bir Kimsenin i¢inde dogup biiyiidiigii, yasadig ev, toprak, yurt, babaevi) Tirklerde
yuva kurmanin, aile olmanin 6nemini vurgulayan deyimlerdendir.

Gomeg, “Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlarr” (2006) eserinde Tiirk aile yapisini ele alirken
Tiirklerde kuvvetli bir ata-erkil aile yapisinin oldugundan bahseder. Eski Yunan veya
Slavlarda oldugu gibi, Tiirklerde baba ailenin tek hakimi ve ailenin iiyeleri onun kolesi
degildir. Fakat baba hakimiyeti de goz-ardi edilemezdi. Bu fikirden farkli olarak
Tiirklerde ana-erkilligin de s6z konusu olabilecegini yansitan kaynaklar da mevcuttur.
Bazi aragtirmacilar Tiirklerin tarihte ana-erkil bir aile dongiisii i¢inde bulunduklarini ileri
siirmiiglerdir. Birgok efsaneye, destana konu olan Tiirklerin disi kurttan tiiredikleri
inanci ile birlikte disi kurdun, gocugunu koruyan ve biiyiiten bir kadin olmasi, Tiirklerde
ana-erkilligin de s6z konusu olabilecegi fikrini akillara getirmektedir (s. 25-26).

Her toplumun kadin ve erkek i¢in 6ngdrdiigii kurallar vardir. Bu kurallarin en belirgin
olanlar1 kadin ve erkege yiikledigi roller ve toplumlara gore farklilik gésteren cinsiyet
kalp yargilandir. Tiirkge deyim ve atasdzlerine baktigimizda ‘kadin’ imgesi yuvayi
kuran, sadik, becerikli, aileyi birlestiren bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir: Evi ev
eden avrat; Yuvay: disi kus yapar, Kadin erkegin esi, evin giinesidir, Kadinsiz ev olmaz.
Bu olumlu 6zellikler diginda ‘kadin’ ailedeki birligi ve biitiinliigii bozan, inat¢1, kurnaz,
acgozIi, savurgan gibi olumsuz ¢agrisimlar yapan 6zellikleriyle deyim ve atasdzlerinde
yerini almistir: Kadin var vezir eder, kadn var rezil eder; Kadn var ev yapar, kadin var
ev yikar; Keseye kadwn eli girerse, bereketi gider;, Kadimin sa¢t uzun, akl kisadir,
Kadinda vefa, bor¢luda sefa aranmaz.
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Tiirklerde baba ve erkek ¢ocugu soyu devam ettiren, sdziinii gegiren, evin ge¢imini
iistlenen giiclii bir sembol olarak goriilse de deyim ve atasozlerinde hem olumlu hem de
olumsuz ¢agrisim yapan ifadelerle karsilagilir:

Oglan dogan oviinsiin, kiz doguran doviinsiin; K1z evde olsa da elden sayilir;
Oglani her kar1 dogurmaz, er kar1 dogurur; Kiz doguran tez kocar; Baba baba
degil iskele babasi; Alim komsu cahil babadan yegdir; Akilli babanimn akilsiz
oglu olur; Akilli babanin fikirsiz balast (Aksoy, 1993).

Yukarida verilen 6rneklerde cinsiyetci bir yaklagim goriilmekte ve erkek ¢ocugunun
ailede ne derece kiymetli oldugu vurgulanmaktadir. Ancak, cinsiyet ayrimi gozetmeden
olusturulan deyimlerin sayist da az degildir. Cocugun ailedeki degerini gosteren deyim
ve atasozlerinden bazilar1 sunlardir: Cocuk evin nesesidir;, Cocuk olmayan evde baca
tiitmez; Cocuk olmayan eve melek girmez; Eviadi olmayanda merhamet olmaz,; Cocuklu
ev pazar, ¢ocuksuz ev mezar.

Tiirklerde aile en 6nemli kiiltlir unsurlarindan biri olarak goriilmektedir. Aileye
verilen kiymet, diigiin térenlerinin de 6nem derecesini arttirmaktadir. Tiirklerde diigiin,
aile bireyinin kendi yuvasmmi kurmasi bakimindan sosyolojik agidan son derece
onemlidir. Ayn1 zamanda diigilinler insanlarin bir araya gelmesi i¢in de bir sebep teskil
etmektedir. Senlik havasi iginde gerceklestirilen bu kutlamalar insanlarin birbirine
yakinlagsmasina ve kenetlenmesine vesile olur. Bu sebeple Tiirk toplumunda diigiinler
kaynastirici bir 6zellige de sahiptir. Ornegin, Tiirklerin yillardir siirdiirdiigii bir gelenek
olan diigiin torenlerinde yemek verme gelenegi Anadolu’da hala uygulanmaktadir
(Berber, 2009: 9). Gegmisten beri Tiirklerde ilgiyle ve coskuyla kutlanan diigiinler
olumlu anlamda deyimlerde yansimasimi bulmustur. Ornegin, diigiin bayram etmek
(¢ok sevinmek), diigiin evi gibi (sevingli ve telasl bir kalabalik bulunan yer), diigiinde
zurnaya, hamamda kurnaya kosmak (her ise kosmak) bu deyimlerden birkagidir.

Tiirk toplumunda diinden bugiine en 6nemli ge¢im kaynaklarinin baginda tarim ve
hayvancilik gelmektedir. Ozellikle getin gecen kis aylarmin insanlarin yasamlarin
zorlagtirmas1 ve zorlu cografi sartlar halk dilinde farkli ifadelerle tanimlanmistir. Bu
stirecte iklimlerle ve aylarla ilgili deyim ve atas6zii tiiremistir:

Mart kapidan baktirir, kazma kiirek yaktirir; Mart ayi, dert ayi;, Mart
cikmadike¢a dert ¢gikmaz; Mart aylarin ¢ingenesidir; Mart ay1, dert ay1 (Aksoy,
1993).

Bu olumsuz ifadelerden farkli olarak tarimsal faaliyetlerin énemini vurgulayan
atasozleri de mevcuttur:

Topragi isleyen ekmegi isler; Toprak insant a¢ birakmaz; Bakarsan bag
bakmazsan dag olur; Bag babadan zeytin dededen kalir; Ekersen bigersin
verirsen alirsin (Giiliim ve Boz, 2011: 362).

Tiirklerde ‘toprak’ motifi din igerige de sahiptir. insanin topraktan yaratildig1 inanci,
geldigi yere tekrar geri donecegi fikrini beraberinde getirmistir. Bu durum topraktan
gelenin oliince tekrar topraga gomiilmesi seklinde 6zetlenebilir (Enveri, 2018: 98). Bu
baglamda ortaya c¢ikan deyim ve atasozlerinden bazilari sunlardir: Toprak paklar (bir
insanin yapmis oldugu kotiiliikler ancak olmesiyle son bulur anlaminda kullanilan s6z),
yer kabul etmez (giinahkdr), toprak olmak (6lmek, topraga karismis olmak).
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4. Sonug

Bir dildeki deyimler ve atasézleri o dilin tarihini yansitan bir ayna islevi gdrmektedir.
Bu kelime gruplari halk kiiltiirli hafizasinin tirtinleridir. Kiiltiiriin temel unsuru dil olmas1
sebebiyle dil-kiltiir-toplum kavramlari birbirinden ayr1 diisiiniilemez. Bu ti¢ unsurun
herhangi birinde goriilen degisiklik diger unsurlar1 da etkileyecektir. Bu anlamda dilin
islevi olduk¢a kapsamlidir. Toplumsal degerleri biinyesinde sakli tutup koruyarak
gelecek nesillere aktarir.

Inceledigimiz deyimlerden yola c¢ikarak diyebiliriz ki Rus ve Tiirk kiiltiirii
birbirinden farkli olsa da benzerlikler de yok degildir. Her iki kiiltiirde de bayramlara,
diigiinlere 6zel anlamlar yiiklenmistir. Kutlamalar, 6zel yemekler, gesitli gelenek-
gorenekler gecmiste oldugu gibi bugiin de siirdiiriilmektedir. Bu 6zel giinlerin anlama,
toplumdaki degeri deyimlere yansitilmigtir. Her iki kiiltiirde de kadin aileyi birlestiren,
evi ¢ekip ceviren bir varlik olarak goriilmektedir. Dolayisiyla kadinin el istiinde
tutulmasi, simartilmasi, hanede s6z sahibi olmasi, ¢ocuk yetistirmesi gibi 6zellikler
deyimlere aksedilmistir. Bunun disinda farkl kiiltiirel 6zellikler de mevcuttur. Ruslarda
bayramlarda yapilan senlikler, bahar bayraminda samandan yapilan korkuluklarin
yakilmasi gibi bir¢ok gelenek, deyimlerde de yasatilmaya devam etmektedir. Tiirklerde
ise diiglinlerin aileyi kaynastiran, birliktelik duygusunu pekistiren bir tdren olmasi
sebebiyle ¢cok 6nemli oldugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Bu sebeple aile kavramina
yiiklenen olumlu anlamlar deyimlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Rus ve Tiirk kiiltiiri,
gelenegi, inanisi birbirinden farklidir. Dolayisiyla iki dildeki deyimler ve atasézlerinde
semantik agidan farklilik olmasi tabiidir. Rusga ve Tiirkce deyimlerde kiiltiirel motifleri
ele aldigimiz bu ¢alisma gosteriyor ki her toplumun kendine 6zgii kiiltiirii, degerleri ve
inanig1 vardir. Bu maddi ve manevi degerler vasitasiyla s6z kaliplart olusturularak
kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi ve varliginin nesiller boyu korunmaya caligilmasi
her iki toplum i¢in de ortak amagtir.

Kaynakga

AksoY, Omer Asim (1993). Atasézleri ve Deyimler Sozligii. Istanbul: Inkilap.

AKTAY, Sekip (2016). “Rusca ve Tiirkce Deyimlerde ‘Hayvan’ Motifi: Kiiltiirdilbilimsel Bir
Inceleme”. XXI. Asrin Penceresinden Medeniyet ve Kimlik Uluslararas: Sempozyumu Bildirileri,
Bakii: Hazar Universitesi Yayimnlari, 62-67.

ALEFIRENKO, Nikolay Fyodorovig (2010). Lingvokulturologiya. Tsennostno-Smuslovoye Prostranstvo
Yazika: Ugebnoye posobiye, Moskva: Nauka.

ALIMIANOVA, Gauhar Muktasevna (2016). Karsilastrmali Kiiltiirdilbilim. Dil-Kiiltiir-Insan (Cev.:
Sekip Aktay, Seyhan Ugar), Ankara: Gazi.

ALYILMAZ, Semra (2009). “Maslenitsa ve Nevruz Bayramlar1 Arasindaki iliski”. Uluslararast Sosyal
Arastrmalar Dergisi, 2/7: 29-54.

ANTiPOV, Georgiy Aleksandrovig vd. (1989). Tekst kak yavleniye kulturi, Novosibirsk.

Basko, Nina Vasilyevna (2015). Russkiye frazeologizmi v situatsiyah. Ugebnoye posobiye po russkoy
frazeologii i razvitiyu regi. Russkiy yazik.

BERBER, Oktay (2009). “Tiirk Kiiltiiriinde Eglence ve Birlik Unsuru Olarak Digiinler”. Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10: 1-11.

DAL, Vladimir fvanovig (1863-1866). Tolkoviy slovar Dalya onlayn. http://slovardalja.net/dal.php

DoHMAN, Ummiigiilsiim (2018). “Séz Mirasinin Koruyucusu: D. N. Usakov”. Bilim ve Insan.
Sahsiyetini Insa Edenler (Editorler: Z. B. Ozer, F. Yapic, S. Aktay). Ankara: Gazi, 179-193.



76 | Sonnur Aktay | Dil Arastirmalari 2022/31: 65-76

ENVERI, Ekber (2018). “Tiirk Yaratilig Mitlerinde Toprak”. Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 11/24:
91-99.

GOMEC, Sadettin Yagmur (2006). Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari. Ankara: Akgag.

GuLom, Kamile ve Boz, Mustafa (2011). “Doga Uzerine Séylenmis Tiirk Diinyasi Ortak Atasozlerinin
Cografi Analizi (Kirgizistan-Tiirkiye Ornegi)”. Marmara Cografya Dergisi, 24: 354-369.

GUVENG, Bozkurt (2002). Insan ve Kiiltiir. Istanbul: Remzi.

Ivanova, Margarita (2018). Otrajeniye russkoy natsionalnoy kulturi vo frazeologizmah, Masterskaya
rabota, Universitet Turku, Otdeleniye yazikov i perevoda.

KARAAGAC, Giinay (2013). Dilbilimi Terimleri Sozliigii. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

KRASNIH, Viktoriya Vladimirovna (2002). Etnopsiholingvistika i lingvokulturologiya. Moskva:
Gnozis.

LiHACEV, Dimitri Sergeyevig (2000). Russkaya kultura. Moskva: Iskusstvo.

MasLovA, Valentina Avraamovna (2004). Lingvokulturologiya. Moskva: Akademiya.

MIHELSON, Morits Ilyi¢ (1904). Bolsoy tolkovo-frazeologiceskiy slovar. M.: ETS.

MOKIYENKO, Vladimir Mihaylovi¢ vd. (1998). Slovar russkoy frazeologii. Istoriko-etimologiceskiy
spravognik. Spb.: Flio-Press.

SANSKiY, Nikolay Maksimovig vd. (2001). Skolniy frazeologiceskiy slovar russkogo yazika: znageniye
i proishojdeniye slovosogetaniy. M.: Drofa.

TDK. (2019). Tiirkge Sozliik. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

TELIYA, Veronika Nikolayevna (1999). “Osnovniye postulati lingvokulturologii”. Filologiya i kultura:
Materiali mejdunarodnoy konferentsii. Tambov, 13-15.

TorALOGLU, Ahmet (2019). Dil Bilgisi Terimleri Sozligii. Istanbul: Dergah.

UsAkov, Dimitriy Nikolayevi¢ (1935-1940). Tolkoviy slovar russkogo yazika / Pod. red. Usakova, M.
OGIZ.



DiL ARASTIRMALARI
Journal of Language Studies

Yil: 16, Dénem: 2022/Gliz, Sayi: 31

ISSN 1307-7821 | e-ISSN 2757-8003

ARASTIRMA MAKALESI
Research Article

Turkce ve Almanca Deyimlerde Dogrudan ve Dolayl

iletisim Bicemleri: Kiiltiirdilbilimsel Bir C6ziimleme
Direct and Indirekt Communication Styles in Turkish and German Idioms:
A Cultural Linguistic Analyse

Elif Erdogan

Dr. Ogr. Uyesi, Selcuk Universitesi

Edebiyat Fakdltesi, Alman Dili ve Edebiyati B6lim, Konya / Turkiye
e-posta  eliferdogan@selcuk.edu.tr

orcid 0000-0002-7211-204X

doi 10.54316/dilarastirmalari.1163351
Auf 0z
Citation Her toplumun kendine 6zgii kiiltiirel 6zellikleri vardir ve her insan bu

Erdogan, Elif (2022). Turkge
ve Almanca Deyimlerde
Dogrudan ve Dolayl iletisim

kiiltiirel birikimin igine dogar. Sahip olunan bu kiiltiirel 6zellikler
insanlarim davraniglarini etkiledigi gibi iletisim seklini de etkiler. Bu

Bicemleri: Kultiirdilbilimsel konu hakkinda yapilan kiiltiirleraras1 aragtirmalar Tiirk kiiltiiriinde
Bir Coziimleme. oldugu gibi akraba, arkadas ve aile baglarmi korumanin ve
Dil Arastirmalar, 31: 77-91. catigmalardan kaginmanin énemli oldugu yiiksek baglamli kiiltiirlerde,

grup ahengini korumak i¢in iletisim esnasinda genis kapsamli mesajlarin
Basvuru kullanildigi, daha karmasik, dolayli bir iletisim seklinin tercih edildigini
i‘;%’;izzezdz gdstermistir. Alman kiiltiirii gibi iletisim esnasinda beklenmeyen

durumlarla karsilasma endisesinin ¢ok az oldugu diisik baglaml
kiiltiirlerde ise bireyler, duygu, diisiince ya da isteklerini dogrudan,

Rev'izyon acikca ve anlasilir kelimelerle bildirirler. Bu tiir bir kiiltiire mensup
Revised toplumlarda iletisim esnasinda yalnizca gerekli bilgiler verilir,
06.09.2022 gereginden fazla bilgi verilmekten kaginilir. Bu durumdan yola ¢ikarak
Kabul bu calismada, kiiltiirlerin 6zIlii anlamlar igeren firiinleri olan ve
Aa u g anlatilmasi zor durumlari kisa ve etkili bir sekilde ifade etmek icin sikga
Zicc?: tzeozz kullandigimiz Tiirkge ve Almanca deyimlerdeki dolay1r ve dogrudan

iletisim bigemleri, kiiltiirdilbilimsel acidan incelenip kiiltiirlerarasi
iletisim kuramlari ¢ergevesinde analiz edilmistir. Calismanin sonunda
yukarida bahsedilen iletisim sekli olgularinin Tiirk¢e ve Almanca
deyimlere yansidigi tespit edilmis ve Almancada dogrudan iletisim
seklini iceren deyim sayisinm, ayn: konuyu igeren Tiirkce deyim
sayisindan fazla oldugu, dolayli iletisim olgusunu igeren Tiirkge
deyimlerde ise tam tersi bir durumun s6z konusu oldugu ortaya
¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirdilbilim, Deyim, Dogrudan Iletisim, Dolayh
Iletisim, Kiiltiirlerarasi iletisim

Cevrimigi Yayin
Published Online
30.11.2022



78 | Elif Erdogan | Dil Arastirmalari 2022/31: 77-91

ABSTRACT

Each society has its own unique cultural characteristics, and each person
is born into this cultural accumulation. These cultural characteristics
affect their behavior and the type of communication between people. For
example, in high-context cultures such as Turkish culture, where it is
important to maintain family, friend and family ties, especially to avoid
conflicts, a more complex, indirect form of communication is preferred
in which wide-ranging messages are used during communication. In
low-context cultures such as German culture, individuals express their
feelings, thoughts, or desires in clear and understandable words. During
communication, only the necessary information is provided, more than
necessary information is avoided. Based on this situation, in this study,
verbal communication phenomena in Turkish and German idioms,
which are products of cultures that contain concise meanings and which
we frequently use to express situations that are difficult to explain in a
short and effective way, have been analyzed in terms of cultural
linguistics and analyzed within the framework of intercultural
communication theories. At the end of the study, it was determined that
the above-mentioned types of communication were reflected in Turkish
and German idioms, and it was revealed that the number of idioms
containing direct communication in German is higher than the number
of Turkish idioms containing the same subject, and the opposite is true
in Turkish idioms containing the indirect communication phenomenon.
Keywords: Cultural Linguistic, Idioms, Direct Communication, Indirect
Communication, Intercultural Communication

0. Giris

Dil ve kiiltiir iligkisi iizerine arastirmalar yapan bir¢ok bilim insani, kiiltiiriin dilsel,
dilin ise kiiltiirel bir olgu oldugunu ve bu iki olguyu birbirinden ayirmanin miimkiin
olmadig1 goriisiindedir. Unlii Alman filozof Martin Heidegger’in: “Sprache ist das Haus
des Seins” (dil insamin evidir) s6zii bu duruma vurgu yapmakta ve dilin, insanlarin
duygu, diisiince ve yagsaminin kisacasi kiiltiiriiniin evi oldugunu belirtmektedir (Kaplan
2012: 135). Bu baglamda, canli ve sosyal bir varlik olan dili, kiiltiirden, tarihten ve
toplumdan bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir.

Tiirkiye’de dilbilimin kurucusu olarak kabul edilen Dogan Aksan (1998) da dil ile
kiiltiir arasindaki yakin bagin altini ¢izmekte ve bir dildeki atasdzlerin, deyimlerin ya da
kavramlarin belirli bir konu alanina gore gruplandirildiginda bazi unsurlarin digerlerine
gore fazla oldugunun tespit edilebilecegi ve ortaya ¢ikan bu unsurlarin bir toplumun tarih
boyunca hayatlarinda dnemli bir yere sahip olan ve en ¢ok ilgilendikleri konular1 ve
kavramlar1 gosterebilecegi goriisiindedir. Ornegin Tiirk kiiltiiriinde akrabalik baglarinin
ne kadar 6nemli oldugunu, genellikle bagska dillerde olmayan “bacanak, gériimce, dayi,
hala” gibi kavramlardan anlamak miimkiindiir (65-66).

Yukarida bahsedilen dil, kiiltiir ve insan etkilesimini inceleyen dilbilimin uygulamali
bilim dali, 199011 yillarda ortaya ¢ikan ve toplumlarin dile yansiyan kiiltiirel 6gelerini
aragtiran ve yerlesmis halk kiiltiiriiniin izlerini inceleyen kiiltiirdilbilimdir (Alimjanova
2016: 27). Bu bilim dalinin amaci, toplumlarin dile yanstyan kiiltiirel degerlerini, yasam
sekillerini, dini inamslarini, kisacast diiginme sekillerini ortaya c¢ikarmaktir, bu
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baglamda Kkiiltiirdilbilim ¢aligsmalarinda deyimler, kiiltiiriin dile yansimis Onciil
kaynaklar1 olarak kabul edilmektedir (Aktay 2020: 232). Kiiltiirdilbilim, heniiz yeni
gelismekte olan bir bilim dali oldugundan 6zellikle Tiirk ve Alman dili ile kiiltiirliniin
benzer ve farkli yonlerini kiiltiirdilbilimsel agidan inceleyen g¢alismalar yok denecek
kadar azdir. Alandaki bu boslugu gidermek adina bu ¢aligmada, sozlIil iletigim olgusuna
iligkin Tiirkge ve Almanca deyimler kiiltiirdilbilimsel agidan kargilagtirmali olarak
incelenip s6z konusu deyimlerde her iki toplumun kiiltiirel 6zelliklerinden biri olan
dogrudan ve dolayl sozlii iletisim bicemlerinin deyimlere yansiyip yansimadiginin, eger
yanstyorsa bu olgularin deyimlerde hangi sekilde ele alindiginin ortaya ¢ikartilmasi
amaclanmaktadir.

0.1. Yontem

Bu calismada nitel arastirmanin amagli 6rnekleme yontemlerinden biri olan 6lgiit
ornekleme yontemi kullanilmistir, bu yontemde belirlenen bir dizi 6l¢iit dogrultusunda
orneklemlerin segilmesi s6z konusudur (Bas ve Akturan 2013). Langenscheidt yaym
evine ait, Dora Schulz ve Heinz Griesbach’in 1000 idiomatische Redensarten Deutsch
ve Omer Asim Aksoy’un, Atasozleri ve Deyimler Sozligii 2 temel kaynak olarak
kullanilmig ve igerisinden tiim dolayli ve dolaysiz sozlii iletisim bigemleri konularmi
iceren Tiirkce ve Almanca deyimler taranmigtir. Segilen orneklemler igerik analizi
yontemiyle incelenmistir, bu yontem bulgularin 6zelligini tespit etmek ve karsilagtirmak
amaciyla kullanilan bir yontemdir (Cogkun vd. 2010: 322). Calismanin sonunda tespit
edilen bulgular, kiltirdilbilimsel agidan Kkarsilastirmali olarak incelenmis ve
yorumlanmustir.

1. Dil ve Kiiltir iliskisi

Insanlarm bir arada bulunmalari, anlasabilmeleri kisacasi bir toplum halinde
yasamalari, dile ihtiya¢ duymalarina sebep olmustur. Dil olmasaydi bir toplumun
olusmasi da miimkiin olmazdi. Insam1 insan yapan dil, toplumun da olmazsa
olmazlarindandir ve kiiltiiriin en 6nemli unsurudur. Dil ve Kiiltiir arasindaki iligki
hakkinda bugiine kadar bir¢ok arastirma yapilmistir, bu konu hakkinda arastirma yapan
en Onemli arastirmacilar arasinda Johann Gottfried Herder, Benjamin Lee Whorf ve
Wilhelm von Humboldt bulunmaktadir. Humboldt’a gore dil, bir ulusun kiiltiir diizeyini
gosteren en dnemli aragtir ve o ulusun kiiltiirii hakkinda bilgiler verir (Aksan 1998: 64-
65).

Kiltiiriin tanimu ise degisik agilardan irdelenerek yapilmugtir. Kiiltiir denilince akla
ilk 6nce sanat, edebiyat, miizik ve mimari ya da bir toplumun davranis sekilleri gelir. Bu
baglamda Clyde Kluckhohns kiiltiirii su sekilde tanimlar: “way of live of a group of
peoples, their design for living™ (Bir grup insanin tasarladigt yasam tarzi). Kiiltiir tim
bunlarin yani sira bir toplumu olusturan insanlarn davranis sekillerinin arkasinda yatan
disiinceler, degerler ve kurallardir (akt. KuBie 2012: 26). Dogan Aksan’a (2006:56) gore
bugiinkii kiiltiir kavraminin meydana gelmesinde Johann Gottfried Herder’in 6nemli bir
rolii bulunmaktadir, ona gore kiiltiir kisaca “bir toplumun yagam bigimidir”.
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Dil ve kiiltiir iligkisi {izerine 6nemli aragtirmalar1 bulunan diger arastirmacilar Francis
Bacon, Etienne de Condillac, Ralph Waldo Emerson’dir. Hepsinin ortak goriisii bir
toplumun dilinin, onun kiiltiirii, diisiince yapis1 ve karakteri hakkinda bilgiler verdigi
yoniindedir (bkz. Deutscher 2010:10-11). Yukarida bahsedilen tiim arastirmacilara gore
kdiltiir, insanlarin karakterlerini olusturur, bu nedenle farkli kiiltlirlere mensup insanlarin
kisilik yapilari da farklidir. Dolayistyla farkl kiiltiirlere mensup insanlar, olaylar1 ya da
olgular1 birbirinden ¢ok farkl algilar ve yorumlar. Kiiltiir hakkinda 6nemli arastirmalar
olan Antropolog Edward T. Hall’a gore kiiltiir iletisimdir, iletigim ise kiiltiirdiir.

Kiltiiriin 6zelliklerini dort ana baglik altinda toplamak miimkiindiir:

1. Gruplarla ilgilidir: Kiiltiir paylasilan degerler ve anlamlarla ilgili ortak bir olgudur.

2. Gorecelidir: Farkli kiiltiirlere mensup insanlar diinyay1 farkli algilamaktadirlar ve
bir grubun digerinden {istiin ya da asagi oldugunu gosterir higbir l¢ii yoktur.

3. Ogrenilebilirdir: Kiiltiir genetik yapiyla degil, sosyal yaptyla meydana gelir.

4. Anlamlarin paylagim sistemidir: Kiiltiir, bir gruba mensup insanlarin neye dnem
verdigini gostermektedir. Ayni olaylari, durumlari ayn1 sekilde gérmelerini saglar
ve bu onlar1 bir arada tutmaktadir (aktaran: Bakiner-Cekin ve Caligkan 2020: 166-
168).

Wenjing Jiyang’in kiiltlir ve dil iliskisi ile alakali birkag benzetmesi bulunmaktadir.
Ona gore dil ve kiiltiir bir buzdag: gibidir; buzdagimn goriinen yiizii dil, gériinmeyen
ylizii ise kiiltlirdiir. Bir bagka benzetmesinde ise kiiltiir ve dili bir bedene benzemektedir;
kiiltiir kan, beden ise dildir. Kiiltiir olmadan dil yasayamaz, dil olmadan da kiiltiiriin
sekillenmesi miimkiin degildir (a.g.e. 2020: 170). Kisacasi kiiltiir, bir toplumun yasam
bicimi ve diislince tarzidir denilebilir. Kiiltiirel kimlik ise bir toplumu diger toplumlardan
ayiran kiiltiirel ozelliklerdir. Calismanin bir sonraki bolimiinde bu 6zelliklere yer
verilecektir.

2. Kiltiirlerarasi Farkhiliklar

Her kiiltiiriin kendine has 6zellikleri vardir, bu dzellikler ve kiiltlirleraras: farkliliklar
bir¢ok arastirmanin konusu olmustur. Bunlardan bir tanesi kiiltiire ait bes boyut
oldugunu tespit eden Hollandali Sosyolog Geert Hofstede’ye aittir. Arastirmalarinda
kiiltiirleri incelemis ve bu kiiltiirler igerisinde gruplagsmalar oldugunu ve bunun da
kiiltiiriin igerisinde yasayan bireylerin davraniglarini etkiledigi goriigiinii savunmustur
(aktaran: Bakiner-Cekin ve Caligkan 2020: 168).

Geert Hofstede’nin ¢aligmalar1 genellikle nicel aragtirma yontemlerine dayanirken,
Edward T. Hall (1976) Kkiiltlirleri smiflandirabilme amaciyla gergeklestirdigi
aragtirmalarinda gozlem yontemini kullanmis ve farkli kiiltiirleri zaman, mesafe ve
iletisim agisindan incelemistir. Bu Kkiiltiirleraras1 farkliliklar Edward T. Hall’a gore
kiiltiirel yapiy1 olugturan {i¢ temel unsurdur. Bu ¢alismada Tiirk¢e ve Almanca deyimler
iletisim acgisindan ele alindigindan, burada yukarida bahsedilen kiiltiirleraras
farkliliklardan yalnizca iletisim unsuruna deginilecektir. Edward T. Hall’a gore kiiltiirler
iletisim agisindan degerlendirildiginde ikiye ayrilirlar: diisik ve yiiksek baglaml
kiiltiirler. ABD, Almanya, Isvec, Kuzey Avrupa, Iskandinavya, gibi diisiik baglaml bir
kiiltire sahip toplumlar iletisim kurarken genellikle acik, net ve dogrudan iletiler



Tirkce ve Almanca Deyimlerde Dogrudan ve Dolayli.. |81

kullanirlar. Elestiriler dogrudan yoneltilir, ima ve dolayli anlatimlara fazla yer verilmez.
Yiiksek baglamli bir kiiltiire sahip Kore, Japonya, Arap iilkeleri, Latin Amerika, Asya
tilkeleri, Kore ve Tiirkiye gibi bircok toplumda ise iletisim genellikle imali yollarla
dolayli bir sekilde, ortiikk ve karmasik iletilerle gerceklesir (Hall 1976). Bu nedenle bu
toplumlarin iletisiminde genellikle dile getirilmeyenler, dile getirilenlerden daha
onemlidir

Kartari’ya gore (2014: 166-167) Tiirk kiiltlirlinde yukarida s6zii edilen dolayl
iletisim tslubunun kullanilmasinin temel nedeni, Tiirklerin ortaklasa davranisci bir
kiiltiirlere sahip olmasidir. Bu kiiltiirlerde grup iiyelerinin birbirlerine bagimliligi,
akraba, aile ve arkadas gruplarinda uyumu saglama ve catismalardan kaginma durumu
onemli oldugundan iletisim kurarken genellikle dolayli iletiler kullanilir. Gii¢ araliginin
az oldugu Alman kiiltiiriinde ise ¢atisma ¢ikmasindan kaginmadan, istek ya da amagclar
acikea ifade edilir. Bu tiir kiiltiirlerde dogrudan iletisim {islubu kullanilmadigi takdirde
ileti ya yanlis anlasilir ya da anlagilmaz.

Yiiksek ya da diislik baglamli bir dil sisteminde konusulanlar1 anlayabilmek, s6z
konusu toplumun kiiltiirii ve tarihini bilmenin yan1 sira toplumsal baglama da duyarl
olmay1 gerektirir. Tiirklerin, Almanlarla konusurken Kkarsilagtiklar1 zorluklarin
nedenlerinden biri de genellikle budur. Ornegin Tiirkcede akrabalik derecelerini belirten
“abla, agabey, kardes, hala, day, elti, kayin” gibi ifadeler Alman Dilinde bulunmaz, aym
zamanda toplumsal statiiyli belirten “Amirim, Miidiir Bey, Sefim” gibi ifadeler de
Almancada yoktur.

Kelimeler kiiltiire iligskin baglamsal manalar igerdiginde, bu konu hakkinda bilgisi
olmayanlarin mesaji anlamas1 zorlagsmaktadir ve yanlis anlagilmalara sebebiyet
vermektedir (a.g.e. 163-165). Burada dikkat edilmesi gereken husus, ortaya ¢ikabilecek
her tiirlii yanlis anlamay1 6nlemek i¢in kiiltiirleraras1 farkliliklar konusunda bilgi sahibi
olunmasidir.

3. Tiirk ve Alman Kiilturiinde Deyimler

Deyimlerin ilk ne zaman ve ne sekilde ortaya ¢iktig1 hakkinda kesin bir bilgi
olmamasina ragmen, zamanla dilin 6nemli unsurlari haline geldikleri, birgok insan
tarafindan kullanildiklar1 ve ¢ok sey ifade eden 6zIii anlamlar igerdikleri bilinmektedir
(Yildirimer 2008: 23). Dogan Aksan (2006: 79-80) deyimleri, bir durumu, olayzi,
davranigi, bazen de insanlarin fiziksel ve ruhsal 6zelliklerini etkileyici bir anlatimla dile
getiren sozciik kaliplasmalari olarak tamimlar. Omer Asim Aksoy’a (1993) gore ise
deyimler: “Bir kavrami, bir durumu ya ¢ekici bir anlatimla ya da ozel bir yapi icinde
belirten ve ¢cogunun ger¢ek anlamlarindan ayri bir anlami bulunan kaliplagmig sozciik
toplulugu ya da tiimcedir.” Deyimleri atasozlerinden ayiran en onemli o6zellik,
deyimlerin genel kural niteliginde sozler degil, belirli kavramlari belirtmeye yarayan
0zel anlatim kaliplar1 olmasidir. Deyimlerin amaci, bir kavrami 6zel kalip i¢inde giizel
bir anlatimla belirtmektir. Atasozlerinin amaci ise yol gostermek ve 6giit vermektir

(Aksoy 1993: 16-17).

Deyimleri kendi igerisinde su sekilde gruplandirmak miimkiindiir:
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1. Kavramlari mecaz yoluyla, giizel bir anlatim ve oOzgiinliik icinde belirten
kaliplagsmuis sozciik 6bekleri ya da ctimleler seklindeki deyimler: “Agzi bozuk. Cebi
delik. Kan aglamak.”

2. Anlatim giizelligi tagiyan iki yargili ve uyakli deyimler: “Anca beraber, kanca
beraber. Ya bu deveyi giitmeli ya da bu diyardan gitmeli. Yere bakan yiirek
yakan.”

3. Opykiiciik veya konusma bigiminde olan deyimler: “Deveye “boynun egri”
demisler;, “nerem dogru ki” demis. Kestane kabugundan ¢ikmis, kabugunu
begenmemis. Tencere dibin kara — seninki benden kara.”

4. Bir dykiiye veya olaya dayanan deyimler: “Altindan Capanoglu ¢ikmak. Baklay:
agzindan ¢itkarmak. Buyurun cenaze namazina.”

Burada deyimlerin ortaya ¢ikis hikayelerini konu alan kitaplara 6rnek olarak Tiirkge
deyimler baglaminda Iskender Pala’nin (2021) Iki Dirhem bir Cekirdek ve Almanca
deyimler baglaminda ise Rolf-Bernhard Essig’in (2011) Alles fiir die Katz eserleri 6rnek
olarak verilebilir.

5. Gelenekler, inanislari, o6rf ve adetleri bildiren deyimler: “Agzindan yel alsin.
Giinahina girmek. Nazar degmesin.”

6. Anlatim giizelligi diisiiniilmeden bir kavrami belirtmek i¢in kurulan séz toplulugu
seklindeki deyimler: “O giin bu giin. Solda sifir. Cani isterse.”

7. Belirli dilbilgisi kurallartyla degil, 6zel bigimlerle kurulan deyimler: “A¢ acna.
Biz bize. Bash basina.”

8. Bir ya da birkag sdzcligli sdylenmemis, eksiltili anlatim bigiminde deyimler: “Az
¢ok. Bilir bilmez. Laf aramizda.”

9. Ikileme seklinde olan deyimler: “Abuk sabuk. Ciiriik carik. Yalan dolan.”

10. Mastarla kurulan deyimler: “Bas vurmak, hataya diismek, ozen gostermek”
(Aksoy 2020: 498-509).

Her dil, bir kiiltiir, inang yapist ve yoneligler diinyasinin eseri oldugundan her dilin
deyimleri de kendine 6zgiidiir. Ornegin Tiirkgede birisinin soziinii kestigimizde “sdziinii
balla kestim” deyimi kullanirken, Almancada “Darf ich Sie unterbrechen?” (S6zliniizii
kesebilir miyim?) ifadesi kullanilir. Yine bir Alman, kars1 tarafin ¢ok sansli oldugunu
belirtmek i¢in “Du hast Schwein gehabt” (Domuzun vardi) deyimini kullanirken,
Tiirkgede bdyle bir kullanim yoktur (Unalan 2010: 17-18). Bu baglamda deyimlerin ait
olduklart kiiltiir, inan¢ yapist ve hayat tarzi hakkinda bilgi verdiklerini sdylemek
miimkiindiir. Farkl dil ve kiiltiirlere ait deyimleri anlamak i¢in ise toplumlarin algilama
bigimleri ve milli-kiiltiirel diinya gériisleri hakkinda bilgi sahibi olmak gerekir (Ozer
2014: 164). Calismanin bir sonraki boliimiinde dogrudan ve dolayl iletisim olgusu ile
ilgili Tiirkge ve Almanca deyimler iki kiiltiire ait izler bulmak amaciyla kiiltlirdilbilimsel
agidan karsilastirmali olarak incelenecek ve Kkiiltiirleraras: iletisim kuramlari
cercevesinde analiz edilecektir.

4. Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin bulgularini, Langenscheidt yaym evine ait Dora Schulz ve Heinz
Griesbach’mm 1000 idiomatische Redensarten Deutsch ve Omer Asim Aksoy’un,
Atasézleri ve Deyimler Sozliigii 2 kaynaklarinin taranmastyla tespit edilen, dogrudan ve
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dolayli sozli iletisim {islubu konularmi igeren Tiirk¢e ve Almanca deyimler
olusturmaktadir. Susmak, sirlar1 ortaya ¢ikarmak ve ¢ok konugsmak gibi anlamlar i¢eren
Tiitkge ve Almanca deyimler arastirmaya dahil edilmemistir. Asagida oOncelikle
dogrudan ve dolayli sozIii iletisim bicemlerini igeren Almanca ve Tiirk¢e deyimlerin
oranlar1 bir grafik yardimiyla verilecek, daha sonra bu bulgular kiiltiirdilbilimsel agidan
analiz edilecektir.

4.1. Dogrudan sozlii iletisime iliskin Almanca deyimler

Calismanin bu bolimiinde dogrudan sozli iletisim olgusunu igeren Almanca
deyimler kiiltiirdilbilimsel agidan ele alinip incelenecektir, bu iletisim seklinde iletiler
acik, net ve dogrudan yoneltilir, ima ve dolayli anlatimlara fazla yer verilmez.

Grafik 1: Dogrudan ve dolayl sozlii iletisim olgularini igeren Almanca deyimlerin orant

® Dogrudan Sozlii Iletisim Olgusunu
[geren Almanca Deyim Sayist

Dolayli Sozlii Iletisim Olgusunu
Igeren Almanca Deyim Sayisi

Dora Schulz ve Heinz Griesbach’in 1000 idiomatische Redensarten Deutsch
sOzIiglinlin nitel arastirmanin amaglt O6rnekleme yontemlerinden biri olan 6lgiit
ornekleme yontemi ile taranmasiyla edilen veriler, iletisim olgusunu igeren Almanca
deyimlerin %88’inin “direkt, dogrudan ve agik” bir sekilde konusmak anlamlarim
tasidiklarini gostermistir.

Dogrudan iletigim olgusunu iceren bu Almanca deyimler, asagida Tiirkce
karsiliklariyla birlikte verilecek ve analiz edilecektir: 1. auf gut deutsch (sf. 20),
(Herkesin anlayacag dilde, kisacasi), 2. mit j-m deutsch reden (sf. 20), (birisiyle agik,
anlasilir, gekinmeden konusmak), 3. nicht lange fackeln (sf. 28) (¢ekinmeden, kararsiz
kalmadan, gevelemeden konusmak), 4. j-m tiber den Mund fahren (sf. 29), (birisi s6ziini
bitirmeden, ona net ve agik bir sekilde cevap vermek, 5. frank und frei reden (sf. 43),
(¢ok agik konugmak), 6. j-m etwas ins Gesicht sagen (sf. 55), (birisine ac1 gergekleri
dogrudan séylemek), 7. j-m heimleuchten (sf. 82), (birisine ac1 gergegi sOylemek,
haddini bildirmek), 8. aus sich herausgehen (sf. 83), (a¢ik ve net olmak), 9. Das Herz
auf der Zunge haben/tragen (sf. 199), (birisine her seyi anlatmak, duygularini agikca
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ifade etmek), 10. Die Karten offen hinlegen/aufdecken (sf. 100), (niyetini agik¢a
sOylemek), 11. J-m klaren Wein einschenken (sf. 104), (bir seyi acik bir sekilde
soylemek), 12. Klipp und klar (sf. 105), (agik, diirlistge), 13. J-m etwas auf den Kopf
zusagen (sf. 108), (bir seyi dogrudan, ¢ekinmeden sdylemek), 14. J-m den Kopf waschen
(sf. 109), (fikirleri agik¢a s6ylemek), 15. Du kriegst es mit mir zu tun (sf. 114), (sana
fikrimi sOyleyecegim), 16. j-m den Spiegel vorhalten (sf. 198), (birisi hakkindaki
diistincelerini dobra dobra sdylemek), 17. Eine spitze Zunge haben (sf. 199), (sivri dilli
olmak), 18. j-m seinen Standpunkt klarmachen (sf. 203), (birisine fikirlerini agik¢a ifade
etmek), 19. j-m einen Stich versetzen (sf. 210), (birisine hos olmayan seyleri sdylemek),
20. J-m die ungeschminkte Wahrheit sagen (sf. 229), (birisine disiincelerini agik bir
sekilde ifade etmek), 21. Wir wollen uns (gegenseitig) nichts vornehmen (sf. 239),
(karsilikli olarak acik bir sekilde konusmak), 22. j-m die Wahrheit sagen/geigen (sf.
240), (birisine dogrular1 ¢ekinmeden sdylemek, haddini bildirmek), 23. Du hast gut
reden (sf. 157), (zorluk olmadig i¢in diisiincesini kolayca s6ylemek).

Yukaridaki Almanca deyimler incelendiginde, duygu, diisiince ve istekleri anlasilir
bir sekilde, dogrudan ve agik¢a ifade etmek gibi anlamlar tagidiklar1 goriilmektedir,
ornegin:

1. aufgut deutsch (Schulz ve Griesbach 1962: 20) deyimi, herkesin anlayacagi dilde,
kisacasi, s0zii uzatmadan anlamlarini tasir. Kelime anlami “iyi Almancada”
demek olan bu deyim, iletisim esnasinda konugma uzatilmak istenmediginde
kullanilmaktadir.

2. mit j-m deutsch reden (Schulz ve Griesbach 1962: 20) deyimi ise agik, anlasilir ve
¢ekinmeden konusmak anlamlarini tasimaktadir. Kelime anlami “birisiyle
Almanca konugmak” olan deyimin igerisinde yer alan “deutsch” (Almanca)
kelimesinin agik, anlasilir anlamindaki kullanimi, Alman kiiltiiriinde dogrudan
iletisim seklinin 6nemini vurgular niteliktedir.

3. nicht lange fackeln (Schulz ve Griesbach 1962: 28), Alman dilinde tereddiit
etmeden konugmak anlami tagiyan deyimlerden bir tanesidir ve Alman kiiltiiriinde
benimsenen dogrudan iletisim sekline 6rnektir.

4. j-m tiber den Mund fahren (Schulz ve Griesbach 1962: 29). Kelime anlami
birisinin agzinin iizerinden gegmek olan bu Almanca deyim, birisi soziini
bitirmeden, net ve agik bir sekilde ona cevap vermek anlamini tagir ve dogrudan
iletisim bi¢cemine bir 6rnektir.

5. frank und frei (Schulz ve Griesbach 1962: 43). Genellikle iletisim esnasinda
kullanilan bu deyim ise iki sifatin yan yana gelmesiyle (acikca ve &zgiirce)
olusmaktadir ve “cok a¢ik” anlamini tasir. Alman kiiltiiriinde tercih edilen
dogrudan iletisim seklini yansitir nitelikte bir deyimdir.

6. j-m etwas ins Gesicht sagen (Schulz ve Griesbach 1962: 55). Birisine aci
gercekleri dogrudan yiiziine kars1 sdylemek anlamina gelen ve Almancada sikca
kullanilan bu deyim, dogrudan iletisim seklini yansitan Almanca deyimlere bir
ornektir.

7. j-m heimleuchten (Schulz ve Griesbach 1962: 82). Birebir ¢evirisi birini kovmak
olan bu Almanca deyim ise, birisine act ger¢egi sdylemek, haddini bildirmek
anlaminda kullanilmaktadir. Tiirklerin iletisim esnasinda kagindiklari bu iletigim
seklinin Almancada sik kullanilan bir deyim olmasi, Alman toplumunun dogrudan
iletisim bicemine verdikleri 6nemin bir gostergesidir.
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8. aus sich herausgehen (sf. 83). Kelime anlami kendisinden ¢ikmak olan bu
Almanca deyim ise agik ve net olmak anlaminda kullanilmakta ve dogrudan s6zli
iletisim seklini igermektedir.

9. Das Herz auf der Zunge haben/tragen (sf. 199). Kalbi dilinde olmak anlamina
gelen bu Almanca deyim ise birisine her seyi anlatmak, duygularini agikga ifade
etmek anlammda kullanilmakta ve dogrudan so6zlii iletisim bigcemini
yansitmaktadir.

10. Die Karten offen hinlegen/aufdecken (sf. 100). Kelime anlam1 kartlarini agik bir
sekilde ortaya koymak olan bu Almanca deyim, niyetini agik¢a sdylemek
anlaminda kullanilmakta ve dogrudan iletisim seklini igermektedir.

11. J-m klaren Wein einschenken (sf. 104). Bu Almanca deyim, gercek fikrini agik bir
sekilde sOylemek manasindadir, kelime anlami ise birisine duru sarap
doldurmaktir.

12.Klipp und klar (sf. 105). Bir ikileme seklinde kullanilan bu deyim ise agik,
diirlistge anlamlarina gelmektedir ve dogrudan iletisim bigemini yansitir
ozelliktedir.

13.J-m etwas auf den Kopf zusagen (sf. 108). Birebir gevirisi birisine bir seyi
kafasinin iizerine vaat etmek olan bu Almanca deyim, bir seyi dogrudan,
¢ekinmeden sdylemek anlaminda kullanilir ve dogrudan iletisim seklini yansitir
niteliktedir.

14. J-m den Kopf waschen (sf. 109). Bu Almanca deyimin Tiirk¢eye motamot ¢evirisi
birisinin kafasin1 yikamak seklindedir. Tiirkcedeki beyin yikamak deyimine
benzese de Almancada fikirlerini agik¢a sdylemek manasini tasir ve dogrudan
s0zlii iletisim olgusunu igerir.

15. Du kriegst es mit mir zu tun (sf. 114). Kelime anlami benimle isin var olan
Almanca deyim yine yukaridaki diger deyimlerde oldugu gibi dogrudan iletigim
seklinin yansidigi Almanca deyimlere bir 6rnektir ve sana fikrimi sdyleyecegim
anlaminda kullanilmaktadir.

16. j-m den Spiegel vorhalten (sf. 198). Sozciigii s6zcugiine Tiirkgeye cevrildiginde
birinin yiiziine ayna tutmak anlamimna gelen bu Almanca deyim ise birisi
hakkindaki diistincelerini dobra dobra sdylemek manasinda kullanilir ve dogrudan
iletisim sekli olgusunu igerir.

17. Eine spitze Zunge haben (sf. 199). Bu Almanca deyim de dogrudan iletigim sekli
olgusunu igerir ve sivri dilli olmak anlamini tagir.

18.j-m seinen Standpunkt klarmachen (sf. 203). Birisine duracagi yeri belirtmek
seklinde motamot c¢evrilebilen bu deyim ise fikirlerini agik¢a ifade etmek
anlaminda kullanilan Alman dilindeki dogrudan iletisim bigemini i¢ceren deyimler
arasinda yerini almaktadir.

19.j-m einen Stich versetzen (sf. 210). Birisine ac1 saplamak seklinde birebir
cevrilebilen bu deyim ise birisine hos olmayan seyler sdylemek anlaminda
kullanilmaktadir ve dogrudan iletisim sekli olgusunu igerir.

20.J-m die ungeschminkte Wahrheit sagen (sf. 229). Bu Almanca deyimin kelime
anlamu ise birisine siissiiz gergekleri sdylemektir. Diisiincelerini agik bir sekilde
ifade etmek manasinda Almancada sik¢a kullanilmakta ve dogrudan iletisim
seklini yansitmaktadir.

21. Wir wollen uns (gegenseitig) nichts vornehmen (sf. 239). Birbirine (karsilikli
olarak) bir sey yapmamaya karar vermek seklinde Tiirk¢eye birebir ¢evrilebilen
bu Almanca deyim, dogrudan iletisim seklini igerir ve kargilikli olarak agik bir

sekilde konugmak anlamini tagir.
artrmlarl
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22.j-m die Wahrheit sagen/geigen (sf. 240). Hem kelime anlami hem de manasi,
birisine dogrular1 ¢ekinmeden sdylemek olan bu Almanca deyim ise, birisine
haddini bildirmek anlaminda da kullanilmakta ve dogrudan sozlii iletisim seklini
icermektedir.

23.Du hast gut reden (sf. 157). Tiirkgemizdeki tuzun kuru deyimiyle benzerlik
gosteren fakat Tiirkgeden farkli olarak yalnizca iletisim esnasinda kullanilan bu
Almanca deyim, herhangi zorluk olmadig i¢in diisiincesini kolaylikla sdylemek
anlaminda kullanilmakta ve Alman kiiltiiriinde tercih edilen dogrudan iletigim
olgusunu yansitmaktadir.

Yukarida Tiirkge karsiliklariyla ve kelime anlamlariyla birlikte verilen tiim Almanca
deyimler agik, net ve dogrudan konusmak, net cevap vermek, duygu ve diislincelerini
acik bir sekilde ifade etmek anlamlarini tasimaktadir. Calismanin bir sonraki boliimiinde
dolayli iletisim olgusunu iceren Almanca deyimler ele alinip incelenecektir.

4.2. Dolayh sozlii iletisime iliskin Almanca deyimler

Calismanin bu boliimiinde Almanca deyimler, iletilerin imal1 yollarla, dolayli bir
sekilde, ortiik ve karmasgik olarak yoneltildigi dolayli sozlii iletisim bigcemi agisindan ele
alinip incelenecektir.

Dora Schulz ve Heinz Griesbach’in 1000 idiomatische Redensarten Deutsch
sOzIligiiniin taranmasiyla “imali, karmagik ve dolayli” sozli iletisim konularmni igeren
deyimlerin oraninin yalnizeca %12 oldugu tespit edilmistir, bu deyimler asagida Tiirkce
kargiliklar ile verilecek ve analiz edilecektir: 1. Wie die Katze um den heiffen Brei
herumgehen, (sf.101), (Asil konuya deginmeye ¢ekinmek, lafi agzinda gevelemek), 2.
J-m etwas zu verstehen geben (sf. 236), (Birisine bir seyi ima etmek), 3. Sich auf die
Zunge beifSen (sf. 253), (bir seyi séyleme istedigini bastirmak).

1. Wie die Katze um den heifsen Brei herumgehen (Schulz ve Griesbach 1962: 101).
Dolayli iletisim sekli konusunu iceren bu Almanca deyim, asil konuya deginmeye
cekinmek, lafi agzinda gevelemek anlamlarini tagimaktadir. Kelime anlamina
bakildiginda “kedi gibi sicak lapanin etrafinda donmek” anlamini tagir ve iletigim
esnasinda asil konuya bir tiirlii deginilmediginde olumsuz bir anlamda kullanilir.

2. J-m etwas zu verstehen geben (Schulz ve Griesbach 1962: 236). Birebir ¢evirisi
b,irisine bir seyi anlamasi {izerine vermek olan bu Almanca deyim ise Alman
dilinde ima etmek manasinda kullanilmaktadir ve dolayl sozlii iletisime bir
ornektir.

3. Sich auf die Zunge beifsen (Schulz ve Griesbach 1962: 253). Kelime anlamu dilini
1sirmak olan bu Almanca deyim, bir seyi sdyleme istegini bastirmak anlaminda
kullanilir ve dolayli iletisim seklini yansitir zelliktedir.

Calismanin bir 6nceki bdliimiinde ele alman dogrudan iletisim olgusu ile ilgili
Almanca deyim sayisinin, bu boliimde ele alinan dolayl iletisim olgusunu igeren
Almanca deyim sayisindan fazla olmasi Alman kiiltiiriinde dogrudan iletisim seklinin
benimsendiginin ve bu durumun Almanca deyimlere yansidiginin acik bir gostergesidir.
Caligmanin bir sonraki boliimiinde dogrudan ve dolayli iletisim olgusunu igeren Tiirkce
deyimler ele alinip incelenecektir.
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4.3. Dogrudan sozlii iletisime iliskin Tiirkce deyimler

Omer Asim Aksoy’un, Atasézleri ve Deyimler Sozligii 2 kaynagmin taranmasiyla
elde edilen veriler, iletisim olgusuna iliskin Tiirk¢e deyimlerin %34 {inlin “direkt,
dogrudan ve agik” bir sekilde konusmak anlamlarini tasidigini, bu oranin “imals,
karmasik ve dolayli” sozlii iletisim konularmi igeren Tiirkge deyimlerde ise %66
oldugunu gostermistir.

Grafik 2: Dogrudan ve dolayli sozlii iletisim olgularini i¢eren Tiirkge deyimlerin oram

= Dogrudan Sozli Iletisim Olgusunu
Iceren Tiirkge Deyim Sayist

® Dolayli Sozlii Iletisim Olgusunu
Igeren Tiirkge Deyim Sayist

Asagida dncelikle dogrudan iletisim olgusunu iceren Tiirkce deyimler ele alinacaktir:
1. Agzint a¢ip goziinii yummak (Sf. 543), 2. Agzinin perhizi yok (sf. 545), 3. Dili uzun
(zifir) (sf. 723), 4. Dobra dobra soylemek (sf. 728), 5. Egri oturup dogru konusalim (sf.
744), 6. I¢i dist bir (sf. 867), 7. Kor kad: (sf. 940), 8. Ozii sézii bir (sf. 1000), 9. Soziinii
esirgememek (sakinmamak) (sf. 1047), 10. Tok sozlii (sf. 1076), 11. Yiiziine vurmak (sf.
1137).

1. Agzimi agip goziinii yummak (Aksoy 2020: 543). Bu Tiirk¢e deyim, her ne kadar
ofke ile agzina geleni s6ylemek anlami tagisa da dogrudan sozlii iletisim bigemine
bir 6rnek oldugundan galigmaya dahil edilmistir. Ofke ile, imasiz, dogrudan,
duygu ve diisiincelerin ifade edilmesi anlamindaki bu Tiirk¢e deyimin genellikle
olumsuz bir anlamda kullanildigi bilinmektedir. Kiiltiirdilbilimsel agidan
bakildiginda bu deyimde gozlerin kapatilmasi, iletisim esnasinda c¢atigma
¢tkmasindan endise duyuldugu igin karsi tarafin varliginin géz ardi edilmek
istenmesinden kaynaklanmaktadir ve Tiirk kiiltiiriinde grup ahengini korumanin
onemini vurgular niteliktedir.

2. Agzimin perhizi yok (Aksoy 2020: 545). Sakincalarini diisiinmeden her seyi soyler
anlamina gelen bu deyim, dogrudan iletisim bigemini iceren Tiirk¢e deyimlerden
biridir. Genellikle olumsuz bir manada kullanilan bu deyim, Tiirk kiiltiiriinde
iletisim esnasinda ¢atigmalardan kaginmak amaciyla dogrudan iletisim seklinden
kagimildiginin bir gostergesidir.

3. Dili uzun (zifir) (Aksoy 2020: 723). Dogrudan iletisim seklini igeren bu Tiirkge
deyim ise birisini incitecek sozler sdyleyen kisiler i¢in kullanilir. Deyimin
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kelime anlamina bakildiginda icerdigi sifatlarin (uzun, zifir) olumsuz anlamda
kullanildiklar1 gériilmektedir ve bu durum Tiirk kiiltiiriinde dogrudan iletisim
seklinin tercih edilmediginin bir gostergesidir.

4. Dobra dobra soylemek (Aksoy 2020: 728). Dogrudan iletisim seklini iceren bu
Tiirk¢e deyim ise hi¢bir seyden ¢ekinmeyerek bir seyi agik¢a sdylemek anlaminda
kullanilmaktadir. Dogrudan iletisim bigemi olgusunu igeren ve olumlu anlamda
kullanilan az sayidaki Tiirk¢e deyimlerden biridir.

5. Egri oturup dogru konusalim (Aksoy 2020: 744). Davranisimiz nasil olursa olsun
dogruyu soyleyelim anlamindaki bu Tiirk¢e deyim, iletisim esnasinda dogrudan
iletisim sekli kullanilmak istendiginde genellikle konugmanin baglangicinda karsi
tarafi uyarmak amaciyla kullanilmaktadir.

6. Ici disi bir (Aksoy 2020: 867). Diisiindiigiinii acikca sdyleyen, gizli bir diisiincesi
bulunmayan, ikiyiizlii olmayan anlamlarini tagtyan bu Tiirk¢e deyim ise dogrudan
iletisim seklini iceren ve olumlu anlamda kullanilan Tiirk¢e deyimlerden bir
tanesidir.

7. Kér kadr (Aksoy 2020: 940). Bu Tiirkce deyim hatira, goniile bakmayarak
dogruyu herkesin yiiziine karsi soyleyen, soziinii esirgemeyen kimseler igin
kullanilmaktadir. Dogrudan, agik¢a konusan kisi anlamma gelen bu Tiirkge
deyime olumsuz bir sifat yiikklenmistir ve iletisim esnasinda olumsuz bir anlamda
kullanilmaktadir.

8. Ozii s6zii bir (Aksoy 2020: 1000). Ne diisiiniiyorsa onu sdyleyen ve yapan anlan
tasiyan bu Tiirkce deyim, dogrudan iletisim seklini tercih eden insanlarin bu
ozelligini belirtmek i¢in olumlu manada kullanilmaktadir.

9. Soziinii esirgememek (sakinmamak) (Aksoy, 2020: 1047). Bu deyim ise, kime
dokunursa dokunsun, diigiindiigiinii sdylemekten ¢ekinmemek anlami
tagimaktadir ve dogrudan iletigim seklini yansitan Tiirk¢e deyimlerden biridir.

10. Tok sozlii (Aksoy 2020: 1076). Tirk¢emizdeki k6r kadr deyimiyle ayni anlami
tasiyan bu Tirkce deyim, hatira, gonle bakmadan diislindiigiinii sdyleyen, hosa
gitmeyecek bigimde konusan kisiler i¢in kullanilmaktadir.

11. Yiiziine vurmak (Aksoy 2020: 1137). Mecazi anlamda kullanilan ve iletisim
esnasinda kars1 tarafin kabahatini yiiziine kars1 soyleyip onu ayiplamak anlamina
gelen bu Tiirk¢e deyim, dogrudan iletisim bigemi olgusunu icermektedir.

Yukaridaki dogrudan iletisim olgusunu igeren Tiirk¢e deyimler incelendiginde
deyimlerin ¢ogunun (agzini agip goziinii yummak, agzimin perhizi yok, dili uzun (zifir),
kor kadi, soziinii esirgememek (sakinmamak), tok sozlii, yiiziine vurmak deyimlerinde
oldugu gibi) olumsuz bir anlam i¢erdikleri goriilmektedir. Bu durum, Tiirk kiiltiiriinde
iletisim esnasinda dogrudan iletisim biceminin genellikle tercih edilmediginin ve bu
iletisim geklini kullanan insanlarin da hog karsilanmadigmin agik bir gostergesidir.
Calismanin bir sonraki bolimiinde dolayli iletisim olgusunu igeren Tiirkge deyimler
kiiltiirdilbilimsel agidan incelenecektir.

4.4. Dolayh sozlii iletisime iliskin Tiirkce deyimler

Omer Asim Aksoy’un, Atasézleri ve Deyimler Sozliigii 2 kaynaginin taranmastyla
elde edilen ve iletisimin genellikle imali yollarla, dolayli bir sekilde, ortiik ve karmasik
iletilerle gerceklestigi dolayli iletisim olgusunu iceren Tiirkce deyimler ise asagidaki
gibidir: 1. Aba altindan degnek gostermek (Ustii kapali sozlerle korkutmak) (sf. 523), 2.
Agiz kalabahgina getirmek (Konu disi, gereksiz sozlerle karsisindakini sagirtarak
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istedigi sonuca varmak) (sf. 536), 3. Agiz yaymak (Kesin ve diiriist konugsmaktan
kag¢inmak) (sf. 537), 4. Bin (kirk) dereden su getirmek (Cok dolambagli gerekgeler ileri
stirmek, bir¢ok aldatici diller dokmek) (sf. 641), 5. Demeye getirmek (Soylemek
istedigini dogrudan dogruya degil, dolambagl yollarla anlatmak) (sf. 711), 6. Dili
varmamak (Kotii bir sey sdylemeyi dogru bulmamak, istememek) (sf. 723), 7. Edebiyat
yapmak (Bir ise yaramayan parlak sozler sdylemek) (sf. 743), 8. Géziiniin iistiine kasin
var dememek (Her davranisini hos karsilamak ve alinmasina yol agacak hicbir sey
sOylememek) (sf. 821), 9. Kem kiim etmek, (hik mik etmek) (Verecek cevap bulamayarak,
acik bir anlam1 olmayan sozler soylemek) (sf. 920), 10. Kirk dereden su getirmek, (Bin
dereden su getirmek) (sf. 929), 11. Kizim sana séyliiyorum, gelinim sen dinle (isit, anla)
(Diigiincelerimi, ¢ok yakinim olan birisine sdyliiyorum. Ama maksadim bunlari onun
bilmesi degil, dogrudan dogruya kendisine sdylemeyi uygun bulmadigim kimsenin
bilmesidir. Ciinkii sozlerimi ikisi birden dinlemektedir) (sf. 933), 12. Kurt masali
okumak (Uzun s6zlerle inandirici olmayan bahaneler, 6ziirler ileri siirmek) (sf. 946), 13.
Lafi (lakirdyy1, sozii) agzinda gevelemek (Agik konusmayip sdyleyecegi seyi bir tiirlii
sOylememek) (sf. 953), 14. Lakwrdyr (lafi, sozii) ¢evirmek (Konusmanin sakincali bir
bi¢im aldigimi anlayinca sdze baska bir yon vermek) (sf. 955), 15. Liigat paralamak
(Anlasilmaz, agdali sozciiklerle konugmak, yazmak) (sf. 957), 16. Ne kizi veriyor, ne
diiniirii kiistiiriiyor (Birinin) Dilegini yerine getiremeyecegini, onu giicendirmeyecek
bicimde soyliiyor) (sf. 976), 17. Ortadan (ortaya) soylemek (Herkesin icinde, ad
belirtmeden kimi kisilere dokunacak sozler sdylemek (sf. 989). 18. Sozii (bir seye)
getirmek (Sozii, agik¢a sdylemek istedigi bir diisiinceyi belirtecek bigimde séylemek)
(sf. 1046), 19. Sasi cakir demektense kor de de kurtul (Dolayli, dolambagh yollara
basvuracagina dogrudan dogruya gergegi ortaya koy) (sf. 1058), 20. Yarum agizla
(soylemek) (Tam istekli olmayarak, yar1 ister yari istemez bigimde (sdylemek) (sf. 1108),
21. Yiiziine gelmemek (Kabahatini yiizline kars1 sdyleyememek, bilmezlikten gelmek)
(sf. 1136).

Yukaridaki dolayl iletisim bigemi olgusunu iceren Tiirk¢e deyimlerin sayica fazla
olmasi bu deyimlerin tek tek ele alinmasini zaman ve yer acisindan miimkiin
kilmadigindan, s6z konusu deyimlere asagida genel bir yorum getirilecektir:

Yukarida anlamlar ile verilen Tiirk¢e deyimler incelendiginde, hepsinin dolayli
iletisim geklini yansittig1 ve dogrudan iletisim olgusunu igeren Tiirk¢e deyimlere kiyasla
hem sayica ¢ok fazla hem de anlam bakimindan daha az olumsuz oldugu agikca
goriilmektedir. Dolayl: iletigim seklinin yer aldig1 Tiirk¢e deyimler, dogrudan iletigim
olgusunu igeren Tiirk¢e deyimler gibi olumsuz sifat ve anlam icermemektedir (Ornegin:
kor kadi, dili uzun, agzimin perhizi yok deyimlerinde oldugu gibi). Bu durum Tiirk
kiiltiriinde tercih edilen dolayli iletisim seklinin deyimlere yansidiginin agik bir
gostergesidir.

5. Sonug¢

Kiiltiirlerarasi iletisim kuramlari, bir kiiltiire mensup insanlarin iletisim esnasinda
duygu ve disiincelerini ifade etmek i¢in kullandiklar iletigim bigemlerini dogrudan ve
dolayli olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Bu kuramlara gore dogrudan iletisim bigeminin
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kullanildigi Alman kiiltiirii gibi diisiik baglamli kiiltiirlerde duygu ve diigiinceler
dogrudan, acik ve net bir sekilde ifade edilirken, dolayl: iletisim seklinin tercih edildigi
Tiirk kiiltiirti gibi yiiksek baglamli kiiltiirlerde, iletiler genellikle dolayli bir sekilde, iistii
kapal1 ve imal1 yollarla aktarilir. Bu durumdan yola ¢ikarak bu ¢alismada dogrudan ve
dolayli iletisim bigemi olgularini igeren Tiirk¢e ve Almanca deyimler, iki kiiltiire ait izler
bulmak amaciyla kiiltiirdilbilimsel agidan karsilastirmali olarak incelenmis ve
kiltiirlerarasi iletisim kuramlari ¢ergevesinde analiz edilmistir.

Calismanin sonunda Omer Asim Aksoy’un, Atasozleri ve Deyimler Sozligii 2
kaynaginin taranmasiyla elde edilen veriler, iletisim olgusuna iliskin Tiirk¢e deyimlerin
yalnizca %34’linlin “direkt, dogrudan ve acik” bir sekilde konusmak anlamlarim
tagidigini, bu oranmin “imali, karmasik ve dolayli” sézlii iletisim konularni igeren
Tiirk¢e deyimlerde %66 oldugunu gostermistir. Ayrica dogrudan iletisim sekli olgusunu
iceren Tiirk¢e deyimlerin kelime anlamlarma bakildiginda genellikle olumsuz manada
kullanildiklari, dolayli iletisim olgusunu igeren Tiirk¢e deyimlerde ise boyle bir
durumun séz konusu olmadig1 yapilan aragtirmanin sonunda tespit edilmistir. Bu durum
Tiirk kiiltiirtinde tercih edilen dolayli iletisim sekli olgusunun deyimlere de yansidiginin
acik bir gostergesidir.

Ornegin Tiirk kiiltiiriinde iletisim esnasinda muhatabimiza beni yargilamadan &nce
kendi kusurlarina gér demek yerine “Tencere dibin kara, seninki benden kara” demeyi,
ya da iletmek istenen mesaji dogrudan alicinin kendisine iletmek yerine “kizim sana
soyliiyorum, gelinim sen anla” deyimiyle dolayli olarak iletmeyi gerek ¢atigmalardan
kaginmak gerekse grup uyumunu korumak adina tercih ederiz.

Almanca deyimlerin incelenmesinde ise Dora Schulz ve Heinz Griesbach’m 1000
idiomatische Redensarten Deutsch sozliigiinden faydalanilmistir. Arastirmanin sonunda
elde edilen veriler, iletisim bicemleri olgusunu iceren Almanca deyimlerin %88’inin
“direkt, dogrudan ve acik” bir sekilde konugsmak anlamlarini tagirken, “imali, karmagik
ve dolayl1” sozli iletisim seklini igeren deyimlerin oraninin ise yalnizca %12 oldugunu
gostermistir. Dogrudan iletisim olgusu ile ilgili Almanca deyim sayisinin, dolayli
iletisim olgusunu iceren Almanca deyim sayisindan fazla olmasi, Alman kiiltiiriinde
dogrudan iletisim seklinin benimsendiginin ve bu durumun Almanca deyimlere
yansidiginin acik bir gostergesidir.

Bu calismada Tiirk¢e ve Almanca dogrudan ve dolayl iletisim olgusuna iliskin
deyimler araciligrtyla her iki kiiltiir arasinda bir karsilastirma yapilmig ve yiiksek
baglamli bir kiiltiire sahip olan Tiirk toplumunun ve diisiik baglamli bir kiiltiire mensup
Alman toplumunun bu 6zelliginin, iletisimde sik¢a kullanilan ve 6zli anlamlar igeren
deyimlere yansidig tespit edilmistir.

Almanca deyimlerde dogrudan iletisim seklini igeren deyim sayisinin, ayni konuyu
iceren Tiirkce deyim sayisindan fazla oldugu, dolayl: iletisim olgusunu igeren Tiirkce
deyimlerde ise tam tersi bir durumun s6z konusu oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Kiiltiiriin
dil tizerindeki etkisi her iki dillin deyimlerinde agik¢a goriilmektedir.

Her toplum kendine 6zgii bir kiiltiire sahiptir, bu nedenle kiiltiirleraras: iligkilerde
farkli bir durumla karsilagsmak kagimilmazdir, saghkli bir kiiltiirleraras1 iletisim
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kurabilmek i¢in 6nemli olan bu farkliliklarin bilincinde olup onlar1 hosgorii ve saygi ile
karsilamaktir.
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sorunlardan biri olarak géze ¢arpar. Bu makale, Kazakistan’da ilk
gazetenin ¢ikarildig tarih olan 1870 ile Latin alfabesinin kabul tarihi
olan 1929’a kadar olan siire zarfinda Arap harfleriyle ¢ikarilan siireli
yayin adlarmin tespitini ve bunlarin igerigine dair kisa degerlendirmeler
yapmay1 konu edinmektedir. Calisma, Arap harfli donemdeki gazete ve
dergilerle sinirli olup bu yaymlarda yer alan dil ve alfabeye dair
icerikleri tanitmay1 amaglamaktadir. Arap harfli Kazakg¢a ¢alismalarina
katk1 sunmasi beklenen bu ¢alismada sozii edilen dénem igin en az 33
gazete ve 23 dergi bulundugu anlagilmis ve bu yayinlarda ele alinan
filolojik malzemelerin kapsamli olarak arastirilmas: durumunda elde
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edilecek bilgilerin Kazak dili tarihine ve Arap harfli siireli yaymn
calismalarina 6nemli katkilar sunacagi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap harfli Kazak Basin Tarihi, Arap Harfli
Kazak¢a Donemi, Arap Harfli Kazak Basininda Dil Tartismalari

ABSTRACT

The second half of the 19th century, when press activities began to be
seen in Kazakhstan, was a period in which important developments were
experienced in terms of Kazakh language. The following topics are
highlighted looking at the topics with philological value in periodicals
with Arabic letters; discussions about the alphabet, orthographic rules
regulating the writing of the Kazakh language with Arabic letters, the
status of Kazakh and Russian in official institutions, the situation of
Kazakh and Russian in terms of the language of education, the use of
the language in textbooks and in the press, equivalents for foreign words
etc. It is seen that the aforementioned issues were mostly brought up by
names such as A. Baytursinov, Duwlatov and D. Sultangazin. On the
other hand, the first newspapers and magazines; It is in the form of
scientific publications that include theories and views on education,
politics, economy, language, history, literature and culture by Kazakh
intellectuals. Efforts for the solution of the backwardness of the Kazakh
people, the advice given to awaken the national and spiritual feelings of
the people seem to be the main purpose of these articles. In addition to
these, the frequent closure of the first newspapers and magazines by the
administration stands out as one of the most important problems that
destabilize the Kazakh press life. This article focuses on the
determination of the names of periodicals published in Arabic letters
between 1870, the date of publication of the first newspaper in
Kazakhstan, and 1929, the date of adoption of the Latin alphabet, and
making brief evaluations about their content. The study is limited to the
newspapers and magazines in the Arabic alphabet and aims to introduce
the language and alphabet content in these publications. In this study,
which is expected to contribute to the studies of Kazakh Turkish with
Avrabic letters, it was determined that there were at least 33 newspapers
and 23 magazines for the mentioned period. It has been concluded that
the information to be obtained in case of a comprehensive research of
the philological materials discussed in these publications will make
significant contributions to the history of the Kazakh language and the
studies of periodicals in Arabic letters.

Keywords: Kazakh Press History with Arabic Letters, The Period of
Kazakh with Arabic Letters, Language Discussions in Kazakh Press
with Arabic Letters

0. Giris

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ¢ikarilmaya baglanan gazete ve dergilerle basin dili
durumuna gelen Kazakga, yazi dili olma yolunda énemli gelismelere sahne olur. Bu
yillarda ¢ikarilmaya baglanan siireli yaymnlarin Kazak edebi dilinin gelisimindeki pay1
biiyliktlir. Bu ylizyilin 6nemine dair Kazak dil bilim insanlar, XIX. ylizyila ait Kazak
dili malzemelerini inceledikleri sirada ¢agdas Kazak yazi dili temelinin XIX. yiizyilin 2.
yarisinda tesekkiil ettigini, bunun Ibiray Altinsarin ve Abay Kunanbayev gibi dnde gelen
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Kazak aydinlarin dil ve edebiyat alanindaki faaliyetleriyle gerceklestigini fark ederler.
Dolayisiyla Kazak dili arastirmacilart Kazak edebi dilini incelemek i¢in oncelikle bu
kurucularin diline bakmak gerektigi kanaatini tasirlar (Bazilev 2000: 19).

Siyasi olarak bakildiginda XIX. yiizyil, Kazakistan’in tamamen Rus egemenligine
girdigi bir donemdir. Bu siirecte sosyal hayatta, egitimde, siyasi yapilanmada biiyiik
reformlara gidilir. Eski okullar kapatilarak yenileri acilir. Dil ve alfabe ile ilgili konular
da bu donemde gilindeme gelir (Auelbekova 2003: 5). Kazakistan’daki ilk siireli yayinlar
XIX. yiizyildaki bu Rus istilas1 doneminde ortaya ¢ikar. Sozii edilen donemi daha iyi
anlamak i¢in ad1 gegen bu yaymlarm ayrintili olarak incelenmesi gerekmektedir. Bu ilk
dénemde ¢ikarilan gazete ve dergilerde Kazak edebi dilinin tam olarak standartlasmadigi
ve imlada farkli uygulamalarin oldugu goriiliir. Diger yandan bu dénemdeki gazete ve
dergilerde dil ve kiiltiirle alakali 6nemli tartismalar ve goriisler dile getirilir.

1870-1929 arasinda Kazakistan’in da iginde bulundugu Tiirkistan cografyasinda her
ne kadar Arap harfli bir donem yasanmis olsa da bu dénem yayinlarinda Rusganin yani
sira Kiril ve Latin harfli Kazak¢anin da kullanildig1 goriiliir. Diger yandan bugiinkii
Kazakistan smirlar1 diginda kalan Taskent, Orenburg, Astarhan gibi dis merkezlerde de
Kazakga ile ilgili siireli yayimnlar ¢ikarilir. Bu durum bir yoniiyle bugiinkii Tiirk
halklarinin yasadiklar1 sinirlarin o déonemde farkli idari boliimlere boliinmiis olmasiyla
alakalidir.

Bazi gazete ve dergilerde kimi zaman goriilen isim degisiklikleri beraberinde yaym
politikast ve sahiplerini de degistirdigi i¢in tarafimizca yeni bir yaym olarak
degerlendirilmistir. Diger yandan Arap harflerinin kullanildig1 bir ddnemde yayin yapan
ancak Sovyet rejiminin yayin organ gériiniimiindeki Pravda Gazetesi (6nceki adi Golos
Semiregya sonraki ad1 Kazahstanskaya Pravda), Stepnaya Jizn Gazetesi, Trudovaya Jizn
Dergisi, Golos Altaya Gazetesi gibi gazetelerin yaym dili olarak Rusgay1 tercih
etmelerinden dolay1 bunlar makalenin kapsamina déhil edilmemistir. Yine Ayna Dergisi
(1917), Jetisuw Ayeli Dergisi (1923), Azat Ayel Gazetesi (1925), Teiidik Gazetesi (1925),
Ayel Teiidigi Dergisi (1925-1934 giiniimiizde Qazagstan Ayelderi), Terme Dergisi
(1926), Sawle Dergisi (1923-24), Jil Qusi Dergisi (1927), Jarsi Dergisi (1929-1931) gibi
gazete ve dergilerin varligr bilinmesine ragmen bu yaymlar hakkinda bilgiye
ulasilamadigi i¢in ilgili yayinlara yalnizca bagliklar halinde yer verilmistir.

Bu makale, Kazakgayla ilk gazetenin ¢ikarildigi 1870 yilindan Latin alfabesinin
kabul edildigi 1929 tarihine kadar gecen 59 yillik siiregte Arap harfli Kazakga ile
cikarilan siireli yaymlarin tespitini ve buralarda yer alan dil ve alfabe konular ile ilgili
baslica tartismalar ele almaktadir. Daha dnce Arap harfli Kazak dili donemindeki siireli
yayinlarla ilgili derli toplu bir ¢aligma yapilmamis olmasindan yola ¢ikilarak hazirlanan
bu ¢alismada szl edilen donemdeki siireli yaymlarda Kazak edebi dilinin gelisimi,
alfabe tartigmalari, ders kitaplarmin igerik olarak hazirlanmasi, alint1 kelimelere ve
yabanci terimlere karsiliklar bulma, sozliikk hazirlama, yabanci kelimelerin nasil
yazilacagl meselelerinin ele alindig1 goriiliir. Bu sekilde hem Arap harfli donemde
Tiirkistan cografyasinda hangi siireli yayinlarin bulundugunun tespitine hem de
buralarda dil ve alfabe tartigmalari ile ilgili baslica hangi konularin giindeme gelerek bu
tartigmalara ne gibi ¢6ziim Onerileri sunuldugunun belirlenmesine galisilmstir.
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1. Kazakistan’da Arap Alfabeli Donem ve Basin Hayati

Kazakistan’da siireli yaymlarm ilk goriildiigii XIX. ylizyilin ikinci yarisina kadar
olan zaman diliminde Cagatay yazi dilinin geleneklerine bagli olarak Arap alfabesi
kullanilmaktaydi. 1860’11 yillarda Kazakistan’da Arap harflerinin Kazak seslerini tam
olarak karsilayamadigi tartigmalart goriiliir. Bu andan itibaren Arap alfabesini
degistirmek ve yerine baska bir alfabe kullanmak gerektigi fikirleri ortaya atilir. XX.
ylizyilin basina gelindiginde bu fikirler Kazak aydinlari arasinda iki farkli anlayisa
doniisiir. Baytursiov gibi aydinlar islah edilmis Arap alfabesini savunurken, Altinsarin
gibi Rus ve Bati yanlisi aydnlar Kiril alfabesinin kullanilmasi gerektigini
diisiiniiyorlardi (Auelbekova 2003: 6). Bu dil ve alfabe tartigmalarinin siireli yayinlara
yansidigi goriiliir. Siyasal ve kiiltiirel agidan ise XIX. yiizyil, Kazakistan’da bir yandan
basin hayatinin ortaya ¢iktig1 diger yandan da Carlik Rusya’nin Kazak bozkirlarin ele
gecirdigi bir donemdir. XIX. yiizyildaki Rus isgallerine karsi Kazaklarin baslattig
miicadele daha sonralari ulusal isyanlara doniisiir. Bu yiizyilda basin-yayin
faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasi ile tepkiler siireli yayinlardaki gazete ve dergilere yansir.
1905 Rus Ihtilali Rusya’da mesruti bir idarenin kurulmasi ile kismi bir 6zgiirliik
ortamina zemin hazirlar ve basmin gelisiminin yolunu agar (Ercilasun 2014: 393;
Ozdemir 2007: 87).

Kazakistan’da Arap harfli alfabe donemini sosyal, kiiltiirel ve siyasi olaylar1 esas
alarak ti¢ doneme ayirmak miimkiindiir:

1) 1870’ten 1905 Rus ihtilaline Kadar Olan Dénem,
2) 1905 Rus Ihtilalinden 1917 Bolsevik Ihtilaline Kadar Olan Dénem,
3) 1917 Bolsevik Ihtilali’nden 1929 Latin Alfabesinin Kabuliine Kadar Olan Dénem.

Arap harfli siireli yaymlarin en az oldugu dénem bu ilk dénem iken, en yogun oldugu
donem ise 1917 Bolsevik Ihtilali'nin yasandigi son dénemdir. Buna gore tespit
edilebildigi kadariyla ilk donemde 3, ikinci donemde 14, ii¢lincli donemde 39 siireli
yayinin olmasi basin a¢isindan giderek artan bir ¢esitlige isaret etmektedir.

1.1. 1870°ten 1905 Rus ihtilaline Kadar Olan Dénem

Kazak basin tarihinde 7905 Rus Ihtilali’ne kadarki siireli yaymlar Carlik rejimine
bagli genel valiliklerin resmi duyurularinin yapilmasi ve halkin temel bilgilerle
aydinlatilmas1 amaciyla hiikiimet tarafindan c¢ikarilan gazeteler goriiniimiindedir
(Auelbekova 2003: 68). XIX. yiizyihn ikinci yarisinda Kazak bozkirlar1 Ruslar
tarafindan biisbiitiin isgal edilmis durumdaydi. Kazakistan’da bu tarihlerde Tagkent,
Torgay ve Omsk (Ombi) gibi biiyiik eyaletlerde Rus yonetimi tarafindan ilk gazeteler
cikarilmaya baglanmistir. Bu gazetelerin yayimlanma amaglar su sekilde 6zetlenebilir:
a) Rus hiikiimeti kararlarmin halk diliyle en kisa siirede duyurularinin yapilmasi, b)
Kazakistan’daki geri kalmishgin Rus egemenligi ile ¢oziileceginin anlatilmasi, c)
Cocuklarin Rus kiiltiirline uyum agisindan Rus okullarma gitmesi gerektiginin
anlatilmasi, d) Kazaklarin yerlesik hayata gecisle birlikte saglayacaklar1 faydalarin
anlatilmas1 (Ozdemir 2007: 75) Kazakistan basin hayatmin erken dénemi olarak
degerlendirilebilecek bu ilk devirde dergilere rastlanmaz. Resmi yaym organi
durumundaki az sayidaki gazete ise sunlardir:
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1.1.1. Turkistan Vilayeti Gazetesi (1870-1918)

Arap harfli Kazakca ve Ozbekge ile 1870-1918 yillar1 arasinda yayimlanan bu
gazetenin basim yeri Taskent’tir. Gazete, resmi statiisiiyle Carlitk Rusya’ya bagh
Tiirkistan Valiliginin Rus¢a yaym yapan Turkistanskiye Vedomosti Gazetesinin ekidir
ve Simkent, Jambil, Tagkent gibi Giiney Tiirkistan bolgesinde yasayan halka yonelik
olarak ¢ikarilir (Hamza 2015: 25). Turkistanskiye Vedomosti Gazetesinin eki olmasina
ragmen ilk Kazak gazetesi olarak bilinir. Clinkii ek olarak ¢ikarilan kisimlar Kazak ve
Ozbek dillerinde yazilmistir (Citil 2016: 379). Subhanberdina ve Awesbayeva tarafindan
yayimlanan “Tiirkistan Walayat1 Gazeti” adli kitapta 1882’ye kadar hem Arap harfli
Kazak¢a hem de Arap harfli Ozbekge ile nesredilen bu gazetenin 1882’den sonra
yalmzca Ozbekce ile basildig1 bilgisi bulunmaktadir (2003: 9). Tiirkistan Vilayeti
Gazetesinin ¢ikarilma amaci genel valiligin emir ve duyurulariyla kanun ve
yonetmelikleri halka iletmek, gelisme ve yeniliklerden halki haberdar etmek ve halki
bilim kiiltiir konularinda aydinlatmaktir. Yaym politikasi olarak Carlik Rusya’sinin
istekleri dogrultusunda hareket eden gazetenin resmi duyurular ve ilanlar hari¢ diger
sayfalarinda tarim, hayvancilik, sanat, ekonomi, bilim, egitim, siyasi ve giindelik olaylar
ele alinir. Gazetede Carlik Rusya’sinin isgali altindaki yerlerde Rus idaresine karsi
olusabilecek hosnutsuzluk, gosteri veya ayaklanmalara karsi halki Rus yonetimiyle is
birligi icinde olmaya tesvik edecek bircok makale ve haber yayimlanir (Hamza 2015:
26).

1.1.2. Dala Vilayeti Gazetesi (1888-1902)

Bugiinkii Rusya smirlart igerisinde yer alan Omsk sehrinde (Ombi) 1888’den
1902’ye kadar haftalik olarak yaym yapan gazete Step Genel Valiliginin resmi yayin
organi olarak Almati, Yedisu ve Semey eyaletlerinde yasayan halka yonelik olarak
cikarilir (Zhylysbayev 2004: 33). Rejimin resmi yayin organi olmasindan dolay1 Carlik
Rusya’sinin devlet politikalarini destekler nitelikte yayi icerigine sahiptir. Devlete ait
emir ve duyurularin bulundugu sayfalarin digindaki kisimlarda makaleler, siirler,
hikayeler, tarim ve saglikla ilgili bilgiler, kitap elestirisi ve 6zetleri, fuar duyurular,
islenen suglarla ilgili haberler yer alir (Killioglu 2021: 38). Yayimlandigi donemde
Kazak diliyle ¢ikarilan tek gazete olmasi itibariyle Kazak edebi dilinin gelismesindeki
payt biiyiiktiir. Zenkovsky gibi kimi aragtirmacilar bu durumu Ruslarin Kazaklar
Tatarlarin kiiltiirel etkisinden kurtararak bagimsiz bir ulus olusturma g¢abasi olarak
gortirler (Zenkovsky 1983: 100).

Gazetede dil ve alfabeye dair igerikler olarak; Kazak dilinin yazimi ve alfabe sorunu
ile ilgili D. Sultangazin’in Qazaq Tili Transkriptsiyasi Mdselesi (1899/22-23), R.
Diiysenbayev’in Qazaq Alfaviti Tuwrali (1897/ 10) ve Qarip Tuwrasmiii So6zi (1894/
39); Kazakgadaki alinti kelimelerin imlasindan bahseden D. Sultangazin’in Qazaq
Tilinge Jazuw Tuwradan (1896/ 31) ve Bizdini Qazaq Tili Tuwrali Bes-Alti Awiz S6z
(1890/ 6); Kazak okullarinda ve normal hayatta Kazak¢a ve Rusganin statiisiinden ve
ogretiminden bahseden O. Aljanov’un Gilimga Qaray Tagi Bir Qadam (1896/3), Q.
Japanuli'nun Gilim Oquwdiii Qajet Ekeniniii Bayani (1894/ 37) yazilari dikkati ¢eker
(Saq 2014: 8-15; Abilgasimov 1971: 22-29).
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1.1.3. Torgay Gazetesi (1895-1910)

Kazakistan’da Torgay eyaleti idaresinin resmi yaym organi olan Turgayskiye
Oblastiniye Vedomosti Gazetesinin eki olarak 1895’te Orenburg’da ¢ikarilir. Gazetenin
amaci1 bolgede yasayan halkin rejimin duyurularindan haberdar olmalarini saglamaktir.
Gazetede hem Kiril hem de Arap harfli Kazakcayla kaleme alinan makaleler yer alir.
Gazetede dil ve alfabe konular ile ilgili ¢esitli yazilar ¢ikar ancak gazete arsiv bilgileri
kayip oldugundan elde yeterince bilgi bulunmamaktadir (Nusqabayuli 2018: 27).

1.2. 1905 Rus Ihtilalinden 1917 Bolsevik ihtilaline Kadar Olan Dénem

Kazakistan’da 1905 yilina kadar olan siirecte ¢ikarilan ilk gazeteler Carlik
Rusya’sinin resmi yayin organlaridir. Bu sebeple bu gazetelerde halka y6nelik duyuru
ve bilgilendirmeler ile halkin egitimine yonelik egitim, bilim, sanat, ekonomi, sosyal
yasantt gibi kimi konulara da yer verildigi goriiliir. Kazakistan’da Arap harfli basin
doneminin bu ikinci evresinde 1905 Rus [htilali dénem agisindan en dnemli olaydir.
Ihtilalden sonraki gelismeler basin hayatini ayr1 bir dsnemde incelemeyi gerekli kilar.
1905 Ihtilali toplum ve devlet hayatinda bir dizi yenilik ve iyilesmeyi beraberinde getirir.
Bu iyilesmelerden hig siiphesiz en 6nemlisi sosyal ve kiiltiirel hayatta goriilen 6zgiirliik
ortamidir. Bu kismi 6zgiirliik ortami basin hiirriyetine de yansiyarak ilk 6zel gazetelerin
¢ikarilmasini saglar. Boylece Kazak milli basiinin dogusu i¢in uygun bir zemin olusur.
1905 Rus Ihtilali oncesi gazeteler Carlik Rusya’sinin resmi yaym organlart
durumundayken bu dénemde ¢ikarilan gazete ve dergiler daha ¢ok 6zel tesebbiislerle
ilgilidir. Ornegin Ibray Altinsarin’in 1879’ta Orenburg Genel Valiligine Kazak
Gazetesini gikarmak igin yaptig1 bagvurusu reddedilir (Allabergen ve Nusqgabayuli 1994:
13). Yeni donemle birlikte muhafazakar, milliyetci, 6zgiirlikk¢li ve sosyalist gibi farkli
anlayiglara sahip ilk gazeteler yayin hayatinda kendine yer edinir (Salqinbek, 2004: 114;
Panayeva 2006: 10). ik 6zel gazeteler gibi ilk edebi dergiler de bu donemde ¢ikarilir.
Kazak dili ve edebiyati ile alfabe tartigmalarina dair 6nemli makaleleri giindeme
getirmesi bakimindan Aygap Dergisi one ¢ikar (Panayeva 2006: 10-11). Bu donemde
Arap harfli Kazakgayla ¢ikarilan siireli yaymlar sunlardir:

1.2.1. Fikir Gazetesi (1905-1907)

1905-1907 yillar1 arasinda Arap harfli Kazakcayla Oral sehrinde cikarilir. Tk on
sayis1 Kazakga ile daha sonraki sayilar1 Bagkurt¢a ve Tatarca ¢ikar. Kazak, Baskurt ve
Tatar halklarmin sorunlarini giindeme getirerek, halkin ¢ikarmi gdzeten bir yaym
politikas1 benimser. Fikir Gazetesinin Kazak ulusal basminin ve toplumsal diisiincenin
gelisimine katkis1 biiyiiktiir (Baygali 2008: 26).

1.2.2. Turms Dergisi (1905)

1905°te Arap harfli Kazakg¢ayla Ufa’daki Galiye Medresesi dgrencileri tarafindan
cikarilan derginin editorlikk gorevini M. Qaltayev lstlenir. El yazmas: seklinde sadece
bir sayis1 ¢ikarilabilmis dergide kiiltiirel konular ve Kazaklarin durumuyla ilgili ¢esitli
yazilarin yer aldig1 goriiliir (Bekhojin 1964: 109).

1.2.3. Qurg1z (Qazaq) Gazetesi (1907)

2 Subat 1907°de Orenburg’da ¢ikarilan gazetede hem Arap harfli Kazak¢a hem de
Rusca kaleme alinan makaleler yer almaktadir. Gazetenin Carlik sistemini yikarak,
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burjuva sisteminden demokratik sisteme ge¢cmeyi ve bagimsizlik yolunda o6rgiitlenmeyi
amagladig1 goriilir. Carlik yonetimine karsi oldugu gerekgesiyle ilk sayisindan hemen
sonra hiikiimet tarafindan kapatilir (Nusqabayuli 2018: 34-35).

1.2.4. Serke Gazetesi (1907-1908)

Gazete, Petersburg’da okuyan 6grencilerin ¢abalariyla Arap harfli Kazakgayla 28
Mart 1907°de Petersburg merkezli Ulfet Gazetesinin 67. sayisina ek olarak ¢ikarilir
(Subhanberdina ve Dawitov 1995: 20). Yalnizca bir y1l yayimlanabilen gazetede ulusal
bilinci konu olarak ele alan makalelerin artan sekilde yer almasi; gazete binasinin
polisler tarafindan halki Rus hiikimetine karst kiskirttigi gerekcesi ile basilmasi ve
sonrasinda kapatilmasi ile sonuglanir (Baygarayev 2016: 103).

1.2.5. Qazagstan Gazetesi (1911-1913)

Once Orda’da daha sonra ise Ural sehrinde Temmuz 1913 tarihine kadar toplam 18
say1s1 ¢ikarilir ve Kazak, Tatar, Rus dilleriyle karisik olarak yayin yapar (Karaseva 1959:
3). Gazetenin yayin igeriginde kooperatiflesme, teknoloji, tarim ve hayvancilik,
veterinerlik, uzmanlagmanin 6nemi ile gocuk egitimi gibi konu basliklarinin yer aldig:
dikkati ¢eker (Bekhojin 1964: 83).

1.2.6. Ayqgap Dergisi (1911-1915)

Aygap Dergisi Ocak 1911°den Eyliil 1915’¢ kadar Orenburg’da Arap harfli
Kazakgayla toplam 88 say1 ¢ikar. Orenburg sehrindeki Energiya Basimevi’nde basilan
derginin ilk yillarda ayda bir kere, sonraki yillarda ise ayda iki kere yayimlandigi goriiliir
(Subhanberdina 1963: 280). Dergide Kazak dili, tarihi ve kiiltiiriine dair ¢esitli yazilar,
sosyal, siyasal, egitim ve 6gretimin gelistirilmesi hakkinda igerikler, Kazak kadinlarinin
esitligi, tarm, tip vb. ile ilgili gesitli makaleler yer alir (Kencebayev 1956: 26-30).
Ceditcilik ve Tirkgeiilik taraftart olan Kazak aydinlari ile Ufa medresesi mezunu
genglerin dergi etrafinda birleserek ulusal Kazak bilinci olugturmalar: siireci donem
adma 6nemli gelismelerden biridir (Kuanyshbayeva ve Zhiyenbayev 2017: 282).

Dergide dil ve alfabeye dair igeriklerle ilgili olarak; ders kitaplarindaki Arap harfi
Kazak¢anin imlasinin standarda kavugmasi ve Arap alfabesinin Kazak¢anin fonetigini
yansitacak bicimde kullanilmasi gerektigi fikirlerini ele alan A. Baytursmov’un Cazuw
Tdrtibi (Aygap 1912/ 4-5) ile yine aym yazarin Sahzaman Mirzaga (Aygap 1912/ 9-10)
adli yazilar1 6n plandadir. Ayrica A. Baytursinov’un bu makalesini elestiren ve Kazakc¢a
ile Rusganin fonetik karsilagtirmasim ele alan S. Ciyasev’in Birge Qozgalalig! (Ayqap
1912/ 6-7), Baytursmov’un Cazuw Tdrtibi adli bu makalesini ¢esitli agilardan elestiren
veya degerlendiren M. Duwlatov’un Cazuw Tértibi (Ayqap 1912/ 8), G. Musa’nin
Cazuw Miselesi (Aygap 1913/ 9-10), A. Cantalin’in Cazuw Tdrtibine Qosumga (Aygap
1913/ 12) yazilar; siireli yayi ve ders kitaplarindaki alint1 kelimelerin fazlaligindan s6z
eden M. Maldibayev’in Til Tuwrasinda (Ayqap 1912/ 4) yazisi; Kazak¢anin ana hatlari
ile sorunlarii degerlendiren M. Esengeldin’in Ti/ Tuwrasmda (Ayqap 1912/ 7) yazisi;
Oguz, Tatar, Ozbek ve Kazaklarin aym soydan geldigini, birkag ses degisikligi bir yana
birakilirsa bu lehgeler arasinda anlagsmaya engel bir hususun bulunmadigini anlatan yine
M. M. Maldibayev’'in Tagida Til Tuwrasiman (Ayqap 1912/ 11) yazisi ile M. M.
Maldibayev’in bu yazisin1 degerlendirerek Kazak¢anin en eski Tiirk lehgelerinden biri
oldugunu sdyleyen A. Badiqov’un Qazaq Tili Tuwrali (Ayqap 1913/ 8) adli yazilari;
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Kazakganin, matbaanin ortaya ¢ikmasi ile birlikte basili eserlerde kargilagtigi imla
konular iizerinde duran M. Seralin’in /mla Mdselesi (Ayqap 1914/ 4) yazilar1 6ne ¢ikar
(Subhanberdina ve Dawitov 1995: 339, 340, 341, 353).

1.2.7. Qazaq Gazetesi (1913-1918)

2 Subat 1913°te Arap harfli Kazakcayla Orenburg’ta haftalik olarak ¢ikarilmaya
baslanan gazetenin sahibi Mustafa Orazayev, bagredaktorii Ahmet Baytursinov,
yardimcis1 ise Mirjakip Duwlatov’dur (Ozdemir 2007: 165). Gazetenin ilk y1l 3000 olan
tiraj1 1915’ten sonra haftada iki say1 olarak ¢ikmasiyla birlikte 8000°e ¢ikar. 1918°de
Bolsevikler tarafindan kapatilmasina kadar olan siirecte toplam 265 sayisi yayimlanir
(Allabergen 2009: 127). Yayin politikasina Bat1 yanlis1 aydinlar yon verir. Bu yayin
politikasinin temeli Kazaklarin ulusal dil ve kiiltiirlerinin basta egitim kurumlar1 olmak
iizere her yerde korunmasi ve yasatilmasi esasina dayalidir. Gazete yazarlarindan Ahmet
Baytursmov’un: “Ulusal kimligimizin korunup yasatilmasi, dilimizin gelismesi ve
kullanimmin yaygimlastirilmasma baghdir, unutulmasin ki kendi diliyle edebiyatini
olugturan uluslar 6zerk yasama hakkina sahip olmustur.” sdzleri dikkat ¢eker (Saq 2014:
3). 1917 Bolsevik Ihtilali sonrasi nispeten yumusayan ortam ile birlikte neredeyse tiim
sayilarinda daha Ozgiir bir Kazak halkindan bahseder. Gazete siirecle birlikte Alas
Partisi’nin yayin organi haline doniisiir ve partinin icraatlarini anlatir. Rus hiikimetinin
Kazaklara yonelik kimi uygulamalari agikea elestirilir (Tiirk 2005: 132, 135).

Gazetede dil ve alfabeye dair igeriklerle ilgili olarak Ahmet Baytursinov’un ana dili
bilinci ve ana dilin egitim dili olarak kullanilmasi gerektigi yoniindeki diigiincelerini ele
alan Orenburg, 10 Fevral (Qazaq 1913/ 2), Kazakganin fonetik esaslarini gozeterek
gelistirdigi Arap harfli alfabe ve Kazak dilinin imla hususiyetlerini ele aldig1 Jazuw
Miselesi (Qazaq 1913/ 34), Kazakistan'da ¢ok az okulun bulunmasi ve bu okullarda
cocuklara egitim verecek uzmanlarin bulunmayisini dile getirdigi Orissa Oquwsilar
(Qazaq 1913/ 26), Kazakistan’daki kirsal okullarin durumunun iyi olmadigi, miifredat,
ders kitaplar1 ve 6gretici agisindan yetersizlikler oldugundan s6z ettigi Bastawis Mektep
(Qazaq 1914/ 61), egitim sistemiyle alakali 6gretmenligin zor bir meslek oldugunu ve
Ogretmenligin sirrinin ¢ocugun ruhunu ve dogasini anlayabilme esasina dayali oldugu
yoniindeki fikirlerini ele aldigi Qazagsa Oquw Jayman (Qazaq 1913/ 14) yazilar
onemlidir. M. Duwlatov’un Idiris Orazaliuli isimli bir 6grencinin soy adlara eklenen -
ov, -ev gibi Rusca eklerin kullanilmamasi gerektigi yoniinde yazdig1 yaz1 izerine konuyu
degerlendirdigi Ov Tuwrali (Qazaq 1915/ 121) yazisi ile egitim dili ve ders
kitaplarindaki imladan bahseden Qazaq Siyezi (Qazaq 1917/ 226) yazilar1 énemlidir.
Bunlarin disinda Qazaq Gazetesi sayfalarinda imla ile ilgili alinan kararlara da yer
verilir. Ornegin Hiiseyniye Medresesi 6grencileri adina H. Bolganbayev’in yazdig1 G.
Soqayevqa Asig Hat (Qazaq 1913/ 39) baslikli yazida imla meselesi ele alinir. Burada
genel olarak Kazakcadaki imla esaslar1 ve A. Baytursinov’un bu konudaki goriisleri
belirtilir (Saq 2014: 31-72).

1.2.8. Esim (Esil) Dalast Gazetesi (1913)

Esim Dalas1 veya Esil Dalas: Eyliil 1913’te haftada ii¢ say1 olarak bugiinkii adi

Petropavl olan Kiziljar’da Kazak ve Tatar dilleriyle ¢ikarilir. Ozellikle Ruslarm Kazak

topraklarm istilasi ile ilgili yazilarm yer aldig1 dergide Kazaklarin yerlesik diizene
gecirilmesi konular1 ele alimir. Gazetede Kazaklarin milli menfaatleri ile Kazak
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ekonomisinin gelistirilmesi yoOniindeki yazilar tepki ¢eker ve gazete Carlik rejimi
tarafindan 1913 yilinin sonlarina dogru kapatilarak bazi yazarlari mahkemede yargilanir
(Tiirk 2005: 132; Hamza 2015: 43).

1.2.9. Sadag Dergisi (1915)

Arap harfli Kazakcayla 9 Kasim 1915°ten 10 Subat 1918’¢ kadar bugiinkii
Bagkurdistan’in baskenti Ufa’da ¢ikarilir (Aqinbekova 2019: 9). Derginin Ufa’daki
“Galiya”, Troysk’deki “Rasiilya" ve Orenburg’daki “Hiisayinya” &gretmen meslek
okullar1 ile Bagkurt-Tatar medreselerinde egitim almaya gelen Kazak genglere haber,
roportaj, makale gibi yazilar yazmayi gorev edindigi goriiliir (Bekhojin 1964: 107).

1.2.10. Alas Gazetesi (1916)

26 Kasim 1916’dan 1917°nin ortalarina kadar Tagkent’te Arap harfli Kazakgayla
toplam 26 say1 olarak cikarilan gazetenin yayin igeriginde siyaset, egitim, bilim ve
edebiyatla ilgili yaz1 ve haberler yer alir (Smagulova 2009: 64). Gazetenin iilkenin ve
Kazak halkinin geri kalmishigina yonelik sorun ve ¢oziimleri sayfasina tagimasi dikkati
cekerken milliyet¢i Alas Orda Hareketinin ilkelerine uygun yaym anlayigmma sahip
olmadig: gerekgesiyle de elestirildigi goriliir (Subhanberdina 1993: 156-170).

1.2.11. Sariarqa Gazetesi (1917-1919)

Alag Partisi Digisleri Bakan1 Halel Gabbasov tarafindan 15 Haziran 1917’de Arap
harfli Kazakcayla Semey sehrinde haftalik olarak cikarilan gazetenin editorliigiinii R.
Maisekov yapar (Quwantayult 2013: 28-29). Siyasi konularn yaninda dil ve edebiyat
meselelerinin de ele alindig1 gazetede 6rnegin yabanci asilli kelimeler yerine Kazak
diline ait kelimelerin kullanilmas gerektigine dair makaleler yer alir (Anes 2017: 8).

Gazetede dil ve alfabeye dair iceriklerle ilgili olarak Sakarim’in, Kazak dilindeki ay
adlarmi inceledigi ve Kazak dilindeki ay adlarinin aslinda yildizlarin adi oldugunu,
yildizlara verilen isimlerin yeni dogmus aya verildigini ve bu ismin de ay adi olarak
kabul edildigini belirttigi Sékérim, Qazaqgsa Ay At1 Jog (Sariarqa 1917-1918) yazisi; H.
Ibrahimov’un ilkokuldaki derslerin herkes i¢in Kazak¢a olmasi gerektigini, Rusganin
yalnizca dordiincii smiftan itibaren yabanci dil olarak 6gretilmesinin uygun oldugunu
anlattigi  Bastawis Mekteptegi Oquw Programmas: (Sariarqa 1917/ 27) yazilan
6nemlidir. Bunun diginda gazete sayfalarinda Kazakistan’da gergeklesen kongerelerde
dil, alfabe ve egitime dair alinan kararlardan bahseden 6rnegin Qurastiruwsidan, fyulde
Orinborda Bolgan Jalpr Qazaq Siyeziniii Qawlilari (Sariarqa 1917, 21-26-s1) gibi yazilar
dayer alir. Yaziya gore kongreye Rusya’ya bagli Akmola, Semey, Turgay, Ural, Jetisuw,
Sirdariya, Fergana bolgelerinden ve Bokey Kazaklarindan temsilciler katilarak egitimin
ilk iki yilinin mutlaka anadilde olmasi1 ve Kazak dilinde yayimlanacak kitaplarin
Baytursinov'un imlasina gére hazirlanmas1 gerektigi yoniinde kararlar alindig: belirtilir
(Saq 2014: 74-78).

1.2.12. Birlik Tuwi1 Gazetesi (1917-1918)

Tiirkistanlt aydin Mustafa Cokayoglu’nun sahibi oldugu gazete Taskent’te Sirderya

Kazaklar1 tarafindan Arap harfli Kazakcayla haftalik olarak Haziran 1917°den Mart

1918’e kadar 30 sayr g¢ikarilir. Muhafazakar bir ¢izgisi bulunan gazetede Mirjakip
Duwlatov, Sultan Kocanov ve Alibeg Komus gibi aydin ve yazarlar ¢esitli yazilar
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kaleme alir (Bayraktar 2013: 317). Bolsevik Devrimi’nin c¢alkantili giinlerinde
yayimlanan gazetede siyasal ve toplumsal olaylarin etkisi gazete sayfalarina yansir
(Ozdemir 2007: 180).

1.2.13. Us Jiiz Gazetesi (1917-1918)

Us Jiiz Partisi tarafindan Aralik 1917°den Mayis 1918’e kadar Arap harfli
Kazakgayla Petropavl (Kiziljar) sehrinde ¢ikarilmaya baslanan gazetenin editorligiini
K. Togisov iistlenir. Toplam on say1 yayimlanan gazetenin “Jasasin Tiirik-Tatar Balas1!”
(Yasasin Tiirk-Tatar Cocugu) sloganiyla ¢ikmasi dikkati ceker. Gazete, sosyalist Us Jiiz
Partisi’'nin amaglarin1 halka ileterek milliyetgi bir parti olan Alas Hareketi karsiti
yayinlar yapar. Parti iiyelerinin tutuklanmastyla birlikte gazetenin matbaas1 Jas Azamat
Gazetesine gecer (Smagulova 2009: 84).

1.2.14. Tirsilik Gazetesi (1917-1918)

Temmuz 1917°de Akmola’da Arap harfli Kazakgayla, bagkanligini S. Seyfullin’in
yaptig1 Jas Kazak Dernegi ve iiyeleri tarafindan halktan toplanan paralarla sadece birkag
sayis1 yayimlanabilen gazetenin editorliik gorevini Bolsevik yanlisi R. Diiysenbayev
ustlenir. Alas Hareketi karsiti bir politika benimseyen gazetenin yaptig1 cagrilarda
Sovyet rejim ve sisteminin desteklenmesi istenir. Gazetede S. Seyfullin, A. Asilbekov
ve B. Serikbayev gibi Bolsevikler ¢esitli makaleler yayimlarlar. Gazetenin Haziran
1918’de yaklagik bir y1llik bir yayin hayatindan sonra kapandig1 goriiliir (Bekhojin 1964:
116-123).

1.3. 1917 Bolsevik ihtilali’'nden 1929 Latin Alfabesinin Kabuliine Kadar Olan
Donem

I. Diinya Savasi’nmin uzamasi Carlik Rusya’sim1 ekonomik olarak zora sokar.
Ulkedeki eylemler, grevler ve ¢atismalar derinlesir. Bu durum Bolsevik Devrimi nin
gerceklesmesine zemin hazirlar ve Rusya’daki olaylar Carlik rejiminin yikilarak
Bolgeviklerin yonetimi ele gegirmesi ile sonuglanir. Bu durum Kazak aydinlar
tarafindan yakindan takip edilir ve Kazak aydinlart Rusya’daki yeni rejime
Kazakistan’da destek ¢agrisinda bulunurlar. Aydinlar bu degisiklikle birlikte Kazaklarin
kendi {ilkelerinde s6z sahibi olacagmi, Kazakistan’da Ruslarca gergeklestirilen
iskanlarin son bulacagini, Miislimanlara yonelik haksizliklarin bitecegini timit ederler
(Nurpeyisov 1994: 8). Rusya’da Carlik rejiminin son bulmasi1 Kazaklar arasinda yeni
umutlar uyandirir. 1917 Bolsevik Ihtilaliyle birlikte goriilen kismi rahatlama ortaminda
siyasi, kiiltiirel, sanat ve bilim amagli kurulan dernek ve komitelerin sayisinin arttigt ve
cogunlukla Bolseviklerin etkisinde hareket ettikleri goriiliir (Nurpeyisov 1994: 111). Bu
donem basin hayatinda gazete ve dergiler daha ¢ok sosyalist bir ¢izgide durarak devrin
sartlara paralel bir sekilde ¢cok sayida siyasi olay1 ve diisiinceleri giindeme getirirler
(Ozdemir 2007: 179).

1.3.1. Jas Azamat Gazetesi (1918-1919)

Editorligiini K. Kemengeruli’nin yaptig1 gazete Arap harfli Kazakcayla Jas Azamat
Dernegi tarafindan Nisan 1918’de Petropavl (Qiziljar) sehrinde c¢ikarilir. Gazete
milliyetci bir yayim politikas1 benimseyerek bagimsiz ve refah diizeyi yiiksek bir iilke
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Ozlemiyle yaymlar yapar. Gazete, 1919 sonlarina kadar yayin hayatini siirdiiriir
(Zhylysbayev 2004: 61).

1.3.2. Abay Dergisi (1918-1919)

1918°de Arap harfli Kazakcayla Semey’de ¢ikarilmaya baglanan derginin editorliik
gorevini J. Aymawitov lstlenir. Adin1 Kazaklarin milli edebiyatgisi ve fikir adami Abay
Kunanbayev’den alan dergi, Abay’mn ruh ve fikir diinyasini tanitmayi1 amaglayarak
Abay’n edebi ve felsefi yoniinii 6ne ¢gikaran yazilar yayimlar. Dergide M. Turganbayeyv,
J. Aymawitov, S. Toraygirov, M. Awezov gibi aydinlar nemli konularda yazilar kaleme
alirlar (Quwantayuli 2013: 53-54). Edebi bir dergi olan Abay Dergisinin 12. sayisindan
sonra maddi gerekgelerle yaymn hayatina son verdigi gortiliir (Aqinbekova 2019: 19-21).

Dergide M. Awezov’un - Kazakistan’daki egitim sistemine dair iki ekoliin
bulundugunu anlattigi Gilim Tili (Abay 1918/ 7) yazis1 6nemlidir. Burada “Miislimanca
okuyanlar” olarak adlandirilan ve egitim dili olarak Arapgayi tercih eden gelenekgi bir
egitim sistemi ile “Rus¢a okuyanlar” olarak tabir edilen ve egitim dili olarak Rusgay1
kullanan modern bir egitim sisteminin varligina dikkat cekilir. Yazar, bu iki ekolden
uygun olanmnin belirlenip egitim dili, egitim sistemi ve terminolojinin bu dogrultuda
tercih edilmesi gerektigini belirmektedir. I. Ahmedov’un egitim ve bilim dili olarak
Kazakea ve Ruscay1 degerlendirdigi Gilim Tili Tuwrali Jawap adli yazilarinmn oldugu da
goriilmektedir (Saq 2014: 80-92).

1.3.3. Jetisuw Issi Haliq Muhbiri Gazetesi (1918)

21 Haziran 1918’de Almatr’da Arap harfli Kazak, Kirgiz, Tatar, Uygur ve Ozbek
dilleriyle karisik olarak yayin hayatina baslayan gazetenin adi “Jetisuw Is¢i Halk
Muhbiri” anlamlarma gelir. Gazetenin editorii S. Sékirjanov’un agiklamasina gore
onceleri editorliik ekibinde Tatarlarin olmasindan dolay1 gazete dilinin Tatarcaya
benzedigini ancak editorliik gorevinin Kazaklara gegmesiyle yaymn dilinde Kazakg¢anin
hakim oldugunu belirtir. Gazete, Jetisuw civarinda oturan Uygur, Dungan, Ozbek,
Kirgiz Kazak iscilere Sovyet rejiminin gereklerini anlatma iizerine bir yayin politikasi
benimser. Toplam 41 sayisi ¢ikan gazetenin adi 3 Aralik 1918°de Komek olarak
degistirilir ve 1 Ocak 1919’dan sonra yeni sayilari ¢ikar (Bekhojin 1964: 127-132). Sozii
edilen donemde Jetisuw Eyaleti yonetimleri tarafindan siyasal ve sosyal degisimlere
gore siireli yayin adlarmin zaman zaman degistirildigi gozlemlenir. Bunun neticesi
olarak 4 Ocak 1920°de bir kez daha gazete adinin degistirilerek “Usqin Gazetesi (I)”
yapildig1 goriiliir. Usqin Gazetesi (I) ‘nin toplam 37 sayisi yayimlandiktan sonra 27 Ekim
1920°de yayin hayatina son verilir ve yerine 1 Kasim 1920’de Bugara adli gazete ¢ikar.
Uygurca yayin yapan gazetenin Mart 1921 yilina kadar toplam 17 sayis1 ¢ikar ve yayin
kalitesi sorunlar1 gerekge gosterilerek kapatilir. Ayni1 y1l Bugara Gazetesinin yerine Q.
Abdullin’in editorliigiinde Kedey Erki Gazetesi yayimlanmaya baglar. Gazetenin
Agustos 1925 yilina kadar toplam 25 sayis1 ¢ikar, 18 Agustos 1922°de gazetenin adi
Arap harfli yayin yapan Tilsi olarak degisir ve editorlitkk gorevini S. Ospanov istlenir.
Tilsi Gazetesi daha sonra Efibeksi Qazaq Gazetesine dahil olur (Allabergen 2009: 5-8).

1.3.4. Usqin Gazetesi (1) (1919-1920)

17 Aralik 1919°da Arap harfli Kazakgayla Orenburg’da yayin hayatina baslayan
gazete, Ozlinde Lenin tarafindan c¢ikarilan Rusca Iskra (Kivileim) adli gazetenin
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Kazakg¢aya Usqin olarak uyarlanmasi ile ortaya ¢ikar. 13 Kasim 1920’de Usqin GazeteSi
(1) yerine Eiibek Tuwt Gazetesi ¢ikmaya baslar (Qojakeev 2014: 20, 23). 7 Kasim 1921
yilinda bu kez de Eribeksil Qazaq adiyla yayin hayatina devam eden gazetenin 8 Ocak
1924’ten itibaren dordiincii sayfasi haftalik Leningil Jas Gazetesi olarak ¢ikar. Leningil
Jas Gazetesi 1925’te Jas Qayrat adin1 alir (Qojakeev 2014: 63-64). Usqin Gazetesi I'nin
dordiincii sayfasinin yasadigi bu degisim disinda gazetenin 1925 yilinda Eribeksi Qazag
Gazetesi, Ocak 1932’de Sotsiyald: Qazagstan, 1937’ de Sotsiyalistik Qazagstan, 1991°de
ise Egemen Qazagstan olarak yaym hayatin1 giiniimiize kadar siirdiirdiigii goriliir
(Qojakeev 2014: 35).

1.3.5. Duristiq Joli Gazetesi (1918)

1917 Rus Ihtilali’nden sonra 1918’de Arap harfli Kazakcayla Orda sehrinde
¢ikarilmaya baslanan Uran Gazetesi Astrahan’da yerli devrimciler tarafindan matbaanin
acilmasiyla aymn y1l kapatilarak yerine 20 Subat 1919°da Duristik Joli Gazetesi ¢ikarilir.
Gazetenin Sovyet politikalarimi ve Lenin’i destekleyen yayinlar yaptigi goriiliir. Ayda
iki say1 ¢ikarildiktan sonra 10 Temmuz 1919°da 11 sayiyla beraber kapanir (Bekhojin
1964: 143). Gazetede egitim ile ilgili tartigmalara, ders kitaplarinin nasil hazirlanacagina
ve edebi eserlerin basimu ile ilgili goriislere de yer verilir (Bekhojin 1964: 150). Gazete,
Temmuz 1919°dan sonra Qizil Dala adiyla yayin hayatini bir siire daha devam ettirir
(Allabergen 2009: 119).

1.3.6. Mugalim Dergisi (1919)

1919°da Arap harfli Kazakgayla Orda sehrinde ¢ikarilir. Egitim, bilim, siyaset ve
edebiyatla ilgili yazilar ve yerel haberlerin yer aldigi derginin toplam kag sayisinin
ciktigma dair bilim insanlar1 arasinda farkli goriisler vardir. Derginin 15 Haziran
1919’da kapandig1 anlasiimaktadir (Aqinbekova 2019: 118-118).

1.3.7. Qazaq Tili Gazetesi (1919)

4 Aralik 1919’da Semey sehrinde haftada ili¢ kez ve dort sayfa olacak sekilde
cikarilmaya baglanan gazetenin tiraji 2500 civarindadir. Gazetenin ilk sayfasinda Arap
ve Kiril harflerinin yer almas1 dikkati ¢eker (Quwantayuli 2013: 83-84). Yayn igerigi
olarak daha ¢ok Carlik Doneminde yasanan zorluklardan ve Sovyet Devrimi ile birlikte
goriilen iyilesmelerden bahsedilmektedir. Gazete bir nevi Sosyalizm propagandast
yaparak Komiinizmin herkesin esitligi ilkesine dayanan bir sisteme dayandigindan, bu
sistemle birlikte adaletin, esitligin ve refahin saglanacagindan bahseder (Zhylysbayev
2004: 78). Gazete sayfalarinda kadin haklari, tarimsal kalkinma ve bilimsel gelismelerle
ilgili igeriklere yer verilir. Kazak Tili Gazetesi daha sonra sirasiyla Jaiia Awil, Sosyalistik
Sigis, Ekpindi, Semey Pravdast adlariyla yaym hayatim siirdiiriir (Bekhojin 1964: 153).
Dil ve alfabeye dair icerik olarak A. Baytursinov ve E. Omarov’un birlikte kaleme
aldiklar1 ve Kazakcanin ses kaidelerini bozmadan Arap alfabesi ile nasil yazilacagin
degerlendirdikleri Qazagsa Jazuw Taquripti Jaiia Jazuw Erejeleri (Qazaq Tili 1923/ 22
Mart) yazis1 gdze garpar (Isimaqova 2013: 369).

1.3.8. Ag Jol Gazetesi (1920-1926)

Aq Jol Gazetesi daha onceleri 1920 yilinin 18 Nisan ve 27 Temmuz tarihleri arasinda
Taskent’te Oris Gazetesi olarak bilinen gazetenin 14 say1 ¢iktiktan sonra onun yerine
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¢ikmasiyla yayin hayatina baglar (Baygali 2008: 110). 7 Aralik 1920°de Taskent’te Arap
harfli Kazakgayla Tiirkistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi tarafindan haftada g
say1 olarak ¢ikarilmaya baslanan gazetenin daha sonralari Stalin tarafindan 1925-1926
yillarinda Cimkent’te basilmasi istenir. Gazetede N. Torequlov, S. Ospanov, I.
Toqtibayev, M. Duwlatov, J. Aymawitov, H. Dosmuhamedov, 1. Jansiigiirov, A.
Baytursmov, B. Siileyev, T. Sonanov gibi Kazak yazar ve aydinlarinin yazilar ¢ikar
(Esenqgaraqiz1 2015a: 6). Kadin haklari, hilkkimetin aldig1 kararlar, Ruslar tarafindan
Basmacilar olarak adlandirilan Ozbeklerin Sovyet ydnetimine karsi baslattiklar:
ayaklanmalara dair haberler yapilir. Diger yandan gazetede Kazak dilindeki terminoloji,
Kazak edebiyatinin devirleri nasil tasnif edilmeli, Kazak dilinin sozliikleri gibi konu
basliklar1 ele alinir. Gazetede kurumlarda kullanilan dilin Kazakc¢a olmasi ve Kazak
smirlarina dahil olan yerlerde Kazakca ve Ruscanin kullanimini diizenleyen Onerilerle
ilgili yazilar goriiliir. 1926’da gazetenin yayin hayatina son verilir (Saq 2014: 124).

Gazetede dil ve alfabeye dair igeriklerle ilgili olarak M. Duwlatov’un Ismail
Gaspiral’'nin  “Dilde Birlik” ilkesi cergevesinde Rusya’nin 6zellikle Tiirk soylu
halkalara yonelik uyguladigi dil politikalarini degerlendirdigi yazisi Til Mdselesi (Aq Jol
1921/ 10); ders kitaplarinin nasil olmasi gerektiginden bahseden Tiljan’in, Oquw
Kitaptar: Kerek adli yazisi; dilin yapisini bozan unsurlarin ele alindig1 Jasqansaq’in,
Ogsaw Soz. Tilbuzarizm yazist; Kongre ve toplanti dillerinin Kazakga olmasi gerektigini
sOyleyen M. Turganbay’in Keres Tili Qazagsa Bolsin! adli yazisi; Kazakcadaki
terminoloji, Kazak edebiyatinin devirlerinin tasnifi ve resmi kurumlarda Kazak dilinin
statiisilinii ele alan J’nin Otarsildiqtiii Tugimin Qurtuw, Terminologiya Haqinda, Qazaq
Adebiyeti Qalay Diwirlesin, Mekemede Qazaq Tilin Jiirgiziiw Kerek yazilari,
Kazakc¢adaki esya ve nesnelere ad bulma konusunu ele alan Sdken’in (Manat S$émil),
Zatga At Izdew, Uginisqa Soz Izdew yazilart; ana dili bilincini ele alan Q. 1. nin Tilge
Sorqaqtii Haligga Jat Bolgandiqtiii Belgisi Emes adli yazilar 6nemlidir (Saq 2014: 125-
208).

1.3.9. Jas Alas Gazetesi (1921-1922)

22 Mart 1921'de Tagkent’te Kazak-Kirgiz Enstitiisiinde okuyan 6grenciler tarafindan
Arap harfli Kazakcayla ¢ikarilmaya baglanan gazetenin giinliik siyasi olaylari duyurmak,
emekei Kazak ve Kirgiz genglerini bir araya getirmek ve genglere devriminin sartlarimni
anlatmak amaciyla yaymlar yaptig1 dikkati ¢eker (Qojakeev 2014: 142). Gazete 1 Eyliil
1922°de Jas Qayrat Gazetesi (I) adiyla, 30. sayisindan sonra ise Ocak 1924’te Jas
Qayrat Dergisi adiyla siyaset, sanat, egitim, edebiyat, gelenek gorenekler ve yeni
kitaplarla ilgili haberlerin yer aldig1 bir dergi olarak yaymn hayatini siirdiiriir (Qojakeev
2014: 145-147).

1.3.10. Quzil Qazagstan Dergisi (1921-1925)

15 Eyliil 1921 ile 1925 yillar1 arasinda Arap harfli Kazakcayla Kizilorda’da ayda iki
say1 olmak iizere toplam 48 sayisi ¢ikarilan derginin editorliigiinii Kazakistan Bolge
Komitesi tarafindan olusturulan bir kadro iistlenir (Bekhojin 1964: 177). Derginin
Kazakistan’da 1929’dan sonra Latin alfabesine ve 1940’tan sonra ise Kiril alfabesine
gecilmesiyle birlikte sirastyla 1930-1931 arasinda Qazagstan Bolsevigi-Bolsevik
Qazagstana, 1932-1938 arasinda Awil Kommunisi, 1938-1941
arasinda Kommunist, 1952-1957  arasinda  Qazagstan Kommunisi-Kommunist
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Qazagstana, 1958-1991 arasinda sadece Qazagstan Kommunisi olarak, 1991’den
itibaren ise Agigat adiyla yayin hayatini siirdiirdiigii gériiliir (Nusqabayuli 2018: 150-
157).

Dil ve alfabeye dair igerik olarak; A. Baytursinov’un Kazak koylerinde egitimin yeni
gereksinimler temelinde nasil diizenlenmesi gerektigini ele aldig1 Qazaq Arasimda Oquw
Jumistarin Qalay Jiirgiziiw Kerek? (Qizil Qazagstan 1923/ 14) adl yazis1 (Isimaqova
2013: 383) ile M. Duwlatov’un Kazak Bilim Komiserligi tarafindan ¢ikarilan “yeni imla
kaidelerinin” Kazakc¢anin fonetik 6zelliklerine gore degerlendirilmesini isledigi Jasia
Jazuw Erejeleri (Qizil Qazagstan 1923/ 17-18) adli makaleleri 6nemlidir (Balc1 2020:
28).

1.3.11. Bostandiq Tuwi1 Gazetesi (1921)

19 Mart 1921°de Kedey Sézii Gazetesinin devami olarak Kazak OSSC vekilligi ve
daha sonra Akmola Genel Valiligi Komitesi tarafindan Petropavl’da Arap harfli
Kazakgayla ¢gikarilmaya baglanir. Gazetenin daha sonralar sirasiyla Keries Awili, Lenin
Tuwt ve Soltiistik Qazagstan adlartyla yayin hayatini siirdiirdiigii goriiliir (Zhylysbayev
2004: 81).

1.3.12. Enbeksi Qazaq Gazetesi (1921-1932)

Efibeksi Qazaq Gazetesi, Usqin Gazetesi (II) ve Efibek Tuwt Gazetelerinin devami
olarak 7 Kasim 1921°den itibaren, Orenburg sehrinde Arap harfli Kazakcayla
yayimlanir. Kazakistan Ulke Partisi Komitesinin yayin organi olarak ¢ikarilir. 1923’ten
sonra S. Seyfullin editdr olur (Qojakeev 2014: 26-27). Kazak dili ve edebiyatinin
gelisiminde biiyiik katkilar1 bulunan, S. Seyfullin, S. Mukanov, B. Maylin, I. Jansugirov
ve A. Togmaganbetov gibi sair ve yazarlarin eserlerini halka tanitmada 6nemli gérevler
tistlenir. Gazete Ocak 1932’de Sotsiyaldi Qazagstan adiyla, 1937 yilinda Sotsiyalistik
Qazagstan ve son olarak 1991 yilindan giliniimiize kadar olan siirecte ise Egemen
Qazagstan adlariyla yayin hayatini siirdiiriir (Qojakeev 2014: 35).

M. Duwlatov’un Kazak dilinden sorumlu komisyonun isleyisindeki aksakliklar ve
Igisleri Komiserligi’nin bir genelgesinde yer alan dil yanlislarini ele aldigi Qazaq Tilin
Jiirgizetin Komissiyamiii Qulagina Altin Sirga (Efibeksi Qazaq 1925/ 364) yazisi, ayni
yazarin gazete, dergi ve Kkitaplarda goriilen baski hatalari ve bunlarin ¢dziimiini
degerlendirdigi Baspasoz Qatesiz Bolsin (Enbeksi Qazaq 1926/ 29) ve Gazet Tili Orid:
Bolsin (Efibeksi Qazaq 1927/ 22) yazilari, yine aymi yazarin Kazakistan’da okumus
kesimin genellikle Rusca egitim aldigini, bunun sonucunda ise yazili eserlerde Kazak
dilinin Rus¢anin etkisinde kalmasindan soz ettigi Orissalagan Qazaq Tili (Efibeksi
Qazaq 1926/141) yazilar1 énemlidir (Balc1 2020: 32, 33, 35). Duwlatov’un disinda M.
Joldibayev’in 1922 yilinda Kazakistan'da yabanci kelimeler ile ders adlarinin Kazakca
olmas1 gerektigiyle ilgili Baytursinov baskanliginda bir komisyonun kurulmasi ve
komisyonun yabanci sozciiklerin kabul edilmesindeki ilkeleri degerlendirdigi Qazaq
Tilin Bayitamiz (Efibeksi Qazaq 1926/12 Agustos) adli yazisi (Jubayeva 2017: 43)
onemlidir. Kazakistan’daki Alfabe Komitesinin Mart 1929 tarihinde bilim adamlarinin
bir araya gelecekleri toplantiya kadar imla konusu iizerinde fikir aligveriginde
bulunulmasi gerektigi yoniindeki kararlarini ele alan Qazagstan Ortaliq Jaiia Alipbiy
Komitetinin  Emle Mdselesi Tuwrali Til Bilimpazdarima, Oquwsilarga, Barlg
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Jazuwsilarga Asiq Hat (Efibeksi Qazaq 1929/ 18 Subat) yazisi; T. Sonanov’un yabanci
kelimelerin rahat telaffuz edilmesi, kulaga hos gelmesi ve kolay anlagilir olmasi i¢in
Kazakganin imlasma uydurulmas: gerektigini bazen imlada kamiseriet = kamiseret
(komiserlik) gibi tutarsizliklar goriildiigiinii bu konunun halki zorladigim1 ve bu
meselenin belirli bir prensibe dayandirilmasi gerektigini ifade ettigi Set Sozderdisi Imldisi
Jayinda (Efibeksi Qazaq 1929/ 25-26 Mart) adli yazisi (Jubayeva 2017: 26); E.
Omarov’un yabanci kelimelerle ilgili 6rnegin Ruscadan alinan “sosyalizm” ve
“sosyalist” kelimelerinin evrensel oldugu i¢in alinabilecegini ancak sdzciik tabanlarina
gelen “-izm ve -ist” eklerinin Kazakgaya uyarlanmast gerektigini Kazak dilinin ekleri
karsilamada yeterli bir dil oldugunu ve bunlarin Kazak¢adaki karsiliklarinin kullanilmasi
gerektigini aksi halde yabanci kokenli eklerin Kazak diline zarar verecegini ifade ettigi
Qazagsa Jazuw Jayr (Efibeksi Qazaq 1924/ 159, 161, 162) yazis1 (Jubayeva 2017: 55);
A. Baytursinov’un yabanci kelimelerin imlas1 ve alfabeye dair goriislerini aktardig1 Tag:
da Jat S6zderdi Qoldanuw Tuwrali (Efibeksi Qazaq, 1928/ 109 Mayis), Latin Alippesiniii
Kereksizdigi (Efibeksi Qazaq 1926/ 19 Aralik) ve Emle Tuwrali (Eiibeksi Qazaq 1929/
27 Mart) yazilar1 énemlidir (Jubayeva 2017: 63; Isimaqova 2013: 277, 278).

1.3.13. Ortefi Gazetesi (1922)

1922°de  Arap harfli Kazakgayla Orenburg sehrinde S. Saduwagasov, A.
Baytursinov, A. Baydaralin ve E. Aldofigarov gibi Kazak aydinlari tarafindan ¢ikarilan
Ortefi Gazetesi siyasi sebeplerden dolay1 6. sayisindan sonra kapatilir (Allabergen 2009:
16).

1.3.14. Solpan Dergisi (1922-1923)

Arap harfli Kazakga ve Kirgizca ile Ekim 1922°de Taskent’te Turkistan Merkez Parti
Komitesi tarafindan ¢ikarilan derginin ilk sayisinin kapaginda “Siyaset, Egitim ve
Edebiyat ile ilgili Aylik Bir Dergidir”, “Kazak ve Kirgizlarin Dergisidir” bilgisi bulunur.
Toplam sekiz sayist ¢ikan derginin Mayis 1923’ten sonra yaym hayatina son verdigi
goriiliir (Esenqgaraqizi 2015b: 5, 6).

Dergide dil ve alfabeye dair igeriklerle ilgili olarak A. Divayev’in Kazak ve
Kirgizlarin gelenekleri ile ilgili olan atasozii, agit ve halk hekimligi gibi folklorik
malzemeleri inceledigi Tiirkistan Qugiz-Qazaqtarmii Eski Turmist Tuwrali Jazba
Sozder (1922/1) adli yazisi ile H. Dosmuhamedov’un Kazak dilinde alint1 kelimelerdeki
inlii uyumlarini ele aldig1 Qazagq Tilinisi Singarmonizm Zarir (1922/1) (Omasev 2010a:
64, 70, 212) yazisi ve yine H. Dosmuhamedov’un Divani Liigat At-Tiirik (1923/ 6-7-8)
yazilar1 6ne ¢ikar (Omasev 2010b: 86).

1.3.15. Erik Gazetesi (1923-1924)

1 Nisan 1923’te Arap harfli Kazakcayla Atiraw’da cikarilan gazetenin yayin
iceriginde petrol, balik¢ilik, tarim, hayvancilik, ekonomi gibi konu bagliklart yer alir.
Gazetede yerel sair ve yazarlarin eserleri de kendine yer bulur. Gazeteden yapilan
cagrilarda Rus halkina destek istenir ve Lenin rejiminin devam etmesinin Onemi
vurgulanir (Nusqabayuli 2018: 161). Erik Gazetesi 28 Agustos 1924 tarihinden itibaren
Jumisst Tili, Eylil 1932°de Sosyalistik Qurilis, 1 Mayis 1963 tarihinden itibaren ise
Komiinistik Efibek olarak yayn hayatin1 devam ettirir (Zhylysbayev 2004: 84).
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1.3.16. Awil Gazetesi (1923-1925)

Qostanay Genel Valiligi Komiinist Partisi Komitesi ve Genel Valilik icra Komitesi
tarafindan 1 Eyliil 1923°te Qostanay’da Arap harfli Kazakgayla ¢ikarilmaya baslanan
gazetenin editorliik gorevini gazeteci M. Seralin, B. Maylin, M. Jagsiliqov vd. yiiriitiir.
Gazetenin tarim, bilim, kooperatifcilik, burjuvalara karsi savas, se¢im sorunlari,
okullardaki yeni diizenlemeler gibi konularda yayinlar yaptig1 goriiliir. Gazetenin 1925
yilindaki sayilarinda ise koylerin Sovyetlestirilmesi, ¢ift¢i birliklerinin olusturulmasi,
tarim ve hayvancilik gibi konulara agirlik verdigi dikkati ceker (Nusqabayuli 2018: 160).

1.3.17. Temirqaziq Dergisi (1923)

1923°te Moskova’da Dogu Sovyet Cumhuriyetlerine mensup aydinlar tarafindan
¢ikarilan derginin editorligini N. Toérequlov yapar. Arap harfli Tatarca, Baskurtca,
Ozbekge ve Tiirkmenceyle “Kizil Sark”, Kazakcayla ise “Temirqaziq” adiyla
yaymmlanan derginin Tiirklere yonelik komiinizm egitimi ve propagandasini
gerceklestirme misyonunu tistlendigi gézlemlenir. Toplam ii¢ sayis1 ¢ikarilan derginin
2. ve 3. sayilar1 Almati’da ¢ikar. Siyaset, bilim, gecim kaynaklari, toplum ve edebiyat
konulartyla ilgili igeriklerin ele alindigi derginin ulusal konulara fazla deginmesi
sebebiyle kapatildig1 goriiliir (Qojakeev 2014: 150-151).

1.3.18. Jas Qazaq Dergisi (1923-1925)

1 Ekim 1923 yilinda Arap harfli Kazakcayla Orenburg’da Kazakistan Bolge Gengleri
Komitesi tarafindan ¢ikarilan ve editorliik gorevini E. Aldofigarov, A. Orazbayev ve A.
Segizbayev’in yaptig1 derginin toplam 13 sayist yayimlanir. Derginin emekg¢i Kazak
genglerini bir araya getirerek yeni ig¢i komiinistler yetistirmek, gen¢leri okumaya tesvik
etmek ve geng gazeteciler yetistirmek seklinde bir misyon edindigi goriiliir. Dergide
edebiyat, siyaset, sanat, egitim, ¢ocuklar, dig haberler gibi igerikler yer alir. Dergide B.
Maylin, M. Duwlatov, J. Aymawitov, S. Dénentayev, M. Murzin gibi 6énemli Kazak
aydinlarmin makaleleri yayimlanir (Agqinbekova 2019: 87-88).

1.3.19. Sana Dergisi (1923-1924)

Ocak 1923’te Arap harfli Kazakcayla Taskent’te ¢ikarilmaya baslanan derginin
editorii Halel Dosmuhamedov’dur. 3. sayisindan sonra Kasim 1924’te kapatilan derginin
bilim ve egitim agirhikl yaynlar yaptigi dikkati ¢eker (Omagev 2011: 5). Dergide I
Jansiigirov, M. Awezov, A. Divayev, Q. Kemefigerev, M. Jumabayev gibi Alas
aydmlarmin makaleleri yayimlanir ve giiniimiiziin bilim ve kiiltiir ¢cag1 oldugu, bu ¢aga
ise ancak bu kavramlarla uyum saglanacag diisiinceleri dile getirilir (Aqmbekova 2019:
99). Egitim kurumlarinda okutulacak ders kitaplar1 ve miifredatlar hakkinda bilgilerin
yer almasi, halk edebiyati ile ilgili yayinlardan s6z edilmesi, Kazak biiyiiklerinden, milli
sair ve yazarlardan 6giitlere yer verilmesi derginin kapatilmasina sebep olur (Saq 2014:
209).

Dergide dil ve alfabeye dair iceriklerle ilgili olarak H. Dosmuhamedov’un, Qazag-
Qurgiz Bilim Komissiyasiman adli yazisi; Arap Harfli Kazakganin imlasindan bahseden
F. G’nin, Emle Tuwrali yazisi; Kazakistan’da imlayla ilgili alman kararlardan bahseden
1924 Jili yul Ayinin Isinde Bolip Otken Qazaq-Qurgiz Bilimpazdar Jiyilisimii Jasagan
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Qawlisi, Emle Tuwrali. Qarip Tuwrali. Pdn Sozderi Tuwrali. Pdmiliye Tuwrali adli
yazilar 6nemlidir (Saq 2014: 210-220).

1.3.20. Kedey Aynasi Dergisi (1923-1929)

1923’te  Arap harfli Kazakcayla Taskent’te Lenin Orta Asya Komiinist
Universitesindeki Kazak &grenciler tarafindan yillik olarak ¢ikarlir. Ilk iki sayis
Steklografiya’da (camdan yapilan baski makinesi) basildigi i¢in “Kedey Aynasi”
(Fakirin aynas1) adim alir. Universite dgrencilerinin kendi imkanlariyla ¢ikardiklar:
dergide genclerin siyaset anlayisi, sosyal meseleler, 6grenci-6gretmen iliskileri ile ilgili
yazilar yayimlanir. Derginin edebiyat boliimiinde halkin edebi iiriinleri olan atasozleri,
efsane ve hikayelere de yer verilir. Dergi, 1929’da kapatilir (Qojakeev 2014: 148-149).

1.3.21. Kedey Gazetesi (1924-1930)

7 Haziran 1924’te Aktdbe Genel Valiligi Komitesi ve Genel Valilik Icra Komitesi
tarafindan ¢ikarilan gazetenin Onceleri haftada iki sayfa, 5. sayisindan sonra ise dort
sayfa ve 600 adet basildig1 goriilir. Kedey Gazetesi 1930 yilinda “Alga”, 1932’nin
martinda “Sosyalistik Jol”, 1962’de “Batis Qazaqstan”, 1965’in subatinda ise
“Kommunizm Joli” olarak adimi degistirerek yayin hayatim1 siirdiiriir (Zhylysbayev
2004: 83-84).

1.3.22. Kedey Tili Gazetesi (1924-1926)

Astarhan’da Tatarca ve Rusg¢a olarak yayimlanan bir gazete olan Qizil El Gazetesi
Kazak ig¢i sinifi tarafindan dil bakimindan anlagilamayinca 18 Nisan 1924’te Astarhan
Genel Valilik Icra Komitesi tarafindan Arap harfli Kazakcayla Kedey Tili adiyla
yayimlanmaya baslanir. Daha once Qizil El Gazetesinin editorliglinii  yapan
Gubaydullauli, Tatarca yazilari Kazakcaya aktararak Kedey Tili Gazetesinde
yayimlamaya baslar. Gazetenin Hazar Denizi’nin kiyilarinda yasayan Kazak halkina
Komiinist ideolojisini anlatmada, Leninist diisiinceyle, Sovyet hiikiimetinin
faaliyetlerini tanitmada biiyiik 6nem tasidig1 gortliir (Qojakeev 2014: 152-153).

1.3.23. Jas Qayrat Gazetesi (11) (1925)

Efnibeksil Qazaq Gazetesinin bir sayfasi Leningil Jas olarak ¢iktiktan sonra Leninsgil
Jas Gazetesi de 3 Ocak 1925°teki 41. sayisindan itibaren Arap harfli Kazakgayla Jas
Qayrat Gazetesi (1) adiyla ¢ikar. Genglige hitap eden Jas Qayrat Gazetesi (lI) 6nce
Orenburg’da daha sonra Kizilorda’da yayimlanir. Dort sayfa ve 2000 tirajla ¢gikan
gazete, 30 Ekim 1926’da 57. sayidan sonra maddi sikintilar gerekcesiyle kapanir
(Baygal1 2008: 121).

1.3.24. Sansar Dergisi (1925)

26 Subat 1925’te Arap harfli Kazakcayla Taskent’te Aq Jol Gazetesine ek olarak
yaymmlanan ilk mizahi dergidir. Yalmzca bir sayis1 yayimlanabilmistir. Ik sayisinda
yaymmlanan “Sansar kimdir?” adli yazida derginin yayin amaci ile ilgili: “Bizimkisi
dilinin ignesi olan Sansarlardan.” Sangarin amaci: halk arasinda dolasarak iyi ve
kotiiyii, siyah ve beyazi karsilastirmak ve yanlis yolda gideni ignemizile yaralamaktir”
ifadeleri ile mizahi bir dergi olunacagina yonelik ipuglari verilir (Aqinbekova 2019: 105-

109).
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1.3.25. Piyoner Dergisi (1925-1931)

Ocak 1925’te Orenburg’ta yayin hayatina baglayan derginin editori E.
Aldofnigarov’dur. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi tarafindan ¢ocuklara yonelik olarak
kurulan Piyoner Birligi Orgiitiiniin yaym organi durumundaki derginin amaci komiinist
cocuklara yonelik hikayeler yayimlayarak Komiinist Parti’nin ideolojisini ve
politikalarini anlatmaktir. Derginin maddi sikintilar yiiziinden kapatilmasindan sonra
1931 yilinda Ekpindi Jas, 1937 yilinda Vojatiyga Kémeksi adlariyla tekrar yayimlandigi
goriiliir. 1990 yilindan itibaren ise Ag Jelken adiyla yayin hayatini stirdiirdiigii goriiliir
(Qojakeev 2014: 73-74).

1.3.26. Tan Dergisi (1925)

Mart 1925’te Arap harfli Kazakcayla Semey sehrinde M. Awezov’un katkilartyla
cikarilan dergi li¢ ay sonra Haziran 1925’te kapatilir. Egitim, Kazak dili, siyaset, bilimsel
makaleler, edebi ve kiiltiirel konular baslica yaym icerigini olusturur (Aqinbekova 2019:
45-46). Dergide Rusca alint1 kelimelerin Kazaklarin telaffuzuna gore yazilmasi, Rusca
kelimelere Kazakga karsiliklar bulunmaya calisilmasi dergi adina 6nemli bilgiler olarak
gbze carpar. Ornegin Rusga bir alint1 kelime olan ulitka “salyangoz” i¢in qulag gosqar,
rak (kanser) i¢in gara stiyel, qil tamagq, jegi gibi Kazaklarin diinyay1 algilayislarma gore
karsiliklar bulunmasi dil arastirmalar1 adina kayda deger belgelerdir (Omasev 2011: 5,
8).

1.3.27. Jafia Mektep Dergisi (1925-1929)

Agustos 1925’te Arap harfli Kazakcayla Kizilorda’da Kazakistan Halk Egitimi
Komiserligi tarafindan aylik olarak cikarilmaya baslanan derginin editorliigiinii M.
Joldabayev yapar. Dergide egitim ve egitimciler, dil, edebiyat ve cografya, ders kitaplari,
okullar ve bilimsel gelismelere dair igerikler yer alir. S. Seyfullin, B. Maylin, I.
Jansugirov gibi 6nde gelen Kazak sair ve yazarlarimin yazilari da dergide kendine yer
bulur. 1929°da derginin yayin hayatina son verilir (Zhylysbayev 2004: 89). Dergide dil
ve alfabe konulariyla alakali olarak; A. Baytursmov’un Tiizetilgen Arip (1927/ 1);
Tiiriksiler Quriltayr (1926/ 7-8); Ana Tiliniii Adisi (1927/ 9); Dibistard: Jiktew Tuwrali
(1927/5) yazilar1 6ne ¢ikar (Isimagova 2013: 369).

1.3.28. Awil Tili Gazetesi (1926-1929)

27 Temmuz 1926°da Kazakistan Parti Komitesi, Merkezi Icra Komitesi, Sendika
Heyeti ve Sirderya Genel Valiligi ile Icra Komitesi tarafindan Kizilorda’da Arap harfli
Kazakgayla koy yasamina ve tarima yonelik olarak dort sayfa olarak ¢ikarilan gazetenin
her sayist 6800 adet olmak iizere Kazakistan’in biitiin kdylerine dagitilir. Gazetenin
koyliiler arasi ig birliginin arttirilmasi, tarimin gelistirilmesi, yolsuzlukla miicadele gibi
iceriklere yer verdigi goriiliir. Gazetede dil ve alfabeye dair; M. Duwlatov’un Kazak agiz
ozellikleri ile kaleme aldig1 Qazag Tilinifi Musii (1926/ 1) adli makalesi 6nemlidir (Balci
2020: 32).

1.3.29. Jafia Adebiyet Dergisi (1928-1932)
1 Ocak 1928 tarihinde Kizilorda’da Kazakistan Parti Orgiitii ve Yazarlar Birligi

Dernegi tarafindan eski edebi eserleri toplamak ve onlar1 tipkibasim olarak okurlarina
iletmek amaci ile ¢ikarilan bir dergidir. Derginin kapaginda Arap, Kiril ve Latin harfli
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yazilar bulunmaktadir. S. Muganov, B. Maylin, J. Sizdiqov, T. Jarokov, J. Sanin gibi
Sovyet yazarlarinin edebi eserlerinin yayimlandigi dergide gelenekei yazarlarla yenilikei
sosyalist yazarlar arasindaki tartismalar goriiliir. Derginin 1932 yilinda Adebiyet
Maydani, 1939 yilinda Adebiyet jine Iskusstvo, 1957 yilinda Juldiz gibi isimlerle yayin
hayatin1 glinimiize kadar siirdiirdiigii goriliir (Qojakeev 2014: 57-59).

1.3.30. Jumiss1 Gazetesi (1928-1930)

Kizilorda Bolge Parti Komitesi ve Sendika Kurulu tarafindan 1 Mayis 1928’de Arap
harfli Kazakcayla Kizilorda’da g¢ikarilan gazetenin adi “is¢i” anlamina gelmektedir.
Gazete Eiibeksi Qazaq Gazetesiyle birlikte dort sayfa olarak cikarilir. Is¢i haklari ve isci
egitimine dnem veren gazetenin sayfalarinda iscilerin bos vakitlerinde gazete ve dergi
gibi ¢esitli yayinlari okumalarmin 6éneminden bahsedildigi goriiliir. Gazete, iki yillik
yayin hayatindan sonra 1930’da yayin hayatina son verir (Qojakeev 2014: 46-49).

1.4. Farkh Bir Dil veya Alfabeyle Cikarilan Yayinlar

Kazakistan’da ilk gazetenin ¢ikarildigi 1870 yilindan Latin alfabesinin kabul edildigi
1929 tarihine kadar gegen siire¢ Arap alfabeli donem olarak bilinmesine ragmen bu
donemde Kazakistan cografyasinda bazi yaymlarin farkli dil veya alfabelerde yayin
yaptiklar1 goriiliir. Tespit edilebildigi kadariyla bu yayinlar sunlardir: Zarya Svobodi,
Pravda, Stepnaya Jizn, Golos Altaya gazeteleri ile Trudovaya Jizn Dergisi Kiril harfli
Ruscayla, Qazagq Muii Gazetesi Kiril harfli Kazakcayla, Oral Gazetesi ise Arap harfli
Tatarcayla (Bekhojin 1981: 40-61) ve Jas Tiirkistan Dergisi Arap harfli Cagataycayla
https://www.turkyurdu.com.tr/(e-TY 28.06.2022) yayinlar yapar.

2. Sonug

1. Kazakistan’da Arap harfli siireli yayinlarin tarihini sosyal, kiiltiirel ve siyasi
olaylar1 esas alarak ii¢c doneme ayirmak miimkiindiir: Bunlar; a) Ilk gazetenin ¢iktig
“1870’ten 1905 Rus Ihtilaline Kadar Olan Dénem”, b) “1905 Rus Ihtilalinden 1917
Bolsevik Ihtilaline Kadar Olan Dénem”, ¢) “1917 Bolsevik Ihtilali'nden 1929 Latin
Alfabesinin Kabuliine Kadar Olan Dénem”dir.

2. Kazakistan’da ilk gazetenin ¢ikarildigir 1870 yilindan Latin alfabesinin kabul
edildigi 1929 tarihine kadar gecen 59 yillik siiregte Arap harfli Kazakgayla ¢ikarilan 33
gazete, 23 dergi olmak {izere toplam 56 siireli yayin tespit edilmistir. Bu sayinin disinda
4 gazetenin (Zarya Svobod:, Pravda Gazetesi, Stepnaya Jizn Gazetesi, Golos Altaya
Gazetesi) ve 1 derginin (Trudovaya Jizn Dergisi) Kiril harfli Rus¢ayla; 1 gazetenin
(Qazaq Muii,) Kiril harfli Kazakgayla; 1 derginin (Jas Tiirkistan Dergisi) Arap harfli
Cagatay Tiirkgesiyle, 1 gazetenin ise (Oral Gazetesi) Arap harfli Tatar Tiirkcesiyle
basildig1 anlasilmistir.

3. Bu dénemdeki stireli yaymlardan Dala Vilayeti, Serke, Qazaq, Sariarqa, Duristig
Jol, Qazaq Tili, Aq Jol, Enibeksi Qazaq ve Awil Tili gazeteleri ile Ayqap, Abay, Qizil
Qazagstan, Solpan, Sana, Tan, Jaiia Mektep dergileri olmak iizere 16 siireli yaymnda dil
ve alfabeye dair igerik bulundugu anlasilmistir. Konuyla alakali yayinlarda Kazak¢anin
Arap alfabesi ile yazilmasina dair goriisler; Arap, Kiril ve Latin alfabelerinden
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hangisinin tercih edilecegi ile ilgili tartigmalar; Rusya’nin dil stratejileri; kurultay ve
toplantilarda dil ve alfabeye dair aliman kararla; Kazak¢ada yabanci kelimelere nasil
karsilik bulunacagi; devlet kurumlarinda Kazak¢a ve Rusganin resmi dil statiisii; Kazak
ve Rus dilinin ana dil ve yabanci dil olarak 6gretimi; ders kitaplarinda ve basinda
Kazak¢anin yaziminda goriilen imla yanlislar1 gibi degerlendirmeler yer alir. Bu
iceriklerin en fazla A. Baytursinov, M. Duwlatov, D. Sultangazin, R. Diiysenbayev, M.
Maldibayev, M. Esengeldin, M. Seralin, gibi yazarlar tarafindan giindeme getirilmistir.

4. incelemeye esas olan donem Kazakistan’da Arap harfli ddnem olmasina ragmen
Dala Vilayeti Gazetesi ve Torgay Gazetesi gibi bazi yaymlarm Arap alfabesinin yaninda
Kiril alfabesini de kullandi81; Jaiia Adebiyet Dergisi gibi yaymlarmn Arap, Kiril ve Latin
alfabesini kullandig1; Qazag Murit Gazetesi ve Zarya Svobodi Gazetesi gibi yayinlarin
ise sadece Kiril alfabesi ile yayinlar yaptig1 goriilmiistiir. Ancak bahsi gecen donemde
siireli yaymlarin ¢ogunlukla Arap harfli ve Kazak¢a yayinlar yapmasi énemlidir. Bu
donem siireli yayimlarin Arap alfabesinin yaninda Kiril alfabesini de kullanmasi halki,
Sovyet rejiminin politika ve planlarina hazirlama gayesi ile agiklanabilir. Bu politikanin
bir sonucu olarak Tirsilik Gazetesi, Qazaq Murii Gazetesi ve Piyoner Dergisi gibi gazete
ve dergilerin tamamen Bolsevizim propagandasiyla yayinlar yapmasi goze carpar.
Bunun diginda ele alinan gazete ve dergilerden bazilarinin Kazakistan’daki Latin alfabe
devrimi tarihi olan 1929’dan sonra yeni harflerle yaym hayatina devam ettikleri dikkati
ceker. Ornegin Eiibeksi Qazaq Gazetesinin 1930°da bir sayfas1 Arap harfli, diger sayfasi
ise Latin harfleriyle yayimlanmigtir.

5. Gazete ve dergilerin yayimlandig1 merkezlerde gorevli kigilerin dillerinin kimi
zaman Kazakcaya etki ettigi anlasilmistir. Ornegin Jetisuw Issi Halq Muhbiri
Gazetesinde ilk zamanlar gazetenin editorliik ekibinde Tatarlarin olmasindan dolay1
gazete dilinin Tatarcaya benzedigi ancak editorlik gorevinin Kazaklara gegmesiyle
birlikte bu etkinin giderek ortadan kalktigi sonucuna ulagilmigtir. Bunun disinda
Astarhan, Orenburg gibi kuzeydeki sehirlerin yaninda Taskent gibi daha giineydeki
sehirlerin de basin-yayim merkezleri olmasinin bu etkide pay1 oldugu diisiiniilmektedir.

6. Bugiinkii Kazakistan’1 da i¢ine alan o giinkii Tiirkistan cografyasinda ilk ¢ikan
stireli yayinlarin bolgesel yonetimlerin bir tiir resmi yayin organi olduklari, merkezi
hiikimetin ¢ikardigi kanun, yonetmelik ve gelismelerin halka duyurulmasini gérev
edindikleri ancak bunun yaninda bilimsel, kiiltiirel ve toplumsal konularda da halki
bilgilendirdikleri tespit edilmistir. 7905 Rus Ihtilali’nin tamdig1 basin hiirriyeti ile
birlikte 6zel tesebbiisler tarafindan da gazete ve dergilerin ¢ikarildigt ve bununla birlikte
Kazak aydinlarmin iilke gercekleri ile ilgili kendilerini ifade edecekleri ve bunu halka
duyuracaklart mecralara kavusmus olduklari, bu donemde Kazak dili ve kiiltiiriine,
Kazaklarin tarihi ve sosyal hayatina dair bir¢ok yazi ve makale kaleme alindifi
anlagilmustir.

7. Baz1 gazete ve dergilerin yasanan siyasal ve sosyal olaylardan etkilenerek adinm
degistirdigi, bu degisiklikler sirasinda rejim yanlisi olanlarin adin1 Rusga, Kazak
milliyet¢isi olanlarin ise adim1 Kazak¢adan yana kullandiklar tespit edilmistir.

8. Filoloji acisindan deger tasiyan Arap harfli Kazak basin donemi ile Torgay
Gazetesi gibi dil ve alfabeye dair igerik tagidig1 bilinmesine ragmen arsiv bilgileri kayip
olan yayinlar {izerinde yapilacak olan kapsamli arastirmalar s6zii edilen dénemin daha
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iyl anlagilmasina ve dil arastirmalari alaninda yeni kazanimlar saglanmasina katki
sunacaktir.
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Tiimce icerisinde zarflarla kaliplagsmis halde siklikla kullanilan
ilgeclerin varhgi, Japoncada [ zarf + ilgeg(ler) | bigiminde sekilsel
olarak farkli bir olusumun bir pargasi olduklarini da gostermektedir. Bu
calismada, bu yapiya sahip zarflarin tiimce igerisindeki bigimleri gesitli
orta seviye dil bilgisi kitaplarinda bulunan okuma metinlerinin ve 6rnek
timcelerin analiz edilmesi ile ele alinmustir. Caligmanmn amaci ise,
Japoncadaki bu tiirde, mevcut olan ilgeglerin genel hatlariyla
hangilerinin  zarflarla kullanilip, hangilerinin  kullanilamadigini
belirlemeye ¢alismaktir. Elde edilen bulgulardan, Japoncada zarflarla
birlikte bir kalip halinde siklikla kullanilan ilgeglerin basinda [ & (to) |

* This study was presented as a summary paper at the Symposium on World Languages and Literatures
Study (Denizli) held online on June 3, 2022 under the title "A Study on Noun Case Suffixes used with
Adverbs in Japanese".
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ve TiZ(ni)] ilgeglerinin geldigi anlagilmistir. Yine zarflarla kullanilan
diger ilgegler ise arastirmanin devaminda tablolar halinde gosterilmistir.
Anahtar Kelimeler: Japonca, zarflar, ilgegler, dil bilgisi

ABSTRACT

Japanese is a language among Transeurasian languages embedding a
substantial number of similarities to Turkish; however, there appear
many differences as deeper analyses are carried out. It bears outstanding
features both in terms of the differences in the writing system and in
terms of the structural differences of the elements used in sentences. As
a matter of fact, from a grammatical point of view, there are some cases
where some terms in Turkish do not exactly overlap their Japanese
counterparts.

The number of Japanese linguists who argue that the Turkish equivalent
of the words called joshi (particle), which is one of the parts of speech
in Japanese, does not exactly correspond to the part of speech, which is
the ilgec (edat), is increasing rapidly. There are also researchers
categorizing this part of speech as a noun case suffix instead of ilge¢
(edat) because it is affixed to nouns in Turkish. From this perspective,
in order to remain in the realm of Japanese studies, to refer to the
grammatical structure which is the subject of this study, the term ilgeg
(edat) (particle) is employed in the present research.

The presence of particles which are frequently used in sentences
patterned with adverbs ladverb + particle(s)] shows that they are part
of a formally different formation in the form of adverbs in Japanese. In
this research, the forms of adverbs in this structure existing in sentences
are discussed by analyzing the reading texts and sample sentences in
various intermediate level grammar books. The aim of the study is to
determine, in general terms, which of the particles of this type are used
with adverbs and which cannot be used with adverbs in Japanese.
Thanks to the light shed by the findings obtained, it was understood that
the particles & (to)) and TiZ(ni)) were the particles most frequently
used as a pattern with the adverbs in Japanese. Moreover, the other
particles used with adverbs are shown in tables.

Keywords: Japanese, adverbs, particles, grammar

0. Introduction

The term Transeurasian® languages was first used as a new term by researcher
Martine Robbeets in a study conducted in 2005. Japanese, Turkish, Korean, Mongolian
and Manchu-Tungus languages are called Transeurasian languages instead of Altaic
languages due to genetic kinship. Considering the close similarities between these two
languages regarding the linguistic studies of Japanese and Turkish, the use of the term
Transeurasia was preferred in this study.

Recently, in the field of Japanese linguistics studies on the parts of speech called
BhEd(joshi) | (particle) in Japanese, which are ilge¢ (edat) in Turkish, have attracted a
lot of attention. In Japanese, the major particles employed in sentences are i (wa) -

! Robbeets, M. (2005:41-51).
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73(ga) + Z(wo) + (Z(ni) - T(de) + & (to) + ~(he) + ®(no) + H(mo) - 7> 5 (kara) -

% T(made)] . The particles are elements that have no meaning on their own, that cannot
be conjugated and that are employed to establish a connection between words,
undertaking the task of adding meaning to the expression. In Japanese, a single particle
can be formed by the combination of up to four syllables. Sometimes, a single syllable
used alone has the feature of a particle. For example, the syllable % (wo)| , which
corresponds to a single phoneme in the alphabet, is a morpheme that acts alone as a
particle. 2 However, it cannot be asserted that all single syllables can be considered to be
particles. For this reason, there is an existing sub-classification with respect to the
particle types.

In Japanese, particles are generally divided into eight groups.® These can be listed as
kakujoshi (case-making particle) ; heiretsujoshi (parallel particle); fukujoshi (adverbial
particle) ; keijoshi (connecting particle); setsuzokujoshi (conjunctive particle); shtjoshi
(sentence-ending particle); kantdjoshi (interjectional particle) ; juntaijoshi (the particle
that attaches to a phrase). The main particles mentioned above are classified as case
particles (kakujoshi). However, we cannot state that all the particles are used together
with adverbs. In this study, the ones which are given below were examined: (i) those
used together with adverbs in the sentences, (ii) those used as adverbs in the nominative
case, unrelated to the particles, (iii) those that are not used in nominative case unless a
particle is added to them.

In recent years, these elements have been referred to as case suffixes in Turkish given
their duty, and they are considered as morphemes added to the main noun, as they
actually function as state/status affixes employed to indicate the states of the noun in the
sentence.

The Turkish equivalent of these items, which are classified as particles in Japanese,
was stated as noun case suffixes by Atay (2021). Some Japanese language researchers
who do not find the term ilge¢ appropriate based on their role in the sentence argue that
if the case suffix is attached to a noun, it should be categorized as the noun case suffix
and they are opposed to them being called ilge¢ in Turkish as well as in Japanese.

Since the beginning of comparative Turkish-Japanese studies, in Japanese grammar
books and on some websites, these noun case suffixes have been taught to the learner
predominantly in the form of particles while the term “iigecler” is still used as a title in
universities that provide Japanese education or in special language courses. In the
comprehensive grammar book by Tekmen and Takano (2007: 132), the word ilge¢ was
employed to correspond to the Japanese word Bl (joshi)| (particle) in the parts of
speech section. However, while explaining to learners through examples in sentences in
grammar lessons or books, the expression of ad durum ekleri or ad durum ilgecleri
transcripts are used to refer to the states of the noun is. This situation causes confusion

2 Morpheme is the element, basic unit, which forms words in terms of grammar, most of which is in

the attachment state. (TDK, 2022)
rtrmlan

3 https://japanese.awaisora.com/josi-itirannhyou/ (Access Date: 16.10.2022)
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in the mind of the learners and shows that there is a conflict of categorization between
Turkish and Japanese.

On the other hand, there are also studies acknowledging that these morphemes are
used in the sentence according to the verb valence. In Japanese, the particles are deemed
as not only elements added to the noun, but also as the elements that are closely related
to the action, which leads to a conflict among Japanese researchers in this regard,
splitting them into two halves. In addition, Genger (2018) emphasized that the morpheme

[Z(ni)J , which is one of the phrases that make up the verb valence and sentence, had
to be taught as a unified structure, especially in the use of this element with verbs, and
that it had to be handled in the verb category, not in the noun category.

In Tagdren (2022), the master’s thesis completed this year, on the other hand, a
comparative analysis of the case suffixes in Turkish and Japanese was made, and the
morphological characteristics of these suffixes were introduced by comparing their
lexical bundles and functions in sentences. However, in this thesis, the structure
discussed in this study was not mentioned.

Since the form subject to the study is added to adverbs and not to nouns, it is not
included in the scope of the study whether it is related to the actions. This structure
appears directly in the form of ladverb + particle(s)) in Japanese. Therefore, in this
study, it is deemed appropriate to employ the word ilge¢ (edat), which is the exact term
in Japanese, instead of the case suffix.

Since the study mainly regards the particles used with the adverbs, it incorporates no
details with respect to the types of adverbs and their adherence to other elements in the
sentence. However, previous studies in Japanese, to better understand the origins of the

ladverb + particle(s)] structure, which is accepted as a whole in Japanese, are given
in the next section.

1. Literature Review

Yamada (1908:356) carried out one of the pioneering studies on the subject. He
emphasized that the conjugation of the particle l(Z(ni)] and [ & (to)] syllables and
adverbs of manner was standard, yet this structure had the feature of modifying the action
through being used in hendiadys. It was also discussed whether the & (to)] and iz
(ni)] particles could be used interchangeably in the sentence, and it was stated that there
were differences regarding the way they characterized the action, and that these two
particles could not always be used interchangeably.

1) ZOENIFE L SATHEW TV S, (Kami-no ke ga basabasa-ni kawaite iru)
Q) ZOENTIIE I EFLWTUL S, (Kami-no ke ga basabasa-to kawaite iru) ?*

In the examples above, the use of particles was kept dependent on the verb valence,
and it was emphasized that the selection of particles varied in relation with the

47 the symbol indicates that it is not possible to use such a phrase in terms of Japanese and English.
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combination of elements consisting of hendiadys. While the sentence in example (1) can
be translated into English as “My hair is dry and messy ”, when this sentence is used by
employing [ & (to) | particle in sentence 2, it can be stated to deviate from the correct
use as the particle leaves its task as the adverb. In addition, the combination of the word

[RZUNT U 5 (kawaite iru) | and the particle [1Z(ni) is defined in the dictionaries to
be in the form of an adverb pattern.

Japanese linguist Haga (1962) classified the adverbs and divided them into five
categories as jotai-no fukushi (status adverbs); teido-no fukushi (degree, i.e. quantity
adverbs) ; koo-no fukushi (precision-probability adverbs); chashaku-no fukushi
(explanation adverbs); shozen-no-fukushi (continuity adverbs in ancient Japanese).
However, in today’s Japanese, this classification has been reduced to three. They appear
as status (jotai-no fukushi), quantity (teido-no fukushi) and precision-probability adverbs
(kod-no fukushi).®

Teramura (1991:284) focused on the particles combining with adverbs in terms of
which type of adverbs they were mostly combined with, and stated that [ & (to)] adverb
was absolutely necessary for X & (B <) (pat-to hiraku / to open suddenly) -
S>® L (f#h<) (sesse-to hataraku /to work diligently) | while there was no significant
difference made with the addition or omission of the particle I & (to)) for [Z-> &
(hakkiri / clearly) / i > & ¥ & FL.x % (hakkiri-to mieru / to appear clearly).

While the Japanese Dictionary of Grammar (Nihongo Bunpa® Jiten (2014) laid stress

on the excess of words with structure of [status adverbs + & (to) or (Z(ni) particle | as

ladverb + particle(s)J , pointing out the fact that it was another feature of this construct
to be used in hendiadys generated from onomatopoeia.

In the literature review, no Turkish study on the formation of ladverb + particle(s)
1, the realm of this study, was found.

2. Purpose and Method

At first glance, although it seems to be a peculiarity of Japanese, the fact that there is
also a similar structure in Turkish increases the attractiveness of this kind of study. In
this structure, which has a different formation as a part of speech, the aim of the study is
to determine which of the particles in general terms are used with adverbs and which are
not. In previous studies having been carried out, the fact that the use of these morphemes
added to nouns or closely related to actions with adverbs has not been included in the
Turkish sources so far determines the importance of the study.

5 https://www.kokugobunpou.com/_For detailed information, see Fl % (2) & 3 (fukushi-ni shurui)
(Access Date: 18.10.2022)
6 In this study, Hebon-shiki (Hepburn method) was used for the spelling of Japanese words in English
(transcription). The lines on a, i, u, e, o letters indicate that the letters are pronounced with two extension
sounds. For example; the long sound writing used for that sound is ou = 6.

artrmlan



120 | Ummihan Sare Ciftgi | Dil Arastirmalari 2022/31: 115-128

The starting point of the study was the reading texts and sample sentences in the
intermediate level grammar books implemented in basic Japanese grammar courses in
universities. While this structure is not very common in beginner-level grammar books,
with the learner level rising to the intermediate level, it has become a frequently
encountered item in Japanese textbooks. Therefore, the method of examining this
structure was through the analysis of reading texts and various examples of sentences in
intermediate level textbooks. In other words, the document analysis method was applied
in the realm of the study. The tabularization of the findings gathered from the analyses
was also significant as it facilitated the organization of the findings into tables in order
to determine the use of adverbs with this structure.

3. Analysis

Linguistically considering the use of particles with adverbs, it is not possible to
generalize that all of the above-mentioned particles can be used with the adverbs. In this
case, it is thought that there is a limitation of use related to the structure in question.

The adverbs used as a pattern with these various particles emerge in the following
forms in the sentence. For instance, the expression of imada 72 is an adverb that
means “yet, still” in its nominative case. The expression imada + ni [AR7Z+{Z] stands
out as a subject of this study due to its pattern of ladverb + particle] . The syllable T
\Z(ni)J , which immediately follows the expression imada =77 is a particle. In
other words, it is the part of speech called joshi (particle) in Japanese. The use of the
syllable iZ(ni)] together with the continuous imada 72 adverb shows that it
exists as a single-pattern word.

The use of the syllable [iZ(ni)] as a particle does not only occur when it is
combined with adverbs. When used together with adjectives in Japanese, it also
undertakes the role of adverb to be translated into Turkish as “... bir sekilde, ...-ca, -ce”.
For example, the word [7>/ 7= A(kantan)] is an adjective that means “easy”. The
syllable TiZ(ni)| servesasan adjective that turns the adjective into an adverb by adding
this adjective to the word 7>/ 7= A/lZ(kantan-ni)| and thereby gaining it the meaning
of “easily”. In this study, this adverb-derivational feature of the particle TiZ(ni)] will
not be emphasized.

If another example is to be given, the expression 7272 5 3" (kanarazu) ] is an
adverb meaning “absolutely ”. In addition to the use of this expression as a lean part of
speech in the adverb task, it is also common to use it in combination with the old
language [ L % (shimo)| particle. T L % (shimo) | particle actually consists of the
combination of T L(shi)] and [%(mo)J particles, and is employed to reinforce the
meaning of the adverb.

In addition, in the use of the syllable I & (to)] , which serves as a particle, is often
observed in this structure to describe the state of the action, to be preferred in line with
the verb valence, and to be combined with the hendiadys such as [°< < &
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(yakuyaku-to) | , which means “increasingly ”. However, the particles used in hendiadys
as in this example were taken out of the scope of the study.

3.1. The Analysis of Intermediate Level Grammar Books

As in every undergraduate program that lasts four years, the classes and course levels
differ as a result of being shaped according to the curriculum applied in each language
teaching institution in Japanese education as well. The course contents taught to the
learners and the course materials applied are also determined in accordance with these
level differences. When evaluated in terms of the content of grammar courses, it is seen
that the types of words used in adverbs are mostly encountered in intermediate level
grammar courses rather than the initial levels. For this reason, it was found appropriate
to scan and analyze intermediate level grammar books in this type of study as sources
where related examples to the scope of the present research can be obtained extensively.

First of all, the reading texts consisting of twenty-four units in Minna-no Nihongo
Chikyti I (2008) and 1T (2012), one of the most well-known intermediate basic grammar
textbooks of Japanese language, were analyzed and the particles used in patterns with
adverbs are provided in Table 1. In Table 2, the sample sentences in the textbook named
Irasutode Wakaru Nihongo Hyogen Chakya (2019)7, which is a new intermediate level
grammar book for the Japanese language proficiency exam, are discussed. The examples
in the tables show the bonds of the words in the patterns with the particle or particles
used with them, as they are also demonstrated in the dictionaries in bare form as adverbs.

Table 1. Minna-no Nihongo Chitkyi I and II

Adverb (Fukushi) Usage of Usage with Particle (s)
Nominative Case Particle
5 (sara) X @) Wz (ni)
A72 (imada) O O 1z (ni)
faxl (zettai) O O 12 (ni)
4< (sugu) O @) \Z (ni)
9728 (sasuga) O @) \Z (ni)
- & (motto) O O % (mo)
H-o> =V (assari) @) @) L (to)
b 7% < (sukunaku) @) O t1 (to-mo)
Table 2. Irasutode Wakaru Nihongo Hyogen Chiikyi
Adverb (Fukushi) Usage of Usage with Particle (s)
Nominative Particle
Case
4< (sugu) O @) (2 (ni)
¥¢ (toku) X O 1z (ni)
—5 (ikki) X O (Z (ni)
1 (tama) X @) (2 (ni)

7 Kawabata, Y. (2019).
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DU (tsui) O O 1z (ni)
fxt (zettai) O @) (Z (ni)
t, - & (motto) O @) %t (mo)
—J£ (ichido) @) O % (mo)
il (nando) O O % (mo)
f1< £T (akumade) @) @) # (mo)
=5 A (kichin) X @) & (to)
—_JE (nido) @) @) L (to)
4 (ima) O @) (2% (ni-mo)
9" (kanarazu) O @) L % (shi-mo)

Upon the examination of these two tables above, it may be asserted that the most
frequently used particle with adverbs stands out as (Z(ni)J in intermediate level
grammar textbooks. The combination of this particle with situation adverbs and time
adverbs is particularly noteworthy regarding its high frequency in such cases. In
addition, there are many examples where adverbs are not observed to be used as adverbs
on their own, they are ensured to be used correctly in a pattern with the T{Z(ni)]
particle, and they act as an adverb only in this form. The related examples to this use are
indicated with “X” marks in the tables.

The particle T2 (ni)J precedes particle % (mo)] and particle T & (to)] . Besides,
among the examples with the “X” sign, if it is not connected with the particle [ & (to)]
, items that do not function as adverbs in a lean state are seen, except for a few. On the
other hand, when used with particle % (mo)] , there are no examples with the “X”
sign. In addition, in combinations where a second particle is used rather than a single
particle as in [ & % (to-mo)J , TiZ & (ni-mo)J and [ L % (shi-mo)] , combined
particles are observed. These combinations, which consist of a combination of two
different particles, are rare compared to the particles patterned with adverbs on their own.

It is seen that most of the major particles do not take place in these tables. For this
reason, the idea that there is a limitation to the particles used with adverbs is further
strengthened. However, it is also thought that the particles patterned in this structure
should be examined through sample sentences from different sources without being
dependent on a few sources. Examples gathered from other sources were arranged into
a table in the next section and analyzed one by one using Japanese web and digital
dictionaries.

3.2. Intermediate Examples Taken from Other Sources

Apart from the examinations made on the intermediate level grammar books, Chino
and Akimoto (2002) also found examples of particles used with adverbs in sentences.
This source was written on particles and contains quite a lot of examples of particles
used with the adverbs. In addition, the examples encountered in the intermediate level
course contents while teaching Japanese and the examples encountered in the literature
review were added to the table. The most frequently used [adverb + particle(s) ]
patterns are as follows: In Table 3, where novel examples apart from those listed in the
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previous lists are given, the examples in other sources and those employed in Japanese
teaching are analyzed.

Table 3. Other Examples Encountered?®

Adverb (Fukushi)

=1  (wari)

1 & (waza)

H % A (chan)

x o (kitsu)

= o (satsu)

C - (jitsu)

% - (sotsu)

£ (patsu)

O k& - (hyotsu)

S o X (sassa)
> B (sesse)
<979 (kusuri)
EoE  (kippari)
7 /Y (sukkari)
IZ-> &V (hakkiri)
P> < Y (yukkuri)
b5y (zuibun)

K (Kari)

79 (zehi)

1Y (wari)

I (jika)

5o & (chitto)

% L < (moshiku)
H DBV (arui)

X (mata)

1% 5 < (osoraku)
&9 (kanarazu)

£ 9 (do)

4 (ima)

4 (ima)

Vo (itsu)

Usage of
Nominative
Case

OO0O0OO0OO0O0O0OXX0OXXOX0O000O00O X X XXXXXXXXXX

Usage with
Particle

OC0OO0O0O0O0OO0OO0OO0OOOOOOLOOLOLOLOLOLOOLOLOLOLOLOOOOO

Particle (5s)

(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(to)
(ni)
(ni)
(ni)
(ni)
(mo)
(wa)
(wa)
(wa)
(wa)
< (va)
X 5 (yara)
F£ T (made)
T% (demo)
T% (demo)

HOHHE ST AT e 0 0 O 0

_— =~ =~ =

8 The syllables such as T& o (kitsu)l , T'E->(patsu)] given in this table ends with - (small tsu)
1 . Since there is no syllable after I'->(small tsu)] in the pronunciation of the words with Roman
letters T > (small tsu),the syllable T-D(big tsu)] is written instead of the pronunciation of ' - (small

tsu)l .
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=3 (zehi) @) O L (to-mo)
%/ (tasho) @) O &t (to-mo)
iz (kari) X O 2% (ni-mo)
& (tama) X @) 12l (ni-wa)

In this table, which is created from other sources and course contents, we encounter
['L(to)) particle at a high frequency. The expressions which are not used as adverbs
in bare form and become a pattern, thus whole elements thanks to their combination with
the particle are indicated by the “X” sign. These adverbs, which must be used with &
(to)] particle, constitute the most remarkable result interpreted based on the table.

The use with particle TiZ(ni)J is also seen in more examples than other particles. In
the table, it takes the second place in terms of not being used as an adverb in a nominative
case and bearing a patterned adverb structure as a result of its combination with the
particle.

Unlike tables 1 and 2, it was observed in this table that the particles [ (wa),<°(ya),
% C(made) and X° 5 (yara) | form single and two-syllable particles used with adverbs.
A rare example of [<>(ya)] particle compared to other morphemes was observed.
M7 53X (kanarazu-ya) | adverb has the same meaning as the [ 7272 &5 ¢
(kanarazu) | adverb, which means “absolutely”, and it is formally patterned. It is
generally thought to be an expression used in novel and anime (cartoon) language and is
considered as an adverb. Similarly, the particle [<°> % (yara)| is regarded as a form that
is not frequently used with adverbs, and the adverb it is added to differs from other types
of adverbs. The expression of I &£ 9 <> (do-yara)] occurs from the combination of
['&£ 9 (do)(how) interrogative adverb + <> & (yara) adverbial particle] . On the other
hand, examples such as % L < IZ (moshiku-wa) and & % \ M (arui-wa) | , in which
the use of i (wa)] is compulsory for the adverb to be considered as a whole word,
were encountered. The particle [ T(made)| was observed only in the combination
with the particle TV F(ima)] .

The particles & % (to-mo)] and (2% (ni-mo)J , which are formed through the
merger of two different particles, are also used with adverbs different from those in the
previous tables, and it is not observed that they are used in nominative case as in the
example of [7>¥ (2% (kari ni-mo)| , which means “even a little”. The adverb T
(zehi)] , which is used in the sense as “absolutely”, is accepted as one of the patterned
adverbs that merge with the particle & % (to-mo)] very often.

Of course, the number of adverbs existing in Japanese is much more than those
reflected in these tables. However, there are certainly adverbs that do not have the
possibility of joining with any structure other than those used with the structure in
question. For instance, it was understood that adverbs such as 772 ¥ (kanari), & 9 3"
<’ (mosugu) and 72 % 1% £ (naruhodo)]  were not used with any particles in sample
analysis. In this case, it is not possible to make a generalization like “each adverb
receives a particle” or “all the adverbs are used with particles”. Since the content of
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adverbs that cannot be used with particles is also in the scope of a different study, they
are not included in this study in detail.

4, Evaluation of Particles Used with Adverbs in the Context of Turkish

Robbeets (2005) stated that whether there was a genetic linguistic relationship
between Transeurasian languages such as Japanese and Turkish had not yet been proven.
It is acknowledged that the verbs are the determining factor in the language kinship
between any two languages. However, the root and suffix relationships of other parts of
speech having been examined, differences draw attention as well as similarities. In
Turkish, there are particles that are used as suffixes, just like in Japanese. For instance,
“as much, towards, until, because, since, etc.” are some examples where the particles
take the case suffixes of the noun and combine with various nouns and when they precede
the verb, they take on the role of an adverb. Hunutlu (2019) focused on the features in
the patterns of “nominative noun + particle” and “noun + case suffix + particle”,
originating in old Turkish and still existing today. Given the content of this study, when
the relationship between origin and structure in Japanese are compared to origin and
structure in Turkish, in Turkish, the forms patterned as “noun (time adverb) + case suffix
+ particle” are mostly observed.

(3) In Turkish: Bu 6devi yarin aksama kadar yapmaliyim.
(In Japanese: Z D@ & Bl A DK £ T LRI IR 5720))

(Kono shukudai wo ashita-no yoru-made shinakereba naranai)

(In English: I have to do this homework by tomorrow evening)

The word aksam (evening) taking place in Example (3), which is a noun in its
nominative case, is also used as a time adverb on its own. In the sentence as shown in
example (3), taking the case suffix and particle with it, it is vested with the adverb feature
when placed just before the verb. As demonstrated by the example sentence, although
case suffixes in Turkish are used as particles, they do not reflect the same feature as the

ladverb + particle(s) | structure in Japanese in terms of nominative usage.

As acknowledged by Teramura (1991), it is clear that in some examples, the particle
['L(to)] is in an indispensable position as it is necessarily added to the word root in
order to facilitate it to function as an adverb on its own. In addition, especially in the
examples related to verb valence, there are also elements of this particle that do not
undergo a significant change semantically, whether or not it is used with adverbs. The
analyzed samples also support this argument of Teramura. The following example
sentence indicates proper use for this situation.

@) ZOEKIFIALEVIZPSL NI Do Y Ll T8/,
(Kono shiimatsu wa hisashiburi-ni yukkuri / yukkuri-to sugoseta)

(In Turkish: Bu haftasonunu uzun zaman sonra sakin / sakin-ce gecirebildim)

(In English: I was able to spend this weekend calm? / calm-ly after a long time)
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In terms of Japanese, it has been observed in this example sentence that it is possible
to use both formats for adverbs immediately before the action. The word W)~ < ¥
(yukkuri)J , which means “yavas” or “sakin”, when transferred to Turkish, is an adverb
in Japanese. This word can be used as an adjective when it precedes a noun and as an
adverb when it precedes a verb in Turkish; and when translated into English, it is
translated as an adverb that means “slowly” or “calmly”. In Japanese, the expression |
b - < B & (yukkuri-to) | displays no semantic difference. When word for word
translation is made into Turkish, it is supposed that the use of the particle [ & (to)] aims
to put stress on the word in such sentences. Here, just like particle [{Z(ni)J , which has
the adverbialiser feature when added to adjectives, particle I & (to)] can be considered
as a suffix that adds the meaning of (-ce, -ca) to the word in Turkish. With the word
stress mostly placed on the last syllable in Turkish, it can be assumed that the parts of
speech in which this structure is used in two languages may have similar characteristics.
However, in Turkish, this structure exists in the form of an [adjective + -ca/-ce suffix)
1 . In other words, we can think of the equivalent of the expression T}~ < v &
(yukkuri-to)] as “slowly or calmly”. In fact, it already makes the word an adverb this
way. Although there does not appear semantic problems in such examples,
morphological differences surface in Turkish compared to Japanese. In Turkish, we do
not see this structure in a pattern where particle is added to adverbs in nominative case
whereas it is a pattern frequently used in sentences in Japanese. In addition, it has been
observed that the words consisting of this pattern in Japanese are considered as adverbs
on their own. From this aspect, there are differences between Turkish and Japanese.
Since which adverbs are most frequently used with particle [ & (to) | regarding
adverbial types is off the scope of the present research, it is not discussed in this section.

5. Findings and Conclusion

» While the case suffix expression is employed by Turkish researchers to refer to these
particles suffixed to the nouns, for some researchers, the term ilge¢ is not utterly accepted
for Japanese. However, with the existence of this pattern in the form of ladverb +
particle(s)] in Japanese, it has been revealed that there is a problem of categorization
regarding the elements with different structures.

* At this stage, it is thought that a terminological unity should be established in the
field of Japanese linguistics.

« It is apprehended that the structure in the form of [adverb + particle(s) ] obtained
by the combination of particle [ & (to)] in particular and multiple particles is unique to

Japanese, and although there seems to be no semantic problem compared to Turkish,
overt morphological distinctions surface between two languages.

« As a result of the examinations, it has been comprehended that the particles [ &
(to), (Z(ni) and ¥ (mo) ] , which are among the most frequently used particles, are the
morphemes most frequently used with adverbs. In multiple particle combinations, no use
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of pattern other than & % (to-mo)J , M2 H(ni-mo)) [TH(de-mo)) , L % (shi-
mo)| and [iZ/&(ni-wa)]  have been noticed.

« It has been determined that the particle 73(ga)] following the subject of the
sentence is not among the word formation patterns used with adverbs. In addition, it has
been understood that the words in which the particle [i3(wa)| immediately follows the
subject in a pattern exist, albeit rarely, and that these are sentence elements other than
the subject, namely adverbs.

« Similarly, regarding the particle % (wo) following the object, the particle [T
(de)J used when stating the place / time /method and purpose, the particle T-~(he)]
reporting direction, the particle [¢(no)J reporting the possession and connecting the
nouns to other nouns, and the particle [7>% (kara) | , the ablative case marker, no
suitable use has been observed to exist for this pattern.

« Upon the analysis of the types of particles used with adverbs, it was found out that
the particles in the Japanese [#% 85 (kakujoshi) (case particles) | class are used more
frequently with this pattern. A few exceptional samples <° % (yara)] have appeared
in other types of adverbs.

+ Based on all these findings, it has been understood that “every particle cannot be
used with every adverb and every adverb with every particle.”

« It is thought that many different examples of this structure, which are observed for
the first time in intermediate level grammar sources, can also be observed in advanced
level grammar sources through more sophisticated examples, so advanced level
materials should also be examined in detailed document analysis in future research.

The particles patterned with duplications like 72472 A & (dandan-to) | have been
very common elements regarding this structure. At the same time, the particles (2 (ni)
] and T & (to)] are among the most frequently used particles with duplications as well.
However, there exists a case that varies according to the verb valence in the sentence and
it has been observed that these two particles cannot always be used interchangeably. This
pattern should be looked into in the scope of further research.
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inandirma” anlamma sahiptir. Ote yandan “aldatma, yalan soyleme,
yaniltma” gibi kavramlar da kandirmanin kavram alanina girer. Bu

Ait Anlambirimcikleri iceren calismada oncelikle kandirmanin kavram alanina giren sozciikler tespit
Sozciikler. Dil Arastirmalari, edilecektir. Ardindan Derleme Sozliigli taranarak bu sozciiklerin
31:125-154. anlambirimcik olarak yer aldigi madde baslar1 saptanacak bdylece

Anadolu Agizlarinda “kandirma” bildiren sozciikler {izerine bir
Bagvuru degerlendirmede bulunulacaktir. Ornegin Derleme Sézliigii’nde
Submitted abuilamal eylemine “aldatmak”, egiltmek eylemine “kandirmak,
06.08.2022 inandirmak, kendi soziine getirmek”, hoytuklamak eylemine “hile

tasarlamak, hile yapmak™ anlamlar1 verilmistir. Bir isim ve fiilin bir
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Aa Y g muimkiindiir. Kandirma genis bir kavram alanma sahiptir. Derleme
chlelp t2e022 Sozligii'nde kandirmanm kavram alanma dahil edilen kavramlarin

anlambirimcik olarak yer aldig1 438 ve bu kavramlar disinda baska
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ABSTRACT

Deception, conceptually has a meaning of “enable somebody to be
deceived; to make somebody believe something”. On the other hand the
notions like “to cheat (or deceive), to lie, deception” enters the
conceptual domain of “to deceive”. In this study, foremost, the words
that fall into the notion of deception will be confirmed. The Compilation
Dictionary will be browsed and the items used as semantic units will be
determined. Then an evaluation will be made on the structures that
indicate “deception” in Anatolian dialects. For instance, in the
Compilation Dictionary, for the verb abuhlamah “deceiving”, for the
verb egiltmek “deceiving, making people believe, convince somebody
that what you say is true” and for the verb hoytuklamak “deceiving,
cheating” is given as equivalents. Tora ¢ekmek is a compound verb
structure formed by the combination of a noun and a verb and in the
mentioned dictionary it is “to deceive, ambush”. Likewise, ¢ivi
kivratmak is “play, plot, intrigue”, then reduplication example of ayin
oyun is “trick, intrigue, plot, cheat” and the compound word of agz1 kara
is “defamer” in the same dictionary. The word “deception” has a wide
field of concept. In the Compilation Dictionary, 438 of the concepts
included in the concept field of deception are semantics; 135 of them
express the meaning of deception with other semantics apart from these
concepts which makes a total of 573 items. The concepts which are
evaluated in the conceptual field of deception, have contributed meaning
to the Dictionary sometimes separately sometimes in combination.
Thus, while emphasizing the importance of semantics that provide the
full meaning of a word in the study, the wealth of Turkish vocabulary
will be revealed based on the concept of deception.

Keywords: Derleme Sozliigii, Compilation dictionary, deceive, seme,
concept, conceptual field

0. Girig

Dil insanin diinyay1 algilayis siirecinde karsilastigi soyut ve somut 6geleri tanimlar.
Sesli, bu siiregle ilgili olarak “Insan belli bir dil toplulugunun ferd olarak, ¢evresinden
baslayp diinyayt ve nihayet kdinati kendine mal etmeden, yani kelimelestirmeden dnce,
onlart manalandwmugtir, yani zihninde onlara mana vermis ve bu proses neticesinde
verdigi mdna, viicut vererek kelimeyi yaratmis, yani mana, kelime dedigimiz ses
unsuruna biiriinmiistiir. O halde kelime, genel bir diinya ve kdinat tasavvurunun bir
parcasmni ifade eden bir ses ve mdna birligidir ve dolayisiyle o toplulugunun diinya
gortisii demek olan bir dis-i¢ alem tasavvurunun belirli bir parcasidir. Anlasilyor ki,
her kelime belirli bir mdnaya isaret eden bir ses semboliidiir.” (Sesli 1968: 1)
acgiklamasiyla anlam ve sozciik arasindaki iligkiyi izah eder.

Ote yandan diinyayr anlamlandirirken karsilagilan her bir dge zihinde kendini
tanimlayarak kavrami olusturur. Aksan bu durumu, “Kavramlar insamin ¢evresindeki
nesnelere, olay ve durumlara ait, kisisel gézlem ve deneyimlere dayanan tasarimlarin
zihinde yer eden ve bir soyutlama yla (abstraction) dile doniigen yoniidiir, gostergelerin
gosterilen yamdir. Bir dilin sozvarligini temel alarak da kavrami kabaca bir tanimla
“bir sozliikte madde bagsi olarak yer alan sézciikler” bigiminde niteleyebiliriz.” (Aksan
2020: 53) seklinde ifade eder. Korkmaz da kavrami “Diinyadaki nesnelerin, durumlarin,
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hareketlerin ve tasavvurlarin dildeki ifadesidir. Kavramin degeri, niteligi ayni dili
konusan kimselerce asagi yukari aynmidir.” ( Korkmaz 2007: 143) bigiminde
tanimlamistir. Kavramin diger bir tanim1 da sdyledir; “Ortak ozellikler tasiyan bir dizi
olgu ya da nesneye iligkin genel nitelikli bir anlam igeren, degisik deneyimlere uygun
diisen, dilsel kokenli her tiirlii simgesel tasarim diisiinii, imge; bir nesne ya da olusun
anliksal imgesi.” (Vardar vd. 1980: 101).

Bunun yaninda degisik yonlerden birbirine yakin kavramlari ifade eden sozciikler de
kavram alanini olustururlar. Hengirmen kavram alanini su sekilde tanimlar:

“Birbirine yakin, birbirini ¢esitli agilardan biitiinleyen, aralarinda ortak bir bag
bulunan kavramlarin olusturdugu biitiinliik. Ornegin sevmek, hoslanmak,
begenmek, hayran olmak, takdir etmek, imrenmek, asik olmak gibi eylemlerin
ait olduklar1 kavramlar icin bdyle bir kavram alanindan séz edilebilir”
(Hengirmen 1999: 246).

Trier bir s6zcliglin anlaminin kavram olarak ona yakin sdzciiklerin anlamina bagh
oldugunu sodyleyerek “Bir kelimenin degeri ancak komsu ve birbirine, (ménaca-
miitercim) karst koyan kelimelerin degerleriyle hudutlandirilirsa anlasilir ve ancak
biitiiniin par¢asi olarak manasi vardir.” (Trier 1969: 3-4) seklinde kavram alan1 hakkinda
aciklamada bulunmustur. Trier’in ortaya koydugu bu tespite gore sozciiklerin anlamlari
olusturduklari alan i¢inde belirlenmektedir.

Bu terimle ilgili bir diger tanim da sdyledir: “Belli bir kavram alanindaki sézciiklerin
anlam iligkilerinin olusturdugu biitiinliik. Trier’in tirettigi bu terim kavramlardan birinde
beliren degisikligin, onunla bagmntili sézciik anlamlarinda da goriilecegini 6ne stirer.”
(Imer vd. 2019: 176). Korkmaz da anlam alami bashginda degerlendirdigi kavram
alaniyla ilgili olarak: “Zihinde ayni veya birbirine yakin kavramlar olusturan kelimelerin
meydana getirdikleri ortak alan: iilkii, hedef, gaye, maksat, ideal; kirilmak, incinmek,
glicenmek, darilmak, kiismek; kesmek, koparmak, bigmek, iizmek, yolmak vb.”
tanimlamasini yapmustir (Korkmaz 2007: 18). Kavramsal alan bagligi altinda yapilan bir
aciklama da soyledir:

“Bir sozliikksel alanda anlatimim1 bulan anlamsal alanin dis gergeklik
diizlemindeki kavramsal karsilig1. Bir¢ok dilbilimci gergekte kavramsal alan
terimini anlamsal alan terimiyle esanlamda kullandigindan yukaridaki tanimda
yer alan ayrim gercekte daha cok kuramsal bir ayrimdir. Kavramsal alan
deyimi J. Trier’den kaynaklanir. Bu bilgin anligin kavramsal kesimine iligkin
sOzciikleri incelemis ve bunlarin yap1 kuran diizenli bir biitlin olusturdugunu,
bu biitiinde yer alan her birimin 6biirlerine bagimli oldugunu tanitlamistir. Bu
anlayisa gore bir kavramda beliren degisiklik komsu kavramlarm ve onlari
belirten sozciiklerin de degisime ugramasina neden olur. Soézciikler, kavram
alanlarmi kaplayan dilsel alanlar olusturur; bir diinya goriistinii dile getirirler.”
(Vardar vd. 1980: 102).

Tim bu tanimlardan yola ¢ikilirsa kavram alaniyla ilgili olarak birbirine yakin
anlamlarin olusturdugu genel bir alan oldugu ve bu alanda yer alan anlamlarin herhangi
birinde meydana gelen bir degisikligin digerlerinin anlamlarmi da etkiledigi
sOylenebilir.
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Aragtirmada, Tiirkc¢enin s6z varliginin ortaya konmasi bakimindan ¢ok onemli ve
degerli bir sozliik olan Derleme Sozligii'nde (DS) kandirma kavram alanina ait
sozciiklerin belirlenmesine ¢alisilacaktir. S6zliik, Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde halk
agzinda kullanilan sézciiklerin derlenmesiyle olusturulmustur (DS 1963: V).

Anlambirimcik

Calismanin temelini Sozliikk’te yer alan kavramlara bagli (kavramlarla ilgili)
anlambirimciklerin tespit edilmesi olusturmaktadir. Anlambirimcik “Bir sozliiksel
birime ait anlamsal icerigi olusturan Ozelliklerin her biri anlambirimcik olarak
adlandirilir.  Anlambilim diizleminde en kiigiik anlamsal ayirt edici birim
anlambirimciktir. GOstergeninin icerik diizlemiyle ilgilidir.” seklinde tanimlanmaktadir
(Giinay 2007: 272). Bu tanimdan yola ¢ikilarak anlambirimciklerin anlam ayirt edici en
kii¢iik birim oldugu sdylenebilir. Giinay ayrica anlambirimciklerin sozliikbirimleri hatta
bazi  hallerde bicimbirimleri birbirinden ayirmaya yaradigini, sdzciigiin
anlambirimciklerinin belirlenmesiyle diger sozciiklerle olan benzerlik ve farkliliklarmin
saptanabilecegini soyler (Giinay 2007: 110).

Kiran ve Eziler Kiran Dilbilime Giris (2018) adli yaymlarinda sozciiklerin
anlamlarin1 meydana getiren ayirici 6zellikleri ve bunlarin arasindaki iliskileri ortaya
¢ikarmak i¢in anlambirimcik ¢Oziimlemesi adiyla tanimlanan yontem kullanildigim
belirtir (Kiran ve Eziler Kiran 2018: 339). Anlambirimcik ¢6ziimlemesinin esin
kaynaginin sesbirimcikler oldugunu ifade ederek /b+atb+a/yapisindaki ilk /b/
sesbiriminin /k/ sesbirimiyle degismesi sonucu /kaba/ yapisinin dolayisiyla da baska bir
anlamin ortaya c¢iktigmi aym sekilde /erkek/ anlambirimciginin /kadin/
anlambirimcigiyle yer degistirmesiyle de /baba/ yerine /anne/ kavraminin olustugunu
soyler. (Kiran ve Eziler Kiran 2018: 340-341). Huber (2013) ise yapisal dilbilim
kapsaminda kavramlar1 olusturan ayirici 6zelliklerin anlambirimcik ¢6ziimlemesiyle
yapildigin1 belirtir ve birbirine benzer kavramlarin alinarak ayirim yapan ayirici
Ozelliklerin  belirlendigini  sdyler (Huber 2013: 157). Huber, anlambirimcik
cOziimlemesine ornek olarak da birbirine benzer sandalye, koltuk, tabure ve siltenin
ayirict Ozelliklerini gostermistir:

Sandalye: [+Mobilya parg¢asi; +Oturmak igin; +Ayakl; +Sirtlik; -Kolluk]
Koltuk: [+Mobilya parg¢asi; +Oturmak i¢in; +Ayakli; +Sirtlik; +Kolluk]
Tabure: [+Mobilya par¢ast; +Oturmak i¢in; +Ayakl; -Sirtlik; -Kolluk]

Silte: [+Mobilya pargasi; +Oturmak i¢in; -Ayakli; -Sirthk; -Kolluk] (Huber
2013:157).

Derleme So6zliigii’'nde sézciiklere verilen anlamlardan her biri anlambirimcik olarak
degerlendirilmistir.

1. Yontem

Calismada ele alinacak “kandirmak” sozciigii Ti_irk(;e Sozlik’te “1. Kanmasini
saglamak, inandirmak, ikna etmek. 2. Aldatmak. 3. Igme, yeme istegini karsilamak”
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biciminde tanimlanmistir (2011: 1296). Caligmada birinci ve ikinci anlami igeren
sozciikler lizerinde durulmustur. Dolayisiyla bu anlamlarin kavram alani ele alinacaktir.

Makalede tarama yoluyla elde edilen sozciiklerin anlamlart Sozliik’te yer aldigi
sekliyle sunulmustur. Ayrica s6z konusu sézciiklerin bulundugu cilt ve sayfa numarasina
da yer verilmistir. Ancak makalenin sozclik sayist sinir1 kurali nedeniyle Derleme
Sozliigii'nde yer alan, derlendikleri yerlere ait bilgiler sunulamamustir.

LR N3

Oncelikle kandirma kavram alani belirlenmistir. Buna gore “abartma”, “aldatma”,
“dalavere”, “dolandirma”, “diizen”, “gdz boyama”, ‘“hile”, “iftira”, “inandirma”,
“kandirma”, “miibalaga”, “oyun”, “palavra”, “tuzak”, ‘“uydurma”, “yaniltma”
kavramlar1 kandirmanin kavram alanma dahil edilmistir?.

Ardindan belirlenen bu kavramlar bir sézliikkbirim olarak ele alinmustir. S6zliikkbirim
“Bir sozciigiin ¢ekimsel paradigmadaki biitiin bigimlerini kapsayan soyut iist birim.
Omegin odam, odaniz, odast; odada, odaya, odadan; odayd:, odaymis, odaysa... Vb.
sozciikler icin ortak ve tek bir birimden s6z edilebilir, ODA. Bu soyut birim
sOzliikkbirimdir.” (Hengirmen 1999; 341) seklinde tanimlanir. S6zliikkbirim ayrica bir
sOzciigiin sozliikte madde basi olabilecek birimi seklinde de tanimlanmistir (Bayraktar
2014; 42). Sozlikbirim olarak ele alinan yukarida belirtilen kavramlarin anlambirimcik
olarak yer aldigi madde baglar tespit edilmis ve ilgili kavramin altinda sunulmustur.
Diger bir deyisle kavramlarin gesitli tiiretimsel bigimbirimlerle (ayn1 kokten olusan
bigimleriyle) anlambirimcik olarak yer aldigi madde baslari tespit edilmis ve s6z konusu
kavramin altinda ele almmustir. Ornek olarak “abartic1”, “abarticilik”, “abartarak
konusan” anlambirimcikleri “abartmak™ sozciigiiniin degisik ekler alarak olusturdugu
bicimler olarak “abartmak” kavrami altinda, ayni sekilde aldatmak, aldanmak,
aldatilmak ayn1 koke sahip olmalar1 bakimimdan aldatma kavrami altinda verilmistir.

Ayrica yine sOzliglin taranmast sirasinda bazi sozciiklerin  birden fazla
anlambirimcikle tanimlandig1 goriilmiistiir. Bu nedenle caligmada sozciiklere verilen
anlamlardan yola ¢ikilarak Tek Bir Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler ve Birden
Fazla Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler bashklari altinda bir smiflandirma yoluna
gidilmistir. Tek Bir Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler baghgmin altma kandirma
kavram alaninda degerlendirilen yukaridaki kavramlar temel alinmistir. Bu sozciiklerin
bazisi birden fazla anlambirimcige sahip olsa da bu anlambirimcikler kandirma kavram
alanina ait yukarida belirlenen kavramlarla ilgili degilse yine de Tek Bir Anlambirimcikle
[fade Edilen Sozciikler bashi altina alinmasi uygun goriilmiistiir. Ornegin atak sozciigii
“abartici, ¢cok ogiinen” seklinde iki anlambirimcikle tanimlanmustir. “Oviinmek”
kavrami ise ¢alismada kandirmanin kavram alaninda degerlendirilmediginden sozciik
Tek Bir Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler baghg altinda degerlendirilmistir.
Bunun nedeni Birden Fazla Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler baghgmin altinda
bir sozcigli agiklamak i¢in birlikte kullanilan kandirma kavram alanina ait
anlambirimciklerin bir araya getirilmeye ¢alisilmasi ve boylelikle bir simiflandirma
yapabilmek i¢indir. Ayrica her bir baglik kendi arasinda isim, fiil ve ikilemeler bagliklar:

! Kandirma kavramina ait “yalan” anlambirimcigi yazar tarafindan yapilan Derleme Sézligii 'nde Yalan
ve Yalanci Anlaminda Kullanilan Sézciikler (2020) basglikli makalede incelendiginden, bu caligmada

yer almamustir.
artrmlarl
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altinda degerlendirilmis, birlesik isimler, isim bashig altinda, bir isimle birlikte
kullamilan fiiller ise fiil baglig1 altinda alt baglik olarak sunulmustur.

2. Sozciikler

2.1. Tek Bir Anlambirimcikle ifade Edilen Sozciikler
2.1.1. Abartma

“1. Bir nesneyi veya durumu oldugundan daha 6nemli, daha biiyiik veya daha ¢ok
gostermek, miibalaga etmek.” (Tiirk¢e Sozlik [TS], 2011: 3) anlamiyla tanimlanan
“abartmak” kandima kavram alam icine girmektedir. Eserde “abartmak” kavramini

ifade eden anlambirimciklere sahip 31 isim, 38 fiil ve 1 de ikileme bulunmustur.
Isim
atak: Abartici, cok 6giinen. (XII, 4427)
haybatgilik: Abarticilik, yaygaracilik. (XII, 4516)
hora (1V): Abartma. (VI1I, 2407)
hiibiiriiklii: Kiigiik seyleri abartarak konusan (kimse). (VII, 2448)
hiille (I): Abartmali konusmay1 anlatir. (VII, 2449)
lavurta: Abartarak konusan. (IX, 3068)
lom (I): 2. Abartma. (IX, 3085)
oran (I11): 1. Abartma, abartt. (IX, 3286)
osutturucu: Abartici. (XII, 4616)
o0gbet [0vbet, dybet, dyiibet]: Cok Gviinen, abartarak konusan. (IX, 3313)
osek (I): Dedikodu, abartma. (1X, 3356)
pafpafc [pafpafer -1]: 1. Abartarak konusan. (IX, 3378)
palarva: Abartmali s6z, 6l¢iisiiz konusma. (IX, 3383)
pastaf [pastav]: 1. Abarti, biyiitme. (IX, 3405)
pastaver: Abartarak konusan. (IX, 3405)
pastafci: Cok ve abartili konusan. (XII, 4638)
pofpofcu: Gereksiz yere degeri olmayan birini abartarak 6ven. (IX, 3466)
porumcu: 2. Abartarak konusan. (IX, 3471)
sallaver: Abartici. (XII, 4666)
solavur: Abartici. (X, 3790)
tartalci: Yiiksekten atan, abartici. (X, 3835)
tavsil: Abarti. (XII, 4743)
tavatir (IV) [tavatur, tavatiir -2]: 2. Abartma, abarti. (X, 3846)
tevatir: 1. Abarti. (XII, 4756)
iiriimbiiz: Abartma. (XII, 4795)
varvaraci: Abartici, giiriiltiict. (X1, 4092)
vayvasil: 1. Isi abartma. (XII, 4802)
zarta (I): Abartma, atma, 6viinme. (X1, 4350)
zontor (I1): [zontur (1)]: Abarti, pohpoh. (XII, 4840)
zortlak (11): 2. Yapamadigi isleri yapmis gibi abartan kimse. (XII, 4841)
Birlegsik Isim
agz1 yokarn: 1. Abartict. (XII, 4409)
Fiil
cosarmak (II): [cosartmak]: Bir seyi abartarak anlatmak. (III, 1003)
haybatlamak: Abartmak. (VII, 2316)
hosartmak: Abartmak. (VI1I, 2416)
ibertmek: Abartmak. (VI1I, 2500)
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kanaralamak (I1): Abartarak konugmak. (VIIL, 2618)

katiklamak (I): 1. Abartmak. (VI11, 2682)

kertmek (I): Abartmak, 6vmek. (XII, 4547)

koltuklamak [koltuk vermek]: 1. Pohpohlamak, abartmak, 6vmek. (VIIL, 2912)
obartmak (I) [ofartmak, ofurtmak (I) -1, 6bertmek]: 1. Bir seyi oldugundan ¢ok gostermek,
abartmak. (X, 3260)

obartmak [ofartmak, ohartmah, okartmak]: Abartmak. (XII, 4608)
ogsurtmak: Abartmak. (1X, 3269)

osartmak [osurtmak, 6sertmek, dsiirtmek]: 1. Abartmak, biiyiiltmek. (IX, 3292)
osutturmak [osutmak]: Abartmak. (XII, 4616)

obertmek: Abartmak. (XII, 4620)

odiirtmek (I): Abartmak. (IX, 3312)

pastaflamak: Abartmak. (IX, 3405)

sasartmak: Abartmak. (X, 3751)

saylandirmak: 1. Abartmak, ballandirarak anlatmak. (X, 3754)

selelendirmek: Abartmak. (X, 3758)

sosartmak: Abartmak. (X, 3792)

sosartmak: Abartmak. (XII, 4730)

ubarmak [ubartmak]: Abartmak. (XI, 4019)

iilfertmek: Abartmak. (XI, 4063)

iiretmek (I): 2. Abartmak. (XI, 4068)

yandirmak (I11): Abartmak. (XI, 4163)

yotlastirmak: Abartmak. (XI, 4300)

Bir Isimle Birlikte Kullanmlan Fiiller

bacak gibi atmak: Ogiinmek, abartmak, yiiksekten atmak. (XII, 4438)

dorum dorum atmak: Abartmak. (1V, 1566)

horta atmak: 1. Konusmak, abartarak konusmak. (VII, 2413)

kantin atmak [kantel atmak]: 2. Abartmak. (VII1, 2628)

kasavan atmak: Abartarak, yiiksekten atarak konusmak. (VIII, 2674)

laf catlatmak: Yiiksekten atmak, abartmak. (IX, 3058)

partal atmak: Oviinmek, abartarak konusmak. (IX, 3402)

sahsahaya galdirmak: Abartmak. (X1, 4717)

tav atmak [tavatir etmek, tavsullandirmak]: Abartili konusmak, genellikle kendini 6vmek.
(X, 3846)

tevatir itmek [tevatir etmek]: Biiyilitmek, abartmak. (X, 3900)

zart atmak [zart zurt etmek]: Abartarak konusmak, kendini vmek. (XII, 4830)
zarta atmak (1) [zart atmak]: Abartarak kendini 6vmek, abartili konugmak. (XI, 4350)

Ikileme
partil purt: Abartili konusma igin. (XII, 4637)

2.1.2. Aldatma

“Aldatmak” 6zellikle “1. Beklenmedik bir davranigla yaniltmak....3. Birine verilen
sOzii tutmamak. 4. Yalan soylemek....” (TS, 2011: 88) anlamlartyla kanduma
sOzciigiiniin - kavram alanina girmektedir. Sozlilkte bu kavrami ifade eden
anlambirimciklere sahip 23 isim, 36 fiil ve 2 ikilemeye rastlanmigtir.

Isim

akma (I11): Aldanma, goniil verme. (I, 159)
al: 1. Aldatmaca. (XII, 4412)

aldanc¢: Cabuk aldanan, uysal adam. (I, 209)
aldangichk: Aldanma, yanilma. (I, 210)
allanipdi (I): Aldanmus. (I, 224)

avanti: Bos yere, aldatarak gonderis. (I, 375)
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avsak (I): Aldatma. (1, 391)

avutgan [avutgon, avutkan]: Aldatici, avutucu. (I, 397)

cee (I): 2. Aldatilmak istenen bir kimsenin isin farkina vardigmni bildirmek i¢in kullandigi
tinlem. (II1, 874)

casut (I): 5. Sasirtan, aldatan. (III, 1086)

eldirekgi: Aldatan, aldatict. (V, 1708)

ganak (1) [ganam]: Aldanan (kimse). (VI, 1908)

kanak (V): Cabuk aldanan, saf. (VIIIL, 2617)

kantinci: Aldatici. (VIII, 2628)

mihanat: 2. Aldatici (kimse). (IX, 3180)

murabik: Kolayca aldatilan, kurnaz olmayan. (IX, 3220)
oturtmac: Kovalanan tavsan, aldatmak amaciyla birdenbire durarak taziy1 6ne gecirme. (IX,
3298)

par (1): Aldatma. (XII, 4636)

par (1V): Birisini aldatmak amaciyla verilen sey. (IX, 3394)
sormuk (I1): Aldatma, avutma. (X, 3666)

yaldak: Aldatmak i¢in. (XII, 4811)

yaldaker: Aldatici. (XI1, 4811)

Birlesik Isim

sicanduzagi: Aldatilma, fak. (X, 3600)

Fiil

abildatmak: Aldatmak. (1, 21)

abohlamak: Aldatmak. (XII, 4404)

abuhlamah: Aldatmak. (I, 32)

abuhlamah: Aldatmak. (XII, 4404)

avkirtmak: 2. Aldatmak, sezdirmemek, avlamak. (I, 386)
avzitmak: Oyalamak, aldatmak. (I, 397)

baglamak (IT) [bagmak]: 1. Biiyiilemek, aldatmak. (I, 483)
civirmek [civirtmak]: Aldatmak. (111, 990)

cenelemek (II): Aldatmak, {iziintiisiinii dindirmek i¢in gocugu oyalamak. (II1, 1136)
cettirmek: Aldatmak. (111, 1152)

diiziilmek: Aldatilmak. (IV, 1647)

ekelemek (I): 2. Aldatmak. (V, 1693)

emendirmek (I1): Bos yere timitlendirmek, aldatmak. (V, 1733)
gasmak (I1): Aldatmak. (VI1, 1932)

gazlamak (1): Aldatmak. (VI, 1955)

gillenmek (I) : 2. Aldanmak. (VI, 2044)

hiishiislemek: Aldatmak, avutmak. (VII, 2452)

kapmmak: 6. Aldanmak. (V1I1, 2633)

kazlamak (I) [kazzihlamak]: Aldatmak. (\V1I1, 2713)
kazlanmak: Aldatilmak. (VIIL, 2713)

kinmak (IIT): Aldanmak. (VII1, 2811)

loklemek: Aldatmak. (X1, 4581)

malalamak: Oviicii sézlerle aldatmaya ¢alismak. (XII, 4584)
memek (I1): 2. Cocugu oyalamak, aldatmak igin verilen yiyecek. (IX, 3159)
oytarmak: Aldatmak, oyalamak. (XII, 4618)

ocesmek: 4. Karsilikli birbirini aldatmak. (IX, 3308)

tanlamak: 2. Aldatmak. (X, 3821)

tiindiirmek (II) [tiigdiirmek]: Birini korkutup ya da aldatip kagirmak. (X, 4011)
yaldanmak: Aldanmak. (X1I, 4811)

yaialmak: Aldanmak. (XI, 4160)

yemsinmek (1): Yemle, yiyecekle aldanmak. (XI, 4243)

Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller
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curruga ¢cikarmak: Aldatmak. (111, 1019)

firtik vermek: Aldatmak. (V, 1857)

iceri tutmak: Bir iste baskasini aldatip, zarar ettirmek. (VIL, 2504)

kabak patlatmak: Saklambag¢ oyununda ebeyi aldatip yeniden ebe olmasint saglamak. (VIII,
2578)

saya gezmek: llging giysiler giyip cesitli gériiniimlerle gece evleri dolasarak aldatmacali bir
¢esit oyun oynamak, beklenmedik davraniglar yapmak. (XII, 4675)

Ikileme
wirip kivirmak: Nazlanip aldatmaya ¢alismak. (VII, 2498)
yalan dolan: Aldatici, dolasik s6z ya da davranis. (X1, 4139)

2.1.3. Dalavere

“Yalan dolanla gizlice goriilen kotii is, gizli oyun” (TS, 2011: 583) seklinde
tanimlanan “dalavere” kandwmanin gergeklesmesine neden olan yollardan biridir.
Eserde bu kavrami ifade eden anlambirimciklere 4 isim ve 1 fiile rastlanmustir.

Isim

abidik (I1): Dalavere. (I, 23)

alkap: 2. Dalavereci, donek. (I, 222)
atkaz: Dalavere, inkar. (I, 370)

denbel (I11): Dalavereci (kimse). (IV, 1420)
Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller

basim baglamak (II): 1. Dalavere ile bir malin degerinden daha diisiik bir fiyata satilmasina
sebep olmak. (11, 560)

2.1.4. Dolandirma

“Dolandirmak™ “... 3. mec. Birisini aldatarak parasin1 veya malini1 elinden almak”
(TS, 2011: 697) anlamiyla kandirma durumunu meydana getiren diger bir yoldur ve
eserde bu kavrami ifade eden anlambirimcige sahip 11 isim ve 3 fiil bulunmustur.

Isim

alkacici: Kagiriel, dolandiric. (I, 222)

calgazan 1. Dolandirict. (111, 1051)

capal [¢capei]: Dolandirict. (111, 1074)

¢arkaci: Dolandirici. (111, 1081)

kaytaz: 2. Dolandiric1. (VIII, 2709)

smap: 1. Dolandirici. (X, 3609)

serbet (I) 1. Dolandiricilarin, bilgisiz halka verdikleri uydurma em. (X, 3762)
iilliip¢ii: Hokkabaz, dolandirici. (XI, 4063)

yatak (I1): 2. Dolandirici. (XI, 4199)

yiyimci: 2. Dolandirici. (X1, 4284)

Birlesik Isim

kolkiran: Dolandirici, diizmeci. (VIII, 2910)

Fiil

heslemek: Dolandirmak. (VII, 2349)

kolkirmag: Dolandiricilik yapmak, diizmecilik yapmak. (VIII, 2910)
Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller

sapha vurmak [sapalamak -1]: Birini dolandirmak. (X, 3540)
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2.1.5. Diizen

“Diizen” Tiirkge Sozliik’te «“ ...5. mec. Bir kimseye, bir kurulusa kars1 toplu olarak
alinan gizli karar, dolap, komplo. 6. mec. Topluca ve gizlice yiiriitiilen herhangi bir plan,
dolap, komplo. 7. mec. Dolap, hile...” (2011: 746) anlamlartyla insanlar1 kandirirken
basvurulan yollardan biri olarak kandirmanin kavram alani olarak alinmigtir ve bu
kavrami ifade eden anlambirimcige sahip 17 isim ve 1 fiil tespit edilmistir.

Isim

honaz (1) [honamaz (1) -2]: 1. Diizenci, kurnaz (kimse). (VIL, 2401)
igrip (ID) [igrip]: Dolap, diizen, gizli calisma. (VII, 2513)

ihci: Yiize giilen, diizenci. (VII, 2513)

kelek (I): Diizen, al. (XII, 4543)

kemcik (II): 2. Diizenci, fena adam. (VIII, 2737)

mekez: Diizenci, isten kagan. (IX, 3152)

micirik (II): 3. Diizen, dolap. (IX, 3178)

oziincii: Diizenci. (IX, 3374)

sakarhk: Diizencilik. (XII, 4663)

sarkada: 2. Diizenci. (XII, 4720)

sellogcu: Diizenci. (XII, 4722)

taniit: Diizenci, kurnaz. (XII, 4737)

telbis (II) [telbiiz]: Diizenci, giivenilmez, kurnaz, kimse. (XII, 4748)
tevziir [tevzir]|: Diizenci, kurnaz. (XII, 4756)

tiilek (I): [tolek (1), tiileh]: 1. Kurnaz acikgoz, diizenci. (X, 4006)
yanduz: Diizenci. (X1, 4163)

yankabiz: 4. Diizenci. (X1I, 4813)

Fiil

yankazlamak: Diizene bagvurmak. (X1, 4170)

2.1.6. Goz Boyama

Kandirma kavraminina ait bir anlambirimcik olan “gdz boyamak™ bir deyimdir ve
“kandirmak, yaniltmak, gosterisle aldatmak” (TS, 2011: 976) anlamlarina sahiptir.
Derleme Sozliigii'nde 1 fiilde bu anlambirimcigin tek basma kullanildigi tespit
edilmistir.

Fiil
baymak (I1): 3. Goz boyamak. (XII, 4450)

2.1.7. Hile

“Hile” “1.Birini aldatmak, yaniltmak icin yapilan diizen, dolap, oyun, ayak oyunu,
alavere dalavere, desise, entrika. 2. Cikar saglamak i¢in bir seye degersiz bir sey katma”
(TS, 2011: 1101) anlamlariyla kandirma durumunu gergeklestirmek i¢in bagvurulan en
yaygin yontemlerden biridir. “Hile” kavramini ifade eden anlambirimcikleri igeren 50
isim ve 9 fiil saptanmustir.

Isim

abes (I): 1. Donek, hileci. (I, 18)
alfel: Kotiiliik, fesatlik, hile. (I, 212)
alibusun: Kurnaz, hileci. (I, 215)
alizhk: Hilekarlik. (I, 221)

avanta: 2. Hile. (1, 375)
babak (I1): Cok korkak, donek, hileci. (II, 450)
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bityiit: Hile. (11, 833)

cibik (III): Oyunda ve iste hile yapan (kimse). (111, 891)

agilti (I1): Hile ile alinan yer. (II1, 901)

agiz (I) [eviz -1, cilaz (IT), ¢xgiz |: 2. Oyunda hile yapan. (111, 903)
agizhik: 2. Hilecilik. (111, 904)

cwvazhik: Hile. (111, 942)

cidavu (I11): 1. Hileci. (111, 961)

cille (111) 1. Hile. (111, 967)

custul: [cuslu -2] Nazl1 ve hileli konusan. (I, 1020)

cap (VI): Hile. (111, 1072)

caparaz [caparoz]: 1. Hileli. (111, 1074)

cirpik (I): 1. Hileci. (111, 1189)

corru: Hileli. (111, 1273)

dadanak: 2. Hileye kapilarak avlanma yerine alisan keklik, siiliin. (IV, 1319)
dambadiz: Hileci. (1V, 1350)

degel: 1. Oyunda yapilan hile. (IV, 1400)

degel: 2. Hileci. (1V, 1400)

fel (1): 1. Hile. (V, 1841)

gabatlama [gabartlama (11)]: Siki doldurmamak, hileli doldurmak. (VI, 1884)
gacar (I) [gacara (1) -1]: 1. Hileci. (VI, 1887)

gancik (IT): Hileci (kimse). (VI, 1909)

gile: 2. Hileci. (VI, 2041)

gincifir: Hile yapan (kimse). (VI, 2049)

giidiik (IT): Hileci adam. (VI, 2213)

hamaz (I11): 1. Kurnaz, hileci. (VII, 2264)

harbi (I1) 1. Dogru, hilesiz. (VII, 2287)

hilt (V): Hile. (VII, 2360)

hizal: Hile. (VII, 2381)

hin: Zekasin hile yapmakta kullanan, kurnaz, agikgéz (kimse). (VII, 2385)
héziin: Hile. (VI1, 2441)

ibezin: Hileci. (VII, 2501)

iye (111): Hile yapan. (VII, 2573)

kacar (IIT): Hile yapan, hileci. (VII11, 2586)

katkih [katikl (T) -1]: 1. Karisik, ar1 olmayan, hileli. (VIII, 2684)
kelepiir [kelepur]: Ucuz ya da hile ile alinan sey. (VIII, 2729)
kose: 3. Kurnaz ve hileci adam (masallarda). (V1I1, 2930)

sinorci: Sinirda hile yaparak toprak kazanan kimse. (XII, 4698)
terpiz (I1): Oyunda hile yapan. (X, 3894)

vasta: Al, hile. (XI, 4092)

Birlesik Isim

alakara: 1. Hile, kotiiliik. (I, 190)

aldil [aldangi¢]: Kurnazlik, hile. (I, 210)

fig yeri: Bir igin bilinmeyen tarafi, hileli tarafi. (V, 1864)

icinden igneli: Hileci, sinsi. (VII, 2505)

zine dolii: 2. Kurnaz, hileci. (XI, 4388)

Fiil

agizlamak: 2. Hile yapmak. (I11, 903)

gaytarmak (IT) [gaytazhik yapmak]: 2. [ste oyalanmak, hile yapmak, tembellik yapmak. (VI,
1951)

hoytuklamak (11): Hile tasarlamak, hile yapmak. (VII, 2423)
tiilemek (IV): Bir isin hilesini, kolayin1 6grenmek, ustalasmak. (X, 4007)
iiziinmek: Hile yapmak. (X1, 4087)

Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller
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ayangacilik etmek: 2. Hileli is yapmak. (I, 407)

cilaz etmek: Oyunda hile yapmak. (111, 964)

gevges getirmek: Bir isi noksan, hileli yapmak, iste diiriist olmamak. (VI, 2010)
gizaflih etmek: Hile yapmak. (V1, 2069)

2.1.8. iftira

“Iftira” “Bir kimseye kasitli ve asilsiz sug yiikleme, kara ¢alma, bithtan” (TS, 2011:
1155) anlamiyla kandirmanin kavram alaninda degerlendirilmistir. Eserde bu kavrami
ifade eden anlambirimciklere sahip 13 isim ve 5 fiile rastlanmustir.

Isim

ciltak (I): [cala (IV)]: Iftira. (111, 1175)

garaca (I) [garaci, garamacei]: Iftiraci (kimse icin). (VI, 1918)
garamet (1) [garemet]: 1. iftira. (VI, 1920)

iremile: Iftira. (VII, 2548)

kara (I) [karagalgi]: 2. Iftira, leke. (VIIL, 2637)
karaci: 3. Iftiraci, kara siiren. (VIII, 2639)

karamet [karamat]: Karacilik, iftira. (VIII, 2650)
kuman (I1): 1. Kara atma, iftira. (VI11, 2998)
salgaraci: Karaci, iftiract. (X, 3523)

suvak (I1): Sug atma, iftira. (X, 3702)

sebel:Kara, iftira. (XII, 4722)

Birlesik Isim

ad gekici: 1. Iftirac1, miizevvir. (I, 65)

agzi kara: 7. Iftiraci. (I, 118)

Fiil

abamak (1): 4. Iftira etmek. (I, 8)

Bir Isimle Birlikte Kullanmlan Fiiller

ayag cekilmek: Iftiraya konu olmak, agizdan agiza dolasmak. (I, 398)
cirk atma: Iftira etme. (II1, 1236)

karacalmak: Iftira etmek, kara siirmek. (VIII, 2640)
yalikara calmak: Iftira etmek. (XII, 4811)

2.1.9. inandirma

Kandirma kavram alanina dahil edilen “inandirmak” “Inanmasmm saglamak” (TS,
2011: 1186) seklinde agiklanmaktadir. Sozliikte bu kavramla ilgili anlambirimcikler 3
isim ve 3 fiilde tespit edilmistir.

Isim
innak (I): Soziine inanilir kimse. (VII, 2544)

kanak: Cabuk inanan. (XII, 4532)
kandirish: Inandirici. (VIII, 2620)

Fiil
alukdurmak: S6z vermek, inandirmak. (I, 234)
ganmak (I1): inanmak. (VI, 1914)

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
beli bek olmak: Birine inanmak, giivenmek. (XII, 4452)

2.1.10. Kandirma

Eserde kandwma kavrammi ifade eden anlambirimcikler 14 isim, 19 fiil ve 1
ikilemede tespit edilmistir.
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Isim

abugat (11): 2. Kandiricr. (I, 32)

aldanca [aldak, aldancak, aldangag, aldange¢ (II), aldangi¢c -2, aldanguc]: Avutacak,
kandiracak, goniil alacak sey, soz. (I, 209)

anget: Inatc1, kanmaz, aggézlii. (I, 265)

bayicr: Uyutucu, kandirier. (I1, 579)

dada (IV) [dadamih, dadamik (I) -3]: 2. Birini oyalamak, kandirmak i¢in sdylenen tath soz,
gosterilen iyilik, verilen yiyecek. (IV, 1317)

diigiimeii: Onu bunu kandiran. (IV, 1624)

kandaz: Kurnaz, kandirici adam. (VIII, 2620)

kamk (III): 2. Bikmig, kanmis kimse. (VIIL, 2623)

soluk: Al, kandirmaca. (X, 3790)

sorolop (I): Bos, kandirict soz. (X, 3791)

ugum (II): Kaniklik. (XTI, 4028)

yargan (111): Kandirilarak alinan mal, esya. (XI, 4182)

yelke (V): Kandirmaca. (XI, 4235)

Birlesik Isim

serbetli dil: Tatl1 dil, kandiric1 konugma. (X, 3762)

Fiil

abamak (1): 1. Cirkin bir kiz1 veya kotii bir mali kandirma yoliyle birine yamamak. (I, 8)
avludmak: Kandirmak. (I, 382)

bonnemek [bonsetmek, bonsiitmek] Kandirmak. (II, 769)

camsitmak: 2. Kandirmak. (II1, 854)

civdirmek (II): Kandirmak. (II1, 1248)

ikinmak: 3. Kanmak. (V11, 2462)

ogiidlemek: Kandirmak. (IX, 3319)

ogiitlemek: Birisini kandirip bir bagkasina kars1 kiskirtmak. (IX, 3324)

toylamak (1): 2. Kandirmak. (X, 3975)

ugumlanmak: Kanmak. (X1, 4028)

uyutmak (11): Kandirmak. (X1, 4052)

yaldatmak: Kandirmak. (X1, 4143)

yedeklemek (1): 2. Birini kandirip gétiirmek. (XTI, 4220)

yellemek: Kandirmak. (XII, 4819)

Bir Isimle Birlikte Kullamlan Fiiller

arakoriye almak: Birkag kisi, bir kisiyi sozle sikistirmak, bunaltmak, kandirmak. (I, 295)
ayak yapmak: 1. Kandirmak. (I, 405)

diik atmak: 3. Bir kimseyi hile ile kandirmak, kazik atmak. (IV, 1627)

musturluk etmek: 2. Kandirir bigimde konusmak, agiz yapmak. (IX, 3223)

piye etmek: Oyunda kandirmak. (XII, 4650)

Ikileme
ellem kallem: Kandirma. (V, 1721)

2.1.11. Miibalaga
“Miibalaga”, “Abart1” (TS, 2011: 1719) anlambirimcigiyle tanimlanmaktadir ve

kandirmanin kavram alaninda degerlendirilmistir. “Miibalaga” kavramini ifade eden
anlambirimcige sahip DS’de 3 isim ve 4 fiil bulunmustur.

Isim

alavis (I): 2. Miibalaga. (I, 202)

asirma (III): Miibalagali konusma. (I, 356)

atak (1) [ataker -1]: 1. Geveze, miibalagac. (I, 364)
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Fiil

afartmak [afurtmak]: 1. Miibalaga etmek, ofartmak, sisirmek. (I, 71)
asartmak (I1): 3. Miibalaga etmek. (I, 340)

asartmak: Miibalaga etmek. (I, 351)

Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller

aba gibi atmak: 1. Biiyiik s6z sdylemek, miibalagali konusmak. (I, 6)

2.1.12. Oyun

Cok anlamli bir sézciik olan “oyun” sozliikte “ ... 10. mec. Hile, diizen, desise,
entrika” (TS, 2011: 1830) anlambirimcikleriyle de agiklanan bir anlama sahiptir ve bu
anlamiyla kandirma kavram alaninda degerlendirilmistir. Eserde ise 1 isim ve 2 fiilde
“oyun” kavramini ifade eden anlambirimciklerin yer aldig tespit edilmistir.

Isim

zamabh (11): Oyun, al. (X1, 4345)

Fiil

hollamak (I1): Oyunu bozmak. (11, 2397)

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
heng etmek: Oyun yapmak. (V1I, 2339)

2.1.13. Palavra

“Palavra” “1. argo. Herhangi bir konuda gercege aykiri, uydurma sz veya haber,
balon” (TS, 2011: 1877) seklinde aciklanan bir sozciik olarak kandirmanin kavram
alanina dahil edilmistir. Bu kavrami ifade eden anlambirimciklere sahip eserde 11 isim
ve 2 fiil tespit edilmistir.

Isim

anzaroz: Palavraci, agzi kalabalik. (I, 282)

barbar (1): 2. Palavraci. (11, 526)

diimdiimcii: Palavraci. (IV, 1629)

fartfurtcu [fartfiirteci]: Gelisi giizel is yapan konusan, palavra atan (kimse). (V, 1837)
giiriiz (IIT): Palavra. (VI, 2238)

kubuz (I): 2. Palavraci, 6viinen (kimse). (VIII, 2989)

lavirti: Palavra, bos giiriiltii. (1X, 3068)

lavlavcr: Palavraci. (IX, 3068)

soge (IV): Palavra. (X, 3673)

Birlesik Isim

alakus (I): Yaygaraci, palavraci. (I, 191)

avurdu yelli: Palavract. (I, 396)

Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller

aba gibi atmak [aba yeninden atmak]: 2. Yiiksekten atmak, palavra savurmak. (I,6)
bacak gibi atmak: Yiiksekten konusmak, palavra savurmak. (II, 457)

2.1.14. Tuzak

“Tuzak” “1. Kus veya yaban hayvanlarin1 yakalamaya yarayan ara¢ veya diizenek.
2. mec. Birini gii¢ ve tehlikeli bir duruma diiglirmek i¢in kurulan diizen, komplo.” (TS,
2011:  2395) anlamlanyla kandirmanin genelde eyleme dokiilen bigimi olarak
tanimlanabilir. Eserde “tuzak” kavramini ifade eden anlambirimcikler 19 isim ve 2 fiilde
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tespit edilmistir ve dzellikle bunlarin biiylik ¢ogunlugunun hayvanlari kandirmak i¢in
yapilmus cesitli bicimdeki diizenekleri adlandirdig: goriilebilir.
Isim
aldancik: Tuzak olarak hazirlanmis kar ¢ukuru. (I, 209)
avgun (IV): Avcilikta kuslara kurulan tuzak. (I, 381)
avros: Bir cesit kus tuzag. (I, 391)
badal (111) [badara (111)]: 1. Tuzak, fak, tehlike. (11, 462)
hapan (111): Tuzak. (VII, 2277)
ilgi (11): Tuzakla kus tutulan yer. (VIL, 2521)
kapanca (V) [kapanca]: Tuzak, kapan. (VI1I, 2630)
kome (III) [komele (I), komelti, komii -2, kiime]: 1. Keklik vb. kuslar1 avlamak i¢in ¢ali
cirpidan yapilan, aveinin gizlenmesine yarayan yer, barinak. (VIIL, 2956)
kome (III): 2. Yirtict hayvanlari avlamak i¢in yapilan tuzak. (VIII, 2956)
kurak (I): 3. Tuzak olarak kullanilan evcil kekligin kafesiyle konuldugu yiiksek yer ya da agag.
(VI11, 3004)
petente: Tuzak. (1X, 3436)
petik (1V): Kiigiik kuglar1 tutmak i¢in kullanilan tuzak. (IX, 3436)
pokaa: 1. Tuzak. (IX, 3467)
serpen (I1): Kus avlamakta kullanilan bir gesit tuzak. (X, 3590)
tibik: Kus tutmaya yarayan ¢op ya da telden yapilmis tuzak. (X, 3907)
toiiga (I): Tuzak. (XII, 4768)
tor (1): Tuzak. (XII, 4769)
tozah (I1): Tuzak. (X, 3976)
tula (111): Tuzak i¢in kurulan aygit. (X, 3987)
Fiil
avkinmak: Tuzaga diismek. (I, 386)
Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
avka diismek: Tuzaga diismek. (I, 384)

2.1.15. Uydurma

Tiirkge Sozlik’te “uydurmak” sozciigii “...2. (-i) Hayal giiciinden yararlanarak
gercek dis1 bir sey sdylemek, yakistirmak.” (2011: 2426) seklinde ifade edilen anlamiyla
kandwmanin kavram alanina girmektedir ve eserde 7 isim, 5 fiil ve 1 ikilemede bu
kavramla ilgili anlambirimcikler mevcuttur.

3

Isim

antiris [antirisli] 2. Uydurma, acayip is nesne veya kimse. (I, 281)
ecenez (I1): Verilen sozii bozmak i¢in uydurulan 6ziir. (V, 1660)
ganmirtmag (II): Uydurma s6z. (VI, 1914)

horanlama: 2. Masal, uydurma soz. (VII, 2408)

uydurmag: 1. Uydurmaci. (XI, 4048)

uydurmag: 2. Uydurma. (XI, 4048)

yapmdirma: Uydurma (s6z i¢in). (XI, 4178)

Fiil

diizmek (V): Uydurmak. (1V, 1647)

keserlemek (1): Uydurmak. (VIII, 2763)

tilretmek: Uydurmak. (X, 4013)

ucurmak (IT): 1. Uydurmak, s6z ¢ikarmak. (XI, 4023)
yasirmak (I): 1. S6z uydurmak. (XI, 4197)

Ikileme
yalan yapildak: Uydurarak. (XI, 4140)
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2.1.16. Yaniltma

“Yaniltmak”, “Yanilmasina yol agmak™ (TS, 2011: 2521) tanimiyla “dogrudan
uzaklastirma”, “dogruya ulagmasimmi engelleme” anlamlarma sahiptir, dolayisiyla
kandirmanin kavram alaninda degerlendirilmistir. Derleme Sozliigii’'nde 2 isim ve 1
fiilde bu kavrami ifade eden anlambirimcikler tespit edilmistir.

Isim
aykirter 1. Yanilticy, kigkirticr. (I, 423)
carpma (I): Yaniltma. (III, 1084)

Fiil
yamislamak (III): 1. Yaniltmak. (XI, 4169)

2.2. Birden Fazla Anlambirimcikle ifade Edilen Sozciikler

Derleme Sozliigii'nde iki ya da daha fazla anlambirimcikle birlikte tanimlanan
sozclikler bu madde altinda verilmistir. Bir sdzctigii agiklarken birlikte kullanilan
anlambirimciklerin tespiti aslinda birbirine yakin, esanlamli olarak goriilen kavramlarin
belirlenmesini saglayacaktir.

2.2.1. Abartma —Palavra-Miibalaga

Sozliikkte asagidaki sozciliklerin  anlami verilirken “abartma”, “palavra” ve
“miibalaga” kavramlarii ifade eden anlambirimciklerin birlikte kullanildigi tespit
edilmistir. Bu baslikta 4 isim, 1 fiil yer almaktadir.

Isim
abeci: 1. Atici, palavraci, yalanci, miibalagaci. (I, 17)
alavartaci: Palavraci, miibalagac. (I, 202)

atgin: 1. Abartici, palavract. (XII, 4428)
palogra: Abarti, palavra. (XII, 4634)

Fiil
kesmek (I): 2. Palavra atmak, abartmak. (V1I1, 2767)
2.2.2. Aldatma-Dalavere

Asagida 1 fiil “aldatma” ve “dalavere” kavramlarini ifade eden anlambirimciklerinin
birlikte kullanimiyla tanimlanmaistir.
Fiil
Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller
ayin oyun etmek [ayn oyun etmeg]: 2. Dalavere yapmak, aldatmak. (I, 419)

2.2.3. Aldatma-Dolandirma

Asagidaki 1 isim ve 1 fiilin anlami “aldatma” ve “dolandirma” kavramlarini ifade
eden anlambirimciklerinin birlikte kullanimiyla tanimlanmistir.

Isim

itiicii (IT): Dolandirici, aldatici. (XI, 4080)

Fiil

tolandirmak: Aldatmak, dolandirmak. (X, 3952)
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2.2.4. Aldatma-Diizen

Asagidaki 1 isimin taniminda ise “aldatma” ve “diizen” kavrammi ifade eden
anlambirimciklerinin beraber kullanildigi tespit edilmistir.

Isim
menevre: Aldatmaca, diizen, dolap. (XII, 4591)

2.2.5. Aldatma-Hile

Asagida yer alan 3 isim, 2 fiilin agiklanmasinda “aldatma” ve “hile” kavramlarini
ifade eden anlambirimciklerin beraber kullanildigi gériilmektedir.
Isim
cigal (II): Aldaticy, hileci. (I11, 899)
dalaviraci: Hileci, oyunla bagkalarini aldatan. (IV, 1339)
irenk (1) [ilenk, irek (111), ireng (1) -2]: 2. Hile, aldatma. (11, 2548)
Fiil
aletmek: 1. Hile etmek, aldatmak. (I, 211)

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
irenk etmek (I): 2. Aldatmak, hile yapmak. (VIlI, 2549)

2.2.6. Aldatma-Kandirma-G6z Boyama

Asagidaki sozciliklerin  anlamlarina bakildiginda genel olarak “aldatmak”,
“kandirmak” ve “gdz boyamak” kavramlarimi ifade eden anlambirimciklerin beraber
kullanildig: tespit edilmistir. Bu baslik altinda 3 isim, 24 fiil ve 1 ikileme bulunmaktadir.

Isim

elcin (11): Cabuk aldanan ve kanan. (V, 1706)

ganuh: Kanmus, aldanmis (kimse). (VI, 1915)

oytarannih: Kandiricilik, aldaticilik. (XII, 4618)

Fiil

aldamak: Aldatmak, kandirmak. (I, 209)

apartmak (1): 4. Aldatmak, kandirmak. (I, 285)

apildatmak, apildatmah: Kandirmak, aldatmak. (I, 287)

avsitmak [avsannahmak, avsannamak, avsinlamak (I1I), avsinlatmak, avsunlamak (I) -4,
avsunlatmak -1, avsunnatmak]: Aldatmak, kandirmak, oyalamak, gafil avlamak. ((I, 392)
avukturmak [avukdurmak]: 1. Aldatmak, kandirmak, oyalamak. (I, 395)

aytarmak: Oyalamak, aldatmak, kandirmak. (I, 432)

baymak (I1): Aldatmak, kandirmak, g6z boyamak, manyetize etmek, tesir altinda birakmak.
(11, 582)

boyalamak: 1. Kandirmak, géziinii boyamak. (II, 744)

fallamak (1): 3. Kandirmak, aldatmak. (V, 1832)

girpmak (III): Aldatmak, kandirmak. (VI, 2061)

kasmak (I1): Kandirmak, aldatmak. (VIII, 2675)

kursamak: Aldatmak, kandirmak. (VIII, 3009)

kiillemek: 1. G6z boyamak, aldatmak. (VIII, 3030)

ogiirtmek (III): Aldatmak, kandirmak, ayartmak. (IX, 3323)

uyutmak (I): 2. Aldatmak, kandirmak. (XII, 4790)

iinlemek (III): Goziinii boyamak, aldatmak, sasirtmak. (XI, 4066)

yagniktirmak: Sasirtmak, kandirmak, aldatmak. (XI, 4124)

yalandirmak: Aldatmak, kandirmak. (XI, 4139)

Bir Isimle Birlikte Kullanmlan Fiiller

cibildiz etmek: Aldatmak, géz boyamak. (111, 892)
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hosamadiya tutmak: 1. Tatl tath konusup aldatmaya ¢aligmak, kandirmak. (VI1, 2416)
kayisa getirmek [kayis etmek]: Kandirmak, aldatmak. (VIIIL, 2701)

madik atmak: Aldatmak, kandirmak. (XII, 4582)

vanagzi vermek: Aldatmak, kandirmak. (XII, 4801)

Ikileme
aldak buldak [aldak saldak]: Aldatarak, kandirarak. (I, 209)

2.2.7. Aldatma-Oyun

Asagidaki 1 fiilin “aldatma” ve “oyun” kavramin ifade eden anlambirimciklerle
aciklandig1 saptanmustir.
Fiil
Bir Isimle Birlikte Kullanmlan Fiiller
duman atmak: 4. Birine oyun etmek, aldatmak. (1V, 1602)

2.2.8. Dolandirma-Diizen

Asagidaki isim “dolandiricilik” ve “diizen” anlambirimcikleriyle agiklanmistir.

Isim
kuramba (1): [kurampa -2]: Dolandiricilik, diizen. (VIII, 3005)

2.2.9. Diizen-Hile

Sozlikte yer alan 12 isim ve 2 fiilin “diizen” ve “hile” kavramlarini ifade eden

anlambirimciklerle agiklandigi goriilmektedir.

Isim

avantaci: Diizmeci, hileci. (I, 375)

avk: Diizen, hile. (I, 384)

barabat (I): 1. Hile, diizen, yalan. (II, 524)

endelep [endelip -3, endelop]: Oyun, hile, diizen. (V, 1745)

ficirikli: Hileli, diizenli. (V, 1863)

hirh [hirhbaz]: 4. Hileci, diizenbaz (kimse). (VII, 2371)

mtirga: Diizen, hile. (VII, 2479)

kelek (V111) [keleh]: Diizen, hile. (VIIL, 2727)

keleyh (1): Hile, diizen. (VIII, 2731)

killik¢r: Diizenci, hileci. (VIII, 2800)

sinecen [sinece -1]: 1. Hileci, diizenci. (X, 3639)

Birlesik Isim

yasmakh seytan: Diizenci, hileci. (XI, 4198)

Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller

ele tutmak: Diizenbazlik yapmak, hile yapmak. (V, 1712)

kara yapmak: 1. Diizen, hile yapmak. (XII, 4534)

2.2.10. Diizen-Oyun

Asagidaki 9 isim ve 1 fiilin “diizen” ve “oyun” kavrammi ifade eden
anlambirimciklerin beraber kullanilmasiyla tanimlandigi goriilmektedir.
Isim
kurak (I1): Diizen, oyun. (VIII, 3004)
malaka (11): Oyun, diizen. (IX, 3109)
mugan: Oyun, diizen. (IX, 3216)
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oziin: Diizen, oyun. (IX, 3374)

petente: Diizen, oyun. (XII, 4645)

pilop: Oyun, diizen. (IX, 3453)

piy (1): Oyun, diizen. (IX, 3464)

sembelekei: Oyuncu, diizenci, giivenilmez. (X, 3759)
yasan (l11): Diizen, oyun, dalavere. (XI, 4191)

Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller

peten tutmak: Oyun, diizen yapmak. (IX, 3436)

2.2.11. G6z Boyama-Hile

Sozlikte 1 isim ve 1 fiilin “géz boyama” ve “hile” kavramma bagh
anlambirimciklerle tanimlandig: tespit edilmistir.
Isim
iilliip (II): G6z boyama, dolap, hile. (XI, 4063)
Fiil
Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
ala tutmak: Goziinii boyamak, hile yapmak, karigikliga getirmek. (I, 202)

2.2.12. Hile-Dolandirma

Asagida 1 adet ismin “dolandirici” ve “hile” anlambirimcikleriyle agiklandigi
saptanmigtir.
Isim
carlaki: Dolandiricy, hileci. (I11, 863)

2.2.13. Hile-Oyun

Sozlikte 3 isim, 1 fiill ve 1 ikileme “hile” ve “oyun” kavramma bagh

anlambirimciklerle birlikte tanimlanmastir.

Isim

dalavira [dalavura, delevére]: Hile, gizli oyun. (1V, 1339)

dibiz (IT): Hile, oyun. (1V, 1449)

katakollu: Hile, oyun. (\V1II, 2681)

Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullamlan Fiiller

itizi oynatmak: Hile yapmak, birine oyun oynamak. (VII, 2569)

Ikileme

aymn oyun 1. Hile, entrika, desise, oyun. (I, 419)

2.2.14. Hile-Tuzak

Sozliikte 2 isim ve 2 fiilin “hile” ve “tuzak” kavramina bagli anlambirimciklerle

birlikte tanimlandig tespit edilmistir.

Isim

al (1): 1. Hile, tuzak. (I, 165)

aldangg: 1. Uzeri ot veya kumla értiilmiis gukur, tuzak, hile. (I, 209)

Fiil

Bir Isimle Birlikte Kullamlan Fiiller

ala diismek (II): Tuzaga, hileye diismek. (I, 182)
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ala getirmek (I1): Hileye getirmek, tuzaga diistirmek. (I, 187)
2.2.15. Inandirma-Kandirma

Asagida yer alan 2 isim ve 6 fiilin anlamlari inan(dir)ma” ve “kan(dir)ma”
kavramlarini ifade eden anlambirimciklerle tanimlanmuistir.

Isim

kanik (IID): 4. Inandirilnis, kandirilmig (kimse). (VIII, 2623)
Birlesik Isim

kamilgas1 yakin: Hemen inanan, kanan. (VI11, 2623)

Fiil

baymak (11): 2. inanmak, kanmak. (XII, 4450)

egiltmek: Kandirmak, inandirmak, kendi s6ziine getirmek. (V, 1678)
kamandirmak: Kandirmak, inandirmak. (XII, 4531)

kindirmak (II): 1. Kandirmak, inandirmak. (VIII, 2810)

tokuldasmak: 2. Birini kandirmak, inandirmak i¢in konusmak. (X, 3950)
Bir Isimle Birlikte Kullamlan Fiiller

tav etmek: 2. Kandirmak, inandirmak. (X, 3846)

2.2.16. Tuzak-Aldanma

Asagidaki 1 fiilin anlami  “tuzak” ve “aldanma” kavramimi ifade ede
anlambirimciklerle yapilmistir.
Fiil
Bir Isimle Birlikte Kullanilan Fiiller
badala basmak (1) [badaraya basmak]: Tuzaga diismek, aldanmak. (IL, 462)

2.2.17. Tuzak-Diizen

Asagidaki 3 isim ise “tuzak” ve “diizen” kavramlarina bagli anlambirimcikler
kullanilarak agiklanmigtir.
Isim
al: 2. Diizen, tuzak. (XII, 4412)

kuraker: 1. Tuzaket, diizenci. (VIIL, 3004)
toloz (11): Tuzak, diizen. (X, 3953)

2.2.18. Cesitli Kavramlarla ifade Edilen Sozciikler

Sozliikte kandirma kavrami tastyan ¢esitli anlamlara sahip sozciikler ise asagida tek

bir baslik altinda toplanmistir. Bu baslikta 75 isim, 52 fiil ve 8 ikileme yer almaktadir.

Isim

abcal, abcalak: Sakatligi olmadig1 halde topal gibi yiiriiyen. (I, 15)

aglarca (1): 1.0ldugundan az gosterip, acindiran kimse. (I, 101)

akrut: Diizenci, bilgig, kurnaz. (I, 161)

alaska: Alay, saka. (I, 200)

algarisi: Cocuklar: korkutmak i¢in uydurulmus goriintii. (I, 212)

aliz (IT): Kurnaz, sinsi. (I, 221)

alivelek: Donek, soziinden cayan. (I, 222)

bastirik (IIT) 1. K&tii, igreng bir olay1, sugu veya kabahati 6rtbas etme, gizleme isi. (I, 547)

bastirikta: Gizlenen, saklanan sey veya laf. (II, 548)

bis (IV): Bir seyi verir gibi gériindiikten sonra geri ¢ekerken kullanilan s6z. (II, 704)

burkazanhk [burgazanlik] Fitnelik, dalaveracilik, fesatlik, laf tasima. (II, 799)
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calkazan: 4. Sakaci, alayci. (111, 852)

caru: Diiriist olmayan kadm. (I1I, 864)

degisme: Aldatarak oynanan kar topu oyunu. (1V, 1400)

dirnaksiz: Soyguncu, dalavereci, diizmeci. (1V, 1472)

eftef: Gereksiz, asilsiz. (V, 1670)

ellek [ellag, ellak -1] 2. iki yiizlii, donek, yalanci. (V, 1720)

fan: Asilsiz haber. (V, 1833)

firfir1 (I1): So6ziinde durmayan, donek. (V, 1854)

firt (IV): Donek. (V, 1856)

fisrik: Asilsiz, bos soz. (V, 1859)

gicik (I): 1. Soziine giivenilmeyen, her isten vazgegen. (VI, 2026)

gubuz: 2. Arabozucu, iki yiizli. (XII, 4511)

hille: Diizme, sahte, hileli. (VIL, 2359)

hille: Al, diizen. (XII, 4518)

hilt (VI): Diiriist olmayan, bencil, diizmeci (kimse). (VII, 2360)

hosamadi: S6ziine giivenilmeyen iki yiizlii (kimse). (VIL, 2416)

hoyiirtlek: Bir is yapamadig1 halde yapiyormus gibi goriinen. (VIL, 2440)

1Zr1p: 2. S6zde neden. (XII, 4521)

ilgin (II): 1. Diissel, gergekdist. (XII, 4521)

kambaz (I1): Kurnaz, oyuncu adam. (111, 2614)

kandoz: Kurnaz, kandirici, dedikoducu. (VIIL, 2621)

kefere: 3. Oynak, giiven vermeyen. (VIII, 2719)

kerti (111): Dogru. (VIIL, 2757)

kincifir (ITD) [kicik (IX), kineik (IV), kipeik (IIT)] 1. S6ziinde durmayan, donek kimse. (VI1I,
2806)

kocekei [kocekei]: Hoppa, donek, kotii huylu. (VIII, 2947)

kiiciil: Sinsi, kurnaz, iki ytizli. (VIII, 3024)

laii laii atmak: Yetkisi olmadan konugmak, yiiksekten atmak. (IX, 3064)
lavgar (I) [lavgar, lavkar, lavlav (I) -1]: Geveze, bosbogaz, palavraci. (IX, 3067)
micirikh [micrikh]: Kusku verici, oyunlu (is i¢in). (IX, 3178)

mustur (1): 1. Suglu oldugu halde sugsuz goriinmeye ¢aligan, sugunu gizleyen. (IX, 3223)
oturtmac: Kovalanan tavsani aldatmak amaciyla taziy1 6ne gecirme. (XII, 4617)
oynak (I): 2. Soziinde durmayan, giivenilmeyen (kimse). (IX, 3302)

oyunlu: Séziinden donen, diizenci. (IX, 3305)

o0zannama: 2. Asilsiz s6z, masal. (IX, 3305)

olger (I): Arabozucu, fitne. (IX, 3329)

oziingii: Diizen, kandirmaca, al. (XII, 4631)

papaklik: Doneklik, kotiiliik. (IX, 3393)

payti: Oynak, s6ziine giivenilmeyen. (IX, 3417)

pilingir: Yolsuz birlesmelere aracilik eden, arabulucu. (XII, 4648)

sanni: Asilsiz, asli olmayan. (X, 3538)

siltak : 1. Sug atma, karalama. (X, 3768)

siltak: 1. Kara ¢alma, sug atma. (XII, 4724)

tandirlama: 2. Dedikodu, asilsiz s6z. (X, 3819)

tavatir [tavatur -2] 1. S6ylenti, abartil s6z, dedikodu. (XII, 4743)

telbis (1): [telbiz (1)]: 1. Huysuz, yaramaz, egitim gérmemis, diizenci. (X, 3868)
tonka (11): Pusu, tuzak. (X, 3960)

tiipsiiz: Asilsiz. (X, 4012)

ufraza: Kandirmaca, diizen. (XII, 4782)

usta: Diizenci, alci. (X1, 4043)

ustalik: Kurnazlik, diizencilik. (XI, 4043)

yalah, yalak (11) [yalaka -6, yalavus -1] : 5. Dének. (X1, 4135)

yaldavus: Kosmaca oyununda, kosanin kovaliyan oniinde cesitli yonlere dogrularak yaptigi

sasirtma. (XI, 4143)
artrmlarl
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yampiri [yanpiri (1) -3]: 3. Diirlist davranmayan kisi. (XI, 4156)

yaykara: Gergek olmayan haber. (X1, 4211)

yelloz: 1. Ikiyiizlii, donek. (X1, 4238)

yone (IIT): Gergek olmayan. (X1, 4306)

zirzubik: Diizenci, alci. (X1, 4381)

Birlesik Isim

agz1 giragh [agz yelli -2]: Yiiksekten atan, 6viinen. (I, 118)

altdan bazarh: Sinsi, ikiytizli. (I, 230)

araboyunu: 2. Tuzaga diisiirme, kandirma. (XII, 4421)

askar1 bozuk: 2. Soziine giivenilmeyen kimse. (I, 358)

feyili bozuk: Diizenbaz, ahlaksiz. (V, 1849)

karabogaz (I1I): 4. ki yiizlii, arabozucu. (VIII, 2638)

yalangi pehlivan: Yapmadigi, yapamayacagi seyleri, yapmis ya da yapabilirmis gibi anlatan
kimse, palavraci. (X1, 4139)

Fiil

abablandirmak: Umut vererek oyalamak. (I, 5)

abartmak: (I) [abatmak-1; abritmak] 1. Oldugundan fazla gdstermek, bilyiitmek, miibalaga
etmek. (1, 12)

abuklandirmak: Umutlandirmak. (I, 32)

asitlamak (III): Gizlice, dikkat gbziinden kagirarak bir harekette bulunmak. (I, 357)
bavrimak: Bir isde veya daha ¢ok o isin hile ve fesat taraflarinda pismek. (II, 574)
begilemek: Bilmezlikten gelmek, bilmiyor goriinmek. (II, 597)

burkalamak: 2. Yaptigini, sdyledigini inkar etmek, degistirmeye ¢alismak. (I, 799)
calagurlamak: Sezdirmeden aramak. (111, 1048)

cocelemek (II) [cocelenmek (I)]: Oyalanmak, is yapar goriinmek. (111, 1276)
dingirdatmak (I) 1. Atlatmak, aldatmak. (IV, 1465)

doldurmak: Yalan s6zler, dedikodu ile bir kimseyi bir bagkasi aleyhine kigkirtmak. (IV, 1546)
ebermek (111): 1. Gizlemek. (V, 1656)

editlemek: 1. Hayvan yavrusu anasini yalanciktan emmek. (V, 1666)

editlemek: 2. Yavrusu 6lmiis hayvani oyalayarak siitiinii almak. (V, 1666)

elemek (1): Sorulan seye kagamakli cevap vermek, yaniltmak. (V, 1710)
gastaklamak: Bir isi bile bile yanlig yapmak. (VI, 1933)

gorganmak: Giivenememek, inanmamak. (VI, 2104)

irharlamah: Dogruyu sdyletmek. (VII, 2485)

kabartmak: 2. Abartmak, atmak. (V1I1, 2582)

kapamak: Evlenmeleri istenen kiz ve erkegi kandirarak bir odaya birakmak. (XII, 4532)
karaglamak: Sug atmak, karalamak. (XII, 4533)

koytarmak: Doneklik etmek. (VIII, 2943)

koptiirmek (II): Cogaltmak, sisirmek, abartmak. (VIII, 2961)

malamak: Sugunu gizlemek. (XII, 4584)

pepelemek (I1): Birbirini tutmayan sozler séylemek. (IX, 3427)

samsulanmak: Bilmemezlikten gelmek, bilmiyormus gibi goriinmek. (X, 3533)
samlamak: Aldatmak, gonliinii yapmak. (X, 3741)

taplatmak: Benimsetmek, inandirmak. (X, 3827)

yaiiirdamak: Yanlis ve bos sozlerle gevezelik etmek. (XI, 4169)

zortlamak: Yapamadig isleri yaparmis gibi 6viinmek, abartmak. (XII, 4841)

Bir Isimle Birlikte Kullanlan Fiiller

aba atmak: 1. Kendisini kurtarmak i¢in sugu baskasina yiiklemek. (I, 5)

agiz etmek: Gergegi saklamak, samimi konugsmamak. (I, 97)

ayagim almak (I): 3. Giinahini almak. (I, 398)

ayak yapmak: 3. Bildigi halde bilmezmis gibi konusmak. (I, 405)

basim baglamak (IV): Evlenme vaadi ile aldatip uzun bir zaman bekletmek. (11, 560)
bok bulasmak: Ustiine sug atilmak. (II, 732)
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civi kivratmak: Oyun, dolap ¢evirmek, entrika yapmak. (I, 1248)

ipi ciiriik olmak: Soziine sohbetine giivenilmemek. (VII, 2545)

kara yapmak: 2. Sugunu baskasina atmak. (XII, 4534)

onoze beklemek: Pusu kurmak. (IX, 3342)

pilingirlik yapmah: Yolsuz birlesmelere arabuluculuk yapmak. (XII, 4648)

sebel atmak: Sug atmak, kara ¢almak. (X, 3755)

ser atmah: Birine su¢ atmak, kara ¢almak. (XII, 4723)

tava gelmek (I): Kanmak, yumusamak, yola gelmek. (X, 3845)

tefil diizmek: Sucunu gizlemek i¢in sézde nedenler uydurmak. (XII, 4746)

toloza diisiirmek: Oyun, diizenle bir kimseyi zarara ugratmak, tuzaga diisiirmek. (X, 3953)
tora ¢cekmek: Aldatmak, pusuya diisiirmek. (X, 3967)

uykuya vermek: Uyutmak, aldatmak, bagindan atmak. (XII, 4789)

yalancisi olmak: Dogrulugu kesinlikle bilinmeyen bir bilgiyi bagkasindan duyup iletmek. (XI,
4139)

yasdihh konusmak: iki yiizliiliik etmek. (XI, 4192)

yeltesine girmek: Aklini ¢gelmek, kandirmak. (XI, 4240)

zahma siyirtmak: 1. Abartili, calimli konugmak. (XII, 4829)

Tkileme

allim sallim: Sugsuz gériinmeye ¢alisan, sugsuz gibi davranan. (I, 225)
artik egsik: Gergege uymaz, ileri geri. (I, 334)

aym oyun: 2. Diizen, kandirmaca. (XII, 4434)

aym oyuncu: 1. Alci, oyuncu, diizenci. (XII, 4434)

eften piiften: Dayaniksiz, derme ¢atma, yalan yanlis, asilsiz. (V, 1670)
ezir oziir: 2. S6zde neden. (XII, 4501)

fart kirt: Fazla atip tutarak konusmay1 anlatir. (V, 1837)

satra patra: Yalan yanlis. (X, 3753)

3. Sonug

Calismada Tiirkge Sozlik’te (2011) kandirma kavramina verilen anlamlardan “1.
Kanmaswu saglamak, inandirmak, ikna etmek. 2. Aldatmak” tanimlamalar {izerinde
durulmustur.

LRI

[lk olarak “abartma”, “aldatma”, “dalavere”, “dolandirma”, “diizen”, “gdz boyama”,
“hile”, “iftira”, “inandirma”, “kandirma”, “miibalaga”, “oyun”, “palavra”, “tuzak”,
“uydurma”, “yaniltma” kavramlar kandwma’nin kavram alam olarak belirlenmistir.
Kandirma kavram alaninin i¢inde yer alan “yalan” kavrami yazar tarafindan yapilan
Derleme Sozliigii 'nde Yalan ve Yalanct Anlaminda Kullanilan Sozciikler (2020) baslikl
makalede incelendiginden bu c¢alismaya dahil edilmemistir. Buradan da kandirmanin

¢ok ¢esitli yollarla gerceklestirilmesinin miimkiin oldugu tespitinde bulunulabilir.

Makalede yukarida tespit edilen kavramlar birer sozlikbirim olarak
degerlendirilmistir. Boylelikle bu kavramlarin Derleme Soézligii’nde bir sozciigii
aciklamak i¢in kullanildigi yani anlambirimcik olarak yer aldigi madde baslari tespit
edilmistir.

Derleme Sozliigii'nde sozciikler bazen tek bir anlambirimcikle, bazen de birkag
anlambirimcikle agiklanmaya ¢aligilmistir. Caligmada bu durum g6z 6niine alinarak elde
edilen sozciikler Tek Bir Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler ve Birden Fazla
Anlambirimcikle ~Ifade edilen Sézciikler olmak {izere iki bashik altinda
degerlendirilmistir. Buna gore Derleme Sozligii'nde kandirma kavram alanina ait olan
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sozciiklerden Tek Bir Anlambirimcikle Ifade Edilen Sozciikler bashig altinda tespit
edilen bagliklar ve bulunan sézciik sayilari sunlardir: abartma (70), aldatma (61),
dalavere (5), dolandirma (14), diizen (18), goz boyama (1), hile (59), iftira (18),
inandirma (6), kandirma (34), miibalaga (7), oyun (3), palavra (13), tuzak (21), uydurma
(13), yaniltma (3). Birden Fazla Anlambirimcikle Ifade edilen Sozciikler baghg altinda
tespit edilen bagliklar ve bulunan sozciik sayilar ise sunlardir: abartma- palavra-
miibalaga (5), aldatma- dalavere (1), aldatma- dolandwrma (2), aldatma-diizen (1),
aldatma-hile (5), aldatma-kandurma-goz boyama (28), aldatma-oyun (1), dolandirma-
diizen (1), diizen- hile (14), diizen- oyun (10), goz boyama-hile (2), hile-dolandirma (1),
hile-oyun (5), hile —tuzak (4),inandirma-kandwma (8), tuzak-aldanma (1), tuzak-diizen
(3) ve gesitli kavramlarla ifade edilen sozciikler(135). Toplamda 573 s6zciik tespit
edilmistir. Sozciikler, her bir baslik altinda ise isim, fiil ve ikilemeler ana basliklariyla

siiflandirilmastir.

Asagida yer alan tabloda Sozliik’te kandirma kavram alanma ait hangi
anlambirimeiklerin birlikte kullamldigi gosterilmistir. Bu tablonun Birden Fazla
Anlambirimcikle Ifade edilen Sézciikler bashgi altinda sunulan sézciiklerin anlamlar
aciklanirken hangi anlambirimciklerin bir arada kullanildigimi tespit etmek agisindan

yararl olacag diisiiniilmiistiir.

Tablo 1. Anlambirimcik Tablosu

o | 3 § S| s | =
HEE N EEEHE R
||| Q[ Q|S|IT| IS S|E|lals| 5] =
Abartma X X
Aldatma X | X | X | X ]| X X X X
Dalavere X
Dolandirma X X X
Diizen X X X X X
Goz Boyama X X X
Hile X X | X | X X X
iftira
inandirma X
Kandirma X X X
Miibalaga | X X
Oyun X X X
Palavra X X
Tuzak X X X
Uydurma
Yamltma
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Yukaridaki tablo incelenecek olursa Ornegin “abartma” kavrami “palavra” ve
“miibalaga” kavramlariyla, “aldatma” kavraminin “dalavere”, “dolandirma”, “diizen”
b b b B
“hile”, “kandirma-géz boyama” ve “oyun” kavramlariyla, “diizen” kavraminin
“dolandirma”, “hile” ve “oyun” kavramlartyla, “hile” kavrammin “gdz boyama”
b 9 b
“dolandirma”, “oyun” ve “tuzak” kavramlariyla, “inandirma” kavraminin “kandirma”
kavramiyla “tuzak” kavrammim “aldanma” ve “diizen” kavramlartyla birlikte
bR T

kullanildig1 goriilmektedir. Ote yandan “iftira”, “uydurma” ve “yaniltma” kavramlarinin
kandirma kavramina dahil edilen diger kavramlarla birlikte kullanilmadig1 goriilmiistiir.

Kandirma kavram alanina dahil edilen kavramlarin birbirine yakin anlamlar
tagidiklar diistiniilebilir. Yine de aslinda tespit edilen tiim bu kavramlar kendilerine 6zel
anlamlar tasimaktadir. Ornegin “cigal (II): Aldatici, hileci” ve iitiicii (IT): Dolandiricy,
aldatic1.” 6rneklerinde birinin hile yaparak birinde dolandirarak aldatma eylemini
gerceklestirdigi dolayisiyla “hileci” ve “dolandiric1” anlambirimciklerinin anlam ayirt
edici oldugu goriilmektedir. Yine “kilik¢r: Diizenci, hileci.” ve “sinecen [sinece -1]:
1. Hileci, diizenci.” sozciikleri “hileci” ve “diizenci” anlambirimciklerine sahiptir ve bu
iki sdzciigiin ayn1 anlama sahip oldugu sdylenebilir. Diger taraftan “kuraker: 1. Tuzake,
diizenci” ise ‘“tuzak¢1” anlambirimcigiyle diizen yapma eylemini tuzak kurarak
gerceklestirdigi dolayisiyla diger iki sOzciikten anlam olarak farkli oldugu tespit
edilebilir.

Sozliik’te gegen “honaz (1) [honamaz (1) -2]: 1. Diizenci, kurnaz (kimse).” ve “ihci:
Yiize giilen, diizenci.” sozciiklerinin anlambirimcik ¢oziimlemesi yapildiginda ilk
sozliikbirimde kurnaziikla ikinci sozliikkbirimde yiiziine giilerek (yvapacag kétiiltigii belli
etmeyerek) diizen yapma eyleminin gergeklestirildigi goriilmektedir. Tim bunlardan
anlambirimciklerin bir sdzciigiin anlamini1 ortaya ¢ikarmada ne kadar 6nemli oldugu
goriilmektedir.

Derleme Sozliigii'nde kandirma kavram alanina ait anlambirimcikleri igeren
sozciikler incelendiginde gerek tiiretme gerek birlesme yoluyla yeni anlamlar kazanan
sozctikler ve ikilemelerin varlig1 Tiirkgenin tiiretme giiciinii gézler 6niine sermektedir.

Tiirkge kavramlastirma konusunda giiclii bir dildir. Nitekim agizlarda ayrintili
anlamlari ifade eden sdzciiklerin varlig1 bunun ispatlarindan biridir. Ornegin kovalanan
tavsanin durarak taziyr 6ne gecirme hamlesi oturtmag¢ sézciigiiyle ifade edilmekte,
smirda hileyle toprak kazanan kisi sinorci diye adlandirilmakta, aldatilmak istenen bir
kimse durumun farkina vardigini sadece cee ifadesiyle belirtmekte, bir isin hile ve fesat
taraflarin1 6grenmek bavrimak fiiliyle ifade edilmektedir. Tiim bu hususlar ayrica detayli
olarak inceleme konusu da yapilabilir.

Ayrica Tirkiye Tiirkgesinde sadece tek bir isim veya tek bir fiille ifade ettigimiz
kavramlarin agizlarda ¢ok sayida sozciikle karsilanmasi da dikkat ¢ekicidir. Ornegin
kandirmak agizlarda camsitmak, ¢ivdirmek, ogiidlemek, toylamak, uyutmak, yaldatmak
fiilleriyle; palavract kavrami barbar, diimdiimcii, kubuz, laviavcr isimleriyle dile
getirilmektedir.

Cahgmada ek olarak kandirma’min kavram alanini olarak belirlenen kavramlar
disinda farkli anlambirimciklerle tanimlandig1 sozciikler de Cesitli Kavramlaria Ifade
Edilen Sozciikler bashigl altinda yer almaktadir.

artrmlarl
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Bu c¢alismada kandirma kavram alanina ait biitiin s6zciiklerin tespit edildigini iddia
etmek giictiir. Elbette ki Sozliik’te gézden kacan veya dikkate alinmamig kavramlar ve
sozciikler bulunacaktir. Yine de elde edilen veriler Tiirkiyenin ¢esitli yorelerinde tek bir
kavram alanina ait ne kadar ¢ok sayida sozciik oldugu konusunda bize bilgi verirken
Tiirkgenin s6z varliginin ne denli zengin oldugunu da ortaya koymaktadir..
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Muhammed Hulusi Ustrumcavi XVIII. yiizyilda Balkan cografyasinda
yetismis seyh sairlerdendir. Muhammed Hulusi, siirlerini dini tasavvufi
konulu yazmustir. Yiiz kadar siirini topladig1 Divange’sinde Bat1 Rumeli
Tiirkgesi 6zelliklerine rastlanilmaktadir. Calismada Divange’nin bilinen
ii¢ niishasindan Milli Kiitiiphane niishasi esas alinmistir. Bunun nedeni,
niishasinin  miiellif niishasindan istinsah edildigine dair bir kayit
bulunmasi ve miistensihinin de Muhammed Hulusi gibi Ustrumcali
olmasidir. Dolayisiyla caligmada, XVIII. yiizyil Ustrumca agiz
ozellikleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu calismada Oncelikle
Muhammed Hulusi’nin hayati hakkinda bilgi verilmis, Divance’si ve
niishalar1 tanitilmistir. Daha sonra Inceleme béliimiinde; Divange’ye
Ozgii olarak tespit ettigimiz dil oOzellikleri ses ve bigcim bilgisi
bakimindan incelenmis, bu 6zellikler Bati Rumeli Tiirkgesine Dair Izler
basligiyla verilmistir. Sonrasinda ise Divange’nin S6z Varligindan
Birka¢ Kelime baslikli boliimde Bati Rumeli Tiirkcesi s6z varlig
kapsaminda diisiindiiglimiiz kelimeler verilmistir. Sonu¢ boliimiinde,
Divange iizerinde yapilan dil incelemesi ile ulagilan bulgular maddeler
hélinde sunulmustur. Bu bulgulara goére; XVIII. yiizyila ait Divance’de
iste- ve dile- fiillerinden 6nce beklenen yiikleme durumu ekinin yerine
yonelme durumunun kullanilmasi karakteristiktir. XVII. yiizy1lda dudak
unliili olan ¢ogu ek, Divange’de diiz {inlii ile yazilmistir. Divange’de;
goriilen gegmis zaman 1. ¢ogul kisi eki {-dik} ile zarf fiil ekinin {-
dik¢e} damak uyumuna uymadig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Muhammed Hulisi Ustrumcavi, Bati Rumeli
Tiirkgesi, Agiz Ozellikleri, Divange, X VIIL. Yiizyil
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ABSTRACT

Mohammed Hulusi Ustrumjavi is one of the sheikh poets who grew up
in the Balkan geography in the 18th century. Mohammed Hulusi wrote
his poems on religious mysticism. In Diwanche, in which he collected
about a hundred poems, the features of Western Rumelian Turkish are
encountered. In the study, the Milli Kiitiiphane copy is based on the three
known copies of Diwanche. The reason for this is that there is a record
that the copy was copied from the author's copy and the copyist was
from Strumica like Mohammed Hulusi. Therefore, in the study, the
dialect features of the 18th century Strumica dialect were tried to be
determined. In this study, first of all, information about the life of
Mohammed Hulusi is given, and his Diwanche and its copies are
introduced. Then in the Review section; The language features that we
identified as specific to Diwanche were examined in terms of phonetics
and morphology, and these features were given under the title Traces of
Western Rumelian Turkish. Then, in the section titled A few words from
the vocabulary of the Diwanche, words that we consider within the
scope of Western Rumelian Turkish vocabulary are given. In the
conclusion part, the findings reached by the language analysis on
Diwanche are presented in articles. According to these findings; It is
characteristic that in the Diwanche of the 18th century, the dative case
suffix is used instead of the expected accusative case suffix before the
verbs iste- and dile-. Most of the affixes with labial vowels in the 18th
century were written with unrounded vowels in Diwanche. In Diwanche;
It has been determined that the past tense 1st person plural suffix {-dik}
and the adverb verb suffix {-dik¢e} do not comply with the palatal
harmony.

Keywords: Mohammed Hulusi Ustrumjavi, Western Rumelian Turkish,
features of local dialect, Diwanche, XVIII. century

0. Girig

Muhammed Hul@si Ustrumcavi, XVIII. yiizyil Balkan sairlerindendir. Muhammed
Huldsi, siirlerini dini-tasavvufi konulu yazmustir. Yiiz kadar siirini topladigi
Divange’sinde Bati Rumeli Tiirkcesi Ozelliklerine rastlanilmaktadir. Bu calismada
oncelikle Muhammed Hulisi Ustrumcavi’nin hayati hakkinda bilgi verilmis, Divange’si
ve niishalar1 tanitilmistir. Daha sonra Inceleme boliimiinde; Divange’de Bati Rumeli
Tiirkgesine dair izler belirlenmeye caligilmistir. Divange’nin incelenmesinde Giirer
Gilsevin’in (2017) Yasayan Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarmin Tarihi Dénemlerini
Belirleyebilmek Icin Bir Yontem Denemesi Ornegi XVII. Yiizyil Bati Rumeli Tiirk¢esi
Agizlar adli kitab1 temel basvuru kaynagi olmustur. Sonu¢ boliimiinde ise Divange
iizerinde yapilan inceleme ile ulasilan bulgular maddeler halinde sunulmustur.

1. Muhammed HulGsi Ustrumcavi ve Divange’si
¢

1.1. Hayat1 ve Eserleri

Muhammed Huldis? Ustrumcavi XVIII. yilizyilda Balkan cografyasinda yetismis seyh
sairlerdendir. Bursali Mehmet Tahir’in Osmanli Miiellifleri adl1 eserinde sairin hayatina
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dair bilgi Huliisi Efendi baslig1 altinda verilmektedir. Daha sonra sairin ad1 Derfinizade
Muhammed Hul@s1 Efendi olarak kaydedilir. Osmanli Miiellifleri’ne gore Muhammed
Huldsi, Celveti tarikati seyhlerinin alimlerinden ve Ismail Hakki (Bursevi) Efendi’nin
halifelerindendir (1333-42: c. 1, s. 66). Bugiinkii Kuzey Makedonya sinirlar1 i¢inde kalan
Ustrumca (Strumica) sehrinde dogmustur Muhammed HulGsi, tahsilini tamamladiktan
sonra Ustrumca’da miiftiiliik ve seyhlik yaparak hayatini idame ettirmis ve 1763’te
(H.1177) vefat etmistir.

Osmanl1 Miellifleri’nde Divange’den baska sairin iki eserinden bahsedilir. Osmanli
Miiellifleri’'nde sairin, Kaside-i Emali’yi ve Kaside-i Nuniyye’yi Tiirk¢e serh ettigi,
Emali serhinin kendi el yazis1 ile yazma niishasimin Halis Efendi Kiitiiphanesinde oldugu
bilgisi yer alir (1333-42: c. I, s. 66). Ancak kiitiiphane kataloglarinda s6z konusu iki
esere rastlanilamadi. Yukarida verilen eserlerden bagka sairin Celvetilige dair olan
Arapga bir risalesi Emrah Ozdemir tarafindan Muhammed Huliisi Ustrumcavi’nin
Bilinmeyen Bir Risalesi: Risdletii'l-Esmai'l-Isnd 'Asere-Da'iretii’l Beyne'l Celvetiyye
adli makale ile ilim diinyasina tanitilmistir. Eser adindan da anlasilacag iizeri Celveti
salikleri arasinda kullanilan on iki ismin serhini ihtiva etmektedir. On iki ismin yan1 sira
istigfar, salavat-1 serif ve kelime-i tevhidin de kisa serhlerine yer verilmistir (Ozdemir
2020: 57).

Mislim Yilmaz, Deriinizade Muhammed Huliisi Divani adli kitabinda, Muhammed
Huldsi’nin bilinmeyen ti¢ eserinden bahseder. Kitapta verilen bilgilere gore bu eserler;
Allah’in isimlerinin serhi hakkinda olan Tebyinii’[-Ma ’nd ‘Ale-1-Esmdi’l-Hiisnd (1760)
adli eser, Hz. Peygamber’in isimleri ve yiiceligi hakkinda olan Medricii’l-Hasendt
‘Ale’d-Deldilii’I-Hayrat (1761) adli eser ve onceki eserlerle ayni1 konular hakkinda olan
Hizbii’l-A ’zam Terciimesi (1762-1763) adl1 eserdir (2022: 17-18).

Sair, siirlerinde Huliisi mahlasin kullanir.

Muhammed Hullis?’nin Divange’sinde kendisi hakkinda bazi bilgilere rastlamak
miimkiindiir. Divang¢e’nin dibacesinde Muhammed Hul{isi’nin nasihatler veren bir vaiz
oldugu ve Sultan Murad Han camisinde (Ustrumca’da) vaizlik yaptig1 anlasilmaktadir
(Ozdemir 2019: 80). Divange’nin Milli Kiitiiphane niishasinin kapak kisminda ise
babasmin Ismail Hakki Bursevi’nin halifelerinden Seyh Muhammed Efendi olduguna
dair bir kayit bulunmaktadir (Ozdemir 2019: 80).

1.2. Divance’si

Muhammed Hul@si, Divange’nin dibacesinde siirlerini yazdigt tarthi H. 1150
Cemaziye’l-evvel (1737) olarak zikreder (H 2a 10-15). Siirlerini yazdigi zamanin
Belgrad’in yirmi ii¢ sene aradan sonra tekrar Osmanli Devleti himayesine girdigi tarihe
denk geldigini sdyler (H 3a 3-8). Sair, siirlerini saliklere gayret vermek, yolunu
kaybetmiglere yol gostermek amaciyla yazdigini, bu siirlerin kalbine Allah tarafindan
ilham edildigini belirtir (H 2b 15 — 3a 5).

Daha once Balkan Sairi Muhammed Huliisi Ustrumcavi ve Divinge’si adli
caligmamizda sairin Divange’sinin bilinen bes niishasinin varlifindan bahsetmistik.
Bunlar Uskiidar Selim Aga Kiitiiphanesi Hiiddyi Efendi Béliimii’nde bulunan niisha
1243 arsiv numarasiyla kayith niisha, Milli Kiitliphane 06 M Yz Fb 473 arsiv
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numarasiyla kayith niisha, Yap1 Kredi Sermet Cifter Arastirma Kiitiiphanesi’nde 751/5
arsiv numarasiyla kayith niisha ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1’nda
bulunan iki niishaydi. Ancak yayimlanan bir makalede, yazmalar.gov.tr’de IBB Osman
Ergin 174°de kayith olan niishanin Omer Huliisi Giizelhisar’a ait oldugu ve aym
kiitiiphanenin 387/2’de kayitli olan bir bagka niishanin ise Hiiseyin Huliisi Efendi’ye ait
oldugu tespit edilmistir (Kiycak 2019: 254). Bunlardan baska Iran Milli Meclis
Kiitiiphanesi’nde (1390/17959 (1)-4) Mecmud-i Resdil adiyla kayitli olan bir niisha daha
mevcuttur (Yilmaz 2022: 59). Boylelikle Divange’nin niisha sayisi dort olmustur.

Bu ¢alisma i¢in temin edebildigimiz ii¢ niisha (H, M ve YK niishalar1) karsilagtirmal
olarak incelenmistir. M niishasinin son sayfasinda yer alan kayitta niishanin miiellif
niishasindan istinsah edildigi (M 22b) bilgisi yer almaktadir. Ayrica bu niishanin
miistensihi Abdulfettah bin Seyh Ali, eserin miiellifi gibi Ustrumcalidir. Bu iki sebepten
dolay1 ¢alismada M niishasi esas alinmig ve alintilar M niishasindan yapilmstir.

2. Divange’de Bati Rumeli Tiirk¢esine Dair izler

Bu bélimde Muhammed Hullisi’nin Divancge’sine 6zgii baz1 dil 6zellikleri {izerinde
durulacaktir. Yukarida da bahsedildigi iizere sairin Ustrumca sehrinde dogup biiyiiyiip
siirlerini burada yazmasi dolayisiyla Divange’de X VIII. yy. Bati Rumeli Tiirk¢esine dair
izler takip edilmeye caligilacaktir.

Bati Rumeli Tiirkgesi agizlari smiflandirmasimin ana kriterleri Gyula Németh
tarafindan izah edilmistir:

“Németh’e gore Bati Rumeli-Dogu Rumeli sinir1, Tuna kiyisinda Lom’dan
giiney yonlii siralamayla Lom giineydogusuna dogru Vraga (Ivraca); buradan
Sofya, Samokov; buradan batiya yonelip Kostendil’in gilineyine doner.
Tuna’nin adast Adakale smir igindedir ve buranin kuzeyinde devamini az
olarak belirtir. Makedonya ve Bosna da kapsam igindedir. Arnavutluk da sinira
dahil olup buras: Tiirk diyalektleri konusulmus olan yer seklinde diisliniliir”
(aktaran Igci 2018a: 526).

Giilsevin, Yasayan Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarmmin Tarihi Donemlerini Belirleyebilmek
I¢in Bir Yontem Denemesi Ornegi XVII. Yiizyil Bati Rumeli Tiirkcesi Agizlari adli
kitabinda giinlimiiz Batt Rumeli Tiirk¢esinin (BRT) XVII. ylizyildaki durumunu
belirlemek i¢in kullandig1 yollar sdyle siralar:

1. XVIL yiizyilda yazilmis eserlerden agiz ozellikleri gosterebilecek olan

metinler (1. Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2. Latin harfli transkripsiyon

metinleri).

Komsu dillere (Sirpga, Arnavutga, Makedonca) gegmis Tiirkce kelimeler

Rumelili sair ve yazarlarin eserleri.

4. Tarihi ve yasayan Tiirk yazi dilleri ve agizlariin karsilastirilmasi yoluyla
ulasilabilecek arkaik-periferik ozellikler (2017: 14).

wn

Birinci maddede Giilsevin, Evliya Celebi’nin gittigi yerlerin cografi, kiiltiirel, tarihi,
ekonomik dzelliklerini anlatmanin yani sira dilleri, lehgeleri ve agizlar1 hakkinda da son
derece 6nemli veriler sundugunu belirterek XVII. yiizyildaki herhangi bir agiz i¢in
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oldugu gibi Rumeli Tiirk¢esi i¢in de en 6nemli kaynagin Evliya Celebi Seyahatnamesi
(ECS) oldugunu séyler. ECS’de BRT agizlarina dair bir¢ok 6zellik isaretlenmis olsa da
edebi yazi dili imlasimnin tesirini de unutmamak gerekir. Arap harfli imladan /1/~/i/ ve fo/~
[6/~Iuf~/ii/ farklarmi anlamak miimkiin olmamaktadir (s. 20).

Ote yandan tarihi dénemlerde yazilmis ve agiz ozelliklerini gosterebilecek diger
onemli kaynak olan transkripsiyon metinleri, o donemde Avrupa’da Latin vs. harflerle
kaydedilmis Osmanli Tiirkgesiyle ilgili malzemelerdir (Giilsevin 2017: 21). Tarihi BRT
agizlariin {inlii-linsiiz sistemi, bu Latin harfli metinlerde isaretlenmistir. Tarihi BRT
agizlarinin ses sistemi ic¢in asil veriyi bu transkripsiyon metinleri saglamaktadir.
Giilsevin (2017), Arap harflerinin dilin gergek yapisini1 her konuda tam olarak
gosterememesini iki sebebe baglar. Bunlardan birincisi, sair ve yazarlarin nasil
konusurlarsa konugsunlar kullanilan standartlagmis imlaya uyma zorunlulugu digeri ise
Arap harflerinin Tiirkg¢e tinli ve {linsiizleri gostermekte yetersiz olmasidir (s. 21).

Burada c¢aligmamizla ilgili olan ‘Rumelili sair ve yazarlarin eserleri’ maddesi
iizerinde durmak gerekir. Osmanli Devleti’nde Rumeli kdkenli pek ¢ok sair, yazar,
devlet adam1 bulunmakta olup bu kisiler de eserlerini edebi dilde vermislerdir (Giilsevin
2017: 24). Elbette ki edebi dilde verilen bu eserlerde sairin, yazarin dogup biiylidigii
¢evrenin agiz Ozelliklerine dair izler de bulmak miimkiindiir. Giilsevin (2017); XVIIL.
ylizy1l Osmanli sair ve yazarlarindan Rumeli kdkenli olanlarin belirlenip eserlerinin tek
tek tarandigini ve ‘standart dig1 kullanim’, ‘agiz veya bolge 6gesi’ denebilecek unsurlar
bulunmaya ¢alisildigini ancak 6ngoériisiiniin bu metinlerde agiz 6zelliklerinin nadiren
goriilebilecegi yoniinde oldugunu belirtir (s. 24). Ayrica /6/ > /ii/ daralmasi, patlayici /G/
sesinin iinliilerin yaninda korunmasi gibi bircok BRT 6zelligi, Arap harfli metinlerden
anlagilamamaktadir (s. 18). S6z konusu kitapta ‘Rumelili sair ve yazarlarin eserleri’ adli
bolimde Muhammed Hevai Uskiifi’nin Makbil-i Arif (Tiirkge-Bosnak¢a manzum
sozliik) adl1 eserinden 6rnekler verilmektedir. Bunun sebebi taranan eserlerden sadece
zikredilen sahsin eserinde BRT o6zelligi tasiyan kelimelerin tespit edilmesidir (s. 18).
Giilsevin, yapilan arastirmalar sonucunda sinirli sayidaki veriyi; hem kelimesinin ‘ve,
de’ anlamlarinda kullanilmasi ve bre~ bire iinleme edatlarmin kullanilmasi olarak
gosterir (2017: 24).

S6z konusu kitaba gore XVII. yy. Bati Rumeli Tiirkg¢esinin o6zellikleri soyle
Ozetlenebilir:

1. Kelime sonunda /1/, /i/, /u/, /ii/ yerine sadece /i/ bulunuyor olmasi (yiizi, dogri, oldi,
yavri)

Tek varyanth ekler ({-mis} gegmis zaman eki, {-ince/-incez} eki)

Dudak uyumsuzluklar (baktugum, beniim, biiraderiimsiin)

/6/ > [u/ daralmasi (siiylediim, iildiirsiin, biirek)

/g/ > Ic/ degismesi (celdiin, cibi, coniil)

/k/ > /¢/ degismesi (¢elam, hiingarum, ¢ereviz, ¢itap)

/y/ > /n/ degismesi (bana, benzer, seniin, celdiin, seversen)

Iki iinlii aras1 ve hece sonunda /g/ ve /g/ seslerinin korunmas1 (oglanum, agalar,
aglayup, begler)

9. Ikiz iinsiizlerde teklesme (teseli, osun, zaval, dikat)

10. /h/ diismesi (asret, ayvan, emseri) (Giilsevin 2017: 34-67)

CNoOAWN
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Muhammed Huliisi Ustrumcavi’nin Divange’sinin miirettep niishalar1 {izerinde
tarafimizdan yapilan c¢alismada, YK niishasinda bulunmayan siirleri tespit ederken
yapilan okumalar esnasinda Divange’de farkli dil hususiyetlerinin varlig: tespit edildi.
Daha sonra Giilsevin’in kitabindaki BRT agiz 6zellikleri ile Divange’nin dil 6zellikleri
karsilastirmali olarak incelendi. Kargilastirma sonucunda Divange’de yer alip kitapta
bulunmayan hususlar ya da tek drnekle taniklanmig hususlarin tespiti ile Muhammed
Hulasi Ustrumcavi’nin Divange’sinin XVII. yiizyill BRT agizlarma gore farklilik arz
ettigi goriilmistiir. Bunun iizerine bugiin Kuzey Makedonya’nin giineydogusunda kalan
Ustrumca’nin XVIII. yiizyilda diger BRT agizlarina gore nasil bir farlilik arz ettigi
sorusu akla gelmektedir. Igci (2018b), Bat: Rumeli saha smirlarmin bulamklastigi ve
Dogu Rumeli ile gecis sahasi sayilabilecek yerler bulundugunu, ihtilafli bir mintika
olarak Makedonya’nin glineydogu kesimindeki Valandova ve civarinin, agiz 6zellikleri
sebebiyle Dogu Rumeli’ye daha yakin goriindiigiinii belirtmektedir (s. 225). Buradan
hareketle asagida degerlendirmesi yapilacak olan Divange’nin dil 6zelliklerini, X VIII.
ylizyll BRT agizlarindan bir gegis sahast olan Ustrumca agzina dair izler olarak
nitelemek yanlis olmayacaktir.

Divange’den alman Orneklerde kelimelerin okunusunda bazi eklerin dar diiz
iinlillerinde « harfinin, /Y ya da /i/ seslerinden hangisini temsil ettigi
anlasilamayacagindan dolay1 Klasik Osmanli Tiirk¢esine uygun bi¢ciminde okuma tercih
edilmistir.

2.1. Ses Bilgisi
2.1.1. Unliiler
2.1.1.1. Damak Uyumu

Giilsevin (2017), XVII. yiizyil BRT agizlarinda /v/, /i/, /u/, /i/ yerine sadece /i/
bulunmast durumunu, Latin harfli bir transkripsiyon metni olan Michiel Martini
Derlemesi’nde; belirtme hali ekinde, iyelik 3. tk. ekinde, goriilen gegmis zaman 3 tk.
¢ekiminde ve kelime tabanlarmin sonunda tespit etmistir (s. 34-35). Rumelili sair ve
yazarlarin dilinde de ayn1 durumun goriildiigiinii ancak bu 6zelligin sadece o bolgedeki
sairlerin degil biitiin Osmanl Tiirkgesi metinlerinin genel 6zelligi oldugunu belirtir (s.
35).

XVII. yiizyila ait Divange’de de durum aynidir. Yukarida zikredilen ekler
Divange’de her zaman < harfi ile gosterilir. Ancak bu harften {inliiniin /1/ ya da /i/
sesinden hangisini karsiladigi anlagilamaz.

Ustrumcavi Divange’sinin M niishasinda olduk¢a dikkat ¢ekici bir husus
bulunmaktadir. Divange’de iki yerde kef harfi beklenen yerde kaf harfi ile kullanim
tercih edilmistir. Bunlardan birincisinde, eyle- fiiline gelen goriilen ge¢mis zaman 1.
cogul kisi ekindeki /k/ sesi kaf harfi ile yazilmistir. Ikinci 6rnekte ise yine eyle- fiiline
gelen {-dikg¢e} zarf-fiil ekindeki /k/ sesi kaf harfi ile yazilmustir.

2 o

- /
(St eyledik (M 2a 14) ':; “f 7 eylemedikge (M 8b 1)

Divange’nin H niishasinda eklerdeki k sesi kef harfi ile yazilmigtir:
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| eyledik (H 2b 15) | eylemedikge (H 11b 8) |

Dolayisiyla M niishasinin miiellif niishasindan istinsah edilmis olmasindan dolay1
s6z konusu yazimin miiellife ait bir yazim oldugu diisiiniiliirse satir aralarinda kendini
belli eden bu agiz o6zelligi XVIIIL. yy. Ustrumca agzina dair bir veri olarak kabul
edilebilir. Ancak bu yazim 6zelliginin miistensihe ait oldugu diisiiniiliirse -1811°de
istinsah edilmesinden dolayi- XIX. yy.’in baglarinda Ustrumca agzinda, goriilen gecmis
zaman 1. ¢ogul kisi eki {-dik} ile zarf-fiil eki {-dlk¢e}’nin varligi Divange’den
taniklanmaktadir.

Divange’nin genelinde ekler Arap harfli imlanin elverdigi 6l¢iide kalinlik incelik
uyumuna gore gelirken yukarida verilen 6rneklerde eyle- fiiline gelen eklerde kef yerine
kaf harfi yazilmistir. Buradaki imladan goriilen ge¢mis zaman 1. ¢ogul kisi ve zarf fiil
ekinin {linliilerinin kalin m1 yoksa ince mi oldugu anlasilamaz. Ancak kaf harfi, temsil
ettigi sesin /k/ oldugunu agik¢a gdsterir. O halde buradaki kelimeler iki tiirlii okunmaya
miusaittir: eyledik~eyledik, eylemedik¢e~eylemedikge.

Giinlimiiz BRT agizlarinda Giilsevin, goriilen gegmis zaman ekinin diiz tnlilii
kullanimlarinda /1/ sesinin oldugunu, 3. tekil kisi ekinde ise sesin /i/ oldugunu belirtir
(2017: 101, 103).

Oktay Ahmed (2018), Standart Tiirk¢ce konusma dilinde bir {inlii-iinsiiz uyumu
oldugunu, Makedonya Tiirk agizlarinda bu uyumun goriilmedigini, ince iinlii igeren
hecelerde hece sonundaki /k/ ve /g/ iinsiizlerinin kalin oldugunu vurgular (/k/, /g/):
bekleyébilir < bekleyebilir, cekmek < ¢ekmek, ¢ik < ¢ik, ¢ikti'ysem < ¢iktiysam, dirsek
< dirsek, ekmek < ekmek, tek < tek, beg < bey, vb. (s. 1474). Ayrica Ahmed,
makalesinde ince {inlii iceren hecelerde, hece sonundaki /k/ ve /g/ iinsiizlerinin kalin
olmasi durumunu Gyula Nemeth’in fark edemedigini belirtmektedir (2018: 1478).

Ozetle Oktay Ahmed’den yukarida verdigimiz bilgiye dayanarak Ustrumcavi
Divange’sinde tespit ettigimiz eyledik ve eylemedik¢e kelimelerinden hareketle, XVIII.
ylizyilda BRT agizlarinda goriilen gegmis zaman 1. ¢ogul kisi ekinin linliisiiniin damak
uyumuna girdigi halde ekte iinlii {insiiz uyumsuzlugunun bulundugu sdylenebilir. Ya da
glinimiiz BRT agizlarinda goriilen gegmis zaman 1. ¢ogul kisi ekinde /i/ sesinin
bulunmamasi durumunun XVIIIL. yiizyilda da var oldugu diisiiniilebilir. Giilsevin’in
calismasinda incelenen XVII. yiizy1l metinlerinde goriilen ge¢mis zaman eki dudak
unliiliidiir. Ayrica goriilen gegmis zamanin 1. ¢cogul kisi eki i¢in yalnizca ECS’den
kirduyuz kelimesi 6rnek verilmistir. Giilsevin bu kelimenin okunusuna ‘siipheli’ serhi
diismiistiir (2017: 103).

2.1.1.2. Dudak Uyumu

XVII. yiizyilda Bati Rumeli’de konusulan Tiirk¢enin eklerinde genel olarak yuvarlak
inli kullanilmistir. S6z konusu yuvarlak tnlii egilimi XVII. yilizy1l Bati Rumeli
Tiirkgesinin Eski Anadolu Tiirkgesinden getirdigi bir mirastir. Bu yiizyilin yazi dilinde
dudak uyumu tamamlanmamis olsa da Bat1 Rumeli agzindan ¢ok ileri diizeyde bir uyum
vardir (Igci 2014: 64). ECS’de Rumeli bdlgesindeki konusmalardaki eklerin yaziminda
Ozellikle vav harfi ve otre kullanilarak {inliiniin dudak sesi oldugu vurgulanmistir
(Giilsevin 2017: 43). Giilsevin, ECS’de BRT agizlarinin en belirgin 6zelliklerinden
birisinin eklerde dudak {inliilerinin tercih edilmesi olarak gosterirken »s5: (ECS,
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111/184b19); Michiel Martelini Derlemesi’nde de bu tiir eklerin dudak {inliileriyle
yazildigim belirtir (s. 43).

XVIII. yiizyilda Muhammed Huliisi Ustrumcavi Divange’sinde ise bazi farkliliklar
goriilmektedir. Burada bazi ekler (genis zaman, emir-istek, sifat-fiil eki {-dUk}, zarf fiil
eki {-(y)Up}, {+IU} yapim eki) BRT agizlarindaki gibi yuvarlak {inliilii yazilirken bazi
ekler (iyelik 1.tk., iyelik 2. tk., iyelik 3. ¢k., goriilen gegmis zaman 1. tk., gdriilen gegmis
zaman 2. tk.) biiyiik oranda diiz {inliili yazilmistir.

iyelik 1. tk. {+ (Dm} begim 5= (M 7a 20); derdimi s<2,2 (M 2a 8)
iyelik 2. tk. {+ (Dn} bagrini % (M 9a7)
iyelik 3. ¢k. {+ (I)m} gozlerimde 22,1555 (M 6a 12)

goriilen gecmis zaman 1. tk. {-dim} | geldim ~< (M 4b 20); ugradim ~»_¢ 5! (M 6b 21)
goriilen gecmis zaman 2. tk.{-dIn} | kaldm 8 (M 10a 2)

Divange’de 1. ¢cogul kisi iyelik ekinde ise baglama {inliisii diiz tinliilii kelimelerden
sonra diiz linlii ile yazilmistir. Ancak burada ekin tinliisiiniin diiz ya da yuvarlak oldugu
yazimda gosterilmemistir:

meded-resimiz Jms » ola (M 2a 7)
pederimiz j« 3 (M 2a 13)
tahririmiz <1 » =3 (M 2a 18)

Divange’de bazi kelimeler hem diiz {inlii ile hem de yuvarlak iinlii ile yazilmigtir:

Diiz iinlii ile Yuvarlak iinlii ile
oki- (M 9b 24,13b 11, 13) oku- (M 3b 13)
kendi (M 2a 3) kendii (M 7b 3); kendi kendiine (M 9a 13)

2.1.1.3. Farsca Tamlamada Izafet Kesresinin Yazilist

Divange’de Farsca izafet kesresinde yuvarlaklagsma goriilmektedir. Yuvarlaklagsma
bir 6rnekte tamlamanin iizerine 6tre konularak yapilirken diger 6rneklerde tamlama
kelimelerinin arasina s harfi konularak yapilmistir:

Otre ile

db-u hayvan ¢)ss < (M 14a 20)

Vav harfiile

‘asik-u hiisn-ii cemal Jwea 5 (s 5 Géle (M 12a 1)
kasr-u kurb <85 »=8 (M 123 8)

rehber-i kutb-u zaman gl 8 », (M 15b 14)
resm-u séhretden o3 ads asy (M 11b 2)

2.1.2. Unsiizler

2.1.2.1. Unsiiz Degismeleri
2.1.2.1.1. -g- > -y- degismesi

Iki {inlii arasinda kalan patlayic1 /g/ sesi Dogu Rumeli agizlarinda sizicilasma
yoniinde egilim gosterirken, Bati Rumeli’de korunmustur (Nemeth 1983: 126). Patlayici
/g/ sesinin iinliilerin yaninda korunmasi durumunun Arap harfli metinlerden anlagilmasi
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imkansizdir. Ancak Divange’de bir 6rnekte iki iinlii arasinda kalan /g/ sesi /y/’ye
donlismiistiir:

o Hulust aylamaya isteyen esrar-1 Mevlayi
Geger nefsin ana emrettigi vehm i hayalinden (M 11a 14)

Yukaridaki beyitte aplamaya iste- bigiminde kullanilan yapi, bagka bir beyitte
aylamaga iste- bigiminde yazilmustir:

o Ey Hulast isterisen aylamaga kendiini
Bende ol bir miirside kim ‘arif-i devran ola (M 12b 12)

Bigim bilgisi boliimiinde fiil + -maga iste- yapisindan ayrmtili bahsedilecektir. Bu
yap1 Tiirkiye Tiirkgesinde fiil + -mafk iste- yapisi ile aynidir. Divange’de bu kullanima
ornek teskil edecek birgok beyit bulunmaktadir (bulmaga iste-, mihman olmaga iste-,
bakmaga iste-, kokmaga iste-).

Ayni fiilin bir beyitte aglamaga iste- bigiminde bir baska beyitte de aylamaya iste-
bi¢iminde kullanilmis olmasi, patlayici /g/ sesinin Bati1 Rumeli Tiirk¢esinde korunmus
olmasi 6zelligine muhalif bir veri olarak kabul edilebilir. Bu veri de Ustrumca agzinin
Bati Rumeli Tiirk¢esi ile Dogu Rumeli Tiirkcesi arasinda bir gecis sahasi olarak
degerlendirilmesiyle izah edilebilir.

2.1.2.1.2. k- > g- degismesi

Orhun Tiirk¢esindeki 6n siradan iinliilii kelimelerin bagindaki /k-/ iinsiizii Uygur,
Karahanli, Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirk¢esinde korunarak devam etmesine ragmen,
XIII. ylizyildan itibaren Oguzcada yazilan eserlerde tiimlilleserek /g-/ oldu (Giilsevin
2017: 69).

Giilsevin, gliniimiiz BRT agizlarinin karakteristik vasfinin Oguzcada otiimliileserek
/g-/ olan tinsiiztin /c-/ haline gelmesi olarak belirler. Ancak g- > ¢- degisiminin giiniimiiz
BRT agizlarindan Makedonya bolgesi agizlarinda olmadigini, bu bolgede yalmzca /g-/
olarak yer aldigm belirtir (2017: 69). XVIL yiizyl BRT agizlarinda hem g- > c-
degismesi olan 6rnekler hem de yalnizca /g-/ ile yazilmis drnekler bulunmaktadir.

XVIIL yilizyila ait Ustrumcavi Divange’sinde de yukarida belirtildigi iizere g- > c-
degisimi olmamuistir ve yalnizca /g-/ ile kullanimlar mevcuttur. Arap harfli imladan kef
harfi ile gosterilen sesin /k/ ya da /g/ seslerinden hangisini isaretledigi elbette
anlagilamamaktadir. Ancak Divange’de g- > c- degisimine Ornek teskil edebilecek
kelimeler yoktur.

Oktay Ahmed, bugiin yasamakta olan Makedonya Tiirk agizlarini, eski Osmanli
merkezlerinin ve gecmiste Anadolu’dan buralara yerlesen Tiirk boylarinin getirdigi
farkliliklar1 da goz oniinde bulundururarak soyle bir siniflandirma yapmigtir (2018:
1472-1473):

Kuzey agizlan (Kalkandelen, Uskiip, Kumanova)
Bat1 agizlar (Gostivar, Vrapgiste, Kirgova, Debre)
Gtlineybat1 agizlar1 (Ustruga, Ohri, Resne, Manastir)
Dogu agizlar1 (Valandova, Doyran, Radovis, Istip).
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Ahmed, Osmanli doneminde Anadolu’dan yapilan goglerin bu simiflandirmanin ¢ok
onemli bir meselesi oldugunu ancak simdiye kadar Anadolu’nun tam olarak neresinden
ve ne zaman bu goglerin gerceklestirildigine dair heniiz derli toplu ve kapsamli bir
calisma yapilmadigmi belirtir. Ahmed, ¢aligmasinda Kuzey agizlarmin Karadeniz
agizlariyla olan benzerliginin agik oldugunu, Dogu agizlarinin da genelde Y 6riik agizlar
olduklart i¢in Yoriik Tiirklerinin dil 6zelliklerini gosterdigini kaydeder (2018: 1473).
Divange’si lizerinde dil incelemesi yaptigimiz Muhammed Hul{is’nin memleketi olan
Ustrumca ise yukarida gostreilen bugiinkii Makedonya agizlari siniflandirmasinda Dogu
agizlan grubunda yer almaktadir. TDV Islam Ansiklopedisi Ustrumca maddesinde,
XVIIL ve XVIII. yiizyillarda yoriiklerin bolgeye tamamiyla yerleserek kendi kiiltiir ve
dillerini burada hakim kildiklar1 bilgisi yer alir (Kiel 2012: 192).

Divange’de k- > g- otiimlillesmesine 6rnek olarak gosterilebilecek kelimelerden
bazilar1 sunlardir:

gee (M 10b 18) gizlii (M 9b 21)
gelmisdiiriir (M 6b 8) gbniil (M 2b 19)
getiiriip (M 2a 15) gordiigi (M 12b 10)
gibi (M 4b 10) gorklii (M 6b 20)
gider (M 5a 2) gbzlerim (M 4a 11)
girmeyesin (M 4b 9) giin (M 2b 18)
giyer (M 3b 20)

2.1.2.1.3. -k- > -g- degismesi:

XVII. yiizy1l BRT agizlarinda Giilsevin ECS’de bir 6rnekte ‘bragayum’ kelimesinde
k > g 6tiimliilesmesi goriildiigiinii ve bu fiilin ¢ekiminde Eski Anadolu Tiirkgesinde de
otimlilesme oldugunu belirtir (2017: 77).

XVIIL yiizyila ait Divange’de -k- > -g- 6tiimlillesmesinin oldugu 6rnekler olduke¢a
fazladir:

aplamaga (M 12b 11) ugragi (M 3b 22)
bakmaga (M 12b 3) varligt (M 13a 2)
bucagim (M 6b 19) yanmagiciin (M 6a 19)
damaginda (M 12a 23) yog éde (M 9a 21)
kokmaga (M 13b 12) yogisa (M 6b 20)
kulagina (M 13a 18) yuvmaga (M 12a 22)
turagim (M 6b 21)

2.1.2.1.4. [y/~/n/ degismesi:

Giilsevin, XVII. yy Rumeli agizlarinda rj > n degismesi oldugunu, Michiel Martelini
Derlemesi’nde 1) sesinin hi¢ goriilmedigini, ECS’de ise kef harfi ile birlikte nun harfi ile
de yazilislar goriildiigiinii belirtir (2017: 58).

XVII. yiizyila ait Ustrumcavi Divange’sinde de durum XVII. yiizyildaki gibidir.
Ayni1 kelimenin hem kefli hem nunlu yaziliglart goriiliir:

yarin (M 16a 4) ~yariy (M 12b 9); yarigki (M 14b 3)
sanma (M 7a 1) ~ sapasin (M 11a 17)
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Divange’de iyelik eklerinde /1/ sesinin biiyiik oranda /n/ ile yazildig1 goriilmektedir:

2. Tekil kisi iyelik eki

aslin1 (M 13b 8) kapuna (M 4b 21)
bildiigin (M 12b 7) kulima (M 4b 21)
dilinde (M 14a 5) mislin (M 15b 3)
goplinden (M 12a 21) Oziin (M 12b 2)
kalbini (M 4a 3) yolin1 (M 12b 6)
kalbindeki (M 13b 5) yiizine (M 13a 21)

Divange’de iyelik eklerinin yani sira kisi eklerinde de /n/ ile yazimlar oldukga
fazladir:

ararsan (M 13b 8) oldunise (M 12a 17)
bulasin (M 2b 9) oldunsa (M 5a 9)
dilersen (M 8b 10); (M 4a7); (M 13b 14) olursan (M 8a 20)
isterisen (M 2b 9); (M 12a 24) sensin (M 3a 13); (M 3a 15)
kaldin (M 10a 2) terk édersen (M 4a 13)
Divange’de /y/ ile yazilan kelimelerden bazilari asagida verilmistir:

anladimsa (M 12b 23) deplii (M 12a 17)
benzer (M 13b 21) digle (14a 13)
bimar (YK 33.) gonliinden (M 12a 21)
bing (M 12a 19)

2.1.2.1.5. ur-fiili

Eski Tiirk¢eden itibaren tarihi yazi dillerinin metinlerinde ur- seklinde kaydedilen
fiil, Orta Tiirkce Donemi’'nden itibaren bazi metinlerde kelime basinda /v-/ tliremis
sekillerde de yazilmistir (Giilsevin 2017: 75). XVIL. yiizy1l BRT agizlarinda ur- fiili, v-
On ses tliremesi ile vur- biciminde ECS ve MMD’de tespit edilmistir (Giilsevin 2017:
75).

Giilsevin’in zikredilen kitabinda ur- fiilinin giiniimiiz BRT agizlarindaki durumu yer
almamaktadir. izet Ibrahimsoylu, “Makedonya Kizilalma-Karaman Yériikleri Agzi
(inceleme- metinler- sozliik)” adli yiiksek lisans tezinde ur- fiilini 6n ses tliremesiz
olarak tespit etmis ve fiilin eskicil bigimini korudugunu belirtmistir (2018: 59). Ayrica
Recep Yusuf da “Radovi¢ ve Cevresi Tiirk Agzi (Ses Bilgisi) ” adli yliksek lisans tezinde
fiili ur- bigiminde tespit etmis ve drnegi ‘On seste v diigmesi’ baghgi altinda vermistir
(2006: 60). Bu iki tezde dil 6zelliklerinin derlendigi agizlar olan Istip ve Radovis,
Ustrumca ile komsu olup Oktay Ahmed’in tasnifine gore bugiinkii Kuzey
Makedonya’nin dogu agiz grubunu olusturmaktadir.

XVIIL. yiizyila ait Ustrumcavi Divange’sinde de fiil ur- bigiminde 6n ses tiiremesiz
olarak yer almaktadir:

| dem uranlar (M 2b 18) | urursin (M 13a 16)
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XVIL ylizyilda BRT agizlarinda vur- bigiminde bir¢cok drnekte yer alan fiilin, XVIII.
ylizyilda ve giiniimiizde ur- bigiminde yer almasi, Divinge 6zelinde tarihi Ustrumca
agzinin diger BRT agizlarindan farkliligina dair bir ipucu niteligindedir.

2.2. Bicim Bilgisi
2.2.1. Fiil + -maga iste-, fiil + -maga dile- fiil yapist

Divange’nin biitiinii incelendiginde iste- ve dile- fiillerinin, kendinden 6nce gelen
fillimsinin {+A} yonelme eki ile ¢ekimlenmesiyle birlikte kullanildig1 goriilmektedir.
iste- ve dile- fiilleri, yer aldig1 ciimlelerde belirtme durumu eki ile birlikte kullanilmasi
beklenirken burada yonelme durumu eki ile kullanilmaktadir. Divange’deki tiim
kullanimlarda ayni yapi yer aldigindan dolay1 bu 6zelligi, Muhammed Hul{si’nin
yasadig1 Ustrumca’nin bir agiz 6zelligi saymak miimkiin goriinmektedir. Asagida bu
yapinin yer aldigi 6rnekler siralanacaktir:

e Hayat-1 cavidani bulmaga isterisey ey dil
[gegor ciir‘a-y1 ab-1 hayat Hak visalinden (M 11a 11)

o Hulisi aglamaya isteyen esrar-1 Mevlayi
Geger nefsin ana emrettigi vehm ii hayalinden (M 11a 14)

e Kat' éder varlik cibalin dem-be-dem efgan ile
Olmaga Ferhad gibi ma‘suka mihmdn isteyen (YK 79.)

e Terk éder Ibrahim-asa ey Huldsi varligun
Olmaga milk-i beka tahtinda sultan isteyen (M 11a 23)

e Mecmi-1 ‘alemde bakmaga enaniyyet 6ziin
Isterisen salika bak ahker-i tevhid ile (M 12b 3)

o Ey Hulisi isterisen aglamaga kendiini
Bende ol bir miirgide kim ‘arif-i devran ola (M 12b 12)

e Isterisey HullsT kokmaga biiy-1 ‘irfin
Ok1 lediinnT ‘ilmiiy bu giilistan i¢inde (M 13b 12)

Dile- fiili de ayni iste- fiili gibi belirtme durumu yerine yonelme durumu eki ile
birlikte kullanilmaktadir:

e Bendilerdim ‘isk elinden bir kadeh niis étmege
Lik gonliim uymadi bana hevadar olmadi (M 14a 9)

o Eger kurb-1 ev edniya dilerisen varmaga sélik
Olupdur bu vusiliiy reh-niimas1 meclis-i tevhid (M 5a 21)

Muhammed HulGsi’nin Divange’sinde yukarida zikredilen yap1 1696°da telif edilen
mensur bir maktel-i Hiiseyin metni olan Tuhfetii’s-Siitheda adli eserde de ayni sekilde
yer almaktadir:

Karindas, bir yilan ki ‘azab igiin yaradildi sana ‘azab étmege istemez
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“Ya Imam-1 Hiiseyin nigiin istemezsiy yazmaga” i
“Ya Emirii’l-mii’minin, billahi seni isterem almaga” dédi (Ozdemir 2022, 204).

Mefkiire Mollova (1978) ‘Balkanlarda Merkez Bolgede Gakg¢1t Agizlar’ adh
makalesinde iste- fiilinin mastarin datif halinde olmasini gerektigini belirtir: alma istedi
(s. 264). Julian Rentzsch (2013) ‘Bati Rumeli Tiirk¢esinde Yardimci Yapilar’ adli
makalesinde Bati Rumeli agizlarinda iste- yardimci eylemini i¢eren yapilarda isim-fiil
ile yonelme durumunun kullanimindan bahseder (s. 329). Yo6nelme durumuyla
¢ekimlenen isim-fiili i¢eren yap1 (-mAgA iste-) tam tamma Ol¢iinli Tiirkge -mak iste-
big¢imine denk diiser. Rentzsch bu durumu Adakale ve Vidin agzindan verdigi asagidaki
orneklerle gostermektedir:

-Cocuk kiz1 kesmege isterse de kiyamaz.
(Cocuk kiz1 kesmek istese de kiyamaz.) (Adakale)
-Ikanmaga istemesse, ekmek yemege istemesse, bari bir kave i¢sin.

(Yikanmak istemezse, ekmek yemek istemezse, bari bir kahve i¢sin.) (Vidin)
(Rentzsch 2013: 329)

2.2.2. Gereklilik kipi

Gilinlimiiz BRT agizlarinda gereklilik kipi genellikle “lazim... F-(y)A+kisi” tarzinda
yapilmaktadir (Giilsevin 2017: 122). Giilsevin, bu sekilde ¢cekime ECS ve MMD’de
rastlanilmadigimi sadece MMD’de olumsuz g¢ekim olarak -meli degil bigiminin yer
aldigini belirtir (s. 122).

XVIIL yiizyila ait Divange’de ise gereklilik kipi i¢in dudak iinliilii {-melii} ekiyle
olumlu ¢ekim bir 6rnekte gegmektedir:

e Var ise zehr ile altdedir biinyaduy
Kim girerse i¢ine ¢ekmeliidiir bunca kelal (M 20b 9)

Ayrica Divange’de tarikata giren saliklerin hangi vasiflara sahip olmasi gerektiginin
anlatildig bir gazelde, gereklilik anlaminin “gerek fiil-(y)a+ kisi” yapist ile kargilanmasi
dikkat ¢ekicidir. Giinlimiizdeki BRT gereklilik kipi i¢in kullanilan ‘lazim’ kelimesi
yerine XVIII. ylizyilda ‘gerek’ kelimesi bulunmaktadir. Gazelin ilgili kismi agagidadir:

Evvela ehl-i siilikun sinesi plir-hiin gerek
Hem dertinunda gerekdiir cigeri ola kebab
Yaka ‘isk atesi ciimle varliguy pervane-ves
Olmaya ta kim viictidi rii’yet-i Hakka hicab
H™ab-1 rahat uca goziinden misal-i ‘andelib
Her seher ah u figan1 nefs evi éde harab
Kalbine zahir ola biy-1 ma‘arifden eser
Doke hem feyz-i ma‘arifden rahmetiin ana sehab
Ey Huldsi bu sifatlar ‘asikun evsafidur
Her ki giyer bu libas1 stfidiir bi-irtiyab (M 3b 15-20)

Bu gazelden baska Divange’de ayn1 yapida baska drnekler de bulunmaktadir:

e Sohbet-i kamil gerekdiir salike yol gostere
Sanma her bir miidde ‘fye ca‘iz ola ihtilat (M 8a 4)
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e Yok éde kendi viicadin varliginda Hazretiin
Kalbi evi hasili manzar-geh-i Rahmén gerek (M 9a 21)

e Tab-1 ‘iskila dem-a-dem cigeri biiryan gerek
Cesm-i hiinindan ola seyl-ab gibi bagi revan (M 10b 9)
2.2.3. Fiil + -A gor- tasviri fiilinin stireklilik ve emir/istek yapisinda kullanimi

XVII. ylizyil BRT metinlerinde siireklilik anlamini -(y)Up Kal- yapisi saglarken
(Giilsevin 2017: 137) XVIII. yiizyilda Ustrumcavi Divange’sinde bu ek goriilmeyip
bunun yerine -A gor- yapisi kullamilmigtir. Divange’de bu ek, kullanildigi bazi fiillere
stireklilik anlam1 verirken bazi fiillere ise emir/istek anlami1 katmaktadir.

Stireklilik anlami
e Elde firsat var-iken tahsil édegor ma ‘rifet
Yohsa bir giin hak-ile yeksan olursin ‘akibet (M 4a 14)
e Ey Hulisi zerre yokdur bu cihanuy rahati
Sa'y édegor ta ki yarin olasim sen muhterem (M 10a 7)
Emir/istek anlami
e Diler-isen ola sana her yérin tag {isti bag

‘Isk-1 Hakk-1la yakagor kalbiig evinde ¢erdg (M 8a 22)

e Diinyada ¢eker her ferd halince bela vii derd
Istersen olasin merd insaf édegor insaf (M 8b 4)

e Zahida gel ‘iska girmekdiir bu stiretde murad
Terk édegor kil u kali olasin ehl-i irsdd (M 5a 13)
2.3. Divange’nin S6z Varhgindan Birka¢ Kelime

Divange’de ayirict oldugunu diisiindiigiimiiz s6z varligina dair bazi kelimeler asagida
verilmistir.

cigerdar ‘yiirekli’

e Ey goniil derd-i Hudadan sen haberdar ol bu giin
Girmege ‘15k atesine sen cigerddr ol bu giin (M 10b 14)

Tarama Sozliigii’'nde ciger madde baginda ‘yiirek, cesaret’ anlaminda iki 6rnek yer
almaktadir (e-Tarama 15.06.2022). Ancak cigerdar kelimesi sozliikte bulunmamaktadir.

efendi ‘efendi’

o Istikdmet iizre olursan bulursun siibhesiz
iki ‘alemde efendi aln1 agik yiizi ag (M 8a 24)

Efendi kelimesi, XVII. yiizy1l BRT 6zelligi gosteren metinlerde ayirici s6z varligt
icinde verilmistir (Giilsevin 2017: 139). Divance’de de kelime dort kez gegmektedir.
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eger ‘hem’

Divange’nin biitiinii incelendiginde asagidaki ii¢ beyitte eger kelimesinin “hem”
anlaminda kullanildigi goriilmektedir.

. Eger cennet eger rizvan eger hir eger gilman
Bapa sensiz olur zindan goniil eglenmez eglenmez (M 7a 12)

e  Eger hiir u eger gilman eger malik eger rizvan
Olur her biri ser-gerdan seniin ‘iskunla ya Mevla (M 3b 1)

e  Tecelli sevkinila bir kezin baksam bu ekvéna
Eger ma‘mur eger viran goriniir dideme yeksan (M 10b 22)

Eger kelimesi Verintiler S6zligii’nde Bulgarcada ‘eger, sayet, ola ki’ anlamlarinda
tespit edilmistir (Karaagag 2008: 274). Tarama So6zliigli'nde eger kelimesi ‘yahut, gerek,
ister, veya’ anlamlarindadir, burada kelimenin ‘hem’ anlami bulunmamaktadir (e-
Tarama 15.06.2022). Eger kelimesinin yukaridaki {i¢ beyitteki kullanimi dikkat ¢ekici
olup Divange’de ‘hem’ anlaminda kullanildig1 agiktir.

(isim)+A tutus- ‘tutusmak, yanmak’

e  Kapuna geldik avare ola derdimize ¢are
Tutusdik zge bir nara seniiy ‘1skunla ya Mevla (M 3b 2)

Tutus- fiili, Verintiler S6zIiigli’'nde Bulgarca’da futustisvam se bigiminde ‘tutugmak,
ates almak, yanmak’ anlaminda tespit edilmistir (Karaaga¢ 2008: 866). Tarama
Sozligi'nde ise dutusmak kelimesi, ‘giirese tutusmak, el tutugmak’ anlamlarinda iki
ornekle tamiklanmistir. Divange’de tutus- fiili isme gelen yonelme ekiyle birlikte
kullanilmigtir ve ‘tutusmak, yanmak’ anlamindadir.

ugrak ‘ugranilacak, gegilecek yer’

e  Giizergahinda halkur bir kurulmis képriidiir diinya
Yol ugragidur anungiin bir ikiser gegerler hep (M 3b 22)

Tarama Sozliigiinde kelime yer almamaktadir. Tiirkge Sozliik’te ise kelimenin iki
anlami vardir: 1. Cok ugranilan yer. 2. Yol ugragi. Kelime Verintiler Sozliigii’nde ise
yalnizca Makedoncada ograk bi¢iminde Divange’deki ayni anlamla tespit edilmistir
(Karaagag 2008: 872).

yahsilu ‘ iyi, giizel’

e ‘Ibadun yahsilu isi gidermek kalbde tesvisi
Ikilikden bu dervisi esir ki koma sultanim (M 10b 4)

Tarama Sozligi’'nde yahsi kelimesi ‘iyi, glizel’ anlamlarindadir (e-Tarama
15.06.2022). Ancak yahsilu kelimesi Tarama Sozliigii'nde bulunmamaktadir.
Divange’de yahsilu kelimesi yahsi kelimesiyle ayni anlamdadir.
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Sonug
Sonug olarak Muhammed Hultisi Ustrumcavi Divange’sinde su bulgulara ulasildi:

1. XVIL yiizyilda dudak {inliili olan ekler, Divange’de (iyelik ve goriilen gegmis
zaman 1. ve 2. teklik ile 3. ¢okluk kisi ¢ekimleri) diiz iinliilii yazilmistr.

2. XVIIL. yy Rumeli agizlarinda 1 > n degismesi, XVIII. ylizyila ait Divange’de de
kelime tabanlarinda, iyelik ve kisi eklerinde karakteristiktir.

3. XVIL yiizyll BRT agizlarinda hem g- > c- degismesi olan 6rnekler hem de
yalnizca /g-/ ile yazilmis Ornekler bulunmaktadir. XVIII. yiizyila ait Ustrumcavi
Divange’sinde yalnizca /g-/ ile yazilmigs kelimeler bulunur. Makedonya bdlgesi
agizlarinda g- > c- degisimi olmamistir ve yalnizca /g-/ ile kullanimlar mevcuttur.

4. XVII. ylizyilda vur- bigiminde 6n ses tiiremeli olarak bulunan fiil, XVIIL. yiizyila
ait Ustrumcavi Divange’sinde ur- bi¢ciminde On ses tiiremesiz olarak yer almaktadir.
Giiniimiiz Istip ve Radovis ¢evresinde yapilan agiz calismalarinda kelime ur- bigiminde
tespit edilmistir (Yusuf 2006: 60; ibrahimsoylu 2018: 59).

5. XVII. yiizyll BRT agizlant igin ECS’de bir Ornekte taniklanan k > g
otimlilesmesi, X VIII. yiizyila ait Divange'de de goriiliir: ugragi (M 3b 22), yanmagigiin
(M 6a 19), bucagim (M 6b 19).

6. Ustrumcavi Divange’sinde tespit ettigimiz eyledik ve eylemedik¢e kelimelerinden
hareketle, XVIII. yilizyilda BRT agizlarinda goriilen gecmis zaman 1. ¢ogul kisi eki {-
dik} ile zarf fiil ekinin {-dikce} damak uyumuna girdigi halde ekte unlii tnsiiz
uyumsuzlugunun bulundugu ya da ekin damak uyumuna uymadig: sdylenebilir.

7. XVIIIL yiizyila ait Divange’de iste- ve dile- fiillerinden 6nce beklenen yiikleme
durumu ekinin yerine yonelme durumunun kullanilmasi karakteristiktir: Eger kurb-: ev
edndya dilerisen varmaga sdlik (M 5a).

8. XVIIL. ylizyila ait Divange’de gereklilik anlami “gerek fiil-(y)a+ kisi” yapisi ve
{-melii} ekiye saglanmaktadir.

9. XVIL. yiizy1l BRT metinlerinde siireklilik anlamini -(y)Up kal- yapisi1 saglarken,
XVII. yilizyilda Ustrumcavi Divange’sinde bu ek goriilmeyip bunun yerine -4 gor-
yapisi kullanilmigtir.

10.Divange’de aym fiilin farkh beyitlerde anlamaga iste- (M 12b 12) ve aplamaya
iste- (M 1la 14) bi¢iminde kullanilmis olmasi, patlayici /g/ sesinin Bati Rumeli
Tiirk¢esinde korunmus olmasi 6zelligine muhalif bir veri olarak kabul edilebilir. S6z
konusu 6rnek, XVII. yiizyilda Ustrumca agzinda g >y degisimine dair bir taniktir.

XVII. yiizy1l Batt Rumeli Tiirkgesi agizlarinda tespit edilen 6zelliklerin bazilarinin
XVIII. yiizyilda Divange 6zelinde goriilmemesi ya da farkli hususiyetler gostermesi, bu
ylizyilda bir gecis sahasi olarak degerlendirilebilecek olan Ustrumca agzinin diger BRT
agizlarindan ayrildiginin gostergesi olabilir.

Arap harfli imlanin imkanlar1 ve sairin kaliplasmis yazi diline uymasi bir bolgenin
agiz Ozelliklerine dair ¢ikarimlar yapmaya elverisli degilken Ustrumcavi Divange’sinde
yukarida inceledigimiz bir¢cok o6zelligin standart disi kullanimi bize bu calismayi
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yapmamiz i¢in olanak sunmustur. Ozellikle eyle- fiilinin iki yerde damak uyumuna
aykirt olarak alisilagelmedik bigimde karsimiza ¢ikmast (eyledik, eylemedikge),
Rumelili sair ve yazarlarin Divan Edebiyati’na dahil edilebilecek eserlerinde bile agiz
unsuru bulunabilecegini gozler 6niine sermektedir.

Kisaltmalar

BRT: Bat1 Rumeli Tiirkgesi

ECS: Evliya Celebi Seyahatnamesi

H: Uskiidar Selim Aga Kiitiiphanesi Hiidayi Efendi Boliimii niishast
IBB: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

M: Milli Kiitiiphane Niishast
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adlarinin atasozii, deyim, hayvan, bitki, esya, yiyecek-igecek, giyim-
kusam, hastalik, zaman ve hava durumu gibi kavramlarla yaygin olarak

kullanilmas1 renk adlarmni séz varligi caligmalarinda oncelikle ele

173-196.

almmas1 gereken konulardan biri héline getirir. Evrensel dil bilim
Basvuru calismalarinda referansi verilen bir dilde olmasi gereken biitiin renk
Submitted adlarina sahip olan Kazak Tiirk¢esindeki renk adlari tasvir 6zelligi ile
16.03.2022 dikkat ¢eker. Bu durum, Kazak dilindeki renk adlarmin giiniin veya yilin

belirli araliklarimi gdstermesinde; mevsimlerin, havanin, riizgarmn,
Revizyon yagmurun, karin vb. gibi doga unsurlarinin renk adlariyla ile tarif
Revised edilmesinde agikg¢a goriiliir. Kazak Tiirkgesinde iginde renk adi gegen
01.06.2022 kizil ayaz “kirmiz1 ayaz”, kok ayaz “mavi ayaz” ve sar1 ayaz “sar1 ayaz”

gibi kullanimlar renklerin soguklarin siddetine gore kullanilabilen
Kabul kavramlar oldugunu ve renk sembolizminin burada dogaya yoneldigini
Accepted gosterir. Kazak Tiirkgesindeki renk adlarinin zaman ve hava durumu
07.06.2022 bildiren kavramlar olarak kullanimini konu edinen bu makale renk adlar
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arastirmalarina katki saglamak icin hazirlanmistir. Calismaya kaynaklik
eden dil malzemeleri Kazak dilinin en kapsamli s6z varligini ihtiva eden
16 ciltlik “Kazak Adebi Tilinin Sézdigi” adli ¢aligmanin taranmasi
yoluyla elde edilmis olup veriler es zamanli dil bilim yontemi ile
incelenmigtir. Caligmada kullanilan gramer terimleri i¢in Zeynep
Korkmaz’in Gramer Terimleri S6zIigii esas alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Kazak Tiirkgesi, S6z Varligi, Renk Adlari, Renk
Sembolizmi, Zaman ve Hava Durumu Bildiren Kavramlar

ABSTRACT
The widespread use of color names, which is one of the elements that
make up the basic vocabulary in all languages, with concepts such as
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proverbs, idioms, animals, plants, goods, food-beverage, clothing,
illness, time and weather, makes color names one of the subjects that
should be addressed first in vocabulary studies makes one. Color names
in Kazakh Turkish, which has all the color names that should be in a
language referenced in universal linguistics studies, attract attention
with their descriptive feature. This is when the color names in the
Kazakh language show certain intervals of the day or year; seasons,
weather, wind, rain, snow, etc. it is clearly seen in the description of
nature elements such as color names. Uses such as kizil ayaz “red
frosty”, kok ayaz “blue frosty” and sar1 ayaz “yellow frosty” in Kazakh
Turkish, in which color is mentioned, show that colors are concepts that
can be used according to the severity of cold and color symbolism is
directed towards nature here. This article, which deals with the use of
color names in Kazakh Turkish as concepts that indicate time and
weather, has been prepared to contribute to color names research. The
language materials that are the source of the study were obtained by
scanning the 16-volume “Kazak Adebi Tilinin Sézdigi”, which contains
the most comprehensive vocabulary of the Kazakh language, and the
data were analyzed with the simultaneous linguistics method. For the
grammatical terms used in the study, Zeynep Korkmaz's Dictionary of
Grammar Terms was used.

Keywords: Kazakh Turkish, Vocabulary, Color Names, Color
Symbolism, Concepts of Time and Weather

0. Giris

Renklerin giiniin ve y1lin farkli dilimlerini, mevsimleri ve hava durumunu betimleyen
sozler olarak kullanilmasi renklerin tasvir 6zelliginin bir sonucudur. Kazak dilinde
giinlin ve mevsimin ¢esitli ddnemleri i¢in kullanilan;

kofiir kes (koHbIp kem): Ruhu oksayan, biinyeye iyi gelen serin aksam (ABDBE
2011: X-49).

sar1 siske (capnI cocke): Tam Ogle vakti, gliniin en sicak vakti (ABDBE 2011: XII-
711).

kizil ifiir (kp3bLa iHip): Aksamin kizil vakti, giin batimi vakti (ABDBE 2011: X-
505).

ak kar kok muz (ak Kap kek my3): Kism en soguk ve ayazli vakti (ABDBE 2011:
VII1-222).

ifadeleri ile 6rnegin yalnizca riizgara dair havanin durumu igin kullanilan;
ak boran (ak 6opan): Siddetli boran (ABDBE 2011: 1-215), (ABDBE 2011: 111-480).

kara dawil (kapa aaybun): Oniine geleni siipiiren firtina (ABDBE 2011: 1X-280),
(ABDBE 2011: 1X-317).

kizil jel (kp13bL1 2ken): Sicak yel, sam yeli (ABDBE 2011: X-502).
kofiir samal (KoHbIp camad): Sabit eserek teni oksayan yel (ABDBE 2011: X-51).
kokdaigil (kexmanrbLi): Meltem, riizgar (ABDBE 2011: VI111-233).
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sar1 jel (capwI sken): Uzun siire, durmadan esen riizgar (ABDBE 2011: XI1-709).

ifadeler simgesel olup renk adlar1 burada zamanmi ve havanin durumunu gesitli
acilardan gosteren ornekler durumundadir. Boylece Kazak diinya goriisiinde renklere
zamana bagli meteorolojik bir anlam yiiklenmis gibidir.

Renk adlari, iizerinde ¢ok fazla ¢calisma yapilmamig kavram alanlarinin basinda gelir.
Halbuki bir dilin temel s6z varligin1 olusturan unsurlara bakildiginda organ adlar (bas,
g0z, kulak...), ana besin maddeleri (su, bugday, et, balik...), insanla yakin iligkisi
bulunan hayvanlar (at, inek, koyun...), tarim araglar1 (saban, ¢apa, kiirek...), somut eylem
gosteren fiiller (almak, vermek, yemek, i¢gmek...) aile ve akrabalik adlar1 (ana, baba,
dayi, hala...), sayilar (bir, iki, bes, on...) gibi kavramlar 6ncelikle ele alinmasi gereken
kavramlar olarak one ¢ikar (Aksan 1995: 341). Burada dikkat edilmesi gereken husus
Aksan’m (1995) da belirttigi gibi bir sozcliglin temel s6z varligina ait sayilmasi
konusunda esas alinan Olgiit ¢esitli anlam aktarmalar1 ile kullanilabilmesi, ¢esitli
deyimlere konu olmasi ve kullanim sikliginimn yiiksek olmasi gibi hususlar oldugundan
siyah, beyaz, kirmizi... vb. renk adlarmin da temel s6z varligini olusturan unsurlardan
oldugu agik¢a soylenebilir. Bu durum renk adlarinin s6z varligi ¢alismalari kapsaminda
daha ayrintili incelenmesi gerektigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Aragtirmalar, diinya dillerinde en sik kullanilan s6z varliklarindan birinin de renklerle
ilgili adlandirmalar oldugunu gostermektedir (Sanbayeva 2010: 51; Lawlanbekova
2010: 13). Bu bakimdan renk adlar1 yalnizca Tiirk dilini konusan halklarda degil, aym
zamanda tliim diinya dillerinde insanlarin 6zelliklerini, nesneleri, ¢evrelerindeki olgular
ve kavramlar1 tanimlamada temel s6z varligiyla ilgili ana unsurlardan biri olarak 6ne
¢cikar.

Alman dil bilimci Cirtautas, Tiirk Lehgelerinde Renk Adlarimin Kullanimi adli
eserinde renk adlarini igeren hayvan ve bitki adlarina 6zellikle bakmak gerektigini ¢iinkii
buralarada kimi unutulmus renk adlarma veya bilinen renk adlarinin unutulmus
anlamlarina rastlanabilecegini belirtir (1961: 15). Cirtautas’un bu tespiti renk adlarma
dair yapilan incelemelerin hastalik, zaman dilimleri, hava durumu, deyim-atasozii, bitki,
esya, degerli madenler gibi temel kavram alanlarimi icermesi gerektigi seklinde de
diistintilebilir.

Brent Berlin ve Paul Kay’in 1969°da gerceklestirdikleri deneysel ¢aligmalarinda renk
adlar1 evrensel bir yaklagimla ele alinir ve ilkel kabilelerden gelismis toplumlara kadar
tiim dillerde renk adlari ile ilgili belli bir sistem olduguna dikkat ¢ekilir. Berlin ve Kay’in
renklerin evrenselligi iizerine gergeklestirdikleri bu ¢alismaya gore diinya dillerinde
baska bagka sekillerde kodlanmig ve birbirinden farkli gibi goriinen renkler en az 2 en
fazla 11 olmak lizere ortaktir. Buna gore tiim dillerde en az siyah ve beyaz olmak tizere
iki renk ad1 bulunur. Bunu sirasiyla kirmizi, sari, yesil, mavi, kahverengi, mor, pembe,
turuncu, gri renkleri takip eder (1991: 2-3). Kazak Tiirkgesi Berlin ve Kay’in yukarida
adi gecen Temel Renk Terimleri: Renklerin Evrenselligi ve Gelisimi adli deneysel
caligmanin sonucuna gore bir dilde olmasi gereken 11 renk adinin tamamina sahiptir
(Akdurus 2021: 659). Ancak Kazakistan’da renk kavrami ve renk adlari {izerine
yaptiklart galismalartyla bilinen Kaydarov, Omirbekov ve Ahtamberdiyeva’nin
renklerin bilinen kelime ve deyimlerle tasvirinin her dile 6zgii yaratici bir siire¢ oldugu,
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bu nedenle renk adlarinin her dilin kendi cografyasinda taninmasi ve kendi sisteminde
incelenmesi gerektigi yoniindeki diigiinceleri 6nemlidir (1986: 38-39).

Renklerin gorsel bir tanim olmanin 6tesinde drnegin cografi yonleri simgesel olarak
gostermesi yaygin bir durumdur. Eski Cinlilerde dogu—mavi/yesil, bati—beyaz,
gliney—kizil, kuzey—siyah ile orta ise sart ile ifade edilirdi. Bu cografi renk simgeciligi
kozmogonik olarak benzer bi¢imde Eski Tiirkler ve Mogollar tarafindan biliniyor ve
kullaniliyordu. Diinyanin dort boliime ayrilarak renklerle ifade edilmesi bunlarin disinda
Hintlilerde, Eski Ahit’te, Amerikan yerlilerinde, Mayalarda, Misir, Yunan ve Roma’da
da mevcuttu (Gabain 1968: 107, 109). Gabain ve Kononov, Turkische Turfantexte
metinlerinden yola c¢ikarak Eski Uygurlarda da  Cinlilerinkine benzer bi¢imde
dogu—mavi/yesil, bati—beyaz, giiney—kizil, kuzey—siyah kullaniminin oldugunu
soylemektedirler (1968: 109; 2015: 186).

Renk adlarmin gercek anlamlar1 digindaki mecazi ve simgesel kullanimlarim
orneklendiren bu bilgiler aslinda toplumlarin hayat sartlar1 ve diinyaya bakis acilari ile
ilgilidir. Ornegin Kazak dilinde “saganak yagmur” anlamma gelen ndser sdzciigii soyle
tanimlanir: néser (Hecep): Siddetli yagmur, kisa siiren saganak yagmur (ABDBE 2011:
XI-574). Ancak saganak yagmurun c¢esitli hava formlarinda nasil yagdigi anlatilmak
istendiginde burada devreye renk adlar1 girer ve beyaz saganak, siyah saganak ve mavi
saganak kullanimlar1 ortaya ¢ikar:

ak noser (ak Hocep): Araliksiz, yogun yagan saganak yagmur (ABDBE 2011: 1-222).

kara noser (kapa necep): Kovadan dokiiliircesine yagan saganak yagmur (ABDBE
2011: 1X-292).

kok noser (kex Hocep): Riizgarli saganak yagmur, boran (ABDBE 2011: VIII-225).

Boylece yalnizca “saganak” ifadesi Kazak diinya goriisline gore li¢ farkli renk adu ile
yeni anlamlar kazanmis olmaktadir.

Renk adlarinin zaman ve hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimini
orneklendiren bu ifadelerde gecen renk adlarinin gegici sifatlar olmayip yeni kavramlar
tiireten s6z yapict kelimeler olmasi dikkati geken diger bir husustur.

Renk adlarinin genel olarak Tiirk¢ede gercek anlamlart disinda 6rnegin kara renginin
karayel’de oldugu gibi kuzeyden esen riizgar1 temsil etmesinden (Ogel 2000: VI-431)
kimi kaynaklarda s6z edilmis ancak ayrintili olarak tiim renk adlarmi kapsayacak
bi¢cimde ele alinmamustir. Benzer bigimde eldeki veriler renk adlarinin ger¢ek anlamlari
disinda s6z varligt ve anlam bilgisi sahalarinda yeterince ele almmadigin
gostermektedir. Bu makale bu diisiinceden hareketle renk adlariyla ilgili anlam bilgisi
caligmalarma katkida bulunmak ig¢in hazirlanmistir. Calismanin kapsami Kazak
Tiirk¢esindeki renk adlarinin zaman ve hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimi
ile siirhdir. Veriler i¢in Kazak Tiirkgesinin su an i¢in bilinen en kapsaml sozligii
durumundaki Kazak Adebi Tilinin Sézdigi adli dil malzemesi kullanilns ve bilgiler es
zamanli dil bilgisi yontemiyle degerlendirmeye tabi tutulmustur. Calisma sonucunda
Kazak dilindeki renk adlarinin zaten bilinen bitki, hayvan, esya, hastalik adlar1 vb. konu
basliklar1 diginda hava durumu ve zaman bildiren kavramlar olarak da yaygin bir sekilde
kullanildig1 ¢ok sayida drnekle ortaya konmustur.
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1. Renk Sembolizmi

Renk kelimesi “tiis, refl, tiir, 6fi; boyaw, sir” kargiliklart ile Kazak Tiirkcesi
sozliiklerinde “7 spekturumdan kirmizi, mavi, yesil, sari, siyah, kahverengi ve beyaz
boyalardan olusan nesnelerin rengi, boyasi.” seklinde (ABDBE 2011: XIV-510);
Tiirkiye Tiirkgesi sozliikklerinde ise “Cisimler tarafindan yansilanan 1s18mn gozde
olusturdugu duyum.” olarak tanimlanir (TDK 2005: 1652).

Renk adlar1 aragtirmacis1 Kaydarov ve arkadaglari, dogadaki renklerin canlilarin ve
nesnelerin yalnizca gorsel seklini tarif etmekle sinirli kalmadigini, renklerin aym
zamanda bu gorsel algilarin disinda farkli anlam ve cagrisimlart da biinyesinde
barindirdigim1  sdylerler. Renklerin bu yoniinii renk sembolizmi olarak agiklayan
Kaydarov ve arkadaslari, renk sembolizminin giintimiizde farkli kavram, diigiince, eylem
ve diinya goriiglerini ifade etmede kullanilan bir dizi simgeden meydana geldigini ifade
ederler (1986: 64). Toplum yasaminda, gelenek-goreneklerde ve inang sisteminde bu
semboller sik¢a karsimiza ¢ikar ve bu sekilde her toplumda renklere dair sembolik
inanglar goriiliir.

Kazak dil bilimci Jarkinbekova, renk kavraminin sembolik iceriginde ulusal ve
kiiltiirel degerlere dair Onemli unsurlar gozlemlendigini, ¢ilinkii renk kavraminin
biitiinliigiinii olusturan goriintii sisteminin diinya gorisiiyle birlikte belirli bir dilin
maddi, manevi degerleri ve sosyokiiltiirel birikimleriyle bir sekilde baglantili oldugunu
ifade eder (2004: 185).

Otyzbay, Saphir’in degisik toplumlarin yasadiklari ¢evrenin ayni olmamasindan
dolay1 yasadiklar1 evrenin de ayni olamayacag: iddiasina dayanarak renklerin fiziksel
algisinin evrensel ancak onlara yiiklenen anlam ve sembollerin ulusal oldugunu belirtir
(2019: 41). Buradan anlasilacag iizere renklerin gorsel algilar1 evrensel sayilabilir ancak
sembolik yorumlanisi kesin olarak dilin konusuru olan halkin diinya goriisii ile ilgilidir.

Yine Jarkinbekova Rus ve Kazak dillerindeki renk kavramlarini karsilastirmali
olarak inceledigi ¢alismasinda benzer bir goriis bildirir. Jarkinbekova, Wierzbicka’nin
farkli halklara veya Kkitlelere renklerin neyi cagnistirdigini sordugunda birbirine
benzemeyen yanitlar aldigini sdyler. Ornegin Ozbeklere beyaz size neyi anmimsatir diye
soruldugunda “pamuk” cevabinin alindigini, Kazak ve Kirgizlara soruldugunda ise “siit
ve kar” cevabinin geldigini belirtir. Sar: Slavlar igin “sonbahar yapragimni” ¢agristirirken
ancak yine bir Slav halki olan Ruslar i¢in “karahindibay1”, Ukraynalilar igin
“aycicegini”, Fransizlar i¢in “altin” ve “yumurta sarisin1” ¢agristirdigini sdyler (2004:
63).

Tiirkiye Tiirkgesinde goriilen kara bulut “koyu esmer renkte biiyiik yagmur bulutu,
nimbus”, karayel “kuzeybatidan esen soguk riizgar” ve kara kis “siddetli kis, zemheri”
ifadeleri (TDK, 2005); Ozbek Tiirkgesinde kora kiiz (kara sonbahar), kora bulut (siyah
yagmur bulutu), kora suvik (kara soguk) (ASNDEE, 2008); Azerbaycan Tiirkgesi:
garagig, Nogay Tiirkeesi kara suvik, Karakalpak Tiirkgesi kara jel, Kirgiz Tiirkcesi kara
suuk (Kononov, 2015: 190) ifadeleri diger Tiirk lehgelerinde de Kazak Tiirk¢esindekine
benzer bigimde renk adlarmin hava durumunun tanimlayici 6zelligine katkida bulunarak
yeni kavramlar tiirettigini gosterir.
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Bu ¢alismanin konusunu olusturan renk adlarinin hava durumu ve zaman bildiren
kavramlar olarak kullanimi renklerin bu sembolik kullanimlari ile ilgilidir. Buna gore
beyaz rengin kisi, yesil rengin ilkbahari, sar1 rengin yazi, kahvrenginin ise sonbahari
cagristirmasi doganin bu mevsimlerde donandigi renklerle alakalidir ve genel olarak orta
iklim kusaginda yasayan toplumlarca kabul edilen renk adlarinin bilinen en yaygin
sembolleridir.

Ancak renk adlarmin bu tlir yaygin simgesel ¢agrimsimlari bir tarafa birakilacak
olursa daha 6zel 6rneklerde toplumlarin bakis agisini nasil yansittigi daha iyi goriilebilir.
Ornegin Kazak toplumunda “kahverengi” anlamma gelen kosirr renk adi; kodir siyir
(kahverengi inek) 6rneginde gorsel gergekligi; koriwr tirsilik (miitevazi hayat) 6rneginde
orta halli bir yasantiy1, koriir til (tath dil) 6rneginde uslubu, kosivr karst aluw (soguk
karsilamak) o6rmeginde ise isteksizligi anlatir (ABDBE 2011: X-48). Benzer bicimde
korwr dawis (sakin ses), ko7ir samal (ruhu oksayan sakin yel) (ABDBE 2011: VI11-721)
orneklerinde Kazak toplumunun kahverengiye yiikledigi bu simgesel anlamlar goriiliir.

Benzer bigimde Kazaklarin Ul Otan Sogus: (Ikinci Diinya Savasi) sirasinda renklerin
sembolik c¢agrisimlarindan nasil yararlanildigma dair carpici bir 6rnek bulunur. Bu
savasta uzunlugu 4-5 cm, genisligi ise 1 cm olan ¢ubuklara baglanan kurmizi kurdele:
normal yaraliyi, sart kurdele: ciddi yaraliy1, mavi kurdele: agir yaraliy1 ve siyah kurdele
cok agir yarali kisileri gosterecek sekilde kullanmlmistir (Kaydarov vd. 1986: 67).

Bugiin Kazak Tirk¢esinde noser “saganak”, dawil “firtina”, boran “boran”, jawin
“yagmur” gibi hava durumu bildiren kelimelerin renk adlari ile kullanimi yaygindir.
Benzer bigimde fasni “sabah”, tiis “0gle”, kes “aksam”, tiin “gece” gibi giiniin belirli bir
kesitini bildiren sozciiklerin de sik sik ak “beyaz)”, kara “siyah”, koriir “kahverengi”,
boz “boz” vb. renk adlari ile kullanildig1 goriiliir. Kazak dilinde “riizgar, yel” anlamina
gelen jel kelimesinin 6niine gesitli renk adlar1 eklendiginde siyah riizgar, kirmizi riizgar,

kahverengi riizgar ve sari riizgar gibi dikkat ¢ekici kullanimlar ortaya ¢ikar:
kara jel (kapa :xeu): Sonbaharda esen kuru ve soguk riizgar (ABDBE 2011: 1X:281).
kizil jel (kp13bLa 2ken): Sicak yel, sam yeli (ABDBE 2011: X-502).
koiiir jel (kousbIp xken): Teni oksayarak esen sakin yel (ABDBE 2011: X-49).
sar1 jel (capwbl :ken): Uzun siire, durmadan esen riizgar (ABDBE 2011: XI1-709).

KATS taramalari sonucunda elde edilen verilere gore renk adlarinin ve renk
adlarindan tiireyen c¢esitli sozciik tiirlerinin (fiiller dahil) i¢inde yer aldigi kelime ve
kelime gruplart asagidaki orneklerde gorsel bir objeyi tanimlamak icin degil giiniin,
mevsimin ya da yilin belirli bir kesitini, tarihte ya da halkin muhayyilesinde yer edinmis
0zel bir zaman dilimini, hava durumu ile ilgili ¢esitli meteorolojik olaylari belirtmek
izere kullanilmisgtir:

2. Renk Adlarinin Zaman Bildiren Kavramlar Olarak Kullanimi

2.1. Giiniin Belirli Bir Kesitini Gosterenler
2.1.1. ak (ax) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “beyaz”
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ak pen kizil arasi (ak men KpI3bL1 apachl): Giin batimi vakti, aksam iizeri. [KATS
1:224]*

ak tafi (ak Tan): Tan vakti, ilk aydinlik. [KATS 1:226]

aktafidak (akramgak): Giin dogumu ve batiminda gokyiiziindeki bozarmalar.
[KATS 1:274]

aktafidaktan- (akramaakran-): Tan agarmak, giin aydinlanmak. [KATS 1:274]
aksafdak (akcanaak): agz. Giiniin son 1siklari, alacakaranlik vakti. [KATS 1:266]
aksiitten- (akcyrreH-): Tan vakti giin dogumundan Once ortalik aydinlanmak.
[KATS 1:270]

tafi agar- (tan arap-): Tan agarmak, giin aydinlanmak. [KATS 1:64]

2.1.2. ala (ana) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “ala”

ala kobeii (anma xebGen): 1. Sabahin erken saatleri, tan vakti. 2. Aksamn ilk
karanlig1, alacakaranhik vakti. [KATS VIII:160]

ala kolen (ana kesien): Giin dogumunda aydinlik ile karanlik arasindaki vakit,
alacakaranlik. [KATS 1:335]

alakolefike (anmakesienke): 1. Aksamin karanlik vakti. 2. Sabahin ilk 1siklarinin
ortaya ¢iktig1 vakit. [KATS 1:348]

ala tafi/sar1 ala tai (ana Tan/capsl ama tan): Tanin agarmaya basladig vakit.
[KATS 1:336], [KATS 111:402]

alagewim/alakewim (amareyim/anakeyim): 1. Sabah aydinligiin zayif oldugu,
tam aydinlanmadigr zaman. 2. Aksamin ne karanlik ne aydinlik vakti,
alacakaranlik. [KATS 1:342]

alagobe (anmare6e): 1. Tan agarmaya baglayan vakit. 2. Aksamin ne karanlik ne
aydinlik vakti, alacakaranlk. [KATS 1:343]

alakarak (anakapak): Sabahmn ilk aydinhig, tan vakti. [KATS 1:354]

2.1.3. barkin (6apkpin) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “koyu renk”
barkinda- (6apkbinaa-): Gece karanhigi ¢okmek, hava kararmak. [KATS 11:727]
2.1.4 boz (603) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “boz”

boz tafi (603 Tan): Tan vakti, giin dogumu vakti. [KATS 111:402]

tai bozar- (Tan 603ap-): Tan atmak, safak sokmek. [KATS I11:406]

taii boz1 (Tan 603b1): Tan renginin ortaya ciktig1 vakit. [KATS I11:403]
bozalafida (603a1anaa): Tan vakti, erken vakit. [KATS I11:404]

bozaiida (603amna): Tan vaktinde, erken vakitte. [KATS I11:405]
bozaraii tart- (603apan Tapt-): Giin agarmaya baglamak. [KATS I11:406]

2.1.5 kara (kapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirk¢esi Karsiligi “siyah”
kara keske (kapa kemke): Aksama degin. [KATS IX:285]?

! Bu ifade genisletilmis olarak su sekilde de gecmektedir:

ak pen kizil arasinda (aKk men KbI3bL1 apachinaa): Aksam iizeri, giin batimi. [KATS
XVI:25]

2 Bu ifade, genisletilmis olarak [KATS 1X:276]’da asagidaki gibi agiklanmustir:

erteden kara kegke deyin (epTeaeH Kapa Keluke geiiiH): Glin dogumundan gin batimina

kadar gegen siire. [KATS IX:276]
artrmlan
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kara kébeii (kapa ke6en): Alacakaranlik, aksam vakti. [KATS 1X:285]

kara koleiike (kapa kemenke): Ilk karanlk, alacakaranhk. [KATS VIII:269],
[KATS 1X:324]°

kara kolefike tart- (kapa xejenke Tapt-): Giin batimindan sonra ortalik kararmak.
[KATS VIII:269], [KATS I1X:286]

karakewimden- (kapakeyimaen-): Hava kararmak, alacakaranlik olmak. [KATS
1X:323]

karakewim (kapakeyim): Aksam karanligi, alacakaranlik. [KATS 1X:323]
karakewim tart- (kapakeyim Tapt-): Hava kararmak, alacakaranlik olmak. [KATS
1X:323]

karakuriktan- (kapakypbikran-): Hava kararmaya baglamak. [KATS XVI:338]
karanasir (kapanacbip): Karanliga yakin, karanligm bastirmasma yakin. [KATS
1X:342]

karaiigl (kapanrbi): Karanlik, 1s1ks1z hicbir sey goriinmeyen gece. [KATS 1X:344]
kara tiinek (kapa Tymnek): Zifiri karanlik gece. [KATS IX:299]

2.1.6. kilafi (kpiman) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “bozca”
tafi kilafi ber- (tan Kpl1an 6ep-): Giin agarmaya baslamak. [KATS 111:269]
2.1.7. kuzil (xe3bu1) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Kargiligi “kirmizi”

Kizil aray (kpi3bL1 apaii): Giinesin sabah ve aksam kizillagtig1 vakit. [KATS 1:579],
[KATS X:501]
kizil ifiir (kp13bL1 iHip): Aksamin kizil vakti, giin batimi vakti. [KATS X:505]

2.1.8. kofiir (xousIp) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “kahverengi”

koiur kes (kombip kem): Ruhu oksayan, biinyeye iyi gelen serin aksam. [KATS
X:49]

2.1.9. sar1 (capsl) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligt “sar1”

sar1 siiske (capbI cacke): Tam dgle vakti, giiniin en sicak vakti. [KATS XII:711]
Taii sargayip atti/sargaydi (Tan capraiibin aTTel/capraiinbl): Gece karanligi
dagilip tan agarmaya baslamak. [KATS XII:683]

sar1 besin (capbi 6ecin): Oglenin tam kizgim vakti. [KATS XII1:709]

sar1 tafi (capbl Tan): Yazin goriilen uzun tan vakti. [KATS XII:711]

sar1 ala tafi (capsl ajga Tan): 1. Tanin agarmaya basladigi vakit. 2. Uzun siiren sabah.
[KATS 1:336], [KATS XII:707]*

sarsa besin (capma 6ecin): Giin ortas1 en sicak vakit. [KATS XII:704], KATS
XI11:709]

3 Bu ifade, [KATS IX:324]’te ayn1 yazim bigimi ile tekrar madde bas1 yapilmis ve
asagidaki gibi agiklanmistir:

karakélefike (kapakesienke): Havanin karanligi, bulanikligi. [KATS 1X:324]

4 Renk adlarinin zaman ve hava durumu bildiren kavram olarak kullanimini érneklendiren
bu ifadeler farkl ciltlerde ayri maddeler halinde gosterilmis ancak maddeler burada
birlestirilmistir.
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2.1.10. sur (cyp) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligt “gri”
surglt tart- (cypruurT TapT-): Karanhk ¢okmek, aksam olmak. [KATS XII1:381]
2.1.11. sabdar (mra6map) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “kirli sart; ¢il sar1”

sabdar siske (madmap cocke): Giindiiz 10.00-11.30 arasindaki zaman. [KATS
XV:183]

~

2.1.12. sankay (mankait) Renk Adi Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “siit beyaz1”
safikay tiis (mankaii Tyc): Tam 6gle vakti. [KATS XV:247]

Yukarida giiniin belirli bir kesitini anlatmak i¢in gorev alan renk adlarindan tiireyen
kelime ve kelime gruplariin daha ¢ok giin dogumunu, giin batimini, aksamin ilk
karanligin1 veya giin ortasi gibi zaman dilimlerini anlatmak ig¢in tasviri olarak
kullanildiklar gdriiliir. Giiniin belirli bir kesitini belirtmek tizere kullanilan renk adlarina
bakildiginda Berlin ve Kay’in ¢alismalarinda (1991) ortaya koyduklar: temel 11 renk
adindan beyaz, siyah, kirmizi, sari, kahverengi ve gri renk adlarmin konu baslhiginda
gorev aldigimi ancak mavi, mor, pembe ve turuncu renklerin Kazak Tiirkgesinde giiniin
belirli bir dilimini anlatmak iizere kullanilmadigi goriilmektedir.’ Goérev alan renk
adlarinin kullanim sayisina bakildiginda kara (11), ak (7), ala (7), sar1 ve tiirevleri (7),
boz ve tiirevleri (6), kizil (2), barkin (1), kofirr (1), kiladi (1), surgil (1), sabdar (1),
safikay (1) seklinde oldugu goriiliir. Bu tablodan kara, ak, ala, sari ve boz gibi renk
adlarmin giiniin belirli bir kesitini ifade etmek i¢in diger renk adlarina gore daha yaygin
kullanildiklar1 gériilmektedir.

Giiniin belirli bir dilimini gdsteren renk adiyla alakali kelime ve kelime gruplarmin
isaret ettigi zaman kesitleri su bagliklara boliinebilir.

1. Sabah Saatleri: AK: ak tai (ak Tam), aktafidak (akranmax), aktafidaktan-
(akrangakran-), aksafidak (akcammak), aksiitten- (akcyTreH-), tail agar- (taH arap-);
ALA: ala kobefi (ama xebeH), ala kolefi (anma keseH), alakdlefike (anmakenenke), ala
tafi/sar1 ala tafi (a;ma TaH/capbl ana TaH), alagewim/alakewim (amareyim/anmakeyim),
alagdbe (anare0e), alakarak (amakapak); BOZ: boz tan (603 Tan), tafi bozar- (tay 603ap-
), tafi bozi (taH 003bI), bozalaiida (6o3amanma), bozafida (6o3anma), bozarafi tart-
(603apan Tapt-); KILAN: tafi kilafi ber- (tan kpuian 6ep-); KIZIL: kizil aray (KpI3bL
apait), kizil ifiir (xe3pmn imip); SARI: Tafi sargayip atti/sargaydi (Tan capraitein
aTThI/capraiijpl), sari tafi (capsl TaH), sari ala tafi (capsl ana Tan),

2. Ogle Saatleri: SARI: sar1 siiske (capsI cocke), sar1 besin (capsl Oecin), sarsa besin
(capma Oecin); SABDAR: sabdar sdske (mabmap cocke); SANKAY: safikay tiis
(1maxkai TYC)

5> Berlin ve Kay’in deneysel ¢calismalarinda bahsettikleri 11 temel renk adinin Kazak
Turkgesindeki karsiliklari sunlardir:

1. ak (beyaz), 2. kara (siyah), 3. kizil (kirmiz1), 4. jasil (yesil), 5. sari (san), 6. kok (mavi), 7.
korir (kahverengi), 8. kiilgin (mor), 9. al kizil veya kizgilt (pembe), 10. kizgilt sari (turuncu),

11. sur (gri) (Berlin ve Kay 1991).
artrmlan
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3. Aksam Saatleri: AK: ak pen kizil arasi (ak meH KbI3bUT apackl), aktafidak
(akranmak); ALA: ala kobeni (ama keben), alakolefike (amakeneHke),
alagewim/alakewim (anmareyim/anakeyim), alagobe (amarete), KARA: kara keske (kapa
kemike), kara koben (kapa keOeH), kara kolefike (kapa keneHke), kara kolefike tart- (kapa
KeJleHKe TapT-), karakewimden- (kapakeyimaen-), karakewim (kapakeyim), karakewim
tart- (xapakeyim Tapt-), karakuriktan- (kapakypbikTaH-), karanasir (KapaHachIp);
KONIR: kofur kes (xoHpIp kenr), SUR: surgilt tart- (CypFBUIT TapT-),

4. Gece Saatleri: BARKIN: barkinda- (6apksinna-); KARA: karafigi (kapaHfsl),
kara tlinek (kapa TyHek),

Renklerin giiniin belirli dilimlerini gostermedeki islevleri incelendiginde renk
skalasindaki rengin derecesiyle giinesin diinyaya yansittig1 1s1k arasinda baglanti oldugu
goriiliir. Burada aydinlik, agarma ve baslangi¢ i¢in ak renginin, karanlik ve bitis i¢in
kara yani koyu renklerin tercih edildigi dikkati ¢ceker. Buna gore Kazak Tiirk¢esinde
sabah saatlerinde agik renkler: ak, boz, kilasi gibi, 6gle saatlerinde sari, sabdar, safikay,
aksam ve gece saatlerinde kapali renklerin kara, kofiir gibi kullanildigi goriiliir. Yani
kara renk adina bakildiginda bu rengin yansittig1 gorsel alg1 dolayisiyla tamamen aksam
ve geceyi sembolize edecek sekilde kullanildigi, sabah ve 6gle saatlerini betimlemede
kullanilmadigi anlagilir. Yine biitlin basliklar incelendiginde renk adlarinin en ¢ok 6 renk
ad1 ile giiniin dogusunu (ak, ala, boz, kilafi, kizil, sart) ve bes renk adiyla (ak, ala, kara,
korir, sur) glinlin batigini anlatmak i¢in kullanildig1 dikkati ¢eker.

2.2. Yilin-Mevsimin Belirli Bir Donemini Gosterenler
2.2.1. ak (ax) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “beyaz”

ak kar kok muz (ak kap kex my3): Kisin en soguk ve ayazl vakti. [KATS VIII:222]
ak saban (ak cab6an): Ekinlerin bicilip tahillarin toplanmaya basladigi zaman.
[KATS 1:224]

akbaskin (akbackbin): ark. Subat ay1. [KATS XVI:27]

ak miltik (ak MbLITBIK): Kar1 bol, borani ¢ok, hayvan i¢in iyi olmayan kis. [KATS
XVI:25]

aktiin (aktyHn): Kuzey enlemlerde yazin atmosferde goriilen gece 1siklari, beyaz
gece. [KATS 1:280]

2.2.2. ala (ama) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “ala”

ala jazday (ana ska3naii): Biitiin yaz boyu, yaz boyunca. [KATS 1:334]

ala jaz boy1 (asia ka3 6oiib1): Yaz boyunca. [KATS 1:334]

ala jazga (ana sasra): Yaz boyu devam eden. [KATS 1:334]

ala kis (ama kpic): Kis boyu, kis siiresince. [KATS 1:335]

ala kistay (ama KpIcTaii): Kis boyu, kis siiresince. [KATS 1:335]

ala tegenek (aia Terenek): Karin heniiz tamamen erimedigi zaman. [KATS 1:336]°
alasabir (anaca6bip): Kar eriyip de yerin gamurlastigi donem. [KATS 1:371]

6 Bu ifade, [KATS XVI:42]’de bitisik yazim bicimiyle ve “konusma dili” ibaresiyle tekrar
madde bas1 yapilmis ve agagidaki gibi agiklanmistir:

alategenek (anaterenek): k.d. Karm erimesinden sonra yerin alaca bulaca olmasi. [KATS
XVI1:42]
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alasapak (anacanax): Karm bir yagip bir eridigi dénem. [KATS 1:371]
alasapiran (anacansipan): Karin eriyip de topragin camurlastigi bahar donemi veya
karin bir yagip bir eridigi son bahar vakti. [KATS 1:371]

2.2.3. kara (kapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “siyah”

karaozek (kapaesek): Kislik etlerin bitmesiyle baglayan baharin ilk zamanlari.
[KATS IX:347], [KATS XII:95]"

kara kiiz (kapa ky3): Havalarin iyice sogudugu ve bulaniklastig1 giiz mevsiminin
son donemleri. [KATS IX:286]

2.2.4. koiur (konbIp) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “kahverengi”
kofrr Kiiz (konbIp Kky3): Ilik ve kuru sonbahar donemi. [KATS X:50]
2.2.5. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Kargiligr “mavi/yesil”

ak kar kok muz (ak kap kek my3): Kisin en soguk ve ayazli vakti. [KATS VIII:222]
kok salpak (kek cainak): Karm eriyip yerin camurlastig1 zaman. [KATS VIII:226],
[KATS XII:606]

Kokke awiz ilikti/tiydi (Kexke ayswi3 imikrti/Tmai): Otun bol oldugu, doyuma
ulasildigr vakit. [KATS VIII:224]

kokozek/kogozek (kexe3ex/keresek): Kis erzaklarmin tiikendigi ancak bahar
yesilliklerinin de heniiz ¢tkmadig1 ara zaman. [KATS VIII:239], [KATS XVI1:272]
koksokta (kexcoxTa): Karin erimeye basladig vakit. [KATS VIII:243]8

koktem (kextem): Kistan sonraki mevsim, ilkbahar. [KATS VIII:246]

2.2.6. kiirefi (kypeH) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “kizil kahve”
kiirei kiiz (kypen Ky3): Havalarin kapali gittigi sonbahar zamani. [KATS VIII:550]
2.2.7. sar1 (capsl) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “sar1”

sargak (caprak): Tahillarin olgunlasmaya basladigi dénem. [KATS XI1:684]

sar1 jaz (capbl a3): Yazin tam ortasi, yazin en sicak donemi. [KATS XI1:709]

sar1 kiiz (caps1 ky3): Havanm serinleyip etrafin saradigi sonbahar donemi. [KATS
X11:710]

sar1 tamiz (capbl TamMbI3): Yazin en sicak donemi. [KATS XI1:711]

sariatan (capeiatan): Nisan ve mayis sonrast donem, bu dénemde yapilan isler.
[KATS XII:712]

sarikofiiz (capbIKoHbI3): Yazin haziranda boceklerin ¢ogaldigi zaman, bu dénemde
yapilan igler. [KATS XII:719]

7 Bu ifade, ayri yazim bigimiyle [KATS X11:95]'te yeniden madde basi yapiimis ve asagidaki
gibi agiklanmistir:

kara 6zek (kapa e3ek) I: Kis bitip da bahar basladiginda blinyede meydana gelen halsizlik,
isteksizlik veya zayiflik dénemi. [KATS XI1:95]

8 Renk adlarinin zaman bildiren kavramlar olarak kullanimini érneklendiren bu ifade [KATS
VI11:243]’te ve [KATS I11:451]’de deyim olarak ciimle kalibiyla asagidaki gibi aciklanmistir:
Kéksokta boldi (Kekcokrta 6ongbl): Karin eriyip sulanmasini anlatan deyim. [KATS I11:451],

[KATS VIII:243]
artrmlan
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sar1 ala kiiz (capsl ama ky3): Bitki yapraklarinin sararip rengarenk olmasi, son
baharin tam mevsimi olan dénem. [KATS 1:338]

sarsa tamiz (capima Tambi3): Yazin en sicak dénemi. [KATS XI11:704]

sarsa (capma) II: 1. Temmuz ay1. 2. Temmuzun sonu ile agustosun basi arasinda
giinesin insanin basin1 kaynattigi donem. [KATS XI1:704], [KATS XVI:496]

Yilin ya da mevsimin belirli bir donemini anlatmak i¢in kullanilan renk adlar
incelendiginde;

1. ilkbahar i¢in Kullanilan Renk Adlari: ALA: ala tegenek (ana Terenek), alasabir
(anaca6wIp), alasapak (amacamax), alasapiran (amacamsipan); KOK: kok salpak (kex
canmnak), Kokke awiz ilikti/tiydi (Kexke ayb13 imikri/Tuni), kokozek/kogozek
(rexe3ek/kere3ek), koksokta (kexcokra), koktem (kexTem),

2. Yaz i¢in Kullamlan Renk Adlar:: AK: ak saban (ax caGan), aktiin (akTyH);
ALA: ala jazday (ana xa3paif), ala jaz boy1 (ana xa3 60iib1), ala jazga (ana xasra);
SARI: sargak (caprak), sari jaz (capbl »ka3), sarl tamiz (capsl TambI3), sariatan
(capeiatan), sarikofi1z (capbIKOHBI3), sarsa tamiz (capina TaMbI3), sarsa (capiia),

3. Sonbahar i¢in Kullanilan Renk Adlar: ALA: alasapak (anacamax), alasapiran
(amacanpipan); KARA: kara kiiz (kapa xy3); KONIR: kofiir kiiz (konbIp ky3), KUREN:
kiired kiiz (kypeH ky3); SARI: sar1 kiiz (capsr ky3), sar1 ala kiiz (caps! ana ky3),

4. Kis icin Kullanilan Renk Adlari: AK: ak kar kok muz (ak kap kek my3),
akbaskin (ak6ackpin), ak miltik (ax MBUITBIK); ALA: ala kis (ama kpic), ala kistay (ama
kpicTaii); KARA! karadzek (kapaesek); KOK: ak kar kok muz (ak kap kek my3)

kullanimlan dikkati ¢eker. Burada ilkbahar i¢in 2 renk admin (ala, kok), yaz igin yine
3 renk adinin (ak, ala, sarr), sonbahar i¢in bes renk adimun (ala, kara, kosir, kiiren, sari)
ve kis i¢in dort renk adinin (ak, ala, kara, kék) gorev aldigr goriiliir. ala’nin karisik
renkliligi bildirmesinden dolay1 tiim mevsimlerde kullanilan bir renk oldugu goriiliir.
Kis mevsimi i¢in kullanilan kok (mavi/yesil) rengin mevsim geregi yerdeki buzun ve
karin renginden dolay1 agik maviyi yansitacak sekilde kullanildigi, ilkbaharda ise doga
ve bitkilerin renginden dolay1 “yesil” anlaminda tercih edildigi goriiliir. Diger yandan ak
(beyaz) rengin ak saban orneginde sabana verilen degerden dolay1 yaz mevsiminde
gergeklesen ekin hasat zamanini anlatmak i¢in de kullanildig1 goriiliir. ala renk gergek
anlaminda karisik renkliligi ifade eder. Bu renk adinin yaz ve kis mevsimi ig¢in mevsim
boyunca devam eden stirekliligi veya karin erimesinden dolayr mevsim geregi yerde
gorillen karla karigtk topragin renginden dolayi gegis mevsimlerini tasvir ettigi
goriilmektedir. kara (siyah) renk adinin renk tonundan dolay: giiniin aksam ve gece
saatlerini tasvir ettigi yukarida belirtilmisti. Bu renk adinin yilin belirli zamanlarinda da
giiz ve kis mevsimleri i¢in kullanildig1 dikkat cekmektedir. Yine ko7 (kahverengi) renk
adinin sonbahar1 anlatmasi bu rengin koyu bir renk tonu bildirmesinden dolayidir.
Havalarin kapali oldugu ve koyu renge biiriindiigii sonbahar mevsimini tasvir etmek i¢in
doganin biiriindiigii renk, kahverengi ile anlatilmistir. Diger yandan bu renk adinin
giinlerde degil, mevsimlerde kullanilabilir olmas: da dikkati ¢eken diger bir 6zelliktir.
kok (mavi/yesil) renk adinin daha ¢ok havalarin 1limanlasmaya basladigi bahar donemini
anlatmak i¢in tabiatin yesermeye basladigi mevsimi tarif etmek i¢in kullanildig: goriiliir.
Bu renk adi ile alakali Kékke awiz ilikti/tiydi (Kekke aywis inikmi/muoi) kullaniminda bir
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deyim olarak ilkbaharda otlaklarin bol oldugu zaman1 anlatmak i¢in kullanilmasi dikkati
¢eker. Sart rengin sahip oldugu renk skalasindan dolay1 havalarin sicak gittigi, dogadaki
bitkilerin artik olgunlagip yesilden sart renge biiriindiigii yaz mevsimini tarif etmek i¢in
kullanildig1 goriiliir. Yazin giinesin sicak altin sarisi 1siklarmin yeryliziine ulagmasi da
bu renk admin yaz mevsimindeki c¢esitli durum ve kavramlari tasvir etmede
kullanildigin1 gosterir. Sarinin tipki kofur (kahverengi) gibi bir drnekte de sonbahari
anlattig1 goriiliir.

2.3. Tarihte Ozel Bir Zamani veya Dénemi Gosterenler

Bazi renk adlarinin tarihsel olarak ozel bir anlam yiiklendigi ve yine renk
sembolizminden yararlandig1 goriiliir. Ornekleri sinirl olmakla birlikte bahsi gegen renk
adlarinin kullanimi su sekildedir:

2.3.1. ak (ax) Renk Adi Tiirkiye Tiirkcesi Karsiligi “beyaz”

akkoyan (akkosin): 12 Hayvanl Takvim’de Tavsan yili. [KATS XVI:29]
aktafidak (akramaax): Tarihteki bir ddnemin ad1. [KATS 1:274]

2.3.2. kuba (xy6a) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig: “agik sari; akeil”

kuba Kalmak zamam (ky6a kaiamak 3amanbl): Kazak-Kalmuk savast dénemi.
[KATS X:222]

2.4. Halkin Psikolojisinde Yer Edinmis Ozel Zamanlar

Kazak Tiirk¢esinde bazi renk adlarmin halkin psikolojini yansitacak bigimde kimi
sembolik anlamlar yiiklenerek zamani tasvir eden kavramlar olarak kullanildig: goriiliir.
Eldeki ornekler genelde kasvetli, bunaltici, savas ve kithik zamanlarimi anlatmak i¢in
renklerin psikolojik ¢agrisimindan yararlanildigini géstermektedir.

2.4.1. ala (ana) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “ala”

alagay-bilagay/alagay-bilagay zaman (anaraii-Obliaraii/ajaraii-ObLiarai
3aman): Sakin olmayan, karisik dénem, zor zamanlar. [KATS 1:344]

2.4.2. sur (cyp) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “gri”

sur zaman (cyp 3aman): Zor ve Kasvetli zamanlar. [KATS XIII:375]
surkiltay zaman (cypkpuiTaii 3aman): Agir ve kasvetli zaman. [KATS XII1:383]

Renk adlarinin dilin konusuru olan toplum tarafindan toplum hafizasinda yer edinmis
ve dzel bir onem kazanmig zamanlar1 anlatmasi dikkati ¢geken bir kullanimdir. Buna gore
sur (gri) renk adinin agir ve kasvetli bir donemi anlatmasi rengin yansittig1 gri renginin
solgun ve kapali olmasindan kaynaklandig1 diigiiniilebilir. Bu renk adinin soézliikte
aciklanan ikinci anlami da su sekildedir. sur (cyp): 1. Esyanin, nesnelerin gri rengi. 2.
mec. Goniilsiiz, isteksiz, izgiin. [KETS XIII:375]. Renk admnin ikinci anlami olan
“gOniilsiiz, isteksiz, lizgiin” ifadeleri surki/tay zaman ifadesini agiklama bakimindan yon
gostericidir.
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3. Renk Adlarinin Hava Durumu Bildiren Kavramlar Olarak Kullaniimasi

Kazak Tiirk¢esinde renk adlarinin hava durumu bildirecek sekilde kullanilmasi
Kazaklarin yiizyillardir genis bozkirlarda dogadan ayri diismeden yasamalariin bir
sonucudur. Doga olaylarmin gézlemlenmesi ile hava durumunun tahmin edilebilirligi
gorsel algiy1 gelistirmis ve renklerin tarif giicliniin dogaya atfedilmesi ile sonuglanmastir.
Bitkilerde mevsim geregi goriilen sararma, yeserme ya rengarenk ¢iceklenme; cesitli
hayvanlarin dogaya uyum saglamak i¢in farkli renk tonlarina biiriinebilmeleri,
gokyliziiniin mevsim ve giiniin dilimlerinde farkli renklerde suret degistirmesi hep bu
gorsel cesitliligin bir yansimasi olarak kargimiza ¢ikar. Bir Kazak deyiminde gegen;

Sdwir bolsa kiin kiirkirer
Kiin kiirkirese kok diirkirer® (Bijanova 2010: 10).

ifadeleri dogadaki degisimlerin nasil yorumlandigina iyi bir drnektir. Burada nisan
ayindaki yagislarin otlaklarm biiylimesindeki katkisi ve yayilan hayvanin siitiiniin
cogalacag1 beklentisi hakimdir. Yine Kaydarov ve arkadaslarmm (1986: 63) A.
Téjibayev’den aktardiklari su dizelerde gecen;

Sar1 belden sargayip tan atad:

Sart mayday sargayip kiz jatad:

Jaz edi ol kez, sakiraygan istik kiin
Kiirefidengen kiinge tiisti buyra kum

sargayip tail atadi (sarararak tan atiyor) ve kiirefidengen kiin (kizillasan giines)
ifadeleri aslinda renklerin tanimlayic1 sifat olarak doga olaylarina hi¢ de yabanci
olmadigini gosterir niteliktedir.

Kazak Tirkcesinde i¢inde renk adi gecen kelime, kelime grubu veya cesitli anlatim
kaliplarinin hava durumu betimleyicisi olarak kullanimi sik goriilen bir durumdur.
Ornegin Samarkanmiii kok tasi jibidi (Camapxannviy xex macwl oci6ioi) deyimi
havalarin bundan sonra 1sinmaya baslayacaginin bir isareti olarak kabul edilir (ABDBE
2011: VI11-228).

Renk adlarinin hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimi bazen de karisik
doga olaylarmi birlikte tarif eder. Ornegin akbaskin (axbackein) “kar firtinasi, tipi”
(ABDBE 2011: 1-238) anlamlarina gelen bu kelime karin ve firtinanin i¢ ige
gecmesinden dolay1 karisik bir doga olaymi anlatir. Bu yoniiyle hem bir firtina hem de
bir yagis sekli olarak diisiiniilebilir.

3.1. Havanin Sicakhigini1 Anlatan Renk Adlan
3.1.1. kara (xapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “siyah”

jer kara kiin jilv/kiin jih jer kara (:ep Kapa, KYH KbLIbI/KYH KbUIBI JKep Kapa):
“Ne kar var ne yagmur, mevsim hala 1lik.” anlamindaki deyim. [KATS 1X:276]

Jer karaydi (OKep kapaiinbr): “Kar eridi, toprak karardi.” anlamindaki deyim.
[KATS 1X:320]

% Nisan ayi olunca gok giirler
Gok glrleyince yesillikler parlar
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3.1.2. kofiir (koHpIp) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “kahverengi”

kofirjay (kombIp:kaii): Sicak veya soguk olmayan hava, 1liman hava. [KATS X:54]
kofiirsalkin (konsipcankbin): Sicak veya soguk olmayan hava, serin, ferah hava.
[KATS X:57]%°

3.1.3. kok (xex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkcesi Kargiligi “mavi/yesil”

Samarkanmiii kok tas1 jibidi (CamapkanHbIH Kek Tachl kibimi): Havalarin
1sinmaya baslamasini anlatan deyim. [KATS VIII:228]

3.2. Havanin Soguklugunu Anlatan Renk Adlan
3.2.1. ak (ak) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “beyaz”

ak kar kok muz sar1 ayaz (ak Kap kex mMy3 capsl asi3): Kisin goriilen ok sert
soguk, kuvvetli ayaz. [KATS 1:220], [KATS VIII:222] )
azali ak korpe (a3ansl ak kepme): Kisin siddetli sogugu. [KATS I:111]

3.2.2. kara (kapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “siyah”

kara suwik (kapa cybIk): Yagmursuz, karsiz soguk, kuru soguk. [KATS 1X:295],
[KATS XII1:350]%

3.2.3. kizil (xp13b11) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “kirmizi”

kizil sunak ayaz (kbI3bL1 IyHak as3): Cam gibi kesen ayaz, kuvvetli ayaz. [KATS
X:505], [KATS 11:309]

kizil sunak sar1 ayaz (KsI3bL1 IIYHAK capbl as3): Uzun siire devam eden dondurucu
soguk, kuvvetli ayaz. [KATS XI1:708]

3.2.4. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “mavi/yesil”

ak kar kok muz (ak kap kek my3): Kisin dondurucu sogugu, kuvvetli ayaz. [KATS
1:220], [KATS VIII:222], [KATS XI1:326]

3.2.5. sar1 (capsr) Renk Adi Tiirkiye Tiirkcesi Karsiligi “sar1”

kizil sunak sar1 ayaz (KpI3b11 IIYHAK capbl as13): Uzun siire devam eden dondurucu
soguk, kuvvetli ayaz. [KATS XI1:708]

sakildagan/sakirlagan/kakildagan sar1 ayaz
(cakbLIIaFaH/caKbIpIaFaH/KakplIaran capbl as3): Ocak sonu ile subat bast
zamaninda goriilen siddetli ayaz, sar1 ayaz, uzun siiren kuvvetli ayaz. [KATS 11:309],
[KATS XI1:708]

10 Renk adlarinin hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimini érneklendiren bu
ifade [KATS XI1:598] de ayri yazim bigimiyle tekrar madde basi yapiimis ve asagidaki gibi
aciklanmistir:

ko#iir salkin (koHbIp cankbiH): Ruhu oksayan, biinyeye iyi gelen serinlik. [KATS XI1:598]

11 Bu ifade, [KATS XIII:350]’de aym1 yazim bigimiyle tekrar madde bast yapilmis ve
asagidaki gibi agiklanmistir:

kara suwik (kapa cybIK): Sonbahar ve ilkbahardaki mevsim degisimi zamani. [KATS

X111:350]
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sar1 ayaz (capsl an3): Uzun siiren siddetli ayaz. [KATS 11:309]

sar1 sunak ayaz (capsl mynak ass): Uzun siire devam eden kuvvetli ayaz. [KATS
XI1:708]

sunak sar1 ayaz (myHak capsl as3): Cok sert ve cam gibi kesen soguk, kuvvetli
ayaz. [KATS 11:309]

3.3. Kar veya Buzun Durumunu Anlatan Renk Adlari
3.3.1. ak (ak) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “beyaz”

akbaskin (akfackbin): agz. Kar firtmasi, tipi. [KATS 1:238]

ak kar (ak kap): Heniiz yeni yagmis kar. [KATS 1:220]

ak sunak boran (ak mynaxk 6opan): Ayazli havada goriilen karli riizgar, tipi. [KATS
111:480]

aktiinek (akTynek): Goz actirmayan tipi, kar firtinas1. [KATS XVI:35]

ak tiinek borasin (ak Tynek 6opacein): Tipi, kar, firtina. [KATS 111:483]

ak ulpa (ak yna): Lapa lapa yagan kar. [KATS 1:227]

akkulak (akkyaak): Goz actirmayan tipi, kar firtinasi. [KATS XVI:30]
aksagiy korpe (akmaru kepne): mec. Beyaz kar. [KATS XVI:36]

aktiitek (akryTex): Atin kulag: goriinmeyecek kadar siddetli tipi. [KATS 1:280]
aktiitek boran (akTyTek 6opan): Kar firtinasi, tipi. [KATS 111:480]

aksa kar (akma kap): Yeni yagmis temiz kar. [KATS 1:285]

3.3.2. ala (anma) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig: “ala”
alakangiktan- (anakanmbikran-): Karli firtina esmek, tipi gtkmak. [KATS XVI:41]
3.3.3. kara (kapa) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “siyah”

kara boran (kapa 6opan): Yogun ve siddetli tipi. [KATS I11:481], [KATS IX:279]
Kara katkaktandi (Kapa xarkakranaer): Havanin sogumasiyla yeryiizii
katilagsmak, buz tutmak. [KATS XVI:334]

3.3.4. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “mavi/yesil”

kok kar sokta (kex kap cokTa): Karin nemden dolayr preslenmesi. [KATS
X111:250]

kokayaz (kexas3): Ayazdan dolayr donmus toprak vb. [KATS VIII:231]
kokmuzdak (kexmysnak): Karin iist kisminda olusan ince buz. [KATS VIII:239]
koktaygak (xekraiirak): Yagmurdan, kardan sonra olusan kaygan buz. [KATS
VIII:244]

kokse muz (kexme my3): Parlak mavi buz. [KATS XVI:283]

3.4. Yagmurun Durumunu Anlatan Renk Adlari
3.4.1. ak (ak) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “beyaz”

ak noser (aKk Hocep): Araliksiz, yogun yagan saganak yagmur. [KATS 1:222]
akjafibir (axksan6bip): Yazin durmadan yagan yagmur. [KATS 1:241]

akjawin (aksaybin): Yazin araliksiz olarak yagan yagmur, bk. akjaibir. [KATS
1:241]
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3.4.2. ala (a;ma) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “ala”

Jer ala, bult sola (?Kep ana, 6yar moma): Yagmurun her yere farkli yagmasim
anlatan deyim. [KATS 1:337]

3.4.3. boz (603) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligt “boz”
boz jaiibir (603 :kanbip): Araliksiz yagan yagmur, bk. ak jawin. [KATS I11:402]
3.4.4. kara (xapa) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkcesi Karsilig1 “siyah”

Kkara jaiibir (kapa skan6bIp): Sonbaharda yagan soguk yagmur. [KATS IX:281]
kara jawin (kapa xkayswin): Kara bulutlarin toplanmasi ile meydana gelen siddetli
yagmur. [KATS XVI:334]

kara néser (kapa nocep): Kovadan dékiiliircesine yagan saganak yagmur. [KATS
1X:292]

3.4.5. kok (xex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkcesi Kargiligi “mavi/yesil”

kok noser (kok mecep): Riizgarli saganak yagmur, boran. [KATS VIII:225]
3.5. Riizgarm Durumunu Anlatan Renk Adlar
3.5.1. ak (ak) Renk Adi Tiirkiye Tiirk¢esi Karsilig1 “beyaz”

ak boran (ak 6opan): Siddetli boran. [KATS 1:215], [KATS 111:480]

ak jorga (ak s:xopra): Siddetli kis sogugunda yukaridan asag1 esen boran. [KATS
XVI:24]

akayran (akaiipan): Kar1 duman gibi dagitan, sacan firtina. [KATS 1:232]

akbas (ak6ac): agz. Siddetini giderek arttiran boran. [KATS 1:236]

akkuyin (akkyiibin): Kar ve toz karisik firtma. [KATS 1:255]

akpa (akma): Kazakistan’in Arka boélgesinde subat ayinda bir hafta araliksiz esen
boran. [KATS XVI:31]

3.5.2. ala (anma) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig: “ala”

ala topalai (ana Tonmaman): Sert riizgar sonrasinda tozun yukar1 ¢ikmasi. [KATS
1:336]

3.5.3. kara (kapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “siyah”

kara dawil (kapa aaywLi): Oniine geleni siipiiren firtina. [KATS 1X:280], [KATS
1X:317]%2

kara jel (kapa xeu): Sonbaharda esen kuru ve soguk riizgar. [KATS IX:281]
karabas (kapabac): Dagdan esen soguk riizgar. [KATS XVI:335]

karakuyin (kapakyiibia): Tornado, hortum. [KATS IX:330]

3.5.4. kizil (xe3p01) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Kargiligt “kirmizi”

kizil jel (kp13b1a kea): Sicak yel, sam yeli. [KATS X:502]
Kizil sokti (KpI3bL1 cOKTBI): agz. Riizgar sert ve soguk esmek. [KATS XVI1:383]

12 Bu ifade, genisletilmis olarak su sekilde de ge¢mektedir:
kazanniii kara dawili (Kazannbin Kapa aayslasi): Ekim ayinda 5-7 giin siirebilen

riizgarh soguk hava. [KATS IX:277]
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3.5.5. kofiir (konpIp) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “kahverengi”

koiur samal (koHbIp camau): Sabit eserek teni oksayan yel. [KATS X:51]

kofur jel (kombip Maiina seu): Teni oksayarak esen sakin yel. [KATS X:49] )
kofiir mayda jel (konbip maiiga sxes): Teni oksayarak esen yumusak yel. [KATS
X:49]

3.5.6. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “mavi/yesil”

kokdaidigil (kexaanrbL1): Meltem, riizgar. [KATS VIII:233]%° )
kokjoykin (kexokoiikbin): Siddetli, gliglii firtina, nehir vb. [KATS XVI:279]

3.5.7. sar1 (capwr) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “sar1”

sar1 jel (capsi skeu): Uzun siire, durmadan esen riizgar. [KATS XII:709]* )
sariborandat- (capeidopanaar-): Riizgir uzun siire durmaksizin esmek. [KATS
XI1:715]%

3.6. Kiragi veya Cigin Durumunu Anlatan Renk Adlari
3.6.1. ak (ak) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “beyaz”

ak kiraw (ak KpIpay): Serin ve nemli havada yerde, agaglarda ve otlarda goriilen
kiragi. [KATS 1:221]

3.6.2. boz (603) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “boz”

bozkiraw (603KkbIpay): Sonbaharda agac ve otlarda meydana gelen kiragi. [KATS
111:412]
bozkirawlan (603keipay.aan): Uzerini boz kiragi kaplanmis. [KATS XVI:117]

3.6.3. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligi “mavi/yesil”

koksiifigi (kexcynri): Karla karisik yagmurdan sonra bitkilerde goriilen buzlu yapi.
[KATS VIII:243]

3.7. Havadaki Sis, Pus veya Kapalilik Durumunu Anlatan Renk Adlar
3.7.1. ak (ak) Renk Ad1 Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “beyaz”
akmunar (akmynap): Bulutlu, sisli, puslu hava. [KATS XVI:30]

13 Renk adlarinin hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimini érneklendiren bu
ifade [KATS XVI:277] de tekrar madde basi yapilmis ve ayri yazim bicimiyle asagidaki gibi
aciklanmistir:

kok dafgil (kek aaHFbin): adz. Gegici riizgar, yel. [KATS XVI:277]

14 Renk adlarinin hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimini 6rneklendiren bu
ifade agiz 6zelligi ibaresiyle [KATS XI1:674]’te asagidaki gibi yazilmis ve agiklanmistir:
sar jelis (cap »kenic): Hizli esen giiclii riizgar. [KATS X11:674]

5 Renk adlarinin hava durumu bildiren kavramlar olarak kullanimini 6rneklendiren bu
ifade [KATS 111:482]’de deyim olarak ciimle kalibiyla asagidaki gibi aciklanmistir:

Capbl 60paHaaTTbl (Capbl 60panaaTThbi): Riizgar uzun siire durmaksizin esmek. [KATS
111:482]
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ala bultti kiin (ama oyarTel kyH): Havanin yagis oncesi bulutlu, kapali olmasi.
[KATS 1:334]

3.7.2. boz (603) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligt “boz”

Boz ayran bold1 (Bo3 aiipan 6oaab1): Gokyiiziinii gri bulutlar kaplamak. [KATS
XVI1:116]

3.7.3. kara (kapa) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsiligr “siyah”

kara kobeii tart- (kapa xe6en Tapt-): Hava sislenmek, bulanik hale gelmek. [KATS
1X:285]

kara mulgin (kapa myarbin): Koyu, yogun bulut, sis vb. [KATS 1X:291]

kara tuman (kapa Tyman): Sabahlar1 yogun olan sis. [KATS I1X:298]

3.7.4. kok (kex) Renk Adi Tiirkiye Tiirkgesi Karsilig1 “mavi/yesil”

Kok aspan sind1 (Kex acnan ceinani): Siddetle gok giirlemek. [KATS XII1:509]
kok tuman (kexk Tyman): Goz gozii gormeyecek derecede sisli hava. [KATS
VII1:227]

kokjiltim (kexskiarim): Baharda goriilen simsek tiirii. [KATS VIII:237]

Hava durumunu belirtmek {izere kullanilan renk adlarina bakildiginda Berlin ve
Kay’in ¢alismalarinda (1991) ortaya koyduklari temel 11 renk adindan beyaz (ak), siyah
(kara), kunmuzi (kazil), yesil (kok, jasi), sart (sart), mavi (kok), kahverengi (korir) renk
adlarmin kullanildig1 buna karsin mor (kiilgin), pembe (al kizil veya kizgilt), turuncu
(kizgut sart) ve gri (sur) renklerinin hava durumu belirten kavramlar olarak
kullanilmadig goriiliir.®

Yukarida hava durumu bildiren gesitli kelime ve kelime gruplarindan olusan renk
adlarmin konulara gore dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir:

1. SICAKLIK: kara (2), kofiir (2), kok (1)

. SOGUKLUK: sar1 (5), ak (2), kizil (2), kara (1), kok (1),

. KAR-BUZ: ak (11), kok (5), kara (2), ala (1),

. YAGMUR: ak (3), kara (3), ala (1), boz (1), kok (1),

. RUZGAR: ak (6), kara (4), kofirr (3), kok (2), kizil (2), sar1 (2), ala (1),

. KIRAGI-CIiG: boz (2), ak (1), kok (1),

. SIS-PUS-KAPALILIK: kara (3), kok (3), ak (2), boz (1),

. TOPLAM: ak (25), kara (15), kok (14), sar1 (7), kofur (5), boz (4), kizil (4), ala (3)

OSSN N A WN

Buna gore ak (beyaz) renk adinin hava durumu bildiren kavramlar igerisinde en
yaygin kullanilan renk adi oldugu goriiliir. kara (siyah), kok (mavi/yesil) renk adlar1 da
yaygin kullanilan diger renk adlaridir. Bunu sirasiyla sari, kosiir (kahverengi), boz (boz),
kizil (kirmizi) ve ala renk adlar takip etmistir. Hangi rengin hangi hava durumunu
betimledigi konusuyla ilgili olarak;

ak (beyaz): sogukluk 2, kar -buz 11, yagmur 3, riizgar 6, kiragi-¢ig 1, sis-pus-
kapalilik 2,

16 1. ak (beyaz), 2. kara (siyah), 3. kizil (kirmizi), 4. jasil (yesil), 5. sari (sar1), 6. kék (mavi), 7.
korir (kahverengi), 8. kiilgin (mor), 9. al kizil veya kizgilt (pembe), 10. kizgilt sari (turuncu),

11. sur (gri) (Berlin ve Kay 1991).
artrmlarl
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ala (ala): kar-buz 1, yagmur 1, riizgér 1,

boz (boz): yagmur 1, kiragi-¢ig 2, sis-pus-kapalilik 1

kara (siyah): sicaklik 2, sogukluk 1, kar-buz 2, yagmur 3, riizgér 4, sis-pus-kapalilik
3,

koiur (kahverengi): sicaklik 2, riizgar 3,

kizil (kirmizi): sogukluk 2, riizgar 2,

kok (mavi/yesil): sicaklik 1, sogukluk 1, kar-buz 5, yagmur 1, riizgar 2, kiragi-¢ig 1,
sis-pus-kapalilik 3,

sar1 (sar1): sogukluk 5, riizgar 2

kullanimlar1 goriiliir. Buna gére havanin 1liklig1 ve sicakligi igin ak ve koriwr renk adlar
tercih edilirken, soguk i¢in sari (6rnedin sar1 ayaz), ak (6rnegin azal ak korpe) kizil
(6rnegin kizil sunak sar1 ayaz) renk adlar1 6ne ¢ikar. Kar ve buz i¢in yine ak renk adi 6ne
¢ikarken, riizgarda benzer sekilde ak renk adi, kiragida boz, sis-pus olayinda kara ve kok
renk adlarinin daha ¢ok tercih edildigi dikkati ¢eker.

4. Sonug

Kazak Tiirk¢esinde renk adlar1 yalnizca renk algisini tanimlayan igerigi itibari ile
gorsel dil malzemeleri degildir. Bu makalede ortaya konan Kazak Tiirk¢esinde renk
adlarmin az bilinen bir 6zelligi durumundaki renk adlarinin zaman ve hava durumu
bildiren kavramlar olarak kullanimi olduk¢a yaygindir. Bu tiir kullanimlarda renk adlari
gecici sifatlar olmayip yeni kavramlar tiireten s6z yapici kelimelerdir.

Kazak Tiirk¢esinde renk adlarinin havanin durumunu anlatan kavramlar olarak
kullanimi;

kara jel (siyah yel): Sonbaharda esen kuru ve soguk riizgar.
kizil jel (kirmuz yel): Sicak yel, sam yeli.

koiiir jel (kahverengi yel): Teni oksayarak esen sakin yel.
sar1 jel (sar1 yel): Uzun siire, durmadan esen riizgar.

Yukarida kullanim sekilleri gosterilen toplam 77 6rnek igerisinde ak (25), kara (15)
ve kok (14) renklerinin hava durumu bildiren kavramlarda daha yaygin kullanildig:
goriiliir.

Kazak Tiirkgesinde renk adlarmin giiniin, mevsimin ya da yilin belirli bir dilimini
anlatan kavramlar olarak kullanimiyla ilgili olarak giiniin belli bir kesitini anlatanlar;

boz taii (boz tan): Tan vakti, giin dogumu vakti.

kizil ifiir (kirmizi gurup): Aksamin kizil vakti, giin batimi1 vakti.

sar1 besin (sar1 vakit): Oglenin tam kizgin vakti.

sabdar siske (sabdar renkli zaman): Giiniin 10.00-11.30 arasindaki dilimi.

Yukarida kullanim sekilleri gosterilen 46 6rnek igerisinde kara (11), ak (7), ala (7),
sart ve tiirevieri (7), boz ve tiirevleri (6)’nin daha yaygin kullanildigi goriiliir.

Yilin veya mevsimin belli bir dénemini anlatanlar;

ak saban (beyaz saban): Ekinlerin bigilip tahillarin toplanmaya basladigi zaman.
ala kas (ala kis): Kis boyu, kis siiresince.
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sarikofiiz (saribocek): Yazin haziranda boceklerin ¢ogaldigi zaman, bu donemde
yapilan isler.

Yukarida kullanim sekilleri gosterilen 33 6rnek igerisinde ala (9), sart (9), kok (6),
ak (5) renklerinin diger renk adlarina gore daha yaygin kullanildig: goriiliir.

Tarihte dzel bir donemi anlatanlar;

aktafidak (beyaz cizgi/isaret/leke): Tarihteki bir donemin adu.
kuba Kalmak zamam (Beyaz Kalmuk zamani): Kazak-Kalmuk savasi donemi.

Burada yalnizca ak ve kuba renklerinin kullanildigi ve toplamda 3 6rnek bulundugu
goriiliir.

Halkin ortak psiklojinde yer edinmis zaman1 anlatanlar;

sur zaman (gri zaman): Agir ve kasvetli zaman.
alagay-bilagay/alagay-bilagay zaman (alaca bulaca zaman): Sakin olmayan,
karigik dénem, zor zamanlar.

Burada yine ala ve sur olmak tizere smirl sayida renk adinin kullanildigi toplam 3
omek bulundugu goriilir. Kazak Tiirkgesinde zaman ve hava durumu bildiren
kavramlarda gegen tiim renk adlarinin konulara gore dagilimi i¢in bk. sekil 1 ve sekil 2.

Renk adlarmin Kazak Tiirk¢esinde zaman ve hava durumu bildiren kavramlar olarak
kullanim1 renk sembolizmi ile ilgili olup kullanim1 yaygin ve dikkat gekicidir. Ornegin
yalniza mavi/yesil anlamlarina gelen “kdk” renginin Kazak Tiirk¢esinde zaman ve hava
durumu bildiren 6 kullanimi, hava durumu bildiren 14 kullanim1 bulunmaktadir.

Renk adlarmin Kazak Tiirk¢esindeki bu tlir kullanimlar Kazak Tiirkg¢esinin renk
sembolizmi yoniinden zengin bir Tiirk lehgesi oldugunu ve arastirilmasi gereken farkl
dil malzemeleri barmdirdigini gostermektedir. Bu tiir sembolik kullanimlar dilin
konusuru olan toplumun diinya goriisii ile ilgilidir ve kaynagini o halkin yagam tarzindan
alir. Buna gore ornegin “kizil jel (kirmizi yel): Sicak yel, sam yeli” 6rneginde gecen
kizilin “sicaklik” anlami onun atesi, 1s1y1 ve sicakligi ¢agristirmasiyla ilgili olmalidir.
“kofir jel (kahverengi yel): Teni oksayarak esen sakin yel.” 6rnegindeki kahverenginin
“serinlik” anlami sonbaharda doganin donandigi renklerden ve sagladigi serinlikten ileri
gelmelidir. “ak kar kok muz sar1 ayaz (ak Kap kex my3 capbi an3): Kisin goriilen ¢cok
sert soguk, kuvvetli ayaz.” 6rnegindeki ak’mn ve kék’tin soguklugu ve ayazi anlatan
kavramlar olarak tercihi kigin goriilen doga olaylar ile ilgilidir. Burada buzun ve karmn
renginin buz mavisi ve beyaz olmasi ¢agrisim alani olusturmaktadir.

Kazak Adebi Tilinin Sozdigi’nde madde basi yapilan renk adlarimin anlamlart
arasinda yer verilmeyen kimi anlamlarm goz Oniine alinarak sozliigiin yeniden
diizenlenmesi faydali olacaktir. Ornegin sar1 (capur) kelimesinin agiklamasi sozliikte;

sar1 (capsi): 1. Olgunlagsmis ekinin veya altinin rengi gibi olan renk. 2. Beyaz ve sar1
tenli kisilerin rengi. 3. Akil ve ferasette kimi zaman merak ve kayginin sembolii. 4.
Sar1 irktan olan kisi. 5. Sarist agir basan boz at. 6. Altin gibi pahali metaller. [KETS
X11:704]

seklinde verilmistir. Halbuki sar1 jel (capbi sexr): Uzun siire, durmadan esen riizgar.
[KATS XII:709] ve sariborandat- (capsi6opangat-): Riizgir uzun siire durmaksizin
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esmek. [KATS XII:715] ifadelerinde goriilen “riizgarn araliksiz olarak esmesi”
anlamlarinin da madde basi olarak sar1 kelimesinin manalar1 arasina eklenmesi yerinde
olacaktir.

Renk adlarmin buna benzer tiim konu bagliklarinda anlam kategorilerinin
belirlenmesi renk adlar1 zelinde yapilacak olan ayrintili ve titiz ¢calismalara baglidir.
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Sekil 2. Hava Durumu Bildiren Kavramlarda Renk Adlarinin Kullanimi
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bakimindan tasnif edildikten sonra anlam ve islev agisindan
incelenmistir. Bu atasozlerinin Tiirkiye Tiirkgesi karsiliklart parantez
icinde verilmistir. Ayrica Sor atasozleri ile Tiirkiye Tiirkgesindeki
atasozleri yapt ve anlam acisindan karsilagtirilarak 6zellikle anlam
agisindan benzer olanlar belirlenmistir.

Farkli yazili kaynaklardan derledigimiz Sor atasozlerini kapsamli bir
sekilde inceleyerek Sor halkinin unutulmaya yiiz tutan kiiltiiri, gelenek
gorenekleri, diinya goriisii, diisiince yapis1 hakkinda ¢ok degerli bilgiler
elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sor Tiirkleri, atasozii, anlam, islev, kiiltiir

ABSTRACT

Shor Turkic is one of the languages that is in danger of disappearing and
spoken by indigenous peoples living in the territory of Southern Siberia.
Despite the Shor written language was first used at the beginning of the
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XX century, nowadays it is used only in colloquial speech due to the
Russian influence. The regions where Shors currently reside was
completely Russified under the Russian influence. Unfortunately, the
young generation is not proficient in their native language. So, some
Shor Turks use the Shor language as the second language, but the rest
do not speak at all.

A proverb is a type of a special set of phrases that carry spiritual and
cultural values acquired through life experiences, cultural significance,
and beliefs. Shor Turkic is relatively rich in this respect. In the proverbs
it is possible to find the elements of the Shor culture and language. Many
researches on proverbs have been carried out among modern Turkic
communities. However, there is no detailed study on this particular
topic. This article is focused on the classification of Shor Turkic
proverbs and analysis of their meanings and functions. The Turkish
equivalents of these proverbs were provided in brackets. Also, the Shor
Turkic and Turkish proverbs with similar structures and meanings have
been identified and compared.

Through the detailed study of the Shor proverbs that have been compiled
from different sources, we could obtain the valuable information related
to the culture, customs, traditions, worldview, and thought of Shor Turks
that are becoming endangered.

Keywords: Shor Turks, proverb, meaning, function, culture

Giris

Sor Tiirkleri Rusya Federasyonu’nun Kemerovo Bolgesi’nde Daglik Sorya olarak
adlandirilan bolgede yasayan bir Tiirk toplulugudur. Giiniimiizde niifuslar1 on bes binin
altina diismiis olan Sor Tiirklerinin dilleri yok olma siirecindedir. Ozellikle kdyden kente
go¢, bu yok olma siirecini hizlandirmistir. Genellikle gengler Daglik Sorya’nin
giineyinden (Mrassu ve Kondoma irmaklarmin iist taraflar1) kuzey tarafinda bulunan
sehirlere (Miski, Mejduregensk, Osinniki, Novokuznetsk) ve kismen Kondoma Irmagi
havzasinda bulunan kasabalara (Tastagol, Salim, Sereges, Spassk, Kaz, Mundibas,
Temir-Tau) gb¢ etmislerdir. Son yillarda Sor Tirklerinin basta eski SSCB
cumhuriyetleri olmak {izere Rusya’nin disina gog ettigi de goriilmektedir (Cispiyakov
2004: 8). Sor Tiirk¢esi bir donem yazi dili olarak kullanilmis, okullarda okutulmus olsa
da artik konusma dili seklinde giinlik hayatin i¢inde varligmi devam ettirmeye
caligmaktadir. Bu nedenle basta atasozleri olmak flizere tim dile dayal kiiltiir
zenginlikleri Sor dili i¢in ¢ok 6nemlidir.

Sor Tiirkgesinin Tiirk Lehgeleri arasinda yerini gosteren cesitli tasnif denemeleri
yapilmistir. Ses hususiyetlerine gore, Tiirk sivelerinin tasnifini yapan Radloff, Sor
Tiirkgesini Simali Altay siveleri ana grubunun Sor sivesi alt grubuna dahil etmistir. J.
Ramstedt, C. Kuzey Grubu altinda 2. z-b6liimii 3, Koybal, Sor 4. Calim lehgelerini
gostermektedir. A. Samoylovig, Radloff tasnifini yardimci olarak alarak Tiirk
lehgelerinin ses dzelliklerine gore tasnif etmistir. Samoylovig tasnifinde Sor Tiirk¢esini,
I1. D - Grubu (Uygur, Kuzeydogu) grubunda C, z - boliimii iginde gosterir. M. Résénen,
seslerin inkisafin1 esas alan tasnifinde, III. (C). Kuzeydogu (Ramstedt’te Kuzey)
grubunun 2. z- bolimiinde 5. Sor olarak gosterilmektedir. M. Résédnen, tasnif
denemesinde Ramstedt’in tasnifini esas almig ve bunu Radloff ve Samoylovi¢’in
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tasnifiyle tamamlamigtir. R. R. Arat, Tiirk dilini Tiirk lehge gruplari ve Tiirk sive gruplar
olarak iki ana grupta toplamistir. Sor Tiirkcesi, Tiirk sive gruplar1 grubu altinda II. z-
grubu (azak, tag, taghg, kalgan) (Abakan) grubunda disiiniilmiistiir. N. A. Baskakov,
Tiirk dilini iki ana grupta toplamaktadir: 1. Batt Hun Dali, II. Dogu Hun Dali.
Baskakov’un tasnifinde Sor Tiirkgesi, Tiirk dillerinin Dogu Hun Dali grubu altinda,
Hakas bolimii i¢ine girmektedir. Talat Tekin’in tasnifine gére Sor Tiirkgesi, (Orta
Culim, Mrass, Yukar1 Tom diyalektleri) Tiirk dillerinin azah/azag grubuna girmektedir
(Babatiirk 2016: 26-27).

Atasozii kelimesi Tiirkge Sozlik’te “Uzun deneme ve gozlemlere dayanilarak
sOylenmis ve halka mal olmus, 6giit verici nitelikte s6z, deme, mesel, sav, darbimesel”
seklinde tanimlanmaktadir (TDK 1998: 155). Sor Tirklerinde atasozleri “kep sos”,
“lilger s0s”, “cajilgt sos” (Direnkova 1940: 348-349; Tannagaseva-Akalin 1995: 124).
seklinde ifade edilmektedir. Inceledigimiz atasozleri Cudayakov (2008) ve 2013 yilinda
bolgede kendi yaptigimiz derlemelerden olusmaktadir. Calismada toplam 213 adet
atasOzii incelenmistir.

Tiirk lehgelerindeki atasozleriyle ilgili birgok aragtirma yapilmistir. Cengiz (2016)
bu ¢aligmalari su sekilde siralar: Aga (2011), Arikoglu (2007), Azmanoglu (1999), Celik
Savk (2000), Ceylan (1996), Cobanoglu (2004), Dilek (1996), Giingér ve Cailova
Giingdr (1998), Ismail ve Giimiis (1995), Kiriscioglu (2007), Kiirenov ve Giimiis (1995),
Musaoglu ve Giimiis (1995), Olmez (2009), Oztopgu (1992), Pekacar (2006), Taymas
(1968), Yoldasev ve Glimiis (1995). Tarihten giliniimiize atasozlerinin bir¢ok Tiirk dil ve
diyalektindeki &rnekleri igin Olmez (2009) ile Tiirk diinyasindaki pek c¢ok ortak
atasOziine isaret eden Cobanoglu (2004)’nun c¢aligmalart kapsamlar1 bakiminda
onemlidir. Altay dilleri baglammda Giil (2003), (2010)’tn Tirk¢e ile Mogolca
atasOzlerini karsilastirdigt c¢aligmalarinda, Tirk ve Mogol diisiince tarzindaki
ortakliklara isaret edilmis ve bunlarin atasozlerindeki yansimalar1 6rneklendirilmigtir
(Cengiz 2016: 132). Ayrica atasozleriyle ilgili Ilgin (2016), Cakmak (2015), Durmus
(2018), Dogan (2020)’1n ¢aligsmalar1 bulunmaktadir. Sor atasézlerinde hayvan kiiltiiyle
ilgili Bagc1 (2020)’nin bir ¢aligmasi bulunmaktadir.

Atasozleri, genis halk yiginlarinin yiizyillar boyunca gegirdikleri denemelerden ve
bunlara dayanan diisiincelerden dogmuslardir. Milletin ortak diigsiince, inanig ve
tutumunu belirtir, halka yol gosterirler (Aksoy 1984: 199). Atasozleri, sozlii kiiltiiriin
onemli kaynaklarindan biridir. Toplumlarimn ortak kiiltiirel degerleri, gegmisleri, gelenek
ve gorenekler, hayat tarzlari, diislince ve inang yapilari, sosyal yasamlari, hayata bakis
tarzlar1 atasozleri i¢inde goriiliir. Atasozleri, yiizyillar boyu siiren hayat tecriibeleri
sonucunda olusmustur. Bu nedenle halk i¢in kutsal sozler kadar etkilidir. Inandirici
ozelliklere sahiptirler. Yol gostericidir. Atasozleri tiim halka mal olmug milli degerlerdir.

Atasozleri sadece dil malzemesi degildir; edebiyat, tarih, sosyoloji, felsefe, pedagoji
ve folklor bilimlerinin de sahasma giren farkli disiplinlerdeki bilimler tarafindan
inceleme alani olabilecek milletin diisiiniis sisteminin de tiriinleridir (Argin 2013: 305).

Atasozleri sadece dikkate deger sozler degil, ayni zamanda yalanlanamayacak
derecede dogru ve objektif bilgilerdir. Ilmi gerceklerle birlikte, felsefi hakikatleri de
biinyesinde barindirir (Baltacioglu 1994: 190). Atasozleri halki egitmek ve nasihat
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vermek i¢in de kullanilan kaliplagsmis sozlerdir. Halk dilinde tekrar edile edile nesilden
nesile aktarilarak gliniimiize kadar gelmistir.

Tiirk topluluklart oldukga genis bir cografyada yasamaktadirlar. Buna ragmen
atasOzlerinde ¢ok onemli sekilsel ve anlamsal benzerlikler bulunmaktadir. Sor halk
kiiltiirii de diger Tiirk halklariyla gerek edebiyat iiriinleri gerek halk kiiltiirii bakimindan
ciddi anlamda benzerlik gostermektedir. Bu durum inledigimiz Sor atasdzlerinde agik
bir sekilde goriilmektedir. Bu benzerlikler dil, kiiltiir ve hayat tarzinin ayni1 kaynaklardan
beslendiginin bir gostergesidir.

Atasozleri Sor Tiirkgesi i¢in dnemli dil kaynagidir. Dildeki sozciiklerin ve gramer
yapilarinin unutulmamasi, yok olma siirecindeki bir dil i¢in gelecek nesillere aktariimasi
agisindan 6nemlidir.

Yontem

Mevcut makalenin temel yazilis amaci, unutulmaya yiliz tutmus c¢agdas Tirk
lehgelerinden Sor Tiirkgesinin s6z varligimmin 6nemli bir parcasimi olusturan ve Sor
Tiirklerinin kiiltiirel degerleri ile hayat felsefesini yansitan atasdzlerinin incelenerek
sonuglarm bilim camiasiyla paylagsmaktir.

Yapilan aragtirma esnasinda betimleme, baglam analizi, bilesenler analizi ve
karsilagtirma yontemi kullamilmistir. Sor Tiirkgesi ile ilgili ¢esitli kaynaklardan Sor
atasOzleri derlendikten sonra konulara gore tasnif edilmistir. Atasodzleri {izerinde anlam
ve yapi bakimindan incelenerek baglam analizi yapilmis ve atasézlerinin tasidiklari
anlamlar Tiirkiye Tiirk¢esinde verilmistir. Bazi atasozlerinde mecaz anlamda kullanilan
sozciiklerin anlam hacmi bilesenler analizi yapilarak belirlenmistir. Sor atasozleri ile
Tiirkiye Tiirkcesi atasozleri yap1 ve anlam agisindan karsilagtirildiktan sonra ozellikle
anlam agisindan benzer olanlar belirtilmistir.

Bulgular

Sor atasozleri genellikle insan kavramiyla ilgilidir. Atasdzlerinde iyi insan ve kotii
insan olmak tizere temel iki kavram bulunmaktadir. Sor atasdzlerinin temel konular iyi
ve kotii insanin ozellikleri ve vasiflaridir. Her iki kavram ile ilgili bir¢ok atasézii
bulunmaktadir. Atasozleri ¢esitli ana bashk ve alt bagliklar altinda su sekilde
incelenmistir.

1. iyi insan ve lyi Karakter Ozellikleri

Iyi insan kavramuyla iyilik ve iyilik yapmak kavramlari baglantilidir. Insanlarmn
bilincinde iyi insan daima iyilikle 6zdeslestirilir. Caks: kiji ¢abaldi pilbes, ¢abal kiji
caksint pilbes. ‘lyi insan kétiiliik bilmez, kotii insan iyilik bilmez.” Altin kara polbokca
ba? ‘Altin kara olabilir mi?” atasdziinde iyi insan altina benzetilmistir. Iyi insan kétii ya
da olumsuz bir davranista bulunsa bile bu durum onun iyi oldugunu degistirmez fikrini
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yansitmaktadir. Karibas po caska, ¢akst etse. ‘lyilik yapsaydi bu yasa kadar yasamazdi.’
atasoziinde iyilik yapan insanlarin uzun yasamadig: algisini goriiyoruz.

Atasozlerinde en ¢ok goze carpan husus, iyi insan olarak erkeklerin 6n planda
olmasidir. Sor Tiirkleri gegmiste gegimlerini genellikle avcilikla saglarlardi. Ormanlarda
vurulan geyikler yiyecek, diger kiirklii hayvanlar ise maddi gelirin kaynagim
olustururdu. Dolayisiyla Sor Tiirklerinin anlayisinda iyi erkegin avci olmasi fikrini
atasozlerinde gérmek mimkiindiir. E7 kijiniy oliimi 6rgey agas toziinde. ‘Erkegin 6liimii
dalli aga¢ dibinde olur.” Caksi atka kamg¢i salbange ¢orugn pilbessiy, caksi erdi
kaniktira erbektebence ¢ozagin pilbessiy. ‘lyi ata kam¢1 vurmadan nasil kostugunu
bilmezsin, iyi erin karakterini igneleyerek konugsmadan bilmezsin.” atasdziinde iyi
erkegin sabirl1 ve hosgoriilii olmasi gerektigi anlatilir.

Yasam kosullarindan dolay1 ge¢miste halk arasinda erkek ile ilgili yaygin olan bir
baska fikir ise mutlaka bir atinin olmasidir. Sor Tiirklerinin hayatlarinda da at ayr1 bir
oneme sahipti. Gegmiste at hem tarla islerinde hem de vasita olarak kullanilirdi.
Dolayistyla her iyi erkegin bir atinin olmasi gerekirdi. Kiik polza, tiiktig polar, kiji polza,
attig polar. ‘Geyik dedigin tiiylii olur, kisi dedigin atli olur.’

Iyi insanin farkli karakter 6zellikleri ve davramislari da atasdzlerine yansimustir.
Cakst til ¢arim attig paazi. ‘Tath dil yarim at degerindedir.” Atasoziinde tathi dilli
olmanin 6nemi vurgulanir. Soske kelijin aytpazay, sostiy abazi oler. ‘Gerektigi gibi
sOylemezsen, soziin babasi 6liir.” atasdziinde ise fikirleri dogru bir sekilde ifade etmek
gerektigi vurgulanir. Insanlarm misafirlige eli bos gitmemesi gerektigi Caks: aymake:
kelgende, eezi da tozar. ‘Iyi misafir gelirse ev sahibi de doyar.” atasoziinde goriiliir.

1. 1. Cahskanhk

Sor atasozlerinde en fazla tesvik edilen olumlu insan vasiflarindan biri ¢aliskanliktir.
Ciinkii Sor Tiirklerine gore iyi insan ¢aliskan insandir. Caliskanlikla ilgili atasozlerinin
sayis1 digerlerine gore fazladir. Sor Tirkleri i¢in isin, ¢alismanin her seyden onemli
oldugu anlasilmaktadir. Ciijim kalsa kalzin, ijim kalbazin. ‘Yiyecegim kalirsa kalsin,
isim kalmasin.’, Teptegen turgance, tegen iste. ‘Bos bos duracagina ¢ok calis.’
Kiybragan at kur ajar. ‘Hareket eden at kir asar.” Istegen kiji tister, odurgan Kiji oyda
ajar. ‘Calisan kisi yemek yer, oturan kisi hayalinde yer.” Kurug kajik aksinga ¢arabas.
‘Kuru kasik agza yakismaz.” Aarin tutcay kiji padirbastarin ¢algar. ‘Aricilik yapan
parmaklarini yalar.” Toskance ¢ii, terlegenge iste. ‘Doyana kadar ye, terleyene kadar
calis.” Hareketli ve galigkan insanin yiiriiyiistiniin bile farkli oldugu Kartiga ucuganinay
tanilga, kiiliik pasganinany tanilga. ‘Sahin ugusundan tanimnir, ¢aligkan yiiriiyilisiinden
taninir.” atasoziinde dile getirilir.

Caligkanlik ile atasozleri genellikle sarthh cilimleler seklindedir. Bu nedenle
digerlerinden yap1 bakimindan farklidir. Bir sey elde etmek, basariya ulasmak igin
calismak gerektigi vurgulanir. Erten turzay paylarziy, iir uzuzay astarziy. ‘Erken
kalkarsan pay alirsin, ¢ok uyursan a¢ kalirsin.” Kudayga la ijenzey, kurug kalarzi.
‘Sadece tanriya giivenirsen eli bos kalirsin.” Kiybrabzay kir ajarziy, odurzay oraga
tijjerzin. ‘Gayret edersen kir asarsin, oturursan ¢ukura diisersin.” Sug, ¢arday ajip talay
polbas, kiji, pajin tastap, kaan polbas. ‘Nehir, yatagindan ¢ikip deniz olmaz, kisi hayal

kurarak kagan olmaz.’
arastirmalari
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Sorlarda ¢aligkanlik karin toklugu ile bagdastirilir. Sorlara gore ¢aligmayan, tembel
insan ag kalir. Mesela, Istep kel ¢orzen ciis ¢cirzin, arsastan ¢orzey astarziy. ‘Calisarak
yasarsan yemek yersin, tembellik yapip yasarsan a¢ kalirsm.’ Istezen tisterziy.
‘Caligirsan karnin doyar.” Salban as dspen¢a. ‘Ekilmeyen dar1 biiyltimez.” Argas kijinin
erni kuruk, arkactanman kijinin erni ¢aglg. ‘Tembel kisinin dudaklar1 kuru, ¢aliskan
kisinin dudaklari yagl.” Argas ardatca, kiiliik azrapg¢a. ‘Tembel bozar, caliskan besler.’
Bazi atasozlerinde ise galigkan insan i¢in zamanin ¢ok ¢abuk gectigi belirtilir: Argaska
kiin uzun, kiiliikke kiin ¢etpenca. ‘“Tembele giin uzun gelir, ¢aligkana giin yetmez.” Agay
cimgagin kurt pazar, ¢obas kijini sés pazar. ‘Agacin yumusagini kurt bozar, ¢aliskan
kisiyi s6z bozar.” Caligkan kisi fazla konusmaz.

Bazi atas6zleri Ruscanin etkisinde olusmustur. Bu tiir atasdzlerinde hem anlam hem
de leksik agidan benzerlik goze carpmaktadir. Rusca “Gozler korksa da eller yapar”
atasozii, yapilacak is insana ne kadar biiyiik ve zor goriinse de tistesinden gelinir, yapilir
anlami tasimaktadir. Benzer anlamda Sor Tiirkgesinde su atasézleri kullanilmaktadir:
Karak korukga, kol korukpanga. ‘Gozler korkar, el korkmaz.” Ne kadar ¢ok is olursa
olsun, bir sekilde yapilir. Karak kortuk, kol matir. ‘Goz korkak, el cesur.” Pajiy korukea,
kollarw istep¢a. ‘Basin korkar, ellerin ¢aligir.’

1. 2. Akilhhk

Iyi insan ayn1 zamanda akilli insandir. Halk arasinda itibar géren ve sozii dinlenen
insanlar daima akilli insanlardir. At sebizibe alar, kiji sakijiba alar. * Atin semizi, kisinin
akillist makbuldiir.” Kanattig kus ucukpas ¢er cogul, sagistig kiji sagispa ¢etpes nebe
¢ogul. ‘Kanad1 olan kusun ulasamayacagi yer yoktur, akilli kisinin aklinin yetmeyecegi
sey yoktur.” Ciis tabak eezibe artik, pas teze miizibe artik. ‘Ev sahibine ikram yarasir,
basa ise akil yarasir.” Kazir kiji kazirlanganda, ¢obas kiji sim odur¢an. ‘Kizgin kisi esip
giirlediginde, akilli ses ¢ikarmadan oturur.” Cobas pasti kilis kespes. ‘Sessiz basi kilig
kesmez.’

Egitim almak, okumak Sor Tiirkleri arasinda tesvik edilmekteydi. Kat¢: kijiniy nozu
artik? Iygi karazimy odu artik. ‘Egitim gérmiis kisinin nesi fazla? 1ki goziiniin 15181
fazla.” At¢iganga, iirgenciganga kariyt polbas. ‘Okgu ve 6grenci yaglanmaz.’

Sorlarda akilli ve tecriibeli insanlara danigma gelenegi ge¢cmisten giiniimiize kadar
stiregelmektedir. Bu durumu bilge kisi tarifinde gormek miimkiindiir. Pilze pilmeze, ol
la piler. ‘Bilse bilmese, sadece o bilir.” Akilli insanlar mantikli konusur ve sdyledikleri
kiymetlidir: Kerse sosti ugarga ¢aksi. ‘Mantikli konugmayi dinlemek giizeldir.” Caks:
s0s polza, kulakka siyer, ¢abal sés polza, ¢el kap pargay. ‘lyi s6z kulaga girer, kétii sdzii
yel alir.” Bu atasoziiniin Tiirkiye Tiirk¢esindeki “Agzindan yel alsin” ifadesi ile leksik
yap1 ve anlam agisindan benzerligi vardir.

1. 3. Tecriibeli Olma

Insanin olumlu vasiflarindan biri de tecriibeli olmasidir. Sor atasdzlerinde tecriibe
edinmenin 6nemli oldugu vurgulanir. Kijige istecenin da polza, iirgengenin pozuya.
‘Baskasina caligsan da, 6grendigin (tecriibe) kendine.” Bu atasdziinde maddi durumu iyi
olmayanlarin zengin kisiler i¢in calistiklar1 anlatilir. Ik bakista olumsuz olan bir
durumdan kendisi i¢in fayda cikarilabilecegi ifade edilmektedir. Korgen karak noo
korbes, ukkan kulak noo ukpas? ‘Goren (tecriibeli) géz neyi gormez, duyan kulak neyi
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duymaz?’ Bu atasozii tecriibeli bir insanin bagka insanlarin goremedigi veya farkina
varamadigl durumlar1 goriip anlama becerisine sahip oldugunu belirtir. Aks: koygen
tibiiriip ijer. ‘Agz1 yanan iifleyip icer.” Atasozii hayat tecriibesiyle ilgilidir ve Tiirkiye
Tiirk¢esindeki “Siitten agz1 yanan yogurdu iifleyerek yer” atasoziiyle anlam agisindan
aynidir.

Dikkat ¢eken durumlardan birisi tilki kavraminin Sor Tiirklerinde kurnazlik sembolii
degil, akillilik ve tecriibe sembolil olarak kullanilmasidir. Tiilkii tiin konar, ¢ol tabar.
“Tilki gece konaklar, yol bulur.” Karig tiilkii kalkiga Kirbes. ‘Yasl tilki kapana (tuzaga)
girmez.’

2. Kotii insan ve Kotii Karakter Ozellikleri

Iyi insan kavrammin oldugu yerde mutlaka kotii insan kavrami da vardir. Sor Tiirkleri
arasinda da aym1 durum s6z konusudur. Atasozlerinde kotii insan nankdr, acimasiz,
vurdumduymaz olarak karsimiza ¢ikar. K6tli insanin sahip oldugu olumsuz vasiflar ile
ilgili atasozlerinin sayisi da fazladir. Cabal aday sebirze, ¢cagin kiji pastirbas, ¢abal kiji
paylasa, kijinin pozunga c¢aginatpas. ‘Koti kopek semirirse Kkisiyi yakiina
yaklastirmaz, kotii kisi zengin olursa fakiri tanimaz.” Cabal aday eedektey kabar, ¢abal
Kiji ¢agadan tudar. ‘Koti kopek etekten (giysilerin alt kismindan) kapar, kotii kisi
yakadan tutar.” Cabal aday aréaday kabar, ¢abak kiji ¢agaday kabar. ‘Kot kopek
arkadan kapar, kotii kisi yakadan kapar.’

Atasozlerinde kot insanlarn huyunun degismedigi de dile getirilir: Carikka kayde
da ¢ag siirtsen olok carik polar, ¢abalga kayde da c¢akst etsey olok cabali polar.
‘Lambaya ne kadar yag siirersen o kadar 151k sagar, kotii insana ne kadar iyilik yaparsan
degismez.” Tas piirlenze da tajok kalar. ‘Tas yaprak ile kapatilsa da tas olur.” Caks:
kijige ¢oriim ¢ok, ¢abalga oliim cok. ‘lyi insana mutluluk yok, kétiiye dliim yok.” Bu
atasozii Tirkiye Tiirkcesindeki kotiillere bir sey olmaz soziiyle anlam agisindan
benzerdir.

Sor atasdzlerinde insanin yaptig1 kotiiliiglin kalict oldugu, hasar biraktigi vurgulanir:
Kiin cabalr erter, kiji ¢abali ertpes. ‘Giinesin kotiliigli geger, insanin kotiiliigii gegmez.’
Bir bagka atas6ziinde kotii insanin kimseye faydasinin olmayacagi ve sadece savasta kisi
sayisini arttirmak icin uygun oldugu dile getirilir: Cabal kijidey sagda la tuza. ‘Koti
insandan sadece savasta fayda gelir.” Siiscen nekke Kuday miiiis perbenga. ‘Tanri
vuracagl inege boynuz vermez.” Bu atasozii ise kotii insanin yapmak istedigi ve
basaramadigi durumlarda sdylenir ve ilahi adaleti simgeler.

2. 1. Aptalhk

Atasozlerinde en fazla kinanan ve dile getirilen olumsuz karakter 6zelligi aptalliktir.
Bu kavramla ilgili atasozlerinin sayist oldukc¢a fazladir. Atasdzlerinde aptallik tembellik
ile de bagdastirilir. Sin Glerdi kam albas, astay élerdi pay albas. ‘Olecegi varsa saman
bile kurtaramaz, agliktan 6lecegi varsa zengin bile kurtaramaz.” Piler kijige pir sos,
pilbes kijige miin sos. ‘Bilgili kisiye bir s6z, cahil kisiye bin s6z.” Uynarga pir sos,
uynabaska muy sés. ‘Anlayana bir sdz, anlamayana bin sdz.” Aptallik yaptiktan sonra
duyulan pigsmanhig: dile getirmek i¢in Kigigler séziin ugip, kicig agaska uya tarttim.
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‘Kiigiiklerin soziinii dinleyip kiigiikk agaca yuva yaptim.’ atasdzii kullanilir. Birkag
insanin akilsizlik nedeniyle sagma davrandigini dile getirmek igin ise Prezi kejerge kejig
tappan ¢or¢a, prezi ijerge suk tappan ¢ér¢a ‘Birisi gegmek i¢in yol bulamaz, birisi
icmek i¢in su bulamaz.’ atasozii kullanilir. Kertingenniy kiini kiska. ‘Herkese inananin
giinii kisa.” Saf kisi ¢ok yasamaz. Soonay kirgen sagisti aday ¢iibissin. ‘Sonradan gelen
fikri kdpek yesin.” Aligdwy tilin iceze le piler. ‘Aptalin dilinden sadece anasi anlar.’
Atasozili leksik ve anlam agisindan Tiirkiye Tiirkgesindeki “Cocuk dilinden annesi
anlar.” atasoziiyle benzerlik gosterir. Bir bagka atasoziinde ise akilsiz insanin bagina isler
acabilecegi dile getirmektedir: Cabal puga pos pajinga picen tigca. ‘Kotii dana kendi
bagina saman toplar.” Bu atasdzii genellikle kotii bir sonu¢ meydana geldiginde
kullanilir. Alig cer c¢ilep, alig kiji ¢arabas. ‘Ag¢ik yerde (yagmur) ciler, aptal kisi
yaramaz.” Atasdziinde ise aptal insanin evlilik i¢in uygun olmadig1 vurgulanmaktadir.
[k bakista kaginilmaz ve kétii bir durumdan kurtulmak igin hala geg olmadigini gdsteren
atasOzii ise Malta kédiirgenge, torspak tinanga. ‘Balta havaya kaldirilana dek odun
dinlenir.” atasoziidiir. Burada odun dinleniyor ifadesi insanin durumdan kurtulmak icin
caba sarf etmemesinin kinanmasidir. Kolinma pererziy, azakpa alarziy. ‘Elinle verirsin,
ayakla alirsin.” atasoziinde ise insanlarin genellikle aldiklar1 seyi zamaninda geri
vermediklerini dile getirilerek sahip oldugunu geri alamayana sdylenir. Boylece onun
zamaninda aptallik ettigi kinanir. Pajinga tartsa, azaginga cetpenga. Azaginga tartsa,
pajinga cetpenga. ‘Basma g¢ekse ayagma yetmiyor, ayagina ¢ekse basma yetmiyor.’
atasOziinde ise maddi durumunun iyi olmamasinin akilsizliktan kaynaklandigi dile
getirilmektedir.

2. 2. Ikiyiizliiliik

Aptalliktan sonra en sik rastlanan olumsuz 6zellik ikiyiizliliktir. Mesela, kotii, fesat
insan tasviri i¢in su atasozii kullamhir: Isti kara, tasti ak. “Ici kara, dis1 ak.” ya da Siray
pir, wrayt paska ‘Bir tarafi bir, diger tarafi bagka.’ ikiyiizlii insan. Cabal kijinin azag:
segis, paji togus. ‘Koti kisinin ayagi sekiz, bast dokuz.” Swlap pergen, soyup alar.
‘Sayg1 gosteren derini yiizer.” atasoziinde ikiyiizlii insanin acimasiz oldugu vurgulanir.
Irak gerde altin tag, kele berzey kara tag. ‘Uzaktan (baksan) altin tag, yakina gelsen kara
tas.” atasdziinde insanin ancak yakindan nasil biri oldugu anlasilir anlami vardir. Ciinkii
ikiyilizli insanlar iyi goriiniirler, onlar1 yakindan tanidiktan sonra gergek kimlikleri
ortaya cikar. Ayrica Sor atasozlerinde ikiyiizlii insanin iyi gorlinmek icin tath dilli
oldugu dile getirilir: Tilde mot, til altinda teze mus. ‘Dilde bal, dilin altinda buz.’

2. 3. Aggoaliiliik

Sor atasozlerinde dile getirilen bir baska olumsuz karakter 6zelligi de aggozliiliiktiir.
Sor Tiirklerine gore her seyin yeterli miktarda olmasi gerekir ve fazlasinin geregi yoktur.
Fazlasini istemek de ¢ok hos karsilanmaz. Kopke kinzan, ¢aksini korbessiy. ‘Fazlasin
istersen, hayrini gérmezsin.” Kop polip, s6p polgance, as polip, us polzin. ‘Cok olup ¢op
olacagina, az olup uz olsun.’ Tiibi ¢ok kazanni sugba da toldir polbassiy. ‘Dibi olmayan
kazani suyla dolduramazsin.” Kap kalin agas alarim, tep, ¢iskenin da undut saldim. ‘En
kalin agaci alinm diye ince olan1 unuttum.” Bu atasozii Tiirkiye Tiirk¢esindeki “Cok
isteyen azdan olur” atasoziiyle anlam agisindan benzerlik gostermektedir.
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2. 4. Gevezelik ve Bos Konusma

Yukarida akilli ve giizel konugmanin tesvik edildigini sdylemistik, gevezelik ve bos
konusma ise hos karsilanmaz. Kdop sdste sin as, tilger soste tiigiin (sin) ¢ok. ‘Cok sdzde
gercek az, giizel konugmada netlik (dogruluk) yok.” Uzun edek azakka oralar, uzun til
miisti oralar. ‘Uzun etek ayagi sarar, uzun dil beyni sarar.” Sdsterdin ¢aksizi sos aan
aksinda 6ldi. ‘Sozlerin en iyisi agzinda dldii.” Corbes ¢ol puzar, aytpas sds puzar.
“Yiirtinmeyen yol bozar, konusulmayan s6z bozar.” Aksiyda soziy tut. ‘Soziinii agzinda
tut.” Burada insanin sirrin1 vermesi tavsiye edilir. Aytkan sés aylanmas ‘Soylenen s6z
geri donmez.” ve At pojanganmin tudarziy, sos pojangamn tutpassiy ‘Bosanmis ati
tutarsin, agizdan c¢ikan sozli tutamazsm.’ atasozlerinde ise insanin bos bogazlik
etmemesi tavsiye edilir. Kayde kijini aydarzin, eedok pozun ayttirarziy. ‘Baska biri
hakkinda nasil sdylersen, senin hakkinda da dyle soylerler.’

2. 5. Oviinme Bobiirlenme

Kebege iistiinde ¢at kel, moostanma. ‘Sobanin {istiinde yat, bobiirlenme.” Burada Rus
kiiltiiriiniin etkisi asikardir. Atasoziinde gecen soba da Rus sobasidir. S6z konusu soba,
Tiirk kiiltiiriindeki tas firina benzer, i¢inde yemekler pisirilir, oday 1sitir, iistiinde ise
yatmak i¢in yer vardir. Kigin evin en sicak yeri sobanin {istii oldugu i¢in orada yatilir.
Hatta Rus diinya algisina gore tembeller genellikle kisin sobanin {istiinde yatar, yazin ise
balalayka calar. Kurug matiri pas ¢arca. ‘Kuru bobiirlenme bas yarar.” atasdziinde ise
bobiirlenmenin nelere mal olabilecegi dile getirilir. Par¢in pozuna alip. ‘Herkes kendine
alp.” atasozil ise Oviinen, atip tutan insan i¢in kullanilir.

2. 6. Tembellik

Tembellik kavram ile ilgili birkag atasdziine rastlanmistir. Cat¢igan taska torbas s
par¢a. ‘Yatan tasta yosun bliylir.” Argastay tabis ¢ok. ‘Tembelden fayda yok.” Bir
atasOziinde ise tembel insanin mutlaka bahane aradigi dile getirilir: Cabal kaat, pas
cunman, pitke naynapg¢a. ‘Kotii kadin bagini yikamaz, biti suclar.” Yukarida bahsedildigi
gibi Sor Tiirklerinin anlayigina gore ¢alisan insanin karni doyar, su ataséziinde bu temel
fikri géormek miimkiindiir: Nangint mekkelerziy, kursakti mekkelebessiy. ‘ Arkadasini
kandirirsin, kursagini kandiramazsm.” Kayda pal, andok padattar. ‘Nerde bal, orada
sinekler.” Atasoziinde tembel insanin hazira konma huyu kinanir. Burada ¢aligkanlik
imgesi olan ar1 ile insanlar i¢in rahatsizlik veren karasinek, aslinda ¢aligkan ve tembel
insan1 temsil etmektedir.

2. 7. Yalancihk

Dile getirilen olumsuz karakter dzelliklerinden biri de yalanciliktir. Sor atasozlerinde
ozellikle egitim gormiis kisinin yalan sdylemesi ayiplanir. Teren kiji ¢oylaza togus kiyal,
tirgengen kiji coylaza kairik kiyal. ‘Eger siradan kisi yalan sdylerse, dokuz giinah, egitim
gormiis kisi yalan sdylerse kirk giinah.” Bu durum egitim gdrmiis insanlarin Sor
Tiirklerinin arasinda giivenilir insan oldugunu gdstermektedir. Insanlarm abartili bir
sekilde olaylar1 anlattiginda su atasozii kullanilir: Atpastin ogzi alti kulag. ‘Ok atmayanin
oku alti metre.” Talgay sugdwy argilar kop. ‘Kivrak nehrin adalar1 ¢ok olur.” Atasdziinde
yalan sOyleyen insan kivrilan nehre benzetilir. Bir bagka atasoziinde ise insanin yalan
sOyleme nedeninin belli oldugu durumlarda kullanilmaktadir: Coylanciktiy kuzurugu
koriinga. ‘Yalancinin kuyrugu goriiniir.” Burada kuyruk, arkasinda birinin oldugunun
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gostergesi, yani yalanci istedigini degil, sartlarin gerektirdigi seyleri sdyler. Pozumga
tegende kop kiijiim par, kijige tegende ana mina ijim par. ‘Kendime olsa ¢ok giiciim var,
bagkasina olsa &yle bdyle isim var.’” Burada insanin yalan konusup diger insanlara
yardim etmemek i¢in uydurulan bahane dile getirilir.

2. 8. Diger Olumsuz Karakter Ozellikleri

Sor atasozleri arasinda insamin farkli olumsuz karakter 6zellikleri de mevcuttur. Kiji
karazi istinde, mal karazi tastinda. ‘Insanin karasi iginde, hayvanin karas1 disinda.” Bu
atasézii Tiirkiye Tiirkcesindeki “Insanin alacasi iginde, hayvanin alacasi diginda”
atasoziiyle birebir aynidir. Istinen kirlig nebeni arig istep polbassiy. ‘Igten kirli olani
temizleyemezsin.” Arig ebes kijiniy arig ebes is. ‘Temiz olmayan kisinin isi de temiz
degil.” Burada kotii niyetli insanin diizgiin ve iyi bir is yapmayacagi vurgulanir. Salgin
nagbiir akkelca, kajan urus akkelca. ‘Riizgar yagmur getirir, oynasma kavga getirir.’

Insanin sivri dilli olmas1 da Sor atasdzlerine konu olmustur. Apsak odunniy kiil agig,
¢abal kijiniy til agig ‘Kavak odununun kiilii ac1, kotii insanin dili ac1.” Cabal kiji ¢arim
ayna. ‘Kotii kisi yarim seytan.” Bu atasozii kotii insanin kurnaz oldugunu vurgular. Uygu
karak tejer, uyat pag ¢arar. ‘Uyku g6z deler, ayip bas yarar.” Ahlaki yonden uygunsuz
davraniglarin  beraberinde tehlike getirebilecegi vurgulanmaktadir. Cimrilik su
atasOziiyle kinanir: Kiik adip, edin perbeze, tagdagizi ¢aksi. ‘Geyik vurup etini
paylagmazsa, vuramamasi iyidir.” Bu atas6ziinden avcilarin genellikle aralarinda av etini
paylastig1 anlasilir. Nankorlik ile ilgili atasozii de vardir: Kijide ¢igen ¢iis pozaga
altaganda tiis par¢a. ‘Baskasinda yenen yemek, kapisindan ¢iktiginda yok olur.” Burada
insanlarin yapilan iyiligi ne kadar kisa zamanda unuttugu dile getirilir. Acelecilik ile
ilgili Manzragan miinge piskan. Acele eden, balik ¢orbasinda pisti.” Burada acele eden
insan olta ucundaki solucani kapmak i¢in acele eden baliga benzetilir ve baligin basina
gelen ornek gosterilir. Kapgigaydy karagr ¢ok. ‘Acelenin gozii yok.” Acele eden kisi
gerektigi gibi dikkat etmemektedir. Dolayisiyla bu atasézii karar alma gibi 6nemli
durumlarda da kullanilir. Birkag atasozii ise insanlarin acele etmemesini tavsiye etmek
i¢in kullanilmaktadir: Kélekke koriip, ton kéktebenga. ‘Insanin golgesine bakarak kiirk
bicilmez.’, Mayzraban pargan tag ajar. ‘Acele etmeyen dag asar.’, Tandagizi tayda
pildirer. ‘Yarin olacaklar yarin belli olur.’

Sor atasodzlerinde bazi insanlarin sahtekar olabilecegi diisiincesini de goérmek
mimkiindiir: Et satcay kiji igezinge da sook sadar. ‘Kasap anasma bile kemik satar.’
Muhtemelen saticilar insanlar1 kandirabiliyorlardi. Ozellikle okuma yazma ve saymay1
bilmeyenleri. Talagan taska, tayangan saska. ‘Segen kimse taga, destek arayan batakliga
denk gelir.” Burada ¢ok fazla segmemek gerektigini ve bir isi yaparken kendine
giivenmek gerektigi vurgulanir. Genellikle baskasina giivenerek yapilan bir igin olumsuz
sonuglandiginda kullanilmaktadir.

Sakar ya da beceriksiz insan tasviri i¢in su atasoézii kullanmaktadirlar: Ore tartsa
puga olga, tébere tartsa abra simdwr¢a. ‘Yukar gekerse boga oliir, asag1 cekerse at
arabasi kirilir.” Bir seyin kiymetini bilmeyen insan tasviri ise su atasdzii yardimiyla
yapilir: A¢igdi korben tammigdi ¢iibes, sookka tonman ¢uligd: tanibas. ‘ Aciy1 gdrmeyen
tathl yemez, sogukta donmayan sicagi bilmez.” Sagisrabas kara Sukday da sebir¢a.
‘Vurdumduymaz kara sudan da semirir.” Erkeklerin korkak olan1 ayiplanir: T parda,
calgangan ¢abal erdin polgiizi. ‘Nefes aliyorken yalvarmak kétiidiir.” Ise yaramayan ve
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bos islerle ugragan insan tasvirinde su atasozii kullanilir: Cabal aday kiindiis tir¢a. ‘Koti
kopek gilindiiz havlar.” Pimpirikli insan tasvirinde kullanilan Talagan, talagan, tagka
urungan ‘Sege sege taga denk geldi.” atas6zii insanlarin ¢ok segici olmasinin kotii sonug
ile bitebilecegini dile getirmektedir. Asikar olan1 gériip kabul etmek istemeyen insan
tasvirinde ise su atasozii kullanilir: Korbes kiji tag da korbes. ‘Gormeyen kisi dag1 da
gormez.” Sarhos insanin kotii niyetli olabilecegi vurgulanir: Ardagan astiy unu ¢abal,
ezirik kijiniy sagiji cabal. ‘Bozuk yulafin unu kotii, sarhos insanin diisiincesi kotii.” Iyi
insanlarin olmadig1 yerde kotii insanlarin s6z sahibi olmalari: Aday ¢okta soska iirer.
‘Kopegin olmadigi yerde domuz havlar.’ atasoziiyle anlatilir.

3. Evlilik ve Aile Fertleri

Sor Tiirkleri i¢in aile toplumun en temel yapi tagidir. Dolayisiyla aile fertleriyle ilgili
atasOzlerinin sayis1 az degildir. Fakat buna ragmen atasozlerinde neredeyse hi¢ akraba
terimi gegmemektedir. Sadece bir atasoziinde rastlanmistir: Tayizi ¢okta tag: ¢ok, ¢eni
¢okta ¢eri ¢ok. ‘Dayis1 yoksa dag1 yok, yegeni yoksa yeri yok.” Sor Tiirklerinde aile
onemlidir. Yaslilar ailenin 6nemli bir par¢asidir. Apsty kurtuy emi wrim ¢ok polbas.
“Yaslilarin yagadig1 evde 6giit eksik olmaz.’

Evlilik kavramryla ilgili atasézleri de bulunmaktadir. Bu atasézlerinde erkekler yine
on plandadir. Kiikti kozem alarim, kisti kéolenzem alarim. ‘Geyigi gorsem alirim, kiza
asik olursam alirim.” Burada eskiden Tiirk halklar1 arasinda yaygin olan kiz kagirma
gelenegi dile getirilmektedir. Sor Tiirklerinde toplu yemek verme gelenegi vardir: Kuday
tis ¢wrgal salgan: tugan kelgende, aliskanda, 6l parganda. ‘Tanr insana ii¢ toy verdi:
dogdugunda, evlendiginde ve dldiigiinde.” Evlenerek baba evinden ayrilan bir kizin baba
evine donmesinin uygun olmadig dile getirilir: Tas tiisken ¢erde polzun, kis parkan
cerde ¢atsin. ‘Tag diistiigii yerde olsun, kiz gittigi evde yatsin.” Kazir suga tas salba, er
cabalga kis perbe. ‘Hizli suya tas atma, kotii adama kiz verme.” Icezi ¢abal kizin alba,
eezi ¢abal emge kirbe. ‘ Annesi kotll olan kizi alma, sahibi kotii eve girme.” Bu atasézii
Tiirkiye Tiirkgesindeki “Anasma bak, kizin1 al” soziiyle anlam agisindan benzerlik
gostermektedir. Bir bagka atasoziinde ise evlenilecek kiginin dis goriinilisiinden ¢ok
geldigi soyun daha 6nemli oldugu vurgulanir: Sinnigd: korib algange, s6ok ¢aksini kérib
al. ‘Dis goriiniisiine bakip alacagina, soyuna bakip al.’

3. 1. Cocuk

Cocuk kavramiyla ilgili atasozlerinin sayisi fazla degildir. Erkek ¢ocuk 6n plandadir.
Ces akga akga ebes, kis pala pala ebes. ‘Bozuk para, para degil, kiz cocugu evlat degil.’
Burada kiz ¢ocugunun dogdugu evde misafir oldugu, evlenip baska eve gidecegi
vurgulanmaktadir. Su atasozii ise erkek g¢ocuk biiyiitenlere tavsiyesi niteligindedir:
Corze ¢orze ¢ol polar, cobalip dsse er polar. ‘Yiiriiye yiiriiye yol olur, ¢calisarak biiylirse
er olur.” Sor Tiirklerinde ¢aligkanlik en ¢ok sevilen karakter 6zelligi oldugu i¢in erkek
cocuklarmin da c¢aligkan olmast i¢in ¢ocuklugundan itibaren yetistirilmesi
gerekmektedir. Yine erkek ¢ocuk ile ilgili bir atasdziinde erkek cocugunun gelecekte iyi
bir insan olacaginin ¢ocuklugundan belli oldugu dile getirilmektedir: A¢ polarin kulunda
kériinga, kiji polarin kigiinde koriinga. “lyi at tayligindan, iyi insan gocuklugundan belli
olur.” Pilek pir da polza, padirbastar paska. ‘Bilek tek olsa da parmaklar farkhidir.’
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Atasoziinde ailedeki ¢ocuklarin ayni ana babadan dogmus olsa da hepsinin farkli oldugu
dile getirilmektedir. Burada elbette sadece dis goriiniis degil farkli karakter 6zellikleri
dile getirilmektedir. Cocuklarin ebeveynlere benzedigini konu edinen atasozleri ise
sunlardir: Alip t6lii alobok polar, kiiliik télii kiiliigok polar. ‘Alp ¢ocugu alp gibi olur,
caligkan olanin g¢ocugu onun gibi olur.” Carabas tebirdey ¢akst kilis sikpas. ‘Kotii
demirden iyi kili¢ olmaz.” Kastiy palazi kaska erke, kijinin palazi kijige erke. ‘Kaz
yavrusu kaza giizel, insan yavrusu insana giizel.” Herkes i¢in kendi ¢ocugu en giizeldir.

3. 2. Kadin ve Erkek

Kadn ile ilgili atasdzlerinin sayis1 azdir. Ayrica atasozlerinde olgun kadin genellikle
es olarak gegmektedir. Kadin ile ilgili olumsuz anlam iceren atasozleri bulunur. Erkek
ile ilgili olumsuz ataséziine rastlanmamigti. Bu durum Sor Tiirkleri arasinda erkeklerin
ayr1 bir saygiya ve Oneme sahip oldugunu gostermektedir. Bir atasdziinde erkegi
olumsuz etkileyen faktorlere rastlanmaktadir: Paspat at, kespes pikak erdi kap¢iy
karitga. “Yiirllyemeyen at, kor bigak erkegi cabuk kocatir.” Goriildiigii gibi bir Sor erkegi
icin at 6zel dneme sahiptir. Dolayisiyla Sor atasozlerinde “at” kelimesini sikga gérmek
mimkiindiir. Mesela, Miingen caksi at polza, rakti ¢aginga toolarziy ‘Bindigin at iyi
olsa, uzagi yakin sanirsin.’

Ep¢i coylabanga, sala Uk¢a la. ‘Es (kadin) yalan sdylemez, sadece yanlis duyar.’
Cabal kaat erin kadar¢a. ‘Kotii kadin kocasiin bekgisidir.” Epgi kijiniy saji uzun, sagyi
kiska. ‘Kadmin sag¢1 uzun, akli kisa.” atasoziiniin benzerini bircok Tiirk lehgesinde
gormek miimkiindiir. Su atasozii ise her seyin zamaninda giizel oldugu, zamaninin
gectigi, yapilacak bir sey olmadigi, biitlin ¢cabalarin nafile oldugu fikirlerini yansitir ve
dolayistyla hayattaki geri doniisii olmayan olaylar i¢in kullanmilir. Kaat, kisce sajin
oriinze da, kis polbas. ‘Kadm sa¢in1 geng kiz gibi 6rse de geng kiz olmaz.” Kiji kaad:
kijige kis, tep, koriinga. ‘Baskasinin karis1 adama geng kiz goriiniir.” Atasdziinde ise
insanin bagkasinin sahip oldugu seylerinin daha iyi oldugunu diigtinmesini yansitir. Kiji
tont ton ebes, kiji kaat kaat ebes. ‘Baskasmin kiirkii kiirk degil, bagskasinin karist kadin
degil.

3.3. Genc kiz

Geng kiz genglik, giizellik ve ask kavramlariyla dzdeslestirilir. Kistiy koynii kizilda.
‘Kizin giizelligi kirmizida.” Sor Tiirklerinde giizel, gen¢ kiz kavrami al yanak
kavramiyla bagdastirilir. Cilinkii eskiden al yanak saglikli olmanin da gostergesi olarak
algilanmaktaydi. Koélengen kis koglep kéolenga. Sarki sdyleyen kiz, asik olandir.” Kis
askan ergek kem da polza, koélenistig. ‘Kizin asig1 kim olursa olsun sevilir.” Bu
atasozilinde ise geng kiz i¢in sevgilinin 6nemi vurgulanir. Bir sonraki atasdziinde tipik
Tirk diinya algisim goérmek miimkiindiir. Ciinkii giizel kiz ay ile glinese
benzetilmektedir: Aara aylanza ay oskas, peere aylanza kiin ogkas. ‘Oraya donerse aya
benzer, suraya donerse giinese benzer.” Koyga picak, kiska kucak. ‘Koyuna bigak, kiza
kucak.” Bir atasoziinde kadin gelin olarak karsimiza ¢ikmaktadir: Keler soziin kelin da
aydar. ‘Gerekenleri gelin de sdyler.” Bu atasoziinden Sor kiiltiiriinde eskiden gelinlerin
¢ok konusmadigr anlagilmaktadir. Bu durum birgok Tiirk halkinda devam etmektedir.
Fakat bu atasozii bir insan1 susmak yerine konugmaya tesvik etmek i¢in kullanilmaktadir.
Sak¢akka passay ¢ol polar, payga parzay mal polar. ‘Su birikintisine basarsan yol olur,
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zengine varirsan mal miilk olur.” Bu da Sor Tirklerinin anlayigina gore iyi bir evlilik
zengin ile yapilandir.

4. Toplum

Insanin toplumda tek basina yasamasi diisiiniilemez. Dolayisiyla kendini ait hissettigi
halk her insan i¢in degerlidir. Cilinkii her insanin mutlaka bir milli kimligi bulunmaktadir.
Atasozlerinde halkin ve vatanin degeri vurgulanmaktadir. Agastiy ¢iltizi ¢erde, kijinin
¢iltizt ¢on kaliginda. ‘Agacin yildiz1 (kokii) toprakta, insanin yildizi halkinda.” Sor
Tiirklerinin yasadig1 topraklardaki nehir, gol, goletler oldukga boldur. Cerlig kiji coksar,
suglug kiji suksar. ‘Topragi (vatani) olan kisi 6zler, nehri olan kisi susar.” Toplumdan
uzak duran, kendini soyutlayan insan agaca benzetilir ve topluma dahil olmas1 gerektigi
vurgulanir: Cagis agas salginay kartuk, ¢agis kiji kijiden kartuk. ‘Tek agac riizgardan
korkar, yalmz kisi insanlardan korkar.” Fakat baska bir atasoziinde az kisiden olusan
birligin daha saglam oldugu dile getirilir: As kijide ¢op ¢aksi, agin sugda sal ¢aksi. ‘Az
kisinin birligi iyi, akan suda sal iyi.” Buradaki sal da yan yana simsiki1 baglanmis aga¢
dallarini, akan su ise hayati ve hayattaki olumsuzluklar1 simgelemektedir. Dolayisiyla
insan birligi su {stiinde hareket edebilmeye yarayan sala benzetilmektedir. Copke
kirben, ig oy polbas. ‘Birlik olmadan is dogru gitmez.” Cagis kijiniy iji koriinmenga.
“Tek kisinin yaptig1 is goriinmez.” Bir atasdziinde insanin tek bagina ¢ok sey
becerebilecegi dile getirilmektedir: Kimiskas kigigey ta polza, kiijii tag akdar¢a.
‘Karinca kiigiiciik da olsa, giicii dag devirmeye yeter.” At kistejip tanijar, kiji erbektejip
tanijar. ‘Atlar kigneyerek anlagirlar, insanlar konusarak anlasirlar.” Bu atasozii Tiirkiye
Tiirk¢esindeki “Hayvanlar koklasa koklasa, insanlar konusa konusa” atasoziiyle anlam
acisindan benzerdir. Oynap aytsa da, sananganmin aytca. ‘Oynayarak sdylese de
diisiindligiinii soyler.” Her sakanin altinda bir gergeklik pay1 vardir.

4. 1. Ustiinliik

Ustiinliik kavranmi genellikle zenginlik ile 6zdeslestirilmektedir. Kem pay, olok piy.
‘Kim zenginse bey odur.” Insanlar arasindaki iliskileri sekillendiren faktdrlerden birisi
de paradir. Alimg¢t arslan, perimgi siskan. ‘Alan aslan, veren fare.” Pay kijiniy mali éley
ottapga, ¢ok kijiniy mali tobrak ¢algapga. ‘Zengin kiginin hayvanlari ¢cayirda otlar, fakir
kisinin hayvanlar toprak yalar.” Calismak zenginlerin isi degildir: Cok kijiniy iji, pay
kijiniy kiitkeni. ‘Is fakirin, kazang zenginin.” Caks: polza payday, ¢abal polza ¢okta.
‘lyi olsa zenginden, kétii olsa fakirden bilinir.” Tiirkiye Tiirkgesindeki “Iyi olursa
Allah’tan, kotii olursa kuldan” soziiyle anlam agisindan benzerlik gdsterir. Sookpa
talagsay kulagwy ¢ok polar, piybe talassay pajiy ¢ok polar. ‘Sogukla dalagsan kulagin
yok olur, bey ile dalagsan basin yok olur.” zenginle kavgaya giren siradan insanlarin
hayatin1 kaybetme riski vardir. Bu durum muhtemelen eski toplum yapisinin
yansimasidir. Payba c¢argilagpa, kiistigbe kiirespe. ‘Zenginle mahkemelik olma,
gliclilyle giiresme.’, Kiistighe kiirespe, alippa adispa, payba margispa, kiiliikpe
kiigiirespe. ‘Gilgliiyle giiresme, alp ile atisma, zenginle iddialagma, yetenekli ile
yarigma.’ 1ki zengin, mevki sahibi arasinda gegen tartigmaya siradan insanlarmn
karismamasi gerektigi vurgulanmaktadir: fygi alip kagissa, ilar arazinda padat kirilar.
‘Iki alp kapissa, aralarina giren sinek oliir.’
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4. 2. Dostluk ve Arkadashk

Dostluk ve arkadaslik ile ilgili atasdzlerinin sayisi fazla degildir. Malga maarsak
kerek, kijige argis kerek. ‘Hayvana sefkatli sahip, kisiye ise arkadas gerek.” Burada her
insanin arkadaga ihtiya¢ duydugu dile getirilir. Argyir ¢ok kiji polbanga. ‘Arkadasi
olmayan kisi olmaz.” Argis kéydere ayt¢a, ostiig koolendre aytga. ‘Dost yakarak soyler,
diisman ballandirarak sdyler.” Bu atasoziiniin Tiirkiye Tiirk¢esindeki “Dost ac1 sdyler”
atasOziiyle anlam ve leksik agisindan benzerdir. Kemniy argazi polza, kiistiig polar.
‘Kimin arkasi olsa, gii¢lii olur.’

Apsak nekke karindas ebes. ‘Ay1 inege kardes degil.” atasozii iki kisinin
arkadashigmin onaylanmadigi durumlarda sdylenir. Birka¢ atasdziinde ise insanlarin
arkadaslarindan etkilendigi dile getirilir: Kem aksakpa ¢orer, ol aksan iirgener. ‘Kim
topalla gezse topallamay1 Ogrenir.” Caksiba ¢orgen caksiga iirgener, aksakpa ¢orgen
aksap iirgener. ‘lyi insan ile gezen iyiligi 6grenir, topalla gezen topallamay1 dgrenir.’
Cosdajin kérbezen ostiige tiijerzip. ‘Y oldasini gormeyen diismanin eline diiser.” Pir eski
nangt iygi naa nangiday artik. ‘Bir eski dost iki yeni dosttan iyidir.’

5. Ogiit Niteliginde Olan Atasozleri

Ogiit niteliginde olan bircok atasdzii insan davramslarini sekillendirmektedir.
Atasozlerinde atalarin edinmis oldugu hayat tecriibesi, bilgelik, gozlemlenen durumlar
ve Ongorli yansitilmaktadir. Tiirk kiiltiiriinde bilindigi gibi bilge kisi yasl, hayati
gérmiis, cok yasamis aksakaldir. Bu nedenle insanlar konusma esnasinda bir atasozii
kullanmadan once genellikle “Atalar sOyle der” diye soylerler. Bu da sdylenecek
atasozilinlin 6nemli bilgi i¢erdigini ve iizerinde diislinmek gerektigini gostermektedir.

Birgok atasozii emir kipiyle olusturulmustur. Ulugd: uk, kicigdi iirget. ‘Biiytigii dinle,
kiigiige o6gret.” Bu atasozii biiyiiklerin sozlerine kulak verilmesi gerektigini ve bu
sozlerin gelecek nesillere aktarilmasi gerektigini belirtir.

Insan1 olumsuz durumlardan korumak igin ya da olumsuzluk ile sonuglanabilecek
islerden uzak durmasini saglamak i¢in sdylenen atasdzleri bulunmaktadir. Arig ebes
kijini as tabaktay wak tut. ‘Temiz olmayan kisiyi yiyecekten uzak tut.” Burada kotil
niyetli insanin zarar verebilecegi diisiiniilerek aileden ve evinden uzak tutulmasi tavsiye
edilmektedir.

Insani tehlikeli isten caydirmak i¢in su atasdzii sdylenir: Koliyni périi aksinga sukpa.
‘Kolunu kurdun agzina sokma.” Kazakpa ¢akst pol, naminda malta pol. ‘Rus ile iyi ol,
ama dondiigiinde tetikte ol.” Bu atasoziinde Sor Tiirklerinin Ruslarla iligkileri ve onlara
kars1 tutumlar1 goriilmektedir. Burada Sor Tiirklerinin Ruslardan ¢ekindigi, Ruslar
giivensiz ve tehlikeli gordiikleri anlasilmaktadir. Tammig ¢izen, agiga pelnen. ‘Tath
yediysen actya hazirlan.” Burada insanin yaptig1 isin dogurabilecegi olumsuz sonuglara
hazir olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Tiirkiye Tiirk¢esindeki “Tatl tatli yemenin ac1
ac1 gegirmesi olur” atasoziiyle benzerdir.

Bazi atasozlerinde biiyiiklere saygili davranmak ve algak goniillii olmak gerektigi

vurgulanmaktadir: Acanniy alinga ¢abis pol, ulugdiy sézin ugagi pol. ‘Agabeyin yaninda
alcak goniillii ol, bityligilin sozlinii dinle.” Ulug kijiniy sozin uksay, uzak ¢ajarziy. (Biyiik
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kisinin sozlinli dinlersen uzun yasarsin.) Apswydi uyatpa, ulugdr tepsebe. ‘Yasliyl
utandirma, bliyligli ezme.” Apsiydy sézin kapka suk, ulugdig sozin izepke sal, piydiny
sozin sulukka tikta. ‘Thtiyarm sdziinii heybeye koy, biiyiigiin séziinii cebe koy (her giin
gerek olur), beyin soziinii ¢oraba sok’. Ulugdi uyatpa, saptigdi tepsebe. ‘Biylgi
utandirma, {inlii olan1 ezme.” Tapkan ¢oliyni abana da perbe. ‘Buldugun yolu babana da
verme.” Burada “a¢ikg6z ol”, “saf olma”, bagka insanlarin 6niine gegmesine izin verme”
gibi anlamlar tagtyan bir tavsiye gérmek miimkiindiir. Bagka insanlarin hazira konmasini
engellemek gerektigi vurgulamak i¢in Oduy taspan kijini ot saldirba. ‘Odun tagimayan
kigiye ates yaktirma.” atasozii sOylenir. Genellikle kizginlikla beddua eden insanlara
soylenen Ostiig kijige éliim tilegence, pozuna ¢adig tile. ‘Diismanina dliim dileyecegine,
kendine hayat dile.” atasoziinde ise insani beddua etmekten vazgecirme c¢abasi
goriilmektedir. Insan1 gercekgi olmaya davet eden atasozii Kozannay sebis et saktaba.
‘Tavsandan yagli et bekleme.’ atasozlidiir. Kegim altinga pas sukpa ‘At istlindeki
battaniyenin altina bagini sokma.’ atasozii ise insanin ag¢ik olan1 gérmezlikten gelmenin
anlamsiz oldugunu dile getirmektedir. Bir is yaptirirken gii¢ veya zor kullanmak yerine
insanin sevdigi ya da hosuna gidecegi seylerle kullanmak gerektigi Atti kagiba
kagwrbalaar, sulaba kagiraar.  At1 kamgryla kosturmayin, arpayla kosturun.” atasoziinde
gdriiliir. Insanim elindekinin kiymetini bilmesi i¢in su atasdzii kullamlir: Méwiis ta polza,
sebiske toola, as ta polza, kopke toola. ‘Zayif da olsa semiz diisiin, az da olsa ¢ok diye
disiin.” Tugar tugbas palaga pejik ¢epsep salba. ‘Dogar dogmaz bebege besik yapma.’
Tugalak palaga pejik ¢epsep salba. ‘Dogmamis bebege besik yapma.” Bu atasoziiniin
Tiirkiye Tiirk¢esindeki karsiligi “Dogmamis ¢ocuga don bigilmez.” olarak sdylenebilir.
Sug korbenge odiik sespe. ‘Nehri gérmeden ¢izmeleri ¢ikarma.’ Bu atasoziiniin Tiirkiye
Tiirk¢esindeki karsilig1 “Dereyi géormeden pagalari sivama” seklindedir. As ¢iip ¢iganda
manzraba, atka miingende saadaba. ‘Yemek yerken acele etme, ata bindiginde yavag
davranma.’ atasozii bir igin bir an 6nce yapilmasi gerektigini tavsiye eder.

Birgok Sor atasozii insanlara olumlu karakter 6zelligi kazandirmak i¢in soylenmistir.
Pag ¢ariza poriik istinde, kol simza, niginde. ‘Bas yarilsa baghigin iginde, kol kirilsa
gomlegin icinde.” Burada kimseye basma geleni anlatmamak gerektigi vurgulanir.
Tiirkiye Tiirkgesindeki “Kol kirilir, yen i¢inde kalir.” atasdziiyle benzerlik gosterir. Kiji
cabigin aspa, pozuniy ¢abig cabilar. ‘Bagkasinin gizledigini agma, senin gizledigin
kapali kalir.” atasoziinde baskalarinin ayibini aciga ¢cikarmamak gerektigi dile getirilir.
Uji1 paji ¢ok polba. ‘Ucu bas1 olmayandan olma.” Atasoziinde ise insanin kararli olmasi
istenir. Kijige piit, sagijiy tut. ‘Baskasina inan, ama aklim kullan.” ataséziinde insanin
kendi fikirlerinin olmasi1 ve bagkasinin akliyla hareket etmemesi gerektigi tavsiye edilir.
Kirdirgey soziinge kirbe. ‘Yaniltic1 sdzlere girme.” atasdziinde insanin her sdylenene
kulak asmamas1 gerektigi dile getirilir. Sira suraba, sagus sura ‘Igecek dileyecegine akil
dile.” Pozuna urunmaska, kijige carmy et. ‘Ustiine diismesin diye, baskasina 1sik ol.’
atasoziinde ise insanin kendisine zarar vermesin diye onlara yardim etmesi tavsiye edilir.
Sadigigiba inag polba, piy kulinma nangi polba ‘Tiiccarla inatlagma, beyin kdlesiyle dost
olma.’

Bazi atasozlerinde Sor Tiirklerinin temel ugraslart olan av ile ilgili kavramlar da
bulunur. Atkalak kiigiyni atkanga toolaba. “Vurmadigin geyigi vurulmus sanma’ ya da
Karakka koriingen anpmi etke toolaba. ‘G0z ile gordiigiin avi et sanma’ atasdzlerinde
insanin heniiz gergeklesmemis bir olay {izerine olmus bitmis gibi konugmamasi gerektigi
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dile getirilir. Kemnin miltik, aanok tiik nebe. ‘Tifek kiminse kiirk onundur.” A¢ikta
odiirgen kiik edi par¢in ¢onnuy ¢iiji polar, emde sokkan koy edi — eezok perze, ¢iis polar.
‘Avda oldiiriilen geyik etinden herkes yer, evde kesilen koyunun etinden ev sahibi izin
verirse yenir.’

Sonug ve Degerlendirme

Giliniimiizde Sor Tiirk¢esi yok olma siirecindeki diller arasinda bulunmasina ragmen
konusma dilinde atasozleri kullanilmaktadir. Sor Tiirklerinin giinliik hayat1 ve diisiince
tarzlar1 atasozlerine yansidigi i¢in uzak geg¢mislerine dair izler bulmak miimkiindiir.

Yap: bakimindan Sor atasozleri basit ya da sartli ciimle seklindedir. Ogiit ya da
tavsiye niteliginde kullanilan atasdzlerinde yiliklem daima emir kipi seklinde kargimiza
¢ikmaktadir. Basit kurall1 ciimle seklinde olan atasézlerinde ise sik¢a olumlu ve olumsuz
kavramlarin kargilastirilmas: goze garpmaktadir. Sarth ctimle seklindeki atasézlerinde
dile getirilen durum ya da O6zelligin neden-sonug iligkisi temelinde ortaya ¢iktig
vurgulanir. Boylece yapilmamasi gereken durum ya da kinanan ozellik genellikle
climlenin ilk kisminda yer alir. Dikkat ¢ekici bir diger durum ise siirsel yapiya sahip
atasozleri bulunmamaktadir. Kaynak olarak kullanilan literatiirde Sor atasozleri iki
misradan olusmaktadir. Fakat bu yap1 dogru degildir. Ciinkii Sor atasézleri iki farkli
misradan olusmamaktadir, sadece neden-sonug ya da karsilastirma yapilan atasozlerini
ikiye bolmek miimkiindiir. Genellikle kuralli ciimle seklindeki atasozlerindeki
kelimelerin hepsi Sor Tiirkgesine aittir. Alint1 kelimelerin atasdzlerinde bulunmamasi
dikkat c¢ekmektedir. Incelemeye alinan atasdzlerinin bazilari Ruscadan kelime
kelimesine ¢evrilmistir. Fakat onlarda bile alint1 kelime gérmek miimkiin degildir.

Incelenen atasozleri anlam agisindan siniflandirilmistir. Atasdzlerinin biiyiik bir
kismi iyi insan ve kotii insan temelindedir. Sor atasézlerine gore iyi insan ¢aligkan ve
akillidir. Boylece atasézlerinden Sor Tiirklerinin hayatta kalmalari i¢in siirekli ¢aligmak
zorunda olduklar anlagilmaktadir. Caligkanlik daima zenginlik ile Ozdeslestirilir.
Zenginlik daima istiinlik ve giic demektir. Ko6tii insan kavrami ise ikiytizliilik,
tembellik, bosbogazlik ve aptallik gibi olumsuz insan karakteriyle 6zdeslestirilmektedir.
Ayrica en ¢ok kinanan olumsuz 6zellik ise aptalliktir. Kotii insan karakter 6zelliklerini
dile getiren atasozlerinin sayisi olduk¢a fazladir. Atasézlerinde gegen ugraslardan
avcilik 6n plandadir. Fakat unutmamak gerekir ki, bu ugraslar atalarin ugraslaridir ve
giintimiiz Sor Tiirklerinin ugraslar1 degildir.

Dikkat ¢eken bagka bir unsur ise atasézlerinde akraba terimlerine yok denecek kadar
az rastlanmasidir. Sadece bir atasoziinde “day1” ve “yegen” akraba terimi goriiliir.
Erkeklerle ilgili olumsuz anlam igeren atasodzlerine rastlanmamasi erkegin baskin
oldugu, avcilik ile balik¢ilikla aileyi gegindirdigi ve aile reisi oldugunun gostergesidir.
Kadin ile ilgili atasdzlerinin ¢gogu olumsuz anlam igerir. Sor Tiirklerinin ataerkil bir
toplum olduklar1 atasozlerine yansiyan erkek ¢ocugunun kiymetinden de
anlagilmaktadir. Ciinkii tiim Tiirk toplumlarinda oldugu gibi Sor Tiirklerinde de soy
erkekten devam eder. Bunun yani sira atasdzlerinde yansitilan biiyiiklere karsi biiyiik bir
saygl, toplum igindeki insanlar arasindaki iligkiler hakkinda bilgi vermektedir. Sor
atasOzlerine gore biiyiiklerin s6zii dinlenir, tecriibesinden faydalanip ders ¢ikarilir.
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Leksik agidan degerlendirdigimizde dikkat ¢ekici durumlardan birisi eveil
hayvanlardan daha ¢ok at ve kdpek, yabani hayvanlardan ise genellikle en sik avlanan
ve yenen hayvan oldugu i¢in geyik 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayistyla Sor Tiirklerinin
giinliik hayatlarinda zikredilen hayvanlarin 6zel yere sahip oldugu anlasilmaktadir. At
olumsuz anlam igeren atasozlerinde geg¢mez, fakat kopek daima olumsuz karakter
Ozelligi tastyan insanlar ile ilgili atasdzlerinde geger. Atasodzlerinde daha gok geyigin
geemesi ise, geyigin en ¢ok avlanan, eti yenen ve derisinden gelir elde edinen hayvan
olmasiyla 6zdeslestirilebilir. Sor masallarinda sik¢a kargimiza c¢ikan ayi, atasdzlerinde
neredeyse hi¢ gecmemektedir. Ayn1 sekilde kurda da atasézlerinde yer verilmemistir.
Bu durum ay1 ve kurt gibi yabani hayvanlarin Sor kiiltliriindeki yeri ve Samanizm ile
totemlerle 6zdeslestirilebilir. Tilki kurnazlik simgesi degil, akilliligin ve tecriibenin
simgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Balik¢ilik ve nehir Sor Tiirkleri i¢in avcilik kadar
biiylik 6neme sahiptir. Hatta bazi atasozlerinde vatan ve vatan hasreti kavramlar1 nehir
ile 6zdeslestirilmistir. Bu sekilde atasézlerinde Sor Tiirklerinin bulunduklari topraklarin
cografik 6zelligi yansitilmistir. Sor Tiirkleri iyi dilek olarak “Suyu olsun” (nehri olsun,
nehrin yakinlarinda otursun) diye sdylerler. Bu da bir kez daha hayatlarinda nehrin ne
kadar biiyiik 6neme sahip oldugunu goéstermektedir. Atasozlerinde gegen doga olaylari
genellikle vurgulanmak istenen 6zelligi ya da durumu daha belirgin bir sekilde ortaya
koymak i¢in karsilastirmalarda kullanilmistir.

Ogiit mahiyetinde olan atasdzleri genellikle insanlarin toplumda kabul goren
davraniglariyla ilgilidir. Bu tiir atasdzleri yardimiyla insana istenilen davranig
kazandirilir. Insanlar arasinda iliskileri sekillendiren davraniglarin ve biiyiiklere
sayginin, dostlugun 6nemi gibi kiiltiirel degerlerin 6nemi bu atasézlerinde vurgulanir.

Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilmakta olan atasézleriyle anlam ve leksik yap1
bakimidan benzer olanlar mevcuttur. Dolayisiyla Sor atasozleri ortak Tiirk kiiltiir
mirast olarak kabul edilebilir.
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0. Giris

Klitik, kelime ile ek arasinda davranig sergileyen Ogedir. Miistakil bir kelimenin
fonolojik formuna sahip olan klitik vurgulu degildir ve ciimlede fonolojik olarak bagh
oldugu kelime ile birlikte 6zel bir konumda bulunmak zorundadir (Trask 1993: 46).
Trask’m A Dictionary of Grammatical Terms in Linguistics adli g¢alismasinda
kendisinden 6nceki unsura fonolojik olarak bagl bulunan klitikler enklitik (Trask 1993:
91), kendisinden sonraki unsura fonolojik olarak bagli bulunan klitikler ise proklitik
olarak adlandirilir (Trask 1993: 219). Trask, klitigin bagl bulundugu bu unsuru “host”
olarak ifade eder. Klitigin bagl oldugu ve kendisinden dnce gelen unsuru “a preceding
host”, sonra gelen unsuru ise “a following host” olarak adlandirir (Trask 1993: 46-47).
Ercilasun, klitikler i¢in 6nemli olan bu “host” teriminin Tiirk¢eye “agirlayici” olarak
cevrilebilecegi goriisiindedir (Ercilasun 2008: 41).

Erdal, klitigi bagimsiz bir kelimeyle fonolojik bir birim olugturan anlam tasryici
olarak tamimlar. Klitiklerin fonolojik olarak ek, morfolojik olarak kelime
sayilabilecegini belirtir (Erdal 2000: 41).

Klitik konusu ile ilgili sonasiginik (enkilitik) ve dnesiginik (proklitik) terimlerinden
bahseden Vardar, vurgudan yoksun olan ve kendisinden 6nceki sozciikle birlikte bir
vurgu birimi olusturan 6geyi sonasigimik (Vardar 2002: 178), kendisinden sonraki
sozciikle birlikte bir vurgu birimi olusturan 6geyi ise dnesiginik olarak tanmimlar (Vardar

2002: 154).

Tiirkgede ek-edat, kuvvetlendirme edati, pekistirme edati vb. terimlerle karsilanan
enklitik konusu ile ilgili Ipek (2009a, 2009b), Giil (2015) ve Koca (2018)’nin ¢alismalari
dikkat ¢ekicidir.

S6z konusu ¢aligmalarin yami sira Tiirkge enklitikler lizerine yapilmig 6nemli bir
calisma olan “La Enkilitigi ve Tiirkcede Bir ‘Pekistirme Enklitigi’ Teorisi” adli
calismasinda Ercilasun’un tarihi ve yasayan Tiirk lehge ve agizlarindan tespit ettigi
pekistirme enklitikleri sunlardir: A(y), AgU(>Av), An, Aay, ¢U(>-¢l, -sI, -sl, -jl), DA,
du(di, do, duo), gll, gU, hA, I i, kAn, kA:(y), ki, I4, LI/IU, mA, mAt, mU, ne (>-nA), ok
(>0k, -ak, -k), sA, si, -sin, -se, sU, U, -(I)y (Ercilasun 2008: 43).

Eski Tiirk¢e doneminden itibaren var olan bu yapilar ile ilgili bu ¢alismada Harezm
Tiirkgesi ¢ergevesinde sadece pekistirme iglevindeki enklitikler ele alinip incelenmeye
calisilacaktir.

1.A

Tarihi ve ¢cagdas Tiirk lehgelerinde yaygin olarak kullanilan ve genellikle iinlem edat1
baslig1 altinda incelenen A klitiginin climle basinda ve sonunda olmak iizere iki tiir
kullammindan bahsedilir (Ustiiner 2000:190; Hacieminoglu 2015: 218; 2015: 293).
Ozellikle ciimle sonunda ¢ekimli fiillerden sonra kullanildiginda anlam pekistirir
(Ustiiner 2000: 190; Tekin 2003: 162; Hacieminoglu 2015: 218; Ipek 2009a: 58; vd.).

Tiirk¢ede A klitiginin lfullanlldlgl giizelcene, kibarcana, béylecene, iyicene, hemene,
gelirkene, olurkana, vb. (Ustiiner 2000: 194-202) 6rneklerinin yani sira emir ve sart kipi
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teklik 2. sahis ¢ekimlerinden sonra kullanimi da mevcuttur (Mansuroglu 1998: 161;
Ustiiner 2000: 197-198; Hacieminoglu 2000: 151; 2008: 191; Koca 2018: 202-208).

Harezm Tiirkgesi metinlerinde A enklitiginin fiilin emir ve sart kipi teklik 2. sahis
¢ekimlerinden sonra kullanimi tespit edilir. Ayrica s6z konusu enklitigin bu dénem
metinlerinde eklesme temayiilii gosterdigi goriiliir.

Fiillerden Sonra:

Sart kipi teklik 2. sahis c¢ekimlerinde karsilagilan -sangan/-sengen eki geldigi
orneklerde kuvvetlenmis sart anlami tasir. -sang-a+n/-seng-e+n seklinde izah
edilebilecek olan ekteki —a/-¢ ¢agr1 hali denilen ve sart kipinden sonra bir
kuvvetlendirme edat1 gérevi goren bir ektir. —n ise yanlis benzetme yoluyla eklenen bir
vasita hali eki olabilir (Hacieminoglu 2000: 151).

us andin aydi iy ferzane ferhad
kerek kim kilsanigan imdi mini sad (HS 118/2380)

agilmis korsengen bir hos giilistan
aning birle bizenmis bolsa bistan (HS 221/4490)

kilig ursang kulung min cavidane
eger ok atsangan bagrim nisane (MN 44)

Karahanli Tiirkgesinde bil-e, eg-e, tur-a, kér-gil-e, yan-gi/-a (Hacieminoglu 2008:
191), a¢-a, edgii kil-a vb. (Mansuroglu 1998: 161) 6rneklerini gérdiigiimiiz emir kipi
teklik 2. sahis ¢ekiminden sonra kullanilan A enklitigi 6rneklerine Harezm Tiirkgesi
metinlerinde de rastlanir.

kamer pare boldi isaret bile

katig tag ma kéldi katinda tile

tak: bilgil ensari oglanlar

oliip baz tirildi muni ked bile (MM 34/4)

( Sunu iyi bil ki, [onun bir] isaretiyle ay ikiye ayrildi. Sert tag da [onun] katinda dile
geldi. Ensari ¢ocuklar1 6liip yeniden dirildi.)

Erdal, Tiirkiye Tiirk¢esindeki klitikleri alt1 gruba ayirir. Bu gruplarin iginde “dikkat
¢ekici unsurlar” olarak adlandirilabilecegini sdyledigi bir grupta ml, dA, DIr ve (y)sA
klitiklerinin yaninda kimsenin klitik olarak kabul etmedigini sdyledigi bile’den de
bahseder. S6z konusu klitigin biiriinsel olarak kendinden onceki kelime ile iliskili
oldugunu ve dizi i¢indeki dagiliminda klitik gibi davrandigini ifade eder (2000: 42-43).
Hatta bir¢cok yonden dA’ya benzeyen bile “hatta” ile ilgili su 6rnegi de verir: “Keman
¢alwor bile olabilir” (2000: 46).

S6z konusu yaklagimin ardindan yukarida verilmis olan 6rnekte karsimiza ¢ikan bile,
Erdal’in bahsettigi “hatta” anlaminda kullanilan bile ile karistirilabilir. Ancak bu
noktada anlama dikkat etmek gerekir.

Harezm Tiirkgesi metinlerinde emir kipi teklik 2. sahis ¢gekiminin —@ ve —gll ekleriyle
yapildigini biliyoruz. Bahsi gecen 6rnekteki bile de bil- fiilinin emir kipi teklik 2. sahis
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¢ekimine A enklitiginin getirilmesiyle olusur (bil-@-¢). Bu enklitigin benzer sekilde —gll
ekiyle cekimlenmis 6rneklere de geldigini asagidaki 6rneklerde goriiriiz.

namaz igre secde tilavet bile

vacib bolsa hali revan kilgila

kilur bolsa sulbr bile niyyeti

keger ékkisindin yakin bilgile (MM 114/2,4)

tesehhiid okimak soii otrug bile

vacib ol hakikat vacib tutgila

tak: tekbirat ‘tyd namazinda hem

ketiirmek vacib ol muni ked bile (MM 110/2)

2.dA

Bat1 Tiirkgesinde yaygin olarak kullanilan dA klitiginin mensei ve yapisi hakkinda
kesin bir sey sdylemek heniiz miimkiin degilse de bu konuda baz1 goriisler vardir.

Deny dA’nin kisalma yoluyla dahi’den geldigini ileri siirer (Deny 1941: 258).

Tekin, Deny’nin goriisiine katilmakla birlikte bu goriisiin inandiric1 olabilmesi igin
iki sekil arasindaki ses degismesi safhalarinin agiklanmasi gerektigini soyler. Tekin bu
edatin etimolojisini daki >dak >dah>da seklinde yapar ve 13. yiizyil sairlerinden
Seyyad Hamza’nin Yusuf u Zeliha adli mesnevisinde gegen dak edatinin dak: ile da
arasinda bir gegis devresi oldugunu savunur (Tekin 1958: 276-277).

Ol arada her biri siikr eyleye
Sorira andan dak bulari toylaya (Yhsuf u Zaliha 55[28b]/812)

Ergin ise dA’nin dahi’den tiiredigi goriistine katilmaz. ma/me edatina dayandirdigi

dA edatinin basindaki /m/’nin /d/ olmasini benzesme veya analojik bir tesir olarak iddia
eder (Ergin 1980: 360).

Ergin gibi Deny’nin gériisiine katilmayan Ozmen bu konuda sunlar1 yazar: “da/de’yi
dahi’nin kisalmis bigimi olarak gérmek olduk¢a zor goriiniiyor. Zira da/de’nin dahi’den
gelmesi i¢in ya bir kaynagma ya da bir hece yutumu olmasi gerekir. Bu iki ses olaymnin
da bu kelimede olmas1 ¢ok zayif bir ihtimaldir” (Ozmen 1987: 73). Ozmen dA’nin
tiiremesini sdyle izah eder: taki > tag: > dag1 > dag1 > dai ~ daa > da > da/de (Ozmen
1987: 76).

Elove, Tekin’in dak edati ile ilgili goriisine katilmaz. Bahsi gegen edatin
Cagataycada da kullanilan tak’tan tiredigini ve ‘“tek, yalmz, sadece, salt, sirf”
anlamlarinda oldugunu séyleyerek dA edatinin tiiremesini soyle izah eder: tak: > dak:
>dagi > daht > dahi > daha >da(.)a > da/de (Elove 1958: 456).

Hacieminoglu da dA’nin dak:i’dan gelemeyecegi yoniindeki Ergin’in goriiiine
katilir. dA ile dak:’nin yan yana yasamis olmasinin iki edatin birbirinden farkli menselere
bagli oldugunu gdstermeye yetecegini diisiiniir, fakat dA’nin nasil meydana geldigi
konusunda bir sey sdylemenin heniiz miimkiin olmadigim belirtir (Hacieminoglu 2015:
221-223).



Harezm Tirkg¢esindeki Pekigstirme Enklitikleri |219

Ercilasun ise Tirkiye Tirkgesindeki dA enklitiginin kokenini dahi, taki gibi
kelimelerde aramak veya mA bulagmasi ile agiklamak yerine eskiden beri kullanilan
bagimsiz bir enklitik oldugunun diisiiniilebilecegini belirtir (Ercilasun 2008: 52).

Yaygin olarak Bati Tiirk¢esinde goriilen dA enklitigi Harezm Tiirkgesi metinlerinde
az sayida Ornekte karsimiza ¢ikar. Bu orneklerde s6z konusu enklitigin sart Kipi ile
¢ekimlenmis fiillerden sonra kullanildig1 goriiliir.

‘alem boldum sining wskingda ilge
‘alem bolsarig da yigrek bil ilge (HS 162/3288)

ogtirse de kisrak zekat yok turur

tak: bar tak: yok rivayet eriir

imam-1 mu ‘azzam siracii'l-vera

ozindin bu ékki rivayet kéliir (MM 227/1)

3. erki

Eski Tiirkge déneminden beri kullanilan erki, eklendigi ciimleye siiphe, tereddiit,
tahmin ve endise anlamlar katan ve daima soru climlelerinin sonunda yer alan bir
pekistirme edatidir (Korkmaz 2005: 621; Ozkan 2007: 1406; Ipek 2009a: 288).

Cagatay, erki edatindan gelisen ve bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde ki seklinde kargsimiza
¢ikan bir soru tekit edatina dikkat ¢eker (Cagatay 1963: 245). XIV. yiizy1l basindan
itibaren yavas yavas kullamm alanindan c¢ekilmeye baslayan erki, Giiney-bati
lehgelerinde biraz daha farkli bir sekil alir. Hece kaynagmasina ve /t/ diismesine pek
elverisli olan Oguzca bu eski edat1 erki>iki>ki seklinde gelistirir (Korkmaz 2005: 623-
624).

Eski Tiirkge erki edatindan tiireyen bu ki edatimin bugiin Tirkiye Tiirk¢esinde
dilimize Fars¢adan gegmis olan Ki baglaci ile higbir ilgisi yoktur. Bu edatin kullanildigi
cimleler Ki baglacinin bulundugu ciimleler gibi birlesik ciimleler degil basit soru
climleleridir. Ayrica gérevi bakimindan da baglama ve baglaglik ile higbir ilgisi yoktur
(Korkmaz 2005: 620-622).

Harezm Tiirkcesi eserlerinde soru climlelerinden sonra kullanilan erki enklitigi
orneklerde miistakil olarak kullanilip kaliplagma temayiilii géstermez.

Peygamber ‘as. kadgurd: taki Cebre'il ke intiza kilur erdi ne haber keliir erki tep (NF
47/11)

Ol un yogurmis erdim ol unnuing hamiri keldi mii erki? (NF 320/6)

Dayast [Zeliha'’ya] aydi: ... Yasufni iindegeyin tak: iizengizke kapugni baglaymn taki
razingni aygil eger fermaningka kirse kirdi ve eger fermaningka kirmese kodmagil oz
kulurg turur ne erki bolgay? tedi (NF 360/6-8)

‘AlT aytur menifi hatirim edin boldr mundag mu kerek erki? tép sordum (KE 14v/7-8)
Ziihre yulduzm kordi gayet yaruk menifi tefirim mundag mu erki bu mu erki? (KE
38v/3)

Sorar kizlarga kim usbu ni hal tip

galat mu kordiim erki bu hayal tip (HS 31/592)

yana tenlerdin usbu canlar yitir
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niteg adrilur erki bir pabar bir (HS 213/4332)

Harezm Tiik¢esinde yavas yavas kullanim alanindan ¢ekilmeye baslayan erki, ayni
kokten gelen erken ile sekilce karismaya baglar (Korkmaz 2005: 623; Eckmann 2011:
36). Erken bazi1 6rneklerde erki enklitigi gorevinde kullanilir:

sahabalar ta ‘accub kildilar kim bu ‘azizning ne ‘amal bar erken kim Peygambar ‘as.
musiga ugtmah birle bisarat kildi (NF 413/2-3)

Ibrahim peysamber aydi... ne ‘aceb tiis kérdiim rahmant mii erki

Yya taki seytani mii erkin (NF 213/1-2)

Ya ‘kib yalavag aydi: bu oglan kimnifi turur kim koviliim muni sowdi Yisuf mu erken?
(KE 106v/4-5)

Bir vaktda Miisi ‘aleyhi's-selam Beni Isra Tlga yawlak pend bériir erdi koiilidin ketci
men teg kimerse bar mu erken tép (KE 131r/6-7)

Siileyman asukti adakini koreyin tép periler aymislar teg mii erken tép (KE 150r/15)
‘Abdu '-Muttalib aydi mundag kuslarm kérmigim yok nige keldiler erken? (KE
180r/21-180v/1)

‘Abdu 'I-Muttalib ayd ¢erig keg kaldi helak boldilar mu erken? (KE 180v/3)

4.1A

Divanii Lagati't-Tiirk’te Kasgarli bu edat ile ilgili su agiklamay1 yapar: “Isin
tahakkukunu ve bitmesini gdsteren bir edat olmak iizere fiillerin sonuna gelen bir edattir.
Bunu Oguzlar kullanir. ‘Ol bard1 la’ (O gitti ya), ‘Ol keldi la’ (O geldi ya). Bu s6z igin
oldugunu bilmedigi i¢in dinleyen adamda bir par¢a inkdr anlami bulundugu zaman
kullanilir. Bunu 6biir Tirkler bilmezler” (DLT C. III: 213).

Gabain, la/le’den “isimden sifat yapan ekler” bashig: altinda bahseder. la/le ile ilgili
“cok eski ve ekseriya yiiklem yahut ciimle belirleyicisidir, ¢ok seyrektir” ifadelerini
kullanarak konu ile ilgili korkie “giizel”, kurla “kere”, tiinle “geceleri” 6rneklerini verir
(Gabain 2007: 47).

Arat, gerek eski metinlerde gerek konu ile ilgili sivelerde ile edatinin kullanilmamasi
ve eski metinlerde rastlanan -la/-le ekinin mense ve anlam bakimindan izah edilmemis
olmasi bu hususta kesin bir s6z sdyleme imkanin1 vermemesine ragmen W. Bang’1n birle
< bir-le (ile) izahmnin su an igin kabul edilebilecegini soyler (Arat 2006: 140).

Tulum, diin, tani; diinle, taiila kelimeleri lizerinde durarak bu kelimelerin Eski
Tiirkiye Tiirkgesi déneminde yap1 ve anlamca farkl sekiller oldugunu belirtir. Oy-le,
diin-le, tai-la kelimelerindeki -la/-le’nin -la > ‘ile’den eski bir sekil oldugunu soyler.
Diin ve taii kelimelerinin ile edat1 almis diin-ile > diin-le, tafi-ila > taii-la sekillerinin bu
eski sekillerle onceleri kesin olarak ayr1 yerlerde ve anlamlarda kullanildigini ancak bu
yakin benzerligin zamanla iki seklin karismasina yol agtigini sonralari tasila ve diinle
kaybolarak dilde tail ve diin ile, bunlarin vasita ekli sekilleri kaldigini ifade eder (Tulum
1980: 161). Bunun yaninda kork-le, kort-le, tirig-le, diri-le, issi-la, ac-la gibi 6rneklere
de deginen Tulum, sifatlarin anlamini pekistiren bu -la/-le’nin ¢ok eski bir sekil

1 Harekeli bir metin olan Arap harfli metinde kef (<) harfi bu 6rnekte esre ile harekelendirilmistir.
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oldugunu ve mensei hakkinda heniiz kesin bir bilginin olmadigini sdyler (Tulum 1980:
163-164).

Korkmaz, -la/-le eki alarak olusan zaman zarflar1 konusunda hi¢ olmazsa ile edatinin
kullanilmis oldugu devir ve metinlerdekine ait olanlarin bu edat ile ilgisini kabul etmek
gerektigini, ancak 6rneklerin de hepsini ayr1 eke baglamamak, hi¢ olmazsa ile edatinin
kullanilmamig oldugu devir ve metinlerde rastlananlarin bu edat ile ilgisini su an i¢in
stiphe ile karsilamanin yerinde olacagi goriisiindedir (Korkmaz 2011: 33-34).

Onler, 1A edatinin ile kelimesinden kaynaklanmis oldugu yoniindeki goriislere
katilmaz. Eski Tiirk¢eden beri kullanilan 1A’ya karsin ile kelimesine ilk olarak Cagatay
metinlerinde rastlandigini belirterek ile kelimesinin kendisinden 6nceki kelimelerle
birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan -la/-le, -yila/-yile ekleriyle eski zarf yapma eki olan
1A’nin gorev benzerliginin etkisiyle de birbirine karismis oldugunu ifade eder. Ayrica
birle, ikile, iigevie gibi say1 adlarina gelen 1A’ nin da bu zarf yapma eki olan 1A nin aynisi
oldugunu savunur (Onler 1996: 9-15).

Ercilasun, “La Enklitigi ve Tiirk¢ede Bir ‘Pekistirme Enkilitigi’ Teorisi” baslikli
yazisinda enklitik konusu iizerine odaklanip 1A i¢in enklitik terimini benimsedigini ifade
eder (Ercilasun 2008: 40).

la/le edatinin kaliplasmis olarak kullamldigi birle > bile 6rneginin yapisi ile ilgili
Gabain, bir+i-I-e (biril- “birlesmek, bir olmak”) seklinde bir izahta bulunur. Ancak bile
(< birle) ile ilgisi olmasi gereken bilen’i bilen < bir-le-n (birle- “bir olmak, bir yapmak)
seklinde gosterir (Gabain 2007: 96).

W. Bang’in birle < bir+le (ile) seklindeki izahi ise aragtirmacilar tarafindan
genellikle kabul goriir (Arat 2006: 140; Hacieminoglu 2015: 22; Tekin 2003: 150;
Eraslan 2012: 278).

Harezm Tiirkgesi metinlerinde miistakil olarak bulunmayan 1A enkilitigi bile
(<birle), birle, birlen 6rneklerinin yani sira kat+la, kur+la, éy+le+n, taii+tla, tin+le,
tize+le drneklerinde de kaliplagsmis olarak kargimiza ¢ikar.

Cebra ‘il ‘aleyhi's-selam... aydi u¢mah tegme kiinde yétmis katla Selman’ni
Okugsayur (KE 224r/1-3)
Cefadn ingremes bu yolda ‘ussak
Vefdadin cevriingiz ming katla hosrak (MN 84)
Semak bin Hirse Resiil ‘aleyhi's-selamga keldiler yandilar kafirlarga ii¢ kurla
tepiindi (KE 223v/18-19)
Resil ‘aleyhi's-selamka haber kildilar keldi ol taska suw sa¢ti metin alip
bi'smi'llahi r-rahmani 'r-rahim tédi ii¢ kurla metin urdi tofi tas kum teg usandr (KE
228r/16-18)
Men aydim el-hamdii li 'llah li-hamdike Idi ‘azze ve cellege hamd aytur-men saiia yok
ti¢ kurla aydim (KE 235r/9)
Resiul ‘aleyhi's-selamniii cani bogzifia keldi erse kézin agip aydi yaa ‘Azrd’il bir
zaman sabr kilgil karidasim Cebra'il kelsiin yana bir kurla sofi didarin koreyin (KE
237v/17-18)
Bu tertib iize Siileyman dylen namazin kilgunga hitkm kilur erdi (KE 137v/16)
Oylen namazi vakti erdi Siileyman namaz kilip olturmis erdi (KE 140r/18)

artrmlarl
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Cebra ‘il kélip ayd ey Ilyds Mevli te ‘ala yarlikar men haltim-men evmez-men kulumga
aygil kayu kiin sangismak tiler Ermele aydi taiila tiler-men (KE 159v/5-7)

Ey miisiilmanlar yamanlar birle koldashik kilmari tafila olar birle tamugga barman
bu kiinki yaman es koldaglar tafila bargasi diismen bolgus: (KE 195v/20-21)
Peygamber ‘as. aydi ey yaranlarim sizing iize bolsun tiinle ayaglg kilmakiik sizlerdin
oza keggen iimmetlerning edgiilerining ‘ddati taki tiinle ayaghk kilmak erdi (NF
313/6-8)

Ol ma ni iigtin kim bu muttakt kullar tiinle az uykuga barur erdiler taki secdelerde
tikiig istigfar kilur erdiler (NF 313/13-14)

Yana yarlig boldi kapuglaringa kan suwadilar tiinle ¢ikarda biri birini tanimak iigiin
(KE 115r/16-17)

Bular tiinle yoridiler kiindiiz kizlendiler él haddiiie tégdiler érse bir borlakga Kirdiler
(KE 117v/12-13)

Tayif 'nifi yigitleri tiinle olturup sozlegiir erdiler (KE 204r/20-21)

Tiinle kérmez kildi ani (ME 57/4)

Tiinle basdr yaginmi (ME 102/1)

Avrat, ozele kelimesinden bahsederken bunun ¢ze’den fakl olarak, bir sey {izerinde
daha ¢ok baski, vurgu ve israr ile duruldugu zaman kullanildigini belirterek, 1A
morfeminin pekistirme islevine dikkat ¢eker (Arat 2006: 152-153).

cihannmiii amani fakir himmeti

ganiler iizele fakir minneti

fakir ne kim alsa ‘azab ketertir

taki artar ékki cihan devleti (MM 203/2)
iizele ketiirdi an is iize (ME 14/5)

iizele keldi aning iize (ME 62/8)

4.1.bile ~ birle

Oner, “Tiirkgede Es Sesli Son Cekim Edat1 bile ve Kuvvetlendirme Edat1 bile” adli
caligmasinda Tiirkcede es sesli fakat farkli sentaks gorevleri olan bile (< birle) “ile,
beraber” son ¢ekim edati ile bile (< bil-e) “dahi, hatta” kuvvetlendirme edatinin
kokenleri, sdz dizimindeki morfolojileri ve anlamlar1 bakimindan farkli olduklarina
dikkat ceker (Oner 2018: 18-19).

Erdal da klitikler ile ilgili yaptig1 tasnifte “hatta” anlamindaki bile’nin tek bagina
klitik olarak kabul edilmesi gerektigini ifade eder. Her ne kadar hi¢ kimse tarafindan
klitik olarak kabul edilmese de s6z konusu yapiin biiriinsel olarak kendinden 6nceki
kelime ile iligkili oldugunu ve dizi i¢indeki dagiliminda klitik gibi davrandigini belirtir
(2000: 42-43).

Harezm Tiirk¢esi metinlerinde karsimiza ¢ikan bile ornekleri incelendiginde s6z
konusu 6rneklerdeki bile’nin birle’den gelisen son ¢ekim edat1 6rnekleri oldugu goriiliir.

Yasuf’ka baska yérde aydilar ... suwlar bar ¢cimgenler ¢igekler bar anda oynar biz ok
atar biz sen tak: bizim bile barsang bolmaz mu tédiler (NF 353/16-354/1)

Bakarlar bir kisi oliip yatur taki Barsisa esriip bu ‘avret bile ice olturur (NF 370/12)
Ug kiindin soii yana sordi korkun¢din aydilar muniii yorugin bile almas miz (KE
89v/10)
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Ol kiin Mekke kafirleri Bedr tokusi o¢i iigiin hatunlarn oglanlarn bile alip ¢iktilar
(KE 223r/17-18)
anuig cevri bile bagrim olup bag
karardi yas oziim kézdin aka yas (HS 110/2202)
ajunda daim edgiiler bile bol
yaman kozliig katrigda tapmasun yol (HS 26/498)
nige efsun bile soz soylemek bu
stigiig soz icre agu kizlemek bu (HS 171/3463)
bu ciimle rusiil enbiya serveri
Muhammed resiil ol miizekka eri
stikiir kilgu tiin kiin tazarru  bile
aniii iimmeti kilmiginga bert (MM 7/1)
kamer pare boldy igaret bile
katig tag ma kéldi katinda tile
tak: bilgil ensari oglanlar
oliip baz tirildi muni ked bile (MM 34/1)
Peygamber ‘as. yigirmi tokuz gazat kildr tokuz gazatta 6zi taki kafir birle urust
yigirmi gazatta sahabalar urusti 6zi urusmadi (NF 6/13-14)
Peygambar ‘as.’m ‘Ataba athg kafir tas birle urdi taki miibarek tisini sindurdi (NF.
12/15-16)
Kagan kim Ebrehe Ka ‘be ke yawuk kelmekke kasd kildi erse ol Mahmid atlig fili ¢okti
heg turmas ne¢eme kim témiir wrgaklar birle ururlar heg yerindin kopmas (NF 42/14-
15)
Mevir kudreti birle ol ékegiiniii kudruk: kavisti tamug i¢inde ne yilan bar erse Ciblit
kudrukindin taki ¢idan bar erse Tiblit kudrukindin turur (KE 4r/11-12)
Bir kiin Iblis yétmis miii feriste birle kokdin Adem toprakinga keldi elgi birle
Adem 'niifi karmn kakd: icini kevek kérdi (KE 6r/21-6v/1)
Mevit ‘azze ve celle kizil altundin yaratilmig bir taht iddy giiher birle murassa
kilmmus andaguk hil ‘atler aiia keddiirdi altun tac basinga urdi ol taht iize olturdr (KE
7r/8-9)
Idris aydi kelgil ta ‘am yégelifi aydi yémes men feriste erdiigin bilmedi tort kiin Idris
birle turdu nesre yéemedi (KE 20r/8-9)
Biz ariglar biz sening ogmeking birle tak: ariglayur miz sini (KT 5b/4)
Yari tileng sabr birle tak: namaz birle (KT 7a/6)
men amng ‘igki birle muntig us zar
vanasip ol adin yar birle oynar (HS 110/2201)
agiz tik ot timekdin koymez ermis
karn tis iti birle toymaz irmig (HS 109/2183)
bu hasret birle bagrim pare kild:
6zi wgar mini avare kildi (HS 110/2203)
kol birle tasdik kerek bil burun
til ikrar: andin tutar ol orun
bu ikrar u tasdik bolur rast kacan
‘ameldin iizefide koriinse yurun (MM 19/1)
bu can birle tirig éren dlmes ol
bu can kadri téegme kisi bilmes ol
nifak kine birle ‘amel kilgugi
bu candin haber hem eser bulmas ol (MM 22/1)
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iiykiirdi anlar iize atliglar: birle ya ‘ni ¢erigi birle (ME 3/6-7)
altun birle bezedi mushafii (ME 4/2)

4.2.birlen

Harezm Tirkgesinde bile ve birle kadar yaygin olmasa da birlen &rnegine de
rastlanir.  birle edatindan tiiremis olan bilen edatinin sonundaki -n ile ilgili
Hacieminoglu, manay1 daha da kuvvetlendiren bir vasita hali eki olabilecegi gibi,
fonksiyonu heniiz tespit edilemeyen bir tiireme ses de olabilecegini diisiiniir
(Hacieminoglu 2015: 26).

Hak te ‘ala bar¢adin burun bir gevher yaratdi ol gevherga heybet birlen nazar kildi
(KE 3r/9-10)

Bu yerler kékler bir kat erdi kudreti birlen yérni kokni birbirindin aywdi her biri yéti
kat boldi (KE 3r/16-17)

Salih du‘a kld: ol tag wiranu baslad: bir ifien ¢ikdi olar tilemis teg bir angada ifien
botasi birlen kopd: otlayu basladi (KE 34v/19-21)

Kagan mii ‘min sewiig kozi birlen nersege baksa Mevli te‘ala kiinen¢ turur (KE
95r/20)

Mende hi¢ ‘amel-i salih yok erdi musliz oglum bar erdi erte kége anuii du ‘dst birlen
bu niirga sayeste boldum (KE 172v/2-3)

5.mA

Clauson, etimoloji sézliigliinde ma/me edatiin farkli fonksiyonlara sahip olan yeme
enklitiginin bir kisaltmasi oldugu fikri {izerinde durur. Bazi durumlarda “ve” veya
“da/de” anlamlarina gelen bu edatin kendinden 6nce gelen kelimeyi pekistirdiginden ve
kim ve ne gibi soru edatlarindan sonra kullanimindan bahseder (Clauson 1972: 765).

Gabain, bu edatin sonuna geldigi kelimeyi kuvvetlendirdiginden, ayni tiirden
olmayan vasifliklar1 ayirdigindan ve aslinda bir son ¢ekim edat1 oldugundan bahseder.
Konu ile ilgili mdn ymd “ben de”, an¢ulayu+ma “tam 6yle”, kayuma orunta “her ne
yerde” yani “her yerde”, ndmd “ne ise” gibi drnekler verir (Gabain 2007: 105).

Tekin, ydmd “ve, dahi, ... da” edatinin *pdm- “ilave etmek, eklemek” fiilinden
tiredigi goriisiindedir (Tekin 2003:157-158; Eraslan 2012: 285). Temir, s6z konusu
edatin Ramstedt tarafindan yem- “eklemek” > yem-e seklinde, Kotwicz tarafindan ise
ye-me seklinde morfolojik izahinin yapildigini belirtir. Temir, kendisinin de Kotwicz’in
izahma katildigini, -me hecesinin biitiin Altay dillerinde sozlerin sonuna getirilen da/de,
dahi, ve anlamlarinda kullanilan ma/me edat1 oldugunu soyler (Temir 1948: 34). Ayrica
ma/me edatinin yme’den kisaldig1 goriisiinden ziyade yme’nin ye-me seklinde ma/me
edatinin yardimiyla ortaya ¢iktig1 goriisiinii daha akilc1 bulur (Temir 1948: 36).

Hacieminoglu, Bati Tiirk¢esinde neredeyse hi¢ rastlanmayan bu edatin Eski Tiirkge,
Karahanli ve Harezm sahalarinda sik kullanilan bir tekid ve baglama edat1 oldugundan
bahseder. Kullanilis1 ve gorevi itibari ile ok/6k ve da/de edatlarinin ayni oldugundan ve
kendinden onceki kelimenin genel ahengine uyarak ek ozelligi gosterdigine deginir
(Hacieminoglu 2015: 248).

Harezm Tiirk¢esinde ma/me enklitigi ¢ogunlukla pekistirme goreviyle kullanilsa da
baglama gorevinde kullanildigr 6rnekler de mevcuttur. Bunun yani sira kaliplagma
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temaylilii gosteren s6z konusu enklitik genellikle isim ve zamir tiirii sdzciiklerden sonra
kullanlir.

Isimlerden Sonra:

Tegme bir koknifi kaliliki bés yiiz yillik yér turur arast ma andaguk yana tegme bir
yerniii kalifilika bés yiiz yillik yér turur arast ma andaguk (KE 4r/2-3)

Yarlig keldi ey Adem usmah yaratdim afia kirgiigiler ma yaratdim tamug yaratdim
afia kirgiigiler ma yaratdim maria siikr kilsunlar tép (KE 10v/5-6)

Idi’sinden yarlig keldi yagilik diismanlik belgiirtgen muvafikluk ma bérgey (KE 251/5)
bu kiinden song adin kayguni koydum

cihandin irikip candin ma toydum (HS 47/927)

nedimler kozleringe uyku told:

kopuz¢ilar ma sazin yirge saldr (HS 82/1623)

mini ol it sakisingca ma kormez

iti itlense izder mini sormaz (HS 110/2205)

kilur cinsi birle kuglar ma pervaz

koger¢inge koger¢in kazka hem kaz (HS 113/2278)

ctkargaymen tidi men ani tagdin

timiirdin ot tig gevher me tasdin (HS 26/509)

kamer pare boldi isaret bile

katig tag ma kéldi katinda tile

tak: bilgil ensari oglanlar

oliip baz tirildi muni ked bile (MM 34/2)

bilifi kokdin ilk kafir iblis taki

Kabil yér yiizinde me bold: sakt

bu ékkisini kildi bed-baht hased

‘akiller haseddin kerek muttakz (MM 52/2)

Zamirlerden Sonra:

Idi ‘azze ve celle tamugdin bésingi kat yérge ¢ikardr anda ma iikiis ta‘at kildi erse
altingi kat yérge ¢ikardi (KE 4v/1-2)

Yarlig keldi usmahga bariii ugmahni ma kériin bardilar u¢gmahni kérdiler olarniii ma
tikiisreki ugmahda kaldilar (KE 10v/12-13)

Ol halde hitab kelgey ey Iblis tamugluklar seni isteyiirler Iblis aygay men me olarni
tileytir men (KE 17r/8-9)

Ferman keldi Adem oglanlarin ‘ayb kilmai siz yeér yiizinde bolsaiiz erdi olarda
yaratigan sizlerde bolsa siz me andag kilgay erdiiiiz (KE 21r/13-14)

ictirdi sabr otin savir-1 ‘attar

varagti sabr birle ol ma nagar (HS 95/1907)

eger aysa visali subhz atsun

ayit kim tiin uzun tur ol ma yatsun (HS 115/2305)

bu sozge kulak tut otiinme muni

kereglik bolur ol ma kilse kiini (HS 116/2332)

ma/me enklitigi neme (<ne+me), neceme (<ne+¢e+me), nemerse (<ne+me+er+se)
(Hacieminoglu 2015: 250-252) ve yeme (<ye-me) (Temir 1948: 36) orneklerinde
kendinden 6nceki unsurla kaliplasmis olarak kargimiza gikar.

Umm-i Mu Td aydi neme yahst konuklar siz sizlerni konuklagay erdim velikin kaht yil
turur ewtimde heg neerse yok turur (NF 22/2-3)
artrmlarl
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Hak te ‘ala menim iize neme ulug lutflar taju keremler kilyp turur ani izhar kilmak
tigiin aytur men tédi (NF 36/16-17)

Ebii Sufyan aydi: Ya ‘Abbas uyang oglh neme ulug melik bold: tédi (NF 50/11)

Kok kapugini agtilar taki aydilar: Hosluk bolsun Muhammed’ke neme yahs: kelmek
keldi tedi (NF 53/9-10)

Peygambar ‘as. aydi: ... neme katig ermis bu can bérmek tédi erse Fatima yiglayu
basladi (NF 89/15-16)

Nemriit aydi Ibrahim menifi tefirimnii tamugi bar ot kaynatur tér neme bu kiin ot
birle kaynatayin kim kutgarur ermis koreyin tédi (KE 40v/13-14)

kagan it egeleri kelse hatunlariga kazan asturup ozleri yol basiga ¢ikip dtken kisilerge
neme korkliig itini bar ya sigiriii ya tewen bar tégeg kala oler erdi (KE 94v/21-95r/2)
neme mengilig iimmetler irdi olar

kongiil sevse anlarni kayda olar (HS 9/165)

neme sabr kilgan turur anlar ot iize (KT 25a/3)

Cabir aytur ra.: Ciimle sahabalar bu handakn: kazar erdi ulug tas ¢ikti neceme
kuvvatlik erenler balta birle ursalar heg¢ e’er kilmaz erdi (NF 28/4-5)

Neceme kim bu kiivvegdin as ¢ikarurlar taki bu tandiirdin etmek ¢cikarur erdiler hec
bu kitwegning asi eksilmez erdi taki bu tandiarnung etmekleri eksilmez erdi (NF 29/12-
13)

Kagan kim Ebrehe Ka ‘be ke yawuk kelmekke kasd kild: erse ol Mahmiid atlig fili ¢okti
heg turmas negeme kim témiir irgaklar birle ururlar he¢ yerindin kopmas (NF 42/14-
15)

negeme ulug bela u mihnet kelse sizler sabur kilu biliir siz taki imanni 1¢gimmaz siz
(NF 76/8)

Kim ol kiin cevap aydi erse neceme kiicliig ¢igay erse hac otegey taki kim cevap
aymadi erse negeme kii¢liig bolsun hac étemegey (KE 53v/9-10)

Senbe kiin nemerse yaratmadi munga nemerselerni bir koz yumup ackunga yaratur
erdi (KE 3v/6-7)

aruk sigir [semiz sigirlarni yutar olarniii kursakinda hic nemerse koriinmes (KE
89v/2-3)

Mevli ‘azze ve celle Hari*'ni koke agdurdr anda yeme iikiis ta ‘at kildi erse éking kat
kokke agdurdi (KE 4v/4-5)

Iblis kelip Kabil’sa aydi Habil kurban: aniii tigiin kabil kilindi ki Mevli ‘azze ve celle
hazretinde aniii ‘izzeti ve kurbi bar ataii Adem yeme ani sewer (KE 15v/14-15)
Kabil'niii owkesi keldi aydi men Habil 'ni oltiireyin kiz yeme halifelik yeme maria
kalsun (KE 15v/16-17)

Oitin karindaslart aydilar Si* ewde olturup is isler biz yabanda kis yay emgeniir miz
biz yeme boz¢ilik dgrenelin tédiler (KE 18r/4-5)

Kabil 'nifi bir kozsiiz oglt bar erdi ol ogulnuii bir yas ogl bar erdi ol yeme kézsiiz erdi
(KE 21r/6-7)

6. mU

Eski Tiirk¢e doneminden itibaren mevcut olan mI/mU morfemi iliskili oldugu yapida
soru ifadesi olugturma temel islevinin yaninda pekistirme; sasirma, inkar, olasilik vb.
anlamlar1 belirtme islevleri de bulunur (Koca 2018: 304).

Ercilasun, Tiirk¢ede soru eki olmadan da vurgu ve tonlama ile soru sorulabildigini,
Orhun yazitlarinda asil islevi pekistirme olan mU’nun yaninda gU morfeminin de
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kullanildigin1 ve bunlarin sonradan soru eki durumuna geldigini, bugiin Yeni Uygur
Tiirkgesinde mU’nun soru iglevinde degil “da” anlaminda pekistirme islevinde
kullanildigint belirterek mU’nun temel islevinin pekistirme oldugunu ifade eder
(Ercilasun 2008: 50).

Hacieminoglu, aslinda bir ek olan mU’nun isim veya fiillerden sonra gelerek soru
mefhumunu ifade ettiginden, uzun siire uyum dist kalarak biinyesini mU sekli ile
muhafaza ettiginden fakat Bat1 Tiirkgesinin ilk devirlerinde mlI seklinde diizlestiginden,
daha sonra ise ml/mU telaffuzlar1 ile ekleserek uyuma tabi oldugundan bahseder
(Hacieminoglu 2015: 275).

Harezm Tiirk¢esi metinlerinde mU enklitiginin ¢esitli zamanlarda ¢ekimlenmis fiil,
isim ve zamir tlirli s6zciiklerden sonra kullanildigi 6rnekler tespit edilir. Bu donem
metinlerinde s6z konusu enklitik eklesme temayiilii gdstermez.

Fiillerden sonra:
Ebii Leheb aydi heg¢ bilmez men neteg kilmak kerek uyam oglh Muhammed dininge
kirsem bolur mu ya tak: kirmesem mii yahsirak heg bilmez men (NF 16/8)
Umm-i Cemil feryad kildi kim eger sen Muhammed dininge kirseiig menin tosekim
sanga haram turur men sening birle bir éwde turmagay men tédi kérmedin mii oglum
‘Ataba’'n1 kargap oltiirdi (NF 16/9-10)
Hitab keldi ey feristeler sizlerge aymadum mu men bilgenni sizler bilmez siz tép (KE
8v/18-19)
Ey Rahil ogl yalgan diis aytmigiii yetmes mii taki boynumizga miniir mii sen tiisgil
yortigil tép 1s1¢ kumda yaliii adak kavdilar (KE 69v/7-8)
Aymadum mu sizge hakikat iize men biltir men koklerning ortiigliigin taki yirning
ortiigliigin (KT 6a/1)
kisi 6lmezdin asnu bu ‘6miirdin
olermen tip keser mii hi¢ umun¢in (HS 114/2296)
nidin mini kulur bu yanghg azar
‘aceb 0z ‘aybini bilmez mii ol yar (HS 110/2197)
Isimlerden Sonra:
Siiheyl aydi: Ya Muhammed eger bizler séni Tangri’'ming resull bilsek sening birle
mundag isler mii kilgay erdiik sanga hilaf mu kilgay erdiik? Atang atidin nige yiiz
cevriir sen? (NF 46/6-7)
Cebre’il aydi: Ey Burak Muhammed ke mii ¢aliklik kilur sen? Heg kimerse miinmedi
sanga Muhammed din ‘azizrek Hak te ‘ala katinda (NF 52/13-14)

Aydi ey melik bu ot icinde kamug diinya taglari bolsa kéygey erdi
Ibrahimni mii koyar tédi (KE 42r/19-20)
‘aceb hak mini tagdin mu yaratt
kim us muntig icimge ot katti (HS 129/ 2596)
kel éemdi sakingil tefekkiir bile
inanmak reva mu bu tingu yéle
tiriglik bile bu kamug isleriii
tiriglikniii ash ériir yél bile (MM 46/2)
cemad cansizin ol né isge yarar
kulak mu esitiir bu koz mii korer
seri ‘at til ol bil tartkat kulak
hakikat bu koz tég kani kim sorar (MM 346/2)
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Zamirlerden Sonra:
Melik aydi ey Salih men saiia kilgan edgiiliikniii yanutt bu mu turur? (KE 34r/3)

7. Ok

0k/ok enklitigi Tiirkgenin ilk yazili metinlerinden itibaren
kuvvetlendirme/pekistirme/tekit  isleviyle  kullanilir. ~ Gabain, bu  enklitigin
kuvvetlendirme bildirdiginden ve anta ok “hemen sonra”, timin 6k “hemencecik”,
anc¢ulayu ok “tam boyle (tam bunun gibi)”, birék “fakat”, umadin ok “tam muktedir
olmadan (tamamiyla yapamadan, yapacak durumda olmadan)”, né¢iik < nd-+¢d 6k “tam
bunun gibi, nasil?” seklindeki kullanimlarindan bahseder (Gabain 2007: 105).

Tekin, Orhon Tiirk¢esi Grameri adli ¢aligmasinda 0k/0k’{in bir zamiri, bir zarfi ya da
bir eylemi pekistirdigini belirterek bu durumu Orhun yazitlarindan 6rneklerle gosterir:
Oziim 6k kagan kigdum “Onu ben kendim hakan yaptim”(T 6). Biryd tabgacig onrd
kitaring yirya oguzug iikiis ok olirti “Giineyde Cinlileri, doguda Kitaylari, kuzeyde (de)
Oguzlar1 pek ¢ok oldiirdli” (T 7). Kizil kanim tokiiti kara tdrim yiigiirti isig kiictig bertim
ok “Kizil kanimi akitarak, kara terimi doktiirerek (ona) hizmet ettim” (T 52) (Tekin
2003:159-160).

Sonuna geldigi unsurun anlamini kuvvetlendiren, kelimenin ahengine gore kalin ve
ince olan bu morfem Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde de olduk¢a yaygimn olarak
kullanilir ve gorev itibariyle Bati Tiirk¢esindeki da/de’ye paralel bir kullanilis1 vardir
(Hacieminoglu 2008: 101-102; 2015: 252). Bu dénem metinlerinde ok/6k, birok/biriik
(< birt+06k) “eger” (Haciemninoglu 2008: 275), negiik/nigiik (< net¢e+ok) “nasil, ni¢in”,
nelek/neliik/nelik (< net+le+06k) “nicin, neden, nasil” gibi kaliplagmis olarak da kargimiza
cikar (Hacieminoglu 2008: 106-107).

Eckmann ok/ok’u tekit edatlar1 bashigi altinda ele alir ve “bizzat, tam, ayni, tipki”
gibi anlamlarda kullanildigini belirtir (Eckmann 2011: 35).

S6z konusu klitigi ayr1 bir caligma konusu olarak inceleyen Korkmaz, bu klitigin
Koktiirk, Uygur, Karahanli ve Harezm metinlerinde sik¢a kullanildigindan bahseder.
Yalin ya da ¢ekim, iyelik ve ¢okluk ekleri almig isimler ile isim hiikmiinde olan
kelimelerden sonra gelen ok/6k’iin climle igerisinde o ismin anlamim belirtme ve
pekistirme vazifesi gdrdiigiini, etki ettigi isim ile birlikte “de, dahi, bilhassa, bizzat, yine,
sirf, yalniz, ancak, ise, ... gelince, asla, hep, daima” gibi yeni anlamlar kazandigini
belirtir (Korkmaz 2005: 99).

Bulug, ok/6k’ten berkitme edati olarak bahsetmis ve bu edatin iinlii ile biten bazi
sozciiklerden sonra kullanildiginda biiziilme ve kalinlasma sonunda: aylak (< eyle ok),
buylak (< béyle ok), andayuk (< an1 teg ok), bundayuk (< bum teg ok), mundayuk (<
mun1 teg ok) gibi orneklerin ortaya ¢iktigini belirtir (Bulug 1963:163).

Sinasi Tekin de “1343 Tarihli Bir Eski Anadolu Tiirk¢esi Metni ve Tirk Dili
Tarihinde Olga-Bolga Sorunu” baglikli yazisinda andavuk, bundavuk, oluk ve buyuk
orneklerinde goriilen +yuk, +uk ve +vuk eklerinin miistakil bir kelime olan ok
pekistirme edatinin eklesmis sekli oldugundan bahseder (Tekin 1974: 133).
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Karisik dilli eserlerde hem zamir koklerine hem de isim koklerine eklenebilen —
dAVUK/-dAyUK eki, Harezm Tirkgesindeki andagok/andaguk 6rmeklerindeki -dagok
enklitigi ile ayn1 fonksiyona sahiptir. Her ikisi de eklendigi kelimeye “Gyle, dylece,
bunun gibi” anlamlarini katar (Sar1 2010: 611).

Harezm Tiirkgesi eserlerinde 0k/6k enklitiginin neredeyse biitiin sézciik tiirlerinden
sonra kullanimina rastlanir. S6z konusu enklitik ayn1 zamanda eklesme temayiili de
gosterir.

Isimlerden Sonra:

Biitiinliikin rastlikan korkar Tangr: te ‘aladin ‘alimlar ok 6z kullaridin (NF 233/3-4)
Feristeler kamuglar bir yoli ok secde kildilar yalguz ‘Azazil secde kilmadi (KE 9r/8)
Ma ‘nisi ol bolur ¢in ok Zeltha Yiisuféa ogradi (KE 81v/17)

Adinlar u¢dilar Lebed kaldi ol yérde ok 6ldi (KE 30v/1)

sining tevfiking ok canim yaritur

sining takdiring ok buyruk yiritiir (HS 157/3173)

Sifatlardan Sonra:

Ya ‘kiib du ‘a kildi bori destir tiledi ¢ikdi ol ok kiin bori oglimi buldr (KE 72v/11)
Resil ‘aleyhi's-seldam ol oK kéce andin yandi ‘ammesi iimmiihant eviiie keldi (KE
216v/18)

Zarflardan Sonra:

Iblis ayd ... Mevii ‘azze ve celle ant maiia musallat kilsa boyun siinmegey men meni
anifi iize musallay kilsa oltiirgey men ol zaman ok kafir bold: témigler (KE 6v/5-6)
Taki havada bir kus bar erdi anda ok okni aniii kaniiiga bulgap saldi (KE 44r/14)
tiwiig érken ok yu soniinga biri

takt basni kapsayu mesh et ari

yunug farzi sah ol bu siinnet vezir

taravvu ‘ edeb miistehab leskeri (MM 94/1)

Zamirlerden Sonra:

Yasuf aytur kamugini olarga ok bérin (KE 89v/13)

Andag kildilar erse her nige bir yanga tas temiir saldilar ol ok agwr kéldi (KE 177r/20-
21)

kerek oltiir kerek riizi bagigla

sen ok bil ni tileserg ani isle (HS 157/3172)

bu ma ‘suk tapa bil sén-ok kozgii-sén

hacet yok ajunni télim kezgii-sén

agilmak kerekse saria bu beyan

sivallahdn 6ziifi tamam iizgii-sén (MM 370/1)

sén-ok-sén yaratgan bu yeér kok kiin ay

bu kiiz ks kerek yaz kerek bolsu yay

bu yokni kilip bar kamug barni yok

kiligh gani sén kamug halk ¢igay (MM 3/1)

Edatlardan Sonra:

koy oz ziilfiing bile az oyna iy can

mini ziilfiing tig ok kilma perisan (HS 84/1663)

sanga sen tig ulug bashg kerek bir

ni kopgay men tig 6k miskindin ahir (HS 173/3512)

ayitti iy sehinsah sadman bol

hemise muntig Ok sah u cihan bol (HS 101/2024)
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anadin togmisim tig pak iriir men

hem 6z miihriim bile 6k olturur men (HS 151/3046)

kim ol emgek bile 15k ot1 o¢gey
ya tas kazmak bile ok ‘omri kiggey (HS 125/2509)

Fiillerden Sonra:

harts lurst hasret bulu bilmes ok

harishik ériir ig velt daru yok

kana ‘at bile ér ulasu ‘aziz

ésitgil bu sozni aya ‘akil uk (MM 54/1)

ok/ok enklitigi andagok, mundagok, olok, negiik, neliik, angak, nik, tegdk, ¢in-ok,
birck drneklerinde kendinden 6nceki unsurla kaliplagsmis olarak karsimiza ¢ikar.
Ebii Bekr ... aydi kim sen ékki téewe birle ‘Abdullah’ni alip Sevr athig tag tiipinde gar
bar biz ¢ikmisdin ii¢ kiindin songQ anga kelgey sen tép turur erdi anlar taki andagok
ti¢ kiindin song keldiler (NF 23/13-14)

U¢ ming kisi ciimlesi toydilar taki kiiwe¢ asi andagok erdi taki tandiir etmekleri
andagok erdi (NF 29/13-14)

Korer men bir adim ornt halt ermez ciimle kok iizesi feriste birle tolug turur burunki
kokler taki andagok feristeler birle tolug erdi (NF 56/5-6)

Ol yiiziikniing iizesinge buyurdr kim Muhammed Resilullah bitingiz tép ol yiiziik
kilgugi iistad taki andagok kildr (NF 77/16-17)

Tegme bir koknini kaliltk bés yiiz yilltk yér turur arast ma andagok yana tegme bir
yvernini kaliiliki bés yiiz yilltk yer turur arast ma andagok (KE 4r/2-3)

Mevli ‘azze ve celle kizil altundin yaratimis bir taht iddi giiher birle murassa
kilmmus andagok hil ‘atler afia keddiirdi altun tac basinga urdi ol taht tize olturdr (KE
7r/8-9)

Adem andagok kurban kilur erdi ot kelip kéydiiriir erdi (KE 151/2)

Bir kiin ‘Osman razhu Peygambar ‘as. nung hadimleridin esitti kim Peygambar ‘as.
ewinge ti¢ kiin boldr kim kazgan asilmadi ot urulmadi tokuz hiicresinde taki
mundagok tép Za ifalari taki sabur kilip turur Peygambar taki sabur kilip turur erdi
(NF 125/8-10)

mundagok cum ‘a namazini cami ‘de imam birle kildi taki ulug yazuklardin saklandi
(NF 240/7-8)

mundagok bir ramazan ayw riza tutti taki bir ramazanka tegi ulug yazuklardin
saklandi (NF 240/9-10)

Peygamber ‘as. ... koy édileringe taki mundagok hiikiim bolgay sigir édileringe tak:
mundagok hiikiim bolgay tép aydi (NF 251/2-3)

Takt aymislar ugmah halkiga oliim yok mundagok tamug halkiga 6liim yok angasi
bar kim ta ‘abbiir ve dehsetleri bolgay (KE 21r/2-4)

Ba ‘1 rivayetlerde kelmis Isma ‘il Hacer’din mundagok tugd: (KE 48r/15-16)

Cuhiid aydi va'llahi kim Tevrit icinde mundagok okidim tép iman keltiirdi (KE 67v/6-
7)

Mundagok kiyamet kiini mii ‘min kulga tamugni korgiizgeyler (KE 91r/16-17)
Sozlegse irdi bizge Tangri ya kelse irdi bizge nisan mundagok aydi anlar (KT 17a/4)
munuzg kim kilmeki hem barmak: renc

iligde bolmasa yig mundagok genc (HS 145/ 2931)

kisi kim mundagok tas iizre kalgay

eger fil irse men tig ok yok algay (HS 173/3507)

yakin bir témisde ékingin yétiir
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taki anda kedin tesehhiid kétiir

yakin ékki témisde hem mundagok

tak: birni yana namazin bitiir (MM 126/3)

bilifi altun altunga bey i reva

eger artuk alsa haram ot riba

kiimisge kiimis hiikmi hem muntég-ok

kiimis altun ara ziyade reva (MM 249/3)

Fir‘avn suw yiizinde taht urup olturur erdi olok yérde yazilanmakga yér kilmis erdi
(KE 111r/17-18)

aning tig sariga men kim men olok dem

yikildim irdi atdin ol kiin ok hem (HS 173/3511)

stikiir hamd uganga tiimen min hezar

kamugni yaratgan olok bir i bar

aniii emri birle felek ewriiliir

aniii hiikmi birle kilur yér karar (MM 378/2)

Imam Ahmed aydi ... men neciik du ‘a kilmagaymn tédi (NF 202/10)

Iblis-i la ‘in aydi men negiik yiglamayin kim munca ming halayik bukiin ‘Arafat’ka
keldiler (NF 275/1)

Ciimle feristeler ta ‘accub kildilar kim Ademi mun¢a ‘ibadat kilmisdin song neciik
kafir bolgay? tép aydilar (NF 368/8-9)

Ey Muhammed agwr yiik neciik yiikleyin riize tut$anga riizesin unutturdum yém igim
birle karni toydi erse afidurdum rizesin bozmadim (KE 213r/7-8)

Ey Yiisuf ol kiin kudug basinda erken neliik aymadiii men seni satgin almagay erdim
(KE 75v/10-11)

Ol bori Yisufiii korileki tigtin oltiirmis erse kovilekini neliik alp kitmedi? (KE 72r/3-
4)

Bayak: a ‘rabi yana keldi aydi: ey yigit neliik yiglar sen? (KE 79r/12-13)

Mevliidin hitab keldi kim ey Daviid neliik yiglayur sen? (KE 100r/13)

Yisuf aydir men men témekge uwtanmas mu sen mundag kiiciii kuvvetiii bar ige¢
Yisufii borige neliik yediirdiii (KE 104r/2-3)

kara toprakka kirmis tolun aymm

neliik bagimka toprak koymagayim (HS 135/2724)

tokiilmiis ol ¢icekim us butakdin

nelitk bolmasun ansiz bag manga kin (HS 135/2725)

ucup kalmig cihan kormis ¢rragim

neliik sizgurmagayin kozde yagim (HS 135/2726)

nigiik kim kezdi yalguz taglar ara

yine ¢imgen ¢igekler baglar ara (HS 55/1084)

‘omr kac kiinni kismet kim birildi

kicer antig nigiik kim kul tirildi (HS 164/3316)

kim iy sah yarlika ancak yazukla

ulugluk kal kigiklerni bagisla (HS 19/362)

eger ‘adl itse usbu ¢erh ii gaddar

mini nik oltiiriir ni munga kinar (HS 130/2609)

‘aceb bizdin oze kiggen ‘azizler

nik aymaz korgenin bizlerge kizler (HS 212/4300)

bu diinya ékin ékgii yér bil muni

haywr ser su-be-sity kiyamet kiini
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bu kiin né kim éksen yarin orga-sen

katiglan tirilgil ¢in-ok rast koni (MM 279/4)
bu ilham-1 rabbanidin yorguci

melek tég ulasu oyag turguci

sert at tartkat hakikat iize

kirip rast hakikat ¢in-ok bargugi (MM 389/4)
tutus tiinle kiindiiz seherde niyaz

tamam biilbiil 6tmig tég-ék bolsa yaz

tekelliif saliban tevazu * bile

yortigli hakikat aytiban mecaz (MM 390/2)
bilig bilmis ti¢iin ‘alimler birer

oninler cahil tép tekelliif kurar

bilig bildi érse bu Miisa tég-ok

cahil tése bolmas Hizwr tégtiir ér (MM 394/3)
Tapunur miz Idingge taki atalaring Idisinge Ibrahimniing taki Isma ‘ilniii tak:
Ishakming birék Idige (KT 19a/7-8)

8. ol

ol klitigi Divanii Liigati t-Tiirk’te “isimlere ve fiillere tekit igin gelen edattir”
seklinde tanimlanir (DLT C. I: 37).

Emre, isim ciimlelerinde yiiklem ile 6zneyi birbirine baglayan kosa¢ denilen
yapilarin bulundugunu belirtir. Eski kaynaklarda benzer iglevde kullanilan zamirlerin de
oldugundan ve ayni dénemde “turur” morfeminin yaninda bu zamirlerin kosag rolii
iistlendiginden bahseder (Emre 1945: 274).

Alyilmaz, ol’un ciimlenin anlamini kuvvetlendiren ve anlama kesinlik kazandiran bir
ek-edat oldugundan bahseder (Alyillmaz 1994: 256).

Ustiiner ise ol kliti§ine pekistirme edatlart i¢inde yer verip, ol’un bir pekistirme edati
oldugunu belirtir (Ustiiner 2003: 159).

Harezm Tiirkgesi metinlerinde ol enklitiginin isim, zamir ve fiil tiirii sézciiklerden
sonra kullanildig1 tespit edilir. Ayrica sdz konusu enklitigin eklesme temayiilii
gostermeyip mistakil olarak kullanildig1 goriiliir.

Isimlerden Sonra:

koz korgeni cemal ol

sewmek ant helal ol

andag cemal kériiben
Kim sewmese vebal ol (KE 78v/19)
nige dost irse yiiz anga yagi ol
nige kiildiirse yiiz anca yig1 ol (HS 90/1796)
ayitti canm satmalklik hata ol
ayitti w5k yolmda hem reva ol (HS 125/2522)
ajunlugnung song bilgil 6liim ol
oliim irmez iy ‘akil bu ulum ol (HS 139/2803)
zarif soz ag i¢inde tatl tuz ol
kiter kop bolsa tatgr az uz ol (HS 116/2331)
tilek birliki bir éking nisbet ol
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bu ékki bile bolsa bil sohbet ol
eger hali bolsa bu ékkide bir
ériir ‘adeti ‘am oiin iilfet ol (MM 315/1,2,4)
Zamirlerden Sonra:
Adem yazilady y1dig yél belgiirdi aydi ey Cebra il bu ne 0l? (KE 14r/12-13)
bu mikrab i¢re ma ‘bid bularning
ni ol kermekde maksid: bularning (HS 3/48)
Adem-i Safi’niii ‘6mri mifi yil va ‘delig erdi misak kiininde bir bolek kavmni kordi
baslarinda niir komiyur erdi aydi ya Rabbi bular kim ol? (KE 19r/8-9)
Ewde tuggan ernek emgen tagda turgan Ibrahim
Yulduz aiilap ayni taiilap kok[ke assan Ibrahim]
Aydt bir kiin ey ana aygil menii teiirim kim ol (KE 37v/10-11)
Bir kiin anasiiia sordi men yok erdim bar boldum menifi tefirim kim ol? (KE 38r/13)
yaratgugi ol ol bu ins i canni
yaratgugt hem ol kayra cihannt (HS 138/2782)
tiriglik nisani adak yigmak ol
va koz yiimmek ol ya agiz kismak ol
ya kopmaklik ore aniii tiigleri
ya kesmigde kani ata ¢ikmak ol (MM 240/1,2,4)
Fiillerden Sonra:
tiken urgin éksen ¢égek dnmes ol
fesad agsa séndin hayir inmes 0l
‘aceb taii eriir bu kigi gafleti
né kélgey maria tép sorfim sanmas ol (MM 280/1,2,4)

9. Sonug

Harezm Tiirkgesi metinlerinde genellikle endise, tahmin, sliphe, ikaz/uyari gibi
anlamlar kargilayan A, dA, erki, IA, mA, mU, Ok ve ol enklitikleri tespit edilmistir.

S6z konusu enklitiklerden bazilar1 6rneklerde sadece miistakil olarak kullanilirken
(dA, erki, mU, ol), bazilar1 sadece eklesip kaliplasmis olarak kullanilir (A, 1A). Bunun
yani sira ¢ok sik kullanilan mA ve Ok enklitiklerinin hem miistakil hem de kaliplagmig
ornekleri mevcuttur.

A enklitigi -sangan/-senigen (-sasig-a+n/-seng-e+n), -gila/-gile (-gil-a/-gil-e) gibi
yapilarda baglh oldugu unsura eklesmis olarak kullanilir.
Bu dénem metinlerinde miistakil olarak kullanilmayan 1A enklitigi bile (<birle),

birle, birlen 6rneklerinin yan1 sira kat+la, kur+la, 6y+le+n, taii+la, tiin+le, tize+le
orneklerinde de kaliplagmis olarak kargimiza ¢ikar.

Sik kullanilan yapilardan biri olan mA enklitigi miistakil olarak kullanilmasinin yani
sira neme (<ne+me), neceme (<ne+ge+me), nemerse (<ne+me+er+se), yeme (<ye-me)
gibi 6rneklerde kaliplagmis olarak kullanilir.

Neredeyse biitiin sozciik tiirlerinden sonra kullanimina rastlanan ve ¢ok sik kullanilan
ok/6k enklitigi miistakil olarak kullanilmasinin yami sira andagok, mundagok, olok,
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negiik, neliik, ancak, nik, tegok, ¢in-ok, birok gibi Orneklerde kaliplasmis olarak
kullanilir.

Ozellikle soru ciimlelerinden sonra kullanilan ve bu dénemde yavas yavas kullanim
alanindan ¢ekilmeye baslayan erki enklitiginin, erken ile karistigi érnekler mevcuttur.
Nehcii'I-Feradis’te gecen “Ibrahim peysamber aydi... ne ‘aceb tiis kordiim rahmant mii
erkin ya taki seytani mii erkin” 6reginde bu karisiklik daha agik bir sekilde goriiliir:
Harekeli bir metin olan Arap harfli metinde erken kelimesindeki kef (<) harfi esre ile
harekelendirilmistir. Boylece pekistirme goreviyle kullanilan erki ve bazi 6rneklerde
onun yerine kullanilan erken’den bagka erkin seklinde bir yazim kargimiza ¢ikar.

Bu ¢aligmayla birlikte benzeri ¢alismalarin s6z konusu yapilarin tarihi gelisiminin
tespit edilmesinde ve tarihi ve c¢agdas Tiirk Iehgelerinde kaliplagsmis olarak
bulunabilecek olan bu yapilarin yeni etimolojilerin izahinda faydali olacagi
kanaatindeyiz.

Taranan Eserler ve Kisaltmalari

HS Hiisrev i Sirin
KE Kisésu'l-Enbiya
KT Kur’an Terclimesi

ME Mukaddimetii'1-Edeb
MM Muini'1-Mirid

MN Muhabbet-name

NF Nehcii'l-Feradis
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ABSTRACT

Laz is one of endangered languages according to the UNESCO World
Atlas of Endangered Languages. There are many words copied from
Turkish in Laz, which has very close relations with Turkish. Different
types of words such as nouns, adjectives, adverbs, verbs and meanings
were copied from Turkish to Laz. In this study, the Turkish verb copies
in the Laz language spoken in the Ortacalar village of Arhavi were
examined and evaluated with Johanson's code copying model. As a
result of the examination and research, it was determined that nine verbs
such as igalisu (galist1), idusunu (diisiindii) mek’ap’atu (kapatt1), silu
(sildi), uk’atu (kattr) were copied. It has been seen that these verbs are
compatible with Laz sound and pronunciation features and take shape
according to Laz grammar rules. This shows that Turkish does not have
a grammatical effect on Laz language, it only affects the vocabulary.
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0. Amag

Bu c¢alismada oOncelikle Arhavi Ortacalar’da konusulan Lazcadaki Tiirk¢eden
kopyalanmus fiillerin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Daha sonra s6z konusu fiillerin
fonetik degismeye ugrayip ugramadigi, morfemik agidan Tiirk¢eden farklilik gdsterip
gostermedigi, Lazcada hangi anlamlarda kullanildig tespit edilmeye ¢aligilacaktir.

1. Arastirma Yontemi

Calisma nicel ve nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak {i¢ asamada
yapimistir. Tk asamada, betimsel bir taramayla Lazca dil iiriinlerinde Tiirk¢e unsurlar
tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bunlar arasinda Tiirkge fiiller, isimler, bu isimlerden
tiiretilmis fiiller vb. sdzler yer almaktadir. Ikinci asamada, elde edilen ham veriler
semantik, morfolojik ve fonolojik ¢6ziimlemelere tabi tutulmus, bu islem sonucu tespit
edilen Tiirkge isimler, bu isimlerden Lazca eklerle tiiretilmis fiiller vb. s6zler ayiklanmas,
béylece Tiirkceden kopyalanmus fiillere ulasilmistir. Ugiincii asamada, ortaya ¢ikarilan
iiriinlerin gecerligi kaynak kisilerin de goriis ve onaylar1 alinarak ortaya konmustur.

Calisgmada gegen Lazca climlelerin birkagi hari¢ iki dilli bir konusur olarak
tarafimdan kurulmustur. S6z konusu her bir climle en az {i¢ konusur tarafindan teyit
edilmistir.

2. Derlem

Calismada Lazca sozlii ve yazili kaynaklar esas alinmistir. Derlem Arhavi’nin
Ortacalar' koyiinde konusulan Lazcadan ve Lazca - Tiirkge, Tiirkge - Lazca iki dilli
sozliikklerden olusturulmustur. S6zIi kaynaklar, kdy veya yakinindan olup hem Lazcay1
hem de Tiirkceyi bilen ve kullanan farkli yas ve meslekten iki dilli toplam 16 kisiden?
olusmaktadir.

3. Giris

Lazca Tiirkiye’de Dogu Karadeniz bolgesinde Rize’nin dogu ilgelerinden baslamak
iizere Giircistan siirina kadar olan bolgede konusulan yerel bir dildir. Pazar, Ardesen,

! Arhavi ilge merkezine yaklagik 13 - 14 km uzakliktaki Ortacalar kdyii ya da halk arasindaki yaygin
adiyla Ortakdy yakin bir zamana kadar Arili, Baskdy, Boyuncuk, Dikyamag, Diilgerli, Kiigiikkdy gibi
civardaki dokuz kdyiin bagl bulundugu; ilkokulu, ortaokulu, karakolu, hastanesi olan bir yonetim
merkeziydi. Burada ve ¢evre kdylerde konusulan Lazca Ortacalar Lazcasi olarak ele alinmigtir.
Ortacalar Lazcasi, ilge merkezi olan Arhavi’de konusulan Lazcayla az da olsa farkliliklar
gostermektedir.

2 Basta Bahar BAYRAK, Bahadir SAIR, Cavit GEDIK, Gokhan TURNA, Nuray NUMANOGLU,
Seref TOPSAC olmak iizere yardimlarini eksik etmeyen biitiin kaynak kisilere tesekkiir etmeyi borg
biliyorum. Kendisi bolge disindan oldugu i¢in kaynak kisiler arasinda yer almayan fakat konuyla
alakali olarak bazi meselelerde goriis ve diisiincelerini aldigimiz Murat GUVEN’e de tesekkiir
ediyorum.
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Camlihemsin, Findikl1, Arhavi, Hopa, Borg¢ka gibi il¢elerde gecmisten beri Laz niifusu
yasamaktadir.

Osmanlinin son zamanlarinda Dogu Karadeniz bélgesinden Anadolu’nun bati
sehirlerine dogru goglerin basladigi gortlir. 93 Harbi olarak da bilinen 1877-78
Osmanli-Rus Savasindan dolayr Batum’dan go¢ etmis ve gilinlimiizde Sapanca,
Akgakoca, Diizce, Yalova, Karamiirsel, Izmit ve Golciik gibi merkezlerde yerlesik
olarak yasamaktadirlar (Kojima ve Bucaklisi 2003: 17). Ilk géclerden yaklasik kirk y1l
sonra ikinci go¢ dalgasi da yine Ruslarin Dogu Karadeniz bolgesini isgal hareketleri
sonucu meydana gelmistir. Sarikamig felaketi {izerine 6nce Artvin Borgka halki
Trabzon'a dogru goc¢ etmeye baslamusti. Isgal ilerledikce Hopa ve Rize ahalisi de
evlerini, yurtlarini terk ederek batiya dogru gé¢ etmislerdi (Arslan ve Usta 2014: 83).
Daha sonra gd¢ edenlerin bir kismu Ruslarin bolgeden geri gekilmesiyle eski yerlesim
yerlerine donmiistiir. Bir diger go¢ hareketi de 1950°1i yillardan itibaren goriilmeye
baslar. S6z konusu yillarda basta ekonomik olmak iizere bir¢ok farkli sebepten dolay1
Istanbul, Ankara gibi biiyiik sehirlere veya is imkanmin oldugu baska sehirlere gdcler
baslamistir. Bu dalga Lazcay1r olumsuz yonde etkilemistir. Biiyiik sehirlerde yeni
kusaklar Lazcay1 daha az konusmaya ve kullanmaya, zamanla iki dillilik yerini tek
dillilige birakmaya baglamustir.

Bir Osmanli topragiyken 1921°de Moskova Antlagsmast ile kaybedilen Batum’da da
onemli Olglide Laz niifusu bulunuyordu. Bu niifus Sovyetler zamaninda bilingli bir
sekilde eritilmeye caligilmistir. Sovyetler zamaninda 1939°dan baglamak {izere niifus
kayitlarina “Gtircli” olarak kaydedildiler (Aksamaz 1995). Stalin zamaninda Batum’dan
diger Miisliman halklarla beraber Lazlarin Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan
ve Sibirya'ya siiriildigi bilinmektedir. Bu siirgiiniin bakiyesi olarak bugiin Rusya’nin
degisik yerlerinde ve Sovyetlerin dagilmasiyla bagimsizligimi kazanan Tiirk
cumhuriyetlerinde az sayida da olsa Laz niifusunun oldugu diisiiniilmektedir. Sayilariyla
ilgili kesin bir bilgiye sahip olmasak da bugiin, Orta Asya’da yaklasik 300 hane Laz
yasadig1 bilinmektedir (Devrigsova, 2011: 47). Giiniimiizde Giircistan’in, Batum’a bagh
Acara bolgesinde de Lazlar bulunmaktadir. Kutscher, Giircistan’in kiigiikk Sarpi
kasabasinda yaklasik 2.000 Laz’mn yasadigint belirtir (2008: 82). Sarpi olarak bilinen bu
yerlesim yeri Tiirkiye nin hemen yan1 basinda bulunan bir sinir kdyiidiir.

Lazca yakin bir zamana kadar alfabesi olmayan bir dildi. Ancak 1900°1i yillarin
basindan itibaren gerek sozliikk ve gramer ¢alismalarinin hiz kazanmasi gerek Lazca
egitim caligmalariyla birlikte bir alfabeye ihtiyag duyulmustur. Iskender Chitasi, Lazca
alfabe hazirlamaya calisanlardan biridir. Chitasi 1929 yazinda ilk Lazca kurultayim
Abhazya’da toplamis ve burada Nikolay Marr’in gelistirdigi analitik yontemle Latin
alfabesi esasli ilk Lazca alfabeyi olusturdu (Cagatay 2017: 12). Sovyetler zamaninda bir
ara bu alfabeyle cesitli ders kitaplari, materyalleri hazirlanmis ve bir Lazca gazete
cikarilmigtir. Yeni Laz alfabesi “Lazuri Alfabe” Alman etnolog ve Kafkasolog
Wolfgang Feurstein'in eseridir ve 1985 yilinda yayinlanmigtir (Amse-de Jong 2014). Bu
Lazca alfabede 5 iinlii, 30 iinsiiz olmak {izere 35 harf vardir. Lazoglu alfabesi adiyla da
bilinen bu alfabede Tiirk alfabesinin etkilerini gérmek miimkiindiir (Kuyumcu 2015:
15). Kavakli da giiniimiizde iki Lazca alfabenin bilindigini soyler: Tirkiye'de yasayan
Lazlar i¢in Latin alfabesi, Giircistan'da yasayan Lazlar icin Mkhedruli (Giircii) alfabesi

(2015: 138).
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Lazca her ne kadar belli bir alfabeye sahip olsa da Tirkiye’de sozlii iletisimde
kullanilan bir dildir. Yazimin, ¢ok az kisi tarafindan ancak belirli alanlarda kullanildig:
goriiliir. Lazcanin alfabesi olusturulmus olmasia ragmen dil konusurlari1 bu dili daha
¢ok sozlii bir gelenekle kusaktan kusaga aktarmislardir (Yaman 2019: 232). Lacroix da
Lazcanin yazilmadigimi ve sadece yakin aile ¢evresinde konusuldugunu séyler (2009a:
205).

Giinlimiizde Tiirkiye’de resmi bir kayit tutulmadigi i¢in tam olarak kag kisinin Lazca
konustugu bilenmemektedir. UNESCO Tehlike Altindaki Diller Atlasi’nda Lazcanin
tahminen 130.000 - 150.000 kisi tarafindan konusuldugu belirtilmektedir (e-IAWLD
30.03.2022). Etnik temele dayali niifus sayimlarina ve 6zel anketlere dayanmamakla
birlikte bu dilin Tirkiye’de 200.000 dolayinda konusucusu oldugu sanilmaktadir
(Kuyumcu 2015: 10). Sendeniz, 1965 yillindaki niifus sayiminda Tiirkiye’de yasayan
Lazlarm sayisinin 81.165 olarak verildigini belirtir (2019: 95). 1965 yili sayimina gore
Tiirkiye’nin genel niifusu 31.391.421°dir (Gelek¢i 2015: 590). 2021°de ise
84.680.273 tiir (e-ADNKSS 20.04.2022). Bu rakamlara gore 1965’ten 2021 yilina kadar
genel niifus yaklagik 2,7 kat artmistir. Laz niifusunun da ayni oranda arttig1 varsayilirsa
giincel sayinin yaklasik 219.000 oldugu sdylenebilir. Fakat son kusaklarin Lazcay1 daha
az konustugu veya hi¢ konusmadigi, konusamadig diisiiniildiigiinde Lazca konusanlarin
sayisinin 200.000’den az oldugu sdylenebilir.

Lazca tehlike altinda bulunan, yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan bir dildir.
UNESCO, Kartvel dil ailesi i¢inde gdsterdigi Lazcanin tehlike altinda bulunan diller
arasinda oldugunu belirtir (e-AWLD 30.03.2022). Yine Kuyumcu da Lazcanin yok olma
tehlikesi altinda bulunan diller arasinda yer aldigini, yasamasi icin gerekli sartlar
olusturulmaz, kusaktan kusaga aktarilmasi saglanamazsa bu dilin 50 yil iginde yok
olabilecegini belirtmektedir (2015: 10). Yazi dili olarak kullanilmamasi, konusan
sayisinin azlig1 gibi sebepler Lazcay1 yok olma tehlikesiyle karsi karsiya birakmaktadir.

Lazca, Kafkas dilleri i¢inde gosterilen bir dildir. Kafkas dilleri grubunun Giineybati
Kafkas dil ailesi i¢cinde Lazca ile birlikte Giirclice, Svanca ve Megrelce de
bulunmaktadir. Lazca bu diller arasinda Megrelceye daha yakindir (Gokdag 2011: 120).
Kartvel veya Giiney Kafkas dil ailesi nasil sayildigina bagli olarak ya ii¢ ya da dort dilden
olusur: Giirciice, Svanca, Lazca ve Megrelce (Tuite 1998: 13). Kuyumcu, Kartveli
kelimesinin Giircii kelimesi ile es anlamda oldugunu, Svan, Megrel-Laz halklarinin
dillerinin kdkenini anlatmaktan uzak oldugunu, buna ragmen Giircii resmi ideolojisinin
toptanci bir yaklagimla biitiin Giiney Kafkas dillerini anlatmak i¢in Kartveluri terimini
kullanmay1 yegledigini dile getirir (2015: 11).

Terminolojide Kafkas dilleri i¢in Kartveli adlandirilmasi da yapilmaktadir. Boeder,
Giiney Kafkas dillerinin, tarihsel ve sayisal olarak baskin iiyesi olan Giirciice nedeniyle
Kartvel olarak da adlandirildigimi sdyler (2005: 6). Bunda Girciicenin kendine 6zgii bir
alfabesinin bulunmasi, ¢ok eski bir yazi dili olmasi, konusur sayisinin fazlaligi gibi
faktorler etkili olmustur. Fakat Giirciiceyi o6ne c¢ikarmaya calisan teklestirici bu
adlandirma yerine Kafkas dilleri seklinde bir adlandirma Kafkasya’da konusulan diller
icin kapsayict bir terminoloji olur. Terminoloji ne olursa olsun Lazca bir Giircii dili
degildir. Kartveli denilerek Lazcanin bir Giircii dili oldugu kastediliyorsa bu dogrudan
dogruya dil politikalartyla ilgilidir.
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Lazca, eski zamanlardan beri daha ziyade vadi ve dag yamaglarinda siralanan
koylerde konusulmaktadir. Her vadi boyunca konugma farkliliklar1 az ya da ¢ok kendini
gosterir. Batidan doguya gidildikge, mesafeler arttik¢a konusma farkliliklar belirgin bir
sekilde kendini gostermeye baslar. Dogal olarak bu farkliliklar Lazcanin sive ve
agizlarim olusturmustur.

Vanilisi - Tandilava; giiniimiizde Lazcanin Hopa, Arhavi ve Atina olmak iizere ii¢
sivesi oldugunu, Hopa agzinin Megrelcenin tipatip bir benzeri oldugunu, Arhavi agzinin
iki agzmn ortak ozelliklerini tagidigini, Atina agzinin ise artik agir bir Yunanca ve
Tiirkgenin etkisiyle aslindan epeyce uzaklastigimi belirtir (1992: 59). Vanilisi ve
Tandilava’nin Lazcadaki farkliliklar igin once give sonra da agiz terimini kullanmasi
terminolojide kararsiz kaldigin1 gostermektedir. Bucaklisi - Uzunhasanoglu da Laz dilini
Atina (Pazar), Arkabi (Arhavi) ve Xopa (Hopa) olmak iizere ii¢ siveye ayirmanin
miimkiin oldugunu belirterek Art’aseni (Ardesen) ve Dutxe agzinin Atina, Vi3e
(Findikli) ve Pilarget agzinin Arkabi, Cxala agzinin da Xopa sivesinin alt kolu
durumunda oldugunu sdyler (1999: XV). Biiyiik cogunlugu ses, sdyleyis; bazen de sekil
ve sozciik diizeyinde goriilen farkliliklar anlagmaya mani olacak bir seviyede degildir.
Konusuldugu cografyanin ¢ok daglik olusu, yakin zaman kadar yazi dilinin olmayzisi,
ulasim ve iletisim imkanlarinin kisithiligi farkliliklarin baglica sebepleri arasindadar.

Lazca ergatif yapili bir dildir. Holmer, Giirclicenin split-ergatif bir model
gosterdigini, yakindan iliskili oldugu Lazcanin ise tamamen ergatif bir sisteme sahip
oldugunu soyler (2002: 2). Lazca ileri derecede eklemeli bir dildir. Lazca, yapi
bakimindan biresimli (=polysynthétique) diller grubuna girer. Buna gore, ¢ekimli fiiller,
birgok yapim ve ¢ekim elemanimi bir arada bulundurur (Kuyumcu 2015: 12). Akkus;
fiillerin kisi, say1, zaman ve kip ¢ekimli oldugunu sdyler (2017: 2). Gergekten de
Lazcada ekler gok islevseldir. Ozellikle fiillere getirilen eklerin gogu zaman sdzciiklerin
verdigi anlama denk bir karsiliginin oldugu goriiliir.

Asagidaki cimlenin fiilinde yer alan eklere ve iglevlerine bakilacak olursa durum
daha iyi anlasilacaktir:

K’at’a oraz gbaxums.
‘Her zaman (seni) dover.’

Bu ciimlede fiil olan ghaxums sozciigiindeki ekler ve islevleri su sekildedir: g-bax-
um-s.

Sozctigiin kokii -bax- fiilidir. Bu fiilin mastar hali obaxu 'dur ve dévmek manasina
gelir.

g-: bir 6n ek olup sdze seni anlamini verir, yani nesne ayri bir sozciikle degil fiil
icinde bir ek halinde bulunmaktadir. Fakat 6zellikle nesne vurgulanmak, belirtilmek
isteniyorsa seni anlamini tastyan Si sdzciigii fiilin dniine getirilir: K 'at’a oraz si gbaxums.

-um-: genis zaman ekidir ve ayn1 zamanda 6znenin ergatif yapili oldugunu gosterir.
-s: teklik 3. sahis ekidir.
Daha farkli bir climlede fiilin aldig1 ekler ve islevleri ise su sekildedir:
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Haya uxenasen.
‘Bunu (ona / onun i¢in) yapacak.’

Bu climlede fiil olan uxenasen sozciigiindeki ekler ve islevleri su sekildedir: u-xen-
a-sen.

Sozciigiin kokii -xen- fiilidir. Fiilin mastar hali oxenu olup yapmak manasina gelir.

u-: bir 6n ek olup sdze ona / onun igin anlamin verir, fiilin yoneldigi kisiyi bildirir.
Ozellikle dge vurgulanmak, belirtilmek isteniyorsa ona anlamini tastyan hemuz sézciigii
de fiilin 6niinde kullanilabilir: Haya hemuz uxenasen.

-a-: gelecek zaman ekidir.
-sen: gelecek zaman teklik 3. sahis ekidir.

Tiirk¢e ¢ekimli bir fiilde sahis ekleri bulunur, bu ekler sadece 6zne ile ilgilidir, 6zneyi
belirtir. Lazcada ise ¢ekimli fiillerin aldiklar1 ekler sadece 6zneyi degil ayn1 zamanda
nesne, timleg gibi climlenin farkli 6gelerini de belirtir.

Lazcada fiiller ve fiil ¢ekimleri olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Lazca bir fiil dilidir.
Fiillerin basmna konan 50’ye yakin fiil o6neki / Ontakist vardir (Bucaklisi ve
Uzunhasanoglu 1999: XVII). Erten de Lazcada 6zellikle de fiillerde biiyiik bir varsilligin
oldugunu, hemen her fiilin yonlere gore ayrica bigimleri oldugunu belirtir (2000: 15).
Lazcadaki fiil ¢ekimine bir 6rnek verilirse bu zenginlik daha somut bir sekilde ortaya
cikacaktir. Mesela siiriikle- anlamia gelen toi fiilinin 3. teklik sahis simdiki zaman y6n
¢ekimleri soyledir:

elatoums: yukari siiriikliyor

gelatoums: asagi siiriikliiyor

getoums: {istten asag: siiriikliiyor (indiriyor)
etoums: iiste siiriikliiyor (¢ekiyor)
mekatoums: oteye siiriikliiyor

mokatoums: dteden beriye siiriikliiyor
esatoums: alttan iistte siiriikliiyor (gekiyor)
mosatoums: aradan digar1 stiriiklityor
mesatoums: aradan igeri siiriikkliiyor

lO amatoums: disaridan iceri stiriiklityor

11. gamatoums: i¢eriden disar siiriikliiyor

12. gesatoums: {ist aradan asagi stiriiklityor

13. gosatoums: aradan siiriikliiyor

14. dolotoums: yukaridan asagi siiriiklityor

15. gotoums: etrafta / yaninda siiriikliiyor

16. dolitoams: iistten asagi igine siiriiklityor (¢ekiyor)
17. nitoams: kendine dogru siiriikliiyor (¢ekiyor)
18. amitoums: kendi i¢ine siiriikliiyor (¢ekiyor)

N ~WNE

Lazca, Tiirkge ile ¢ok yakin iligkileri bulunan bir dildir. Lazca ile Tiirk¢e arasindaki
ilk temaslar Selguklularin Anadolu’ya hakim olmasiyla, kuzeydeki Kipgaklarin
Kafkaslara, oradan da giineye inmeye baglamasiyla iliskilendirilebilir. Fakat asil temas
Osmanli devletinin Karadeniz’in dogu taraflarini almasiyla baglar. Tiirk kiiltiiriiniin
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zamanla bolgeye hakim olmasi Lazca ile Tiirk¢e arasinda yakin bir iliskiye zemin
hazirlamistir.

Her dilde oldugu gibi Lazcada da ihtiya¢ duyulan yeni sozciikler ya dilin elverdigi
Olciide kendi imkanlariyla ya da bagka dillerden karsilanmaya calisgilmistir. Lazca s6z
varliginda yerli sdzciiklerin yaninda farkli dillerden de ¢ok sayida sdzciik yer almaktadir.

Farkli dillerden gelen sozciikler i¢in alinti, ddiing, yabanci gibi terimler
kullanilmaktadir. Johanson, geleneksel iliski dil biliminin bazi terimlerinin kafa
karigtirict mecazlar igerdigini, dil iligkilerinde 6diingleme teriminin isin basinda yanlis
anlamalara neden oldugunu, hicbir seyin gercekten 6diing almmmadigini, verici dilin
hicbir seyinin elinden alinmadigini, alic1 dilin verici dildekiyle ayn1 olabilecek hicbir
seyi almadigini, ayn1 yanlis anlasilma tehlikesinin ‘transfer’ terimi i¢in de gecerli
oldugunu belirterek bu baglamda kopyalama teriminin daha uygun goriindiigiinii sdyler
(2014: 28- 29). Bu ¢alismada da s6z konusu sézler i¢in Johanson’un uygun gordiigii
terimler kullanilmstir.

Johanson, diller arasi iligkilerde goriilen kopyalamalarin farkli tiirleri oldugunu
belirterek bir kod kopyalama modeli gelistirmigtir. Bir iligki dilinin digeri karsisinda
sosyal agidan baskin olabileceginden hareketle sosyal ac¢idan zayif dil igin A, sosyal
acgidan baskin dil iginse B isaretini kullanir ve kopyalamalar1 genel, se¢ilmis ve karigik
kopyalar olmak iizere {ige ay1rir:

Genel kopyada bir B 6rnegi biitiin olarak, yani malzeme, bitigme, anlam ve
siklik yoniinden yapi Ozellikleri biitiinii olarak A temel kod ciimlesi igine
kopya edilir. Genel kopyada materyal yapisiyla birlikte kopyalanan orijinal,
morfemik agidan basit veya karmasik, bagimsiz veya bagimli olabilir, bir veya
daha fazla kelimeyi i¢ine alabilir (2014: 29-31).

Johanson, secilmis kopyalarn sadece B blogunun se¢ilmis yap1 6zelliklerini; yani
malzeme, bitisme, anlam ve/veya siklik tiirii niteliklerini icerdigini sdyler (2014: 29).
Secilmis kopyalarda B bloklarinin sadece belli yap1 ozelliklerinin 6rnek alinarak A
birliklerine kopyalandigini sdyleyen Johanson bdylece fonolojik, semantik ve sentaktik
etkinin ortaya ¢iktigini belirtir (2014: 33).

Secilmis kopyalar genel kopyalarin etkisiyle olugsmakta ve yayginlagmaktadir.
Johanson, Bulgarcada /c/ sesinin Osmanlicadan yapilan genel kopyalarin etkisiyle
fonemlestigini, Tiirkgede yildiz sozciigiinin eglence yudizi anlaminda da
kullanilmasinin Ingilizce star kelimesinin anlaminin kopyalanmasiyla olustugunu dile
getirir (2014: 33-34). Tiirkge s6z varhginda yer alan star szciigii Ingilizceden genel bir
kopyadir, aymi s6zctigiin zinlii sinema, sahne veya miizikhol sanatgist anlammin Tiirkce
yildiz sozciigline kopyalanmasi ise se¢ilmis kopyadir.

Karigik kopyalar en azindan bir genel kopya igeren birlesme kopyalarindan olusur
(2014: 36). Bu tiir kopyalarda segilmis ve genel kopyalar bir arada bulunur. Anladim ki
gelmez ciimlesinde ki baglacinda oldugu gibi, belli bir tiimleg tipini kopya eden birlesme
kalib1 kopyalanmusg bir baglaci da i¢ine alabilir (2014: 37). S6z konusu climlede se¢ilmis
kopya Hint - Avrupa dillerinin yan ciimle kurulusu, genel kopya ise ki baglacidir.
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Lazcadaki kopyalanmig sozciikler iginde Tiirk¢e kokenliler sayr ve nitelik
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Lazcanin uzun siire Osmanli sahasinda, izleyen yillarda da
cogunlukla Tiirkiye i¢erisinde konusuluyor olmasi Tiirk¢eden bu dile ¢ok sayida kelime
girmesine, hatta Tiirk¢ede kullanilan kimi yabanci kelimelerin (Arapca, Farsca vb.)
girmesine de yol agmistir (Benli, 2004: 12). Lacroix, baz1 Tiirk¢e kelimelerin Lazcanin
ayrilmaz bir pargast oldugunu, bunlara karsilik gelen Lazca kokenli kelimelerin
bulunmadigini belirtir (2009: 44). Bu durum siiphesiz alt katman - {ist katman
iligkisinden, bunun yaninda Lazca konusulan yerlerde veya Lazlar arasinda Tiirk¢enin
de yaygin olarak kullanilmasindan, yani iki dillilikten kaynaklanmaktadir. Tiirk¢eden
Lazcaya iki dilliligin etkisi sadece sozciik diizeyinde kalmamis, bazen s6z dbekleri veya
climle diizeyinde de olmustur.

Bugiin Lazca - Tirkge iki dillilerin siradan Lazca konusmasinda Tiirk¢e ifadelerin,
climlelerin olagan sekilde kullanildigi, konugmanin hem Lazca hem de Tiirk¢e karigik
yapildig1 goriilebilir. Bazen de tam tersi olarak Lazca ifade veya ciimlelerin Tiirkce
climlelerde kullanildig1 da goriilebilir. Dilde bu durum kod degisimi olarak adlandirilir.

Kod degisimi ile kopyalamay1 birbiri ile karistirmamak gerekir. Kod degisimini imer
vd. sOyle tanmimlar: Bir séylem ya da tiimce iginde iki farkli kodun yan yana kullanilmasi
durumu (2011: 177). Kod degisiminde iki dilin s6z varligi unsurlarinin bir arada
kullanilmas1 s6z konusudur. Kopyalama ne bagka bir koda ge¢me, ne de iki kodun
karismasidir (Johanson 2014: 10). Kopyalamada baska bir dile ait unsurlarin yeni dilin
kurallarina gore islem gdrmesi, bigimlendirilmesi s6z konusudur.

Asagidaki 1, 1 ve 1. climlelerde kod degisimi goriiliirken 1v, v ve vi. climlelerde ise
kopyalanmus sézciikler yer almaktadir:

1. Handga bizum isler kay ivasen.
‘Bugiin bizim isler iyi olacak.’

Burada Lazca bir ciimlenin arasina Tirkge bizim isler 6begi getirilmistir.

1. Ne diyeyim, mati vamigkin ki.
‘Ne diyeyim, ben de bilmiyorum ki.’

Burada Tiirkge baglayan bir ciimle Lazca devam ettirilmistir.

1. Memeti’¢kimi, kafani ¢alistursana, haso sey diveni?
‘Mehmet’im, kafan1 ¢alistirsana, boyle sey olur mu?’

Burada Lazca climleler arasina Tiirk¢e bir deyim getirilmistir.

v. Uskuyepe disau, o¢’k’omoni divu.
‘Elmalar sarardi, yenecek oldu.’

Ciimlede gegen disau sozciigii Tiirkgeden kopyalanmus sart sozciigiinden gelir.

V. Geduzasa k’at’a oraz osteyusa ulunan.
‘Diizliige her zaman oynamaya gidiyorlar.’

Ciimlede geduzasa sozciigii Tirkceden kopyalanmis diiz sdzciigiinden gelir.

vi. Arabaz mu agodu?

Arabaya ne oldu?’
arllarl
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Bu ctimlede de araba sozciigii Tiirkgeden kopyalanmis bir s6zciik olup Lazca gramer
kurallar1 iginde bir ek almistir.

Kod degisimi bireyseldir; konusurun tercihleri, dil yetisi konugmayi sekillendirir.
Kod kopyalari bireysel degil geneldir, dile mal olmustur, sayet s6z varliginda bu s6zlerin
yerini tutabilecek yakin anlamlilar yoksa bu soézleri kullanmak bir tercih degil
zorunluluktur.

Kod degisimi ¢ok rahat bir sekilde fark edilebildigi halde s6zciik kopyalarinin fark
edilmesi her zaman kolay olmayabilir. Tiirk¢e - Lazca kod degisiminde Tiirk¢e s6z, s6z
obekleri ve ciimlelerde sadece agiz 6zelliklerinin etkisi goriiliir yani sdyleyis farkliliklart
hari¢ degisen bir sey yoktur. Tiirk¢e kopyalarda ise Lazca dil bilgisi kurallar1 igin i¢ine
girer. Kopyalar Lazca yapim veya c¢ekim ekleriyle islem goriir, yeniden
bigimlendirilerek ctimlede kullanilir.

Birbiriyle sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi, cografi yakinliklar1 fazla olan
milletlerin sozciik kopyalar1 genellikle adlarda olmaktadir. Akkus, Tiirkge - Lazca dil
iligkilerinde Lazcada, en ¢ok 6diing alinan s6zciik kategorisini isimlerin olusturdugunu
sOyler (2017: 2). Lazcada kopyalanan isimlerden fiiller de tiiretilmistir. Bunun yaninda
sayica az olsa da bazi fiillerin Tiirkgeden kopyalanmis oldugu goriilmektedir. Giizel, fiil
koklerinin kod kopyalama i¢in 6nemli veriler oldugunu, bunlarin bir dilden digerine
kolay kopyalanan yapilar arasinda yer almadigimi belirtir (2017: 82). Lazca gibi fiillerin
agirlikta oldugu bir dilde Tiirkge fiil kopyalarinin bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Bunlarin
arastirillip ortaya ¢ikarilmasi Tiirk¢e ve Lazca iliskileri acisindan o6nemlidir. Bu
caligmada Ortacalar’da konusulan Lazcada bu kopyalar tespit edilmeye ¢alisiimigtir.

Aragtirma ve incelemeler sonucu tespit edilen kopya fiiller Lazca climlelerde
kullanilmig, ardindan bu climlelerin Tiirkgeye ¢evirisi yapilmistir. Lazca climlelerin
yaziminda ve fiillerin gosteriminde bazi sorunlarla karsilagiimistir:

Lazcadaki seslerin bir kismi Tiirkiye Tiirk¢esindeki seslerden farkhidir. Mesela
Lazcada /¢/, /t/, /k/, /p/ seslerinin yaninda bu seslerin sert, firtlatmali sekilleri de bulunur.
Tiirkcede bu sesler bulunmadigi i¢in mevcut alfabede gosterilmez. Tiirkgede
bulunmayan Lazcadaki sesleri gostermek i¢in IPA transkripsiyon alfabesi kullanilmigtir.

Lazcada fiil tabanlarinin herhangi bir anlam: yoktur, dolayisiyla bunlar ¢ekimsiz
kullanilamaz. Bazi fiil tabanlarinin emir ¢ekimleri de mevcut degildir. Tiirkgeden
Lazcaya kopyalanan bazi fiillerin de emir ¢ekimi yoktur. Bundan dolay1 kopya fiiller bu
calismada goriilen gegmis zaman halleriyle gosterilecektir.

4. Bulgular

Tiirkgeden Lazcaya kopyalanmig fiiller asagida verilmistir. Bununla beraber
kopyalama sonrasinda meydana gelen ses olaylari, s6z konusu sozlerin Lazcadaki
anlamlari, kullanimlar ve gramatik agidan Tiirkgeden farklilik gosteren bazi durumlar
tizerinde de durulmustur.
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4.1. mek’ap’atu / kapatt

1. K’o¢ig gza mek’ap’atu.
‘Adam yolu kapadi.’

11. Borci megik’ap’atu.
‘0O, (senin) borcunu kapadi.’

1. Ncag mjua mteli mek’ap’atums.
‘Agac giinesi hepten kapiyor®.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada mek ap atu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

1. gecisi engellemek, tikamak,
1. ddemek, karsilamak, tasfiye etmek,
ut. bir seyin gériinmesine engel olmak.

Bu anlamlara gore mek ‘ap ‘atu fiilinin, TDK Tiirk¢e Sozliik’teki kapat- fiilinin degil
de kapa- fiilinin anlamlarini tasidig goriilmektedir.

Kapat- fiili Lazcaya kopyalandiktan sonra konsonantlarinda ses degismeleri
meydana gelmistir: /k/ > /K’/ ve /p/ > /p’/. Mek ap ‘atu s6zciigiiniin yaziminda & harfiyle
gosterilen sesin telaffuzu Tiirkgedekinden biraz farklilik gosterir. Sert K, arka damak ile
genizden vurgulu okunur (Lazca Dilbilgisi 2006: 26). Bu sesle beraber telaffuzu
Tiirkgedekiyle ayni olan /k/ sesi de bulunur. Mesela degirmen anlamina gelen karmat’e
sozciigiinde /k/ sesi boyledir. Yine p’ harfiyle gosterilen sesin telaffuzu da Tiirk¢edeki
/p/ sesinden farkhidir. /p/ sesinde dudaklar hafif kapanir, ses patlama bigiminde disar
verilir. Mesela ¢icek anlamina gelen pukuy sozctigiindeki /p/ sesi boyledir. /p’/ sesinde
ise dudaklar daha siki bir sekilde kapanir, alt ve iist dudak siser, ses birden disari firlatilir.

4.2. beceu / becerdi

1. Mute vu vamigkin ama ontulez gobey o¢’k’adu dobeceu.
‘Nasil yapt1 bilmiyorum ama tarlaya ¢eper yapmay1 becerdi®.”

1. Hamseyig ckva vaigalisams, mug’o beceyi.
‘Bu sey artik hi¢ ¢caligmiyor, nasil becerdin.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada beceu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

L. bir seyi yapmay1 bagarabilmek, bir seyin tistesinden gelmek,
1. bir seyi kullanilmaz duruma getirmek, bozmak.

Lazcada i¢ ve son seste akici /t/ linsiizii gogu zaman /y/ sesine doniisiir veya diiser.
Bu durum ister kopyalanmig olsun ister yerli olsun Lazcadaki sozciiklerde genel bir

3 Lazcada simdiki zaman ve genis zaman igin ayri ayr1 gekimler yoktur. Ayni eklerle hem simdiki
zaman hem de genis zaman ¢ekimi yapilmaktadir. Bu durum bazen belirsizliklere yol agabilmektedir.
Zamani tespit etmek ic¢in ciimlenin baglami ve ciimlede yer alan zaman zarflar1 g6z Oniinde
bulundurulmalidir.

4 Ciimlede yer alan son sdzciik beceriverdi seklinde de Tiirkgeye gevrilebilir. Dobeceu sézciigiinde do-
eki soze tezlik anlami da katmaktadir.
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egilimdir: omur > omuy (erik), uskur > uskuy (elma) goyindaru > goyindau (darlasti).
Obeceu sozciigiinde de bu ses olay1 goriilmektedir. Fakat bazi yorelerde bu sozciik
obeceru seklinde de kullanilir.

4.3. icalisu / calisti

1. Ali’g handga dido igalisams.
‘Ali bugiin ¢ok calistyor.’

1. Icalisi, naicalisams k’ogig mogams.
‘Calis, calisan adam kazanir.’

u1. Fabrikaz naigalisamtu, mod gamaxtu?
‘Fabrikada galistyordu, niye ¢ikt1?’

1v. Ha arabag vaigalisams.
‘Bu araba ¢alismiyor.’

v. Dido i¢alisu ama vamagu.
‘Cok calist1 ama kazanamadi.’

vi. C’ut’a dersiz nigalisi.
‘Biraz derse galis.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada icalisu fiilinin su anlamlarda kullanildigi
sOylenebilir:

1. is tizerinde olmak, is yapmatk,

1. bir seyi olusturmak veya ortaya ¢tkarmak igin emek harcamatk,

1. igi veya gorevi olmak, bulunmak,

1v. makine veya aletler ige yarar durumda olmak veya islemekte bulunmatk,

V. bir seyi yapmak i¢in gereken ¢arelere basvurmak, o seyi gerceklestirmek igin
kendini zorlamak, ¢aba harcamak,

V1. Bir seyi ogrenmek veya yapmak i¢in emek vermek.

Calis- fiilli Lazcaya bazi fonetik degismelerle kopyalanmistir. Lazcada /1/ sesinin
olmamasindan dolay1 sozciikte /1/ > /i/ degigsmesi meydana gelmistir.

Bilindigi gibi Tiirkcede 6zne hal eki almaz, yalin halde bulunur. I¢calisu fiilinin
yiiklem oldugu yukaridaki ilk Lazca ctimlede 6zne olan Ali sdzciigiiniin bir ek aldig1
goriilmektedir. Bu ek - (i) g / k ekidir,’ ergatif hali veya eden durumu eki olarak da bilinir.
Vardar, eden durumu olarak verdigi terimi su sekilde tanimlar: (Alm. Ergativ, Fr. ergatif,
Ing. ergative) Kimi dillerde edeni belirten ad durumu (2002: 88). Imer vd. ise
ozegecislilik baghig1 altinda ergativity terimini su sekilde tanimlar: Gegissiz eylemin
oznesi ile gegisli eylemin nesnesinin ayni durum eki ile belirtildigi, buna karsin gecisli
eylemin kilicisimin gegissiz eylemin oOznesinden ayri bir bicimbirim ile belirtildigi
dilbilgisel yapi (2011: 207). Ergatif durum eki 6zne ile fiil arasinda yapisal ve anlamsal
bir iliski kurar. Bildi (ackinu), hatirlad: (gasinu), unuttu (go¢’k 'ondu) gibi mental fiiller
ve yeterlilik yapilari hari¢ hemen hemen biitiin gegisli fiillerin 6znesinde yer alir. Farkli

5 Bu ek Arhavi Lazcasinda /k/ seklindedir.
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olarak calisti (igalisu), kostu (t ayik 'u), bakti (odzk edu), isedi (psu) gibi gegissiz fiillerin
Ozneleri de s6z konusu eki alir.

Lazcada fiilin anlam o6zelliklerine gore 6zne ergatif, datif veya yalin hal eki alir.
Oztiirk, Pazar Lazcasinda fiilin ifade ettigi olayin baslaticis1 veya etkilenenini
/sonucunu; durum, uyum ve tematik ek kaliplarini kullanarak 6n plana ¢ikarmanin veya
arka plana atmanin miimkiin oldugunu sdyler (2021: 15). Ergatif hal eki de gegisli veya
gecigsiz fiillerde aktif 6zneyi 6ne ¢ikartip belirtmektedir.

Lazcada 3. teklik ve ¢okluk hari¢ diger sahis zamirlerinin 6zne oldugu ciimlelerde bu
ek goriilmez. Bu eki alan 6znelerin bulundugu ciimlelerde fiillerin simdiki /genig zaman
¢ekimi de farklilik gosterir.

Aktif 6zneli gegissiz fiillerden biri olan i¢alisu fiili gekimlendiginde hep i- ekini alir:
i-galis-am-s. Oztiirk, Pazar Lazcasinda etken fiil gibi davranan gegissiz eylemlerin klitik
i- ekini alarak agik bir ergatif gibi ortaya ¢iktiklarini hatirlatir (2021: 15). Kuyumcu, bag
eki olarak adlandirdigi -i- ekinin 6zne ve nesne aymi kisiler oldugunda doniisliilik
(réflechie), muhataplar arasinda oldugunda yakinlik (proximal) iliskisi kurdugunu sdyler
(2015: 66).

Tiirk¢ede cat1 eki almis fiiller Lazcada basit sozciikler gibi islem goriip Lazca cati
eklerini almaktadir. Lazcaya kopyalanan ¢alis- fiili bu durumu o6rnekler. Dilimizdeki
alis-, ¢alis-, degis-, eris-, gelis-, giris-, kalkis-, kamag-, satas-, ugras-, uyus- (eli
uyusmak) gibi 6zel birer s6zliikk anlam1 kazanmig olan fiillerde her ne kadar sekilce birer
-(Ds- | -(U)s- eki var ise de bu ekler de isteslik degil doniisliiliik gorevindedir (Korkmaz
2009: 555). Tiirk¢ede doniisliilik 6zelligi gosteren ¢alisg- fiili kopyalandigr Lazcada
Oniine i- eki getirilerek doniiglii hale getirilmistir. Bu, karmagik yapilarin Lazcaya
ayrimlagsmamis birlikler olarak kopyalandigini, kopya fiillerin dilin kendi gramer yapisi
icinde uygun morfemler alarak doniisliiliik 6zelligi kazandigin1 gostermektedir.

4.4, ¢cizu / ¢izdi

1. Agne naepg’opit araba goma mteli domigizesdore.
‘Yeni aldigimiz arabayi diin hepten ¢izmisler.’

1. Haksen hek a ¢izgi mekagizi.
‘Buradan oraya bir ¢izgi ¢iz.’

1. Kay resim ¢izoms.
‘Tyi resim ¢izer / ¢iziyor.®’

1v. Gomdunaten, ha kart’aliz oxoyisi gza domigizi.
‘Kaybolacagiz, bu kagida benim i¢in evin yolunu ¢iz.’

v. Gva domigizu.
“Yanagmu ¢izdi.”

6 Lazcada genis zaman ve simdiki zaman ¢ekimleri ayni eklerle yapilmaktadir. Baglam ve ciimledeki
diger dgeler zamani belirlemektedir. Fakat bu cimlede zamani belirlemek gii¢ oldugu i¢in her iki zaman
¢ekimi de verilmigtir.

7 Cevirisi “Yanagumi ¢izdi.” seklinde verilen “Gva domicizu.” ciimlesinde isim olan gva (vanak)
sozciigii yalm haldedir, hicbir ek almamustir. Iyelik anlamini veren bicim birimi fiilde bulunur. Bundan

s
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v1. Defteyi hepten dogizu.
‘Defteri hepten ¢izdi.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada ¢izu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

1. bir seyin iizerinden sert ve sivri bir seyle ¢izikler agmak,
1. ¢izgi ¢ekmek,

1. resmini yapmak, resmetmek,

. ¢izgiler halinde belirtmek, desenini yapmak,

V. ¢izgi bigiminde yaralamak,

vi. karalamak.

Lazcada ¢izu fiiliyle yakin anlamli olan grisku fiili de ¢izmek, berelemek, karalamak,
gelisigiizel yazmak gibi anlamlara gelir.

Goriilecegi lizere ¢iz- fiili Lazcaya fonetik degisme olmadan, aymi sekilde
kopyalanmustir.

Tirkgede zaman ekleri fiilin hemen sonuna eklenir. Sahis ekleri de zaman ekinden
sonra gelir. Lazcada zaman ve sahis ekleri sirasi biraz farklidir. Zaman ekleri genellikle
-sayet tek parcali ise- fiilin hemen sonuna gelir. Fakat duyulan ge¢gmis zaman eki, sahis
ekinden sonra gelmektedir. Yukarida gegen ilk climledeki domigizesdore sozciigii
izerinde bu durum soyle gosterilebilir:

do-m-i-¢iz-es-dore: cizmisler
do-: Bu 6n ek fiilin anlamimi pekistirmek, vurgulamak i¢in kullanilir.

-m-: eylemin hangi sahsa ait nesne iizerinde yapildigimi gosterir, iyelik anlami tasir,
domigizesdore sozli climle baglaminda ele alindiginda bu ek benim arabami anlamim
tagir.

-i-: bag ekidir.
-¢iz-: fiil kokidiir.
-es-: 3. ¢okluk sahis ekidir.

-dore: rivayet ge¢mis zaman ekidir, goriilecegi tlizere ek sahis ekinden sonra
gelmektedir.

4.5. idusunu / diisiindii

1. Ahmet’ig heso ti eloktu do mu idusunams?
‘Ahmet dyle basim egdi de ne/neyi diisiiniiyor?®’

1. Si gidusunamt’i, haso solen moxti?
‘Seni diigiiniiyordum, boyle nereden ¢iktin?’

dolay1 ciimlenin Tiirkce gevirisini birebir yapmak miimkiin degildir. S6z konusu Lazca ciimlede iyelik
eki isme de getirilebilir ama bdyle bir kullanim neredeyse hi¢ goriilmez.
8 Lazcada belirtme durum eki yoktur. Bundan dolay1 bu ciimlenin nesnesi Tiirkgeye hem belirtili hem

de belirtisiz olarak ¢evrilebilir.
artrmlarl
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u1. A ¢are mebidusunat ha dulyaseni.
‘Bir ¢are diisiinelim bu is igin.’

v. Hag mubikomt’it, megant’alu heralde, k’ay nidusuni, mup’ate?
Burada ne yapacaktik, sasirdin herhalde, iyi diisiin, ne yapacagiz.’

v. K’at’a oraz si gidusunams.
‘Her zaman seni diisiiniir.’

vi. Haya k’ay nidusunidore, yoksa mubikomt’it.
‘Bunu iyi diigiinmiissiin, yoksa ne yapardik.’

vit. Agne oxoy mug’o p’ate deyi idusunams.
“Yeni evi nasil yapacagiz diye diisiiniiyor.’

vit. Hek’o moidusunam, elbet moxtasen.
‘O kadar diisiinme, elbet gelecek.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada idusunu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

1. fikretmek,

1. aklindan gegirmek, géz oniine getirmek,

ut. zihniyle arayip bulmak,

. bir sonuca varmak amaciyla bilgileri incelemek,

V. ilgili davranmak, onunla alakalanmak, onun endisesini duymak,
V1. akil etmek, ne olabilecegini nceden kestirmek,

vui. tasarlamak,

vi. tasalanmak, kaygilanmak.

Diigiin- fiili Lazcaya /ii/ > /u/ degismesiyle kopyalanmistir. Lazcada /ii/ sesinin
olmamasindan dolay1 bu fonetik degisme meydana gelmistir.

Lacroix, alint1 sozciiklerde /1/ sesinin asla tutulmadigini, /u/ veya /i/ olarak
degistigini; /i/ ve /0/ seslerinin bazen korundugunu sdyler ve ardindan giinaxi, sofori
sozctiklerini 6rnek verir (2009: 45). Giinaxi, sofori sozciiklerinde i ve & harfleriyle
gosterilen sesler Tiirkgedeki gibi sdylenmez. Mesela ilk kelimede i harfiyle gosterilen
ses Oniinde bulundugu /g/ ve /k/ ile sdylenirken dil sirt1 orta damaga deger, dudaklardan
hava akis1 olmaz, yani kalin bir iinlii gibi telaffuz edilir. Soféri seklinde yazilan sdzciikte
de 6 harfiyle gosterilen ses Tiirk¢edeki /6/ sesi gibi sdylenmez, kalin sdylenir.

Diigiin- fiili de tipki ¢alig- fiili gibi kopyalandig1 Lazcada hep i- ekiyle kullanilir.
Korkmaz, bazi doniislii catilarda doniisliiliik ekinin kdk ve govde ile kaynastigini
soyleyerek aldan-, avun-, davran-, diisiin-, giicen- vb. sozciikleri 6rnek verir (2009:
552). Edilgenlik cat1 ekini alabildigi hilde ayrica bir donisliilitk ¢at1 ekini alamamasi da
diigtin- fiilinin doniisli oldugunu gostermektedir. Tiirkgede doniisliiliik 6zelligi gosteren
diisiin- fiili de tipki ¢alis- fiili gibi kopyalandig1 Lazcada 6niine i- eki getirilerek doniisli
hale getirilmektedir. Bu durum Tiirk¢edeki karmasik yapilarin Lazcaya ayrimlagmamig
birlikler olarak kopyalandigini gostermektedir.
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4.6. uk’atu / katn

1. Corbaz ¢’ut’a mcumu uk’atu do nostone komuxtu.
‘Corbaya biraz tuz katt1 da tad1 geldi.’

11. Bee eluk’ati, xvala agkuynen.
‘Cocugu (yanina) kat, yalniz korkuyor.’

u1. C’ut’a mtsudi eluk’atams.
‘(Konusurken) biraz yalan katiyor.’

1v. Puci xociz eluk’ati, im¢inocasen.
‘Inegi okiize kat, ¢iftlesecek.’

Bu cilimlelerden hareketle Lazcada wk’atu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

1. eklemek, ilave etmek,
1. birlikte gondermek,
1. karistirmak,

. ¢iftlesmek.

Tiirk¢eden kopyalanan fiillerin Lazca dil bilgisel iliskilendiricileri kabul ettigi,
climlede Lazca baglag, edat vb. unsurlarla birbirine baglandig1 goriiliir. Corbaz ¢ ut’a
mcumu uk’atu do nostone komuxtu. cimlesinde de ilk kisim ikinci kisma do baglactyla
baglanmaktadir. Yine ayni ciimle su sekilde de birbirine baglanabilir:

Corbaz ¢’ut’a mcumu uk’atusk’ule nostone komuxtu.
‘Corbaya biraz tuz kattiktan sonra lezzeti geldi.’

Burada da uk’atu (kattt) s6zcuglinden sonra getirilen -g-k ule (-dan sonra) edati iki
unsuru birbirine baglamaktadir. Ayni climle daha farkli olarak su sekilde de baglanabilir:

C’ut’a mcumu nauk’atuseni ¢orba nostoney vayvu.
‘Az tuz kattig1 i¢in gorba lezzetli olmadi.’

Bu ciimlede de unsurlar birbirine na- ...-seni yapisiyla baglanmistir. Bu yapida hem
One hem de sona getirilen eklerle uk atu sdzciigii sonraki unsura baglanmistir: na-uk ‘atu-
seni (kattigi icin).

Lazcada climlelerin 6ge dizilisi Tiirk¢edekine ¢ok benzer. Dizilis genelde 6zne -
nesne -tiimleg - yiikklem seklindedir. Cekimli fiiller 6zel bir durum yoksa hep ciimlenin
sonunda yer alir. Yine fiiller Tiirkcedeki kadar yaygin olmasa da farkli fiilimsi
yapilartyla ciimlede nesne, 6zne, tiimle¢ gibi gorevler iistlenebilmektedir. Bu durum
Tiirk¢eden kopyalanan fiiller i¢in de gegerlidir. Bu fiiller hangi sekilde olursa olsun her
zaman Lazca bi¢im birimleriyle kullanilir.

4.7. ak’isk’anu / kiskandi

1. Hakan’iz dido ak’isk’anen, hemug k’at’a seyiz toli gedums.
‘Hakan ¢ok kiskanir, o her seye goz koyar.’

11. Cumamusi dido ak’isk’anen.
‘Kardesini ¢ok kiskantyor.’
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1. Araba hek’o mskva ugut’u ki ¢ku ii xoloz mak’isk’anetes.
‘Arabasi o kadar giizeldi ki biz hepimiz kiskanryorduk.’

Bu cilimlelerden hareketle Lazcada ak’isk’anu fiilinin su anlamlarda kullanildig:
sOylenebilir:

1. gozii kalmak,

1. sevgide veya kendisiyle iliskili seylerde bir baskasimin ortakligina, iistiin durumda
goriinmesine dayanamamak,

ut. imrenmek, ozenmek, gipta etmek.

Lazcada ak 'isk’anu fiili her bolgede degil bazi1 bolgelerde kullanilmaktadir.

Kiskan- fiili Lazcaya kopyalandiktan sonra bazi fonetik degisikliklere ugramustir.
Lazcada /1/ sesinin olmamasindan dolay1 /1/ > /i/ degismesi meydana gelmis, ayrica /k/
de /k’/ sesine doniismiistiir.

Ak’isk’anu fiili gegisli olmasina ragmen ciimlede ergatif hal eki -(i)g / K ile degil datif
hal eki -(i) z / s ile 6zneye baglanmaktadir. Demirok, datif ozneli yapilarda ilgili
kosullarin bir olaym ortaya ¢ikmasimi zorladigini belirterek sartlara bagli gerekliligin
tipik senaryolarmin bir zorunlulugu, kontrol edilemeyen fizyolojik bir olay veya kazalar
gibi diger kosullara bagl kacinilmaz olaylar igerdigini sOyler (2018: 195). Lazcada her
fiil degil ancak bazi fiiller datif 6zne alabilir:

Ackinu (bildi), gasinu (hatirlady), go¢’k’ondu (unuttu) gibi baz1 mental fiiller,

Axenu (yapabildi) / vaaxenu (yapamadi), alu (gidebildi) / vaalu (gidemedi) gibi
yeterlilik veya yetersizlik bildiren fiil yapilari,

Amskoyinu (acikty), aominu (susadi); gapsu (isemesi geldi) gibi fizyolojik bir ihtiyact
bildiren baz fiiller,

Dag ’k’indu (yoruldu), ini gddu (iisiidii), upi gecu (terledi) gibi i¢ veya dig faktorlere
bagli olarak fizyolojik durumdaki degigmeleri bildiren bazi fiiller,

Asu (vanhshkla icti / i¢ebildi), dataxu (vanhslikla kirdr / kirabildi), gdgu (istemeden
vurdu / vurabildi) gibi istemsizce yapilan fiiller,

Ti gagtu (bast dondii), xe gag’u (eli yandi),; araba ok’axu (arabasi bozuldu), puci
dazabunu (inegi hastalandi) ifadelerinde oldugu gibi bir organinda veya sahip olunan
herhangi bir seyde meydana gelen degismeleri veya olumsuzluklari belirten fiiller,

Araba ugun, (arabasi var), kay guy gyudzin (iyi kalbi var), paa vaugun (parast yok)
ifadelerinde oldugu gibi sahiplik bildiren -dzi- , -gu- (var ol- / sahibi ol-) vb. fiiller
datif 6zneli olur.

4.8. silu / sildi

1. Oxoyisi camepe bosilapi.
‘Evin camlarm sildirdim.’

11. Koltugiz ¢ay koyabu, xavlite dosili.
‘Koltuga cay dokiildi, havluyla sil.”

1. Hamseyig k’ay vasiloms.

‘Bu sey iyi silmiyor.’
arllarl
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1v. Borci mebusili.
‘Borcunu sildim.’

Bu ciimlelerden hareketle Lazcada silu fiilinin su anlamlarda kullanildigi
sOylenebilir:

1. temizlemek, kirlerini almak, parlatmak,
1. bir seyin islakligini gidererek kuru duruma getirmek,
uL Bir yazi, ¢izgi vb.ni kaziyarak veya siirterek yok etmek.

Lazcada silu fiiline benzer jilu fiili de bulunur. Fakat bu fiil bir yazuy / ¢cizgiyi silmek,
tizerini ¢izerek atmak, yok etmek, ¢ikarmak gibi anlamlara gelir.

Tiirkgeden kopyalanmis fiiller Tiirkce ¢at1 eklerini degil Lazca cat1 eklerini alir. Bu
durum osilu s6zciigii tizerinde soyle gosterilebilir:

Oxoyisi camepe bosilapi. ciimlesinde bosilapi sézctigiiniin kok ve ekleri, bunlarin
islevleri su sekildedir: b-o-sil-ap-i

b- igin kimin tarafindan yapildigini belirten bir 6n ektir, s6ze ben anlamini katar.
-0-: ikili faktitif ekinin fiilden 6nce gelen kismidir.

-sil-: fiil kokudiir.

-ap-: ikili faktitif eklerinden biridir®, fiil tabanlarindan sonra gelir.

-1: gecmis zaman 1. teklik sahis ekidir.

Goriilecegi tizere bosilapi sozciigii Tiirkge bir kokten geldigi halde Lazca bir ¢ati
ekini alarak bir isi bagkasina yaptirma anlami kazanmigstir.
4.9. gasasu / sasti
1. A hamk’ele a hemk’ele sobidare, gomasasu.
‘Bir o yana bir bu yana nereye gidecegim, sagtim.’
11. Badiz, beemusi dziyusk’ule gasasu.
‘Ihtiyar, cocugunu goriince sasiriverdi.’
Bu ciimlelerden hareketle Lazcada gasasu fiilinin su anlamlarda kullanildigi
sOylenebilir:

1. ne yapacagini bilememek, karistirmak,
1. sastrmak, hayret etmek.

Lazcada gasasu fiiliyle yakin anlamli olan ant alu fiili de yer alir. Bu fiil de sasurmak,
karistrmak, ne yapacagini bilememek gibi anlamlara da gelir.

Lazcada yapisal ozelligi istemsizlik olan mental fiiller hep a- ekiyle kullanilir.
Gasasu (sagty) Tiili de istemsiz bir mental fiil olup psikolojik durum bildirir. Bu fiil
kopyalandig1 Lazcada ¢ekimli olarak kullanilirken muhakkak oniine bir a- ekini alir: g-

9 kili faktitif eklerinden olan -ap- ergatif 6zneli fiillerde goriiliir.
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a-sas-u / sasti (saswdiy), go-m-a-sas-u /sastim (sasirdim), n-a-sas-ez / sastilar
(saswdilar)...

Yine benzer sekilde ak’isk anu (kiskandy) fiili de ¢ekimlendiginde hep ayni eki alir.
Bu durum kopyalanan bu istemsiz mental fiillerin Lazcada yeniden sekillendirildigini
gostermektedir.

Lazca - Tiirkge sozliiklerde obarisams (baristirryor), yolums (voluyor), dizupst®
(diziyor) gibi Tiirkgeden kopyalandig1 belli olan bagka fiiller de yer alir. Fakat Ortacalar
Lazcasinda bu fiiller kullanilmamaktadir. Bu durum boélgeler arasinda az da olsa sz
varlig1 agisindan farkliliklar oldugunu gostermektedir.

5. Sonug¢

Osmanlilar zamaninda Dogu Karadeniz’de Tiirk hakimiyetinin baslamasi1 Lazca -
Tiirkge iligkilerinde bir donlim noktasi olmustur. Lazlarm Tiirk kiiltiir dairesi igine
girmesi, zamanla Tiirk¢enin (st katman dili olmasiyla Tiirkce unsurlarin Lazcaya
kopyalanmasi hizlanmistir. Bagta isim tiiriinden sozciikler olmak iizere kopyalanmasi
daha zor olan fiiller de kopyalanmuistir.

Johanson’un kopyalama teorisine gore Lazcadaki Tiirk¢eden kopyalanmis fiillerin
genel kopyalar i¢inde yer aldig1 goriilmektedir. S6z konusu fiiller Tiirk¢enin bir 6rnegi
olarak Lazcaya bir biitiin olarak kopyalanmustir.

Lazcadaki genel kopyalar kod degistirme ile karigtirilmamalidir. Johanson, genel
kopyalarin bir koddan digerine gec¢is olarak gorillemeyecegini ¢iinkii temel kod
climlesinin genel kopyanin ilave edilecegi mevcut gerceveyi gosterdigini belirtir (2014:
31). Tiirk¢e Ornek sozliik birimler de Lazca sentaksi iginde uygun cergeveye
kopyalanmus, tipki diger leksik birimler gibi Lazca morfem ve islevsel sozciiklerle
kullanilmistir.

Genel kopyalarla birlikte ses kopyalarinin, dolayisiyla secilmis kopyalarin da olmasi
ihtimal dahilindedir. Fakat Tirkc¢e ornek fiillerde gegen /1/, /ii/ seslerinin Lazcada
goriilmemesi ses kopyalarinin olmadigini gosterir. Kutscher, Tiirkceyle temasin Lazcada
yeni fonemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmadigimi dile getirir (2008: 93). Kopya
fiillerde ses kopyalariin goriillmemesi bu durumla értiismektedir.

Genel kopya normal olarak dilbilgisel A morfolojisini, yani temel climle ¢ergevesinin
climle hiyerarsisi i¢in gerekli gérev birliklerini, dgeleri baglayan ve bunlarin ciimle
yapisindaki islevlerini gosteren baglayicilari kabul eder (Johanson 2014: 31). Bu
baglamda genel kopya fiillerin sadece Lazca 6n takilar, son takilar, baglaclar gibi dil
bilgisel iligkilendiricileri kabul ettigi goriilmektedir.

Johanson, karmasik B bloklarmin kopyalarin1 A’da basit, ayrimlastirtlmamus birlikler
olarak da goriilebilecegini soyler (2014: 31). Kapat- fiilinin Tiirk¢ede tiiremis yapili iken

10 Kaynak kisilerden biri dizups (diziyor) fiilinin dizoms seklinde bdlgede kullanildigmi belirtmistir.
Fakat bu fiil diger kaynaklar tarafindan teyit edilememistir.
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kopyalandigi Lazcada ise basit yapili olarak islem goérmesi; diisiin-, ¢alis- gibi
dondisliiliik 6zelligi gosteren fiillerin ayrica Lazca doniisliiliik bigim birimlerini alarak
kullanilmasi bu durumla ilgilidir.

Fiil kopyalarinda fiillerin hece say1sinin az olmasi dikkat cekmektedir. /leri derecede
bitisken yapilar geri plana itilir, morfolojik kelimenin hece sayisi azligi (bir ve iki
hecelilik) tercih edilir (Johanson 2014: 54). Tirk¢eden kopya becer-, diisiin-, ¢alis-,
kiskan-, kapat-, kat-, ¢iz-, sil-, sas- fiillerine bakildiginda da bu durumun gercekligi
goriilmektedir. Yine kopyalar arasinda birlesik fiillerin olmamasi da s6z konusu durumla
ilgilidir.

Johanson, sosyal agidan digeri karsisinda baskin dil olarak tanimladigi B dilinin
konusanlarinin ana kitleden bolgesel ve sosyal uzakligi durumunda B’nin alt katman
agizlarimin ortaya ¢ikip gelisebilecegini dile getirir (2014: 54). Lazcanin ve diger yerel
dillerin etkin olarak konusuldugu Dogu Karadeniz bolgesinde Tiirk¢enin farkh
agizlarinin ortaya ¢ikmasinin bu durumla ilgili oldugu ileri siiriilebilir.

Lazca ve Tirkce konusan iki dillilerin Tiirk¢e konusmalarinda zaman zaman
Lazcanin bazi ses 6zelliklerinin etkisi goriiliir. Lazcada /ii/, /1/ gibi seslerin bulunmamas1
nedeniyle 6zellikle bolgede konusulan Tiirk¢ede bu sesler /u/ ve /i/ sesine doniistiiriiliir.
Bu degisim aslinda fonetik bir yakinlagsmadir ve Lazcanin Tiirk¢e tizerindeki etkisini
gosterir.

Tiirk¢eden kopyalanan fiillerde gegen bazi konsonantlarin Lazca sesletimi
Tiirk¢eden biraz farklilik gostermektedir. Ses ve sdyleyiste goriilen bu farklilik dilin
degistirme, doniistiirme giiclinii, dolayisiyla dinamizmini de ortaya koymaktadir.

Yabanct dillerden Lazcaya giren bazi kelimeler higbir fiil ¢ekimine girmezken
bazilar1 ise Lazcalasmig ve hangi dilden alindigi ilk bakista anlagilamayacak duruma
gelmistir (Bucaklisi ve Uzunhasanoglu 1999: XVI). Tiirkce fiil kopyalarmin Lazcanin
ses Ozelliklerine uyum gosterdigi, yine Lazca 6n ve son eklerle, zaman ve sahis ekleriyle
kullanildig1 goriilmektedir. Bu durum fiil kopyalarinda Tiirk¢enin Lazcaya sadece s6z
varligr diizeyinde etki ettigini, gramatik bir etkisinin bulunmadigin1 ortaya
¢ikarmaktadir.

Lazcaya, list katman ve yan katman iligkisi i¢inde farkli dillerden bir hayli s6zciik
kopyalanmistir. Bu kopyalarin dili olumsuz etkiledigini diisiinmek yanlig bir
yaklasimdir. Bir sekilde ihtiya¢ duyulan bu kopyalar Lazcanin séz varligini, anlatim
glclinil arttirmigtir.

Diller yapisal sebeplerden dolayi, mesela “asiri yabancilasmig olma” yiiziinden
Olmezler, bilakis gelenegin aktarilmamas: yiiziinden oliirler (Johanson 2014: 74).
Lazcanin tehlike altindaki dillerden olmasi, yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
bulunmas: alt katman dili olmasindan degil nesiller aras1 aktariminin zayif olmasindan,
konusur sayisinin giderek azalmasindan kaynaklanmaktadir.

Iki dillilik Lazca iizerindeki Tiirkge etkiyi her gecen giin daha ileri boyutlara
tasimaktadir. Tiirk¢eden Lazcaya, artan bir sekilde goriilen fiil kopyalamalari da aslinda
Lazca lizerinde Tirkce etkinin derinliginin ve yogunlugunun bir gostergesidir.
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diminution forms a unity with the meanings of love, cuteness and
compassion. A suffix with these meanings usually comes to words that
indicate affinity in terms of close relative or emotional bond. An
example of the instance mentioned can be shown the diminutive suffix
+(X)¢ in Old Turkish. This study on the fact that the current equivalent
of this appendix may be +(X)s as a result of the linguistic parallels in
hand is discussed in the context of historical and current examples. It
has been stated that the suffix examined comparatively may have
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0. Giris

Insanoglu iletisimi dogru sekilde saglayabilmek ve i¢inde bulundugu durumu daha
iyi ifade edebilmek igin anlami, sahip oldugu dilin kurallariyla yeniden diizenler ve bunu
muhatabina iletmeye ¢aligir. Sayisiz durum kadar sayisiz ifade giiciine sahip olan dil, bu
bakimdan kullanicisina genis bir hareket alani saglar. ifadelerin gerek anlam gerekse de
yap1t bakimindan degisebilmesi veya gelismesi, anlamin zenginlesmesine ve dogal
olarak o dilin anlam evreninin genislemesine katkida bulunur. Sézciiklerde oldugu gibi
eklerde de ayni durum so6z konusudur. Ornek vermek gerekirse, Tiirkgede +lAr
bi¢cimbirimi sekil olarak bakildiginda ¢okluk ifade etse de ciimleye nezaket anlami
katabilir veya belli bir grubu simgeleyen bir gostergeyi yansitmak i¢in kullanilabilir.
Ayni bi¢gimbirimin farkli islevlerdeki kullanimina dikkat ¢eken Aksan da bu durumu |[-
Ci] bigimbirimi ile gosterir. Meslek gruplar1 kullaniminda sunucu, fizikci; meslegin
yerine getirilmesinde gozcii, uygulamact; bir huy ve davranigi agir basan insanlar igin
inat¢i, yalanct; bir kuram veya bir diisiince etrafinda olanlar igin Atatiirkgii, gerici; arag-
gere¢ ve madde adlar i¢in alict ve sunucu drneklerini sunar (Aksan 2016: 124-125).
Dilin sosyal, cografi, ekonomik, kiiltirel vb. unsurlar kargisinda anlam ve yapi
bakimindan esneklik gostermesi, dile daha hareketli bir alan saglar. Bu alan igerisinde
meydana gelen dilsel modifikasyonlar, arastirilmaya deger 6nemli verilerdir. Tiirkgenin
gerek diyalektikal gerekse de sahitlik ettigi tarihsel olay ve olgu yoniinden gesitlilige
sahip olmas1 bu durumu daha elzem kilmaktadir.

Tiirkgedeki eklerin iletisimin anlam boyutuna ©nemli derecede etki ettigi
bilinmektedir. Dil esaslarina gore sekillenen sozciiklere ve sozciik gruplarina getirilen
morfemler, anlamin durumsalligini da yénlendirmektedir. S6z konusu durumu en agik
sekilde gosteren eklerden bir kismi da kiigiiltme ekleridir. Kiigiiltme ekleri "Isim, sifat
ve zarf lizerine gelerek isimlerde daha ¢ok sevgi ve acima, azlik ve kiigiikliik ifade
ederken sifatlara eklendiginde [...] kii¢iilmiis ve azalmig olan bir sifat ortaya koyarlar.
Zarflara gelerek de sifat ve fiildeki nitelendirme veya belirtme degerini (6zelligini)
azaltmaktalar" (Miandoab 2018: 215). Sayilan anlamlar olusturulurken genel olarak
kiictiltme ifadesi kullanilir. Kiiciiltme ifadelerinin konusma baglamina bagli olarak
cogunlukla cocuklara yonelik konusmalarda veya kiiciik ¢ocuklar hakkinda gegen
konugmalarda ortaya ¢iktigi belirtilir (Savickiené 2003: 16). Bu durum insanlarin
cocuklart, sevimli, masum ve sevgiye muhta¢ olarak gérmesinin yasatmis oldugu
duygusal yogunlukla agiklanabilir. Ancak kiicliltme ifadeleri sevgiyi, samimiyeti ve
sempatiyi karsilikli olarak tagiyan yetiskinler arasinda da islek ve gecerlidir. Dolayistyla
duygusal olarak yakin olan veya yakinlik kurulan bu insanlarin ve zamanla diger canli
ve seylerin sayilan nedenlerden dolay1 kiiciiltme ifadesiyle genellestirildigi ve
gosterildigi sdylenebilir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde siklikla kullanilan ve gramer kitaplarinda yeterince ele
almmamis olan +(X)s kiigiiltme ekinin yapisinin ve tarihsel siirecteki yerinin agikliga
kavusmasi gerekliligi bu ¢aligmanin asil hareket noktasidir. Bu ¢alismanin kiiciiltme eki
zemininde yapilmasini gerekli kilan sebeplerden bir tanesi de basta sosyal medya olmak
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iizere diger kitle iletisim kanallarinda +(X)s ekinin oldukea islek sekilde kullanilmasidir.
Bu araclar1 kullanan insanlarin begenilmek ve beklendik yonde tepki saglayabilmek i¢in
hitap ettigi kesime samimi, sevimli ve sempatik gériinme ve duygusal yakinlik kurma
adina sozciik tercihlerinde bu eki siklikla kullandigi rahatlikla gozlemlenmektedir. Sevgi
hitaplar1 bakimindan babis, babiskom, bebigim, bebisko, nonosum, minnosum, sarosum,
tontosum, tontigim, tombisim ve daha sonra izahi, /¢/ ve /s/ paralelliginde yapilacak olan
pilicim olarak tespit edilen (Yildiz 2013: 367-368) sozciiklere ek olarak hemen her
sOzciigiin +(X)s ekiyle uyarlanabilmesi bu sézciiklerin sayisini artirmaktadir. Bu sebeple
bu calismada Tirkiye Tirkgesindeki sozciiklere kiigiikliikk, samimilik ve sevimlilik
anlami katan +(X)s bi¢imbirimi arastirilmistir. Bunun yaninda bi¢imbirimin Eski
Tiirk¢ede kullanilan +(X)¢ bi¢cimbirimi ile muhtemel baglantisi ve aralarindaki fonetik,
morfolojik ve semantik paralellikler ele alinmugstir. Eldeki ¢aligma yalmizca bu iki
bicimbirim {izerinden sinirlandirilmis olup Tiirk¢enin kiiciiltme ekleri, iglevleri ve bu
eklerin birbiriyle olan miinasebeti konuya dahil edilmemistir. Bu ¢alisma i¢in ele alinan
kiiciiltme ekinin veya giliniimiizde kazandig1 bir anlam ile nitelendirmek gerekirse sevgi,
sefkat ve sevimlilik eki olan +(X)s bi¢imbiriminin Eski Tiirkcedeki +(X)¢
bi¢cimbirimiyle karsilagtirmasi, arastirmacilarin goriisleri ve taniklanan sozciikler
temelinde yapilmustir.

1. Veri

Eski Tiirk¢ede sevgi, sefkat, oksama ve sevimlilik ifade eden +(X)¢ bigimbirimi
tizerine ¢esitli degerlendirmeler vardir. Erdal, +(X)¢ ekinin aile {iyeleri arasinda sevgi,
sefkat ve merhameti yansitmak i¢in kullanildigini agiklar; 1. ve 2. sahis ¢ekimlerini su
Orneklerle gosterir: ogtiic+iim ya da dgtiigtimiiz  “sevgili  annem(iz),
ydnd+¢+im(imiz) "sevgili yengem(iz); nadir olarak kay+i¢+w+ka "sevgili babama";
giinliik konusma dilinde yaygin olarak ata+¢+im "sevgili babam", ana+¢+im "sevgili
annem” (2004: 145). Ek, Tekin tarafindan kiigiiltme ve sevgi sozciikleri tiireten bir ek
olarak aciklanmis ve su drnekler verilmistir: atag+im "babacigim" < ata "baba"; i¢i¢+im
"agabeycigim" < eg¢i, i¢i "agabey"; begictim "beycigim"; kayigc+im (2016: 79-80).
Résdnen de eki ata¢ ve anag sozciikleri lizerinden gosterir (1957: 92). Gabain, ekin
kiigiiltme, sevgi ve oksama bildiren bir isleve sahip olduguna dikkat ¢eker ve dgiiciim
(annecigim), atagim (babacigim) 6érneklerini verir (1988: 41). Clauson, bu ekin nadir bir
kiigiiltme eki oldugunu (1972: 6ns6z xli) vurgulayarak ata¢im kelimesinin agiklamasini
"camim babam" seklinde yapar (1972: 43). Ergin, +(X)¢ ekinin islek bir ek olmadigini
belirterek anlamin kuvvetlendirilmesi i¢in kullamldigin1 ata¢, babag¢ ve anag
sozciikleriyle agiklar; Eski Tiirk¢ede oldugu gibi Bati Tiirk¢esinde de daima +¢ seklinde
oldugunu belirtir (2009: 175). Hacieminoglu, Karahanli Tiirkgesinde ¢ok islek olmayan
bu ekin genellikle isme biiyiikliikk anlami kattigin1 ama bazi kelimelerde sevgi, kiiciiltme
gibi miistakil anlamda kelime tiirettigini vurgular ve begi¢ "biiylik bey", ata¢ "biiyiikliik
gosteren gocuk", anag "kiiglikken biiylik anlayis gosteren kiz" agi¢ "topraktan yapilmisg
¢omlek" 6rneklerini aktarir (1996: 13). Erdal da sevgi hitaplar1 kurmada kullanilan bir
ek olarak belirttigi +(X)¢ morfeminin Kasgarli Mahmud'un dké+¢, atat¢ ve anatg
sozciklerinde gosterdigi eklere denk geldigini belirtmistir (1991: 47). Fakat bu
sozciiklerde dogrudan bir kiiiiltmeden veya sevgiden s6z etmek miimkiin degildir. Bu
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sozciiklerde morfemin daha ¢ok benzerlik isleviyle kullanildigi (ana gibi, anacik; baba
gibi, babacik vs.) ifade edilebilir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde bu ekle ilgili bilgi bazi
caligmalarda bulunmasa da +(X)¢ ekinin 6rneklerinin verildigi ¢aligmalar yapilmistir
(Geng 2005: 39; Sakar 2018: 21).

Eski Tiirkgeden baslayarak tarihsel siireg igerisinde incelendiginde +(X)s yapisiyla
ve giinlimiizde ¢esitlilik gosteren anlamlartyla islenmedigi eldeki veriler neticesinde
goriilmektedir. Deny de +(X)s bicimbiriminin gerek yerli gerekse de yabanci dil bilgisi
kaynaklarinda soziiniin gegmedigine dikkat ¢eker (2012: 487). Ek, kiigiiltme eki olarak
bazi ¢aligsmalarda detayli olarak (Sar1 2020) bazi ¢aligmalarda sadece 6rnekleri verilerek
ele alinmig (Eker 2011: 335); bazi calismalarda eylemden isim yapan eklerle
karigtirnlmamasi gerektigi belirtilerek agiklanmigsa da (Banguoglu 1990: 183) bazi
caligmalarda da islenmemistir (Ergin 2009; Korkmaz 2014). Hatiboglu, bu ekin ad soylu
sozctiklerin kesik bigimlerine gelerek kiiciik, sevimli, sevgili ve oksama adlar1 tirettigini
belirtir (1981: 144). Ekin kisaltmalardaki kullanimiyla ilgili Buran, Tiirkiye Tiirk¢esinin
agizlarmin bir¢ogunda ozellikle de Dogu ve Giineydogu'da bazi isimlerin hitap
esnasinda son hecesine getirilen /o/ sesi ile kisaltildigini ve bu isimlere sevgi, sefkat ve
kiigiiltme anlami yiiklemek i¢in isimlerin sonuna +s ekinin getirildigini belirtir fakat ekin
kokeniyle ilgili bir a¢iklamada bulunmaz (2000: 174-175). Lewis, isimlere kii¢iiltme
anlam verildiginde +CIK bi¢imbirimi diginda belli bir kuraldan s6z edilemeyecegi ama
genellikle ilk hecenin korundugunu ve daha sonra /i/, /o/ ya da /g/ ile biten bir hecenin
isme eklendigini ifade eder (2000: 55). Ancak Ketrez ve Aksu-Kog kiigiiltme ekleri
baglaminda oksamali (hypocoristics) sozciiklerle ilgili olarak Lewis'in belirttigi
durumdan daha karmagik bir durumun s6z konusu oldugunu agiklar (2007: 283).
Sozciiklerin - sadece hece sinirlartyla  kisaltilamayacagi, Er.cli.ment>Erci ve
Mus.ta.fa>Musti 6rneklerinde oldugu gibi /i/ foneminin ikinci hecenin iinsiiziine yani en
uzun kapali heceye getirilebilecegi; bazi isimlerde /i/ ve /o/ fonemlerinin se¢iminin
ongoriillemez oldugu Fat.ma>Fato~Fati 6rnegi de verilerek +(X)s bigimbirimi dahil
oksamal1 sozciiklerin tiiretilmesinde tahmin edilebilir bir tiiretme oOrgiisiinden s6z
edilemeyeceginin alti ¢izilir (Ketrez ve Aksu-Kog 2007: 283). Bi¢imbirimi farkli duygu
degerleriyle ifade eden Sari, somut bir kiiciikliikten ziyade olumlu anlamda sevgi,
yakinlik, sempati; olumsuz anlamda asagilama, kiiciimseme ve disilestirme gibi st
islevlere sahip oldugunu ifade ederek bigimbirimin sozcii§e eklenme yapist ve
kazandirmis oldugu anlam iizerine agiklamalar sunar (2020: 158-162). Deny, +(X)s
ekinin kullanim sekillerini detayli olarak su sekilde siralar:

Bu ek ¢ogunlukla sevdirmek edat1 goreviyle:
a) Insan 6zel adlarina katilir ve bu ek gelince geri kalan kelime kismi hep atilir.

1.1k kapali heceye katilir:
Ibrahim = Ibis, Tbos;
Ummehan = Umiis;
Havva = Havos;

Fatma = Fatis, Fatos;

2. Ik kapali veya acik hece ile beraber ikinci hecenin bas harfi olan iinsiiz
almarak bunlara katilir:
Ibrahim = Ibros;
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Ali = Alis, Alos;

Dudu = Dudus;

Hatice = Hatos;

Hafife = Hafos;

Rabia = Rabis;

Rukiye = Rukus (Riikiis);

3. Kapali hecenin sonundaki iinsiiz atilip agik hece yapildiktan sonra ikinci
hecenin bas tarafi olan iinsiiz alinarak bunlara katilir:

Me(h)med = Memis;

Mustafa = Mutos, Mitis;

4. Agik heceden sonra gelen kapali hecenin sonu iinlii ise atilarak ondan
sonraki ti¢lincii hecenin bas harfi olan {insiiz alinip onlara katilir:

Emine = Emos,

Fatma = Fatmos vs.

Bunlarin ince ahenkli bas kisimlarina -os, 15 eki gelmekle ahenksiz kelimeler
doguyor.

b) Bazi sifatlara da yine ayni mana ile girer ve bu defa girdigi kelimenin
yapisinda degisiklik yapmadig1 olur:
gok = gokiis;
mavi = mavis (2012: 487-488).
Bu ekle ilgili bir agiklama da Banguoglu'na (1990) aittir. Eki "-is Adlar1" bashigi
altinda ele alan Banguoglu, tarihi kisi adlarinda (Memis Pasa gibi) da goriilen bu ekin
islevlerini iki sekilde gosterir:

1. Insan tipini belirten oksama sifatlar1 (adjective hypocoristique) yapilirken
kullanilir: minnos

2. Kisi adlarindan oksama adlar1 (nom hypocoristique) yapilirken kullantlir:
Alis (1990: 182).

Ekin 6zel adlardaki kullanimiyla ilgili olarak standart bir durumdan séz etmek
oldukea giictiir. Bazi isimler barindirmig oldugu sesler itibariyle bu ekin kurulumuna
uygun degildir. Sar1, " [...] ekin 6zel adlarda kullanimi eklenme sablonu itibariyle
smrlilik ve bir bakima rastgelelik gosterir ama potansiyel olarak tiim adlar bu ekle
kiigiiltiilebilir ve baglamina gore olumlu ya da olumsuz duygu degeri sunabilir." (2020:
160-161) agiklamastyla bu duruma dikkat ¢eker.

2. Degerlendirme

Tarihi Tiirk yazi dillerinin gramerleri incelendiginde bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde
kiigiiltme, sevgi ve sevimlilik ifade eden islek +(X)¢ kiicliltme ekine rastlanmiyor
olmasi, +(X)s ekinin baska bir ekten doniismiis olabilecegini destekler niteliktedir.
Tiirk¢enin ve Tiirk lehgelerinin gramer kitaplarina bakildiginda /¢/ > /¢/ ses degisiminin
siklikla yasandigi goriilmektedir. Bu lehgeler icerisine Kipgak grubunda bulunan Kazak,
Karakalpak ve Nogay lehcesi bu bakimdan dikkate degerdir. Bu lehgelerde
Koktiirkgedeki /¢/ tinsiizleri /g/ olarak yasamaktadir (Giilsevin 2008: 381). Kazakga,
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Karakalpak¢a ve Nogaycada genellesen bu degisimin ilk orneklerinin Ettuhfet-ziz-
Zekiyye fil-Ligat-it-Tiirkiyye'de gorildiigii belirtilir (Ceylan 1997: 32). Kipgak
grubundaki diyalektlerde /¢/ fonemlerinin daima /g/ ile yazildig1 ve Eski Tiirkgedeki /¢/
iinsiizlii sozciiklerin Kazak, Karakalpak, Nogay ve Sor Tiirk¢esinde /s/ {insiizii ile temsil
ediliyor olmas1 bu durumun imladan ziyade bir ses degisimini gosterdigi belirtilir (Agca
2020: 143-144). Oner, Kazak¢ada 6n ses, i¢ ses ve son seste -¢- > -s- degisikliginin
oldugunu gosterir (1998: 15) ve eserinde kiigliltme ekleri kisminda +¢lk ekinin
disiiniildiigii gibi +¢ ve +k kiiciiltme eklerinin kaliplasmasi sonucu olustugunu olasi
gortir (1998: 44). Kazakgada +CIk ekinin +SIk bi¢iminde oldugu oymnsik "oyuncak”,
kirsik "leke", dalasik "bozkircik" vb. drneklerle agiklanmistir (Oner 1998: 45). Ayrica
Nogaycada da +(X)¢ ekinin varligi aba+s+im "anacigim" sézciigii lizerinden gosterilir
(Erdogan 2019: 90). Sor Tiirk¢esinde ise +As eki eklendigi soézciife kiiciiltme ve
sevimlilik anlami katan islek bir ek olarak ele alinmis ve em+g¢ek+es "kiiciicik ev",
kuzug+as "kiiciik ceviz", apsag+as "ayicik" gibi drnekler sunulmustur (Babatiirk 2016:
128). Bu bakimdan tarihsel siire¢ igerisinde birbirine komsu olarak yasayan (Tamir
2003: 322) Oguzlarin ve Kipgaklarin birbirini dil 6zellikleri bakimindan etkiledigini
diisiinerek Oguzlarin Anadolu'ya gog ettikleri vakit bazi ses degismelerini beraberinde
tagidigini ve bu durum igerisinde +(X)¢ kiictiltme ekinin de olabilecegi diisiiniilebilir.

Kipcak grubu disgindaki diger diyalektlere bakildiginda da /¢/ ve /g/ fonemlerinin
kiigiiltme fonksiyonuyla kullanilan sozciiklerde paralellik gosterdigi goriiliir. Altay
Tiirk¢esinde +A% eki "ki ve daha fazla heceli olup /k/, /n/ ve /y/ iinsiizlerinden biriyle
biten isimlere gelerek o isimlere kiiciiltme ve sevgi anlami katan islek bir ektir" (Elcan
2016: 39). Bu islevinin yan sira pekistirme islevinde kullanildig1 ve terim adi yaptigi
ornekler de vardir. kayipas "kiigiik kayin", kojonos "sarkicik", biciges "kitap¢ik, ayagas
"kiigiik fincan", konogos "kiiciik kova", oogos "kiigiiclik", ¢or¢ogds "kisa masal" vb.
Cagdag Tiirk lehgelerinde de bu ekin gosterilmesi (Erdogan 2019: 90) ve ozellikle
Cuvasca +§ foneminin ilk Tiirk¢edeki +¢ fonemine olan denkligi (Ceylan 1997: 30) ve
diistiniildiigiinde bu ekin Tiirkiye Tiirk¢esindeki varlig1 da giiclenmektedir. Ayrica ekin
Oguz grubunda yer alan Gagauz Tiirk¢esinde de (cicis gibi.) benzer yapida ve
anlamlarda goriilmesi (Gaydarci vd. 1991: 48) 6nemlidir.

Eski Anadolu Tiirkgesinde +(X)¢ ekinin varligi, taniklanan biili¢ Srnegi lizerinden
verilir (Geng 2005: 39). Giilensoy, bu kelimenin kdkenini kiimes hayvanlarini ¢agirma
tinlemi olan *pili pili sozcligine gelen +¢ kiiciiltme ekiyle agiklar ve sézcigi
"erginlesmemis tavuk ya da horoz" olarak tanimlar (2007: 697). Bu kelimeyle benzer
sekilde "pili¢" anlamim tagiyan pillak sozciiginiin de varhigi (Derleme Sozligi 1993:
3453) *pili s6zctgiiniin kok olarak goriilebilecegini kuvvetlendiren bir drnektir. Ayrica
kelimeyi "tavugun kiigligii" olarak tanimlayan ve kelimeyi bili¢>biilii¢> biiliis tiireviyle
ele alan Eren, kelimenin kokeninin bili bili, sondaki ekin kiigiiltme eki oldugunu ve yerel
agizlarda bu kok iizerine kurulan bilik sézcigiinin de yine +k kiigiiltme ekiyle
kuruldugunu vurgular (1999: 333). Kononov'un "kizkardes" anlami tasiyan abas
sOzciigiinde yer alan +s ekini ve abuska sozciigiinii abu-+¢+ka, ab+is+ka ve abu+s+ka
olarak gosterip +¢, +s, +s ve +ka eklerini de kiigiiltme eki olarak gostermesi dikkate
degerdir (1969: 86). Ayrica kii¢iik kiip anlamma gelen kiipe¢ sozciigiinde de +(X)¢
bi¢imbiriminin varligr diisiiniilebilir (Hatiboglu 1981: 41). Derleme Sozligii'nde (DS)
kiigiik/kiigliltme anlami tasiyan sozciiklerin tespit edildigi bir ¢calismada (Aslankilig
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2018) sozciik sonunda hem /¢/ hem de /g/ fonemine sahip olan su 6rnekler konunun
anlagilmasi i¢in 6nem arz eder:

Tablo 1. Derleme Sozliigii'nde Kiigiik/Kiigiiltme Anlamlari Tasiyan Sozciiklerin /¢/ ve /s/ Fonem
Durumlari

Kelime Anlami

Bodag, bodig, bodog, bodu¢ ~ | Cam ya da topraktan yapilmis kiiciik testi,
bodus, bodiis yuvarlak, kulpsuz testi (20).

Badig, bading, badi¢ ~ badis ~ | Yesil sebzelerin c¢icekten hemen sonraki
badis kii¢iik hali (58).

Cebig ~ cebis ~ cebis Bir yasindaki disi keci yavrusu (115).
Bidili¢ ~ bidilis Kigiik (171).

Verilen 6rneklerde goriildiigii lizere kelimelerdeki anlam kiigiik ifadesini kargilar ve
kiigiiltme anlamindaki s6zciiklerin sonunda yer alan /¢/ sesinin /s/ sesine doniisebildigini
gostermesi bakimindan 6rnek olugturur. Bunlarin disinda yapisal olarak kiigiiltme ekiyle
olustugu belirtilen 6rnekler de bulunmaktadir. Bu 6rnekler igerisinde verilebilecek ilk
sOzctk "geng teke" anlamindaki erke¢ sozciigiidiir. DS'de hem erke¢ hem de erkes
seklinde kaydedilen sozciik (1993: 1773-1774) erk ~ irk "ko¢" s6zciigiine getirilen +(e)¢
kiigiiltme ekiyle acgiklanir (Sakar 2018: 21). DS'de yer alan bir bagka sozciik de ogeg,
oveg, eges Ve Ogiic¢ gibi tiirevlerle verilen dge¢'tir (DS 1993: 3314). Sézciik "Bir yagindan
dort yasma kadar erkek koyun, kog¢" ve ikinci anlam olarak "Biraz biiyiimiis kuzu"
seklinde agiklanir (DS 1993: 3314-3315). Bu sozciik igin Orta Tiirkgede "orta yas1 bulup
biiyiimiis hayvan" Eski Kipgak Tiirk¢esinde "dort yagindaki koyun" i¢in kullanilan og
sOzciigii kok olarak gosterilir ve kelimenin etimolojik izah1 kiigiiltme ekiyle beraber
Og+(e)e > dgeg > Oveg seklinde yapilir (Eren 1999: 318). Kiigiiltme ekiyle kuruldugu
belirtilen bir diger sdzciik olan sibig~sibi¢ Orta Tiirkcedeki "iki yasina girmis olan tay"
anlamindaki sip kokiine dayandirilir ve ek +(X)¢ kiigiiltme eki olarak izah edilir (Tor
2011: 1761). Bu 6rmegin Anadolu agizlarinda +(X)¢ bigimbirimiyle goriilmesi de
dikkate degerdir. Netice itibariyla verilen 6rnekler /¢/ > /g/ yoniinde bir doniigiimiin
yasanmig olabilecegini isaret etmektedir. Deny tarafindan yapilan bir agiklama ekin /¢/
> /s/ degigmesi sonucu islerlik kazanmig olabilecegini destekler:

Divanii Lugati't-Tiirk (I, 53: 1I 198)'de olic (Karluk lehgesi) kelimesi veriliyor ve
sevgili ogul anlaminda oldugu, bu edat i¢in tahannun ve ta'attuf; yani 6zlem ve sefkat
edatt denilmesinden anlasiltyor. Su héalde kelimenin ashi ogli¢ olmalidir ve yukarida
tahbib edat1 dedigimiz de 6zlem ve sefkat edati demek olup —(I)s eklerinin bu —(I)c
aslindan dogma oldugu goériinmektedir: (¢ > s degisimi ile) (2012: 488).

Eski Tiirk¢ede genellikle diiz/dar vokalli sozciiklere yine diiz/dar seklinde yardimet
bir vokal alan (begic ve i¢i¢ gibi.), yuvarlak vokalli sozciiklerde de ayni1 ¢izgide olan
(6glic gibi.); tnli ile biten sozciiklere sadece +¢ seklinde eklesen (atag gibi.)
bi¢imbirimin Tiirkiye Tiirk¢esindeki kullanimi bunlara ek olarak ¢esitlilik (mavis, cicig
vs.) ve diizensizlik (babis~babos; fatos~fatmos vs.) gostermektedir. Caligmada
aciklamasi yapilan iki ekin yapisal ve anlamsal paralelligi Eski Tiirk¢edeki ve Tiirkiye
Tiirk¢esindeki yakin akrabalik bildiren drnekler baglaminda su sekilde kurulabilir:

ata+cH(1)m "sevgili babam, babacigim" > bab(a)i+s+(i)m "babacigim"
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O0g+(li)cH(ii)m "sevgili annem, annecigim" > ann(e)o+s+(u)m "annecigim"

ogul > ol+(u)¢+(u)m "sevgili oglum, ogulcugum" > og(u)l+(u)s+(u)m "ogulcugum."

3. Sonug

Eski Tiirk¢ede +(X)¢ ekinin kiiciiltme baglaminda sevgiyi ifade ettigi agik olarak
goriilmesinin yaninda eklerin yapisina ve islevine bakildiginda kiigliltme, sevgi ve
sevimlilik anlaminda kullanilan bir +(X)s ekine rastlanmamaktadir. Eski Tiirk¢ede yakin
akrabalar i¢cin duygusal baglarla kullanilmasindan dolay1 ekin s6z konusu sevgiyle
dogrudan iligkili oldugu agiktir. Seyrek olarak kullanildig: belirtilen ve smirl sayida
ornekte goriilen ekin giiniimiizde +(X)s biciminde Tiirkiye Tiirk¢esinde varligini
korumasi ve sozciik yapiminda kullanilmasi, daha 6nce sayilan nedenlerden 6tiirii olasi
gorlinmektedir. Ekin Tiirkiye Tiirk¢esinde /¢/ > /§/ bigimine ne zaman doniistiigii ve
hangi sozciiklerde ilk olarak meydana geldigi eldeki verilerle kestirilememektedir. Bu
orneklere rastlanilmamasi ve doniisiimiin ger¢eklesme doneminin kestirilememesi, bu
caligmadaki /¢/ > /s/ yoniindeki doniisiimiin kritik problemi olarak kabul edilebilirdir.
Ancak eklerin yap1 ve anlam yoniinden benzerlik ve tutarlik gdstermesi ve tarihsel
siirecte Tirkcede kiigiiltme adi altinda sevgi, acima ve merhamet sézciikleri veya
hitaplar olusturan isimden isim yapan +(X)s bi¢imbiriminin olmamasi bu doniigiimiin
yasanmus olabilecegini kuvvetlendirmektedir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda tespit edilen
kiigiik/kiigliltme anlamima sahip bazi sozciiklerin her iki bigimde de goriilmesi bu
doniisiimiin bir baska yansimasi olarak goriilebilir. Tarihsel olarak /¢/ > /s/ yoniindeki
bir doniisiimiin leksikal, fonetik ve semantik anlamda heniiz kesin verilerin olmamasi
giinimiiz ve bu c¢alismanin neticesi i¢in soz konusu iki ekin sadece kuvvetli dilsel
paralelliklere sahip oldugunun gosterimini miimkiin kilmaktadir. Sonug olarak denebilir
ki; eldeki dilsel paralellikler Eski Tiirk¢edeki +(X)¢ ekinin fonetik bir doniisiime
ugramig olabilecegini ve zamanla anlam bakimindan da genisleme gdstermis
olabilecegini isaret etmektedir.
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Kisaca Hayati

Tuncer Giilensoy, 30 Ocak 1939 tarihinde Usak’ta diinyaya gelmistir. Ilkokula Usak
Gazi Mustafa Kemal ilkokulu’nda baslamis, ancak, babasinin memuriyeti dolayistyla
yurdun degisik illerinde farkli okullarda egitimini siirdiirmiistiir. Orta ve lise 6grenimini,
yine babasinin gorevi dolayisiyla Zonguldak, Eskisehir, Usak’taki cesitli okullarda
tamamlamustir.
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1959-1960 egitim-ogretim yilinda, Usak merkeze bagli Bélme ile Giire-Karakuyu
koylerinde vekil ogretmenlik yapmis, 1960-1961 egitim-6gretim yilinda istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkoloji Boliimiine kaydolmus, 1962-1963 dgretim-
6gretim yilinda, kaydin1 Ankara Universitesi DTCF Tiirk Dili ve Edebiyat: BSliimiine
alarak buradan mezun olmustur. Ankara’daki 6grenciligi sirasinda Etimesgut Seker
Fabrikasinda kiitiiphane memuru ve
personel servisinde puantér, daha
sonra Tiirk Kiiltiiriini Arastirma
Enstitiisii’nde “ilmi uzman” olarak
calismustir. 26 Aralik 1963 tarihinde
Ankara’da Hatice Yurteri Hanim ile
evlenmis ve bu evlilikten Baybars ve
Bahadirhan Aybars adli iki oglu
diinyaya gelmistir.

1970 yilinda doktorasinm1 tamamlayan Giilensoy, 1974’te Ankara Universitesi DTCF
Tirk Dili Kiirsiistine Dr. Asistan olarak atanmistir. 1976’da Amerika Birlesik
Devletleri’nin Texas eyaletinde bulunan Texas Tech University (Lubbock-Texas)’ye
misafir 6gretim iiyesi olarak gitmis, Tiirkiye’ye dondiikten sonra 1979 yilinda Dogent
unvanini almistir.

1980/81 egitim-6gretim yilindan itibaren onceleri ayda bir kez ders vermek {iizere
gittigi Firat Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimiine 1983
yilinda kadrosuyla atanmistir. 1989 yilinda Profesor olan Giilensoy, ayni yil Rektor
Yardimcilig1 basta olmak iizere gesitli idare gorevler de yaptigi Erciyes Universitesine
gecmistir.

1998 yilinda Kirgizistan’a giderek Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi’nde Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimiinii kurmus ve Boliim Bagkanligi gérevini
{istlenmistir. 2000-2001 dgretim yilinda Erciyes Universitesine dénen Giilensoy, 2001-
2002 gretim yilinda Kibris’ta bulunan Girne Amerikan Universitesine gitmis, burada
bir siire 6gretim iiyesi olarak gorev yaptiktan sonra tekrar Erciyes Universitesine
donmiistir.

30 Ocak 2006 tarihinde iiniversitedeki gorevinden emekli olan Tuncer Giilensoy, 11
Haziran 2022 tarihinde, emeklilikten sonra yerlestigi Ankara’da vefat etmistir.

insan Olarak Tuncer Giilensoy

Her insan 6zeldir ve tektir. Her insan ayr1 bir diinyadir, ayr bir kdinattir. Bir insant
kendimizden yola ¢ikarak ya da bagka insanlarla karsilagtirarak tanimak ve tanimlamak,
dogru degildir. Dolayisiyla her bir insan1 kendi ruhu, yiiregi, karakteri, psikolojisi,
kiiltiirii, sosyal diinyasi, deger yargilari, yetisme sartlari, sahip oldugu imkén ve
imkansizliklari, ahlak ve inanglari, ¢aligma prensipleri, hedefleri, amaglar1 gibi daha
bir¢ok 6zelligi dikkate alinarak degerlendirilmelidir. Boyle olursa belki bir miktar dogru
tespitler yapilmis olabilir. Giinliik hayatta ¢esitli sartlar i¢inde her birimiz herhangi bir
insanin herhangi bir yonii ile karsilagiriz. Karsilagip tanidigimiz, smirli, cogu zaman da
dis diinyasiyla ilgili bir 6zelliginden yola ¢ikarak koca bir kdinat olan insan1 tanidigimizi
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zannederiz. Oysa insan bir biitlindiir ve bir insan1 dogru degerlendirebilmek i¢in onu her
yOnilyle tanimak gerekir.

Ben Hoca’m Tuncer Giilensoy’u, 1981 yilinda sahsen tanidim. O yillarda daha Dogent
idi. Tamdigim gilinden, hayatini1 kaybettigi giine kadar, hi¢bir kopus, uzaklagma olmadan
yaklasik 40 y1l, her ortamda onunla bir arada bulundum. Muhterem esi, Hatice Giilensoy

= : ile birlikte beni evlatlar1 gibi goriip kabul ettikleri
icin ben ailenin bir iiyesi gibiydim. Giiniin her
saatinde evlerine girip ¢ikabilir; orada yer, iger ve
yatabilirdim. Yaz aylarinda tatile gittiklerinde, evi
kontrol etmem ve ¢igeklere su vermem icin evin
anahtarim1  bana birakirlardi. 1988  yilinda
evlendigimde, esim Giilay Hanim’i istemeye
giderken de yanimda onlar vardi. Daha sonraki
yillarda, birlikte c¢alistik, ¢esitli programlara
katildik, tatil yaptik, yedik, igtik eglendik. Biiytlik
oglu Baybars kardesimin vefatinin yarattig bilylik
evlat acismi miimkiin oldugunca paylagmaya
calistik. Tirkoloji meselelerini, siyasi ve ilmi
konular1t ¢ok konusup tartistik. Onun icin belki
Hoca’mi bir¢ok kigiden daha iyi tamidigimi
diisiiniiyorum.

Tuncer Giilensoy, her zaman iyi, giizel ve hos olandan yana idi. I¢inin giizelligi disina
yansiyan bir insan olarak daima kaliteli, uyumlu ve temiz giyinir, ¢evresini her zaman
diizenli ve temiz tutardi. Mesela ben onun arabasinin kirli oldugunu hi¢ gérmedim.
Odasinda her esya belirli biz diizen icinde yerlestirilir, her kitap arandiginda
bulunabilecek sekilde ayni yere konurdu. Bir ¢evreci hassasiyetiyle doganin temiz
tutulmasini; kirsal alanlarin agaglandirilarak yesertilmesini; vatanin her bir kdsesinin
mamur ve miireffeh olmasini isterdi. Bu hassasiyet sadece 6zel hayatinda degil, meslek
hayatinda ve bilimsel ¢alismalarinda da vardi. Universite 6gretim elemanlari ile devletin
iist diizey biirokratlarinin disariya karst tilkeyi temsil ettiklerini, dolayistyla, yetkin
olmalar1 kadar fiziki bakimdan da diizglin olmalar1 gerektigini sOylerdi. Bir
konusmamizda, yukarida ifade edilen sebeplerden dolayi, ister kiz ister erkek olsun,
asistan alirken kapasiteleri, yeterlilikleri kadar fiziklerinin diizgiin olmasina da dikkat
ediniz diye tavsiyede bulunmustu.

Tuncer Giilensoy, iyi niyetli, yardimsever bir insan ve c¢aligkan, iiretken bir
akademisyen idi. Iyi bir es, iyi bir baba oldugu kadar, sefkatli, yol gosterici ve isleri
kolaylastiran iyi bir hoca idi de. Onun Anadolu insanina gore rahat bir kisili vardi. Bu
rahatliginin ve kimi zaman argo ifadelerle konusmasinin, -ilk tanidigim giinlerde ben de
dahil olmak tizere-, bir¢ok insan tarafindan yadirgandigini biliyorum. Hatta bu 6zelligi
dolayisiyla, kimilerinin Tuncer Hoca’y1 sadece bu yoniiyle hatirladiklarmi ve onun ¢ok
onemli olan bilim adami kimligini yeterince tanimadiklarini da biliyorum.

Elazig’dan ayrildiktan sonra gittigi yeni gorev yerinden ¢ok sevdigim degerli bir
arkadagim beni arayarak; “Yahu sen Hocayla nasil idare ettin bunca yil, ¢cok argo
kelimelerle konusuyor, biz ne yapacagiz bununla” demisti. Ben de; “Siz o s6zleri ciddiye
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almayin, bu yastan sonra Hoca’y1 degistiremezsiniz, giiliip gecin” demistim. Ancak onu
yakindan tantyanlar, onun kullandig1 bu ifadelerin hi¢bir kétii niyet ve kasit tagimadigini
bilir, giiliip gegerlerdi. Hatta zaman zaman bazi arkadaglar, ona bu argo ifadeleri
sOyletmek icin onu tahrik eder ve kahkahayla giilerlerdi.

Milli konulardaki hassasiyeti ve heyecan1 hep iist diizeyde idi. Tiirklik
meselelerinde duygusaldi ve her zaman Tiirkliikten yana tarafti. Milliyetcilik, ayirip
kiigiiltmeyi degil, birlestirip biiylitmeyi ve giiglendirmeyi 6ngérdiigii i¢in o da hep
birlestirici, biitiinlestirici diisiincelere sahipti. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin
Cumhuriyetin temel ortak degerleri etrafinda bir araya gelmelerini, bdoliiniip
emperyalistlerin oyuncagi olmamalarini isterdi. Onun hassas oldugu konularin basinda,
Tiirk kimligi, Tiirk dili, Atatiirk, iilkemizin birligi ve milletimizin biitiinliigii gelirdi.

Hocalik hayatinda “6grenci babasi” olarak taninmasi onun iyi niyetli, yardimsever
ve merhametli bir insan olmasindandir. Onun hocalik hayati boyunca haksizlik edip
magdur ettigi tek bir 6grenci bile yoktur. Bir ¢ocuk kadar saf ve temiz bir yiiregi oldugu
icin, o, sdylenen her s6ze c¢ok rahat inanip kanabilirdi. Bugiin tartisti1 kisi yarin
gliliimseyerek yanina gelse, her seyi unutur higbir sey olmamus gibi igten bir dostlukla o
insanla iliskisini siirdiiriirdii. Bu karakterinden dolay1 onu ¢ok sevenler de, onun bu
6zelligini bir zaaf gibi goriip kullanmak isteyenler de olurdu.

Tuncer Giilensoy, merhametli, yardimsever bir insandi. Onun merhametinin
gbstergesi olabilecek bircok 6rnek davramismin sahidi oldum. Firat Universitesinde
birlikte ¢alistigimiz yillarda, fakir 6grencileri tespit edip onlara kendi cebinden burs
vererek egitimlerini siirdiirmelerine destek oldugunu biliyorum. Ozellikle kirsal
kesimden, kdylerden gelen fakir ailelerin ¢ocuklarini segerdi. Onlarin dogum yerlerine,
kokenlerine, inanglarmma bakmaz, okuyup okullarini bitirmelerini isterdi. Yardimeci
olmaya calistig1 6grencilerin aileleriyle tanisir ev ziyaretlerine giderdi. Aileyi tanidiktan
sonra zaman zaman ayni aileleri tekrar tekrar ziyaret eder, ailenin yiyecek, giyecek
ihtiyaglarin1 kismen de olsa karsilamaya ¢alisirdi. Bunlari, miimkiin oldugu kadar da
kimseye gostermeden ve duyurmadan yapardi.

1986 yili idi sanirim. O yillarda en az iki vize sinavi (ara smav) yapiliyordu.
Ogrencilerin dénem sonu (final) smnavlarina girebilmeleri igin vize sinavlarmin
ortalamasinin en az 40 olmasi gerekiyordu. Tiirkiye Tiirk¢esi dersinin birinci vizesini
yaptik. Hoca’min idari gorevleri vardi. Cok yogun oldugu i¢in birinci vize sinavinin
kagitlarin1 bana verdi; “Oku, notlart ilan et” dedi. O zaman bilgisayar yoktu. Notlar
kagitlara yazilarak listelenip ilan ediliyordu. Bana verilen gdrevi biiyiik bir tizlikle
yaptim; kagitlart okudum, notlar listeleyip ilan ettim. ikinci vize smavimi yaparken,
Hoca’m ile birlikte sinifta idik. Ben smifin arka tarafinda duruyordum, Hoca’'m da
kiirsiide, 6grencilerin karsisinda idi. Bir ara 6grencilere; “Kimler 40’ altinda not aldi1?”
diye sordu. Smufin iigte ikisi elini kaldirinca bana bakti ve “yaptigin1 begendin mi” der
gibi basini saga sola salladi. ikinci vize kagitlarini kendisi okudu ve mesela, benim 20
verdigim &grenciye 60 vererek ortalamasinin 40 olmasini, bdylece biitiin dgrencilerin
final smavina girebilmelerini sagladi.

Benzer hatiralarim ¢oktur. O, hi¢ kimsenin higbir sekilde magdur olmasini, darda,
zorda kalmasini istemezdi. Sadece dgrencilere degil, tan1dig1, tanimadigi biitlin insanlara
kars1 merhametliydi.
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Hoca Olarak Tuncer Giilensoy
Bir glin Bir Hoca Tanidim ve Biitlin Hayatim Degisti

Lisansta Hoca’mdi. Yiiksek Lisansta ve
Doktorada da Hoca’m ve danigmanimdi. Dogentlik
jiirimde de vardi ve ben smav olurken onun benden
daha cok heyecanli oldugunu gérmek ona olan
sevgimi daha da biiyiitmiistii.

Daha lisans egitimim sirasinda, yéreden oldugum
icin beni de yanma alirdi, birlikte kdylere gider,
derlemeler yapardik. O, diger hocalardan farkliydi.
Diger hocalarimiz da ¢ok iyi insanlardi. Fakat Tuncer
Giilensoy, bizi, anlattig1 dersin igine katar, bizler de
onunla birlikte konular iizerinde dusiiniir adeta
yasayarak  Ogrenirdik. Sadece dersi anlatip
ezberletmez; bilgiyi hazmetmemizi, kendimize mal etmemizi saglamaya caligirdi.

Akademik hayatin ne demek oldugunu, bilimsel bir arastirmanin nasil yapilmasi
gerektigini, nasil bilim adami olunabilecegini Tuncer Giilensoy’u taniyinca anlamaya
basladim. Onu tanimasam akademik hayat ilgimi ¢ekmezdi belki de. Onun g¢alisma
sevkini, aragtirma, 6grenme ve yazma merakini hayranlikla izliyordum. Ogrendiklerini,
bildiklerini, Tiirkliigiin yararia, vatan ve milletin hizmetine sunma arayis1 ve anlayisi
beni ona daha ¢ok yaklastirtyordu. ..

Tuncer Giilensoy’u tanidiktan sonra, onun yonlendirmeleri ile utkum, vizyonum,
gelecege dair planlarim ve amaclarim degisti. Universite {giincli smmifta iken,
tiniversitede kalmaya, akademisyen olmaya karar verdim.

AN

Mezun olduktan kisa bir siire sonra, 1984 Temmuz ayinda Tiirk¢e okutmanligi siavi
acildi. Sinava girdim ve kazandim. Atama beklerken, Eyliil ayinda Gazi Universitesi
Yiiksek Lisans sinavi acti. Daha 6nceleri ¢esitli dergilerde yayimlanan yazilarini ve bazi
eserlerini okudugum ve 1983 yilinda Firat Universitesinde yapilan bir Sempozyumda
goriip sahsen tanigtigim Ahmet Bican Ercilasun ile ¢aligmayi ¢ok istiyordum. Ankara’ya
gittim; Ercilasun Hoca’yla goriisiip kendisiyle ¢alismak istedigimi soyledim. Bana; "Bir
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sinava gir bakalim” dedi. Girdim ve Gazi Universitesinin yiiksek lisans smavini
kazandim. Cok sevingliydim, ¢iinkii ¢ok istedigim Ercilasun Hoca ile ¢aligabilecektim
artik.

Yakimn bir tarihte Istanbul’da Tiirkoloji Sempozyumu vardi. Sempozyumu takip
etmek iizere Ankara’dan Istanbul’a gittim. Tuncer Hoca’m orada beni gordii ve
“Elaz1g’da yiiksek Lisans sinav1 agtik, git miiracaat et” dedi. Ben, Gazi Universitesinde
smava girdigimi ve kazandigimi sdylesem de o, 1srar etti ve hatta biraz da kizarak “sana
git diyorum, hiyarlik yapma™ dedi. Ben de hoca bu kadar 1srar ediyorsa vardir bunda bir
hayir diyerek Elazig’a gittim; basvurumu yaptim ve orada yiiksek lisansa bagladim.
Artik Gazi Universitesinde Ahmet Bican Ercilasun Hocayla calisma hayalim suya
diismiistii. Ancak, ben kendimi hep Ercilasun’un da 6grencisi olarak kabul ettim. Ciinkii
onun okudugum her yazisindan, dinledigim her konugmasindan ¢ok sey 6grendim. O,
Tiirkoloji diinyasinda hep en ¢ok sevip saygi duydugum, kendime 6rnek aldigim bir
Tiirkolog oldu. Bu hayranligim bugiin de artarak devam etmektedir.

Tuncer Hocam, akademik hayatimin her asamasinda vardi. Aragtirma gorevliligimin
ilk y1llarinda, onun durup dinlenmeden siiren ¢alisma temposu beni tirkiitiiyordu. Onun
temposuna ayak uyduramayacagimi, onun kadar ¢alisamayacagimi diigiinityordum. Ben
bilmenin hazzini ve bu hazza ulasabilmek i¢in ¢aligmanin, okumanin gerekliligini ondan
6grendim.

Calistig1 kurumlarda rektor vekilligi, rektdr yardimeiligi, enstitli miidiirliigii, bolim
baskanligi yapan, anabilim dali baskanligi gibi pek ¢ok idari goérevlerde bulunan
Hoca’min ¢ok yogun bir ¢aligma temposu vardi. Neredeyse bos vakti hi¢ yoktu. Mesela
lisans derslerinde bir yandan sinav yaparken bir yandan da daha 6nce smavini yaptigi
derslerin kagitlarini okurdu. Stirekli yurt igi ve yurt dist seyahatleri olur, sempozyumlar
diizenler ve birgok bilimsel etkinlige katilirdi. Giin i¢inde Universite Senatosu ya da
Yonetim Kurulu toplantilarina katilir, bazen Rektor bir konuyu konusmak igin aniden
makamina davet ederdi. Boyle zamanlarda dersi varsa, beni derse gonderirdi. Tabii daha
yolun baginda oldugum ve hazirliksiz derse girmek zor geldigi i¢in bu sekilde derse
gitmek pek hosuma gitmezdi.

1986 yilinda doktoraya basladim. Anadolu Agizlarinda isim Cekim (Hal) Ekleri adh
tezimi ¢aligsirken sik sik bazi hususlarda karar vermekte zorlanir ve Hoca’ma konuyu
sormak isterdim. Ne zaman odasinin kapisi agsam, masasinda duran kocaman daktilonun
basinda bir seyler yazarken bulurdum onu. Ben daha kapida iken; “Ne var?” diye sorar,
ben; “Hoca’m tezimle ilgili sormak istediklerim var” deyince, “Ya Ahmet sen de hep
¢ingenenin eseginin dogurdugu zamanlarda geliyorsun. Goriiyorsun igim var, baska
zaman gel” derdi. Birka¢ kez denedikten sonra sonug alamayinca bir giin soracaklarimi
bir kagida yazarak odasma gittim. Kapty1 agtim, hi¢bir sey demeden kapiyr kapatip
masasmin yanina kadar gittim. O yine daktilosunun basinda idi, goézlerinde yakin
gozIigil vardl. Bagini kaldirip gozIligiin tizerinden bana bakti. Yiiz ifademden moralimin
bozuk oldugunu anlamig olmali ki; “Haywrdir!” dedi. Ben de; “Siz benim
danigmanimsiniz bana zaman ayirmak zorundasiniz. Size sormak istedigim bazi1 hususlar
var. Bunlarin cevabini almadan tezimi yazmaya devam etmem miimkiin degil” dedim.
“Oyle mi, peki, haydi sor bakalim” dedi. Oturdum, sorularimi bir bir sordum. Istedigim
cevaplart aldim. Konusmanin sonunda; “Sorularin bitti mi” dedi. “Evet, tesekkiir
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ederim” dedim. Sonra bana, saka ile karisik; “Haydi defol, ¢cik bakalim, hiyara bak sen,
zaman ayirmak zorundaymisim!” dedi ve ben giilimseyerek cikip gittim. Bu hatiray1
Hoca’mmn is yogunlugunu, c¢alisma temposunu ve zamanin ona nasil yetmedigini
orneklemek icin anlattim.

0, hep ¢ok okumamizi, ¢ok ¢alismamizi ve yazmamizi isterdi. Bir giin bana; “Benim
bazi hocalarim bana ¢ok yazma, niye yaziyorsun diyor ve yazmamu istemiyorlardi. Ama
bak ben sana ¢ok oku ve ¢ok yaz diyorum” demisti. Arastirma gorevliligimin birinci
yilinda Universitemizde yapilan bir sempozyumda sunmak iizere bir bildiri hazirlamam
istedi. Bildiriyi hazirladim ve sundum. Bu ilk bildirimi sundugum oturumun baskani
Prof. Dr. Bahaeddin Ogel idi. Heyecandan bacaklarimin nasil titredigimi hala
hatirliyorum. Bu uygulamayla bilimsel bir bildirinin nasil hazirlanacagini ve nasil
sunulacagini da bana yasatarak 6gretmis oluyordu.

Aragtirma Gorevlisi olarak goreve basladiktan kisa bir siire sonra idi. Bir giin sohbet
ederken bana; “Bir bat1 dilinin yaninda, Arapg¢a, Fars¢a, Mogolca ve hatta Cince ve
Rusca bilmen gerekir. Iyi bir Tiirkolog olabilmen i¢in bu dilleri 6grenmelisin. Ozellikle
Mogolca bilmeden olmaz” dedi. Dogrusu goziim korkmustu. “Tiirkiye’de Tiirkolog
adayi biitiin asistanlar bu dillerin hepsini biliyor mu Hoca’m” dedim. Bana; “Bilsin
bilmesin. Sen iyi bir Tiirkolog olmalisin, onun icin de bu dilleri 6grenmelisin” dedi.

Bilim Adami Olarak Tuncer Giilensoy

Ahmet Bican Ercilasun, 19 Haziran 2022 tarihinde
Yenicag gazetesinde yazdigi “Tuncer Giilensoy da
Sonsuz Yolculuguna Cikt1” baslikli yazisinda, “Tuncer
Giilensoy Tiirkoloji'nin en énemli isimlerinden biriydi.
Genis bir ¢alisma alani vardi. Anadolu agizlarindan
tarihi ve yasayan Tiirk lehgelerine, onomastik denilen ad
biliminden halk edebiyatina uzanan ¢ok farkl alanlarda
eserler vermistir. O sadece bir Tiirkolog degildi, ayni
zamanda bir Mongolist idi. Tiirkiye'de tarihi Mogolca
tizerinde ¢aligan ilk bilginlerdendi. Hocasi Ahmet
Temir'in gozetiminde yaptigi doktorluk tezi, Mogollarin
Gizli Tarihi iizerineydi ve bu ¢alismasiyla iilkemizde
Temir'den sonraki ikinci bilim adami olmustu.
Mogolcanin tarihi metinlerinden Altan Topg¢i'yi de
Tiirkiye Tiirkcesine ¢evirip yayumlayan odur. Bu
nitelikleriyle uluslararasi Mongolistik kongrelerine katilmis ve hepimizden once
Mogolistan't ve Tiirk bengii taslarm gormiistiir. Altaylar dizisinin ¢ekimleri igin 1990
yazinda Osman Fikri Sertkaya ile Mogolistan'a gittigimiz zaman Giilensoy oradaydi.
Giilensoy'un dogentlik tezi Kiitahya ve Yoresi Agizlari adim tasir. Ancak o, agiz
calismalarini Kiitahya ile sinirlamamistiv. Onun " Anadolu Agizlarinda Simdiki Zaman
EKi" adli kapsamli makalesinde séz konusu ekin renkli baskalagimlarint goriiriiz. Bu
calismayr daha sonra Balkan agizlarina da genisletmistir. Giilensoy'un agizlar
konusundaki kalict eseri ise Anadolu ve Rumeli Agizlart Bibliyografyast'dir. Yeni
baskilarda yeni ¢alismalar eklenerek eser hep genisletilmistir. Nihayet 6grencisi Ercan
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Alkaya ile eseri daha da genisleterek Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlart Bibliyografyast adiyla
yeniden yayimlamiglardir. Tiirkiye agizlar iizerinde ¢alisacak olan hi¢chir Tiirkolog bu
esere basvurmadan ¢alismasini tamamlayamaz. Tuncer Giilensoy'un saheseri, Tiirkiye
Tiirkgesindeki Tiirkce Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii' diir.”

Kazakistan’in ~ Almatt  sehrinde bulunan Ahmet
Baytursinuli Dilbilim Enstitiisiiniin Bagkani1 Prof. Dr. Erden
Sl Qajibek de Tuncer Giilensoy’un dliimii tizerine facebook’ta
sl B yazdig bir yazisinda; “Ounem b FanbiMHan albIpbuis.
M TasxTer Tactan >xiOepceHi3 FalbIMHBIH OachlHA THUETIH
3aMaH/ia apajapblHaH IIBIH, HAFbI3 FalbIMIOBl Taly oTe
KHBIH eKEHIH eMmip Kepcerim OoThIp... Fambemvumap
MWUIMOHJAN caHanajabl. Harel3 FampIMaapibl TYTreHIEY
yiuriH Oip azamMHBIH caycarbl JKETIll Kajap Ma Jien
BilEe . KOPKaMBbIH. .. OJeMe Tl OiiMi iereH FeutbiM 0ap. OHBIH
€H KWBIH callackl — ce3 TepkiHi. Mapkym mpodeccop
\ Tymxep I'ynencodiabl — Typki  OTUMOJIOTUSACHIHBIH
5 &8 amaxer ecek, apteik Ooimac.” Qajibek Ozet olarak;
“Diinya gergek bir bilim adamini kaybetti. Diinyada bilim adamlarinin sayisi ¢oktur.
Ancak onlar arasinda gergek bilim adamlari oldukga azdir. Diinyada dilbilim denilen bir
bilim dali var. O bilim dalinin en zor alani da etimolojidir. Tuncer Giilensoy’a,
etimolojinin padisah1 desek abartmis olmayiz...” diyordu.
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Tuncer Giilensoy, ¢ok ¢aligskan, iiretken ve ¢ok yonlii bir bilim insaniydi. Yukarida
Ercilasun Hoca’mizin belirttigi gibi, o, Alatayistik’ten Mongolistik’e, Tarihi Tiirk yazi
dillerinden c¢agdas Tiirk lehgeleri ve Tirkiye Tiirk¢esi agizlarina, adbilimden
halkbilimine ve kiiltiir tarihine kadar uzanan ¢ok genis bir alanda ¢alisip 6nemli yayinlar
yapmuistir.

Irili ufakli, yazdig1 ve yayimladig: kitap sayis1 toplam olarak 48°dir. Bu kitaplarin bir
kismu telif bilimsel ¢alismalar iken bir kismu derleme, bir kismi da Ingilizce, Mogolca
ve Kirgizca gibi dillerden yapilan ¢eviri yinlardir. Yaymlarinin ¢ok énemli bir kismi tek
yazarli olmakla birlikte baz1 eserlerini 6grencileri ve baska meslektaglariyla birlikte
yazmistir. Kitaplarini konularmma ve alanlarina gore soyle siniflandirabiliriz: Agiz
aragtirmalari, gramer caligmalari, sozlilkk caligmalari, adbilim, ¢agdag Tiirk lehgeleri,
tarihi Tiirk yazi dilleri, ders kitaplari, karsilastirmali dil incelemeleri, kdken bilgisi
incelemeleri, halk edebiyati-halk bilimi ¢aligmalari, bibliyografya, kiiltiir tarihi, ani-gezi,
siir, biyografi, tanitma.
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Makalelerinin sayis1 ise 400’den fazladir. Makaleleri, genellikle; Tirkge-dil,
Altayistik-Mongolistik agiz, sozliik, gramer, tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgeleri, dil ve
egitim, Tiirk dili tarihi, alfabe, dil tartigmalari, dil ve kiiltiir, dil iligkileri, genel Tiirkoloji,
kelime bilgisi, koken bilgisi, sézvarligi, adbilim, sesbilgisi gezi, tarih-kiiltiir tarihi, halk
edebiyati-halkbilimi, etnoloji, el yazmalari, bibliyografya, biyografi, tanitma, elestiri
gibi konularla ilgilidir. Ayrica yerel diller ve lehgelerle ilgili ¢esitli yazilari ile ¢ok sayida
gazete makalesi bulunmaktadir. Hoca’miz, 41 de ansiklopedi maddesi yazmustir.

=

| | PROF.0R TUNCER GOLENSOY on | PROF.DR TUNCER GULENSOY.
* ALTAYISTIK TURKOLOJI
'MONGOLISTIK & R
'HALKBILIMi (N —

Tuncer Giilensoy, toplam 42 yiiksek lisans tezi, 24 doktora tezi yaptirmistir.
Yaptigimiz tespite gore Tiirkiye Tiirkolojisinde en ¢cok doktora tezi yaptiran Hoca 25 tez
ile Ahmet Bican Ercilasun, ikincisi ise 24 tezle Tuncer Giilensoy’dur. ilk doktora
Ogrencisi olan Ahmet Buran’in doktora tezi 1989, son yaptirdig1 doktora tezleri ise 1998
tarihlidir.

Fazla yer kaplamasin diye tek tek saymiyorum ama Tuncer Giilensoy, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Béliimlerinde okutulan Tiirk dili derslerinin tamamina yakinini vermistir. Dil
dersleri diginda zaman zaman ¢esitli Halk Edebiyati ve Halkbilimi derslerine girdigi de
bilinmektedir. Yiiksek lisans ve Doktora diizeyinde de bircok farkli ders agtigi ve bu
dersler araciligiyla 6grencilerini yetistirmeye calistig1 goriiliiyor.

Tuncer Giilensoy, 9’u Firat Universitesinde, 9°u da Erciyes Universitesinde olmak
tizere toplam 18 Sempozyum diizenlemistir.

Birgok ulusal ve uluslararasi kurum ve kurulusun iyesi olan Tuncer Giilensoy’a,
yaptig1 bilimsel faaliyetler ve hizmetler dolayisiyla ¢ok sayida &diil, takdir ve tesekkiir
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belgesi verilmistir. 1’1 kitap, 5’1 ¢esitli dergilerin armagan sayis1 olmak {izere bugiine
kadar Tuncer Giilensoy ile ilgili 6 armagan yaym yapilmistir.

Goriildiigii gibi, Tuncer Giilensoy’un, herkesin yapamayacagi, bir insan dmriine zor
sigdirilabilecek ¢ok yonlii faaliyetleri ve ¢ok 6nemli bilimsel ¢aligmalar1 bulunmaktadir.
Biitiin bu calismalari ayrintili bir bi¢imde degerlendirmek, bir dergi makalesinin
hacmine sigmaz.

Olumii

Hoca’mizin vefati, Tiirkoloji camiasinda biiyiik {iziintii yaratti. Birgok kisi, degigik
yerlerde bir¢cok yazi yazdi ve yorumlar yapti. Bir bilgi kirliligi olmamas: bakimindan
Hoca’miz1 6liime gotiiren siirecin son bir haftasini1 burada anlatmak istiyorum.

Hoca’mizin uzun zamandir, sekeri vardi. Kalp damarlarindaki tikaniklik sebebiyle
agir bir acik kalp ameliyati gecirmis idi. Bilinen bu hastaliklarina ilave olarak son
zamanlarda akcigerlerinde baslayan rahatsizlik dolayisiyla rahat nefes alamamaya ve
nefes darligr ¢ekmeye baslamisti. Nefes alamadigr igin viicut organlarina yeterince
oksijen gitmemekte bu durum da organlarin zarar gérmesine neden olmakta idi.

‘,,'l, 4 04 Haziran 2022 Cumartesi sabahi, dusa girer,

.« W B dustan ¢iktiktan kisa bir siire sonra, beynine yeterli
oksijen gitmedigi i¢in, odanin ortasinda bayilarak
yere diiser. Bu sirada esi Hatice Hanim yaninda
imis. Bir dakikadan daha az bir siire i¢inde
kendine gelir ve bana ne oldu diye sorar. Hemen
hastaneye gotiiriiliir, tahlilleri yapilir, beyin filmi,
tomografisi ¢ekilir. Beyin iginde tehlikeli bir i¢
kanama olmadigi i¢in ameliyata alinmaz. Diistiigii
sirada bagini ¢arptigi i¢in yaralanan bagma 8 dikis
atilarak bir silire yogun bakimda tutulduktan sonra
servise gonderilir.

06 Haziran 2022 Pazartesi giinii telefonla beni arad1 ve biitlin olup bitenleri ayrintili
bir sekilde anlatti. Bu arada, oglu Bahadir’in kendisine Marlo Morgan’m “Bir Cift
Yiirek” adli kitabinm1 getirdigini, kitabi okudugunu ve ¢ok begendigini, bana da tavsiye
ettigini sdyledi. Yapmakta oldugu ve yazmay1 planladigi ¢alismalardan, davet edildigi
ve katilamadigr icin {iziildiigii baz1 sempozyumlardan bahsetti. Ben de; “Hoca’m,
yazdiklariniz, yaptiklariniz yeter de artar da, artik dinlenin, sagliginiza dikkat edin,
Sempozyumlara filan gitmeyin” dedim. Bu arada, daha énce TURKLAD’a bir makale
gondermisti. Makalesinin islemlerinin bittigini ve Haziran 2022/1 sayisinda
yaymlanacagini sdyledim. Sevindi: “lyi, tesekkiir ederim” dedi. Bu kadar makalesi,
kitabi yaymnlanan Hoca’m, simdi yeni bir makalesi ¢ikacak diye hala sevinip
heyecanlaniyor, bu nasil bir bilim askidir, diye diistindiim.

Ayni giinlin gecesi, rahatsizlig1 artar, kollarinda, bacaklarinda, basinda agrilar
meydana gelir. Doktorlar1 ¢agirirlar. Bu siirecte yegeni, beyin cerrah1 Dr. Biilent
Giilensoy Hoca’miz ile ilgilenmektedir. Oglu Bahadirhan Aybars, 07. 06. 2022 tarihinde
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sabaha dogru saat 05 sularinda lavaboya gotiiriirken, Hoca’miz tekrar bir bayginlik
gecirir ve Bahadirhan’in kollarina yigilir. Tekrar filmler cekilir ve diger gerekli islemler
yapilir. Beyin kanamasi oldugu, daha dnceki yiizeysel kanamanin tehlikeli ve yogun bir
kanamaya doniistigli tespit edilir ve saat 07-08 arasinda hemen ameliyata alinir.
Ameliyat sonrasi, Dr. Biilent Giilensoy, ameliyatin yapildigini, ancak kanamanin tam
olarak durdurulamadigini, dolayisiyla da hastanin durumunun kritik oldugunu sdyler.
Hoca’miz, 07.06.2022 Sal1 giinii ameliyat sonrasi yogun bakima alinir ve orada uyutulur.

Yogun bakimda uyutulur halde iken solunum cihazina baglanir. Ancak, yine de
yeterli oksijen alamadig1 i¢in dnce bobrekleri sinyal vermeye baslar, sonra diger organlar
ve nihayetinde ¢oklu organ yetmezligi sonucu 11. 06. 2022 Cumartesi giinii sabaha
dogru kalbi durur ve ruhunu teslim eder.

Cenaze toreni bir giin sonra 12.06.2022 Pazar giinii diizenlendi. Cenaze namazina biz
Ogrencileri, aile yakinlar1 ve dostlar1 katilmisti. Ankara’da Karsiyaka Camii’nde saat
16.00°da kilinan cenaze namazi sonras1 Karstyaka Mezarligi U-21 boliimiinde topraga
verildi.

Cenaze namazi kilindiktan sonra, tam Hoca’mizin i¢inde bulundugu Tiirk Bayragina
saril1 tabut, mezarin bulundugu alana gétiiriilmek iizere cenaze nakil aracina konurken
bir saganak yagmur basladi. Ben, “Hoca’min gidisine iiziilen sadece ben ve buradaki
insanlar degilmis”, baksana bulutlar da agliyor, diye gecirdim icimden...

Tuncer Giilensoy, eserleri, 6grencileri ve geride biraktig1 hos seda ile hep yasayacak
ve saygiyla anilacaktir. Aile fertleri basta olmak tizere, biitiin yakinlarina, 6grencilerine
ve dostlarina bas sagligi diliyorum. Ruhu sad, mekan1 cennet olsun.
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0. Giris

Tanitimim1  yapacagimiz Dr. Onur Balcinin, "Memluk Kipgak Sozlik ve
Gramerlerinde Tiirkmence" adli kitab1 On S6z ve Kisaltmalar'dan sonra 1. Kipgaklar
ve Kipcakca 2. Oguzlar/Tirkmenler ve Oguzca/Tiirkmence 3. Memluk Donemi
Sozliik ve Gramerleri 4. Sozliik ve Gramerlerdeki Bilgilere Gore Memluk Cografyasi
ve Donemi Tiirk Lehge Bilgisi 5. Memluk Kipgak Sozliik ve Gramerlerinde
Tiirkmence 6. Dil Bilgisi incelemesi 7. Sozliiklerde Kaydedilen Ancak Tarihi ve
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Cagdas Oguz Lehgelerinde Bulunmayan Soézciikler Hakkinda 8. Tiirkmence Olarak
Kaydedilen Sozciiklerin Kipgakga/Tiirkge Karsiliklart bagliklarindan olugmus, yaymn
sonu¢ ve kaynakca ile tamamlanmistir. Memluk Tiirkgesi sozlikk ve gramerlerindeki
Tiirkmence oOzelliklere ge¢meden Once yazar, kitabin 42. sayfasmna kadar
Kipgaklar/Kipcakca ve Oguzlar/Tiirkmenler ve Oguzca/Tiirkmence hakkinda genel ve
tanitict bilgiler verip, doneme ait eserleri tanitmistir. 43. sayfadan itibaren Memluk
Tiirkcesi gramerlerinden Kitdbu'l-Idrdk Li Lisani’l-Etrak (K1.) Et-Tuhfetii'z-Zekiyye
Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye (Tuhfe) ile El-Kavdninii'l-Kiilliyye Li Zabti’l-Liigati’t-Tiirkiyye
(KK.) ve Kitibu Bulgati’l-Miistdak Fi Lugati’t-Tiirk Ve'l-Kifcak (BM.) ‘'taki
Tiirkmenceyle ilgili gramer agiklamalarinin tanitildigi boliimle asil konuya girilmistir.
61. sayfadan itibarense Tiirkmence kayitli s6z varlig1 alfabetik olarak tarihi ve yasayan
lehgelerle karsilagtirmali olarak gosterilmistir.

Memluk Tiirkgesi donemi hem ortak Tiirkce acisindan hem de
Tilirkmencenin/Oguzcanin tarihi goriinimii agisindan 6nem tagimaktadir. Omeljan
Pritsak daha 1959 yilinda Memluk Tiirk¢esi donemini temsil eden metinlerin zengin
bir sozlik malzemesine sahip olduguna ve bu eserlerde Kipcakca ve Oguzca
(Tirkmence) unsurlarin birarada bulunmasinin da ayri bir 6nem tasidigina dikkat
¢ekmis ve Kipcakca kuyas= Oguzca giines; Kipgakca salam= Oguzca saman gibi bazi
denklikleri gostermistir (Pritsak 1959:80).

Dr. Onur Balci de, Memluk Kipgak Sozliik ve Gramerlerinde Tiirkmence adli
eserinde bu konuyu derli toplu olarak ele almig ve dolayisiyla dikkatleri tekrar bu
konuya yoneltmistir. Ancak asagida iizerinde durulacagi iizere konunun ele alinig
tarzinda yani yonteminde ve tespitlerinde bizce ilizerinde durulmasi gereken yonler
oldugu gorilmiistiir. Dolayisiyla bu tanitma ve tenkit yazisinin amacinin emek
mahsulii bu eserin bazi diizeltme ve eklemelerle daha yetkin bir hale gelmesinin
saglanmasina yonelik oldugunu pesinen sOylemek isterim. Eser {izerindeki
degerlendirmelerimiz iki ana baslikta toplanmustir:

A. Teknik olarak diizeltilmesi gerekenler:

a) S6z konusu yayinda giris boliimii yoktur. Konularin islendigi miistakil boliimler
de s6z konusu degildir.

b) Kisaltmalar arasinda EOT., TT., GT., AT., Tiit., GTS. kisaltmalarmin karsiliklar
yoktur

¢) Kitabin 61 ila 126. sayfalan arasinda Et-Tuhfetii'’z-Zekiyye Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye
, Kitdb-1 Mecmii-1 Terciimdan-1 Tiirki Ve Acemi Ve Mugali ile Kitdbu l-Idrdk Li
Lisani’l-Etrak’teki Tilrkmence kayith s6z varligi lizerinde durulmus, agiklamalar
yapimugtir. 159 ila 164. sayfalar arasinda ise burada incelenen kelimelerin
Kipgakega/Tiirkge(?) karsiliklart ikiger siitun halinde gosterilmistir. Ancak Tiirkmence
olarak tespit edilen kelimelerin Kipg¢akcalarmin kitabin sonunda gosterilmesi yontem
acisindan yanlis olmustur. Dogrusu, bunlarin Kipcakca karsiliklarinin ayni yerde
gosterilmesi olacakti. Bu durumda karsilastirmalar daha kolay olacak ve asagida
gosterilecegi iizere bazi yanlishiklarin da oOniine gecilebilecekti. Bu durumla ilgili
oldugu i¢in Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye 'den birka¢ Ornek vermek
istiyorum:
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agrt (15b/9): kat yaprak seklinde olan para.

DLT:-

Sozciik bu anlamiyla tarihi ve ¢agdas Oguz lehgelerinde bulunmaz (s.61).
ake¢a (41a/12): para, akg¢a .

DLT:-

EOT-Osm. ak¢a, akca "Para" (Ta S-1.69): TT: akge "1. Kiigiik giimiis para 2.
Her tiirlii madeni para (TS.48); AT: agca "Para" (ADIL-1,57): TiiT:-; GT:-
(s.61)

yarmak (15b/9): basilip kesilmis olan para.

DLT: yarmak (14/8): dirhem, para.

EOT-Osm: yarmak "Para, ak¢a, sikke" (DY, 218) sézciige ¢agdas Oguz
lehgelerinde bu anlamiyla rastlanmamgtir. (s.89)

Simdi yukaridaki agiklamalar1 karsilagtirmali listeden denetleyelim:

Turkmence Kipcakca

agr1 (15b/9) avri/yarmak (15b/9)
akca (41b/12) aksa (52b/3)
yarmak (15b/9) agr1 (15b/9)

Yukaridaki listeye gore avr disindakiler hem Tiirkmence hem de Kipcakcadir. Bu
karisikligin sebebini Tuhfe’nin miiellifine yiiklemek biiyiik bir haksizlik olur. Ozgiin
maddeye dikkat edilmis olsaydi bdyle bir durum ortaya ¢ikmayabilirdi. Soyle ki:
dirhem ( @2.3): Avri. Tiirkmenler buna agri, yarmak, ak¢a derler (15b.9). 53b.3'teki
aksa ise akg¢anin diger bir sdylenisidir. Yani bu durumda Kipgakgay1 temsil eden sekil
avry, Tirkmenceyi temsil edenler ise agri, ak¢a ~ aksa ve yarmak' tir.

Bir diger 6rnek Tiirkmence bilevii (34a/5) = Kipcakea biirkii (34a/5) denkligidir.
Oncelikle Tuhfe'nin ilgili maddesinde biirkii, bilevii'niin karsihig degildir. Bu
kelimenin dengi bilegi'dir. Ancak burada bilevii'niin Tiirkmence olarak gosterilmesi bir
hatay1 ortaya c¢ikartmaktadir. Kitabin Tiitkmence ile Kipcakcanin temel ses
denkliklerinin gdsterildigi boliimiin 148. sayfasinda Tiirkmence bilegii (I 11b/13)
Kipgakea bilevii (I 11b/12), Trk. /g/ Kip. /v/ ses denkligine drnek olarak gosterilmis,
ancak bu érnek Ki.'ten alindigindan Tuhfe'deki 6rnekle baglantis1 kurulamamistir. Bir
de su 6rnege goz atalim:

buyurcuk (19a/13): yelve kusu.
DLT:-
Sozciige tarihi ve ¢agdas Oguz lehgelerinde rastlanmamustir. (5.67)

Rastlanamaz, ciinkii buyurcuk zaten Oguzca degildir. KI. ‘e dikkatlice bakilsaydi
bu kelimenin Kipgakca ol'dugu anlasilacaktl. “Bildwr¢in: Bildwrcin. Tiirkmencedir.
Kipeakeast buyur¢in'dr (K1.36)”

Benzer bir durum ¢ekiirge maddesinde de vardir. Bu maddeyi de gézden gegirelim:

cekiirge (1b/5): ¢ekirge.
DLT: ¢ekiirge (245/214) Oguzcada ¢ekirge.
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EOT-Osm. c¢ekirge/cekiirge "Sicak bolgelerde tarim zarar veren diiz
kanatlilardan uzun art bacaklarina dayanarak sigrayan bécekler.” (OOS,
304)... vd. (s.67)

sarancika (11b/6): ¢ekirge.

DLT: sarigka (245/214): ¢ekirge

Sozciige, tarihi ve ¢agdas Oguz lehgelerinde rastlanamamistir (s.80)

Karsilagtirmali listede (s.159 ve 160) ise durum goyledir:

Tirkmence Kipcakca
cekiirge (11b/5) cekertige (11b/5)
sarangika (11b/6) cekertige (11b/6)

Yukaridaki tespitlere gore hem cekiirge hem de sarancika Tiirkmence olarak
gosterilmektedir. Yazar, Ki. ve Kitib-1 Mecm@i-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve
Mugali (Trc.).'deki verileri gdz oniine almis olsaydi bu hataya diismeyecekti. Ki. ve
Trc.'daki veriler soyledir:

celiikiirge: Cekirge (KI. 45);saringkan : Cekirge. Kipcakcadir (K1.57) sarincka:
Cekirge. Tiirkmencede ¢ekirge de denir (Trc.11b). Bunlara gore cekiirge ~ c¢ekertige
Tiirkmence, sarangika ~ sarigka ise Kipcakcasidir.

d) Kipgakca/Tiirkmence karsiliklar listesindeki aksakliklar:

Ozellikle Tuhfe'den alnan &rneklerde fazlaliklar gdze garpmaktadir. Bunlardan
bulgan-/bulan-;  burtar-/burtur-; burus-/burtur-; buyurguk/badanah; ¢atal/bagana;
cekiirge/cekertige; peynir/cikit; sacak/ocak ikiser kez listelenmistir.

B. Madde baslarinda diizeltilmesi gerekenler:

Tanitma yazisinda, bundan sonra yanlis degerlendirildigini diislindiigiimiiz
maddeler gosterilecek daha sonra da ilgili eserde olup da gosterilmeyenler
siralanacaktir.

Et-Tuhfetii'z-Zekiyye Fi'l-Lugati't-Tiirkiyye 'dekiler:

Tiirkmence Kipcakca

bulgak bulanak

tolgan- tolan-

yalganci yalanct  olarak gosterilen orneklerin tam da tersi

diisiiniilmelidir. Bu kelimelerdeki seslik degismeler hususunda Ki'te acik bilgi vardir.
Soyle ki: “Koren: Géren, ash itibaryla korgen'dir (79). Emgek: Emek. Tiirkmencede
emek de denir (23). Emgendi: emek cekti, emendi de denir (23). Buladi: Su , ¢orba ve
benzer bir seyi karistirdi. Kipgakgasi bulgadi'dir (35).” Oguzcada /g/ ve /g/ 'min
erimesi karakteristiktir. Kald1 ki Dr. Balci de bu durumu farketmis ancak yanlis
yorumlamistir. Balci'nin konuya bakisi su sekilde olmustur:

Trk. /Q/ ~ Kip. /gk, g/: gelismesi i¢in
Tiirkmence Kipcakca
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sican sickan

emek emgek vd. ornekleri verildikten sonra soyle
bir agiklamayla karsilasiyoruz: "Et-Tuhfe'de bu 6zelligin tam tersi bir husus da
mevcuttur. Kipgakca olarak kaydedilen ti¢ sdzciikte ( bulgan-/bulan-'la dorttiir.) ek ve
hece baginda g iinsiizii bulunmazken bu sozciiklerin Tiirkmencelerinde bu {insiizlerin
bulundugu goriilmektedir.” (s.149) Saym Balci’den, Tuhfe’nin miiellifince verilen bu
bilgiyi aynen aktarmasi yerine diizeltmesi beklenirdi.

Tkm. Cokur = Kip. Kokaz. Tasnif dogrudur ancak Tiirkmence kelime ¢okur degil,
cukur'dur ve ¢ogiir ile hicbir ilgisi yoktur. Kokaz da ayni anlama gelir. Ki'te bu
kelimelerin durumu sdyledir: “Cukur: Cukur, alcak yer (KI.44) Kokuz: Alcak yer,
cukur  (KI.73)” Besim Atalay'm Tuhfe'deki aciklamasi hatalidir. Aymi hatay
arastirmaci da tekrarlamistir.

Tkm. ereyne = - / Tkm. Evet = Kip. ereyne. Bu denklikte de “ereyne” Once
Tiirkmence, sonra da Kipgak¢a olmustur. Tuhfe’deki su aciklama ortadaki karigiklig
aciklar ve diizeltir mahiyettedir: “Ereyne: Evet. Tiirkmenler buna evet derler (Tuhfe
36b.11).”

Tkm. Kabwr¢ak = Kip. kabar¢ak; Tkm. kobiirciik=Kip. kabwr¢ak. Kelimelerle ilgili
aciklamalarmn yapildigi 73. ve 75. sayfalarda hem kabir¢ak hem de kobiirgiik DLT'deki
kabircak'la iligkilendirilmistir ki bu yontem olarak yanlistir. Burada Tiirkmence olan
kelime +¢UK kiiciiltme ekini tastyan kobiirgiik olmaliydi. Ki'te kobiir: sandik'tir (KI.
78) Yine Ki'te +¢UK eki Tiirkmence olarak kaydedilmistir (Ki: 113). Bu durumda
madde sdyle anlagilmalhiydi: “Kabar¢ak ~ kabir¢ak: Sandik, kutu. Tiirkmenler buna
kobiirgiik derler (Tuhfe 22b.1).”

Tkm. sth- = Kip. burug-; tkm. burus- = Kip. burtur-. Bu denkliklerde de bir
karigiklik s6z konusudur. Tuhfe'deki aciklamaya gore diizeltilmelidir: “Burturdu:
Yiiziinii ekyitti. Tiirkmenler buna burtardl ve burusti ve sithti derler (26a.1).”

Tkm. kuruncuka = Kip. kayigka. Bu denklikteki kelimeler ig¢in gosterilen “clice”
anlami hatalidir. Fazilov-Ziyayev eserle ilgili yayimlarinda kelimeleri “deriden yapilan
ve binek hayvanin kuyrugu altindan gegirilen kayis, ip deri, kayig” seklinde
aciklamiglardir (Fazilov-Ziyayev 1978: 163). Yakin zamanda yapilan bir ¢alismada
ilgili maddenin Arapgadaki anlami {izerinde de durulmus ve bu anlama geldigi
aciklanmigtir (Muhammed 2022: 15). Ayrica, kurunguka’nin Oguzca oldugunu gosterir
bir tespitin de olmadigini sdylemeliyim.

Tkm. Toki = Kip. ¢eft. Bu denklik de Tuhfe'deki su agiklamaya gore diizeltilebilir:
z 2 Tiirkmenler "tek” in ziddi olan seye ¢eft ve toki derler (18a.7)”

Tkm. yagma = Kip. kelev; Tkm. yagma = Kip. kele-. Bu denklikteki Kipgakga
karsiliklar talav ve tala- olarak diizeltilmelidir.

Tkm. yalagans bol- = Kip. yalangla-. Bu denklikler de hatalidir. Her iki sekil de
Kipcakcaya aittir. Tuhfe'deki bilgi ise soyledir: “Yalans: Ciplak. Tiirkmenler buna
yalmgak ve ¢iplak derler. Yalangladi: Soyundu. Yalagans boldi da denir (9b.7)” Bu
durumda denklikler s6yle olmalidir: Tkm. yalingak ¢iplak = Kip. yalang ~ yalangladi ~

yalagans bold.



290 | Zeki Kaymaz | Dil Arastirmalari 2022/31: 285-293

Tkm. yansik = Kip. yansak. Bu denklikle ilgili agiklamada yangik Tiirkmence olarak
kabul edilmig; Oguz grubundaki oOrnekleri iginse yangsak ~ yansak  sekilleri
gosterilmistir. Yani yansak'm Kipgakca olduguna dair bir belirti yoktur. Aslinda bu
durum s6z konusu kelimenin ¢ift hareke ile harekelenmesinden dogmustur: yansi/ak.
Bu durumda bir Tiirkmence Kipgakga denklikten s6z edilemez.

Tuhfe'deki Tiirkmence (Oguzca) ozellikler, kitapta belirlenenlerden (Bunlarin
tamami 146 kelimedir.) ¢ok c¢ok daha fazladir. Buradan sonra ele alinmayan bu
denkliklerin bazilar1 gosterilecektir. Tespitlerimize gore bunlar asagidadir: agir = avur
(11a.1); agiz = avuz (27b.4); ak (4a.1, 39b.3) Divanu Lugati’t-Tirk’te (DLT)
Oguzcadir.; alma (9a.2) DLT'de Oguzca olarak kayitlidir.; am (27b.4) DLT'de Oguzca
olarak kayithdir.; anladi (28a.9) DLT'de Oguzcadir.; apak (85a.6) DLT'de Oguzcadir.;
arik (37b.12) DLT'de Oguzca-Kipgakcadir.; armagan (37b.10) DLT'de Oguzca oldugu
belirtilir.; armut (31a.6); av (22a.9) DLT'de Oguzcadir.; avcr = avlaver (22a.9); avrat
(3b.13).; ayruk (39a.2) DLT'de Oguzca olarak kayithidir.; bagir = bavur (30b.9);
bahanali = siltali ~siltak (12b.9).; bal (25a.9) DLT'de Oguz, Kipgak ve Suvarlarda.;
balsik (23b.6) DLT'de Oguzcadir.; baska = 6zge (26b.10); basmak (18a.6) DLT'de
Oguzca olarak kayithidir.; bayramladi (26a.2) DLT' de Oguzcadir.; bok (25a.6) DLT'de
Oguzca oldugu kayithdir.; bercimek (25a.7); beyni = miyini (4a.13/15a.12); bez = boz
(14b.7); biniici = mindi (17a.13); boynuz = miiyiiz (29b.12); bular = mular (42a.8);
buyurdi (17b.5) DLT'de Oguzca oldugu belirtilir.; bilylik = biyik (25b.10); comert
(30b.5); #t > #d : dagildi, danguz, danirdi, dede, dedi, degirmen, degirmi, degrindi,
degsirdi, degiil, dene, depe, derdi, deri, desildi, devlengeg, dikti, divar, dikti, dilmag,
dirildi, dis, dogdi, dokmak, dogdi, dort, dortkiil, dudag, duri, duvar, diimri, diigiin,
dimri, diiriik, diritti; egildi = mayrildi ~ emitti (35b.11); el = kol (22b.9) (Erenoglu
2010:425); eniik = kii¢iik (11b.6); ersik = tok (14a.4); etti. DLT de Oguzcadir.; ev = 0y
(8a.5); evet = ereyne (36b.11) DLT'de evet Oguzcadir.; hali (8a.2) ; horaz (15b.4);
irmak = 6zen (36a.5), ikkindi = yikiz (25b.4); ilik = ilgik (25a.5); imdi (5a.5) DLT'de
Oguzcadir.; imekledi = emgekledi (13b.13); kalkan (15b.7). DLT'ye gore Oguzcadir.;
ka1 (89b.5); kartal = kocken (17a.7); kavun (7b.12); kaydasa (90b.12); kaygirdi
(12b.10); kayin ana = kiiye (12b.4); kayir (27b.2); kege "gece" (32a.3) DLT'ye gore
Oguzcadir.; kegi (11a.4); kemi (19a.7); kene (29a.12); kep (29b.3); kerey (34a.12)
DLT'de Oguzcadir.; kersek = kerti (22a.13); kesiir (11b.9) DLT'ye gore Oguzcadir.;
keviik (8b.9); kirnak (3b.13) DLT'de Oguzca-Kipgakeadir.; kisrak (13a.3); kibi (22b.1)
DLT'de Oguzca olarak kayithidir.; kisen = tusar (20b.12); kizledi = yasirdi (33a.10);
kizli = yagsirali (34b.9); kons1 (11b.12); kdbek = kindik (18b.11); kok (11b.12). DLT'de
Oguzca-Kipgakeadir.; kdstekledi (29a.13); kurman (8b.11). DLT'de Oguzcadir.; kursun
(17a.1). DLT'de Oguzcadir.; kurt = bori (15b.3); kurtuldi = kutuldt (37a.13); kuru
(12a.3); kusluk (72a.10) DLT'ye gore Oguzcadir.; kiigliciik = kigckez (2a.2); kiines =
kuyas (20a.13); kiip (18a.8); kiisti (13b.5) DLT ye gore Oguzcadir.

Yukarida 6rnek olmak iizere a’dan k’ye kadar olan veriler iizerinde durulmustur.
Buna gore tamitimmi yaptigimiz Dr. Balci'nin = Memluk Kipcak Sozliik ve
Gramerlerinde Tiirkmence adl1 eserinde tespit edilen kelimelerin Tuhfe’deki Oguzcay1
temsil eden malzemenin tamamini yansitmakta yetersiz kaldigini sdyleyebiliriz. Kendi
tespitlerimize goreyse -A, -ACAK, -AsAr, -Asl, +cllAyln gibi 16 bigim birimle,
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yayinda iizerinde durulan 146 kelimenin disinda yukarida ancak bir kismim
gosterebildigimiz 200 kadar daha kelime bulunmaktadir.

Kitdb-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali 'dekiler:

Yukaridaki eserde 102 kelime Tiirkmence/Kipgakca olarak listelenmistir (s.162-
163). Tkm. Ay = Kip. itiirgii denkliginde okuma tercihi iy=6tiirgii olmaliydi. Bu
listeye Tkm. kurt (11b.8)=Kip. borii (11b.8); Tkm. kiiyegii (33b.2); Tkm. terazu
(25b.1); Tkm. irgil ‘ifir' (37b.12); Tkm. yalan (28b.2 )= Kip. otriik (28b.12)
kelimeleri de eklenmelidir.

Kitabu'l-Idrék Li Lisdni 'l-Etrdk 'tekiler:

Ki'te Tiirkmence olarak gosterilen 42 adet kelime vardir. Bu listede hatali
oldugunu diigiindiiglimiiz su kelimeler bulunmaktadir:

Tkm. asaka = Kip. asaga. Bu denklik Ki'teki anlatima gore dogru degildir. Ki'te bu
kelimeler i¢in Kipgakea/Tiirkmence ayrimi yapilmamistir. Eb( Hayyén'a gore
asaga'nin Tlirkmencesi degil, Tiirkicesi agaka'dir.

Tkm. beyni=Kip. miy. Bu denkligin Kipgakgast miy degil meyi 'dir. Denkligin buna
gore diizenlenmesi gerekmektedir.

Tkm. Beynir = Kip. benir. Bu tespit dogru olamaz, ¢iinkii Tuhfe'de Tiirkmence
peynir'in Kipgakea karsiligi c¢igit olarak gosterilmistir. Ki'teki agiklama “Penir:
Peynir. Fars¢adan girmedir. Tiirkmencesi de peynir'dir (KI. 36)” seklindedir. Yine
Ki'te ciet: Peynir (KI 41) olarak kaydedilen kelimeler de ¢igit (> ¢iat) ile ilgilidir.
Zaten Dr. Balci de 163. sayfada Tkm. Penir = Kip. ¢igit/yiirlim¢iik denkligini de
gostermistir.

Tkm. biiker = Kip. Bugur. Kurulan bu denklik de hatalidir. Bukez, Ki'te A.
Caferoglu tarafindan yanhshkla biiker olarak kaydedilmistir. Yani "biiker" Ki'te
bulunmaz.

Tkm. ne didi = Kip. -. Bu denkligin Kipgakcasi gosterilmemistir. Ancak maddeyle
ilgili agiklamada bu fiilin denkligi vardir: “Ayuti’'min Tiirkmencesi didi'dir. Ne soyledi
karsiliginda ne didi denir. Bunun genis zamaninda dal'in kesresiyle dir denir (KI1.154)”

Tkm. ersek = Kip. orosbi. Bu madde Ki'te soyledir: “Ersek: Fahise. Tiirkmencedir.
Alinti olarak orospt da denir (KI.11)” Bu durumda orospi'nin Kipgak¢a oldugu
sOylenemez.

Tkm. 1gla- = Kip. -. Ki'te bu fiille ilgili olarak “Igladi: Aglad:. Hemze'nin iistiinlii
sekli (aglady) Tiirkmencedir (KI.16) agiklamasi yapilmigtir. O halde maddenin buna
gore diizenlenmesi gerekir.

Tkm. kaki- = Kip.-. Bu denklikte Tirkmence kakidi'nin karsiligi yekirdi'dir.
Tuhfe'de bu fiillerle ilgili agiklama sdyledir: “Yekirdi: Ofkelendi, kizdi. Tiirkmenler
buna kakti ve kakidi derler (Tuhfe 6a.7). Yekiirmek: Ofkelenmek, kizmak. Tiirkmenler
buna kakimak derler (Tuhfe 260.8)”
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Tkm. kigir- = Kip. kigir-. Bu denklikte bir ayrim yoktur. Ki'teki madde ise soyledir:
“Kigirdi: Cagirdr. Tiirkmencedir (KI1.73)” Bu durumda kigir- fiilinin Kipgakca
denkligi gosterilmemis olmaktadir.

Tkm. sagasgan = Kip. sagasgan. Bu denklikte herhangi bir fark yoktur. Oysa ki
Ki'te soyle bir aciklama vardir: “Sagaskan: Saksagan. Tiirkmencesi saksagan (D.
saksagn) 'dir (KI1.53)”

Tkm. tamgs- = Kip. -. Ki.'te bu fiille ilgili agiklamadan bu fiilin denkliginin kenes-
oldugu cikarilmaliyd: “Tanisti: Danisti. Tiirkmencedir (KI.67) Kenesdi: Mesveret etti
(K1.85) Keneske: Mesveret (85)” Tuhfe'de de benzer bir bilgi vardir: “Tanist1 = kenisti
~ kingesti: Danisti (Tuhfe 21a.13)”

Ki.'teki Tiirkmence (Oguzca) ozellikler ve kelimeler Dr. Balcinin yayminda
listelenen kelimelerden sayica daha ¢oktur. Ornek vermek gerekirse:

Agiz: Agiz. Kipgakgast aiz’dir. (17); Agu: Zehir. (17) Uvu: Ag1 (26); Aguz:
Yeni dogan hayvanin ilk siitii, agiz. Gayn’in yerine vav getirileni (yani
avuz) Kipgakcadir. (17); Ak: Beyaz renkli. (17) Agardi: Asli itibariyla
akard1 demek olup iki anlamda kullanilmustir. 1. Thtiyar oldu 2. Beyaz oldu.
(16) Divanu Lugati’t-Turk ‘te (DLT) Oguzca olarak gosterilir.; Aksurdz:
Aksirdi. Tirkmencedir. Kipgakeasi ¢iickiirdii’diir. (17) Crickiirdii: Aksird.
(42); Alma: Elma (22) DLT’de Oguzcadir.; Altuzur: Aldirir, kaptirir. (22)
Bu fiil, DLT te Oguzca olarak kaydedilmistir.; Am: Kadinlik organi. (23)
DLT’de Oguzca oldugu kayitlidir.; Andan: 1. Sonra 2. Ondan (24) DLT’de
“sonra” anlamimim Oguzca oldugu kayithdir.; Armut = kertme: Elma,
Tiirkmencesi armut’tur (81); Armagan: Armagan, hediye. (23) DLT’e gore
Oguzcadir.; Aruk: Zayif. Arukladi: Zayifladi. (11) DLT’de Oguzca-
Kipgake¢a oldugu belirtilmistir.; Ashk: Bugday (14) DLT’de Oguzca oldugu
gosterilir.; Av: Av. Avlu: Av yeri. Aviadi: Av yapti, avladi. (25) DLT de
Oguzcadir.; Avrat: Kadm. (25) Avrat: Kadin. Tirkmencedir. Arapca
‘avrat’tan alinmigtir (Trc. 26b).; Ayruk: Baska, gayri (27). ayrukladh:
Bagkalastirdi. (27) DLT’de Oguzca olarak gosterilmistir.; Ayva = kiirt:
ayva, Kipgakgadir. Tiirkmencesi ayva’dir. (81)

Goriilecegi lizere burada sadece a maddesinden kelimeler listelenmistir. Oysaki
Ki.’te Oguzca oldugu tespit edilen +A,-AcAK, -Asl, +CUK, +1U gibi 19 bigim birimi
yaninda 330 kadar s6z varligi bulunmaktadir. Bu durumda s6z konusu yayindaki 42
adet kelimenin tespiti, bu eserdeki Oguzca tesirini gdstermekten ¢ok uzaktir.

Dr. Balci'nin yaymmnda Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye, Kitdb-1
Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali ile Kitabu'l-Idrdk Li-Lisani'l-Etrak'te
tespit edilen Oguzca unsurlar ele alinmis; BM. taki #t > #d Gtiimliilesmesine ugrayan
kelimelerin listelenmesi ve KK. ile BM.'taki baz1 gramer aciklamalariyla yetinilmistir.
Ancak gerek BM.ta gerek KK:’de gerekse Ed-Diirretii'l-Mudiyye Fi'l-Lugati’t-
Tiirkiyye (DM.)'de Tirkmence (Oguzca) oldugu agik malzeme bulunmaktadir. Dr.
Balci'den Kkarsilastirmali bir bakisla bunlarin da tespiti beklenirdi. Bu eserlerdeki
Tilirkmence s6z ve sekil varligina 6rnek olmasi amaciyla bunlardan bir kismim
gosterebilirizz BM. 'tan: c¢olpan (8b.10) = aruktak (9a.1); ugmak (9a.3) Trc.'da
Tiirkmencedir; yagmur (9a.4) Trc.’da Tirkmencedir; yaprak = yebiildiirek (9b.8);
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d/tamar (9b.9/11a.6); hirmen (10a.5) Trc.'da Tirkmencedir; kent (10a.7) DLT'ye gore
"kdy" anlami1 Oguzcadir; yarmak, ak¢a (10b.1); balgik (10b.3) DLT'ye gore Oguzcadir;
kursun (10b.4) Trc.'da Tiirkmencedir; keciit (10b.10) Tre.'da Tiirkmencedir; armagan
(11a.8) DLT'de Oguzcadir; bayram (11b.5) DLT'de Oguzca olarak kaydedilir; bugday
(12b.4) Tuhfe'de Tiirkmenlerin buday1 gayn ile sOyledikleri kayithidir; mercemek
(12b.6) Trc.da Tiirkmence oldugu kaydedilmistir; keviik (12b.8) DLT'de Oguzcadir.
kog¢ = kogkar (18a.8) Trc.'da Tiirkmencedir; yagurt (13b.5) Tuhfe'de Tiirkmence olarak
kayithidir; ersiik (14b.6) DLT'de Oguzcadir; sigek (16a.2) Trc.'da Tiirkmence oldugu
kaydedilir; diigmeledi = tiivmeledi (46b.9); anladi (71a.8) DLT'de Oguzca olarak
kaydedilir; Bazi ekler: -UrAm: aluram (21a.10); +A: bazarta (20a.9); +¢AK:
eyledicak, aytdicak, sOyledigak, oturdigak (20a.6), (Tuhfe'de Tiirkmence 6zelliktir.) -
Asl: veresiye (12a.1). A. Zajackowski su denkliklere isaret etmistir (6ncekiler Oguzca)
: satag- = yoluk-; kari- = bulag-; sdyle- = sozle-; yavu kulun- = tas bar-; kor ol- =
karagu ol-; 1sir- = tigle-; yen- = ut-: yaz-=¢iz-; sayru ol- = sokel ol-; konder- = uzat-;
Kilitle- = yuzakla-; bul- = tap- (Zajackowski 1954:21-22). Bu tip 6rneklerin sayis1 95
civarindadir ki lizerinde durulan konu a¢isindan azimsanamayacak bir s6z ve sekil
varliginin s6z konusu oldugu agiktir. KK.'den: agir (72b.2); ah¢a (28b.8); 'avrat
(67a.4); bamuk (72a.2); comerd (30b.3); degiil = tiigiil (36b.7); evet (78a.2); kakin- =
yigir- (82a.5); kesiir (71a.11); kiines = kuyas (28a.12); mercemek (71a.9); soyle - =
sozle- (34b.11/46b.9); utan "Utan! Bunu ¢ogunlukla Tiirkmenler kullanirlar (81b.13);
tag = tav (66a.6-7); yorgan (71b.12); Bazi ekler: +A: bege (41a.3); -Allm: yatalim,
icelim; -Icl: yazig1 (62b.3), tiki¢i (63a.11); -AcAK: olturacak (33h.5); -Asl: kelesi
(45b.3); +¢UK: kulgukaz (64a.10); -ml: (78a.10); DLT'de bu ekin Oguzlarca
kullanildig1 agiklanir.; +Im: meniim bile yiiriidi (43b.3) (Giilsevin 2010:61); k > h:
yahni "pismis et. Gergek Tiirkler k ile sOylerler (70b.5) gibi. Eserde karsilastirmali bir
bakigla incelendigi takdirde 100'{in {iizerinde s6z varligi bulundugu goriilecektir.
DM.'den: agri1 "para, dirhem" (10a.8); armut (5a.12) Trc.'da Tirkmence olarak
gosterilir; ayu (7b.7); cetik (8a.4); duvar (3a.10) Ki.'te Tiirkmence oldugu kayithidir;
kesi (7a.15); mercimek (6a.9); yarsa "yarasa" (9b.2) Trc.'da Tirkmencedir; yengeg
(4a.2) DLT'te Oguzca olarak gosterilir. DM.'de #t > #d gelismesi gosteren dam, dari,
dere, dilim, diz, don gibi oOrnekler haricinde yine karsilastirmali bir gozle
incelendiginde, bu eserde 103 s6z varliginin oldugu goriilecektir.

Dr. Onur Balci’nin Memluk Kip¢ak Sozliik ve Gramerlerinde TURKMENCE adh
eserinin iyi niyetle ve muhakkak ki alana katki saglamak amaciyla yazildig1 ortadadir.
Ancak yukarida da aciklandig1 ve drnekleri verildigi lizere s6z konusu yayin, Memluk
Tiirk¢esindeki Tiirkmenceye ait unsurlari tam anlamiyla yansitmaktan uzak kalmusgtir.
Bizce bunun sebebi, eldeki malzemenin karsilagtirmali bir bakis agisiyla incelenmemis
olmasidir. Bu durumda konunun her eser icin ayri ayri ele alinmasi, incelenmesi
gerektigi aciktir. Bu yolda, kaynakcada goriilecegi iizere Kitabu’l-idrak’teki
Tirkmence (Oguzca) varligr tarafimizdan miistakil olarak yaymmlanmustir. Diger
eserler de bu yayimda uygulanan yontemle ayrica islenecektir. Sonug olarak, her seye
ragmen Tiirk¢emizin bu tarihi donemine dikkat c¢ekilmistir, bunun da kitabin artisi
olarak diisiiniilebilecegi kanaatindeyim.
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Ciimle, anlatimin temel parcasidir. Dilin inceliklerini ve zenginliklerini gdsteren
bir¢cok unsuru i¢inde barindirir. Bu nedenle Tiirk dilinin tarihi lehgelerinden Standart
Tiirkiye Tiirkgesine degin ciimle, climlenin unsurlar1 ve s6z dizimi bir¢ok ¢aligmaya
konu olmustur. Leyld Karahan’in “Tiirkcede S6z Dizimi” galigmasi siiphesiz bu
konuda yapilmis en 6nemli yayinlardan biridir.

Yazili Tiirk dilinin baglangic donemi olan Eski Tiirk¢ede “climle” iizerine yapilmis
caligmalar, konunun kapsamina da bagl olarak ¢ogunlukla eser temelli ya da tek bir
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climle yapisini ele alan caligmalardir. Eski Tiirkgenin kollarindan biri olan ve metin
varligi bakimindan en genis kolu olarak sayilan Eski Uygurcada da ciimle {izerine
yapilan ¢alismalarda, ayni1 durum s6z konusudur. Dr. Ulkii Polat’m 2022 yilinda Tiirk
Dil Kurumu yayinlarindan c¢ikan “Eski Uygur Tiirkgesinde Ciimle” isimli eseri
“climle” unsurunu biitiiniiyle ele alan bir ¢aligma olmasi ydniiyle 6ne ¢ikmaktadir.
Caligma, Dr. Ulkii Polat’in 2018 yilinda ayn1 ismi tastyan doktora tezinin diizeltme ve
eklemelerle kitaplastirilmig halidir.

400 sayfa ve temelde iki boliimden olusan kitabin 6n séziinde yazar, Manihaizm ve
Budizm’in etkisiyle inamiglari daha iyi anlamak i¢in yapilan terciime faaliyetleri
sonucu, Eski Uygur Tiirk¢esi s6z diziminin farklilagtigini bildirmigtir. Buna karsin
Eski Uygur Tiirk¢esinde ciimle {izerine yapilan ¢alismalarin daha ¢ok kitap boliimii ya
da makale bazinda olmasinin da kendisini boyle bir calisma yapmaya ittigini belirterek
kitabin boliimlendirmesi hakkinda bilgi vermistir.

Calismada Eski Uygur Tiirk¢esinde ciimle yapilari, 27 eser iizerinden incelenmistir.
Bu eserler soyledir: Altun Yaruk, A¢ Bars Hikayesi, Castani Beg Hikayesi, Dantipali
Beg Hikayesi, Eski Tiirk Siiri, Zur Heilkunde Der Uiguren I-11, Huastuanift, Irk Bitig,
Koriim Bitig, Kuansi im Pusar, Maytrisimit, Manihaicha, Bayagut Ogli Otag1 Beg
Hikayesi, Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi, Ein Uigurisches Totenbuch,
Tiirli Cehennemler Uzerine Uygurca Parcalar, Turkische Turfan Texte I-1V-V,
Uigurica IV:Castani Bey, Vatec: Vorislamische Altturkische Texte, Vatec/Berliner
Texte, Vatec/Altun Yarok, Vatec/ Uigurische Pancatantra  Fragmente,
Vatec/Maitrisimith, Vatec/Xuanzang Biographie VIII. Taranan kaynaklar arasinda Eski
Tiirkgeye genis literatiiriiyle biiyliik katkilar saglayan Berliner Turfan Texte serisi
bulunmamaktadir.

Yazar giris bolimiinde (s. 19-83) “ciimle” unsuru ile ilgili yapilan Onceki
caligmalardan, “ciimle” teriminin kapsamindan ve ¢aligmasiin alandaki hangi boslugu
gidereceginden bahsederek bu boliimii alt1 alt baslik altinda ele alimmustir: 1. Konu, 2.
Amag ve Yontem, 3. Aragtirmanin Veri Alam ve Simwrliliklar, 4. Tiirkiye Tiirkcesinde
Ciimle Ile Ilgili Yapilan Calismalar, 5. Tarihi Tiirk Yazi Dilleri ve Cagdas Tiirk Yazi
Dilleri ile Iigili Tiirkiye'de Yapilan Ciimle Calismalarina Bir Bakis, 6. Ciimle Tasnifi
ve Terminolojisinde Arastiricilarin Fikir Birligine Varamadigi Konular.

Girigin altinct baslhiginda ciimle iizerine tartisilan, goriis birligine varilamayan
konular degerlendirilmis ve Eski Uygur Tiirk¢esinde ciimlenin hangi tasnife bagl
olarak incelenecegi agiklanmistir. Ciimlelerin yapilarina goére incelenmesi gerektigini
diistinen yazar, ciimlelerin baglanis sekillerinin dizim ilkesi ile ilgili oldugunu ve sirali
climlelerin de bu dogrultuda incelendigini sdylemistir.

Calismasinin inceleme bolimiinde (s. 83-368) yazar, bu diisiince dogrultusunda
verileri, 1. Yiiklemine Gére Ciimleler ve 2. Yapilarina Gére Ciimleler bagliklari altinda
incelemistir. Yiiklemine Goére Ciimleler; Basit Isim Ciimleleri, Olumsuz Isim
Ciimleleri, Devrik Yapidaki Isim Ciimleleri, Basit Fiil Ciimleleri seklinde dorde
ayrilmigtir.

Ele alinan cimle yapilarinin kuruluslari, alt baglik olarak gosterilmistir. Yiiklemine
gore climleler bolimiinde; Basit Isim Ciimleleri bashgt altinda 10, Olumsuz Isim
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Ciimleleri bashg1 altinda 2; Basit Fiil Ciimleleri baghgi altinda 5 ciimle yapisi
incelenmistir. Bu basliklar altinda ele alman yapilar da yine alt bashk olarak
verilmistir.

Basit Isim Ciimleleri boliimiinde yazar, isim ciimlelerin nasil tammlandigindan,
bugiine kadar nasil degerlendirildiginden ve bu baglamda T. Tekin, K. Eraslan, S.
Tekin, C. Alyillmaz, M. Erdal ve A. B. Ercilasun’un goriislerinden bahsetmistir.

Elde edilen veriler sonucu yazar isim cilimlelerinin 10 bigimde olustugunu
bildirmistir. Basit isim ciimleri isim unsuruna eklenen er-, titir/tetir, bolu-ur, tur-ur
yapilari ile olusan isim ctimleleri; bar ve yok adlar ile kurulan isim ctimleleri; bildirme
unsurunun kullanilmadigi isim cimleleri; +mls/+gAIl kergek/kergek yapisindaki isim
climleleri; isim+ sahis unsuru+er-+sahis unsuru yapisindaki isim ctimleleri; bultukar
ve bultukmaz sozcitigii ile kurulan isim ciimleleridir. Her bir yapiy1 ayrintih bir bigimde
isleyen yazar, varsa ele alman yap1 hakkindaki farkli goriisleri belirtmis ve taradig:
metinlerden de bu yapilarin taniklarmi gostermistir.

Olumsuz Isim Ciimleleri boliimiinde yazar, BEski Uygur Tiirkgesinde isim
ciimlelerinde olumsuzluk i¢in ermez, yok ve bultukmaz kelimelerinin kullanildigini
bildirerek bunlardan “ermez”’in olumsuzluk; yok ve “bultukmaz’in ise daha gok yokluk
anlamini karsilamak i¢in kullanildigini sdylemistir.

Basit Fiil Ciimleleri kisminda yapilar; yiiklemin basit ya da birlesik ¢ekimli olusuna
gore tasnif edilmis olup, yiiklemi birlesik fiilden olusan fiil ciimlelerinin Eski Uygur
Tiirkgesinde 22 farkli sekilde olustugu belirtilmistir. Yiiklemi Fiil+Zarf-fiil EKi+Fiil
Kurulusundaki Birlegik Fiilden Olusan Fiil Ciimleleri alt baghiginda ele alinan bu
yapilar bar-, bir-, bol- id-, kal- kel- kod- kor- kiise- otiin-, tegin-, tetin- , tur-, tut-, tike-,
u- , ugra- , una-, yarli(g)ka- , yat-, yori- , yiikiin- fiillerine gelen -A, -gAll, -p -U, gibi
zarf fiil ekleriyle olusmustur. Basit Fiil Ciimleleri boliimiinde ayrica yiiklemi ayni
kokten teskil etmis ikizlemelerden olusan climleler ile olumsuz fiil ciimleleri ve devrik
yapidaki fiil climlelerinin Eski Uygur Tiirk¢esindeki goriiniimleri de ele alinmusgtir.

Yapilarina gore ciimleler bolimiinde ise, Basit Ciimleler, Birlesik Ciimleler, Bagl
(Bagla¢l) Ciimleler ve Sirali Ciimleler incelenmis; bunlardan Birlesik Ciimleler bashg
altinda 4; Bagh (baglag¢h) Ciimleler basligi altinda 9 yapi ele alinmistir. Birlesik
Ciimleler bolimii kendi i¢inde de alt basliklara ayrilmigtir. Bu boliimiin Baglayicili
Sart Ciimleleri kismunda 7, I¢ Ice Birlesik Ciimleler kisminda 6, Aciklayict Birlesik
Ciimleler kisminda 8, Bagl (baglagly) Ciimleler kisminda 9 ciimle yapisina yer
verilmistir. Bagli (Bagla¢h) Sart Ciimleleri bolimiinde ise yine 9 climle yapisi
incelenmistir.

Baglayicili Sart Ciimleleri bolimiinde Kalti, Kalti Neteg, Kalti Neciik, Kalti Negiik
Kin, Ince Kalti, Birék, Birokin, Birdkiye, Birokgi, Birok Kim Kayu, Kacan Birdk, Kalt
Birdk, Negete Birdk, Ancata Birok, Abam birck, Kimde Birdk, Yeme Birck, Yene Yeme
Kayu Birok, Taki Yeme Birok ve yeme baglayicilartyla olugan ciimle yapilarn ele
almmustir.

Aciklayict Sart Ciimleleri baghg: altinda Ince (Tep/Tép/Tip) yapisina getirilen ayit-,
otiig otiin-, saking sakin-, sozle-, te-, yarlika, fiilleriyle kurulan climleler; yiiklemin
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emir kipiyle ¢ekimlendigi ciimleler ve herhangi bir hitkkmii agiklayan diger aciklayici
birlesik climleler incelenmistir.

I¢ Ice Birlesik Ciimleler kisminda Yardimc: Ciimle +Tep/Tép/Tip yapisina
ayit-, otiin-, sakin-, te-, yarlika, fiillerinin gelmesiyle olusan climleler; Bagli Bagla¢h
Ciimleler kisminda ise amin, ami iiciin, azu, ingip, taki, taki yeme, ulati,
Yeme/Yéme/Yime, Yana/Yene baglaglartyla kurulan climle yapilarina yer verilmistir.

Calismada VIII. ve XIV. yiizyillar aras1 donemde degerlendirilen, 27 Manihaist ve
Budist eser taranmistir. Elde edilen verilerden hareketle Eski Uygur Tiirkcesinde
climlenin olugum sekilleri, ilgili bolimler altinda alt bagliklar halinde agiklanmuistir.
Tespit edilen ciimle yapilarinin her biri igin taranan eserlerdeki taniklar gosterilmistir.
Sonug kisminda, bulgular 30 maddede agiklanmistir. En dikkat ¢eken bulgulardan biri,
Eski Uygur Tirkgesinden bir o6nceki donem olan Koktiirkcede kisa climleler
kullanilirken bu dénem eserlerinde baglaglar ve fiilimsiler yardimiyla ¢ok uzun hatta
climlenin simirlarini asan yapilarin tercih edilmesidir.

Calisma, Eski Uygur Tiirk¢esinde taniklanan ciimle yapilarmin biitiinliikli ve
ayrmtili bir bicimde islenmesi, boylelikle bu donemin morfolojik ve sentaks
bakimindan zenginligini gostermesi yonleriyle dikkat ¢cekmektedir.

Dr. Ulkii Polat’a bu degerli calismas igin tesekkiir eder, yaymlarinin devamim
dileriz.
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Tiirkoloji, dar anlamda Tiirk dili ve lehgelerini, genis anlamda Tiirkleri ve
Tiirkliikle ilgili konular1 aragtiran bilim koludur. Tiirkce ise, Tiirk kelimesinin kavram
alan1 igerisinde yer alan biitiin boy, soy, oymak ve asiretlerin konustuklari dilin ortak
adidir (Buran ve Alkaya, 2013). Tiirk¢enin kavram alani igerisindeki ayrimlar, lehce ve
agiz terimleriyle anlatilir. Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkce icerisinde olusmusg Tiirk¢enin
yakin lehgelerindendir.
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Tiirkler 13. ylizyila kadar tek bir yazi dili kullanmislardir. 12. yiizyilda baslayan
Oguz gocleri, 13. ylizyilin basglarinda Cengiz’in baskistyla artmistir. Tiirkistan’da kalan
Oguzlar da Anadolu’ya gelmis, bu sebeple hem Anadolu’da hem de Azerbaycan’da bir
niifus artis1 yasanmigtir. Bu gogle birlikte Kaggar ile temas edemeyen Azerbaycan ve
Anadolu’daki Oguzlar, ilhanhlar Déneminde Harezm ile temas kurmuslardir
(Ercilasun, 1996).

Azerbaycan Tiirkgesi, Bat1 (Glineybati) Tiirk¢esinin dogu sahasi icerisinde yer alan
agizlar toplulugu ve bu sahada gelisen yazi dilinin ortak adidir. Ergin (1981)’e gore;
“... Azeri sahasi, Bat1 Tiirk¢esinin esas yazi dili ¢izgisini teskil eden Osmanli yazi dili
cizgisinin paralelinden disar1 ¢ikmanustir. ki sahadaki eserler arasinda goriilen ufak
tefek farklar hep, bir yaz1 dilinin iki uzak bolgesi arasinda goriilen mahalli ayriliklar
cercevesinde kalmig, Azeri ve Osmanli Tiirkgeleri, gliniimiize kadar higbir zaman iki
ayr1 yazi dili haline gelmemis, daima ayni yaz1 dilinin iki ayr1 dairedeki goriiniisiinii
teskil etmislerdir. Bu iki goriiniis, ayr1 siyasi idarelere, ayri sosyal gevrelere ve ayri
kiilttir merkezlerine bagl olan iki sahada, yazi dili disiplininin bugiinkiinden farkl
olarak mabhalli tesirlere agik bulundugu devrelerin tabii bir tezahiiriinden baska bir sey
degildir...”

Azerbaycan Tiirkgesinin oOzellikleri 13.-14. yiizyillarda dogmaya baslar. Bu
yiizyillarda Azerbaycan Tirkgesi ile Anadolu Tirkgesi i¢ igedir, Azeri- Anadolu
Tiirk¢esi ayrimi bulunmaz. 15. yiizyildan kalan Dede Korkut, Kadi Burhaneddin
Divani, Hasanoglu’nun siirleri, Ahmet Harami Destani, Hatal, Nesimi ve Fuzuli’nin
eserleri hem Anadolu hem Azerbaycan sahasinin ortak tirlinleridir (Bozkurt, 2005). Dil
cografyasi baglaminda Dogu Anadolu, Giiney Kafkasya ve Kafkas Azerbaycan’1, Iran
Azerbaycan’i, Kerkiik ve Irak- Suriye Tiirkleri bolgeleri Azeri sahasini olusturur
(Ergin, 1981).

Azerbaycan Tiirkgesi ile ilgili gegmisten bugiline degin gerek Tiirkiye’de gerekse
Tiirkiye disinda 6zgiin bir¢cok ¢aligsma yapilmistir. Azerbaycan Tiirkgesi ile ilgili oncii
kaynaklar Azerbaycan iilkesinde yayinlanan eserlerdir. Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalar
inceledigimizde; “Muharrem Ergin (1971); Saadet Cagatay (1972); Ayse Ilker (1997);
Mahmut Sarikaya (1998); Himmet Biray (1999); Yavuz Kartallioglu ve Hiiseyin
Yildirim (2007); Levent Dogan, Ahmediyye Efendiyev ve Oguzhan Durmus (2007);
Zeynep Korkmaz (2013); Ahmet Buran, Ercan Alkaya ve Siileyman Kaan Yalgin
(2014); Bilgehan Atsiz Gokdag ve Talip Dogan (2016); Siileyman Kaan Yal¢in (2018);
Elza Alisova Demirdag (2021).

Tiirkiye ve Azerbaycan disinda yapilan ¢aligmalar ise; “Gerhard Doerfer ve Ahmet
Caferoglu (1959); Claus Scohing (1997); Kurtulus Oztopgu (2000); Sooman Noah Lee
(2008). Burada bibliyografik olarak bahsedilen arastirmalarin timii Azerbaycan
Tiirkgesinin grameri ile ilgilidir, Dog¢. Dr. Siileyman Kaan Yalgm (2018)’m
“Azerbaycan Tiirk¢esi Grameri” adli aragtirmasi gramer alanindaki gilincel ve 6nemli
arastirmalardandir.

Bu aragtirmalarin yaninda karsilastirmali bir s6z dizimi ¢alismasinin eksikligi de
alanda hissedilmekteydi. Tiirkiye’de ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde
aragtirmalarim siirdiiren, Azerbaycan Tiirkii Dr. Ogr. Uye. Elza Alisova Demirdag
(2021)’da “Azerbaycan Tiirkgesi S6z Dizimi (Tiirkiye Tiirkgesiyle Karsilastirmali
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Olarak)” adli arastirmasi ile bir ilke imza atmistir. Aligova Demirdag (2021)’dan
onceki arastirmalar Tiirkiye Tirkgesinin grameri dikkate alinarak hazirlandigi igin
Azerbaycan Tiirkcesinin gramer dzellikleri yeterince yansitilmamistir. Bu arastirmada,
Azerbaycan Tirkcesinin s6z dizimi titizlikle incelenmis, orijinal eserlerden 6zgiin
ornekler verilerek Tiirkiye Tiirkgesinin séz dizimi ile mukayese edilmistir. Dr. Ogr.
Uye. Elza Alisova Demirdag (2021)’n “Azerbaycan Tiirkgesi S6z Dizimi (Tiirkiye
Tiirkgesiyle Karsilastirmali Olarak)” adli arastirmasi alandaki Onemli eksikligi
gidermeye yonelik hacimli bir ¢aligma olarak degerlendirilebilir.

Bu aragtirmada Dr. Ogr. Uye. Elza Alisova Demirdag’m “Azerbaycan Tiirkcesi S6z
Dizimi (Tiirkiye Tiirkgesiyle Karsilastirmali Olarak)” adli eseri hakkinda bilgi
verilecektir. Kesit Yaymlari tarafindan 2021 yilinda yayinlanan bu eser; S6z Diziminin
Kavram Alam (s.31-42), Azerbaycan Tiirk¢esi S6z Diziminde Sentaks Iliskileri (s.43-
68), Kelime Gruplari (s.69-222), Ciimle ve Ogeleri (s.223- 290), Ciimle Tiirleri (s.291-
430), Miirekkeb Sintaktik Biitévler/ Metin Sentaksi (s.431- 434) ve Durgu Isareleri/
Noktalama Isaretleri (5.435-436) ve Sonug¢ (s.437-443) olmak iizere sekiz ana
boliimden olusur. Bu ana boliimlerden once giris bollimiinde genel bir bilgilendirme
yapilmig, yontem hakkinda bilgi verilerek inceleme bulgulart aktarilmigtir. Ayrica
arastirmanin  sonuna Azerbaycan Tiirk¢esi s6z dizimi terimlerinin Tirkiye
Tiirkgesindeki karsiliklarinin yer aldig: bir sozliik eklenmistir.

“Azerbaycan Tiirkgesi S6z Dizimi (Tiirkiye Tiirkgesiyle Karsilastirmali Olarak)”
adli eserde her iki lehgenin s6z dizimi es zamanli incelenmistir. Aragtirma, Tiirkiye
Tiirkgesinin sz dizimindeki yontem ve disipline uygun olarak hazirlansa da kitapta
Azerbaycan Tiirkgesine has s6z dizimi &zelliklerine de yer verilmistir. Bununla da
calismanin tek yonlii yazilmasi engellenmistir. Arastirmada her iki lehgedeki farkli
goriiglere yer verilmis, bulgular dérneklerle desteklenmistir. Bu yolla her iki lehgenin
s6z dizimindeki benzerlikler ve farkliliklar daha agik ve net olarak belirlenmistir.

Birinci béliimde, “S6z Diziminin Kavram Alam”, Tirkiye Tirkcesinde ve
Azerbaycan Tiirkgesinde s6z diziminin kavram alam1 hakkinda bilgi verilmis, iki
lehgenin s6z dizimi kavram haritas1 ¢ikarilmistir. Boylece iki lehgedeki s6z diziminin
kavram alan1 mukayese edilmis, benzerlikler ve farkliliklar 6rneklerle agiklanmustir.
Tiirkiye Tiirkgesinde s6z dizimi denildiginde kelime grubu ve ciimlelerden
bahsedilirken; Azerbaycan Tiirkcesinde sentaks iliskileri, kelime grubu, ciimle, metin
sentaks1 ve noktalama igaretlerinden bahsedildigi tespit edilmistir.

Ikinci boliimde, “Azerbaycan Tiirkgesi S6z Diziminde Sentaks Iliskileri”, iki
lehgedeki sentaks iligkileri incelenmis; sentaks iligkilerinin s6z dizimindeki yeri ve
islevi Orneklerle agiklanmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinde s6z dizimi, sentaks
iligskilerinin incelenmesiyle baslar. Azerbaycan Tiirk¢esinde kelime gruplari, climle
Ogeleri ve ciimle yapilar1 sentaks iligkilerine gore siniflandirilir. Sentaks iliskileri hem
tabesizlik (bagimsizlik) hem de tabelilik (bagimiilik) iliskisi olarak ikiye ayrilir. Bu
boliimde s6z diziminde 6nemli yer tutan fabesizlik (bagimsizlik) iliskisi ve tabelilik
(bagimlilik) iligkileri agiklanmuigtir. Daha sonra ftabelilik iliskileri olarak yanasma
iligkisi, uzlasma iliskisi ve idare iliskisi Ornekler iizerinden aciklanarak
gorsellestirilmistir. Bu da sentaks iligkilerinin iglevinin agiklanmasi bakimindan
onemlidir. Azerbaycan Tirkgesinde sentaks iligkileri 6n plandadir, hatta kelime
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gruplari temel unsurun tiiriine gore tasnif edilirken; Tiirkiye Tiirkgesinin s6z diziminde
sentaks iligkileri konu edilmemektedir.

Ugiincii  béliimde, “Kelime Gruplar®, Tiirkiye Tiirkgesi ile Azerbaycan
Tiirkcesindeki kelime gruplari karsilastirilmustir. Iki lehcedeki kelime gruplar ile ilgili
goriis ve tasniflere yer verilmis; Tirkiye Tiirkgesinin gramerlerinden hareketle
Azerbaycan Tiirkcesinin gramerlerindeki kelime gruplart her iki lehgeden segilen
orneklerle aciklanmistir. Bu boliimde yer alan kelime gruplar; Isim Tamlamasi, Sifat
Tamlamast, Isim- Fiil Grubu, Sifat- Fiil Grubu, Zarf- Fiil Grubu, Gosmali/ Son Cekim
Edath Fiili Birlesmeler, Edat Grubu, Tekrar Grubu, Baglama Grubu, Unvan Grubu,
Birlesik Isim Grubu, Unlem Grubu, Birlesik Fiil Grubu, Say1 Grubu, Kisaltma Grubu
ve Zarf Grubudur. Tiirkiye Tiirkgesinden farkli olarak Azerbaycan Tiirk¢esinin
s6zdiziminde kelime gruplarmin smiflandirilmasinda temel unsurun tiirii temel
Olciittiir. Ayrica kelime gruplar1, Azerbaycan Tiirkgesinde soz birlesmesi olarak geger.
Soz birlesmeleri ise, serbest (bagimsiz) ve sabit (deyimler) olmak tizere iki baslikta
incelenmistir.

Dérdiincii boliimde, “Ciimle ve Ogeleri”, Tiirkiye Tiirkgesi ve Azerbaycan
Tiirk¢esindeki ciimle kavramiyla ilgili goriis ve tanimlara yer verilmistir. Yiiklem, ozne,
nesne, yer tamlayicisi, teyin/ belirten, zarf tiimleci, ciimle disi ogeler, hemcins uzuvlar/
tiirdes oOgeler, ilaveler ve hususilesme/ ayirmalarin yer aldigi bu bolimde her iki
lehgedeki climle 6gelerinin nasil bir araya getirildigi ve islenisi hakkinda bilgi
verilmistir. Her iki leh¢ede de ciimle i¢in kosul farklidir; Tiirkiye Tiirkgesinde climle
icin yargi temel kosulken, Azerbaycan Tiirk¢esinde yargi temel kosul degildir. Esas
olan bitmislik, tonlama, yargi ve modalligin olmasidir. Ciimle O6gelerinin islenis
sekillerine baktigimizda her iki leh¢ede durum farklidir; Tiirkiye Tiirkgesi s6z
diziminde climle konusu climlenin dgeleri icerisinde degerlendirilirken, Azerbaycan
Tiirkgesinde basit ciimle sentaks1 bashg: altinda degerlendirilir. Iki lehgede de temel
Ogeler ve yardimci Ogelerden olusan ciimle Ogelerinde belirgin farkliliklar vardir.
Azerbaycan Tiirkgesindeki miibteda terimi Tirkiye Tiirkgesindeki 6zneyi, haber terimi
yiklemi, famamilig terimi ise nesne ve yer tamlayicisini, zerflik terimi ise zarf
tiimlecini ifade eder. Teyinin Tiirkiye Tiirk¢esinde karsilig1 yoktur.

Besinci boliimde, “Cilimle Tiirleri”, ciimle tiirleriyle ilgili goriislere yer verilmis,
Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirk¢esinde ciimle tiirleri yapilarina, yiliklemin tiiriine,
yliklemin yerine ve anlamlarina gore incelenmistir. Tirkiye Tirk¢esinin
geleneksellesmis Olgiitlerinin disinda Azerbaycan Tiirk¢esinde ciimleler hem genel
hem de 6zel oOlgiitlere gore tasnif edilmigtir. “Ciimle Tiirleri” boliimiinde yazar, climle
tirlerinin tasnifi konusunda hem Azerbaycan hem de Tiirkiye Tiirk¢esindeki farkli
goriislere yer vermistir. Bu bolimde Azerbaycan Tiirkgesinde sentaks iligkisine gore
tasnif edilen tabesiz miirekkeb ciimle (bagimsiz birlesik ciimle) ve tabeli miirekkeb
ciimle (bagimly birlesik ciimle) detayli bir sekilde incelenmistir.

Altincr bolimde, “Miirekkeb Sintaktik Biitdvler/ Metin Sentaks1”, Azerbaycan
Tiirk¢esinin metin sentakst hakkinda bilgi verilmis, Tiirkiye Tiirkgesi sdz dizimi
kitaplarinda metin sentaksinin incelenmedigi belirtilmistir. Bu leh¢enin metin sentaksi
boliimiinde metin bilegenleri ve sinirlarin belirlenmesi, metin sentaksinin gramatikal
anlam birimi, bilesenler arasindaki mantiki sentaktik usuller ve bilesenleri
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iliskilendiren vasitalar incelenir. (Azerbaycan Dilinde Miirekkeb Sintaktik Biitovler,
2012).

Yedinci boliimde, “Durgu Isareleri/ Noktalama Isaretleri”, Azerbaycan
Tiirk¢esindeki noktalama isaretleri hakkinda bilgi verilmis, her iki leh¢enin noktalama
isaretleri  karsilagtirilmistir.  Tiirkiye Tiirkgesinden farkli olarak Azerbaycan
Tiirkgesinin s6z diziminde noktalama isaretlerinin de incelendigi belirtilmistir.

Sonug¢ boliimiinde ¢alismada elde edilen sonuglar tiim boliimler iizere tek tek
verilmistir.

Eserin sonunda “Azerbaycan Tiirkcesi S6z Dizimi Terimlerinin Tiirkiye
Tiirk¢esindeki Karsilig1” baslikli bir sozlilkk bulunmaktadir. Bu boliimde Azerbaycan
Tiirk¢esindeki s6z dizimi terimlerinin Tirkiye Tiirk¢esindeki karsiligi verilmis,
aragtirmacilarin anlamlandirma siirecine katki saglanmistir.

Azerbaycan Tirkgesi S6z Dizimi (Tirkiye Tiirkgesiyle Karsilastirmali Olarak)
baslikli eser; hacim ve igerik bakimindan Azerbaycan Tiirk¢esinin s6z dizimi ile ilgili
Tiirkiye’de yapilan en gilincel ve kapsamli ¢aligmadir. Eserde ilk defa olarak
Azerbaycan Tiirkcesinin s6z dizimi kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Kitap,
Azerbaycan Tiirkcesi s6z diziminin ayrintili olarak incelendigi, orijinal eserlerden tek
tek secgilen Orneklerle desteklendigi ve Tiirkiye Tiirk¢esi soz dizimiyle detayli bir
sekilde karsilastirildig bir eserdir.

Azerbaycan Tiirkgesinin s6z dizimi ile Tiirkiye Tiirk¢esinin s6z dizimindeki
benzerliklerin ve farkliliklarin ¢ikartilmasi amaciyla karsilastirilmali olarak yapilan bu
aragtirma ile hem Tiirkliikk Bilimine hem lehge arastirmalarina katkisi saglayan hem de
eseri Karabag Savasi sehitlerine ithaf eden Dr. Ogr. Uye. Elza Alisova Demirdag’
tebrik eder, okuru bol olmasini temenni ederiz.
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Dede Korkut Kitabi, bilindigi ilizere, Tiirk dili ve edebiyatinin en gorkemli
orneklerinden birini olusturmaktadir. Tanitacagimiz eser, Asif HACIYEV (Sirvanelli)
tarafindan hazirlanan ve Azerbaycan Ulusal Bilimler Akademisi Folklor Enstitiisii
karaniyla ilk cildi 2014’te, ikinci cildi 2019°da, {igiincli ve dordiincii cildi ise 2022
yilinda Bakii’de Elm vo Tohsil Yaymlar tarafindan basilan Dada Qorqud Kitabi'nin
Sorhli Oxunusu adl1 bilimsel ¢alismadir.
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Dede Korkut anlatmalarinin Dresden ve Vatikan olmak {izere iki niishasi
bilinmekteyken 2014 yilinda M. Kagalin Hoca’nin Tirk Tarih Kurumunun
Kiitiiphanesinde buldugu Ankara niishasi, 2019 yilinda Tiirkmensahra (Giinbed)
bolgesinde bulunan ve 2022’de Bursa’da bulundugu belirtilen niisha ile artik bes
niishadan bahsetmek miimkiindiir. Tiirkmensahra niishasinin bulunmasinin ardindan
bilim diinyasinin dikkati tekrar Dede Korkut Kitabi’na yonelmistir. Bilindigi gibi Oguz
Boylarmin Diliyle Dedem Korkud Kitabr’nin bilim diinyasina ilk kez tanitilan Dresden
niishasi bir mukaddime (6n s6z) ve on iki boydan olugmaktadir. Vatikan niishasinda ise
alt1 hikaye yer alir. 1815°te Heinrich Friedrich Von Diez’in Vatikan niishasini bilim
diinyasma tanitmasindan itibaren Dede Korkut anlatmalari iizerine gilinlimiize kadar
bircok calisma yapilmis, makale, bildiri ve kitap boyutunda bir¢ok eser ortaya
konulmustur.

Azerbaycan’da Dede Korkut arastirmalari, Qorqudsiinasiiq adi altinda bilimsel bir
kol olarak siirdiiriilmektedir. Hatta, Azerbaycan Ulusal Bilimler Akademisi Folklor
Enstitiistine bagh olarak 2000 yilinda Dada Qorqud S6basi agilmistir. Enstitiiniin temel
boliimlerinden biri olan bu subenin amaglarin1 Kitab-1 Dede Korkut'un metin
incelemesi, eski Tiirk destanlar1 ile karsilagtirilmasi, hikdyelerin mitik katmanlarinin
gostergebilimsel yapisinin arastirilmasi, Kitab-1 Dede Korkut’un agiklamali sozIiigii ve
bilimsel metninin hazirlanmasi ile «Dads Qorqud» adinda bilimsel-edebi bir derginin
yayma hazirlanmasi olarak siralamak miimkiindiir. Dede Korkut ve folklor
arastirmalarma iliskin bilimsel arastirmalara ve edebi calismalara yer verilen «Dado
Qorqud» dergisi 2001 yilinda yaym hayatia baglamistir
(http://www.folklor.az/qorqudsunaslig.htm). Dede Korkut aragtirmalarinin
Azerbaycan’da ayr1 bir bilim dalima doniismesinde Dede Korkut hikdyelerinin bir
Azerbaycan kahramanlik destani olarak kabul edilmesi etkili olmustur. Elbette ki bu
anlatmalar Oguzname geleneginin bir 6rnegi olarak Oguzlar basta olmak {izere tiim
Tiirk diinyasmin ortak mirasidir. Kazakistan’in Kizilorda bolgesinde Korkut Ata
tiirbesinin bulunmasi ve Kazaklarin Korkut Ata’y1 bir Kazak ulusu olarak kabul etmesi
de buna bir kanittir. Bayburt’ta da Dede Korkut’a ait oldugu sdylenen bir tiirbe
bulunmaktadir. Kisacasi Tiirk diinyasinin degisik cografyalarinda Dede Korkut’a ait
izler bulmak miimkiindiir.

Bu kisa giristen sonra HACIYEV’in dort ciltlik eserini tanitmaya gegebiliriz. Bu
eserlerde Dede Korkut Kitabi’'nin yorumlamali okunusu Dresden niishasina dayali
olarak  gerceklestirilmistir. HACIYEV, c¢esitli  yaymlarda farkli  gekillerde
transkripsiyonu yapilan soz, ifade ve metin parcalarinin aslina uygun olarak
aciklanmasinin amaglandigini belirtir. yalniz 6 boyu iceren Vatikan niishasi yerine
igerik, dil ve {islup ag¢isindan daha miikemmel saydigi ve 12 boydan olusan Dresden
niishasini tercih ettigini belirtir. Oguz Tiirkgesiyle Arap harfleriyle yaziya gegirilen
boylarin aslina uygun olarak okunup agiklanmasi Onemli bir problem olarak
giincelligini korumaktadir. O. §. Gokyay, H. Arasli, M. Ergin, S. Comsidov, F.
Zeynalov - S. Olizados, S. Tezcan - H. Boeschoten ve diger taninmis aragtirmacilarin
degerli caligmalar1 olmasina ragmen bu yonde aragtirmalar devam ettirilmekte ve yeni
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okuyuslar ortaya ¢ikmaktadir (Haciyev, 2014: 16). Elbette ki Dede Korkut hakkindaki
caligmalar bunlarla sinirli degildir.!

I. Kitap: “Miigaddima Uzra” alt baghgini tasiyan ve 2014 yilinda yayimlanan
birinci cilt, 112 sayfadan ibarettir. Adindan da anlagilacagi iizere, Dresden
niishasindaki mukaddime boliimiiniin eski yazilisi ile satir alt1 olarak transkripsiyonlu
metni verilmigtir. Bu birinci kitap, “Qadim Oguz Eposunun Azarbaycan Varianti”
baslikli bir girisle baglar. Azerbaycan’daki Dede Korkut arastirmacilari tarafindan bu
abidevi Oguzname’nin “Azorbaycan oguznamasi” olarak adlandirilmasi bilimsel
acidan tartigmaya acgiktir. Kitapta yer alan “..xiisusilo Tiirkiya Vo Tiirkmanistan
respublikalarinda bu abidanin mahz onlara maxsus oldugu fikri do genis yayimisdir.”
climlesi bu diisiincenin tersinin de ileri siirlilebilecegini gostermektedir (s. 3-4).
Sonugta bu eser; dil, kiiltiir ve tarih bakimimdan bagta Oguzlar olmak tizere tiim Tiirk
halklarmin ortak edebi mirasidir. HACIYEV, Azerbaycan bdlgesinde sekillenen Dede
Korkut varyantinin Dresden niishasini, Anadolu’da sekillenen varyantin ise Vatikan
niishasint  olusturdugunu ileri siirerek “Dresden niishasimin dil ve dislubunun
Azerbaycan Tiirkgesine, Vatikan niishasimin ise Anadolu Tiirkcesine uygunlugu da bu
olguyla baglantilidir.” demektedir (s. 15). “Eposun Miigaddima Hissasinin Oski
Yazilisi vo Transkripsiyas:” bolimiinde ise niishadaki sayfalarin numarasi sayfanin
baslangicinda ortada, satirlarin sirasi ise satir baginda gosterilmistir. Sadelik agisindan
ayni yaprak lizerinde a/b seklinde (2a, 2b gibi) sayfa numarasi verilmek yerine her
sayfa miistakil olarak numaralandirilmistir. Her bir faksimile satirin altinda Latin
kokenli Azerbaycan alfabesiyle transkripsiyonu yapilmis okunusu verilmistir. &3 igin g,
damak n’si i¢in 7, ¢ i¢in X, & icin ¢ harfi kullamilmistir. Kapali /e/ sesi e ile; agik /e/
sesi ise Azerbaycan’daki resmi alfabede oldugu gibi, 2 harfi ile gosterilmistir. Yazma
ile okunusunun alt alta verilmesi okunusla ilgili problemlerin ¢oziimlenmesine
yardimc1 olacag: igin iyi bir tercih olmustur. Calismada her ne kadar Dresden niishas1
temele alimsa da bazi tartismali okumalar i¢in Vatikan niishasina basvurulmustur.
Metinde satir iistiinde numaralandirilmig [1isareti olan sozler, deyimler ve soylamalar
calisgmanin “Sorhlor” boéliimiinde etraflica agiklanmigtir,. HACIYEV, Dede Korkut
Kitab1’n1 satir satir, s6z so6z yeniden karsilastirmali bir bi¢imde gozden gegirmekle
Qorqudsiinasiiq sahasinda tartigmali konulara agiklik getirmek istedigini belirtir (2014:
19). Kitapta, yaklastk on sayfalik metin kismindan sonra yetmis sayfalik bir
aciklamalar boliimii bulunmaktadir. Birinci kitapta 160 g¢alismadan faydalandig:
goriilmektedir.

Il. Kitap: 2019 yilinda Bakii’de basilan bu cilt, 168 sayfadan ibarettir. II. kitap,
Dede Korkut Kitabi’nin 1. ve 2. boylarmi icermektedir. “Dada Qorqudun Oguz
Diinyasi1” baglikli bir yaziyla baslayan bu ciltte ilk olarak “Dirsa Xan Oglu Bugac
Boyu’nun Oski Yazilisi vo Transkripsiyasi”, sonrasinda “Qazan Xamin Evinin
Yagmalanmast Boyu nun Oski Yazilisi va Transkripsiyas:” verilir. Her boyun metninin
ardindan ilgili boy hakkinda agiklamalar verilmistir. Birinci boyla ilgili 30 sayfa, ikinci

! Dede Korkut Kitabr'yla ilgili O. Fikri Sertkaya, Mustafa S. Kacalin, Salahaddin Bekki ve
Sadettin Ozcelik’in Dresden ve Vatikan niishasiyla ilgili calismalarini; Yusuf Azmun, Metin
Ekici, Nasser Khaze Shahgoli ve arkadaslarinin ise Ui¢clincli niishayla ilgili calismalarini ayrica

anmak gerekir.
artrmlarl
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boyla ilgili ise yaklasik 58 sayfa agiklama yapilmigtir. Bu ¢alismada, Dede Korkut
KitabI’'nin mevcut varyantta yorumlamali okunusu bu anitsal eserin Dresden
nishasindaki yazilisina dayali yapilmus, ¢esitli yaymlarda farkli sekillerde
transkripsiyonu yapilarak tartigmalara neden olan soz, ifade ve metin pargalarinin
aslina uygun bir bicimde agiklanmas1 amaglanmistir. ikinci kitapta HACIYEV’in 177
calismadan faydalandigi goriilmektedir.

1. Kitap: 2022 yilinda Bakii’de Elm vo Tohsil Yayinlari tarafindan basilan
ticlincii cilt, 288 sayfadan ibarettir. III. kitap, Dede Korkut Kitabi’nin iicten altiya
kadar olan boylarmi icermektedir. Bu boylar sunlardir: Qam Boéranii Ogli Bamst
Beyrak Boyi, Qazan Bag Ogl Uruz Bagiii Tutsaq Oldugi Boyi, Duxa Qoca oglu Doli
Domrul Boyr, Qarili Qoca Ogli Qan Turalr Boyi. 11. kitapta oldugu gibi, her boyun
metninin ardindan ilgili boy hakkinda agiklamalar verilmistir. Ugiincii boyla ilgili 60
sayfa, dordiincii boyla ilgili 33 sayfa, besinci boyla ilgili 8 sayfa, altinc1 boyla ilgili 28
sayfa aciklama verilmistir. III. kitapta HACIYEV’in 232 calismadan faydalandigi
goriilmektedir.

IV. Kitap: 2022 yilinda Bakii’de Elm va Tohsil Yayinlan tarafindan basilan
dordiincii ve son cilt, 240 sayfadan ibarettir. IV. kitap, Dede Korkut Kitabi’nin yediden
on ikiye kadar olan boylarimi igermektedir. Bu boylar sunlardir: Qazilig Qoca Ogh
Yegnok Boyu, Basat Dapagozi Oldiirdigi Boy, Bakil Ogli Omramii Boyi, Usun Qoca
Ogli Sagrak Boyi, Salur Qazan Tutsaq Olub Ol Uruz Cigardigi Boyi, I¢ Oguza Tas
Oguz Asi Olub Beyrak Oldiigi Boy. Onceki ciltlerde oldugu gibi her boyun ardindan
aciklamalar1 veren HACIYEV, IV. kitapta Azerbaycan Tiirkcesi, Tiirkiye Tiirkgesi ve
Rus¢a olmak iizere 239 c¢alismadan yararlanmistir. Yedinci boyla ilgili 20 sayfa,
sekizinci boyla ilgili 24 sayfa, dokuzuncu boyla ilgili 19 sayfa, onuncu boyla ilgili 23
sayfa, on birinci boyla ilgili 21 sayfa ve son olarak on ikinci boyla ilgili 6 sayfalik bir
acgiklama yapilmistir.
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Goérsel-1. “Basat Dapagézi Oldiirdigi Boyi”n ilk sayfasin ilgili kitapta gésterimi (Hacryev, 2022b:
37).

Eserin ardinda kisaca yazar hakkinda bilgi vermek de yerinde olacaktir. Dog. Dr.
Asif Xatabala oglu HACIYEV (Sirvanelli), 1959 yilinda Ismayilli ilgesinin Qugenco
kdyiinde diinyaya gelmistir. Ortadgrenimini 1976’da Bakii’niin Balaxan1 kasabasindaki
204 Numarali Mektep’te bitirmistir. 1980°’te Azerbaycan Devlet Pedagoji Enstitiisliniin
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Filoloji Fakiiltesini dereceyle bitirerek Ogretmen olarak caligmaya baglamistir.
1990’dan itibaren Azerbaycan Bilimsel Arastirmalar Egitim Bilimleri Enstitiisiinde dil
aragtirmalart ve Ogretimiyle mesgul olmustur. 2004-2015 yillart arasinda Azerbaycan
Ulusal Bilimler Akademisi Folklor Enstitiisii “Qorqudsiinasliq” (simdiki Dado
Qorqud) Subesinde kidemli arastirma gorevlisi olarak ¢aligmistir. HACIYEV’in Dede
Korkut Kitabr’yla ilgili altmistan fazla makalesi bulunmaktadir.

Giinlimiize gelinceye dek Tiirk dilinin edebi ve ebedi abidesi Dede Korkut Kitabi
hakkinda birgok calisma yapilsa da heniiz biitiin yonleriyle agiga kavusturulamayan
pek c¢ok problem oldugu goriilmektedir. Karsilagtirmali ve farkli bakig agilariyla
yazilan ¢alismalar bu problemlerin ¢6ziimiine katki sunacaktir. Bu tanitmayla ilgilileri
Azerbaycan’da son iki cildi 2022°de yayimlanan bir Dede Korkut eseriyle tanistirmak
amaglanmstir.

Son soz yerine Korkut Ata’nin kutlu dilince yom verelim: “Karli kara daglarimiz
yikilmasin!  Golgelice kaba agacimiz kesilmesin! Kanmin akan gérklii  suyunuz
kurumasin! Kanatlarimizin ucu kirtlmasin! Kadir Tanri sizi namerde muhtag etmesin!”

Kaynake¢a

Azorbaycan  Milli  Elmlor  Akademiyasi  Folklor — Institutu ~ Dado  Qorqud — $obasi:
http://www.folklor.az/qorqudsunasliq.htm (Erisim Tarihi: 01.06.2022).

HaciYEv, A. (2014). Dado Qorqud Kitabi'min Sarhli Oxunusu I Kitab (Miigaddims Uzra). Baki: Elm
va Tohsil.

HAcIYEv, A. (2019). Dada Qorqud Kitabi'min Sarhli Oxunusu II Kitab (1 va 2-ci Boylar Uzra). Bak:
Elm vo Tahsil.

HACIVEV, A. (2022a). Dada Qorqud Kitabi'min Sarhli Oxunusu III Kitab (3-6-c1 Boylar Uzra). Bak:
Elm vo Tohsil.

HACIVEV, A. (2022b). Dads Qorqud Kitab: 'nin Sarhli Oxunusu 1V Kitab (7-12-ci Boylar Uzra). Bak:
Elm vo Tohsil.
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Altay Tiirkgesi, Giiney Sibirya bolgesinde Daglik Altay Ozerk Cumhuriyet'inde
yasayan, aralarinda bir takim diyalektik farkliliklar olan Tuba Kisi, Calkandu Kisi,
Kumandi Kisi Altay Kisi, Teleiit ve Telengit boylarinin ortak edebi dili “Altay (Oyrot)
Tiirkgesi” olarak adlandirilmaktadir (Giiner Dilek 2007: 1012).

Altay Tiirkgesi, Tiirk lehgelerinin Kipgak grubunun Kirgiz-Kipgak alt grubuna
girmektedir. Tiirk tasnif denemelerinde Giiney Sibirya koluna ait olan Altay Tiirkgesi,
zaman ve mekan olarak Tiirkiye Tiirk¢esinin en uzak akrabalarindan biridir. Bu
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uzaklik ise Altay Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesinin tarihi boyunca diger dillerle
kurdugu iliskilerden kaynaklanmaktadir.

Altay Tiirkgesi ile ilgili yapilan ¢aligmalar 18. yiizyilda baslamig 19. yiizyilda ise
ivme kazanmustir. Verbitskiy’nin de aralarinda bulundugu misyonerler heyeti (Makariy
Gluharev, Landisev, Ilminskiy vd.) tarafinda hazirlanan Grammatika Altayskogo
Yazika (1869) adli ilk Altay Tiirkcesi grameri, diger Tiirk lehgelerine ait gramer
kitaplari i¢in ilk 6rnek olma 6zelligi tasimaktadir.

Altay Tiirkgesi’yle ilgili calismalarin arasinda en kapsamli ve hatir1 sayilir
aragtirma Radloff’a aittir. Radloff’tan sonra detayli ¢alisma N. P. Direnkova’nin
caligmasidir. Uzun siire Sorca, Hakasca ve Altayca ile ugragan Direnkova’nin
Gammatika Oyrotskogo Yazika (1940) “Altay Dili Grameri” adli eseri Altay Tiirkgesi
ile ilgili ¢aligmalara biiylik katki saglamistir. Direnkova’dan sonra Baskakov’un
caligmalart Altay Tiirkgesi agizlar acisinda dnemlidir. Baskakov’un Altay Tiirkgesi
hakkinda kaleme aldigi makale ve kitaplar bu konuda en kapsamli incelemeleri
gergeklestirmistir. (Giiner Dilek 2015:30-32)

Altay Tiirkgesi lizerine Tiirkiye’de yapilan calismalara gelindiginde ilk olarak Resit
Rahmeti Arat’mn Altaycadaki yardimci fiilleri inceledigi ¢alismasi 1923 yilinda Die
hilfsverben und verbal-adverbien im Altaischen adiyla yaynlamistir. Baskakov-
Toscakova tarafindan hazirlanan Opyrotsko-Russkiy Slovar isimli sozliikk, Emine
Giirsoy Nakali ve Muvaffak Duranli tarafindan Tiirkiye Tiirkgesine cevrilerek 1999
yilinda Tiirk Dil Kurumu tarafindan Altay-Tiirk¢e Sozliik adiyla yaymlanmistir. Eyiip
Bacanli'nin Kilinig Kategorisi ve Altaycada Kilimis Belirleyicisi Olarak Art Fiiller
baslikli kitab1 2014 yilinda Tirk Dil Kurumu yayinlari tarafindan yayinlanmistir.
Abdullah Elcan’in Altay Tiirk¢esi Karsilastirmali Ses ve Sekil Bilgisi adli kitab1 Gece
Akademi Yaymlari’'ndan yaymlanmustir.

Bu yazida tamtacagimmiz kitap, Tiirk Dil Kurumu tarafindan 2022 yilinda
yayimlanan Prof. Dr. Figen Giiner Dilek’in “Altay Tiirk¢esi Grameri” adli eseridir.
Prof. Dr. Figen Giliner Dilek’in daha 6nce yaptig1 ¢alismalar onun bu eserinin temelini
olusturur niteliktedir. Giiner Dilek’in Altay Tirkgesi ile ilgili yaptig1 ¢aligmalardan
bazilar1 sunlardir:

1. (1996). Altay Tiirkgesinde Fiil. Yiiksek Lisans Tezi,Ankara: Gazi Universitesi

2. (1997). “Goktirk Bengii Taslarindan Giiniimiiz Altay Tiirkgesine Ulasan
Kelimeler”. Sibirya Arastirmalari, istanbul : Simurg

3. (2002). Altay Tiirkcesinin Yazil Dili Haline Getirilmesi. 1552 ve Sonrasi:
Kazan’m Isgali ve Tiirk Topluluklar1 Bilgi Séleni Bildirileri. Ankara: Tiirk Dil
Kurumu. 2002

4. (2004). Altay Tiirkgesindeki {-GIIA-} Eki Hakkinda. V. Uluslararas: Tiirk Dili

Kurultay1 Bildirileri I. Ankara: Tiirk Dil Kurumu

(2005). Altay Tiirkgesi Agizlar1. Doktora Tezi.Ankara: Gazi Universitesi

(2006). Karsilagtirmali Tirk Lehgeleri Grameri IFiil,Basit Cekim,”Altay

Tiirkgesi”. Ankara: Tirk Dil Kurumu

7. (2007). Tehlikedeki Diller ve Dil Oliimii A¢isindan Altay Tiirkcesi ve Agizlari.
Uluslararasi Tiirk Diinyasi Kiiltiir Kurultay: Bildiri Kitabi-11. Ankara,

8. (2007). “Altay Tirkgesi”. Tiirk Lehgeleri Grameri. Ankara: Akcag

oo
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9. (2007). Altay Tiirkgesinde Sozeylemler. Selcuk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisti. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi.Konya

10. Altay Tiirklerinde Akrabalik. Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagani. Ak¢ag
Yayinlari, Ankara. 2008

11. (2015). Giiney Sibirya Altay Tiirk¢esi Agizlar1 Kargilagtirmali Ses Bilgisi. Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari. Ankara

Prof. Dr. Figen Giiner Dilek’in Altay Tiirkgesi Grameri adli eseri Giris (s. 31-40),
Ses Bilgisi (s. 45-60) ve Sekil Bilgisi (s. 61-267) bagliklari olmak {iizere {i¢ ana
boliimden olusmaktadir. Eserin sonunda Altay Tiirk¢esinden 6rnek metinler ile
bunlarin Tirkiye Tiirk¢esine aktarmalarina; Sozliik ve Dilbilgisel dgeler dizinine de
yer verilmigtir. Eserin ti¢ ana bolimii Giris (s. 31-40), Ses Bilgisi (s. 45-60) ve Sekil
Bilgisi (s. 61-267) basliklar1 altinda ele alinmustir.

Eserde ilk olarak “I¢indekiler” kismindan sonra “Ons6z”, “Kisaltmalar” ve “Yazi
Cevirimi Alfabesi” bulunmaktadir. Kisaltmalar boliimii,“Incelemede ve Ornek Metin
Alntilarinda Kullanilan Eserler ve Kisaltmalar” ve “Diger Kisaltma ve Isaretler”
olmak iizere iki alt bashiga ayrilmistir. Yazi ¢evirimi alfabesinde Altay Tiirklerinin
yillar i¢cinde kullandiklar alfabelerdeki ses degisimi ve bu ses degisimlerinin Tiirkiye
Tiirk¢esindeki karsiliklart tablo halinde gosterilmistir. Devaminda ise alfabeyle ilgi
bazi1 6zel durumlar hakkinda bilgi verilmistir.

Prof. Dr. Figen Giiner Dilek, bu ¢alismay1 hazirlamasinin sebebini kitabm On S6z
boliimiinde “Eser, Tiirkiye’de Altay Tiirkgesiyle ilgili yapilmis ilk caligma olmamakla
birlikte Altay Tiirkgesi grameri olarak hazirlanmis biitiincil ilk ve oncii ¢alismadir.”
seklinde agiklamaktadir.

Eserin Girig boliimiinde (s.31-40) Altay Tiirkleri, Altay Cumhuriyeti, Altay
Tiirkgesi hakkinda bilgi verilmistir. Kitapta Altay Tiirklerini olusturan siyasi, tarihi,
dilsel ve cografi unsurlar belirtilmistir. Altay Tiirkgesi ile ilgili yapilan g¢aligmalar
tamtildiktan sonra Tiirk lehgelerinin tasnif ¢aligmalarinda Altay Tiirk¢esinin yerini
elestirel bir tutumla ele alinmigtir. Altay Tiirklerinin kullandig1 alfabe listelenmis latin
harflerine ¢evirim tablosu ile birlikte verilmistir. Altay Tiirk¢esinin yazi dili haline
gelis siirecini ve bugiinkii durumu agiklanmasiyla béliim son bulmaktadir.

Ikinci boliim"Ses Bilgisi" (5.45-60) baghg1 altinda “Parcali Ses Birimler” alt baslig:
altinda iinliiler, {insiizler, {instizlerin nitelikleri ve {insiiz uyumu ayrica incelenmistir.
Bu bolimde bunlarin yami sira iinlii seslerin birimleri Ol¢linlii Altay Tiirkcesi
tablosunda dilin hareketine, dudaklarin bi¢imine, ¢ene agisina ve ¢ikis siiresine gore
listelenmistir. Unlii ve iinsiiz ses birimleri ayrica niteliklerine ve {inlii ve {insiiz
uyumlarina gore degerlendirilmis ve Orneklendirilmistir. Altay Tiirk¢esinin yazi dili
agizlarinda her bir iinsiiz ve {inli ses biriminin ozellikleri belirlenmis ve ses
ozelliklerine gore listelenmistir.

Uciincii Bélim "Sekil Bilgisi" (5.61-267) bashginda altinda iic kistm “Yapi
Bakimindan Kelimeler”, “Yapim Ekleri” ve “Kelime Tiirleri” islenmektedir. Yap1
Bakimindan Kelimeler basligi kendi arasinda ii¢ alt basliga ayrilmistir. Bunlar; basit,
tiiremis ve birlesik kelimedir. Bu boliimde basit ve tiiremis kelimeler boliimii kisa bir
sekilde bitirilmis fakat birlesik kelimeler baglig1 ise kendi arasinda isim birlesmeleri,
fiil birlesmeleri ve yeterlilik sekli olmak iizere ii¢ ayri alt baghkta gosterilmistir.
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Birlesik  kelimeler boliimiinde detaylica incelenmis ve kelimeler bolca
orneklendirilmistir.

“Yapim Ekleri” basligt; isimden isim yapim ekleri, fiilden isim yapim ekleri,
isimden fiilden yapim ekleri ve fiilden fiil yapim ekleri olmak {izere dort ayri alt gruba
ayrilmistir. Burada tespit edilen yapim ekleri ¢ok drnekle desteklenip sunulmustur.

Calismada 32 isimden isim yapim ekine, 46 fiilden isim yapma ekine, 20 isimden
fiil yapma ekine ve 17 fiilden fiil yapma ekine yer verilmistir. Caligmada gosterilen
yapim eklerinden drnekler su sekilde gosterilebilir:

Tiir Say1 | Ekler

IiYE 32 +AgA, +A(O)k,+As, +A4t, +()Ca(O)k, +Ca(o), +¢I, +¢Xk, +¢Xk, +¢ll, +DA(O)s,
+GAy, +GI, +GI(U)r, +LXk+LU, +ma(O)k¢t, +(O)mtlk, +na(O)k, +(X)ng,
+SA(O)k, +SImAk, +StmAn, +SU, +{)tlm, +U, +gor, +kA(O), +kan, +1, +n, +s,
+t

FIYE 46 -A, -(4)A¢1, -(0)O¢l, -Ak, -BA(O)s, -¢An, -¢Ak, -¢I, -¢lk, -¢IlU, -GA(O), -GA(O)k, -
GA(O)N, -GX, -GXn, -GXr, -GIs, -(X)k, -1, -(X)ItA, -(X)m, -mA,-Ma(O)I, -(X)n, -
Ontl, -7, -(@kAy, -MA(O)k, -(A/O)r, -(X)s, -(Nt, -U, -Ugl, -Ul, -Ur, -Us, -agan, -
An, -dlk, -4147, -Ky(U)l, -Klt, -tlk, -mag, -()mcl(K), -mls

IFYE | 20 +A(0)-, +cl- ~ +81, +¢l-, +DA-, +GA(O)r-, +I(U)-, +(X)k-, +kXr-, +LA(O)-,
+(ANO)r-, +(X)r-, +(D)rkA-, +SI-, +SIn-, +SIrA-, +zA- +tl,+Ay- ~ +ly- ~ +y-
,*l, +§a-~ +¢a-

FFYE |17 -BA(Q)-, -bl-, -GA-, -I-(~U), -mzIrA-, -Sa-, -y-, -(X)I-, -(X)n-, -(X)s-, -GlIA-,
DI(U)r, -gl(U)s-, -kiir-, -Xr-, -(X)s-, -t-

Kelime tiirleri bashigi (s.103-124); isim, sifat, zamir, zarf, fiil, fiilimsiler, tinlem,
baglag, edat dokuz alt basliga ayrilmistir. Isim bashginda cokluk, iyelik, hal ekleri ve
isimler soru konulari irdelenmistir.

Sifatlar adlardan 6nce gelerek adlari niteleyen veya adlar1 farkli yonlerden belirten
kelimelerdir. Bu boéliimde sifatlar sadece islevleri yoniinden degerlendirilerek
orneklerle sunulmustur. Ana baglik olarak niteleme, belirtme, sifatlarda pekistirme,
sifatlarda derecelendirme ve sifatlarda varlik-yokluk durumu ele alinmistir. Belirtme
sifatlarmin alt bagliklarinda ise isaret, soru ve say1 sifatlar1 agiklanmigtir. Ayrica say1
sifatlart da kendi iginde asil, sira, iilestirme, kesir ve topluluk sayi sifatlari olarak
basliklara ayrilmistir.

Zamirler adl1 baslikta ise sahis ve isaret zamirlerinin her birinin hal ekleri eklenmis
sekilleri ile drnekler sunulmus ayrica doniisliiliik, soru ve belirsizlik zamirleriyle ilgili
degerlendirme yapilarak bolca 6rnek verilmistir. Zarflar; yer, zaman, hal, miktar, soru
zarflar olarak degerlendirilmistir. Zarflar boliimiine fazla yer verilmemistir.

Fiil bolimi ise kendi igerisinde iki alt bagliga ayrilmistir. Bunlar; fiil ¢ekiminde
sahis ve fiil ¢ekiminde zaman-Kip-goriintistir. Sekil Bilgisi boliimiinde en hacimli
baslik oldugu goriilmektedir. Bu boliimdeki her alt baslik detaylica ele alinmis olup
olduk¢a oOrnek verilmistir. Ayrica bu boliimde bazi kisimlar da tablo seklinde
sunulmustur. Fiil ¢ekiminde kiplerin eklerini I. tip, II. tip, III .tip vb. bigiminde
gostererek bu ekler hakkinda kisa bilgilere yer verilmis, sonra bu eklerin olumsuzluk
sekli, soru sekli ve iglevi alt basliklara ayirarak incelemistir.
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Fiilimsiler bashig ise isim fiil, sifat fiil ve zarf fiil olarak verilmistir. Bu boliimde
fiillimsilerin kullanilig bigimleri, islevleri ve drnekleri sunulmustur. Sifat fiiller kendi
icerisinde "Gegmis zaman sifat fiilleri" ile "simdiki ve gelecek zaman sifat fiilleri"
olmak iizere iki gruba ayrilarak 6rneklerle okuyucuya sunulmustur. Zarf fiiller iglevleri
bakimindan incelenmistir. Bu islevler baglama, zaman ve amag bildiren zarf fiiller
olarak ayrilmaktadir.

Calismada 3 Isim-Fiil, 8 Sifat-Fiil ve 18 Zarf-Fiil ekine yer verilmistir. Calismada
gosterilen filimsi eklerinden drnekler su sekilde gosterilebilir:

Isim-Fiil | 3 -(A, O, Dr, -(A/DRga / -(0)rGO, -(X)s
-GAn / -GOnN, -GAndly / -GOndly, -(4)A¢I / -(0)O¢l, -(A, |, O)r, -
Sifat-Fiil | 8 BA(O)s, -A(Y)tAn / -O(y)tOn, -GAdly / -GOdly, -GALAK / -GOIOk

-A(-O) / -y, -AIA [ -OIO / -YIA / -YIO, -BAy / -BOy, -(X)p, -(ADrdA / -
Zarf-Fiil 18 OrdO, -BAstA / -BOstO, -GAjl(n) / -GOjl(n), -GAIAktA / -GOIOktO, -
GAll / -GOIl, -GAn¢A / -GOngO, -GAndA / GOndO, -GAndly / -
GOndly, -(A)Rga / -(I)rga, / -(O)Rgo, -BAskA / -BOskO, -(X)p / -y / -
A(O) / -BA(O)y

Unlemler gergek olaylar karsisindaki zihin durumlarini ve duygusal tepkileri isaret
eden kelimelerdir. Caligmada, Altay Tiirk¢esinde siklikla kullanilan tinlemler; duygu
iinlemleri, gdsterme iinlemleri, yonlendirme iinlemleri, sorma tinlemleri ve cevap
inlemleri seklinde gruplandirilmis ve 14 duygu, 4 seslenme, 1 gdsterme, 6
yonlendirme, 2 sorma ve 6 cevap lnlemlerine yer verilmistir. Yer verilen {inlemler
sOyle bir tabloda sunulabilir:

Duygu Unlemleri 14 | Bataa, eyt - eyt eyt, i(¥) tatay, icke-ey / i¢i keey, kalak!,
o/cayla, coo / coo coo, e / ¢aalda / eegcaalda / o, ¢aalda /
caalta!, hahaha / hihihi, Kuday(may) / Kuda-ay!, o | 00, O

/ 0-0,eh!, Ura
Seslenme Unlemleri a - aa, ay, ey, kayrakan - kayrako-on
Gosterme Unlemleri tuku - tu ol

Yonlendirme Unlemleri ay, cii, kis ks, tpru - tr-r,ayt-ayt,ci-ip ci —ip ci-ip

Sorma Unlemleri bedi, iyne,ine, ne

DN OB~

Cevap Unlemleri boldi - bolor, cart, ce - ce bolor, cok, ¢in - ¢ip la ¢in, eye

Baglaglar kelimeleri, kelime gruplarini veya ciimleleri bi¢im ve anlam yoniinden
baglayan kelimelerdir. Calismada baglaglar; siralama, denklestirme, climlebasi
baglaclar seklinde gruplandirilmis ve 2 siralama, 3 denklestirme, 4 karsilagtirma ve 5
climle basi baglaglarina yer verilmistir. Yer verilen baglaclara 6rnekler su sekilde
gosterilebilir:

Siralama Baglaglari IA~Lo,IA~10

Denklestirme Baglaclari Emeze, ce, emeze aysa - aysa emeze

Karsilagtirma Baglaclari DA(O).... DA(O), birde.....birde, baza, baza katap

gl win

Ciimle Bas1 Baglaclari Aysa-aysa bolzo, ta....ta cok, bayla, nenin ucun deze,

minayda — anayda - anaydarda
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Edatlar alet, vasita anlamina gelen, tek basina bir anlam ifade etmeyen, ancak
kelime veya kelime gruplarindan sonra gelerek kelimelerle iliski kurmaya
yaramaktadir. Bu calismada Altay Tiirk¢esinde ¢ekim ve kuvvetlendirme edatlar
seklinde gruplandirilmis ve 36 ¢ekim ve 6 kuvvetlendirme edatlarina yer verilmistir.
Yer verilen edatlara 6rnekler su sekilde gosterilebilir:

Cekim Edatlar 36 | Ari, beri, caar, cakalay, doén / téon, ebire / aylandira,
késtop, odojinda, 6ré, tomon, udura, kojo, IA / Lo, ajira /
kegire / étkiire, ucun, bolup, ulam, siltuzinda, kiyninde,
ctlap /¢ilep, keptii / keberlii, kire/kirelii, oskos, baska /
oské, ala, ozo, aldinda, bajinda, cetire, sayin, kayra,
turkunina, koré, aayinga, kereginde, ordina

Kuvvetlendirme Edatlar1 | 6 | DA/ DO, baza, deze, emes, IA/10, ok / emey / ine / iyne

Kitabin son kisminda Altay Tiirkcesi gramerine ait ¢alismalar1 elde etmemizi
saglayacak oldukga genis bir kaynak¢a yer almaktadir. Ayrica kitabin sonunda Altay
Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine aktarmasi olan 11 tane Ornek metne yer
verilmektedir.

Biiyiik bir titizlikle hazirlanan dizin boliimiiniin yani sira dil bilgisel 6geler dizini
yer almaktadir. . Kitap, bu sahada calisanlara yol gosterici el kitabi niteligindedir.
Yapilacak bagka caligmalara temel kaynak olmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Kaynakgadaki eski tarihli yaymlar arasinda Arat 1953, Baskakov 1947, Pritsak
1959,Ramsted 1952 ve Tyuhteneva 1952 giincel yayinlar arasinda ise Eleusin 2020,
Menges 2020, Savelyev 2020, Tosun 2017, Ersoy 2018 gibi eserlerin kaynakcada yer
almasi, bu ¢aligmada tarihi ve giincel yaymlardan yararlanildigin1 da gostermektedir.

Figen Giiner Dilek’in Altay Tiirkgesi Grameri bugiin tehlikedeki Tiirk lehgelerinden
biri olan Altay Tiirk¢esi i¢in degerli bir ¢aligmadir. Bu alandaki biiyiik bir boslugu
dolduracak olmasi bakimindan siiphesiz 6nemli ve gerekli bir ¢aligmaya imza atmistir.
Sayin Prof. Dr. Figen Giiner Dilek’ e tesekkiir eder, ¢alismalarinda basarilar dileriz.
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Yayin Etigi

Dil Arastirmalar1 (bundan sonra DA) dergisinde
yaymn etigi, arastirma etigi, yasal /ozel izin
konusunda izlenecek yol asagidaki maddelerde
tanimlanmustir.

— Makalelerde ulusal ve uluslararasi gegerli olan
yayin ve arastirma etigine uyulmasi zorunludur.

— DA’ya gonderilen makalelerde yaym etigi konusu
yazar(lar)in  sorumlulugunda olmakla birlikte,
yazar(lar) makaleyi intihal 6nleme yazilimlart olan
Turnitin ya da iThenticate programlarindan biri ile
kontrol  ederek benzerlik raporunu  makale
bagvurusunda dergiye gondermekle yikiimliidiir.
Benzerlik oran1 %20 ve tizeri olan makaleler
degerlendirmeye alinmayacaktir. Yazilar editor
tarafindan da gerekli goriildiigi takdirde intihal
incelenmesinden  (Turnitin  veya iThenticate)
gecirilir. Bu islem ile makalelerin 6zglinligiiniin ve
bilimsel kalitesinin  artirilmas1  ve intihalin
engellenmesi amaglanmaktadir.

— Yazilarda ifade edilen goriis ve disiinceler
yazar(lar)imi ~ baglar, dergimizin  gorislerini
yansitmaz; yazilarin biitiin bilimsel ve hukuki
sorumlulugu yazar(lar)ina aittir.

— Yazar(lar)in gonderdikleri calismalarin 6zgiin
olmast  beklenmektedir.  Yazar(lar)in  baska
¢alismalardan yararlanmalari veya baska galigmalari
kullanmalari durumunda eksiksiz ve dogru bir
bigimde atifta bulunmalar1 ve/veya alint1 yapmalari
gerekmektedir.

— Makalenin birden fazla yazari varsa, ¢aligmanin
olusturulmasinda icerige entelektiiel acidan katki
saglamayan kisiler, yazar(lar) olarak
belirtilmemelidir. Aday makalenin yazarlar sunulan
calismaya Onemli katki saglayanlarla sinirh
olmalidir.  Makalenin  yazarlar1  makalenin
sunumundan once kesinlesir. Calismaya katkisi
olmayanlarin isimlerine aday makalede yer
verilmesi (hediye yazarlik) ya da katkisi olanlarin
isimlerine yer verilmemesi (hayalet yazarlik) kabul
edilemez. Degerlendirme siireci baslamis  bir
¢alismanin yazar sorumluluklarinin degistirilmesi
(yazar ekleme, yazar sirast degistirme, yazar
¢ikartma gibi) teklif edilemez.

— Yayimnlanmak {izere gonderilen tim g¢aligmalarin
varsa ¢ikar catigmasi teskil edebilecek durumlar ve
iliskileri agiklanmalidir.

- Yazar(lar)dan degerlendirme stiregleri
¢ercevesinde makalelerine iliskin ham veri talep
edilebilir, boyle bir durumda yazar(lar) beklenen
veri ve bilgileri yaym kurulu ve bilim kuruluna
sunmaya hazir olmalidir.

— DA’ya gonderilen makalelerden yasal /6zel izin
gerektiren asagidaki durumlarda yazardan izin
belgesi istenmektedir. Yayimlanacak makalelerde
etik kurul izni, yasal / 6zel izin gerekip gerekmedigi
makalenin baslik dipnotunda belirtilir. Eger bu
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izinlerin alinmas: gerekli ise, iznin hangi kurumdan,
hangi tarihte ve hangi karar veya say1 numarasi ile
alindiginin agik¢a sunulmasi yazar veya yazarlardan
tarafindan talep edilir ve makalenin sonunda “Ek”
olarak yayimlanir. Yazar(lar) kullanilan verilerin
kullanim haklarina, arastirma/analizlerle ilgili
gerekli izinlere sahip olduklarini veya deney yapilan
deneklerin rizasinin alindigimi gosteren belgeye
sahip olmalidir.

— Yazar(lar) gonderdikleri ¢alismalarda bagkalarina
ait Olgek, anket, fotograflarin kullanimi igin
sahiplerinden izin almali, bu durumu ve kullanilan
fikir ve sanat eserleri igin telif haklar
diizenlemelerine uyuldugunu belirtmelidir. Calisma
deneklerin  (insan ve hayvan) kullanimim
gerektiriyor ise ¢aligmanin uluslararasi deklarasyon,
kilavuz vb. uygun gergeklestirildigi yazar(lar)
tarafindan beyan edilmelidir.

— Yazar(lar) gonderdikleri ¢aligmalar1 destekleyen
kuruluslari, finansal kaynaklari, baslik dipnotunda
“Tesekkiir” kisminda beyan etmekle yiikiimliidiir.

— Yazar(lar)in yayinlanmis, erken goriinim veya
degerlendirme asamasindaki caligmasiyla ilgili bir
yanlis ya da hatayr fark etmesi durumunda, dergi
editoriinii veya yayinciy1 bilgilendirme, diizeltme
veya geri ¢ekme islemlerinde editorle isbirligi
yapma yiikiimliiligi bulunmaktadir.

— Bilimsel toplantilarda sunulan ¢aligmalar ile
tezlerin bir boliimiinii olusturan ¢alismalar 2021
itibariyla DA’da oldugu gibi kabul edilmemekle
birlikte; sunulan bildirinin ya da yazilan/savunulan
tezin gelistirildigine dair dipnot diisiilmek kaydiyla
editor izniyle bilimsel katkisi olacagina inanilan
calismalardan tez yaymlart i¢in yazardan /
danigmandan ve bildiriler i¢in sempozyum
kurulundan izin yazis1 alinmasi zorunludur.

— Yazarlar ¢aligmalarini ayni anda birden fazla
derginin basvuru siirecinde bulunduramaz. Her bir
bagvuru dnceki bagvurunun tamamlanmasini takiben
bagslatilabilir. Baska bir dergide yayinlanmis ¢alisma
DA’ya gonderilemez.

— Yazarlar bir arastirmanin sonuglarini, aragtirmanin
biitiinliglinii bozacak sekilde ve uygun olmayan
bigimde parcalara ayirip birden fazla sayida
yayimlayarak bu yaymlari akademik atama ve
yiikselmelerde ayri yaymlar olarak sunmamalidir.
Bu sebeple “1”, “2” seklinde numaralandirilmig
yazilar DA’ya gonderilemez.

— Bir yazar DA’da yayinlanmig makalesinde 6nemli
bir yanlishik oldugunu tespit ettiginde, dergi
editoriini derhal haberdar etmek ve makaleyi geri
¢ekmek veya diizeltmek icin editorle isbirligi
yapmak zorundadir.

Yayin Haklari Devri

(https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari
tizerinden):

— Yazarlarin ve yaymcilarm karsihikli yarann ve
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data used, the necessary permissions for the research
[/ analysis, or that the consent of the experimental
subjects has been obtained.

— Author(s) must obtain permission from their
owners for the use of scales, questionnaires,
photographs belonging to others in the works they
submit, and must state that this condition and
copyright regulations are complied with for the ideas
and works of art used. If the study requires the use of
subjects (human and animal), the study should be
included in an international declaration, guide, etc.
proper execution must be declared by the author(s).

— The author(s) are obliged to declare the
institutions that support the studies, financial
resources, and the “Acknowledgment” part of the
title footnote.

— In the event that the author(s) notices a mistake or
error in their published work, early appearance or
evaluation stage, the journal editor or publisher has
an obligation to cooperate with the editor in
informing, correcting or withdrawing.

— Although the studies presented at scientific meetings
and the studies forming a part of the theses are not
accepted without revision or further study for DA by
2021; It is obligatory to obtain permission from the
author / consultant for thesis publications and from the
symposium committee for papers, which are believed
to have scientific contribution with the permission of
the editor, provided that a footnote is included
regarding the progress of the submitted paper or the
written / defended thesis.

— Author(s) cannot submit their work to more than
one journal at the same time. Each submission can be
started following completion of the previous
application. A study published in another journal
cannot be sent to DA.

— Author(s) should not present the results of a
research as separate publications in academic
appointments and promotions by disassembling the
results of the research in an inappropriate manner and
by dismembering them in multiple issues. For this
reason, articles numbered “1”, “2” cannot be sent to
DA.

— When a writer detects a material error in his article
published in the DA, he must notify the editor of the
journal immediately and cooperate with the editor to
retract or correct the article.

Transfer of Copyright
(via https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari):

— For the mutual benefit and protection of author(s)
and publishers, author(s) are required to submit a
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korunmasi  igin  yazarlarm, ¢aligmalarinin
yaymlanmasindan 6nce dergimize yazili izin belgesi
vermesi gereklidir.

— Yazarlar yazilarint DERGIPARK sistemi iizerinden
(https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari)
yiiklerken sistemde bulunan telif haklart devir

sozlesmesini de doldurup yiiklemekle
yiikiimlidiirler.
—  Yazar(lar) sistemdeki formu imzalayip

yiiklediginde dergimize yazili izin vermis sayilirlar
ve makalenin hakemlik siireci baslatilir.

Odak ve Kapsam

Amaglar1 dogrultusunda Dil Arastirmalart (DA)

dergisinin yaymn odaginda, Tiirk diliyle ilgili olmak

kaydiyla asagidaki konular bulunmaktadir:

1. Tarihi ve ¢agdas karsilagtirmali dilbiliminin
tim alt dallarinda yapilan Ozgiin arastirma,
inceleme, derleme ve metin galigmalari

2. Derginin toplam hacminin %25’ini
gecmeyecek  sekilde, tarihi ve ¢agdas
karsilagtirmali dilbiliminin tiim alt dallarinda
yapilan aragtirma ve inceleme galigmalarinin
gevirileri

3. Birinci maddedeki kategoride yer alan kitap
calismalariyla ilgili elestiri ve degerlendirme
yazilari

Bu ii¢ maddeyle ilgili olarak

— Tirkoloji alaninda ogretim goren lisans
seviyesinde tiniversite dgrencilerinin ve Tiirkoloji
alaninda 6gretim gérmemis kisilerin ¢aligmalari tek
yazarli olarak yayma kabul edilmez. Bu tir
yazilarda bir 6gretim liyesinin de bilimsel katkisi
olmasi beklenir ve bu 6gretim iiyesi yazar olarak da
yer almahdir. Ancak, yiiksek lisans ve / veya
doktora Ogrencilerinin / mezunlarmm ¢aligmalari,
tek yazarli olarak kabul edilebilir.

— Tirk dili alan1 digindaki temalar1 igeren diger
sosyal bilim dallarmi (tarih, edebiyat, ilahiyat,
egitim bilimleri, psikoloji, sosyoloji, felsefe vb.)
hedefleyen ¢aligmalar kabul edilmez.

Yayin Sikhg

—  Uluslararast hakemli bir dergi olan DA yilda iki
kez yaymnlanmaktadir.

—  Onceden planlanma ve en az dort ay dncesinden
duyurmak kaydiyla bir yilda sadece iki 6zel sayi
yayinlanabilir. Ozel sayilarda ele alinacak konular
Yaym Kurulu tarafindan mevcut tartismalarin odak
noktasi olacak sekilde belirlenir ve boylece ozel
konu Tiirk dili arastirmalarina rehberlik edilebilir.

Yayin Dili

— DA’nin ana yaym dili Tirkiye Tirkgesidir.
Bunun disinda Ingilizce, Almanca, Fransizca, Rus¢a
veya modern Tiirk lehgelerinde yazilmis olan 6zgiin
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written permission to our journal before the

publication of their work.

— Authors are obliged to fill in and upload the
copyright transfer agreement in the system while
uploading their articles via the DERGIPARK system
(https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari).

Focus and Scope

In line with its purposes, the publication focus of the
Journal of Language Research (DA) includes the
following subjects, provided that they are related to
Turkish language:

1. Original research, analysis, compilation and text
studies in all subbranches of historical and
contemporary comparative linguistics

2. Translations of research and analysis studies
conducted in all subbranches of historical and
contemporary ~ comparative  linguistics,  not
exceeding 25% of the total volume of the journal.

3. Criticism and reviews about the book studies in the
category in the first article

Regarding these three items

—  Studies of undergraduate students studying in the
field of Turcology and those who have not studied in the
field of Turcology are not accepted for publication with
a single author. In such articles, it is expected that a
faculty member has a scientific contribution and this
faculty member should also be included as an author.
However, studies of master’s and / or doctoral students
/ graduates can be accepted as a single author.

— Studies involving themes other than Turkish
language (history, literature, educational sciences,
sociology, etc.) are not accepted.

Publication Frequency

— DA, an international refereed journal, is published
biannually.

— Only two special issues can be published in a year,
provided that it is planned and announced at least four
months in advance. Special topic Turkish studies can be
guided.

Publication Language

— In the main broadcasting language of DA is
Turkish. In addition, articles can be submitted in
English, German, French, Russian or modern Turkic
languages. Submitted article must comply with the



makaleler de gonderilebilir. Gonderilen makale
ilgili dilin gramer kurallarina ve ilgili bilimsel
literatiire uygun olmalidir.

Yayin Degerlendirme
Kor Hakemlik ve Degerlendirme Siireci

— Kor hakemlik, bilimsel yaymnlarin en yiiksek
kalite ile yaymlanmasi i¢in uygulanan bir yontem
olup, bilimsel ¢alismalarin nesnel (objektif) bir
sekilde  degerlendirilme  siirecinin  temelini
olusturmaktadir ve bircok bilimsel dergi tarafindan
tercih edilmektedir.

— DA’ya gonderilen tim g¢aligmalar asagida
belirtilen — asamalara gore  korleme  yoluyla
degerlendirilmektedir.

Koérleme Hakemlik Tiirii

— DA, tim ¢aligmalarin degerlendirme siirecinde
cifte korleme yontemini kullanmaktadir. Cift
korleme yonteminde calismalarin yazar ve hakem
kimlikleri gizlenmektedir.

ilk Degerlendirme Siireci

— DA’ya gonderilen galigmalar ilk olarak editorler
tarafindan degerlendirilir.

~ Bu asamada, derginin ama¢ ve kapsamina
uymayan, Tiirkce ve Ingilizce olarak dil ve anlatim
kurallar1 acisindan zayif, bilimsel acidan kritik
hatalar igeren, &zgiin degeri olmayan ve yayin
politikalarini karsilamayan ¢aligmalar iade edilir.

~ TJade edilen galismalarin yazarlari, génderim

tarihinden itibaren en ge¢ iki ay igerisinde
bilgilendirilir.
— DA’da degerlendirilmeye uygun bulunan

caligmalar ise 6n degerlendirme i¢in ¢aligmanin ilgili
oldugu alana yonelik hakemlere gonderilir.

Hakem Atama Siireci

— Calismalarin igerigine ve hakemlerin uzmanlhk
alanlarma gore hakem atamasi yapilir. Caligmay1
inceleyen editdrler tarafindan, DA  hakem
havuzundan uzmanlik alanlarina gére iki hakem
belirlenir ve ¢alismalar hakemlere iletilir.

— Hakemler degerlendirdikleri calismalar
hakkindaki higbir stireci ve belgeyi
paylasmayacaklart  hakkinda garanti  vermek
zorundadir.

Hakem Raporlari

— Hakem  degerlendirmeleri  genel  olarak

calismalarin; 6zgiinliik, kullanilan yontem, etik
kurallara uygunluk, bulgularin ve sonuglarin tutarli
bir sekilde sunumu ve alanyazin acgisindan
incelenmesine dayanmaktadir.

— Buinceleme asagidaki unsurlara gére yapilir:
1. Giris ve alanyazin: Degerlendirme raporu
calismada ele alinan problemin sunumu ve

amaglar, konunun onemi, konuyla ilgili
alanyazinin kapsami, giincelligi ve ¢alismanin
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grammatical rules of the relevant language and the
relevant scientific literature.

Publication Review
Blind Review and Evaluation Process

— Blind refereeing is a method applied for publishing
scientific publications with the highest quality and
forms the basis of the objective evaluation process of
scientific studies and is preferred by many scientific
journals.

— All studies sent to DA are evaluated through blinding
according to the following stages.

Blind Review Type

— DA uses the double blind method in the evaluation
process of all studies. In the double blind method, the
identities of the authors and referees of the studies are
hidden.

Initial Evaluation Process

— Studies submitted to DA are first evaluated by the
editors.

— At this stage, studies that do not comply with the
purpose and scope of the journal, are weak in terms of
language and expression rules in Turkish and English,
contain scientific critical errors, do not have original
value and do not meet the publication policies are
rejected.

— Authors of rejected works are informed within two
months from the date of submission.

— Studies deemed appropriate are sent to referees Who
are expert of the field for evaluation.

Referee Assignment Process

— Referees are appointed according to the content of
the studies and the expertise of the referees. Two
referees are determined from the DA referee team
according to their field of expertise by the editors who
examine the study and the studies are submitted to the
referees.

— Referees must guarantee that they will not share any
process and document about the work they evaluate.

Referee Reports

— Referee evaluations generally concentrate on
studies’ originality, method, compliance with ethical
rules, consistent presentation of findings and results,
and examination of the literature.

— This examination is made according to the following
factors:

1. Introduction and literature: The evaluation report
includes an opinion about the presentation and
objectives of the problem dealt with in the study,
the importance of the subject, the scope of the
relevant literature, its currency and originality
of the study.

2. Method: The evaluation report includes
information on the suitability of the method
used, the selection and characteristics of the
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Ozgiinliigii hakkinda goriis igerir.

2. Yontem: Degerlendirme raporu, kullanilan
yontemin uygunlugu, arastirma grubunun
se¢imi ve Ozellikleri, gegerlik ve giivenilirlik
ile ilgili bilgilerin yani sira veri toplama ve
analiz stireci hakkinda goriis icerir.

3. Bulgular: Degerlendirme raporu, yodntem
gercevesinde elde edilen bulgularin sunumu,
analiz yontemlerinin dogrulugu, arastirmanin
amagclarn ile erisilen bulgularin tutarliligs,
ihtiyag duyulan tablo, sekil ve gorsellerin
verilmesi, kullanilan testlerin kavramsal
acidan degerlendirilmesine yonelik goriisler
igerir.

4. Degerlendirme ve tartisma: Degerlendirme
raporu, bulgulara dayali olarak konunun
tartisilmasi, arastirma sorusuna/ larma ve
hipoteze/lere uygunluk, genellenebilirlik ve
uygulanabilirlik ile ilgili goris igerir.

5. Sonu¢ ve oOneriler: Degerlendirme raporu
alanyazina katki, gelecekte yapilabilecek
caligmalara ve alandaki uygulamalara yonelik
oneriler hakkinda goriis igerir.

6. Stil ve anlatim: Degerlendirme raporu, ¢alisma
baghigmm icerigi kapsamasi, Tiirk¢e’nin
kurallara uygun kullanimi, gonderme ve
referanslarin APA 6 kurallarina uygun olarak
tam metnin diline uygun verilmesi ile ilgili
gOriis igerir.

7. Genel degerlendirme: Degerlendirme raporu
galigmanin bir biitiin olarak 6zgiinligi, ilgili
alanyazinina ve alandaki uygulamalara
sagladigi katki hakkinda goriis igerir.

—  Degerlendirme stirecinde hakemlerin
caligmanin tipografik ozelliklerine gore diizeltme
yapmalari beklenmemektedir.

Hakem Degerlendirme Siireci

— DA’da degerlendirme siirecindeki caligmalar
icin editorler diizeltme ve iyilestirme talep edebilir.

— Hakem degerlendirme siireci i¢in hakemlere
verilen sire 6 haftadir. Hakemlerden veya
editorlerden gelen diizeltme onerilerinin yazarlar
tarafindan “diizeltme yonergesi” dogrultusunda 1 ay
icerisinde tamamlanmasi zorunludur. Hakemler bir
¢alismanin diizeltmelerini inceleyerek uygunluguna
karar verebilecekleri gibi gerekliyse birden ¢ok defa
diizeltme talep edebilir.

— Yazar(lar) talep edilen diizeltme ve iyilestirme
onerilerinin nesnel ve ¢alismanin  &zgiinligini
artirict nitelikte oldugunun bilinciyle diizeltme ve
iyilestirmeleri eksiksiz, aciklayici ve zamaninda
tamamlamakla yiikiimliidir.

Degerlendirme Sonucu

— Hakemlerden gelen goriisler, editorler tarafindan
en ge¢ 2 hafta icerisinde incelenir. Bu inceleme
sonucunda editorlik yaym kuruluna sunmak tizere
nihai kararini belirler.
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research group, validity and reliability, as
well as an opinion on the data collection and
analysis process.

3. Findings: The evaluation report includes
opinions about the presentation of the
findings obtained within the framework of the
method, the accuracy of the analysis methods,
the consistency of the findings reached with
the purposes of the research, the necessary
tables, figures and visuals, and the conceptual
evaluation of the tests used.

4. Evaluation and discussion: The evaluation
report includes discussion of the subject
based on the findings, compliance with the
research question(s) and hypothesis(es),
generalizability and applicability.

5. Conclusion and suggestions: The evaluation
report includes contribution to the literature,
opinions on suggestions for future studies and
practices in the field.

6. Style and expression: The evaluation report
includes the opinion about the content of the
study title, the use of Turkish in accordance
with the rules, and the submission of
references and references in accordance with
the APA 6 rules.

7. General evaluation: The evaluation report
includes an opinion about the originality of
the study as a whole and its contribution to
the concerned literature and practices in the
field.

— During the evaluation process, the referees are not
expected to make adjustments according to the
typographical features of the study.

Referee Evaluation Process

— Editors can request corrections and improvements
for articles in the evaluation process in DA.

— The time given to referees for the evaluation
process is 6 weeks. Correction suggestions from
referees or editors must be completed by the authors
within 1 month in line with the “correction rules”.
Referees can review the revisions of a work and
decide whether it is appropriate or, if necessary,
request corrections more than once.

— The author(s) are obliged to complete corrections
and improvements in a complete, explanatory and
timely manner, with the awareness that the requested
correction and improvement suggestions are objective
and increase the originality of the study.

Evaluation Result

— Comments from referees are reviewed by editors
within 2 weeks at the latest. As a result of this review,
the editorial office determines its final decision to
submit to the editorial board.

Editorial Board Decision

— Editors prepare the editorial board decision about
the study based on the referee opinions. The decision
prepared is forwarded to the author(s) within 1 week
at the latest, together with the referee



Yayin Kurulu Karari

—  Editérler, hakem goriislerine dayanarak ¢alisma
ile ilgili yaym kurulu kararmi hazirlar. Hazirlanan
karar editorliik tarafindan hakem onerileri ile birlikte
en geg 2 hafta icerisinde yazar(lar)a iletilir.

— Bu siiregte olumsuz goriis verilen ¢alismalar

reddedilir.
—  Olumlu goris verilen ¢aligmalar, son kontroller

yapildiktan sonra yayimlanmak {izere yazinin
gonderilme tarihini esas alarak siraya konulur.

Yayin  Degerlendirme  Siireci Ne  Kadar
Siirmektedir?
— DA’ya  gonderilen  ¢aligmalarin  yaym

degerlendirme siirecinin en ge¢ 4 ay igerisinde
sonuglandirilmas 6ngoriilmektedir.

— Ancak, hakem ya da editorlerin yazar(lar) dan
diizeltme istedikleri tarth ile yazar(lar)in
diizeltmeleri tamamladiklari tarih arasindaki siire, bu
4 aylik siireye dahil edilmemektedir.

— DA yaymn kurulu; yaymlanms, erken
goriinlimdeki veya degerlendirme asamasindaki bir
calismaya iligkin telif hakki ve intihal stphesi
olusmasi durumunda ¢alismayi iliskin bir sorusturma
baslatma yiikiimliiligi tasir.

— Yaymn kurulu yapilan sorusturma sonucunda
degerlendirme asamasindaki ¢aligmada telif hakki ve
intihal yapildigin1 tespit etmesi durumunda ¢alismay1
degerlendirmeden geri c¢eker ve tespit edilen
durumlart detayli bir sekilde kaynak gostererek
yazarlara iade eder. Yayin kurulu, yayinlanmig veya
erken goriiniimdeki bir caligmada telif hakki ihlali ve
intihal yapildigimi tespit etmesi durumunda, en geg
10 giin igerisinde asagidaki geri ¢ekme ve bildiri
islemlerini gergeklestirir.

Degerlendirme Sonucuna itiraz Etme

— Yazar(lar) talep edilen diizeltme ve
iyilestirmelerden bir kismmi yapmak istemezlerse;
bunu rapor halinde sebepleriyle birlikte editorliige
sunmak durumundadir.  Editérlik  bu  raporu
hakemlerle  paylasacak  ve  diizeltme ve
iyilestirmelere yonelik nihai karar hakem raporlarina
yanstyacaktir.

— DA’da degerlendirme sonucu yazar(lar)a iletilen
yayin kurulu ve bilim kurulu goriislerine yazar(lar)in
itiraz etme hakki saklidir. Yazar(lar), ¢aligmalari i¢in
yapilan degerlendirme sonucu goriis ve yorumlara
iliskin itiraz gerekgelerini bilimsel bir dille ve
dayanaklarini referans gostererek
dilarastirmalari@gmail. com adresine e-postayla
iletmelidir. Yapilan itirazlar editorliik ve yaymn
kurulu tarafindan en geg bir ay igerisinde incelenerek
yazar(lar) a olumlu veya olumsuz doniis saglanir.
Yazar(lar)in degerlendirme sonucuna itirazlar
olumlu bulunmasi durumunda, yaym kurulu
calismanin konu alanina uygun yeni hakemlendirme
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recommendations.

— The works with negative opinions during this process
are rejected.

— The works with positive opinions are queued
according to submission date after the latest review.

How Long Does the Evaluation Process Take?

— It is considered that the publication of the studies
sent to DA will be concluded approximately within 4
months.

— However, the period between the date when the
referees or editors request a correction from the author
(s) and the date when the author (s) complete the
corrections are not included in this 4 month period.

— DA editorial board; in case of suspicion of copyright
and plagiarism related to a published, online-first or
under evaluation work, are supposed to initiate an
investigation into the work.

— If the editorial board determines that there is
copyright and plagiarism in the study at the evaluation
stage, it withdraws the work from evaluation and
returns the detected situations to the authors by citing
detailed sources. If the editorial board detects a
copyright infringement and plagiarism in a published
or early-view work, it will take the following recalls
and notifications within one week at the latest.

Objection to the Evaluation Result

— If the author(s) do not want to make some of the
requested corrections and improvements; it has to
present it to the editorial office with its reasons as a
report. The editorial office will share this report with
the referees and the final decision for corrections
and improvements will be reflected in the referee
reports.

— The author(s) reserves the right to object to the
editorial board and scientific committee opinions
that are forwarded to the author(s) as a result of the
evaluation in the DA. The author(s) should send their
objection regarding their opinions and comments to
dilarastirmalari@gmail.com in a scientific language
and by referring to their basis. The objections made
are examined by the editorial board and the editorial
board within one month at the latest, and a positive
or negative response is provided to the author(s). If
the objection of the author(s) to the evaluation result
is found positive, the editorial board restarts the
evaluation process by making new referees in
accordance with the subject area of the study.
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yaparak degerlendirme siirecini yeniden baslatir.

Yayin Politikasi

— DA’da degerlendirme sonucu kabul edilen
calismalar sirastyla; intihal kontroliiniin yapilmasi,
kaynakca diizenlemesi, génderme ve atif kontrolii,
mizanpaj ve dizgisinin yapilmasi, DOI numarasmin
verilmesi ve erken goriiniime agilmast siireglerinden
geger.

— Erken goériinlimde yaymlanan calismalar yaym
kurulunun uygun bul dugu cilt ve sayida yayinlanir.
DA makale islem iicreti (degerlendirme ticreti veya
basim iicreti) ve makalelere erisim i¢in abonelik
ticreti talep etmedigi igin hi¢ bir gelir kaynagi
bulunmamaktadir.

— DA’da yayimlanan makaleler i¢in yazar(lar)a telif
ticreti 0denmez.

— DA’da yayimlanan biitiin makaleler ayn: zamanda
tam  metin  olarak  Dergipark  tizerinden
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dilarastirmalari ~ web
adresinde acik erisimli olarak yer almaktadir.

— DA giincel ve oOzgiin bilginin yayilmasini
onemsemektedir. Bu kapsamda degerlendirme
asamasini tamamlayarak kabul edilen ve kabulden
sonraki siiregleri tamamlanan ¢alismalar elektronik
olarak erken gériiniimde yaymlanir. Erken
goriiniimde yayinlanan ¢alismalar yayin kurulunun
uygun buldugu cilt ve sayida sayfa sayisit verilerek
yaymlanir

ve erken goriiniimden kaldirlir. Erken goriiniimdeki
caligmalar normal sayida yayinlanacak son siirim
olmayabilir. Son yaymlanacak halinde c¢alismalarin
kiigiik diizenlemeler yapilabilir.

Yazim Kurallari

Dil Arastirmalar dergisinin giincel yazim kurallarina
DERGIPARK sistemi tizerinden ulasilabilmektedir:
https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari
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Publication Policy

— Studies accepted as a result of evaluation in DA,
respectively; It goes through the processes of
checking for plagiarism, organizing bibliography,
citation and citation, layout and typesetting, giving
the DOI number and opening it for early viewing.

— Studies published in early view are published in
volumes and numbers approved by the editorial
board.

— There is no source of income as DA does not
charge article processing fee (evaluation fee or
printing fee) and subscription fee for accessing the
articles.

— No royalty is paid to the author(s) for the articles
published in DA.

— All articles published in DA are also available in
full  text on the web address http:/
www.dilarastirmalari.com/ as open access.

— DA cares about spreading current and original
information. In this context, studies that are accepted
by completing the evaluation phase and whose
processes are completed after acceptance are
published electronically in early view. Studies
published in early view are published by giving the
number of volumes and number of pages approved
by the editorial board and removed from early view.
Early view works may not be the last version to be
published in the normal issue. Minor edits of the
works can be made if they are to be published
recently.

Writing Rules

The current spelling rules of the Journal of Dil
Aragtirmalart can be accessed through the DERGIPARK
system: https://dergipark.org.tr/en/pub/dilarastirmalari
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