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Acemhoyiik ve Erken Tung (lagi Anadolu Ticaret Aglar

Yal¢in Kamig®
Oz
Bu makalede Acemhéytik Erken Tung Cagr tabakalarinda bulunmug seramik,
tas, tung ve kemikten imal edilmig bazi buluntular ile aym doénem tabakalarinda
tespit edilen zooarkeolojik bulgular ele alimmisti. Anadolu Erken Tung Cag:
ticaret aglarmin tanimlanmasmda yararlanilan buluntu gruplart arasinda yer alan
Acemhéytik 6rnekleri, arkeolojik degerlendirmeye tabi tutularak Anadolu ve yakin
¢evresindeki benzerleri ile kargilastinlmistir. Bu degerlendirme ve kargilagtirmalar,
Acemhéyiik’in MO I binyihn ortalarindan itibaren farkli bolgelerle kiiltiirel ve
ticari baglar kurdugunu ortaya koymustur. Yerlesimin farkh tabakalarinda cok sayida
6rnegi bulunan Bat Anadolu etkili/kékenli seramikler, Acemhéytk’in bu bolgeyle
guclii baglar kurduguna isaret etmektedir. CCahigmada kisaca deginilen zooarkeolojik
veriler ise Erken Tung¢ Cagi Anadolu toplumlarimin ekonomik altyapisina dair dikkat
¢ekici ipuglar elde edilmesini saglamstir. Arkeolojik ve zooarkeolojik verilerin birlikte
degerlendirilmesi sonucunda ortaya gikan tablo ise MO III. binyilin ikinci yarisinda
Anadolu toplumlarimin sergiledigi sosyo-ckonomik harcketliligin Acemhdéyiik’e giiclu
bir gekilde yansidigini ve yerlesimin ticari aglar tizerinde rol alan anahtar merkezlerden

biri olduguna igaret etmistir.

Anahtar Kelimeler: Acemhoyik, Erken Tung Cagy, ticaret, seramik, tarti agirhgr,
kemik tup.

*  Dr. Ogr. Uyesi, Nevsehir Haci Bektag Veli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii,
Nevsehir/ TURIYE, yalcinkamis@nevschir.edu.tr - ORCID: 0000-0001-5524-9418
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Acemhoyiik and the Early Bronze Age Anatolian Trade Networks

Abstract

This study investigates a group of pottery, stone, bronze, and bone findings recovered
from the Early Bronze Age levels at Acemhdyiik together with zooarchacological
specimens. Acemhdéyuk findings are closely related with archaeological objects usually
used for identifying the Early Bronze Age trade networks. They were archacologically
analysed and compared with similar findings from Anatolia and its neighbouring
regions. Archaeological analysis and comparisons indicated that Acemhéytik began
to have close cultural and commercial connections with different regions around
the middle of third millennium BC. Western Anatolian type pottery, recovered in
significant numbers from diverse levels, suggests that Acemhdytik had deep connections
with this region. Zooarchaeological specimens briefly discussed in the article provided
significant clues about the economy of the Early Bronze Age Anatolian societies.
Combined analysis of the archacological and zooarchaeological datasets strongly
indicates that socio-economic dynamics that shaped Anatolian societies during the
second half of the third millennium had a strong foothold at Acemhdytik, and the site
was one of the key settlements on the trade networks.

Keywords: Acemhdyiik, Early Bronze Age, trade, pottery, balance weight, bone tube.
Giris

Acemhéyiik, kaynagini Hasan Dag-Melendiz silsilesinden alan Melendiz Cay1’nin
suladig1 ovanin merkezinde yer almaktadir (resim 1A). Yerlesim, Erken Tung Clagi
(buradan sonra ETC) ve Asur Ticaret Kolonileri Cagi boyunca Aksaray gevresinin
ckonomik, siyasi ve kiiltiirel merkezidir. Bu ¢aglardaki baglantilar1 Aksaray sinirla-
riin ¢ok Gtesine tagan Acemhoytik’in ETC’deki kiltiirel geligiminin arastirilmast
amaciyla kazilar sirdurilmektedir. Hoyugln cesitli alanlarinda gergeklestirilen
kazilarin en kapsamlisi Saritkaya Sarayi’nmin hemen giineyindeki yamagta yuriitil-
mektedir (resim 2). Bu alanda, ilk cahsmalar N. Ozgiic tarafindan baglatilmig ve
A. Oztan bagkanliginda daha genis 6lgekte devam ettirilmistir'(resim 3). Giiney
yamag kazilari, kentin MO III. binyildan baglayarak modern dénemlere kadar
devam eden uzun yerlesim tarthine iligkin 6nemli miktarda veri toplanmasini sag-
lamistir

1 Aliye Oztan, “Acemhéyiik 1962-1988, 1989-)”, ed. Orhan Bingdl, Aliye Oztan, Harun Tagkiran,
Dul ve ‘larih-Cografya Fakiiltest 75. Yl Armagam, Arkeoloji Biliimii “Tarihgesi ve Kazilan, Ankara 2012, s.
60; Yalgm Kamug, “Acemhdyiik Buluntulan Igginda Erken Tung Cagi’nda Orta Anadolu'nun
Gineyinde Cark Yapimi Seramigin Ortaya Cikisi”, Adalya 21 (2018), s. 65. Bu ¢alismada tartisilan
seramik grubunun yayilanmasina izin veren Prof. Dr. Aliye Oztan’a tegekkiirlerimi sunuyorum.
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Giiney yamaci verileri, yerlesimin ETC nin ilk yarisindan itibaren hizla gelismeye
basladigini ve cesitli yikim olaylarina kargin kalici bir kesintiye ugramadan bii-
yumeye devam ederek Asur Ticaret Kolonileri Clag: kralhlk merkezlerinden biri
haline geldigini gostermektedir. Kentin MO IIL. binyihn ikinci yarisinda sergile-
digi kiltiirel yapi, aym dénemde neredeyse tim Anadolu’da etkilerini hissettiren
sosyoekonomik degisimlerle uyum igerisindedir. Orta ve Bati Anadolu bdlgele-
rinde maden ekonomisinin hizla giiglendigi, gelismis savunma sistemlerine sahip
kentlerin ortaya cikigt ile egzamanh gérilmeye basglayan s6z konusu degisimlerin
gesitlh yenilikleri beraberinde getirdigi bilinmektedir. Bu yeniliklerin metal iscili-
gindeki gelismeler, kayit ve 6lgim sistemlerinin yayginlagmaya baglamasi (silindir
mtubhiirler ve tarti agirhklary), ¢canak ¢omlek tretiminde garkin kullamilmas: gibi
farkh alanlara yayildigi bilinmektedir.

Anadolu yarimadasinin ortasinda ve batisinda, ETC ortalarindan itibaren goz-
lenmeye baglayan sosyo-ekonomik ve kiilttirel hareketliligin agiklanmasina yonelik
gelistirilen modellerin agirlik noktasmi uzak mesafe ticaret aglari olugturmaktadir.
ETC Anadolu toplumlarint Mezopotamya’ya bagladig: ifade edilen ticari aglar,
Buyuk Kervan Yolu, Anadolu Ticaret Ag1 gibi isimlerle amlmaktadir®. Yeni fi-
kirlerin, teknolojilerin, mimari tsluplarin, inang¢ bigimlerinin yam sira dénemin
toplumlar tarafindan talep edilen cesitli triinlerin bolgeler arasinda aktarimim
sagladigr digtiniilen ticari aglarin tanimlanmasinda farkh buluntu gruplar: kulla-
nilmaktadir. S6z konusu buluntular i¢inde seramiklerin hatirt sayilir bir yer isgal
ettigl gorilmektedir. Gerek Mezopotamya etkili/kokenli gerekse de Bati Anadolu
etkili/koékenli kap tiplerinin genis bir cografyada, ¢ok sayida yerlesimde bulunmas:
ticari aglarin gostergelerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Seramiklerin yani
sira bicimsel 6zellikleri ve kullanim amaclar: genis bir yelpazeye yayilan metal, tas,
kemik gibi malzemelerden tiretilmig ¢esitli buluntular ticari aglarin tanimlanma-
sinda kullanilmaktadir®.

2 Turan Efe, “Once Again on Early Bronze Age Trade and Trade Routes in Western Anatolia”,
ed. Stephan W. E. Blum, Turan Efe, Tobias L. Kienlin, Ernst Pernicka, From Past to Present. Studies
in Memory of Manfred O. Korfmann, Bonn 2020, s. 121-130; Vasif §ahoglu, “The Early Bronze Age
Anatolian Trade Network and Its Role on the Transformation of the Anatolian and Aegean
Communities”, ed. Vasif Sahoglu, Miige Sevketoglu, Yigit H. Erbil, Kilttrlerin Baglantis,
Baglangicindan Roma Dénemi Sonuna Kadar Eski Yakindogu'da Ticaret ve Bélgeleraras:
Ili§kilcr, Ankara 2019, s. 115-127.

3 Michele Massa-Alessio Palmisano, “Change and continuity in the long-distance exchange
networks between western/central Anatolia, northern Levant and northern Mesopotamia,
¢.3200-1600 BCE”, Journal of Anthropological Archaeology, 49 (2018).
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Bu c¢aliyma, farkh aragtirmacilarca ETC ticaret aglar1 merkeze alinarak tanimla-
nan kilttrel atmosferin Acemhéyiik’e yansimalarinin irdelenmesi amaciyla ka-
leme alinmustir. Bu amagla, oncelikle makalede tartiglan buluntularin agiga ci-
karildigi Acemhdyiik gliney yamacit ETC tabakalar: ve mimari kalintilan kisaca
tanitilmugtir. Claliymanin devaminda ise btyik bir bélimii 2016-2019 yillar ara-
sinda gliney yamagta gergeklestirilen kazilarda ele gecen Bati Anadolu etkili/ko-
kenli seramikler, hamur ve ytizey 6zelliklerine gore simiflandirlarak bicimsel 6zel-
likleri ekseninde tartigilmigtir. Acemhdéyiik gliney yamag kazilarinda bulunan ve
genellikle ticari iligkilerin gostergesi seklinde degerlendirilen bazi kiiciik buluntular
ile ETC ticaret aglarimin altyapisi ile baglantih kimi sorunlara ¢6ztim tretebilecek
nitelikteki zooarkeolojik veriler makalenin diger alt baghiklarini olusturmustur. Ca-
lismanin son boliimiinde ise tim bu verilerden hareketle Acemhoyiik’in Anadolu
ETC ticaret aglar tizerindeki konumu ve rolt tanimlanmaya caligilmigtir.

1. Erken Tun¢ Cagi’nda Acemhéyiik Giiney Yamaci

Acemhdyiik giney yamacinda genis 6l¢ekli arastirilan en erken yapi kat1 XI. taba-
kadir. Bu tabaka, N. Ozgii¢ dénemi kazilarinda sinirh bir alanda tanimlanabilmis-
tir*. 2011 yilindan sonra strdiirilen gahsmalarla daha genis alanlarda arastirilan
XI. tabakada dikkat ¢ekici yapilar agiga gikartilmigtir. S6z konusu yapilarin en goéze
batani1 ETC surudur (resim 3-4). Kazi caliymalar: halen devam eden kerpi¢ surun
dogu-bati yontinde uzanan yaklagik 60 metrelik boliimi agiga ¢ikarilmigtir. Koru-
nan yiiksekligi yer yer 4 metreyi agan surun AB/52 ve DB/51-52 a¢malarindaki
genigligi 8 metrenin tzerindedir. Bu agmalarda, surun éne dogru ¢ikint1 yaptigi
anlagilmig olup s6z konusu a¢gmalar arasinda uzanan yaklagik 25 metrelik bolimde
ortalama geniglik 6 metre civarindadir (resim 3B). Sur bedeninden cikinti yapan
bélimlerin tamami agilmadigr igin kule veya benzeri bir diizenleme olup olmadik-
larma dair yorum yapmak i¢in hentiz erkendir. Kerpig surun glineyinde yiiriitilen
kazilarda, XI ve XII. tabakaya ait yikint1 ve moloz katmanlari ile karsilagilmigtir
(resim 4). Surun giineyinde, AB/51-52 ve BB/51-52 agmalarini kismen kapsayan
sondajda yikinti katmanlarinin kaldirlmasindan sonra, sikigtirilmig toprak kapl
rampa agiga ¢ikarilmigtir. Surun hemen kuzeyinde yiriitilen ¢alismalarda ise sur
govdesine baglanan mekanlar aciga c¢ikartilmigtir (resim 3B). Mekanlarin kerpig
duvarlarmin geniglikleri 30-50 cm arasinda degigsmektedir. Mekanlardan ele gegen
buluntular, bunlarin daha ¢ok konut nitelikli yapilar olduklarina isaret etmigtir. XI.

4+ Nimet Ozgiic, “Acemhéyiitk Kazis1 1979 Caligmalar1”, Belleten, C. XLIV/S. 176 (1980), s. 621.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 779-825
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tabaka surunda ve g¢evresinde yuritilen ¢aligmalar, bu tabakanin sona erme sek-
line dair 6nemli ipuglart saglamistir. Sura bagh mekanlarda goriilen yogun kulla
dolgu, yikilmig kerpic duvarlar ve surla baglantih kontekstlerde ele gegen 1500°den
fazla sapan tanesi ile sur 6ntndeki kalin yikim katmanlar XI. tabakanin savag
neticesinde tahribata ugradigini isaret etmistir.

XI. tabakanin hemen tizerinde agiga ¢ikarilan X. tabaka yapilar (resim 3B), bu
dénemde yerlesimin mimari karakterinin degistigini ortaya koymustur. Dogru-
dan sur tlzerine inga edilen yapilar, surun kullammmdan ¢iktigim gostermektedir.
X. tabakaya ait en dikkat ¢ekici yapi, kuzeyden giineye yay ¢izerck uzanan bir-
birine baglh odalar grubudur. Kerpi¢ temelli mekéanlarin buluntular: s6z konusu
yap1 grubunun konut iglevi gérdiigiine isaret etmektedir. Daha genig bir alanda
aragtinlabilen IX. tabaka yapilari, bliyik oranda X. tabaka yapilar ile benzer
plan 6zelliklerine sahiptir. Bu tabakanin en dikkat ¢ekici yapist 13 x 6, 50 m 6l¢u-
lerindeki dikdortgen planh binadir. Glineydogu duvart X. tabaka mekanlarinin
lizerine oturan yapinin bityiik odasida 1,25 m ¢apinda bir ocak yer almaktadir.
Yapinin gliney duvari ve bati duvarlarmin tas temeller tizerine oturdugu, diger du-
varlarda kerpi¢ temellerin dogrudan dogruya topraga oturdugu tespit edilmistir.
VIII. tabakanm iyi korunmus mekanlari, 2016-2019 yillar1 arasinda giiney yama-
c1 agmalarinin batisinda strdiirtlen gahigmalarda agiga ¢ikarulmistir’. Dogu-bati
yontinde hafif bir yay ¢izerek uzanan birbirine bitisik odalarm iyi korunan duvar
yikseklikleri 1.5 metrenin tizerindedir. Kire¢ badanali odalardan ele gegen bulun-
tular konut nitelikli yapilarla kars1 karsiya oldugumuza isaret etmistir. Korunma
dereceleri farkhi olmakla birlikte, X., IX. ve VIII. tabakalarin genel mimari karak-
terini radyal diizende birbirine baglanan yap: ve odalar tarafindan belirlendigini
soylemek miimkiin gorinmektedir.

2. Acemhdoyiik Giiney Yamaci Seramigi

Acemhéyiik giiney yamaci kazilarinda, yerlesimin kiilttirel gelisimini ortaya koyan
gesith niteliklere sahip seramiklerle kargilagilmigtir. XI-VIII. tabakalara ait fark-
1 kontekstlerde agiga cikarilan seramiklerin biyiik bir bélimi yerel nitelikli 6r-
neklerden olusmaktadir. Ancak bu tabakalarda ele gegen ve Acemhéytik’iin farkls
bolgelerle kiiltiirel baglarina isaret eden seramikler azimsanamayacak bir miktara

5 Yalgin Kamig-Aliye Oztan, “2018 Yilt Acemhéyiik Kazilar”, 41. Kazi Sonuglan Toplantisi, Ankara
(2019), s. 148.
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ulagmugti. ETC’nin ikinci yarisina tarihlenen tabakalarda bulunan ve daha ¢ok
Batt Anadolu kulttrleriyle iligkilendirilen seramik formlar asagida ele alinmigtir®.

a. Acemhoyiik Giiney Yamaci Seramik Gruplari

Caligma, XI-VIII. tabakalarda bulunan seramik formlarina ait toplam 323 6rnegi
kapsamaktadir. Degerlendirmede séz konusu formlara ait gévde pargalar: dikka-
te almmamigti. Acemhéytk ETC seramigine dikkat ¢ekici bir pencere agan bu
seramik toplulugu hamur, ylzey ve ¢esitli teknik 6zelliklerine gore farkh gruplara
dagilmaktadir. Bu gruplar, yalin seramik, devetiiyti renkli seramik, Bati Anadolu
etkili kirmiz1 astarli seramik, kirmizi astarh seramik, gri seramik, krem astarh se-
ramik ve kaba seramik seklinde siralanabilir. Seramik gruplarinin genel 6zellikleri
bagliklar halinde asagida sunulmusgtur.

Yalin Seramik: Bu grup, genellikle iyi aritilmig devetiiyii, krem veya kirmizim-
st devetiiyli hamurlu kaplar1 ve kap parcalarini icermektedir (resim 5.1 ve 6.4).
Astarsiz ve perdahsiz kaplarin hamurlarinda az miktarda kiiciik tascik, kalker ve
mika goruliir. iyi pisirilmis 6rneklerin tamamu ¢ark yapimidir. C:dmlekei carkindan
alindiklar sekliyle birakilan yalin seramikler, Orta ve Bati Anadolu’da gark tekno-
lojisinin seramik tretiminde kullanilmaya baglamasiyla birlikte ortaya ¢ikmugtir.
Bati Anadolu ve Orta Anadolu’nun giiney kesimlerinde ETC: IIT (MO 2450-2000)
baglarindan itibaren gézlenen bu gelisme, Orta Anadolu’nun kuzey kesimlerine
ancak MO II1. binyihn son yiizyillarinda tam anlamiyla niifuz etmeye baglamigtir.
Acemhéyiik’te cark yapimi yalin seramiklerin ilk 6rnekleri XI. tabakada az sayida
ornekle ortaya ¢ikan tabak ve ¢anak formlarindan olusmaktadir’. X. tabakadan
itibaren sayilari artmaya baglayan ¢anaklara (restim 12B: 2-12) tankardlar da ek-
lenmig ve yalin seramikler, Acemhéytik’te VIIIL. tabakadan itibaren daha genig bir
tipolojik yelpazeye yayilmaya baslayarak MO II. binyil baglarina kadar geligimini
devam ettirmistir®.

6 N. Ozgii¢ dénemi kazilarinda bu tabakalarda bulunan ele gegen érnekler igin bk. Yalgn Kans,
“Erken Tung Cagr'nda Acemhéyiik ve Konya Ovasi”, ed. Siileyman Ozkan, Halime Hiiryilmaz,
Atila Tiirker, Samsat’tan Acemhiyiik’e Eski Uygarbklann Lzinde: Aliye Oztan’a Armagan, Izmir 2017, s.
169.

7 Kamuig, “Acemhdyiik Buluntular Isiginda Erken Tung Cagi'nda Orta Anadolu’nun Giineyinde
Ciark Yapmu Seramigin Ortaya Cikigt”, s. 69.

8 Yalgin Kamug, “Acemhdytik’ten Bir Grup Erken Tung¢ Cagr Seramigi”, ed. Barg Giir, Semra
Dalkili¢, Anadolu Prehistoryasina Adanmag Bir Yasam: Jak Yakar'a Armagan, Ankara 2020, s. 241.
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Devetiiyii Renkli Seramik: Bu gruba giren kaplarin hamurlar: yalin seramikle
benzer renk tonlarina ve 6zelliklerine sahiptir. Tamanu ¢arkta bicimlendirilmig 6r-
nekleri iceren grubun en belirgin 6zelligi perdahl yiizeylerdir (resim 6:3 ve resim
7:3). Orneklerin ¢cogunlugunda perdah izleri kolaylikla goriilebilmektedir. Kap
yuzeylerine uygulanan perdahin cark izlerini silmeyi amacladigi anlagilmaktadir.
Nitekim bu iglemin uygulandigr agik kaplarin i¢ yiizeylerinde ¢ark izleri biytik
oranda silinerek hafif parlak bir yiizey elde edildigi goriilmektedir. Bu kaplarda,
gark izi ancak dig yiizeylerde cidarin kavis yaptigi veya perdah aletinin tam niifuz
edemedigi alanlarda gbze carpmaktadir (resim 6:1-2). Devetiiyii perdahli sera-
mikler, Acemhdyiik’te XI. tabakada yalin seramikle birlikte gériilmeye baglamigtir.
XI. ve X. tabakalarda yalin seramikten daha yaygin gortilen bu seramik grubu
IX. tabakadan itibaren giderek azalmaya baslamig ve yerini biiyiik oranda yalin
seramige birakmistir. Devettiy renkli seramik, yerlesimin XI-VIII. tabakalar: ara-
sinda derin ¢anak, tabak, testi ve ¢gdmlek formlarinda kargimiza gikmaktadir.

Kirmizi Astarli Seramik: Hamur ve yiizey 6zellikleri acisindan en fazla var-
yasyonun gorildiigii gruplardan biri kirmizi astarh ve perdahl seramiklerdir (re-
sim 7:1-2). XI. tabakanin baskin grubu olarak tanimlayabilecegimiz kirmizi astarli
ve perdahli seramikler; Orta Anadolu’da ¢ok sayida yerlesimde kargimiza gikan el
yapimi kalin kirmizi astarli seramikler ile ayni zemine oturmaktadir. Ancak 6zel-
likle X. tabakadan itibaren Acemhéyiik seramik repertuarma yeni tipte kirmiz
astarll seramiklerin katildigr gorulmektedir®. Geleneksel kirmizi astarli seramige
oranla daha nitelikli ve 1y1 pigirilmis hamurlarda az kum, mika ve tagcik katkist go-
rilmektedir. El yapimi kirmizi astarli seramikten farkh olarak bu grupta cark ve el
yapimi formlar bulunabilmektedir. X. tabakadan itibaren tabak, canak ve ¢dmlek
tiplerinde kargilagilan bu grubun dikkat ¢ekici formlan arasinda tankardlar da yer
almaktadir (resim 8:2 ve 9:1).

Bat1 Anadolu Etkili Kirmizi Astarli Seramik: Bu grupta degerlendirilen
kaplarin hamur ve yiizey 6zellikleri Acemhdéyiik’te yaygin gorilen kirmizi astarh
seramiklerinden ayrigmaktadir. Devetiiyli ve bej renkli hamurlar az kum katkilidir.
Genellikle ince cidarlara sahip kaplar iyi pisirilmis olup astar renkleri kirmizinin
farkh tonlarma yayilmaktadir (resim 8:1) Morumsu koyu kirmizidan kahveren-
gimsi kirmiziya kadar genisleyen renk yelpazesi dikkati ceker. Kaplarm 6nemli bir
bélimunde goze batan bir diger uygulama, astarlarin agiz kenarlarinin igine ka-

9  Kamig, “Acemhdyiik Buluntular Igiginda Erken Tung Cagi'nda Orta Anadolu’nun Giineyinde
Cark Yapimi Seramigin Ortaya Cikigi”, s. 67.
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dar devam ettirilmesiyle elde edilen agiz ici bantlardir. Bu grupta gézlenen perdah
uygulamasi, nitelik itibariyle farkliliklar sergilemektedir. Parlak perdahl kaplarin
yani sira daha mat gérintimli 6rnekler de mevcuttur. Bazi 6rneklerin yiizeyle-
rinde perdah aletinin biraktig1 izler rahatlikla gorilebilmektedir. Bu grupta yer
alan kaplarin yapim teknikleri de farklihik gostermektedir. El yapimi kaplarin yam
sira ¢arkta Uretilmig 6rneklere de sikca rastlanmaktadir. Batt Anadolu etkili kir-
miz1 astarli Acemhoytik kaplari, tankard ve depas formlarinda yogunlagmaktadir.
Bu caliygmada, Bati Anadolu etkili kirmiz1 astarh seramik seklinde tanimladigimiz
grubun Bati Anadolu’nun farkli bélgelerinde ETC III baglarinda yalin seramikle

10

birlikte ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir'’.

Gri Seramik: Acemhdyiik’te az sayida 6rnekle temsil edilen gri seramiklerin
hamurlar1 az kum ve mika katkihidir. Parlak gri astarli ve perdahli ylizeylerde kah-
verengi alacalanmalar dikkati ¢eker (resim 8:3). Gri seramik grubu, Bati Anadolu
etkili kirmizi astarh seramik gibi yapim teknigi agisindan gesitlilik sergilemekte-
dir. Orneklerin tamami X. tabakaya ait cesitli arkeolojik kontekstlerde aciga ¢i-
kartilmig el ve ¢ark yapimi tankardlardan olugsmaktadir. Acemhoytk 6rnekleriyle
benzerlik kurulabilecek gri seramikler, Bati Anadolu’dan Kilikya’ya kadar uzanan
genis bir cografyada kargimiza ¢ikmaktadir''. Genellikle ETC III tabakalarinda
bulunan gri seramigin Bati Anadolu etkili kirmizi astarh seramige benzer bir yayi-
him tablosu sergiledigi anlagilmaktadir.

Krem Astarh Seramik: Bu grupta ytizeyleri krem veya acik devettiyii renkte as-
tarh ve perdahli kaplar yer almaktadir (resim 8:4 ve 9:2) Krem astarh seramikler, el
veya ¢ark yapimi olabilmektedir. XI-IX. tabakalar arasinda daha ¢ok el yapimi 6r-
nekler yayginken, VIII. tabakadan itibaren gark yapimi 6rnekler gérillmeye bagla-
maktadir. El yapimi kaplarin hamurlarinda kum ve bitkisel katkr dikkati ¢ekerken,
gark yapimi Orneklerin iyl artilmig hamurlan az katkihidir. Kaplarn yiizeylerin-
de siklikla krem ve pembemsi devetiiyli tonlar1 arasinda degisen dalgalanmalara
rastlanir. Agik ve kapal formlara ait cesitli kap tiplerinin gézlendigi bu gruba, X.
tabakadan itibaren tankardlar (resim 9:2) katilmistir.

Kaba Seramik: Acemhdyiik ETC seramiginin yaygin gruplarindan birini olug-
turan kaba seramikler, yogun katkili hamurlar ile dikkati ¢ekerler. Giinliik kulla-

10 Erkan Fidan-Deniz Sari-Murat Tirkteki, “An Overview of the Western Anatolian Early Bronze
Age”, European Journal of Archaeology 18/1 (2015), s. 77.

11 Murat Tirkteki, “Bati ve Orta Anadolu’da Cark Yapimi Seramigin Ortaya Cikist ve Yayilim”,
MASROP 7 (2012), s. 56.
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nima yonelik cok sayida kap formunun bulundugu grup, bu ¢aliyma kapsaminda
ele alinmasi gereken az sayida drnek icermektedir. Bunlar t¢ayakli pisirme kabt
(resim 3: 3) ile uzun silindirik boyunlu ¢émleklerdir (resim 14B:6).

b. Acemhdoyiik Giiney Yamaci Seramik Formlari

Hamur ve yiizey 6zellikleri yukarida tammlanan seramik gruplari, esas itibariyle
tabak, canak, tankard, depas, testi, comlek ve pisirme kabi formlarindan olusmak-
tadir. Bu ana formlar, alt tipleriyle birlikte Acemhdéyiik ETC seramik repertuarina
ozellikle Bati Anadolu kiltirleriyle iligkiler ekseninde bir bakis1 olanakl kilmakta-
dir. Anadolu ticaret aglariyla baglantih tartismalarda yogun olarak degerlendirilen
tabak, canak, tankard ve depas formlarma ait toplam 312 6rnegin (resim 10) yan
sira tzerinde daha az durulan bazi formlar da ¢aliymaya dahil edilmistir (resim
14A).

Tabaklar: Acemhéyiik’te cok sayida 6rnegi bulunan tabak pargalar, cidarlar:
disa dogru acilan basit agiz kenarl, yayvan sig kaplara aittir. Acemhdyiik tabaklar:
yapim teknikleri ve yiizey islemlerine gore iki gruba ayrilmaktadir. Birinci grupta,
kirmizinin ¢esitli tonlarindaki kalin astarlanyla dikkati ¢eken el yapimi 6rnekler
yer almaktadir (resim 11A). Bu tabaklarin hamurlarinda az miktarda tagcik ve
bitkisel katkr gériliir. 1yi firinlanmig kaplarin yizeyleri perdahlidir. Bazi 6rneklerin
agiz kenarlarinda goriilen islenmeler, bu kaplarin kapak olarak da kullamldigin-
da isaret etmektedir (resim 7:1). El yapim tabaklarin tam profil veren bir 6rnegi
heniiz bulunmadig i¢in diplerine dair kesin bir fikir belirtmek miimkiin degildir.
Ancak dipleri kismen korunmug birkag 6rnek basit diiz dipli olduklarina isaret et-
mektedir ', Yerlesimin XI-VIII. tabakalarinda kargilagilan el yapimi kirmiz astar-
b1 tabaklarin agiz ¢aplar genellikle 25-35 cm arasinda degismektedir. Ancak birkag
ornekte agiz capinin 40 santimetreyi gectigi, hatta bir érnekte 50 santimetreyi bul-
dugu tespit edilmigtir (resim 11A:9). Bu tabaklarin hamurlari, yiizey iglemleri ve
yapim teknikleri Acemhdytik’te XI. ve X. tabaklarda yaygi bir sekilde karsilagilan
geleneksel el yapimi kirmizi astarh seramikler ile értigmektedir. Bu nedenle, soz
konusu ¢anaklarin makroskopik incelemeye dayanarak yerlesime digaridan getiril-
digini soylemek mimkiin gérinmemektedir.

Oldukca basit bicimsel 6zellikler tagiyan el yapimi Acemhoytk tabaklarini Bat
ve Orta Anadolu’da farkli yerlesimlerde bulunan cesitli 6rnekler ile kargilagtirmak

12 Kamig, “Acemhdyiik Buluntulan Igiginda Erken Tung¢ Cagi'nda Orta Anadolu’nun Giineyinde
Cark Yapimi Seramigin Ortaya Cikisi”, s. 70.
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mumkiindir. Acemhoytk 6rnekleriyle karsilastirlabilecek nitelikteki Al tabakla-
r1 Troya’nm karakteristik kap tiplerinden biridir. Cesitli tabakalarda, ¢ok sayida
par¢anin bulundugu Troya’da, bu form genellikle el yapimi ve kirmizi astarlidir.
Ancak IIc tabakasindan itibaren cark yapimi yalin érneklerin ortaya ciktigr bildi-
rilmigtir'®. Troya I yerlesiminden devam eden formlar arasinda sayilan Al tabak-
larmin kullanimi Troya III'te azalarak da olsa devam etmigtir. Acemhoyiik 6rnek-
leriyle benzerlik gosteren Elmali Karatag tabaklar1 (BL41 ve BL42), yerlesimin
ETC III baglarina tarihlenen VI:1 tabakasinda gorilmeye baglar'. Kirmzi astarh
veya astarsiz olabilen el yapimi tabaklarin bazilarinin ¢arkta tamamlandig: ifade
edilmigtir. Ciark yapimui ¢anaklara nazaran daha az sayida yerlesimde bulunan as-
tarh tabaklarin gorildiigii diger Bati Anadolu yerlesimleri arasinda Aphrodisias ve
Killtioba’yr saymak miimkiindiir’. Bu yerlegimlerin genelinde dikkati ¢eken bir
diger husus, tabaklarin daha ¢ok ETC IIIA Dénemine (MO 2450-2200) tarihle-
nen tabakalarda bulunmug olmasidir. Acemhéyiik diginda, Orta Anadolu Bolgest
ETC yerlesimlerinde bu tarz tabaklarla iligskilendirilebilecek buluntular az sayida
merkezden bilinmektedir. Tigili yaymda her ne kadar detay verilmemis olsa da
Alisarin “Bakir (lag1” tabakalarinda bu tipe benzeyen sig kaplarin bulundugu
anlagilmaktadir'®. Kiltepe’de son yillarda gergeklestirilen kazilarda, ETC IIT bu-
luntular veren tabakalarda Acemhdyiik tabaklar ile benzerlik kurulabilecek 6r-
neklerin bulundugu gérulmektedir!.

Acemhéytik tabaklarimin ikinci grubu, yapim teknikleri ve yiizey islemleriyle kir-
mizi astarll 6rneklerden ayrigmaktadir. Tamami ¢arkta bicimlendirilmig tabaklar,
el yapimi 6rnekler gibi cidarlar diga dogru agilan basit agiz kenarh sig kaplardir
(resim 11B). Tabaklarin agiz ¢aplart 27-34 cm arasinda degismekte olup, daha

13 Carl Blegen-John L. Caskey-Marion Rawson-Jerome Sperling, Troy General Introduction, The First
and Second Settlements, Princeton University Press, Princeton 1950, s. 224.

14 Christine Eslick, Elmal-Karatag V- The Early Bronze Age Pottery of Raratas Habitation Deposits,
Archaeopress, Oxford 2009, s. 161.

15 Martha Sharp Joukowsky, Prehistoric Aphrodisias: An Account of the Excavations and Artifact Studies
I-1I, Court-Etienne, 1986, s. 579; Tiurkteki, “Bati ve Orta Anadolu’da Cark Yapimi Seramigin
Ortaya Cikigt ve Yayilim”, s. 60.

16 Hans Henning Von Der Osten, The Alishar Hiyiik Seasons of 1950-52 Part I, The University of

Chicago Press, Chicago 1937, Fig. 174, 1-8.

Fikri Kulakoglu-Ryoichi Kontani-Akinori Uesugi-Yuji Yamaghuci-Kazuya Shimogama-Masao

Semmoto, “Preliminary Report of Excavations in the Northern Sector of Kiiltepe 2015-20177,

ed. Fikri Kulakoglu, Cécile Michel, Giizel Oztiirk, Integrative Approaches to the Archaeology and History

of Kiiltepe-Kanesh, Brepols Publishers, Turnhout 2020, s. 16.
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btytk boyutlu bir 6rnege simdiye kadar rastlanmamistir. Bicimsel acidan biyiik
oranda homojen bir gérinim sergileyen cark yapimi Acemhdyiik tabaklar, ha-
mur ve yuzey Ozellikleri agisindan dikkat ¢ekici farkhiliklar taggpmaktadir. Tabakla-
rin birka¢ 6rnegi ylizeylerinin astarsiz ve perdahsiz olmast nedeniyle yalin seramik
grubunda degerlendirilmistir (resim 11B:1). Ancak geriye kalan 6rneklerin tama-
mu devetityd renkli seramik grubunun 6zelliklerini sergilemektedir. Bu grupta yer
alan tabak parcalari, yiizeylerin perdahli olmasiyla dikkati ¢eker. Perdahin bazen
hamur rengindeki astar tizerine uygulandigi, ¢ogu durumda ise astarsiz birakilan
yuzeylere cark izlerinin silinmesi amaciyla tatbik edildigi tespit edilmigtir. Bu uygu-
lamanin gozlendigi kaplarda gark izleri i¢ yiizeylerde tamamen silinmis olup izler
ancak cidarin hafifce dalgalandigr dis yuizeylerde gorilebilmektedir (resim 6:1-3).
Perdah uygulamasinin genellikle yatay, ¢apraz veya diizensiz hatlarla gerceklesti-
rildigi yuzeylerdeki izlerden anlasilabilmektedir. Ancak bazi 6rneklerde perdahin
bezeme geklini aldigr goriilmistir (resim 7:3). Bu 6rneklerde, perdahin i¢ ylizeyde
dudaktan agiz kenari altina kadar yatay, agiz kenar altindan dibe dogru dikey hat-
larla uygulandig géralmustiir. Bu tarz perdah bezeme anlayist, Orta Anadolu Bol-
gesi ETC seramiginde daha ¢ok el yapimi astarh gruplarda kargimiza ¢ikmaktadir.
Bu tipte perdah bezemeli cesitli kaplar Alisar Hoyiik, Goltepe gibi ETC mer-
kezlerinden bilinmektedir'®. Acemhéyiik XI. tabakada bulunan el yapimi kirmizi
astarll bazi kaplarda da gozlenen bu bezeme anlayigimin ¢ark yapimi kaplara da
uygulanmig olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, yeni 6grendikleri seramik tiretim
teknigini uygulayan ustalarin eskiden devraldiklart gelenekleri siirdiirme arayist
seklinde degerlendirmek miimkiin gérinmektedir. Simdiye kadar baska bir ETC
yerlesiminde tanimlanmayan bu anlayg, yerel tiretim olasiligim glindeme getiren
guiclii bir gostergedir.

Cark yapimi ve perdahli Acemhéytik tabaklar: basit bicimsel 6zellikleriyle, yuka-
rida deginilen el yapimi kirmizi astarh 6rneklere yakin durmaktadirlar. Her ne
kadar bazi 6rnekler (resim 11B:1), kimi Bati Anadolu yerlesimlerinde bulunarak
‘A2 Tabag1” seklinde yayinlanan kaplarla benzerlik tagisa da bu grubun el yapimm
s1g tabaklara daha yaki durdugu gorilmektedir. Bu nedenle, s6z konusu tabaklar
el yapimu tabaklarin farkli teknikle tretilmig bir alt tipi seklinde degerlendirilmigtir.
Baz1 agiz kenarlarinda gorilen islenmeler, bu tabaklarin el yapimi érnekler gibi
kapak olarak da kullanildiklarina igaret etmektedir (resim 6:3).

18 Von Der Osten, age., Fig. 161,7; Abdullah Hacar, “Ilk Tung Cagi Canak-Comlek Uretir_ninde
Uzmanlagma: Giineybatt Kapadokya’mn Uzmanlagmig  Uretim  Orgiitlenmesine  Iligkin
Yorumlar”, Belleten, C 84/8S. 300 (2020), s. 472.
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Canaklar: Bu caliimada degerlendirilen g¢anaklar, bicimsel ozelliklerine gore
doért gruba ayrilmistir. Birinci grupta, agiz gaplar: 28-32 ¢cm arasinda degisen de-
rin ¢anaklar yer almaktadir (resim 12A). Bu ¢anaklara ait toplam 10 parga XI,
X ve IX. tabakalarda bulunmustur. Bir 6rnek disinda, ¢canaklarin tamami yuvar-
latilmig basit ag1z kenarlidir. Diger ¢anaklardan ayrisan tek 6rnek hafif ice ¢ekik
ag1z kenarhdir (resim 12A:2). Az sayida 6rnegi bulunan derin ¢ganaklarin yalin (4
ornek), devettiyii (5 ornek) ve kirmizi astarli (1 6rnek) seramik gruplarina dagil-
dig1 gorilmustir. Yahin ve devetiiyt renkli 6rnekler gark yapimidir. Kirmizi as-
tarll canagin yapim teknigini astar ve perdah nedeniyle kesin olarak tespit etmek
miimkiin degildir. Bu ¢anagin dikkati ceken bir diger 6zelligi, i¢ yiizeyin tamamini
kaplayan kirmiz1 astarin dista agiz kenarinin altina kadar devam ettirilerek olus-
turulan yatay bant goriinttisiidir (resim 12A:4). Acemhdéyiik’te carkta uretilen ilk
formlar arasmda bulunan derin ¢anaklar, basit bicimsel 6zellikleriyle Orta Ana-
dolu’da ETC boyunca iiretilen el yapimi astarh ¢anaklara benzerlik gosterirler.

Acemhdyiik ¢anaklarmin ikinci grubu, ilk gruptakilere nazaran daha sig ve kiigtik
boyutlu kaplardan olugmaktadir (resim 12B). Bu tipteki ¢anaklarin biiyiik bir bo-
limi disa dogru agilan konik govdelidir (resim 12B:4-12). Ancak disa dogru ac-
lan kiiresel govdeli ¢anaklarin varligr da dikkati ¢eker (resim 12B:2-3). Canaklarin
gaplar1 15-20 cm arasinda degismekte olup ¢apr 20 santimetreyi agan érneklere
nadiren rastlanir. Kirmizi astarh birkag 6rnek diginda (resim 12B:1), tamam ya-
Iin seramik grubunun o6zelliklerini sergileyen c¢anaklar carkta bigimlendirilmistir.
Hafif kaideli bir gértiniim sergileyen az sayidaki 6rnek (resim 12B:11-12) disinda
kalan tim 6rnekler diiz diplidir. Fazla 6zen gosterilmeyen ve dizeltilmeden bira-
kilan diplerde, kaplarin carktan iple kesilerek alindigim gosteren izler rahatlikla
gortlebilmektedir (resim 6:4). Cianaklarin cidar kalinhklar standart bir gérintim
sergilememekte ve yiizeylerde kabin ¢omlekei carkinda sekillendirilmesi sirasinda
olusan cark izleri ile tur oluklar kolayca gorilebilmektedir. Canaklarin bazilarin-
da gbze carpan bir diger Ozellik ise dista, agiz kenariin hemen altinda cidarin
siskinleserek kalinlagmasidir (resim 12B:2-4). Clarktan alindiklar: gibi birakilan ¢a-
naklarin ylzeylerine herhangi bir islem uygulanmamasi, giinlik kullanim amacry-
la ser1 gekilde tretildiklerine isaret etmektedir.

Acemhdyiik’te XI. tabakada goriilmeye baglayan ikinci grup ¢anaklar, X. tabaka-
dan itibaren yayginlagmaya baglamigtir. XI. tabakada bulunan birkag parca, daha
kalin cidarl ve kaba gértinimlidiir. Ancak X. tabakadan itibaren bu formun
standart géruntimiine kavustugu anlagilmaktadir. Acemhéyiik giineydogu yamag
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agmalarinda, X-VIII. tabakalarda bu tip ¢anaklarin tam veya tama yakin korun-
mus 52 6rnegi bulunmugtur (resim 10). Bu rakama ¢esitli niteliklere sahip 500
civarindaki parga eklendiginde dikkat cekici bir nicelik ortaya ¢ikmakta ve cark
yapmu ¢anaklarin Acemhdéyiik’e digsaridan getirilmis nadir bir unsur sayilamaya-
cagi anlagilmaktadir.

Acemhéyiik ETC IIT tabakalarinda azimsanamayacak miktarda bulunan cgarkta
bicimlendirilmis ¢anaklar, déonemin baglarinda Bati ve Orta Anadolu’da ortaya
¢ikan benzer tipteki ¢anaklarla baglantiidir. Troya A2 Tabag seklinde anilan
bu ¢anaklar Beycesultan, Laodikeia-Kandilkir1 gibi ¢ok sayida Bati Anadolu yer-
lesiminden bilinmektedir'®. S6z konusu ¢anaklarin boyut, cidar kalinlig ve profil
ozellikleri agisindan g6z ardi edilemeyecek bir cesitlilik sergiledigi gérulmektedir.
Gerek yerlesimlerin kendi i¢inde gerekse de farkli yerlesimler arsinda gozlenebilen
bu cesitlilik, formun basitligi ve treticilerin formu kendilerine uyarlama bigim-
leriyle iligkili olmalhidir. ET'C III baglarinda ¢omlekei ¢arkinda bigimlendiren ilk
formlardan biri olarak kabul edilen bu tip ganaklar, genig bir cografyaya yayilan
¢ok sayida ETC yerlesiminden bilinmektedir. Forma ismini veren Troya’da, bu
canaklar Ilc tabakasindan itibaren tiretilmeye baglamis ve bu durum IV. yerlesi-
me kadar devam etmigtir. Cok sayida 6rnegin yaymlandigi Troya repertuarindan
Acemhéyiik canaklarina benzer ¢anaklar bulmak miimkindiir. Ayrica, Troya II ve
IIT"in ¢ark yapimi ¢anaklarimin biiytik bir boliimiinin de Acemhoyiik 6rnekleri
gibi, agiz ¢aplar: 20 santimetreyi pek gecmeyen kiigtik kaplar olduklar: anlagilmak-
tadir®. Tarsus Gozlt Kule’de bu tip canaklar surla ¢evrili ETC II yerlegimini sona
erdiren yikimin ardindan kurulan ilk yerlesimde, ortaya ¢ikmmgtr?'. Tarsus ETC
III tabakalarinda bolca 6rnegi bulunan ¢anaklar, Bati Anadolu kaynakli kiiltiirel
yapilanmanin etkisiyle ortaya ¢ikan yeni seramik formlar arasinda degerlendiril-
mektedir. Kiiltepe’de ilk olarak 13. tabakada ortaya cikan cark tiretimi canaklar,
yerlesimin 12 ve 11b tabakalarinda goriilmeye devam etmistir®. Ayrica yerlesimin

19 Blegen vd., age., s. 225; Seton Lloyd, Jemes Mellaart, Beycesultan Vol. 1, The British Institute of
Archaeology, London 1962, s. 18; Umay Oguzhanoglu, “What Happened Between Beycesultan
XIII and XII? New Answers from Laodikeia-Kandilkir1 Early Bronze Age Levels”, Adalya 24
(2021), s. 1-30.

20 Blegen kazilarindan yaymlanan bu tipteki toplam 135 6rnekten sadece 22’sinin bu élgiiyt gegtigi
gorilmustir.

21 Hetty Goldman, Excavations at Giizlii Kule Tarsus 11, Princeton University Press, Princeton 1956, s.
131.

22 Tahsin Ozgiig, “New Observations on the Relationship of Kiiltepe with Southeast Anatolia and
North Syria during the Third Millenium B.C.”, ed. Jeanny Vorys Canby, Edith Porada, Brunilde
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yakinlarindaki Inlerdagi mezarhgindan ele gecen 6li hediyeleri arasmda bu tip
canaklar da bulunmaktadir®. Kultepe ¢anaklarmim bazilarinda gozlenen duzenli
genis oluklar gibi baz1 bi¢imsel detaylar, formun yerel bir kimlik kazandigina isaret
etmektedir. Acemhoyiik ve Kiiltepe disinda, Ovadren, Sulucakarahéyiik, Aligar
gibi Orta Anadolu merkezlerinde bu tip canaklarla kargilagilmas: formun bélgede
azimsanamayacak bir yayginhiga ulagtigina isaret etmektedir®!.

Yukarida kisaca ele alinan cark yapimi ganaklarla ilgili olarak deginilmesi gere-
ken son nokta, bu kap formunu Anadolu ticaret aglariyla baglantsidir. Genis bir
cografyada cok sayida yerlesimde kargilagilan ¢anaklar Anadolu ticaret aglarinin
tanimlanmasinda kullanmilan kap formlarn arasinda yer almaktadir. Ganaklarin
kendilerinin ticari bir meta olarak dolagima katilip katilmadiklar: yoniinde fark-
I goriigler bulundugu sdylenebilir. Orta Anadolu 6rneklerini Batt Anadolu’dan
ithal edilen trtnler seklinde degerlendiren yaklagimlarin ¢anaklarin ticari dola-
simina vurgu yaptiklarini ifade etmek yanhs olmayacaktir. Orta Anadolu Bolgesi
ETC I ganak ¢comleginin simdiye kadar tanimlanan baskin tiretim tekniginin el
yapim Uriinlerden olusmasi, bu yaklagimin dayanak noktas: gibi goriinmektedir.
Ancak bu duruma Acemhéyiik tzerinden bakildiginda farkl bir manzara ortaya
gikmaktadir. Yerlesimde XI. tabakadan itibaren cark tiretimi yerel seramiklerin
bulunmasi®, bu ¢anaklarin yerel ustalar tarafindan rahathkla tretilebilecegini
gostermektedir. Bu nedenle Acemhdytik 6rneklerinin ithal irtn seklinde deger-
lendirilmesini gerektirecek teknik bir gerekce bulunmadig rahatlikla soylenebilir.
Bu noktadan hareket edildiginde ise Acemhoytk buluntularinin kiilttrel iligki ve
etkilesim sonucunda yerel olarak tiretilmis 6rnekler seklinde ele alinmasi miimkiin
hale gelmektedir.

Acemhdyiik ¢anaklarmin tigtincti grubunu hafif “S” profilli 6rnekler olusturmak-
tadir (resim 14A:1). Yerlesimin X. tabakasinda ortaya ¢ikan bu tipteki ince cidarh

Sismondo Ridgway, Tamara Tech, Ancient Anatolia Aspects of Change and Cultural Development Essays
i Honor of Machteld . Mellink, The University of Wisconsin Press, Wisconsin 1986, s. 38-39.

23 Giizel Oztiirk-Fikri Kulakoglu, “Kizihrmak Kavsinin Giineyinde Yeni Bir Olii Gémme Gelenegi:
Kiiltepe Inler Dag1 Extramural Mezarhgi”, DTCF Dergisi, 59/1 (2019), s. 704.

24 Yicel Senyurt-Atakan Akgay-Yalgin Kamig, “Ovaéren 2013 Yili Kazilan®”, 36. Kazi Sonuglan
Toplantise (2), Ankara (2014), s. 112; Von Der Osten, age., pl. VIII, b378; Atila Ttrker, “Suluca
Karahoytik: A Commercial Context In Central Cappadocia In Light of Depas Amphikypellon
and a Foot Shaped Stamp Seal”, TUBA-AR, 23 (2018), s. 60.

25  Kamig, “Acemhdyiik Buluntular Isiginda Erken Tung Cagi'nda Orta Anadolu’nun Guneyinde
Cark Yapimi Seramigin Ortaya Cikisi”, s. 71.
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ganaklarin tamami kirmizi astarh ve perdahlhidir. Dig ytizeyleri kaplayan astarin i¢
yizeyde agiz kenarmin altina kadar devam ettirilmesiyle elde edilen bantlar, bu
¢anak tipinin dikkat ¢eken ozelliklerinden biridir. Astarsiz birakilan i¢ yiizeyler, ¢a-
naklarin elde uretildigini géstermektedir. Acemhdéyiik’te az sayida 6rnegi bulunan
kirmizi astarh ve “S” profilli ¢anaklarin benzerlerine Killtioba, Tarsus gibt ETC

I yerlesimlerinde rastlanmugtir®.

Bu ¢alismada degerlendirilen Acemhoytk ¢anaklarinin dérdiincii ve son grubu,
ice egik agiz kenarli ve hafif omurgali canaklari icermektedir (resim 14A:2-7). XI.
tabakada birkac 6rnekle goriilmeye baglayan bu ¢anaklar, X. tabakadan itibaren
artmaya baglamigtir. Buyiik bir béliimii kirmiz: astarli seramik grubunda yer alan
bu ¢anaklarm az sayida krem astarli 6rnegi bulunmaktadir. Tam korunan bir 6r-
negi heniiz ele gecmedigi icin formun tim &zellikleri hakkinda yorum yapmak
guctlir. Ancak bu ¢anaklarin birka¢ 6rneginde goriilen kabartma bezekler dikkat
gekicidir (resim 14A:4-6). Kaplara metalik bir gériiniim kazandiran kabartma be-
zeklerin yakin paralellerine Tarsus Gozlu Kule’de rastlanmigtir”. Acemhoyiik ca-
naklariyla bicimsel acidan benzerlik kurulabilecek diger 6rnekler ise Kiilliioba’dan
bilinmektedir?.

Tankardlar: Acemhdyiik tankardlarm tek ve ¢ift kulplu 6rnekler olarak iki gru-
ba ayirmak mimkiindir. XI. tabakada gorilmeye baglayan tek kulplu tipe ait tam
veya tama yakm korunmug 15 6rnek bulunmustur (resim 5:2 ve resim 13A:2-6).
Daha az kargilagilan cift kulplu tipin iki saglam 6rnegi ile nispeten 1yi korunmusg
iki profil parcast bulunmustur (resim 13A:1) Saglam kaplardan biri X. tabakaya
ait bir odadan, digeri ise héyuk yakinlarindaki bir mezardan ele ge¢mistir®. Agiz
parcalarinin her ikisi de X. tabakaya ait odalarda bulunmustur. Bunlarin diginda,
ETC III tabakalarinda ¢ok sayida tankard parcasina rastlanmistir. Formun genel
karakterini iyl yansitmayan gévde parcalar: digsarida birakilarak yapilan istatistikte,
farkli kaplara ait toplam 102 agiz pargasi tespit edilmistir. Agiz parcalarinin hangi
tankard tipine ait oldugunu kesin sekilde belirlemek giictir. Acemhoytik tankard-
lar1 tiretim teknigi acisindan homojen bir manzara sergilememektedir. XI. ve X.

26 Goldman, age., s. 137, fig. 353.k; Tiurkteki, “Bati ve Orta Anadolu’da Cark Yapimi Seramigin
Ortaya Cikist ve Yayilimi”, s. 59.

27 Goldman, age., s. 137, 405-406.
28 Tirkteki, “Bati ve Orta Anadolu’da Clark Yapimi Seramigin Ortaya Cikigt ve Yayithmi”, s. 58.
29 Mezarda buluntusu tankard igin bk. Ozgii¢, agm., Fig. 3-34.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 779-825



794 Yalgin Kamig

tabakalarda el ve gark yapimi 6rnekler ayni kontekstlerde yan yana bulunurken
IX. tabakadan itibaren el yapimi tankardlarin kullanimdan kalktigi gérilmustiir.

Tek veya cift kulplu Acemhéyiik tankardlar, kiiresel gévdeler tizerinde diga dog-
ru acilan agizlar ve omuz tzerinden yiikselerek gévdenin orta kismina baglanan
kulplariyla standart denilebilecek bir goriinim sunmaktadir. Ancak bu goriini-
mun digina tagan az sayida 6rnegin varhigr dikkat gekicidir. Bu 6rneklerden birin-
de, kiiresel govde tizerinde yiikselen boyun kismi diger 6rneklere oranla daha dik
bir aciyla gévdeden ¢ikig yapmakta ve kulp omuz yerine boyna baglanmaktadir
(resim 13A:5). Diger 6rnekte basik ve konik bir gekil alan gévdenin tizerinde kisa
bir boynun bulundugu gériilmektedir (resim 13B:8). S6z konusu 6rnek bu sek-
liyle Orta Anadolu Bolgesi ETC fincanlarina yaklagan bir gérintim ortaya koy-
maktadir. Ancak boynun fincanlardan daha uzun olmasi, astar bant ve omuzdan
yikselen kulp, tankard formunun bir alt tipiyle kars1 karsiya oldugumuza isaret
etmektedir.

Acemhéytik tankardlart hamur ve yizey 6zelliklerine gore degerlendirildiginde,
bu ¢alismada deginilen diger formlardan daha genis bir yelpazeye yayildiklar: g6-
rilmigtir. Yaln, kirmiz astarh, Batt Anadolu etkili kirmizi astarh, gri ve krem
astarh seramik gruplarinda, tankard tiplerine rastlanmigtir. Gruplara goére yogun-
lasmaya bakildiginda ise Bati Anadolu etkili kirmizi astarli seramik ile kirmizi
astarll seramik 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar: krem ve gri astarhlar ile astarsiz
ornekler izlemektedir. Astarli 6rneklerinin timiinde goze batan hususlardan biri
perdah uygulamasidir. Perdah kalitesi degiskenlik géstermektedir. Ancak kaplarin
biyuk bir bolimunin iyi perdahlandig: ifade edilebilir. Perdahli kaplarin 6nem-
lice bir kisminda, boynun dis yizeyinde agza dogru dikey hatlarla, gévdede ise
dibe paralel yatay hatlarla sert perdah uygulandigi anlagilmaktadir. Bu 6rneklerin
diginda kalan kaplarda ya perdah izleri gériilmemekte ya da duzensiz ¢apraz hat-
larla uygulanmug izlere rastlanmaktadir (resim 8:1). Tankardlarda dikkati ceken bir
diger yiizey islemi agiz kenarlarinin iginde goze ¢arpan astar bantlardir. Kirmizi
astarli orneklerle sinirh kalmayan astar bantlar, krem ve gri astarh tankardlarda da
goze garpar. Bunlarn diginda, Acemhoyuk XI. tabakada bulanan tankard gévde
pargasi, yuzey o6zellikleri agisindan ayrica dikkati cekmektedir. Parlak kirmizi as-
tarl (restm 14B:3) parca devetiiyii hamurlu olup i¢ ylizeyin tamamu parlak siyah
renklidir. Bu durum, tankardlarin genelinde gozlenen hamur ve i¢ yilizey rengi
Ozdegliginden ayrigan bir gériinim ortaya koymaktadir.
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Acemhoytik tankardlari, perdah ve astar 6zellikleri diginda kalan diger bezeme
unsurlariyla da géze batmaktadir. S6z konusu bezeme unsurlar yatay sig yivler,
oluklar, verev genis oluklar ile ¢ukurcuk bezeklerden olusmaktadir (resim 13B:
4-11). Acemhoyik tankardlarinda gorilen yatay sig yivler govdelerin tist yarist ve
boyunlarda bulunmaktadir. Bati Anadolu merkezlerinde ele gegen bazi tankard-
larda® goriilen yiv/oluk bezemelerden ayrisan sig yiv uygulamasinin benzerlerine
daha gok Orta Anadolu’da rastlanmaktadir. Alisar'in “Bakir Cag1” tabakalarmda
ve Kiltepe ETC tabakalarinda bu tarz yiv bezekli gesitli kaplar agiga ¢ikartilmistir.
Alisar’da yiv bezeme kaliteli hamurlara sahip fincan gibi kiiciik boyutlu kaplarda
gorulmektedir®. Kultepe’de kaplarin boyun ve govdelerinde bulunan yiv bezekler
12. tabakada ortaya c¢ikan “Intermediate” seramik tiiriniin monokrom o6rnekle-
riyle iligkilendirilmistir®.

Acemhoytik’te simdilik bir 6rnegi bulunan verev uygulanmig genig s1g oluk be-
zemeli tankardin benzeri Bati Anadolu’dan bilinmemektedir (resim 9:2 ve resim
13B:11). Bu kabin bezeme anlayigini yine Orta Anadolu merkezleriyle bagdastir-
mak miimkiin gérinmektedir. Aligar ve Kiiltepe’de bu tarz bezekli kaplarin bulun-
dugu gorulmektedir®.

Parmakla veya uygun bagka bir nesneyle hafifce baski uygulanarak olusturuldugu
anlagilan s1g ¢ukurcuklar, Acemhéyiik ETC III canak ¢comleginde cesitli kap tiple-
rinde kargilagilan bir bezeme tipidir. Genellikle fincan veya gaga agizl testi (resim
14B:4) gibi formlarda kargilasilan bu bezeme tiirtine tankardlarda da rastlanmgtir
(resim 13B: 9-10). Tankardlardaki s1§ ¢ukurcuk bezeklerin gévdenin yanlarinda
birer adet, kulpun tam kargisina da bir adet gelecek sekilde uygulandig gorilmis-
tir. Clukurcuk bezek tankardlara tek bagina bulunabildigi gibi, yatay yivlerle veya
oluklarla birlikte de gortlebilmektedir. Batt Anadolu tankardlarinda gorilmeyen
bu bezeme tipine Orta Anadolu 6rneklerinde de rastlanmamugtir. Ancak ¢ukurcuk
bezeme farkl uygulanmus bir sekliyle de olsa, Kayseri Miizesi'nde bulunan Kiil-
tepe kokenli bir “Bakir Cagi” kabinda karsimiza ¢ikmaktadir®'. Acemhoéytk tan-

30 Derya Yilmaz, “Erken Tun¢ Cagr’nda Bat ve Orta Anadolu Kiiltiirel Iligkileri Iuginda Depas ve
Tankard Thrt Kaplar”, Anadolu, 36 (2010), s. 54.

31 Von Der Osten, age., s. 164.
32 Oztiirk, Kulakoglu, agm., s. 705.
33 Von Der Osten, age., Fig. 166, 3-6; Kulakoglu vd., agm., s. 41, fig. 95.

34 Tahsin Ozgiig, “Typical Pottery of the Middle Anatolian “Copper” and “Bronze” Ages (New
Finds from Kiiltepe near Kayseri)”, Artibus Asiae, 10/4 (1947), Fig. 4.
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kardlarinda bulunan cukurcuk bezemeye baska bélgelerde rastlanmamas: ve bu
tarz bezemenin Acemhéytik’te aciga cikarilan diger kap tiplerinde de goriilmesi,
yerel bir uygulamayla isaret etmektedir.

Seramik tankardlar ayn: donemden gesitli 6rnekleri bilinen metal kaplarin taklidi
seklinde degerlendirilmektedir. Kulplarin kaplara baglanma bigimi ve yuzeylerde
gortilen yivler, oluklar gibi ¢esitli bezeme unsurlart bu durumun géstergesi olarak
kabul edilmektedir®. Aym akil yiirtitme bigimi Acemhoytik tankardlar icin takip
edildiginde, oluk, verev genis oluk, yiv ve gukurcuk bezekli 6rneklerin metal kap-
lar taklit ettigini ifade etmek miimkiin hale gelmektedir.

Acemhdéyiik ETC I seramigi icerisinde hatirt sayihir miktarda 6rnegi bulunan
tankardlar, organize uzak mesafe ticaret aglar: baglaminda tizerinde en fazla duru-
lan formlar arasinda yer almaktadir. Tek kulplu tipi, ETC I sonlarinda gériilmeye
baslayan tankardlarin ETC IIT baglarindan itibaren hizla yayginlasmaya bagladigi
ve iki kulplu tipin de bu stirecte ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir®. Ege Diinyasi’'ndan
Mezopotamya’ya kadar uzanan genig bir cografyada, ¢ok sayida yerlesimde tan-
kard 6rneklerine rastlanmasi organize uzak mesafe ticaret aglarinn sekillenmesty-
le agiklanmaktadir. Ancak Bati Anadolu kékenli oldugu kabul edilen bu formun
Orta Anadolu yerlesimlerindeki konumu biraz belirsiz gibi gérinmektedir. Tar-
sus, Gedikli Karahoytk gibi Anadolu’nun kiyisindaki cografyalarda bulunan kap-
lar, yerel drtinler olarak degerlendirilirken, Orta Anadolu’daki 6rneklerin genel-
likle Bati Anadolu’dan ithal 6rnekler seklinde degerlendirildigi goriilmektedir. Bu
yaklagim, tankardlarin ticari bir meta olarak dolagima katildiklarina vurgu yapar-
ken yerel tiretim olasihgini dighyor gibidir. Ancak bu husus Acemhdoyiik tizerinden
ele alindiginda, azimsanamayacak sayidaki tankard orneginde Bati Anadolu’da
rastlanmayan hamur ve yiizey 6zelliklerine rastlanmas: yerel iiretim segenegini
gindeme getirmektedir. Bu manzara Acemhdytk’te ithal 6rneklerin bulunmasi
ihtimalini diglamamakla birlikte, siirecin daha c¢ok kiltiirel normlardaki degisim
ve ETC III baglarinda yeni yeme-igme aliskanliklarinin yayginlagmasiyla baglanti-
I olduguna isaret etmektedir. Aym sekilde, Acemhdyiik disginda Ovadren, Kiiltepe
gibi Orta Anadolu yerlesimlerinde tankardlara rastlanmasi, yeni yeme ige aligkan-
liklarinin yayginlasmasiyla ilgili olmalidir®’.

©

5 Vasif Sahoglu, “The depas and Tankard Vessels”, ed. Marc Lebeau, ARCANE Interregional Vol. 1
Ceramics, Brepols Publishers, Brepols 2014, s. 299.

36 Sahoglu, “The depas and Tankard Vessels”, s. 299.
7 Senyurt vd., agm., s. 112; Kulakoglu vd., agm., s. 14;

©w
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Depaslar: ETC Anadolu toplumlarmin irettigi ve kullandigr karakteristik kap
formlarindan biri olan depas tipi kaplarin az sayida 6rnegi Acemhéyiik’te ele
gecmistir. Orneklerin ikisi giineydogu yamag agmalarinda bulunan pargalardan
olusmaktadir (resim 14B:1-2). Son 6rnek ise B. Tezcan tarafindan yaymlanan el
yapimu sivri dipli depastir®. Acemhoytiik kokenli oldugu ifade edilen s6z konusu
ornek, grimsi siyah alacal astar1 ve gri hamuruyla giineydogu yamagta bulunan
gri tankardlarla benzerlik gostermektedir. Tabakaya bagh bulunmadigr icin bu
ornegi tarihlemek gtic olmakla birlikte, gri seramigin Acemhoéyiik X. tabakada
gortlmesi depasin ETC III baglarina ait olabilecegini gostermektedir. IX. ve VIII.
tabakalarda bulunan depas pargalar1 portakalims: kirmizi astarh ve gark yapimu-
dir. Kazilarda bulunan Acemhéyiik depaslarimin parcalardan olugmas: karglag-
tirma yapmay1 giiclestirmekte, ayni zamanda bulunan 6rneklerin daha ge¢ taba-
kalardan gelmesi dikkati cekmektedir. Biitiin bu veriler bir araya getirildiginde ise
depaslarm Acemhéyiik’te tankardlardan daha nadir rastlanan bir form oldugu ve
belki de fazla benimsenmedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun Acemhé-
yuk’e 6zgu kultiirel bir tercihi yansitip yansitmadig ise ancak daha genis alanlarin
aragtirlmasiyla ¢6zimii miimkin olacak bir husus gibi gérinmektedir.

Tek Kulplu Testi: Acemhoytk’te simdilik bir 6rnegi bulunan tek kulplu testi,
IX. tabakada agiga ¢ikarilmigtir. Silindirik uzun boyunlu ve diiz agizh testi, hafif
disa kalinlagtirilmig dudakhidir (resim 14B:5). Kuresel govdeli testinin agiz kenarin-
dan gikan yuvarlak kesitli kulp omuz tizerine baglanmaktadir. Kulpun bir delik va-
sitastyla govdeye sabitlendigi gortlmustiir. Devettiyii perdahli seramik grubunun
ozelliklerini gosteren ¢ark yapimu testinin dig ylzeyinin cark izlerinin tamamen
kaybolmasini saglayacak sekilde perdahlandigr gortulmistiir. Testide goze batan
bir diger 6zellik ise genis yatay oluklardir. Bunlar, baz1 tankardlarda goriilen yivler
gibi g6évdenin st yarisiyla sinirhdir. Orta Anadolu ETC ¢anak ¢comleginde benze-
rine pek rastlanmayan bu form, Troya II’de bolca bulunan Bl ve B3 formlariyla
benzerlik tagimaktadir®.

Silindirik Boyunlu Cémlekler: Uzun silindirik boyunlu ¢dmlekler, Acemho-
yitk X. tabakada ortaya ¢ikan formlardan biridir. El yapimi kaba hamurlu ¢omlek-
lerin simdilik birka¢ 6rnegi bulunmaktadir. X. tabakada ele gecen dikey ¢ift kulplu
ornek, formun genel 6zelliklerini en 1y1 yansitan parcadir (resim 14B:6). Diga kesik
ag1z kenarl ve oval govdeli par¢anin kargihkh dikey kulplar1 omza baglanmak-

38 Burhan Tezcan, “Aksaray Clevresinden Derlenen Eserler”, Belleten, C XXII/S. 88, (1958), s. 520.
39 Blegen vd., age., s. 230-231.
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tadir. Acemhdyiik’te az sayida 6rnegi bulunan bu tip uzun boyunlu ¢émleklerle
Troya C9 formu arasinda paralellik kurmak miimkiindiir. Troya’da IId tabaka-
sinda ortaya ¢ikan bu form, IIf ve Ilg tabakalarinda gérilmeye devam etmigtir®.
Bunun yan sira son yillarda Kiiltepe’de yuriitilen ¢aliymalar, yerlesimin ETC IIT
katmanlarinda silindirik boyunlu ¢émleklerin bulundugunu ortaya koymustur*'.
ETC’de Anadolu'nun bati bolgelerinde daha yaygin oldugu anlagilan silindirik

uzun boyunlu ¢émleklerin, dénemin ortalarindan itibaren karadan siirdtriilen ti-
cari faaliyetlerde nakliyat kabi iglevi gordigt yontuinde bir 6neri bulunmaktadir *.

Ug Ayakli Pisirme Kabi: Acemhéyiik’te bir 6rnekle temsil edilen ticayakh
pisirme kabi, VIII. tabakada bir ¢6p ¢cukurunda bulunmustur (resim 5:3). Kaba
hamurlu pisirme kabimin gévdest isli bir gértiniime sahiptir. Kiiresel gévdeli kabin
omuzlarinda kargilik iki yatay kulp bulunmaktadir. Hafifce disa kahinlagtirilmis ag-
zin hemen altinda, kapagin rahat oturmasimi saglayan yiv bulunmaktadir.

Orta Anadolu Bolgesi ETC ¢anak ¢omleginde pek rastlanmayan ticayakh pigirme
kaplarmin bati bolgelerde Geg Kalkolitik (fag’dan itibaren gorilmeye basladig
ve ETC sonlarina kadar kullanimda kaldiklar1 bilinmektedir*’. Simdilik bir 6rnek
bulunmasi nedeniyle, ticayakl pigirme kabinin Acemhéytk’teki kiltiirel baglamu-
na dair detayli bir analiz tiretmek icin erken goériinmekle birlikte, Bati Anadolu
ile kurulan iliskilerin pisirme aligkanlhklarina da yansidigim digtinmek mimkiin
gortinmektedir.

3. Kugciik Buluntular

ETC Anadolu ticaret aglanyla ilgili galismalarda deginilen seramik harici bulun-
tular genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Acemhéyiik’in XI-VIII. tabakalarida
genellikle bu gergevede ele alindigr gériilen kiiciik buluntu 6rneklerine rastlanmig-
tir. Bunlardan tart1 agirhklari, tung kargi ucu ve bezemeli silindirik kemik objeler
asagida kisaca degerlendirilmistir.

40 Blegen vd., age., s. 236.
41 Kulakoglu vd., agm., Fig. 2.39,100.

42 Murat Tirkteki, “The Anatolian Type Amphora and Its Relation to the Early Bronze Age Elites”,
ed. Stephan W. E. Blum, Turan Efe, Tobias L. Kienlin, Ernst Pernicka, From Past to Present. Studies
in Memory of Manfred O. Korfmann, Bonn 2020, s. 144.

43 Deniz San-Fadime Arslan, “Ilk Tun¢ Cagrnda Bat Anadoluwda Ug Ayakl Mutfak Kabinin
Yayilimi ve Geligimi”, Belleten, C LXXXI/S. 290 (2017), s. 15.
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XI, IX ve VIII. tabakalarda literatiirde tarti agihg seklinde degerlendirilen tag
objelerden sekiz adet bulunmustur (resim 15). Gogunlugu yuvarlatilmig cift-koni
bicimli tart: agirliklarinin hematit gibi stk dokulu taglardan imal edildigi gorilmiis-
tir. Clok sayida caliymada incelenen bu tip objelerin ticari aktivitelerde, taraflarin
daha 6nceden belirlenmig bir 6l¢i sisteminin standartlarina uygun sekilde 6l¢tim
yapmalari sagladigr dugtinilmektedir**. Karmagik biligsel ve idari stiregler sonu-
cunda ortaya ¢ikan ol¢iim sistemlerinin ana unsurlarinda biri konumundaki tarti
agirhiklar, sistemli bir gekilde yiritilen ticari iligkilerin varhgina dair giiglii bir
kanit olarak degerlendirilmelidir. Anadolu’da simdiye kadar siirh sayida ETC
yerlesiminde bulunan bu tip objeler, farkli agirliklar: temel alan bélgesel birimler
(sekel) izerinden yorumlanmistir®. Acemhoytk érneklerinin agirhklar: 10.4 gr ile
92,9 gr arasinda degismekte olup, 9.4 ve 5-5.5 gramlik birimleri temel alan sistem-
lerle iligkilendirilebilecegi dustiniilmektedir.

XI. tabakada ele gegen kargi ucu, farkh tiplerde ¢ok sayida tung objeyi iceren
Acemhéytik buluntular iginde dikkati ¢eken 6rneklerden biridir (resim 16). Tung
kargi ucu, DB/51la¢cmasinda, 100’e yakin sapan tanesinin aciga cikarildigr alana
yakin bir konumda bulunmugtur®. XI. tabakay1 sona erdiren savagin yol actigi
yikim dolgusunda bulunan kargi ucu, kivrik saph ve dortgen kesitlidir. Ucundaki
kiigtk kirik disinda saglam bir sekilde bulunan kargi ucu 25,5 cm uzunlugundadir.
Bu tipe giren kargi uclarinin az sayida 6rnegi Orta ve Bati Anadolu merkezlerin-
den bilinmektedir”’. Bunlar arasinda, Acemhdéytk kargi ucuna en fazla benzerlik
gosteren ornek Demircihéyiik’te Geg ETC I'ye tarihlenen mezarda bulunmug ve
Mezopotamya etkili bir obje seklinde degerlendirilmistir *. Anadolu’da az sayida
6rnegi bulunan kivrik saph kargi uglarmin giiney bélgelere inildikge artis gdster-

44 Lorenz Rahmstorf, “In Search of the Earliest Balance Weights, Scales and Weighing Systems
From The East Mediterranean, The Near and Middle East”, ed. Maria Emanuela Alberti,
Enrico Ascalone, Luca Peyronel, Weights in Context, Instituto Itailiano Di Numismatica, Roma
2006, s. 9-13.

45 Arsen Bobokhyan, “Identifying Balance Weights and Weight Systems in Bronze Age Troia
Preliminary Reflections”, ed. Maria Emanuela Alberti, Enrico Ascalone, Luca Peyronel, Weights
in Context, Instituto Itailiano Di Numismatica, Roma 2006, s. 91-93.

46 Aliye Oztan-Benjamin Arbuckle, “2011 Yili Acemhéyiik Kazilari ve Sonuglar”, 34. Kazi Sonuglan
Toplantist, Corum (2013), s. 280.

47 Michele Massa-Orlene Mcllfatrick-Erkan Fidan, “Patterns of metal procurement, manufacrture
and excahnge in Early Bronze Age northwestern Anatolia: Demircihéyiik and beyond”, Anatolian
Studies, 67 (2017), s. 75.

48 Efe, agm., s. 124.
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digi bilinmektedir. Kivrik sapl kargi uclarmin yogunlastigi Kuzeybati Suriye 6r-
neklerini degerlendiren G. Gernez, bu tipin MO 2450 yillarindan énce bélgede
gortlmedigini ifade etmektedir®. Acemhoytik kargr ucunun XI. tabakada bulun-
mas1t Gernez’'in gozlemleriyle uyumlu goriinmekte ve yerlesimin gtineyli etkilere
agikligini yansitmaktadir. Ancak Acemhoyiik kargt ucunun XI. tabakaya ait yikim
katmaninda bulunmasi, bu objenin yerlesime gelis sekliyle ilgili soru isaretlerinin
ortaya ¢tkmasina neden olmaktadir. Biiytk bir olasilikla ¢catismada kullanilan kar-
g1 ucunun saldirgan grup tarafindan yerlesime getirilme ihtimalini de g6z 6éntinde
bulundurmak gerekmektedir.

Ege, Levant ve Kuzey Suriye’de MO 1I1. binyilda yaygin bir sekilde kargilagilan
ici bos, silindirik bicimli ve dis yiizeyleri kaz1 bezekli kemik tiipler, ticari ve kulti-
rel iligkilerin tanmimlanmasimda kullanilan bir diger buluntu grubudur™. Tarsus,
Troya ve Boziiyiik disinda Anadolu’dan bilinmeyen s6z konusu objelerin iki 6r-
negi Acemhoyiik’te X. tabakaya ait kontekstlerde bulunmustur (resim 17). Biri
fildiginden (resim 17:1), digeri kemikten imal edilmig objelerin uglar1 diizgtince
kesilmig olup yiizeyleri derin ¢izgisel hatlarla bezelidir. Objelerin yiizeylerinde,
aralan farkli genisliklerdeki ag motifleri veya verev ¢izgilerle doldurulmusg paralel
yatay ¢izgilerden meydana gelen bezeme unsurlarn dikkati ¢eker. Ege, Levant ve
Kuzey Suriye’de bulunan bu tip objelerin bezeme unsurlar: ve muhtemel islevleri
gesitli galigmalara konu olmus ve bu obje grubu genel hatlarryla MO 2700-2200
yillar1 arasina tarihlendirilmigtir’'. Motifler agisindan ele alindiginda, Acemhdoytik
buluntularinin Troya ve Boziiytk 6rnekleriyle yakinhg: dikkati cekmektedir. Farkl
bezeme 6zellikleriyle genig bir cografyada karsilagilan kemik objelerin iglevleri ko-
nusunda ¢esitli 6neriler ortaya atilmigtir. Bu 6neriler tekstil tretimi, igne kutusu,
pigment veya boya kabi geklinde kullamm gibi ¢ok farkl alanlara yayilmaktadir®.
Ege ve Suriye’de bulunan bazi 6rneklerde boya kalintilarina rastlanmasi, bu ob-
jelerin pigment/boya ticaretinde kullanilmig olabilecekleri yontindeki gorislere

49 Guillaume Gernez, L'armement en métal au Proche et Moyen-Orent: des origines a 1750 av. J.-C., Paris
2008, s. 288.

50 Lorenz Rahmstorf, “Zur Ausbreitung vorderasiatischer Innovationen in die frithbronzezeitliche
Agiis”, Prachistorische Zeitschrifi, 81/1 (2006), s. 58-62.

51 Lorenz Rahmstorf, “Indications of Acgean-Caucasian relations during the third millennium
BC”, ed. Svend Hansen, Andreas Hauptmann, Ingo Métzenbécker, Ernst Pernicka, Von Magkop

bis Trialeti - Gewinnung und Verbreitung von Metallen und Obsidian in Kaukasien im 4.-2. Jts. v. Chr., Bonn
2010, s. 277.

52 Konstantina Saliari-Erich Draganits, “Early Bronze Age Bone Tubes from the Aegean:
Archacological Context, Use and Distribution”, Archeometriai Muhely, X/3 (2013), s. 186-188.
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agirlik kazandirmigtir. Acemhdéyiik buluntular: bu gerceve tizerinden yorumlanir-
sa, Orta Anadolu’yu kiy1 bolgelerine baglayan karasal glizergahlara dair yeni bir
Ipucunun ortaya ¢iktigi gorilmektedir.

4. Zooarkeolojik Veriler

Acemhéyiik ETC kazilarindan elde edilen ve Anadolu ticaret aglart ckseninde
yuritilen baz1 tartigmalara katki saglayabilecek nitelikteki zooarkeolojik veriler
arasinda evcil eseklerle (Equus asinus) ilgili bulgular 6zel bir konuma sahiptir. Ana-
dolu ETC yerlesimlerinden az sayida 6rnegi’® bilinen evcil eseklere ait kemikler
Acemhdyiik’te yogun sekilde temsil edilmektedir. 2011 yilinda sura yaslanan XI.
tabaka odalarma gomiilmiis vaziyette bulunan iki iskelete ek olarak, 2019 yihinda
ayni alanin hemen kuzeyinde strdiirtlen kazilarda iyi korunmug esek iskeletlerine
rastlanmugtir (resim 18). Bu alanda, X. tabaka odasimin giiney duvarimin kaldiril-
masindan sonra stirdirillen ¢aliymalarda birbirine ¢ok yakin noktalara gémildii-
g anlagilan ii¢ esek iskeleti agiga cikarlmistir. Zooarkeolojik incelemeleri heniiz
sonuglanmayan iskeletler, eski buluntularla birlikte ele alindiklarinda, evcil esekle-
rin Acemhoyuk ETC tabakalarinda nadiren rastlanan bir bulgu olmadig1 ortaya
cikmaktadi. MO IIL. binyil sonlarina tarihlenen V. tabakada incelenen hayvan
kemigi 6rneklerinin %5’ini evcil eseklerin olusturmasi da bu olguyu desteleyen bir
diger gostergedir™.

Eseklerin ehlilegtirilmesinin ve farkh alanlarda kullanilmaya baglanmasimin sos-
yo-kiilttirel yapiya etkileri tizerinde durulmas: gereken hususlardan biridir. Kal-
kolittk Cag’da Afrika’nin kuzeydogusunda ehlilestirilen eseklerin buradan diger
bolgelere yayildiklart digtinilmektedir™. Kosum, binek ve yuk hayvam olarak
kullanilan egeklerin besin olarak da goriildiikleri ve zaman zaman sembolik-ritiiel
anlamlar ytklenebildikleri bilinmektedir’®. Acemhoyuk’te azimsanamayacak mik-
tarda evcil esek kemiklerine ve gémiilerine rastlanmasi, Anadolu ETC! yerlesimle-
rinden fazla bilinmeyen eseklerin giindelik iglerde ve ekonomik faaliyetlerde kul-
lanildiklarini géstermesi agisindan énem tagimaktadir. 2011-2013 yillan arasinda
strdurtlen kazilarda bulunan esek kemikleri tizerinde yiirtatilen DNA analizleri,

53 A. Levent Auci, “Early Bronze Age Fauna From Kaman-Kalehoytk (Central Turkey): A
Preliminary Analysis”, Anatolian Archacological Studies, X11 (2003), s. 101.

54 Benjamin S. Arbuckle, “Zooarchaeology At Acemhoyuk”, Anadolu/Anatolia, 39 (2013), s. 58.

55 Haskel Joseph Greenfield-Itzhaq Shai-Aren Macir, “Being an “ass”: An Early Bronze Age burial
of a donkey from Tell es-Safi/Gath, Israel”, Bioarchacology of the Near East, 62 (2012), s. 23.

56 Greenfield vd., agm., 23-26.
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bu hayvanlarin evcil esek (Equus asinus) tiirtine ait olduklarinin belirlenmesini
saglamigtir’’. Ayrica, XI. tabakada bulunan iskeletlerden birinden alinan radyo-
karbon 6rneginin kalibre edilmis yaslandirma sonucu, %91,9 olasilikla MO 2465-
2284 olarak belirlenmigtir (resim 19:3). Bu zaman arahgimin XI. tabakaya ait diger
radyokarbon tarihleri ile ortiigtiigii goriilmekte ve MO III. binyilin ortalarindan
itibaren Acemhdyiik’te eveil eseklerin bulundugunu belirtmek miimkiin hale gel-
mektedir.

Eveil eseklerin Acemhdyiik’te XI. tabakadan itibaren bulunmasi, ETC Anadolu
ticaret aglar1 baglaminda strdiriilen tartigmalarin bazi noktalarina stk tutacak
niteliktedir. Egeklerin yik hayvani olarak ige kosulmasinin hammaddelerin veya
mamul Uriinlerin nakledilmesinde biiyiik avantaj saglayacag ve ticari faaliyetle-
rin daha rahat yiritilmesini saglayacagr agiktir. Asur Ticaret Kolonileri Cagi'n-
da yuritiilen genis kapsambh ticari aktivitelerin esek kervanlarina dayanmasi, bu
durumun en net gostergesidir’®. Cografi karakteri buyiik oranda, daghk alanlar
ve engebeli araziler tarafindan belirlenen Anadolu’da uzak mesafeli baglantilarin
saglanmasinda ve mallarin tasinmasinda, hareket kabiliyeti biiytikbas hayvanlar
tarafindan ¢ekilen kagn benzeri arabalara oranla yiiksek olan eseklerin kullanil-
mast daha verimli bir yoldur. Bu nedenle, Acemhéytik disindaki Anadolu ETC
yerlesimlerinde nadiren tespit edilmig olsalar da egeklerin ticari faaliyetlerde kul-
lanildigimi distinmek akla yatkin gérinmektedir. Bunun yani sira eseklerinin yiik
ve kogsum hayvani olarak ise kosulmasinin ticari faaliyetlerin cok 6tesine gegen
sosyo-ckonomik ve kilttrel anlamlar barindirdigi unutulmamalidir. Eseklerin
sagladigr iggiicti ve enerjinin ETC toplumlarmin tarim, hayvancilik, madencilik
gibi farkli iglerle ugrasan kesimlerinin de hareket kabiliyetlerini artiracag: aciktir.
Bu nedenle, eseklerin ETC Anadolu toplumlarimin ig siireclerinde yer almasinin
daha genis caph faaliyet alanlar yaratma potansiyelini géz 6ntinde bulundurmak
gerckmektedir.

57 Silvia Guimaraes-Benjamin S. Arbuckle, “Ancient DNA shows domestic horses were introduced
in the southern Caucasus and Anatolia during the Bronze Age”, Science Advences, 6/38 (2020), s.
2.

58 Levent Atici, “The Secondary Products Revolution in light of textual evidence from Kiiltepe-
Kanesh, Central Anatolia”, ed. Haskel J. Greenfield, Animal Secondary Products: Domestic Animal
Exploitation in Prehistoric Europe, the Near East and the Far East, Oxbow Books Press, Oxford, 2014, s.
233-252.
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5. Erken Tung Cag1 Ticaret Aglari ve Acemhdoyiik

Gunitimiize kadar yiriitillen ¢ok sayida aragtirma ve galiyma, Anadolu toplumlari-
nin MO 111 binyihn ortalarin itibaren dinamik bir gelisim gizgisine oturduklarina
isaret etmektedir. Maden ekonomisiyle baglar glicli, geligmis savunma sistemle-
riyle cevrelenen ve sosyal tabakalanmanin belirgin gekilde izlenebildigi yerlesim-
lerde yasayan toplumlarin sergiledigi dinamizm, “kentlesme”, “merkezilesme”
gibi kavramlar gercevesinde ele alinmaktadir®. Cesitli teknolojik yeniliklerin de
eslik ettigl stirecin aynm1 zamanda bir toplumsal dontisiime isaret ettigi aciktir. Bu
doniisiim stireciyle birlikte, sur duvarlariyla korunan sitadellerde yagayan ve kont-
rol ettikleri bolgenin ekonomik kaynaklar tizerinde soz sahibi segkinlerin idare
ettigi bir sosyal yapiya ulagildigr digtintilmektedir®™. Bu karmagik toplumsal yap-
nin ortaya ¢ikigina kosut bicimde, MO IIL binyilin ortalarindan itibaren Mezo-
potamya ile genis ¢aph ticari iligkilerin kurulmaya basladigi kabul edilmektedir®'.
Mezopotamya toplumlarimin hammadde kaynaklarina ozellikle de giimiis gibi
degerli metallere ulagmasini saglayan ticari iligkilerin, Anadolu’da yeni sekillenen
seckinlerin titketim taleplerini kargilachgi diisiintilmektedir®. Metaller, yar1 degerli
taglar, gsarap, parfiim ve yaglar gibi cesitli tirtinler ticari aglar vasitasiyla dolagima
katilan baghca metalar olarak tanimlanmaktadir.

Bati Anadolu’dan baglayarak Mezopotamya’ya kadar uzanan genis bir cografyay:
birbirine bagladigr nerilen ticari aglarin isleyis bigimi ve giizergahlar1 hakkinda
farkl gorigler meveuttur. Ticari aglarin igleyig bicimini Asur Ticaret Kolonileri
Cagr'ni andirir sekilde kurgulayan yaklagimlar, farkli yerlesimler arasinda faaliyet
yurtiten ticcarlarin bulunmasi gerektigini vurgulamaktadirlar®®. Bu mekanizmaya
elestirel yaklasanlar ise ETC IIT siyasi yapilarinin geligkinlik derecesi, idari kapa-
sitesi ve guivenlik saglama becerileri ile ticaretin alt yapisini olusturan gtizergahlar
tzerindeki hakimiyetleri gibi sorunlan 6n plana ¢ikartmaktadirlar®. Bunlara ek

59 Ozlem Cevik, “The emergence of different social systems in Early Bronze Age Anatolia:
urbanisation versus centralisation”, Anatolian Studies, 57 (2007), s. 132.

60 Erkan Fidan, “Early Buildings for the Elites in Western Anatolia: Reflections of Ruling Class on
Architecture”, Anatolian Metal, VIII (2018), s. 73.

61 Efe, agm., s. 124; Sahoglu, agm., 116.

62 Efe, agm., s. 121; Elif Unli, “The Handle Wagging the Cup. Formal Aspects of Alcohol
Consumption in the Transfer of Ideology: Anatolia and the Aegean Towards the End of the
Third Millennium BC”, Oxford Journal of Archaeology, 35/4 (2016), s. 347-348.

63 Sahoglu, agm., s. 118.

64 Christoph Bachhuber, Citadel and Cemetery in Early Bronze Age Anatolia, Equinox Publishing, South
Yorkshire 2015, s. 153-155.
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olarak, ticari kervanlarin omurgasini olugturan evcil yuk hayvanlarina (at, esek) ait
izlerin Anadolu ETGC yerlesimlerinde az bulundugu vurgulanarak uzak mesafeleri
kapsayan organize ticaret aglari i¢in altyapinin yetersiz oldugu belirtilmektedir. Bu
nedenlere dayanilarak da ticaretin ana isleyis biciminin yerlesimler arasinda faali-
yet yuriiten tiiccarlardan ziyade, dénemin seckinleri arasinda gerceklesen hediye
aligverisi ve degisim iliskileri oldugu 6ne surtulmektedir®.

Bu ¢alismada tizerinde durulan tabak, canak, tankard ve depas gibi seramik form-
larim Bati Anadolu’dan Suriye’ye kadar uzanan genis bir cografyada hemen he-
men ayni zaman araliginda goriilmeye baglamasi ticari aglarin gekillenmesiyle ilig-
kilendirilmektedir. Ticari aglarin sekillenmesiyle birlikte, seramik tipleri de dahil
olmak tizere maddi kiiltirin gesitli unsurlarinda gorillmeye baglayan yakinlagma
dikkati ¢ekmekte ve bu durum ticari aglari kontrol eden seckinlerle iligkilendiril-
mektedir. Nifusun geri kalanindan davranig bigimleri ve yeme-igme aliskanlikla-
riyla ayrigan seckinlerin kullandigi donanimlar arasinda, bu ¢alisgmada deginilen
seramik formlan ve kii¢tik buluntularin yer aldig: kabul edilmektedir.

Yukarida kisaca deginilen hususlar Acemhoytik baglamina daraltldiginda, hoyu-
gin konumu, Bati Anadolu ile etkilesimin ne zaman basladigi, Acemhdyik’in
diger bolgelerle kiltiirel iligkileri gibi konu baghklar ortaya ¢ikmaktadir. S6z ko-
nusu baghklarm tim detaylariyla ele alinmasi, calismanin sinirlart digina tagmakla
birlikte, bazi kisa degerlendirmeler asagidaki satirlarda sunulmustur.

Tuz Golinin hemen giineyinde, Melendiz Cay1 aliivyon yelpazesinin merke-
zinde bulunan Acemhéyik, Anadolu'nun farkl bélgelerini birbirine baglayan
glizergahlarin kesigtigi bir cografyada yer almaktadir. Anadolunun ortasinda,
kuzey-gliney ve dogu-bat1 yonlt giizergahlarin birbirine baglandig1 bu cografya,
ulagim acisindan avantajhi bir konuma sahiptir (resim 1B). Dogudan Kayseri'ye,
giineyden Toros gegitlerine, giineybatidan Konya’ya, kuzeyden Ankara’ya ve bati-
dan Eskigehir-Afyonkarahisar hattina ulagan yollarin birlestigi bolgenin farkl do-
nemlerdeki kiiltiirel ve ticari baglantilarinin temelinde s6z konusu avantajh konum
bulunmaktadir. Asur Ticaret Kolonileri (iagi'nda bir kralhik merkezine déntisen
ve ticari aglar tizerinde ¢ok aktif bir rol oynadigi bilinen Acemhéytik’iin bu avan-
tajh konumdan yararlandigr agiktir. Acemhdéyiik ETC tabakalarinda stirdirilen
ve burada kismen deginilen ¢ahsmalar, yerlesimin MO II. binyil baglarinda bir-
denbire bu konuma yiikselmedigine isaret etmekte ve bu siirecin MO II1. binyilda
basladigim ortaya koymaktadir.

65 Bachhuber, age., 168.
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Acemhéytik’in Batt Anadolu baglantil killtiirel unsurlarla tanigtign zaman arahigi-
nin belirlenmesi, Batt Anadolu’ya baglanan ticari rotalarin ve etkilesim aglarimin
olusum stirecinin belirlenmesi acisindan 6nem tagimaktadir. Bu noktada, s6z ko-
nusu zaman araliginin erken evresini belirleyen XI. tabaka ile sona erigine isaret
eden VIII. tabakanin tarihlendirilmesi énem kazanmaktadir. Hentiz sinirh bir bo-
liimii aragtirilabilen XI. tabakanin mimari karakteri sur ve sura baglanan konut
nitelikli yapilar tarafindan belirlenmektedir. Sur ve konutlarla baglantil arkeolojik
kontekstlerden ele gecen seramik 6rnekleri ve cesitli buluntular, XI. tabakanin
kronolojik araliginin genel hatlariyla belirlenmesine olanak saglamistir. XI. taba-
ka seramiginin buytik bir bélimi, Orta Anadolu seramik tretim gelenekleriyle
uyumluluk gosteren ¢esitli gruplardan olugmaktadir. Kaba seramik ve el yapimm
kirmizi astarh seramigin varyasyonlarinin baskin bir gériinim sergiledigi XI. ta-
bakada Orta Anadolu Metalik Seramigi, Bati Anadolu etkili/kokenli seramikler
ile Suriye siselerine ait 6rnekler 6ne ¢ikmaktadir. Genig bir yelpazeye yayilan bu
seramik bilesimi, XI. tabakanin ETC III baglarina tarihlenmesi gerektigine isaret
etmektedir. XI. tabakanin tarthlenmesine yonelik ¢ahiymalar sadece goreli tarih-
leme yontemleriyle sinirh kalmamig, kronolojik araligin radyokarbon tarihleriyle
daha rafine hale getirilmesi i¢in gesitli ornekler alinmigtir. Bu 6rneklerden ikisinin
kalibre edilmis yaglandirma sonuglar1 %95,4 olasihkla MO 2476-2293 ve MO
2468-2294 tarihlerini vermigtir (resim 19:1-2). S6z konusu tarihler ve seramik ve-
rileri birlikte ele alindiginda, XI. tabakanmn en ge¢ MO 2300’ler civarmda ger-
¢eklesen bir savag nedeniyle yikim gordiigt ortaya ¢ikmaktadir. Bundan dolay: da
Acemhéytik’in Bati Anadolu etkili kiiltirel unsurlarla tanigmasimin Troya II ile
cagdas bir zaman araliginda (MO 2450-2300) gergeklestigini ifade etmek yerinde
gortinmekte ve Orta Anadolu’dan Bati Anadolu’ya uzanan karasal giizergahlarin
MO 1II. binyihn ortalarmdan itibaren daha yogun bir sekilde kullanilmaya basla-
digr anlasilmaktadir.

Acemhéytik’te son yillarda yuriitillen galismalarla daha genis dlcekli aragtirilan
VIII. tabakanin seramik buluntular: XI. tabakadan 6énemli 6l¢tide farkhilasmakta-
dir. Orta ve Bati Anadolu’nun farkh kiltiir bolgeleriyle iligkilendirilen seramik tiir-
lerinin yan yana bulundugu VIII. tabakada “Intermediate” seramigiyle baglantih
boya bezekli 6rnekler yaygindir. Cesitli kiigik buluntular, seramikler ve radyokar-
bon tarihleri, bu tabakanin kronolojik ¢ercevesinin cizilmesini saglamistir. Bagka
bir caliymada detaylica ele alinan sonuclar, Acemhoytik VIII. tabakanin Kiltepe
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11b tabakasiyla cagdas olmasi gerektigini ve MO 2150 yillari civarinda sona erdi-
gini ortaya koymustur®.

Yukarida kisaca deginilen XI. tabakaya iliskin veriler, Acemhoyik’in Anadolu
ticaret aglari tizerinden tanimlanmaya ¢aligilan kiiltirel atmosfere bagindan itiba-
ren dahil oldugunu gostermektedir. Acemhdéyiik buluntulari, aym zamanda, soz
konusu kiiltiirel atmosferin Orta Anadolu’nun giiney boliimiindeki yerlesimler
araciligiyla Kilikya ve Mezopotamya’ya uzandigim gosterir niteliktedir. Aksaray,
Nigde, Konya ve Karaman illerini kapsayan Orta Anadolu’nun giiney boliimii-
nin ETC’deki kiltiirel gelisimi, Acemhoytk, Konya Karahoytik ve Goltepe ka-
zilar1 diginda yiizey aragtirmalar vasitastyla tanimlanabilmigtir. Kazilar ve yuzey
aragtirmalari, Orta Anadolu’nun giiney béliimiinde ETC II’den (MO 2700-2450)
itibaren birbirleriyle giiglii kiilttirel baglar: bulunan ¢ok sayida yerlesimin bulundu-
gunu ve bu baglantilarin Kilikya’y1 da kapsayacak sekilde genisledigini géstermek-
tedir. Tarsus ETC II tabakalar: ve Yimiuktepe’de bulunan Orta Anadolu Metalik
Seramigi ile Tarsus ETC III tabakalarinda ele gecen Orta Anadolu etkili “Bakir
Cagr” seramikleri bu durumun en belirgin gostergeleri arasinda yer almaktadir®’.
Orta Anadolu’nun glineyinde ve Kilikya’da 100’in tizerinde yerlesimde tespit edi-
len ve oldukga standart bicimde tretildigi bilinen metalik seramik, ETC II sonla-
rindan itibaren sekillenen kiltiirel baglar géstermesi acisindan kritik bir 6neme
sahiptir. Buna ek olarak, ETC II sonlarma tarthlenen XII. tabakadan itibaren
Acemhoyik’in guney bolgelerle giiglit baglar sergilemesi dikkati ¢cekmektedir®.
Butiin bu veriler, Orta Anadolu’nun giiney boliimlerinde ETC II’de g6zlemlenen
iliskiler agina ETC! III baglarinda Batt Anadolu kaynakli etkilerin de dahil olmaya
basladigma isaret etmektedir. ET'C II'den itibaren Orta Anadolu’nun giineyi ile
Kilikya’y1 kapsayacak sekilde ortaya cikan ekonomik ve kiilttrel iligkiler aginin
ortaya ¢ikisinda, Toros Daglari’nin kuzeyinde bulunan maden kaynaklarinin kritik
bir rol oynadigr anlagilmaktadir. Nitekim Goltepe gibi bir madenci yerlesiminde,
ETC I’den itibaren ¢esitli bolgeleri birbirine baglayan buluntularla kargilagilmas:
bu goriigii destekler niteliktedir®.

66 Kamig, “Acemhdéytk’ten Bir Grup Erken Tung Cagr Seramigi”, s. 248.

67 Machteld J. Mellink, “Anatolia and the Foreign Relations of Tarsus in the Early Bronze Age”,
ed. Kutlu Emre, Machteld Mellink, Bratel Hrouda, Nimet Ozgiig, Anatolia and The Ancient Near
East: Studies in Honor of Tahsin Ozgiig, Ankara 1989, s. 322 ve 326; John Garstang, Prehistoric Mersin
Yiimiiktepe in Southern Turkey, Clarendon Press, Oxford 1953, s. 196.

68 Kamig, “Erken Tung Cagi'nda Acemhdyiik ve Konya Ovasi”, s. 170.

69 Ashihan Yener, The Domestication of Metals, The Rise of Complex Metal Industries in Anatolia, Brill,
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Acemhéyiik’iin MO II1. binyilin ortalarindan itibaren Anadolu cografyasi digina
uzanan iliskilerini Suriye siseleri ve yukarida deginilen kargi ucu temsil etmektedir.
Anadolu ETC yerlegimlerinde bulunan Suriye sigeleri, donemin ticari ve kilttrel
baglantilarini gosteren buluntu gruplan arasinda degerlendirilmektedir. Parfiim,
merhem veya yag kabi olarak kullanildiklart dustinilen Suriye sigelerinin ETC
II'den itibaren Anadolu’da gériilmeye basladiklar: bilinmektedir. ETC IIT’ten iti-
baren giderek yayginlagan Suriye siseleri yukarida belirtilen tirtinlerin farkli bol-
geler arasinda taginmast igin kullanilmig olmahdir”. Acemhoyiik’te X1, X ve IX.
tabakalarda Suriye sigeleri ile bunlara ait parcalar bulunmugtur. Hamur ve yuzey
ozellikleri yerel seramikten kolayca ayrigan séz konusu buluntularin yerlesime di-
saridan getirildikleri rahathikla anlagilabilmektedir.

Sonug

Bu ¢alismada, MO IIL. binyil ortalarindan itibaren etkisini giderek artirmaya bas-
layan ticari aglarin Acemhoyiik’e yansimalarn ele alimmigtir. Bati Anadolu etkili/
kokenli seramikler, tart1 agirhiklary, tung kargi ucu, bezemeli kemik tipler ile zooar-
keolojik bulgular makalede deginilen baglica veri kaynaklarini olugturmustur. Soz
konusu veri kaynaklarmin isaret ettigi sonuglar asagidaki gibi 6zetlenebilir:

a. Anadolu ETC ticaret aglaryla iligkilendirilen hemen hemen tim seramik
formlar1 Acemhéytik’te bulunmustur.

b. Seramiklerin bicimsel analizi, diger buluntular ve XI. tabakaya ait
radyokarbon tarihleri, Acemhéytik'in ticaret aglari tizerinden tamimlanmaya
cahigilan kiiltiirel atmosfere ETC I baglarinda dahil olduguna isaret etmigtir.

c. Acemhoyiik’te ele gecen Bati Anadolu etkili/kékenli seramiklerin tamaminin
bu bélgeden ithal edildigini séylemek miimkiin goriinmemektedir. Ozellikle
tabak, tankard gibi formlarda gozlenen Acemhéyiik’e 6zgu Ozellikler,
kiltirel etkilesime dayal bir iliskilenme bi¢imini giindeme getirmekte
ve yerel tretime igaret etmektedir. Ayrica, sdz konusu seramiklerin sayisal
olarak birka¢ 6rnegin ¢ok 6tesine gegmesi ve yiizlerle ifade edilen rakamlara
ulagmasi da dikkati gekmektedir.

d. ETC I baglarinda yeni yeme-igme aliskanliklarinin sekillenmesiyle ortaya

Leiden 2000, s. 101-102.

70 Tuba Okse, “Suriye Siselerinin Taginma Bigimlerine Tliskin Yeni Bir Bulgu”, Belleten, C: LXVIIL/S.
253 (2004), s. 599.
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giktig1 digiintlen tabak, tankard, depas gibi formlarm Acemhdoyik’te
bulunmast, yerlesimde yeni davramg bicimlerinin benimsendigini ortaya
koymaktadir.

e. TFarkh tabakalarda bulunan tarti agirliklar biligsel ve ekonomik altyapinin
karmagik 6lctim sistemlerini kullanacak sekilde gelistigini gostermektedir.

f. Suriye sigeleri ve tung kargr ucu yerlesimin kiiltiirel baglantilarimin Anadolu
digina tagtiginin gostergeleridir.

g Ege, Levant ve Kuzey Suriye’de yaygin gorillen kemik tiiplere benzeyen
Acemhéyiik buluntulari, Anadolu platosunu kat eden karasal giizergahlara
dair bir diger ipucudur.

h. Zooarkeolojik bulgular, 6zellikle de iyl korunmus esek iskeletleri, ticaret
aglarmin altyapisina dair kimi noktalara 151k tutmakta ve bu hayvanlarin
ET(C’de ekonomik faaliyetlere dahil edildiklerini ortaya koymaktadir.
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Eski Yunan ve Roma Diinyasinda Yargilanan Bitki Uzmam Kadinlar:
Pappaxkic / Venefica
Leyla Aydemir”
Oz
Eski Cag’da kadinlarm, farmakolojik bilgiye ve ila¢ hazirlama becerisine sahip
olduklarmi gosteren kanmitlar mevcuttur. Bu kadinlarin bilgilerini nereden ve nasil
edindikleri tam olarak bilinmemekle birlikte, Eski Ciag’m bir¢ok meslek alaninda
oldugu gibi bu alanda da aile i¢i egitimin 6n planda oldugu muhtemeldir. Zira sifacilhik
alaninda kadinlarm aile iyelerinden mesleki bilgiyi edindiklerini ve bu bilgilerini
hastalar iyilestirmek icin kullandiklarimi gosteren pek ¢ok edebi ve epigrafik kanit
mevcuttur. Buna ragmen tragedya ve komedilerde bitki uzmam kadinlar, ask iksiri ve
zchir hazirlarken yani genellikle farmakolojik bilgilerini kot amaglar igin kullanirken,
erkekler ise sifali ilaclar hazirlarken betimlenmektedir. Bu yargimin bir sonucu olarak
Eski Cag’da bitki uzmani kadmlardan bazilar yargilanmig ve agir bedeller 6demek
zorunda kalmigtir. Nitekim bu durum, bir takim soru isaretlerini ortaya ¢ikarmaktadir.
Acaba kadmlarin farmakolojik bilgilerine yonelik yaratilan negatif algi, onlarin bitki
ve ilaglar konusundaki bilgi birtkimlerini kontrol altinda tutma g¢abasinin eril bir
sonucu mudur? Bitki uzmani kadin yargilamalarina deginen eski edebi kaynaklarda
kadinlarin, pharmakis ve venefica yani cadi olarak tanimlanmasi bir 6n kabul olarak,
yargilanmalarina neden olmus mudur? Eski Cag’da bitki uzmam kadinlar, hangi
sartlarda yargilanmig hatta 6zelde bu kadmnlarin yargilanmalarina yonelik dogrudan

hukuki bir diizenleme yapilmis midir? Bu ¢alismada eski edebi, epigrafik ve modern

*  Dr, Kocacli /TURKIYE, leylaaydemir8@gmail.com ORCID: 0000-0002-5453-8426
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kaynaklar irdelenerek mumkiin oldugu él¢iide bu ve benzeri sorularin cevaplar
aranmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Eski Yunan, Roma, Pharmakis, Venefica, Bitki Uzmam, Cad,

Yargilama.

Herbalist Women Who Put on Trial in Ancient Greek and Roman
World: ®appaxig / Venefica

Abstract

There is evidence to support women in Antiquity to posses pharmacological knowledge
and the skills to prepare medicine. Although how these women acquired these
knowledge is not exactly known, it is possible that domestic training was, like for many
professions of Antiquity, the primary way, as there is a lot of literary and epigraphic
evidence showing that women in the field of healing acquire professional knowledge
from their family members and use this knowledge to heal the sick. Despite that, there
are descriptions in tragedia and comedies of herbalist women, preparing love potions
and poisons and using their pharmacological knwoledge for bad intentions, while men
are depicted as preparing curative medicine. As a result of this prejudice, some of
these herbalist women were tried in Antiquity and forced to pay a heavy price. Indeed,
this situation brought up some questions as well. Is the negative perception of women’s
pharmacological knowledge a masculine result of their efforts to keep their knowledge
of herbs and medicine under control? Did the description of women as pharmakis and
venefica, that is, witches, in the ancient literary sources mentioning herbalist women’s
trials, as a presupposition, cause them to be judged? Under what conditions were
herbalist women tried in Antiquity, and was there even a direct legal regulations for
their trial? In this study, the answers to these and similar questions are sought to the
possible extent by examining ancient literary, epigraphic and modern sources.

Keywords: Ancient Greece, Rome, Pharmakis, Venefica, Herbalist, Witch, Trial.

Giris

1 <

Eski Yunan dilinde gapparic' “pharmakis”, ilag ya da bitkilerle ¢alisan ve ayni za-
manda “bitki uzmani” bir kadina isaret ederken, antik kaynaklardaki ifadeler bu
kelimenin koktintin “ilag bilgisi” anlamindan tiiredigini gostermektedir®. Eril form

olan Papuareigun digil formu gapuaric’in anlami ve kullanimi hakkinda en fazla

1 LSJ s.v. pappaxi
2 Jennifer C. Irving, The Greek Epigraphic Evidence For Healer Women In The Greek World, Doctoral
dissertation, Department of Ancient History, Macquarie University, 2015 Sydney, s. 86-87.
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bilgi, antik kaynaklarda mevcuttur®. Ornegin bir kadmn bitki uzmanhgimi ifade
eden en erken hikaye Odysseia’da, motvpapudrov “bircok ilact bilen™ sifatiyla nitelen-
dirilen Kirke’nin hikayesidir*. Bu hikdyede mologapudrov terimi, Kirke tizerinden
bir bitki btiytictsii olarak “bircok ilaci bilen” anlaminin uzaginda ve olumsuz bir
¢agrigimla ifade edilmigtir. Buna kargihk Homeros’ta bitkiler hakkinda bilgi sahibi
olan kadmnlar her zaman negatif ¢agrigmlara sahip degildir. Bu ytuzden pharmak:s
terimini sadece bir “biiyticii” olarak tamimlamak zordur. Bu baglamda Homeros,
Ilias’ta Agamede’nin bitkiler hakkindaki bilgisinden’ ve Odysseia’da Polydamna’nin
verdigi bitkisel bilgiyi kullanan Helen’den bahsederken, onlarm gifacilik yonlerini
one cikarmaktadir®. Kirke, Medeia gibi kadinlarin bitki bilgisi olumsuz ve daha
¢ok byt ve iksirlerle iliskili olarak yansitihrken, Helene ve Agamede gibi kadin-
larm bitki bilgisi, daha pozitif ve bazen de ovguyle anlatilmaktadir. Anlagildig
tizere MO V. yiizyildan 6nce bitki uzmani kacinlar, dogrudan pharmakis olarak ta-
mimlanmamigken bu ytizyildan itibaren genis bir anlam yelpazesiyle kaynaklarda
yer almaya baglamistir’. Diger bir ifadeyle en temel anlamu bitkilerle ilgilenen bir
kadim ifade ederken Klasik Dénem’den itibaren pharmakis, ilag veya bitkilerden
¢ok daha fazlasiyla iliskilendirilir hale gelmigtir®. Sonunda bitki uzmanhgryla sifa
veren pharmakis, kaynaklarda birkag istisna diginda genellikle olumsuz ¢agrigimlar-
la “cadi” veya “biiylicii” olarak tercime edilmistir’. Fakat pharmakisin cadi gibi
olumsuz ¢agrigimlarinda bile yogunlukla ila¢ ve karigimlarla ilgilenen bir kadina
isaret edilmektedir'’.

3 *https://orcid.org/0000-0002-5453-8426
Sifact kadimlara dair edebi ve epigrafik kaynaklar hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Yunan ve Roma
Ekseninde Eskigag Diinyasinda Kadwn Sifacilar, Tturk Tarth Kurumu Yaymlary, Ankara (Yayin
Sturecinde).

4 Homeros, Odysseia, cev. A. Erhat- A. Kadir, Can Yayimlar, Istanbul 2005, X. 276-285

5 Homeros, Ilias (= The Iliad). Vol. 1. Books 1-12, Translation by A. 'I. Murray, Loeb Classical
Library, Harvard University Press, William Heinmann Ltd, Cambridge London 1928, XI. 735-
745.

6  Homeros, Odysseia, IV. 215-235

7 Derek Collins, “The Trial of Theoris of Lemnos: A 4" Century Witch or Folk Healer?”, Western
Folklore, Vol. 59, No. 3 / 4, (Summer - Autumn, 2000), s. 252.

8 Derck Collins, “Theoris of Lemnos and the Criminalization of Magic in Fourth-Century
Athens”, The Classical Quarterly, Vol. 51/No. 2, (2001), s. 478.

9  Irving, age., s. 86-87; Daniel Ogden, Magic, Witcherafl, and Ghosts in the Greek and Roman Worlds: A
Source Book, Oxford University Press, Oxford 2002, s. 98.

10 Esther Eidinow, Envy, Poison and Death, Women on Trial in Classical Athens, Oxford University Press,
Oxford 2016, s. 12.
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Roma’da da ilag ve karigimlarla ilgilenen kadinlar, olumsuz ¢agriggmlar igeren ve
daha ¢ok cadi anlamina gelen terimlerin i¢ine hapsedilmigtir. Cady: ifade eden bu
terimler incelendiginde hayli zengin bir repertuarin varlhig gorilmektedir. Fark-
1 pratiklerle iliskili kullamilan cantatrix, praecantrix, sacerdos, vates, docta, saga, lamia,
malefica ve venefica terimleri bunlardan sadece bazilanidir''. Latince olan venenum'?
kelimesiyle yakin iligkisi goz ontine alindiginda venefica®, iksir, zehir ve buyulerle
ilgilenen bir kadim tarif etmek icin kullamlmigtir'. Kaufman’a gore Venus’tan
turetilmig ve ask iksiri anlamina gelen venenum kelimesi daha sonraki zamanlarda
ilag, zehir ve kiirtaj icin buyisel ilag olmak tizere, ger¢ekte tic manada kullanilmig-
tr'®. Fakat cogunlukla veneficium'®, zehirleme, buyt, sihir anlamina gelirken, venefica
zehir ya da ilag¢ hazirlayan bir kadina atifta bulunmak i¢in kullanilmistir'”. Theo-
phrastos, Dioscorides, Plinius ve diger antik kaynaklar, Romalilarin bitki, hayvan
ve mineral kokenli cok sayida zehir hakkinda bilgi sahibi oldugunu gostermekte-
dir'®. Ancak zehir igin biytk ¢ogunlukla bitkilerden ve biraz da hayvansal trtin-
lerden faydalanmig olan Romalilar, mineralleri kisith kullanmigur'®. Bu yuzden
venefica’y1 bitkisel karigimlar hazirlayan ve Eski Cag kosullarina gore bitki uzmani
bir kadin olarak tanimlamak daha olas1 gérinmektedir. Nitekim Ovidius, 6zel bit-
kilerle Iason’u tuzaga dustirdigi icin Medeia’yr Hypsipyle'nin agzindan venefica
olarak tammlamaktadir®. Pharmakis ve venefica olarak adlandirlan Eski Yunan ve
Roma Diunyasindaki bazi kadinlar, zaman zaman bilingli ya da bilingsiz bir gekilde
olimlere de neden olduklarindan yargilanmig ve agir bedeller 6demigtir.

11 Daha fazla terim i¢in bk: Teitel M. Paule, “Qvae Saga, Qvis Magvs: On The Vocabulary Of The
Roman Witch”, The Classical Quarterly, Vol. 64/No. 2 (December 2014), s. 745.

12 Lewis & Short v.s. venenum
13 Lewis & Short v.s. venefica
14 Paule, agm., s. 745.

15 David B Kaufman, “Poisons and Poisoning among the Romans”, Classical Philology, Vol. 27/No.
2, (1932), s 156.

16 Lewis & Short v.s. veneficium

17 L. Cilliers - E P. Retief, “Poisons, Poisoning And The Drug Trade In Ancient Rome”, Akroterion,
45, (2000), s. 89.

18 Antik kaynaklarda gegen zehir ¢esitlerinin icerikleri hakkinda bk. Cilliers - Retief, agm., s. 91-95.
19 Kaufman, agm., s. 161-164; Cilliers - Retief, agm., s. 88.

20  Ovidius, Heroides and Amores, translation by Grant Showerman, The Loeb Classical Library,
William Heinemann, The Macmillan Co. London - New York 1914, Heroudes, V1. 19, 93-94.
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Eski Yunan Diinyasinda Yargilanan Bitki Uzmani Kadinlar

Eski Yunanistan ve Roma’da ilag ve biiytisel faaliyetlerle ilgilenen kadinlarin yar-
gilanmalar hakkinda dogrudan yasal bir diizenleme bulunmadigindan bu kadin-
larin davalarina iligkin bilgilere ulagmak olduk¢a zordur®. Ancak Aristoteles’in
cinsiyet belirtmeden, Bilingli olarak islenen cinayet, yaralama, zehirleyerek oldiirme, yangin
gtkarma suglart Areopagos Meclisi’nde yarglanr ifadesi®; Atina’da ilag ve buytlerle ilgi-
lenen kadinlarin da kasith cinayet vakalar: kapsaminda, Areopagos’ta yargilanmig
olabileceklerini diigiindiirmektedir®®. Ornegin Aelianus, Atina’nin en eski kurum-
larindan olan Areopagos’ta bitki uzman (gapuarida) bir kadimn zehir kullandig
gerekeesiyle yargilandigini ve 6lime mahkam edildigini ancak hamile oldugu igin
bebege zarar vermemek amaciyla cezanin dogumdan sonraya ertelendigini kay-
detmektedir?.

Zararh ilaglar kullanmak ve biiyii yapmakla suclanip, Atinalilar tarafindan MO
IV. yiizyihn ortalarinda dava agilarak yargilanan baska bir kadin da Lemnoslu
Theoris’tir®. Theoris’in davasi, Klasik Dénem Yunanistan'inda sézde buyuciilitk
yapan ve ila¢ hazirlayan kadinlarin yargilanmalari hakkinda diger vakalara oran-
26

la daha detayh bilgi sunmaktadir®. MO IV. yiizyllda Aristogeiton’a karst séylevi
sirasinda, Demosthenes’in dolayli olarak bahsettigi Theoris, pharmakis olarak ta-
mmlanmakta ve bu tanimlama cadilik veya biiytcilugi ifade eden olumsuz bir
gagrigim icermektedir. Demosthenes diginda, Plutarkhos™un Demosthenes biyog-
rafisindeki bir pasaj ve Iskenderiyeli gramerci Harpokration’un Atinali tarihci

Philokhoros’tan yapuigi bir ahntida da Theoris’ten bahsedilmektedir?’. Ancak hem

21 Ogden, age., s. 275.

22 Aristotles, The Athenian Constitution, The Eudemian Ethics, On Virtues and Vices, translation by H.
Rackham, The Loeb Classical Library, Harward University Press, London 1935, Athenian
Constitution, LVIL. 3.

23 Matthew W. Dickie, Magic and Magicians in the Greco-Roman World, Routhledge, London - New York
2003, s. 54.

24 Claudius Aelianus, Various Histories, Printed for Thomas Dring, London 1665, V.18.
25 Dickie, age., s. 49.

26 Collins, “Theoris of Lemnos and the Criminalization of Magic in Fourth-Century Athens”, s.
477.

27  Plutarkhos, Buwi Paralellor (=Plutarch’s Lives). Vol. VII. Demosthenes and Cicero, Alexander and Caesar,
translated by Bernadotte Perrin, The Loeb Classical Library, Harward University Press, William
Heinemann Ltd, Massachusetts - London 1967, Demosthenes, XIV. 4; FGrH 382 F 60 (Cevrimigi)
http://www.attalus.org/translate/philochorus.html, 29.11.2020.
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Plutarkhos® hem de Harpokration®, Demosthenes’i referans olarak kullandiklar:
icin Theoris’in davastyla ilgili en erken ve en giivenilir kaynak Demosthenes’tir.
Demosthenes’in ifadesine gore:

odtoot—Td pév dAAa olwr®, AN 29’ oig Opetg Ty papav Oewpida,
v Anpviav, my ¢appaxida, kai adTy xal 10 yévog Grav dmexteivarte,
tadta Aafav Td phppaxa xai tag Enwddg apd T Beparaivng adTig, )
xat ékeivig T Epiwooey, £ fiomep 6 Paokavog odtog TerawSomointal,
payyaveder kai dpevakiler kal todg emAfmrovg Proiv {Gobal, adtdg Qv

éniAnmrog oy movnpig™.

“... Diger gercekleri es geciyorum, ilaglar: ve tilsimlari, bu seyler yliziinden
biitiin ailesiyle birlikte idam ettiginiz pis cadi Lemnos’lu Theoris’in hizmet-
¢isinden alan bu kardesti. Hizmetci kiz hanimina kargi bilgi verdi ve bu
ahlaksiz ondan ¢ocuk sahibi oldu, kendisi [Eunomos]| her turla kotuligin
miisebbibi olarak, buiyli yapryor hileye bagvuruyor ve epilepsi hastalarina

319

sifa verdigini iddia ediyor

Bu pasajin ayrintilan irdelendiginde, Atina’da bir politikact ve aym zamanda
devlete borclu olan Aristogeiton’un yargilandigt mahkemede Demosthenes, sug-
lamay1 hakli gikarmak icin Theoris’t 6zellikle hatirlatmakta ve uygulamalarinin
juri tarafindan nahos karsilanmasini ister gibi bir tavir icine girmektedir. Theoris
i¢in kullandigr “pis, lekeli, kirlenmis” anlamina gelen uwapdv sifatiyla bu durumu
pekistirmeye ¢alismaktadir’”. Demosthenes’in olumsuz ¢agrigimlarla bahsettigi
Theoris’in, Lemnoslu oldugu, MO IV, yiizyilda Atina’da yasayan bir yabanci ve
ayrica hizmetcisinden bahsedildigine gore zengin bir kadin oldugu anlagilmak-

28 Plutarkhos: “O (Demosthenes) ayn: zamanda bagka birgok kabahatinin yanu swra kilelere efendilerini aldatmay
agrettigi igin rahibe “Theorist sugladi ve bunun iin ona idam cezasi verilerek idam edildi” (Plutarkhos,
Demosthenes, XIV. 4).

29 Harpokration: “Theoris: Demosthenes’in Aristogeiton’a Kargt Soylevinde eger dogruysa. Philokhoros’un altincy
kitabina gire, ‘Theoris bir kahindi ve dinsizlikten dolayr mahkum edildikten sonra idam edildi.” (FGrH 382 F
60).

30 (Cevrimigi) http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?’doc=Perseus’3 Atext’3A1999.01.0073
%3Aspeech%3D25%3Asection®%3D79, 03.01.2021.

31 Demosthenes, Against Aristogeiton, Against Meidias, Androtion, Aristocrates, Timocrales, Aristogetion,
translation by J. H. Vince, The Loeb Classical Library, Harvard University Press, London 1935,
Against Aristogeiton, XXV. 79-80.

32 Eidinow, age., s. 14.
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tadir. Demosthenes, ilaglar (pdppaxa®) ve buyulu tlsimlart (ézgddg**) Theoris’ten
aldigint soyledigi Eunomos’un, epilepsi hastaligini tedavi edebildigini iddia etti-
ginden bahsetmektedir®. Bu bilgi, ila¢ ve buytlt tilsimlar hazirladigr gerekgesiyle
idam edilen Theoris’in geleneksel bir halk sifacisi olduguna ve epilepsi hastalig
i¢in ilaclar hazirladigina isaret eden 6nemli bir ipucudur. Ayrica verilen bu bilgi-
ler, Theoris’in siradan bir kadin olmadigini, mahkemenin kararini etkilemek i¢in
ornek gosterilecek kadar taninan bir kadin oldugunu da ortaya koymaktadir.

Diger taraftan Demosthenes’in aktardiklarina gore; Eunomos’la arasinda aracilik
gorevi yapan hizmetgisinin, aleyhinde tamklik yapmast sonucu Theoris, zararh
ilaglar ve buyulu sozler (énwdar) igeren tilsimlar kullandigr gerekgesiyle tim ailesiyle
birlikte idam edilmistir®. Fakat Theoris’e isnat edilen su¢ unsurlart incelendigin-
de, 6ncelikle eski Atina’da ilag, iksir ve tilsimlarin geleneksel halk tibbinin mesru
birer parcasi olarak kabul edildigini unutmamak gerekmektedir. Ornegin Platon,
Kharmides adindaki eserinde, Sokrates’in Trakyalilardan bir biiyii ¢esidi 6gren-
diginden bahsetmektedir. Platon, tilsimin ashinda bilinen bir yaprak oldugunu,
buyili s6zler yani “epode” esliginde uygulandiginda, mitkemmel sonug verdigini
ancak buyulu sézler olmaksizin yapragin faydasimn olmadigini ifade etmektedir’.
Hastaliklardan kurtulmak ve korunmak icin en eski dénemlerden beri yaygin bir
sekilde kullanilan buyd, bitki toplayicilarindan ebelere kadar cesitli sifacilarin,
Klasik Dénem’de bile kullandiklart degigik sagaltim yollar1 arasinda yer almigtir.
Bir enfeksiyon ya da hafiflemeyen atesli hastalik gibi durumlarda, batil ¢arelerin
veya gelenegin en kati elestirmenleri bile muska ve tilsimlara bagvurmugtur®. Bu
baglamda en garpict 6rneklerden biri, 6lim désegindeki durumu hakkinda bilgi
verilen Perikles’tir. Theophrastos’un Ltk adindaki eserinden alinti yaparak Perik-
les’ten bahseden Plutarkhos, Perikles hastayken, kadinlar tarafindan boynuna dolanmag
muskalardan nasil uzak durdugunu gormek igin gelen arkadagslarindan birine, boyle sagmabiklara

33 LSJ s.v. pappakov

34 LSJ s.v. émdn

35  Demosthenes, Against Aristogeiton, XXV. 80.

36 Demosthenes, Against Aristogeiton, XXV. 79-80.

37 Platon, Vol VI, Charmides, Alcibiades 1 & 11, Hipparchus, The Lovers, Theages, Minos, Epinomis,
translation by W. R. M. Lamb, Loeb Classical Library, William Heinemann Ltd., London 1927,
Charmides, 155e-156e.

38 Roy Kotansky, “Incantations and Prayers for Salvation on Inscribed Greek Amulets”, Magika
Hiera: Ancient Greek Magic and Religion, ed. Christopher A. Faraone, Dirk Obbink, Oxford University
Press, New York 1991, s. 107.
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katlanmak zorunda kaldigun giistermek istermis gibt muskayr gosterds, bunun igin o gercekten
¢ok kitii olmalydr®® yorumunda bulunmaktadir. Plutarkhos, Perikles’in bu davranist
onaylamadigini ancak garesizligin boyle bir kabulii ortaya ¢ikarabilecegini ima
etmektedir. Nitekim Perikles MO V. yiizyilin iyi egitim almis, batil inanclara karg:
olan entelektiiellerinden biridir'’. Fakat agrilar karsisinda caresiz kaldiginda, O
bile her ne kadar dénemin entellektiielleri tarafindan baul olarak kabul edilse de
aslinda bir gesit plasebo etkisi yaratan bu tarz bir tedaviye boyun egmek zorun-
da kalmigtir. Diger taraftan bu pasaj, Arkaik Dénem’den Klasik Dénem’e kadar
olan gelencksel halk tibbinda pratik yapan kadin sifacilarin siirekliligini de gézler
oniine sermektedir. Eski Yunan Diinyasinda sifah bitkiler ve biiytilerle gifa veren
Medeia ile baglayan siire¢, Klasik Donem’de ¢ogunlukla cad: yani pharmakis olarak
tanimlanan kadinlarla devam etmigtir. Kadinlar tarafindan uygulanan bu tedavi
yoénteminin MO V. yiizyilda bir devlet yoneticisi nezdinde kabul edilmesi, yasak
olmadigin gostermesi bakimindan oldukca énemlidir. Diger bir ifadeyle Theoris
ve aile tiyelerinin idamina yol acan durum, biiyiili s6z ve tilssmdan ziyade kullani-
lan ila¢ olmalidir. Her bir aile tiyesinin ayri yargilanip hiikiim giydigine igaret eden
bir bilgi olmasa da infaz edilmeleri muhtemelen Theoris’in kasith zehirleme sugu-
na ortak olduklarina kanaat getirilmesinden kaynaklanmistir. Ayrica infaz cezasi,
kurban ya da kurbanlarin Atina vatandagi olma olasihigini da gticlendirmektedir.
Atina’da yasayan yabancilarin (metotkoi*') ve kolelerin oéldirilmeleri durumunda
verilen en agir ceza para veya strgiin oldugundan, Theoris ve ailesinin kurban
ya da kurbanlarmin Atina vatandast olma olasiigr artmaktadir*?. Niyetin kasith
bir sekilde éldiirmek oldugunun kanitlanamadigi davalar ise beraatla sonuglan-
mig gibi goriinmektedir. Ornegin Aristoteles, ask iksiri hazirlayip bir adama ver-
digi i¢in Areopagos’ta yargilanan bir kadindan ve bu kadinin Theoris’in aksine
mahkeme tarafindan serbest birakilmasindan bahsetmektedir. Aristoteles kararin

e

39 “0 yodv Oedppactog év tolg "HOwolg Siamoprioag &l mpog tag toyagTpémetar @ 1fn xal
Kivoopeva totg TV owpdtwy tabecty édiotatal tgdpetis, iotopnrev Ot voodv 6 Ilepwhiig
émioxomovpév Tvi TOV Gpidwvdeilele tepiamtov Hd TOV Yovak®OV TQ Tpayfiiw TepmpTpévoy,
WGoPpOdpa kakd§ Exwyv Omote kal Tavtny dmopévol v afeAtepiav.” Plutarkhos, Bioi Paralelloi
(=Plutarch’s Lwes), Vol. II1.  Pericles and Fabius Maximus, Nicias and Crassus, translated by Bernadotte
Perrin, The Loeb Classical Library, William Heinemann Ltd., G. P. Putnam’s Sons, London -
New York 1932., Perikles XXXVIII. 2.

40 Frances B. Titchener, “Fate and Fortune”, A Companion to Plutarch, ed. Mark Beck, Publisher Wiley
Blackwell, Chichester 2014, s. 482.

41 LSJ s.v. pétowog

42 Collins, “Theoris of Lemnos and the Criminalization of Magic in Fourth-Century Athens”, s.
489-490.
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gerekeesini, kadin bu tksirini, agk igin yani adamin onu daha ¢ok sevmesini saglamak igin ver-
musti, enine boyuna diigiiniip adamu dldiirmek iin degil; bu yiizden de serbest birakildr seklinde
aciklamaktadir®®.

Mahkemede cinayetle yargilanan kadinlardan biri de Antiphon’un Zehirleme Nede-
niple Uvey Anneye Karst adh savunmasinda gegmektedir*. Dava, Philoneosun Pei-
raia’daki evinde aksam yemegi sirasinda arkadagtyla birlikte zehirlenmesi, Philo-
neos’un hemen, arkadagimn ise 20 giin sonra élmesi hakkindadir®. Tlk énce agk
iksirini (lach ickiyi) ikram eden Philoneos’un metresi kdle bir kadm, tutuklanarak
igkenceye maruz kalmig daha sonra da cinayetten suglu bulunarak idam edilmistir.
Ancak Philoneos’un arkadaginin gayri mesru oglu, iivey annesini cinayetle sug-
laymca dava yeniden acilmigti. Davact asil sorumlunun tivey annesi oldugunu,
kole kadimin sadece ona yardim ettigini hatta tivey annenin kocasim daha énce
de bu sekilde 6ldirme girisimlerinde bulundugunu iddia etmektedir. Davaci, ilk
girisgiminde Givey annesinin, ickisine zehir koyarken babasi tarafindan yakaladigim
ancak Uvey annenin bu ickinin bir agk iksiri olduguna babasini ikna ettiginden
bahsetmektedir. Davaciya gore Philoneos™un geneleve satmakla tehdit ettigi kole
kadin da Philoneos’un agkimi geri kazandiracak bir ask iksiri hazirlayacagina soz
veren tvey anne tarafindan kandirilarak plana dahil edilmistir. Kasith 6ldiirme
iddiast s6z konusu oldugundan biiyiik olasilikla Arcopagos’ta gorilen davada, zeh-
rin arkasindaki asil iradenin iivey anne oldugu, zehri veren kole kadinin ise sadece
bir arag olarak kullanildigi ifade edilmektedir. Davaci, 6lmeden hemen 6nce olay1
anlayan babasimin, durumu kendisine anlattigindan ve babasimin istegi tizerine bu
davayr actigini s6ylemesinden baska, olay hakkindaki bilgileri nasil elde ettigine
yonelik herhangi bir agiklama yapmamakta ve bu suglamay1 destekleyecek sahit ya
da herhangi bir kanit sunmamaktadir. Davacinin konugmasi, su¢lamalarin ardin-
dan juri diyelerinin adalete uygun oy kullanmalarina yonelik kisa bir taleple sona
ererken, oglunun savundugu tivey anne i¢in bu davanin nasil sonuglandigi bilin-
memektedir. Ancak davacinin mahkemeye herhangi bir sahit ve kanit sunamama-
st iddialarini zayiflatirken, tivey annenin Magna Moralia’daki kadinla ayni argima-

43 Aristotles, The Works of Aristotle: Magna Moralia, Ethica Eudemia, de Virtutibus et Vitiis, ed. W. D. Ross,
At The Clarendon Press, Oxford 1915, Magna Moralia, 1188b 30-38=1. 16.

44 Dickie ve Gagarin’e gére bu séylev, Antiphon tarafindan MO V. yiizyilda yazilmistir. Dickie, age.,
s. 86; M. Gagarin, ANTIPHON THE ATHENIAN: Oratory, Law, and Justice in the Age of the Sophists,
University of Texas Press, Austin 2002, s. 139.

45 Antiphon, Minor Attic Orators, Vol. 1, translation by K. J. Maidment, The Loeb Classical Library,
Harward University Press, London 1960, I. 14-20.
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n1 kullanmas: yani bu ickiyi kocasinin agkini yeniden kazanmak icin hazirladigim
iddia etmesi durumunda beraat etmis olabilecegi thtimalini giiclendirmektedir.

Roma Diinyasinda Yargilanan Bitki Uzmani Kadinlar

Eski Yunanistan’da yasa baglamimdaki belirsizligin aksine Roma’da Cumbhuriyet
Doénemi’nin sonuna dogru biiyli ve karigimlarla ilgilenen kadilarim yargilanabi-
lecegini gosteren Lex Cornelia de sicarus et veneficiis ach verilen bir yasa mevcuttur.
Kiralik katil ya da zehirleme yoluyla meydana gelen bir¢ok cinayet sucunun ce-
zalandirilmasina yonelik bu yasa, MO 82/81°de Sulla Dénemi’nde kabul edilmis-
tir*. Roma’da ilag hazirlayan ve biiyiicti olarak itham edilen kadinlar da venefici-
um' terimine bagh olarak, cinayet ya da agir yaralama suclarma kangtiklarmda
bu yasa kapsaminda yargilanmig olmahdir. Ancak Livius’a gore, kadinlarin ilag
kullanimiyla ilgili yargilandiklar ilk dava, cok daha erken bir tarih olan MO 331
yilindaki bir salginda meydana gelen toplu bir zchirleme vakasiyla ilgilidir. Livi-
us’un anlatisina gore:

“Onde gelen vatandaglar ayni hastaliga yakalanip neredeyse her durum-
da ayni 6limctl sonla kargilagtiklarinda, hizmetgi bir kadm aedilis curulis’i
olan Quintus Fabius Maximus’a geldi ve tamklik yaptigi i¢in ac1 ¢cekmeye-
cegine soz verilirse bu salginin sebebini agiklayabilecegini soyledi. Fabius
bu konuyu derhal consul’lere onlar da senatus’a iletti ve oybirligiyle kadina
zarar gormeyecegine dair soz verildi. O zaman hizmetci, kadinlarm canice
uygulamalarindan gehrin etkilendigini ve zehirleri hazirlayanlarin sahibeler
oldugunu hemen onunla giderlerse sugiistii yakalayabileceklerini séyledi.
Muhbiri takip ettiklerinde baz1 kadinlarim zehir hazirladiklarim ve bazi ze-
hirleri de daha sonra kullanmak tizere saklamig olduklarii gordiiler. Bu
karigimlar forum’a tagimirken evinde karigim yakalanmig yirmi kadar sahibe
de buraya getirildi. Aralarinda patricii ailelere mensup olan Cornelia ve
Sergia adindaki iki kadm bu karigimlarin faydal oldugunu iddia etti. An-
cak muhbir, onlar1 yalanladi ve herkesin 6niinde bu suglamanin yalan oldu-
gunun kamtlanmasi i¢in karigimi igmelerini teklif etti. Kadmlar gériismek
i¢cin zaman istediler; kalabalik dagildiktan sonra hepsi zehri icmek zorunda
kald1 ve kotii uygulamalarn ytzinden éldiler. Daha sonra bir¢ok sahibe

46 Fellmeth, Aaron X. ve Horwitz, Guide to Latin in International Law, Oxford University Press, Oxford
2009, s. 167; Dickie, age., s. 140.

47 Lewis & Short vss. veneficium; Latince bir kelime olan veneficium; zehirler, buytli maddeler,
buytili s6z ve formillerin kullamldigr tilsimlar i¢in kullanilmistir. Dickie, age., s. 16.
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tutuklandi ve bunlardan yiiz yetmisi suclu bulundu. O giine kadar Roma’da

zehirleme davasi hi¢ olmamist*®”.

Yaptiklar karigimi igmek zorunda birakilarak idam edilen bu kadinlardan sonra
zehirleme vakalarinin giderek arttigia, 6zellikle MS 1. ve II. yiizyillara gelindi-
ginde zirveye ulagtgma yonelik kamitlar mevcuttur®. Artan zehirleme vakalar
sonucunda Roma, yasal diizenlemeler yapma ihtiyact duymug olmalidir. Yine de
Roma’da by ve iksirlerle insanlara zarar verdikleri iddiasiyla Lex Cornelia yasa-
sina gore yargilanan kadin davalarmdan ¢ok azi hakkinda bilgi bulunmaktadir™.
Bunlardan biri MS 24’te patriciz ssnifindan olan Fabia Numantina’nin biiyi, tilsim
ve iksirlerle (carminibus et veneficiis) eski kocasim delirttigi iddiasim tagryan, Impara-
torluk Dénemi’nin bagindaki bir davadir’'. Tacitus disinda herhangi bir kaynak-
ta yer almayan bu davada, Fabia Numantina'nin beraatindan bahsedilmektedir.
Fabia Numantina olayi, o sirada praetor olan eski kocas1 Plautius Silvanus’un yar-
gilandig1 bir cinayet davasina baglh bir sekilde anlatilmaktadir. Tacitus’tan 6gren-
digimize gore, Fabia Numantina’dan sonraki karisi Apronia’y1r pencereden atip
6limiine neden olan Plautius Silvanus, kaympederi tarafindan 1mparat0r Tiberi-
us’un karsisina ¢ikarildiginda, derin bir uykuda oldugu ve higbir sey hatirlamadig:
izlenimi vermig hatta sorgulandiginda karisinin intihar etmis olabilecegini soyle-
mistir. Ancak Imparator inceleme i¢in Plautius Silvanus’un evine gittiginde, orada
kavga ve kadinin itilerek oldiirtldigiine isaret eden izlere rastlamistir. Bu kanitlar,
Imparator’un konuyu senatus’a havale etmesine ve durugma icin diizenlemelerin
yapilmasia yol agmig ancak durusma gerceklesmeden Plautius Silvanus intihar
etmigtir. Tacitus by, tilsim ve iksirlerle (carminibus et veneficiis) eski kocasiin aklini
karigtirmakla suclanan Numantina’nin da kisa siire sonra su¢suz bulunarak ser-
best birakildigini aktarmaktadir®.

Biiyiik olasilikla Lex Cornelia yasasia gore veneficia (zehirli ilag, iksir) kullammmindan
yargilanan Fabia Numantina icin “veneficia”, sadece zehir baglaminda degil aym
zamanda buyt ve tilsimin “carmina®”’ dahil edildigi daha genis bir kapsamda kulla-

48 Titus Livius, Ab Urbe Condita, Vol. IV, Books 8-10, translated by B. O. Foster, The Loeb Classical
Library, William Heinemann, G. P. Putnam’s Sons, London - New York 1926, VIII. 18.

49 Cilliers - Retief, agm., s. 88-89.
50 Dickie, age., s. 141.

51 Tacitus, The Annals: The Reigns of Tiberius, Claudius and Nero, translated by J. C. Yardley, Oxford
University Press, New York 2008, IV. 22.

52 Tacitus, age., IV. 22.

53  Lewis & Short v.s. carmen

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 827-842



838 Leyla Aydemir

nilmugtir’®. Lex Cornelia kanunundaki veneficia bu davada daha dolayh bir sekilde ele
alinmig ve delilige sebebiyet veren buiyii ve iksir, bir kadmin dlimiine yol agmugtir.
Mahkemeye getirilen Fabia Numantina, temelde Plautius Silvanus’un cinayetten
hiikiim giymesini engellemek icin, biiyl ve iksirlerle eski kocasim yeni karisindan
sogutup tekrar kendisine ¢gekme planiyla suclanarak, muhtemelen asil katil olarak
gosterilmek istenmistir. Ancak Tiberius’un buytik olasilikla suglu bularak senatus’a
havale ettigi Plautius Silvanus’un intihar etmesi, Fabia Numantina’nin masum ka-
bul edilmesini ve beraat etmesini saglamig gibi géritnmektedir.

Locusta yine Roma Imparatorluk Dénemi’'nde yargilanan bitki uzmam bir ka-
dindir. Fakat Locusta, yargilanan diger kadinlara gore zehirler hakkinda en fazla
sohret sahibi olandir. Agrippina’nin imparator Claudius’u 6ldiirmek i¢in yardim
aldigr kadinin Locusta oldugu iddia edildiginden, MS 54’te ilk kez bir zehir uz-
man olarak eski edebi kaynaklarda goriinmektedir”. Agrippina, Claudius’u 6l-
dirme planlarn yaparken bir uzmanin yardimina ihtiya¢ duymus ve bu is i¢in kisa
sure 6nce zehir kullandigr gerekcesiyle cinayetten yargilanarak hitkiim giymis olan
Locusta’y1 segmistir®®. Imparatorige, Locusta’dan ¢ok 6zel bir zehir hazirlamasini
istemigstir. Tacitus’un ifadesine gére bu zehir ...muhakeme yetenegini bozarken oliimii-
nii gectkiiren bir kangim olmalyd® . Sonugta Claudius, mantarlarin i¢ine konulan bir
zehirle ya da zehirli bir mantar cesidiyle 6ldurtlmis ve yerine Nero imparator ol-
mustur’®. Buytik olasilikla daha 6nceki sug ya da suglarmndan dolayr Agrippina’nin
himayesi sayesinde infazdan kurtulmay basaran Locusta, tutuklu kalmaya devam
etmigtir. Nitekim Tacitus, sarayin despotik ¢ikarlar i¢in uzun siiredir kullanilan bir
ara¢ olduguna deginirken, Nero Dénemi’nde de Locusta’nin tutuklu kaldigina isa-
ret eden ifadeler kullanmaktadir. Bu baglamda Tacitus, tivey kardesi Britannicus’u
oldiirmek isteyen Nero’nun, o sirada zehirleme su¢undan Locusta’y1 hapiste tutan
Tulius Pollio’dan yardim istedigine deginmektedir’®. Suetonius’un anlattiklarina
gore, hazirladig ilk zehir Britannicus’u 6ldiremeyince Nero tarafindan cezalan-

54 Dickie, age., s. 141.

55 Tacitus, age., XII. 66; Cassius Dio, Dio’s Roman History, Vol. VIII. Books 61-72, translation by
Earnest Cary, Loeb Classical Library, William Heinmann, Ltd, London 1925, LXI. 34.

56 Tacitus, age., XII. 66.
57 Tacitus, age., XII. 66.

58 Tacitus, age., XII. 66-67; Cassius Dio, age., LXI. 34; Suetonius, The Lives of the Caesars, Vol. 11.,
translation by J. C. Rolfe, The Loeb Classical Library, William Heinemann, London 1920, Nero,
33.

59 Tacitus, age., XIII. 15.
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dirllan Locusta, Lex Cornelia yasasimn sonuclarindan korktugu icin digitk dozda
bir zehir hazirladigini itiraf etmistir. Bunun tizerine Nero’nun denetiminde 6zel
bir mekanda ¢aligmalarim yuriittigi anlagilan Locusta, sonunda imparator’un
stedigl etkide bir zehir hazirlamayr basarmig ve Britannicus’un hizhi bir gekilde
olumune yol agmustir®. Claudius’un 6lumunden sonra Agrippina’nin himayesiy-
le yetinen Locusta, Britannicus’un 6liimiinde oynadig: rolle Nero’nun takdirini
kazanmis ve hizmetine girmigtir. Nero, 6zel bir afla hapisten ¢ikardigs Locusta’ya
buytk bir milk vermis ve sanatin1 6gretmesi icin ona 6grenciler gondermistir®'.
Nero’nun hizmetinde daha bagka kimlerin 6liimiine neden oldugu ortilii kalsa da
Locusta’nim son zehirlerinden birini, Nero i¢in hazirlandigr bilinmektedir. Nero,
imparatorlugunun son giinlerinde arkasindaki biitiin destegi kaybettigini anlayin-
ca, Locusta’dan bir doz zehir istemis O da bu istegi yerine getirmigtir®. Fakat daha
sonra bogazina sapladigi bir hangerle intithar eden Nero bu zehri kullanmamugtir.
Locusta ise yeni imparator Galba’nin emriyle zincire vurularak énce bitiin sehir-
de ibret olmasi i¢in dolagtirlmig ve MS 69’da infaz edilmigtir®.

Sonug

Perikles ve diger 6rneklerden anlagildigi kadariyla Atina yasasi, epode denilen biiyii-
lii sézler ya da tilsimlarla ilgilenmemis daha ¢ok kasith zehirleme sonucu meydana
gelmig 6lum ve ciddi yaralanma vakalaria neden olan pharmaka kullanimiyla ilgi-
lenmigtir. Pharmakis denilen kadinlar da bu kapsamda yargilanarak cezalandirilmig
ve bu cezalar genellikle infazla sonuglanmistir. Tlac ve karigimlar hakkinda bilgi
sahibi olan ve cinayetle suclanan kadinlarin yargilandigi Atina yasasmnda kilit nok-
ta kasittir. Bu davalarda hazirlanan ilaglarin niteliginden ¢ok kadinlarin niyetleri
sorgulanmakta ve suclu bulunmalari i¢in kasit aranmaktadir. Davaci, davalinin ni-
yetinin dldiirmek oldugunu kanitladiginda hazirlanan ilag zehir olarak nitelendi-
rilirken, niyetin 6ldiirmek oldugu kanitlanamaz ve kadin beraat ederse hazirlanan
ilac ask iksiri olarak degerlendirilmigtir. Aslinda hem Yunanlar hem de Romalilar
i¢in gegmise dontk olarak zehirlemeyi teshis etmenin neredeyse imkansiz oldugu
bir zamanda, zchirleme suglart nadiren kanitlanabilmis ya da guritilebilmis ol-
malidir. Bu kamitlar da 6liniin cesedi tizerinde yapilan teknik incelemeler yerine

60 Suetonius, age., Nero, 33.
61 Suetonius, age., Nero, 33.
62 Suetonius, age., Nero, 47.
63 Cassius Dio, age., LXIII. 3.4.
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ya igkence altina alinmig kélelerden ya da gelenegin yol actig1 inanglardan ve ta-
bulardan elde edilmis gibi gérinmektedir. Bu ytizden Locusta gibi profesyoneller
ayr tutuldugunda, suglanan ve hatta idam edilen bitki uzmani kadinlardan gogu-
nun gercekte masum olduklan varsayilabilir. Diger taraftan pharmakon ve venenum
kelimelerinin dogasinda bulunan belirsizlik, kullanilan maddelerin hem ¢are hem
de zehir olabildigini ve zararin maddenin kendisinde degil dozajinda oldugunu
gostermektedir.
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Yuan Hanedanr’nin Annesi: Cabi Hatun
Burak Celik"
Oz
Toluy oglu Kubilay Han’in ikinci esi Cabi Hatun, Cingiz Hanedam ig¢indeki en
6nemli ailelerden biri olan Dey Secen stlalesinden, “imparatorlugun dayisi” lakaplh
Algi Noyan'in kiziydi. Zekasi, becerikliligi, tutumlulugu, ¢aligkanhgr ve merhameti
sayesinde 1240’ yillardan itibaren 6n plana ¢ikti ve Kubilay’in en deger verdigi esi
haline geldi. Kocasimn Mogol Imparatorlugu’nun giiclii bir iiyesi olma siirecinde onun
en yakin damgmanlarindan biri olan Cabi Hatun, Méngke Han’in 6liimt sonrasimda
Kubilay’a verdigi tavsiyeleriyle taht miicadelesinde 6nemli bir avantaj elde etmesini
sagladi. Kubilay’in kiciik kardesi Arik Buka'nin saf dist birakilmasinda da buytik
bir etkisi olan Hatun, 1260 yilinda Yuan Hanedani’nm imparatorigesi sifatini elde
etti. Kubilay Hanin ilk dort oglu, Dorci, Cimgim, Mangkala ve Nomogan’ diinyaya
getirdi. Ailesinin meshurlugu ve kisisel melekeleri ile 6ne gikan Ciabi Hatun, ailesinin
Samanist olmasia ragmen erken dénemde Tibet Budizmi’ni benimsedi. Kubilay
Han’in da bu dine girmesinde biiyiik bir rol oynayan Cabi Hatun, Tibet Budizmi’ni
Yuan Hanedanhgi'nin resmi dini olmasii sagladi. Oldiigii 1281 yihna kadar devletin
styasi, askerd, idari ve mali butiin konularinda cesur bir sekilde Kubilay Han tarafindan

dikkate alinan gérislerini belirtti.

Anahtar Kelimeler: Cabi Hatun, Yuan Hanedani, Kubilay Han, Mogol
imparatorlugu, Tibet Budizmi.
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The Mother of Yuan Dynasty: Chabi Khatun

Abstract

The second wife of Tolui’s son Khubilai Khan, Chabi Khatun, was the daughter
of Alchi Noyan, nicknamed “the uncle of the empire”, from the Dei Secen family,
one of the most important families in the Chinggis Dynasty. With her intelligence,
resourcefulness, frugality, hard work and compassion, she came to the fore from the
1240s and became Khubilai’s most valued wife. Chabi Khatun, who was one of closest
advisers of her husband during the process of his becoming a powerful member of
the Mongol Empire, helped him to gain a significant advantage in the struggle for the
throne with the advice she gave to Khubilai after Méngke Khan’s death. The Khatun,
who had a great influence on the elimination of Khubilai’s younger brother Ariq Buqa,
obtained the title of empress of the Yuan Dynasty in 1260. She gave birth to Khubilai
Khan’s first four sons, Dorchi, Cimgim, Mangqala and Nomogan. Chabi Khatun, who
stood out with fame of her family and personal talents, inherited Tibetan Buddhism in
the early period, even though her family was of Shamanist. However, Chabi Khatun,
who played a major role in Khubilai Khan’s conversion to this religion, made Tibetan
Buddhism the official religion of the Yuan Dynasty. Until her death in 1281, she boldly
expressed her views on all political, military, administrative and financial issues of the
state, which were taken into account by Khubilai Khan.

Keywords: Chabi Khatun, Yuan Dynasty, Khubilai Khan, Mongol Empire, Tibetan
Buddhism.

Giris

Kubilay Han’in ilk yillar1 hakkinda dénemin kaynaklarinda pek malumat bulun-
mamaktadir. Kendisi Mengii Han’in 1251 yilinda biiytik han segilmesiyle agabeyi
tarafindan Cin’de yiriitilen biitin faaliyetlerin tek sorumlusu olmustur. Cin’de
uzun bir stire duran Kubilay Han, 1259 yilinda agabeyinin 6lumi tzerine 1260
yilinda imparatorlugun buyiik hani se¢ilmis ve Cin’de Song Hanedani’'nin ar-
dili Yuan Hanedanr'm teskil etmisti. Onun diinyanin en buyiik imparatorlugu-
nun tahtim kazanmasinda amcasi Ogédey Hanin on bin hanelik niifusa sahip
Sing-cov adli bir bélgeyi kendisine vermesi ilk adim olmugtur. Kubilay kendisine
tahsis edilen Sing-cov’u ilk zamanlarda Karakorum’dan idare etmigtir. Kubilay,
Sing-cov’u yonetirken idari anlamda 1limh bir idare tarzi izlemigti. Ogodey Han,
Kubilay’a bélgeyi verirken ona yardimer olmast i¢in birgok Cinli damgman da
tahsis etmigtir. Bununla birlikte Kubilay, Cinli damismanlarinin yani sira annesi
Sorkaktani Beki’'nin Uygur Turk’t damigmanlar: ve devlet adamlarinin bir kismim
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da kendi hizmetine almigtir'. Onun idaresindeki Sing-cov, Kubilay’in sahsi idari
becerileri ve nitelikli danigmanlari sayesinde stratle gelismigtir. Bu yiizden bolge
ve Kubilay’in kurdugu teskilat, Mogol-Ttirk savascilarin, etkili Miisliiman biirok-
ratlarin ve tacirlerin ilgi odagr olmusg, anilan ztimrelerden pek ¢ok kisi onun hima-
yesine girmigtir. Oyle ki 1240’ yillara gelindiginde Kubilay’in kirka yakin nitelikli
danigmani olmustur. Fakat miisavirlerinin arasindaki en zeki ve niifuzlu olan kisi,
sirdasgt, rehberi ve bag hatunu Cabi olmustur.

Kaynaklarda Cabi Hatun’un ilk yillar1 ve genglik donemi hakkinda neredeyse hi¢
malumat yoktur. Onun hakkindaki bilgiler Kubilay ile evlendikten sonra zengin-
lesmeye baghiyor. Kubilay ve Cabi’nin evlendikleri yili net olarak tayin etmek ol-
dukga gtgtiir. Ancak 1225 ve 1240 yillar: arasinda diizenlendigini kesin bir sekil-
de belirtmek miimkiindiir. Nitekim Kubilay ile Ciabi’nin ilk ogullar1 Dor¢i?, 1240
yihinda diinyaya gelmistit. Bununla birlikte Kubilay’ i yaglamas’ toreni 1224 ve
1225 yillar1 arasinda yapilmigtir®. Bu yillarda Kubilay 10-11 yaglarinda olup yap-
lan toren ile ergenlikten ¢ikmig, hanesinin uygun gérdigi bir kigiyle evlenebilme
hakkini kazanmigti. Mogollarda hanedan prensleri téren sonrasi ¢ok fazla bekle-
tilmeden evlendiriliyordu. Bu baglamda 1225 yihindan birkag yil sonra ilk hatunu
Tegilin ile evlenmigtir. Kubilay, Tegiiltin’t hatun aldiktan sonra aradan epey bir
stire ge¢mis, 1235 ve 1240 yillarinda ikinei hatunu Gabi ile evlenmistir. Zira Dorgi,
1240 yilinda dogmustu. Cabi ise diinyaya getirdigi ¢ocuklarin sayisi géz 6niine
alindiginda dogurgan bir kadindi. Bu baglamda onlarm evlenir evlenmez gocuk
yapmak amaci gutttiklerini de gz 6niine alarak bu yillar arasinda evlendikleri hu-
susunun oldukca akla yatkin oldugu agiktir. Ciabi’den sonraki tigtincti ve dérdiinct
hatunlar sirasiyla Tarakan ve Bayagticin’dir. Muasirlar: kaynaklarda isimleri ge-

1 Bahaeddin Ogel, Sino Turcica, Cingiz Han'm Tiirk Miisavirleri, 1Q Kiiltiirsanat Yaymlar, Istanbul
2002, s. 161-164.

2 Sagan Secen de “Dorci”. Ganjidmaa Chimeddorj, 77. Yiigyl Mogol Miiverrihi Sagan Segen’in, “Had-
un Undiisiin-ii. Erdeni-yin Tobgt” (Hanlarm Mengei Haklanda Hazinelermun Tanha) IV, Bilim Esernn

Terciimest ve Degerlendirmest”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2017, s. 47.

3 Bozkar toplumunda ¢k av olarak da bilinen ve bir ile {i¢ giin aras: siiren ve senlik seklinde yapilan
bu téren ile artik cocuk, isim alabilme, bir kadinla evlenebilme ve savaglara katilabilme haklarini
elde etmekteydi. Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarm Eski Dini, cev. Aykut Kazanagil, Isaret
Yayinlar, Istanbul 1998, 5. 175-176.

4 1224-25 yillarinda Hilegli ve agabeyi Kubilay, ilk kez miustakil bir sekilde ava g¢ikmuglar,
sonrasinda seferden dénmekte olan dedeleri Cingiz Han’t, Imil Nehri kenarinda vurduklar avlart
ile kargilamuslardir. Detayh bilgi icin bk. Henry H. Howorth, History of the Mongols From the 9" to the
19" Century Part II1 the Mongols of Persia, Yale University Press, New York 1888, s. 90.
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¢en bu hatunlar hakkinda malumat neredeyse bulunmamaktadir. Kubilay’in zik-
redilen dort hatununun dérdintn de ayr ordo®lart olmustur. Biitiin bu ordolarin
i¢ginde dénemin kaynaklarinin israrla tizerinde durduklar: ordo, Cabi Hatun’unki
olmustur. Ciabi hakkinda Iran kaynaklarinda, Residiiddin harig, stnirh bilgiler yer
almaktadir. Mogolcada ise bazi bilgiler bulunurken, Cince yazilmig Yuanshi epey
kiymetli bilgiler aktarir®.

“Ciab1” 1sminin dogru formu hakkinda dénemin kaynaklar ve cagdas literatiirde
fikir birligi yoktur. Residiidddin hatunu Camuu’t-"Tevdrih adli eserinde ve Su’ab-1 Peng-
gdnesi’nde “Cabty” olarak adlandirmistir’”. Bununla birlikte yazar Cdmiw’t-Tevdrih’in
baz1 boliimlerinde, bizim de yazim hatasi olarak gordigimiz sekilde, “Cabtn”
istlahint da kullanmugtir®. Ayrica yazan bilinmeyen Muizzi’l-Ensdb’da da Cabi,
“Cabin” seklinde kaydedilmigtir’. Bununla birlikte Muizzii’l-Ensdb’in, Su’ab-1 Peng-
gdne’yi 6rnek alarak yazildiginin Alan’in eser tizerindeki detayh caligmastyla ortaya
cikarildigr bilinmektedir'®. Bu yiizden Resididdin’in eserlerinden haberdar olan
Muizzi’l-Ensdb yazar, belli ki eserinde Cdmau’t-Tevdrih’in de bazi kissmlarida yer
aldigr tespiti miimkiin olan (dbin 1stilahini kullanmay tercih etmigtir. J. A. Boy-
le de Cdmau’t-1evdrih tercimesinde Resididdin’in Hatun’un ismi ile alakali ¢esitli
kullanimlarindan biri olan Cabuy formunu kabul etmistir. Bagka bir yazar, XVIIL.
yizyihin baglarinda yasamis Mogol tarith¢i Sagan Secen ise hatunu Cambuy olarak
isimlendirmistir''. Alman Turkolog Rybatzki ise genig muhteval eserinde dogru

&

Hordu, horda ve orda da denilen ordo kelimesi, Mogol soylu ve aristokratlarinin 6zel ¢adirdan
olugturulmug merkezi saraylarim ifade etmektedir. Soylular i¢in ordalar, ¢ekirdek gii¢lerinin
bulundugu yer, biitiin yonetimsel organizasyonlarmin merkeziydi. Christopher P Atwood,
Encyclopedia of Mongolia and the Mongol Empire, Fact On File Inc., New York 2004, s. 426; Paul D.
Buell, Historical Dictionary of the Mongol World Empire, The Scarecrow Press, Lanham, Maryland
and Oxford 2003, s. 207.

6 Morris Rossabi, Kubilay Han, cev. Ozgiir Ozol, Tiirkiye Iy Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul
2015, s. 16.

Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Cdmz u’t-Tevdrih Cild-i Sevoom, ngr. Muhammed Ragen-Mustafa
Musevi, Gaphane-i Ketibe, Tahran 1373, s. 853; Resididdin Fazlullah Hemedani, Su’ab-:
Penggdne Kitdb-i Nesebndme-i Miiliik, Topkapr Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi, III. Ahmed, Yazma nr.
2937, vr. 133; Rashiduddin Fazlullah Hamadani, 7%e Successors of Genghis Khan, trans. John Boyle,
Columbia University Press, New York and London 1971, s. 228.

8 Residiuddin, Cami’u’t-Tevdrih, s. 865; Rashiduddin, Successors, s. 242.
9 Muwzz al-Ansb [ Sarat al-Ansb, vr. 53.

10 Muizzii’l-Ensab tizerine detayh bilgi i¢in bk. Hayrunnisa Alan, “Muizzi’l-Ensab’ in Timurlu
Teskilat Tarihi Bakimindan Degeri”, Belleten, C: 78/S. 282, 2014, s. 527-546.

11 Sagan Segen, Erdeni-yin lobg, s. 45.
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kullanimin Cince Cabi oldugunu bildirmekle birlikte Mogolca’da Ciabi sézctigu-
nun diger formlarmn C7b, Cibe ve Cabi kelimeleri oldugunu aktarmaktadir'?. Yuan
Hanedanr'nin tarihini anlatan Yuansh’de hatunu Cabi ismiyle anmaktadir. Sonug
olarak Mogolca’daki Cambuy, Farsca’daki Cabuy, Cince’deki Cabi formlar ile kars:
kargiya kalinmasi hatunun ismi konusunda filolojik bir problem oldugunu goster-
mektedir. Paul Pelliot, bu karigik filolojik problem hakkinda Clabi formunun en
dogru 1stilah oldugunu soyler?.

Tim buraya kadarki aktarimlara ck olarak Cabi kelimesinin etimolojisini inceledi-
gimizde problemi biraz daha ¢oziimlenebilir hale getirebildigimizi soyleyebiliriz.
Soyle ki, ginimuz Cin’de, Nankin'* olarak bilinen, fakat o donemin kaynaklarina
K’ai-ping fu olarak yansiyan sehrin kuzeydogusunda harika bir ¢gam ormamn yer
almaktadir. Bu ¢cam ormanina akin eden kuglar arasinda ise Cabi Sahini olarak
adlandirlan bir kug tirti de bulunmaktadir. Adi gegen kug ttrii bolgenin yerlisi
bir hayvandir”. Bununla birlikte Cleaves’in de tespit ettigi tizere'® ve Orta Cag
Tiirk-Islam diinyasmm en biiyiik dilcisi Kaggarlh Mahmud’un da eserinde Cavl
olarak adlandirdigi, geng yahut ufak bir sahin tiriiniin (Buteo buteo) mevcut ol-
dugu gorulmustir'’. Cleaves’e gore Tiirkge Cavli kelimesindeki “L” harfi digmis-
tir. Bu “L” harfinin digmesi olay1 gayet olagan bir durumdur. Nitekim Ttirkce’'de
“L” harfinin kaybma Anadolunun pek ¢ok bélgesinde rastlamlmaktadir. Ornegin
“altmis” kelimesi Istanbul jargonunda “atmig”a, “gel” kelimesinin Ege Bolgesi’nde
“ga”ya, “kalk” kelimesinin Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde “gak”a déntistigint
biliyoruz'®. Yani “L”nin ortadan kaybolmasia yonelik yukarida verilen 6rnekler

12 Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titel der Mttelmongolischen Dokumente, Eine lextkalische
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s. 274.

13 Paul Pelliot, Notes on Marco Polo I, Impimerie Nationale Librairie Adrien-Maisonneuve, Paris 1959, s. 567-
568.

14 Sangay’a ¢ yiiz km uzaklikta ve Yangtze Nehri'nde konumlanan Nankin Sehri, kisaca Ning
olarak adlandirihr. Gintimtzde Dogu Cin’deki Jiangsu Eyaleti’nin baskentidir. Nanjing (NJ),
“The Foundations Laid in the Six Dynsties” http://english.nanjing.gov.cn/gynj/history/201403/
t20140325_1946038.html. (Erisim Tarihi:11/08/2020)

15 Detayh bilgi i¢in bk. Yan-shuan Lao, The Chung-t’ang shih-chi of Wang Yiin: An Annotated Translation
with an Introduction, Harvard University, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Cambridge 1962, s. 102,
dp. 405.

16 Francis Woodman Cleaves, “The Biography of the Empress Cabi in the Yuan shih”, Harvard
Ukranian Studies, C 3/5.4, 1979-1980, s. 140, dp. 3.

17 Késgarh Mahmud, Divdnu Lugat’t-Tiirk Girig-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin, haz. Ahmet B. Ercilasun-
Ziyat Akkoyunlu, Ttrk Dil Kurumu Yayimnlari, Ankara 2015, s. 186.
18 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 140-141, dp. 3; Ayrica detayh bilgi icin bk. Martti Résanen,
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wiginda, Cavlrdaki “L” harfinin Mogolca’ya gecisinden sonra yahut gecigi sirasin-
da kayboldugu ya da distiigti ve ortaya Cav: kelimesinin ¢iktigini agikea ifade et-
mek mimkiindiir. Bununla birlikte bilindigi tizere Tiirkge’de ya da diger dillerdeki
“V” harfinin “B” harfine dontigmesi ise Mogolca’da siklikla goriilen bir durum-
dur®. Yani Residiiddin’in Fars¢a kullanimindaki Cabty’a geldigimizde Cavli'min
“Lsinin, “V”nin “B”ye gecisi ile “U” haline geldigi bir Ttrk formunun yansimasi
gibi gorinmektedir. Sonug olarak Cabi, Cabuy ve Cambuinin orijinal bir Tirk Cavk
(Sahin) kelimesini yansittigini agik¢a ifade edebiliriz. Bu ytizden dénemin en yakin
tamig1 ve kaynagi olan Yuanshi’nin kullandigi Cabi kelimesi net bir sekilde dogru
kullanim oldugunu séyleyebiliriz.

Iranl tarih¢i Regidiiddin, Yuan sarayindaki en kidemli hatunun Kongirat Hane-
dan: reislerinden, Dey Secen’in oglu ve Borte Ugin’in kardest Al¢i Noyan'in kizi
Ciabi Hatun oldugunu zikretmistir®. Bu sebeple Cabi’nin geldigi konumun onun
sahsi niteliklerinden ziyade ilk olarak ailesinin meshurlugundan ileri geldigi agiktir.
Tegulinin de erken 6limiiyle sarayda Dey Secen ailesinden yalmzca Gabi Hatun
kalmigtir. Diger hatunlardan daha soylu oldugundan 6tiirti bag hatun da o olmus-
tur. Nitekim Regidiiddin de eserinde Kubilay'in toplamda on iki oglu oldugunu,
bununla birlikte on iki evlattan dérdiniin megru mirasgi diger sekiz evladinin ise
mirasta hakki bulunmayan gayrimesru evlatlar oldugunu aktarmustir. Yazar zikre-
dilen dort prensin yasal miras¢t olmasmin nedenini Gabi Hatun’dan dogmalarina
referans vererek agiklamigtir®.

Ciabi ve Kubilay’in ilk oglu Dor¢i’dir®. Residiiddin, Dor¢i’nin, hayati boyunca
kronik bir hastaliktan muzdarip oldugunu aktarmigtir. Ayrica onun hi¢ evlenme-
digini ¢ok erken bir yasta vefat ettigini belirtmistir®. Fakat aym yazar Cingiz Ha-

Materialien zur Lautgeschichte der Tiirkischen Sprachen, Studia Orientalia, Helsinki, 1949, s. 211-212.

19 Detayh bilgi i¢in bk. Francis Woodman Cleaves, “Aldar cab ~ Cab aldar,” HJAS 18, nos. 1-2
(June, 1955), s. 221-233.

20 Residuddin, Cdmi’u’t-Tevdrih, s. 865; Rashiduddin, Sufces_sm, s. 241; Atwood, “Chabui”; s. 82;
May, “Chabi”, s. 136; Bruno de Nicola, Women in Mongol Iran The Khatuns, 1206-1535, Edinburgh
University Press, Edinburgh 2017, s. 135.

21 Residuddin, Cami’u’t-Tevarih, s. 865; Rashiduddin, Successors, s. 242.

22 Boyle onun ismini Dorgi, Rigen ve Misevi ise Ttrgi seklinde gevirmistir. Residiiddin, Céami’u’t-
Tevdrih, s. 865; Rashiduddin, Successors, s. 242; Ismin dogru kullanimim Rybatzki bize sunmustur.
Dorci kelimesi degerli tas, miicevher; elmas gibi anlamlara gelmektedir. Ikincil olarak da Indra’nin
(Hinduizm’de savag tanrisi) yildirmm silahi gibi bir anlama gelmektedir. Rybatzki, Mittelmongolischen,
s. 417.

23 Residuddin, Camiu’t-Tevdrih, s. 865; Rashiduddin, Successors, s. 242.
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nedanr'nin seceresini ele aldigi Su'ab-1 Penggdne adli eserinde, Dor¢i'nin ¢ tane
oglu oldugunu, ikisinin isminin bilinmedigini, diger evladinin adinin da Ananes
oldugunu yazmigtir**, Aynm miellifin kaleminden ¢ikan iki eserde birbiriyle ¢elisen
ifadelerin bulunmas: Resididdin’in sehven yapmig oldugu bir hata olsa gerektir.
Oyleyse Residiiddin, eseri Cdmiu’t-Tevdrik’te bu ayrintiyr atlamig olmahdir. Bunun-
la birlikte yazar1 bilinmeyen Muuzzi’l-Ensdb adli eserde Dorgi’nin ismi bilinmeyen
bir oglu oldugunu, bu oglundan ise Saruk Buka, Ayende, Taycu adinda ii¢ torunu
oldugunu soylemistir®. Sonug olarak bu konuda Resididdin’in Su’ab-1 Penggdne adl
eserinde aktardigr bilginin Mogol Tarihi hakkinda sahip oldugu bilgi ve birtkimi
g6z 6niinde bulundurdugumuzda daha sahih oldugundan siiphe duymuyoruz.
Clabi ve Kubilay’m ikinci ogullar1 Cingim®*dir. Boyle, eserinde bu ismin Cince
oldugunu ve gergek altin manasina geldigini zikretmistir. Ciinge sekli Chen-chin’dir
ve aslinda Marco Polo’da gegen cinchim kelimesi ile aymidir?”’. Cingim de Dorgi
gibi ¢ok yasamamug, erken bir yasta 6lmiyg ve ardinda ti¢ ogul birakmugtir®®. Cabi
Hatun’un ve Kubilay Han’in tigincii oglu ise Mangkala*”dir. Regididdin, onun
bas esinin Algi Noyan'in torunu Kutuy Hatun oldugunu aktarmig, Hint dilinde bu
ismin fannidan dogan, tann dogumiu anlamlarina geldigini eklemistir®®. Blochet, Kutuy
isminin Hintce’de prenses anlamina gelen putri veya kumari’den devsirildigini séy-
lemigtir®. Ciabi ve Kubilay’imn dérdinci ogullari ise Nomogan’dir. Nomogan’in iki
kiz1 vardir ve isimleri bilinmemektedir®.

Cabi Hatun’un dogurdugu dort ¢ocugu da geng yaslarda olmugtiir. Bunlardan
bilhassa Dor¢i’'nin, ¢ok genc yasta 6ldiguni belirtmigtik. Yukarida agikladigimiz
tizere Dorgcl, bilinmeyen kronik bir rahatsizhiga yakalanmig ve 6lmigtir. Cabi’nin
ikinci oglu Cimgim de bilinmeyen bir rahatsizliga yakalanmig ve kirk ti¢ yaginda
Olmustiir. Cimgim’in ardinda biraktig1 evlatlarinin da ¢esitli hastaliklara sahip ol-
duklar: bilinmektedir. Nitekim onun ogullarindan Kamala kirk, Darmabala yirmi

24 Resididdin, Su’ab-1 Penggdne, vr. 134.

25  Muwzz al-Ansb [ Sarat al-Ansb, vr. 55.

26 Sagan Secen de “Cingim”. Sagan Segen, Frdeni-yin Tobgr, s. 47.

27 Resididdin, Cami’u’t-Tevdrih, s. 865-866; Rashiduddin, Successors, s. 242.

28 Onun tg oglunun ismi Kamala, Tarmabala ve Temiir Kagan’dir. Residtddin, Cdmi’u’t-Tevdrih, s.
865-866; Rashiduddin, Successors, s. 242.

29 Sagan Secen de “Mangala”. Sagan Secen, Erdeni-yin Tobgr, s. 47.
30 Resididdin, Cdmi’u’t-Tevdrih, s. 866; Rashiduddin, Successors, s. 243.
31 Rashiduddin, Successors, s. 243, dp. 8.

32 Resididdin, Cami’u’t-Tevdrih, s. 866; Rashiduddin, Successors, s. 243.
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dokuz, Olceytii Temiir ise kirk iki yaginda 6lmiistiir®®. Kubilay’in diger eslerinden
dogan ogullarinin daha uzun yagamalarma ragmen Ciabi Hatun’dan dogan ¢ocuk-
larin ve onlarin neslinden gelenlerin kisa 6miirlii olmalari, Ciabi Hatun’dan ya da
ailesinden kaynaklanan genetik bir rahatsizigin var oldugunu diigindtrtmektedir.

Cok erken donemlerde Ciabi Hatun’un, Kubilay'in dini gorislerine biiylik oranda
ctki ettigini anliyoruz. Bu etki hanedanim kurulmasi ve bag hatun olmasiyla birlikte
tyice guclenmigtir. Netice olarak Kubilay’t bu konuda etkilemesiyle Mogol istilasi-
nin ardindan Cin’deki Tibet Budizmi onun buytk emekleriyle hizla yayilmigtir®®.
Cabi Hatun, Mogol toplumunun inang sistemi géz éntinde bulunduruldugunda
dogustan Budist degildi. Zira Dey Secen ailesi tipik bir Mogol kabilest idi ve ekse-
riyetle Samanist’tiler. Cabi Hatun, Kubilay ile Cin’de daha saglam bir idare kura-
bilmek i¢cin Mogolistan’dan ayrilmadan 6nce bu dine intisap etmistir. Cin’de yer-
lestikleri sirada ise Cabi Hatun, fanatik bir Buda savunucusu haline gelmig Tibet
Budizmi kolunun takipgisi olmustur. Yuanshi, hatunun yasami hakkinda kisa bir
biyografi sunmasina karsin dini gortsleri hakkinda hicbir bilgi aktarmamaktadir®.
Cabi’nin Kubilay1 hangi tarihte ve ne sekilde Budizme tegvik ettigi bilinmemek-
tedir. Fakat ilk cocuklar1 Dorgi’ye Tibetge bir isim koymalar: Tibet Budizmi’nin
1240 yilindan 6nce ailenin dini hayatinda etkin oldugunu gostermektedir®. Ku-
bilay’m Cin’deki ilk yillarinda Cabi’nin, kendi adina bazi Buda manastirlaria
degerli miicevherler bagiglamasiyla agiktan acgiga Tibet Budizmi’nin ailenin dini
hayatindaki temelleri atilmigtir’. Nihayetinde Clabi Hatun, Kubilay’a Tibet Bu-
dizmi’ni iyiden iyiye sevdirmis ve bu dine giiclii bir destek saglamistir. Bu durum
Cin’deki megruiyetini saglamlagtirma cabalarinda bulunan Kubilay i¢in 6nem arz
etmigtir. Din tizerinden mesruiyet saglama c¢abalarina ilk 6nce o sira Mogol bag-
kentinde yagayan megshur Tibet Budas: Sa-skya Pandita’y1 kendi tarafina ¢ekmeye
galismakla baglamistir. Ancak Pandita, Kubilay’in ¢agrisini reddetmis ve bir siire
sonra 1253 yilinda 6lmiistiir. Kubilay bu kez de Pandita’nin 6grencilerinden Pha-
gs-pa’y1 1255 yilinda sarayina davet etmis ve onun manastir yeminini almigtir. Ku-

bilay Han, yaklasik ti¢ y1l sonra baskent Kayping’de kendi huzurunda Budistler ve

o

3 George Qingzhi Zhao, Marriage as Political Strategy and Cultural Expression, Mongolian Royal Marriages
JSfrom World Empire to Yuan Dynasty, Peter Lang Publishing, New York 2008, s. 20.

Buell, Historical Dictionary of the Mongol, s. 130.

35 S. Bira, “Qubilai Qa’an and 'Phags-Pa Bla-Ma”, ed. Amitai and D. O. Morgan, The Mongol
Empure and its Legacy, Leiden 1999, p. 242; Nicola, Women in Mongol Tran, s. 188-189, 200.

36 May, “Chabi Khatun”, s. 136; Buell, Historical Dictionary of the Mongol, s. 203.
7 Rossabi, Kubilay Han, s. 16.
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Taocular arasinda bir tartigma diizenlettirmigtir. Miicadeleyi Budistleri kazanmaig
ve bu tarithten itibaren Cinli Taocular, Kubilay Han tarafindan Budizm’i kara-
lamak sebebiyle suclu bulunmuglardir®. Budizm’in Taoculara karg1 bu zaferinin
ardindan ayni sene Kubilay ve Cabi, Phags-pa’dan hocast Sa-skya’nin dizenledigi
¢ Tantrik Hevajra® toreninden ilkini almiglardir. Cabi Hatun, Kubilay’in tag giy-
me toreninden 6nce ogullarmi da Phags-pa’nin icra ettigi Budist térenlerine gén-
dermistir®. Ancak bir miiddet sonra Phags-pa Kubilay Han tarafindan el Gstiinde
tutulmak istenmis ve bu gerceklestigi siirece sarayda kalip ona destek verecegini
belirtmigtir. Nitekim Phags-pa, Budaci bir kesis olarak kendini diinyevi biitiin hi-
kiimdarlarm istinde gérmistiir. Buna karsihk Kubilay Han da gsahsim topraklari
tzerinde yasayan herkesten Ustiin gdrmustir. Bu noktada Cabi Hatun iki ayr
iktidar1 barigtirmayr basarmig ve birlikte koordine hareket etmelerini saglamis-
tir. Anlagmaya gore yeni durumda Phags-pa Lama, ruhani ve dini konularda son
soziin sahibi olmug, Kubilay da dinyevi konular tistlenmistir. Kubilay, 6zel dini
nasihatler aldig1 vakit Tibetli rahipten daha alcakta oturma karar almistir. Ancak
ayn sekilde Kubilay Han da halkin 6ntinde kamu igleri icra ederken Phags-pa’dan
yiksekte oturma karari almisur*'. Phags-pa birkac yil sonra, Kubilay’in buyiik
han secildigi 1260 yilinda, resmi olarak imparatorlugun dini lideri olarak atanmus,
14 Haziran 1261 tarihinde ise kendi miihrine sahip olmustur*. Boylelikle o hem
imparatorun kigisel rahibi hem de biitiin Mogol Hanlhgi’'ndaki Budist rahiplerin
reisi unvanin kazanmigtir®. Bu yillardan sonra arttk Samanizm daha ¢ok Mogol
orta tabaka halka 6zgt bir din olarak kalirken, Tibet Budizmi Mogol seckinler
arasinda yayilmig ve iyi bir gekilde temsil edilmigtir. Bunun sonucunda belirgin
bir bigimde ortaya Tibet Budizmi’ne dayanan, ancak yerel tanrilara ve rittielleri

38 Atwood, “Qubilai Khan”, s. 458.

39 Diger adiyla Hevgjra Tantra. VIII. ylzyilda ortaya ¢iktigi tahmin edilen ve 20 bsliimden olugan
Budist bir metindir. Sakya okulunun en 6énemli metinlerinden biridir. Drogmi (992-1072)
tarafindan Tibetce’ye ¢evrilmig, boylelikle Tibet Budizmi’nin giiclenmesi amaglanmigtir.
Ogretinin 6ziinde samsara ve nirvanayi tam olarak anlamak vardir. Murat Topaloglu, Din ve
Siyaset Hligkisi Baglamwnda Cin’de Tibet Budizmi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmanms Yiiksck Lisans Tezi, Istanbul 2018, s. 53.

40 Atwood, “Chabui”, s. 82; Anning Jing, “The Portraits of Khubilai Khan and Chabi by Anige
(1245-1306), a Nepali Artist at the Yuan Court”, Artibus Asiae, C 54/S. 1-2, 1994, s. 41.

41 Sagan Secen, Erdeni-yin Tobg, s. 45-46; Rossabi, Kubilay Han, s. 39.
42 Sagan Segen, Frdeni-yin Tobgr, s. 46-47; Jing, ““The Portraits of Khubilai”, s. 42
43 Atwood, ““Phags-pa Lama”, s. 437.
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de ihmal etmeyen Mogol Budizmi seklinde bir sentez ortaya ¢ikmigtir*®. Boylece
Phags-pa, Cabi Hatun’un biyiik destekleri ile meshur Saman Teb Tengeri kadar
biyik bir tine kavusmugtur®. Bununla birlikte Iran’da Kubilay’in kardesi Hiile-
gi'nin Budistlere sagladigi himaye de, Cabi’nin Tibet tapmaklarinin ingas: igin
destek verdigi donemle neredeyse aynidir. Ancak Hiilegti Han’m din politikasinda
agabey1 Kubilay ve Ciabi’nin dini politikasinimn etkili olup olmadigi Cabi Hatun ile
Hiilegti Han arasindaki irtibatin ne kadar giicli oldugu bilinmemektedir*.

Cabi Hatun’un ruhani konulardaki gorisleri ve bunun imparatorluga yansima-
larimin yam sira ¢ok ilging bir sekilde Kubilay’in askeri tegkilatinda da etkindi.
Onun genis ¢apli saglam bir casusluk agi vardi. Zira Kubilay Han’in da eginin bu
faaliyetlerinden haberdar oldugunu net bir sekilde ifade edebiliriz. Hatta kesin
olmamakla birlikte destekliyor bile olabilirdi. Cabi’nin casusluk faaliyetlerini Arik
Buka’'nin Ménge Han’in 6liimiinin ardindan Kubilay’a isyan etmesi olaymda
actkca gortriiz. Méngke Han élmeden birkag yil 6nce 1258’1 yillarda kardesinin
Giiney Song Seferi icin birlikleriyle birlikte Nangiyas*” yontinde ilerlemesini iste-
misti. Nangiyas'm buyitk nehrine varildiginda Kubilay’a, Méngke Han’in Ocu
Kugatmasi esnasinda 6ldigu ile ilgili bazi istihbaratlar gelmistir*®. Ancak Kubilay,
konuyu Mukali Guy-Ong’un torunu Bagatur ile miizakere ettiginde agabeyinin
oldigline dair bilgilere itibar etmemis ve harekdtina devam etmigtir. Kubilay, Ba-
rulash Bulkan Kalga ve Erke noyanlar daha énce planlamis olduklart mevkiye
onct olarak gondermis ve kendisi de kuvvetleri ile onlar1 takip etmistir. Kubilay
savaggilar ile Mongke’ nin 6ldigi Oc¢u Kasabasi’na geldigi sirada Cabi Hatunun
elcileri Tokan ve Ebtigen, ordosunun emirlerinden Taygigutay ve Yekt noyanlar
Kubilay’ in huzuruna varmiglar ve Méngke Han'in 6limu haberini getirmiglerdir.
Kubilay Han bu istihbarat ile birlikte Méngke nin oliimiine tamamen inanmugtir.
Kubilay, Cabi’den gelen haberden sonra Regididdin’in ifadesiyle epey kederlen-

44 May, “Chabi Khatun”, s. 136-137.

45 Nicola, Women in Mongol Iran, s. 49.

46 Nicola, Women in Mongol Iran, s. 215.

47 Giiney Qin Ulkesi, Ginge’de Nan-Cia yani giiney halk: olarak gegmektedir. Rashiduddin, Successors,
s. 22, dp. 43.

48 Kubilay Han’a bu haberi tivey kardeslerinden Mége getirmig ve biiyiik han se¢imine katilmasini
tavsiye etmistir. Kubilay ise Giineye inmem igin kagandan emir aldim. Yerine getirmeden nasil dinerim?
demistir. Residiiddin de bu olay sadece bir soylenti olarak aktarihr ve Kubilay’n bu séylentiye
kulak asmadigi belirtilir. Rossabi, RKubilay Han, s. 46-47.
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mis ve orduyu orada birakarak ayrlmistur®. Goruldugt uzere Kubilay, kendi istih-
barat agindan gelen 6liim haberlerine itibar etmemis, buna karsiik bag esi Cabi
Hatun’dan aldig: bilgileri makbul gérmustiir.

Cabi Hatun ayrica saygin bir kisi ve 1yi de bir siyasetciydi. Mongke Han'in ai-
lesi ile 1yi bir iletisimi olup Karakorum’daki saray nazarinda muteberdi. Onun
sarayla olan baglantilar1 Kubilay'in Sing-cov valiligi gérevinden Mongke tara-
findan Cin’in ele gecirilmesi gérevine getirilmesinde biytk etkisi oldugu agiktir.
Cabi Hatun’un, sarayla olan yakin iligkilerinin gliclii olduguna dair en biiytik delil
Mongke’nin 6lim toreni sirasinda yagananlardir. Nitekim Mongke Han oliince
oglu Asutay Ogul ordudaki vazifesini Kundukay Noyan’a birakarak babasimin ce-
nazesini Karakorum’a getirmistir. Uzun zamandir Mogollarda ve Ttrklerde uy-
gulanan Samanist gelenek geregince 6nemli bir kiginin 6liimiinin ardindan agit
torenleri diizenlenmekteydi. Bu agitlar genelde 6len kisinin birinci derece yakin-
larmin ordolarinda yapilirdi. Mongke Han’in 6lumt i¢in de dort farkli ordoda
yas toreni icra edildi. Tk giin Kutuktay Hatun’un ordosunda, ikinci giin Kotay
Hatun’un ordosunda, tiglincii giin Gabi Hatun’un ordosunda ve dordiinct gun ise
Kisa Hatun’un ordosunda agit yakilmistir. Her gtin bir ordoda agitlar yakilip ke-
derlenildikten sonra Mongke’yi, Yeke-Koruk olarak adlandirilan Burkan-Kaldun
Dagr’na babasi Toluy ve dedesi Cingiz Han’in yanina gommuglerdir’. Zikredildi-
g1 gibi normal sartlarda bu yas térenleri yalmzca gekirdek aile icinde diizenlenen
ve akrabalarin katildig1 merasimler seklinde yapilirdi. Cabi Hatun, aile digindan
biri olarak, tstiine astlitk Mongke’nin hatunu Kisa’dan 6nce merasim icra etmis
olmasi onun aile tarafindan epey muteber bulundugunu gésterir.

Mongke’nin 6limt ve onun i¢in dizenlenen yas térenlerinden bir miiddet sonra,
ortaya onemli bir taht krizi ¢ikti. Arik Buka alelacele iktidar iddiasinda bulundu ve
yanina ¢ok niifuzlu destekeiler ¢cekti. Destekgilerinin en 6nemlileri Méngke Han’in
bas hatunu ile 6z ogullar1 Asutay ve Uriing Tag'ti. Arik Buka ayrica Ogodey’in
torunu Dorgi, Cuci’nin torunu Kurumsi ve Cagatay’in oglu Algu'nun da destegini
aldi. Arik Buka Kubilay’in aksine geleneksel bir Mogol 1mparat0rlugu’nu ediyor-
du. Bu nedenle Mogolistan i¢inde ve diginda bulunan bozkir tabanh bélgelerde
o6nemli bir destek elde etti. Artk Buka Alemdar ve Dor¢i‘yi ordunun basina gecirdi
ve hizla adam toplamalarii adam toplamalar: emretti. Hazirhiklar bittikten sonra
Dorgi, Pekin tizerine Alemdar ise Kubilay'in baskenti Kayping tizerine harekete

49 Residuddin, Cami’u’t-Tevdrih, s. 853-854; Rashiduddin, Successors, s. 229-230.
50 Resididdin, Cami’u’t-Tevdrih, s. 853; Rashiduddin, Successors, s. 228.
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gegti. Bunlar yaganirken Kubilay Méngke Han’in 6limt ile kesintiye ugramig Ogu
Kusatmasi’ni siirdiirmekle mesguldii. Kubilay, Ocu Kusatmasi’'nda bulundugu si-
rada Qabi Hatun da Kayping’de bulunmaktaydi. Arik Buka’nimn faaliyetlerinden
haberdar olan ve birtakim girisimlerde bulunan ilk kigi de oydu. Gabi Hatun ilk
olarak Alemdar liderliginde bagkente ytriiyen orduyu diplomatik girigimleri ile
yavaslatmaya caligti. Kubilay Han’a zaman kazandirmaya calisan Cabi Hatun
kardesini ve niifuzunu 6nemsemeyen esini adamlar1 Yekii ve Taycigutay yoluy-
la tertiplenen saldirtyr ona bildirdi ve onu bu meseleye yonlendirmeye cahst®.
Kubilay Cabi’den gelen bu haberle isi ciddiye aldi ve onun tavsiyesiyle Batur No-
yan adli birini kusatma komutani atayarak oradan ayrildi. Oncelikle Arik Buka’ya
ulaklar gonderdi. 1§lerini gizli bir sekilde yuriitmeye calisgan Arik Buka, Kubilay’a
karg1 uzlagmaci bir tavra biirtindii fakat yeterli olmadi. Kubilay, Kayping’teki sara-
yma dondii ve Hatun’un tavsiyesine uyarak burada yeni bir ulu kagan se¢gmek icin
kurultay topladi. Kayping’de simdiye kadar esi benzeri gérilmemis -Mogolistan
diginda- bir se¢im icra edildi ve Kubilay, yeni biyiik han secildi®. Cabi Hatun ile
birlikte 1260 yilinda imparatorlugun imparatorigesi ilan edildi**.

Hanedanhgin annesi sifatin1 da kazanan Cabi Hatun, Cin kiltiriine ayak uydur-
maya, Mogollarin bozkir yasalarimin Yuan Sarayr’ndaki niifuzunu azaltmaya ¢alig-
mugtir. Yuanshi’deki bir kayitta bunun acik bir 6rnegine rastlamaktayiz. Yuanshi’ye
gore Kubilay Han’mm hanhk déneminin hangi devrine denk geldigi bilinmeyen
bir zamanda dort tane kesig muhafizi onun huzuruna gelerek kendisini etkilemek
amacityla baskent civarindaki topraklarm, atlar ve siiriler i¢in otlaga déntstiiril-
mesi hakkinda bir énerge sunmuglardir®. Imparatorluk muhafizlarmn Kubilay
Han’a sunduklar1 bu fikir geleneksel Mogol ekonomisi i¢in son derece uygun bir
modeldir. Ancak Cin’de, 6zellikle Yuan Hanedani’nin etkili oldugu Kuzey Cin’de
tarim ckonomisi tilkenin bel kemigi niteligindeydi®. Kesig muhafizlarmm Kubi-
lay’a boyle bir 6nerge sunmalarmin nedeni Mogol bozkir gelenekselliginin yok
olmaya yiiz tutmus olmasidir. Nitekim Cin kiltiirtiyle btitinleymeye ¢alisan Yuan
Sarayr’'nda buna karg1 gelenekei bir hizip olugmus, kesigler de bu yondeki harekete
dahil olmusglardir. Esasen kegig muhafizlari ¢ok iyi bir egitimden gecen kimselerdi

51 Rashiduddin, Cdmi’u’t-Tevdrih, s. 872; Rashiduddin, Successors, s. 248; May, Khubilai Becomes
Khan (May 5, 1260), s. 20; Zhao, Marriage as Political Strategy, s. 67.

52 Rossabi, Kubilay Han, s. 48-49.

53 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 142.
54 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 142.
55 Rossabi, Rubilay Han, s. 64.
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ve yillardir kaldiklar: bu bélgedeki askeri harekatlarda birincil derecede rol oyna-
maktalardi. Bundan dolayr Kuzey Cin cografyasini ve saraymn dayandigi ekono-
mik dinamikleri bilmekteydiler. Ancak anlagildign kadariyla bozkir geleneklerini
unutamamiglar bu yiizden béyle bir girigimde bulunmuglardir. Yuanshi'ye gore
Kubilay bu talepten olduk¢a memnun kalmig ve kabul etmistir. Kesigler, bir mud-
det sonra kabul edilen 6nergelerinin uygulama planin1 Kubilay Han’a getirmisler
ve ona anlatmiglardir. Onerge sunuldugu sirada Kubilay’in yaninda damgman-
larindan Kuzey Cinli Liu Ping-Cung da vardr®®. Anlagilan kegigler onu da kendi
yanlarma cekmisler ya da zorlamiglardi. Sonug olarak Ping-Cung da 6nergenin
kabultine destek olanlar arasina girdi. Yuanshi’ye gére bu hadiseyl duyan Ciabi,
gortisme salonuna aniden gelmis ve uygulanmak tizere olan Onergeye karg yeni
bir tartigma baglatmigtir. Cabi Hatunun ogullarina Konfiigytisgti bir egitim ver-
mis oldugunu ve bir imparatorige olarak Konfligyus¢ti memurlar: destekledigini
biliyoruz®’. Orada bulunan ve aym zamanda Konfiicyusgii bir devlet adami olan
Liu Ping-Cung’a: Eger sen zeki bir Kuzey Cinli olarak imparatora konugsan, o seni dinler.
Neden ttiraz etmiyorsun?. Liu Ping-Cung’un bu sdylenene sessiz kalmasi tizerine Cabi
ona bir hayli giicenmigtir. Nitekim Clabi, ardindan Kubilay’a hitaben bu ige karst
¢ikma sebebini aciklamistir. Nitekim ona gore sunulan 6nerge Cin’de kurduklar
devletin temel dinamiklerine zarar verecektir. Nitekim Kayping’i baskent yaptik-
larmda Mogol yonetimi gehir halkinin mahm ve miilkiini ellerinden almamug ve
onceki statikoyu devam ettirmigti. Bagkent civarindaki topraklarin, atlar ve stri-
ler i¢in otlaga doniistiiriilmesi 6nergesi bu statitkoyu bozacak ve halkin elde ettigi
haklar geri alimmig olacaktr. Zira Cabi bu noktada uygulamamanin zalimane ol-
dugunu ve sosyal agidan devleti zora sokacagimi dustinmdugstir. Esi Cabi’nin konu
hakkidaki fikirlerinden etkilenen Kubilay Han, kesiglerin kendisine sunduklar
onergeyi reddetme karart almigtuir’®. Boylece Mogol soylulart baskent ¢evresinde
yasayan Cinli ¢iftcilerin ve yerel halkin topraklarina el uzatma iznini alamamus-
lardir. Bu durum agik¢a Cabi Hatun’un merhamet ve adalet yontinden de ileri
diizeyde hasletlere sahip bir karakter oldugunu gosterir. Gabi Hatun, Mogol yo-
netimi altinda ezilen halkin bir de yerlesim yerlerinden go¢ ettirilmek istenmesine
karsi gikarak vatanlarinda huzur icinde yasamalarina olanak saglamistir. Sonug
olarak Cabi Hatun, Mogol bozkir yasalar: ve Mogol elitlerinin endigeleri ile Yuan
bagkenti yakininda yasayan yerlegik halkin ihtiyaclan catisiginda bozkir yasalarimi

56 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 142.
57  Atwood, “Chabui”, s. 82.
58  Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 142-143.
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bir kenara birakmigtir. Nitekim Cabi Hatun, bu hareketleri ile imparatorun adil
bir hiikkimdar olarak itibarim giiclendirmeye hizmet etmigtir®.

Cabi Hatun’un Yuanshi’de anlatilan bir diger 6zelligi de agirt tutumlu ve caligkan
bir karaktere sahip olmasidir. Yine yilliklardan aktarilanlara gére Yuan Sarayi’n-
da mevcut pahada degersiz her seyden yeni bir seyler tretir, saraym ihtiyaclari-
n1 kargilarmig. Saray kadinlarina giysi diktirme hadisesi bunun tipik bir érnegini
olugturur. Nitekim o devirde 1skartaya gikan kullanilmig, bozulmus, eski askeri yay-
larin saraya getirilmelerini emretmistir. Saray hanimlarina bu yaylarin kiriglerini
toplatmug, ip yaptirmig ve kumag dokutmustur. Cabi Hatun’un ¢abasiyla dokunan
kumagtan tretilen giysiler saray kadinlari tarafindan giyilmeye, béylece disaridan
para ile 6zel ihtiyag giderilememeye baglanmigtir. Hatunun tirettirdigi bu giysilerin
kalitest Yuanshi’'ye gore Sam kumasindan dikilen giysiler ile kiyaslanabilir derecede
kaliteli Griinler olmustur. Onun tutumluluguna bir diger 6rnek ise sarayin kilim-
lerini diktirmesi olmustur. Soyle ki sarayin gida igleri ile ilgilenen imparatorluk
mutfaginda koyun kiirek kemiklerinin derileri bir kenara atihir ve kullanilmaz-
mig. Bunu duyan Gabi Hatun, bu derileri toplatmis ve saray kadinlarina bunlarin
yunlerinden kilim dokutmaya baglamigtir. O gtinden itibaren sarayda bu kilimler
kullanilmaya baglanmistir. Yuanshi’ye gére bunlar onun tutumluluk ve c¢aligkanh-
gina dair saywsiz pek ¢ok isinden yalmzca birkagidir®. Cabi Hatun’un tutumlu
davranmiglarini yalnizca saray gevresinde degil ayn1 zamanda saray dis1 sahalarda,
ornegin askeri tegkilatta da gérmekteyiz. Nitekim Kubilay Han’in, Kuzey Cini
ele gecirmek icin ¢iktigr sefer boyunca ordudaki askerler siperi olmayan sapkalar
takmakta ve uzun kollu zirhlar kusanmaktaydi. Kubilay Han bir sefer esnasmda
gadirindan askerlerin giydigi siperliksiz bir sapka ile ¢ikmug, giines altinda ne kadar
zor duruldugunu, giinesin g6zii epey kamagtirdigim fark etmigtir. Boylece aym
durumu askerlerin de yasadigini diigiinen Kubilay Han, bu konuyu Cabi Hatun’a
anlatmisti. Hatun ilk olarak saray kadinlarma siperlikli bir sapka modeli hazirlat-
mig ve Han’in kullanimina sunmustur. Bu sapkanin daha rahatlatic oldugunu fark
eden Kubilay, askerlerinin hepsine bu siperlikli sapkalardan diktirmigtir. Ayrica
Kubilay Han’in kuvvetleri yakali ve uzun kollu zirhlar takmakta, savaglara béyle
istirak etmektelerdi. Bu zirhlar giddetli sicak altinda onlar1 epey etkilemekteydi. Bu
konuda da Kubilay Han egine damgmistir. Nitekim bu rica tizerine Ciabi Hatun,

59 May, “Chabi Khatun”, s. 136.
60 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 143-144; Rossabi, Kubilay Han, s. 65.
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askerler i¢in yensiz ve kisa kollu bir savasgt zirhi tasarlamigtir. Bu hareketten de
memnun kalan Kubilay bu modelin biitiin orduda kullanilmas: emrini vermistir®'.

Cabi Hatun ayrica merhametiyle, sefkatiyle ve tevazuu ile de 6ne ¢ikan bir karak-
ter olmugtur. Nitekim JYuansh’'de anlatildigina gére Song Imparatorlugu ile yapi-
lan savaglar sonucunda dul Kralige Sie ve Kralice Ciien, Pekin’de ikamet etmek
zorunda birakilmiglardir. Bununla birlikte Kubilay, savaslardan elde ettigi yiikla
miktarda kiymetli hazineden faydalanmasi igin esi Ciabi’yi cagirmus ve bu degerli
parcalardan diledigini almasim istemistir. Fakat Cabi Hatun, bu hazinelere yiiz
gevirerek Song halkina ait hazineden tek bir par¢a dahi alamayacagim belirte-
rek tepkili bir sekilde oradan ayrilmigtir. Bahsedilen olaylardan bir miiddet sonra
kralicelerinin Pekin’de esir tutulmalarini bir hakaret ve agagilama olarak géren
yardimcilar: Cu ve Ciin adh sahislar utanglarindan kendilerini asmglardir. Kubilay
bu intiharlara epey kizarak onlar1 Sie ve Cuen’t yagadiklar: yerde sallandirmigtir.
Cabi Hatun eginin bu davranisi kargisinda ona epey hiddetlenmis ve bu vahsili-
gin sonlandirilmasini kralicelerin memleketlerine yani Giiney Cin’e geri génderil-
melerini talep etmigtir. Sézii edilen bu kadinlar ayrica Pekin’in ikliminden dolay:
¢ok hastalanityordu. Kubilay Han, esinin bu talebini olumsuz bularak ona béyle
bir hareketin giiney bolgelerdeki sadik Cinlilerin tepkisini ¢cekecegini ve gerginlik
yaratabilecegini soylemistir. Ancak Kubilay, Cabi’nin bu tepkisine karsihik olarak
onlara iyi davranacag séziinii vermigtir. Gabi, Kubilay’m bu séziinden sonra dle-
ne dek kraligelerin ihtiyaglar ile ilgilenmis ve onlarla iyi iligkiler kurmusgtur®. Cabi
Hatun, 6mriiniin son yillarinda yegeni Nanbuy’u kendisine halef ilan ederek Ku-

bilay ile evlenmesini saglamig ve 1281 yilinda vefat etmistir®.

Sonug

Bu calisgmanin odagi Ciabi Hatun gerek esi Kubilay’in han secilmesinde gerckse
Mogollarin Giney Cin’de kesin bir hakimiyet kurarak buraya yerlesmesinde birin-
ci dereceden rol oynamig ve bunun sonucunda diinya tarihinin en giiglii ve iktidar
sahibi kadinlar arasia girmistir. Kavrayist yiiksek olan Hatun, kocas1 Kubilay'in
heniiz Sing-cov’daki valiliginin ilk glinlerinden itibaren ona dini tesirlerde bulun-

61 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 145; Rossabi, Rubilay Han, s. 65; May, “Clothes”, s. 128-129.
62 Yuanshi, “Empress Cabi”, s. 144-145; Rossabi, Kubilay Han, s. 88-89; May, “Chabi Khatun”, s.
137; Atwood, “Chabui”, s. 82.

63 Rossabi, Kubilay Han, s. 218.
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mus, Budizm’e meyline tegvik etmis ve ileride hiikimdari olacagi Ciin’deki yapiyr
ve halki daha 1yl anlamasim saglamistir.

Kubilay'in yiikselisi nispetinde buiyiik bir casus ag1 kuran Hatun, bu sayede esine
karg: tertiplenen her durumdan onu haberdar etmis ve Kubilay’da bu dogrultuda
hareket ederek énemli kazammlar elde etmistir. Bunu bilhassa Arik Buka Isya-
ni’'nda rahatlikla gérebiliyoruz. Nitekim Ciabi Hatun’un bu tertipten haberi olma-
sayd1 Kubilay biiytk bir ¢tkmaza girecekti. Cabi Hatun, 1260’h yillarda baslayan
Kubilay idaresinin yerli kiiltiire ayak uydurup Cin’deki varligim korumasinda en
onemli amillerden biri olmustur. Nitekim bu konuda erken yaglarda kabul ettigi
Tibet Budizmi’ni eginin temellerini attigr Yuan imparatorlugu’nun resmi dini ha-
line getirmistir. Ciinkii Ic Asya steplerinin §amanist kiltiiri hem hayat tarzi hem
de bakis acist itibariyle Cin’in yerli halkini idare etmeye miisait degildir. Merha-
meti, tutumlulugu ve caliskanhgina dair ortaya koydugumuz verilerle de birlikte
Cabi Hatun sonu olarak Yuan Imparatorlugu’nun annesi ve diinya tarihindeki en
onemli kadinlardan biri olarak tarihteki yerini almigtir.
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Savga: Kirirm Hanlarimin Yagmadan Aldigi Pay ve Tarihi Kokeni

Serkan Acar”
Oz
XII. yiizyildan itibaren gegsitli dillerde yazilmig pek ¢ok tarihi kaynakta gegen savga
sozcigunin kokeni ve mahiyeti hakkinda bazi gérigler ileri sirtlmiigse de s6z
konusu kavrama iligkin miistakil, genig kapsamli ve tatminkar bir inceleme simdiye
dek yapilamamistir. Tirk ve Mogol soylu devletlerde savas ganimetinin toplanmas,
paylagilmasi, hanlarm askerlerini, memurlarmi  veya hanedan mensuplarim
odillendirmest ile ilgili olarak kullamlan bu soézciigin zamanla kiiresel olgekte
yayginlik kazandigr ve terciime edilmeden, teknik bir terim olarak, muhtelif dillere
girdigi anlagihyor. Ligatlerde agirlikli olarak “hediye” ve “armagan” mealinde
kullanilan savga mefhumunu tarihi baglamina oturtmaya c¢alisigimiz bu makale dort
boélimden olugmaktadir. Birinci boliimde sozctigin zikredildigi en eski kaynaklar
tetkik edecek ve buralardaki tipik 6rnekleri sunacagiz. Ikinci bélimde etimolojik
sozlitklerde filologlarin bahse konu kavrama yiikledikleri anlamlar tizerinde duracak
ve buna bagh olarak yapilan ilmi tartigmalara temas edecegiz. Ugiincii béliimde bozkir
halklarinda yagma ve ganimetin paylasgimi meselesini kronolojik olarak inceleyip,
hanlari, askeri nizami ve sosyal diizeni yakindan ilgilendiren édiillendirme ve bagista
bulunma sorununun tarihi arka planini aydinlatmaya ¢alisacagiz. Makalemizin esasini
teskil eden son boliimde ise Altin Orda ¢agindan baglayarak, 6zellikle Kirnrm Hanhig:
hakkinda bilgi veren kaynaklarda savga tabirinin kullanimina dair misaller verecegiz.

*  Dog. Dr, FEge Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Hmir/TURKiYE,
serkan.acar@ege.edu.tr ORCID: 0000-0003-1642-9269
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Ayrica Dest-1 Kipgak sahasinda seyahat eden Evliya Clelebi’nin konu ile ilgili tuttugu
mithim kayitlara da deginecegiz.

Anahtar Kelimeler: Savga, Yagma, Ganimet, Odiillendirme, Kirtrm Hanligi.

Savga: The Share of the Crimean Khans from the Plunder and its
Historical Origins

Abstract

There are some suggestions on the origins and nature of the word savga occurring in
numerous historical sources in various languages from the 12th century on, but there
1s still no peculiar and comprehensive study attributed to that concept. This word was
used in the Turkic and Mongolian states to denote gathering and sharing the booty, and
rewarding the soldiers, officials and members of the dynasty by the khan, and gained
popularity in the course of time, so that it was not translated into other languages, but
was loaned directly. Savga means gratuity according to the dictionaries, but we try to
find out its historical context in this paper, which is composed of four parts. Firstly,
the oldest sources mentioning that word will be examined and its older meanings will
be given. Secondly, we will discuss the meanings explained by philology scholars on
the basis of etymological dictionaries by pointing to the concerning studies. Thirdly,
there is a chronological investigation of the sharing of plunder and booty in the steppe
peoples, through which we aim at putting a light upon the historical background of
the phenomenon of conferment, which concerns closely the state mechanism and
the military and social order. The last part of the paper deals with the use of the
word savga in the sources of the Golden Horde and especially the Crimean Khanate.
We will also cite the concerning records of the famous traveler Evliya Celebi, who
travelled along Eastern Europe.

Keywords: Savga, Plunder, Booty, Conferment, Crimean Khanate.

Tarihi Kaynaklarda Savga

Muhtelif tarihi kaynaklarda veya eski liigatlerde kargimiza gikan sayga kelimesinin
yaklagik olarak dokuz asir kadar geriye gittigi anlagilmaktadir. Ornegin XI1. yiizyi-
hin ilk yarisinda Arap dilini 6grenmek isteyen Harezmgsah Atsiz’in buyrugu tizerine
cz-Zemahseri (1075-1144) tarafindan Arapca kaleme alinan Mukaddimetii’l-Edeb
1simli s6zltigun Turkge satir alth nesrinde s6z konusu kelimeye tesadif edilmistir.
Yazildig1 devirde ilgiyle karsilanip ragbet goren bu eserin “bagka dillere” terciime
edildigini ise bizzat ez-Zemahseri bildirmigtir. Nitekim bu mithim liigatin en az
on beg farkll ntshasini goérip inceleyen ve 1951 yilinda Harezmce satir alth bir
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yazmasinin tipkibasimini yayimlayan' Zeki Velidi Togan, miiellifin burada kullan-
digr “bagka diller” tabiriyle Farsca, Harezmce ve Tirkceyi kastettiginden kusku
duymamaktadir. Ona gére; Harezm Tiirkcesinin en mitkemmel ve en zengin abi-
desi kabul edilen Ttrkge satir alth niisha fevkalade ehemmiyeti haiz olup Kaggarli
Mahmud’un eserinden sonra ikinci sirayi iggal etmektedir?.

1938 yilinda Mukaddimetii’l-Edeb’in Farsca, Cagatayca, Mogolca terctimeli bir yaz-
masinin sozlugunu hazirlayan Nicholas Poppe eserde gecen “&lé sw” (sauyat) keli-
mesini Rusgaya “npusercreennsiit nogapox” (selamlama hediyesi)® suretinde ge-
virmistir. Mamafih Alman asilli Rus Ttiirkolog delillerini sunmasa da bu s6zctigiin
koken itibarryla Mogolca oldugu kanaatindedir. Ayn1 eserin Suster niishasinda ise
savga kelimesi su baglamda gecer; “Muradi-ni yasuru sozledi / savkat, kdybet ke-
turdi anlarga kelgen / savgat, tusgu koybet, tuzgu / yumdu iki kozi-ni uyku birle™.
(Muradim gizleyerek séyledi / onlara gelen savga ve armagani getirdi / savga,
piskes, armagan / yumdu iki gbztnii uyku ile). Zikredilen yazmayi nesreden Nuri
Yice de bu kelimenin Mogolca oldugunu belirtip, herhangi bir kanit sunmaksizin
Nicholas Poppenin izinden gitmekle iktifa etmistir.

XII. yuzyihn ikinci yarisinda kaleme alinan ve eski Rus yilliklarmdan biri olan
Ipatevskaya Letopis’te ise savga kelimesine “caurars” (saigat) suretinde tesadiif edi-
lir. Bahse konu kaynakta Rus-Kip¢ak miicadelelerinin yogunluk kazandigi 6682
(=1174) yili olaylar anlatibirken su ifadelere yer verilmistir: “® IlepeecmaBna xe
[OBXa Kb NPasHUKy cTyio MIHKy. bopuca n I'nis6a. 1 He BbTAXe HAa KaHYHB. 10
BCUCPHUM [IPUBXA. HAOYTPBX XK€ IIOUd NAXTH CAUZAG. KHA3CMb U MyXCEMb .

1 Zeki Velidi Togan, Horezm Kiiltiir Vesikalan-Horezmee ‘Terciimeli Mugaddimat al-Adab / Documents on
the Khorezmian Culture-Khorezmian Glossary of the Muqaddimat al-Adab, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaymnlar, Tstanbul 1951. Bu eserde “Horezmliler ve Medeniyetleri / The Khorezmians
and Their Civilization” baghgim tagiyan, Tirkce ve Ingilizce kaleme ahnmug 44 sayfalik son
derece kiymetli bir degerlendirme yazis1 vardir.

2 Zeki Velidi Togan, “Zimahseri’nin Dogu Tiirkgesi ile Mukaddimett’l-Edeb’i”, Tiirkiyat Mecmuast,
C X1V, Istanbul 1964, 5. 81, 88.

3 Nicholas N. Poppe, Mongolskiy Slovar Mukaddimat al-Adab, Ciast I1-II, Moskova-Leningrad 1938,
s. 319. Poppe’nin eserinin Tiirkgeye yapilan terciimesinde savgat-sawugat kelimesinin kargihig
“tamgma hediyesi” olarak verilmigtit. Bk. Zemahseri, Mukaddimetii’l-Edeb, Mogolca-Cagatayca
Cevirinin Sozliigii, haz. Nicholas N. Poppe, ¢ev. Mustafa S. Kagalin, Ttrk Dil Kurumu Yaymnlar,
Ankara 2009, s. 130.

4 Ebu’l Kasim Carullah Mahmud Bin ‘Omar Bin Muhammed Bin Ahmed ez-Zamahsari el-
Hvarizmi, Mukaddimetii’l-Edeb Hoarizm Tiirkeesi ile Terciimeli Suster Niishasi Girig, Dil Ozellikleri, Metin,
Indeks, haz. Nuri Yiice, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 45, 173.

5 Polnoe Sobranie Russskih Letopisey II Ipatevskaya Letopis, Moskova 2001, s. 569. Saigat kelimesi ayni
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Knez Igor (Pereyeslavl’dan aziz martirler Boris ve Gleb® Yortusu'na gitti. Ve
arifesine yetisemedi. Ayinden sonra geldi. Sabah ise knezlere ve askerlere saigat
dagitmaya bagladi). Gorildigt tzere, hentiz Mogollar Dest-1 Kipcak sahasina
ulagmadan 6nce, yani 1223 yilindan evvel, savga sézcuigu Ruslar tarafindan kulla-
nilmakta idi. Bu hususun ayrintilarina asagida temas edilecektir. Mamafih s6z ko-
nusu kelimenin Kipgak ¢aginda, siipheye mahal birakmayacak sekilde, Rus yazili
kaynaklarinda tezahtir etmesi son derece mithimdir.

Bundan bagka, 1230°lu yillarda Liu Kezhuan tarafindan yazilan istihza yiikli bir
Cin siirinde de savga kelimesi zikredilmistir. Sair, s6z konusu siirinde 6liim korkusu
karsginda dehsete kapilan Song Hanedan: (960-1279) komutanlarimi hicvetmis ve
sunlart yazmugtir: “Hudut boylarindaki komutanlarin savag meydaninda vurus-
maya cesaret etmelerine ihtiyag yoktur. Sadece geri ¢ekilmelerinin bedeli babinda
Tatar hanina rugvet olarak biraz savga vermeleri kafidir”’. Hal boyle iken, Mogol
sinir komutanlarinm Cinlilerden hediye talep etmelerine ragmen barig antlagma-
larmi ¢ignemeleri ise vak’a-1 adiyedendi. Nitekim bir keresinde Tangut kokenli

kaynakta daha sonraki yillarda hem Kipgak hem de Mogol donemlerinde cereyan eden olaylar
anlatihirken alti kez daha geger. Bunlar dékumii s6yledir:

1- (6701=1193) “Pocrucnasp xe npusxama B Topbckun. U CJ1aBOIO MOOBIUBEL JPOYroe
ITosoBuy. mpusxa Ha pXTBO. U WTONIE BXa BOOP3s KO WITo Bo Bpoyuwun. cb cauzams:”.

2- (6701=1193) “Pocruciass xe sxa ko 10 cBoemoy B Coyxmans co cauzamst”.

3- (6766=1259) “U 61 na JIursoy cbUa Bemka. WaoNSBIIMME ciaBaxoy Ba. u cfoyio rxio Brio
MOCJIAIIA XKE CaUuzams”.

4- (6768=1261) “Bacmixosu xe srnoymoy mo bopoymam wmumroMmoy mo JluroBbckou semurs.
wopsT Heras JIuTBoy. n3buss 10 u npusexe cauzams. boyponaesn”.

5- (6770=1262) “BacuikoBu. KHA3I0. IIOCJIA XK€ Cauzams. GpaToy CBOEMOY KOPOJIEBH .

6- (6770=1262) “bopucs xe npusxa U IPUBELE (aUzams. KOPOICBU U KOHBH BO CBIIBXb. WIATb
COYJIMUB IICJIOMbBL”.

Eski Slav dilinde kaleme alinan bu metinler icin bk. Ipatevskaya Letopis, s. 678, 679, 840, 847, 857.

6 Boris ve Gleb, Rus kaynaklarinda umumiyetle paganlara karst Rusya’nin koruyucusu olarak
tammmlanmirlar. Rus halki adina Tann ile iletigim kurma ve savaslara miidahil olma kudretini
haizdirler. Askerf anlamda biiyiik kahramanlar olmasalar da her devirde ragbet géren bu azizler
eski Rus savager kiiltiiniin bag figiirleridir. Ayrintih bilgi edinmek i¢in bk. Helen Y. Prochazka,
“Warrior Idols or Idle Warriors? On the Cult of Saints Boris and Gleb as Reflected in the Old
Russian Military Accounts”, The Slavonic and East European Review, Vol. 65/No. 4 (Oct. 1987), s.
515-516.

7 Siirin Cinceden Ingilizceye yapilan terciimesi séyledir: “The commanders at the frontier need
not venture to fight in the field, merely bribe the King [of Tatar| some sauqa as the cost of
withdrawal”. Bk. Qui Yihao, “Gift-Exchange in Diplomatic Practices during the Early Mongol
Period”, Eurasian Studies, S. 17, 2019, s. 221.
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General Chayan, Cinli bir subaya soyle demigti: “Hediye (sauqa) isteyip miizakere
etmenin yani sira savagmaya da devam edecegiz”®.

1240 tarihli Mogollarn Gizli Tarihi'ne gelince; burada savga s6zcigu hediye, arma-
gan manasinda iki kez kullamlmistir. Kayitlar s6yledir:

1. “Uduyit-merkit dirberiin bulugan maqalaitu maral-un qodun qudusutu ilkin
jargaq usun-u bulugan jalqagsan de’eltii tabun nasutu kiicii neretii nidiin-diir-i-
yen qaltu ko’tken-1 bidan-u ceri’iit nuntug-tur qocorugsan-i olju abciraju ho’e-

lun-eke-de sauga abcu otgu 6kba™

. (Uduyit Merkitler kagarken, ordugahlarinda
bes yaginda Kiicii isimli gozleri atesli bir cocugu birakip gitmislerdi. Onun tizerin-
de samur derisinden bir sapka, disi geyigin ayak derisinden yapilmig bir ¢izme ve
su samuru derisinden eklenerek dikilmis bir elbise vardi. Bizim askerler onu alip
goturdiler ve Ho’eliin anaya fediye ettiler)™.

2. “Tatar-un qorqalagsan naratu-siti’en-e bawugsan nuntug-tur talaqui-tur niken
ticigen ko’tiken ge[k]sen-1 bidan-u ceri’iit nuntug-aca olju’ui altan e’emek doreb-
citii dasi torqgan buluga’ar dotorlagsan helige[b]citii ticti’tigen ko tiken-1 a[b]ciraju

cinggis-qahan hé’eliin-cke-de sauga ke’en 6kba”!!

. (Tatarlarin Naratu-gitu’en’deki
mustahkem mevkilerini yagma ederken, bizim askerler orada birakilmug kiigtik bir
erkek cocuk buldular. Burnunda altin bir halka, tizerinde de altin islemeli ipekle ve
samur derist ile astarlanmig bir cepken bulunan bu ¢ocugu Cinggis-hahan Ho’e-

lin anaya hediye etti)"?.

Savga kelimesi buradaki her iki kayitta da askeri muharebeler sonucunda ele gegi-
rilen, digman tarafindan terk edilmig kugctik bir erkek ¢ocugu imlemek i¢in kulla-
nilmustir. Bu kayitlar Mogol Imparatorlugu’nun kurulug safhasinda savganmn hangi
baglamda ele alindigini anlamak babmda énemlidir. Zira daha sonra kurulacak
olan ikinci kugak halef devletlerde, hassaten Kirim Hanligi’'nda, yagma sonucu ele
gecirilen esirlerden hanin aldig1 pay i¢in de ayni kelime kullanilacaktir.

8 “Alongside gift-offering (sauqa) [negotiation|, [we will still] keep fighting”. Qui Yihao, agm., s.
221.

9  Igor de Rachewiltz, Index to the Secret History of the Mongols, Indiana University, Bloomington 1972,
114:2906-2910.

10 Manghol-un Niuga Tob¢a’an (Yiian-Cl’ao Pi-Shi) Mogollann Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir, Ankara
1995, s. 52: 114.

11 Igor de Rachewiltz, Index to the Secret History of the Mongols, 135: 3703-3707.
12 Manghol-un Niuga Tobga’an (Yiian-Ch’ao Pi-Shi) Mogollarin Gizli Tarihi, s. 64-65: 135.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 861-894



866 Serkan Acar

Kitdb Hilyetii’l-Insan ve Helbetii’l-Lisdn isimli eserini XIIL yiizyihn ikinci yarisinda
kaleme alip Arapca-Farsca, Arapca-Tiirkce ve Arapga-Mogolca olmak tizere ti¢
bélimden miitesekkil bir liigat hazirlayan Tbn Miihenna da “cilé sw” (sauyat) ke-
limesini Mogolca kisminda gostermis ve Arapca kargiiginin “43)” (el-hediye)
oldugunu ifade etmigtir'®. Daha sonra pek cok ligatniivis bu bilgiyi tenkide tabi
tutmadan oldugu gibi kabul etmisse de, agagida da goriilecegi tizere, Paul Pelli-
ot, Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy ve Nikolay 1van0vig Veselovskiy gibi alimler
konuya ihtiyath yaklagip daha ciddi ve tutarli sonuclara ulasmayr basarmislardir.
Kald ki, Ibn Miithenna’nin bizzat kendisi eserinin hatimesinde; “Mogollarin di-
linde Tirk¢eden girmis pek cok kelime vardir”'* demek suretiyle bu hususa iligkin
suphelerini agik¢a ortaya koymusgtur.

Tartigmali olmasina ragmen savga kelimesi ¢ok biiytik thtimalle Codex Cumanicus’a
da girmistir. Bununla birlikte, zikredilen ligatin Ttrkiye’de yapilan en son nesrin-
de gorilen saygat boloviit ifadesinin anlami muglak birakilmis ve Géza Kuun’un neg-
rine yakin bir sekilde okunarak (saygdc bdlév) bahse konu alimin ytkledigi Almanca
mand (des heres teyl-des vundes teyl) tekrar edilmistir'. Ancak Paul Pelliot, Rus
kronikleri ile Kaare Greonbech’e atifta bulunup, buradaki kelimenin saiyat suretin-
de okunmasi gerektigini ileri sirmustir'®. Biyiik alimlere miinhasir temkinli bir
yaklasim sergileyip ilmi stiiphe i¢inde bulunsa da Pelliot'nun teklifi makul gorin-
mektedir. Nitekim Kip¢ak déneminde hem Dogu hem de Bati Tiirkleri arasimda
yaygin olarak kullamldigr anlagilan savga kelimesinin Codex Cumanicus’ta gorilmesi
gerek mekan gerekse zaman bakimimdan sagirtici degildir.

Savga sozcuguniin Tirkce, Mogolca ve Arapea telif edilen kitap ve liigatlerin yam
sira Farsca kaynaklarda da tezahtr ettigi; Resididdin Fazlullah, Muintiddin Na-
tanzi, Nizamiiddin Sami ve Hafiz-1 Ebru gibi miiellifler tarafindan aynm anlamda,
yani hediye ve ganimetten alinan pay manasinda teknik bir terim olarak kullanil-
dig1 bilinmektedir'’. Ornegin, Camiii’t-Tevarik’te Cengiz Han tarafindan Tangut
hikiimdarinin kizina savga verildiginin anlatildigr Farsca ctimlede zikretti-

13 Bilent Gul, Mogolca Tbni Miihennd Liigati, Ankara 2016, s. 61.
14 Bilent Gul, age., s. 62.

15 Krs. Codex Cumanicus, haz. Mustafa Argungah-Galip Guner, Istanbul 201 5, s. 406; Codex Cumanicus,
ed. Géza Kuun, Budapeste 1880, s. 227.

16 Bk. Paul Pelliot, “Siroll'a ~ giralra”, T oung Pao, Second Series, Vol. 37, Livr. 3/4, 1944, s. 111,

nl.

17 Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, Band 1, Wiesbaden 1963, s.
346: 222.
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gimiz s6zcuk 6zgin bicimiyle yani Farsgaya terciime edilmeden iktibas edil-
migtir: “3edds s 1) 5 ol sd B ga 035y g oLIAG iR oA L S0 8 (Ve
diger...... Hatun, Tangut padisahinin kizi idi; saygat istedi ve [Cengiz Han] onu
ona bahgsetti).

Diger taraftan, Turklerin kiltirel hafizasina ait pek ¢ok sirr1 barindiran, Tirk
tefekkir tarthinde mihim bir mevkii isgal eden, bozkir geleneklerini ve Turk to-
resini anlatan Oguzlarin destani eseri Ritab-1 Dede Korkudun “Kam Biire Beg Oglu
Bams: Beyrek Boyu” hikayesinde de savga kelimest zikredilmigtir. Bu hikayede be-
zirganlara hitap edilirken bir yerde su ifadeler kullanilmgtir:

Alan al¢ak hava yerden gelen argis
Beg babamun, kadin anamun saygat argis
Ayag1 uzun sahbaz ata binen argig

Uniim aiila, soéziim difile argig?™

XV. yiizyihn ikinci yarisinda Akkoyunlu miilkiinde, bugiinkii Dogu Anadolu Bol-
gesi’nin kuzeyinde yaziya gecirildigi tahmin edilen Kitab-1 Dede Korkud’daki bu ke-
lime vaktiyle Turkistan’da yasayan Oguzlarin Anadolu’ya getirdikleri bir s6zciik
olmahdir. Nitekim s6z konusu kelime Ttrkiye'nin pek ¢ok bolgesinde hala kulla-
nilmaktadir.

Savga kelimesinin gorildiigt bir diger Tiirkce eser de XVI. yiizyilda telif edilen
Babirndme'dir. Filvaki 1525 yih hatirat1 kayda gegirilirken su ifadelere yer verilmis-

tir: “Balh maglahatcihatidin kaln yarmak va Kabuldak: uruk-kayas va oglan-u-

2320

sakka Malot fathida tigkan mata ‘din sawgatlar yibarildi”®. (Belh 151 yiiztinden bir-

gok ak-akce ve Kabil’deki akraba ve ¢cocuklara Milvet fethinde ele gecen esyadan,

18 Hya Nikolayevig Berezin, Trud: Vostognago Otdeleniya XTIL Shornik Letopisey. Istoriva Mongolov Soginenie
Ragid-eddina-Istoriya Cingiz Hana do Vosgetviya Ego na Prestol, Persidskiy Tekst s Predisloviem, St. Petersburg
1868, s. 133. Bu ctimle Berezin tarafindan Rusgaya soyle terciime edilmistir: “Eme..... Xaryns,
noub Tanryrckaro rocynaps. Cyxars noxesnans ee: Yuaruss-Xans nogapuiut emy ee”. Bk.
aym eser icerisinde, Ruskkiy Perevod s Predisloviem i Primeganiyami, s. 81. Goruldigu tzere, Berezin
kelimeyi suhat biciminde okumustur.

19 Orhan Saik Gékyay, Dedem Korkudun Kitab, Tstanbul 2007, s. 71. Gékyay, Tiirkge kabul ettigi
savgat/sugat/sokat kelimesinin armagan, hediye, hilat, thsan, inam, bahsis, bergtizar, tansuk,
tuhfe, peskes, mukafat anlamina geldigi belirtir. Bk. Orhan Saik Gokyay, age., s. 399.

20 Zahiriddin Muhammed Babur Mirza, Baburndme, I11. Kisim, haz. W. M. Thackston, Harvard
1993, v. 261a. Metnin Haydarabad niishasindaki 6zgiin sekli soyledir: cld o Sies Salas &b
(bl Y Gl g 0o gl R 5 13 (a8 asla 48 GLE Sl D2 ) 5 L8 5, (£S5 Ble b K. Anette
S. Beveridge, The Bdbar-ndma, London 1971, v. 261a.
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hediyeler gonderildi)*'. Resit Rahmeti Arat, hatirati guintintiz Turkgesine aktarirken
sozcligin kelime anlami olan hediyeyi kullanmigsa da savganin esasen ganimetten
alinan ya da birine verilen pay oldugu yukaridaki ifadelerden bariz bir gekilde
anlagilmaktadir.

Bundan bagka, XVII. ylzyilda Ebu’l-Gazi Bahadir Han tarafindan Cagatay
Tturkeesi ile kaleme alinan Secere-i Tiirk’te de savga kelimesine tesadif edilmistir:
“Yigirme y1l menin kirimni yuvip hizmetimni kildi tip hemaise hatt u savgat yibere-
turgandurlar”. (Yirmi yil benim kirimi yikayip, hizmetimi kild: diye daima hat ve
savga gonderip durmuslardir)®.

Sonug olarak, mevcut kaynaklarimizdan hareketle Goktiirk ve Uygur ¢agina ka-
dar inmedigi anlagilsa da asgari XII. yiizyildan itibaren savga kelimesinin tarihi
membalar ile eski sozliiklerde gorildigt ve kullaniminin fasilasiz devam ettigi an-
lagilmaktadir. Zikredilen kavramm Kirim ve Osmanh kaynaklari ile vesikalarinda-
ki tasarrufuna ise agagida Kirim Hanhgi fashnda temas edilecektir. Bilinen en eski
eserlerde savga kelimesinin tezahiirtine, kullanim gekline ve manasma bu suretle
temas ettikten sonra simdi de etimolojik liigatlerde bahse konu sozciige yiiklenen
anlamlara, konuyla ilgili iddialara ve ilmi tartigmalara géz atahm.

Etimolojik So6zliiklerde Savga

1869 yilinda Tiirk-Tatar Lehgelerinin Mukayeseli Sizliigii baghgin tasiyan fevkalade ay-
rintih bir Turkce-Rusca ligat hazirlayan Lazar Budagov, “S8 (gu/Cle s/l sl
(savgat / savkat) bicimlerinde sundugu sézctugu derinlemesine incelemis ve Rus-
caya “bagis, mitkafat, hediye, 6zellikle bir seyahatten sonra arkadaglar tarafindan
getirilen armagan”® suretinde ¢evirmis ve yine “hanlara ve asilzidelere verilen

21 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburndme (Vekayt), Dogu Tiirkgesinden gev. Resit Rahmeti
Arat, Istanbul 2006, s. 464.

22 Eski harfli 6zgiin metni ve Fransizca terciimesi soyledir: il edd g (e S dlisie do LSy
Yo ole sl @l s g lad adues Eboul-Ghazi Béhadour Khan, Des Mogols et des Tatares, Pub.
Le Baron Desmaisons, Tome I. Texte, St. Petersburg 1871, s. 313. “Pendant vingt ans elle a lavé
mon linge et m’a rendu toutes sortes de services. Il lui envoyait souvent des letters et des présents”.
Eboul-Ghazi Béhadour Khan, Des Mogols et des Tatares, Pub. Le Baron Desmaisons, Tome II.
Traduction, St. Petersburg 1874, s. 335.

23 Bu sozciiklerin Rusca kargiliklar icin kullamilan kelimeler sunlardir: “gaps, Harpana, mogapoks,
rOCTHHELH (BB OCOOCHHOCTH MPUBO3MMBIN JPY3bAMb mocas myremectsis)’. Lazar Budagov,
Sravitelnyy Slovar Turetsko-Tatarskih Naregiy, Tom 1, St. Petersburg 1869, s. 647. Bununla birlikte,
Farscadaki “rah averd” (2l o)) sozciigii de savganin karsihgr olarak goriilmiistiir. Ornegin James
Redhouse bunu Ingilizceye; “A present brought by a traveler” seklinde, Paul Pelliot Fransizcaya;
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hediye”* anlamina geldigini belirtmistir. Ayrica “l€ s«” (sav@a) kelimesinin Farsca izahim
su 6rnek ciimleyle yapmigtir; “aias (Saiu g allale sadgle 1 Glbalus 4S 2l oo g 7,
(Sipahilerin aylhk ve ultfelerinden katiplere vermesi adet olsun). Ayni kelime Ki-
rim Turkgesinde hanin istifadesine sunulan mal ve vergi yerine sayilan hizmet
i¢in kullanilmig ve yagma sonucu ele gecirilen ganimetlerin bir kismini imlemistir:
“Savgalarin ve ¢apul savgalarin talep itmeyeler”. Buradaki gapul savgas: tabirinin
yagmadan elde edilen mallara ve esirlere karsihik geldigi aciktir. Diger taraftan,
savgagr kul?® adiyla amilan bir gorevliden bahsedilmektedir. Budagov, séz konusu
unvani tagtyan kisiyl Ruscaya; “cGopmuks mosuaHOCTER” (Vergl toplayicisy) ve
“xanckin unnoHUK'L” (hanhk memuru) bigiminde ¢evirmistir’”’. Daha geg bir ta-
rihte Kirim Hanligr hakkinda bilgi veren baska bir kaynakta ise savga agas: sekliyle
kargimiza c¢ikacak olan bu unvana agagida temas edilecektir.

Kirgizcadaki cayza kelimest ise “nosioBusa mo6e1un” (ganimetin yarisi) ve “niyias
B IIOJIb3Yy XaHA, [IPU OapaHTaxpb U HamaneHuaxs  (baskmlar ile capullarda hanin
hissesine diigen pay) anlamimdadir. Budagov bu kelimenin savurgamak filli ve su-
yurgal ismiyle koktes oldugunu ileri stirmiistiir. Ona gore; Cagataycadaki sugurmak
ile Altaycadaki savurmak da bu cimledendir®. Filolojik agidan veya koken bilgisi
bakimindan zikredilen iddialara itirazlar olsa da suyurgal sézctigintin ézellikle Al-
tin Orda ve Kirim Hanlig1 zamaninda savganm miiteradifi olarak kullanildigim
gosteren deliller meveuttur.

Pavet de Courteille, Budagov’dan kisa bir siire sonra, 1870 yilinda, nesrettigi li-

gatinde saygat kelimesini Fransizcaya “présent, don” (hediye, armagan) seklinde

terciime etmig ve “Kildilar arz han makalatin / Her nigtk tuhfe birle saygatin™?

“présent apporté au retour d’un voyage™ bigiminde, Gerhard Doerfer ise Almancaya; “Geschenk,
das man von einer Reise mitbringt” suretinde tercime etmistir. Krs. James Redhouse, Turkish and
English Lexicon, IStanbul 2001, s. 960; Paul Pelliot, “Sao-houa, saul'a, saul"at, saguate”, 7 oung Pao,
Second Series, Vol. 32, Livr. 4, 1936, s. 233; Gerhard Doerfer, age., s. 345: 222.

24 Ilogapxu xanamsb u BesbMoxamb. (lagatay lisaninda “hilat ve piskes ve thsan etmeye derler”.
Lazar Budagov, age, s. 647.

25 Budagov bu ctuimleyi Ruscaya soyle ¢evirmistir: “7Kanosanbe, koTopoe miarsarTs BOCHHBIE
mucnaMs, pypaxems u gqeHsramu’, Lazar Budagov, age, s. 647.

26 Radlov’da “saugagi” sekliyle gorilir. “Caygaui; der Abgabensammler, Steuereinnehmer”,
Vasiliy Vasilyevig Radlov, Slovarya Tyurskih Naregiy, Tom 4, Cast 1, St. Petersburg 1911, s. 234.

27 Lazar Budagov, age., s. 647.
28 Lazar Budagov, age., s. 647.

29 Cagatay Tiirkgesinde eski yaziyla “Oanle gun Y su4iai &l gmni ja / (8¥e Q& (e )Y 5218 suretinde
yazilan bu beyti Fransiz liigatniivis kendi diline de ¢evirmigtir: “Ils exposérent les instructions
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(Sozlerini ve aymi gekilde hediye ile saygalarini hana arz ettiler) beytini de misal
olarak sunmustur.

Vasiliy Vasilyevic Radlov ise meshur liigatinde caypa / copa (sauga / soga) soz-
cigini ayrintih bir sekilde ele almig ve Kirgizcada; “Ilomapoxs nu3 moOeium
OXOTHHKA, KOTOPBIN MOJIyUaCTh BCTPBUALOLICS Ch OXOTHUKOMB ! (Avciya rast-
layan kimsenin av ganimetinden aldig1 armagan) anlamina geldigini belirtmistir.
Bu tanmim savga kelimesiyle Mogollarin Gizli Tarihindeki bir anlatida gegen Mo-
golca “4x)l & (siralga) sozcigu arasindaki anlam yakinhgim gozler oniine serer.
Konuyla ilgili bir makale kaleme alan Paul Pelliot, avel Altay topluluklar: arasinda
siralga gelenegine sadece Mogollarin sahip olmadiklarini, bilakis “présent” (hediye
/ armagan) anlamindaki saupa kelimesinin “fortune” (talih, varlik ve zenginlik)
suretinde pek ¢ok dile girdigini belirtmigtir®'.

Filhakika tipk: savga gibi siralga kelimesi de Babidrndme’ye girmistir. Nitekim 1519
yilinda bizzat Babir Sah’in da istirak ettigi bir siirek avi sahnest g6yle tasvir edilir:
“Orduni darya sar1 ylriitip men Sawatl tarafi, kim Kargxana ham derlar, karg
avlagani®® bardim. Bir ne¢a karg payda bolds, vali jangali qalin edi. Jangaldin ¢ig-
mad. Bir buzavlig karg tiizqa éiqip qaca berdi. Xayli oq uruldi edi. Ozini jangalga
yavuqga saldi. Jangalga ot saldilar. Ol karg xud tapilmadi. Yana bir karg buzavi

qu’ils avaient recues du khan et offrirent son présent avec toutes sortes de raretés”. Bk. Pavet de
Courteille, El Ligdti’n-Nevdiyye ve’l-Istishdddtii’l-Cagatdiyye-Dictionnaire “Turk-Oriental, Paris 1870, s.
344. Aymi beytin Rusca ve Almanca gevirileri ise Radlov tarafindan yapilmugtir: “Onn cormacuo
IPUKA3AHII0 XaHA TIPEICTABMIIM MONAPKU Cb pasmuuabivu psaxocTavu”. “Nach dem Befehle
des Chans brachten sie Geschenke mit (allerlei) Seltenheiten dar”. V. V. Radlov, age., s. 234.

30 Almanca gevirisi: “Das Geschenk aus der Jagdbeute, das der den Jager Begegnende erhélt. V.
V. Radlov, age, s. 234. Bu ifadenin Fransizcasmna Paul Pelliot'nun makalesinde tesadif etmek
mumkindiir: “Partie du gibier que recoit celui qui rencontre le chasseur” (Averyla kargilagan
kiginin av hayvanindan aldig1 parca). Bk. Paul Pelliot, “Siroll'a ~ Sirall'a”, s. 111.

31 Paul Pelliot, “SirolTa ~ Sirall'a”, s. 111. $iralda gelencginin kadim bir “klan komiinizmi® ile ilgili
oldugunu ve Urianghatlar ile Mogollar arasinda hiyerarsik olmayan bir iligkiye igaret ettigini
diigiinen alimle de varcdir. Ayrmtih bilgi edinmek i¢in bk. Harry Jackendoff, “The Uriangqai
Connection, Some Social Study and Textual Analysis of the Secret History”, Mongolian Studies,
Vol. 4, 1977, s. 11.

32 Thackston'm “avlagali” (&Y ) suretinde okudugu bu kelime Beveridge tarafindan yayinlanan
Haydarabad yazmasimda da gorildigi gibi “avlagan” (Y 5)) olacakur. S6z konusu yanhshk
1857 yihnda negredilen flminskiy basmasimdan kaynaklanmg gibi gériinmektedir. Zira zikredilen
kelimeyi Timinskiy yanlis bir sekilde “avlagal” seklinde okumug ve bu hata Thackston tarafindan
tekrar edilmigtic. Krg. Zahireddin Muhammed Babur, Baber-name ili apiski Sultana Babera.
(Faksimile Haydarabadskogo Spiska) / Baburnamah, 1zd. Nikolay Ivanovig Ilminskiy, Kazan 1857, s.
285; Anette S. Beveridge, The Bibar-ndma, London 1971, v. 222b; Zahiriiddin Muhammed Babur
Mirza, Baburndme, 11. Kisim, haz. W. M. Thackston, Harvard 1993, v. 222h.
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735, (Askeri nehir tarafi-

otka kiiytip tepraclap yatadur. Boguzlap har kisi siralga alds
na gonderip ben de kergedan avlamak i¢in Giirkhane dedikleri Sevati tarafina git-
tim. Birkag kergedan gorildi; fakat cengel ¢ok sikti ve cengelden disar: ¢tkmadilar.
Yavrulu bir kergedan diizlige ¢ikip kagmaya bagladi. Cengele ates verdiler, fakat
o kergedan bulunamadi. Diger bir kergedan yavrusu ateste yanmug kivraniyordu;
onu bogazladilar ve herkes bir par¢a aldi)**. Bu suretle, Mogollarnn Gizli Tariki’'nden
sonra Babdrndme de sipheye mahal birakmayacak sekilde siralga sozciigiiniin avdan

alinan pay ya da parca anlamina geldigini teyit etmektedir.

Rus filolog ve liigatniivis Izmail Ivanovic Sreznevskiy ise savga kelimesinin “rpodeir”
(ganimet) ya da “Boernas mobeiua” (savas ganimeti) anlamina geldigini ve hentiz
Mogollar Dest-1 Kipcak bélgesine gelmeden 6nce, Kipgaklarin hikim surdigu
devirde, “caurars” (saigat) seklinde Ruscaya girdigini* ifade etmistir ki; bu izahat,
yukarida da goriildiigii tizere, Ipatevskaya Lelopis'teki kayitlardan cikarilmigtir.

Savga teriminin erken dénem Rus yilliklarinda goriilmesi Paul Pelliot’yu da di-
stinceye sevk etmistir. Ona gore; bu kelimenin Mogolca olmasi zayif bir ihtimaldir
zira Mogolca olsayd: XIII. yiizyihn ilk ceyreginden sonra Ruscaya girmesi ge-
rekirdi. Nitekim savga tabirini Cincedeki “sahua / sahuo / sauhua” sézciigi ile
eslestiren bu alim, kelimenin Tiurkge, Mogolca, Cince, Rusca, Farsca, Hintge ve
Latin dillerinde gortlmesinin ilging oldugunu ve bir ihtiyact kargiladigy i¢in bu
kadar genis bir sahaya yayildigim hakh olarak ifade etmigtir®.

Sarkiyatcilar arasinda savga tabirini en ayrintili sekilde inceleyenlerin baginda ise
Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy gelir. Mogol istilasindan 6nce Rus yazili kaynak-
larina giren Dogu halklarma ait kelimeleri tetkik ettigi makalesinde, bahse konu
sozcugin ganimetten elde edilen hediye anlamina geldigini belirten Rus Tiirko-

33 W. M. Thackston, age., v. 222b. Bu metnin Haydarabad niishasindaki 6zgtin gekli goyledir: 2335
i Ly sl K Saa s o ALY 5 K S HY g0 ild K S S sk () s (e 5855 50 5 e L2
4 By axlSin ()50 sl a5l B Gl 52w Ll i 1855 K S gl 5 salaliy ol sl CllE
Y 58 s sl a0l s S Sl (55 y52 B8 Ak sl asa K Sl Dl gl a2 JSin ool
. Al Al jad S s Krs. Anette S. Beveridge, age., v. 222b.

34 Gazi Zahireddin Muhammed Baburx, Baburndme (Vekayi), Dogu Tirkcesinden ¢ev. Resit Rahmeti
Arat, Istanbul 2006, s. 417.

Izmail ivanovi(; Sreznevskiy, Material dlya Slovar Drevne-Russkago Yazika po Pismennim Pamyatnikam,
Tom III, St. Petersburg 1912, s. 244. Ancak Veselovskiy bu izahatin tam anlamiyla dogru
olmadigi goristindedir. Ona gore savga sozcugu “hediye etmek, 6dillendirmek” anlamindadir.
Nikolay Ivanovig Veselovskiy, Han iz Temnikov Zolotoy Ordi Nogay i Fgo Viemya, Petrograd 1922, s. 24,
n. 2.

36 Paul Pelliot, “Sao-houa, saul'a, saul’at, saguate”, s. 234, 237.

o
=
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log, savganin galiplerin geref nigsanesi olarak baba, kayinpeder, agabey vb. gibi
yasga buyuk olan akraba veya hisimlara sunuldugu gortusindedir®’. Bunun delili
olarak da yukarida beg numarah dipnotta sundugumuz Ipatevskaya Letopis’teki bir
kaydi gostermektedir: “BacmakoBu. KHAS3I0. IIOCHIA XK€ cauzams. OPaTOy CBOEMOY

9938

xopouresn” ", (Knez Vasilko ise kral olan kardesine savga génderdi). 1262 yilina ait
bu kayit, mahalli Rus knezlerinden Vasilko'nun diizenledigi bir seferle Litvanya’y:
yagmalayip ganimet elde ettigine ve yagmadan ele gegirdigi at kogsum takimi, zirh
ve tulga gibi askeri malzemelerden bir kismini kardesi Knez Daniil ile daha bagka

yakinlarina dagittigina isaret etmektedir.

Girdigi yabana dillerden bagka pek ¢ok Tirk lehgesinde de tesadif edilen savga
kelimesi, yukarida da ifade edildigi gibi, her ne kadar Goktirk ve Uygur dénemi
yazih kaynaklarinda gériilmese de besbelli ki oldukga eskidir. Bilindigi tizere, ka-
dim Ttrk toresi geregi hanlar ganimetin biiytk kismin dagitmakla miikellefti. Bu
gelenek muhtelif Turk boylart arasinda XX. yiizyihin baglarinda dahi mevcuttu.
Ornegin, bir kimse Altay topluluklarina mensup bir avciya tesadiif ederse taze
av etinin bir parcasim alirdi. Yine bir Bagkurt, sigir kesimine yardim ederse hatta
kesim esnasinda sadece o mahalde hazir bulunsa dahi bir parca et kendisine ve-
rilirdi. Tarihi, filolojik ve etnografik bilgiler 15181nda, savga sozciiginiin eski Rus-
ya’da kullamlan 6z Rusca bir kelime olmadigini belirten Melioranskiy tetkikatinin
ardindan vardig1 sonucu fevkalade agik bir sekilde, 6n kabullere miitemayil baz
Ttrkolog ve ligatniivisler gibi dolandirmadan, delillerini sunmak suretiyle, kesin
bir dil kullanarak ifade etmistir: “Biz bu kelimenin Tirkgeden, 6zellikle de Kip-
cak Turkgesinden, 6ding alindigi hususunda kusku duymuyoruz™®. Goéruldugu
iizere, sadece Thn Miithenni’nin verdigi bilgiyl esas alan ve bunu gercek manada
tenkide tabi tutmadan kabul eden Nicholas Poppe ve takipgilerinin hilafina, Tbn
Miihenna ve eseri hakkinda doktora tezi hazirlayan Melioranskiy farkl dillerdeki
gesith kaynaklar: ilmi ustllere uygun bir sekilde mukayese edip tarihi, filolojik ve
etnografik verilerle harmanlayarak daha ciddi ve kabul edilebilir sonuglara ulag-
may1 basarmigtir.

Diger taraftan, ilmi konularda kili kirk yaran titizligi, bilgi eksikliginden kaynak-
lanan Onyargilara karst siddetli muhalefeti ve kaleme aldig1 tutarli reddiyeleri ile

37 Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy, Saimstvovanna Vostogniya Slova v Russkoy Pismennosti do Mongolskago
Viemeni, St. Petersburg 1906, s. 17. (Ayribasim)

38 Ipatevskaya Letopis, s. 857.
39  Platon Mihaylovig¢ Melioranskiy, age., s. 17-18.
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tanman Rus Tiirkolog Nikolay Ivanovic Veselovskiy de savga kelimesinin Tiirkce
oldugu kanaatindedir ve dahi Melioranskiy tarafindan ileri siirtilen gorislere is-
tirak etmistir: “Saigat kelimesi Tirkce kokenlidir ve hentiz Mogollarin Rusya’ya
duhtliinden énce Tirkler tarafindan dilimize sokulmusgtur. Zira daha éncesinde

Rus kaynaklarinda bu kelimeye tesadif edilmez”*.

Max Vasmer etimolojik ligatinde, eski Rus yilliklarina giren bu kelimenin fo-
netik izahatinda miigkilat bulundugunu ve sauyat sézcugiinin Tirkgede; “moss
J0Ob1uM, TI0JIAPOK, BosHarpaxkaenue”!! (ganimetten pay, hediye, mikéfat) anlam-
larina geldigini belirtir. Daha 6nce yapilmis ¢alismalart derleyen ve ¢ok sayida
kaynaga atifta bulunan Gerhard Doerfer ise kelimenin diller arasindaki gegislerini
irdeleyip Ipatevskaya Letopis'teki 1174 yih kaydina dikkat cekerek; “Russen konnen
es aber nur direkt von den Turken entlehnt haben”* (Ruslar bu kelimeyi dogru-
dan sadece Turklerden almis olabilirler) demekte; ayrica savga kelimesinin Farsca
tizerinden Portekizce, Iransizca, Italyanca ve Ispanyolca gibi Latin dillerine girdi-
gini belirtmektedir®.

Savga tabirinin Turkiye’deki izlerini siiren Hasan Eren ise bu kelimenin hem
Anadolu’da hem de Rumeli'nde kullanildigina dikkat ¢ekerek; “Un festin donné a
Poccasion de la délivrance d’un mal” (Bir kotiilikkten kurtulmak amaciyla verilen
ziyafet) anlamna geldigini; sayg: s6zctiginun ise; “Un festin donné, un cadeau of-
fert en vue d’éviter un mal ou pour réaliser un souhait” (Bir dilegi gerceklestirmek
veya bir kotiiliikten sakinmak amaciyla sunulan bir hediye veya verilen bir ziyafet)
manasinda kullanildigini tespit etmistir*.

Edhem Rahimovi¢ Tenisev, Aleksandr Mihaylovig¢ Scerbak, Andreas Tietze, Cla-
us Schonig ve daha bagka ligatcilerin bahsettigi savga kelimesi pek ¢ok etimolojik
sozluge girmistir®. Buralarda verilen muhtasar bilgilerin buiytik bir kismu birbiri-

40 Nikolay Ivanovig Veselovskiy, age., s. 24, n. 2.
41 Max Vasmer, Etimologigeskiy Slovar Russkogo Yazika, Tom III, Moskova 1987, s. 545.
42 Gerhard Doerfer, age., s. 347: 222.

43 Portekizce gaugate / saugate/ saguate, Fransizca sagoada, Italyanca shiagauti (?), Ispanyolca saguate. Bk.
Gerhard Doerfer, age., s. 347: 222.

44 Hasan Eren, “La Terme Altaique’ Saura ‘Cadeau™, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 1972, Vol. 25, s. 243. Ayrica Cankiri’da gavga seklinde kullanilan kelimenin; “Festin
d’action de grace a la suite d’un accident auquel on a échappé” (Atatilan bir kazanin ardindan
verilen ziyafet) mealinde kullamldigini da belirtir. Bk. Hasan Eren, agm, s. 240.

45 Edhem Rahimovi¢ Tenisev, Sravitelno-Istorigeskaya Grammatika Tywrskih Yazikov, Moskova 1997, s.
349-350; Aleksandr Scerbak, Eski Dinem Tiirk-Mogol Dil Ihigkiler: (8.-14. Yiizynllar), cev. Rysbek
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nin tekran niteligindedir. Son olarak, 2020 yihnda Eva Kincses-Nagy tarafindan
hediye terminolojisiyle ilgili olarak kaleme alinan bir makalede savga sozctigiin-
den kisaca bahsedilmigse de burada sunulan malumat bilinen etimolojik sozliikler-
deki verilerin derlenmesinden ibarettir*.

Eski Turklerde Yagma ve Ganimetin Paylasimi Meselesi

Yerlesik medeniyetlere nispetle Eski Tirklerde tiretim ustlleri ve trtn gesitliligi
daha sinirliydi. Bu durum konargdcer yagam tarzinmin dogastyla ilgiliydi. Nitekim
zikrettigimiz hakikati gdsteren veya ima eden tarihi kayitlar Cin kaynaklarimda
belirgindir. Filvaki hem Hun ve Goktiirk ¢caglarinda hem de sonrasinda Cin ile gi-
risilen munasebetlere bagh olarak yagma ve esir almiyla ilgili haberler giiniimtize
ulagmigtir. Bilindigi Gizere, yagma pek ¢ok savagcr topluluk i¢in 6nemli bir tegvik ve
ayni zamanda girisilen askeri faaliyetlerin itici giictiydii. Hal boyle iken, yagmanin
ne surette ve hangi esaslara gore paylasilacagi da 6nem arz ediyordu.

Hunlar hakkinda bilgi veren Sih-ma Ch’ien (MO 135-67) Tarihginin Kayutlan isimli
eserinde bu konuya kismen de olsa temas etmigtir: “Savasta, kafa kesen ve tutsak
alanlara bir kap icki armagan ederler ve ele gecirdigi ganimeti kendisine verirler,
yakaladiklari insanlar1 kdle yaparlar. Bu nedenle, savaglarinda her biri kendi ¢ika-
r1 i¢in doviigtr, digsmant tizerine gekip siirpriz atak yapmada ¢ok yeteneklidirler.
Digman gordiiklerinde ganimet elde etmek igin bir kug siiriisii gibi toplanirlar.
Fakat yenilip zorda kalirlarsa ¢oziiliip bulutlar gibi dagilirlar. Savasta 6leni yiikle-

nip geri getiren, olen kiginin tim mallarina sahip olur™".

Hunlarn hikiim sirdigi devirde Cinli bir tarith¢inin nokta-1 nazarindan kale-
me alman bu kayitlarin dogrulugunu ya da yanlighgim mutlak surette teyit veya
reddedebilmemiz miimkiin degildir. Ancak verilen bilgiler Hunlar arasinda bir
yagma hukukunun mevcudiyetini géstermesi bakimindan mithimdir. Bununla bir-

Alimov, Ankara 2019, s. 156; Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati, C VI,
Ankara 2019, 214, Claus Schonig, Mongolische Lehmwirter in Westoghusischen, Harrasowitz Verlag-
Wiesbaden 2000, s. 163.

46 Tva Kincses-Nagy, “Nine Gifts”, Ottomans-Crimea-Jochids Studies in Honour of Méria Tvanics, cd.
Istvan Zimonyi, Szeged 2020, s. 220-221.

47 Pulat Otkan, Tarihginin Kayitlan'na (Shi Ji) Gire Hunlar, Istanbul 2018, s. 68. Hunlar ve sclefleri
olan Cin’in kuzeyindeki bozkir halklar1 hakkinda eserler telif eden Rus tarih¢i Klyastorniy de;
“Savaglarda ve baskinlarda ele gegirilen ganimet hayatlarindaki en 6nemli seydi” demektedir. Bk.

Sergey Grigoryevi¢ Klyastiornry, Kadim Avrasya’nn Bozkar Imparatorluklan, cev. Kolekdif, Tstanbul
2018, s. 29.
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likte, yagma sonucunda ele gegirilen ganimetin ve esirlerin paylagimi ve bunlarin
oranlar1 hakkinda ayrintil bilgi mevcut degildir.

Cin kaynaklar, Goktiirk Kaganlhign déoneminde de konuya iligkin haberler verme-
ye devam etmektedir. Ornegin, Mukan Kagan zamaninda, 564 yilinda, vukua ge-
len bir hadise anlatilirken su ifadelere yer verilmistir: “Maglup olan Chou kuman-
danlar1 geriye dogru kactilar. Bundan sonra Mukan, Gokturk ordusuna biiytk bir
yagma yaptirtti. Geri doniilirken yapilan yagmalarda yedi yuz 1i'lik (400 km) bir

alanda insan ve hayvan striisi kalmamigti”*.

Goktirk cagina gelindiginde artik kaynak cesitliligimiz nispeten artmakta ve Cin
membalarimin yam sira Sogdca ve Turkge yazitlara miiracaat etme olanag da
dogmaktadir. Nitekim 582 tarihli Sogdca Bugut Yaziti'nda, elde edilen ganimet-
leri adil dagitip halkina 1y1 baktigr icin Mukan Kagan’dan 6vgtiyle bahsedilmekte-
dir: “O, paray1 esit bir sekilde tilestirdi ve halkini iyi besleyip gozetti”*. Hig suphe
yok ki, bozkir devletlerinin en 6énemli gelir kaynaklarindan biri savaslarda ele ge-
girilen ganimetti. Dolayisiyla mal ve esirlerin paylagimi sorununu adil bir gekilde
¢ozen ve hakki gozeten kaganlar dogal olarak kara budunun teveccithtinii kazanip
kendi otoritelerini de muhkem kiliyorlardh.

Bugut Yaziti’'ndan bagka Bilge Kagan Yazit1 da yagma ve ganimetle ilgili malimat
ithtiva etmektedir:

1. “Sart altinlarim, beyaz giimiislerini, kenarh ipek kumaglarimi, kokulu ipeklileri-
ni, has atlarini, aygirlarini, kara samurlarini ve ... gok sincaplarim Tirklerime ve
halkima kazan verdim, ediniverdim ... dertsiz kildim”.

2. “On yedi yasimda Tangutlara dogru sefer ettim. Tangut halkini hezimete ug-
rattim. Clocuklarini, kadinlarini, at siirtlerini ve tim varliklarini o zaman aldim”.

3. “Tatab1 halki Cin imparatoruna tabi oldu. Elgisi, iyl haber ve ricalar1 gelmiyor
diye yazin sefer ettim. Halki orada bozguna ugrattim; at stiriilerini ve tim varlik-

250

larini orada gasp ettim

Orhun Yaztlar’'nda yagma ve ganimetle ilgili yukarida sunduklarimizdan daha
baska kayitlar da mevcuttur. Bununla birlikte, girigilen savaglar ve diizenlenen yag-

48 Ahmet Tasagil, Gik-Tiirkler I, Ankara 2003, s. 24. Tsu-chih T ung-chien isimli kaynaktan naklen.

49 Sergej G. Kljastornyj-Vladimir A. Livsic, “The Sogdian Inscription of Bugut Revised”, Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 1972, Vol. 26/No. 1,s. 77.

50 Talat Tekin, Orhon Yazitlan Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Istanbul 1998, s. 61, 71.
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ma akinlari esasen ganimetten aslan payini alan yonetici sinif igin karl bir igti.
Cinkd halkin ana kitlesi yani kara budun ¢ogunlukla hayvanciliktan elde ettigi
gelirle yagtyordu. Dolayisiyla Goktirk toplumunun biiytik kismimin kazanc takas
ticaretine istinat ediyordu’'. Hal boyle iken, ganimetin kara buduna adil bir gekil-
de tlegtirilmesi meselesi askeri seferlerin duzenli yapilabilmesi, muhtemel isyan
hareketlerinin 6nlenmesi ve toplumsal diizenin saglanmasi babinda hayati énem
tagryordu.

Bundan bagka, 618 ila 742 yillar arasinda cereyan eden hadisatla ilgili olarak
Goktirkler hakkinda bilgi veren Eski Tang Tarihi (Chiu T ang-shu) de Cin merkezli
bir kaynak oldugu i¢in ganimetin Tirkler arasinda paylasimi meselesine dair dog-
rudan malumat sunmamasina ragmen yagma akinlarina iligkin bilgi ihtiva eder.
Admi andigimiz kaynakta 721 yili olaylar: anlatilirken Basmullara karst girigilen
askeri harekat ve Begbalik sehrinin talan edilmesi anlatihir: “Tonyukuk ordusunu
ikiye ayirip, bir kismini 6nce ara yollardan Besbalik’a hiicuma yolladi. Ancak, on-
dan sonra askerlerine, Basmillarin yurtlarina geri dénmekte olan halkina hticum
etmelerini emretti. Bunun tizerine onlarin hepsi, darmadagin olup, Begbalik’a
kagip geldiler. Ama bu sirada, artik sehir dugsmustii; onlar igeri giremedi; hepsi
Trrkler tarafindan esir alindi; sonra da, bu kadinh ve erkekli esirlerin hepsini alip
gittiler. Tonyukuk askeriyle donerken, Cigtam’dan ¢iktig1 i¢in, Liang vilayetini de
yagmaladi ve bu suretle, kendilerine azik temin ettiler”*?. Burada ele gegirilen esir-
lerle mallarin akibeti ve nasil taksim edildigi veri yetersizliginden dolayr mechul
olsa da ganimetin belirli kurallara gore pay edildigini diginmek mimkindir. Zira
ganimetin adil bir gsekilde paylagiminin yapilmadigi zamanlarda kagan ve yonetici
sif i¢in istenmeyen sonuglara sebebiyet verecek olaylar meydana gelebiliyordu.

Ornegin, Tiirgislerin devr-i saltanatinda Cin kaynaklarmin Su-lu Kagan ile ilgi-
li tuttugu bir kayit ganimetten pay alma miucadelesi ile bundan miilhem zuhur
eden kavganin dogurdugu dahili sonuglar yansitmast bakimindan fevkalade ilgi
gekicidir: “Hukumdarhigimin ilk yillarmda Su-lu Kagan insanlar ¢ok giizel yone-
tiyordu. Cok dikkatli ve tutumluydu. Her meydan savagimndan sonra ganimetini
emrindekilere dagitirdi. Bu yiizden tiim uruklar cok memnundu ve gayretle ona
hizmet ediyorlardi. Son yillarda o kadar cimrilesti ki elde edilen ganimeti paylag-
mamaya, kendi elinde tutmaya bagladi. O vakit emrindekiler de ondan uzaklag-

51 Sergey Grigoryevi¢ Klyastiorny, age, s. 127.
52 Cin Kaynaklarmda Tiirkler Eski T’ang Tarihi (Chiu T’ang-shu), haz. Isenbike Togan, Giilnar Kara,
Cahide Baysal, Ankara 2006, s. 53.
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maya bagladilar. Baga Tarkan ve Dumozhi bir gece ansizin Su-lu’ya saldirip onu

oldurdiler™.

Ganimetten elde edilen gelir ananevi paylagim usullerine gére yani Tirk téresinin
vazettigl sekilde dagitilmaliydi ve bu bir zorunluktu. Gereginin yapilmadig: du-
rumlarda, Su-lu Kagan 6rneginde oldugu gibi, kaganlarin 6liimiyle sonuglana-
cak isyan hareketleri dahi gériilebiliyordu. Nitekim Abdiilkadir Inan’in da 6zgiin
bir bicimde belirttigi tizere; torenin bir parcast olan ganimetin adil paylagim ve
“mevki hukuku meselesini hanlarm kendi keyiflerine gére degistirememis olduk-

lart malimdur”>*.

Filhakika diinyanin muhtelif bélgelerindeki farkh topluluklar: incelemek suretiyle
odillendirme ve armagan mefhumunu antropolojik agidan ele alan Marcel Ma-
uss'un ulagtigl sonuglar: eski Turk toplumu ile bozkir cemiyetine tatbik edecek
olursak; elde edilen ganimeti dagitmak kagan acisindan zenginligin verdigi seref
ve sayginlikla; yetkiyi, tilsimi ve otoriteyi korumak anlamina geliyor ve kagan, bir
nevi kutlu kiinmig olmanin gereklerini yerine getiriyordu. Ganimeti iillegtirmenin
bir diger nedeni de yoneticilerin buna icbar edilmesi ve kara budunun; veren, ba-
gislayan, thsan eden, esirler ile mallar1 bagindan savan kagana ait her sey tizerin-
de bir tiir milkiyet hakkina sahip olmasiydi. S6z konusu paylagim ayni zamanda
daha sonra istifade edilecek bir hiyerarsi viicuda getiriyor ya da mevcut hiyerargiyi
berkitip muhkem kiliyordu®.

Cin kaynaklarina vukufiyeti ve erken dénem Trirk toplumunun iktisadi ve igtimai
tarihi hakkinda yaptig1 calismalarla tamnan Ildiké Ecsedy’nin ince ayrimlar da
hesaba katarak Goktirk ve Uygur ¢aginda ganimetin paylasim ile ilgili yaptig
degerlendirme bu baglamda belirleyicidir: “Ciin kaynaklarinda sik sik tekrarlanan
basmakalip ifadeleri titiz bir surette tetkik edip yorumlarsak; boy temeline daya-
nan geleneksel tilesme ustliini anlayabiliriz. Ele gegirilen mallar genellikle zanne-
dildigi gibi kaganin yardimcilari olan beglerin riitbelerine gore dagitilmazdi. Bila-
kis, sayilar1 birkag bini bulan boylarin bagbuglar: arasinda herkes hissesine diiseni
alird1”. Goruldigi uzere, ilesme yapilirken sadece orun ya da ritbe esas alinmaz
savagsta saglanan faydaya bakilirdi. Dolayisiyla meratip silsilesi esasina dayal esit
bir dagiimdan ziyade yararlihga istinat eden adil bir paylagim s6z konusuydu.

53 Sergey Grigoryevig Klyastornuy, age., s. 202.
54 Abdiilkadir Inan, “Orun ve Uliig Meselesi I- Mevki-Orun Hukuku”, Makaleler ve Incelemeler, C. 1,
Ankara 1998, s. 246.

55  Marcel Mauss, Sosyolgji ve Antropoloji, cev. Ozcan Dogan, Ankara 2013, s. 236, 247.
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Son bolimde, Kirim Hanlig: fashinda da goriilecegi tizere, kagan korudugu i¢in
yagmaya katilamayanlara ise hiikiimdar kendi paymdan savga yani armaganlar
verirdi.

Eski Tirklerde, ele gecirilen ganimetin ya da toplanan verginin tlestirilmesine
bagh olarak, bozkir devletlerinin mali yapisinda bir kaganhk hazinesinden bahset-
mek mumkin degildir’®. Nitekim Cin yonetim tarzim benimsemelerine ragmen
bozkir toresinden tamamen soyutlanmay1 bagaramayan IX. ve X. yiizyillarda ya-
samis Sha-t'o Turklerinin durumu buna 6rnektir. Hakikaten yagma sonucu ele
gegirilen mallarin paylagmmi kismen asimile olmus bir Tirk toplulugunda dahi
gorilmekte idi: “Sha-t'o Imparatorlugu’nun siyasi érgiitlenmesinde Sha-t'o kiil-
tirtinin izleri gérulmiyordu. Hikiimet nizami tamamen 1°ang Hanedani’ndan
taklit edilmisti ve hatta memurlarimin ¢ogu da Cin’de yetismisti. Kagan, Tarkan
vb. Tirkge unvanlar hi¢ kimse kullanmiyordu. Fakat bazi hususlarda distince ya-
pilarint korumuglardi. Sha-t’olar devlet hazinesi ile hazine-i hassa arasindaki fark
idrak edemiyorlardi... Bu durum imparatorlugun mali ve iktisadi diizeninin tama-
men ¢okmesine sebep oldu. Sha-t’olar bunun sonugclariyla ilgilenmediler; savagta
kazandiklar1 ganimeti paylagmayr aligkanhk edinmis bir bozkir budunu olarak,

9957

firsat bulduklar1 anda devlet hazinesini de ayni sekilde tlestiler
Daha 6nce de ifade edildigi gibi, eski Tirk toplumunda yagma sonucu elde edilen
ganimet halkin en énemli ge¢im kaynaklari arasinda oldugu i¢in Cin tarafindan
kismen ya da tamamen asimile edilmis boylar veya devletler dahi kadim paylagim
ustllerini yasatiyorlardi. Cin kaynaklarindan bagka, Islam cografyacilarinin bil-
dirdiklerine gore, ayni geleneck Hazar Kaganhgi'nda da mevcuttu. Nitekim 903-
913 yillar1 arasinda el-A J@ku’n-Nefise isimli eseri telif eden Ibn Rusteh, Hazarlar
hakkinda su bilgileri verir: “Ganimet ele gecirilince hepsini Is3’mn karargahinda

56 Sencer Divitcioglu, Orta-Asya Tiirk Imparatorlugu VI-VIIL. Yiizyllar, Ankara 2005, s. 220. Miiellif
bu kitabinda konuyla ilgili baz1 degerli ¢ikarimlarda bulunmusgsa da sayga kavramim anakronistik
bir bigimde kullanmigtir. Yani sayga sézciigint kaynaklarda ilk gorildugi tarihten ¢ok daha
eski ¢aglara gotiirerek Goktirk ve Uygur dénemlerine tesmil etmistir. Bu tiirden rahat ve keyfi
yaklagimlarin akademik ¢aligmalara zarar verdigi agiktir.

57 Wolfram Eberhard, Conguerors and Rulers Social Forces in Medieval China, Leiden 1970, s. 149. Aym
anlayigin erken dénem Osmanl tarihinde de goriilmesi carpicidir: “Ol zaman padigahlar
tama‘'kar degilleridi. Her ne ellerine girtrse yigide ve yenile vertrler idi. Hazine nedir
bilmezleridi. Heman kim Hayreddin Pasa kapuya geldi ve padigahlar ile tama‘kar danigmendler
musahib olup, takvay: koyup fetvaya yiiriidiiler, hazine dahi padigah olana gerekdiir dediler.
Padisahi kendiilere uydurdular. Tama‘ ve zulm peyda oldu. Elbetde tama‘ oldugu yerde zulim
dahi olsa gerekdiir”. Bk. Anonim Osmanh Kronigi, haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2015, s. 28-29.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 861-894



Savga: Kirim Hanlarimn Yagmadan Aldigi Pay ve Tarthi Kékeni 879

toplarlar. Isd bu ganimetlerden istedigini secer, kendisi (devlet) icin ahr. Kalam-
n1 aralarinda paylagmalari igin askerlere birakir”. Burada bahsedilen Isa, Hazar
kaganinin tagidign unvanin Arap kaynaklarina yansimig bicimidir. Verilen bilgiler
tutarll gériinse de kaganin aldigi hisse ve paylasimla ilgili ayrintilar belirtilmemis-

tir’®.

Eski Tiirk toplumlarinda gériilen bu askert, iktisadi ve ictimai diizen ile kagan ve
kara budunun arasindaki iliskiler ag1 acaba Islam dininin kabuliinden sonra kéklii,
hizli ve kalic bir degisime ugradi mi1? Bu soruya bir ¢irpida evet cevabim vermek
miimkiin goriinmiiyor. Ornegin, gelismis ve kurumsallagmig Islam medeniyetine
dahil olan Karahanhlar doneminde Yusuf Has Hacib tarafindan yazilan Rutadgu
Biligde Goktirk caginda tasvir edilmis ictimai gergeklere benzeyen ideal formlar
mevcuttur. Yani Eski Tiirk donemine ait arkaik yapilar genel hatlariyla korunmus-
tur. Filvaki Tirk dilinin ve Tiirk kiltiir tarthinin en 6nemli yazih kaynaklarindan
biri olan bu esere gore; ganimet i¢in savagmak, ganimet elde etmek icin gayret
gostermek ve ganimeti askerlere dagitirken comert davranmak hitkiimdarlarin ol-

mazsa olmaz erdemlerinden biridir:>

Aki bolsa begler ati gawlanur
At1 gaw1 birle ajun beklentir
Awa yiglu tirliir er at sii bolur
Er at st bile er tilekin bulur
Negti tér esitgil urup yégli er
Urup al ay alp er yana erke bér
Aki bol bagisla iciir hem yétiir

Kali ekstise ur yana al yetiir®

58 Ramazan Sesen, Islim Cografyacilanina Gire Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 2001, s. 36. Zeynii’l-Ahbdr
isimli eserini XI. yiizythn ortalarmda kaleme alan Tranh tarihci Gerdizi de Hazarlar hakkinda
hemen hemen aym bilgileri verir: “Ganimet alirlarsa hepsini karargihta toplarlar. Sonra,
kumandan bundan istedigi miktar: alir. Kalan askerler arasinda paylagtirir”. Bk. R. Sesen, age., s.
83.

59 Sergey Grigoryevig Klyastiorniy, age., s. 199-200.

60 Yusuf Has Hacib, Rutadgu Bilig Metin, haz. Mustafa S. Kacalin, Istanbul 2019, s. 113-114, Beyit:
2050-2053. Guniimiiz Tirkgesine aktarmmu soyledir: “Beyler cémert olursa, adlar dinyaya
yayilir; bunlarin nam ve séhretleriyle diinya korunur. / Etrafina tgiiserek, asker toplanir ve ordu
olur; asker ve ordu ile insan dilegine kavusur. / Harp eden ve hayatini bununla kazanan insan
ne der, dinle; ey kahraman, vur al ve aldiklarim tekrar yigitlere ver. / Cémert ol, bagisla, yedir ve

i¢ir; eger malin eksilirse, tekrar vur, al ve eksileni tamamla”. Yusuf Has Hacib, Rutagdu Bilig 11, ter.
Regid Rahmeti Arat, Ankara 1959, s. 55.
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Rutadgu Biligdeki bu misalden de anlagildigr gibi, din degistirmek ve yeni bir me-
deniyet dairesine girmek eski geleneklerin biisbiitiin terkini gerektirmiyor; bilakis
bu yeni medeniyetteki kurum, kavram ve davranig kaliplariyla uyum saglama ara-
yislarini zorunlu kiliyordu.

Kirim Hanligr’nda Savga

Kirim Hanhgr’'nin selefi olan Altin Orda Devleti, kurulusundan kisa bir siire son-
ra, Berke Han zamaninda, Islam medeniyeti ile tamsti ve Ozbek Han déneminde
bu yeni dinin etkisi tedricen artti. Ancak Tirk-Mogol gelenekleri bir anda terk
edilmedi ve zikredilen durum Degt-1 Kipcak sahasinda bozkir gelenekleriyle Islami
kurumlarin etkilegimine, kaynagmasina ve hatta kimi zaman ¢atiymasina neden
oldu. Bununla birlikte, Alun Orda ve halefleri olan Tiirk-Tatar hanhklarinda Is-
lamlagmanin etkisiyle yaganan idari, hukuki ve mali alanlardaki degigimin heniiz
layikiyla aydinlatilamadigini belirtmek gerekir.

Savga tabirine Altin Orda devri kaynaklarinda tesadif edilmese de ganimetin
paylagimima iligkin baz1 kayitlar meveuttur. Ornegin XIV. yiizyll Memlik tarihgi-
lerinden el-Mufaddal'in en-Nehcii’s-Sedid adli eserinde Berke Han dénemi hadi-
sat1 anlatilirken ganimetin taksimiyle ilgili merak uyandiran haberlere rasthyoruz:
5 onS U Gland Lol duseds ot by pre (g saan gl e sl st s Led sSlay 1 231 (8 Jiany e
580 Gl and 5 Saall Glad 81 (Fle gecirdikleri topraklar hasilatini ve Ceyhun Neh-
ri’nin bati kisminin gelirlerini bege boler; ikisini biiyiik hana, ikisini orduya, birini
de Batu Han’in ailesine tahsis ederlerdi). Alin Orda hakkinda bilgi veren Arap
kaynaklarina yansiyan bu haber fevkalade 6nemlidir. Zira burada Berke Han’in
ganimetten aldig: pay agik¢a belirtilmistir. Verilen bilginin sahihligi tartigmali olsa
da hanin aldig1 oran %40’tir. Ancak asagida temas edilecegi iizere, daha bagka
kaynaklardaki kayitlara gore, hanlara digen hissenin miktar: her zaman aym de-
gildir.

Bilindigi gibi, Altin Orda tarihinin ilk yiz otuz yilinda kaleme alman Tirkce bel-
geler maalesef gliniimiize ulagmamugtir fakat bu déneme, yani XIII. ve XIV. yiiz-
yillara ait orijinal vesikalarin Rusga, Latince ve Italyanca terciimeleri mevcuttur.

61 Arapga climlenin Tiesenhausen tarafindan yapilan Rusga terctimesi soyledir: “Onn snacrosanm
or pexn Jkernxyna Ha 3amamb, COGHMPANOCH W JIEJUIOCH HA O YACTCH; (M3 HUXbB) JBC UACTH
(ormaBasuce) Benmkomy xany, jBe gacTu BOMCKY, a OJjHA YacTb noMbl bareiesy”. Bk. Vladimir
G. Tizengauzen, Shornik Materialov, Olnosyaggihsya k Istorii Zolotoy Ordi, Tom 1, St. Petersburg 1884,
s. 188, Arapga metin s. 177.
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Zikredilen ceviri metinler tzerinden bu belgeleri kismen yapilandirip anlamak
miimkiin gortnse de kullanilan 6zgtin Tirk¢e ve Mogolca kelimeleri tespit etmek
fevkalade gligtir®™.

Hal béyle olunca, XVI. yiizyillda Otemis Hac1 tarafindan Cagatay lisaninda telif
edilen Cengizndme gibi eserlere miiracaat etmek elzemdir. Alin Orda’nin iktisa-
di ve ictimai tarihi hakkinda degerli malumat ihtiva eden bu Tirkge kaynakta
Batu Han (Sayin Han) doneminde cereyan eden bir hadise ganimetin paylagim
babinda 6nemlidir: “Siban Han... t¢ kiinliik yerdin ilgar salip bi-haber yatgan
leskeriniy igine inip keldi. Urus padisahi basa almay, padisahim tutdilar. Legkeri-
nir) 6ltiirgenin 6ltiirdiler, kalganin yesin kildilar. Candan mal ve yarag, cibe cevsen
tugtp 1di, hi¢ hesab1 ve kitabi yok irdi. Amma Siban Han hikm kildi ki ‘her mal
ve yarag ki, her kisige tiisiipdiir dest-yabi alip kalmasunlar, barcasin keltiirsiinler’.
Ayturlar. Her cinsdin bir harman kildilar, bi-hesab harman bolup irdi. Iki kiindin
son han yetugdi, bu feth-1 nusretni kérdi. Bu mal yaraglarnmi bargasini kelturiip
¢ekdiler. Bisyar hos-hal bolup Siban Hanga kép aferin kildilar. Andin sorj Siban
Han ki kelip kériintgler kildi irse, kop tiirlig ‘inayet ve sefkatler kilip soyurgallar itdi.
Ttgken mal ve yaragniny barusim Siban Hanga soyurgal kilip, barusin 6z legkerige
bahsis kildi”. (Siban Han t¢ giin uzakliktaki yerden at stiriip, habersiz yatan Rus
askerinin icine daldi. Rus htkiimdar: Siban Han’t bozguna ugratamadi. Rus hii-
kiimdarin esir ettiler. Onun askerinden éldtreceklerini 6ldurdiiler, kalanlarini esir
ettiler. Candan ve maldan ve askeri techizattan zirhlar ele ge¢gmis idi ki, bunlarin
hesabi kitab1 yoktu. Ancak Siban Han emretti ki: ‘Kisilere diisen her mal ve tec-
hizat kimsenin elinde kalmasim (sahiplenmesin), hepsini teslim etsinler’. Diyorlar
ki, her egya tiiriinden bir dag olugtu ve bu hesapsiz bir yigm idi. Iki giinden sonra
Sayin Han yetisti ve galibiyeti gérdii. Bu mal ve techizatin (ganimetlerin) hepsini
getirip Saymn Han’a sundular. Cok memnun olup Siban Han’a ¢ok évgtide bulun-
dular. Ondan sonra Siban Han, Sayin Han’in huzuruna gelip kérinis yaptiginda
her tiirli yardim ve gefkat kihip suyurgallarda (ihsanlarda) bulundu. Ele gecen tim
mal ve askeri te¢hizatin hepsini Siban Han’a ihsan edip verdi. Siban Han hepsini
kendi askerine paylastirdi)®.

62 Istvan Vasary, “The Role and Function of Mongolian and Turkic in Ilkhanid Iran”, Turks and
Tranians Interactions in Language and History, The Gunnar Jarring Memorial Program at the Swedish Collegium
Jfor Advanced Studied, Edited by Fva A. Csaté, Lars Johanson, Andras Réna-Tas, and Bo Utas,
Harrassowitz Werlag-Wiesbaden 2016, s. 141.

63 Otemis Hac1, Gengiz-Néme, haz. ilyas Kamalov, Ankara 2009, s. 5, 36.
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Yukaridaki iktibastan da anlagildigi iizere, Otemis Haci’'nin savga tabirinin yerine
6dillendirme, bagista bulunma anlaminda kullandigr kelime supurgal’dur. Itirazlar
olsa da Uygurcadan Mogolcaya gegtigi iddia edilen bu s6zciigiin ilk anlami; hanin
yaptig: lituf, ithsan ya da hiikimdar tarafindan imtiyaz sahibi veya kimi zaman ec-
dattan ahfada gegecek sekilde yapilan 6dullendirmedir®. Suyurgal, Ortadogu’da
daha ¢ok arazi tahsisi ile 6zdeslestirilen bir terim olmasina ragmen esasen bir hiz-
met karsihginda verilen miikafatti. Bunlar kole, arazi, bir bolgenin geliri, ganimet,
esya, mal vs. olabilirdi®.

Hal béyle iken, Otemis Hacr'nin Cengizndme’sinden bagka 1744-1748 yillan ara-
sinda el-Hacc Abdilgaffar b. Hasan el-Kirimi tarafindan yazilan Umdeti’l-Ahbdr
isimli eserde de suyurgal kelimesi yine aymi anlamda kullanilmistir: “Moskov
diikas: olan laini esir-1 der-zincir ve ctimle hazain ve mithimmatim zabt i teshir
ittiler. $Siban, sadakat peyman-1 yagma-geran olan Tatar’in elinden bir habbe kal-
dirmayub ciimlesini bir yere cem’ itdi. Birader-1 ekberi olan Sayin Han-1 ali-gan
geldikde, huzuruna piskes cekdi ise hizmeti hayyiz-1 kabulde vaki olub suyurgal
iayete mazhar oldu ve alinan emvalin mecmaunu tasnif iditb misfim Siban’a ih-
san eyledi. Ol dahi askerine suyurgal itdi”*. (Moskova diikas: olan laini esir edip
zincire vurdular ve btitin hazinesi ile muhimmatini ele gecirip aldilar. Siban Han,
gapulculuk yapmaya icten baglilikla yemin eden yagmaci Tatarlarm elinde hicbir
sey birakmayip hepsini bir yere topladi. Biiytk kardesi olan san ve seref sahibi
Saymn Han geldiginde huzuruna ¢ikip bu hediyeleri ona sundu. Kabul edildigi
yerde hizmetinin karsihgi olarak suyurgal ile kendisine litufta bulunuldu ve ele
gegirilen malin tamamin tasnif edip yarisin Siban Han’a bagisladi. O da askerine

suyurgal etti).

Opyle anlagiliyor ki, Otemis Hac’'nin anlattigi hadise, biiyiik ihtimalle baz1 degisik-
likler yapilarak el-Kirimi tarafindan da nakledilmigtir. Fakat bu sonuncusu askere
dagitilan mallarin, ele gegirilen ganimetin tamam degil yarisi oldugunu kanaatin-
dedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir; Kirimh tarihcinin verdigi bilgiler Otemis
Hacr’dan alinmig gibi goriinse de bu konuya iligkin kesin bir kayit mevcut degildir.

64 Ann K. S. Lambton, “Soyurghal”, EF, Vol. 9, s. 731; Osman Nedim Tuna, “Osmanlcada
Mogolca Odiing Kelimeler”, Tiirkipat Mecmuasi, C. 17, 1972, 5. 239-240.

65 Paul D. Buell, Historical Dictionary of the Mongol World Empire, Maryland and Oxford 2003, s. 254.

66 Abdulgaffar Kirimi, Umdet al-Ahbar, Kniga 1, haz. Derya Derin Pasaoglu, Red. I. M. Mirgaleyev,
Kazan 2014, s. 62. Orijinal metin i¢in bk. s. 371 (258b). Iktibas ettigimiz metinde bazi okuma
yanliglarmi tespit ettigimiz igin kendi transkripsiyonumuzu kullandik.
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Bununla birlikte, suyurgal kelimesinin Umdetii’l-Ahbdrda da savga mealinde kulla-
nildigr hususu siipheye mahal birakmayacak sekilde agiktir.

Cengizndme, Umdetii’l Ahbdr ve daha baska pek cok kaynakta gecen suyurgal tabiri-
nin esasen fevkalade esnek bir kavram oldugu ve zaman icerisinde anlam genigle-
mesine ugrayarak ganimetten dagitilan pay ya da siradan nakdi hibelerden ziyade,
ozellikle Ortadogu’da, devlete yararlik gosteren askerlere veya memurlara miri
araziden bagiglanan yahut tasarruf hakki taninan topraga donustiigi bilinse de
sozcugiin savga mealindeki arkaik anlamin unutmamak gerekir.

Mamafih 2019 yilinda Kirirm Hanligr hakkinda bir eser kaleme alan Natalia
Kroélikowska-Jedlinska konuyla ilgili olduk¢a iddiali fakat son derece mesnetsiz
bir goris ileri stirmiistir. Ona gore; “Mogollarin suyurgal kurumunun Kirim’da
tedricen Osmanhlarin timar uygulamast ile yer degistirdigini veya timara benze-
yecek sekilde yeniden bigimlendigini soylemek miimkiindur”®. Polonyal tarihgi,
meselenin kinhtne vakif olmadan serdettigi bu goruslerini evvelce Rus tarihci
Fyodor Fyodorovig Lagkov (1858-1917) tarafindan yapilan arastirmalar kendi
nokta-1 nazarindan yorumlayan Alan Fisher’e dayandirir. Ancak Laskov’un soz
konusu makalesi incelendiginde, Kirim’daki toprak sisteminin eski Rusya’daki
pomestye (giftlik, malikane) ve volgina (yurtluk) uygulamalar ile mukayese edildigi
gorulir®®. Dolayisiyla atifta bulunmasina ragmen, Kroélikowska-Jedlinska’nin, Las-
kov tarafindan kaleme alinan “Kirim-Tatar Toprak Miilkiyeti Uzerine Tarihi Tet-
kikler” baglikli Rusga makaleyl okumadigr anlasiimaktadir. Zira bu yazinm ilgili
sayfalarinda timar sisteminin adi dahi zikredilmez. Ayrica Kirim tarihi layikiyla
incelendiginde Osmanli hakimiyetinin ve buna bagh olarak idare tarzinin Kirim
Hanligr'min tamamina ntfuz edemedigi ve kiy1 kentleriyle sinirli kaldigr goriliir.
Nitekim kafi derecede tetkik edilmemis olsa da Kirim’in muhtelif bélgelerinde
eski Tirk-Mogol gelenekleriyle Osmanh uygulamalarmin birlikte veya miinferit

67 Natalia Krolikowska-Jedlinska, Law and Division of Power in the Crimean Khanate (1532-1774). With
Special Reference to the Reign of Murad Giray (1678-1683), Leiden-Boston 2019, s. 110. Ayni yazarin
kaynaklara ntfuz edemeden savga hakkinda verdigi beylik bilgiler i¢in bk. Natalia Krolikowska-
Jedlinska, age., s. 179, 182.

68 Lagkov ozetle sunlar soyler: Kirim’in ilhakindan sonra ortaya ¢ikan pomescik mirzalarinm
buytk ¢ogunlugu hanlikta var olan yerel sistem sayesinde toprak miilkiyetine sahipti. Biz buna
“yerel” diyoruz ¢inkt onun tarihi bizim mahalli sistemimizle benzerlik arz eder. Bu sonuncusu
gibi o da mahalli hukukumuzu tayin eden hizmet sunumunun baglamasiyla ortaya ¢ikti; tipk
sistemimiz gibi pomestyenin votginaya déntigmesiyle sonuglandi. Bk. Fyodor Fyodorovig Lagkov,
“Istoriceskiy Ocerk Kirmsko-Tatarskago Zemlevladeniya (Prodoljenic)”, Izvestiya Tavrigeskoy
Ugenoy Arhivnoy Kommussit, No: 23, Simferopol 1895, s. 93.
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yagadiklar: ve bu dualist yapinin hem hukuk sistemine hem de toprak meselesine
sirayet ettigi malumdur.

Kirim Hanhgi’'nda savga ve ilestirilmesi meselesiyle ilgili acik, berrak ve aydinla-
tict bilgilere tesadif ettigimiz en eski kaynak 1553 yilinda Kaysunizade Mehmed
Nidai nam-1 diger Remmal Hoca tarafindan telif edilen Zarih-i Sahib Giray Han
isimli yazma eserdir. Suyurgal s6zctigiiniin de pek ¢ok yerde zikredildigi bu birinci
el kaynakta savga kelimesi miellif tarafindan tig farkl yerde kullanilmigtir:

1. “Her kigi olcasm gettriib han hazretlerine arz etdiler. Han hazretleri ferhunde
savgalarin almayup bagisladi. Asker bu siirar ile kona ve gége Temriik hisarin
5569

geciitb Kuban Suy1 kenarma kondilar™. (Herkes elde ettigi ganimeti getirip han
hazretlerine sundu. Han hazretleri bu ugurlu savgalar: almayip bagisladi. Askerler
seving icerisinde konup gocerek Temrik Kalesi’ni gegtiler ve Kuban Irmag kena-

rma konuglandilar).

2. “Ve on beg gtin Cerkes taglarin elekden eler gibi ettiler. Andan déntb bir yere
cem olub kondilar. Han hazretleri ti¢ glin i¢inde elli bin esirin savgasin aldilar. Ve
yizden ziyade mirzalarn kademeye urub t¢ giinden sonra devlet ile doniib gégdi-
ler. Asker tok toyum, esirsiz kimesne yok idi. Halkin gonli sen ve sddman”’. (On
bes giin boyunca Cerkez daglarimi kose bucak dolagtilar. Oradan déntip bir yere
toplanarak konuglandilar. Han hazretler1 ti¢ giin icerisinde elli bin esirin savgasini
aldi. Yizden fazla mirzay: riitbesine gore siralayip biiylik saadet ve zenginlikle
déntp gittiler. Askerler iyice doydu, esiri olmayan kimse yoktu. Halkin génli gen
ve sevincliydi).

3. “Han hazretleri Kapartay sinurundan ¢ikub bir suyin kenarinda oturak ediib
ol menzilde on bin esirin savgasin alub yaninda ¢apula varmayan adamlara birer
ikiser esir veriib eger topgi ve eger tifenkcidir hi¢ kimesneyi mahrum komadi.

Han hazretlerinin ti¢ dort yuiz esiri var idi”’!

. (Han hazretleri Kabartay sinirmndan
gikip bir yerde konakladi. Burada on bin esirin savgasini aldi ve yaninda bulunup
yagmaya katilamayan adamlarina birer ikiger esir verdi. Topgular: ve tiifekcileri de

mahrum etmedi. Han hazretlerinin ti¢ dort yiiz esiri vardz).

Kaysunizade Mehmed Nidai’'nin verdigi bu bilgilerin tamami Sahib Giray Han’in
Cerkezistan ve Kafkasya bolgesine diizenledigi seferlerle ilgilidir. Ilk kayittan, tipki

69 Tarih-i Sahib Giray Han, haz. Ozalp Gokbilgin, Ankara 1973, s. 44 (22a).
70 Tarth-t Sahib Giray Han, s. 80 (45a).
71 Tarth-i Sahib Giray Han, s. 94-95 (52a-52b).
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Altin Orda déneminde oldugu gibi, 6ncelikle askerlerin ele gecirdigi biitiin ga-
nimetin toplandigi ve hanin kendi hissesinden yani savgasindan feragat ederck
bunlarin tamamini dagittign anlagiliyor. Ikinci kayittan, Cerkezistan'm dag koy-
lerine kadar girildigi, tutsak edilen elli bin kiginin bir yere toplandigi ve hanin tig
giin igerisinde bu esirlerden savga adiyla anilan paymi aldigini 6greniyoruz. 1543
yilinda gercekles bu seferde savganim miktar: yani hanin hissesine digen esir sayis
hakkinda bilgi verilmemistir. Ugiincii kayitta ise, Kabartay bolgesinde ele gegirilen
on bin esirden hanin yine paymi aldigt, bunlarin bir kismini yagmaya katilamayan
muhafizlarina ve yakin adamlarina dagittigi ve kendisine ti¢ ytiz dort yiiz esir kal-
digr ifade edilmigtir.

Esasen Kirim hanlari bu tir yagma akimlarm sadece Kafkasya ve Cerkezistan
bolgesine degil Rusya ile Lehistan taraflarina da dizenleniyorlardi. Ele gegirilen
esirler yas, cinsiyet, saglk durumu, gtizellik vb. 6zelliklerine gore tasnif edilip pay-
lagildiktan ve bir kismi hediye olarak dagitildiktan sonra geriye kalanlar basta Is-
tanbul olmak tizere ¢esitli yerlerde satiiyordu. Dikkat edilirse tilestirme Osmanlt
Devleti’'nde uygulanan Islam hukukuna gore degil bozkir gelenekleri mucibince
yapiliyor; hanlar, miktar1 zamana, mekana ve hitkimdarm arzusuna gore degis-
kenlik arz edebilen savgalarini aliyorlardh.

Yukarida bahsettigimiz Ikinci Cerkezistan Seferi olarak bilinen 1543 yilindaki as-
keri harekatin doniistinde Sahip Giray Han, Kefe begine ve kaptanina ikiger esir
sadaka etmigti; ayrica huzura gelip el 6ptigii icin Kefe begine yirmi esir ve iki
mirza daha verildi. Yine sehre girerken kendisini kargilamaya gelen miiftii ve kads
efendiye beger onar esir thsan edildi. Nazir ve eminlere (imend) de birer ikiger
esir bagigladi. Nihayet sarayma vardiginda ogullar1 Emin Giray ve Adil Giray ile

mahrem-i haslarina da esirler armagan etti”.

Halil Inalcik’a gére; bu sefer sonucunda hanmn hissesine diigen pay (savga) iki bin
kole idi. Han ganimetten payim sefer donislerinde ordu konaklarken ézellikle esir
ve sigir olarak alirdi. Clok sayida tutsakla dontildiigiinde mahalli tiiccarlara haber
gonderilir (her tarafin bezirgani haber alub) ve buytik bir alisverig baglardi. Ki-
rim’daki kabilelerin refah ve giicii de kdle ve canli hayvanlara dayanirdi. Evvelce
de ifade edildigi gibi, bu koleler ya esir pazarlarinda satilir ya da hanm beglere
tahsis ettigi genis arazilerin iglenmesinde kullambhrdi”.

72 Tarth-t Salib Giray Han, s. 80-81 (45a-45b).

73 Halil 1nalc1k, “Han ve Kabile Aristokrasisi: I. Sahib Giray Déneminde Kirim Hanlig1”, Emel, S.
135 (Mart-Nisan 1983), s. 69.
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Savga hakkinda bilgi veren bir diger eser XVIII. yizyihn ilk yarisinda Seyyid
Mehmed Riza tarafindan yazilan Es-Sebii’s-Seyydr fi Ahbdr-1 Miiliiki’t-Tatar baglikh
yazmadir. Gerek Kirim tarithi gerekse umumi Tirk tarihi acisindan gok biytik
chemmiyeti haiz bu mufassal eserde Mogollardan bahsedilirken, bozkir gelenekle-
r1 hor ve hakir gérilmekle birlikte (resm-1 batil-1 cahilane ve tore-i ‘atil-1 mectisane-
leri tizere) Tarhan unvanima sahip gérevlilerin isledikleri dokuz kabahatten muaf
tutulduklar1 belirtilit. Seyyid Mehmed Rizanin saydigi dokunulmazhiklardan
tctnctsi s6yledir: “Salisen savga ta‘bir ittikleri ‘Gsr-1 gand’im resminden mu‘af
u miisellem”’* tutulurlar. (Ugtincii olarak, savga dedikleri onda bir oranindaki ga-
nimet vergisinden muaf tutulup, bunu vermis kabul edilirler). Miellif tarafindan
tarihl baglamina uygun olarak kullanilan, askerler tarafindan hana verilen savga
vergisinin orani burada %10 olarak gosterilmigse de bu miktarin degiskenlik arz
ettigini daha once ifade etmistik.

Ayt eserdeki bir diger kayit ise ITI. Islam Giray (1644-1654) déneminde cereyan
eden son derece ilging bir hadiseyle ilgilidir: “Umera-i Sirin’den Kutlugah nam
cesur u be-nami bir mikdar Tatar-1 sebiik-bara sipeh-salar ve bilad-1 kefereye isal-1
hasaret itmege me’mur olmagin gand’im-i bi-simara dest-res miiyesser olup ‘av-
detlerinde canib-i hana ‘a’id savga ta‘bir itdikleri humsi edada karagu ve kapu-ku-
i muhalefet ve tahsiline mu‘ayyen mubasirler dahi husunet idiip miisatemeleri
mukateleye mii’eddi olmagla niiftis-1 kesirenin telef olmasma badi oldi”. (Sirin
[kabilesi] emirlerinden cesur ve namli Kutlugah’t bir miktar hafif Tatar stvari-
style kafirler beldesine zarar vermeye memur ettiler. O, kolaylikla sayisiz ganimet
ele gecirip geri donerek, hana ait olan savga dedikleri beste bir oranindaki pay:
sundugunda karagi begler ve kapikullart kargt ¢iktilar. Savganin tahsili i¢in tayin
edilen gorevliler de kabalik edip kifiirlesince birbirlerini 6ldiirmeye basladilar ve
bu durum pek ¢ogunun telef olmasina sebebiyet verdi).

Oyle anlagiliyor ki, savganin paylagimi Kirim Hanligi'nda en 6nemli meselelerden
birtydi. Hanlar ile biytik kudret sahibi karaci begler arasindaki son derece girift
iliskiler III. Islam Giray devrinde de kendini géstermis ve hana verilmesi gercken
beste birlik paya (hums) itirazlar edilmisti. Bu muhalefet dahi Kirim’daki kabile
aristokrasisinin ne denli gii¢ ve ntifuz sahibi oldugunu agikga gdstermektedir. S6z
konusu kayitta zikredilen tahsiline mu‘ayyen miibésirler ise galip thtimalle savgact kul

74 Seyyid Mehmed Ruza, Es-Sebii’s-Seyydr fi Ahbdr-» Miiliki’t-Tatar (Inceleme-Tenkitli Metin), haz. Yavuz
Soylemez, Ankara 2020, s. 53 (17b).

75 Seyyid Mehmed Riza, age., s. 219 (83a-33b).
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veya savga agasi tabir edilen; han adina ganimeti toplama ve tlestirme iglerinden
sorumlu hanlik memurlariydi. Paylagim yapilirken yaganan anlagsmazliklar ise bii-
yiik kavgalara ve hatta bu memurlarin élimiine dahi sebep olabiliyordu.

Bundan bagka, 1600-1676 yillar1 arasinda yasayan Osmanl tarihgisi Hezar-
fen Hiseyin Efendi de 6mriniin sonlarina dogru tamamladigy Telkisi’l-Beydn fi
Kavdnin-i Al-i Osmdn adli eserinde Kirim Hanligrnin kanun, adet ve gelencklerine
iligkin malumat verirken ti¢ yerde savga ve savga agasi hakkinda kisa bilgiler sunar:

1. “Asker Kirim’a dahil oldukda han, agalarin tayin ediib savgay: cem iderler. Sav-

276 (Asker Kirm’a girince

ga (4¢ »a) didikler1 lisanlarinda pen¢-yek manasmadir
han, agalar belirleyip savgayi toplar. Savga dedikleri, dillerinde beste bir [pengik]

anlamina gelir).

2. “Ve ganimet vaki oldukda han hazretleri tarafindan nasb olunan savga agasina

(&) 4& sa) savgasin virirler. Bir akcasin ketm etmezler””’

. (Ganimet ele geci-
rildiginde han hazretleri tarafindan belirlenen savga agasina savgayi verirler. Bir

akcasini bile saklamazlar).

3. “Han hazretleri bir yere asker ¢ikarmak lazim gelse yedi ddeme bir gazkan ge-
turtrler ve burkus (Gi8_%) tabir ederler ve her karyeden kag burkus ¢ikarabiltrler

ve defter ile ana gore savgay: cem iderler””®

. (Han hazretleri bir yere asker gonder-
se her yedi kistye bir kazan getiriler ve buna burkug derler. Her kdyden ka¢ burkus

gikarabileceklerini deftere kaydedip ona gére savgayi toplarlar).

Gortldugu tizere, Hezarfen Huseyin Efendi savgayr Osmanli sistemindeki pen-
¢ik usdlii ile kiyaslayip onun muadili olarak kabul etmigtir. Toplanan ganimetin
bir ak¢asinin bile saklanamadigi, savga agalarinin han tarafindan belirlendigi ve
tilestirme iginin bu agalar tarafindan yapildigina iligkin verdigi bilgiler Kirim ta-
rihlerindeki malumatla értigmektedir. Ayrica esir ve mallarin defter tutmak sure-
tiyle kayit altina alindigi da ifade edilmigtir. Filvaki yukarida savganin paylagimiyla

76 Hezarfen Hiseyin Efendi, Telhisi’l-Beydn fi Kavdnin-i Al-i Osmdn, Bibliothéque Nationale de
France, Département des manuscrits, Turc 40, v. 105b. Paris’te bulunan bu yazma eser esasen
okunmug ve Latin harflerine aktarilmistir fakat hazirlanan metinde ¢ok fahis hatalar vardir.
Ornegin savga kelimesi suga, savga agasi ise suga agas: seklinde okunmus ve konuyla ilgili higbir
serh diisilmemigtir. Krs. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Zelhisii’l-Beydn fi Kavanin-i Al-i Osmdn, haz.
Sevim ilgﬂrel, Ankara 1998, s. 170, 171, 172.

77 Hezarfen Huseyin Efendi, age., v. 107a.

78 Hezarfen Huseyin Efendi, age., v. 108a.
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ilgili ¢ikan anlasmazliklardan bahsetmistik. Bu ihtilaflarin Kirim kadu sicillerine™
aksetmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak Kirim Hanhgi’'nin muhtelif dénem-
lerine ait bahse konu mahkeme kayitlar: son yillarda St. Petersburg sehrinde tespit
edilmigse de hentiz bir biitiin halinde yurdumuza getirilip incelenememistir. Hal
boyle iken, istikbalde bu siciller hakkinda yapilacak tetkiklerde inceledigimiz ko-
nuya dair kayitlara tesadif etmek sagirtict olmayacaktir.

Kirim tarihlerinden bagka, Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde de savga hakkinda
tatminkar bilgilere tesadif ediyoruz. IV. Mehmed Giray’m ikinci devr-i saltana-
tinda (1654-1666) Karadeniz’in kuzey bolgelerini dolagip Kirim’a da giden meg-
hur seyyah, eserinin altinci cildinde bir ve yedinci cildinde ise ti¢ kez olmak tizere,
toplam dort yerde savgadan bahseder:

1. Yine bu Udvarhel sahrasi asayiginde cimle guzat Seykel’de olan iisaranin fer-
man ile kann tzre penc-i yek taleb olundukda otuz bin yigidin cemi‘i esirlerinden
on sekiz bin esir ve sagir kebir penc-i yek padisah icin alindi. Gayri mal-1 ganaim-
den bir sey alinmadi. Ve Tatardan dahi kantindur bir gey alinmaz. Anlarin sav-
galarm hanlar ve kalgalar ve ntreddinler ve yali agalar alir®. (Yine bu Udvarhel
sahrasi asayisinde tim gaziler Seykel’deki esirlerin ferman ile kanun tizere beste
biri talep olununca otuz bin yigidin toplam esirlerinden kigtikli biiytikli on sekiz
bin esirin beste biri padigah icin alindi. Ganimet mallarindan bagka bir sey alin-
madi. Kanun geregi Tatarlardan da bir sey alinmaz. Onlarin savgalarini hanlar,
kalgaylar, nureddinler ve yal agalar: al).

2. Cialab Ellah korsa bizge pirsat ve nusrat berirse doyum bolganda barmizin kol-
larinda olan suralar ve devgelerinizden carim savka alayim ve size semmr ton ve
semmUr gipirtma kalpaklar vereyim®. (Calap Tanr bize firsat ve tstiinlik verip
yardim ederse, ganimet elde ettigimizde hepinizin ellerinde olan esir genclerden
ve develerinizden yarim savga alayim, size samur elbise ve samur kalpaklar vere-

yim).

79 Son derece 6nemli olan bu mahkeme kayitlar1 hakkinda toplu bilgi edinmek i¢in bk. Kwun Hanhg
Kady Sicilleri Katalogu, haz. Fehmi Yilmaz, Ahmet Cihan, Ozlem Deniz Yilmaz, ed. Erol Ozvar,
Ankara 2021.

80 Evliya Gelebi b. Derviy Mechemmed Zilli, Evlipd Celebi Seyahatndmesi, V1. Kitap, haz. Seyit Ali
Kahraman-Ytcel Dagli, Istanbul 2002, s. 39 (25a).

81 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zalli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, VL. Kitap, haz. Yicel Dagh-
Seyit Ali Kahraman-Robert Dankoft, Istanbul 2003, s. 195 (115a).

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 861-894



Savga: Kirim Hanlarimn Yagmadan Aldigi Pay ve Tarthi Kékeni 889

3. Kal‘a-1 Praslov altina gelindikde han hazretleri ahd-i misakina vefé ediip cimle
asker-i Islim’m iisira ve méls ganimlerinden msfiyyet iizre savkalarm alup bu
hakirin on sekiz esirinden bir sey almadigindan maada yedi esir ve iki yorga ve-
rup cumle askerin esirlerin alt1 bin askerle Kirim’a gondertp ctumle salt kaldilar®.
(Praslov Kalesi altina geldigimizde han hazretleri verdigi s6zii tutup Misliiman
askerlerin tamamindan esir ve ganimet mallarinin yarisini savga olarak alip, be-
nim on sekiz esirimden bir sey almadig gibi bana yedi esir ve iki alaca at verdi.
Biittin askerlerin esirlerini alti bin askerle Kirim’a génderdi ve tamamu yiiklerin-

den kurtuldu).

4. Bunda muhafazada kalan ntreddin sultan kal‘adan nice yuiz aded sahéane toplar
atdirup azim sadimanlar olundukdan sonra asker-i Islim’a yiiz sigir ve yigirmi re’s
at kebablari ziyafeti ile yiiz fig1 boza nig olunup ciimle asker-1 Islam’m esirlerinden
savka iclin esir bagina beger gurus alinup defter miicebince bu sal-1 miibarekde
bir sefere ¢ikigda yedi kerre gaza oldugu bir tarihde tahrir olunmamisdir®. (Bura-
da savunmada kalan nureddin sultan kaleden hiikimdara ait yiizlerce top attirip
buyiik sevingler yagsandiktan sonra Misliman askerlere ylz sigir ve yirmi bag at
kebab ziyafeti ile yiiz fic1 boza i¢irildi. Miisliiman askerlerin tamaminin esirlerin-
den savga olarak esir bagina beger kurug alindi; defter geregince bu kutlu yilda bir
sefere cikigta yedi kere gaza yapildig: bir tarihte yazilmamistir).

Evliya Celebi’nin ifadesine gore; han fermani ile belirlenen bir savga kanunna-
mesinden bahsetmek mimkiindir. Bunu ispat edecek miistakil bir vesika hentiz
tespit edilememis olsa da farkl kaynaklarda konuyla ilgili sik stk atif yapilan defler
sOzcigi buna gahadet etmektedir. Kirim ham diginda hanhkta veliaht manasinda
kullanilan kalgay, ikinci veliaht anlamma gelen nureddin ve esir ticaretinde mithim
rol oynadigr anlagilan yal agas: gibi st diizey yoneticiler ve baz1 memurlar da
savgadan pay ahirlardi. Yine diizenlenen yagma akinlarindan 6nce, ganimet elde
edildigi takdirde, sefer sonunda savganin ne oranda almip dagitilacag: hakkinda
askerlere bilgi verilirdi. Yapilan bu goriigmeler han ile sefere asker génderen boy
begleri arasinda yapilan bir ahit sayilirdi. Hanin aldigy savga miktarinin degisken
oldugu daha o6nce belirtilmigti. Evliya Celebi’'nin sundugu bilgilerde zikredilen
oran bir yerde %20 digerinde ise %50 suretinde tebartiz etmistir. Ayrica askerler
ele gecirdikleri esirlerin savgasini kimi zaman ayni 6demek yerine belirlenen bir
tarife izerinden nakdi olarak da 6deyebiliyorlardi. Ganimetin bol olmasi sevince

82 Robert Dankofl, age., s. 197 (115b).
83 Robert Dankofl, age, s. 200 (117b).
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neden olur ve mutantan eglenceler yapilirdi. Filhakika Osmanl seyyahi bu toylara
sahit olmustu.

Sonug olarak, XII. yiizyildan itibaren tarihi kaynaklarda goriilen savga tabirinin
koken itibartyla Tiirkge olup, basta Mogolca olmak tizere pek ¢ok dile girdigi acik-
tir. Tirkistan’dan Dest-1 Kipcak sahasina dogru yayihm gosteren bu kelime, yag-
ma sonucu ele gecirilen ganimetten hanin aldig1 pay1 ve kendisine digen hisseden
hanin yaptigi ihsanlar ile dagittign armaganlart imlemektedir. Mevcut kaynaklar
isiginda savga sozcuguni XII. yizyildan geriye gotirmek simdilik miimkiin olma-
sa da ganimetin paylagilmast ile ilgili gelenegin Hun ¢agina kadar indigi ve fasilaya
ugramadan devam ettigi bilinmektedir. Kipgak Tirkcesinde acikca goriilen bu ke-
limenin Mogollar zamaninda yayginlik kazanmasinin fakat Altin Orda kaynakla-
rinda gorilmemesinin sebebi ise Cuct Ulusu’na ait Ttrkge vesikalarim giiniimiize
ulagmamasi ya da kismen ulagmasidir.

Altin Orda’nin halefi olan Kinnm Hanhgi’'nda savga uygulamasinin ¢ok canh ol-
dugu ve hanhgin tarih sahnesinden silindigi XVIII. yiizyila kadar devam ettigi
kaynaklarin sahadetiyle sabittir. Savganin Osmanli Ttirkleri tarafindan bilindigi
fakat Islami uygulamalar nedeniyle Osmanh vergi terimleri arasina girmedigi an-
lagihyor. Filvaki sultanin ganimetten aldig1 pay pencik ustliine gore tayin edilirdi.
Dest-1 Kipgak ve Kirim sahasini dolagan Evliya Celebi’nin bu sézctigi tarihi bag-
lamina uygun olarak kullanip kaydetmesi fevkalade mithimdir. Savganin bagka
dillere terciime edilmeden, 6zgtin haliyle Cince, Rusca, Arapga, Farsca, Mogolca,
Italyanca, Ispanyolca ve Portekizce gibi dillere girmesi ise Tiirklerin yayildigi cog-
rafyani genigligi ve o dénemde s6z konusu kavrama duyulan ihtiyacla ilgilidir.
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Sarkiyatci Yazinda “Iran-Islam” Kavramimn Olugumu ve Neticeleri,

Selguklu Sanat ve Mimarhk Tarihi Ornegi
Oz

Bu makale, ozellikle ingilizce tarth yazininda yaygin bir sekilde kullanilan “Iran-
Islam” (Perso-Islamic) teriminin gegerliligini sorgulamaktadir. Bu terimin gonderdigi
kavram diinyasi, Orta Dogu tarihi iizerine yapilan yaymlarda, eski Iran kiiltiirii ile
sonrasindaki Islam kiiltiirti arasmda bir birlik oldugu varsaymmiyla icat edilmistir.
On dokuzuncu ytzyildan bugtine Iran iizerine, ézellikle dilbilim kékenli tarthcilerin
yaptig1 ¢alismalar, Hint-Avrupalilik Gzerinden bir anlati ve sdylem gelisgimine neden
olmus, Orta Asya, Iran, Irak ve Anadolu’da Islim déneminde ortaya ¢ikan medeniyet
unsurlart hemen her zaman eski-Iran’a baglanmigtir.  Arastirmacilar bu terimi,
Islam egemenligi alundaki kurum, kiiltiir ve adaba ait geleneklerde Islim-6ncesi
kiltir unsurlarini ¢agrigtiran herhangi bir unsurla kargilastigi zaman, tzerinde fazla
distinmeden yaygin olarak kullanmigtir. Bu durum Islam medeniyetine katilan pek ¢cok
baska kiiltiirtin gozard: edilmesini; Iran- Islam adlandirmastyla, kolayci ve biittincii bir
yontemle tanimlanmasi sonucunu dogurmustur. Sonugta, “Iran-Islam,” bir oryantalist
paradigmanin temel terimi olarak, Islam sanat ve mimarisi tizerine hakim anlatinin da
anahtar kavramlarindan biri haline gelmistir. Bu makale 6nce “Iran-Islam” teriminin
tarth caliymalarinda hangi icerikte ve amaglarla kullamildigini sergilemekte, daha
sonra Sel¢uk sanat ve mimari tarihi yazimim 6rnek alan olarak ele alarak bu kavramin
kullanimini sorgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: [ran-Islam, iranla§t1rma, Aryanizm, Selcuklu, Anadolu, Sanat
ve Mimarlik Tarithyazimu.

Introduction

This paper questions the validity of the term “Perso-Islamic (or Iranian-Islamic),”
which has been used to coin the presumed cultural union between ancient Persia
and later Islamic culture. This term is greatly shaped in Islamic studies at large
in its early age by scholars with a solid background in linguistics. It is also one
of the primary concepts of the grand narrative on Islamic art and architecture.
Though it seems to a great extent inclusive of all cultural components and actors
that appeared under the banner of Islam, it is at the same time exclusive of in-
digenous features like idiosyncratic formations, and non-Islamic or non-Persian
generic cultural elements. While building up Persian nationalism, it overshadows
contributions of different cultural backgrounds to “whatever” Islamic. For exam-
ple, why “Islamic” rather than “Arabic” and why “Persian” instead of Sassanid
are questions, to begin with! Today nobody knows what Perso-Islamic truly refers
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to! It is usually employed in places where culture, etiquette, art, and architecture
in Islamic lands hint at elements of pre-Islamic kingship. It is like habitually refer-
ring to a “Greco-paganism” sort of absolute terminology when Roman imperial
images are dealt with, devoid of care paid to the Roman context.

Recent scholarship in Islamic art and architecture uncovers medieval cross-cultu-
ral encounters that instigate reservations on the validity of unconditional if not
stereotypical referential labels like “Perso-Islamic.” My objective in this paper is
first to briefly give the repercussions of the term “Perso-Islamic” in historical stu-
dies, then to illustrate the virtually impetuous use of the term in recent scholarship
on Seljuk art and architecture. A full critical analysis of the term in its formation
and later ramifications is not my scope here, since this depth can only be given in
a dissertation or book format historical study that would delve into the contexts
this term emerged and has been used. My aim in this paper, as a beginning, is to
reveal why and what difficulties arose in the field of Islamic history, particularly in
art and architectural historiography and a sub-branch of it, Seljuk’.

“Perso-Islamic” has a history of usages from its inception to today. While its use
for the Early Islamic period refers to the immersion of the Persian element in
Islamic civilization, for the later periods it denoted a scholarly consolidation of
whatever was constructed as Persian (or Iranian) in whatever Islamic in the topic
under discussion. This “Persian” overrides anything non-Persian in the “Islamic”
which in effect comes with the Persian already incorporated. Hence, Perso-Is-
lamic, virtually an adjective clause, means tautologically putting a Persian layer
over “Islamic” that is grounded on multifarious backgrounds®. How and why did
rescarchers in Oriental/Islamic studies, notable in their scholarship, interiorize
this over-generalization and credulously use it?

1 Scholars employed different variants of the name Seljuk. Here except in quoted texts our use of
Seljuk is after the “Seljuk” entry in Webster’s TNID 1986 edition.

2 Among many here is the most common Perso-Islamic paraphernalia: “Perso-Islamic society,”
“Perso-Islamic history,” “Perso-Islamic cultural synthesis,” “Perso-Islamic chancellery culture,”
>]’ y bl y ¢l
“Perso-Islamic ideology of kingship,” “Perso-Islamic Institutions,” “Perso-Islamic world,” “Perso-
Islamic mythical and historical figures,” “Perso-Islamic standards,” “Perso-Islamic impulses,”
“Perso-Islamic tradition,” “classical Perso-Islamic political notion,” “Perso-Islamic context,”
“Perso-Islamic chaharbagh garden” and “Perso-Islamic cuisine.”
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The Formation of Aryanism and its Repudiative Impact

Knowledge production in the initial era of Persian/Iranian studies after the eigh-
teenth century was instigated by, according to Mansour Bonakdarian, “European
investigations into racial origins and/or hierarchies®.” Persian language included
in the Indo-European family tree prompted Iranian studies. In the Netherlands,
the early interest in the relationship of Indo-European languages and the possi-
bility of historical links between the Germanic languages and Persian influenced
comparative linguistics until the beginning of the nineteenth century®. In the first
decades of the twentieth century, the British imperial interests in India, Iran, the
Persian Gulf, and Afghanistan prompted the teaching and study of Persian®. This
was followed by the foundation of the University of London’s School of Oriental
Studies (now the School of Oriental and African Studies; SOAS) in 1917 with the
purpose to train British administrators at a time of British imperial ascendancy.
Later, the British imperial spread in the former Ottoman lands and the British
state-controlled oil industry in Iran gave a further impetus for sponsorship to lend
oriental studies in Britain®. An exhibition of Persian Art directed by an American
expert on Iranian art, Arthur Upham Pope, was held in London in 1931 and
followed by a colossal book on Persian art’. Pope is emblematic of the scholarly
admiration for Persia in Oriental studies at that time. In 1925, in a conference in
Tehran, during his first visit to Iran with the invitation of the Society of National
Heritage, Pope “deemed the art of Persia instrumental in developments not only
in Turkish and Indian art but also in the art of Europe and China from as early as
the fifth century BC®.”

3 Mansour Bonakdarian, “Iranian Studies in the United Kingdom in the Twentieth Century,”
Tranian Studies, Vol. 43/No. 2 (April 2010), p. 272.

4 J. T. P. de Bruijn, “Iranian Studies in the Netherlands,” franian Studies, Vol. 20/No. 2-4, (1987) pp.
166-167.

5  Bonakdarian, ibid, p. 279. Also in the Netherlands with a similar commercial concern (De Bruijn,
ibid, p. 162).
6  Bonakdarian, i, p. 283.

7 A. U. Pope, A4 Survey of Persian Art_from Prehistoric Times to the Present, Vol. 1-10, assistant editor:
Phyllis Ackerman, Oxford University Press, London New York 1938-.

8 Kishwar Rizvi, “Art History and the Nation: Arthur Upham Pope and the Discourse on “Persian
Art” in the Early Twentieth Century,” Mugarnas, Vol. 24, (2007) p. 47.
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Pope, in this conference, contrasted Persian art with the cultures of the Semitic
Arabs and the “barbaric” Turks whose art according to him had Persian origins’.
Pope’s eulogy for Persian art delighted Reza Shah and his officials, who were con-
solidating Iranian nationalism at home. Pope did his best to prove to the Iranian
intellectuals that they were the inheritors of a great “Aryan” civilization in Iran'.
Pope’s conference in the face of Reza Shah integrates a stagy political tone but
also gives an inkling of the facts of the nineteenth century Orientalist Aryanism,
which debarred particularly the Turks as a civilizing society in contrast to the Per-
sians. Later in the 1940s, pre-Islamic Iran, particularly the Achaemenids and their
capital Persepolis were regarded as symbols of the greatness of Iran. The Pahlavi
dynasty’s cultural policy actively promoted the “Achaemenidization” of ancient
Iranian history''. Hence, Iran’s pre-Islamic past was greatly demarcated as a chap-
ter of its cultural history to consolidate the modern Imperial State of Iran.

Before the modern era, “Achaemenidization” (or “Sasanization”) was not as fa-
vorable as Pahlavis later thus acknowledged. For instance, Diya’ al-Din Barant
of Delhi (1285-1357), the nadim (royal mentor) of Muhammad bin Tughluq (the
Sultan of Delhi from 1325 to1351), in his work on government, Fatawa-t fahandari,
counsels the rulers not “to adopt the imperious manners and the luxurious habits
of the kings of Iran before the coming of the Prophet Muhammad'2.” Conversely,
modern historians took sides to the bone with the Pahlavis in the admiration of
ancient Persia. If modern historian Clifford E. Bosworth would be a contempo-
rary of Diya’ al-Din Barani, he would probably find his counsel hopeless! On the
first page of his introductory chapter in The Cambridge History of Iran, fifth volume:
The Saljug and Mongol Periods, Bosworth holds that “For nearly a thousand years
(...)all of the alien ruling dynasties have come from races of low cultural develop-
ment, and thus they have lacked the administrative expertise necessary for ruling a
land of ancient settlement and civilization. Whether consciously or unconsciously,

9 Rizvi, tbid, p. 47
10 For a discussion on how “Aryan Theory,” which bestows privilege upon Indo-European in the
face of non-Indo-European occupied intellectual circles before and coeval to Pope’s career see

Stefan Arvidsson, “Aryan Mythology As Science and Ideology,” Journal of the American Academy of
Religion, Vol. 67/No. 2 (June 1999), pp. 327-354.

11 Touraj Daryaee, “The Study of Ancient Iran in the Twentieth Century,” franian Studies, Vol. 42/
No. 4 (Sep., 2009), p. 583.

12 P. Hardy, “Unity and Variety in Indo-Islamic and Perso-Islamic Civilization: Some Ethical
and Political Ideas of Diya’ al-Din Barani of Delhi, of al-Ghazali and of Nasir al-Din Tust
Compared,” Iran, Vol. 16 (1978), p. 129.
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they have adopted Iranian culture at their courts, and they have been compelled to
employ Iranian officials to administer the country and collect the taxes'®.” Thus,
for Bosworth, non-Iranian in Iran means to be from a “lower culture, an insignia
of the magnified “Persian” enduring in Islamic studies in the aftermath of early
twentieth-century Persianism.

The modern “Iranian” versus “Turkish” scenario is an output of this trend, which
suggests inspiration from the fabled demarcation of sedentary Iran and nomadic
Turan'™. In Yashts, the Turanian leader Franrasiyan (Afrasiyab) is overthrown by
the Iranian king Kay Khusrow. David Bivar aptly suggests real historical opponents
from the history of Iran and its fringes that inspired such allegorical figures'. This
image even today is so haunting that an anthropologist regards the Turks of two

13 C. E. Bosworth “The Political and Dynastic History of the Iranian World (A.D. 1000-1217),” The
Cambridge History of Iran, Vol. 5: The Saljug and Mongol Periods, ed. J. A. Boyle: At The University
Press, Cambridge 1968, p. 1.

14 The division of crude “nomadic Turc” and “Persianized sedentary Turc” reigns in historical
studies on the Seljuks today. It is so overwhelming that in a recent study on the Great Seljuks,
Turkish origin ruling body (the court) portrayed as wandering in tents outside of the cities which
were supposedly governed by the Horasani Iranians (David Durand-Guédy, franian Elites and
Turkish Rulers, Routledge, Oxon 2010 pp. 79-100, 300). This sort of an approach disregards
syncretic nature of medieval culture in Islamic lands. We know that nomadic infiltrations in
Central Asia, Iran and Anatolia ended up with sedentarization. A fine case is the early settlers of
Bukhara who arrived from Turkistan, initially setting tents and pavilions, then erected permanent
buildings (Al-Narshakhi’s The History of Bukhara, trans. with a commentary by R. N. Frye, Markus
Wiener Publications, Princeton 2011, p. 5). Peacock in his recent study on the formation of
Seljuk reign from tenth to eleventh century emphasized that “Studies of comparable societies
show that nomadic and sedentary groups may be complementary, and an entire community or
tribe may alternate between nomadism and sedentarism (...) Thus neither Oghuz nor Ttrkmen
are synonymous with nomad (...)” (A. C. S. Peacock, Early Seljiig History: A New Interpretation,
Routledge, New York 2010, pp. 55-56). For a more reliable account of Seljuk urbanism and
Seljuk extramural and intramural courtly life in tents outside towns and in palace complexes at
town centers see Peacock’s recent book, The Great Seljuk Empire, pp. 156, 166-172, 302-308. Faruk
Stimer’s widely referred book on urbanism among ancient Turks provides credible material on
semi nomadism and towns settled by the Turks in Transoxiana and beyond (Faruk Stimer, Eski
Tiirklerde Sehircilik Tiirk Diinyast Aragirmalan Vakfi, Istanbul 1984). As a matter of fact, the
material culture of the Seljuks undeniably refutes any hypotheses based on nomadic-sedentary
segregation since the Seljuk hegemony and art in Iran and elsewhere, nourished by the culture
of both towns and countryside. For a rich visual source for Seljuk art and architecture extending
from Central Asia to western Anatolia incorporating and synthesizing diverse elements from
nomadic and urban backgrounds see S. R. Canby, D. Beyazit, M. Rugiadi, A. C. S. Peacock (eds.),
Court and Cosmos: The Great Age of the Seljuks, Metropolitan Museum of Art, Yale University, New
Haven, London 2016.

15 A. D. H. Bivar, “The Role of Allegory in the Persian Epic,” Bulletin of the Asia Institute, Vol. 14
(2000), pp. 22-23.
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sorts as either “urbanized and Persianized or rural and very Turkish'®.” As anot-
her typical example, one of the eminent scholars of Turkish and Middle Eastern
studies, Peter B. Golden, in a paper on the history of Turkish-Iranian interaction,
estimates an Iranian (“or even earlier Indo-Iranian” as he coins) background even

9 <

for the pre-Islamic Turkic cultural elements like “pastoral nomadism,” “religi-
on and attendant concepts of royal/imperial ideology” (including the concept of
qut, heavenly good fortune), “trade,” “runiform script and even language” and

“urbanization'”.” Golden expresses these with probability clauses like “possible,”

9 ¢ 99 <. 9 ¢

“probably,” “may have or may well have,” “very likely,” “very close.” Golden even
accepts without any reservation the Iranist’s conviction that the Abbasid Calipha-
te itself was “an Islamic version of the Sasanid Empire'®.” Richard N. Frye is not
less insubstantial in his presumptions and probabilities of Persian backgrounds
for almost all considerable cultural formation in the history of Iran and Central
Asia. For example professional army, sacral kingship (or royal glory), slave guards
or soldiers, administration, art and an economy based on production (as he puts
it not an economy based on the exploitation of others like nomads did!)"®. Yuri
Bregel who contributed a paper to the same volume 1s a champion of Arianism.
According to him Turks and Mongols were “nomads and barbarians™ and “the
Turco-Mongol penetration to Central Asia (...) contributed (...) to the political,

economic and cultural decline of the country®.”

The Elusiveness of the Philolog’s Persian Sources

Reliable historical knowledge to expose the incorporation of pre-Islamic establis-
hments in the Islamic state apparatus is very restricted since no authentic source

16 R. L. Canfield, “Introduction: The Turko-Persian Tradition,” Turko-Fersia in Historical Perspective,
ed. R. L. Canfield, Cambridge University Press, New York 1991, p. 12.

17 P. B. Golden, “Turks and Iranians: An Historical Sketch,” Turkish-Iranian Contact Areas, ed. L.
Johanson and C. Bulut, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2006, pp. 18, 20-21, 23, 24.

18 Golden, ibid, p. 26.

19 R.N. Frye, “Pre-Islamic and Early Islamic Cultures of Central Asia,” Turko-Persia, pp. 40-41, 44-
45.

20 Yuri Bregel, “Turko-Mongol Influences in Central Asia,” Turko-Persia, p. 69, 73. Victims of the
Arianism thesis are not only Turks. It is telling to observe in the 2000, in California, USA,
the persistence of the “Aryan Theory” among its advocates in academia. The targets are now
Hindus set against “magnificent Aryans;” defense is thorny, as Navaratna S. Rajaram puts “any
opposition to the Aryan theories is denounced as irrational, chauvinistic and the handiwork of
Hindu nationalists and fundamentalists. N. S. Rajaram, “Racism in Academia: A Long Twilight,”
The Journal of International Issues, Vol. 11/No. 3 (Autumn 2007), p. 168.
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adequately informs on it. Despite this, scholars who are aware of such difficulties
maintain the Persianization paradigm. Bertold Spuler, wholly assured of “Iraniza-
tion of Islam,” is quite confident in his statement that “for Islam, at any rate, the
model, which it knew and of which it was conscious, was the state of the Iranian
Great King?'.” He also contradictorily goes on to say, “But here (Mesopotamia)
the taking-over of pre-Islamic administrative practices is still harder to recognize
because we are provided only imperfectly with source materials from Sassanid

times for this area?.”

Specifically, the scholars who excelled in Semitic and Indo-Iranian languages ar-
gued that Hellenistic, Roman/Byzantine, and Iranian traditions persisted under
the rule of the new possessors of the Middle East. Hamilton A. R. Gibb is among
them®. Claude Cahen has a critical approach to this in remarking that the docu-
mentation in the former Roman and Hellenistic lands was in Latin and Greek,
which were not familiar to the majority of the population. These sources deal with
governmental affairs and Hellenized and Romanized social groups which led to
the overstatement of Hellenic and Roman influences and “at the expense of other
more durable elements belonging to the native population” (...) it is almost impos-
sible to know which elements were able to survive the regime change and carry on
unaltered and as before*'.” Similarly, Gustave E. von Grunebaum is skeptical of
the available sources; for example, the city administration thought to be patterned
after Persian, though we have little tangible evidence to prove this®*. Contrasting
the prevalent meta-narratives, Cahen emphasizes the persistence of the native
hues even in the realm of law (figh). According to him, “Muslim law always re-
cognized and respected popular local customs®.” Identifying the shortcomings
of the medieval sources, Marshall G. S. Hodgson also has a critical approach to

21 Bertold Spuler, “Iran: The Persistent Heritage,” Unity and Variety in Muslim Civilization, ed. G. E.
von Grunebaum, The University of Chicago Press, Chicago and London 1955, p. 169, 173.

22 Spuler, tid, p. 171.

23 H. A. R. Gibb, “The Evolution of Government in Early Islam,” Studia Islamica, No. 4 (1955), pp.
5-17.

24 Claude Cahen, “Socio-Economic History and Islamic Studies: Problems of Bias in the Adaptation
of the Indigenous Population of Islam,” trans. P. Ditchfield, Muslims and Others in Early Islamic
Soctety, ed. R. Hoyland, Ashgate, Aldershot 2004, p. 262.

25 G. E. Von Grunebaum, “The Sources of Islamic Civilization,” The Cambridge History of Islam, vol.
2b: Islamic Society and Civilization, ed. P. M. Holt, Ann K. S. Lambton, Bernard Lewis, Cambridge
University Press, Cambridge 1970, p. 496.

26 Cahen, ibid, p. 15.
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philological perspectives in Islamic studies. Firstly because “Islamic studies have
tended to be concerned (...) within the high culture (...) preoccupied with reli-
glous, literary, and political themes, which are most accessible to a philological
approach?.” Secondly, the dominant language discourse guided judgments. For
example, according to him, “identify(ing) ‘Islamic culture’ as culture appearing in
the Arabic language,” is misleading and reflects “an Arab-centered or Arabistic’
viewpoint®.” The reason for this concentration on the culture of the group whose
language rose to the level of lngua franca is the philologist’s concern in the origin
of the terms that are (in the word of Hodgson) “at least more accessible, than the
origin of the actual institutions to which they are applied®.”

Given Hodgson’s considerations of the authentic sources in the case of Persian,
the situation seems more critical. According to him, “Sasanian religious and social
history must be reconstructed from archaeological and indirect textual sources,
with very few major literary witnesses from the period itself. Aramaic, Greek, or
Armenian texts view affairs largely from the outside and marginally. The Pahlavi
texts are often suspect as having been edited, at least, in Islamic times, or they
must even be reconstructed from Arabic and Persian translations and adaptations.
Even when we do have undoubted Pahlavi texts from Sasanian times, the original
script was so tricky, and the manuscript tradition has been so defective that rea-
ding the texts must be left to philological specialists. In consequence, few scholars
have entered the field and those who have been tempted to indulge in rather wild
philological speculation, building much on shreds of verbal detail*.” Bosworth in
another place likewise emphasizes the inadequacy of the authentic sources: “In all
questions pertaining to the internal organization of the Sasanid Empire, we are
hampered by the paucity of contemporary Middle Persian sources, and our con-
sequent dependence on post-Islamic Arabic ones®.” These latter are also suscep-
tible. As Robert G. Hoyland remarks, “the mediators of the Persian tradition in

27 Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam, Conscience and History in a World Civilization, Vol. 1: The
Classical Age of Islam,: The University of Chicago Press, Chicago And London 1974, p. 41.

28 Hodgson, ibid, pp. 41-42.
29  Hodgson, ibid, p. 42.

30 Hodgson, ibud, p. 43. In a similar way, Richard N. Frye in terms of the impact of Achaemenid
Persia on Central Asia concedes that “we have so few sources for the post-Achaemenid history of
Central Asia that it is impossible to reconstruct these influences” (Frye, tbid, p. 44).

31 C. E. Bosworth, “The Heritage of Rulership in Early Islamic Iran and the Search for Dynastic
Connections with the Past,” fran , Vol. 11 (1973), p. 52.
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Islam were chiefly secretaries at the ‘Abbasid court, who were in general Aramean
Christians rather than Iranian Zoroastrians*.” This vagueness of the philologist’s

tool raises serious doubts on the adoption of ideas and customs from the Persian
past of the Middle East.

Even the substantive facets of influence of ancient Persia on Umayyad and ‘Abba-
sid kingships are not as intense as one would expect. A paper by Bosworth recites
them as such: the organization of the court on hierarchical lines, chamberlain (/a-
Jib) guarding the monarch, the introduction of a harem system, boon companions
(nudama), prostration (tagbil), diwan and state postal service (Barid)®. In addition to
these, legends about Persian emperors and the literary genre of adab (etiquette/
cultivation) with its advocates became a part of the cosmopolitan society of the
Arab Caliphate; the “Mirrors for Princes” genre strengthened this*. Spuler is also
not much prolific in his list of direct Persian borrowings and goes on to say, “De-
tails on this persistence of Sassanid conditions cannot always be gotten at easily,
for in Iran and Mesopotamia, in contrast to Egypt, we lack papyri as documents
of the daily life*.”

Despite this scarcity, Persian elements are exaggerated not only today but also in
medieval Persian sources since these sources echo Iranian partialities; they are
at the same time elitist discarding “subaltern perspectives,” as Edmund Herzig
emphasized®. The authors of adab were very selective. They overlooked the rea-
lities of the time and adduced the past through legends. As Carole Hillenbrand
indicates, adab authors reflected a “model court rather than an actual one®’.” Ann
K. S. Lambton is of this opinion concerning Iran after Saljuq infiltration, “they
(writers) represent the ‘Persian’ and not the “Turko Mongolian’ point of view. Be-
cause of this, the reality is to some extent concealed®.” According to Bosworth,

32 R. G. Hoyland, Seeing Islam As Others Saw 1t: A survey and Evaluation of Christian, Jewish and Zoroastrian
Whitings on Early Islam, The Darwin Press, Princeton, New Jersey 1997, p. 241: note 19.

33 Bosworth, “The Heritage,” p. 51-53.

34 Bosworth, “The Heritage,” p. 55-56.

35 Spuler, tid, p. 177.

36 Edmund Herzig, “Foreword,” The Age of the Seljuks, ed. by E. Herzig and S. Steward, I.B. Tauris,
London 2015, pp. 3-4.

37 Carole Hillenbrand, “Aspects of the Court of the Great Seljuqs,” The Seljugs: Politics, Society and
Culture, ed. C. Lange and S. Mecit, Edinburh University Press, Edinburgh 2011, p. 24.

38 A. K. S. Lambton, “Changing Concepts of Justice and Injustice from the 5"/11" Century to the
8th/14th Century in Persia: The Saljuq Empire and the Ilkhanate,” Studia Islamica, No. 68 (1988),
p- 30.
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under the Saljugs as well, Persian and Arabic sources disregarded non-Persian or
non-Arabic: “Many old Turkish traditions and practices were still of significance
during Malik-Shah’s reign, although this is frequently obscured by the exclusively
Arabic and Iranian nature of the historical sources®.” Hillenbrand also suspects
legitimacy of the medieval sources by religious scholars and bureaucrats on Sel-
juk history, who were non-Turkish Muslim chroniclers and molded Seljuk rule in
“Perso-Islamic statecraft®.” Andrew C. S. Peacock’s recent book on the Great Sel-
juks provides a critical evaluation of the medieval sources in Persian and Arabic
on the Seljuks. To give an example, according to him, Nizam al-Mulk’s Siyasatnama
and Kayka’us b. Iskandar’s Qabusnama “(...) are more useful for understanding the
ideal than the reality*'”. Recently Peacock reiterated the fact that “even in the field
of bureaucracy, where Iranians are thought to have predominated, the Seljuq sys-
tem was quite distinct from its antecedents, introducing new offices and practices
reflecting the Seljuq’s Turkish heritage (...) even where older local institutions con-
tinued with the same names, their function often changed considerably under the
Seljugs. The Seljuq political system was thus rather more Turkish and less Iranian
than Nizam al-Mulk suggested*?.” Hence, the scenery presented by the sources in
Persian was different from the realities of a multicultural and multiethnic social
and administrative system, which was shaped and nurtured by a constant appro-
ach of inclusiveness.

39 C. E. Bosworth, “The Political”, p. 79.
40 Hillenbrand, “Aspects”, pp. 23-24.

41 A. G. S. Peacock, The Great Seljuk Empire, Edinburgh University Press, Edinburgh 2015, pp.
12-19. This tradition created and promoted by the clerks continued in later periods. Makhzan
al-insha (Treasure House of Insha) by a Timurid chancellery official, Kamal al-Din Husayn
Va’iz-1 Kashif’i of Herat (d. 1504-05), deliberately omits many court positions that existed in
Turco-Mongol political discourse like bukavul, yarghiichi, qishbeg, akhtahbeg, sichi, barschi, or qarchi.
According to Colin P. Mitchell, the Makhzan al-insha “reflects Turkic-Tajik enmity at a certain
level and surfaces then as yet another Persian bureaucratic response to the political supremacy of
nomadic groups such as the Mongols and the Turks” (C. P. Mitchell , “To Preserve and Protect:
Husayn Va’iz-1 Kashifi and Perso-Islamic Chancellery Culture,” franian Studies, (Dec., 2003), Vol.
36/No. 4, p. 488, 503, 505).

42 A. C. S. Peacock, “The Great Age of the Seljuks,” Court and Cosmos: The Great Age of the Seljuks,
ed. S. R. Canby, D. Beyazit, M. Rugiadi, A.C.S. Peacock, MET, Yale University Press, New York
2016, pp. 9-10.
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Particularistic and Universalist Trends in Early Islamic Period

Scholars of Islamic history remark a fusion in Islamic civilization, but Iran is pa-
ramount. For instance, according to Hoyland “(the) influence of Iran upon Mus-
lim civilization was great, it was precisely within the framework of Islam that this
influence operated®.” Bosworth makes a quotation from the Umayyad Caliph
Yazid b. al-Walid b. ‘Abd al-Malik (reigned 744), an Arab of Qurashi paternal
descent, to evince the Islamized Arabs’ ongoing praise of Persia “I am the descen-
dant of the Persian Emperor, my forefather was Marwan, and both the Emperor
of Byzantium and the Khaqan of the Turks were my ancestors*.” According to
Bosworth, by the ninth century, two cultural traditions, Persian and Arab-Muslim
came together on equal terms and the resultant Islamic civilization was a symbio-
sis of them®. Discordant to what Bosworth understands from the aphorism, Yazid
b. al-Walid, evidently attaches equal status to the pieces of his presumed Persian,
Byzantine, and Turkish lineage. This chapter is about the composite nature of
Islamic culture.

Suliman Bashear, who recently identified the elements of Arabism and religious
universalism using traditional Muslim sources, demonstrates that the particula-
rism of Arab ethnicity played a great part*. According to him, the Umayyad and
carly ‘Abbasid orientation was an Arab one and a process of fusion took place
in the format of “Arabisation of Islam.” In this process, Bedouins (a7ab) became
reconciled with Islam and “Arab particularism and Islamic religious universalism
were fused”. As to the non-Arabs, the Arabic governing body carried out an am-
bivalent approach; acceptance and rejection bound up with the balance between
interdependence and particularism.* The policies of the Emevid caliphs were
pro-Arab, and Arabs and non-Arabs who took part in the ‘Abbasid movement

(da’wa) remained “Arab in leadership and political aspiration*.”

43 Hoyland, Seeing Islam As Others Saw I1..., p. 241.

44 Bosworth, “The Heritage,” p. 53.

45  Bosworth, “The Heritage,” p. 53.

46 Suliman Bashear, Arabs and Others in Early Islam, the Darwin Press, New Jersey 1997, p. 5.
47 Bashear, ibud, pp. 41-42, 53, 113.

48 Bashear, ibid, p. 67, 76.

19 Bashear, iud, p. 118. Gibb’s remark strengthens this: “itis very questionable whether the Abbasids
were persophile” (H. A. R. Gibb, “The Social Significance of Shuubiya,” Studies on the Civilization
of Islam, Routledge, London and New York 1962, p. 69).
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In the central lands of Islam, Arab attitude to ethnic groups and non-Arabs was
quite pragmatic depending on benefit motive and political circumstances. Arab
ethnicity, lineage, and language were increasingly favored by the higher echelons
of the Muslim community. Though in the east, the Persian dynasties like Tahiri-
ds, Buyids, Samanids, Saffarids, and Turkish slave origin Ghaznavids were keen
to link themselves to the old heroic past of the kings of Iran®. In the north and
north-east, the free Turkish origin Qarakhanids and Seljuks turned to their hero-
ic Turkish past. The Qarluq tribal khans (Qarakhanids) assumed Al-i Afrasiyab,
descendants of Afrasiyab, the king of Tiran in Iranian epic tradition and the foe
of Kai Ké’us, who also was identified with Turkish folk hero Alp Er Tonga. The
Seljuks also linked themselves to the Afrasiyab and Oghuz clans of Qiniq’. These
references evince a sort of “medieval patriotism” under the universalist banner of
Islam. “Shu’ibiyya movement” is also quite informative in this context.

The Shu’tbiyya movement in Islamic history started in the eighth century and
reached its peak in the ninth century. Its proponents (also named A4l al-taswiya)
aimed at equality between non-Arabs and Arabs. Most of the Shu’@bzs were Per-
sians who were poets and secretaries. They were faithful to the Sassanid tradition
and specifically concerned with Sassanid court culture. Their translations of the
biographies of the kings of Persia, and works on practical knowledge about gover-
nment echo this tradition®. The Shu’ibiyya was essentially a literary controversy
and Shu’ibzs did not greatly concern political or governmental issues”. Their mo-
vement cannot be regarded as a “Persian nationalist movement™.” It was more
of a territorial concern. Iranian Shu’ibzs attached to the land of Iran similar to
the majority of Iranians®™. According to Roy P. Mottahedeh, Shu’tbiyya poets
and Iranians, in general, defined themselves considering their town and locality.
In Shahnamaha epic, the terms mihan (native land), Iran-zamin (the land of Iran),
and shahr-i Iran (the city/land of Iran) refer to the territory of Iran where Iranians

50 Bosworth, “The Heritage,” p. 56-61. For the “renaissance of Persian literature” under the
Samanids see by E. Yar-Shater, “Persian Literature,” The Cambridge History of Islam, p. 672.

51 Bosworth, “The Heritage”, p. 62.

52 S. Enderwitz “Al-Shu’tbiyya,” EI, Vol. 9, Brill, Leiden 1997, p. 513-516. Gibb,”The Social,” pp.
63-64.

53 R. P. Mottahedeh, “The Shu’ubiyah Controversy and the Social History of Early Islamic Iran,”
International Journal of Middle East Studies , Vol. 7/No. 2 (Apr., 1976), p. 162.

54 Gibb, “The Social,” p. 66.
55 Mottahedeh, iid, p. 171.
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live, who are not necessarily from common ancestry®®. The upper echelons of the
Iranian society, especially landlords and clerks, were proud of their Iranian past.
Governmental control of the Seljuks protecting their “portion of lran-zamin” was
not a challenge against their Iranian group feeling”. Under the Seljuks, the exis-
ting local dynasties turned out to be vassals and remained untouched, only paying
tribute to the Turks®®. This backed the Seljuk dominion in Iran, which introduced
a symbiosis of the cultures of Eurasiatic and Iranian backgrounds rather than one
conquering the other.

Though not a serious threat and not as destructive as one would expect, the skep-
ticism and free thinking (zandaga) instigated by the Shu’ubis was received with
disapprobation and aroused the anger of the orthodox circles since anti-Arabic
thoughts also alleged to be anti-Islamic™. According to Gibb, the reaction to this
trend condemned dualist heresies and sow the roots of the Mutazilite theology®™.
Shu’tibi influence gradually decreased with the involvement of an urban middle
class in the highest positions of government®'.

Arabic Humanities, Integration of Cultures and Now Fluctuating
Persianization Thesis

More influential in the demise of the Shu’tbiyya is a counter intellectual move-
ment. According to Gibb, author Al-Jahiz (Amr b. Bahr, 776-869), who was one
of the founders of Arabic humanities, “on the one hand satirized the defects,
the pomposities, the narrow-mindedness of the secretaries, but at the same time
integrated what was of practical value in the Persian tradition with the Muslim
sciences®™.” Ibn Qutaiba (828-289) consolidated the path paved by Al-Jahiz with
Arabic and Muslim sciences also incorporating the Sassanian traditions of court
etiquette and administration. Their great synthesis canonized and caused late Per-

56 Mottahedeh, iid, p. 172, 173.
57 Mottahedeh, ibid, p. 181-182.

58 Peacock, “The Great Age,” p. 7.
59  Gibb, “The Social,” p. 70.

60 Gibb, “The Social,” p. 70.

61 Enderwitz, ibud, p. 513-516.

62 Gibb, “The Social,” p. 71.
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sian works Shahnama by Firdawsi and Sipasatnama by Nizam ul-Mulk to remain
ineffectual in the face of Arabic literature and ethics®.

The 1initial Arab and Persian encounters in Iraq and Persia in the Emevid period
encrypted the far-reaching tendency of integration we see in the formative pe-
riod of Islamic culture. From the beginning, their interaction was not one of “a
conquered conquering the conqueror.” As Gibb remarked it was “putting Arabs
and non-Arabs together in social, economic and intellectual activities®*.” At the
end of the Shu’tbiyya movement, Arabic humanities triumphed with the help of
the literary heritage of ancient Arabia and incorporated the Sassanian tradition®.
When later at the end of the eleventh century, vizier Nizam al-Mulk founded
Nizamiya madrasas in the Seljuk era, the teaching program was based on Arabic
humanities to train the members of the “orthodox burcaucracy” to replace the
secretarial class®. In the early period of its formation, as Hoyland states “Islam
ended up, then, as something of a hybrid religion” without losing the initial Arab
focus®’. Hoyland objects religious outlook of the Western scholars restricting the
definitions of the “Islamic culture” with the religious dimension and states that
civilization is something else. He tends to see “Islamic civilization” shaped by a
pluralist society with different actors of diverse backgrounds. But, Hoyland, in
the same place, also mentions “large-scale Persianization of Islamic culture” in
literature, history, art, statecraft and court etiquette, which paralleled to the infilt-
ration of Semitic, Hellenistic, ancient/antique Middle East in realms like law, and
“Islamization of history”. Hoyland’s study evinces how the “Perso-Islamic model”
founded by the fathers of Islamic history persists in contemporary research. Even
in a book where the ingredients of Islamic civilization indiscriminately revealed,
the author, assured of the superiority of the Persian in Islamic civilization, still
overemphasizes it in the face of the other ingredients®.

63 Gibb, “The Social,” p. 72.

64 H.A.R. Gibb, “An Interpretation of Islamic History,” Studies on the Civilization of Islam, Routledge,
London and New York 1962, p. 10.

65 Gibb, “An Interpretation,” p. 13.
66 Gibb, “An Interpretation”, p. 24.

67 R.G.Hoyland, In God’s Path: the Arab Conquests and the Creation of an Islamic Empire, Oxford University
Press, Oxford 2015, p. 219.

68 Hoyland, In God’s Path, pp. 219-227.
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Governmental theory and practices are every so often explained in reference to
historical backgrounds as such. What Rome and Persia for the student of the
medieval Middle East, Han period is for the Sinologue. The absence of conne-
cting archival documents usually opens gates for inventive inferences. Ann K. S.
Lambton explains Persian impact on al-Ghazali’s Nasthat al-muluk (1105-1111),
a mirror for princes, as such: “(...) he appears to look to the Sasanian tradition
of absolute monarchy rather than to a patriarchal concept of rule®.” In the Sel-
juk case, we hardly find a similar approach alternatively connecting the Seljuk
sultanate for example to the Turkish Khanate traditions of divine legitimization.
One of the very rare and extraordinary cases is Hillenbrand’s remark, who rela-
tes Tughril’s title of ‘Sultan of East and West’ to “the nomadic concept of world
dominion in the steppes — a symbol of Turkish sovereignty’.” What differentiates
possible Persian associations are simply romanticist ascriptions by means of ide-
alistic medieval Persian prose composed in a syncretic Islamic context centuries
after the Sassanid era.

Hodgson too, in his depiction of Early Islamic state formation greatly employs
Persian precedents, but also emphasizes its integrative nature: “the Islamicate ci-
vilization may be seen as the latest phase of the IranoSemitic culture which goes
back, in the lands from the Nile to Oxus, to Sumerian times’".” This idea is the
backbone of his theory of a sort of civilizational chronology in world history.
Unfortunately, Hodgson fails to convince his readers why and how his concept
of “IranoSemitic” sums up the entire history of the Middle East from the Nile to
Oxus”™. Nonetheless, Hodgson justifiably aimed to strip Islamic studies off earlier
Arabism to integrate pre-Islamic developments into Islamic history. His synthetic
approach to Near Eastern History correlating ancient Sumerian beginnings and
later developments up to the Islamic age is truly rewarding

History teaches us that every inheritance is inherited. Linda T. Darling has recent-
ly demonstrated the Sumerian, Babylonian, and Assyrian roots of state structures
and political concepts that until recently thought to be of Persian origin; Circle

69 A. K. S. Lambton, State and Government in Medieval Islam: An Introduction to the Study of Islamic Political
Theory: The Jurists RoutledgeCurzon London, [1981] 1991, p. 117.

70 Hillenbrand, “Aspects,” p. 28.
71 Hodgson, i, p. 43.

72 His meta-term “Irano-Semitic” remains a generalization in his philosophical history. The
explanation Hodgson offers for “Irano-Semitic” in note 9, on p. 117 is not much endorsable.
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of Justice is among them. According to Darling, “Mesopotamian governmental
concepts, filtered through Persian political and social arrangements, were thus
available to Islamic political thought as soon as the Arabs left the peninsula, and
probably before”™.” Darling’s view that the patterns thought to be Persian were
mostly ancient Mesopotamian is quite illuminating: “the translation of Persian
literary and political works into Arabic stimulated Muslim society’s assimilation of
ancient Mesopotamian ideals understood as Persian because they were articulated

in the speeches of Persian kings™.”

Grunebaum employs the term “Perso-Islamic synthesis,” indicating the inseparab-
le integration of Persian in Islam. According to him, the Persian self-consciousness
of the tenth century “fostered rather than disrupted the process of integration of
Iranian elements” in Islamic civilization”. The language we today call “New Per-
sian” 1s a good case. It was a product of the new Muslim society in eastern Iran,
a symbiosis of elements. It was written with Arabic script as a multicultural and
multiethnic construction. It replaced Middle (Pahlavi) and Old (Avestan) Persian
after passing a formative period between the seventh and ninth centuries. It was a
product of the new vernacular from Middle Persian (Dari), which had been expor-
ted to Khurasan from the Sasanian capital and developed in symbiosis with the
imperial literary and political culture of Arabic. It absorbed Arabic and became
an Arabicate language’®. The proponent of the multi-ethnicity of New Persian is
an Iranologist, Bo Utas, who indicates that this sort of a new language “may have

73 L. 'T. Darling, “The Vicegerent of God, from Him We Expect Rain”: The Incorporation of the
Pre-Islamic State in Early Islamic Political Culture,” Journal of the American Oriental Society, Vol.
134/No. 3 (July, September 2014), p. 416.

74 Darling, iid, p. 426. My master’s thesis laid the ancient Mesopotamian backgrounds of the
“double-headed cagle” that we find in Seljuk art and in its cosmological symbolism, in Iran and
Anatolia. When I demonstrated this possible link in Seljuk art, specifically the double-headed
eagle, the scholarly circles in this field were not much ready to receive associations stretching over
millennia (A. U. Peker, “Double Headed Eagle of the Seljuks: A Historical Study,” unpublished
master’s thesis, Bosphorus University, Istanbul 1989)

75 Von Grunebaum, p. 501. It was a process from 8" to the 10" century. Islamization of Iran
introduced a new culture not only in letters but also in visual arts. Bloom emphasize that while
“the Arabic word replaced the Persian image (...) oddly enough Persian was reemerging as a
literary language” (J. M. Bloom, “The Expression of Power in the Art and architecture of Early
Islamic Iran,” Early Islamic Iran, Vol. 5 of The Idea of Iran, ed. E. Herzig and S. Stewart, I. B. Tauris
& Co. Ltd, New York 2012, p. 116).

76 Nile Green, “Introduction: The Frontiers of the Persianate World (ca. 800-1900),” Persianate
World: The Frontiers of a Eurasian Lingua Franca, ed. Nile Green, University of California Press,
2019, p. 10, 12, 14.
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developed in a heterogeneous linguistic area. (...) As a new medium for commerce
along the trade routes in Eastern Iran and Central Asia (...) New Persian is not a
direct, linear continuation of Middle Persian, neither written “Pahlavi” nor spo-
ken “Dari,” but partly new construction that simplifies Middle Persian in various
analogous ways, possibly under the influence of morpho-syntactic patterns in ot-
her languages, including Turkic””.” Golden names “assimilation” to this reconcili-
ation of the elements. He indicates that “Turkic, Iranian and Arabic traditions, all
within the bounds of an Islamic world view, shaped this culture” (the culture here
1s of the “composite” society that appeared after the Samanid decline), and 1n it,

he finds a “continued Turco-Soghdian symbiosis, now in Islamic form™.”

Recent scholarly but timid awakening shows a tendency to a key concept, which
1s “Integration” and teaches us that singling out one (Persian) of the elements
(Hellenistic, Roman, Byzantine, Turkish, Central Asiatic, Indian etc.) is futile. The
synthetic nature of “human culture” anywhere, anytime, averts biased paradig-
matic magnifications. Lambton’s remarks are valuable from this point of view.
She holds that in the early period of Islamic history, political ideas were shaped by
“pre-Islamic tribal Arab tradition [jurisdiction] and Hellenistic [philosophy] and
Sasanian Persian [literary] theories of state, (and) the distinction between them is
also sometimes obscured by the fact that some writers wrote now as jurists, now as
philosophers, now as counsellors of kings™.” Besides, Lambton’s study of Seljuk
and Mongol (Ilkhanate) configurations of administrative and social dimensions
from vizierate to law, land use, agriculture, and tax administration, represents a
contextual and unperturbed evaluation of the facts instead of misrepresenting
them as vestiges of the past glory of ancient Iran®. Decades after Lambton’s pru-
dent treatment of Seljuk realities, Peacock pertinently concentrated on the role
of Turks, nomads, and steppe culture in the formation of the Seljuk political tra-
ditions in Iran®. According to him, the Seljuk Empire is a Khurasani empire,
and “(...) the period is characterized by a fusion of Turkish, Persian and Islamic

influences (...)*™.”

Bo Utas, “A Multiethnic Origin of New Persian?”’ Turkish-Iranian, p. 246, 249.
78 Golden, iid, p. 29.
79 Lambton, State, p. XVI-XVIIL.

80 A. K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia: Aspects of Administrative, Economic and Social
History, 11"-14" Century, The Persian Heritage Foundation, New York 1988.

81 Peacock, The Great Seljuk Empire, p. 3, 11.
82 Peacock, The Great Seljuk Empire, p. 9.
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Sound research now and then demonstrates and considers the complexity of en-
counters and interactions. Recently, an edited book is dedicated to questioning
the validity of the cultural historian’s “Persianate hypothesis” in a critical appro-
ach®. This book challenges the concepts “greater Iran” or “greater India,” which
come with an Indo-Iranian paradigm load. Its chapters “consider Iran as only one
contributing region of the Persianate world” and uses the model of “frontiers”
which “suggests spaces of cultural métissage, of the linguistic fusions and literary
syntheses” and the Persianate world in this new outlook is not a “world with a
center in the singular,” it is more pluralistic and permutable®. Though the use
of established nomenclature endures in this book as well; I am in no doubt that
approaching decades in humanities will bring the analysis of cultural domains
as convoluted syncretic entities that are incomprehensible employing established
paradigmatic models like even this “Persianizing of centers” offered to replace
Persianizing “from a center.” Anyhow, this new edited book needs to be acclaimed
as a major step forward to conscience. As evinced here, the “Persianization” thesis
has been reshaped by different scholars in linguistics, anthropology and cultural
studies hence it greatly fluctuates®. From Hodgson’s “Persianate” to (as Green
quotes) Bert Fragner’s “Persophonie” or “Persophonia” to this latter book’s “Per-
sographia,” the core concept has been reconstructed, redefined and expectedly to
be deconstructed in the future.

We now come to understand that the knotty “Perso-Islamic” is the greatest pro-
nunciation of a single element picked out from a “synthesis.” This sort of com-
pound term based on ethnicity and denote pockets of civilization in history are
problematic since coming with a load of multifarious modern (even political)
references™. Furthermore, it reflects presentism since, in pre-modern traditional

83 Nile Green (ed.), Persianate World: The Frontiers of a Eurasian Lingua Franca, University of California
Press, 2019.

84 Green, “Preface,” Persianate World, pp. XIV-XV.
85 For the modifications of the concept see Green, “Introduction”, pp. 28-29.

86 There is a growing interest in a new concept called “Turco-Persian.” Scholars started to use
“Turco-Persian synthesis” for the encounter of the Islamized Turks and Iranians in the ancient
lands of Persia after the tenth century: Herzig, 4; Istvan Vasary, “Two Patterns of Acculturation
to Islam: The Qarakhanids versus the Ghaznavids and Seljugs,” 7The Age, p. 10. In similar to how
Persian element aggrandized in “Perso-Islamic,” a book on Turco-Persia edited in 1991 primarily
accentuates the Persianization thesis (R. L. Canfield (ed.), Turko-Persia in Historical Perspective,
Cambridge University Press, New York 1991). The name “Turco” in “Turco-Persian” has a
pejorative sense suggesting a “nomadic Turko” accultured by the “sedentary Persian” (in a similar
sense, in the case of Perso-Islamic, what is “religiously Islamic” is nurtured by “administratively
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Islamic culture, ambiguity greatly reigned in terms of the verbal connotations,
and the values attached to them today were non-existent®”. In sum, given the fact
that the adab literature is not unbiased, the pre-Islamic Iranian elements could
not be demonstrated, and after the eighth century Arabic humanities involved
with an umbrella effect fusing the elements, the emphasis put on the “Persian” in
“Perso-Islamic” becomes unfounded. The “Persianization model” in scholarship
hence verifies the fact that “Perso-Islamic” is the product of a greatly enduring
paradigmatic conviction, which is auspiciously vulnerable in the face of meticu-
lous analysis.

Testimony of the Matter in Anatolia

Up to here, my point was to reveal uncertainties in the formation and use of the
term. Now I can check it against the characteristics of a sort of material different
from the written, which is the art and architectural object that autonomously visu-
alize miscellaneous factors among which is cultural multifariousness™.

In a paper on Ravandi, Hillenbrand is unreservedly dedicated to testify “Persian
influence” on the Seljuk government and institutions. According to her, “(...) the
Seljuks of Anatolia modeled themselves closely on Persian-Islamic government
traditions. These, in turn, drew on ancient pre-Islamic Iranian models, whose
touchstone of excellence was the Sasanian machinery of rule and the religious
norms and forms of Islam. Together these created an enduring symbol of good
government®.” However at another place, she is also skeptical of the truthfulness
of the written sources from the Seljuk period in Iran and Anatolia and emphasizes

Persian”). A parallel invention would be “Germano-Latin” or “Germano-Christian” alluding
to barbaric German civilized by the Latin or Christian, but has never become popular in a
Germanic language like English.

87 For the predominance of a purposeful ambiguity in Islamic intellectual culture see Thomas
Bauer’s glorious contribution to the field: A Culture of Ambiguity: An Alternative History of Islam, trans.
H. Biesterfeldt and Tricia Tunstall, Columbia University Press, New York 2021. A very good case
of ambiguity is the name “ta” from Mahmud Kashgari’s Diwan al-Lugat at-Turk (1077), which is a
medieval Turkish word for Persian, which might also mean “Tajik,” “alien” and “Uighur infidel
(Vésary, ibud, p. 13).

88 For this nature of architectural work see our chapter on “realities of architectural history” in
A. U. Peker, “Architectural Transformations in Mediaeval Anatolia (With Special Reference To
Central Asia),” Byzantine Culture, ed. Dean Sakel, TTK, Ankara 2014, pp. 281-282.

89 Carole Hillenbrand, “Ravandi, the Seljuk court at Konya and the Persianisation of Anatolian
cities,” Mésogeios, 25-26 (2005), p. 159.
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the need “to seek supplementary information from material culture™.” Songil

Mectit, in an endnote to a book chapter, in which “Perso-Islamic ideology of kin-
gship” is taken for granted to explain Seljuk sultan’s persona, states that “Turkish
cultural traditions can be found in art”.” These remarks are significant since lead
the student of Seljuk culture to a different media for a fuller understanding of
cultural syncretism(s) (and periodic syntheses) we find in culminations of material
culture following the movement of groups and subsequent consolidation of disc-

repancies ”.

The recent discretization of formal studies in art and architecture resulted in a
widespread cultural history-bounded art and architectural history writing. Paral-
leling to this, beginning in the 1980s a new trend appeared in Islamic (particularly
Seljuk and Ottoman) art and architectural history. A context-oriented approach
1s central to it. Its proponents sanctioned written sources and archival materi-
al accessible about the issue under consideration, and underrated “stylistic” and
“formal” approaches”. The cultural/contextual studies on art and architecture
in the Islamic lands remarkably opened our eyes to socio-political realities though
they at the same time manifest a naive conviction of authenticity and credibility
of the medieval written material, and modern historical accounts based on them.
For instance, this sort of art and architectural historiography unhesitantly borrows
stereotypical terms like “Perso-Islamic.”

Its use by art historians goes back to the end of the nineteenth century when
scholars and travelers first encountered Seljuk art and architecture in Anatolia.
In 1895, a German art historian Friedrich Sarre, in a phlegmatic travelogue did

90 Hillenbrand, “Aspects,” p. 24.

91 Songiil Mecit, “Kingship and ideology under the Rum Seljuqs,” The Seljugs, p. 77.

92 In the history of Islamic material culture, variety paralleled unity. According to Richard
Ettinghausen, a number of factors disseminated and bounded diverse elements. Among them
are high density of trade facilitating the exchange of commodities; migrant craftsmen and
stonemasons; formation of capital cities in newly conquered lands; ambassadorial missions;
traveling rulers in exile or campaign; the movement of ethnic groups and regional accumulation
of universal and local cultural patterns (Richard Ettinghausen, “Interaction and Integration in
Islamic Art,” Unity and Variety, pp. 107-118).

93 One of the early studies of this sort, where formalist approach is criticized sharply, is by Gulru
Necipoglu, “The Stleymaniye Complex in Istanbul: An Interpretation,” Mugarnas, Vol. 3 (1986)
pp- 92-117. For a later overview and criticism of the formalist approach see Oya Pancaroglu,
“Formalism and the Academic Foundation of Turkish Art in the Early Twentieth Century,”
Mugarnas, Vol. 24, pp. 67-78.
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his best to link Seljuk art to Byzantine and Iranian backgrounds™. Later in the
middle of the century, Ernst Diez sharply contrasts the archaic art of the nomadic
Turks and the religious monuments of the later urbanized Turks since the latter
originated from Persian, Armenian, and Georgian backgrounds®”. The Persian
connection 18 thus taken for granted and in 1993, Scott Redford reiterates the
probability of Shahnameh influence on the cycle of figures from medieval Konya
walls®™. He also emphasizes Persianization with good intentions elsewhere, “the
factor unifying his (Sultan Alaeddin Keykubad) conception of the state seems to
have been a Persianate ideal of kingship®.” As this paper evinces quite a lot, Persi-
an connections are ubiquitously expressed with such probability clauses. Redford
interestingly points out that the Seljuk rulers in Anatolia attempted to formulate a
“vatan” (homeland) with references to Roman and Greek backgrounds in the land
married with Persianate culture®. In this narrative, there is no room for Eurasia,
where Seljuk Turks originated, since it is possibly regarded as a terra incognita by Re-
dford. This Eurasiatic background (today Post-Soviet space) is greatly overlooked
in Seljuk scholarship authored in English.

Given visible and concrete material pieces of evidence, some scholars are led to be
more restrained in their attribution of pre-Islamic traditions to later formations.
In Cambridge History of Iran, there is an illuminating comment by Oleg Grabar
who states that “Islamic art of Iran succeeded over the centuries in maintaining its
originality and uniqueness. At the same time, however original some of its works
may have been, the essential process is not Iranian alone but only one aspect of
the complex ways in which Islamic art was formed all over the world it had taken
over®.” This is predictable since medieval Iran did not identify ethnic and geog-
raphical compartments of the modern literature on history. In Islamic art and
architectural historiography, our ongoing use of a selected range of terminology

94 Friedrich Sarre, Riigiikasya Seyahati (1895 Yazy): Selguklu Sanaty ve Ulkenin Cografyas: Uzerine Aragtirmalar,
[Reise in Kleinasien| trans. Dara Colakoglu, Pera, Istanbul 1998, pp. 54-55, 86.

95 Ernest Diez, Tirk Sanati: Baslangigtan Ginimiize Radar [Tirkische Kunst], trans. O. Aslanapa,
Istanbul University, Istanbul 1946, pp. 5-6, 49, 71, 85, 95, 58.

96  Scott Redford, “The Seljugs of Rum and the Antique,” Mugarnas, Vol. 10 (1993), p. 155.

97 Scott Redford, Landscape and the State in Medieval Anatolia: Seljuk Gardens and Pavilions of Alanya, Turkey,
Archaeopress, Oxford 2000, p. 60, also see p. 85.

98 Redford, Landscape, p. 61.

99  Oleg Grabar, “The Visual Arts,” Cambridge History of Iran, Vol. 4: The Period From the Arab Invasion to
the Saljugs, ed. R. N. Irye, Cambridge U. Press, Cambridge 2007, p. 363.
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bounded by orientalist or autonomist paradigms is a real hindrance on the path to
fully understand art and architecture in times and places.

The problems of “Persianization” discourse is explained above. Moreover, the
syncretic nature of Seljuk culture in Anatolia discards the attribution of a hege-
monic label to it since it is simply not possible to prove its penetration. In the case
of the “Persianization” claim, adab literature, architecture, sufism, Persian names,
etc., are not emphatic enough to differentiate them from Arab, Byzantine, Arme-
nian and Turkish elements in the Seljuk culture. Moreover, the different segments
of the society incorporated them in different measures. Ambiguity reigns in all
matters named cultural. The hegemony of one culture in the historiography of
medieval Anatolia reveals a washed-out model of scholarly interest in ethnicity.
When you approach the case with any “ization” in your mind, you simply reinfor-
ce another “ization” in another’s. Any idea of “ization” is non-explanatory.

Richard P. McClary in a recent paper on Seljuk tombs, aims to prove that some
Seljuk tombs in Anatolia are the products of Persian funerary architecture'®. In
the beginning, he openly puts that the paper does this in a non-Turkocentric con-
text, and the conclusion gives the aim, which is “to delineate the grand narrative
of the development and diffusion of brick-built Persianate funerary architecture
from central Asia to central Anatolia'”".” Hence the author simply shifts from disc-
rediting Turkocentrism to crediting Persianism! The paper mainly compares the
Ildegtizid Yusuf ibn Kuthayyir tomb (557/1162) in Nakhchivan City, Azerbaijan,
and the Mengticek Ghazi tomb (c. 586/1190-91) in Kemah'”. McClary after ha-
ving done a detailed formal analysis tells of the Kemah case: “the technique used
in Kemah may be viewed as an adaptation rather than an adoption of the Iranian
antecedents as there are innovative elements not seen in any of the surviving ear-
lier examples in Iran'.” McClary also holds that “the craftsmen responsible for

100 R. P. McClary, “From Nakhchivan To Kemah: The Western Extent of Brick Persianate Funerary
Architecture In the Sixth/Twelfth Century AD,” fran, Vol. 53/1 (2015) pp. 119-142.

McClary, “From Nakhchivan”, p. 119, 141.

102 McClary’s recent study of Seljuk architecture is a meticulously done account of its structural

10

and formal characteristics. It is more restrained in terms of the “Persianization” discourse.
McClary emphasizes the appearance of a “clearly Islamic and distinctively Anatolian style of
architecture by the second decade of the thirteenth century” which reflects “a uniquely Rum
Seljuq architectural aesthetic” (R. P. McClary, Rum Seljug Architecture, 1170-1220, Edinburgh
University Press, Edinburgh 2017, pp. 184-185.

103 McClary, “From Nakhchivan”, p. 133.
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the Anatolian building (Kemah) (...) developed their own individual style (...) the
craftsmen and patrons in Anatolia were not content with just mimicking earlier
structures. Instead, they used them as a jumping-off point for the development of
anew and unique Anatolian Islamic architectural aesthetic'®.” These remarks ob-
viously scale down “Persianate” sort of extraterritorial references and are expec-
ted to govern the approach of the paper that needs another name like “Formation
of a New Architectural Aesthetic.” This innovative and synthesizing character of
Seljuk architecture certainly merits approaches beyond Perso-centrism.

Omiir Bakirer’s paper is illuminating in this context. She explains how in Ana-
tolia, brick building tradition from Turkestan, Khorasan, Ghazna, and Central

EEENT

Iran transformed into stone architecture through “continuity,” “change,” and
adaptation in the new land'”. Another scholar, Suzan Yalman defines ‘Ala al-
Din Kayqubad’s projects as “a symbiosis of ‘Eastern’ Perso-Islamic and ‘Western’
Rumi cultural horizons'®.” Though her paper mirrors the here debated “Perso-Is-
lamic” convention,” its incorporation of the idea of an art tradition under local

and extrinsic impacts is promising.

The art and architecture of Islamic Anatolia teach us that recurrent references to
the past in them reflect historicist tendencies replenishing inventiveness in time.
Learning from past and/or neighbors ended up with original works. One should
surely come to terms with the idea of a self-contained “Seljuk,” instead of frequ-
ently and discriminately referring to Armenian, Arabic, Turkic, and Persian ba-
ckgrounds, The sources of the individual elements of Seljuk art and architecture
are so diverse that any approach based on an ethnicity thesis easily collapses in the
face of its alternative.

Earlier, Walter B. Denny ingeniously disagreed with the idea of the “lender” and
“borrower” relationship between Iran and Anatolia in the realm of architecture.
According to him “(...) with the passage of time (...) the relationship between Ira-

nian and Anatolian architectural traditions grew progressively more remote'’”.”

104 McClary, “From Nakhchivan”, p. 136, 140.

105 Omiir Bakirer, “From Brick to Stone: Coontinuity and Change in Anatolian Seljuk Architecture,”
The Turks, Vol. 2: The Middle Ages, ed. C. Oguz, et al., Yeni Turkiye Gazetesi, Ankara 2002, p. 735.

106 Suzan Yalman, “‘Ala Al-Din Kayqubad Illuminated: A Rum Seljuq Sultan as Cosmic Ruler,”
Mugarnas, Vol. 29/1 (2012) p. 177.

107 W. B. Denny, “Points of Stylistic Contact in the Architecture of Islamic Iran and Anatolia,”
Islamic Art, vol. 2 (1987) p. 30.
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Denny’s enlightening paper on formal and technological features of Seljuk art
and architecture remained quite invisible to “cultural art historians”. He holds
that Seljuks arrived in Anatolia after they dominated Iran “without having be-
come extensively ‘Persianized’ in the process. In fact, the Turkic ruler/patrons
appeared to have displayed a rather astonishing receptivity in both geographical
arcas (...)'%.” Tllustrating the transforming impact of the local cut-stone building
techniques employed in Anatolia, different from the extensive brick use in Iran,
and how this changed construction techniques, space configurations and formal
expressions; he argues that “the new patrons, little fettered by the bonds of traditi-
on and recognizing artistic potential when they saw it, quickly began to adapt the
pre-existing technology to their own artistic needs (...)'".” Given the fact that the
Seljuk buildings are Anatolian, “receptivity and adaptation clearly predominated

over any notion of “influence''’.”

Another medium, ornamentations on architecture and different media like daily
utensils cover a plethora of figures and motifs. Scholars from different educatio-
nal, academic, cultural, and linguistic backgrounds offered possible past or coeval
neighboring realms of home for these elements. Among them, an indefinite noti-
on of Central Asia and its legendary shamanism; pre-Islamic Byzantine and Ar-
menian past of Anatolia with its Christian culture and Persia with its Islamic layer
of religion are the grand repositories. Katharina Otto-Dorn’s paper on the figures
is emblematic of this conglomeration of roots. It refers to China, pre-Islamic and
Islamic Persia, Islamic Egypt, Central Asiatic steppes and Armenia''!. Jean-Paul
Roux in a similar fashion agrees on the diversity of sources though attaches a sig-
nificant role to the involvement of the Turks who introduced the art of the steppes

to Anatolia with its animal genera''?.

A rather less known sculptural tradition in Caucasia draws a line of links between
Seljuk and Eurasian lands. Alfred Salmony is among the first scholars who stu-
died the sculptures discovered in Kubachi, Daghestan on the western shore of the

108 Denny, ibid, p. 29.
109 Denny, ibid, p. 29.
110 Denny, tbid, p. 30.

111 Katharina Otto-Dorn, “Figural Stone Reliefs on Seljuk Sacred Architecture in Anatolia,” Kunst
des Orients, X11, 1/2 (1978/1979) pp. 103-149.

112 Jean-Paul Roux, “La Sculpture Figurative de I’ Anatolic Musulmane,” Turcica, 24 [1992] p. 62.
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Caspian Sea''

. The Republic of Dagestan today is in the territories of former
steppe cultures like Scythians, Sarmatian and Hazars. Hunnic burial customs and
bronze mirrors with Chinese features discovered in Daghestan are, as Salmony
stresses, “unmistakable signs of Asiatic Turks''*.” The sculptures found in Kaba-
chi dated to the 13"-14" centuries are contemporary with the apogee and waning
of Seljuk (and Ilkhanid) art and architecture in Anatolia. They reflect a common
cultural platform of visual representation. Discovered inserted within the walls of
a modern house the original provenance of the sculptures are unknown. Today
the sculptures are dispersed to private collections and prestigious museums like
Musée du Louvre, MET and Hermitage. Among the figures are cross-legged men
with cloud collars, men on horseback, horse-riding knights with cloud collars, li-
ons, wrestlers, archers, winged sphinxes, and winged griffons, boar hunting scenes,
antelopes and stags. These figures are of Egyptian (sphinx), Mesopotamian (lion),
Scythian (griffon) and Eurasiatic (cross-legged men, wrestling and hunt scenes) ori-
gins. Several ornamental details can also be related to varied origins. For examp-
le, the manner of symmetrical representation (ancient Mesopotamia), men with
whiskers (Eurasian steppes, Turkestan), hood (ancient Iran), stirrup (Scythian),
leather pouch (Magyar, Turkish), bow, quiver, “tamgha” (owner’s mark), half pal-
mette, geometrical tendrils (Turkish), cap with an earflap, tunic, sleeve, belt, boots
and cloud collar (Uighur Turkestan)'”. The anthropomorphic, zoomorphic, and
plant figures of the Kubachi group have close parallels and even shared features
with the Seljuk figural sculpture in Anatolia''®. Eurasiatic associations of Seljuk art
and the new archaeological material obtained from the research done on the town
and urban cultures of Transoxiana, Khorasan, and “nomadic, semi-nomadic, ur-
ban” symbiosis of Central Asia awaits new analyses to explain the formation of
Seljuk art and architecture in Anatolia. Whatever local or extrinsic source exists
underlying Seljuk art and architectural traditions from ancient Mesopotamian to
Hellenistic, Roman, Persian and Central Asiatic; horizontal territorial and synch-
ronic links provide a character and the preferable dynastic designation “Seljuk,” is
solidified as the name of a provincial and chronologically distinguishable tradition
in Islamic art and architecture.

113 Alfred Salmony, “Daghestan Sculptures,” Ars Islamica, 10 (1943) pp. 153-163.
114 Salmony, tbid, p. 154.
115 Salmony, tid, p. 156-163.

116 For a collection of the Anatolia group see Génil Oney, Architectural Decoration and Minor Arts in
Seljuk Anatolia, Is Bankasi, Ankara 1988.
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Conclusion

Seljuk art and architectural historiography is a rich ground to illustrate how scho-
larship in humanities can be exclusive in our modern age. Approaches to it are
multifarious because of the multi-layered cultural past of Anatolia amid the th-
ree continents, hence are exclusivist due to its promoters, who affiliated with the
learning of specific pre-Islamic backgrounds. They are paradigmatic, diversely
based upon from Persianization or Perso-Islamic thesis (scholarship in English)
to Romanization-Hellenization-Christianization thesis (scholarship in European
languages, Armenian, Persian), Central Asian thesis (scholarship in Turkish), and
Turco-Islamic/Turco-Persian thesis (scholarship in Turkish, English, and French).
Among them, the Perso-Islamic is the most prevalent due to the restored orien-
talist interest in cultural history as a goal of historiographical study in art and
architecture.

The idea to write this paper was to show the obscurity of “Perso-Islamic” widely
employed in current scholarship on Seljuk art and architecture. This term blurs
material properties, intentions, expressions, and extensions of the art object. It
always complicates rather than explicates the topic under discussion. This paper
introduced a concise account of the formation and use of the term in historical
research, and Seljuk art and architectural historiography. The greater question is
why 1s such a reducing term still bought? Firstly, in historical studies, Persian and
Arabic sources shaped and continue to shape theories of statecraft and society for-
mation. Hence philologist’s and historian’s predilections concentrate on pockets of
culture in different fields like Iranistics, Arab Studies, Islamic Studies, Turcology,
etc. Secondly, meta-narratives (like “Perso-Islamic”) are still paramount in Midd-
le Eastern Studies, and scholars who employ concepts and terminologies from
them disregard alternative viewpoints or new knowledge from different fields (i.e.
archaeology). It is also bewildering to see how wide are culture-bound generaliza-
tions in Islamic Studies, which leads to profuse use of paradigmatic terminologies
excluding alternative or supplementary information. Thirdly, the lack of a sound
methodology to collate art and architectural object with cultural knowledge to
validate the latter, which causes the former to be legitimized by the latter. Fourthly,
art and architectural studies on the Middle East are embedded in the cultural,
chronological/linear histories. This brings in the conviction that every material
formation is explainable with the involvement of either culture, donors or insti-
tutional bodies; and every latter element is caused by a former element. Fifthly,
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the prevalent rejection of formal studies in Islamic art and architectural history in
favor of cultural contextual readings leads to the weakening of a check and ba-
lance system” grounded in the materiality of the art and architectural object with
its cyclic realities bound to codes of technology and function. The Paradigmatic
approach also hinders scholars to concentrate on the factors that shaped the rings
of regional modes in art and architecture. These modes reflect local and inter-
continental traits, but at the same time contribute highly original results which go
beyond the compound. One cannot explain these intricacies within culturally and
(in our modern age politically) oriented meta-narratives. History writing teaches
us that in our writings when variety is sacrificed to unity our field recedes.
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Edirne Selimiye Killiyesi'nde 1761-1762 Yillarinda Gergeklestirilen
Restorasyon Faaliyetleri

Ekrem Batr” - Abdulkadir Diindar™
Oz
Selimiye Camiive Kiilliyesi (1568-1574), insasindanitibaren pek cok kez tamirve onarim
gecirmis olmalidir. Zira bu durum deprem, yangin, sel, savas ve zaman gibi doga ve
insan kaynakli etkenlerin kaginilmaz bir sonucudur. Osmanh mimarliginin en 6nemli
temsilcilerinden biri olan Selimiye Camii ve Kiilliyesi’ne uygulanan restorasyonlarin
mahiyetinin tespit edilmesi 6zgin niteliklerinin agiga ¢ikarilmasinda biiytik 6nem
arz etmektedir. Bu makalede s6z konusu uygulamalardan 1761-1762 yillarinda
gergeklestirilen onarim faaliyeti ele alinmistir. Makale, tamir 6ncesi ve sonrasimda ehl-1
vukuf kimseler eliyle diizenlenen raporlara (Regf~ Fvvel, Kegf~i Sini) dayanmaktadir.
Raporlarin olusturulma siirecini yansitan burokratik yazigmalar ve 6denek tahsisine
dair hitkiimlerle beraber bu faaliyetin butin yonleri belirlenmeye c¢aligilmistir. Bu
minvalde 6ncelikle Selimiye Kiilliyesi’nin mevcut durumu genel hatlariyla ele almarak
Osmanli déoneminde onarim organizasyonunun nasil sekillendigine kisaca deginilmig
ve s6z konusu arsiv belgeleri tamitilmistir. Ardindan Regf~c Fovel ve Kegf~t Sani Defterler:
ile tamir, onarim ve yenileme faaliyetleri ayrintih olarak incelenmis ve belgelerin
sundugu veriler kapsayict bir sekilde degerlendirilmigtir. Bu ¢alismayla 1761-1762
yillar1 arasinda Selimiye Kiilliyesi’'nde gergeklestirilen restorasyonun siiresi, maliyeti ve
uygulama teknigi agiga ¢ikarilmig; gecmisten gintimiize mimarlik terminolojisindeki

*  Doktora Ogrencisi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, islgm Tarihi ve Sanatlar: Bolimu
(Tiirk Islam Sanatlari Tarihi Anabilim Dali), Ankara/TURKIYE, ekrembatir@gmail.com
ORCID: 0000-0003-3933-7658

= Prof. Dr, Ankara Universitesi, Hahiyal Fakiiltesi, Islam Tarihi ve Sanatlari Bolimiu, Ankara/
TURKIYE, abdulkadirdundar@yahoo.com ORCID: 0000-0002-2713-6675



930 Ekrem Batir - Abdulkadir Diindar

bazi kavramlarin degigsime ugradig tespit edilmis ve bugtin tamamen ortadan kalkmaig
durumdaki kdlliye yapilarmin turleri, konumlart ve kismen de mimari 6zellikleri
ortaya konulmusgtur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Mimarisi, Selimiye Camii ve Kiilliyesi, Kesf-1 Evvel
Defteri, Kesf-i Sani Defteri, Tamir, Restorasyon, 18. Yiizyil.

The Restoration Works Carried out in Edirne Selimiye Complex
in the Years 1761-1762

Abstract

The Selimiye Complex (1568-1574) in Edirne must have been repaired and restored
dozens of times since its construction. This is an inevitable result of natural and
human-induced factors such as earthquake, fire, flood, war and time. Determining
the nature of the restoration works in the Selimiye Complex, which is one of the most
important representatives of Ottoman architecture is of great importance in revealing
its original characteristics. In this article, the repair carried out in the years 1761-1762
is discussed. It is based on the reports (Regf~t Evvel, Resf~i Sdnt) prepared by experts
before and after the repair of buildings. In addition, the bureaucratic correspondence
reflecting the preparation process of the reports and provisions regarding allocation
of appropriations is examined. In this respect, first of all, the current situation of the
Selimiye Complex is discussed in general terms; then, the repair organization in the
Ottoman period is briefly investigated and the archival documents are introduced.
Afterwards, Regf~ Evvel and Kegf~ Sani registers along with repair, restoration, and
renewal activities in the Selimiye Complex are studied in detail and the data presented
by the documents are evaluated comprehensively. With this article, the duration,
cost and technique of the restoration carried out in the Selimiye Complex between
1761-1762 have been brought to light; it has been determined that some terms in
architectural terminology have changed from past to present and the types, locations
and partially architectural features of the structures that have completely disappeared
today have been revealed.

Keywords: Ottoman Architecture, Selimiye Mosque and Complex, Kesf-1 Evvel
Register, Kesf-1 Sani Register, Repair, Restoration, 18. century.

Giris

Sultan II. Selim’in Mimar Sinan’a 1568-1574 yillar1 arasinda yaptirdigr Selimiye
Kiilliyesi, Edirne sehrinin merkezinde Kavak Meydan: olarak adlandirilan yiiksek

bir tepeye konumlanmugtir. Killiye mevcut plantyla cami, Dart’l-kurra Medresest,
Darw’l-hadis olarak adlandirilan medrese, Stbyan Mektebi ve arastadan olugmak-

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 929-968



Edirne Selimiye Kiilliyesi'nde 1761-1762 Yillarinda Gergeklestirilen g3,
Restorasyon Faaliyetleri

tadir. Vaziyet planina gére Selimiye Camii, kuzey-gtiney dogrultuda uzanan dik-
dértgen avlunun merkezinde bulunmaktadir. Caminin giineybati kégesinde Da-
ri’l-kurra, giineydogu kosesinde Darii’l-hadis, batisinda ise muvakkithane, arasta
ve mektep yer almaktadir (Sekil 1). Arastanin mimari tartigmal olmakla beraber
avluya set olusturan dogudaki ditkkan siralarinin Mimar Sinan’in, iist rtiisiyle
beraber batidaki diikkanlar ile Dua Kubbesi’nin ise Mimar Davud’un yapis1 oldu-
gu kabul edilmektedir'.

ﬁ : T

E:-IIIII‘I

S
=
L

Cizim 1: Selimiye Kalliyesi Vaziyet Plani: 1. Cami, 2. Medreseler, 3. Sibyan Mektebi,
4. Arasta’

L

1 Arasta ve gargl esnafimin sabahlar ditkkanini agmadan 6nce altnda toplanip bereketli ve helal
kazanglar elde etmek i¢in dua ettigi kubbeli bolimdir. Ahmet Vefa Ciobanoglu, “Dua Kubbesi”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Anxi/clopedisi C 9, Istanbul 1994, s. 539-540. Selimiye Camii ve Killiyesi
hakkinda detayh bilgi igin bakimz: Aptullah Kuran, Mimar Sinan, Hirriyet Vakfi Yaymnlari,
Istanbul 1986; Zeynep Ahunbay, “Mimar Sinan’m Egitim Yapilari, Medreseler, Darulkurralar,
Mektepler”, Mimarbag: Koca Sinan: Ya;adzgz Cag ve Eserler: 1, ed. Sadi Bayram, Vakiflar Genel
Miidirligt Yaymlari, Istanbul 1988, s. 239-310; Neslihan Sénmez-Zcki Sonmez, “Tarihi
Belgelerin Isiginda Edirne Selimiye Camn , Uluslararast Mimar Sinan Sempozyumu Bildirileri (Ankara,
24-27 Ekim 1988), haz. Azize Aktas Yasa, Tl'irk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1996, s. 73-
79; Dogan Kuban, Sinan’n Sanat ve Selimiye, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, Istanbul 1997,
Oktay Aslanapa, Osmanh Devri Mimarist, Inkilap Yaymevi, Istanbul 2004; Dogan Kuban, Oszmll
Mimarisi, YEM Yaym, Istanbul 2007; Selguk Miilayim-Ahmet Vefa Ciobanoglu, “Selimiye Camii
ve Kiilliyesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C 36, Istanbul 2009, s. 430-434; Giilru
Necipoglu, Sinan Cagr Osmank Imparatorlugunda Mimari Kiiltiir, cev. Giil Cagah Giiven, Tstanbul Bilgi
Universitesi Yaymlar, Istanbul 2013, s. 321-344.

2 Kuban, Sinan’in Sanat ve Selimiye, s. 168.
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Arsiv kayitlari, giinimiizde oldugu gibi Osmanlh déneminde de tamir ve onarima
muhtag olan yapilara gerekli mudahalelerin uygulandigimi gostermektedir®. Bel-
gelere gore bu tiir tamir ve onarimlar bir sistem dahilinde yuritilmektedir. Bir
tamir faaliyetinin ger¢eklesmesi igin oncelikle sehrin kadisi, vakif miitevellisi ya
da nazir veya halktan kimseler tarafindan onarim talebinde bulunulmas: gerek-
mekteydi. Talebin Divanca kabulii halinde tamir 6ncesi kesif raporu (Regf~i Evvel
Defleri) hazirlanmasi i¢in kadiya emir gonderilir, rapor hazirlanip onaylandiktan
sonra tamir faaliyetlerine baglanirdi. Onarim faaliyetleri bittikten sonra ise ikinci
bir kesif raporu (Kegf~ Sani Defterr) diizenlenir ve gerekli incelemelerin ardindan
tamir iglemi tamamlanmug olurdu’.

Bu galismada bir sultan yapisi olan Edirne Selimiye Kiilliyesi’nin 1761-1762 yilla-
rinda gecirmis oldugu genis ve kapsaml tamir ele alinmigtir. Konuyla ilgili tespit
edilen belgeler yukarida anlatilan sathalarin neredeyse tamamini icermesi agisin-
dan oldukc¢a miihimdir. Eksik olan tek agama tamir talebinin kim ya da kimlerden
gelmis oldugudur.

Osmanl’nin ikinci bagkenti Edirne, II. Mustafa’nin tahttan indirilmesine sebep
olan Edirne Vakasi’'min (1703) ardindan eski ihtigamini kaybetmeye bagladi®. Bun-
da, III. Ahmet déneminden (1703-1730) itibaren sultanlarin Edirne’de yagamay:

3 Osmanh Donemi tamir ve onarim faaliyetleri i¢in bk. Muzaffer Erdogan, “Osmanli Devrinde
Anadolu Camilerinde Restorasyon Faaliyetleri”, Vakiflar Dergist, S. VII, 1968, s. 149-205; Yusuf
Oguzoglu-Selguk Milayim, “Konya Mevlana Ttrbesi’nin Restorasyonu ile ngili H. 1109 (1698)
Tarihli Ug Belge”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeolofi ve Sanat Tarihi Dergisi, S. 111, 1984, s.
115-122; Emre Madran, “Osmanl Devleti'nde ‘Eski Eser’ ve ‘Onarim’ Uzerine Goézlemler”,
Belleten, G XLIX/S. 195, Aralik 1985, s. 503-546; Yusuf Oguzoglu-Z. Kenan Bilici-A. Osman
Uysal, “Baz1 Belgelere Gore 17. Yiizyilda Alaeddin Camiinde Yapilan Onarimlar” I Aragtirma
Sonuglar: Toplantise, C 1, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Eski Eserler ve Miizeler Genel Miudurlagi
Yaymnlari, Ankara 1987, s. 77-125; Abdulkadir Diindar, “Osmanlilarda Tamir Sureci, Cesitleri
ve Baz1 Selguklu Yapilarindaki Uygulamalar”, 1. Uluslararasc Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongrest,
Konya 11-13 Ekim 2000, Bildirile; C 1, Selguk Universitesi Selguklu Aragtirmalart Merkezi Yayin,
Konya 2001, s. 269-280; Deniz Mazlum, Osmanl: Argiv Belgeleri Inginda 22 Mayis 1766 Istanbul
Depremi ve Ardindan Gergeklestirilen Yapr Onarmlan, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 2001; Remzi Aydin, Osmanly Imparatorlugu’nda
Onarm Faaliyetleri: Kayseri Ornegi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmannig
Doktora Tezi, Kayseri 2013.

4 Madran, agm., s. 524-535; Diindar, agm., s. 272-274.

5 Edirne Vakasi hakkinda ayrinuli bilgi igin bk. Abdulkadir Ozcan, “Edirne Vak‘as1”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul 1994, s. 445-446; Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, /703
Isyans - Osmanly Siyasasimn Yapust, cev. Cagdas Siimer, Tan Kitabevi Yaymnlari, Ankara 2011; Tahir
Seving, 1703 Edirne Vakasi, Gece Akademi Yaynlari, Ankara 2019.
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terk etmesinin oldugu kadar deprem, yangin, savag gibi felaketlerin st tste gel-
mesi de etkili oldu®. III. Ahmet, Edirne Vak‘as’'min ardindan 1717’ye (H. 1130)
kadar Edirne’ye gitmeyi stirdiirdii. Bu tarihten III. Mustafanin 1768/1769daki
(H. 1182) gidigine kadar gecen siire boyunca hi¢ghir Osmanl sultan: gehre ve Edir-
ne Sarayr’na ugramadi’. Bunun sonucu olarak Edirne Saray1 yavag yavag harap
olmaya bagladi. Arsiv belgeleri sarayin bu dénemde bir¢ok defa tamir edildigini
gostermektedir®. En kapsamli tamirler ise 1752 Edirne Depremi’nin ardindan, III.
Mustafa tarafindan (1757-1774) gerceklestirildi’.

I. Mahmut'un (1730-1754) saltanatinin son yillarinda meydana gelen bu siddetli
depremin (19 Ramazan 1165/31 Temmuz 1752) ardindan sehirdeki bircok yap1
icin tamir ve onarim ¢aligmasi baglatildi'’. Zengin vakiflar olan cami ve kiilliyeler,
vakif gelirleriyle onarilirken digerleri hayirseverlerin yardimi veya kursun orti-
lerin satilmasindan elde edilen gelirlerle tamir edilmig; onarimi yapilmayan veya
yarim kalan binalarin tamiri ise -Ug Serefeli Cami 6rneginde oldugu gibi- II1.
Mustafa’nin destegiyle gerceklestirilmisti''. Bu depremde, Selimiye Camii ve Kiil-
liyesi de zarar gérmis, tamirinin yapilmasi icin 16 Mart 1753’te Regf~ Evvel Defler:

6 Sultan III. Ahmet tahta c¢ikmasmm ardindan bundan boyle hichbir sultanin Edirne’de
yasamayacagima dair yemin etmisti: “Ba’delyevm padisahin biri ise gelip bu sehirde karar
eylemeyip ve sakin olmiya ve bostancibagt vaz olunmiya ve devletden sefer olmadikga Edirne’de
kimesne oturmiya.” Anonim Tarih, Berlin, Diez A quarto 5, 44a-b, aktaran Rifa‘at Ali Abou-El-
Hayj, age., s. 129.

7 M. Tayyib Gokbilgin, “Edirne”, Milli Egitim Bakanhg: Islim Ansiklopedisi, C 4, Istanbul 1978,s. 118;
Rifat Osman, Edirne Sarayi, yay. Sitheyl Unver, Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, Ankara 1989, s.
41-42.

8  Cumhurbagkanhig Devlet Argivleri Bagkanhigr Osmanh Arsivi (BOA), Cevdet Saray Mesalihi
(C.SM), 21/1069, 15 L 1120 / 28 Arahk 1708; BOA, Ali Emiri Ahmed 3 (AE.SAMD.III),
82/8228,29 Za 1128 / 14 Kasim 1716; BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD.d), 1491, 2
Ca 1150 / 28 Agustos 1737.

9  Bk. Murat Kocaaslan, “Digmanlarmmiza Ba’is-1 Helecan Vermek: Edirne Yeni Saray’s Tamir
Etmek”, Belleten, G LXXVIIL/S. 281, Nisan 2014, s. 149-171; Mirag¢ Tosun, “San-1 Devlet-i
Aliyye’yi Korumak ya da Edirne Sarayr’n Tamir Etmek™, History Studies, International Journal of
History, V 6/1. 6, December 2014, s. 183-194; Murat Kocaaslan, “Edirne Yeni Saray’in Harem
Bolimunde H 1171 (M 1757-58) Yihnda Yapilan Onarimlar”, Sanat Tarihi Dergisi, C 29/S. 1,
Nisan 2020, s. 133-151; Murat Kocaaslan, “Edirne Yeni Saray’m Arz Odast ve Kum Kasri'nin
1171/1757-58 Yili Onarimlart”, History Studies, International Journal of History, V 12/1. 3, June
2020, s. 1177-1204.

10 Ahmed Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne 20. Yiizyila Kadar Osmanl Edirne’si, C1/2, haz. Niyazi
Adigiizel-Rasit Giindogdu, Trakya Universitesi Yaymlart, Istanbul 2014, 5. 659.

11 Ahmet Badi Efendi, age., s. 660; Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanl Mi‘mdrisinde Celebi ve I1. Sultan
Murad Devri 806-855 (1403-1451), C TI, Tstanbul Fetih Cemiyeti Yaymnlar, Istanbul 1972, s. 435.
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hazirlanmigt'?. Akabinde yurutilen tamir ve onarimlarin ne zaman sona erdigi
ise belli degildir. Ote yandan basta cami olmak iizere Selimiye Kiilliyesi’nin birgok
yapist kisa bir siire sonra 1761 yilinda yeni bir tamir strecine girmistir. Kadiya
gonderilen kesif emrinde tamirin sebebi, kursun ortii ve derzlerden sizan suyun
yapilara zarar vermesi ve bazi ditkkanlarin éntindeki sacaklarin insanlarin 6limu-
ne yol a¢cmast seklinde agiklanmigtir. Kiilliye yapilarinin kisa stire icinde yeniden
tamire ihtiya¢ duymasi, depremin ardindan gerceklestirilen onarimlarin aciliyeti
bulunan hasarlarla simirli tutulmasinin bir sonucu olmahdir'®. Bunun en buytk
sebebi stiphesiz depremin sebebiyet verdigi sosyal ve ekonomik sikintilardu.

Kiilliyenin kisa stire igerisinde kapsamli bir onarima girmest ile Osmanl yoneti-
minin III. Mustafa’yla beraber Edirne’ye yeniden tevecctih gostermesi arasmda
bir iligki var midir? Boyle bir iligkinin kurulmasim saglayacak herhangi bir belge
tespit edilememigtir. Bununla beraber tamir faaliyetlerinin hizlica tamamlanmast,
bu teveccithtin bir neticesi olabilir.

Caliymaya kaynaklik eden belgelerden Kegf~i Fvvel Defleri ve kesif emri, 167 Numa-
raly Edirne Seriyye Sicil Defieri icerisinde yer almaktadir'. Kegf~i Sani Defleri ve diger
belgeler ise Devlet Argivleri Bagkanhigi Osmanh Argivi Katalogundaki bir dosyada
bulunmaktadir’. Bu belge ve defterlerden hareketle; ¢aligmanin ilk béliminde
kesif defterleri ve ikincisinde tamir faaliyetleri ele ahnmigtir. Makalenin sinirlarim
agsacagindan dolay: kesiflerdeki malzeme ve ig¢ilik maliyet hesaplarina ise girilme-
migtir. Diger taraftan hesaplama ustliinii kisaca agiklamak defterlerin anlagilma-
sin1 kolaylagtiracaktir. Oncelikle yapt elemanlarinin niteligine gére adet, uzunluk,
alan veya agirlik cinsinden 6lgtimleri yapilmig, ardindan birim fiyat Gizerinden
toplam maliyet ¢ikarilmistir. Ornegin mihrap iistiinde bulunan nakigh algi pence-
relerin toplam alan 6lciisti 52 zira® ve birim fiyati 480 akge olarak hesaplanmig ve
pencerelerin toplam maliyeti 52x480=24960 akce olarak belirlenmistir.

12 BOA, Megsihat Seriyye Sicilleri MSH.SSC.d), 4023, 8b-9a, 11 CGa 1166 / 16 Mart 1753; Sabiha
Sengiir, 153 Numaralr Edirne Seriyye Sicili H.1164-1170/M.1750-1756, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanmg Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2007, s. 102-104; Hasan Ali
Cengiz, 1752 Edirne Depremi (Zelzele-i Azime), Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2020, s. 58-65.

13 Ayrintih bilgi igin bk. BOA, MSH.S$SC.d, 4023, 8b-9a; Cengiz, age., s. 60-63.

14 BOA, MSH.SSC.d, 4037, 16a, 17b, 18a, 27 M 1175 / 28 Agustos 1761; Yakup Gevrek, 167
Numaraly Edirne Ser‘iyye Sicili Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Batman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, Batman 2019, s. 98-99, 105-108.

15 BOA, Evkaf Haremeyn Muhasebesi Defterleri (EVHMH.d), 5318, 21 Ca 1176 / 8 Arahk 1762.
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Konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in kesif defterlerinin transkripsiyonlar ile
asillar1 caligmanin sonuna eklenmigtir. Transkripsiyonlu metinler belgelerin sayfa
diizenine uygun bir sekilde tablo icinde verilmigtir. Ayrica isaretlenmesi miimkin
olan mudahaleler, Selimiye Camii’nin plani tizerinden gosterilmigtir. Yeri tam
olarak belirtilmeyen kismi onarimlarin gosterimi de digerleri gibi ilgili birimin
tamamu igaretlenerek yapilmigtir. Boylece olasi karigikliklar 6nlenmeye ¢aligilmigtir.

1. Kesif Raporlari: Kesf-i Evvel ve Kegf-i Sani

Onarim 6ncesinde diizenlenen Kegf~t Evvel Defieri Edirne kadisina gonderilen ve
Ser‘iyye Sicil Defteri'ne 18 Agustos 1761 (H. 17 Muharrem 1175) tarihinde kay-
dedilen bir ferman geregince diizenlenmistir. Fermanda kadidan

“Merhim ve magfirun leh Sultan Selim Han-1 Sani tabe serahin
mahrise-1 Edirne’de vaki‘ cami‘-i serifinin kubbe-i kebiri ile harem-i serifi
kubbeleri ve minarelerinin kilahlar1 kursunlart ve cami‘-i serif-i mezkar
miusekkafatindan arasta-i kebir ve sagir ve kapan-1 Meyve Hani ve ittisalinde
kain kargir dekakin ve mehazinin pugide kurgunlar: miirtir-1 ezmine ile fena
bulub ve zikr olunan cami‘-i gerif ve arasta-i kebir ve sagir ve hanin derz
olunacak ba‘z1 mahalleri dahi derz olunmamagla berf ve baran vukt‘unda
dertinlarina nazil ve ba‘zi sakflar1 dahi minhedim ve ba‘zen inhidama
miitemail olub hatta bera-yt mukaddem evkafs1 mezkare miisekkafatindan
olan Nahil Hani haricinde ittisali olan dekakinin sakfi altindan bir hatun
mirur iderken bagteten bir mahall-i inhidam ile bais helaki olmagla zikr
olunan mahallerin pugide kursunlariyla iktiza iden sakflar1 ta‘mir ve tecdid
ve muhtac-1 derz olan mahalleri dahi derz olunmast” gerektigi bildirilmig
ve “ma‘rifet-i ger‘le kesf ve muayene ve masarifi ne mikdara balig olacagin
miis‘r defterini”

hazirlayarak géndermesi emredilmistir'®. Ifadelere gore Selimiye Camii ile vakif
bunyesindeki diger yapilarm kursun ortilerinin zaman icinde harap olup kar ve
yagmur sularinmi sizdirdigy, han ve diikkanlar 6ntindeki sakaflarin yikilmaya yiiz
tuttugu, hatta Nahil Hanr’na bitigik bir dikkana ait sakafin, altindan ge¢gmekte
olan bir kadinin tzerine diigerek 6limiine sebebiyet verdigi, dolayisiyla da gere-
ken yerlerde tamir, onarim ve yenileme yapilmasmin sart oldugu vurgulanarak
kesif raporunun hazirlanmas: talep edilmistir. Bu hitkme binaen Edirne kadisi
kesif yapacak heyeti olusturmus ve Kegf~t Evvel Defterr bu heyetce hazirlanmigtir.
Nitekim sicil defterindeki 28 Agustos 1761 (H. 27 Muharrem 1175) tarihli kayit

16 BOA, MSH.SSC.d, 4037, 16a.
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kesif heyetini ve hazirlanan raporu icermektedir'’. Kayda gore kesif heyeti kesif
naibi, hassa mimar1t Mehmet Sait ve halifesi Ahmet, kursuncu el-Hac Ibrahim ile
sair ehil insanlardan olusmug ve tamir, onarim ve yenileme masrafi toplam 5 yiik
54.960 akce olarak tahmin edilmigtir. Konuyla ilgili bagka bir belge ise s6z konusu
tamir masrafinin nasil kargilanacagini ortaya koymaktadir. Edirne kadisi, Edir-
ne’de evkaf-1 Haremeyn mufettisi vekili ve Sultan Selim Camii Vakfi miitevellisine
hitaben 9 Aralik 1761 (H. 12 Cemaziyelevvel 1175) tarihli fermana gore ihtiyag
duyulan 4.624,5 kurus'® paranin Sultan Selim Camii Vakfi'nin H. 1174 senesi
mukdta’a gelirlerinden artan yillik 6.225 kurugluk kissmdan 6denmesi istenmigtir'?.
Tamir faaliyetlerinin, 6denegin belirlendigi tarih itibariyle mi yoksa ilk kesfin aka-
binde mi basladig1 konusunda ise herhangi bir kayit yoktur.

Onarmm sonrasina ait kesif raporu yani Regf~t Sani Defler: ise 8 Arahk 1762 (H.
21 Cemaziyelevvel 1176) tarihlidir?. Iki sayfadan olusan defter, Edirne Kadisi
Mustafa Arslanzade ile Evkaf-1 Haremeyni’s-serifeyn miufettisi Abdulbaki Arslan-
zade’nin mithtrlerini tagimaktadir. Defterin ilk sayfasina digtilen kayittan Sultan
Selim Camii Vakfi miitevellisi el-Hac Ismail Efendi marifetiyle Regf~t Evvel Defiert
dogrultusunda gerekli tamir iglerinin tamamlandig ve tamir sonrast kesfin (kegf~
sdnf) yapilmasi i¢in Edirne kadisima ve Edirne’de Haremeyni’s-serifeyn mufettisi
vekiline ferman gonderildigi anlagilmaktadir. Kaydin devaminda Edirne kadist,
Haremeyni’s-serifeyn miifettisi vekili, ayan ve esraf, hassa mimari Ustat Mchmet
Sait ve halifeleri kursuncubagi el-Hac Ibrahim, tasgibagi ve diger ehil kigilerden
olusan bir heyetin miitevelli-: mimd ileyhin ta‘mir ve tekmil ettigi mahalleri yegdne yegdne
mesdha ve bi’t-tahar? tahmin-i sahih ile tahmin ve wwma’ ederek Kegf-i Sini Defter’ni hazir-
ladigr belirtilmigtir?'. Bu ikinci kesfe gore Selimiye Camii ve diger binalarda yapi-
lan tamir, onarim ve yenileme masraflar toplam 7 ytik 74.315 akceye ulagmugtir®.
Iki kegif bedeli arasinda ortaya cikan 2 yiik 19.355 akgelik (1.828 kurug) meblagin
ise Selimiye Vakfi'nin zukirdt akcesinden 6denmesine karar verilmistir®.

17 BOA, MSH.SSC.d, 4037, 17b-18a.

18 Kegf~t Evvel Defier’nde masraf tutar: akge olarak (5 yiik 54.960 akge) hesaplanmigken burada
toplam tutarin kurug cinsinden degeri yazilmisti. 1 Kurug=120 Akgedir. Bk. Sevket Pamuk,
“Kurus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C 26, Istanbul 2002, s. 458.

19 BOA, EVHMH.d, 5318, 2b.
2 BOA, EVHMH.d, 5318, 1b, 6a.
91 BOA, EVHMH.d, 5318, 1b.
29 BOA, EVHMH.d, 5318, 6a.
95 BOA, EVHMH.d, 5318, 5a.
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Belgelerden anlagilacag: tizere kesif heyetleri toplumun farkh kesimindeki bir¢ok
ehil insandan olusmustur. Bunlarin arasinda vakif miitevellisinin yer almamasi
oldukga 6nemlidir. Béylesine stki bir kesif sistemiyle muhtemel israf ve yolsuzluk-
larin 6nlenmesi amaclanmig olmahdir.

Her iki kesifte de aynt mimar ve ustalar gérevlendirilmistir. Heyetteki hassa mi-
mar1 Ustat Mehmet Sait ve halifesi Ahmet, biiyiik ihtimalle merkezden génderil-
migti**. Hassa mimarlariyla beraber sadece kursuncubaginin isminin zikredilmesi
tamirlerin buyiik oranda kursun ortiilerle ilgili olmasiyla aciklanabilir. Kesif ra-
porlart hazirlanirken tamir olunacak alanin en (arzen), boy (tilen) ya da yikseklik
(kadden) olcileri alinarak metraj hesaplamalar: yapilmig ve maliyetler buna gére
gikartilmigtir. Bu maliyetlere iscilik ve malzeme tcretlerinin de dahil oldugu an-
lagilmaktadir. Sadece baz iscilik ticretlert ile kesiflerde gorev alan mutemetlere
verilen tcretler ayr: birer maliyet olarak kaydedilmigtir.

Kesif defterlerinden ilki daha genel ve karmagik olarak diizenlenmigken ikinci def-
terin ayrintih ve duzenli oldugu gorilmektedir. Her ikisi de kiilliyenin ana yapist
olan camiden baglayarak devam etmigtir. Gamide ise ikinci defterde gorildigu
tizere mihrap nigi, baglangi¢ noktas: olarak belirlenmig ve kesif, merkezden ¢evreye
dogru takip edilen bir diizende ilerlemistir.

2. Tamir, Onarim ve Tecdit Faaliyetleri

Kiilliye yapilarinin kursun orti ve sakaflar ile derz onarimlar tizerinden baglayan
restorasyon igleri, kesif defterlerinde de belirtildigi gibi kapilardan duvar camla-
rina, stvalardan nakiglara, lilelerden kenetlere kadar oldukca genig bir ¢erceveye
yayilmustir. Kesif defterinin transkripsiyonlu metni ek olarak verildiginden dolayi,
burada uygulanan miidahaleler genel degerlendirmelerle ve yer yer yapilarin bu-
giinkt durumlari ile ele alindi.

a. Terimler

Defterlerdeki mimarlik terimlerinden bazilarinin anlamini kismen ya da tamamen
kaybettigi ve yerlerini bagka kavramlara biraktigi goriilmektedir. Bunlar alfabetik
olarak; dehliz* (revak), dergdh kapisi (cimle kapisi), dograma kapi*® (kereste parca-

24 Abdulkadir Diindar, Argivlerdeki Plin ve Cizimler Ing Altinda Osmanly Imar Sistemi (XVIIL ve XIX.
Yiizyl), Kiiltir Bakanhigi Yayinlari, Ankara 2000, s. 29.

25 Celal Esad Arseven, Sanat Ansiklopedisi, C: 1, Maarif Matbaas, Istanbul 1943, s. 436.

26 Arseven, age., s. 473; Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarlhk Sozligi, YEM Yayn, Istanbul 2010, s.
143.
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larindan olusan kap), sade duvar cami (sade al¢1 pencere), harem®” (avlu), kafa tasi/
tahtasi?®® (profilli sacak silmesi), koltuk (kubbeye gegis 6gesi), kiingiire (kubbenin zirve
noktast), marangozkari kapr® (ince isilikli, siislt ve oymali kap), muallimhdne (Sibyan
Mektebi), saalgi odasi (muvakkithane), som tas’ (yekpare, katigiksiz, kesme tas), tagra
harem (dig avlu), terek (dilim) ve tolos™ (tonoz) seklinde siralanabilir. Ayrica sadirvan-
lara takilan kursun borular dit iizerine veya bes iizerine seklinde tanimlanmigtir. Bu
sayilar boru ¢aplariin 6lgiisiinii belirtiyor olmahdir®.

Tamirleri ele almadan 6nce metinlerde gegen ve yapilan miidahalelerin tiriin ifa-
de eden ta‘miy;, meremmdt, tecdid, miicedded ve miiceddeden kelimeleri arasindaki farklar
ortaya koymak gerekir. Zira miidahalelerin sekli ve boyutu yapilarin 6zgtn nite-
liklerinin yok olmasina sebebiyet verebilmektedir. Tamir ve meremmat kavramlari
bozuk, kirik ve viran bir seyi dizeltme, onarma anlamlarina gelirken meremmat®
daha ¢ok yiizeysel ve kii¢iik onarimlan ifade eder. Tecdid®, miicedded ve miiced-
deden®® kelimeleri ise yenileme, yeni olma ve tazeleme anlamlarina gelmekte olup
birbirlerinin yerine gecebilen es anlamh kelimelerdir. Nitekim bunlar metinde de
sikca birbirlerinin yerine kullamilmiglardir. Ornegin kursun boru, kursun sakaf ve
dograma kapilarin yenilenme durumu hem miicedded hem de miiceddeden keli-
meleri ile ifade edilmistir. Ayni sekilde siva, badana ve nakiglar i¢in bazen tecdid
bazen de miiceddeden sézctkleri kullanilmigtir.

27 Hasol, age., s. 200.
28 Ayverdi, age., s. 427.

29 Arseven, Sanat Ansiklopedist, C 111, Milli Egitim Basimevi, 1stanbul 1950, s. 1196; Metin Sozen-
Ugur Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimler: Sizligii, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 187.

30 Arseven, age, CIII, s. 1282.

31 Neslihan Sonmez, Osmanh Dinemi Yapr ve Malzeme Terimler: Sizligii, YEM Yayin, Istanbul 1997, s.
100.

32 Arseven, Sanat Ansiklopedisi, C. TV, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1975, s. 2012. Kesif defterinde
woslh bigiminde yazilan kelimenin Osmanlica imlast o#slsk seklindedir. Semseddin Sami,
Kémis-1 Tiirki, Gagn Yaymlari, Tstanbul 2010, 5. 909. Kimi vesikalarda ise uslsi seklinde yazildigi
goriilmektedir. Diindar, “Osmanhlarda Tamir Siireci, Cesitleri ve Baz1 Selguklu Yapilarindaki
Uygulamalar”, s. 271.

33 Mazlum, agt., s. 72.

34 Arapga kokenli “meremmet” kelimesinin ¢oguludur. Serdar Mutgal, Arapga-Tiirkge Sozliik, Dagarcik
Yayinlar, Istanbul 1995, s. 341; Sami, age., s. 1319, 1328.

35 Sami, age., s. 381.
36 Sami, age., s. 1290.
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Ote yandan defterde kurgun ortiilerin tamir ve yenilenme iglemleri zevb ve fers ta-
birleri ile belirtilmigtir. Her ikisi de Arapca kokenli olan kelimelerden zevb erimek,
¢ozlinmek gibi anlamlar tagirken ferg kaplamak, dosemek manalarina gelmekte-
dir’’. Anlagildhgr kadariyla 6rtii sistemi tUzerindeki kursun levhalarm sékilap du-
ruma gore eritilerek yeniden sekillendirilme islemi zevd, tamir edilen ya da basgtan
tiretilen kurgun levhalarin tekrar serilmesi fery olarak tanimlanmigtir.

b. Miidahaleler

Daha 6nce belirtildigi tizere hem onarimlarin son durumunu aktarmas: hem de
ayrintili ve diizenli olusu sebebiyle restorasyon faaliyetleri Regf~t Sdni Defier: temel
alinarak incelendi. Yapilarin ele alinig siralamasi da deftere gore olusturuldu.

Kesif, kiilliyenin ana yapist olan camiden baglayarak devam etmektedir. Caminin
i¢ kismina yapilan miidahaleleri siva, badana ve nakiglarla kimi camlarin tamir
edilmesi ya da yenilenmesi geklinde 6zetlemek mumkiindir. Buna gére mihrap
bélimt ile kible duvarindaki renkli ve nakigh al¢t pencere (elvan cam ile miinakkas)
camlari ile baz1 kubbe camlar yenileriyle degistirilmis, bir kismi da tamir edilmis-
tir. Mihrap yarim kubbesinin mukarnasl gecis 6geleri ile etek pencereleri arasinda
kalan bélgede, mihrabin batisinda yer alan yarim kubbenin nisfina kadar olan kis-
minda ve kuzeybati kdsedeki yarim kubbenin tamaminda siva, badana ve siisleme
yenilemeleri yapilmistir (Cizim 2). Kimi kubbelerdeki gatlaklara siva onarimmi uy-
gulanmistir. Mihrabin dogusu ve batisinda yer alan mahfil katinin bagdadi tavan-
larmin (bagddds tolos) kimi bolgelerine ilki horasan, ikincisi ketenli kire¢ olmak tizere
iki kat siva uygulanmistir (Cizim 2). Mihrabin tstiindeki kelime-i tevhid levhasi
ile mihrap nigi kavsarasinda yer alan mukarnaslarin altin yaldiz ve renkli boyalar
yenilenmistir. Diger bir yaldizlama igslemi mihrap eksenindeki ta¢ kapimin kavsa-
rasindaki mukarnaslara uygulanmistir. Sadirvan avluda; son cemaat mahalli kub-
belerinin gecis 6geleri ve tonozlariyla revak kubbelerinin siva, badana ve nakislar
yenilenmigtir (Cizim 2). Son cemaat mahalline bakan yirmi iki adet pencere elden
gecirilmis; alt sira pencere alinhiklarmdan dokilen ciniler ile tstteki algi kayith
pencerelerin tamir, onarim ve boya iglemleri yapilmigtir. Ayrica sadirvanin kursun
borular yenileriyle degistirilmis ve avludaki eksik mermer désemeler tamamlan-
musti. Cami biinyesindeki ahsap elemanlardan ise sadirvan avlunun marangoz-
kari ti¢ kapisina gerekli onarimlar yapilarak boya ve yaldizlar yenilenmig; dort
minareye de yeni dograma kap: takilmigtir. Gimle kapismin dogusunda yer alan

37 Mutgaly, age, s. 299, 653.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 929-968



940 Ekrem Batir - Abdulkadir Diindar

iki buytik tagiyicr siitundan birinin kaidesi, bakir bilezik ile gticlendirilmigtir. Son
olarak caminin kursun értiileri tamamen elden gecirilmig; birinci, ikinci ve tglinci
kursunluk katinda yer alan kesme tas érgtlerin derzleri tutkalli boya ve horasan
hargtan olusan karigim ile yenilenmis ve riizgara dayanikh olmasi icin minarelerin
kiilahlarindaki kursunlarin agirhgr artirlmigtir®.

Giineybat1 kisedeki yarim kubbede kismen ve

kuzeybati kosedeki kubbede tamamen siva,

badana ve kalem isi yenilemesi yapilmistr.

Mihrabmn dogusunda ve batisinda yer alan

mahfil kati tavanlarmm bazn bélgelerinde

bagdadi siva uygulamasi gerceklestirilmistir.

Son cemaat mahalli kubbelerinin gegis 6geleri ile

tonozlardaki siva ve kalem isleri yenilenmistir.

Merdiven basamaklarimin  derzleri tamir

edilmistir.

Revak kubbelerine badana ve Kkalem isi

yenilemesi uygulanmustir.

Avlu dé inde kismf

Cizim 2: Onarimlarin Selimiye Camii plani tizerinde gosterimi®

Kegf-1 Sani Defieri’ndeki diizen, kesif heyetinin cami ve sadirvan avludan sonra dig
avluya gectigini ve caminin batisindan baglayarak saatin tersi yontine dogru hare-
ket ettigini gostermektedir. Dig avluda kesfi yapilan ilk bina, bugiin mevcut olma-
yan bir su terazisidir. Kayitlara gore su terazisi kesme tag ile 225 cm (3 zira®) yiik-
seklikte yeniden inga edilmis ve kilit, demir kapak ve kursun borular takilmigtir®.

Siradaki Dari’l-kurra Medresesi ile 1lgili kayitlar incelendiginde buradaki tamir
faaliyetlerinin kapi, pencere ve bacalar ile siva, derz ve kursun ortiistiniin tamir
ve tecdidiyle sinirl kaldigi goriiliir. Ozetle revaklarin (cevdnib-i erbaa® dehlizinin) baz1
mahallerindeki sivalar yenilenmis ve 6grenci odalarindan yedi tanesinin bacalar
ile 1ki tanesinin kapilar tamir edilmigtir. Kegf~2 Evvel Defterinde bacalarin kenet ve

38 Kurgunluk kat igin bk. S6zen-Tanyeli, age., s. 184.

39 Gilru Necipoglu’na ait ¢izim {izerinden iglenmistir. https://www.archnet.org/publications/ 1449,
son erigim tarihi: 25.12.2021.

40 Osmanh mimarlarmin kullandig1 6lgti birimi zira*-i mi‘mari olup yaklagik 75,775 cm’ye kargilik
gelmektedir. Mehmet Erkal, “Arsin”, Tiirkiye Diyanet Vakfe Islam Ansiklopedist, C 3, Istanbul 1991, s.
412.
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zivanalarla tamir edilmesi 6ngoriilmiis olmasina ragmen uygulama sirasinda buna
gerek duyulmadigi anlagilmaktadir. Dershanenin ti¢ penceresi ¢ergevesiyle bera-
ber yenilenirken, diger ii¢ tanesi yar1 camlarina kadar degistirilmig, istteki sade
alc1 pencereler (sade duvar camlar) ise tel kafesleriyle beraber onarilmigtir. Duvar
camlarmin 6ntindeki bu tel kafesler gintimiizde mevcut degildir. Dershaneden
baska, bir oda ile tuvaletin de toplamda 4 adet sade al¢1 penceresi degistirilmistir.
Ayrica medresenin duvar derzleri yenilenmis, kursun ortiisii tamir edilmis ve giri-
sine yeni bir ahsap dograma kap: takilmigtir.

Kesif heyeti bu yapinin ardindan medresenin dogu cephesine bitisik olan hazire-
deki onarimlar ele almistir. Kayitlara gore hazire etrafindaki tas duvarin derzle-
riyle beraber gerekli onarimi yapilmig ve tizerine kanat tahtasindan yeni bir tahta
perde ¢ekilmistir.

Hazireden sonraki kayitlar yine bir su terazisine aittir. Diger su terazisi kesme tag
malzemeli iken buradaki tugla malzemelidir. Terazinin 5.25 m (7 zira®) yliksekli-
ginde, 0.75 m (1 zira®) genisliginde olan kismi yikik haldedir. Bu bolim horasan
harci ve tugla ile inga edilmig, terazinin tizerine mege tahtasindan kulah 6rtii yapil-
mus ve kursun borular: yenilenmistir.

Kayitlar, caminin giineydogusunda yer alan dhar medrese (Dari’l-hadis Medresest)
ile devam etmektedir. Dart’l-kurra Medresesi’nde oldugu gibi buradaki onarimlar
da kapi-pencere degisimleri, kursun ortii ve baca tamiri ile siva, badana ve derz
yenilemeleri etrafinda gerceklesmigtir. Kesif defterine gore siva ve badana islert
muhtelif revak kemerleri (cevdnib-i erbaa® dehlizi) ile dershaneye uygulanmustir. Ug
ogrenci odast ile dershanenin st siradaki sade alct pencereleri degistirilmig ve alt
siradaki pencereleri cerceveleri ile beraber yenilenmigtir. Dershanenin sade alct
pencereleri 6ntindeki tel kafesler onarilmigtir. Bu tamir sirasinda medrese avlusu-
na iki liileli ve kiremit ortuli bir ¢esme (tag maslak) insa edilmigtir. Catistyla beraber
bu musluk da giinimiize ulagmayan yapilardandir. Medrese kenefinin catist ile
kapilar1 yenilenmigtir. Son olarak medresenin girigine yeni bir dograma kap: ta-
kilmugtir.

Kesif kayatlar, killiye biinyesinde vakfa ait kursunlar: koruyan bir bekgi odasinin
bulundugunu géstermektedir. Medrese ¢ikigindan kuzeye dogru giderken ¢evre
duvarmin diginda bulunmast muhtemel bu odanin sivalar1 onarilarak kap1 ve ba-
cast yenilenmigtir.
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Dis avluda gergeklestirilen diger onarim faaliyetleri su sekilde 6zetlenebilir: Avluya
girigi saglayan sekiz kapimin ve sivalarinin tamiri ile derzlerinin yenilenmesi; cami
keneflerine sal tahtasindan kap: yapimi ve derzlerinin yenilenmesi; hiinkar mahfili
girigi de dahil camiye girigi saglayan dort kapinin merdiven basamaklari ile yan-
lardaki abdest musluklarina yeni derz cekilmesi, caminin gliney cephesindeki iki
tonoza siva tamiri ve muvakkithdanenin siva ve derzlerinin yenilenmest.

Dis avlu duvarlarmin haricinde konumlu mektepte ise sadece pencerelere miida-
hale edilmig, bunlar ¢erceveleriyle beraber degistirilmis ve kismen tamir edilmigtir.
Caminin batisinda kuzey gliney dogrultuda uzanan Biyiik Arasta’nin (drasta-i Re-
bir) ise muhtelif yerlerdeki siva, badana ve derzleri yenilenmis, tizerindeki kurgun
orti tamir edilmis, kapi tizerine yeni bir kurgun sakaf inga edilmis, su yollar te-
mizlenmig ve Dua Kubbesi’nin tas sebekelerinden bir tanesi yeniden yapilmigtir.
Ayrica Dua Kubbesi ile mektep kubbesi arasindaki dam deresi yenilenmistir.

Kesif defterindeki diger kayitlar giiniimiize ulasmayan yapilarla ilgilidir. Kesif si-
rasina gore bunlar Kiciik Arasta (Arasta-t Atk/Sagir), sebil, Kagsik¢t Hani, Nahil
Han ve Meyve Hanr’dir. Kayitlara gore Kigik Arasta’nin kursun ortisii tamir
edilmis ve gercken bélgelere yeni sakaflar insa edilmigtir. Kiigtik Arasta’nin 6niin-
de bulunan su sebilinin kismi siva onarimlari (meremmdt) gergeklestirilmis, badanasi
yenilenmig, kursun 6rtisti degistirilmis, sakaf ve pencereleri boyanmugtir.

Kagikci, Nahil ve Meyve hanlarina gelince; her birinin duvar derzleri yenilenmis,
kurgun ortileri tamir edilmis ve cephelerine bitigik kargir ditkkanlara yeni kursun
sakaflar inga edilmigtir. Defterlerdeki ifadeler ve inga edilen sakaflarin yaklasik 2.6
m (3.5 zira‘) ile 3.75 m (5 zira®) arasinda bir geniglige sahip olmas: bunlarin an-
cak diikkanlarin 6nlerine sundurma olarak konulabilecegini diisindurtmektedir®'.
Ayrica Edirne kadisina génderilen fermanda zikredildigi tizere sagagin, altindan
gegen bir kadinin (katun) izerine diserek 6limiine sebep olmast durumu da bu di-
sinceyl giclendirmektedir. Hanlara yapilan diger bir miidahale de siva ve badana
isleridir. Buna gore Kagik¢t Hani’'ndaki beg ditkkanin kemer agizlar: horasan harg
(horasdn kireg) ve tugla ile tamir edilmig, Nahil Hani’'ndaki on yedi dikkkanin ¢atlak-
lar1 stvanmig ve Meyve Hani’'nda bazi bélgelere horasan harg ile onarim yapilmig-
tir. Bunlardan baska Meyve Hanr’nda iist kat revaklardan ikisine yeni kurgun sakaf
yapimug; tst kata c¢ikist saglayan merdivenin korkulugunun eksik kisimlar kesme

41 Sakaflarin dlguleri Kegf~t Sani Defier’nde uzunluk ve yiikseklik (tilen ve kadden), Kegf~i Evvel Defier’nde
ise uzunluk ve genislik (¢ilen ve arzen) olarak kaydedilmistir. Keg/~i Evvel Deflerindeki ifadeler mimari
tanima daha uygun oldugu i¢in degerlendirmeler onun tizerinden yapilmugtir.
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pehlii tagi ve demir kenetlerle tamamlanmus; basamaklari kenet, kursun ve zivana
ile giiclendirilmigtir. Tamir 6ncest kesifte Meyve Hani'ndaki kirk oda bacasinin
kenet ve zivanayla tamiri 6ngortlmesine ragmen ti¢ tanesinin onarimina gerek go-
rilmeyerek kalan otuz yedi odanin bacalari kenet ve zivana kullanmaksizin tamir
edilmis, her iki katinda bulunan kenefleri temizlenerek kapi ve bolme tahtalar: de-
gistirilmistir. Meyve Hanr’'ndaki son miidahale ise tamamen yikik oldugu anlagilan
sadirvanin yeniden ayaga kaldirilmasina yoneliktir. Kayitlara gore yeni sadirvanin
zemini kenet, zivana ve kursunla giiclendirilmis kesme kiifeki tagin iki kat halinde
orulmesiyle olugturulmugtur. Dairevi oldugu anlagilan hazne duvarlar ise yaklagik
1.15 m (1.5 zira®) yiiksekliginde ve 3 m (gevre uzunlugu 13 zira‘) ¢capinda olup
mermer malzemeden inga edilmigtir. Haznenin cevresine dokuz adet lile takil-
mig ve iizeri on sekiz dilimli (erekli) demir kafesli kubbe ile kapatilmigtir. Onceki
sadirvandan kalan kursun ortiilii sundurma elden gegirilerek boyasi tazelenmis ve
eskiyen avlu dosemeleri kesme pehlu tasla degistirilmigtir*.

Degerlendirme ve Sonug

Selimiye Kiilliyesi'nin 1761-1762 yillarina tarihli kesif' defterlerine gére s6z ko-
nusu dénemde kiilliye biinyesindeki cami, Darii’l-kurrda Medresesi, Dari’l-hadis
Medresesi (dhar medrese), Stbyan Mektebi (Muallimhdne), muvakkithane (saatgt odast),
iki adet su terazisi, hazire duvarlari, bekgi odasi, tuvaletler, Buyiik Arasta (Aras-
ta-1 Kebir), Kuctik Arasta (Arasta-i Sagir), sebil, Kagik¢t Hani, Nahil Hani ve Mey-
ve Hanr'nda tamir, onarim ve yenileme faaliyetleri gerceklestirilmigtir. Selimiye
Killiyesi'ne ait oldugu bilinen Saray Hamamu ve Tag Odalar’a ise herhangi bir
midahalede bulunulmamigtir. Kayitlarda tamir stresine dair net bir bilgi mevcut
degildir. Bununla beraber kesif defterlerinin diizenlenme tarihlerinden (28 Agus-
tos 1761 — 8 Aralik 1762) hareketle tamir ve onarim faaliyetlerinin en fazla on beg
ay on gin kadar stirdigu soylenebilir. Tamirin bitiminde diizenlenen Aegf~ Sdn?
Defterrne gore toplam maliyet 774.315 akcedir.

Edirne kadisina gonderilen fermana gore restorasyonun gerceklestirilme sebebi
zamanla eskiyen ve harap olan kursun ortiilerin ve duvar derzlerinin yagmur ve
kar sularimi sizdirmasi hatta bazi kursun sakaflarin insanlarin liimiine sebebiyet
vermesidir. Kursun ortii ve derzlerin tamir ve tecdidini hedefleyen restorasyonun si-

42 Pehli tag: Sandukasiz mezarlarm iki yanindaki uzun, kaln taglar veya sandukalarm yan taglar1.
Sonmez, age., s. 86; Yass1 ve dogrultusal yapi elemani. Serpil Celik, Sileymaniye Kiilliyesi Malzeme,
Teknik ve Siireg, Atattirk Kultir Merkezi Yayimnlari, Ankara 2009, s. 104.
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nirlart ve maliyeti, kadi tarafindan olusturulan heyetin hazirladigy Kegf~i Evvel Def-
teri (uygulama projesi) ile tayin edilmigtir. Restorasyon bu deftere gore gerceklesti-
rilerek tamamlanmuis, akabinde kesif heyeti (kontrolor) tarafindan Kegf~ Sani Defier:
(rapor) hazirlanmigtir. Defterler gerek maliyet gerekse onarim birimleri agisindan
farkhilik arz etmektedir. Bu durum, ilk kesifte belirlenemeyen eksikliklerin miidaha-
leler sirasinda fark edilerek onarim programina alinmasindan kaynakl olmalidir.

Onarimlarm ana omurgasimi Ortl sisteminin tamir ve onarimi ile derz yenileme
islemi olusturmaktadir. Ele alinan buitiin yapilarda bu iki uygulama gerceklestiril-
migtir. Stva, badana, boya ve kalem i1 yenilemeleri; kapi, pencere ve metal aksam
degisimleri ile diger onarim ve inga faaliyetleri ikincil sirada olan ve her yapida
gorlilmeyen uygulamalardir. Bir¢cogu basit nitelikte olan bu onarimlar saglam-
lagtirma, biitiinleme ve yeniden yapma (rekonstriiksiyon) teknikleri kapsaminda
degerlendirmek mumkindur*.

Saglamlagtirma; yapmin malzemesinin, tagiyici sisteminin veya tizerinde bulundu-
gu zeminin guclendirilme iglemidir*. Buna gore;
* (Camin son cemaat mahallinde yer alan siitunun, kaidesi tzerine
yerlestirilen bakir bilezikle giiclendirilmesi,

e Minare kilahlarindaki kursunlarin riizgara karst dayamkl olmas: igin
agirhigmin artirilmast,

*  Meyve Hanrmin merdiven basamaklar: ile korkuluklarmin kenet ve
zivana ile tamiri,

*  Kursun ortilerin elden gecirilmesi,
e Derzlerin, sivalarin, boya ve badanalarin yenilenmest,

e Ahgsap, ¢ini ve al¢ilarmn onarimi gibi miidahalelerle tagiyicr sistem ve
malzeme saglamlastirmasi yapilmugtir.
Butiinleme, bir yapr ya da 6genin eksik parcalarinin ilk tasarimina uygun bir sekil-
de tamamlanmasim ifade eder®. Ornegin;

e Caminin sadirvan avlusundaki dégsemenin tamamlanmasi,

43 Modern restorasyonlarda saglamlastirma, biitiinleme, yenileme, yeniden yapma (rekonstriiksiyon),
temizleme ve tagima teknikleri uygulanmaktadit. Zeynep Ahunbay, Tarihi Cevre Koruma ve
Restorasyon, YEM Yayin, Istanbul 2009, s. 90.

44 Ahunbay, age, s. 90; Sézen-Tanyeli, age., s. 264.
45  Ahunbay, age., s. 96; Hasol, age., s. 100.
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*  Kible yonundeki su terazisinin yikilan boélimlerinin ingast,

e Biyik Arastamin Dua Kubbesi'ndeki tas malzemeli eksik pencere
sebekesinin tamamlanmasi,

e Meyve Hanr’ndaki tag malzemeli merdiven korkulugunun tamamlanmasi,

e Caminin nakigh al¢i pencereleri bagta olmak tzere yenilenen biitiin
pencere ve duvar camlari, kapilar, kurgun borular ve sakaflar ile,

e Cami ve sadirvan avlusunun kubbe ve tonozlarindaki bozulan ya da yok
olan kalem igi stislemelerin yenilenmesi gibi uygulamalar birer biitiinleme
islemi olarak degerlendirilebilir.

Yeniden yapma (rekonstriiksiyon), tiimiiyle yok olmug bir yapinin belgelere daya-
narak 6zgun bicimiyle yeniden ingas: seklinde tanimlanabilir®®. Keg/~ Sdni Defler’ne
gore caminin batisnda konumlu su terazisi ile Meyve Hani’'nin avlusunda yer alan
sadirvan yeniden (miiceddeden) inga edilmistir. Ancak yeniden yapimm, kimi tamir
ve inga kayitlarinda oldugu haliyle hey‘et-i asliye iizere, tarz-1 kadim iizere, vaz =1 kadim
iizere gibi ifadeler yerine miiceddeden kelimesiyle nitelenmesi yapilara ait 6zgtin bi-
¢imlerin korunmamus olabilecegini ifade ediyor®’.

Darit’l-hadis Medresesi’nin avlusuna miiceddeden inga edildigi belirtilen gesme (fag
maslak) ile ilgili Kegf~i Evvel Defterrnde herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bu du-
rum, ¢esmenin aslinda daha énce var olmadigini ve bu dénemde ¢k olarak insa
edildigini gdsteriyor.

Onarmmlarda kullanilan derz dolgusu, horasan harctan (horasin kireg) olusmak-
ta, hatta caminin birinci, ikinci ve ti¢iincti kursunluk katinda uygulandig: tizere
icerisine tutkalli boya da katilmaktadir. Kurgunluk kati tag 6rgtlerinin sair duvar
orgiilerine gore suya ve 1siya daha ¢cok maruz kalmasi boyle bir derz dolgusunun
hazirlanmasim gerektirmig olmahdir. Horasan harg, kargir yap: elemanlarinin
siva onarimlarinda da kullanilmigti. Cami mihrabinin dogu ve batisinda bulunan
mahfil kati tavanlarindaki (bagdddi tolos) bagdadi siva onarimlarinda hem horasan
har¢ hem de ketenli kire¢ har¢ birlikte kullanilmigtir. Uygulamaya gore yiizeye
once horasan harci ardindan ketenli kire¢ harc1 vurulmustur (Cizim 2). Tas, tugla,
ahgap gibi yapr malzemelerinin se¢iminde malzeme 6zginluginin gozetildigini
soylemek miimkiindiir. Ornegin caminin sadirvan avlusunun eksik yer dégemeleri

46 Ahunbay, age., s. 99; Hasol, age., s. 398.

47 Diindar, “Osmanlilarda Tamir Stireci, Cesitleri ve Bazi Selguklu Yapilarindaki Uygulamalar”, s.

274-278.
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ashna uygun bir bicimde mermerle, Meyve Hanr’'ndaki avlunun désemeleri ise
pehli tagla tamamlanmigtir. Dolayisiyla onarimlarda kullanilan malzemenin ve
uygulama tekniginin yapilarin ashina uygun olarak gerceklestirildigi soylenebilir.

Kesif defterleri tamir faaliyetlerinin, kiilliyenin ana yapisi olan camide yogunlagti-
g gostermektedir. Camideki ortii ve derz tamiri haricindeki onarimlarim biiytk
gogunlugunu siva, badana ve kalem isi ile nakigh al¢1 pencere degisimi olustur-
maktadir. Siva, badana ve kalem i1 bozulmalarimin ortiilerden sizan sudan kay-
naklandig agikardir. Caminin batisindaki iki yarim kubbede, dogu ve bati cephe-
lerde konumlu mahfil kati tavanlarinda ve son cemaat mahalli ortiileri ile revak
kubbelerinde bu tirden bozulmalar olusmustur (Cizim 2). Kadiya gonderilen
emirde kursun Ortilerin harap olusu, uzun zamandan (mirur-1 ezmine) beri tamir
edilmemesine baglanmistir. Ote yandan Edirne ve gevresinde 1752 yilinda mey-
dana gelen depremin de buna sebep oldugu dugtinilebilir. Depremin olugturdugu
sarsintinin kurgun levhalarin agilmasina sebebiyet vermesi muhtemeldir. Kaldi ki
deprem sonrasinda gerceklestirilen tamirlerde kurgun 6rtiillere miidahalede bulu-

nulmamgtir’®.

Camn kirilgan bir yapiya sahip olmasi diger malzemelere oranla daha sik tamir
ya da yenileme gecirmesine sebep olmaktadir. Deprem sonrasinda hazirlanan ke-
sif defteri camlarin sarsintidan ¢ok fazla etkilenmedigini ve olugan hasarin kii¢iik
onarimlarla (meremmdi) duzeltlebilecek seviyede oldugunu gostermektedir®®. Bu
tamir doneminde ise mihrap bélimi ve kible duvarinm st sirasinda yer alan
sekiz adet nakigh al¢i penceresi ile farkli kubbelerdeki yedi adet etek penceresi
yenilenecek kadar hasar almigtir. 1(;lik olarak da adlandirilan bu nakisl al¢1 pence-
reler degistirilirken diger yondeki diglik pencerelere herhangi bir mtidahalede bu-
lunulmamas: dikkat ¢ekicidir. Belki de depremde hasar géren igliklerin ekonomik
ya da bagka sebeplerle o donemde degistirilmesi miimkiin olmamig ve bu tamir
vesilesiyle projeye dahil edilmigtir.

Selimiye Camii'ne yonelik miidahalelerin en 6énemlisi nakigh al¢1 pencereler ile
kubbe ve tonozlardaki kalem isi siislemelerin yenilenmis olmasidir. Zira renkler ve
motifler sanatsal Gislubu yansitan ana unsurlar arasinda yer alir. Tamirler barok ve
rokoko tslubunun Osmanh mimarhginda hakim oldugu bir dénemde gercekles-
tirilmigtir. Bu dénemde insa ve tamir edilen yapilarda bu iki Gslubun etkili oldugu

48 BOA, MSH.SSC.d, 4023, 8b-9a; Cengiz, age., s. 58-65.
49 BOA, MSH.SSC.d, 4023, 8b; Cengiz, age., s. 60.
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gorilmektedir’. Ornegin 1766 yinda meydana gelen Istanbul depreminden son-
ra yeniden inga edilen Fatih Camii’nin siislemeleri barok tslup sergilemektedir®'.
Dolayistyla Selimiye Camii’nin yenilenen kalem isi siislemelert ile nakigh alg1 pen-
cerelerinin barok ya da rokoko tslupta olmasi miimkiindiir. Ancak Cumhuriyet
déneminde yapilan restorasyonlarla eski onarim izleri buiyiik oranda kaldirildig
i¢in bu durumu gozlemleme imkani bulunmamaktadir®.

Ele alman kesif defterleri Selimiye Killiyesi'nin bilinenden ¢ok daha fazla sayida
yapidan olustugunu gostermektedir. Kayitlarda gegen iki su terazisi, bekci odast,
sebil, Kiigtik Arasta, Nahil Ham ve Kagik¢t Hani’nin bugtin yerleri dahi bilinme-
mektedir. Regf~ Sdant Defierrne gore sebil, Kiiciikk Arasta’nin baginda bulunmakta-
dir. Digerleriyle ilgili ise bir bilgi yoktur. Bununla birlikte Kegf~t Séni Defier:’nin takip
ettigi kesif diizeni ile diger yapilarin konumu tespit edilebilir. Buna gore cevre
avlunun i¢inde, caminin batisinda bir su terazisi bulunmaktadir. Diger su terazisi
ise caminin gineyinde yer alir. Ancak ¢evre avlunun ic¢inde ya da diginda oldugu-
nu soylemek mimkiin degildir. Bununla beraber eski bir fotograf, avlunun diginda
su terazisine benzer bir yapinin bulunduguna isaret etmektedir (Resim 1). Cami-
nin dogusunda da bir bekgi odas1 vardir. Kesif diizenine gore en son ele alinan
yapt Meyve Hanr'dir. Kesfin yakindan uzaga dogru yapildig: dikkate alimirsa sebil,
Kictik Arasta ve diger iki hanin, dig avlu duvarlarina batidan bitisik olan Biyiik
Arasta ile Meyve Hani arasinda konumlandigi sdylenebilir (Resim 2-3).

50 Kuban, Osmanlh Mimarisi, s. 517-521.

51 Semavi Eyice, “Fatih Camii ve Kiilliyesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 12, Tstanbul
1995, s. 246.

52 Bk. Celen Birkan, der. ve haz., Edirne Selimiye Camit, Vakif Insaat Restorasyon Yayinlar, Istanbul
1990.
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Resim 1: Caminin giineyinde su terazisi oldugu dugtiniilen yapr®

Kayitlar, bugtin meveut olmayan bu yapilarin plan ve mimari 6zellikleri hakkinda
kismen de olsa bilgi vermektedir. $éyle ki Kiigiik Arasta ve sebil ile Nahil, Kastkct
ve Meyve hanlarmin bittn ortiilert kursunla kaphdir. Her tic hanin da cephele-
rinde kurgun ortili dikkkan siralart bulunmaktadir. Bu diikkanlarin hangi cephe
ya da cephelerde bulundugu ise belli degildir. Nahil Hani’'nda en az on yedi dik-
kanm bulundugu anlagilmaktadir. Yine defterlere gére Meyve Hani 1ki kath ve agik
avlulu bir plana sahiptir. Tag dosemeli avlusunun ortasina 1.15 m yiksekliginde
ve 3 m ¢apmda daire planli ve demir kafesli yeni bir sacirvan insa edilmigtir. Ust
kat, en az iki yonden revakla cevrilidir. Revak ve merdiven korkuluklar: kesme tag
malzemelidir. En az kirk bacali odaya sahip hanin her iki katinda da tuvalet bulun-

53  Cengiz Bulut Ozel Arsivi
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maktadir. Meyve Hani’'nin plan ve mimari 6zelliklerini ortaya koyan séz konusu
kayitlar, Bozkurt Ersoy’un kazi raporlar ve fotograflardan hareketle hazirladig
restitiisyon onerisini dogrular niteliktedir’.

i e B
e Py b /‘f,_\m\-*
e (" gorey B

Resim 2: Meyve Hani ve Selimiye Camii®

54 Bozkurt Ersoy, “Edirne Yemis Kapani ve Restitiisyon Onerisi”, Sanat Tarihi Dergisi, G XXVIL/S.
1, Nisan 2018, s. 119-133.

55 Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Sultan IT. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri
Koleksiyonu, 90862/18.
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Resim 3: Selimiye Ciamii’nin batisindaki diikkan kalintilari®®

Defterler Osmanh mimarlik terminolojisine kaynaklik etmesi yoniiyle de deger
tasimaktadir. Kayitlarda gegen dehliz, koltuk, kafa tahtas:, duvar camu, kiingiire gibi bir-
gok terim bugiin kaybolmus ya da anlamim yitirmigti. Osmanh déneminin kendi
icinde de bu tiirden terminoloji degisimi oldugu séylenebilir. Ornegin 15. yiizyilin
sonlarma tarihli bir belgede gecen koltuk, tolos, kafa tahtasi, mukarnas gibi bazi mi-
mari terimlerin 1762’ye gelindiginde halen kullanimda oldugu ancak yine aym
belgedeki revig kavraminin yerini dehliz terimine biraktigr anlagilmaktadir®’.

Kayuitlarda zikredilen 1ki yapi, giinimiizde bagka isimlerle anilmaktadir. Bunlar-
dan ilki caminin glineydogu kosesinde yer alan medresedir. Defterlere dhar (diger)
medrese seklinde kaydedilen eser, gtinimtizde Darii’l-hadis Medresesi olarak bi-
linmektedir®. Digeri ise kesif raporlarnda acgikca Meyve Ham olarak bahsedilen

56 Istanbul Biiyiikschir Belediyesi Atatiirk Kitaphg Arsivi, Kartpostallar Koleksiyonu, 5139.
57 Abdulkadir Diindar, “Bir Belgeye Gére Amasya I1. Bayezid Kiilliyesi”, Ankara Universitesi Hahipat
Fakiiltesi Dergist, C XLIV/S. 2, 2003. s. 131-172.

58 Kuran, age, s. 172; Ahunbay, “Mimar Sinan’n Egitim Taplar, Medresele, Darulkurralay, Mektepler™, s.
261; Murat Sav, “Topografik Etmenlerin Izinde: Edirne Selimiye Kiilliyesi”, Vakiflar Dergisi, S. 52,
2019, s. 206.
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yapidir. Bu da yine baz1 kaynaklarda Yemis Kapani/Hani olarak tanimlanmak-
tadir™.

Kesif raporlariyla yapilarin bugiinkt durumlar kargilagtinldiginda kismi farklilik-
larin oldugu géze carpmaktadir. En 6nemli durum caminin son cemaat revakin-
daki ctimle kapist kubbesinin halihazirda on alti dilimli iken defterde alti dilimli
(seshdne) olarak belirtilmig olmasidir. Buradaki tutarsizhigin yazim hatasindan kay-
naklanmasi muhtemeldir. Yine her iki medresenin dershanelerindeki st sira pen-
cerelerinin 6niinde oldugu belirtilen tel kafesler bugtin mevecut degildir.

Netice itibariyle incelenen kesif defterleri Selimiye Kiilliyesi’'nde 1761-1762 yil-
larinda gergeklestirilen tamirleri detayh olarak yansitmaktadir. Bunun yani sira
tamir siirecinin agamalari, dénemin mimarlk terminolojisi ve giniimiize ulagma-
yan kiilliye yapilariin konumu ile mimari 6zellikleri hakkinda bilgi vermektedir.

59 Kuran, age, s. 174; Ibrahim Tiirkmenoglu, “Edirne Selimiye Kiilliyesi Yemis Kapam Kazs”, 23.
Miize Cahsmalan ve Kurtarma Kazilar Sempozyumu, Mardin 4-7 Mayis 2014, haz. Adil Ozme, Kiiltiir
ve Turizm Bakanhgr Yaymlari, Ankara 2015, s. 333-344; Ersoy, agm., s. 119-133; Sav, agm., s.
205-229.
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EKLER

Ek 1: Kesf-i Evvel Defteri ve Transkripsiyonu
[BOA, MSH.SSC.d, 4037, vr. 17b-18a]
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[17b]

Mahrise-i Edirne’de merhiim ve magfirun leh Sultdn Selim Han-1 sani tdbe serahii
hazretlerinin bina buyurduklari cadmi‘-i serifleri kubbeleri ile harem-i serifi kubbeleri ve
minarelerinin kiilahlar1 kurgunlari ve cdmi‘-i serif-i mezkar miisekkafatindan arasta-i kebir
ve kapan-1 Meyve Hani ve ittisalinde kain kargir dekakin ve mehazinin puside kursunlari
miirQir-1 ezmine ile fena bulub ve zikr olunan cami‘-i serif ve arasta-i kebir ve sagir ve hanin
derz olunacak ba‘z1 mahalleri dahi derz olmamagla berf ve baran vuki‘unda dertinlarina
nazil ve ba‘zen sakflar1 dahi miinhedim ve ba‘zen inhiddma miitemail olub hatta bera-
y1 mukaddem evkaf-1 mezkire miisekkafatindan olan Nahil Hani haricinde ittisal olan
dekakinin sakfi altindan bir hatun miiriir iderken bagteten bir mahall-i inhidam ile bais
helaki olmagla zikr olunan mahallerin ve puside kursunlari iktiza iden sakflar1 ta‘mir ve
tecdid ve muhtac-1 derz olan mahalleri baska bagka ma‘rifet-i ser‘le kesf ve mudyene ve
masarifi ne miktara balig olacagini miis‘ir defterini dersaddetime irsal eyleyesin deyu bu
daiyelerine hitaben seref-bahs-1 sudiir olan miibarek hatt-1 hiimayun-1 sevket-makriin ve
sadir olan ferman-1 alisan-1 asiyan taraf-1 ser‘den tayin olan kesf naibi ve hassa-i mimar
Mehmed Said ve halifesi Ahmed ve kursuncu el-Hac Tbrahim ma‘rifetleri ve ma‘rifet-i
ser® ve sair ehl-i vukdf bigaraz kimesneler ile cami‘-i serife varub ciimle ile ba‘de’l-
muayene mahall-i mezklrenin ancak liizimu olan mahalleri mimar-1 merkiim ciimle
miivacehesinde mesdha ve masarif-1 lazimesini ziyade baha ve iicret-i takviye ile canib-i
vakf-1 gerifi masarif-1 kesireden siyanet olunarak kemal-i dikkat ve taharri ile geregi gibi
ihtimam eyleyerek bi’l-ittifak tahmin-i sahih ile tahmin eyledikleri defterdir ki zikr olunur.
Fi el-yevmi’s-sabi‘ ve’l-i‘srin min Muharremi’l-harem sene hamse ve seb‘in ve mie ve elf.

Cami‘-i serifin kebir kubbesi- | Kebir kubbenin ve kiingiirelerin ve | Kubbe i¢inin camla-
nin ibtida ve ikinci ve tgiincii | kiirsilerin? ve nim kubbelerin ve de- | rinin  etrafinin  siva-
tabakalarinin kursun etrafinin | relerin ve harem kubbelerin ve kol- | larinin ta‘miri maa*
horasan kireg ile derzleri maa‘ | tuklarin iizerinde olub miiceddeden | harc-1 iskele ber ve-
tutkalli boya, zira® 3300, fi 15, | zevb ve ferse muhtac¢ kursun, kiyye | ch-i tahmin, kiymet
kiymet 49500. 14880, f1 2, kiymet 29760. 17200.

Mihrab istiinde olan | Kubbe etrafinda olan|Cami‘-i  mezkdrun | Dort aded minare

dort aded camlarm | camlar ta‘mirine iktiza | haricinde olan yedi | kiilahlarinin kursu-
tecdidi iktiza itmek- | iden sir¢a, aded 600, f1 6, |aded harem kubbe- | nu hardb ve perisan

le beher danesi tllen | kiymet 3600. lerinin iginin sivasi | olmagla zevb ve
6.5 ve arzen 2, bi- maa‘ harc-1iskele ber | ferse muhtag olan,
hisab-1 terbi‘i 52, fi vech-i tahmin, kiymet | kiyye 4800, fi 2,
480, kiymet 24960. 15000. kiymet 9600.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 929-968



958

Ekrem Batir - Abdulkadir Diindar

Minare kiilahlarmin  kursunu
on bes vukiyye oldugundan
riizgara dayanmayub tiz fena
bulmakla beher tahtasina bes
vukiyye zam olmaga muhtag ol-
magin iktiza iden kursun, kiyye
2000, f1 30, kiymet 60000.

Dort aded minare kiilahlarinin hezar-
fend tistadiyesine ber vech-i tahmin,
kiymet 10000

Mu‘allimhénenin ta‘miri ber vech-i
tahmin, kiymet 6000.

Cami‘-i  mezkirun
damlarinin su yollart
lagmi ta‘mire muhtag
olan, zira‘ tilen 920
arzen 1, f1 40, kiymet

36800.

Cami‘-i mezkirun etrafinda se-
kiz aded kapulart harab olmag-
la ta‘mirine ber vech-i tahmin,
kiymet 4800.

Mezklr kapular tizerine iktiza iden
derz, zira‘ 400, fi 10, kiymet 4000.

iki su teraziileri harab
olmagla ber vech-i
tahmin, kiymet 9000.

Medrese-i Daru’l-kurra’ dehli-
zinin ve on dort aded odalarin
tecdid-i sivasi ber vech-i tah-
min, kiymet 7200.

Odalarin kargir ocak tepeleri maa‘
kened ve zivana ta‘mirati, aded 32,
f1 20, kiymet 4800.

Odalarma ve der-

shinesine  merem-
mat-1 cam ber ve-
ch-i tahmin , kiymet

3600.

min, kiymet 17200.

Medrese-i ahar odalarina tecdid-i siva ve me-
remmat-1 divar ve tecdid-i kapu ber vech-i tah-

Odalarin ve dershanelerin divar camlari
meremmati, aded 36, fi 80, krymet 3880.

Mekteb ittisalinde olan arasta-
nin kargir divar ve kafa taslari
miinhedim olmagla thlen 35,
arzen 1.5, kadden 5, bi-hisab-1
terbi‘l 192.5, kiymet 23100.

Cami‘-i mezkirun keniflerinin tizer-
lerine iktiza iden derz, zira‘ 230, fi
10, kiymet 2300.

Bes aded kenif lagimlar1 harab ol-
magla ta‘miri ber vech-i tahmin,
kiymet 1800.

Arasta lizerinde teb-
dili iktiza idiib zevb
ve ferse muhtag olan
kursun ber vech-i
tahmin, kiyye 9000,

f1 2, kiymet 18000.

Arasta tlizerinin kursun etrafina
derz maa‘ boya, zira® 1000, fi
10, kiyymet 10000.

Cami ittisdlinde olan mekabir-i
mislimin etrafina tahta perde maa‘
boya, tlilen zira® 108, arzen 3, fi 40,

bi-hisab-1terbi‘i 324, kiymet 12960.

Tahta perdelerin it-
tisalinde olan divar
vech-i

ta‘miri  ber

tahmin, kiyymet 1200.

Nahil Hant’'nin etrafinda olan
kursun sacgak, tilen zira® 100,
arzen 5, bi-hisab-1 terbi‘i 500,
f1 40, krymet 20000.

Kasik¢1 Hani’nin etrafinda olan kur-
sun sacak, tllen zira® 35, arzen 5,
bi-hisab-1 terbi‘i 175, f1 40, kiymet
7000.

Kapan Hani’'nin et-
rafinda olan kursun
sacak, tllen zira® 60,
arzen 7, bi-hisab-1
terbi‘l 420, kiymet
16800.
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Noksan kursun ber vech-i
tahmin, kiyye 4050 (450), fi 30,

iktiza iden mahallere mismar-1 kur-
sun, kiyye 90, fi 40, kiymet 3600.

Sacak-1 mezkdrlarin
iizerlerinde mevcad

kiymet 13500.

olub zevb ve ferse
muhtag olan kursun

ber vech-i tahmin,
kiyye 8250, fi 2, kiy-
met 16500.

[18a]

Kapan Hani’'nin kirk aded
odalarimin bacalarmin
ta‘'miri maa‘ kened ve zi-
vana, aded 41, beher biri f1

300, kiyymet 12300.

Kapan Hant’nin ortasinda
olan sadirvan harab olmag-
la miiceddeden ber vech-i
tahmin, kiyymet 3600.

Kapan Hant’nin iginde olan

sundurma kursun  sagak,
tilen zira® 70, arzen 2, bi-
hisdb-1 terbi‘i 140, fi 40,

kiymet 5600.

Kapan Hant’nin fevkanisinde dehliz 6niin-
de olan som korkuluk noksani maa‘ kened
ve zivana , tlilen zira® 24, kadden 1.5, bi-
hisab-1 terbi‘l 36, {1 200, kiymet 7200.

Kapan Hanr’nin ve derGinunda olan sagak
tizerlerine bi’l-iktizad zevb ve ferse muhtag
olan kursun, kiyye 11950, i 2, kiymet 23900.

Kapan Hant’nin fevkani ve
tahtani keniflerin ta‘mirine
ber vech-i tahmin, kiymet
9000.

On bes aded dekakinin ke-
merlerine yara doldurma-
s1, zira® 220, fi 80, kiymet
17600.

Cem‘an yekiin 554960
Yalniz bes yiik elli dort bin
dokuz yiiz altmis akge ider.
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Ek 2: Kesf-i Sani Defteri ve Transkripsiyonu
[BOA, EV.HMH.d, No. 5318, vr. 1b].

S ety e

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 929-968



Edirne Selimiye Kiilliyesi'nde 1761-1762 Yillarinda Gergeklestirilen g,
Restorasyon Faaliyetleri

[1b]

Mahriise-i Edirne’de vaki merhim ve magfirun leh Sultdn Selim Han-1 sani tabe serahii
cami‘-i gerifinin kubbe-i kebiri ile harem-i serif kubbeleri ve minarelerinin kiilahlar1 ve
kursunlar1 ve miisekkafatindan arasta-i kebir ve sagir ve kapan-1 Meyve Hani ve ittisalin-
de vaki‘ kargir dekakin ve mehazinin puside kursunlari murQr-1 ezmine ile fena bulub ve
derz olunacak mahalleri derz olunmadigindan berf ve baran vuk@‘unda deriinlarina niizdl
eyleyerek ba‘zen sakflart miinhedim ve ba‘zen dahi inhiddma miitemayil ve muhtac-1
ta‘mir idiigliin bundan mukaddemce dar-1 aliyyeye i‘lam olundukda seref-sunuh ve sudur
olan hatt-1 hiimayun-1 sevket-makriin micibince mahall-i mezbire baska baska ma‘rifet-i
ser‘le kesf Ui muayene ve mikdar-1 masarifint miis‘ir defteriyle i‘lam olunmasin babin-
da sadir olan emr-i alisan mantlikunca taraf-1 ser‘den kesif naibi ve hassa mimari ve
kursuncubasi ve sair erbab-1 vukaf ittifaklariyla mahall-i mezbir ba‘de’l-muayene ciim-
le muvacehesinde mesaha ve tahmin ve mikdar-1 masarifi mumzi defteriyle der-i devle-
te i‘ldm olundukda kesf ve defter olundugu iizre zikr olunan mahallerin kemal-i resanet
ve istihkam ile vakf-1 mezblrun miitevellisi ma‘rifetiyle ta‘mir ve termimine miibaseret
ve ba‘de’t-tekmil tekrar kesf ve muayene hitami i‘lam olunmak babinda bu da‘ilerine ve
mahrise-i mezblirede Harameyn miifettisi vekili da‘ilerine hitaben seref-sudar iden emr-i
hiimayun-1 indyet-makrin ve ferman-1 alisan micibince mahall-i mezbir1 vakf-1 mezb-
run miitevellisi olan hacegan-1 Divan-1 Himayun’dan umdetii’l-emacid ve’l-ekarim el-
Hac Ismail Efendi ta‘mir ve tekmil eyledigin inha ve ihbar ve ber mucib-i emr-i serifi
alileri canib-i ser‘den ba‘de’l-kesf ve’l-mudyene hitdmi defter ve i‘lam olunmasin iltimas
etmegin bu daileri bi’n-nefs mahriise-i mezblirede Harameyn miifettisi vekili efendi, a“yan
ve esraf ve hassa mimar1 Usta Mehmed Said ve halifeleri ve kursuncubasi el-Hac Ibrahim
ve tascibagi ve sair erbab-1 vukif ile cami‘-i mezk@reye varub ciimle ile ba‘de’l-muayene
ve’l-miisahade miitevelli-i mima ileyhin ta‘mir ve tekmil ettigi mahalleri yegane yegane
mesaha ve bi’t-taharri tahmin-i sahih ile tahmin ve icma“ ettikleri masarif defteridir ki ber
vech-i ati zikr olunur. Fi el-yevmi’l-hadi ve’l- ‘isrin min Cemaziye’l-(la sene sitte ve seb
‘ine ve mie ve elf.

Cami‘-i serifin mihrabi- | Mihrab-1 mezkir iizerinde | Mihrab-1 mezkQr iizerine elvan
nin mermer mukarnaslari |nim  kubbenin mukarnasli | cam ile miinakkas, miiceddeden
ve fevkinde olan kelime- | koltuklart ve camlar1 arasina | dort aded kebir cam beher danesi
teyn-i sehadeteynin altun | miiceddeden badana ve nakis- | kadden 6.5, arzen 2, terbi‘i zira®
tecdidi maa‘ elvan boya | lari tecdidi maa‘ harc-1iskele, | 52, fi 480, maa“ harc-1 iskele ve
nakislari, krymet 4000. kiymet 3000. istadlarin ta‘miri , kiymet 24960.
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Yine mihrab-1 mezkGrun
yemin ve yesarinda olan
dort aded kebir camla-
rin tecdidi iktiza itmekle
kezalik elvan cam ile mii-
nakkas miiceddeden cam
4 maa‘ harc-1 iskele ve

Yine nim kubbe-i
kadden
bir buguk ve arzen

mezkireye

bir zira miiceddeden
cam 2, terbi‘l zira‘3,
f1 120, kiymet 360.

Cami‘-i mezkirun
kebir ve sagir kub-
belerinin  meva-
zi-i  miiteaddide-
de miingak olan
mahallere yara

doldurmasi ve me-

Yine cami‘-i mezki-
run taraf-1 yemininde
olan nim kubbesine
kadden birer buguk
zira® miiceddeden dort
cam ile nisf mertebe-
sin sivasi tecdidi maa*

ustadlarin ta‘miri, beheri remmat camlari, | nakislar1 ve harc-1 is-
kadden 6.5 ve arzen 2, bi- kiymet 6600. kele, kiymet 2400.
hisab-1 mezkir 52, 11480,

kiymet 24960.

Ve yine taraf-1 yeminde Ve  yine  taraf-1|Yine cami‘-i | Cami‘-i mezk{irun
olan ahar nim kubbeye | mezkirda ibtida ta- | mezkGrun  hafl-i | dergdh kapus: iizerin-
kadden bir buguk zira‘|bakanmn  fevkinde | hiimayun ve hiza- |de som mermerden

bir cam ile sivasi ve na-
kislari tecdidi maa“ harc-1
iskele, krymet 2000.

lic mahalde alt1 ho-
rasani kire¢ ve tizeri
ketenli kireg ile bag-
dadi
miiceddeden  siva,
terbi‘i zira® 76, fi 20,
kiymet 1520.

tolos kemere

sinda olan tabaka-
da ii¢c mahalde ke-
zalik miiceddeden
siva, terbi‘l zira‘
110, f1 20, kiymet
2200.

mukarnaslar1  altini
tecdidi, kiymet 3000.

Kapu-y1 mezbfir tizerinde
seshane kubbenin mukar-
nasli koltuklar1 ve yemin
ve yesarinda dort aded
kubbelerin koltuklart ve
iki tolos kemerlerin mii-
ceddeden sivalart maa‘ el-
van boya nakiglari, terbi‘l

pencerelerin

dokilen kasilerin ve
dort aded
pencerelerin  ta‘miri

masnu’

Kapu-y1 mezbirun yemin ve
yesarinda yigirmi iki aded
miiceddeden
boyalar1 ve iizerlerinde olub

dana maa‘ nakislart , kiymet

al¢idan
sebeke
ve ba-

Ve yine kapu-y1 mezkdrun yesar
tarafinda kebir mermer siitunun
kiirsisi tizerine miiceddeden bakir
bilezik maa“ tistadiye, kiyye 16.5,
f1 190, kiymet 3135.

zira® 233, fi 30, kiymet| 13300.

6990.

Dertn-1 harem-i cami‘-i| Yine harem-i | Yine harem-i | Cami‘-i mezklirun
mezkirun miiceddeden | mezklrda mahall-i | mezkirun {i¢ aded | dort aded minaresine
badana ve nakiglari tecdi- | miiteferrikada mah- | marangozkari ka- | miiceddeden dograma
di, kiyymet 4000. [itan mermer dose- | pularmin  ta‘miri | kapu maa‘® boya ve

me, terbi‘i zira‘ 50

f1 90, kiymet 4500.

maa‘ boya ve fev-
kinde olan tarihin
altini tecdidi kiy-
met 3000.

kilid, her biri fi 480,
kiymet 1920.
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Yine harem-i mezkirda
sadirvana dort iizerine
miiceddeden kursun boru
maa‘ Ustadiye, aded 8,
beheri fi 480, kiymet
3840.

Cami‘-i  mezk{run
tagra hareminde som
tagtan kadden g
zira® miiceddeden su
teraziisi ve alt1 aded
kursun boru maa“ ti-

mur kapak ve kilid ,

Daru’l-kurra’
Medresesi’nin
cevanib-i  erba‘a
dehlizinin  meva-
zi-1 miiteferrikada
tolos kemer sivasi

ve hiiceratindan iki

Ve yine medrese-i
mezblrenin bir hiic-
resiyle keniflerine
kadden ikiser ve arzen
birer buguk zira® mii-
ceddeden sade divar

cami 4, terbi‘1 zira® 12,

kiymet 5000. kapu ve ba‘z1 di- | i 90, kiymet 1080.
var camlari ta‘miri,
kiymet 3000.
Ve yine medrese-i mez-| Ve yine dershane-i | Dershane-i mezkil- | Medrese-i  mezbire-
bire dershanesinin ¢ | mezktrede &har ii¢ |renin alt1 aded |nin hiiceratindan yedi
aded penceresine kadden | aded  pencerelerin | divar  camlarinin | aded hiicrenin kargir

iki buguk ve arzen bir
buguk zira‘ maa‘ ¢arglibe
miiceddeden cam 3, Her
biri fi 480, kiymet 1440.

nisf camlari tecdidi,
terbi‘l zira® 4.5, fi
90, kiymet 405.

ta‘miri maa‘ tel ka-
fesleri, kiymet 600.

bacalar1 ta‘miri, beher
tanesi fi 100, kiymet
700.

Medrese-i  mezbireye | Medrese-i mezblre | Medrese-i  mez- | Perde-i mezbre tah-
miiceddeden  dograma | iizerine miiceddeden | bire ittisdlinde | tinda olan tas divar
kapu maa‘ boya ve kilid, | derz, zira‘ 200, fi 10, | makabir-i mis- [ta‘miri  maa‘ derz,
kiymet 1200. kiymet 2000. limin etrafina mi- | terbi‘l zira® 13, f1 40,

ceddeden  kanad | kiymet 520.

tahtasindan perde

maa‘ boya tllen

70, kadden 2.5, ter-

bi‘an zira‘ 175, fi

60, kiymet 10500.
Ahar su terdziisinin ho- | Uzerine mise tah- | Terdziiy-i mezki- | Medrese-i  mezbiire
rasan ve tugla ile tecdid | tasindan miicedded |re .... dort iizerine |iizerin(d)e ~ mevcid
olunan mahalli, kadden 7 | kiilah, terbi‘l zira® miicedded kursun olub zevb ve fers
ve arzen 1, bi-hisab-1ter- | 16, fi 60, kiymet boru maa‘ istadi- |olunan kursun, kiy-

bi‘l 7, fi 60, krymet 420.

960.

ye beher danesi, fi
480, aded 20, kiy-
met 9600.

ye 1800, fi 2, kiymet
3600.
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Cami‘-i  mezklr mih-| Medrese-i aharin | Medrese-i mezbli- Medrese-i  mezbire
rabimin haricinde olan to- | cevanib-i  erba‘asi | renin ii¢ hiicresine | dershanesinin alti1 aded
los kemerlerden iki aded | dehlizinin  mabhalli | kadden ikiser ve | pencerelerine  maa‘

kemerin miiceddeden si-
vasl, terbi‘an zira® 55, fi
20, kiymet 1100.

miiteferrikada tolos
sivast ve miicedde-
den badana, kiymet
3000.

arzen birer buguk
zira® miiceddeden
sade divar cami 5,
terbi‘an 17.5, fi 90,

kiymet 1575.

carciibe miiceddeden
cam, beher danesi fi
480, kiymet 2880.

Dershane-i mezkirenin
altt aded divar camlari
maa‘ tel kafesleri ta‘miri,

kiymet 600.

Medrese-i mezbiire-
ye miiceddeden tas
maslak maa‘ liille 2
ve Ustadiye, kiymet
1200.

Maslak-1 mezkire
lizerine kiremid
puside

miicedded

mahlitan,
sakf,
terbi‘an zira‘l6, fi
30, kiymet 480.

Dershane-i  mezkire-
ye siva meremmati ve
miiceddeden badanasi,

kiymet 500.

mezbirenin
kenifleri fevkinin deresi-
ne kanad tahtasindan mii-
cedded kursun sakfi td-
len 7, arzen 2, bi-hisab-1
mezkir 14, {1 60, kiymet
840.

Medrese-i

Medrese-i mezbiire-
nin 18 aded kargir
bacalar1 ta‘miri, her
biri fi 100, kiymet
1800.

Keniflerine  mii-
ceddeden sal tah-
tasindan iki aded
kapu, beheri f1 120,
kiymet 240.

Medrese-i mezbireye
miiceddeden dograma
kapu maa‘ boya ve ki-
lid, kiymet 1200.

Medrese-i mezbi-
re lizerine miiced-
deden derz, zira‘
200, f1 10, kiymet
2000.

Medrese-i
mezbire iize-
rin(d)e mev-
cld olub zevb
ve fers olunan

Kursun bekgisi oda-
sina  miiceddeden
dograma kapu ve
boya ve kilid, kiy-

met 480.

Oda-i mezkire-
nin miiceddeden
bacast ve me-
remmat sivasi,
kiymet 500.

Cami‘-i mezka-
run tagra harem
havlusinin sekiz
aded kapular ve
sivalart ta‘miri,

2800,

kursun, kiyye

kiymet 13600.

12,

kiymet 800.

Cami‘-i mezkir kenifle-
rinin alt1 aded kemerleri
ta‘miri ve miiceddeden
sal tahtasindan bes aded
kapu, kiymet 2000.

Cami‘-i  mezkirun
ti¢ aded kapulari ve
mahfil-i
kapusi

nin ve iki tarafinda

hiimayun
kademeleri-

olan maslaklarin ve
tasra sekiz kapunin
saat odasi ve kenif-
lerin  miiceddeden
derzleri, zira® 600, fi
10, kiymet 6000.

Mu‘allimhéaneye
maa‘ carglibe mii-
ceddeden ii¢ aded
pencere cami, be-
heri f1 480, kiymet
1440.

Yine

mezklrenin

mu‘allimhane-i
pencere

cami ta‘miri, kiymet
120.
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Cami‘-i mezkirun ibti-
da ve ikinci ve iigiincii
tabakalarinin kursun
etrafinin horasan kireci
ile derzleri maa“ tutkalll
boya, zira® 3300, fi 15,
kiymet 49500.

Sa‘atci  odast  ve
kenifinin siva me-
remmati1 ve tathir-i

lagmi, krymet 1200.

Minare kiilahlari-
nin kursunlari on
beser vukiyye olub
da(ya)
nmayub yine fena
beher
tahtasina istira® ve

riizgara
bulmagla

zam olunan kur-
sun maa‘ {cret-i
zevb ve fers, kiyye

2000, f1 320, kiy-

Dort aded minare kii-

lahlarmin  hezarfend
ustadiyesi, kiymet
10000.

met 64000.
Cami‘-i mezkir ve mi- | Cami‘-i mezk{r ve | Arasta-i kebirin | Yine arasta-i mezkiire-
narelerinin  Uizerlerinde | minarelerine  mis- | mevazi-1 miitefer- | nin vasatinda olan kub-

mevcld olub zevb ve
fers olunan kursun, kiy-
ye 20000, fi 2, kiymet
40000.

mar-1 kursun, kiyye
65, fi 42, kiymet
2730.

rikada siva tecdidi
ve tecdiden bada-
nast, kiymet 8000.

benin etrafina kadden
iki ve arzen bir buguk
zira“ tagtan sebeke pen-
ceresi, aded 1, kiymet
600.

Kubbe-i
mu‘allimhane arasinda
olan dereye kanad tah-
tasindan miicedded sakfi
tilen 32, arzen 5 terbi‘i
zira® 160, f1 60, kiymet
9600.

mezkire ile

Yine arasta-i mezka-
renin ardi1? divarinin
horasan kireg ile tec-
did olunan mabhalli,
terbi‘an zira® 20, fi
100, kiymet 2000.

Cami‘-i mezkGrun
ve arasta-i mezka-
renin su yollart
lagmi tathir
termim ve lzeri
derzi, kiymet 8640.

ve

Yine arasta-i mezki-
re kapusu tizerinde iki
mahalde mahlitan tec-
did olunan kursun sakfi
, terbi‘1 zira® 70, f1 30,

kiymet 2100.

Arasta-i mezkire tize-
rine miiceddeden derz,
zira® 200, fi 10, kiymet
2000.

Arasta-i mezkiire

tizerinde  mevcid
olub zevb ve fers
olunan kursun, kiy-
ye 6000, fi 2, kiymet

12000.

Arasta-i atikte
bi’l-iktizd mahli-
tan tecdid olunan
kursun sakfi, ter-
bi‘1l zira® 8, fi 30,
kiymet 240.

Yine arasta-i atik ba-
sinda vaki sebilin siva
meremmatt  ve mii-
ceddeden badana ve
sakfi
boyalar1 ve kursuni tec-
didi bi’l-iktiza, kiymet
2400.

pencereleri  ve
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Ek 3: Kesf-i Sani Defteri’nin Asli ve Transkripsiyonu
[BOA, EV.HMH.d, 5318, vr. 6a].
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tah-
kargir

Kagsikgr Hani
tinda

dekakin
miiceddeden kursun
sakfi , tilen 36, kad-
den 3.5, terbi‘i zira“
126, fi 40, kiymet

5040.

olan
lizerlerine

Sakf-1  mezbur iizerine
miiceddeden istira olunub
zevb ve fers olunan kursun,
kiyye 1500, fi 32, kiymet

48000.

Yine dekakin-i mezbi-
rede bes adedinin ho-
rasan ve kire¢ ve tugla
ile kemerleri agizlar
yiizlemesi, beher zira*
10, terbi‘i zira® 50, fi
100, kiymet 5000.

Nahil Hani tah-
tinda olan kargir
dekakin {izerle-
rine  miicedde-
den kursun sak-
f1, tilen 74, kad-
den 4, bi-hisab-1
terbi‘1 296, fi 40,
kiymet 11840.

Sakf-1 mezbur iize-
rine miiceddeden is-
tira® olunub zevb ve
fers olunan kursun,
kiyye 2550, fi 32,

Yine dekéakin-i mezbire-
de on yedi aded dekakinin
yara doldurmasi, beher da-
nesi fi 500, kiymet 8500.

Kapan-1 Meyve Hani’n
etrafinda olan dekakin
tizerlerine kursun sak-
fi miiceddeden tilen
70, kadden 5, terbi‘i

Han-1 mezkirun
zahr1? divarina
horasan kireg ile
mahlutan tecdid
olunan mabhalli,

kiymet 81600. zira‘ 350, fi 40, kiymet | terbi‘l zira® 50,
14000. fi 100, kiymet

5000.
Dertin-1 han-1| Han-1 mezk{irun nerdiiba- | Nerdiiban-1 mezkir | Yine ner(dii)
mezklrun fevkani- | ninin som pehle tagtan kor- | basinda dehliz 6niin- | ban-1 mezk{run
nin iki tarafi dehli- | kuluguna zivana ve kened |de olan noksan som |ba‘zen kade-

zinde miiceddeden
kursun sakfi, tilen
110, kadden 5, ter-
bi‘l zira® 550, fi 40,
kiymet 22000.

tilen 14, kadden 1, parmak
6, terbi‘l zira® 17.5 i 360,
kiymet 6300.

korkuluk tecdidi maa‘
zivana ve kened, tllen
18.5, kadden 1.5, terbi‘
zira® 27, 1 360, kiymet
9720.

melerine ba‘zen
korkuluklara
miiceddeden zi-
vana ve kened
ve kursun, kiy-

Han-1 mezk{irun otuz
yedi aded dekakin
bacalar1 ta‘miri, be-
her biri fi 100, kiy-
met 3700.

Han-1 mezkiirun fevkani ve
tahtani keniflerine miiced-
ded kapu ve bolme tahtala-
11 ve tathir-i lagim, kiymet
4000.

Derlin-1 han-1 mezkfir-
de tabanmi kened ve
zivana ve kursun ile
miistahkem iki kat som
kifeki ve etrafi som
mermerden devran on
iic ve kadden bir bu-
¢uk zira® miiceddeden
sadirvan ve gobek tasi
ve dokuz aded liileleri,
kiymet 33000.

met 1500.
Uzerine  timiir-
den on sekiz
terekli kubbe tel
kafes  miiced-
deden, kiymet
7000.
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Ve iizerinin sakfi ve
kursun ta‘miri maa‘
boya ve
oturak tahtasi, kiy-

etrafina

Etrafina  mii-
cedded

pehle tag dose-

som

mesi, zira® 13,

Sadirvan-1
mezkiira bes
iizerine miced-

ded kursun boru

Han-1 mezkir ve
Nahil ve Kagike¢t
hanlar1 etraflarina
miiceddeden derz,

Han-1  mezkar

lizerine  mev-
cid olub zevb

ve fers olunan

met 2000. fl 150, kiymet | maa®  istadiye, | zira® 860, fi 10, | kursun, kiyye
1950. aded 20, beher | kiymet 8600. 17000, f1 2, kiy-

danesi fi 360, met 34000.
kiymet 7200.

Yine han-1 mezkir | Mismar-1 kursun, kiyye 45, | Tathir-i miizile ve kii- | Ucret-i mu‘te-

ve Kasik¢1 ve Nahil | f 42, kiymet 1890. rek ve resen ve koga, medan ... nefer

hanlarinin  sakifla- kiymet 6000. 168, fi 50, kiy-

rinda mevclid olub met 8400.

zevb ve fers olunan
kursun, kiyye 12000,
f1 2, kiymet 24000.

Cem‘an yekiin meblag 774315 yalniz yedi yiik yetmis dort bin {i¢ yiiz on bes akgedir.

Hurrira bi-ma‘rifet-i el-abdi’l-fakir ileyhi ‘azze
sanithii Mustafa Arslanzade el-kdadi bi-Edirne

el-mahrise Gufira lehiima ...

ni’g-serifeyn

lehiima ....

Hurrira bi-ma‘rifet-i el-abdi’l-fakir ila
... Rabbihi’l-Kadir te‘ala Abdulbaki Ars-
lanzade el-miifettis bi-evkafi’l-haremey-
... Edirne el-mahrise gufira
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Bir Osmanlhi-Amerika Ermenisi Kevork Sigmanyan’in
Misyonerlik Faaliyetleri ve Kumkapi'daki Mektebi (1880-1924)

Ayse Aksu”
Oz
Amerikali misyonerlerin 19. yiizyll boyunca Osmanh topraklarinda pek ¢ok okul
agtiklar1 bilinmektedir. Ancak onlarin okullarinda yetismis yerli Protestan Ermenilerin
degisik sehir ve kasabalarda basit mifredath mistakil okullari da s6z konusudur.
Bunlardan biri de Kumkapr'da Kevork Sigmanyan’in 1880 yilinda actigr ilkogretim
seviyesindeki mekteptir. Kurucusu ve midiirii Sigmanyan, Amerika tabiiyetine ge¢mis
bir Osmanl Ermenisidir. Bu sebeple onun tabiiyetinden kaynaklanan problemler ve
bu problemlerin yansimasiyla yeni bir hukuki vaka olarak ortaya ¢ikan Sigmanyan
Mektebi, Osmanli makamlarini hayli mesgul etmistir. Dahasi, yasanan her hukuki

strece Amerika sefareti miidahil olmus, dogal olarak bu miidahaleler iki tilke arasmda
birer krize doniigmustir.

Bu makale bugiine kadar mistakil bir calismaya konu olmamis olan Kevork
Sismanyan’in  kimligi, tabiiyet degisikligi, Anadolu sehirlerine gerceklestirdigi
misyonerlik gezileri, devletin resmi makamlar: ve giivenlik giicleriyle olan iliskilerini
incelemeyi, ayrica Kumkapr'daki okulunun 6gretim faaliyetlerini ve 1905 yilinda
Friend’s Mission adh ingﬂiz misyonerlik tegkilatina devrini giin ylzine ¢ikarmay:
amaclamaktadir. Bununla beraber bu makalede, adi gegen okulun tarihgesi, hukuki
yapisindaki sorunlar ve bunlari gidermek adina resmi makamlarla yaganan stireglere

* Dr Ogr. Uyesi, 1s}anbul Medeniyet Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Boliimi,
Istanbul/ TURKIYE, ayse.aksu@medeniyet.edu.tr ORCID: 0000-0001-6088-6980
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de yer verilmistir. Béylece devletin ilgili makamlarmin yabanci kurumlarla nasil bag
etmeye ¢alistigr ayrintili olarak ortaya konmaya caligilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Kumkap: Sigsmanyan Mektebi, Kevork Sismanyan, Kumkap:
Hadisest, Iriend’s Mission, Osmanli’da misyoner okullari, Ann Mary Burgess.

The Missionary Activities of an Ottoman-American Armenian
Kevork Sigmanyan and His School in Kumkapi (1880-1924)

Abstract

It is known that American missionaries opened many schools in the Ottoman lands
during the 19th century. However, there are also independent schools with simple
curriculum in different cities and towns of native Protestant Armenians who were
educated in their schools. One of them is a primary school opened in 1880 by Kevork
Sismanyan in Kumkapi. Its founder and director, Sigmanyan, was an Ottoman
Armenian who later became an American citizen. For this reason, the problems
arising from his nationality and the reflection of these problems, which emerged as a
new legal case, occupied the Ottoman authorities. Moreover, the American embassy
was involved in every legal process, and naturally, every process turned into an

international crisis.

This article aims to examine Kevork Sigmanyan’s identity, change of his nationality,
missionary trips to Anatolian cities, his relations with the state’s official authorities
and security forces, as well as to bring to light the teaching activities of his school in
Kumkapr and its transfer to the British missionary organization Friend’s Mission in
1905, which has not been the subject of an independent study so far. On the other
hand, in this article, the history of the aforementioned school, the problems in its legal
structure and the processes experienced with the official authorities in order to solve
them are also included. Thus, it has been tried to reveal in detail how the authorities
of the state tried to deal with foreign institutions.

Keywords: Shishmanian School at Kumkapi, George Shishmanian, Kumkap:
Incident, Friend’s Mission, missionary schools in Ottoman Empire, Ann Mary Burgess.
Giris

Kendine mahsus yapistyla yaklagik yarim asirhik bir donemde faaliyet gosteren Sig-

manyan Mektebi bugiine kadar yabanci okullarla ilgili caligmalarda ¢ogunlukla
tek bir argiv belgesi cercevesinde ya ismen zikredilmis ya da kisaca tanitilmigtir.
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Bunun sonucunda tlkemizdeki yabanci okullar literatiiriinde kendisine yer bu-
lamamig olmasi dogal kargilanmahdir. Oysa hem kurucusu ve mudiri Kevork
Sismanyan’n hayatt hem de kurumun resmi makamlarla miinasebetleri bir egitim
kurumunun tarihcesini agan ¢ok katmanh bir birikim sunmaktadir.

Sismanyan Mektebiyle ilgili mevcut verileri 6zetlemek bu tespitlerimizi nesnel hale
getirecegl gibi bu makalenin bir baglama yerlestirilmesine de yardimci olacaktir.
Bu okuldan bahseden ilk calisma Tlber Ortayl’mn Amerikan okullarmi konu alan
makalesidir. Bulgulara gore Sigmanyan Mektebi “rahip egitimi veren bir misyon
okuludur'.” Osmanli argiv belgelerini temel alan 6zgiin caligmasinda Samil Mutlu,
“Mekatib-i Sahane’de ecanib tarafindan tesis ve idare olunan mekatib hakkinda
Sura-y1 Devlet’ce tanzim olunan defterden” naklen bu okulun kurulus ve ruhsat
tarihini, kurucusunu ve adresini vermistir’. Buradan Kumkapi Amerikan Okulu
diye bahseden Adnan Sigman ise “Mekatib-1 Gayr1 Miislime ve Ecnebiye Mifet-
tisligi idaresince bi’t-tahkik ve kuytd-1 mevcadeden istintac edilen malumat” ice-
ren ve Yildiz Tasnifi Hususi 475/109 numarada yer alan defterden ayni bilgileri
aktarmugtir’. Gulbadi Alan da arsiv belgelerinden yararlanarak binanin mukdtaa ve
vergiden affi ile kaydimn okul adina tashihi hakkinda verilen Padisah iradest iizerine Evkdf-
Hiimayun ve Defter-i Hakdni nezaretlerince gerekli islemlerin yerine getirildigini ve senedin okul
adwa verildigini; iGrencilerini genelde Osmanh vatandase Ermeni Protestanlarn tegkil ettigind®
belirterek yukaridakilere ek bilgiler sunmugtur.

Bu okul bazi tezlerde de ele alinmigtir. Yunus Emre Ugan bir alt baghk acarak ar-
siv kaynaklarindan ve kilise defterlerinden ulagtigr yeni bilgileri paylagmistir. Ona
gore egitim siiresi beg yil olan okul 1905 yilinda Sigmanyan tarafindan 1.045 Os-
manl liras1 kargiiginda Friend’s Mission Cemiyeti'ne devredilmis, yeni idarecisi
Ann Mary Burgess olmugstur. Meveut okul binasinin yeniden insasi icin 1909°da
ruhsat talep edilmistir. Ucan ayrica ders kitaplar listesini de vermistir®.

1 Ilber Ortayli, “Osmanh Imparatorlugu’nda Amerikan Okullar1 Uzerine Baza Gézlemler”, Amme
Idaresi Dergisi, XIV /3, (1982), s. 94.

2 Samil Mutlu, Osmanl Devleti’nde Misyoner Okullar., Gékkubbe Yaymlari, Istanbul 2005, s. 348.

3 Adnan Sisman, XX. Yzl Baglaninda Osmanl Devleti'nde Yabanc: Devletlerin  Kiiltiirel ve Sosyal
Miiesseselert, Atatirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2006, s. 40.

4 Gulbadi Alan, Osmanl fmpamz‘orl@u’nda Amerikan Protestan Okullan, 'Ttrk Tarth Kurumu, Ankara
2015, s. 155.

5 Yunus Emre Ugan, Osmank Devleti’nde Ingiliz Misyoner Okullar,, Fxciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmanmig Doktora Tezi, 2015, s. 59-60.
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Emrah Sahin ise tezinde konuya dair ¢ok kisa bir degerlendirme yapmus, fakat
bu arada baz bilgileri karistirmigtir. Ornegin, “18 Ocak 1891°de Dahiliye Ne-
zaretl bazi Amerikali misyonerlerin Gabriel Gregory’nin (Sigmanyan) Istanbul
Kumkapr’daki Osmanli ¢cocuklarina vaaz vermek i¢in evini kiraladiklar: bilgisini
aldi®” demektedir. Oysa burada verilen tek sahis ismi, iki sahsi tesmiye etmekte-
dir. Bunlardan ilki, American Board’ misyonerlerinin Gedikpasa’daki mektebinin
ev sahibi Cebrail Gregor Efendi, ikincisi de Amerika tebaasina ge¢mis olan ve
Kumkapr’da okul acan Kevork/George Sigmanyan’dir. Yazarin bir bagka tena-
kuzu, merkezi hukiimet ile eyalet yoneticileri arasinda “sehirlerini ziyaret eden
yabancilar ve misyonerlere” uygulanacak yaptirmmlar noktasimda ciddi bir goriis
ayrihigr bulundugu, “hikimetin geleneksel adalet anlayigindan vazge¢medigi ve
misyonerlere kéri kortne sirtint donmedigi” seklindeki yorumudur. Bunun béyle
olmadig1 asagidaki belge ve bilgiler 1181nda izah edilecektir.

Ancak bu okulla ilgili veriler bunlarla sinirh degildir. Osmanh Argivi'nde Sigman-
yan ve mektebiyle alakali olarak yukaridaki genel bilgilerden farkli ve ayrintil bel-
geler de mevcuttur. Bu belgeler dokiiman analizi yontemi ile incelenmis, ardin-
dan tematik analize gegilmistir. Giincel metin haline getirilen belgeler kategoriler
hélinde dizenlenmigtir®. Son agamada ise tasnif yontemiyle Sigmanyan’in hayat
ve faaliyetleri ile okulunun tarihgesi belli baghklar altinda inga edilmistir. Bu inga
esnasinda kugkusuz bagka kaynak gruplarndan da yararlamilmigtir. Birinci grubu
Ingiliz ve Amerikan mengeli yaymlar teskil etmektedir. Ozellikle diinyamn degisik
tilkelerindeki misyonerlik merkezlerini teftis maksadiyla seyahatler gergeklestiren
ve bu kapsamda Istanbul’a da gelen misyoner Archibald McLean’in hatira ve ra-
porlarim kaydettigi A Curcuit of the Globe (1897) adl esert 6nemlidir. Her ne kadar
doénemin hadiselerini ve bilhassa Ermeni olaylarini yanh bir gozle degerlendirse
de Istanbul’da kaldig siire zarfinda Sigmanyan’m evine misafir olmasindan dolay:
onun faaliyetleri ve okuluyla ilgili gézlemleri bu makalenin bulgularini tamamla-

6  Emrah Sahin, Responding to American Missionary Expansion: An Examination of Ottoman Imperial Statecrafi
(1880-1910), Department of History McGill University, Basilmamig Doktora Tezi, Montréal
2011, s. 71-72.

American Board (American Board of Commissioners of Foreign Mission, ABCFM) adh
misyonerlik teskilat1 ve faaliyetleri hakkinda bk. Mehmet Ali Dogan, “From New England into
New Lands: The Beginning of a Long Story”, American Maissionaries and the Middle East, ed. Mehmet
Ali Dogan, Heather J. Sharkey, University of Utah Press, 2011.

8 Bilgen Kural, “Nitel Bir Veri Analizi Yontemi Olarak Doktiman Analizi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 15, (2020), s. 181.
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yic1 ve iddialarm destekleyici bir iglev gdrmiistiir. Ikinci gruptaki calismalar ise
dénemin olay ve olgularint konu edinen bilimsel kitap ve makalelerdir.

Buttin bu kaynaklardan elde edilen bulgular {i¢ ana baghk altinda degerlendiril-
mistir. ilkinde, Kevork Sismanyan’n hayati ve Osmanlh topraklarindaki misyoner-
lik faaliyetleri incelenmis ve yorumlanmigtir. Ikincisinde, Sismanyan Mektebinin
kurulugu, ruhsatname siireci ve miifredati incelenmistir. Ugiincii baghkta ise bu
mektebin Friend’s Mission Cemiyeti'ne devredilmesi ele alinmigtir.

1. Kevork Sismanyan’in Hayati, Misyonerlik Faaliyetleri ve Resmi
Makamlarla Iliskileri

Sigmanyan 1839 yilinda Egin’de diinyaya gelmistir’. Amerikali misyonerlerin ag-
g Bebek Ilahiyat Okulu'nda 6grenim gérdiikten'® sonra Misir’da yedi yil tercii-
man olarak kalmistir''. Ardindan Amerika’ya giderek ruhban sinifina dahil olmug
ve ABD tebaasma gegmigtir'®. Tabiiyet degisikligi 1855 yilinda gergeklesmis'?,
Osmanli Devleti tarafindan yeni tabiiyeti 1 Nisan 1885’te tasdik edilmigtir'®. Bu
degisiklikten sonra George ismini kullanmaya baglamus, bu ytizden arsiv belgele-
rinde “Jorj” veya “Corc” olarak kaydedilmistir. Misyoner kaynaklarinda ise Geor-
ge Shishmanian seklinde gegmektedir.

Aragtirmact Leon Arpee onun Amerika’ya gidisiyle ilgili farkli bir noktaya dikkat
¢ekmektedir. Buna gore bazi yetenekli Ermeni gengleri, Amerikal misyonerlerin
yerli genglere kendileriyle esit sartlarda misyonerlik yapmalarina izni vermemeleri
ve firsat tanimamalari yiiziinden yurtdiginda egitim alip oralardaki bazi misyoner
cemiyet ve teskilatlar tarafindan misyoner statiisinde memlekete geri génderil-
melerinin yollarmi aramuglardi. Bu genglerden biri de Sigmanyan’dr ve bu sahis
ABD’deki Disciple of Christ" adli cemiyetin misyoneri sifatiyla 1879 yihinda geri

9  Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagskanhgi, Osmanh Argivi (BOA) Dahiliye Nezareti Tesri-1
Muamelat ve Islahat Komisyonu Muamelat (DH. TMIK.M), 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19
Haziran 1902.

10 Archibald McLean, A Circuit of the Globe, St. Louis 1897, s. 332.

11 McLean, age., s. 332; Krikor H. Basmaciyan, Sarkta Toplumsal ve Dinsel Hayat, gev. Altug
Yilmaz, Aras Yaymcilik, Istanbul 2005, s. 76.

12 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.

13 BOA, DH.TMIK.M. 125/56. 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.

14 BOA, Yildiz Mutenevvi Maruzat Evraki (YMTV), 238/75, 13 Sevval 1320/13 Ocak 1903.
15 Bu cemiyet hakkinda bk. B.B. Teyler, Concerning the Disciples of Christ, Ohio 1897.
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donmusti'®. Sigmanyan’in adi gegen cemiyete girig hikayesi bir bagka kaynakta
soyle anlatilmaktadir:

“Amerika’ya gittiginde Disciples’ten tam anlamiyla nefret etti. John Tomline
Walsh ile tanigtiysa da onun bir Disciple oldugunu duyunca ne ziyaretine
gitti ne de birlikte yemek yedi. Texas-Dallas’ta yagayan bir isadam1 onunla
kiliseye gelmesini istedi. Kilise hakkinda da hicbir sey séylemedi. Vaiz Kirk
Baxter bazi hakikatleri yeni bir 1gtk altinda sunuyordu. Sismanyan ona ilgi
gosterdi ve kiliseye tekrar gitti. Vaftiz edilmesi uzun siirmedi. Kisa stire
sonra Lexington’da din adamhg ¢caligmalarina hazirlanirken gorilda. Tanr

onu Turkiye’ye geri gonderdi'.”

Sismanyan Amerika’dayken Bible Kolej’de iki y1l J. W. McGarvey’nin nezaretinde
Ogrenim gérmistir. Yine onun etkisiyle Kentucky’deki kilisede asistanlik yapmug-
. Ayrica Foreign Christian Missionary Society’den maddi destek almigtir'®.

Yeni kimliginin acikca yer aldigi en erken tarihli argiv belgesi, 1867°de bizzat ken-
disinin kaleme aldigr ve “Amerika Devleti tebaasindan Kegork veled-1 Sukyas”
diye imzaladiga bir dilekcedir. Goncagiiloglu Karabet’ten 40.000 kurug alacagim
tahsil edemedigi icin yetkililerden yardim istedigi bu dilek¢esinde, Karabet’in Ak-
saray’da mutasarrifi bulundugu iki arsasinin htikiimet tarafindan satildigi, dolay-
styla onun bu satigtan elde ettigi parayla borcunu 6deyebilecegini sdylemektedir'.
Anlagildigi gibi Kevork bu tarihte Istanbul’dadir ve bir igi vardir. Meslegi mechul
olsa da bu kadar ytiklii miktarda borg verebildigine gore bol kazangl: bir isle ug-
rastig akla gelmektedir.

Sismanyan heniiz Amerika’dayken Ingiliz asilh bir hanimla evlenmis, iic cocuk-
lar1 olmugtur. Oglu John 1896 itibariyla Robert Kolej'de 6grenim gérmekteydi.
Kizlarinin adlar Orienta ve Lucy’ydi®. Bir argiv belgesinde gecen “familyas: da

21

Ingiltere tebaasindan bulunmas: cihetiyle...2"” ibaresinden ¢ocuklarn da Ingiltere

tabiiyetinden olduklar1 anlagilmaktadir. Sismanyan cifti 1879’da Istanbul’a gelip

16 Leon Arpee, A Century of Armenian Protestantism (1846-1946), New York 1946, s. 75.

17 McLean, age., s. 335.

18 The Stone-Campbell Movement: A Global History, ed. Newell Williams, Douglas A. Foster, Paul M.
Blowers, Chalice, Missouri 2013, s. 117. Basmacityan onun North Varmonth Akademi’ye devam
ettigini séylemektedir. Basmaciyan, age., s. 267.

19 BOA, Meclis-i Vala Riyaseti Belgeleri (MVL), 522/106, 29 Saban 1283/6 Ocak 1867.

20  McLean, age., s. 335.

21 BOA, Hariciye Tahrirat (HR.TH), 104/5, 18 Kasim 1890; Dahiliye Nezéareti Mektubi Kalemi
(DH.MKT), 1782/66, 5 Rebitilahir 1308/18 Kasim 1890.
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yerlestikten sonra evden eve dolagarak Incil’i vaaz etmeye baglamiglar, okullar aca-
rak cocuklara egitim vermislerdir. Ayica dini risaleler yayimlamiglardir®.

Sismanyan ve Kumkap1 Hadisesi

Sismanyan kayitlarda Kumkap: Hadisest “mufsitlerinden” biri olarak gecmektedir
ve bu ibare onun bilfiil bu hadisede rol aldigini gosterir mahiyettedir. Bilindigi gibi
Kumkap: Hadisesi 27 Temmuz 1890 tarihinde Kurban Bayrami giinii gergeklesen
bir Ermeni isyan harcketidir. Cok gegmeden uluslararasi bir boyut da kazanacak
olan bu olayda Rusya ile Ingiltere’nin destekledigi ve Hincak Partisi iiyesi olan
Dogu kékenli yaklagik 1.500 Ermeni isyanct Kumkapr’daki Patrikhane’nin yanin-
daki kiliseyi Pazar ayininde basarak bir isyan bildirgesi okumak istemiglerdir. Bagta
Patrik Horen Agsikyan olmak tizere buna engel olmaya c¢alisanlar darp edilmis ya
da dldirilmuslerdir. Patrik canim zor kurtarmus, kilise harabeye ¢evrilmigtir. Dev-
letin tiim gtivenlik birimleriyle miidahale ettigi olaylar derhal bastirilmig ve gerekli
tedbirler almmigtir. Fakat buna ragmen hadisenin yabanci basin ve konsoloslar
tarafindan biiytk 6l¢tide yanh ve yanls bir sekilde aktarilmas: sonucu gerek Ana-
dolu’da gerekse Balkanlarda yasayan Ermeniler son derece tedirgin olmuglardir.
Cinka Istanbul’daki Ermeni Thtilal Cemiyeti tiyeleri Osmanh hiikiimetinde go6-
revli veya kendilerine taraf olmayan Ermenilere acimasizca davranmakta, onlar
oldiirmekteydiler. Aragirmacilara gore bu hadise Istanbul’un Fethi’nden beri ilk
defa bir gayrimiislim toplulugun askerle catigmay: géze almast bakimmdan hususi
bir 6nem tagimaktadir ve Ermenilerin bagka bolgelerdeki isyanlarinin da 6nunt
acmigtir®.

22 McLean, age., s. 335. Sigmanyan 1922 yilinda Amerika’nin Portland sehrinde hayatini kaybetmis
ve oraya defnedilmistic  https://wwwfindagrave.com/memorial/ 104564626/ george-n-
shismanian. (Erigim: 30.7.2021)

93 Musa Sagmaz, “Kumkapt Ermeni Olay: (1890)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XIX/1, (2004), s. 105-
114; Nurettin Birol, “1890-1901 Ermeni Olaylar1 ve Halil Rifat Pasa”, Yeni Tiirkiye Dergist, 1
(2014, s. 2071; Vehbiye Eviz, II. Abdiilhamit Han Dineminde Ermeni Meselest Uzmnde Osmanh-Ingiliz
Swyasi Miicadelest, Yayimlanmamug Yuksek Lisans Tezi, Kahramanmarag Stitcii Imam Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kahramanmarag 2014, s. 60-73; Sadik Okuducu, 1889-1895 Arast
Kumbkapr ve Cevresi Ermeni Hadiseleri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2004, s. 42-49. Bu hadiseden sonra Anadolu’da baglatilan
Ermeni isyanlarina érnek olarak bk. N. Birol, “1890-1900 Ermeni Ayaklanmalarimn Erzincan’a
Yansimalan ve Tk Ermeni Isyanlar®, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, X/1
(2017), s. 21-34; Ahmet Eyicil, “1895 Marag ve Zeytun Isyan”, Ankara Universitesi Osmank Tarihi
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, X1 (2000), s. 157-210; Muzaffer Bagkaya, “Irabzon’da 1895
Ermeni Olaylan ve Ingiliz Basmma Yansumalan”, Akademik Sosyal Arastrmalar Dergisi, XXXIX
(2017), s. 176-188; Mevlit Yiiksel, “Erzurum, Bitlis ve Mamduretiilaziz Vilayetlerindeki Ermeni
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1899 tarihi 6ncesindeki belgelerde Sigmanyan’in bu olayla baglantisina dair bir
bilgi mevcut degilken, bu tarihte Diyarbakir Komutanhgi'ndan Dersaadet’e gén-
derilen bir notta mesele agik ve net bir sekilde ortaya konulmustur. Nitekim o
notta, vilayetin miisaadestyle vaaz etmek gayestyle dolasmakta olan Jorj Sismanyan naminda
bir Ermeni’nin vaktiyle Kumkapr hadisest miifsitlerinden oldugu mevsiken ihbar edildigi®* ya-
zilidir.

»” heyan etse

Her ne kadar kendisi “Kumkap: vak’asiyla asla alakasi olmadigim
de resmi makamlar aksi istikamette gorig bildirmiglerdir. Zaptiye Nezareti'nden
yapilan agiklamaya gore “Kegork Sigmanyan’in Kumkap: vak’asina igtiraki hak-
kinda mirar-1 zaman hasebiyle bir evrak bulunamamis” olmasina ragmen hadise
esnasinda onun evine girip gikanlarin ekseriyetinin bu kargagsanimn elebaglarindan
(ruesd-yv erbdb-1_fesat) olduklart bilahare yapilan mahkemelerde anlagilmigtir. Ayri-
ca Ermeni fesat¢ilarin Kumkapr’daki Patrikhane’de toplandiklar sirada Sigman-
yanin birkag defa oraya girip ¢iktigini zabita memurlar: gérmiiglerdir. Sorgulanan

fesatcilar da buna sahitlik etmis, pek ¢ok defa onun ismini vermiglerdir®.

Anadolu’daki Ermeni isyanlarinin baslangici niteligi tagiyan bu menfur hadisede
yer almig olmasi onun kimliginin ve icraatlarinim farkli bir mecrada degerlendiril-
mesini kacimlmaz kilmustir. Zaten kendisi de bundan dolay: Istanbul’da ve gittigi
diger sehirlerde strekli takibata maruz kalmig ve sik sik sorgulanmistir.

Sismanyan’in Anadolu Turlari

Sismanyan Istanbul’daki misyonerlik faaliyetlerini siirduriirken Anadolu sehirleri-
ne defalarca seyahat etmistir. Bu dikkat ¢ekici gezilerine dair hayli vesika bulun-
maktadir. 1892 yilinda Adana’dan Maras’a giden Sigmanyan yaninda Ermenice
ve Ingﬂizce birtakim zararh evrak (evrak-1 muzirra) getirmistir. Bu sebeple Marag’ta
gorevli Amerikali misyonerlerden birinin refakatinde sorgulanmistir. Ermenice
olanlarda zararli bir sey goriilmemis, Ingilizce evraklar okunmak amaciyla bas-
ka bir merkeze gonderilmigtir. Kendisinin Elbistan’a gitmesi ise engellenmistir. O

isyanlam (1890-1905)”, Ermeni Aragtirmalare Dergisi, XLIII (2012), s. 165-194; Osmanl Belgelerinde
Ermeni Ispanlarn (1878-1895), Basbakanhk Devlet Arsivlert Mudurlugi, Baghbakanlik Basimevi,
Ankara 2008.

24 BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagkitabet Dairesi Maruzati (YPRK.BSK), 59/47, 30 Zilhicce
1316/11 Mays 1899).

25 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
26 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902,
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da Marag’ta Ohannes Karagiinyan’dan satin aldigi evi ibadethane haline getirip
vaaz ve ayinlere baglamigtir. Tekrar sorguya alinan Sigmanyan ifadesinde “Ce-
miyet-i Sakirdan- Isa” [Disciple of Christ] nammdaki bir mezhebin ibadet ve
vaazlarm stirdiirdigint soylemistir. Ancak izinsiz olarak boyle bir evin mabet
yapilmasi emir ve usule aykirt oldugundan bundan men edilmistir?”’. Evraklari-
nin incelenmesi stirecinde alti hafta kendi evinde hapis tutulmus, fakat Amerika
sefareti maslahatgtizarlig buna tepki gostererek resmi makamlara génderdigi bir
takrirle olaya miidahale etmistir. Bunun tizerine Sadaret Dairesi, Sigmanyan’in
“Amerika tebaasindan olup istenildigi vakit sefareti vasitasiyla elde edileceginden”
dolay1 tevkif edilmeyip hemen tahliyesini Maras vilayetine telgrafla bildirmigtir®.

Sismanyan’in birtakim zararl haberlesmelerde bulundugunun kayith oldugu
(Halep’ten gonderilen) kopya defterin mutalaast neticesinde onun “bu ciretinin
Memalik-i Osmaniye’den tardimi [sirtilmesini] mucip olup olmayacagi” tar-
tiymaya acilmistir. Bu miitalaa memleket digina gikartilma kararyla sonuclanmigtir.
Ancak Amerika sefaretinin 1830 Muahedesi’'nin dérdincti maddesine istinaden
Amerikahlarm “mevad-di cezaiyede sefaret ve konsoloslart marifetiyle muhakeme
ve te’dib olunacaklarimi iddia ve israr etmekte bulunmasina” binaen arada ka-
lan yetkililer onlarin bu konuda ikna edilemeyecegini pesinen dile getirmiglerdir.
Bundan dolay1 Sismanyan’in bir daha bu tarz hareketlerde bulunmayacagina dair
sefaretten teminat istenmesi yoluna gidilmistir®. Su halde Sigmanyan, Osmanh
makamlari nezdinde memleket digina gikartilmay: hak edecek kadar ciddi bir sug
islemigtir. Lakin mezkar antlagmay: kendince yorumlayan ABD’nin arka ¢ikmasi
yuziinden resmi merciler geregini yapmaya yeltenememektedir.

Bahsedilen muahede Osmanl Devleti ile ABD arasinda imzalanan 1830 Tica-
ret ve Seyrisefayin Antlagmasi’cir. Tiirkce orijinal metinde yer alan dordiincii maddedeki
hitkkme gére Amerikan vatandaglarinin sug iglemesi halinde yargilama Tiirk ma-
kamlan tarafindan gerceklestirilecek, orada verilen cezalarin infazi ise Amerikan
elcisi ya da konsoloslari tarafindan yerine getirilecekti®’. Oysa antlasmanin Ingilizce
metninde bazi degisiklikler yapldigi pek ¢ok arastirmada ortaya konmus tartismasiz bir gergektir:

27 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Kismi Evraki (HR.H), 348/13, 6 Eylul 1892.
28 BOA, HR.'TH, 124/76, 23 Ekim 1892.

29 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odasi Evraki (HR.HMS.ISO), 6/3, 29
Kanunuevvel 1308/10 Ocak 1893.

30 Ismail Kése, “Amerikan Arsiv Belgelerinde Tiirk-Amerikan Miskilerinin Baglamas: 1830 Tarihli
Ticaret ve Seyrusefayin Antlasmas1”, Tiirk Diinyast Aragtrmalan, XCVIL/CXCIIT (2011), s. 181.
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Dordiincti madde de bunlardan birisidir. Oradaki ifadeye gore sug isleyen Ame-
rikan tebaasi mahalli otoriteler tarafindan tevkif edilemez ve hapse atilamazlar;
ancak Amerikan elgisi veya konsolosu tarafindan muhakeme edilebilir ve suglarina
gore cezalandirlabilirlerdi®’. Ayni sekilde bir anlagmazlhik durumunda da taraflar
Amerikan konsoloslugu veya temsilciliginin terctimani hazir bulunmadan dinlene-
mez yahut sorgulanamazdi®®.

Bu konuyu ayrintili olarak incelemis olan Orhan F Képrili 1857°de Amerikan
Baskonsolosu John. P. Brown’in iki metin arasinda farkliliklar oldugunu séylemesi-
ne ragmen bu ikiligin 1868’e kadar ciddi bir ihtilafa yol agmadigini belirtmektedir.
1868’de Osmanli hitkiimeti iki Amerikaliy1 kendi kanunlarina gore sug isledikleri
tohmetiyle yakalayip hapsetmis, buna kargilik Amerikan el¢isi dérdiincii maddeyi
ilert sirerck Osmanl hitkiimetinin bdyle bir seye hakki olmadigini iddia etmisti.
Hariciye Naziri ise antlagmanin Tiirk¢e metninde “tevkif edilemezler” ibaresinin
bulunmadigimn ileri siirerek vaktiyle Komodor David Porter’in kabul edip imzala-
dig1 bir nevi zeyilde tereddiit halinde “Tiirkce metin esastir” denilmesi iddiasim
mesnet olarak gostermigtir. Amerika digisleri bakani meseleyi kendi uzmanlarina
incelettirdiginde hatanmn Ingilizce metinde oldugu gériilmiistiir. ABD Bagkani da
“Senatoya” havale ederek oradan bir cevap istediyse de herhangi bir netice ¢ikma-
mustir. Buna ragmen aradan gegen yillarda iki devlet arasinda bu husus miinakasa
konusu olarak kalacak, ABD ingﬂizce tercimenin yanlig oldugunu kabul etmekle
birlikte zzimnen de olsa dordincti maddenin manasimn bir tutuklamaya misait
olmadigl, o bakimdan Osmanl resmi makamlarinin bir Amerikan vatandagim
tevkif edemeyecegi gorugtinde 1srar edecekti®.

Her ne kadar arastirmaci Ismail Kése bu kangikhgim “kasti ya da bilgi eksikli-
ginden kaynaklanan terciime hatalarindan dolay:1” meydana geldigini belirttikten
sonra boyle bir yargilamanin hakkaniyete uygun ve tarafsiz olmasinin imkansiz-
ligin1, somiirge olmayan higbir egemen tlkenin boyle bir maddeyi kabul etmesi-
nin beklenemeyecegini ileri sirse de Sigmanyan hadisesinde ABD’nin yaklagim
onlarm hala geri adim atmadiklarim géstermektedir. Oyle ki Osmanh makamlar:
bunu bildikleri i¢in sug isledigine hitkmettikleri bir ABD vatandagimi memleketten
¢ikartmayi degil, onlarin suyuna gitmeyi tercih etmiglerdir.

31 Orhan I Kopriild, “Tarihte Tlrk-Amerikan Munasebetleri”, Belleten, C L1/S. 200, Ankara 1987,
s. 937.

32 Kose, agm., s. 181.
33 Koprilu, agm., s. 937-938.
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Sismanyan bu ¢alkantili ve belirsiz ortamdan istifadeyle gezilerine devam etmistir.
1897 6ncesinde 1zmir, Adana, Urfa-Birecik, Zara, Sivas, Erzurum, Bitlis, Adana,
Tarsus, Merzifon ve daha bir¢ok yeri ziyaret ettigini sdyleyen McLean’a gére bu
gezilerinin amaci, yazdig1 dini risaleleri okuyan kimselerin daha kapsaml bilgi
edinmek adina onu davet etmeleriydi**. Oysa devlet yetkilileri bu gezileri ¢ok farkh
degerlendiriyordu. Zira o tarthlerde Anadolu’nun pek c¢ok sehrinde art arda Er-
menti isyanlar patlak vermekteydi ve Sismanyan her ne hikmetse bunlar1 dikkate
almayarak ziyaretlerinden geri durmuyordu. Hatta 1srarla bu gezileri stirduriiyor,
ayn1 yoreye birkag defa gittigi oluyordu. Bu pervasizlig: elbette bir gtivenlik prob-
lemiydi.

Mayis 1899°da Diyarbakir’da bulunan® Sismanyan’in gezileri 1902°de alabildi-
gine yogunlagmugti. Sivas Valisi Resid Akif Paga’min Dahiliye’ye génderdigi bir
telgrafnamede onun Sivas Amerikan Mektebi’ni teftis i¢in sehre geldigi bilgisi yer
almaktadir. Ayrica buraya gelmeden evvel Galata giimriik salonuna gotiirdiigii giimriik
esya meydminda Ermenice ve Ingilizee bes adet muzir kitap zuhur ederek miisddere olunma-
sindan dolayr Zaptiye Nezareti thtiyaten ve gizli olarak ahvalinin gbzetim altinda
bulundurulmasini istediginden Sigmanyan higbir vakit ve higbir surette serbest
birakilmamug, bilakis Sivas’ta bulundugu middetce istenilenden daha ziyade go-
zetim altinda tutulmugtur. Buna mukabil herhangi bir fena hareketine yahut fesat
¢ikardigina gahit olunmamigtir.

Diger yandan Vali Paga onun baska bir yere gitmesine izin verilmemesi yontinde
elde higbir mesnet bulunmadigindan, bir vesileyle Sigmanyan’in Harput’a ve Di-
yarbakir’a gidecegini séylemesine binaen kendi kudretince ciddi tedbirler almigtir.
Mesela, oncelikle Sismanyan’in istedigi buyruldunun verilmesine yanagilmamugtir.
Ikinci olarak, Mamuratiilaziz ve Diyarbakir vilayetlerine hitaben “usilen ve gayet
adi bir yaz1” yazilarak, “oradan hareketini miiteakip bu babda yazilan o kagidin
hikmii olmadigr ve [Kumkap: Hadisesi] fesatgilarmdan biri olmas: hasebiyle Si-
vas’ta olagantisti bir titizlikle gézetim altinda tutuldugu, bu yizden her nereye
ugrarsa acgik ve gizli olarak teftisin elden birakilmamas: gerektigi” belirtilmigtir.
Pasa bununla da yetinmeyerek Sivas vilayeti dahilinde ugrayabilecegi kazalarin
kaymakamlarina birer yazi géndermistir. Son olarak, tekrar Sivas’a geldigi takdir-

34 McLean, age., s. 336-337.
35 BOA, YPRK.BSK, 59/47, 30 Zilhicce 1316/11 May1s 1899.
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de “her turlt tahkikat icrasiyla harekat-1 mefsedet-karanesine meydan verilmeye-

cegini” taahhit etmistir™.

Mamuratilaziz valisi Faik Bey’den gelen telgrafta da “Sivash Jorj Sigmanyan nam
sahsin Diyarbakir’a gitmek tizere” oradan gegctigi ve Lice yolunda oldugu bildi-
rilmigtir’”. Bundan ti¢ giin sonrasmin tarihini tagiyan ve Diyarbakir vilayetinden
Bab-1 Ali’ye gonderilen bir diger sifreli telgrafta “Vaiz Jorj Sismanyan’in tslub-1
munasiple” geri génderilmesi hakkinda Hani mudirligiine gelen bir emir konu
edilmistir. Buna gore yirmi beg sene evvel Istanbul’a yerlesmis olsa da o vakitten
beri hem orada hem de Izmir, Sivas, Halep ve Diyarbakir vilayetlerinde Protes-
tanlara vaaz etmis olan Sigmanyan Hani’ye ti¢ sene 6nce de gelmistir. Bu yil yine
oradaki Protestan cemaatine vaazla mesguldiir. Elinde tabiiyetini gsteren bir pa-
saport ile Dersaadet’te kendi namma aldigy, fakat Protestan cemaatine ait olan
bazi emlakin Bab-1 Ali’ce onayh kayitlarini yetkililere sunmustur. Bir iki giin sonra
Hani’den ayrilacaktir®.

Sismanyan’in bu sorgulamadan sonra Diyarbakir’da fazla kalmadigi anlagilmak-
tadir. Ciinkt Vali Faik Bey sifreli telgrafinda “Vaiz Jorj Sigmanyan’in Mamura-
tilaziz tarikiyle Sivas’a azimet eyledigini ve orada da hal ve harekatinin taht-1
tarassutta bulundurulmasinin vilayete yazildigini®*”” bildirmistir.

Sismanyan bagina gelenleri Amerika sefaretine haber verip yardim istemistir. Yol-
ladig Ingilizce telgrafta, dort giin evvel [Hani’de] Incil’i telkin ettigi sirada meg-
hul bir sebepten 6tiirii vali tarafindan [Diyarbakir’a] cagrildigim séylemistir. Isini
bitirip Sivas’a dénmesi i¢cin Amerikalilardan yolunun agilmasini istirham etmis,
Fransa konsolosu vasitasiyla adresine ulasabileceklerini eklemigtir®’. Bu gelismeler
Amerika sefareti cephesinde biiytik bir tepkiye sebep olmugtur. Hariciye Nezare-
t'ne gonderdikleri 10 Agustos 1902 tarihli takrir-i sifahide hem olayin ayrintilar
hem de geligmelerle ilgili devletten talep ve beklentileri yer almaktadur:

“Anadolu-i gahanede misyonerlik vazifesini ifa etmekte bulunan Amerika
tebaasindan doktor Sigmanyan gecen ay daire-1 memdariyeti dahilindeki
mevaki-i muhtelifeyi dolagmakta bulundugu esnada Hani’de memurin-i
zabita tarafindan tevkif ve suret-i hod-seranede [akillarina estigi gibi]

36 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
357 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
38 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
39 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
410 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
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Diyarbakir’a sevk ve 1’zam olunarak mahal-li mezkirda birkag gtin mevkaf
tutulmug ve birka¢ giin ikmal-i vazife zzmninda Hani’ye avdetten men

edildikten bilahare Sivas’ta vaki hanesine avdete mecbur olmus oldugunu

sefarete ig’ar eylemistir*!.”

Buradaki “daire-1 memuriyet” elbette ABD’li misyonerlerin veya dogrudan sefa-
retin ona verdigi bir gorevdir. Belgenin devaminda sefarettekiler, Sigmanyan’in
elinde Amerikan pasaportu ve bir tezkere ile Halep ve Diyarbakir valilerine hita-
ben yazilmig tavsiye-nameler bulundugunu da belirttikten sonra Hariciye Nezare-
ti'nden isteklerini oyle siralamiglardir: 1. Memurlar Sigmanyan’dan 6ziir dileme-
lidirler. 2. Bundan boyle engellenmeden serbestce seyahatine devam edebilmesi
i¢in bir buyruldu verilmelidir. 3. Bu iglemler i¢in gerekli evrak ilgililere hizhca
ulagtirllmalidir.

Bu arada bizzat Zaptiye Nazir’'min imzasiyla Dahiliye’ye génderilen bir yazida
Sismanyan’in, American Board misyonerlerinin merkezi olan Bible House tara-
findan Sivas’ta bulunan Protestan mektebinin nezaretine tayin edilmis oldugu,
bu yiizden iki seneden beri Sivas’a gidip geldigi agiklamasi yapilmistir. Yakin bir
ge¢miste yine zeveesi ve kiziyla birlikte Dersaadet’e gelerek hanesine yerlestigi an-
lagilmigsa da Amerika tabiiyetli, Amerikan pasaportlu ve Kumkapr’daki mekte-
bi Maarif Nezareti'nden ruhsat almig olan Protestan vaizi Sigmanyan, Sivas’taki
mektebe de ailesiyle birlikte gidip gelmekteydi. Bu cihetlerden otiirti onlara engel
olunmasi pek de maslahata muvafik degildi*?. Buraya kadar hep sefaretle temasi
olan Sigmanyan’m, bu yazigmalarla, Bible House kanaliyla Sivas’taki Amerikan
okulunun teftisi gdrevi verilmesi baglaminda American Board misyoneriyle de
irtibatta oldugu kesinlik kazanmaktadir. Zayif bir ihtimal de olsa bu durum iki
misyonerlik cemiyeti arasindaki buzlarin eridigi anlamina gelebilir*.

41 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitilevvel 1320/19 Haziran 1902.
42 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.

43 Cemiyet iiyelerinden Charles L. Loos 1887°de Istanbul’dan génderdigi raporunda, American
Board misyonerleriyle aralarindaki fikir ayriliklarini ve gatigmalari netifadelerle dile getirmektedir.
Ona gére Thrkiye’de ¢cahsan Cemaatgi (Congregational) ABCFM misyonerleri, Disciple of Christ
Cemiyeti mensubu meslektaglarinin, kendi faaliyet bélgelerini ve Cemaatgi kilise doktrinlerini
benimsettikleri Ermenileri gasp ettiklerini diigiiniiyorlardi. Tlaveten o Ermenilere, Disciple’in
vaftizle ilgili uygulamalarim saldirganca grettikleri ve onlar suyla vaftiz ettikleri igin siddetle
clestiriyorlardi. Oysa ABCFM misyonerleri de tipki Katolikler gibi hosgériisiiz (untolerated)
davraniyor, bagkalarinin kendi inanglarmi 6gretme ve insanlari kendi mezheplerine ¢evirme
haklarini inkar ediyorlardi. The Stone-Campbell Movement, s. 118.
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Seyahatlerinde herhangi bir engellemeyle karsilasmayacagi garantisi alan Sig-
manyan ¢ok ge¢gmeden gezilerine kaldigi yerden devam etmigtir. Bununla birlikte
kuskusuz yerel idareciler onu takip etmeyi birakmig degillerdir. Nitekim Sivas vi-
layetinden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen bir telgrafta Sismanyan gizlice g6-
zetleyecekleri; ancak onun ne sifatla tanmacagi ve Protestanlarin kilisesinde yine
konugma yaparsa ne yolda muamele edilecegi sorulmustur. Dahiliye’nin verdigi
cevap, muzur-1 nutuk irdd eyledigi takdirde hakkinda kanun dairesinde muamele ifdsi ve ol
babda teblig olunan irade-i sentyye-i hazret-i padisahinin icdb-1 dliyesine tevfik hareket olunmas
seklinde olmustur**.

Nihayet Sismanyan 21 Haziran 1903 aksami Lloyd kumpanyasinin Emelya adh
vapuruyla Istanbul’dan ayrilmistir. Elinde 25 Agustos 1902°de Sivas’tan alinmg
olan ve vaktiyle bununla pek ¢cok Anadolu sehrini dolagtigini gosteren bir miirar
tezkeresi bulunbaktadir®. Eyliil 1903’te Tzmir’e gitmek igin istedigi miirtir tezke-
resi talebi geri ¢evrilmigtir. Ancak her defasinda oldugu gibi bunda da Amerika
sefareti ona sahip ¢ikmig ve gerekli diplomatik yazigmalar: yapmustir. Hariciye’ye
yolladiklar1 bir takrirde Sigmanyan’m Amerika tabiiyetine gegisinin hiikiimet ta-
rafindan tasdik edilmis oldugu, bu tiirden engellemeleri gerektirecek herhangi bir
yanlig hareketi de bulunmadigindan iki tilke arasindaki mevecut antlagmalarin hi-
kiimlerinden yararlanmasina izin verilmesi, sayet zararl bir hareketi gorildiyse
bunun da kendilerine bildirilmesi gerektigi vurgulanmigtir'®.

Resmi makamlar 1zin vermeye yanagsmamus olacak ki sefaret 14 Mart 1904’te ye-
niden bir takrir géndermistir. Onlara gore yol tezkeresinin verilmesinden kagimil-
masinda ileri siirtilen sebepler “miiphem ve kuvvetsiz” oldugundan kesin bir delil
degillerdir. Clinkii Sigmanyan Kumkapi vak’asiyla alakasi olmadigin bizzat beyan
etmigtir. Ote yandan sefaret, bir defasinda Sigmanyan’in Diyarbakir'in Hani na-
hiyesini ziyaretini oradaki isyanlar sebebiyle uygun bir vakte kadar ertelemesi-
ni istediklerini, Osmanh makamlarmin ise bu istegi, “onun muhalif- nizam baz
harekata ciiret eyledigi” ve sefaretin de bunu onayladig1 seklinde yorumlamasim
kabul edilemez bulmustur®’.

44 BOA, YMTYV, 238/75, 13 Sevval 1320/13 Ocak 1903.

45 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.
46 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebiiilevvel 1320/19 Haziran 1902.
47 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.
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Zaptiye Nezareti 1se onu bahsi gegen hadiseye katilmig oldugunu, Jory Sismanyan
naminda bir Erment’nin vaktiyle Kumkapn Hadisest miifsitlerinden oldugu mevsiken thbar edil-
digi*® bilgisini vererek delillendirmistir. Her seyden 6nemlisi, Sigmanyan’n vaaz ve
nasihat bahanesiyle Memalik-i Sahane dahilinde fesat ¢ikarici telkinlerde bulun-
masina meydan verilmemesi bizzat Padisahin emriyle oldugudur®.

Neticede bu isnatlar i¢in gereken malumatin toplanmasi adina bir kavas muha-
fazasinda tutularak Izmir'e gidisinin iki ay kadar ertelenmesi kararlagtimlmig, bu
karar dogrultusunda ilgili konsolosa Hariciye Nezareti tarafindan bilgi verilmigtir
(6 Mayis 1904). Biitin bu gelismeleri Sadrazam Avlonyali Mehmed Ferid Pasa
Dahiliye’ye bildirmistir™.

Istanbul’daki “Telgraf” ve “Pusula” Sorgulamalar1

Kevork Sismanyan’in polis sorgusuna ¢agrilmast yalmzca seyahatleri esnasinda-
kilerle siurli degildir. Istanbul’da iki 6nemli sorgusu daha vardir ki, bunlar onun
farkl icraatlarini ortaya koyacak, resmi makamlarin yaklagim ve ithamlarini haklh
gikartacak mahiyettedir.

Bunlardan ilki 1893 yilinda vuku bulmustur. Marag’a gerceklestirdigi ziyaretinin
ardindan Istanbul’a dénen Sigmanyan kisa bir siire sonra sorguya almmustir. Se-
bebi, “Dersaadet’te Musalla’da Sigmanyan’dan Marag’taki Sismanyan’a” ¢ekilen
telgraftaki bir ibarenin yetkililerde giiphe uyandirmasidir. Bundaki amacin ne ol-
dugu aragtirthirken mesele Halep vilayetine de sorulmustur. Oradan gelen 18 Mart
1893 tarihli cevapta Sigmanyan denilen kiginin “su an Musalla caddesinde 30 nu-
marah Sakirdan- Isa kilisesinde bulundugu” séylenmistir. Buna binaen sorguya
gagrilan Sigmanyan’a Amerika tebaasindan oldugu icin sefaretin bir terciman: da
eslik etmigtir. Verdigi ifadede kendisinin bir misyoner oldugunu, ailesini Dersaa-
det’te birakip Marag’a gittigi sirada zevcesinden bircok telgrat” aldigim, zikrolunan
ibarenin o sirada ne i¢in yazilmig oldugunu hatirlayamadigini, hatirinda kalsa bile
ailesinin yazmis oldugu bir seyl anlamamug olabilecegini sGylemistir. Bu esnada ya-
nindaki terciman da bos durmamas, “amik [derin] suale ve cevaba liizum olmayip
gekilen telgraf Tirkce yazilmig oldugundan ne denilmek istendiginin anlagilacag
cihetle Sigsmanyan’in tekrar izaha mecburiyeti yoktur” diyerek sorguya mudahale
etmistir. Istanbul Polis Miidiiriyeti ise buna tepki géstererek “terciimamn beraber

48 BOA, YPRK.BSK, 59/47, 30 Zilhicce 1316/11 Mayis 1899.
49 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.
50 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.
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bulunmas: usulti yalniz istima’dan [dinlemek] ibaret olmak lazim gelecegi, tercu-
manlarm ise mudahale etmemeleri” yontunde yetkilileri uyarmgtir®’.

Ug sene sonraki diger sorgusunun konusu ise evine gelen Ermeni kadinlara ver-
digi pusulalardir. Alian istthbarata gére o kadmlardan biri, Incirdibi'nde sakin
Ermeni cemaatinden Madam Akabi’dir. Bu hanmim polise verdigi ifadede, “gliya
kendilerinin katl ve itlaf edileceklerinden Varna’ya gitmek tizere Sirkeci’de tayin

152

edemedigi bir mahalle gidecegini’” sdylemistir.

Pusula dagitmasindaki gayeyi 6grenmek icin Istanbul Polis Midiirliigi'ne cagri-
lan Sismanyan, Ermeni erkek ve kadin muhacirlerden kendisine miiracaat eden
sekiz kiginin “erbab-1 miiriivvet” tarafindan yardim gérmelerini saglamak amaciy-
la merhametinden dolay1 onlara birer pusula vererek yonlendirdigi agiklamasini
yapmigtir. Kendi imzasini tagrtyan pusulalarda “fukara hizmet aramaktadiy, eger
kabul olunur ise sayestedir’®” ibaresi yazilidir. Ancak yetkililer bu hareketleri ve
beyanati “gayr-1 caiz” bulmuglar, kinanmas: ve tembihlenmesi yolunda Amerika
sefaretine gerekli tebligatin yapilmasini Hariciye Nezareti’'nden talep etmiglerdir™.
Yetkililer haksiz gorinmemektedirler. Zira o dénemde bazi kimselerin Ermenile-
rin eline pusula vererek Varna’ya géndermeleri vaka-y1 adiyeden gibidir. Bu bag-
lamda pusulayla Ermenileri o sehre gonderen kisilerden biri de ileride Sismanyan
Mektebi’ni devralacak olan ingiliz misyoner Ann Mary Burgess’tir:

“Kumkapi civarmda Incirdibi nam mahalde sikin Ingiltere tebaasindan
doktor Rubersan’m muayenchanesine miracaat eden bazi nisvina
[kadinlara] birer kart verilmekte oldugu ve mezktr karti hamil bulunarak
Ingiltere  sefarethanesine miiracaat etmekte olduklar1 haber ahnarak
icra kilman tahkikatta Musalla’da sakine Ermeni nisvanindan Tensif
nam kadma da bu kartlardan bir adet verilmis oldugu anlagilmig ve bi’t-
tercime ‘A[nna] MJary| Borcis’ imzasiyla Tomson’a hitaben muharrir ‘bu
adam ile iki ¢ocugunun Varna i¢in paralart vardir’ ibaresini havi oldugu
gorilmis idigine ve saireye dair Zaptiye Nezaret-i celilesinden alinan
tezkire ile Tesri’-1 Muamelat Komisyonu’na ifadesiyle leffen takdim kilinmug
oldugundan ol babda™.”

51 BOA, HR.TH, 130/22, 8 Zilkade 1310/24 Mayis 1893.

52 BOA, DH.TMIK.M, 15/56, 14 Rebiilahir 1314/22 Eylil 1896; DH.TMIK.M, 15/56, 14
Rebitlahir 1314/22 Eylil 1896.

53 BOA, DH.TMIK.M, 17/44, 27 Rebitilahir 1314/5 Ekim 1896.
5¢ BOA, HR.TH, 182/109, 27 Rebiiilahir 1314/5 Ekim 1896.
55 BOA, DH.TMIK.M, 14/74, 9 Rebiilahir 1314/17 Eylil 1896.
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Yetkililer sadece tahkikatla smirh kalmanms, meseleye dair Ingiltere sefaretinden
de agiklama istemiglerdir. Bag tercimandan gelen izahatta, sefarete bu yolda mii-
racaat vaki olmadigl, Tomson’a hitaben yazih kartlarin verildigi kimselerin yardi-
ma muhtag olduklari, Dr. Rubersan’in onlara bir miktar akce verilmesi maksadiyla
bunlar dagittigr soylenmigtir™®.

Yapilan sorusturmalarin bundan sonraki sathasi belli olmamakla birlikte kesin
olan bir husus vardir ki o da Sigmanyan, Miss Burgess ve Dr. Rubersan gibi ecnebi
tabityetli ve niifuzlu kimselerin Varna’ya gidenlere aracilik yapmus olduklaridir. Bu
1se onlarin pekala oradaki Ermeni komitelerine adam kazandirma faaliyeti olarak
gorulebilir’’.

Belgelerin buraya kadar soylediklerine gére Kevork Sismanyan farkh rolleriyle te-
mayuz eden, salt bir misyoner ve mektep mudiirii kimligini agan bir kisilik olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Nitekim mektebinin hukuki iglemleri ve problemleri ¢erce-
vesinde bagka yonleri de ortaya ¢ikacaktr.

2. Kumkap1 Sismanyan Mektebi

Seyh Ferhad mahallesi Musalla sokaginda Hiristiyan haneleri arasmnda yer alan
30 numarah hanede bulunan ve “Sigmanyan namiyla ma’ruf Amerika mektebi”
diye kayitlara gecen bu mektep 1880 yilinda tesis edilmistir. Kurucusu ve miidi-
ri Amerika tebaasindan Corc Sigmanyan’dir. Maarif Nezareti'nden almmug 11
Arahk 1313 (23 Aralik 1897) tarihli bir ruhsatnameye sahiptir. Ash hane olan bu
mekan “Amerika’da misyoner sirketi” tarafindan Sigmanyan’dan satin alinarak
mektep haline getirilmistir’®. Alt yillik bir iptidai mektep program vardir ve gtin-
duizct 6grencilere hitap etmektedir”. (Bk. Ek-1)

1902 tarihli bir belgede Sigmanyan’m yirmi sene evvel Istanbul’a yerleserek Kum-
kapi civarinda bir hane satin aldigy, ruhsatsiz olarak orada mektep actigy, cins ve
mezhep farki gozetmeksizin 5-18 yag arasindaki gocuk ve gengleri verebildikleri

56 BOA, DH.TMIK.M, 21/45, 27 Cemaziyelevvel 1314/3 Kasim 1896.

57  Ermenilerin Varna’daki komitacilik faaliyetleri igin bk. Bulent Yildirim, Bulgaristan’daki Ermeni
Komutelerinin Osmanl Devleti Aleyhine Faaliyetler: (1890-1918), Turk Tarth Kurumu, Ankara 2014;
Mithat Aydin, “Biikres’te Komitacihk Faaliyetleri (1860-1916)”, Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalarn
Dergisi, XV/XXX (2015), s. 5-52.

58 BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y A.HUS), 475/109, 6 Cemaziyelevvel 1322/19
Temmuz 1904.

59  BOA, Babiali Evrak Odasi Evraki (BEO), 27437205658, 21 Zilkade 1323/17 Ocak 1906.
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haftalik ticret mukabilinde okuttugu bildirilmektedir. Mektebin masraflart 6grenci
6denecklerini agtig1 zamanlarda bu agik, “Amerika’da miitesekkil bir sirketin em-
rine binaen Bible House tarafindan verilen akge ile” kapatilmaktadir®. Sigman-
yan’mn bagl oldugu misyonerlik teskilat1 1888 yilinda Andrew ile Mae Chapman

adh iki misyonerini ona asistanlik yapmalar icin Istanbul’a géndermistir®'.

Ruhsat Alma Siireci ve ABD Sefareti ile Yasanan Kriz

Sismanyan Mektebi’nin tesisi ile ruhsat alm tarihi arasinda on yedi yillik uzun
bir zaman dilimi vardir. Kurumun teftigi ve ruhsat streciyle ilgili en erken kayit
18 Kasim 1890 tarihini tagimaktadir. Bu tarih bize Kumkapr Hadisesi’nin Gstiin-
den ti¢ buguk ay gibi kisa bir stirenin ge¢mig oldugunu hatirlatmaktadir. Bab-1 Ali
Dabhiliye Dairesi'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen ve bir tahkikat sonucunun
yer aldig1 bu kayitta Eginli Kevork Sismanyan’in Kumkap: civarinda mutasar-
rif oldugu hanelerden birini Ermeni, Rum ve diger mezhep mensubu kiz ve er-
kek gocuklar i¢in mektep olarak kullandigi, halihazirda orada yaklagik 45 ¢ocuga
para almadan hesap, cografya ve Ingilizce 6gretildigi bildirilmektedir. Masraflar
icin Amerika’daki bir cemiyet senelik 100 lira géndermektedir. Ayrica Sigman-
yan, Pazar giinleri ayni evde ayinler icra etmektedir. Mifettigler mektebin ders
programlari, ders cetvelleri ile talebe ve muallimlerin durumu hakkinda tetkikat
yapmak istemigler, ama Sigmanyan buna muvafakat etmeyerek mensup oldugu
sefarete muracaat edilmesi gerektigini soylemistir. Oysa yetkililere gére mektebin
bekasi, usuliince gidip ruhsat alinmasma baghdir ve mektep mudiirinin Maarif
Nezareti’'ne bagvurmast gerekmektedir. Aksi takdirde kapatilmasi lazim gelecektir.
Zaptiye Nezareti de zaten “ruhsatsiz mektep kiisadi caiz olamayacag1” gerekee-
style durumun icabina bakilmasimi ve neticenin Amerika sefaretine bildirilmesini
istemigtir™.

60 BOA, DH.TMIK.M, 125/56, 12 Rebitlevvel 1320/19 Haziran 1902.
61 The Stone-Campbell Movement, s. 118.

62 BOA, HR.TH, 104/5, 18 Kasim 1890; DH.MKT, 1782/66, 5 Rebitilahir 1308/18 Kasim 1890.
Resmi makamlar aym tarihlerde Gedikpaga’daki American Board uhdesinde faaliyet gésteren
bir bagka mektebe de ilk defa miifettis gondermislerdir. S6yle ki, Zaptiye Nezareti’ne gelen bir
istihbarata gore dava vekillerinden Cebrail Grigor Efendi’nin Kumkapi civarinda Ibrahim Paga
mahallesinde bulunan evine geceleri Ermeni gengleri toplanarak Ingiliz kizlarindan Ingilizce
dersi okumaktadirlar. Evi Protestanlar kiralamistir ve isteyenlere ders vermektedirler. Ayrica org
calarak ayin icra etmekte, persembe ve pazar gtinleri toplanti yapmaktadirlar. Nezaret yetkilileri
durumu inceledikten sonra “ruhsatsiz ibadethane kigacd: caiz olamayacag” gerekgesiyle durumu
Adliye Nezareti’'ne bildirmislerdir. BOA, DH.MK, 1782/66, 5 Rebitlahir 1308/10 Kasim
1890; DH.MK'T, 1790/147, 27 Rebiiilahir 1308/10 Aralik 1890.
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Sismanyan resmi makamlarim uyarisina ragmen mektebi i¢in ruhsat bagvurusun-
da bulunmamistir. Bunun sebebi bilinmemektedir. Ancak bu yetmiyormus gibi
kendi ikamet ettigi evinde bir mektep daha agmak istemis, 1893 yilinda oras: i¢in
ruhsat talebinde bulunmustur. Bu dogrultuda Mekatib-1 Gayr1 Miislime ve Ecne-
biye Mifettisligi bir zaptiye tahkikati istemigtir. Yapilan tahkikata gore Sigmanyan,
kiz ve erkek 50-60 Hiristiyan ¢ocugunu kendi hanesinde toplayarak okutmak ba-
hanesiyle onlarin mezheplerini degistirmektedir ve hanesinin bir odasim da kili-
se haline getirmigtir. Tahkikat sirasinda mahalle sakinlerinin aleyhte ihbarlar da
vuku bulmugtur. Bu durumda onun istedigi yeni mektebin acilamayacagi, agilirsa
zararh olacagy; kilise odasinin da katiyen sikayetlere ve sikintilara sebebiyet vere-
cegi Mifettislige bildirilmigtir®.

Hariciye Nezareti verilen kararla ilgili olarak sefarete, Amerika tebaasindan Rahip
Kevork Sismanyan’in idaresi altinda bulunan mektep ile yine kendisinin, ailesinin
ve dostlarmin ayin icra etmelerine mahsus olarak mektebin icinde mabet haline
getirdigi odaya dair Mart 1893 tarithli bir miizekkere yollamistir. Sefaret duruma
itiraz i¢in 4 Nisan 1893 tarthinde Hariciye Nezareti’ne uzun bir takrir-i sifahi gén-
dererck bahse konu olan mektebin on ti¢ seneden beri tam bir basariyla vazifesini
yerine getirdigini belirtmistir. Takrire gére mektep, ilk bes sene boyunca bugiin
bulundugu yerin yakinlarinda kiralik bir evde faaliyet gostermis, son sekiz sene
zarfinda ise “sosyete de la misyon ...” adl girkete ait bir hanede tkamet etmistir.
Sirkete ait olan evin bitigigindeki ev ve arsa Sigmanyan’a aittir. Ayin icra ettigi yer
de o evdir. Bugtin [sirkete ait evde] 60 kiz ve erkek 6grenci okumaktadir. Mektebi
uhdesinde bulunduran “sosyete de la misyon...” sirketi “terbiye-i ahlak ve tah-
sil-1 maariften mahrum olan” fakir aile ¢ocuklarini bu imtiyazdan yararlandirmak
amacindadir. Bunun icin senede 150 lira sarf etmektedir. Mektep Istanbul cihe-
tindedir ve idaresiyle alakali fikir edinmek icin aniden ziyarete gelecek memurlara
her saat aciktir. Sefaret, bu kadar seneden beri meveut oldugu halde bu ana de-
gin hitkiimetge sikayete sebebiyet vermemis olan bu mektebin devaminda simdi
birtakim mahzurlar var oldugunun dugtnildigini haber almistir. Oysa Rahip
Sismanyan vaktiyle Maarif Nezareti'ne miracaat etmig, mekteplere yonelik kanu-
nun [Mekatib-1 Hususiye Nizamnamesi| 129. maddesi hiikiimlerine uygun olarak
programini, ders kitaplarini ve muallimlerinin sehadetnamelerini ibraz etmistir.

63 BOA, Sura-y1 Devlet Defterleri (SD), 2611/8, 11 Saban 1310/28 Subat 1893. Aym konudan
bahseden diger bir belge i¢in bk. DH.MKT, 2045/88, 6 Ramazan 1310/24 Mart 1893.
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Dolayisiyla bu maddede agiklanan sinirlari digina gikmadik¢a Rahip Sigmanyan
mektebini idareye devamda serbest ve muhtardir®.

Belgeye gore mektep olarak kullanilan Sigmanyan hanesi 1885’te adi gegen misyo-
ner sirketi tarafindan satin alinmigtir®. ilgin(; bir tesadiftiir ki, Sismanyan’n Os-
manli makamlarinca tabiiyetinin onaylanmasi da ayni yil gergeklegmigtir. O halde
bir ecnebi, Osmanli topraklarinda edindigi mulkint bir bagka ecnebiye satmig
olmaktadir ve hukuken bir sikinti ¢tkmamug gériinmemektedir.

Diiz bir mantikla bakildiginda sefaretin yukaridaki savunmasi hakli gerekeelerle
orilmiiy gibidir. Fakat dikkatlice incelendiginde bazi hususlarin Gstiintin 6rtilda-
gii, hatta bazilarinm ters yiiz edildigi anlasilacaktir. Oncelikle Sigmanyan’in yal-
nizca fakir Hiristiyan ¢ocuklarni sokaklarda heder olmaktan kurtarip yetistirme
gabasindan ziyade onlarin mezheplerini degistirmesi ve bunun etrafa verdigi ra-
hatsizlik hig dile getirilmemisti. Ogrenci sayisini artmastyla meveut mektebin
yani bagindaki sahsi ikametgahinin mektebe déniistiiriilmesine ruhsat verilmesiyle
mevcut kilise odasinin da onaylanmig olacagi, oysa bunun nizama aykiri oldugu;
mektebi finanse eden hayir cemiyetinin mevcut mektep binasinin sahibi oldugu
soylenmesine ragmen mektebin ruhsatinin neden ortaya ¢ikmadigi ve 129. madde
hiiktimleri gercevesinde yetersiz oldugu anlagilan bilgi, belge ve sartlarin topar-
lanip yeniden sunulmasina yonelik ¢abalar da yine deginilmeyen konulardandir.
Sigsmanyan’in mifettislere Amerikan sefaretini adres gostermesine karsilik sefare-
tin “okul memurlara her saat aciktir” beyani da ¢eligkilidir.

Takrir-1 gifahinin devaminda sefaret mabet meselesini kendi gorisleri dogrultu-
sunda halletmigtir. Onlara gére Sigmanyan kendi hanesi dahilinde bulunup Protestan mez-
hebine mensup ve Amerika tebaast sifatwla “haricdne memleket” imtiydzatindan en vdsi surette
miistefittir: Binaenaleyh tensip edecegi surette icra-y1 ayin etmekte ve vezdif-i diniyyesini ifada
ahibbdsimin kendisine iltihak eylemelerine miisaade eylemekie muhtardur.

64 BOA, BEO, 194/14548, 20 Sevval 1310/7 Mayis 1893. Bu belgenin Hariciye memurlar:
tarafindan yapilan gevirisi i¢cin bk. Hariciye Nezareti Idare (HR.ID), 2030/41, 17 Ramazan
1310/4 Nisan 1893.

65 Bagka arsiv belgelerinde bu satig islemini teyit eden ifadeler séyledir: “Isbu mektep, hane oldugu
halde Hiristiyan misyoner girketi tarafindan Sismanyan’dan bi’l-istira’ mektep ittihaz olunmusgtur.”
BOA, Yildiz Perakende Evraki Maérif Nezareti Maruzau (YYPRK.MF), 4/66, 27 Zilhicce
1320722 Mart 1903. “Hane oldugu halde Amerika misyoner sirketi tarafindan Sigmanyan’dan
bi’l-istira’ mektep ittihaz edilmis olan isbu mektebin Ingiltere miiessesAti meyanma ithali...”
BOA, BEO, 2743/205658, 21 Zilkade 1323/17 Ocak 1906.
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Sefaret bu savunmasiyla aslinda mabet meselesinde resmi yetkililere alenen hak
vermis olmaktadir. Bu, yaptiklan itirazin sadece 1830 Muahedesi’'nde yer alan
‘Amerika’nin en ziyade miisaadeye mazhar millet” statiisiine ve dogal olarak Sig-
manyan’n da her Amerikah gibi bunlardan yararlanma hakkina dayandirilma-
sindan anlagilmaktadir. Galiba bunun altinda, bir Amerika tebaasinin hanesi de
Amerika miilkiidiir; sorgulanamaz ve denetlenemez gibi bir telakki yatmaktadir.
Nitekim onun evini raporlarinda tasvir eden McLean da bu gorisii tasdikleyen
ifadeler kullanmigtir: “Sigmanyan’n evi bir kaledir. Duvarda Amerikan bayraklar
asihdir. Insanlar onun catist alanda kendilerini giivende hissetmektedirler®.” Bu
benzetmenin sadece yazarin kigisel yorum giiciintin bir tirtinii oldugunu distin-
mek, bir yabanci hiiviyetinde olan Sigmanyan’m evinin uluslararast hukuk ¢erce-
vesindeki yerini gz ardi etmek demektir. Rapor sahibi de biiytik ihtimalle bunun
farkindadir.

Yukaridan beri takip ettigimiz takrir-1 sifahinin son kisimda sefarettekiler huki-
metten taleplerini siralamiglardir. Ardindan Amerika sefareti hitkkiimetin genel po-
litikas1 sadedinde eskiden beri biitiin dinlere ve mezheplere miisaade edilegeldigini
bildiklerini ve buna itibar ettiklerini, sahislara ait bir miilk tizerinde kurulmus olan
bir mekteple mabedin devamma engel olan durumlarin kendilerine bildirilmesi
gerektigini, ¢linkii bttin bunlarn tlkelerine aktarmalari lazim geldigini sGylemis-
lerdir.

Amerika sefareti meseleyi bu kertede birakmayarak 4 Mayis 1893 tarihli bir tezke-
re ile Sadaret’e tasimug, bir 6nceki savunmasim tekrarlamigtir®. Sadaret hi¢ vakit
kaybetmeden durumu degerlendirmis ve cevabinda geri adim atilmadigini goster-
migtir. Sadrazam Ahmed Cevad Paga imzasiyla Hariciye Nezareti'ne gonderilen
7 Mayis 1893 tarihli takrirdeki karar 6zetle s6yledir: Memalik-1 Osmaniye’de ayin
serbestisi bulunmakla birlikte mabet ingas1 belli bir usule géredir. Ayin icras: da
oncelikle bu usule uyulmas: sartina baglanmigtir. Hatta diger biitiin sefaretler gibi
ABD sefareti de simdiye kadar mabet insa ettiklerinde bahsedilen bu usule uy-
gun hareket etmiglerdir. Bu teamtl geregi Sismanyan’in “ustl-1 mevzuaya” uygun
davranmasi mecburidir. Mektep i¢in de Maarif Nezareti'ne ruhsat bagvurusunda

66 McLean, age., s. 335.

67 Tekrarlanan konular, mektebin “fukara ve aceze etfalini ta’lim-i diniyye maksadiyla” acildig,
faaliyette bulundugu on ti¢ sene zarfinda hicbir sikayet almadigy, teftise gelen memurlara kapisini
agik tuttugu, 129. maddenin digina gikilmadikga Sismanyan’in mudiirliige davam edebilecegi,
evinin bir odasim mabede ¢evirmesinde ve dini ayinlerde ahbaplarini toplamasma bir sey
denilemeyecegidir.
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bulunulmasi halinde yetkililer tarafindan mahzur gortlmedigi takdirde 129. mad-
de geregince elbette ruhsat verilecektir®. Mektebin bagindan beri tasidigr sartlarin
ruhsat i¢in yeterli olmadigi bu belgeyle daha da kesinlik kazanmaktadar.

Butiin bu yasal uyarilara ragmen Sismanyan evinde ayin diizenlemeye devam
etmistir. 1896°da Sismanyan’in evine konuk olan McLean, musyon evi Erment ma-
hallesindedir: Ayinler evin bir bilimiinde yapilmaktadv: Sismanyan aracitbgyla orada ki defa
konugma yaptum™ sozleriyle buna sehitlik etmektedir. Asistan Chapman da benzer
aktarimlarda bulunmakta, Sismanyan evinde “miujdenin vaaz edildigini; oranin
erkek, kadin ve cocuklara Incil’in 6gretildigi bir sapel olarak kullamildigini, yam-

baginda da bir okul binasinin yer aldigim’™”

soylemektedir. Anlagilan, Sigmanyan
hakikaten yabanci uyruklu biri olmanin avantajlarindan sonuna kadar faydalan-

mistir.

Ruhsat Alinmas: Yoniinde Devletin Son Ihtar:1 ve Ruhsatname
Diizenlenmesi (1897)

Devlet yetkilileri Sismanyan Mektebi'ne ruhsat alinmasinda gittikge daha 1srarc
bir tutum igerisine girmistir. Belli ki zaman uzadik¢a mevcut diizenlemelere aykiry
olarak egitim 6gretime devam edilmest, ilaveten mekteple ilgili stirekli yeni talep-
lerin gelmesi onlar1 bunaltmigtir. Yukarida da gorildiigii gibi defalarca uyarilmasi-
na ragmen Sigmanyan buna nedense hi¢ yanagmamustir. Bu minvaldeki son uyari
Dahiliye Nazirt Mehmed Memduh Paga imzasiyla Maarif Nezareti’ne yollanan 9
Aralik 1897 tarihli yaziyla gerceklesmigtir:

“Kumkapr'da Musalla caddesinde kain olup Amerika tebaasindan ve
Protestan cemaatinden Eginli Sigmanyan Kegork (nam-1 diger Jorj
Sigmanyan) nam gahsin taht-1 idaresinde bulunan hanenin bir kismi1 mektep
ittihaz edilerek cemaat-i merkiimeye mensup Ermeni etfalinden ziikar
ve inas 120 nefer sakirdana Adapazarli Ovsep isminde bir muallim ve
Bahgecik’li iki muallime tarafindan tedrisat icra edilmektedir’'.”

Ayni1 belgenin devaminda pazar giinleri Protestanlarin orada toplanmakta oldu-
gu, onlara dini telkin ve nasthatlerde bulunuldugu; Zaptiye Nezareti'nin 6 Aralik
1897 tarihli tezkeresinde, bu faaliyetlerin resmi ruhsata dayanip dayanmadiginin

68 BOA, HR.TH, 129/80, 7 Mayis 1893.

69 McLean, age., s. 332.

70 Andrew L. Chapman, “Constantinople Letter”, The Christian Evangelist, (19 Ocak 1899), s. 79.
71 BOA, Maarif Nezareti Mektabi Kalemi (MEMKT), 380/24, 6 Saban 1315/31 Arahk 1897.
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belirsiz oldugunun bildirildigi, “ruhsatsiz mektep ittthazi usul ve nizama mugayir
oldugundan” gereginin yapilmasinin icap ettigi sdylenmektedir.

Nihayet Sismanyan Amerika sefareti araciligiyla ruhsat bagvurusunda bulunmus-
tur. Mekteple ilgili verdigi bilgilere gére muallim kadrosunda Ovsep, Davidyan
Uskuhi ve Pirapun Semerciyan adh kigiler yer almaktadir. Bu tictintin sehadetna-
meleri resmi makamlarca gérilmisgtir. Lakin pazar giinleri yapilan toplantilarda
zararli bir gey olup olmadiginin arastirlmasi zabitanin vazifesindendir’.

Mekatib-1 Gayr1 Miislime ve Ecnebiye Mifettisligi namina diizenlenen ruhsatna-
mede (Bk. Ek-2) mektebin yalmzca kiz ve erkek Ermeni talebelere yonelik oldu-
gu, Seyh Ferhad mahallesi Musalla caddesinde 26 numarada bulundugu, adimin
“Sismanyan Mektebi” olup Amerika tebaasindan Jorj Sismanyan Efendi tarafin-
dan tesis edildigi, bildirilenler disindaki kitaplara da izin alinmasi, okul bagka yere
tagimursa haber verilmesi, her imtithan ve miikafat toreninde bir memurun hazir
bulundurulmasi, mezunlarin ve devam ¢izelgesinin ibraz edilmesi, miifettislere ko-
laylik g6sterilmesi gibi hususlar beyan edilmigtir. Halihazirda okutulan kitaplar bir
tablo halinde gosterilmigtir.

Tablo 1: Sigmanyan Mektebi’nde Okutulan Kitaplar

Kitabin ismi Miiellifi Basim tarihi/yeri
Miintehebat Simon Karakagyan 1892
Anasir-1 Lisan-1 Osmani Mihran Apikyan 1894
Lisan-1 Mader-zad Balbah 1896
Letaif-i Asar Mihran Apikyan 1894
Letaif-i Asar Mihran Apikyan 1893
Taveli Giildeste Mihran Apikyan 1303
Mebadi-i Tlm-i Menafii’l- Aza | Mihran Apikyan 1885
[Anatomi]

Ultiim-i Tabiiyye Tiyan 1897
Ingiliz Lisam Miftahi Bagdasaryan 1886
Iransizca Kiraat Kitabi Jorjjon 1887
Hisab Kitab: Jorjjon 1887
Cografya Bozaciyan 1891
Fransizca Ameli Sarf Terziyan 1891

72 BOA, MEMKT, 380/24, 27 Receb 1315/22 Aralik 1897.
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? Terziyan 1891 / Londra
Ameli Sarf Mihran Apikyan 1306
Emsal-i Silleyman Mihran Apikyan 1895
Mufassal Inga ve Kitabet Torosyan 18927

Miifredata bakildiginda bu mektep matematik, yabanc diller, Osmanlica ve cog-
rafya okutulan siradan bir ilkokul gértiniimiindedir. Ayrica Sileymanin Meseller:
kitab: diginda dini igerikli bir ders kitabinin, hatta Incil’in bulunmayis1 dikkati ¢ek-
mektedir.

Ruhsat alindiktan sonra okuldaki 6grenci mevcudunun arttigi gézlemlenmektedir.
1888°de dort odali mektep binast yaklagik 100 6grenciye kifayet etmekteyken hali-
hazirda 125 kiz ve oglan 6grenim gormektedir’. 1896°da ise gindizci okulunun
85 6grencisi oldugu, eger yer olsaydi 300 6grenci alabilecekleri kaydedilmigtir™.
Bu iki yabanc kaynaktaki sayisal veriler ABD kamuoyunu etkilemek icin yitksek
tutulmuyor idiyse, okulun kapasitesinin hayli fazla oldugu anlagilmaktadir. Okul

76

1903 yilinda 40 erkek, 80 kiz 6grenciye sahipken’, Ocak 1906°da ayn: mevcudu-

nu korumustur’’.

Gortldigt gibi resmi makamlar Sigmanyan Mektebi'ne veya mudiriine ilk on yil
herhangi bir miiddahalede bulunmamiglardir. Bunun sebepleri baglaminda diisii-
nuliince Maarif Nezareti cephesinde 6nemli gelismelerin yasandigi ve teftislerin
baslamasimin dogal oldugu gorilecektir. S6z konusu gelismeler 1886°da Mekatib-1
Gayr1 Mislime ve Ecnebiye Miifettigligi'nin kurulmasi, bagina Konstantinidi Pa-
sa’nin ardindan 1887°de Abdullah Hasib Efendi’nin getirilmesi, 1888°de Nizam-
namesi’nin hazirlanmasi, 4 Eylil 1891°de Ahmed Ziithdi Paga’nin nazirhg dev-
ralmasidir. Sigmanyan Mektebi'nin hikayesi ¢ercevesinde biitiin bu bilesenlerin,
yabanc okullar icin yeni ve stk bir dénemi baglatmig olduklar: sGylenebilir.

73 BOA, MEMKT, 889/45, 18 Saban 1323/18 Ekim 1905. Verilis tarihi 1897 olmakla birlikte
ruhsatname bu kiinyede yer almaktadr.

74 Chapman, agm., s. 80. Yazar haritalara, ¢izelge ve kres malzemelerine de ihtiyag oldugunu,
ABD’de bu insanlik davasma (the cause of humanity) 500 dolar ayirabilecekler i¢in bu okulun
genisletilmesinden ve donatilmasindan daha iyi bir yatirim bilmedigini de eklemistir.

75 McLean, age., s. 332.
76 BOA, YPRK.MF, 4/66, 27 Zilhicce 1320/22 Mart 1903.
77 BOA, BEO, 2743/205658, 21 Zilkade 1323/17 Ocak 1906.
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Hukuki problemlerini halleden mektebin bundan sonra bu haliyle yoluna devam
ettigi diigiiniilebilir. Ne var ki gidigat farkli bir isttkamette olmusgtur. Sadece sekiz
yil sonra mektebin bir baska yabanci cemiyetin gatist altina girmesi giindeme gel-
mistir. Elle tutulur bir gerekce gosterilmeyen bu intikalin anlami, yeni bir hukuki
stirecin bagladigi ve tekrar resmi makamlarin meggul edilmesidir.

3. Sismanyan Mektebi’nin Friend’s Mission Cemiyeti’ne Devri

Argiv kayitlarindan birine gore ingiltere menseli bu cemiyet Kumkap: Muh-
sine Hatun mahallesinde Sakir Efendi Cesmesi sokaginda bir yetimhane ile bir
dar’t-tedaviye (tedavi merkezi) sahipti’’. Bir bagkasinda ise 1887 yilinda Kum-
kap1 Incirdibi mahallesinde bir kiz yetimhanesi actig1, burasinin “oksiiz kizlarin
iagesine mahsus” bir hayrathane oldugu, vaktiyle Iskocyan adli bir Ermeni tara-
findan hibe edildigi bildirilmektedir™. Iskocyan doktordur ve kendi ikametgahim
hastalara tcretsiz hizmet veren bir hayrathaneye donugtirmustur®. Londra’ya
giderken de burasimt Ann Mary Burgess®' adli bir misyoner hanmima terk etmigtir®.
O da 1888 yilnda Istanbul’a geldikten sonra énemli degisiklikler yaparak tedavi
merkezinin binalarini ¢ok iglevli bir kampiise doniigtirmistiir. Béylece orasini bir
toplanti salonu, iki sinif, endiistri subesi i¢in ¢aliyma odalari, evdeki galiganlar igin
yemek ve oturma odalari, yetimler ve isciler i¢in yatak odalar, ofis ve sthhi bo-
liimler ile ¢camagirhaneden olusan bir yapiya cevirmistir. Faaliyetler ise ti¢ bashk
altinda yuritilmekteydi: Endustri isleri, egitim ve dini ¢aligmalar. Bu merkezde
bir araya gelen Ermeni yetim kizlar ile dul kadmlar oradaki atdlyelerde galigarak
veya el isleri yaparak maigetlerini kazanmiyorlardi. Oyuncaktan, ¢oraba, igne oya-
larmdan Doguya mahsus el iglerine ve kilimlere kadar pek ¢ok tretim yapmak-
taydilar. Miss Burgess bunlart Amerika, Almanya, Irlanda, Iskocya ve Ingiltere’ye

78 BOA, §D, 2748/8, 11 Cemaziyelevvel 1323/1 Haziran 1905. Onaylandigina dair belgeler igin
bk. Irade Adliye ve Mezahib (I.LAZN), 63/3, 11 Saban 1323/11 Ekim 1905.

79 BOA. BEO. 2743/205658, 21 Zilkade 1323/17 Ocak 1906.

80 Erkan Cevizliler, “XX. Yiizyll Baglarinda Osmanh Devletindeki Ingiliz Okullann Uzerine
Bir Inceleme”, Tarihin Pesinde Uluslararase Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, X11, (2014), s. 134.

81 Ann Mary Burgess (1861-1943): Ingiltere-Yorkshire’li bir Quaker misyoneridir. Istanbul’a
geldikten sonra 1894’c kadar Ermenice ve Tirk¢e 6grenmistir. Elli yili agkin bir siire Ermenilere
hizmet ctmisti. Michelle Tusan, “The Business of Relief Work: A Victorian Quaker in
Constantinople and her Circle”, Victorian Studies, L1 (2009), s. 633.

82 BOA, BEO, 2743/205658, 21 Zilkade 1323/17 Ocak 1906.
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gonderiyordu®. Friend’s Mission simdi de 1880’den beri Amerikalilarin uhdesinde
bulunan Sigmanyan Mektebi’ni blinyesine katmaya karar vermisti.

Nihayet devirle ilgili yazismalara baglandi. ABD sefaretinden Hariciye Nezare-
ti'ne gonderilen 15 Agustos 1905 tarihli takrirde “Maarif-i Umumiye Nezareti-
nin ruhsatiyla kiisad edilmis olan” Kumkapi civarindaki Musalla’da Seyh Ferhad
mahallesinde 30 ve 32 numarah Sismanyan Mektebi’nin Ingilizlere terk ve havale
edildigi bildirildi. Dolayistyla mektebin arttk Amerika muesseseleri listesinden ¢1-
kartilmasi gerekiyordu®'. Hatirlanacagi gibi ruhsatnamede mektebin “26 numara-
da bulundugu” belirtilmisti. Simdi ise “30 ve 32 numarali” haneler mektep olarak
Ingilizlere devredilmek istenmektedir. 26 numarali ev ise daha sonra “miidiir ika-
metgahi” olarak devredilecektir.

Ote yandan Ingiltere sefareti de mektebi devralabilmeleri icin gerekli muame-
lelerin yapilmasini 24 Agustos 1905 tarihli bir takrirle ilgili makamlardan rica
etmigtir. Bunun tzerine Mekatib-i Gayr1 Muslime ve Ecnebiye Mufettigligi eski
ruhsatnameyi gormek istemis, Ingiltere sefareti de géndermistir. Miifettiglik mek-
tebin idare ve muallimler heyetleri ile ders kitaplariin degistirilmesi s6z konusu
oldugundan eski ruhsatnameye serh diigiilmesi veya yeni bir ruhsatname diizen-
lenmesi gerektigini bildirmistir. Bu baglamda “muallim ve muallimelerin usul ve
htviyetleri tahkik edilecek, sehadetnameleri goriilecek, yeni kitaplar incelenerek
tasdik edilecektir.” Maarif Naziri, belgeye bu yeni durum karsisindaki saskinligi-
n1 da eklemeden edememistir. Ona gére ruhsatname yenilenmesinde bir mahzur
olmasa da bir mektebin bir devlet tebaasindan diger devlet tebaasina nakledilerek
mensubiyet degistirmesi emsalsiz bir seydir®.

Tam da bu iglemlerin akabinde Disciple of Christ Cemiyeti yirmi alt1 yildir mis-
yoner gonderdigi ve destekledigi Ttrkiye’deki faaliyetlerini sonlandirma karar al-
mugtir (1905). Sebep olarak bunca sene sonug¢ alinamamig olmasini gostermistir®.
Boylece Sismanyan Mektebi'nin tarthgesinde Amerikali misyonerlerin dénemi

kapanmus, Ingiliz misyonerlerin devri baglamgtir.

83 Michelle Tusan, Smyrna’s Ashes: Humanitarianism, Genocide and the Birth of the Middle East,
California, California University, 2012, s. 101-105.

g4 BOA, SD, 221/4, 21 Muharrem 1324/17 Mart 1906.
85 BOA, SD, 221/4, 21 Muharrem 1324/17 Mart 1906.

86 The Stone-Campbell Movement, s. 118. Teskilatin 1901°de Osmanl’da 17 istasyonu, 4 misyoneri,
23 yerli yardimcisi, 18 kilisesi ve 603 de komiinyon almig mensubu oldugu kaydedilmigtir.
Basmaciyan, age., s. 76 ve 266.
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Devir Sonrasi Resmi i§1emler

Friend’s Mission’in ruhsat bagvurusu kabul edilmis, mektebin kaydi Miss Burgess
namina yenilenmigtir. Ogretmen kadrosu, ders kitaplari ve 6gretmenlerin schadet-
nameleri hakkinda Maarif Nezareti’nin gerekli muameleleri yapabilmesi i¢in In-
giliz miiesseseleri cetveline iglenmistir. Ustelik bir de Padisah iradesi elde edilmisti.
Diger yandan mektep binalarinin bulundugu arsalarin niteligi resmi makamlarca
aragtirlmigti. Senetlerine gore bu arsalar “Haremeyn-1 muhteremeyne miilhak
Tezkereci Hiiseyin Efendi ile Nezaret-1 Evkafs Hiimayun’a miilhak Hazinedar-
bag1 el-Hac Halil Aga vakfiyla mahliat [katigk] vakif arsalardir.” Arsalarin elden
¢ikmasiyla, baglh olduklar: vakif gelirleri kesilmig olacagindan Cemiyet adina yeni
kayit yapilabilmesi icin kiymetlerinin binde onu nispetinde bir maliyet 6deyecek-
lerdir¥”. Sonunda Saderet’ten Dahiliye, Hariciye, Maarif, Evkaf-1 Hiimayun ve
Defter-1 Hakani nezaretlerine hitaben kaleme alinan bir yaziyla gerekenlerin ya-
pilmasi emredilmigtir®.

4 Subat 1907 tarihinde Ingiltere sefaretinden gonderilen takrirle senetlerinin dii-
zenlenerek kendilerine verilmesi ve tamaminin vergiden muafiyetleri talep edilen
mtlkler sunlardir: 1. Kumkapr’da Seyh Ferhad mahallesinin Musalla caddesinde
kain bir mektep mahalli ile midir ikametgahi olan 26 ve 30 numarali, her biri
bahgeli iki ev 2. 32 numaral kuyumcu gedigi ve miilkii**. Bundan sonra miilklerin
adres ve tanimlamalar: bu gekilde kaydedilmigstir. Daha 6nce “hane” olarak gegen
yerlerden biri artik “kuyumcu gedigi” olmustur.

Bittn bu gelismelerin Sadaret’ten Padigaha arz edilmesi tam iki y1l sonra (5 Subat
1909) gerceklesmistir. Sadrazam Kamil Paga imzasini tagiyan bir belgede yapilan
islemler ayrintih olarak dile getirildikten sonra “muamele-ilazimenin ifas1 hususu-
nun Defter-1 Hakani Nezaretine havalesi”, ilaveten Divan-1 Himayun kalemine;
Maliye, Hariciye ve Evkaf-1 Hiimayun nezaretlerine bilgi verilmesi istenmigtir™.

Bunun tizerine Defter-1 Hakani Nazirt Mahmud Esad Efendi’nin Maarif ve Nafia
Dairesi'ne yazdigr bir yazida biitiin taleplerin biri hari¢ hepsinin yerine getiri-
lecegi bildirilmigtir. S6yle ki, Sura-y1 Devlet'in 11 Mart 1909 tarihli vergi mua-

87 BOA, MEMKT. 889/45, 18 Saban 1323/18 Ekim 1905. Bu konudaki bir bagka belge icin bk.
HR.TH, 342/110, 2 Subat 1907.

88 BOA, BEO, 2988/224092, 19 Zilhicce 1324/3 Subat 1907.
89 BOA, HR.ID, 1811/17, 20 Mart 1909; BEO, 3310/248224, 10 Rebiiilahir 1326/12 May1s 1908.
90 BOA, LHR, 417/9, 17 Muharrem 1327/8 Subat 1909.
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fiyeti kararia gore mezkar mektep ve bahge emlak vergisinden muaf tutularak
Ingiltere miiesseseleri baghg: altina kaydedilecektir. Fakat miidiir ikametgah olan
evler “mektep ve kilise gibi miiessesat-1 hayriyeden olmayip sahsa ait bina” sayil-
diklarindan vergi ve diger yikiimliliklerle mikellef tutulacaklardir. Ancak isleri
takip eden sefaret memuru hem mektep hem de miidir itkametgahi icin Cemiyet
namina senet verilmesini talep etmistir. Bu noktada Sura-y1 Devlet’in yukarida arz
edilen karariyla ingﬂtcrc mtuesseseleri baghgima dahil edileceklerine binaen midir
ikametgahi denilen bina i¢in de -vergiye tabi olsa bile- digeri gibi Cemiyet adina
bir senet diizenlenip diizenlenmeyecegi karari tist makamlara birakilmigtir”'.

Cok gecmeden 25 Mayis 1909 tarihli bir sened-1 hakani (tapu senedi) diizenlen-
mistir’. Bunu alan Friend’s Mission tiyeleri yeni bir insaat plani hazirlayarak tic
kath yeni bina i¢in ruhsat bagvurusunda bulunmuglardir®. Ancak tamamlanan
binalar “1327 senesi Bayezid harik-i kebirinde muhterik olmugtur™.” S6zu edilen
yangin 23 Temmuz 1911°de ¢ikan Uzuncars: (Aksaray) yanginidir. Koska, Vezne-
ciler, Cukurcesme, Aga Yokusu, Laleli, Aksaray, Yenikapi, Langa ve Cellat Ces-
mesi’ni kapsayan® bu devasa yangindan Friend’s Mission’in yeni mektep binas1 da
nasiplenmigti. Muhtemelen mekteple ilgili resmi evraklar, dolayisiyla tapu senet-
leri de kurtarilamamustir. Tapu icin hitkiimete miracaat edilmis ve 1913’te yeni

bir tapu senedi diizenlenmistir®.

Bu asamadan sonra bahsi gegen milklerle ilgili yazigmalar beg yil sonra da devam
etmistir. Maliye Nezareti’nin 9 Eyliil 1918 tarihli tezkeresine Istanbul Defterdarh-
gr’ndan verilen cevapta Seyh Ferhad mahallesinde kin olup Ingiliz mekiebine kalb olunan
arsamin hazine-i celtle-t maliye namina senede rapte Defler-1 Hékdni’ve yazildig ve heniiz cevap

almamadige cihetle bu kerre de tekit edildigi” arz edilmistir.

91 BOA, SD, 71/7, 17 Rebitilevvel 1327/8 Nisan 1909. Ayn1 konulardaki yazigmalar igin bk. $D.
2771/31, 7 Muharrem 1327/29 Ocak 1909.

92 BOA, Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashgi (HR.IM), 107/45, 10 Haziran 1924.

93 BOA, 1rad¢ Hariciye (ILHR), 418/45, 22 Receb 1327/10 Agustos 1909; Dahiliye Muhaberat-1
Umumiye Idaresi Evraki (DH.MUI), 11/7, 3 Ramazan 1327/16 Eylul 1909.

94 BOA, Maliye Nezareti Emlak-1 Emiriyye Miduriyeti (ML.EEM), 1302/28, 29 Haziran 1335/29
Haziran 1919.

95 Melek Oksiiz, “Istanbul/Uzuncars: Yangim (1911) Icin Trabzon Vilayetinden Toplanan
Yardimlar”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, XXIX (2020), s. 125.

96 BOA, HR.IM, 107/45, 10 Haziran 1924.
97 BOA, ML.EEM, 1302/28, 29 Haziran 1335/29 Haziran 1919.
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Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Nevile Henderson’in Tapu Talebi (1924)

Sismanyan Mektebi’yle ilgili arsivde bulunan son belge 1924 yilina aittir ve Ingiliz
Yiksek Komiserligi'nin bir tapu talebidir. Bilindigi gibi Lozan Barig Konferansi
20 Kasim 1922’de baslamusti ve bu siirecte Istanbul isgal altnda bulunuyordu. Bu
sirada Ankara Hiikiimeti, Istanbul’daki meveut yiiksek komiserler, yabanci tem-
silcilikler ve dis islerine ait meselelerle ugragmak tizere orada bir kurum ihdas
edilmesi karari alarak Dersaadet Murahhashgi’ni kurmustur. Bu goéreve 9 Aralik
1922°de Adnan Adivar tayin edilmistir. ingﬂtere’nin Istanbul’daki yitksek komiseri
Horace Rumbold’un, daha énce kesilen Lozan gortigmelerinin 23 Nisan 1923’te
tekrar baglamas: {izerine Ingiltere bag delegesi olarak Lozan’a gitmesiyle Nevile
Henderson ona vekaleten gorevlendirilmigtir®.

Cesitli vesilelerle Adnan Bey’le bir araya gelen Henderson bu temaslarindan bi-
rinde “Istanbul’daki Ingiliz Merkezi” adina kendisine hitaben kaleme alnmg 10
Haziran 1924 tarihli Fransizca bir dilekge iletmistir. Bizzat imzaladig bu dilekge-
de Iriend’s Mission Cemiyeti'nin Kumkapi’daki miilklerine dair bir talepte bulun-
mustur:

“Saym delege, asagidaki mesele hakkinda zat1 alinizin iyl niyetli
miidahalenize ihtiyacim oldugunu saygiyla bildirmekle seref duyarim.
Friend’s Mission adiyla bilinen Ingiliz hayir cemiyeti, Kadastro Genel
Midiirligi tarafindan verilmis olan ve sirastyla 25 Mayis 1325 ve 9 Kasim
1329 tarihlerini tagiyan iki tapu ile Kumkap: semtinde bir arsaya sahiptir.

Bu belgelerin orijinalleri savag sirasinda kaybolmug oldugundan ad: gegen
cemiyetin bagkan1 ve ayn1 zamanda resmi belgelerin kopyalarini elinde
bulunduran Miss Burgess bunlarin resmi iishalarini almay1 arzu etmektedir.
Kendisi Istanbul’da olmadigr igin ingiliz Merkezi’nden yardim istemigtir.

Eger zat-1 sahaneleri Kadastro Genel Miudirlugi resmi bagkanhgmdan bu
belgeleri elde etmek i¢in yardimci olurlarsa son derece miutesekkir kalirim.
Aragtirmay1 kolaylagtirmak i¢in bu yaziya resmi olmayan iki kopyayi ilave
ediyorum. Kabul etmenizi rica eder hiirmetlerimle arz ederim. Saym
miustesarlar;, Dr. Adnan [Adwar] Bey, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti
Disisleri Bakanhig Delegesi®.” [Bk. Ek-3]

98 Ufuk Erdem, “Ingiltere’nin Yeni Baskent Ankara’yr Kabullen(emeye)isi ve Ingiliz Biyiikelcilik
Binasinin Insast”, fusan ve Toplum Bilimleri Araglirmalan Dergisi, V1/V (2017), 5. 2201-2202.

99 BOA, HRTNI, 107745, 10 Haziran 1924. Dilek¢enin Fransizca metnini Tiirkgeye terciime eden
Prof. Dr. Aykut Kazancigil’e tesekkiirti bir borg bilirim.
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Dilekgenin talep konusu, sadece birer kopya halinde Miss Burgess’in argivinde yer
alan ve ek olarak sunulan 1909 ve 1913 sened-1 hakéanilerinin asillarina ulasmaktir.
Dilekceye Adnan Adivar’in verdigi karsihga dair herhangi bir veriye sahip degiliz.
Bununla birlikte miispet cevap vermemis olabilecegi yoniinde iki kuvvetli sebep
one ¢ikmaktadir. Birincisi, dilekce tarthinden kisa bir siire sonra Adwvar’in gorevi-
ne son verilmesi, yerine 24 Haziran 1924’te Nusret Bey’in atanarak 7 Temmuz-
da gérevine baglamasidir'®. Tkincisi ise kendisi Istanbul’da Ankara Hiikiimeti’nin
delegesi olarak bulunmaktayd: ve Ankara Hiikiimeti o dénemde heniiz Istanbul’a
hakim degildi. Dolayisiyla Adnan Bey yardimcr olmak istese dahi bir belge vere-
cek yetkisi s6z konusu olamazdi. Herhangi bir idari isle alakas: olmadigini hem
kendisi hem de Ingiliz diplomasisi elbette biliyor olmaliydi. Giiclii bir ispat belgesi
olmayan bu konuda muhtemelen Adnan Bey’in agirhgini koymasini istemislerdi.

Ancak Dersaadet Hariciye Murahhashgi'nin 11 Haziran 1924 tarihli ve 650 nu-
marali tezkeresine Istanbul Valiligi'nin verdigi cevapta “Frend Migin nanundaki
Ingiliz cemiyetinin Kumkapr’daki arsalarma ait olup bu kerre Tapu Miidiiriye-
ti'nden irsal kilinan iki kita tapu senedi leffen takdim kilindi” denilmekte, ayn
bilginin 17 Temmuz 1924°te Ingiltere sefaretine de génderildigi belirtilmektedir'®'.
Gelinen noktada Ingilizler istedikleri tapuyu almig bulunmaktadirlar. Burada Ad-
nan Bey’in bir tavassutu olup olmadigi mechul olsa da Hariciye’nin Istanbul Vi-
layeti'ne tezkere yazdigr tarihte (11 Haziran) hentiz gérevinin baginda bulundugu

dikkate aliirsa gayriresmi de olsa bir dahlinin olabilecegi akla gelmektedir.

Eski adiyla Sigmanyan Mektebi, yeni adiyla Friend’s Mission Mektebi’nin Tiirkiye
Cumbhuriyeti doneminde nasil ve hangi kimlikle devam ettigi bir baska ¢aliymaya
brrakilmigtir. Daha ileri galismalarla bir taraftan bu miiessesenin akibetinin aydin-
latilacag, diger taraftan da yeni devletin yabanci egitim kurumlarma kars: aldigi
tavir ve sergiledigi yaklagimin bu 6érneklem tizerinden izlenmesinin miimkiin ola-
bilecegi iimit edilmektedir.

Sonug

Osmanh Devleti’nin gayrimuslim tebaasindan Kevork Sigmanyan, Amerikah mis-
yonerlerin Bebek ﬂahiyat Okulu'nda 6grenim gdérmts, onlarmn telkinleriyle Pro-
testanlik mezhebine gecmigtir. Ardindan Amerika’ya giderek ruhban simmifina dahil

100 Hakan Kaya, Tiirkiye-Ingiltere lighileri (1929-1939), Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap

Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2019, s. 30.
101 BOA, HR.IM, 110/4, 6 Temmuz 1924.
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olmug ve o tilkenin tabiiyetine girmigtir. Buna mukabil kendisinin Protestan olma-
sina vesile olan American Board teskilatinin degil, Disciple of Christ adl bagka bir
misyonerlik teskilatimin tyesi sifatiyla Istanbul’a donmugtiir. Bu baglamda Istan-
bul’daki American Board misyonerlerinin herhangi bir kurumunda goérev almak
yerine kendi evlerinden birinde miistakil bir okul agmugtir.

Egitim tarihimizin yabanci okullar baghiginda 6nemli bir yere sahip olan Sigman-
yan Mektebi 1880 yilinda kiz ve erkek 6grenciler igin agilmig bir iptidai mekteptir.
Uzun yillar ruhsat bagvurusunda bulunmamis, resmi makamlarin 1srarlari sonucu
1897°de ruhsat almugtir. 1903 yihnda ise Ingiltere mengeli Friend’s Mission Cemi-
yeti'ne devredilme siirecine girmig, 1905°te devir tamamlanmugtir.

Ancak Sigmanyan yalnizca okulunun smirlarinda faaliyet gostermis bir kisilik de-
gildir. Uzun yillar bircok Anadolu sehrine defalarca gezi duzenlemistir. Kumkapi
Hadisesi siiphelisi olarak devletin siki takibine girmistir. Hatta devlet nezdinde
memleketten siirtilmesi gereken bir gahistir. Bazi Ermenilere pusula vermek sure-
tiyle Varna’ya gizlice adam kagirdigindan giiphelenilmistir. Bunlarin hepsi onun
defalarca polis sorgusuna ¢agrilmasiyla neticelenmistir.

EEINNT CEINNTY

Misyonerler cephesinde ise “Protestan vaiz”, “misyoner”, “rahip” ve “doktor” si-
fatlariyla tanimlanmaktadir. Anadolu gezilerinin yegane amact da insanlara Incil’i
anlatmak, bagh oldugu misyonerlik cemiyetinin tegkilatlanmasim saglamak sek-
linde agiklanmaktadir. Amerika sefareti ise kendi vatandast oldugundan sonuna
kadar ona sahip ¢ikmigtir.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda Sigmanyan bir yoniiyle Anadolu ve Istanbul’da
yasamig, dolayistyla ge¢misiyle baglar: devam eden, Payitahti ve memleketin diger
sehirlerini 1yi taniyan, cari hukuk pratiklerine agina bir Osmanh Ermenisi iken;
diger yoniiyle Amerika tabiiyetine ge¢mis olmast hasebiyle Osmanh Devleti'nden
“ecnebi” muamelesi gérmiig bir yabanci, bir misyoner teskilatinin gérevlisi, Ame-
rika sefareti tarafindan strekli himaye edilen nevzuhur ve ilging bir figiir olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu figiir Osmanli’nin son yiizyilinda gayrimuslim tebaanin
nasil bir dontgiim gegirdigine dair hayli fikir vermektedir.

Sismanyan Mektebi’nin tarihgesinde ortaya ¢itkan bir baska husus, bir ecnebi mek-
tebinin ruhsat, teftig, insaat, tamir ve tapu gibi islemlerinin yalnizca Maarif Veka-
leti’nin ve ilgili mifettigligin alanina girmekle kalmayip Hariciye, Dahiliye, Zapti-
ye nezaretlerinin ve Sehremaneti’nin de ortak meselesi haline geldigidir. Dahast,
Osmanlh topraklarindaki bir yabancit okulun ashnda iki tilke arasindaki diploma-
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siyl dogrudan etkiledigi, en ufak bir meselenin uluslararas: bir krize déntigebildigi,
devletin miidahale alaninin daha evvel yapilan ikili antlagmalarla sinirh kaldigy,
dolayisiyla Osmanh makamlarmim Midir Sigmanyan’in tim saibeli yonlerine
ragmen ona ciddi bir yaptirim uygulayamadig: net bir sekilde izlenmektedir. Bu
baglamda yabanci okullar meselesinin devlet organlarimi ne kadar mesgul ettigi bu
tekil 6rnekte bile ayrintilariyla gortlebilmektedir.
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Birinci Diinya Savagi'ndan Once Hingak Partisi'nin
Iki Kongresi ve Savag Karari

Biilent Cirik®
Oz
Ermenilerin diinya genelinde 6énemli siyasi tesekkiillerinden olan Hingak Cemiyeti,
Osmanh Devleti'ne kars illegal bir yapida dogmus ve geligmistir. Ikinci Mesrutiyetin
ilanmiyla siyasal bir parti haline doéntisen ve legal hale gelen Hingak Cemiyeti,
Balkan Savaslar sirasinda Dogu Anadolu 1slahati konusunda Rusya ve ingiltere’nin
destekleriyle Osmanli Devleti'ne karsi eski eylemlerine dénme karar almugtir
Bir yandan i1slahat meselesi bir yandan Ittihat ve Terakki iktidarma olan glivenin
sarsilmasi, cemiyetin 6z-savunma igin silahlanma cahgmalarinda etkili olmugtur.
1913 Agustos’unda Kostence’de gerceklestirilen Hingak Kongresi, Ermenilerin hizla
silahlanmasi gerektigi ve Ittihat ve Terakki Firkasi liderlerine kargi suikast diizenlenmesi
kararlariyla 6n plana ¢itkmigtin Bu karara itiraz eden Istanbul merkezli yapilanma
ise 1914 Temmuz'unda Istanbul'da bir kongre dizenleyerek eski karara sadik
kaldigimi gostermek istemigtir. Birinci Dunya Savagi’nin baglamasindan hemen 6nce
Hingak Partisi'ne karst Osmanh Hikimeti’nin aldigi takip kararlari, tutuklamalar,
yargilamalar ve goniilli hareketinin dogusunda Hingak Partisi’nin etkisi, sevk ve iskan
kararmin alinmasinda 6nemli bir etkendir. Hingak Partisi’nin kongreleri ve savag
oncest yargilamalar daha 6nce herhangi bir ¢alismada ele alinarak incelenmemistir.
Hingak Partisi’'nin 6. ve 7. kongresine ve Birinci Diinya Savagi'ndan énce bu firkaya
ait tutuklamalarla ilgili belgelerin ve yargilamalara ait tutanaklarin bir kismu T.C.

*  Dog. Dr, Kiitahya Dumlupmar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi, Kiitahya/
TURKIYE, bulent.cirik@dpu.edu.tr ORCID: 0000-0002-6650-4338
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Genelkurmay Bagkanlig: tarafindan sekiz cilt halinde yaymlanmistir. Bu belgeler ve
tutanaklar Ermeni Sorununun 6nemli bir boyutunu gdstermesi agisindan énem arz
etmekle beraber tizerinde tahlil ve degerlendirmelerin yapilmasi gerekmektedir. Bu
¢alismada, Birinci Diinya Savagi'ndan hemen 6nce Osmanl hitkimetlerinin Hingak
Firkasi ile iligkileri ve soykirim iddialarinin bir de bu ¢ergeveden ele alinmas: gerektigi
tizerinde durularak, konu ile ilgili argiv belgeleri ve yaymlanmig tutanaklardan istifade
edilmigtir. Caliymanin temel hedefi, 1915 olaylarimin baglangici sayilabilecek, ancak
gozden kagirilan bir doneme timevarim yontemiyle agiklik getirebilmektir.

Anahtar Kelimeler: Turk-Ermeni ﬂi§kileri, Hingak Cemiyeti, Kostence Kongresi,
Ermeni Islahati, 1915 Olaylar1.

The Two Congresses of the Hunchakian Party and the War Decision
Before World War I

Abstract

The Hinchak Society, one of the Armenian’s crucial political organizations around
the world, was established and developed as an illegal entity against the Ottoman
Empire. Turning into a political party and being legitimatized with the declaration
of the Second Constitutional Monarchy, The Hinchak Society decided to return to
its former actions against the Ottoman Empire, regarding the Eastern Anatolian
reform during the Balkan Wars, with the support of Russia and the Great Britain.
On one side, the matter of reform; on the other, the distrust in the Committee of
Union and Progress prominently led to the armament of the society for self-defence.
The Hunchakian Congress, held in Constanta in August 1913, came into prominence
with the decision that the Armenians should have been armed expeditiously and that
the leaders of the Committee of Union and Progress should have been assassinated.
The Istanbul-based organization objected to this decision and wanted to show that it
remained faithful to the old decision by holding a congress in Istanbul in July 1914.
Just before the start of the First World War, follow-up legislations of the Ottoman
Government against the Hunchak Party such as arrests, trials as well as the influence
of the Hunchak Party in the emergence of the voluntary movement were key factors
in the enactment of the decision on dispatch and resettlement. The congresses of the
Hunchak Party and the pre-war trials have not been examined in any previous studies.
Some of the documents related to the 6™ and 7* congresses of the Hunchak Party
and the arrests of the party members before the First World War and the trial records
were published in eight volumes by the Turkish General Staff. Since these documents
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and records are essential in terms of showing a critical dimension of the Armenian
Question, it is of utmost importance to make further analyses and evaluations. Thus,
this study will focus on the relations of the Ottoman governments with the Hunchak
Party and the essence of genocide allegations before the First World War. The main
aim of the present study is to shed light on an overlooked period that can be considered
as the beginning of the 1915 events through an inductive method.

Keywords: Turkish-Armenian Relations, Hinchak Society, Constanta Congress,
Armenian Reform, Events of 1915.

Giris

Ermeni soykirimi iddialarinin 6nemli bir bolimunii, Ikinci Mesrutiyet donemi
hikiimetlerinin ulus-devlet ingast ve diger unsurlar: géz ardi ederek “millet-1 ha-
kime” kurma dustincesinde oldugu goriisii thtiva eder. Bu iddiaya gore, 6zellikle
Ittihat ve Terakki hiikiimetleri, planli bir sekilde Ermeni gruplarini manipiile et-
migstir. Gergek niyetleri ashnda Mesrutiyetin anayasal diizenini kullanarak Sultan
II. Abdilhamid dénemi siyasetini devam ettirmektir. Ermeni siyasi gruplarinin
samimi bir sekilde Mesrutiyete tabi olarak kanuni ¢ergevede galigtiklari, eski dii-
stincelerini ve terorii bir arag olarak kullanmaktan vazgegtikleri, buna ragmen
iktidarin vaat ettigi dontusiimii saglayamadiklar: gorisii de bu donemi betimlemek
icin sik sik kullanihir'. Daha ¢ok bir niyet okumasi olarak degerlendirebilecegimiz
bu yaklagim, olaylarin seyri ile 6rtiismemektedir. Mesrutiyetin ilanindan sonra ge-
rek uluslararas: iligkiler; gerek Osmanli Devleti i¢inde yagananlar incelendiginde
olaylarin iddia edildigi gibi cereyan etmedigi goriiliir. Mesrutiyetin ilk yillarinda
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Prens Sabahaddin Grubu ile Ermeni komitelerinin
iligkilerinin irdelenmesi ve Ermeni cemiyetlerinin kararlari, soykirmm iddialarinin
niyet ve kasit boyutunu ortaya koyacak niteliktedir. Tehcirin, “kasten ve planh yok
etmek” duisiincesi tagiyip tagimadig tezi de bu dénemin gelismelerinin incelenme-
sine baghdir. Tehcire giden siirecte, Ermeni siyasi gruplarindan Hincak Cemiye-
ti'nin” kongreleri ve eylem kararlar bu tartigmalarda tizerinde durulmas: gereken

konular arasinda yer almaktadir.

1 Bu tir iddialar ve tartiymalar icin bk. Taner Akcam, Ermeni Meselesi Hallolunmustur - Osmanl
Belgelerine Gire Savas Villarmda Ermenilere Yinelik Politikalar, Istanbul 2007; Vahakn N. Dadrian,
Ermeni Soykumu Tarihi: Balkanlardan Anadolu ve Kafkasya’ya Etnik Catigma, cev. Ali Cakiroglu, Tstanbul
2008; Guenter Lewy, 1915 Osmanl Ermenilerine Ne Oldu?, cev. Ceren Elitez, Istanbul 2011,

2 Hingak Cemiyeti, II. Mesrutiyetin ilanindan sonra siyasal bir partiye doniisecek, 1908-1913
yillart arasinda iki defa isim degistirecektir; 1909°da Devrimei Hingak Partisi adini, 1912 yilinda
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1887°de Cenevre’de kurulan Hingak Cemiyeti, Ermeni sosyalist siyasi cemiyetle-
rinin ilkiydi. Cemiyetin adi, “can” veya “boru” anlamlarina geliyordu ve bu ad:
gazetesinden almugti. Cemiyetin yedi kurucusu Marksist ideolojinin miintesibi Rus
ogrencilerdi. Hingak yontemleri ve taktikleri “propaganda, kigkirtma, teror, teski-
latlanma ve koylt-isci eylemlerini” iceriyordu. Bu taktikler hem Ermenileri hem
de Miislimanlar: daha ¢ok mezalim ve siddete tahrik ederek yan etkiler dogurmak
i¢in tasarlanmigti. Cemiyet programinda, Turkiye Ermenilerine genig bir siyasi
ozgurlik ve milli bagimsizlik elde etmek i¢in devrimci isyan eylemlerine girisil-
mesinin gerekliligi belirtiliyordu. Diinyada genis yanki uyandiran 1890 Kumkap:
Gosterisi, 1894 Sason isyanl Hingak Cemiyeti tarafindan gerceklestirilmigti®. 1897
yilinda buyiik bir boliinme yasayan Hingak Cemiyeti, bitytik 6lciide Kafkasyah
Sabah Giilyan'in kontroliine girdi. Hincaklarin kendi i¢lerindeki ayrigmalar Tag-
nakstityun Cemiyeti'ni Osmanl Ermenileri icinde ve uluslararasi alanda daha
guglii hale getirdi.* Yaklagik yirmi yil boyunca Osmanl Devleti’'ne karst silahl
miucadeleyl benimsemis olan Ermeni siyasi gruplarinin Ikinci Mesrutiyetin ilani-
na giden siirecte bazi yontem degisikliklerine gittikleri gorildi. Anayasay: tekrar
ilan etme konusunda Sultan II. Abdillhamid’e karst muhalefet gruplar birlikte
galistilar. Mesrutiyetin ilan edilmesinden 6nce Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Tag-
naksiityun Cemiyeti’nin birlikte hareket etme karar aldiklar, taraflarin birbirleri
ile goriigmeler yaptiklar: bilinmektedir. Ancak Mesrutiyet idaresinden taraflarin
ne bekledigi sorusu bu siirecte bir karara baglanamamigtir. Ermeni gruplar: Dogu
Anadolu’da bir federasyon tezini ileri siirerken [ttihat ve Terakki Cemiyeti, merke-
zi bir yapimin devamini, parlamentonun tlkeyi bir biittin olarak yonetebilecegini
savunmustur. Hingaklar, federasyon taleplerinin yerine getirilmemesinden dolay:
bu ittifak tekliflerine yanagmamuglardir. Uzerinde anlagilamayan bu hususun tefer-
ruatlarmi mesrutiyetin ilanindan sonraya birakan taraflar, mesrutiyetin ilanindan
sonra kendilerine yeni bir yol haritas1 belirlemiglerdir: Hukuk ¢ercevesinde hare-
ket etme ve illegal hareketleri terk etme’.

Megrutiyetin ilk ayinda Osmanh Devleti’nin biitiin unsurlar el birligi ile hareket
etti ve bir de af ¢ikarildi. Osmanli Devleti'nde terér eylemleri ile s6hret bulmug
Hingak ve Tagnak komitecileri de bu aftan yararlanarak Istanbul’a geldiler. Bul-

da Sosyal Demokrat Hincak Partisi adin alacaktir.

3 Ermeni Komiteleri (1891-1895), TC. Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Mudiirliigii, Ankara 2001;
Louise Nalbandian, Armenian Revolutionary Movement, California 1963, s. 97-115.

4 Huseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Tarihi, C 11, Ankara 1998, s. 417-418, 429-430.
5 Nejla Giinay, Zoraki Ittifaktan Yol Ayrumina Ittihat - Terakki ve Ermeniler, Ankara 2015, s. 64-65.
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gar ve Ermeni cete uyeleri gehir merkezlerinde parlak ve heyecanl gosterilerle
kargilandilar®. Cemiyetlerin legal bir partiye donustigu bir sirada Osmanh Hu-
kiimeti’nin onlardan bekledigi sey, silah birakma ve komitelerin fedai kolunun da-
gitilmasiydi. Osmanli Hikimetleri doguda asiretlerin silahlarim toplamakta nasil
guiclitklerle kargilagtiysa Ermenilere silahi terk ettirme konusunda da ayni sorunu
yasadr. Tagnaksiityun’un 7. Kongresi'nde “terorist kol” olarak secilen Antranik
bunlardan birisiydi. Hingak Cemiyeti igerisinde de basta Sabah Giilyan ve Mad-
teos Sarkisyan (Paramaz) olmak tizere Megrutiyete ve Osmanl Devleti yonetimine
stphe ile bakan bir grup vard: ve bunlar silahli miicadeleye devam etmek diigtin-
cesindeydiler. Yillardir daglarda gerilla harbi yiiriiten ¢eteler legal diizene gegme
eylemini, kurulmas: digtiniilen devletleri i¢in ¢ok tehlikeli goriiyorlar, silahli mi-
cadeleye devam edilmesi gerektigini ileri stirtiyorlardy’.

Mesrutiyetin ilanindan sonra Tagnaklari Ermeniler tizerinde etkin olacagini du-
sinen Hingak yoneticileri, Sabah Giilyan, Hamparsum Boyaciyan, Paramaz ve
Ardziruni 1908 yih Agustosu’nda Istanbul’a geldiler. Yapilan genel goriigmeler so-
nunda Beyoglu'ndaki Erment kilisesinde bir konusma yapan Sabah Giilyan “Os-
manli Megrutiyeti ilan edilmig oldugundan, biz Hincaklar, ihtilal fikirlerini bira-
kiyoruz” demigti. Hingcak Cemiyeti, Ermeni vilayetlerinin Osmanlh Devleti'nden
ayrilmas: fikrinden vazgecerek, Kanun-1 Esasi ¢ercevesinde hareket etme karar
almigti. Sabah Giilyan ve Boyaciyan cemiyet subelerini gliclendirmek ve Tagnak-
tsiityun’a katilmalar1 engellemek icin harekete gecmislerdi. Bu iki lider Istanbul’a
geldikten kisa bir siire sonra Ittihat ve Terakki liderleri Talat, Enver ve Bahattin
Sakir Beylerle goriiyme gerceklestirdiler. Talat Bey, cemiyetlerinin aldig karar cer-
gevesinde bu gortsmeyi gerceklestirdiklerini, amaclarinin cemiyeti ve yoneticileri-
ni tanimak oldugunu belirtti. Bu gortismede Talat Bey, Hingaklara is birligi teklif
ettl, Hicaklar Prens Sabahaddin ile daha énce anlagmiglardi ve bu yiizden teklife
olumsuz cevap verdiler. Hingak Partisi daha bagtan Ittihatcilarn Dogu Anado-
lu'da reform yapmak icin goriismeler baglatma teklifine ret yamti verdiler, onlar
1ttihat§11ar1n taleplerine kargt 6n kosul olarak 6zerkligi ileri striyorlardi®. Hingak

6 Tagnak ve Hingak cemiyetlerinin birer siyasi firkaya doniistiikleri ve bunlarin ¢alismalarma
miisaade edilmesine dair vilayetler ve mutasarrifliklar uyarilmg, gelen yogun sorular tizerine
bunlarin nizamnameleri vilayetlere gonderilmistir. BOA. DH. SYS. 65/2; Aykut Kansu, 7908
Devrimi, Istanbul 1995, s. 235-236.

Antranig Chalabian, General Andranik and Armenian Revolutionary Movement, California 1988, s. 188-
189; Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaksution (1890-1924),
Milan 1989, s. 61.

8 Arsen Avagyan - Gaidz I' Misassian, Ermeniler Tttihat ve Terakki, Istanbul 2005, s. 41, 44, 125; Kadir
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Cemiyeti daha ilk gtinden mesrutiyet ve kanunlar ¢ergevesinde ¢aligacagini acik-
lasa da bu stirecten bir beklentist vardr, o da 1907 kongrelerinden beri tizerinde
durdugu Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ile ittifakta tercih sebebi olan, Dogu Anadolu’da
Ermeniler i¢in 6zerklik saglanmasiydu.

Anadolu’da teskilat agisindan zayif olan Hingaklar hemen ¢aligmaya koyuldular.
Paramaz sirasiyla Diyarbakir, Erzurum, Van, Harput, Malatya, Urfa ve Antep’te
Hingak Partisi’'nin yerel érgiitlerinin ¢aliymalarim koordine etti. Hincaklar ve Tag-
naklar barig ortamindan faydalanarak kendilerini Ermeni halkina benimsetmek
i¢in sehir sehir dolagip propaganda yapti ve tye kaydi gergeklestirdi. Ermeni hal-
kinin kendilerini savunmalar i¢in silahlanmalar gerektigini tavsiye ettiler ve bu
konuda genig bir kampanya baslattilar. Cikmasi muhtemel bir genel savas igin
silah temini ve dagitimim arttirdilar. Hingaklar, barisc1 Marksist sosyal degisimi
savunmay1 strduriirlerken, gayelerine ulagmak icin gizliden gizliye siddetin kulla-
nilmasina déndtler. Butin komiteler i¢in ortak politika, silah satin alimmas igin
dahilde zorla tahsilatlar ve yabanct memleketlerde ikamet etmekte olan Ermenti
cemiyetlerden para toplamak yoluyla gelir elde etmekti’. Ermeni partilerinin Er-
meni halkinin 6z-savunmas: amaci ile silahlandirilmas: eylemi, Balkan Savasla-
rindan sonra ya da genel savagin yaklagtigi déonemde degil, 1909 yilinda yapilan
kongrelerinde alinan kararlarla uygulamaya konulmusgtu.

Hingak Partisi Kongreleri

Hincak Cemiyeti 1890 yilindaki ilk genel kongresinden sonra her dért yilda bir
kongre yapmigtir. Bu kongreler alman kararlar itibariyle 6nemli olmakla beraber
Mesrutiyetin ilanindan sonraki Hingak Kongreleri tehcire giden siiregte daha 6n
plandadir. Ozellikle altinc1 ve yedinci kongreler, Mesrutiyet déneminde partinin
styasi durusunun nasil degistigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Akin, Ermeni Devrimet Paramaz, Istanbul 2016, s. 141.

9 2 Ocak 1911°de Dabhiliye Nezaretine gonderdigi telgrafta Erzurum Valisi Mehmed Celal Bey,
Tagnak ve Higak komiteleri arasindaki siyesi rekabetin sehrin asayisini bozdugunu ve valiligin
buna mudahale edecek bir seviyeye geldigini ifade ediyordu. Bu sehirde Tagnaklar istiinliige
sahipken 1910 yili sonunda Hingak temsilcileri Erzurum’a gelerek Ermeni mektebinde
konferanslar vermeye baglamiglar, Tagnaklar da bu konferanslara miidahale etmiglerdi. Valiye
gore Ermeni halk cahildi ve bu politikalardan bir gey anlamamaktaydi. Bu yiizden Hingaklar ve

Tagnaklar uyarilarak birbirlerine karst hakaretamiz konugmalar yapmamalari istenmisti. (BOA.
DH. SYS. 65/2, lef. 20).
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Hincak Partisi Altmci Kongre’sini, Megrutiyetin ilamindan sonra Istanbul’da yapti.
12 Temmuz 1909°da baglayan kongre caliymalarini araliklarla Ekim ayma kadar
strdiirdii. Kongrenin temel olarak tizerinde ¢alistigi konu, Mesrutiyet’in ilanin-
dan, 31 Mart ve Adana olaylarindan sonra yasananlarin igginda Osmanl toprak-
larmda nasil caliymak gerektigiydi. Merkez Yiirtitme Kurulu tiyelerinden Paramaz
ve Sabah Gtlyan gibi Rusya Ermenisi olanlar, ihtilalci yani illegal faaliyet goster-
mekte 1srar ediyorlardi. Buna ragmen kongrede “Emekgi halkin elinden anayasal
haklar alinmadikga, parti yasal temelde faaliyet gostermelidir” karar1 aliniyordu.
Kongrede ayrica partinin adinin Sosyal Demokrat Hincak Partisi olarak degisti-
rilmesi kararlastinldi. Bu kararlar dogrultusunda parti i¢cinde yalmizca Osmanl
vatandaglarmm sorunlariyla ilgilenecek 6zerk bir yap: olusturuldu. Istanbul mer-
kezi ayr1 bir merkez olarak secildi ve kendi igiglerinde serbest birakildi. Kongrede,
“Muhafaza-i Nefs” (6z-savunma) konusunda her ferdin kendini korumasi i¢in et-
kili ¢oztimler bulmak karart da alinmigt'”.

Altinc1 Kongre’den sonra Anadolu’daki gsubeleri dolagarak parti érgiitlenmesini
gliclendirmeye ¢alisan Sabah Giilyan ve Paramaz uyarict konugsmalar ve telkinler-
le kongre kararlarin1 duyurmaya galistilar. Bu yoneticiler, ittihat(;llarm eline gegen
ilk firsatta Ermenilere saldiracagini, uyanik olunmasi gerektigini belirtirken, tedbir
olarak da silahlanma ¢agris1 yaptilar, Ermenilerin tek kurtulusunun 6z-savunma
oldugunu soylediler. Paramaz Diyarbakir’dan Sabah Gilyan’a yazdigi mektup-
ta, Altinct Kongre’de alinan karara itiraz ediyor, ittihatgl liderlere giivenilmemesi
gerektigini ifade ediyordu. Paramaz ve Sabah Giilyan ckibinin kongrede alinan
kararlara uymadiklar1 anlagilmaktadir. 1910 yili boyunca Anadolu sehirlerini
dolasarak tegkilattanma ve propaganda ile mesgul olan Hingak Partisi lideri Sa-
bah Gilyan anilarinda konuyla ilgili olarak, “Tiirkiye’ye ayak bastigimiz giinden
baslayarak, partimizin ilk sdyledigi, mevcut durumun gok fazla siirmeyecegi bu
nedenle de silahlanmak, 6rgiitlenmek, hazirlanmak ve kuvvet bulundurmak ge-
rekliydi” diye yazmaktadir''.

Altincr Kongre’deki goriintii yasal olmakla birlikte, alinan kararlar ve uygulama
yasadistydi. Bu eylemler ve kararlar Osmanlh Devleti hukukuna aykirtydi. Her kim
olursa olsun yetkili kisiler digindaki vatandaslarin silah tasimalar yasakti. Hin-
gaklar bu kanuna aykir olarak halk: silahlandirma yolunu segiyorlar ve Kanun-1

10 Argiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C 1V, Genelkurmay Baskanhg1 Yayinlar, Ankara
2006, s. 81-84; Avagyan - Misassian, age., s. 74-76.

11 Avagyan - Misassian, age., s. 87; Akin, age., s. 154-156.
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Esasiye bagh goriinmekle beraber Ittihat ve Terakki’ye muhalefet adi alunda gele-
cekte gikacak biiyiik bir savag i¢in hazirlik yapryorlar, 6zgiirliik ortamini suistimal
ederek yeni olaylara hazirlaniyorlardi. Bu gizli ve Osmanlh Devleti’ne glivenmez
faaliyetler siirerken parti icindeki diger bir grup kanun gercevesinde faaliyette bu-
lundugunu géstermeye cahigryordu. Hincaklarn 1910 yihinda Istanbul’da basilan
styasi doktriner dokiimanlart “Osmanli Sosyal Demokrat Hincak Teskilatin Idare
Eden Genel Nizamnameler” baghgim tagiyordu ve kendini sadece iktisadi, sosyal
ve siyasi gayeler ile irtibatlandirtyordu'®. Bu stirecte Hingak Partisi, Hurriyet ve
Itilaf Firkas: ile resmi bir anlagmaya vardi ve iki parti arasinda 3 Subat 1912°de
Ittihat ve Terakki Firkasina kargi muhalefette birlikte cahgmaya karar verildi®.

926 Eyliil 1912°de Istanbul’da yapilan Ikinci Tiirkiye Kongresi'nde Hingak Partisi,
Ittihat ve Terakki’nin uyguladigr milliyetci politikalar: kinadi ve Hiirriyet ve Tilaf
ile olan ittifakini yeniden teyit etti. Buna gore, partt Osmanh Devleti’'nin biittin-
liiglinii ve anayasanin glivence altina aldigi haklari koruyor ve her tiirlii ayrilikc
girigimi reddediyordu, Osmanh Devleti’ni olugturan unsurlardan birinin digerleri
tstiindeki hakimiyetini tanimiyordu. Kongre, arazi meselesinin halledilmesini ve

muhacirlerin uygun topraklara yerlestirilmesini, 6z-savunmay1 6ngoriyordu'.

Hingak Partisi’nin 1909 ve 1912 yillarindaki bu kongreleri disinda yerel olarak
baz1 subelerin yaptigi kongreler de vardir ve bu yerel kongreler Tagnaksiityun
Partisi ile iligkileri daha yakin hale getirmistir. Daha Adana Olaylar1 baglama-
dan Tagnaksiityun ve Hingak Firkalar1 Van merkez komiteleri 1-4 Nisan 1909
tarithleri arasinda ortak bir toplanti yapmuglardir. Toplantida, ihtilal faaliyetinde
bulunulmasimi programlarina dahil etmisler, biitiin gayrimiislimlerin silahlanma-
sin1 saglamak i¢in silah alimi-satimi konusunda Ermenilerin cesaretlendirilmesini
kabul etmisler, talimler yapilmasi, kendilerine hususi dairelerde adamlar temin
edilmesi, milli taburlar kurulmas: hakkinda kararlar almiglardi. Kayseri’de de iki
partinin subeleri yerli halkin savunmasini ortak orgiitlemek tizere anlagmiglardi.
Bu bilgileri Bitlis, Sivas, Erzurum, Trabzon, Halep ve Diyarbakir valilerine ileten
Dabhiliye Nezareti, vilayetler dahilinde bulunan Tagnak ve Hingak mensuplarinin
isimlerini, ¢caliymalarim, diisincelerini soruyor asayigi bozacak hicbir ¢alismaya

12 Edward J. Erickson, Osmanhlar ve Ermeniler; Bir Isyamn ve Karse Harekdtn Tarihi, cev. Ibrahim
Turkmen, Istanbul 2015, s. 176.

13 Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Furkast, Istanbul 1990, s. 276.
14 Raymond Kevorkian, Ermeni Soykuim, cev. Aysen Tagkent Ekmekei, Istanbul 2015, s. 254.
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misaade edilmemesini, peyderpey malumat gonderilmesini istiyordu'. Bu uyari-
lar tizerine Hingak Partisi'nin Osmanli Hitkimeti tarafindan ele gecirilen 1910,
1911, 1912 ve 1913 yillarina ait yerel subelerin karar defterlerinde su aciklama-
larm bulundugu gorilmisti; silah, cephane ve patlayict madde saglanmasi, silah
talimi yaptinilmasi, propagandalara hiz verilmesi, Tasnak Komitesi ve Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile miinasebetin tesisi, Van’da cesitli isimlerde getelerin kurul-
masi ve idare edilmesi'®.

Mesrutiyetin ilk yillarinda gergeklestirilen bu kongrelerden ve uygulamalardan an-
lagilan sudur ki, Ermeni partileri, hem kendi i¢lerinde hem de yerel ve kiiresel ola-
rak farkh farkl politikalar uygulayabilmektedirler. Biitin bu geligmeleri yakindan
takip eden Osmanl Hukiimeti, hem Hingaklarin hem de Tagnaklarin Megrutiyete
olan baghliklar1 konusunda stipheye diigmustiir. Bir yandan kanuna saygi ve mu-
tabakat bildirileri, kararlar1 ve agiklamalari, bir yandan da hiiktimete kars1 propa-
gandaya, Muslumanlara kargi silahlanmaya ve illegal caliymaya devam eden sube
galismalar: vardi. Cok hizh gelisen i¢ ve dig olaylar ve Hingaklarin ve Tagnaklarin
bu tir faaliyetlerden dolayr Osmanli Hiikiimetleri ile Ermeni partiler arasinda
tam bir gliven inga edememistir. Hem htikiimetler hem de Ermeni partileri bu du-
rumu kendi avantajlarina ¢evirmek konusunda politikalar tiretmiglerdir. Kisa siire
sonra bu iligkilere yon veren farkh faktorler oldugu gorilmistiir, Balkan Savaglar:
sirasinda gergek niyetleri aciga ¢ikmigtir.

Yedinci Kongre (Késtence Kongresi) (5-22 Eyliil 1913)

Balkan Savagi'min ¢ikmasi hem Turk-Ermeni iliskilerinde hem de Ermeni siyast
ve dini yapilarinin kendi aralarindaki iligkilerde derin degisiklikler meydana ge-
tirmistir. Ozellikle, savag sirasinda uluslararasi giindeme gelen Dogu Anadolu’da
uygulanacak, 1slahat meselesi bu iliskileri sekillendiren 6nemli bir faktér olmustur.
Ermeni siyasi gruplarinin islahat ile ilgili ¢aliymalari Mesrutiyetin ilanindan beri
stirmekle beraber, Balkan Savag ile birlikte baska bir sekle burtinmistir. Kaf-
kasya, Iran ve Osmanh topraklarmda yagayan Ermeni siyasi temsilcileri, 7 Ekim
1912°de Tiflis’te biiytik bir toplanti yaparak Osmanli Ermenileriyle ilgili konunun
Ec¢miyazin Katogikosu tarafindan takip edilmesini kararlagtirdilar. Rusyanin Is-

15 BOA. DH. MVI. 2-2/76. Van’da Tagnaktsutyun, Hingak ve Ramgavar subeleri 25 Haziran
1913’te yaymmladiklart ortak bildiride, i¢inde bulunulan tarthsel amn parti gtglerinin
birlestirilmesini gerektirdigi ifade ediliyor, partilerin yerel subeleri arasinda dayanisma saglandig
ve ortak faaliyetlere gidilecegi belirtiliyordu. (Avagyan - Misassian, age., s. 129)

16 Azmi Susli, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayr, Ankara 1990, s. 54.
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tanbul Elcisi Giers, 12 Kasim 1912°’de Osmanl Devleti'ne bir nota vererek Er-
menti taleplerinin Rusya ile biitiinlestigini, artik biitin Ermenilerin parti ayrimi
olmaksizin Osmanl Devleti'ne digsmanca yaklastigimi ve Rusya’nin koruyuculu-
gunu talep ettigini ifade etti. Giers, Ermeni konusunun Rusya icin birinci derecede
onem kazandigin belirtd!.

Ermeni Millet Meclisi’'nde alinan kararlari takip etmek, Ermeni 1slahati proje-
sini gelistirmek ve gerekli girigimlerde bulunmak tizere “Giivenlik Kurulu” adi
verilen bir heyet olusturuldu. Rusya ile yakim iligkiler iginde ¢alisan bu kurulda
hem Tagnaklar (Van Mebusu Vahan Papazyan), hem Hingaklar (Adana Mebusu
Hamparsum Boyacryan) hem de Ermeni Millet Meclisi ve Patrikhane temsilcileri
yer aldi. Rusya’nin destegi ile kurulan bu heyetin Avrupa yonint Paris’te Bogos
Nubar Paga temsil ediyordu. Bogos Nubar Pasa baskanligindaki heyet Istanbul’da
Rus Buyiikelgisinden aldigr talimatlar dogrultusunda hareket ettigini gizlemeye
bile gerek duymamaktadir'®. Yine aym tarihlerde Misir’da Tagnakstityun, Hingak
ve Veragazmiyal Hincak 6rguitleri birlesip bir protokol imzaladilar ve Ermenili-
gin midafaasi icin bir yénetim olusturdular. Heyet bir de “Cemiyetler Aras: Milli
Kurtulus Orgiitii” acini verdikleri yardim komisyonu kurmustur. Bu komisyona
Misir’da bulunan Bogos Nubar Paga’nin bagkanligini yaptigi Ermeni Yardimsever
Cemiyeti idarecilerinden de tiye alimmigtir'’®. Diinyanin farkli cografyalarinda bir-
birleri ile stirekli miicadele halinde olan Tagnak ve Hingak partilerinin bu ittifakla-
rimn Rusya ve Ingiltere tarafindan 6rgiitlenmesi dikkat ¢ekicidir,

1913 yihi bagindan itibaren Ermeni komiteleri ortak bir organizasyonla, Hingak
Partisin’den Sabah Giilyan, Tasnak Partisi'nden Minas Cleraz ve Avetis Ahoran-
yan ile Bogos Nubar Paga Avrupa bagkentlerini dolasarak Ermenistan’in 6zerk-
ligi i¢in taleplerde bulunmaya bagladilar. Bu delegeler, Kafkasya Ermenilerinin
temsilcisi olan Tiflis Bagkanm Khatisov’dan emir ahiyorlardir®. Artk Ermeniler
Thrklere giivenmiyorlar, Megsrutiyeti bos vaatlerden ibaret kabul ediyorlar, Rus-

17 Seyit Serteelik, Rus ve Ermeni Kaynaklan Isiginda Erment Sorunu, Ortaya Caks Siirect, (1678-1914),
Ankara 2016, s. 352.

18 Avagyan - Minassian, age., s. 122-123; Talat Paga’nin Anilari, istanbul, 1998, s. 27-28; Erickson,
age., s. 173; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Erment Meselest, Istanbul 1976, s. 404-418.

19 Kahire, Hincak Cemiyeti’nin ¢alisma merkezlerinden biri haline gelmisti. Osmanh Devleti'nde
sug isleyen ve ¢esitli sebeplerle aranan kimseler buraya kacarak komiteye tiye oluyorlardi. BOA.
DH. SFR.40/136.

20 Rus Imparatorluk Kayularmda Ermeni Sorunu (1912 -1917), haz. Natalia Chernichenkina Erzincan
2017, 5. 166-167; Lewy, 1915 Osmanle Ermenilerine Ne Oldu? s. 72.
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ya ve Avrupa’nin Ermenilerin sorunlarina miidahale etmelerini istiyorlardi. Ay-
rica, Ermenilerin yagadiklar: vilayetlerin Avrupa’nin kontroliine gegmesini talep
ediyorlardi. Bu yiizden, Istanbul’daki biiyiikelciliklere miiracaat ederek, koylileri
silahlandirmaya ugragiyorlar, Rusya’nin her konuda destegini talep ediyorlardi®’.

Balkan Savaglarimin bagladigr bir sirada Hingak Partisi yonetiminde de bir hare-
ketlilik gorildii. Sabah Giilyan, partinin yedinci genel kongresini 1912 yili son-
baharmda Bulgaristan'm Varna sehrinde yapmak i¢in harekete ge¢misti. Fakat
savag sebebiyle kongrenin yeri ve zamani degisti ve 1913 Agustos’unda Késten-
ce’de toplanacagi partinin tagra érgiitlerine bildirildi. Bu sirada Hingak Partisi’nin
Merkez Kurulu temsilcisi Rupen Karabetyan, Ermenileri toplayip hazirlamak igin
Paris’ten Anadolu’ya gonderdi. Anadolu’da Tirklere saldirmak amaciyla Ermeni
harekat: hazirlaniyordu. Bu saldirt muhtemelen isyan seklinde olacakti. Karabet-
yan, Tiflis’te Tiirkiye’ye gonderilecek para ve silahin toplanmasiyla ve genel kong-
reye katilacak delegeler meselesiyle de ilgilendi®.

Partinin genel tuziigtine gore, genel kongre tiim sube delegelerinin yarisindan faz-
la katihmla toplanabilirdi. Daha sonraki zamanlarda Osmanl subeleri ile tartis-
malara sebep olacak olan bu delege meselesi 6nemlidir. Hingak Partisinin delege
sayist 106 olarak tespit edildiginden kongrenin toplanmasi i¢in yeter say1 54 olarak
belirlenmigti. 5 Eyliil 1913’te toplanan Kostence Kongresi ilk giintinde Amerika,
Romanya, Bulgaristan, Misir ve Tiirkiye delegeleri ile temsil edilmisti. Kongre-
y1 diizenleyen Sabah Giilyan ve ckibine gore kongre tiiztige uygun olarak yeter
say1 ile toplanmigti.”® Hingak Partisi’nin resmi kanadina gore, Tirkiye’deki butin
parti subeleri, Yedinci Kongre kararlarini, 6zellikle de terére bagvurulmasini oy-
birligiyle onaylamig ve bu kararin gizli kalmasi icin miimkin olan btitun tedbirleri
almugti. Istanbul’da Gazeteci Hemayak Aramyan ve Istanbul’daki Hincak partisi
yoneticilerinden biri olan Patrikhane Cismani Meclisi tiyest Nerses Zakaryan bu
gortge kars1 citkmigtir. Tirkiye’deki 61 yerel komiteden 44 tiniin bu kongreye ka-
tilmadigimi dolayistyla da alinan kararlarin kabul edilmedigini ileri sirmiistir. Bu

o1 Tiirkiye'de Ermeni Meselesi (Rus Genelkurmay Bagkanhg: Belgeleri), haz. Mihail Bashanov, cev. Ilyas
Kemaloglu, Ankara, 2013, s. 247.

92 Rus Imparatorluk Kayitlannda Ermeni Sorunu (1912 -1917), C 11, haz. Natalia Chernichenkina
Erzincan 2017, s. 87-89.

93 Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912 -1917), 5. 97.
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mubhalif tutum Tiurkiye’deki resmi partinin feshedilmesine ve bir yeralti komitesi-
nin himayesine girmesine yol agmigtir®".

24 Eylil’e kadar stirecek olan kongrede Sabah Giilyan, parti politikasina karst
gikanlarin baginda gelen Hamparsum Boyaciyan’a ve Zakaryan’a biit¢e konusun-
da gesitli suclamalar yoneltmis, onlar Istanbul merkez yonetimindeki gérevlerin-
den azletmistir. Sabah Giilyan, itham ettigi kisilerin hukuksuz harcamalar: say1-
lan meblalar1 partiye 6demelerini istemis, bu kigilerin faaliyetlerinin arastirilmasi
i¢in bir komisyon kurdurmustur. ﬂlegal miicadele yontemlerinin yeniden devreye
sokulmasi konusunda muhalefet eden bu kisilerin parti igindeki etkisi boylelikle
zayiflatilmigtir. Kongreye katilmayan Boyaciyan tarafindan 6rgtite gonderilen yedi
numaral genelgede, bu kararlara kargilik verilerek, alinan kararlarin ve verilen
emirlerin megru olmadigi, bu ytizden Istanbul Subesinin hi¢ bir evrakinin teslim
edilmeyecegi belirtilmigtir®.

Késtence Kongresi'nde, alunci genel kongre tarafindan olusturulan Istanbul
idaresinin Ozerkligi iptal edildi ve subeler merkez yonetime baglanmigtir. Dogu
Anadolu’da 6zerklik kuruluncaya kadar Osmanh Hukiimeti ile higbir gériigme ya-
pilmamasma karar verilmistir. Istenen 6zerkligin kurulmamas: durumunda ayak-
lanmalarin orgiitlenmesine, Rusya’ya karsi hi¢hir faaliyette bulunmamaya, Rus
devrimci Orgltlerinin desteklenmemesine iligkin isteklerinin reddedilmesine karar
verildi. Ayrica merkez yonetimin yetkisiyle, Sabah Gtlyan'in, Balkan Savaslar
sirasinda Edirne’de satin aldigr silahlara iligkin olarak Tasnak Partisi'nin Sofya
Komitesiyle yapacagi muzakereler istisna olmak tizere Tagnak Partisi ile goriigme
ve anlagma yapilmamas: kararlagtirnlmigtir. Diger taraftan, Sabah Gilyanin teseb-
biisleri sayesinde Makedonya Devrimci Orgiitii, gerekli oldugu hallerde Hingak
Cemiyeti’ne insan ve silah destegi saglayacakti. Parti cahigmalarimin Sofya’da daha
giivenli olacag diisiincesiyle, merkez yonetimin Paris’ten Sofya’ya taginmasina ve
parti organ1 Hingak’in burada basilmasina da yine bu kongrede karar verilmistir.
Merkez yonetim kurulu uyeligine eski tiyelerden Sabah Giilyan ile Varazdat ve
Var’da bulunan Paramaz secilmistir. Istanbul merkez yonetiminin iyeleri Ham-
parsum Boyactyan ve Zakaryan'm yerlerine Iran’da bulunan Doktor Benne, Agop
Artzruni ve Grigor Egikyan atanmigtir®.

24 Kevorkian, age., s. 255-256.
25 Argiv Belgeleriple Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C 1V, s. 76-78.

26 11 Ekim 1913 tarihli, Rusya’nn Istanbul’daki Gizli Servis Bagkam tarafindan Moskova’ya, Polis
Departmam Ozel Bolimii Bagkam Mitrofan Efimovi¢’e kongre kararlan ile ilgili génderilen
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Yedinci Kongre’de kabul edilen 17 Eyliil 1913 tarihli genelgeye gore; Turkiye’deki
yonetim tarzi nedeniyle anayasa bagarisiz olmustur. Kanunlar egemen olan mille-
tin haricindeki diger milletleri ezmis, egemen millet Jon Tirkler araciligiyla Hris-
tiyanlar1 yoksul birakilmigtir. Sevk ve Iskan Kanunu dogrultusunda gég ettirilen
Ermenileri katletmek i¢in tereddiit edilmemigtir. Bu sisteme karsi daha bagaril
miicadele etmek i¢in illegal érglitlenme tercih edilmigtir. Legal 6rgiit ve parti ku-
rumlar illegal Orgiitlere déntstiirilecektir. Osmanh Devleti ile miicadele maddi
ve manevi araglarla olacaktir. Boylece parti kongresi, Osmanh Hikiimeti’ne gu-
vensizligini beyan etmekteydi. Partiye gore, bagimsizhigin gerekliligi g6z 6ntinde
bulunduracaktir. Ttrklerin Ermeniler i¢in reformlar yapmaktan aciz oldugu go-
rilmiistir. Bu sebeple Avrupa devletlerinin kontrolii alunda Ermenistan’in ézerk-
lik iddias: savunulacaktr. Parti subelerinin Ittihat ve Terakki Partisi ile herhangi
bir anlagma yapmas: yasaklanmigti. Bu partinin Ermeni milleti igin bir tehlike
oldugu gérillmistiir. Bu durum, parti subelerinin Ittihat ve Terakki Partisi'ne karg
giiclii bir miucadele yiirtitmesini gerekli kilmaktadir. Kongre bu siyasi ortamin,
Ermeni meselesinin ¢6ztimt icin en elverigli zaman oldugunu distinerek biitin
orgutlerin sadece bu konuda calismalarini zorunlu gormekteydi®’.

Osmanlt Devleti ile iliskiler konusunda 6nemli bir déntim noktasi olan Kostence
Kongresi kararlari, Hingak yoneticileri tarafindan hemen uygulamaya konuldu.
Ik olarak Anadolu’nun cesitli schirlerine komite tyeleri gonderilerek propagan-
daya ve silahlanmaya hiz verildi. Sabah Gdilyan, Dogu illeri 1slahati meselesinden
kisa bir stire 6nce Kayseri’ye gelip bir hafta kalarak bélgeyi ayaklanma hareketle-
rine hazirladi, komiteye 13 yagindaki cocuklarin bile alinmasini tavsiye etti. Daha
sonra Everek, Tomarza ve incesu’yu dolagip buralarda da tegkilati inceledi ve
gereken talimati verdi.®® Bu amagla Hingak mensuplarindan Hayk Minasyan ve
Kara Hayk Karadeniz sahillerine, Sivash Vahak Merzifon’a halka acik toplanti ve
kitaplar vasitasiyla propaganda yapmak, diizenli geteler olusturmak igin gérevlen-
dirildi. Tttihat ve Terakki yoneticilerine karg: silahli miicadelenin nasil stirdiiriile-

rapor. Raporun sonuna distilen notta, bilgi kaynaklarimin desifre edilmemesi icin kongreye
katilanlarin soyadlarmin listede yer almamas: isteniyordu. (Rus Imparatorluk Kayitlarnnda Ermeni
Sorunu (1912 -1917), s. 97-98.

97 7 Ocak 1914 tarihinde “Artemov” koduyla Moskava’ya gonderilen rapor. Rus Imparatorluk
Kayularninda Erment Sorunu (1912 -1917), haz. Natalia Chernmichenkina Erzincan 2015, s. 93-96;
Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdl-1 I/Llila[gjzesi, haz. H. Erdogan Cengiz, Ankara 1983, s. 85-91.

98 Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdt- Intilaliyest, s. 75.

29 Argiv Belgeleriyle Erment Faaliyetler: (1914-1918), G 111, Genelkurmay Baskanhgi Yayinlari, Ankara
2006, 5.38; Cilt IV, s. 140. 24 Mart 1914°te Bafra Hingak Cemiyeti tyeleri rahip degistigi icin
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cegl konusu, Merkez Komitesi i¢inde olusturulan ve koordinasyonunu Paramaz’in
yapacagi 6zel bir organ vasitasiyla ele alindi. Bu 6zel organ, Dr. Benne, Rupen Ka-
rabetyan (Vahan Boyacityan) ve Vahakn’dan olusuyordu. Kongreye katilamayan
Paramaz o tarihlerde Van’da bulunuyordu. Kongreye Sabah Giilyan'in tezlerini
destekleyen bir 6nerge génderdi ve kongre sonrast 6nce Romanya’ya arkasindan
da Sabah Giilyan’la gorigmek tizere Misir’a gecti. Késtence Kongresi’nden sonra
Bulgaristan’da ¢aligmalarimi hizlandiran Hingak Cemiyeti, Balkan Harbi sirasinda
Bulgar ordusuna ustiin hizmetlerde bulunmus olan Antranik etrafinda 6rgiitlen-
migti. Antranik’in Hingak Cemiyeti’nin Bulgaristan’daki reisi oldugu, Bulgaristan
Ermenilerini silahlandirdigr, Ruslarin bunlara destek oldugu, Bogos Nubar’in top-
ladig1 paralar: ve silahlar bunlara géndererek yabanci miidahalesini saglamak i¢in
Osmanl Devleti'nde bir karigiklik ¢ikarmaya galigtiklar: Sofya Buyiikelciliginden
Hariciye Nezareti'ne 10 Ocak 1914’te bildirilmisti®.

Rusya’nin kontrolinde oldugu anlagilan Hingak yoneticileri kongreden hemen
once Talat, Enver ve Cemal Pagalara suikastlar diizenlenmesi konusunda Hiirri-
yet ve Ttilaf liderlerinden Serif Pasa, Sadik ve Ismail beylerle anlagmiglardi. Sabah
Giilyan bu suikastlarin diizenlenmesi icin Hiirriyet ve Itilaf Firkasindan 20.000
Frank almigti. Kongre ¢alismalari sona erdikten sonra, Paramaz’in yoneticiliginde,
Ittihat ve Terakki Firkas: liderlerine, éncelikle de Talat Paga’ya suikast diizenleye-
cek bir grup olusturulmustu. Bu amagla 23 Ocak 1914°te Hingak Istanbul Biirosu
mensubu Rupen Karabetyan ve merkez yonetim kurulu tiyesi Paramaz Rusya’dan
Istanbul’a geldiler ve parti subelerini denetlediler. Paramaz’n, Van’da Rus Konso-
losu Olferyev’e verdigi bilgilere gore; parti biitiin Ermenilerin ve Kiirtlerin Ttrk-
lere karg1 harekete gecmeleri i¢in birlegilmesi konusunda goriismeler yapmis ve bu
konuda baz: basarilar elde etmistir. Tagnaktsiityun’la Bulgaristan’daki silahlar ko-
nusunda igbirligi saglanmustir. Hingaklar, Bulgaristan’daki hiikiimet kontroliindeki
askeri muhimmat Fransizlarin da bilgisi dahilinde almiglardir®. Boylece Hingak
Partist Osmanh Hiikiimeti'ne karst daha savag baglamadan 6nemli adimlar atmig

oluyordu.

Paramaz ve arkadaglarinin suikast niyetinden haberdar olan Dahiliye Nezareti,
sutkastcilar Istanbul’a ayak bastig1 anda takibe almigti. Sabah Gilyan sz verdigi
meblag: Istanbul’a géndermediginden ve hitkiimet gerekli tedbirleri aldigindan

yeni rahibe ayin yaptirmamiglardi. (BOA. DH. KMS. 18/27)
30 BOA. HR. SFR.04. 870/66; Akin, age., s. 171.
31 Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912 -1917),s. 121.
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Paramaz verilen suikast gorevi yerine getirememisti*®. Diger yandan kongreden
sonra Ermenilerin silahlanmasi meselesinin ele ahnmast icin Istanbul’da Tagnak ve
Hingak partileri ortak toplantilar yaptilar. Bu toplantilarda Osmanh Devleti’ndeki
Ermenilerin silahlanmas: gerekliligi dile getirildi. Tagnak ve Hincak partilerinin
Dogu Anadolu’daki halkin silahlanmast konusunda 1913 yili i¢cinde yogun faali-
yetlerde bulunduklar: bilgisini 25 Kasim 1913 tarihli raporuyla Moskova’ya bildi-
ren Rusyanin Turkiye’deki Gizli Servis Bagkani, Ermenilerin hizh bir silahlanma
faaliyetine bagladiklarma dikkat ¢ekiyordu®. Sabah Gulyan’in, Angah Hayasdan
(Bagimsiz Ermenistan) gazetesinde yazdigina gore, Hincaklar Tirklerin kayitsiz-
higindan yararlanarak butiin halk silahlandirmaya karar vermigler, bu amagla,
bashca merkezlerde silah depolar: olusturmuglar ve halka yari fiyatla hatta bedava
silah dagitmay: kararlagtirmiglardi. Fakat htikiimet bunu fark ettikten sonra silah
ithalini yasaklamis, komiteler bagka yollara bagvurmak zorunda kalmiglardi®".

Ote yandan Dabhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti yazigmalaridan
anlagildigina gore, Ermeniler halkin nefretini tizerlerine ¢ekecek davraniglarda bu-
lunuyorlar, bu ise 6zellikle Dogu Anadolu’da asiretlerle Ermeniler arasinda birta-
kim ¢atigmalara yol agiyordu®. Bu ytizden 1913 yilinda Dogu Anadolu asayisi kri-
tik bir hal aliyor, bolgesel ve kiiciik captaki olaylar hakkinda patrikhane tarafindan
hem hukiimete hem de yabancr elcilere gikayet yazilart gonderiliyor, bu haberler
basinda da yer aliyordu. Bu tiir sikdyetleri aragtiran ve durumu Bitlis, Erzurum ve
Van Valiligine soran Sadaret, bu iddialarin ¢ogunun yalan oldugunu Patrikhaneye
ve elgilere bildiriyordu®.

1913 yili boyunca siiren uzun miizakerelerden ve 6zellikle Rusya’nin baskilarin-
dan sonra Osmanh Hiiktimeti, 8 Subat 1914°te reformlar: ve Avrupal iki genel
miifettisin Dogu Anadolu’ya atanmasiyla ilgili kararnameleri imzalamak zorunda

32 Sabah-Gilyan’a gore, suikast bagarilmig olsaydi 1915 trajedisi dnlenecekti. Bircok Hingak yazar
onun gibi, Késtence’deki kongrede Jon Tirk liderlerine yonelik teror karar alinmasimt “Himngak
Partisi'nin tarihinde en sanl sayfa” olarak gérmektedir. (Avagyan - Misassian, age., s. 121)

33 Rus Imparatorluk Kayitlarmda Ermeni Sorunu (1912 -1917), C 11, 5. 98.

34 Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekat-t Intilaliyesi, s. 83-84.

35 Zckeriya Turkmen, Vilayat-i Sarkiye (Dogu Anadolu Vilayetlery) Islahat Miifettishgr 1913-1914, Ankara,
2006, S. 30-35.

36 1908-1911 yillar arasinda dogu vilayetlerinde meydana geldigi Patrikhane tarafindan iddia
edilen olaylarla ilgili Dahiliye Nezareti'nin hazirlattigi degerlendirme tablosu bu iddialarla ilgili
gergekleri ortaya koymaktadir (BOA. DH. SYS. 106-1/1-1 (108) lef. 1-104); Haluk Selvi - Biilent
Carik, “1913 Islahati Oncesi Osmanh Dogu Vilayetlerinde Olaylar, iddialar, Cevaplar”, OTAM,
36 /Glz 2014, s. 157-200.
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kaldi. Hem Balkan Savaslart hem de 1slahat gortigmeleri, Tagnaktsiityun ve Hin-
cak partilerinin Ittihat ve Terakki Firkas: ile kargilikh iliskilerinin tarihi acisindan
énemli bir siireg oldu. Ozellikle Rusya’nin yonlendirmesi ile Ermeni partileri Os-
manli Hitkiimeti'nden kesin bir sekilde ayrilma yoluna gittiler, Ermeni Milli Heye-
tinin Avrupa bagkentlerini dolagmasindan hemen sonra Hincaklar silahli eyleme
gecme kararr aldilar. Bu gelismeleri takip eden Osmanh hitkkiimeti, 1914 yilinin
ortalarindan itibaren istihbarat ¢alismalarina agirhk verdi ve aynmi yilin sonbaha-
rinda da Ermeni komitelerine karg takibat ve onlemlerini artirdi.

Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti Kostence’deki kongreye Os-
manli istthbarat servisinden bir ajanin sizmasinin bir yolunu bulmustu. S6z konu-
su ajan, Arthur Esayan, nami diger Arsavir Sahakyan, kongreye Kahire delegesi
olarak girmisti. Esayan, Dahiliye Nezaretine, kongre tarafindan benimsenen ka-
rarlarin kapsaml bir dékiimiinii ve istirakgilerin bir listesini verdi. Gerek istthbarat
raporlarn gerekse Hingak Firkasiin agiklamalari ve eylemlerinden sonra Osmanh
Huktumeti firkanin sadece Osmanl tilkesindeki degil biitiin diinyadaki 6rgttlerini
yakindan takip etmeye bagladi. Dahiliye Nezareti tarafindan 6zellikle Iran, ABD
ve Avrupa iilkelerinde ve Kafkasya’da bulunan ve Ermeni siyasi firkalarina men-
sup liderlerin caliymalar ve 6zge¢misleri tizerine aragtirma baslatilmasii Hariciye
Nezareti’nden talep etti*®. Bu takiplerin yapildigi sirada, Kostence’de yeniden tes-
kilatlanmasina karar verilen Hincak Partisi Istanbul Subesi farkh cahsmalar icine

girdi.
Hingak Partisi Tiirkiye Subesinin Ugiincii Kongresi

Hingak Partisi Merkez Komitesi'nin Tirkiye Komitesi'ni denetlemek tizere atadi-
g1 Dr. Benne, Kostence’de alinan kararlar uyarinca partinin kendisini feshetmesi
ve yeraltina gecmesi emrini verdi. Partinin Istanbul subesi Benne’nin kendilerine
ilettigi kararlar kabul etmemis, bu siireci durdurmanin ve parti tizerinde dolagan
ciddi siipheleri gidermenin sart oldugunu dugiinmiistur. Istanbul Subest bu gori-
sunii Kostence Kongrest ile ilgili kararlar Osmanh basininda yer alinca aciklamig-
tir.

Hingak Partisi, Kostence Kongresi'ne dair gortglerini ti¢ ay sonra Avrupa basini
ile de paylasmisti. Ilk olarak Paris’te yaymlanan Hingak gazetesinde yer alan be-

37 BOA. DH. EUM. 2.5b; 68/40.
38 BOA. DH. KMS. 17/8, 11 Mart 1914.
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yanname ile Osmanh Devleti’ne kargi savas karan aciklandi®. Ardindan yine Pa-
ris’te yayinlanan Le Temps gazetesi'nin 1914 yih Ocak ay1 bagindaki bir niishasinda
yayimladig bildiride, Kostence Kongresi'nde alinan kararlari, Ermeni milletinin
distincelerine terciman oldugu i¢in agikladigini beyan ediyordu. Bildiride, kanun
ontinde esitlik, basin ve ifade 6zgurligu, Hristiyanlarin da Muslimanlar gibi silah
tagima izni verilmesi, Ermenistan’a (Dogu Anadolu’ya) Avrupa tarafindan genel
bir vali tayin edilmesi ve Ermenicenin de konuguldugu bir meclisin a¢ilmas: mad-
deleri siralandi. Mislimanlari simdiye kadar fethettikleri bélgelerin higbirini iyi
idare edemediklerini ve Islamiyet’in din ve millet taassubundan bagka idareci bir
simf yetigtirmek 6zelligine sahip olmadigindan dolayr Hristiyanlarin Miisliiman-
lar1 idare edecegi, “Bagimsiz Ermenistan” kelimeleriyle 6zetlenebilecek olan bu
projenin uygulanabilir ve mutedil bir proje oldugu, buytik karigikliklar ¢cikmadan
bu projenin hemen uygulanmas: gerektigi ifade ediliyordu®.

Tahkir ve tehdit igeren bu bildirinin Osmanlh basininda yer almasindan ti¢ giin
sonra “Sosyal Demokrat Hincak Partisi Osmanh Devleti Merkezi Idare Heyeti”
bir agiklama yayinlayarak Le Temps’te yaymlanan bildirtyi reddetmistir. Agikla-
mada; megrutiyetin ilanindan sonra firkanin programini Osmanh Hitkiimeti’ne
takdim ederek ona gore harcket ettigi, simdiye kadar programda bir degisiklik
olmadig1 ve 6yle bir tebligat nesretmediklerini belirtmigtir. Ayrica, yabanc tlke-
lerde bulunan heyet ve kisiler tarafindan da yayinlanan nesriyat: reddettiklerini ve
kendileri diginda yapilan yaymlardan 6tiirii sorumluluk kabul etmeyecekleri beyan
etmiglerdir®’.

Bu agiklamalardan da anlasildigr tizere, Hincak Partisi merkezi Istanbul subesini
yasaklayarak kapatinca aralarinda bir savasa da tutusmus oluyordu. Hamparsum
Boyaciyan, Istanbul Subesi adina bu aciklamalari yaptirarak ortaya cikacak so-
rumluluktan kurtulmaya ¢aliymistir. Biitiin bu gelismeler ¢eliskili bir durumu da
ortaya cikartyordu. Kongre tarafindan Avrupa Devletlerine hitaben yayinlanan
cesur bildiriler bir amaca yonelik olarak hazirlanmisti ve adeta Osmanli Devle-
ti'ni ve Hukiimeti'ni tahrik etmek icin her ciimle titizlikle se¢ilmisti. Hamparsum
Boyaciyan, suikast tesebbustiniin partinin Osmanli Devlet'indeki durumunu teh-
likeye atacagr i¢in anlamsiz oldugunu diigiintiyordu. Parti tizerinde dolasan stip-

39 BOA. HSDHADB. 8/17.
40 Tamin, 3 Kanun-1 Sani 1329/16 Ocak 1914, No: 1818.

41 Tanin, 6 Kanun-1 Sani 1329/19 Ocak 1914, No: 1821. Aym yaz1 énceki metinle birlikte Zasfir-i
Efkdr gazetesinde de 6 Kanun-1 Sani 1329/19 Ocak 1914 tarihli niishada yaymlanmugtr.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1007-1033



1024 Bilent Cinik

heleri dagitmak amaciyla, Hingak Partisine tye olanlarin tutuklanmaya basladig:
bir sirada, Istanbul Subesi tarafindan Istanbul’da bir kongre yapilamasina karar
verildi. 24 Temmuz-21 Agustos 1914 tarihleri arasinda on oturum gerceklestiren
Hingak Partisi Ugiincii Tiirkiye Kongresi’'nde 6z savunmanin saglanmasi Ermeni
milletinin ana hedefi olarak gortlmustiir. Bu kongrede partinin 51 Tirkiye sube-
sinden 31’1 temsil edilmistir. Kongrenin son giiniinde komite subelerine kongre
kararlarim ihtiva eden bir bildiri génderilmigtir. Bu bildiride, dinyanin almig ol-
dugu kritik hal ve Ermenilerin bundan etkilenmesi, Hingak orgtitiniin yipran-
mis oldugu ve orgiitiin ugradigr takibattan dolay: teskilatin diizenlenmesi ve i
dtizeninin yenilenmesi iizerinde duruluyordu. Kanun ¢ercevesinde ¢aliymanin 6n
plana ciktigr kongre, baz1 iiyelerin 6nceki yonetimle iligkilerini koruduklarindan
tyeliklerini diigirmistir. Partinin merkez yonetimine Hamparsum Boyaciyan,
Nerses Zakaryan, Vahan Zeytunciyan, Harutyun Cangtilyan ve Samuel Toma-
cyan secilmigtir'?.

Birinci Diinya Savagi’'nin bagladigi bir déneme rastlayan kongrenin Osmanh Dev-
leti’ne bakis acist cok onemliydi. Hamparsum Boyaciyan ve arkadaslar: kendilerini
gorevden alan parti merkezini ve merkezin Osmanh Devleti’ne kars aldig: saldiri
kararlarini kabul etmediklerini burada da ifade ettiler. Bu yonuyle, kongre 6nem-
li bir siirecte 6nemli kararlar almigti. Ancak, alinan kararlarin subeler ve tyeler
tarafindan pek dikkate alinmadigi kisa siire iginde goérilmustii. Hingak Fikrasi-
na karg: takibat karari alan ve tutuklamalara baglayan Osmanh Hitkiimeti’nin bu
kongrenin Istanbul’da yapilacagindan haberi oldugu halde yasaklamamas: dikkat
gekicidir. Bu durum hikiimetin partiyi takip etme ya da Hamparsum Boyciyan’a
bir hareket alan1 saglama dugtincesi ile aciklanabilir. Zira kisa bir siire sonra, 1914
yilinin son aylarinda Istanbul’da cesitli mekanlarda nutuklar veren Boyactyan’m
Ermenilik mefkaresine hizmet ettigi goriltince 6zellikle Ermeni askerlerin onunla
irtibat halinde olmamalari gerektigi Dahiliye Nezaretinden Karargah-1 Umumi
Istihbarat Subesi Miidiiriyetine bildirilmisti**.

Hingak partisi kanuna saygr ve mutabakat bildirileri, kararlar, agiklamalariin
yami sira, hiikiimete karsi propaganda, Mislimanlara kars: silahlanma ve illegal
galismalariyla Emniyet-1 Umumiye’nin dikkatini iyice tizerine ¢ekmistir. Hincak
partisinin gercek niyeti 1910, 1911, 1912 ve 1913 yillarina ait yerel subelerin karar

42 Argiv Belgeleriple Ermeni Faalipetler: (1914-1918), C 1V, s. 67-68; Ermeni Komutelerinin Amal ve Harekdt-1
Ihtilaliyesi, s. 85-91.

43 BOA. DH. EUM. 2. $b. 4 /28.
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defterlerinde silah, cephane ve patlayici madde saglanmast, silah talimi, propa-
ganda, cetelerin kurulmasi ve idare edilmest gibi kararlarla kendini géstermistir.
Bundan sonraki siire¢ bu tir faaliyetler igerisinde olanlarin tutuklanmas: ve yar-
gilanmasiydi.

Hingaklarin Tutuklanmasi, Yargilanmasi ve Idama

Késtence Kongresi'ne katilan Argavir Sahakyan, Hingaklarin bitiin gizli eylem-
lerini Emniyet-1 Umumiye Mudiiriyetine anlatmigti. Bu anlatilanlar tizerine yak-
lagik on aylik bir takip ve izlemeden sonra Hingak tiyelerine yonelik operasyon
16 Temmuz 1914°te bagladi ve Agustosun sonuna kadar devam etti. Emniyet-1
Umumiye Miidiiriyeti 2. Sube’nin Istanbul Merkez Komutanhgma gonderdigi bir
yaziya gore, haklarinda hazirlik sorusturmas: yapilan, i¢lerinde Paramaz ve Dr.
Benne'nin de oldugu 9 kigi tutuklanma istemiyle 5 Agustos gini Divan-1 Harb-1
Orfi’ye sevk edildiler. Saniklarin ilk ifadeleri 10 Agustos 1914’te alimmaya basland
ve ifade siireci 20 Agustos’ta sona erdi**. Adana Mebusu Hamparsum Boyactyan
ifadest alindiktan kisa bir siire sonra serbest birakildi, ancak mahkeme i¢in tekrar
cagirildi. Boyaciyan partinin Tiirkiye Ugiincii Kongresi’ni bu sirada toplayacaktir.

Sorguya alimanlar, Paramaz hari¢, Késtence Kongresi kararlarimi, Sabah Giil-
yan'in icraatlari ve suikast girisimlerini kabul ettiler. 16 Agustos 1914’te sorgu-
ya alinan Hamparsum Boyaciyan, Paris’ten koptuklarim, Sabah Giilyan'm Serif
Pasa ile suikastlar konusunda anlagtigini soyledi. Hakimin, “neden bu durumdan
ve suikasttan gorevlilere haber vermediniz” sorusuna, arkadaslarimizi uyararak
genelge yayinladik cevabini verdi. Boyaciyan, 7 Subat 1915°te tekrar alinan ifade-
sinde, suikast tegebbiistinden haberdar oldugunu soylemis, bunu polise bildirme-
digini itiraf etmigtir. Paramaz kendisi ile goriistugiint soylemesine ragmen Boya-
cryan, “yolda rastladim, selam bile vermedim” geklinde ifade vermis, komitenin,
Osmanh Hikiimeti'ne haber sizdirdigr gerekgesiyle Arsavir Sahakyan’t 6ldirme
kararmi aldigini soylemistir. Boyacityan'in bu suikast tesebbiisti konusunda da poli-
se herhangi bir bilgi vermedigi anlagilmigtir. Nitekim Sahakyan komite tarafindan
thanetle suglanarak suikasta ugramis, agir bir gekilde yaralanmigtir. Mahkeme he-
yeti, Osmanli Devleti i¢cindeki bircok parti merkezinin Kostence Kongresi karar-
larimi kabul ettigini ve bu kararlar uyguladigini, bununla ilgili deliller oldugunu
ifade etmigtir®.

44 BOA. DH. SFR. 438/107; DH. EUM.2.5h. 1/36; DH. EUM. VRK. 27/52.
45 Argiv Belgeleriyle Erment Faalipetler: (1914-1918), C 111, s. 32-33, 44, 103-104, 145.
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Kostence Kongresi’'nde partiden ihrag edilen Nerses Zakaryan ise, Sabah Giil-
yan’m kendisini bagkan gibi gdsterdigini, kanun tanmimadigimi belirtmigtir. Ayrica,
subelerden para aldigini, yénetim kurulunun haberi olmadan emirler verdigini,
kendilerinin gubelere, onu dinlememeleri icin telgraf ¢ekerek ikaz ettiklerini ifade
etmistit. Aym1 sorguda, Samuel Tomacyan’da; Istanbul subesi olarak yénetim ku-
rulunun g kigt oldugunu, Hamparsum Boyaciyan, Nerses Zakaryan, bir de ken-
disinin bu kurulda yer aldigini belirtmistir. Bununla birlikte, Kostence’deki kong-
reden haberleri olmadigini, kongrenin kendilerini azlettigini, Dolapyan isminde
birinin, Paris adina Hamparsum Boyaciyan'in evine gelerek “sizi azlettik, evrak:
devrediniz” dedigini, vermezlerse 6ldiirecekleri tehdidinde bulundugunu belirt-
mistir. Ayrica, bunlarin bir bildiri yayimnlayip kanun dis: islere tegebbiis ettiklerini,
bu tegebbiislere karst kendilerinin de bir bildiri ile Sabah Giilyan ve arkadaslarinin
sahtekar olduklarini duyurduklarini ifade etti.

Paramaz’in suikast timinde yer alan Ardag kod adli Armenak 20 Agustos 1914°te
alinan ifadesinde, kendisine Misir'dayken Talat Bey’i vurma emrinin verildigi-
ni, Istanbul’a geldikten sonra bir miiddet dolagtigini, harekete gecmeye cesaret
edemedigini ifade etmigtir. Ayrica, Paramaz’m da Istanbul’a geldigini, onunla ko-
nustugunu, Paramaz’m i1 erteledigini ve sonunda yakalandigini, bunun tizerine
kendilerinin de kagacakken yakalandiklarmi sdyledi. Bununla birlikte, silahlar
Abraham’la Atina’dan aldiklarini, Hincaklarin Hurriyet ve itilafgllarla birlegtik-
lerini, Serif Pasa’nin Gilyan’a bu is i¢in 3.000 lira verdigini, Gilyan'in da bu isi
yapmasi icin 30’ar lira yol harchg vererck kendilerini Istanbul’a génderdigini,
Istanbul’da da Paramaz’dan iki kez 5 lira aldiklarim itiraf etti. Paramaz ise 1914
yilnin Agustos ve Aralik aylarinda ve 1915 Subat’inda dort kez alinan ifadelerin-
de, biitiin suclamalar1 reddetmis, hatirlamiyorum, bilmiyorum, tanimam gibi cevaplar
vermistir®®.

Hingak Partisine yonelik tutuklamalar ve sorgulamalar olurken Birinci Diinya
Savagt bagladi ve Osmanli Devleti harbe girdi. Bu siirecte, Anadolunun farkh
bélgelerinde Erment olaylart bag gosterdi, Kafkasya’da Rusya tarafindan Ermeni
gonilli birlikleri olusturuldu. Bu olaylarda Hingak Partisi aktif rol aldi, hitkiimet
de Ermeni komiteleri ile ilgili aragtirmalarimi genisletti. Bu yiizden, Hincak yarg-
lamalari kritik bir durum arz etmeye bagladi. Hingaklarla ilgili yargilamalarin ya-
pildigr sirada ve hentiz Ermenilerin sevk ve iskanina karar verilmemigken, 6zellikle
Balkanlarda komitecilerin seferberlik hareketleri yogunlagti. Diger Ermeni siyasi

46 Arsiv Belgeleriyle Frmen: Faalyetleri (1914-1918), C 111, s. 52, 54, 84-85 ve 106.
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tesekkdlleri gibi Hincaklar da, Kafkasya cephesinde Ruslarla birlikte faaliyette bu-
lunan Ermeni miufrezelerin ikmali i¢in goénilli toplama konusunda propaganda
yurdttiler. Onlar Kafkasya’da Tagnaklardan ayri gontlli birlikler olugturulmasim
istiyorlardi ve buna izin verilmesi i¢in Genel Vali Dagkof’a bagvurmuslardi. Ruslar
bu firsat1 kagirmayarak Hincaklara gerekli kolayligi gosterdi ama Tagnaklara gore
Hingaklar ¢oktan etkinliklerini yitirmis kuigiik bir gruptu®’. Tagnaklar savag stre-
cinde gergeklestirdikleri Erzurum ve Tiflis kongrelerinde iki ayr: tavir sergileyerek

Osmanl Devleti’ni oyalamig ama en sonunda Rusya’ya destek yolunu se¢migler-
dir*®.

Hingak Partisi, Birinci Diinya Savagt arifesinde Ermenilerin bagimsizlik miicade-
lesini Osmanl Devleti kargiti taraflardan birine yaslanmakla elde edilebilecegine
inanmistt. Hingak Partisi'nin Saray-Bosna suikastindan sonra, Bakii’de yaymla-
nan Arev gazetesindeki bildirisinde; komitenin biitiin giiciiyle Rus ordularinin ya-
ninda yer alarak Kilikya’da, Kafkasya’da ve Azerbaycan’da Uclii Itilafin zaferini
saglamak i¢in caligacagini ve tzerlerine diigen gorevi yerine getireceklerini ifade
ediliyordu. Yine ayni gazetenin, Osmanli Devleti heniiz savasa girmemisken, 11
Eylal 1914 tarihli sayisinda yayinlanan bir makalesinde, her milletin kendisini gii-
ven altina alamaya caligtigi bir ddnemde Ermenilerin “uykuda” kalamayacagini
bu sebeple harekete gegilmesi gerektigi belirtiliyordu®.

Gonilla birliklerinin faal olarak caliymaya bagladiklar tarihlerde, 1915 yilinin 19
Nisan'inda Istanbul’daki tutuklular hakkinda iddianame hazirlanarak 11 Mayis
1915’te mahkemeleri bagladi ve 27 Mayis’a kadar stirdii. 11 Mayis sabahi 28 sanik
Nafiz Bey bagkanhgindaki Divan-1 Harp huzuruna cikanldilar, salonda Arsavir
Sahakyan da yer aldi. Mahkeme reisi, Osmanle Devleti biitiin Osmanlilara istedikler:
swast partiyt izgiirce segme hakky tamdige iin iddianamede Hingak partisi iipeligint bir sug
unsuru olarak gormedigimizy belirtmek isterim hatirlatmasi yapmugtir. Davanin beginci
durugmasinda yiiksek sesle okunan iddianame su maddeleri icermektedir: Ayri-
lik¢t komplo, 6zerk ya da bagimsiz bir Ermenistan kurma plani, ayaklanmalar
baslatmak, “vatan hainleri” Albay Sadik ve Serif Pasa ile igbirligi yaparak terorist

47 Rusya polis departman tarafindan hazirlanan 18 Nisan 1915 tarihli bu raporda dikkat gekici
bilgiler veriliyordu. Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912 -1917), G 11, s. 149-150.

48 Kemal Cicek, “VIII. Tagnak Kongresi'nin Perde Arkasi ya da Tagnaklarm I. Dinya Savag
Oncesi Miittefik Arayig1”, Osmanh Aragiirmalan, S. 58, (2021), 5. 221-251.

49 Recep Marash, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Sopkuima, Tstanbul 2008, S. 190-191.
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projeler hazirlamak®. 27 Mayis 1915 gtinii mahkeme heyeti 6 imzayla 22 kisi
hakkinda idam karar verdigini aciklamistir. Buna gore; bagimsiz bir Ermenistan
Devleti kurmak i¢in suikastlar diizenlemek, yabanct devletleri Osmanl Devleti
aleyhine kigkirtarak onun bir kisminin devlet yonetiminden ¢ikarilmasina tesebbiis
etmek, bu amagla farkh tlkelerde toplantilar dizenlemek, basin ve yaymn yoluyla
halki kiskirtmak suglariyla sanik olanlar hakkinda Divan-1 Harbi Orfi tarafindan
verilen karar tizerine, firari Sabah Giilyan ve Verastad ile tutuklular Karamaz (Pa-
ramaz), Doktor Benene, Kapril Kesigsyan, Bogos, Agop Hazaryan, Migirdi¢ Yeret-
syan, Rupen Karabetyan, Armenak, Kamik, Aram Agikbagyan, Hrant, Thomas,
Karakin, Ohannes Yergazaryan, Simbat Vartan, Agop Basmaciyan, Yermiya, Ab-
raham, Kegam ve Panover Yervant adh kigilerin faaliyetleri Miilkiye Ceza Kanu-
nunun 54. maddesine uygun hallerden gorilmiis oldugundan hepsinin idamlarina
oybirligiyle karar verilmistir. [dam kararma dair padisah fermam 9 Haziran 1915
tarthinde ¢ikmus, karar 15 Haziran gecest uygulanmigti. Hamparsum Boyaciyan
ve Istanbul subesi iiyeleri mahkeme karariyla siirgiin cezasi almiglardir’.

Bu idamlardan sonra Hingak Partisi'ne yonelik kovugturmalar devam etmistir.
Ozellikle harbin en zor giinlerinde, sevk ve iskan kararlarmin uygulandigi dsnem-
de, 1915 Eylil'inde devam eden sorusturmalarda yeni deliller ve sahitler iiginda
Késtence Kongresi ve Hingak Cemiyeti ile ilgili farkli bilgilere ulagilmgtr. Istanbul
Bidayet Mahkemesi, Samuel Tomacyan ve Hrant Agacanyan’in yeni deliller ¢er-
gevesinde tutuklanmalaria karar vermigtir. Mahkemenin bu iki kigi hakkindaki
iddianamesi, Kostence’deki Yedinci Kongre’ye katiip dondiikten sonra Tomac-
yan'in isyanm tahrik ettigi ve Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in katli i¢in suikastcilar
gonderdigi iddiasina yer vermekteydi. Bu iddianame ayrica Tomacyan ve Aga-
canyan’1 umumi bir silahh isyanla baz1 vilayetleri Osmanh imparatorlugu’ndan
koparmay1 savunan Partiler Aras1 Ulusal Kurtulug Orgiitii diye malum bir gizli
grubun liderleri olarak isimlendirmekteydi. Osmanl topraklarina geri déndiikle-
rinde, komplocular Boghos Nubar tarafindan yapilan bir mali plana uygun olarak
yasadist eylemlerini desteklemek icin Ermenilerden para toplamiglardi. Tutuklu-
larin aleyhine olan deliller, savag bagladiktan sonraki eylemlerle de 6rtugmektedir.
Tomacyan ve adamlarmin Amasya’daki mahallelere bombalar yerlestirdikleri Er-
menilerin ¢ok genis kapsamh tanikhklar ile anlagilmigti. Ayrica, bu duruma iligkin
olarak htikiimetin el koydugu dokiiman ve bomba yapim malzemelerinden olusan

50 Argiv Belgeleriple Ermen: Faaliyetleri (1914-1918), C 111, s. 151-164.
51 BOA.I1.HB.. 169/43; 169/53.
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fiziksel kanitlar da vardi. Bagimsiz Ermenistan kurmak icin Rus kuvvetlerine ka-
tilmak, ardindan Osmanl Devleti'ne saldirmak i¢in ortam hazirlama ve Ermeni
toplumunu kiskirtma olaylarinin fiili sonuclar: boylece ortaya ¢ikmis ve bu eylem-
ler Hrant Agacanyan’in itirafi ile de desteklenmigtir. Bunun sonucu olarak, Toma-
cyan ve Agacanyan hitkiimet azalarina cinayet tesebbiisinden suclu bulunarak
olim cezasma carptirilmiglardir®.

Hingaklara dair bir diger divan-1 harp iddianamesinde, Hamparsum Boyaciyan ve
Doktor Benne’nin Argavir Sahakyan’in suikasta hedef gosterilmesi suguna igtirak
ettikleri delillerle gosterilmekteydi. Mahkeme siirecinde suclularin clirmtnii ispata
matuf mithim sahitlikler ve ayni sekilde ele gegirilen tabancalar, tifekler ve bomba
yapim kilavuzlar: deliller arasinda gosterildi. Bu mahkemelerin kayitlari, Yedinci
Kongre’nin ¢atismalarm baglatilmasina ve haklarin iktisab: pesinde siddete dayali
devrimci terdr faaliyetlerine hiz verme karar aldigr iddialarim dogrulamaktaydi.
Bu kararla birlikte, Hin¢ak Partisine mensup olan ve May1s ayinda gerceklestirilen
mahkemede delil yetersizliginden serbest birakilan komiteciler yeniden yargila-
narak idam cezast almiglardir. 1915 Nisan’inda Kayseri’de yapilan incelemelerde
Hamparsum Boyaciyan'mm “Kayseri Ermeni Tertibat-1 1htilaliyesini” idare ettigi
anlagilmistir. Kayseri Mutasarrifi Zekai Bey, Boyaciyan'in Kayseri’ye gonderilme-
sini istemis, 4 Mayis 1915°de Emniyet-1 Umumiye Miidiriyeti’'nden Ankara Vi-
layeti'ne cekilen telgrafta, Ayag’daki mevkuflar arasinda bulunan Kozan Mebusu
Boyaciyan Hamparsum’un Kayseri Tertibat-1 Thtilaliyesini idare ettigi anlagildi-
gindan Kayseri’ye sevki istenmistir. Kayseri Divan-1 Harbinde yapilan yargilama-
lar sonunda, “Osmanl topraklarinda ihtilal yaparak Misliman ahaliyi katletme
hazirhklar yapan Haginli Hamparsum nam-1 digeri Murad Boyaciyan ile diger
sahislarin idamla cezalandirilmas: kararlagtinlmigtir. Kayseri’de alinan karar Pa-
disah Mehmed Resad, Sadrazam Said Halim Paga ve Harbiye Nazir1 Enver Paga
imzah Irade-i Seniyye ile 25 Temmuz 1915°te tasdik edilmistir. Hamparsum Bo-
yaciyan’la, Develi kazasindan sekiz sahis 7 Agustos 1915’te Kayseri’de asilarak
idam edilmistir™.

52 BOA. BEO. 4365/327347; Argiv Belgeleriple Ermeni Faaliyetler: (1914-1918), C'V, s. 123-126.
53 BOA. DH. SFR. 469/107; 52/225; 52/222. DH. EUM.2.Sb. 9 — 99; 1. HB. 171/10.
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Sonug

Megrutiyetin ilanindan sonra Osmanh Devleti i¢inde imtiyazh bir simif havasi-
na birtinen Ermeni siyasi gruplari, bu dénemde kurulan ve sayilar1 10’u bulan
Osmanh Hiitkiimetlerinden gegitli isteklerde bulundular. Megrutiyet yonetiminin
prensiplerinden olan esitligin bir an 6nce uygulanmasi, dogu vilayetlerindeki
devlet dairelerine Ermenilerden memur istthdam edilmesi, Ermenilere saldiran-
larmn adalete teslim edilmeleri ve adil bir sekilde yargilanmalari, Hamidiye Alay-
lar1 mensuplarmin kdy ve kasabalarda silahla dolagmasinin yasaklanmasi, ihtida
olaylarinin 6niine gegilmesi bu taleplerden bazilarnidir™. Bu talepler halihazirda
Kanun-1 Esasinin prensipleri i¢inde yer almakta ve hayata gegirilmesi gticli bir
merkezi otorite, istikrar, ekonomik gii¢ ve askeri yeterlilik gerektirmekteydi. Mes-
rutiyetin ilk yillarinda sik sik hitktimet degisiklikleri ile iilke yonetimini ilgilendiren
hemen hemen her konuda istikrarsizhik yaganmisti. Bu durum, 1912 yihina kadar
devam etti. Giiclii bir iktidar idareyi ele aldiginda ise Balkan Savaslari, Islahat
meselesi ve Ermeni gruplarin silahli miicadeleye dénme kararlar1 Mesrutiyetin
gerekliklerinin yerine getirilmesi noktasinda aksakliklara yol agti. Bu ytizden, 1912
yihindan sonra kurulan hiikiimetler daha merkeziyetgi ve otoriter bir sisteme dog-
ru kaydi. Bu dénemde arka arkaya meydana gelen olaylar birbirini tetikledi ve ik-
tisadi kriz de artarak devam etti. Hamidiye Alaylar lagvedildiyse de agiretleri tam
anlamiyla silahsizlandirmak miimkiin olmadi. Hitkiimetlerin Dogu Anadolu ile
ilgili aldiklar: kararlar ne Ermenileri memnun etti ne de agiretlerin merkezi hiika-
mete yakinlik duymasini sagladi. Tam aksine merkezi hitkimet uygulamalarindan
dolayz asiretlerde btiyiik bir memnuniyetsizlik goraldu.

Balkan Savaglar1 ve Rusyanin Dogu Anadolu politikalari, iglerin yolunda gitmedi-
g1 bir donemde Osmanli Hikiimeti ile Ermeni siyasi gruplar: arasindaki iligkileri
kopma noktasina getirmistir. Ilk olarak Hincak Partisi Kostence’de diizenledigi
kongre ile hitkimete kargi savag karar1 alinmigti. Partinin Istanbul merkezi bu ka-
rar1 kabul etmese de Anadolu subeleri bu karan fiilen uygulamaya koydu. Tllegal
bir yapilanmay1 6rgiitleyen Higak Partisi lideri Sabah Giilyan’in bu kongre 6nce-
sinde Bogos Nubar Pasa ve diger Ermeni liderleri ile birlikte Avrupa bagkentlerini
dolasarak, Dogu Anadolu’da reform konusunu kabul ettirmeye caliymas: dikkat
gekict bir durumdur. Bu gériismeler, Sabah Gilyan’in 1913 yili Agustosu’nda Os-

manl Hitkiimeti'ne karg1 silahli miicadeleye karar vermesinin kendiliginden olma-

54 Ermeni siyasi gruplarmin istekleri ve Dogu Anadolu ile ilgili goriigleri hakkinda bk. Erdal
Aydogan, Ittihat ve Terakki’nin Dogu Politikast 1908-1918, Tstanbul 2005, s. 293.
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digin1 gostermektedir. Bununla birlikte, I. Dinya Savasi baslamasiyla Rusya’nin
istedigi ortam olusmus, Rusya, Kafkasya merkezli Ermeni gontlli birliklerini
olusturarak Dogu Anadolu’daki askeri harekatinda kullanmigtir.

Késtence’'deki kongreyi yakindan takip eden Osmanh Hukiimeti, savag baglama-
dan kanuni simirlar agan bu komitecileri takibe almig, kanun gercevesinde yargi-
lamig ve suclulara kanunun 6ngérdiigu cezayr vermistir. 1914 yili Temmuz ayin-
da baglayan tutuklamalar ve yargilamalar sonunda 20 Hingak Partisi tiyesi, halk:
isyana tegvik etmek, devlet yoneticilerine suikast diizenlemek ve Osmanh Devleti
topraklarinin bir kisminda bagimsiz bir devlet kurmak sugundan yargilanmuslar ve
idam edilmiglerdir. Sonug olarak, Birinci Diinya Savasi’nin baglamasinin ve sevk
ve iskan kararmin alimmasimin Hingaklarin yargilanmalarinda ve idam edilmele-
rinde bir neden ya da sonug iligkisi ortaya koymadigi gorilmektedir.
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L. Diinya Savagi'nda Hindistan’m Kuzey Bati Sir Eyaleti’nde Ingiliz
Kargiti Hareketler ve Osmanli Devleti’nin Etkisi

U. Giilsiim Polat”
Oz
Kuzey Bau Smir Eyaleti, Ingiltere’'nin Hindistan yénetimi tarafindan 1901°de
olusturulmus idari taksimatin bir parcasidi. Bugiin Pakistan sirlari igerisinde
kalan ve Afganistan’a siir olan Kuzey Bati Sinir Eyaleti I. Diinya Savagt yillarmda
ingiltere’nin savag mobilizasyonunu zorlagtirict kimi isyan ve girigimlerinin parcasi
olmustur. Ingiltere bu blgedeki hareketlerin giiclenmesini engellemek i¢in bolgeyi takip
ederek Kuzey Bati Sinir Eyaleti’'ndeki kabileleri ve onlarin liderlerinin sadakatlerini
saglamaya cahigmigur. Kuzey Bati Sinir Eyaleti'ndeki 1ngiliz karsiti faaliyetleri iki
temel faktoriin giiclendirdigi tespit edilmistir: TIki 19.yiizyilin son ¢eyreginden itibaren
giiclenen ingiliz kargiti cihatg faaliyetler kapsamindaki girigimler, ikincisi ise Osmanl
Devleti’nin I. Diinya Savagi’na girmesiyle birlikte ilan edilen cihad-1 ekber kapsaminda
ingiltere’ye karg1 savagmaya davet edilmeleridir. Kuzey Bati Sinir Eyaleti Ttirk-Alman
propagandasina iki yonden hedef olmustur. Bunlardan ilki Iran ve buradan Afganistan
tizerinden yonelen propaganda ve ajitasyondur. Afganistan ile Hindistan arasindaki
Kuzey Bati Siir Eyaleti, Afgan Emirligi ve Emirligin yonetimindeki sahada faaliyet
gosterilerek Panislamik bir hareket kiskirtilmaya caligilmistir. Ikincisi ise Hindistan
olmugtur. Tirk-Alman propagandas: Kuzey Bati Sinir Eyaleti’ne Hindistan tizerinden
de ulagmaya c¢ahgmistir. Dahasi Kuzey Bati Smir Eyaleti'ne yonelik propaganda
girigimlerinin Iran ve buradan da Afganistan’a yoneltildigi de goriilmiistiir. I. Diinya
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Savagi'nda ingilizlere karg1 zaman zaman yiikselise gegen kabilelerin motivasyonlar
ve arka plandaki baglantilart bu c¢aliyjma kapsaminda ele alimmistir. Caligmanin
kaynaklarini bagta ingﬂiz argiv kayitlart olmak tizere Turk argiv kayitlar: ve telif-tetkik
eserler olugturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kuzey Bati Simir Eyaleti, Hindistan, Osmanli Devleti,
Afganistan, Cihad-1 ekber, I. Dtnya Savag.

Anti-British Movements in the Indian North West Frontier Province
(NWFP) during World War I and the Impact of the Ottoman Empire

Abstract

The North West Frontier Province (NWFP) was part of the administrative division
established by the British Indian administration in 1901. The NWFP, which remained
within the present borders of Pakistan and neighboured the borders of what is today
Afghanistan, was a scene of important rebellions and attempts to complicate Britain’s
mobilization during the World War 1. To prevent the build-up of the enemy actions
in this region, Britain tried to ensure the loyalty of the tribes and their leaders in
the NWFP. The present study reveals that two main motivations were behind the
anti-British activities in the NWFP. The first of these was the anti-British jihadist
activities that had gained strength since the last quarter of the 19th century. The
second was the cthadi ekber (holy war, jihad) announced after the Ottoman Empire
joined the First World War. The NWFP itself was not a direct target area for Turkish-
German propaganda, but it was influenced by the propaganda attempts emanating
from two main target areas. The first of these attempts was the agitation conducted
from Afghanistan and from Afghanistan through Iran. In this case, attempts were
launched from the territory under the rule of the Afghan Emirate to create a pan-
Islamic mobilization between Afghanistan and India. The second attempt involved
propaganda directed at NWFP through India. It is highlighted in the study that certain
milestone developments such as the Dardanelles Campaign, the British defeat at Kut
al-Amara and the fall of Baghdad had been influential on the anti-British movements
in the region. The sources used mainly comprise British archive records as well as

Ottoman archival documents and works of modern research.

Keywords: North West Frontier Province, India, Ottoman Empire, Afghanistan,
greater jihad, World War L.
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Giris: I. Diinya Savast, Dogu Algisi ve Onemi

I. Diinya Savagi arifesinden baslayarak savagan iilkeler icin Dogu algisini ve bu
boélgelere verilen énemi dogru anlamak savas yillarinda asagida detaylarimi an-
latacagimiz Hindistan’in Kuzey Bati Siir Eyaleti'ne (KBSE)' yonelik girigimleri
anlamlandirmak konusunda 6nemli bir alt yap: olusturacaktir. Bu konuda savagan
taraflari kendi icerisinde ele almakta fayda vardir. Oncelikle Itilaf Devletleri iceri-
sinde Ingiltere, Britanyali miihendislerin buhar ve demir giiciinii yonetebilmeleri
sayesinde 18. ylizyihn sonlarindan itibaren yeni teknolojilerin bir 6ncisii olarak
rakipleriyle arasindaki farki agmigti. Buiytik Britanya 19. yiizy1l boyunca endiistri
ve ticaret ile zenginlesirken dinyanin uzak noktalarinda koloniyel birimlerini te-
sis etmeye bagardi. Bunlarin baginda da Hindistan geliyordu. Hindistan Ingiltere
i¢in pek ¢ok agidan énemliydi. 19. yiizyihn son ¢eyreginde Birlesik Krallik askeri
personeli icerisinde Hint askerlerinin oranlar1 %62’lik bir orana yaklagmist: ki bu
durum Lord Salisbury’nin Hindistan’1 “Dogu Denizlerinde ticret 6demeksizin is-
tenen sayida askerin almabilecegi bir Ingiliz kiglasi” seklinde ifade etmesine yol
acryordu?. Kisacast Hindistan 1ngiltere icin bagta insan olmak tizere son derece
zengin bir kaynakti. Bu kaynagin korunmasi i¢in degisen sartlarla uyumlu bigim-
de her tiirlii tedbir ahnacakt. Ingiltere i¢in Iran ve Afganistan’da etkin olmak
hem Hindistan’daki varligr i¢cin hem de Rusya’y1 frenlemek icin 6nemliydi. 1839
ve 1876°da yasanan iki IngiliZ-Afgan Harbi neticesinde Dogu Afganistan 1ngi-
lizler tarafindan iggal edilmig ancak direnis ¢ok giiclii olunca geri ¢ekilmislerdi.
Bu savaglar Bati medeniyetine karst Afgan milliyetgiligi ve yabanci diiymanhgini
kériikledi®. Afganistan Ingiltere icin kontrolii ve niifuz etmesi daha zor ancak uzak
kalinmast da imkansiz olan bir bélgeydi. Iran ise ingﬂtere ve Rusya’nin ¢ekigme
bélgelerinden bir digeriydi. Iran’da bu iki iilkenin niifuzu ézellikle 19. yuzyilda
kendisini gosterdi. Once Rus ardindan da Ingiliz ordularma kargi alinan yenilgiler
bu iki iilkeyi Iran’in kaderinde belirleyici hale getirdi. Modern silahlarla donatl-
mis Rus ordusu Orta Asya ve Kafkaslar’da ilerleyip Iran’m komsusu haline gel-
diler. Osmanh Devleti igin uzak ve hakimiyeti gii¢ olan periferisi olan Basra®, 18.

1 Caliymada kisaltmasi olan KBSE kullanilacaktir.

2 Niall Ferguson, Imparatorluk Britanya’mun Modern Diinyay: Bigimlendirigi, gev. Nurettin El Hiiseyni, 4.
baski, YKY, Istanbul 2017, s. 168, 174.

3 Vartan Gregorian, The Emergence of Modern Afghanmistan. Politics of Reform and Modernization 1880-
1946, Stanford University Press, Stanford 1969, s. 8.

4 Osmanh Devleti’'nin Basra Hakimiyeti hakkinda bk. Siileyman Polat, Dogu’ya Hakim Olmak.1701
Basra Sefert ve Osmanly Devleti’nin Bilgeyi Kontrol (abalan, Selenge Yay., Istanbul 2021; Gokhan
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yizyildan beri 1ngiltere’nin de faaliyet sahasi haline gelmekteydi. Iranlilar i¢in bu
iki devlet kuzey ve giiney komsgulari haline gelmisti. Iran kapitiilasyonlar ile bir dizi
ticari ve diplomatik ayricaligi verdigi Batihilarin ¢ok sayida vilayette konsolosluk
agtigl, Stveys Kanal'nin agilmas: ve kuzeyde de Rus demiryollarinin Kafkaslar
ve Orta Asya’ya ulasmastyla tam anlamiyla iki bitytik giictin baskisi altinda kalmig
bir gérintim arz ediyordu’. Ingiltere’nin Hindistan’1 ve Hindistan’a ulagan giizer-
gahlar1 giivende tutmak planim sekteye ugratmak, Almanya’da 6zellikle Osmanh
1mparat0rlug'u ile artan siyasi, ekonomik igbirligi ile es zamanl olarak bir hedef
haline geldi. Bu, Osmanl Devleti'nin 1890 Berlin Kongresi'nde Avrupa’da top-
raklariin buytk ¢ogunlugunu kaybettigi doneme denk geliyordu®. Carlik Rus-
yas’'min emperyal gelismesi ise Osmanli Devleti’'ni dogrudan ya da dolayh yol-
dan toprak kayiplarina ugratmisti. 19. Yiizyihin sonuna gelindiginde yerytiztinde
karalarm altida birini kapsayan topraklariyla Clarlhk Rusyas: diinyanin en biiytk
imparatorlugu idi’. Rusya, Osmanl Devleti’ni attigi her modernlesme adiminda
engellemekle yetinmiyor tipki ingiltere gibi Panislamizm korkusuyla —bu korku-
nun arka planinda Ittihatgilarn 1908°den sonra Orta Asya Miislimanlarina yone-
lik séylem ve eylemleri de etkiliydi- Misliiman tebaasini kontrol altinda tutmanin
cesitli yollarini artyordu®. Bu genel bakig acilart I. Diinya Savagi’'nda belirlenen
hareket planlarina etki edecekti.

1. ingiliz Yonetiminde Hindistan ve Yonetim Birimleri

Hindistan’'m KBSE olarak isimlendirilen bélgenin kuzeyinde Hindukug Daglari,
guineyinde Belucistan ve Penjab’a ulagan Dera Gazi Han hatti, dogusunda Kegmir
ve Penjab, batisinda ise Afganistan yer almaktadir. Hindistan’in Kuzey Bati Sinir
Eyaleti bu haliyle 39.000 square millik (101.0095 km?) bir alam kapsamaktadir’.
Afgan liderleri tarafindan Jaghistan olarak tabir edilen bu cografya uzun zaman
kontrol edilemez, isyanci bir bélge olarak gorilmiis, ingiliz, Afgan yetkililerin

Cletinsaya, Ottoman Administration of Iraq 1890-1908, Routledge Pub., London, New York 2006.
5  Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, Turkiye I§ Bankas1 Kaltur Yay., Istanbul 2017, s. 52.
6 Tlber Ortayly, Osmanl: Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, Kaynak Yay., Istanbul 1983, s. 40 vd.

7 Joshua Sanborn, “Rus 1mparatorlugu”, Savagtaki Imparatorluklar 1911-1923, Tletigim Yay., Istanbul
2016, s. 163.

8 Kemal Karpat, Isldm’n Siyasallagmas, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 4. baski, Istanbul 2010,
s. 568; Michael Reynolds, Impamtorluklamz Cokiisiic Osmanli-Rus Catigmas: 1908-1918, gev. Yicel
Agikoglu, Thrkiye Is Bankasi Kaltir Yay., Istanbul 2016, s. 92-94.

9  Lal Baha, N.WEP Administration under British Rule 1901-1919, National Comission on Historical
and Cultural Research, Islamabad 1978, s. 1.
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planlamalarinda da g6z 6niine ahnmayan bir saha olarak kalmisti. Oyle ki bu
bélgeleri 1ngi1iz yetkililer medenilestirme ¢abalarinin diginda tutmus, dahasi yerel
otoriteler de politik etki sahalarmin diginda gérmiigtii'’. Bélgeyi bilen bir subay
nifusun yaklagik ti¢ milyon oldugunu'' ve bunun 500.000 kadarmm birinct suf
savasgt oldugunu belirtmektedir'®.

Kirim Savagt ile Osmanh topraklarindan pay almasi 6nlenen Rusya, bundan
sonra Asya’nin dogusuna dogru ilerlemeye, hanliklar yavag yavag ele gecirmeye
baslamisti. Bu ilerleyisin bir sonucu olarak 1865°'de Tagkent ve 1873’de Hive'yi
ele gecirmisti. Bu, dogrudan Afganistan’a ve dolayh olarak Hindistan’a yonelmis
bir tehditti. Uerleyi§ gesitlh kesintilere ugramakla birlikte stireklilik arz ediyordu.
Afganistan smirt Rusya’nin ilerlemesi kargisinda Hindistan sinirinin zayif' noktasi
olarak goriintiyordu. Bolge yerel kabilelerinin ingiliz yonetimiyle olan ¢atigmala-
r1 KBSE’nin kurulusundan evvel, 1895°de Citral (Chitral) Seferi ve iki yil sonra
da ingiliz postalarina saldiran Mohmand ve Afridi yerel kuvvetlerine kargt genis
dlcekli bir sefer diizenlenmesine neden olmugtu'®. Ingilizlerin Hindistan’da olug-
turduklar1 yonetim ve giivenlik sistemini genigletmeleri anlamina gelen ve uerleme
politikasy (forward policy) olarak isimlendirilen bu stire¢ KBSE nin olusturulmasini
hazirlach. Ingiliz ileri karakollart Citral’dan Belucistan’a kadar agiret bélgelerine
genigletildi. Yerel askerler toplayip egitmeye, bazi kabilelere yiiksek sitbvansiyonlar
6deyip, digerleri ile miicadele etmeye basladi. Hayber’de Dargai, Thal ve Jam-
rud’a demiryolu hatlar inga edildi. Fakat bu degisim beraberinde yeni sorunlar
getirdi'™.

1899°da Hindistan Valiligi'ne atanan Lord Curzon (George Nathaniel Curzon,
1859-1925) Hindistan’in kuzey bati sinurt ile ilgili iki sorunun ¢6ztimuniin gerek-

10 Yaghi kelimesi isyanci [rebellious] ve yaghistan ise isyancilarin bélgesi, topragr [land of insolence]
anlamina gelmektedir. Christine Noelle, State and Tribe in Nineteenth Century Afghanistan: The Reign
of Amwr Dost Muhammed Khan (1826-1863), Routledge, London, New York 1997, s. 141; B.D.
Hopkins, “Jihad on the Frontier: A History of Religious Revolten the North-West Frontier, 1800-
19477, History Compass, 7/6, (2009), s. 1461.

11 1915 yilina ait bir raporda KBSE’deki Musliiman niifusu 2.723.145 olarak verilmektedir. 7he
National Archive (Bundan sonra TNA), Foreign Office (FO), 882/12-1, s. 1, “Memorandum on
Indian Moslems™

12 William Barton, India’s North-West Frontier; John Murray, London 1939, s. 8.

13 J. C. Powell-Price, 4 History of India, Thomas Nelson and Sons Ltd., London, Edinburg, Paris,
Melbourne, Toronto, New York 1955, s. 573-576.

14 Asta Olesen, Islam and Politics in Afghanistan, Routledge Publishing, London and New York 1996, s.
102-103.
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tigini dugtiniiyordu. Bu degisimin temeli askeri savunmanin yeniden diizenlen-
mesi ve sinir 6test hattin yonetiminin degismesiydi. Bununla ilgili bélgedeki yerel
giiclerin yonetiminin kolaylastirilabilmesi i¢in ingﬂiz Hindistan’ igerisindeki yo-
netim birimlerinden birisi haline getirilmesi dugtinildi. Lord Curzon’un hazir-
ladig1 teklifle Subat 1901°de® olusturulan KBSE Penjab’m Trans-Indus hattim
Dera Ismail Han bélgesini kapstyordu. Yeni eyaletin yonetimi Genel Komutanin
temsilcist olan bir yetkili (Agent) ve Bag Komiser (Chief Comissioner) unvanlarina
haiz birer gorevli uhdesindeydi. Bu temsilcinin gérev sahast Hazara, Pesaver, Ko-
hat, Bannu ve Dera Ismail Han’ icine alan beg bélgeden olusacakti ve bes politik
temsilci gorev yapacakti. Bu politik temsilciler Dir, Swat, Citral Hayber, Kurram
Vadisi, kuzey ve giiney Veziristan'da (Waziristan) gérev yapacaku'®. Bu kapsam-
da smir kabilelerine diizenli 6demeler sistemi kurularak sinir catismalar: azaltildz.
Ancak sonraki on yillarda Ingiliz birlikleri smir kabilelerinden bazilaryla mesela
Mahsudlar (Mahsuds)’, Vezirler (Waziris) ve Zakka Khel Afridiler ile savasmaya
devam etti. 1ngiliz birliklerinin bu kabilelerle mticadelesi tek pargal bir savas ol-
maktan 6te baskinlarla miicadele etmek seklindeydi. 1907°de Kuzey-Bati sinirinin
yerlesik bolgelerinde 56, 1908°de 99 ve 1909°da 159 baskin kaydedilmigti'®. Cals-
manin konusunu olusturan KBSE igerisindeki bu bélgeler bugtin Pakistan smurlar:
igerisinde yer alan ve Pakistan’in yonetiminde ayni isimle amilan eyaletin yerlesim
birimleridir. Ancak I. Diinya Savagt yillari icerisinde, bolge ingﬂiz Hindistan’inin
bir parcasi, yonetim birimi ve Afganistan’n siniridir.

15 Kuzey Bati stmir Eyaletinin kurulugsunun Pesaver’de biiyiik bir askeri erkan tarafindan yapildig:
ve ilanin bélgenin belli bagh liderlerinin ve yerli toplumun seflerinin oldugu bir toplulugun da
oldugu kalabaliga okundugu bildiriliyordu. “The New Indian Province”, The Times, 12 Kasim
1901.

16 H. Caldwell Lipsett, Lord Curzon in India 1898-1903, R. A. Everett&Co., London 1903, s. 49-
51. Lord Curzon Genel Vali olarak atanmasimm oncesinde KBSE’yi i¢ine alan sahada seyahat
etmisti. Bu seyahat glizergahi oldukga genisti, Japonyanin baslica sehirleri, Kore, Cin, Annam,
Clochin-Chine (giiney Vietnam), Cambodia’y1 kapsiyordu. Iran’da, 1894°te Ceyhun Nehri’nin
kaynaklarimi kesfetti. Pamirlerden Citral’e ulagti. Citral’den sonra Kabil’e vardi. Burada
Abdurrahman Han’in konugu oldu. Buradan at sirtinda Belucistan, Kandahar’a yani Ingiliz
ileri karakol birliklerinin bulundugu noktaya ulagti. Bu sayede KBSE simirlarimi gérmis oldu. Bu
bolgeler merkezden binlerce km uzakliktayd: ayrica merkezin desteginden de yoksundu.

17 KBSE’nin Pestun kabilelerinden olup Veziristan’daki kabilelerdendir-. Ludwic W. Adamec,
Historical Dictionary of Afghanistan, Third Edition, The Scarecrow Press, Inc. Lanham, Maryland,
Oxford 2003, s. 241.

18 Olesen, Islam and Politics in Afchanistan, s. 102.
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2. Cihad-1 Ekber Ilan1 ve KBSE’deki Etkileri

Cihad-1 ekber ilan I. Dinya Savagt baginda Osmanh Devleti’nin uygulamaya
koydugu propaganda sdyleminin temelini olusturmustur. Osmanh Devleti’nin
11 Kasim 1914°te savaga resmen dahil olmasinin ardindan, 14 Kasim’da Fatih
Camiinde bir fetva okunarak tim Misliiman erkeklerin Osmanl padigahi yone-
timinde savasa katilmasin farz-1 ayn oldugu bildiriliyordu'. Bu beyannamenin
ilanindan sonra Osmanh Devleti savagi genis cografyalarda basta Ingiltere olmak

120

iizere Ittifak devletleri aleyhine genigletmek tizere harckete gecti®*. Bu beyanna-

meyl, Arap Yarimadasi’'ndaki liderlere, Afrika cografyasina, Misir’a, Hindistan’a
ve hatta Islam niifusun meskéin olmadigi Ingiliz sémiirge bélgelerine de ulagtir-
maya ¢alist®'. Bu girigimin gerceklestirilmesinde Teskilat-1 Mahsusa da (TM) etkin
islev yuklendi. Sadece Tirk teskilati degil Alman istihbarati ve Dogu konusunda
yetkin ajanlarn da “kutsal savag1” genis cografyalara yaymak icin harekete gecti.
Bu gelismenin arka planinda Alman Dogu bilimlerinin 1887’den itibaren Ber-
lin’de Seminar fiir Orientalische Sprachen, ya da 1908°den sonra Hamburg’da tegkil
edilen “Deutsches Kolomal-Institut” gibi Giney Afrika, Osmanh imparatorlugu’nda
Islam’m politik gelisimi gibi konularda egitim veren kurumlar ve Ortadogu dilleri-
ni bilen Afrika’dan Tirkistan’a uzanan gok genis bir sahaya dair seyahat tecribesi
olan isimler vardi. Bu isimler Almanlarin zihninde cihad-1 ekber ilaniyla baslati-
lacak kutsal savagin basta 1ngiltere olmak tizere politik etkileri tizerine bir beklenti

19 Osmanl Devleti'nin savaga girisi hakkindaki tartigmalar hakkinda bk. Mustafa Aksakal, Harb-i
Umumi Egiginde Osmanl - Osmanh Devleti Son Savagima Nasil Girdi, Tstanbul Bilgi Universitesi Yay.,
Istanbul 2010, s. 20 vd; Vahdet Kelegyllmaz, “Belgelerle Tiirkiye'nin Birinci Diinya Savagma
Girig Sureci”, Erdem, C 11/S. 31, Mayis 1999, s. 139-153; Mesut Uyar, The Ottoman Army and the
First World Was; Routledge, London and New York 2021, s. 64-65.

20 Gottfried Hagen, “German Heralds of Holy War: Orientalists and Applied Oriental Studies”,
Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East, XXIV/2, s. 145-162

21 Bu girisimlerle ilgili bolgeler baglaminda —bu cahgymanm kapsamma giren Hindistan ve
Hindistan'in kuzeyi diginda kalan- bélgelere yonelik faaliyetler kapsamli aragtirmalara konu
olmustur. Bu arastirmalar her bélgenin kendisine has yapisini ortaya koymustur. TM’nin Kuzey
Afrika’daki faaliyetleri hakkinda bk. F. Rezzan Unalp, Birinci Diinya Savagi’nda Osmank Devleti’nin
Ruzey Afrika’ya Yinelik Faaliyetleri, ATASE Yay., Ankara 2014. Misir’a ve Sudan’a yonelik faaliyetleri
hakkinda; U. Gilsiim Polat, Ingiltere ve Osmanl Devleti Ekseninde I. Diinya Savagi Villannda Msur,
ATAM Yay., Ankara 2015, s. 201-226, 214-224, Polat Safi, The Ottoman special organization Teskilat-i
Mahsusa: A historical assessment with particular reference to its operations against British occupied Egypt (1914-
1916), Thsan Dogramac: Bilkent University, Yayimlanmars Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006,
Iran cografyast haklinda; Barig Metin, Birinci Diinya Savaginda Iran Cografyasinda Etnik, Dini ve Siyasi
Niifuz Miicadeleleri, Berikan Yaymevi, Ankara 2012, Arap -Yarimadasi'na yénelik girisimlere dair
bk. U. Giilsiim Polat, Tiirk-Arap Hiskileri. Eski Eyaletler Yeni Komgulara Doniigiirken 19141923, Kronik
Kitap, Istanbul 2019, s. 76.
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olusmasida etkili oldu. Ancak Alman arkeolog ve casus Max Freiherr von Op-
penheim (1860-1946) baskanhginda I. Diinya Savagt baginda Berlin'de kurulan
“Nachrichtenstelle fiir den Orient” (Dogu Propaganda Ofisi), Almanya’'min Dogu’ya
yonelik propaganda faaliyetlerinin merkezini olugturdu. Oppenheim Panislamizm
konusunda savag 6ncesinde Kahire’de bulundugu gtinlerde bir fikir diinyas: olug-
turmustu. Ona gére politik Islam séylemi olarak cihad-1 ekber Ingiltere, Fransa ve
Rusya’yr etkileyebilecek tehlikeli bir aracti®?.  Almanya’nin savaga giriginden he-
men sonra 2 Aralik 1914’te Digigleri Bakanhg: buinyesine geri ¢agirilan bu 6nemli
uzman, savagin propaganda soyleminde etkili olacakti. Oppenheim Eylil 1914°te
uzun bir memorandum hazirlady, Islam diinyasinda kutsal savas ve Panislamik
propagandanin en etkili silah olacagini, ingiliz kargit1 hareketlerin Hindistan’a bi-
yiik zararlar verebilecegini yazdi?*. Ayrica Iran ve Misir'a seferi kuvvetlerin gon-
derilmesini éneriyordu. Onerileri Alman disigleri bakanm Arthur Zimmermann’i
da etkiledigi i¢in disisleri bakant Dogu politikasina dair gelen raporlari mutlaka
Oppenheim’a gosterilmesini isteyecekti®*. Cihad-1 ekberin genig sinirlara yayilmasi
hedefi Ingiliz savag yonetiminin bildigi ve bekledigi bir savas yontemiydi. Ingiltere
adma en kayg duyulan bélgelerin baginda Hindistan gelmekteydi. Zira Ingiliz
ordusunun azimsanmayacak bir kismini olusturan Hintli askerlerin Osmanh Dev-
leti ve Almanya tarafindan uygulamaya konulan Panislamik harekete® ve cihat
cagrisina nasil cevap verecekleri bilinmiyordu. Ozellikle Miisliiman niifusun yo-
gunlukta oldugu bolgeler biiyiik soru isaretiydi. KBSE hem nufusunu ¢cogunlukla
sinni Muslimanlarin olugturdugu bir bélgeydi hem de Afganistan’a sinirdr. Tim
bu sebepler bolgeyi stratejik bir konum haline getiriyordu. Daha 6nce de bahsedil-

22 Almanya’nin I. Diinya Savag sirasinda Dogu’ya yonelik hedeflerini de ele alan Fritz Fischer’in
gahismasi bir onciildir ve yazildiktan kisa zaman sonra Almancadan Ingilizceye de ¢evrilmistir;
Fritz Fischer, Germany’s Aims in the First World War, WW. Norton&Company.Inc, New York, 1967,
s. 120-124, diger taraftan Tiirkge literatiirde konuyu ele alan gahymalar da vardir: Mustafa
Clolak, Alman Imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti Cergevesinde Kafkasya Politikas: (1914-1918), TTK Yay,,
Ankara 2014, s. 25-39.

23 Kadir Kon, “Almanya’nm Islam Stratejisi Mimarlarindan Max von Oppenheim ve Bu Konudaki
Ug Memorandum”, Tarih Dergisi, S. 53 (2011/1), Istanbul 2012, s. 211-252.

24 Fischer, Germany’s Aims in the First World Waz; s. 123-124.

25 Panislamik hareketin gelisimi ve etkisi hakkinda 6nemli bir literatiir bulunmaktadir. Azmi
Ozcan, Pan-Islamism-Indian Muslims, the Ottomans&Britain (1877-1924), Brill, Leiden 1997, Nikki
R. Keddie, “Pan-Islam as Proto-Nationalism”, The Journal of Modern History, 41/1 (March,

1961), Gail Manult Graham, The Khilafat Movement: A Study of Indian Muslim Leadership, 1919-24,
University of Pennsylvania Press, USA 1977.
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digi iizere KBSE beg ingiliz sahasia ayrilmigti. Bunlar Dera Ismail Han, Bannu,
Kohat, Pesaver ve Hazara idi*.

Osmanl Devleti'nin hentiz savasa girmedigi fakat Bati cephelerinde savagin bag-
ladig1 d6nemde 1ngiltere’nin Hindistan Valisi Lord (Charles) Hardinge nin (1858-
1944) politikas1 Afganistan Emiri Habibullah (1872-1919) ile arasi iyi tutmak
ve onun tarafsizligim korumakti. Ancak 6zellikle 1907 Anglo-Rus Konvansiyo-
nu?’ nedeniyle Ingiltere’ye kizgin olan Emirin savasta Ingiltere’ye kargi nasil bir
tutum takinacag belirsizdi. Savagin baglamasiyla Emir’e savasta tarafsiz kalmasi
tavsiye edildi ve Hindistan-Afganistan smirinin korunmas: ic¢in bazi adimlar at-
mast i¢in ricada bulunuldu®. Hindistan Hitkkimetine Emir Habibullah, Osmanh
Devleti savasa girmeden 6nce ve Kasim 1914 baginda savaga girdikten sonra da
tarafsizhgr yoniinde teminat verdi®. Osmanl Devleti’nin cihad-1 ekber ilan et-
mest ile Afganistan’da 1ngiliz kargit1 gorusler gii¢ kazandi. Bu fikirleri savunanlar
arasinda Mahmud Tarzi (1868-1933) ve Emir’in ti¢iincii oglu ve Afganistan’in
gelecekteki emirlerinden Amanullah Han (1892-1960) ayrica Emir Habibullah’in
kardest Nasrullah Han (1874-1921) vardr. Nasrullah Han Osmanli Devletinin sa-
vaga girmesinden sonra Emir’i merkezi devletlere katilmak konusunda etkilemeye
cahgiyordu. Tarzi’nin Sirgj al-Akhbar gazetesi® Ingiliz kargiti bir tonla yaymlar ya-

26 James McCrone Douie, The Panjab, North-West Frontier Province, and Kashmu; Seema Pub., Delhi
1974, s. 291.

27 31 Agustos 1907°de imzalanan anlagma ile 1rar1, Tibet ve Afganistan1 i¢ine alan bolgeyle ilgili
uzun zamandir devam eden Ingiliz-Rus rekabetini ¢éziime ulagtirmak adina 6nemli bir adimdir.

28  Baha, N.-WEP Administration under British Rule 1901-1919, s. 81-82.

29 Ludwig Adamec, Afghanistan, 1900-1923: A diplomatic History, University of California Press, Los
Angelos, California 1967. s. 85-86. Savagmn ilerleyen giinlerinde Ingiliz Krah George V, Afgan
Krali'na bizzat mektup yazarak gondermisti. British Library, IOR/L/PS, 10-492-305, 29 Ekim
1915, s. 189. Kral Lord Hardinge’nin tavsiyesiyle mektubu yazmsti; HARDINGE 100, 114, 8
Ekim 1915.

30 KBSE'de I. Diinya Savagi'nda ingiliz kargiti hissiyatla yaym yapan gazetelerin émrii uzun
olmuyordu. Siraj el-Ahbar bunlarin en meshurlariydi. Kabile tyelerini etkileyen Miisliman
yanhsi ve Ingiliz kargin kaynak, Kabil'de yaymlanan ve kabile bolgelerinde dolasan Roos-
Keppel’in gok giiglii bir Ingiliz karsir olarak nitelendirdigi bir gazeteydi. 1915’in ortalarnda Ingiliz
karsit ve Alman yanlsi haberler yaymhyordu. Dahasi gazete dnde gelen tiim Mollalara iicretsiz olarak
dagitrlyyor ve bazi kopyalar Pesaver’deki kigilere elden gonderiliyordu. Hindistan Hikiimeti gazetenin say1
dagitimim engellemek igin adimlar atti. Ayrica, Vali, Afganistan Emiri'ne bu konuda sikayette
bulundu ve gazete onun dogrudan sansiirii aluna girdi. 1912°de kurulan 4/ghan isimli gazete Balkan
Savagt ve Trablusgarp Harbi konusunda Osmanl ve Panislamist bir tonla yaymn yapryordu.
Gazete yaymlarim 1915 yilinda baski nedeniyle sonlandirmak zorunda kalacakti. Bir diger gazete
olan Serhad da Ocak 1915°te kuruldu. Giinlik yayinlanacak Urducu gazetenin 6mri kisa oldu
ve Nisan 1915de kapandi. Frontier Advocate ve Afghan, KBSE’nin ilk milliyetci gazeteleriydi; biri
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pryordu. Emir Habibullah eger merkezi devletler yaninda savaga girerse Rusya ve
1ngiltere’nin baskisi altinda kalacagim biliyordu®'. Afganistan Osmanh Devleti'nin
modernizasyon ihrag ettigi bir tlkeydi*>. Avrupa’dan Osmanh cografyasina askeri
ve teknolojik danigman ve mithendisler vasitasiyla tagindign gibi Afganistan’a ye-
nilikler ve diuzenlemeler goturtlmeye cahsilmigtn®. 19. Yuzyillin son ¢eyreginde
bélgeye giden uzmanlar gozlemlerini yazdilar. Cografya, kiltiir, siyasi, sosyal ha-
yat ve gozlemleyebildikleri her seyi yazip, resmettiler®. Kisacas: Afganistan’da her
agidan gigli bir Osmanlh etkisi vardi. Osmanlh Devleti’nin cihat ilan1 sonrasimda
buradaki kabilelerin Ingiliz kargiti faaliyetlerini arturacaklarma dair bir beklenti
ortaya ¢iktu®

Afganistan ve KBSE’de Osmanh Devleti'nin son dénemde yasadigi biyiik ka-
yiplara karg1 yiksek bir ilgi ve empati vardi. Bilindigi tizere Balkan devletleri ile
Osmanlh Devleti arasinda cereyan eden I. Balkan Harbi Osmanhlar agisindan
buytik bir hezimetle sonuclanmis, dahasi imparatorlugun eski baskenti Edirne el-
den cikmugt. Istanbul Yesilkoy’e kadar ilerleyen Bulgar ordusu sadece Osmanhlar
icin degil hilafet merkezi olarak Istanbul’u goren Miisliimanlar: da kaygilandir-
misti. KBSE kabileleri II. Balkan Harbi sonrasi Edirne’nin Enver Bey (sonrasin-
da Paga 1881-1922) tarafindan geri alinmasini Trablusgarp ve Balkan Savagi’nin
bir rovang: olarak gormislerdi. KBSE’de dagitilan gazetelerde Tiirk savagina dair

Hindularin, digeri Mislimanlarin davasim savunuyordu. Lal Baha, “Struggle of Journalism in
Frontier Province 1900-1930", Islamic Studies, 17/3 (Autumn 1978), s. 218-221.

31 Hugh Beattie, “Afghanistan”, International Encyclopaedia of the First World War, ed.by Ute Daniel,
Peter Gatrell, Olivar Janz, Heather Jones, Jennifer Keene, Alan Kramer, and Bill Nasson, issued
by: Freie Universitit Berlin. s. 4 (4-19).

32 Afgan modernlesmesi ve Tirkiye’nin etkisine dair bkz: Oguz Hamgioglu, Afgan Modernlesmest ve
Tiirkiye (1880-1933), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Doktora
tezi, Ankara 2006.

33 Michael B. O’Sullivan, ““The Little Brother of the Ottoman State’: Ottoman techocrats in Kabul
and Afghanistan’s development in Ottoman imagination, 1908-23", Modern Asian Studies, 50/6
(2016), s. 1852.

34 Bu konuda Afganistanin 6tesine ge¢ip KBSE sahasina giren Enctimeni Teftis ve Muayene reisi
iken Hindistan, Afganistan ve Svat bolgesinde seyahat eden Ahmed Ahmedi, gézlemlerine dayal
bir eser kaleme almistir. Pesaver, Svat bolgesine dair detayh bir anlatimi vardir. Ahmed Ahmedi,
Hindistan ve Svat ve Afganistan Seyahatnamesi, Mahmud Beg Matbaasi, Babiali 1300.

35 Buna dair ilk beklenti ¢ok yuksektir. Afgan Emiri’nin sinirlara asker yigdigi haberi Osmanh
Devleti’nin savaga girmesinden gunler sonrasina aittir. Tahran Elgisi Enver Paga’ya soyle
yazmaktadir: “Afgan Emiri kuvve-i killiyesini Pesaver ve Pencab hududlarina tahsid eyledigi ve
kendisi Celalabad’a gittigi hududunda ...baz tahsidatta bulundugu mevsuk ad olunabilecek bir
derecede haber verilmistir” BOA, DH.EUM.2.SB, 3/10, 22 Tegrin-i sani 1330. (18 Kasim 1914)
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haberler btyik ilgiyle takip edilmigti. Okuma yazma oram ¢ok dustk olan halk
Lemindar gazetesinde® savasa dair haberleri okuyamasa da bunun ¢oéztmi igin
geleneksel bir yontem devreye giriyordu. Okuma yazma bilenler etrafinda kii-
melenen kalabaliklara savaga dair detaylari, Enver Paga'nin Edirne’yi geri almak
tizere ilerledigi haberlerini okuyordu. Halk bu haberleri buyiik bir coskuyla takip
ediyordu. Havaya ates eden ve kutlamalar yapan Pestunlar, Enver Paga’yr mulli bir
kahraman olarak goriiyorlardi. Sokaklarda Enver Paga’nin portresi sergileniyor ve
halk arasinda savasin gidisati gtinlitk hayatin éncelikli takip edilen bir konusunu
tegkil ediyordu®. Bir bagka etkilesim ise Trablusgarp Harbi sirasinda yaganmugti.
Trablusgarp’a Italya’nim saldinsindan sonra Aligarh Tiurkiye’ye yaral askerlere
yardim ve bakim i¢in Dr. Muhtar Ahmed Ensari (1880-1936), doktorlar ve erkek
hemgirelerden olusan bir heyet génderdi. Bu heyette KBSE’den Abdurrahman
Pesaveri (1886-1925) de yer aliyordu. Pesaveri bu seyahate dahil oldugunda Ali-
garh’da 6grenciydi ve Pesaver’in iyi bilinen bir ailesine mensuptu. Abdurrahman
el-Pesaveri bu yolculuga ¢ikmadan énce babasini ikna etmek hususunda baz stip-
heleri vard: ve ailesine izahat vermeden Istanbul’a misyon ile gitti. Dahasi Istan-
bul’dan geriye donmedi, burada kalds. Istanbul’da bir siire egitim aldiktan sonra
tahsiline Beyrut'ta devam etti. Bu siire¢ I. Diinya Savagi'min baglamasina kadar
devam etti. I. Diinya Savast devam ederken Afganistan sinirii kat ederek bolge-
de cihad beyannamesi dagita®. I. Dinya Savag'nda Osmanh Devleti’nin yenilgi-
sinden sonra Abdurrahman el-Pegaveri Ttlrk bagimsizlik mticadelesine katilarak
1921’de Afganistan’a Ankara Hitkimeti’nin temsilcisi olarak gonderildi*. Gortil-
dugii tizere KBSE ve Afganistan’da Osmanli Devleti’nin yakin dénemde yasadigt
sarsintilar ilgiyle takip ediliyor ve empati kuruluyordu. Bu durum Osmanli Devleti
savaga girdikten sonra buraya heyetler gonderilerek savag icin destek saglanmasi
adimlarma bir arka plan olusturmus olmaliydh.

36 Gazetenin Balkan Harpleri sirasinda Tiirk harbi yararina yardim topladigina dair gokga érnek
gortlmektedir. BOA, BEO, 3974/298000, 27 Tesrin-i sani 1329, Sadaretten Maliye Nezareti'ne.

37 Abdul Rauf, “The Balkan Wars and British India. A Case Study of NWFP”, 7PHS, LXIII/1, s.
30-31.

38 Sansaman, Sadik, “Birinci Diinya Savaginda Iran El¢iligimiz ile Trtibath Bazi Teskilat-1 Mahsusa
Belgeleri”, OTAM, S. 7, 1996, s. 209-217.

39 Abdul Rauf] “Pan-Islamism and the North West Frontier Province of British India (1897-1918)”,
Perceptions, Winter 2007, s. 29-30.
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3. Heyetler ve KBSE

Afganistan’a heyet génderilmesi savag daha Avrupa’da basladiginda gindeme gel-
migti. Haziran 1914’te siira yakin vilayetlerden Van’dan Vali Tahsin Bey (Uzer,
1878-1936), Afganistan, Belucistan ve Iran’in Rus arazisine yonelik bir saldir i¢in
anlagtiklart haberlerini merkeze iletmigti*”. Bu bolge propaganda ve istihbarat aci-
sindan sonug alinmasi zor bir bolge olarak da gorilityordu. Abdurresid Efendi ve
Binbag1 Ali Efendi’nin Belucistan, Afganistan ve oradan da Hindistan’a miicahide-1
dintyede bulunmak tizere gitmesi planlanmig ancak vali bunun netice alinmasi gii¢
bir girigim olarak rapor etmigti*’. Bir heyet génderilecekse hangi yolu takip et-
meliydi sorusuna Afganistan’a gidecek heyetin Siileymaniye sancagindan Iran’a
oradan Afganistan’a gitmesinin uygun olacagi cevabi verildi. Bu heyet ya bir alay
kuvvetinde top ve sair ile donatilmug bir stivari mufrezesiyle yahut miitenekkiren
(kihk degistirmis vaziyette) gizli gitmeliydi. Bu yontemlerden ilki secilirse mevsim
itibariyle (Ekim 1914) barinacak yer bulunamayacagmdan kargilarina diigman
gikmasa dahi yolun yarisina varmadan perigan olacaklar: 6ngortlityordu. Heyet
kilik degistirmig vaziyette olursa bunun daha tehlikeli fakat hedefe vusul (ulasma) thtimali
daha yakm olacagi vurgulamyordu. Yine de Ingiltere’nin Afganistan’a giden yolla-
11 izleyip, kapatip kapattiginin bilinmedigi, ingﬂizlerin bu tedbiri almig olabilecegi
fakat herhalde gafil degildir ifadeleriyle aciklamaktaydi. Iran yabanc devletlerin etkisi
altnda™ her agiret ve hatta memur baska devlete hizmet edebilir oldugundan son
derece riskliydi*. Musul valisi yine Dahiliye Nazir’na yazdig1 bir bagka telgrafta
sunlar1 s6ylemekteydi:

“Afgan i¢in yola ¢ikarilan hey’etin 1‘zdmindan vazgecildigini hissediyorum.
Afganistan’m mevki ve kuvveti itibariyle buytuk bir ehemmiyeti oldugundan
biraz harbe tesvik ve mecbir etmekigin bir hey’et-i mahstsa gonderilmelidir.
Afganlilar maddi ve manevi menafi® géstererek ikna ve harbe imale etmek
mimkiindiir  Ma‘neviyyat cihetin miictehidlerden ve Geylaniler’den

10 BOA, DH.SFR., 437/83, 4 Haziran 1330 (17 Haziran 1914), Van Valisi Tahsin Bey’den Dahiliye
Nezareti’ne.

41 BOA, DH.SFR, 444/24, 29 Temmuz 1330 (11 Agustos 1914), Musul valisi Nazif’ten Dahiliye
Nazir1 Talat Beye.

42 Iran hem Hindistan hem Kafkasya ve Ortadogu’daki Osmanh savaglari igin dnemli bir merkezdi.
Savag boyunca Osmanh-Ingiliz-Rus miicadelesinin merkezinde yer aldi. Bk. O. Kiirsat Karacagil,
“I. Dtnya Savagi’nda Osmanh Devleti'nin Iran’la Ittifak Kurma Arayslan”, OTAM, 36/ Gz
2014, 95-116.

43 BOA, DH.SFR., 452/82, 24 Tesrin-i sani 1330 (7 Aralik 1914), Musul valisi Siileyman Nazif ten
Dahiliye Nezaretine
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birer zatin hey’ete idhali ve fetva ve beyannamelerin tevzii stretindeki

tedabirlerden ibarettir.”*.

Afganistan’a gonderilecek isimler hakkinda ¢esitli 6neriler olmug ve yazismalara
konu olmugtu. Bu isimlerden birisi de meshur propagandist Abdulaziz Cavig'ti
(1876-1929). Abdulaziz Cavig'in Afganistan’a gitmek tizere yola ¢ikmasina dair
alinan duyumlardan hareketle Tahran’daki 1ngiliz elcisinin Iran Hiikiimeti'ne
bagvurdugu gizli kaynaklardan 6grenilmis ve konu hakkinda hariciye nezaretine
bilgi verilmisti*. Ancak bu bilgi dogru degildi. Isimler, izlenecek yollar tizerinde
fikir aligverisleri neticesinde Afganistan’a ulagmak tizere heyetler teskil edilecekti.
Osmanl Devleti Afganistan’a ulagmak noktasinda bagarili olamayan iki ve Kabil’e
ulasmak konusunda basarili olan iki misyon tertip etti. Bunlardan Afganistan’a
ulagamayan ilk heyet Ubeydullah Efendi (Mehmet Ubeydullah Hatipoglu, 1858-
1937) misyonudur. Bu heyet 8 Nisan 1915’te Istanbul’dan trenle Bagdat’a ulagmak

uzere ayrilmistn*®

. Ancak heyette yer alan Basra Valisi Stuleyman Sefik Bey (1860-
1946) ile Ubeydullah Efendi arasinda gorig ayriligi ortaya ¢ikmig, Enver Paga ihti-
lafi ortadan kaldirmak i¢in Ubeydullah Efendi’ye, bundan w«tinab edilmesini ve gegilen
mahallerde son derece gizli ve diilulesiz (delilsiz) hareket olunarak maksadin negr ve isaa’ edilme-
mesini ...ve maksada devamu temin igiin heyetin yerinin gaib edilmesini . . .son derece miitenekkir
(tammmayacak hal ve kwafetle) ve ihtiyatzar devam olunmasi® istemigti. Ubeydullah Bey
ile eg zamanli olarak Afganistan’a gonderilen diger misyon ise Rauf Bey’in (Orbay
1881-1964) basinda oldugu misyondu. Rauf Bey Afsanistan fevkalade sefiri olarak

gonderilmis bu durum Ubeydullah Efendi’nin gikayetine sebep olmugtu®®. Kabil’e

44 BOA, DH.SFR. 455/158, Musul valisi Naziften Dahiliye Nazir1 Talat Beye.
45 BOA, DH.EUM. 2. $b., 3/47, 21 Kanun-1 evvel 330 (3 Ocak 1915), Hariciye Nazir1 adina

Miustesar’dan Dahiliye Nezaretine
46 BOA, DH.SFR, 517229, 15 Mart 1331 (28 Mart 1915), Dahiliye Nazir1 Talat Bey’den
Hudavendigar, Konya, Adana, Halep, Urfa Musul, Zor, Bagdat Vilayetlerine.

47 BOA, DH.SFR., 53/31, 4 Mayis 1331 (17 Mayis 1915), Bagkumandan Vekili Enver Paga’dan
Musul’da Ubeydullah Bey’e. Ubeydullah Bey Enver Pasa’ya soyle cevap vermisti: “Enver Paga
Hazretlerine... irad ve ifa-1 vazifede maddi ve manevi fedakarhklara katlanarak ihtilafa vesile
vermektenictinab ederim. Stileyman Sefik Paga Hazretlerinin refakatlerini geref bilerek efendimizi
...tesekkirti bu vesile ile bir daha tekrar ederim. Ubeydullah” Genelkurmay Baskanhgi Askeri
Tarih ve Stratejik Etiid Dairesi Arsivi (Bunsan sonra sadece ATASE), (K)lasor: 1845, (D)osya: 75,
(Fhrist: 1, (B)elge: 17, 9 Mayis 1331.

48 Mehmet Ubeydullah Efendi’nin Malta Afganistan ve Iran Hatwalan, haz. Omer Hakan Ozalp, Dergah
Yaymlari, Istanbul 2002. Ubeydullah Efendi hatiralarnda sikiyet etmesine ragmen resmi
yazismalarda “Stleyman Sefik Pasa ile hareket emrini 18 Kanun-1 sani 331 tarihinde aldim.”
demektedir. ATASE, K: 1845, D: 75, F: 1, B: 2, Ubeydullah Efendi’den Bagkumandanhga.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1035-1076



1048 U. Giilstim Polat

ulagamayan Ubeydullah Bey ile Stileyman Sefik Bey’in yollar: da Musul’da ayrildi.
Ubeydullah Bey Afgan Emiri’ne hediye edecegi murassa kilig ve Kuran-1 Kerimle
yoluna devam etti ve Stileymaniye’ye geldi. Burada Almanlarla birlikte yol alma-
s1 da mimkiin olamadi®. Ubeydullah Efendi’nin Istanbul’dan Kabil’e ulagmak
tizere ciktigr yolculuk gizlilikten uzakti. Ubeydullah Efend: 7 Eylil 1915°te He-
medan’a ulagtiklarmi yazmaktadir. Gizlilikten uzak bir gekilde karsilanan misyon
ath, arabali yaya iki bin kisi ile sehre girmigti®’. Kirman’da iran-Afganistan sii-
rina gecis yapmak istedigi giinlerde Ingilizlerin baskimna ugrayarak esir diisti.
Afganistan misyonu olarak Kabil’e ulasmak noktasinda basarisiz olan Ubeydullah
Efendi Malta’ya esir olarak gonderilirken bolge agiretlerince kagirilip Tahran’a
getirilecekti. Tum bu gelismeler Afganistan ve sinira gelen haberlere muhtemelen
heyecan verici eklemeler olarak ulagiyordu. Diger organizasyon Rauf Bey misyo-
nu, hentiz yola gikmadan evvel Irak ve havalisi kumandani Stleyman Askeri Bey
(1884-1915) Basra’mn Ingilizlerden kurtanmasindan evvel Afganistan’a gidilmesi dogru degil-
dir' diyerek bagar sansim diigiik gormustii. Rauf Bey ve Almanya’nin Siraz Kon-
solosu Wilhelm Wassmuss (1880-1931) bagkanhginda miusgterek bir askeri heyet
olusturulmustu. Bagdat’tan katilacak subaylarla beraber Ttrk heyeti 25 kisi ola-
cakti. Alman Heyeti bagkan1 Wassmuss, Yiizbas1 Oskar von Niedermayer (1885-
1945), Werner Otto Von Hentig (1886-1984) ile beraber 20 kisiden olusacakti. Ne
var ki birlikte yola ¢ikan heyetin daha Bagdat’a geldiklerinde aralarindaki ihtilaflar
ayyuka cikti. Turk Heyeti Afganistan’a ge¢meyi basaramadi®?. Ubeydullah Efen-
di ile Rauf Bey’in misyonunun es zamanli olarak Afganistan’a génderilmesinden
amac Oyle anlagihyor ki iki farkl ekip gondererek yolda ortaya gikacak tiirla
zorluklarla heyetlerden birinin bagarisiz olmasi durumunda digerinin ulagmasiy-

d153

Diger taraftan Alman Heyeti (Niedermayer-Hentig Misyonu) 1915 yazinda Afga-
nistan’a ulagmay1 bagardi. Sistan’daki Ingiliz Konsolosu bu grup hakkinda 6nemli

49 Metin, Birinci Diinya Savaginda Iran, s. 75-76.
50  Mehmed Ubeydullah Efendi’nin Malta Afganistan ve Iran Hatwralan, s. 206-207.

51 BOA, DH.SFR., 456/63, 22 Kanun- evvel 1330 (4 Ocak 1915), Sileyman Askeri Bey’den
Dahiliye Nezareti'ne.

52 Rauf Bey Miifrezesi hakkinda: Israfil Kurtcephe, Mustafa Balcioglu, “Birinci Diinya Savag
Baglarinda Bir Ttiirk-Alman Projesi-Rauf Bey Miifrezesi”, OTAM, Ocak 1992, s. 250. Yagananlar:
bir guinltik niteliginde kisa sekilde Niedermayer’in giinliiginden takip etmek miimkiindir. Bk.

German Intrigues in Persia. The Diary of A German Agent. The Niedermayer Expedition through Persia to
Afghanistan and India, Hodder and Stoughton, London and New York 1918.

53 Mehmet Ubeydullah Efendi’nin Malla, Afganistan ve Iran Hatwralar, s. 208.
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bir raporu Genel Vali Lord Hardinge’yle o da  Emir Habibullah ile paylasmisti.
Buna gére, “1) 6 Alman isimlert Fische; Litten ve Frederich. [iigiiniin ismi verthr] 2) 2
Sizde Hintly Prens. Kimliklere bilinmayor ancak kesin sahtekar3) 2 ya da 3 Tiirk, birisinin
isminin “Pasha Nasib” ve digeri Kazim Beg 4) 1 Molla. Onde gelen bir kundakgr 5)Mir Mast
adinda Afridi oldugu diisiiniilen bir topgu subayr ve birliginden Fransa’da firar etmus bir kagak.
6) Bur Farsi, Tun sehrinde eskiden polis memuru. 6) Bagdat’tan 60 Arap asker. 7) ¢adwrlarn ve
su tulumlari tagwan 50 katr”* 11 Agustos 1915°de Hindistan Genel Valisi Lord
Hardinge, Hindistan Bakanhgi'na Emir ile ger¢eklesen mektuplasmadan hareket-
le sunu yazmustr:

“Emir, Afganistan’a yaklagmakta olan Alman ajanlarina dair mektubuma
¢ok memnuniyet verici bir kargilik verdi. Bana Afgan Hiikiimeti’nin silahl
yabanci gruplarin Afganistan’t dolagmasina izin verilmeyecegini séyledi.
Eger Alman gruplart Afganistan’a girerse bu grubun silahsizlandirilarak
savag sonuna kadar gozaltinda tutulacagini soyledi. Kendi el yaziyla dostca
bir islupla yazilmis olan mektup Emir’in niyetinin savag boyunca tarafsiz

9955

kalmak oldugunu yineledi

Bu heyet Mayis 1916°da Wilhelm Wagner’1 iletigim subayi olarak Kabil’de birakti
ve buradan ayrilana kadar Afgan Emiri nezdinde kaldi. Heyetteki Hintli tiyeler de
burada kaldi. KBSE’deki kabileleri ve Afganistan’s Ingiltere aleyhine harekete ge-
¢irmek i¢in savagin sonuna kadar girisimlerine devam edeceklerdi®. Bu heyetteki
en meshur Hintli ise Raja Mahendra Pratap (1886-1979)°7 idi. Heyet, baglarinda
fes olan Trklerin de oldugu bir grup tarafindan dostane bi¢cimde kargilanacak ve
agirlanacakt®®. Bu ziyaretci grup faaliyetlerine bagladiginda Osmanh Devleti’nin

o

4 British Library, IOR/L/PS, /107473, 3443/1914, Viceroy’dan Emir Habibullah’a.
55 TNA, CAB, 37/132, Viceroy’dan Hindistan Bakanhgi’na, 11 Agustos 1915.

6 Peter Hopkirk, Istanbul’un Dogusunda Bitmeyen Oyun, ev. Mehmet Harmancy, Yeni Yiizyil Tarihi
Dizisi, Istanbul 1994, s. 272-273.

57 Hint bagimsizlik miicadelesinin énemli isimlerindendir. Balkan Savagi sirasinda o da Istanbul’a
giden 6grenciler arasindadir. I. Diinya Savast yillarinda stirgtin edildigi icin Kabil’dedir. Buradan
Istanbul’a gelmistir. Sonrasinda ise Werner Otto von Hentig, Maulavi Barkatullah ile birlikte
Berlin’den Kabil’e yolculuk etmigtir. Istanbul’da Padisahin Emir Habibullah’a yazdigr mektubu
goturdugt anlasilmaktadir: ... Hintli Prens Mahendra sefdret-i seniyyeye gelerek iig sene evvel tarafi esraf-t
padisahiden Afgan Emiri hazretlerine yazihb kendisine tevdi edilmis bulunan name-v humdyunu 1915 senesi
legriny evvelinin yirmi yedinct giinii emirt migdriinileyhe tevdr’ epledigi ve 1916 Eyliiliiniin on altisinda emiri
misariinileyhin cevabnamesini ahz ediib fakar Dersaadete gelemeyerek Afganistan’da Mezarserif te kaldigine ve. . .
BOA, HR.SYS. 2450710, 30 Mayis 1918, Berlin sefaretinden Hariciye Nezaretine.

58 Thomas L. Hughes, “The German Mission to Afghanistan, 1915-19167, German Studies Review,
25/3 (Oct., 2002), s. 447-476

w
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bélgeye cihad-1 ekber fetvasinin farklh kanallardan da ulagtirilma girisimleri devam
ediyordu. Tahran Sefareti'nden alinan bilgide Seyh Abdulkadir Geylani’nin (Ka-
diri seyhi) Hindistan ve Afganistan’da pek ¢ok mensubu oldugu dikkate alinarak
buradaki tarikat liderlerine tarikatin nakibtlesrafi eliyle bir cihada davet beyanna-
mesi gonderecekti. Talat Paga Bagdat vilayetinden s6z konusu fetva 6rneginden
telgrafla kendisine gonderilmesini istemigti®®. Bu cihat daveti muhtemelen KBSE’e
kadar ulagmigti. Zira buradaki kabileler icinde Kadiri 6gretisine mensup agiretler
vardr. Artik Afganistan Osmanl-Alman propaganda girisgimlerinde 1ngiltere i¢in
en tehlikeli noktalardan birisiydi. Ingiltere savagin bagindan itibaren Emir’in sada-
katini, tarafsizhigim kendisine hatirlatmaya devam edecekti. Dahast bu tarafsizhik
kargiliksiz degildi. Emir, Hindistan genel valiliginden duzenli 6denek almaktaych®.
Heyetlerin girisimleri bu baglamda zorluydu. Ancak bélge kabilelerinin yapisi In-
giltere’ye kargi cihad pratigine son derece yatkindi. Bu noktada genis bir cogratya-
ya yayilmug olan kabilelere yakindan bakmakta fayda vardir.

4. KBSE ve Bolge Kabileleri

Ubeydullah Efendi ve Rauf Bey heyetleri i¢in mimkiin olmayan ancak diger
Turk-Alman-Hint heyetlerinin ulagabildigi yer Kabil yani Afganistan’mn basken-
tiydi. O halde bu heyetlerin Kabil’e gelmeleri KBSE’deki Ingiliz otoritelerinin
durumlarma neden etki etti dahasi buradaki Ingiliz kargiti hareketlenmelerde Af-
ganistan’daki faaliyetler neden baslica etken unsurdu sorusunu akla getirmekte-
dir. Bu sorunun cevab: temel olarak KBSE nin cografi olarak Kabil’e simir bolge
olmas1 yaninda bolge kabilelerinin ve dini seflerinin baglarimin bu bélgeyle dog-
rudan alakadar olmasiyla ilgilidir. Alt kollar1 bir yana birakilirsa sinir1 olusturan
bolgedeki kabileler: Afridiler, Mohmandlar, Mahsudlar, Vezirler seklinde ayrildig
anlagilmaktadir. Hayber gecidindeki asiretlere Hayberiler de denilmigtir. Bunlarin
baginda Afridiler gelmektedir. Diger grup Pesaver agiretleri olarak siniflandirmak
mumkiindir ve bunlarin icerisinde belgelerde en gok ismi zikredilen Mohmandlar
yer almaktadir®. I. Diinya Savag: éncesinde KBSE kabileleri tizerinde Ingiliz-Hint
birliklerinin operasyonlarida kullandiklart modern silah ve cephaneler, oldukca

59 BOA, DH.SFR, 48/77, 7 Kanun-1 evvel 1330 (20 Aralik 1914), Talat Paga’dan Bagdat vilayetine.

60  Cambridge Unwersity Library, Lord Hardinge Papers (Bundan sonra HARDINGE) 100, 51, 7 Subat
1916, Viceroy’dan Secretary of State’e.

61 Abdullah Sami Tekin, XIX. Yiigyin Baglarinda Afganistan’a Giden Ingiliz Oryantalistler ve Faaliyetler,
Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Malatya 2019, s.

29-31.
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iptidai olan kabilelerin donanmminin eksikligini ortaya ¢ikarmigti. Kabileler bir-
birlerinin silah giicini takip ediyordu. 19. yiizyihn son ¢eyreginde ingiliz-Hint
birliklerinden ele gegirilen silahlan tetkik eden kabileler bu ihtiyaci sinirda silah
kacakeiligr yoluyla ve Pathan (Afgan) kabileleri eliyle gergeklestirmekteydi. Soz
konusu kacakciligin engellenmesi girigimlerine ragmen kabilelerin silah kagak¢ilhig:
devam etti. 94.000 kuyruktan dolma Martini-Henry tiifegi Pathanlarin elindeydi.
Kohat Gegidi'nde Afridiler bu ticareti yapmaktaydi®®. Bu durum séz konusu sinir
eyaletlerini savag sirasinda daha tehlikeli bir hasim haline getiriyordu. Savagin ba-
sinda KBSE’den Hindistan ordusunda gérev yapan asker sayis1 azimsanmayacak
6lctideydi. Haziran 1915°te ¢esitli branglarda 18.228 asker vardi. Buna ilaveten
2.610 nakliye birliklerinde ve 125’ ise Imperial Service kuvvetlerinde gérevliydi®.

Daha 6nce de belirtildigi tizere KBSE bélgesindeki kabilelerin Afridiler, Moh-
mandlar, Mahsudlar ve Jowaki askerleri Ingiliz Hint ordusuna asker yaziliyordu
ancak Mart 1915°te bunlarin %22.2’si firar etmigti. Temmuz 1915’te 700 firarinin
Tirah’da oldugu rapor ediliyordu®. Tirah ilerleyen kisimlarda gorilecegi tizere
Tirk ajanlarimin da faaliyetlerine konu olacakti. KBSE Politik Temsilcisi (George
Olaf Roos-Keppel, 1866-1921) bir raporunda sinir eyaletinde 4 cesit kuvvet ol-
dugunu hatirlatiyordu: 1. Militia corps (askeri birlikler) 2. Hayber Rifles (Hayber
pivadeleri) 3. Kurram Militia (Kurram birlikleri), 4. jandarma ve polis. Bu kuv-
vetlerin aldiklari sinirli 6demeye ragmen firar sayisiin az oldugunu belirtiyordu.
Roos-Keppel’in bu yerel birlikler bahsinde dikkat ¢eken bir detay bulunmaktadir.
O da simirda gorev yapan bu birliklerin énemli bir islev yiiklendigini zira Afganlh-
larm, Tiirklere ya da Iran’la biiyiik bir operasyona girismesi durumunda stratejik
oneme sahip olacagr ongoristiydi. Burada séz konusu birliklere ¢ok da giiven
olmadig1 anlagilmaktadir. S6yle diyordu: Manzaranmn simdilik ¢ok iyt oldugunu ancak
her an kitiilesebilecegini diigiiniiyorum® .

Bolge kabilelerinin genel vaziyeti 1ngiliz yonetimi i¢in her zaman riskli olarak g6-
riliyordu. Hindistan'in diger eyaletlerine gore Ingiltere kargiti bir hareket burada
daha yiiksek bir olasilik buna kargihk miidahale etme imkéani daha kisith bir alan-

62 Moreman, T. R., “The arms trade and the North-West frontier Pathan tribes, 1890-1914”. The
Journal of Imperial and Commonwealth History, 22/2, 1994, s. 187-216.

63 Lal Baha, “The Trans-Frontier Pathan Soldiers and the First World War”, Islamic Studies, 25/4,
(Winter 1986), s. 387.

64 Baha, “The Trans-Frontier Pathan Soldiers and First World War”, s. 388.
65 HARDINGE 89, 320, 7 Mayis 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
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di. Bu anlamda KBSE’de en tehlikeli bolgelerden birisi de Pegaver idi. 1897°de
patlak veren biiytk isyana kiyasla Mayis 1915°te Roos-Keppel ortamin sakin ol-
dugunu, Pegaver halkinin savasa olan ilgisini kaybetmis oldugunu yazmaktaydi®.
Agiretlerin tutumlarim belirleyen etmenler icerisinde iklimsel, dinsel takvim etkili
oluyordu. Yaz aylari, ramazan ayi, hasatin tamamlanmasi ya da salgin hastalikla-
rin bolgede yarattg etki Ingiliz yetkililerce takip ediliyordu. 1915 yazinda (ashinda
tim savag boyunca) ingﬂizler yazlari son derece ytksek olan sicakligin kabilelerin
mobilizasyonunu yavaglattigini biliyordu. 1915 yazinda Pesaver’de 108, 110, 118,
119 fahrenayt (yaklagik 42-47 dereceler arasinda) 6lgtilen sicakliklar yeni dogan
oliimlerine yol a¢gmig buna kargilik vebay ise yavaglatmisti. Roos-Keppel dayanil-
maz bir hal alan sicak havanin hareket etmeyi giiglestirdigini gozlemliyor, kontro-
lii kaybetmezlerse daha az sayida kiginin Iran’daki kargit hareketlere ve Tiirklere
katilacagini diigintiyordu. 47 derecelere ulagan sicaklik nedeniyle su kuyular: da
¢ekilmigti. Doga belirleyici bir etmendi ve cihatcr saldirlar i¢in su kuyularimi dol-
duracak ve kum firtinalarim durduracak yagmurlar beklenmekteydi®. I. Diinya
Savagt devam ederken KBSE’de Roos-Keppel'in sorumluluk bélgesinde olan ye-
rel liderler icerisinde soziinu ettigimiz donemde ismi sik¢a gecenleri, Mollalar: da
siralamakta fayda vardir. Onde gelenleri Mir Muhammed Sahib Jan (Islampur
Badigahi, ?-1928), Necmeddin Molla (Hadda Molla olarak bilinmekteydi), Babra
Molla (1855-1927), Ahundzade Mir Muhammed (1884-1930), Chaknawar Molla,
Fazal Wahid Haci Sahib Turangzai (1858-1937) idi. Veziristan’dan Molla Ham-
zullah, Lala Pir, Sahzade Fazal Din (1898-?) idi®

5. KBSE’de I. Diinya Savas1 Yillarinda Hareketlenme, Kaynaklari
ve Tedbirler

Hindistan ve onun kuzeyi, Ingiltere’nin yénetim birimlerince savag sirasinda bir
Panislamik hareketlenmeyle Ingiltere’nin savag performansini yerle bir edebilir
miydi? Bu konuda 6zellikle Tiirk belgeleri tizerinden yaklagarak Turklerin giri-

66 HARDINGE 89, 320, 7 Mayis 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
67 HARDINGE 89, 334, 12 Haziran 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye

68 Hugh Beattie, agm., s. 1, Sufi Islamun Kolonial Afganistan ve Hindistan arasinda olusturulan
sinir sonrasinda KBSE’de kabileler arasinda iki temel kol tizerinden etkilesimini inceleyen Sana
Haroon’un c¢alismasinda bu isimler verilmektedir. Diger taraftan ¢aliymamizda inceledigimiz
raporlarda da s6z konusu isimler yazismalarda ismi zikredilen ve Ingiliz yetkililerin harcketlerini
takip ettikleri isimlerdir. Sana Haroon, “The spatial imaginaries of Mujaddidi Sufis and political
integration in the northwestern borderlands of colonial India”, Journal of Contemporary Religion,

2021, 5. 1-21.
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simlerini inceleyen ¢alismalarda Hindistan’a yonelik girigimlerin genel cergevesi
ortaya konulmugtur. Har Dayal (Lala Har Dayal Mathur 1884-1939) ve Gadr Par-
tisi ile igbirligi yapilmas: yoluyla ya da TM eliyle yapilacak girigimlerin 6nemli bir
kisminin Hint Miuslumanlarimi ayaklandirmaya yonelik oldugu anlagilmaktadir®.
Ingiltere gelismeleri yakindan takip ederken ilk tedbir olarak Osmanl Devleti’nin
savaga girmesinden hemen sonra Osmanh Devleti ile muhasim devletler ve bu
kapsamda 1ngﬂtere ve mustemlekeleri ile basta Hindistan olmak tizere telgraf ve
mektup teatisi kesilmisgti”.

Osmanh kayitlarinda Hindistanin Ruzeyt seklinde sz edilen KBSE, savag 6ncesin-
de 30 yildir kapsaml bir 1ngiliz kargit1 hareket gorilmemisse de (Kanpur) Camii
Vakas1”', 1897 tarihinde Osman-Yunan Harbi sirasinda Kuzey Bati simrindaki
baskaldirt hareketleri hala hafizalarda canlrydi’™. ingﬂtere Durand Line’t (Durand
hatt1) olusturarak Afganistan ile Hindistan arasindaki sinir1 belirlemigti. Dahast
Hindistan’daki eyaletlerde bélgeyi 1y1 bilen politik temsilciler-valiler gérevlendir-
mekte ve bu valiler gérev bélgelerindeki gelismeleri Ingiliz biirokratik hiyerarsisi-
ne uygun olarak Hindistan valisine ve Vali tarafindan da Koloniler Bakanhgina
(Colonial Office), Hindistan Bakanhigina (Indian Office), Dasigleri Bakanhgina
(Foreign Office) bildirmekteydi. Genel vali Lord Hardinge Hindistan’daki gelis-
meleri ve bu kapsamda KBSE’deki gelismeleri Kral George’a yazmaktaydi”. Hin-
distan’daki Ingﬂiz yonetim sisteminin bir pargast olarak KBSE’de politik temsilci
olarak gorev yapan kisi de ismi daha once de zikredilen Roos-Keppel idi. Bolgeyi
yakindan taniyan Roos-Keppel 1908°den 1919’a kadar burada gérev yapmusti.
Roos-Keppel ve Lord Hardinge arasindaki yazismalar —ki bunlar genelde uzun
raporlar geklinde hazirlaniyordu- KBSE’deki I. Diinya Savast stiresince devam
eden gelismelerin ve bunlar icerisinde Osmanh Devleti’nin I. Diinya Savagi'ndaki

69 Vahdet Kelesyilmaz, Tegkildte Mahsisa’nin Hindistan Misyonu, ATAM Yay., Ankara 1999, s. 54 vd.;
Syed Tanvir Wasti, “The Political Aspirations of Indian Muslims and the Ottoman Nexus”,
Muddle Eastern Studies, 42/5, (September 2006), 709-722.

70 BOA, HR.SYS,, 2186/7, 12 Tegrin-i sani 1330, Hariciye Nezareti'nden Bagkumandanhga.

71 Hindular ve Misliimanlar arasinda s6z konusu caminin konumu tzerine baglayan gerginlik
tizerine geligen trajik hadiselerdir. Kanpur Cami’nin bir kisminin yikilmasi ile Mislimanlar
protestolara baslamuglar, protestocularn tizerine ates acilmast Ingiliz ydnetimine karg baglayacak
karsit havanin bir baglangic1 oldugu kabul edilmektedir. Spencer Lavan, “The Kanpur Mosque
Incident of 1913: The North Indian Muslim Press and Its Reaction to Community Crisis”,
Journal of the American Academy of Religion, XLII/ 2, June 1974, s. 263-279.

72 HARDINGE 23, 165-166, 22 Temmuz 1916, McMahon’dan Lord Hardinge’ye.
73 Pek ¢ok 6rnek vardir. Bk. HARDINGE 100, 112, 2 Eylil 1915, Lord Hardinge’den Kral’a.
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durumunun nasil bir etki yarattigini géstermektedir. Osmanlh Devleti’nin savagtaki
durumuna paralel olarak yaganan hareketlenmelere yakindan bakalim.

a. Canakkale ve Mezopotamya Harekat: ve KBSE’de ingiltere Karsita
Hareketler

Ozellikle Miittefiklerin Canakkale Harekati’'m baglatmalarindan sonra Hindistan
ahvali kritik bir hal almigti. Lord Hardinge ile Roos-Keppel arasindaki yazigmalar
takip edildiginde 6zellikle KBSE'nin 1915 ve 1916°da harcketli bir dénem yasa-
dig1 gorilmektedir. Bu hareketlenmenin Canakkale ve Mezopotamya Harekatr,
Alman Heyetlerinin Afganistan’a ulagmas: ve Iran iizerinden Tiirk gayrinizami
girigimlerinin bélge kabileleri tizerinde yarattig etki ile 1lgili oldugu agiktir.

Canakkale Harekati’'nin bagladigi andan itibaren 6zellikle Afridilerin sayica yogun
oldugu askeri birliklerde itaatsizlik ve firar olaylart artmigti. Catisgmanin tirman-
mast ve operasyonlarin geniglemesi ile Pathan askerleri Tirk Musliman kardegler-
ne kars1t savagmakta isteksiz davranmaya basladi. Bunlarin biytik bir kismi Avru-
pa’da, Orta Dogu’da, Afrika’da gesitli savag alanlaridan firar etti. En goze ¢arpan
ornek, Pathan askerlerinin ti¢ béliginin Tirklere kargt savagmayr reddederek
isyan ettigl Rangoon’daki 130. Beluct vakasiydi. Subat 1915’te Genel Vali, Digig-
leri Bakanma Thrkiye ile savagin KBSE’deki Pathanlar: biiytik 6lgtide etkiledigini
bildirmek i¢in bir telgraf génderdi. Sonraki ay, Digisleri Bakani, Lord Hardinge’ye
Konstantinopolis’e yonelik operasyonlarin Fransa’daki Miisliiman birliklerini de etkiledi-
gini bildirdi’. Fransa’daki itaatsizlik ve firar olaylarina karisan askerlerin bir kismi
KBSE’dendi. 130. Beluci birliginin bagkaldirisinin yasandigi dénemde Delhi’de de

cihat beyannameleri ele gecirilmigti™.

Daha 6nce de soz edildigi tizere Afgan Emiri Habibullah, KBSE’deki kabilelerin
harekat tarzi tizerinde son derece belirleyici bir liderdi. Ancak Afgan Emiri acisin-
dan da KBSE’deki kabile liderlerini Osmanl lehine yonlendirmek icin bir girigim
oldugu soylenemez. Roos-Keppel Lord Hardinge’ye yazdigi bir raporda Emir’in
Afgan halkinin fikrinden ¢ekindigini belirtmekteydi. Dahasi KBSE’de zaman za-
man Afgan Emiri’nin rizasi olmadan Ingiliz kargit hareketler olmaktayd:. Bun-
lardan en dikkat gekicisi Pestun kabilelerinden olan Mohmandlara yénelik olarak
Molla Sahib Jan Badshah’imn girisimiydi. Mektupla gesitli temaslar yapan Sahib
Jan Badshah i¢in Dakka Sartibi’nin kiraladigi bir ¢adirda Mollalarm toplanarak

74 Baha, “The Trans-Frontier Pathan Soldiers and the First World War”, s. 390.
75 HARDINGE, 99, 113, 23 Subat 1915, Viceroy’dan Secretary of State’e.
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Emir’in cthad beyannamesinin okundugu ve kopyasimin verildigi anlagilmaktadir.
Buraya kadar anlatilanlarda Emir’in kabilelere bir cihad beyannamesi génderdigi
akla gelmekteyse de ashnda beyanname sahteydi. Bunun tzerine kabileler uya-
rilmus, kabileler de hasat sonuna kadar (1915 yaz sonu) Ingilizler aleyhinde bir
harekete girismeme karar1 almiglardi. Bunun i¢in Afgan Emiri Habibullah; Sahib
Jan Badshah, Babra Molla, Chaknawar Molla’ya mektup yazarak kendisinden
1zinsiz cithada devam ederlerse bir daha Afganistan’a giremeyeceklerini sdylemisti.
Roos-Keppel KBSE’de Enver Paga’nin yolda oldugu, 100 bin Tirk’tin Herat'a
ulastigl dedikodularinin ortalikta dolagtigini dahast Misir ve Clanakkale’de Ttrk-
lerin zafer kazandig1 soylentilerini rahatsiz bir tavirla bildiriyordu. Roos Keppel
Clanakkale konusunun halledilmesi gerektigini yaziyordu’. Ancak bu talepler 1915
yiltigerisinde yazdigi raporlarin baghca konusu olmaya devam etti. Ayn1 zamanda,
sinirda, Ttrklerin Mittefiklere kars1 kazandigr zaferlerin, Tirklerin ve Afganlarin
Hindistan’t isgal etmek icin ortak bir hamlesi olduguna dair haberler duyuluyor-
du. Roos- Keppel Genel Valiye, halkin daha akl basinda olanlarmn bu soylentile-
re inanmadigini, ancak siradan insanlarin Sirgj-el-Akhbar gibi gazetelerin propa-
gandalarinin da tesiriyle bunlara zimnen inandiklarini yazmigti. Bolgede kabile
erkeklerinin aklinda var olan Tirk yemilmezligi imajin besleyen duyumlar hakkinda
Roos-Keppel Genel Vali’ye soyle yazmst;

“Ayn1 derecede yaygin olan ve bizi daha yakindan etkileyen bir bagka inang
ise, bazi Alman birlikleri (6zellikle topgu) ve bir¢ok Alman subayindan
olugsan 400.000 kigilik bir Turk ordusunun Kabil’e dogru yola ¢iktig,
oraya vardiginda, Emir’in cihat ilan edecegi ve birlesik kuvvetlerin, Afgan
ve kabile adamlarindan olusan bir ordunun katldigi ve Hindistan’da
hem Mislimanlar, Sihler hem de Bengalliler tarafindan memnuniyetle
kargilanarak Hindistan’1 iggal edecekleri.”

Roos-Keppel kendi 6ngérdiugii sonucu tekrarliyordu: Konstantinopolis™ vurdugumuz-
da, Tiirklerin kayboldugu ve Orta Asya’da goriinme sanslarmn olmadigv agikga goriilecektir’’.
Mayis 1915°e gelindiginde KBSE’deki kabileler ile ilgili Roos-Keppel'in daha kay-
gih oldugu anlasilmaktadir. Istanbul’un diismesi beklentisinin KBSE’deki kabilelerin
hareketlerini daha kestirilemez hale getirdigini géren Roos-Keppel, Upper Svat,
Dir, Dajaur’un énemli isimlerini gérmek i¢in bolgeyi ziyaret etmigti. Bu ziyaret
sirasindaki izlenimlerine gére Lower Svat ve Upper Svat'da (Agag: ve Yukar1 Svat)

76 HARDINGE 89, 228, 5 Nisan 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge'ye.
77 Baha, “The Trans-Frontier Pathan Soldiers and the First World War”, s. 390.
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cihatc1 bir hareket gorimmemekteydi. Dera Ismail Han’da ise Mahsudlar nedeniy-
le Ingiliz kargiti bir hava oldugunu gérmiistii. Mahsudlar Ingilizlerin KBSE’de oto-
rite olugturmak konusunda en fazla giiclik ¢ektigi topluluklardandi’®. Roos-Kep-
pel Canakkale’deki gelismelerden etkilenmig goriinen Mohmandlar: da kaygiyla
takip etmekteydi. Haziran 1915°de hasati bitiren Mohmandlarm saldirisim ciddi
bir olasilik olarak géren Roos-Keppel su anda onlara bir blif yapabilirim ancak bu so-
runu sadece erteler;, her yerde inemli basanlar elde ediyor olmamiza ragmen Canakkale’den gelen
haberler giiven vermiyor demekteydi.

Haziran ay1 sonu itibariyle Ramazanin gelisi KBSE’de cihatc¢i hareketlerin du-
rulacagi bir dénem olarak algilanmisti. Ancak hemen her asamada Canakkale
durumu belirleyici bir faktor olarak gorulityor gibiydi. Roos-Keppel s6yle demisti:
...Ramazan (Great Feast) Temmuz ortasinda bashyor. Bukag haflalk sakinlik beklyorum.
Canakkale hala tartisma noktasidu: Yenilgi ya da_yenisememek burada kitii sonug verebilir. An-
cak ben sigrayisa gececegimizi ve basarana kadar gidecegimizi samyorum’. Genel Vali Lord
Hardinge Roos-Keppel’e bu giinlerde yazdigi mektuplarda iki durumun belirle-
yici oldugunu hatirlatiyordu. Birincisi Afganistan Emir’inin durumu, digeri ise
Canakkale Harekati’'ydi. KBSE ve tim Hindistan’'in bu harekatin gidigatindan
etkilenmesinden endiseliydi. S6yle diyordu: Canakkale Bogazi’nin zorlanmasina karsilik

Miisliimanlarin bakas agisumn ne olacagm diisiiniirsiin? Bence su anda memnuniyet verici.*

Canakkale Harekati kadar degilse de Mezopotamya’daki Tiirk-Ingiliz savagimn
da bélge kabilelerinin cihatci saldirlarimi tetiklemesinden endise duyuluyordu.
Canakkale’de 1ngiltere ve miittefikler adina istenilen netice alinamamasi yaninda
Mezopotamya Harekati'nin durumu da bélge kabileleri arasinda Ingiliz kargithg:-
n1 giglendiriyordu. Roos-Keppel Kasim 1915°te s6yle yazmisti:

“Kabil’den alinan biitiin raporlar memnuniyet verici ve Emir yerini [ta-
rafsizhigini] koruyor. Halkinin cihada katilimina engel olmak noktasinda
onemli bir sinirda duruyor. Kuvvetle muhtemeldir ki Alman misyonu her-
hangi bir netice alamadan Kabili tek etmek durumunda kaldr ancak kor-
karim ki Selman-1 Pak’dan alman kétii haberler Almanlar ve Ingiliz kargin

grubu cesaretlendirecek ve Emir’i zayiflatacakur”®.

78 HARDINGE 89, 230, 20 Nisan 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
79 HARDINGE 89, 416, 23 Haziran 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye
80 HARDINGE 89, 152, 11 Nisan 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e

81  HARDINGE, 90, 313, 15 Kasim 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
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Roos-Keppel'in Mezopotamya Harekati konusundaki huzursuzlugu yil biterken
sahada artacakti. Aralik 1915°te Genel Valiye, Bagdat’ta ince bozguna ugradigvmiz ve
(sonra) gekilmek zorunda kaldgimiza dair sehri dolduran dedikodular disinda yent bir haber
ok diye yazmmst®. KBSE’de kabilelerin mobilizasyonunu etkileyen, salgin, kithk,
iklim kisitlamast benzeri bir bagka gelismenin 1915 ilkbaharinda ortaya ciktigr an-
lagilmaktadir. Roos-Keppel, Mayis ay1 itibariyle KBSE’de hiyarcikli vebanim art-
tigin ve limlerin fazlaca oldugunu yazmaktaych®®. Nihayetinde Kut’da kusatma
durumu basladiktan sonra Emir’in kabilelerin cihad ilan etmesi beklentisi karg-
sinda durmast daha da giiglesti. Mollalarla Mart 1916°da goriisen Emir Habibul-
lah’in kabilelere ustediklert sekilde Tiirklert desteklemeye hazir oldugunu ancak dikkate deger
dlgiide Tiirk ve Alman kuvveti Kabil’e ulasana kadar beklemeler: gerektiging” s6yledigi anlasil-
maktadir®. Lord Hardinge Kut’ta yaklasan operasyonlarn sonucunun Kabil’de inemli bir
etkist olmast muhtemeldir diye uyarryordu.

b. Haci Sahib Turangzai’nin Girisimi

KBSE’de I. Diinya Savagi'nin bagindan itibaren Canakkale’deki harekat, Afgan
Emiri nezdinde yiuritilen Tirk-Alman propaganda ve girigimleri Hac1 Sahib Tu-
rangzai'nin (1858-1937) girisimiyle sdylentiden fiile dontisti. Turangzai 1908’den
itibaren Ingiliz isgaliyle ilgili kabileleri organize edip vaaz vermekteydi. I. Diinya
Savagi’nin baglamasindan sonra iki oglu Fazli Ekber ve Fazal Sah ile birlikte Buner
siirma gitmis, Ingiliz-Hint hitkiimetine kargt cihat vaaz etmeye baglamisti. Bu-
ner’de Haci Sahib Turangzai’yi ziyaret ettigini yazan Roos-Keppel, Turangzai’nin
kendilerine yonelik tutumunu anlamaya ¢alismigti. Gézlemleri ve aldig istthbara-
t1 yorumlarken topladigi ¢ok sayida adamina ragmen Turangzai’nin kendilerine
digsman olmadigini ancak adamlarini kontrol etmekte zorlanabilecegini diigtin-
miisti. Mollalarin tutuklandigma yonelik Turangzai’ye bazi fitne haberleri gitmis-
ti. Havanin asini sicak oldugu bu dénemde béyle bir tutuklamanin yapilmasimin
oliimcil olabilecegini, zaten yapilmadigim belirtiyordu. Roos-Keppel Ramazan
aymda smurt olusturan bolgedeki haleti ruhiyeyi s6yle anlatmaktaydi:

Ramazan bildiginiz gibi 6nemli, biiyiikk bir ibadet dénemi. Kabile
mensuplart meshur tirbelerde toplanirlar. Gecelerini Kur’an dinleyerek

82 HARDINGE, 90, 348, 3 Aralk 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge'ye.

83  HARDINGE 89, 269, 7 Mayis 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
HARDINGE 89, 320, 7 Mayis 1915, Roos-Keppel'den Lord Hardinge’ye

84 HARDINGE 100,146, 29 Mart 1916, Lord Hardinge’den Secretary of State’e
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gecirirler. 3 gecede 3 hafiz kur’an okur. Buner’deki en meshur ve en 6nemli
tirbe Pir Baba Ziarat buradaki Molla, en fazla insam toplayan molladir. Bu
bizim siirmuzdaki 6nemli bir tiirbe. Ciok da énemli olmayan bir tiirbenin
bagindaki Haci Sahib [Turangzai]onemli bir tanmrhk elde etti. Burada
4000 ki1 toplanmug ve gelecek 14 giin icerisinde 5 defa daha toplanacaklar.
Gelen raporlar ¢ok ¢eligkili. Bunlardan birinde 4000 adamun tzerinde
her zaman bulunan standart silahlariyla toplandigi yoniinde. Bunlar kot

isaretler.®

Roos-Keppel’in raporunda bu toplantiyla ilgili endigeyi arttiran kisiler oldugu
gibi 6rnegin Svat’n sefleri ve ihtiyar heyeti gibi endiseye mahal olmadigim soy-
leyenler oldugunu da yazmaktadir. Sadece klasik ramazan toplanmasi oldugunu
soylediklerini de eklemektedir®®. Ancak bu toplanmalar ingiliz karsiti harekatin
on hazirhiklartydi. Hac1 Sahib Turangzai 13 Temmuz 1915’te Dagai ve Buner’e
gelip ingﬂizlere karg1 cithat vaaz etmeye baglamigti. Bélgenin isimlerinden Eytip
Han’in tutumu karsisinda hayal kirikligina ugramigsa da yine de kabilelerin ¢ogu,
ingiliz karsiti faaliyetlerinde onu destekleme s6zii vermisti. Ayni1 zamanda, Raj’in
(Ingiliz-Hint yonetimi) destekcileri de Hac1 Sahib’e kargi propaganda yapmaya
devam etmekteydi. Bu arada Roos-Keppel Haci Sahib Turangzai’yi Buner’dan
kendi topraklarina dénmest i¢in bir heyet (jargah) gonderdi. Bu gériismeden Ro-
os-Keppel'in distindtigii gibi olumlu bir sonu¢ ¢ikmadi. S6z konusu girigimin
basarisiz olmasidan sonra Agustos 1915°te Rustem (Mardan) Gegidi yakinlarin-
da Buner kabileleri toplanmaya bagladi. 17 Agustos 1915°te yaklagik 4000 kabile
tyest silahli ve kilich kuvvet ingiliz birliklerine saldirdilar. Kabile tyeleri bu saldi-
rda agir kayip verdiler. 20 6lii, cok sayida yaral vardr. Ingiliz birlikleri sadece 1
sepoy kaybetmisti. 2 de yarali vardi. Bu catismadan sonra kabile iiyeleri evlerine
doéndi. Hacr Sahib Turangzai ve onu destekleyen 120 ailenin Buner’dan ¢ikmast
istendi. Hact Sahib Turangzai beraberinde 400 kadar kabile tiyesi ile Buner’dan
cikip Swat’a girdi ve Ingilizlere kargi 29 Agustosta yeni bir saldirt diizenlediler. Bir
gece siiren saldirida 100 kabile iiyesi yaralandi yahut 6ldii. Ingilizler de 11 kayip
verdiler. Thana’da bir bagka saldir1 daha yaptilar. Bu saldirilara Madda Khel ve
diger Chakesar kabileleri katilmasina ragmen Black Mountain kabileleri katilma-
di. Hac1 Sahib Turangzai ve takipgileri I. Diinya Savagi boyunca Ingilizlere kargi
faaliyetlerini siirdiirdiiler. Hac1 Sahib Turangzai I. Diinya Savas siirerken Ingiliz
birliklerine Mohmand’a birlesik kabile kuvvetleriyle gticli bir saldirtyr Ali Kandi

85 HARDINGE 90, 51, 19 Temmuz 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e.
86 HARDINGE 90, 51, 19 Temmuz 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e.
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Pass’da yapacakti. Bu saldirtya Chaknawar Molla, Islampur’dan Badishah Sahib
leskerleriyle 600 kigilik bir kuvvet olarak katilmigti. Catiymalarda 1ngilizlerden 7
kigi 6lmisg, 53 asker ise yaralanmigti. Yine egitim-talim eksikligi olan kuvvetler
Ingiliz birliklerinden fazla kayip vermisti. Ama Haci Sahib, Mohmand’1 somiirge
hiikimetine kargi kigkirtmaya devam etti éyle ki Ingilizlere kargt miicadelesi 1.
Dunya Savagi sonrasinda da devam edecekti®. Mayis 1915’te gelismeler Enver
Paga’ya Tahran Elciliginden soyle bildirilmisti: Afgan Emiri nezdine ginderdigim memur
bu giin Megshed’e avdet etti. Miisarunileyh hazretlerinin bendenize bir mektup hamil imis. Niha-
el on giine kadar Tahran’a vasi olur...Gelen ajandan alinan telgrafta detaylar ilging-
ti. ... Afgan Emirinin cevabiny hamal olan memurum Tahran Sefareti Seniyyesine miiteveccihen
Meghed’den hareket etmigtin. Simdi varid olan ihbarat-1 mevsukaya gire Afganlarla Ingilizler
arasinda Hayber gegidinde miisademe baglamsty™. Turangzainin girisimi Osmanhilarin
dogrudan organizasyonu degildi ancak cthad-1 ekber propagandasinin bir neticesi
olarak savasta Ingiltere aleyhine ilerliyordu.

6. Mohmand Hareketlenmesi

Onceki kisimlarda anlatildigi iizere KBSE’de etkili Mollalardan sayilan Sahib Jan
Badshah, Pegtun kabilelerinden Mohmandlar nezdine Emir’in cihad ilan ettigine
dair bir mektupla gelmigti. Mohmandlar KBSE’de 1ngiltere agisindan en dikkatli
olunmas: gereken kabilelerdendi. Ancak Mohmand Hareketi olarak isimlendiri-
len cihatct harekete karst KBSE’deki tiim Mollalar destek vermiyordu. Mollalari
desteginin kirlmasinda Miisliiman kéylerine de saldirilar diizenleyen, cihat de-
gil yagma amaciyla hareket eden gruplar olarak goriilmesi etkili olmustu. Mo-
hmandlarm bagaris1 i¢in Cuma giini camide dua eden bir hoca tutuklanmugti.
Roos-Keppel Penjab Hareketi'nin (Punjab Movement) bu eyalette yayildigina dair
bir hareket goriilmedigini ekliyordu. Penjab’da aranan 2 kisinin Kohat’tan Ti-
rah’a gectigini, propagandalar i¢in Afridileri segtiklerini, ancak Afridilerin onla-
ra katilmayacagini 6ngérmekteydi. Propaganda evraklarinin ise Bagdat’ta basilip
Tahran’a gonderilmig evraklar oldugunu bazilarinin ise Sind’de basilmig evraklar

87  Altaf Qadir, Reforming the Pukhtuns and Resisting the British. An Appraisal of the Haji Sahib Turangzai’s
Movement, National Institute of Historical and Cultural Research Centre of Excellence, Quaid-i-
Azam University Islamabad 2015, s. 65-70.

88 ATASE, K:1845, D: 75, I: 1, B: 6, Hariciye Nezaretinden Bagkumandanhga. Belgenin
derkenarmda “Bas Kumandan vekili Paga hazretleri gérmistiir” notu eklemisgti.
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oldugunu tespit etmigti®. S6z konusu evraklarin giizergahimin Afganistan’a ulas-
mak tizere yola ¢ikan Tiirk heyetleri ile tutarli oldugu gériilmekteydi.

Mohmand hareketlerini de dikkatle takip eden Roos-Keppel Mohmandlarin lideri
Muhasi'in Kabil’den déndiigini bu kiginin Emir’in hareketlerinden rahatsiz ol-
dugunu zira Emir'in Afgan Mohmandlar ve Mollalara kurban bayramidan son-
ra patlak verebilecek herhangi bir cihat hareketine katilmamalari igin uyardigin
yaztyordu®. Kisa zaman sonra 22 Eylul 1915’te Roos-Keppel Lord Hardinge’ye
oldukga uzun bir rapor sundu. ingilizler i¢in sorun olusturan Mohmand bdlge-
sinde bu gtnlerde ciddi bir problem oldugunu kabile tyesi Shabkadr askerlerinin
carpigmalarda ciddi kayip verdigini, dahas: geri dénen leskerlerin kolera hastaligi-
n1 tiim bolgeye yaydigini belirtiyordu®'. Diger taraftan 1915 eylil’tinde ¢cok 6nemli
bir gelisme olmusgtu. Biitiin yaz boyunca Emir’in siki sikiya bagh kaldig: tarafsizlik
ve Ozellikle Mohmandlarin cihatc faaliyetlerine katilmay1 engellemek noktasin-
daki tavr1 degismisti. Roos-Keppel durumu soyle iletmekteydi: ... gorevliler cihad
hareketine olan sempatilerini agik¢a gostermekteler. Emir'in Chaknawar Molla’yr Kabil’e
davet ettigini ancak onun stirekli gerekgeler 6ne stirerek gitmemesine ragmen en
sonunda davete icabet ederek gittigini belirtiyordu. Yoldayken tiim Mollalarin en
guicliisti olarak ifade edilen Mir Sahib Jan Badshaht gérdiigiint ve ona cihat ilan
etmest i¢in yalvardigim ancak Sahib Jan Badshah’in Emir Habibullah’tan agik bir
glivence almadan davramgini, durusunu degistiremeyecegini soyledigini 6gren-
misti. Chaknawar Molla’nin Kabil’e gidisinde endiseli oldugu ancak burada Emir
tarafindan kendisi ile goriigiilmedigini, strpriz olanin ise Nasrullah Han tarafin-
dan biiyiik bir saygi ve ihtiramla agilanmas: oldugunu belirtmekteydi. Iki giin
agirlandiktan sonra hediyelerle geri gonderildigini eklemekteydi. Donts yolunda
Celalabad Eyaletinde tiim Mollalara buytkli kiigtiklii gruplara konferanslar ve-
ren Chaknawar Molla’nin politikanin temelden degistigi seklinde giivenceler verdigini
rapor etmekteydi. Bu konugmalar pesi sira bazi cihat harcketlenmelerini berabe-
rinde getirmigti. Sangu Khel ve Zakka Khel mollalarla irtibat kuran Mir Sahib Jan
Badshah’m bu girisimlerinden sonra cihat igin harekete girigmeleri beklenmisti®.
Bu iki molla harekete ge¢cmekte ikilemde kalmisti ancak Kabil Nehri vadisi kabi-
le tyeleri cihada katilmak hususunda anlagmigti. Chaknawar Molla bu gtnler-

89 HARDINGE 89, 230, 20 Nisan 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge'ye.
90 HARDINGE 90, 98, 4 Agustos 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e.
91 HARDINGE 90, 226, 22 Eylil 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye.
92 British Library, IOR/L/MIL/5/768, 29 Ekim 1915, s. 328.
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de hasta oldugu icin evinde istirahatta kalmig gériinmesine ragmen bu hastalik
meselesinin politik hastalik oldugunu ve hareketsiz kalmak niyetiyle bunu yaptigin
dustinmiglerdi. Ancak cihat¢t guruplarin baskist ile Chaknawar Molla’y1 evinden
¢ikmaya zorlayarak onu alip Lalpura’ya gotiirdiikleri ve genis bir dinleyici kitle-
sine konugsturuldugu 6grenilmisti. Cihada katilmak tzere dinleyicileri yiireklen-
dirici bir konugma yapmisti. Bu konusmadan sonra 5 bélik Khassadars'm (bolge
birligi) Emir’in adaminin, yoneticileri ve silahlariyla nehri gectigi anlasilmisti. Bu
harckete katilmayan ve Chaknawar Molla’ya giivenmeyen kisiler Mir Sahib Jan
Badshah’a Emir’in acik bi¢cimde bir cihat ilan edip etmedigini sormuglardi. O
da Emir’in agzindan duymadigini ancak Mollalar Emir'den duyulmanmas olmasina
ragmen Kabilin biitiin onemli kisiler: tarafindan dogrudan bir cesaretlendirme oldugunu séy-
lemisti. Celalabad Valisinin oglunun Lalpura’ya babasimdan bir mesajla gelerek
Emir’den babasinin cihat konusunda bir mesaj almadigim ancak formalite olan bir
mesa) aldigzm bu mesajda nehri gegen gazileri durdurmak igin bir girisimde bulun-
mamasini istedigi 6grenilmisti. Nehri gegen Gazileri durdurabilecek kuvvetleri ol-
masina ragmen bunu yapmadigi ve Afgan duzenli birliklerinin Mohmand tilkesine
girerek Mollalara katildigr belirtiliyordu.”® Gergekten de vaziyetin otorite kurabil-
meyi daha zorlastiric1 bazi dogal kosullarla birlestigi anlagilmaktadir. Mohmand
iilkesinde deveran eden kolera nedeniyle durumun Ingiliz kargithgim kériikleyecek
bicimde kullanilabilecegi rapor ediliyordu. Durumun kritik bir hal almas: tizerine
Ingilizler, 15 Kasim 1916°da ilk kez Mohmand agiretlerine karsi hava giiciinii kul-
landilar. Ingiltere Mohmandlara yénelik bu baskilama yontemini 1917 Temmuz’a
kadar siirdiirdii. 1917°de durum Ingiltere lehine diizeldi®*,

7. Afridilerin Tutumu ve Tiirk Ajanlarinin Faaliyetleri

Afridilerin tutumu da KBSE’de 1ngiltere lehine stikunet i¢in oldukca belirleyiciy-
di”. Pakistan’in kuzey-bat1 bélgesinin énde gelen Pegtun kabilelerinden olan Afri-
dilerin 19. Yiizyil sonu itibariyle ¢ogunlukla konar-géger olduklart anlagilmakta-
dir. Gazneli Mahmud’un, Afridileri Hayber gecidine askeri bir garnizon amaciyla

93 HARDINGE 90, 226, 22 Eyliil 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge’ye

94 Salman Bangash, “The Tribal belt and the defence of British India. A Critical Appraisal
of British Strategy in the North-West Frontier during the First World War”, India and World
War I, A Centennial Assessment, ed. Roger D. Long, Ian Talbot, 1** Edition, Routledge, London
2018, s. 100vd.; “Loyalty on the North-West Frontier. Sir G. Roos-Keppel’s Good Work”,
The Times, 1 Subat 1917.

95  HARDINGE 90, 98, 4 Agustos 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e.
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yerlestirdigine inanilmaktadir. 19. Yiizyil sonu itibariyle Afridilerin 32.900-50.000
arasinda savaggilar oldugu kaydedilmektedir®. Afridiler 8 kola ayrihyordu: Aka,
Adam, Kuki, Malikdin, Kambar, Kamar, Zakka Khel ve Sipahiler. Genel ola-
rak da Hayber, Kohat Gecidi ve Pazar Vadisi ve Tirah’da yerlesiktiler. 1870’lerde
Ingilizlerle Afridiler arasindaki iligkiler dostaneydi ve Ingilizlerin askere alimla-
rinda 6n siralarda yer aliyorlardi. Ancak ézellikle Zakka Khel kolu Ingiltere icin
sorun olmaktan hi¢hir zaman ¢ikmadi. Bu 8 kol i¢erisinde sayica en genig olani ve
en agresif olan Zakka Khel kabilesiydi”. Hayber bolgesinde Afridi kabilelerinin
I. Diinya Savag devam ederken Ingiliz kargii hareketlerin icerisinde yer alma-
s1 muhtemel bir vakia olarak gériilityordu. 1915 yili icerisinde yani Ingiltere’nin
Osmanlh Devleti ile savaginda istedigi basarilar1 alamadigr glinlerde Afridiler ile
ilgili ilk tespitler ingilizler i¢in olumluydu. Yine de bu kabilelere yonelik ilging
girigimler rapor ediliyordu. Buna gére 17 yaginda bir gen¢ Dir dolaylarinda levi
yani bir ¢esit sinir jandarmasi gorevi Ustlenen kuvvetlere yonelik saldirt diizenle-
yen kabilelere etkileyici bicimde konugmustu. Geng bolgeden degildi. Konugmas
hali gizemli gérillmiis olmal ki mehdi olarak gorilerek kutsiyet atfedilmigti. Bu zi-
yaret esnasinda Ingilizlere yonelik bir harekete dair Afridilerin tutumu Ingilizler
igin olumlu oldugu goriiliiyordu. Roos-Keppel séyle diyordu: Ulkeyi tamdiklar: igin
gergekten mehdi olabilecek birt tarafindan lanetlenmenin sonuglaryla karsilagmak istemezler. Bu
dini hister: duygusu, oldukga sadik kalan ve mollalarina, [Afgan] Emiri bizzat yonetmedikge
higbir sey yapmayacaklarina dair gok kesin bir cevap veren Afridiler disindaki tim kabileler
arasinda biiyiiyor. Dahast 1915 yih sonlarinda 1ngilizler KBSE’de Afridiler diginda
her kabilenin kendilerine kargt bir saldir1 yapmasi ihtimalini dikkate aliyordu®.
Yukarida da anlatildigr tizere tirla girisimlere ragmen Afgan Emiri aciktan bir
Ingiliz kargithgia girismemisti. Roos-Keppel Afridiler ile ilgili bir hayli yamlaca-
g1 bir tespitte bulunuyordu ve Afridilerin sadakatine fazla giiveniyordu. Oyle ki,
“Emir “Ttrk-Alman grubuyla birlikte hareket etse dahi’ Afridilerin beklemede ka-
lacagim” dugtintiyordu®. Oysaki ilerleyen gunlerde Afridi kabilelerinin destegiyle
ilerledigi anlasilan Hayber’de Tirk ajanlarimin faaliyetlerine dair girigimler haber
alinacakti. Bu girigimlerin ilk duyumlar: 1915 yilina aitti. 1915 yili ramazaninda
KBSE’de herhangi bir hareket olmadan gegmigti. Ancak yukarida tizerinde durul-

96 C. M. Kieffer, “Afridi”, Encyclopaedia Iranica, August 31 2009.

97  Christian Tripodi, Edge of Empire. The British Political Officer and ‘Tribal Administration on the North-West
Frontier 1877-1947, Routledge, London and New York 2011, s. 11-12.

98  HARDINGE 90, 306, 5 Kasim 1915, Roos-Keppel’den Lord Hardinge'ye.
99  HARDINGE 90, 306, 5 Kasim 1915, Roos-Keppel'den Lord Hardinge'ye.
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dugu iizere Hac1 Sahib Turangzai’'nin kuvvetleri Ingiliz postalarina agustos aym-
dan itibaren saldirmaya baglamiglardi. Bu arada Turklerin yonlendirdigi ya da
Oyle oldugu sanilan faaliyetler de rapor ediliyordu. Roos-Keppel ilging bir istihba-
rat1 Lord Hardinge ile paylagmaktaydi. Buna gore stiktit igerisindeki Afganistan’da
herhangi bir Alman-Avusturyalinin geldigine dair duyum almamigsa da 4 Ttirk ya
da Turk kiyafeti giyen Avrupaliin geldigine dair bir duyum aldigini yaziyordu.

Bunlarm Penjap’dan olabilecegini dugtinityordu'®.

Soz konusu istihbarat ashinda yanhs degildi. KBSE’e yonelik Tiirk ajitasyon ve
propagandasinin kabileler arasinda adyla bir Tiirk subaymnin da yer aldig: olduk-
¢a ilging bir girisim bu giinlerde dikkat ¢ekiyordu. Afridi kabileleri nezdinde Ttirk
ajanlarinin baglattigr girigimin Turk-Alman ajanlarimin Kabil’e ulagmasindan son-
ra gergeklestigi gorilmektedir. Lord Hardinge 21 Mart 1916°da Devlet Bakanh-
gr'na Kabil’den 2 Tiirk’ in Afridi bolgesine Molla Ahmed Ahundzade nezdine gecti-
gini duyduklarmi bildirdi'!. Bundan bagska Mayis 1916°da Kabil’den ayrilan
Turk-Alman misyonu 6nce Herat, ve diger Afgan sinirlarina yonelmis, tilkeden
ekim 1917°de ayrilmisti. Bu misyon Kabil’den ayrildiktan sonra az sayida Trirk
ajan Swat, Bajaur, Hayber, Veziristan’a gitmisti. Oyle anlasihyor ki bu organizas-
yonu Nasrullah Han ayarlamisti ve segilen bélge Pathanlarin hassasiyetinin 1y1
bilinmesi nedeniyle segilmisti. Hindistan Huktmeti bu kabileleri izlemekle yetini-
yordu ¢linki askeri ve politik siireci bu sekilde yonetmeyi daha mantikh goriiyor-
du. Bundan sonraki gelismelerde Afridi kabileleri de miidahildi. Daha 6nce detay-
lartyla anlatildigi tizere Hayber’de meskun Afridiler Roos-Keppel'in de ifadesiyle
dostluklar, hesaplanamayacak kadar inemli idi. Onlan Ingilizler tarafinda tutmayr ise
“siirin kuzey ve gineyinde cithadin yiikselisini engelleyecek” bir bariyer olarak
goriiyordu. Bu nedenle Hindistan Hitkimeti Afridilere 6denen yilik 6denegi
84.040 Rupi’den 168.080 Rupi’ye ¢ikardi. Hitkimet tarafindan kendilerine goste-
rilen cémert muameleye ve o zamanlar Hayber’in Siyasi Ajan Yardimeist olan Sir
Sahibzade Abdul Kayyum Han’in (1863-1937) etkisine baglaniyordu. Afridilerle
yaklasik on dokuz yillik bir is birligi stirecinde, Abdul Kayyum daha ince highir kabi-
102

lede giriilmemis derecede giiven kazanmigti'” . Hayber’in ve Afridilerin bu stratejik

o6nemi dolayistyla Nasrullah ve s6zii edilen Tirk ajanlarinmn dikkatlerini burada

100 HARDINGE 90, 98, 4 Agustos 1915, Lord Hardinge’den Roos-Keppel’e.
101 HARDINGE 100, 131, 21 Mart 1916, Viceroy’dan Secretary of State’e.

102 Lal Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War 17, Journal of The Asiatic
Socely of Pakistan, XIV/ 2, s. 187; Lal Baha, “The North-West frontier in the First World War”, s.
31-32.
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topladiklar: anlagilmaktadir. 1916 yilinin ocak ay1 baglarinda Tirah’in Mollalari-
na, Meliklerine, Gazilerine hitaben Emir Nasrullah tarafindan yazilmig bir mek-
tup smurda deveran ediyordu. Mektupta kutsal savasa hazirlanmalan, Eger Allah izin
verirse gelecek yaz igerisinde harekete gegecekleri, onlara ne kadar gerekli ise tiifek vereceklert sGy-
leniyordu. 6 ay sonra Haziran 1916°da 2 Tirk casusu Tirah’a geldi. Lal Baha ¢a-
hgmasmda bu ajanlarmn ismini Ingiliz belgelerine dayanarak vermektedir. Buna
gore Tirk ajanin ismi Khirad Bey’dir. Bu rapora gére Khirad Bey Tiirk ordusun-
da kurmay Albaydur. Ikincisi ise bir Arap olan Muhammed Abid (Abidin) Bey’dir',
Bu noktada Lal Baha'nin izini stirdiigi bu iki Turk ajanmin Tirk belgelerinde
dogrulamak icin baktigimizda Kelegyilmaz'in ¢alismasmda bu iki Tirk subayimn-
dan s6z edildigi anlagilmaktadir. KBSE kabileleri nezdinde gorev yapan Tiirk su-
bayimnmn ismi Hayrettin Bey ve Hayri Bey olmak iizere iki sekilde ge¢mekteydi.
Afganistan Emiri nezdindeki Alman heyeti icerisindeki isimlerden Wagner, sundu-
gu raporda Hindistan’in kuzeybatisindaki yiiz binlerce sildhl kisiden ibaret olan bagimsiz
kabilelerin Hayrettin Bey’in miidahalesiyle dort aydan beri cthada egilim gistermekte olduklarim
yaziyordu. Hayrettin Bey 2 Ekim 1915°te Kabil’e ulagmig Kazim Bey misyonu ile
gelen gorevlilerden birisiydi. Kazim Bey yazdigi raporunda kendisinden Erkan-1
Hayriye Yiizbagist Hayri Bey bin Mustafa geklinde s6z etmigsti. Buna gore ... Hay-
11 Bey bin Mustafa 23.04.1332°de [6 Mayis 1916] Afridi kavminin merkezine gonderilmig-
ti'". Bu kiginin eskiden Kabil’de talim ¢avugu oldugu belirtiliyordu. Bu casuslar
Tirah’a gelmeden 6nce kendileri igin ¢aligan Mir Mast isimli yerel bir casus Afri-
diler arasinda ¢alhigtyordu. Mir Mast, Kamber Khel Afridilerdendi ve 58. Piyade
birliginde eski yerel askerlerdendi. IFransa’da birliginden firar etmis ve Kabil’e ge-
len Tiirk-Alman misyonuna katilmigti. Bélge kabileleri arasindaki huzursuzlugun
kaynaginda Kabil’deki Tiurk-Alman misyonu ve Mir Mast'in faaliyetleri etkili ol-
mugtu. Tirk casuslarinin Tirah’a gelmesinden sonra Mir Mast ve Kamber Khel’in
bilinen bir mollas: onlar kargiladi. Halife tarafindan kutsandigr iddia edilen bir
bayrak acarak ve kendilerinin Sultanin tam yetkili gérevlileri olduklarini s6ylemis
Afridilere koruma ve Ingilizlere kargt yardim teklifinde bulunmuglard. Ayrica Af-
ridilere silah, cephane, para yardimi sozii vererek ajanlara destek istemiglerdi. Bu
ajanlarm Afgan HiukGmeti'nin hizmetinde oldugunu da soylediler. Bazen 7iirk or-
dusu, bazen de Emirin ordusu i¢in diyerck asker toplamaya baslamiglardi. Ro-

103 Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War I, s. 189.

104 Vahdet Kelegyillmaz, “I. Dunya Savagi'nda Osmanli Devleti'nin Afganistan’a Yonelik Girigimleri”,
Atatiirk Kiiltiig, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 38. Uluslararasi Asya ve Kuzey Afrika Cahsmalar: Kongresi, C
IV, Ankara 2012, s. 1831-1843.
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os-Keppel geligmeleri yakindan izliyordu ve Tirklerin Afridi kuvvetini toplayip

elde tutmayi deneyeceklerini yaziyordu'®

. Roos-Keppel bu kuvvetin sonraki Tiirk
ya da Alman ziyaretgilere koruma saglamasi icin ve Ingilizleri rahatsiz eden bir diken
gibt kullanmak amacwla yonlendirilecegini digtiniyordu. Turk ajanlarinim Temmuz
1916°da asker yazdiklar: Afridi sayis1 400°e yukselmigti. Askere alinanlar Kamber
Khel kéytne gonderiliyor ve burada Mir Mast tarafindan Khirad Bey’in (Hayri
Bey olmal)) damigmanhiginda egitimden'® gegiriliyorlardi. 1916 Agustos’unda
meshur Hintli anargist Mahendra Pratap Tirah’a geldi. Beraberinde Emir Nasrul-
lah’tan yerel Mollalar arasinda dagitilmas: i¢in aldigi para vardi. Bir stire sonra
Kabil’e dondii ancak beraberinde 70 Afridi’den olusan bir delegasyon vardi. Bu
delegasyonun amaci Emir Habibullah hakkinda s6z verilen silahlar ve diger konu-
larda emin olmakti. Roos-Keppel'in politikas1 Afridiler ile 1yi gecinmek tizerine
kurulmustu. Bu nedenle kabile kisa zaman sonra iki kampa ayrildi. Birinci kisim
barigt korumak ve Hitktimetle dostga iligkiler kurmay: savunuyordu. Diger taraf
ise karsit bir politika giidityordu. Bu kismi olusturanlar Hint ordusundan firari ve
kovulmug askerlerdi. Dostca iligkiler kurma taraftar olanlari ise Roos-Keppel’in en
i grup dedigi ve cogunlugu Melik diye isimlendiren kabile tiyeleri olugturuyordu.
Roos-Keppel Tiirk ajanlarimn kabile igerisinde klik yaratmak gayretinde oldugu-
nu tespit etmigti. Hitkimet yanlhsi hizip, gercekten de, rakip hizipleri kontrol etme-
de Emir’in halkwyla oynadigindan farkly olarak goriinmek igin ¢ok zor bir role sahipti. Dahas
Roos-Keppel Hiikiimet ve kendilerine karsit olan, Tiirk ajanlarimin kigkirtmalarry-
la hareket eden Afridilere karst da bir adim atmak konusunda agirdan aliyordu
oyle ki burada ¢ok hassas bir denge oldugunu digtintiyordu'””. Bu organizasyon Nas-
rullah Han’in yonlendirmesiyle sekillenmigti. Emir Habibullah’in tam anlamiyla
bu organizasyonun bir pargast olmadigr ancak Nasrullah’a alan biraktig: da acikt.
Roos-Keppel tiim bu gelismeler icerisinde Tirkleri yalmiz birakmanm daha iyi

105 Bu olay isimler verilerek ve ayni icerikle 9 Nisan 1918 tarihli 7he Times sayisinda haber olmusgtur.
Haber olmasmin sebebi ise Roos-Keppel'in KBSEne dair yillik raporundan (muhtemelen 1916
yili raporunun) kamuoyuna acik bi¢imde paylagilmasiyla ilgiliydi. “Stirring up Afridis. Enemy
intrigue on the N\W.Frontier”, The Times, 9 Nisan 1918.

106 Afgan ordusunun modernizasyonu ve egitimi konusunda Tarzi’nin 6nderliginde Tiirk gorevlilerin
boélgeye gelmesi bilinen bir gelismedir. Sadece askerlikle ilgili degil diger alanlarin gelisiminde
(6rnegin ilk Afgan hastanesinin kurulusu ve ilk tedavi veren doktorlar Ttirk ve Hintli doktorlardi.
1905’de Trabzonlu Hasan Hilmi Bey Afganistan’a gelerck hat, resim, oymacilik alanlarinda bilgi
aktarimi yapti. Postaneler tizerinde onun gabalariyla dizenlemeler yapilmisti. Ziauddin Jamal,
Habibullah Hanin Modernlesme Cabalare Uzerinde Tiirklerin Etkisi (1901-1919), Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisit Basiimamug Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 2019, s. 56-57.

107 Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War I, s. 189-190.
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olacagini diigiiniiyordu. Yani midahale etmemek niyetindeydi. Zaten Roos-Kep-
pel Afridilerden HitkGimet destekgisi olanlarin Emir Habibullah’t Tirklerin yanin-
da agik bicimde gormeden harekete ge¢meyeceklerini aym gekilde Ttirk silahlari-
nin da gelmesi gerektigini soyledigini aktarmigti. Tiirk ajanlari bir zamanlama
hatast yapmug goriintiyordu. Roos-Keppel, zaman da Tiirk entrikalarmn basarise igin
uygun degildi. Tiirk ajanlar faaliyetlerine yaz sonunda, Afridilerin har¢hk ve istihdam igin Ingi-
liz topraklarina gittiklerinde soguk havamin yaklasmasim dort gozle bekledikleri zaman baglads
diye yazmigti. Diger taraftan Afridiler izerindeki etkisinden daha evvel bahsettigi-
miz Abdul Kayyum’un tesiriyle mollalar arasindaki kiskangliklar ve anlagmazlik-
lar kortklenip bazilarim Hikdmete bagh tuttular. Eylil 1916 min ortalarinda,
Hayber’deki ingﬂiz subaylarinin “hafif baskis1” alindaki Afridiler, Tiirk ajanlar
Afgan smirna yakin Rajgal’a surdi'®. Yani Afridiler nezdindeki Ttirk ajanlar
Eylil 1916°da Afridi bolgesinden ¢ikarilmis oldu. Roos-Keppel Tirk ajanlarinin
burada Ingiliz kargin Kuki-Khel isimli bir mollanm korumas: altinda oldugunu ve
faaliyetlerine bundan sonraki 6 ay boyunca devam ettiklerini yazmaktadir'®.
Agustos 1916°da bazi Mahsud kabile tiyeleri Matun’a gelen valiyi gdrmek istediler.
Trrklerin Birmal’de Mahsudlar: ve Vezirileri Emir Habibullah adina derhal girig-
mek tizere bir cthada davet ettiklerini, adamlarin Host’a (Khost) gelerek Tiirklerin
ger¢ekten Emir tarafindan gorevlendirilip gérevlendirilmedigini sorduklar: anla-
slmaktaydi''%. Ancak Mart 1917°de Ingiliz destekcisi Malik Zaman Han isimli bir
Afridi lider, 400 kigilik gticlii bir legsker kuvvetini Kuki-Khel tizerine génderdi ve
Rajgal’da Ingiliz karsitt mollay: katlettirdi. Haziran 1917°de Tiirklerin kabile bél-
gesini terk ederek Afganistan simirina gectikleri rapor edilmigti''". Bundan bagka
kimi hareketler de yine raporlarda gortlmektedir. Muhtemelen bu hareketlerin
tesirinde kalan baz1 Afridi askerler Ingiliz birliklerinde itaatsizlik yapiyordu. 1916
Ocak aymda General (Sir Fenton John) Aylmer (1862-1935) 28. Pencabi birligin-
den 34 Afridi'nin Tirklerle savagsmayr reddettigini rapor etmigti. Sikiyénetim
mahkemesinde yargilanan bu kabile askerlerinden ti¢ii idama, kalanlar ise uzun

sureli hapse mahkim edildiler. ''?

108 Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War I7, s. 189-192.
109 Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War 17, 5. 189-192.
110 Baha, NNW.FE.P. Admimistration under British Rule, s. 96.

111 Baha, “Activities of Turkish Agents in Khyber During World War 17, s. 192.

112 TNA, CAB 37/142, 1 Subat 1916, Viceroy’dan Hindistan Bakanhgi’na.
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Afridiler ile ilgili olarak KBSE’den olup Osmanli muharebe sahasinda esir digen
bazi Afridilerin Osmanl esir kamplarinda kaldigi da anlagilmaktadir. Bursa esir
kampinda kalan Miulazim Afgan Afridi Hayri Nuri Ekber Han ashnda cihada
istirak etmek icin Istanbul’a geldigi ancak esir tutuldugunu bildiren bir mektubu
Iran’a, Nizam’ul-Saltana’ya yazmgt''®,

8. Serif Hiiseyin Isyanr’min NWFP’deki Etkisi ve Ipek Mektup
Komplosu

KBSE’deki gelismeleri ingiltere adina zorlagtiran bir diger girisim de Ipek mektup
Komplosu ach verilen girigimdi. Afganistan ve Hicaz’daki Hint Panislamistlerinin bu
girisgimi Hindistan’daki ingiliz yonetimini ortadan kaldirmaya yonelik bir komp-
loydu. Ceketlerinin astarina ipek kumasg tizerine Urducu mesajlar yazilmug bilgiler
tagryan kuryenin (ki bu ipek mektuplar1 Hicaz’a gotiiriiyordu) kagip Hindistan’da-
ki ingiliz Hiukameti’ne gelerek Penjap’tan bu sar1 ipek mendillere yazilmug bilgileri
vermestyle ortaya ¢ikti. Komplo oldukga erken agamada agiga ¢ikmusti. Delhi’deki
Istihbarat Departmant Direktorii Charles Cleveland hepsi ¢ok acinasi ve etkisizdi,
ancak yine de_fanatizm kazammin tagma tehlikesi her zaman meveuttur diye yorumlamugti.
Ipek mektuplan ve kuryenin yazdiklarim okuduktan sonra durum Roos-Keppel

dahil tiim bolge gorevlilerine bildirilmisti''*

. Komplo icerisinde KBSE’1 etkileyen
kismi ya da bu eyaletin etkinligi neydi diye baktigimizda ilk girigimin bu eyaletten
dogrudan yoénetilmedigini soylemek miimkiindiir. Ancak komplonun igerisinde
olan Mart 1915°’te Roos-Keppel Pesaver’den Lord Hardinge’ye Lahor’dan 13 6g-
rencinin KBSE’e gectigini rapor etmisti. Bunlar bagkalar: da takip etmisti. Amac-
lar ingiliz yonetimine kargi cthada katilmak, Osmanl cihad-1 ekberine hizmet
i¢in ajan toplamak, haber getirip gétiirmek, propaganda yapmak ya da asker ola-
rak hangisi miimkiin olursa onu yapmakti. Ogrencilerin yolculuklar1 Penjab’taki
Vehhabi organizasyonu, KBSE Miicahidin 6rgiitlenmesi ya da bagimsiz kabile
bolgesindeki Hintli fanatikler tarafindan desteklenmisti'”®. Bu hareketin en kritik
1smi olan Ubeydullah Sindi (1872-1944) ve Mevlana Mahmud Hasan (1851-1920)
idi. Bu iki isim Hindistan’m Uttar Prades eyaletinde Deharenptr idari bolgesin-
de Dariilalum isimli Islami egitim kurumuyla tanman Deoband’da yetigmisler-
di. Mezun olduktan sonra buraya 1909°da geri dénmisler ve okulun miifredat:

113 BOA, DH.EUM.5. Sb., 53/23, 10 Kanun-1 sani 1334 (10 Ocak 1918).

114 Saul Kelly, “’Crazy in Extreme’ The Silk Letters Conspiracy”, Middle Eastern Studies, 49/ 2,
2013, s. 162.

115 Kelly, agm., s. 164.
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tizerinde etkilerini arttirmiglardi. Ancak burada bazi meslektaglarinin sorunlar
tizerine ayrilmiglardi. Ubeydullah Sind 1913’te, Nazarat al- Ma’arif’i Delhi'de
kurmug ve burada Mahmud Hasan, Sind ve baz1 yakin sirdaglari ile siyasi gele-
cegl tartigmak tizere toplanmiglardi. Bu toplantida Kalkiita’dan bir gazeteci olan
Abul Kalam Azad (1888-1958), Balkan Harbi sirasinda Tirkiye’ye yardima giden
tibbi misyonun (All Indian Medical Mission) baginda bulunan M.A el-Ensari ve
bu misyonda bulunan diger isimlerden gazeteci ve 1ngilizlcrin gozityle ajitatorler
olan Muhammed ve Sevket Ali vardi. Gizli toplantilarinda Ubeydullah Sindhi ve
Mahmud Hasan’m 1915 sonbaharmda Hindistan’daki Ingilizleri devirmek icin
Miisliman yoneticilerden yardim istemek i¢in harekete gegmelerine karar verdi-
ler. Ubeydullah Sindhi Yaghistan tizerinden Kabil’e gitmesi, Mahmud Hasan’in
ise Istanbul’a bir hac gemisiyle Bombay’dan Mekke’ye giderek ulagmast planland.
Ancak Mahmud Hasan Hicaz’dan 6tesine gecemedi. Hicaz Valisi Galib Paga’dan
(Ali Galib Pasiner, 1868-1939) sonralar1 Galibname adi verilen ve Miislimanlar
ozellikle de KBSE’deki Pestun kabilelerini cihat etmeye tesvik eden bir mektup
almay1 bagardi. Ttrk argiv kaynaklar1 arasinda bu konuyu teyit edecek kayit ara-
digimizda Hicaz Vali ve Kumandani Galib Bey’den Enver Pasa’ya yazilmig acele
kayitl bir telgraf karsimiza gikmaktadir. Arabi ve Farst ve urdu lisanlaryla muharrer ve
imzaly Samilerini havi bir beyannamenin Hindistan'da negri Ingilizler aleyhine ve kiyam tevlit
edecegi kuvve-i memuldur. Beyannamenin Hindistan’a i’sali temin edilmigtir..."'°. Bu belgede
sozu edilen beyannamenin bolgede deveran eden Galibname isimli propaganda ev-
raki olabilecegi muhtemel goriinmektedir.

Bu arada Ubeydullah es-Sindi Kabil’e geldiginde burada Hint-Alman-Tirk he-
yeti, Hintliler, Raja Mahendra Pratap gibi isimlerle i¢ ice buldu. Bu isimlerinin
destekgist daha 6nce de bahsettigimiz tizere Habibullah Han’in kardesi olan Nas-
rullah Han idi. Buradaki ¢abalara o da katilmig olmasina ragmen Habibullah
Han’1 Ingiltere’ye kargi miicadele etmeye ikna edemediler. Ingiliz istihbaratimn
yakaladigr ipek mektuplardan birisi Ubeydullah es-Sindi tarafindan yazilmisti ve
mektubun detaylarinda Junud al-rabbaniyya isimli ve Ingiliz subaylarca Tanrmn
ordusu sonra es-Sindi tarafindan Selamet ordusu olarak isimlendirilen bir organizas-
yondan soz edilmekteydi. Mektuplar casuslarin Rusya, Hindistan, Cin, Japonya
ve Almanya’ya destekci bulmak tizere gonderildiginden bahsetmekteydi. Bu olay
patlak verdikten sonra onlarca kigi tutuklandi ve hapsedildi. es-Sindi Kabil’de
tutuklanmak tizereyken ka¢cmayr bagardi, fakat Mahmud Hasan Mekke’de Serif

116 ATASE, K: 1845, D: 75, I: 1, B: 66, Galib Bey’den Enver Paga’ya.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1035-1076



Hindistan’m Kuzey Bati Sinir Eyaleti’nde ingiliz Kargit Hareketler 1069

kuvvetlerince yakalandi'’. Ipek mektup komplosu Hindistan’n kuzey siirm da
etkilemesi beklenen bir hareketti ancak hedefine ulasamadi. Bu hareketin sonu
anlamina gelmiyordu ve siire¢ I. Dlinya Savas: sonrasinda ingiliz kargit1 hareketin
bir dayanag olarak ve Hilafet Hareketi’nin birlestirici organizasyonlarindan birisi

olarak devam edecekti''®.

Son olarak KBSE’e 1916 yazinda Arap Yarimadasi’'nda patlak veren Serif Huse-
yin'in isyaninin etkisiyle Emir Nasrullah’in cihad-1 ekbere destek¢i bulmak konu-
sundaki giiciinii arttirmasindan korkulmustu. Zira Serif'in Halife’ye, Ttirklerin sa-
vag organizasyonu aleyhine isyam bolgedeki Ingiliz kargiti hissiyati giiclendirecek
bir etki yaratti. Isyandan sonra bélgenin tutumunu ele alan bir raporda KBSE’nin
keskin bigimde Serif karsitt oldugu ve Emir Habibullah’in eger Hindistan Hikameti
agik bicimde Serif destekgisi olarak deklare ederse bolgedeki Serif Nasrullah’in ya-
ninda kiimelenen Tirk-Osmanh taraftarlarimin gliciini arttirmasina neden olaca-
g1 belirtilmisti'’?. KBSE’de Serif’in isyanina bakig agis1 tam anlamiyla olumsuzdu
ve savag sonuna kadar béyle kaldi. Ancak bu hissiyat 1917°den sonra Ttrk tarafta-

r1 grubun etkisinin azalmasiyla alakal olarak giictinii kaybetti.

9. KBSE’de Ingiltere Lehine Siirecin Degismesi

Canakkale ve Kut'ta Tiirklere kargi yenilgiler aldiklarinda KBSE’de artan Ingiliz
karsiti hissiyat, KBSE’deki Osmanh-Alman misyonlarimin gizli girigimleri hemen
tim faaliyetler ncelikle Afgan Emiri Habibullah’in ingiliz postalarina, nizamiye
ve karakollaria yonelik harekete gecirecek cithadi ilan etme hususunda ikna edi-
lememesi nedeniyle etkisiz kaldi. Bu noktada Kazim Bey’in yonetimindeki Tiirk
misyonu ile Alman misyonu arasindaki uyumsuzluk ve anlagmazliklar da etkili
olmustu. Bu iki heyetin aralarinda bir bag yok gibi goriiniiyordu. Ayrica Ingiltere
boélge kabilelerini etkileyecek bazi kritik adimlar atmigti. Roos-Keppel Afridiler’e
bir ugusg gosteristyle Britanya’nin savag gliciinii hatirlatmig ve bir harcketlenmeyi
baslamadan durdurmustu. Sonrasinda yazdigi raporunda kabilelerin bu ugustan
ne denli etkilendigini rapor etti. Diger taraftan Osmanl Devleti’nin savasta Miit-
tefikler kargisinda aldigr yenilgi haberleri Ingilizler tarafindan bélgede duyuru-

117 Faridah Zaman, “Revolutionary History and the Post Colonial Muslim: Re-Writing the Silk
Letters Conspiracy’ of 19167, South Asia: Journal of South Asian Studies, 2016, s. 1-18.

118 Aijjaz Ahmad, “Silken Handkerchies Letters Conspiracy: Maulana Mahmudul Hasan”, [JAPRR,
(http://www.ijaprr.com/download/ 1440321460.pdf) Erisim: 27.09.2021

119 TNA, FO 882/12_1, 5. 21 “Note I1I”
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luyordu. Ruslarin Kafkaslardaki ilerleyisleri, Mezopotamya’da Kut sonrasi duru-
mun Tirkler aleyhine bozulmasi savagin kaybedenleri arasinda Tiirklerin olmast
ihtimalini giiglendiriyordu'®. Bu noktada Ruslarin ilerleyiginin etkisi azimsan-
mayacak Olctide etkilemig olmahdir. Manchester Guardian gazetesi Erzurum’un
dismesinden sonra Biiyik Kale'nin ele gegirilmest tiim kitada bir heyecan dalgast yaratt.
Siraz’dan Semerkand’a Konya’dan Kulca’ya (Bugiinkii adv Yining —Sincan izerk bolgesi-Cin)
kadar biitiin pazar yerlerinde Erzurum’u Osmanly'dan alan giiglii Ruslardan siz edilmeye bag-

landy demekteydi'?!.

Sonug

I. Dinya Savag yillarinda Afgan milliyetcileri Afganistan’m kaderini belirleyen
Anglo-Rus mutabakati (1907) ve Afganistan’n tarafsizlik politikast konusunda
tepkiliydiler. Afganistan’in tarafsizhginin, giciint zayiflatngini diiginmekteydiler.
Siraj el-Ahbar grubu Afgan monarsisinin kendilerinin resmi ve hatta yari resmi
bile temsilcileri oldugu goriisinii desteklemiyordu. Emir Habibullah’tan istekleri
Afganistan’t Ingiliz vesayetinden kurtarmak bunun icin de savagim getirdigi du-
rumdan faydalanmakti. Ancak I. Dinya Savagi'nda gerek i¢ dinamikler gerekse
Turk-Alman ve Hint milliyetcilerinin baskilarryla ingiliz sinir yonetimine karst
actktan bir harekete girijmediler. Mohmand hareketinde gorildiugii gibi zaman
zaman Emir, sinir kabilelerinin hareketlerini gérmezden gelerek cihad hareketle-
rine aciktan kargt ctkmiyormus gorintiisi verdi. Buna karsihk Ekim 1915’te Kral
V. George’un (1865-1936) kendisine yazdigi mektuba Subat 1916°da cevap yaza-
rak ingﬂiz beklentisine actk¢a olumlu karsihk verdi. Tirk ajanlarin girigimlerine
ragmen Afridiler arasinda bir hognutsuzluk tohumu ekilemedi. Yine de Mohmand
kabileleri Ingilizler tarafindan smirda hep bir tehdit olarak gériildiler. I. Diinya
Savag: sirasinda gonderilen heyetlerden Kabil’e ulaganlar ya da Tahran’dan y6ne-
len Tirk propaganda faaliyetleri KBSE’de rahatsizhigin kaynaklar arasinda goriil-
di. Ancak buradaki sinir ihlallerinin motivasyonu sadece Tirk cthad-1 ekberi de-
gildi. 19. Yiizyihn son ceyreginden itibaren Ingiltere’nin KBSE’deki varligi zaman
zaman tehdit ediliyordu. Bu durum savas boyunca devam etti. Ancak Osmanh
Devleti'nin beklentisini kargilayacak bir vaziyet almadi ve savagin son yilinda 7%e
Times'te yapilan habere de yansidigina gore bélge Ingiltere’nin lehine olacak sekil-

120 Percy Sykes, A History of Afghanistan, Vol. 11, Macmillan Co, London 1940, s. 260. Baha, “The
North-West frontier in the First world War”, s. 34.

121 Hopkirk, age, s. 247.
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de nispeten sakin bir gortintimune kavugtu'*. Ancak bu durum da uzun soluklu ol-
mayacak, Emir Habibullah Paris Baris Gortismeleri’nde Afganistan’in temsil edil-
mesini isteyecek bu teklif kabul edilmeyecekti. Emir Habibullah’in bir suikastla
oldiirilmesinden sonra yerine oglu Amanullah Han gececek ve 1919°da Afgan-In-
giliz savaginin basglamastyla bélge sicak catiymalarin odagi olmaya devam edecekti.
I. Dinya Savagi yillarinda KBSE’deki Osmanl faaliyetleri Osmanh Devleti’nin sa-
vag boyunca Panislamik kalkigma planlamalari icerisinde en kompleks olanlardan
biriydi. Hint milliyetgilerin ipek mektup komplosu bir koldan KBSE’nin de i¢inde
oldugu bir cografyay: hedef aldi. Tirk-Alman miittefiklerinin beklenti iginde ol-
dugu Alman Heyetlerinin Emir nezdine ulagmasina ragmen 1ngﬂiz karsitt buytik
bir kalkismanin gerceklesmemesi Cihad-1 ekbere dair Alman timitlerinin de akim
birakt. Sert ve zorlayicr bir fiziki ve beseri yapiya sahip bu cografya Ingiliz yetki-
lilerin kaygiyla izledikleri bir bolge olmasina ragmen savagta Osmanh-Alman it-
tifakina acik destek saglayamadi. Ancak Hindistan-Afganistan cografyasinda siire
giden Ingiliz kargiti hareketlerde bir siireligine motivasyon olusturdu.
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Serbest Cumhuriyet Firkast Denemesinin Uluslararas1 Yansimalar::
Thrk Dig Politikasinda Degisim Tartigmasi

Yusuf Tekin® - Irsat Saralioglu™
Oz
Ttirk siyasal hayatindaki geligmelerin uluslararasi yansimalar1 akademik ¢aliymalarda
ilgi goren bir konudur. Gerek Tanzimat ve Islahat Fermanlar ile Kanun-1 Esasinin
ilan edilmesinin gerekse Cumhuriyet doneminin 6énemli siyasal gelismeleri olarak
¢ok partili siyasal hayata gecis ve darbe siireclerinin uluslararasi iliskiler boyutu
literatiirde ¢okca incelenmigtir. Serbest Cumhuriyet Firkasini (SCF) uluslararas:
iligkiler baglaminda ele alan yeterli sayida ¢galiyma ise bulunmamaktadir. Bu ¢alisma;
SCIF’nin Thrk siyasal hayatindaki hikayesini belirli bir tilkenin argiv belgeleri tizerinden
incelemenin Otesinde, cesitli tlkelerin arsiv kaynaklari tizerinden kargilastirmali bir
yontemle uluslararasi sistem icerisinde SCF’nin nasil degerlendirildigi sorusuna
egilmekte ve konuya uluslararas: sistemin yapist baglaminda dis politika perspektifli
bir cevap aramaktadir. Calismanin neticesinde Tirkiye’de bir muhalefet partisinin
kurulugunun uluslararasi alanda, ehemmiyeti Tiirkiye siirlarimi asan bir siyasi hadise
olarak degerlendirildigi sonucuna ulasilmistir. Iki savag arast donemde uluslararas
politika alaninda etkin olan tiim aktérler tek parti sisteminin terk edilmesi ve SCF’nin
kurulusunu Tirk dig polittkasinda, 6zellikle de Ttrk Sovyet iliskilerinde énemli bir
degisimin habercisi olarak degerlendirmislerdir. Diger taraftan SCIF’nin uluslararas
arenadaki yankilarinin dénemin siyasal yapisina uygun bir bi¢imde alternatif’ diinya
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gorisleri ve tlkelerin kendi dig politika stratejileri dahilinde olustugu ve bu noktada
Ingiltere, Fransa ve ABD ile Sovyetler Birligi, Italya ve Almanya’nmn SCF’ye bakisi
arasinda ciddi bir fark oldugu cikarimina ulagilmistir.  Caliyma igerisinde Ttrkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakanhigr Arsiv Belgeleri (Ttrk Diplomatik Arsivi-TDA), ABD
Arsiv Belgeleri (NARA), Ingiltere Arsiv Belgeleri (TNA), yaymlanmg SSCB arsiv
belgeleri ve dénemin basinindan yararlanilmustir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Cumhuriyet Firkasi, SCE Tiirk Dig Politikasi, Ttrk-
Sovyet Iligkileri, Ali Fethi Okyar, ¢ok partili hayata gegis denemesi.

International Reflections of the Free Republican Party Experiment:
The Debate on Change in Turkish Foreign Policy

Abstract

The international reflections of the developments in Turkish political life always
attract attention in academic studies. The international relations dimension of both
the proclamation of the Tanzimat and Islahat Reform Edicts and the Kanun-i Esasi,
as well as the transition to multi-party political life and the coup processes, have been
extensively studied in the literature. But there are not enough studies dealing with
the Iree Republican Party (FRP) in the context of international relations. Beyond
examining the story of FRP in Turkish political life through the archive documents
of a particular country, this study, with a comparative method through the archive
resources of various countries, focuses on the question of how FRP is evaluated in
the international system, and seeks an answer within a foreign policy perspective. As
a result of the study, it was concluded that the establishment of an opposition party in
Turkey is considered in the international arena, as a political event whose importance
exceeds the borders of Turkey. All leading actors of international politics considered
the abandonment of the single-party system and the establishment of the FRP as
a harbinger of an important change in Turkish foreign policy, especially in Turkish
Soviet relations. In accordance with the political structure of the period, the echoes
of FRP in the international arena were formed within the alternative worldviews and
foreign policy strategies of the countries and at this point, there is a serious difference
between the views of the England, Irance, the USA and the USSR, Italy, Germany
towards the FRP. In this study, Turkish Diplomatic Archive (TDA), USA Archives
(NARA), British Archives (TINA), published USSR archive documents and the press
from the period were used.

Keywords: Iree Republican Party, FRP, Turkish Foreign Policy, Turkish-Soviet
Relations, Ali Fethi Okyar, attempt to transition to multi-party life.
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Giris

Serbest Cumhuriyet Firkas1 (SCF)12.08.1930°da Mustafa Kemal Pasa’nin istegi
tizerine, donemin Paris Buytikelgisi Ali Fethi (Okyar) Bey tarafindan kurulmustur.
SCFnin kurulusunda bir¢ok sebep rol oynamistir. Parlamenter denetimin saglikli
islememesinden toplumsal ve ckonomik sorunlardaki artisa ragmen iktidarmn halk-
tan giderek uzaklagmasina kadar siyasal sisteme iliskin bir dizi sorunun ¢6ziimu
muhalif bir siyasal partinin kurulmasma baglanmigtir ve ayni zamanda toplumsal
muhalefetin bu yolla denetim altina alinmasi hedeflenmistir'. Ayrica, 1929 dinya
ekonomik buhraninin beraberinde getirdigi problemleri siyasal diizenlemelerle gi-
derme arzusu da siiregte 6nemli bir etkendir’. Tim bunlarm yam sira, dis politika
faktorii de partinin kurulug sebepleri arasinda yer almaktadir. SCF’nin kurulu-
sunda dig politika 6zellikle diktatorliik gorintiisin silerek Bati diinyasinda itibar
kazanma ve Bati’ya yaklasma arzusunda kendini gostermektedir. Zira mevcut
durum Cumbhuriyetin kurucu kadrolarmin hedefledigi modelle uyusmamaktaydi®.
Mustafa Kemal Paga tek parti sisteminin Avrupa ve Batiyla kargilagtirlinca Ttr-
kiye i¢in olumsuz bir isaret oldugunu diiginmekteydi. Bu dénemde Batili muhar-
rirlerin gekil bakimndan Batl; fakat gergekte Dogulu Tiirk Diktatorligii yakistirmasimi sik
sik dile getirmeleri Gazi’yi rahatsiz etmekteydi. Ornegin, Yalova’da Ismet (Inonii)
Pasa, Ahmet (Agaoglu) Bey, Kazim (Ozalp) Pasa ve Fethi (Okyar) Beyin bulundu-
gu bir toplantida Gazi, yeni firkaya olan ihtiyag tizerine konugulurken s6yle demis-
ti: ... Bagka ¢are yoktur. Bugiinkii manzaramuz asagi-yukart bir dictature manzarasidu: Vakia
bir meclis vardus; fakat dilal ve harigte bize dictateur nazaryla bakyorlar. Gegen sene Ankara’y
zyaret eden Alman yazarlarindan Emil Ludwig bana sekli idaremiz hakkinda tuhaf sualler

1 Cetin Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkast Olayr, Karacan Yaymlari, Istanbul 1982, s. 83-90; Esat Oz,
Tek Parti Yonetimi ve Siyasal Katim (1923-1945), Gindogan Yaymlari, Ankara 1992, s. 103; Bekir
Berat Ozipek, Tiirk Siyasal Yasamnda Serbest Cumhuriyet Fukas: Olayr, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yuksek Lisans Tezi, Ankara 1991, s. 72-73.

2 Tlhan Tekeli, Selim Hkin,' 1929 Diinya Ekonomik Buhraninda Tiirkiye'nin Iktisadi Politika Arayiglar, Bilge
Kaltir Sanat Yaymlari, Istanbul 2009, s. 154.

3 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyet'nde “Tek-Parti Yinetim’nin Kurulmas: (1925-1931), Yurt Yaymlar,
Ankara 1981, s. 245; Oz, age, s. 102; Hilmi Uran, Megrutiyet, Tek Parti, Cok Parti, Hatiralarum (1908-
1950), Ttrkiye I§ Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2007, s. 193; Sina Aksin, “Serbest Firka”,
Tiirkiyenin Bes Dinemect, ed. Hifz1 Topuz, Hiisamettin Unsal, Sergi Yaymevi, Tzmir 1984, 5. 25-29.

4 Joseph C. Grew, Turbulent Era: A Diplomatic Record of Forty Years, Vol. II, Houghton-Mifflin,
Cambridge 1952, s. 134, 869; Walter ¥. Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey: the Free
Party and Its Aftermath, E.J. Brill, Leiden 1973, s. 58; TDA/534/8477555, 24.09.1930.
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sormus, diktatirliigiimiize hiikmederek gert dimmiis ve bu kanaatini de yazmugt®. SCF’nin
kurucularindan Streyya (nmcn) Pasa da anilarinda, Gazi’nin kendisine: bu ki firka
birbirleriyle ¢arpisacak, birbirlerini kontrol edecek, birbirleriyle miicadele eyleyeceklerdir. Lakin
diinyaya karsi da “Tiirklerde de bir terbiye-1 siyasiye mevcut oldugunu’ da ispat edeceksiniz,
dedigini aktarmaktadir®.

Mustafa Kemal Paga’nin SCI’nin kurulusunun ve tek partili sisteminin terk edil-
mesinin Bati1 diinyasinda uyandirdig: tesiri 6grenme konusundaki hassasiyeti de
dis diinya faktortniin agirligi hakkinda ipuglar: sunmaktadir. Fethi Bey anilarinda,
Gazi Paga’nin, Avrupa’dan dénen Disiglert Bakam Tevfik Rugtii (Aras) Bey'den
bu konuda bilgi aldigini ve Italyan, Ingiliz, Fransiz ve Alman basminda konuya
genis yer verildigini 6grenmest tizerine olduk¢a memnun bir ifadeyle “giizel bir ig
yaptik” dedigini belirtmektedir’.

Tturk basini da siyasal hayattaki bu yeniligin Bat1 diinyasindaki tesirleri konusuyla
yakindan ilgilenmigtir. Partinin kurulusunu izleyen giinlerde basinda sik sik _yen:
Ska igin Avrupa Matbuat ne diyor? konulu haberlere yer verilmistir®. Bunun yam sira
Vakit gazetesinin, SCI’nin kurulusunu miiteakip Fethi Bey’in “Milletler Cemi-
yeti'ne girmeliyiz” demecini’ yayinladiktan sonra, Akvam Cemiyetine Dihil Oluyoruz
mangetiyle ¢cikmasi da ilgingtir'.

Bazi kaynaklar SCI’nin kurulusunda Duyun-u Umumiye bor¢larinin 6denmesi ve
Bati’dan mali yardim beklentisini 6éne ¢ikarmaktadir'. Nitekim Fethi Bey de ani-
larinda bu beklentiyi Gazi’yle aralarinda gegen bir sohbete binaen aktarmaktadir.
Buna gore, Gazi Fethi Bey’e Turkiye'nin Sovyet niifuz ve tesirinden kurtarilmasi
i¢cin Fransa’nin Tturkiye’ye yardim etmek istedigi konusunda bir duyum aldigin
soylemis ve Fransizlarnin boyle bir vaziyet almalar: herhdlde bizim igin faydali olur yorumun-
da bulunmustur. Bu konu tizerine Fethi Bey, Fransanin Tirkiye nin icerisinde bu-

5  Tethi Okyar, Uy Devirde Bir Adam, Yay. haz. Cemal Kutay, Terciiman Yaymnlar, Istanbul 1980, s.
392-393.

6 Stireyya Tlmen, Dirt Ay Yasamas Olan Zavalh Serbest Firka, Muallim Fuad Giiciiyener Yaymevi,
Istanbul 1952, s. 6, 24, 67.

7 Okyar, age., s. 492.
8 Vakit, 13.08.1930; Vakit, 14.08.1930; Vakit, 17.08.1930, Vakit, 18.08.1930, Vakit, 19.08.1930.
9 Vakit, 14.08.1930.
10 Vakit, 15.08.1930.

1t Asim Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Dwgularm: Megrutivet ve Cumhuriyet Devirlerine Ait Hatwralar ve
Tetkikler, Vakif Matbaasi, Istanbul 1964, s.132-133; Weiker, age., s. 59-60.
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lundugu migkdl iktisadi durumdan kurtulmak i¢in yardim etme isteginin Paris’te
kendisine resmi agizlardan iletildigini dile getirmigtir'?. Fethi Bey’in Turkiye’nin
yasadig1 iktisadi sorunlara dair Iransiz sermayedarlariyla Paris’te goriigmelerde
bulundugu Turk basmina da yansimigtir'”.

SCF kurulduktan sonra iktidara yonelik olarak temel elestirilerini hitkimetin de-
miryolu politikasinin sebep oldugu agirt kamu harcamalari, inhisarlar ve yabanci
sermaye konusundaki olumsuz tutum basta olmak tizere ekonomi politikalar: tize-
rine inga etmis, bu kapsamda kendisini liberal bir ekonomik ¢izgiye oturtmustur.
Bagvekil Ismet Paga ise muhalefetin bu elestirilerine cevap verirken partisini matedil
devletgi olarak tamimlams, Liberalizm nazariyat biitin bu memleketin giig anlayacagr bir
sevdir. Biz iktisadiyatta hakikaten mutedil devletgiyiz, iftadelerini kullanmigtir'.

SCIF’nin kurulug siirecinde Gazi Pasa ile Fethi Bey arasinda basina intikal eden
mektuplagmalarda da alti ¢izildigi tzere laiklik ve irtica konusunda son derece
hassas bir tavir takimlmigtir. Oyle ki, partinin aci basta Serbest Laik Cumhuriyet Fir-
kasi olarak ilan edilmig hatta tye olmak isteyenlerden laik bir cumhuriyetgi ve milliyetgt
sifat ve kanaat ile Serbest Cumhuriyet Furkas'nin programum benimsedim ve bu programan husul
bulmasina rey ve fikirlerimle ¢aligacagimu taahhiit ederim yazihi belgeyl imzalamalar: dahi
istenmigtir. Fakat bu hassasiyete ragmen SCF iktidar tarafindan irtica ile suglan-
maktan kurtulamamugstir. Bilhassa Izmir Mitingde yasananlar nedeniyle, iktidar
tarafindan #rfica tehlikesinin alti ¢izilmistir'®.

Izmir mitingi SCF’nin kisa siireli hayatinda énemli bir déniim noktasicir. Gele-
neksel resmi tarth yaziminda fesih siirect, irtica tehlikesi ve tilkenin heniiz demok-
rasiye hazir olmadig tezleriyle iglense de SCF tizerine olusan kapsamh literatiirle
bu gorigtn artik terk edildigi goriilmektedir. Bu baglamda partinin kapanig, irtica
tehlikesinden ziyade giidiimli bir muhalefet amaciyla kurulan ve kendisine muha-
lefet boslugunu doldurma iglevi yiiklenen partinin, stireg icerisinde umulmadik
boyutlarda bir halk destegini alarak iktidarin alternatifi olmasiyla aciklanmakta-
dir'®, Tzmir mitingi ve ardindan 1930 Belediye se¢imleri bu anlamda hem partinin
kazandig1 genig halk destegini ortaya koymug hem de yasanan olaylarla SCI’y1

12 Okyar, age., s. 380-382.
13 Vakat, 21.08.1930.
14 Ay Tarihe, 22-23/75-78, Haziran-Eylal 1930, s. 6541.

15 Bekir Berat Ozipek, “Serbest Firkanin Miirtecileri”, Islamailik, der. Yasin Aktay, iletigim Yaynlari,
Istanbul 2004, s. 248-259.

16 Yetkin, age, s. 83-90; Oz, age., s. 103; Tungay, age., s. 246-247.
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tlkenin ategini 6lgen bir termometreye donusturmustir'’. Yasanan bu olaylar ne-
ticesinde, partiye karst tavrimi degistirip, tarafsizhigini Cumhuriyet Halk Firkast
(CHF) lehine bozan Gazi’yle karst karsiya gelmek durumunda kalan SCF yo6neti-
mi ise 17 Kasim 1930°da partiyi feshetmistir.

Thrk siyasal hayatinin 6nemli bir déniim noktasim teskil eden SCI’yi i¢ politika
baglaminda degerlendiren kapsamli bir literatiir bulunmaktadir. Ancak SCIF’nin
uluslararasi iligkiler alanindaki kargiligina iligkin yeterli sayida caliygmadan bahset-
mek mimkiin degildir. Bu ¢alhiyma SCInin Turk siyasal hayatindaki hikayesini
belirli bir tilkenin arsiv belgeleri tizerinden incelemenin'® 6tesinde iki savag arasi
dénemin uluslararas: sistemi igerisinde SCIF’nin nasil degerlendirildigi sorusuna
egilmekte ve bu soruya uluslararas: sistemin yapisi baglaminda dis politika pers-
pektifli bir cevap aramaktadir. Caliyma icerisinde Tirkiye Gumhuriyeti Disisle-
r1 Bakanhg1 Argiv Belgeleri (Ttrk Diplomatik Argivi-TDA), ABD Argiv Belgeleri
(NARA), Ingiltere Arsiv Belgeleri (TNA), yaymlanmg SSCB arsiv belgeleri ve do-
nemin basinindan yararlanilmig ve uluslararasi politika alanindaki béltinmisliige
uygun bir bi¢cimde SCIF konusundaki ingﬂtere, Fransa ve ABD ile Sovyetler Bir-
ligi, italya ve Almanya karsithgimi vurgulamaya odaklh kargilagtirmali bir yontem
1zlenmigtir.

Bu baglamda ilk etapta, partinin kurulusunun iilke digindaki yankilarina yer veri-
lecek ardindan uluslararasi kamuoyunun, parti liderleri olarak, Ismet Paga ve Fethi
Bey’t nasil degerlendirdigine bakilacaktir. Alternatif uluslararas: dizen anlayig-
larimin kiresel siyasetin temel ¢atigma noktalarindan birini olusturdugu iki savag
arast donemde SCI’nin parti programinin yarattigi beynelmilel tesirlere bakildik-
tan sonra ise literatiiriimiizde ¢okca tartigilan Izmir mitingi, belediye secimleri ve
partinin kapanig 6ykiisiiniin uluslararas: alanda nasil gériildiigtine yer verilecektir.
Son olarak ise, SCI’nin kurulusunun Tirk dig politikasina olan etkisinin alt: ¢izil-
dikten sonra ¢aligma igerisinde elde edilen bulgular iki savag aras1 dénemin ulusla-
rarasi sistemi baglaminda degerlendirilecektir.

17 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Dineminin Tktisadi Tarihi, Yurt Yaymlari, Ankara 1986, s. 297.

18 Bu tarz cahgmalar icin bk, Ufuk Erdem, “Serbest Cumhuriyet Firkasma Iligkin Ingiliz
Buytkelciliginin - Degerlendirmeleri”, CG7A4D, 12/23 (Bahar 2016), s. 279-302;  Miujdat
Karagtilmez, “Macar Elcilik Raporlari Isiginda Turkiye’de Ciok Partili Hayata Gegig Denemesi:
Serbest Cumhuriyet Firkas1”, SUTAD, 43 (Bahar 2018), s. 471-489; Hakan Giingor, “ABD
Konsolosluk Belgeleri Isiginda Serbest Firkamin Degerlendirilmesi”, Adwaman Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergist, 35 (Agustos 2020), s. 457-492.
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Serbest Cumbhuriyet Firkasinin Kurulusunun Ulke Disindaki
Yankilari: Tiirk Dis Politikasinda Degisim Tartismasi

SCFnin kurulusu i¢ politikada oldugu kadar uluslararas: alanda da biiytik bir
strpriz olarak kargilanmig ve 6nemli yankilar uyandirnugtir. Bagta I'ransa, 1ngilte-
re ve ABD olmak tizere Bat1 devletleri ve kamuoylart SCIF’nin kurulusunu olumlu
bir gelisme olarak degerlendirmislerdir'®. Bahsi gecen tlkelerin kamuoylarinda ve
devlet ricali arasinda bir muhalefet partisinin kurulmasiyla Ttrkiye’nin gok partili
siyasal sisteme gecis kararinin énemi tizerinde durulmus, Tirkiye nin nihayet Ba-
tlli parlamenter sisteme uyum saglama karar aldigi yorumlari yapilmisar®. Soz
konusu gelisgmeyi Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin bir hamlesi olarak géren Batih
tilkeler ilk etapta SCIF’nin bagarih olacagi degerlendirmelerinde bulunmusglardir.
Hatta bu noktada Bati kamuoyunda SCF’ye yakin gelecegin iktidar partisi goziiyle
bakildigim dahi séylemek mumkundiir?'. Bunun yani sira, Ttrkiye’de gorev yapan
diplomatlar kisa bir stire sonra, Turk siyasal hayati konusundaki ihtiyath tutumla-
rma geri donmiiglerdir. Ornegin ingiltere ve ABD buytikelgileri, SCF’nin kurulu-
sunu modern Tirkiye i¢in bir déniim noktas: olarak degerlendirirken; Tiirkiye'de
demokratik bir idareye gecis icin erken olabilecegini de yorumlarina eklemislerdir.
Izmir Mitinginin ardindan bu olumsuz bakis acisi Bati kamuoyuna tamamen ha-

kim olacaktir?®.

Tek partili sistemin terk edilmesi kararmin uluslararasi arenadaki yankilari, Ttr-
kiye’nin uluslararas: sistemdeki konumu etrafinda sekillenmistir. Parti’nin kurul-
masinin hemen ardindan, uluslararas: sistem icerisinde Tirkiye’nin iligkili oldugu
tim aktorler tek parti sisteminin terk edilmesini dig politikada 6nemli bir degisi-
mi beraberinde getirecek bir gelisme olarak degerlendirmislerdir®. Turkiye’nin
batililagma hedefinin bir giktis1 olarak ele alinan cok partili sisteme gecigin ister
istemez Sovyetler Birligi ile iligkilerde degisiklik yaratacagr sistemin tim aktorle-

19 NARA, Index Bureau:867.00/2034, no:1107, 11.08.1930; TNA/FO424/273, No:312,
Helm’den Henderson’a, 12.08.1930; TDA/2763/13404990, 29.09.1930; TDA/534/8477890,
16.08.1930.

20 TDA/2763/13404580, 1.10.1930.

21 TDA/2763/13404580, 1.10.1930; TNA/FO424/273, No:314, Helm’den Henderson’a,
14.08.1930.; Vakit, 17.08.1930; Vakit, 21.08.1930.

22 TNA/FO424/273, No:312, Helm’den Anderson’a, 12.08.1930; TNA/FO424/273, No:355,
Clerk’ten Henderson’a, 10.09.1930; NARA, Index Bureau:867.00/2042, no:1129, 24.09.1930;
NARA, Index Bureau:867.00/2036, no:1117, 25.08.1930.

23 TDA/534/8477890, 16.08.1930.
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rinin hem fikir oldugu bir diigiincedir. Bu agidan bagta Ingiltere ve Fransa olmak
tizere Bati kamuoyu SCI’nin kurulusunu hem Tirkiye’nin Milli Miicadele do-
neminden itibaren Bati’yla olumsuz giden ilisiklerinde umut verici bir dénemin
baslangici hem de Sovyetler Birligi ve Avrupa arasindaki giic dengesinde Avrupa
lehine 6nemli bir kazanim olarak gérmuglerdir. Zira bu dénemde Avrupa giinde-
mini Avrupa’nin galip devletler, maglup devletler ve Sovyetler Birligi olarak tige
bolindugu?* ve Tirkiye’nin Sovyet niifuzundan kurtulmas: icin Bat'min bir geyler

5125

yapmasi gerektigi® konular1 meggul etmekteydi. Tirkiye’nin Sovyetlere olan ya-
kinligr ve Batr’ya karst kugkulu tutumu muhtesem izolasyon olarak adlandirilmakta ve
endiseyle izlenmekteydi. SCF’nin kurulusunun ardindan ise, yeni kurulan partinin
daha az tzolasyonist bir tarz benimseyecegi yorumlar: Bati kamuoyuna hakim olmusg
ve siyasal hayattaki bu gelisme genellikle Tiirk dig politikast acisindan muhtesem
izolasyonun sonu olarak nitelendirilmistir®®. Bu noktada Cumhuriyetin kurulusun-
dan itibaren yuritilen dis politikanin, SCF ve Fethi Bey’in temsil ettigi liberal
diinya goriigt dahilinde degisime ugrama ihtimalinin Avrupa ve ABD kamuoyun-
da biiyiik bir heyecanla kargilandigim séyleyebiliriz. Ornegin dénemin Ingiltere
Buytukelcisi Helm, Londra’ya gonderdigi raporda Fethi Bey’in ve partisinin hem
Turkiye'nin hem de Bati'min ¢ikarlar agisindan olumlu bir gelecek vadettiginin

altin1 ¢izmektedir?.

Fransa da Fethi Bey’in 6nderligindeki partinin kurulusunu Tirk dig politikasinda
bir degisimin habercisi olarak degerlendirmis, Le Quotidien gazetesi SCI’nin ku-
rulusu icin, Tirkiye’de bir muhalefet firkasuan lesekkiilii ehemmayeti o memleketin hudutlarim
asan bir hadiseyi siyasiyedir yorumunu yapmistir®. Fethi Bey’in Paris Buytukelciligi
gorevinden dolay: Iransa’da iyl taninmasi ve sempati kazanmig olmasi, bir biitin
olarak uluslararasi kamuoyunda Tirk siyasal hayatindaki bu degisimden en ¢ok
Fransa’nmin kazamm saglayacagi yorumlaria yol agmigtir®.

24 Louis Ficher, The Soviets in World Affawrs, Vol 11, Butler and Tunner, London 1930, s. 594-595.

25 Fransiz Atagemiliteri Sarrou’nun ilgili raporu igin bknz: Osman Okyar, Mehmet Seyitdanhoglu,
Atatiirk, Okyar ve Cok Partily Tiirkiye, 1§ Bankas1 Kultur Yayinlari, Istanbul 2014, s. 99.

26 'TDA/534/8477890, 16.08.1930; TDA/2763/13404740, 27.08.1930; TDA/2763/13405220,
2.10.1930; TDA/2763/13405162, 7.10.1930.

27 TNA/FO424/273, No:312, Helm’den Anderson’a, 12. 08.1930.
28 Vakit, 17.08.1930.
29 TDA/2763/13330770, 3.10.1930.
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Fransa’nmin tutumunda Turkiye’nin dig politikasindaki olasi degigimin yani sira
Duyun-u Umumiye borglart meselesinin de etkin oldugunu gérmekteyiz. Tirkiye
ile Fransa’nin da aralarinda yer aldigr alacakh tlkeler arasinda Osmanh borgla-
rimin 6denmesini sekillendiren 1928 tarihli s6zlesmeyi® Fethi Bey’in Turkiye Bag
Murahhasi olarak imzalamig olmast Fransa’nin SCIF’ye bakigini belirleyen faktor-
ler arasinda énemli bir yer tutmaktadir. Fransa’nin bakig agisina gore yenti firkanin
iktidar olmast durumunda son dénemde iki tilke arast krize déniisen sézlesmenin
uygulanma meselesi agilacaktir. Bu olumlu havanin Fransiz ekonomi cevrelerine
de yansidigimi gérmekteyiz. SCIF 6ncesi Tirk hisseleri her gin ani ve dramatik
degigiklikler ve dalgalanmalar yagsamaktayken takip eden dénemde Tiirk hissele-
rinde istikrar ve yiikselis hasil olmugtur. Hatta Ismet Paga’nin devletgilik vurgusu
yaptigr ve Osmanli borglarina iligkin olumsuz bir tavir takindig1 Sivas nutkuyla
Tevfik Risti Bey'in Times gazetesine verdigi Turkiye'nin mali zorluklarna ilis-
kin miulakattan sonra bile Tirk hisselerindeki yiikseliy devam etmis ve SCIF nin
Tiirk-Fransiz ekonomik iligkilerinde yarattig1 bu olumlu hava bir stire varligini ko-
rumugtur’’,

SCI’nin kurulusunu olumsuz kargilayan iilkelerin baginda ise Sovyetler Birligi ve
1talya gelmektedir. Tirkiye’de ikinci ve liberal bir partinin kurulmast Sovyetler
Birligi tarafindan iki tlke arasi iliskilerde bir kriz olarak algilanmigtir. Moskova
buytikelcisi Hiiseyin Ragip Bey, yeni bir firkanin tegekkiiliiniin Sovyet Rusya ta-
rafindan Turkiye’nin Bati kampina temayil ettigi seklinde yorumlandigini be-
lirtmektedir. Hatta bunun tizerine Ismet Paga ve Digisleri Bakam Tevfik Riigtii
Bey, Ankara Biiytkelgisi Suri¢’le goriisiip bu endiseleri gidermeye ¢alismiglardir™.
ABD Biiyiikelgisinin tlkesine yolladigi raporlarda da Ruslarm Ttrk siyasal haya-
tindaki bu degisim sebebiyle 6fkeli olduklar1 ve Ankara’daki Sovyet Biytikelci-
si’nin Tevfik Rigti Beyin hemen her gun ziyaretine gittigi belirtilmektedir. ABD
buyukelcisi; Tevfik Ristii Bey’in dig politikada bir degisiklige gidilmeyecegine dair
TASS ajansina verdigi miilakatin Sovyet Biiyiikelgisinin 1srar1 sonucunda gercek-
lestigini iddia etmektedir®. Bahsi gecen miilakatta, Tevfik Risti Bey, Fethi Beyin
harict siyasete taalluk eden hususta arada htilaf~ efkar olmasina imkan gormiiyorum. Bu iglerde

30 Yakup Kaya, “Fransa’yla Tigkiler™, Atatiirk Dinemi Tink Dig Politikase, ed. Ersin Miiezzinoglu, Latif
Pinar, Ismail Sahin, Ideal Kiiltiir Yaymcilhik, Istanbul 2019, s. 246.

31 TDA/2763/13330770, 3.10.1930.

32 TDA/2763/13404824, 10.10.1930.

33 NARA, Index Bureau: 867.00/2036, no:1117, 25.08.1930.
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hiikdmete miizaheret etmek tabidir'* ifadesine auf yaparak dig politikada herhangi bir
degisiklige gidilmeye gerek gorilmemesini memnuniyetle karsgiladigini belirtmig-
tir. Ayrica Tevfik Riisti Bey dus politikada ve Sovyet Rusya’yla olan iliskilerde herhangi bir
degisikligin siz konusu olmadiginm, eski bir dostlugu kaybeltirecek yeni bir dostlugun Tiirkiye igin
deger tasgpmadigim belirtmigtir®.

SCIF’nin kuruldugu dénemde, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda hususi bir ilig-
ki bulunmaktaydi. Sovyetler Birligi Disisleri Halk Komiseri Georgi Cicerin yaptigi
agiklamalarda, Avrupa’nin kendilerine kat1 bir ¢evreleme politikas1 uygulamakta
oldugunu israrla belirtmekte ve bu siyaset kargisinda Ttrkiye ile olan iliskilere 6zel

bir 6nem atfetmekteydi*

. Turkiye ile iligkileri miimkiin olan en yakin seviyede
tutmak Sovyetler acisindan azami 6énem tasirken Turkiye tarafindan ise zaman
zaman Moskova’nin Ankara’yr sadece kendisine bagh bir devlet olarak gérmek
egiliminde oldugu elestirilerine yol agmaktaydi®’. Ismet Paga bu durumu amlarin-
da, Ruslarla 1925°ten beri devamly bir muahede ile birbirimize baglanmug gibiydik sozleriyle
anlatmaktadir®®. Sovyetler Birligi, 1926°dan itibaren Bati devletleriyle Ttirkiye ara-
sindaki iligkilerin diizeltilmesi hususundaki gabalara stipheyle yaklagmaktaydi®.
Bu noktada uluslararasi konumunu yeniden inga etmekte olan Ttrkiye’nin, Sovyet
rejiminin digsmanlariyla kendince tehlikeli olabilecek yakinligimi 6nlemenin Rus
dis politikasinin temel énceliklerinden biri haline geldigini s6ylemek miimkiin-
dir*. SCF’nin kuruldugu dénemde, Sovyet Birligi'nin verdigi tepkiler ise SCIFyi
Batr'yla kurulacak tehlikeli yakinligin bir araci olarak gordigini gozler 6niine
sermektedir.

SCFnin kurulusu Sovyetler Birligi’nin yam sira Italya tarafindan da endiseyle
karsilanmigtir’’. Roma Buytikelgisi Suat Beyin raporlarina gore; Turkiye’nin de

34 Cumhuriyet, 12.08.1930.
35 TDA/2303/8302577, 18.9.1930.

36 Soviet Documents on Foreign Policy Tol II, ed. Jane Degras, Oxford Univesrty Press, London 1952, s.
144-146.

37 Kamuran Gurtn, Tiirk-Sovyet fli;kilm, TTK Basmmevi, Ankara 2010, s. 118.

38 Ismet Inonii, Zsmet Inonii'nin Hatwralar, Cumhuriyetin 1k yillar: I (1923-1938), Yenigiin, Istanbul 1998,
s. 137.

39 Inénii, age., s. 139.
40 TNA/FO424/273, No:580, Strang’dan Henderson’a, 30.09.1930.

41 Sovyet ve Italyan temsilcileriyle muharrirlerinin resmi agiklamalar digmda konuya iligkin
beyanatlar farkhlik gésterebilmektedir. Bu durumu Tirkiye’nin Roma biyiikelgisi su sekilde izah
etmektedir: mamafih pek mahrem goriistiigim bazi gazeteciler;, yeni firkamn tesekkiilinii Gazi hazretlerinin
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kendisi gibi tek firkayla idare edilmesini tercih eden Italya’da, cok partili siyasal
hayata gecis karari ve yeni kurulan partinin liberal kimligi rahatsizlik uyandir-
mistir. Bunun yam sira italya da diger iilkeler gibi SCF’nin kurulusunu Turki-
ye’nin dig politikasinin degigimine bir delil olarak degerlendirmis ve Fransa’nin
Tiirkiye’nin dig politikasinda hakim konuma geleceginden endiselenmistir®?. Tki
savag arast donemde, 1928-1932 yillar arasi kesit Tiirk-Ttalyan iligkilerinin altin
yillar1 olarak anilmaktadir. Temel dinamigi italya’mn TFransa’nin Dogu Avrupa’da
ve Turkiye’de etki kurmasini 6nleme hedefi olan bu stiregte* Turkiye de Balkanlar
ve Akdeniz iizerindeki Fransiz-Italyan rekabetinde Italya’dan yana bir tavir al-
migt*!. Boyle bir ortamda Italya, Fransa’mn lehine olacak bu gelismeyi Balkanlar
ve Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarina yonelik tehdit olarak algilamistir. Bu acidan,
12 Agustos gibi erken bir tarihte, Italyan baswunda ¥ni Parti’nin Balkan Devletleri
Birligiyle ishirligi egiliminde oldugu siyleniyor seklinde bir haberin ¢ikmasi anlamlidir®.
SCF’nin kurulusuyla yasadigi kaygilari net bir bigimde ortaya koyan bu haberden
de anlasilacag: tzere 1talya nifuz alam olarak gordigiu Balkanlarda Fransa ve
Batr’yla iligiklilerini revize etmis Tiirkiye’nin etkili olmasini ¢ikarlarina aykiri bul-
maktadir. Tiim bunlarin yam sira Italya’mn SCF’ye dair endiselerini Balkanlar ve
Dogu Akdeniz’deki Fransiz rekabetine indirgemek eksik bir degerlendirme olur.
Mussolini, 1talya, Ttrkiye ve Sovyet Rusyanin Britanya ve Fransa tarafindan olus-
turulan Avrupa sisteminin kurbanlari oldugunu ve bu ug devrimer devletin Avrupa
sistemine karg ittifak kurmas1 gerektigini dugtinmekteydi*®. Bu noktadan bakildi-

dehasina ve yiiksek hiirriyetperverinkilerine delil olarak gordiiklerini ve kendilerinin bundan mahrum bulunduklarin
soylemiglerdir. Buradaki rejime give eshas ve mahfili miidiran ancak hikimeti gibi diigiinmek mecburiyetinde
bulunduklarindan kimse ki firkayr tasvip etmemekted: Bk. TDA/2763/13404556 29.09.1930; Prag
maslahatgiizar1 Cevat Bey de Prag’da gérev yapan Sovyet temsilcisinin kendisine soyle dedigini
aktarmaktadur: tenkide maruz kalmayan, muhalefetsiz hiikimet diinya yiziinde var midvr? Zatinde kuvvetli
bir rejimi bir hitkimeti kanuni muhalefet 1l eder. Iste bunu maatteessiif Rusya’da anlamak isteyen yoktur: Bk.
TDA/2763/13404596, 29.09.1930.

42 TDA/2763/13404556, 29.09.1930.
43 Fabio L. Grassi, Tiirk-ltalyan lliskilerinde Az Bilinenler, cev. Sadriye Giines, Tarihci Kitabevi, Istanbul
2014, s. 302-316; Maxwell H. H. Macartney, Paul Cremona, ltaly’s Foreign and Colonial Policy

1914-1937, Oxford University Press, London 1938, s. 119, 192-197; Dilek Barlas, “Akdeniz’de
Hasmane Dostlar Iki Savag Arasinda Tiirkiye ve Italya”, Dogu Bati, 14 (2001), s. 211-216.

44 Dilek Barlas, “Friends or Foes? Diplomatic Relations Between Italy And Turkey, 1923-367,
International Journal of Middle East Studies, 36 (2004), s. 242.

45 TDA/2763/13404945, 12.08.1930.
46 Barlas, Friends, s. 243.
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ginda Avrupa sistemiyle uyumlu yeni bir partinin kurulmas: Italya icin olumsuz

bir gelismeydi.

Almanya da SCI’nin kurulugunu, Tirk dis politikasinda bir degigim olarak deger-
lendirmistir'’. Konuya iliskin Alman basinin ilk etapta Ismet Paga’mn Sovyetlere
yakin dig politikasina kargiik muhalefetin yeni bir dig politika segenegi olugtur-
duguna dikkat cektigini gérmekteyiz. Buna gore, mali agidan zorda olan Ttr-
kiye’nin Fethi Bey vasitasiyla Fransa’dan bor¢ almayr basardig: takdirde iktisadi
olarak kurtulacag ve bunun neticesinde de Ismet Paga’nim Rus dostlugunun bir
kenara birakilip, Ttirkiye'nin tekrar Avrupa’ya baglanacagi degerlendirmesi dik-
kat ¢ekici yorumlar arasindadir. SCI’nin kurulugunun Avrupa giic dengelerine
olasi etkilerine de deginen Der Bund gazetesi ise Avrupa’mn Tiirkiye igin miicadelesinin
yeniden bagladigmin altini ¢izmigtir®.

Bu donemde Tirkiye ve Almanya arasindaki iligkilerin agirlik noktasim ekono-
mik iliskiler olusturmaktaydi. Almanya’nin SCIF nin kurulusu ve Turk dis politi-
kasindaki olas1 degisim konusundaki kaygilar1 da siyasi olmaktan ¢ok ekonomikti.
Birinci Diinya Savag'min ardindan Tiirkiye’'nin Ingiltere ve Fransa’yla yasadig:
sorunlarin da etkisiyle Almanya Tirkiye’nin en 6nemli ekonomik partneri haline
gelmigti®”. Oyle ki, Almanya’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Nadolny anilarinda, Sovyet
Rusya’nin Ankara Biiytkelcisi Suri¢’le bir centilmenlik anlagmasi yaptiklarim ve
Almanya tarafi Sovyetlerin Ttrkiye tizerindeki siyasi ilgisini kabul ederken Sov-
yet tarafinin da Almanya’nin Tiurkiye’deki ekonomik ilgisini kabul ettigini belirt-
mekteydi®. Bu dénemde Turkiye icin Sovyetlerin siyasal alandaki yeri ne ise Al-
manya da eckonomik alanda benzer bir yerdeydi. Ttrkiye, demiryolu yapimu igin,
15.06.1927 tarihli anlasmayla Almanya’dan 120 milyon marklik kredi almug, Ttir-
kiye’ye kredi karsiliginda Alman demiryolu malzemest sevkiyatina iliskin antlasma
da 6.08.1930°da imzalanmisti. Samsun ve Iskenderun limanlarmm ingasimi da
Almanya tistlenmigti®’. SCF’nin kuruluguyla Almanya’da, Ismet Paga hitkimetiyle
yaptiklar1 anlagmalar sonucu elde ettikleri ekonomik kazanimlarimin gelecegine

47 TDA/2763/13404605, 1.10.1930.

48 Cemil Kocak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Furkas, Tletisim Yaymlari, Istanbul 2006, s. 187-
188.

49 Cemil Kogak, Tiirk-Alman Higkileri (1923-1939) ki Savas arasindaki Dinemde Siyasal, Kiiltiirel, Askeri ve
Ekonomik 1ligkiler, T'TK Yay., Ankara 2013, s. 55-56.

50 Kogak, Tiirk-Alman, s. 19.

51 Muzaffer Deniz, Alman Belgelerinde Tiirk-Alman Tlighileri (1923-1931), Tlgi kiiltiir Sanat Yayncilik,
Istanbul 2018, s. 23.
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iligkin kaygilar olusmugtu®®. Almanya, Turkiye’de tek etkin gli¢ oldugu ekonomik
sahada Batiyla iligkilerde agihm saglama niyeti olan liberal bir partiyi kendi ¢ikar-
larma aykir bulmaktaydu.

SCFnin kurulusu, Balkan tlkelerinde de Tirk dig politikasinda bir degisimin
baglangici olarak yorumlanmustir. Ozellikle, Bulgaristan, Yugoslavya ve Romanya
basininda Trkiye’de cok partili hayata gecis karariyla Bati’ya karst izolasyon done-
min sona erebilecegi ve Turkiye'nin dig politikada istikamet degistirebilecegi yorumlari
yapilmugtir®®.

Kurulus Sebepleri Uzerine Degerlendirmeler

SCIF’nin kurulusu ve Tirkiye’de ¢ok partili hayata gecis Bati kamuoyu tarafindan
genellikle 1929 ekonomik buhranyla iligkilendirilmigtir’*. Batt kamuoyunda ve Ba-
tihh tlkelerin Ankara’daki temsilcilerinin hazirladig: raporlarda, Ismet Pasa’nin de-
miryolu politikasinin ve dig bor¢lanmaya karst takindigi olumsuz tutumun netice-
sinde tilkenin ciddi bir ekonomik dar bogazda oldugunun alti ¢izilmis ve SCF nin
kurulugu Fransiz mali ¢evrelerince diiglincelert 1y1 bilinen ve sempatiyle karsilanan
Fethi Beyin Fransa’dan mali yardim alabilecek olmastyla agiklanmigtir™.

Ciok partili hayata gecig kararma iligkin ekonominin yan sira, baz siyasi sebepler
de Bat1 tilkeleri tarafindan degerlendirmeye alinmugtir. Bunlarin baginda, Tirki-
ye'nin batihlasma hedefi ve Gazi’nin diktatirliik yakisnirmasindan duydugu rahat-
sizlik gelmektedir®. Ornegin, 21.09.1930 tarihli Observer gazetesi, diinya tizerin-
deki diktatorlerin ekonomik buhranin etkilerinden kagamadiklarim belirtmekte ve
degisikligi de bu ¢ergevede degerlendirmektedir’’. ABD’nin Ankara Buytkelgisi
de SCI’nin kurulug kararinda Turkiye’deki mevcut siyasal yapimin Bati tarafindan
diktatorliik olarak goriilmesinin etkisinin bitytik oldugunu belirtmekte ve siyasal

52 NARA, Index Bureau:867.00/2036, no:1117, 25.08.1930.

53 TDA/2763/13404740, 27.08.1930; TDA/2763/13405220, 2.10.1930; TDA/2763/13405162,
7.10.1930.

5¢ TDA/534/8477890, 16.08.1930.

55 NARA, Index Bureau:867.00/2034, no:1107, 11.08.1930; TDA/534/8477890/, 16.08.1930;
TDA/2763/13330770, 3.09.1930

56 Bk. Vakit, 17.08.1930; Grew, age., s. 869.
57 TDA/534/8477555, 24.09.1930.
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hayattaki bu yeniligi Turkiye’nin Batihilasma hedefinin bir ¢iktis1 olarak degerlen-
dirmektedir®.

Ayrlca Ingiliz ve ABD kamuoyunda SCF’nin kurulugu Gazi Mustafa Kemal Paga
ile Ismet Paga arasimdaki goriiy ayriliklaryla da iligkilendirilmigtir. Inglhz basinin-
da ve biytkelcilik raporlarinda, ¢ok partili hayata gegis denemesinin temelde,
Gazi Mustafa Kemal Paga’min Ismet Paga’y1 tasfiye etmeye yonelik bir hamlesi
olarak yorumlanmigtir®®. Dénemin Ankara Biiyiikelcisi Clerk, asil yénetenin Ismet
Paga hitkimeti oldugunu; Gazi'nin temsili bir gorevi ifa ettigini belirterek bazi
gevrelerde iginin bittiginin dahi s6ylendigini belirtmektedir®. Raporda, Gazi’nin
ilk etapta Berlin Biiytikelgisi Kemalettin Sami Paga’ya Ismet Pasa’nin yerini teklif
ettigl, sonra Fethi Beyi digtindiigt belirtilmektedir. Biyiikelginin bildirdigine gore
Ismet Paga’min yerini Fethi Bey’e ancak anayasal olarak birakmakta 1srar etmesi
iizerine SCFnin kurulmasma karar verilmistir®’. Hatta bu baglamda, Ingiliz ba-
sininda, htikiimetin mali siyasetine dair elegtiriler barindiran Muller raporunun®;
SCIF’nin kurulmasini izleyen giinlerde Milliyet tarafindan yayinlanmasi, akil gelen bir
styasi manevra olarak degerlendirilmis ve zamanlamasma dikkat ¢ekilmistir®®. ABD
Biiyiikelgisi de raporlarinda partinin kurulug sebepleri arasinda nihai olarak Zs-
met Pasa’mn tahttan indirilmesimin oldugunu belirtmektedir. Bahsi gecen raporlarda,
Gazi’yle Ismet Paga arasinda bircok konuda ciddi anlagmazlik oldugu, Gazi’nin
degisiklik istegi; fakat Ismet Paga’nin gorevini birakmak istemedigi®, Gazi’nin yeni
partiyi Ismet’i dizginlemek ya da ondan kurtulmamn yolunu hazirlamak igin kurdurdugu
yorumlarina rastlanmaktadir®.

58 NARA, Index Bureau:867.00/2034, no:1107, 11.08.1930.

59 TNA/FO424/273, No:70, Helm’den Hennderson’a, 10.08.1930.
60 TNA/FO424/273, No:356, Clerk’ten Henderson’a, 10.09.1930.
61 TNA/FO424/273, No:356, Clerk’ten Henderson’a, 10.09.1930.

62 iktisatgl Karl Mdller, hitkimetin daveti tizerine, Tiirkiye gelerek bir merkez bankasmnin tegkil
edilmesi i¢in tetkiklerde bulunmustur. Miiller, arastirmalarimm neticesinde hazirladigi raporda
hikimetin ekonomi politikasini elestirmis ve meveut durumda merkezi bir tedavil bankasimin
kurulmasi i¢in gerekli sartlarin Tirkiye’de bulunmadigini belirtmigtir. Miiller; paranm istikrarimi
saglanmasini, demiryolu ve milli mudafaa harcamalar gibi devlet biitgesini zora sokan
harcamalarda kisitlamalara gidilmesini 6nermigtir. Millerin raporundaki tavsiyeler SCF’nin
hiikiimete yonelttigi elestirilerle uyumludur. Bk. Tekeli-Ilkin, age., s. 110-115.

63 TDA/534/8477890, 16.08.1930; TNA/FO424/273, No: 69, Helm’den Henderson’a,
10.08.1930.

64 NARA, Index Bureau:867.00/2034, no:1107, 11.08.1930.
65 NARA, Index Bureau:867.00/2036, no:1117, 25.08.1930.
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Son olarak, 1ngﬂtere Buyiikelcisi Clerk, Tevfik Riistii Bey’in kendisine, CHI’de
cumhuriyetgi fikirlere sahip bir muhalefetin gerekliligi iizerinde duruldugunu ve
partinin kurulmasimin sebeplerinden birinin de elestirilerin resmi bir bigimde
yapilmasinin saglanmasi oldugunu ilettigini dile getirmektedir®. ABD elcilik ra-
porlarinda da buna yakin yorumlara rastlamaktayiz. ABD Biiytkelcisi hazirladig
raporda, hitkiimet politikasina ve ckonomik énlemlere yonelik elestirilerin had saf-
haya ulastigina dikkat cekmekte ve bu ylizden iktidarin daha fazla tartigma hiirri-
yeti ve bir muhalefet partisinin gerekliligine ikna oldugunu belirtmektedir. Rapor-
da, Gazi’nin béylelikle bir nevi giivenlik vanas: yaratarak yiz yiize kaldigina inandigi
guglikleri ve elegtirileri yatigirmak niyetinde oldugu yorumu yapilmaktadir®.

Gortldugu tzere Bati devletleri tarafindan SCI”nin kuruluguna iliskin siralanan
sebepler hem dénemin Tirkiye’sinde dillendirilenlerle hem de SCF iizerine olu-
san literatiirle uyumludur. Bunun yam sira Sovyetler Birligi ve Italya’nm bu konu-
daki degerlendirmeleri oldukga farkhidir ve Turkiye’deki i¢ politika dinamiklerin-
den ziyade uluslararas: sistem perspektifli bir bakig agisina sahiptir.

Sovyet Rusya SCI”nin kurulusunu Bati'min Tiirkiye’yle kendisi arasindaki iligkiyi
bozmaya yonelik stratejisi, Rus basinindaki ifadeyle Aorupa emperyalizminin entrikasi®®
olarak degerlendirmigtir. SCIF nin kurulugunu kendileri aleyhinde Finlandiya’dan
baglayarak Iran’a kadar uzanan cevreleme politikas: kapsaminda degerlendiren
Sovyetler Birligi’nin bakig agisia gére 1925 Locarno siirecinden itibaren uluslara-
rast iliskiler alaninda Sovyet karsithgr asikardir ve SCF nin kurulusu bir i¢ politika
hadisesinden ziyade, Bati'nin Sovyetleri yalnizlagurma politikasinin bir parcasini
olusturmaktadir. Bu sefer Bati, uluslararasi bir anlagma ya da ittifak vasitasiyla
degil, Turkiye'nin i¢ siyasetine miidahale ederek Tirk-Sovyet ittifakim kirmaya
caligmaktadir®.

Sovyet kaynaklari, Batili tilkelerin, Birinci Diinya Savasi’nin Turkiye’de miras bi-
raktigi agir ekonomik buhrandan istifade etmeye ¢ahstiklarii ve Osmanli borgla-
riin 0denmesini 1srarla talep etmekteki asil amaglarmin Tirkiye’yi iktisaden zor
durumda birakip ardindan maddi yardim teklifiyle gerek siyasi gerekse iktisadi
imtiyaz koparmak oldugunu iddia etmektedir. Bu iddiaya gore, Batil tilkeler Ttir-

66 TNA/FO424/273, No:356, Clerk’ten Henderson’a, 10.09.1930.

67 NARA, Index Bureau: 867.00/2034, no:1107, 11.08.1930.

68 TDA/2763/13404803, 17.10.1930.

69 TDA/2303/8301026, 29.09.1930; TDA/2763/13404803, 17.10.1930.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1077-1116



1092 Yusuf Tekin - ir§at Sarialioglu

kiye’yi kendilerine bagimh kilarak, Sovyet Rusya ile cumhuriyetin ilk yillarindan

itibaren kurulan hususi iligkiyi sonlandirmay1 hedeflemektedir™.

SCFnin kurulma sebeplerine dair Italya’nin degerlendirmeleri de Sovyetler Bir-
ligi’ninki gibi Tirkiye’nin diinya politikasindaki konumuna ve kendi dig politika
kaygilarma iliskindir. Italya’ya gore 1929 ekonomik bunalimimn Tiirk ekono-
misinde yarattigi olumsuz neticeler Tirk siyasetini bu yone itmigtir ve Fethi Bey,
Fransa Daigigleri Bakanhgr’yla uzun temaslardan sonra Turkiye i¢ ve dig siyasetini
tamamiyla degistirmek sartina bagh olarak mali yardim s6zini almigtir”'. Fran-
sa’nin, Fethi Bey ve SCIye verdigi destekteki asil amacimin Balkanlar ve Akde-
niz’'deki Italyan etkinligini ortadan kaldirmak oldugunu iddia eden Italya, gelinen
noktayi tilkelerinin bélgedeki konumuna karst Paris tarafindan ortaya gikanlan savag
olarak degerlendirmistir’.

Uluslararas: Kamuoyunda Ismet Pasa ve Fethi Bey

Bu doénemde uluslararas: kamuoyunda Ismet Paga ve Fethi Bey’in adi sik¢a zik-
redilmistir. Avrupa kamuoyu, iki lidere daha ziyade ekonomiye bakis acilarimin
farkhlarina atifla yer vermis, Ismet Paga’ya basta tekel uygulamasi olmak iizere
ckonomi politik anlayigindan dolay: siddetli elestiriler yoneltmigtir. Bu baglamda
Tiirkiye’nin icerisinde bulundugu ekonomik buhrandan Ismet Paga’mn mali poli-
tikalar1 sorumlu tutulmug ve Pasa, Tirkiye nin milli kaynaklarini gelistirmesine dig
diinyanin yardimei olmasimin 6niine set cekmekle ve modern ekonomi fikrinden
bihaber olmakla itham edilmistir. Fethi Bey ise, liberal ekonomiye olan egilimden
dolayr zamanin gereklerini ve Ttrkiye nin ihtiyact olan ekonomik siyaseti 1yi kav-
ramug biri olarak degerlendirilmigtir”.

Ekonomi politik bakig acilariin yani sira liderlerin sahsiyetleri de bu dénemde
Avrupa kamuoyunun ilgisini yonelttigi konular arasindadir. Bu hususta Avrupa
degerlerine olan yakinligindan dolay1 Bati’nin Fethi Beye gosterdigi sempati belir-
gindir. Ayrica Fethi Bey’e halk tarafindan gosterilen sevginin ve kendisine atfedilen
kurtarici rolintin de Avrupa kamuoyuna yansidigini gormekteyiz’*. Mustafa Kemal

70 TDA/2303/8301026, 29.09.1930.
71 TDA/541/12872696, 16.09.1930.
72 TDA/541/12872696, 16.09.1930.

73 'TDA/534/8477890, 16.08.1930; TDA/3983/16884646, 1.9.1930; TDA/2763/20510382,
10.9.1930; NARA, Index Bureau: 867.00/2034, no:1107, 11.08.1930.

74 TDA/534/10167421, 8.11.1930.
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Paga’yla Fethi Bey arasindaki dostluk da Avrupa kamuoyunda sikga vurgulanmugtir.
Hatta siirecin baglarinda, her ne kadar Ismet Paga’mn partisinde olsa da Gazi’nin
Fethi Bey’e olan sempatisinden dolay1, durumun Ismet Paga aleyhinde oldugu yo-
rumlart yapilmigtir”. Bu noktada, Bati kamuoyu tarafindan Mustafa Kemal Pasa,
Ismet Paga’ya nazaran siyaset ve ckonomi diisiincesinde Batili, modern ve liberal
degerlere daha fazla haiz olarak tanimlanmug, Fethi Bey ile aralarindaki dostluk ve
bakig agilarindaki yakinlik sik sik vurgulanmigtir”. Avrupa kamuoyunda ve devlet
ricali arasinda Fethi Bey’e yonelik ilgi ve sempatiye karsin Turkiye’yl yonetmesi
hususunda bazi tereddiitlerin de meveut oldugunu gérmekteyiz. Ornegin Ingiltere
Buytikelcisi, temsil ettigi degisikligin Tiirk siyasal hayatinda ilgiyle karsilanmasina
ragmen Fethi Bey’in iginin zor oldugu ve Ismet Paga’nin yeniden istenen adam ola-
bilecegi yorumunu yapmaktadir. Zira Biiytikelciye gore Tirkiye’nin demokratik
bir idareye hazir oldugunu séylemek icin hentiz erken olabilir”.

Fethi Bey’le sahsen goriisen ABD ticaret atagesinin de fikirleri benzerdir. Ticari
atege raporunda Fethi Bey’in samimi oldugundan stiphesi olmadigini; fakat bunun
yam sira iilkenin ekonomik durumuna nasil bir iyilesme getirecegine yonelik ger-
¢ek ve yapisal bir fikri oldugunu distinmedigini belirtmektedir’®. ABD Biiyiikel-
¢iliginin 25.08.1930 tarihli raporu da, Fethi Bey karakterindeki bir siyasi profilin
basarili olabilmesinin kogulu olarak siyasi istikrarin yerlesikligine vurgu yapmak-
tadir. Ardindan ise bilhassa Tirkiye gibi tilkelerde siyasi partilerden ziyade siya-
setcilerin 6nemli oldugunun altini ¢izen rapor soyle bir karsilagtirma sunmaktadur:
Ismet Paga, dinamik, lider ve gergek bir savasgr. O bir asker. Asyaly bir asker ve Batwa kargt ¢ok
az bir anlayis ve sempatiye sahip. Miisamahasiz, sabit, siiphect, inatgr. Diger tarafian Fethi Bey,
daha muskin, daha yavas, fazlaswyla uzlagmact ve uzlastine, siyaseten ya da baska sebeplerden
goriislering degistirmesi gerektiginde uysal ve Batwla tamamen uyumlu’™...

Sovyetler Birligi'ndeki genel yaklagima baktigimizda, Avrupa’daki tutumun tam
kargiti bir durumla kargilagmaktayiz. Ismet Paga ve hiikimetine sempatiyle yak-
lagan Sovyet kamuoyunda, Tirkiye’de is baginda bulunan CHF hitkimetinin ve
Ismet Paga’nn, ic styasette Ulkenin mahsulatinin inkisafi, dig politikada da basta
Sovyet Hitkiimeti olmak tizere komgularla igbirligi politikas: yiirtttigi icin Bati ta-

75 TNA/FO424/273, No: 312, Helm’den Henderson’a, 12.08.1930.
76 Bk. TDA/534/8477890, 16.08.1930.

77 TNA/FO424/273, No: 312, Helm’den Henderson’a, 12.08.1930.
78 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no: 1129, 24.09.1930.

79 NARA, Index Bureau: 867.00/2036, no: 1117, 25.08.1930.
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rafindan tehdit olarak algilandigi vurgusu dikkat ¢ekmektedir®. Buna kargin Fethi
Bey sarka istinat eden Ismet Paga’mn kat’i muhaliflerinden ve Bat'mn samimi dostlarmdan®
olarak gosterilmis hatta emperyalistlerin dogrudan dogruya gjani™ olarak tanimlanmistir.
Bunun yan sira Fethi Bey’in sahsinda Sovyet Rusya’min diismanim gordiiklerini acik¢a be-
lirten Sovyet kamuoyu, ayni diigmanhgin yeni firkanin 6nde gelen isimlerinde de
mevcut oldugunu 6ne sirmug ve Ahmet (Agaoglu)Bey ile Yusuf (Akcura) Bey’i de
birer 6rnek olarak gostermigtir®.

Alternatif Uluslararasi Diizen Anlayislari ve Serbest Cumhuriyet
Firkasi Parti Programa

SCF’nin parti programi oldukga kisa ve temkinli bir metin olup on bir maddeden
olusmaktadir. Birinci maddede SCIF’nin cumhuriyetcilik, milliyetcilik ve laiklik
esaslarma bagh oldugunun alti gizildikten sonra devam eden maddelerle prog-
ram, partinin iktisadi ve siyasi liberalizm anlayigina sahip oldugunu acikga ortaya
koymaktadir. Programin ilk yedi maddesi konjoktiirel olarak iilke giindeminde
tartijmali konulara iktisadi liberalizm perspektifinden ¢éziim 6nerileri getirerek
kendisini CHF’den ayriguirmaktadi. Bu baglamda, firka paramizin bir an evvel deger
tespiti igin tedbir almak ve memleketimizde vs gormek isteyecek harict sermayeye bu suretle yol
agmak kararmdadir seklindeki dérdiincti madde ile... bir tarafian vatandaglarm refahina,
mali ve tktisadi her tiirlii tesebbiisiine engel olan hitkiimet miidahalelerini kabul etmez ve memleke-
tin tktisady hayatin inkigafinda her tiirlii tegebbiis erbabinn yardvmeisidir seklindeki besinci
madde konumuz acisindan 6zellikle 6nem arz etmektedir. Programin, sekizinci
ve dokuzuncu maddesi devlet-fert iligkisine egilmekte ve siyasal liberalizme vurgu
yapmaktayken onuncu madde yeni partinin dig politikaya dair bakig agis1 belirle-
mektedir. Bu maddede, firka dig politikada, Tirkiye Cumhuriyetinin komsulariyla
ve biitiin devletlerle miinasebetlerinin dostluk ve samimiyet dairesinde ytirttiilme-
st ve kuvvetlendirilmesine ve Cemiyet-1 Akvam’la daha siki surette tesriki mesaiye
(ighirligine) ehemmiyet verecektir denilmektedir. Programin son maddesi olan on
birinci madde ise, tek dereceli se¢im usuliinin ve Tirk kadinin da siyasi hukuka
dahil edilmesi prensibinin kabul edildigini belirtmektedir®.

80 TDA/2303/8301026, 29.09.1930.

81 TDA/2763/13404803, 17.10.1930.

82 TDA/571/4897496, 12.11.1930; TDA/2763/13404803, 17.10.1930.
83 TDA/2763/13404803, 17.10.1930.

84 Okyar, age., s. 470-472; Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Furkast, Tletisim
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 79-88.
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Literatiirde genellikle, parti programinda goziimiize ¢arpan ozelliklerden birinin,
daha sonra da uzun yillar boyunca gorilecek bir uygulama olarak, dis politika
alaninda iktidar ve muhalefet arasinda ayrilik bulunmamasi oldugu yorumlari ya-
pilmaktadir®. Bir¢ok kaynakta CHF ve SCF programlar arasinda ekonomi alam
diginda bir farkhlik olmadigi belirtilmektedir®. Biz bu distinceye iki agidan kargi
¢ikmakta; programin, dénemin uluslararas iligkilerini belirleyen temel 6gelerle bir
arada diigintldiginde, Tirk dig politikasina —ister istemez- bir degisiklik getire-
cegini ve bu anlamda SCI’nin iktidarin izledigi dis politikadan farkhlagma iddia-
sinda oldugunu diiginmekteyiz.

IIki parti programmmn 10. maddesindeki MC vurgusudur. MC’ye iiyelik vurgusu
doénem itibariyle 6zel bir 6nem tagimakta ve dig polittkada bir degigim arzusu-
nu ifade etmektedir. Bu dénemde Sovyetler kendisi girmedigi gibi Tiirkiye’nin de
MC’ye™ girmesine karst ¢cikiyordu®. Zira boyle bir durumda Turkiye’nin kendi-
sinden uzaklagacagindan ve MC vasitastyla kendisi kargisinda daha fazla davranig
ozgurlugt kazanacagindan endige etmekteydi®. Dolayisiyla parti programinda
MC vurgusu yapimasit bagh basina dig politikada yeni bir dénem anlamina gel-
mekteydi ve asagida goriilecegi tizere bu vurgu Sovyetler Birligi'ni olduk¢a rahat-
s1z etmistl.

Ikincisi ise donemin uluslararas: sisteminin yapisindan kaynaklanmaktadir. Bahsi
gegen donemde dig diilnyada ¢ok partili demokrasiler tek model degildi. Sovyetler
Birligi ve Fagist Italya da vardi®. Hatta bu dénemde diinya siyaseti; birbirinin
alternatifi uluslararas: diizen anlayiglar ile rakip toplumsal sistemler arasinda bir
duello imgesi yaratmaktaydi®. Savagin ardindan Turkiye, Batilli liberal paradig-
maya alternatif olan Sovyet ve Italyan modeline yaklagirken chg politikada da bu
tilkelerle yakin bir iliski tesis etmigti. Oysaki donemin otoriter ve totaliter rejim-

85 Yetkin, age., s. 96.
86 Hilmi Uran, age., s. 194.

87 Tirkiye'nin MC’ye kathmu, 1932'de Ismet Inénii tarafindan yapilan Moskova ziyaretinde
Sovyetler Birligi’nin ikna edilmesinin ardindan gerceklesecektir. Bk. Inént, age., s. 149.

88 Tiirkiye Dug Politikasinda 50 Vil Cumhurivetin Ilk On Vil ve Balkan Pakti (1923-1934), T.C. Dusisleri
Bakanligi, Ankara 1974, s. 287; Ozden Zeynep Alantar, “Tiirk Dig Politikasinda Milletler
Cemiyeti Donemi”, Tiirk Dig Politikasumn Analizi, ed. Faruk Sonmezoglu, Der Yayinlari, Istanbul
1994, s. 63-64; Ficher, age., s. 613; Vakit,17.08.1930.

89 Tiirkiye Dvg Polittkasinda 50 11, s. 288.
90 Tuncay, age., s. 246.
91 Marc Mazover, Diinyay: Vinetmek, ¢ev. Mehmet Morah, Alfa, Istanbul 2015, s. 200-203.
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lerinin yaklagimlarindan ayrilan SCIF’nin programm™ Batli liberal paradigmanin
icerisinde gekillenmekteydi ve Tturkiye’yi, cumhuriyetin kurulusundan itibaren hu-
susi bir iligki tesis edilen Sovyetlerden uzaklagtirirken Milli Miicadeleden itibaren
kuskuyla yaklagilan, Bat1 bloguna yakinlastiran bir projeksiyon sunmaktaydi. Bu
yizden Tirkiye'nin MC’ye uyeligiyle ve Bati'nin siyasi yapilarina uyumuyla bam-
bagka bir boyut kazanan, Turkiye’nin Bati’ya aidiyetini tescilleyen™ bu girigimi
uluslararast neticeleri de olabilecek bir girigim olarak degerlendirmek daha dog-
rudur. Nitekim parti programinin belirginlesmesinden sonra uluslararasi alanda

ortaya ¢tkan reaksiyonlar bunu desteklemektedir.

Programin yaymlanmasimin ardindan, Avrupa ilk etapta, yeni partinin tama-
men laik ve cumhuriyetci bir parti oldugunun altini ¢izerek Cumhuriyetin temel
prensiplerine iliskin bir déntisiimiin beklenmedigini vurgulamig ve bu konudaki
endiseleri bertaraf etmisti. Bunun ardindan ise Cumhuriyetin temel prensiple-
rinde CHF ile ayni noktada duran partinin ekonomi, i¢ ve dig politika alaninda
CHI’den farkh bir politika izleyeceginin altimi ¢izmigtir®.

Bir biitiin olarak Avrupa kamuoyundaki degerlendirmeleri dikkate aldigimizda
partinin liberal ¢izgisinin Avrupa’da biiytik yank: uyandirdigi ve ekonomi-politik
tutumunun Bati kamuoyu agisindan éncelikli bir 6neme sahip oldugu gorilmek-
tedir. Avrupa kamuoyu, SCI nin parti programinda yer alan ilkelerden tekellerin
kaldirilmast, ticaret 6zgiirligii ve yabanci sermayenin tegvik edilmesini 6n plana
gikarmig ve SCFnin Bati tarz1 liberal ckonomik degerlere olan yakinhginin altini

¢izmistir™.

Bu noktada ABD’nin, partinin Bat'nin temsil ettigi liberal-ckonomik degerlere
iligkin tutumuna verdigi belirgin éncelik gozlerden kagmamaktadir. ABD, SCIF’nin
kurulusunun ardindan, dis polittkadaki degisim olasihigindan 6nce ekonomi-poli-
tik degigimle ilgilenmigtir. ABD Tiirkiye Buyukelciliginin raporlarinda da ekonomi
styasetindeki degisime dis politikada gerceklesecek degisimden daha fazla yer ve-

92  Emrence, age., s. 87.

93 Emrence, age, s. 31.

94 TNA/FO424/273, No:312, Helm’den Henderson’a, 12.08.1930; TDA/534/8477890,
16.08.1930.

95 TNA/FO424/273,No:69, Helm’den Henderson’a, 10.08.1930; TDA/534/8477890, 16.08.1930;
TDA/2763/20510382, 10.9.1930; TDA/2763/13405265; 6.10.1930; TDA/2763/13404629,

1.10.1930; NARA, Index Bureau:867.00/2034, no:1107, 11.08.1930; NARA, Index Bureau:
867.00/2042, no:1129, 24.09.1930.
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rilmistir. ABD ticaret atagesinin Fethi Bey ve Ahmet (Agaoglu) Bey’le, Istanbul’dan
Izmir'e giden vapurda tesadiif eseri oldugunu belirttigi goriismenin agirhk nok-
tasin1 da ekonomi olusturmaktadir. Atege, 6zellikle tilkenin finansal istikrar: igin
yeni partinin ne gibi 6nlemler almay1 diistindiigii sorusu tizerinde durmustur. Ata-
senin, Sovyetler Birligi ile Tirkiye arasindaki ekonomik iligkileri de konu etmesi
konumuz agisindan dikkat ¢ekmektedir. Sovyetlerin damping politikasinin altim
¢izen atage Fethi Bey’in bu konudaki fikirlerini sormustur. Fethi Beyin cevabinin
Sovyet Rusya’nin ekonomi politikasinin Tiirkiye maliyesine zarar verdigi yoniinde
olmasi ve mevcut hitkimetin yabanci sermayeden kacinmak suretiyle hata yap-
tigin1 belirtilmesi ABD tarafindan olumlu kargilanmigtir. Dikkat ceken bir diger
nokta da Fethi Bey’in ataseye yonelttigi Amerikan sermayesinin neden Tiirkiye
yatirimlarina yeterince ilgi gostermedigi sorusu ve ABD ve Tirkiye arasinda tica-
retin tegvik edilmesi i¢in kargilikli yardimlagihirsa memnun olacagini beyan etmesi-
dir. Atagenin bu soruya cevabi ise, hicbir ciddi Avrupalr kapitalist grubun kogullar
daha istikrarh ve kanunlar daha liberal olmadik¢a Tirkiye’ye yatirim konusunda
ilgi gostermelerinin miimkin olmadigr yontindedir. Gériismenin son kisminda ise

96

MC’ye yonelik konulara deginilmistir™.

ABD MC’ye uye degildi ve dénem itibariyle Avrupa gt¢ dengesi meselelerinden
uzak duran bir politika izlemekteydi. ABD dig politikasi; iki diinya savagt arasin-
daki dénemin karakteristik bir 6zelligi olan piyasalar icin miicadele kriteri ¢erce-
vesinde sekillenmekteydi. Dolayisiyla ekonomiyi 6n plana alan ve MC’yi ikinci
planda birakan tutum kendi i¢inde anlagihr bir ¢erceve sunmaktadi. MC tiyesi
olan Ingiltere ve Fransa icin ise parti programimn onuncu maddesi en az ekono-
miye iligkin maddeler kadar 6nem tagimaktaydi.

Partinin programmin agiklanmasi tizerine 1ngiltere Buytikelciliginden Londra’ya
giden raporlarda 10. maddenin alt ¢izilmig ve dig politika agisindan programu-
nin ana noktasimm MC’yle igbirligini oldugu belirtilmistir”. Fransa da 1ngiltere
gibi parti programinin 10. maddesine biiyiik 6nem atfetmistir. Hatta programin
agiklanmasinin ardindan Fransa Biytikelgist, ingiltere Buyiikelcisine Turkiye nin
MC’ye girigini desteklemeye yonelik ortak hareket etmeyi dahi teklif etmistir®.

96 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no: 1129, 24.09.1930.
97 TNA/FO424/273, No: 317, Helm’den Henderson’a, 14.08.1930.
98 TNA/FO424/273, No: 6583, Henderson’dan Clerk’e, 22.09.1930.
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Fransa ve Ingiltere acismdan 10. madde SCFnin liberal cizgisiyle beraber diiii-
nuldigiinde bityiik 6nem tasimaktaydi. Zira Musul sorunun ¢éziimiiniin ardindan
ingiltere Turkiye’yi Sovyetlerden uzaklagirmak amaciyla Milletler Cemiyetine
cekmeye cahgiyordu®. Bu noktada Ingiltere'nin 10. maddeyi genis bir bi¢imde
yorumlayarak dis politikada biiyiik bir degisimin isaretgisi olarak gérdigint séy-
leyebiliriz. Ingiltere Biiyiikelcisi raporunda bu maddeye dayanarak SCF’nin dig
politikada mevcut iktidara kiyasla Bati’yla daha fazla igbirligi igerisinde olacagim
disiindigint belirtmektedir. Bunun yam sira biiytkelci, bahsi gecen maddeye
dayanarak ve dénemin uluslararas: siyasetine damgasimi vuran revizyonizm-sta-
tikoculuk tartijmalarina atifla SCIF’nin iktidar olmasi durumunda Ttrkiye'nin,
uluslararasi stattikonun korunmasindan yana bir tutum takinacagini, uluslararasi

barigin savunucusu olacagini da degerlendirmelerine eklemekteydi'.

Goriildiigii tizere Ingiltere, Fransa ve ABD’nin SCF’nin parti programmna dair
yorumlar1 ekonomik liberalizm ¢izgisi ve MC’ye yonelik igbirligi vurgular: etra-
finda toplanmaktaydi. Zira SCF bu ilkelerle iki savag aras1 dénemin uluslararas
sisteminde, hem piyasalar arasi rekabette hem de dis politika ve strateji konula-
rinda Bati’dan yana tutum almig olmaktaydi. Tum bunlar Tirkiye'nin Sovyetler
Birligi’yle iliskilerini de etkileyeceginden bu maddeler Bati kamuoyu tarafindan
sik¢a islenmekte, Batili diplomatlar da bu noktalarin altim ¢izmekteydi. Bu anlam-
da programm aciklanmasimin ardindan, 7umesin Istanbul muhabirinin yorumu
konumuz acisindan anlamlidir: Bu program simdiki hiikimetin dahili ve harict sipasetinden
memnun olmayan Tiirk miinevverlerini memnun eder. Fakat Sovyet Rusya’ye memnun etmez.
Tiirkiye’yt Bolsevik niifuzundan tamamuyla serbestlestirmek igin vuku bulacak tesebbiisii Rusla-

nn ne suretle karsilayacaklarm girmek enteresan olacaktu™.

Programin basin ve ifade 6zgtirliigiine iligkin maddeleri Bati kamuoyunda tali bir
yer edinirken, liberal demokratik degerlerin 6nciisti olan bu tilkelerin tek derece-
li secim ve kadinlarin siyasal haklarinin saglanmasini iceren 11. maddeye iligkin
sukineti ise sagirticidir.

Parti programimin Sovyetler Birligi'ndeki yankilarina baktigimizda, burada da
programun liberal ruhu, ekonomi politikasi ve MCyle isbirligi vurgusu yapan 10.
maddesinin 6n plana ¢iktigim gérmekteyiz. Sovyetler Birligi, SCF programimi do-

99 Tiirkiye Dug Politikasinda 50 Yal, s. 287.

100 TNA/FO424/273, No: 69, Helm’den Henderson’a, 10.08.1930; TDA/534/8477890,
16.08.1930.

101 Vakit, 20.08.1930.
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nemin uluslararasi siyasetindeki bolunmuglige uygun bir bigcimde Sovyet Rusya ve
Bat1 sistemleri karsithgindan okumustur. Programin agiklanmasi tizerine oldukga
sert tepkiler veren Sovyet basin, bunlarn garp taraftarn olduklarin: anlamak gin prog-
ramlarina bakmak yeterlidir diperek SCIF’y1 Bat1 tarzi idare anlayigim Tirkiye’de hakim
kilmakla itham etmigtir. Sovyet Rusya’ya gore, tekellerin kaldirilmasi, 6zel serma-
yenin istiraki, yabanci sermayeye kapilarin acilmasi ve 6zellikle de Milletler Cemi-
yeti’yle stki miinasebatta bulunmak hedefi Ttrkiye’yi Sovyetler’den uzaklastirirken
Batr’ya yaklastiracak olan prensiplerdir. Ayrica Fethi Bey’in programimi tim Av-
rupa taleplerine olumlu cevap veren bir metin olarak degerlendiren Sovyet basini,
sahsi hiirriyet, serbestlik, umumi i¢tima, ifade hiirriyeti, intthabat ve kadmlara tam
hukuk gibi Bat'nin énemsedigi degerlerin bulunmasimin yan: sira koyla ve is¢ile-

rin hayatina dair higbir sey olmadiginin da altini ¢izerek programi elegtirmistir'®.

Parti programinin yani sira, partinin ileri gelenlerinin bazi demecleri de uluslara-
ras1 arenada genig yank: uyandirmigtir. Azinhiklara iligkin siyaset bunlarin baginda
gelmektedir. Kurulugunun hemen ardindan Fethi Bey, Ermeni gazetelerine verdigi
demegte partisinin 1k ve din farki gbzetmeyen programiyla tiim azmliklarin oy-
larna talip oldugunu belirtmisti'®. Genel Sekreter Nuri Bey azinlik aydinlariyla
gorligmus, partisinin Musevilerden, Rumlardan ve Ermenilerden yerel secimlerde
aday gosterecegini aciklammgti'®. Kurulug déneminde SCF Istanbul tegkilatinda
Rasimpasa bélgesinde bir gayrimiislime idare kurulunda tuye olarak gorev ver-

1105

mis'”, katildiklar tek secim olan 1930 Belediye se¢imlerinde de listesinde azinlik-

lara yer vermisti. Istanbul’daki 117 adaymn on iicii; Izmir'deki 77 adaym ise dérdii
azinlk gruplarina mensuptu'®. CHI’nin gayrimislimlerden hi¢ aday gosterme-
mesine kargihk SCIFnin gayrimtslim aday géstermesi iki partinin farklar arasina

azinliklara iligkin siyaseti de eklerken'”’

parti konumuna yukseltmigti'®

uluslararast alanda SCI’yi azinlik dostu
. Bu durum Tirkiye ile karsilikli olarak azinhklara

102 TDA/2763/13404803, 17.10.1930.

103 Rufat Bali, “1930 Belediye Secgimleri ve Serbest Firkanin Azinhk Adaylar”, Tarik ve Toplum, 167
(1997), s. 25.

104 Cumhuriyet, 31.08.1930, Ozipek, agt., s. 53, Bali, agm., s. 25.

105 Ilknur Kog, Serbest Cumhuriyet Fukase Istanbul Tegkilat ve Azinbklar, Yiizincii Y1l Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiistt Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Van 2018, s. 28-29.

106 Bali, agm, s. 25, nknur, agt., s. 106.
107 Yetkin, age., s. 187.
108 Vakit, 20.08.1930.
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sahip olan Balkan iilkelerinde biiyiik yanki uyandirmistir. Ozellikle Yunanistan
ve Bulgaristan’da yeni partinin azinlik siyaseti olumlu kargilanmig ve bu siyasetin
Balkan barigina katkida bulunacaginin alti ¢izilmigtir'®.

Serbest Cumhuriyet Firkasi Sona Yaklasirken Bati1 Kamuoyu: Izmir
Mitingi, Belediye Secimleri ve Partinin Feshi

Izmir mitingi ve belediye secimleri, basta Ingiltere ve ABD olmak iizere Bati ka-
muoyu tarafindan ilgiyle izlenmistir. Her iki iilkenin Izmir konsoloslar1 yolladiklar:
raporlarda, miting i¢in Fethi Beyi kargilamaya gelenlerin kalabahig: ve coskusu kar-
sisinda derinden etkilendiklerini belirtmekte ve bu durumu hitktimet icin oldugu
kadar Fethi Bey icin de bir siirpriz olarak degerlendirmektedir. Ayrica, ABD ve In-
giltere konsoloslar: mitinge dair hitkimetlerine yolladiklar raporlarda Tirkiye’de-
ki basinin, mitingl azimsamaya ¢aligan bir tslup takinmasini, medeni ve barigcil
olmalarina ragmen toplanan kalabalig1 sarhog ve ¢apulcu ilan etmesini son derece
yanls bir politika olarak degerlendirmiglerdir. ABD Biiyiikelcilik raporlarinda Iz-

mir’de son derece diizenli ve iyi huylu bir kalabalik oldugu belirtilmektedir!'’.

Ingiltere’nin Izmir Konsolosu miting esnasinda olaylarn ¢igirmdan ¢ikmasmi ye-
rel polisin yeni kosullara ayak uydurmada yetersiz kaligima baglamaktadir'''. Iz-
mir’deki ABD ticari atagest Julian Gillespie de mitinge iligkin hazirladig: raporun-
da heniiz Iethi Bey Izmir'e dogru yol alirken polisin rthtimdaki ev ve igyerlerinde
asili bayraklan zorla toplamasiyla hatali bir tutumun ortaya ¢iktiginin altim ¢iz-
mektedir. Ataseye gore, miting esnasinda polisin kalabaliga ates etmesi neticesinde
16 yagindaki bir cocugun hayatini kaybetmesiyle durum ciddi bir toplumsal krize
dontigmugtir.  Hatta sehirdeki bu kriz havasinin hapishanedeki mahktmlara dahi
yansidigii belirten Gillespie, mahktmlarin kontrolden cikarak Zsmet Paga istifa,
Fethi Bey ¢ok yagsa diye slogan attiklarini ve itfaiye tegkilatinin devreye girerek Izmir
merkez hapishanesindeki ayaklanmay1 mahkumlarin iizerine su tutarak bastirdi-

g nakletmektedir''2.

Mitinge 1iliskin ABD ve 1ngﬂtere Biiytikelciliklerinin hazirladigr raporlarda, Izmir
Mitingi ile irtica tehlikesi arasinda bir bag kurulduguna rastlanmamugtir. 7emes

109 TDA/2763/13404858, 21.10.1930; TDA/2763/13404740, 27.08.1930.

110 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no: 1129, 24.09.1930; NARA, Index Bureau: 867.00/2047,
no: 41, 3.10.1930; TNA/FO424/273, No: 355, Clerk’ten Henderson’a, 08.09.1930.

111 TNA/FO424/273, No: 355, Clerk’ten Henderson’a, 08.09.1930.
112 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no: 1129, 24.09.1930.
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ve Guardian gazeteleri'’® ve Ingiltere Biiyiikelcisi Helm olaylardan komiinistleri ve
Bolsevik propagandasii sorumlu tutmugtur''*. ABD el¢ilik raporlarinda ise bu
gortige kargt cikildigini gérmekteyiz. i§(;iler de dahil Mitinge katillanlarin, temel
probleminin is kithg ve diisiik teretler oldugunun altinin ¢izildigi raporlarda, zsin
ucunun Bolgeviklere dayandinimasinn abarty oldugu; yasanan olaylarda bir yabanct parmaginin

olmadigr belirtilmektedir'

. ABD temsilcileri, mitinge dair raporlarinda olaylarin
sorumlusu olarak polisi ve Adalet Bakan1 Mahmut Esat (Bozkurt) Bey’i gostermek-
tedir''®. Mahmut Esat Bey’in valinin tarafsiz bir politika izlemeyi terk etmesinde
17

pay1 oldugu diigtiniilmektedir

Fethi Bey’'in Izmir Mitinginin ardindan, Batt Kamuoyunun belediye secimlerini
de yakindan takip ettigini, Ingiltere ve ABD’nin secimleri hayal kirikhig olarak
nitelendirdigini gérmekteyiz. Dénemin ABD Biiyiikelgisi, belediye segimlerinin
siyasi bir gelisme anlaminda hicbir 6nem tagimadigini, aksine Tirkiye’deki siyasi
18

nistyatif eksikligini gézler oniine serdigini belirtmektedir!'®. 1ngﬂtere Buyiikelcisi

1se se¢menlerin cogunlugunun hitkimetin aleyhinde oldugu yoniinde bir kaniya

119

sahip oldugunu belirtmekte'"” ve segimlerden ¢ikan asil sonucun insanlarin mem-

nuniyetsizligi oldugunun altim ¢izmektedir'®.

Ayrica Times ve Manchester Guardian, SCFnin se¢imlerde hile, yolsuzluk ve baski ol-
dugu yontindeki iddialarinin temelsiz olmadigini haber yapmig ve 6zgtir bir se¢im
olsaydi durumun farkh olacagini belirtmigtir'*'. Secimlere hile karigtigr iddialari-
na ABD ve Ingiltere Biiyiikelciliklerinin raporlarmda da rastlanmaktadi. ABD
ve Ingiltere Biiyiikelcileri hitkimetin biiyiik 6lciide zaferini, muhalefet secmenini
sindirmek, diskalifiye etmek ve oy sandiklarinda hile yapmaya borc¢lu oldugu nok-
tasinda hem fikirlerdir'*.

113 TDA/534/10167421, 8.11.1930; TDA/2763/20510382, 10.9.1930.
114 TNA/FO424/273, No: 369, Clerk’ten Henderson’a, 24.09.1930.

115 NARA, Index Bureau: 867.00/2047, no:41, 3.10.1930.

116 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no:1129, 24.09.1930.

117 NARA, Index Bureau: 867.00/2047, no: 41, 3.10.1930.

118 NARA, Index Bureau: 867.00/2046, no:1144, 22.10.1930.

119 TNA/FO424/273, No:400, Clerk’ten Henderson’a, 14.10.1930.

120 TNA/FO424/273, No:433, Clerk’ten Mr. A. Henderson’a, 13.11.1930.
121 TDA/534/10167421, 8.11.1930; TDA/2763/13405339, 30.09.1930.

122 TNA/FO424/273, No:411, Clerk’ten Henderson’a, 23.10.1930; TNA/FO424/273, No:433,
Clerk’ten Henderson’a, 13.11.1930; NARA, Index Bureau:867.00/2046, no:1144, 22.10.1930.
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SCIF’nin kapanmast Bati kamuoyu tarafindan tepkiyle kargilanmus, biiytik bir ha-
yal kirikligr ve Ttrkiye’nin siyasi geligiminde bir geriye gidis olarak degerlendiril-
migtir'®. Partinin kapanma sebepleri tizerine yapilan yorumlarda ise Izmir Mitin-
ginden dolay1 ortaya ¢itkan hosnutsuzluk tizerinde yogunlagildigi gorulmektedir.
Bu hususta 6zellikle ABD ve Ingiltere kamuoyunda ve resmi raporlarinda, Izmir
mitingiyle liberallerin sansasyonel bir basari elde edeceginin ortaya ¢ikmasimin
Gazi dahil herkesi rahatsiz ettigi belirtilmis ve Izmir mitingi sonun baglangict olarak
degerlendirilmigtir. Bunun ardindan ise, biitiin hognutsuz kesimlerin kendilerin-
den medet ummasimn da SCF aleyhine iglediginin altnm cizildigini gérmekte-
212 Ayrica ABD ve Ingiltere Biiyiikelcileri, Hitkiimetin basmn yoluyla, Izmir’de
glkan olaylar bagta olmak tizere biitiin olumsuzluklart SCF’ye atfederek yeni par-
tiyl gozden diigirmeye ¢alistngini dile getirmektedir. Ayrica her iki iilkenin temsil-
cist de azinliklara yonelik politikasinin da SCI nin aleyhine kullanmildigina dikkat
¢ekmektedir'®. ABD Biyiikelcisinin yakisirmastyla SCF bu sturecte memleketin
ategini 6lcen bir klige déniigmiistiir'®. Ayrica Ingiltere Biiyiikelcisi gelinen nokta-
da, Fransa’nin SCIF’nin kurulusundan itibaren izledigi politikanin da pay1 oldugu
gortgtindedir. Biytikelgiye gore partinin kurulusuyla beraber, Fransanin izledigi
hatali tutum, partinin ve Fethi Bey’in Paris’in etkisi altinda oldugu gériiniimii ya-
ratmig ve halk arasinda ne olursa olsun digaridan yonetilen bir adam yerine Ismet
Pasa’y1 tercih etmenin daha dogru olacag: kanaati olusmustur. Clerk, bu durumun
tilke icinde reaksiyonlara sebep oldugunu ve partiye Quai-d’orsay (Fransa Dugsisler: Ba-

127

kanligr) golgesinin diistiigiing belirtmektedir

Parti’'nin kapanmasimin ardindan, Fethi Bey ve SCF taraftarlarimin, Gazi tarafin-
dan yiiz tstii birakildiklarini distindtkleri Ingiliz basinina da buytikelgilik raporla-
rina da yansimigtir'®®. Hatta Helm raporunda, 6ngorilemeyen sebeplerden dolay

123 TNA/FO424/273, No:120, Clerk’ten Henderson’a, 17.11.1930;  TDA/534/5375766,
2.12.1930.

124 NARA, Index Bureau: 867.00/2042, no:1129, 24.09.1930; NARA, Index Bureau: 867.00/2047,
no: 41,3.10.1930; TNA/FO424/273, No:439, Clerk’ten Henderson’a,19.11.1930; British
Documents on Foreign Affairs (BDOFA): Reports and Papers From The Foreign Office Confidential Print, Part
I1, Series B, Vol. “Annual Report of 19307, s. 133,134,147.

125 NARA, Index Bureau:867.00/2046, no:1146, 22.10.1930; NARA, Index Bureau:867.00/2049,
no:1176, 3.12.1930.

126 NARA, Index Bureau: 867.00/2049, no:1176,3.12.1930.

BDOFA, s.138; TNA/F0O424/273, No:357, Clerk’ten Henderson’a, 10.09.1930.

TNA/FO424/273, No:439, Clerk’ten Henderson’a,1911.1930; TDA/534/10167421,

8.11.1930.
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Gazi'nin, Fethi Beyi kurban edip Ismet Paga’yla barigi yeniden tesis etmeye karar

verdigi yorumunu yapmaktadir'®.

Son olarak ise, Batili devletlerin olduk¢a kisa olan émriinde SCIF’nin Tirk siyasal
hayatina 6nemli katkilar yaptig1 konusunda hem fikir oldugunu gérmekteyiz. Bu
noktada, mevecut yonetime karst olan memnuniyetsizligi ¢arpici bir bicimde goz-
ler 6ntine sermesi, SCI'nin Tirk siyasal hayatina olan en 6nemli katkisi olarak
degerlendirilmigtir. SCF 6ncesinde durumun vahametinin Gazi, Fethi Bey hatta
Ismet Pasa tarafindan dahi tam olarak anlagilmadiginin alti ¢izilmis ve partinin ka-
panmasinin hemen ardindan Gazi'nin halkin kosullarini ve ihtiyaglarim anlamak
i¢in ilke genelinde bir geziye ¢ikma gerekliligi hissetmesinin SCI’nin bir bagarist
oldugu belirtilmigtir'*.

I¢ Politika ve Dis Politikanin Kesisme Noktasi: Tevfik Riistii Bey’in
Moskova Ziyareti

Izmir Mitingi'nin ardindan Gazi’nin Millyet'te tarafsizhgim bir tarafa biraktigim
bir diger ifadeyle SCI’den destegini ¢ektigini beyan eden mektubunun yaymnla-
masi ve belediye se¢imleriyle beraber ortaya ¢ikan toplumsal kargasa, yavas yavag
SCFnin sona dogru yaklagtigini isaret etmekteydi. Bu dénemde Tirk basmina
g0z attigimizda ig siyasetteki hararetin yani sira dig politikada Sovyet dostlugu vur-
gusu goze carpmaktadir. Tiirk gazeteleri bu dénemde bir taraftan Digigleri Bakam
Tevfik Risti Bey’in 25 Eylil-7 Ekim arasi gergeklesen Sovyet Rusya ziyaretine
glin giin yer verirken bir taraftan da Milli Miicadele dénemine dayanan Ttrk Sov-
yet dostlugunun sik sik altim ¢izmektedir™'. Bu anlamda Tiirk basiminda partinin
kuruldugu zamanki Bat1 vurgusu, SCF sona dogru yaklagirken yerini eski dost Sovyet
Rusya vurgusuna bikarmustir, denilebilir. Ornegin bu dénemde hemen her giin bir
gazetede Litvinof ve Tevfik Riistii Beyin gok samimi ve enteresan nutuklart, Hariciye Vekilimiz
Moskova’da: Cok samimi ve kuvvetli tezahiirler oluyor'®® Rusya ile beynelmilel siyasi meseleler
karsisinda menfaatimiz miisterektir, bize en karanlk giinlerde yardvm eli uzatan Sovyetlert higbir
zaman unutamayz'® gibi baghklara rastlanmaktadir.

129 TNA/FO424/273, No: 369, Clerk’ten Henderson’a, 24.09.1930.
130 BDOIFA, S.134-135; NARA, Index Bureau:867.00/2049, no:1176, 3.11.1930.

131 Bk. Hékimipeti Milliye, 26.09.1930; Vakit, 29.09.1930; Vakit, 28.09.1930; Vakit, 27.09.1930; Vakit,
8.10.1930; Milliyet, 26.09.1930; Malliyet, 2.10.1930; Cumhuriyet, 26.10.1930; Cumhuriyet, 27.09.1930;
Cumhuriyet, 29.09.1930; Cumhuriyet, 30.09.1930.

132 Hakimiyeti Milliye, 29.09.1930.
133 Cumhuryet, 4.10.1930.
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Hariciye Vekilinin Rusya donustinde, Milliyet gazetesinin Rusya ile aramizdaki birgok
meseleler halledildi. .. mansetiyle yaymlanmasi'** ve Hakimiyeti Millipe'de Siirt Mebu-
su Mahmut Bey’in Ankara-Moskova yazisinin bagmakale olarak yer almasi, (ayn:
makale ertesi giin de Milliyerde nesredilecektir) ise konumuz acisindan 6nem ta-
simaktadir.

Mahmut Bey makalesine i¢ politikada ilging zamanlardan gecerken disarida olup
bitenleri kacirmamak gerektigini belirterek basglamakta ve Tevfik Rigti Bey’in
Moskova ziyaretini Dogu’daki en 6nemli dis politika geliymesi olarak zikretmekte-
dir. Devaminda ise, Bat'nin SCI’nin kurulusunu dis politikada 6zellikle de Ttirk
Sovyet iliskilerinde bir degisim olarak algilandigini belirten yazar bunun asla miim-
kiin olmadigimin altim ¢izmektedir. Son olarak ise Mahmut Bey yazisini beynelmilel
styasi meseleler kargisinda Ankara ile Moskovamin goriislers, vaziyetler: ve menfaatler:

birbirinin aymdar, diyerek bitirmektedir'®.

SCF’nin, tlke i¢inde ve diginda merakla takip edildigi bu dénemde Tevfik Riisti
Beyin Moskova’ya gergeklestirdigi ziyaret uluslararas: platformda da buyik ilgi
¢ekmis ve SCI nin kurulugunun Turk-Sovyet iliskilerinde yarattig: krizle iligkilen-
dirilmigtir. Tevfik Ristii Beyin Moskova’ya geldigi giin TASS ajansma verdigi r6-
portajda, Fethi Bey ve SCInin Ttirk dig politikas: tizerindeki olas: etkilerine iligkin

bir soruyu gegistirmesi de bu yondeki yorumlar arttirmigtir'*.

Ziyaret, Teviik Rustii Bey onuruna verilen resepsiyonlardan liderlerin yaptig1 ko-
nusmalarin en ince ayrintilarina kadar uluslararas: basm ve Avrupa devletlerinin
biiytikelgileri tarafindan dikkatlice izlenip rapor edilmistir. Ornegin, New York Ti-
mes, ziyaretin zamanlamasma dikkat ¢ekmig ve protokol kurallarinin asildigy, agirt
bir thtimam ve gosterige sahne olan resepsiyonlarin Sovyetler Birligi i¢in bir istis-
na niteligi tasidigini haber yapmigtir'®’. Britanya’nin Moskova Buyukelgisi Strang
da, Tevfik Riigti Bey onuruna verilen resepsiyonlarin istisna teskil ettigine dik-
kat ¢ekmektedir'®. Strang ayrica, hem ziyaretin istisnai géoriunumutnden hem de

Sovyetler Birligi Disisleri Halk Komiseri Litvinof un konusmasindan, Sovyetlerin

134 Milliyet, 8.10.1930.
135 Hakimayeti Milliye, 8.10.1930, Mulliyet, 9.10.1930.

136 TNA/FO424/273, No:577, Strang’dan Henderson’a, 29.09.1930; Tevfik Riigtii Bey’in verdigi
cevap su sekildedir: Tirkiye siyaseti hariciyesinde Gazi hazretleri ve Biiyiik Millet Meclist tarafindan gosterilen
yolu takip ediyor ve edecektir. Bk. Cumhuriyet, 26.10.1930.

137 TDA/2303/8302048 (belgede tarih bulunmamaktadir)
138 TNA/FO424/273, No:580, Strang’dan Henderson’a, 30.09.1930.
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Turkiye’yi kendisine yakimlagtirmak icin hususi bir ¢aba harcadiginin anlagildigim
belirtmekte ve bunu SCFnin iki ulke arasi yaratugr krizle iligkilendirmektedir'®.
Bahsi gegen konugmada Litvinof, Rus ve Turk devrimlerini silahli miidahaleyle
ortadan kaldirmay1 beceremeyen emperyalistlerin simdi iki tlkenin varligini bag-
ka yollardan ve barig kisvesi altinda tehdit etmeye devam ettiklerini belirtmis ve
Bati’nin mali kontrol vasitastyla Tiirkiye’yi Sovyet Rusya kargisinda olugan ekono-
mik bloga katmaya calisnginin altini ¢izmistir'. Tevfik Rigtii Bey’in Moskova’da
oldugu dénemde Sovyet basininda da Litvinof’un konugmasini teyit eden haber
ve yorumlara rastlanmaktadir. Ornegin, Tisiti gazetesinde ¢ikan bir makalede em-
peryalist devletlerin Tiirk ve Sovyet hiikiimetlerine karsi harp silahlari bwrakip ktisadi silaha
sanldig yorumu yapilmistir. Tevfik Ristii Bey’in Moskova ziyafetini gtin be giin
nesreden Milliyet, Cumhuriyet ve Hakimiyet-1 Milliye gazetesi de 28 eylul tarihli sayi-
sinda bahsi gegen yaziya atifta bulunmustur''.

Biz bu noktada ingiltere’nin Moskova Biuytikelgisi Strang’in yorumuna katilmak-
tayiz. Sovyetler Birligi Locarno’dan itibaren Bati’'nin kendisine yonelik cevreleme
politikast giittiigiinii, ekonominin bu politikada énemli bir yeri oldugunu ve bu
¢emberde disarida kalan Tirkiye’'nin Bati i¢in énemli bir stratejik deger tagidi-

g altim ¢izmekteydi'*

. SCFnin kurulusunun ve parti programinda yer alan
ilkelerin Sovyetler Birligi tarafindan Turkiye'nin Batiya eklemlenmesi olarak de-
gerlendirildigi de yukarida belirtilmisti. Bu sartlar altinda, Litvinof un konusma-
sinin genel olarak Tiirk-Sovyet iliskilerindeki Bat1 tehlikesine kronolojik olarak ise

SCFnin kurulusunun dogurdugu endiseye isaret ettigi agiktir.

Bahsi gegen ziyareti donemin Tiirk Sovyet iliskilerinin genel seyrine oturttugu-
muzda da bu degerlendirmeyi dogrulayan bir ¢cerceve ortaya ¢ikmaktadir. Soyle
ki, Turk Sovyet iligkilerinin 1925 Antlagmasindan sonra hususi bir yakinlik evresi-
ne girdigi bu dénemde, ne zaman Batiyla bir yakinlagma hamlesi olsa ya da Sov-
yetler bu tarz bir yakinlasmadan kusku duysa iki tilke yetkililerinin bir araya gelip
giiven tazeledigini gérmekteyiz. Bu, Tiurkiye'nin de 6zellikle 6nem atfettigi bir
durumdur. Tsmet Paga anilarinda, Sovyetlerin 1926 sonrasi Batiyla olan iligiklerde
girigilen iyilesme hamlelerinden duydugu rahatsizhigi belirttikten sonra, Sovyetlerle

139 TNA/FO424/273, No:593, Strang’dan Henderson’a, 06.10.1930.

140 TNA/FO424/273, No:577, Strang’dan Henderson’a, 29.09.1930; Soviet Documents, s.452-453;
Hdkimiyeti Malliye, 27.09.1930.

141 Millyet, 28.09.1930; Cumhuriyet, 28.09.1930; Hakimayeti Milliye, 28.09.1930.
142 TDA/2303/8301026, 29.09.1930; TDA/2763/13404803, 17.10.1930.
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miinasebetlerimizin emniyet izerinde bulunmast ve araya bir giiphe girmeksizin devam etmest,

bizim igin ilk giinden beri dikkat mevzuu olmugtur demektedir'*®.

Bu baglamda 1920 ve 1930°lu yillar bircok giiven tazeleme girigimine sahne ol-
mugtur. Ornegin, Tiirkiye’'ye MC’ye girmesine yonelik telkinler yapilmaya bas-
lanmasinin ardindan 14 Kasim 1926°da Tevfik Ristii Bey’le Cigerin’in Odesa go-

rusmeleri gergeklesmigtir'*!

. Bu gortigmelerin temel giindem maddesi Tirkiye nin
MC politikasidir'. Goriigmede Cigerin, Tirkiye'nin MC’ye girisine yonelik bas-
kilara boyun egmesini énlemeye caligmig ve nihayetinde Tevfik Riistii Bey, mevcut
dénemde Tirkiye'nin MC’ye tyelik gibi bir niyetinin olmadigin dile getirmistir.
Gortgmenin kaydi hazirlanmus; fakat yayinlanmamistir. Resmi aciklamada mutat
oldugu tizere sadece kargilikh iyi niyet ve dostluk beyanlar yer almigtir'*. Ziyare-
tin hemen ardindan Tevfik Riisti Bey’in Ankara’daki Sovyet elgisi ile goriigme-
sinde ise Odesa gorigmelerinin, MC’ye tyelik ve Sovyet Rusya’dan uzaklagma
yontindeki Bati baskisina bir cevap oldugu dile getirilmigtir'*’. Turkiye’nin MC’ye
ve Balkan Ittifak’na katlmas: siirecinde de benzer seyler yasanacak; hatta bu se-
fer bizzat Ismet Paga Moskova’ya gidip Sovyet endiselerini giderecektir'*, Tevfik
Ristii Bey’in 1930 tarihli Moskova ziyareti de bu kapsamda, bu tarz bir diplomasi
ornegi olarak degerlendirilebilir. Moskova’nin SCI’nin kurulusunu, Tirkiye nin,
Sovyet rejiminin digmanlariyla tehlikeli olabilecek yakinhgr olarak degerlendir-
mesinin ardindan gergeklesen bu ziyaret, bizce Cigerinle yapilan Odesa gortis-
meleriyle Inéni’niin Balkan Ittifaki ve MCye girig icin Moskova’ya yaptigi ziya-
retin arasimdaki kronolojik yerine konulmali ve 1926-1934 tarihleri arasinda vuku
bulan, Tirkiye’nin Sovyet endiselerini gidermek icin uyguladigi giiven tazeleme
diplomasisi uygulamalarinin bir 6rnegi olarak degerlendirilmelidir.

Nitekim Izvestia’da yer alan yorum da bunu dogrulamaktadir: Tevfik Riigtii Beyin
yaptige son dostane ziparet highir zaman tesadiifiin viicuda getirdigi siyast tertibat neticesinde
vukua gelmis degildir. Bu ziyaret proleterya diktatorligiiniin hdkim oldugu memleketle miiterakka

143 1n6nii, age., s. 137.
144 Soviet Documents, s. 141-144.

145 Mchmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetlerle Giriismeleri: Sovyet Argiv Belgeleriyle, Kaynak, Tstanbul 2005, s.
174-175.

146 Edward Hallet Carr, A History of Soviet Russia: Foundations of a Planned Economy, Vol. 111, MACMillan,
London 1990, s. 669.

147 Carr, age., s. 669.
148 Inonii, age, s. 149-150, 144, 251.
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bir devlet olan Tiirkiye arasinda inkisaf hdlinde bulunan ve giinden giine kuvvet bulan miinase-
batin hususiyetint teskil eden birgok meseleler arasinda bir halkady: Bahsi gecen bu yorumun
Tzvestia gazetesine atifla 8 ekim ve 9 ekim’de Tiirk basminda da yer almast da ay-
rica 6nem arz etmektedir'*.

Odesa gorigmelerinde oldugu gibi Tevfik Rugtii Bey’in Moskova ziyaretinde de
resmi agiklamada sadece mutat olan karsilikl i1yi niyet ve dostluk beyanlari yer
almigtir'™. Fakat gorilldigu tizere dénemin basiminda tipki Odesa gorugmeleri gibi
bu gortgmeler de Bati’ya bir cevap olarak nitelendirilmigtir. Rus basininda ilgili
ziyaret Tiirkiye’nin Hariciye Vekili Tevfik Riistii Bey’i wedikle Moskova’ya gindermesi dig
politikasinda bir degisimin olmadigumin ifadesi olarak degerlendirilmis ve Tiirkiye, gerek
dostunun kim oldugunu diinyaya gisterdi tarzinda yorumlar yapilmigtir''. Bu baglamda
94.09.1930 tarihli 264 numaral Izvestiya gazetesinin bagmakalesinde gecen su
satirlar konuyu agikca ortaya koymaktadur: ...son ginlerde SCI namile yeni bir firkanin
peydah olmasi da Tiirkiye’yi emperyalizme boyun egdirmek isteyen ecnebi miidahalesinin yeni bir
sekilde tecellist olarak telakki edilebilir. Simdiki dakkada Hariciye Vekilinin Moskova’yt ziyaret
etmest gistertyor ki Tiirkiye’nan malli stikldlinin ve iktisadi canlanmasiun samime dostlarimn
nerede bulunduklarm H. E Hiikiimeti pek dld anlamaktadu.

Benzer bir bigimde 1talya da Tevfik Riisti Bey’in Moskova ziyaretini, SCIF’nin
kuruluguyla 1ki tilke arast ¢ikan krizin ardindan, Turkiye’nin dig politikasinda bir
degisiklik olmayacaginin isareti olarak degerlendirmistir'®.

Bu baglamda, 1932 yihnda Ismet Paga’nin Moskova ziyareti sirasinda Stalin’le
yaptig1 konusma gegen su anekdot da konumuz agisindan 6nemlidir: ... yemek es-
nasindaki goriismeler bir ara resmi sekilden sohbet sekline girdi. Stalin bana sordu: Bu Serbest
Fuka hareketi neydi? Ben anlayamadim. Nasil yaptiniz? Nasil yapabilirsiniz? dedi. Ben bunun

149 Hakimiyett Millye, 8.10.1930; Milliyet, 9.10.1930.

150 Dagigleri Bakam Tevfik Ristti Aras’in Moskova’ya yapmig oldugu resmi ziyaretle ilgili olarak 4
Ekim 1930°da ortak bir bildiri yaymlanmugtir: esbu miilakat esnasinda iki taraf beynelmilel siyaset meseleler
muvacehesinde Tiirkiye ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Ittihady menafisinin tamamen yekdigerine mutabik
oldugu ve kezalik bu husustaki noktar nazarlarmn da tevafuk etmekie bulundugunu miisahede eylemislerdur: ... bu
miilakata istirak eden zevat ki memleket arasindaki iyt anlagmaya en ufak bir hail teskil edebilecek highir mesele
mevcut olmadigini ve bilakis miinasebetlerinin gittikge daha yakin ve dostane bir mahiyet iktisap etmekte oldugunu ve

tki devletin is bu miinasebat daha siki ve samimi bir hdle ifrag etmegi vazife edindiklerini tasdikte ittifak etmislerdu
Bk. TDA/571/4856132, 4.10.1930; Soviet Documents, s. 456-457.

TDA/571/4897496, 12.11.1930; TDA/2303/8301026, 29.09.1930.
152 Ay Tarihe, 23-21/79-81, Birinci Tesrin- Birinci Kanun 1930, s.6717.
153 TDA/541/12873124, 26.09.1930.
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miinakagsasima girmek istemedim. Bize mahsus bir seydir ben size sonra anlatinm dedim ve kisa

kestim">*,

Sonug

Tanzimat’tan gtiniimiize Ttrk siyasal hayatindaki 6nemli doniisiim siirecleri ulus-
lararas: alanda ilgi odagi olmustur. Ciinki siyasal alandaki degisiklikler salt i¢ po-
litika agisindan degil, ayni zamanda dig politika acisindan da énemli bir tercihtir.
Nitekim, siyasal iktidarlar da sisteme iligkin yaptiklart 6nemli degisikliklerde bu
hususu goz ardr etmemislerdir. Bu noktada Tirkiye’de ¢ok partili siyasal hayata
geciy denemelerinden birisi olan SCF’nin kurulusu da uluslararas: sistemin temel
aktorler1 tarafindan ehemmiyeti Turkiye sinirlarini agan bir siyasi hadise olarak
degerlendirilmigtir. Bu yorum hem 1930’larin genel yapisi itibariyle tek partili
ve ¢ok partili siyasal sistemlerin uluslararas: politika acisindan bir karsihigimin bu-
lunmasindan hem de Avrupa gli¢ dengesinin Birinci Diinya Savagi’nin ardindan
maglup devletler, galip devletler ve Sovyetler Birligi olarak tige bolinmiis bir yap:
arz etmesinden kaynaklanmaktadir.

Hem uluslararas: kamuoyu ve hem de diplomatik arsiveler incelendiginde Ingilte-
re, Fransa ve ABD’den, Sovyetler Birligi, italya ve Almanya’ya kadar iki savag arasi
dénemin 6nde gelen aktorlerinin SCF nin kurulusunu, Tirk dis politikasinda de-
gisimin habercisi olarak degerlendirdikleri gézlenmistir. Yeni partinin kurulusunu
mtteakip diinya basininda agirlikli olarak, Turkiye nin Sovyetlere yakin ve Bati’ya
uzak olan dig politikasina atfla muhtesem izolasyon’un sonu ve Avrupa’mn Tiirkipe igin
miicadelesinin yeniden basladigr gibi yorumlara rastlanmaktadir. Buradan da goriilece-
g1 tizere uluslararasi aktorler tek parti sisteminin terkinin Ttrk Sovyet iligkilerinde

degisiklik getirecegi konusunda hem fikirdir.
Ingiltere, Fransa ve ABD, SCF’nin kurulusunu hem Tiirkiye’nin Milli Miicadele

déneminden itibaren Bati’yla olumsuz giden ilisiklerinde umut verici bir dénemin
baslangici hem de Sovyetler Birligi ve Avrupa arasindaki giic dengesinde Avrupa
lehine 6nemli bir kazanim olarak gérmiustiir. Sovyetler Birligi ise SCI nin kurulu-
sunu bir i¢ politika hadisesinden ziyade, Bati’'nin kendisini yalmizlagtirma ve cev-
releme politikasimin bir parcasini olarak degerlendirmis, Ingﬂtere ve Fransa’nin,
uluslararast bir anlagma ya da ittifak vasitasiyla degil, Tirkiye’nin i¢ siyasetine
miudahale ederek Tirk Sovyet ittifakini kirmaya ¢alistigini iddia etmistir.

15¢ Inonii, age, s. 145.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1077-1116



Serbest Cumhuriyet Firkast Denemesinin Uluslararast Yansimalart 1109

Calisma icerisinde incelenen belgeler Turkiye’de ikinci bir partinin kurulmasimin
Sovyetler Birligi tarafindan iki ilke arasi iligkilerde bir kriz olarak algilandigini
gostermektedir. Bu noktada ilk etapta, Sovyetler Birligi’nin Ankara Biyiikelgisi
Suri¢’in, Ismet Pasa ve dénemin Digigleri Bakani Tevfik Riistii Bey tarafindan tes-
kin edilmeye caligildigini gérmekteyiz. Ayrica Teviik Rustii Bey verdigi miilakatlar-
da Tirkiyenin dig politikasnda ve Moskova’yla olan iligkilerinde degisiminin s6z
konusu olmadigmin altini ¢izerck Sovyet endigelerini bertaraf etmek istemigtir. Bu
dénemde Tirk Sovyet iligkilerinde kriz yaratan ¢ok partili hayata gecis ve SCI’ye
yonelik endiseleri bertaraf etmek amach diplomatik hamlelerin zirve noktasini ise
Tevfik Ristic Bey'in Moskova ziyareti olugturmaktadir. Yukarida ayrmtih olarak
incelenen ziyaret, Sovyetler Birligi de dahil olmak tizere tiim uluslararasi kamuoyu
tarafindan Turk Sovyet iligkilerindeki SCF krizinin agilmasina yonelik bir giiven
tazeleme diplomasisi olarak degerlendirilmigtir.

SCIF’nin uluslararast alandaki yansimalari, donemin siyasal yapisina uygun bir
bicimde alternatif diinya gorusleri ve tilkelerin kendi dig politika stratejileri dahi-
linde olugmug ve bu noktada Bath liberal devletlerle Sovyetler Birligi ve Italya’nin
SCIF’ye bakigt arasinda ciddi bir fark olmugtur. SCIF’nin kurulusu, Bati devletleri
tarafindan olumlu bir gelisme olarak kargilanirken, Sovyetler Birligi, Ttalya ve Al-
manya bu gelismeden rahatsiz olmugtur. ingﬂtere, Fransa ve ABD, SCF’ye iligkin
yorumlarinda Tturkiye nin nihayet Batih parlamenter sisteme uyum saglama karari
aldigini vurgulayip bu gelismeyi, Tiirkiye nin i¢ politikada ve ekonomide yasadig
sorunlar ile batihlagma hedefiyle iliskilendirirken, Sovyetler Birligi ve Italya par-
tinin kurulmasini, Bati’'nmin kendilerine yonelik entrikas: olarak degerlendirmig ve
Ttrkiye’nin i¢ siyasal gelismelerini gérmezden gelerek, Fethi Bey’in mali yardim
kargiiginda Fransa’ya Tirk i¢ ve dig politikasim degistirme s6zti verdigini 6ne
stirmislerdir.

SCIF’nin ekonomik liberalizm ¢izgisi ve MC’ye yonelik igbirligi vurgusunun Bati
tarafindan ¢ok degerli bulundugunu hatta Fransa Biytikelcisi'nin, ingﬂtere Bu-
yikelgisine Turkiye’nin MC’ye girisini desteklemeye yonelik ortak hareket etmeyi
dahi teklif ettigini gérmekteyiz. Sovyetler Birligi ise partinin liberal ruhunu, eko-
nomi politikasinmi ve MC’yle igbirligi vurgusunu Tirkiye’yi Sovyetler’den uzaklas-
tirirken Bati’ya yaklastiracak olan prensipler olarak degerlendirmistir. 1talya da
SCI’y1 Turkiye’yi Batih sisteme entegre etme ¢alismasi olarak gormis ve ken-
disi icin bir tehdit olarak algilamgtir. Bu agidan bahsi gecen dénemde Italyan
basimnda SCF’nin Fransa tarafindan Italya’nim Dogu Akdeniz ve Balkanlardaki
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konumuna karg1 acilan bir savag olarak nitelendirmest ilgi ¢ekicidir. SCF’ye dair
Almanya’nin bakig acisimi ise ekonomik kaygilar sekillendirmigtir. Bu baglamda
Thrkiye’yle etkin bir ekonomik baga sahip olan Almanya’nin yeni partinin Bati’ya
acihm projeksiyonundan ekonomik cikarlar: sebebiyle rahatsiz oldugu soylenebilir.

Son olarak, SCF sona dogru yaklagirken, Izmir Mitingi sonrast Tiirkiye’de olu-
san siyasal ortamin, yerel secimlerin ve partinin feshinin Bati devletleri tarafindan
ciddi bir bicimde tenkit edildigi goriilmektedir. Ingiltere ve ABD, Izmir mitin-
ginde yaganan karmaganin faturasinin haksiz yere SCIye kesildigini belirtmekte
ve yasanan olaylardan yerel polisi ve Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bey’i sorumlu
tutmaktadir. Bu noktada ABD’den farkli olarak Ingiltere Bolsevik propagandasim
da degerlendirmelerine eklemektedir. ABD el¢ilik raporlarinda ise bu goriise kar-
st cikilmakta, ¢sin ucunun Bolseviklere dayandinimasimn abarte oldugu; yasanan olaylarda
bir yabanct parmagimin olmadigr belirtilmektedir. Bu noktada incelen belgelerde, tilke
icindeki tiim hognutsuz kesimin SCIF’ye yonelmesinin iktidar rahatsiz ettigi yoru-
mu yapildigr gérilmiig; resmi tarih yazimimizdaki irtica tehlikesine olan vurgu ise
gozlemlenmemistir. Belediye secimleri konusunda ise Bati kamuoyu SCF liderle-
rinin segimlere hile ve baski karistigina dair tezlerini desteklemektedirler. Ayrica
Izmir mitingini sonun baglangic1 olarak degerlendiren Bat, fesih kararm Tiirk
demokrasisi adina bir hayal kirikhigr olarak degerlendirmistir.
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- Ustbilgi-Altbilgi, makalenin ilk sayfasinda olmayacak sekilde iistbilgi kismmda cift
sayfaya yazarm adi ve soyads; tek sayfaya makalenin anlaml kisaltillmig hali kiigiik harfle,
11 punto yazilmahdir. (Yayin Takip Sistemi tzerinden yapilacak bagvurular esnasinda sis-
teme yiiklenen makalelerin -PDF ve Microsoft Word formatinda- tist bilgi kisminda yazar
ismi olmamasina dikkat edilmelidir.)

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda yer almayacak sekilde, tistbilgi i¢inde sag
ve sol tist kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satir1 gectiginde paragraf girintisinden 1 c¢m igeriden baglatilmali, tirnak
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iginde metne gore 1 punto kiiciik diiz olarak yazilmalidir. 5 satirdan az olan alintilar metin
igerisinde italik olarak verilir. Vurgulanmas: gereken ifadeler de italik yapihir.

- Dipnotlar, 8,5 punto tam aralik yazilmalidir. Hizalamas: iki yana dayali ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayrag ¢izgisi olmamalidir. Metindeki atiflar sayfa altinda
dipnot seklinde 1’den baslayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda metin i¢inde atif
yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali, maka-
le isimleri tirnak icerisinde, diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gegtigi yerde kaynak
kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra age., agm., veya agt. gibi yazarin belirledigi kisalt-
malarla yazilmahdir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin
ilk kullanimindan sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin tam veya kisaltilmig
adi verilmelidir. Cok yazarh kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin timi yazilmali, daha
sonrakilerde kisaltarak verilmelidir.

- Kaynaklar: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu baglik
altinda gosterilmelidir. Kaynaklar, bu baglik altinda yeni bir sayfadan baglamali ve 10,5
punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan kaynaklar yer almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

Kaynak Gésterme Usulleri

1. Belleten dergisine génderilen makale metinleri dipnot kullamilarak yazilmig olmalidir.
Dipnot ciimle bitiminde noktadan énce verilmelidir.

Ornek:

Hatt-» Hiimdyin, baz istisnai haller hari¢, padisahin, kendi hatt1 ile yazdigi emirler icin
kullanilan bir tabirdir®.

2. Kaynak ilk kez gectiginde, kiinyesi dipnotta asagidaki sekilde verilir
Ornek:

Miibahat S. Kiittkoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tiirk Tarth Kurumu Yaymlari,
Ankara 2018,s. 172.

3. Dipnotta ikinci kez gecen kaynak igin araya bagka kaynaklar girmisse, yazarin so-
yadindan sonra “age. (adi gecen eser), agm. (ad1 gegen makale), agl. (ad1 gegen tez)” gibi
kisaltmalar kullanilir.

Ornek:

Miibahat S. Kutiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk Tarth Kurumu Yayinlari,
Ankara 2018, s. 172.

Ismail Hakk: Uzungarsih, Osmank Tarihi, C 11, Tirk Tarth Kurumu Yaymlars, Ankara 2016, s.
370.

Kiittikoglu, age., s. 184.
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Not: Ayni eserin dipnotta arka arkaya kullanmilmasi gerektigi durumlarda yine yazarm so-
yadindan sonra “age. (adh gegen eser), agm. (adi gegen makale), agt. (adi gecen tez)” gibi
kisaltmalar kullamlir. Dipnotlarda bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa
ikinei eserin ilk kullanimindan sonra yazarin soyadi ve kitap veya makalenin anlamli kisalt-
mast verilmelidir.

4. Kaynaklar, dipnotlarda “Ad Soyad” siralamast, kaynakca boliimiinde ise “Soyad, Ad”
siralamast geklinde verilmelidir. Kitapla ilgili kiinye bilgileri kaynaklar boliimiinde verilir-
ken sayfa bilgisine tekrar yer verilmez.

Ornek:

Dipnot ¢ Yasar Yucel, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 Val, Ttirk Tarih Kurumu Yayin-
lar1, Ankara 2019, s. 30.

Kaynaklar : Yiicel, Yasar, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 120, Ttirk Tarih Kurumu Yayin-
lar1, Ankara 2019.

5. Alnti, bir makaleden yapilmigsa dipnotta alintinin gectigi sayfa veya sayfalarin bilgisi
verilir. Kaynaklar boliimiinde ise makalenin dergideki sayfa arahigiyla ilgili bilgiler verilme-
lidir.

Ornek:

Dipnot : Feridun M. Emecen, “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Sel¢uklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Baz1 Notlar”, Belleten, C
LXXXV/S. 302, Nisan 2021, s. 23.

Kaynaklar : Emecen, Feridun M., “Ge¢ Orta (lag Anadolu’sunda Bir Sel¢uklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Bazi Notlar”, Belleten, C.
LXXXV/S. 302, Nisan 2021, s. 17-28.

6. Bir eser ya da siireli yaym metinde ilk defa kullanildig1 zaman tam kiinyesi verilmeli-
dir. Daha sonra metin i¢i géndermeler ve miikerrer alintilarda ya da dipnotlarda, gerekli
durumlarda kiinyeler kisaltilarak verilebilir. Ancak metnin sonundaki kaynaklar kisminda
kisaltma ve 6zetleme yapilmaz.

Ornek:

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA).
Ankara Universitesi Osmanh ‘Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM)
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Dipnot ve Kaynaklar igin Ornekler
Cumhurbaskanlig: Devlet Arsivleri Baskanlig:

Dipnot : Cumhurbagkanhg Devlet Arsivleri Baskanhgr Osmanh Arsivi (BOA),
Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679, 27 Ca 1196 / 10 Mayis 1782.

Ik dipnottan sonra BOA kisaltmas: kullanihr.
Tkinet Kez Kullamom: BOA, C. ML, 753/30679.

Kaynaklar : Cumhurbagkanhg Devlet Argivleri Baskanhgi Osmanl Argivi (BOA)
Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679.

Dipnot : Cumhurbagkanhgr Devlet Arsivleri Bagkanhgr Cumhuriyet Argivi
(BCA), 490.1.0.0/15.79.7., 02.05.1935.

Ik dipnottan sonra BCA kisaltmas: kullamlir.
Tkinet Kez Kullamm: BCA, 490.1.0.0/15.79.7.

Kaynaklar : Cumhurbagkanhg Devlet Arsivleri Bagkanhgi Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 490.1/15.79.7.

Tiirk Tarih Kurumu Arsivi

Dipnot ¢ Tirk Tarth Kurumu Argivi, Osman Ferit Saglam Koleksiyonu (OFS),
238/19.

Ik dipnottan sonra TTK Arsivi kisaltmas: kullanihr.
Tkinci Kez Kullamm: TTK Argivi, OFS, 238/19.

Kaynaklar : Tirk Tarth Kurumu Argivi (T'TK Argivi),
Osman Ferit Saglam Koleksiyonu (OFS), 238/19.

Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigi Arsivi

Dipnot : Tapu ve Kadastro Genel Mudurligi Argivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri (I'T.d.), 49, vr. 7a.

Ik dipnottan sonra TKGM. kisaltmas: kullamlir.
Tkinet Kez Kullanum: TKGM.TT.d., 49, vr. 7a.

Kaynaklar : Tapu ve Kadastro Genel Midiirligi Arsivi (TKGM.)
Tapu Tahrir Defterleri, 49.

Kizilay Argivi

Dipnot : Kizilay Arsivi (KA), 171/91.

Tk dipnottan sonra KA kisaltmas: kullanilir.
Tkinei Kez Kullamm: KA, 171/91.
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Kaynaklar : Kizilay Argivi (KA),
171/91.
5. Vakiflar Genel Miudiirliigii Arsivi

Dipnot : Vakiflar Genel Mudirlugi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye Defterleri
(VKFIST.d.) 579,s. 152.

Ik dipnottan sonra VGMA. kisaltmas: kullanihr.
Tkinet kez kullanum: VGMA. VKEISTd., 579, 5. 152.
Kaynaklar : Vakiflar Genel Miudirligi Arsivi (VGMA.),
Istanbul Vakfiye Defterleri (VKFEISTd.), 579.
6. Tek yazarh kitap

Dipnot : Mibahat S. Kitukoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Turk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s. 172.

Kaynaklar : Kittkoglu, Miibahat S., Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

7. Iki ve ikiden fazla yazarh kitap

Dipnot : Ali Sevim-Erdogan Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve
Kiiltiir, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2020, s. 45.

Tkinci Kez Kullamm: Sevim-Mercil, age., s. 57.

Kaynaklar: Sevim, Ali-Mercil, Erdogan, Selguklu Devletler: Tarihi Siyaset, Teskildt ve
Kiiltiiry Ttrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.

Dipnot : Yasemin Demircan, Levent Kayapmar, Ayse Kayapmar, Osmank
Dinemi Ege Adalarn Tarihi Kikladlar, C 1, Turk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2020, s. 55.

Tkinci Kez Kullamim: Demircan vd., age., s. 60.

Kaynaklar : Demircan, Yasemin-Kayapinar, Levent-Kayapinar, Ayse, Osmanh
Dinemi Ege Adalan Tarih Kikladlar, C 1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2020.

8. Tek yazarli makale

Dipnot : Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanh Devleti'nde Uygulanan
Kirek Cezasmin Hukuki Tahlili”, Belleten, C LXXIX/S. 285, Agustos
2015, s. 540.

Kaynaklar : Kiling, Ahmet, “Klasik Donem Osmanli Devleti'nde Uygulanan Kiirek
Cezasimin Hukuki Tahlili”, Belleten, C LXXIX/S. 285, Agustos 2013, s.
531-558.
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Iki yazarh makale

Dipnot : Kemal Beydilli-ismail E. Eriinsal, “Prut Savagi Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler, C
XXII/S. 26, Ocak 2001, s. 12.

Tkinet Kez Kullamum: Beydilli-Eriinsal, agm., s. 15.

Kaynaklar : Beydilli, Kemal-Eriinsal, Ismail E., “Prut Savagt Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbuis  Seyfullah Aga’min Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler, C
XXII/S. 26, Ocak 2001, s. 1-129.

Yayima hazirlanan eserler

Dipnot : Mahir Said Pekmen, Fizan Hatwalan, haz. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarth  Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s. 30.

Kaynaklar : Pckmen, Mahir Said, Fizan Hatwalar, haz. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

Yazmalar

Dipnot : Alaeddin Ali Celebi, Hiimdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Halet
Efendi 374, vr. 290a.

Kaynaklar : Alaeddin Ali Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kitiiphanesi, Halet
Efendi 374.

Yazari belirtilmemis kitap

Dipnot : Alatiink’iin: Ozdeyisleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.
18.

Kaynaklar : Atatiirk’iin Ozdeyigleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.
Ceviri kitap

Dipnot : Gleb Golubev, Ulug Bey, cev. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2021, s. 70.

Kaynaklar : Golubey, Gleb, Ulug Bey, cev. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2021.

Sempozyum ve kongrelerde sunulan bildiri

Dipnot : Yunus Kog, “Turk Tarth Kurumu ve Turk Tarihgiligindeki Yeri”,
Cumhuriyet Doneminde Tiirkive'de Tarihgilik ve Tarth Yaymeihge Sempozyumu,
Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, Ankara 2011, s. 658.

Kaynaklar :Ko¢, Yunus, “Tiurk Tarth Kurumu ve Tirk Tarihciligindeki Yeri”,
Cumhunriyet Doneminde Tiirkive’de Tarihgilik ve Tarth Yaymeihge Sempozyumu,
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 655-667.

Editorli kitapta boliitm

Dipnot : Nurcan Abaci, “Bir Tarih Metni Nasil in§a Edilir?”, Tarih Nasil Yazlo?
Tarihyazim win CGagdas Bir Metedoloji, ed. Ahmet Simsek, Tirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, s. 180.

Kaynaklar : Nurcan Abaci, “Bir Tarth Metni Nasil 1n§a Edilir?”, Tarih Nasid Yazilw?
Tarthyazum igin Gagdas Bir Metedoloji, ed. Ahmet Simgek, Turk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, s. 177-193.

Editorsiiz ya da editorii belli olmayan kitapta boliitm

Dipnot : M. Tayyip Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman’m Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Sathalar”, Kanuni
Armagam, Turk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, s. 9.

Kaynaklar : Gokbilgin, M. Tayyip, “Kanuni Sultan Silleyman’m Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Sathalar”, Kanuni
Armagam, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 5-39.

Tez

Dipnot : Erhan Afyoncu, Necati Efendi Tdarih-i Kinm (Rusya  Sefdreinamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi, Yayimlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1990, s. 40.

Kaynaklar : Afyoncu, Erhan, Necati Efendi Tdrih-i Kinm (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 1990.

Ansiklopedi maddesi

Dipnot : Abdiilkadir Ozcan, “Tarih-i Osmani Enctimeni”, Tinkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 2011, s. 84.

Kaynaklar : Ozcan, Abdiilkadir, “Tarih-i Osmani Enctimeni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Lslam Ansiklopedisi, C 5, Istanbul 2011, s. 83-86.

Yazarh gazete yazisi

Dipnot : Hiiseyin Cahid Yalcn, “Milli Matem”, Yni Sabah, 10 Ikincitesrin
1940, s. 1.

Kaynaklar : Yal¢in, Hiseyin Cahid, “Milli Matem”, Yen: Sabah, 10 ikincite§rin
1940.

Yazar1 belli olmayan gazete yazis1

Dipnot :‘.‘ingﬂizler Din Minih Sechrini Bombaladilar”, Yen: Sabakh, 10
Ikincitegrin 1940, s. 3.
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: “Ingilizler Diin Miinih Sehrini Bombaladilar”, ¥%ni Sabah, 10

Ikincitesrin 1940.

21. internet Sayfas1

Dipnot

Kaynaklar

Dipnot

: https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih /fotograflarla-ttk, son erigim

tarihi: 01.05.2021.

: https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih /fotograflarla-ttk, son erigim

tarihi: 01.05.2021.

: Selim Erdogan, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirmalar”,

Akademik  Tarth, https:/ /www.akademiktarihtr.com/sakaryameydan-
muharebesi/, son erigim tarihi: 01.05.2021.

Kaynaklar: Erdogan, Selim, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Arastirmalar”,

22. Sozli Tarih
Dipnot
Kaynaklar

23. E-Kitap
Dipnot

Kaynaklar

Yazisma Adresi:

Akademik Tarth, https:/ /www.akademiktarihtr.com/sakaryameydan-
muharebesi/, son erigim tarihi: 01.05.2021.

: 01.05.2021 tarihinde Alp Arslan (d. 1935) ile yapilan goriisme.

: Kaynak Kigiler

Alp Arslan (d. 1935), (01.05.2021).

¢ Gazi Mustafa Kemal Atatiivk (Toplu Makaleler Belleten), Ci 1, Ayse Bedir (yay.

.

haz.), Tirk Tarth Kurumu, Ankara 2021, s. 995, son erisim tarihi:
01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2021/10/
GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Toplu-Makaleler-Bellet-
en-Cilt-1.pdf

Gazi Mustafa Kemal Atativk (Toplu Makaleler Belleten), C 1, Ayse Bedir,
(yay. haz.), Turk Tarth Kurumu, Ankara 2021, son erigim tarihi:
01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2021/10/
GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Toplu-Makaleler-Belleten-
Cilt-1.pdf

Tirk Tarith Kurumu

Bilimsel Caligmalar Mudurligu

Kizilay Sokak No. 1, Sithhiye-ANKARA
Tel: 0 312 310 23 68/200

e-mail: belleten@ttk.gov.tr
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BELLETEN JOURNAL EDITORIAL PRINCIPLES AND
APPLICATION REQUIREMENTS

- Belleten is an international refereed journal and published three times a year in the months
of April, August and December. Research articles, translations, book reviews, news about
congresses-symposia and necrologies are published in the journal. The articles are required
to comply with the universally accepted scholarly criteria, to make new contributions to the
field they belong to, and not to be published before. Papers presented in the scholarly meet-
ings can be accepted for evaluation on the condition that they are not published before.
The Society will immediately cancel the process of publication of previously published
articles if discovered, even if they are accepted by the editorial board on the reports of the
referee(s).

- The language of the Belleten 1s Turkish. If necessary, articles written in widely spoken
European languages can also be published.

- In Turkish articles, authors have to comply with the rules set by the TDK (Turkish Lan-
guage Society) Spelling Guide.

- The application of the articles, prepared according to spelling rules and editorial prin-
ciples, is made via online publication tracking system [Yaym Takip Sistemi] by signing up
on and uploading the articles to https://yaysis.ayk.gov.tr As the process of evaluation and
publication is carried out on the online system, uploaded application files of the article (in
PDYF or Microsoft Word) should not include the name of the authors/translators.

- If available, pictures, drawings, maps or other documents of the article should be upload-
ed to the online system (in PDE JPG, TIFF etc.) during the application. All such materials
shall be numbered and explanations for each should be included below them.

- The articles which are sent to the journal must include 3000-10000 words. (Those articles
that exceed the limit will be rejected after the preliminary review.)

- The translator of an article must provide permission of the author of the original article
through the online system. No copyright fee will be paid to the author of the article.

- In uploading the articles and the translations, in addition to the text itself, Turkish and
English abstracts should be added, each of them containing 150-200 words and 53-8 key
words. They shall be added to the first page of the article and to the related part of the
online system. (Those articles that do not comply with these requirements will be rejected
after the preliminary review.)

- The responsibility for the content of the articles and their appendices (pictures, drawings,
maps, documents etc.) belongs to the author.

- The preliminary review of the applications is carried out by the experts of the Society,
then they are added to the agenda of the Commission of the Periodicals. The Commission
evaluates the applications in its meetings. The Commission can decline the application
without sending it to the referees; or can send it to at least two referees (or three when
necessary) who are expert on the field. (The referees are supposed to review the article in a
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month. When necessary, it can be extended up to 15 days.) The articles are published upon
the reports of the referees and final approval of the Commission. The Commission can
decide to publish the writings on necrology, symposium-congress news and book reviews
without sending them to the referees.

- The Commission of the Periodicals can make changes and revisions on the spelling of
the articles.

- Articles forwarded to the authors for correction on the basis of the reports of referees
must be revised and sent back to the Society via the online system within a month.

- Articles that are not accepted for publication are returned back to their authors together
with the reports of the referees via the online system.

- The copyright fees will be paid to the authors on the basis of The Regulations of Copy-
right, Publishing and Selling of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language and
History

- The publication right for the articles published in the journal belongs to the Society. This
right also includes the publication in the virtual/digital media. The articles published by
the Society cannot be published elsewhere (neither printed not electronic) without permis-
sion of the Society.

WRITING RULES

- Articles must be written in the A4 format, in the MS Word program, either in Times
New Roman or Baskerville font.

- The title must be regular, in lower case and 12 font size. It must be center-aligned.
Main, interval and sub-headings can be used within the text. Main headings will be bold,
in lower case, 10,5 font size, and left aligned; sub-headings will be bold, 10,5 font size, in
lower case and left aligned. 6 nk space should be left between the headings and the para-
graphs.

- The name and surname of the author shall be written under the main title with 12
nk space, with regular, 11 font size, in lower case and center aligned. The sign ( * ) shall be
put in the bottom of the page with the title, university-faculty, department, address, city,
country, e-mail and ORCID information of the author in 8,5 font size.

- The text shall be 10,5 font size and justified. 2,5 cm from above, 2,5 cm from the bottom,
2,5 cm from left and right space shall be left. Line spacing should be 12 nk. The spaces
between the paragraphs shall be 6 nk and the indentation shall not be used. (For the visuals
within the text and attachments, line spacing should be multiple, and 1,15 nk.)

- The header-footer: In the first page of the article, there should be no header. The
text in the header shall include the author’s name and surname in the even pages. In the
odd pages, the header shall have a meaningful summary of the text in lower case and in
11 font size. (As the process of evaluation and publication is carried out on online system,
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uploaded application files of the article (in PDF or Microsoft Word) should not include the
name of the authors/translators.)

- The page numbers shall be included inside the header, in 8 font size and in the left and
right top of the pages. It should not be visible in the first page.

- Direct quotations shall be started 1 cm from the paragraph indent if they exceed 5
lines, written in 1 font size smaller inside the quotations marks. Qutotations less than 5 lines
shall be given in italics inside the text. The statements which are needed to be emphasized
shall also be italicized.

- Footnotes shall be written in 8,5 font size and single space. The paragraph indent should
be 1 cm and the text shall be justified. There should not be any line separator for the
footnotes. The references inside the text shall be given in the footnotes beginning from
number 1. Besides these, there should be no in text references. For the sources given in the
footnotes, the book and the journal titles shall be in italics, the article names shall be given
inside the quotation marks. The source’s full imprint shall be written when it appears for
the first time in the text, then abbreviations like age., agm., or agt., (ibid), should be used.
If more than one book and article by the same author is used, after the first usage of the
second source, the surname of the author, then the full or shortened name for the book
or article should be written. In the case of the references with more than one author, all
authors shall be written at the first time and given in the shortened style afterwards.

- Bibliography: All the primary and secondary sources used in the study should be listed
under this heading. This part should start with a new page and written in 10,5 font size.
Only the references cited inside the text must be included and arranged according to the
last names of the authors in alphabetical order.

Citation Rules

1. The texts of the articles sent to Belleten journal should be written using footnotes. Foot-
notes should be given before the punctuation at the end of the sentence.

Example:

Hatt-w Hiimdyin is a term used for the orders written by the sultan with his own calligraphy,
except in some exceptional cases*.

2. When the source is cited for the first time, its citation is given in the footnote as follows:
Example:

Miibahat S. Kitiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tiirk Tarth Kurumu Yaymlari,
Ankara 2018, p. 172.

3. If other sources have intervened for the source mentioned for the second time in the
footnote, after the surname of the author, abbreviations such as “ibid” are used.
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Example:

Miibahat S. Kutikoglu, Osmanl Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tirk Tarth Kurumu Yayinlari,
Ankara 2018, p. 172.

Ismail Hakk Uzuncarsih, Osmanh Tarthi, G II, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara
2016, p. 370.

Kiititkoglu, ibid, p. 184.

Note: In cases where the same work should be used consecutively in footnotes, after the sur-
name of the author, “ibid” is used. If more than one book or article by an author is used in
footnotes, the surname of the author and a meaningful abbreviation of the book or article
should be given after the first use of the second work.

4. References should be given in the order of “Name Surname” in the footnotes, and in
the order of “Surname, Name” in the Bibliography section.

Example:

Footnote ¢ Yasar Yucel, Muhtegem Tiirk Kanuni ile 46 1il, Turk Tarth Kurumu
Yayinlari, Ankara 2019, p. 30.

Bibliography : Yicel, Yasar, Muhtesem Tiirk Kanuni ile 46 Yil, Tturk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2019.

5. If the citation is from an article, number of the cited page or pages is given in the
footnote. In the Bibliography section, information about the whole pages of the article in
the journal should be written.

Example:

Footnote : Feridun M. Emecen, “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Selguklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Gelisimi Uzerine Bazi Notlar”, Belleten, Vol.
LXXXV/No. 302, Nisan 2021, p. 23.

Bibliography : Emecen, Feridun M., “Ge¢ Orta Cag Anadolu’sunda Bir Selguklu
Kenti Bolvadin’in Tarihi Geligimi Uzerine Baz1 Notlar”, Belleten, Vol.
LXXXV/No. 302, Nisan 2021, pp. 17-28.

6. When a work or periodical is used for the first time in the text, its full bibliographic in-
formation should be written. Later, in-text references and repeated quotations or footnotes
can be written by shortening the citations when necessary. However, in the Bibliography
section at the end of the text, abbreviation and summary shall not be given.

Example:

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA).

Ankara Universitesi Osmanh ‘Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM)
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Examples for Footnotes and Bibliography
Presidency of the Republic of Tiirkiye-Directorate of State Archives

Footnote : CGumhurbagkanhgr Devlet Argivleri Bagkanhgi Osmanh Argivi
(BOA), Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679, 27 Ca 1196 / 10 Ma-
yis 1782.

The abbreviation BOA is used after the first footnote.
Second use: BOA, C. ML, 753/30679.

Bibliography : Cumhurbagkanlhigi Devlet Argivleri Bagkanligit Osmanli Argivi
(BOA) Cevdet Maliye (C. ML), 753/30679.

Footnote ¢ Gumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanlhigi Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 490.1.0.0/15.79.7., 02.05.1935.

The abbreviation BCA is used after the first footnote.
Second use: BCA, 490.1.0.0/15.79.7.

Bibliography : Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri Bagkanligit Cumhuriyet Argivi
(BCA), 490.1/15.79.7.

Turkish Historical Society Archive

Footnote ¢ Turk Tarith Kurumu Argivi, Osman Ferit Saglam Koleksiyonu
(OFS), 238/19.

The abbreviation “TTK Archive” is used after the first footnote.

Second use: TTK Arsivi, OFS, 238/19.

Bibliography : Tirk Tarth Kurumu Argivi (TTK Argivi), Osman Ferit Saglam
Koleksiyonu (OFS), 238/19.

The Archive of the General Directorate of Land Registry and Cadastre

Footnote : Tapu ve Kadastro Genel Mudurligt Arsivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri (T'T.d.), 49, vr. 7a.

The abbreviation TKGM is used after the first footnote.

Second use: TKGM.T'T.d., 49, vr. 7a.

Bibliography : Tapu ve Kadastro Genel Miudurligi Arsivi (TKGM.), Tapu Tahrir
Defterleri, 49.

Archive of Turkish Red Crescent

Footnote : Kizilay Argivi (KA), 171/91.
The abbreviation KA is used after the first footnote.
Second use: KA, 171/91.
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Bibliography : Kizilay Arsivi (KA), 171/91.

Archive of the Directorate General of Foundations

Footnote : Vakiflar Genel Mudirligi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye
Defterleri (VKFIST.d.) 579, p. 152.

The abbreviation VGMA is used after the first footnote.

Second use: VGMA.VKFEIST.d., 579, p. 152.

Bibliography : Vakiflar Genel Mudurligi Arsivi (VGMA.), Istanbul Vakfiye
Defterleri (VKEIST.d.), 579.

Book with One Author

Footnote : Mibahat S. Kitiikoglu, Osmanl Belgelerinin Dily (Diplomatik), Tirk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, p. 172.

Bibliography : Kiitiikoglu, Mibahat S., Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Ttrk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018.

Book with Two or More Authors

Footnote + Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devletler: Tarihi Siyaset, Tegkildt ve
Kiiltiir, Tirk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, p. 45.

Second use: Sevim-Mergil, tbid, p. 57.

Bibliography : Sevim, Ali-Mercil, Erdogan, Selguklu Devletleri Tarihi Siyaset, Tegkildt ve
Kiiltir, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020.

Footnote ¢ Yasemin Demircan, Levent Kayapinar, Ayse Kayapimar, Osmank
Dinemi Fge Adalan Tarihi Kikladlar, C 1, Ttrk Tarih Kurumu Yaymn-
lar1, Ankara 2020, p. 55.

Second use: Demircan et al., ibid., p. 60.
Bibliography : Demircan, Yasemin-Kayapinar, Levent-Kayapinar, Ayse, Osmank

Dinemi Ege Adalan Tarihi Kikladlar, C 1, Turk Tarih Kurumu Yaym-
lar1, Ankara 2020.

Book with One Author

Footnote : Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanli Devleti'nde Uygulanan
Kirek Cezasmin Hukuki Tahlili”, Belleten, Vol. LXXIX/No. 285,
Agustos 2015, p. 540.

Bibliography : Kiling, Ahmet, “Klasik Donem Osmanl Devleti'nde Uygulanan
Kiirek Cezasinin Hukuki Tahlili”, Belleten, Vol. LXXIX/No. 285,
Agustos 2015, pp. 531-558.
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9. Article with Two Authors

10.

11.

12.

13.

14.

Footnote

: Kemal Beydilli-jsmail E. Eriinsal, “Prut Savagi Oncesi Diplomatik
Bir Tesebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana El¢iligi (1711)”, Belgeler,
Vol. XXII/No. 26, Ocak 2001, p. 12.

Second use: Beydilli-Ertinsal, ibid, p. 15.

Bibliography : Beydilli, Kemal-Eriinsal, Ismail E., “Prut Savag Oncesi Diploma-

Edited Books

Footnote

tik Bir Tegebbiis  Seyfullah Aga’nin Viyana Elgiligi (1711)”, Belgeler,
Vol. XXII/No. 26, Ocak 2001, pp. 1-129.

: Mahir Said Pekmen, Fizan Hatiralan, eds. Hasan Babacan-Servet
Avsar, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, p. 30.

Bibliography : Pckmen, Mahir Said, Fizan Hatiralan, eds. Hasan Babacan-Servet

Edited Books

Footnote

Avsar, Turk Tarith Kurumu Yaymnlari, Ankara 2018.

: Alaeddin Al Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanest,
Halet Efendi 374, vr. 290a.

Bibliography : Alieddin Ali Celebi, Himdyunndme, Sileymaniye Kiitiiphanesi,

Halet Efendi 374.

Book without Author

Footnote

s Atatiirk’iin Ozdeyigleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2020,
p. 18.

Bibliography : Atatink’iin Ozdeyisleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2020.

Translated Books

Footnote

: Gleb Golubev, Ulug Bey, trans. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2021, p. 70.

Bibliography : Golubey, Gleb, Ulug Bey, trans. Abdrasul Isakov, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara 2021.

Conference Papers

Footnote

: Yunus Kog, “Tiirk Tarth Kurumu ve Tirk Tarihciligindeki Yeri”,
in Cumhuriyet Dineminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarth Yaymnciligr Sempoz-
yumu, Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, p. 658.
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Bibliography :

Kog, Yunus, “Tirk Tarth Kurumu ve Tiurk Tarihgiligindeki Yeri”,
in Cumhuriyet Dineminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarih Yaymncilige Sempoz-
yumu, Ankara 18-20 Mart 2010, Bildiriler, ed. Mehmet Oz, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2011, pp. 655-667.

15. Chapter of Edited Books

Footnote

Bibliography :

: Nurcan Abaci, “Bir Tarih Meti Nasil Inga Edilir?”, in Tarih Nasil

Yazilu? Tarthyazime igin Gagdas Bir Metedolojt, ed. Ahmet Simsek, Turk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 2019, p. 180.

Nurcan Abaci, “Bir Tarih Metni Nasil in§a Edilir?”, in Tarh Nasil
Yazilu? Tarthyazume igin Gagdas Bir Metedolojt, ed. Ahmet Simsek, Turk
Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, pp. 177-193.

16. Chapter of Book without Editor

Footnote

Bibliography :

: M. Tayyip Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman’in Macaristan

ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Safhalar”, in
Kanuni Armagan, Tirk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, p. 9.

Gokbilgin, M. Tayyip, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan
ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri, Gegirdigi Safhalar”, in
Kanuni Armagam, Tirk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, pp.
5-39.

17. Thesis-Dissertations

Footnote :

Bibliography :

18. Encyclopedia

Footnote

Bibliography :

Erhan Afyoncu, Necati Efendi Tdrih-i Kium (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Unpublished
Master’s Thests, Istanbul 1990, p. 40.

Afyoncu, Erhan, Necati Efendi Tdrih-i Kinm (Rusya Sefdretnamest),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Unpublished
Master’s Thesis, Istanbul 1990.

: Abdiilkadir Ozcan, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, Tiirkiye Diyanet

Vakfi Islim Anstklopedisi, Vol. 5, Istanbul 2011, p. 84.

Ozcan, Abdiilkadir, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi, Vol. 5, Tstanbul 2011, pp. 83-86.
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19. News Article with Author

Footnote : Hiiseyin Cahid Yalm, “Milli Matem”, ¥ni Sabah, 10 Ikincitesrin
1940, p. 1.

Bibliography : Yalcin, Hiseyin Cahid, “Milli Matem”, Yen: Sabah, 10 ikincite§rin
1940.
20. News Article without Author

Footnote : “Ingilizler Diin Miinih Sehrini Bombaladilar”, ¥ni Sabah, 10
Ikincitegrin 1940, p. 3.

Bibliography : “Ingilizler Diin Miinih Schrini Bombaladilar”, ¥ni Sabah, 10
Ikincitesrin 1940.
21. Web Page

Footnote https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih/fotograflarla-ttk, accessed

on: 01.05.2021.

.

Bibliography : https://www.ttk.gov.tr/belgelerle-tarih/fotograflarla-ttk, accessed
on: 01.05.2021.

Footnote

Selim Erdogan, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirma-
lar1”, Akademik Tarih, https://www.akademiktarihtr.com/sakarya-
meydanmuharebesi/, accessed on: 01.05.2021.

Bibliography : Erdogan, Selim, “Sakarya Meydan Muharebesi: Saha Aragtirma-
lar1”, Akademik Tarih, https://www.akademiktarihtr.com/sakarya-
meydanmuharebesi/, accessed on: 01.05.2021.

22. Oral History

Footnote Interview with Alp Arslan (birth 1935) on 01.05.2021.

.

Bibliography : Interviewee
Alp Arslan (birth 1935), (on 01.05.2021).

23. E-Book

Footnote

.

Gazi Mustafa Kemal Atatiink (Toplu Makaleler Belleten), C 1, Ayse
Bedir (ed.), Turk Tarih Kurumu Yayimnlar, Ankara 2021, p. 995,
accessed on: 01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/
uploads/2021/10/GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-
Toplu-Makaleler-Belleten-Cilt-1.pdf
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Bibliography : Gazi Mustafa Kemal Atatiik (Toplu Makaleler Belleten), C 1, Ayse
Bedir (ed.), Tirk Tarth Kurumu Yaymlar, Ankara 2021, ac-
cessed on: 01.05.2021, https://www.ttk.gov.tr/wp-content/up-
loads/2021/10/GAZI-MUSTAFA-KEMAL-ATATURK-Top-
lu-Makaleler-Belleten-Cilt-1.pdf
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