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Uzun bir gegmisi olan inang turizmi, kapsam ve uygulamalar agisindan eskiye gére oldukga fark-
lilagsa da vazgegilemeyecek bir turizm tiurtdir. Clinkl insanlarin ve toplumlarin inangla iligkisi
kesintisiz devam etmekte, ayni zamanda yeni inanislar dogmakta, inang turizminin ekonomik
ve sosyal olumlu etkileri dGnemini korumakta, turizmde gesitlendirme ve yeni destinasyon ara-
yislarina cevap verebilmektedir. Dolayisiyla bu nis pazarin eski ve kokli ziyaret yerlerine yenileri
de eklenince, diinyanin her kdsesinde yerelden evrensele inang ziyareti yapilabilecek mekanlar
¢ogalmistir. Bu galismanin amaci iki yonlidur; birincisi, inang turizmiyle ilgili baslica kavramlari,
tarihsel gelisimi, yenilikleri, Dinya'da ve Turkiye'deki varliini ana hatlariyla ele almaktir. ikincisi,
inang turizmi igin dnemli kaynaklara sahip olmasina ragmen uluslararasi pazarda belli bir konuma
gelemeyen izmir'in bu durumuna agiklamalar getirmektir. Genelden 6zele uzanan genis kapsamli
bu konunun bir makale seklinde diizenlenmesinde, Yuksel'in (2019) yapmis oldugu bir arastirma,
ana motivasyon kaynagi olmustur. Bulgulara gére izmir merkez kenti ve ilgelerinde inang turiz-
mine acik eserler en fazla islam dinine aittir. izmir'de inang turizmi, yalnizca ziyaretlerden olusan
tek yonlU bir profil cizmektedir. O nedenle de bu turizm tiriiniin gelisme potansiyeli yliksek olma-
sina ragmen zay|f bir yapi sergilemektedir. izmirde inang turizmine ivme kazandirabilmek icin bu
turizm turd ilin turizm stratejisindeki hedeflerden biri olmali, dlinyadaki yenilik¢i gelismeler izlen-
meli ve gikarimlar elde edilmelidir. Diger 6neriler ise; manevi turizm, yaratici turizm ve dontisim-
sel turizm Uggeninde inang turizmi yenilenmeli, talep ve Urlin gesitlendirmesine gidilmeli ve kisiye
ozel Urlinleryaratiimalidir. Ayrica, yil icinde cesitli etkinlikler dizenlenmeli, inang kaynaklarinin 6zel
kimliginden uzaklasip turistiklesmesine izin verilmemeli, yerele ve maneviyata ait degerler izmir'in
marka ylzU olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Cesitlendirme, inang, yenilikler, izmir, turizm

ABSTRACT

Religious tourism, which has a long history, is an indispensable type of tourism, although it is
quite different from the past in terms of scope and applications. Because the relationship of peo-
ple and societies with faith continues uninterruptedly, new beliefs are born at the same time,
the economic and social positive effects of religious tourism maintain their importance, and they
can respond to diversification in tourism and the search for new destinations. Therefore, when
new ones were added to the old and well-established places of visit of this niche market, places
where religious visits could be made from local to universal increased in every corner of the world.
The aim of this study is twofold: The first is to deal with the main concepts of religious tourism,
its historical development, innovations, its existence in the world and in Turkey. The second is
to explain the situation of izmir, which, despite having important resources for religious tour-
ism, could not reach a certain position in the international market. A research carried out in 2019
has been the main source of motivation in organizing this comprehensive subject, which extends
from general to specific, in the form of an article. According to the findings, most of the works
open to religious tourism in the central city and districts of izmir belong to the religion of Islam.
Religious tourism in izmir draws a one-way profile consisting of visits only. Therefore, although
this type of tourism has a high development potential, it exhibits a weak structure. In order to
accelerate religious tourism in izmir, this type of tourism should be one of the goals in the tour-
ism strategy of the province, innovative developments in the world should be followed and infer-
ences should be obtained. Other suggestions are as follows: religious tourism should be renewed
in the triangle of spiritual tourism, creative tourism, and transformational tourism, demand and


mailto:yunusfatihyuksel@gmail.com
http://orcid.org/0000-0002-2895-8718
http://orcid.org/0000-0002-4599-4235

product diversification should be made and personalized products should be created. In addition, various events should be orga-
nized throughout the year, religious resources should not be allowed to turn away from their special identity and become touristic,

and local and spiritual values should be the brand face of izmir.

Keywords: Diversification, faith, innovations, izmir, tourism

Girig

icinde bulundugumuz 21. yizyilda turizm, Ulkelerin ekonomik
gelismesinde 6nemli rol oynayan blyUk bir sektor haline gelmis-
tir. Ulkeler, turizm potansiyellerini en verimli bicimde degerlen-
direbilmek ve uluslararasi turizm hareketinde 6nemli bir paya
sahip olabilmek igin, kitlesel kiyi turizmi kadar ona alternatif diger
turizm tirlerine de yonelmislerdir. Turizm gelirleri agisindan geti-
risi fazla ve sosyal etkileri olumlu yonde olan alternatif turizm tir-
lerinden biri de inang turizmidir. Ayrica inang turizmi, tek basina
bir yerin temel turizm tirl olurken, diger taraftan tamamlayici
rolt de bulunmaktadir. Diinya'da inang turizminin birgok uygula-
masl bagli basina bir destinasyon ya da kutsal mekéanlari ziyaret
seklinde “noktasal” diizeyde gorlilmekte, ayrica “rotalar” Uze-
rinde de gergeklesmektedir. Yakin yillara kadar maneviyatla ilgili
seyahatler italya, Israil, Hindistan, Fransa ve Suudi Arabistan gibi
Ulkelerde daha ok gorulirken, bugtin bu Ulkelere daha birgok-
lari eklenmis, din, inang, hac motivasyonlariyla manevi duygulara
dayanan toplu ya da bireysel ziyaretler turizm endUstrisinde basl
basina bir turizm tUrl yaratmis, yeni destinasyonlar dogmustur.
Bu pazar segmentinin adinin din turizmi ya da inang turizmi mi
olacagi ve nasil bir tanimin yapilmasi gerektigi hakkinda akade-
misyenler ve kurumlar arasinda gok fazla tartigmalar olsa da bu
olgunun belirli bir inang/inanclar dizisi tarafindan yonlendirilen
bir turizm tirl oldugu agiktir. Su da bir gergektir ki inang kav-
raminin dini de i¢ine alacak sekilde daha kapsayici oldugu, dola-
yislyla inang turizmi denilmesinin daha uygun olacagdi gortstine
katilmak mimkinddr. Belki de turistin motivasyonuna gore bir
ad vermek daha da dogru olabilir'. Adi ne olursa olsun, temelinde
manevi duygularin oldugu bu turizm tlrinln “yararlar” hakkinda
Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO) kisaca su ifadeleri kullanmistir:

“Din (inang) turizmi, insanligin ortak mirasi hakkinda farkindalik
ve koruma yaratmakta, yerel kalkinmaya katkida bulunmakta ve
kdiltiirel hosgdri olusturmaktadir’ (Rifai, 2015; aktaran Griffin
& Raj, 2017, s. 2). Bununla birlikte ayni organizasyon, su dnemli
zorluklara da dikkatleri gekmistir: Dini yerlerin ve anitlarin aslina
uygun korunma zorunlulugu, yerel geleneklere ve dini téren-
lere saygi gosterilmesi ve slrddriilebilir olmasi, yerel toplulukla-
rin i¢indeki tim gruplara esit ve adil yaklasiimasinin -kapsayici
turizm- gerekliligidir (Rifai, 2015; aktaran Griffin & Raj, 2017, s. 2).
Boylece yogun ziyaretler sonrasinda inang bilesenlerinin zaman
zaman olumsuz etkilendigi, buna karsilik turistlerin ise olumlu
deneyimler kazandiklari gortilmekte o nedenle de inang turiz-
minin ayni zamanda déntsimsel turizm ile i¢ ige oldugu anla-
silmaktadir. Genel olarak, inang mekanlarinda ziyaretgilere dini
torenler, koro performanslari, org dinletileri, sivil ve dini torenler
gibi ¢ok cesitli programlar sunulmaktadir (Nolan & Nolan, 1992;
aktaran Hughes et al,, 2013, s. 211). inang mekanlarinin genis
alanlar kapladigr ya da gok sayida oldugu yerlerde muzelerin,

" Yabanci literatlirde daha gok “din turizmi” kullanilsa da bu kavramin Tiirkgede inang
turizmiile 6rtisttgu gortlmektedir. Ayrica T.C. Kiltir ve Turizm Bakanhi@i tarafindan
ve akademik galigsmalarda inang turizminin tercih edilmesi, bu ¢alismada da ayni kav-
ramin kullaniimasini gerekli kilmigtir.
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halka agik hazinelerin, tarihi ve dini islevi olan binalarin, agik
hava 6zel ibadet yerlerinin kutsal bir ortam ve etkileyici peyzajlar
yaratmasi, dini miras alanlarinin, ziyaretgilerin duygusal, fiziksel,
entelektiel ve ruhsal dizeylerde ilgisini gekebilecek estetik bir
deger kazandirmistir. Ote yandan insanlari dini mekanlara yénel-
ten yalnizca dua ve ibadet degildir. Nitekim ziyareti motive eden
diger faktorler arasinda; anlk karar, ziyaret yeri ile aile baglanti-
lari (atalarin mezarlari), o yere ait taninmis sahsiyetleri gormek;
din temelli mimari ve tarihi yapilar ve sanat eserlerine kisisel ilgi
basta gelmekte, ayrica egitim ve rekreasyon gibi bagka nedenler
de bulunmaktadir (Hughes et al., 2013, s. 211).

inanc turizmi, her seyden ©nce nihai bir hedefe ulasmak icin
manevi bir seyahate ¢ikmayi temsil eder. Seyahati bir tir ruhani
arayis haline getirmek, kisilerin motivasyonuna baghdir. Onlari
motive edecek, ziyaret etme istegdini uyandiracak, dinyanin pek
¢ok yerinde gok sayida inang degeri bulunmaktadir. Bu degerleri,
turizm pazarinda turistin hizmetine agmayi uygun goéren ulke-
lerde inang turizmi gelisebilmektedir. Turkiye, inang turizmine
katilmak isteyenlere manevi doyum verebilecek zenginliklere
sahip olsa da bagli basina bir turizm tiri olarak gelistirme poli-
tikasi ve stratejisi bulunmamaktadir. Daha ziyade kiltlr turiz-
minin bir parcasi olarak, bir tur programinda dini mekanlara yer
verilerek ya da 6zel glinlerde 6zel yerleri ziyaret etmek seklinde
gerceklesmektedir.

Amag

Bu arastirmanin iki temel amaci bulunmaktadir. Birincisi, inang
turizmiyle ilgili baslica kavramlari, inang turizminin tarihsel geli-
simini, bu alanda yasanan yenilikleri, Diinya'da ve Turkiye'deki var-
hi§ini ana hatlariyla ele almaktir. ikinci amag ise inang turizmi igin
onemli kaynaklara sahip olmasina ragmen uluslararasi pazarda
belli bir konuma gelemeyen izmir'in bu durumuna aciklamalar
getirmektir. Ayrica bu galisma:

o izmir merkez kenti ve ilgelerinde inang turizminde aktif olarak
kullanilan kaynaklar ile yeni kazandirilabilecekler hakkinda one-
riler getirmeyi,

« inanc turizminin gelistiriimesi icin bu konuda yapilmasi gere-
kenlere isik tutmays,

o izmirde inan¢ turizminde yasanan arka plandaki engelleri ve
eksiklikleri vurgulamays,

« SWOT analizi yardimiyla izmirde inang turizminin mevcut duru-
munu ortaya koymayr amaglamistir.

Yontem

Sosyal bilimler kapsaminda niteliksel bir arastirma olan bu ¢alis-
mada, konu, amag, yontem ve mekan secimi yapildiktan sonra
literatlr taramasi ve siniflandiriimasi ile ilk adim atilmistir. Konu-
nun kuramsal boyutu ve Dlnya ile ilgili kismi igin glincel yabanci
kaynaklara ulasilmis, izmir kismi icin eski ve yeni tarihli eserler-
den, kurumsal istatistikler ve yayinlardan yararlaniimistir. Makale
konusunun 6zUni teskil eden ve amaci olusturan izmir merkez
kenti ve ilgelerinde inang turizmi hakkinda mevcut durum sapta-
masl yapabilmek Uizere li¢ Semavi dine ait mekanlardan en fazla
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turistik amagli ziyaret edilenlerin hangileri oldugu, ayrica nereleri-
nin olmasi gerektigine odaklanilarak, veri toplama tekniklerinden
biri olan yari yapilandirilmis gériisme teknigi uygun bulunmustur.

Arastirmada sozli gorlisme katilimcilarinin  belirlenmesinde
amacli érnekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik érnekle-
mesi kullanilmistir. Bu kapsamda, uzmanliklari farkl olan izmirde
inang turizmi alaninda galisan 8 seyahat acentesinin yetkilileri,
izmir I Kiltir ve Turizm MUdirligi ile izmir Ticaret Odasrndan
1’er gorevli, izmir Rehberler Odasi'na kayith 4 rehber ve izmirdeki
Universitelerden turizm alaninda galisan 6 akademisyen ile top-
lamda 20 kisi ile gorisilmustir. Gérisme formunda yari kapali
u¢lu 5 soru yer almistir. Gortismelerin bir kismi katilimcilarin
gorevli olduklar mekéanlarda kendi belirledikleri giin ve saatlerde
ylz ylize gergeklestirilmis, diger kismi ise gesitli iletisim yollariyla
(telefon, video konferans, e-posta vb.) saglanmistir. Gérismeler,
2019 yili Ocak-Subat aylarinda yapilmistir. Yapilan gérismeler
sonucunda katilimcilardan alinan cevaplarin analiz edilmesinde
izmir merkez kenti ve ilgelerinde en fazla turistik amagh ziyaret
edilen eserlerin ve alternatif yerlerin dogrudan 6grenilmesi amag-
landigindan, makaleye aktarimlar alt bolim 7.2'de soru-yanit-yo-
rumlama seklinde betimsel analiz tercih edilmistir.

inang Turizmiyle ilgili Temel Kavramlar ve Turizmle iligkisi

Din, inang ve Turizm

Din, Turk Dil Kurumu Glncel Turkge Sozliuk'te kisaca; inanilip cok
baglanilan disiince, inang veya Ulkd, kilt olarak tanimlanmistir
(TDK, 2020). Guindlz'e gore ise din; “insanin dlslince ve inanca
dayall degerlendirmelerini iceren zihinsel fonksiyonlarini, her
turli tavir ve davraniglarini ve insanin diger insanlarla iliskilerini ve
kuramsal yéninu ifade eden, sosyal yapisini belirleyen ve disiplin
altina alan bir sistemdir” (Glnduz, 2007, s. 21). Bir diger bakis agisi
Dumortier’ye aittir: Din, bir temsiller sistemidir (inang¢lar, mitler,
dogmalar, vb.), bir érgtti (kiliseler, tarikatlar, mezhepler, vs.) ve
ritlelleri bir araya getirmektedir (Dumortier, 2011, s. 6). Aulet ve
Vidal ise ingilizce din kelimesinin (religion) Latince’den geldigini,
birlestirmek, baglamak anlamini tasidigini ve genellikle tanrisal-
likla ilgili inanglar veya dogmalara atifta bulundugunu, dua ve kur-
ban gibi belirli ritlelleri oldugunu ifade etmektedir (Aulet & Vidal,
2018, s. 238). Aydin'dan (1987) aktaran ince’ye gore:

“Islam, Hristiyanlik ve Yahudilik gibi kitapli olan dinler sz
konusu ise birbirlerine bagl ¢ unsur vardir. Bunlar inang ile
ilgili konular, ibadet ile ilgili konular ve ahlakiile ilgili konulardir.
lyi bir tanimda dine ait bu ii¢ ydne de énem verilmesi gerek-
mektedir. Bu agidan ele alindiginda din, igtimai ve ferdi tarafi
olan, tatbikat ve fikir bakimindan sistemlesmis, inanan insan-
lara bir hayat tarzi veren ve onlarin belirli bir diinya gortsi
cevresinde kiimelenmesini saglayan bir kurumdur” (ince,
2017,s.23).

Goruldtgu gibi din, genis bir kavram oldugundan farkli gorisler
ve tanimlar vardir. inang, TDK Giincel Tiirkce Sozliik'te Tanri’ya,
bir dine inanma, akide, iman, itikat olarak agiklanmistir (TDK,
2020). Din ile inang kavramlari benzer olarak gorilmekte, ancak
bazi temel farkliliklar tagsimaktadir. Tirkgede inanmak eylemin-
den tireyen inang, genel manada iman, kanaat ve bilgiyi kapsa-
yan genis bir olgudur. “inang, daha ziyade statik bir terimi ifade
etmekte olup, inanilmakta olan seye yonelik kuv vetli bir duygusal
durumu icermemektedir” (Clark, 2004; aktaran ince, 2017, s. 25).
Yenipinar ise her inancin dine dontismedigini, inanglarin kurallarla
yogrulup, sistemlesmesiyle ortaya ¢ikan dinlerin toplum yasa-
mindaki roll, etkisi ve dneminin buglin de devam ettigini vurgu-
lamaktadir (Yenipinar, 2002, s. 73, 74). Din ve inancin cografya ile

iliskisinde her seyden once, cografyacilar igin dlinyanin mekénsal
organizasyonunda dinin dnemli bir faktor olusu yatmaktadir. S6z-
gelimi Fransiz cografyaci R. Brunet, dinler icin “Diinya cografyasi-
nin incelenmesinde 6nemli bir yere sahiptir” demistir. Ote yandan
hac sirecinin kendisi de son derece cogdrafi bir eylemdir. Clinku
hac, kisa ya da uzun mesafelerde gergeklestirilen ritlellestiriimis
gegcici bir hareket bicimidir (Chevrier, 2016, s. 13).

Din, inan¢ ve turizm arasinda dogrudan bir iligki vardir. GUnu-
miize dek birgok farkli inang ve din gruplari olugmus, dinlerinanan
insanlara belli hilkiim ve kurallar koymustur. Bunlarin en 6nem-
lilerinden biri de haci olmaktir. Bu dini emir, bireyleri evlerinden
cikararak kitlesel gruplar halinde diinyanin uzak koselerine kutsal
alanlara tagimaktadir. insanlar dini vazifelerini yerine getirirken
birtakim harcamalar yapmakta, bu ise ¢zel isletmelerin ve tlkele-
rin turizm planlamasinda inang turizmine ciddi bir yer ayirmalarini
zorunlu kilmaktadir (ince, 2017, s. 41, 42). Ayrica, turizm sektorii-
niin din ve inang seyahatleri ile konaklamalardan gelir beklentisi,
din ve inan¢ amagli seyahate ¢ikanlarin da turizm icin yaratiimig
hizmetlerden yararlanmasi, aralarindaki karsilikli yarar iligkisini,
hatta birbirilerine bagimliliklarini agikga ortaya koymaktadir.

Kutsal Alanlar, Yer ve Mekanlar, Peyzajlar ve Turizm

insanlarin kutsal saydi§i dogdal alanlar diinyanin her yerinde bulun-
makta, pek ¢ok insan icin doga, biylk evrenle baglantinin ve hafi-
zanin, bireysel ya da ortak bigimde anlamli birlikteliginin mekani
olmaktadir. Kutsal dogal yerler tek bir agac ya da bir kaya olabil-
digi gibi tim bir dagi, bir nehri ya da bir goli de kapsayabilir. Bazi
durumlarda ise bir bolgedeki peyzajlar timuyle kutsal kabul edilir-
ken, icinde daha 6zel saygi duyulan yerler ayrilmistir. Buralar ibadet,
dua ve meditasyon yeri olarak peygamberler, azizler ve ruhani lider-
lerle eslestirilir. Birgok toplum icin geleneksel kutsal dogal alanlar,
yasal olarak korunan alanlarla ayni iglevi gorir. Hatta doganin bazi
canlilari igin hayatta kalmak biylk 6lglide kutsal dogdal alanlara ve
inaniglara baglidir. Dolayisiyla bu 6nemli yerler, bozulmus ortam-
larin restorasyonu icin gerekli olan genetik rezervuarlari da sak-
layarak biyolojik gesitliligin korunmasinda énemli bir rol oynarlar.
SlUphesiz ayniiglev kiltir igin de gecerlidir. Bu da dogal kutsal alan-
larin korumada oynadigi roliin ikili (dual) yapisina isaret etmektedir.
Kisacasl, kutsal dogdal alanlarin, gelecek nesiller igin dogal ve kil-
tlrel degerlerin korunmasi agisindan hayati 6nem tasidigi kesindir
(Wild & McLeod, 2012, s. 5-6, 75). Diinya'da bircok alani kutsal yapan
nedenler, bolgeden bolgeye, kiltlrden kiltlre degisse de yerel
halk icin gok blyUk bir ruhani degeri vardir. Farkli kiltlrler “kutsal”
kelimesine degisik anlamlar yiklemektedir. Ancak birlegilen ortak
nokta, kutsal alan ya da yer ve mekanin insan davraniglarina genel-
likle kati kisitlamalar getirmesi, doga ve kiltlire gore sekillenen
gUlclt duygular yagatmasidir. Kutsal peyzajlarise cagdas literattirde
belirsiz ve karmaslk bir kavramdir. Mu ve arkadaslarinin Singh'ten
(2005) aktardigina gore “kutsal peyzaj, somut cografi ve kiltirel
ozelliklerin yaninda soyut (manevi) unsurlari da barindiran bir inang
alanidir’ (Mu et al., 2019, s. 2). Bu kisa tanimda biraz daha ayrintiya
girerek; kutsal peyzajlar, yerel halkin din, kiiltirel kimlik ve diinya
gordslerini rittieller, mevsimlik festivaller, yasam ve 6limi kutla-
mak gibi inang temelli etkinlikler cercevesinde kullandiklari alan,
yer ve mekanlari igine alan ézel cografi gériniimlerdir, agiklamasi
yapilabilir (Mu et al.,, 2019, s. 2). inang turizminde ya da ibadet yeri
olarak magaralarin hatta yeraltinin dahi bulunmasi, kutsal peyzaj-
larin ne denli gesitli ve 6zglin oldugunu kanitlamaktadir. S6zgelimi
Dinya'nin birgok tlkesinde “Ashab-1 Kehf (Yedi Uyurlar)” adi verilen
25 kutsal magara bulunmaktadir. Bunlardan 4t Turkiye'dedir (Cetin
& Kaymaz, 2013, s. 1173).
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Kutsal 6zellik tagtyan alan, yer, mekan ve onlarin birlesimiyle olu-
san peyzajlar, ibadet amagli ziyaretlerin Gtesinde tanima, kesif
ve o ortamda bulunma hazzini yasamak isteyenler tarafindan
turizm kapsaminda da ziyaret edilmektedir. Ne var ki birer kilti-
rel miras olarak glinimuze ulasan birgok kutsal peyzaj, turizsnden
etkilenerek hizli bicimde ekonomik, sosyal ve kilttirel dontsim-
lere ugramakta, aslindan uzaklagsmaktadir. Clinkl metalastirma,
diger ifadeyle dini degerleri turistiklestirme, dogal kaynaklarin
somurilmesine, kutsal yerlerin korunmasinda zorluklara neden
olmaktadir. Bu durum sonucunda da kutsal peyzajlarin tiketil-
mesi kaginilmaz olmaktadir. Bir diger anlatimla kutsal alanlarda
giderek artan sayida doga ve kilturle ilgili cok gesitli bog zaman
etkinliklerinin gelistirilmesi, buralarini ¢ok islevli alanlara donls-
tlrerek gergek kimligi, misyonu ve yararlari maskelemektedir. Bu
egilim, esasen Post-Fordist turizmin bolgesel mirasa yansimasi-
dir (Canoves & Suhett, 2011; aktaran Canoves et al.,, 2012, s. 285).
Bu hassas ve kritik Gneme sahip konuda, turizm gelisiminin kutsal
peyzajlari etkilemesi ve manevi degerleri degistirmesi hakkinda
Nepal'deki etnik Sherpa toplulugunun gortslerini 6grenmek
lUzere yapilan bir arastirmada su sonuglara ulagiimistir:

“Sher pa'lar kutsal ve gizli saydiklari topraklarinin peyzajlarini
yerel tan rilarinin evi olarak kabul etmektedir. Ancak
Sherpa’larin turizmle tanigmalari ve turizme bagimhliklari
arttikca en basta dag tanrisi ibadetlerinde ve dini rutinlerinde
gecikmeler yasanmis ve insan cevre iligkilerinde bozulmalar
baslamistir. Buradan hareketle yerel manevi degerlerin olum-
suz yonde etkilendigi saptanmistir” (Mu et al., 2019, s. 1).

Hac, Seyahat ve Turizm

Hac, kutsal bir mekéani ziyaret etme ve gerekli dini kurallari yerine
getirme ibadetidir. Mekanin kutsalli§i dogaustU bir glice, bir kutsal
varliga, kozmik ya da simgesel bir degere ait olabilir. insanlari haci
olmaya motive eden faktorlerin dnde gelenleri dini emirleri yerine
getirme, dua etme ve dilekte bulunma, tapinma, ruhsal yenilenme,
arinma ihtiyacidir. Hacla ilgili ziyaretler belli tarihlerde yapildigi
icin hac sehirlerinde, turistik sehirlerde gorilen diizen ve yonetim
sorunlari yasanmaktadir (Dumortier, 2011, s. 48). Hac, eski bir inang
hareketliligi olarak modern turizmin dogusundaki temel onctiler-
den biridir. Ayirt edici bir ritlel yapiya sahip olan hac, bireysel ya da
toplu olarak bir déndstdiricdl/iyilestirici gibi gorilmesinden dolayi
insanin kiltlrel evriminde her zaman var olmus, insanlari kaynas-
tirmistir. Oyle ki hac, bireysel olarak deneyimlense dahi zaman
icinde toplumlar arasi yinelenen sosyal bir stire¢ haline gelmekte,
bir kutsal merkezi ziyaret, zengin mitolojik temsiller ve sembolik
isaretlerle harmanlanmakta, insanlara hem i¢ten hem de digtan
zenginlik katmakta ve derin anlamlar igcermekte, kutsal bir géreve
dontigsmektedir (Di Giovine & Elsner, 2016, s. 722). Hac igin yol fizik-
sel bir arag olmanin 6tesinde, haci olmanin ruhani slirecinin bir
parcasi ve onun somutlasmis halidir. Bu buyuk gruplarla yer degis-
tirmeler, glinimuzde seyahatlerin basinda, ortasinda ve sonunda
yer alan birgcok sehrin hatta tlim bdlgenin zenginlesmesinde rol
oynamaktadir. Daha agikgasi buralardaki hac olayinda turistik hiz-
metlerden yararlanma, hac ve turizmi yan yana getirmis, hacilarin
kullandigr kutsal mekanlari turistler de ziyaret eder olmustur. Bu
noktada hangisinin hac hangisinin turizm olduguna karar vermek
zor oldugu gibi bu yondeki gelismeyi dogru bulmayanlar, bir yerin
kutsal degeri ve manevi boyutunun satildigr inancindadirlar. Goru-
nen odur ki hac yerleri artik yalnizca dini ibadet yeri olmaktan uzak-
lagsmaya baglamistir (Chevrier, 2016, s. 15-17, 21, 22).

Buglin dinyada Musliman, Hristiyan, Hindu, Budist, Sintoist,
Musevi vb. birgcok dine mensup milyonlarca insan, hac ibadeti
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icin seyahat etmektedir. Hac ibadetine katilan kisiler, seyahatleri
boyunca ulasim ve konaklama hizmetlerinden yararlanmakta,
hac yerlerindeki saglik, giyim, yemek, gida ve hediyelik esya sek-
torlerden yararlanmakta, hac mekanlarinin yakinindaki kilturel,
tarihi, dini 6nemi olan ve dogal glizelliklere sahip diger mekan-
lari da ziyaret etmektedirler. iste bu ylizden hacca gitmenin iba-
det boyutu, turizm boyutu ile i¢ ige girmistir. Yine de hac ibadeti
ve inang turizmi arasindaki temel fark katilimcilarin motivasyon-
larina dayandigina gore, turizm igin tretilmis mal ve hizmetleri
talep etseler de haci adaylarini dogrudan turist olarak degerlen-
dirmek dogru degildir.

Hac, seyahat, ziyaret ve turizm iligskisinde bir bagka boyut dénusti-
ricl/dondstimsel inang turizmidir. Dontstimsel seyahatler, saglik
turizmi, manevi turizm ve kiltir turizmi ile bitinlesmekte, donl-
stimsel turizmden beklentiler, zihin ile beden arasindaki iliskiye
odaklanan tedavinin olumlu etkilerine inanilmasi, kisilerin kendini
ruhsal ya da fiziksel olarak donistirme, iyilestirme ve benligini
tamamlama ihtiyaci ile agiklanmaktadir. Béylece katilimcilar gesitli
uygulamalarla yasam tarzlari ve kaliteleri Gizerinde kalici etkisi ola-
cak, eski yasamlarini degistirebilecek donUstirlcl deneyimler
icine sokulmaktadir (Little, 2012; aktaran Akyurt & Goktas, 2020,
s. 1270). Donustirlcd inang turizminin bir Ulkede dogmasi, inang
sistemi ve dini degerler ile gicli sekilde baglantihdir. Sozgelimi
manastirlar ve inziva merkezlerinde sunulan programlar, dua, ayin,
manevi sohbetler, yaratici atolyeler (resim veya dans gibi), tefekkdir,
yoga, meditasyon, manevi ritleller ve 6zel diyetler, Hristiyanlkta
saglik ve maneviyatin bir kombinasyonunu icermektedir (Tomlje-
novi¢, 2015; aktaran Tomljenovi¢ & Duki¢, 2017, s. 5).

inang Turizmi ve Tarihsel Geligimi

inang turizmi bazen dini turizm ya da dinsel turizm olarak
adlandirilsa da inang turizminin kapsami, daha genistir (Doga-
ner, 2009, s. 339). “inanc turizmi, katilimcilarin kismen ya da
tamamen dini nedenlerle motive olduklari bir turizm tdrtdar”
(Rinschede, 1992, s. 52). Baglica ¢zelligi din ve turizm arasin-
daki iligkidir (Richards & Fernandes, 2007, s. 216). Blackwelle’e
gore (2010) ise “inang turizmi, din ile motive olmus tim seyahat
tirlerini kapsamaktadir” (Blackwell, 2007, s. 37). GlinimUzde Ug
Semavi dinde hacca gitmek kutsal bir gérevdir ve bu ibadetin
ulagsim, konaklama, yeme-igme, aligveris gibi hizmetlere ihtiyaci
vardir. iste bu noktada hac ve turizm birlesmektedir. Ancak amag
yalnizca haci olmak ise bu tur hizmetlere 6zel ilgi duymak ikinci
planda kalmakta, onlar hac ibadetinin tamamlayicisi olmaktadir.
Bununla beraber cami, kilise, katedral, tapinak gibi dini yerler,
yalnizca manevi degerlerinden dolayr degil, ayni zamanda yara-
ticilik, tarih, mimarlik, sanat, felsefe, egitim ve kilttrel yonleriyle
de diinya capinda ziyaretgiyi gekmekte, inang turizminin baslica
drtnlerini olusturmaktadir (Shackley, 2001; Woodward, 2004;
aktaran Hughes et al., 2013, s. 210). ibadet-turizm iliskisinde bir
baska karsilastirmayi Aulet ve Vidal, israil 6rnegini vererek sdyle
yapmaktadir:

“Israil'i ziyaret eden pek gok insan, oraya yalnizca kutsal
yerleri gormek icin degil, ayni zamanda Yahudi toplumunu
yakindan tanimak ve onlarla birlikte yagsamak icin giderken,
Hristiyanligin blylk katedrallerine (Fransa: Notre-Dame de
Paris, Mont Saint-Michel, Sacré-Coeur gibi) yapi lan ziyaretler
ise hac ibadeti igin degil inang turizmi kapsaminda yapilmak-
tadir” (Cohen, 1998; Uriely, 2005; aktaran Aulet & Vidal, 2018,
s. 239, 240).

Yine ayni yazarlar, inang miraslarini iglevleri itibariyle iki grupta
toplamistir (Tablo 1).
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Tablo1. )
Inang Turizminde Kullanilan Inang¢ Mirasinin Siniflandirilmasi

islev Tasinabilir Miras Tasinmaz Miras

Kullanilan dini alanlar,
peyzajlar ve mekanlar
(dini topluluklarin malka)

Dini mekanlarda
kullanilan edebi eserler
ve egyalar

inang

Dini mekanlarda artik Artik kullaniimayan
kullanilmayan, mizelerde tasinmaz miras
sergilenen eserler ve (genellikle dini
esyalar topluluklara ait
olmayanlar)

Turizm-kaltdr

(Aulet & Vidal, 2018)

inanc turizmiyle ilgili aragtirmalar, 1990’lardan sonra iki gerge-
gin sekillendigini gostermektedir: Konuya ilginin artmasi ve farkli
disiplinler tarafindan ele alinmasidir. Davranig bilimleri, tarih, sanat
tarihi, arkeoloji, cografya, turizm basta olmak Uzere, sosyal bilim-
lerin birgok dali bu olguya farkli yaklagimlarda bulunmaktadir. Her
birini ayri ayri besleyecek cok sayida konu oldugu gibi, disiplinlera-
rasi calismalar da yapilmaktadir. inang turizmine mekan ve dagilis
agisindan bakildiginda; manevi doyum yerleri, anitsal dini yapilarin
bulundugu alanlar, dinlerin dogdugu ya da azizlerin yasadigi top-
raklar, kutsal kisilerin izledigi yollar, kutsal esyalarin sergilendigi
mekanlar, dini bayramlarin, festivallerin, kutlamalarin ve rittellerin
dizenlendigi yerler, en gok arastirilan konularin basinda gelmekte-
dir. Buyonuyle inang turizmi cografi bakis agisiyla, kutsal yer, mekan,
bolge, toplumlar ve insanlar arasi karsilikli iligkiler ve etkilenmeler,
peyzajlarda degdisim ve donlstmler bakimindan mercek altina alin-
maktadir. Cografya temelli bu yaklagim, dini mekanlar ve olaylarin
dinyadaki dagilimini, inang¢ turizmi destinasyonlarini ve seyahat
rotalarini “ne, nerede, neden, nasil, ne zaman” gibi sorgulamalarla
ve neden-sonug iliskisini kurmasi agisindan da 6nem tasimaktadir
(Doganer, 2009, s. 339, 340). Ote yandan inang turizminin ve hac
seyahatinin, genis alanlar kaplayan bir kiltirel cografyanin her-
hangi bir cografi mekaninda gergeklesmesi, hem turistin (mekani
kullananlar) yer segimini etkilemekte hem de bu mekanin turistler-
den etkilenmesini beraberinde getirmektedir (Aulet & Duda, 2020,
s.1). Bu mekanlara erisilebilirlik ise diger dnemli bir konudur. Erige-
bilirlik, fiziksel ulagim kosullari oldugu kadar, ayni zamanda ziyaret-
cilerin algilarina gore duygusal ve entelektlel erisilebilirligi de ifade
etmektedir (Aulet & Duda, 2020, s. 2; Ballantyne, Hughes, & Bond,
2016, s. 73; Kahtani, Xia, & Veenendaal, 2011, s. 2; Poria, Biran, & Rei-
chel, 2009, s. 92).

inang turizmi gesitli degiskenlere gore siniflandiriimaktadir. Séz-
gelimi kisilerin amag ve motivasyonlarina gére bir siniflandirmada
(Vukonic, 1996; aktaran; Stausberg, 2011): “(1) Haci olmak; (1) dini
etkinlik ve toplantilara katilmak; (111) onemli dini mekanlari ve eser-
leri turistik tur kapsaminda ziyaret etmek” seklinde l¢ gruba ayril-
mistir (Vukonic, 1996; aktaran; Stausberg, 2011, s. 13). Bir baska
siniflandirmada inang turizmi iki gruba ayrilmistir; Birincisinde
oncelikli amag, dini deneyim kazanmak, ikincisinde ise dinya-
daki inang mirasi alanlarini ziyaret etmektir (Shackley, 2001, s. 18).
Ayrica Kanada'da kurumsal bir calismada inang turizmi, manevi,
sosyolojik ve kiiltirel bakis agisiyla Ug gruba ayriimistir (ESG
UQAM, 2011, s. 3). GUntmizdeki inang turizmine inang temelli
hareketlilik/seyahat Uzerinden yaklasiimasi mimkuindir ve bu
durumda, inang turizminin farkli dallari oldugu gortltr. Bunlar:

« ibadet amacli seyahatler
« Hac seyahatleri
» Misyonerlik gezileri

« Manevidoyumve psikolojik rahatlamaistegdiyle yapilan seyahatler

« Dini toplantilar, bayramlar ve festivallere katiimak tzere yapilan
seyahatler

o Kutsal rotalari izleyerek yapilan seyahatler seklinde siralanabilir
(Yuksel, 2019, s. 11).

GlnUmuzde inang turizmi talebinde bir ylikselme gorilmektedir.
Bunun nedenleri arasinda dini rotalarda (hac yollari gibi) ylriimeye
karsi daha fazla ilgi duyulmasi, duygusal ihtiyaglar karsilama,
manevi doyumu elde etme ve farkl inang kiltird ozelliklerini
kesfetme merakindaki artiglarin énemli bir payr bulunmaktadir
(Trono, 2013; aktaran Fabio et al., 2016, s. 154). Kutsal (dini) rota-
lar, ginimuzde dlinya gapinda 6nemli turizm Grtnleri olmalarinin
yani sira bélgesel bir tanitim araci haline de gelmislerdir. Ayrica
kutsal rotalarin mekan markalasmasi sirecinde énemli bir rolG
oldugu gibi, turizm ve bélge tanitiminda da onemli bir aragtir
(Ramirez, 2011; Zabbini, 2012; aktaran Fabio et al., 2016, s. 154).

inang turizminin bircok olumlu etkisi bulunmaktadir:

“Milyonlarca insan farkli kentlere, bolgelere ya da Uilkelere git-
mekte, gittikleri yerlere ekonomik agidan katki saglamakta,
yerel halk ile sosyo-kiltlrel etkilesim icerisine girmektedir.
Boylece inang turizmi diinya turizminin gelismesine, evrensel
barigin ve anlayisin yayginlasmasina, ekonomik canlanmaya,
sosyallesmeye ve inang ¢ekim merkezlerinin gelismesine
katkida bulunmaktadir” (Olcay & Albuz, 2016, s. 5, 6).

“Bunun yani sira dini amagch seyahatlerin tim yil boyunca
gerceklestirilebilir olmasi, yerel turizm ekonomilerine strekli
bir gelir akisi saglamaktadir” (Tarlow, 2016; Aktaran Olcay &
Albuz, 2016, s. 6).

Diger taraftan dini amaglarla seyahat edenlerin harcamalarinda
daha rahat davranmalari ve ekonomideki inis ve c¢ikislardan daha
az etkilenmeleri goz online alinirsa, talebin ve gelirin sirekliligi
acindan da onem tasidigi agikga bellidir (Tarlow, 2016; Aktaran
Olcay &Albuz, 2016, s. 6).

Diinya inang Turizmi Birligi (WRTA) kiiresel lgekte inang turizmi
hareketlerini ve trendlerini takip eden bu alanda hizmet veren
dlinya inang¢ turizmi pazarinda soz sahibi olan bir kurulustur.
GUlzel'e gore (2010, s. 94, 95): WRTA baskani Kevin J. Wright, hizla
blylyen pazardan pay almak isteyen ve inang turizminde pazar
lideri olmak isteyen isletmecilere 2008 yili itibariyle su inovas-
yon ve strateji dnerilerinde bulunmustur: (i) inang turizm pazarini
gelistirebilecek bir yonetici istihdam edilmeli; (11) inang pazarina
yonelik tanitim materyalleri hazirlanmali, secilen pazara yonelik
drtnler gelistirilmeli; (i) capraz satis yoluyla inang turizmi Grin-
leri, hizmetler, turlar vb. yan drtnler ile desteklenmeli; (iv) inang
turizmi pazari igin kurulan Dinya inang Turizmi Birligi ile igbirligi
yapilmalidir (Weight, 2008; aktaran Giizel, 2010, s. 94, 95). Yakin
gegmise ait bu oneriler, sliphesiz gegerliligini hala korumaktadir.
Ayrica glinimuzdeki kiresel gelismelere ve turizm egilimlerine
bagli olarak birkag 6neri daha eklenebilir: Tanitimda dijital tekno-
lojiden yararlaniimali, bireysellestirilmis 6zel Urlnler sunulmali,
inang turizminin hosgord, bariscil ve hiimanistik glict 6ne ¢ikaril-
mali, turizmde bltilnlestirme stratejisi kullaniimalidir (yer, mekan,
toplumlar ve turizm tirleri arasindaki is birlikleri, ortakhklar vb.).

inan¢ turizminin ilk énciilerinin binlerce yil énce ortaya ciktig,
yapilan kazilar ve arastirmalardan anlasiimaktadir. ilk érnek-
lere Turkiye'den Gobeklitepe de eklenmigstir. Sanliurfa’nin 15 km.
kuzeydogusundaki daglk cografyada yer alan Gébeklitepe, 2018
yilinda Gébeklitepe Arkeolojik Alani adiyla UNESCO Dilinya Miras

Eastern Geographical Review 2022 27(48): 1-18 | doi: 10.5152/EGJ.2022.975260



6

Listesi’ne girmistir. Gobeklitepe glinimuzden 12 bin yil dnce tas
devrinde (Neolitik donem) insan topluluklarinin yaptigr diisiint-
len dinsel bir tapinak alanidir (Yagmurlu, 2020, s. 46). “Yaklasik
200-300 metre ylksekliginde ve kirectasl kayaliklardan olusan
bir hdytgln Uzerine insa edilen bu megalitik yapi, Harran Ova-
si’na hakim bir konumda bulunmaktadir. Dz kireg tas! platodan
yukariya dogru ylkselen bu hoyik, bir gobege benzedigi icin
“Gobeklitepe” olarak adlandirilmistir” (Kurt & Géler, 2017, s. 1111).
Alan 1963 yilinda, istanbul ve Chicago Universitelerinin ortakli-
giyla gerceklestirilen bir ylizey arastirmasi sirasinda kesfedilmis
ve “V52 Neolitik Yerlesimi” olarak tanimlanmistir. Alanin gercek
degeri, 1994 yilindan sonra baslatilan kazi ¢caligsmalari ile ortaya
¢tkmaya baglamistir. Bu galismalar sonrasinda, Gobeklitepe’nin
12 bin yiIl dncesine uzanan bir kilt merkezi oldugu anlagiimig-
tir. Caplari 30 metreyi bulan yaklasik 20 yuvarlak ve oval yapinin
ortasinda 2 adet “T” bigimli, 5 metre ylksekliginde, kiregtasindan
bagimsiz stitun yer almaktadir. Yapilarin i¢ duvarlarinda da daha
kiguk sttunlar bulunmaktadir (Kdltir Varliklari & Mizeler Genel
MUdurliga, 2020). Gobeklitepe’'nin yapisal ve bigimsel dzellikle-
rinden en dnemlileri;

“ylksek ve hakim bir konumda ve dikili taglarin bulundugu
dairesel bir yapida olmasi, T bigiminde tekparga tastan hey-
kellerin varligi ve taslarin Uzerinde ¢ok sayida hayvan tas-
virinin yer almasi, soyut sembollerin kullanilmasi, Terrazzo
tabanin gorilmesi, labirent biciminde C tapinadiin bulun-
masi seklinde siralanabilir” (Kurt & Géler, 2017, 1113-1125).

Tarih sahnesinde inanca bagl seyahatlerin ilk drneklerine Antik
Misirdaki Abydos, Heliopolis, Thebes, Luxor ve Karnak gibi dini
merkezlerin yaklagik 2000 yil once ylzbinlerce insan tarafindan
ziyaret edilmeleri gosterilebilir. Hititler de krallariyla birlikte, bazen
savaslari bile yarida keserek yillik dini festivallere katiimak Uzere
seyahat etmislerdir (1.0. 1400). Romalilarin dini toplanti ve seremo-
nileri daha gok spor, politika ve eglence ile i¢ iceyken, Eski Yunan-
hlar (1.0. 5. yiizyil) daha ziyade dini karakterli senlikler yapmuslardir.
Atina, Rodos, Delfi, Efes ve Olimpia gibi sehirlerin civarindaki halk
bir araya gelerek tanrilara hediyeler sunmak ya da yardim istemek
Uzere kutsal saydiklari birgok dag, koru ve su kaynaklarini ziyaret
etmis, buralara tapinaklar kurmuslardir (Rinschede, 1992, s.53, 54).
Daha sonralari tek tanrili dinlerin dogmasiyla Hristiyanlik, islamiyet,
Musevilik, ayrica dodu diinyasindaki Hinduizm ve Budizm gibi derin
maneviyata sahip dinlerin ve hac ibadetlerinin etkisiyle inang seya-
hatleri ve ziyaretler, turizm ile birlesmeye baslamistir (Lanczkowski,
1982; aktaran; Rinschede, 1992, s. 54). Sozgelimi Hz. isa’nin dog-
dudu, carmiha gerildigi, gomuldtgu ve buytk kiliselerin kuruldugu
yerlerin Hristiyanlik icin 5nem tagimasi, buralarini zamanla hac iba-
detinin yapildidi yerler haline getirmistir. IV. ylizyildan itibaren yliz-
yillar boyunca Kudus (Filistin), Roma-Vatikan (italya) ve Santiago de
Compostela (ispanya) en fazla ziyaret edilen yerler olmustur (Erbas,
2002, s. 110, 111). Fransa'daki Lourdes ve Portekiz'deki Fatima da
haci olmak amaciyla Avrupada en ¢ok ziyaret edilen merkezler
arasina girmistir (Harman, 1996, s. 385). islam dininde hac ibadeti
1234 (Hicri 631) yilindan beri Mekke'deki kutsal Kabe'ye yapiimak-
tadir. Hinduizm'de ise Hindistan topraklari, 2000 yildan beri hac
mekani olarak kabul edilmistir. Budizm’de Budist hac geleneginin
en karakteristik tarafi Budha'nin hatiralarinin saklandigi stupalarin
ve dider kutsal yerlerin etrafinda yapilan saygiyla donme rittelidir
(Erbas, 2002, s. 103, 104).

inanc turizminin glinimiizde bu kadar yayginlasmasi ve moder-
nlesmesinde Protestanhgin dnemli rol oynadigr kabul edilmekte-
dir. Clinki Protestanlar inang ziyaretlerine strekli yeni deneyimler
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katmis ve yeni uygulamalar gelistirmisler, Tanri'nin her yerde var
oldugunu, bu nedenle de kutsal yerlerin de yalnizca kiliseler ve
kutsal topraklardan ibaret olmadigini ileri stirerek inang turizmi
alanlarinin geniglemesine firsat vermislerdir. Hatta Protestanlarin
inan¢ turizminde bu yenilik¢i yaklagimlari, Katolik ve Ortodoks-
lara da “modern secenekler” adi altinda hizmete sunulmustur.
Bunlarin disinda baska tir degisimlere de rastlanmaktadir: Hris-
tiyanhkta ilkel kosullarda uzun mesafelerde seyahat eden haci
imajl ortadan kalkarken, dindar turistlerin ibadet yerlerini ziya-
ret etme amaglarinda kutsalligin giiclyle kendilerini besleme ve
kendilerine geri donme arayigl one gikmistir. Bunun beraberinde
salt estetik ve mimari tarzdan blytlenmek igin de ziyaretler yapi-
lir olmustur. S6zgelimi Avrupada yaygin olan orta gag kiliseleri
ve onlarin zarif sanatsal ve mimari mirasi, inang turizmine gok
genis bir kitle kazandirmistir. Ote yandan glinimizde Hristiyan
Temali Parklar'in yaratilmasi, inang turizmini bambaska bir boyuta
tagimistir. Buralari eglence parklari formatinda dizenlenmekte,
incil'deki bazi konularin yeniden canlandirilarak sahnelenmesiyle
ziyaretciler buginki zaman diliminin digina taginmaktadir. Bu
konuda ABD'deki “Kutsal Toprak Deneyimi” ve israil'deki “Nazareth
KoyU” ilging orneklerdir. Ayrica uluslararasi genis katilimli ve canli
performanslarin sergilendigi inang kongreleri vb. toplantilar, din
temelli gonulli turizm, dinsel bayramlar ve gosteriler (dramatik
temsiller, térenler) vb. inang turizmine ilgiyi artirmakta ve giderek
kitlesellesmesine yol agmaktadir (Jamaa, 2010).

Diinya'da ve Tiirkiye’de inang Turizminin Baslica Ziyaret Yerleri
inanc turizmi Diinya'da az gelismis tilkelerden refah toplumlarina
kadar her yerde uygulanan ve en hizli blytyen turizm tirlerinden
biridir. UNWTO, her yil 300-330 milyon turistin dinyanin dnemli
dini mekanlarini ziyaret ettigini ve buna yaklasik 600 milyon ulu-
sal ve uluslararasi inang yolculugunun eklendigini tahmin etmek-
tedir (CBI, 2016). inan¢ turizmi, Avrupada turizm ekonomisinin
akcigerlerinden biri olarak kabul gormektedir. Her yil Fransa'ya
gelen yaklagik 90 milyon yabanci turistin 20 milyonu manevi ve
dini arayiglarla gelmektedir. Bu genis pazarda gicli olabilmek
icin eyalet, bolge ve belediyeler, dini mekanlarin yénetimi, korun-
masl ve tanitilmasinda is birligine gitmektedir. Ulusal ya da yerel
dlizeyde kamu yetkilileri, inang turizminin artik Gnemli bir finansal
kaynak oldugu ve gelisiminin tesvik edilmesi gerektigine inan-
mislardir. inang turizminin yerel aktorleri, pazari gelistirmek tizere
strekli yeni fikirler Gretmekte, konaklama ve yeme-igme sekto-
riine katki koymaktadirlar. Diger taraftan, inang turizminde belirli
bir ivme yakalayan yerlerin hizmet saglayicilari hem turist akigini
slirekli kilabilmek hem de genglerden yaslilara uzanan musteri-
lerin memnuniyetini saglayabilmek icin inang Urtnlerini cesitlen-
dirmeyi ve glclendirmeyi gorev edinmiglerdir. Stiphesiz ellerinde
onemli bir koz vardir, o da inang turizmiyle i¢ ice ge¢gmis olan kuil-
tlrel turizmdir. Clinkl dini miras ayni zamanda bir kiltirel miras-
tir. Bugiinden yarina insanlarin din ve inangla olan baglantisinin
ve diinyanin her yerinde farkli pratiklerin devam edecegi dikkate
alinarak, kiresel turizm pazarinin geleceginde inang turizminin
saglam bir yerinin olacagd ileri strtlmektedir. Hatta inang turiz-
minin krizler olsa da ve yuzyillar gegse de hi¢ zayiflamayacag,
¢linkl maneviyatin gliciinden beslendigi noktasinda gorisler bir-
lesmektedir (Assemat, 2015, s. 3, 4).

Dinyada inang turizmi ziyaret yerleri, evrenselden yerele dogru
cok cesitlidir ve tim cografi birimlere dagilmistir. Sozgelimi yeral-
tinda; Derinkuyu Kilisesi (Turkiye), daglarda ve zirvelerde; Jebel
Musa Dagi (Urdiin), Kailash Dagi (Tibet), Agri Dagr (Tirkiye), kiyi-
lar ve adalarda; Banaras (Hindistan), Miyajima Adasi (Japonya)



(Dalton, 2010, s. 30, 44, 58, 121, 133), ¢dllerde ve ormanlarda; Shil-
long Ormanlari (Hindistan) (Ormsby & Bhagwat, 2010, s. 322) gibi.
Bir bagka dagilim insanlarin dini gorevlerini yerine getirmek ya da
inanclarina olan saygisi ve bagliligini géstermek lzere yaptiklari
ziyaretlerin sonucunda diinyada 4 blyUk inang turizmi bolgesi-
nin ortaya ¢iktigi konusundadir: (1) Avrupa, (11) Orta Dogu, (111) Dogu
Asya, (iv) Glineydogu Asya. Dinyanin bu bolgelerindeki her tlkede
anitsal karakterdeki dini yapilar (kiliseler, sapeller, tapinaklar,
camiler, sinagoglar vb.) birer kutsal yer olarak korunmakta, ayrica
esas islevi disinda dini egitim amagcli kullanilmakta ve turizme de
hizmet etmektedirler. Diinya’'da hac yerleri ve inang turizmi desti-
nasyonlari gok sayidadir. Asagida ziyaretgisi en fazla olan yerler ve
kutsal rotalar listelenmistir (Tablo 2).

GlUnimuzde inang turizminde giderek yayginlasan kutsal rotalar
ya da inang rotalari, hem dini hem kdltirel hem de turizm ama-
ciyla kullanilmaktadir. Bunlar icerisinde ozellikle ¢cok eskiye tarih-
lenen ve glinimizde de yaygin bir sekilde katilimcilarin izledigi
onemli inang rotalari vardir. Dinya'da gegmis yUzyillarda kutsal
kisilerce ylriinmus yollarin bazilari Turkiye ile de iligkilidir. S6z-
gelimi Hz. [brahim Rotasi Tirkiye'de Sanliurfa’nin Harran ilgesin-
den baslamakta ve Filistin'de son bulmaktadir (Culture Routes
Society, 2020a). Hristiyanhdin batiya yayiimasinda onemli roll
olan St. Paul’un izledigi yollarin Turkiye'deki kismi, Perge (Antalya)
ile Yalvag (Isparta) arasindadir ve yiriimesi 27 glin sirmektedir
(500 km.) (Culture Routes Society, 2020b).

Turkiye'de inang turizmi resmi olarak Kultdr ve Turizm Bakanligi
tarafindan 1993 yilinda baslatiimis ve ilk ¢alismalarda Ug buylk
dinin glinimUze kadar ulagan eserleri ve ibadet yerlerinin envan-
teri hazirlanmistir. Bu envanterde 167 tane islam, 20 tane Muse-
vilik ve 129 tane Hristiyanlik olmak tzere toplam 316 inang turizmi
eserine yer verilmigtir. “1995’li yillardan sonra da ¢ok sayida yer-
li-yabanci turizm firmalari, konu ile ilgili uzman kisilerin katilimiyla
“inan¢ turizmi turlar” gergeklestirmistir” (Ktglik, 2013, s. 37).
Bakanlik 1998 yilinda “inang Turizmi Tur'98-1" ve “inang Turizmi
Tur'98-2" adi altinda iki tanitim etkinligi dizenlemistir (Aksoy,
1998, s. 12, 13). Bakanligin 2000 yilinda yiiriirliige koydugu /nanc
Turizmi 2000 Projesi, Turkiye'de inang turizminin taninirhd agi-
sindan 6nemli bir adimi olusturmustur (Aksoy, 2002, s. 427).

T.C. Kiltir ve Turizm Bakanliginin web sitesinde (2021) “inang
Turizmi ve lllerde Yer Alan Onemli Eserler” bagh§ altinda 44 il yer
almakta, her ildeki eserler kisaca agiklanmaktadir. Bu eserlerin

Tablo 2.

\

= Musevilik

= jslamiyet

= Hristiyanlik = Diger

Sekil 1.
Tiirkiye'de Inanc Turizminde Kullanilabilecek Eserlerin Dinlere Gére
Dagilimi (T.C. Kiltdr ve Turizm Bakanligi, 2021)

dinlere gore dagihmi Sekil 1'de, illere gore sayisal dagilmiise Tablo
3’te sunulmaktadir.

Tablo 3'teki sayisal dadilimda inang turizmi agisindan en fazla
esere sahip iller; istanbul, Aksaray, Nevsehir, Bursa, Karaman,
Kayseri, Konya, Sanliurfa, Edirne, Kars, Mardin ve Mersin'dir. Lis-
tede dikkati ¢ceken iki husus vardir. Birincisi, en ¢ok esere sahip
illerin ic Anadolu Bélgesi'nde (Nevsehir, Aksaray, Kayseri, Kara-
man, Konya vd.) toplandi§i ve sayi itibariyle Tlrkiye'den %33 ora-
ninda pay aldigl, ikincisi, Osmanli'nin (i¢ baskentindeki (istanbul,
Bursa ve Edirne) eserlerin de %17 oraninda paya sahip oldugudur.
Ayni zamanda inang turizminde 6n plana ¢ikmig destinasyonlarin,
kiltlr turizmi alanlarinin gevresinde oldugu gorilmektedir. Diger
taraftan dinyanin ilk kilisesi kabul edilen St. Pierre Kilisesi’'nin yer
aldigi Antakya, Hristiyanlk agisindan dnemi biytk olan St. Paul
Kilisesi’'nin bulundugu Yalvag ile Ortodoks diinyasina ait pek ¢ok
eski kilisenin bulundugu Aksaray, inang ve miras turizmi agisin-
dan yeterli derecede gelisememislerdir. inang turizmi bakimindan
degderlendirilememis bir diger alan Trabzon-Macka'daki Stimela
Manastir’dir. ilde yer alan gesitli manastir ve kiliselerin Hristiyanlik
icin inang degeri yuksektir. Ayrica, Urfa, Mardin, Agri gibi illerde de

Diinya'da En Fazla Ziyaretgisi Olan Hac Yerleri ve inan¢ Turizmi Merkezlerinin Baslicalar

Hac Yeri/Ulke

inang Turizmi Merkezi/Ulke Hac Sehri+inang Turizmi Merkezi/Ulke

inang Rotalari/Ulke/Bolge

Mekke ve Medine/
Suudi Arabistan

Cheju-Do/Gliney Kore Varanasi/Hindistan

Lagunas de las Huaringas/Huaringas Lagunleri
(Peru)

Kudus ve Beytlllahim/ Adams Peak/Sri Lanka

Filistin

Meiji Tapinagi/Japonya

The Way to Canterbury/
Canterbury Rotasl (UK)

Roma-Vatikan/italya ~ Taishan Dagi/

Cin Halk Cumhuriyeti

Santiago de Compostela/ ispanya

The Abraham Path/Hz. ibrahim Rotasi (Orta Dogu)

Meshed/iran Fatima/Portekiz Lourdes/Fransa

Via Francigena/Francigena Rotasi (italya)

Benares/Hindistan Kailash Dagi/Gin

Meksika

Our Lady of Guadalupe Bazilikasi/

Kumano Kodo (Japonya)

El Camino de Santiago/
Santiago Rotasi (Ispanya)

St. Olav Ways/St. Olav Rotasi (Norveg)

(Ciolli, 2018; Dalton, 2010; Dumortier, 2011; Olcay & Albuz, 2016)
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;SEI:Z/:’;Je inanc Turizminde Kullanilabilecek En Cok Eserin Bulundugu lller (2021)
Eser Sayisi* Eser Sayisi*

iller i H. M. Diger Toplam iller i H. M. Diger Toplam
istanbul 20 2 8 30 Adana 5 5
Aksaray 6 19 25 Kirsehir 4 1 5
Nevsehir 4 20 24 Artvin 5 5
Bursa 12 3 3 18 Diyarbakir 4 1 5
Karaman 9 6 15 Antalya 3 2 5
Kayseri 1 4 15 Ankara 3 1 1 5
Konya 9 4 13 Nigde 4 1 5
Sanliurfa 9 2 1 1 13 Isparta 4
Edirne 8 1 1 10 Denizli 4
Kars 2 8 10 Erzurum 4 4
Mardin 5 5 10 Mugla 1 3 4
Mersin 3 7 10 Amasya 3 3
Manisa 5 3 1 9 Kastamonu 2 2
Elazi§ 8 1 9 Malatya 2 2
Trabzon 4 5 9 Adiyaman 2 2
Bitlis 8 8 Agri 1 1 2
Gaziantep 7 1 8 Osmaniye 2
Hatay 4 4 8 Siirt 2
izmir 3 4 1 8 Zonguldak 1 1
Kirklareli 4 2 6 Glmughane 1 1
Van 4 2 6 Ordu 1 1
Sivas 6 6 Tokat 1 1

Turkiye Toplami Islam: 193 Hristiyanlik: 126 Musevilik: 16 Diger: 5 Toplam: 340
*Eser Sayisi: I: Islam, H: Hristiyanlik, M: Musevilik
(T.C. Kiltir ve Turizm Bakanligi, 2021)

Hristiyanlik, Yahudilik ve islamiyet icin 6nemli ibadet yapilari yer
almaktadir ve buralarda da inang turizminin gelismis oldugundan
bahsedilemez. Bu durumun pek gok nedeni vardir ve onlar ara-
sinda tanitim ve organizasyon eksikligi, ulagim, konaklama, yeme
icme hizmetleri gibi turizm altyapisinin yetersizligi, terdr, dogal
afetler, politik huzursuzluklar, komsu Ulkelerdeki istikrarsizliklar
basta gelmektedir. Diger taraftan, inang turizminde ziyaretgisi
gok olan yerlerde de bazi sorunlar gorilmektedir. Sozgelimi 6zel-
likle yaz aylarinda ¢op sorunu, tasitlarin neden oldugu hava kirli-
ligi, ziyaretgilerin alandan hatira almalari ya da gittikleri yerlerde
iz birakma tutkulari, ziyaretgiler ve yerel halk arasindaki gesitli
catismalar 6rnek verilebilir (Timothy & Nyaupane, 2009; aktaran;
Okuyucu & Somuncu, 2013, s. 639, 640).

Turkiye'de inang turizmine uygun ok sayida eserin bulunma-
sina ragmen, yabanci ziyaretgiler arasinda “din ve hac” amaciyla
gelenlerin orani son derece disuktir (%1den az). 2019 yilinda
cikis yapan yabancilarin gelis amaclari (gezi, eglence, sportif ve
kiltlrel faaliyetler, akraba ve arkadas ziyareti, is-aligveris, egitim,
saglik ve tibbi nedenler, din/hac, transit vb.) arasinda dini amacg-
larla gelenler en son siradadir (toplam 44,712,790 ziyaretgi icinde
78,477 ziyaretgi) (TUIK [Tiirkiye Istatistik Kurumu], 2019). Tuirkiye
Turizm Stratejisi 2023’Un Strateji, Turizm Gelisim Bdlgeleri ve
Turizm Gelisim Koridorlart bolimlerinde inang turizmine nasil
yer verildigine bakildiginda su sonuglara ulagiimaktadir: Turizm
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Cesitlendiriimesinde ©ncelik verilecek alternatif turizm tirleri
arasinda inang turizmi bulunmamakta; Turizm Gelisim Bdlgeleri
icinde yalnizca GAP Kdiltiir ve Turizm Gelisim Bdlgesi’nde blytk
caph kultlr-inang turizminin gelistirilecedi ifade edilmekte;
Turizm Gelisim Koridorlari arasinda (7 tematik koridor) inang Kori-
doru adi altinda Tarsus-Hatay-Gaziantep-Sanhurfa-Mardin rota-
sinin olusturuldugu goérilmektedir. (T.C. KUltlr & Turizm Bakanhgi,
2007, s. 44-51).

izmir'de inang Turizmi

Tarih boyunca dénemli uygarliklara ev sahipligi yapan izmir, ayni
zamanda U¢ Semavi dinin de bulugma yeridir. Bélgedeki tarihsel
ve kiltUrel kaynaklarin da o denli derin ve gekici olmasi, kentin
ve ilin inang turizmi arz potansiyelini daha da glclendirmektedir.
izmir'de inang turizmine gegmeden 6nce, izmir'in tarihsel gelisim
slirecine kisaca yer verilmesi uygun bulunmustur. Bu bakis agisi
ile bu balimiin ilk kisminda (7.1,) izmirde tarih-kiiltiir-inang sar-
malinin nasil sekillendigini gormek ve gliniimiizde inang turizmini
destekleyebilecek tarih-kiltlr zenginligini tanimak amaglanmis-
tir. B&limin ikinci kismi (7,2,), izmirde hem ibadet edilen hem de
turistik ziyarete agik mekanlari 6z bigimde tanitmaya ayrilmistir.
Bu mekanlarin adi ve bulunduklari yerler konusunda, izmirde
inang turizmiyle dogrudan iligkili 20 kisi ile yapilan s6zli goriisme-
lerdeki yanitlardan yararlaniimig ve bazi ¢ikarimlar elde edilmistir.
Son olarak 7,3,de, inang turizminde belli bir ivme yakalayamayan
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izmir'in bu durumunun arka planindaki nedenler (sorunlar) sorgu-
lanmig ve bazi 6nerilerle bolim tamamlanmistir.

izmir’in Yerlesim Tarihi-inang Kiiltiirii iliskisinden Kesitler
izmir'in Bornova Ovasindaki Prehistorik yasam alaninda yapilan
kazilardan elde edilen sonuglara gére izmir'in yerlesim tarihi,
8500 yil dncesine inmektedir. Glinimizde tamamen allivyon
dolgusu altinda kalmis olan hoyikte 4 ayri kiiltlr kati tespit edil-
mistir. Neolitik Cag yerlesiminden baslayan kesintili streg, en
son Ge¢ Roma-Bizans donemi ile son bulmustur (Derin, 2017,
s. 221; 2020, s. 2). izmir'in kentsel kimlikli en eski yerlesim mer-
kezi ise Bayrakli Hoyugu'dir (Tepekule Hoylgd, Smyrna, Eski
[zmir). Arkaik dénemde Bayrakli Smyrnasi ile devam eden kentsel
kiltirel yolculugun ikinci halkasi Yeni Smyrna’dir. Biyik isken-
der’in Dogu Seferi’nde bugiinkii izmir'in bulundugu yere gelisi-
nin hemen ardindan Kadifekale ile Kemeralti aksinda insa edilen
kent, yaklasik 2300 yildir bu merkez etrafinda blylimis ve gelis-
mistir. Bolge, Helenistik ve Roma déneminden ginliimiize miras
kalan Kadifekale, Agora, Antik Tiyatro, Antik Stadyum gibi 6ren
yerleri, antik limanin dolmasi neticesinde Osmanli doneminde
gelisen Kemeralti Carsisi ve farkl kiltirlere ait dini, kamusal
ve sivil mimari 6rnekleri barindiran mahalleleri ile gok katmanl
bir agik hava muzesidir. Farkl etnik gruplarin en yogun yerlesim
slireci; ticari kimligin en Ust dlzeye ulasti§i 17. ylizyilda baglamis,
19. ylizyilda ise doruk noktasina ulasmistir. Bu surecte farklila-
san ticari ve siyasi yapi neticesinde izmir diinya élceginde dnemli
gogler almig, bunun uzaniminda ¢ok dilli, gok kiltirld, heterojen
bir kentsel kimlik gelistirmis ve Akdeniz Bdlgesi’nin en dnemli
ticari merkezlerinden biri haline gelmistir. 19. ylzyilda endUstri
devrimi ile olusan hammaddeye gereksinim, izmir art alanindan
saglanarak izmir limanina yonelmis, bdylece yatirimlar ve tek-
nolojik yeniliklerle kent hizla dedismistir. Bu degisimin en temel
gostergeleri ise 1858-61 Alsancak-Aydin Demiryolu hatti, 1864
Basmane-Kasaba Demiryolu hattinin agilmasli, 1868-74 Pasa-
port ve Liman yapimidir. izmir 1922 yili yangininda biiyiik capta
yok olan tarihi dokunun yerine Cumbhuriyet rejiminin hedefleri
dogrultusunda modern izmir'in temelleri atilmis, ardindan izmir
Enternasyonel Fuari ile ticari kimligine fuarcilik misyonunu da
ekleyerek gelismesini sirdirmustir (izmir Blylksehir Beledi-
yesi, 2020a).

Sonug olarak izmir, giiniimiize gok farkli milliyetler ve degisik dil-
lerle, ok katmanli ve gok kiltirli bir sosyo-kltirel yapiyla ulag-
mistir. Ancak yangin ve depremlerin yani sira, yol calismalari ve
tarihi cevrelerde ¢ok katli yapilasmaya izin verilmesi ile bu eski
yap! hizla yipranmistir (Akylz Levi & Geng, 2018, s. 487-490).
izmir'in tarihsel siirecinde tiim bu yasananlar, kiltirin bir par-
casl olarak din kiltlrl Uzerinde de ozellikle gesitlilik ve hosgori
anlaminda derin etkilerde bulunmustur. izmirde din ve inanc
konusunda bugini yorumlayabilmek icin kenti yerlesme tarihi
ile birlikte glinimuze getirmek, aralarindaki baglantiyi gormek
agisindan dogru olacaktir. izmirin Roma ve ©ncesi dénemle-
rinde ¢ok tanrili din anlayisina bagli olarak var olan kutsal alanlar
ve tapinaklar, Bizanslilarla birlikte Hristiyanligin resmi din ola-
rak kabul edilmesiyle yok olmaktan kurtulamamis, izmir, Bizans
imparatorlugu’nun dinsel merkezlerinden biri yapilmistir. XVI.
ylzyil baslarina kadar izmirde Tirkler genellikle Kadifekale etek-
lerinde, gayrimuslimler ise, daha ¢ok kiyir kesiminde yogunlagmis
iken, bundan sonra Tlrkler, tepedeki yerlesim alanindan asagi-
daki deniz kiyisina dogru yonelerek, yukari kale ile asagi kale ara-
sinda bir yerlesim kusagi olusturmuslardir. Avrupal tliccarlar ise
kent sahili boyunca yerlesmeye baslamislar ve burada hizla kon-
solosluklarini, ticarethanelerini insa etmisler ve liman gevresinin

fiziksel yapisini degistirmislerdi. Kentte XVII. ylzyil boyunca insa
edilen camiler gogunluklaic limanin sinirlarini olusturan buginkd
Kemeralti yayi Uzerinde, ayrica kentin deg@isik mekanlarinda yer
aliyorlard. ikicesmelik ve Kegecilerici vb. Tiirk bdlgelerinin ara-
sina, Musevi yerlesimleri -Havra Sokagdi gibi- girmisti. Kiyidaki
Frenk mahallesinin hemen gerisinde Rumlarin, bunlarla Tiirk bol-
gelerinin arasinda da Ermenilerin mahalleleri siralanmaktaydi.
izmirde 1850 yilinda 20 degisik llke tiiccarlarinin biiyik ticaret
evlerini kurmalari ve 17 konsolosluk agmalari, kentsel mekanda
mahalleler dlgedinde bulylk bir kiltirel zenginlik dogdugunu,
béylece izmir'in kozmopolit niifusunun beraberinde dini yapi-
lari da cesitlendirdigini soylemek mimkindir (Yilmaz & Yet-
kin, 2002, s. 17, 43-586). 20. ylzyilin basinda etnik dinsel gruplar
kentteki goreli konumlarini korumus, ancak bazi degisiklikler
de yasanmistir. Buca ve Bornova banliyolerine Levantenler yer-
lesmis, Konak-Goztepe-Resadiye (Glzelyall) ekseninde kentin
ylksek gelirli elitlerinin konutlari yer alirken bazi Yahudi aileleri
geleneksel Yahudi mahallelerinden ayrilarak Karatas-Karantina
arasina yerlesmisler, ayni eksende yiksek gelirli Mislimanlarin
konutlari ve dnemli Frenk ailelerinin kosklerinin varhgr gozlen-
mistir. Sonug olarak bu ytizyilda konut alanlarinin sekillenmesine
etnik-dinsel faktorlerden ¢ok, sinifsal farkliliklar rol oynamaya
baslamistir (Tekeli, 2019, s. 23, 24).

izmirde ibadet yapilarinin bugiin en yogun oldugu, dolayisiyla
kentte inang turizminin merkezi olabilecek tek bdlge Kemeralti
Carsisi ve yakin gevresidir. Burasi; Tarihi Agora, camiler, kiliseler,
sinagoglar, cesmeler, kervansaraylar, oteller, Tlrk hamamlari gibi
nitelikli taginmaz varliklarla hem somut kilttrel degerlerin hem
de hareketli, renkli, canli deneyimler, usta-cirak iligkileriyle stire-
gelen geleneksel Gretim bigimleri, modern yasam pratikleri gibi
somut olmayan kdlttirel dederlerin de tasiyicisi durumundadir.
Kent turizminin de odaginda yer alan Kemeralti, mimarlik, zanaat,
moda ve gastronomi gibi tasarimin farkl alanlarinin beslendigi
bir merkezdir. Kemeralti son yillarda farkli motivasyonlara sahip
aktorlerin tarih, kdltir, kent kimligi odakl calismalari ve uygula-
malariyla izmir giindeminde ilk sirada yer almaktadir. Kent-kiil-
tlr-turizm sacayagindaki galismalardan biri, izmir Biytiksehir
Belediyesi'nin Kent Rotas! Projesi'dir ve kente denizyoluyla gelen
ziyaretgileri Alsancak Limani’'nda karsilayip Kemeralti Carsisi'na
ulastirma ve kent merkezinde gegirecekleri siireyi artirma ama-
clyla hazirlanmis bir turistik gezi rotasidir. Bu anlamda, yeni kent-
sel turizm icin “tasarim kiltiri’nin énem tagidigi ve izmir kenti
tasarim killtlrdntn haritalanmasinda Kemeraltrnin istisnasiz
onceligi vurgulanmaktadir (Savasir, 2020, s. 70).

izmir kentiyle ilgili bir baska proje [zmir Kent Tarihi Projesidir.
Kemeralti ve gevresine odaklanan projede bélgenin sirdirilebilir
iyilesmesi ve canlanma gosterebilmesi igin bitlncdl bir bakis ve
stratejiler bittnunde gelistirilmesi, orgltlenmelerin saglanmasi
kararlastirilmis ve projenin yiritilmesinde temel yonlendirici
olacak izmir Tarih Projesi Tasarim Stratejisi Raporu hazirlanmistir.
Raporda belirtildigi tizere izmir'in tarihle iliskisinin korunmasi ve
glclendirilmesinde Kemeralti, sahip ¢ikilmasi gereken ¢cok énemli
bir degerdir. Clinkl bolgenin kayip slireci devam etmekte, tarihi
ve kiltlrel mirasin yaninda buytik bir konut alani olmasi nede-
niyle koruma ve gelisme butinliginl saglayacak yeni bir tasa-
rim gerekmektedir. izmir Tarih Projesi 17 alt bdlgeye ayrilmistir.
Bu bolgelerin birgogu (Agora, Havralar bolgesi, Kemeralti Caddesi
ve Hanlar bolgesi, Bahribaba bolgesi, Altinyol-Damlacik bolgesi,
Anafartalar Caddesi'nin son bolimu, Aziz Vukolos Kilisesi ve gev-
resi, Kadifekale bolgesi vd.) dini yapilarla da iligkilidir ve zenginlik
tasimaktadir (Tekeli, 2019, s. 54-60).
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Tablo 4.
izmirde inang Turizmi Kapsaminda SézIi Gériisme Yapilan Katilimcilar

Katilimci Kod No: Katilimcinin Galistigi Birim/Alani

K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7, K8 Seyahat Acentesi
K9 izmir [l Kltir ve Turizm MUdarlaga
K10 izmir Ticaret Odasi (iZTO)

K11, K12, K13, K14
K15, K16, K17, K18, K19, K20
(Yiiksel, 2019)

izmir Rehberler Odasi (iZRO)

Universite/Turizm Akademisyeni

izmir’de inang Turizmi S6zlii Gériisme Sonuglarina Gére
Baglica Ziyaret Eserleri

izmirde inang turizmi kapsaminda en fazla ziyaret edilen mekan-
lari tespit etmek icin kullanilabilecek istatistiksel veriler bulun-
mamaktadir. Dolayisiyla ziyaretgi sayisina gore inang turizmi
mekanlarinin - bir siralamasini yapmak mimkin degildir. O
nedenle Yuksel (2019), nitel ve nicel arastirma yontemiyle yaptidi
s0zIl goriisme ve anket galismasinda, gorislere gore bazi sonug-
lara ulagmistir. Burada yalnizca sozli gortismelerden yararlanil-
mistir. Sorularin ortak amaci, izmir merkez kenti ve ilgelerinde tic
Semavi dine ait mekanlardan en fazla turistik amagli ziyaret edi-
lenlerin hangileri oldugunu, ayrica nerelerinin olmasi gerektigini
ogrenmektir (Tablo 4).

Gorismelerden alinan sonuglar soru baglklar altinda asagida
verilmektedir.

Soru-1. [zmir merkez kentinde inang¢ turizmi kapsaminda en fazla
ziyaret edilen [slam mekanlari (eserleri) hangileridir ve daha baska
nereleri olabilir?

Katiimcilarin ortak goriisiine gore, izmir merkez kentinde inang
turizmi kapsaminda islamiyet’e ait en fazla ziyaret edilen mekan,
Hisar Camisi'dir. Onun arkasindan Kestanepazari Cami, Salepgi-
oglu Cami ve Konak (Yal) Cami gelmektedir. Daha arka siralarda
ise Sadirvanalti, Kemeralti, Basdurak, Fatih, Esrefpasa, ikicesmelik
camileri ile Emir Sultan Turbesi gelmektedir. K7 ayrica, Kadifekale
Mescidi’'ni, K10 da Konak'taki Ali Aga Camisi'nin mimari ve tarihi
acidan onem tasidigini ve inang turizminde kullaniimasi gerekti-
gini ifade etmiglerdir.

Soru-2. [zmir merkez kentinde inanc turizmi kapsaminda en fazla
ziyaret edilen Hristiyanlik mekanlari (eserleri) hangileridir ve daha
baska nereleri olabilir?

Katiimcilarin ortak goriisiine gore, izmir merkez kentinde inang
turizmi kapsaminda Hristiyanlida ait en fazla ziyaret edilen mekan
St. Polycarpe Kilisesi'dir. Diger 6nemli mekanlar; Aziz Vukolos (Aya
Vukla) Kilisesi, St. Jean Katedrali ve Aya Fotini Kilisesi’dir. Onlarin
arkasindan St. John Avengelist Kilisesi ve St. Helen Katolik Kilisesi
gelmektedir. Ayrica K7, Santa Maria Katolik Kilisesi ve St. Anto-
ine Katolik Kilisesi'ni, K10 ise St. Holy Rosary Kilisesi ve St. John
Baptist Kilisesi’nin inang turizmi icin potansiyel tasidiklarini 6ne
slirmuslerdir.

Soru-3. izmir merkez kentinde inang turizmi kapsaminda en fazla
ziyaret edilen Musevilik mekéanlari (eserleri) hangileridir ve daha
baska nereleri olabilir?

Katilimcilarin ortak gorist, izmir merkez kentinde inang turizmi
kapsaminda Musevilide ait en fazla ziyaret edilen mekanin Beth
Israel Sinagogu oldugudur. Diger mekanlar; Salom Havrasi
ve Hevra Sinagogu'dur. Ayrica K7, bu mekanlara Rosh Ha Har
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Sinagogu, Algaze Havrasl, Sinyora Sinagogu, Portekiz Sinagogu
ile Bet Hillel Sinagogu’nun da eklenmesi gerektigini séylemistir.

Soru-4. [zmirilgelerinde inang turizmi kapsaminda en fazla ziyaret
edilen islam mekénlari (eserleri) hangileridir ve daha baska nereleri
olabilir?

Katilimcilarin ortak gérisiine gore, izmir ilgelerinde inang turizmi
kapsaminda islamiyet’e ait en fazla ziyaret edilen eser, Selguk
ilcesindeki isa Bey Camisi'dir. Digerleri; Birgi'de (Odemis) bulunan
Ulu Cami ve imam Birgivi Medresesi, Tire ilcesindeki Yogurtluoglu
Killiyesi ve Yahsi Bey Camisi’dir. Bunlarin arkasindan Aliaga (Carsi)
Cami (Aliaga), Hamza Baba Tirbesi (Kemalpasa), Balim Sultan
Turbesi (Tire), Dervis Aga Cami ve Aydinogullari Turbesi (Odemig/
Birgi) gelmektedir. Katilimcilardan K1, K17 ve K18, izmir ilgeleri
arasinda Islam eserleri bakimindan en fazla Selcuk, Odemis ve
Tire’'nin zenginlik tasidigini belirtmislerdir. Bununla beraber K4
ve K10 ise en cok Birgi'deki (Odemis) imam Birgivi Medresesi'nin
ziyaret edildigini one stirmuslerdir.

Soru-5. izmir ilcelerinde inanc turizmi kapsaminda en fazla ziyaret
edilen Hristiyanlik mekanlari (eserleri) hangileridir ve daha baska
nereleri olabilir?

Katiimcilarin ortak gériisiine gére, izmir ilgelerinde inang turizmi
kapsaminda Hristiyanliga ait en fazla ziyaret edilen eser, Selguk
ilcesindeki Meryem Ana Evi-Kilisesi'dir. Digerleri; Selguk'taki St.
Jean Bazilikasi ve Efes Cifte Kiliselerdir. Arkasindan yine Sel-
cuk’taki Yedi Uyuyanlar Magarasi, St. Demetrios Kilisesi ve St. lon-
nes Kilisesi ile Bergama'daki Bergama (Kizil) Kilisesi gelmektedir.

Gorismelerden elde edilen sonuglar gruplandirilarak asagida beg
konuda yorumlanmaktadir:

1. Izmir merkez kentinde inanc turizminde ziyaret edilen eser-
ler en fazla Islam dinine aittir. Bu eserlerin hepsi Konak
ilcesindedir. Ziyaret sikliginin fazla olmasinin bir nedeni de
budur. Clinki Konak, izmir'in tarihi gekirdeginin oldugu ilge-
dir ve katihmcilarin belirttigi camilerin hepsi (Fatih Cami
harig) tarihi onem ve anitsal deder tasimaktadir. Ayrica
Konak ilgesinde Kemeralti Carsisi, Cankaya is ve ticaret
merkezi, Konak Pier, Konak Meydani, Kizlaragasi Hani,
Kilttrpark, Tarihi Asansor, oteller ve mizeler gibi kentin
en onemli turistik mekanlarinin bulunmasi, tiim turistlerin
bu bolgeyi gezmeleri sirasinda camileri de ziyaret etmel-
erini kolaylastirmaktadir. Merkezde Hristiyanlik’a ait 6 kilise,
Musevilige ait 3 dini mekan ziyarete agiktir.

2. Izmir ilcelerinde inang turizminde ziyaret edilen eserler en
fazla [slam dinine aittir. Ancak, merkezden farkl olan taraf,
ilcelerde tlrbe, killiye, medrese gibi diger ziyaret yerlerinin
gok sayida olmasidir. Nitekim ilgelerde en fazla ziyaret edi-
len 5 camiye karsilik 5 de diger inang eserleri bulunmaktadir
(bkz. Soru 4 ve 5). inang amaciyla gidilen ilgeler oldukca
cesitlidir: Selcuk, Odemis (Birgi), Tire, Aliaga, Kemalpasa.
izmir'in Turk-islam eserleri (Selguklu ve Osmanl) agisindan
zengin ilgeleri ve onlarin kirsalinda dini sahsiyetlere ait
ziyaret yerleri (tlrbeler gibi) coktur ve onlar yerel olmak-
tan cikip, bolgesel Olgekte ziyaretci cekebilmektedir.
ilcelerdeki ziyaretgilerin cogunlugu verli turisttir. Yalnizca
Selcuk ilcesindeki isa Bey Cami, St. Jean Kilisesi ve Artemis
Tapinagl; Selguk Kalesi, Efes Mlzesi ve Efes antik kenti
yakininda bulunmalarindan dolayi, yabanci turistin yogun
ziyaret ettigi eserlerdir. izmirde inang turizminin basli
basina gelistirilebilecegi, bir destinasyona donlsebilecek
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yerler aranirsa, ilk akla gelenler Birgi ve Tire'dir ve su neden-
lerle 6ne gikmaktadirlar: Birincisi; Tiirk-islam eserleri gok
zengin ve cesitlidir, ikincisi; bu ilgelerin inang turizmine
eslik edebilecek kultlr turizmi kapsaminda genis bir kil-
turel altyapisi (geleneksel el sanatlari, mimari, yerel-kultirel
etkinlikler, geleneksel yerlesme dokusu ve evler, garsi, pazar
yerleri vb.) vardir. izmir ilgelerinde bugiin Hiristiyanhiga ve
Musevilige ait turistik kimligi olan eser az sayida olsa da arka
planda biyik bir potansiyelin var oldugu kesindir. Nitekim
ziyaretci sayisi, kutsalligl, dinyada taninmighdr ve tarih
sahnesindeki eskiligi bakimindan bu iki dine ait cok degerli
mekanlar bulunmaktadir. Kugkusuz onlarin baginda Meryem
Ana Evi (Selguk) gelmektedir ki Hristiyanlik diinyasi igin bir
hac yeri olmasi bakimindan 6nemi blyuktur.

[zmir merkez kentinde ve ilcelerinde inan¢ turizminde
kullanilabilecek eserleri tespit etmek oldukca zordur. GlnkU
izmir topraklarinda kiiltiirel katmanlar goktur ve birer miras
olarak glinimuze ulasanlar arasinda stphesiz dinle ilgili
yapilar, ibadetler, inaniglar, ulu sahsiyetler, 6zel ginler ve
kutlamalar, ritleller gibi sayisiz inang dederi vardir. Bu miras
unsurlari islam, Hristiyanlik ve Musevilige ait olunca, gel-
ecekte inang turizmi igin genis bir yelpazede bircok eser
bulmak mimkiindir. Burada énemli olan nokta, izmir tur-
izminde buglinden yarina inang turizmine ne kadar yer
verilecedi ne Olglide tesvik edilecegidir. Politik ve stratejik
kararlari bir kenara birakirsak, potansiyeller hakkinda sunlar
sdylenebilir: izmir merkez kentinde ve ilgelerinde inang tur-
izmine katilabilecek U¢ dine ait daha pek ok mekanin oldugu
konusunda gorisler birlegse de esas olan, bu mekanlarin bir
turistik Grlin haline getirilip, cekiciligin nasil yaratilacag, kim-
lerin hedeflenecegdi (pazar) ve nasil tanitilacagidir. Bunlarin
yapilabilmesi icin de az 6nce deginildigi Gzere inang turizmi
hakkinda izmir'in bir vizyonu, politikasi ve stratejisinin olmasi
gerekmektedir.

[zmir'de inang turizminin belliyerlerde dahayogun ziyaretgisi
vardir. izmir merkez kentinde yogunluk Konak ilgesinin
Konak, Kemeraltl, ikicesmelik, Namazgah, Mezarlikbasl,
Tilkilik, Basmane, Cankaya, Alsancak, Karatas, Gulzelyal
semtlerindedir. izmir merkez kentinin disinda ise Selguk
basta gelmekte, onu Odemis/Birgi, Tire ve Bergama izleme-
ktedir. Ancak buralarda basli basina gelismis bir inang turiz-
minden bahsetmek zor oldugu gibi, bu yerlerin diginda kalan
semtler ve ilgelerde de inang turizminin gelisemeyecegi
anlasiimamalidir.

izmirde inang turizmini diger turizm tirlerinin destekleme
potansiyeli (ilgililik, baglantisallik, tamamlayicilik) oldukca
yiiksektir. izmir merkez kentinde inang turizmi yapilarinin
gcogunlukla Kemeraltrnda, diger ifadeyle kentin kalbinde
yer almasi, bu cevrede bulunan tarihsel, kiltlrel eserlerin,
restoranlarin ve aligveris yerlerinin gekiciligini arttirmaktadir.
O nedenle, kiltlr turizmi ve kent turizmi, inang turizminin
baslica tamamlayicisidiriar. Ozellikle Kadifekale, Agora, Saat
Kulesi, Tarihi Asansor, Kizlaragasi Hani, Kilttrpark, Atattrk
Aniti, izmir Uluslararasi Fuari, festival ve senlikler, miizeler,
kiltlr merkezleri vb. bu iki turizm tlrinin baslca ceki-
cilikleridir. Selcuk, Odemis (Birgi), Tire, Kemalpasa ve Bergama
gibi inang turizminin gelistigi/gelisebilecegi ilgelerde de yine
kilttr turizmi Grinleri blytk bir zenginlige sahiptir. izmir
merkez kentinden ilgelerin farki ise kirsalin da devreye girm-
esidir. Buralardaki yerel kiltlr bilesenlerinin (gelenekler, el
sanatlari, mimari, mutfak vb.) kirsal turizm Uzerinden inang
turizmiyle bitlinlesebilecegdi soylenebilir.

izmirde inan¢ turizmi konusunda yapilan sdzli gériismelerde
alinan yanitlara goére ziyaretgisi en ¢ok olan eserler ve mekanlar
asagida kisaca tanitiimaktadir.

izmir Merkez Kentinde Ziyaretgisi En Fazla Olan inang Eserleri

islam Eserleri. Hisar Camisi (Konak): Caminin yapimiyla ilgili
1592 yili ve 17. ylzyilin ilk yarisi gibi farkl tarihler verilmektedir.
izmirdeki camilerin en eskisi, en blyigu ve t¢ mihrapli olma-
siyla diger camilerden ayrilir. Cami, minberin yanlarindaki cami
tasvirli mermer rolyefler, minberindeki isgilik, stitun bagliklari,
kirsti ve mihrabinin glizelligi ile dikkat ceker. Avluda yer alan iki
gesme, diger camilerde bulunmayan bir ayrintidir. Cami; Cankaya,
Kemeralti Carsisi ve Kizlaragasi gibi izmir merkez kentinin tarih-
sel, kultlrel, turistik ve aligveris mekanlarinin ortasinda bulun-
maktadir. Kestanepazari Cami (Konak): Caminin yapim tarihiyle
ilgili olarak 1663 ve 1668-1669 yillari verilmektedir. Mihrabinin
Selcuk'taki isa Bey Camisi'nden getirildigi distinilmektedir.
Kubbe yapisi ve dis cephe tasarimi agisindan diger camilerden
farklilik tagir. Cami, Kemeralti Carsisi’nin tam ortasindadir ve gev-
resi geleneksel Uriin ve egyalarin satis yerleriyle doludur, bunun
icin cami ve tarihsel-kultlrel ortam butlnlesmistir. Salepgi-
oglu Cami (Konak): 1895-1906 yillari arasinda yapilmistir. Eserin
mimarisi Batl ve oryantalist UGslubun karigimidir. Altinda med-
rese ve derslikler vardir, camide iki mermer gcesmenin guzel-
ligi dikkati geker. Bulundugu yer, Kemeralti, Konak, ikicesmelik
tiggenindedir, izmir'in tarihsel ve aligveris bdlgesindedir. Konak
(Yali) Cami (Konak): Neoklasik tarza sahip cami, 18. ylizyil yapisi-
dir. Sislemeleri ve Kitahya cinileri goz doldurmaktadir, sekizgen
planhdir. Konak Meydaninda yer aldidi igin, turistik bir ortamda-
dir ve Saat Kulesi ile birlikte meydanin semboli durumunda-
dir. Sadirvanalti Cami (Konak): 17. ytzyilin ilk yarisinda yapildigi
sanilmaktadir. Sadirvaninin gizelligi nedeniyle “Sadirvanalti” adi
verilmistir. ic mekan kubbesindeki figiiratif resimler ilgi gekicidir.
KemeraltI'nin ana caddesi olan Anafartalar Caddesi lizerindedir, o
nedenle cami adeta satis yerleri arasinda kaybolmustur. Keme-
ralti Cami (Konak): 17. ylzyila tarihlenmektedir. Caminin ici XVIII.
ylzyila ait kalem isleri ile bezenmistir. Dikkanlar ve diger yapilar
arasinda sikismis durumdadir. Basdurak Cami (Konak): Caminin
1652 yilinda yapildi§i sanilmaktadir. Avluya agilan kapinin ze-
rinde padisah tugrasi dikkat geker. Cami, alt katta diikkanlarin,
Ust katta ibadet mekani ile son cemaat yerinin bulundugu car-
si-cami tipindedir. Kemeralti Anafartalar Caddesi lizerinde, etrafi
is yerleriyle cevrilidir (Tagkiran, 2008, s. 187-208). ikicesmelik
Merkez Cami (Konak): Caminin giris kapisi Uzerinde h.1311 (1893)
tarihi yazilidir. Bazi kaynaklara gore bu cami bu tarihe dayanila-
rak ayni yilda yapildigi yazilidir. Cami kesme tastan yapilmis olup,
yiksek bir kaide lizerindedir. ikicesmelik caddesinde (zerinde
bulunmaktadir (Visitizmir, 2020a). Esrefpasa Cami (Konak): 1902
tarihinde ise ibadete agiimistir. Bir bodrum kati Uzerine iki katli,
tas duvar insa edilmis, on cephesinde, kirmizi ve yesil renklerde
kesme taglar kullaniimistir. Esrefpasa semtinde ve Bayramye-
ri'ne yakin bir konumdadir (Visitizmir, 2020b). Emir Sultan Tiir-
besi (Konak): 14. ylzyilin ilk yarisina ait olan tirbe, Aydinoglu Gazi
Umur Bey tarafindan yaptiriimistir. Yapi, semahane, asevi, misa-
firhane, tirbe, kuyu ve hamamdan olugsmaktadir. Tlrbe, kapsamli
bir restorasyondan sonra 2015 yilinda ziyarete agilmistir (Visitiz-
mir, 2020c). Varyant Fatih Cami (Konak): 1996 yilinda hizmete agI-
lan cami, kente hakim bir mevkidedir. Caminin birgok noktasinda
gecmisten yapilan alintilari gérmek mimkindur. Blyik kubbe
betonarme, kiigiik kubbeler tugladan yapiimistir. i mekan isiltili
ve renkli bir gériiniime sahiptir (Kayin, 1996, s. 40) (Sekil 2).

Eastern Geographical Review 2022 27(48): 1-18 | doi: 10.5152/EGJ.2022.975260



12

Hristiyanlik Eserleri. Saint Polycarpe (Polikarp) Kilisesi (Konak):

“Hristiyanlaricin kutsal bir sahsiyet kabul edilen Polikarp’i yad
etmek amaciyla “Ege’nin incisi” olarak nitelendirilen Polikarp
Kilisesi, tarihi surecte ilk yedi kilise arasinda degerlendirilmis
ve inang turlari igerisine alinmistir. Ayrica burada, her yil 23
Subat'ta “Aziz Polikarp Bayrami” adi altinda bir bayram kut-
lanmaktadir” (Kigik, 2013, s. 284).

Bugtinkl kilise 1625 yilinda Kanuni Sultan Slleyman’in izni ile
yapilmig, 1680'deki blylk yangindan sonra ve daha sonraki
yillarda bircok kez onarim gormustir. Kilise buginkd haliyle;
dogu-bati dogrultusunda dikdortgen seklinde bir bazilikadir,
bati cephesinin giineyinde bir ¢an kulesi vardir. Aziz Vukolos (Aya
Vukla) Kilisesi (Konak): 1886 da insa edilmis bir Ortodoks Rum kili-
sesidir. Tarihi kilise uzun sire kullaniimadidi i¢in bakimsizliktan
harap hale gelmigken restore edilerek 2011 yilinda kiltir mer-
kezi olarak yeni igleviyle hizmete agilmistir. Kilisenin mistemilat
binasi “izmir Basin Mizesi” olarak diizenlenmistir. Kilise, gegmiste
Musliman, Yahudi ve Hiristiyan mahallelerinin kesistigi Basmane
semtindedir. St. Jean Katolik Katedrali (Konak): Kilisenin yapim
tarihi 1874'dur. Altar, Papa 9. Pio'nun armaganidir. Alsancak sem-
tindedir. Aya Fotini Kilisesi (Konak): Ortodoks Rum Kilisesi; 1658
yilinda deniz kiyisinda insa edilmis, zamanla kiyinin doldurulmasi
sonucu iceride kalmistir. Ginlimuzde ayni isimli modern bir kilise
insa edilmistir. Saint Helen Katolik Kilisesi (Karsiyaka): Karslya-
ka’nin ilk Katolik kilisesidir ve 1904 yilinda tamamlanmistir. 1968
yilinda kilisenin i¢ mimarisi yenilenmis ve tarihi dokunun korun-
masina dikkat edilmis, dis cephesinde hicbir degisiklik yapilma-
mistir. Neogotik yapidaki pencerelerde, Fransiz aziz ve azizelerin
vitraylari, duvarlarinda ise Hz. isa'nin yasamini tasvir eden kabart-
malar bulunmaktadir. Azize Helen ve Aziz Konstantin’in mermer
heykelleri kilisenin dort késesine yerlestirilmistir (izmir il Kiiltir
Turizm Mdarlagu, 2020a). St. John Evangalist Anglikan Kilisesi
(Konak): izmir Anglikan kiliselerinden biri olan Evanjelist Aziz John
Anglikan Kilisesi, téren odasi ve diger tesisleriyle izmirdeki ana
Anglikan kilisedir. Alsancak’ta bulunan St. John, Canterbury Bag-
piskoposlugu’nun verdigi yetkiyle Cebelitarik Piskoposlugu’'na
bagl 42 kiliseden biridir. Kilise hafta igi ve hafta sonu 6gleden
sonra saatlerinde ziyarete agiktir. (Visitizmir, 2020d) (Sekil 2).

Musevilik Eserleri. Beth Israel Sinagogu (Konak): Karatag'taki Beth
Israel Sinagogu 1907 yilinda hizmet vermeye baslamistir. italyan
etkisi ile yapilmis ve izmirin en biiylk havrasidir, glinimiizde
de kullanilmaktadir (izmir il Kiltir Turizen M4darligi, 2020b).
Salom Sinagogu (Konak): Yapim tarihi 1500’1 yillara inmekte-
dir. Yapiyi farkh kilan bir 6zelligi, 1841 izmir yangininin sinagogun
oniinde durdugu ve sondligine dair bir metnin dis cephede yer
almasidir. Hevra Sinagogu (Konak): “17. ylzyila tarihlenen yapi,
1838 yanginin ardindan onarilmis 1841 yangininda tekrar yaninca
uzun stre harap kalmistir. 20. Ylzyil baglarinda onarim géren yapi
1999 yilinda tavaninin gékmesi nedeniyle terkedilmis oldugundan
buglin kullaniilmamaktadir” (Tagkiran, 2008, s. 309, 311) (Sekil 2).

izmir ilgelerinde Ziyaretgisi En Fazla Olan inang Eserleri
islam Eserleri. isa Bey Cami (Selcuk):

“Anadolu Selguklularindan Aydinoglu Beyligi’nin bir donem
merkezi olarak kullanilan (Ayasulug) Selcuk'ta isa Bey tara-
findan Mimar Ali bin Miseymes (Dimigki) insaa ettirilmistir.
13 Mart 1375 tarihinde ibadete aciimistir. Caminin kuzeyinde
bulunan St. Jean Katedrali ile glineybatisinda bulunan
paganist kiltlre ait Artemis Tapinagrnin ara sinda bir yere
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yaptiriimasi son derece anlamlidir..Anadolu'da iki minareli,
revakli ve sadirvanh avlulu camilerin ilk drneklerindendir. Abi-
devi mimarisi, i¢ ve dis stisleme 6zellikleri ile dikkat cekmek-
tedir” (Cambaz & Abak, 2016, s. 260).

Ulu Cami (Birgi/Odemis): insa kitAbesinden 1312 yilinda Aydinoglu
Mehmed Bey tarafindanyaptirildigianlasilan yapi Aydinogullari'nin
ilk camisi ozelligini tasir. Kuzeybati kosesinde yer alan medrese
ve bati tarafindaki Aydinoglu Mehmed Bey Tlrbesi ile bir killiye
dizeninde insa edilmistir. Tugladan zarif minaresi ilgi geken Ulu
Cami’nin mihrabi ¢ifte kivrik dalli, barok tarzi stislemelerle gevrili,
firuze ve mor renkli geometrik yildiz ve gecmelerle sisli ¢ginilerle
kaplidir. Selguklu slisleme sanatinin en glizel 6rneklerinden biri
olan ceviz agacindan kiindekari teknigi ile yapilmis minberde tek
bir ¢ivi bile kullanilmamustir (izmir Kiiltiir & Turizm Dergisi, 2013,
s. 69). Aydinogullari Tiirbesi (Birgi/Odemis): Birgi Ulu Cami’nin ig
avlusundaki Tlrbe, 1334 yilinda Aydinoglu Mehmed Bey igin yap-
tinlmistir. Tirbe'nin igcinde Mehmed Bey ve ogullarindan dginin
mezari bulunmaktadir. Bakimli durumdaki yapi, Birgi’'nin dnemli
ziyaret yerlerinden biridir (Ertugrul, 1995, s. 61, 62). Dervis Ada
Cami (Birgi/Odemis): Sekiz kemer ile desteklenmis tek bir kubbeye
sahip olan cami, 1663 yilinda insa edilmistir. ince ve tek serefeli bir
minareye sahip olan camide iki sira halinde bulunan pencereler-
den isik saglanmistir. Son cemaat yerindeki i¢ tonozu taslyan dort
kolon korint stilindedir. Birgivi Mehmet Efendi Medresesi (Birgi/
Odemis): Sultan 1. Selim’in hocasi Ataullah Efendi tarafindan 1554
yilinda tas ve tugla kullanilarak insa edilen gok kubbeli medrese-
nin zemini tastandir. Kubbeli yedi odasi bulunan medresenin her
bir odasinda ocak, mermer pencere kirisleri, pencerelerin Ulze-
rinde 1s1k saglamak igin yatay bosluklar, kitap ve kandiller i¢in de
duvarlarda nisler vardir (izmir Kiiltlr & Turizm Dergisi, 2013, s. 69).
Ibn Melek Hz. Tiirbesi (Tire): ibon Melek Medresesi'nin yaninda bulu-
nan Tiirbe, Tireli ibn Melek Abdiillatif Efendi’ye aittir. Kaynaklara
gore ibn Melek, sadece hukukgu olmayip ayni zamanda hadis, usul
ve tasavvuf alaninda da soz sahibidir. “Tire Belediyesi tarafindan
restore edilen tiirbe kesme blok mermerlerden olusmustur. Ustii
agiktir” (Tire Ticaret Odasi, 2017, s. 21) (Sekil 3).

Hristiyanlk Eserleri. Bergama (Kizil) Kilisesi (Bergama): incil'de
adi gegen 7 kiliseden biri ve yeri kesin olarak bilinen tek kilisedir.
Bergama Kilisesi I.S. 313-500 yillari arasinda blyiik énem kazan-
mistir (Bingdl, 2007, s. 142, 143). Bu mekanda 2004 yilinda Aziz
Yuhanna anisina istanbul Rum Patrigi Bartholomeos'un yonettigi
bir ayin diizenlenmistir. Meryem Ana Evi Kilisesi (Selguk): Hristiyan-
larca “Panaya Kapulu” olarak adlandirilan Meryem Ana Evi, Bilbdil
Dagrndadir ve I.S. 4.-7. ylizyillar arasinda yapildigi diistinilmekte-
dir. Meryem Ana Evi'nin kalintilari Uzerine “L” bigimli bir kilise yer
almaktadir. Kilisenin icinde Hz. Meryem’in heykeli bulunmaktadir.
Evin arka bahgesindeki kaynak suyu Uzerine her birine agk, para
ve saglik adi verilen l¢ cesme yapilmistir. Meryem Ana Evi, Vati-
kan tarafindan hac yeri olarak ilan edilmistir, her yil 15 Adustos’ta
dini bir téren diizenlenmektedir (Kigik, 2013, s. 489-491). St. Jean
Bazilikasi (Selcuk): Bizans imparatoru Justinyen’in 1.S. 6. ylzyilda
incil yazari St. Jean adina yaptirdi§i bazilika, Ayasuluk Tepesi'nde yer
almaktadir. Batidan girisi olan yapi, hac planh ve kubbelidir (Bingdl,
2007, s. 148). “Ayasuluk/Ayasoluk Tepesi'nde yer alan Bazilika, yak-
lagik 130 metre uzun lugundadir. BlyUk bir avluya sahip Bazilikanin
ortasinda, kubbenin altinda Aziz Yuhanna'nin mezari ve mezarin
dogu tarafinda da rahiplerin oturduklari bolimler bulunmakta-
dir” (Klglk, 2013, s. 493, 494). Yedi Uyuyanlar Magarasi (Selguk):
Tarihi I.S. 5. ylizylla indirilen Yedi Uyuyanlar Magaras, rivayete gore
Hristiyanligin resmi din olarak kabuliinden 6nce putperestlerden
kacarak buraya siginan yedi gencin uykuya dalip, Ug ylzyil sonra
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uyandigr yerdir. Burada oyma kaya mezarlari ve iki kilise kalintisi
bulunmaktadir (Bingdl, 2007, s. 156). Efes Cifte Kiliseler (Selguk):
Antik Efes kentinde yer alan Cifte Kiliseler, birkag yonden 6nem
tasir: Hristiyanhigin ilk 7 kilisesinden biri olmalari, 1.0. 431 ve 438
yillarinda Efes konstillerinin burada toplanmasi, Hz. Meryem adina
sunulan ilk kilise olmasidir (Kliglk, 2013, s. 292) (Sekil 3).

izmir'in inanc turizminde birer Giriin ve cekicilik kaynagi olarak kul-
lanilabilecek 6zel kutlamalar vardir. Dini bayramlar, kutsal kisileri
anma glnleri ve diger 6zel glinler, inang turizmine katilan turistler
tarafindan blyik ilgi gdrmektedir. izmirde bu kapsamda dort 6zel
glin ve birtane anma gund vardir: (1) Balim Sultan Nevruz Bayrami;

“llceye 4-5 kilometre mesafede Hisarlik Kyl yamagclarinda
yesillikler arasinda bulunan, Tire tarihinde ¢ok dnemli isleve
sahip ve eski bir Bektasi Tekkesi olan Balim Sultan Tlrbesi
etrafinda baglayip gelismis; son yillarda piknik havasinda Top-
tepe, Tastepe, Maltepe, Dere Kahve, Ali Baba gibi diger mesire
yerlerine tagsinmistir” (Erdem, 2012).

Hamza Baba Klilttirinl Yasatma ve Anma Glnleri; Kemalpasa
ilcesinin Hamzababa kdylinde yer alan Hamza Baba Turbesi, Ege
Bolgesi'nde yasayan Alevilerin ziyaret mekanlarindan biridir (izmir
Blyuksehir Belediyesi, 2020b). Meryem Ana’nin Gége Yikselis
GUini (Selguk); Papa XII. Pius tarafindan 1950 yilinda kabul edilen
bu inanisa gore Meryem oldikten sonra ruhu ile birlikte gokyu-
zline yUkseldigi igini kilise tarafindan her yil 15 Agustos’ta bayram
olarak kutlanmaktadir (Gedikli, 2018, s. 1453). St. Polikarp Bayrami
(Konak); Hristiyanlar icin onemi blylk olan Polikarp’t anmak ama-
ciyla “Ege’nin incisi” olarak nitelendirilen St. Polikarp Kilisesi'nde

Tablo 5.
Izmir'de Inang Turizminin SWOT Analizi

her yil 23 Subat'ta St. Polikarp Bayrami kutlanmaktadir (Kiguk,
2013, s.284). Abraham Palaci’nin Oliim Yildéniim; Yahudiler her yil
Subat ay! icinde, 1869-1900 yillari arasinda izmirde 31 yil boyunca
hahambasilik yapmis olan Abraham Palagi’nin mezarini (Glirgesme
Musevi Mezarh§) ziyaret etmektedirler. Yahudi turist gruplari,
Abraham Palagi'nin &liim yildéniimiinde izmire gelerek, mezari
basinda dualar okumakta, ruhen arinma rittelleri gergeklestirmek-
tedir (Pardo, 2014; aktaran izmir Kiiltiir & Turizm Dergisi, 2021).

izmir’de inang Turizmine Elestirel Bakig Sorunlar ve iyilestirme
Onerileri

izmirde inang turizmine kaynaklik eden/edebilecek pek gok ese-
rin bulunmasina, hatta bazilarinin diinya gapinda evrensel degere
sahip olmasina ragmen (gucli yonler ve firsatlar), yeterli ziyaret-
¢inin olmamasi, arka planda bazi sorunlarin varligina (zayif yonler
ve tehditler) isaret etmektedir. Bu konuda SWOT analiziyle mev-
cut durum gézler éniine serilmis, izmirde inang turizminin neden
gelismedigi hakkinda bazi ipuglari belirginlesmistir (Yiksel, 2019,
s. 92-94) (Tablo 5).

Sonug olarak SWOT analizi, izmir'de inang turizminin giclii ydnleri
ve firsatlari kadar sorunlarinin da (zayif yonler ve tehditler) oldugu
yoniinde net bilgiler vermektedir. izmirde inang turizminin gele-
cegini kurmak icin gigli yonlerin performansa cevrilmesi, dis fir-
satlardan da yararlanilmasinin gerektigi ortadadir. Bu noktada arz
hizmeti kapsaminda yapilmasi gerekenler, kolaylikla yerine geti-
rilebilecek olsa da 6Gnemli olan pazara erismek ve talep yaratabil-
mektir. Dider taraftan zayifliklarin iyilestiriimesi ve tehditler igin
de birtakim tedbirlerin alinmasi ¢ok zorlu isler degildir. Esas olan

Giicll Yonler

Zayif Yonler

1. Selguklu, Beylikler ve Osmanli dénemlerinden kalan islami eserlerin
izmir merkez ve ilgelerinde (Tire, Odemis/Birgi, Bergama, Selguk vd.)
zengin varhgi.

2. Ege Bolgesi'ndeki Hristiyanliga ait ilk 7 Kiliseden 3’Gniin izmir ili
sinirlari icinde (Merkez, Efes ve Bergama) olmasi, izmir merkezde dini
mekanlarin goklugu.

3. izmir merkezde Musevilige ait sinagog, havra, kutsal kisilere ait
mezar, ev vb.nin bulunmasi (Pirlanta Uggeni).

4. Selguk’ta Hiristiyanlar igin hac mekani olan Meryem Ana Evi'nin
varlig

5. Farkli dinlerin ylzyillardir ayni kentte birlikteligi ve dinsel degerlerin
glinimtize kadar ulagmasi.

1.

N
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inang turizminin kapsami ve potansiyelinin tam olarak bilinmemesi, inang
eserlerini turizmde kullanma bilincinin zayif olmasi. Bilgi eksikliginin inang
turizmiigin yeni mekanlarin kullanima agilmasini engellemesi.

. inang turizmine agilabilecek yerler hakkinda yeterli caba ve girisimin

olmamasi.

. Kentiginde ve ilgelerde inang turlarinin ok zayif olmasi.

. Gok sayida restore edilmeyi bekleyen inang eserinin bulunmasi.

. Inang turizminin gelisiminde rol oynayacak sivil 6rgiitlenmenin olmamasi.
. Izmir merkezindeki inang eserlerinin yiiksek katli binalar ve yogun igyerleri

arasinda kalmasi, anitsalliklarinin iyi algilanamamasi.

~ Inang turizmi ve kiiltiir turizmi odakli fuar, kongre vb. etkinliklerin azligi,

baska yerdeki organizasyonlara katilimlarin yetersiz kalmasi.

6. !zmir‘de inang turizmini besleyecek kilttirel zenginliklerin varhg, 8. izmirdeki inang eserlerinin tanitimi hakkinda giincel galigmalarin
Izmir'in gegmisten gelen gok kiiltirll yapisi ve bir "hosgori kenti" yapilmamasi.
olmasi.

7. inang turizmi eserlerine erigimin kolay olmasi ve yakin gevrede
turistik hizmetlerin varligi.

Firsatlar Tehditler

1. Dlnyada gesitli inang sistemleri mensuplarinin kendilerine ait ya da
baska sistemleri ve bagka yerleri tanima isteginin streklilik
gostermesi. Farkli din ve mezheplerden insanlarin ayni inang
eserlerinin ziyareti sirasinda bir araya gelmesiyle kiltirel iletisim ve
hosgoriinin dogmasi.

2. Dlinyada hac yerlerinin kutsal ve ayricalikli kabul edilmesi ve ¢zel ilgi
gruplarinin olmasi.

3. Inang turizmine katilanlarin olumlu anilarla dénmesi sayesinde diger
turist gruplarini o destinasyona ydnlendirmesi.

4. Inang turizmine katilanlarin inangla ilgili objeleri satin alma isteginin
aligverisi canlandirmasi.

5. izmirde dogmus ya da yasamig yabancilarin yurtdisindaki yeni nesil
akrabalarinin bu topraklara duygusal bagliligi ve kutsal yerleri ziyaret
etme isteklerinin olmasi.

1.

2.

Kutsal mekanlarin turist ziyaretlerine agilmasini istemeyen ya da kati
kurallar koyan bir kesimin baskici tutumlari ve engellemeleri.

Kutsal mekanlara diizenlenen terdrist saldirilarin Tiirkiye'ye ve izmir'e
gelecek inang turistlerini olumsuz yonde etkilemesi.

. Dlinya’da dinler arasinda ayrigtirmanin inang turizmini baltalamasi.
. Dig iliskilerde ve turizmdeki politik ve ekonomik krizlerin inang turizmini

ve turistleri olumsuz etkilemesi.

. Gorselligi ve manevi degeri kalmamis, anitsalligr algilanamayan ibadet

yapilarinin ziyaretgi gekme potansiyelinin zayif olmasi.

. Inang eserlerinin restorasyonlarinda yapilan yanlislarin hem yapilarin

degerini distirmesi hem de ziyaretginin ilgisi ve begenisini azaltmasi.

(Ylksel, 2019)
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Tablo 6.
Diinya'da [nanc Turizminde Son Egilimler ve [zmir'e Uyarlama Onerileri

Diinya’daki Son Egilimler

izmir icin Oneriler

Kisisel inanciyla motive olmus hacilarile
turistler, 6zgiin deneyimler aramakta, inang
degerlerinin turistiklesmesine kesinlikle karsi
citkmaktadirlar.

2. Grup seyahatleri artarken seyahatin kalitesi
cok onemli hale gelmis, gezi programi ve tur
rehberlerinin yetkinligi konusunda yiksek
beklentiler olusmustur.

3. inang turizmi icinden manevi turizmin bir nis
olusturarak gelistigi, talebin blyiddugu ve
gelecegin Umit verici turizm turlerinden biri
olacagi konusunda ongoriler bulunmaktadir.

4. Buglne kadar inang turizmiyle ilgilenmeyen

pek cok proaktif destinasyon, bu nis pazarin

blylumesinden etkilenerek bu coskulu
harekete katilmak lizere hazirlik yapmaya
baslamiglardir.

Talep ve Deneyim 1.

1.

2.

3.

4,

izmir'e inang turizmi amaciyla gelenlerin istatistikleri tutulmali ve bir
anket uygulanmali, saptanan profile uygun hizmetler verilmelidir.

inanc turizmine katilanlar icin ulasim, konaklama, yeme-igme, alisveris,
tur vb. hizmetlerde kisisel 6zellikler, kalite, 6zgUnlik ve gesitlendirme 6n
plana alinmaldir.

izmir'de manevi turizmin gelismesi icin birgok dzel yer, mekan ve
kimlikler vardir. Yerel motifli manevi turizm, izmir kirsalini da
kapsayacagindan, inang turizminin izmir kenti ve ilge merkezlerindeki
yogunlagmasi dagitilmis olacaktir. Kirsala giren manevi turizm, "kirsal
kdltur" ile tamamlanarak daha gti¢li olabilecektir.

izmir, uluslararasi inang turizmi pazarinda gok az taninmaktadir. Bu az
taninmiglik bir firsat olarak gorilmeli, cagdas inang turizminin "yaratic,
donistimsel ve manevi turizmle beslendigi bir destinasyon” olarak
turistlerin deneyimine agiimalidir.

Aktiviteler ve
Organizasyon 1. Dinya ¢apindaki inang kongreleri vb.
toplantilar, canli performanslarla
zenginlestiriimektedir.

2. Din-inang odakli gondlli turizm programlari

organize edilmektedir.

3. Gizli, sakli, az bilinen, egzotik mekanlara ve ilkel

topluluk inanglarina ve kilttrel yapilara ilgi
yikselmektedir.

4. Kentigi tematik turlarda (mimari, alisveris,
tarih, kiltlr, mizik vb.), inang turlarina ilgi her
zaman 6nemini korumaktadir.

. Izmirde lg dine inanlar, inang temali uluslararasi kongreler yapiimasi

icin bir firsattir. Gosteriler ve yerel inaniglar sahnelenmeli, 6zel ziyaret
yerlerine geziler diizenlenmelidir. Fuar, kongre vb. organizasyonlara
yetkili kurumlar, seyahat acenteleri, rehberler, inang topluluklarinin
katihmi saglanmalidir.

. Diinya'da géniillii turizmin gok farkli uygulamalari arasina izmir

kirsalindaki ibadet ve inang yerlerinin bakimi eklenmeli ve Dilinya
gengligi davet edilmelidir.

. Kisilere 6zel, nis turlar organize edilmelidir.
4.

izmir'de kent ici tematik inang turlari diizenlenmeli, yiirliyerek ya da
aragl segenekler sunulmali, uzman rehberler eslik etmelidir.

Hizmetler 5. inang turizminin tiiketicileri, tavsiyeye gok 5. izmir'i ziyaret eden inang turistlerinin memnuniyet diizeyi, gelecek
onem vermektedirler. Bu insani boyut, dijital turistler icin gok onemli bir referanstir. Turistlerin inang turizminde
teknoloji yerine, her tirll islemin ve hizmetin izmir'e sadik kalmalari igin ziyaret yerleri ve hizmetlerden memnun
yiz ylize yapilmasi gerektigini one ayrilmalari, insani iliskilerden olumlu etkilenmeleri gerekmektedir.
cikarmaktadir.

Uriin, Tanitim ve 1. Dinsel mimari bir turistik Grlin olarak ilgi 1. Inang turizminde kullanilabilecek inang eserleri ve 6zel glinler hakkinda

Pazarlama gormeye basglamig, bu mimari miras tird bir envanter hazirlanmalidir.

dikkat gekici hale getirilerek egitim ve tanitim
amagli kullaniimaktadir.

2. inang turizminde, zincir markalar, seri ve
standart aligverig Urinleri yerine orijinal,

kaliteli, essiz ve manevi degeri yliksek Uriinlere

ilgi cok daha ytiksektir ve tcret ikinci planda
kalmaktadir.

2.

3.

4.

inancla ilgili aligveris trtinleri gelistiriimeli, 6zel ve kimlikli ani egyalar
satisa sunulmalidir.

inang turizmiyle ilgili yazar, blog yéneticisi, din adami, manevi énderler
vb. izmir'e davet edilmelidir.

izmir'in dis tanitimlarinda kiiltiir yiiziiniin igine din, inang, hac, hosgéri
ve 6nemli sahsiyetler muhakkak yerlestirilmelidir.

(Fabio et al., 2016; Jamaa, 2010; Laliberté, 2009)

izmir turizm stratejisinde inang turizmine yer vermek, dolayisiyla
izmirde inang turizminin 6niinti agmaktir.

izmirde inang turizminin sorunlarini azaltmak ve engellerin
ortadan kaldirilmasina yardimci olmak amaciyla, Diinya'da inang
turizminde yasanan son egilimleri ve yeniliklerini dikkate alarak
izmirde inang turizminin bugiini ve gelecegi igin su temel dneri-
lerde bulunulabilir (Tablo 6).

Son olarak, izmir il Kiiltiir ve Turizm Midirligi'nin hazirladig
2019-2023 Stratejik Planrnda inang turizmine yaklasimi anla-
yabilmek icin su alintilar yapilabilir: izmir ilinde toplam 6909
Tasinmaz Kiiltlr Varligrnin 435 tanesi dinsel yapilardir; izmir ili
Yatirim Projeleri iginde inang yapilari az sayidadir. Bergama Bazi-
lika Cevre Dlzenleme, Efes St.Jean Takip Kapisi Restorasyonu,
Ayasuluk Kalesi Cami Onarimi, Aziz Helie Kilisesi Restorasyonu;
izmir'in turizm cesitliliginde inang turizminin adi gecmektedir.
Inang Turizmi: Cok cesitli kiltdrlerin izlerini tasimasi dolayisiyla,
cesitli dinlerin ve inanglarin da kesisme noktasi olmustur. Meryem
Ana Evi, Hristiyanlar agisindan énemli bir yerdir, ayrica merkezde
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Museviler, Hristiyanlar ve Mdslimanlar icin tarihi ibadet alan-
lari coktur. izmir turizmi icin bu dort yillik stratejik planda hedef
turizm tiirti olarak “Gastronomi Turizmi” segilmistir (izmir il Kiltiir
Turizm MUdUrltga, 2020c).

Sonug ve Oneriler

izmirde inang turizminin mevcut haliyle gelismis bir turizm tird
oldugunu sdylemek zordur. Hangi sartlarda gelistirilebileceginin
belirlenebilmesi icin dncelikle potansiyelin saptanmasi gereklidir.
Zira bu saptama, kurumsal ve bilimsel arastirmalarla tam olarak
yapilmamistir. Hatta potansiyel saptamanin ilk agamasi olan ve
inang turizminde kullanilabilecek arz cekiciliklerinin ne oldugu
dahi ayrintili olarak bilinmemektedir. Var olan bilgiler, izmir Kiiltiir
Envanteri icindeki inang yapilarindan ibarettir. Tam bir potansiyel
saptamasinda arz disinda, talep, pazar ve rekabet gliciinin de
potansiyelinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu makale calig-
masl, bu sorunsaldan hareketle, 2019 yilindaki bir arastirmaya
(Yiksel, 2019) kismen dayandirilarak, izmirde inang turizminin
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baslica ziyaret yerlerini yetkili kisilerden 6grenmek Uzere yapilan
s0zIU gorigme yanitlarini aktarmakta ve onlari yorumlamaktadir.
Son olarak eksiklikler ve sorunlara deginilerek, bazi ¢arpici oneri-
lerde bulunulmaktadir.

Bilindigi gibi izmir'in yerlesim tarihi ok eski yillara tarihlenmek-
tedir. izmirin cografi konumu, Ege Denizi kiyllarinda bir korfez
yerlesmesi olusu, artalaninin verimli tarim topraklari ve Ege kim-
likli Grlnleri ile buralara kolay ulagim, zengin dodal cografi kay-
naklar ve zamaninda ekonomik ve politik dengelerde her zaman
stratejik dnemi ve yerinin saglamhgi, onu dinya capinda bir
liman ve ticaret kenti yaparken yizyillar boyunca sosyal yasa-
minin kdltlrel canliiyini da beraberinde getirmistir. Kuilttrel
unsurlar icinde dinler ve inaniglar da o denli gesitli olmus, daha
onemlisi bir arada bugtine kadar yasayabilmisglerdir. Béyle goklu
ve kokll bir kiltlrle beslenen dinsel altyapinin salt ibadet icin
degil, turizm yoluyla da degerlendirilebilecedi distnildiginde
inang turizminin izmir igin bir firsat olabilecegi akla gelir. Ne var
ki, mevcut durumda inang turizminin basli basina gelisemedigi,
ancak kdltir turizminin bir pargasi oldugu soylenebilir. O halde
bugiinden yarina izmirde inang turizminin tek basina gelisme
sansl yok mudur? sorusuna yanit verebilmek hem kolay hem de
glctir. inang degerlerinin biylk bir kisminin turistik triine cev-
rilmesinin o kadar zor olmamasi, isin kolay tarafidir. izmirin uzun
yillardir kiyi turizmi, kdltlr turizmi, termal turizm gibi deneyim-
lerinin olmas, yerli ve yabanci turistlerin izmir'i tanimalari biiyik
bir avantajdir. O zaman inang Urinlerini gesitlendirme, yeni hiz-
metler sunma, tanitim ve pazarlama basta olmak Uzere geriye
glc tarafi kalmaktadir. BUtln bunlarin gerceklesebilmesi icin de
izmir'in hatta Turkiye'nin turizm politikasi ve turizm stratejisinde
inan¢ turizmine 6n siralarda yer verilmesi, plan ve projelerin ve
de basarili bir destinasyon ydnetiminin olmasi gerekmektedir.
izmir turizm stratejisinde 2019-2023 dénemi icin gastronomi
turizminin hedeflenmesi, kisa vadede inang turizminde bir atilim
yapilamayacagini gostermektedir. Su da bir gergektir ki gastro-
nomi turizminin aynen inang turizmi gibi kultdr turizminin bir dali
olmasi, aralarinda bitlinlesmenin olabilecegdini akla getirmekte-
dir. Biraz daha acgacak olursak; izmir'in inang¢ turizminde temel
kozlari islamiyet, Hristiyanlik ve Musevilik olduguna gére, her
birinin kentsel ve kirsal, gegmis ve bugtinkl mutfak kilttrindeki
benzerlikler, bayram gibi 6zel glinlerde yapilan 6zel yemekler, dini
kurallar ve yasaklar, pisirme yontemleri, malzemeler ve sunumu
da igine alacak sekilde genis bir yelpazede harmanlanarak, turiz-
min cgesitli uygulamalarinda kullaniimalari mimkindir. Kisa-
casl giinimuzde turizmin mottolari haline gelen yaratici turizm,
deneyimsel ve déntisiimsel turizm, katilimci turizm, egitici turizm
onderliginde gastronomi turizmi ve inang turizminin birlikte
yurtmesi uzak bir intimal degildir.

izmirde inang turizmini gelecede hazirlayabilmek icin énce ic
sorunlarin, eksikliklerin ve engellerin tanimlanmasi, sonra iyiles-
tirilmesi ve DUnya'daki inang turizmi egilimleriyle karsilagtirmalar
yapilmasi sarttir. Artik ginimuzde modern inang¢ turizmi, gele-
neksel haci olma ziyaretlerinin 6tesinde, gesitli formlara biriin-
miustUr. Bu nedenle, ister dindarlarin, isterse yalnizca mimari ve
dini sanat meraklilarinin isteklerinin karsilanmasi oraninda yeni
turist deneyimleri ortaya gikmaktadir (Jamaa, 2010). Ayrica, inang
turizminin bir bileseni olarak manevi turizm, gelecegin Umit verici
turizm tdrlerinden biri olarak gortlmekte, kiresellesen ve meta-
lagan dlinyada insanlarin daha fazla maneviyata yonelecedi, bu
duyusal egilimin tatilleri sekillendirecedi, turizm endUstrisinin
mutlaka bu pazara girecegi ve ziyaretcilere esenlik ve yenilenme
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arayislarinda rehberlik edecegi, talebin ¢ok yonll isteklerinin
Urtnlerin godalmasina ve bu nis pazarin oldukga geniglemesine
yol agacagi 6ngorilmektedir. Manevi turizmde turistlere su 6gut-
lerde bulunulmaktadir: Efsanevi bir yeri ziyaret edin, bir kutsal
daga tirmanin, bir manastirda kalin, bir kutsal yolda ya da bir ¢élde
ydrtyln, dinler tizerine okuyun, meditasyon yapin, kaligrafi 6gre-
nin, iyilige odaklanin, farkli bir toplumun maneviyatinin igine girin,
dogaya acilin, onunla sifa niyetine iletisime gegin ve kendinizi kes-
fedin, spor ve diyet yapin, el sanatlarini 6grenin, kisisel ve ruhsal
gelisim icin sessizlik, huzur, saygi, sevgi, baris, hosgord, 6zgdirliik
ve ruhani peyzajlarin pesinden gidin, kisitlayici resmi yasalar ve
mutlak ritiellerden uzak durun..(Laliberté, 2009).

izmirde inang turizmine yenilikler getiriimesinden gekinilmeme-
lidir. Bu, inang degerlerinin bagka bir formata donUstirilmesi
demek degil, tam tersi biling uyandirilarak korunmasi, turiste
sunulmasi ve tanitilmasinda cagdas tekniklerin ve yeni yakla-
simlarin uygulanmasi demektir. izmirde inang turizminin ivme
kazanabilmesi ve rekabet glcinin ylkselebilmesi icin deyim
yerindeyse “kabuk degistirmesi” zorunludur. Bunun igin yenilik-
lerin referans noktasi Diinya'da basariyla ytritilen 6rnek galig-
malar ve talebin 6zellikleri olmalidir. Stiphesiz bunlar, turizm ve
turist profilindeki degisimler, yenilikler, istekler ve beklentilerin
izlenmesi seklinde algilanmali, izmir'in bunlara uyum saglayabil-
mesi i¢in kendi yerel kosullarinda revize edilmesi gerekmektedir.
Sozgelimi Uriin gesitlendirmesinde izmir'in evrensel inang deger-
leri yaninda Tiirk-islam gelenegine sahip ézel kimlikli yerel eserler
devreye sokulmasi giindeme geldiginde, salt ziyaretlerin otesine
gecilerek, 6zel kutlama yemekleri, muzik ve ritleller, torenler,
inaniglar, adetler, yasayan interaktif muzeler ve inancla ilgili el
sanatlari, atolyeler turiste sunulmali ve onlarin da deneyimlemesi
tesvik edilmelidir. Yine izmirde énemli inang insanlarinin yasam
yerlerive tarzlar, ykuleri, 6zIU sozleri, 0gretileri ziyaret yerlerinde
canlandiriimali ve belgeseller izlettiriimelidir. Bu gaptaki bir yeni-
lenmeye izmirden en kuvvetli iki mekansal aday Birgi (Odemis) ve
Tire’dir. Bir diger dnemli yenilik, tim diinyada 6zellikle de bir feno-
men haline gelen “rota” g¢alismalarinin “inang rotalan” seklinde
izmirde de uygulanmasidir. izmir'de inang turizmi arastirmasinda
Yiksel (2019), bir 6n denemeyle inang eserlerini referans alarak
baz rotalar olusturmustur. U¢ semavi dine ait eserlerin izmir
merkezde Ug ayri rotada toplandigi, baslangig ve bitis noktalarinin
olusturuldugu gériilmektedir. Ornek rotalar izmirde inang turizmi
kaynaklarinin dagilimini gostermesi ve dinlere, tarihsel donem-
lere ya da daha baska temalara gore planli ziyaretlerin yapilmasini
tesvik etmesi agisindan 6nemlidir.

Son sz olarak, izmirde inang turizmine kaynaklik edebilecek
evrensel ve yerel kimlikli, G¢ semavi dine ait ¢ok sayida eser bulun-
maktadir. inang turizmi tek basina olmasa da 6zellikle kiiltiir turiz-
miyle buttinlesik bigcimde, manevi turizm, dontstimsel turizm gibi
yeni egilimlerle birlikte planli olarak izmir merkez kenti ve ilgele-
rinde gelistirildigi takdirde dlinya inang turizmi destinasyonlari
arasinda yerini alabilecektir.
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oz

insanlar tarih boyunca hayvanlardan farkli sekillerde faydalanmistir. Tarim 6ncesi dénemde avci-
lik ve toplayicilik toplumlarinda insanlar beslenme ve giyinme ihtiyaglarini karsilamak igin hay-
vanlardan faydalanmigtir. Temel besin maddesi olan et ve sitiin diginda en yaygin faydalanma
bicimlerinden birini de lif olugsturmaktadir. Toplumlarin gelismesine bagh olarak yapaginin kulla-
nim orani ve sekli degisiklik gostermistir. ilkel toplumlarda temelde giyinme ve soguktan korunma
amagli kullanilmigken modern toplumlarda bunlara ek olarak tibbi giyimlerde ve araglarda, dogal
glbre Uretiminde, yalitim iglerinde ve cesitli doseme islerinde kullanilmaktadir. 1961'den ginu-
mize kadar diinyada her yil 2 milyon tondan fazla hayvansal lif Gretilmektedir ve birgok dlkenin
ekonomisinde 6nemli yer tutmaktadir. Dlinya yapag! Uretiminde Cin, Avustralya, Yeni Zelanda,
Birlesik Krallik ve Turkiye oncu Ulkeleri olusturmaktadir. Turkiye'deki yapagi Gretiminin zamansal
ve mekansal dagilisinin ele alindigi bu ¢alismada hayvan varlidi ve ilgili Gretim parametresi dik-
kate alinarak diizey 2 bazinda kiyaslama yapilmis ve TRB2 alt bdlgesinin farki ortaya konulmustur.
Calisma alanini olusturan TRB2 alt bolgesinin (Bitlis, Hakkari, Mus, Van) yapadi potansiyeli baki-
mindan Tirkiye'de onci il olmasina ragmen bu Uriinln ¢giftgi ekonomisine veya kirsal ekonomiye
kazandirilamamasi konunun arastirilmasini gerekli kilmistir. Bu arastirmada Gida ve Tarim veri-
lerini treten Gida ve Tarim Orglitl Istatistikleri (FAOSTAT), Turkiye istatistik Kurumunun (TUIK)
1923-1990 yillarini kapsayan basili yayinlari, TUIK mevcut verileri ile Gida ve Tarim Bakanliginin kdy
bazli mikro dlgekli verileri kullaniimistir. S6z konusu mikro olgekli veriler ve yapilan gozlemler dik-
kate alinarak yapaginin islevli hale gelmesi ve ekonomiye kazandirilmasi amaciyla uygun toplanma
alani olusturulmaya caligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Yapag, ytn, kil, koyun, kegi, TRB2, kiigiikbas hayvancilik

ABSTRACT

Throughout history, humans benefited from animals in different ways. In hunting and gather-
ing societies in pre-agricultural times, the main goal was to meet the needs of feeding and
dressing. Besides essential needs, such as meat and milk, one of the common utilization is
fiber. While societies develop, the usage rate and form of fleece have changed. While primitive
societies used it mainly for dressing and protection from cold, in modern societies, it is used
in medicine, vehicles, fertilization, insulation, and various flooring works. Since 1961, more than
2 million tons of animal fiber have been produced annually, which has significance in many
countries’ economies. China, Australia, New Zealand, the United Kingdom, and Turkey are the
pioneer countries in World wool production. This research, which deals with the temporal and
spatial distribution of wool production in Turkey, based on the comparison of level 2, reveals
the difference of the TRB2 sub-region. Although the TRB2 sub-region (Bitlis, Hakkari, Mus, Van)
that forms the study area is the leading province in Turkey in terms of wool potential, its insig-
nificance in the farmer’s economy or rural economy led to the investigation of the subject. This
research uses FAOSTAT, which produces Food and Agriculture data, publications of the Turkish
Statistical Institute (TUIK) of 1923-1990, current data from TUIK, and village-based micro-scale
data of the Ministry of Food and Agriculture. With the relevant micro-scale data and observa-
tions, it aims to create a suitable gathering area to make the fleece functional and bring it into
the economy.
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Giris

Tarih boyunca insan ile hayvan arasinda belirgin bir iligki olmus-
tur. Beslenme ve korunma odakli olan bu iliski zamanin ihtiyagla-
rina bagli olarak degisiklik gostermistir. Rast’a (2014); bu iligkinin
zamana bagl olarak meydana gelen kokli degisikliklerin toplum-
larda meydana gelen gelismelerle ilgili oldugunu ifade etmektedir.
Yani avci-toplayici bir toplumun yerlesik hayata gegerek tarim ve
hayvancilik faaliyetleriyle ugrasmaya baslamasi bu iliskide yasa-
nan en radikal degisikligi ifade etmektedir. Tarim ve hayvancilik
alanlarinda yapilan tercihte belirleyici olan temel faktor araziden
alinan verime bagl olarak degisiklik gostermektedir. Sallaberger
(2014); tarima uygun olmayan bdlgelerin koyunculukta uzman-
lastigini ve allivyon ovalarindaki tarimsal toplumlarla strekli bir
degis tokus halinde olundugunu belirtmektedir. Benzer sekilde
Tumertekin ve Ozgiic (2013) de dogal otlaklarin bulundugu ve
tarima uygun olmayan alanlarin hayvan yetistirme bdlgeleri ola-
geldigini ifade etmektedir. Koyunlarin eski Yakin Dogu'da evcil-
lestirilen (kegilerle) ilk hayvanlardan biri oldugu bilinmektedir ki
hayvansal dretimin bir unsurunu olusturan yapagi, koyunlarin
tarihive insanile olan iliskisiyle baglantilidir (Breniquet, 2014). itlaf
stratejilerinin analizine dayanan arkeozoolojik ¢alismalar, koyun
postu somdurisinin koyun evcillestiriimesinden kisa bir sire
sonra ortaya ¢iktigini géstermektedir (Vila & Helmer, 2014). insan
uygarligr gibi, koyunun evcillestirilmesi ve yapaginin hikayesi de
Klclk Asya'da yaklasik 10.000 yil dnce Tas Devri'nde baglamistir.
Her ne kadar koyunun c¢ikis yeri Mezopotamya olarak bilinse de
(American Wool Page, ty.; Ryder, 1964) insan hareketliligi koyu-
nun da diger kitalara yayilmasini kolaylastirmistir. Nitekim koyun
zengin gayir ve meralarda sedanter bir hale getirilmesine ragmen
aslinda durmadan yeni otlaklar arayisinda olan gezici bir hayvan-
dir. Dolayisiyla eski diinyadan sonra, son asirlarda Yeni Dlnya,
Amerika ve Avustralya kitalarina Avrupalilar tarafindan kolonizas-
yon ile birlikte sokulmus ve ilk zamanlarda 6zellikle ABD, Arjan-
tin, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi Ulkelerde hizla ¢odalmistir.
Ancak niifusun artmasi ve zirai galigmalarin gelismesi sonucunda
genis ve serbest sahalar isteyen koyunculuk bu Ulkelerde gerile-
meye ve kurak/yari kurak iklim sahalarina kaymaya baglamistir
(Tanoglu, 1968).

Yiiniin dogum yeri olarak nitelendirilen Mezopotamya'da, MO
4000 yil itibari ile yin aktif olarak kullanilmis ve 6nemli bir tica-
ret metasi haline gelmistir (Koyuncu, 2019; Michel & Breniquet,
2014). Yapaginin, ilk kentsel toplumlardan birinci bin yilin sonun-
daki evrensel imparatorluklara kadar ekonomide onemli bir rol
oynadigi ve parasal olmayan bir ekonomide bir tir para birimi
haline geldigi soylenmektedir. Yapaginin ekonomide belirtildigi
gibi onemli bir faktor olarak kesfedilmesi Yin Devrimi olarak
kabul edilmis ve s6z konusu gelismeler koyunun prestij hayvani
haline gelmesiyle sonuglanmistir (Michel & Breniquet, 2014). MO
3000 ile 1000 yillari arasinda Persler, Yunanlilar ve Romalilar, irk-
lar gelistirmeye devam ederken Avrupa'ya koyun ve ylin dagit-
malari ile ispanya, Kuzey Afrika ve Britanya Adalari'nda biiylimeye
devam eden Romalilarin Britanya'da iyi organize olmus bir yin
dokuma endustrisine sahip olmalari yapaginin Mezopotamya
disinda da 6nemsendigi anlamina gelmektedir. Suriye-Arap ¢ol-
lerinin gégebe halki olan Sarazenlerin 8.yy'da ispanya'yi fethede-
rek Kuzey Afrika, Yunanistan, Misir ve Konstantinopolis ile ihracat
tabanli yaygin bir yln ticaret agi kurmalari itibari ile ginimiz
Avrupa sinirlari iginde yin, ekonominin temel dlgttlerinden biri
haline gelmistir. Oyle ki; 1660 yilinda yiinli tekstil ihracati ingilte-
re’nin dig ticaretinin Ugte ikisini olusturmaktaydi. Bu dogrultuda
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ispanya, Fransa ve ingiltere gibi lkeler 17 ve 18yy'da yiin ihra-
catini yasaklayip gogunlukla ithal etmeye calismistir fakat buna
ragmen koyun Avrupa’ya yayllmistir. ispanya’da Arap egemenligi
devam ederken ince yapagil koyun yetistiriimesine gok 6nem
verilmis ve bu koyunlar sonralari Merinos adini almig ve ozellikle
yapagi konusunda en ¢ok ragbet goren irk haline gelmistir. Sonug
itibari ile koyun, Batr'yl medeniyet ve Gtesiyle hareket ettirmis ve
18.ylizyllin basinda Avustralya, Yeni Zelanda ve Giiney Afrika gibi
oncllerle yapagi modern endUstride yerini almistir (American
Wool Page, ty.; Ryder, 1964).

Eski Mezopotamya'da Uretilmeye baslanan yapadr hem yapi
olarak hem kullanim alanlari olarak glinimize kadar cesitli
evrelerden gegmistir. Vergi 6deme sekli, para yerine (takas) kul-
lanilan ticari bir unsur olarak kullanilmasi (Michel, 2014), degerli
bir hediye olmasi, gogunlukla altin ve gimus ile taginmasi veya
saraylarda 6zel depolarda saklanmasi (Oz, 2014), giinimiize gére
yapaginin eski tarihlerde daha kiymetli oldugunu gostermekte-
dir. Yapaginin belirtilen tarihlerde bu denli degerli olmasinin en
temel nedenlerinden birinin, her yonilyle muadilinin olmamasi
olarak dusunulebilir. Nitekim bu Urlinin glnimizde deder-
siz olarak degerlendirilmesinin temel nedeni yine ayni temele
dayanmaktadir.

Genel olarak hayvanlar lizerinden kirkilan ve bukultp iplik yapila-
bilen, dokuma sanayisinde kullanilan her tiirli hayvansal kil yapagi
olarak tanimlanabilmektedir (TOB, 1975). Hayvansal kaynakli dogal
lifler icerisinde Uretimi en ytksek olan lif kaynagini koyunlardan
elde edilen yapagi olusturmaktadir (Russel & Bishop, 1990). Yapa-
ginin kullanim alaniveya sekliyapaginin yapisina ve kalitesine gore
belirlenebilir. Yapi ve kalite ayni zamanda yapaginin ticari veya
ekonomik boyutunun belirlenmesinde de 6nemli birer faktordr.
Yapaginin kalitesi ise Dizglines'in (1973) tabiriyle; incelik ve teca-
nis (uyum-uniformite) ile ilgilidir. Nitekim Koyuncu’ya (2019) gére
incelik; yapag kalitesinin ilk kosulunu olusturmaktadir ve yapagi
inceldikge kalite ve fiyatinin artacag belirtilmektedir. Fakat kalite
belirleyicileri incelikle sinirli degildir. Yapaginin kalitesinde killa-
rin incelik ve uzunluk olarak orantili olmasi yani diger bir ifade ile
bir 6rneklik (Uniformite) olmasi kaliteli olmasinin bir diger sartini
olusturmaktadir. Yapaginin dayanikli olmasi (mukavemet), esnek
olmasi (elastikiyet) kalitenin diger sartlarini olugturmaktadir. Ayni
zamanda parlaklik, kivrim ve renk gibi karakter faktorleri ve safi-
yet yine yapag kalitesinde 6nem tasimaktadir. Yapag kalitesi ile
birlikte 6nemli olan bir diger faktor ise yapaginin verim boyutu-
dur. Yapagi verimi, Uretilen kirli yapagi miktarinin kg cinsinden ifa-
desidir. Kirli yapagdinin birgok asamadan gegilerek temizlenmesi
sonucunda elde edilen Urln sirasiyla temiz yapagi ve ylin isim-
lerini almaktadir. Elde edilen yin agirliginin kirli yapagi agirligina
orani ise randiman olarak tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda olu-
san aclklik ise fire yani kayip olarak adlandiriimaktadir. Yapagida
meydana gelen kayip sadece bununla sinirli olmayip baska fak-
torlerin de etkili oldugu sdylenebilir. Ornegin; kenelerin koyunlari
Isirmasl, koyunun kasinma ihtiyaglarini karsilamak igin o bolgeyi
isirirken yininlU koparmasi veya sivri agag dallariyla kaginmasi
ylnde kayiplarin ortaya gikmasina neden olmaktadir (TOB, 1965).
Bunun yaninda hayvan irki (genotip), barinak kosullari, hayvan yasi,
canli agirhgi, hayvan bakimi, hayvan beslenmesi ve birgok gevre-
sel faktor randiman Uzerinde etkili olmaktadir (Aygiin T. RGportaj,
2020; Ertlirk, 1995).

Yapagdil dokuma sanayii basta olmak Ulzere ¢ok sayida farkli alan-
larda kullanilmaktadir. Bu alanlarin baslicalari; konfeksiyon, ev
tekstili, halicilik, dosemecilik gibi geleneksel kullanim alanlari ile
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tibbi tekstiller, geotekstiller, zirai tekstiller, teknik tekstiller, akilli
materyaller, koruyucu giysiler, izolasyon-yalitim, organik gtibre ve
hayvan ortileri gibi yeni alanlar seklindedir. Diger liflerden elde
edilen tekstil Grlinlerine gore daha saglikli olmasi 6zellikle konfek-
siyon alaninda kullanim oranini arttirmaktadir. Yapaginin kullanim
seklinin uapag! kalitesi ve verim miktarina gore de sekillendi-
gini unutmamak gerekmektedir. Johnson ve ark. (2003) yunun;
sicak ve soguk tutmasi, nefes alabilirligi, nemi ve kokuyu emmesi
(absorbation), esnek ve yumusak olmasi, yanmaya karsl dayanikli
olmasi, geri donusttrilebilir olmasi, biyolojik olarak ¢ozulebilirligi
gibi essiz fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin olmasina bagl olarak
konfeksiyon alaninda fazlaca kullaniimaktadir. Bir giyim lifi olarak
ylnln performansina katkida bulunan kirlenmeye, lekelenmeye
ve yanmaya karsl direngli olmasi gibi 6zellikleri yiinin doseme-
cilikte, halicilikta ve ev tekstilinde kullanimini yayginlastirmistir.
Ayrica egirme teknolojilerinin gelismesine bagh olarak Uretilen
ince iplikler ugaklarin i¢ désemelerinde kullaniimaktadir.

Geotekstil olarak adlandirilan kullanim alani ise ytnln toprak
ortlsu veya tarim teknik tekstili olarak kullanilmasidir. Tohum eki-
minden sonra ylndn hafif ignelenmis dokusuz yiizeyi 6rti olarak
kullanilmaktadir. Bu sekilde buharlagma minimize edilerek sicak-
lik sabit bir seviyede tutularak cimlenme orani arttirilabilmektedir.
YdnUn 1styl tutma 6zelligine sahip olmasi yukarida belirtildigi gibi
hayvan ortisi olarak da kullanimini yayginlastirmistir. Yun lifi
medikal alanlarda da aktif olarak kullanilmaktadir. Sargilar, basingli
bandajlar, yara ortulerinin yapiminda, yaralanmayi ve yatak yara-
larini dnlemek amaciyla yine yin lifleri kullaniimaktadir. Yin, giin
boyunca sicaklik degisikliklerini azalttigi ve bdylece isitma ve
sogutmada enerji tasarrufu saglayan dogal bir sicaklik tampon-
lama (temperature-buffering) etkisine sahiptir. Bu dogrultuda ylin
cati katlarina ve duvar aralarina konulup izolasyon malzemesi ola-
rak kullaniimaktadir. Nitekim elastik ve esnek olan yln liflerinde
bulunan kivrimlar arasindaki hava cepheleri nedeniyle iyi yalitim
ozelliklerine sahiptir. Ayrica yUn lifleri 6zellikle yanginla miicadele
icin koruyucu giysilerde uzun stredir kullaniimaktadir. Geg tutus-
masi ve aleve kargi dayanikh olmasi 6zellikle bu alanda kullanimini
yayginlastirmistir. Yinln bitki beslenmesinde énemli olan azot,
karbon ve kukurt iceren keratin proteininden olusmasi, ytkanmis
yun ve hidrolizatlarinin degerli ve gevre dostu bir glibre olarak kul-
lanilabilmesini saglamaktadir (Bahtiyari ve ark., 2008; Johnson ve
ark., 2003; Strand, 2014; Tufekgi & Oflaz, 2014).

Caligma Sahasinin (TRB2) Konumu ve Genel Cografi Ozellikleri

Van, Bitlis, Mug ve Hakkari illerinden olusan TRB2 alt bdlgesi cogd-
rafi bélge siniflandirmasina gére Dogu Anadolu bdlgesinin gliney
ve guneydogu kisimlarini, istatistiki bolge siniflandirmasina gére
ise Ortadogu Anadolu Bolgesinin (TRB) ikinci bolgesini olustur-
maktadir. TRB2 alt bolgesi gogunlukla daglk, engebeli ve yik-
sek bir yapiya sahiptir. Harita Genel Komutanh§ina gore 45 bin
km?2'den fazla bir alani olugturan bu alt bolgede ortalama ytkselti
2 bin metrenin lzerinde olsa da kisa mesafelerde degisen bir
topografyadan bahsetmek mimkiindtr. Bolgenin en blydk ilini
olusturan Van'in bilhassa gliney kismi ile Hakkari’nin buyuk bir
kismi nispeten daha yliksek ve engebeli bir yapiya sahiptir. Nite-
kim Toroslarin uzantisi olan ve bdlgenin KB-GD yoniinde uzanan
ihtiyar Sahap ile Hakkari daglari bélgenin bu hattaki sinirini olus-
turmaktadir (Harita 1). Bu yiksek ve daglik hattin disinda Bitlis'te
Slphan ile Nemrut ve Van'in kuzey ilcelerinde yer alan Aladag ve
TendUrek gibi daglar bolgenin diger yliksek alanlarini olustur-
maktadir. Dolayisiyla Van Gola kiyilari, Caldiran Ovasi, Mus Ovasl,
Malazgirt-Bulanik diizligu ve Yiksekova diginda genellikle daghk
bir yapi arz etmektedir. Bunun yaninda Norduz, Duap, Armudiizi

ve Bercelan gibi ortalama yikseltisi 2000-3000 metreler ara-
sinda yer alan plato veya yaylalardan da bahsetmek mimkinddr.
Bolgede yer alan Hosap, Karasu, Bendimahi ve Zilan caylari Van
GOlU kapall havzasini olusturuyorken Mus sinirlarindan gegen
Murat suyu Firat havzasinin ve Zap, Ulugay ve Bitlis gay! ise Dicle
havzasinin bir pargasini olusturmaktadir. Tirkiye’nin en buytk
gollnl olusturan Van Golu ile birlikte Ercek, Nazik ve Hagli basta
olmak Uzere irili ufakh goller yer almaktadir (Ekin, 2006; Ering,
1953; Ertag, 2019a; TOB, 2007).

Bolgenin kendi icinde farkh topografik yapi sergilemesi, mutlak
etken olmamakla birlikte, iklim sartlarinin da yine bdlge iginde
degisiklik gbstermesine sebep olmustur. Karasal iklim 6zelligine
sahip olan TRB2 bdlgesinde kis mevsimi oldukga soguk ve yaz
mevsimi de serin gegmektedir. Bélgenin 45 yillik uzun donemli
sicaklik ortalamalarina bakildiginda ocak ayinin —8,4°C ile en
soguk, agustos ayinin 30,8°C ile en sicak ve yillik ortalama sicak-
ligin ise 9,7 °C gibi bir degere sahip oldugu gorilmektedir. Ancak
farkli etkenlerden dolayi iklim sartlari mekansal farklilik gostere-
bilmektedir. Nitekim yillik ortalama sicakligin en ylksek oldugu il
10,3°C olarak olglilmus iken diger illerde bu deder 9,3-9,7 °C'dir.
Yillik ortalama yagdis miktari ise 790 mm civarinda olup en fazla
yagis alan il Bitlis (1216 mm) iken en az yagisi Van (384 mm)
almaktadir (Ekin & Celebi, 2011; Ering, 1953).

2021 yili itibari ile 2,2 milyon dolaylarinda nifus barindiran TRB2
bolgesi Tirkiye niifusunun %2,6’sini olusturabilmektedir. TUIK’in
2021 yili verilerine gore Tlrkiye topraklarinin yaklasik %6’sini olus-
turan bolgede km?ye 48 kisi digsmektedir ve bu seyreklikle Tir-
kiye ortalamasinin (109) oldukga gerisinde kalmaktadir. Bolgeyi
olusturan illerden Van; nifus (%52), ntifus yogunlugu (55) ve alan
(%46) olarak ilk sirada yer aliyorken en distik verilere sahip olan il
ise Hakkari'dir. 2017 yilinda Sanayi ve Teknoloji Bakanlidi tarafin-
dan hazirlanan Sosyo-Ekonomik Gelismislik Endeksi (SEGE) sira-
lamasina gore Sirnak ve Agri illeri disinda TRB2 illeri gelismislik
endekslerinin en diusuk oldugu illeri olusturmaktadir. Bu gelis-
mislik endeksine gore Tirkiye'de 76’nci sirada olan Bitlis ilini sira-
siyla Van (77), Hakkari (78) ve Mus (79) takip etmektedir. Bolgenin
sektorel yapisi incelendiginde, bolge dlizeyindeki gelirin %56’sini
hizmetler, %18’ini tarim ile hayvancilik ve %14’tnU sanayi sektorl
olusturmaktadir. Bitln illerde hizmet sektdrt 6n planda iken Mus
ili tarim sektoriinde, Bitlis ili sanayi sektortinde bolge ortalamasi-
nin kismen Ustilindedir. Hakkari ise tarim ve sanayi faaliyetlerinde
bolge ortalamasinin altinda kalmaktadir (Deliktas & Celik, 2019).

Netice itibari ile daglik ve engebeli arazi yapisina ek olarak yetersiz
yagis sartlari ve kurakhga bagl olarak bolge genelindeki premier
faaliyetler bitkisel Uretimden ¢ok hayvansal Uretim ekseninde
gelisme gostermistir. Dolayisiyla bélge topraklarinin biytk bir
kismi tarima elverigsiz olup cayir ve mera alani olarak kullanili-
yorken iglemeli tarima uygun olan arazi orani oldukga azdir. Bol-
genin gayir ve mera alani bakimindan zengin olmasinin yaninda
arazi yapisinin egimli ve dik yamaglardan olugsmasi da bitkisel
tarimin sinirli olmasina ve kirsal faaliyetin kiiglkbas basta olmak
lzere hayvancilik olmasiyla sonuglanmistir (Ekin & Celebi, 2011;
Ertas, 2019a).

Yontem

Bu calismanin temel amaci TRB2 bdlgesini olusturan Bitlis, Hak-
kari, Mus ve Van illerinin kiiglikbas hayvan varligindan yola ¢ikarak
yapag! ve kil potansiyelini ortaya gikartmaktir. TUIK verilerine gére
TRB2 Bolgesinin 2019 yili itibari ile 4,3 milyon koyun ve 810 bin
kegi olmak tizere 5,1 milyon kirkilan kiiglikbag hayvan barindirmasi
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Harita 1.
TRB2 Bdlgesinin Lokasyon ve Fiziki Haritas! (Ertas, 2020)

ve buna paralel olarak yaklasik 7,7 bin ton yapagi Gretim potansi-
yeli olmasina ragmen bunun ekonomik girdi olarak kazandirilama-
masl galismayi gerekli kilmistir. Wolf’'un (2000); koyli ekonomik
anlamda bir tesebbUs isletememektedir: o bir is degil, hane halki
idare etmektedir ifadesinde belirtildigi gibi bolge kirsali sakinleri-
nin hayvanciligi bir kazangtan ¢ok sadece geginebilmek amaciyla
yapiyor olmasi bu faaliyete bagli olan ekonomik unsurlarin arasti-
rilmasini gerektirmistir.

Calisma; girig, amag ve yontem, diinyada, Turkiye'de ve TRB2'de
yapag! ve kil Uretiminin genel durumu olmak Uzere 6 baslk
altinda tamamlanmistir. S6z konusu basliklardan giriste kiigtk-
bas hayvancilidin ve yapagi Gretiminin tarihsel boyutu ile mekan-
sal dagilisi ele alinmistir. Sonraki baslikta arastirmanin amaci,
yontemi, saglayacagi faydalar ve gerekliliklerin ele alindigi amag
ve yontemdir. Dlinyada yapagi/kil Gretiminin genel durumu bagligi
altinda diinyadaki yapag Gretiminin 1961 ile 2018 yillari arasindaki
periyodu kapsayan zamansal dagihs ile ilgili Grlinln Uretim potan-
siyelinin mekansal dagilisi ele alinmistir. Bu baslik altindaki veriler
Birlesmis Milletlerin 6nemli veri portallarindan birini olusturan
FAO (FAOSTAT) kurulusundan elde edilip grafik ve tablolar Uretil-
mistir. Turkiye'de yapag! dretiminin ele alindidi diger baglikta ise
diinyada oldugu gibi zamansal ve mekansal dagilis ile ilgili bilgiler
verilmistir. Cumhuriyet tarihinin ilk yillarindan glinimize kadar
ele alinan dagilista 1923 ile 1990 yillarina kadar TUIK'in “Hayvanlar
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ve Hayvansal Uriinler istatistigi” adli basili yayinlar 1991 ve sonrasi
icin ise TUIK tarafindan dijital ortamda sunulan veriler kullanil-
mistir. Calismanin temelini olusturan TRB2 alt bolgesinde yapagi/
kil Gretimi bashgr altinda ise bu bolgedeki ilgili Gretimin il ve ilge-
ler diginda en kiguk yerlesim birimini olugturan mahalle ve kdy
bazinda dagilis ele alinmistir. Calismanin bu kismindaki veri sag-
layicilari Tiirkiye baghginda oldugu gibi TUIK’in bahsi gegen basili
ve dijital verileridir. Calismada nitelikli mekansal analizin yapila-
bilmesi icin ozellikle mikro veri kullanimina 6zen gosterilmistir.
Dolayislyla mahalle ve kdy bazli mikro veriler Tarim ve Ormana
Bakanliginin ilgili il ve ilge mudiirliklerinden elde edilmistir. ilgili
kurumlardan elde edilen s6z konusu gtincel veriler ArcGIS orta-
minda haritalandirilip galigmaya gorsellik kazandirilmistir.

Calisma alanin cografi bolge yerine istatistiki bolge olarak belir-
lenmesinin sebebi TRB2 alt bdlgesinin koyun basta olmak tzere
kiiglikbas hayvancilikta ve bu faaliyet ile ilgili Gretim parametre-
lerinde (diger diizey 2 bdlgelerine gore) Turkiye'de dnci olmasidir.
Ozcaglar'in (2003) da belirttigi gibi Diizey 2 bdlgelerinin belirlen-
mesinde komsu illerin ekonomik, sosyal ve cografi benzerlikleri
dikkate alinistir. Dolayisi ile galisma alaninin istatistiki bolgeden
olugmasi hem kiigiikbas hayvan potansiyelinden hem de bolgeyi
olusturan illerin ozellikle kirsal faaliyetlerinin benzerliklerinden
kaynaklanmaktadir. Calisma alanini olusturan TRB2 alt bdlgesi,
bilytksehir olan Van ile birlikte Bitlis, Hakkari ve Mus illerinden;
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Diinya Yapagi Uretiminin Zamansal Dagilisi (1961-2018) ve Yillara Gére Dedisim Orani (FAOSTAT, 2020)

bu illere bagh 31 ilge (il merkezleri dahil)' ve 26 belde ile kent mer-
kezini olusturan mahalleler haricinde 1500’lin Uzerinde mahalle
ve koy gibi kiclk yerlesim biriminden olusmaktadir. Yapagi Gre-
timinin koy ve mahalle bazli dagilisinda glincel kiiglikbas hayvan
(koyun+kegi) potansiyeli dikkate alinarak hesaplanmistir. S6z
konusu yerlesmelerin hayvan ve yapagi potansiyeli goz oniine ali-
narak yapaginin iglevli hale getirilmesi amaciyla en uygun toplama
alaniolusturulmaya cahsiimistir. Calismada kullanilan biittin tablo,
harita ve grafikler arastirmaci tarafindan Uretilmis olup belirtilen
kaynaklar sadece verinin saglandigi portallari olugturmaktadir.

Diinyada Yapagi/Kil Uretiminin Genel Durumu

Teknolojide ve sosyo-ekonomik yapida meydana gelen gelisme-
ler bircok hayvansal tGrlinin muadilinin tretilmesine ve kullanim
oraninin didsmesine neden olmustur. Dinyadaki yapag! Ureti-
minin yarim asirlik zamansal dagilisina bakildigi zaman genel ve
strekli olarak azalis ediliminde oldugu gorilmektedir. Caligsmaya
konu olan periyodun ilk yilini olusturan 1961'de 2,6 milyon ton
yapag! Uretimi gergeklesmis ancak 2018 yilina gelindiginde bu
Uretim miktarinda %-25 dolaylarinda degisim meydana gelerek
1,9 tona gerilemistir. Kiclkbas hayvan sayisi ile paralellik gos-
teren yapag Uretimi ozelikle 1990 yilindan sonra genelde stirekli
olarak disgmustlr. 1961 yilinda 2,6 milyon ton olan yapag Ure-
timi 1990 yilinda %28 oraninda bir artig ile yaklasik 3,4 milyona
ulagsmistir. Belirtilen yil araliginda yapagdi Uretiminin en fazla
oldugu 1990 yilindan sonra 1 milyon tondan daha fazla dististn
yasandigi gorilmektedir. En dramatik disls oraninin yasandigi
kisa donemli yil araliginin ise 1990-1993 oldugu gdrilmektedir
(Grafik 1). Tufekgi ve Oflaz’a (2014) gore; duslstn temel nedenleri
arasinda dogdal lif kullaniminin yerini alan akrilik, naylon, polyester
ve polipropilen gibi petrokimyasal liflerin Gretilmesidir. Bu liflerin
Uretilmesi dogal liflerin kullanimini dnemli oranda geriletmistir.
Petrokimyasal liflerin dogal liflere tercih edilmesinin nedeni ise

' Bitlis, Hakkéri, Mus ve Van illerinden olusan TRB2 il merkezleriyle birlikte toplamda
31 ilgeden olugsmaktadir ve en fazla ilgenin yer aldigi il Van iken (13), Van'i 7 ilgeyle Bitlis, 6
ilceyle Mus ve 5 ilceyle Hakkari takip etmektedir. Bu illere ait ilge isimleri ise su sekildedir.

Bitlis: Adilcevaz, Ahlat, Bitlis Merkez, Glroymak, Hizan, Mutki ve Tatvan

Hakkari: Cukurca, Derecik, Hakkari Merkez, Semdinli ve Yiksekova

Mus: Bulanik, Haskdy, Korkut, Malazgirt, Mus Merkez ve Varto.

Van: Bahgesaray, Bagkale, Caldiran, Catak, Edremit, Ercis, Gevas, Giirpinar, [pekyolu,
Muradiye, Ozalp, Saray ve Tugba

elde etme maliyetlerinin daha az olmasi ve Uretim asamalarinin
daha kolay olmasidir.

Yizyillardir insanin beslenme ve giyinme gibi temel ihtiyaglarini
karsilayan koyunun diinyadaki mekansal dagilisi degerlendiril-
diginde evcillestirildigi alandan ¢ok daha Gteye yayildigi goril-
mektedir. Mezopotamya'da evcillestirilen koyun, kitalar asarak
GUneydogu Asya'da yogunlagmistir. Diinya yapagi Gretiminin yak-
lagik yarisi (%47) Cin, Avustralya ve Yeni Zelanda'da yapilmaktadir.
Gin yaklasik 417 bin ton ile diinya yapagi Gretiminin %21'ini Uretir-
ken Avustralya 386 bin ton ile yaklasik %20’sini ve Yeni Zelanda
ise 128 bin ton ile %6,5'ini Uretmektedir. Birlesik Krallik, Turkiye
ve Fas birbirine yaklagik degerlerde tretim yapmaktadir ve Turkiye
dinya yapagi Uretiminde besinci sirada yer almaktadir. Turkiye
yapagd! Uretimi siralamasinda Cin, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi
Ulkelerden hemen sonra gelmesine ragmen aralarinda onemli
oranlarda farkliliklar gorilmektedir. Bununu nedeni ise yapadi
Uretiminin temelde bu Ug llkede yogunlagsmis olmasidir. Rusya,
iran, Hindistan, G. Afrika, Arjantin ve Tirkmenistan gibi Glkeler ise
yapag! Uretiminde birbirine yakin degerlere sahip olup her biri %2
ile 3 arasinda orana sahiptir. Yapagi Gretiminin en fazla yapildidi itk
20 iilke icinde en az liretimin yapildigi llkeler ise Suriye, Ispanya
ve Endonezya gibi Ulkeler olup her birinin yapagi Gretimine katki-
lar %1 civarinda gergeklesmistir. Diinya yapagi Gretiminin %16’sini
ise Mogolistan, Afganistan, Azerbaycan basta olmak tzere 75 llke
yapmaktadir (Tablo 1).

Yapag! Uretim miktari ile yapagi kullanim orani arasinda dogru
oranti oldugu pek sdylenemez. Cin, yapagi Uretiminin en fazla
oldugu Ulke olmasina ragmen nifus miktarinin yani kullanicr mik-
tarinin fazla olmasina bagli olarak ayni zaman da en fazla yin ithal
eden Ulkedir. Bu durumun tersi ise Avustralya'da gortlmektedir.
Uretimde diinyada ikinci sirada olan Avustralya yapag tretiminin
bilylk cogunlugunu ihrag etmektedir. FAO verilerine gore 2018
yilinda yln ticareti diinya ticaretinin %0,026’sin olusturarak en
cok iglem goren 519.0rGn olmustur. Yin ithalatinda Cin (3 mr
$), Hindistan (365 mn $), italya (296 mn $), Gekya (240 mn $) ve
Glney Kore (102 mn ) ilk siralarda yer aliyorken, ihracatinda dnde
olan Ulkeler; Avustralya (2,99 mr $), Gliney Afrika (429 mn $), Yeni
Zelanda (421 mn $), Uruguay (114 mn $) ve Arjantin (88,8 mn $)
seklinde olmustur. Cin yln Uretiminde oldugu gibi ithalatinda da
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Tablo1. )
Yapag! Uretiminin En Cok Yapildigi Ulkeler (2018)
Ulke Yiin Uretimi Ulke Yiin Uretimi Ulke Yiin Uretimi
Adi ton % Adi ton Adi ton %
Cin 416.824 21,1 iran 54.347 28 Cezayir 37.049 1,9
Avustralya 385.945 195 Hindistan 46721 24 Ozbekistan 34.615 1,8
Yeni Zelanda 127.935 6,5 G. Afrika 44246 22 Uruguay 27.97 1.4
B.K. 70.738 3,6 Arjantin 40.696 21 Endonezya 24.695 1,3
Tirkiye 64.317 33 Tlirkmenistan 40.561 21 ispanya 23.554 1,2
Fas 64174 33 Kazakistan 39166 20 Suriye 18.661 0,9
Rusya 55.471 28 Pakistan 38.938 20 Diger (75 tilke) 317782 16,1
Toplam 1.974.406 100

(FAOSTAT, 2020)

%63,5 gibi bir oranile yine ilk sirada yer almaktadir. Bunun yaninda
Avustralya da yln Uretiminde ikinci sirada olup toplam yln ihra-
catinin %63’Unl olusturmaktadir. 2018 yili verilerine gore 64 bin
tonun Uzerinde Uretim yapan Turkiye ise dinya yun ihracatinin
%1,23'Und, ithalatinin ise yaklasik %0,7’sini olugturmaktadir.

Tiirkiye'de Yapagi/Kil Uretiminin Genel Durumu

Kiltepe metinlerinde Akadca sipatum veya saptum, bazi bel-
gelerde ise SIG.HIA olarak yazilan, Asurca metinlerde ise
yinden post olarak gegen yapagdi gegmiste Anadolu'da bolca Ure-
tilen ve ticaretin temel metalarindan biri olarak belirtilmektedir
(Oz, 2014). Tarih boyunca Anadolu'da hayvancilik faaliyetleri ve
bilhassa koyunculuk faaliyetleri temel gecim kaynagi olmustur.
Turkiye, koyunculukta onemli bir konumda olmasinin yaninda
mevcut koyun varliginin ¢cogunlukla yerli irklardan olugsmasi
yapagd! verimi ve kalitesi Uzerinde olumsuz etkiye sahip olmustur.
Nitekim Doganay’a (2011) gore karin yerde kalma sliresinin uzun-
lugunun yaninda Turkiye koyunculugunun en énemli sorunu yerli
irklarin gogunlukta olmasidir. Bu da hayvan basina alinan verimin
diUsik olmasina veya Uretilen yapagi kalitesinin nispeten daha
diisiik olmasina sebep olmaktadir. Aygiin ve inan (2019); Tiirki-
ye'de yetistirilen koyun irklarinin gogunun kaba yln genotipleri
olarak nitelendirildigini ve yUnlerinin genellikle hali, battaniye,
yorgan ve ¢orap dokumasinda kullanildigini belirtmektedir.

Cumbhuriyet Turkiye'sinde de aktif olarak strdirilen koyunculuk
faaliyetleri glinimize kadar artarak devam etmistir. Yaklasik bir
asirhk periyot goz ontine alindiginda Turkiye'nin kiglkbas hay-
vancilik profili veya yapagi Gretim profili dlinya ile kismen farkllik

gostermektedir. 1980’li ve 1990’li yillarda hayvansal yapagi Ureti-
minin zirvede olmasi ortak nokta olarak distnulebilir. Tlrkiye'de
hayvan sayisinin en fazla oldugu 1981 yili (68,6 milyon) yapagi tre-
timinin de en fazla oldugu yil oldugu gorilmektedir. Nitekim 1980
oncesinde, Orta ve Dogu Anadolu bélgesinde merinos kultdr irki
ve yerliirk koyunlarin islahi Gzerinde galigilarak yapagi Gretim mik-
tarmin ve kalitesinin arttirilmasi yoniinde calismalar yapilmistir
(TOB, 1973). Yaklasik 78 bin ton yapaginin tretildigi 1981 yilindan
sonra 2000'li yillarin ilk ¢ceyregine kadar genel olarak disus egili-
mine girmistir (Grafik 2).

Cumhuriyetin kuruldugu yil yaklasik 10 bin ton olarak dretilen
yapag! glinimiuze kadar strekli dalgalanma gosterse de temelde
artis egilimindedir. 1923 yilinda 10 bin ton olan yapagi tretimi
1980’li yillarda yaklaglk 7 kat artarak 70 bin tonu gegmistir. 1980
ve 1990’1 yillardan sonra hem hayvan sayisinda hem yapagi Ure-
timinde go6zle gorilir disdslerin oldugu gorilmektedir. Dlinyada
oldugu gibi Turkiye'de de ¢zellikle 1990 ile 2010 yillari arasinda
hayvan sayisi ve yapagi Uretimi birbirine paralel bir sekilde azalma
gostermistir (Grafik 1 ve Grafik 2) fakat son zamanlarda dogal,
organik veya saglikli Griinlere yonelisin artmasi yapagi Gretiminin
de artig gostermesine neden olmustur.

Turkiye'de ozellikle 2010 yili itibari ile hem kigiikbas hayvan sayisi
hem yapagi Gretimi slrekli artis edilimine girmistir ve 2019 yilinda
19871deki Uretim miktarina ulagilabilmistir. Nitekim hayvansal
Uretimin zirvede oldugu 1981 yilinda 77.335 ton yapagi Uretilmis
ve 2019 yilinda Uretilen yapagdi miktari ise 77.129 ton olarak kayde-
dilmistir. TUIK resmi verilerine gére Tirkiye'de kirkilan kiiglikbas

Tiirkiye Yapagi Uretiminin ve Kiiciikbas Hayvan Varhgimin Zamansal Dagihs1 (1923/1929 - 2019)
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hayvan sayisi toplam kiglkbas hayvan varliginin yaklasik %99’una
denk gelmektedir ki bu da gok az sayida kiiglikbas hayvanin kir-
kilmadigini gostermektedir. 1981 yili ile 2019 yillarinda Uretilen
yapagl miktari ayni olsa da hayvan sayisinda belirgin fark goril-
mektedir. Dolayisiyla belirtilen iki yil arasinda hayvan basina alinan
verimde farkliliklarin oldugu soylenebilir. 1981 yilinda yaklagik 69
milyon olan kiglikbas hayvan varligi 2019 yilinda yaklasik 49 mil-
yona dismektedir (Grafik 2). Sonug itibari ile 1981 yilinda hayvan
basina diisen yapagi miktari 1,60 kg iken 2019 yilinda bu miktarin
112 kg oldugu gortlmektedir.

Cografi sartlar ve kilturel etkenler Tirkiye’nin hemen hemen her
bdlgesinde tarih boyunca kiiglikbas hayvancilik faaliyetlerinin
yapilmasini gerektirmistir fakat bu faaliyet diinyada oldugu gibi
Turkiye'de de belirli alanlarda yogunluk gostermistir. Sozi edilen
mekansal dagilisa bakildigi zaman Turkiye'nin 6zellikle dogusunda
ve belirli alanlarda yigilmanin oldugu gortlmektedir. Dogu Anado-
lu'da hayvan yetistiriciligi, insanlarin gegim kaynaklarina olan etkisi
bakimindan, Anadolu'nun diger bolgelerine gore daha dnemlidir.
Bolgenin cografi yapisindan dolayl tarimdan cok hayvanciligin

Tablo 2.

on plana gikmasi, yayla, mera ve gayir alanlarinin fazla olmasinin
hayvanciligi tesvik edici olmasi, tarim alanlarinin iklimin etkisine
bagli olarak kullanilamamasi hayvanciligin temel gegim kaynagi
olmasina ve soz konusu faaliyetin diger bolgelere gore Dogu Ana-
doluda daha yogun yapilmasina neden olmustur (Ertas, 2019a;
Koday, 2005; Saglamtimur, 2017). Turkiye'nin klglkbas hayvan
profili gogunlukla yerli koyunculuktan ibarettir ve 2019 yilinda kir-
kilan hayvan sayisinin yaklasik %72’si yerli koyunlardan olugsmak-
tadir. Bunu yaklasik %22 ile kil kegisi, %6,4 ile merinos koyunu ve
sadece %0,45 ile tiftik kegisi takip etmektedir. Yapagi tretiminin
de bu dagilisa paralellik gosterdigi sdylenebilir. Turkiye genelinde
2019 yilinda dretilen toplam 77 bin tonluk yapagi ve kilin %79'u
yerli koyundan, %12’si merinos koyunundan, %8'i kil kegisinden ve
%0,5'i ise tiftik kegisinden olugsmaktadir (Tablo 2).

Turkiye klglUkbas hayvan varliginin mekansal dagilisina bakildigi
zaman yogunlasmanin hayvan tlrtine gore degisiklik gosterdigi
gortlmektedir. Yerli koyun varliginin ve yapagi tretiminin gogun-
lukla Dogu Anadolu bdlgesinde toplandi§i ve bolge iginde de
belirli dagilis alanlari sergiledigi sdylenebilir (Harita 2). Dizey 2

Kirkilan Hayvan Sayisi ve Yapagi Uretiminin Diizey 2 Bélgelerine Dagiligi (2019)

KOYUN (YERLI) KOYUN (MERINOS) KECI (KIL) KEGI (TIFTIK) TOPLAM KUGUKBAS

Hayvan Yapagi Hayvan Yapagi Hayvan Kil Hayvan Tiftik Hayvan Toplam
Bdlge Sayisi* (ton) % Sayisi* (ton) % Sayisi* (ton) % Sayisi*  (ton) % Sayisi (ton) %
TRA1 1133.345 2228 3,6 5.389 18 0,2 142.035 87 1,4 - - - 1.280.769 2333 3
TRA2 2.899.284 5037 83 44 - - 149.248 93 1,5 8 - - 3.048.584 5131 6,7
TRB1 1.658.882 3102 5 749 2 0,03 448144 303 4,9 - - - 2107775 3407 44
TRB2 4.322471 7089 12 - - - 808.781 589 96 - - - 5130.952 7678 10
TRC1 692.779 1137 1,9 9.657 28 0,3 512.598 287 47 - - - 1.215.034 1453 19
TRC2 3.496.089 6313 103 517 2 0,02 623.804 378 6,1 - - - 4120.410 6693 87
TRC3 2.547.651 4821 79 2.570 9 0,09 1.420.483 725 17 17.730 28 73 3.988.434 5582 T2
TR10 128.450 257 04 4572 13 0,14 16.343 12 0,2 6 - - 149.371 282 0,4
TR21 633.222 1130 1,8 199.444 612 6,5 152.051 109 1,8 27 - o] 984.744 1851 24
TR22 1.217.645 2277 37 384.121 936 9,9 370158 185 3 - - - 1.971.924 3398 44
TR31 665.845 1192 19 5191 15 0,15 227310 114 1,8 - - - 898.346 1320 17
TR32 920.161 1675 27 40.701 118 1,2 511.598 291 47 16 - 0 1.472.476 2084 27
TR33 2.242157 3878 6,3 116.345 361 3,8 435113 247 4 536 1 0,3 2794151 4486 5.8
TR41 722.815 1394 23 836.581 2765 292  205.985 149 2,4 10.736 21 56 1776117 4329 56
TR42 252.539 453 0,7 28.086 95 1 58.228 37 0,6 9.503 15 41 348.356 601 0,8
TR51 806.113 1538 25 649157 2070 21,9 101.290 54 0,9 162216 293 773 1718776 3955 51
TR52 2154.793 3602 59 520.906 1563 16,5 442.930 285 46 5.007 6 1,6 3123.636 5456 71
TR61 928.570 1775 29 121.054 359 3,8 1121.417 704 " - - - 2171.041 2838 37
TR62 1147074 2052 34 21738 64 0,7 1246.639 652 10,6 250 - 0,07 2415701 2768 3,6
TR63 874.917 1630 27 18191 53 0,6 642.435 358 58 - - - 1.535.543 2041 26
TRT1 1.691.238 2624 43 35.607 110 1,2 216.088 130 21 2.378 4 1,2 1.945.311 2868 37
TR72 1.417.658 2832 46 2.547 8 0,08 200.665 149 2,4 18 - 1.620.888 2989 39
TR81 31.168 37 0,06 18.809 64 0,7 16.819 " 0,2 38 - 0 66.834 113 01
TR82 237103 442 o7 31.897 110 12 65103 41 o7 5.677 8 2,2 339.780 601 0,8
TR83 831.401 1599 26 18.204 62 0,7 206.016 122 2 743 1 0,2 1.056.364 1784 23
TROO 546.397 1022 17 4506 15 0,2 80.530 50 0,8 319 - 0,1 631.752 1087 14
Turkiye 34.199.467 61.134 3.076.583 9.453 1.0421.811 6162 215.208 380 47.913.069 77129

*Kirkilan hayvan sayisini ifade eder.
(TUIK, 2020)

Eastern Geographical Review 2022 27(48): 19-36 | doi: 10.5152/EGJ.2022.977195



26

* o WiTRGI
g5 °

Harita 2. N
Yapagdi Uretiminin Duizey 2 Bélgelerine Dagilis (TUIK, 2020)

siniflandirmasina gore TRB2 bdlgesi Turkiye'nin yapagi tretiminin
%12’sini kargilamaktadir. Yapagi Gretiminde TRB2 bdlgesini %10,3
ile TRC2, %8,3 ile TRA2 ve yaklasik %8 ile TRC3 takip etmektedir.
Kil Gretiminde ise Akdeniz bolgesini olusturan TR61 ve TR62 bol-
geleriyaklasik %22’lik oran ile ilk sirada yer aliyorken TRC3 %12’sini
ve TRB2 ise yaklasik %10’unu karsilamaktadir (Tablo 2 & Harita 2).
TRB2 bolgesi Ulke yapagi Uretiminde bu orana sahip olmasina
ragmen ilgili Grindn ihracatinda herhangi bir pay sahibi degildir.
TUIK verilerinin “Yapagi ve ytin, ince veya kaba hayvan kili, at kilin-
dan iplik ve dokunmus mensucat” faslina gore 2020 yilinda bu
drlnUn ihracatinin %40'1 TR10, %16’s1 TR33, %15'i TR21ve %8'i TR41
bdlgesi tarafindan yapilmistir. Bu Grldnin ihracatinin 173 milyon
dolar oldugu 2012 yilinda TRB2 bdlgesi 172 bin dolar ile sadece
%0,10’luk bir paya sahip olmustur ki 2002 yilindan sonraki veriler
dikkate alindiginda bunun en yiiksek oran oldugu goze carpmak-
tadir. 2016 yilinda bolgeden 111 bin dolar dederinde ilgili Grinin
ihracati yapilmistir. Bu yilda Tirkiye geneli ilgili Grinln ihracat
degeri 122 milyon dolari gegmistir. Ayni yilda bolgenin bu kalem-
deki ihracat degerindeki payr %0,09 olup, 2017 yilinda bu oran
%0,01'e geriledikten sonra 2018 yili itibariyle herhangi bir ihracat
yapilmamustir. Yapagi Uretiminde her ne kadar Van belirgin farkla
onde olsa da birgok yilda yapagi ile ilgili ihracatin tamami Hak-
kariden yapilmistir. Ornegin; 2002 (6473 $), 2003 (13.208 $) ve
2008 (1463 $) yillarinda yapilan ihracatin hepsi Hakkari'den yapil-
mis ve diger yillarin higbirinde ihracat degerlerine Mus veya Bit-
lis'te Uretilen yapagdi eklenmemistir.

Merinos koyunu veya merinos yapagi Gretimi ise genis bir mekan-
sal dagilisa sahip olmasina ragmen belirli bolgelerde yogunlas-
mistir. Nitekim bu yodunlagma, toplamin %80’ini olusturan dort
diizey 2 bolgesi ekseninde olup geri kalan bolgelerde gogunlukla
eser miktardadir. TR41 %29 oran ile merinos yapagi tGretiminin en
fazla yapildigi bolge olup bunu %22 ile TR51, %16,5 ile TR52 ve %10
ile TR22 takip etmektedir. Tiftik Gretiminin mekansal dagilisinin
ise daha dar alanda kiimelendigi soylenebilir. TR51 bolgesi Tur-
kiye tiftik Uretiminin %77’den fazlasini tek bagina kargilamaktadir.
Ankara’nin dahil oldugu bu bdlge Turkiye tiftik kegisi varliginin da
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yaklagik %76’sini olusturmaktadir. Toplam (kil ve tiftik de dahil)
Uretimde ise yapagi Uretiminde oldugu gibi TRB2 (%10), TRC2
(%8,7), TRC3 (%7,2) ve TRA2 (%6,7) on siralarda yer almaktadir
(Tablo 2 & Harita 2).

TRB2'de Yapagi/Kil Uretiminin Genel Durumu

Bitlis, Hakkari, Mug ve Van illerinden olusan TRB2 Bolgesi Turkiye
kliclkbas hayvan varliginda ilk sirada yer almaktadir. Bolgedeki
topografya ve iklim 6zelliklerinin bitkisel Gretim desenin gesitli
olmasiniengellemesive kisi basinadiisen bitkisel tretim degderinin
distk olmasi yore halkini hayvanciliga mecbur birakmistir (Ertas,
2019b). Ancak yikseltinin tarima giglik ¢ikarmasi ve iklimde
degisiklikler yaratmasi yerylizinin tamaminda ayni sekilde kar-
silagilan bir olay olmasa da (Bulut, 2006) TRB2 i¢in bu sinirlayici
durumdan bahsetmek mimkindir. Bu dogrultuda TRB2 bdl-
gesi kiglkbas hayvancilik potansiyelinde Turkiye'de dncl bolge
durumundadir. Bolgedeki mevcut kiigtikbas hayvan varligi yapagi
potansiyelinin boyutlarini ortaya gikartmaktadir. S6yle ki FAO ve
TUIK verilerine gore TRB2 bélgesi kiiciikbas hayvancilik faaliyet-
lerini strdiren cok sayida Ulkeye gore daha blylk bir potansi-
yele sahiptir. Bdlgede; Yunanistan (7315 ton), italya (7073 ton), Sili
(6125 ton), Meksika (4530 ton), Kolombiya (4417 ton) basta olmak
Uzere yaklasik 60 Ulkeden daha fazla yapagdi Uretilmektedir. Ayni
sekilde Turkiye, diinya yapagi Uretiminin %3,3'UnU olusturuyorken
TRB2 bolgesi verim disuklliglne ragmen diinya yapagi Uretimi-
nin %0,4’tn0 olusturmaktadir. Nitekim Koca ve Sever’in de (2006)
belirttigi gibi dnemli dogal avantajlara sahip olan Dogu Anadolu
gibi yorelerde yapilan hayvancilik faaliyeti genelde ekstansiftir ve
bu faaliyetin modernize edilmesi durumunda birim hayvan bagina
alinan verimin daha da artmasi beklenmektedir.

2019 TUIK verilerine gére Tirkiye'de kirkilan yerli koyunlarin %12’si,
kil kegisinin %9,6’si TRB2 bdélgesinde yer almaktadir. Fakat TRB2
bdlgesindeki koyun ve keci irklarinin dagilisina bakildigr zaman
cogunlukla yerli irklarin hakim oldugu gorilmektedir. Nitekim
calisma alanini olusturan bolgede merinos koyunculugunun veya
tiftik kegiciliginin yapilmadigi gorilmektedir (Tablo 2). Bu durum
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verim yoninuln yapag! oldugu koyun tirindn bulunmadigr anla-
mina gelmektedir. Kaymakg! ve Tagkina gore (2008) merinos-
lastirma calismalari sonucunda elde edilen tiplerin baslicalari
Karacabey Merinosu (Turk Merinosu), Malya koyunu, Anadolu
Merinosu ve Konya Merinosu (Orta Anadolu Merinosu)dur. Bu
tipleri yerli koyunlardan ayiran ozellikler ise; viicut, bas ve ayak-
larin beyaz olmasi, kuyruklarin ince uzun ve yagl olmasi (malya
harig), canli agirliklarin daha ytiksek olmasi ve daha hizli gelisme-
leri seklinde siralanabilir. Ancak TUIK resmi verilerine gére bol-
gedeki mevcut koyunlarin yaklasik %75'i Akkaraman veya melezi,
%6’sl Hamdani melezi ve %5’i ise Mor Karaman irkindan olugmak-
tadir. Dolayislyla gevre kosullarina ¢ok iyi adapte olan ve yapagi
veriminin distk oldugu (Girbtz, 1993) Akkaraman koyun irkinin
¢odunlukta oldugu gorilmektedir. Kegi irki ise Turkiye genelinde
oldugu gibi %98 oraninda kil kegisi (kara kegi) irkindan olugsmakta-
dir. Kirli yapagr agirhgini (kg) ifade eden yapagi veya kil verimi cok
sayida faktorden etkilenip yere ve duruma gore degisiklik goster-
mesine ragmen ortalama bir verim degerinden s6z edilebilir. Bol-
gede ¢ogunlukta olan Akkaraman koyun irkinin kirli yapagr verimi
212 kg (Colakoglu ve Ozbeyaz, 1999) iken Morkaraman irkinda bu
deder 1,5-2,0 kg (Kayalik ve Bingdl, 2015), Hamdani irkinda ise
2,4 kg (Oztiirk ve Odabasioglu, 2011) seklindedir. Dolayisiyla bol-
gedeki hayvan irklari dikkate alindiginda verimin dustk oldugu
gorilmektedir. Buna ragmen Ulke yapagdi tUretiminde ilk sirada yer
almasinin nedeni kesinlikle hayvan potansiyelidir. Bolge yapagi
Uretim potansiyeli bakimindan bu kadar dnemli olmasina ragmen
bu Urlin giftgi ekonomisine olumlu yonde etki edememekte ve
aksine ¢cogu zaman bir gider kalemi olarak yansimaktadir. Hayva-
nin kirkilma zorunlulugu ve elde edilen yapaginin ortadan kaldiril-
mas! ¢ogu zaman yapaginin atil bir Griin olarak sonuglanmasina
neden olmaktadir (Gorsel 1 & 2).

Cumbhuriyet tarihinin ilk yillarinda bolgeyi olusturan dort ilin
toplam hayvan varligi yarim milyon civarinda olmustur. 1934 yilina
kadar 1 milyonun altinda seyreden hayvan sayisi 1935'ten sonra
slrekli artig gostererek 1982 yilinda en Ust seviyeye ulasarak yak-
lagtk 7 milyon olmustur. Yapagi tretiminin zamansal dagilisi hay-
van sayisindaki degisimle paralellik gostermektedir. Ek olarak bu
tarihsel sliregte hayvan sayisive yapagi Gretiminin seyrigoz 6nline
alindiginda 6zellikle 1980’li yillardan sonra verim miktarinda arti-
sin oldugu gortlmektedir. Grafik 3'e bakildigi zaman 1983 yilina
kadar hayvan sayisina paralel olarak yapagdi Uretimi artig gos-
termis fakat 1983 yilindan sonra yapagi tretiminde daha keskin
artislarin oldugu gortilmektedir. Belirgin farkin ortaya ¢ikarilmasi

Gorsel 1.
Cépe Atilmak Uzere Bekletilen Yapagi Van, Muradiye, Unseli (Ertas, 2019)

Gorsel 2.
Cépe Atilan Yapagi Yigini Van, Glrpinar, Bozyigit (Ertas, 2019)

amaciyla 1977 ile 1988 yili ele alindiginda hayvan sayisinin birbi-
rine yakin oldugu fakat yapagi tretiminin 6nemli oranda farkllik
gosterdigi gortlmektedir. 1977 yilinda 6,2 milyon olan klclkbag
hayvandan 5561 ton yapagi elde edilmisken 1988 yilinda 6,1 mil-
yon hayvandan 9867 ton yapagi elde edilmistir. Belirtilen sekildeki
yaklasik iki kat (+) verim farki 1983 yili itibari ile hemen hemen
bittn yillarda gorilmektedir (Grafik 3).

1984 ve sonrasinda glvenlik ve teror olaylarindan dolay! bélge
genelinde hayvancilik faaliyetlerindeki istikrarli artis sekteye
ugramis ve dalgalanma gostermistir. Siddet ve terdr olaylarindan
hemen 6nce 6 milyonu asan hayvan sayisi ve buna bagl olarak
yapagd! uretiminde disUsler net olarak gorilebilmektedir. 1980’1
yillarin ilk yarisindan itibaren dismeye baslayan hayvan sayisi
1998 yilinda 4 milyona diserek 1960’11 yillarin sayisina gerilemis-
tir. Yapagi Uretiminin 10 bin tona dayandigi 1988 yilindan sonra
dUsus egilimine gecerek 1998 yilinda 6 bin tona kadar dlislis gos-
termistir. 1988 yilindan sonra yapagi Uretiminin en Ust seviyede
oldugu yil ise yaklagik 9 bin ton ile 2006 olmustur. 2006 yilindan
sonra tekrar artmaya baslayan yapagi Uretimi 2014 yilinda 8 bin
ton, 2019 yilinda ise 7679 ton seklinde gergeklesmistir (Grafik 3).
Kirkilan hayvan sayisinin yaklasik %85’inin koyundan olusmasi bu
durumu olaganlastirmaktadir.

TUIK’in 2019 yili resmi verilerine gére TRB2 bolgesinde bulunan
5,2 milyon kiiglikbag hayvanin yaklasik %85’i kirkilmis ve ayni yilda
yaklagik 7680 ton yapagi ve kil Uretimi gerceklesmistir. Bolge
hayvanciliginin mekansal dagilisi onemli oranlarda farkliliklar gés-
termektedir. Kirkilan koyun sayisinin %58'i 2,5 milyon hayvanin
bulundugu Van ilinde yer almaktadir. Kirkilan koyunlarin %20’sini
Mus olusturuyorken Hakkari ve Bitlis illerinde birbirine yakin
degerlerde koyun kirkilmistir. Kirkilan kegi varliginda ise nispeten
daha orantili bir dagihmin oldugu soylenebilir. Bitlis ili bolgede
kirkilan kecilerin yaklagik %30’unu olusturuyorken, Mus %26, Van
%24 ve Hakkari %20’lik bir paya sahiptir. Kirkilan toplam hayvan
sayisinda ise Van diger bitln illerden daha fazla paya sahiptir.
Kirkilan toplam hayvan sayisinin %53’UnU olusturan Van'i %21 ile
Mus takip etmektedir. Bitlis ve Hakkari ise %13’er paya sahiptir
(Tablo 3).

Kirkilan hayvan sayisindaki bu dagilim dogal olarak yapagi treti-
mine yansimaktadir. Koyundan elde edilen yapagi tretiminde Van
ili %55 ile ilk sirada yer almaktadir. Toplam Gretimde (yapagi+kil)
de %53 ile ilk sirada yer alan Van ilini %21 ile Mus takip etmekte-
dir. Van'in ilk sirada yer almadigi Uretim kalemi ise kil Gretimidir ve
en fazla Gretimin oldugu ilin %31 ile Bitlis oldugu gorilmektedir.

Eastern Geographical Review 2022 27(48): 19-36 | doi: 10.5152/EGJ.2022.977195



28

TRB?2 Bilgesi Yapag ve Kil Uretimi ile Kiigiikbas Hayvan Varhgmin Zamansal Dagihs: (1929/1934-2019)
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Grafik 3.

TRB2 Bolgesi Yapadi ve Kil Uretimi ile Kiiglikbag Hayvan Varliginin Zamansal Dagiligi (1929/1934-2019) (TUIK, 2020)

Kil Gretiminde Bitlis ilini %25 ile Van, %23 ile Hakkari ve %21 ile Mus
takip etmektedir (Tablo 3). Hem hayvan sayisinda hem yapagi lre-
timinde, baziyillarda degisiklik goriilse de cogunlukla Vaniilk sirada
yer almistir. Van, Cumbhuriyetin kurulugundan glinimuze kadar
istisnalar haricinde neredeyse bitln yillarda ilk sirada yer almistir.

Mekan faktorinin genelde beseri faaliyetler lizerinde 6zelde ise
kiiclikbas hayvancilik faaliyetleri Gzerindeki etkisini bolgede gor-
mek mimkindir. Hakkaride daglik ve engebeli arazinin fazla
olmasi guvenlik ve siddet olaylarinin kontrol edilmesini zorlas-
tirmis ve bu durum premier faaliyetlerin de zayiflamasina neden
olmustur. Bitlis'in de blyuk bir kismi igin gecgerli olan bu duruma
ek olarak biylikbas (mandacilik) ve aricilik gibi hayvancilik faaliyet-
lerinin yapilmasi kliglikbas hayvanciligin ikinci planda kalmasina
neden olmustur. Bu gibi etkenler ve kiltlrel mirasin da katkilariyla
Van kiglkbas hayvancilik faaliyetlerinde éncli duruma gelmistir.
Bolgede Van'dan sonra en fazla hayvan yetistirilen il verilen yilla-
rin gogunda Mus olmustur. Hem kiiglikbas hayvan varliginda hem
yapag dretiminde gogunlukla artis edilimi goriilse de bu durum
bitin iller icin gecerli degildir. Ozellikle Hakkari’'nin en dramatik
dUsuslere sahne oldugu soylenebilir.

BUtln iller dolayisiyla TRB2 bolgesi igin 1984 yili kirllma yil olarak
dUsundlebilir. 1929 itibari ile genel olarak artis gosteren kliglkbag
hayvan sayisi 1983 yilinda 7 milyona yaklagmigken 1984 yilinda
bolge genelinde yaklasik %26 oraninda bir azalma gergeklesmis-
tir. 1983 ile 1984 yillar arasindaki bu dists oraninin mekansal
dagihsi ise; Hakkari'de %31, Musta %26, Van'da %25, Bitlis'te %24
seklindedir. Hayvan sayisinin yillara bagli degisim sekline bakildigi
zaman 1980’liyillarinilk geyregine kadar istikrarli artig gosterirken
bu yillardan sonra belirgin bir istikrarin olmadigi ve surekli dalga-
lanma gosterdigi gorilmektedir. S6z konusu zamansal dagilis ve
degisim yapagi Uretiminde de gorilmektedir. Calismanin onceki
kisimlarinda da belirtildigi gibi yapag tretimi biytk cogunlukla
hayvan sayisi ile paralellik gostermektedir. Fakat bu paralellik bazi

Tablo 3. ) )
Kirkilan Hayvan Sayisi ile Yapagdi Uretiminin TRB2 Illerine Dagilimi (2019)

yillarda ozellikle verim faktortine bagli olarak énemli degisiklikler
gostermektedir. 1984 yilinda hayvan sayisindaki sert diistis Hak-
kari ili disinda yapagi Uretimine pek yansimamigstir. 1983 yilinda
Bitlis yapagi Uretiminde 6nemli oranda (%-1,6) degisiklik gorul-
muyorken, Mus'ta %32, Van'da %104 oraninda artis kaydedilmigtir.
Hakkari'de ise s6z konusu iki yil arasindaki yapagi Uretiminde %46
oraninda azalma kaydedilmistir (Grafik 4 & Grafik 5).

Hayvan sayisi ve yapagi Uretiminde TRB2 bdlgesinin zayif halkala-
rindan birini olusturan Hakkari'nin 1966 ile 1976 yillari arasindaki
10 yillik periyotta Van dahil bolgenin biitin illerinden daha fazla
yapaginin Uretildigi il oldugu gorilmektedir. Yapagida bu Gretim
artigl yasanirken ildeki hayvan sayisinin ise Van iline gore yaklasik
%50 oraninda daha az oldugu gortlmektedir. 1980’li yillarin ilk
ceyregine kadar TRB2 bdlgesinin yapagdi potansiyelinde dnemli bir
yeri olan Hakkéari uzun dénemler boyunca tretimin en az oldugu
il haline gelmistir. 1972 yilinda TRB2 bolgesinde Uretilen 4675 ton
yapadinin 1735 tonu Hakkaride Uretilmis ve Hakkari'nin bolge
yapagi Uretimindeki payl %37 olarak kaydedilmistir. 1972 yilindan
sonra yapag! dretiminde dists egiliminin gortldigl Hakkaride
1983 yilinda tekrar %33 dederine ulastiktan sonra tretimin dogru-
salinin siirekli diismesiyle sonuglanmistir. Ozellikle 1995 ile 2002
yillari arasinda ilin bolge yapagi Uretimi icindeki payl %10’un altina
dismdustdr. Yillar arasinda belirgin dalgalanmalar gortlmesinin
yaninda en keskin dististin 1984 yilinda gergeklestigi gorilmekte-
dir. Teror ve glvenlik olaylarinin bagladi§i zamana denk diisen bu
yildailin bolge yapagi Uretimindeki pay1 %33'ten %15'e gerilemistir.
Bundan sonraki hicbir yilda eski degerlere ulagsmayarak glinimtiz-
deki pay1 1022 ton ile %13 civarindadir (Grafik 5 & Grafik 6).

Kilclkbas hayvan sayisinda ve yapagi tretiminde Hakkari'yle ben-
zer bir profil gosteren Bitlis ise 1988 yilina kadar bolgenin en zayif
halkasini olusturmaktadir. Birkag yil haricinde hayvan sayisinin
1 milyonu agsmadidi Bitlis yapagi Uretiminde 6zellikle 1988'den

Kirkilan Hayvan Sayisi

Yapagi Uretimi

Koyun Kegi Kiiglikbas Koyun (Yiin) Kegi (Kil) Toplam Yapagi
il Adi Sayi % Sayi % Sayi % Ton % Ton % Ton %
Bitlis 448.489 10,5 236.566 295 685.055 13 821 12 181 31 1.002 13
Hakkari 497927 11,5 166.259 20,5 664.186 13 889 12 133 23 1.022 13
Musg 870.338 20 209.308 26 1.079.646 21 1.489 21 126 21 1614 21
Van 2.505.417 58 196.648 24 2702.065 53 3.891 55 150 25 4.041 53
TRB2 4,322,147 808.781 5.130.952 7.090 590 7.679
(TUIK, 2020)
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TRB?2 illeri Kiiciikbas Hayvan Varligimn Zamansal Dagilisi (1929-2019)
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TRB2 illeri Kiiglikbas Hayvan Varliginin Zamansal Dadilisi (1929-2019) (TUIK, 2020)

sonra Hakkari ile yarisir duruma gelmistir. ilde hayvan sayisinda
ve yapag! Uretiminde belirgin artiglar gorilmemektedir fakat
Hakkari’'nin bolge igindeki payinin azalmasina bagl olarak Bitlis'in
payinin arttig sdylenebilir. ilin TRB2 yapag tretimindeki payinin
en fazla oldugu yilin 413 ton ve %22 oran ile 1957 oldugu gortl-
mektedir. Belirtilen yillarin cogunda Bitlis yapag tretiminde %10
ile %20 arasinda bir degere sahip olmustur. Glinimuzde ise Hak-
kari ilinde oldugu gibi TRB2 bdlgesinin yapagi Uretiminin%13’in
olusturmaktadir (Grafik 5 & Grafik 6).

TRB2 bdlgesinin kiiglikbas hayvan varliginda ve yapagi Gretiminde
¢ogunlukla ikinci sirada yer alan Musg ilinde de istikrar 1980’li yilla-
rin ilk ceyreginde bozulmaya basglamistir. Hayvan sayisinin yillara
dagihsinda belirli bir doneme kadar Van ile paralellik gésteren Musg
ilinde 1992 yilinda 2 milyona yaklagsmis 1998 yilinda ise 1,6 mil-
yon klglikbas hayvan ile Van dahil bitin illerden daha fazla hay-
vana sahip olmustur (Grafik 4). Diger illerde oldugu gibi Mus ilinde
de 1980’li yillara kadar ¢odunlukla artis egiliminde olan hayvan
sayisl dalgalanmaya ve genelde azalmaya baglamistir. Kliglikbas
hayvan sayisinin en fazla oldugu 1992 yili ile 2019 sayisi arasinda
%100’e yakin bir dists yasanmustir. Yapagi Gretimindeki zamansal
dagihs da hayvan sayisindaki dagilisa benzerdir. 1992 yilinda ilde
toplamda yaklasik 3400 ton yapag Uretilmis ve bu degerle bolge
yapag! tiretiminin %25'ini olusturmustur. ilin yapagi iretimi bu yil-
dan sonra gogunlukla azalmaya basglamis ve 6zellikle 2009 yilinda
bin tona diserek bélge tretimindeki payr %16’ya kadar gerilemis-
tir ki bir onceki yil ilin yapagr tretimi 2 bin tonun Uzerinde sey-
retmistir ve bu da bir onceki yila gore diststin %100°den fazla
oldugu anlamina gelmektedir. ilin bélge yapagi Gretiminde Van

ilini gectigiyilin ise 1998 oldugu ve bu yilda bdlgede Uretilen 6384
tonyapaginin 2785 tonunun (%44) Mus ilinde Uretildigi gorilmek-
tedir. TRB2'nin yapagi Uretimi igindeki payinin 2010 yilindan itiba-
ren genelde duragan bir yapi gosterdigi Mus ili, giinimuzde bolge
yapagd! dretiminde %21’lik bir orana sahiptir (Grafik 5 & Grafik 6).

TRB2 kuglUkbas hayvanciliginin énci ili olan Van Turkiye genelinde
de ilk sirada yer almaktadir. ildeki hayvan sayisi ve yapagi tretimi
Bitlis, Hakkari ve Mus illerinin toplamindan fazladir. Van'in kiguk-
bas hayvan varliginin zamansal dagilisina bakildigr zaman Cum-
huriyetin ilk yillarinda yarim milyondan az (316 bin) olan hayvan
sayisinin slrekli olarak artmasi sonucunda 3 milyona yaklastigi
goriilmektedir. ildeki hayvan varligi yine 1980’li yillara kadar biiyik
oranda artig gosteriyorken bu yillardan sonra dalgalanma goster-
meye ve duradan bir yapi sergilemeye baslamistir. Ozellikle 2015
yilindan sonra hayvan sayisinda énemli oranlarda degisikliklerin
olmadi§i sdylenebilir. 2015 sonrasi i¢in bu duradan yap! yapagi
Uretimi igin de sdylenebilir fakat 6ncesine bakildigi zaman keskin
degisimlerin oldugu gortlmektedir. 1980’li yillarin ilk ¢eyregine
kadar 2 bin tonun altinda tretimin yapildigi Van'da sadece 1983
ile 1984 yillari arasinda %104 oraninda bir artis gerceklesmistir.
S0z konusu artig 1988 yilina kadar devam ederek yaklasik 5 bin
ton civarinda yapaginin tretilmesiyle sonuglanmistir. 1983 yilinda
TRB2 yapagi Uretiminin %28'inin yapildidi ilde bu oran %47'ye ¢ik-
mis ve bu yildan sonra gogunlukla (1998 harig) %50 veya %50’ye
yakini yine bu ilde gergeklesmistir. 1989 yilindan itibaren yapagi
Uretim miktari dligsmeye baslasa da hemen hemen bitln yillarda
diger illerden daha fazla tretimin yapildi§i sdylenebilir. 1989 yilin-
dan sonrayapagi Uretiminde meydana gelen diigtis 1998'de en az

TRB2 illeri Yapag: Uretiminin Zamansal Dagihs1 (1934-2019)
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Grafik 5.
TRB2 illeri Yapagi Uretiminin Zamansal Dadilisi (1929-2019) (TUIK, 2020)
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Grafik 6.

illerin Toplam Yapagi Uretiminin TRB2 icindeki Oranlari (1934-2019) (TUIK, 2020)

seviyeye ulastiktan sonra tekrar artmaya baglamis ve 2001 yilinda
tekrar zirveye ¢ikmistir. Yapagi Gretimindeki bu dislslere ragmen
ilin TRB2 yapag! tretimindeki payinda azalmanin olmadigi gortl-
mektedir. Yapag! Uretiminin bdlge igindeki payinin gogunlukla
Hakkari'nin tersi seklinde bir seyir gésterdigi sdylenebilir. Bilhassa
1983 yilinda Van'in bolge igindeki payr %28den %47'ye cikarken
Hakkari’nin pay1 %33'ten %15'e gerilemistir. Ayni sekilde Mus ile de
zithk gosteren Van'in bélge igindeki pay1 2008 ile 2009 yillari ara-
sinda da 6nemli oranda artis gostermistir. 2008 yilinda Van TRB2
icindeki yapagi Uretiminin %49’unu olusturmusken 2009 yilinda
bu oran %58’e kadar ¢ikmistir. Ayni yillarda Mus’un bdlge yapagi
Uretimi icindeki pay1 %30’dan %16’ya kadar gerilemistir (Grafik 5 &
Grafik 6).

TRB2 bolgesini olusturan illerde gorilen hayvan sayisi ve yapagi
Uretim farki ilceler arasinda da belirgindir. Calismanin 6nceki
kisimlarinda da belirtildigi gibi mekanin kendine has ozellikleri
cogu beserT faaliyet Gzerinde belirleyicidir. Kliglikbas hayvancilik
faaliyetleri igin sartlarin ve ortamin daha uygun olmasi yogunlu-
gun belirli alanlarda toplanmasina neden olmustur. Yayla ve mera
alanlarinin nispeten daha genis oldugu Glrpinar ve Mus mer-
kez ilgeleri kicgikbas hayvancilik faaliyetlerinin de daha yogun
yapildigi yer olarak karsimiza gikmaktadir. Turkiye'de birgok ilden
daha fazla kliglikbas hayvan barindiran Gurpinar ilgesi dogal ola-
rak bolgede de ilk sirada yer almaktadir. 2019 yili itibari ile bolge
genelinde 5 milyonun Uzerinde hayvan kirkilmis ve bunun %14’G
sadece Gurpinar ilgesinde yer almaktadir. Bunun yaninda Girpi-
nar ilgesi kil Gretiminde birgok ilceye gore dnemli bir potansiyele
sahip degildir. iicede kirkilan hayvanlarin yaklasik %94°tini koyun-
lar olugturmaktadir ve toplam yapagi Uretiminin de yaklagik %97’si
koyundan elde edilmektedir. TUIK resmi verilerine gére Giirpinar
ilcesinde 1034 ton ile 61 ilden daha fazla yerli yapagi Uretilmek-
tedir. GUrpinar ilgesini TRB2 bdlgesi yapagi tretiminin %14°GnU
karsilamaktadir ve ilgeyi Mus merkezi takip etmektedir. Mus'ta
2019 yilinda yaklagik 484 bin hayvan kirkilmis ve ayni zamanda
701 ton yapagi elde edilmistir. Mus ayni zamanda bdlgedeki kil
Uretiminde ilk siralarda yer almaktadir. Toplam yapagi Uretiminde
bdlge iginde %9 gibi bir orana sahipken kil Gretiminde 68 ton ile
yaklasik %12’lik bir paya sahiptir ki bu oranla kil Gretiminde Mutki
ile ayni degderlere sahiptir. Glrpinar ve Mus merkez bdlge yapagi
Uretiminin yaklaslik %25'ini olusturarak diger ilgelerin Uretim pay-
larinin dislik olmasina neden olmaktadir. Kirkilan hayvan sayisi ve
yapag Uretiminde Glrpinar ve Mus’tan sonra her iki deger baki-
mindan birbirine yakin oranlara sahip olan Bagkale ve Yiksekova
ilceleri gelmektedir. Bagkale’de 323 bin Yiksekova'da ise 315 bin
hayvan kirkilarak sirasiyla 490 ton ve 509 ton yapagi elde edil-
mistir. Yiksekova'da kirkilan hayvan sayisi Bagkale'ye gére daha az
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olmasina ragmen yapagdi tretiminin daha fazla oldugu dolayisiyla
verimin daha fazla oldugu sonucuna varilabilir. Yiksekova, TRB2
yapagi Uretiminin %6,6'sini Baskale ise %6,4'Unl kargilamaktadir.
Yiksekova ayni zamanda kil Uretiminde Mus ve Mutki'den sonra
en fazla kil Gretiminin (43 ton) yapildigi ilgedir. Yapagi Gretiminin
en fazla yapildigi bir diger ilge ise Yiksekova ve Bagkale ilgelerine
yakin degerlere sahip olan Ercig'tir. Ercig'te 2019 yilinda yaklagik
299 bin hayvan kirkilarak 449 ton yapadi elde edilmis ve bolge
Uretiminin yaklasik %6’sini olusturmaktadir. Ercis ilgesini yaklasik
275 bin kirkilan hayvan ve 434 bin ton yapagi ile Varto ilgesi takip
etmektedir. Varto bolge yapagdi Gretiminin %5,7’sini kargilamak-
tadir. Ozalp ve Caldiran ilgeleri birbirine yakin degerlerle bolge
yapag! Uretimine katki sunmaktadir. Ozalp ilgesi 376 ton ile bdlge
yapag Uretiminin yaklasik %5’ini, Caldiran ise 339 ton ile %4,4’Un{
olusturmaktadir (Harita 3).

Sonug itibari ile yapag! Uretiminin mekansal dagilisinda ilgeleri 7
farkli grupta toplamak yapagi yogunlugunun akslarini belirlemede
yardimct olabilir. Birinci grupta 1067 ton ile Glrpinar ilgesi, ikinci
grupta 701 ton ile Mus ve 509 ton ile Yiksekova ilgeleri yer almak-
tadir. Nitekim bu Ug yerlesim bolge yapagi Gretiminin yaklagik
%30’unu karsilamaktadir. Uglincii grupta 490 ton ile Bagkale ve
449 ton ile Ercis ilgeleri dérdiincii grupta 376 ton ile Ozalp ve 339
ton ile Galdiran ilgeleri yer almaktadir. Hakkari merkez (296 ton),
Saray (284 ton), Adilcevaz (242 ton), Bulanik (215 ton), ipekyolu
(201 ton) ilgeleri her biri bolge Uretiminde %4’Gn altinda oran ile
besinci grubu olusturmaktadir. Cogunlukla Bitlis ilgelerinden olu-
san altincr grupta ise toplamda 10 ilge yer almaktadir. Bu ilgelerin
toplam yapagdi dretimi ise 1380 ton civarinda olup bdlge yapagi
Uretiminin %18’ini olusturmaktadir. Yapagi tUretiminde diger ilge-
lere gore nispeten daha zayif bir potansiyele sahip olan bu ilgeler
siraslyla; Ahlat (195 ton), Catak (182 ton), Korkut (146 ton), Giroy-
mak (143 ton), Tatvan (134 ton), Semdinli (125 ton), Mutki (124 ton),
Gevas (115 ton), Tugba (113 ton) ve Hizan (106 ton) seklindedir.
Bolge klglikbas hayvanciliginin ve dolayisiyla yapagi Uretiminin
en zayif halkasini olusturan grup ise yedinci gruptur. Bu grupta
yer alan 7 ilcede toplamda 436 ton yapagdi tretimi gergeklestirilm
istir. Bu ilgelerdeki hayvan sayisinin az olmasi (310 bin) bolge igin-
deki yapagi Uretiminde toplamda sadece %5,6’lik bir paya sahip
olmalarina neden olmustur. Bu grup igindeki en guglt halkayr 67
bin kirkilan hayvan ve 98 ton yapagi ile Edremit ilgesi olusturmak-
tadir ve bélge yapagi Gretiminde %1,3 gibi bir orana sahiptir. Diger
ilceler ise her biri %1'den daha dUslk bir orana sahiptir. Edremit
ilcesini siraslyla Bahgesaray (70 ton), Derecik (68 ton), Malazgirt
(67 ton), Bitlis (58 ton), Haskdy (51 ton) ve Cukurca (24 ton) takip
etmektedir. Cukurca ilgesi hem hayvan varligi hem yapag tre-
timi bakimindan bélgede en son sirada yer alan ilgedir. ilge bolge
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Kirkilan Hayvan Sayisi ve Yapagi Uretiminin ilgelere Dagiligi (2019) (TUIK, 2020)

yapag! Uretiminin sadece %0,3'Unl olusturmaktadir (Harita 3).
ilcenin dogusunu ve giineydogusunu olusturan daglhk bdlgedeki
¢ok sayida yerlesmenin (Uzundere, Piringeken, Dedekdy, Cinarli,
Caglayan vb.) glivenlik gerekgesiyle bosaltiimis olmasi etkili bir
sebep olarak distnulebilir. Bu durum ayni hatta yer alan YUkse-
kova (lkiyaka) ve Semdinli (Ayranl, Meselik, Cevre) yerlesmeleri
icin de gegerli olabilir (Harita 4). Bu yerlesmeler hem Irak sinirinda
bulunmasi hem daglik ve engebeli olmasi sebebiyle gtvenlik
sorunlarinin yasandigi yerleri olusturmaktadir. Dolayisiyla bogal-
tilmis olmasi bu faaliyetin dogal olarak yapilmamasina ve stz
konusu ilgelerin bu faaliyetteki rollerinin olmamasiyla veya zayif
olmasiyla sonuglanmistir.

Kiglkbas hayvan varliginin mikro veri ile mekansal dagiligi irde-
lendiginde yidiimanin belirli hatlarla sinirli kaldigi gortilmektedir.
TUIK'in hayvan sayisi ve yapagi Uretim verileri dikkate alindi§inda
TRB2'de hayvan bagina disen yapadi miktari ortalama 1,5 kg'dir
fakat calismanin onceki kisimlarinda da deginildigi gibi bu ¢ok
sayida faktdre gore degisiklik gostermektedir. Dolayisiyla hay-
van varliginin koy ve mahallelere dadiligi referans alinarak yapi-
lan yapagdi Uretim potansiyelinde belirli yerlesmelerin 6ne ¢iktigi
gorilmektedir. Hayvan varliginin dagilisina bakildigi zaman belirli
ilce merkezleri dahil olmak lizere 22 yerlesmenin (ilce merkezi) her
birinde 20 binden fazla hayvanin oldugu gorilmektedir. 20 bin-
den fazla kligikbag hayvan varliginin oldugu yerlesim birimlerinin
basinda 47 bin bas hayvan ile Ercis ilge merkezi gelmektedir. Mug
(30.083), ipekyolu (28.883), Tusba (27.528), Edremit (22.279), Giir-
pinar (23.634), Muradiye (22.625) ve Ylksekova (21.920) gibi il veya

ilce merkezleri de 20 binden fazla hayvan barindiran yerleri olug-
turmaktadir. il ve ilge merkezleri disinda cogunlugu Van ilgelerine
ait mahallelerden olugsmak lizere 13 mahalle veya kdy yine bu grup
icinde yer almaktadir. Giirpinar ilcesine bagli olan Dikbiyik, Ormeli,
Arindi, Yolasan, Yaramis ve Elagmaz mahalleleri, Bagkale ilgesine
bagli olan Aydemir ile Esenyamag mahalleleri, Caldiran ilgesinde
Soguksu mahallesi, Adilcevaz ilgesine bagh olan Aydinlar beldesi
ile Mus’'un Adarti ve Yaygin koylerinin her biri 20 binden fazla hay-
van barindirmaktadir (Harita 4).

Bo6lge hayvanindan elde edilebilecek yapagi miktari goéz ontine
alindiginda yukarida belirtilen her bir yerlesmede minimum 30
ton Uretimin saglanabilecegi sonucuna varilmaktadir. Bolgedeki
hayvan verisinin yaklagik %10’unu karsilayan s6z konusu yerles-
melerde toplamda Uretilebilecek yapag miktari 335 ton dolayla-
rindadir ki bu da boélge yapagi Gretiminin yaklasik %4,4’'line denk
gelmektedir. Bunun yaninda kiigclikbas hayvan varliginin hi¢ olma-
dig1 yerlesme sayisi ise toplam yerlesmelerin yaklasik %10’'una
denk gelmektedir. Bu yerlesmelerin bolgedeki dagilisina bakildigi
zaman Ozellikle Bitlis il ve ilgelerinin 6n sirada oldugu gorilmek-
tedir. Bitlis il merkezine bagli yerlesmelerin yaklasik %50’sinde
kliclkbas hayvancilik faaliyetleri yapilmamaktadir. Bunu Cukurca,
Malazgirt ve Tatvan gibi ilgeler takip etmektedir (Harita 4). Nite-
kim Harita 5'e bakildigi zaman 5 binden fazla kiiglikbas hayvan
barindiran yerlesmelerin mekansal dagilisinda adi gegen ilgelerin
yer almadigi gorilebilmektedir.

Klcukbas hayvan varligi ve yapagi Uretim potansiyelinin bolge
genelindeki mekansal dagilisi ile ilgili genel bir profil olugturulmak
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TRB2'deki Yapag Uretiminin Kiigiik Yerlesim Birimlerine Dagihmi (TUIK, 2020)

istendiginde Tusba, Edremit ve Gevas ilgelerinden olusan kiyi bol-
geleri ile kismen Caldiran ilgesi haricinde Van'in en glcli halka
oldugu soylenebilir. Mus ovasindaki yerlesmeler ile Ahlat ve Ercig
arasindaki kiyi hatti ise bir diger yigilma alanini géstermektedir.
Yiiksekova ilgesinde Iran, Semdinli ilgesinde iran ve Irak, Derecik
ilcesinde ise yine Irak sinirinda yer alan yerlesmelerde yogunlugun
ic yerlesmelere gore daha fazla oldugu gorilmektedir (Harita 4).

Koyunun ait oldugu irk veya genotip; koyunun yasi, cinsiyeti, bes-
lenme sekli, bakiminin yapagi tzerinde etkili oldugu gozlemler
arasinda yer almaktadir. Yerli irklarin yapisi geregi yapagilari genel
olarak kabadir ve tekstil Uretiminde pek tercih edilmemekte-
dir (Ertas, 2019a). Dolayisiyla bdlgedeki yapaginin ekonomik bir
girdi saglamamasi veya dedersiz gorilmesi sebebiyle, ilgili Grin
ticari bir meta haline déniistiiriilememektedir. TUIK’e gére TRB2
bdlgesi 31 ilge (il merkezleri dahil), cogunlugu Mus'ta yer almak
lizere 26 belde ve kent merkezini olusturan mahalleler haricinde
1500 mahalle/kéyden olusmaktadir. Bu yerlesmelerin yaklasik
%90’1 kiiglikbas hayvancilik faaliyetleri ile ugragsmaktadir. Fakat
kiiglikbag hayvancilik kimi yerlesme igin temel faaliyet iken kimi
yerlesme icin ikincil bir faaliyet olarak strdirilebilmektedir. Bir
yerlesmede hayvan sayisinin fazla olmasi mutlak gecim faaliyeti-
nin hayvancilik oldugunu ifade etmemektedir. Ote yandan hayvan
sayisinin fazla oldugu yerlesim birimlerinde ilgili faaliyetin nemli
oldugu veya bu faaliyete bagli Gretim potansiyelinin fazla oldugu
soylenebilir. Yukarida belirtildigi gibi TRB2 bdlgesinde yer alan
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yerlesmelerin %90’inda kiiglikbas hayvancilik faaliyetleri strdtril-
mektedir. Ancak il veya ilge merkezini olusturan mahalleler harig
sayllmasina ragmen yaklasik 450 yerlesim biriminde kiglkbas
hayvan sayisi bin bagtan daha azdir. Bu durum toplam yerlesim-
lerin yaklagik %30’unda ya bu hayvancilik faaliyetinin stirdtirilme-
digi ya da ticari bir potansiyel tagimayacak kadar zayif oldugunu
ifade etmektedir. Kliglikbag hayvan varliginin toplamda bin ile 5
bin arasinda oldugu yerlesmelerin bdlgedeki toplam yerlesme-
lere orant ise yaklasik %45'tir. Sonug itibari ile hayvan varligindan
yola cikilarak yapagdi potansiyeli bakimindan glgli sayilabilecek
yerlesimlerin orani toplamin %27’si dolaylarindadir ve s6z konusu
dilimdeki yerlesmelerin biytk cogunlugunun Van'da yer aldigini
soOyleyebiliriz (Harita 4 & Harita 5).

Klgikbas hayvan sayisinin 5 binden fazla oldugu dolayisiyla
yapag! potansiyelinin 7,5 tondan fazla oldugu yerlesmelerin dagi-
lisina bakildigr zaman ¢ok sayida ilgenin bu faaliyetteki rolinin
son derece zayIf oldugu gorilmektedir. S6z konusu potansiyele
sahip olan yaklagik 400 yerlesim yerinin %60’ Van'da, %22’si
Mus’ta, %10’u Hakkari'de ve %8'’i de Bitlis'te yer almaktadir. Sadece
Gurpinar ilgesi soz konusu potansiyelin dagiminda bolge iginde
%14 oran ile Hakkari ve Bitlis’in il merkezleri de dahil olmak Uizere
bitln ilgelerinden daha ylksek dederlere sahiptir. Glrpinar ilge-
sindeki yerlesmelerin biyik cogunlugu (%80) 5 binden daha fazla
kiiciikbas hayvan beslemektedir. Dolayislyla 72 mahalleden olu-
san Gurpinar ilgesinin 57 mahallesinde yaklasik 675 bin hayvanin
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Kligtikbas Hayvan Sayisinin 5000'den fazla oldugu yerlesmeler (TUIK, 2020)

oldugu goz 6ntine alindiginda bin tonun Uzerinde yapagdi tretimi
gerceklestirilebilmektedir. Ayni sekilde Saray ilgesindeki yerles-
melerin %75'i, Ozalp ilcesindeki yerlesmelerin %65’i, Baskale ilce-
sindeki yerlesmelerin %601 ve Mus merkezindeki yerlesmelerin
yaklasik %50’si benzer potansiyele sahiptir.

Mikro Olgekte verinin kullaniimasiyla elde edilen mekansal dagilis
haritasina (Harita 5) bakildigr zaman Van'da potansiyel anlamda
en zayif halkanin Tusba basta olmak lizere ipekyolu, Edremit
ve Gevas gibi merkez veya merkeze yakin ilgelerden olustugu
soylenebilir. Mug'ta ise yogunlagsmanin il merkezine bagl koy-
lerde oldugu gorilmektedir. Nitekim ildeki kiglkbas hayvan
varliginin veya yapagi potansiyelinin yaklasik %50’si il merkezine
bagh kdylerde yapilmaktadir. il merkezinden sonra Varto ilgesi
gelmektedir ve Malazgirt ile Bulanik ilgesi basta olmak Uzere
diger ilceler yapagdi potansiyelinde arka siralarda gelmektedir.
Hakkari'de il merkezi de dahil olmak Uzere ozellikle glineyde
kalan daglk ve engebeli alanin blyik ¢cogunlugunda bu faaliyet
yapilamamaktadir. Calismanin 6nceki kisimlarinda da deginil-
digi gibi Semdinli, Yiksekova ve Cukurca ilgeleri ile il merkezinin
glney kisimlari s6z konusu potansiyel bakimindan zayiftir. Bitlis
ili ve ilgeleri ise bolgenin en dislk potansiyeline sahip alanlarini
olusturmaktadir. il genelinde bu faaliyetin yogunlastigi yerle-
rin cogunlukla Adilcevaz ve Ahlat ilgeleri oldugu gorilmektedir.
Bitlis merkez, Hizan, Mutki ve Tatvan ilceleri kliglikbas hayvan
varhi§i ve yapadi potansiyelinde yeterli degerlere sahip degildir
(Harita 5).

Calismanin temel amaglarindan biri yapagi toplama alanini
belirlemektir. Bu dogrultuda 5 binden fazla klglkbas hayvan
barindiran ve ortalama deger ile 7,5 tondan fazla yapaginin elde
edilebilirligi g6z ontine alinarak yapilan siniflandirmada yaklasik
400 yerlesme 0n plana ¢ikmaktadir. Yapagi potansiyelinin en fazla
oldudu ilgenin Gurpinar oldugu dikkate alinarak toplanma yerinin
lojistik maliyetler bakimindan daha elverigli oldugu soylenebi-
lir. Bolgedeki yapagi potansiyelinin yaklasik %30’unun Glrpinar
ve cevresindeki yerlesmelerden (Baskale, Yiksekova) olugsmasi
bunu desteklemektedir. Ulasimi olumsuz etkileyen arazi yapisi
veya iklimsel faktorler géz oniine alindiginda yapagi toplanma
alaninin Van Golinlin bati kiyilarinda olmasini daha dogru kil-
maktadir. Fakat yapagi potansiyelinin blylk cogunlugunun Van
GOllUnln dodu ve giineydogusunda olmasi yapilan tercihte belir-
leyici olmustur. Ulagim veya ulastirma imkanlari bakimindan en
uygun yer belirlenirken yapagi potansiyelinin yaninda arazi yapisi,
il merkezine yakinlik, ilge merkezine yakinlk gibi faktorler de goz
ontine alinmistir. Sonug itibari ile Gurpinar ilge merkezine yak-
lagik 5 km mesafede yer alan Cavustepe mahallesi yapagi top-
lama alani veya hedef nokta (destination) olarak tercih edilmistir
(Harita 5 & Tablo 4).

Destinasyon noktasi gibi yapagdi nakil hatlarinin belirlenmesinde
de 5 binden fazla hayvan barindiran yerlesmeler referans alin-
mistir. Yapaginin kiglk yerlesme birimlerinden kent merkez-
lerine ve ardindan toplama yerine nakledilmesi i¢in s6z konusu
potansiyel dikkate alinarak doért ana hat ve bunlara bagl olan

Eastern Geographical Review 2022 27(48): 19-36 | doi: 10.5152/EGJ.2022.977195



34

Tablo 4. o

Tasinabilecek Yun Potansiyeli lle llgili Parametreler

Hatlar Baslangic Yol Ustii Sehirler Varig Mesafe (Km) T.Y.M (ton)
1.Hat Derecik Semdinli, Yiiksekova, Baskale Gurpinar 280 2580
1.a. Hat Hakkari - Yeni képri 43

2.Hat Varto Mus, Gliroymak, Tatvan, Gevas 260 2686
D.a. Hat Adilcevaz - Tatvan 63

3.Hat Ercig Muradiye, Tugba, ipekyolu, Edremit 126 1160
3.a. Hat Caldiran — Muradiye 38

4. Hat Saray Ozalp, Tugba, ipekyolu, Edremit 17 860

a: baglanti hatlari — T.Y.M.: Taginabilecek Yapagi Miktari

3 baglanti hatti belirlenmistir. Bunlarin icinde muhtemelen en
fazla yapaginin tasinabilecegdi Derecik — Glrpinar hattidir. 1. Hat
olarak belirtilmis olan bu nakil hattinda Derecik, Semdinli, Yik-
sekova, Hakkari, Bagkale ve Glrpinar yer almaktadir. Hakkari
merkez ile yapagi toplama alani arasindaki mesafe yaklasik 175
km iken Derecik ile yapagi toplama yeri arasindaki mesafe 280
kmdir. Bu hat Uzerinde olan ve ¢odunlukla yine bu hat ile tasi-
nacak (1il/6 ilge) olan yapagdi miktari 2580 ton dolaylarinda olup
bolgedeki yapadi tretiminin yaklasik %34'Unl olusturmaktadir.
Gurpinar ilgesinin genis alan kaplamasi ve ilge sinirlari icinden
gecmesine ragmen birgok yerlesmenin belirtilen Van-Hakkari
yoluna uzak olmasi diger ulasim aglarinin kullaniimasini gerekli
kilabilir. Ozellikle ilgenin Catak ve Sirnak sinirinda kalan yer-
lesmelerdeki yapagdinin taginmasinda diger mahalle yollarinin
kullanilmasi muhtemeldir. Genel profil géz 6nline alindiginda
ilcedeki yapagr miktarinin yaklasik %15’inin bu bélimde kaldigi
sOylenebilir. Varto ile Glrpinar arasinda yer alan 2. Hat ise bir
onceki hatta gore daha fazla yerlesmeden gegmesine ragmen
tasinacak yapagi miktarinda ikinci sirada yer almaktadir. Varto,
Mus, Korkut, Haskdy, Glroymak, Bitlis, Tatvan ve Gevag'tan
gegerek Gurpinar'a ulasan bu hat 260 km'lik bir uzaklga sahiptir
(Harita 5 & Tablo 4).

Yapagi tretiminin %15’inin Uretildigi Mus ve Varto bu hatta yer
alan yerlegsmelerden en fazla potansiyele sahip olan il veya ilgeleri
olusturmaktadir. Mesafenin etkisi géz oniine alindiginda Bula-
nik ve Malazgirt ilgelerinde Uretilen sinirl miktardaki yapaginin
Adilcevaz hatti ile tasinmasi gerektigi soylenebilir. Bu ilgelerin
Mus merkezine uzakhgr 100 km’'den fazla iken Ahlat’a uzaklklari
60 km civarindadir. Dolayisiyla Bulanik ve Malazgirt ilgelerinin
yapagisi Adilcevaz ile Tatvan arasinda kalan 63 km’lik 2.a hattin-
dan tasinarak varis yerine ulastirilabilir. Dolayisi ile 2 ve 2.a hat-
tindan (2 il[14ilge) tasinacak olan yapagi miktari 2686 ton olup
bolge yapagdi Uretiminin yaklasik %35’ini olusturmaktadir. Ercis,
Muradiye, Caldiran ve Tugba ilcelerine ait yapaginin tasinacagi 3
ve 3.a hatti ise potansiyel olarak 4.bdlgeyi olusturmaktadir. Ercig
- Gavustepe (Gurpinar) arasini olusturan ve 126 km’lik bir mesa-
feyi olusturan bu hattan (4 ilge) yaklagik 1160 ton yapagi tasina-
bilecektir ki bu da bolge yapadi Gretiminin veya taginacak yapagi
miktarinin %15'ine denk gelmektedir. Saray, Ozalp ve ipekyolu ilge-
lerinin yapagisinin tasinacagi diger hat ise 117 km’lik bir mesafeye
sahiptir. Bu hatta bolgede tasinacak yapaginin %11’'ine denk gelen
860 kg yapaginin tasinabilecegi sdylenebilir (Harita 5 & Tablo 4).

Sonug ve Oneriler

Dinyada her yil milyonlarca ton hayvansal lif Uretilmektedir.
Diinya yapagi Uretiminin lokomotifligini Cin, Avustralya, Yeni
Zelanda, Birlesik Krallik ve Tiurkiye yapmaktadir. Turkiye diinya
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yapagi Uretiminin %3,3'UnU Uretmektedir. Fakat Turkiye kligUk-
bas hayvan varliginin biyik ¢cogunlugunun yerli irklardan olus-
masindan dolay! verim ve kalite bakimindan 6n siralarda yer
alamamaktadir. TRB2 bdlgesi Diinya toplam yapagi Uretiminin
%0,4’Un0 Turkiye toplam yapagdi Uretiminin ise %10’unu olus-
turmaktadir ki bolge Tirkiye icinde birinci sirada yer almaktadir.
2019 yili itibari ile TRB2 bolgesinde 4,3 milyon koyun ve yaklagik
810 bin kegi kirkilmistir. Kirkilan bu hayvanlardan dretilen 7678
ton yapaginin %53'U Van'da, %21'i Mus'ta, %130 Hakkari'de ve
%13'U Bitlis'te Uretilmistir. Bu dretimin ilce bazli mekansal dagi-
lisinda; Girpinar (%14), Mus (merkez) (%9,1), Yiksekova (%6,0)
ve Bagskale (%6,4) ilgeleri on siradadir. Bolgenin yapagi Uretimi
bakimindan en zayif halkalarini toplamda yaklasik %4 oran ile
Gukurca, Haskoy, Bitlis (merkez), Bahgesaray, Malazgirt ve Dere-
cik ilgeleri olusturmaktadir.

TRB2 bolgesinde yer alan kiiglikbas hayvan varliginin neredeyse
tamami yerli irklardan olugsmaktadir ve bdlge bu bakimdan Tir-
kiye ile benzer profile sahiptir. Dolayisiyla koyunlarda gogunlugun
Akkaraman veya melezinden, kegilerin ise blylk ¢ogunlukla kil
kegisi veya melezinden olugmasi yapagi veriminin diislik olmasina
neden olmustur.

Bolgeyi olusturan illerin tarihsel gelisimine baktigimizda her ilin
gelisim profilinin farkhliklar icerdigini gormekteyiz. Cogunlukla
hayvan sayisi ve yapag! Uretimi dogrusalinin artig yoniinde oldugu
gortlse de ozellikle Hakkari igin bu durumun tersi yonde ilerledigi
soylenebilir. Glivenlik ve terdr olaylarinin basladigi 1980’li yillarin
ilk yarisindan sonra Hakkari hayvanciliginda énemli ve belirgin
oranlarda azalmanin oldugu gorilmustir. Aslinda bu azalma 1983
itibari ile bittn illerde net bir sekilde gorilmektedir fakat ayni
donem iginde Hakkari digindaki diger iller toparlanma safhasina
girerek cogunlukla stabil kalma veya artis trendine girmeye bas-
lamistir. Cok sayida kdy ve mezranin bosaltiimis olmasi koyllinin
kentlere gé¢ etmesine veya ettiriimesine neden olmustur. Ozel-
likle Qukurca, Yiksekova ve Semdinli ilgelerinin ortasinda kalan
bdlge insansiz bolge haline gelmistir. Bu baglamda gok sayida
yerlesmenin bosaltiimasi il hayvanciliinin blylk oranda sek-
teye ugramasina neden olmus ve nihayetinde yaklasik %51 ora-
ninda kictlmesine neden olmustur. Bunun sonucunda ise koyleri
bosaltilanlarin cogunlugunun 6zellikle Van'a go¢ etmesi bu faali-
yetin yine Van’a taginmasiyla sonuglanmistir.

TRB2 bdlgesindeki toplam tarimsal Uretimin yaklasik %80'ini
hayvansal Uretim olusturmaktadir ki Turkiye ortalamasi yakla-
stk %43 civarindadir. Dolayislyla Turkiye hayvanciligindan énemli
bir konumda olan bdlgenin yine bu faaliyet alaninda glindemde
olmasi gerekmektedir. Bolgede yapilan hayvanciligin veya ozelde
koyunculugun orgltsliz olmasi, modernize olamamasi, blylk
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oranda ticarilesememesi veya gegim faaliyeti olmaktan Gteye
gidememesi hayvanciligin makro Olgekte ekonomik bir girdi
saglamasini engellemistir. Ekonomik girdi saglanacak 6nemli
faktor ise canli hayvandan ¢ok hayvansal Urlinlerdir. Bolge hay-
vancihginin bel kemigini olusturan koyunculuktan elde edilecek
hayvansal Urinler ise; et, stt ve yapagidir. Bu hayvansal Urinler
icerisinde atil durumda olan veya gerek Ulke ekonomisine gerek
ciftci ekonomisine katki oraninin disik oldugu Uriin ise yapagi-
dir. Yapag; edinilebilirliginin kolay olmasina, saglklh olmasina ve
kullanim alanlarinin son derece gesitli olmasina ragmen elyaf gibi
muadillerinin olmasindan dolayr yogun tlketim trind olmaktan
uzaklagmigtir. Yapaginin bu sekilde ekonomik bir faktor olarak
degerlendirilmemesi her yil tonlarcasinin yakilmasina veya ¢ope
atiimasina neden olmustur (Gorsel 1 & 2).

Bolgede Uretilen yapaginin bu sekilde dedersiz olmasinin temel
nedenlerinden birini yapaginin kalin ve konfeksiyon kullanimi igin
elverigsiz olmasidir. Yapagi yapisinin degistirilme ihtimalinin veya
imkaninin olmamasi goéz onidne alinarak mevcut yapagi tirtinde
verimin arttiriimasi, mevcut hayvan irklarinin bu dogrultuda islah
edilmesi veya bu galigmalarin arttirilmasi, dolayisiyla yapagi veri-
minin arttirilmasi igin merinoslastirma galigmalarinin yapiimasi
gerekmektedir. Nitekim TRB2 merinos koyun irkinin bulunmadigi
tek bolgeyi olusturmaktadir.

Bolge yapagi Uretiminin mikro veri ile yapilan mekansal dagih-
sinda 5 binden fazla kiigtkbas hayvan ve 7,5 (min.) tondan fazla
yapag! kapasitesinin oldugu yerlesme sayisinin yaklasik 400
oldugu tespit edilmistir. Bu yerlesmelerin %60’ Van'da yer almak-
tadir. Yapagi potansiyeli bakimindan ikinci il ise %22 ile Mus ve
bunu %10 ile Hakkari ve %8 ile Bitlis takip etmektedir. Nitekim
Harita 5'te de goruldiugu gibi bu yerlesmeler cogunlukla bélgenin
dogusunda toplanmistir. Belirtilen kdy veya mahallelerde Ureti-
len yapagdinin minimum ulagim maliyetleri ve lojistik faktorler
g0z 6nline alinarak bir toplama alani belirlenmis ki potansiyelin
mekansal dagilisi referans alinarak bu alanin Girpinar (Cavus-
tepe) olmasi dogru goérilmustir. Bu dogrultuda olusturulan
yapag! nakil hatlari dort ana ve bunlara bagh olan 3 baglanti hat-
tinda toplanmistir.

Koyunculuk basta olmak Uzere kliglkbas hayvancilik bolge eko-
nomisinin lokomotifini olusturmaktadir. Dolayisiyla illerin fiziki ve
beseriyapilari g6z oniine alinarak mevcut koyunculuk potansiye-
linin korunmasi veya 6zellikle nitel yonden gelistirilmesi gerek-
mektedir. Hayvan sayisinin arttirilmasindan ¢ok hayvan basina
disen verimin arttirilmasi igin islah ve merinoslastirma ¢alis-
malarinin yapilmasi son derece énem arz etmektedir. Kiigiikbas
hayvanciligin 6nemli bir Grindni olusturan yapadinin giftgi ve
Ulke ekonomisine kazandirilmasi bdlge hayvanciliginin akibeti
yonlnde de onemlidir. Yapaginin ekonomik degerinin azalmis
olmasinin bir diger nedeni olan pazar sorunu bolge ciftgilerinin
yasadi§r 6nemli sorunlardan birini olusturmaktadir. Bu soru-
nun ¢ozUmu temelde devlet kanaliyla mimkin gorinmektedir.
Gereksiz yik ve ¢opten farksiz gorilen yapaginin katma degerinin
arttirilmast icin yapaginin giftgiden satin alinarak belirtilen alanda
toplanmasi ve igletilerek mamul maddeye donUstiridlmesi
gerekmektedir. Uzun yillar savag ortaminda olmasi sebebiyle
ekonomik buhran yasayan Yeni Zelanda'yl s6z konusu buhran-
dan gikartan temel faktorin yin ihracati oldugu bilinmektedir
(DAKA, 2012). TRB2 bolgesinin bu baglamda Yeni Zelanda'dan
farki ise Uretilen yapadmin kalitesi ve kullanim alanlaridir. Fakat
bolgede Uretilen yapagi tliriiniin ¢ok sayida kullanim alani (izolas-
yon, déseme, dogal glibre vb.) icin uygun olmasi bu sorunu veya

farki ortadan kaldirmaktadir. TRB2 bolgesi Turkiye yapagdi Ureti-
minde Oncl olmasina ragmen ilgili Grlinin ihracat degeri yok
denecek kadar azdir. Bu bolgedeki yapaginin ¢odunlukla bolge
icinde islenmedigini bunun yerine endustri alaninda gelismis olan
illere gonderildigini gostermektedir. Belirtilen toplama alaninda
yapaginin igletilmesi, mamul madde haline getirilmesi bdlgenin
ilgili Grdnun ihracat igindeki payinin yikselmesini saglayacaktir.
Buna ek olarak agilacak olan igsletme ile 6Gnemli oranda istihdamin
saglanabilecek olmasi muhtemel gorilen bir diger fayda olarak
degderlendirilebilir.
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oz

Bu calismanin temel amaci, Erbaa Ovasi'ndaki tarim Ureticilerinin iklim degisikligine iliskin bilgi
ve algl dizeylerini belirlemektir. Bu amag dogrultusunda Erbaa ovasi ve gevresinde yer alan
20 koyde rastlantisal olarak belirlenen 200 Ureticiye anket uygulanmistir. Calisma kapsaminda
elde edilen bulgulara gore; katimcilarin yas ortalamasi 54,68'dir. Ureticilerin gogu (%85) iklim
degisikligi kavramini bildigini, %601 ise iklim degisikligi denilince akla ilk gelen seyin kuraklik
oldugunu belirtmistir. Ureticiler, tatl su kaynaklarinin azalmasinin iklim degisikliginin temel
sonuglarindan biri oldugunu disglnlrken (%57,5), dnemli bir bolimunin (%46,2) iklim degisikli-
gine uyum konusunda higbir fikrinin olmadigini beyan etmesi dikkat ¢ekici bir bulgu olmustur.
Ureticilerin %97’si Erbaa Ovasrnin iklim degisikliginden etkilendigine inanirken, katilimcilarin
%95,5'i Erbaa Ovasr’nda iklim degisikliginin en cok mahsul miktarinda azalma (%93,2) ile yabani
ot ve boceklerde artis (%52,4) olarak gergeklestigini belirtmistir. Ankete katilan Ureticilerin
%33’U iklim degisikligine karsi onlem almak igin teknik destegin yetersiz oldugunu beyan etmis-
tir. Anket ¢aligmasinda “Erbaa ovasinda tarimsal Uretim faaliyetlerinde kargilasilan en énemli
sorunlar nelerdir” sorusu sorulmus ve bu soruya iligskin sik¢a tekrarlanan birgok sorun dile
getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: iklim degisikligi, tarimsal ireticiler, bilgi ve algi diizeyi, Erbaa Ovasi, Tokat

ABSTRACT

The main aim of this study is to determine the knowledge and perception levels of agricultural
producers on climate change in Erbaa Plain. For this purpose, a questionnaire was applied to
200 randomly determined producers in 20 villages located on the Erbaa Plain and its periphery.
According to the findings obtained within the scope of the study, the average age of the partici-
pants is 54 (68%). Most of the producers (85%) declared that they know the concept of climate
change, 60% of them stated that drought is the first thing that comes to mind when talking about
climate change. Producers think that the reduction in freshwater resources is one of the main
consequences of climate change (57.5%). It was a remarkable finding that a significant part of the
producers (46.2%) declared that they had no idea about adaptation to climate change. In total,
97% of the producers stated that the Erbaa Plain was affected by climate change; 95.5% of the
participants declared that climate change occurs mostly as a decrease in the amount of crops
(93.2%) and an increase in weeds and insects (52.4%) in the Erbaa Plain; 33% of the producers par-
ticipating in the survey stated that technical support is insufficient for taking precautions against
climate change. In the survey study, “what are the most important problems encountered in agri-
cultural production activities in the Erbaa plain” was asked, and many problems were expressed
in relation to this question.

Keywords: Agricultural producers, climate change, Erbaa Plain, level of knowledge and percep-
tion, Tokat
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Giris
Artan nifusun gida ihtiyaglarinin karsilanmasi zorunlulugu ile
kiresel iklimde meydana gelen degisimlerin ortaya c¢ikardigi
olumsuzluklar, tarimsal tretime daha fazla 6nem verilmesine ve
Uzerinde hassasiyetle durulmasina yol agmaktadir. Turkiye gibi
tarimsal Uretimin ekonomisinde dnemli bir yer tuttugu tlkelerde
bu faaliyet alani daha da 6nemli bir hal almaktadir.

Tarimsal Gretim ¢ok sayida fiziki ve beseri cografya faktoriin etkisi
altinda bigimlenmektedir. Bu faktorlerden iklim, dogrudan etkisi
yaninda dider cografi faktorleri sekillendirmesi yonlyle de 6n
plana gikmaktadir. Dolayisiyla iklimde meydana gelen kiresel ve
yerel dlgekteki radikal degisimler tarimsal tretimin belirli risklerle
karsi karsiya kalmasina neden olmaktadir.

“Kiresel 1sinma, atmosfere salinan sera gazlari olan CO2 (kar-
bondioksit), CH4 (metan), N2O (diazot monoksit), O3 (ozon), CFCs
(kloroflourkarbon) ve H20 (su buhari)nun dogdal sera etkisini kuv-
vetlendirmesi sonucunda, diinyanin ortalama ylzey sicakhginin
artmasini ifade etmektedir (Dellal, 2008, s. 103). Dliinya genelinde
sicakligin sistematik bir bigcimde yukselmesi kiresel 1sinma kav-
ramiyla somutlasirken, kiresel iklim degisikligi ise; kiresel 1sin-
maya bagl olarak yagdis, nem, hava hareketleri, kuraklik gibi diger
iklim 6gelerinin degismesi olarak tanimlanmaktadir (Cepel, 2003,
s.125).

Diinya genelinde sera gazi saliniminda en biyUk payi enerji tlike-
timi alirken (%72), tarimsal Uretim %11’lik payla ikinci sirada yer
almakta, endustriyel strecler (%6), arazi kullanimindaki degisim-
ler (%6) atik yonetimi (%3) ve petrol gikarimi (%2) ise diger emisyon
kaynaklarini teskil etmektedir (C2ES, 2022).

Turkiye'de sera gazi emisyonlarinin sektorlere gore dagiliminda,
diinya geneline benzer sekilde, enerji tiketimi %72'lik oran teskil
ederken, tarimsal Uretim %13,4’lik oraniyla daha yliksek goriinim
sergilemekte, endustriyel stiregler (%11,2) ve atik yonetimi (%3,4)
de Turkiye'de sera gazi salinimina katki saglayan diger sektorler
olmaktadir (TUIK, 2022).

Tarim-iklim degisikligi etkilesimi gift yonli olarak gergeklesmek-
tedir. Tarimsal faaliyetler hem iklim degisikligini etkilemekte,
hem de bu degisimden dogrudan etkilenmektedir. Ozellikle her
bitkinin vejetasyon sirecinde ihtiya¢ duydugu optimal sicaklik,
yagis, rizgar gibi iklim parametrelerinde meydana gelen ekstrem
durumlar bitkisel Uretiminin ¢esitli glicltklerle karsi karsiya kal-
masina zemin hazirlamaktadir. One ¢ikan bir sera gazi emisyon
kaynaklarindan biri olan tarimsal Uretimde yer alan bazi uygula-
malar farkh diizeylerde sera gazi olugsmasina zemin hazirlamak-
tadir. Bu gergevede Diinya genelinde enterik fermantasyon en
bilyuk paya sahip olurken (%40), hayvanlarin agik alanda biraktigi
glbreler (%16), sentetik icerikli glibre kullanimi (%13), celtik tre-
timi (%10), guibre yonetimi (%7) ve aniz yakilmasi (%5) diger emis-
yon kaynaklarini olusturmaktadir (FAO, 2020). Turkiye 6zelinde
ise, enterik fermantasyon yine en bliylk paya sahip olurken (%48),
tarim topraklarinin islenmesinden kaynaklanan emisyonlar (%37),
glbre yonetimi (%12), Gre uygulamasi (%2,3), geltik tUretimi ve aniz
yakma (%1'den az) diger emisyon kaynaklarini olusturmaktadir
(TUIK, 2019).

GUntumuzde kiresel iklim degisikliginin onlenmesine yone-
lik caba ve faaliyetler olmakla birlikte, daha ¢ok bu degisiklikler
adapte olma ve buna gore yeni bir diizenlemeye gitme one ¢ik-
mis goriinmektedir. Yeni veya degisen ortama gore gergeklesen
intibak olarak tanimlanabilecek olan uyum, genis anlamda dogal
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veya insan sistemlerinde gergek veya 6ngorilen iklim degisikli-
ginden etkilenme dlzeyinin indirilmesini amaglayan ayarlamalar
olarak ifade edilmektedir (Cevre ve Sehircilik Bakanhgi, 2001).
Belirtilen kapsamda, Ulkelerin en Ust idari kurumlarinin, gerekse
sivil toplum kuruluslarinin yaptigr calismalar yaninda, tarimsal
ureticilerin (giftgilerin) iklim degisikligine yonelik bilgi diizeylerinin
arttirilmasi, farkindalklarinin yaratilmasi ve varsa yanlhs algilarini
gidermeye yonelik gergekgi bilgilerin paylasilmasi biyik énem
arzetmektedir.

Konunun 6nemi ve hassasiyeti dolayisiyla iklim degisikligi-tarim
etkilesimi, dlinya genelinde oldugu gibi, Turkiye 6zelinde de sikga
akademik calismalara konu olmaktadir. Bu gcalismalar icinde; Tur-
kiye'de iklim degisikliginin tarimsal strdUrUlebilirlik Gzerindeki
etkilerini agiklamayi hedefleyen (Kadioglu ve ark., 2017), iklim
degisikliginin tarim Uzerindeki etkilerini gidermeye yonelik uyum
ve azaltim stratejilerine odaklanan (Akalin, 2014), iklim degisikligi-
nin genel olarak tarimsal Urlinlere etkisini belirlemeyi hedefleyen
(Soylu & Sade, 2012) galismalar goze carpmaktadir. Bir bitlin ola-
rak Turkiye'de iklim degisikliginin tarim Uzerindeki etkilerini belir-
lemeyi amaglayan calismalar yaninda, siklikla iklim degisikliginin
bir tarimsal Urlin veya Urlin grubu Uzerindeki etkilerini inceleyen
bilimsel calismalar yapilmis bulunmaktadir. Bu ¢ergevede; kiire-
sel iklim degisikliginin Cukurova bdlgesinde bugday verimliligi
Uzerine etkileri (Kapur, 2010), yine ayni yorede iklim degisikligi-
nin misir verimine olasi etkilerinin belirlenmesi (Sen, 2009), iklim
degisikliginin bugday bitkisinin gelisimi ve verimine olasi etkileri-
nin bitki-iklim simtlasyon modeliyle incelenmesi (Gaylak, 2015),
iklim degisikliginin bugday, arpa ve misir bitkilerinin verimleri
Uzerine etkilerinin panel veri modeli ile analizi (Kaya, 2009), iklim
degisikliginin findik tarimina olasi etkileri (Ustaoglu, 2009), iklim
faktorlerinin ve iklim degisikliginin aygicegdi bitkisinin verimi tze-
rine etkisi (GlUrkan, 2015), iklim degisikliginin meyve agaclari ve
bugdayin fenolojik donemleri Gzerine etkisi (Sensoy, 2015), Kirk-
lareli'nde iklim degisiminin bugday verimine etkilerinin incelen-
mesi (Caldag & Saylan, 2010), iklim degisikliginin meyve agaglar
ve tarla bitkilerinin fenolojik donemlerine etkileri (Tirkoglu ve ark.,
2014) seklinde igeriklere sahip olan bilimsel ¢alismalardan soz
edilebilir

Bitki tlrl veya alan bazliyapilan bu ¢aligmalarin yani sira, calisma-
mizin konusunu olusturan tarimsal Ureticilerin kiresel iklim degi-
sikligine yonelik algilarinin ve bilgi diizeylerinin belirlenmesine ve
farkindalik diizeylerinin ylkseltilmesine yonelik konulari ele alan
calismalarin da gerceklestirildigi izlenmektedir. Goksu Deltasinda
(Silifke/Mersin) geltik yetistiriciligi yapan Ureticilerin iklim degisik-
ligi algisi ve iyi tarim uygulamalari yapmalarinda etkili faktorlerin
belirlenmesini esas alan galigma (Polat & Dellal, 2016) bunlardan
birini teskil etmektedir. Konya'da tarimin iklim degisikligi kirilgan-
ligi ve ciftgilerin iklimsel streslere uyum stratejileri baslikli calisma
(Kus, 2019) iklim degisikliginin ciftgilere iliskin 6zelliklerine odak-
lanan diger bir calisma niteligindedir.

Kiresel iklim degisikligi her bolgede farkli etkiler olusturabil-
mektedir. Bu gercevede bazi bolgelerde asir sicaklik ve buhar-
lagsma kurakhiga neden olurken, bazi bolgelerde meydana gelen
asiri yagislar sel ve su basmalarina yol agabilmektedir. Bu baki-
mindan birbirinden oldukga farkli ilkim 6zelliklerine sahip bdlge-
leri bulunan Tirkiye'de, her bélge igin muhtemel risklerin ortaya
konulmasi ve buna gore stratejilerin olusturulmasi kaginilmaz
goriinmektedir. Bu nedenle farkli iklim bolgelerinde Ureticilerin
iklim degisikligine yonelik bilgi ve algi dizeylerinin tespiti, belirti-
len stratejilerin uygulanmasina katki saglayacak ve tim aktorlerin
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katilimiyla daha olumlu sonuglar alinabilecektir. Bu bakimdan
Karadeniz bolgesinde yer alan ve farkli Uriinlerin bir arada yetisti-
rildigi Erbaa Ovasi ¢alisma sahasi olarak segilmistir.

Yontem

Tarimin kiresel iklim degisikliginden etkilenecek sektorlerin
basinda gelmesi, bu faaliyet alaniyla ilgili olanlarin bilingli hare-
ket etmesini zorunlu hale getirmektedir. ilgili kurumlarla birlikte
Uretimin temel aktorleri olan tarimsal dreticilerin iklim degisik-
liklerine yonelik bilgi ve algi diizeylerinin belirlenmesi, bu alanda
mevcut eksikliklerin tespit edilmesine katki saglayacadi gibi,
¢OzUm Uretme konusunda da daha hizli yol alinmasina yardimci
olacaktir.

Bu calismanin temel amaci; Erbaa Ovasi ve yakin gevresinde faa-
liyet gostermekte olan ureticilerin iklim degisikligine yonelik bilgi/
algr dizeylerinin belirlemek ve beklentilerini ortaya koymaktir.
Galisma, iklim degisikliginin dogrudan tarimsal Grtinler Gzerindeki
etkisinden ziyade, Ureticilerin konuya yaklagim ve algilarinin 6lgtl-
mesine odaklanmistir.

Tokat ili, Erbaa ilgesi sinirlari icinde kalan Erbaa Ovasi Turkiye'nin
onemli tarimsal Uretim sahalarindan biri durumundadir. Toprak
verimliligi ve Urtin gesitliligini saglama olanaklarina sahip olan bu
mekanda Uretimin surdirilebilmesi ve daha iyi kosullara kavus-
turulmasi blyiik 6nem arz etmektedir. Bu durum Erbaa ovasinin
mevcut ve muhtemel risklere karsi korunmasini ve buna yonelik
tedbirlerin alinmasini zorunlu hale getirmektedir.

Toplam yUzdlgimi 65 km? olan Erbaa Ovasl, doguda Tepekis-
ladan baglayarak Kale Bogazina kadar kabaca gineydogu-ku-
zeybati yonll uzanmaktadir (Sekil 1). Ovanin kuzeyinde Karinca
Daglari, glineyinde ise Sakarat ile Bogal daglari bulunurken,
dogu ve bati kesiminde ise bu daglarin uzantilari yer almakta-
dir (Bulut, 1992). Erbaa Ovasl tektonik kokenli bir ¢oklintl ovasi
olup, ortalama ylkseltisi 200-250 m. civarindadir. Genel goru-
nim olarak yukselti egime paralel bicimde dogudan batiya,
glneyden kuzeye dismektedir. Ova tabaninda egim degerleri
cogunlukla %0-5 arasinda degismekle birlikte, yer yer %5-9'a
erisebilmektedir.

Karadeniz Bolgesinde yer almasina ragmen Erbaa ovasinda tipik
bir Karadeniz ikliminin hakim oldugunu séylemek oldukga glictur.
Yagisin pik yaptigi mevsim, yagdisin aylara gore dagilisi ve yagis
toplami bu durumu destekler niteliktedir. Ozellikle ovada belir-
gin bir yaz kurakliginin yasandigini sdylemek gerekmektedir. Bu
yoniiyle ydrede hem Karadeniz ve hem de yari kurak ic Anadolu
iklimi dzelliklerinin goriildigini ifade etmek miimkiindir (Unal,
2006, s.173).

Erbaa meteoroloji istasyonunda 1995-2012 yillari arasinda
meteorolojik dlglim yapilmamis olmasi veri elde edilmesinde bir
kopukluk olusmasina neden olmus, dolayisiyla yaniltici bilgiden
kacinilmak amaciyla iki donem halinde iklim verileri degerlendi-
rilmistir. Bu gergevede Tokat Meteoroloji Bolge Mudurligu (2020)
verilerine gore; Erbaa’nin 1965-1994 yillari arasindaki sicak-
lik degerleri ortalamasi 14,3 °C'dir. En soguk ay 4,0 °C ile Ocak
ayl iken, en sicak ay 23,9 °C ile Temmuz ayidir. Ayrica ortalama
sicaklik degerleri higbir ay O °C'nin altina inmemistir. 2013-2019
arasi donmede rasat degerleri incelendiginde ise yillik ortalama
sicakhigin 14,6 °C oldugu gorilmektedir. Onceki veri dénemiyle
karsilastirildiginda 0,3 °C’lik bir artigin s6z konusu oldugu anlagil-
maktadir. 1965-1994 doneminde Erbaa’da gorilen yillik ortalama
don gorilen giin sayisi 40,8 iken, bu sayi 2013-2019 déneminde

45,4°e yikselmis, en fazla don gorilen ay ise Ocak ayindan Aralik
ayina kaymistir.

Erbaa'da 1965-1994 doneminde yillik ortalamayagis 488,4 mm
olarak gerceklesmistir. Bu dénemde en fazla yagdis 62,3 mm’yle
Mayis ayinda gorilirken en az yagis 9,9 mm’yle Agustos ayinda
meydana gelmistir. 1965-1994 ile 2013-2019 rasat sonuglari
karsilastirildiginda yillik ortalama yadista buylik bir disis
meydana geldigi gorilmektedir. Bu donemde yillik ortalama
yadis 488,4 mm’den 381,6 mm’ye gerilemis durumdadir. Glincel
verilerde en fazla ortalama yagisin oldugu ay da dediserek
54,8 mm ile Haziran ayi olmustur. En az yagis ise yine degisim
gostererek 10,6 mm ile Temmuz olmustur. Erbaa ovasinda yillik
ortalama 13,8 dolu yagisli gin bulunmakta, en fazla dolu yagisli
glin Mayis ayinda yasanmaktadir (Tokat Meteoroloji Bdlge
Madurltga, 2020).

Erbaa ovasinin en dnemli akarsulari Yesilirmak’'in kollari olan Kel-
kit ve Tozanli irmaklaridir. Bu iki nehir Erbaa’da Kale Bogazi mevki-
inde birleserek Yesilirmak adini almaktadir. Yine ovaya giineyden
giren imbat deresi bulunmaktadir.

Erbaa Ovasi ve gevresi toprak gruplari agisindan 3 bolimden
olusmaktadir. Bunlardan birincisi Ova tabaninda bulunan verimli
altivyal topraklar, ikincisi Ovanin kenarlarinda, ozellikle kuzeyde
dag eteklerindeki kollivyal topraklar, Gglinclisl ise Ova gevresin-
deki daglk sahalarda karsilasilan zonal topraklardir. Erbaa gene-
linde topraklarin %10’u I. derece verimli topraklardan olugmakta,
tarimsal Uretime uygun olan Il. ve lll. sinif topraklar dahil edildi-
ginde bu oran %60,83’e ulagmaktadir.

2020 yil nlfus verilerine gore Erbaa ilgesinin merkez nifusu
70.030 kisi iken kdylerin toplam nifusu 28.312'dir. ilgede 2000
yilina kadar bariz kir nifusu fazlalgr dikkat cekmektedir (%52).
Giincel verilere ulasmak miimkiin olmamakla birlikte, ilgcede
tarimsal faaliyetlerin istihdam agisindan 6nemini korudugu ifade
edilebilir.

Erbaa ilgesinde toplam 74 adet koy bulunmaktadir. Bu kdylerden
Galkara, Cevresu, Akga, Hacipazar, Kizilgubuk, Kalekdy, Degir-
menli, Evyaba, Tosunlar, Catl, Ballibag, Uzimli, Bagpinar, Tepe-
kisla, Doganyurt Erbaa ovasinda yer alirken, diger koyler farkli
yUkselti kademlerinde konumlanmig bulunmaktadir.

Erbaa ilge Tanm ve Orman Miidiirligii (2020) verilerine gore;
Erbaa ilgesinin 116,149 ha olan toplam arazi varliinin %37’ini
tarim arazileri, %56’sini orman alanlari, %3’UnU ¢ayir-mera ara-
zileri ve %9’'unu ise diger araziler olusturmaktadir. Tarim arazi-
leri icinde ise %79 oranla tarla tarimi one ¢ikmakta, %9’luk payla
meyve bahgeleri ikinci sirada yer almaktadir. Bu arazileri %7’lik
payla sebze bahgeleri, %5’lik payla bag arazileri takip etmektedir.
Erbaa ilgesinde toplam arazinin %34°4 (6577 ha) sulamali tarima
sahne olmakta, bu sahanin %52,64’Unl halk kendi imkanlariyla
sulamaktadir. ilgede cogunlukla salma sulama yontemi uygulan-
maktadir. Erbaa ilgesinde toplam tarimsal isletme sayisi 5328'dir.
Bu igletmelerin onemli bir bolimi 10-19 ve 20-49 dekar buyUk-
|Uge sahiptir.

ilcede Uretilen tahillarin en basinda %84,7’lik payla bugday gel-
mektedir. ilce genelinde kuru fasulye 2020 yilinda en gok {iretilen
baklagiller olmustur. Endustri bitkileri bakimindan en biyk alan
aycicegi Uretimine ayrilmistir (%56) (Erbaa ilge Tarim ve Orman
MUdUrliiga, 2020). ilcede en cok yetistirilen sebze %31lik payla
biber olurken, Gzlim en fazla (%73) Uretilen meyve niteligindedir
(TUIK, 2020a).
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BULGARISTAN

Sekil 1.
Calisma Sahasinin Lokasyon Haritasi

Calismada temel veri kaynagi olarak anket uygulamasi kullanil-
mistir. Belirtilen kapsamda Erbaa ovasi icinde veya yakininda
konumlanmis olan 20 kdy anket evreni olarak belirlenmistir
(Tablo 1 ve Sekil 2). Anket sonuglari yiizdelik dilimler esas alinarak
degerlendirilmigtir.
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Bulgular

Galisma kapsaminda her kdyde rastlantisal olarak segilen 10 Ure-
tici olmak lizere 200 kisiye anket uygulanmistir. Anket formu dort
ana baslik altinda kurgulanmistir.
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Tablo1.

Erbaa Ovasi'nda Anket Calismasi Yiir(ittilen Koyler

Sira Koy Adi Niifusu (2020)
1 Akca koyu 778
2 Asagicandir koyu 264
3 Ayan koyu 87
4 Bagpinar koyu 352
5 Ballibag koyu 680
6 Calkara koyu 351
7 Camdibi koylu 169
8 Gevresu koyu 200
9 Degirmenli koyu 1118
10 Gulvegli koyu 103
1 Hacipazar koyu 421
12 Kale koyu 292
13 Kizilgubuk koyU 95
14 Pinarbeyli koyu 272
15 Salkimdren koyi 674
16 Tepekigla koylu 425
17 Tosunlar koyu 158
18 Uzimli koyl 1079
19 Yoldere koy 172
20 Yukarigandir koyu 209
Toplam Niifus: 7899

(TUIK, 2020b)

Bunlar;

1. Ureticilerin demografik ve mesleki nitelikleri
2. Ureticilerin iklim degisikligine iliskin algilarinin ve genel bilgi
dizeyinin belirlenmesi

3. Iklim degisikliginin calisma sahasinda tarimsal iretime iligkin
mevcut ve muhtemel etkileri

4. Ureticilerin iklim degisikliginin énlenmesi veya adaptasyonu
konusundaki beklentilerinin ortaya konulmasi seklindedir.

Ureticilerin Demografik ve Mesleki Nitelikleri

Ankete katilan en geng ciftci 20 yasindayken, en yasl ¢iftgi ise 85
yasindadir. Katihmcilarin yas arali§i 48-57 arasinda yogunlasirken,
ortalamasi 54 olarak gerceklesmistir. 50-59 yas grubu en bUyUk
pay! teskil ederken (%26), 60-69 yas (%21,5), 40-49 yas (%20),
70-79 yas (%15,5) ve 30—-39 yas (%13,5) diger yas gruplarini teskil
etmistir. 80-85 yas (%2) ve 20-29 yas grubu ise daha az oranda
(%1,5) temsil edilen yas gruplari olmustur.

Ankete katilan giftgilerin %68'i ilkokul, %11,5"i ortaokul, %15'i lise
mezunu ve %5,5 ise lisans mezunudur. Bu dederler dreticilerin
genel egitim seviyesinin yiksek olmadigini géstermektedir. Bilin-
digi Uzere tarimsal Uretimin gelismesinde genel egitim kadar
deneyim ve yeniliklere agik olunmasi da biytk onem tagimaktadir.

Ureticilerin tarimsal alanda faaliyet gésterme siiresi minimum
1 yil, maksimum 75 yil olarak gergeklesmis, ortalama ise 39,35 yil
olarak tespit edilmistir. Uretimde bulunma siiresi agisindan en
yUksek oran 30-39 yil aralijinda gergeklemistir (%22,5). Belirtilen
grubu 40-49 yil (%22), 50-59 yil (%17), 20-29 yIl (%14,5), 60-69
yil (%12,5) gruplari takip etmistir. Calisma sahasinda anket uygu-
lanan Ureticilerin uzun zamandir bu faaliyet alaninda yer aldiklari
anlasiimaktadir. Diger taraftan 1-10 yil (%6), 11-19 yil (%3,5) ve
70 yil Gzeri (%2) gruptaki Ureticiler de anket grubunda yer almig
bulunmaktadir. Ureticilerin biylik kismi 10 yagindan itibaren aktif
olarak tarimda galismaktadir. Tarimsal Uretim yapilan yil ortala-
masini diisiiren nedenler arasinda gogle gelen niifus ve Erbaa ilge
Merkezinde yasayip emeklilik sonrasi tarimla ilgilenen nifusun
bulunmasidir.

Ciftcilerin, %85’inin en az bir tarimsal 6rgltlenmeye Uye oldugu
tespit edilmistir. %15’lik kisminin ise higbir tarimsal 6rgltlenmeye
bir tyeligi bulunmamaktadir. Ciftgiler en fazla ziraat odasina Uye
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Sekil 2.
Erbaa Ovasi'nda Anket Calismasi Yurl(itllen Koyler
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olurken (%91), bu tarimsal orglitlenmeyi Tarim Kredi Koopera-
tifi (%48,5), Sulama Birligi (%38), Tarim Satis Kooperatifi (9,9) ve
Uretici Kooperatifi (%7,7) takip etmektedir. Herhangi bir tarimsal
orgltlenmeye Uye olmayan Ureticilerin %62’si bu tlr kuruluglarin
faydali olmamasi ve kuruluslarin aktif calismamasi gibi nedenlerle
Uye olmadiklarini beyan ederken, %3’Ilk bir kismi ise bu tir kuru-
luglardan haberdar olmadigini ifade etmistir.

Ureticilerin iklim Degisikligine iligkin Algilari ve Genel Bilgi
Diizeyleri

Ureticilerin buylk kismi (%85) iklim degisikligi kavramini daha
once duymusken, %15’lik kisim ise duymadigini ifade etmigtir.
iklim degisikligi denince treticilerin aklina ilk sirada %60 oranla
kuraklik, ikinci sirada %29’luk oranla mevsim degisikligi gelmek-
tedir. Aklina kiiresel isinma gelenler %10 iken, asiri yagislarin olus-
masi ise %1’lik bir pay teskil etmektedir. Genel anlamda akla gelen
durumun yagislardaki azalma oldugu soylenebilir. Mevsim degi-
sikligi ise en gok kig aylarinda kar yagisinin belirgin azalmasiyla
kendini gostermektedir.

Ureticilerin %95'i iklimde bir degdisim yasandigina inanirken, %5’lik
kisim ise bir degisim yasanmadigini diisiinmektedir. iklimdeki
degisikligin varhgina yonelik yiiksek oran Erbaa’nin da iklim degi-
sikliginden etkilendiginin bir belirtisi olarak yorumlanabilir.

Ureticilere, iklim degisikliginin temel sebebinin ne oldugu sorul-
mus ve birden fazla segenek segilebilecedi belirtilmistir. Bu bag-
lamda Ureticilerin blyUk bir bolimi (%48,7) hava kirliligini iklim
degisikliginin temel sebebi olarak gérmektedir. ikinci sirada
ormanlarin tahrip edilmesi (%42,7), Gglincl sirada ise %37,7’lik
payla sanayilesme ve buna bagli faktorler oldugu ifade edilmistir
(Grafik 1).

iklim degisikliginin sonuglarina iliskin soruda da birden fazla sege-
negin secilebildigi katilimcilara bildirilmistir. Bu ¢ergevede iklim
degisikliginin getirecedi sonuclarin basinda %57,5 oranla tatl su
kaynaklarinda azalma gelmektedir. ikinci sirada bitkisel iretimin
azalmasi (%51,5), tglincl sirada %51,5 oranla sicakligin normalin
tizerine cikip kurakhigin olusmasi gelmektedir. Ureticilerin %7,5'i
ise iklim degisikliginin getirecedi sonuglar hakkinda bir fikri olma-
digini ifade etmistir (Grafik 2).

Hava Kirliliginde Artis Olmast
Ormanlann Tahrip Edilmesi
Sanayilesmenin Artmas
Kimyasal llaglarn Yaygm Kullanim:
Fosil Yakut Kullantminin Artmast
Barajlar

Sehirlesmenin Artmast
Fikir Yok
Motorlu Ara¢ Kullaniminda Artss Olmast

Nisfusun Hizla Artmast

Grafik 1.
Tarimsal Ureticilerin iklim Degisikliginin Nedenlerine lliskin Gordigleri
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iklim degisikligini 6nlemek icin yapilmasi gerekenler soruldu-
gunda, ilk sirada su kaynaklarinin korunmasi ve yenilenebilir enerji
kaynaklarina agirlik verilmesi gerektigi cevabi verilmistir (%54).
ikinci sirada %49,5'li oranla ormanlarin korunmasi ve orman
tahribinin 6nlenmesi, lglncu sirada ise toplumun iklim degisik-
ligi konusunda bilinglendiriimesi segilmistir (%43,5). Ureticilerin
%11,5'i ise iklim degisikliginin onlenmesi konusunda fikri olmadi-
gini ifade etmistir (Grafik 3).

“Iklim degisikligini énlemek miimkiin degildir’ diyen Ureticilere
iklim degisikligine karsin uyum saglamak icin yapiimasi gere-
kenler soruldugunda, ilk sirada %46,2 oranla fikrim yok secenegi
isaretlenmistir. Ureticilerin uyum saglama konusunda bir fikrinin
olmamasi ciddi bir problem olarak kargimiza ¢gikmaktadir. Su kay-
naklarinin korunmasi hususu %35 oranlaikinci sirada gelirken, onu
%21 oranla su tasarrufu saglanmasi takip etmektedir (Grafik 4).

Ureticilerin buyik cogunlugu (%75) iklim degisikligine iliskin
haberleri takip ederken %25'lik kisim takip etmemektedir. Takip
edenlerin ise 6nemli bir bolimu konuyu 6zellikle takip etmeyip
denk geldiginde ilgilendigini dile getirmistir. Takip etmeyenler ise
takip etmenin bir faydasi olmayacagini disinmektedir.

Ureticilerin iklim degisikligiyle ilgili bilgi ve haberleri takip ettikleri
kaynaklar incelendiginde ulusal televizyon kanallarinin ilk sirada
geldigi anlagiimaktadir (%100). Birden fazla segenegin isaretlene-
bilecedi bu soruda ikinci sirayr %30,7’lik payla internet ve sosyal
medya alirken, Sivil Toplum Kuruluslarinin faaliyetleri (%3,3), Muh-
tarlar (%2,7), Giftci Birlikleri (%2), Ulusal Gazeteler (%2), Ozel Sektor
Firmalari (%1,3), ulusal ve yerel kamu kurulusglarinin haber ve duyu-
rulari (%1,3) diger haber kaynaklarini teskil etmistir.

Ureticilerin sadece %1,5'lik bir kesimi iklim degisikligine yonelik bir
egitime katildigini beyan etmistir. Ureticilerin biyik bir balimi
ise (%98,5) herhangi bir egitime katilmamistir. iklim degisikligine
yonelik egitime katilanlara katildiklari editim tird soruldugunda
ise, tamami teorik bir egitime katildigini beyan etmistir. Uygula-
mali veya sertifikali bir egitime katilan Uretici tespit edilmemistir.
iklim degisikligine yonelik herhangi bir kurum tarafindan yapilan
bilgilendirme faaliyetine Ureticilerin sadece %4'G katilmigken,
kalan boltimU bu tir bir faaliyete katilmadigini ifade etmistir.
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Tath Su Kaynaklarinda Azalma Meydana Gelir
Bitkisel Uretim Azalir

Sicakli Normal degerlerin Uzerinde Cikar ve Kuraklik..

Ani Hava Degigimleri Meydana Gelir

Gida Kaynaklarina Erisim Zorlassr, Katltk Meydana Gelir
Kitlesel Gogler Meydana Gelir

Mevsimlerin Siire ve Ozelliklerinde Degisim Meydana Gelir
Yeni Hastalik Tirleri Ortaya Cikar

Dogal Afetlerde Artss Meydana Gelir

Salgin Hastaliklar Artar

Bazi Bitki Tisrleri Ortadan Kalkar

Fikrim Yok

Asnt Soguma Don Olaylan Meydana Gelir

Siddetli ve Asirn Yagslar Sonucu Sel Olaylan Meydana..

Biyolojik Cesitlilikte Dengesizlik Olusur

Buzullarda Erime Meydana Gelir ve Deniz Seviyesi..

Grafik 2. ) )
Tarimsal Ureticilerin Iklim Degisikliginin Sonuglarina lliskin Gortisleri

Bilgilendirme faaliyetinde en gok yararlanilan kurum %62,5 oranla
ilce Tarim ve Orman Mudiirliigi olmustur. Ozel sektoér firmalari,
tarimsal danismanlk birosu ve muhtarlk gibi kurumlar ise esit
oranda (%12,5) bilgilendirmede yararlanilan kurumlar olmustur.

Ureticilerin %39'u s6z konusu kuruluslarin toplantilarina dizenli
katihm gostermektedir. Tanitim ve seminer faaliyetlerine ise
%3,2’lik payla esit katilim s6z konusudur. Uygulama %1,6, egitim
%0,5, sosyal faaliyetlere (gezi-gozlem) %0,5'lik bir diizenli katilim
olmustur. Ureticilerin %60’ s6z konusu kuruluglarin faaliyetlerinin
higbirine katilmamaktadir. Bunun en 6nemli nedeni dreticilerin
toplantilardan haberdar olmamasidir.

Su Kaynaklan Korunmalidir ve Yenilenebilir Eneqji
kaynaklarina Agirhik Verilmelidir
Ormanlar Korunmals ve Orman Tahribi Onlenmelidir
Toplum Iklim degisiklizi Konusunda Bilinglendirilmelidir
IKlim Degisikligini Onlemek Mimkin Degildir
Zararl Gazlann Atmosfere Salinmmi Onlenmelidir
Zararh Atiklar Kontrollis Olarak Yok Edilmelidir
Fikrim yok
Enerji Kullaniminda Tasarruf Yapiimalidir
Etkin Kontrol ve Denetim Mekanizmalars Olusturulmalidir
Giiclis yasal Diizenlemeler Getirilmelidir

Grafik3. )
Ureticilerin Iklim Degisikliginin Onlenmesine Yonelik Gorusleri

Ureticilerin aile iginde veya iireticiler arasinda iklim degisikligiyle
ilgili konusma sikligi incelendiginde, %49 oranla “sik sik” konu-
suldugu tespit edilmistir. “Bazen” konusuldugunu ifade eden-
lerin orani %30’dur. “Nadiren” konusanlarin orani %13 olmustur.
iklim degisikligiyle ilgili hi¢ konusmayanlar orani %8 olarak tespit
edilmistir.

iklim Degisikliginin Tarimsal Uretime iligkin Mevcut ve
Muhtemel Etkileri

Ankete katilan Ureticilerin %97'si Erbaa Ovasi'nin iklim degisikli-
ginden etkilendigini belirtirken, %2’si etkisi hususunda bir fikrinin
olmadigini, %71'i ise etkilenmedigini beyan etmistir.
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Fikrim yok

Su Kaynaklarinin Korunmas Igin E tkin Kontrol
Mekanizmalan Olugturulmalidir

Su Tasarrufu Saglanmalidir
Uretilen Uriin Turiinde Degisiklik Yapimalidir
Kimyasal Gibre Ve flag Kullanumin Stmurlandirilmalidie

Bitki Tirleri ve Bitkisel Uretim Cesitlendirilmelidir

Hayvan Tirleri ve Hayvancilik Faaliyetleri
Cesitlendirmelidir

Toprak Koruma Tedbirleri Etkin Bir $ekilde
Uygulanmalidir

Grafik4.
Ureticilerin Iklim Degisikligine Uyum Saglanmasina Yénelik Gortsgleri

Ureticilerin yarisindan fazlasi (%55) Erbaa Ovasr’nin iklim degisikli-
ginden ylksek dlizeyde etkilendigini ifade etmistir. Orta diizeyde
etkilendigini belirtenlerin orani %35 iken, distk dizeyde etkile-
digini beyan edenlerin orani %7'dir. Ureticilerin %2’si etki seviyesi
hakkinda kesin bir fikri olmadigini ifade etmistir.

Erbaa Ovasi’'nda iklim degisikligi ile ilgili merkezi ve yerel yone-
timlerin gerekli bilgilendirmeyi yapmasi durumu incelendiginde,
Ureticilerin %68’inin gerekli bilgilendirmelerin yapilmadigini ifade
ettigi gortlmektedir. Ureticilerin %14'G gerekli bilgilendirmelerin
yapildigini, %18’lik kesim ise bir fikrinin olmadidini belirtmistir.
Erbaa Ovasr’'nda iklim degisikligi ile ilgili merkezi ve yerel ydnetim-
lerin gerekli dnlemleri almasi durumu soruldugunda, Ureticilerin
%72’si herhangi bir onlem alinmadigini, %21 bu konuda fikrinin
olmadigini, %7'lik kismi ise gerekli onlemlerin alindidini ifade
etmistir.

Ureticilerin %92,5'i son 5-10 yilda Erbaa Ovasi ve gevresinde iklim
sartlarinda bir degisim oldugunu belirtirken, %2’si ise kismen
degisim oldugunu belirtmistir. Yine Ureticilerin %4,5’i herhangi
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bir degisim olmadigini ifade etmis, %1'lik kisim ise degisim olup
olmadigina dair bir fikri olmadigini beyan etmistir.

Son 5-10 yilda Erbaa Ovasi gevresinde iklim sartlarinda degi-
sim oldugunu belirten Ureticilerin %93,7’si sicaklik sartlarinda
bir degisim oldugunu ifade etmistir. ikinci sirada %91,5 ile yagis
sartlarindaki degisim yer alirken, yadis donemlerindeki kisalma
(%46,6) Gglncl sirada yer almistir.

Ureticilerin %95,5'i iklim degisikliginin Erbaa Ovas’’nda tarimsal
Uretimi etkiledigini savunurken, %4,5'i etkilemedigini distn-
mektedir. iklim degisikliginin Erbaa Ovasrnda tarimsal Uretimi
etkiledigini ifade eden Ureticilere “hangi yonde etkiledigi” sorul-
dugunda, %94,8’i olumsuz yonde etkiledigi, %5,2'lik bir bolimu ise
kismen olumsuz etkiledigi yanitini vermistir.

iklim degisikliginin Erbaa Ovasindaki tarimsal Gretimi olum-
suz ve kismen olumsuz etkiledigini beyan edenlere yoneltilen,
“hangi sekilde olumsuz etkiledi” sorusuna %93,2’lik oranla Griin
miktarinda azaliglar meydana geldigi seklinde cevap verilirken,
ikinci sirada %52,4 oranla zararl ot ve béceklerde artis meydana
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geldigi ifade edilmistir. Uglincl sirada iklim degisikligine baglh
olacak sekilde Uretim maliyetlerinin artmasi (%44,5) yer almistir
(Grafik 5).

Ureticilerin blytk kismi (%94) kuraklik yagsandigini belirtirken,
%6’lk kismi kuraklik yaganmadigini ifade etmistir. Kuraklik yasandi
cevabini verenler ise 0zellikle 2020 yilinda bu durumun yasan-
digini ifade etmistir. Son 5 yilda kuraklik yasandi diyen ciftcilere
yoneltilen, “Urlin kaybi oldu mu” sorusuna Ureticilerin %85'i “evet”
cevabli vermis, %15'i ise herhangi bir Grlin kaybi yagsamadigini ifade
etmistir. Kurakliktan dolayi Grtin kaybi yagsayan Ureticilere “en fazla
hangi Urtnlerin olumsuz etkilendigi” soruldugunda, %76’sI bug-
day cevabini vermistir. Uziim %30 oranla en ¢ok olumsuz etkile-
nen ikinci Urlin olurken, aygicegi %21,2 oranla Gglincl sirada yer
almistir. Domates %15 oranla tim tarimsal Urtnler icinde dor-
dincl etkilenen drtin olurken, sebze grubu iginde ilk sirada yer
almistir. Biber de %10’luk payla en ¢ok etkilenen Urlinler arasina
girmistir.

Ureticilerin %90’ son 5 yilda sel olayi yasanmadigini, %10’u yasan-
digini ifade etmistir. Son 5 yilda sel olayi yasandi diyen Ureticilerin
%55'i bir kez, %401 iki kez, %5'i ise U¢ kez yasandigini belirtmis-
tir. Son 5 yilda sel olayr yasandigini belirten dreticilere, sel nede-
niyle herhangi bir Griin kaybi yasayip yasamadiklari soruldugunda,
%57’lik kisim herhangi bir kayip yasamadigini, %43’k kisim Grin
kaybi yasandigini ifade etmigstir. Selden dolayi trlin kaybi yasa-
yanlarin %44’ karpuz, %33,3'U UzUm ve bugday, %22,2’si biber ile
domates Urlinlerinde kayip yasadigini beyan etmistir.

Ureticilerin %70’i son 5 yilda don olayi yasandigini, %30’u yasan-
madigini belirtmektedir. Son 5 yil igerisinde don olayi yasandigini
ifade eden Ureticilerin %33,8'i bu olayin dort kez ve Uzeri, %28,9'u
iki kez, %23,2’si Ug kez, %141’ ise sadece bir kez yasandigini
belirtmistir. Son 5 yil icerisinde don olayi yasandigini belirtenle-
rin %78,2’si don nedeniyle Urlin kaybi yasadiklarini, %21,8’i ise bu
nedenle Urlin kaybi yasamadiklarini belirtmistir. Dondan dolayi en
fazla kayip yasanan triin %62’lik oranla Gzim olmustur. Bu Grind
sirastyla %32’lik payla domates, %22,5'lik oranla biber, %9,9’lik
oranla karpuz takip etmistir.

Ureticilerin %80’i son bes yilda dolu olayi yagandigini, %20’si ise
yasanmadigini belirtmistir. Son bes yilda dolu olayr yasandigini
belirten Ureticilerin %41,9'i iki kez, %22,5'i bir kez, %18,1'i U¢ kez,
%17,5'i dort kez ve Uzeri seklinde ifade etmiglerdir. Dolu olayinin
yasanma sikliginda bir ve iki kez araliginda yogunlagsma oldugu
gorilmektedir. En az bir kez dolu olayr yasandigini ifade edi-
len Ureticilerin %875’ Urln kaybi yasadiklarini beyan etmistir.
%12,5'lik bir kesim ise dolu olayl yagsanmasina ragmen ciddi bir
kayip yagsamadiklari yanitini vermistir. Dolu olayindan en gok etki-
lenen Uriin, kayip yasayan Ureticilerinin %62,1’i tarafindan segilen
UzUm olurken, ikinci sirada bugday yer almistir (%35,7). Domates
(%24,9) ve biber ise (%21,4) en fazla etkilenen sebzeler olmustur.

Ureticilerin %55'i son bes yilda firtina olayr yasanmadigini, %45’
yasandigini belirtmistir. Son bes yilda firtina olaymin yasandigini
belirten Ureticilerin blylk gogunlugu %33,3 oranla firtina olayinin
bir kez yagandidini ifade etmistir. ki kez (%30), Ui¢ kez (%12,2), dort
ve Uzeri (%24,4) ifade edilen diger segcenekler olmustur. Yine firtina
yasandi diyen Ureticilerin blytk ¢ogunlugu bir-iki kez araliginda
yogunlagmistir. En az bir kez firtina yasandigini belirten Ureticile-
rin %52,7’si Urlin kaybi yasarken, %47,3'U firtina yasanmasina rag-
men drtin kaybi yasamadigini ifade etmistir. Firtina olay sonucu
Urlin kaybi yasayan Ureticiler en fazla bugday (%54,1) Grinlnin
zarar gordigund, bu UrdnU GzUm ve domatesin (%35,4) takip

ettigini beyan etmislerdir. Biber (%24,9), misir ve karpuz (%12,4) da
firtinadan en fazla etkilenen drtnler listesine girmistir.

Ozetle, belirtilen ekstrem olaylar icerisinde en gok yasanan kurak-
lik olurken, onu dolu olayr izlemektedir. En ¢ok zarar veren olay
dolu olurken, onu kuraklik izlemistir. En az yasanan olay sel iken,
onu firtina izlemektedir. Kurakliktan en ¢ok bugday zarar gortr-
ken, sel olayindan karpuz, don ve dolu olayindan Gzim, firtinadan
yine bugday en ¢ok zarar goren Urlin olmustur.

Ureticilerin %84,4'0 iklim degisikliginin neden oldugu zararlara
karsi herhangi bir destek almazken, sadece %15,6's! bir destek
almistir. Destek alan Ureticilerin %65’i sigorta destegi, %32’si
glbre destegi, %3'U ise nakdi yardim destegdi almistir.

Ureticilerin iklim Degisikliginin Onlenmesi veya Adaptasyonu
Konusundaki Beklentileri

iklim Degisikliginin Neden Oldugu Zararlara Karsi Onlem Alma
Durumu

Ureticilerin %33’ 6nlem alma konusunda teknik destegin yeter-
siz oldugunu belirtmistir. Yani Ureticilerin gézliinde onlem alin-
mamasinin en énemli nedeni teknik destegin yetersiz olmasidir.
Ureticilerin %32'si ise herhangi bir dnlem alinabilecegini digtin-
memektedir. Ureticilerin %23'li 6nlem almak isteyip yeterli bilgiye
sahip olmayanlardan olugsmakta, %9’u arazileri gok blyik olma-
dig gerekgesiyle 6nlem alma geregi duymamaktadir. Ureticilerin
sadece %3'U s0z konusu zararlara kars alabilecegi tim onlemleri
aldigini ifade etmektedir.

Ureticilerin toplam %79,8'i iklim degisikliginin Griin tirl segi-
minde etkili oldugunu veya olacagini dlslnlrken, %20,2’si etkili
olamayacagini, ¢linkl Erbaa Ovasi igin zaten baska alternatif tGriin
olmadigini distinmektedir.

Tarim Faaliyetlerinde iklim Degisikligine Adapte Olmak igin
Yapilmasi Gerekenler

Tarim faaliyetlerinde iklim degisikligine uyum saglamak igin
sulama sistemi veya yonteminin degistirilmesi gerektigini disu-
nen Ureticiler toplam Ureticilerin %59,5'dir. Dayanikli Urlnlerin
yetistirilmesi %40’lik bir oranla ikinci sirada yer alirken, %32,5’i
uyum saglamak igin drlinlerin sigortalanabilecegini dlisinmek-
tedir. Toprak koruma teknikleri uygulanabilir (%23,5) ve kimyasal
glbre kullanimi sinirlandirilabilir (%15,5) segenekleri en fazla isa-
retlenen diger secenekler olmustur. “Diger” segenegi ile listeye
dahil olan toplum bilinglendirilmeli segenedi %11’lik payla listeye
girmistir. Toplum, uyum saglama konusunda da kendisinin biling-
lendirilmesini 6zellikle talep etmektedir. Daha fazla sulama yapi-
labilir gortstniin orani %10 olurken, trin desenin degistiriimesi
en az tercih edilen oneri olmustur (%7,5).

Erbaa Ovasinda Tarimsal Uretim Faaliyetlerinde Karsilagilan
Sorunlar

Calisma sahasinda gergeklestirilen anket uygulamasinda “Erbaa
Ovasinda tarimsal Uretim faaliyetlerinde karsilastiginiz en nemli
sorunlar nelerdir?” sorusu aglk uglu olarak sorulmustur. Bu soruya
iliskin olarak bazen sikga tekrarlanan ¢ok sayida sorun dile geti-
rilmistir. Ureticiler tarafindan verilen cevaplar asagida 6zet olarak
siralanmigtir.

o Tarimsal Uretimde girdi maliyetleriigerisinde olan glibre, mazot
ve tarimsal ilaglarin pahali olmasi

o Girdi maliyetlerinin ylksekligine bagli olarak kar marjinin old-
ukca distk olmasi

o Pazarlama kosullarinin yetersiz olmasi ve Uridn alimlarinin
birkag kisinin tekelinde olmasi
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o Tapu sorunu bulunmasi ve bu nedenle sigortalama ve destekl-
emelerden yeterince yararlanilamamasi

o Devlet tarafindan yapilan desteklemelerin yetersiz olmasi

« Yapilan desteklemelerin zamaninda verilmemesi

o Desteklemelerin araziyi isleyene degil, yasal sahibine yapilmasi

e Ziraat Odalarinin giftgi ile yeteri kadar ilgilenmemesi

« ilge Tarim ve Orman Miidiirliigi’niin giftgiyi bilgilendirme faaliy-
etlerinin ve saha incelemelerinin yetersiz olmasi

o Urlinleri saklayacak soguk hava deposunun olmayisi, hasat
sonrasl direkt satilmak zorunda kalinmasi

o Kuraklik ve sulama sorunu bulunmasi

« Bitkisel hastaliklarda artis olmasi (domates Uretiminde tuta
hastalidi gibi)

« Ozellikle son yillarda zararli béceklerde artis olmasi

« Bitkisel hastaliklarin artmasi sonucu tarimsal ilag kullanimina
bagimliigin artmasi

« Bilingsiz sekilde tarimsal ilag kullanimi

e Zaman zaman tarimda ¢alisacak is¢i bulma sorunu yasanmasi

o Meyvecilik faaliyetleri igin fidan yardimi olmamasi

« Ziraat Odasina verilen aidatlarin hakkinin verilmemesi

o Ozellikle sebzecilikte plansiz liretim sonucu zarar edilmesi

o Tarimsal kredi faizlerinin ylksek olmasi

e Sulama birliklerinin, sulama kanallarinin temizliginin yeterince
yapmamasi nedeniyle kanallarin susuz kalmasi

o Verimiylksek olan tohumlar pahali olmasi nedeniyle bu tohum-
lara erisimin zor olmasi

o Taban fiyat uygulamasinin her triinde olmamasi

o Fire bahanesiyle drlnlerin agiklanan taban fiyatin altinda
alinmasi

e Tarim sigortasinin pahali olmasi ve sigortaya giiven sorunu
bulunmasi

o Toprak analizi yapilmaksizin bilingsiz glibre kullanimi

o Ciftcinin deger gormedigini dlisinmesi

 Kitlesel gogler olmasi ve tarimin adim adim terk edilmesi

« Ciftginin bilgilendirilmemesi

o Tarimsal makine yetersizligi

« Ureticinin desteklemelerden haberdar olmamasi

o Tarimsal desteklemelerde dosya masrafi Ucretinin yiksek
olmasi

o Koylinln sorunlariyla ilgilenilmemesi

o Tarim Kooperatiflerinin denetlenmemesi ve Ureticiyi zarara
ugratmasi

o Arazilerin gok parcali olmasi

o Damlama sulamaya yonelik tesvik olmamasi

« Uretilen tarimsal Grinlere ydnelik sanayi kolu olmamasi

« igcme suyu saglanmasinda bile sikinti yasanmasi, bu ihtiyacin su
kuyularindan saglaniyor olmasi (lizdmli koyu)

« iklim sartlarinin arazinin islenmesini geciktirmesi

o Domuz gibi yabani hayvan sorununun olmasi, bu nedenle hasat
zamani baglarda gecelemek zorunda kalinmasi

o Yogun Uretilen her Griintin kooperatifinin olmamasi

Yukarida belirtilen sorunlarin hepsi birden ¢ok kez Ureticiler tara-
findan tekrar edilmistir. Bu sorunlar ¢ozilmeden Erbaa Ovasi igin
tarimsal Uretimde gelisme beklenmesi mimkin degildir. En ¢ok
tekrar edilen sorunlar icerisinde ilk sirada maliyetler gelirken,
ikinci sirada ilge Tarim ve Orman Mdurliiginin giftcileri bilgilen-
dirmemesi ve sahaya inmediginin belirtilmesi yer almistir.

Sonug ve Oneriler
Tarimsal faaliyetlerin yUrittlmesiigin topografik tUniteler arasinda

ovalar en verimli Uniteyi olusturmaktadir. Calisma sahamiz olan
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Erbaa Ovasi da gerek allivyal toprak varligi ve gerekse ovada bulu-
nan Kelkit gibi blylk nehirler sayesinde blyiik bir potansiyel tagi-
makta ve yillardir bu potansiyel kullanilmaktadir.

iklim degisikligi tim diinyayr etkilemekte ve olumsuz birtakim
sonuglar dogurmaktadir. Erbaa Ovasi'nda bu etkinin dizeyinin
Ureticilerin goziinden &lgmeyi hedefleyen bu galigmada iklim
degisikliginin Erbaa Ovasr'nda da olumsuz birtakim etkilere neden
oldugu tespit edilmistir.

Calisma kapsaminda anket yapilan Ureticilerin blyik ¢ogunlugu
(%85) iklim degisikligi kavramini duymus ve bundan haberdar
durumdadir. Bu esasinda yUksek bir oran olmakla birlikte, duy-
mayan %15’lik kesimin bulunmasi giftcilerimizin bu konuda daha
detayl bilgilendirmeye ihtiyaci oldugunu ortaya koymaktadir.
Ayni zamanda bu ihtiyaca isaret eden bir diger veri ise Ureticilerin
neredeyse tamaminin iklim degisikligi ile ilgili herhangi bir egi-
time katilmamig olmasidir.

Ureticilerin iklim degisikligi denince akillarina gelen durumun
kuraklik olmasi aslinda ovada bizzat bu durumu yasamalarindan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle son yillarda kuraklik giderek artan bir
durum haline gelmistir. 2020 yilinda gorilen kuraklhk gogu Gri-
ndn Gretim miktarinda disls olarak kendisini gostermistir.

iklim degisikligi sonucu agiri yagislarin olusmasi ihtimal dahilinde
olsa da, ovada bu durum henliz somut bir sekilde gorilmemistir.
Dolayisiyla hakim etki kuraklik olarak belirginlesmektedir.

Yapilan arastirmada iklim degisikliginin ne getirecegi yonin-
deki soruya Ureticiler ilk sirada “tath su kaynaklarinin azalmasi”
seklinde fikir belirtmistir. Bu durum ¢ok kez “zaten su an tatlh su
kaynaklarinda azalma var” seklinde ifade edilmistir. Bazi kdylerde
yeterli suyun bulunmadidi bu nedenle sondajlara bagvuruldugu
gorulmektedir. Yeralti sularinin bilingsizce kullaniimasi ovada
su problemini gittikge buyulten bir duruma dontsecektir. Bu
kaynada bagvuran Ureticiler kullanmadan 6nce bir egitime tabii
tutulmalidir. Bazi Ureticiler ise bu sorunla bas etmek icin sulama
yontemini degistirip damla sulama yontemine gecmistir. Esa-
sinda bu problemle en etkin basa ¢ikma yolunun bu oldugu ileri
sUrdlebilir.

iklimin degismesiyle beraber yeni hastalik tiirleri ve zararl canli-
larda artislar gériilmektedir. Ureticinin bunlarla miicadele etmesi
hem girdi maliyetini arttirmakta ve hem de bu micadele sire-
cinde birtakim gevresel kirlenmeler ortaya ¢ikabilmektedir.

Kirsal alandayasayan ureticilerin cogu tarimsal kuruluslardan uzak
kaldigi icin bu kuruluslarla miinasebeti azalmaktadir. Bu nedenle
ureticiler iklim degisikligi ile ilgili haber ve bilgileri buyik oranda
televizyondan takip etmektedir. Toplum egitiminde 6nemli yeri
olan televizyonlardan iklim degisikligi ve tarimsal tretim hakkinda
daha fazla yayin yapiimasi faydali olacaktir.

Ureticilerin 1/3'U tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine bir
etkisi olmayacagini distinmektedir. Bu ylksek orandaki yan-
lis bilgi de ancak egitim ve Ureticiyi bilgilendirme sayesinde
dizeltilebilecektir.

Yasanan ekstrem olaylar ureticilere soruldugunda, son bes yillik
sliregte kuraklik, don, dolu, firtina ve sel olayinin yasandigi cevabi
verilmistir. Bu ekstrem olaylarin her biri tarimsal Griin miktarinda
ve kalitesinde dislise neden olabilecedi gibi, Grliniin neredeyse
tamamini da yok edebilmektedir. Ovada ge¢mis donemlerde bu
durum yasanmis, o yil bagcilik faaliyetleri bliylk zarar gormustur.
Yine ovada yogun olarak yapilan sebzecilik de zarar goren diger
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tarimsal faaliyet alani olmustur. Yiksek sahalarda ise findiklar don
nedeniyle blyiik zarara ugramistir.

Dolu ve firtina ise bitki gévde ve dallarina zarar verdigi igin Grin
kayiplarina neden olmustur. Hatta bu iki parametre sadece Urtine
degil, sera gibi altyapilara da blytk oranda zarar vermektedir. S6z
konusu kuraklik olunca tek ¢ozim yolu sulama faaliyetlerine agir-
lik vermek olmaktadir. Eger bu durum saglanamazsa trin kayip-
lar kaginilmazdir. Ovada diger ekstrem olaylara nazaran daha az
gorilen sel ise yine Urline ve araziye zararlar verebilmektedir.

iklim degisikligi sonucu artan ekstrem olaylara karsi sigortaci-
lik faaliyeti blyik onem tagimaktadir. Ancak Ureticilerin %73'U
sigorta yaptirmiyor veya daha dogru bir ifadeyle yaptiramiyor.
GunkU Ureticiler arasinda en fazla sigorta yaptirilmama sebebi
maddi yetersizliktir. Devletin bu konuda destegi olsa da Ureticiler
arasinda bilinme yeterliligi zayiftir.

Erbaa Ovasr’'ndaki Ureticilerin blytk ¢ogunlugu teknik destegin
yetersiz olmasi nedeniyle iklim degisikligine kargl onlem alina-
madigini ifade etmektedir. Hemen ardindan 6nlem alma konu-
sunda bilgi eksikligi gelmektedir. Bu durumla basa ¢ikmak igin
bitilnlesik bir iklim degisikligi ve tarim programina ihtiyag vardir.
Programda kapsaminda hem maddi destek, hem de bilgi ve egi-
tim destegi saglandiginda Ureticilerin bilgi ve teknidi artacagdi icin
olumlu bir etki yaratacaktir.

Erbaa Ovasr’'ndayuritilen tarimsal faaliyetlere iligkin diger sorun-
lara da goz atmak gerekmektedir. Cozlilen her sorun tarimda
iyilesmeye olanak vereceginden 6nem arz etmektedir. Tarim-
sal Uretimde girdi maliyetleri olarak nitelendirilen mazot, glibre,
tohum ve tarimsal ilag gibi girdiler Ureticiler igin yik olusturmakta
ve tarimdan elde edilen kazancin dismesine neden olmakta-
dir. Erbaa Ovasinda Ureticiler GrlinG Urettikten sonra pazarlama
sorunu yasamaktadir. Birgok kdyde Grin alimlarinin birkag kisinin
tekelinde olmasinin bir sorun oldugu ifade edilmektedir. Erbaa
Ovasinda yaygin olan bir diger sorun ise tapu sorunudur. Tapular
daha ust kusaktaki kisilerden kalma oldugu igin bir¢cok hissedari
bulunmaktadir. Esasinda araziyi iglemeyen de s6z hakkina sahip
oldugu icin birtakim sorunlar ¢ikmaktadir. Ozellikle sigortalama
faaliyetleri yapilmak istendiginde ve tarimsal destek 6deme-
lerinin alinmasinda bu bir sorun olusturmaktadir. Bu durumda
sigortalama istenildigi gibi g¢alismamakta ve odemeler araziyi
isleyenler yerine arazinin yasal sahiplerine verildigi icin dogrudan
tarima katki saglanamamaktadir.

Anket yapilan koylerde karsilagilan en 6nemli sorunlardan bir
digeri ise Ureticilerin Ziraat Odasi ve ilge Tarim ve Orman Miidiir-
IGgi'nin calismalarini yeterli gérmemesidir. Ureticilerin biiytik
¢ogunlugu bilgilendirme ve arazi inceleme konusunda bu kuru-
luglarin yetersiz kaldiklarini ifade etmektedir. Ureticiler stz
konusu kuruluslarin kdylere gelmesini ve sahada bilgiler verme-
sini istemektedir. Ankete katilan Ureticilerin cogu yapilan toplan-
tilardan haberleri olmadigini séylemektedir. Bu sorunun ¢ozimu
icin toplanti duyurularinin dreticiye ulastigindan emin olunacak
bigcimde dlizenlenmesi gerekmektedir. Ya da toplantilar bir tak-
vime baglanarak, Ureticinin bu bilgiye ulagsmasi saglanmalidir.
Kuruluslar sahada aktif galistiginda Uretici bilinglenecek ve onemli
bir sorun hallolacaktir.

Uretilen Urlnleri saklayacak soguk hava depolarinin yetersiz
olmasi nedeniyle Uretici bozulabilecek Urlinleri hemen satmak
mecburiyetinde kalmakta, bundan dolayr zaman zaman zararlar
olugmaktadir. Bu sorunun ¢6zimu igin saklama kosullarinda bir
iyilesmeye ihtiyag oldugu agiktir.

Son yillarda tath su kaynaklarindaki azalma Ureticiyi zor duruma
sokmaktadir. Bu sorunun ¢6zimdi igin en basta az olan suyu
verimli kullanma konusunda, yani damlama sulama konusundaki
tesvikler arttiriimalidir. Ureticiye hem bilgi hem teknik destek sag-
lanmalidir. Mevcut sulama birlikleri faaliyetlerini daha da arttir-
malidir. Clnkd bu birlikleri yetersiz bulan Ureticiler s6z konusudur.

Yine iklimdeki degdisimle birlikte ovada yeni bitkisel hastalik tir-
leri ortaya ¢ikmaktadir. Ancak buradaki en 6nemli sorun bilingsiz
ve asiri ilag kullanimindan kaynaklanmaktadir. Ureticiler, tarimsal
kuruluslar tarafindan denenmis ve bilinen ilaglarin kendilerine
dogru ve eksiksiz bicimde aktariimasini beklemektedir. Aksi tak-
dirde komsu tarla sahibinin kullandigi ilaci kullanmasi, yanlis ilag
kullaniminin sirekli tekrarlanmasina zemin hazirlamaktadir. Yan-
lis ve faydasiz ilag kullanimi yeni tarimsal sorunlar, cevre kirliligi ve
ekonomik kayip seklinde kendini gostermektedir.

Kirsal alanda her gliin azalan nifustan dolayr zaman zaman
tarimda calisacak isgi bulma sorunu da ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sorunun ¢éziimu de ancak kirsal alanda iyilesmeler saglanarak
gbce neden olan itici faktorlerin ortadan kaldiriimasiyla mimkin
olabilecektir.

Tarimsal destekleme bagvuru donemlerinde bazi Ureticilerin
bundan haberi olmamakta ve bu nedenle o yil destek alimini
kagirmaktadir. Ureticilerin bu konuda beklentisi bagvuru dénem-
lerinde ilge Tarim Mudurligtnden gorevlilerin kdye gitmesi ve
orada herkese bunu duyurmasidir. Yine desteklemeler sirasinda
ortaya ¢ikan dosya masraflari da Ureticilerin bir kismi tarafindan
yuksek bulunmaktadir.

Erbaa ilgesinde tarimsal kooperatifgilik istenilen diizeye ulagsma-
mistir. Temelde iki sorun bulunmaktadir. Birincisi bazi treticilerin
kooperatiflerin Ureticinin karini koruyamamasi, dideri ise Uretilen
her trline yonelik kooperatifin bulunmamasidir.

Erbaa Ovasinda gergeklestirilen bu arastirma, iklim degisikligi
tarim iliskisi ve diger sorunlarin bittincUl sekilde ¢ozim igin bir
kaynak olmayi hedeflemigtir. Tarimsal Uretim icin yapilan bilgi-
lendirme, maddi destek, sorunlarin ¢6zimu beraber yapildiginda
tarimda iyilesme sagdlanacak ve bu dalga sanayi, ticaret ve hizmet
gibi diger sektorlere de olumlu yansiyacaktir.
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2023 Egitim Vizyon Belgesi Baglaminda
Cografya Dersi Ogretim Programinin
Degerlendirilmesi

Evaluation of Geography Curriculum in the Context
of the 2023 Education Vision Document

6z

Bu c¢alisma, Millt Egitim Bakanligrnin hazirlamis oldugu ve 23 Ekim 2018 tarihinde kamuoyuna
sunulan, 2023 Egitim Vizyonu Belgesi baglaminda 2018 Cografya Dersi Ogretim Programi'nin
(CDOP) degerlendirilmesini amaglamaktadir. 2023 Egitim Vizyonu Belgesinde “Igerik ve Uygulama”
basligi altinda 6gretim programlari, ders igerikleri, derslerde 6grencilere kazandirilmasi bekle-
nen beceriler ve dederler ile ilgili ilkelere yer verilmistir. Belirtilen temel ilkeler ve yaklasim cer-
gevesinde cografya derslerinin énemi ve gerekliligi, 6gretim programlarindaki degisimler ve
glincel CDOP ile vizyon belgesinde belirtilen ilkeler arasindaki uyum ve tutarsizliklar, bu galismada
ele alinan temel konulari olusturmaktadir. Ozellikle 2018 CDOP’nin genel yapisi ve 6geleri (hedef-
kazanim, kapsam-icerik, 6gretme-6grenme durumlari ve 6lgme degderlendirme) ve bu 6zeliklerin
vizyon belgesinde yer alan temel ilkelerle ortiisme durumu literatir ve ilgili doklimanlara dayali
olarak tartisilmistir. Ayrica, Avrupa ve Turkiye yetkinlikler gergevesinde ortaya konulan standart-
lar da g6z éniine alinarak 2018 CDOP’nin tim boyutlarina yoénelik elestirel degerlendirmelere yer
verilmistir. Calisma sonunda vizyon belgesi ve farkli tlkelerdeki uygulamalardan hareketle 6gretim
programina yonelik 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cografya, cografya egitimi, egitim vizyon belgesi, dgretim programi

ABSTRACT

This study aimed to evaluate the 2018 Geography Curriculum in the context of the 2023 Education
Vision Document prepared by the Ministry of National Education and presented to the public
on October 23, 2018. In the 2023 Education Vision Document, under the title of “Content and
Practice,” the principles related to the curricula, course contents, skills, and values expected to be
gained by the students in the courses are included. Within the framework of the stated basic prin-
ciples and approach, the importance and necessity of geography courses, the changes in the cur-
riculum, and the compatibility and inconsistencies between the current Geography Curriculum,
and the principles stated in the vision document constitute the main topics discussed in this
study. In particular, the general structure and elements of the 2018 Geography Curriculum
(Learning outcomes, Scope-contet, teaching-learning situation, and assessment and evaluation)
and the overlap of these features with the basic principles in the vision document were discussed
based on the literature and related documents. In addition, critical evaluations of all dimen-
sions of the 2018 Geography Curriculum were included, considering the standards set within the
framework of European and Turkish competencies. At the end of the study, suggestions for the
curriculum were presented based on the vision document and the practices in different countries.

Keywords: Curriculum, education vision document, geography, geography education

Giris
Ulkelerin temel aldiklari egitim felsefeleri ve egitim politikalari, egitim faaliyetlerinin ana gergevesini
olusturan temel unsurlardir. Bunlar, tlkelerin gegmisten glinimize sahip olduklari sosyal, kiltdrel,
ekonomik, politik gibi birgok alandaki birikim ve hedeflerinden bagimsiz degildirler. Ornegin, tarih-
sel birikim ve zenginligi ile TUrkiye, tim alanlarda kendi ihtiyaclarini karsilayabilen, ihtiyac duydugu
bilgi ve teknolojiyi kendi Ureten, elde ettigi kazanimlarla refah dizeyini arttiran; elindeki kaynak ve
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birikimi hakim dinya nizamindaki somdri anlayiginin tersine
dost ve kardes Ulkelerle paylasan bir medeniyet anlayiginin
asli aktord olarak kendini konumlandirmaktadir. Tim hedef-
lerin planlanmasi, icrasi ve slrdirilmesinin 6znesi insandir.
insan kaynag bir Glkenin sahip oldugu imkan ve kabiliyetleri, en
verimli sekilde kullanmasinda basat unsurdur. Bu kaynagin Ulke
gercekleri ve hedefleri baglaminda gerekli bilgi, beceri ve deger-
lere sahip olmasi egitim faaliyetleri gergevesinde gergekles-
mektedir. Gelecede yonelik tim planlarin temeli ve yapilabilirligi
editime baglidir demek yanlis olmayacaktir. E§itim konusunda
temel bir anlayis ve yol haritasi, kendi kiltirel kodlarindan,
deger ve birikimlerinden hareketle cagdas diinyanin gereklerini
dikkate alarak deneme yanilma ile vakit kaybetmeden bilimsel
bir bakis agisina sahip olarak yapilandiriimalidir. Bu konuda ali-
nacak kararlar ve atilacak adimlar, alanin uzmanlari, uygulayici-
lari ve paydaslari tarafindan yapilan degerlendirme ve katkilara
dayali olmalidir.

Darllmuallimin, Dartlmuallimin-i Risdi, Darilmuallimat, Dar(l-
muallimin-i Aliye ve Dartlfiinun gibi kurumlardan hareketle
modern anlamda 170 yillik gegmise dayanan ylksekogretim gele-
negdine ve 6gretmen yetistirme tecriibesine sahip olan tlkemizde,
egitim konusunda yapilacak diizenleme ve planlamanin merke-
zinde akademisyenler, 6gretmenler ve konuyla ilgili sivil top-
lum kuruluslari yer almahdir. Milli Egitim Bakanliginin hazirlamig
oldugu ve 23 Ekim 2018 tarihinde kamuoyuna sunulan, 2023 Egi-
tim Vizyonu belgesinde “Cagdin ve gelecegdin becerileriyle donan-
mis ve bu donanimi insanlik hayrina sarf edebilen, bilime sevdall,
kilttre merakli ve duyarli, nitelikli, ahlakli bireyler yetistirmektir”
amacina yonelik bir cergeve olusturulmustur (MEB, ty., s. 7).

Bireyin kendini tanimasi, mili ve evrensel degerlere sahip olmasi,
bilgi, beceri ve degerleri ile bitlincll bir anlayis i¢cinde yetismesi
glcli bir sekilde vurgulanmakta olup; dgretmenlerin, belirtilen
hedeflere ulasmada, 6grenciyi tanima, onun ihtiyaglarina gore
ogretim programi revize etmede, okullar arasi esitsizligi orta-
dan kaldirmadaki yadsinamaz roll ve etkinligi vizyon belgesinde
agikca belirtilmektedir. Bu konu ilgili doklimanda, “Gelecegimize
yon verecek vizyonumuz, 6gretim programini bilgiden beceriye,
beceriden gorgiiye tasimayi hedeflerken basarinin anahtari ola-
rak 6gretmen egitimini kosul olarak gérmektedir. lyi yetismis
ogretmenlerin oldugu bir sistemde “cerceve 6gretim programi”
yeterlidir. Usta bir 6gretmen, 6gretim programini gocuklarin ihti-
yacina gore aninda yeniden insa eder, firsat egitimi yapar. Ogret-
men yeterli olgunluga ve giice erismezse igerik, teknoloji, fiziksel
altyapi degerini bulamaz” (MEB, ty., s. 9) seklinde ifade edilmigtir.
ilaveten, toplumun kiiltiirel dokusuna deginilmis, egitim anlayis
ve uygulamalari, icinde gelistigi kiltlre 6zgi oldudu, egditim sis-
temini olustururken ya da sorunlarina ¢ozim ararken o sistemi
olusturan kdltlrin ve toplumun ozelliklerini goz 6nlinde bulun-
durmanin gerekligi dile getirilmistir. Vizyon belgesinde egitim fel-
sefesi, temel politikalar, igerik ve uygulama, okul gelisim modeli
seklindeki basliklar kapsaminda genel bir gergeve sunulmus ve
olgme degerlendirme, yabanci dil egitimi, 6zel egitim gibi egitim
sisteminin bilesenlerine yonelik 17 baslik altinda temel hedefler
ve igeriklerine yer verilmistir. Ogretim programlari ile ilgili temel
ilkeler, “icerik ve Uygulama” bash altinda égretim programlar
ve icerik ile ilgili ilkelere deginilmis olup, 6zellikle temel becerilere
iliskin zorunlu dersler disinda ders sayi ve igeriklerinin azaltilaca
gi/kaldirilacagi seklinde bir yaklasim benimsenmistir. Temel bece-
rilere bagl dersler netlestiriimemis olup cografyanin bu temel
dersler arasinda yer almasi bir zorunluluk olarak dislindlmekte-
dir. Bu baglamda cografya dersinin tlkemiz egitim sistemindeki
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yeri ve 6nemini; gelecek nesillerin daha yasanabilir bir diinyaya
merhaba diyebilmesi, milli benliklerinin zeminini olusturan vatan
topraklarindan baslayarak diinyayi, onu olusturan fiziki ve beserf
sistemler arasinda baglantilari ve iliski aglarini anlayabilmesi igin
cografi bilgi ve becerilerin neden gerekli oldugunu ifade etmek
yerinde olacaktir.

Neden Cografya Egitimi?

o Uluslararasi Cografya Birligi Cografya EgJitim Komisyonuna
(International Geographical Union Commission on Geographical
Education [IGU-CGE]) gore, cografya egitimi glinimuz ve gel-
ecekte dinyada aktif ve sorumluluk sahibi (bilingli) bireylerin/
vatandaslarin yetistirilmesi i¢in vazgecilmezdir. Strdurilebilir
kalkinma, milli kulttrl edinme, diger kulttrler, uluslar, irklar ve
dinler agisindan anlayigl, hosgoriyt ve dostlugu destekleme,
barisi saglama konularinda cografya egitimi nemli katkilar
saglamaktadir (IGU-CGE, 1992). Cevresel sorunlarin bir yandan
kaynagi diger yandan da ¢o6zUmUnUn bir pargasi olarak insanin,
Uretim ve tiketim faaliyetlerinin artmasina bagli olarak dogal
cevrede olusan kirlilik, bozulma ve stresi, doganin sinirlarini
nasil zorladigr ve baskiladigini fark etmesi; strdurdlebilir bir
dlnya icin neler yapilmasi gerektigine iliskin biling kazanmasi
cografya egitiminden bagimsiz dislinllemez. Girgin (2001,
s. 132) tarafindan da belirtildigi gibi “Dinyanin her yerinde
farkh kadltlrlerin kullandigi arazi bolimleri farkli bigcimlerde
orgutlenmis ve bunlarin her birinin dogdayl algilama gele-
neklerindeki ayrintilar, blylk farklar dodurabilecek nitelikte-
dir. Bagka bolge, Ulke hatta kitalardaki bu ilging dogal ve beseri
cevreleri algilayabilmek genellikle cografyanin mekan boyutu-
nun iyi 6grenilmesine baglidir”. Farkl kaynaklardan hareketle
cografya 6grenmenin hangi konu/durumlar igin gerekli, yararl
ve vazgecilmez oldugu kisa maddeler seklinde agiklamak ger-
ekirse bunlar:

e Dinya Uzerinde farkl kdltdrleri, yagsam bigimlerini, insanlarin
sahip olduklari degerleri tanima, farkina varma ve bunlari
koruma adina biling gelistirme,

o Yerel, bolgesel ulusal ve uluslararasi dlgekte dogal gevrenin
korunmasina, sorunlarin ¢ézimuinde rol alamaya yonelik biling
olusturma, gevrenin dogal ortam Gzeliklerini tanima,

« insan ihtiyaclarini karsilamaya yonelik tretim faaliyetleri ve
kaynak kullanimi ile dogal ¢evrenin tahribi ve kaynaklarin asiri
kullanimi arasindaki dengeyi koruma; bu konuyu géz ardi eden
ekonomik model ve faaliyetlere karsi tavir alma,

o Dinyadaki farkli dlgekteki olaylari ve mekansal iligkileri anlama
icin konum bilgisi ve konum analizi becerisine sahip olma,

o Dilinya Uzerinde dogal, beseri sistemleri ve bunlarin birbirleri
Uzerindeki etkileri ve farkl dogal, ekonomik, kiltlrel ortamlari
anlama,

e Dinya ile ilgili bilgi sahibi olmak igin mekansal bakis agisi
saglama,

o Bireysel ve toplumsal konulara yonelik (nerede yasamaliyim?
sorusundan sosyal refah, cevre koruma ve uluslararasi konulara
kadar) etkili kararlar alma,

« Bolgelerin degisen cografi 6zelliklerini kelimeler, haritalar ve
grafikler ile tasvir etme,

e Dinya Uzerinde ekonomik, sosyal, politik gevresel problem-
lerin nedenlerine yonelik mekansal analizler yapabilme, diinya
sorunlari hakkinda bilgi sahibi olma,

e Yasadi§i mekandan baslayarak kendini, yasadigi toplumu ve
farkll insanlari tanima, saygl gosterme, hak ve &zgurltklere
sahip ¢ikma,
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o Kaynaklarin, kiltirin, ¢evrenin devamhgini saglamanin one-
mini kavrama ve her alanda slrdurdlebilir bir yagsam tarzinin
olugmasina katki saglama,

o Slrdurulebilir kalkinma baglaminda doganin, ekonominin ve
toplumun sirdurtlebilirligine yonelik anlayis gelistirme,

o Yasadigi toplumun bir bireyi olarak yasadiklari sorunlara ¢ézim
arayan, iliskide oldugu topluluklari, sorunlari ve potansiyellerini
bilen ve bunu kullanan etkin vatandaslar yetistirme, yurt sevgisi
ve vatandaslik baglarini giclendirme,

« Ulke savunmasinda, iilke kaynaklarini ve potansiyelini anlama
ve buna goére dogru kalkinma planlari hazirlama,

e Yasadigi mekani ve mekansal unsurlarin dagilisini anlamada
haritalardan/temsil araglarindan yararlanma,

« Dinyaya iligkin hem himanist hem de bilimsel bir bakis agisi
kazandirma,

« Dinyada genel olarak olaylarin gidisini izleyebilme ve evrensel
bir gorus, distinme tarzi, bagka bir ifade ile tim olaylara genis
agidan bakma aliskanligr kazandirma,

o Farkli toplumlar ve kltirlerle tanisarak, farkli ulus/topluluklarin
birbirine nasil bagli olduklarini anlamalarina,

o Ulke menfaatlerinin, sahsi menfaatlerin (zerinde oldugunu
kavrama,

o Milletlerin refah ve mutluluklarinin cografi gevreden yararlanma
derecesine ne kadar bagli oldugunu gosterme,

« Millive evrensel dederleri kazanma, seklinde siralanabilir (Alm &
Altas, 2005; Atalay & Atalay, 2001; Bednarz ve ark., 2013; Girgin,
2001; IGU-CCE, 1992, 2000, 2016; Marran, 2003; Maude, 2010;
Sahin, 2001).

Ulkemiz 6zelinde, yurttaslarimizin Turkiye’nin jeopolitik, jeostra-
tejik konumunu ve dnemini bilmesi, uluslararasi birgok konunun/
sorunun bir 6znesi olarak 6ne ¢ikmasinin nedenini kavramasi, bu
topraklarin sahip oldugu yeralti ve yeristi kaynaklari tanimasi ve
sahip ¢ikma iradesi géstermesi; bagli oldugu uluslararasi 6rgttler
hakkinda biling kazanmasinda cografya dersi kilit rol oynamakta-
dir. Bu baglamda “Vatan duygusunun gelisip koklesmesinde esas
kaynak cografya 6gretimdir. Milli dederlerin olugmasi bir mille-
tin varligina; milletin devamliligi ise, bir yurdun varhigina bagh-
dir. Vatan cografyanin kendisidir” (Aksoy, 2003, s. 58). Tas (2007)
tarafindan belirtildigi gibi, “Ulkemizde cografya dersinin lzerinde
¢ok durulmasi normaldir. CtinkU Turkiye'nin jeopolitik konumu bir
bakima bunu gerektirmektedir. Turkiye, li¢ ana karanin birbirine en
cok yaklastigl, bunlar arasindaki enerji, Grlin ve metalarin tagindigi
gecis glizergahi Uzerindedir. Bunun yaninda Ortadogu, Kafkasya,
Balkanlar, Kuzey Afrika gibi diinyanin politik agidan en kararsiz ve
catisma potansiyeli yliksek bolgelere komsu ve etki sahasi iginde
olmasi nedeniyle, bu bélgelerde krizlere dénlisen durum, sorun
ve karigikliklar Turkiye'yi etkilemekte, s6z konusu yerler hakkinda
bilgi sahibi olmayi zorunlu kilmaktadir” (s. 38).

Farkli tilkelerde ilkokul diizeyinden baslamak {izere, Rusya ve ingil-
tere'de oldugu gibi ortaokul ve lise diizeyinde zorunlu ve bagimsiz;
Avusturalya ve Yeni Zelanda'da beser{ ve Sosyal bi-limler, Amerika
Birlesik Devletlerinde sosyal bilgiler [tarih ve cografya dersleri
kapsaminda, cografya egditimine dontik bilgi ve beceriler 6grenci-
lere kazandirlmaktadr. ilkokul diizeyinde adi gecen bu iilkelerde
cografya ile ilgili temel bilgilere yer veren dersler bulunmaktadir.
Ornegin Silide tarih derslerine gomiilli olarak, Rusya'da “Diinya
cevresi (insan, doga ve toplum)”, Cek Cumhuriyeti’nde “insan ve
Diinya” (ilkokul), “insan ve Doga” (ortaokul igin) dersi kapsaminda
cografya konularina yer verilmektedir (Australian Curriculum,
Assessment and Reporting Authority [ACARA], 2015; Khleboso-
lovave ark.,2020; Sahin, 2020; Salinas-Silva ve ark., 2015; Spurna

ve ark., 2020). Finlandiya'da 1 ve 4. sinifta doga bilimi olarak (Cevre
ve Doga), 5-6. sinifta cografya ve biyoloji, 7-9. siniflarda ise bagim-
siz olarak yerel yonetimlerin tercihleri dogrultusunda cografya
dersine yer verilmistir (Solem ve ark., 2013). Bazi Ulkelerde okul-
daki cografya, fen bilimleriyle entegre iken (6rnegdin, Finlandiya'da
cografya 6gretmenleri genellikle biyoloji 6gretir), bazilarinda ise
sosyal bilimlerle biitiinlestirilerek ele almaktadir (ingiltere, ABD,
Japonyada oldugu gibi). Farkli Ulkelerin cografya ile ilgili 6§retim
programlarinda bahsedildigi gibi farklliklar olsa da, glinimizde
cografya egitimine verilen dnemin arttigi ve 6grencilere cografi
bakis agist ile bilgi, beceri ve degerlerin kazandirilmasinin énemi
yapilan bircok calisma ve raporda yer almaktadir (ACARA, 2011,
DfE, 2014; GENIP, 2012; IGU-CCE, 1992, 2000, 2015, 2016).

Etkili bir cografya egitimi icin dogrudan bilgi vermek yerine,
glincel sorunlarin kavranmasi ve ¢ozimlerine odaklaniimalidir.
Cografyanin ulasim, kithk, yoksulluk, doganin korunmasina ve sir-
dirtlebilir kalkinma, yerel ve bolgesel kiresel sorunlara yonelik
¢OzUm Uretmedeki gliciint 6grencilere gostermek, cografi sorgu-
lamalar yoluyla onlari benzer sorunlara ¢éziimler Gretmeleri igin
tesvik etmek oldukga dnemlidir. Ekonomik ve siyasal problem-
leri anlayarak, ¢ozim yollari Gretme yetenegi kazandirmak cog-
rafya 6gretiminin genel amaglari arasindadir (Aydin & Glingordd,
2015). 2023 Egitim Vizyonu belgesinde belirtilen; sahip oldugu
donanimi insanlik yararina sarf edebilen, bilime sevdal, kiltlre
merakli ve duyarli, nitelikli, ahlakli bireyler yetistirmek ve beserlik-
ten insanlagmaya dogru bir inga eylemini egitimin odak noktasina
koymak hedefleri igin, cografya dersi temel bir zemin olarak diigl-
nilebilir. Clinkl cografya kendi kiltirtnd, farkl kiltir ve yagam
tarzlarini, yasadigi topraklarin kiymetini anlama ve surdurilebilir
yasama yonelik bireylere kazanimlar sunmaktadir.

Cografya derslerinin genel kapsam ve gergevesi, 6zel amaglarina
dayali kazanimlar baglaminda 6gretimi yapilacak bilgi, beceri ve
degerler 63retim programlarinda belirlenmektedir. Ulkemizde
cografya dersine yonelik birgok 6gretim programlarinin hazir-
landigi ve bazilarinin taslak ve kisa sireli olmak kaydi ile sayila-
rinin 17 (Sahin, 2020) oldugu belirtilebilir. 2000 yili ncesinde
1924 yilindan baslayarak, 1927,1938, 1942, 1957, 1971, 1973, 1982,
1983, 1992'de cografya dersi 6gretim programinda degisikligine
gidilmistir. 1941 yilinda yapilan cografya kongresi bu slrecte
onemli donim noktalarindan biri olma 6zelligi tagimaktadir.
Bu kongrede cografya egitiminin temelleri, amacg ve hedefleri
konusunda alinan bazi kararlar dogrultusunda kisa sire iginde
bir program hazirlanmis, lise ve dengi okullarda zorunlu bir ders
olarak cografya egitiminin belli amagclari -Genel cografya, Tir-
kiye cografyasi ile ilgili bilgiler ile vatandaslik bilinci kazandirmak
gibi- belirlenmeye calisiimistir. Bu girisimler, cografya 6gretimi-
nin belirli bir plan ve program dahilinde strdirtlmesini sagla-
mada gerekli zemini olusturduklari i¢cin dnemli bir role sahiptir
(Gegit, 2008). 1971 ve sonrasinda yapilan programlarda konular
ve Unitelerin yani sira genel amaglar da yer almaya baglamistir.
Genel amaglar 1992 yilinda yapilan programlara kadar dnemli
degisim olmadan varligini korumustur (Engin ve ark., 2003;
Kaya, 2012; Sahin, 2019; Sozen, 2018; Tas, 2007). Genel Cog-
rafya, Ulkeler Cografyasi ve Tiirkiye Cografyasi derslerinin agir-
likh olarak lise birinci siniftan baglayarak okutuldugunu ve ders
igeriklerinin Ulkeler cografyasinda oldugu gibi dénemin sartla-
rina gore degisim gdsterdigi belirtilebilir. Ornegin, “1992 prog-
raminda; 1983’te Federal Almanya incelenirken yeni programda
Almanya olarak, SSCB’nin icinde yer alan tlkeler bagimsiz olarak
ayri ayri ele ainmistir. Yeni kurulan Tirk Cumhuriyetleri, Ulkeler
cografyasi konularina dahil edilmistir. Avrupa Ekonomik is birligi
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(AET) 1992 programinda Avrupa Toplulugu (AT) olarak degistiril-
mistir” (Engin ve ark., 2003, s. 113).

1971-1992 vyillari arasindaki programlarda egitim felsefesi agi-
sindan onemli fark yok iken, 2005 yilinda yapilan programda bu
durum degismis, egitim paradigmasinda yasanan kokli degi-
sim programa yansimistir. Onceki yillardan farkli olarak program
tasariminda belirgin degdisimler olmus, genel amaclar ile kaza-
nim, 6grenme alani, beceri ve deder agik olarak belirtilmistir.
2005 Cografya Dersi Ogretim Programina (CDOP) kadar prog-
ramlarda igerigin daha ¢ok, Genel, Ulkeler ve Tirkiye Cografyasi
(Fiziki/beser) dersleri kapsaminda sunuldugu gorilmektedir.
2005 CDOP'te ise tiim dersler Cografya adi altinda birlestirilmis
ve sinif seviyesine gore Cografya |, Il, Ill, 1V seklinde isimlendiril-
mistir. 2005 CDOP’ten itibaren 9. ve 10. siniflarda cografya dersi
zorunlu olarak, 11. ve 12. siniflarda ise se¢meli olarak okutulmak
Uzere kurgulanmistir. Toplumsal ihtiyaglar, Gilkede ve diinya yasa-
nan degdisim ve gelismelere bagh olarak 2011, 2014 ve 2015’te
zaman zaman klgUk degisiklikler yapilan program; 2017 yilinda
kapsamli olarak yenilenmis, sadece 9. siniflarda uygulandiktan
sonra 2018 yilinda revize edilerek, bu ¢alismanin konusu olan
dgretim programi 2018-2019 Egitim Ogretim yilindan itibaren
tim sinif diizeylerinde uygulanmaya baglanmistir. Ulkemizde
cografya egitimi 1-3. siniflarda hayat bilgisi, 4-7. siniflar arasinda
sosyal bilgiler dersi kapsaminda programinda islenmektedir.
Ayrica 4-8. siniflar arasinda fen bilimleri dersi iginde de iklim,
taglar ve mevsimler gibi konu basliklarina yer verilmektedir.
Ortadgretim kademesinde ise 2005 yilinda yapilan degisiklikle
birlikte 9 ve 10. siniflarda zorunlu (haftada 2 ders saati), 11 ve 12.
siniflarda ise segmeli dersler (2-4 ders saati) olarak yer almistir.
Son olarak 2018 yilinda CDOP’te degisime gidilmistir.

Galismada, yurtrlikte olan son programa yonelik genel deger-
lendirmeler, mevcut durumun etkinligi ve eksiklikleri belirlenerek,
2023 Egitim Vizyonu ile olan iligkisi incelenecektir. Bu kapsamda
CDOP, programin genel yapisi ve 6geleri (hedef-kazanim, kap-
sam-icerik, 6gretme-ogrenme durumlari ve olgme dederlen-
dirme) dikkate alinmistir. Ogretim programinin genel yapisi ve
Ogeleri ayni zamanda 2023 Egitim Vizyonu belgesi ile iligkilen-
dirilerek degerlendiriimis asagidaki sorulara cevap aranmaya
cahsiimistir.

« CDOP genel yapisi, énceki programlardan farki ve 2023 Egitim
Vizyonunda bertilen mifredat yaklagimi ile olan iligkisi nedir?

« CDOP’te yer alan 6zel amaglarin mevcut durumu, etkili ve
eksik yonleri ve 2023 Egitim Vizyonu ile olan iligkisi nedir?

« CDOP’te yer alan igerigin ve kazanimlarin mevcut durumu,
etkili ve eksik yonleri ve 2023 Egitim Vizyonu ile olan iligkisi
nedir?

« CDOP’te yer alan dgrenme-8gretme durumlarinin mevcut
durumu, etkili ve eksik yonleri ve 2023 Egitim Vizyonu ile olan
iligkisi nedir?

« CDOP’te yer alan dlgme-degerlendirmenin mevcut durumu,
etkili ve eksik yonleri ve 2023 Egitim Vizyonu ile olan iliskisi
nedir?

Yontem

Arastirmada, nitel yaklagima dayali olarak dokiiman analizi yon-
temi kullanilmistir. Genellikle dokliman, “arastirmaile ilgili (gorsel
goriuntiler dahil) gok gesitli yazili, gorsel, dijital ve fiziksel mater-
yale atifta bulunmak igin bir semsiye terim olarak kullanilir. Nitel
arastirmalarda, arastirma tasariminin bir pargasi olan dokiiman-
lar ayni zamanda bir veri kaynagidir” (Merriam & Tisdell, 2016, s.
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162). Dokiiman incelenmesi arastirilmasi hedeflenen olgu, olay
veya durum hakkinda bilgi iceren yazili materyalleri kapsar. Hangi
dokiimanin 6nemli oldugu ve veri kaynagi olarak kullanilabile-
cegi arastirma problemleri ile yakindan ilgilidir (Yildirim & Simsek,
2016). Bu cergevede arastirma sorulart ile ilgili olarak incelenen
dokiimanlar; 2005 ve 2018 Cografya Dersi Ogretim Programi,
2023 Egitim Vizyon Belgesi, farkl {ilkelerin (ingiltere, Avustralya,
irlanda vb.) cografya 6gretim programlari ve Tiirkiye Yeterlilikler
Cercevesidir.

Bulgular

Calismada incelenen dokimanlardan elde edilen veriler ve bun-
lara yonelik alanyazina dayali tartismalar, arastirma sorulari bag-
laminda asagida farkli bagliklar altinda sunulmustur.

2018 Cografya Dersi Ogretim Programinin Genel Yapisi ile ilgili
Degerlendirmeler

Ulkemizde 2005 yilinda 6gretmen merkezli ve davranisgi yakla-
sima dayal egitimin yerine 6grenci merkezli, salt bilgiyi once-
lemeyen; bilgi, beceri ve dederleri bir biitlin olarak 6grencilere
kazandirmayi amaglayan bir egitim paradigmasi hakim olmustur.
Bu kapsamda tim egitim kademlerinde yer alan derslerin 6gre-
tim programlarinda yapilandirmaci yaklagim anlayisina dayali;
ogrenci merkezli uygulamalara rehberlik edecek 6zel amag ve
kazanimlara yer veren bir deg@isime gidilmistir. Bu derslerden
biri de cografya dersidir. 1992 yili ve 6ncesindeki programlara
goére kokli degisimler yapilmistir. Onceki programlara iliskin
konu temelli ve bilgi odakli olma, 6gretmeni tek bilgi kaynagi ve
ogretim sirecinin tek otoritesi olarak gérme ve anlamli 6gren-
meden ¢ok ezberlemeye yol agma gibi temalara yonelik elesti-
riler dikkate alinmistir. Farkh Ulkelerdeki programlar incelenmis
ve gerekli paydaglarin goris ve Gnerileri alinmis olup; gegmis
tarihlerde bugline gore daha aktif olan Avrupa Birligi (AB) Gyelik
slirecinin bir pargasi olarak evrensel degerler ve gok kilttrlalik
vurgusunun one c¢iktigl gorilmistir. 2005 CDOP’te, 6grenci
merkezli ve aktif 6grenme ilkeleri dikkate alinarak, hedefler,
amaglar, 6grenme alanlari, beceriler, degerler ile stire¢ temelli
degerlendirme yaklasimi yer almis olup; degdisen egitim anlayi-
sini yansitmak ve 6gretmenlere bu konuda rehber olmak adina,
programin tim bilesenlerini agiklayan, kazanim bazinda etkinlik
ve alternatif degerlendirme tekniklerini icine alan yaklasik 200
sayfalik bir metin olarak hazirlanmistir. Bu program yapilan revi-
zelerle birlikte 13 yil boyunca uygulamada kalmistir. Programda
yapilan kokli deg@isimin sahada ne kadar hayat buldugu, 6gret-
menler tarafindan ne derece benimsendigi, derslerin 6grenci
merkezli 6gretim uygulamalarina dayal olarak ytrGtilip niha-
yetinde programin hedeflerine ne derece ulastigi ise tartigilagel-
mektedir. Slreg igerisinde 6gretmenlerin 6grencilik yillarindan
itibaren egitim aldiklari ve uzun yillar deneyimledikleri gelenek-
sel ogretim anlayisini degistirmede yasadiklari zorluklar (Gegit,
2008), yeterli hizmet igi egitim almamis olmalari (Artvinli, 2007),
programin istedigi 6gretim ortamina yonelik tecriibe ve pedago-
jik eksiklikleri; 6gretim kurumlarinin fiziki alt yapi yetersizlikleri
programin amaglara ulagsmayi engelleyen sorunlardan baslica-
lart olmustur. 2005 CDOP sonrasinda bu sorunlarin asilmasi ve
gerekli degisimlerin yapiimasi konusu program gelistirme stire-
cinin dogasina bagli olarak devam etmis olup; 2018 yilinda son
hali verilen yeni program yurUrlige girmistir. Programin genel
yapisina bakildiginda 2005 programina gore onemli bir degi-
sim gostermedigi belirtilebilir. Bunun yaninda 2018 programinin
2023 Egitim Vizyonu Belgesi ile uyumu konusundaki gortgler
asagida sunulmustur.
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« 2018 CDOP’te programin dayandidi egitim felsefesi ve 6gretim
yaklagimi net olarak belirtilememistir. 2005 programinda aktif
ogrenme ve yapilandirmaciligin esas alindigi acik bir sekilde
ifade edilirken, yeni programda acik bir ifadeye rastlanmamustir.
Bununla birlikte yeni programin dayandi§i, toplumsal, bireysel
ve psikolojik, tarihsel ve kulturel, ekonomik temeller hakkinda
da bir bilgiye ulagilamamistir. Bu durum program gelistirme
slirecinin bilimsel yontem ve esaslara ne derece uygun olarak
yapildigi konusunda sliphe dogurmaktadir. Ayrica slreci
kimlerin yUrdttigl, program olusturma slrecinde ihtiyac
analizlerinin nasil yapildigi, 6zel amag, kazanim ve igeriklerin
belirlenme sureci hakkinda bilgi verilmemis olmasi da ayri bir
eksiklik olarak degerlendirilmektedir.

« 2005 CDOP vizyon olarak, dgrencilerde yasadiklari yerden
baslayarak Glkemiz ve diinya ile ilgili cografi biling gelistirmek
belirlenmis iken yeni programda millf ve manevi degerlere sahip
olma, temel yetkinliklerle donatilma seklinde bir perspektif
sunmaktadir. Birgok Ulkenin (ABD, Avusturalya, ingiltere gibi)
programinda da cografya biliminin inceledigi konu ve olaylari
ele alma yaklagimi ve dislinme tarzini igeren cografi perspe-
ktif kazandirma seklinde gecen cografya ogretimine 6zgl bir
vizyona yer verildigi bilinmektedir. Bu haliyle 2023 vizyonunda
one c¢ikan kalbi ile bakabilen; kendi toplumunun degerlerini
benimseyerek hayata dair bilgi ve becerileri kazanmis bireyler
yetistirmek yaklagimiyla programin uyumlu oldugu belirtile-
bilir. Ancak programda cografya dersine 6zgl bir vizyona ihtiyag
duyuldugu ortadadir. Tim derslerde ortik, kazanimlarla ente-
gre verilecek degerler ve becerileri cografya dersinin vizyonu
olarak sunmak, programin uygulanmasinda, temel hedefinin ne
oldugu konusunda karmasikhda ve boslugun olusmasina neden
olabilir. Ornegin ABD ulusal standartlarinda bu durum, ekolo-
jik ve mekansal boyutlarda cografi bakis agisi (geographic lens)
kazanmis; bu bakis agisini cografi bilgi ve beceriyle birlestirerek
kullanan/uygulayan (doing geography) bireyler (geographi-
cally informed person) yetistirmek olarak belirlenmistir (GENIP,
2012). Benzer sekilde Ulkemiz programinda da dgrencilerin
ortadgretim slresince cografya dersleri yoluyla kazanacaklari
ve hayat boyu kullanabilecekleri bilgi, beceri deger ve tutumlari
kapsayan ana vizyon belirtiimelidir.

« 2018 CDOP'te onceki programdan farkli olarak “Avrupa
Yeterlilikler Cergevesi (AYC) ile uyumlu olacak sekilde tasarla-
nan; Tirkiye Yeterlilikler Cercevesinin Uygulanmasina iligkin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin Bakanlar Kurulunun
2015/8213 sayili Karariyla19.11.2015 tarihli ve 29537 sayil Resmi
Gazetede yayimlanmasiyla beraberyUrtrlige giren yetkinliklere
yer verilmistir. Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyinin
18.12.2006 tarihli ve 2006/962/EC sayili Hayat Boyu Ogrenme
icin Anahtar Yetkinlikler hakkindaki tavsiye kararinin ekinde
Hayat Boyu Ogrenme icin Anahtar Yetkinlikler-Avrupa Referans
Cercevesi bulunmaktadir” (Mesleki Yeterlilik Kurumu [MYK],
2015, s. 23). Bu gergeve; “Anadilde iletisim’, “Yabanci dillerde
iletisim, “Matematiksel yetkinlik ve bilim/teknolojide temel
yetkinlikler’, “Dijital yetkinlik” “Ogrenmeyi 6grenme’, “Sosyal ve
vatandaslikla ilgili yetkinlikler’, “inisiyatif alma ve girisimcilik’,
“Klltirel farkindalik ve ifade” seklide sekiz ana /anahtar yeterlik,
programda yer almaktadir. Ancak bu yetkinlikler MYK tarafindan
olusturulan metinden birebir alinmis olup cografya ile iligkisi,
bunlarin seviyeleri ve yeterlilik Olgutleri belirtilmemistir. Bu
haliyle yeterliklerin, 63rencilerin Avrupa tlkeleri ve Ulke iginde
diger okul ve 6grencilerle entegrasyonunu saglama, hayat boyu
ogrenmeyi destekleme ve firsat esitligi olusturma, mesleki
gelisim ve istihdama katki saglama ile baglami olusturulmadan

programda bulunmasi; bunlarin  ders slrecinde dikkate
alinmalarini ve dlgiilmelerini olumsuz etkileyecektir. Ulkemizde
yuksekogretimde cografya egitimi alanlarin, 6gretmenlik
disinda farkli mesleklerde istihdam edilmeleri konusundaki
sorunlar g6z onlne alindiginda, cografya 6gretmenlerinin
cografyanin  okul dersi disinda etkinligini anlamalari ve
anlatabilmeleri icin de yeterliklere yonelik agiklamalarin sinirli
ve alanla iligkilendiriimedigi, bu sebeplerle de genel bir cergeve
olarak kaldigi belirtilebilir. Oysaki Avusturalya'nin ilgili 6gretim
programinda cografya egitimi almig bireylerin, gok gesitli
alanlarda kariyer sahibi olabilecedine vurgu yapilmaktadir. Bu
alanlar; “cevre yénetimi, dogal afet yénetimi, kentsel planlama
ve gehircilik, turizm ve seyahat, pazarlama, gezi yazarligi; acil
durum ydénetimi, orman yénetimi, gizli servis, mekansal bilgi
teknolojisi; haritalama, yerel ve bolgesel kalkinma; sosyal plan-
lama, sosyal calisma, egitim (6gretmenlik, akademik kariyer)”
olarak siralanmaktadir (ACARA, 2011, s. 3).

Yeterliklerde gozlemlenen durumun 2018 programinda becer-
iler konusunda da oldugu belirtilebilir. Derse yonelik becer-
ilerin kapsami, nasil uygulanacagi, nasil 6gretileceklerine
yonelik ornekler ile ilgili agiklamalara yer verilmeden, beceriler
liste seklinde sunulup, bazi kazanimlarla eslestirilmis sekilde
programda mevcuttur. Derslerde 6gretmenlerin becerileri
konulara nasil entegre edecekleri, bu becerileri gelistirmede
kullanacaklari kaynak ve araglarin neler oldugu, gerekli teknolo-
jik alt yapinin (yazim, donanim) olup olmadigi netlestiriimeden
beceri temelli bir 0ogretimin nasil gergeklesebilecegi
distndirtctdur. Cografyanin yer isimleri, nifus, yerlesme
ve fiziki unsurlara ait olgusal bilgilerin aktarimi olan bir ders
olmaktan siyrilip; 6grencilerin bilgi ve kavramlari alan gezileri-
yle, mekansal teknolojiler kullanarak yerinde gozlemleyip yerel,
bolgesel sorunlara yonelik ¢oziimler Greterek cografyanin uygu-
lama boyutunu gormeleri, derslerde becerilerin kazandirmasi
ile yakindan iligkilidir. 2023 Egitim Vizyonu belgesinde yetkin-
likler ve becerilerin egitim sisteminin temel bilesenlerinden
biri olarak gorilmustlr. Vizyon belgesinde “Mdifredatlarin
¢ocuklarimiza sunacagi imkénlara iliskin en temel unsur;
ogrenilen her tirlu bilgi, beceri ve tutumun bir davranig olarak
ortaya ¢ikmasinin &tesinde, ¢ocuklarin kendilerine ve topluma
dogrudan hizmet edebilecek bir yetkinlik olarak yerlesmesidir.
GOrgl olarak tanimlanabilecek bu unsurun temel dayanagdi,
birbirini tamamlayan, kavramsal 6grenmeyi ve derinlesmeyi
destekleyen ders ve etkinliklerle cocugun bitincil gelisimine
hizmet etmektir. Kazanilan becerilerin i¢sellesmesinde her
turlti 6grenme icerigi; (a) ilgili, (b) iliskili, (c) gegirgen, (d) anali-
tik ve (e) birbirini tamamlayici olarak tasarlanacak ve hayata
gecirilecektir. Dolayisiyla miifredat, ¢ocuklarin ilgi, yetenek ve
mizaglari dogrultusunda esnek, modtiler ve uygulamali olarak
iyilestirilecektir (MEB, ty., s. 25)" seklinde dile getirilmistir. Bu
acidan bakildiginda 2018 o6gdretim programin, 2023 Egitim
Vizyonu belgesinin beceri ve yetkinliklere donik amag ve
vizyonuyla ile gok da ortlismedigi belirtilebilir.

Guncel programdaki kazanimlar; icerik, beceri, deder ve yeter-
liklerle anlasilir sekilde iliskilendirilmelidir. Kazanimlar agik bir
sekilde yazilmadiginda ve kazanimda gegen bilgi, beceri ve deger
iliskisi anlamli bir sekilde kurulmadiginda 6gretmenlerin zihninde
ve ders materyallerinde (kitap, yardimci kaynaklar) karmasik-
liga yol agmaktadir. Program Finlandiya gibi Ulkelerde uygulan-
digr gibi, genel olarak ana tema ve gergeveyi belirleyip igerik ve
amaglari yerel olarak okullara birakan bir anlayigi benimsemiyor
ise programin daha kapsaml bir sekilde tasarlanmasi gerektigi
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distnllmektedir. Program okuryazarligl, kazanim analizi konula-
rinda 6gretmenlerin ne diizeyde yeterli olup olmadiklari incelen-
meli, olasi eksiklere karsi dnlemler alinmalidir. Sekil 1'de gorildigu
gibi programin nasil okunacagi bir gorsel Uzerinde gosterilmis
olup, bir yandan kavram ve icerigi diger yandan deger ve bece-
rilerin kazanim(lar)la eslestirilmesi bir liste olarak sunulmustur.
Sorun su ki bu yapi her 6gretmen igin agik ve net olmayabilir.
Ogretmenler, programda kazanim bazinda yeterli bilgi sunulma-
digi icin derslerini planlarken, ilgili icerigi, iliski kurulmasi istenen
beceri ve dederleri, 6gretim etkinliklerini ve kullanilacak dlgme ve
degerlendirme yontemlerini belirlemede ve ders tasarimini olus-
turmada zorluk yasayabilmekte ve 6gretim sirecini ders kitabina
bagimli olarak stirdiirme egilimine yonelebilmektedir.

Kazanimlar ile yapilan agiklamalar temel kavram ve gergevenin
olusturulmasina yardimci olsa da 6grencilerin 6gretim streci
sonucunda hangi yetkinlikleri gdsterecekleri acik degildir. Orne-
gin “9.1.1.Doga ve insan etkilesimini ornekle agiklar” kazanimi
kapsaminda diinyadan ve Tlrkiye'den tarim alanlarinin, yerles-
melerin nasil bir dedisim gosterdigini uydu gorintileri, farkli
haritalar, konuyla ilgili raporlardan inceleyerek sunabilir, seklinde
bu kazanima ait beceri ve degerleri nasil edindigini gosterecek
bazi yetkinlikler belirtilmelidir. Talim Terbiye Kurulu Bagkanlig
programlar bazinda 9 ve 10. siniflar igin etkinlik kitaplari yayinla-
mistir. Bu etkinlik kitaplarinda daha gok konu temelli ve goktan
segmeli sorularin yer aldigi etkinlik ve dederlendirme aragclari
bulunmaktadir.

e Programin genel yapisinda 6grenme alanlarinin yerine Uniteler
kullaniimistir. Sarmal programyapisticinde 9'dan 12. sinifa kadar
belirli temalara gore verilecek bilgi ve becerileri tnite kavrami
ile agiklamak dogru bir yaklagim olarak gortilemez. Ayrica bu
sarmal yapinin olusumu, konu/kavram bazinda sinif diizey-
lerine gore nasil bir gelisme goésterdigi (hiyerarsi olusturdugu)
agiklanmamistir. 2023 Egitim Vizyonu belgesinde 6gretim
programlarinin tim kademelerde butlncdl, yetenek kiimeleri-
yle iligkilendirilmis, esnek ve modiler olarak yapilandirilacagdi
belirtiimektedir. Bu bitinlik Uniteler yoluyla ve Tirkiye-Dlinya

N\

ornekleri seklinde cografya programinda yer bulmaya galigsa
da ozellikle 9 ve 10. sinifta cevre, strdirtlebilirlik, kiresel
sorunlara deginilmedigi; 11 ve 12. sinifta ise temel iklim, harita,
yer sekilleri ve niifus gibi dogal ve beserf cografya konularina
daha az yer verildigi boylece butlncil ve modiler yapinin bu
programda etkin bir sekilde kullanilmadigi sdylenebilir. Buradan
hareketle “Cocuklar soru ¢ozme, konu anlatimi gibi bir egitim
anlayisindan; Gretimi, yapmayi, etkilesimi, derinlesmeyi one
¢ikaran bir 6gretim programi anlayisina yonelecektir” (MEB, ty.
s. 26) anlayisindan uzak kalmaktadir.

o Degerlerin programin 6zgiinyonuiolarakvurgulanmasinakarsilik
bu degerlerin nasil kazandirilabilecegine iliskin herhangi bir
acgiklama yapilmamistir. Dolayisi ile dederler gdzden gegirilmeli
deder 6gretim yaklasimlari kisaca tanitilmalidir. Boylece dnceki
programda da eksik kalan bu bolim tamamlanmis olacaktir.
Ayrica ilk ve ortaokul 6gretim programlarindaki cografya ile
ilgili konu ve becerilerin ozellikle 9. sinif dlizeyinde kazanim ve
icerikler belirlenirken dikkate alinmasi gerekli gorilmektedir.
Clnkl ogrencilerin 6n bilgileri ve hazirbulunusluk dizeyleri
etkili bir cografya egitimi igin temel teskil etmektedir.

Programin Ozel Amaglariile ilgili Degerlendirmeler

2018 CDOP'te genel amaglar Tablo T'de gorildugi gibi fazladan
biramacin eklenmesi ve amag ciimlelerinde yapilan diizenlemeler
diginda 2005 programi ile belirgin olarak orttismektedir.

Cografya, temel inceleme alani insanin da bir pargasi oldugu
yerylzldur. Dolayisiyla yerylziini meydana getiren fiziki ve
canli unsurlarin diinyanin farkli yerlerinde bir araya gelip etki-
lesmesi sonucu olusan yasam alanlarinin yerel, bolgesel ve
kiresel olgekte olusturduklari mekani/gevreyi incelemektedir.
incelemede odak noktasi insan olup, doga ile insan etkilesimi-
nin sifrelerini, mekana iliskin analizler, veriler ve bunlara dayal
gikarimlar, basta harita olmak Uzere farklh grafiksel araglarla
goOstererek acgiklamaktadir. Calisma alani, yerelden kiresele
cok sayida ve farkh Olgekte olup; bunlara iligkin dogal ve beseri
karakterlerinin neden farklilastigl, aralarinda nasil bir etkilesim
oldugu ve belirli bir zaman diliminde bu yerlerde nasil bir degi-
sim oldugunu -bu zaman dilimi on yillar ile milyon yillar arasinda

9.1. DOGAL SISTEMLER

Kazanim ve Agiklamalar

-’
a duyarlihga yer verilir.
—

Cografi Beceriler

Zamani algilama (kzm. 9.1.3, 9.1.4)

Cografi Beceriler

9.1.1. Doga ve insan etkilesimini 6rneklerle agiklar.
a. Dinyadan ve Tiirkiye'den 6rnekler verilir.

b. Doga-insan etkilesiminde insanlarin dogaya karsi gbstermesi gereken

Doga Sevgisi (kzm.9.1.1), Oz denetim (kzm.9.1.1)

Cografi gozlem (kzm. 9.1.1,9.1.8,9.1.9, 9.1.10)
Cografi sorgulama (kzm. 9.1.1, 9.1.2, 9.1.3, 9.1.10)
# Degisim ve srekliligi algilama (kzm. 9.1.4)

Harita becerisi (kzm. 9.1.5,9.1.6,9.1.7,9.1.12, 9.1.13)

Kanit kullanma (kzm. 9.1.1,9.1.6,9.1.7,9.1.9, 9.1.10, 9.1.11, 9.1.12)

Tablo, grafik ve diyagram hazirlama ve yorumlama (kzm. 9.1.9, 9.1.10, 9.1.11)

\

r' |
q L

Sekil 1. )
Programdaki Unitelerin, Kazanim ve Agiklamalarin Yapisi
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Tablo 1.

2005 ve 2018 Cografya Dersi O§retim Programlarinin Ozel Amaglari

2005 CDOP Amaglari

2018 CDOP Amaglari

1. Cografya biliminin temel kavram, kuram ve metodolojisini
kullanarak arastirmalar yapar ve sonucunu raporlastirir.

1.Cografya biliminin temel kavram, kuram ve arastirma yontemlerini kullanarak
arastirmalar yapmasi ve sonucunu raporlastirmasi,

2.Insan - doga iliskisi cercevesinde cografi sorgulama becerileri
kazanir.

2. Insan-doga iliskisi gercevesinde cografi becerileri kazanmasi,

3. Evrene ait temel unsurlari yagsamla iligkilendirir.

3. Evrene ait temel unsurlari hayatla iliskilendirmesi,

4. Dogal ve beseri sistemlerin igleyis ve degisimini kavrar.

4. Dogal ve beseri sistemlerin isleyis ve degisimini kavramasi,

5. Yakin gevresinden baslayarak Ulkesine ve dlinyaya ait mekansal
degerlere sahip ¢ikma bilinci geligtirir.

5. Yakin gevresinden baslayarak llkesine ve dlinyaya ait mekansal degerleri
anlama ve bu dederlere sahip ¢ikma bilinci gelistirmesi,

6. Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci gelistirir.

6. Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci kazanmasi,

7. Doga ve insanin uyumlu birlikteligi ve stirekliligi icin mekansal
planlamanin 6nemini kavrar.

7. Dog@a ve insanin uyumlu birlikteligi ve stirekliligi icin mekansal planlamanin
Onemini kavramasi,

8. Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci”
gelistirir.

8. Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirmesi,

9. Mekansal slreglerin yerel ve kiiresel etkilesim iginde olabilirligini
irdeler.

9. Dogal ve beseri sistemlerin yerel ve kiiresel etkilesim icinde isleyisini
anlamlandirmasi,

10. Kalkinma streglerinin dogayla uyumlu kiinmasinin dnemini
kavrar.

10. Kalkinma slireglerinin dogayla uyumlu kilinmasinin dnemini kavramasi,

11. Dogal afetler ve gevre sorunlarini degerlendirerek korunma ve
onlem alma yollarina yonelik uygulamalar gelistirir.

11. Dogal afetler ve gevre sorunlarini degerlendirerek bunlardan korunma ve
onlem alma yollarina yénelik uygulamalar gelistirmesi,

12. Bolgesel ve kiresel diizeyde etkin olan cevresel, kiltirel, siyasi
ve ekonomik 6rgutlerin uluslararasi iliskilerdeki rolini kavrar.

12. Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan gevresel, kiiltlrel, siyasi ve ekonomik
orguUtlerin uluslararasi iligkilerdeki rolini kavramasi,

13. Cografi birikim ve sentez Ulkesi olan Turkiye'nin bolgesel ve
kuresel iligkiler agisindan konum 6zelliklerini kavrayarak sahip
oldugu potansiyelin bilincine varir.

13.Cografi birikim ve sentez llkesi olan Turkiye’nin bolgesel ve kiresel iligkiler
agisindan konum &zelliklerini kavrayarak tlkesinin sahip oldugu potansiyelin
bilincine varmasi,

14. Cografi de@erlerin “vatan bilincinin” kazanilmasindaki dnemini
ozUmser.

14.Cografi bilgilere sahip olmanin “vatan bilinci” kazanilmasindaki dnemini
kavramasi,

15.Tirkiye'nin yeni vizyonuna uygun olarak basta Turkiye ile yakin iligkisi bulunulan

bdlgeler ve Ulkeler olmak tzere diinyadaki gelismis ve gelismekte olan tlkeler
hakkinda bilgi sahibi olmasi amaglanmaktadir.

degisebilmekte- gibi sorulara yanitlar cografya ile aranmaktadir
(ACARA, 2011). Cografya egitimi ile bireylere, yasadiklari dlinyay!
anlama, sosyal adaleti saglama, kendi klttrel kimligini benim-
seyip kendi tlkesine iligkin temel sorumluklarinin farkinda olarak
ulusal ¢ikarlarini korurken diger kiltirlere saygi duyma ve ulus-
lararasi dayanismanin dnemini kavrama; glinimizde karmasik
hale gelen gevresel, sosyal ve kiltirel sorunlarin farkinda olup
surdurdlebilir kalkinma, dogay! ve kilturel gesitliligi koruma
konularinda sorumlu bir yurttas olmada énemli bir 6grenme ve
ogretim ortami firsati saglanabilmektedir.

2018 CDOP’nin 6zel amaglarinda ana tema olarak cografi bilgi ve
kavramlar, yer ve mekan, ekolojik/cevre, beceri ve dederlere odak-
lanildigi anlasiimistir. Cografya ile ilgili, temel kavram ve kuram-
lara, cografi aragtirma yontemlerine hakim olmak ilk amag olarak
belirtiimistir. Genel amaglarda mekan ve yer boyutunda; yakin
gevresinden baslayarak yasadigi mekani tanima, mekani olustu-
ran unsurlari, zaman-mekan baglaminda mekansal degisim ve
gelisimi anlama, Turkiye ile yakin iligskide olan Ulkelere ait temel
bilgilere sahip olma, mekan kullanimi ve bu mekanin planlamasi
konusunda bilingli olma, vurgulanmaktadir. Ekoloji/cevre boyu-
tunda; kaynak kullanimi konusunda duyarli olma, sirdirlebi-
lir kalkinma ve gevrenin korunmasi ve bu konularda uluslararasi
dayanisma ve is birliginin dnemi konusunda gerekli bilgi, beceri ve
sorumluluga sahip olma 6ne ¢ikmaktadir. Deder boyutunda; kendi
kdltirel kimliginin ve Ulkesinin degerini bilme, vatanini sevme,
tasarruf bilincine sahip olma vurgulanmistir. Cografi beceriler

boyutunda; sentez ve sorgulamalar yoluyla dislince becerileri
one gikarilmistir. Bu noktada 6zel amaglara: (a)Turkiye’nin konum-
sal Ozelliklerine, (b) dogal afetler ve gevre sorunlarina, (c) gevresel,
kiltlrel, siyasi ve ekonomik &rgitlerin uluslararasi iligkilerdeki
roliine, (d) dodal ve beseri sistemlerin isleyis, sireklilik ve degi-
sime, (e) kalkinma streclerinin dogayla uyumlu kilinmasina yone-
lik konularda cografi arastirma ve sorgulamalara yonlendiriime
oldugu anlasiimaktadir. Bu konular olgusal bilginin 6tesinde, kanit
kullanma, argiman olusturma, analiz, sentez ve degerlendirmeler
gerektirdigi icin cografi sorgulama becerisini ise kosmayi gerek-
tirdigi agiktir.

Programda 12. sinif sonunda 6grencilerin, Ulkesini, dlinyay! tani-
yan ve isleyisindeki temel dinamikleri bilen, edindigi bilgileri glin-
|Uk hayatinda karsilastigi sorunlarin ¢ozimUnde kullanan ve karar
verebilen, toplumsal ve kiiresel sorunlara karsi inisiyatif alabilen,
problem c¢ozebilen, bireyler olarak yetistirilmesi hedeflenmek-
tedir. GUndmizde etkili bir cografya egitimi icin bilginin yaninda
beceri, deger ve cografi bakis acisinin gerekli oldugu bilinen bir
gercekliktir. Uluslararasi belge ve farkli Glkelerin 6gretim prog-
ramlarina dayansimig olan bu anlayisi, 6gretim programinin genel
amaglarinda gérmek mimkindir. Genel amaglara yonelik olarak
belirlenen bazi eksiklik ve elestiriler ise asagida siralanmistir.

e Amaglarin hangi tema, Unite ve konularla iliskili oldugu net

olarak anlagilmamaktadir. Ozel amaglara yonelik yeterliklerin
belirli olmadigi icin bu hedeflere ulasma durumunu &lgme
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degerlendirme mimkin olmamaktadir. Kazanimlar ile genel
amaglar arasindaki baglanti kurulamadigr belirtilebilir (Stizen,
2019). Ornegin diger amaglardan farkli bir fiil yapisina sahip
olan “Turkiye’nin yeni vizyonuna uygun olarak basta Turkiye ile
yakin iligkisi bulunan bolgeler ve Ulkeler olmak Gzere diinyadaki
gelismis ve gelismekte olan Ulkeler hakkinda bilgi sahibi olmasi
amaglanmaktadir” amacinin hangi tnite, kazanim ve konularla
iligkili oldugu acik degildir. Ulkeler cografyasi seklinde orga-
nize edilmis bir Unite ya da 6grenme alani bulunmamaktadir.
Turk dinyasi Ulke ve bolgelerinin incelemesini saglayacak
bir kazanim da bulunmamaktadir. Bu durumda bu amag
bosa ¢ikmig olmaktadir. Ozel amaglar genel bir bakis agisini,
ana temayi 6ne gikarmalidir. Son olarak eklenen amag, “bilgi
sahibi olmasi” seklinde diizenlenmis olup; analiz, sentez ve
dederlendirmeye donlk diger amaglarla ve programin temel
felsefesi ile ortlismemektedir. Yeni vizyondan ne kastedildigi
net olmayip yoruma agiktir. Bu amag, “Turkiye’nin yakin iliskide
oldugu Ulke ve bdlgelerinin cografi ¢zelliklerini kavrar ve bu
bolgelerle olan ekonomik, siyasi ve kultlrel baglarina yone-
lik cikarimlarda bulunur’ seklinde revize edilebilir. Ulkeler
cografyasi baglaminda bir tnite yapisi olmadigdi icin bu amacin
¢ikarilmasi da distnulebilir.

o Cografyanin degisen diinyada sorunlara ¢dzim bulmada
ozellikle gelisen mekansal teknolojiler sayesinde sundugu
imkanlari yansitan bir amag¢ bulunmamaktadir. Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS), yer ve mekanlarin, harita basta olmak Uizere
temsil araglarini kullanma, Uretme ve degerlendirme ile ilg-
ili bir genel amaca yer verilmemis olup, “Evrene ait temel
unsurlari hayatla iliskilendirmesi” amaci gibi net olmayan,
gok soyut, cografyanin sinirlarini zorlayan amaglar mevcut-
tur. Burada amag evrenin ve diinyanin olusumu ile ilgili olay ve
slireclere yonelik astronomi konulari mi yoksa diinyanin sekli
ve hareketlerine bagli sonuclarin hayatimizdaki etkileri mi agik
olarak anlasilamamaktadir. CDOP’te, 2023 Egitim Vizyonu
belgesinde belirtilen “teknolojilerdeki yenilikler, ekonomik ve
calisma hayatindaki degisiklikler ve uluslararasi etkilesimin
yUkselisi gibi konular, gekirdek miifredatlarigcinde temel konular
arasinda gosterilecektir” ilkesinin tam olarak benimsenmedigi
anlasiimaktadir.

o Programda surdurulebilirlik, kilttrel kimlik, milli ve evrensel
degerler, kiltlrel cesitlilik konularina ortlk olarak deginilmistir.
Ulusal ve kiiresel vatandagliga ise dogrudan ya da dolayli birvur-
guya rastlaniimamistir. Cografya egitimi bahsi gegen konularda
dlinyada var olan sorun ve problemleri anlama ve ¢dézme irade-
sine sahip bireyler yetistirmek icin blyuk bir firsat olarak gorul-
mektedir (ACARA, 2011; GENIP, 2012; Tas, 2007). Amaglarda
bahsi gecen konuda agik ifadeler olmalidir. Amaglarin sayisi
azaltilmali, genel cergeve ve bakis agisini, temalari ve egitim
felsefesini yansitacak sekilde dlzenlenmelidir. 2023 Egitim
Vizyonunda belirtilen arastirma ve beceri temelli bir 6grenme
vurgusu ve perspektifi, amagclara yansitiimalidir. Amaglarda,
yasadigl toplumda ve diinyada karsilasti§i sorunlarin ¢ozi-
miinde; cografi arastirma yontemlerini ve bilimsel distinme
becerilerini kullanabilen, kanit ve verilere dayali olarak kendi
argimanlarini olusturan ve fikirlerini toplumla paylasabilen ve
karar verme becerisini etkin bicimde kullanabilen bireylerin
yetistirilmesine yonelik ifadelere yer verilmesi, toplumun ihtiyag
duydugu nitelikteki bireylerin yetismesine katki saglayacaktir.
Dolayisi ile “Cografyanin kullanmakta oldugu bilimsel siireg,
yontem ve mekansal teknolojilerin glinlik hayatta yasanilan
problemlere getirmis oldugu ¢ozimlere yonelik farkindalik
kazanir” seklinde bir amag eklenebilir.
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o Hedefler belirlenirken, daha onceki 6gretim kademelerinde
cografya ile baglantili olan sosyal bilgiler ve fen bilimleri der-
slerinin igerikleri ve hedefleri de dikkate alinmalidir. ABD,
Avusturalya, Yeni Zelanda, Rusya gibi Ulkelerde 1. siniftan
baslayarak 10 ya da 12. sinifa kadar 6grencilerin cografya der-
sinde hangi bilgi ve becerileri kazanacaklari bir bitin icinde
belirli bir sira ile organize edilmekte ve her sinif dlizeyine iligkin
amag ve yetkinlikler belirlenmektedir. Programda amaglarin
nasil belirlendiginin net ifade edilmemesi ve codrafya ile
iliskili derslerin amaglarindan bagimsiz ele alinmasi bir eksik-
liktir. Bu durum odrencilerin konulara iligkin 6n bilgilerini,
hazirbulunusluluk dizeylerini dikkate almadan amaglarin
hazirlandidi fikrine neden olmaktadir. Netice itibari ile sosyal
bilgiler ve fen bilimleri derslerinin ile programdaki amaglarinin
iliskilendirilmesi gerekli gorilmektedir.

Programin igerik ve Kazanim Boyutuna Yonelik
Degerlendirmeler

2018 CDOP’te igerik bilgi odakli degildir. Bilginin yaninda
gerekli beceri ve degerlere yer verilmistir. icerik organize edi-
lirken 6grenme alani yerine Uniteler kullaniimistir. Cografya,
farkli olcekteki mekanlar baglaminda insan-cevre etkilesimini
konu almakta, kendine has yontem ve teknolojileri kullanarak
ve doga ve beseri bilimlerden yararlanarak sentezler yaparak;
gegmis, glinimuz ve gelecek boyutlarinda insan doga etkilesi-
minde yasanan degisim, gelisim ve surekliligi ortaya koymaya
caligmaktadir. Cografya biliminin galisma alani ve bilimsel bilgi
elde etmede kullanilan yontem, arag ve teknolojiler ile ortaya
koydugu olgu, kavram, teoriler, cografya egitiminin temelini tes-
kil etmektedir. Ornegdin IGU tarafindan: (a) Lokasyon (Konum)
ve Dagilis, (b)Mekan (Yer), (c) insan-Cevre iliskileri, (d) Mekansal
Etkilesim, (e) Bolge, cogdrafi galismalarin temel kavramlari ola-
rak belirlenmistir (IGU-CCE, 1992). Bu kavramlarin, ABD, Avus-
turalya ve Turkiye gibi Ulkelerde sistematik ve sarmal program
anlayisina dayali hazirlanmis cografya 6gretim programlarinda
(IGU-CCE, 1992; MEB, 2005); belirli bir konu ile ilgili, bilgi, kav-
ram, beceri ve degerlerin bir arada organize edildigi temalarda
(6grenme alani/inite) yer aldigi gorilmektedir. S6z konusu
temalarda insan cevre etkilesiminde etkili olan fiziki ve beseri
unsurlar, bunlarin degisen ozelliklerine bagli olarak yerytziinde
olusturduklari yer ve mekanlar yer almaktadir. Farkh tlkelerdeki
ogretim programlarina bakildiginda (ACARA, 2011; DfE, 2014;
GENIP, 2012; Government of Ireland 1999; MEB, 2005; Spurna
ve ark., 2020) tespit edilen ana temalar/6grenme alanlari asa-
gida Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2’de goruldigu gibi farkh Glkelerdeki 6gretim program-
larinda icerigin belli temalara gore yapilandirildigi, iceriklerde
bilgi, beceri ve dederlere bir bitin olarak vurgu yapildigi ifade
edilebilir. IGU tarafindan belirtilen tematik program anlayigla-
riyla da uyum gosteren fiziki, beseri sistemler ve ekosistem ile
ilgili icerikler; cografi bilgi edinme yollari ve cografi sorgulama
becerileri ile gevre koruma basta olmak Uzere dederleri de ige-
recek sekilde yapilandiriimistir. Ulkemizde 2005 CDOP ile bas-
layan tematik program yapisinin olusturulmasinda, ABD’den
etkilendigi ve 1994 yilinda hazirlanan programdaki temalardan
yararlanildigi anlasiimaktadir. Bu ana temalar 2005 6gretim
programinda 6grenme alani olarak tanimlanip organize edilmis-
tir. Ogrenme alanlari, “Cografya dgretiminde éngoriilen bilgi,
beceri ve degerler ve tutumlarin sistematik bir sekilde iligkilen-
dirildigi tema ve konu alanlarindan olugmaktadir” (MEB, 2005,
s. 35) ve dort temel unsur olarak gruplandiriimistir. Bu unsurlar
asagida Tablo 3'te gosterilmistir.
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Tablo 2.
Farkli Ulkelerin Ogretim Programlarindaki Ana Temalar/Ogrenme Alanlari
Ulkeler Temalar
ABD Mekansal ifadesi ile Diinya Yer ve Bolgeler Fiziki Sistemler Beseri sistemler Cevre ve Cografyanin
Toplum Kullanimi
Turkiye* Kiresel Ortam: Bolgeler ve Mekansal Bir Fiziki Sistemler Beseri sistemler Cevre ve Cografi Beceriler ve
Ulkeler Sentez: Turkiye Toplum Uygulamalar

Cekya Dogal Cevre Sosyal Cevre Bolgeler Cevre Cografi Bilgi ve Okul Digl EGitim.
ingiltere Konum Bilgisi Yer Bilgisi Fiziki ve Beseri Cografi Beceriler ve

Cografya Arazi Caligmasi
irlanda Dogal Cevre Beseri Cevre Gevresel Biling ve

Duyarlilik
Avustralya Cografi Bilgi ve Kavrama (Yer, Cografi Sorgulama

mekan, 6lgek, konum, ve Beceriler

surdurlebilirlik.)

2018 CDOP'te bir énceki programdan farkl olarak igerikte,
ogrenme alani kavrami gikarilmis ve onun yerine icerikler Gni-
telerle organize edilmistir. Ayrica daha once programda olan
Cografi Beceriler ve Uygulamalar ile Mekansal Bir Sentez: Tlirkiye
ogrenme alanlarinin kaldirldigr gortlmektedir. 2018 progra-
minda, sadelestirme ve igerigi azaltma hedefine bagli olarak bu
ogrenme alanlarinin gikarildigi ve Unite sayisinin da dorde disgu-
rildigu anlagilmaktadir. S6z konusu durumun diger bir gerek-
cesi de 2005 CDOP ile ilgili yapilan Dogal ve Beserf Sistemler
ogrenme alanlarinda bulunan kazanimlarin Tirkiye Olcedinde
ayri bir 6grenme alani olarak (Mekéansal Bir Sentez: Tlrkiye) yer
almasinin tekrara yol agtigi elestirisi olabilir ve bu degisik tnite-
ler belirlenirken 6gretmenlerden ve paydaslardan gelen elestiri-
lerin dikkate alinmasi olarak da degerlendirilebilir (Sahin, 2019).
Boylece 1941'den gelen Genel, Tiirkiye ve Ulkeler cografyasi sek-
linde konulara yer veren ve Turkiye cografyasi kapsaminda bol-
gesel icerik tasarimi da ortadan kalkmistir. icerik olarak 2018
programinda yer alan Unite ve temel konular asagida Tablo 4'te
sunulmustur.

Ders programinda 6grencilerin yasadiklari diinyada gorilen dogal
ve beseri olaylar, insan- doda etkilesimi, uluslararasi iligkilerden
klltirel mirasa kadar genis konu bagliklarina yer verilmistir. Bahsi
gegen kavram ve konularin anlamli 6grenilmesi durumunda cog-
rafya okuryazari ya da cografi bilince sahip bireylerin yetismesine
katki saglayacagi distinilmektedir.

Tablo 3.

igerik olarak bakildiginda zengin olmakla birlikte iki ders saati
icinde ¢ok fazla kavram ve konuyu 6grencilere anlamli ogret-
menin zorlugu gozden kagirilmamalidir. Ayrica sarmal olarak
yapilandirilan programda 6grenciler 9 ve 10. sinifta gérdikleri
ozellikle do@al sistemlere ait birgok kavrami ileriki siniflarda gor-
memektedir. Su kaynag, i¢ ve dis kuvvetler, iklim tipleri bunlara
ornek olarak gosterilebilir. Bu durum programin sarmal yapisi
hakkinda da soru isaretlerine neden olmaktadir. Programin
amaci glinimtz dinya sorunlarina gare olacak cografya okur-
yazari bireyler yetistirmek ise kiltlrel miras, strddrdlebilirlik,
vatan bilinci, insan haklarina saygili olma, daha fazla analiz ve
dederlendirme yapabilme becerilerine katki saglayacak konu ve
temalarin daha ¢ok 11 ve 12. siniflarda olmasi, sayisal 6grencileri-
nin bu konuda eksik kalmasina neden olmaktadir. Sarmal yapinin
tim programa dikey ve gittikce genisleyerek (karmasik olacak)
yer verilmesi dnerilebilir. 2018 CDOP’te her ne kadar “Farkli tilke-
lerin son yillarda benzer gerekgelerle glincellenen 6gretim prog-
ramlariincelenmis ve “Yurt iginde ve yurt diginda egitim o6gretim
ve programlar Uzerine yapilan akademik galismalar taranmistir”
(MEB, 2018, s. 10) seklinde ifadelere yer verilmis olsa da bunlar-
dan nasilyararlanildigi ve elde edilen inceleme sonugclarina dayal
olarak ne gibi degisim ve dizenlemeler yapildidi agikga belirtil-
memigstir. Tablo 4'te gorildigu gibi cografyanin farkli inceleme
alanlarina yonelik birgcok konu ve kavrama yer verilmistir. Ancak
haftada iki ders saati ile 6grenci merkezli, cografi becerileri ise

Cografya Dersi Ogretim Programinin Temel Eksenleri/Bilesenleri (MEB, 2005; Oztiirk, 2008)

-Yerler/alanlar
-Turkiye
-Bolgeler ve Ulkeler

Konum Analizi

Cografi konuma gore ve uygun arag ve teknolojiler kullanilarak, incelenen konu/olayin gerceklestigi yerin
konumesal 6zelliklerini tespit edilmesidir. Ayrica, yer, bolge ve dlinya algisi kazandirmayi amaglar.

Cografi -iklim, yer sekilleri, Cografya derslerinde bu ana konular ile iligkili temel bilgi ve kavramlar, farkl 6lgekteki mekan, yer, gevre
temalar toprak, bitki, baglaminda ele alinir. Bunlarla ilgili olarak dagilis, karsilikl etkilesim, degisim ve mekansal doku ve desenler

sular. incelenir.

-NUfus, yerlesme,

Ekonomi, politika,

yonetim.

-Cevre ve toplum
Cografi -Yontemler Cografi sorgulamalar, yukarida belirtilmis temalar ve temel kavramlara dayali analizler gergeklestirmek igin
beceriler -Teknikler gerekli olan becerilerdir.

-Uygulamalar
Tutum ve -Dogaya yonelik Doganin ve insan haklarinin korunmasina, stirdtrilebilir bir yagsam bicimini benimseme, kendi milleti igin
degerler -insana yonelik sorumluluklarini bilerek vatan bilinci ve sevgisini kazanma, bunun yaninda farkli kiiltirel gesitlige saygili ve

yasadigi diinyanin bir pargasi olarak kiiresel yagama deger verme seklindeki farkli deder ve tutumlara
yonelik tutum ve davranislari igerir.
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Tablo 4.

2018 CDOP’te Yer Alan Unite ve Temel Konu/Kavramlar

Ogrenme
Alani/Unite

Siniflar

Temel konu/Kavramlar

10

1

12

Dogal
Sistemler

Cografyanin kapsam ve gelisimi

insan-doga

X | X | X |©

Dinyanin sekli ve hareketlerinin
etkileri,

x

Cografi konum

x

Atmosfer ve hava olaylari

x

iklim ve iklim tipleri (Dinya ve
Turkiye)

Harita bilgisi X

Dinyanin igyapisi ve Tektonizma

Jeolojik devirler

ic kuvvetler ve etkileri*

Dis kuvvetler ve etkileri*

Kayaglar*

Su kaynaklarr*

Topraklar*

Bitki ortlsu*

XX X | X | X | X | X |X

Ekosistemler

Biyolojik cesitlilik

Madde dongdleri

Ekstrem doga olaylari

Beseri
Sistemler

Yerlesmelerin olusum ve geligimi* X

Yerlesme tip, dokulari ve dagilist ¥ X

Yerlesmenin fonksiyonlari* X

Nifus, dagilis ve geligim**

Gog*

Ekonomik faaliyetler**

X | X [ X X

Dogal kaynaklar*

Ekonomi politikalari*

islevsel bolgeler ve kalkinma*

Ulagim-Ticaret iligkisi**

Turizm*

Kiresel
Ortam:
Bolgelerve
Ulkeler

Bolge X

Ulagim

Klltlr ve medeniyet

Turk kalturd

Uluslararasi ilisikler ve
kaynaklari**

Bolgesel ulusalar arasi 6rgitler

Jeopolitik**

Cevre ve
Toplum

Dogay!i kullanma/doga tzerinde X
insan etkisi

Dogal Afetler ve koruma **

Cevre sorunlari

Surdurdlebilirlik

Dogal ve Kiltlirel miras

*Tlrkiye; **Dlinya ve Tlrkiye baglaminda konular incelenmektedir.
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kosan 6gretim uygulamalari yoluyla bu denli yogun olan igerigin
anlamli ve kalici olarak 6grencilere kazandirilmasinin ne derece
mUmkin olacag tartigmalidir. Birgok Ulkede oldugu gibi, prog-
ramin temel kavram ve becerileri bir arada kullanmayi saglayan
temel soru ve temalara dayali bir igerik tasariminin daha uygun
oldugu disindlmektedir.

2023 Egitim Vizyonu belgesinde 6grencilerin lst diizey dislinme
becerilerine, Uretim ve kalkinma konusunda etkin rol oynayacak
ve sorumluluk Ustlenecek bireyler yetistirmek icin programlarin
yapilandirilacagi; bir kanadi bilgi ve beceri diger kanadi ise, manevi
degerler olan iki ana eksenin birlestirilmesi benimsenmistir.
Bu diizlemde 2018 CDOP'te yer alan yodun igeriginin, beceri ve
deger egitimine yeterli zamanin ayrilmasina engel olusturdugu
dustinilmektedir. Ogretim programinin cografi bilgi, beceri ve
anlayisin, yerel, ulusal ve kiresel dlizeydeki toplum, doga ve gev-
rede meydana gelen degisim ve gelisim stiregleri ile ilgili temel
konulara uygulanmasina imkan saglamasi tavsiye edilmektedir
(IGU-CCE, 2013).

2018 CDOPte biitiin egitim siirecinin nihai gayesi ve ruhu ola-
rak (MEB, 2018, s. 6) belirtilen dederlere, programda ayri bir baslik
ayrilmis olup tim ilgili konularda yer verilmistir. Deder ortadgre-
tim derslerinde oldugu gibi “adalet, dostluk, durUstllk, 6z dene-
tim, sabir, saygl, sevgi, sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik”
kok dederler olarak programda yer almistir. Ginimuzde birey-
lerin dlinyada huzur ve baris icinde yasamasinda degerlerin egi-
timi ve kazanimi egitim faaliyetlerinin vazgecilmez bir unsurudur.
Degerlere yer verilmesi olumlu bulunurken, 6gretimi konusunda
strateji, yontem tekniklere yonelik herhangi bir 6rnek ya da agik-
lamaya yer verilmemis olmasi eksiklik olarak belirtilebilir. insan
haklarina saygi, gevreye duyarlik, gevreyi koruma (IGU-CCE, 1992),
kilttrel cesitlilige duyarllik (IGU-CCE, 2000), dogal ve kultdrel
mirasa saygl, dayanigsma gibi cografya egitimi ile daha gok ortisen
degerlerin de programda bulunmasi gerektigi tavsiye edilebilir.

2018 CDOP'te “Cografi Gozlem, Arazide Calisma, Cografi Sorgu-
lama, Zamani Algilama, Degisim ve Sdrekliligi Algilama, Harita
Becerileri” seklinde beceriler siralanmig ve kisa agiklamalarla bu
beceriler tanitilmaya galigiimistir. Bu beceriler cografi bilgilerin
uygulamasinda ve belirli sorun ve problemlere cevap aramasinda
kullanilir. Beceriler iginde en kapsamlisi cografi sorgulama olup,
sorgulama slireci, arazi incelemeleri ve gézlemleri, harita gizimleri
ya da analizleri gibi eylemleri icerebilmektedir. GlinimUizde cog-
rafyanin en dnemli iglevlerinden biri mekansal analiz ve planlama-
dir. Bunun cografya egitimindeki en dnemli yansimalarindan biri
ise mekansal diisiinme becerisidir. Ozellikle CBS'ye ve mekansal
analize vurgu yapan bir programda bu beceriye yer verilmemis
olmasi 6nemli bir eksiklik olarak dikkat cekmistir. 21. yy. becerileri
ve programda belirtilen TYC temel yetkinlikleri baglaminda giri-
simcilik’, “sosyal katilm”, “strdirulebilir gevre anlayisina uyum”,
“sosyal empati”, “problem ¢dzme becerisi”, “karar verme” “elestirel
disinme becerisi” gibi becerilere de programda yer verilmesinin
saglanmasi onem arz etmektedir.

» o«

Ozellikle 9 sinif dgrencilerinin iklim, diinyanin hareketleri ve
sonuglari gibi konulari, ilk ve ortaokul kademelerinde sosyal bil-
giler dersi kapsaminda sinirli olarak bulunmasi, 8. sinifta cografya
konularinin kesintiye ugramasi nedeniyle daha sonraki yillarda
ogrenmelerini olumsuz etkilemektedir. Genel olarak icerigin glin-
cel olmasli olumlu gorilirken, mekéansal distinme, uzaktan algi-
lama, cografi sorgulamaile ilgili proje 6rnek ve uygulamalarina yer
verilmemesi eksiklik olarak degerlendirilmistir.
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Tablo 5.

2005 ve 2018 CDOP'’te Sinif Diizeylerine Gére Kazanim Sayilari (MEB, 2005; 2018)

Sinif dlizeyleri ve Kazanim Sayilari

TOPLAM
. 9.SINIF 10.SINIF 11.SINIF 12.SINIF 2005 2018
Ogrenme alani /
linite 2005 2018 2005 2018 2005 2018 2005 2018 f % f %
Dogal Sistemler 15 13 7 17 4 4 3 2 29 19,7 36 27,7
Beseri Sistemler 3 4 10 12 7 20 4 17 24 16,3 53 40,7
Mekansal Bir 7 --- 13 - 10 - 12 - 42 28,6 -
Sentez: Turkiye
Kiresel Ortam: 3 3 3 1 6 9 9 11 21 14,3 24 18,5
Bolgeler ve
Ulkeler
Cevre ve Toplum 3 2 3 4 14 7 1 4 31 211 17 131
TOPLAM 31 22 36 34 41 40 39 34 147 100 130 100
Haftalik ders 2 2 2-4 2 2-4 2-4 2-4 2-4
saati

2005 programinda “6grencilerin cografya bilimine ait temel kav-
ramlari 6grenmelerine dikkat gekilmistir. Hazirlanan kavram hari-
talarinin, 6grencilere kavram 0gretiminde yol gdsterici olmasi
ongortlmustlr. Ayrica, 6grencilerin gizdikleri kavram ve zihin
haritalarindan yararlanarak, kavram yanilgilari varsa, diizeltmelerine
yardimci olunmasi onerilmektedir” (Demiralp, 2017, s. 532).
Ancak 2018 CDOP’te kavram ogretimine yonelik agiklamalar
bulunmamaktadir. Bu durum énemli bir eksilik olarak belirtilebilir.

2018 programinda kazanimlarin toplam sayisi programin giincel-
lenme gerekgelerinde belirtildigi gibi bir dnceki programa gore
Tablo 5'te goruldigu gibi azaltmistir.

2005 CDOP’te toplam 147 olan kazanim sayisi, 2011 ve 2014
yilindaki giincellemelerle farkli sinif dizeylerinde bazi kazanim-
larin sayisi azaltiimig olup 140’a indirilmistir (2011 yilinda onuncu
sinif programindaki 4 saatlik derste kaldiriimistir). 2018 yilindaki
glincellemede, yapilan sadelestirmenin blylk oranda “Cevre ve
Toplum” 6grenme alani Gzerinde gerceklestirildigi gorilmektedir.
Bdylece 2018 CDOP’te toplam 130 kazanim olacak sekilde sade-
lesmeye gidilmigtir. 2005 programinda agirlikli olarak Mekansal
Bir Sentez: Tirkiye (%26,7), Dogal Sistemler (%19,7), Beseri sistem-
ler (%16,3) 6grenme alanlarina yonelik kazanimlara yer verilirken,
CDOP'te ilgili konuda 2018 Beseri sitemler (%40,7) ve Dogal Sis-
temler (%27,7) Unitelerinin agirlikta oldugu bir yapi géstermek-
tedir. Ulkeler cografyasi ve Gevre ve toplum, siirdiiriilebilirlik ile
ilgili konu/temalara yonelik kazanimlara %15 ten az oranda yer
verildigi gorilmektedir. Kazanim sayisinin azalmasinda, yapilan
glincelleme ile programin sadelestirmesini esas alan Milll Egi-
tim Bakanliginin yaklagimi etkili olmustur (Demiralp, 2017; Sahin,
2019). Programda genel amaglar, Unite ve kazanimlar arasinda bir
uyum oldugu anlasiimaktadir. Kazanim sayilarinin azaltilmasi ile
programin ytkinun hafifletilmesi yerinde bir karar olarak disu-
nulmektedir. 9. sinif diizeyinde temel kavramlara yeterince hakim
olmayan 6grencilerin asiri konu ylklemesine maruz kalmasi farkli
calismalarda da vurgulanmistir (Alim, 2003; Artvinli, 2007). Dola-
yisi ile bu konunun dikkate alinmasi olumlu bir gelisme olarak
gorilmustlr. Ancak 10. sinif dlizeyinde yogun bir icerik ile karsi
karslya kalmalari, konularin etkili 6gretimi, cografi becerilere yer
verilerek ders isleme konusunda sikintilara neden olabilecektir.
TUm 6grenciler 11 ve 12. sinifta cografya segemedikleri igin, konu
odakli bir ders tasarimi, cografi biling/bakis agisina sahip ya da

cografya okuryazari 6grencilerin yetismesi yeterli olmayacaktir.
Sarmal bir yapida kurgulanan bu programda, 6grencilerden gogu
Turkiye’nin beseri ve ekonomik yapisi ve jeopolitigi gibi temel kav-
ramlara hakim olmadan mezun olma durumui ile karsi kargiya kal-
malari bir geligki olarak dikkat cekmektedir.

Kazanimlarda yer alan fiil koklerinin cogunlukla, “agiklar, ¢ikarimda
bulunur, degerlendirir, iligkilendirir, siniflar, analiz eder” seklinde
olmasi 6grencilerin bilgiyi séylemesi, bilgiye sahip olmasi yerine
bilgiyi kullanmasi, 6grenme siirecinin oznesi olarak 6grenciyi
gorme anlayisini destekler niteliktedir. Bu baglamda programin
hedefleri, temel felsefesi ve ¢cagdas egitim yaklagimi ile uyumlu
oldugu belirtilebilir.

2018 CDOP'te kazanimlarin sayisi dnceki programa gore azaltil-
mis, sinirli sayida yeni kazanim eklenmistir. Cikarilan bazi kaza-
nimlarin yeniden goézden gegilmesi gerektigi dtslntlmektedir.
Ornegin 2005 programinda 9. sinif diizeyinde yer alan “C.9,1.
Yasadigi yerlesim biriminin cografi ozellikleri hakkinda ¢ikarim-
larda bulunur” ve “C.9,2. Yasadigi yerlesim alaninin farkli zaman
Periyotlarindaki degisim ve surekliligini cografi agidan analiz eder”
kazanimlari programdan ¢ikarilmistir. Bu durum, cografya 6gre-
timinde yakindan uzaga dgrenme ilkesinin uygulanabilirligini ve
ogrencilerin cografyanin birgok konusunu baglam temelli, yasa-
diklari cevreyle iligkilendirerek 6grenme firsati bulmalarini olum-
suz etkileyecektir (S6zen, 2018). Ayrica, 6grencilerin yasadiklari
mekani ve Ulkelerini iyi tanimalarina yonelik genel amagla da
celistigi soylenebilir.

Kazanimlar ile onlara yonelik agiklamalar arasinda uyum konu-
sunda sorunlar oldugu soylenebilir. 2018 programinda yer alan
9.1.6. Haritay: olusturan unsurlardan yararlanarak harita kullanir”
kazanimina yonelik agiklamalar: (a) Harita projeksiyonlarina yer
verilir, (b) Farkli harita tirlerine ve kullanim amaclarina yer verilir,
(c) Olgek ile uzunluk ve alan iliskilerinde basit érneklere yer verilir
seklindedir. Bu agiklamalarda, 6grencilerin haritalar kullanma-
lari ile ilgili bir bilgi yer almamakta, sadece konu kapsami ile ilgili
gergeve sunulmaktadir. Ayrica bu kazanim ile 6grencilere “kanit
kullanma” ve “harita becerisi” kazandirilmasi da istenmektedir.
Benzer ornekleri arttirmak mimkin olup kazanim ile uygulama
arasinda baglantlyr ve esglidimi saglamak icin yapilan agik-
lamalarin yeterli olmadigi gorilmektedir. Bu baglamda 2005
programinda oldugu gibi kazanim kapsaminda yapilacak etkinlik
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orneklerine yer verilmesi, ilgili kavramlar, performans kriterleri ve
olgme degerlendirme ornekleri bir biitlin olarak sunulmalidir.

2018 CDOP'te, gliniimiiz bilgi-iletisim teknolojilerinin cografya
konularinin 6gretiminde kullaniimasina ve Cografi Bilgi Sistem-
leri’nin (CBS) ise kosulabilecegdi kazanimlara yonelik agiklamalar
mevcuttur (MEB, 2018, s. 14). Ancak dogrudan CBS ya da mekan-
sal teknolojiler ile ilgili bir kazanima programda yer verilmemistir.
Sadece “9..7. Bilgileri haritalara aktarmada kullanilan yontem ve
teknikleri aciklar’ ve 10.4.1. Afetlerin olusum nedenlerini ve 6zel-
liklerini agiklar” kazanimlarina yonelik agiklamalarda; CBS, uzaktan
algilama, mekansal teknolojiler hakkinda bilgilere yer verilebilir
ya da bunlarin farkl problemlerin ¢oziminde etkilerine iligkin
ornekler verilebilir denilmektedir. Glinimuzde gelisen mekan-
sal teknolojilere dayali olarak cografyanin 6neminin artmasi goz
ontine alindiginda, problem ¢6zme ve planlama konusundaki
aciklamalarin programda sinirli oldugu gortlmektedir. Bu durum
TYC ile ilgili temel yetkinlikler, cografi beceriler, programin genel
amaglari ile uyumun yeterli olmadi§ini gostermektedir. Moddiler,
sorgulayici ve ¢agdin gerektirdigi donanima sahip bireylere vurgu
yapan 2023 Egitim Vizyonu belgesinde ortadgretim ile ilgili genel
kabullerine de uygun diismemektedir. S6zU gegen teknolojilere
yonelik donamim ve yazilim konusunda okullarin fiziki alt yapi-
larinin yetersizliginin, 6gretmenlerin bu konudaki yetkinliklerinin
sinirli olmasinin ve kalabalik siniflarin engelleyici etkenler olarak
one ¢iktigl distntlmektedir. Ancak, 2023 Egitim Vizyon belge-
sinde sunulan, 6gretmen egitimi, mifredat ve okul yonetimlerini
kapsayan butlincul bakis agisi ile eksiklerin giderilmesi, cografya
egitiminin konu temelli bir yapidan beceri ve arastirma sorgulama
temelli bir yapiya kavusmasi icin gerekli adimlarin atiimasinin bir
zorunluluk oldugu distintlmektedir.

Kazanimlarda 6grencilerin yasadiklari diinyayr anlamalarina katki
saglayacak, temel kavram ve konulara yer verildigi gortlmektedir.
Bu anlamda igerik ve konu olarak yeterli oldugu distinilmektedir.
Ozellikle dogal ve beseri sistemler ile ilgili konularda temel kav-
ramlara genel olarak deginildikten sonra, dlinya ve Turkiye Glce-
ginde ardigik olarak verilecek sekilde kazanimlar siralanmigtir.
Ancak, Turkiye ve Dlnya 6lgeginde kiltlrel, insani, ekonomik ve
cevresel sorunlari ve ulusal/uluslararasi kuruluglarin bu sorunlara
iliskin rapor ve galismalarini, analiz ve degerlendirmeye yonelik
kazanimlara yeterince yer verilmedigi gortlmustir. Cografyanin
sorunlarin ¢oziminde Ustlendigi rolleri incelemeyi destekleyen
kazanimlara ihtiyag duyuldugu belirtilebilir.

Kazanimlarin ogrencilerin seviyesine uygun, agik ve anlasilr
oldugu belirtilebilir. Zira konu ilgili yapilan bir ¢alismaya kati-
lan 377 cografya 6gretmeninin 256’si (%68) programda yer alan
“kazanim ifadeleri agik ve anlasilirdir” olarak kabul etmisglerdir. Ayni
calismada 6gretmenlerin %54°0 “Kazanimlarda biligsel, duyussal
ve psikomotor alanlara makul diizeyde yer verildigi’, %57’si “Kaza-
nimlarin siralanmasinda éncelik sonralik iliskisine dikkat edilmis-
tir” %54'U “Kazanimlarda bilissel, duyussal ve psikomotor alanlara
makul diizeyde yer verilmistir” seklindeki maddelere “tam katiliyo-
rum” ve “cok katiliyorum” diizeylerinde yanitlar vermislerdir. Yine
bu calismada 6gretmenlerin cogunun (%80) programda var olan
kazanimlara ekleme ya da ¢ikarma yapilmasina gerek olmadigini
distndikleri belirlenmistir. Ayrica, 6gretmenlerin 10. sinifta kaza-
nim sayisinin fazla oldugu bunlardan bir kisminin 11. Sinif diizeyine
(6r: 10115, 10.1.16, 10.1.17 nolu kazanimlar) aktarilabilecedi; enlem
etkileri, Google.maps, yandex.maps ve blyiksehir belediyelerinin
sehir rehberi online interaktif harita uygulamalarinin kullanimina
dontk olarak kazanimlar eklenmelidir gibi yorumlar yaptiklari
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gorilmektedir (Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlidi, [TTKB], 2020,
ss. 213-218). Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse kazanim-
larda, becerilerin ve duyussal kazanimlarin ve 2018 yili ile birlikte
daha gu¢li vurgulanan ve 2023 Egitim Vizyonu Belgesi’nde de 6n
plana gikan dederler egitiminin ihmal edildigi distintlmektedir.

2023 Egitim Vizyonu belgesinde ¢agdin gereklerinin farkinda olan,
Ulkesinin kalkinmasinda sorumluluk alan ve bu konuda gerekli
yeterliklere sahip bireyler yetistirmek vurgusu, programda “12.3.7.
Ulkelerin gelismislik seviyelerinin belirlenmesinde etkili olan fak-
térleri agiklar; kazanimi ve “Ulkelerin gelisiminde inovasyon, giri-
simcilik ve dijitallesmenin énemine vurgu yapilir’ (MEB, 2018, s.
34) seklindeki agiklamalarla ortlismekte, programin giincel ve
yeni gelismeleri dikkate aldi§i izlenimi olusturmaktadir. Bunun
yaninda vizyon belgesinde kendi milli deder ve kiltirind benim-
semesi yoniindeki vurgulamaya benzer olarak, 2018 CDOP’te bu
konuya aglk bir sekilde yer veren alan kazanim ve agiklamalara
rastlamak mimkiindir. Ogrencilerin kendi milli kimlik ve kiiltir
havzalarini tanimalarina yonelik bu durum olumlu bir adim olarak
degerlendirilebilir. Sozu edilen kazanim ve agiklamalar:

“11.3.3. Tirk kdltdrindn yayilis alanlarini bolgesel ozellikler
acgisindan analiz eder.

(a) Turk kdltarinidn dogusu, gelisimi ve ozellikleri mekanla
iliskilendirilerek verilir.

(b) Turk kdltGrdnd temsil eden baslica maddi ve manevi
unsurlara ornekler Gzerinden yer verilir.

12.3.5. Tuirk kiltdr bélgeleri ile tlkemiz arasindaki tarihf ve kdil-
turel baglari agiklar

(a)Kultlr havzamizi olusturan Turkistan, Kafkasya, Balkanlar,
Ortadogu ve Kuzey Afrika ile Gilkemiz arasindaki tarihi ve kiil-
tirel etkilesime yer verilir” (MEB, 2018, s. 29-34) seklindedir.

Turk Milli Egitiminin genel amaglari dogrultusunda 2018 CDOP'te
ogrencilerin biligsel, duyussal ve psikomotor ozelliklerinin bir
bitln olarak ele alinip, programdaki genel amag ve kazanimlarda
bilgi, beceri ve dederlere yer verilmistir. Ancak kazanimlarda yer
alan bu t¢ temel unsurlaricinde beceri ve dederler yeterince agik
ve anlasilir olup olmadigr tartismaldir. Bahsi gegen ¢alismada
ogretmenlerin yaklasik yarisi, kazanimlarda bilgi, becerive deder-
lere dengeli yer verilmedigini; kazanimlardan hareketle igerik
sinirlarini belirlemede sorun yasadiklarini belirtilmektedir (TTKB,
2020, s. 219). Bu durumda kazanimlarin kapsam ve igeriklerini
yorumlama, bir bagka anlatimla kazanimlarin analizi konusunda
ogretmenlerin hizmet igi egitimle desteklenmesi, kazanimla-
rin belirlenmesi ve kapsami konusunda daha genis dizlemde
konunun ilgili paydasglarinin gorislerine daha fazla bagvurulmasi
yararli olacaktir. Kazanimlarin sinir ve bilesenlerini daha netles-
tirme konusunda programda, kazanim analizlerine yer verilebilir.
Kazanim analizi igin farkli sinif dlizeylerinden kazanimlar segilip,
asagidaki sorular ile bunlara verilecek cevaplara iliskin 6rnekler
sunulabilir.

« “Kazanim hangi bilgi, beceri, deder ve tutumu kapsamaktadir?

« Kazanim dersin islenmesi ile ilgili hangi sinirlamalar ve dizen-
lemeleri icermektedir?

e Kazanimda hangi 0lgme ve dederlendirme yontemleri
kullanilabilir?

« Kazanim igerigine uygun kurgu ve uygulama safhalarinda hangi
yontem, teknik, etkinlikler ve materyaller kullanilabilir?” (Oztirk,
2008, s. 55)
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Ogrencilerin hazirbulunuslugu baglaminda, 6zellikle, harita bilgisi,
konum, diinyanin hareketleri konularina ilk ve ortaokul program-
larinda sinirli diizeyde yer verilmesi, 6drencilerin soyut olan bu
konudaki kavramlarla ilk kez 9. sinif diizeyinde karsilasmasi sebebi
ile ders saatinin arttirilmasi saglanmalidir. 9 ve 10. sinifta igerik
daha yogun ve 6grencilerin birgok kavramla ilk kez karsilastiklari
dikkate alindiginda haftada iki saatlik (toplam 72 saat) ders saati-
nin arttinlmasinin faydal olacagi distinilmektedir.

Programin Ogrenme-Ogretme Boyutuna Yonelik
Degerlendirmeler

Programda genel amag ve kazanim ifadeleri dogrultusunda
ogrenci merkezli, bireysel farkliliklari dikkate alan, cografi bece-
rileri ise kosan ve deder odakli bir 6gretim tasarimi 6n goril-
mUstlr. 2005 programinda cografi biling ve beceri vurgusu daha
guiclii iken 2018 CDOP’te beceri ve degerlerin daha ¢ok 6n planda
tutuldugu anlasiimaktadir. Ayrica yeni eklenen genel amaglar ve
kazanimlardan yola g¢ikarak Turkiye’'nin konumu, sosyal, ekono-
mik, kiltlrel havzasi, o noktada iligkileri dnceki programlara gore
daha ¢ok o6gretim sirecinde 6n planda tutuldugu gérilmustdr.
Programda 6grencilerin “aragtirma yapma, sorgulama, kesfetme,
problem ¢dzme, ¢ozim ve yaklagimlarini paylasip tartisma, kendi
ogrenme hedeflerini belirleme ve diger 6grencilerle calismalarina
imkan saglayan 6grenme ortami olusturulmasi (MEB, 2018, s. 14),
aktif 6grenmeye yer verilmesi vurgulanmaktadir. Kazanim-bece-
ri-deg@er iliskisi kurulmus, 6grenci merkezli 6gretim uygulama-
lari ile kazanimlarla isaret edilen/eslestirilen bilgi, beceri(ler) ve
deger(ler) bittincil bir seklide 6grenciye kazandirilmasi hedeflen-
mistir. Bu noktada 6grenciyi aktif bir sekilde 6grenme sirecinin
Oznesi kabul eden, sorgulama, yasam ve baglam temelli 6gre-
tim yaklasimlari; cografi bilginin uygulanabilecedi gercek yasam
problem ve senaryolarinin kullanildigr 6grenme-6gretim gevresi
akla gelmektedir. Programin uygulanmasina yonelik genel agik-
lamalarda bu minvalde ifadelere yer verilmis olsa da, kazanimla-
rin agiklamalarinda bunlara yonelik bir vurguya ve yénlendirmeye
acik olarak rastlanilmamistir.

Yukaridaki duruma benzer sekilde, programin uygulanmasina
yonelik yapilan agiklamalarda, arazi gezilerine agirlik verilmesi,
goklu 0grenme ortami olusturmaya yarayacak materyallerin
kullanilmasi, CBS gibi mekansal teknolojilerden yararlaniimasi,
disiplinler arasi bir yaklagimla konularin ele alinmasini ve 6gre-
timin planlanmasini istenilmesine karsilik; kazanim bazinda bu
noktalara iliskin agiklamalara yer verilmedigi ve gozlem yapar,
sorgulama yapar, diger disiplinlerle baglanti kurar gibi kazanim
ifadelerinin de programda yer almadidi gorilmektedir. Bu durum
programin hedeflerine ulagsma diizeyini ve uygulamada programin
istenilen bicimde yUritilmesi bakimindan sorunlara ve eksiklik-
lere neden olabilmektedir. Kazanim bazinda, 6drencilerin cografi
bilgi ve becerilerini ise kosabilecekleri; arazi incelemeleri, saha
calismasi, online kaynak ve mekansal teknolojileri kullanabilecek-
leri ve projeler yapabilecekleri baglayici ifadelere yer verilmemesi,
hazirlik ve uygulamasi zaman ve emek isteyen bu uygulamalarin
ogretmenler tarafindan tercih edilmemesi gibi duruma yol aga-
bilmektedir. Boylece 6grencilerin cografyanin temel inceleme
sahasi olan mekanla bulusmasi, 6grendiklerini ginlik yasamda
davranisa donlstirmelerine katki saglayacak 6grenme ortami
gerceklesmeyecek; ogrenciler cografya dersini, ders kitabinda yer
alan bilgiler manzumesi olarak géreceklerdir. Etkili bir cografya
egitimi icin okul disi grenme ortamlari/sanal ortamlar, arttirilmis
gerceklik uygulamalarina mutlaka bagvurulmalidir. Ancak prog-
ramda arazi galismasl, cografi sorgulama gibi okul digi 6grenme

ortamlarinda kosulacak beceriler yer almasina karsilik, sinif disi
0grenme ortamlarina isaret eden kazanim(lar) ve etkinlik 6rnekle-
rine rastlanilmamistir.

Guncel CDOP’te “Bir taraftan farkli konu ve sinif diizeylerinde
sarmal bir yaklagimla tekrar eden kazanimlara ve agiklamalara,
diger taraftan bitlnsel ve bir kerede kazandiriimasi hedeflenen
ogrenme ciktilarina yer verilmistir” (MEB, 2018, s. 4) seklinde
ifade edilen 6grenme ¢iktilari sadece kavramsal gerceveyi isaret
etmektedir. Bu durum da 6gretmenin olgu ve kavramlara daha
fazla agirlik vermesine, beceri ve deder boyutunda 6gretim etkin-
liklerine derslerde yer vermeme egilimine girmelerine neden
olabilmektedir. Ayrica yetkinlikler ve degerler bilgi ve becerileri
davranisa dontstlrmede bir kopri gérevi gorecedi ifade edilmek-
tedir (MEB, 2018). Dolayisi ile 6gretim uygulamalarinda bu képri-
nin kurulmasi talep edilmektedir. Ancak yetkinlikler ile beceriler
arasindaki fark ve baglantilar, bu yetkinliklerin kazandiriimasi kap-
saminda becerilerden farkli olarak nelerin yapilmasi gerektigi;
onceki programda “Tlirkgeyi dogru kullanma” bir beceri olarak yer
alirken, “anadilde iletisim” bir yetkinlik olarak yer almasi 6rneginde
oldugu gibi, becerive yetkinlik/yeterlikler arasindaki tanimlama ve
uygulamada nasil bitinlestirilecedi konularinda net olmayan bir
tablo oldugu disltnilmektedir.

Programda, kavram ve kavram &gretimi konusunda, net ve agik
ifadelere yer verilmedigi gortlmus olup, bu nokta 6nemli bir
eksiklik olarak dikkat g¢ekmistir. Bunun yaninda kavram yanil-
gilari konusunda da programda bir dederlendirme yapilmamig
olmasi, on bilgilerin, eksik hatali bilgilerin ve kavram yanilgilarinin
ogrenme Uzerinde ne derece etkili oldugu, yeni 6grenmeleri etki-
ledigi gerceginin goz ardi edildigini gdstermektedir. Ogretmenle-
rin kavram 6gretimine odaklanmasini, olgulara degil onlara dayal
kavram ve genellemelere, 6grencilerin bu bilgileri kendilerinin
olusturmalarini saglayacak 6gretim yontem ve tekniklerini kul-
lanmalarini 6neren agiklamalara programda yer verilmesi gerek-
tigi distnlUlmektedir.

2018 CDOP’nin 63renme dgretme siireci ile ilgili acik olarak belir-
tilen bir 6gretim anlayisi bulunmamaktadir. Bitincdl bir bakis
agisl ile 6grencinin kendi 6grenmesinden sorumlu oldugu, stirece
aktif katildig, farkli 6grenme stilleri ve zeka tirlerine sahip 6gren-
cilerin ilgi, yetenek ve ihtiyaglarinin goz dnline alindigi gibi ilkeler
yer almakta ama temel anlayis, yaklagim ifade edilmemektedir.
Programda bu konuda netlik olmamasi uygulayicilarin da dersleri
tasarlarken kafa karigikligi yasamasina neden olabilmektedir.

2018 Cografya Dersi Ogretim Programinda, Bilgi iletisim Teknolo-
jilerinin (BIT) ve Cografi Bilgi Sistemleri’'nin (CBS), ders baglaminda
konularinin 6gretiminde kullanilmasi tavsiye edilmektedir. Ancak
bu 6nerilerin gergeklesmesi icin okullarin teknik donanim ve fiziki
sartlarinin yeterli olmasi, 6gretmenlerin bu konuda yetkin olma-
lari gerekmektedir. Kazanimlarda dogrudan CBS gibi mekénsal
teknolojilerin kullanimina dayali sorgulama ve analiz ifadelerinin
yer almamig olmasi, bu konuda 6gretmenlere eksiklerini gidere-
cek ortam ve egitimlerin yeteri kadar sunulmamasina; dolayisiyla
glinimuzde cografyanin en glgli yonu olan mekansal/cografi
sorgulama yapma konusunda en temel ve gerekli teknolojilerden
yararlanilamamaktadir. Bu durumda programda siklikla vurgula-
nan cografi sorgulama gergek manada derslerde yer bulmamakta;
ogrenciler kendi hipotezlerini olusturup hipotezleri test edecek-
leri veri, gbzlem ve arastirma sonuglarina ulagmada, sonuglarini
raporlayip sunarken harita gibi en etkili ara¢ ve yontemleri kul-
lanmada sorunlar yasamaktadir. 2023 Egitim Vizyonu belgesinde
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de iceriklerin gergek yasamla baglantili ve problem temelli olarak
hazirlanmasi gerektigi agikga vurgulanmaktadir.

Programin Olgme ve Degerlendirme Boyutuna Yonelik
Degerlendirmeler

Ogretim programlarinin amaglari dogrultusunda gergeklesme
diizeyi, icerik tasariminin 6grenci seviyesine uygunlugu, onerdikleri
ogrenme ortaminin 6grenme ciktilari agisindan basarisi, prog-
rama yonelik degerlendirme calismalariyla ortaya konulmaktadir.
Degerlendirme calismalari program gelistirme strecinin bir par-
casl olarak yapilmaktadir. Programda, belirlenmis olan 6zel amag/
kazanimlarin, 6grencilerdeki yansimalarini belirlemek amaci ile
olgme ve dederlendirmenin nasil bir anlayis ve yontemle yapil-
masi gerektigine yonelik bilgilere yer verilmektedir. Bu baglamda
2018 CDOP, 8grenciyi biitiin yonleriyle (bilgi, beceri ve tutum) ele
alan, ihtiyag ve duruma gore farkli arag ve tekniklerin kullanilabi-
lecegi, 6grencileri ayni terazide tartmaya karsi olan ¢ok boyutlu
bir 6lgme dederlendirme anlayigini kabul etmektedir. Bireysel
farkhhklari dikkate alan, 6gretmen ve 6grencilerin aktif katilimi-
nin esas alindigi, Grlin ya da sonucgtan gok tiim egitim slrecinin
dikkate alindigi, 6grencinin gelisim durumunu ve dizeyini farkl
olgme degerlendirme yontem veya teknigi kullanarak olgtilme-
sinin vurgulandigi bir yaklagim programda ortaya konulmustur.
Ayrica, bireylerin 6lgme ve degerlendirmeye konu olan ilgi, tutum,
deger gibi 6zellikleri zamanla degisebileceginden 6grenme stireci
icinde degisimleri dikkate alan olglimler kullaniimasi tavsiye edil-
mektedir. Bu durum “Akademik basarinin 6lgtilmesinde kullanilan
Slcttler ve degerlendirme bigimleri gegitlendirilecektir’, “Olcme
degerlendirmede slire¢ ve sonug odakli bitiinlesik bir anlayis
ortaya konulacaktir” seklinde 2023 vizyon belgesinde belirtilen
amag ve hedeflerle 6rtlismektir (MEB, ty., s. 35).

Programda 6gretim slrecinde kullanilabilecek olgme arag ve
yontemleri tercih etmede uygulayicilara esneklik taninmis olup,
oleme araglarinin gereken teknik ve akademik standartlara uygun-
luguna dikkat edilmesi esas alinmistir (MEB, 2018, s. 8-9). Olcme
dederlendirme uygulamalariyla sadece kazanimlarin ne kadar
ogretildigi degil, 6grenme sirecini desteklemek ve gelistirmek de
hedeflenmektedir. Dederlendirme araci olarak klasik araglar kul-
lanilabilecegi gibi agik uglu sorulara, performans galismalarina ve
projelere de yer verilmektedir. Bu agiklamalarin isiginda; 6grenme
slirecinin degerlendirilmesine imkan veren slre¢ odakli 6lgme ve
degerlendirmeye vurgu yapilmaktadir. Bilgi yaninda deder, tutum
ve becerilerin degerlendiriimesini 6ncelemektedir (Demiralp,
2017).

Genel olarak 6lgme dederlendirme anlayisi bakimindan 6gren-
ciyi surecin igine katmis olmasi, bilgi, beceri ve degerleri birlikte
degerlendirmeyi amaglayan bittincll bir yaklagimin benimsen-
mis olmasi, geleneksel ve alternatif yontem ve tekniklerini iceren
cesitli, cok sayida gerekli standartlara sahip 6lgcme degerlendirme
yontem ve tekniklerini stire¢ odakli ve tekrarlanan bir sekilde kul-
lanilmasi konularina yonelik agiklamalar yerinde ve dogru olarak
degerlendirilebilir. Ancak s6z konusu anlayisin uygulamaya geg-
mesindeki engel, merkezi yerlestirme (lniversite giris) sinavlari
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sinavlar, bir seferde ve coktan seg-
meli tek tip bir 6lgme araci ile gerceklesmekte olup aslinda tim
programinin temel bilesenleri ve omurgasiyla da dnemli celigkiye
neden olmaktadir. Bu sinavlarda deder, beceriye yonelik bir dlgim
yapilmamakta, ogrencilerin bireysel farklliklari, kendilerini ifade
etmede kullanilacak alternatif 6lgme degderlendirme yaklagimlari
dikkate alinmamaktadir. Dort yil boyunca verilen egitimin tim
boyutlariile dederlendirecek bir sinav igeriginin olmamasi 6grenci
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ve 6gretmende, programin dedil, bahsi gegen sinavin 6gretim
slirecini yonlendirmesine neden olmaktadir. Bu noktada igerik ve
dlzey belirleme sinavlari ile program arasinda daha uyumlu bir
yapinin olusturulmasina, derste elde edilen kazanimlarin daha
dogru ve egitim sirecinin tim boyutlarini kapsayici bir dederlen-
dirme yaklagiminaihtiyag duyulmaktadir. Aksi takdirde Gnerilenile
ulagsmasi gereken basari dederlendirmesi arasinda var olan geligki
ve karmasa devam edecektir. 2023 Egitim Vizyonu belgesinde
“Cocuklarimizin her ders ve diizeyde yeterliliklerinin belirlenmesi,
izlenmesi ve desteklenmesi i¢in “Yeterlilik Temelli Degerlendirme
Sitemi” kurulacaktir’ ve “Farkli konu alanlarinda yeterlilik tanimlari
yapilarak standartlar olusturulacak, miifredatlarin bu standartlara
uygunlugu saglanacaktir” hedefleri dogrultusunda cografya dersi
ozelinde yeterliklerin belirlenmesi gerektigi distintlmektedir
(MEB, ty., s. 32). Bu yeterliklere baglh degerlendirmeler ile ylriti-
len programin basarisi daha net ortaya konulacaktir.

Sonug ve Oneriler

2018 CDOP’te programin egitim felsefesi ve dgretim yaklasimi
net olarak belirtilmedigi ve program gelistirme sireclerine ilis-
kin bilgilerin yer almadigi anlasiimistir. Ayrica programin temel
vizyonu konusunda da bir agiklamaya rastlanilmamistir. Onceki
programlardan farkli olarak Turkiye Yeterlilikler Cergevesi kapsa-
minda yetkinliklere yer verilmis; programdaki beceri sayisi artti-
rilmistir. 2018 CDOP 6zel amaglarinda, ana tema olarak cografi
bilgi ve kavramlar, yer ve mekan, ekolojik/cevre, beceri ve deder-
lere odaklanildigi anlagiimistir. Genel olarak amaglarda insan doga
arasindaki karsilikli etkilesimi kavrayan, bu etkilesimin saglikli
bir seklide slrdlrtlmesi igin gerekli bilgi, beceri tutum ve dav-
raniglara sahip bireylerin yetistirilmesi vurgulanmaktadir. Bunun
yaninda dgrencilerin, lkesinin sahip oldugu kaynak/potansiyelini
anlama, koruma ve verimli bicimde kullanma noktasindan hare-
ketle vatan bilincinin pekistirilmesine calisildigr anlasilmaktadir
ancak CDOP’te mekansal teknolojilerin ise kosulmasini gerekti-
ren bir amaca yer verilmemistir. Dolayis! ile cografya derslerinde
ogrencilere problem ¢ézme, analiz ve sorgulama yapma gibi
becerileri kazandirmak igin yapilacak 6gretim uygularini sinirlan-
diran bir etki olusturabilecektir. 2023 Egitim Vizyon belgesinde
egitim programlarina teknolojinin butlnlestiriimesine yonelik
tavsiye ve ilkelerle de bu durumun orttismedigdi belirtilebilir.

Programdaki kazanimlarin 6grencilerin seviyesine uygun, acik ve
anlasilir oldugu, ancak kavram ve kavram ogretimi ile ilgili prog-
ramda agik ifadelere yer verilmemesinin dnemli bir eksiklik oldugu
belirtilebilir. Konularin sinif diizeyine dagilisi incelendiginde; 9 ve
10. sinifta dogal ve beseri sistemlere ait konulara, 11 ve 12. sinif-
larda ise uluslararasi iligkiler, cevre toplum ile beseri sistemlerde
yerlesmeler, ekonomik sektorler, bunlarin gelisim ve dagilisinda
etkili olan ulusal ve uluslararasi etmenlerin incelenmesine agir-
lik verildigi gortlmektedir. 9 ve 10. sinifta yerylzini olusturan
fiziki ve begerl sistemlere yonelik temel kavramlar iglendikten
sonra bunlara dayali olarak farkli olusan beseri ve ¢evresel gelis-
meleri analiz etmeleri seklinde bir tasarim yapildigi yorumuna
ulasiimistir.

Programdaki dlgme ve degerlendirme anlayisinin; bilgi, beceri ve
degerleri birlikte dederlendirmeyi amaglayan bittincil bir yakla-
sima dayandigdi belirlenmistir.

Programin genel olarak nasil olmasi gerektigi ile ilgili goris ve
Oneriler asagida maddeler seklinde belirtilmistir:

e Programin vizyonu 2005 sonrasi 6gretim programlarinda
oldugu gibi “Cografi Biling”, “Codrafya Okuryazari” ya da Cografi
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Perspektif Kazandirma” sekilde net olarak ortaya konulmali. Ana
temanin boyutlari, 6zellikleri ve cografya dersi ile kazandirilan
bu temel yapiya sahip bireylere neden ihtiya¢ duyuldugu ve
onlarin ne gibi yeterliklere sahip olmalarinin beklendigi somut
orneklerle agiklanmalidir. “Cografya egitimi ile nasil bir insan
profili hedeflenmektedir?” sorusu net olarak cevaplanmaldir.
Program hazirlanirken cografya egitimi ile ilgili ulusal ve
uluslararasi galigma, rapor ve proje sonuglarindan nasil
yararlanildi§i, paydaslarin katkilari ile ilgili ve ihtiyag analizinin
nasil yapildigi net olarak ortaya konulmalidir.

Vatandasglik, kiiresel vatandaslik, kiilturel gesitlilik, strdtrdlebil-
irlik kavramlarina programda agikga yer verilmelidir. Bireylerin
hem yasadigi yerel gevrenin hem de tim canlilarla birlikte
insanligin ortak eviolan kiiresel 6lgekteki diinyanin sahip oldugu
kaynak ve zenginlikler Uzerinde kendisinden sonra gelecek
olan nesillerin de hak sahibi oldugu vurgusu 6ne ¢ikarilmahdir.
Kendisi, Ulkesi, tim insanlar ve canlilar i¢in yasanabilir diinyay!
olusturma, var olani koruma konusunda gerekli milli ve evrensel
deder, bakis agisi ve sorumluk duygusunun ogrencilerde
kazandirilmasi gerektigi gliclu bir sekilde vurgulanmalidir.
Programda temel ilkelerden ne kastedildigi acik olarak
belirtiimemistir. Bunlar, bireylere kazandirilmasi amaglanan
temel perspektif ve beceriler ise, 6gretimin genel amagclari ile
birlikte degerlendiriimelidir.

Kazanimlar ile konu bagliklari arasinda uyum saglanmasi ve her
kazanima iliskin agiklamalarda bilgi, beceri ve dederlerin nasil
ele alinacagi ifade edilmelidir. BltlncUl bir 6gretim tasarimina
iliskin orneklere ve agiklamalara yer verilmesinin daha uygun
olacag dustnilmustir. Bunun yaninda her kazanima iligkin
ders saati, ilgili kavramlar, drnek okuma pargalari ya da etkin-
lik 6rneklerine yer verilmesinin, programin anlagilmasinda ve
uygulamasinda kolaylik saglayacagi diistinilmektedir.

Program icinde Uniteler arasi (ders ici) ve diger dersler arasinda
baglantilar kurulmasi ve programda agik¢a belirtiimesinin
onemli oldugu distnllmektedir. Ayrica bu baglantilarin dik-
kate alinmasinin 6grencilerinin hazirbulunusluk dizeyinin ve
on bilgilerinin ortaya konulmasinda gerekli oldugu belirtilebilir.
CDOP'te temel kavramlarin 9. ve 10. sinif diizeyinde zorunlu
cografya dersleriiginde yer almasinin gerekli oldugu, bu nedenle
temel fiziki ve beser? cografya konularinin temel dizeyde ilk
siniflarda islenmesi gerektigi Onerilebilir. Boylece, bu sinif
dlzeylerinde de ekonomik, siyasi, biyocografya gibi temel alan-
lara yonelik kavramlar kazandiriimig olur.

Programda temel beceri ve yeterliklerin icerik ve 6gretimine
iliskin aciklamalara yer verilmesi gerektigi distnilmektedir.
Ayrica deger 6gretim yaklasimlarina ve 6gretim stratejilerine
iliskin agiklamalara deginilmesinin gerektigi belirtilebilir.
Programda kavram ve konularin sayisinin fazla olmasinin uygu-
lamada arastirma-sorgulama yoluyla kazandirilmasi amacini
olumsuz etkileyecegi dlslinilmektedir. Kavramlarin segiminde
sinif dlizeyi ve 6grencilerin 6n bilgileri dikkate alinarak, temel
kavramlara agirlik verilmeli ve igerik sadelestirilmelidir.

2023 Egitim Vizyonu belgesinde dederlendirme baslidi altinda
belirtilen Yeterlilik Temelli Degerlendirme Sistemi baglaminda
CDOP'te 6gretim siireci sonunda 6grencilerde beklenen
yeterlilik tanim ve standartlarinin belirlenmesi gerektigi ifade
edilebilir.

Ogrencilerde yaygin olarak gorilen kavram yanilgilarina karsi
konu ve kazanim dlzeyinde 0Ogretmenlere uyarilar igeren
acgiklamalara yer verilmesinin faydali olacagi belirtilebilir.
Surdurdlebilirlik, cevre sorunlari, kiltirel ve biyogesitlilik gibi
temel kavram ve bakig agilarini agirlikh olarak 11 ve 12. siniflarda

verilmesi yerine tim sinif diizeylerinde dengeli dagitiimasinin
gerekli oldugu duslintlmektedir.

o Mekansal teknolojilerin (Google Earth, CBS gibi) mimkin
oldugunca tiim sinif ve temalarla iligkilendirilmesinin, cografi
sorgulamalarda bu teknolojilerin ise kosulmasinin, 6grencilerin
mekansal analizler yapabilmeleri, yasadiklari cevrede
karsilastiklari problemler ve sorunlara, glnlik hayatlarinda
cografi bilgi ve bakig agisinin uygulanabilirligini anlamalarina
yardimci olacadl disintlmektedir. Bu baglamda mekansal
teknolojilerin programda daha gl¢li vurgulanmasi ve 6grenme
ortaminda kullanimini saglamak adina, kazanim igeriklerinde
dogrudan yer verilmesi gerektigi sdylenebilir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismast: Yazar ¢ikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu calisma icin finansal destek almadigini beyan
etmigtir.
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Research Article Arastirma Makalesi : [EGJ.2022.22812

Asagi Meri¢c Havzasr’nda Arazi Kullanimi

Land Use in the Lower Meric¢ Basin

6z

Arastirma sahasi, Marmara Bolgesi’'nin Ergene Bolimud’nde Edirne ili sinirlariigcinde yer almaktadir.
Meri¢ Havzasi'nin Turkiye topraklarindaki asagi ¢igirini kapsamaktadir. Bitlncul bir arazi kullanimi
galismasinda, inceleme alaninin arazi kullanim tirQ, arazinin kullanim kabiliyet bakimindan sinif-
landiriimasi ve arazi kullaniminin degerlendirilmesi gibi safhalar 5nem arz etmektedir. Bu nedenle
ilgili havzanin arazi kullanim durumunun incelenmesi, dogal ortam kosullari géz 6ntine alinarak
surdurulebilir kullanim ve yonetim icin oneriler sunulmasi 6ncelikliamaglar arasinda distintlmds-
tr. Calisma kapsaminda arazi kullaniminin tarihsel gelisimi arastiriimistir. Cografi bilgi sistemleri
kullanilarak toprak ve statip (sorunlu tarim alanlarinin tespiti ve iyilestirilmesi projesi) verileri ana-
liz edilmis, arazi kullanim ve arazi kullanim kabiliyet dagilimi incelenmistir. Havzada tarim alanlari
ve ormanlarin oransal olarak en genis sahayi kapladigi gérilmektedir. Gelismekte olan Ulkelerde
dogal kaynaklarin bilingli bir sekilde kullanimi i¢in havza bazinda yapilacak strdtrilebilir kullanim
ve yonetim ¢alismalarina ihtiyag vardir. Bu ¢ergevede havzadaki dogal kaynaklarin strdUrlebilir-
ligi agisindan arazi kullanimi incelenmis; ekolojik dengenin korunmasi, mevcut sorunlarin gide-
rilmesi ve surdurdlebilir kalkinmanin saglanabilmesi igin bir arazi kullanimi dnerisi gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Asadi Meri¢c Havzasi, arazi kullanimi, strdirilebilir kullanim, cografi bilgi
sistemleri

ABSTRACT

The research area is in the Ergene Section of the Marmara Region, within the borders of Edirne
Province. It covers the lower course of the Meri¢ Basin in Turkey. In an integrated land use study,
phases such as the land use type of the study area, the classification of the land in terms of use
capability, and the evaluation of land use are important. Therefore, examining the land use status
of the relevant basin and providing suggestions for sustainable use and management by taking
into account the natural environment conditions are considered among the priority objectives.
Within the scope of the study, the historical development of land use was investigated. Soil and
statip (detection and improvement project of problematic agricultural areas) data were analyzed
using geographic information systems, and land use and land use capability distribution were
examined. It is seen that agricultural areas and forests proportionally cover the largest area in
the basin. For the conscious use of natural resources in developing countries, there is a need for
sustainable use and management studies on a basin basis. In this context, land use was exam-
ined in terms of the sustainability of natural resources in the basin; A land use proposal has been
developed in order to protect the ecological balance, eliminate existing problems, and ensure
sustainable development.

Keywords: Geographic information systems, land use, Lower Merig Basin, sustainable use

Giris
Bu galisma kapsaminda Asagl Meri¢ Havzasi’'nda 20. ylzyilin bagindan itibaren arazi kullaniminda
meydana gelen degisim ve donlslim, havza topraklarinin arazi kullanim kabiliyet siniflamasina gore
dagilisi ve glinimuzdeki arazi kullanim durumu arastirilarak sirdurdlebilir kullanim ve yonetim ilkeleri
cergevesinde havzaya yonelik arazi kullanim onerileri gelistirilmistir. Bu baglamda dogdal ortam kosul-
lari dikkate alinarak “havzadaki dogal kaynaklarin strdirdlebilirligi igin arazi kullanimi nasil olmalidir?”
sorusunayanit aranmistir.

Asagi Meric Havzasi zengin dogal kaynaklara, tarihi ve kiiltiirel degerlere sahiptir. Onemli ulagim giizer-
gahlan Uzerinde bulunmaktadir. Ancak havzanin bu avantajlarina ragmen strdtrilebilir kalkinma ve
refah artisi potansiyeli yeterince degerlendirilememistir. Stirdirulebilir Kalkinma kavrami; kalkinma ile
dogdal kaynaklarin korunmasi arasinda bir denge kurulmasini savunan, kalkinmanin saglayacagi refaha
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gelecek kusaklar da ortak eden, kalkinma ve ¢evrenin birbirini
tamamladidi bir anlayigi ifade etmektedir (Tirag, 2012). Bu potan-
siyel “koruma-kullanma” dengesi iginde, surdirilebilirlik ilkeleri
gercevesinde degerlendirilmelidir. Bu bakimdan tarim, mera,
orman, turizm, sanayi gibi arazi kullanimlarinin arazi kullanim
kabiliyet siniflarina uygun bir sekilde yapilmasi nem tagimaktadir.

Sahada yer alan Gala GolU ve yakin gevresi, Turkiye’nin énemli
sulak alanlari arasinda bulunmaktadir (Ozhatay, Byfield, & Atay,
2005, s. 39). Ancak bu sulak alan 6zellikle 1970’lerden itibaren
geltik tarimina yer agmak amaciyla buytk él¢lide kurutulmustur
(zal, 2006, s. 5). Binlerce su kusuna ev sahiplige yapan, yeryu-
zUnin 6nemli genetik rezervuarlarindan biri olan saha, Ramsar
Sozlesmesi'ne gore A sinifi sulak alan olma kriterlerinden dgline
sahiptir (Kose, 2015, s. 17). Ancak yasak olmasina ragmen sahada
avcilik faaliyetleri devam etmektedir (Kaya & Kurtonur, 2003,
s.169-179). Sulak alanin 6nemli bir bolimUunin kurutularak tarim
alanina donlsturilmesi, diger taraftan toprak ve su kirliliginin art-
mas! biyolojik gesitliligi tehdit etmektedir (Erbay, 2010, s. 65-66).
Meri¢ Ergene Havzasi Koruma Eylem Planr’nda, enddustriyel,
tarimsal ve evsel atik sularin Merig ile birlesen Ergene Nehri'ne
karistig ve sularin gozle gortlebilir sekilde kirlendigi vurgulan-
maktadir (Merig-Ergene Havzasi Koruma Eylem Plani, 2008, s.
160-165). Havzadaki Gala GOl ve sulama kanallarinda tespit edi-
len nitrit azotu da énemli bir risk teskil etmektedir (Tokatl, Kose,
Ugurluoglu, Cicek, & Emiroglu, 2014, s. 490-501). Toprak kirliligi
havzadaki tarimsal faaliyetler agisindan da 6nemli bir risk olugtur-
maktadir (Arda, Atilgan Helvacioglu, Merig, & Tokatlh, 2015, s. 7-13).

Meri¢ Nehri'nin sinirlarimiz disinda kalan yukari havzasi yliksek bir
topografik yapiya sahiptir. Ancak asagi havzada ylkselti ve egim
degerleri azalmaktadir. Asagdi Meri¢ Vadisi, kuzeydogu-glineybati
yonlu bir ganaklagma alani Gizerinde yer almaktadir (Gogmen, 1977,
s.154). Jeomorfolojik faktorlere ek olarak klimatik ve beseri faktor-
lerin de eklenmesiyle sik sik tagkin olaylari yagsanmaktadir (Erkal &
Topgll, 2014, s. 165-174) . Ge¢cmiste havzadaki tagkinlar sebe-
biyle cevredeki yerlesmeler bliylk zarar gormdistur (Bolu, 2007,
s. 72). Tagkin alanlari igerisinde 6nemli tarim alanlari yer almak-
tadir (Trkmenoglu, 2012, s. 39). Sahada gorulen bir bagka dogal
afet riski de erozyondur. Havza topraklarinin bir kisminda goru-
len erozyon riski ¢ozim bulunmasi gereken sorunlardan biridir
(Balcr Akova, 2008, s. 19). Tektonik agidan havzanin gliney bolimi
l. derece deprem bolgesinde yer almaktadir. Enez ve Kesan ilge
merkezlerini igine alan saha ise Il. derece deprem bolgesindedir
(Yalgin & Sabah, 2016, s. 700-712). Saha, Turkiye deprem tehlike
haritasina gore; en blylk yer ivmesi dederleri agisindan ytksek
tehlike kategorisinde yer almaktadir. Ulkemizde sik sik deprem-
lere neden olan Kuzey Anadolu Fay Hattrnin segmentlerinden
biri havzanin glineydogusundaki Saroz Korfezi'nden ge¢gmekte-
dir (Yalgin, 2016, s. 21-30). Havzadaki tarim faaliyetleri ve temel
ekonomik faaliyetlerdir. Bu faaliyetlerin strdUrilebilmesi dogal
ortam kosullarina ve dogal kaynaklara baglidir. Bu baglamda
dogal kaynaklarin ve ekonomik faaliyetlerin strdirilebilir olmasi
icin uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemleri de kullanilarak
gevre sorunlarinin ve dogal afet risklerinin dnceden belirlenmesi
ve uygun stratejilerin gelistiriimesi gerekmektedir (Celik, Guler-
soy, & Gimus, 2017, s. 95)

Sahada ekolojik dengenin korunmasi, dogal afet risklerine yone-
lik dnlemler alinmasi ve yerel halkin desteklenerek strdurilebilir
ekonomik kalkinmanin gergeklesmesi beklenmektedir. Bununigin
strdurtlebilir kullanim ve yonetim ilkeleri cergevesinde havzadaki
arazi kullanim durumunun tespit edilmesi ve “koruma-kullanma”
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dengesini gozetecek sekilde ¢oziimler gelistiriimesi gerekmekte-
dir. Buttncll bir arazi kullanimi ¢alismasinda, inceleme alaninin
dogal ortam ozelliklerinin incelenmesi, arazi kullanim tdrlerinin
tespiti ve arazinin kullanim kabiliyeti bakimindan siniflandiriimasi
gibi safhalar dnem arz etmektedir. Bu ¢alismada Asagi Merig¢ Hav-
zas’'nin arazi kullanim durumunun incelenmesi, strdirdlebilir
kullanim ve yénetime uygun oneriler sunulmasi amaglanmistir.

Arastirma Sahasinin Yeri ve Sinirlari

Arastirma sahasi, Marmara Bolgesi'nde Ergene BOlUmi’'nde
Edirne ili sinirlari iginde yer almaktadir. Asagi Meri¢ Havzas’'nin
Turkiye topraklari igerisinde kalan kisimlarini icermektedir. Trak-
ya'nin Ege sahillerinde yer alan Sazlidere, Gokgetepe, Erikli, Yay-
lakdy gibi yerlesimlerin bulundugu dar bir alan, Marmara Denizi
Havzasi'nda yer almasina ragmen beseri ve ekonomik faktorler
g0z online alinarak galismaya dahil edilmistir. Arastirma sahasinin
batisinda Meri¢ Nehri, dogusunda Malkara ilgesi (Tekirdag), gline-
yinde Ege Denizi, kuzeyinde ise Merig ilgesi (Edirne) bulunmakta-
dir. YUzolglimi yaklasik olarak 2100 km?'dir (Sekil 1).

Yontem

Asagl Meri¢ Havzasi'nda arazi kullanim durumu literattr tarama,
arazi gozlemleri, haritalar olusturularak arazi kullanim ve arazi
kabiliyet siniflarinin incelenmesi, cografi bilgi sistemleri kullanila-
rak yapilan alan hesaplamalari ve gesitli kurum ve kuruluglardan
temin edilen istatistiki verilerin tablolarla ifade edilmesi yoluyla
tespit edilmeye calisiimistir.

Arastirma kapsaminda tez, makale, bildiri, kitap, rapor gibi cesitli
kaynaklar incelenerek literatiir taramasi yapiimistir. Caligma ala-
ninda 2016-2021 yillari arasinda yilhn farkli donemlerinde ok
sayida arazi gozlemi gergeklestirilmistir. Harita Genel Komutan-
[1§1’'nin 1/25.000 ve 1/100.000 dlgekli paftalari sahanin topogra-
fik kosullarini incelemek amaciyla kullaniimistir. Tarim ve Orman
Bakanhgi Tarim Reformu Genel MidUrligi'nden 1/25.000 &lgekli
28 adet toprak ve statip paftalari temin edilerek arazi kullanimi
ve arazi kabiliyet siniflari haritalari olusturulmustur. Statip veri-
leri, Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan Sorunlu Tarim Alanlari-
nin Tespiti ve lyilestiriimesi Projesi kapsaminda sayisallagtiriimis
haritalardan elde edilmistir. Bu sayisal haritalar kullanilarak hav-
zadaki araziler, kullanim durumlarina gore (tarim alanlari, gayir
ve meralar, ormanlar, sulak alanlar, su alanlari, dogal alanlar, yer-
lesim alani ve konut digl yerlesim olmak tzere) bélimlere ayril-
mistir. Sulu tarim alani, kuru tarim alani, karigik tarim alanlari ve
dikili alanlar “tarim alanlari” bagh§ altinda degerlendirilmistir.
igne yaprakli ormanlar, genis yaprakli ormanlar, karisik ormanlar,
“orman” baglidi altinda toplanmistir. Batakliklar, sazliklar, tuzlalar,
akarsular ve goller “sulak alanlar” baghgr altinda birlestirilmistir.
Kir ve kent yerlesmeleri ile tatil ve eglence alanlari “yerlesmeler”
bagligr altinda yer almistir. Sahil kumsallari ve irmak yatagi kum-
sallari “kumsal” bagh§r altinda birlestirilmistir. Sahada ayrica
cayir ve meralar, fundalik ve galiliklar, maden alanlari, sanayi
alanlari, ulagim (karayollari ve limanlar) alanlari bulunmaktadir.
Yapilan bu calismadan sonra her bolimun kapladigi alan Arcgis
10.6 programinda hektar cinsinden hesaplanmis ve toplam alan
icindeki orani belirlenmigtir. Ayni sekilde alan hesaplamasi yapi-
larak havzadakitopraklarin Arazi Kullanim Kabiliyet siniflari (AKK)
bakimindan da dagilisi ortaya konulmustur. Bu veriler kullanila-
rak arazi kullanimi ve arazi kullanim kabiliyet siniflariyla ilgili tab-
lolar hazirlanmistir. Hazirlanan haritalar, tablolar, 1990 ve 2018
yillarina ait CORINE istatistiksel verileri ve arazi gozlemlerinden
yararlanilarak giincel arazi kullanim durumu degerlendirilmistir.
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Sekil 1.
Asagi Meri¢ Havzasi Lokasyon Haritasi

Arastirma alaninda arazi kullaniminda 20. Yizyilin basindan itiba-
ren degisim ve donlslmler olmustur. Tarihsel slirecte meydana
gelen degisimleri arastirmak igin literatir taramasi ve CORINE
verilerinin kullanimina bagvurulmustur. 1990 yili 6ncesinde arazi
kullanimi durumu ile ilgili bilgilere ulagmak igin kitap, makale, tez
ve raporlar incelenmistir. 1990°’dan sonraki veriler icin ise CORINE
(Coordination of Information on the Environment) verileri kaynak
alinmistir. CORINE, arazi kullanimi, toprak, su, hava gibi cevreyle
ilgili konularda Avrupa Birligi (AB) igin bilgi toplayan bir programdir.
Avrupa Cevre Ajansi (EEA) tarafindan yUrittlen proje, Tlrkiye’nin
de icinde oldugu 39 llkeyi kapsamaktadir. CORINE programi
dahilinde, Avrupa Cevre Ajansi’'nin belirledigi kriterlere ve sinif-
lara gore arazi kullanimi degisimleri uzaktan algilama teknolojileri
ve cografi bilgi sistemleriyle belirlenmektedir. Caligma sahasina
ait veriler kullanilarak 1990 yili ve 2018 yili arasinda arazi kullani-
mindaki degisimleri gosteren tablolar hazirlanarak incelenmis-
tir. Ayrica ¢aligmada ntfus (2021 yil) ve tarimla ilgili istatistikler
(2022 yili) konusunda TUIK’in veri tabanindan da yararlaniimistir.

Bulgular

Bu bolimde Asadl Meri¢ Havzas’'ndaki arazi kullanimini tarihi
gelisimi, arazi kullanim kabiliyet siniflari ve arazi kullanim durumu
hakkinda bilgi verilecektir.

Arazi Kullaniminin Tarihi Gelisimi

Meri¢ Havzasr'nda arazi kullanimlarinda zaman iginde degisimler
meydana gelmistir. Sahaya ait eski haritalar incelendiginde genis
bataklik ve sulak alanlara sahip oldugu gorilmektedir. Ancak yagis
ve sicaklik kosullarinin tarimsal faaliyete elverigli olmasi, az egimli
topografya, toprak sartlarinin sirime uygunlugu gibi nedenlerle
sulak alanlar kurutularak tarim alanlarina dondsttrilmustar.
1909 tarihinde ingiliz Askeri Arastirma Haritasi olarak hazirlanan
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haritaya gore 1900Q’lerin baslarinda ipsala’nin glineyindeki sulak
alanlar, 24.000 hektar alan kaplamaktaydi. Ancak bu alan 1972
tarihinde yaklagik 9500 hektara gerilemistir. 1980’li yillarda ise
Koyuntepe'nin glineyindeki bataklik alanlar kurutulmus ve tarim
arazisine donustUridlmdstir. 20. Ylizyil boyunca arastirma saha-
sindaki sulak alanlarin yaklasik %85'inin tahrip edildigi belirtil-
mektedir (Ozhatay, Byfield, & Atay, 2005, s. 40).

Arazi kullaniminin tarihi incelendiginde tarim faaliyetlerinin
yogun bir sekilde ylritildigu goérilmektedir. Yadis ortalamasinin
500-600 mm. civarinda olmasi, bitki gelisimi devresinin 165-175
glin arasinda seyretmesi nedeniyle Akdeniz'e 6zgu bazi bitki tir-
leri diginda bUtln kiltlr bitkileri yetistirilebilmektedir. Havzada
1970’li yillarda budday, aygicedi, celtik, sekerpancari, patates,
sogan, kavun, karpuz gibi tarla bitkileri, biber, patlican, domates,
lahana gibi sebzeler, Gziim, elma, armut gibi meyve tirlerinin
yetistirildigi belirtilmektedir. 1970’te ekim-dikim yapilan tarim
arazilerinin Meri¢ havzasinin yaklagik %71ini olusturdugu tespit
edilmistir. Sahada bulunan sulak alanlar 1970’lerden itibaren gel-
tik tarimi igin kurutularak tarim alanina dondstirtlmstir. Merig
ve Ergene nehirleri ile bunlara baglanan akarsularin gevresindeki
alivyal topraklarda sulu tarim yapilmaktadir. 1970 yilinda Koy
isleri Bakanhgrnin yapti§i etiitlere gére Meri¢ havzasinin yaklagik
%2,7'sinde sulu tarim faaliyetleri sirdirtlmekteydi. Sebze, meyve
yetistiriciliginin yani sira sulama imkaninin oldugu yerlerde seker
pancari ve geltik tarimi yapiimistir. Ozellikle ipsala ovasi ve Enez’in
alcak kesimlerinde drenajin yetersiz oldugu sahalar geltik tarimina
ayrilmistir. Havzanin sadece %0,5'i bag ve meyve bahgeleri olarak
ayrilmistir. Bu araziler genellikle yerlesim yerlerine yakin kiguk
isletmelerdi. Cayir ve mera arazileri ise havzanin %7’sini kapsa-
maktaydi. Cayir ve meralar, koylerin ortak merasi ve arizali arazi-
lerdeki bozuk meralardan olusuyordu. Bozuk meralarda, erozyon
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nedeniyle toprak buylk olglide kaybolmustu. Asiri otlatma nede-
niyle ot tlrlerinde azalma gorilmekteydi. Havzanin %18,7’sinde
ormanlhk ve fundalik araziler bulunmaktaydi. Yerlesim yerleri,
sazlik ve batakliklar, giplak kaya ve molozlardan olusan araziler ise
havzanin %2,7’sini kaplamaktaydi (Toprak Su Genel Mudurltgu,
1970, s. 31-32).

CORINE siniflandirmasina gore yapay bolgeler, sehir yapilari,
endUstri, ticaret ve ulagim birimleri, maden ocagi, bosaltim ve
insaat sahalari, yapay ve tarimsal olmayan yesil alanlari, spor
ve eglence alanlarini kapsamaktadir. Asagr Meri¢ Havzasi'nin
arazi kullanimindaki degisimler, CORINE verilerine gore 1990
yili ve 2018 yili baz alinarak karsgilagtirilmistir. Arastirma saha-
sinda 1990 yilinda yaklasik 4812 hektarda gorilen yapay bol-
geler, 2018 yilinda 6044 hektara yayllmistir. Bu veriler son 28
yilda havzada beseri faaliyetlerin arttigini, arazi kullaniminda
yapay bdlgelerin genisledigini gostermektedir. CORINE proje-
sine gore tarimsal alanlar, ekilebilir alan (sulanmayan alanlar,
sulanan alanlar, geltik tarlalari), stirekli Grlnler (GzUm baglari,
meyve bahgeleri, zeytinlikler), meralar ve karigik tarim alan-
lari (karigik tarim alanlari, dogal bitki orttstyle karigik tarim
alanlari) seklinde siniflandirilmaktadir. Tarimsal alanlar, 1990
yilinda 155.222 hektar, 2018 yilinda ise 155.149 hektardir. Oran-
sal olarak ise 1990’da toplam arazinin %67,97’si, 2018 yilinda
ise %67,94'si tarim alanidir. Arazi kullaniminda tarimsal alanlar
acisindan bulyUk bir degisim olmadigi gértlmektedir. Orman-
lar, maki, otsu bitkiler, seyrek bitki alanlari, sahiller, kumsallar,
ciplak kayaliklar, yanmis alanlar, buzullar “Orman ve Yari Dogal
Alanlar” sinifriginde yer almaktadir. Orman ve Yari Dogal alanlar,
1990 yilinda 61.209 hektar iken, 2018 yilinda 59.852,7 hektara
dlsmistlr. Orman ve yari dogal alanlarda yaklasik 1357 hektar
azalma gorilmektedir (Tablo 1 ve 2).

Sulak alanlar sinifi, karasal batakliklar, tuzlalar ve tuz bataklikla-
rini kapsamaktadir. 1990 yilinda 4808 hektar olan sulak alanla-
rin, 2018 yilinda 2831 hektara distigu gorilmektedir. Oransal

olarak arazinin 1990’da %2,11’ini kapsayan sulak alanlar, 2018
yilina gelindiginde % 1,24’e diismustir. Bu durum sulak alan eko-
sisteminin tehdit altinda oldugunu, sulak alanlarda yasayan bitki
ve hayvan turlerine yonelik riskler bulundugunu gostermektedir.
Su kitleleriise dogal ve yapay su yollari, drenaj kanallari, denizler,
lagtinler ve nehir agizlarini kapsamaktadir. Arastirma sahasinda
tarimsal sulama amaciyla baraj ve sulama kanallari insa edilmek-
tedir. Bu durumun etkisiyle 1990 yilinda 2306 hektar olan su
kitlelerinin kapladigi alan, 2018 yilinda 4480 hektara ulasmistir
(Tablo 1 ve 2).

Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflamasi

Topraklardan ytksek diizeyde verim alabilmek, tarim, orman ve
mera alanlarini belirleyebilmek, araziyi tagkin, erozyon gibi afet-
lerden korumak gibi amaglarla araziler kabiliyet siniflarina ayril-
maktadir. Ulkemizde ilk olarak 1978 yilinda Topraksu Teskilati
Turkiye'deki topraklari, ABD'de kullanilan kriterleri de géz 6niinde
bulundurarak kabiliyet siniflarina gore ayirmis ve “Arazi Varhgr”
adiyla yayimlamistir. Arazi kabiliyet durumuna gore 8 sinifa ayril-
maktadir (Mater, 1982, s. 92-98). Bunlardan |, II, lll ve IV. Sinif ara-
ziler tarima uygun ozelliklere sahiptir. V. Sinif arazilerde dikili tarim
yapilabilir. Ayrica mera, orman ve rekreasyon sahasi olarak kullani-
labilirler. VI. sinif araziler otlak, orman ve rekreasyon sahasi olarak
degerlendirilebilir. VII. sinif araziler orman olarak veya rekreasyon
amagcli kullanilabilir. VIII. Sinif araziler ise tarim, otlak, orman olarak
kullanilmaya uygun olmayan arazilerdir ancak dogal anitlara, biyo-
cesitlilige ev sahipligi yapmalari nedeniyle yaban hayati ve rekre-
asyonel faaliyetler agisindan 6nemlidirler (Atalay & Degerliyurt,
2015, s. 500-520; Atalay, 2015, s. 27; Gilersoy, 2008, s. 261) Arazi
kullanim kabiliyet siniflama sistemi lkemiz sartlarinda yetersiz
kalmaktadir. Bir sahada arazi siniflandirmasi yapilirken ana mater-
yal faktéri oldukga énemlidir. Ornegin; metamorfikler, volkanit-
ler, volkan tiflerinin ayrismasi sonucu meydana gelen topraklar
tarimsal agidan verimli degildir. Orman sahasi olarak kullaniima-
lidir. Ayrica anamateryal ve toprakla beraber iklim, topografya ve

;2:; ber/g: Havzasi’nda 1990 yilinda Arazi Kullanim Durumu

Arazi Kullanim (1990) ipsala (ha) Kesan (ha) Enez (ha) Toplam Oran (%)
Yapay Bolgeler 1340,64 2678,57 792,85 4812,06 21
Tarimsal Alanlar 66.507,07 67.466,32 21.248,57 155222 67,97
Orman ve Yari Dogal Alanlar 2170,34 38.852,2 20.186,74 61209,28 26,80
Sulak Alanlar 2450,99 247,68 2110,12 4808,79 2,11
Su Kutleleri 572,06 565,73 1168,43 2306,22 1,01
Arazinin Toplam Alani 73.0411 109.810,5 45.506,71 228358,3 100,00
(Tarim ve Orman Bakanligi, 2019)

Tablo 2.

Asagi Meri¢ Havzasi’nda 2018 yilinda Arazi Kullanim Durumu

Arazi Kullanim (2018) ipsala (ha) Kesan (ha) Enez (ha) Toplam Oran (%)
Yapay Bolgeler 1717,01 3248,42 1078,97 6044,4 2,65
Tarimsal Alanlar 65.893,45 68.224,3 21031,59 15.5149,3 67,94
Orman ve Yari Dogal Alanlar 2138,46 37.586,54 201277 59.852,7 26,21
Sulak Alanlar 77,5 107,83 1951,83 283116 1,24
Su Kutleleri 2520,65 643,42 1316,63 4480,7 1,96
Arazinin Toplam Alani 73.041,07 109.810,5 45.506,72 22.8358,3 100,00

(Tarim ve Orman Bakanligi, 2019)
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E:g I?ﬂ.erig Havzasi’nda Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflarinin Dagilimi
Arazi Kabiliyet Sinifi Alan (Ha) Oran %
I. Sinif Topraklar 14.083 6,7

II. Sinif Topraklar 64.485 30,8
1. Sinif Topraklar 31.244 14,9
IV. Sinif Topraklar 8908 43
V. Sinif Topraklar 165 01
VI. Sinif Topraklar 30.858 147
VII. Sinif Topraklar 56.129 26,8
VIII. Sinif Topraklar 3378 1,6
Toplam 209.250 100

(Tarim ve Orman Bakanligi, 2019)

siniflandirma yapilacak sahanin sosyo-ekonomik ozellikleri de
degerlendiriimelidir (Gozeng, 1978, s. 52-53; Gllersoy & Buldan,
2020, s. 337-354; Gllersoy, 2008, s. 259-262).

Arazinin siniflandiriimasi topragin hangi bitki ortlstnin veya
tarim Urdnlndn yetismesine uygun oldugunu tespit etmek agi-
sindan onemlidir (Tatar, 2016, s. 201). Havzadaki topraklarin arazi
kabiliyet sinifina gére dagilimina baktigimizda en genis yayils ala-
nina sahip olan topraklarin Il. Sinif araziler oldugu gorilmektedir.
II. Sinif araziler havzadaki topraklarin yaklasik ylizde 30,8’ine kar-
silik gelmektedir. I. Sinif topraklar %6,7; 1ll. Sinif topraklar %15; IV.

Sekil 2.
Asagi Meri¢ Havzasi Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflamasi Haritasi

Sinif topraklar ise %4 dagihm oranina sahiptir (Tablo 3 ve Sekil 2).
Havzada tarima uygun 6zelliklere sahip olan ilk dort toprak sinifi-
nin toplam arazinin %57’sini olusturdugu gorilmektedir.

I. Sinif Araziler

En verimli ve dederli tarim alanlari olarak bilinen bu topraklar, diiz
ve dlize yakin arazilerden olusur. Her tirlG bitkiyi yetistirmeye
elverigli, iyi drene olmus, kolayca islenebilen, derin topraklardir
(Gulersoy, 2008, s. 261). Bu 6zellige sahip topraklar Asagi Merig
Havzasi’nda 14.083 hektar alan kaplamaktadir. Oransal olarak
arastirma sahasindaki tiim topraklarin yaklagik %6,7’si I. Sinif ara-
zidir. Arastirma sahasindaki I. sinif araziler farkli yerlere dagiimig
bulunmaktadir. Pagakdy, Alicopehlivan’in kuzeyi, Blytkdoganca,
Sutguler'in ve Danigment’in batisi bu arazilerin gortldigu yerler
arasindadir (Sekil 2). Havzadaki bu araziler su ve toprak koruma
agisindan sinirlayici faktorlere sahip degildir. Her tirld tarim
UrGndnin yetismesine uygun kosullar tagimaktadir. Bu nedenle
havzadaki I. sinif araziler mutlaka tarimsal faaliyetler icin deger
lendirilmelidir. Yerlesim alani, sanayi, madencilik gibi amaglarla
kullanilmamalidir.

1. Sinif Araziler

Surlme ve bitki yetistirmeye elverigli olan bu araziler igin toprak
ve suyun korunmasina yonelik bazi tedbirler almak gerekmekte-
dir. Hafif egimli yerlerde erozyon zarari gorilebilir. Bunu 6nlemek
icin egime dik slrtim, otlu su yolu, diiz seritvari tarim gibi ted-
birler ainmalidir. Calisma sahasindaki topraklarin 64.485 hektari,
oransal olarak %30,8'i II. sinif arazilerden olugsmaktadir. Calisma

e isaretler
Lo, @ Yerlesim

| I G
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sahasinda oransal olarak en blyUk paya sahip topraklardir. Havza-
daki Il. sinif araziler, Turpgular, Hidirkdy, Kocahidir, Kiiglikdoganca,
Turkmen, Boztepe, Akcesme, Kesan, Klglkevren, Abdurrahim,
Beykdy gibi bircok yerlesim yeri ve cevresinde genis yer kapla-
maktadir (Sekil 2). Bu araziler erozyona yonelik tedbirler alinarak
kaltur bitkileri yetistirmek icin degerlendirilmelidir.

lII. Sinif Araziler

Surtme elverigli olup toprak, topografya gibi konularda sinirlayici
faktorlere sahiptirler. Ekilebilecek Grtn gesidi I. ve Il. sinif arazi-
lere nazaran daha azdir. Topragdi korumaya yonelik 6zel koruma
tedbirleri almak gerekir. Arastirma sahasindaki topraklarin 31.244
hektari, yani yaklasik %14,9'u lll. sinif arazilerden olugmaktadir.
Egimin %6-12 oldugu sahalarda goérilen erozyon lIl. sinif arazi-
lerde 6nemli bir sorundur. Erozyonu onlemek igin tarla tipi teras
insa edilmesi ve seritvari toprak isleme yontemi gibi tedbirler
alinmalidir. Egimin daha az oldugu dar bir sahada topragdin si§
olmasi sorunuyla kargilagiimaktadir. Bu kesimlerde topragi derin-
lestirecek onlemler alinmalidir (Toprak Su Genel MidUrltga, 1970,
s. 113). Arastirma sahasindaki lll. sinif arazilerde ¢zellikle egimin
arttigi noktalarda erozyona karsi tedbir alinarak tarimsal faaliyet-
ler sirdUrdlmelidir.

IV. Sinif Araziler

Toprak derinligi, yas olma, tashhk, edim gibi konularda siddetli
sinirlayici faktorlere sahip topraklardir. Dikkatli bir sekilde kulla-
nilmalari gerekir. Bazi 6zel bitki cinsleri uygun striimle yetistirile-
bilir. Arastirma sahasindaki tim topraklarin yaklasik 8908 hektari,
oransal olarak %4,3’ U IV. sinif arazilerden olugsmaktadir. Sahada
IV. sinif araziler dar bir alanda gérilmektedir. Havzadaki IV. sinif
arazilerin egimli kisimlarinda erozyona karsi tedbirler alinmasi
gerekmektedir. Bu topraklarda bazi onlemler alinarak tarimsal
faaliyetler strdurdlmelidir.

V. Sinif Araziler

V. sinif araziler topragdin islenmesine, tarima pek uygun olmayan
arazilerdir. Bununla birlikte adacli tarim (bag, bahge, zeytinli incir
gibi), mera ve orman olarak kullanima ayrilabilirler. Birikinti koni
ve yelpazeleri, sel ve tagkina ugrayan sahalar, erozyonun gorul-
digi egimli kumlu-tasgl yamaclar V. sinif araziler olarak deger-
lendirilmektedir (Gllersoy, 2008, s. 268). Arastirma sahasinda V.
sinif araziler azdir. Yaklagik 165 hektar alanda gorilmektedir (Kdy
Hizmetleri Genel MUdUrltga, 1993, s. 33). Toplam arazinin yaklagik
%0,1i V. sinif araziden olugmaktadir.

VI. Sinif Araziler

EGim, toprak sighgi gibi konularda asiri sinirlamalara sahip top-
raklardir. VI. sinif araziler mera, otlak veya agaglik saha olarak
kullanilabilirler. Ot Gretiminin yapildigl, otlak olarak kullanil-
maya uygun yerlerdir. VI. Sinif araziler, tohumlama, glibreleme,
edimli alanlarda su akitici teras, drenaj hendegi, su saptirici
esik gibi tedbirlerle otlak alanina dondstirilebilir. Bu araziler-
deki bazi topraklar, yogun islah dnlemleri alinarak bazi trlinle-
rin yetismesine uygun hale getirilebilirler (Atalay, 2015, s. 25).
Arastirma sahasindaki topraklarin 30.858 hektari, oransal ola-
rak %14,7’si VI. sinif arazilerden olugmaktadir. Enez’in kuzeyinde,
Meric Nehri ile Gala G6lU arasinda bulunan allivyal hidromorfik
topraklar bu sinif araziler icinde yer almaktadir. Drenajin koti
olmasil, tuzluluk gibi sorunlari olan bu araziler tarimsal faali-
yete uygun degildir. Ancak bu arazilerde de tarimsal faaliyetle-
rin gergeklestirildigi gortlmektedir. VI. sinif araziler zorlamayla
tarima agildiginda bitki ortisiinden yoksun kaldidi icin top-
rak erozyonla kisa sirede tasinir ve VIII. sinif arazilere dontsUr
(Gllersoy, 2014, s. 61).
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VII. Sinif Araziler

Surtme elverigli olmayan, orman igin uygun olabilecek arazilerdir.
Toprak sighgi, erozyon, egim gibi konularda ¢ok siddetli sinirlayici
faktorlere sahiptir (Bozkoyun, 2019, s. 229). Fazla e§im, erozyon,
toprak sighg, tuzluluk, alkalilik gibi faktorler VII. sinif arazilerin
islahini engellemektedir (Atalay, 2015, s. 26). Arastirma sahasinin
56.129 hektari, oransal olarak %26,8’i VII. sinif arazilerden olus-
maktadir. Havzanin gtineyindeki Ege Denizi kiyilarinda, Hisarlidagi
ve cevresinde, Kesan’in glineydodusunda bulunmaktadir. Hav-
zada Il. sinif arazilerden sonra en genis alanda gorilen arazilerdir.
Bu kesimlerde siddetli erozyon sorunu gorilmektedir. Havzadaki
bu arazilerde erozyona karsl mutlaka tedbir alinmalidir. Bu alan-
larda bitki ortlsinin azalmasi durumunda erozyon daha fazla
siddetlenecektir. VII. sinif arazilerin mutlaka orman olarak kulla-
nilmasi gerekmektedir. Tarimsal faaliyetler igin uygun olmayan bu
araziler mera olarak da kullanilmamalidir (Gllersoy, 2008, s. 270).

VIII. Sinif Araziler

Havzadaki topraklarin 3378 hektari, oransal olarak %1,6’s1 VIII. sinif
arazilerden olusmaktadir. VIII. sinif arazilerde toprak ve arazi yapisi
ticari amagl Grlinlerin yetismesini sinirlandirmaktadir. Bu araziler
rekreasyon sahasi, su Uretim alani olmaya uygun, gesitli bitki ve
hayvan tlrlerinin bulundugu dogal ortamlar olarak degerlendiri-
lebilirler (Atalay, 2015, s. 26). Arastirma sahasindaki VIII. sinif arazi-
ler Gala GolU’'nlin yakin gevresinde yer almaktadir. Havzada blyik
Olglide kurutulmus olan sulak alan ekosistemi VIII. sinif araziler
icinde yer almaktadir. Glinimuzde bu arazilerin de kurutularak
tarim alanina dontstUrilmesi yonlinde talepler bulunmaktadir.

Arazi Kullanimi

Arazi kullanimi gelismekte olan Ulkelerde degisken ve dinamik bir
karakter tasimaktadir. Sosyo-ekonomik yapinin gostergesi olarak
degerlendiriimektedir. Arazi kullanimina yonelik haritalar karar
verme ve planlama asamalarinda temel veri kaynagi olarak kabul
edilmektedir (Everest, 2010, s. 2).

Asagl Meri¢ Havzasr'nda yer alan araziler, Tarim ve Orman Bakan-
igr Tarim Reformu Genel MudUrligi'nden alinan statip verileri
dogrultusunda kullanim durumlarina gore tarim alanlari, cayir
ve meralar, ormanlar, sulak alanlar, su alanlari, dogal alanlar, yer-
lesim alani ve konut digl yerlesim alani olmak Uzere bolimlere
ayrilmistir. Daha sonra bu veriler kullanilarak arazi kullanimi hari-
tasi hazirlanmistir. Her bolimin kapladigr alan hektar cinsinden
hesaplanmis ve toplam alan igindeki orani belirlenmistir.

Tarim arazileri, sulu tarim alani, kuru tarim alani, karigik tarim
alanlarr ve dikili alanlar olmak Gzere “tarim alani” bashgr altinda
toplanmistir. igne yaprakli ormanlar, genis yaprakli ormanlar,
karisik ormanlar, “orman” bashgdi altinda toplanmistir. Batakliklar,
sazliklar, tuzlalar, akarsular ve goller “sulak alanlar” basligr altinda
birlestirilmistir. Kir ve kent yerlesmeleri ile tatil ve eglence alanlari
“yerlesmeler” bashdr altinda yer almaktadir. Sahada ayrica cayir
ve meralar, fundalik ve galiliklar, maden alanlari, sanayi alanlari,
ulagim (karayollari ve limanlar) alanlari bulunmaktadir. Sahil kum-
sallari ve iIrmak yatagr kumsallar “kumsal” baslidi altinda birlegti-
rilmistir. Havzada en genis yayilis alanina sahip olan araziler tarim
alanlaridir. Toplam arazinin yaklagik %64’G tarim alanlarindan
olugsmaktadir (Tablo 4).

Tarim Alanlari

Asagl Meric Vadisi'nde genis alanlarda tarim faaliyetleri yUri-
tilmektedir (Sekil 3). iklim, toprak yapisi, cevre dzellikleri, sos-
yo-ekonomik yapi gibi kriterlere gore yapilan agro ekolojik
siniflandirmaya gore Edirne ili dért alt bdlgeden olusmustur.
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Tablo 4.

Asadi Meri¢ Havzasi’nda Arazi Kullanimi

Arazi Kullanimi Alan (ha) Oran %
Tarim Alanlari 137.997 63,73
Gayir ve Meralar 12.032 5,56
Orman Alanlari 49.638 22,92
Fundalik ve Calilik 5643 2,61
Seyrek Bitki Alani 642 0,30
Sulak Alanlar 6943 3,21
Kumsal 436 0,20
Yerlesim 2480 115
Sanayi Alani 680 0,31
Maden Alani 35 0,02
Toplam 216.526 100

(Tarim ve Orman Bakanligi, 2019)

ipsala Ill. Alt bélgede bulunmaktadir (Edirne Tarim Master Plani,
2005, s. 30). Bu bolge verimli topraklardan meydana gelmektedir.
Dz ve diize yakin alanlardan olugmaktadir. Genis sahalarda sulu
tarim yapilmaktadir (Sekil 3). Havzada yer alan ipsala ilgesi, 2021
TUIK verilerine gore Edirne’nin celtik tiretiminin yaklasik %40'ini,
Turkiye geltik Gretiminin ise yaklagsik %16,4'Unu tek basina karsi-
lamaktadir (TUIK, 2022). Enez ve Kesan ilceleri ise IV. Alt bdlgede
bulunmaktadir. Bu bdlgenin farkl yonli Ege Denizi kiyisinda yer
almasidir. Ormanlik alanlar bu bélgede genis yer kaplamaktadir.
Bu sahada da celtik tarimi yapilmaktadir (Gorsel 1). Ayrica sebze

yetistirilmektedir (Edirne Tarim Master Plani, 2005, s. 30). Hav-
zada celtigin yani sira yetistirilen baglica trlinler bugday, tritikale,
aygicegi tohumu ve misirdir. Asagi Meri¢ Havzasi sinirlari iginde
yer alan Enez, Kesan ve ipsala ilceleri 2021 yilinda Tiirkiye geltik
Uretiminin yaklasik %21,6'sini karsilamistir. 2004 yilinda 152.129
ton olan geltik tiretimi, 215.569 tona gikmistir (TUIK, 2022). Ancak
Turkiye Gretimi 490.000 tondan 1.000.000 tona ytikseldiginden
Turkiye geltik Uretimdeki payr digmustir.

Havza'daki tarim alanlari 137.997 hektar alana sahiptir. Havzanin
yaklasik 216.526 hektar ylzolgimine sahip oldugu distnlldU-
guinde tarim alanlarinin ttim sahanin %63,73’tne karsilik geldigi
gorilmektedir. Diger bir deyisle havza topraklarinin yaridan faz-
lasi tarim alanlarindan olugmaktadir. Meri¢ Nehri ve kollarinin
gevresindeki havza tabani daha ziyade sulu tarim faaliyetlerinin
ylriitiildiigi sahalardir. Ozellikle ipsala ilgesinde sulak alanlardan
kazanilan tarim arazilerinde, cok genis alanlarda sulama imkanlari
sayesinde celtik tarimi yapiimaktadir.

Sanayilesme ve kentlesme, Turkiye'nin bir¢cok bélgesinde tarim
alanlarinin amag disi kullanimi sorununu beraberinde getirmistir.
. ve II. sinif tarim topraklarinin yikselti, e§im gibi cografi faktor-
ler yoniinden uygun olmasi Uzerlerindeki baskiyi artirmaktadir.
Surddrdlebilir toprak kullanimi igin etkin toprak koruma poli-
tikalari ve yonetimi olusturulmalidir (Gln, 2012, s. 2). Havzada
sanayilesme, turizm hareketleri ve nifus artisiyla birlikte tarim
arazilerinin farkli amaglarla kullanimini dnlemek igin tedbirler
alinmasi gerekmektedir. Bu gergevede Tarim ve Orman Bakan-
li§1 ve belediyelerin denetim konusundaki yetki ve sorumluluklari
artirilmalhidir.
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Gorsel 1.
Enez Sehir Merkezinin Kuzeyinde Yer Alan Celtik Tarlasindan Bir Gériinim

Orman Alanlar

Asagi Meri¢ Havzas’’'ndayer alan genis yaprakl ormanlar, igne yap-
rakli ormanlar, karisik ormanlar orman alanlari icinde degerlendi-
rilmistir. Asagi Meri¢ Havzasi’nda genis yaprakli ormanlar 14.005
hektar, igne yaprakli ormanlar, 1605 hektar, karigik ormanlar ise
34.028 hektar sahaya yayllmistir. Karisik ormanlarin ormanlik ara-
zinin yaklagik %68,55'ine karsilik geldigi gortlmektedir (Tablo 5).
igne yaprakl ormanlarin orani ise sadece %3,23'tiir. igne yaprakli
ormanlarin baglica tirl ise Akdeniz bitki ortlstnin tipik temsil-
cisi olan kizilgam (Pinus brutia) agaglaridir. Sahanin dogusunda
yer alan Gelibolu yarimadasini kaplayan kizilgam ormanlari, yayi-
lis sahasini Ege Denizi’ne bakan sahil kesiminde strdirmektedir.
Trakya'nin giiney sahillerinde 6rnegdin Gokgetepe civarinda kizil-
¢am adagclarinin yogunlastigi gortilmektedir (Gorsel 2).

Cayir ve Mera Alanlari

Havzada bulunan cayir ve meralar 12.032 hektara yayilmistir.
Havza topraklarinin %5,56’sI ¢ayir ve meralardan olugmaktadir
(Tablo 4). Cayir olarak siniflandirilan alanlar 3135 hektar, meralar
ise 8897 hektardir. Cayir ve meralarin havzada daginik halde, farkli
yerlerde bulundugu gortlmektedir. Enez’in kuzeydogusu, Cavus-
kdy, Yenice, Hisarli gevrelerinde orman 6rtisinin bulunmadigi
sahalarda gayir ve meralara rastlanmaktadir. Sulu tarim yapilan
sahalarin arasinda pargalar halinde Turpgular, Hidirkdy, Koyun-
tepe, Orhaniye, Kigik Doganca, Karahisar, Kili¢ gevrelerinde
cayir ve meralara rastlanmaktadir. Kuru tarim yapilan sahalarda
da Pasayigit, Begendik, Cobangesmesi, Klicik Dodanca, Esetge,
Korucu, Alicopehlivan gibi yerlesimlerin gevresinde gayir ve mera-
lar gortilmektedir. Ege Denizi'ne yakin sahil kesiminde ormanlik
sahalarin yogunluk kazandigi kesimlerde de kimi yerlerde gayir ve
meralar bulunmaktadir (Sekil 3).

Tablo 5.

Orman Tlirlerinin Dagilisi

Orman Tiri Alan (ha) Oran (%)
Genis yaprakli 14.005 28,21
igne yaprakli 1605 3,23
Karigik 34.028 68,55
Toplam 49.638 100,00

(Tarim ve Orman Bakanligi, 2019)
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Yerlesim Alanlari

Asagi Meri¢ Havzasi'nda yerlesmeler sehir-kasaba yerlesmeleri ile
kir yerlesmeleri olmak Uzere iki ana gruba ayrilarak incelenmistir.
Yerlesim alanlari havzada 2480 hektar alan kaplamaktadir. Yerle-
sim alanlari basligr altina tatil-eglence alanlari da (141 hektar) dahil
edilmistir. Yerlesmeler tim arazinin %1,15’ine karsilik gelmektedir
(Tablo 4).

Sehir ve Kasaba Yerlesmeleri

Calisma sahasinin 846 hektarlik sahasi sehir ve kasaba yerles-
melerinden olugmaktadir. Asagi Meri¢ Havzasi’'nin tek sehir yer-
lesmesi Kesan'dir (Gorsel 3). Kesan ve gevresinde ilk yerlesmenin
M.0. 1200’lerde Traklar tarafindan gergeklestirildigi diisiniilmek-
tedir. Daha sonra Yunan, Pers, Makedonya, Bizans yonetimine
giren Kesan, 1354 yilindaki depremde buyUk bir yikima ugramis-
tir. Bu depremden sonra ekonomik durgunluk yasamis ve niifusu
azalmustir. I. Murat zamaninda hizlanan fetihler sonucu Osmanli
Devleti'nin kentleri arasina girmistir. Fatih Sultan Mehmet déne-
minde Hersekzade Ahmet Pasa’ya “Has” olarak verilmistir. 1829
ve 1877'de Ruslar tarafindan isgal edilmistir. 20. Ylzyilin basinda
Bulgarlar ve Yunanllar'in saldirilarina ugrayan sehir, 19 Kasim
1922’de kurtulmustur (Kuru, 20086, s. 2).

GUnUmUzde Kesan sehrinde 64.512 kisi ikamet etmektedir
(Tablo 6). Havzada, konut, isyeri, alisveris merkezi gibi yapilarin en
fazla yogunluk kazandigi alan Kesan'dir. Kesan konumu itibariyle
yollarin kesistigi bir kavsak noktasi durumundadir. istanbul’dan
gelip ipsala Giimriik Kapisr'na ve Ganakkale Bogazi yéniine devam
eden araglar Kesan'dan gegmektedir. Bu nedenle sehrin ulagim
fonksiyonu gtiglidir. S6z konusu sehrin, Edirne ilinin gliney kesi-
minde ticaret ve sanayi agisindan en gelismis yerlesim merkezi
olmasini saglamistir. Ancak Kesan ulasim avantajina ragmen

Gorsel 2.
Gokgetepe Tabiat Parki’ndaki Kizilgam (Pinus brutia) Topluluklar
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Gorsel 3.
Kesan Sehir Merkezinin Kuzeybatidan Gérinimu

ekonomik potansiyelini tam olarak degerlendirememektedir.
Kesan sehri gevresine gore gukur bir sahada kurulmustur. Yerle-
simin etrafinda nispeten yliksek alanlar yer almaktadir. Topografik
olarak algak bir konumda bulunmasi hava kirliliginin kig aylarinda
artmasinin nedenleri arasindadir. Trakya Alt Bolgesi Ergene Hav-
zasl Cevre Dlzeni Plani raporuna gore Tekirdag, Kirklareli, Corlu,
Lileburgaz ve Kesan sehirlerinin farkli kriterlere gore hizmet
fonksiyonunda uzmanlagmalari ve Trakya'da 6n plana gikmalari
onerilmistir. Kesan'in da aralarinda bulundugu bu sehir yerles-
melerinde hizmet, finans, ticaret, turizm, egitim, fuar, kilttr gibi
etkinliklerin desteklenmesi ve yogunlagmasi on gorilmektedir
(Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Dizeni Plani
Actklama Raporu, 2009, s. 23).

Havzanin glineyinde bulunan, Antik Cag'da Ainos olarak adlan-
dirllan Enez kasabasi, Meri¢ Nehri’'nin (Antik Cag'da Hebros) Ege
Denizi’ne dokildigl noktada, deniz seviyesinden 25 metre ylk-
seklikte, biryarimadada kurulmustur. Ancak gliniimiizde denizden
yaklasik 3500 metre uzaklagsmistir (Gogmen, 1974, s. 253-266).

Binlerce sene boyunca allivyon tagiyan Merig, Enez'de genis
bir delta ve Dalyan Golu gibi lagtinler olusturmustur (Gorsel 4).
Burada yapilan kazilar bélgede iskanin M.O 5300 tarihine kadar
uzandigini ortaya koymaktadir (Ceylan, 2009). Yerlesim tarihinin
bu denli eski olmasi antik sehrin cografi konumuyla ilgilidir. Enez,

Tablo 6.

Asagi Meri¢ Havzasir’ndaki Yerlesimlerin Nifusu

Yerlegimin Adi ilce Merkezi mMMMerkezi Niifusu K&y Niifusu
Enez 4191 6358
ipsala 8751 17.877
Kesan 64.512 19.348
Toplam 77454 43.583
(TUIK, 2021)

Glineydogu Avrupa ile Balkan yarimadasini Anadolu topraklarina
baglayan hem kara hem de deniz yollarinin kesistigi bir noktada
yer almaktadir. Enez’in kuzeyinden gecen karayolu, Perslerin
Yunanistan ve Iskit seferinde, Biiyiik iskender’in Anadolu’ya gegisi
sirasinda kullandigi diistinilen ve MO. 2. yy'da Romalilar'in Via
Egnatia diye adlandirdigi yoldur (Balci Akova, 2008, s. 1-25). Enez,
Antik Cag’'da Trakya'nin iki limanli dnemli bir kenti olarak bilinmek-
tedir. Enez, 19. Ylzyila kadar korunakli bir liman olarak kullanil-
mistir. Meri¢ yoluyla Karadeniz'deki Burgaz (Odessos) kentinden
glineye uzanan ticaret yolu, Enez'den gecip Ege Denizi'ne ve ada-
lara kadar ulasiyordu (Basaran, 1996, s. 105-141). Kuzey-gliney
yoniinde uzanan ve deniz tagimacilidi icin kullanilan bu su yolu,
istanbul ve Canakkale bogazlarindan Karadeniz ile Ege Denizi ara-
sinda yapilan ticarete dnemli bir alternatifti. Enez’in ylizlerce yillik
gecmisinden glinimUze Enez kalesi, Kral Kizi bazilikasi, Enez Aya-
sofya Kilisesi (Fatih Cami) gibi gesitli tarihi eserler kalmistir.

Ulasim, liman, ticaret fonksiyonlariyla ylzyillar boyunca énemili bir
yerlesim merkezi olan Enez, glinimUizde daha ¢ok tarim ve turizm
fonksiyonlariyla 6n plana ¢ikan bir kasabadir. Kis niifusu 4191 kisi
olan Enez kasabasinda yaz mevsiminde turizmnden kaynaklanan
niifus hareketliligi nedeniyle niifus artmaktadir. Ozellikle ikinci
konut olarak kullanilan yapilar Enez'de genis yer kaplamaktadir.
Yaz ve kig nlfusu arasinda buyuk farklar gortilmektedir. Enez ilge
merkezi ile Ege Denizi arasinda Dalyan, Isik, Tasalti lagin golleri
bulunmaktadir. Bir zamanlar liman olan bu goller Enez ile denizin
baglantisini keserek yerlesimin ticari fonksiyonunu etkilemistir.
GlnUmuzde ticaret ve ulagim fonksiyonu azalmistir.

ipsala kasabasi eski bir Trak yerlesmesidir. Roma imparatoru Cla-
udius tarafindan M.S.46 yilinda denetim altina alinmistir. Bizans
imparatorlugu déneminde 10. Yiizyllda Metropolitlik haline gel-
mistir. I. Murat zamaninda Lala Sahin Pasa tarafindan fethedil-
mistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Gelibolu Vilayetine bagli bir
kaza olan Ipsala, 1926 yilinda Kesan'a bagl nahiye merkezi haline
gelmistir. 1928 yilinda ise Edirne’ye bagl ilce merkezi olmustur.
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ENEZ KASABASI

DALYAN GOLU

Gorsel 4.
Enez Kasabasi’nin Dogu Yontnden Gérintimdi

ilce ekonomisinin temel taslarindan biri olan celtik tiretimine ise
1930’lu yillarda baglanmistir (Kayici, 2019). ipsala kasabasi Yuna-
nistan ile Tlrkiye arasindaki glimrik kapilarindan birinin burada
yer almasi nedeniyle ulasim acgisindan 6nemli bir fonksiyona
sahiptir. ipsala sinir kapisinda yolcu ve transit islemleri gergek-
lestirilmektedir. Ayrica ipsala ovasindaki zirai faaliyetler, &zellikle
celtik ekimi nedeniyle tarim fonksiyonu da 6n plana ¢ikmaktadir.
TUIK verilerine gére ilgce merkezinin niifusu 8751 kisidir (Tablo 6).

Kir Yerlesmeleri

Havzada, Enez’e bagli 19, ipsala’ya bagli 19, Kesan’a bagl ise 45
adet olmak Uzere toplam 83 koy yerlesmesi bulunmaktadir.
Sahanin 1493 hektarlik bolimu kir yerlesmelerinden olusmak-
tadir. Kirsal niifus toplam 43.583 kisidir. Tarim sektorinin havza
ekonomisinde onemli bir yere sahip olmasi, geltik ve sebze gibi
tarim Urinlerinden elde edilen gelir gibi faktorler nifusun kirsal
kesimde yogunlagsmasina neden olmustur.

Trakya Cevre Duzeni Plani Agiklama Raporu’nda ilge merkezleri,
cevrelerindeki tarim ve hayvanciliga dayali ekonomiye hizmet
verecek kirsal merkezler olarak tasarlanmistir. Bu cercevede
Trakya'da 30 adet TOB (Tarim Organize Bolgeleri) ve TAB (Tarim-
sal Alt Bolgeler) alani belirlenmistir. Kesan TOB, Enez ve ipsala
ise TAB alani olarak onerilmistir. Bu alanlar tarimsal Uretime girdi
saglayan firmalarin bulundugu, tarim Urinlerinin depolandigi,
islendigi, pazarlara sunuldugu yerler olarak distntlmektedir. Bu
sekilde tarimsal Uretim standartlarinin ve Gretimin artacagi, kirsal
alanlardan gocln azalacagi ongérilmektedir (Trakya Alt Bolgesi
Ergene Havzasl Revizyon Cevre Dizeni Plani Agiklama Raporu,
2009, s. 31-34).

Sanayi Alanlari

Asagl Meri¢ Havzas’'nda 680 hektar arazi sanayi alanlari iginde
yer almaktadir. Sanayinin en yogun oldugu yer Kesan'dir. Kesan'da
sanayi sektorlnin tarima dayali olarak gelistigi gorilmekte-
dir. llgede, mevcut fabrikalarin biyiik bélimii tarim Griinlerinin
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islenmesi, paketlenmesi gibi alanlarda faaliyet gostermektedir.
Kesan'dayilda doksan milyon tugla Greten 3 fabrika vardir. Yaklasik
yillik 245 bin m?3 Uretim yapan hazir beton santrali bulunmakta-
dir. Yine Kesan'da un fabrikasi (2 adet), yag fabrikasi (1 adet), gel-
tik fabrikasi (6 adet), yem fabrikasi (1 adet), siit fabrikasi (2 adet),
konsantre sanayi (1 adet), hazir corba fabrikasi (1 adet), st isleme
tesisleri (11 adet), firn (23 adet), gesitli imalathaneler (16 adet)
bulunmaktadir. Ayrica hazir giyim fabrikasi (3 adet) faaliyet gos-
termektedir (Kesan Ticaret Borsasl, 2019). Sehir yerlesiminin bati
yoniinde, Edirne-Ganakkale Yolu Uzerinde iki kiiglik sanayi sitesi
yer almaktadir. Burada farkli is kollarinda galisan kigtk &lcekli
sanayi kuruluslari bulunmaktadir.

Kesan'da Pasayigit Mahallesi sinirlari icinde 3560 ve 3561 no'lu
parsellerin Uzerinde Kesan Ticaret ve Sanayi Odasi tarafindan Gida
ihtisas Organize Sanayi Bolgesi kurulmasina yonelik galismalar
da devam etmektedir. Proje alaninin yaklasik 400 m. glineyinde
sulama ve taskin onleme amach Muzali Goleti yer almaktadir
(Gorsel 5). Kesan Gida ihtisas Organize Sanayi Bdlgesi'nde cesitli
biytkliklerde 60 ile 90 arasl sanayi tesisi kurulmasi planlan-
maktadir (Kesan Ticaret ve Sanayi Odasli, 2019). Kesan'da sanayi
kuruluslari genellikle sehrin kuzeyinde yer almaktadir. Kurulmasi
planlanan Gida ihtisas Organize Sanayi Bolgesi de sehrin kuze-
yinde yer alacaktir. Bu saha, Kesan’a gore ylksek bir noktada yer
almaktadir. Kesan'da hakim rlizgar yoni kuzeydogudur. Sanayi
bdlgesinin sehrin kuzeyinde konumlanmasi hem hakim riizgar
yoni, hem de topografik agidan hava kirliligi riskini artiracak bir
durumdur. Ayni zamanda bu alan Muzali Goleti'ne yakin olmasi
bakimindan sanayi bélgesinin burada konumlanmasi su kirliligi
problemi riski olusturacaktir. Bu golet sulama amagli kullanildi-
gindan tarim topraklarinin kirlenmesi ve tarimsal faaliyetlerin
olumsuz etkilenmesi gibi sonuclara yol agacaktir.

Kesan, havzanin sanayi bakimindan en gelismis merkezidir.
Bununla birlikte ipsala ilgesinde celtik fabrikalari (9 adet), un fab-
rikalari (4 adet), yag fabrikalari (2 adet), yem fabrikasi (2 adet), salga
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GIDA iHTiSAS ORGANIZE

SANAYi BOLGESi PROJE ALANI

MUZALI GOLETI

Gorsel 5.

Kesan ilgesi Pagayigit Mahallesi’nin Kuzeyinden Gida ihtisas Organize Sanayi Bolgesi Proje Alaninin Gériinim

fabrikasi (1 adet) ve su Urlnleri entegre tesisi (1 adet) bulunmak-
tadir (Kesan Ticaret ve Sanayi Odasi, 2020). Enez'de de konserve
fabrikasi, stt trinleri fabrikasi gibi tarima dayali sanayi kurulusglari
bulunmaktadir.

Maden Alanlari

Havzada 35 hektar alanda madencilik faaliyetleri ylrittlmek-
tedir. Maden alanlari toplam arazinin yaklagik %0,02’sine karsi-
lik gelmektedir. Enez (Cavuskdy, Yenice, Hisarlidag) ¢evresinde
Bentonit yataklari igletilmektedir. Bentonit yataklar Hisarlidag
volkanik arazisine bagh olarak meydana gelmistir (Orhun, 2006,
s.22-23). Enez'den ¢ikarilan bentonit kili, kagit, deterjan ve yagla-
rin agartilmasina uygun ozellige sahiptir. Havzadaki maden tesisi
Turkiye'deki yag sektoriniin agartma topragi ihtiyacinin 6nemli
bir bélimiini karsilamaktadir (ipekoglu, Kursun , Bilge, & Barut,
1997, s. 51-69). Enez-Kesan arasindaki sahada zeolit minerali de
bulunmaktadir. Ozellikle Hisarlidag cevresinde zeolit icerigi yik-
sektir (Albayrak, Cubukgu, & Acar, 2007, s. 15-28).

ipsala’da (Sultankdyti) 2000 ton gériiniir rezerve sahip manganez
yataklari bulunmaktadir. Ayrica Kesan'da bazalt, micir, linyit iglet-
meleri ve tas ocaklari mevcuttur. Bu isletmelerden bir yandan
yakin gevresinin ihtiyaci kargilanmakta, diger yandan da ihracat
yapilmaktadir. ipsala’nin Sultan Kéyii’nde 2000 ton gériiniir man-
ganez rezervi tespit edilmistir (MTA, 2010, s. 1).

Ulasim Alanlari

Asagi Meri¢ Havzasi’nda havaalani ve demiryolu baglantisi bulun-
mamaktadir. Ulasim karayolu vasitasiyla saglanmaktadir. Enez ve
Kesan'in glineyinde bulunan limanlar balikgilik ve turizm amach
olarak kullaniimaktadir. YUk veya yolcu tagimaya yonelik fonksi-
yonlari bulunmamaktadir. Kesan bir yol Ustl sehri olarak E-87,
E-84, E-90 karayollarinin kavsaginda yer almaktadir. istanbul ve
Canakkale'den ipsala ve Yunanistan'a uzanan yollarin kesistigi bir
noktada bulunmaktadir (Gorsel 6). ipsala glimriik kapisi nedeniyle
onemli bir gegis sahasidir. Enez ise ana yol glizergahlarinin disinda
kalmaktadir.

Gorsel 6.

Kesan’in Kuzeyinde E-84 ve E-87 Otoyollarinin Kesisme Noktasindan Bir Gorinim
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Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Duzeni Pla-
n’nda Yunanistan ile ulagsim baglantisinin gliglenmesi gergeve-
sinde, Istanbul’a uzanan yeni bir demiryolu hatti 6nerilmektedir.
Silivri, Tekirdag, Kesan, ipsala yolunu izleyerek Yunanistan’a ulasa-
cak olan bu hattin iki temel iglevi olacagdi dustnutlmektedir. Birinci
islevi istanbul-Tekirdag karayolunda turizme bagli ortaya gikan
yogunluga giivenli ve hizli bir alternatif sunmaktir. ikincisi ise
Marmara Ereglisi ile Tekirdag limanlari arasinda baglantiyi sagla-
maktir. Demiryolu kullanilarak bu limanlardan istanbul'daki diger
limanlara, Corlu’daki havalimanina ve yurtdisina baglanti saglana-
bilecektir. Planda Enez i¢in de turizm amagli yat limanlari oneril-
mistir (Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Dizeni
Plani Agiklama Raporu, 2009).

Sulak Alanlar

Asagl Meri¢ Havzasi’'ndaki batakliklar, sazliklar, tuzlalar, akarsular
ve goller “Sulak Alanlar” baglidi altinda toplanmistir. Sulak alan-
lar havzada 6943 hektarlik ylizolgimUine sahiptir. Toplam saha-
nin %3,27ini kaplamaktadir (Tablo 4). Havzadaki en blyUk akarsu
Meri¢ Nehri'dir. Doganca Cayi ile Ege Denizi’ne dokulen kisa akigh
akarsular da havzadaki hidrografik birimler arasinda yer almak-
tadir. Arastirma sahasinda yer alan Gala ve Pamuklu géllerinin
gevresinde sazlik ve bataklik alanlar bulunmaktadir. Milli Park ilan
edilen Gala GolU ve cevresi uluslararasi oneme sahip bir sulak
alandir (Gorsel 7). Ancak bu sulak alan biylk olglide kurutularak
geltik tarlalarina dondsttrilmustir. Gegmiste genis bir yizolgi-
miine sahip olan sulak alanlar, glinimizde daha dar bir alanda yer
almaktadir. Havzada 6nemli hidrografik birimlerden biri de lagiin
golleridir. Enez’in dogusunda ilkgag'da liman olarak kullanilan Dal-
yan, Tasalti, Isik laglin golleri bulunmaktadir. Enez-Saros Korfezi
arasindaki Ege Denizi kiyillarinda ise Sultanica Tuzla, Vakif Tuzla,
Erikli Tuzla lagtin golleri yer almaktadir (Yasar, 2010, s. 166-187).

Sonug ve Oneriler

Asadl Meri¢c Havzasi arazi kullanimi agisindan incelendiginde
tarim alanlari ve ormanlarin oransal olarak genis alanlar kapla-
di§1 gorilmektedir. Surdurilebilir kalkinmanin saglanabilmesi
icin havzanin dogal yapisina uygun ekonomik faaliyetler tercih
edilmeli ve karar verme asamasinda her projenin cevresel etkileri
analiz edilmelidir. Havzada tarim topraklarinin korunmasi, tarim-
sal faaliyetlerin desteklenmesi, toprak ve su ekosistemine yonelik

Gorsel 7.
Gala G6lU’'ndn Guiney Yéniinden Gérintimu
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risklerin azaltiimasi yoninde bir politika strdurtlebilir kalkinma
acisindan oncelikli olmalidir.

Havzada ilk dort arazi kullanim kabiliyet sinifina ait arazilerin (1., I1.,
I, IV. sinif araziler) toplam arazinin %57’sini olusturdugu gorul-
mektedir. Tarim faaliyetlerinin yogun bir sekilde strdirtldigi bu
arazilerde agirlikli olarak geltik yetistirilmekte, Turkiye geltik Ureti-
minin %21'6’sI karsilanmaktadir. Bunun yani sira bugday, aygicedi,
tritikale, silajlik misir ve sebze de Uretilmektedir. Havzada tarimsal
Urin gesitliliginin arttirilmasi yerel halkin refah seviyesinin artma-
sina katki saglayacaktir.

Arastirma sahasindaki topraklar agisindan baslica sorunlar kirlilik
ve erozyondur. Tarimda kullanilan kimyasal glibre ve ilaglar, yer-
lesim yerlerinin atiklari, havadaki kirleticilerin toprakta birikimi,
kirlenen su ekosistemiyle etkilesim gibi faktorler Asagr Meric
Havzasi'nda toprak kirliligine neden olmaktadir. Su-toprak eko-
sistemleri arasinda kolaylikla gecis olabilmektedir. Su kalitesin-
deki bozulma tarim topraklarini da etkilemektedir. Bu baglamda,
Merig-Ergene Havzasi’'ndaki su kirliligi sorununu ¢ézmeye yonelik
adimlar hizlandiriimaldir. Ergene Havzas’'ndaki noktasal Kkirlilik
kaynaklari tespit edilerek evsel atiklar ve sanayi atiklarinin kontrol
altina alinmasi ve aritma sistemlerinin kurulmasi saglanmaldir.

Havzada erozyonunun onlenebilmesi agisindan dncelikle arazi-
lerin kullanim kabiliyetlerine gore kullanilmasi gerekmektedir.
Tarim ve orman arazilerinin, gayir ve meralarin kullanim amag-
larinin diginda kullaniimasi sahada erozyonun siddetlenmesine
neden olacaktir. Agaglandirma, bitkilendirme (fitobonifikasyon)
calismalari yapilarak havzada zarar gormus bitki 6rtlistind yenile-
meye yonelik projeler gergeklestirilmelidir.

Havzanin glineyindeki Ege Denizi kiyilarinda, Hisarlidagi ve gev-
resinde, Kesan'in glineydogusundaki VII. Sinif arazilerde sid-
detli erozyon sorunu gorilmektedir. Ormanlik sahalar olarak
degerlendirilmesi gereken bu alanlarda tarim faaliyetleri strdi-
rilmekte Ege kiyilarina yakin olmasi nedeniyle yazlik konut inga-
atlari yapilmaktadir. Erozyonun dnlenmesi agisindan bu sahalarin
mutlak suretle agaglandiriimasi ve ormanlik alanlarin korunmasi
gerekmektedir.

Enez’in kuzeyinde, Meri¢ Nehri ile Gala Go6lu arasinda bulunan
allvyal hidromorfik topraklar VI. sinif arazilerdir. Drenajin kotl
olmasi, tuzluluk gibi sorunlari olan bu araziler tarimsal faaliyete
uygun degildir. Ancak bu arazilerde de tarimsal faaliyetler yapil-
maktadir. Gala GolG’'nlin yakin gevresindeki VIII. sinif arazilerde
sulak alan ekosistemi bulunmaktadir. 20. Ylzyilin basinda hav-
zadaki sulak alanlar daha genis bir paya sahip olmakla birlikte
zamanla kurutularak tarim alanlarina déntstiridlmis ve yizol-
¢Umi azalmistir. Ekonomik getirisinin fazla olmasi nedeniyle bu
alanlarda geltik tarimi yayginlagsmistir. Meri¢c Nehri cevresindeki
taskin seddelerinin gerisinde kalan ovanin drene edilip kurutul-
masi, akarsu ile hidrografik baglantinin koparilmasi, sulak alan
ekosisteminin bozulmasina, pargalanmasina neden olmustur. Bu
alanlarin da kurutularak tarim alanina donusttrilmesi yoninde
talepler bulunmaktadir (Zal, 2006, s. 4). Glinim{Uzde sulak alan-
larin azalmasi, avcilik faaliyetleri, yaz mevsiminde artan nifus
gibi faktorlerin etkisiyle biyocesitlilik tehdit altindadir. Sulak
alanlarin ekolojik karakterleri ve dodal yapilari mutlaka muhafaza
edilmelidir.

Havzadaki orman arazileri, sit alanlari, milli parklar, tabiat park-
lari hicbir taviz verilmeden korunmali ve denetlenmelidir. Bunun
icin Tarim ve Orman Bakanlidi ile Cevre ve Sehircilik Bakanli-
grnin denetim yetkisi ve yaptirim gtct artirilmalidir. Orman
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yanginlarina karsi tedbir almak Uzere yerlesim yerleri ile orman
arazilerinin arasinda imara agik olmayan alanlar olugturulmalidir.
Bu sayede yerlesim alanlarinda veya ormanda meydana gelebile-
cek yanginlara karsl koruma saglanmis olur. Kesan ve Enez kiyi-
larinin 1. ve Il. derece dogal sit alani statlisi devam etmeli ve bu
alanlarin sinirlarinda degisiklik yapiilmamalidir.

Arastirma sahasinda gayir ve mera alanlarinin tarim alanlarina
dondstirtlmesi, turistik tesis ve ikinci konut insaatlari gibi teh-
ditlerin 6nlenmesi igin ilge tarim muddrltkleri ve yerel ydnetimin
dizenli denetimler yapmasi ve s6z konusu kuruluglarin bu yon-
deki yetkilerinin artirilmasi saglanmalidir. Gala GolU gevresi Hisar-
lidag eteklerindeki meralarin islah edilmesine yonelik calismalar
yapilmalidir. Agirt otlatmadan kaynaklanan kayiplarin 6nlenmesi
icin yerel halkin bilgilendiriimesi ve otlatma konusunda sinirla-
malar getirilmesi gerekmektedir. Ayrica hayvan sayisi ve otlatma
sahalari planlanarak mera yonetim planlari uygulanmalidir.

Havza algak bir topografik yapiya sahiptir. Yaklagik %52’si 0-50
metre arasinda ylkseltisi olan arazilerden olugsmaktadir. Saha,
Turkiye deprem tehlike haritasina gore; en blyik yer ivmesi
degerleri agisindan ytksek tehlike kategorisinde yer almakta-
dir. Havzanin glineyinde yer alan bilhassa yaz aylarinda ntfusun
cok arttigi yerlesimler depremden ve kiresel isinmaya bagl olasi
deniz seviyesi yikselmelerinden olumsuz etkilenebilecektir.

GUnumuzde sanayi sektort ekonomik gelisimin dnemli ayakla-
rindan biridir. Yiksek bir tarim potansiyeline sahip olan havzada
bu sektorl destekleyecek, cevresel etkileri daha az olan sanayi
kollarinin kurulmasi uygun olacaktir. Tarim Grinlerinin igslenmesi,
paketlenmesi gibi konularda faaliyet gésteren gidaya dayali sana-
yinin gelisimi desteklenmelidir. Gidaya dayali sanayi, tarim triin-
lerinin pazarlanmasi, giftginin ekonomik yonden glglenmesi,
istihdam saglanmasi gibi konularda katki saglayacaktir.

Kesan'da sanayi kuruluslari genellikle sehrin kuzeyinde yer almak-
tadir. Kurulmasi planlanan Gida ihtisas Organize Sanayi Bolgesi
de sehrin kuzeyinde yer alacaktir. Bu saha, Kesan'a gore yiksek
bir noktada bulunmaktadir. Kesan'da hakim riizgar yoni kuzey-
dogudur. Sanayi bélgesinin sehrin kuzeyinde konumlanmasi hem
hakim riizgar yonu, hem de topografik agidan hava kirliligi riskini
artiracak bir durumdur. Ayni zamanda sanayi bolgesinin burada
konumlanmasi Muzali Goleti'ne yakin olmasi bakimindan su kir-
liligi problemi riski olusturacaktir. Bu golet sulama amagli kulla-
nildigindan tarim topraklarinin kirlenmesi ve tarimsal faaliyetlerin
olumsuz etkilenmesi gibi sonuclara yol acacaktir. Gida Ihtisas
Organize Sanayi Bélgesi icin Kesan sehrinin batisinda bir sahanin
belirlenmesi daha uygun olacaktir. Maden igletmelerinde, ¢evre-
sel etkiler mutlaka iyi analiz edilmeli ve dogay! korumaya yonelik
tedbirleralinmalidir. Tag ocagi ve madenlerde ortaya gikan tozlarin
gevreye dagilmasini 6nlemek lzere lretim sirasinda filtre kullanil-
malidir. Cevreyi biyUk 6lglide tahrip eden patlatma gibi islemlere
izin verilmemelidir. Mevcut maden sahalarina yenileri eklenme-
meli, kapasite artisi gibi talepler buyUk olgtide sinirlandiriimalidir.

Surdurulebilirlik agisindan sahada kitle turizmi yerine ekoturizm,
agroturizm gibi alternatif turizm tirlerine agirlik verilmesi daha
uygun olacaktir. Boylece hem havzadaki dogal ve kdltirel deger-
ler korunacak, hem de turizm faaliyetlerinin yaz aylari digindaki
zamanlara da yayllmasi saglanmis olacaktir. Bolgedeki sulak alan-
lar kus gézlemciligi igin firsatlar sunmaktadir. Kug gozlem kuleleri
ve seyir teraslari yapilarak ornitoturizm desteklenmelidir. Enez
Kalesi, Kralkizi Bazilikasi gibi tarihi eserlerin yer aldi§i Enez'de
kaltlr turizmi de gelistirilebilir. Bu kapsamda bdlgeden gikarilan

tarihi eserlerin sergilenecegi bir miize binasi, bu eserlerin taniti-
minin yapilmasi gibi galigmalar yapilmalidir. Turizm potansiyelinin
degerlendirilmesi igin ulagim baglantisinin glglendirilmesi de
onemlidir. Bu gercevede Enez’'e Dedeagac’tan ve Yunanistan ada-
larindan feribot seferleri baglatiimalidir.

Gokegetepe-Saros Korfezi limani ve dogalgaz boru hatti (Saros
FSRU Projesi), bu projeye yonelik olarak Saros Kultlr Turizm
Koruma ve Gelisim Bolgesi’nin sahasinin daraltilmasi gibi uygu-
lamalar Asagi Meri¢ Havzasi'nda tarim ve orman arazilerinin amag
disi kullanimi sorununu da beraberinde getirebilecektir. Projenin
gerceklesmesi sonrasinda sanayi igin gekici bir faktor olabilecek-
tir. Bu durum bolgedeki sanayi kuruluslarinin sayisini arttirarak
sanayi ve kent alanlarinin artmasina yol agabilecektir. Sahadaki
ekonominin temelini olusturan tarim ve turizm faaliyetleri bu
gelismelerden olumsuz etkilenecektir. Boru hatti icin alternatif
glizergahlarin degerlendirilmesi uygun olacaktir.
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