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Oz

Gorice sehri gunumuizde Korca adiyla anilmakta olup Osmanlilarin
Arnavutluk’ta kurdugu en énemli sehirlerden biridir. 1395 yilinda veya hemen
sonrasinda Osmanli hakimiyetine giren Gorice, Sultan Il. Bayezid’in lalasi ve
Mirahuru ilyas Bey tarafindan imar ve insa edilerek bir sehir haline getirilmistir.
Cografi olarak Arnavutluk’'un gilineydogusunda yer alan Gorice, bolgede
Musliiman bir sehir olusturmak maksadiyla kurulmustur. 1912 yilindaki elden
cikisina kadar Gorice sehri Osmanli idaresi altinda biylytp gelismistir.

Bu incelemede Osmanl Arsivi‘'nde yer alan XVII. ylzylla ait Mihimme
defterlerindeki hiikimlerden ve ibniilemin dahiliye fonundaki belgelerden
istifade edilmistir. Arsiv kayitlarindaki belgeler 1siginda Gorice ve civarinda
meydana gelen kalpazanlik, adam o6ldirme ve eskiyalik konularina temas

* Dr., Atatirk Universitesi, Edebiyat Fakiltesi, Tarih Boélimi, Tirkiye,
g.civelek@atauni.edu.tr.
PhD., Atatlrk University, Faculty of Letters, Department of History, Turkiye.
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Gokhan Civelek 222

edilmistir. XVII. ylzyil boyunca yaygin olarak goriilen hukuka aykiri bu suglarin
onlenmesi icin devletin aldigI tedbirler ve suglularla miicadele konusu lizerinde
durulmaya cahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gorice, Osmanli, Sehir, Hukuk, Sug

Fighting Crime and Criminals in and Around the Township of Korca (17th
Century)

Abstract

The city of Gorice, today known as Kor¢a, is one of the most important cities
established by the Ottomans in Albania. Gorice, which came under Ottoman
rule in 1395 or just after, was reconstructed and built into a city by Mirahur
ilyas Beg, the private tutor of Sultan Bayezid Il. Geographically located in the
southeast of Albania, Gorice was established to create a Muslim city in the
region. Until its loss in 1912, the city of Gorice grew and developed under the
Ottoman administration.

In this study, the provisions in the 17th century muhimme books in the
Ottoman Archives and the documents in the internal affairs fund of Ibnulemin
were used. According to the information in the archive records, the issues of
counterfeiting, murder and banditry that occurred in and around Korca were
touched upon. It has been tried to focus on the measures taken by the state to
prevent these illegal crimes, which were common during the 17th century, and
the issue of fighting against criminals.

Keywords: Korc¢a, Ottoman, City, Law, Crime

Giris

Gorice sehri glinimizde Korfa adiyla anilmakta olup Morave
daglarinin kuzeybati eteginde verimli ve genis ovada kurulmus, 6nemli
bir tekstil ve sanayi kentidir. Osmanllar tarafindan Arnavutluk’ta
kurulan en 6nemli sehirlerden biri olan Gorice, bliylk ihtimalle 1395
yiinda veya hemen sonrasinda ele gegirilmistir. Sehre (¢ kilometre
mesafede bulunan ve piskopos Niphon tarafindan yaptirilan Mborja
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Gorice Kazasi ve Civarinda Sug ve Suglularla Micadele (XVII. Yizyil) 223

Koyi’'ndeki Kisha e Ristozit kilisesinin kitabesinde yer alan 1390 tarihi
Osmanli idaresinin baslangicini tayin etmektedir.!

Gorice, bolgede Misliiman bir sehir merkezi olusturmak amaciyla?
Sultan Il. Bayezid’in lalasi ve Mirahuru ilyas Bey tarafindan
kurulmustur.® Rivayetlere gére Gérice sehri 1487 yilindan dnce icinde
bir kilisesi bulunan, on-on bes haneli kiiglik bir kdydl ve Episkopeia ya
da Peshkepi seklinde adlandirihyordu.* Sehrin imarinda ve gelisiminde
biyiik katkisi bulunan ilyas Bey aslen Gorice’nin Bobositsa Kéyii’'nden
idi. Sultan Il. Bayezid 1486 yilinda bir temlikname ile bu koéyl ona
bagislamistir.” ilyas Bey, burada bulunan eski bir manastiri satin alarak
yiktirmis ve yerine glinimiizde mevcut olan camiyi insa ettirmistir.
Camiden baska medrese, imaret ve tekke yaptirarak kasabanin esasini
olusturmustur. Bu kasaba Adriyatik Denizi ile Adalar Denizi arasindaki
konumu sebebiyle ticari acidan da énemli bir noktada yer almistir.®

ilyas Bey, Gérice’den baska istanbul’da hayir eserleri insa ettirmisti.
Hayratinin yasatilmasi icin istanbul, Premedi ve Yanya’da kéyler,
diikkanlar, hamamlar ve degirmenler vakfetmisti. Bu sekilde Gorice
kasabasi da Osmanli idaresi altinda geliserek kigik bir sehir gériiniimi
kazanmistir.” Sultan IV. Murad ve Sultan ibrahim’e yazdigi risalelerle (in
yapmis olan XVII. ylzyll Osmanli devlet adamlarindan Kogi Bey de
buralidir.®

1 M. Kiel, “Koré&a”, E2, V, Brill, Leiden 1986, s. 264-265. Machiel Kiel, “Gérice”, DIA, XIV,
istanbul 1996, s. 157.

2 Kiel, “Gorice”, s. 157

3 Semseddin Sami, “Gérice”, Kamusu’l-Alam, V, Mihran Matbaasi, istanbul 1314, s. 3919.
4 Aldo Gallotta, “ilyas Bey, Miitevelliler ve Korge/ Gérice’nin Kékenleri”, Sol Kol, Osmani
Egemenligi’nde Via Egnatia, (1380-1699), (Ed.: Elizabeth A. Zachariadou), Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul 1999, s. 124.

5 Semavi Eyice, “imrahor ilyas Bey Camii”, DIA, XXII, istanbul 2000, s. 228. M. Tayyib
Gokbilgin, XV. ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, Vakiflar-Miilkler-Mukataalar,
isaret Yayinlari, istanbul 2007, s. 426.

6 Semseddin Sami, “Gérice”, s. 3919.

7 Semavi Eyice, “imrahor ilyas Bey Camii ve Tiirbesi”, DIA, XXII, istanbul 2000, s. 231.
Gokbilgin, XV. ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, Vakiflar-Miilkler-Mukataalar, s.
427-428.

8 Eyice, “imrahor ilyas Bey Camii ve Tiirbesi”, s. 231. Omer Faruk Akiin, “Kogi Bey”, DIA,
XXVI, Ankara 2002, 143.
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Gokhan Civelek 224

ilyas Bey’in 1495- 1496 yilinda Gérice’de insa ettirdigi Mirahor ilyas
Bey Camii, sehirde kalan tek Osmanli eseridir.® ilyas Bey Kiilliyesi’nin
diger unsurlari olan hamam, medrese ve imaretten ise hicbir iz
kalmadigi nakledilmektedir.°

XV. asrin ortalarina kadar Osmanli hakimiyetine giren Arnavutluk
topraklari Arvanid (Arnavud)- ili Sancagi sinirlari iginde toplanmistir.
Fakat Arnavutluk’un giliney ve dogusunda yer alan Gorice, Premedi ve
Konica ayri bir idari birlik olarak teskilatlandirilmistir. ilbasan Kalesi’nin
1466 yilinda insasindan sonra biiyiik ihtimalle Ohri’ye baglanarak Orta
Arnavutluk’tan ayrilmistir.’* Sultan 1. Selim zamaninda 1520 yilinda
yapilan tahrirde Gorice, Rumeli Eyaleti’ne bagh Avlonya Sancagi’na tabi
bir kaza statiisiinde Osmanli idari yapisinda yer almistir.’? I. Stileyman
dénemine ait 1530% ve 1533 tarihli kayitlarda Gérice Kazasi Rumeli
Eyaleti'nin Pasa Sancagi’na bagh bir kaza merkezi durumundadir. XVII.
ylzyila ait belgelerde Gorice Kazasi'nin Pasa Sancagi'na bagh idari
yapisinin devam ettigi gorulmektedir.’® Mihimme defterlerindeki
hikiimlerde ve arsivin diger tasnif fonlarinda sehrin idari stattsii Gérice
Kazasi seklinde ifade edilmistir.® XIX. yuzyilda vyapilan vilayet

9 Kiel, “Gorice”, s. 157. Edmond Manahasa-ilknur Aktug Kolay, “Observations on the

Existing Ottoman Mosques in Albania”, A[Z ITU Journal of The Faculty of Architecture,

Vol 12/ No 2, July 2015, s. 70.

10 Eyice, “imrahor ilyas Bey Camii ve Tiirbesi”, s. 231.

11 Halil inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, TTK Yayinlari, (2. Baski),

Ankara 1987, Giris kismi, s. I.

12 Bilgehan Pamuk, “Osmanli Doneminde Arnavutluk”, Balkanlar El Kitabi, 1, (Der.:

Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag), Karam-Vadi Yayinlari, Ankara 2006, s. 345. Ayni

Yazar, “Giiney Arnavutluk’ta Osmanl Hakimiyeti”, Rumeli Balkanlar Ozel Sayisi, |, Yeni

Tirkiye Yayinlari, 21/66, Mart-Haziran 2015, s. 656-657. Mehmet inbasi, “Avlonya

Sancagl ve Yonetimi (1750-1800)”, Osmanl Mirasi Arastirmalari Dergisi, 6/14, Mart

2019, s. 146.

13 {brahim Sezgin, “Pasa Livasi”, DIA, XXXIV, istanbul 2007, s. 183-184.

14 BOA, TS.MA.d., 734, vr. 1b-2a. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman Devri

Baslarinda Rumeli Eyaleti, Livalari, Sehir ve Kasabalar”, Belleten, XX/ 78, TTK Basimevi,

Ankara 1956, s. 254.

15 Bazi 6rnekler igin bkz.: Miihimme Defteri, No: 98, Hukiim No: 914. BOA, MAD.d,

15961, s. 1. BOA, AE.SMMD.IV. 77-9135. BOA, AE.SMMD.IV. 77-9087. BOA,

AE.SMMD.IV. 80- 9542. BOA, AE.SMST.II. 67-7114.

16 Miihimme Defteri, No: 98, Hikim No: 898. Miihimme Defteri, No: 104, Hikim No:

466. Miihimme Defteri, No: 108, Hikiim No: 1483. Miihimme Defteri, No: 110, Hikim
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Gorice Kazasi ve Civarinda Sug ve Suglularla Micadele (XVII. Yizyil) 225

diizenlemeleri sirasinda Gorice 1864 yilinda bir sancak merkezi haline
donistirilmis ve bu idari stati sehrin 1912’deki Yunan isgaline kadar
devam etmistir.t’

Cografi olarak Arnavutluk’'un glineydogusunda yer alan Goérice’nin
kuzey ve dogu ydniinde Manastir ve istarova, batisinda Koloniyye,
glineyinde Kesriye kazalari bulunmaktadir. XIX. ylzyilda Opar ve Bihliste
nahiyelerinin kazaya milhak vyerlesim yerlerinden oldugu ifade
edilmistir. MUmbit bir araziye sahip olan Gorice’de elma, armut, tziim,
kavun, karpuz gibi cok sayida tarim tiriinii yetistirilmektedir.'®

1520 tarihinde Gorice’de 1256 Hristiyan (Gebran) ve 80 Musliman
hane; 67 Hristiyan ve 3 Misliiman micerred (bekar) ile 15 bive (dul)
ikamet etmekteydi. Kazanin hasilati ise 110.368 akge olarak
kaydedilmisti.’® XVII. ve XVIII. yiizyillarda fazla gelismedigi tahmin edilen
Gorice Kazasi’'na XVIII. ylzyihn ikinci yarisinda Eflak ticaret metropoli
Veskopoye’den gelen Hristiyan gé¢menler bir canlilik getirmistir.?®
1844-1845 yilinda Gorice’de 6.085 kisilik bir nifusun yasadig ifade
edilmistir.2! Gorice’nin esas gelisimi ise XIX. yuzyihn ikinci yarisina denk
gelmektedir. Semseddin Sami, XIX. ylizyil sonlarinda sehir merkezinde
18.000 civarinda bir niifustan bahseder. Sehirde 2 cami, 1 medrese, 1
tekke, 2 hamam, 4 kilise, 1 idadi, 9 mektep, 1 imaret, 1 saat kulesi, 757
diikkan ve magaza, 23 han, biylk ve islek bir carsi ile her cumartesi
kurulan bir pazar bulundugunu belirtir. Goérice Kazasi’'nin toplam
nifusunu ise 59.725 olarak gésterir.?2

Kalpazanhk

Kalpazan kelime manasi olarak sahte para basan veya piyasaya siiren
kimse anlamina gelmektedir.®> Osmanli Devleti’'nde kalpazan kelimesi

No: 2103. Miihimme Defteri, No: 111, Hikiim No: 1214. BOA, JE.DH., 6-587. BOA, IE.DH.,
20-1834.
17 Kiel, “Koréa”, s. 265. Kiel, “Gorice”, s. 158.
18 Semseddin Sami, “Gorice”, s. 3919.
19 pamuk, “Guiney Arnavutluk’ta Osmanli Hakimiyeti”, s. 658.
20 Kjel, “Gorice”, s. 157.
21 Zehra Nur Capanoglu, Temettiiat Defterleri’/ne Gére Gérice Sancagi’nin Sosyal ve
Ekonomik Yapisi (1844-1845), Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitUsy, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Tokat 2018, s. 32.
22 Semseddin Sami, “Gorice”, s. 3919.
2 Tirkge S6zllk, TDK, (11. Baski), Ankara 2011, s. 1285.
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yerine kallab, kalpzen, sikkezen, zebanzedi ifadeleri de
kullanilmaktadir.2* Sahte para basiminda kullanilan bir diger ifade ise
kalp akca tabiridir. Kalp akge, akgenin taklidi olarak yapilan para
anlamina gelir. Sonradan madeni paralarin her tirlGstiniin kalbina bu
isim verilmistir. 2°

Osmanli Devleti’'nde sahte para imalinin dniline gecgilmesine dikkat
edilmis ve kanunnamelerde buna yénelik hiikimlere yer verilmistir.?
Nitekim sahte para basimiyla ugrasanlar kanuna aykiri olarak haksiz
kazang temin etmekte, buna karsilik kalp akce ile tahsil edilen vergiler,
ticari hayatta ve alis-veris gibi glinlik ihtiyaclarda 6deme araci olarak
kullanilan paralar Osmanli ekonomisine zarar vermektedir. Bu sebeple
sahte para basmayi 6nlemek icin devlet tarafindan birtakim tedbirler
alinmis, kalp para imal eden kalpazanlar icin cesitli cezalar tertip
edilmistir. Osmanh hukukunda ta’zir suclan?’ kapsaminda ele alinan
kalpazanlik icin nadiren idam? fakat genellikle kiirek cezasi, hapis ve
stirglin gibi cezalar verilmistir.?

Piyasada sahte para tespit edilmesi veya buna dair bir duyum
alinmasi halinde hemen midahale edilmekte, kalp paralariimal eden ve
piyasaya sirenlerin yakalanmasi icin gerekenlerin yapilmasi ilgililere
emredilmekteydi. Piyasada bir adet kalp para ortaya ¢iksa bile bunun
takibi yapilmaktaydi. Clinkii bunu imal edenlerin daha fazla kalp para
basmis ve bunlari piyasaya siirmis olma ihtimalleri kuvvetliydi.*®

24 Orhan Kilig, “XVI. Ylzyillin ikinci Yarisinda Osmanli Devleti’nde Kalpazanlik
Faaliyetleri”, Osmanli Ansiklopedisi, Ill, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 180.

25 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SézIiigii, I, istanbul 1993,
s. 153

26 Ahmed Akgindliz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1, Fey Vakfi Yayinlari,
istanbul 1990, s. 570-571. Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki
Tahlilleri, 8/1- 8/1I, Osmanli Arastirmalari Vakfi, istanbul 1994, s. 618.

27 M. Akif Aydin, Osmanli Devleti’nde Hukuk ve Adalet, Klasik Yayinlari (3. Baski), istanbul
2020, s. 154.

28 Mustafa Oztiirk, “Genel Hatlariyla Osmanl Para Tarihi”, Tiirkler, X, Yeni Tirkiye Yay.,
Ankara 2002, s. 805.

29 Suha Oguz Baytimur, “Osmanli Devleti'nde Kalpazanlk Faaliyetleri ve Uygulanan
Cezalar (1789-1808)”, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5/2, Aralik
2016, s. 253.

30 Muharrem Oztel, “Osmanli Devleti’'nin Kalpazanlikla imtihani (1818-1921)”, Belleten,
84/299, Nisan 2020, s. 319, 322.
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Kalp para imaliyle ugrasan kisiler bolge kadilarinin devlet merkezine
yazdiklari arzlarla haber verilmisti. Kadi arzina gelen cevabi hiikiimlerde
sahte paray! kimlerin imal ettigi, kimlerin aldigi gibi sorulara cevaplar
aranmasl ve yapilan sorusturma neticesinde suclu bulunanlara gerekli
cezalarin verilmesi emredilmisti. Hurpeste kadisi devlet merkezine
sundugu bir arzinda, kazaya baglh Gramus Koy sakinlerinin elinde kalb
altin ve kuruslarin bulundugunu ifade etmis ve mahkeme tarafindan
bircok kez ikaz edildikleri halde buna uymadiklarindan bahsetmisti. Bu
arza cevaben Gorice ve Hurpeste kadilarina gonderilen emirde, elinde
sahte para bulunanlarin bu paralari kimden aldiklari, kalp altin ve
glmisi kime kestirdiklerinin arastiriimasi istenmistir. Yapilan arastirma
sonucuna gore, suglu bulunan kalpazanlar igin uygun cezalarin tatbik
edilmesi de ayrica belirtilmistir.3!

Gorice’ye bagh iskopol Kdéyii sakinleri mangir adi verilen parayi taklit
ederek sahte mangirlar imal etmekteydi. Koy ahalisi sahte para imal
etmekle kalmamis ayni zamanda bu paralari Selanik ve civar boélgelerine
yaymislardi. Bu haber devlet merkezine ulastiginda Selanik
muhafazasinda bulunan Vezir ismail Pasa’ya bir hikim yazilarak
glvenilir kisiler aracihiglyla sorusturma yapmasi istenmistir. Sorusturma
neticesinde kalp mangir imal ettigi tespit edilen kisilerin yakalanarak
hapsedilmesi emredilmistir.3? Rumeli beylerbeyi ve Gérice kadisina
gonderilen bir baska hiikimde, yine iskopol Kéyii’nde bazi zimmilerin
kalb altin ve gurus kestikleri ifade edilmis ve bu paralarin sikke-i
hiimdyina zarar verdigi belirtilmistir. Sahte para darbeden zimmiler
subasi tarafindan yakalanarak hapse atilmistir. Ancak hapiste bulunan
kalpazanlar, birka¢ kisiden olusan zimmi eskiyanin subasinin evini
basmasiyla serbest kalmistir. Hapisten kagan kalpazanlarin subasi
tarafindan tekrar yakalanarak davalarinin gériilmesi emredilmistir.3

Gorice Kazasi'nda gorilen sahte para imalinden baska Rumeli
bolgesindeki Cum‘a, Florina, Manastir, Koloniyye, Opar, Konige, Bihliste,
Hurpeste, Kesriye ve Nasli¢ gibi bircok sehirde kalpazanlikla ugrasanlar
bulunmaktaydi. Edirne, Filibe ve Sofya gibi sehirlerde tiiccar taifesi ve

31 Mithimme Defteri, No: 75, Hikim No: 409. (4 Receb 1014/ 15 Kasim 1605).
32 Miihimme Defteri, No: 98, Hiikiim No: 898. (Evail-i Cemaziyelevvel 1100/ Subat 1689).
33 Mijhimme Defteri, No: 104, Hikiim No: 470.
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bazi kamu goérevlileri de sahte para isinden kazang sagliyordu.?* Devlet,
hukuka aykiri bu eylemin 6nline gegmek ve sahte para basimini 6nlemek
icin gorevliler tayin etmisti. Gorevliler arasinda vezir riitbesinde bulunan
Ust kademe devlet adamlari da yer almaktaydi. Ocak 1691 tarihli bir
hiikimde, isimleri sayilan bircok sancak ve kazada goriilen sahte para
imalinin teftisi icin Avlonya bdlgesinde Serasker olan Vezir Halil Pasa’ya
emir verilmisti.3® Gérevli memurlara hitaben yazilan fermanlarda elinde
kalp akge bulunanlarin tespit edilmesi istenmis, gerekli sorusturmanin
yapildiktan sonra sucglu gorilenlere kanunun gerektirdigi sekilde
cezalarin verilmesi emredilmistir.

Adam Oldiirme

islam hukuku kaynaklarinda cinayet kelimesi cana, viicut
dokunulmazhgina ve mala karsi islenen suclari ifade eder.®® Ancak
cinayet kelimesi eski hukukta daha ¢ok cana yonelik suglar icin
kullanilmistir.” Cinayet ya da diger bir ifadeyle dldirme eylemi, bir
kimseyi hayatindan mahrum eden, canin cesetten ayrilip ¢ikmasina
sebep olan miessir fiildir. Olen kisiye maktul, éldiiren kisiye de katil
denilmektedir.® Bir kisiyi kasten éldiirmenin cezasi ise kisastir.>®

Gorice Kazas’’'nda kasten adam oldirme ile ilgili Mihimme
defterlerinde bazi hitkiimlere rastlaniimistir. Oldirilen kisiler mislim ve
gayrimuslim tebaadan olup kazanin yerli sakinleridir. Gorice kadisina ve
kazanin yeniceri serdarina yazilan 26 Kasim 1630 tarihli hikimde,
kulogullarindan Hamza, Hasan ve Pervane adl kisilerin kendi hallerinde
olmayip daima sirret lizere bulunduklari ve Hamza ismindeki bir kisiyi
katlettikleri ifade edilmistir. Bu durumun kadi tarafindan mahkemede
kayit altina alindigi ve katillerin bdlgeye sevk edilen yenigeri ¢avuslar
tarafindan ele gegcirilerek hapsedildigi belirtilmistir. Ancak katillerin
durumuyla ilgili olarak bolgede gorevli Sekbanbasi Kasim tarafindan

34 Mithimme Defteri, No: 100, Hikiim No: 131. (Evail-i Sevval 1101/ 9 Temmuz 1690)
35 Miihimme Defteri, No: 100, Hukim No: 443.
36 Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi, (9. Baski), Atlas Akademi Yayinlari, Konya 2020, s.
2009.
37 Halil Cin- Ahmet Akglnduz, Tirk Hukuk Tarihi, Osmanh Arastirmalari Vakfi Yayinlari,
istanbul 2011, s. 290.
38 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i islédmiyye ve Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, Ill, Bilmen
Basimevi, Ankara 1968, s. 28.
39 Samil Dagcl, “Kisas”, DIA, XXV, Ankara 2002, s. 488.
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devlet merkezine bir mektup goénderilmistir. Mektupta ele gegcirilen
kisilerin yenigeri olmasi durumunun agikhga kavusturulmasi istenmistir.
Katiller yeniceri degiller ise haklarinda gerekenin ser’le yapilmasi, eger
yeniceri iseler hadisenin devlet merkezine arz edilmesi icin emir
istemistir. Buna cevap olarak yazilan hiikimde, sekbanbasinin bildirdigi
sekilde hareket edilmesi ve kanuna aykiri olarak kimseye
zulmedilmemesi emredilmistir.*

Gorice Kazasi’na bagli Sebkon Koyi’'nde ikamet eden Maro adindaki
gayrimUslim bir kadin, kdy ahalisi ile birlikte mahkemeye giderek
koylerinin yakininda bulunan Kar derbendinde oglu Nice’nin cansiz
bedeninin bulundugunu soéylemistir. Maro ifadesinde oglunu o6ldiren
kisinin Premedi Kazas’'na baglh Yorsak Koyi’'nden Muhammed bin
Murteza oldugunu haber vermistir. Olayla ilgili sahitlerin de
ifadelerinden sonra devlet merkezine sunulan arza karsilik Emrullah
Pasaogullari ve Gorice kadisina yazilan emirde, katilin ele gegcirilmesi ve
istanbul’a génderilmesi istenmistir.**

Eskiyalk

Eskiyalik silahla veya baska bir sekilde zor kullanmak suretiyle yol
kesip baskin yaparak mala, cana tecaviiz, kamu dizeni ve givenligini
ihlal olarak tanimlanmaktadir.*> Osmanli kaynaklarinda eskiya icin
kuttau’t-tarik tabiri kullanilmakla beraber daha c¢ok saki ve bunun
cogulu olan eskiya, celali, esirra, harami, haramzade tiredi, haydut ve
ugru kelimeleri de kullanilmistir.®® Kalabalik topluluklarin eskiyalig ise
Tirkmen eskiyasi, Ekrad eskiyasi, Levendat eskiyasi, Saruca Sekban,
Turedi eskiyasi, suhte gibi ifadelerle isimlendirilmistir.** Kamu
diizeninin, emniyet ve asayisin saglanmasi, seyahat 6zgirlGginin
korunmasi islam dininin temel amaglari arasinda yer aldigi icin eskiyalhk

40 Miihimme Defteri, No: 85, Hikim No: 312.
41 Miihimme Defteri, No: 93, Hukiim No: 87. (Sevval 1069/ Haziran-Temmuz 1659)
42 Mehmet Emin 0Oz, “Modernlesme-Oncesinde Osmanli Toplumunda Eskiyalik
Hareketlerinin Niteligi ve Ozellikleri”, Osmanl’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, (Ed.
Osman Kdse), ilkadim Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, No: 12, Samsun 2017, 12.
43 Miicteba ilgiirel, “Eskiya, Osmanlilarda Eskiyalik”, DIA, XI, istanbul 1995, 467.
44 Mehmet Karagoz, “17. Asrin Sonunda Filibe ve Cevresinde Eskiyalik Hareketleri (1680-
1700)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16/2, Elazig 2006, s. 374.
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sucu dinen blyik ginahlardan sayilmis, hukuken de had suglari
kapsaminda ele alinmistir.®®

Gorice ve cevresinde eskiyalik yapanlar belgelerde haydut®, saki?’,

eskiya*® ve daha yaygin bir kullanim ile haydut eskiyasi** seklinde
gecmektedir. Eskiyalik yapanlar arasinda Misliimanlar ¢cogunluktadir ve
bunlarin kahir ekseriyeti siradan insanlardir.®® Buna karsilik bir devlet
gorevinde bulunup halka zulmedenler de vardir. Gorice’de havass-i
hiimayun koylerinden olup Tepecik, Bobositce, Anborya gibi dokuz koy
ahalisi ve Gorice pazarina gelen tiiccar taifesi eski Uskiib Mirlivasi
Ahmed’e giderek, Arnavud diyarinda nahiyeler yakan ve nahiyelerin
civarinda bulunan 17 kdyi harap eden Ali, Mustafa, Mehmed ve Bali adh
kisilerden sikayet¢i olmuslardi. Sikayetlerinde adi gegen eskiyanin zaim
namina sahip olduklarini, timarlarini hizmetkarlarina verip padisah
emrine ragmen sefere katilmadiklarini, etraflarina topladiklari ¢ok
sayida eskiya ile cizye vergisini alip haydutlara dagittiklarini, yollara inip
koyler basarak insanlar oldurdiklerini ve Ali adindaki eskiyanin
serdarlari olup evleri yagma ettiklerini haber vermislerdi. Bolgede
bulunan kadilarin bu eskiyadan gekindikleri icin devlet merkezine arz
sunamadiklarini da sikayetlerinde belirtmislerdi. Mirliva Ahmed, bu
durumu istanbul’a bir arz olarak bildirmis ve eskiyanin hakkindan
gelinmemesi durumunda Goérice halkinin yerinde kalmayacagini haber
vermistir.>! Benzer olarak Ayo Agman isminde bir zmmi istanbul’a
gonderdigi bir arzinda, Halid adli sipahinin emlak ve esyasini gasp
ettigini, kiglik yastaki oglu ve kizini zorla gotiriip kendi hizmetine
aldigini, gocuklarini geceleri zincire vurdugunu soylemisti. Bu arza
istinaden Rumeli valisine ve Gorice kadisina yazilan hikimde, Sipahi

45 Ali Bardakoglu, “Eskiya”, DIA, XI, istanbul 1995, s. 463.
46 Miihimme Defteri, No: 98, Hikim No: 914.
47 Miihimme Defteri, No: 104, Hukim No: 466.
48 BOA, [E.DH., 6-587.
49 Mithimme Defteri, No: 108, Hikiim No: 1483. Miihimme Defteri, No: 110, Hikiim No:
2103. Miihimme Defteri, No: 110, Hikim No: 2560.
50 Miihimme Defteri, No: 76, Hikim No: 191. Miihimme Defteri, No: 104, Hikim No:
466. Miihimme Defteri, No: 108, Hiikiim No: 1483. Miihimme Defteri, No: 110, Hikim
No: 2338. Miihimme Defteri, No: 111, Hikim No: 1214. jE.DH., 20-1834, 1, 3.
51 BOA, IE.DH., 6-587. (25 Sevval 1011/ 7 Nisan 1603)
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Halid’in ele gegirilerek davasinin ser’le gériilmesi ve hapsedilerek devlet
merkezine getirilmesi emredilmistir.>?

Mdslimanlarin yani sira zimmi tebaadan olup eskiyalk yapanlar
bulunmaktaydi. ZImmi haydutlar arasinda devlet adina vazife yapan
martoloslar eskiyaligin basi olmuslardi.>® Evasit-1 Cemaziyelevvel 1100/
Mart 1689 tarihli bir hikiimde, Tirhala ve Yanya sancaklarinda olan
kazalar ve Avlonya’da Premedi ve Pasa Sancagi’'nda Koloniyye, Gorice,
Bihliste, Hurpeste, Nasli¢ ve bunlarin civarinda bulunan kazalarin her
birinde eskiyadan olan zimmi bir martolosbasi bulundugu ve
martolosbasilarin gayrimislim eskiya ile birlikte halkin mallarini alip
kendi aralarinda bolustiikleri ve nice kotlu islere karisip halka
zulmettikleri ifade edilmistir.>* Benzer olarak Goérice Kazasi ahalisi hep
birlikte mahkemeye gidip zimmi eskiyanin sehirdeki bazi ayanlarin
adamlariyla is tutup martolos olduklari, bunlarin kdylerde ve yolcularin
gidip-geldigi yollarda adam oldirip mallari yagma ettikleri, gece vakti
yollari keserek ziyadesiyle halka zulmettiklerini soylemislerdi. Sehir
halkinin bu sikayetini Gérice Kazasi Naibi ismail, bir arz haline getirerek
devlet merkezine sunmustu.>®

Bolgede yasanan eskiyaliga karsi hem halk nezdinde hem de devlet
adamlari vasitasiyla yapilan sikayetler dikkate alinmis ve bu sugun
onlenmesi icin devlet tarafindan gerekli midahaleler yapilmistir. Bu
anlamda eskiya ve bunlarin zararlarini 6nlemek icin Rumeli valilerine ve
boélgede bulunan sancakbeylerine ve kaza kadilarina hikiimler
génderilmistir.>® Selanik muhafazasinda bulunan Vezir Hiiseyin Pasa ile
Gorice ve Bihliste kadilari ve Gorice Kazasi sakinleri devlet merkezine bir
arzuhal sunarak, Gorice kdylerinde Calik oglu Yusuf ve Hiseyin adli
eskiya ile Macar Hasan ismindeki bir diger eskiyanin elli nefer
tifenkendazla gezerek yollarda seyahat eden tliccarin 6niini kesip
insanlari 6ldirduklerini ve mallarini yagma ettiklerini haber vermislerdi.
Bundan baska eskiyanin 1103/ 1691-1692 senesi Gorice Kazasi avariz ve

52 Miihimme Defteri, No: 110, Hikiim No: 2338. (Evahir-i Cemaziyelevvel 1110/ Kasim
1698)
53 Miihimme Defteri, No: 98, Hikim No: 914. Miihimme Defteri, No: 110, Hikim No:
2560.
54 Miihimme Defteri, No: 98, Hukiim No: 914.
55 Mithimme Defteri, No: 110, Hikiim No: 2560. (Evasit-1 Receb 1110/ Ocak 1699)
56 Miihimme Defteri, No: 111, Hikiim No: 802. BOA, jE.DH., 20-1834, 1.
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ndzul vergisini toplayan Ahmed’in konagini basarak devlete ait 2000
kurusu aldiklarini bildirmislerdi. Bu arza karsilik gelen hiikimde Rumeli
Beylerbeyi Mahmud Pasa’ya ve Avlonya ve Delvine sancaklarina
mutasarrif olan Kaplan Pasa’ya eskiyanin yakalanmasi icin emir
verilmistir. Bu emir ayni zamanda Gorice ve Bihliste kadilarina da
iletilmistir.>’

Eskiyalikla miicadelede bolge kadilarina, naiblere ve sehrin 6nde
gelenlerine hikiimler yazilmistir. Goérice Kazasi ahalisi mahkemeye
giderek civarlarinda bulunan Premedi Kazasi’na baglh Mahan Koyli’'nden
Ali Kel ve Frase Koyli’'nden Kasim Gomare isimli kisilerin eskiya
olduklarini séylemislerdi. Eskiyanin Gorice’de koyler basip emlak ve
erzaki yagmaladigini, ellerinde bulunan sahte bir ferman ile “kaza ve
civarini eskiyadan korumaya geldik” diyerek etraflarina 700-800 civari
Arnavud eskiyasi topladigini ve bunlarin sehre gelmek istediklerini
bildirmislerdi. Kaza sakinleri de odun emri getirin mahkemede sicile
kaydettirelim dediklerinde eskiyanin bu istekten kacindigini ve toplanan
haydutlarin Gzerlerine geldigini haber vermislerdi. Gorice naibine ve
ayan-i vilayete gelen hiikiimde, Ali Kel ve Kasim Gomare’ye verilen bir
ferman olmadigi ifade edilmis ve adi gecen eskiyanin sahte ferman ile
halktan aldiklari akg¢enin iade edilmesi emredilmistir. Ayrica halkin
yardimiyla tedarik edilen martoloslarin derbentleri korumasi istenmis
ve bu martoloslar eger insanlarin canina kast ederler ise ele gecirilerek
hapsedilmeleri bildirilmistir.>® Goérice Kazasi halkinin mahkemeye
giderek sikayette bulunduklari eskiyanin yakalanmasi ve eskiyalik
sorununun  ¢Ozllmesi igin  gayrimilslim  martoloslar  yerine
Mislimanlardan martolos secilmesi ile ilgili dnerileri, kaza naibi ismail
tarafindan devlet merkezine sunulmustur. Buna gelen cevapta Gorice,
Nasli¢ ve Grebene kadilarina kaza halkinin talebi dogrultusunda hareket
etmeleri emredilmis ve ciimle ittifakiyla Misliman bir martolosbasi
secilmesi istenmistir.>® Bu durum eskiya ile miicadelede devlet ile halkin
birlikte hareket ettigini, halkin bazi ¢6ziim 6nerileri ile devlete destek
oldugunu ve nihayetinde buna uygun kararlar verildigini
gostermektedir. Nitekim martolosbasi olan gayrimislimlerin eskiyalik

57 Mithimme Defteri, No: 104, Hikiim No: 466. (Evahir-i Rebitlahir 1104/ Aralik 1692)

58 Miihimme Defteri, No: 108, Hikiim No: 1483. (Evahir-i Rebitlahir 1107/ Kasim-Aralik

1695)

59 Miithimme Defteri, No: 110, Hikiim No: 2560. (Evasit-1 Receb 1110/ Ocak 1699)
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yapmasi ya da eskiya ile is tutmasi durumunda bunlarin gérevlerinden
azledilmesi ve kanunun gerektirdigi sekilde cezalandiriimasi, yerlerine
de Miuisliman martolosbasilarin tayin edilmesi hikimlerde ifade
edilmistir.®°

Devletin egkiyaliga karsi aldigi tedbirler arasinda merkezden
gonderilen mibasirler, mifettisler ve cavuslar da yer almistir. Gorice,
Premedi, Koloniyye, istarova gibi Rumeli bélgesindeki bircok yerlesim
yerinde gorilen eskiyaligin dnlenmesi igin Gorice ve Premedi kazalarina
eski veziriazamlardan Ali Pasa mibasir olarak tayin edilmistir.?* Tirhala
ve Yanya sancaklarinda olan kazalar ile Avlonya’dan Premedi ve Pasa
Sancagi'nda Koloniyye, Gorice, Bihliste, Hurpeste, Naslic ve bu
bolgelerde ortaya cikan eskiyanin yakalanmasi icin Receb Usta mifettis
olarak gérevlendirilmistir.? Gérice Kazasi Naibi Mevlana Mustafa, Ordu-
yl Himayun’a mektup gonderip kaza ahalisinin mahkemeye giderek
Hurpeste, Florina, Naslic ve Kesriye gibi civar kazalara eskiyanin
saldirdigini, gidip gelen yolcularin yollarina inip mallarini ve erzakini
yagmaladiklarini, koyler basip tirli kotllUkler yaptiklarini ve Gorice
halkinin da bundan emin olmadiklarini bildirmisti. Naib arzina istinaden
eskiyanin zararini énlemek icin Halil Cavus Goérice’ye génderilmisti.s
Halil Cavus bolgeye geldiginde eskiya ile miicadele edecek yeteri kadar
adami olmadigindan bahisle devlet merkezinden yardim talebinde
bulunmustu. Bunun {zerine Gorice naibine tekrar hikim yazilarak adi
gecen kazalarda bulunan martoloslarin da eskiya ile micadeleye
katilmasi emredilmistir.®*

Bazi eskiyalik olaylarinda haydutlarin Goérice ve civar bolgelerinde
saklandiklari haberinin gelmesi (zerine Gorice kadisi tahkikat ile
gorevlendirilmistir. Aslen Ergirikasri sakinlerinden olan ve Doyraz
ogullari namiyla bilinen Mahmut ve Dervis ile Ziilfikar ogullari Ahmed ve
Mehmed, dergah-i ali gavuslarindan Mustafa Cavus’u katledip mallarini
ve erzakini yagma etmislerdi. Adi gecgen kisiler bundan baska Ali Cavus

60 Miihimme Defteri, No: 98, Hukim No: 914. Miihimme Defteri, No: 110, Hikiim No:
2560.
61 BOA, /E.DH., 20-1834, 1.
62 Miihimme Defteri, No: 98, Hukiim No: 914.
63 Miihimme Defteri, No: 110, Hikim No: 2103. (Evahir-i Muharrem 1110/ Temmuz-
Agustos 1698)
64 Miihimme Defteri, No: 110, Hikiim No: 2104.
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ve Mehmed Cavus’un ciftliklerini basmis, dnceden Egri Beylerbeyi olup
Avlonya Sancagi’'na mutasarrif olan Osman’in kethiidasini ve yaninda
bulunan adamlarini 6ldirmusler, mallarini da yagmalamislardi.
Nihayetinde bu olaylar devlet merkezine intikal etmis ve firar eden
eskiyanin Gorice ve Koloniyye kazalarinda oldugu bilgisi Uzerine
haydutlarin yakalanmasi icin énceden Uskiib beyi olan Ahmed Bey’e ve
Gorice kadisina emir verilmistir.®®

Devlet tarafindan alinan tedbirlere ragmen eskiyaligin
onlenememesi sehirlerde sakin yerel halki zor durumda birakmaktaydi.
Rumeli bolgesindeki bircok sancak ve kazada halk eskiya aleyhine
sahitlikte bulunmus, eskiyanin zararlari def edilmezse kaza ahalisinin ve
seyahat eden yolcularin miikedder bir halde kalacaklari ifade edilmistir.
Bu ortamda Gorice Kazasi sakinleri de Abdinnebi isimli eskiyadan
sikayetci olmustur. Sancak ve kazalardan gelen sikayetler Uzerine
Dukakin ve Avlonya sancaklari mutasarrifi Hiidaverdiye; iskenderiye
Sancagl mutasarrifi Adem’e; ilbasan Sancagi mutasarrifi Seyfullah’a ve
Arnavud Belgradi, Bihliste, Naslig, Opar, istarova, Gorice, Kesriye ve
isbat kadilarina bir hiikkim yazilarak bélgelerinde bulunan eskiyanin
geregi gibi cezalandiriimasi emredilmistir.®®

Eskiyalik sucgu sabit gorilen kisilere ne tir bir ceza verilecegi konusu
hitkiimlerde yer almistir. Esas itibariyle islam-Osmanli hukukunda
eskiyalik sucu icin 6ngorilen ceza 6ldiurilme, asilma, el ve ayaklarin
caprazlama kesilmesi veya siirgiin edilme seklinde olmaktadir.” Gérice
ve civarinda eskiyalik sucunun faillerine 6ldirilme®, kalebend etme®,
hapse atilma’® ve siirgiin’? gibi cesitli cezalar tertip edilmistir. Bazi eskiya
reisleri igin salb (idam) cezasinin verilmesi sehir sakinleri ve ayanlarinin
talepleri arasinda yer almistir. Timar erbabindan olup, timarini satarak

65 Miihimme Defteri, No: 76, Hikim No: 191. (7 Receb 1016/ 28 Ekim 1607).
66 Miihimme Defteri, No: 111, Hikim No: 1214. (Evahir-i Muharrem 1112/ Temmuz
1700)
67 Bardakoglu, “Eskiya”, s. 465.
68 Miihimme Defteri, No: 98, Hukim No: 914. Miihimme Defteri, No: 111, Hikiim No:
1214. BOA, IE.DH., 20-1834, 1.
89 Miihimme Defteri, No: 104, Hukim No: 466.
70 Miihimme Defteri, No: 108, Hikiim No: 1483. Mihimme Defteri, No: 110, Hikiim No:
2338.
71 Miihimme Defteri, No: 111, Hikim No: 1214. BOA, jE.DH., 20-1834, 1.
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istarova’da eskiyalik yapan Mehmed ibni Hisrev’in salb cezasiyla
cezalandiriimasi icin kaza halki ve ayanlarin istegiyle Gérice ve istarova
kadilari tarafindan devlet merkezine bir arz yazilmistir.”? Gérice’de
koyler basan Ali, Mustafa ve Bali adli eskiyanin suglarina karsilik salb ile
cezalandiriimalari eski Uskiilb Mirlivasi Ahmed tarafindan bir arz ile
padisaha teklif edilmistir.”® Devlet gerekli gérdigi bazi durumlarda
halka zulmedenlerin istanbul’a’® veya Ordu-yi Himayun’a’
gonderilmesini de istemistir.

Eskiyalik olaylarinda dikkat ¢eken bir diger husus bu suglarin daha
cok Il. Viyana kusatmasi devaminda gelen yillarda artis gostermesidir.
Kusatmanin bozgunla neticelenmesi ve ardindan baslayan savas
doneminde, Balkanlar'daki Osmanl eyaletleri ilk anda bir karisiklik,
iktisadi ¢okintlu ve asayissizlik icinde kalmistir. Sehirlerde emniyeti
saglamakla gorevli askerlerin savas bolgesine gonderilmesi, vyol
givenliginin zayiflamasi ve ekonomik sikintilar bu durumun ortaya
ctkmasinda etkili olmustur.”® Viyana kusatmasindan sonra kaybedilen
topraklarin geri alinmasi icin yapilan hamleler basarisizlikla
sonuglanmis, bu kotl gidisat neticesinde Sultan IV. Mehmed tahttan
indirilmis yerine Il. Siileyman tahta gikarilmistir. istanbul’da padisahin
tahttan indirilmesi sirasinda ortaya c¢ikan karisikliklar, cephede askerin
bos kalmasi, Osmanl ordusunun iyi bir lojistik destek ve tecribeli
komutanlardan yoksun bulunmasi gibi sebepler savasin seyrine olumsuz
etki etmistir. 1688 yilinda Belgrat’in disman eline gegmesiyle Osmanlh
Devleti siyasi, sosyal ve iktisadi bir buhran devrine girmistir.”” 1683-1690
yillari arasindaki bu olumsuz ortam Arnavutluk bélgesindeki halki da zor
durumda birakmistir.”® Devam eden savaslar nedeniyle asker ihtiyacini
karsilamak icin halktan asker celbinin yapilmasi, savasin mali
finansmanini saglamak amaciyla yeni vergiler konulmasi reaya

72 BOA, IE.DH. 7-642.

73 BOA, IE.DH., 6-587.

74 Miihimme Defteri, No: 110, Hiikim No: 2338.
7> Miihimme Defteri, No: 98, Hikiim No: 914.

76 jlber Ortayh, “ikinci Viyana Kusatmasinin iktisadi Sonuglari Uzerine”, Osmanli
Arastirmalari, 11, istanbul 1981, s. 200.
77 Kemal Cicek, “Il. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Donus”, Tirkler, IX, Yeni Turkiye

Yayinlari, Ankara 2002, s. 750-751.
78 Skender Rizaj, Kosova, Arnavutlarin ve Tiirklerin Diini, Bugiinii ve Yarini, Marifet
Yayinlari, istanbul 1993, s. 225.

— |
4
liees

Seurmat e el avire turspn ke




Gokhan Civelek 236

Uzerindeki kalfeti artirmistir. Harpler nedeniyle sehir ve koylerde
givenlik kalmamis, kentlere gb¢ artmis ve bunun sonucunda
topraklarini terk edenlerin bir kismi saruca ve sekban teskilatina
katilmistir. Saruca ve sekban teskilatina katilanlar halkin can ve mal
emniyetini saglamak yerine daha ¢ok kendileri fesat ¢ikarmis, bu
sebeple Balkanlar’da hayduk adi verilen eskiya guruplari tiremistir.”®

Sonug

Osmanlilarin Arnavutluk’ta kurdugu en énemli sehirlerden biri olan
Gorice, 1395 yilinda veya hemen sonrasinda ele gecirilmistir. Adriyatik
Denizi ile Adalar Denizi arasindaki konumu sebebiyle 6nemli bir noktada
yer alan Gérice, Mirahur ilyas Bey tarafindan imar edilerek bir sehir
haline getirilmistir. Osmanli yonetiminde gelismeye baslayan Gorice,
incelenen donemde idari olarak Rumeli Eyaleti’nin Pasa Sancagi’na bagli
bir kaza seklinde teskilatlandiriimistir.

Gorice Kazasi ve civarinda XVII. ylzyll boyunca sahte para imali,
adam oldirme ve eskiyalik suclarinin gerceklestigi gorilmektedir.
Kalpazanhk adi verilen sahte para imali, bélgede siklikla gérilen sug
turlerinden biridir. Kanunlara aykiri olarak para darp eden kalpazanlar
bu yolla kendilerine ve cevresindeki kisilere haksiz kazang¢ temin
etmistir. Devlet bunu 06nlemek maksadiyla sahte para basan
kalpazanlarin yakalanmasina ve geregi gibi cezalandirilmasina
hassasiyet gostermistir. Sahte para imalinden baska kayitlara gecen bir
diger sug turi adam o6ldirmedir. Cinayet olarak da adlandirilan bu
suglarda, sugun bireyselligi 6n plandadir. Cinayet sugunu isleyen
katillerin yakalanmasi ve kanunun gerektirdigi sekilde cezalandiriimasi
devlet merkezinin lGzerinde 6nemle durdugu bir konu olmustur. Gorice
Kazasi ve civarinda en yaygin olarak goriilen sug cesidi ise eskiyaliktir.
Cogunlukla siradan insanlarin yer aldig1 eskiyalik olaylari mesru devlet
baskanina isyan niteliginde olmayip daha c¢ok kisisel bir menfaat elde
etmek icin yapilmistir.

Sug kayitlarinda 6zellikle 1683 yilindan sonra belirgin bir sekilde artis
vardir. Bilhassa eskiyalik sugunun 6nemli bir kismi bu dénemde
gerceklesmistir. Bununla birlikte devlet, suc¢ isleyen ya da suca
karisanlarin yakalanmasi ve bunlar hakkinda gerekli cezalarin tertip

79 Cigek, “Il. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Donus”, s. 756-758.
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edilmesi icin birtakim tedbirler almistir. Su¢ ve suclularla miicadelede
kimi zaman yerel idareciler gérevlendirilmis, kimi zaman merkezden
tayin edilen gorevliler vasitasiyla hukuka aykiri fiillerin 6niine gecilmeye
cahsiimistir. Sugun énlenmesi konusunda bolge halkinin ¢6ziim énerileri
de devlet tarafindan dikkate alinmistir. Sucu sabit gorilen suclulara
islam-Osmanli hukukunun ®ngérdigii cezalar tatbik edilmis, sucu
kesinlesmeyen kimseler icin adaletten ayrilmama ilkesi gorevlilere
hatirlatilmistir.  Nihayetinde devlet kanunlar c¢ercevesinde aldig
tedbirler ile bolgede glivenlik ve istikrari saglamaya calismistir.
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0z
Osmanh Devleti kurulusundan itibaren Balkan topraklarinda ilerleme
siirecine girdi. Bu siirecte ele gecirilen yerlerden biri olan Uskiip; Arnavutluk,

Bosna ve Makedonya’ya giden yollarin kesistigi giizergahta yer aliyordu. Uskiip,
Bosna’nin fethine kadar Osmanli Devleti’'nde ug 6zelligi tasiyan bir yer oldu.

Osmanli Devleti’nde kanunname faaliyetlerine bakildiginda kanunname
ornekleri her zaman bir kanunname basligl altinda yer almaz. Pek ¢cok kere,
yasakname veya tasradan bildirilen bir mesele sonucu gonderilmis bir cevap
formu seklinde karsimiza gikabilir. Osmanli Devleti’'nde gerek Rumeli gerekse
Anadolu eyaletlerini ilgilendiren genel kanunnameler ile dogrudan Uskiip ile
ilgili kanunnamelere bakildiginda alisilageldigi lizere toprak idaresi konusu
agirlik kazanir. Uskiip ve Selanik basligi altinda yer alan kanunnamede toprak
meselesi Uzerinde durulur. Bolge, maden bakimindan zengin bir yer
oldugundan Rumeli kanunnameleri icinde maden konusu dikkati ¢eker. Bunun

* Ogr. Gor., Hitit Universitesi, Rektérliik, Ortak Dersler Bolimi, Tiirkiye,
fikriyeboy@hitit.edu.tr.
Lecturer, Hitit University, Rectorate, Department of Common Courses, Tirkiye.
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yani sira Uskiip cevresi gécebe yasam tarzina elverigli oldugundan civarda
yorik gruplart vardir. Bu sebeple Rumeli yorikleri ile ilgili hususlar
kanunnamelerdeki yerini alir. Uskiip ve gevresinde yer alan bazi madenlerde bu
yorik gruplar gorevlendirilir. Yorlk gruplari sadece madenlerde degil orduda
da piyade giici olarak gerektiginde hizmet eder. Uskiip sancagina bagl
Kalkandelen, Kirtova gibi nahiyeler maden bakimindan zengindir. Bu sebeple
Uskiip’te Osmanli darphanesi yer alir.

Toprak sistemine bakildiginda Uskiip, miri arazi sisteminin uygulandigi bir
boélgedir. Bir nevi kiracilik sistemi olan bu sistem bdlge halki icin tanidiktir.
Barkan’in ifade ettigi gibi zenginlik ve medeniyetin topraktan kaynaklandigi
caglarda, devletin tiim topraklari kendi binyesine alarak tasarruf hakkini belirli
kosullarda devretmesi olagandir.

Bu makalede Osmanl kanunnameleri 1siginda klasik dénemde Uskiip’te
Osmanli idaresi, toprak sistemi, madencilik ve niifus tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Rumeli, Uskiip, Osmanl Kanunnameleri, Toprak idaresi,
Maden.

Skopje and its Administration in the Light of Ottoman Legal Codes
Abstract

Since its establishment, the Ottoman Empire aimed to conquer the Balkan
territories. In line with this purpose, Skopje, one of the conquered areas, it was
strategically placed at the intersection of roads extending to Albania, Bosnia
and Macedonia. Until the conquest of Bosnia, Skopje became an important
frontier zone of the Ottoman Empire. The first instances of legal codes in the
Ottoman Empire are not always included under the title of a legal code. They
often take the form of a response sent as a result of a restriction or an issue
reported by the provinces. When the general legal codes of both Rumelia and
Anatolian provinces, as well as the legal codes particularly related to Skopje,
are analyzed under the Ottoman Empire, the issue of land administration
comes to the forefront, as it always does. The issue of land is stressed in the
legal codes known as Skopje and Salonica. Since the region is a rich place in
terms of minerals, the issue of mining draws attention in Rumelian legal codes.
Besides, since the surroundings of Skopje are suitable for the nomadic lifestyle,
there are nomadic groups in the vicinity. For this reason, the issues related to
the Rumelian nomads take their place in the laws. These nomadic groups are
appointed in some mines in and around Skopje. The nomadic groups serve not
only in the mines but also in the army as an infantry force. Sub-districts such as
Kalkandelen and Kirtova, which are connected to the sanjak of Skopje, are rich
in minerals. There is an Ottoman mint in Skopje.
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Considering the soil system, Skopje is a region where the miri property
system is applied. This system, which is a kind of tenancy system, is familiar to
the people of the region. As Barkan states, in the ages when wealth and
civilization originated from the land, it is usual for the state to take all the land
under its own control and transfer its right of disposition under certain
conditions.

In this article, the land system, mining, and population of the Ottoman
administration in Skopje throughout the classical period were discussed in light
of Ottoman legal codes.

Keywords: Rumelia, Skopje, Ottoman Legal Code, Land administration,
Mining

Giris
Uskiip, cografi konumu agisindan Balkan yarimadasinin merkezinde,

glineyde Selanik ve Ege Denizi ile kuzeyde Nis- Belgrad bdlgesine uzanan
glizergahin Uzerinde yer alirl.

Bugiin Uskiip’iin yer aldig cografyanin kuzeybatisinda eski caglarda
Skupi olarak adlandirilan illiryan kolonisi bulunuyordu. Romalilar sehrin
bulundugu bdlgeye Dardania? adini verdi. VII. yiizyilda sehri alan Slavlar
ise buraya Skopje (Skopie) dedi. Sehir 518 depremi ile yikildi. Yikilan
sehir Bizans imparatoru |. Justinian déneminde yeniden insa edildi.
Uskiip, 10. Yizyilda Bizans'in askeri-idari ve iktisadi merkezi haline
geldid.

Roma, Bizans ve Slav hakimiyeti yasayan Uskiip, V. yiizyilda Hun
akinlarina sahne oldu. X. ylizyilda Bizans egemenligine giren sehir, 13.
ylzyilda Sirp Devleti’nin eline gecti. Uskiip, 1392 tarihinde Pasa Yigit
Bey’in fethi ile Osmanli Devleti hakimiyetine girdi. Uskiip, Bosna’nin
fethine kadar ug beylerinin merkezi oldu. Bu bakimdan Avrupa kitasinda

1 Nazif Hoca, “Uskiib”, [A, MEB, c.XIll, istanbul, 1986, s.122.

2 Adra’dan tiiretilmis (ana tanricanin erkegi iilkesi) Nis ile Uskiip arasindaki bolgenin
ilkgagdaki adidir. Hellen dilinde buraya Dardania halkina da Dardanoslar denirdi. Bilge
Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, inkilap Yay., istanbul, s.204-205. illiryalilarin
kékeninin Hint-Avrupali oldugu kaydedilir. M.L. Bilge, “Arnavutluk”, DIA, c.lll, 5.384.

3 Nazif Hoca, “ Uskub”, 5.122.
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yapilacak seferlerde énemli giizergahlardan biri idi. Uskiip ve cevresi
ayni zamanda maden bakimindan da zengindi.

Tiirklerin Anadolu’dan Rumeli'ye Gegisi

Tirklerin  Avrupa topraklarina gegisleri Roma imparatorlugu
dénemine kadar uzanir®. Turk akinlari Roma déneminde Karadeniz'in
kuzeyinden Avrupa kitasina dogru ilerledi ve Anadolu’nun fethi ile
birlikte bu kez Anadolu lizerinden Avrupa kitasina dogru devam etti.

Selcuklular ilk etapta Bizans’taki taht miicadelelerinde taraf olarak
Anadolu’dan Avrupa kitasina gecti. 1081 senesinde iznik’i baskent
yapan Sileyman Sah, Bizans tahti icin miicadele eden Alexios
Kommenos'un ordusuna katildi®. Silleyman Sah’in Bizans’in taht
miucadelelerinde taraf olarak Bogaz'i asip Rumeli topraklarina ulagsmasi
Bizans sarayinda endise uyandirdi®.

Selcuklu Sultani izzettin Keykavus emirlerinin emirleri 1261 yilinda
Mogollar tarafindan agir bir yenilgiye ugratildi. Bu olayin ardindan
Keykavus, emirlerinin  maiyeti ile birlikte Bizans’a sigindr’.
Konstantinopolis’te agirlanan Keykavus ve beraberindeki Tirkmenlere
Bizans tarafindan Dobruca bélgesi tahsis edildi®.

Anadolu’nun batisinda yer alan denizci Turkmen beylikleri de
bogazlari gecerek zaman zaman Trakya ve Balkan topraklarinda faaliyet
gosterdi. Ege kiyisinda yer alan ilk Tirkmen beylerinden biri olan Caka
Bey, Bizans ile temas halinde idi. Caka Bey Bizans’a esir diistl. Caka Bey,
esaretten kurtulduktan sonra Balkanlarda, Pecgeneklerin yardimiyla
Bizans ile miicadeleye kaldigi yerden devam etti®. 14. yizyilda Karesi
Beyligi komutanlarindan Halil Ece, Bizans ile anlasarak bolgeye gelen

4 Bu konuda ayrintili bilgi icin bakiniz: Yiicel Oztiirk, “Osmanli Balkani: Tarihi Siiregte
Rumeli Beylerbeyligi'nin Kurulus ve Gelismesi”, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Ed.: Z.
iskefiyeli-M. B. Celik-S. Yazici, Sakarya Unv. Yay., Sakarya, 2013.
5 Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin Ortagad Tarihi, inkilap Yayinevi, istanbul, 1998, 5.157.
6Anna Kommena, Malazgirt’in Sonrasi: Alexiad Anadolu ve Balkan Yarimadasina
imparotor Alexios Kommenos Dénemi Tarihi, Ceviren: Bilge Umar, istanbul, 1996, 5.125.
7 Georges Pachymeres, Bizansli Géziiyle Tiirkler, Cev.: i.B. Barlas, 1. Basim, istanbul,
2009, s.35.
8 A. Y. Ocak, Saru Saltik, Turk Tarik Kurumu Yayinlari, Ankara, 2002, s.27.
9 Miicteba ilgiirel, “Caka Bey”, DIA, c.VIII, istanbul, 1993, 5.187-188.
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ancak daha sonra Bizans ile ters disen Ucretli askerler Katalanlar ile
birlikte Trakya ve Makedonya bélgesinde faaliyet gdsterdi®.

Osmanl dénemine gelindiginde Bizans imparatoru Kantakuzen énce
kizi Theodara’yi Orhan Bey’e es olarak verdi. Ardindan Bizans
imparatoru tarafindan kendisine yardim karsiiginda Orhan Gazi'nin
oglu Siileyman Pasa’ya 1352 yilinda Cimpe Kalesi gegici olarak verildi.
Boylelikle Osmanlilar Rumeli’de ilk defa toprak elde etti'’. Cimpe
Osmanli Balkani’nin ilk niivesi oldu®?. 1389 yilinda Uskiip ile Kosova
arasinda meydana gelen savasta Osmanh kuvvetleri Sirp, Bosnak,
Macar, Eflak, Arnavud, Leh topluluklarindan olusan Sirp ordusunu yendi.
Bu basari Osmanli kuvvetlerinin Rumeli’deki ilerleyisinde 6nemli
asamalardan biri oldu?3.

Osmanli kuvvetlerinin Balkanlarda ilerledigi bu siirecte Balkanlarin
dogu ve kuzey kismi Bulgarlarin, Uskiip’iin de yer aldigi yukari bolgeleri
ise Sirplarin elinde idi'*. Sirp imparatoru Dusan, 1346’da Uskiip
kilisesinde imparatorluk tacini giydi®®.

Sirpsindigl  ve Cirmen Savasi ardindan Osmanl fetihleri
Makendonya’ya dogru ilerledi®. Hadidi, maden bakimindan zengin
Rumeli topraklarinda, Yildirrm Bayezid’'in cilusundan sonra gimis
madenlerinin ele gegirildigini ardindan Pasa Yigit Bey'in Uskiib’e
gonderildigini Vidin cevresinin de Firuz Bey tarafindan alindigini
kaydeder'’.  Evliya Celebi, Uskiip Kalesi'nin Gazi Evrenos eliyle

10 Ramon Muntaner, Chronicle, translated by: Lady Goodenough, Cambiridge, UK, 2000,
s.453.

11 Nicolaos Nicoloudes, “Bir Tarihi Olayin Agiklanmasi ile ilgili Sorunlar: Gelibolu’nun
Fethi ve Laonikos Chalkokondyles”, Tarih Arastirmalari Dergisi, Ceviren: Ferhan
Kirhdékme Mollaoglu, DTCF Yay, c.27, sayi:44, 2008, s.204-205.

12 Mehmet inbasi, “Balkanlarda Osmanli Hakimiyeti ve iskan Siyaseti”, Tiirkler
Ans.,Ankara, 2002, c. IX, s.267.

13 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c.l, TTKY, Ankara, 1988, s.253-255.

14 Uzungarsih, Osmanli Tarihi, c.l, s.161.

15 Uzungarsih, Osmanli Tarihi, c.l, s.196.

16 Fahameddin Basar, “Cirmen Savasi’nin Balkan Tarihindeki Yeri”, Giiney-Dogu Avrupa
Arastirmalari Dergisi (Prof. Dr. Cengiz Orhonlu Hatira Sayisi), Sayi:12, istanbul, 1998, s.
55.

17 Hadidi, Tevarih-i Ali Osman (1299-1523), haz.: Necdet Oztiirk, Edebiyat Fak. Basimevi,
istanbul, 1991, s. 108.
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fethedildigi belirtir'®. Osmanl fetihlerinden énce var olan Uskiip Kalesi
Il. Murad zamaninda onarilmistir®®.

Vardar Nehri'nin sag ve solunda genis, yesil bir arazide yer alan
Uskiip’in?®  Uskip’iin - Turklerin - hakimiyetine ne zaman girdigi
konusunda farkh tarihler bulunsa da genel olarak 1392 tarihi kabul
edilir?t. 15. Yuzyila gelindiginde Trakya, Bulgaristan ve Makedonya
bélgesi tiimuyle Turklerin kontroli altina girmistir?2,

Niifus

Balkan topraklarindaki fetihler ardindan bu bdlgelere uc beyleri ve
maiyetlerinin yani sira Anadolu’dan gelen dervisler ve ahiler esligindeki
Turk nifusu iskan edildi?®.  I.Bayezid dénemi Rumeli’nin Tirkler
tarafindan iskan edilmesinde yogun bir dénem oldu?*. Timur istilasindan
sonra Anadolu’daki kargasa ortami Rumeli’ye Tirkmen gociinii daha
cazip hale getirdi®*. Anadolu’dan Rumeli’ye gecen yoriik gruplari uclarda
akinci kuvvetlerine énemli destek sagladi®®. Bu gruplardan biri olan,
Uskiip cevresinde yer alan yériiklerden Kocacik yoriikleri eskinci ve

18 Evliya Gelebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, c.V, haz.: Mimin Cevik, Ucdal Nesriyat,

istanbul, s. 3029.

19 Nazif Hoca, “Uskiip”, s.124. Kale dizdarinin 300 neferi vardir. Bunlar vazifelerini

Kartova’daki glimishaneden alir. Burada yer alan cebecibasi gihergile madeninden

siyah barut cikarir. Kervan mallarindan vergi alinmakla birlikte Uskiip’te giimriik

bulunmaz. 2150 adet kagir bina kemer ve kubbe ile stsli garsisi yer alir. Evliya Celebi,

Evliya Celebi Seyahatnamesi, c.V, haz.: Miimin Cevik, istanbul, s.3030-3034.

20 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, c. V, s.3030.

21 Mehmet inbasi, “Uskiip”, DIA, c.42, TDV Yay., istanbul 2012, s.377. Popovic A.,

“Uskiib”, Encylopedia of islam, c.X, Leiden, 2000, 5.922-923.

22 [nbagsi, “Balkanlarda Osmanli Hakimiyeti”, 5.289.

2 Omer Litfi Barkan, Kolonizatér Tiirk Dervisleri, Hamle Yay., istanbul, 1993, s.31.

Bayezid | Rumeli’ye Tiirklerin iskani konusuna &nem gésterdi. Uskiip-Nis arasindaki

bolgeye Musliiman kitleleri sevk etti. Bolgeye yoruklerin ilk gelisi 14. Yzyil sonlarinda

basladi. M.Tayyib Goékbilgin, Rumeli’de VYiiriikle Tatarlar ve Eviad-i Fatihan, isaret

Yay.,2008, s.15.

24 Gokbilgin, Rumeli’de Yériikler Tatarlar ve Evladi-i Fatihan, s.15.

25 Gokbilgin, Rumeli’de Yériikler Tatarlar ve Evladi-1 Fatihan, , s. 16.

26 Halil inalcik, Kurulus Dénemi Osmanli Sultanlar, ISAM Yay. istanbul, 2010, 5.107.
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yamak olarak ordudaki yerini aldi. Bu yorik gruplari bu gorev
karsihginda avariz-1 divaniyyeden muaf tutuldu?’.

Uskiip, Rumeli beylerbeyliginin kurulmasi ve timar sisteminin
tesisinden itibaren biyiik oranda Tirklesti®. 1455 yilinda Uskiip’te
toplam 812 haneden 516’si Muisliiman 296’sI ise gayrimislimlerden
olustu. 1481 yilinda Misliiman ve gayrimUslim hane sayisinda disUs
gérildi®®. Bu disiiste Fatih ddoneminde Trakya ve Makedonya’da
yasanan veba salgininin etkili oldugu diistinilebilir®®. 1500 yili Uskiip icin
arka arkaya felaketlerin yasandigi bir yil olur. Once bezzazistan yanar ve
18 taninmis sahsiyet burada hayatini kaybeder. Yaklasik 4 ay sonrada
Vardar Nehri gece vakti taginca 500 kisi bogularak can verir®..

1569’a gelindiginde Uskiip’te toplam 1991 hane sayisindan 1517’si
Musliman 747’0 de gayrimislim hane seklinde kaydedilir. Buna gore
ortalama hane sayisi 5 kisi olarak varsayildiginda, tahmini olarak 1455
yiinda, 2584 miusliiman 1507 gayrimislim, 1569’a gelindiginde 8080
musliiman ve 2445 gayrimuslim nifus yer alir32. Misliman niifus bu
slrecte gayrimuslimlere oranla daha ¢ok artar.

Akinci Beyleri: Pasa Yigit ve ishak Bey

Osmanli Devleti’'nin kurulus asamasinda fetihler, akinci ug beyleri
etrafinda toplanan kuvvetler tarafindan yuritildi®3. Akinc ug beyleri
Fatih’in merkezi otoriteyi kesin bir sekilde tesisine kadar ki sirecte
feodal bey gibi varligini korudu®*. Mihailogullari, Evrenesogullari gibi ug

27 Omer Litfi Barkan, Osmanli imparatoriugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Malf
Esaslari, Birinci cilt Kanunlar, iU Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii Nesriyati, 1943
istanbul, 5.262-264.
2inbasi, “Fetihten itibaren Uskiib’de Tiirk Niflisu”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, 2 (1995), s. 72.
29 [nbasi, “Fetihten itibaren Uskiib’de Tiirk Niifiisu”, s.73.
30 Kitovulos, istanbul’un Fethi, Tirkgesi: Karolidi, Kapi Yay., istanbul, Haziran 2013, s.176.
31 Orug Bey, Orug Bey Tarihi, haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiltiir Sanat, istanbul, 2014,
s.215.
32 inbasi, “Fetihten itibaren Uskiib’de Tiirk Niifiisu”, s.74.
33 Yiicel Oztiirk, “Osmanl Klasik Sisteminin Tesekkiilii ve Coziilusli”, Tiirkiye Giinliigi,
58/Kasim-Aralik, Ankara, 1999, s.133.
34 Yiicel Oztiirk,” Osmanl Balkani: Tarihi Siirecte Rumeli Beylerbeyligi'nin Kurulus ve
Gelisimi” Tiirk Tarihinde Balkanlar, Editérler: Z.iskefiyeli, M. B. Celik, S. Yazici, SAU
Balkan Arastirma Uygulama ve Arastirma Merkezi Yay., Haz. 2013, s. s. 19.
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beyleri ile Uskiip’i de iceren kisimda Pasa Yigit ogullari bdélgenin
fethinde ve iskaninda énemli gérev Ustlendi®>. Osmanli, Rumeli’de
faaliyet gosteren bu akinci beylerine fetihleri tesvik icin sinir boylarinda
temlikler tahsis etti*®. Bazi vergi muafiyetlerini de kapsayan temlikler
sayesinde uc beyleri pek cok yeni kdyler kurdu. Buralara kendi akraba,
hisim, kéle ve bunlarin disinda Anadolu’dan gelen Tiirk-islam niifusunu
iskan etti. Zamanla ¢ogalan bu yerlesim yerlerinde Osmanli, daha 6nce
tanidigl bazi vergi muafiyetlerini kaldirmak istediginde devletle reaya
arasinda anlasmazliklar ortaya cikabiliyordu. Temlik edilen topraklar ug
beyleri tarafindan hizla imar edildi®’. Bu akinci ug beylerinden biri olan
Pasa Yigit, maiyetindeki Tiirkmenler ile birlikte Uskiip civarina gelerek
burada kendi ug beyligini tesis etti*®. Pasa Yigit'ten sonra yerine gecen
ishak Bey ise Pasa Yigit'e “atasi gibi” yakindir®.

Asikpasazade, Saruhan gocerlerin tuz yasagina uymamasi sebebi ile
sultan |. Bayezid Han zamaninda Filibe yoresine strGldiginid bu
gocerlerin “ulusu” olan Pasa Yigit'in de ulusu ile birlikte Filibe y6resine
gittigini kaydeder®. Ancak bu siirgiin meseleyi uzun vadede ¢é6zmedi.

35 M. Tayyib Gokbilgin, Osmanli Miiesseseleri Teskilati ve Medeniyeti Tarihine Genel
Bakis, IUEF Yay., 1977, istanbul, s.50.

36 Barkan, “Timar”, [A, MEB Yay., c.XIl.l 5.296. Bu dénemde fetihler akinci beylerinin
maiyetindeki akincilar tarafindan ydratilda. Akinci, ahi ve tekke kokenlilere temlik
edilen milkler her turli vergiden muaf ve babadan ogula gegen timuyle sahsi mulkta.
Oztiirk, “Erken Osmanli Kaynak Formlari .....”, s. 163. Unli seyhiilislam Ebussuud Efendi
fetvalarinda arazi mesellerine, timar ve temlik, hususlarina yer verdi. Ertugrul Dizdag,
Ebussuud Efendi Fetvalari, Kapi Yay.,Haziran 2012, istanbul, s.217.

37 M. Munir Aktepe, Osmanl Tiirklerinin Rumeli’ye Yerlesmesi, Edebiyat Fak. Tarih
Zimresi Doktora Tezi, istanbul, 1949, s.285-289.

38Y{icel Oztiirk, “Erken Osmanli Kaynak Formlarinin Yapisal Karakteri Muhtevasi ve
Osmanli Tarihi Agisindan Onemi: Sultan Birinci Murad’in Evrenos Bey’e Verdigi imtiyaz
Beratl”, Dogu Avrupa Arastirmalarinda Kavramlar, Kaynaklar, Metedoloji ve Sanat, 2019
CIEES, Congress of international Eastern Europan Studies, October 2019, North
Makedonya, s.162. Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli imparatorlugu Tarihi, c. |, Editor:
Erhan Afyoncu, istanbul, 2011, s.205. Bu temliklerin sahipleri idari oldugu kadar vergi
konusunda da bagimsizdi. Devlet memurlari vergi tahsili gerekgesi ile bu malikanelere
giremiyordu. Barkan, “Timar”, IA, 5.296. Pasa Yigit Bey tarafindan yetistirilen ishak Bey
1414 yilinda Pasa Yigit Bey olimi ile yerine ge¢mis Sirbistan seferine katilmig, 1439
yilinda vefat etmistir. inbasi, “Uskiip”, s.16.

39 Asikpasazade, Asikpasazade Tarihi, haz.: Necdet Oztiirk, Bilge Kiltiir Sanat Yay.,
istanbul, 2013, 5.88-100.

40 Asikpasazade Tarihi, s.88-100.
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Fatih Kanunnamesi’nde Saruhan Vilayeti ile ilgili olarak, tuz yasaknamesi
yer aldigindan I. Bayezid déneminden sonra da tuz meselesinin devam
ettigi anlasilabilir®.

1395 yilindan itibaren neredeyse buglinki modern Makedonya’nin
tamami Pasa Yigit tarafindan Osmanl idaresine alindi. Pasa Yigit
1420’lere kadar Uskiip’te ug beyligi yaptiktan sonra yerine ishak Bey
gecti. ishak Bey 1432 Arnavutluk seferinde Osmanli ordusuna katildi.
Bolgedeki gelismelerden Osmanl merkezini haberdar etti. Il. Murad’in
Sirp prensesi ile evliliginde digin heyetinde onci olarak yer aldu.
Bolgede basarili miicadeleler veren ishak Bey’e Venedikliler iskodra’daki
topraklarinin korunmasi karsiliginda 200 altin harag 6dedi*.

Il. Murad déneminde ug beyleri devlet icinde dnemli niifuza sahipti.
ishak Bey, Hirvatistan ve Dalmacya’ya kadar akinlar diizenledi®*. 1455
tarihine gelindiginde isa Bey’ in ug vilayeti, Kalkandelen, Zvecan, Ras,
Senice, Yeleg ve Hodided olmak Gzere ayrildi*®.

Rumeli Eyaleti ve Uskiip

14. yazyilda, Osmanli fetihleri 6ncesinde Balkan cografyasinda
Uskiip’iin de yer aldigi kuzey bélgeleri Sirplarin elinde idi. imparator
Dusan’dan sonra Sirp Devleti eski glcind vyitirdi. 1371'de
gercgeklestirilen Cirmen Muharebesi’'nde Sirplar Osmanli kuvvetlerine
yenilince Makedonya Tirk saldirilarina agik hale geldi. Tirk kuvvetleri
Vardar Nehrive Ohri cevresine kadar akinlar diizenledi*. 1361’de Sultan
Orhan, oglu Murad1 Lala Sahin ile birlikte Rumeli’ye gonderdi.
Rumeli’de fethedilen topraklar Lala Sahin’in sorumluluguna birakilirken

41 H. inalcik-R. Anhegger, Kanunname-i Osmani Ber Muceb-i Orf-i Osmani, TTK Yay.,
Ankara, 2002, s.29-30.

42 Feridun Emecen, “ishak Bey”, DiA, c. XXII, istanbul, 2000, 5.524-525.

43 Murad Il dénemi uglari, Tirhala- Yenisehir, Ergiri (Serez ve Arnavutluk’ta), Uskiip, ve
Vidin’den olusuyordu. inalcik, Kurulus Dénemi Osmanli Sultanlari, s.145.

44 Rossitsa Gradeva, “Rumeli Under The Ottomans, 15t™- 18th Centuries: institutions and
Communities”, Analecta Isisiana LXXVI, istanbul, 2004, s.26.

45 Uzungarsil, Osmanli Tarihi, c.1, s.199. Fahameddin Basar, “Cirmen Savasinin Balkan
Tarihindeki Yeri”, Gliney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi (Prof. Dr. Cengiz Orhonlu
Hatira Sayisi), Sayi 12, istanbul, 1998, s.55.
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kendisine ayni zamanda beylerbeyi unvani da verildi. Boylece Osmanli
Devleti'nde ilk olarak Rumeli eyaleti kurulmus oldu. Eyalet, Osmanli
idari yapilanmasinda en buiyiik yénetim birimini ifade etti*®. Osmanli
Devleti’'nin kurulus siireci ile Rumeli Beylerbeyligi'nin tesisi, birbirine
paralel 6zellik gésterdi*’. Anadolu eyaleti ise 1393 yilinda kuruldu®®.

Kanuni déneminde ibrahim Pasa’nin sadrazamligindan itibaren
Rumeli beylerbeyligini bizzat sadrazamlar idare etti. Bu uygulamanin
devletin i¢ ve dis siyasetinin agirlik merkezinin Rumeli topraklari
olmasindan kaynaklandigi kabul edilebilir*>. Rumeli ve Anadolu, (g
tuglu pasalarin idaresinde yer alan eyaletlere ayrildi. Eyaletler pasalarin
idaresinde liva (sancak) adi altinda cesitli kisimlara ayriliyordu. Pasa
makaminin bulundugu sancaga Pasa Sancag adi verildi®®. Osmanli
Devleti’'nden 6nce Selcuklu Devleti’'nde de benzeri bir idari yapilanmaya
rastlanirken Osmanli Devleti’'nde bu uygulama daha sistemli hale
getirildi. Eyalet ve sancaklarin sinirlari bélgenin cografi-stratejik konumu
ile birlikte etnik yapisi da dikkate alinarak belirleniyordu®?.

46 Osmanli il diizeninde sancaktan eyalete dogru bir kayma gortlir. Agirhk daha kiigiik
bir idari birimden daha biiyiik bir idari birime gegmistir. i. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete
1550-1659 Arasinda Osmanli Umerasi ve il idaresi, 1. Baski, Kasim 1978, s5.122.

47 Qztirk, “Osmanli Balkani: Tarihi Siiregte Rumeli Beylerbeyligi'nin Kurulus ve
Gelismesi”, Tiirk Tarihinde Balkanlar, s. 11.

48 Uzungarsil, Osmanh Tarihi, c.1, s.502-503. Halil inalcik, “Eyalet”, DIA, c. XI, S.548-
549. Osmanl Devleti'nde karye, nahiye, kaza, sancak ve eyalet olmak Uzere idari
yapilanma mevcut idi. Kazalarin birlestirilmesi ile sancaklar sancaklarin birlestirilmesi ile
eyaletler olusuyordu. Yusuf Halacoglu, XIV ve XVI. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet
Teskilati ve Sosyal Yapi, TTK Yay., Ankara, 1991, s.73; Mehmet Ali Unal, Osmanli
Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta, 1997, s.217-228.

49 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman Devri Baslarinda Rumeli Eyaleti”, Belleten, c.XX,
TTKY, Ankara, 1956, 5.248.

50 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhis’l Beydn Fi Kavdnin-i Al-i Osmén, hazirlayan: Sevim
ilgiirel, Ankara 1998, s.25. Eyalet tabiri erken dénem Osmanli devletinde tam olarak
buglinkii anlam ile kullaniimiyordu. Bazen eyalet yerine vilayet kullaniliyordu. Bu
durumda vali tabiri de kullanildi. Ancak vali-i memleket tabiri ile herhangi bir yerin idare
veya kadi naib gibi adli ve kazai amiri de ifade ediliyordu. XV.ylzyil ortalarinda ise eyalet
kelimesi beylerbeylik bolgesi olmayan daha kiiglik bolgeleri ifade ediyordu. M. Tayyib
Gokbilgin, XV. Ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi Vakiflar-Miilkler-Mukataalar, isaret
Yayinlari, 2. Baski, istanbul 2007, s.7.

51 (Jgler Bulduk, XVI. Asirda Karahisar-1 Sahib (Afyonkarahisar) Sancadi, TTKY, Ankara,
2013, s5.25.
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Osmanli Devleti’'nde temel idari birim sancakti. Bu durum fazla bir
degisime ugramadan Tanzimat’a kadar siirdi®>. Koordinatdr gérevi
goren bir birimi ifade eden eyalet, sancaklarin bir araya gelmesi ile
olustu®. 1463 tarihinde ug sisteminin kaldirilmasinin ardindan Uskiip
Rumeli eyaletine bagl kaza olarak kaydedildi. 1463’te Bosna’nin
fetihten sonra Bosna pasa sancagina donistirildi. ishak Bey’in oglu isa
Bey Bosna’nin ilk sancakbeyi oldu®®. Bosna’nin fethinden sonra Uskiip
ug olma ozelligini yitirdi.

Kanuni dénemine ait kanunnamede Uskiib Rumeli eyaletine bagl 24
sancaktan biri olarak kaydedilir®. 17. yizyil muelliflerinden Hazerfan
Hiseyin Efendi yine Kanuni déneminde oldugu gibi Uskiib’i Rumeli
eyaletinin 24 sancagindan biri olarak belirtir®.

1551 yilinda ise Uskiip sancak statiisiinde yer aldi®’. Uskiip sancagina
bagli kazalar ise Uskiip, Kalkandelen, Pirlepe ve Kircova nahiyeleri
oldu®®. Fatih dénemi kanunnamelerinde Uskiib, tuz yasag, celtiik yasagi
ve maden ile ilgili hususlarda yer alir.

Fatih’in Belgrad ve Eflak bolgesine diizenledigi seferlerde Uskiip
ordunun ikmal ve ugrak yeri oldu®. Fatih’in Belgrad seferi sirasinda

52 {lber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara, 2012,5.251.

53 Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi, s.252. Vilayetler ve sancaklar devletin tek idari

birimi degildi. Osmanli topraklarindaki her sehir ve kasabada yer alan kadi, hakim, noter

ve padisahin diger emirlerini uygulayan merkezden atanmis resmi yetkili olarak gorev

yapti. Kadi, sancakbeyinin aksine gorev bélgesinin tamaminda otorite ve yetki sahibiydi.

Bu agidan kazalar paralel bir idari yapilanmayi olusturuyordu. Sancakbeyi kadi emri

olmadan herhangi bir cezai mieyyideyi uygulayamazdi. Colin imber, Osmanli

imparatorlugu 1300-1650, gev: Siar Yalcin, istanbul, 1. Baski, istanbul 2006, s.250.

54 Gradeva, “Rumeli Under The Ottomans”, s.26.

55 Akgiindiiz, Kanunnameler, c.IV 1. Kisim, Fey Vakfi Yay., istanbul, s. 534.

56 Hezarfen Huseyin Efendi, Telhisi’l Beyan Fi Kavanin-i Ali Osman, TTK Yay., Ankara

1998, s. 117.

57 Mehmet inbasi-Eyiip Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri Uskiip, TTKY, Ankara, 2018, s. 31.

Osmanl devleti bir taraftan eyalet (beylerbeyilik) ve sancak (liva) olarak askeri idari

birimlere ayrilirken ayni zamanda bu ayrima tabi topraklar Gzerinde kaza denilen seri

idari birimlerde yer almistir. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, TVYY, istanbul,

2012,s.71.

58 Osmanli kurulus déneminde vilayet, liva, kaza, nahiye tabirlerinin birbirlerini yerine

kullanildigina sikga rastlanir. Gokbilgin, XV. Ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, s.8.

59 Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, Hazirlayan: Mertol Tulum, istanbul, 1977, s. 79-99.
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toplarin bir kismi Tuna Nehri vasitasi ile tasinirken bir diger kismi
Uskiip’te dokildi®®.

Osmanli Devleti'ndeki toprak idaresi esas olarak Selguklularin
benzeri idi. Fethedilen yeni yerler, miri arazi adi altinda devlete ait
bulunuyordu. Ancak devlet dilediginde bu topraklar ikta, vakif ya da
milk seklinde sahsilara devredebiliyordu. Osmanli Selguklu diizenini
devam ettirmekle birlikte glintin kosullari uyarinca miri arazi sistemini
kendi blnyesine uyarladi®’. Osmanli Devleti ele gecirilen yeni yerleri
haraci, 6sri, miri arazi® gibi farkli statiilerde yapilandirdi. Rumeli’de elde
edilen yeni bolgelerde ug beylerine sinir boylarinda temlikler verilmekle
birlikte bolge arazisi daha cok mirl arazi statlisiine dahil edildi. Ele
gecirilen yeni yerler tahriri yapildiktan sonra ekip bigilmek kaydiyla eski
sahiplerinde birakildi. Sahib-i arz yani timar sahipleri, reaya gerektigi gibi
topragini islemediginde topragini elinden alip bu topragi bir baskasina,
yine ekip bicmesi kosuluyla tahsis edebilirdi®®. Bu durum géreve bagh
maas niteligi gosteriyordu®®. Timar sisteminin uygulandigi yerlerde
vergilerin toplanmasi ve aidiyeti hususu devlet tarafindan yakindan
takip edildi®. Bu bakimdan Uskiip, timar sisteminin, dolayisiyla
merkeziyetci politikalarin uygulandigi yerlerden biri oldu.

Osmanli Devleti’'nde yeni fethedilen bir vilayette timar gelirlerinin
belirlenmesi, Gretim durumunun tespiti gibi sebeplerle tahrir kayitlari

60 inbasi-Kul, Uskiip, s. 17.

61 Aktepe, Osmanli Tiirklerinin Rumeli’ye Yerlesmeleri, Edebiyat Fak. Tarih Ziimresi
Doktora Tezi, istanbul, 5.281-282.

62 Ebussud Efendi arazi meselelerine dair verdigi fetvalarda mulk araziyi, sehir iginde
olan yerler olarak tanimlar. Miri arazinin ise 6sri ya da haraci kategoriye dahil
edilemeyecegi bunu tasarruf edenlerin malik olmadigini kaydeder. Hatta miri arazi
etrafin hendek kazilip meyve agaglari dikilse bu arazi yine miri arazidir. Ertugrul Diizdag,
Kanuni Devri Ebussuud Efendi Fetvalari, 1. Basim, istanbul, Haziran 2012, s. 217-218.

63 Uzungarsil, Osmanl Tarihi, c.|, s.505; Buyik Selguklularda uygulanan ikta sistemi,
Osmanlilara ana hatlariile timar 6rnegi teskil edebilecek 6zelliklere sahipti. Dirlikler bir
hizmet karsiligi ve hilkiimdarin istegine uygun olarak belirli bir siire igin belirli bir gorevle
verilir, babadan ogula gegebilirdi. Bizansta pronoia denilen sistemde Osmanli timarina
benzer bir sekilde gorev karsihgl toprak tahsisleri imparatorlugun askeri yapisinin
temelini olusturuyordu. Pronoia adini taglyan bu timarlarda toprak ve lizerinde yasayan
koylli imparatorun mali kabul edildiginden satilamaz, devredilemez, miras birakiimaz ve
vakfedilemezdi. Omer Liitfi Barkan, “Timar”, iA, MEB, XVII.1, istanbul, 1979, 5.294-295.
64 Barkan, “Timar”, s.295.

65 Barkan, “Timar”, s. 309.
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tutulurdu. Rumeli topraklari da fetihler sonrasinda yeni ele gecirilen
diger yerlerde oldugu gibi hizla tahrir edildi. Ardindan timarlar dagitildi.
Rumeli’de ilk timarlar ilmiye teskilatindan kadilara ve diger bir askeri
grup olan yayalara verildi®. Sadece ilmiye ve diger askeri mensuplara
degil Dogu Makedonya’da doganci® vazifesini yerine getiren bir sahsa
timar tevcih edildigi géruldi®®. 17. yizyil muelliflerinden Hazerfan’in
kaydina gore Rumeli eyaletinde 24 sancak vardir. Bunlardan biri olan
Uskiip’te hass-1 mirliva 240.000 akgadir. 20 zeamet ve 344 timar yer
alir®.

Uskiip’te su yolu isinde calisan kdylii bu hizmeti karsiliginda avariz-i
divaniyeden ve tekalif-i orfiyeden muaf tutuldu’”®. Mehmet II.
zamaninda Uskiip asesbasisi gelirini kentin diikkanlarindan sagliyordu’.
Uskiip beyliginde bulunan ishak Bey oglu isa Bey’de biiyiik bir Hristiyan
aileden geliyordu’?.

Osmanli Devleti, Makedonya ve Taselya bolgelerinde, yollarda ve
sarp gecitlerde glvenligi saglamak amaci ile yerlilerden olusturulan
martolos denilen silahli askeri birlikleri olusturdu’®. Uskiip sancagi icinde
martoloslar yer aldi. XV yuzyil baslarinda teskilatlandinildigi disiinilen
martoloslar bazen sinir bekgisi bazen kale koruyucusu bazen de muhafiz

66 Gokbilgin, XV. Ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, s.77-79. Halil inalcik, “Stefan
Dusan’dan Osmanli imparatorluguna”, Fuat Képriilii Armagani, TTKY, Ankara, 1953
s.211.
67 Burada belirtilmesi gereken nokta bu vazife reayadan askeri sinifa gegirmiyor. Bu
gorevi yerine getirenler avariz vergisini ve rlisiim-u reayasini 6demeye devam eder.
Omer Liitfi Barkan, Osmanli imparatorlugunda Ziraf Ekonominin Hukuki ve Malfi Esaslari,
s.277.
68 Niceoara Beldiceanu, XIV. Yizyildan XVI. Yizyila Osmanl Devleti’'nde Timar, gev.:
M.Ali Kiigbay, Teori Yay.,1. Baski 1985, s.14-15.
69 Hazerfen Huseyin Efendi, Telhisi’l- Beyan fi Kavanin-i Al-i Osman, s.117.
70 Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatorludunda Derbent Teskilati, Eren Yay., genisletilmis
2. Baski, s.38-39
71 Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti’nde Timar, s.34.
72 jnalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna”, Fatih Devri Uzerine Tetkik ve
Vesikalar I, TTK, Ankara, 1984, 5.219-220
73 7eki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimlerive Terimleri S6zliigii, c. Il, s.409-410; Halil inalcik,
“Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna”, s.207-208
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ve derbend bekgisi olarak gérev aldi. Martoloslar yine timar karsiligi bu
gorevi ifa etti’*,

Osmanli Devleti, Balkan cografyasinda fetihlerle birlikte bdlgedeki
Rum, Sirp ve Arnavut asilli yerli askeri siniflart muhafaza edip bu gruplari
Hristiyan timar sahibi olarak kendi biinyesine dahil etti. Uskip’te
Hristiyan timar sahipleri bulunuyordu”. Osmanli sadece ilmiye sinif
mensuplarina degil 15. ylizyilda Ortodoks Balkan kilisesi temsilcilerine
de timar tahsis edildi’®.

Devlet sadece din adamlarini degil asker ihtiyacini karsilayabilmek
icin eski askeri personeli de kendi yonetim sistemine adapte etti. Eski
Hristiyan sipahiler bu sistem iginde varligini siirdiirdii. Sipahi olmak igin
dine bakilmamis, Osmanli sultanina sadakatle hizmet etmek yeterli
gérilmistir’”. Osmanl Devleti Balkanlarda, fetihten sonra Dusan
kanunlarini belli 6lciide devam ettirdi. Osmanli Devleti, Rumeli’de timar
sistemini hatirlatan Proninja sistemini belli 6l¢iide korudu 78,

Osmanli Devleti’nin kurulusunda kendine 6zgi kosullar altinda tesis
edilen timar sistemi devletin idari-iktisadi yapisinda temel
yapitaslarindan biri oldu”. Osmanli Devleti’nde uygulanan timar sistemi
o dénemin idari- iktisadi kosullarinin sonucu idi®.

Rumeli Kazaskerligi ve Uskiip Kadiligi

Osmanli Devleti’'nde eyalet yapilanmasi benzeri bir yapilanma ilmiye
hiyerarsisinde de mevcuttu. Anadolu ve Rumeli kazaskerligi olarak iki
kazaskerlik yer aldi. I. Murad déneminde ilk kazasker olarak Candarli
Kara Halil atandi. Candarli Kara Halil'in tam olarak hangi tarihte bu
goreve geldigi net degildir®!. Fatih ddneminde Anadolu ve Rumeli olmak

74 Orhonlu, Derbent Teskilati, s.79-80.

75 inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna”, s.207-208, 218.

76 Niceoara Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanl Devleti’nde Timar, s.36-39.
77 Ortayli, Tiirkiye idare ve Teskilat Tarihi, 5.127.

78 Halil inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna”, s.237-240, 246.

79 Omer Lutfi Barkan, “Timar”, iA, MEB, c. XVILI.I, s.287.

80 Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meseleleri , Gzlem Yay., istanbul, 1980, s.144.

81 jsmail Hakki Uzuncarsili, Candarli Vezir Ailesi, 2. Basim, TTK Basimevi, Ankara 1986,
s.7. Mehmet ipsirli, “Osmanl Devletinde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”, Belleten,
LX1/232, Aralik 1997, s.6-7. Mustafa Sentop, Osmanli Yargi Sistemi ve Kazaskerlik, Klasik
Yay., Haz. 2005, istanbul, s.31.
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lizere kazaskerlik ikiye ¢ikarildi®2. Daha sonra yeni fetihlerle buna Misir
kazaskerligi eklendi. Ancak bu uzun émirli olmadi. Rumeli daril-cihad
olmasi agisindan ustiin bir konumu ifade etti®®. Genel teamil XVI.
ylzyildan itibaren Rumeli kazaskerliginden sonra bu goérevi ifa eden
kisinin daha st makam olan seyhiilislamlik makamina getirilmesi idi®.
Bununla birlikte kazaskerlik Fatih doneminde Rumeli beylerbeyligi de
dahil daha tst mevkiyi ifade ediyordu®.

Osmanl Devleti'nde vilayet, liva, kaza, nahiye tabirlerinin
birbirlerinin yerine kullanildigina sikga rastlansa da kazanin anlami
aciktir: Bir kadinin selahiyeti altinda bulunan yeri ifade eder®. Kaza,
ticari ve kiltlrel bakimdan cevresinin merkezi olmus bir kasaba ya da
sehirle bu merkezi cevreleyen koylerden olusan bir idari birimdir.
Olusumu tarihi seyir icinde meydana gelen kazalari ortaya cikaran
faktorler iktisadi, cografi ve kiiltiirel olarak ele alinabilir®’. 1453 ten
itibaren 1559’a kadar ciddi bir degisim gorilmeyen Osmanli devlet
diizeninde devletin merkez hikiimeti kontroliinde olan idari 6rgit s6z
konusu oldugunda akla kaza gelir. Divandan ve sultandan dogruda emir
alan kadilar ilk kademe idari organdir®,

Silistre kanunnamesinden anlasildigina gore vergiler belirlenirken
kaza birimi esas alinir®®. Sancak teriminin ise 16. yizyilda idari birimi
ifade etmenin yani sira kumanda anlaminda da kullanildigi, liva-i

82 Mustafa Sentop, Osmanli Yargi Sistemi ve Kazaskerlik, Klasik Yay., s.35

83 psirli, “Osmanl Devletinde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”, s.662. Erken dénemde
pratik ¢oézimlere yonelen Osmanli Devleti ilerleyen dénemde devletin gitgide
merkeziyetgi bir yapiya blrtiinmesi ve kazaskerlik kurumunun gelisme yoni diger nceki
Tirk-islam devletlerinde goriilen kadilkudathga ayrica bir gereksinim birakmadigi kabul
edilebilir. Bu sebeple de Osmanli Devletine has o6zelliklere sahip kazaskerlik kurumu
ortaya ¢iktl. Mustafa Sentop, Osmanli Yargi Sistemi ve Kazaskerlik, Klasik Yay., Haz. 2005,
istanbul, s.28. Rumeli fetihlerinde Darii’i-cihad konusunda farkli gérisler icin bakiniz:
Heath W. Lowry: Erken Dénem Osmanli Devleti’nin Yapisi, Bilgi Unv. Yay., istanbul, 2010.
84 Uzungarsili, Osmanli Devletinin limiye Teskilati, TTK Basimevi Ankara, 1988, 5.152.

85 Sentop, Osmanli Yargi Sistemi ve Kazaskerlik, s.40.

86 M. Tayyib Gokbilgin, XV. Ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi Vakiflar-Miilkler-
Mukataalar, s.8.

87 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi, YKY 2010 istanbul, 5.426.

88 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi, s.430.

8 Omer Litfi Barkan, Osmanli imparatorludunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Malf
Esaslari, s.285.
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misellem, voynugan sancagl gibi ifadelerden cografi bir bdlgeden
ziyade belirli gruplari kapsayan terimlerden anlasilabilir. Osmanh
Devleti'nde kumanda ve idare kavramlari tam olarak birbirinden ayri
degildir™. Bir sancak icerinde birden ¢ok kaza yer alabilir.

Osman Gazi’'nin yaninda yer alan, kendisi ile savaslara katilan,
orduda imamlik yapan Tursun Fakih Karacahisar’in fethinden sonra
(1288-1299) kiliseden camiye cevrilen yerde Osman Gazi adina ilk
hutbeyi okudu. Burada hem kadi hem hatip olarak yer aldi. Bu hutbe
Osmanl’nin ilk bagimsizlik isareti kabul edildi®®. ilk Osmanli sivil idari
biriminin kadiliklar seklinde oldugu, sancagin askeri bir teskilatlanmayi
temsil ettigi, bu yoniyle de Selcuklu vyapilanmasina benzedigi
soylenebilir. Burada ser’i kurallari ve kanunlari iyi bilen, kazada sultani
temsil eden ve kaza biriminin basinda yer alan kadilar devlet idaresinin
diger kollarini da denetim altinda tuttu. Bu durum Osmanli merkezi
sisteminin temelini olusturdu®2.

Osmanli Devleti'nde ug beylerinin feodal bey gibi davrandiklari
donemde ug¢ beylerine merkezden kadi atanmasi uygulamasinin var
olduguna dair ize rastlamak mimkiindiir. Hadidi’'nin kaydina goére her
uc beyine kadi atanir ve bu kadilar sefere katilirdi®.

Rumeli kazaskerligi icinde yer alan Uskiip 1530 tarihli Rumeli vilayeti
muhasebe defterine gore Pasa (Sofya) livasi sag kol icinde kaza

9% |.Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1659 Arasinda Osmanli Umerasi ve il idaresi,
s.16-17.

91 [smet Cetin, Tursun Fakih: Hayat! Edebi Sahsiyeti Mesnevileri, ilesam Yay., Ankara
2002, s.9.; Osmanlilar Bati Anadolu’da beylik haline gelis stirecinde toplum siniflarindan
biri de fakilardi. imamlik, hatiplik bazende kadilik gibi dini-kazaf gorevleri ifa eden bu
sinifin en Unli temsilcisi Tursun Faki’dir. Tursun Faki Osman Gazi adina ilk hutbeyi
okumustur. Mehmet Gel, Kurulus Devri Osmanli “Faki™ Ziimresinin Tipik Bir Onciisii:
Tursun Faki, OTAM, sayi:26, Glz 2009, Ankara 2011, 5.94.

92 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi, YKY, istanbul, 2010, 1. Basim,
s.206.

93 Hadidi, Tevarih-i Ali Osman, haz.: Necdet Oztiirk, MU Edebiyat Fak. Yay., istanbul,
1991, s.88.
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stattisiinde yer aldi®*. 1542 tarihli 217 numarali icmal defterine gére
Uskiip’e bagl 216 karye bulunuyordu®.

Uskiip kadiligi XVI. yiizyilda 150-300 akgalik kadiliklar arasinda idi®.
1521 yilinda 130 akcalik kaza statlisiinde iken, 1527-28 yillarinda 160
akge, 16. ylzyil ikinci yarnisinda ve 17. ylzyill Uglinci ¢eyreginde 300
akgelik kaza statiisiini korudu®’.

Uskiip medresesi XVI. yiizyilda Kirkli Medreseler sinifinda yer aldi.
Uskiip’te ishak Pasa Medresesi'nden mezun olan Tagképriiliizade
bundan sonra istanbul’daki Kalenderhane Medresesi’'ne devam etti®®.
1661 yillarinda bdlgede bulunan Evliya Celebi ise Uskiip’iin 500 akcelik
mevleviyet oldugu ve bes adet naiplikten olustugunu kaydeder®.

Uskiip Kanunnameleri

Rumeli’de tipik Osmanli kanunlari ile birlikte Bizans ve Slav
geleneksel hukuk ve kurumlari yer aldi. Pek c¢ok kanunun Osmanli
oncesine uzandigl gorulebilir. Rumeli kanunnameleri yorik, misellem
,voynuk, tatar gruplarina yer verdi. Bu kanunnameler ayni zamanda

9 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rum-ili Defteri, yayina hazirlayanlar: Ahmet
Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah Sivridag, Murat Yiizbasioglu, T. C. Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel MidurlGga, Osmanl Arsivi Daire Baskanligi, yayin no: 55, Ankara 2001,
s.14-15.
9 Galip GCag, “16. Ylzyil Ortalarinda Makedonya Topraklarinin Durumu”, Giineydogu
Avrupa Arastirmalari Dergisi, sayi: 20,2011, s. 9.
9 25 akgadan baglayan kasaba kadiliklari baslangigta 150 akcaya kadar atansa da XVI.
Yizyil sonlarinda 200, 300, 400, 499 akcaya kadar yikseltilmistir. Yasemin Bayezid,
Osmanli ilmiye Tarkinde istihdam ve Hareket: Rumeli Kadiaskerligi Ruznamgeleri
Uzerine Bir Tahlil Denemesi (XVI. Yiizyil), Basiimamis Doktora Tezi, Ankara, 2009, 5.258-
231; Ugyiiz akga yevmiyeli kadi isterse mal defterdar olurdu. Ugyiiz akcal kadiliklar
maas olarak daha asagida olsa da kanunnamede 500 akgali mevleviyet derecesinde
sayllmistir. XVI ylzyilda hari¢ 50 akgali muderrisin 500 akgali mevleviyete tayini
kaldirilarak bunlar 150 akgalik kadiliklara tayin edilmistir. 150 akg¢a yevmiyeli bir kadi
miderrislige geg¢mek isterse haric 50 akgali medrese miderrisi olabiliyordu.
Siileymaniye miiderrisi olanlardan bazilari Misir kadiligina tayin edilebiliyordu. i.Hakki
Uzungarsili, Osmanli Devletinin limiye Teskilati, Ankara,1988, s.89.
97 Levent Kuru, “XVLI. Yuzyilin 2. Yarisinda Rumeli Kadiliklar”, Balkan Arastirma Enstitiisii
Dergisi, ¢.8, sayi1:2, Aralik 2019, s.269-290.
98 Cahit Baltaci, XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreseleri, c. 1, MU ilahiyat Fak. Yay.,
istanbul, 2005, s. 123-124.
9 Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, c.V, s.3030-3034
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reaya-sipahi iliskileri ve askeri sinifin diger Uyeleri arasindaki
diizenlemeleri kapsadi*®.

Akgiindiiz’iin  yayinladigi  kanunnamelerde Uskiip adi, Fatih
dénemine tarihlenen celtiik yasagi hilkmi suretinde gecer'®. Bu
yasaknamede, cevrede yer alan bazi kazalar ile birlikte Uskiip’te pirincin
zamaninda ekilip bakiminin yapilmasi vaktinde hasat edilerek pazara
gotilirilmesi istenir. Burada adi gecen yerlerdeki kadi, sancak beyi ve
naipler isi siki tutmasi ve bu konuda herhangi bir aksakliga meydan
vermemesi hususunda sikica tembihlenir'®. Uskiip adi Rumeli’ye ait
baska hikimde bu kez monopolye sebebiyle gecer. Buna gore,
gayrimislimlerin tabi olduklari subasilik arazi yerinden baska yere bag
ekmesi yasaklanirken bu kurala uymayanlardan iki 6slir alinacagi
belirtilir’®, Uskiip nahiyesi Kalkandelen ile ilgili olarak déniim basina
ddenecek bag vergisi hakkinda hilkme rastlanir®,

Rumeli maden bakimindan zengin bir bdlgedir. Fatih
kanunnamesinde Kratova Maden Kanunnamesi yer alir. Burada maden
kuyusunun agilmasi, kimin ne sekilde hak tasarrufuna sahip olacagi,
kuyuyu acanlara ne sekilde 6deme yapilacagi ve varsa bitisikteki kuyu ile

100 Rumeli sancak kanunnameleri ayri bir form seklinde yer alir. Burada tipik kanuni
Osmani ile birlikte Bizans yada Slav geleneksel hukuk ve kurumlari yer alir. Pek ¢ok
kanunun Osmanli 6ncesi uygulandigi gorilir. Rumeli kanunnameleri yorik, misellem,
voynuk, tatar gruplariniigerir. Rumeli kanunnameleri ayni zamanda reaya-sipahi iliskileri
ve askeri sinifin diger tiyeleri arasindaki diizenleme yer alir. Halil inalcik, “Kanunname”,
Enclypd of islam, vol. 4,5.564.

101 Osmanli literatiriinde kanunname belirli konularda sultanin emirlerini kapsayan
yasal kayitlardir. 9/15. ylzyillarda yasakname terimi de ayni anlama sahipti. Osmanli
imparatorlugunda kanunname cesitli diizenlemeler yapmak igin siklikla kullanilan ve
genisleyen bir kavram haline geldi. Bununla birlikte kanunname tabiri herhangi bir
kanun ki bu sadece sultanin emri-fermani olarak kullanildi. Tek bir ferman veya berat
tanimlanmis ve konusu sinirlandirilmis bir kanun formu da olabilir. Bunun bditiin
imparatorlukta, belirli bir bolge ya da belirli bir sosyal grupta uygulanmasi amaglanabilir.
inalcik, “Kanunname”, Encylypdia of islam, volime:IV,s.562.

102 Akgiindiiz, Kanunnameler, c.1, s.408., Misliman giftciler Rumeli’nin farkli bélgelerine
piring, pamuk gibi zirai Grlinleri gotirdi. inalcik, Devlet-i Aliyye, c.l, is Bankasi Yay.,
istanbul, 2009, s.203.

103 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s.411. Monopolye igin bakiniz: Barkan, Timar, s.312.
104 Halil inalcik-Robert Anhegger, Kanunname-i Sultani ber Muceb-i Orf-i Osmani, TTKY,
2. Baski, Ankara, 2000, s.15.
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ilgili yapilacak muamelelere yer verilir'®. Kratova ile ilgili bir baska

kanunnamede yine kuyularin ne sekilde acilacagi, madene ulasildiginda
burada calisanlara hangi oranlarda 6deme vyapilacagl ve madende
hirsizlik olmasi durumunda ve c¢alinan mal yakalandiginda yapilmasi
gereken islemi konu edinir'®. 1475 yilina tarihlenen Kratova maden ve
gimils vyasaginda ise merkezden gonderilen goérevlinin madeni
denetleyecegi, buradan elde edilen gimusin kalhaneden
¢ikarilmayacagi, Dubrovnik’e giden yolcularin yanlarinda glimus
gotliremeyecegi ve kadi marifeti ile kalpazanlik sucu ser’an
ispatlandiginda kalpazanlik yapanin asilacagi belirtilmistir’?’. Kalpazanlik
agir suclardadir.

Madencilik ile ilgili baska bir husus darphanelerdir. Osmanllar
maden bolgeleri ve dnemli ticaret merkezlerinde ¢ok sayida darphane
actl. Fatih ddneminde Balkanlarda Serez, Novaberda ve Uskiip’te birer
darphane kuruldu®®®. Uskiip’te basilan ilk akce 1422 tarihlidir’®. 16.
ylzyila kadar Osmanh darphaneleri kullandiklari altin ve gimisin
blyik kismini Balkan cografyasindan temin etti. Balkanlarda maden
faaliyetleri, 16. ylzyil ilk yarisinda Avrupa kitasina, Amerika’dan getirilen
ucuz gimis madeni sebebiyle gerileme sirecine girdi. 17. ylzyila
gelindiginde Uskiip’te ve diger madenlerde iretim biyik o&lciide
azaldi*'®, 1640 yillarinda Balkanlardaki en biyik madenin yer aldigi

Uskiip’te tiretim durma noktasina geldi**.

Uskiip’in diger nahiyeleri Prizren ve Kalkandelen bélgelerine dair
kayitlar, o donemin énemli tiiketim maddelerinden biri olan tuz yasagi
hiikmi suretinde yer alir''2. Tuz yasagina uyulmasi konusunda gereken
O0zenin gosterilmemesi sancakbeyi, kadilar ve bunlarin maiyetinde

105 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s. 542-543.
106 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s. 546-547.
107 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s. 549-550.
108 Sevket Pamuk, Osmanli imparatorludu’nda Paranin Tarihi, TVYY, 4.basim, istanbul,
2007, s.38.
109 pamuk, Paranin Tarihi, s.41.
110 pamuk, Paranin Tarihi, s.151.
111 pamuk, Paranin Tarihi, s.151.
112 Akglindlz, Kanunnameler, c.1, s. 564.
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calisanlar icin sadece gorevden alinma sebebi degil, ayni zamanda
idama kadar gétirebilecek agir bir suctur!®3,

Balkanlarda maden bakimindan zengin baska bir bélge de Semendire
sancagina bagh Sas’tir. Il. Bayezid donemine ait Sas Madeni
Kanunnamesi’ni 6nemli kilan 6zelliklerden biri madencilikle ilgili pek ¢ok
terimin aciklanmis  olmasidir'®, 1l. Bayezid ddnemi Prizren
Kanunnamesi’nde burada yer alan madenden eskiden beri olageldigi
Uzere bac ve risumlarinin alinmasi, 100 dirhem gimusten alinacak
kalhane vergisi, hubattan, baliktan, koyundan, saraptan, cukadan ve

kémirden alinacak riisiimlar hakkindadir®®.

Barkan tarafindan negredilen kanunnamelerde yer alan Il.Selim
dénemine ait kanunda Uskiib ve Selanik Kanunnamesi ayni bashk
altinda yer alir. Kanunname metninden anlasildigina gére bu metnin
kaleme alinma sebebi, reayanin isledigi topragin 6sir veya haraci arazi
olup olmadigl konusunda yasanan bazi sikintilar sonucu oldugu
yoniindedir. Bu sikintilarin ortadan kaldirilmasi icin metinde islam
topraginin arz-1 6sriye, arz-1 haraciye ve arz-1 memleket olarak (¢ ana
grupta toplandigi belirtilir. Buna gére Uskiib bélgesi de arz-1 memleket
ya da arz-I miri statiisiinde yer alr', Bu tir arazi reayanin milki
degildir. Reaya, 6slr ve cift akcesini 6deyip 6liinceye kadar topragi isler.
Oldiiklerinde varsa ogullari bu topragi islemeye devam eder. 3 yil iist
Uste islenmeyen toprak baskasina tapuya verilir. Bu topraklar sahsi milk
degildir ve vakfedilemez. Kadi bunun i¢in vakfiyename hazirlamis olsa
bile bu gecerli degildir'’. Devlet bu uygulama ile topragin verimini
dislriicu sekilde pargalanmasini ve toprak satisinin spekilatif sekil
almasini  engellemis oluyordu'®, Bu baglamda Uskiip, Osmanli
Devleti’'nde timar sisteminin uygulandig bir yer idi. TUm servetin ve
medeniyetin topraktan kaynaklandigi bir donemde devletin tim
topraklari kendi topragi ilan etmesi ve topragin kullanimi belli kurallar

113 nalcik-Anhegger, Kanunname-i Sultani, 31-33.

114 Akglindliz, Kanunnameler, c. Il, s.480-486.

115 Akglindliz, Kanunnameler, c. Il, s. 472-473.

116 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s.298-299

117 Akglindliz, Kanunnameler, c.l, s.299.

118 Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi, s.131.
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cercevesinde, belli siirelerde ve belirli kisilere devretmesi olagan bir
yaklasimdi'®®,

Sonug

Ele gecirildigi tarihten itibaren cografi-stratejik konumu, yeralti-
yeristi kaynaklari, bakimindan zengin bir bélge olmasi agisindan Uskiip
Osmanli Devleti’'nin 6nemli glizergahlarindan biri oldu. Fethedildigi
doénemde tiim bu 6zelliklerin yani sira ayni zamanda ug olmasi agisindan
da ayri bir 5neme sahipti. Kendisi de Selguklu’ya ug beylik olarak kurulan
Osmanli, Rumeli topraklarinda kurulusundan itibaren hizla ilerledi. Ttrk-
musliman nifusun nakledildigi bolgeye cesitli yoriik gruplari da geldi.
Bu yorik gruplari sadece hayvancilik ile ugrasmadi, daha once
belirtildigi gibi ayni zamanda askeri gdrevleri de yerine getirdi. Uskiip ve
cevresine dair kanunnamalerde; maden, arazi, celtik ekimi, para basimi
ve miri arazi sistemi ile ilgili kanunlar dikkati ceker. Uskiip ve Selanik
Kanunnamesi Ozellikle arazi meselesine tahsis edilmistir. Burada
topragin hangi durumlarda hangi statliye girdigi ve alinacak vergi
ayrintili bir sekilde agiklanir. Buna gére miri arazi sisteminin uygulandigi
Uskiip merkeziyetci sistemin hakim oldugu yerlerden biri olarak
karsimiza cikar. Uskiip fethedildigi tarihten itibaren merkezi ydnetim
politikasi ile birlikte yapilan imar ve iskan faaliyetleri ile tipik bir Osmanli
kentine donlsmustdr.
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0z

Osmanl Devleti’nin Istanbul’'un fethinde o6nce ele gecirdigi
topraklarin basinda Balkan topraklari gelmektedir. Bu topraklar
icerisinde Varna, Osmanl topraklarina en erken katilan yerlerden birisi
olmustur. Varna kazasi, Osmanli Devleti tarihinde 1444 vyilinda
Haclilara karsi kazanilan Varna muharebesi ile Gin kazanmistir. Bu zafer

sonrasi s6z konusu kaza hizh bir donisim yasayarak Osmanli
sehirlerinin karakteristik 6zelligini kazanmaya baslamistir.

* Doktora Ogrencisi, Kahramanmaras Siitci imam Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitis, Tarih Ana Bilim Dali, Tirkiye, coskundonmez.44@gmail.com.
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Calismada, Balkan topraklarindaki énemli Osmanli sehirlerinden
birisi olan Varna’nin XIX. ylzyilin ilk yarisindaki demografik ve iktisadi
yapisl incelenmistir. Basta Temettuat Defterleri olmak lizere diger arsiv
belgeleri Gzerinden Varna’nin kdy ve mahallelerindeki hane sayilarinin
tespit edildigi bu ¢alismada, oncelikli olarak Musliman Gayrimuslim
ahalinin tahmini nifus sayisi ortaya ¢ikarilmaya calisiimistir. Kazanin
nifusu belirlendikten sonra ise kdy bazinda zirai ve hayvancilik
faaliyetlerinin tespiti yapilmistir. Bu kapsamda ilk olarak, koylerdeki
ekili ya da nadasa birakilan topraklar ile baglar ve kira ile tutulan
topraklarin doniim miktarlari belirlenmis ardindan ise kiiglik ve
bliyikbas hayvanlarin tir ve sayisi tespit edilmistir. Ayrica ¢alismada,
mahalle ve koylerin yillik geliri ve 6dedigi vergi-yi mahsusa, asar ve
cizye vergisi hakkinda bilgi verilmistir. Calismada elde edilen tim bu
bulgularin XIX. ylzyilin ilk yarisinda Varna kazasinin demografik ve
iktisadi yapisinin temel dinamiklerinin ortaya konulmasina katki
saglayacagi disliniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Varna, Nifus, Vergi, Temettuat.

The Demographic and Economic Structure of Varna District in the
First Half of the 19th Century

Abstract

The Balkan lands are at the forefront of the lands that the Ottoman
Empire conquered before the conquest of Istanbul. Among these
lands, Varna was one of the earliest places to join the Ottoman lands.
Varna district gained fame in the history of the Ottoman Empire with
the Battle of Varna, which was won against the Crusaders in 1444,
After this victory, the town in question experienced a rapid
transformation and started to gain the characteristic of Ottoman
cities.

In the study, Varna, one of the important Ottoman cities in the
Balkan lands, in the XIX. The demographic and economic structure of
the first half of the century was examined. In this study, in which the
number of households in the villages and neighborhoods of Varna was
determined through other archive documents, especially the
Temettuat Notebooks, the estimated population number of the
Muslim non-Muslim population was tried to be revealed. After the
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population of the accident was determined, agricultural and animal
husbandry activities were determined on the basis of the village. In
this context, firstly, acres of cultivated or fallow lands, vineyards and
rented lands in villages were determined, and then the species and
number of small and bovine animals were determined. In addition, in
the study, information is given about the annual income of the
neighborhoods and villages and the tax they pay, especially the tithe
and jizya tax. All these findings obtained in the study XIX. It is thought
that it will contribute to revealing the basic dynamics of the
demographic and economic structure of Varna district in the first half
of the century.

Keywords: The Ottoman, Varna, Population, Tax, Temettuat.

Giris

Bulgaristan’in  6nemli bir liman sehri olan Varna, lkenin
kuzeydogusunda olup; dogusunda Karadeniz, batisinda Sumnu ve
Silistre, kuzeyinde Romanya, gilineyinde Dogu Rumeli’nin Burgaz
sancaklari ile cevrilidir.! Varna tarih boyunca cografi konumu ve
istanbul’a yakinligi nedeniyle modern devletlerin ilgisini ¢ekmistir.
Sehrin gecirdigi tarihsel sirece bakildiginda II. ylzyildan VIII. yizyila
kadar Romalilarin idaresinde oldugu, VIII. ylzyilin sonlarina dogru ise
sehirde Bulgar hakimiyetinin etkin olmaya basladigl goriilmektedir.
Ancak bu hakimiyet ara ara kesintiye ugramis ve sehrin idaresi Bizans
ve Bulgarlar arasinda el degistirmistir.2 Bulgarlar XIll. ve XIV. yizyillarda
Varna’da tam bir hakimiyet saglamistir. Fakat bu hakimiyet uzun siireli
olmamistir. Clinkl XIV ylzyilin ikinci yarisiyla XV. yltzyihn ikinci yarisi,
Balkanlarin Tirklesmesi ve bir Tirk vatani haline gelmesi sirecinin
basladigi yiizyil olmustur.® Hristiyanlig kabul eden Kipc¢aklardan bir
grup XIV. ylzyil ortalarinda Dobruca-Varna bdélgesinde Tirkmen beyligi

1 Miyase Koyuncu Kaya “Osmanl idaresinde Bir Balkan Sehri: Varna (1774-1878)”,
Turkish Studies, C.10, Ankara 2015, s. 389.
2 Coskun Donmez, 9 Numarali Varna Kadi Sicilinin Transkripsiyonu Ve
Degerlendirilmesi, Yiksek Lisans Tezi, Ksii Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kahramanmaras
2018, s. 15.
3 C. Dénmez, “9 Numaral Varna Ser’iyye Sicilinin Tanitimi Ve Fihristi”, Kesit Akademi
Dergisi, C. 3, S. 10, Aralik 2017, s. 757.
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olan Dobruca Beyligi'ni kurmustur.* Bu durum Turklerin Osmanli
Devletinden once bolgede yerlesim alanlari  olusturdugunu
gostermektedir. Dobruca Beyligi Osmanli Sultani I. Murad’a bagliligini
bildirmistir.> Ancak bélgede Osmanli hakimiyetinin 1393 yilinda
Yildirim Bayezid ile basladigi tarihciler arasinda kabul edilmektedir.®

Osmanli idaresinde XVI. yilizyilda Rumeli Eyaletinin Silistre
Sancagina bagh olan Varna kazasi Sultan Selim Han vakfinin varidatlari
icerisinde zikredilmektedir. 1864 yilinda eyalet sistemi kaldirilp vilayet
sistemine gegilince Silistre Sancagi, Tuna vilayetinin Rusguk Sancagina
bagl bir kaza olmustur. Osmanli Devleti’'nin Balkanlardaki varligini
Haclilara karsi belirleyecek olan Varna Muharebesi (1444) bu
topraklarda yapilmis ve bu savas ile sehir Osmanl tarihinde (n
kazanmistir.” Varna bu savastan sonra 300 yili askin bir siire savas
sahnelerinden uzak kalmis ve Osmanli idaresinde bulunan Musliman
ve Gayrimuslim halk glven iginde yasamistir. Ancak 1768-1774
Osmanli-Rus savasi, 1810 yilindaki Rus kusatmasi, 1828-1829 Osmanli-
Rus savaslari ve 1853-1856 Kirim Savasi’'nda sehrin idari, demografik ve
iktisadi yapisi tahribata ugramistir.® 1828-1829 Osmanl Rus
savaslarinda sehir Ruslarin eline gecmistir. Fakat Edirne Antlasmasi ile
Ruslar Varna’dan cekilerek sehir tekrar Osmanli Devleti'ne teslim
edilmistir. Osmanh hakimiyeti 1877-1878 Osmanli-Rus savasina kadar
devam etmis ve bu savas ile sehir yeniden Ruslarin eline ge¢mis ise de

4 Faruk Soylemez-C. D6nmez, “XIX. Ylzyilin Ortalarinda Varna’nin Sosyo-Ekonomik

Yapisi (9 Numarali Varna Ser’iye Siciline Gore)”, lll. Uluslararasi Sosyal Bilimler

Arastirmalari Kongresi, Uskiip — Makedonya 05 - 08 Eyliil 2018, s.109.

5 Candarh zade Ali Pasa otuz bin kisilik bir kuvvetle 1388 yilinda Bulgaristan Gzerine

yuriadd. Bulgar Krali Sisman Nigbolu’ya kapandi ve burada mukavemet gosterdi. Ali

Pasa Sultan Murad’i yardima gagirdi. Blyuk bir ordu ile gelen Sultan Murad Bulgar

Cariyle anlasti. Bu anlasma geregince Car Osmanli Sultanina itaat edecegini, birikmis

olan vergilerini 6deyecegini ve Silistre kalesini teslim edecegini taahhit etti. Sultan

Murat bu gelismeler sonucu Bulgar Krali Sisman’i affedip hilat giydirdi. Ayrintili bilgi

icin bk. ismail Hakki Uzungarsil, Osmanl Tarihi, TTK, C. 1, Ankara 2011, s. 192,193;

Halil inalcik, “Murad 17, DIA, C. 31, Ankara 2020, s. 159,162.

6 H. inalcik, “Tirkler Ve Balkanlar”, Balkan Tiirkoloji Arastirmalari Merkezi, Eyliil 2005,

s. 20.

7 Feridun Emecen, “Varna Muhaberesi”, DIA, C. 42, istanbul 2012, s. 528.

8 Erdogan Keles, “Kirm Savasi’da (1853-1856) Miittefik Ordularin Sevk Ve idare

Merkezi: Varna”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 9, S.13, 2016, s. 773.
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3 Temmuz 1878 Berlin Antlasmasi ile Varna Bulgaristan’a
baglanmistir.®

Varna kazasi ile ilgili olarak yapilan akademik c¢alismalarda soz
konusu kazanin nifus ve iktisadi yapisina dair 6nemli bilgiler
bulunmaktadir.’’ Fakat, kaza merkezi ve kirsali hakkinda su ana kadar
detayh bir ¢alisma yapilmamistir. Bu noktadan hareketle galismada,
XIX. ylzyihn ilk yarisinda Varna kaza merkezi ve kirsalinin demografik
ve iktisadi yapisi arastirilmistir. Mislim ve Gayrimuslim halkin nifus ve
iktisadi yapisinin belirlenmesi ve donemin vergi uygulamalarinin ortaya
¢ikarilmasi bu ¢alismanin amag ve hedeflerini olusturmaktadir.

Varna kazasi temettuat defterleri, Baskanlik Osmanl Arsivi'nde
Maliye Nezareti Katalogu’'nda “ML.VRD.TMT.d...” ve Kamil Kepeci
Kataologu’'nda “KK.d...” koduyla kayithdir. Bunlardan c¢alismanin
kaynagl olarak kullanilan 17544 numarali defter Maliye Nezareti
Katalogu’nda, diger 6084 numaral defter Kamil Kepeci Katalogu'nda
bulunmaktadir. Ayrica calismada istanbul MUftilugi Ser’iyye Sicilleri
Arsivi'nin Bilad-1 Metruke Mahkemesi Tasnifi’'nde kayitli Varna Ser’iyye
Sicilleri'nden istifade edilmistir. Bu kaynaklar Varna kazasina bagl
Misliman, Gayrimislim ve bunlarin birlikte yasadigi karma koéylerin
hane sayilari, emlaki, yillk kazanclari ve 6dedikleri vergi miktarlarina
iliskin kayitlar icermektedir. Ayrica sehrin Misliman ve Gayrimislim
mahalleleriyle ilgili veriler de yine bu kaynaklardan ulasiimistir. Tim bu
veriler dogrultusunda Osmanh Devleti idaresinde Varna kazasinda
yasayan Muslim ve Gayrimuslim halkin demografik ve iktisadi yapisi
degerlendirilmeye ¢alisiimistir.

% Erhan Alpaslan-Tllay Aydin, “Balkanlar'da Bir Tirk Sehri: Varna (Sosyo- Kultirel
Agidan Bir inceleme)”, Uluslararasi Il. Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari Sempozyumu,
Nevsehir Hacibektas Universitesi-Sarayevo Universitesi, Bosna Hersek 2015. s. 111.

10 M. Koyuncu Kaya, “Osmanli idaresinde Bir Balkan Sehri Varna: (1774-1878)”, Turkish
Studies, C. 10, S. 1, 2015, s. 383-418; Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “XIX. Yuzyilda
Liman Sehri Varna’da Niifus Yapisi ve Ticaret”, Prof. Dr. Sevket Nezihi Aykut Armagani,
Etkin Kitaplar, istanbul 2011, s. 97-114; F. Séylemez-C. Dénmez, “XIX. Yizyilin
Ortalarinda Varna’nin Sosyo-Ekonomik Yapisi (9 Numarali Varna Ser’iye Siciline Gore)”,
Ill. Uluslararasi Sosyal Bilimler Arastirmalari Kongresi, Uskiip — Makedonya 05 - 08
Eylul 2018, 5.108-120.
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Varna Kazasinda Yerlesme ve Niifus

Varna Kazasinin Niifusu

Osmanli toplumu, genel itibariyle Misliiman ve Gayrimuslim olmak
Gzere iki siniftan meydana gelirdi. Varna kazasinda yasayan Mislim ve
GayrimiUslim unsurlarin XIX. ylzyildaki tahmini nifusunu ortaya
¢ikarmak igin kéy ve mahallelerin hane sayisini Varna temettuat
defterleri ile 2 numarali Varna ser’iyye sicili defterinde ahaliye tevzi ve
taksim edilen masraf kaydindaki hane sayilarina dayanarak ortaya
koymak mimkiindir. Temettuat defterleri ve ser’iyye sicilindeki hane
sayilarini genellikle kabul géren “5” rakami ile ¢arparak o mahallenin
ve kéyln tahmini nifusu tespit edilmistir.!

Tablo 1: Misliiman Kéylerin Toplam Tahminini Niifusu®?

Koyler 1834 1844
Hane T. Niifus Hane T. Niifus
Sayisi Sayisi
Pasa 8 40 18 90
Kadi 5 25 9 45
Yinci 9 45 22 110
Acemler 27 135 36 180
Mihalig 2 10 8 40
Ruslar 24 120 31 155
Dizdar 10 50 11 55
Alaaddin-i Sagir 18 90 24 120
Alaaddin-i Kebir 10 50 16 80
Gondlahsi 18 90 26 130

11 Konu hakkinda bk. Omer Litfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari Ve Osmanl
Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X, istanbul 1953, s. 11-12; Nejat Gdyiing, “Hane Deyimi
Hakkinda” istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 32, istanbul 1979, s.
331-348; Faruk Soylemez, “XVI. Yizyilda Pagnik Nahiyesi”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari
Dergisi, S. 171, istanbul Aralik 2007, s. 207.
* S6z konusu kazanin koylerinde yasamadiklari halde bu kéylerde hayvanlari ve emlaki
olan kisilerin isimleri belirtilmis fakat bu kisilerin koyde ikamet ettigine dair hane
numarasi verilmemistir. Bu sebeple bu kisiler toplam hane sayisina ve niifusa ilave
edilmemistir.
12 varna Ser’iyye Sicili (VSS), No: 2, Varak (v), 39b/216; Baskanlik Osmanli Arsivi (BOA),
Kamil Kepeci Defteri (KK.d.), No: 6084.

— Y\
4

liees

Seurmat s el avire turspasn Stk




XIX. Yizyihn ilk Yarisinda Varna Kazasinin Demografik ve iktisadi Yapisi 271
Sénbek 9 45 15 75
Derbend 12 60 24 120
Kokarca 14 70 25 125

Gile 10 50 22 110
Kogak 5 25 12 60
Kumluca-i Atik 26 130 27 135
Tatar Mahallesi 8 40 22 110
Koyu
Sari Gulla 12 60 28 140
KuyucukYeni 2 10 8 40
Mahallesi
Cukurova 11 55 17 85
Egerne 9 45 14 70
Kémirlik 13 65 17 85
Franka-i Sagir 16 80 20 100
Franka-i Kebir 9 30 21 105
Galata 18 90 26 130
Memis Sofular 15 75 23 115
Yayla 15 75 29 145
Petra 19 145 26 130
Dervis Mslim 16 80 21 105
Cokek 9 45 18 90
Bekgioglu 14 70 19 95
Hayran 7 35 10 50
Haci Sinanlar 20 100 29 145
Koklice - - 3 15
Halagl 6 30 31 155
Savucak 9 45 - -
Toplam 432 2160 708 3540

Tablo 1 incelendiginde 1834 ve 1844 yilinda Varna kazasina bagli
Musliman koylerin hane ve niifus verileri gozlenmektedir. Mislim
ahalinin 1834 yilinda bir arada yasadigl 35 koy tespit edilmistir. Bu
koylerin 1834’te toplam hane sayisi 432 olup, nifusunun ise 2.160
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oldugu gérilmektedir.® En fazla haneye sahip Miisliman koyi 1834
yihinda 27 haneli Acemler koyil olurken, 26 hane ile Kumluca-i Atik
koyunin ikinci oldugu gozlemlenmistir. 1834 yilinda 20 ve Uzerinde
haneye sahip 4 kdy, 10-19 arasi haneye sahip 17 koy, 2-9 arasi haneye
sahip ise 14 koy tespit edilmistir. Mihali¢ koylu ve Kuyucuk Yeni
Mahallesi koyl ikiser haneye sahip en kiiglik koylerdir.

Mdsliman kdylerin toplam hane sayisi ve nifusunun 1834 yilindaki
hane ve niifusa gére 1844 yilinda arttigi misahede edilmektedir. 1834
yilinda 432 olan hane sayisi artarak 708’e niifus ise 2.160’tan 3.540’a
ylkselmistir. Bu artis Osmanli Devleti’'nin Balkanlardaki hakimiyetinin
zayiflamasiyla agiklanabilir. Nitekim Osmanl Devleti, XIX. ylzyilda
girmis oldugu savaslari kaybetmesinin neticesinde Balkanlarda ¢ok
miktarda topragini kaybetti. Bu kayiplar go¢ olgusunu beraberinde
getirdi. Kaybedilen topraklardaki niifus, kaybedilmeyen topraklara go¢
etmis ve goc ettigi yerin nifusunu artirmistir.

1834 yilinda Koklice koyunin varligina dair herhangi bir veri
yokken, 1844 yilinda Koklice kéyliniin 3 haneden mitesekkil oldugu
gorilmustir.2* Bu koyiun yeni kurulmus bir kdy olmasi muhtemeldir.
Savucak koyunin ise 1834 yilinda 9 haneli oldugunu goézlemlenirken,
1844 yilinda bu koyle ilgili herhangi bir veriye ulasilamamistir. 1844
yilinda hane sayilarinin kdylere dagilimina bakildiginda, 30 ve Gzerinde
hanesi olan 2 kdye, 20 ve lzerinde 17 koye, 10 ve lizerinde 11 koye, 3
ve lizerinde 4 kdye rastlanmistir.

13 E. Alpaslan, “1247-1254 H./M. 1830-1838 Tarihli 2 Nolu Varna Ser’iyye Sicil
Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi”, Ylksek Lisans Tezi, Ksii Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kahramanmaras 1996, s. 53; VSS, No: 2, v. 39b/216.
14 BOA, KK.d., No: 6084, s. 545, 546.
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Tablo 2: Misliiman ve Gayrimislimlerin Birlikte Yasadigl Karma
Koéylerin Toplam Tahmini Nufusu®®

1834 1844
Koyler Misliiman Misliiman Gayrimiislim Gayrimiislim
Hane T. Niifus Hane Sayisi T. Niifus

a Sayisi

2 | g v

& |3

o 2

c

c -

-
Karagoz 18 90 25 125 13 65
Dugce 13 65 10 50 4 20
Suca 21 | 105 5 25 26 130
Kumluca-i 28 | 140 17 85 27 135
Cedid
Geyikgiler 9 45 15 75 1 5
Yeni Koy 8 40 3 15 22 110
Findikh 15 75 30 150 4 20
Yassibag 4 20 1 5 8 40
Kebece 20 | 100 1 5 39 195
Kestri¢ 8 400 1 5 24 120
ismi tespit
edilemeyen - - 133 665 5 25
koy
Toplam 144 | 720 241 1205 173 865

Osmanli Devleti idaresinde XIX. ylzyilda Varna kazasinda farkli dine
mensup insanlarin bir arada vyasadigi karma koylerin oldugu
gorilmektedir. Bu koylerin kag hanesinde Misliman ka¢ hanesinde
Gayrimislim yasadigr 1834 yilina ait kayitlarda tespit edilememistir.
Fakat 1844 yilindaki kayitlarda Misliman ve Gayrimislim haneler
gosterilmis oldugundan hane sayilari kabul géren 5 rakami ile
carpilarak kdylin tahmini niifusu belirlenmistir.

Mdsliman ahalinin yasadigl koylerde oldugu gibi Mislim ve
Gayrimislim ahalinin bir arada yasadigl karma koylerin toplam hane
sayisi ve nifusunun 1834 yilindaki hane ve nifusa gore 1844 yilinda

15VSS, No. 2, v. 39b/216; BOA, KK.d., No. 6084.
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arttigr gozlenmistir. Burada asil dikkate deger konu Misliman
nidfusunun artisindan ziyade Gayrimislim ahalinin meskin oldugu
yerlerde de nifus artisinin olmasidir. Yukarida bahsedildigi gibi bu
artisin sebebi Osmanl Devlet’'inin XIX. ylzyillda girmis oldugu
savaslarda aldigi yenilgiler sonucu kaybedilen topraklardaki halkin
Osmanli  hakimiyetindeki baska topraklara gb¢ etmesi olmustur.
Gayrimuslimlerin - Osmanli  Devleti’'ne karsi zafer kazanan kendi
dindaglari hakimiyetinde kalmaktansa baska bir bdlgede Osmanh
hakimiyetinde yasamayi kabul etmis olmasi Varna’da Gayrimuslim
nifusunun artmasina neden olmustur.

Mdsliman ve Gayrimislim unsurlarin  birlikte yasadigl karma
koylerin 1834 yilinda 144 olan hane sayisi artarak 1844 yilinda 414’e,
nifusu ise 720’den 2.070’e vyikselmistir. 6.084 numarali Varna
Temettuat Defteri'nde bazi sayfalarin eksik olmasindan dolayi bir
koylin ismi tespit edilememistir. Bu koy defterde kayithh en fazla
haneye sahip olan 138 haneli kdydir. Tespit edilen diger koylerden
farkl olarak koy mahalleden olusmaktadir. Kéyiln ilk 42 hanesinde
Muslimanlar yasarken, sonra gelen 5 hanesinde Gayrimuslim ahali
ikamet etmektedir. Ayni kéyin Emirler Mahallesi 50, Tatar Mahallesi
20, Orta Mabhallesi 21 haneli olup, hanelerin tamaminda Musliiman
ahali yasamistir. 1834 yilinda ikizce kéyii 80 hane ile en fazla niifusa
sahip koy olmustur. Ancak bu kéyin 1834 yilinda hangi unsurlardan
mitesekkil oldugu tespit edilememistir. 1844 yilinda en fazla haneye
sahip olan ve yukarida isminin neden tespit edilemedigi izah edilen 138
haneli kdyiin ikizce kdyli olmasi muhtemeldir. Eger 1834’te 80 haneli
ikizce kéylinin tamaminda Mdisliman ahali yasamissa 1834 yilinda
Muslimanlarin  yasadigi toplam hane sayisina 80 hane daha
eklenmelidir. Ayni sekilde bu 80 hanenin toplam tahmini nifusu olan
400 kisi de niifus hanesine ilave edilmelidir.

Tablo 2’ye bakildiginda, Misliman ve Gayrimuslim ahalinin yasadigi
toplam 11 karma kody oldugu goérilmektedir. Bu 11 koy icerisinde
Musliman ahalinin nifusu Karagdz, Dugce, Geyikgiler, Findikli koyleri
ile ismi tespit edilemeyen koy dahil olmak lizere 5 kdyde Gayrimislim
ahalinin nlfusundan fazladir. Diger alti kéyde Gayrimislim nifus
Mdsliman nifusun 6nline gegcmistir. Karagoz koylinde bulunan 2 Kipti
hanesi Gayrimislimlerin hanesine eklenmistir. 1844 yilinda Muslim ve
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Gayrimuslimlerin yasadigl en biylk koy ismi tespit edilemeyen 138
haneli kdy olmustur. Bu kdylin 133 hanesinde Misliiman, 5 hanesinde
Gayrimislim ahali yasamistir. Burada da Kipti Haci Hasan’in hanesi
Gayrimislimlerin  hanesi icerisinde gosterilmistir. ismi  tespit
edilemeyen koy degerlendirmenin disinda tutarak 1834’ten 1844’e
gelindiginden hane sayisi 20’ser hane artis ile en fazla artis gosteren
koyler Karagoz ve Kebece Koyl olurken ayni yillar arasinda hane sayisi
5 hane artis ile Yassibas koyl en az artis gosteren koy olmustur.
Kayitlarda on yillik stire zarfinda hane sayisinda bir artisin yasanmadigi
herhangi bir koye rastlanilmamistir. Bu nedenle, bu siire zarfinda
koyiln nifusu, hane nifusuna paralel olarak artmistir.

Tablo 3: Gayrimslim Kdylerinin Toplam Tahmini Nufusu®®

Koyler 1834 1844
Hane T. Niifus Hane Sayisi T. Niifus
Sayisi
Kirekler 16 80 27 135
Kuyucak 5 25 37 185
Kabakh - - 40 200
Cevizli 13 65 32 160
Caferli 8 40 35 175
Divrig ivan - - 26 130
Dere 11 55 38 190
Toplam 53 265 235 1175

Varna’da Osmanli Devleti idaresindeki Gayrimislim ahalinin kendi
dindaslarindan miutesekkil koylerde yasadigina rastlaniimistir. 1834
yiinda 5 Gayrimislim koyu varken, 1844 yilinda koy sayisinin 7’ye
ciktigini  gormekteyiz. Bu artista goc¢ olgusunun etkili oldugu
distnilmektedir. Osmanh  Devleti’'nin  XIX. vylzyillda Bakan
cografyasindaki toprak kayiplari Gayrimuslim nifusu bélgede bulunan
Osmanl idaresindeki diger topraklara itmistir. Kabaklh ve Divris ivan
koylerine dair 1834 yilinda herhangi bir veri yokken, 1844 vyilinda
Kabakh koéylnin, 40 haneden olusan en blyik kdy oldugu

16 VSS, No. 2, v. 39b/216; BOA, KK.d., No. 6084.
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saptanmistir. 1834’ten 1844’e gelindiginde hane sayisi 32 hane ile en
fazla artis gosteren kdy Kuyucak koyu olurken, Caferli ve Dere
koyunin, 27’ser hane artis ile ikinci sirada yer aldigi gorilmektedir.
Karekler koéyl, 11 hane artis ile hane sayisi en az artis gosteren koy
olmustur. Bu yillar araliginda hane sayisi artis gostermeyen
Gayrimislim koyline kayitlarda rastlanmamistir. 1844 yilindaki hane
verileri 5 ile garpildiginda Gayrimuslim kdylerin toplam niifusunun
1.175 oldugu anlasiimaktadir.

Tablo 4: Misliiman Mahallelerin Toplam Tahmini Niifusu®’

Mahalleler 1834 1844
Hane T. Niifus Hane T. Niifus
Sayisi Sayisi
Abdurrahman 86 430 99 495
Efendi
Debbaghane 77 385 - -
Babazade 47 235 61 305
Miislim
Alaaddin 36 180 87 435
Cavuszade 62 310 78 390
El-Hac Hasan 70 350 151 755
Kalender Hoca 36 180 60 300
Tonbay 32 160 50 250
Saban Efendi 38 190 56 280
Derun-i Kal’a 36 180 42 210
Hayriye - - 108 540
Akbayir - - 59 295
Toplam 520 2600 851 4255

Varna’da bir idari birim olarak koylerden baska, Mislimanlar kaza
merkezinde kendi dindaslarindan mitesekkil mahallelerde yasamistir.

17.VSS, No: 2, v. 39b/216; BOA, Milli Varidat Temettuat Defteri (ML.VRD.TMT.d.) No:
17544,
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Maisliman nifusu Tirkler ve Tatarlar olusturmaktadir.® 1834 yilinda
tespit edilen 10 mahallenin disinda Mdislimanlarin sakin oldugu
mahalleler de mevcuttu.’® Bu mahallelerden biri Akbayir, digeri ise
Hayriye Mahallesidir®®. Ancak bu mahallerin hane sayisi tespit
edilememistir. 1834 yilinda Abdurrahman Efendi Mahallesi 86 hane ile
Mislimanlarin yasadigl en blyik mahalle olurken, onu 77 hane ile
Debbaghane Mahallesi takip etmistir. Tonbay Mahallesi ise 32 hane ile
Mislimanlarin bulundugu en kii¢lik mahalle olmustur. Mislimanlarin
yasadigi 10 mahallenin toplam hane sayisinin 520 oldugu
gorilmektedir. Bu hane sayilari 5 ile carpildiginda 1834 yilinda
mahallelerde yasayan Misliman nifusun 2.600 oldugu saptanmistir.

Tablo 4’'te 1844 yilinda Mauslimanlarin yasadigi mahalle
sayisinin  arttigi  gorilmektedir. 1834 vyilinda hane verileri
belirlenemeyen Hayriye ve Akbayir Mahallesi'nin 1844 yilinda hane
verilerine ulasiimistir. Debbaghane Mahallesi ismine ise 1844 vyili
kayitlarinda rastlanmamistir. Ancak bu mahallenin varhigini devam
ettirdigini Eylil 1862 tarihli belgede gérmekteyiz.?! 1834’ten 1844
yilhina gelindiginde hane sayisinda artis gostermeyen mahalle yoktur.
Hane sayisi en fazla artis gbsteren mahalle 81 hane artis ile El-Hac
Hasan Mahallesi olurken Alaeddin Mahallesi 51 hane artis ile onu takip
etmistir. Hayriye Mahallesi 108 hane ile sehrin en fazla nifusa sahip
mahallesi olmustur. Ersoy Hacisalihoglu calismasinda hatal
transkripsiyondan dolayl olsa gerek Hayriye Mahallesi’'ni Hayrullah
olarak yazmistir.? Kayitlarda Varna kazasinda Hayrullah Mahallesi
isminde bir mahalleye rastlanilmamistir.”® Derun-1 Kal’a Mahallesi ise
42 hane ile en az niifuslu mahalle olmustur.

18 Sema Altunan, “Iki Mahalle Orneginde Varna Kentinin Mesleki Dagilimi”,
Balkanlar’da islam Medeniyeti Uluslararasi Ugiincii Sempozvum Tebligleri, Romanya
Kasim 2006, s. 111.
19 XVII. ylzyilda Evliya Celebi ise Varna kent merkezinde 7 Musliiman mahalleden s6z
etmektedir. Konu hakkinda bk. Evliya Celebi Seyahatnamesi (haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali
Kahraman, ibrahim Sezgin), istanbul 2001, s. 51.
20ySS, No. 2, v. 14b/109; 54b/285.
21ysS, No, 11, v. 23b/172.
22 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “XIX. Yuzyilda Liman Sehri Varna’da Nufus Yapisi ve
Ticaret” Etkin Kitaplar, istanbul 2011, s. 99.
23 BOA, Milli Varidat Temettuat Defteri (ML.VRD.TMT.d.) No. 17544, s. 114.
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Tablo 5: Gayrimiislim Mahallelerinin Toplam Tahmini Niifusu?*

Mahalleler 1834 1844
Hane T. Hane Sayisi T. Niifus
Sayisi Nifus
Taife-i Rumiyan 180 900 - -
Taife-i 78 390 137 685
Ermeniyan
Metropolit - - 114 570
Kalcooglu - - 184 920
Matyo - - 266 1330
Varoglu - - 197 985
Toplam 285 1290 898 4490

Osmanli Devleti idaresinde XIX. ylzyllda Varna’da Gayrimuslim
ahalinin bir arada yasadigi mahalleler saptanmistir. incelenen
Temettuat defterlerinde Gayrimislim halk icin zimmi, Yahudiler icin ise
Yahudiyan ifadesi kullanilmistir.”> Bu noktadan hareketle zimmi olarak
nitelendirilen Gayrimislim halkin Hristiyan dinine mensup Kkisiler
oldugu anlasilmaktadir. Varoglu Mahallesi hari¢ diger mahallelerin
tamaminda Gayrimuslim halk zimmi olarak yazilmistir. Gayrimislim
nifus Bulgar, Rum, Ermeni ve Yahudilerden olusmaktadir®®. Bulgarlar,
Rumlar ve Yahudiler ayni mahallelerde ikamet ettigi gortlirken,
Ermenilerin ise ayri mahalle olusturdugu gézlemlenmistir.

Tablo 5te 1834 yilinda Taife-i Ermeniyan ve Taife-i Rumiyan
Mahallerinin hane sayilari tespit edildi. Ancak diger mahallelerin hane
sayilari tespit edilemediginden tahmini niifus belirlenememistir. Taife-i
Rumiyan 180 haneden olusan 900 nifuslu bir mahalle iken, Taife-i
Ermeniyan Mahallesi’'nin 78 haneden mitesekkil 390 nifuslu bir
mahalle oldugu saptanmistir.

24VSS, No: 2, v. 39b/216; BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544.

25 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544, s. 501, 504.

26 5. Altunan, “iki Mahalle Orneginde Varna Kentinin Mesleki Dagimi”, Balkanlar'da
islam Medeniyeti Uluslararasi Ugiincii Sempozvum Tebligleri, Romanya Kasim 2006, s.
111.
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1844 yilinda Taife-i Rumiyan Mahallesi’ne kayitlarda rastlanmazken,
diger Gayrimislim mahallelerin hane verilerine ulasiimistir. Matyo
Mahallesi, 266 hane ile Gayrimuslimlerin Varna’da yasadigi en biiyik
mahalle olmustur. Onu 197 hane ile Varoglu Mahallesi takip etmistir.
Varoglu Mahallesi’ndeki bu hanelerin 4’tGinde Yahudiler ailesi ile birlikte
misafir olarak yasamistir.’’” Bu 4 haneyi Ersoy Hacisalihoglu
g¢alismasinda Yahudiyan Mahallesi olarak godstermis ve hataya
dismustir. Zira Ersoy’un atif yaptigl temettuat defterinde ve incelemis
oldugumuz Varna sicillerinde Yahudilerden mitesekkil bir mahallenin
varligina kayitlarda rastlanmamistir.?® Yahudiler s6z konusu Varoglu
Mahallesi’nde Hristiyanlarla birlikte yasamistir. En kiiglik Gayrimislim
mahallesi ise 114 hane ile Metropolit Mahallesi olmustur.

Varna Kazasr’nin iktisadi Durumu
Tarim Arazileri ve Miktarlari

XIX. ylzyillda Varna kazasina bagl koylerde yasayan halkin gecim
kaynagi blylik oranda ziraat ve hayvanciliga dayanmaktadir. Kéyde
yasayan insanlar bir taraftan kendilerine ait tarlalarda ziraat yaparken
zaman zaman toprak kiralayarak da ziraat yapmaktaydi. Toprak
kiralama iki sekilde yapilmaktaydi. Koy halki ya komsulari arasinda
topragini islemeyenlerden kiraliyor, ya da kdylin ortak mulki olan
arazileri kiralayarak ziraat yapiyorlardi. 1844 yilinda Karagoz koylinde
koylun ortak mali olan bir bahcenin kiraya verildigi ve gelirinin de
koyliler arasinda paylasildigl anlasiimaktadir.?® Bu kira gelirinin hangi
kistaslara gore koydeki hanelere paylasildigi tespit edilememistir.
Ancak bu paylasimda hanelerin yillik gelirine 7,5 kurus ile 59 kurus
arasi bir gelir eklendigi goérilmektedir.3® Séz konusu bahgenin
gelirinden vergiden muaf olan kdéy imami ile birlikte koydeki diger iki
haneye de pay verilmemistir3® Bunun yani sira Varna kazasi
merkezinde ikamet edip kdyde milki bulunan Bekir Aga, Hiseyin Aga
ve koy sakinlerinden olan Hiiseyin Aga’nin kdhyasi ile Kipti taifesinden

27 BOA, ML.VRD.TMT.d., No: 17544, s. 504.

28 Konu hakkinda bk. BOA, ML.VRD.TMT.d., No: 17544; VSS, No: 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11,
14, 18, 20, 22, 25, 29, 35, 36.

22 BOA, KK.d., No. 6084, s. 61,77.

30 BOA, KK.d., No. 6084, s.61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68.

31 BOA, KK.d., No. 6084, s. 64, 68.
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Demirci Salih ve Kara Hiseyin’in haneleri bahge kirasi gelirinden pay
alamamiglardir.3

Varna koyluleri zirai Gretimleri icin ihtiyag¢ duyulan is giici ihtiyacini
kendi hane halkindan karsilamislardir. Bunun yani sira koylilerin
ihtiyag duyduklarinda ¢oban, irgat, giindelikgi, hizmetkar, kiraci ve
amele taifesinden belli bir {Gcret karsihginda vyararlandiklari
anlasiimaktadir.®

Tablo 6: Varna Kazasina Bagli Koylerdeki Misliman Ahalinin Tarim
Arazilerinin Déniim Olarak Toplam Miktari**

Koyler Ekili Ekilmeyen Ekili Ekilmeyen Bos
Tarla | Tarla icar icar Tarla Tarla
Tarla

é S

= s 00

S S a
Pasa 443 476 23 35 - - - 22,5
Kadi 327 333 20 20 - - 10 -
Ylncl 1175 1056 60 55 - - 10 13
Acemler 962 837 36 131 30 - 8 37,5
Mihalig 114 125 - - - - - -
Ruslar 1637 1303 10 10 220 - 30,5 | 48,5
Dizdar 192,5 | 107,5 5 34 - - 8 3
Karag6z 1029 929,5 - 114 - - 40,5 | 33
Alaadin-i 653 572 32 3 88 - 47 29,5
Sagir
Alaaddin-i 315 330 25 - - - 14,5 | 17,5
Kebir
Gonllalisi 1029 1050 10 - - - 7 44,5
Sonbek 319 333 - - - - - 2
Derbend 622 592 82 87 50 - - -
Dugce 338 350 50 65 35 - 21 -
Halagh 366 365 - - - - - -
ismi Tespit 1270 1138
Edilemeyen
Koy - - - - - -
ismi Tespit 1461 1170
Edilemeyen
Koyin - - - - - 1
Emirler
Mabhallesi
ismi Tespit 650 566

32 BOA, KK.d., No. 6084, s. 70,71.
33 BOA, KK.d., No. 6084, s. 69, 79, 85, 273, 292.
34 BOA, KK.d., No. 6084.
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Edilemeyen
Koéyun Tatar - - - - - -
Mabhallesi
ismi Tespit
Edilemeyen | 471 448 - - - - - -
Koyin Orta
Mabhallesi
Kokarca 622,5 | 518 - 8 - - 1 -
Gule 448 441 - - 23 - 19,5 1
Kogak 136 166,5 - - - 2 -
Suca 145 156 - - - - - -
Kumluca-i 635 618 - - - - 10 -
Atik
Kumluca-i 330 296,5 20 10 - - - -
Cedid
Tatar 390 400 2 20 - - - -
Mabhallesi
Koyu
Sari Gullu 841 876,5 17 74 - - - 1
Kuyucak 140 128 - - - - - -
Yeni
Mabhallesi
Cukurova 129 123 - - - - - -
Egerne 610 606 57 46 33 - - 5,5
Geyikgiler 823 701 - - - - - -
Kestrig 197 160 10 10 100 - - -
Yeni Koy 245 257 - 300 345 - - -
Komurluk 428 416 - - 140 - - -
Franka-i 364 356 5 5 72 - - -
Sagir
Franka-i 855 803 - 17,5 36 300 | - 20
Kebir
Galata 548 430 55 45 - - 5 27,5
Memis 410 407,5 45 42 40 - 10,5 30
Sofular
Yayla 4745 | 411 25 40 - - 9 29,5
Petra 391,5 | 317 35 60 - - 35 34
Findikh 727,5 | 596 60,5 111,5 - - - 14
Dervis 348,5 372 - 5 - - - -
Mislim
Cokek 149 179 40 32,5 25 - 3 -
Yassibas 50 45 - - - - - -
Bekgioglu 397,5 | 332,5 15 43 - - - 10
Hayran 154 151 - - - 3 7
Haci 554 376,5 10 86,5 - - 12 36,5
Sinanlar
Kebece 60 55 - - - - 15 3
Koklice 114 89 65 20 - - - -
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Tablo 6’da Varna kazasina bagh kdylerdeki Misliman ahalinin tarim
arazilerini kullanim sekli ve miktari gosterilmistir. S6z konusu kaza
koylerinin temettuat defterinde “mezra, gayri mezra, icar, hali” yani
ekili, nadasa birakilan, kiraya verilen ve bos tarlalari ile gayir ve baglari
verilmistir. Muslimanlar toplamda 46 koyde arazi sahibidir. Bu
koylerden ismi tespit edilemeyen kdy 3.852 donim ekili tarla ile en
fazla ekili alana sahip koy olurken, Ruslar kéyi 1.637 donlim ile ikinci
siraya yerlesmistir. Yassibas koyl ise Mislimanlarin 50 dénim ekili
arazi ile en az ekili arazisinin oldugu koyduar. Ekili tarim arazisinin
koylere dagilimina bakildiginda 1.000 doniim Uzerinde olan 5 koy, 900
doénim Uzerinde olan 1 kdy, 800 donim Uzerinde 3 koy, 700 donim
Uzerinde 1 koy, 600 doniim Uzerinde 5 koy, 500 donim Gzerinde 2 koy,
400 donim (zerinde 5 koy, 300 donim (zerinde 10 koy, 200 donim
Gzerinde 1 kody, 100 donlim tzerinde 10 koy ve 50-60 dénim arasinda
2 koy vardir.

Misliman koéylerinde ekili olmayan yani nadasa birakilan tarim
arazilerinin miktarlari, ekili tarim arazi miktarlarina yakindir. ismi
belirlenemeyen koy, 3.322 doénimle en ¢ok ekili olmayan tarim
arazisinin oldugu koy olmustur. Onu 1.303 dénimle Ruslar koyi takip
etmistir. Yassibas koyl ise 45 donlimle topragl en az nadasa birakilan
koy olmustur.

Tarim topraklarini kiralamada Derbend koyi, 82 donim ile ilk
sirada yer alirken, Koklice Koyli, 65 donim ile ikinci olmustur. Tatar
Mahallesi koyli, 2 donum ile arazisi en az kiralanan kdy olmustur. 1844
yihinda Mihalig, Karagdz, S6nbek, Halagl, Kokarca, Giile, Kogak, Suca,
Kumluca-i Atik, Kuyucak Yeni Mahallesi, Cukurova, Yeni kdy, Kémdirlik,
Franka-i Kebir, Dervis Mislim, Hayran ve Kebece koyleri ile ismi tespit
edilemeyen koyde kiraya verilen tarim arazisi yoktur. Tarim arazilerinin
1 donimi topragin verimliligine gore 1,5 kurus ile 3 kurus arasinda
kiraya verilmistir.3®

Mdslimanlarin yasadigi 46 koy icerisinde tarim yapilmayan ve
hicbir sekilde gelir getirmeyen 14 kdye rastlanmistir. Yeni koy, 345
doénim ile en ¢ok bos tarlaya sahip koy olurken, Ruslar koyu, 220

35 BOA, KK.d., No. 6084, s. 33, 121.
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doniimle ikinci siraya yerlesmistir. En az bos tarlasi olan koy ise 23
doniimle Gile kdyl olmustur.

Mdslimanlar tarim arazisinin bir miktarini hayvanlarinin besin
ihtiyacini karsilamak icin cayir alani olarak kullanmis ve 22 kdyde cayir
yetistirmislerdir. Alaaddin-i Sagir koylu 47 donim ile en ¢ok cayir
alanina sahip koy olurken, Karagoz Koyl 40,5 dénim ile ikinci sirada
yer almistir. Kokarca Koy, 1 doniimle en az ¢ayirhgi olan kéy olmustur.
Bagcilik, tarimsal faaliyetler icerinde yer alan bir diger dnemli faaliyet
alani  olmustur. Midslimanlar 24 koéyde bagcilik faaliyetinde
bulunmustur. Ruslar Koy, 48,5 doniim ile en ¢cok bag alanina sahip koy
olurken, Gonulalisi koyd, 44,5 doniimle onu takip etmistir. Gile, Sari
GullG ve ismi tespit edilemeyen koy birer doniimle en az bag alani olan
koyler olmustur.

Tablo 7: Varna Kazasina Bagli Koylerdeki Gayrimuslim Ahalinin
Tarim Arazilerinin Déniim Olarak Miktari3®

Koyler Ekili Ekilmeyen Ekili icar | Ekilmeyen Bos Cayir Bag
Tarla Tarla Tarla icar Tarla Tarla
Karag6z 251 185 80 107,5 - 6 14
Kurekler 513 512 - - - - -
Dugce 98 101 - - - - -
ismi Tespit
Edilemeyen | 149 120 35 25 - - -
Koy
Suca 520 515 - - - - -
Kumluca-i 1161 1178 - - - - -
Cedid
Kuyucak 902 982,5 - - - - -
Geyikgiler - - 5 - - - -
Kabakh 1065 1239 - - 47 - -
Cevizli 681 756 - - - - 45
Kestrig 525,5 375 36 20 65 - 47
Caferli 1015,5 1305,5 24 13,5 210 - 10,5
Yeni Koy 854 879 42 25 25 - 21
Findikl 37 30 - - - - -
Divrig ivan 677,5 464 25 35 - - -
Yassibas 231,5 195,5 - 35 - 41 -
Kebece 741 638 85 95 15 - 40
Dere 382 192,5 274 438,5 40 21 1

36 BOA, KK.d., No. 6084.
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Tablo 7'de Gayrimislim ahalinin yasadigi koylerde sahip oldugu
tarim arazilerinin  kullanim sekli ve miktari gorilmektedir.
Gayrimuslimler 18 kdyde ziraf faaliyette bulunmustur. Kumluca-1 Cedid
koyl 1161 donidm ile Gayrimuslimlerin yasamis oldugu kéyler arasinda
en fazla ekili alana sahip koy olurken, Kabakli koyl 1,065 donim ile
onu takip etmistir. En az ekili alana sahip kdy ise 37 donim ile Findikh
koyu olmustur. Gayrimuslimlerin koylerde kullandigi ekili topraklarin
koylere dagilimi incelendiginde, 1000 dénim U{zerinde 3 koy, 900
doénidm Uzeri 1 kdy, 800 dénim Uzeri 1 kdy, 700 donim Uzeri 1 koy,
600 donim uzeri 2 koy, 500 dénim Uzeri 3 koy, 300 donim Uzeri 1
koy, 200 donim (zeri 2 koy, 100 dénim ile 37 doniim arasi 2 koy
oldugu gorilmektedir. Gayrimuslimlerin ekili olmayan arazi miktari
ekili alan miktarina yakindir. Ornegin; Kiirekler kdyiiniin ekili topragi
513 doniim iken ekili olmayan topragi 512 donlimdir.

Gayrimuslimler sahibi oldugu topraklar lizerinde zirai faaliyette
bulundugu gibi kendi dindaslarindan ya da Musliimanlardan kiraladigi
topraklar tGzerinde de lretim yapmistir.3” Bu durum Mislimanlar ve
Gayrimuslimler arasindaki ticari ve sosyal iliskilerin yaninda birbirlerine
given duygusunun oldugunu gostermektedir. Gayrimislimler 9 koyde
kiralama usultyle Gretim yapmistir. Dere kdyl kiralama usuliyle 274
doniimde ekim yaparak en cok ekili alani olan koy olurken, Kebece
koyu, 85 donumle ikinci sirada yer almistir. Topraklarinin kiralanarak
Uretimin yapildig1 en az ekili alanin oldugu kdy ise 5 dénimle Geyikgiler
Koyl olmustur.

Tablo 7’de 6 koyde bos tarla oldugu gorilmektedir. Caferli koyd,
210 donimle en fazla bos tarlaya sahip koy olurken, Kestri¢ koyu 65
doniimle onu takip etmistir. Gayrimuslimlerin zirai faaliyetleri
icerisinde gayir yetistiriciligi ve bagcilik Mislimanlara gére pek ragbet
goérmemistir. Yalnizca 3 koyde cayir yetistirme faaliyetinde
bulunulurken, 7 kdyde bagcilik yapilmistir. Yassibas koyi, 41 doniimle
en fazla gayir alanina sahip koy olurken, onu 21 doniimle Dere koyi
takip etmistir. Bagcilik faaliyetinde Kestri¢ koyli, 47 dénimle birinci
sirada gelirken, 40 doniimle Kebece koyu ikinci sirada yer almistir. En
az bagcilik yapilan koy ise 1 dontimle Dere kdyi olmustur.

37 BOA, KK.d., No. 6084, s. 72, 73.
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Tablo 8: Varna Kazasina Bagli Koylerdeki Misliman ve Gayrimslim
Ahalinin Tarim Arazilerinin Toplam Miktari®®

Tarim Arazisinin Kullanim Sekli ve Miktari

Miisliiman Gayrimiislim
Ekili Tarla 25090,5 D6niim 9804 DOnlm
Ekili Olmayan Tarla | 22865 D6nim 9668 DOnlim
Ekili icar Tarla 814,5 D6nlim 606 DO6NUM
Ekili Olmayan icar 1530 DOnUm 794,5 D6nim
Tarla
Bos Tarla 1237 D6nim 402 D6ndm
Callik 300 DOnlm -
CGayir 319 D6nlmM 68 DO6NUM
Bag 471 D6nim 138 D6nilim

Misliman ve Gayrimuslim ahalinin yasamis oldugu kodylerde tarim
arazilerinin kullanim sekli benzerlik gosterse de ekip bicmekte oldugu
tarim arazilerinin toplam miktarlari farklilik gostermektedir. Bu farkhlik
s6z konusu kaza koylerinde Musliman nifusun Gayrimuslim nifustan
fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Tablo 8 incelendiginde
Mislimanlarin 25.090,5 dontim ekili tarlasi varken, Gayrimislimlerin
9.804 doniim ekili tarlasi oldugu gorilmektedir. Bu sayi koylerde
yasayan Misliman ve Gayrimlslim hanelere paylastirildiginda,
Musliiman hanelerin ortalama 26’sar donim, Gayrimuslim hanelerin
ise 24’er doniim ekili alani oldugu saptanmistir. Ancak bazi Misliman
ve Gayrimuslim hanelerin toprak sahibi olmadigi g6z oOnilinde
bulundurulmalidir. Misliimanlarin ekili olmayan yani nadasa birakilan
tarlalari ise 22.865 dénim olurken, Gayrimislimlerin 9.668 doniim
oldugu goriilmektedir. Bu rakamlarda hane sayilarina boliindiiglinde,
Misliman hanelerin ortalama 24’er donim, Gayrimuslimlerin ise
23’er donlim nadasa birakilmis tarlalari oldugu anlasiimaktadir.

Koylerde bulunan hane reislerinden topragi islemeyenler ise daha
ziyade kiraya verme usuliiyle topragi degerlendirmislerdir. Ornegin
Misliman koylerinde 814,5 donim tarla kiralanip kullanilirken,

38 BOA, KK.d., No. 6084.
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Gayrimislim koylerinde ise 606 donlim tarla kiralanip kullaniimaktaydi.
Kiralanip ekilen tarlalar disinda kiralk olup da nadasa birakilan
topraklarda vardir. Mislimanlar 1.530 doniim tarla kiralayip nadasa
birakirken, Gayrimislimler 794,5 donim kiralayip nadasa birakmistir.

Uretime kazandirilmayan bos tarlalara bakildiginda Muslimanlar
1.237 donim bos tarlaya sahip iken, Gayrimuslimler 402 doniime sahip
olmustur. Mduslimanlarin 300 donim c¢alihk alani  varken,
Gayrimuslimlerin  ¢ahlik alanlarinin olmadig gorilmektedir. Cayir
Uretiminde Muslimanlar 319 dénim alani kullanirken, Gayrimuslimler
68 donum alani kullanmaktaydi. Cayir alanlarina sahip olma konusunda
Mislim ahali Gayrimislim ahaliye gore 4,5 kattan daha fazla cayir
alanina sahip olmustur. Bagcilik faaliyetlerinde Mislimanlar 471
donim alan Uzerinde Uretim yaparken, Gayrimislimler ise 138
doénimde Gretim yapmustir.

Hayvancilik ve Aricilik

Temettuat defterlerinde yazili gelir getiren kalemlerden biri de
hayvanlardir. Boylece so6z konusu kaza koylerinde en ¢ok hangi
hayvanin beslenip yetistirildigi ve hayvanlardan saglanan kazancin
tespiti mimkin olmaktadir. Varna kazasinda hem bilylkbas (inek,
Okuz, dive, tosun, merkep, kisrak, tay, beygir, aygir, domuz) hem de
kiicikbas hayvan (koyun, keci, kuzu, oglak, kog vb.) yetistiriimektedir.
Gayrimislimler bu tlr hayvanlarin hepsini beslerken, Mislimanlar
domuz hari¢ bu tir hayvanlari beslemistir. Hayvanlar kendi tirleri
icinde gelir getirme durumuna gére siniflandiriimistir. inek kendi tiri
icinde sagmal ya da kisir inek olarak adlandirildigi gibi camiz ve
karasigir inek olarak da adlandinimistir. Karasigir inek bolgede daha
cok yetistirilmistir. 1844 yilinda bir sagmal camiz inegin bir yillik geliri
22 kurus iken, 1845 yilinda bu gelir 19 kurusa dismastiir. Ayni yillarda
bir karasigir inegin geliri 16 kurustan 14 kurusa gerilemistir.3 Merkep,
kisrak, okliz, beygir, aygir gibi hayvanlarin giciinden faydalaniimistir.
Bu tir hayvanlara sahip olan hane reisleri nakliye isinden gelir elde
etmisse de yillik gelirine eklenmistir. Ornegin; Derbend kéyiinde 2
Okuzii olan Mehmet oglu Haci Mustafa’nin yillik gelirine odun
nakliyesinden dolayr 200 kurus ilave edilmistir.*® Koyun ve kegi de

39 BOA, KK.d., No: 6084, s. 3.
40 BOA, KK.d., No: 6084, s. 121.
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sagmal ve yoz olarak adlandirilip gelir getiren hayvan tirleri arasinda
yerini almistir. Bir sagmal koyunda 1844 yilinda bir yilda 6 kurus 10
para gelir elde edilirken, 1845 yilinda bu gelir azalarak 6 kurus
olmustur. Bir kisir koyunda ise 1845 yilinda 3 kurus gelir saglanmis
olup, bir dnceki yila gore gelirinde azalma olmamistir.*? Kecinin
sagmalindan 1844 yilinda 5 kurus gelir saglanirken, 1845’te bu gelir 4,5
kurusa dismustiir. Kisir keci ise ayni yillarda 1 kurus 10 para gelir
saglarken, bu gelir 6nceki yila gore disis gostererek 1 kurus olmustur.

Aricilik, Varna Kazasi koylerinin énemli gelir kaynaklarindan bir
olmustur. Arinin geliri kovan Uzerinde hesaplanmistir. Bir kovanda 12
kurus gelir saglanmistir. Ancak diger hayvan tirleri gelirinde oldugu
gibi kovan gelirlerinde de bir dnceki yila gore disls olmus ve bir
kovanda 10 kurus gelir elde edilmistir.*? Hayvanlarda elde edilen gelir
miktarindaki bu dusiise iklimsel olaylar, salgin hastaliklar ve savasin
getirdigi fiyat istikrarsizhgl neden olmustur. Bunlarin yaninda
hayvanlarin besin ihtiyacini karsilayan ot, saman, vb. gida maddeleri
fiyatlarinin artmasi da etkili olmustur. Artan fiyatlar nedeni ile yeterli
gidaya ulasamayan hayvanlarda verim dusiklGgi yasanmistir.

Tablo 9: Varna Kazasina Bagh Kéylerdeki Miisliiman Ahalinin
Sahip Olduklari Hayvanlar®

inek Koyun Kegi
Koy
c
= = = g
© c | ~ = © © ~ 2
E| o | N | 5| ® w| = | E £ 5| ® ~
>0 = S 2 73 by > > oo | op N i) N N = [ey =
S|E|8|8|2|S|F|2| 7|8 |2 |8|2/2|8|8|5
Pasa 226 |36 |5 |15(9 |3 |2 |2 |87 |70 |3 |5 |55 |3 -
Kadi 10 | 4 17 |4 3 6 4 -
Ylncu 40 |30 |93 |32 (53 (39|24 (4 |4 |12 |8 (29|20 |94 |19 |- |-
6
Acemler 53117 |95 (29 (45|41 |25|8 |6 |20 |10 |- - 18 | - - -

41 BOA, KK.d., No: 6084, s. 3.
42 BOA, KK.d., No: 6084, s. 3.
43 BOA, KK.d., No. 6084.
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Mihalig 5 - 12 |- 3 - - - - 6 - - - 3 - -
Ruslar 50 (27|10 |23 |48 |51 (39 |4 |7 |- - - - - |- -
9
Dizdar 156 [36 |4 [10]21 |4 |3 |- [- [- |- |- |- |- -
Karag6z 44 116 |68 |25 |14 (16 |6 |- 1 |12 |11 |- |- [35]- 37
0 0
Alaaddin-i |40 (17 |56 |19 |31 |12 [12 |- 2 60 |14 |6 2 51 |6 -
Sagir
Alaaddin-i (24 |11 |40 |8 |16 |8 |12 |- 1 |24 |42 |16 |18 |20 |13 -
Kebir
Gonulahs |44 (26 |10 (28 (37 |45 35 |3 4 57 |40 |31 |25 |44 |26 9
6

Sonbek 22 (8 |35 |12 |15|11|7 |- |2 |23 |16 [12|6 |18 |9 2
Derbend 29 |6 57 |15|23 |24 |13 |2 2 20 (18 (10 |12 |15 |10 14

7
Dugce 197 (38 |11 (14|19 |10 |1 |4 |43 |10 |32 |20 |40 |34 7
Halagh 23 |6 34 |11 |13 |13 |4 1 - 62 |15 |11 |9 22 |11 12
ismi tespit
edilemeye |48 (19 {90 |9 |30 |45 (|21 |5 |2 |55 |32 |4 |- |45|4 3
n koy
ismi tespit
edilemeye
n kéyun 56 |15 |13 |12 |41 |47 |41 |4 3 10 |55 |18 (12 (92 |17 4
Emirler 6 4
Mahallesi
ismi tespit
edilemeye
n koyln 253 |51 |6 |9 |28 |14 |1 |3 |[45 |25 [10|2 |42 |8 -
Tatar
Mabhallesi
ismi tespit
edilemeye
n kéyun 27 |5 48 |13 |16 (21 |16 |1 - 30 |7 - - 29 | - -
Orta
Mabhallesi
Petra 26 (20 |62 |19 |24 |2 |5 |1 |1 |10 (68 |- |- |74 |- 16

1
Kokarca 35114 |73 |26 |24 |31 |15 |1 |8 |- - - - - - 5
Glle 2319 |48 |7 |17 |13 |5 |3 |2 |22 |3 |- |8 |15 |- -
Kogak 7 |7 |20 (3 |7 |3 |2 |2 |1 |- |- |- |- |- |- -
Suca 8 [2 |16 |8 |5 |7 [5 |1 (1 |- |8 |- [- |- |- -
Kumluca-i {32 |8 |68 |19 (17 (249 |2 |5 |10 |20 |- |- |7 |- -
Atik
Kumluca-i {16 |5 |36 |8 |18 (3 |3 |1 |- |5 6 - |- |5 |- -
Cedid
' 4 !
4
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Tatar

Mahallesi |17 |10 |48 |13 |8 |10 |3 |- 1 |- - - o - - e -

SannGulli |30 (11 {74 |24 20|32 |20 |1 |5 |75 |40 |65 |35 (55|50 |- 16

Yayla 28 115|169 |10 |11 |15 (8 |4 |3 12 |6 - - 10 | - - 20

Kuyucak

Yeni 10 |5 18 |5 7 |- - - - - - - - - - - 7

Mahallesi

Gukurova (15 |5 |34 (3 (8 |6 |3 |- - - - - - - - - 7

Egerne 26 |20 |47 |13 |20 |29 |15 |- 5 - - - - - - - 15

Geyikgiler |19 (16 |51 |10 |17 |47 |28 |- |5 |95 |13 |58 |67 |83 |42 |- |21
0

Kestric 2 2 15 |- 6 |8 11 |- 1 40 |40 |- - 20 | - - 13

YeniKéy |5 [2 |14 |3 |4 (12 |8 |- |2 |- - CE I I I I

Komirluk |17 |5 39 |3 5 15 (13 |- 2 21 |29 |- - 15 | - - -

Franka-i 18 (8 (36 |9 |16 |- 1 |1 |- 17 |4 8 |3 |15(6 |- 10

Sagir

Franka-i 27 (23|81 |32|30 (26|26 |4 |5 [90 [70 [14 |26 |55 |10 |- -
Kebir

Galata 18 (18 |57 (13 |18 |- |- 1 |- - - - - - - - -
Memis 19 |11 |61 (12 |22 |2 5 - 1 64 |39 |8 - 45 |4 - 18
Sofular
Findikh 27 |24 |72 |15|30 (28 |22 |2 |6 |51 (41 |- - 38 (- |- 6
Dervis 14 |4 41 |9 13 (10 |2 - 2 5 - - - - - - 35
Mislim
Cokek 2219 |37 |7 |15|18 |9 |- 2 (29 (11 |- - 18 |- |- 16
1
Yassibas 2 |1 |4 2 |3 |- - - - - - - - - - - 23
Bekgioglu |17 |16 |37 |17 |18 |5 |5 |1 |1 |39 |21 |- - 22 |- |- 15
8
Hayran 6 10 {20 |8 14 | - 1 - - 22 |7 - - 11 | - - 19
Haci 39 (16 |62 [28 |31 (|2 |4 |1 |- 37 |15 |- - 27 |- |- 25
Sinanlar
Kebece 2 |- 2 112 |- |- - - - - - - - - - -
Koklice 4 |3 |8 3 14 |2 |2 |- |- 15 |2 10 | - 5 - |- 15

Tablo 9’da Muslimanlarin yasadigl kdylerde sahip oldugu hayvan
turleri ve sayilarinin toplami verilmistir. Mislimanlar sakin oldugu 46
koéyde farkli tiirde hayvanlar yetistirmistir. ismi tespit edilemeyen koy
156 sagmal inekle en ¢ok sagmal inek beslenen koy olurken, 53 sagmal
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inekle Acemler koyi ikinci sirada yer almaktadir. Kestrig, Yassibas ve
Kebece koyleri ise 2’ser sagmal inek ile en az sagmal inek besleyen
koylerdir. Mislimanlarin sahibi oldugu sagmal inek sayisinin koylere
dagihmina bakildiginda, 50 veya lzerinde sagmal inek bulunan 3 koy,
40 ve Uzeri 5 koy, 30 ve lzerinde 4 koy, 20 ve lzeri 13 koy, 10 ve lzeri
14 koy, 2 ve Uzerinde 8 koy vardir. Kisir inek beslemede ismi tespit
edilemeyen koy, 42 hayvanla en ¢ok kisir inek besleyen kdy olup,
Yinci koyu 30 kisir inekle onu takip etmektedir. Mihalic ve Kebece
koylerinde kisir inek beslenmezken, Yassibas koyl 1 kisir inek
besleyerek an az kisir inek yetistiren kdy olmustur. Kisir inek sayisi
incelendiginde, 40'in Uzerinde kisir inek yetistiren 1 koy, 30'un
Uzerinde 1 kdy, 20 ve Uzeri 5 koy, 10 ve Uzeri 14 koy, 1 ve lzeri 22 koy
saptanmistir.

Tarim topraklarinin islenmesinde ve yik tasimada gliclinden
faydalanilan 6kiz s6z konusu kaza koylerinde en ¢ok beslenilen
biyiikbas hayvan tiirii olmustur. ismi belirlenemeyen kdy 325 okiizle
en ¢ok oOkiiz besleyen koy olurken, 109 6kiizle Ruslar koyu onu takip
etmistir. Kebece Koyl ise 2 6klizle en az 6kiiz besleyen koy olmustur.
Okiiz besleyen koyler iizerinde bir istatistik yapildiginda 100’iin
Uzerinde 6kiz besleyen 3 koy, 90’nin (izerinde 2 koy, 80’nin Uzerinde 1
koy, 70’in Gzerinde 3 kdy, 60’in lzerinde 6 kdy, 50'nin izerinde 3 koy,
40 ve Uzerinde 5 koy, 30’un Uzerinde 11 koy, 20 olan 2 kdy, 10'nun
Gzerinde 6 koy, 2 ve tzerinde 3 koy oldugu goriilmektedir.

Gelir getirmeyen hayvan tirleri arasinda olan divenin en g¢ok
beslendigi koy 40 tane ile ismi belirlenemeyen kdy olmustur. Yiinci ve
Franka-i Kebir kdyl 32’ser dive ile ikinci sirada yerini alirken, Kebece
koyu, 1 diive ile en az diive besleyen kdy olmustur. Mihali¢ ve Kestrig
koylerinde diive beslenmemistir. Dive sayilarinin koylere dagihmi
yapildiginda 40 diive besleyen 1 kdye, 30’un Uzerinde 2 kdye, 20’nin
Uzerinde 7 koye, 10 ve Uzerinde 15 koye, 1 ve lzerinde 19 koye
rastlanmistir.

Tosun hem gilicinden hem de inek ya da diivenin liremesi igin
tohumlanmada faydalanilan bir hayvan tiridir. ismi  tespit
edilemeyen kdy 96 tosunla en ¢ok tosun yetistiren koy olurken, onu 53
tosunla Ylncl koyu takip etmistir. Kebece koyi ise 2 tosun ile en az
tosun bulunan koy olmustur. Tosun yetistiren koylerin istatistigi
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yapildiginda, 90’nin Gzerinde tosun yetistiren 1 kdy, 50'nin lizerinde 1
koy, 40’in Gzerinde 2 koy, 30 ve Uzerinde 5 kdy, 20 ve lizerinde 6 koy,
10 ve Uzerinde 18 koy, 2 ve Uzerinde 13 koy oldugu gorilmektedir.

Kisrak olarak bilinen at yik tasimaciliginda ve ulasimda binek
hayvani olarak kullaniimistir. Bu hayvani en ¢ok besleyen kdy, 141
kisrakla ismini tespit edilemeyen kdy olurken, Ruslar koyiu 51 kisrakla
onu takip etmigtir. En az kisrak yetistirilen koyler ise 2’ser kisrakla
Petra, Memis Sofular, Haci Sinanlar ve Kdklice olmustur. Mislimanlar
Kadi, Mihalig, Kuyucak Yeni Mahallesi, Franka-i Sagir, Galata, Yassibas,
Hayran ve Kebece kdylerinde kisrak yetistirmemistir. Kisrak sayilarinin
Musliman koylere dagihmina bakildiginda 50’nin Uzerinde kisrak
bulunan 1 koye, 40'in lzerinde 3 koye, 30’un (izerinde 3 kdye, 20’nin
Uzerinde 5 koye, 10 ve lzerinde 13 koye, 2 ve Ulizerinde 12 koye
rastlanmistir.

Kisragin yavrusu olan tay yetistiriciliginde 92 tayla ismi tespit
edilemeyen koy, en ¢ok tay yetistiren koy olmustur. Ruslar kéyd, 39 tay
besleyerek ikinci sirada yer almistir. En az tay yetistiren koy ise 1 tayla
Franka-i Sagir koyu olurken Kadi, Mihali¢, Kuyucak Yeni Mahallesi,
Galata, Yassibas ve Kebece koylerinde tay yetistiriimemistir. Tay
bulunan koylerin istatistigi yapildiginda, 30’un lzerinde tay bulunan 2
koy, 20 ve lizerinde 6 koy, 10’nun Gzerinde 8 kdy, 1 ve lizerinde 23 koy
oldugu gorulmektedir.

Yik tasimaciliginda beygir ve aygirin Varna koylerinde pek tercih
edilmedigi gériilmektedir. ismi belirlenemeyen kdy, 11 beygirle en ¢ok
beygir yetistiren koy olurken, Acemler koyl 8 beygirle onu takip
etmistir. Misliman koéylerin 11 kdylnde 1’er beygir beslenirken, 21
koylinde beygir beslenmemistir. Aygir yetistiriciliginde ise Kokarca
koyu ve ismi belirlenemeyen koy 8’er aygir besleyerek en ¢ok aygir
yetistiren koyler olmustur. En az aygir bulunan 9 kdyde ise birer tane
aygir beslenirken, 15 kéyde aygirin yetistiriimedigi gorilmektedir

Klgilkbas hayvan tiirlerinden koyun sagmal ve yoz yani kisir olarak
kaydedilmistir. Etinden, sdtinden, vyininden ve glibresinden
faydalanilan sagmal koyunlari yetistiren kdylerin istatistigi yapildiginda,
ismi tespit edilmeyen koy, 234 sagmal koyun besleyerek birinci sirada
yer alirken, 126 sagmal koyun vyetistiren Yincli koylu ikinci siraya
yerlesmistir. Kumluca-i Cedid ve Dervis Mislim koyleri 5’er sagmal
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koyunla en az sagmal koyun yetistiren koyler olurken, 13 kéyde sagmal
koyun vyetistirilmedigi gorilmektedir. Sagmal koyun sayisinin koylere
dagihmina bakildiginda, 120’nin izerinde sagmal koyun bulunan 3 kdy,
100’tin Gzerinde 1 koy, 90 ve lizerinde 2 kdy, 80’nin Uzerinde 1 koy,
70’in Gzerinde 1 koy, 60 ve lzerinde 3 kody, 50’nin tzerinde 2 koy, 40 ve
Uzerinde 2 koy, 30’un lzerinde 2 koy, 20 ve (izerinde 8 koy, 10 ve
Uzerinde 4 koy, 5 ve Uzerinde 4 koy oldugu gorilmektedir.

Yoz koyun veya diger adiyla kisir koyun her ne kadar gelir getiren
hayvan tirleri arasinda olmasa da dokumacilikta yliniinden, ziral
faaliyetlerde glibresinden ve gida maddesi olarak da etinden istifade
edilmistir. Geyikgiler Kdy, 130 yoz koyunla en ¢ok yoz koyun yetistiren
koy olup onu 119 koyunla ismi belirlenemeyen kdy takip etmistir. En az
yoz koyunun bulundugu kdy 2 yoz koyunla Koklice olurken, 15 koéyde
yoz koyunun vyetistirilmedigi tespit edilmistir. Yoz koyun besleyen
koylerin istatistigine bakildiginda, 110 ve (izerinde yoz koyun yetistiren
3 kdy, 80’nin lzerinde 1 koy, 70 ve Uzeri 2 kdy, 60’in Gizeri 1 koy, 40 ve
Gzeri 5 koy, 30’un Gzeri 1 koy, 20 ve lzeri 3 kdy, 10 ve Uzeri 8 koy, 2 ve
Gzeri 7 koy oldugu gorilmektedir.

Mdslimanlarin = yasadig koylerde  yetistirilen kiiclkbas
hayvanlardan biri de kecidir. Keci de koyun gibi sagmal ve yoz olarak
ikiye ayrilmistir. Sagmalin etinden, sitlinden, kilindan ve glbresinden
faydalanilmistir. Sari Gulli koyd, 65 sagmal keci ile en ¢ok sagmal keci
besleyen koy olurken, Geyikciler koéyld, 58 sagmal keci ile ikinci
olmustur. En az sagmal kegi yetistiren koy 3 kegi ile Pasa koyu olup, 30
koyde sagmal kegi yetistiriimedigi saptanmistir. Sagmal kegi
yetistiriciliginin kdylere dagilimi incelendiginden, 60’in lizerinde sagmal
keci yetistiren 1 kdye, 50'nin Uzerinde 1 kdye, 30'in Uzerinde 3 koye,
20’nin Gzerinde 1 kdye, 10 ve lzerinde 6 koye, 3 ve lizerinde 4 koye
rastlanmistir.

Yoz vyani kisir keginin kilindan, etinden ve gibresinden
faydalanilmistir. Geyikgiler koyl, 67 yoz kegi ile en ¢ok yoz kegi
besleyen koy olurken, Sari Gulli koyl, 35 yoz kegi ile onu takip
etmistir. En az yoz keci bulunan koy 2 yoz kegiyle Alaaddin-i Sagir koyi
olup, 31 koyde yoz keci vyetistiriimedigi gorilmektedir. Yoz kegci
besleyen koylerin istatistigi yapildiginda, 60 Uzerinde yoz kegi
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yetistiren 1 kdy, 30’un Uzerinde 1 koy, 20 ve Uzerinde 4 kdy, 10’un
Gzerinde 3 koy, 2 ve Uzerinde 6 koy vardir.

Koyun vyetistirilen koylerde kuzu da yetistirilmistir.  ismi
belirlenemeyen kdy, 234 sagmal koyunla en ¢ok koyun yetistiren koy
oldugu gibi 208 kuzu besleyerek de en c¢ok kuzu besleyen koy
olmustur. Ayni sekilde Yinci koyl, sagmal koyun yetistiriciliginden 126
sagmal koyun ile ikinci sirada iken, kuzu yetistiriciliginde de 94 kuzu ile
ikinci sirada yerini almigtir. En az kuzu besleyen koy 3 kuzu ile Mihalig
olmustur. Kuzu yetistiriciligi yapilmayan koy sayisi ise 14’tlr. Kuzu
yetistiriciliginin kdylere dagilimina bakildiginda, 80'nin Uzerinde kuzu
besleyen 1 koy, 70’in lzerinde 1 koy, 50 ve lizerinde 4 koy, 40 ve
Uzerinde 3 koy, 30 ve Uzeri 2 koy, 20 ve lzeri 5 kdy, 10 ve Uzeri 9 koy, 3
ve Uzeri 5 koy oldugu gorilmektedir.

Oglak keginin yavrusu olup, Misliimanlar tarafindan diger hayvan
turleri kadar olmasa da yetistirilmistir. Sari Gulli koéyd, 50 tane oglakla
en c¢ok oglak besleyen koy olurken, Geyikgiler koyl, 42 oglakla ikinci
sirada yer almistir. En az oglak besleyen kdy ise 3 oglak ile Pasa koyi
olmustur. Mislimanlarin yasamis oldugu 31 koyde oglak yetistiriciligi
yapilmamistir. Oglak sayisinin kdylere dagilimi incelendiginde, 30’un
Uzerinde oglak besleyen 1 kéy, 20’'nin Gzerinde 2 koy, 10 ve Uzerinde 5
koy, 3 ve lzerinde 5 koy oldugu gorilmektedir.

Damizlik erkek koyun olan kog, hem koyunlarin Gremesinde hem de
eti, ylinli ve gibresinden faydalanilan kiiglikbas hayvandir. Tablo 9'da
hayvan tirleri arasinda yer alan kog s6z konusu kaza koylerinde en az
yetistirilen hayvan olmustur. Halagl ve ismi tespit edilemeyen koy
disinda diger koylerde kog vyetistiriciligine rastlanmamistir. Halagh
koyinde 1, ismi tespit edilemeyen kdyde 8 kog yetistirilmistir.

Aricilik faaliyeti genel anlamda bal Gretmek igin yapiimaktadir.
Kovan sayilarina gore Varna kazasi koylerinde yasayan Misliman
halkin aricilik faaliyetleri hakkinda malumat edinebilmekteyiz. Cokek
koyl, 161 kovanla ariciligin en ¢ok yapildigi kdy olurken, Bekgioglu
koyu 158 kovanla onu takip etmistir. Derbend koyi ise 147 kovanla bu
iki koydeki aricilik faaliyetlerine en ¢ok yaklasan kdy olmustur. En az
aricthgin yapildigi koy ise 2 kovanla Sonbek koyi olurken, 20 kéyde
aricthk  yapilmadigina ulasiimistir.  Ariciik  faaliyetlerinin  koylere
dagiliminin istatistigi yapildiginda, 30’un lzerinde kovan olan 2 kdye,
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20 ve Uzerinde 4 koye, 10 ve Uzerinde 9 koye, 2 ve lzerinde 8 koye
rastlanmistir.

Tablo 10: Varna Kazasina Bagh Koylerdeki Gayrimiislim Ahalinin
Sahip Olduklari Hayvanlar®

inek Koyun | Kegi
Koy
5 . = 5 g
El .| n| 2|53 ®| | E £ 5 | % S
Mihalig - - - - - - - - - 25 |15 |- - 22 |- - -
0 0 0
Karagoz 21 |3 32 |9 12 (7 7 - 1 26 |12 |- - 12 |- - -
0 5 0
Kurekler 32114 (74 |19 (28 |3 2 3 1 28 |34 (85 |74 (23 |61 |1 -
3 2 1
Dugce 4 2 14 |3 3 - 1 - - 63 |20 |31 (10 |47 |27 |- -
ismi
tespit 8 1 16 |3 5 11 |3 - 1 16 |20 |4 - 15 |3 - -
edilemey
en koy
Suca 2512577 |23 (31|7 3 - 2 18 |22 |56 |63 |18 (48 |- 8
1 9 8
Kumluca-i |28 |27 |96 |29 |50 |12 |7 7 1 31 |28 |92 (88 |22 |53 |- 2
Cedid 1 7 8
Kuyucak 31|26(12 |35(48 38|11 |10 |5 35 (28 |94 (63 |19 |46 |1 10
1 3 3 8
Kabakl 23 (20|13 |15 |26 (24|20 |7 - 31 |18 |57 (48 |19 |33 |- 4
3 9 6 2
Cevizli 2017 |97 |10(20 |20 |7 1 |4 10 |49 |26 |11 |58 (14 |1 19
9
Kestric 18 (7 |59 (12 |8 24 | 4 2 |- 14 |85 |12 |98 |90 |88 |- 22
0 7
Caferli 28 (11 (11 |8 19(16 |8 |9 2 27 |17 |80 |63 |14 |58 |- 19
8 7 3 9 8
Yeni Koy 21 (15|76 |24 ({23 |2 3 3 1 25 |25 (16 |97 (16 |77 |- -
1 0 5 4
Findikh 2 (1 |8 2 |1 |- - - - 2 3 - - 2 - 1 |-
44 BOA, KK.d., No. 6084.
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Divrig ivan | 26 | 11 |63 |16 |21 |25 |11 |- 2 |11 |75 |18 |- 81 |2 73
2
Yassibag 5 (9 |24 |14 (12|14 |12 |- 5 |27 |30 |42 |27 |13 |25 |- 10
8 7 6 6
Kebece 3911910 (22 (49|9 |8 |2 |- 24 |17 |92 |45 |13 |30 |- 91
0 4 1 8
Dere 37 |28 |10 |36 (44|16 (5 |- |- 34 128 |10 |12 |21 |73 |- 25
0 4 5 6 0 5 1

Tablo 10’da Gayrimislim ahalinin yasamis oldugu koylerde sahip
olduklari hayvan tirleri ve sayillarinin toplami gosterilmistir.
Gayrimuslimler 18 koyde farkli tirden hayvanlar yetistirmistir. Kebece
koyl, 39 sagmal inekle en ¢ok sagmal inek besleyen koéy olup Dere
koyl, 37 sagmal inekle onu takip etmistir. En az sagmal inek besleyen
koy ise 2 sagmal inekle Findikl Kéyl olmustur. Mihali¢ kdylnde sagmal
inek ve diger bliyiikbas hayvan tirleri yetistirilmemistir. Sagmal inek
besleyen koylerin istatistigine bakildiginda, 30’un (izerinden sagmal
inek besleyen 4 koy, 20 ve lzerinde 8 kdy, 10’un Uzerinde 1 koy, 2 ve
Gzerinde 4 koy oldugu saptanmistir.

Kisir inek yetistiriciliginde 28 hayvanla en ¢ok hayvan besleyen koy
Dere koyi olurken, 27 kisir inekle Kumluca-i Cedid ikinci sirada yer
almistir. En az kisir inek bulunan kdyler ise birer hayvanla Findikli kdyi
ve ismi belirlemeyen kdy olmustur. Kisir inek yetistiriciligin koylere
dagihmi incelendiginde, 20 ve lzerinde kisir inek besleyen 5 koy,
10’nun lzerinde 5 kdy, 1 ve lizerinde 7 koy vardir.

Bliylikbas hayvan tirleri icerisinde yer alan 6kiiz Muslimanlarda
oldugu gibi Gayrimislimlerce de en c¢ok beslenen hayvan tiri
olmustur. Tarimsal faaliyetlerde topragin islenmesinde ve vyik
tasimaciliginda kullanilan 6kiiz, en ¢ok 133 adetle Kabakh kdyilinde
beslenirken, Kuyucak koyl 121 okiiz yetistirerek ikinci sirada yer
almistir. Findikh koyil ise 8 okizle en az 6kiiz besleyen kdy olmustur.
Okiiz besleyen kdylerin istatistigine bakildiginda, 120’nin (izerinde 6kiiz
besleyen 1 koy, 110’un (izerinde 1 kdy, 100 ve lzerinde 2 kdy, 90’'nin
Uzerinde 2 koy, 70’in lizerinde 3 koy, 60’in lzerinde 1 kéy, 50’nin
Uzerinde 1 kdy, 30’un lzerinde 1 kdy, 20’nin lizerinde 1 kdy, 10°un
Uzerinde 2 koy oldugu gorilmektedir.
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Dogurmamis disi sigir olan diive en ¢cok 36 adetle Dere kdylinde
yetistirilmistir. Kuyucak kéya 35 dive ile onu takip etmistir. En az diive
bulunan koy ise 2 diive ile Findikh Koyl olmustur. Diive yetistiriciliginin
koylere dagilimi incelendiginde, 20'nin (izerinde diive besleyen 4 koye,
10 ve Uzerinde 6 kdye, 2'nin lzerinde 4 kdye rastlanmistir.

Tosun besleyen kdylere bakildiginda 50 tosunla Kumluca-i Cedid
koyl, en cok tosun yetistiren koy olurken, Kebece koyl, 49 tosunla
ikinci sirada yer almigtir. Findikli koyu ise 1 tosun besleyerek en az
tosun yetistiren koy olmustur. Tosun besleyen koylerin istatistigi
yapildiginda, 40’in {izerinde tosun besleyen 3 koy, 30’un (izerinde 1
koy, 20 ve lzerinde 5 kdy, 10’un Gzerinde 3 koy, 1 ve lzerinde 4 koy
oldugu gorulmektedir.

Yik tasimaciliginda ve ulasimda binek araci olarak kullanilan kisrak,
en cok 38 tane ile Kuyucak kéyiinde yetistirilmistir. Divris ivan kéyd, 25
kisrak yetistirerek ikinci olurken, Yeni koy, 2 kisrakla en az kisrak
yetistiren kéy olmustur. Yukarida Mihali¢ kdylnin bilyilikbas hayvan
turlerini beslenmedigine deginmistik. Burada Findikh ve Duggce
koylerinde Kisrak yetistirmedigi gorilmektedir. Kisrak vyetistiriciligin
koylere dagilimina bakildiginda, 20 ve lzerinde kisrak yetistiren 4 koy,
10’nun lzerinde 5 kdy, 2 ve lzerinde 5 koy oldugu goriilmektedir.

Tay kisragin yavrusu olup en c¢ok Kabakh koéylinde 20 tane
yetistirilmistir. Yassibas koyl, 12 tay besleyerek onu takip etmistir. En
az tay bulunan koy ise 1 tayla Dugce koyl olmustur. Mihali¢c ve Findikl
koylerinde tay vyetistirilmemistir. Tay besleyen koylerin istatistigi
yapildiginda, 10’un Uzerin tay besleyen 3 kdye, 1 ve Uzerinde 12 kdye
rastlanmistir.

Beygir ve aygir Gayrimislimlerin blylikbas hayvan tirleri arasinda
en az yetistirdigi hayvan olmustur. Kuyucak koyi, 10 beygirle en ¢ok
beygir besleyen koy olurken, Caferli koyli 2 beygirle ikinci siraya
yerlesmistir. En az beygir besleyen kdy ise 1 beygirle Cevizli koyu
olmustur. 9 koyde beygirin yetistiriimedigi gorilmustlr. Aygir ise en
¢ok Kuyucak ve Yassibas koylerinde 5’ser tane, en az ise 1’er tane ile 5
koyde yetistirildigi gorilmektedir.

Blylkbas hayvan tirleri arasinda tabloya yansimayan domuz
sadece  Gayrimuslimler  tarafinda  yetistirilmistir.  Temettuat
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sayimlarindan domuz besleyen hanelere “ticaret igin yaninda ra’y
itdirdigi canavar” seklinde ibare disulmustir.*® Domuz ticaretinde
elde edilen gelir hanelerin yillik gelirine eklenmistir. Ornegin; Kabakl
koyunin 38 numaral hanesinde biiyik ve kiiciik 42 domuzdan 50’ser
kurus gelir saglanarak hanenin yillik kazancina toplam 2.100 kurus ilave
edilmistir. Kuyucak kdyiinde 20, Kabakl’da 82, Divris ivan’da 72,
Kebece’de 60 ve Dere kdylinde 76 tane domuz beslenmistir.

Koyun sirileri bulunan koylerin bunlari ticari olarak degerlendirdigi
diistiniilmektedir. Ozellikle payitahtin et ihtiyacinin énemli bir kismi
Balkan  topraklarindan  saglaniyordu.  Koyun yetistiriciliginde
Gayrimislim halkin 6n plana ¢iktigi gorilmektedir. Sagmal koyun
besleyen koylerden Kuyucak kdyi, 353 koyunla en ¢ok koyun besleyen
koy olurken, Dere Koy, 344 sagmal koyunla onu takip etmistir. Findikh
koyl ise 2 sagmal koyunla en az koyun yetistiren koy olmustur. Sagmal
koyun yetistiriciliginin kdylere dagilimi incelendiginde, 300°Un Uzerinde
sagmal koyun besleyen 4 kdy, 200°Un lzerinde 7 koy, 100’lin Uzerinde
4 koy, 2 ve lzerinde 3 koy oldugu gorilmektedir. Yoz yani kisir koyun
beslemede ise Kirekler koyi, 331 hayvanla en ¢ok yoz koyun yetistiren
koy olurken, 307 yoz koyunla Yassibas koyu ikinci sirada gelmistir. En
az yoz koyun yetistirilen koy ise 3 hayvanla Findikh kéyu olmustur. Yoz
koyun yetistiren koylerin istatistigi yapildiginda, 300’Un (zerinde yoz
koyun besleyen 2 kdy, 200’ln tizerinde 5 koy, 100’ln Uzerinde 5 koy, 3
ve lizerinde 6 koy oldugu gorilmistir.

Kegi yetistiriciliginde en ¢ok sagmal kegi yetistiren kdy 165 hayvanla
Yeni koy olurken, Kestrig kdyl 127 sagmal kegi ile onu takip etmistir.
ismi belirlenemeyen kdy ise 4 sagmal kegi ile en az sagmal kegi
besleyen koy olmustur. Gayrimislimlerin yasamis oldugu 3 koyde
sagmal kegi beslenmemistir. Sagmal kegi vyetistiriciliginin koylere
dagihmina bakildiginda, 100’in Gizerinde sagmal kegi yetistiren 3 koy,
90’nIn lizerinde 3 koy, 80 ve Uzerinde 2 kdy, 50 ve lzerinde 2 koy, 40’In
Uzerinde 1 kdy, 30’un lzerinde 1 kdy, 20’nin lizerinde 1 kdy, 10°un
Uzerinde 1 koy oldugu gorilmektedir. Yoz kegi yetistiriciliginde ise 120
hayvanla Dere koyi, en ¢ok yoz kegi besleyen olup, onu 98 yoz kegi ile
Kestri¢ koyl izlemistir. Dugce koyl ise 10 yoz kegiyle en az hayvan
yetistiren koy olurken, 5 kéyde yoz kecinin beslenmedigi gortlmustir.

45 BOA, KK.d., No: 6084, s, 281.
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Yoz kegi yetistiren koylerin istatistigi yapildiginda, 90’nin lzerinde yoz
keci besleyen 2 kdye, 80'nin lizerinde 1 kdye, 70'in Gzerinde 1 koye,
60’in lizerinde 3 koye, 40’in Uzerinde 2 koye, 20’nin lGzerinde 1 koye,
10 ve Uzerinde 2 koye rastlanmistir.

Kuzu vyetistiriciliginde 231 kuzu ile Kirekler koyl, en ¢ok kuzu
besleyen koy olurken, 228 kuzu ile Kumluca-i Cedid koyd, ikinci sirada
yer almistir. En az kuzu besleyen koy ise 2 kuzu ile Findikh koyu
olmustur. Kuzu yetistiriciliginin kdylere dagihmina bakildiginda, 200’{in
Uzerinde kuzu besleyen 4 kdy, 100’Un Uzerinde 8 kdy, 2 ve lzerinde 6
koy oldugu gorilmektedir.

Oglak beslemede Caferli kdyli, 88 oglakla en ¢ok oglak yetistiren
koy olmustur. Yeni kéy 77 oglakla onu takip etmistir. En az oglak
yetistiren kdy ise 2 oglakla Divris ivan kéyii olmustur. Gayrimislimlerin
yasadigl 3 koyde oglak yetistirilmemistir. Oglak yetistiren koylerin
istatistigine bakildiginda, 70’in lzerin oglak besleyen 2 kdy, 60’in
Gzerinde 1 koy, 50’nin Uzerinde 2 kdy, 40'in lzerinde 2 koy, 30 ve
Gzerinde 2 koy, 20’nin lizerinde 2 kdy, 10'nun Uzerinde 1 koy, 2 ve
Uzerinde 2 koy oldugu gbzlenmistir.

Ko¢ Gayrimislimlerin an az besledigi kiiclikbas hayvan tiri
olmustur. Kirekler, Kuyucak, Cevizli ve Findikh koylerinde birer adet
kog¢ vyetistirildigi gorilmektedir. Gayrimuslimlerin yasadigl diger
koylerde kog beslenmemistir.

Mislimanlarda oldugu gibi Gayrimuslimlerin de aricilik faaliyetleri
kovan sayilari lizerinde degerlendirilmistir. Dere koy(, 251 kovanla en
¢ok aricilik faaliyetinin yapildigi kéy olurken, onu 198 kovanla Caferli
koyu izlemistir. En az 2 kovanla aricilik yapilan kdy Kumluca-i Cedid
Koyl olurken, 7 koyde aracilik yapilmadigina rastlanmistir. Aricilik
faaliyetinin koylere dagilimina bakildiginda, 100 kovanin (zerinde 2
koye, 90’nin lizerinde 1 koye, 70’in lzerinde 1 kdye, 20'nin lizerinde 1
koye, 10 ve lizerinde 2 kdye, 2 ve lizerinde 3 kdye rastlanmistir.

Tablo 11: Varna Kazasina Bagh Koylerdeki Gayrimiislim Ve
Miisliiman Ahalinin Sahip Olduklari Hayvan Sayilarinin Toplami“®

46 BOA, KK.d., No. 6084.
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Miisliiman Gayrimiislim
Hayvan Tiirii | Toplam Hayvan Sayisi | Toplam Hayvan Sayisi

Sagmal inek 1127 368
Kisir inek 528 226
Okiiz 2407 1208
Dive 596 280
Tosun 870 400
Kisrak 795 228
Tay 516 112

Beygir 65 44

Aygir 102 25
Canavar - 310
Sagmal koyun 1638 3793
Yoz koyun 1109 3029
Sagmal kegi 345 1075
Yoz kegi 270 807
Kuzu 1147 2472
Oglak 272 638

Kog 9 4
Ari Kovani 811 784

Tablo 11’de s6z konusu kazanin kdylerinde Mislim ve Gayrimislim
ahalinin sahip olduklari hayvan tirleri ile toplam sayilari verilmistir.
Mdslimanlarin ~ canavar  haric  bliyikbas  hayvan tirlerini
Gayrimislimlerden daha ¢ok besledigi goriilmektedir. Mislimanlar
1.127 sagmal inege sahip iken Gayrimuslimlerin 368 sagmal inege
sahip olmustur. Mislimanlarin sahip oldugu sagmal inek sayisi
koylerde yasamis olduklari 949 hane sayisina bolistiirildigliinde hane
basina 1 inek distigl saptanmistir. Ayni sekilde Gayrimislimlerin
sahip oldugu sagmal inek sayisi sakin olduklari koylerdeki 408 haneye
dagitildiginda bazi hanelerin sagmal inegi olmadigi gorilmustdr.

Kisir inek vyetistirmede Muslimanlar 528 hayvan beslerken,
Gayrimuslimler 226 hayvan beslemistir. Bu hayvan sayisinin hanelere
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bolustlrildiginde, bazi Mislim ve Gayrimislim hanelerin kisir inegi
olmadigi gorilmektedir. Mdislimanlar ahirlarinda 596 diive
bulundururken Gayrimislimler 280 diive bulundurmustur. Bu sayilar
bazi Misliman ve gayrimislim hanelerin diive sahibi olmadigini
gostermektedir.

Okiiz, biyiikbas hayvan tirleri icerisinde Mislim ve Gayrimislim
halkin en ¢ok besledigi hayvan tiri olmustur. Mislimanlar 2407 6kiiz
beslerken, Gayrimuslimler 1,208 6kiiz beslemistir. Bu sayilar hanelere
paylastirildiginda Misliman ve Gayrimuslim hanelere ortalama 2 6kiiz
distlgi gorulmektedir.

Tosun yetistiriciliginde Mislimanlar 870 hayvana sahip iken,
Gayrimuslimler 400 hayvana sahip olmustur. Bu hayvan sayisi bazi
Musliman ve Gayrimlslim hanelerin  tosun sahibi olmadigini
gostermektedir. Kisrak ve tay beslemede Miuslimanlar 795 kisrak ile
516 tay yetistirmistir. GayrimUslimler ise 228 kisrak ile 112 tay
beslemistir. Mislim ve Gayrimislim hanelerden bazilarinin kisrak ve
tay yetistirmedigi anlasiimaktadir.

Beygir ve aygir blylkbas hayvanlar arasinda Mdusliman ve
Gayrimuslimlerin en az yetistirdigi hayvan olmustur. Mislimanlar 65
beygir ile 102 aygir beslerken, Gayrimislimler 44 beygir ile 25 aygir
beslemistir. Bu hayvan sayilari da hane sayilarinin altinda oldugu igin
bazi Musliman ve Gayrimislim haneler bu hayvanlara sahip
olmamustir.

Canavar olarak da bilinen domuzun islam dininde et ve sitiinin
haram olmasindan dolayr Mislimanlar bu hayvani beslemezken,
Gayrimislimlerin - 310 tane canavari ticaret igin besledikleri
kaydedilmistir. Yukarida canavar yetistirilen kdylerden bahsedilmistir.
S6z konusu koylerin bazi hanelerinde bu tiir hayvanlarin beslenmedigi
gorilmektedir.

Gayrimislimler ko¢ ve ari disinda diger kigikbas hayvanlar
Mislimanlardan daha fazla yetistirmistir. Sagmal koyun yetistirmede
Muslimanlar 1.638 hayvan beslerken, Gayrimislimler 3.793 hayvan
beslemistir. Mislimanlarin sagmal koyun yetistirdigi kdylerin toplam
hane sayisi, 773’tlr. Hayvan sayisi hanelere bolistirildiginde hane
basina ortalama 2 sagmal koyun dismustir. Gayrimuslimlerde ise 408
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haneye paylastirildiginda 9 sagmal koyun distugi gozlemlenmistir. Yoz
koyun beslemede ise Madislimanlar 1.109 koyuna sahip iken,
Gayrimislimlerin - 3.029 koyuna sahip oldugu gorilmektedir.
Mdslimanlarin yoz koyun besledigi koylerin toplam hane sayisi
740’dir. Yetistirilen bu hayvanlar hanelere dagitildiginda hane basina
ortalama 1 yoz koyun dismdistiir. Gayrimislimlere paylastirildiginda
ise yoz koyun besleyen koylerde her bir haneye 7 hayvan dustigu
gorulmistir.

Miuslimanlarin sagmal kegi yetistirdigi kdylerin toplam hane sayisi
429 olup, bu hanelerde toplam 345 sagmal keci yetistirilmistir. Sagmal
keciler hanelere paylastirildiginda kegi yetistiren koylerdeki bazi
Musliman  hanelerin  sagmal kegisi olmadigi  gorilmektedir.
Gayrimuslimlerde ise bu hayvanin beslendigi kdylerin toplam hane
sayilari 391’dir. Bu hanelerde toplam 1.075 sagmak kegi yetistirilmistir.
Bu sayilar Gayrimislim hanelere dagitildiginda en az her haneye 2
sagmal keci dismustir. Yoz kegi yetistiriciliginde Misliimanlar 270
hayvan beslerken, Gayrimislimler 807 hayvan beslemistir.
Mdslimanlarin yoz kegi besledigi kdylerin toplam hane sayisi 425tir.
Gayrimuslimlerin ise 359’dir. Yoz kegi sayilari yetistigi koylerdeki
hanelere paylastirildiginda, Mislimanlarin yasadigi bazi hanelerin yoz
kecisi yokken, Gayrimuslimlerin hane basina en az 2 yoz kegisi oldugu
anlasiimaktadir.

Kuzu vyetistirmede Mauislimanlar 1.147 kuzuya sahip iken,
Gayrimislimler 2.472 kuzuya sahip olmuslardir. Mislimanlarin kuzu
besledigi koylerin toplam hane sayisi 752’dir. Bu hayvan sayisi
hanelere boélistiurildigiinde her haneye 2 kuzu dismedigi
saptanmistir. Gayrimislimlerde ise kuzu sayisi 408 haneye
paylastirildiginda her haneye 6 kuzu distigl gortilmektedir.

Muslimanlarin oglak yetistirdigi koylerin toplam hane sayisi 426
olup, bu hanelere ait ahirlarda 272 oglak beslemislerdir.
Gayrimuslimlerin ise oglak besledigi koyler toplamda 390 hanedir ve
bu hanelerin ahirinda 638 oglak yetistirmislerdir. Oglak sayilarinin
oglak besleyen koylerin hanelerine paylastirildiginda bazi Misliman
hanelerin oglagl yokken, bazi Gayrimislim hanelerin 2 oglak sahibi
oldugu anlasiimaktadir.
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Ko¢ hem Mislimanlarin hem de Gayrimislimlerin en az besledigi
kiicikbas hayvan olmustur. Mdislimanlar 9 koca sahip iken,
Gayrimislimler 4 koga sahip olmustur. Bu sayilar bazi Misliman ve
Gayrimislim hanelerin kog yetistirmedigini gdstermektedir.

Mislimanlarin aricilik faaliyetinde bulundugu koylerin toplam hane
sayisi 649 olup, bu hanelerde 811 kovanla bal Uretimi yapilmigtir.
Gayrimuslimlerde ise aricilik yapilan koyler 333 haneden mitesekkil
olup bal dretimi icin 784 kovani kullandigi goérilmektedir. Kovan
sayilari hanelere dagitildiginda Musliman hanelerin ortalama 1 kovana
sahip iken, Gayrimuslim hanelerin 2 kovana sahip oldugu gérilmdstdr.

Gelir ve Vergilerin Dagilimi

Temettuat defterlerinde Misliiman ve Gayrimislim hane reislerinin
sahip oldugu Gayrimenkuller detayl bir sekilde yazilmistir. Ancak s6z
konusu defterde hane reisinin nakit parasi, oturdugu ev, ev esyalari
gibi ara¢ ve gerecleri sayim disi tutulmustur. Geliri az ya da hig
olmayanlar “fukaradan oldugu” veya “bir seyi olmadigi” ifadesi ile
belirtilmistir.*” Hane reislerinin koy ya da sehirde yasamalari gelir
kaynaklari Gizerinde etkili olmustur. Koylerde yasayan hane reislerinin
gelir kaynaklarinin tamamina yakini tarim ve hayvancilik oldugu
gorilmektedir.*® Bunun yani sira isleyecek topragi ve gelir saglayan
hayvani olmayan veya az olan hane reisleri ya zanaatini icra etmis ya
da hizmet sektdriinde calisarak ailesinin gecimini saglamiglardir®.
Hane reisleri zanaat olarak terzilik, berberlik, ¢comlekgilik, ficicihk ve
degirmencilik yapmistir. Hizmet sektoriinde ise, cobanlik, irgatlik,
gundelikgilik ve hamallik gibi islerde ¢alismistir. S6z konusu zanaat
dallari ve hizmet sektoriinde galisanlarin toprak ya da gelir saglayan
hayvan tirl sahibi olmamasinda bircok neden etkili olmustur. Bu
nedenler hane reislerinin maddi durumu, yapmakta oldugu is disinda
baska is yapmak istememesi, yasamakta oldugu kdye sonradan
yerlesmis olup heniliz miilk sahibi olamamis olmasi gibi durumlarla

47 BOA, KK.d., No. 6084, s. 257, 527.

48 BOA, KK.d., No. 6084, s. 4-548.

49 BOA, KK.d., No. 6084, s. 20, 42, 86, 91, 98,124, 125, 387, 431, 497,
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aciklanabilir. Zanaat dallari ve hizmet sektériinde c¢alisan hane reisleri
yillik 150 kurus ile 600 kurus arasinda degisen kazang saglamislardir.®

Varna kazasi merkezinde mahallelerde ikamet edenlerin gesitlilikte
meslek kollarinda gecimlerini sagladiklar gortlmektedir. S6z konusu
kazanin mahallelerinde meslekleri esnaf ve zanaatkarlar, tliccarlar,
gorevliler, tarim sektorl ile ugrasanlar ve hizmetkarlar seklinde
gruplandirmak mimkindiir. Mahallelerdeki en kalabalik meslek
grubunu esnaf ve zanaatkarlarin olusturdugu gézlemlenmistir. Esnaf ve
zanaat dallarindan bakkal, kasap, manav, balikel, firinci, uncu, helvaci,
sekerci, tavukcu, kahveci, tatlncli, serbetci, mumcu, marangoz,
dogramaci, ficici, kapgl, pazarci, degirmenci, saatgi, yazici, berber,
hamam, hanci, attar, terzi, abaci, kirkci, hallag, haffaf, kuyumcu,
tifekei, cilingirci, sarag, nalbant, dilger, baltaci, kalayc, filikaci,
kalafatci, talikaci, sandalci, arabaci, gemi reisi gibi is kollari mahallelere
yayllmis durumdaydi.®® Varna’nin dogu-bati ve kuzey-giiney ticaret
yollarinin baglanti noktasi (zerinde bulunmasinin yaninda Karadeniz
kiyisinda 6nemli bir liman sehri olmasi gesitli esnaf kolu ve zanaatkar
zimrenin sehre vyayilmasini saglamistir. Mahallelerdeki gorevlileri
muhtar, imam, bag bekgcisi, degirmen bekgisi, topcu neferi, topcu
¢avusu, topcu onbasisi, topcu yiizbasisi, topcu miilazimi, tellal, postane
servisgisi, gimriik katibi, nifus memuru, sandik emini, sibyan mektebi
hocasi, postane muduri, karantina midiri ve miftl olusturmaktadir.
Mahallelerde tarim sektoriinde faaliyet gosterenler incelendiginde
ziraatgl ve bagcilar karsimiza ¢ikmaktadir. Hemen hemen her hanenin
bir iki donim bag vardir. Bazi hanelerde bu miktar artmaktaydi.
Hizmetkarlar grubunda ise gilindelik¢i, kiraci, hizmetkar, hamal,
duvarci, boyaci ve rengber taifesinin oldugu gorilmektedir.

50 BOA, KK.d., No. 6084, s. 50, 69, 89, 145, 160, 162, 223, 293.
51 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544.
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Tablo 12: Misliman Kdylerin Geliri Ve Vergileri>

304

Koyler 1844 1844 1844 1845 1845
Senesi Senesi Senesi Senesi Senesi
Geliri Asar Vergisi Geliri Vergisi
Vergisi
Pasa 31001 3267,10 | 1108,20 | 28863,5 | 1134,10
Kadi 6869,5 1746 559 7579 566
Yincu 43015,10 | 4427,5 1466,20 | 48998,20 | 1502,18
Acemler 46919 4959,5 2525 50872 2594,8
Mihalig¢ 3451,5 272,5 399,30 7230 422,13
Ruslar 56895 6127 2428,20 | 58526,5 | 2494,25
Dizdar 16166,5 | 1668,5 796,5 17499,5 | 821,5
Alaaddin-i 34039 3267/30 | 1544 31407 1599,10
Sagir
Alaaddin-i 16239,5 | 1613,5 900,20 20216 928,32
Kebir
Gondlahsi 53744 5696 1943,30 | 71538 1992,22
S6nbek 13427 1382 946 16877 975
Derbend 43120,5 | 3992,5 1885 41760,5 | 1951
Kokarca 44944,5 | 4446,5 1992,5 42474,5 | 2075
Gule 19084 1545,5 952,5 23152,5 | 981,30
Kogak 8217 701 696 13586,5 | 717,15
Kumluca-i 40548 3806 1979,5 50340 2029,12
Atik
Tatar 32717 3085 1470 35554 1516
Mabhallesi
Sari Gulla 52264 4865,5 1698 71530 1748
Kuyucak 9855,5 867 533 12344 549,30
Yeni
Mabhallesi
Koyl
Cukurova 9985,5 290,5 1440 10759 1485,5
Egerne 20175,5 | 4277,5 1001 24006 1022
52 BOA, KK.d., No. 6084.
Y
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Kémirlak 24131,5 2317,5 881 23653 908,8
Franka-i 18795,5 1595 1099 22415 1133,12
Sagir

Franka-i 38244,5 3722 1378 44289 1422,8
Kebir

Galata 36088 3390 1979 33861 2038,31
Memis 23915 2127,5 1665 26408 1725
Sofular

Yayla 32301,5 2981 2272 34226,5 2354,18
Petra 25018,5 2141,5 1892 27853 1948,6
Dervis 19211,5 1573,5 1414 21028 1458,8
Mislim

Cokek 15542 1351 1323 17889 1355,5
Bekgioglu 24552,5 2109 1463 25612 1508
Hayran 8625,5 1172,5 705,5 10533 726,18
Haci 31854,5 2899 1898,10 35411 1945
Sinanlar

Koklice 3275,5 675,5 212,5 5185 218,22

Tablo 12’de Misliman koylerin 1844-1845 senesinin yillik geliri ve
odedigi vergiler gosterilmistir. Ruslar kéyl, 1844 yilinda 56,895 kurus
gelirle en ¢ok geliri olan kdy olurken, Gondlalisi kéyd, 53.744 kurusla
onu takip etmistir. En az geliri olan koy ise 3.275,5 kurusla Koklice koyi
olmustur. S6z konusu kaza koylerinin yillik gelir istatistigi yapildiginda,
yillik geliri 50 bin kurusun tzerinde olan 3 kdy, 40 binin Gzerinde 5 koy,
30 binin Gzerinde 9 koy, 20 binin lzerinde 6 kdy, 10 binin Gzerinde 7
koéy, 3 binin Uzerinde 4 koy tespit edilmistir. Koylerin yilhk gelir
miktarlarinin farklihk gostermesinin nedeni mitesekkil oldugu hane
sayilarinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Hane sayisi fazla olan
koylerin yillik geliri miktarlarinin da fazla oldugu saptanmistir. 1845
yilina gelindiginde Pasa, Alaaddin-i Sagir, Derbend, Kokarca, Kémurlik
ve Galata koylerinin yilik gelirinde azalma olurken, diger koylerin yillik
gelirinde artis oldugu gozlenmistir. Bu durum yagmur ve kar yagisina
dayali susuz tarim ve nadasa birakilan toprak miktarinin 6nceki yila
gore artis gostermesi ile agiklanabilir. Zira susuz tarimda, yagisin yeterli
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miktarda dismedigi yillarda verimde azalma olurken, yeterli distigu
yillarda verimde artis olurdu.

Musliman koylerin gelirlerinden asar, vergi-yi mahsusa ve adet-i
agnam vergisi alinmistir. Asar vergisi ser’an toprak mahsullerinden
1/10 oraninda alinan vergi olmakla beraber 1/5, 1/6, 1/8 gibi farkl
oranlarda tatbik edilmistir.>®> Ancak asarin her yerde farkli miktarda
alinmasi  konusunda sikayetlerden sonra Tanzimat fermanin
uygulandigi yerlerde 1/10 olmasina karar verilmistir.>* Mislimanlar
sO0z konusu kazanin koylerinde yetistirdigi bugday, arpa, mercimek,
lahana, Gzim, kovan, ot, fig, burcak, Urinlerinden asar vergisi
alinmistir. Bunlardan lahana sadece Acemler ve Karagoz koyiinde
yetistirilmistir. Geliri en fazla olan koyler ayni zamanda en cok asar
vergisi veren koylerdir. Ruslar koéy(, 6.127 kurusla en fazla asar vergisi
veren koy olurken, Gonilahsi koyl, 5.696 kurusla ikinci sirada yer
almistir. En az vergi veren koy ise 675,5 kurusla Koéklice olmustur.

Varna koylerinde Mislimanlarin 6dedigi vergiler arasinda koyun ve
keciden alinan adet-i agnam vergisi 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bu
vergi temettuat defterlerinde tarim dridnlerinden alinan asar vergisi
kalemine eklendigi icin bizde tabloda 12’de s6z konusu agnam vergisi
gelirlerini asar vergisi gelirleri icerisinde gdstermek durumunda kaldik.
Osmanli Devleti'nde agnam vergisi Fatih Sultan Mehmet dénemine
kadar genellikle iki koyuna bir akce alinmistir®. Ancak bu miktar
bolgelere gore degisebilmekteydi. Varna kazasi koylerinde yetistirilen
koyun ve kegi agnam vergisi dilimine girerken koyunun kuzusu ve
kecginin yavrusu oglaktan vergi alinmadigi gorilmektedir. Kazanin
koylerinde yetistirilen toplam 2.747 koyun ve kegiden hayvan basina
10 para agnam vergisi alindig1 saptanmistir.

Tanzimat'in ilaniyla Osmanli Devleti vergi diizeninde biylik bir
degisim yasanmistir. Uzun siredir tekalif-i 6rfiyye olarak alinan birgok
vergi birlestirilmis ve bunun yerine vergi-yi mahsusa alinmaya
baslanmistir. Vergi-yi mahsusa olarak istenen toplam vergi yerlesim

53 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri Ve Terimleri Sézliigi, MEB, C. |,
istanbul 1993, s. 98.

54 Ziya Karamursal, Osmanli Mali Tarihi Hakkinda Tetkikler, TTK, Ankara 1989, s. 168.

55 F. Sdylemez, Osmanli Devleti’nde Asiret Yonetimi (Risvan Asireti Ornegi), Kitabevi, 2.
Baski, istanbul 2011, s. 107.
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birimlerindeki hanelerin mali giiciine gére hanelere paylastirilmistir.®

S6z konusu kazanin koylerindeki imamlardan, yetimlerden,
ihtiyarlardan ve fukara olarak bilinen kimselerden vergi alinmamistir.
Vergi alinmayan bu kisilerin vergi hanesine “komsulari vergi tarh
etmemistir’ seklinde ibare dusulmustir.>” Burada anlasilan vergi
alinmasinda vazgegen devlet degildir. Bu kisilerin hanesine disecek
vergi miktari komsularinin 6demeyi kabullenmis olmasidir. Bu durum
halk arasindaki yardimlasma ve dayanisma duygusunun gucli
oldugunu gostermektedir. Tablo 12’ye baktigimizda 1844-1845 yilinda
vergi vermeyen kdy yoktur. Ruslar koyl, 1844 yilinda 2.428,20 kurusla
vergisi en ¢cok olan koy olup onu 1.943,30 kurusla Gondlalisi koyi takip
etmistir. Koklice koyu ise 212,5 kurusla en az vergi veren kdy olmustur.
Vergi ile gelirler arasinda oranti yoktur. Geliri az olan daha cok; geliri
cok olan daha az vergi 6demistir. Mesala; Haci Sinanlar koyunin geliri
3.184,5 kurus olup 1.898,10 vergi verirken, Kélice koyd, 3.275,5 kurus
gelirle 212,5 kurus vergi 6demistir. Bu adaletsizlik dikkate alindiginda
yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyulacaktir.

Tablo 13: Misliiman Ve Gayrimislimlerin Birlikte Yasadigl Karma
Koylerin Geliri Ve Vergisi*®

1844 il | 1844 1844 Yili 1845 1845 Yili

Koyler Geliri Yih Vergisi Yil Vergisi

Asar Geliri

Vergisi
Karago6z 69405,5 | 6607,5 | 2777,30 71375 2855,5
Dugce 22656 2099 1196,10 30933 1242,2
Suca 52306,5 | 4719,5 | 2460,5 61727,5 | 2625,32
Kumluca-i 94902,5 | 9941 4384,5 94279 | 4521,18
Cedid
Geyikgiler 32000 4521,5 | 1092 32830 1115,36
Yeni Koy 54490,5 | 5216 1797,5 57886,5 | 1841,5

56 Fethullah Ugar, Temettuat Defterlerine Gore XIX. Ylzyil Ortalarinda Ankara Sancagi
Haymanateyn Kazasinin Sosyal Ve iktisadi Hayati, Yiiksek Lisans Tezi, Ksii Sosyal
Bilimler Enstittisi, Kahramanmaras 2010, s. 112.

57 BOA, KK.d., No. 6084, s. 64.

58 BOA, KK.d., No. 6084.
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Findikli 46294,5 | 5193,5 | 3962 52649,5 | 4090,12
Yassibas 19869 1682 1024 19444 1046
Kebece 53574 4838,5 | 2575 60688 2666
Kestrig 46162 5192 2090 34228,5 | 2144,16
ismi tespit 232889 | 25715 | 11376,5 220544 | 11734
edilemeyen

koy

Misliman ve Gayrimislimlerden mitesekkil karma koylerin
gelirleri ve Osmanli Devleti'ne 0Odedigi vergiler tablo 13'de
gosterilmistir. ismi tespit edilemeyen kdyde niifusun cogunlugunu
Mislimanlar olusturmakta olup 1844 yilinda 232.889 kurusla en fazla
geliri olan kdy olmustur. Onu 94.902,5 kurusla Kumluca-i Cedid koyi
takip etmistir. En az geliri olan koy ise 19.869 kurusla Yassibas
koyidir. 1845 yilinda Kumluca-i Cedid, Yassibas, Kestric ve ismi tespit
edilemeyen koyiin bir 6nceki yila gore gelirleri azalirken diger koylerin
geliri artmistir.

Karma koylerin asar vergisi Misliiman kdylerinde oldugu gibi toprak
mahsullerinden alinan driinlerden olusmustur. Kumluca-i Cedid koyi
9.941 kurusla en fazla asar vergisi 6deyen karma koy olup onu 6607,5
kurusla Karag6z koyu takip etmistir. Yassibas koyl ise 1682 kurusla en
az asar vergisi 6deyen kdy olmustur.

Tablo 14: Gayrimuslimlerin Yasadigi Kdylerin Geliri Ve Vergisi*®

1844 Yih 1844 1844 Yih 1845 1845
Koyler Geliri Yih Vergisi Yih Yih
Asar Geliri Vergisi
Vergisi
Kirekler 33182,5 3218,30 | 2443 48447 2479
Kuyucak 55716,5 4062 2191 57290 2259,5
Kabakli 43725,10 | 3601 2372 67233 2444,5
Cevizli 43412,5 3713,5 | 2497 43570 2565,26
59 BOA, KK.d., No. 6084.
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Caferli 59860 5091 2997 67058,5 | 3099
Divrig Yevan | 38332,5 4096 2712 44103 2818
Dere 46601 3967 3023 56125,5 | 3117,5

Tablo 14’de Gayrimislimlerden mitesekkil koylerin gelirleri ve
odedigi vergi miktarlari gosterilmistir. En ¢ok geliri olan Gayrimislim
koyu 59.860 kurusla Caferli koyu olurken, Kuyucak koéyl 55.716,5
kurusla ikinci sirada yer almistir. Kiirekler kéyi ise 33.182,5 kurusla en
az geliri olan koy olmustur. Geliri bir 6nceki yila gore disls gosteren
Gayrimaslim  koylne kayitlarda rastlanmamistir.  Yukarida da
bahsedildigi gibi geliri diger koylere gore fazla olan kdyln asar vergisi
gelirlerle orantili olurken vergi-yi mahsusa vergisin gelirlerle orantili
olmadigl gézlemlenmistir.

Adet-i agnam vergisinde elde edilen gelirler Mislimanlarda oldugu
gibi asar vergisi kalemi icinde toplanmistir. Gayrimuslimlerin besledigi
toplam 7030 koyun ve keginin her birinde 10 para agnam vergisi
alinmistir. Koyun ve kegi sayilarinin koylere dagilimi tablo 10’da
gosterilmis oldugundan burada tekrar gosterilmemistir.

Osmanli Devleti idaresinde Varna’da tespit edilen Mdisliiman,
Gayrimislim ve karma kdoylerin yillik gelirlerinin toplami 1844’te
1.987.598 kurus iken, bu gelir 1845’te artarak 2.189.930,5 kurus
olmustur. S6z konusu gelirler kazanin koylerinde yasayan Mdsliman ve
Gayrimlslim  hanelerin  tamami  olan 1.357 hane sayisina
bolindiglinde, 1844 yilinda her hanenin ortalama yillik gelirinin 1.464
kurus, 1845’te ise 1.613 kurus oldugu goérilmektedir. Bu gelirlerden
alinan vergilerin toplamina bakildiginda, Osmanli Devleti 1844 yilinda
asar vergisinden, 197.521,5 kurus, ayni yilda vergi-yi mahsusadan,
100.542 kurus, 1845 senesi vergi-yi mahsusadan 103.661 kurus gelir
saglamistir.®® 1844 yili vergileri toplam hane sayisina béliindiigiinde,
her hanenin ortalama 145 kurus asar vergisi, 76 kurus vergi-yi mahsusa
odedigi gortlmektedir. 1845 yili vergi-yi mahsusasinda ise her hanede
ortalama 74 kurus alinmistir.

60 BOA, KK.d., No. 6084, s. 548.
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Tablo 15: Misliiman Mahallelerin Geliri Ve Vergisi®®

1844 Yih | 1844 | 1844 Yil 1845 1845
Mabhalleler Geliri Yih Vergisi Yih Yih
Asar Geliri Vergisi
Vergisi
Abdurrahman 78455 956 4723,5 81626,5 | 4872,6
Efendi
Alaaddin 63778 433,5 | 3288 67696 3394,18
Haci Hasan 91595,5 | 1273,5 | 6158,5 99256 6353,34
Hayriye 64770 769,5 | 4152,5 69758 | 4283,16
Tonbay 27100,5 | 501 1745 27575 1800,28
Kalender Hoca 28073 218 2243,5 29843 2312,37
Akbayir 36353,5 | 1330 1738 33930 1791,24
Cavuszade 43484,5 | 849 3241,5 41685 3348,5
Babazade 30779 714 2493 31238,5 | 2571,24
Saban Efendi 27513 281 1667 25600 1719,23
Kal'a 19482,5 | 131,5 | 1482,5 19661 1529,36
Toplam 511384,5 | 7457 32933 527869 | 33975,5

Tablo 15’'te Varna kazasi merkezinde Misliiman mahallelerin yillik
gelirleri ve 6dedigi vergiler gosterilmistir. 1844 yilinda 91.595,5 kurusla
en fazla geliri olan mahalle Haci Hasan Mahallesi olurken onu
Abdurrahman Efendi Mahallesi 78.455 kurusla takip etmistir. En az
geliri olan mahalle ise 19.482 kurusla Kal’a Mahallesi olmustur.
Mahallelerin 1845 yili geliri incelendiginde, dnceki yila gore gelirinde
dislis olan 3 mahalleye kayitlarda rastlanmistir. Diger mahallerin
gelirlerinde onceki yila gore artis saptanmistir. Yillik gelirinde disus
olan mahallelerde tarimsal faaliyetlerin, diger mahallere gére daha
fazla oldugu goériulmektedir. Tarimda elde edilen gelirin azalmasinda
toprak bakimi, yetersiz yagis, tohum islahi gibi etkenlerin neden oldugu
distnilmektedir. 1845 wyili gelir toplami 851 Maisliiman haneye
paylastirildiginda, ortalama her hanenin yillik gelirinin 620 kurus
oldugu anlasiimaktadir.

61 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544.
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Sehir hayatinin iktisadi yapisinin topraktan elde edilen (riinlerden
ziyade ticarete dayali olmasi asar vergisi icerisine giren dUrinlerin
cesitliligini sinirlandirmistir. Varna kazasi merkezinde baglarda Uretilen
Uzimden ve kismen tarlalarda Uretimi yapilan bugday, arpa ve
ariciliktan elde edilen baldan asar vergisi alinmistir. Ayrica koyun ve
keciden alinan adet-i agnam vergisi de bu vergi kalemi icerisinde
gosterilmistir. Tablo 15’te 1.330 kurusla en fazla asar vergisi 6deyen
mahallenin Akbayir oldugu gérilmektedir. Bu mahalle bugday ve arpa
Uretiminin de en fazla yapildigi mahalledir. Haci Hasan Mabhallesi
1.273,5 kurusla ikinci siraya yerlesirken, Kal’a Mahallesi 131,5 kurusla
en az asar vergisi 6deyen mahalle olmustur. Osmanli Devleti'nin
mahallelerde toplamis oldugu 12.355 kurus asar vergisi 851 hane
paylastirildiginda ortalama her hane 14 kurus asar vergisi 6demistir.
Ancak bazi hanelerin tarimsal faaliyetlerde bulunmadigi géz 6niinde
bulunduruldugunda bu tutar degisebilir.

1844-1845 vyillarinda Haci Hasan Mahallesi en fazla veri 6deyen
mahalle olup onu Abdurrahman Efendi Mahallesi takip etmistir. En az
vergi veren mahalle ise Kala Mahallesi olmustur. 1845 yili vergisi olan
33.975,5 kurus 851 haneye paylastirildiginda her hane ortalama 39,5
kurus vergi 6demistir. Fakat imamlar ve fukara taifesinin vergiden
muaf oldugundan bazi hanelerden vergi alinmadigi unutulmamalidir.

Tablo 16: Gayrimuslimlerin Yasadigi Mahallelerin Geliri Ve Vergisi®?

1844 Yil | 1844 Yih 1844 1845 Yili 1845 Yili
Mahalleler Geliri Asar Yil Geliri Vergisi
Vergisi Vergisi

Metropolit | 80395,5 | 2145 8364,5 | 81781 8628,14
Kalcooglu | 109949,5 | 2075 10139,5 | 118803 10448,30
Matyo 127964 3460 9914,5 | 133122,5 | 10227,30
Varoglu 111720 3300 12705,5 | 115752 13110,28
Ermeniyan | 79913 1375 8436 80269 8731,24
Toplam 509942 12355 49560 529727,5 | 51148

62 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544.
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Tablo 16’da Gayrimuslimlerin ikamet ettigi mahallelerin geliri ve
odedikleri vergi miktarlari gosterilmistir. Matyo Mahallesi 127.964
kurusla en fazla geliri olan mahalle olurken, onu 111.720 kurusla
Varoglu Mahallesi takip etmistir. Varoglu Mahallesi’'nin yillik geliri
icerisinde yer alan 2.600 kurus s6z konusu mahallede 4 hanede
ailesiyle misafir olarak yasayan Yahudi dinine mensup kisilere aittir.5
En az geliri olan mahalle ise 80.395,5 kurusla Metropolit Mahallesi
olmustur. 1845 yili gelirinin bir dnceki yil geliriyle kiyaslandiginda
mahallelerinin  tamaminin gelirinde artis oldugu goérilmektedir.
Mahallelerin  bir yillik geliri olan 529.727,5 kurus 898 hane
paylastirildiginda ortalama her hanenin yillik 589,5 kurus geliri oldugu
saptanmistir.

Gayrimuslimlerin ikamet ettigi mahallelerde halkin temel gegim
kaynagi bagcilik oldugundan asar vergisinin tamamina yakini tizimden
alinmistir.®* Matyo Mahallesi, 3.460 kurusla en ¢ok asar vergisi 6deyen
mahalle olurken, onu 3.300 kurusla Varoglu Mahallesi takip etmistir.
Bu mahallede yasayan Yahudi dinine mensup kisiler tarimsal faaliyette
bulunmadigindan asar vergisi 6édememistir. En az asar vergisi tarh
olunan mahalle ise 1.375 kurusla Ermeniyan Mahallesi olmustur. S6z
konusu mahallelerin toplam 12.355 kurus asar vergisi 894 haneye
paylastirildiginda her hanenin ortalama 13,5 kurus vergi odedigi
gorilmektedir.

1844-1845 vyillarinda Gayrimuslim mahallelerinde en fazla vergi
odeyen Varoglu olurken, Kalcooglu ikinci sirada yerini almistir. En az
vergi veren mahalle ise Metropolit olmustur. S6z konusu mahallelerin
1845 vyl vergisinin toplami olan 51.148 kurus 894 haneye
dagitildiginda, her hanenin ortalama 57 kurus vergi 6dedigi goruliir.

Cizye

Cizye vergisi Osmanli Devleti tarafinda tatbik edilmis bir vergi
degildir. Eski medeniyetlerin ilk devirlerinden itibaren cizye mevcuttu.
Yunanhlar ve Romalilar hakimiyetleri altindaki kavimleri korumaya

63 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544, s. 504.
64 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544, s. 135, 275.
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mukabil onlardan cizye almistir.®>. Osmanl Devleti’'nde Miisliiman
olmayanlar askerlik hizmeti karsihgl cizye 6demistir.?® Bu vergiden
kadinlar, cocuklar, ihtiyarlar, kérler ve kesisler muaf olmustur.’’” Bu
yaninda didsman isgali nedeniyle yerlerini terk edenlere belirli bir siire
icin cizye muafiyeti taninmistir. Osmanl terminolojisinde cizye
miukellefleri edna, evsat ve ala olmak Uzere U¢ gruba ayrilmistir. Bu
terimler fakir, orta halli ve zengin gruplar i¢in kullaniimistir. Varna’da
1844-1845 yillarinda, cizye mikelleflerinin ednasindan 15 kurus,
evsatinda 30 kurus ve alasinda 60 kurus cizye alindigi saptanmugtir.®

Tablo 17: Varna Kazasina Bagli Koéylerde Gayrimislimlerin Vermis
olduklari Cizye Miktarlar®®

Koyler 60 30 15 Muaf | Toplam Toplam
Kurus | Kurus | Kurus Kisi Kurug
Karagoz 1 12 3 - 16 465
Kirekler - 31 9 2 42 1065
Duggce - 5 3 - 8 195
Koyiin - 3 1 - 4 105
ismi
tespit
edilemedi
Suca - 31 4 1 36 990
Kumluca-i 1 39 8 1 49 1350
Cedid
Kuyucak - 49 6 2 57 1560
Koyl
Geyikgiler - - 1 - 1 15
Kabakli - 39 22 2 63 1500
Cevizli - 45 14 3 72 1560
Kestrig 1 33 6 - 40 1140

65 M. Z. Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri Ve Terimleri Sézliigii, MEB, C.l, istanbul
1993, s. 300.

66 F, Soylemez, “Osmanli Devleti'nin Gayrimuslimlere Karsi Tutumu Ve Ermeniler”,
Kahramanmarsa’ta Ermeni Sorunu Sempozyumu, Kahramanmaras 2002, s. 79.

67 H. inalcik, “Osmanlilarda Cizye” DIA, C. 8, istanbul 1993, s. 46.

68 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544, s. 276, 277, 289.

69 BOA, KK.d., No. 6084.
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Caferli 1 47 1 - 49 1485
Yeni Koy - 30 6 - 36 990
Findikh - 5 3 - 8 195
Divris - 38 12 - 50 1320
ivan
Yassibas 1 9 3 1 14 375
Kebece - 47 12 3 62 1590
Dere 43 13 - 56 1485
Toplam 5 506 127 15 653 17385

Tablo 17'de Varna’da Gayrimuslimlerin yasadigi koylerde cizye
alinan kisi sayilari ve miktari gosterilmistir. Cizye veren kisi sayilari
incelendiginden Cevizli koyl, 72 kisi ile en fazla cizye mikellefinin
oldugu koéy olmustur. Onu 63 kisi ile Kabaklh koyu takip etmistir.
Geyikgiler koyl ise 1 kisi ile en az cizye 6deyen kdy olmustur. Miktar
olarak en fazla cizye 6deyen koy ise 1.590 kurusla Kebece koyi
olurken, Kuyucak ve Cevizli kdyleri 1.560’sar kurusla ikinci sirada yer
almistir.

Cizye miktarlarinin kisi sayisi ile orantili olmadigi anlasiimaktadir.
Bunun nedeni yukarida da bahsedildigi gibi Gayrimuslimlerden alinan
cizye miktarlarinin degisiklik géstermesidir. Varna koylerinde yasayan
Gayrimuslimlerden 5 kisi 60’sar kurustan, 506 kisi 30’ar kurustan, 127
kisi 15’ser kurustan cizye vermistir. Cizye vergisinden ihtiyarlktan ve
hastaliktan dolayr 15 kisi muaf olmustur. Osmanli Devleti s6z konusu
kazaya bagl koylerde Gayrimislimlerde toplanan cizye vergisinden
toplamda 17385 kurus gelir elde etmistir.

Tablo 18: Varna Mahallelerinde Gayrimislimlerin Vermis olduklari
Cizye Miktarlar’®

Koyler 60 30 15 Muaf | Toplam Toplam
Kurug | Kurus | Kurus Kisi Kurus
Metropolit 9 88 7 3 107 3285
Kalcooglu 13 145 17 2 177 5385
Matyo - 243 21 5 269 7605
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Varoglu 5 171 15 6 197 5655
Ermeniyan 9 100 27 3 139 3945
Toplam 36 747 87 19 889 25875

Tablo 18’de cizye veren kisi sayisi incelendiginde Matyo Mahallesi,
269 kisiyle en fazla cizye mikellefinin oldugu mahalle olmakla beraber
tutar olarak da 7.605 kurusla en ¢ok cizye 6deyen mahalle olmustur.
Onu 197 vergi mikellefiyle 5.655 kurus cizye tarh edilen Varoglu
Mahallesi takip etmistir. Bu mahalledeki cizye mikelleflerinden 6’sinin
Yahudi dinine mensup kisiler oldugu ve bunlardan 3’niin 60’sar
kurustan, diger 3’niin 15’e kurustan cizye 6dedigi goriilmektedir.”*
Metropolit Mahallesi ise 107 vergi mikellefiyle en az cizye 6deyen
mahalle olmustur. Mahallelerdeki toplam 889 vergi mikellefinin
36’sinin  zengin, 747’sinin orta halli ve 87’sinin fakir oldugu
anlasilmaktadir. Zengin olarak nitelendirilen 36 kisinin meslegi hanci,
tlccar, bakkal, gemi reisi ve iskele yike¢lisii oldugu gorilmektedir.
ihtiyarlik ve maddi imkansizliklardan dolayi 19 kisi cizyeden muaf
olmustur. Osmanli Devleti s6z konusu mahallelerde yasayan
Gayrimislimlerden toplamda 25.875 kurus cizye vergisi almistir.

Sonug

Osmanli Devleti’'nin yonetim felsefesi farkh inanglara sahip
topluluklari bir siyasi ¢ati altinda bir araya getirerek adil bir yonetim ile
idare etmek olmustur. Bu yonetim felsefesinin uygulandigi yerlerden
biri olan Varna kazasinda Muslim ve Gayrimuslim halk ayri ve karma
idari birimlerde birlikte yasamanin glizel bir Ornegini sunmustur.
Misliman halki Tirkler ve Tatarlar; Gayrimuslim halki ise Bulgarlar,
Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler olusturmaktaydi.

Varna kazasi temettuat defterleri ve ser’iyye sicillerinde
cikardigimiz sonuglara gore XIX. ylzyilin ilk yarisinda s6z konusu kazaya
bagl 36 Misliman koylinde 717 hane, Misliman ve Gayrimuslim
halkin birlikte ikamet ettigi 11 karma kdyde 414 hane oldugu
gorilmektedir. Bu hanelerin 241’inde Miislim, 173’Gnde Gayrimuslim
halk yasamistir. Sadece Gayrimuslimlerin sakin oldugu 7 koyde ise 235

71 BOA, ML.VRD.TMT.d., No. 17544, s. 504, 505.
' 4 |

e

liees




Coskun D6nmez 316

hane mevcuttur. Bu verilerden hareketle Muslimanlarin koylerdeki
toplam tahmini niifusunun 4.790, Gayrimislimlerin ise 2.040 oldugunu
soyleyebiliriz. Kaza merkezindeki mahalleler incelendiginde 12
Misliman mahallesinde 928 haneye, 6 Gayrimislim mahallesinde ise
1078 haneye rastlanmistir. Bu veriler Misliiman mahallelerinin toplam
tahmini nifusunun 4.640, Gayrimuslimlerin ise 5.390 olabilecegini
gostermektedir. Bu rakamlar kirsalda Misliiman nifusun merkezde ise
Gayrimuslim niifusun daha fazla oldugunu yansitmaktadir.

Zirai faaliyetler igin son derece elverisli olan Varna kazasinda
bugday, arpa ve izimin yani sira kismen mercimek, lahana, burcak ve
ot yetistirilmistir. Bolgedeki tarim arazilerinin buyldk bir kismi
Misliman halk tarafindan kullanilmistir. Dolayisiyla tarimsal Gretimde
Mdslimanlarin  payinin  daha fazla oldugu soylenebilir. Zirai
faaliyetlerin yaninda s6z konusu kazada kiglkbas ve bliyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapilmistir. Blylikbas hayvanlardan inek, dive, tosun,
okuz, kisrak, beygir, aygir, tay ve canavar beslenirken kiiglikbaslardan
koyun, keci, kuzu ve oglak yetistirildigi gortlmektedir. Ayrica aricilik
faaliyetinde de bulunulmustur. Misliman halk daha ¢ok blytkbas
hayvan vyetistirirken Gayrimislim halkin ise kiiglikbas hayvan
yetistirdigi gozlemlenmistir. Muslimanlarin blyilikbas hayvanlari tercih
etmesinde ise onlarin sit, et ve derilerinden oldugu kadar gliclinden
faydalaniimasi etkili olmustur. Ozellikle ¢ift sirmede okiizler
kullanilmistir.  Ayrica  tasimacilikta da  ©6kGz  arabalarindan
faydalaniimistir.

Varna kazasi merkezinde gelismis bir sanayi kolundan séz etmek
mimkin degildir. Daha ¢ok kiicliik esnaf ve zanaatkarlar sehrin
ihtiyaglarini karsilamaya yonelik faaliyetlerde bulunmuslardir. Meslek
gruplari icinde esnaf ve zanaatkarlkla ilgili mesleklerin 6ne ciktig
gozlemlenmistir. Bu grup icinde yer alan gesitli meslek kollari, sehrin
ihtiyaglarina gore sekillenmistir. Ayrica ticaretle ugrasmak tercih edilen
bir meslek dali olmustur. Bunun yaninda geleneksel tarimla ilgili
mesleklerin de sehir merkezinde yapildig1 goriilmektedir.

Vergisel agidan degerlendirildiginde Mdusliman ve gayrimislim
halktan asar, vergi-yi mahsusa ve adet-i agnam vergisi alinirken buna
ilaveten gayrimislim halktan cizye vergisi de alinmistir. Bu vergilerden
vergi-yi mahsusa hari¢ diger vergilerin gelirlerle orantili oldugu
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gorilmektedir. Osmanl asar vergisi uygulamasi ile bdlgede yetistirilen
tarim {rinleri cesitliligini ve miktarini takip edebilmistir. Bu durum
Uretimde ani dususler oldugunda boélgede yapilacak islah ¢alismalarinin
hiz kazanmasini saglamistir. Gayrimuslimlerin refah dlzeyine goére
uygulanan cizye vergisi mukelleflerin 6deme sartlarini kolaylastirmis ve
devlete olan baglihk duygusunu giclendirmis oldugu goriilmektedir.
Osmanli Devleti 1844 yilinda asar vergisinden 217.333,5 kurus, vergi-yi
mahsusadan 183.035 kurus ve cizyeden 43.260 kurus gelir elde
etmistir.

Sonug olarak Varna kazasinda yasayan Muslim ve Gayrimislim halk
Osmanli Devleti idaresinde niifusunu ve sahip oldugu gayrimenkuller
ile maddi-manevi varliklarini korumustur. Bu ciimleden olarak Osmanl
Devleti bolgedeki farkh dine mensup topluluklari nifus politikalari ya
da ekonomik politikalarla asimile etme ¢abasinda olmamistir.
Osmanl’'nin sagladigi inang 6zglrliglu icerisindeki Misliman ve
Gayrimislim halk topragini isleyerek, farkl tirlerden hayvanlar
yetistirerek, cesitli meslek ve zanaat kollarinda ¢alisarak Osmanli
ekonomik sistemi icerisinde yer almistir.
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Guhergile, insanoglunun bildigi en eski patlayici olan kara barutun en
onemli kismini olusturmaktadir. Elde edilmesi pahali olamamakla birlikte
kullanildigi sahanin ehemmiyeti ylziinden siki bir denetime tabi tutulan
glhercile, Osmanh cografyasinin hemen hemen her bolgesinden Uretimi
yapilan bir hammaddeydi. Bu c¢alismada Osmanli arsiv vesikalarinda ilk
bilgilerine Fatih Sultan Mehmed doneminde ulasilan ve atesli silahlarin
hammaddesinden birini olusturan giihercilenin Uskiip ve civarindaki tretim,
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sevk ve kullanim agamalarina odaklanilmigtir. 16. yuzyil sonlarina dogru
olustugu tahmin edilen Uskiip Nezareti’nin denetiminde sirdiiriilen iretimin
takip eden yuzyil ortalarindan itibaren Selanik Baruthanesi’ne, daha sonraki
stireclerde ise Gelibolu ve Azath baruthanelerine sevki Gizerinde durulmustur.
Ozellikle zaman iginde Uskiip merkezli bir uzman kadronun tesekkiil edip
etmedigi, devletin guhergile temini i¢in aldig1 tedbirler ve yasanan sorunlar,
arsiv belgelerinden ve yerel calismalardan elde edilen bulgulardan yola
¢ikilarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Balkanlar, Uskiip, Baruthane,
Guhergile.

Saltpeter Production Within The Ministry Of Skopje (From The Mid-15th
Century To The Mid-19th Century)

Abstract

Saltpeter is the most important part of black powder, the oldest explosive
known to man. Although it was not expensive to obtain saltpeter, which was a
raw material produced in almost every region of the Ottoman geography, it
was subject to strict control due to the importance of the field in which it was
used. In this study, the production, shipping, and usage of saltpeter in Skopje
and its neighborhood, which is one of the raw materials of firearms and whose
first information dating the period of the reign of Sultan Mehmed the
Conqueror was reached in the Ottoman archive documents, was focused on. It
was emphasized that the production under the supervision of the Ministry of
Skopje, which is estimated to be established towards the end of the 16th
century, was transferred to Thessaloniki gunpowder factory in the middle of
the following century, and to the Gallipoli and Azath gunpowder factories in
the following periods. Especially whether a Skopje-based expert staff was
formed over time, the measures taken by the state for the supply of saltpeter,
and the problems experienced were evaluated based on the findings obtained
from archive documents and local studies.

Keywords: Ottoman Empire, the Balkans, Skopje, Gunpowder Factory,
Saltpeter.

Giris
Guhergile, eski Yunanhlar ve Romalilar tarafindan titsiilenmek ve
esyalari beyazlatmak icin kullanilan bir madde iken, Ortagag’da tip ve
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siyah barutun lretiminde yer almaya baslamistirl. Arsiv belgelerinde
“..bdrut-1 siyahin azim levdzimindan...”? olarak tarif edilen giihercile,
siyah barutun biyiik kismini olusturmaktayd:®. Nitekim insanligin bildigi
en eski patlayici olan kara barut, %15 mangal komurl, %10 kikirt ve
%75 guhercile (potasyum nitrat) karisimindan meydana gelmekteydi®.
Yanici ve patlayici bir madde olan giihergile tretimi pahali degildi ancak
barutun en 6nemli bileseni olmasi nedeniyle lretim asamasindan barut
imaline kadar Osmanl Devleti’'nde siki kontrollere tabi tutulmaktayds®.
Oyle anlasiliyor ki bu kiymetli maddenin satisinin yasaklanmasi sadece
Osmanlilara has bir durum degildi. Nitekim benzer yasaklar Macarlar
tarafindan da uygulanmis hatta Macarlar, 1593-1606 Osmanli-Habsburg
savasl sirasinda, 1596 yilinda giihergilenin Glkeden ¢ikisini yasaklayip
gizlice bu ise kalkisanlarin bedelini baslari ile 6demeleri gerektigi
seklinde karar almiglardi®.

Guhergile, yagmurdan sonra ve rutubetli yerlerde topragin
yuzeyinde meydana gelen kalsiyum nitrata verilen isimdir’. Bununla
birlikte glihercile magara duvarlarinda kristalleserek meydana
gelebilmekte ya da koyun glibresinden de Uretilebilmektedir. Ancak asil
Uretimin topraktan yapildigi malumdur®, Nitekim bu calismanin
sahasinin da yer aldigi Balkan cografyasinda da giihercile topraktan elde

1 Munka 3apaseBa, “EkcnnoaTtaumja Ha Cyndyp U LWanutpa Bo MakegoHuja Bo
Bpemeto Ha Ocmannuckoto Bnageerwse WM HusHata MNpepabopaTtka Bo LpH Bapyt”,
MacHuk, FTogunHa:XXlll, bpoj: 2-3, Ckonje 1979, s.109.
2 T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanli Arsivi (bundan sonra BOA.)
Cevdet. (bundan sonra C.) Askeri. (bundan sonra AS.) 23522, (24 Receb 1178/17 Ocak
1765).
3 BOA.C.AS.13932, (8 Rebii’l-evvel 1240/31 Ekim 1824).
4 Abdurrahman Murat, “Gilhergilenin Tanimi, Olusum Teorileri ve Osmanl Devleti’ndeki
Onemi”, Maden Tetkik Arama Dogal Kaynaklar ve Ekonomi Biilteni, Sayi: 1, Ankara 2006,
s.26.
5 BOA.Bdb-1 Defteri Evdmir-i Maliye Kalemi Defterleri (bundan sonra D.EVM.d.). 26316,
(13 Safer 1149/23 Haziran 1736), s.12.
6 Gabor Agoston, “XVI. Yiizyilda Macaristan’”da Osmanli Barut Uretimi: Budin
Baruthanesi”, Belleten, C.67, Sayi:249, (cev. Zafer Golen), Ankara 2003, s.543-544.
7 Ragip Onen, “Osmanlilar Devrinde Bor’da Barut Fabrikalar”, Tiirk Etnografya Dergisi,
Sayi: 5, Ankara 1963, s.22.
8 Yunus ince, “Karhaneden Baruthaneye Karaman Eyaleti’nde Giihergile Uretimi (18-19.
Yizyillarda)”, Osmanli Bilimi Arastirmalari, X1/l (2011), s.18.
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edilen bir hammaddeydi®. Keza Uskiip Cayir Ovasi’nda usta ve gavuslarin
bu ise baslama zamaninin Hidirellez (6 Mayis) giiniinii takip eden glinde
oldugu, Glisa Elezovic'in bolge sakinleri ile yaptigi gorismelerden
dgrenilmektedirt®.

Bu geleneksel Ulretim tarzinda, gihergilenin barut yapiminda
kullanilabilir duruma gelmesi uzun bir ugrasi ve yorucu bir calismayi
gerektirmistir. SOyle ki dncelikle gihergileli toprak bir araya toplanip
tahta sandiklara konup sulandirihyordu®'. Buradaki temel amacg
topraktan cikarilan glihercilenin toprak ve benzeri yabanci maddelerden
aylklanmasini temin etmekti'2. Akabinde serbetlenen sular bir havuzda
sliziliyor, daha sonra havuzda biriken sular Gstivani seklindeki bir
kazanda pekmez kaynatilir gibi kaynatildiktan sonra kivamina
ulastiginda sandiklarina dokuliip sogumaya birakiliyordu. Bu soguma
islemi 24 saatlik bir zaman dilimine tekabil ediyordu ki, bunun
neticesinde donmus bir beyaz toz tabakasi olusuyor ve bu tabaka su
altina ¢okiyordu. iste bu islemlerin neticesinde ortaya cikan riine
gihercile deniyordu®®. Son olarak ise suyu buharlastirip cektirildikten
sonra figilara doldurulup yikanir ve kalhanede hamligi giderilinceye
kadar eritilip kaliplara bosaltiir* veya cuvallara doldurulurdu®.
Uskiip’te giihergile Uretiminde de kazanlarin tercih edildigi
anlasilmaktadir. Nitekim Elezovic’in gorustigi Eylp Aga adindaki yash
bir adam 60 yil 6nce, Urumlar / Yurimler Kalhanesi’'nde gilihercile
karisimi yapmak icin kullanilan (¢ kazan gérdugiini soylemistirt®.
Makalenin 1942’de yayinlandigi disiiniildiigiinde 1880’lerde Uskiip’te
glhergile Gretiminin devam ettigi ortaya ¢ikmaktadir.

9 6 Nolu Miihimme Defteri (972/1564-1565) Ozet-Transkripsiyon ve Indeks, c.l,
Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudirligi Osmanli Arsivi Divan-1 Himayun Sicilleri
Dizisi: Ill, Ankara 1995, s.137.
10 Fhuwa EnesosuB), “Mpoussoarba Wanutpe y Jypymnepy Kog Ckonsba”, acHuk
CKorickoe Hay4yHoe [jpywmea, Kib. 111, 1, Ckonsbe 1928, 5.204.
11 Bnen, “Osmanlilar Devrinde Bor’da Barut Fabrikalari”, s.22.
12 Murat, “Giihergilenin Tanimi, Olusum Teorileri ve Osmanli Devleti’ndeki Onemi”, s.26.
13 Onen, “Osmanlilar Devrinde Bor’da Barut Fabrikalari”, s.22.
14 Murat, “Giihergilenin Tanimi, Olusum Teorileri ve Osmanli Devleti’ndeki Onemi”, s.26.
15 Onen, “Osmanlilar Devrinde Bor’da Barut Fabrikalari”, s.22.
16 Enesosuh, “NMpounssoamsa LWanutpe y Jypymnepy Kog Ckonsba”, s.204.

— Y\

e

e



Eylip Kul 324

Guhergilenin Gretimi sirasinda kalhanedeki kazanlarin altindaki
atesin sicakligi 18 ila 70 derece arasinda degisiyordu®’. Bu derecedeki
Istyl olusturabilmek amaciyla glihergilenin islenmesi ve barutun
imalinde ihtiya¢ duyulan hammaddelerden biri de odundu. Fakat bu iste
her cins odun kullanilmaz, bunun yerine findik, s6git gibi agaclardan
temin edilen odun tercih edilirdi. Nitekim 1601 yili sonbaharinda Tiryaki
Hasan Paga’nin, Tilrk tarihinin dnde gelen savunmalarindan biri olan
Kanije Kalesi’'nde gerceklestirmis oldugu savunma sirasinda tikenen
barutun nasil elde edilecegi ile ilgili topgubasi ve kale dizdari ile yaptig
gorisme bu konuyu acikliga kavusturmaktadir. Kale dizdarinin
cephanede dismandan kalma barut olmaya uygun ciddi oranda kibrit
ve glhercile oldugunu belirtmesi tzerine barut imalinden anlayan bir
kisi olup olmadigi sorusturulmustur. Neticede 5. Yeniceri Aga
BolUgi’'nden Uzun Ahmed’in acemi oglani oldugu zamanlarda bu isle
mesgul oldugu belirlenmisti. Ahmed de “Bu fende maharetim vardir.
Kibrit ve giihergile olicak dsdndir. Kémiirtin eytisii findik agacindan olur.
Ségit dahi elverir” seklinde ihtiya¢ duydugu malzemelerin listesini
sunmustu. Nitekim Kanije Kalesi'nin etrafinin so6giitlik oldugu ve
buradan elde edilen sogit agaclari ile kdmir yapilarak her giin istege
bagh miktarda barutun askere temin edilebildigi devrin kroniklerine
yansimistir’®, Uskiip ve havalisinin odun kémiirii temininde sikinti
cekilmeyen bir cografya oldugu anlasiimaktadir. Nitekim 17. yzyil
baslarinda Uskiip ve civarina seyahat eden Polonyali Simeon’un
ifadeleri, bolgenin ormanlik bir sahaya sahip oldugunu teyit
etmektedir'®. Ancak bu hal 19. yizyil baslarina ait bir belgede de ifade
edildigi (izere zamanla tersine donmus gibidir. H.1246 (m.1830-1831)
tarihli bu belgede Uskiip ve Kocana bélgesindeki ormanlarin azaldig
veya c¢ok uzak noktalardan odunlarin tasinmak zorunda kalindig
belirtiimektedir. Azatl Baruthanesi icin tretilecek giihercile de yasanan

17 Metin Hilagli, “Osmanli Devletinde Giihergile Uretimi ve Kayseri Giihergile
Fabrikasi”, Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergisi, Sayi: 11 (2001), s.79. 73-93

18 “Cebehdnede kiiffardan kalma bi-nihdye kibrit ve giihergile vardir, bdrut olur”, Katib
Celebi, Fezleke [Osmanli Tarihi (1000-1065/1591-1655)], haz. Zeynep Aycibin, Camlica
Yayinlari, istanbul 2016, 5.216; Naima Mustafa Efendi, Tdrih-i Na‘imé (Ravzatii’l-Hiiseyn
Fi Huldsati Ahbéri’l-Hédfikayn), C.I, haz. Mehmet Ipsirli, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2007, 5.193-194.

19 Simeon, Tarihte Ermeniler 1608-1619, (gev. Hrand D. Andreasyan), istanbul 1999,
s.53.
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odun sikintisinin bertaraf edilmesi gayesiyle Uskiip ve Kogana kazalar
ahalisinin sorumluluguna ilaveten h.1245 (m.1829-1830) senesinden
gecerli olmak izere Mart basindan baslayarak Kasim ayinda kazalarina
donmek sartiyla Kostendil Kazasi’'ndan 70, Kocana Kazasi’'ndan 25,
Radovis Kazasi’'ndan 20 nefer olmak lizere toplam 115 neferin bu iste
calismak Gzere gérevlendirildigi anlagilmaktadir®®. Bu isin ehemmiyetli
bir vazife olarak addedildigi Elezovic’in Uskiip’te goriistigi kisilerden
elde ettigi bilgilerden de teyit edilmektedir. Elezovic, bazi koy
ahalilerinin glihercile yapiminda kullanilmak (izere gerekli odunlari
toplama vazifesini yirittigiund ve bu gorevlilerin bir kazan icin ne kadar
odun gerekli oldugunu bildiklerini ve haftalik olarak kullibelerdeki barut
iscilerine ne kadar odun vermesi gerektigini hesapladiklarini
belirtmektedir??.

Ote yandan Osmanli cografyasinin giihercile bakimindan zengin
oldugu, bu cografyalardan biri olan Balkanlarin da giihercile elde edilen
noktalarin basinda geldigi, Balkan cografyasinda yer alan Selanik, Filibe,
Manastir ve Temesvar’in yani sira Uskiip ve civarinin giihergile temin
edilen ana noktalar oldugu malumdur??. Nitekim Uskiip ve civarinda
gihergile lretiminin koklu bir gegcmise sahip oldugu ile ilgili ilk kayitlara
1455 yilindaki tahrir defterinde tesadiif edilmektedir. Bu tarihte Uskiip
Kalesi’'nde, sekiz kantar has giihergile ile yedi kantar ham giihergilenin
bulundugunu anlasiimaktadir®. Yine Kanuni Sultan Sileyman dénemi
baslarina ait bir hiikimden de bolgede kokli bir Gretim ge¢misinin
oldugu tespit olunmaktadir. 19 Safer 927/29 Ocak 1521 tarihli bir belge,
gihergileci olup gilihergile islemeye devam eden kisilerin talep ettigi
hikim Gzerine Rumeli sancakbeyleri, kadilari ve subasilarina génderilen
bir emri igermektedir. Bu hikimde guhergilecilerin bulunduklari
bolgede gihergile islemeleri, bu islem sirasinda sancakbeylerinin
subasilarini  sevk  ederek  glihergilecilere  yardim  etmeleri
emredilmektedir. Yine glihergile tGretiminde ana sorunlu olarak kadinin

20 BOA.C.AS.19210, (15 Safer 1246/5 Agustos 1830).

21 Enesosuh), “NMpoussoarsa Wanutpe y Jypymnepy Kog Ckonsba”, s.205.

22y J.Parry, “Osmanl imparatorlugunda Kullanilan Harb Malzemesinin Kaynaklar”,

(cev.Salih Ozbaran), istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi,

istanbul 1973, s5.38-39.

23 Mehmet inbasi-Eylip Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri: Uskiip (Fetihten XVIIL.Yiizyila

Kadar Sosyal ve Ekonomik Tarihi), Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.49.
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vazifeli oldugu da bu hikimden anlasiimaktadir. Hatta kadilarin
glhercile Uretimini diger islerle bir tutmamasini, gece ve glindiz
tedariki icin calismalarini, bizzat gihercile isletilen yerlere giderek isin
basinda yer almalarini, islenen gihercilenin ne kadar oldugunu bizzat
gorerek baska bir yere satilmasina mani olunmasini ve akabinde
istanbul’a gdnderilmesini temin etmesini emretmektedir. Yine
kadilardan gerekli topragl ve odununun getirmesini temin etmelerini,
kazganlara (kazan) sevki gerekli oldugunda ulak tutarak sevklerini, eski
adetler Gzere glihercile (reten yerleri muhafaza etmelerini ve bu
yerlerde goérev alan reayalari korumalarini, derbent ve tehlikeli
yerlerden giihercileyi adamlar tutarak géndermelerini istemekteydi?*.
Nitekim Uskiip’e ait 1529 tarihli tahrir defterinde de Uskiip Kalesi’'nde
18 kantar glhergile ve dort kantar kakirttiin mevcut oldugunu
dgrenilmektedir®.

Rumeli Eyaleti sancakbeyleri, kadilari ve subasilarina hitaben yazilan
bu erken tarihli hikiimden baska glihercile tGretimi ile ilgili yine Kanuni
Sultan Siileyman doénemi sonlarina ait belgelerin varligi tespit
edilebilmektedir. 25 Ramazan 972/26 Nisan 1565 tarihli Uskiip kadisina
gonderilen bir miihimme kaydindan Uskiip ve civarinin giihergile
madeni agisindan zengin bir cografya oldugu ve bu isin daha dnceki
yillarda da devam ettigi 6grenilmektedir. Osman adini tasiyan bir
Uskiiplic bu durumu “Kadimden Uskiib’de giihercile isleniigelmegin”
seklinde izah etmektedir. Dahasi devlette yaptirdigl sorusturma
neticesinde Osman’in verdigi bilginin dogru oldugunu ancak “Kadimden
isleniirdi, sonradan re‘dyé miitezaccir olmagla ferdgat olunmusdur”?®
seklinde yani, sonradan reayanin sikilip bu isten vazgectigini tespit
etmisti. Yine bu belgede Uskiiplii Osman’in ifadelerinden giihergilenin
her bir kantarinin isletme maliyeti ve isletme yonetiminin de nasil
oldugu tespit edilebilmektedir. Buna gore giihergilenin her bir kantari
150 akgeye isletilirken kirasina 80 akge verildigi, yani toplamda 230

24 CphaH Katuh, “3anosect O MMpoussoareu Wanutpe y Pymenuju 1521. FoauHe”,
Miscellanea, vol.30, 6eorpag 2009, s.17-18.

25 inbasi-Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri: Uskiip, s.49.

26 “ _mezkir Osmdn; ‘Giihergile isleniirse her kintdri yiiz elli akgaya isleniir ve kirdsina
seksen akga viriliip ciimle kinténi iki yiiz otuz akcaya olur. Uslib-1 sébik iizre re‘dyé
nevbetle odunin ve topradin ve suyin getiiriviriirler’ didiigin bildiirmissin...”, 6 Nolu
Miihimme Defteri, s.137.
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akceye bu isin yapildigi anlasiimaktadir. Yine gihergile Uretiminde
olmazsa olmazlardan olan odun, su ve topragin ise eski usulde oldugu
gibi reaya tarafindan nébetlese kazganlara getirilmesinin talebi de eski
isletme yonteminin hala daha gecerli oldugunu ortaya koymaktadir.
Osman’in arzi lzerine glhergile Uretimine blylik 6Gnem veren devletin
Uskiip kadisina bir emir géndererek bir rapor hazirlamasini istedigi
belgelere yansimistir. Osmanli merkezi biirokratlari Uskiip kadisindan,
konuyu ¢ok yonli arastirmasini, konuya vakif ve isten anlayan kisilerden
O0grenmesini talep etmisti. Birokratlar, gihercile tretiminde biyik
onemi olan odunun getirildigi bazi yerlerin uzak iken gihergile
topraginin yakin oldugunu veya bunun tam tersi durumlarin s6z konusu
oldugunu belirtikleri emirde, bu gibi yerlerin arastirilmasini, Osman’in
belirttigi maliyetlerin yeterli olup olmadigini, giihergilenin her bir
kantarin ne kadar maliyetle yerine getirilebilecegini 6grenmesini
kadidan istemislerdi?’.

Bu arz Uzerine harekete gecildigi, sadece sorusturma ile konunun
askida birakilmadigi ve Uskiip’te yeniden giihergile tiretiminin yapilmasi
icin girisimlerde bulunuldugu da Ug¢ yil sonrasina ait bir belgeden
ogrenilmektedir. Oyle ki 7 Ocak 1568’de Uskiip’ten Ali ve Abdulaziz, 11
kantar; Pristine’den isa ve Orhan, 8,25 kantar ve Kratova’ya bagli
Nogeri¢ nahiyesinden ise Mustafa adl kisi 2,25 kantar olmak Gzere 21,5
kantar giihergileyi Uskiip Kalesi’ne teslim etmistir. Uskiip ve civarindaki
yerlesim yerlerinden getirilen ve Uskiip Kalesi’/nde koruma altina alinan
21,5 kantar guhergilenin islenecek seviyede olup-olmadigi, bir kantarin
ne kadar akgeye islenebilecegi hakkinda sehir kadisindan bilgi talep
edilmistir?,

Yine ayni dénemlerde yazilan baska bir emirde, daha sonraki stirecte
Uskiip Nezareti sinirlarina dahil olacak olan Alacahisar Kazasi’nda da
gihercile olup olmadigi hakkinda kaza kadisindan bilgi talep edilmistir.
1570 yiliiginde yazilan hiikiimde Alacahisar Kazasi’'nda glihergile madeni
oldugu haber alindig! ifade edilerek “...miitenevvi giihergileri var midir,
nicedir...” seklinde konu hakkinda izahat istenmistir. Bununla
yetinmeyen devlet, Sldde-i Saadet ¢avuslarindan Mehmed Cavus’'u
bolgeye gondererek glihergile isinden anlayan uzmanlarla arastirma

27 6 Nolu Miihimme Defteri, s.137.

28 inbasi-Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri: Uskiip, s.310-311.
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yapmasini, farkli tirde guhercile bulunup bulunmadigini, madenlerin
barut islemeye elverisli olup olmadigini ve bu is icin gerekli kazgan
sayisinin ne kadar oldugunu ayrintili bir raporla 8grenmek istemistir®,
Ancak bolgede yapilan arastirma neticesinde, ifade edilenin aksine
gihercile madeni bulundugu ile ilgili bir bilgiye tesadif edilememistir°.

iste yukarida kayitlari verilen saha, kuvvetle muhtemel 16. yiizyil
sonlarinda tesekkiil eden ve 17. ylzyil iginde sinirlari belirginlesen
Uskiip Nezareti’nin hakim oldugu alan olmaliydi. Nitekim Uskiip’te
ikamet eden nazirin denetiminde olan Uskiip Nezareti; Uskiip,
Alacahisar, Kostendil ve Vulgitrin sancaklari ve bu sancaklara bagh
zamanla farkhlik géstermekle birlikte 11 kazayi blinyesinde barindiran
ve temelde bu sancaklardaki maden yataklarinin idare eden bir iktisadi
tesebbiise déniismistiir. Nezaretin idarecisi olan Uskiip nazirinin bir
sorumlulugu da barut icin ihtiyac duyulan temel ham maddelerden biri
olan giihercileyi temin etmekti®’. Hatta nezaretin ihale sirecinde,
gihercileyi zamaninda ve eksiksiz bir sekilde istenilen yere yetistirmekte
mabhir olanlarin nazir olmasi daha kolaylasmisti. Bu bakimdan nezaretin
isletmesini alan nazirlar, giihergile imali icin ihtiya¢c duyulan kazganlari,
aletleri, bunlarin tasinmasina yarayan hayvanlari ve diger esyalari da
temin ederek isleyisi yakindan takip ederdi®2. Oyle ki zamanla giihergile
Uretiminin giderek ehemmiyetli bir hal aldig1 ve 18. ylzyilin sonlarinda
Uskiip Nezareti’ne atanan kisilerin “Uskiip Naziri” unvaninin yaninda bir
de “Guhergile Emini” seklinde bir unvani da tasimaya basladigi arsiv
belgelerinden &grenilmektedir®®. Bunun yani sira 18. yizyilin son

29 BOA.Bdb-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Miihimme Kalemi Defterleri (bundan sonra
A.DVN.MHM.d.) 14, (Gurre-i Rebit’l-ahir 978/2 Eylul 1570), s.532, hiikkim 653.

30 “_bundan akdem Alacahisar Kadisi Mevlana Mehmed zide fazluhiya ve siidde-i
saadetim cavuslarindan Mehmed Cavus’a hiikm- hiimayGnum
yazilip Alacahisar Sancadi’nda glihergile madeni bulunur mu arz eyleyesin deyu emrim
olmadin ehl-i vukifdan teftis olunup simdiyedek giihergile madeni oldugunu biliir
kimesne bulunmadi deyu ilém eylemisler...”, BOA.A.DVN.MHM.d.14, s.835, hiikiim 1107.
31 Eyiip Kul, Alacahisar, Késtendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik (Uskiip
Nezareti, Lon Kuyuculari ve Lonik Bedeli), Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, istanbul 2019,
s.53.

32 BOA.C.AS.11468.

33 BOA.Topkapi Sarayr Miizesi Arsivi Evraki (bundan sonra TS.MA.e.) 709-79. “Uskiip
Nazir ve Giihercile Emini Salih A§a-zdde Mir Ali Bey”, “Uskiip Naziri ve Giihergile Emini
Silahsordn-1 hassadan Ibrahim Bey ve Hasan Bey”, Nitekim h.1214 (m.1799-1800) ila
h.1223 (m.1808-1809) yillari arasinda nezareti iltizamla idare eden Uskiip sakinlerinden
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ceyreginden itibaren nezareti iltizama alma sartlarindan biri de
“..Uskiib Nezareti, vaktiyle miirettib olan giihergileyi bild-noksan
erisdirmedge...”** seklinde izah edilir olmustur.

iste zaman icinde Balkan cografyasinda 6nemli bir iktisadi tesebbiise
déniisen Uskiip Nezareti’nin hangi kazasinda giihergile Uretildigi,
Uretilen glhergilenin nasil isletildigi, bolgede mi kullandigi, ihtiyag
duyulan noktalara mi yoksa baruthanelere mi sevk edildigi, sevk
islemlerinin nasil gergeklestirildigi bu c¢alismanin odaklandig ana
sorulardir.

Uskiip Nezareti Sahasinda Giihergile Uretilen Yerlesim Yerleri

16. yizyll sonlarinda teskilatlanmaya baslayan Uskiip Nezareti,
ilerleyen dénemlerde bu idari yapisini tamamlamistir. Bununla birlikte
Karlof¢a Antlagmasinin imzalanmasinin akabinde nezarete diizen
verilmesi  sirasinda Kosova bolgesindeki sahanin  ayri  bir
degerlendirmeye tabi tutuldugu vyapilan c¢alismalarla ortaya
konmustur®. Bu ayrim dikkate alindiginda Uskiip Nezareti dahilinde
giihercile uretilen noktalarin Uskiip ve Uskip’iin dogusunda kalan
sahalar oldugu ve buralardan giihercile temin edildigi anlasiimaktadir.
Yani Uskiip’iin batisinda kalan, giiniimiizde Kosova ile Sirbistan’in
glneyine denk gelen sahalardan giihercile Uretilip Gretilmedigi ile ilgili
arsiv vesikalari ise simdilik sarih degildir. 1665 tarihli bir belgede Uskiip,
Koéprilii, Pirlepe, Morihova, Kirgova, Tikves, Istib, Usturumca, Petric,
Doyran ve Kratova giihercile iretilen sahalar olarak verilmektedir®®.
Nitekim bu yerlesim yerlerinin nezaretin merkezi olan Uskip ve
Uskiip’iin dogu kismindaki sinirlarinda yer aldigi gériilmektedir. Ancak
su da ifade edilmelidir ki, bu yerlesim yerlerinin bitliniinde mi yoksa

Salih Aga-zade Mir Ali Bey ile h.1223 (m.1808-1809) ila h.1226 (m.1811-1812) arasinda
nezareti istiraken iltizamla uhdelerinde bulunduran Silahsoran-i hassadan ibrahim Bey
ve Hasan beylerin bu sekilde anildiklari gortlmektedir. BOA.Cevdet.Maliye. (bundan
sonra C.ML.) 23630; BOA.Ali Emiri (bundan sonra AE.) lll.Selim.14974; BOA.C.ML.21237;
BOA.AE.IIl.Selim.14974; BOA.C.AS.6986; BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679;
TS.MA.e.525-53; BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.C.Darphane (bundan
sonra DRB.) 1694; BOA.C.ML.15196; BOA.Hatt-1 Hiimayun (bundan sonra HAT.) 674-
32985 E; BOA.C.Dahiliye (bundan sonra DH.) 3847; BOA.C.DRB.1390.
34 BOA.C.ML.11468, (22 Receb 1236/25 Nisan 1821).
35 Kul, Alacahisar, Késtendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik, s.289-298.
36 BOA.D.EVM.d.26284, (4 Zilkade 1075/19 Mayis 1665), s.360.
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belli noktalarin da mi giihercile bulundugu Uskiip Kazasi hari¢ acik
degildir.

Uskiip Kazasi’'nda tiretim yapilan yerler ile ilgili Elezovic, ilging bilgiler
vermektedir. Nitekim Elezovic, Uskiip 6zelinde goriisme yaptigi kisiler
vasitasiyla bu yerlesim yerlerinin nereler oldugunu belirlemistir. Ote
yandan Osmanli arsiv belgelerinde ise bu yerlesim yerleri hakkinda bir
bilgi bulunmamakta olup sadece glihercile Uretilen saha bazi belgelerde
Cayirlar Ovasi®’, bazi belgelerde Cayirlu®, bazi belgelerde ise Cayir
Ovas®® olarak nitelendirilmektedir. Giinimizde de Uskiip halki
tarafindan Cayir / Cayir Ovasi olarak adlandirlmaya devam eden bu
sahada yer alan Urumlar / Yirimler, Rjanicano / Rajanig, Ognjanci /
Ogtanic, idrizovo / idris Bey, incikovo / Gradafca, Kadino / Aydin Fakih,
Hasanbeg, Mraljina, Bunarcik ve Belimbegovo koyleri, Elezovic
tarafindan giihergile iretilen noktalar olarak verilmektedir®®. Yazarin
verdigi bilgiler dogrultusunda bu koéylerin bulundugu saha ile ilgili
tarafimizdan bir harita olusturulmustur.

37 «_.Uskiib Kazasr’'na tabi Cayirlar Ovasi ndm mahalde...”, BOA.ibnii’l-Emin (bundan
sonra /E.) Déhiliye (bundan sonra DH.) 2456, (8 Safer 1132/21 Aralik 1719).
38 BOA.TD.1081-2, s.12.
39 “ _Cayir Ovasr'nda...”, BOA.AE.Ill.Mustafa.22077, (2 Cemaziye’l-evvel 1179/17 Ekim
1765).
40 Enesosuh, “lMpomssoarba Wanutpe y Jypymnepy Kopg Ckonsba”, s.204. Tahrir
defterlerinde mevcut olan kdyler ve isimleri icin bkz., inbasi-Kul, Balkanlarda Bir Tiirk
Sehri: Uskiip, 5.458, 472, 476, 490, 495, 505. Makale yazimi sirasinda, Elezovic tarafindan
isimleri verilen koyler ve bu koylerin civarinda glhergile Gretim ile ilgili bolge sakinlerine
de danisilmistir. Bu amagla goriistiigiim Uskiip’e bagli ve Vardar Nehri’nin akisina gére
sag kiyisinda yer alan Orta Gireler kéyu sakini Beyadin Nebi, koyin yaslilariyla
goriustikten sonra, gegmiste kendi koylinde bu isin yapilmadigini ancak Vardar Nehri’nin
akigina gore sol kiyisindaki tarlalarda glihergile Uretildigini duyduklarini ifade ettiklerini
tarafima bildirmistir. Bu bilgiler de Elezovic’in glihergile Uretiminin yapildigi koy
yerlesimleri ile ilgili bilgiyi desteklemektedir.
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Harita 1. Uskiip Cayir / Cayir Ovasi Olarak Adlandiran Bolge ve
Giihergile Uretilen Koyler*

Gerek yerel sakinlerle yaptigimiz goriismelerden gerekse Elezovic’in
verdigi bilgilerden hareketle olusturulan Harita 1'de de gorildigi tzere
Cayir Ovasi / Cayir denilen sahanin, giiniimiizde Uskiip Sehri’nin Cayir
semti tarafinda bulunan Tumba Macari ve Hasan Bey koyleri hizasindan
baslayarak Uskiip Havalimani’nin bulundugu alana kadar olan kéyleri
kapsadigi anlasiimaktadir. Diger bir deyisle bu koyler, Vardar Nehri’nin
akisina gore nehrin sol kiyisinda yer almaktadir. Ayrica bu koylerin
Vardar Nehri ile Karadag eteklerine dogru olan Vardar Ovasi’ni icerdigi,
ovadaki genis tarlalari ihtiva ettigi goriilmektedir.

* Harita, Sirbistan Egitim, Bilim ve Teknolojik Kalkinma Bakanligi (MoESTD) ile TUBITAK
tarafindan desteklenen, ylritictlGginid yaptigim 220N372 nolu “Altin ve Giimiis
Avcilari: Osmanli Dénemi Balkan Maden Yerlesimlerinde Girisimciler (15-16.Ytzyillar)”
ikili isbirligi projesi kapsaminda tahsis edilen Star bursiyerlerimden Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Tarih Boélimi lisans 6grencisi Onur Pehlivan ile birlikte
olusturulmustur.
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Fotograf 1. Cayir Ova / Cayir Ovasi Adi Verilen Giihergile Uretilen
Sahanin Giiniimiizdeki Hali / Uskiip Havalimani’ndan Vardar Ovasi’'nin
Goranima®

Uskiip Nezareti Dahilinden Giihergile Uretimi, Kale ve
Baruthanelere Sevki

15 ve 16. ylzyila ait gerek tahrir defterleri gerekse mihimme
defterlerindeki hiikiimler, Uskiip ve civarindan temin edilen
gihercilenin Uskilp  Kalesi'nde  koruma  altina  alindigini
gostermektedir®’. Bu halin 17. yizyll icinde de devam ettigi Evliya
Celebi’nin Uskiip’te giihergile Giretimi ile ilgili olarak verdigi “..bir hdkimi

* Fotograf kiymetli kardesim Evlad-1 Fatihan torunu Cengiz Kurt tarafindan 8 Mayis
2022'de gekilmistir.

41 inbasi-Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri: Uskiip, s.49; 6 Nolu Miihimme Defteri, s.137.
1796 tarihli vefat eden eski Uskiip nazir Hiiseyin’in muhallefati icin bélgeye gdnderilen
Kolcak Mustafa’ya verilen bir emirde “..Uskiib’den haric Vardar suyu kenarinda
miiceddeden bind ve insd ediib bu def‘a Beglik Saray olarak giihergile eminlerine tahsis
kilinan dért kuleli konagin...” seklindeki bilgilerden Uskiip’iin disinda Vardar Nehri
kenarinda dort kuleli bir konak insa edilerek gilihergile eminlerine tahsis edildigi
ogrenilmektedir. Bu dort kuleli konagin barut basta olmak tizere mihimmatin saklandigi
bir yer olarak kullanildigi arsiv belgelerinden anlasiimaktadir. BOA.C.AS.10918, (22
Zilkade 1210/29 Mayis 1796).
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ddéhi cebecibasidir ki, bu nevéhideki giihergile madeninden barat-i siyah
hésil ider...”*? seklindeki bilgiden dgrenilmektedir.

16. ylzyil belgelerinde Uskiip Kalesi’ne tasinan giihercile ile ilgili
kayitlar, takip eden dénemde glhergcilenin aslinda baruthanelere sevk
edildigini ve bu sevk islemi sirasinda bazi prosedurlerin uygulandigini
ortaya koymaktadir. Devlet, baruthane isleyisinde bir aksaklik olmamasi
adina baruthanelere nereden glihercile gelecegini daha o6nceden
belirler, kaza dahilindeki avarizhanelerin bir kismi gihergileci olarak
tespit edilir ve bu hanelerin her yil génderecekleri glihergile miktari
deftere yazilirdi®3. Ahali de giihercile teminini avarizlari mukabili yerine
getirirdi**. Guhercilenin génderilmesi de yine bir prosediire baghydi.
Nezaretin hakim oldugu kazalardan talep edilecek gilihergile igin
gihergile isteyen Baruthane Naziri, Divan-1 Himayun’a basvurarak
gerekli yazismalarin yapilmasini talep eder, ilgili kazalardan satin
alinacak glhercile miktari ve bu miktar gihercileyi temin edecek
kisilerin kimler oldugunu belirlerdi*. Devlet merkezi de nezaret
sinirlarinda gihercile elde edilen yerlerin kadilarini bilgilendirirdi.
Kazalardan saglanan glhercilenin baruthaneye sevkinde, bir veya
birden ¢ok adam tayin edebilirdi*’.

Guhergile hanesi olarak yazilan reayanin da bazi sorumluluklari
bulunmaktaydi. Bu haneler, kazganlardan elde etikleri gilihercileyi
sorumlu olduklari baruthaneye sevkle ylkimliydi ve belirlenen
noktalar haricinde kazgan kuramazlardi. Gilihercile alanlarindan elde
edilen Urlnidn baruthaneler disinda islenmesi, islenen gihergilenin

42 Evliya Celebi Mehmed Zill ibn-i Dervis, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, c. V, istanbul
1315, s.554.
43 1687’de Uskiip Kazasi’nin 730 avarizhanesinden 266 hanesi giihergile ocakligi olarak
ayrilmistir. BOA.Maliyeden Miidevver Defterler (bundan sonra MAD.) 9861, (Gurre-i
Cemaziye’l-evvel 1098/15 Mart 1687), s.44.
44 BOA.AE.Il.Mahmud.951, (11 Zilkade 1236/10 Agustos 1821).
45 Gelibolu Baruthanesi i¢in barut nakli amaciyla Uskiip sakinlerinden Mehmed,
Ataullah, Kaya Bese, Mustafa Bese ve ismail Bese adli kisileri gérevlendirmis ve bunun
lizerine istanbul’dan Uskiip, istib ve Képriilii kazalari kadilarina ve ayan-i vilayetlerine
emir gonderilerek haber edilmisti. BOA.D.EVM.d.26284, s.360.
46 BOA.D.EVM.d.26284, 5.360; BOA.AE.I.Mahmud.11367, (18 Ramazan 1144/15 Mart
1732).
47 BOA.AE.I.Mahmud.11367, (18 Ramazan 1144/15 Mart 1732).

— A\

e

e



Eylip Kul 334

baska yerlere satilmasi veya baska kisilere teslimi men edilmisti“.
Guhergilenin baruthaneye sevkinde halis ve safi glhercile olmasi
elzemdi. Aksi halde baruthanedeki Uretim sirasinda barut zayi
olmaktaydi®.

Nezaret dahilinde gihercile veren kazalar, baruthanelerin eski
oOruleri olarak tarif edilir, bu kazalardaki ériilerden elde edilen giihergile,
cikarilmasinin  ardindan yakin noktalarda vyer alan gihergile
kazganlarinda ayristirilirdi. Akabinde bu kazganlarin her birinden elde
edilen ve miktari daha 6énceden belli olan glihergile baruthaneye teslim
edilirdi®®. Bu teslimatin nereye yapilacagi, ne zaman yapilacagi ve sevk
isleminin gerceklesme siiregleri devlet tarafindan kontrol edildi. Nitekim
boyle bir calisma 6nceleri Selanik Kalesi icinde yapilan barut Gretimi ile
ilgilidir. 20 Subat 1664 tarihli bir emir ile Selanik’te So6gutli Suyu
adindaki akarsu kenarindaki Miftii Degirmeni denilen bir yerde bir
baruthane insa edildigi®!, burada calisan kisilerin Selanik Kalesi’'nde
gorevli silahdar zlimresine ait 110 nefer askerlerin oldugu ve bu
askerlerin donistimli olarak baruthanede hizmet etmekle yikimli
tutulduklar tespit edilmektedir®?. iste bu yeni baruthanenin kurulmasi
ile Uskiip ve civarinda cikarilan giihercilenin de durumu ile ilgili bazi
diizenlemeler yapilmistir. Mevcut bilgilere gbére bu baruthanenin
giihercile ihtiyaci, bu tarihte genel olarak Serez, istib, Kogana ve
Képruli’den karsilanmaktadir®. Bu durumu ifade eden 1665 tarihli
hitkiimler konuyu daha da acik hale getirmektedir. Nitekim Uskiip
Nezareti sahasinda yer alan kazalar, Selanik Baruthanesi’ne 6ri olarak
kaydedilmistir. Arsiv belgeleri Uskiip, Késtendil ve Pasa sancaklarindaki
4.400 hanenin gihergile hanesi adi altinda Selanik Baruthanesi’ne orii
olarak yazildigini gostermektedir. Béylece bu hanelerden 2.840'nin
Uskiip Nezareti sahasindaki yerlerde bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu

48 BOA.AE.II.Osman.3585, (5 Safer 1169/10 Kasim 1755).
49 (Uskiip’e tabi Cayirlar Ovasi adli yerdeki bazi kisiler, kalb giihergile islemeleri
yasaklanip, saf ve halis glhergilenin Selanik’e génderilmesi, baruthanenin isleyisini
aksatacak sevklere mani olunmasi istenmisti. BOA.IE.DH.2456, (8 Safer 1132/21 Aralik
1719).
50 BOA.AE.Ill.Mustafa.3472.
51 7afer Golen, Osmanli Devieti’nde Baruthédne-i Amire (XVIII. Yiizyil), Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2006, s.11.
52 BOA.D.EVM.d.26284, (4 Zilkade 1075/19 Mayis 1665), s.360.
53 Golen, Osmanli Devleti’nde Baruthdne-i Amire, s.12.
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hanelerden bu yil icinde elde edilen glhergile tGretimine dair asagidaki
tabloda bilgi verilmistir.

Tablo 1. Selanik Baruthanesi icin Uskiip ve Kostendil Sancaklari
Guhergile Haneleri ve Bu Hanelerden Temin Edilen Gihercile Miktar
(1665 Yili)>

Sancak Kaza Tespit Hane Gihergile Gonderilen
Edilen Basina Gonderen Gihergile
Giihergile | Belirlenen Haneler (Vukiyye®s /
Hanesi Giihergile Kg)
Miktari
Uskiip Uskiip 400 20 330 9.900 /
12.699,27
Uskiip KSprili 400 20 294 8.820/
11.314,296
Uskiip Pirlepe 300 20 115 3.450/
4.425,66
Uskiip Morihova 200 20 - -
Uskiip Kirgova 250 20 105,5 3.165/
135,3354
Kostendil Tikves 240 20 222,5 6.615/
285,423
Kostendil i§tib 250 20 220,5 6.615/
282,8574
Kostendil | Usturumca 250 20 170,5 1.115/
218,7174
Kostendil Petrig 250 20 123,5 3.705/
158,4258
Kostendil Doyran 300 20 59 1.770/
75,6852
Kostendil Kratova 20 110 3.300/
141,108
Toplam 2840 1750,5 48.455 /
30.022,2012
kg
Genel 4400
Toplam

54 Pasa Sancagi’'nda yer alan alti kazadan 1.560 giihergilehanesi ile birlikte Selanik
Karhadnesi gihercilehane miktari 4.400 etmektedir. BOA.D.EVM.d.26284, (4 Zilkade
1075/19 Mayis 1665), s.360.
55 Vukiyye, 1,2828 kg esit bir agirlik birimidir. Walther Hinz, isldm’da Olgii Sistemleri,
(cev. Acar Sevim), Istanbul 1990, s.30.
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Tabloda da goriildigi tizere Uskiip ve Késtendil sancaklarinda yer
alan 2.840 glihergilehdne Selanik Baruthanesi'ne ocaklik olarak
kaydedilmistir. Bu hanelerin her biri, avarizlari mukabili 20’ser vukiyye
halis ham giihergileyi Selanik Baruthanesi nazirlarina teslimle
sorumluydu. Dikkat edilirse Kratova, 4.400 giihergile hanesine dahil
edilmemistir ancak bir sonraki hiikiimde Morihova Kazasi’'ndan alinan
miktar belirtiimeyerek Kratova Kazasi tahrir edilmistir. Yine ilgili yilda
nezaret sahasindaki 2.840 gihercile hanesinin 1750,5 hanesinden
48.455 vukiyye/30.022,2012 kg gtihercile gonderilmesi ile ilgili hiikiim
yazilmistir®®. Nitekim belirtilen miktar giihercile Selanik Baruthanesi’ne
teslim edilmisgtir.

Ote yandan Uskiip Sancagi’ndan iretilen gihergilenin Selanik
Baruthanesi yaninda Gelibolu Baruthanesi'ne de sevk edildigi
belgelerden anlasiimaktadir. Kuvvetle muhtemel Selanik Baruthanesiile
ayni zamanlarda kurulan Gelibolu Baruthanesi’nin®’ ne zamandan
itibaren Uskiip Nezareti sahasindan giihergile temin ettigi ise
belirlenememistir. Ancak Gelibolu Baruthane Naziri el-Hac Mehmed,
1732 yilinda divana basvurarak Uskiip, Istib, Képriill, Tikves ve adlari
belirtilmeyen kaza merkezleri ile kdylerinde, baruthaneye tahsis edilen
ortlerden elde edilen glihergilenin bazi kisilerce kal edildigini ve kal
edilen gihercilenin akabinde dismana satildigini bildirmisti. Nazirin
ifadesine gore bu durum basta kendi baruthanesi olmak tzere Selanik
Baruthanesi’'nde de gihercile kithgina neden olmustu. Baska bir
noktadan da giihergile temin edemedigini belirten Gelibolu baruthanesi
naziri, bu ise kalkisan kalci taifesinin men edilmesini istemistir. Nazirin
diger arzulariise kalci taifesinin ellerinde bulunan giihergileye miri adina
el konulmasi, “..karhéne-i mezbireye giihercilenin liizimu var iken
ahdra fiiruhdt olunmasi...” yasak oldugu kurali geregince bu ise
kalkisanlarin  civar  yerlerdeki kazalarda kalebend cezasina

56 BOA.D.EVM.d.26284, 5.362.

57 Golen, baruthanenin Yildirnm Bayezid doneminden itibaren var oldugunu
belirtmektedir. Gélen, Osmanli Devleti’'nde Baruthdne-i Amire, s.7. Bununla birlikte
Sezgin ise Gelibolu Baruthanesi’'nin 1664’ten sonra ve 1671 yilindan énce kurulmus
olmasinin muhtemel oldugu fikrindedir. ibrahim Sezgin, “Osmanl imparatorlugu'ndaki
Baruthaneler ve Barut imalati”, c. 10, ed. Hasan Celal Giizel ve digerleri, Ankara 2002,
s.148.
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carptiriimalariydi®®. Bu kayittan Gelibolu Baruthanesi’nin 1732 yilindan
once de Selanik Baruthanesi ile birlikte Uskiip Nezareti’nden giihergile
temin ettigi ortaya ¢itkmaktadir.

Bu nizam c¢alismasi sirasinda ele alinan diger bir konu da Selanik
Baruthanesi’'ne yapilan sevk islemi sirasinda yol boyunca gorevli
derbentgi ve sekbanlarin resm-i bac adi altindaki kanunsuz talepleriydi.
Bu tir islere tevessil edip glihercile sevkini aksatan ve barut (iretimini
geciktirenlere ferman gonderilerek bu isten men edildikleri tespit
edilmektedir®®.

Bu diizenlemelere ragmen sorunlarin devam ettigi ve bunun lizerine
h.1148 (m.1735-1736) yilinda Gelibolu baruthane nazirinin yukarida
sikayet ettigi hususlar da dikkate alinarak kazganlarla ilgili nizam
calismasi yiritildiigl ortaya ctkmaktadir. Bu nizama gére Uskiip’te, biri
Gelibolu Baruthanesi icin Ataullah adh kisi araciligiyla 80 kazgan, digeri
Selanik Baruthanesi icin Kaya Bese adh kisi vasitasiyla 50 kazgan
kurulmasi ve buralardan elde edilen giihercilenin ilgili baruthanelere
sevki uygun gérialmustir®. Bu nizama ragmen islerin yoluna koyuldugu
da séylenemez. Nitekim 1736 yilinda Gelibolu Baruthanesi ocakligi olan
Uskiip ve civarindaki alanlardan génderilen giihercile, kalci taifesinden
Ahmed tarafindan alinarak gayr-i Mislimlere satilmistir. Baruthanede
islerin aksamasina neden olan Ahmed, siddetli bir sekilde
cezalandirilarak Uskiip-Késtendil yolu (izerinde yer alan Egridere
Kalesi’ne hapsedilmistir®®. Ahmed’in tedibinden sonra Uskiip Nezareti
dahilinde yer alan Uskiip ve Képriili’de kazgan kurularak giihergile imal
edilmeye devam ettigi belgelere yansimistir®?,

1732 yilinda girisilen nizam g¢alismasina ragmen muhtemelen
sorunlar neticelenmemistir. Nitekim h.1148 (m.1735-1736) yilindaki

58 BOA.AE..Mahmud.11369, (21 Zilkade 1144/16 Mayis 1732).
59 Bu konuyla ilgili Uskiip, Tikves, Képrili, istib, Pirlepe ve Morihova kadilari ile Selanik
yolu lizerinde yer alan tim kadi, voyvoda ve ayan-i1 vilayet mensuplari uyarilmisti.
BOA.D.EVM.d.26316, (24 Safer 1151/13 Haziran 1738), s.78. Benzer bir misal igin bkz,
BOA.AE.IIl.Osman.3582, (12 Cemaziye’l-ahir 1168/26 Mart 1755).
60 Bu bilgiler daha sonra dénemde yasanan sorunlar dogrultusunda yazilan hiikimlerden
6grenilmektedir. BOA.C.AS.23522, (19 Zilhicce 1187/3 Mart 1774).
61 BOA.D.EVM.d.26316, (13 Safer 1149/23 Haziran 1736), s.12.
62 Filibe, Tikves ve Pazarcik da bu kazgan sayisina dahil olup kurulan kazgan sayisi
200’den fazladir. Golen, Osmanli Devleti’nde Baruthéne-i Amire, s.8.
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nizamin bir benzeri h.1157 (m.1744-1745) yilinda Rumeli Valisi Pir
Mustafa Pasa tarafindan yapilmistir. Bu nizama gore Uskiip Cayir Ovasi
ile net olarak ifade edilmeyen diger yerlerdeki 170 kazgandan hasil olan
gihercile, Selanik Baruthanesi'ne orii kaydedilmistir. Ayni nizam
cercevesinde Pelune ve Siroz kazalarindan 170 adet kazgan ise Gelibolu
Baruthanesi’'ne 6rl olarak yazilmistir. Ancak bu nizam galismasi da
Selanik Baruthanesi’nin birkag yildan beri atil hale gelmesinin de etkisi
ile akim kalmis olmalidir. Oyle ki Ataullah adl kisi, Uskiip’te Cayir Ovasi
adli yerde 80 adet kazgandan elde ettigi glhercileyi Gelibolu
Baruthanesi nazirina satmistir. Boylece gihergile temin edemeyen
Selanik Baruthanesi atil hale diismis ve baruthane tatil edilmek zorunda
kalmistir. Yine h.1178 (m.1764-1765) ve h.1179 (m.1765-1766)
yillarinda Selanik Baruthanesi Naziri ismail Aga da eski 6rii yerlerinden
Gelibolu Baruthanesi’'ne gihercile verilmesinden yakinarak Siroz
Kazasi’'nda sakin Mehmed Salih adinda biri tarafindan kurulan 12 yeni
kazganin Selanik’e 6rii olmasini talep etmistir. Fakat onun bu istegi
Selanik Baruthanesi’nin geleneksel ériilerin Uskiip, Filibe, Pazarcik ve
Pelune kazalar oldugu gerekgesiyle reddedilmistir®3.

Uskiip Nezareti sahasindan elde edilen giihercile nedeniyle Selanik
ve Gelibolu baruthaneleri arasinda bir rekabet meydana geldigi ancak
devletin iki baruthaneye de nezaret sahasindan o6ri tahsisinden
vazgecmedigi misahede edilmektedir. H.1181 (m.1767-1768) yilinda
Selanik Baruthane Naziri Numan Bey ile Gelibolu Baruthane Naziri
Abdulkerim Bey, Uskiip Kazas’ndan isleyecekleri barut icin talepte
bulunmustur. Bunun (izerine Selanik Baruthanesi icin Uskiip Kazas
ayani Salih Aga’ya uygun yerlerde 30 adet ve istib Kazasi ayani Nazir-
zade Mehmed Aga’dan 60 adet yeni glihergile kazgani kurmasi; Gelibolu
Baruthanesi icin de Uskip Kazas’nda 80 adet kazgandan giihergile
temin edilmesi karar altina alinmistir®. Ancak istib Kazasi Ayani Nazir-
zade Mehmed Aga, “Giihercile kazgani konacak mahal yokdur”, Uskiip

“”

Kazasi Ayani Salih Aga ise “..mevzi*-i kadim seksan adet kazgandan

63 “_.glhergile ile elli yedi tarihinde Rumili Valisi Pir Mustafa Pasa nizémi micibince
Uskiib’de Cayir Ovasi’nda vesdir mahallerde vaz’ olunan yiiz yetmis adet kazganda hasil
olan glhergile Selanik Baruthdnesi’ne...”, BOA.Ill.Mustafa.22077, (2 Cemaziyelevvel
1179/17 Ekim 1765).
64 Her bir kazadan 600 vukiyye glhercile talep edilmistir. BOA.C.AS.23522;
BOA.Ill.Mustafa.3472, (8 Zilkade 1182/16 Mart 1769).
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ziyade kazgan vazina mahal yoktur..” seklinde itirazlarda
bulunmustur®. Merkezden gelen hiikiimlerin yerelde itirazlara
sebebiyet vermekle birlikte islerin devam ettigi de bir gercektir.

Bu noktada dretilen glihergilenin gerek Selanik gerekse Gelibolu
baruthanelerine nasil sevk edildigi de akla gelmektedir. Develerin
ordunun top, cephane, mithimmat ve zahire gibi agirliklarini tagimakta
kullandigi bilinmekle birlikte®® hazir edilen giihercilenin Uskiip’ten ilgili
baruthaneye sevki ile ilgili bir arsiv vesikasinda gecen “...6teden bertii
develer ile gitmeye muhta¢”ti seklindeki bilgi, eskiden beri kara yolunun
tercih edildigini ve bu seyahat sirasinda develerin kullanildigini
gostermektedir. Bu sevk islemi sirasinda diger tasima araglarinin ise yol
glizergahi Gzerinde yer alan kazalardan temin edildigi 6grenilmektedir.
Deveci taifesine Ucretleri gihercile satin alan baruthane nazrlar
tarafindan pesin olarak &denmekteydi®’. Ornegin, 1769 yili icinde
Uskiip, Filibe ve Tatarpazar’'nda tertip edilen giihercilenin sevk islemi
icin Uskiip sakinlerinden Ataullah-zAde ailesine mensup Salih, ibrahim
Hoca ve Riistem adli kisiler, Uskiip mahkemesine gelerek giihercileyi
hazir ettiklerini belirtmis ancak sevk islemi sirasinda ihtiyac duyulan
develeri teminde sorunlarla karsilastiklarini ifade etmislerdir. Sorunun
temel kaynagi Siroz, Selanik, Ferecik ve ipsala kazalari ile bu kazalarin
civarindaki deveci taifesinin sefer bahanesi ile bu isten kaginmalariydi.
Bu sikayet Gzerine yeterli miktarda deve tedarik edilerek gtihergilenin
nakli icin Rumili Valisi Vezir Mehmed Pasa’ya, Selanik Sancagi
Mutasarrifi Vezir Hasan Pasa’ya, Selanik, Siroz ve civarindaki kaza
kadilarina, naiblerine, ayanlarina ve zabitlerine hitkiim yazilmis, Siroz ve

65 BOA.Ill.Mustafa.3472, (8 Zilkade 1182/16 Mart 1769). Uskiip Nezareti dahilindeki
kazalarda gorev yapan ayanlar, ilgili kazadaki mukataa eminleri arasindan segilmekteydi.
Bir misal olarak Uskiip Kazasi ayani, ayni zamanda Uskiip Kazasi mukataa emini idi. Kul,
Alacahisar, Késtendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik, s.132-133.

66 Bekir Gokpinar, “Avusturya Seferinde Anadolu’dan Yapilan Katkilar: Yik ve Binek
Hayvanlari (1716)”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 21, Sayi: 2
(2019), s.481.

67 Uskiip ve havalisinden talep edilen halis giihergile miktari 80.000 vukiyye idi. Bu
miktardan 2.000 kantar barut-i siyah retilecekti. Giihergilenin sevkinde ipsala, Ferecik
ve Kesan kaza kadilari ve Sehirkdy ayani Ebubekir goreviendirilmis, bu iste kullaniimak
Uzere 530 deve istenmisti. BOA.AE.I.Abdulhamid.20143, (9 Zilkade 1189/1 Ocak 1776).
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civarindaki kazalardan sefere memur olan develerden baska 100
devenin giihercile sevkine istirak ettirilmesi talep edilmistir®.

Ancak bu emirlere ragmen sevk icin kullanilan develerin istenilen
miktarda tedarik edildigi s6ylenemez®. Oyle anlasiliyor ki, Rusya ile
savas halinin devami, barutun tedarikini ¢ok ehemmiyetli bir hale
getirmis, bu gelisme {izerine neccar (marangoz) mallari ve diger mallari
nakleden develerin dahi bu ise kaydiriimasi talep edilmistir’.

Guihercilenin Uskiip’ten Gelibolu Baruthanesi’ne sevk islemi Mart
ayindan Kasim ayina kadar devam ediyor, hazirlanan giihergilenin
eksiksiz baruthaneye sevki saglaniyordu’. Lakin sevk glizergahi
Uzerinde gikan isyanlar ve agir kis sartlari nedeniyle teslimde gecikmeler
yasanabiliyordu”.  Nitekim istenilen diizeyde devenin tedarik
edilemeyisinde ihmali gorilen kaza ayanlarinin “umdr-1 cihddiyenin
tatiline mdceb” olduklari ve bu nedenle kalebend cezasina
carptirildiklar’®, bu isin koordinasyonun da Edirne bostancibasisina
verildigi anlasiimaktadir. Yine develerin tedarikinde yasanan sorunlari
¢6zmek noktasinda Edirne Bostancibasisi ile yerel devlet gorevlileri
sorumlu tutulmustur’®. Sevk sirasinda talep edilen deve sayilari ve bu

68 BOA.AE.lll.Mustafa.5755, (Gurre-i Zilkade 1182/8 Nisan 1769).
69 1771 yih yazinda Gelibolu Baruthanesi icin Uskiip Ayani Ataullah-zade Salih Aga
tarafindan hazir edilen giihergilenin sevkinde Ferecik, Kesan ve Malkara bolgesindeki
devecilerden talep edilen 500 deve, Kadi kdyii ayani Ebubekir Aga idaresinde bu sevki
yerine getiriyordu. Boyle olmakla birlikte Ebubekir Aga Magariz Kalesi'ne muhafiz
oldugundan bu is aksamisti. Bunun Uzerine tehdit yollu bir ferman vyollanarak
mihimmatin tehirine sebep olanlarin goénderilen mubasir araciligiyla yakalanarak
hapsedilmeleri emredilmisti. BOA.AE.lll. Mustafa.642, (7 Rebid’l-ahir 1185/20 Temmuz
1771).
70 [psala, Ferecik ve Kesan kazalarinda vaki olan kadi ve naibler ile kéy ayani Ebubekir
Aga’ya emir gbnderilmisti. AE..Abdulhamid.20143, (9 Zilkade 1189/1 Ocak 1776).
71 BOA.AE.I.Abdulhamid.23547, (13 Ramazan 1195/2 Eylul 1781).
721806 yilinda Uskiip Naziri ve Githergile Emini Ali Bey, Azatli Baruthanesi igin hazirladig
gihergilenin bir kismini agir kis sartlari nedeniyle teslim edememisti. BOA.C.AS.48663,
(27 Ramazan 1221/8 Arallk 1806). Benzer bir 6rnek igin bkz, BOA.
AE.I.Abdulhamid.23547, (13 Ramazan 1195/2 Eylul 1781).
73 BOA.AE.I.Abdulhamid.4505, (5 Cemaziye’l-ahir 1198/24 Nisan 1784).
74 Bu tarihte Gelibolu Baruthanesi Naziri Hacegan-1 Himayun’dan ismail’dir.
BOA.AE.I.Abdulhamid.13045, (23 Ramazan 1193/4 Ekim 1779);
BOA.AE.I.Abdulhamid.4505, (5 Cemaziye’l-ahir 1198/24 Nisan 1784).
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develerin kacginin temin edildigi ile ilgili asagidaki tabloda bilgi
verilmistir.

Tablo 2. Hazir Edilen Giihergilenin Gelibolu Baruthanesi’ne Nakli icin
istenilen Develer

1188 (1774- 1193 (1779- 1195 (1780- 1197 (1782-
1775)5 1780)76 1781)”7 1783)78
Kaza Adi | Talep | Hazir | Talep | Hazir | Talep | Hazir | Talep | Hazir
Edilen | Edilen | Edilen | Edilen | Edilen | Edilen | Edilen | Edilen
Ferecik ? ? ? ? 60 ? 50 25
Kesan ? ? ? ? 60 ? 60 20
Malkara - - ? ? 60 ? 60 15
ipsala ? ? ? ? 60 ? 50 16
Evrese - - ? ? 30 ? 30 10
Sehirkoy - ? ? - - -
Toplam 530 ? 250 ? 270 ? 250 86

Tabloda da gorildigi tzere talep edilen deve miktari yillara gore
farkhilik arz etmektedir. Bu durum gilhercile Uretilen noktalardan
Gelibolu Baruthanesi'ne gonderilen giihergile miktari ile alakah
olmahdir. Ancak bu yillara ait sevki istenen giihercile miktari ile ilgili tek
kayit h.1188 (m.1774-1775) senesine aittir. Bu yil icinde Gelibolu
Baruthanesi’nde iiretilecek 2.000 kantar barut icin Uskiip ve civarindan
sevki istenen halis giihercile miktari 80 bin vukiyye (102.624 kg) olarak
belirtilmistir. Bu miktar halis giihergilenin baruthaneye sevki icin talep
edilen deve adedi ise 530’tur’®. Bu bilgilerden deve basina yaklasik 194
kg yik yiklendigi 6grenilmektedir. Hesaplamalara gore bir devenin
taslyabilecegi miktar, mesafenin yakin veya uzakligi, nakledilen malin
durumu gibi temel sebepler lGzerinden yaklasik 180 ila 256 kg olarak

75 BOA.AE.l.Abdulhamid.20143, (9 Zilkade 1189/1 Ocak 1776).
76 H.1193 (m.1779-1780) yili iginde Gelibolu Baruthanesi’ne nakli istenilen giihergilenin
ipsala, Kesan, Ferecik, Malkara, Sehirkdy ve Evrese kazalarindan icretleri karsiliginda
250 deve tutulmus ancak Sehirkdy Kazasi'na varildiginda Melenli oglu Ali Efendi, 70
deveyi vermemisti. Bunun Uzerine aksi hareketlerine devam etmesi halinde haddinin
bildirilmesi hususunda Edirne Bostancibasisi’na ve Sehirkdy kadisina emir yazilmistir.
BOA.AE.I.Abdulhamid.13045, (23 Ramazan 1193/4 Ekim 1779).
77 BOA.AE.I.Abdulhamid.23547, (13 Ramazan 1195/2 Eylul 1781).
78 BOA.AE.I.Abdulhamid.4505, (5 Cemaziye’l-ahir 1198/24 Nisan 1784).
79 ipsala, Ferecik ve Kesan kazalarinda vaki olan kadi ve naibler ile K&y ayani Ebubekir
Aga’ya emir gonderilmisti. AE..Abdulhamid.20143, (9 Zilkade 1189/1 Ocak 1776).
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verilmektedir®®. Bu bilgi 1siginda Uskiip’ten Gelibolu Baruthanesi’'ne
yapilan glhercile sevkinde deve basina ortalama bir deve yikiiniin
hesaplandigi anlasiimaktadir.

Gerek giihergilenin Uretiminde yasanan sorunlar gerekse sevki
sirasinda develerin gonderiminde karsilasilan problemler,
baruthanelere yeterli diizeyde hammadde teminini engellemistir.
Baruthanelerde yasanan bu soruna ilaveten 18. ylizyil boyunca Gelibolu
Baruthanesi nazirlarinin ingiliz ve Felemenk barutu kalitesinde iretim
yapmak icin calismalarda bulunmus olmakla birlikte bir tirlQ istenilen
diizeyde basari elde edilmedikleri malumdur. Nitekim 1793 yilinda
baruthaneler nazirhgl kurularak kaliteli barut imali amaciyla ¢alismalar
yapilmakla birlikte istenilen sonu¢ elde edilemeyince Gelibolu
Baruthanesi kapatilarak malzemeleri yeni kurulan Azatli Baruthanesi’'ne
devredilmistir®?. Sultan 1. Selim déneminde yapilan ordu nizami
sirasinda yapilan islahatlardan biri olan bu dizenleme ile hayata
gecirilen Azatli Baruthanesi icin gerekli giihergilenin temin edilecegi
noktalardan bazilari da Uskiip Nezareti’ne bagli Uskiip ve Kocana
olmustur®?,

Takip eden vyillarda glhergile Gretimindeki ehemmiyetin giderek
artmasi ile bolgedeki Gretimde de ciddi degisimler meydana gelmistir.
Nazirlarin yeterli dlizeyde glihercileyi temin etmeleri sarti ile nezareti
iltizamla idare etmeyi basarabildikleri anlasiimaktadir. Nitekim 1824
tarihli bir belge Uskiip ve Kratova bélgesindeki ahalinin ¢cogunlugunun
glhergileci olduklarini ve bolgeden simle (glimis) birlikte kiilliyetli
gihercile temin edildigini ortaya koymaktadir®,

Baruthaneler hususunda 1835 yilinda yeni diizenlemeler yapilmistir.
Bu yil icinde Selanik Baruthanesi’'nin de faaliyetlerine son verilerek
Selanik Baruthanesi oriilerinden gelen giihergilenin de Azatli
Baruthanesi’ne sevki emredilmistir®. Bununla birlikte bu yildaki bir

80 Omer isbilir, “YUk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.44, istanbul 2013,
s.48.

81 Golen, Osmanli Devleti’nde Baruthéne-i Amire, s.8-9.

82 Rumeli’deki diger yerler ise Rusguk, Tirnova, Zistovi, Filibe, Tatarpazari, Serez ve
Karlova’dir. Semavi Eyice, “Baruthane”, DIA., c.5, istanbul 1992, 5.95-96.

83 BOA.C.AS.13932.

84 Eyice, “Baruthdne”, s.96.
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belge Uskiip Nezareti bolgesinde Uretilip ilk tasfiye ve kal islemlerine
tabi tutulan ve akabinde istanbul’a getirilen giihergilenin, ¢ogunlukla
%30-35 kiyye bir kayba ugradigini gdstermektedir®®. Bu hal Azatl
Baruthanesi’'nde gihercilenin tekrar islenmesine ve baruthaneye bir
miktar daha masraf ¢citkmasina neden oldugundan, Londra’da glihergile
imalinde tahsil goren barutcubasilardan Avalis, Uskiip’e génderilerek bir
kalhane fabrikasi ingasiyla gorevlendirilmistir. Akabinde kalhaneye bir
de kalci ustasi tayin edilmistir®®,

5 Rebii’l-evvel 1255/19 Mayis 1839 tarihli bir belgeden Uskiip’teki
glhergile fabrikasinin bitirildigi ve fabrikanin galistirilmasi igin ihtiyag
duyulan numunelik giihercilenin sevki icin Uskiip, Kogana ve istib
kazalarindan 3.000 vukiyye giihercile génderildigi anlasilmaktadir®’.
Uskiip-Képrili karayolunun 11. kilometresindeki Yiriimler koyiinde
yapilan bu fabrikanin savaslarin etkisi ile yikildigi ve harabe haline
geldigi, hatta bu binanin malzemelerinin Uskiip-Képriili yolunun
onariminda dahi kullandigi® belirtilmektedir.

Tim bu bilgilerden boélgeden elde edilen glihergilenin bolgede
baruta donisturilebildigini, zamanla bu isin baruthaneler eliyle yerine
getirilmesine dikkat edildigini ve nihayetinde yine bdlgede lretiminin
daha uygun ve daha az masrafli olacagina karar verildigini ortaya
koymaktadir.

Uskiip’te Giihergile Uretiminde Faal Olan Aileler Hakkinda Bazi
Tespitler

Balkanlarin énemli yerlesim yerlerinden birini teskil eden Uskiip’iin
Osmanli doneminde o6n plana c¢iktigl bir hususiyet de glihergile
Uretimidir. Nitekim ylzyillarca sehrin Cayir Ova diye anilan bolgesinde
gihercile Gretimi yapildigi bilinmektedir. Elbette bu durum Uskiip’te
gihergile Gretiminde tarihi bir birikimi de beraberinde getirmistir. 16.
ylzyil ile ilgili nadir belgelerden bu isle ilgilenen kisiler hakkinda bilgi
edinilebilmektedir. Ornegin, 26 Nisan 1565 tarihli bir mihimme

85 “ . kél-1 hélis i‘mali miimkiin olamayub bu tarafa viirddunda ekseriya yiizde otuz otuz
bes kiyyesi tenzil...”, BOA.HAT.1265/48964-B, (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835).
86 BOA.HAT.1265/48964, (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835); BOA.HAT.1265-48964 B, (29
Zilhicce 1250/28 Nisan 1835).
87 BOA.HAT.1620-9, (5 Rebii’l-evvel 1255/19 Mayis 1839).
88 Enesosuh, “Mpounssoarba Wanutpe y Jypymnepy Kog Ckonsba”, s.203.

— A\

o

liees




EyUp Kul 344

kaydinda, Osman adli bir Uskipliiniin uzun yillar yapilan giihergile
retimine talip oldugu anlasiimaktadir®. Bu konuya ait baska bir kayitta
ise Uskiip’ten Ali ve Abdulaziz’in 11 kantarlik bir Gretim gerceklestirdigi
tespit olunmaktadir®®. Yine 17. yiizyilin ortalarinda Uskiip’e gelen Evliya
Celebi, kalede gorevli cebecibasinin giihercileden barut imal ettigini®
belirtmektedir. Ancak zaman iginde gihergile Uretiminde vyerel
sakinlerin bu isi giderek uzerlerine aldiklari ve Uskiip’te uzman bir
kadronun olustugu rahatlikla séylenebilir. 17. ylzyil ile ilgili kayitlardan
bu kisilerin kimler oldugu incelenen belgeler 1siginda net olmamakla
birlikte 18. yuzyill icinde Ataullah adli Uskiip sakininin neslinden
gelenlerin  Usklp’te giihercile {retiminde aktif rol aldiklari
anlasiilmaktadir. Bu ailenin zamanla isi buyUttigl, yeni kazganlar
kurdugu ve nihayetinde nezareti eline gegirecek kadar zenginlestigi
musahede edilmektedir.

18 Ramazan 1144/15 Mart 1732’de Gelibolu Baruthanesi icin Uskiip,
istib ve Képriili kazalarindan giihergilenin temini ve karhaneye nakli igin
Mehmed, Ataullah, Kaya Bese, Mustafa Bese ve ismail Bese adli kisiler
gérevlendirilmistir®. Bu kisilerden Ataullah ve Kaya Bese’nin dort yil
sonra da bu isi yapmaya devam ettigi belgelerden anlasiimaktadir.
Ancak h.1148 (m.1735-36) yilinda yapilan nizam ¢alismasi neticesinde
Ataullah adli kisi Gelibolu Baruthanesi icin 80 kazgan kurarken; Kaya
Bese adli kisi ise Selanik Baruthanesi icin 50 kazgan kurmustur®, H.1181
(m.1767-1768) yilinda Selanik Baruthanesi icin Uskiip Kazasi’'ndan talep
edilen giihergileyi ise Uskiip Kazasi Ayani Salih Aga lizerine alirken; istib
Kazas’'nda ise kaza ayani Nazir-zdde Mehmed Aga, bu isle
gorevlendirilmistir®. Ayni yila ait baska bir belgede Uskiip Ayani olarak
gecen Salih Aga’nin Ataullah-zdde oldugu ifade edilmektedir®. Bir yil
sonraya ait belgeler ise ailenin diger Uyelerinin de glhergile isiyle
ugrastigini gostermektedir. H.1182 (m.1768-1769) Gelibolu Baruthanesi
icin yapilacak giihergile alimini Uskiip sakinlerinden Ataullah-zade

89 6 Nolu Miihimme Defteri, s.137.

% inbasi-Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri: Uskiip, s.310-311.

91 Evliya Celebi, Seyahatndme, s.554.

92 BOA.AE..Mahmud.11367, (18 Ramazan 1144/15 Mart 1732).
93 BOA.C.AS.23522, (19 Zilhicce 1187/3 Mart 1774).

94 BOA.lll.Mustafa.3472, (8 Zilkade 1182/16 Mart 1769).

9 BOA.C.AS.23522.
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ailesine mensup Salih, ibrahim Hoca ve Ristem birlikte yerine
getirmislerdir®®. 7 Rebii’l-ahir 1185/20 Temmuz 1771’de yine Gelibolu
Baruthanesi icin hazir edilen giihergileyi organize eden Uskiip Ayani
Ataullah-zade Salih Aga’dir’. H.1201 (m.1786-1787) yilina ait bir
belgeden Salih Aga-zade Hiiseyin Aga’nin Uskiip Naziri oldugu ve onun
ailesinin oteden beri gihergile isiyle istigal ettigi, glihergile imalinde
mahir olduklari ve bu ylzden de nezareti elde ettikleri ifade
edilmektedir®®. Yine h.1214 (m.1799-1800) ila h.1223 (m.1808-1809)
yillari arasinda nezareti iltizamla idare eden Uskiip sakinlerinden Salih
Aga-zdde Mir Ali Bey'in de ayni aileye mensup oldugu tespit
edilmektedir®. Salih Aga-zade Mir Ali Bey’in h.1223 (m.1808-1809) yili
icinde vefati ile evlatlari Silahsoran-1 Hassa’dan ibrahim Bey ve Hasan
beylerin Uskiip Nezaretine ve giihercile eminligi vazifesine talip
olduklari, bu ise girmelerindeki gayeyi babalarinin iltizam siirecinde
kalan borglarini ve eksik kalan giihercile miktarini 6demek oldugu,
iltizam beratinda ifade edilmektedir'®. Oyle ki ibrahim ve Hasan
beylerin h.1223 (m.1808-1809)'den h.1226 (m.1811-1812) yilina kadar
nezareti iltizamen (ber vech-i istirak-1 iltizam) birlikte islettikleri
anlasiimaktadir’®®, Bu kayitlardan égrenildigi (izere mevcut bilgilere
gore neredeyse 100 yila yakin bir siire Ataullah ve onun neslinden gelen
aile Uyeleri, Uskiip’te giihergile Uretimi isiyle ugrasmislar, giihergile
alaninda kendilerini gelistirmisler, énce Uskiip ayani olarak aldiklari
gbrevi, en sonunda nezareti iltizama alacak kadar Ust seviyeye
tasimislardir. Ataullah ailesine ait ilk kayitlar dikkate alinacak olursa 60
yiliginde bu ailenin glihergile Gretimi hususunda zenginlige ulastiklari ve
nezareti uhdelerine gegirdikleri séylenebilir.

Ailenin akibeti ile ilgili incelenen donemde baska bir bilgiye tesadif
edilememekle birlikte Elezovic’in verdigi bilgilere bakilirsa Tophane

9 BOA.AE.lll.Mustafa.5755, (Gurre-i Zilkade 1182/9 Mart 1769).
97 BOA.AE.Ill.Mustafa.642.
98 BOA.AE.I.Abdulhamid.21370; BOA.AE.I.Abdulhamid.7375, (1 Zilhicce 1201/14 Eylul
1787).
9 BOA.C.ML.23630; BOA.AE.Ill.Selim.14974; BOA.C.ML.21237; BOA.AE.IIl.Selim.14974;
BOA.C.AS.6986; BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.TS.MA.e.525-53;
BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.C.DRB.1694; BOA.C.ML.15196;
BOA.HAT.674-32985 E; BOA.C.DH.3847; BOA.C.DRB.1390.
100 BOA.C.ML.15196.
101 BOA.C.DRB.1390; BOA.HAT.674-32985 E; BOA.C.DH.3847; BOA.C.DRB.1390.
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taraflarinda yasayan Cingeneler, Ylrimler Kalhanesi icin glhercile
tedarikinde calismaktaydilar. Nitekim Elezovic, bu isle ugrasan ustalarin
adlarini Sado, Behliil Sahinovic ve Sefer Alic olarak vermektedir'®2, Bu
climleden olarak Osmanli arsiv belgelerinde ismi gecen kisilerin ve en
Onemlisi de Ataullah neslinden gelen kisilerin bu isi devam ettirip
ettirmedikleri ve Elezovic’in dile getirdigi Gizere gingene olup olmadiklari
ise simdilik bir muamma olarak durmaktadir.

Sonug

Kara barutun temel maddelerinden biri olan giihercilenin Uretildigi
sahalardan biri, Osmanl déneminde Uskiip ve civariydi. Fatih Sultan
Mehmed’in ikinci saltanatinin baslarinda, 1455 tarihli tahrir defterinde
Uskiip Kalesi’'nde varligi tespit edilen giihergilenin, Uskiip merkezli
olmak Uzere faal bir Uretime sahip oldugu arsiv vesikalarindan
anlasilmaktadir. Her ne kadar erken dénemli kayitlar az olmakla birlikte
bblgenin maden bakimindan zengin bir cografya oldugu malumdur. Bu
cimleden olarak 16. ylizyil sonlarinda madenlerin yizyillarca yapilan
Uretim nedeniyle 100 metre derinlige ulastigl ve bu derinlik nedeniyle
maden ¢ikariminda ciddi sorunlarin meydana geldigi bilinmektedir. iste
Osmanli Devleti, yasanan sorunlarin Ustesinden gelmek ve madenlerin
isletilmesi siirecinin daha saglikl yiirimesi adina Uskiip merkezli Uskiip
Nezareti olarak isimlendirilen bir nezaret kurmustur. Bu nezaretin
sorumluluklarindan biri de boélgede cikarilan glhercilenin Uretim ve
sevkinden sorumlu olmasidir.

Onceleri kalelerde degerlendirilen ancak 17. yizyil ortalarindan
itibaren Selanik, Gelibolu ve 18. yiizyl sonunda ise Azatli Baruthanesi’'ne
sevk edilmeye baglanan giihercilenin 1835 yilinda Uskiip’e 11 kilometre
mesafede bulunan Yurimler kéyiinde bir giihercile fabrika/karhane
kurularak isletildigi belgelerden 06grenilmektedir. Aslinda kaledeki
Uretimden ziyade baruthanelerin tercih edilmesi dogru bir yol gibi
durmaktadir. Ancak bu noktada tasima maliyetinin glindeme geldigi
aciktir. Oyle olmakla birlikte devlet, uzun yillar bu ise devam etmistir. Bu
durumun bir sebebi gerek nezareti gerekse baruthaneleri isleten
kisilerin ¢ikar iliskileri cercevesinde konuya bakmis olmalari, hammadde
temini icin rekabet etmeleridir. Zira bu rekabetin etkisi ile Uskiip

102 Enesosuh), “Mpoussoatba Wanutpe y Jypymnepy Kog Ckonsba”, s.204.
— A\

o

liees




Uskiip Nezareti Dahilinde Githergile Uretimi 347

Nezareti dahilinde gilihergile temin edilen kazalara iliskin Osmanli
merkez birokratlari nizamlara basvurmak zorunda kalmistir. Ote
yandan Selanik Baruthanesi’'nde yasanan sorunlari Gelibolu baruthane
nazirnin iyi degerlendirdigi ve Uskiip ve civarindan ¢ikarilan
gihergilenin kendi baruthanesine sevkini temin ettigi anlasiimaktadir.
Yerelde tretimde bulunan kisilerin de gikardiklari giihergilenin bir an
Oonce baruthanelere sevkine caligtiklari, bunun iginde ekonomik
nedenlerle orileri olmayan baruthanelere gihercileyi sevk ettikleri
gorilmektedir. Ancak 18. ylizyilda Osmanli Devleti’nin icinde bulundugu
sosyal, siyasi ve iktisadi zorluklar baruthaneleri de derinden etkilemistir.

Ozellikle 18. yizyll icinde Ataullah neslinden gelen bir ailenin
Uskiip’teki giihercile Uretimi ile yakindan ilgilendigi, bu sayede aile
Uyelerinin zaman iginde ciddi oranda zenginlestikleri ve en sonunda
iltizamla idare edilen Uskiip Nezareti’ne talip olduklari anlasiimaktadir.
Nitekim bu aile Gyelerinin 15 yila yakin bir dénem nezareti uhdelerinde
tuttugu da gorialmektedir. Osmanh tarihi ile ilgili yayinlari ile taninan
Elezovic’in 1942 yilinda yayinladigi makalesinde de belirtildigi Gzere 19.
ylzyil sonlarinda da bodlgede glihergile Uretiminin devam ettigi, bu
sahanin arsiv vesikalarinda ve giinimiiz Uskiip sakinlerince de ifade
edildigi tzere Cayir Ova/Cayir Ovasi diye adlandirilan bdlge oldugu
tespit olunmaktadir. Ancak yizyillarca Uskiip ve civari icin biyiik bir
ekonomik deger tasiyan ve klasik Uslupla yapilan gihergile Gretimi,
teknolojik gelismelerin getirdigi durum nedeniyle tarihteki misyonunu
tamamlamis goziikmektedir.
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EKLER

Ek 1. Uskiip Nezareti’nin Yeniden iltizamla idare Edildigi Dénemlerde
iltizam Sarti Olarak Uskiip Nazirinin Baruthanelere Teslim Etmek
Zorunda Oldugu Giihergile Miktari*®

Tarih Giihergile (Vukiyye / Kg)

h.1198 (m.1783-1784)104 67.000 / 85.947,5
h.1218 (m.1803-1804)105 135.000/173.178
h.1219 (m.1804-1805)106 135.000/173.178
h.1221 (m.1806-1807) 107 135.000/173.178
h.1222 (m.1807-1808)108 135.000/173.178
h.1223 (m.1808-1809)109 135.000/173.178
h.1224 (m.1809-1810)110 135.000/173.178
h.1226 (m.1811-1812)111 135.000/173.178

h.1228 (m.1813)112 135.000/173.178
h.1229 (m.1813-1814)113 135.000/173.178

103 Nezareti iltizama alan kisiler, her yil dirhemi 21 akceden 40 dirhem ayni simi
Darphane-i Amire’ye ve iltizam sartlarinda belirtilen miktarda giihergileyi de Azatl
Baruthanesi’'ne sevkle yiikiimliydl. Zaman iginde giihergile miktarindaki artis meydana
gelmisti. Bunun en biylk sebebi savaslarin siklagmasidir. Bazi yillardaki giihergile
miktarindaki azalista ise asayis olaylari, nezaret gelirlerine midahale edilmesi ile
guhergile Gretiminde yasanan sikintilar etkili olmustur.

104BOA.AE.I.Abdulhamid.21370; BOA.AE.I.Abdulhamid.7375.

105 BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.MAD.10236, s.334; BOA.TS.MA.e.525-
53; BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.MAD.10236, s.336.

106 BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.MAD.10236, s.334; BOA.TS.MA.e.525-
53; BOA.TS.MA.e.709-79; BOA.C.ML.16679; BOA.MAD.10236, s5.336.

107 BOA.C.DRB.1694; BOA.C.ML.15196; BOA.MAD.10236, s.339; BOA.C.ML.15196;
BOA.MAD.10236, s.340.

108 BOA.C.DRB.1694; BOA.C.ML.15196; BOA.MAD.10236, s.339; BOA.C.ML.15196;
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109 BOA.C.ML.15196; BOA.MAD.10236, s.345.

110 BOA.C.ML.15196; BOA.MAD.10236, 5.345.

111 BOA.C.DRB.1390; BOA.MAD.3993, 5.188; BOA.MAD.10236, s.349.

112 BOA.MAD.3993, 5.189.

113 BOA.MAD.3993, 5.190.
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h.1230 (m.1814-1815)14 89.800/115.195,44

h.1236 (m.1820-1821)15 89.800/115.195,44
h.1243 (m.1827-1828)16 189.800 / 243.475,44
h.1248 (m.1832-1833)'7 189.800 / 243.475,44
h.1249 (m.1833-1834)18 189.800 / 243.475,44
h.1251 (m.1835-1836)1° 189.800 / 243.475,44
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D; BOA.MAD.3993, 5.192.
115 BOA.C.ML.11468; BOA.MAD.3993, 5.197.
116 BOA.C.ML.17772.
117 BOA.C.DRB.1442; BOA.C.DRB.1344.
118 BOA.C.DRB.1344.
119 BOA.AE.I.Mahmud.6653, (15 Safer 1251/9 Haziran 1835).
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0z

Sokollu Mehmed Pasa’nin memleketi Sokol kéylinden ve onun amcaoglu
olan Ferhad Pasa, 6nemli gérevlerde bulunmus bir Osmanl devlet adamidir.
Ulufecibasilik ile baslayan devlet hizmeti Klis ve Bosna sancakbeylikleri ile
devam etmistir. Bosna sancaginin beylerbeylik haline getirilmesiyle birlikte
Bosna’nin ilk beylerbeyi olmustur. Mehmed Giray’in isyani lizerine Kefe'ye
gitmis ve daha sonra tekrar Bosna beylerbeyligine atanmistir. Ferhad Pasa, son
gorevi olan Budin beylerbeyligi esnasinda sehit edilmistir.

Ferhad Pasa’nin Osmanli Devleti'ne yaptigl hizmetler askeri ve idari
alanlarla sinirh degildir. Memleketinde yaptigi vakiflar ile dini, iktisadi, sosyal,
kiltlrel, egitim ve bayindirlik alanlarina da katkilar sagladigi gortlmektedir.
Boylece yetismesinde emegi gecen topraklarin insanlarina bir nebze olsun
borcunu 6deme firsati bulmustur. Bu ¢alismada Sokolluzade Ferhad Pasa’nin
vakiflar;, Slovakya’da Bratislava Universitesi Kitiiphanesi’'nde bulunan

* Dr. Ogr. Uyesi, Erzurum Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B&limd, Tirkiye,
musa.sezer@erzurum.edu.tr.

Assist. Prof. Dr., Erzurum Technical University, Faculty of Letters, Department of History,
Turkiye.
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vakfiyesinden yararlanarak ayrintili bir sekilde incelenecektir. S6z konusu
vakfiye esas alinmakla birlikte, vakfiyenin Hisrev Bey Kitlphanesi’'ndeki
niishasi ile karsilastirmasi da yapilacaktir. Bu ¢alisma ile vizera vakiflarinin
birden fazla nlshasi olan vakfiyelerine bir 6rnek verilerek Osmanl vakif
hayatina bir katki saglanmis olunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sokollu, Ferhad Pasa, Bosna, Klis, Vakif, Vakfiye.

The Foundations of Sokollu Ferhad Pasha
Abstract

Ferhad Pasha, who is from the village of Sokol, the hometown of Sokollu
Mehmed Pasha, and his uncle's son is an Ottoman statesman who held
important positions. The state service, which started with ulufecibasilik,
continued with Klis and Bosnia sanjakbeyliks. He became the first governor of
Bosnia after the Bosnian sanjak became a beylerbeylik. Upon Mehmed Giray's
rebellion, he went to Kefe and was later appointed to the Bosnian governorship
again. Ferhad Pasha was martyred during his last duty as the governor of Budin.

The services of Ferhad Pasha to the Ottoman State are not limited to
military and administrative fields. It is seen that he also contributed to the
fields of religious, economic, social, cultural, education and public works with
the foundations he made in his hometown. Thus, he had the opportunity to
pay his debt to the people of the lands who contributed to its upbringing. In
this study, the foundations of Sokolluzade Ferhad Pasha will be examined in
detail by making use of his waqgfiye in the Bratislava University Library in
Slovakia. However the aforementioned waqfiye is based, a comparison of the
wagfiye copy in the Hisrev Bey Library will also be made. With this study, some
contribution will be made to the Ottoman foundation life by giving an example
of a wagfiye that has more than one copy of the viizera (viziers) wagfiyes.

Keywords: Sokollu, Ferhad Pasha, Bosnia, Klis, Foundation, Waqfiye.

Giris
Bosnalilar O’nun icin “Gazi Hlsrev Bey Saraybosna i¢in ne ise Ferhad
Bey de Banaluka icin odur” demektedirler.! Ferhad Pasa, Bosnha’nin

1 http://miruhbosne.com/ferhad-beg-sokolovic-ono-sto-je-gazi-husrev-beg-za-
sarajevo-to-je-ferhad-beg-za-banju-luku/ (Erisim Tarihi: 08.09.2022)
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Visegrad kazasinin Rudo nahiyesine bagli Sokolovic/Sokol (Sahinoglu)?
koyindendir. Osmanli Devleti’'nin (nli veziriazamlarindan Sokollu
Mehmed Pasa ile ayni kéyden ve onun amcaogludur.? Vakfiyesinden
babasinin adinin Ristem Bey, kardeslerinin ise Ali Bey ve Dervis Pasa
oldugu 6grenilmektedir. Ristem Bey’in ve Dervis Pasa’nin vakfiyenin
tarihinde (995/1587) hayatta olmadiklari anlasiliyor.* Devsirme bir
devlet adami oldugu bilinen Ferhad Pasa, Sahinoglu soyundandi ve
kardesi Dervis Pasa’dan biyiiktii.> Osmanli tarihgisi ibrahim Pecevi’nin
dayisi oldugu icin onunla ilgili bilgiler Pegevi’nin eserinde ayrintili bir
sekilde yer almistir. Sokullu Mehmed Pasa’nin sadareti zamaninda onun
destegiyle ulufecibasilik ve Klis sancakbeyligi gérevlerinde bulundu.®

Mihimme defterlerinden 977-980 (1569-1573) arasinda Klis
sancakbeyligi yaptigi anlasiimaktadir.” Bir baska mithimme defterinde
18 Zilkdde 980/22 Mart 1573 tarihli hilkiimde kendisinden “Sabika Klis
Begi olan Ferhad Beg” seklinde bahsedilmektedir.2 982/1574 yilinda Al
Bey’in bu gérevde oldugu gorilmektedir.® Klis sancakbeyligi yaptigi
donemde Osmanl donanmasinin bozguna ugradigl sirada Venedik'e
bagh Zadre kalesi yakinindaki bazi kaleleri ele gecirerek dismani
bozguna ugratti. Venedik ile baris saglandiginda 6zverili bir calisma ile
sinirlari tayin ettirdi.l®° 1571-1574 yillari arasinda Kibris Savaslarinda bir

2 Bu koy Saraybosna sehrinin 60 km dogusunda ve Visegrad’in 55 km kuzeybatisinda yer

almaktadir. https://www.google.com/maps (Erigim Tarihi: 10.08.2022)

3 Semavi Eyice, “Ferhad Pasa Kiilliyesi”, DA, C.12, istanbul 1995, 5.386; Erhan Afyoncu,

“Buk‘a”, DIA, C.37, istanbul 2009, s.354; Abdullah Zararsiz, “Osmanli Kroniklerinde

Sokollu Mehmed Pasa ve Sokolovig Ailesi”, Mediterranean Journal of Humanities,

S.X1(2021), 5.324, 326, 339.

4TF 125, vr.18a-17b.

5 ibrahim Pegevi, Pegevi Tarihi, Giiniimiiz Tiirkgesine Cev. Murat Uraz, Negriyat Yurdu,

C.l, istanbul 1968, 5.296.

6 Pegevi, age., C.1, 5.240-241.

7 BOA. A.DVNS.MHM.d. 9, hk.219; BOA. A.DVNS.MHM.d. 24, hk.393.

8 BOA. A.DVNS.MHM.d. 21, hk.430; Sitki Celik, 21 Numarali Miihimme Defteri (Tahlil-

Metin), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi), istanbul 1997, (sayfa no yok) hk.430.

9 BOA. A.DVNS.MHM.d. 25, hk.1384.

10 pegevi, age., C.l, 5.240; Naima Mustafa Efendi, Tdrih-i Naimd, Haz. Mehmet ipsirli,

TTK., C.IlIl, Ankara 2014, 5.910; Elma Kori¢, “Uloga Ferhadbega Sokolovi¢a u Utvrdivanju

Granica Izmedu Osmanskog Carstva i Mletacke Republike Nakon Zavrsetka Kiparskog

Rata 1573. Godine (1573 Kibris Savasi’ndan Sonra Osmanli imparatorlugu ile Venedik
— A\
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askeri lider olarak 6ne c¢ikti. Bircok yeri ele gecirerek Klis sancaginin
sinirlarini genisletti.!

Yine Sokullu Mehmed Pasa zamaninda 1573'te Bosna
sancakbeyligine getirildi.!?> Ferhad Bey, sancakbeyi olarak Banaluka
(Banja Luka)’da oturdu ve bu sirada yaninda tarihci Gelibolulu Al
Mustafa Efendi de bulunuyordu.® Bosna sancakbeyi olarak ilk kez
12.000 askerle Bihac¢’a askeri sefer diizenledi.!* Bosna’da bircok fetihte
bulundu ve diismani yenilgiye ugratti. Hatta Ill. Murad’in tahta ciktig
siralarda Hirvat komutan Ospergal (Kont Auersberg)’in basini keserek
padisaha gonderdi ve oglunu da esir aldi. Padisah tarafindan kendisine
ihsan edilen bu esiri 30.000 altin ve 100 nefer Misliman esirin iade
edilmesi karsiliginda serbest birakti. Aldigi altinlarla da Banaluka’da
kendi adini verdigi Ferhadiye Camii’'ni yaptirdi.®® 1576 ve 1577
senelerinde yaptigl seferlerle Biha¢ disinda Una’nin her yerini ele
gecirdi.'® Ferhad Bey’in Evahir-i (21-30) Receb 988/1-10 Eylil 1580
tarihinde Bosna sancakbeyligi gbrevinin  sonlarinda  oldugu
anlasiimaktadir.'” Kendisinin bircok adaminin oldugu kaynaklarda
belirtilmekle birlikte, Bosna’da sancakbeyligi ve beylerbeyligi yaptigi
donemlerde her zaman halkinin yaninda olan ve onlarin
koruyuculugunu yapan bir idareci oldugu bildirilmektedir.*®

Ferhad Bey, 1573 yilindan 1580 yilina kadar sekiz yil siireyle Bosna
sancakbeyligi yapmistir. 1580 Eyliili’'nde kurulan Bosna beylerbeyligine

Cumbhuriyeti Arasindaki Sinirin Kurulmasinda Ferhad Bey Sokolovi¢’in Rolii)”, ANALI GHB
(ANALI Gazi Husrev-Begove Biblioteka), 19/33, Sarajevu 2012, ss.133-144.

n http://miruhbosne.com/ferhad-beg-sokolovic-ono-sto-je-gazi-husrev-beg-za-
sarajevo-to-je-ferhad-beg-za-banju-luku/

12 Zararsiz, agm., s.339.

13 Feridun Emecen, “Banaluka”, DIiA, C.5, istanbul 1992, s.50.

14 http://miruhbosne.com/ferhad-beg-sokolovic-ono-sto-je-gazi-husrev-beg-za-
sarajevo-to-je-ferhad-beg-za-banju-luku/

15 pegevi, age., C.I, 5.240-241; http://miruhbosne.com/ferhad-beg-sokolovic-ono-sto-je-
gazi-husrev-beg-za-sarajevo-to-je-ferhad-beg-za-banju-luku/

16 http://miruhbosne.com/ferhad-beg-sokolovic-ono-sto-je-gazi-husrev-beg-za-
sarajevo-to-je-ferhad-beg-za-banju-luku/

17 BOA. IE.AS. 1-66.

18 Elma Kori¢, “Pratnja bosanskog sandZakbega Ferhad-bega Sokolovi¢a (Bosnali
Sancakbeyi Ferhad Pasa’nin Yonetimi)”, Prilozi za Orijentalnu Filologiju, 61/2011,
Sarajevu 2012, s.353.
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pasa unvaniyla 24 Receb 988/5 Eylul 1580 tarihinde ilk beylerbeyi olarak
atanmistir. Bu vesileyle kendisine 800.000 akcelik bir gelir tahsis
edilmistir.”® ilk Bosna beylerbeyi olarak yine Banaluka’da oturdu. Onun
burada oturmasi sehrin Bosna eyaletinin merkezi haline gelmesine
neden oldu ve bu durum 1639’da eyalet merkezinin Saraybosna’ya
tasinmasina kadar devam etti.?°

H.988’den 995’e kadar arsiv belgeleri arasinda onun Bosna
beylerbeyligi yaptigina dair bircok belgeye rastlamak miimkindir.?
Selaniki’'nin bildirdigine goére bu goérevi Evail-i (1-10) Saban 996/26
Haziran-5 Temmuz 1588 tarihinde azledilisine kadar yapmistir.?2 Bosna
beylerbeyligi esnasinda ve veziriazam Osman Pasa’nin sadaret
déneminde Mehmed Giray’in isyanini bastirmak Uzere Haziran 1584-
Ekim 1585 tarihleri arasinda Kefe beylerbeyi olarak bolgenin
muhafazasina gonderilmistir. Kefe'ye génderildigi 5-6 aylik siire disinda
1588 yilina kadar Bosna’da gérev yapmistir.® Bu durum kendisine
gonderilen hiklimlerle teyit edilmektedir. Ayni hiikiimlere dayanarak
onun Kefe'deki gorev baslangi¢ tarihini (Haziran 1584) daha gerilere
cekmek mimkindir. Nitekim bu isyan olayiyla ilgili bir hikim 15
Cemaziyelevvel 992/25 Mayis 1584 tarihini géstermektedir.?* Yine bu
gorevi esnasinda kendisine hitaben bircok hikmin oldugu
anlasiimaktadir.?> 17 Ramazan 993/12 Eylul 1585 tarihli hiikkimde ise
daha 6nce istanbul’a gelerek miilazemette olmasi emredilen Ferhad
Pasa’nin, isyan olayiyla ilgili bazi kimselerin firar etmesi nedeniyle bir

19 Hatice Orug, “15. Yiizyilda Bosnha Sancagl ve idari Dagiimi”, Ankara Universitesi
Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), C.18, S.18, Ankara 2005,
s.253.
20 Emecen, agm., s.50.
21 BOA. iE.AS. 26-2310; 25-2287; 26-2301; 2-119; 2-136; 2-103; 2-150.
22 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seléniki (971-1003/1563-1595) I, Haz. Mehmet ipsirli,
TTK. Yayinlari, Ankara 1999, 5.202.
23 Zararsiz, agm., s.340.
24 BOA. A.DVNS.MHM.d. 53, hk.84.
25 BOA. A.DVNS.MHM.d. 53, hk.719, hk.720; BOA. A.DVNS.MHM.d. 59, hk.35; Oguzhan
Yiice, 59 Numarali Miihimme Defterinin Ozetli Transkripsiyonu ve Dederlendirmesi,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Erzurum 2007, s.60; BOA. A.DVNS.MHM.d. 58, hk.601.
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siire daha Kefe’de kaldigi anlagilmaktadir.?® Yukarida da belirtildigi tizere
bu gérevinden sonra yeniden Bosna beylerbeyligine donmiistir.

Bosna beylerbeyliginden azledildikten bir sire sonra Budin
beylerbeyligine atanmis ve Evahir-i (21-30) Zilkdde 998/21-30 Eylul 1590
tarihine kadar bu gorevi ylrtutmistir. Budin’de bas gosteren kithgi
bahane ederek isyan eden eskiya giruhu tarafindan sehit edilmistir.
Bundan yaklasik yedi ay sonra isyancilarin haklarindan gelinerek, Ferhad
Pasa’nin intikami alinmistir.?’

Vakfiye

Bu c¢alisma Ferhad Pasa’nin vakfiyesi esas alinarak meydana
getirilmistir. Ferhad Pasa Vakfiyesi'ne Slovakya’da Bratislava
Universitesi Kitiiphanesi’nin internet sitesinden c¢evrimici olarak
erisilmistir. Dijital ortamda Basagic islam El Yazmalari Koleksiyonu’nda
TF 125 numarasl ile muhafaza edilen vakfiye 18,5x12 cm ebatlarindadir.
Slovaklar tarafindan sehven 1700 olarak tarihlendirilen vakfiyenin?®
icindeki tarihi Evasit-1 (11-20) Safer 995/21-30 Ocak 1587’dir.%®
Vakfiyenin dijital ortamda 58 adet olan pozlarindan ikisi kapak sayfasi,
12’si bos ve iki sayfasi ise sonradan Slovaklar tarafindan kinyenin
yazildig1 sayfalardir. Sayfa numaralari ginimiz rakamlariyla varak
usulline gore yapilmistir. Toplam 52 sayfa numaralandiriimis ve bunun
42 sayfasinda vakfiye yazilidir. Yazil sayfalar 2b-23a arasindadir.
Vakfiyenin sagdan sola dogru yazildiginin anlasilmasina ragmen sayfa
numaralari tersten verilmistir. Yani ilk bas sayfalarda olmasi gereken
Besmele-i Serif sonlarda, sonlarda olmasi gereken Stih(di’l-hal ise bas
sayfalarda yer almigtir.3°

Calismanin ana kaynagini teskil eden vakfiyenin bir nlishasi da Bosna
Hersek’in baskenti Saraybosna’daki Gazi Hisrev Bey Kitiiphanesi’'nde

26 BOA. A.DVNS.MHM.d. 58, hk.695.

27 Selaniki, age., s.225, 233.

28 PBratislava Universitesi Kiitiiphanesi-Basagi¢ Islam El Yazmalari Koleksiyonu
(Univerzitnd KniZznica v Bratislave-Basagi¢ova zbierka islamskych rukopisov)
http://digitalna.kniznica.info/zoom/66916/view?search=0ttoman&page=48&p=separ
ate&view=0,1366,1929,1527 (Erisim Tarihi: 17.06.2022)

29 TF 125, vr.3a “Fi-evasit-1 sehr-i Saferi’l-Muzaffer, sene hamse ve tis‘in ve tis‘a mie
sene 995.”.

30TF 125, vr.1a-25b.
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bulunmaktadir. Bu vakfiyenin glinimiiz harflerine ¢evirisi Vakiflar Genel
Mudirligi uhdesinde gerceklestirilmis ve yayinlanmistir.3! Bu calisma
ise Slovakya’da bulunan vakfiye ile Bosna-Hersek’te bulunan vakfiyenin
cevirisinin karsilastiriimasi ile meydana getirilmistir.

Bahsi gecen iki vakfiye arasinda bazi yerlerde ufak tefek farkhliklarin
oldugu anlasiimaktadir. En ¢ok farkliigin oldugu yerlerden &rnekler
verilecek olursa, Slovakya’daki nlshanin 13b sayfasinda 12-14.
satirlarda “... Banaluka’da umimen evkafimda emr-i ta‘mir ve termim
ve celb ve ahz-1 icaret ve sair malezim ki hidmet-i cibayetden cari yerine
getiiriib eda ide 4na yevmi sekiz akge virile ...” seklinde gecen kisim,3?
cevirisi yayinlanan Saraybosna niishasinda gecmemektedir.3® Baska bir
ornek; Slovakya niishasinin 7b sayfasinin 11. satirindaki “... oluna
ba‘deza vech-i mesrih lzere ...” ve ayni sayfanin 13. satirindaki “...
asiyab ve cisr ve hammam ...” seklindeki ifadelerin arasinda bulunan “...
zevayid bes bin sikke-i hasene filoriye yetisecek Banaluka’daki dekakin
ve Nehr-i Verbas Uzerinde ..” ifadesi* diger vakfiyede
gecmemektedir.®® Bu farkliliklardan baska tek kelime bazinda farkliliklar
da bulunmaktadir. Yapilan inceleme Slovakya’daki niishanin daha
aciklayict  oldugunu gostermektedir. Suh(di’l-hal  kisminda da
goraldigh Gzere vyine bazi farklilklarin oldugu anlasiimaktadir.
Slovakya’daki vakfiyede ilk sirada Sebzi Celebi bin Abdurrahman,
digerinde Sirri Hiseyin bin Abdurrahman; ilkinde ilk sirada Hasan Efendi,
digerinde Hiseyin Efendi; ilkinde Uglincl sirada Hiseyin Halife el-hatib,
digerinde Huseyin Halife el-imam olarak ¢evrilmistir.%

Calismanin temel kaynagini teskil eden vakfiyede konuyla baglantil
ayetlere yer verilmistir. Vakfiyenin ilk sayfasinda Ali imran Siresi’nin 30.
ayet-i kerimesinin®” bir kismi yazilmistir. “O giin, her nefis ne hayir
islemis ve ne kétiiliik yapmissa, éniine konmus bulacaktir.”*® mealinde

31 Bosna-Hersek Vakfiyeleri, C.1, Ed. Mevlit Cam, Rahman Ademi, Vakiflar Genel
Mudurlaga Yayinlari, Ankara 2016, s.8-16.

32TF 125, vr.13b.

33 Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.12.

34TF 125, vr.7b.

35 Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.14.

36 TF 125, vr.2b; Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.15-16.

37TF 125, vr.23a. “Yevme tecidd kiillii nefsin md-amilet min-hayrin muhddran ...”

38 Ali imran Saresi: 30.
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olan bu ayet ile yapilan hayrin 6neminden ve bunun ahiret glint insanin
karsisina geleceginden bahsedilmek istenmistir. Vakfiyenin ikinci
sayfasinda Miizemmil SGresi’nin 20. ayetinin son kismi bulunmaktadir.>®
“Hayir olarak her ne sunarsaniz, onu Allah katinda onu daha hayirli,
sevap olarak daha biiyiik bulacaksiniz.” mealindeki ayet-i kerime ile
vakfiyede yine hayir yapmanin énemine deginilmistir.*® Vakfiyenin
sonraki sayfasinda Muhammed Sdresi'nin 12. ayetinin bir kismi
yazilmistir.** Meali ise “Gercekten Allah, iman edip salih ameller
isleyenleri altlarindan irmaklar akan cennetlere koyacaktir.” *? Bu ayet-i
kerimenin devamina Hacc Slresi’nin 23. ayeti eklenmistir.** Meali;
“Onlar orada, altin bilezikler ve incilerler siisleneceklerdir. Orada
elbiseleri, ipektir.”.** Vakfiyenin baska bir sayfasinda Ferhad Pasa’nin
O0lmesi halinde yapilmasini istediklerini bildirmeden 6nce Ankeb(t
Sdresi’nin 57. ayetini yazdirmistir. Ayetin “Kiillii nefsin zéikati’l-mevt”
seklinde gecen kisminda®*® “Her nefis, &limi tadacaktir.”
denilmektedir.*® Daha sonra bunun devamina Lokman Siresi’nin 34.
ayetinden “ve mé-tedri nefsin, bi-eyyi ardin temit”* yani “Hi¢ kimse
nerede 6lecegini de bilemez.” eklenmistir.*® Ferhad Pasa vakfiyesinde
hayir ve olimle ilgili ayetlere deginildigi gibi Hz. Peygamber’in Hadis-i
Seriflerine de yer verilmistir. Bunlardan biri mescit insa etmenin
dnemini bildiren® ve “Kim Allah’in rizasini talep ederek bir mescid insa
ederse, Allah ona cennette bir ev insa eder.” mealindeki hadisidir.>

39TF 125, vr.22b. “... ve md-tukaddimu li-enfiisikum min-hayrin teciduhu inde’lléhe huve
hayren ve a‘’zeme ecren ...”

40 Mizemmil Saresi: 20.

41 TF 125, vr.22a. “inne’lléhe yudhilii’llezine Gmenu ve amilu’s-sélihdti cenndtin tecri
min-tahtihe’l-enhér ...”

42 Muhammed Sdresi: 12.

43TF 125, vr.22a. “... yuhalliine fihéG min-esdvire min-zehebin ve lu‘lu’in ve libdsuhum fihd
harir.”

44 Hacc SGresi: 23.

45TF 125, vr.12b.

46 Ankeb(t Saresi: 57.

47 TF 125, vr.12b.

48 Lokman Sdresi: 34.

49 TF 125, vr.22a. “men bend Ii’llGhi mesciden bena’lldhu biinydni fi’l-cenneti”

50 Buhari, Sahih-i Buhéri, Haz. Mehmet Sofuoglu, C.1, Otiiken Yayinlari, istanbul 1989,
Bab: 65, 5.575-576; http://www.kuran.com/hadisler/turkce/mescidler-bolumu (Erisim
Tarihi: 06.09.2022)
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Ferhad Pasa Evkafi

Ferhad Pasa’nin ¢ok cesitli mallarini vakfettigi anlasilmaktadir. Kendi
adina yaptirdigi cami, mektep, hamam, cesme, saat kulesi, tiirbe,
kervansaray, mahzen, 200 dikkan olan carsi, Cirkvena suyu tzerindeki
koprd, Virbas suyu lizerindeki ahsap koprd, suyolu, su havuzu, su kemeri
ve Cirkvena’dan Tophane’ye kadar uzanan bes arsin genisligindeki
kaldiriml bir yol yaptirarak vakfetmistir.!

Bosna’nin Banaluka kasabasinda yaptirdig caminin
(Ferhadiye/Ferhad Pasa Camii®?) yakinindaki 200 diikkanin kira gelirleri
evkafin giderleri icin sarf edilmistir. Bu diikkanlar 6zelliklerine gore
kiraya verilmekteydi. Yine ayni kasabada halkin temizligi igin bir hamam
bulunmakta ve cami o6niinde bir kervansaray vardi. Ferhad Pasa,
Kostanice kasabasinda baska bir hamam, Virbas nehri lizerinde (g
degirmen ve Tin giftliginde bir degirmen yaptirmisti. Bu degirmenler her
sene vakif vyararina isletiimekteydi. Degirmenlerin  gelirleri,
kervansarayin kirasi ve hamamlarin gelirleri evkafin calisanlarina ve sair
levazimina vakfedilmistir.>3

Tablo: Vakfiyesine Goére Ferhad Pasa Evkafina Ait Tagsinmazlar

Taginmaz Aded/Doniim | Yeri

Arazi (bag ve Banaluka

bahce)

Arazi Banaluka’da Beylerbeyinin oturdugu
cevrede

Araziler Klis sn.-Kutar nh.

Cami 1 Banaluka ks.

Cami 1 Zemun Kalesi

Ciftlik 45 dn. Podgoriye (Evler, bag, bahge, bostan
gibi mustemilati vardi.)

Ciftlik Klis sn.-Kutar nh.-Tin Ciftligi

Ciftlik Kobas Kazasi-izmiyan nh.-Kura kr.

51 Eyice, agm., s.386.

52 Bkz. Ekler-Fotograf 1, 2. Caminin kitabesinde Ferhad Bey’in hayratini gaza maliyla
yaptirdigi yazilidir. Il. Dlinya Savasi’nda harap olan cami, savastan sonra tamir edilmistir.
Bosna-Sirp savasinda 7 Mayis 1993 tarihinde Sirplar tarafindan temelinden yikildi. Eyice,
agm., 5.386-387; TIKA’nin katkilariyla 2008 yilinda baslayan insa faaliyetleri 2015 yilinda
tamamlanmis ve Ferhad Pasa Camii Ramazan ayinda ibadete agilmistir.

53TF 125, vr.21b-21a.
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Degirmen 3 Virbas Nehri Uzerinde

Degirmen 1 Tin Ciftligi

Dukkanlar 200 Banaluka’daki caminin yakini

Evler Banaluka’da Beylerbeyinin oturdugu
cevrede

Hamam 1 Banaluka

Hamam 1 Kostanice ks.

Kervansaray 1 Banaluka’daki caminin 6ni

Talimhane 1 Evran Kalesi

Ferhad Pasa, Banaluka’da Ahmed Dede ve birgok kisiden satin alinan
verlerin bag ve bahce haline getirilmesini veya oOncelikli olarak
Mislimanlara daha sonra diger kimselere donimii 10 akce (izerinden
senelik kiraya verilmesini istemistir. Bu arazilerin her déniminin eni 25
ve uzunlugu 55 zird> olarak belirtilmistir. Ahmed Dede’nin kabri
yakininda beylerbeyi oturuyor ve bu cevredeki evlerde oturanlardan
kira alinmiyordu. ikamet edenler bunun vyerine evlerin tamir ve
yenileme islerini yaptiracaklardi. Ancak buradaki senelik 400 akge olan
icare-i zemin yani yer kirasi, her yil tahsil edilecekti. Beylerbeyinin bu
bolgeden baska bir yere tasinmasi durumunda ise s6z konusu evler
satilacak ve Ferhad Pasa’nin diger evkafinin Gizerine eklenecekti.>®

Vakfin miutevellisi, Podgurga ciftliginde ziraatla ugrasan reayanin
elde ettigi Grlintin yarisini Ferhad Pasa’nin ¢ocuklarindan ihtiyaci olana
verecekti. Ciftlikte Misliman ve gayrimislim reayadan dénim basina
senelik 10’ar akge icare-i zemin alinacakti. Bazi kimselerin oturduklari

54 Zira/Arsin: Ortalama 54,04 cm olan bir uzunluk idi. Walter Hinz, isldm’da Olcii
Sistemleri, Cev. Acar Sevim, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
istanbul 1990, s.67.

5 TF 125, vr.21a. “... Banaluka’da Ahmed Dede’den andan gayri nice kimesnelerden
istira olunan zeminin tizerinde bag ve bagge dikliib yahld evveld mabeyn-i mislimanan
ve gayriden her donimden ki, déniimin arzi yirmi bes ve tilu elli bes zirad“ ider, on akge-
i Osmaniye icare-i senevi alina ve Ahmed Dede’nin kabri kurbunda biiy(t-1 ma‘iyyetinde
madam ki mir-i miran sakinlerdir, blyG(t-1 mezkdre icare-i bliy(t-1 bedel anlar ta‘mir ve
termim ideler ve anlardan icare alinmaya, amma icare-i zemin ki icare-i seneviye dort
yuz akgedir, her sal alina ve mir-i miran blyGt-1 mezk{rden nakl idiib aher yerde ikamet
iderlerse, blyat-1 salifi’z-zikr bey’ olunub sair evkafima zamm oluna didi ...”
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yerde fazladan iki veya lic doniim yeri olmasi halinde her dénimden
10’ar akge tahsil edilecekti.

Ferhad Pasa’nin, Podgurga ciftliginde bulunan evleri, bahge ve
bostanlari 45 dénimdd ve bunlarin dahi senelik kirasi alinacakti.
Ciftlikte, etrafinda hendek bulunan ve bicilen 100 donim cayirin kirasi
ile magara dibinde bulunan bes doniim bagin kirasi her sene tahsil
edilecekti. Bu ¢iftlikte ne kadar kimse sakin olursa olsun déniim basina
her sene 10’ar akce icare-i zemin verme zorunluluklari bulunmaktayd.®®

Kobas kazasinin izmiyan nahiyesine bagh Kula karyesinde bir ¢iftlik
bulunmaktaydi. Kobas'tan gelir elde eden kimseler defterde acik olarak
belirtilen vergiyi her sene cabiye 6demekteydiler. Bu ciftlikte ziraat
edenlerin vyetistirdikleri Uriinlerden 1/10 oraninda icare-i zemin
alinmaktaydi. Elde edilen bu gelirler Ferhad Pasa’nin yaptirdigi camiye
vakfedilmistir.>’

Fethinin, Ferhad Pasa’nin kendisine nasip olan Klis Sancagi’'nin Kutar
nahiyesindeki araziler, padisah fermani ile satisa ¢ikarilmistir. Ferhad
Pasa, Tin mezrasini kendisi satin alarak vakif haline getirmistir. Daha
sonra Kutar'dan gelir elde eden kimseler, vergilerini cabiye teslim
etmekteydiler. Cabi ayrica araziyi ziraat edenlerden elde ettikleri
Urintin 1/8’ini icare-i zemin olarak almaktaydi. Ferhad Pasa’nin Zemun
Kalesi’nde yaptirdigi caminin hatibine yaptigi hizmetlerin karsiligi olarak
bu gelirlerden verilecekti. Cami hatibi hitabet, imamet ve egitim-
ogretim gibi hizmetler karsiliginda glinlik 13 akce alacakti. Cami
miiezzini ise te’zin hizmetinde lisenme ve gevseklik gostermeyecek ve
ginlik dort akce gelir elde edecekti. Caminin ferrasina ve kayyimina
camiyi agma kapama, silip stipirme ve mumlarini yakma gibi gorevler
karsihginda giinliik iki akce verilecekti.®® Anlasildigina gére ferras ve
kayyim gorevlerini ayni kisi yerine getirmekteydi. Camide goérev
yapanlarin yani sira caminin sem ve hasir gibi giderleri de géz 6éniinde
bulundurulmustur. Bunlar icin senelik 220 akge verilecekti. Ferras ve
kayyim vazifelerini goren kisi ayni zamanda Evran Kalesi’'nde Ferhad
Pasa’nin yaptirdig tadlimhanede de hizmet edecek ve bunun igin ayrica

56 TF 125, vr.21a-20a.
57TF 125, vr.20a-19b.
58 TF 125, vr.19b-19a.
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yedi akce yevmiye alacakti. Burada hizmet eden miezzine iki akce
verilecekti. Ramazan ayinda ve mibarek gecelerde Zemun ve Hirvat
camilerinde vyakilan ikiser sem’in hepsi dort vukiyye mumdan
yapilacakti. Bu camilerin sem ve hasirlarina 140 ak¢e® harcanacakti.
Cabi ¢alisanlarin maaslarindan baska ciftliklerin mahsuliinden her sene
fazla olan geliri Banaluka’da mitevelliye teslim edecekti. Mitevelli de
bu fazlaliklari vakfin gelirlerine ekleyecek ve vakfin sartlari geregi sarf
edecekti.®®

Banaluka’da Ferhad Pasa tarafindan yaptirilan caminin hatibine her
Cuma minberde hutbe okumasi icin sekiz ak¢e yevmiye verilmekteydi.
Ayrica hatip Kur’an-i Kerim’den her giin iki cliz okuyacak, bir ciziin
sevabini Ferhad Pasa’nin babasi merhum Riistem Bey’in ruhuna, ikinci
cliziin sevabini ise kardesi Ali Bey’in ruhuna hediye edecekti. Tilavetler
icin hatibe glinlik dort akge 6denecekti. Ayni camideki imama imamet
karsiiginda alti akce® verilecekti. imam bundan baska sabah
namazindan sonra ylksek sesle Yasin-i Serif ve yatsi namazindan sonra
da yine yuksek sesle Milk sGresini okumasi karsiliginda birer akge
odenecekti. Vakifin biraderi Dervis Pasa’nin ruhu icin her gin bir ciiz
tilavet eden imama iki akce verilecekti. Camide gobrev yapan iki
miiezzine te’zin gorevi icin glinliik beser akce 6deme yapilacakti. Recep,
Saban ve Ramazan aylari ile mibarek geceler ve Cuma giinii temcid®?
okuyan mimeccide iki akce yevmiye verilecekti. Bu gorev miiezzinler
tarafindan yerine getirilmekteydi. Miezzinler ayrica Cuma glnleri
gonillere dokunan bir ses ile sala okuduktan sonra ezan okuyacak ve
bunlar icin bir akge alacaklardi. Her giin sabah namazindan sonra
Kur’an-1 Kerim hatmedilecek ve clizhanlar hatim duasi edeceklerdi.
Daha sonra ise Ferhad Pasa’nin diinya muratlari ve uhrevi derecesi i¢in

59 Vakfiyenin Saraybosna Gazi Husrev Bey Kitliphanesi'ndeki Nushas’ndan 40 akge
olarak transkribe edilmistir. Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitliphanesi Vakif Sicil 1, Sayfa:
141-140-139, Sira: 209; Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.10.
60 TF 125, vr.19a-18b.
61 Vakfiyenin Saraybosna Gazi Hisrev Bey Kitliphanesi'ndeki Nushasi’'ndan 50 akge
olarak transkribe edilmistir. Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitliphanesi Vakif Sicil 1, Sayfa:
141-140-139, Sira: 209; Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.10.
62 Temcid: Sabah namazi vaktinden evvel minarelerde belli makamlarda sdylenen
Arapga niyaz ilahisi (ilkénce Hz. Bilal-i Habesi tarafindan séylenmistir), bunu okuyan
kisiye de miimeccid denir. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik LGgat, Aydin
Kitabevi Yayinlari, 18. Baski, Ankara 2001, s.1072.
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dua edip, Hz. Peygamber’e salavat getirip ruhuna hediye edeceklerdi.
Bunun igin clizhanlara ikiser akce yevmiye verilecekti. Ancak
clizhanlardan biri, iki cliz okumayacak ve ciz tilavetine yetisemeyenler
noktaci tarafindan isaretlenecekti. Noktaciya hizmetleri karsiligi bir akge
yevmiye verilecekti. Tilavete her giin katilan clizhanlar istirak
edeceklerdi.®

Ramazan ve Kurban bayramlarinin liger giinii disinda 6ncelikle imam
yiksek sesle istidze®® edecekti. imama verilecek yevmiyenin miktari
belirtiimeden akge verilecegi kaydedilmistir. Hatibe de yine bir akge
verilecekti. imam ve hatibe okumalar icin birer ciiz verilecek,
miezzinlerin her birine ise yine birer ciiz tayin edilecekti. Bu clzlerden
baska 30 glinde Ug hatim yapilacakti. Bunlarin ikisinden biri kim oldugu
tespit edilemeyen Kurd Bey’in annesinin ruhuna hediye edilecek ve
okuyan miiezzinlere ikiser akge verilecekti. Digeri ise Kasim Voyvoda’nin
ruhu icin tilavet edilecek ve tilavet eden muallimhanenin halife-i
sant’sine iki akce yevmiye ddenecekti. Miezzinlerin biri her gin ikindi
namazindan sonra Nebe Sdresi’ni sesli bir sekilde okuyacak ve bir akce
alacakti. Miezzin-i sanf’ye ¢ocuklarin egitim ve terbiyeleri ile ilgilenmesi
karsiliginda giinliik iki akce verilecekti.®

Camide her Cuma glinii sala ve ezan arasinda bes asr okunacakti.
Bunlarin birini hatip okuyacak ve sermahfilligi yerine getirdikten sonra
iki ak¢e alacakti. Birini imam okuyacak ve bir akce alacakti. Miezzinler
de birer asr okuyacak ve birer akce alacaklardi. Besinci asri da salayi
okuyan kisi tilavet edecek, ona da bir akge verilecek ve bdylece bes asr
tamamlanmis olacakti. ®® Cuma giinleri ve bayramlarda gerekli
malzemeleri camiye tedarik eden kisiye bir akge verilecekti. Cami
yaninda yaptirilan talimhanede c¢ocuklarin egitim ve terbiyesiyle
ilgilenen hatibe bes ak¢e yevmiye odenecekti. Burada gorev yapan
halife-i sani ilim ve fende mahir ve iyi ahlakl biri olmaliydi. Ona da
cocuklarin egitim ve terbiyesiyle ilgilenmesi karsiliginda glinlik iki akce
verilecekti. Ayrica haftanin li¢lincli ya da besinci glinii Hz. Peygamber’in

63 TF 125, vr.18b-16b.

64 jstiaze: “E(zUi bi-llahi min-es-seytan-ir-racim” veya “Nedzii bi-1ah”, “el-iyazii bi-llah”
gibi sozler soyleyerek Allah’a siginma. Devellioglu, age., s.454.

65 TF 125, vr.16b-16a.

66 TF 125, vr.16a-15b.
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hadislerinden anlatarak (i¢ akce alacakti. Hatip, camideki kabirlerin
basinda Yasin-i Serif okuyacak ve sevabini orada medf(in bulunan kabir
ehlinin ruhlarina hediye ederek bir akce alacakti. Rebil’l-evvel’in 12.
gininde Hz. Peygamber’in diinyaya gelmesi vesilesiyle camide bir
mevlid okunacak ve okuyana 200 akge verilecekti. Daha sonra dncelikle
Hz. Peygamber’in ruhu igin ve sair evliya, enbiya ve hayir sahiplerinin
ruhlari icin bir hatim edenlere 300 akce verilecekti. Mevlide gelen
Miuslimanlara ikram edilen serbetin bali icin 120 akge harcanacakti.
Cami hizmetinde bulunmak isteyen iki kisiye kayyimlik, ¢eraghk ve
ferraghk tayin edilecekti. Ferras olan kimse caminin i¢i ve disinin,
avlusunun, sadirvaninin temizliginden sorumluydu. Ferras, kayyim ve
ceraga giinliik altisar akce verilecekti.”

Caminin sem ve hasir masraflart icin senelik 800 akce
harcanmaktaydi. Mihrap tarafindaki bliyik samdanin semi 20 vukiyye
baldan yapilacak ve her Berat Gecesi’'nde yakilacakti. Caminin icinde 36,
disinda 15 ve minarede 20 olan kandiller Ramazan ayinda yakilacakti.
Cami icindeki ve disindaki bu kandiller Berat Gecesi, iki bayram ve diger
miibarek gecelerde yakilir ve bunlarin yakilmasi icin senelik 50 vukiyye
zeytinyagl alinirdi. Cami kapisinda bir kandil yaz ve kis boyunca
yanacakti. Tevliyet gérevini yerine getiren mitevelliye 20 akce yevmiye
verilecekti. Nezaret gorevini icra eden nazira ginliik akce verilmesi
soylenmis, ancak miktari belirtilmemistir. Kadi Efendi her senenin
basinda mutevelll ve cabilerin mifredat defterlerinin muhasebelerini
gorecek ve kontrol ederek imzalayacakti. Bu hizmeti karsiliginda kadiya
300 akge verilecekti.®®

Banaluka’daki evkafta tamir, onarim, malzeme gereksinimi gibi isleri
cibayet hizmetinde olan biri yapacak ve sekiz ak¢e yevmiye kazanacakti.
Mubhasib ve katip hizmetiniicra edecek birine sekiz akge verilecekti. Kula
ve Tin ciftliklerinin cabileri gorevlerinde ihmalkarlik ve miisamaha
gostermeyecekler ve gorevlerini layikiyla yaptiktan sonra glinliik beser
akce alacaklardi. Podgoriye’deki ciftligin zemin kirasini ve Griin 6sriini
alan cabiye bunlar igin iki akce ve bilinen vakif hizmetleriigin ise alti akge

67 TF 125, vr.15b-14a.
68 TF 125, vr.14a-13b.
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verilecekti. Sakirde dért akce, saat®® hizmetindeki saatciye ii¢ akge,

evlerin hela temizliginden sorumlu kimseye iki akce, vakfin mahzen
kapicisina ve aga¢ mahzenin kapicisina birer akce Odenecekti.
Muallimhane yakininda bulunan zahire ambarinin kapicisina bir akge
ddeme yapilacakti. ihlivne kasabasindaki kabirlerde her giin bir Yasin
slresi okuyan kisiye bir akce, Podgoriye Mahallesi mescidi miiezzinine
iki akce, dikkanlari her gece sabaha kadar gezip dolasan ases ve
pasbana dért akge verilecekti.”®

Vakfiyede Ferhad Pasa, bir nevi vasiyetini de kaydettirmistir.
Herkesin bir gin o6lecegini ve kimin nerede o6lecegini bilmedigini
ayetlerden alintilarla sdyleyerek, 6ldiikten sonra tiirbesinin Banaluka’da
insa edilmesini istemistir.”* iyi huylu ve giizel ahlakli, Kur'an okuyan,
tirbeyi bekleyen ve kollayan iki tiirbedarin her birine dorder akce
verilecekti. Turbenin hasir giderleri icin senelik 30 ak¢e harcama
yapilacakti. Tdrbenin aydinlatmasini da disinerek bayramlarda,
Ramazan’da, Kadir ve Cuma gecelerinde tiirbede yedi kandilin
yanmasini istemistir. Kandillerin biri aksamdan sabaha kadar yanacak ve
her biri icin giunlik altisar vukiyye zeytinyagl alinacaktli. Aksam
karanliginda tiirbede Kur’an-1 Kerim ya da kitap okuyan kisi icin her giin
altisar vukiyye balmumundan iki mum alinacakti. Aksam oldugunda
turbedar tirbeye gelen olursa mumlari yakacakti. Her glin icin 25 akgelik
mum alinacakti.”?

Kis glinlerinde zemheri ile karakistan sonra yakilacak kémiir icin her
gln sekiz akge ayrilacaktl. Her ¢ ayda bir tiirbe Uzerindeki tilbendi
yikayana bes akge verilecek ve yine yikamada kullanilan sabuna bes akge

69 Bu saat Banaluka’daki saat kulesinin saatidir. 1587’de Ferhad Pasa tarafindan insa
ettirildigi anlasilan bu eser, hem Osmanli hem de Bosna cografyasindaki ilk saat kulesi
olma o6zelligine sahipti. Ferhad Pasa Camii’'nin kuzeybatisinda ve revakin sol kemeri
karsisindaki saat kulesi de 1993 yilindaki Sirp saldirilarinda yerle bir edildi. Bkz. Ekler-
Fotograf 1, 2. https://www.gzt.com/cins/banya-lukanin-gulu-ferhad-pasa-camii-
3367450 (Erisim Tarihi: 08.09.2022)

70TF 125, vr.13b-12b.

7L TF 125, vr.12b-12a. “<Killii nefsin zdikatii’l-mevt> hasebi ile dlem-i dhirete Cevvad-i
hazrete rihlet idicek egergi ki, <ve md-tedri nefsin, bi-eyyi ardin temit> amma
Banaluka’da dar-1 ukbaya sefer ve civar-1 hazrete glizar vaki‘ olursa tirbem bind idib ...”
72TF 125, vr.12b-12a.
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harcanacakti. Ogle vakti camide okunan Kur’an-1 Kerim, Cuma giinleri
tirbede okunacakti.”®

Vakif yani Ferhad Pasa, hayatta oldugu icin evkafin tevliyet gorevini
kendisi icra edecekti. Her tiirli sorumluluk kendisinde olup, her ne
isterse yapabilecekti. Oldiikten sonra okuma yazmasi olan, iyi ahlakli,
sadik ve hesap bilen biri mitevelli olacakti. Bu gorev uteka (azat edilmis
koleler ve cariyeler) iginde nesilden nesile siriip gidecekti. Ancak
utekanin nesli tiikenirse ya da uygun kisi bulunamaz ise vakifin evlatlari
arasindan uygun olan birine tevliyet gorevi verilecekti. Nazirlik vakifin
erkek cocuklarindan uygun olanina verilecek ve secilecek nazir
mitevelliyi kontrol edecekti. Vakif vakfin zararina olacak her hangi bir
durumda nazir kendi evladi dahi olsa, ehl-i ser’in onu azlederek baska
birini nazir olarak getirmesine izin vermistir. Nazir kendi evladi olmayip
baska biri olursa, mitevelll nazirhg ehl-i ser’ marifetiyle baska birine
verebilecekti. Vakfin mitevellisi vakifla ilgili bir kusuru olmadigi siirece
gorevinden alinmayacak ve fesat ile tevliyete talip olan kisiler géreve
getirilmeyecekti. Yine cabilere de ayni sekilde herhangi bir kusurlari
olmadan gorevden el cektiriimeyecekti. Bir cabinin ya da diger vakif
gorevlilerinden birinin kusuru olmadan gorevden alinmasi halinde ehl-i
ser’, mitevelll ve naziri gérevden azledecek ve yerlerine uygun birini
getirebilecekti. Mirtezika olarak isimlendirilen ve vakiftan maas alan
gorevliler, mitevelllye ve nazira bakarak onlarin ittifak halinde vakfa
karsi herhangi bir usulstzliklerinde ehl-i ser'e miracaat ederek
mutevelli ve nazirin azledilmelerini saglayacaklardi. Bu kisilere bir daha
tevliyet ve nezaret verilmeyecekti.”*

Vakfin masraflarina harcama yapildiktan sonra artan para muhafaza
edilecekti. Mitevelli vakif mallarinin korunmasinda gevsek davranirsa,
vakifin soyundan gelen nazir marifetiyle ehl-i ser’ tarafindan tevliyetten
uzaklastirilip, yerine layik olan bir baskasi getirilebilecekti. Cabiler ve
vakfin diger calisanlarindan kim tembellik ve gevseklik ederse, kendi
soyundan gelen nazirin marifeti ile miitevelli tarafindan azledilip, yerine
bir baskasi istihdam edilecekti.”

73TF 125, vr.12a-11b.

74TF 125, vr.11b-9b.

75TF 125, vr.9b. “... masarif-i mezklreden artub ziyade olan zevayid muhkem hifz oluna

soyle ki, mutevelll mal-1 vakfin hifzinda misahele idib kendi hevasinda olan nazir-i
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Vakifta bir gérev bos kalirsa veya degisik sebeplerle bir kisinin baska
bir yere tevcih edilmesi gerekirse, mesela bos kalan imamet gorevi icin
Banaluka’daki caminin hatibinin gorisleri alinacak, nazir marifetiyle
mitevelli, cemaatin dnde gelen kimselerinden birine ya da layik olan bir
baska birine imamligi verebilecekti. Hatip ve miitevelll kadrolari ise
sultan beratlari ile doldurulacakti.”®

Banaluka’daki caminin 6nilindeki sadirvanda akan ve hamama gelen
suyun atik sularinin aktig yerin yani lagimlarin tamiri gerekli oldukga
yapilacakti. Banaluka-i Atik’ten Cerkonice Deresi’ne giden yol iizerinde
eni bes zira olan bir kaldirim, muallimhane éniinden Tophane’ye giden
ikinci kaldirnrm ve Tophane yakininda Virbas Nehri Gzerinde yaptirilan
kopriyl kim tamire muhtag goriip yenilemek isterse, vakif hizmetlileri
karsi koymayip miimkiin mertebe yardimci olacaklardi. Vakif Cerkonige
Uzerinde bir kopri ve sehirde insa ettirdigi hanin sag tarafinda
zahirelerin ve yiyeceklerin toplanildigi bir yer insa ettirdi. ihlivne, Raven,
Dobrun, Bogoyna,”” Kratova ve Asunar’da birer han yaptirdi. S6z konusu
yerlerde bir tamirat gerekmesi durumunda, mutevelli ve cabiler kadinin
iznini alarak israf etmeden gerekli malzemeleri temin edeceklerdi.
Banaluka’da bulunan caminin minaresi her 20 vyilda bir kez
kireclenecekti.”®

Vakfin bakiye parasi her yil mitevelll tarafindan ser’i murabaha
usulline gore isletilecekti. Sene sonunda her 1.000 akceye bes akce
alinacak ve 100 akge alana da ayni sekilde uygulanacak ve vakfin artan
parasindan fazla para istirbah edilecekti. Bu hizmet ile Pogorya
Ciftligi'nin cabisinin gorevlendirildigi anlasiimaktadir. Bu cabi yaptig
hizmetler ve para vakfinda aldigi gérev karsiliginda Gg¢ akge, gelirleri
toplamak igin ise iki akge olmak lzere toplam bes akge alacakti. Vakfin
mali iflas etmis olanlara, beyti’l-mal ile ilgilenenlere, imeraya ve askeri
taifeye verilmeyecekti. Mitevelli vakifin bu sartlarina uymayip verir ve

evkafim evlad-i1 sulbiimden olanin ma‘rifet ile ehl-i ser ani tevliyetden azl idiib tevliyete
salih ve layik olana zabt itdiire amma cabilerin ve sair hiddam-1 mirtezika-i vakfin her
kangisi kendi hidmetinde tekasil iderse nazir-1 evkafim evldd-1 sulbiimden olanin
ma’‘rifet ile (mutevellt) ani azl idiib anin gayrini istihdam ide ...”

76 TF 125, vr.9b-9a.

77 Vakfiye’de “Sogobna” seklinde yazilmistir. TF 125, vr.8b; Vakfiyenin Saraybosna
nishasinda “Bogoyna” olarak transkribe edilmistir. Bosna-Hersek Vakfiyeleri, s.14.

78 TF 125, vr.9a-8b.
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vakif mallarina zarar gelirse ehl-i ser’ zarar gbéren mali tazmin ettirip,
mitevelliyi azledecekti. Ayrica vakif malinin verildigi kimselerden her
2.000 akge icin bir kefil istenmekteydi. Bunun (izerinde borg yapiimasina
izin verilmemekteydi.”

Mitevelll her ¢ ayin basinda mirtezika ulufelerini muntazaman
0demek zorundaydi. Bundan baska, harclik lazim olanlara ulufe igin
ayirdig paradan harglik verecek ve kimseyi baska bir yere muhtag
etmeyecekti.?’ Vakfin sartlarina gére masraflar ¢iktiktan sonra her tirli
bakiye ve her senenin geliri birbirine eklenerek istirbah edilecekti.
isletilen paranin tutari 5.000 nakit filoriye erisince Banaluka’daki cami
harap olursa, afet yasanirsa veya bir yerinin tamir ihtiyaci olursa buna
harcanacaktl. Bundan baska Banaluka’daki diikkanlar, Virbas nehri
Uzerindeki degirmenler ve kdpri ile hamam, mektep, han ve sair vakif
binalarinin tamiri icin ayrilacakti. Vakfin artan paralari baska yere sarf
edilmeyecekti. Bahsedilen 5.000 nakit filori herkesin borcuna
dagitilacak ve ser’i olarak isletilerek kar elde edilecekti. Vakfin
mitevellisi, evkafta yapilan harcamalar icin ayrilan paralarin ve bir yillik
gorevli maaslarinin haricindeki paralari durdurmayip istirbah edecekti.
Elde edilen gelirler ile cami 6niinde bulunan han, kursun ile ortiilecekti.
Bahsi gecen dikkanlarin arasina uygun tarzda bir bezzazistan
yapilacakti. Her yil vakfin artan parasinin yettigi kadar mevcut
diikkanlara kargir eklemeler yapilacakti. Mevcut diikkanlarin duvarlar
da tastan yapilacakti. Virbas nehri izerinde bulunan képrinin kaleleri
tastan yapilacakti. Banaluka’nin bir yerinde ihtiya¢ olmasi halinde bir
han daha insa edilecekti.’!

Vakfin bakiye parasindan da kalmasi halinde, sart edildigi tzere
vakfin gereklerine harcamak gerektiginde miutevelli kadi izni ile bunlari
isleyecekti. Ehl-i ser’, vakif ¢alisanlarindan imam, hatip, miezzinler ve
diger kimseler huzurunda mdtevellinin ayrintil masraf defterinin

79TF 125, vr.8b-8a.

80 TF 125, vr.8a-7b. “... mutevelli her Ug aybasinda mirtezikadan ulGfeleri viriimeden
gayri her kangisina harglik 1azim olursa mitevelli ulGfe igiin hifz itdiigi akgeden harghk
vire aher yere muhtac olmaya ...”

81 TF 125, vr.7b-6b.
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hesaplarini gérip imzalayacaklardi. Mitevelli ehl-i ser’ ve nazir olmadan
hicbir yere harcama ve bir is yapmayacakti.8

Vakifta isletilen nakit paralardan kazang saglandiginda Banaluka’da
bulunan caminin yakininda bir buk‘a® yapilacak, buk‘anin miiderrisine
15 akge ve kapicisina iki akge yevmiye verilecekti. Vakif gorevlilerinden
hatibe, imama, vaize, miezzinlere, cabilere ve katibe ikiser akce
O0denecekti. Mimeccid ve nazir licer akce, mutevelli ise bes akge
alacakti.8

Mimkiin olur da buk‘a yapilirsa, miderris caminin hatibi olacak,
sayet hatip olmaz ise cami imami kim ise miderris o olacakti. Caminin
hatibi vaiz olacak, olmaz ise cami imami vaizlik yapacakti.®® Cami
yakinlarinda miinasip bir yere 12 odal bir medrese yapilacakti. Bu
medrese, vakfin gelirleri ve para vakfindan elde edilen gelirlerin yettigi
Olclide yapilacaktl. Medresenin miderrisine 25 akce ve yetenekli ve
kabiliyetli olanlara (talebe olsa gerek) dérder akge yevmiye verilecekti.
Az 6nce bahsedilen buk‘a ise darilhadis olarak islev gorecekti. Vakfin
bundan sonra artan parasi, tekrardan Banaluka’daki caminin
gorevlilerinin maaslarina eklenecekti. Bunlardan nazir, mutevelli ve
vaize beser akge, hatip ve imama dorder akce, miiezzinlere tger akce ve
mumeccide iki akce verilecekti. Bahsedilen hamam cifte seklinde®® yani
erkekler ve kadinlar bélim olarak insa edilecekti.

Yine vakfin arta kalan gelirleri yeterli diizeyde olursa Saray sehrinde,
merhum Hisrev Bey evkafindan olan vakif binalarina, imaret, zaviye ve
diger binalar ile gorevli maaslarina, masraflara ve binalara
harcanacakt1.?” Vakfa ait arazilerden bos olanlar mitevelli tarafindan
taliplilerine taksim edilecekti. Kim kendi tasarrufunda olan vakif
arazisinin kirasini vermekten kaginirsa, bu yer miutevelli tarafindan
alinarak baskasina verilecekti. Sayet bu yer lzerinde tasarruf edenin

82TF 125, vr.6b.

8 Buk‘a: islam diinyasinda tiirbe, zaviye ve &zellikle egitim yeri icin kullanilan bir
terimdir. Mehmet ipsirli, “Buk‘a”, DIA, C.6, istanbul 1992, 5.386.

84 TF 125, vr.6b-6a.

85 TF 125, vr.6a-5b.

86 TF 125, vr.5b-5a.

87TF 125, vr.5a. “... zevayid-i vakf irtifa’-pezir olub tahammiil idicek mahmiyye-i Saray’da
merhim Husrev Bey Evkafi'ndan olan blinyan-1 vakf ve imaret ve zaviye ve gayri bina ve
cihat-1 vezaif ve masarif ve cihat-1 tayin ve bina oluna didi ...”

— |
4
liees

Seurmat e el avire turspn ke




Sokollu Ferhad Pasa Evkafi 371

yaptigl bina, bag ve bahgesi olursa, ehl-i ser bunlari baskasina
sattirabilecekti. Mtevelli bir diikkanin icare-i muaccelesi ile vakif igin
faydali baska bir binayi izin alarak yaptirabilir ve bunu da vakfa faydali
bir kimseye tasarruf etmesi icin verebilirdi.®

Magara dibindeki bag ve yakin yerler ile isa Bey Mahallesi’'nde
bulunan tas madenleri vakfa fayda saglamasi icin elde tutulacakti. Vakfa
zarar getiren her kim olursa olsun, isterse vakifin evlatlarindan ya da
akrabalarindan olsun, ehl-i ser’ tarafindan vakiftan el cektirilebilecek ve
vakfa hicbir zaman midahale ettirilmeyecekti. Mtevelli ve cabilerin
tayini veya mitevellinin azledilmesi ve gorevin baska birine verilmesi,
vakifin nazir olan evladi marifetiyle yapilacakti. Aksi takdirde azil ve tayin
yapilmayacakti. Bu yetki vakifin evladi olan nazirin yetkisindeydi.
Evkafta olan imamet, hitabet, te’zin, cibayet, kitabet ve sair gérevlerin
vakifin kendi soyundan gelenler arasindan layik olanlara verilmesi sart
edilmistir.®

Evkafta binalarin insa edilmesi gerektiginde, bu isler mitevelli ve
nazir tarafindan evkafa ve immet-i Muhammed’e faydali olan kisilere
yaptirilacaktl. Ancak bu isler ehl-i ser’, mirtezika, vakifin Banaluka’da
oturan evlat ve utekasi ile fazilet sahibi Mislimanlara danisilip ehl-i
ser’e tescil ettirildikten sonra verilecekti. Evkafta eski sartlar geregi
vazife tayinleri ve terakkileri yapmak gerektiginde en miinasip olan
nazir, matevelli, evlat ve utekanin fikri alinarak ittifak ile tayinler
gerceklestirilecekti.®

Evkafta vazifeli kimseler goérevli tayinlerinde, terakkilerde,
bakiyelerin korunmasinda, para vakiflarinin gelirlerinde, gelirlerin
tahsilinde ve ge¢cmis harcamalarda din-i islam’a ve ehl-i islam’a uygun
bir sekilde takdim, tayin, koruma ve harcama islerini yerine
getireceklerdi.’?

88 TF 125, vr.5a-4b.
89 TF 125, vr.4b-4a.
%0 TF 125, vr.4a-3b.
91TF 125, vr.3b.
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Sonug

Bosna’nin Visegrad kazasinin Rudo nahiyesine bagh Sokol kdylinden
olan Ferhad Pasa, Osmanl Devleti’'nin Unli veziriazamlarindan olan
Sokollu Mehmed Pasa ile amcaogluydu. Ayni zamanda nliG Osmanli
tarihgisi Pecuylu ibrahim’in de dayisi idi. Sokollu Mehmed Pasa’nin
sadrazamligi doneminde ulufecibasi olmustur. Daha sonra Kilis
sancakbeyi olmus ve bu donemde Venedik ile miicadelelerinde 6nemli
basarilar kazanarak, sancaginin sinirlarini oldukga genisletmistir. 1573
yilinda Bosna sancakbeyligine getirilen Ferhad Pasa, 1573-1580 yillari
arasinda bu gorevi esnasinda yine 6nemli basarilar elde ederek, sancak
topraklarini Bihag hari¢ olmak Uzere genisletti. Aldigi esirler karsiliginda
elde ettigi kazang ile Banaluka’da kendi adina cami yaptirarak vakfetti.
Bosna’nin  1580’de eyalet haline getirilmesiyle buranin ilk
beylerbeyligine getirildi. Banaluka’da oturarak sehri eyaletin merkezi
haline getirdi. 1588 yilina kadar Bosna beylerbeyi olan Ferhad Pasa, bir
ara Kefe’deki isyani bastirmak tzere bolgede goérevlendirildi. 1580'de
Budin eyaletine beylerbeyi olarak atandi ve iki yil sonra 1590 yilinda
burada c¢ikan bir isyanda sehit edildi.

Basarilari askeri ve idarf alanlarla sinirli olmayan Ferhad Pasa, yaptigi
vakiflar ile iktisadT, dinf, sosyal, egitim, kiltirel ve bayindirlk gibi bircok
alanda bélge halkina hizmet etmistir. Ozellikle Banaluka’da vakfettigi
araziler, bag, bahcge, cami, ciftlik, degirmen, diikkanlar, evler, hamamlar,
kervansaray, talimhane, darilhadis, mektep, muallimhane, cesme,
suyolu, su kemeri, yollar, kaldirimlar ve kopriler ile halkin hayatinda
onemli bir yer edinmistir. Bu hizmetler Ferhad Pasa’nin yardimlasma,
dayanisma, paylasma ve merhamet duygular ile insani yonini
gostermesi agisindan dnemlidir. Basta da ifade edildigi (izere Bosnalilar
onun icin “Saraybosna icin Gazi Hilisrev Bey ne ise, Banaluka icin de
Ferhad Pasa odur” demislerdir. O ginimizde hala bdlge halki
tarafindan sevilmekte ve hakkinda bilimsel arastirmalar yapilmaktadir.
Banaluka’da yaptigi vakiflar ile bolge halkinin hayatinda kolaylastirici
etkiler yapan Ferhad Pasa, vakiflarinda gorev alan birgok kisiye de
istihdam saglamistir. Birgok kisi vakiflarinda miutevelli, nazir, imam,
miezzin, hatip, vaiz, kayyim, cabi, ferras, cerag, muallim, ciizhan,
noktaci, miimeccid, tirbedar, kapici, muhasip, katip, ases, pasban gibi
gorevlerde bulunmustur. Vakfi denetleyen kadi ve tamir islerinde
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calisan ustalar da buralardan gelir elde etmislerdir. Bu kadar kisiye is
imkani ve gelir saglayan Ferhad Pasa vakiflari sadece bu acidan
bakildiginda dahi toplumun faydasina hizmetlerde bulunmustur. Yaptigi
hizmetler ile Banaluka sehrini mamur bir hale getiren Ferhad Pasa,
Rumeli bélgesinde Tiirk-islam kdiiltiiriiniin glinimiize kadar ulasmasini
saglayan onemli devlet adamlarindan biri olmustur.
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Oz

Rumeli topraklarinda énemli bir konuma sahip olan Vilgitrin Sancagi Orta
Balkanlarda, Kosova duzliklerinin kuzeyinde yer almistir. Bolge kuzeyden
Alacahisar, batidan Hersek ve ipek, giineyden Prizren ve Uskiip, dogudan ise
Pasa Sancagi ile gevrilidir. XVI. ylzyilda Vilgitrin Sancagi’nin bulundugu bolgede
bugiin kuzeyden gilineye Mitroviga, Vilgitrin, Pristine, Yanova, Dardane
(Kamanige), Gilan ve Ferizay sehirleri bulunmaktadir. Bu alan kuzeyde Rogozne
ve Kopaonik daglariile glineyde Zhar ve Karadak daglari ile cevrilidir. Bolge tarih
boyunca Dogu Roma imparatorlugu, Bulgar ve Sirp kralliklari egemenligi altinda
kaldiktan sonra Osmanli egemenligine gec¢mistir. 1389 Kosova Savasi ile
baslayan gecis slireci yasanan siyasi gelismeler sonucu olduk¢a uzun slirms ve
1455 yilinda Fatih Sultan Mehmed’in Il. Sirp seferi ile nihayete ermistir. Bu
makalede Vilk-ili'nin fethinden ve Rumeli idari teskilati icerisinde Vilgitrin
Sancagl’'nin yerinden bahsedilecektir.
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Anahtar Kelimeler: Rumeli, Kosova, Tasra Teskilati, Beylerbeylik, Vilgitrin.

The Sanjak of Vilgitrin in the Administrative Organization of Rumelia (1455-
1600)

The Sanjak of Vilgitrin, which had an important position on the territory of
Rumelia, was in the Central Balkans, north of the Kosovo plains. The region is
bordered on the north by Alacahisar, on the west by Herzegovina and ipek, on
the south by Prizren and Skopje, and on the east by Pasa Sanjak. In the region,
where the Sanjak of Vilgitrin was in the XVI. Century, today, there are the cities
of Mitrovica, Vilgitrin, Pristina, Yanova, Dardane (Kamanice), Gilan and Ferizay
from the north to the south. This area is surrounded by Rogozne and Kopaonik
mountains to the north and Zhar and Karadak Mountains to the south.
Throughout history, the region was taken under the domination of the Eastern
Roman Empire, the Bulgarian and Serbian kingdoms, and then, the Ottoman
rule. The transition process that started with the Kosovo War of 1389 took a
long time as a result of the political developments and ended in 1455 with the
Il. Serbia campaign of Sultan Mehmed the Conqueror. In this article, the
conquest of Vilgitrin region and its place in the administrative organization of
Rumelia are mentioned.

Keywords: Rumeli, Kosovo, Provincial Organization, Governorate General,
Vilgitrin.

Giris

Bati Anadolu topraklarini kendilerine yurt edinen Aydinogullari,
Saruhanogullari ve Karesi beyleri XIV. ylzyil baslarindan itibaren
donanmalari ile Ege Denizi’'ni gecerek Balkanlar’a akinlar gerceklestirdi.
Bu suretle baslayan akinlar 6zellikle Aydinoglu Umur Bey’in vefatindan
sonra Osmanlilara gegti. Bizans imparatorlugu’nda cereyan eden ig
savaslarda Kantakuzenos’un yaninda yer alan Osmanlilar Rumeli’de
yerlesmeye basladi’. Gelibolu’"da devletin esas kuvvetlerinin
baskumandani sifatiyla beylerbeyi konumunda olan Sileyman Pasa
uglar tesis ederek Balkan fetihlerini baslatti. Sileyman Pasa’nin
vefatindan sonra babasi Orhan Bey’e vekaleten 1357-1362 yillarinda
Rumeli’de fetih hareketlerini devam ettiren Sehzade Murad 1361’de

1 Halil inalcik, “Rumeli”, Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2008, C. 35, s. 232.
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Edirne’yi fethetti?. Orhan Gazi’nin 1362’de dImesi ve Sehzade Murad’in
Bursa’ya gelmesi Uzerine Rumeli’deki kuvvetlerin idaresi “beylerbeyi”
sifatiyla Lala Sahin Pasa’ya verildi®. Fetihle birlikte Edirne ilk beylerbeyi
merkezi olmustur®. Yasanan bu olaylar neticesinde tesekkil eden
Rumeli beylerbeyligi Osmanl Devleti’'nin ortaya cikisi ve gelismesi ile
paralel bir seyir izlemistir®. Bu dogrultuda Rumeli Beylerbeyligi Osmanli
Devleti'nin ilk beylerbeyligidir ve mevki bakimindan diger
beylerbeyliklerin éniinde bulunmaktadir®. Bazi veziriazamlarin sadarete
ilaveten Rumeli beylerbeyligini tstlendikleri de vakidir. Ornegin Fatih
Sultan Mehmed’in veziriazami Mahmud Pasa ile Kanuni Sultan
Stleyman’in  veziriazami Ibrahim Pasa ayni zamanda Rumeli
Beylerbeyligi'ni de uhdesinde bulundurmustur.

XV. yuzyilda Balkanlar’da fethedilen biitlin yerler idari olarak Rumeli
Beylerbeyligi'ne tabi idi. Bu baglamda 1475’te Osmanli egemenligi
altindaki Rumeli topraklari su sancaklardan ibaretti: istanbul, Gelibolu,
Edirne, Nigbolu ve Zagorya, Vidin, Sofya, Sirbiya (Laz-ili), Sirbiya
(Despot-ili), Vardar, Uskiip, Arnavut-ili (iskender Bey’e ait), Arnavut-ili
(Araniti'ye ait), Bosna (Krala ait), Bosna (Stefan’a ait), Yunanistan (g
sancak), Mora, Manastir’. XVI. yuzyihn ilk ceyreginde ise Rumeli

2 Mehmet inbasi, “Osmanli Devleti'nin Kurulusu”, islam Tarihi ve Medeniyeti, Siyer
Yayinlari, 2018, C. 12, s. 56.

3 Abdulkadir Ozcan, “Lala Sahin Pasa”, Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2003, C. 27, s.
77. Lala Sahin Pasa’ya verilen bu unvanin Anadolu Selguklulari’ndaki bitiin ordularin
bagskumandani konumunda olan melikii’l-imerd unvani ile es deger oldugu
disiindlmektedir. Meliki’l-imera’larin Osmanl beylerbeyilerinden ¢ok daha yetkili ve
niifuzlu olduklari anlasiimaktadir. Dolayisiyla bu unvan sonraki donemlerde sekillenmis
olan Osmanli beylerbeyi tinvanindan farklilik arz etmektedir bkz. Metin Kunt, Sancaktan
Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve |l idaresi, istanbul: Bogazigi
Universitesi Yayinlari, 1978, s. 26. Beylerbeyi unvaninin Osmanl éncesi devletlerdeki
karsiliklari icin ayrica bkz. ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1988, s. 99. Mehmet Ipsirli, “Beylerbeyi”, Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi, 1992, C. 6, s. 69-74.

4 Rumeli Beylerbeyligi'nin merkezi sonrasinda Filibe, XV. yuzyil sonlarinda ise Sofya
olmustur. Bkz. Yiicel Oztiirk, “Osmanh Balkani: Tarihi Siirecte Rumeli Beylerbeyligi’nin
Kurulusu ve Gelisimi”, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Sakarya: Sakarya Universitesi, Balkan
Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi, 2013, s. 251.

5 QOztiirk, “Osmanl Balkani: Tarihi Sirecte Rumeli Beylerbeyligi’nin Kurulusu ve
Gelisimi”, s. 236.

6 inalcik, “Rumeli”, s. 234; ipsirli, “Beylerbeyi”, s. 72.

7 inalcik, “Rumeli”, s. 234.
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beylerbeyligi Pasa, Semendire, Bosna, Gelibolu, Nigbolu, Mora, Hersek,
Ohri, iskenderiye, Silistre, Avlonya, Vilgitrin, Alacahisar, Vidin, Yanya,
Tirhala, Prizren, Agriboz, ilbasan, Vize, Késtendil, izvornik, Karli-ili,
Cirmen, Kizilca Misellem, Voynuk, Cingane, Karadag, Kefe, Rodos ve
Cezayir, Selanik sancaklarindan mitesekkildi®. Bu liste Osmanli
Devleti’'nin Rumeli sinirlarini gostermesi bakimindan da oldukga
onemlidir.

Vilk-ili’'nin Fethi

XIV. ylzyil baslarinda Bizans’in i¢inde bulundugu durum ve yasanan
siyasi gelismeler neticesinde Sirp Devleti gliclenmis ve 1331’de Stephan
Dusan’in basa gecmesiyle Balkanlar’da Sirp hakimiyeti yikselmisti®.
Osmanli Devleti’nin Rumeli’ye ayak basmasindan kisa bir siire sonra,
1355’te, Dusan’in olimdiyle birlikte altin ¢agini yasayan Sirp Devleti
zayiflama ve dagilma silirecine girmistir. Babasi yerine tahta ¢ikan Stefan
V. Uros Osmanlilarla yaptigi 1371 Cirmen Savasi’na kadar devleti idare
etmis, fakat bu savasin neticesinde Sirp Devleti tamamen
parcalanmistir’®. Kiciik despotluklar halinde varhgini siirdiiren Sirplar
yikselen Osmanli karsisinda ona tabi olmayi kabul etmislerdi*l. Osmanl
vassall Sirp despotlari arasinda en giglileri Alacahisar (Krusevag)
merkez olmak Uzere Nis, Leskofca (Leskovac) ve Novabirda’ya hakim
Kral Lazar ile onun yegeni ve damadi olan Trepce, Zvegan, Vilgitrin,
Pristine, Prizren ve Uskiip hakimi Vuk Brankovi¢’ti. Osmanlilar 1389
yilinda Sirplarin basini ¢ektigi Hacl ordusu ile Kosova’da karsi karsiya
geldiklerinde Sirp, Hirvat, Bosna, Arnavut, Bulgar, Macar ve Cek
askerlerinden olusan miuttefik kuvvetlerine karsi Sultan I. Murad’in
emrinde Ulkesi askerlerinin yani sira Anadolu beylikleri, Makedonya’dan
Kral Marko ve Bulgaristan’dan Konstantin Dejanovi¢’in askerleri de
vardi*2, Osmanli Devleti’nin mutlak galibiyetiyle sonuclanan bu savasta

8 Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve il idaresi, s. 125-127.
9 Ayse Kayapinar, “Kumanlar ve ikinci Bulgar Devleti (1187 - 1370)”, Yeni Tiirkiye, S. 66
(2015), s. 400.

10 flhan Tirkmen, “Osmanli Devleti’nin Emrinde Bir Sirp Despotu: Stefan Lazarevic”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 6, S. 28 (2013), s. 452.

11 Halil inalcik, “Murad 1”7, Kurulus Dénemi (1302 - 1481) Osmanl Sultanlari, istanbul:
iISAM Yayinlari, 2010, s. 88-89.

12 Feridun M. Emecen, “Kosova Savaslarl”, Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2002, C.
26, s. 222.
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Sirp Devleti'ne élimciil bir darbe indirilmistir'®. I. Kosova Savasi’ndan
sonra cereyan eden siyasi gelismeler ise bu cografyanin dogrudan
Osmanli topragi haline gelme siirecini uzatmistir.

Fatih Sultan Mehmed, istanbul’un fethinin ardindan ilk is olarak Sirp
meselesinin  halline yonelmis, 06zellikle boélgede bulunan maden
havzalarini** ele gecirmeyi hedeflemisti'®>. Fatih Sultan Mehmed, Sultan
I. Bayezid’in Lazar’in kizi Olivera ile evlenmis olmasina dayanarak Sirp
topraklar Gzerinde hak iddia etmis ve Georg Brankovic’e bir uyar
yapmistir'®. Sultan Mehmed uyarisinda; Sirp Krali Lazar’'in topraklarinin
Osmanli Devleti’'ne terkedilmesini istemis ve mevcut despot Brankovic’e
sadece babasindan kalan Vilk-ili'nin birakilabilecegini bildirmis ve kisa
siire sonra harekete gecmistir'’. Sirbistan lzerine 1454 ve 1455'te iki
sefer yapilmis ve icerisinde Vilgitrin’in da bulundugu Kosova bolgesi
fethedilmistir'®.

Rumeli idari Teskilatinda Vilgitrin Sancagi

1455 yilinda nihai olarak fethedilen Vilgitrin’in ayni tarihte hazirlanan
tahrir defterinde “vilayet-i Vilk” tabirinin gegcmesi burasinin idari statis
hakkinda net bir bilgi vermemektedir'®. Vil¢itrin’in sancak olduguna dair

13 Feridun M. Emecen, “Balkanlar ve Bosna Tarihi Bakimindan Kosova Savasinin (1389)

Onemi”, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, istanbul: Timas Yayinlari, 2015, , s. 304.

14 Bolgedeki maden havzalari igin Kritovulos sdyle demektedir: “... llkenin herhangi bir

yeri kazildiginda, biyiik miktarlarda kaliteli ve Hindistan’da ¢ikarilandan daha (stiin

altin ve giimiis elde ediliyordu...” Kritovulos, Kritovulos Tarihi, gev. Ari Cokona, istanbul:

Tirkiye is Bankasi Kiiltdr Yayinlari, 2015, s. 116.

15 Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, ed. Halil inalcik,

Donald Quataert, Istanbul: Eren Yayincilik, 2000, s. 97, 313.

16 Feridun M. Emecen, Osmanli imparatorlugu’nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300 -

1600), istanbul: Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2015, s. 146.

17 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli imparatorlugu Tarihi, ed. Erhan Afyoncu, gev.

Niltfer. Epgeli vd., istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2011, s. 49.

18 jbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, gev. Serafettin Turan, Ankara: Turk Tarih

Kurumu, 1957, s. 116. idris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, cev. Muhammed ibrahim

Yildirim, 2. Baski Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2019, s. 133. Nihal Atsiz, “Asikpasaoglu

Tevarih-i Al-i Osman”, Osmanli Tarihleri I, istanbul: Turkiye Yayinevi, 1949, s. 196.

19 Buradaki vilayet ibaresi ile subasi yonetiminde olan nahiye buyukligindeki bir idari

birim veya sancakbeyi yonetiminde bir liva kastedilmis olabilir. Fatih Sultan Mehmed

devri idari Uniteleri igin kullanilan “vilayet” tabiri beylerbeyligi, sancakbeyligi veya

nahiye manasi tagtyabilmekte, bu ¢ kelime yerine vilayet kelimesi kullanilabilmektedir.
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glnidmize ulasan en erken tarihli kayit 1477 tarihli tahrir defterinde
bulunmaktadir?®. Buradaki “liva-i vilgitrin” ibaresi ile inalcik’in vermis
oldugu XV. ylzyilin ikinci yarisina ait Rumeli eyaletini gosteren liste g6z
oniinde bulunduruldugunda Vilgitrin’in 1475 tarihinden 6nce sancak
statlisiine kavustugu tahmin edilmektedir?’. Vilgitrin’in fethinden kisa
slire sonra sancak haline getirildigi ve Rumeli Eyaleti’'ne baglandigi 6n
gorilmektedir. Bu gors arsiv kayitlari tarafindan da desteklenmektedir.
Zira Vilgitrin Sancagi’'na ait 1477 tarihli tahrir defterlerindeki timar
kayitlarinda “pasa sancagina eser”, “pasa hazretleri sancagina eser”?
seklindeki ifadeler oldukga fazladir ve burasinin Rumeli Beylerbeyligi’'ne
bagli oldugunu teyit eder niteliktedir.

Kanuni Sultan Sileyman zamanina kadar Rumeli topraklarinda
fethedilen yerlerin hepsi Rumeli Beylerbeyligi'ne bagh idi. Bu devirde
yasanan siyasi olaylar sonucu Macaristan Gzerindeki himaye politikasi
degismis, burasi dogrudan Osmanli idaresine baglanmistir. Osmanli
egemenligine giren Macar topraklarinda Budin merkezli bir beylerbeylik
ihdas edilmistir®. XVI. yuzyihn ortalarina kadar Rumeli beylerbeyligi
dahilinde?*  bulunan Vilgitrin - Sancagli, 1540 vyilinda  Budin
Beylerbeyligi’'nin kurulmasinin ardindan buraya baglanmistir. Arsiv
kayitlari incelendiginde bu baglanmanin 1542’den hemen 6nce oldugu
gorilmektedir?. Budin Beylerbeyligi baslangicta Semendire, Alacahisar,
Vilgitrin, izvornik ve Pojega sancaklarindan ibaretti?. Eyaletin stratejik

Ayrintili bilgi igin bkz. Kilig, “Il. Mehmed Devrinde Osmanli Devleti’nin idari Teskilati ve
Taksimati”, s. 155-157.
20 BOA, MAD.d 16, s. 1-2.
21 Vilgitrin’in ne zaman sancak olduguna dair gesitli gorisler bulunmaktadir. Bunlar
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Rahman Sahin, Osmanli Yénetiminde Vilgitrin Sancagi
(1450-1550), Erciyes Universitesi, Kayseri 2020, s. 26.
22 BOA, MAD.d 16; BOA, TT.d 1048.
23 fsmail Hakki Uzuncgarsili, Osmanli Tarihi Il. Cilt, 10. Baski Tirk Tarih Kurumu, Ankara
2011, s. 339.
24 [nalcik, “Rumeli”, s. 234; Enver Cakar, “Kanuni Sultan Siileyman Kanun-namesine Gére
1522 Yilinda Osmanli imparatorlugu’nun idari Taksimati”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi,Cilt 12, S. 1, s. 270; Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda
Osmanli Umerasi ve Il idaresi, s. 127; Kilig, “Kanuni Sultan Stileyman Devrinde Osmanli
Devleti’nin idari Taksimati”, s. 384.
25 BOA, MAD.d. 34, v. 635/a.
26 Geza David, “Budin”, Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 1992, C. 6, s. 347.
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oneminden dolayl sonraki donemlerde buraya bagh sancak ve asker
sayisi artirilmistir.

Macar topraklarinin ilhakindan kisa siire sonra Osmanl haragglizari
olan Erdel Prensligi'nde taht micadeleleri baslamisti. 1551 yilinda
Habsburg ordusunun Erdel’e girmesiyle birlikte Osmanli Devleti
harekete gecerek Erdel Prensligi’nin dnemli bir sehri olan Timigvar’i ele
gecirmis?’ ve burada bir beylerbeylik ihdas etmistir. 1552 yilinda
Timigvar Beylerbeyligi’'nin kurulmasinin ardindan Timigvar, Goéle ve
Arad, Moldova, Lipova, Cenad, Yanova, Vilcitrin, Vidin ve Alacahisar
sancaklari Timigvar Beylerbeyligi'ne  baglanmisti?®.  Kayitlardan
anlasildigina gore 1540-1552 vyillari arasinda Budin Beylerbeyligi
dahilinde bulunan Vilgitrin  Sancagi 1552 yilinda Timigvar
Beylerbeyligi'nin kurulmasi ile buraya nakledilmistir®. idari olarak bir
slire Timisvar’a bagh kalan Vil¢itrin, 1564-74 yillari arasinda ikinci kez
Budin Beylerbeyligi'ne baglanmistir®.

Sinirlarin genislemesi ve yasanan siyasi gelismeler Rumeli’de yeni
beylerbeyliklerin kurulmasini zaruri kilmistir. Sokullu ailesine mensup
Ferhad Bey’in sancakbeyligi sirasinda Bosna stratejik ve askeri 6nemine
binaen bir beylerbeylik hline getirilmistir®!. Beylerbeyligin ilk teskilinde
Bosna, Hersek, Kilis ve Rahovice sancaklari buraya baglanmisti®2. Bosna
Beylerbeyligi’nin ihdasini bildiren 19 Eylil 1580 tarihli hilkimde Rumeli
beylerbeyine hitaben; Bosna Sancagi’nin mustakil beylerbeylik oldugu,
Kilis, Hersek ve Prizren sancaklarinin oraya ilhak olundugu ve bu
sancaklarin mufassal ve icmal defterlerinin mihirlenip Bosna
beylerbeyi Ferhad Pasa’ya gonderilmesi bildirilmistir. Bu hikmiin bir
sureti izvornik ve Pojega defterleri icin Budin Beylerbeyligi’ne, Vilgitrin

27 Mihai Maxim, “Timisvar”, Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2012, C. 41, s. 94

28 QOrhan Kilig, “Kurulusundan 18. Yizyihn Sonuna Kadar Rumili Eyaleti’nin idari
Taksimati”, Yeni Tiirkiye, S. 66 (2015), s. 1190.

29 Klig, “Kurulusundan 18. Yiizyihn Sonuna Kadar Rumili Eyaleti’nin idari Taksimati”, s.
1190.

30 Kilig, “Kanuni Sultan Siileyman Devrinde Osmanli Devleti’nin idari Taksimati”, s. 384.
31 Hatice Orug, “Administrative Division of the Bosnian Sandjak in the 16th Century”,
Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S.
25 (2009), s. 100.

32 Feridun M. Emecen, “Bosna Eyaleti”, Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi, 1992, C. 6, s.
296.
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defteri icin Timisvar Beylerbeyligi'ne yazilmistir3®, Bu hilkimden ve
diger arsiv kayitlarindan3* anlasildigina gére Vilgitrin Sancagi 1573-74
sonrasl bir tarihte tekraren (ikinci kez) Timisvar Beylerbeyligi'ne
baglanmis olmali. 1580 yili sonlarina dogru ise Bosna Beylerbeyligi’'nin
kurulmasiyla Vilgitrin Sancagi idari olarak artik Bosna Eyaleti’ne tabi idi.

Bu degisiklikten sadece iki sene sonra 23 Haziran 1582 tarihli bir
kayitta “Bosna beglerbegisine hiikiim ki Timisvar’a tdbi‘ olup sonradan
Bosna’ya ilhak olunan Vilgitrin sancagi hala Rumili’ne ilhak olunup
Rumili beglerbegisi ibrahim pasa ddmet me‘dliyehii ddem génderiip
livd-i mezbirun icmdl ve mufassal defterlerin talep eyledigin virilmek
emr edip buyurdum ki vusil buldukta emrim (izere liva-i mezbdrun icmdl
ve mufassal defterlerini bir kiseye koyup miihiirleyiip miisariin-ileyhin
ademine teslim idiip miisdriin-ileyh irsal eyleyiip min-ba‘d ol sancaga
senin tarafindan dahl i tadrruz olunmaya” seklinde emir verilmistir®.
Bu hiikimden Vilgitrin Sancagi’nin 23 Haziran 1582'den itibaren tekrar
(ikinci kez) Rumeli Beylerbeyligi’'ne baglandig goriilmektedir.

Yukarida kaynaklariyla izah edilmeye calisilan duruma gore; XVI.
Yizyil ortalarina kadar Rumeli eyaleti icerisinde kalan Vilgitrin Sancagi
1540 -1552 arasi Budin, 1552-1564 arasi Timisvar, 1564-1574 arasi ikinci
kez Budin, 1574-1580 arasi ikinci kez Timisvar, 1580-1582 arasi Bosna,
1582’de ikinci kez Rumeli Eyaleti’'ne baglanmistir. Vilgitrin Sancagi’nin
idari olarak neden stirekli yer degistirdigi konusunda net bir bilgi olmasa
da bu durumun sancagin cografi konumu ve yoneticilerinin bir kisminin
akinci beyi olmalari ile ilgili oldugu dusinilmektedir. Zira Rumeli
Beylerbeyligi'nden sonra kurulan ve yukarida isimleri zikredilen
beylerbeyliklerin olusturulmasinda en 6nemli etken askeri gilivenlik
kaygisidir. ismi gecen eyaletlerin bulundugu cografyalarda var olan
tehlikeler buralarin askeri agidan giglendirilmesini zorunlu kilmistir.
Vilgitrin Sancagi, yukarida isimleri zikredilen beylerbeyliklerin hepsine
cografi olarak yakindi ve bir tehlike aninda sancagin timarh sipabhileri
eyalet ordusuna hizlica katilabilirdi. Zira durumun fiiliyatta da boyle
oldugunu gosteren kayitlar mevcuttur. Ornegin 23 Ca 981 / 20 Eyliil
1573 tarihli Semendire beyine ve bir sureti Vilgitrin, Alacahisar, Sirem ve

33 BOA, Muhimme Defteri. 43, Hukim 440.
34 BOA, A.NST.d 1087, s. 117; BOA, A.NST.d 1072, s. 1.
35 BOA, Muhimme Defteri. 47, Hukim 214.
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izvornik beylerine goénderilen hikiimde Budin beylerbeyinin sinir
hizmeti esnasinda talep etmesi durumunda zikredilen beylerin sancak
dahilinde bulunan askerler ile yardima gitmesi emredilmistir®®. Ayrica
Vilgitrin sancakbeylerinin bir kisminin ayni zamanda akinci beyi olmasi
ve askeri konularda katkisinin nispeten fazla olmasi idari degisiklikleri bir
dereceye kadar izah edebilir. Arsiv kayitlarinda bu duruma dair fazlaca
kayit mevcuttur. Ornegin Kibris'in fethiyle baslayan Osmanli — Venedik
miicadelesinde Venedik’in Osmanli sahil bolgelerine saldirmasi
ihtimaline karsi devlet cesitli tedbirler almistir. Alinan bu tedbirler
icerisinde sahil bolgelerinin savunmasinin gliclendirilmesi 6ne ¢ikmisti.
Bu kapsamda Vilcitrin sancakbeyi emrinde bulunan sipahi ve akincilarla
1570’te Mora muhafazasinda®’, 1571’de Ulgiin ve Bar kaleleri
muhafazasinda® bulunduktan sonra 1573'te Hersek ve Mostar
taraflarinda vyapilan savasta muavenet hizmetinde bulunmustur®.
Yukarida zikredilenler haricinde Vilgitrin sancakbeyinin 1578’de Bosna
muavenetinde®®, 1583’te Akkirman — Bender*!, 1584’te 0zi*?, 1592’de
Dukakin®® ve 1593’te Bosna** muhafazasinda bulundugu tespit
edilmistir. XVI. ylzyilda Vilgitrin sancakbeyleri genelde akinci beyleri
arasindan secilmesinden dolayi sancagin seferlere aktif olarak katildigi
ve 6nemli vazifeler ifa ettigi anlasiimaktadir.

XVII. yiizyil baslarindan itibaren Uskiip nazirligi goérevi ile Vilgitrin
sancakbeyligi gorevi birlestirilmistir. Bu tarihten itibaren Vilgitrin
Sancagi, Uskiip nezaretini iltizama alan kisilere arpalik olarak tahsis
edilmeye baglanmisti*®. Bu sebeple Vilgitrin Sancagi’nin Rumeli Eyaleti
icerisinde Ustlenmis oldugu rol ve vazifeler XVII. yizyll baslarinda
degismeye baslamistir. Yonetimdeki bu degisiklik hem 1595 yilinda
siikGta eren akinci ocagl, hem de Uskiip maden nezareti gelirleri ile

36 BOA, Muhimme Defteri 23, Hikim 14.
37 BOA, Miihimme Defteri 14/2, Hikim 899, 900, 1286, 1344.
38 BOA, Muhimme Defteri 16, Hiikiim 549.
39 BOA, Muhimme Defteri 21, Hikiim 155, 156.
40 BOA, Mihimme Defteri 35, Hikim 4.
41 BOA, Mihimme Defteri 44, Hiikiim 442; BOA, Muhimme Defteri 49, Hikim 516.
42 BOA, Mihimme Defteri 62, Hiikiim 434.
43 BOA, Mihimme Defteri 69, Hukim 459.
44 BOA, Mihimme Defteri 70, Hikiim 163.
45 Eyiip Kul, Alacahisar, Késtendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik, Dogu
Kutiiphanesi, istanbul 2019, s. 220.
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ilgilidir. 1597 yilinda Vilgitrin sancakbeyligi vazifesine gureba-i yesar
agasi Mehmed Aga getirilmisti*®. Sonrasinda Vilgitrin sancakbeyligi
yapan Kasim Bey*’ ve ismail Bey’in*® énceki gorevleri tespit edilememis
olsa da bu kisilerin akinci ocagindan olma ihtimalleri oldukga dusiktar.
Ayrica Uskiip maden nezareti gelirlerinde bir diisiis olmasi durumunda
Vilgitrin Sancagi gelirleri takviye amagh buraya tahsis edilmisti. Bu
kapsamda XVII. yiizyilda Uskiip nazirhg ile Vilgitrin sancakbeyligini
yuraten ilk kisi Mehmed olarak géziikmektedir. Bu kisilere tevdi edilen
gorevin tanimi zaman zaman degisiklik gdstermistir. Ornegin 1606
yilinda gorevli olan Mehmed Emin igin “Vilgitrin Sancakbeyi ve Maden
Naziri” ifadesi kullanilirken 1608 yilinda bey olan Mehmed igin “Vilgitrin
Sancakbeyi / Uskiip Mukataasi Nazir” ifadesi kullaniimistir®®. Uskiip
nazirlart Vilgitrin  Sancagi'na ait tim gelirleri tasarruf ettiginden
sancakbeyinin yapmasi gereken isleri de yuritmistiar®. Vilgitrin’in
idaresi ve gelirleri her ne kadar Uskiip maden nezaretine devredilse de
sancak teskilati varligini korumus ve XIX. yiizyil ortalarina kadar Rumeli
Eyaleti’ne bagli sancaklar arasinda zikredilmistir®®.

Sonug

Vilgitrin Sancagi’'nin yonetimi ve Osmanli tasra idaresindeki yeri
devletin icerisinde bulundugu siyasi ve ekonomik duruma gore
sekillenmistir. Bu kapsamda Vilgitrin, devletin sinirlarini aktif olarak
genislettigi XVI. ylzyll boyunca askeri yonl ile 6n plana ¢ikmis,
sancakbeylerinin bir kismi ayni zamanda akinci beyi olmasindan dolayi
Osmanli'nin Rumeli topraklarindaki saldiri ve savunma faaliyetlerine
katki saglamistir. Cografi olarak devletin Rumeli’deki topraklarinin
merkezinde bulunmasi bu sancagin idari olarak birden fazla eyalete
baglanmasina yol agmistir. XVI. ylzyil sonlarinda Bati’da ve Dogu’da

46 BOA, A. RSK.d 1474, s. 209.
47 BOA, KK.d 137, s. 187.
48 BOA, KK.d 142, s. 64.
49 Kul, Alacahisar, Kostendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik, ss. 220-21.
50 Sahin, Osmanli Yénetiminde Vilgitrin Sancadi (1450-1550), s. 32.
51 Ahmet Halagoglu, “1740-1741 Tarihli Yazma Esere Gore Rumeli Kazalarinin Ritbeleri”,
XIl. Tiirk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999, s. 875; Fazila Akbal, “1831
Tarihinde Osmanli imparatorlugunda idari Taksimat ve Niifus”, Belleten, C. XV, S. 60
(1951), s. 619. Orhan Kilic, Osmanli Devleti’nin Idari Taksimati - Eyalet ve Sancak
Tevcihati, Elazig: Ceren Matbaacilik, 1997, s. 45.
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girisilen uzun savaslar Vilgitrin’in da kaderinde degisiklige sebep
olmustur. XVII. yizyil baslarindan itibaren Uskiip nazirlari tarafindan
yonetilmeye baslanan bu bélgenin askeri yoni geri planda kalmistir.
idari olarak onceki yiizyila nazaran daha istikrarli bir durumda olan
Vilgitrin, artik ekonomik yoni ile Osmanh Devleti’ne katkida bulunmaya
baslamistir. XVIII. yizyil bagindan itibaren 6nemini kaybetmeye baslasa
da varligini XIX. ylzyil ortalarina kadar siirdlirmeyi basarmistir.
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Oz

Sirbistan’in orta giiney béliimiinde Toplika sehrinin bir ilcesi olan Urgiib
(Prokuplje), tarihte Via Egnetia’nin glizergahi (zerinde olmasi sebebiyle
bolgesel ve uluslararasi ticarette dnem arz eden bir yerlesim yeri olmustur.
1440 senesinde Osmanlilar tarafindan ilk fethinin ardindan 1444’te Edirne-
Segedin Antlagsmasiyla kaybedilmis, 1454'te ise yeniden Osmanl hakimiyeti
altina alinmis ve imparatorlugun idari teskilatlanmasinda Alacahisar sancaginin
bir kazasi haline getirilmistir. Ticaret yollarinin kavsaginda bulunmasi nedeniyle
Bulgar, Sirp ve Bosnak sehirleriyle irtibati bulunan Urgiib’iin bu konumu yiin,
balmumu ve deri gibi hammadde ve mamul rinlerin toplandigi ve ¢evredeki
sehirlere dagitiminin yapildigi bir merkez durumuna gelmesini saglamistir.
Bahsi gecen metanin bolgede kuzey-gliney ve dogu-bati istikametinde cereyan
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eden ticarete konu olmasinin yani sira Urgiib’de yerlesik Dubrovnikli tiiccar
taifesinin mevcudiyeti ve bu metanin ihracatiyla ilgilenmesi sayesinde sehir
uluslararasi ticarete de agiimistir. Dubrovnikli tacirler s6z konusu ticari metal
Urgiib’den Dubrovnik’e sevk etmekte ve sehirde mevcut sanayi kollarindaki
kullanim hacminin disinda kalan fazlalik ise limandan Adriyatik Denizi’'nin
dtesine italya’ya yiiksek bir kar hacmiyle génderilmekteydi. Béylece Urgiib’de
toplanan ticari meta yurtdisina da ulasmis olmaktayd. Urgiib’deki ticaret her
zaman problemsiz degildi. Bazi zamanlarda meydana gelen sorunlar Urgiib
kadisi tarafindan ¢oziilememekte ve Dubrovnik elgileri vasitasiyla Osmanli
payitahtina intikal ettirilmekteydi. Bu durumda meselelerin ¢dzimi igin
merkezde Uretilen ferman tiriindeki belgeler, Urgiib’de yasanan birtakim
sosyo-ekonomik olaylar hakkinda veriler sunmaktadir. Balkan sehirleri tarihi
icerisinde 6nem tasiyan bu konu hakkinda Turk tarih literatliriinde simdiye
kadar herhangi bir mistakil bir calisma yapiilmamistir. Dolayisiyla bu makale
konu hakkinda ilk arastirma olmasi sebebiyle Urgiib ile ilgili calisma yapacak
olan arastirmacilara 6nemli bir bilgi ve belge zemini saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Sirbistan, Urgiib, Alacahisar,
Dubrovnik ticareti, Via Egnetia.

Some Firmans About Commercial Matters in Urgub (Prokulpje) (1594-
1623)

Abstract

Urgub (Prokuplje), a district of the city of Toplica in the central-southern
part of Serbia, has historically been an important settlement in regional and
international trade due to the fact that it is on the route of Via Egnetia. First
conquered by the Ottomans in 1440, it was lost with the Edirne-Segedin Treaty
in 1444, and then brought back under Ottoman rule in 1454, after that
organized in the administrative organization of the empire as an unit of the
Krushevac sanjak. Because of its location at the crossroads of trade routes,
Urgub, which has connections with Bulgarian, Serbian and Bosniak cities, has
become a center where products and manufactured goods such as wool, wax
and rawhide are collected and distributed to the surrounding cities. In addition
to the fact that the mentioned commodity is the subject of trade in the region
in the north-south and east-west directions, the city has also been opened to
international trade thanks to the presence of the Ragusan merchant taifa based
in Urgub and interested in the export of this commodity. Ragusan merchants
shipped the commercial commodity in question from Urgub to Dubrovnik, and
the surplus which was out of the volume of use in the existing industrial
branches in the city, was sent with a high profit volume from the port to Italy
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beyond the Adriatic Sea. Thus, the commercial commodity collected in Urgub
also reached abroad. Trade in Urgub was not always without problems. The
problems that occurred at some times could not be solved by kadi of Urgub
and were transferred to the Ottoman’ throne city through the ambassadors of
Ragusa. In this case, the documents such as edicts produced at the center for
the resolution of issues provide data on a number of socio-economic events in
Urgub. There has not been any independent study on this subject, which is
important in the history of Balkan cities, in the Turkish historical literature so
far. Therefore, since this article is the first research on the subject, it will
provide an important information and document basis for researchers who will
study about Urgub.

Keywords: Ottoman Empire, Serbia, Prokuplje, Krushevac, Ragusan Trade,
Via Egnetia.

Giris

GUnlmuizde Guney Sirbistan’in orta bolimiinde konumlanmis olan
Urglib (Prokulpje) Toplika sehrinin bir ilgesidir. Neolitik Cag’da
kuruldugu tespit edilen* Urgiib, M.O. 73 ile 75 vyillari arasinda Roma
hakimiyetine gecmis ve imparatorlugun Moesia Eyaleti’ne baglanmistir.
Roma’nin ikiye ayrilmasinin ardindan M.S. 4. yiizyilinin sonlarina dogru
Dogu Roma imparatorlugu’nun egemenligi altina girmistir. Urgiib’iin,
Orta Balkanlari Adriyatik Denizi’ne baglayan Eski Roma askeri yolu Via
Egnetia’'nin glizergahi (zerinde bulunmasi bu yerlesime ©6nem
kazandirmaktaydi.2 Urgiib’iin, tarihi net olarak tespit edilememis
olmakla birlikte 9. ylzyilda Bulgar Kralligi'nin bir pargasi haline geldigi
ve 11. yizyila kadar bu devletin idaresi altinda varligini stirdiirdiigi
bilinmektedir. Bizans-Bulgar miicadeleleri doneminde birka¢ kez el
degistiren Urgiib’iin 13. yizyilda yine Bulgar Kralligi’'na ait oldugu
goérulmektedir.?

1 Miljana Radivojevi¢ - Julka Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢, “Copper Minerals and
Archaeometallurgical Materials from the Vinca culture sites of Belovode and Plocnik:
Overview of the Evidence and New Data”, Starinar, LXIV (2014), Belgrad, s. 7-30.
2 https://en.wikipedia.org/wiki/Prokuplje. Erisim: 07.11.2022.
3 John Van Antwerp Fine, The Early Medieval Balkans: A Critical Survey from the Sixth to
the Late Twelfth Century, University of Michigan Press, Michigan 1991, s. 48, 54.
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Osmanlilarin Balkanlarda ilerleyisleri esnasinda Sirbistan’in fethi
devam ederken 1439 veya 1440 yilinda* ilk defa Tirklerin eline gegen
Urgiib 1444’te Edirne-Segedin Antlasmasi’yla kaybedildi.® Daha sonra Il.
Mehmed (1451-1481) doéneminde 1454 vyilinda yeniden Osmanli
topraklarina  katildi  ve Osmanli  tasra teskilatinda  Rumeli
Beylerbeyligi’'ne bagl Alacahisar sancaginin bir kazasi oldu.® Urgiib, I.
Sileyman (1520-1566) déneminde 1541’de Budin Beylerbeyligi’'nin
kurulmasiyla beraber Alacahisar ile birlikte bu eyalete,” daha sonra
Timigvar Beylerbeyligi'nin teskil edilmesiyle birlikte 1550 veya 1551
senesinde buraya aktarild,® 1580’de Bosna Beylerbeyligi’'nin
olusturulmasiyla da bu eyalete baglandi.® Urgiib’iin Via Egnetia
Uzerinde olmasi ve bu yolun Osmanli doneminde ticari amaglarla
kullanilmasi, yerlesimin bilhassa 15. yizyilin son otuz senesinden
itibaren dneminin artmasina ve zenginlesmesine yol act.’® Il. Viyana
Kusatmasi’nin ardindan baslayan uzun savaslar esnasinda Urgiib, 1689
yihinda Avusturya birlikleri ve Sirp isyancilar tarafindan zapt edildi,

4 Urglib icin “glizel vilayet” nitelemesinde bulunan Evliya Celebi, sehrin fethinden
bahsederken “... Fatihi yine 843 tdrihinde Murdd-i1 Séni'dir. Hin-i ma‘rekede, "Bire bunda
asker lirkiip dagilmadan feth olsun" buyurduklarinda feth olup ismine kal‘a-i Urgiip
dediler. HaGla Riumeli eydletinde (---) sancadi hdkinde...” ifadelerini kullanmistir. Bkz.
Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatndmesi, V, haz. Seyit Ali
Kahraman ve Yiicel Dagli, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 2002, s. 294.
5 ismail Hakki Uzungarsil, Biiyiik Osmanli Tarihi, |, TTK, Ankara 1995 (7. Bs.), s. 426-427;
Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, |, TTK, Ankara 2010, s. 312-315.
6 Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari Sézliigi, T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Mdurlaga Yayinlar, Ankara 2007, s. 623; Feridun Emecen, “Alacahisar”, TDVIA, II,
istanbul 1989, s. 314-315.
7 Orhan Kilig, Osmanl Tasrasinin idari Taksimati ve Yéneticileri, Kurulustan 19. Yiizyila,
I, ideal Kiiltiir Yayincilik, istanbul 2021, s. 113.
8 Kilig, Osmanl Tasrasinin idari Taksimati, s. 118. Urgiib hakkinda ayrica bkz. M. Kemal
Ozergin, “Rumeli Kadiliklar’'nda 1078 Diizenlemesi”, Ord. Prof. Ismail Hakki
Uzungarsili’'ya Armadan, TTK, Ankara 1988, s. 261-262.
9 Sezen, Osmanli Yer Adlari, s. 539. 19. yiizyilda ise Alacahisar’a bagli Urgiib kazasini Nig
Eyaleti'nin idari teskilati altinda gérmekteyiz. Bkz. ayni eser, s. 781.
10 7Zdenko Zlatar, “Dubrovnik and Ottoman Balkans (1430-1808)”, Tiirk Tarihinde
Balkanlar, Balkans in the Turkish History, |, ed. Zeynep iskefiyeli, M. Bilal Celik ve Serkan
Yazici, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi,
Sakarya 2013, s. 478-479. Urgiib’iin Balkan ticaret yollarina gére konumunu ayrintili bir
sekilde ele almis olmasi agisindan bkz. Nedim Emin, Dubrovnikli Tiiccarlarin
Balkanlar’daki Ticari Faaliyetleri ve Organizasyonu (XVII. Yiizyi), istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2013, s. 56, 58.
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1670’de Osmanli karsi harekati basladiginda ise geri c¢ekilen milisler
tarafindan yakilip yikildi.** Bundan 207 sene sonra Urgiib, 1877 yilinda
Sirplar tarafindan ele gecirildi ve 1878'de Berlin Antlasmasi’'nda
yerlesimin Sirbistan’a ait oldugu resmen onaylandi. Béylece Urgiib’de
434 yil kadar stiren Osmanl hakimiyeti son bulmus oldu.

Balkan sehirleri arasinda ticari degeri sebebiyle 6nem tasiyan Urgiib,
Tirk tarih literatirinde sehir tarihi arastirmalarinda mustakil bir
calismaya konu olmamistir. Dolayisiyla bu makale Tiirkiye’de Urgiib
sehri hakkinda arastirma yapacak olan tarihgilere katki saglayacak bir ilk
calisma olarak ve kaynak malzeme sunmak amaciyla hazirlanmistir.
Sehircilik tarihi arastirmalarinda yogun veri arz etmeleri nedeniyle
ylksek kaynak degeri tasimalari, bu gibi calismalarda tahrir defterlerini
ve seriyye sicillerini baslica arsiv malzemesi haline getirmektedir. Diger
yandan iceriginin daha ziyade uluslararasi iliskiler, diplomasi ve sosyo-
ekonomik iliskiler gibi konularda yogunlasmis olmasi sebebiyle sehircilik
tarihi arastirmalarinda divel-i ecnebiyye defterlerinin goézden
gecirilmesi genellikle dikkatlerden kagcmaktadir. Bunun yani sira
miihimme defterlerinde ve yabanci arsivlerde bulunan fermanlarda da
yine sehircilik tarihi arastirmalarinda faydalanilabilecek ana kaynak
niteliginde veriler bulunabilmektedir. Yapilan arastirmalarda Osmanh
Arsivi'nde bulunan mihimme defterlerinde herhangi bir bilgi
bulunamamis, ancak divel-i ecnebiyye defterlerinde ve sehrin
uluslararasi ticarette rol oynamasi sebebiyle Dubrovnik Devlet
Arsivinde muhafaza edilen fermanlarda Urgiib hakkinda kaynak
malzemeye rastlanmistir. S6z konusu belgeler lzerinde yogunlastirilan
calismalar neticesinde ve bunlardan bazilarinin transkripsiyonu ile
hazirlanan bu makale, sehrin tarihine dair arastirma yapacak olanlarin
basvurabilecekleri mihim bilgi ve belgeler icermesi dolayisiyla katki
saglayacaktir.

Urgiib’de Uluslararasi Ticaret

Giiney Sirbistan’da merkezi bir konumda bulunan Urgiib, Via
Egnetia’'nin Osmanlilar tarafindan bir ticaret yolu haline getirilerek

11 Radoje Kosti¢, “Huwka Enapxuja y npsoj nonosunu XVIII. Beka”, Istorijski Arhiv Nis,
Nis 2011
(https://web.archive.org/web/20110904081315/http://www.arhivnis.co.rs/cirilica/ide
latnost/br%201/cneparhija.htm). Erigim: 07.11.2022.
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kullanilmaya baslamasindan itibaren dnemli bir gelisim seyri izledi. Bir
yandan bolgede Uretimi gerceklestirilen, basta yiin ve balmumu olmak
lizere cesitli metanin mithim bir kismi Urgiib’de toplanirken ticaret
yollari glizergahi (izerinde olmasi sayesinde bu drinler pek ¢ok ticaret
merkezine sevk edilmekteydi. Diger yandan Bulgaristan’dan toplanan
ham deri Filibe, Sofya, Silistre ve Ruscuk gibi yerlerde islendikten sonra
Sirbistan’da Belgrad ve Yenipazar'a Urgiib (izerinden gelmekteydi.'?
Bahsi gegen tiim bu Urlnler yerel ihtiyaci karsiladiktan sonra Bati'ya
dogru yoluna devam etmekteydi. Bu bakimdan sehrin cevre ticaret
merkezleri olan Sehirkdy, Sofya, Nis, Alacahisar, Yenipazar ve diger Sirp
ve Bosna sehirleriyle irtibati mevcuttu. Bolgede liretilen hammaddenin
ve mamul metanin depolandigi bir cekim merkezi durumundaki Urgiib,
Dubrovnikli tliccarlarin bu Grlnleri tedarik ettikleri kaynaklardan biriydi
ve Urgiib’den dagitimi yapilan bu iiriinler yine Dubrovnikliler tarafindan
Bati pazarlarina ulastirilarak uluslararasi ticarete aciimaktaydi.
Dubrovnikliler Urgiib’den satin aldiklari deri ve balmumunu ¢ogunlukla
Dubrovnik’e gotirmekteydiler. Dubrovnik ylinli sanayiinde lretimde
kullanilacak yiiniin ana tedarik merkezi de Urgiib’dii. Dubrovniklilerin el
tezgahlarinda dokuma imalinde kullanilan yinin haricinde kalan Grin
hacmi ise yiiksek kdr oranindan 6tiirii sehir limanindan italya’ya ihrag
edilmekteydi. Yine kumas imalinde énemli bir madde olan yapagi da
ayni siireclerden gecmekteydi.®®

Urglib’iin Dubrovnik ticareti igin tasidigi énem nedeniyle burada
Osmanli 6ncesinden bakiye bir tlccar kolonisi mevcuttu. Burada
yasayan ve 1631-1640 yillari arasinda sayisi 61’e ulasan tiiccarlar toptan
mal ihracati yaptiklari gibi iclerinde diikkan isleterek perakende ticaretle
ugrasanlar da mevcuttu.'* Sehirdeki bu koloni sebebiyle senede bir defa
Dubrovnik haracini  Osmanli payitahtina gotliren elgilerin  yol

12 Francis W. Carter, “The Commerce of the Dubrovnik Republic, 1500-1700”, The
Economic History Review, New Series, 24/3 (Agustos 1971), s. 376; ayni yazar, Dubrovnik
(Ragusa): A Classic City State, Londra 1972, s. 139.
13 Carter, a.g.m., s. 380; Metin Ziya Kose, “Osmanl Balkani’nda Kara Ticareti ve Rekabet:
Rumeli’de Dubrovnik Tiiccarlari (1600-1630)”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi Dergisi, Sayi 16 (2013), s. 48.
14 Bu senelerde bahsi gegen Dubrovnikli tiiccarlarin aileleri ile birlikte nifuslarinin 150
ila 200 kisi arasinda olduklari tahmin edilmektedir. Bkz. Emin, a.g.t., s. 50, 62.
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glzergahlari Urgiib’den gegmekteydi.’> Sehirde meydana gelen
problemler ticaret kolonisinin basinda bulunanlar ile yerel makamlar
arasinda ¢6ziime kavusturulamamissa Dubrovnik elcileri meseleyi
istanbul’a tasimaktaydilar.'® Divan-1 Hiimayun’da goriisiilen meselenin
neticesinde cikan karar Urgiib kadisina ve gerektigi takdirde diger idari
birimlerin amirlerine de gonderilirdi. Dolayisiyla fermanlara konu olan
uluslararasi ticarete dair meseleler de Urgiib’deki Dubrovnik ticaretinin
etrafinda sekillenmisti.

Urgiib’de Yasanan Ticari Problemler ve Coziimiine Dair Bazi
Fermanlar

Urgiib’de uluslararasi ticareti ilgilendiren mamullerin basinda
balmumu, yiin ve deri oldugundan yukarida bahsedilmisti. Bu mamuller
arasinda incelenen doneme ait olan fermanlara yansiyan tek Urin ise
balmumudur. Balmumu, elektrigin olmadigl zamanlarda aydinlatmada
kullanilan baslica maddelerden biri olmasi sebebiyle mum imalinde
kritik bir ©6neme sahipti. Ayrica diplomatik yazismalarin
damgalanmasinda ve/veya onlarin igine konuldugu zarflarin kapatildig
yerin (zerine eritilip damlatilarak ardindan olusan birikintinin Gzerine
mihir vurulmasi suretiyle de kullanilmaktaydi. Bunlarin yaninda
eczacilikta da faydalanilan balmumunun bahsi gecen alanlardaki yaygin
kullanimi s6z konusu maddeye son derece ihtiya¢c duyulmasini ve
Osmanli payitahti nezdinde bazen stratejik (irlin kategorisine girmesini
saglamisti. Bahsi gecen sebeplerden 6tiri bazi zamanlarda i¢ piyasada
balmumuna duyulan ihtiyag fazlasiyla artmakta ve Uriiniin arzi talebe

15 Dubrovnik elgilerinin istanbul veya Edirne’ye giden yol giizergahi 15. yiizyilda
Dubrovnik Senatosu’nda tespit edilmisti. Bilhassa Dubrovnik ticaret kolonilerinin
mevcut bulundugu sehirler dikkate alinarak olusturulan bu gilizergah (zerinde
Yenipazar, Pristina, Sofya ve Plovdiv’in yani sira Urgiib de vardi. Bkz. Robin Harris,
Dubrovnik, A History, SAQI, Londra 2003, s. 108, 159-160. Bu konuda ayrica ayrintil bilgi
icin bkz. Zdenko Zlatar, Between the Double Eagle and the Crescent, Columbia
University Press, New York 1992, s. 14; ayni yazar, Dubrovnik’s Merchants and Capital
in the Ottoman Empire (1520-1620), The lIsis Press, istanbul 2010, s. 137; Mladen
Glavina, 17. Yiizyil Basinda Osmanli imparatorlugu ile Dubrovnik Cumhuriyeti iliskileri,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara 2009, s. 112; Emin, a.g.t., s. 41, 43-45.

16 VVesna Miovi¢, Dubrovacka Diplomacija u Istanbulu, Hrvatska Akademija Znanosti i
Umjetnosti (HAZU), Zavod za Povijesne Znanosti u Dubrovniku, Zagreb-Dubrovnik 2003,
s.39.

— |
4
liees

Seurmat e el avire turspn ke




Cihan Yemisci 400

cevap verememekteydi. Bu duruma karsi 6nlem almak maksadiyla
balmumuna bazen ihrag yasagi getirilmekte ve bu madde fermanlarla
ilan edilen “ihract memnu meta” listesinde vyer almaktayd:.”’
Balmumunun ihracinin serbest oldugu donemlerde Dubrovnikli
tacirlerin balmumu temin ettigi yerlerden biri Urgiib idi. Diger yandan
Dubrovnikliler Osmanl imparatorlugu nezdinde imtiyazli bir taife
olmalarindan dolayi pek ¢ok zaman 6zel izinlerle bu yasagin disinda
tutulmaktaydilar. Fakat muhtemelen bu imtiyazla alakali bilgisinin
olmamasi veya yerel ihtiyaclardan dolayr balmumunun ihra¢ edilmek
istenmemesi gibi nedenlerle ehl-i orf taifesinin bu maddenin dis
piyasaya satilmasina engel olmaya calistigi hakkindaki bazi olaylara
belgelerde rastlanmistir. Bu konu hakkinda 6rnek bir belge asagida
verilmistir:

“Sehrkoy ve Sofya ve Nis ve Alacahisar ve Urgiib ve Yeni Pazar
ve [Saray]Bosna ve Foga kadilarina hikim ki,

Dubrovnik elgileri ‘arz-1 hal génderiib bundan akdem Dubrovnik
tacirlerine hikm-i serif virilib memalik-i mahrisemde balmumu
alub Dubrovnik’e eyleyiib rencberlik iderler kimesne méani‘ olmaya
deyu emr olunub ol emr micebince simdiye degin balmumu alub
rencberlik iderlerken fakat ba‘zi kimesneler emr gelmisdir kimesne
balmumu almaya deyu miicerred celb i¢lin rencberlere mani‘ olub
rencide itmekden hali degildir deyu tekrar emr-i serif rica
itdiklerinde bundan akdem Dubrovnik tacirleri balmumu alub
rencberlik ideler deyu hikim virillib ol zamandan berii balmumu
alub Dubrovnik’e eyleyiib rencberlik iderlerken sonra ba‘zi
kimesneler celb ve ahz iciin mani‘ olub rencide eyledikleri vaki‘ ise
men’ idib anun gibi taht-1 kazdnuzda Dubrovnik tacirleri rizalariyla
satandan narh (zre akgeleriyle balmumu alub satub rencberlik idib
‘adet ve kanun Uzre geldiklerinde eda etdiklerinden sonra ser’ ve
kanuna ve oligelana muhalif ve sair virilan ferman-1 hiimaydna
mugayir kimesneye is etdirmeyesiz deyu merhim ceddim Sultan
Murad Han zamaninda virilan hikm-i serif merhim Sultan
Mehmed Han zamaninda tecdid olunub hala dahi tecdid rica
etmegin buyurdum ki vech-i mesrih Gzre virilan ahkdm-i serife

17 7eki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”, Prof.
Dr. Bekir Kiitiikoglu’na Armadan, istanbul 1991, s. 283, 300.
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macebince ‘amel idiib hilafina cevaz gostermeyesiz ibka oluna deyu
yazilmisdir.

Fi Evail-i Cemaziye’l-evveli sene rabi’ ve i1srin ve elf (29 Mayis —
7 Haziran 1615)”.18

Osmanli imparatorlugu bircok zaman gayrimiislim tacirlere {lkede
yolculuklarini glivenli bir sekilde yapabilmeleri icin yol hiikiimleri
vermekteydi. Hatta arsivlerde, Balkan yollarinin eskiyalardan dolayi
emniyetinin zayif oldugu 17. ylzyilda Venedik ve Dubrovnik tacirlerine
ata binme, Misliiman kiyafeti giyebilme ve silah tasiyabilme izinlerinin
dahi verildigi yol hikiimleri cok sayida mevcuttur.’® Bunlarin yani sira
ihtiyac halinde tacirlerin ulaklari ve hizmetkarlari icin de yol hiikiimleri
verildigi vakidir. Bunlardan biri, Urgiiblii olup Dubrovnik elgilerinin
terzilik hizmetinde bulunan Dalyan isimli kisinin istanbul’dan Urgiib’e
dogru yapacagi yolculugun emniyetinin saglanmasi ve Urgiib’de bazi
bahanelerle rahatsiz edilmemesi amaciyla verilmistir:

“Alacahisar beyine ve Urgiib kadisina hiikiim ki,

Dubrovnik beglerinin elgileri Stdde-i Sa‘ddetime ‘arz-1 hal
génderiib nefs-i Urgiib sakinlerinden darende-i Derzi Dalyan nam
zimmt iciin iki yildan berii kendiilerinin Dubrovnik’de ve istanbul’da
derzilikleri hidmetinde olub halad kenddileri Dubrovnik’e gitmekle
mezblr Dalyan dahi vilayetine vardikda sen kendi heva ve
hevesinde gezeriin deyu kimesne rencide eylememek iglin
mezb(ra emr-i serifim virilmek rica eyledikleri ecilden buyurdum
ki, mezb{r ol canibe varub evinde ve kar u kesbinde oldukda vech-
i mesruh Gzere iki yildan beri kendi heva ve hevesinde idin deyu

18 Dr7avnog Arhiva u Dubrovnika (DAD.), Diplomata et Acta (DA.), Acta Turcarum (7/2.1),
sv. 14, br. 686 ve defter sureti: BOA., A. DVNS. DVE. d., no: 13/1, s. 161/1, belge no: 745.
Bu konuyla ilgili diger fermanlar igin bkz. DAD., DA., 7/2.1, sv. 9, br. 432 (h. 1003 / m.
1594-1595); sv. 11, br. 524 (19 Rebit’l-ahir 1013 / 14 Eylul 1604); BOA., MAD. d., no:
6004, s. 75/4 (14 Zi’l-ka‘de sene 1032 / 9 Eylul 1623).

19 Urgiib’de miitemekkin olup ticaret yapan Nikola adli Dubrovnikli bir tiiccarin ticari
faaliyetlerini emniyet icinde yapabilmesine yonelik olarak Misliiman libasi giyebilmesi,
silah tasiyabilmesi ve ata binebilmesi izninin verildigi yol hilkm icin bkz. BOA., A. DVN.
DVE. d., no: 14/2, s. 20/1, belge no: 37 (Evahir-i Rebi‘i’l-evvel 1038 / 18-27 Kasim 1628);
Ozgecan Kéker, XVII. Yiizylda Osmanh Devleti-Dubrovnik iliskileri ve Hicri 1037-
1056/1627-1646 Tarihli Ahkdm Defteri Transkripsiyon ve Dederlendirmesi, Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Manisa 2011,
s.26-27,71; Emin, a.g.t., s. 48.
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hilaf-1 ser’-i serif ve mugayir-i emr-i miinif kimesneye rencide ve
remide itdirmeyesiz”.?°

17. yiizyil Osmanh imparatorlugu’nda merkezi otoritenin sarsildigl,
yenigerilerin baskentte bircok taskinlik ve isyan cikartarak kanli
hikimet darbelerine sebep olduklari, hatta Il. Osman (1618-1622)'in
katledilmesi ile ilk defa bir padisahin kendi askerleri eliyle can verdigi
buhranli bir doneme sahne olmustur. Payitahtta yenicerilerin sebep
olduklari karisikliklarin yansimalari tasrada da akis bulmustur.?® Bir
yandan Akdeniz’de Osmanli levendleri ile Garb Ocaklari olarak
adlandirilan ve imparatorlugun Kuzey Afrika’daki Cezayir, Tunus ve
Trablusgarb’dan olusan eyaletleri gittikce merkeze karsi bir direng
gelistirirlerken,” diger vyandan da Anadolu’da ve Balkanlarda
yenicerilerin taskinliklari bolgedeki asayisi bozmaktaydi. Boylece
Osmanli baskentine uzak olan yerlesim birimlerinde resmi gorevleri
emniyeti saglamak olan yenigeriler, bulunduklari vazife yerlerinde bizzat
givenligi bozan unsurlar haline gelmekteydiler. Bu durumun spesifik bir
ornegi Urglib’de gerceklesmis ve makalenin konusunu teskil eden
donem icerisinde kaleme alinmis bir ferman ile kayitlara geg¢mistir.
Belgeye gore Urgiib’de Mehmed adli bir yenigeri agasinin hizmetkari
han isletmektedir, ancak eskiyaliga varan davranislariyla pek cok
huzursuzluga neden olmaktadir. Belgede ismi ge¢meyen hizmetkar
hakkinda daha 6nceden kadiya bazi sikayetler gitmis, kadinin huzuruna
cikarildiginda “hakkindan gelinmesi” dogrultusunda karar ¢ikmis, fakat
bu kararla alakali arz yazilmadigi igin hiikiim uygulanmamistir. Bundan
sonra da olumsuz tavirlarini siirdiiren hizmetkar igin payitahttan ferman
yazilmasi, Dubrovnik el¢i heyetinin Urgiib’den gectigi zamanlarda bahsi
gecen hizmetkarin ve yanindaki yenigerilerin tacizlerine maruz kalmasi,
hatta silahli hlicuma ugrayarak bunun sonucunda iglerinden bazilarinin

20 BOA., A. DVNS. DVE. d., no: 13/1, s. 141/1, belge no: 672 (14 Cemaziye’l-ahir 1017 /
25 Eylul 1608).
21 Bu konuda ayrintil bilgi icin bkz. Mustafa Akdag, Tirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik
Kavgasi Celali Isyanlari, Yapi Kredi Yayinlar, istanbul 2019; William J. Griswold,
Anadolu'da Biiyiik Isyan (1591-1611), Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul 2000; Sam White,
Osmanli'da isyan iklimi, Erken Modern Dénemde Celali isyanlari, Alfa Yayinlari, istanbul
2020.
22 idris Bostan, “Garp Ocaklarinin Avrupa Ulkeleri ile Siyasi ve Ekonomik iliskileri (1580-
1624)”, Tarih Enstitiisii Dergisi, 14, istanbul 1994, s. 59; Atilla Cetin, “Garp Ocaklar”,
TDVIA, X, istanbul 1996, s. 383-384.
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yaralanmasi {zerinedir. Hersek sancakbeyine ve Urgiib kadisina
gonderilen fermanda bahsi gecen yenigerinin hizmetkarini getirmesi,
aksi takdirde “hakkindan gelinmesi” ya da baskente durumun
bildirilmesi emredilmektedir:

“Hersek begine Urgiib kadisina Urgiib’de yeniceriler zabitlerine
hikim ki,

Sidde-i Sa’adetim’de olan Dubrovnik elgileri ‘arz-1 hal gonderib
yollari tizerinde olan Urgiib kazasinda sakin olan Mehmed nam
yenigerinin hizmetkari olan bir iki vuk{’ tGzerlerine hiicim idib ve
ademlerin dokib ve yanlarinda olan yenigeriler dahi dékib her
zaman yolu digdiikce rencide itmekden hali degildir ve mezkdr
yeniceri Urgiib’de han tutub hanci olmagla daima sirret ve
sekavetden halt degildir hizmetkari agasinin igva‘siyla fesad idib
bundan akdem Urgiib kadisina gekdiklerinde hakkindan geliniir ‘arz
virelim deyu cevab idiib sonra virmeyiib daima seka’ ve ta‘addiden
hali degildir mezb(r yenigeri hizmetkarin getiiriib eger getiirmez
ise hakkindan geliniib ve yahud Asitane-i Sa’adet’e bildirilmek ve
ahvalin ‘arz eylemek iclin emr-i serif ricasina bildirmegin buyurdum
ki, hikm-i serifim vardukda mezbQr yeniceriye ihzar idiib bunlara
vech-i mesrih Uzere ta‘addi iden hizmetkari getlrib hakk Gzere
gorilib soyle ki hizmetkarin getiirmeylb geri sirret ve sekavete
salik olursa vuk(gi izere ‘arz eyleyesin min ba’ad emr-i serifime
muhalif ‘inad ve muhalefet etdlirmeyesin. Tahriren fi Evahir-i sehr-
i Sewali’l-miikerrem sene 1029 (19-27 Eylil 1620)”.23

Dubrovniklilerin  Balkanlardaki ticaret kolonilerinden birinin
Urglib’de bulunduguna yukarida deginilmisti. Bu durumda Urgiib’deki
yerlesik olan veya ticaret maksadiyla gidip gelen tiiccar taifesinin ve
ailelerinin ibadetlerini yapabilmeleri icin mekan ihtiyaci ortaya
¢lkmaktaydi. Bunu da ya evlerinde ya da gittikleri Dubrovnik
basdiyakozluguna bagli Katolik kilisesinde icra etmekteydiler.?* 1617

23 BOA., MAD. d., no: 6004, s. 66/1.

24 \/jeran Kursar, “The Diplomatic, Religious, and Economic Presence of the Republic of

Dubrovnik (Ragusa) in Ottoman Edirne”, The Heritage of Edirne in Ottoman and Turkish

Times, ed. Birgit Krawietz and Florian Riedler, Berlin/Boston 2020, s. 318; Cihan Yemisgi,

“Dubrovnik Bas Diyakozlugu’'nun Hersek Katoliklerini Himaye Yetkisi ve Dubrovnikli

Ruhbanin Osmanli Balkanlarinda Ortodokslarla ve Ehl-i Orf Taifesiyle Yasadigi Bazi
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senesine ait bir fermanda Dubrovniklilerin bu tarihlerde kilisede ayin ve
ibadetlerini eda ederlerken birtakim kisiler tarafindan rahatsiz
edildikleri, papazlarin incil okumalarina engel olunmaya calisildigi ve
boylece huzurlarinin kagirildigi gértlmektedir:

“Dubrovnik elgisi Stidde-i Sa‘ddetime ‘arz-1 hal sunub Urgiib’de
sakin olan Dubrovnik bazerganlari evleri ve kiliselerinde
papaslarina ayinleri tizre incil kird’at itdiklerinde ba‘zi kimesneler
miicerred celb ve ahz ve mezbdrlan ta‘ciz igin rencide idlb
kadimden oligeldiigi tizre papaslarin incil okuduklarina mani‘ olub
ta‘addiitdikleri gibi ta‘addiitmeye men‘ olunmak emrim olmusdur
buyurdum ki,

Vusul buldukda husus-1 mezb(ra 6nat vechle mukayyed olub
zikr olunan Dubrovnik bazerganlari evlerine ve kiliseleri papaslarina
incil kira‘at itdiriib ayinleri (zre ‘ibadet eylediiklerinde min ba‘d
kimesneye rencide etdirmeyesin ol-vechle rencide idenleri men‘ ve
def’ idesin men’ ile memnd‘ olmayanlari muhtac-i ‘arz olanlardan
ise ism { resmi ile yazub ‘arz eyleyesin Dubrovnik begleri kadim{’l-
eyyamdan ‘atabe-i ‘ulyamla hul(s tzre ‘ub(diyyet ve dostlukda
sabit-kadem olmagla bazerganlari [ve] kiracilari eyyam-1 ‘adalet
encaminda asOde-i hal olub bi-vech rencide olmalarina riza-yi
hiimaylnum yokdur husus-1 mezb(ra 6nat vechle mukayyed olub
min ba‘d mezbdrlari ol-vechle rencide ve remide etdirmeyesin

deyu emr yazilmigdir”.?

Sonug

Osmanli Arsivi'nde diivel-i ecnebiyye defterleri icerisinde ve
Dubrovnik Devlet Arsivi'nde Acta Turcarum tasnifinde muhafaza edilen
fermanlar Gizerinde yapilan arastirmalarda 1594 ile 1623 yillari arasinda
Urgib ile ilgili sekiz adet belgenin varlig tespit edilmistir. Bu belgeler,
Urguib’iin bélgesel ve uluslararasi bir ticaret merkezi hiiviyetine isik
tuttugu gibi ayrica yerel makamlar ile tliccarlar arasinda meydana gelen
bazi problemleri de icermektedir. Ozellikle Urgiib’de vyerlesik olan
Dubrovnikli tliccar taifesi ile sehre gidip gelerek ticaret yapanlarin

Problemler (XVI. ve XVII. Yuzyillar)”, CIEES 2020, Ortodoks Kiliseleri Tarihi, ed. Sema
Aktas Sari, Erim Vatansever ve Mehmet Kerim, Eskisehir 2020, s. 206.

25BOA., A. DVN. DVE. d., no: 13/1, s. 141/1, belge no: 672 (Evail-i Safer 1026 / 8-17 Subat
1617).
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baslarindan gecen meseleler kadi tarafindan ¢O6ziime
kavusturulamamissa elgiler tarafindan Divan-1 Himayun’a tasinmis,
daha sonra Divan’dan c¢ikan karar Urgiib kadisina ferman ile
bildirilmistir.

Makalenin konu aldigi 29 senelik zaman dilimi igerisinde her iki
arsivde korunan ferman tiriindeki belgelerin dort tip soruna ¢6zim
bulmak igin hazirlandigi anlasilmistir. Bunlardan biri yerel makamlarin,
Dubrovnik tiiccarlarinin Urgiib’de ve diger bazi sehirlerde balmumu
ihrag etmelerine engel olmaya ¢alistigi hakkindadir. Bu konuda toplam
bes adet ferman oldugu gérilmistiir ki béylece Urgiib’de ortaya ¢ikan
sorunlarin bu mesele etrafinda yogunlastigi sonucuna ulasilabilir.
Baskentten gonderilen fermanlarda balmumunun ihraci yasak meta
kategorisinde olmadigl ve tiliccarlarin bu Urini satin alabilecekleri
belirtilmistir. Bir diger belge, Dubrovnik elgilerinin terzilik hizmetinde
bulunan Urgiib’lii bir sahsin istanbul’dan Urgiib’e olan yolculugunun
givenligini saglamak ve sehre dondiiglinde kendisine herhangi bir sorun
¢ikarilmamasi amaciyla hazirlanmis bir ¢esit yol hilkkmadir. Baska bir
belge ise Urgiib’deki bir yeniceri hizmetkarinin diger bazi yenigerilerle
birlikte eskiyaliga varan davranislarinin dnlenmesi ve hukuk 6niinde
yargilanarak cezasinin verilmesi hakkindaki fermandir. Son olarak,
Urglib’de yasayan Dubrovnikli tiiccar taifesinin kilisede ayin ve
ibadetlerine karisilarak onlarin taciz edilmesine dairdir. S6z konusu
donemde tim bu bahsi gecen meselelerin meydana geldigini
kaynaklarda tespit edebilsek de bu sorunlarin ¢6ziime ulasip ulasmadig
hakkinda herhangi bir kayit olmamasi nedeniyle sonuglariyla alakali
kesin hilkme varmak mimkiin olmamaktadir. Fakat yine de balmumu
ihracinin engellenmemesi hakkinda bes adet fermanin bulunmasi bu
problemin zaman zaman meydana geldigini, dolayisiyla meselenin tam
olarak ortadan kaldirilamadigini goéstermektedir. Ote taraftan diger
konulara dair olan fermanlarin Urgiib kadisina bir defa génderilmis
olmasi ve tekrarina ihtiya¢ duyulmamasi ise bu konularda yeni bir
problemin meydana gelmedigi izlenimini vermektedir.

Makalede, Urgiib’iin sosyo-ekonomik tarihinde énemli bir yer tutan
ticari hayat ile ilgili meseleler hakkinda sekiz belge islenmis ve bunlardan
dért adedi transkribe edilerek nesredilmistir. Béylece Urgiib hakkinda
calisma yapacak olan arastirmacilara konu hakkinda bir 6n bilgilendirme
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ile beraber faydalanabilecekleri belgeler de sunulmus olmaktadir. Turk
tarih literatiiriinde Urgiib hakkindaki ilk ¢alisma olan bu makalede
kullanilan kaynaklarin disinda tahrir defterleri ile seriyye sicillerinin
incelenmesine ihtiya¢ vardir. Diger yandan mihimme defterlerinde
Urgiib’e dair bir kayda rastlanmamustir.
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1842 yilinda Prens Adam Jerzy Czartoryski tarafindan kurulan,
kurucusundan dolayr Adampol ismiyle uzun siire anilan Polonezkoy,
glnimizde Beykoz ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Sehirden uzak
yapisi ve doga ile i¢ ice olmasindan 6tiri birgok turistin ugrak noktasi
olmayi basarabilmis olan Polonezkdy, 180 yillik bir gegmise sahiptir.
Kurulusuna amil olan nedenler bulundugu konumdan olduk¢a uzakta
meydana gelen siyasi olaylardan dolayi gerceklesmistir. Polonya’nin
Rusya, Avusturya ve Prusya’ya karsi bagimsizligini kaybetmesi, daha
sonrasinda Ruslara karsi gerceklestirilen ve basarisizlikla sonuglanan
Kasim ayaklanmasi (1830), bircok Polonyali vatandasin ana vatanindan
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Res. Assist., Marmara University, Faculty of Humanities and Social Sciences, Department
Of History, Tlrkiye.
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gdc etmesine sebep olmustur. Polonyal vatandaslar ingiltere, Fransa,
italya ve Latin Amerika Ulkelerine goé¢ etmistir. Osmanli Devleti de
yukarida sayilan dlkeler gibi Polonya goc¢u alan (lkelerden olmustur.
1842 yilinda Polonya’nin bagimsizligl icin miicadele eden Prens Adam
Jerzy Czartoryski'nin tesebbusleri ile onun ismine ithafen Adampol koyi
boylelikle kurulmustur. 1848 ihtilalleri ve Kirim Savasi (1853-1856)
neticesinde Polonyalilar Adampol kéyline go¢ etmeyi slirdirmstr.

Koye ilk gelen Polonyalilar tekrar anavatanlarina doénebilme
umudunu korumaya calisirken ayrica tanimadigi yeni bir cografyaya ve
kiltlire uyum saglamak zorundaydi. Issiz ormanlik alani yasanabilir
kilmak ve bodlgeyi senlendirebilmek icin ugras vermeleri gerekiyordu.
Kurulusundan itibaren Polonezkdy hem Osmanli Devleti’'nin siyasi
olaylariyla hem de Polonya’nin siyasi olaylariyla ilgilenmis, derin
tesirlere ugramisti.

Prof. Dr. Hacer Topaktas Ustiiner, Tiirkiye’de Polonya Tarihi, Dogu
Avrupa Tarihi ve Turk-Polonya iliskileri Gzerine calisan en onemli
uzmanlardan birisidir. Bu alanda pek cok kitap, makale, bildiri ve
ansiklopedi maddesi yayinlamis ve bunlara bir yenisi olarak “Polonezkdy
180 Yillik Mazi” adh yeni bir kitabi daha alana kazandirmistir. Kitabin
temel amaci Polonezkéy’'in tarihini  okuyucuya aktarmak ve
Polonezkdy’lin kurulusundan gliniimize kadar geldigi slirecte ugradigi
degisimleri ortaya koymaktir. Eser “Osmanli-Lehistan iliskilerinde
Gocmenler ve Polonezkdy Tarihi (XVII. — XX. Yizyil)” bashkh (1U-TTM-
KAP-2021-12) adli bir proje neticesinde hazirlanmistir. Kitabin ortaya
¢tkmasinin arkasinda zengin bir arsiv ve kiitiiphane kaynagi yatmaktadir.
Biblioteka Czartoryskich, (Krakov), Biblioteka Koérnicka (Kornik),
Archiwum Akt Nowych (Varsova), Biblioteka Narodowa (Varsova),
Bibliotheque Polonaise (Paris), Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA-
istanbul), Cumhurbaskanhg Cumhuriyet Arsivi (BCA-Ankara), Disisleri
Bakanligi Tiirk Diplomatik Arsivi (Ankara) ve Topkapi Sarayl Miizesi Arsivi
(istanbul) bunlardan yalnizca bazilaridir. Bunun yaninda kéyiin kendi
blnyesinde bulunan yerel kaynaklar ve tarihe mal olmus mekanlar da
eserin en 6nemli kaynaklari arasindadir. Eser 2021 yilinda Beykoz
Belediyesinin destekleriyle basiimistir.

Kitap baslangicta iki takdim yazisina, 6ns6z, kisaltmalar, gorsel ve
tablo listesi ile giris kismina sahiptir (S.7 — 23). Takdim yazisinda Beykoz
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Belediye Baskani Murat Aydin ve Polonya Cumhuriyeti istanbul
Baskonsolosu Witold Lesniak, eserin 6nemine dair distncelerini ifade
etmislerdir. Onsdzde yazar eserin konusunu, kullanilan arsiv
kaynaklarinin tanitimini, eserinin ortaya ¢ikmasinda destek gordigu
kurumlari ve kisileri not diserek, tesekkir etmistir. Giris kisminda ise
yazar, Polonezkoy’tin 180 yillik gecmisini ortaya koyarak, Polonezkoy ile
ilgili yerli ve yabanci arsiv kaynaklarina dair bilgileri ifade etmis ve genis
bir Polonezkoy literatliriinii okuyucuya sunmustur.

Kitabin ilk bolimi Polonezkéy’iin Kurulusu olarak adlandiriimistir (S.
27 — 47). Polonezkdy’iin kurulmasina neden olan olaylar silsilesi bu
boélimde incelenmistir. Yazar, Polonya’nin komsu devletleri olan Rusya,
Avusturya ve Prusya tarafindan Ulice bollinmesini ve Polonya’nin
bagimsizlik hareketlerine girismesini 6n plana cikarmistir. Ozellikle
Rusya’nin Polonya lizerine baskisi ve Polonya’da meydana gelen Kasim
Ayaklanmasi kitapta detaylica incelenmis, Polonyali vatandaslarin goc
etmeye baslamasinda ana etken olarak dustnilmastiir. Bagimsizhk
miicadelesi yalnizca Polonya Devleti sinirlarinda kalmamis, Prens Adam
Jerzy Czartoryski onderliginde Paris’te kurulan Hotel Lambert isimli
hareket ile diinyanin bircok yerine tasinmistir. Yazar Hotel Lambert
olusumunun O6nemini ifade ederken bu hareketin Polonya’nin
bagimsizligini ve Polonya’dan go¢ etmis olan go¢men gruplarinin
sorunlariyla ilgilendigini aktarir. Bunun neticesinde Prens Adam Jerzy
Czartoryski Osmanli topraklarinda Polonyali gogmenlerin yerlestirilmesi
ve siyasi faaliyetlerini sirdiirebilmesi igin Fransiz Lazarist rahiplerine ait
istanbul’da bulunan ¢iftligi kiralamistir. 3 Mart 1842 yilinda imzalanan
antlagsmayla beraber Polonyal siginmacilara ev sahipligi yapacak yer
olan Adampol koyli doénemin siyasi olaylarindan dolayr meydana
geldiginin alti ¢izilmektedir.

Kitabin ikinci bolimi Gég¢, Hasret, Hiirriyet Osmanli Devleti
Déneminde Polonezkéy olarak adlandiriimistir (S. 51 — 176). Koye ilk
gelen gé¢men gruplari Rus ordusundan kagan veya esir pazarindan satin
alinan Polonyali vatandaslardan olusmaktadir. Kéytin kurulus nedeninin
Rusya’ya kars! siyasi bir tesebbiis amaciyla oldugunu ifade eden yazar,
Rusya’nin koyiun varligindan hosnut kalmadigini da belirtmistir. Yazar
ikinci boliimde 6zellikle bir avug insanin sehirden uzak ormanlik alanda,
Issiz topraklarda hayatta kalma miicadelesini ve yeni bir kiltiire uyum
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saglama slrecini okuyucuya aktarmaktadir. Bu ilk gd¢menler
yerlestikleri bolgeyi canlandirma ve yasanabilir kilmak adina miicadele
ederken, bolgenin yerel giicleri olan Lazarist rahiplerinin de baskilariyla
ugrasmak zorunda kalmistir. Kitabin bu uzun boliminde koyin ilk
sakinlerinin ugraslari, gecim kaynaklari, sosyal ekonomik 6zellikleri ve
koyin ihtiyac duydugu toplumsal mekanlarinin olusumlari belirtilmistir.
Osmanli ile koylilerin iligkisi ise baslangigcta sakin bir evrede ilerlerken,
koyiin 6zel yerlesim statlisiinlin degismesiyle beraber ufak capl krizleri
dogurmustur. Koyin tahrire tabi tutulmasi, gereksinimleri olan kilise ve
okul insa edilmesi ve vergilendirmesi bu krizlerden yalnizca birkagidir.
Yazar bu bolimde koyliin goriniminid tipik bir Polonya koyline
benzetirken, bodlgeye gelen insanlarin tahrir gibi vergilendirme
hususlarindaki direnclerini bir glin Polonya’ya geri donebilme umuduna
dayandirmaktadir. Yazar, XX. Ylzyilin basinda kéytin niifusunun artmaya
basladigini, kiltiirel ve ekonomik yénden gelistigini, bircok ilceye yol
baglantisi oldugunu; okul, degirmen ve kilise gibi yapilari biinyesinde
bulundurdugunu aktarmaktadir. Béliimiin sonunda imparatorlugun
diinya harbine katildigi dénemde, bolgenin glvenlik zafiyetine
diistigina tespit etmistir.

Kitabin Gglinct bolimi Yeni Yiizyll, Yeni Devlet, Yeni Baslangi¢
Cumhuriyet Déneminde Polonezkéy olarak adlandiriimistir (s. 179 —
246). Uclincii bdlimiin baslangic kismi, I. Diinya Savasindan sonra
Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin  kurulmasi ve Polonya’nin bagimsizligini
kazanmasiyla beraber Polonezkdylilerin karsilastigl yeni sorunlari ele
almaktadir. Yazar oOzellikle Polonezkdylilerin Ulkelerine dénebilme
meselesini incelemis, Tiurk vatandashgina gecme sorunu ve sirecini
aktarmis, dini yerlerin durumu, egitim ve asayis ile ilgili bircok konuyu
detaylica agiklamistir. Bunlarin yaninda Polonezkdy’lin disa dénik hale
gelmesi, bir¢ok ziyaretginin bolgeyi kesfetmesini saglamistir. Yazar,
topladigi belgelerle kdylin gazeteler tarafindan taninmasini ve sehir
tarafindan koyin kesfedilmesini okuyucuya aktarmaktadir. Ayrica
Polonezkoy’lin gelisimi ve donlisimd izah edilmistir. Disaridan kiz alip
verme, ¢ocuklarin yabanci okullarda okutulmasi, disaridan gé¢ alma ve
disariya go¢ verme, koylin yapisinda belirli degisikliklere sebep
olmustur. Koyun turizm acisindan 6nemli bir hale gelmesi ve bunun
sonucunda bir¢ok isletmenin ortaya ¢ikmasi da koyilin degisimine etki
eden faktorlerdendir. Yazar koylin Polonya kiiltlr( 6zelligini yavas yavas
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kaybetmeye basladigina dikkat ¢ekmis, kurulusunun 150. yilinin
kutlandigl 1992 yilinda sergilenen dini ve folklorik rittieller, bayramlar,
digunler, eglenceler ve kutlamalarin nitelikleri hakkinda goézleme
dayanan bilgiler vermistir.

Kitabin  doérdiinci  bolimi  Giiniimiizde Polonezkéy ismi ile
adlandiriimistir (s. 249 — 322). 1990°h yillardan ginimize kadar
Polonezkdy'iin gelisimi bu boélimde degerlendirilmistir. Yazar 6zellikle
Polonezkdy ’‘de, Polonya asilli ailelerin niifusundaki azalmaya dikkat
cekmektedir. Bolgeden bircok ailenin sehirlere veya baska yerlere
tasindigi aktarilirken, bolgeye hem ¢alismak hem de yerlesmek igin ¢ok
sayida Tark nifusunun geldigi belirtilmistir. Bu kosullar altinda
gliniimizde Polonezkoy 'de Tirk kaltird hakim duruma gelmistir, koyin
gencleri Lehce dilini konusamazken, sokakta Tirkce dili baskin
durumdadir. Kitabin bu boéliminde ayrica gazete yardimlariyla koyi
ziyaret eden Onemli misafirler tespit edilmistir. Tlrkiye — Polonya
iliskilerinin 600. yil donliimiine dair etkinlikler, Polonezkdy’in 6nemli
tarihi mekanlari, bélgede bulunan isletmeler, yollar ve sokaklar gibi pek
cok yapi gorsel tablolarla beraber kitapta yer bulmustur. Dordiinci
bolimin son kisminda, Polonezkdy ile ilgili 6nemli simalar tanitiimis,
belirli donemlere kadar boélgede yoneticilik, muhtarlik ve din adamligi
gibi gorevlerde bulunan kisilerin tablolari okuyucuya aktarilmistir.

Kitabin Sonug¢ bolimiinde (s. 325 — 329) Polonezkoy'iin kurulusu,
gelisimi ve ugradigi degisimin alti cizilmistir. Polonezkdy’e ilk gelen
insanlarin sehirden uzak i1ssiz ormanlik alana sagladiklari uyum, bolgeye
verdikleri  katki belirtilirken, Tirkiye — Polonya iliskilerinde
Polonezkdy’in ©nemi bir kez daha alti cizilerek izah edilmistir.
Polonezkoy’iin zamanla blylik bir degisime ugradig, insanlarin
kiltirlerini ve dillerini kaybetmeye basladigi eserde dile getirilmistir.
Bunlara ragmen bolgenin hala Polonya kiltlrini devam ettirdigi tespit
edilmistir.

Polonezkdy 180 yillik mazi adl kitap sade ve akici Uslubu ile dikkat
cekmektedir. Metnin icindeki ve bolim sonlarindaki fotograflar,
belgeler, gazete haberleri ve haritalar gibi pek ¢ok gorsel malzeme
kitabin canhligini korumustur. Bélimlerde etkin bir sekilde kullanilan
yerli ve yabanci belgeler calismanin 6nemini artirmistir. Yazarin ele
aldigi ana meseleler olan Polonezkody’'iin kurulusu, Polonezkoy’in
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gelisimi ve donlisimi gibi hususlar, eserde hacimli bir sekilde
incelenmis, belgelere dayali 6zglin bir ¢alisma olarak sunulmustur.
Polonezkdy’(in tarihi seriivenini anlatan kitap, alaninda 6nemli bir agigi
kapattigl gibi, bolge ile ilgili ileride yapilacak calismalara 6nemli bir
kaynak ve rehber olma 6zelligi de tasimaktadir. Eser ayrica Polonezkdy
gibi sakli kalmis koy, kasaba ve mahalle gibi mekanlarin Uzerine
yapilacak calismalara dair 6rnek teskil etmektedir.
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