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BALKANLARDA BiR MODERNLESME ORNEGI: RUSCUK*

Ozet

Ruscuk, 1388 yilinda Tiirk hakimiyetine girdikten sonra hizla gelismis, daha 16. asirda, nakliye, ticaret ve
askeri agilardan, bolgenin son derece hareketli bir merkezi halini almistir. Sehrin yildiz1 6zellikle Mithat
Pasa’nin Tuna Valiligi sirasinda parlamig, bagimsiz bir Bulgaristan viicuda getirilmesi fikrinin oniine
gecilmesi maksadiyla adil ve miireffeh bir idare olusturulmasi yolunda adimlar atilarak Balkanlardaki
Osmanli modernlesmesi buradan baslatilmistir. 1864 yilinda Tuna vilayeti kurulmus ve Rusguk bu vilayetin
merkezi olmustur. Sehirde Tiirk ve Bulgar genglerinin egitim gorecegi okullar faaliyete ge¢mis, vilayet
matbaasi agilarak egitim gorenlere Bulgarca ve Tiirk¢e materyal temin edilmis ayrica Tuna adiyla ilk resmi
vilayet gazetesi ve Tuna Salnamesi nesredilmistir. "Islahhane" adi altinda sivil teknik okullar agilmis,
asayisin saglanmasi amactyla karakollar kurulmustur. Yol ve kdprii yapiminin hizlandigi bu dénemde, bir
Ingiliz sirketine ihale edilen Ruscuk-Varna demiryolu 8 Kasim 1866’da trafige acilmustir. Tarmmin
gelismesi ve daha ¢ok iirlin saglanabilmesi i¢in bos araziler tarima kazandirilmis ve Avrupa'dan tarim
makineleri getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rusguk, Modernlesme, Balkanlar, Mithat Pasa.

AN EXAMPLE OF MODERNIZATION IN BALKANS: RUSCUK

Abstract

Ruse/Rustchuk developed rapidly after it fell under the domination of Turks in 1388 and as early as the
16th century became an active logistic, trade and military center of the region. The city rose especially
during the governorate of Midhat Pasha and to prevent the idea of independent Bulgaria, a fair and
prosperous administration was targeted. Therefore Ruse was the starting point of Ottoman modernization
in the Balkans. Danube Vilayet was created from eyalets of Ruse, Vidin and Nis in 1864 and Ruse became
the center of that vilayet. Mixed Turk-Bulgarian schools were introduced in the city, teaching materials for
students and first official vilayet newspaper Tuna were published in both Turkish and Bulgarian with the
opening of vilayet printing house. Civil Technical Schools called as 'Islahhanes' were opened and police
stations were established to maintain the order and safety of the community. During that period when road
and bridge construction advanced Ruse-Varna Railway line, construction of which was undertaken by an
English company was inaugurated on 8th November, 1866. Wastelands were transformed into agricultural
lands to gain more yields and farm machinery were brought into the city from Europe to develop agriculture.

Keywords: Ruse, Modernization, Balkans, Midhat Pasha.

* Bu c¢alisma, 27 Haziran-1 Temmuz 2012 tarihleri arasinda Girit’te diizenlenen 20. CIEPO
Sempozyumu’nda bildiri olarak sunulmus fakat yayimlanmamastir.



Mehmet TOPAL, “Balkanlarda Bir Modernlesme Ornegi: Ruscuk,”
Mauvi Atlas, 4/2015: 1-25.

I. GIRIS

Askeri ve ticari sevkiyat bakimindan 6nemli bir merkez olan Ruscguk, Bulgaristan’da
Tuna Nehri’nin giiney sahilinde ve Lom (Kara Lom) Nehri’nin Tuna’ya birlestigi
yerdedir (Popov 1928: 5; Semseddin Sami, 1308: 2323; Inciciyan ve Andreasyan 1974:
130). Tuna kiyisindaki karayollar1 ile istanbul’a baglanan giizergahta bir kervansaraya
benzeyen, 6te yandan Orta Avrupa’dan Karadeniz’e uzanan su yolunun 6nemli bir
istasyonu konumunda olan Rusguk’ta trafigin, O6zellikle askeri organizasyonlarda
canlandig1 goriilmiistiir (Ivanova 1996: 51; Babinger 1988: 784; Siromahova 1970: 43).

Sehrin kurulusuyla ilgili giiniimiize ulasan bilgiler olduk¢a sinirlidir. Bulgar kaynaklarina
gore, Roma Imparatoru Trayan (MS. 98-117) déneminde kurulmus olan sehir, hizla
geliserek bir liman sehri halini almistir. Bir garnizon Roma lejyoneri tarafindan korunan
sehir ve kale (Parmakov 1936: 1; Simeonov 1929: 4) 4. yiizyildaki etnik dalgalanmalar
sebebiyle Roma’nin Tuna sinirindaki diger topraklar gibi pek ¢cok yagma ve saldiriya
ugramistir. Kabileler, sehirler ve koyler yok edilirken burast da yikim akibetinden payini
almistir. 7. yiizyildan itibaren Bulgar Devleti’ne tabi olan sehir, eski Roma kalesinin
bulundugu yerde bir kdy olarak ihtisamli gilinlerinden uzak kalmistir (Erdogan 2005:
425).

Osmanlilarin Balkanlart ele gecirmelerine kadar Bulgarlarin Orta Cag Tuna Kalesi
hiiviyetinde olan Ruscuk, ikinci Bulgar Devleti’nin (XII-XIV. yy.) kuzey smirindaki
savunma hattini olusturan kaleler silsilesinden olmustur (Bakardjieva & Yordanov 2001:
2). Osmanlilarin bolgeyi fethetmesinden yaklasik bir asir sonra, Tiirk kalesi olarak tekrar
sahneye ¢ikmistir (Parmakov 1936: 5; Simeonov 1929: 4). Balkanlar’da Osmanli fetihleri
basladiginda Bulgar topraklar1 da yavag yavag Osmanli hakimiyetine girmis, 1388 yilinda
Tuna kenarindaki diger kaleler gibi Rusguk da fethedilmistir (Mehmed Nesri 2008: 117;
Ismail Hami Danismend 1971: 76; Franz Babinger 1988: 784; ayrica bkz. Evliya Celebi
Seyahatnamesi 1999: 180). Tiirk hakimiyeti altinda Rusguk hizla geligsmis, daha 16.
asirda, nakliye, ticaret ve askeri agilardan, bolgenin son derece hareketli bir merkezi halini
almis, daha once On safta yer alan Nigbolu ve Silistre gibi yakinindaki miistahkem
sehirleri geride birakmstir. 14 Haziran 1576’da Rusguk’tan gegen Fransiz seyyahi Pierre
Lescalopier, kismen yaymlanmis olan seyahatnamesinde, sehri kalabalik niifuslu, canl
ve zengin olarak tasvir eder (Babinger 1988: 785; Parmakov 1936: 5).

16. yiizyil ortalarindan itibaren gergeklesen hizli niifus artiginin en 6nemli sebebi, buranin
Osmanlt ordusunun stratejik planlarina dahil edilmesidir. Bu tarihlerde Rusguk kaza
merkezi olmusg, Tuna limanlar arasinda 6nemli bir yer iggal ederek Yergogii ile birlikte
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Polonya, Transilvanya ve Vlasko’dan imparatorlugun baskentine giden yolu koruma
altina almistir. Sehir, Varna ile Istanbul arasindaki trafige at ve arabacilar temin eden
onemli bir kara istasyonu olmasinin yani sira Kladovo-Isakga arasindaki nehir yolu
boyunca kayik, gemi ve egitimli personel temin eden hareketli bir liman ve tersaneye de
sahip olmustur. Cografi konumu ekonomik hayatin gelisimi i¢in uygun sartlar
sagladigindan sehir Osmanli pazarina aktif ve basarili bir sekilde katilan birimler arasinda
yerini almistir (Bakardjieva & Yordanov 2001: 17-18; Sarova 1997: 63; ayrica bkz.
Bostan 1992: 23).1

17. ylizy1l baslarindan itibaren Rus¢uk, Roma doneminde oldugu gibi Tuna filosunun
merkezi haline gelmis, 1603 yilinda Tuna’y1 korumakla goérevlendirilen 50 firkateyn kisi
Rusguk Limani’nda ge¢irmistir. Bu durum artik Rus¢uk’un diger Tuna sehirlerine gore
stratejik oneminin arttigina isaret etmektedir (Doykov 1959: 15).

17. yiizy1l Bulgar siyasetei ve tarih¢ilerinden Petir Bogdan Baksev, 8 Eyliil 1640 tarihinde
ziyaret ettigi Rusguk’ta 200 Hristiyan, 200 Ermeni ve 3000 Miisliiman evi bulundugunu
belirtmistir. Buradan hareketle niifus hakkinda da rakamlar vererek sehirde 1000
Hristiyan, 1000 Ermeni ve 15000 Miisliiman mevcudu oldugunu yazmaistir. Petir Bogdan
Baksev’in hane sayilarini gosteren rakamlart 1656/57 ve 1663 yillarina ait cizye
kayitlarina uymaktadir (Yordanov & Bakardjieva 1999: 32-33; Popov 1928: 7).

Unlii Bulgar Katolik din adami ve Ohrid Piskoposu Frangesko Soimirovi¢ 3 Agustos 1666
tarihli raporunda Rusguk i¢in su ifadeleri kullanmistir:

1664 yilinda, Tuna kiyisinda bulunan katedral sehri Rusgugu ziyaret ettim. Sehir cok
giizel ve bir ¢ok milletten bir ¢ok insan burada yasiyor. Yunan Kilisesi’ne mensup
kendi metropoliti var. Bizim yani Katoliklerin, piskoposu yok ve Katolikler, toplam
8 evde 45 kisilik niifusa sahipler. Ben bunlardan 15 kisiyi kutsadim (Yordanov &
Bakardjieva 1999: 36).

1697°den 1701’e kadar Osmanli Imparatorlugunda yasayan Macar gd¢meni Tokeli
Imre’nin katipligini yapan Yanos Komaromi, Tuna’da yaptig1 yolculugun tasvirinde,
“Tuna kiyisinda uzanan Rusguk, biiyiik bir Osmanli sehridir. Bir kalesi vardir ve tiim
Tuna firkateynlerinin, kayiklarin ve gida maddeleri tasiyan gemilerin limanidir. Tuna
Pasasi1 burada yasiyor ve her seyi ucuza veriyor” demektedir (Keren 1996: 59; Yordanov
& Bakardjieva 1999: 38).

! Rusguk Tersanesi’nde Tuna igin elverisli kalita, firkate, sayka ve iistii acik gibi gemiler yaninda, muhafaza
maksadiyla aktarma, salope ve kirlangi¢c gemileri inga edilmekteydi.
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Seyyahlarin izlenimlerini anlatan bu ifadelere ve Rusguk Seriyye sicillerine gore sehir,
17. yiizyilin sonlarina gelindiginde tersanesi ve limani ile askeri sevkiyat merkezi? olma
0zelliginin yaninda Miisliimanlar ve diger milletler i¢in glimriigii ve ticaret potansiyeli ile
de cazibe merkezi olmustur.®

18. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde Osmanli-Rus savaslarindan dolayr Ruscuk
stratejik bakimdan ayr1 bir deger kazanmis, 1768-1774 yillarinda kalede yeni savunma
sistemi insa edilmis, sehrin etrafi surlarla ¢evrilmistir. Yiizyilin Sonlarina dogru Rusguk
Kalesi, Sumnu, Varna ve Silistre kaleleriyle beraber Osmanli Devleti’nin kuzeyinde kalan
topraklarimi korumak maksadiyla olusturulan savunma sisteminin 6nemli bir ayagi
olmustur (Kagan vd. 2009: 14-15).

Sehrin yildiz1 6zellikle Midhat Pasa’nin Tuna Valiligi sirasinda parlamig, (Parmakov
1936 p. 8-10) bagimsiz bir Bulgaristan viicuda getirilmesi fikrinin Oniine geg¢ilmesi
maksadiyla adil ve miireffeh bir idare olusturulmasi yolunda adimlar atilarak
Balkanlardaki Osmanli modernlesmesi buradan baglatilmistir. 1864 yilinda ¢ikarilan
“Vilayet Nizamnamesi’ne gore Ruscuk, Vidin ve Nis eyaletleri birlestirilerek Tuna
vilayeti kurulmus (Babinger 1988: 786) ve Ruscuk bu vilayetin merkezi olma hiiviyetini
kazanmigtir. Sehirde Tiirk ve Bulgar genglerinin egitim gorecegi okullar faaliyete gegcmis,
vilayet matbaasi acilarak egitim gorenlere Bulgarca ve Tiirk¢e materyal temin edilmis
ayrica Tuna adiyla ilk resmi vilayet gazetesi ve Tuna Salnamesi nesredilmistir
(Bulgaristan’da Tiirk Basini 1980: 160; Babinger 1988: 786). "Islahhane" ad1 altinda sivil
teknik okullar agilmig, asayisin saglanmasit amaciyla karakollar kurulmustur. Halkin
isyanina neden olan vergi konusuna da el atilarak vergi tiirlerini hafifleten ve
toplanmasini kolaylastiran diizenlemeler getirilmistir. Yol ve kdprii yapiminin hizlandigi
bu dénemde, bir Ingiliz sirketine ihale edilen Ruscuk-Varna demiryolu 8 Kasim 1866’da
trafige agilmistir (Akyildiz 2002: 131). Bu hat Osmanli Devleti’nin ilk demiryolu hattidir.
(Kiel 2008: 246) Tarimin gelismesi ve daha ¢ok iiriin saglanabilmesi i¢in bos araziler
tarima kazandirilmis ve Avrupa'dan tarim makineleri getirilmistir. Bu iyi niyetli

2 Bulgaristan Milli Kiitiiphanesi, Oryantal Boliimii (NBKM), Rusguk Ser ‘iyye Sicili (R) 4, v. 33a, 35a, 39b.
3 Nehir ve gollerde faaliyet gosteren ince Donanma konusunda diinyada en énemli ve gorkemli siireci
yasayan millet Tirkler olmustur. Bunun en giizel ve kendine 6zgiin ifadesi ise Tuna nehrinde yasanmstir.
Bolgede, yaklasik bes yiiz yil boyunca Tuna nehrinin pek ¢ok kiyisina hakim olan Tiirkler savaslarini,
ulasimlarini, ticaretlerini 6nemli 6l¢lide bu nehri kullanarak yapmuglardir. Tuna nehrinde bin bir ¢esit fayda
ile akip giden Osmanli ince Donanmasi ve nehir kenarlarindaki giiglii kaleler diigmana kars1 diizenlenen
seferlerde stratejik agidan biiyiik bir nem tagimakta ve Avrupa iglerine dek uzanan Osmanli destanina ayri
bir renk katmaktaydi. Avrupa'daki Osmanli topraklart Osmanli Ince Donanmasi ile hayatiyetini
siirdiiriirken, Osmanli Ince Donanmasi da nehir kenarlarindaki kale sehirlerinden beslenmekteydi. Siiphesiz
bu kale sehirlerinin en mithimlerinden biri de Rusguk’tu.
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caligmalara ve gayretlere ragmen Balkanlarin maruz kaldigi i¢ ve dis tehditlerden Ruscuk
da nasibini almis 1877-78 Rus Harbi ve sonrasinda agir hasara ugramistir. 21 Subat 1878
Edirne miitarekesi ile bosaltilan sehrin 1880°de kalesi ve tahkimati yikilarak Bulgarlarin
eline gegmistir (Kiel 2008: 249; Babinger 1988: 786).

1. MODERNIZASYON CALISMALARI

Osmanli modernlesmesi sadece Tiirkiye ile siirl degildir. Fransiz Ihtilali’nin tiim kita
sathinda yaydigi milliyetgilik dalgasiyla giiglenen fakat esasen Orta Cagdan beri
Balkanlarda mevcut bulunan devlet yapilar, kilise, dil, edebiyat ve her daim canl
tuttuklar1 bagimsizlik idealiyle hem tiim Osmanli modernlesmesinin hizlandiricist olmus,

hem de devletin yikilisina ve yeni ulus-devletlerin dogusuna temel olusturmustur.

Osmanli modernlesmesi otokratik bir modernlesmedir (Sogiitlii 2010: 108),* i¢ ve dis
gelismeler, hayatinin son kirk yilinda imparatorlugu bu otokratik modernlesmeden
anayasal bir monarsiye kadar siiriikledi, imparatorluk gen¢ Cumhuriyet’e parlamento,
siyasal parti kadrolari, basin gibi siyasal kurumlart miras birakti. Cumhuriyet’in tabipleri,
fen adamlar1 hukukgu, tarih¢i ve filologlari son devrin Osmanli aydin kadrolarindan ¢ikti.
Cumhuriyet ilk anda egitim sistemini, {iniversiteyi, yonetim Orgiitiinli, mali sistemini
imparatorluktan miras aldi. Cumhuriyet devrimcileri bir Orta Cag toplumuyla degil, son
asrin1 modernlesme ¢abalar1 ile gegiren bir toplumla yola ¢iktilar. Cumbhuriyet’in
radikalizmini kamg¢ilayan 6gelerden biri de toplumdan degisim adina yeterince talep
olugmadig i¢in radikal olamayan Osmanli modernlesmesidir.

18. yiizyilin sonlart ve 19. yilizyilin baslarinda Osmanli reformculart modernlesme
problemini Osmanli toplum hayatinin tiim alanlarina Bat1 bilgi birikiminin yerlestirilmesi
olarak tanimliyorlardi. Modernlesme bu dénemde temelli ve kapsamli bir doniisiim siireci
olarak algilanmiyordu. 19. yiizyilin ikinci yaristmin Osmanli reformculart ise
imparatorlugun artik kapsamli bir reforma ihtiyact oldugunun bilincindeydiler. Bati
Avrupa’daki modernlesme Sanayi Devrimi’nin yol agtigi degisim iliskileri neticesinde
gergeklesmisti. Buna karsin Osmanli imparatorlugundaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
degisim Bat1 Avrupa’dakine gore tamamen farkli kosullara bagl olarak basladi. Osmanli
Imparatorlugu, askeri maglubiyetler ve toprak kayiplar1 sonucunda savunmaya dayali bir
modernlesme modelini benimsedi. Reformlar biirokratik seckinler tarafindan devleti

muhafaza i¢in tetiklenmis ve ayni1 zamanda “yukaridan” dayatilmistir. “Batililagma”

4 Osmanli modernlesmesi, halktan ziyade merkezi otoritenin talepleri dogrultusunda uygulamaya konulmus
bir gelisme olarak nitelendirilebilir. Midhat Pasa, vilayet yonetiminde Tanzimat’in bagindan beri uygulanan
modern otokratik yontemi terk eden ilk devlet adamudir.
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olarak adlandirilan reform politikas1 Osmanli toplumundan yiikselen taleplerden ziyade
imparatorluga etki eden dis faktorlerden dolayi iilke giindemine girmistir. Osmanli
Imparatorlugunun zayiflayan askeri giicii ve Rusya’nin Balkanlar’da artan baskisi,
Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli politikasindaki niifuzunu arttirmalarina imkan tanid. 11
Mahmut’un askeri, ilmiye, biirokrasi ve toplumsal alandaki temel reform adimlari
Tanzimat Fermani ile yeni bir boyut kazanmistir (Gencer 2008: 355-356).

Tanzimat reformlar1 ilk olarak devletin merkezine odaklanmis, ancak 18601 yillarda
tasraya uygulanmaya baglanmisti. Bu siiregte milliyet¢i hareketlerin doruk noktasina
ulastig1 sayilar1 gittikce artan muhacirlerin biiyilik bir sorun haline geldigi ve farkli dini
ve etnik gruplar arasinda gerginligin yasandigi Tuna bolgesine oOncelik verilmisti.
Yenilikler bu pilot bolgede uygulanacak ve basarili olmasi halinde diger vilayetlere de
tasinacakti. Midhat Pasa ise Osmanli Devleti'ndeki bu yeni zihniyeti temsil eden bir vali
olarak bu gorevi iistlenmisti. Rusya'nin sistematik olarak yiiriittiigii Panslavist politikalara
kars1 bir 6nlem olarak da diisiiniilen bu reformlar, Tuna bolgesini Midhat Pasa ile
Istanbul'da bulanan Rus Biiyiikelci N.P. ignatiyev arasinda adeta bir satrang tahtasi haline
getirmisti. Bu konu Rus, Bulgar, Tiirk ve Batili tarihgiler tarafindan farkli yonlerine vurgu
yapilarak degisik sekillerde ele alinmistir. Mesela, Tiirk tarih yaziciliginda biiylik bir
basar1 olarak gosterilen yol-koprii projesini, Rus ve Bulgar arastirmacilar halkin tizerine
yiklenen haksiz bir isgilici; Batili akademisyenler ise Osmanli Devleti'ndeki
modernlesme hareketinin bir parcasi olarak aktarmaktadir.

Bat1 Avrupa’ya yaptig1 gezi esnasinda Midhat Pasa, yeni sehir planlamaciligi, Avrupa
saglik ve egitim sisteminin yiiksek seviyesi, sehirlerin hijyen ve estetigine yonelik alinan
onlemlerle tanigma firsatini buluyor, Rusguk’u vilayet merkezi olarak se¢ip, onu yeniden
yapilandirma, gerekli gosterisi verme ve onu gergek bir Avrupa sehrine dontistiirme
gorevini istleniyordu. Yeni insaat programi, hijyen ve imara yonelik onlem paketi,
ulasim, ticaret, liretim ve tarimin yeniden diizenlenmesine iliskin bir dizi degisikliklerin
yapilacagi oldukga hareketli bir donem basliyordu. Yerel liretimin tesvik edilmesi, ¢cok
sayida yeni calisma alanlarin agilmasi ve toplumsal iklimin iyilestirilmesi tiim halkin
hayatinda gozle goriiliir bir iyilestirme yaratiyordu. Hatta Ruscuklu devrimci N.
Obretenov da sunu belirtmeden edemiyor: “Midhat Paga’nin Rusguk’a gelmesiyle o ana
kadar acinacak durumda olan Bulgarlarin durumunda biiytik degisiklikler meydana geldi.
Onun iktidara geldigi hem Osmanlilar hem de Bulgarlar tarafindan hissedildi. O, giiglii
iradeli ve tarzi olan ¢ok aydin bir insand1.” (Bakardjieva & Yordanov 2001: 29). Midhat
Pasa Ruscguk’ta sadece dort yil kalmistir, fakat bu dort yilin icinde sehir bambagka bir
goriinim kazanmustir. Sehir artik otellere, basimevine, gazeteye, kimsesiz ¢ocuklar
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bakimevine, bagimsiz gemi teskilatina, bayindirlik ve su isleri planlarina sahip olmustur
(Ganev 1928: 10).

Simdi bu modernlesme ¢abalarinin detaylari izerinde duralim:
A-idari Diizenlemeler

Rusguk sehrindeki pek ¢ok degisimde oldugu gibi idari reformlarin mimari da Ahmet
Midhat Pasa’dir. 1822°de dogan Ahmet Midhat’in asil adi Ahmet Sefik’tir. Orta halli bir
aileye mensuptur ve on iki yasindayken Divan-1 Hiimayun Kalemi'ne girerek
biirokrasideki kariyerine baglamistir. Zekast ve belagati ile hizla yilikselir ve teftis
gorevleri almaya, Meclis-i Vala’nin Anadolu ikinci Katibi olmaya hak kazanir. Tabii bu
sliregte Resid, Ali ve Fuad Pasalarla iligkileri gelisip tuttugu saf netlestikge Bab-1 Ali’de
dostlar ve diismanlar edinir. Bu, kariyerinin ilk agamasi olarak degerlendirilebilir
(Cetinsaya 2005: 8; Aksakal 2009: 14).

Ikinci asama, 1861°de Balkanlarmn en sorunlu vilayetlerinden Nis’e vali olarak atanmas1
ve orada kisa siirede edindigi basarilarla baslar. Ug yilda altyapidan sosyal sorunlara
kadar her alandaki basarisi, 19. yiizyll mahalli idareler reformlarinin mimarliginin
kendisine tevdi edilmesiyle Odiillendirilir. 1864’te yeni Vilayet Nizamnamesi’nin
tesisinde ve pilot bdlge olarak segilen Tuna Valiligi ile ilk deneme gorevi de ona verilir.
Bu projenin hazirlanmasinda, yillar boyu beraber ¢alistig1 Cevdet Pasa’yla ters diisecek,
sonralar1 rekabete ve husumete doniisecek gerilim, baska boyutlar kazanacaktir (Aksakal
2009: 14).

Midhat Pasa kendisine Tuna Valiligi teklif olundugunda ileride biitin Osmanl
Devleti’nde tatbikini diislindiigli mesrutiyetin kiiciik bir 6rnegi olmak iizere vilayet
merkezi olan Rusguk’ta secimle olusacak bir vilayet meclisi kurulmasi sartiyla kabul
edebilecegini bildirmis ve tam salahiyetle Rusguk’a yollanmuistir. Yani “Vilayetler
Nizamnamesi” ne gore 1864 yilinda Osmanli Devleti’nde ilk defa bir 6rnek vilayet olarak
Tuna vilayeti kurulmustur.

1864’te hazirlanip yiiriirliige konulan Tuna Vildyeti Nizamnamesi’ne gore vilayet teskilat
yeni bastan diizenlenmisti. Eski eyalet sistemi yerine nahiye, kaza ve sancaklardan olusan
“vilayetler” kurulmustu. Vilayetlerde valilerin, sancaklarda mutasarriflarin, kazalarda
kaymakamlarin basinda bulunacaklart meclisler teskil edilecekti. Bu meclisler idari ve
adli yetkilere sahip olacaklar ve iiyeleri arasinda bolgenin Miislim ve Gayrimiislimlerinin,
iki yilligina segimle gelen temsilcileri bulunacakti. Bu vilayetlerde kurulan karma
mahkemelerin {iyeleri de bu yolla belirlenecekti. Nizamnameye gore, yilda bir kere
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vilayet merkezlerinde diger sancak ve kazalardan gelecek temsilcilerden olusan bir
Meclis-i Umumi toplanacak ve vilayeti ilgilendiren isler bu mecliste miizakere edilecekti.
Tasra yonetiminde bu meclisler ve mahkemeler yoluyla idari ve adli isler ayriliyordu.
Boylece Istanbul’dan once tasra yonetiminde bu ayriligin temelleri atilmis oluyordu.
Tuna Vilayeti’nde Midhat Pasa ve Halep Vilayeti’'nde Ahmed Cevdet Pasa tarafindan
uygulanan bu sistem daha sonra biitiin imparatorluga yayillmaya calisilmistir
(Seyitdanlioglu 2007: 209-210).

Tuna vilayeti 7 sancaktan ve 48 kazadan ibaret idi. Varna, Tulc¢a, Rusguk, Tirnova, Vidin,
Nis ve Sofya sancaklarin merkezi oldu. Midhat Pasa’nin devlet adamligi meziyetleri ve
liberal fikirleri Tuna Vilayeti Meclis-i Umumisi’ne yansimigtir. Zira mecliste 14
Miisliiman ve 14 Hristiyan murahhas vardi. Ancak Meclis-i Idare-i Vilayet, 7 Miisliiman
ve 4 Hristiyan memur ve azadan olusuyordu. Midhat Pasa, Ingiliz kaynaklaria gore
Miisliimanlarin ve Gayr-i Miislimlerin esitligi i¢in calismis, bu yiizden Istanbul ve Tuna
vilayetinin ulema fanatikleriyle ¢catismistir (Bakardjieva & Yordanov 2001: 30; Rizaj
1986: 59-60; Midhat Pasa’nin Hatiralar1: 1 1997: 44-45).5

Midhat Pasa’nin Rus¢uk ve miicavir vilayetlerdeki uygulamalari bir anlamda 1856
sonrast Osmanliciliginin “laboratuvar” 6zelligini tagimaktadir. Midhat Pasa, Osmanl
vatandaslig1 etrafinda bir birlik duygusu yaratmanin yolunun Miisliiman ve Hristiyan tim
tebaaya esit ve adil davranmaktan gectiginin bilincindeydi. Zira dis tahriklerin yaninda,
agir vergiler, memurlarin adil olmayan davranislari, riisvet ve yolsuzluklar, etnik
isyanlarin fitilini atesleyen baslica nedenler arasinda yer aliyordu. Memurlarin, devletin
temel mesruluk ilkesi olan adalet nosyonu ile bagdasmayan uygulamalari, tebaa
nazarinda devlet otoritesinin sarsilmasina yol agmist1 (Sogiitlii 2010: 106-107).

Tuna vilayetinin yeni teskilatlanmasi miinasebetiyle sancaklarin mutasarriflari, Sabri
Pasa, Rasim Pasa ve Abdurrahman Pasa gibi kibar ve muktedir kimselerden, kaza
kaymakamlar1 ve nahiye miidiirleri de tecriibeli, dogruluklart belli olan adamlardan
secilmistir. Seriye memurlarinin da gecgici miiddetleri feshedilerek daha ziyade ehil ve
liyakat sahibi olan naipler daimi olarak yerlerinde birakilmis oldugundan diristliik ve

islerinden emin olan memurlar, memuriyetlerinde giivenle kalmiglardir. Bununla beraber

% Bu uygulamalarm devlet ve ahali iizerinde faydali sonuglar ortaya koyacagi belli oldugu halde zamanin
seyhiilislami1 Saadettin Efendi ile Fuat Pasa arasindaki anlagmazlik ve kisisel diigmanliktan dolayi,
Saadettin Efendi ve taraftarlarinca engelleme girisimleri olmus ama muvaffak olamamiglardir. Rusguk’ta
gorev yapan ve vilayet usuliine muhalif olan Rusguk Naibi Siiruri Efendi ile Vilayet Mektupgusu Senih
Efendi’nin vilayet nizamlarinin icrasina mani olmak i¢in yeni usule gore mahkemelerin kapanmasi ve seriat
hiikiimlerinin kaldirilmasi gerekiyor gibi s6zlerle kamuoyunu fesada ¢aligmalari da sonug vermemistir.
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maaglarinin yeterli olmasindan dolayr kimsenin gozii baska yerlerde olmamis, biiyiik
kiiciik biitiin vilayet memurlarinin bir aile iiyesi gibi birleserek samimi bir gayretle
calismalarindan dolayr bu yoldaki ilerleme giinden giine genislemistir. Vilayet
dahilindeki su¢ oranlarinin azalmasi, riigvet ve irtikabin giindemden kalkmasi gibi
neticeler hem Miisliimanlart hem de Hristiyanlart memnun etmistir. Bu durum Ruslarin
Balkan politikast geregi Osmanli Devleti’ni suglamalar1 ve Avrupa nezdinde
itibarsizlastirma g¢abalarini kismen engellenmistir (Midhat Pasa’nin Hatiralar: 1 1997:
59-60).

Ruscguk’taki belediyenin, Tuna vilayeti igindeki konumundan dolayr otonom
belediyecilik olarak Tiirk topraklarinda sultana bagli halklar i¢in bir model olusturdugu
hatta arastirmalara konu oldugu géze carpmaktadir. Osmanli uzmani {inlii Japon tarihg¢i
T. Sahara 6zerk belediyeyi ve Tiirk reformlarindan 6vgiiyle bahseder (Sarova 1997: 68-
69).

Rusguk merkezli Tuna vilayetinde edinilen bu basarili tecriibelerin diger vilayetlere de
yayginlagtirilmasi i¢in buradaki uygulamanin talimat ve nizamnamelerinin birer
suretlerinin Bab-1 Ali’ye gonderilmesi emir buyrulmustur. Vilayet mektupgusu Rifat
Efendi talimat ve nizamnamelerin hepsini toplayarak Istanbul’a géndermis ve kisa siirede
bu evraklar yayinlanarak niishalar1 biitiin vilayetlere gonderilmistir. Fakat sartlarin farkl
olmas1 ya da uygulayicilarin yetersizligi gibi nedenlerle ayn1 sonuglar diger vilayetlerde
almamamuistir (Midhat Pasa’nin Hatiralari: 1 1997: 58-59).

B-Egitim ve Kiiltiir Alaninda Yasanan Degisim
1-Ruscuk Islahhanelerinin Kurulmasi

Midhat Pasa valilikleri sirasinda Nis, Rusguk ve Sofya’da 1slahhane kurarak yetim kalmis
Miisliman ve Hristiyan g¢ocuklarin korunmasi ve meslek edinerek toplum hayatina
katilmalarina katki saglamigtir. Bu okullar iilkemizde sanat okullarmin ilk tipini
olusturmustur (Sogitlii 2010: 1099). Islahhanelerin agilmasi onun Osmanlicilik
ideolojisinin sekillendirdigi ileri goriislii, sosyal, kiiltiirel ve iktisadi politikalarinin bir
pargasiydl. Gergekten de Midhat Pasa, 1863 yilinda Nis’te ilk islahhaneyi a¢tiginda
buraya farkli kiiltiirlerden gelen ¢ocuklarin alinmasini istemisti. Zira toplum yapisini
olusturan muhtelif dini ve etnik gruplarin aralarindaki husumetin ve ayrilik¢i egilimlerin
bu sekilde ortadan kaldirilabilecegine inaniyordu (Oztiirk 1995: 430).

Rusguk’ta once erkek daha sonra kiz 1slahhanesini agan Midhat Pasa’nin ihtiyag¢ sahibi
cocuklara yonelik Nis’te hayata ge¢irdigi 1slahhane projesinin amacina ulagmis olmasi
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onun Rusguk’ta da benzer bir kurumun agilmasi i¢in harekete gegmesini saglamistir
(Ferlibas 2013: 581). Acilis tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 1865 yilinin ilk
yarisinda faaliyete gectigi tahmin edilen 1slahhanede, Nig’teki gibi mesleki egitime agirlik
verilmistir. Islahhane, {i¢ katli tagtan yapilma bir bina olup giris katinda 8 oda, birinci ve
ikinci katinda 24 oda, biiyiik bir salon, bah¢e ve Viyana’dan alinan mobilyalarla
donatilmis bir sosyal tesisten olugmaktadir. Sosyal tesiste yiiksek mertebede olan
memurlar, yabancilar ve Rusg¢uk’tan gecen diplomatlar konaklamakta, eglenceler, tiyatro
gosterileri diizenlenmekteydi (Todorova 1997: 373).

Nis’te oldugu gibi Rusguk Islahhanesi’nde de 6grenci sayisi hizla artmis, baslangicta
terzilik, kunduracilik, debbaglik meslekleri ogretilmeye calisilmistir. Terzilik ve
kunduracilik egitimi alanlar 1slahhanede yetistirilmis, debbaglik ile sonradan g¢esitlenen
diger mesleklere iligkin egitim ilgili kurumlarda verilmistir. En ise yarayan ve revacta
olan mesleklerden biri olarak kabul edilen debbaglik sanatini layikiyla 6gretebilecek
ustalarin bulunmamasi Nis ve Rusguk 1slahhanelerinden bu alanda yetistirilmek {izere
secilen 10 dgrencinin bu isin oldukga ileri diizeyde yapildig: istanbul’daki Debbaghane-
i Amire’ye gonderilmesine neden olmustur (Ferlibag 2013: 592).

Ruscuk Islahhanesi’nde Nis Islahhanesi’nden farkli olarak katiplik, kondiiktorliik,
demircilik, makinistlik ve miirettiblik gibi sanat dallarinda da egitim verilmistir. Bu sanat
dallarina mensup c¢ocuklar meslekleriyle ilgili kurumda bizzat uygulama yapma imkan
bulmuslar, kitabet tahsil edenler vilayet kalemlerine, kondiiktdr olarak yetistirilenler
Ruscuk Belediyesi’ne, demircilik meslegini 6grenmek isteyenler araba sirketi
demirhanesine, makinistlik egitimi alan dgrenciler de Idare-i Nehriyye Tersanesi’ne
devam ederek meslegi 6grenmeye g¢alismiglardir. Vilayet matbaasina teknik eleman
yetistirmek amaciyla Tiirk¢e ve Bulgarca hatta Fransizca miirettiblik egitimi verilenler
ise matbaada pratik yaparak meslegi 6grenmislerdir. Bir siire sonra bu isi meslek edinen
1slahhane 6grencileri gazete niishalarin1 tamamen kendileri hazirlar duruma gelmistir
(Ferlibas 2013: 593).

Egitimini aldiklart meslekler sayesinde hayatlarin1 kazanmaya baglayan bu ¢ocuklardan
baska yine Ruscuk Islahhanesi’nde yetismis olan hesap islerinde yani matematik alaninda
1yi olduklar i¢in ige yerlestirilenler de olmustur. Islahhane egitim vermekle kalmayip

bulmalarina yardimci olmustur.

Kimsesiz ve caresiz erkek cocuklarin i¢inde bulunduklari durumdan islahhaneler
sayesinde kurtarildiklari, sahipsiz olan kizlarin ise benzer bir kurumda barindirilarak
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yetistirilmeleri gerektigi diisiincesiyle Ruscuk’ta erkek 1slahhanesinin bir de kiz
1slahhanesi agilmistir. Bu konuyla ilgili olarak Meclis-i Umumi tarafindan hazirlanan 28
Ekim 1867 tarihli mazbatada kimsesiz ve muhtag¢ olan kiz ¢ocuklarin bir kisminin bazi
hayir sahiplerinin yanina verildiginden 6ziirlii olanlarin sahipsiz kalmalari iizerine boyle
bir kuruma ihtiya¢ duyuldugundan bahsedilmistir. Devaminda vilayet genelinde
islahhanelere tahsis edilen gelirin daimi olarak 500 kadar g¢ocugun ihtiyaglarini
karsilayacak diizeye ulastigindan ancak kiz i1slahhanesinin ingas1 ve giderleri i¢in yeni
kaynaklara gereksinim oldugundan s6z edilmis, bu kurumda erkek islahhanelerinde
oldugu gibi c¢ogunlukla gdo¢men kizlarin yasayacagi belirtilerek binanin yapimina
mubhacir asar1 fazlasindan 150.000 kurus ayrilmasi onerilmistir Ferlibag 2013: 604-605).

Tuna Vilayeti Meclis-i Umumi karar1 merkez tarafindan uygun bulunmus, tipki diger
1slahhanelerin yapimi sirasinda oldugu gibi halkin destegine de bagvurulmustur. Toplanan
yardimlarla binanin ingaati tamamlandigi halde Midhat Pasa’nin valilikten alinmasi ve
1slahhanenin masraflarin1 karsilayacak kaynak olmamasi nedeniyle kurum kisa siirede
faaliyete gecirilememistir. Erkek 1slahhanesinin giderlerine tahsis edilen gelirden artan
meblagin kizlara kullanilabilecegi goriisli lizerine 1872 yilinda, gerekli personelin

13

olusturulmasi ve “...0ksiiz kizlarin toplanarak terbiye ve nakis gibi ta‘lim-i sandyi‘-i
lazime edilmesi i¢in...” kurumun bir an 6nce agilmasi emredilmistir. Ayn1 yilin eyliil ay1
itibartyla kurumun yakinda resmen agilacagi agiklanmigtir. Islahhaneye 10 yasindan
kiigiik oksiiz ve yetim olanlarin veya anne-babasindan biri hayatta olmakla birlikte
muhta¢ durumda bulunanlarin alinacagi ilan edilerek bu durumdaki kiz cocuklarin
kaydina baslanmistir. Nitekim ayni yilin sonlarina dogru 1slahhane faaliyete ge¢mis,
erkek 1slahhanelerinde oldugu gibi buradaki kizlara dinlerine gore Tiirk¢e veya Bulgarca
dersleri yaninda yabanci bir hanim tarafindan Fransizca, dikis ve piyano egitimi

verilmistir (Ferlibag 2013: 606).

Boylece sahipsiz ve ¢aresiz erkek cocuklardan sonra ayni durumdaki kizlar da devlet
korumasi altina alinmis, hayata hazirlanmaya calisilmistir. Islahhane agildigi ikinci yildan
itibaren kimsesiz ve muhtag kizlarin disinda belirlenen yillik bedeli 6deyerek egitim alan
kiiciik kizlarin devam ettigi bir kurum haline de gelmis, parali 68rencilerden alinan
meblag 1slahhaneye gelir kaydedilmistir (Ferlibas 2013: 607).

2-Ruscuk’ta Basin-Yayin Faaliyetleri

Midhat Pasa Tuna Valiligi sirasinda Rusguk’ta bir basimevi kurdurmus ve Tuna adi ile
Tiirkge ve Bulgarca bir gazetenin ¢ikarilmasini saglanustir. 11k vilayet gazetesi ve yerel
dilde ilk resmi gazete olma vasfini tastyan Tuna gazetesi, Ruscuk merkezli olarak 15 Mart
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1865-13 Haziran 1877 tarihleri arasinda yaklasik 12 yil yayim faaliyetine devam etmistir.
Tirk¢e ve Bulgarca olarak baglangigta haftada bir giin (¢carsamba) ¢ikan gazete, ikinci
yildan itibaren haftada iki giin (¢arsamba ve pazar) ¢ikmaya baslamis ve bu siire zarfinda
1172 sayiya ulasmistir. Her sayis1 4 sayfadan olusan gazetenin yazi dili donemine gore
oldukca sade ve anlasilirdir. Tuna gazetesinin 1-52. sayilar1 Istanbul Millet
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Son sayist olan 1172. sayisina kadar olan asil
koleksiyonu ise Bulgaristan Milli Kiitiiphanesi (Nationale Biblioteque Cyril &
Methodius) Oryantal Béliimiinde muhafaza edilmektedir (Erdogan 2011: 566-567).

Gazete, toplumun bilgi seviyesini yiikseltmek ve devlet disinda siyasi ve toplumsal
konularda fikir tartismalarinin yapildig1 bir kamusal alanin agilmasi konusunda énemli
bir iglev Ustlenmistir. Midhat Pasa, bir yandan Bulgarca gazete c¢ikarip Kkitaplar
yayimlatirken 6te yandan da Bulgar okullarina Tiirkge dersi ve Osmanli tarihi ve
cografyasi gibi dersler koydurarak Osmanli yurtseverligini agilamaya c¢alismistir. O,
Rusya ve Sirbistan’dan gelen ihtilalci yaymlarin etkisini bu yolla kirmak istemis ve bu
cabalar kisa siirede bekleneni vermis ve halk yeniden siikinete kavusmustur (S6giitlii
2010: 109).

Ruscuk’ta Tuna gazetesini takiben, Bulgar siireli yaymnlar1 “iztognik Mneniya” (1867-
1868), “Slava” (1871-1873) ve “Ugiliste” (1872-1873) ve Bulgar dilinde bazi kitaplar
yayimlanmistir. Bu kaynaklardan bazilart ¢ok az degerlendirilmis olmasina ragmen,
sehrin sosyal hayatina dair 6nemli veriler sunmaktadirlar (Sarova 1997: 74). 1869/1870
yilinda Rusguk’ta basdgretmen olan Dimitri Encev ilk kimya dersi kitabin1 yayimlamistir.
Bu kitabin ragbet gormesi Rusguk halkinin Avrupa ilim diislincesine olan ilgisinin
ispatidir. Kitaba Ilarion Dragostinov, Radi Ivanov ve diger geng¢ Rusguklular abone
olmustur. Yine Rusguk’ta Fransizca dgretmeni olan ivan Corapgiev, burada “Fransizcaya
ilk adim” kitabinin ikinci baskisin1 yayimlamistir. Defalarca baskilar1 yapilan bu eserler
Ruscuk’taki halkin o tiir kitaplara kars1 ilgisini gdstermektedir (Ivanov 1997: 388).

3-Ruscuk’ta Avrupa Ilgisi

Ruscuk’un sehir hayatina dair kaynaklar incelendiginde, sehrin entelektiiellerinin
arasinda 18. ylizyildan itibaren yabanci temsilciliklerin ve ticari kurumlarin artmasina
paralel olarak Avrupa bilimi, hayat sekli ve kiiltiirliniin ilgiyle izlenmeye basladig1 goze
carpmaktadir. Ozellikle Kirim Savasi’ndan sonra Vidin, Lom, Svistov, Nigbolu gibi Tuna
kiyisinda bulunan sehirler arasinda Rusguk, Avrupa ile iligkilerde birinci siray
almaktadir. Kiiltiir faaliyetleri 6nemli 6l¢iide Avrupa modeli ve kiiltiir degerleri etkisi
altinda gelisme gostermektedir (Ivanov 1997: 391). Boyle olmasinda sehrin Avrupa
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tilkeleri ile yakin temaslarmin yaninda Midhat Pasa gibi Bati’y1 iyi bilen yoneticilerin
rolii mithimdir.

Georgi Cendov, tatil giinlerinde seslendirilen miizik, diger Tuna sahilinde bulunan
Viyana sehri miizigiyle ayni demekte ve Rusguklularin meziyetlerinden dolayi
orkestralariyla gururlanmalari gerektigini soylemektedir. Orkestra sefinin Cek olmasinin
da 6nemli olmadigint; ¢iinkii bu sehirde yasayanlarin hepsinin sadece Rusc¢uklu oldugunu
vurgulamaktadir. Cek, Yahudi, Ermeni, Alman, Romen olmanin bir sakincasi yok daha
onemlisi Ruscuklu olmak diyen Georgi Cendov’un, sehrin en kalabalik unsuru olan
Miisliiman Tiirkleri bu ciimleden anmamasi ve sehrin Avrupa Kkiiltiiriine ilgisinin
artmasinda bazi noktalarda baslangi¢c aninin Midhat Pasa yonetimine denk geldigini
sdylemesine ragmen yine ayni yonetimi asimilasyonla suglamasi manidardir (fvanov
1997: 391-392).

Nikola Obretenov’a gore, Midhat Pasa’nin yonetim kadrosunda doktorlar, miihendisler,
eczacilar ve digerleri varmis ve 0 “bayindirlik idarecilerini degistirmis; ¢ilinkii Ruscuk,
bolgenin bas sehri olmus ve oradan Avrupalilar, Rusguk-Varna demiryolundan istanbul’a
seyahat ediyorlarmig.” Matbaa kurulmus, gazete basilmaya basglamis, gesitli alanlar
modernize edilmistir. Midhat Pasa bunlarin hepsini “Tiirk Imparatorlugunu
saglamlastirmak i¢in” yapmis ve bu modernizasyon Rusguk sehrinin kalkinmasina neden
olmus ve dolayisiyla Avrupa kiiltiiriiniin etkisi sehre daha kolay girmistir (Ivanov 1997:
391).

Tsveta Todorova ise sehrin protokol ziyaretgilerinin akinina ugradigini, kortejler,
gosteriler, kutlamalar, toren kemerleri, alt1 beyaz at tarafindan ¢ekilen liikks faytonlarin
Rusguk sehir toplumunun renkli hayatini gésterdigini belirtmistir. Yine Todorova, Tuna
bulvarinda aksamlar1 Fransiz giysileri giymis eslerin dolastigini, otel ve 1slahhane 6niinde
bulunan parkta bayram gilinlerinde yeni olusan Ruscuk sosyetesinin biralarini
yudumladiklarini, askeri miizisyenlerin ¢aldiklar1 miizigin dinlendigini ve giinesin
batigini izlediklerini zikretmistir (Todorova 1997: 375).

4-Ruscuk’ta Miizik Anlayisinda Yasanan Degisim

Ruscuk’ta miizikal faaliyetlerin tarihi seyrine bakildiginda dort tiir mizik goze
carpmaktadir. Bunlar Osmanli Devleti’nin diger bolgelerinde oldugu gibi askeri ve
yonetimsel faaliyetlerin bir pargasi haline gelen ve mehter miizigi olarak da adlandirilan
devlet miizigi, tekke ve camilerde icra edilen dini musiki, okullarin kendilerine mahsus

repertuarlarindan olusan miizik ve la-dini olarak isimlendirilen eglence miizigidir.
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Avusturya delegeleri ile sehirden 1700 yilinda gecen Simpert Nigel, iki pasa tarafindan
askerl miizik esliginde karsilanip gonderildiklerini yazmistir. Hayli zaman sonra 1808
yilinda Ruscguk’tan Rus askeri kuryesi Aleksandir Krasnokutski ge¢mis, Ruscuk Valisi
Ahmet Efendi’nin konagina davet edilmis ve orada kaldig siirece miizik ¢almigtir. Resmi
Tiirk miizigini Nayden Gerov’un yazilarinda da gorliyoruz. 1846 yilinda Rusguk’ta
Sultan  Abdiilmecid’in  karsilanmasi  sirasinda  yine miizikal bir faaliyet
gerceklestirilmistir. Gosterdigimiz Orneklerde, gezginler detayli olarak dinledikleri
orkestralarin miizigi ve sazlar hakkinda bilgi vermemis, fakat onlarin sanatsal tesiri
hakkinda genel bir yorum yapmuslardir. Simpert Nigel ve Nayden Gerov, Tiirk miiziginin
onlara uygun olmadigini belirterek bu miizigi “Acikli Miizik” ve “Hiizlinlii Tiirk Calgis1”
diye degerlendirmislerdir (Naletova 1997: 381).

Avusturya delegasyonunda aza olan ve Rusguk’ta birka¢ giin kalan Simpert Nigel,
Avusturyalilarin kendileri ile birlikte orkestralarini da gotiirdiiklerini, bu orkestranin
cesitli merasimlerde ¢aldigini trompet ve davullarla giliniin ve kilise ayininin baglangicini
haber verdiklerini veya bir yerlesim yerine giris ve cikista caldigim1 sdylemistir. Bu
sayede Ruscuklularin miistesna bir durum yasayarak Avusturya miiziklerinden 6rnekler
duyduklarin1 belirtiyor. Birgok milletten ibaret olan kasaba halkinin bu taninmamis
miizigi hayranlikla dinlediklerini vurgulayan Nigel sunlar1 yazmistir: “Miizigi duyan
yiikksek yoneticiler ve ¢ok sayida pasalar vardi, siradan halk, Miisliimanlar, Rumlar,
Ermeniler ve diger milletlerin halki, bu miizigi hayatlarinda duymamislardi. Onlar bir
abide gibi, kipirdamadan duruyorlardi ve bu seremoniyi hayranlikla izliyorlardi.”
Avusturya orkestrasinin, toplanmis olan Rusguk halkinin Oniinde hangi eserleri
caldiklarii bilmiyoruz fakat buna Rusguk halkinin Bati1 Avrupa miizigi ile ilk tanigmasi
denilebilir. Gezgin Gerard Kornelius Drig, 1718 yilinda Graf Virmond’un idaresindeki
Avusturya delegasyonunun Tiirk miizigi ile kargilandigini belirtmistir ki (Naletova 1997:
382) adini saydigi enstriimanlar dikkate alinirsa mehter toplulugu oldugu asikardir.

Tekke ve camilerde icra edilen dini musiki alaninda modernlesme baglaminda bir degisim
yaganmadig1 i¢in konumuzun disinda kalmaktadir. Tiirk okul miizigine gelince bu konu
gezginlerin Rusguk notlarinda ¢ok az belirtilmistir. Nayden Gerov’un bir mektubunda
Sultan Abdiilmecid’in karsilanmasina deginiliyor ve Sultan buraya geldiginde biitiin
halkin onu karsilamak ve selamlamak i¢in siraya durdugu, okul ¢ocuklarinin 6zellikle bu
merasim i¢in yazilmis sarkilar sdyledikleri belirtiliyor. Gerov mektubunda: “Bulgarlar
birka¢ sarki sdylediler, bunlardan birisi “bizi destekleyen padisahimiz” diye Rusca bir
sarki idi. Sonra Tiirk cocuklar1 kendi dilince sark: sdylediler.” demektedir. Bu yazilanlar
gosteriyor ki okullarda miizik dersinin olup olmadigi net degilse de gerek Bulgar gerekse
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Tiirk ¢ocuklar1 bu toéren i¢in 6gretmenleri tarafindan hazirlanmiglardir (Naletova 1997:
382).

19. yiizyilin ikinci yarisina gelene degin Ruscuk’ta eglence miiziginin evsafina ait bilgiye
rastlayamiyoruz. Lakin en azindan Osmanli yoneticilerinin konaklarinda klasik Tiirk
miizigi icra edildigini tahmin edebiliyoruz. F. Kanits’e gore 1870’li yillara gelindiginde
burada balolar tertipleniyor, aksam eglenceleri oluyor, ictimai miiesseselerde, eglence
salonlarinda orkestra ¢aliyordu. Bu miizik, Bohem ve Macar miizisyenleri tarafindan icra
ediliyordu. Yazar bunlara sahit oluyor, gen¢ Bulgarlarin bu orkestra icraatlarini1 ne kadar
bliyiik sevingle karsiladiklarin1 goriiyor. Ayn1 zamanda Kanits, Avrupa miiziginin bu

gencler arasinda olumlu tesirleri oldugunu belirtiyor.

Rusguk Islahhanesi’nin girisinde bulunan restoran i¢in F. Kanits yazisinda su ifadeleri
kullantyor: “Biifede Macar ve Fransiz saraplari, Yunan, Fransiz ve Bulgar gazeteleri
bulunmakta. Yeni agilan miiesseselerde Avusturyali Halenstein ve Rigler tarafindan
bahgeler diizenlenmis ve burada “artistler veya gezgin Macar miizisyenleri” miizik
caliyorlar. “Yiiksek tepelerden goriiniim muhtesem. Konsoloslar, Tiirk memurlar1 ve
subaylar burada bulusuyordu ve Straustan miizik valslar1 ve kadriller seslendiriliyordu
ve biz sanki vali sehrinden uzak oldugumuzu disiiniiyorduk™ (Todorova 1997: 373).

Osmanli Devleti’nin payitahtinda gerek askeri gerekse eglence miizigi alaninda yaganan
degisim dikkate alinirsa bati temsilcileriyle siki miinasebetleri olan Ruscuk’ta Bati
miiziginin revagta olmasi kaginilmaz bir gelismedir. Bilindigi tizere II. Mahmut (1808-
1839) zamaninda 1826’da mehter takiminin kaldirilarak askeri bandonun (Mizika-i
Hiimayun) kurulmasi resmi olarak Bat1 musikisinin girisi olarak degerlendirilir. 1828’de
de Italyan besteci Giuseppe Donizetti Il. Mahmut tarafindan saray bando takimiin basina
getirilmistir (Uslu 1999). II. Abdiilhamit’in Bati miizigi meraki da bilinen bir gergektir.

C-Bayindirhik faaliyetleri
1-Ulasim

Ruscuk sehrinin Tuna vilayetinin merkezi oldugu dénemdeki en biiyiik olay, Rusguk -
Varna demiryolu hattinin kurulmasidir. Bu olaya biiyiik ekonomik ve stratejik 6nem
veriliyor. Zira hat kullanilmaya baslandiginda tahil ticaretine ve imalatina biiyiik
hareketlilik getirecek, vilayetin dis ekonomi iligkilerini kolaylastiracak; Rusya ile bir
savas durumunda Osmanli ordusunu savasin yapildig1 6n ¢izgiye tasiyabilecek ve tabii ki
Osmanli Imparatorlugu sinirlar icerisinde vilayetin modernize edilmesini saglayacakti
(Georgiva 1997: 123).
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Tirklerin Bulgar eyaletlerinde désedigi bu yolun Rus¢uk’u Varna’ya baglamasi tesadiif
degildir. Amaci, sadece bu iki 6nemli stratejik ve iktisadi noktay1r baglamak degil, ayni
zamanda biitiin Karadeniz kiyisin1 Istanbul’a baglamaktir. Tiirkler i¢in énemli olan bu
yol Bulgar halki i¢in de ekonomik ve i¢ baglantilarinin gelismesi bakimindan hizlandirici
etki yaratmaktadir. Bolgenin ve {ilkenin biitiin olarak gelisimi bu ilerlemeye baglidir
(Sarova 1997: 63).

1856 Paris Konferansi'ndan sonra giindeme gelen bu hat, Marsilya-Trieste yoluna gore
daha iyi, hizl1 ve karliydi. Hat, insa edildigi takdirde Bat1 Avrupa ile Istanbul arasindaki
mesafeyi kisaltacak ve tasima masraflarini biiyiik 6l¢iide diisiirecekti. Proje imtiyazi i¢in
yapilan miiracaatlardan Osmanli Devleti'nin Anvers Sehbenderi Bemard Joseph
Posno’nun miiracaat1 dikkate alinmis, 1859 yilinda Posno'nun sirketi ile Varna-Sumnu ve
Sumnu-Rusguk olmak iizere iki kisimdan ibaret olacak demiryolunun sézlesme ve
sartnamesi imzalanmis ancak imtiyaz sahipleri gerekli kefaleti 6deyemedikleri igin
imtiyaz fermanini1 alamamislardir. Bir siire sonra imtiyaz sahiplerinin paray1 yatirmalari
izerine (27Agustos-6 Eyliil 1861) tarihli ferman kendilerine verilmistir (Erdogan 2011:
571).

Sirketin kurulusu ve i¢ tiizigiiniin onaylanmasi ise 1863 yilin1 bulmustur. "The Ruscuk
And Yama Railway Company" adin1 sirketin temsilcisi Londra'daki William Gladstone,
Varna-Rusguk hattin1 3 yil i¢ginde bitirmeyi taahhiit etmis, garanti olarak da Osmanl
hazinesine 1.000.000 frank depozito yatirmistir. Antlasma 99 yilligina yapilmis olup
sirket bu amagla toplam 45.000 adet hisse ile 137.500 adet tahvil ¢ikarmistir. Tek hat
olarak yapilacak demiryolunun insaati 1864 y1li baharinda baglamis" ve iki koldan biiyiik
bir hizla devam etmistir." Hiikiimet demiryolunun gececegi topraklar {icretini 6deyerek
satin almistir." Insaat icin gerekli is giicii ise bolge halkindan temin edilmistir (Erdogan
2011: 573).

Demiryolu hatti i¢in ihtiya¢ duyulan kereste, Rus¢uk ve Varna ¢evresindeki ormanlardan,
kullanilacak vagon ve diger malzemeler ise Belgika'dan getirtilmistir. Hat eksiklerine
ragmen 8 Kasim 1866 tarihinde igletmeye agilmistir. 33 sartli olarak isletme izni verilen
hatta trenler yaklasik bir ay siireyle ¢alismis ancak bu siire zarfinda bir¢ok kaza meydana
gelmistir.  Bunun {izerine hikiimet, hattaki eksiklikler tamamlanincaya kadar
kumpanyanin yolcu tagimasini yasaklamis, sadece esya ve zahire nakletmesine izin
vermistir. 21 Subat 1867 tarihli Tuna gazetesinde ¢ikan haberde hattin tekrar agilmasi igin
tesebbiise ge¢ildigi, yol memurlarinin sirketten aldiklari emir {izerine biitiin hazirliklar
tamamladig1 ancak agilisin ertelendigi anlasilmaktadir." Takip eden aylarda hattin
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acilmasina ragmen sirketin eksikliklerini hala tamamlayamadig1 anlasilmaktadir. Midhat
Pasa'nin merkeze gonderdigi 26 Ekim 1867 tarihli bir yaziya gore hatta isleyen lokomotif
sayist en az 14 olmasi1 gerekirken 8 idi, yiik vagonu sayisi ise 260 olmasi gerekirken 120
idi (Erdogan 2011: 574).

Bu sartlarda isletmeye acilan hat, 1873 yilinda 50 seneligine Baron Hirsh'in
Avrupa Tiirkiyesi Demiryollar1 Isletme Sirketine kiraya verilmistir. 1877-78
Osmanli-Rus Savasi sirasinda demiryolu hatti zarar gormiis ve savas sonucunda
imzalanan antlasmayla hat, Bulgar hiikiimetine devredilmistir (Erdogan 2011: 575).

Ruscuk’un zaten 6nemli olan cografi konumu, Rus¢uk-Varna tren yolu faaliyete gegtikten
sonra daha da onem kazanmustir. Ruscuk Limani, kara veya deniz yoluyla Istanbul’a
gitmek isteyen Avrupa elgileri ve Bulgar topraklarinda bulunan konsoloslar tarafindan
sikca tercih edilmistir. Gorev dolayisiyla ya da tatil amaciyla iilkelerine donmek isteyen
diplomatlar da bu liman1 kullanmislardir. 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agiligina katilan
hemen hemen tiim Avrupali hiikiimdarlar, bagbakanlar ve yiiksek gorevliler Misir’a gidis
ve gelislerini Rusguk tizerinden gerceklestirmislerdir (Sarova 1997: 79).

Kara yollar1 yapimi konusunda da Tuna vilayeti olusumunun ardindan 6nemli gelismeler
kaydedilmistir. Nis'te tecriibe olundugu gibi, yapilacak yolun 6lgiilmesi ve bu yoldan
istifade edecek ahalinin niifusuna nispetle taksim ve bu hesapga bir kdy ahalisinin
isleyecegi yol nerede ve ne 6l¢iide olacak ise kdylii tarafindan giin i¢inde gidip yapmalari
kendilerine teklif olunarak yaptirilmasi yoluna gidilmistir. K&prii masraflar1 cogunlukla
kasabalardaki zengin kisilere yiikletilerek ii¢ sene iginde vilayetin her tarafinda
muntazam soseler ve pek ¢ok sayida kopriiler yaptirilmistir ki, Nis bolgesi de dahil olarak
hepsi hesap edilirse sose yollarinin uzunlugu 3.000 kilometreye, biiyiik - kiigiik koprii
sayist da 1.420 adede ulagmistir (Todorova 1997: 48).

Ulasima dair bir baska konu da sirket arabalar1 meselesidir ki, bu arabalar daha 6nceleri
Nis'te kurulmus oldugu halde, daha sonra vilayetin her tarafina yayilmis olan sose
yollarindan dolay1, bu araba sirketi genisletilerek vilayet dahilindeki her birime islemek
tizere bir ¢ok yerlerde merkezler ve duraklar yaptirilmistir. Rusguk'ta sirketin mali olarak
bir fabrika inga olunup gerek bir yerden diger yere yolcu tasiyan ve gerekse kasaba iginde
kiracilik eden araba ve faytonlar orada yapilmaya baslanmistir. Bu sirketin gerek
yolcularin taginmasi gerek postalarin tasinmasi hususunda sagladig: fayda ve kolayligin
derecesi herkes tarafindan kabul edildigi gibi usul ve kurallari, idaresi ve diger hususlar1
dahi iki yiiz yetmis maddeyi bulan detayli ve agiklayici bilgiler, mufassal olarak Matbu
Talimatnamesinde belirtilmistir (Midhat Paga’nin Hatiralari: 1 1997: 48).
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2-Sehir Plan1 ve Mimari

Balkan sehrinin temel karakteristigi sehrin yasanan ve ekonomi kismina boliinmesidir.
Bu da beraberinde etnik mahallelerin olusmasini sagliyor. Osmanli imparatorlugundaki
sehirler merkezi ¢arsilardan olusuyor, carsilar ticari ve toplumsal merkez ve hepsi
birbirine benzeyen goriiniise sahip-bir katli ahsap diikkanlardan olusan sokaklar.
Ruscuk’un topografisine dair F. Kanits ve Z. Milkovski sunlar1 sdyliiyorlar: “Avrupa

99 ¢¢

ruhunda” “oriental tadi”. Ruscuk’un merkezi, vali konagi, askeriye kislalari, isletme
daireleri, 29 cami, 20 minare, hepsi Tiirk mahallesinde Tuna kenarinda olusan yiiksek
terasta bulunuyor. Onun yokus kenarindan Tuna’ya yaklastikca algalan bolgelerinde, yeni
g6z alic1 Avrupa stiline uygun yapilar yiikseliyor. Bunlarin arasinda tinlii Islahhane Oteli
de var ve ¢esitli konsolosluklarin bayraklari yiikseklere ¢ekilmis” Dogu ile Bati burada
kesisiyordu fakat daha sonra Bati iistiinliigiinii gosterecekti ve kiiglik Tiirk evlerini,
ozellikle de merkezdekileri, ortadan kaldiracakti. Rihtima giden ana caddeden baslayip

gara giden yol kenarindaki kiigiik evlerin hepsi kalkacakti (Rusev : 425-427).

Ruslar, Bulgarlar ve Rumeli isimli bir eser kaleme alan Helmuth Graf VVon Moltke 1835
yilinda sehri tasvir ederken “Iki sirali evler arasinda uzayan sokak, evlerin catilari
birbirine yakin ve kemer olusturuyorlardi ve bu sekilde sokaktaki yolcular1 glinesten ve
yagmurdan koruyorlardi. Pazarda sadece liileler, at hamutlari, ¢izmeler, kunduralar,
islenmemis pamuk materyalleri satiliyordu.” diyor (Todorova 1997: 372).

19. ylizyilin 60’11 yillarindan itibaren bu goriiniim degisiyor. Bilgiler gosteriyor ki ¢ars1
sokaklart yeni iki fonksiyonlu evlerle kuruluyor, sokaklar genisletiliyor, yeni kaldirimlar
ddseniyor, diikkanlarin ¢atilar1 yeniden Avrupai sekilde yapiliyor, gaz fenerleri yaniyor.
Sehrin ticari ve yagsam kisimlarinin birbirine girmeye baslamasi, sehirdeki degisimin bir
gostergesidir. Ticari kisim, evler ve diikkdnlar hemen tamami Avrupa tarzi sekline
biirlinmeye baslhiyor. Geleneksel dogu goriiniimii sehrin Tiirk mahallelerinde korunuyor.
Midhat Pasa nehir limanindan ve demir yolu garindan sehre giris yerlerini daha gérkemli
hale getiriyor. Sokaklar1 hijyenik héale getirmek igin oraya ¢op dokiilmesini yasakliyor,
salhaneleri ve tabakhaneleri sehrin disina tagiyor. Posta hizmetlerini, sayimlari, vergileri,
idare hizmetlerini ve diger hizmetleri kolaylastirsin diye sokaklara isim veriyor ve
diikkanlar1 ve magazalari numaralandirtyor. Bu sekilde ¢arsi, sokak modern bir goriiniime

kavusuyor ve sehrin ticari merkezi oluyordu.

Diger Tiirk sehirlerinin de oldugu gibi, Rusg¢uk’un da en zarif tarafi Avrupali F. Kanits’e
gore mimarisi degil de etnografisinde bulunmaktadir. Saatlerce Tuna boyundaki kiiciik
kahvehanede oturup sigaranizi veya nargilenizi ucuz kahve, serbet ve tatl ile igebilirsiniz
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diyerek sehrin egzotik havasini &n plana ¢ikarmustir. Islam mimarisinin en énemli sergi
mekanlar1 olan camiler 1895 yilinda alinan bir kararla yikilinca sehir sanki yiizyillarin
mirasina ters donerek bambagka bir kimlige biirtinmiistiir (Todorova 1997: 375).

D-Ticari ve Zirai Faaliyetler

Tuna’nin Almanya’dan dogup Avrupa’nin biiyiik bir kismin1 asarak Karadeniz’e kadar
uzanmast sehre, bolgeye ve bolge halkina Avrupa iilkeleri ile genis iligkiler kurma
firsatin1 vermektedir. Biitiin bunlarla birlikte, ait oldugu iktisadi bolge i¢inde tarim
acisindan en verimli ve zengin topraklari igeriyor olmasi Rusguk’un roliinii ve 6nemini
arttirmaktadir. Kuzeybati Bulgaristan’in Tuna Ovasi’yla; doguda, Varna’da Karadeniz
kiyisiyla ve Balkanlar Gegidi ile Trakya’ya baglantist vardir (Sarova 1997: 63).

18. yiizy1lin ikinci yarisina ait belgeler gosteriyor ki, Rusguk, bazi mallarin aktif tireticisi
ve hareketli ticaret merkezi olarak kendini ispatlamaya baglamistir. Rusguk’un
uluslararasi ticarette aldigi yer konusunda Fransiz diplomat Charles de Peyssonell’in
yazdiklar1 olduk¢a dnemlidir. Ona gore: Ruscuk tiiccarlari Vlagsko’nun tiim ithalatina
sahipler. En uzak yerlerden degisik mallar temin ediyorlar, diizenli olarak Edirne,
Uzuncaova, Istanbul, Selanik panayirlarini ziyaret ediyorlar ve onlar tarafindan getirtilen
mallar, ¢ok iyi fiyatlara satiliyordu. Yine ona gore yerel mallardan en ¢ok sahtiyanlar ve
deriler tinlidiir zira en 6onemli imalathaneler burada bulunmaktadir. Karsten Nibur da
sehri, siirekli olarak yiyecek, bakkaliye, deri, yiin, aga¢ maddeleri, komdir, piring, ¢ay,
meyve, seker gibi mallarin bosaltildig1 iyi diizenlenmis limantyla biiytik ticaret merkezi
olarak tanimliyor. 1779-1782’de hazirlanan Tuna Nehri planinda (Zemun’dan nehir
agzina kadar), Ruscuk yine biiyiik ve ¢ok niifuslu bir ticaret merkezi olarak gosteriliyor.
Yine plana gore limaninda, nehrin her iki tarafindaki ticarete hizmet eden onlarca gemi
ve kayik bulunuyor.

Ingiliz askeri misyonu {iyesi olan William Whitman’in tespitleri oldukca ilgingtir.
Whitman 1801 yazinda yolculuk yaptig1 Ruscuk i¢in soyle diyor: “ Burasi bu bolgelerde
serbest ticarete sahip tek sehirdir. Buraya her yerden mallar geliyor ve pazar bunlarin
cesitliligi ile dolu.” Bunlar: Leipzig basmalari, Linz kumaslari, Paris esanslari, Ingiliz
sallar1, tabakalar, kurdeleler, briketler, igneler, toplu igneler, kemerler, biberiye siseleri,
ilaglar, elbiseler, danteller, fayanslar, miizik aletlerinin telleri, keman yaylari, kalemler,
coraplar, saatler, yemek takimlari, aynalar vs. Bu mallarin ¢ogu her kullanici i¢in degildir
fakat onlarin cesitliligi yiiksek hayat standardinin, degismis zevklerin, liks mallar
tercihinin ve hatta daha sonra Avrupa’dan kopya edilen sehir hayatini1 uygulayacak moda
diiskiinii bir toplum kesiminin bir gostergesidir (Bakardjieva & Yordanov 2001: 21).
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Kaynaklar gosteriyor ki 18. yiizyil sonunda ve 19. yiizyil basinda Rusguk’un ticari
iliskileri genisliyor, sekli degisiyor ve biiylik kazanglar getiriyor. Yogun ticari degis tokus
yerel zanaat liretimini de tesvik ediyor. Ruscuk’ta kalmis bir¢cok yabanci “ fabrikalardan”
bahsediyor. Bunlar muhtemelen biiyiik zanaat imalathaneleriydi. En iinliileri sahtiyan,
deri, balmumu, tiitiin, yiin ¢uha, pamuk ve ipek atdlyeleriydi. Ruscuk iireticileri sadece i¢
pazarla sinirl degildi ayn1 zamanda dis pazarlara da mal veriyordu. Bu kuskusuz yerel
mallarin kalitesini ve ¢esitliligini arttirmistir ¢linkii her gegen glin Avrupa standartlarini
daha fazla g6z oniinde bulundurmak zorundaydilar (Bakardjieva & Yordanov 2001: 23).

Yogun ekonomik hayat, dnemli sayida zengin tiiccar ve zanaatkarlarin olusmasina yol
aciyor. Bunlar, yerel idarenin temsilcileriyle, yliksek gelir getiren miilk sahipleri, gemi
isletmecileri vs. ile birlikte daha yiiksek bir yasam standardi getiriyor. 18. yiizy1l sonunda
genellikle Belgrad, Nis, Vidin, Nigbolu ve Edirne’den gelen ilk Avrupali aileler buraya
yerlesiyor. Sehrin segilmesi tesadiifi degildir ¢linkii burada ekonomik olanaklar ¢oktur ve
sehir nispeten sakindir. Bu ailelerin kalici olmalarinin en 6nemli sebeplerinden bir tanesi
de Tirsinikli-zade Ismail Aga’nin sehri ekonomik bakimdan kalkindirma politikasidir.
Musevilerle Kkurulacak iliskilerin yerel ticareti gelistirecegini anlayan Ismail Aga,
Musevileri buraya yerlesmeleri konusunda kendisi tesvik etmis, belediyelerini
kurmalarina ve ilk sinagoglarin1 agmalarina yardimci olmus. Ruscuk ayani i¢in tarihgi $.
Rozanes soyle diyor: “Boyle bir yonetici olunca karisik zamanlara ragmen, herhangi bir
risk almadan Musevilerin yerlesmesi dogaldi.”

Yeni ve eski yasam ticaret merkezine paralel olarak yan yana devam ediyor. “Tiirk
sehrinin merkezindeki kiigiik ve biiylik pazar sokagi-Franz Kanits’e gore belirli giinlerde
cok hareketlidir. Bugday, sebze, meyve, hayvan vs. satan koyliiler, rengarenk siislii olan
Bulgar diikkkanlarinin 6niinde durup aligveris yapmaktadirlar. En ¢ok aranilan zanaatlar
Tiirk kundurasi ve giysileri imal edenler ve saatci, kiirk¢ii ve sara¢ zanaatlar1 yani yerli
halk tarafindan tercih edilen zanaatlardir. Avrupa mallar1 daha fazla yabancilar tarafindan
ithal edilmektedir ve ¢ok sayida liks Avrupa mallarindan olusan magazalar, onlarin
yaninda da bazi iinlii Viyana giyim ve ayakkabi fabrikalarinin subeleri bulunmaktadir
(Todorova 1997: 375).

Rusguk’taki verimli arazilerin modern tarim faaliyetleriyle daha zengin hale
getirilebilmesi i¢in tohum 1slah calismalar1 yapilmis, farkli tiirde bugday tohumlar
denenmistir. Yine at cinsinin 1slahi i¢in Eskisehir’deki Cifteler Hara-y1 Hiimaytnundan
0zel atlar getirtilmistir.
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E- Finansal Diizenlemeler

Bu anlamda dikkate deger en miithim ¢alisma “Menafi Sandiklar1”nin kurulmasidir. Yerel
halkin temsilcilerinden olusan bu sandiklar, yerel kaynaklarin toplanmasiyla olusturulan
nakdi birikimlerin toplandigi bir fon niteligindeydi. Rumeli vilayetlerinde, o6zellikle
Midhat Pasa’nin valiligini yiiriittiigii Tuna vilayetinde uygulanan sandiklar, islevini
yerine getirmesi baglaminda ¢ok faydali ve basarili bulunmustu (Sunay 2002: 24).
Ciftgilerin daima muhtag¢ olduklar1 bor¢ para i¢in mecburen tefecilere basvurduklari ve
agir ve fahis faiz yiikiinden dolayr mahsullerinin faydasini goérmedikleri anlagilmistir.
Memlekette Avrupa gibi diisiik ve mutedil faizli bor¢ para verecek bankalar tegkilini
temin eyleyecek derecede heniiz istidat olmadigindan Midhat Pasa Nis valiliginden beri
buna bir care diisiinmekte idi. Bu defa vilayetlerin yeniden teskilatlanmasi sirasinda bu
meseleye de yeni bir yol bulunmustur. Soyle ki; kokoroz (misir) mahsulii digerlerinden
daha bereketli olup ¢cok koyler dahilinde sahipsiz kalmis arazi bulundugundan bir kdy kag
hane ise ve hane basina yarim doniim hesabiyla bos araziden yer ayrilarak bos veya sahibi
belirsiz arazi yoksa bu oranda bir tarla kiralanarak kdylerde misir ekilmis ve bunun ihtiyag
gosterdigi calismalar Miisliiman kdylerinde tatil gilinli olan cuma, Hristiyan kdylerinde
ise tatil olan pazar giinleri biitiin ahali tarafindan imece usuliiyle yapilmak ve mevsiminde
mahsulii toplanmak iizere planlanmistir. Bu zirai faaliyetten ne miktar mahsul elde
edilmisse koy ihtiyar meclisleri marifetiyle toplanip bagli oldugu kaza merkezine
gotiiriilerek idare meclisi nezaretinde orada miizayede ile satilmak ve bir kazanin
dahilindeki biitiin koylerin bu sekilde satilan misir paralar1 ne miktar olmus ise her kaza
merkezinde bu parayla “Yardim Sandig1” [Menafi Sandigi] adiyla bir sandik kurulmus ve
faydali neticeler hasil olmasiyla da yayginlagtirilmistir (Midhat Paga’nin Hatiralari: 1
1997: 48).

Farkl1 finansal faaliyetlerden biri de 1slahhanelerin iiretime yonlendirilip elde edilen karin
kurum masraflarinin karsilanmasinda kullanilmasidir ki, ikinci yildan itibaren sistemli
hale gelen bu katkinin 6nemli meblaglara ulastig1 sdylenebilir. Islahhanelerin en diizenli
miisterileri askeri kurumlar olmakla birlikte, gerek panayirlardaki stantlara, gerek sehrin
belli bash yerlerindeki diikkanlara ve gerekse yilin belli giinlerinde diizenlenen
kermeslere halkin 6zel bir ilgi gosterdigi anlagilmaktadir (Kog 2006: 187).

1. SONUC

Osmanli Devleti’nin reformculart 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. yiizyilin baslarinda
modernlesme meselesini toplum hayatinin biitin alanlarima Bati bilgi birikimini
yerlestirmek olarak tanimliyorlardi. Modernlesme bu siirecte temelli ve kapsamli bir
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dontisiim siireci olarak algilanmiyordu. 19. ylizyilin ikinci yarisinin Osmanli reformculari
ise imparatorlugun artik kapsamli bir reforma ihtiyaci oldugunun farkindaydilar. Rusguk
sehrinde yasanan modernlesme takvimi de bu g¢ercevede adeta bu anlayislarin provasi
mahiyetindedir.

Tuna Nehri’nin stratejik bir mevkiinde bulunan, sahip oldugu ticari ve zirai zenginliklerle
ve limantyla erken devirlerden itibaren Osmanli Devleti’nin sefer organizasyonlarinda
onemli rol oynayan Ruscuk sehri 18. yiizyildan itibaren Batililasma hareketlerinin
yasandig1 bir yer olmustur. Bunda Avrupali devlet temsilcileri ve tiiccarlarla yasanan
yogun miinasebetler etkili olmustur. Sehrin yasam kiiltiiriinden, baymdirlik hizmetlerine
Ve mimarisine kadar yasanan degisim i¢in en hareketli donemi Midhat Pasa’nin valilik
zamani olmustur ki bu slireg Osmanli Devleti’nde artik kapsamli reform ihtiyacinin
belirginlestigi doneme tekabiil etmektedir. Midhat Pasa Ruscuk’ta sadece dort yil
kalmustir, fakat bu dort yil icinde sehir bambaska bir goriiniim kazanmais, kiiltlir hayati
canlanmis ve yasam standardi degismistir. Sehir artik otellere, basimevine, gazeteye,
kimsesiz c¢ocuklar bakimevine, bagimsiz gemi teskilatina, memleket sandigina,

demiryolu, bayindirlik ve su isleri planlarina sahip olmustur.
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AHMED AZMi EFENDI’NIN FAS ELCILiGi

Ozet

1768-1774 Osmanli-Rus Savaslar esnasinda, Osmanli Devleti, Karadeniz’in kuzeyinde Kirim basta olmak iizere
biiyiik topraklar kaybetmistir. Diger yandan, Ingilizlerin yardimiyla Akdeniz’e giren Rus donanmasi, Cesme’de
Osmanli donanmasini yakarak hem karada hem de denizlerde Osmanlilar1 biiyiikk zararlara ugratmigti.
Sonrasinda, Rusya ile Avusturya’nin, Osmanli Devleti’ni paylasmak icin yaptiklari gizli ittifak karsisinda
Babiali, Kirim’1 tekrar alabilmek umuduyla, 1787’de Rusya ve Avusturya ile girecegi yeni bir savasin arifesinde,
savagtan basariyla ¢ikabilmek i¢in birtakim tedbirler almak zorunda kalmistir. Bu tedbirlerden biri de Miisliiman
bir ililke olan Fas’tan maddi yardim saglamak ve Akdeniz’de Cesme Faciasi’na benzer bir felaketle
karsilasmamak icin, Cebelitarik Bogazi’ndan Rus gemilerinin gegirilmemesi konusunda destek sozii almakti. Ote
yandan Osmanli Devleti’ne tabi olan Cezayir ile Fas arasindaki anlagsmazliklar gidermek amaciyla, 1785-1786
yillarinda Seyyid Ismail Efendi ve Fas’in Cebelitarik Bogazi’n1 kontrol etmesi ve Osmanli Devleti’ne askeri
yardimda bulunmasi amaciyla da 1787-1788 yillarinda Ahmed Azmi Efendi Fas’a el¢i olarak gonderilmiglerdi.
Bu ¢alismada Ahmed Azmi Efendi’nin Fas yolculugu, Fas serifine gonderilen hediyeler, Fas’in genel durumu ve
Fas serifi hakkinda edindikleri izlenimler ile Fas serifinin Cezayirlilerden sikdyeti ve Osmanli Devleti’nin
Fas’tan talep ettigi yardimlara dair bilgiler yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed Azmi Efendi, Fas El¢isi, Mevlay Muhammed, Fas.

EMBASSADOR TO MOROCCO AHMED AZMi EFENDI

Abstract

The Ottoman Empire lost its territories, including the Crimea to a large extent in the north of Black Sea during
the wars among the years 1768-1774. On the other hand, the Russians caused to damage Ottoman both in land
and at sea by setting fire to Ottoman Navy in Cesme after going into the Mediterranean Sea by the assistance of
the English. The Sublime Porte had to take some precautions on the eve of forthcoming war which would begin
against a concealed alliance between Austria and Russia for the purpose of dividing and sharing the land of the
Ottoman Empire, in order to win the war and take back the Crimea. One of the precautions was to have pecuniary
assistance from Morocco which is an Islamic country and to get a promise out of them for blocking the Gibraltar
Strait against the Russian battleships so that they would not encounter an incident like the Cesme Disaster. On
the other hand, Seyyid Ismail Efendi was sent to Morocco as an embassador to settle the conflict between
Morocco and Algeria which was dependent on the Ottomans, in the years 1785-1786. Another embassador
Ahmed Azmi Efendi was also sent to Morocco to request military aid and to get the Gibraltar Strait under control
in the years 1787-1788. This paper includes Ahmed Azmi Efendi who were sent Morocco as an embassador, the
gifts which were sent to the Morroccan Shariff, the general state of Morocco, impressions of the embassador
relating to the Moroccan Shariff, Moroccan Shariff ‘s complaint about Algerians, and the aids to which the
Ottoman Empire requested from Morocco.

Keywords: Ahmed Azmi Efendi, Embassador to Morocco, Mevlay Muhammed, Morocco.
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GIRIS

Tarih boyunca uluslararasi iligkilerin siirdiiriilmesinde, iilkelerin askeri gii¢leri ve
jeopolitik konumlar1 kadar 6nemli olan diger bir unsur da diplomasi olugturmaktir. Bu da
bir devletin dig iligkilerini elgiler veya temsilciler vasitasiyla yiiriitmek anlamina
gelmektedir.

Giliniimiizde, kiiresellesmeyle birlikte, lilkeler arasi iliskilerin en iist diizeye ulastig1 bir
diinyada, gerek ekonomik ve toplumsal gerekse siyasal ve kiiltiirel alanlarda, iletisimin
onemi daha da iyi anlasilmaktadir. Ozellikle siyasal iletisimin 6ziinii olusturan
diplomasinin 6nemi ve gerekliligi de bu gelismelere paralel olarak artmistir. Diinya
tizerindeki devletlerin sinirlarinin belirlenmesinden, uluslararasi ticaretin akisina, sosyal
ve kiiltlirel iligkilerin yapisina kadar, pek ¢ok alanin isleyisini saglayan antlagmalar,
ittifaklar, protokoller, sozlesmeler vb. uzlagsma bi¢imleri diplomasi yoluyla
olusturulmaktadir ve bir lilkenin uluslararasi alanda var olmasi ve giicilinii siirdiirmesi i¢in

diplomasiyi dogru, etkin ve tutarl bir bicimde kullanmas1 bir zorunluluktur.

Osmanli Devleti, kurulusundan itibaren ¢esitli yabanci iilkelere bir¢cok kere elgiler
gondermek suretiyle diger milletlerle olan iligkilerinin yiiriitiilmesini saglamistir. Bu
el¢ilerden veya el¢inin maiyetindekilerden herhangi birinin yolculuklar: sirasindaki
gozlemlerini, yaptiklart isleri ve bulunduklar iilkelerde yaptiklari faaliyetleri, basta
padisah olmak {izere sadrazam ve reisiilkiittaba bildirmek amaciyla yazdiklar1 namelere,
takrirlere, risdlelere, seyahatnamelere ve havadisnamelere genelde “sefaretname”
denmektedir.

Osmanli yonetimince gerek kisa siireli gerekse daimi olarak gonderilen elgilerden,
yolculuklarini rapor etmeleri istenmis ve bu raporlara 6nem verilmistir. Hatta bu raporlar
Ozellikle resmi tarihlerde vesika olarak kullanilmislardir (Coskun 2004: 22). Elgilerin bir
kism1 hem gittikleri iilkelerde hem de giderken yol iizerinde gordiiklerini, duyduklarini,
edinmis olduklari izlenimlerini kalict kilmak amaciyla bizzat kendileri kaleme almistir.
Bazen de bu bilgiler el¢inin maiyetinde bulunan bir edip veya sair tarafindan kaleme
alimmistir. Bu husus, Berlin'e de gitmis olan Ahmed Azmi Efendi tarafindan “tavr u adet
ve nizam-1 miilkiyyelerine dair kesb-i ittila‘ olunan halattan bazisini is bu cer'ideye tezyil
kilinmas1” seklinde ifade edilmektedir (Beydilli 2009: 293; Karamuk 1975: 249).

Bazi elgiler, yolculuklarint sadece rapor etmekle kalmamislar, gézlem ve mukayese gibi
yeteneklerini kullanarak yolculuklarindan Osmanli yOnetimi igin faydali sonuglar
cikarmay1 amaclamiglardir. Bu tiir sefaretnameler ayn1 zamanda siyasetndme 6zelligi de
tagimaktadirlar. Mesela, Ahmed Resmi Efendi Berlin Sefaretndmesi’nde yolculugunu
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anlattiktan sonra, Almanya krali ve devlet yonetimi hakkinda bilgiler vermistir. Bu,
Ahmed Azmi ve Ratib Efendi gibi daha sonraki kimi sefaretname yazarlari tarafindan da
takip edilecek bir tavir olmustur (Aksan 1997: 60, Unat, 1992: 151-153).

Sefaretnameler, yazarlarinin memur olduklart hizmet ve gorevlerinin ¢esidi ve igerigine
gore, genel ve 6zel olarak iki sinifa ayrilabilir. Genel olanlar, elgilerin gezip gordiikleri
bdlgenin idari ve ictimai heyeti, askeri durumu, kiiltiirii, sanayi ve 6zellikle de medeniyet
diizeyi hakkinda tespit ettikleri hususlari1 belirten sefaretnamelerdir. Yirmisekiz Celebi
Mehmet Efendi’nin, Fransa Sefaretnamesi buna 6rnektir. Ozel olanlar ise, el¢ilerin esas
memuriyetlerinin ne suretle yapildigina ait takrirler olup gorevin nasil yapildigi ve
sonucun kaydedildigi siyasi vesikalardir. Calismamizin konusu olan Ahmed Azmi
Efendi’nin Fas Sefaret Takriri buna drnektir.

Tiirkiye’de sefaretnameler hakkinda en genis ¢alisma bilindigi gibi Faik Resit Unat’in
“Osmanlt Sefirleri ve Sefaretnameleri” adli eseridir (Unat 1992). Bununla beraber son
zamanlarda sefaretnamelerin 6nemi daha iyi anlagilmakta olup Osmanli elgileri hakkinda
yapilan ¢alismalarda biiyiik bir artis goriilmektedir

Osmanli Devleti tarafindan Fas’a bes elgilik heyeti gonderilmistir. Bu elgilik heyetlerinin

gonderilme sebepleri ve gorevleri sdyledir:

1. 1606 yilinda I. Ahmed zamaninda Boliikbasi Mustafa Sulhi Aga’nin, Zida’nin
Osmanli padisahindan yardim istemesi iizerine gonderilmesi,

2. El¢i ad1 belli degil, 1704 yilinda Fas hiikiimdar1 Molla Serif nezdine gitmesi,

3. Elgi adi belli degil, 1773 yilinda Bir ilm-i cifr miitehassis1 istemek tizere III.
Mustafa tarafindan gonderilen heyet,

4. Elgi, ulemadan es-Seyyid Ismail Efendi, 1785-1786 yilinda 1757 yilinda Fas
hakimi olan Mevlay Mehmed’in, 1785’te 1. Abdiilhamid’e gonderdigi ve
Cezayirlilerle ilgili sikayetlerini dile getiren elgilik heyetine karsilik gonderilen
heyet,

5. 1787 yilinda Ahmed Azmi Efendi’nin (1787-1791) Osmanli-Rus-Avusturya
Savaginda Osmanli Devleti'ne maddi destek saglamak amaciyla elgi olarak
gonderildigi heyettir (akt. Bayraktar 2002: 594-595).

Ahmed Azmi Efendi’nin Fas’a el¢i olarak gonderildigi 1787 y1l1 Osmanli Devleti’nin ¢ok
sikintilt oldugu bir doneme tesadiif etmektedir. Osmanli Devleti’nin, 18. yiizyildaki siyasi
durumu ve iginde bulundugu kritik dénemi gbz 6niine alinirsa makalemize konu olan

takririn 6nemi kendiliginden anlagilacaktir.
Ahmed Azmi Efendi’nin Hayati

Ahmed Azmi Efendi’nin kaynaklarda Giritli oldugu belirtilmekle birlikte, (Mehmed
Siireyya 1996: 346) Reisiilkiittab Tavukgubasi Mustafa Efendi’nin mensup oldugu
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aileden gelmesi dolayisiyla Kastamonulu olma ihtimali de vardir. Bunun yaninda Ahmed
Azmi Efendi ile ilgili bilinen bir baska 6nemli bilgi de Ahmed Resmi Efendi’nin yegeni
olmasidir (Babinger 1982: 358-359). Azmi Efendi, memuriyetine Babiali’de baglamistir.
Ahmed Resmi Efendi’nin 1763-1764 yillarindaki Berlin elgiligi sirasinda da onun
maiyetinde bulunmustur (Yalginkaya 1999: 109). Daha sonra Babiali’de ¢esitli
gorevlerde bulunduktan sonra, devlet kademelerinde yiikselmistir. Osmanli Devleti’nin,
Kirim’1 Ruslardan geri alabilmek i¢in, Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin da agir1 i1srarlariyla
girecegi yeni bir savasin esiginde, Avusturya’nin Rusya ile ittifak yapmasi, Osmanl
Devleti’ni zor bir duruma sokmustur. Sadrazam Yusuf Pasa, bu savastan galip ¢cikabilmek
icin gesitli siyasi tedbirler diisiinmek zorunda kalmistir. Azmi Efendi’nin Fas’a elgi
gonderilmesi de bu tedbirlerden biridir (Unat 1092:148). Sadrazam Koca Yusuf Pasa
boylece hem maddi yardim almay1 hem de Ruslarin Cebelitarik Bogazi’ndan gegmesine
engel olmay1 amaglamaktadir. Bu elgilik gorevine, 1763 yilinda Ahmed Resmi Efendi’yle
Berlin’e gitmis olan Ahmed Azmi Efendi uygun gorilmiistiir. Boylece 1 Temmuz
1787°de ispanya’ya elgi olarak giden Ahmed Vasif Efendi ile birlikte Ahmed Azmi
Efendi de Fas’a gitmek iizere yola ¢ikmistir (Mehmed Siireyya 1996: 346-347). Fas’tan,
15 Nisan 1788 (9 Receb 1202)’de Istanbul’a donerek rikab-1 hiimayin mektupcusu
olmustur (Ahmet Cevdet Pasa: 51).

Ruslarla yapilan savas esnasinda 1790 yili Ekim ay1 sonlarinda Kili, Isakg¢1 ve akabinde
Ismail Kalelerinin diismesi iizerine, Prusya, Ruslarin Tuna’y1 ge¢mesi durumunda
Osmanli Devleti’ne yardim edecegini bildirmistir. Bu olay1 takiben 1790 yili Kasim
aymnin ilk giinlerinde Ahmed Azmi Efendi, Haremeyn muhasebeciligi vazifesiyle, Berlin
elciligine atanmistir. Elgi sifatiyla 11 Kasim 1790°da Istanbul’dan yola ¢ikarak 17 Subat
1791’de Berlin’e ulagmustir. 21 Subatta Kral II. Friedrich Wilhelm tarafindan kabul
edilmistir. Berlin’de on ay kadar kalan Ahmed Azmi Efendi 11 Ocak 1792’de oradan
ayrilip 31 Mart 1792°de Istanbul’a dénmiistiir (Yalg¢inkaya 1999: 109).

Ahmed Azmi Efendi, ayn1 y1l Nisan 1792’de sadaret mektupgusu olmustur. Aralik
1794’te bas muhasebeci, Subat 1795’de bogaz nazir1 ve Mart 1796’da sikk-1 salis
defterdari ile hububat nazir1 olmus ve Agustos 1798’de azledilinceye kadar bu gérevini
siirdiirmiistiir. Sonrasinda, baska gorevlerde bulunarak sikk-1 sni defterdar1 olmustur. 9
Temmuz 1807°de Beyhan Sultan kethiidas1 olan Ahmed Azmi Efendi, 1809 ortalarinda
rikab-1 hiimayin Kethiidasi olmus ve buradan da 1812’de ayrilmistir. Bazi divani
gorevlerde bulunduktan sonra 10 Nisan 1821°de vefat etmistir. Kendisi, Bostan
Iskelesi’nde defnedilmistir (Mehmed Siireyya 1996: 346-347).
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Ahmed Azmi Efendi’nin siyasi hayati goz {iniine alindiginda dnceleri, aldig1 gorevleri
daha parlak olup siyasi isleri iy1 bildigini fakat sonraki yillarda pek de etkin gorevlere
getirilmedigini gormekteyiz.

Ahmed Azmi Efendi’nin hem Fas hem de Prusya hakkinda sefaretndmesi bulunmaktadir.
Ahmed Azmi Efendi’nin Fas’a El¢i Olarak Gonderilme Sebepleri

Osmanli Devleti 1768-1774 Osmanli-Rus Savasinda Rusya karsisinda hezimete ugramis
ve Kirim’in Ruslar tarafindan ilhak edilmesine engel olamamistir. Boylece II. Katerina
(1763-1796), Osmanli topraklar1 iizerinde daha genis emeller beslemeye baslamistir.
1780 yil1 Haziran baslarinda Avusturya hiikiimdar1 II. Joseph ile aralarinda bir goriisme
gerceklestirerek Osmanlilarin Avrupa’dan atilmasi ve topraklarinin kendi aralarinda
paylastirilmasi esasina dayanan planlar yapmiglardir (Beydilli 1985: 122).

Ruslarm bu faaliyetleri, Osmanli Devleti tarafindan biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Fakat
intikam almak ve gerekirse kuvvet kullanarak Kirim’1 kurtarmak niyetinde olan Osmanl
Devleti, i¢ sorunlar ve tamamlanamayan askerl islahatlar yiiziinden savasabilecek
durumda degildi. I. Abdiilhamid (1774-1789) tizerinde derin etkisi olan Gazi Hasan Pasa,
savas taraftarlarina tek basina karsi ¢ikarken Osmanli Devleti igin, ingiltere ve Prusya’nin
maddi ve askerl destekte bulunmadiklarin1 vurgulayarak savasi frenlemeye
calismaktaydi. Sadrazam Koca Yusuf Pasa ise savas taraftarlarinin basini1 ¢ekmektedir.
Gazi Hasan Pasa’nin 1786’da Misir’daki Memluk Beylerinin isyanin1 bastirmak icin
gitmesi firsatin1 degerlendiren Koca Yusuf Pasa’nin savas yanlisi ¢aligsmalart sonucunda,
17 Agustos 1787’de Rusya ile savas baglamistir. Arkasindan da 1788 baslarinda
Rusya’nin yaninda, miittefiki olan Avusturya’nin da savasa katilmasiyla savas
genislemistir (Yalgikaya 2002: 506-507; Uzungarsili 1995: 499-507; Shaw 1982: 349).
Rusya’nin Osmanli Devleti lizerinde izledigi yayilmaci politikast dogrultusunda, yanina
bir baska devleti almasi, Osmanlilarin birden fazla cephede miicadele etmesini
gerektirmekteydi. Bu savas bu duruma oOrnek teskil etmektedir. Boylece hem i¢
politikada, hem de dis politikada, i¢ginden ¢ikilmasi gii¢ bir duruma girilmistir.

Sadrazam Yusuf Pasa, 1787 Rus Savasi’nin basladigi bu zor gilinlerde savastan galip
¢ikabilmek i¢in, birtakim tedbirlere bagvurmak durumunda kalmistir. Bunlardan biri de
baz1 Miisliman devletlerden yardim istemektir. Bu amagla Ahmed Azmi Efendi Fas’a
elci olarak tayin edilmistir. Ahmed Azmi Efendi’nin Fas’a el¢i gonderilmesinde, Fas’tan
maddi yardim saglanmak istenmesinin yaninda, dnemli bir diger sebep de Babiali’nin
ileride Ruslarin Osmanlilara karst saldiracagint goz Oniinde bulundurarak Fas’in
hakimiyet sahasinda olan Cebelitarik Bogazi’ndan Rus savas gemilerinin gegirilmemesi
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igin tedbir almak istemesidir (Unat 1092:149). Ciinkii, Osmanlilar i¢in 1770’deki Cesme
Facias1 heniiz unutulmamustir. Iste bu yiizden Osmanli Devleti Akdeniz’e yeniden
gelebilecek bir Rus donanmasina kargt miimkiin olabilecek sekilde korunmay1 ve bunun
tedbirini almay1 zaruri gérmektedir.

Ahmed Azmi Efendi’nin Fas Yolculugu

Ahmed Azmi Efendi’nin Fas’a gidis tarihiyle ilgili takririnde net bir bilgiye
rastlanmamakla beraber, Vasif Efendi’nin Ispanya’ya, Ahmed Azmi Efendi’nin ise Fas’a
sefaret ile memur olduklar1 ve birlikte yola ¢iktiklar1 bilinmektedir. Ahmed Vasif
Efendi’nin Ispanya’ya yolculugunun 1 Temmuz 1787 oldugunu gérmekteyiz (Ahmet
Cevdet Paga 1309: 51). Yine elimizdeki bir arsiv belgesine gore Fas’a gétiirmek iizere,
23 Haziran 1787’de Ahmed Azmi Efendi’ye teslim edilen hediyelerin listesi ve
kiymetlerinin kaydedildigi bir tezkere verilmistir (Cevdet Hariciye [CHR]: 6481). Bu
belgeden anlasilacag: iizere Ahmed Azmi Efendi’nin bu tarihten sonra Istanbul’dan gemi
ile yola ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Topkap: Saray1 Miizesi Arsivi: E 4034 numaraya kayith olan Ahmed Azmi Efendi’nin
1788 tarihli takriri, bir sayfa olup 5 paragraftan olusmaktadir. Bu takrir genel itibariyla,
Osmanl1 Devletince Fas serifine gonderilen hediyelerden ve bundan dolayr Mevlay
Muhammed’in duydugu memnuniyetten bahsetmekle beraber, takrirde, Mevlay
Muhammed’in, Cezayirlilerden kaynaklanan problemlerinden dolay:1 sikayetlerini ve
Osmanli Devleti’nin yakinda Ruslarla girecekleri savas dolayisiyla tedbir olarak
Cebelitarik Bogazi’ndan, Rus gemilerinin gecirilmemesi hususunda alinmasi gereken
tedbirler ve onlemlerle ilgili Ahmed Azmi Efendi’nin Fas’in Akdeniz’deki durumunu da
g0z oniinde bulundurarak yaptig1 oldugu gozlemler ve oneriler de yer almaktadir. Ayrica
Fas serifinin, Osmanli Devleti’ne savas yardimi igin génderecegi iki geminin Ingilizlerin

vasitastyla gonderilecegi bilgisi bulunmaktadir.
Ahmed Azmi Efendi’nin Kabulii ve Fas Serifine Hediye Takdimi

Ahmed Azmi Efendi, Fas’a Osmanli elgisi olarak gittiginde oncelikle, Babiali’den Fas
Serifi Mevlay Muhammed’e gonderilen hediyeleri takdim etmistir.

23 Haziran 1787 tarihli belgede, Ahmed Azmi Efendi’nin, Fas serifine gotirdigi
hediyeler ve maliyetlerinin yer aldig1 bilgiler asagidadir:

Bu giinki giin arz odasinda huzir-1 fa’izii'n-ntr asafanelerinde sa‘adetlii kethiidinin
ve caker-i kemineleri ve izzetlii re’ls efendi ve hazine-i hiimayin kethiidasi ve

cavusbasi ve kapicubasi agalar hazir oldukda bazazistan kethiidasi ve bes nefer
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muhamminler ve kuyumcu Duzoglu ma‘rifleriyle mu‘ayene ve tahmin olunarak hala
Fas elgisi hacegan-1 divan-1 hiimayandan Ahmed Azmi Efendi'ye teslim olunan
hedaya-y1 miilikanenin mikdari ve tahmini bahalar1 defteridir.

Fi: 7 N [Ramazan] sene 1201

Kiitiib-i agere cild 1, gurus 5.000

Alemli ve ayetli sancak 1, gurus 5.000

Miicevher seyf kabza 1, gurus 12.500

Miicevher sorgug kit‘a 1, gurus 15.000

Miicevher zarf ma‘a eski ma‘den fincan aded 10, gurus 7.000
Miicevher kebir altun raht ma‘a takim ve kesme aded 1, gurus baha-i raht 55.000
gurus baha-i kesme 15.000 =70.000

Yaldizli kebir kemer-i raht ma‘a takim adet 1, gurus 2.500
Sim kebir yaldizli sebgin-1 raht adet 1, gurus 2.500
Mercan ve artisek ve baga ve sim donanmali tiifenk cift 4, gurus 1.600
Haleb-kari mutalla beledar top, 10

Istanbul-kari ¢igekli beledar top, 10

Istanbul-kari mutalla tamgahane, top 10

Istanbul-kari mutalla yali tafta top 10

Istanbul-kar{ altun oluk, top 10

Istanbul-kari agir diba, top 10

Istanbul-kari telli cekme, top 10

Istanbul-kari diiz kiremiid, top 10

Cakmakli a‘la ve destar, taka 10

Sevdbendi a‘la destar, taka 10

Bursa-kari ¢apakli kutni, top 10

Bursa-kari diiz kutni, top 10

Haleb-kari elvan mutalla ¢igekli sevai, top10

Haleb-kari ¢igekli sevai, top 10

Haleb-kari diiz kiremiid, top 10

Ankara-kari elvan mevcli sof, top 10

Ankara-kari elvan sl, top 10

Panaluka-kari saf seccade, adet 3

Panaluka-kari bayagi seccade, adet 3

Panaluka-kari oda dosemesi, takim 1

Baha-i emti‘a-1 mezkire tahminen, gurus 10 000

Yekiin gurus 131100” (CHR: 6481).
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Ahmed Azmi Efendi’nin Diplomatik Faaliyetleri

Ahmed Azmi Efendi, Fas Serifi Mevlay Muhammed’e gétiirdiigii hediyeleri takdim
edince Fas Serifi duydugu memnuniyeti ziyadesiyle ifade etmekle beraber, birkag
seneden beri ¢Oziilmesini iimit ettigi Cezayir meselesi ile ilgili hala hi¢bir gelisme
olmamasina dikkat ¢ektikten sonra bu konuda hem kendi elgisinin hem de Ahmed Azmi
Efendi’nin herhangi bir haber getirmediklerini soyleyerek sitemde bulunmustur (Ahmed
Azmi Efendi 1788: 1).

Mevlay Muhammed gercekten de bir¢ok kere Osmanli Devleti’'ne Cezayir zulmiinii
bildirmek iizere elgiler yollamistir (Karagay 2004). Hatta 1785 yilinda Fas serifi
tarafindan, Cezayirlileri Osmanli padisahina sikayet i¢in gonderilen bir elgilik heyetine
karsihk Seyyid Ismail Efendi Fas’a el¢i olarak génderilmistir. Génderilen cevapta
Cezayirlilerin yola gelmeleri igin gerekli emrin verilecegi fakat “Cezayir halki fariza-i
cihadr ifa ile mesgul” olduklarindan kusurlarinin “af ve igmaz1” yazilmistir (Unat 1992:
137; Karagay 2004: 28). Bu duruma bakarak Fas Serifi Mevlay Muhammed’in bu

konudan olduk¢a muzdarip oldugunu séyleyebiliriz.

Ahmed Azmi Efendi, Mevlay Muhammed’in, Osmanli hazinesine savas yardimi olarak
tahsis ettigi paralarin Cezayir meselesinin halledilmesi bahanesiyle ertelenebilecegini
ifade etmistir. Ciinkii Ahmed Azmi Efendi ile beraber Osmanli Devleti’ne yollayacagi
elgi, eger Babidli’den maksatlarina uygun bir cevapla donerse kendilerinden beklenen
yardimda bir kusur etmeyeceklerini bildirmistir (Ahmed Azmi Efendi 1788: 1).

Fas Serifi Mevlay Muhammed’in, Osmanlilarin istedigi yardimi Cezayir meselesini 6ne
stirerek kibarca ve diplomatik bir yolla geri ¢evirdigi goriilmektedir. Fas’in niyetinin
tamamiyla Kuzeybati Afrika’y1 kendi yonetimi altinda tutmak oldugu anlagiimaktadir.
Nitekim hem Seyyid Ismail Efendi’nin hem de Ahmed Azmi Efendi’nin takririnde, Fas
serifinin Osmanli el¢gisine bu durumu agikca sdyledigini gérmekteyiz.

1774 Kii¢lik Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra da Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhinde
onceleri kendi basina ve daha sonra da Avusturya’y1 yanina alarak yayilmaci bir politika
izledigini daha 6nce de belirtmistik. Rusya’nin hedefi Karadeniz’in biiyiik bir kismini ele
gecirerek burayir uluslararasi agik bir deniz haline getirmektir. Gergekten de Kiiciik
Kaynarca Antlagmasi neticesinde, yine Ruslarin bazi oldubittilerle savasmaksizin Kirim’1
ilhak etmesi ve ticaret antlasmasi buna birer 6rnektir.

Bu yiizden, dzellikle 1780’lerin baslarindan itibaren Imparatorice Maria Theresa’nin
veliaht oglu France Joseph ile Carice II. Katerina’nin gizliden gizliye Osmanliy
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paylasma projeleri yapmalari, basta Prusya olmak {lizere baz1 Avrupali giigler tarafindan
Osmanli Devleti’ne aktarilmaktaydi. Osmanli Devleti de bu iilkelerin saldirgan tavirlarina
karsin Avrupali lilkeleri ve yine Avrupa’nin bir uzantist olan Kuzeybat1 Afrika’daki Fas’1,
Ruslarin Cebelitarik Bogazi’ndan ge¢me tehlikesine karsi yanina ¢gekmeye ¢alistyordu.
Bu amagla, Fas’a el¢i olarak gonderilen Ahmed Azmi Efendi, goriismeler sirasinda bu
meseleyi glindeme getirmistir. Ancak takririnde, Fas serifinin hakimiyetinde olan (Sebte)
Cebelitarik Bogazi, Avrupa Devletleri’nin gemilerinin gecis yeri oldugundan dolay1
kendisinin “Tanca’dan hareket edince Moskovlu’nun Atlas Okyanusu’ndan Akdeniz’e
gemi dolastirdigin1” duymadigini belirtmektedir. Yine Ahmed Azmi Efendi ile Fas serifi
arasinda gerceklesen miilakat sirasinda, “Ceneviz ve Ligorna® taraflarina bir kit’a gemi
ile yirmi yelkenli gonderip 0 havaliden yirmi tiiccar gemisinin dolastig1 ve teghizatini
donatmak amacinda iken bu ana kadar ancak dort ¢iiriikk gemi tedarik idiip onlar dahi
Ligorna’dan ¢ikmaga havf lizere olduklar1 etraftan gelen havadis kagitlarindan”
duyuldugunu beyan etmektedir (Ahmed Azmi Efendi 1788: 1).

Yetenekli ve ileri goriislii bir diplomat olarak Ahmed Azmi Efendi, “Fas Serifi’nin Sebte
Bogazi’n1 muhafaza edecek ise yarar gemisi olmadigindan Moskovlunun sefaini zuhur
ettigi halde iskelelerine ugratmamak iizere Ingiltere ve Ispanya kullarina tahrir etmekle
Ispanya’dan gelen cevaplarda Rusya gemileri zuhur ider ise kumanya ve su vermesinler
diye sahillerde olan zabitana tenbih ve te’kid olundu” diye bilgi vermektedir (Ahmed
Azmi Efendi 1788: 1).

Ahmed Azmi Efendi’nin Fas Hakkindaki Genel Degerlendirmeleri ve Doniisii

Fas’taki temaslar1 ve gozlemleri sonucunda, Ahmed Azmi Efendi takririnde Rus
gemilerinin bogaza gelmeleri durumunda bunlarin “men {i def’ine” Fas serifinin kadir
olamayacagm belirtmektedir. Ote yandan Ahmed Azmi Efendi diger bazi Avrupa
iilkeleri 6rneginde oldugu gibi, ispanya’nmn bile ¢ok sayida techizath savas gemisi
olmasina ragmen bogaz muhafazasina ihtimam etmesinin muhtemel olmayacagini ifade
etmektedir. Bu durum karsisinda Ahmed Azmi Efendi, meselenin ¢6ziimii i¢in 6neriler
de sunmaktadir. Ahmed Azmi Efendi takririnde, Osmanli Devleti tarafindan Ingiltere’ye
taahhiit ettirilirse Rusya’nin bu taraflara herhangi bir gemi gegirmeyeceklerini boylece bu
bolgenin tamamen emniyet altina alinacagini kaydetmektedir (Ahmed Azmi Efendi 1788:
1).

! Bu giinkii adiyla Lakorina.
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Ahmed Azmi Efendi, Fas serifinin savas yardimindan kaginmasimin diger bir sebebinin
de, Akdeniz sularini bilen denizcilerinin olmamasina baglamaktadir. Bundan dolay: Fas
serifinin Babiali’ye name gondermek igin iki kit’a gemi hazir edilip Ingiltere’ye havale
edildigini kaydetmektedir. Ancak, Ingilizlerin baslarda Osmanlilarin Rusya ile savasta
bulundugunu bahane ederek goniilsiiz davrandiklarini belirtmektedir. Nihayetinde,
Ingilizlerin mayis baslarinda bu gemileri Istanbul’a gétiireceklerine dair haberlerin
Tanca’dan giivenilir baz1 kKimselerden duyuldugunu belirtmektedir (Ahmed Azmi Efendi
1788: 1).

Ahmed Azmi Efendi’nin Fas elciliginin sonuclariyla ilgili saglikli bir degerlenderme
yapmak i¢in o donemin siyasi gelismeleri goz Oniinde bulundurulmalidir. Osmanl
Devleti, Fas’tan istedigi maddi destegi tam olarak elde edemedi ise de Rusya’nin
Akdeniz’e sizdirilmamasi konusunda birtakim sozler almistir. Osmanli devlet adamlari
elbette, sadece Fas’in bu sulart tek basma koruyamayacagini ve sadece Fas’in
yardimlariyla Rusya ile olan savasi bitiremeyeceklerini biliyorlardi. Fakat kiigiik de olsa
stratejik olarak onemli bir mevkide bulunan Fas’in yardimi1 6nemli olabilirdi. Iste, Ahmed

Azmi Efendi’nin Fas elgiligini, bu ¢ergeve i¢inde diisiinmek gerekmektedir.

Ahmed Azmi Efendi gidis amacina uygun olarak Fas serifiyle beraber Akdeniz’den
gelmesi muhtemel olan Rus donanmasi tehlikesine karsi Cebelitarik Bogazi’nda
alinabilecek Onlemlerle ilgili istisare yapmislardir. Diger yandan hem Rusya hem de
Avusturya ile savasacak olan Osmanli Devleti’nin maddi destek talebini de Fas serifine
iletmistir. Fas serifi, her ne kadar Cezayirlilerle aralarinda yasanan anlagmazliklarin
¢ozlimili yoniinde Osmanli Devleti’nin higbir ¢aba sarf etmedigini bahane gostererek
yapacag yardimi geciktirmisse de sonunda Ingilizler araciligiyla Osmanli Devleti’ne iki
gemi gondermistir.

Ahmed Azmi Efendi Istanbul’a bir Ispanyol gemisiyle geri donmiistiir (Saricaoglu 2001:
214). “Cevdet Tarihi”ndeki bir nottan, Ahmed Azmi Efendi’nin doniisii esnasinda name
ve hediyelerle gonderilmis olan yeni Fas Elg¢isi Mehmed Tahir Fenas Efendi’nin de
bulundugunu ve bunlarin Istanbul’a gelis tarihlerinin 15 Nisan 1788 (9 Receb 1202)
oldugunu da tespit edebilmekteyiz (Ahmed Cevdet Pasa 1309: 51). Hatta, Mehmet Tahir
Fenas, Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin, ordunun basinda Rumeli’de bulunmasindan
dolayi, Receb ayinin sonlaria dogru name ve hediyesini takdim edebilmistir ve 5 Mayis
1787 (29 Receb 1202)’de padisah tarafindan kabul edilmistir. El¢ilik heyetine Eyiib’deki
Kii¢iik Esma Sultan iizerindeki yali tahsis edilirken gelen giiher¢ile ise baruthaneye teslim
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edilerek donanma i¢in barut imaline baslanmustir. Fas el¢isi iki ay sonra mektubunun
cevabini alarak Fas’a geri donmiistiir (Saricaoglu 2001: 214).
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XVIL YUZYILDA ENDERUN’DAKI ODEME VE iN‘°AMLAR UZERINE BiR
INCELEME

Ozet

Osmanli saray teskilatinin miithim bir kismi olan Endertin-1 Hiimay{in, hem bir okul hem de padisahin yasam
alantydi. Devsirilen ya da bir pasanin hediyesi olarak Endertin’a alinan i¢ oglani, burada egitim hayatina
baglar ve basarili oldukga iist siniflara terfi ederek ayricalik kazanirdi. Terfi eden i¢ oglani, padisahin
zenginliginden faydalanir ve padisaha sadik da olursa imparatorlugun gelecekteki yoneticisi olabilirdi.
Enderiin tarihi incelenirken iizerinde 6nemle durulmasi gereken donem IV. Mehmed’in saltanattaki
yillaridir. Bu dénemde Endertin’un klasik yapisinda degisiklige gidilmis, Dogancit Kogusu ile Biiyiik ve
Kiigiik Odalar kapatilmis ve dilsizlerin sayisi da ciddi miktarda azaltilmigtir. Bu teskilat degisikliklerinin
yaninda “Viyana Bozgunu” sonrasi yasanilan mali sikintilar Endertin’a da yansimis ve Endertin’un
geleneksel 6demelerinde degisiklikler olmustur. Bu yiizden, Enderiin’un gerek teskilat yapisi gerekse
ckonomik geleneklerinin bir biitiin halinde incelenmesi zorlasmigtir. Bu ¢aligmada, XVII. yiizyilda
Endertin’daki 6deme ve in‘amlar hakkinda bilgi verilecektir. Bdylece, Endertin’un klasik donem teskilat
yapist verilen 6deme ve in‘amlar sayesinde ortaya konulabilecek, imparatorlugun ekonomik sikintilar
cektigi bir donemde kurumun zenginligi ve avantajlar1 gézler oniine serilecektir.

Anahtar Kelimeler: Endertn, IV. Mehmed, In‘am.

EXAMINING ABOUT TRADITIONAL PAYMENTS OF THE PALACE
SCHOOL ENDERUN IN SEVENTEENTH CENTURY

Abstract

The palace school Enderun, which is an important part of Ottoman court, was both a school and living
space of the sultan. The ichoghlan who was taken to Enderun by collecting or as a gift for pasha started his
education and he gained privilege to be promoted upper class if he was a successful. The promoted
ichoghlan benefited from the sultan’s wealth. And if he was a loyal man, he could be the most important
administratator of empire in the future. When a research on the history of Enderun is done, the period which
must be emphasized on is Mehmed IV's reign which was from 1648 until 1687. In this time, the classical
structure of Enderun was changed, falconers dormitory and the lower two dormitories closed and the
number of the dumbs was reduced. In addition to the changes in Enderun, after Vienna defeat, the empire
experienced serious economic problems. These problems affected Enderun too and some of the payment
for ichoghlans was amended. That’s why both organizational structure and traditional payment of Enderun
are difficult to examine. In this article, in the seventeenth century information about traditional payments -
kaniin-1 kadim payment ve in‘am- in Enderun will be given. In this way, the organizational structure of
Enderun during the classical time, payment and in’am will be explain and the wealth and advantages of
institution will be revealed when The Ottoman Empire experienced economic depression

Keywords: Enderun, IV. Mehmed, Traditional Payments.
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GIRIS

Endertn, kelime anlami olarak bir seyin i¢ tarafi, kalb, harem ve mabeyin gibi anlamlara
gelirken daha ¢ok Topkapt Sarayi’nin ii¢lincii avlusundaki saray okulu i¢in kullanilmis
bir tabirdir (Devellioglu 2008: 222; Pakalin 1983: 533). Bu okulda, devsirilen Hristiyan
cocuklart ya da bir pasanin hediyesi® olarak saraya génderilen gencler egitim hayatina
baslardi. Endertin, iki dolamali ve bes kaftanli olmak {izere toplamda yedi siniftan
olusmaktaydi. Biiyiik ve Kii¢iik Odalar okulun en alt iki sinifi olup buradaki i¢ oglanlar1
dulma/delme (dolama) giydiklerinden kendilerine “dolamali i¢ oglanlar1” denirdi
(Mehmed Halife t.y. : 198). Bu iki odanin okuma ve yazmaktan baska padisahla ilgili bir
hizmeti bulunmazd:. Biiyiik ve Kii¢iik Odalardaki egitimi sonras1 basarili olan i¢ oglanlar1
kaftanli olarak tanimlanan Dogancit Kogusu, Seferli Kogusu, Kiler Kogusu, Hazine
Kogusu ve Has Oda gibi siniflara alinirlardi (Uzungarsili 1984: 310; ipsirli 1995: 186).
Bu smiflarda egitimleri devam ederken daha ¢ok hizmet agirliklt bir yasama giris
yaparlardi. Bu hizmetlerinin karsiliginda da ¢esitli 6demelere mazhar olurlardi.

Klasik Enderiin yapisinin eklemelerle XVII. yiizyilin son ¢eyregine kadar korunmasi
sebebiyle Ender(in tarihini IV. Mehmed’den 6nce ve IV. Mehmed’den sonra diye
siiflamak daha uygundur. Endertin, IV. Mehmed’in hiikiimdarlig1 sirasinda birtakim
degisikliklere ugramistir. 1674 yilindan itibaren kademeli bir sekilde Dogancit Kogusu
kaldirilmig (Kiran 2014a: 64-66), dilsizlerin sayist ciddi miktarda azaltilmis (Kiran
2014b: 284-285) ve okulun iki alt sinifi olan Biiyiikk ve Kii¢iik Odalar kapatilmigtir
(Uzungarsili 1984: 310). Bu degisiklikler sonucunda klasik teskilat yapisi ortadan
kalkmis ve Ender(in’un tarihsel bir biitiinliik ¢er¢evesinde incelenmesi zorlagmustir.

Topkapt Sarayr Miizesi Arsivi defter katalogunda bulunan XVII. yiizyila ait melbusat,
hesap ve ceyb-i hiimayun kayitlari sayesinde hem kapatilan siniflarin ast {ist dereceleri
hem de donemin kaniin-i kadim ddemeleri ortaya ¢ikarilabilmektedir.

Bu ¢alismada bahsi gegen kayitlar kullanilarak XVII. yiizyilda Endertin’daki kantn-i
kadim 6demeler hakkinda bilgi verilecek ve bu 6demeler klasik teskilat yapist ile birlikte
sunularak donemin oda yapilar1 da gosterilecektir. Ayrica, belirtilen bilgi kazanimlarinin
yan sira XVIIL yiizyilda Enderin’da bulunmanin ekonomik agidan ne miihim bir sey
oldugu da anlasilabilecektir.

! Def’a mah-1 Rebiiilahir’iin fi 24.Vezir-i azam Mehmed Pasa’dan (Sokullu Mehmed Pasa) dort nefer geliib
Hazine’ye alinub mezburlara virilen acemiliklerin beyan ider... Sene 983.” Bkz. Topkap1 Sarayr Miizesi
Arsivi (TSMA) Defterler (D) nr. 1059: 48.
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Ozel Odeme ve in‘amlar

Osmanli padisahlar1 zenginlestik¢e kullarina in‘amlarda® bulunmus ve bu in‘amlar daha
sonra gelen padisahlarin sayesinde yahut bizzat o padisahin emriyle kanunlagmistir. Bu
kanunlagsan 6demeler imparatorlugun son doénemlerine kadar varligin1 koruyabilmis ve
devletin kurumsal bir parcasi haline gelmislerdir. Konuya agiklik getirmek amaciyla en
bilinen 6demelerden biri olan ciilis bahsisinden bahsetmek yerinde olacaktir.

I. Murad’in Kosova’da sehit diismesinin ardindan Yildinm Bayezid, kardesi Yakup
Celebi’yi oldiirtmiis ve askerlerin tepkisini gekmemek icin her birine tahta ¢ikmasi adina
ciiliis bahsigi dagitmistir (Pakalin 1983: 312). Yapilan bu 6demenin amaci, o anki
durumun kontroliinii ele ge¢irmek ve para sayesinde birtakim muhalif sesleri susturmakti.
Ancak, bu hareket Fatih Sultan Mehmed ve II. Bayezid zamaninda kanunlasip
yerlesmistir (Ozcan 1993: 112). Padisahlarin tahta ¢ikmalarindan hemen sonra ciilfis
bahsisi dagitmak, 6zellikle XVII. ylizyilda 6nemli bir problem haline gelmisti. O derece
ki, sarayda glimiis samdanlar ve diger esyalar eritilerek kul taifesine ciiliis bahsisi olarak
dagitiliyordu. Sadrazam, vezirler, yenigeri, sipahi vd. gibi Birin’daki kullardan bagka
saray icerisindeki i¢ oglanlarina da ciildis bahsisi dagitilmasi zaruretti. Endertin’daki bu i¢
oglanlarinin hepsi bu bahsisi kidemlerine gore alirlardi. Ornegin, Sultan Ibrahim’in

clilGsu sonrast dagitilan ciilis bahsisi su sekildeydi:

Tablo 1: Sultan Ibrahim’in Ciiliisu Sonras1 Dagitilan Ciildsiyye

i¢ Oglanlan Ciilisiyye Miktarlari
Kap1 Agasi 250 altin
Hazinedarbasi 250 altin
Odabasi 250 altin
Dariissaade Agasi 250 altin
Kilercibasi 220 altin
Saray Agasi 150 altin
Silahdar Aga 150 altin
Cukadar Aga 140 altin

2 In‘am kelimesi nimet verme, iyilik etme anlamlarina gelmektedir. Bkz. Devellioglu 2008: 519; Semsettin
Sami 1317: 179.
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Rikabdar Aga 130 altin
Dogancibasi 120 altin
Diilbend Gulami 100 altin
Has Odalilara nefer basina 2000 akga
Hazine Kethiidas1 100 altin
Kiler Kethiidas1 80 altin
Saray Kethiidasi 80 altin
Kii¢iik Oda Kethiidas1 50 altin
Kapu Oglanlar1 nefer basina 2000 akga
Hazineli, Kilerli, Seferli, Biiyiik ve Kiigiik Odalilara ve Teberdarlara | 1000 ak¢a
nefer basina

Kaynak: TSMA. D. nr. 2013: 3.

Savas alaninda bir zaruretten ortaya ¢ikan ciiliis bahsisi, ilerleyen yillarda Endertin’a da
yansimis ve uzun yillar uygulanagelmistir. CiilGs bahsisi gibi Enderin’da kanun olarak
goriilen bircok 6deme bulunmaktadir.

Ikincil kaynaklarda rastlanamayacak bilgilerden birisi, padisahin Has Oda arz agalarina
dagittig1” bagee bahsisidir”. Padigahin "Has Bahge”’sinden ya da tasradaki bahgelerinden
toplanilan tirtinler satildiktan sonra elde edinilen para, Ender(in hazinesine teslim edilirdi.
Padisahin 6zel harcamalari igin ayrilan bu paradan Has Oda’nin kidemli agalarina bagge

bahsigi ad1 altinda kanun tizere para dagitilird.

Tablo 2: Has Oda Agalarinin Bagce Bahsisi

Has Oda Agalan Bagce Bahsisi Miktar:
Odabasi 400 altin
Silahdar Aga 150 altin
Cukadar Aga 140 altin
Rikabdar Aga 130 altin
Dogancibasi 100 altin
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Diilbend Gulami 100 altin

Kaynak: TSMA. D. nr. 2013: 16; 9590: 6.

Tabloda sunulan bu bahsis, hem Nevruz’da hem de kasim ayinda, kislik ve yazlik adi
altinda yilda iki defa verilirdi. Arsiv kayitlarindan anlasildigi tizere bu bahsis, sadece Has
Oda’nin itibarli alti agasina mahsustu. Bu agalarin haricinde sarayda higbir i¢ oglan
belirtilen bu bahsisi alamazdi (TSMA. D. nr. 2013: 16; 9590: 6).

Bir diger kanun olan 6deme, Has Oda arz agalarinin "beylerbeyilik in‘amlaridir”. Has
Oda’da bulunan hasodabasi, silahdar, g¢ukadar, rikabdar ve dogancibasi tasraya
¢ikarildiklarinda kendilerine "beylerbeyilik in‘ami1” olarak altin verilmesi kanundu.?
Silahdar aga {i¢ bin altin alirken hasodabasi, gukadar, rikabdar ve dogancibasi da biner
altin alarak ¢ikarilirlardi (TSMA. D. nr. 2013: 17).

Has Oda ziiliiflii agalarinin ilk etapta belirlenen kendilerine has gelirleri bunlardir. Bunun
haricinde aldiklart diger meblaglardan ileriki boliimlerde diger oda i¢ oglanlariyla bir
biitiin halinde bahsedilecektir.

Enderin’un kidem itibartyla ikinci itibarlt sinifi olan Hazine Kogusu i¢ oglanlari da
kogusa has bazi 6deme ve in‘amlara sahiplerdi. Bu yiizyila ait ilk etapta {i¢ in‘am tespit
edilmistir. Bunlardan ilki hazine-i amire donanmasi (senligi) yapildigi zaman (TSMA. D.
nr. 2013: 31), digeri hazine-i amire mezadi1 yani agik arttirmasi tamamlandiktan sonra
(TSMA. D. nr. 2013: 13)* ve sonuncusu da sehzadelerin siinnetinde veya padisahin kiz
kardeslerinin diigiiniinde dagitilan in‘amlardir (TSMA. D. nr. 2013: 37). Bu 6demeler,
daha anlasilir olmas1 amaciyla asagida tablo halinde sunulmaktadir.

Tablo 3: Hazine i¢ Oglanlarina Dagitilan in‘amlar

Hazine Kogusu Hazine—i Amire Hazine Mezad1 in‘am Diigiin in‘amlar
I¢ Oglanlar: Donanmasi In‘ami
Hazinedarbas1 Samur kapli bir seraser® Bir samur kapli seraser iist | 200 altin
nim-tane ve 300 altin

3 “Hane-i hassadan silahdar aga ve cukadar aga ve rikabdar aga ve dogancibasi ve odabasi tasrasiyla ber-
murad oldukda kantin-1 kadim muktezasinca in‘amlar1 bu iislub iizre viriliir.” Bkz. TSMA. D. nr. 9588: 11.
4 Ender0in hazinesinde padisah veya olen pasalarm esyalari yilin ii¢ aymda-Haziran, Temmuz ve
Agustos’ta- hazine yazicisinin emri {izerine hazine dairesinde gorevli alt1 tellal tarafindan oda oda
dolastirilarak en yiiksek fiyata satis1 yapilirdi. Albertus Bobovius 2013: 53.

5 Ipekli ve bastan basa her tarafi altin ve giimiis tellerle islenmis eski ve ¢ok kiymetli bir kumasin adidir.
Kaftan yapiminda saray dosemeliginde kullanilmistir. Bkz. Baris Dagli 2007: 237.
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Hazine Bir samur kapli mintan® Bir samur kapli seraser tist | 150 altin

Kethiidast ve 250 altin

Gliglimbas1 Bir elbiselik seraser - 50 altin
kumas ve 40 altin

Yazici Bir elbiselik seraser ve - 45 altin
39 altin

Miftah Gulam Bir kumag ve 30 altin - 40 altin

Diger eski I¢ Sazendebasi 30 altin ve Nefer bagina 25 altin
Oglanlar1 digerleri Nefer basina 25 Biitiin eskiler birer
altin ve bir atlas kumag ..
elbiselik kumas
Hazineli i¢ Nefer basina 17 altin Nefer basina 1000 akga. Nefer basina 1000 akga
Oglanlar1 verilirdi. Aga dilsizler bu | Dilsizlere 6deme

paray1 alamazdi.

yapilmazdi.

Kaynak: TSMA. D. nr. 2013: 13, 31, 37.

Ayrica, bu {i¢ in‘dmdan hari¢ bir de Misir hazinesi getirildiginde hazine i¢ oglanlarina
para dagitilirdi. Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethi sonrasi, her y1l Misir’dan Ender(in
hazinesine para gelmekteydi. Saraya getirilen bu paralar EnderQin hazinesine alindiktan
sonra hazine hizmetlilerinden hazinedarbasina ii¢ yiiz, hazine kethiidasina iki yiiz elli
altin, giigiimbas1 ve yaziciya ikiser bin akca, diger i¢ oglanlarina da biner akg¢a ihsanda
bulunulurdu (TSMA. D. nr. 2013: 16). Hem Has Oda hem de Hazine Kogusu gibi Kiler
Kogusu da birtakim édemelere sahipti. Bunlardan en bilineni "Nisan yagmuru bahsisi”
dir ki, Kiler Kogusu i¢ oglanlari, “Nisan Yagmuru”nu toplayip padisaha takdim
ettiklerinde kanun {izere padisah tarafindan kiler kethiidasina bir seraser kaftan, geriye
kalan i¢ oglanlarina da biner akca bahsis verilirdi (Bobovius 2013: 60; TSMA. D. nr.
2013: 16; Uzungarsili 1984: 315).” Ayrica kiler donanmasi yapildiginda da kilercibasina
bir samur kapli kadife nim-tane, kiler kethiidasina bir kadife nim-tane, dort nefer eskiye
biner akca ile birer elbiselik atlas kumas ve geriye kalanlara da biner ak¢a dagitilird:
(TSMA. D. nr. 2013: 31).

® Mintan: Gémlek. Bkz. Dagli 2007: 205.

7« Nisan ayinda kilerde gorevli i¢ oglanlari yagmur sularim biriktirirler ve Muhammed’in giysisini
(Hirka-i serif) bu suya bastirip 1slatirlar, sonra da suyunu sikarlar ve kiigiik siselere doldururlar. Bu siseler,
gerek Konstantinopolis iginde gerekse disarida gorevli olan onemli kisilere degerli bir armagan olarak
gonderilir. Sisedeki su kutsal bir iksir sayilir ve ategli hastalara ilag olarak igirilir, 6liim désegindekilerin
de agzina akitilir, boylece glinahlarindan arindirildigina inanilir” Bkz. A. Bobovius 2013: 60.
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Kilercibaginin sorumlulugundaki helvacilar macun hazirladiklarinda ya da Nevruz’da
“nevriziyye helvasi” diye tabir olunan helvay pisirip padisaha takdim ettiklerinde hem
kilercibagina hem de helvacilara adet tizere padisah tarafindan ihsanlarda bulunulurdu.
Kilercibasi ve helvacibasi bir seraser kaftan, helvaci halifesi de bir karhane (kumas)
alirken geriye kalan tiim helvacilara da belirli miktarda para dagitilirdi (TSMA. D. nr.
2013: 33).

Ozellikle Kurban Bayrami’nda Osmanli sarayinda, kanunlasan birgok in‘dm vard.
Kurban Bayrami’nda valide sultandan i¢ oglanina kadar herkese padisah tarafindan
bahsisler ve kiyafetler dagitilirdi. Valide sultana, haseki sultana, sehzadelere ve tasradaki
sultanlara kanun tizere “idiyye" adi altinda Ender(in hazinesinden kaftanlar, kumaslar ve
elbiseler verilirdi (TSMA. D. nr. 2013: 5). Rikab-1 hiimayGn agalar ile bazi arz agalarina
da kaftan verilmesi adettendi. Enderin arz agalarindan kapi agasi, hazinedarbasi,
kilercibagi ve saray agasi birer seraser iist alirken; hasodabasi, dariissaade agasi ve
dogancibasi da birer seraser nim-tane alirlardi (TSMA. D. nr. 8274: 2).

Yukarida bahsedilen elbiseler, Endertin hazinesinden Hazine Kogusu i¢ oglanlari
tarafindan ¢ikarilip hazirlanirdi. Bu gorevlerine karsilik Hazine i¢ oglanlar1 padisah
tarafindan comertce odiillendirilirlerdi. Hazinedarbasi ve hazine kethiidas1 bir Fransiz
kadifesi, kogusun on bir nefer eskisine de birer elbiselik kumas dagitilirdi (TSMA. D. nr.
2013: 13). Ayrica Kurban Bayrami’nda hazine hademelerinden ii¢ kap1 oglanina ve
teberdarlarin boliikbasisina kanun tizere in‘amlarda bulunulurdu. Kap1 oglanlarindan biri
kirk bes, digeri otuz bes, bir digeri de yirmi bes altin alirken boliikkbasina da yedi bin akca
verilirdi (TSMA. D. nr. 2013: 13).

Kanun olarak uygulanan bir diger 6deme de Kurban Bayrami’nda odasiz olarak bilinen
doganci ve dilsizler ile Has Oda ve alt siniflarda bulunan berberlerin “biiyiik salvar
akcasidir”. Biiyiik salvar akgasinin haricinde yil igerisinde ikinci defa verilen salvar
akcasma da “kiiciik salvar akgasi" denilirdi. Padisahin dogan, sahin ve cakir gibi av
kuslarindan sorumlu olan dogancilara dogancibasidan baslayarak elli altin, ikinci sifatt
ile de bilinen Has Oda agalarindan ve dogancibasinin kethiidas1 konumunda olan ikinci
doganciya otuz bes altin, bir diger Has Odali olan ii¢lincii doganciya da otuz altin,
Hazine’de iki nefer eski doganciya on yediger altin verilirken Enderin’daki diger
dogancilara on beser altin biiyiik salvar ak¢ast dagitilirdi. Bu 6demeyi alanlar, asagidaki
tabloda detayl bir sekilde sunulmaktadir (TSMA. D. nr. 9590: 5).
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Tablo 4: Kurban Bayrami’nda Dagitilan Biiyiik Salvar Akgasi

i¢ Oglanlan Biiyiik Salvar Akgasi
Dogancibasi 50 altin
Ikinci Doganci 35 altin
Ugiincii Doganci 30 altin
Hazine’de iki nefer Doganciya nefer bagina 17 altin
Geriye kalan Dogancilar nefer bagina 15 altin
Berberbasi 40 altin
Has Oda Hiinkar Berberleri nefer basina 25 altin
Geriye kalan Berberler nefer basina 15 altin
Bas Dilsiz 40 altin
Hazine Bas Aga Dilsiz 20 altin
Hazine Bas Dilsizi 20 altin
Hazine ve Seferli Dilsizleri nefer bagina 12 altin
Hazine Kogusu ilk bes eskisine nefer bagina 17 altin
Hazine’de diger yedi eskiye nefer bagina 15 altin
Kiler’de iki eskiye nefer bagina 17 altin
Kiler’de diger on eskiye nefer bagina 15 altin
Camesuybas1 ve Hamamcibasi nefer bagina 17 altin
Seferli ii¢ gamasirciya ve sekiz dellaga nefer basina 15 altin

Salvar akg¢asi 6demesinin ikincisi Rebiiilevvel ayinda dagitilirdi. Dogancibasi altmig
altin, ikinci doganci otuz altin, {iglincli doganci da yirmi altin alirken geriye kalan
dogancilara on beser altin verilirdi. Berberbasina kirk altin (eger berberbasi ziiliiflii aga
olursa altmus filori® verilir), Has Oda’daki hiinkér berberlerine yirmi beser altin ve kalan
biitiin berberlere on beser altin dagitilirdi (TSMA. D. nr. 2013: 15).

8 Miladi on birinci asirdan 6nce Floransa’da iizerinde bir zambak cigegi resmiyle darp edilen altinlara
verilen isimdir. Bkz. Pakalin 1983: 629.
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Bunlarin disinda i¢ oglanlarina ve saray halkina da padisah in‘ami olarak altin verilirdi.
Kap1 agasina dort yiiz, silahdar agaya yiiz elli, ¢ukadara yiiz kirk, rikabdara yiiz otuz,
dogancibastya yiiz, miftah gulamina doksan, Has Oda’nin dort eskisine seksen birer altin,
geriye kalan biitlin Has Odalilara da altmis birer altin verilirdi. Bunlardan baska
hazinedarbas1 yiiz elli, hazine kethiidasi yiiz kirk, kilercibas1 yiiz ve kiler kethiidas1 seksen
altin alirdi. Bu agalarin disinda Endertin’daki biitlin i¢ oglanlarina farkli meblaglarda
0deme yapilirdi (TSMA. D. nr. 10457/15: 2). Bayram sabahi sarayda bayramlagsmalar
yapildiktan sonra da Has Oda’da kahvaltiy1 padisahin 6niine koyan kilercibasina bir hilat
giydirilirdi (Hezarfen Hiiseyin Efendi 1998: 82).

Bir i¢ oglani, dis saraylardan ya da bir pasanin hediyesi olarak Enderin’a geldiginde veya
kurum igerisinde Oncekinden farkli bir simnifa ya da goreve getirildiginde kendisine
elbiseler ve paralar verilirdi. Hazine’den yapilan bu o6demeye acemilik in‘ami
denilmekteydi. Verilen esyalarin kiymeti ve miktari i¢ oglanlarinin kidemlerine gore de
degismekteydi. Ornegin; Biiyiik ve Kii¢iik Odalara getirilen i¢ oglam1 dort yiiz akca para
alirdi. Fakat yillarca Ender(in’da bulunan, kendini egitmis, gorevini iyi yapan ve her
seyden onemlisi padisaha sadik olan i¢ oglanlarindan hasodabasi ise seraser iist, kadife
salvar, altin kili¢ ve bes yiiz ak¢a alirdi. Bunun yaninda ciddi meblagda farkli gelirleri de
olurdu (TSMA. D. nr. 2013: 17). I¢ oglanlarinin aldiklar1 acemilikler siirekli degisiklik
gostermistir. Bundandir ki, Endertin’un klasik yapisinin korundugu XVII. yiizyildaki
acemilik in‘amlar1 tablo halinde asagida verilmistir.

Tablo 5: Enderiin Agalarimin Acemilik in‘amlari

XVIL Yiizyilda i¢c Oglanlarimin Acemilik in‘amlan

Hasodabasi Bir seraser nim-tane Bir kadife salvar Bir altin kilig ve 500 akca®
Babiisssaade Agast Bir samur seraser kaftan | Bir sade seraser 1000 akga

Saray Agasi Bir sade seraser kaftan 100 akga

Hazinedarbasi Bir samur seraser kaftan

(H. 1048°da sade
giydirilmesi ferman
olmustur) 100 akga

Kilercibagt Bir sade seraser kaftan 100 ak¢a

® Kap1 agasinim, hazinedarbaginin, kilercibaginin ve saray agasi gibi hasodabaginin da aldig acemilik akgast
H. 1105/1693-1694 yilinda padisah II. Ahmed tarafindan kaldirilmigtir. Bkz. TSMA. D. nr. 2013: 16, 17.
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Saray Kethiidas1 Bir sade kaftan 100 akc¢a

Dariissaade Agasi Bir seraser nim-tane 200 akca

Kiler Kethiidasi Ug tonluk seraser

Hazine Kethiidasi Ug tonluk seraser

Dogancibasi Bir kadife nim-tane Bir kadife salvar Bir kadife kinli giimiis
kilig

Rikabdarlik’tan
Silahdarliga

Bir kadife kinlu altin kilig

Rikabdarlik

Bir altun bendlii (bandlu)
simsir

Seferli Dilsizleri ve

Nefer basina 12 altin

Ciicelerine

Has Oda i¢ Oglanlarina Nefer bagina 16000 akca
Hazine Kogusu i¢ Nefer basina 4800 akca
Oglanlarina

Kiler Kogusu I¢ Nefer basina 4000 akga
Oglanlarina

Seferli i¢ Oglanlarina Nefer basina 3000 akga
Kap1 Oglanlarina Nefer bagina 7500 ak¢a
Biiyiik ve Kiiciik Oda I¢ Nefer basina 480 ak¢a
Oglanlarina

Teberdarlara Nefer basina 480 ak¢a

Kaynak: TSMA. D. nr. 2013: 16-18; 9590: 3.

Enderiin’da Olagan Odemeler

Endertin’da yilin belli zamanlarinda destimal,® sarik, kaftan, esvab, diilbend,! estar'? u
sincef, catma, miinakkas,'® takye vs. isimleri altinda paralar dagitilirdi. Bu 6demelerin

10 El silecek sey, el bezi, havlu, yaglik, peskir demektir. Bkz. Dagli 2007: 84.

1 Tiilbent, tiil. Basa ve boyna baglanan ince ve seyrek dokunmus beyaz kumas. Bkz. Dagli 2007: 93.
12 Ortiiler, perdeler anlamima gelmektedir. Bkz. Devellioglu 2008: 281.
13 fslemeli, nakisli, desenli. Renkli dokuma motifleriyle bezeli kumaslar. Altin, giimiis ve iplikle islenmis
arsin kumas. Bkz. Dagli 2007: 202.
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hepsi farkli riitbeye sahip i¢c oglanlar1 arasinda degisik meblaglardaydi. Ozellikle, Has
Oda arz agalarinin aldiklar1 bu paralar diger i¢ oglanlarindan farklilik gosterirdi.

I¢ oglanlar1 igin her yil mutlaka verilmesi gereken tahsisatlar vardi. Bu tahsisatlar belli
aylarda farkli isimler altinda ddenirdi. Muharrem, Safer ve Rebiiilevvel’de Endertin’da
catma akcast; Rebitilahir, Cemaziyelevvel, Cemaziyelahir’de ikincisi de Sevval, Zilkade
ve Zilhicce’de olmak {izere iki kere miinakkag ve estar u sincef akgalar1 (TSMA. D. nr.
2013: 20); Muharrem ayinda Has Odalilara kusak akcasi (TSMA. D. nr. 2013: 21) ve
Receb, Saban ve Ramazan aylarinda da ¢atma akg¢asi (TSMA. D. nr. 2013: 20) verilirdi.
Bu yapilan 6demeler her kogusta farklilik gosterirdi. Ayrica bazi i¢ oglanlar1 da bunlar
almaz, onun yerine kendilerine farkli in‘dmlar verilirdi. Ornegin silahdar, ¢ukadar,
rikabdar ve dogancibasi miinakkas akgasi alamaz, onun yerine kendilerine dorder bin
akca dagitilirdi. Her birinin kesesi ayr1 ayr1 baglanip silahdar agaya dagitmasi i¢in teslim
edilirdi (TSMA. D. nr. 2013: 20). Ayrica silahdar, ¢ukadar, rikabdar, diilbend gulami ve
miftah gulami takye akcas1 almazlar, onun yerine kendilerine hazineden yilda birer zira“*
Bursa ¢atmasi ve birer zird® Fransiz kadifesi verilirdi (TSMA. D. nr. 9588: 5). Diger Has
Odalilar da dort yiizer akga alirlardi (TSMA. D. nr. 10457/47). Ayrica biri Kadir
Gecesi’'nde biri de Mevlid-i Serif okundugu vakit Enderlinlulara destimal akgasi
dagitilirdi.  Sultan Murad zamaninda destimal akgalarina H.1040/1630 yilinin
Rebiiilevvel/EKim- Kasim aymda yirmiser filori terakki buyurulmustur (zam yapilmustir).
Silahdardan acemisine kadar her Has Odali bu zammi almistir. Has Odalilar disinda higbir
i¢ oglanin destimal akgasina terakki buyurulmamistir. Odabas1 dort yiiz, silahdar yiiz
yetmis, ¢ukadar yiiz altmis, rikabdar yiiz elli, dogancibasi ve diilbend gulami yiiz yirmi,
miftah gulami yiiz on altin alir; dort nefer eskiye yiizer, diger Has Odalilara da seksener
altin verilirdi (TSMA. D. nr. 9590: 4).

Enderin’un alt1 arz agasma her yil diizenli olarak sarik ve diilbend akcalar1 dagitilirdi
(TSMA. D.nr.2013: 26; 10457/61: 2). Sarik ak¢asinin iki y1llik verildigi de olurdu. Asagi
yukari aynt meblaglarda olan bu 6demelerden diilbend akgasi asagida tablo halinde
sunulmustur:

Tablo 6: Arz Agalarimin Diilbend Akc¢asi

Arz Agalan Diilbend Akg¢asi

Babiissade Agasi 56.280 akca

14 [nsanin dirseginden orta parmagi ucuna dek olan tfll, arsin. Yirmi dort parmaga miinkasim olan arsin.
Bkz. Semsettin Sami 1312: 648.
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Hazinedarbasi 56.280 akga
Odabasi 56.040 akca
Kilercibasi 56.040 akga
Saray Agasi 56.040 akca
Dariissaade Agasi 56.080 akca

Kaynak: TSMA. D. nr. 2013: 26.

EnderGin’da kaftan/hilat ve esvab isimleri altinda her yil tiim i¢ oglanlarina 6deme

yapilirdi. Yapilan bu odemeler Has Oda’dan Seferli Kogusu’na, i¢ oglanlarinin
kidemlerine gore degisirdi. Has Oda’da bu 6deme kayitlar1t H.1080/1670 yilina kadar on
bin alt1 yiiz akga ile alt1 bin dort yiiz kirk ak¢a arasindayken H.1080/1670 yilindan itibaren

dagitilan miktar degismistir. Asagidaki tabloda bu degisiklik gosterilmektedir:

Tablo 7: Has Odahlarin Kaftan/Esvab Ak¢alari

Has Odallar H. 1065/1665 H. 1080/1670 ve H. 1082/1672
Has Odabasi - 51.000 akca
Silahdar Aga 6440 akca 45. 000 akca
Cukadar Aga 6440 akca 45. 000 akca
Rikabdar Aga 6440 akca 45. 000 akca
Dogancibasi 6440 akca 45. 000 akca
Diilbend Gulami 9800 akca 45.000 akga
Miftah Gulam 9800 akga 21.000 akga
Geriye kalan Has Odalilara 10. 600 akca 10. 500 ak¢a

Kaynak: TSMA. D. nr. 10457/48; 2110/8: 2; 2110/9: 2.

Hazine ve Kiler Kogusu’nda, hazine ve kiler kethiidalari alt1 bin dort yiiz kirk ak¢a alirken

kogus eskileri on bin iki yiiz ak¢a, geriye kalan i¢ oglanlar1 da eskiliklerine gore ortalama
li¢ bin yiiz on akcaya kadar bu parayi alirlardi (TSMA. D. nr. 10457/67: 1b; 10457/69: 2,
10457/73; 10457/78: 1b; 10457/93: 2; 10457/94: 2; 10457/97; 2110/6: 2). Seferli
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Kogusu’nda ise camasirbasi ve hamamecibasi on bin akga alirken digerleri de eskiliklerine

gore sekiz bin yedi yiiz kirk ile {i¢ bin yiiz on akga aras1 kaftan/esvab 6demeleri alirlardi
(TSMA. D. nr. 2110/3: 2; 10457/83: 2; 10457/85: 2; 10457/86: 1Db).

Ayrica, her y1l Ramazan ayinda mutad olarak divandan Endertin’a kumaslar verilirdi. Bu
kumasglar iigcer adet olarak Has Oda i¢ oglanlarina, Hazine, Kiler, Saray ve Kii¢iikk Oda
kethiidalarina, dilsiz ve ciicelere dagitilirdi (TSMA. D. nr. 10457/147, 148, 150).

Okulun en alt iki sinifina mensup olan Biiyiik ve Kiiciik Odali i¢ oglanlarina kaftanlilarin
haricinde her yil camasir ak¢asi dagitilirdi. Dagitilan ¢camasir akgalarinin arzini da
silahdar aga hazirlayip sunardi (TSMA. D. nr. 2344/188; 2013: 20). H.28 Ramazan
1075/14 Nisan 1665 yilinda Silahdar ve Berberbasi olan Hiiseyin Aga’nin arziyla ¢amasir
akcasinin kaftan akgalari ile birlikte verilmesi kanunlastirilmisti. Verilen camagir akgalari
Biiyiik ve Kiiciik Odalarin odabasilarma dagitmasi icin teslim edilirdi. Ornegin, H.
1075/1665 yilinda Biiyiik ve Kiiglik Odalarin odabasilara esit miktarda otuzar bin akca
camasir akcalari verilmisti (TSMA. D. nr. 2013: 20).

Ender(in’da verilen bu gibi in‘dmlarin haricinde Sam’dan padisahin i¢ hazinesi i¢in para
geldiginde ya da Misir’dan her yil kanun {lizere doganlar getirildiginde padisah in‘ami
olarak getirenlere Enderin’dan para ya da kaftanlar da verilmekteydi (TSMA. D. nr.
2013: 32, 33).

SONUC

Osmanl1 Imparatorlugu, gelenek¢i bir devletti. Imparatorluk olmasi sebebiyle padisahlar
tarafindan dagitilmasi istenmis olan in‘amlar ve ddemeler, yillar gectikce geleneklesip
birer kanun haline gelmislerdir. Verilen bu in‘amlar, kapikullarina imparatorlugun

zenginligini ve giiciinii de gostermektedir.

Dagitilan bu in‘dm ve Odemeler arastirmacilara teskilatlarin hiyerarsik kimligini ve
Ender(in’un dinamik yapisini da gdstermektedir. Ornegin, salvar akgalar1 Ender(in’daki
odasiz i¢ oglanlarinin hususi 6denegi olarak goze carpmaktadir. Dogancilar basta olmak

tizere dilsiz ve berberlerin aldiklar1 bu 6deme, onlarin ast iist iligkisini de sunmaktadir.

Arsiv defterlerinde bazi1 6demelerin yanina 6nemli tarihsel notlar da diisiilmiistiir. Bu
notlar sayesinde hangi padisah zamaninda Enderin’da 6denen paralarda ne gibi
degisiklikler oldugu fark edilmektedir. Ornegin, XVII. yiizyila ait olan Topkap: Saray1
Miizesi Arsivi defter katalogundaki 9590 numarali defterin doérdiincii varaginda IV.
Murad doneminde destimal akgast Odemesinde degisiklik oldugunu tespit
edebilmekteyiz. Destimal akcasi kaydinda defterin ortasina farkli bir yazi tipinde
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O0demenin IV. Murad zamaninda artirildigina, iistelik bu zamdan sadece Has Odalilarin
yararlandigina deginilir. Bu 6demenin Has Odalilar lehine de§ismesini IV. Murad’in
silahdari ile olan yakin iligkisine de baglayabiliriz.

Bahsedilmesi gereken bir diger husus, defterlerde acemilik in‘amlar1 6demelerinde
yapilan degisikliklerin not edilmesidir. Bu in‘am, i¢ oglanmin farkli bir goreve
yiikselmesi sonucu kiyafet, kili¢ ya da para olarak 6denmekteydi. Osmanlinin Viyana
Bozgunu sonrasi yasanilan mali sikintilardan acemilik akgasi da nasibini almis ve II.
Ahmed déneminde bazi i¢ oglanlarina -muhtemelen yasanilan mali sikintidan kaynakli-

acemilik ak¢asinin verilmemesi buyurulmus ve deftere kaydedilmistir.

Ender(in hakkinda yapilan ¢aligmalarda i¢ oglanlarina yapilan 6deme ve in‘amlarin kisith
kaynaklardan yararlanilarak birka¢ Ornek halinde veriliyor olmasi, neredeyse
imparatorluk kimligiyle es zamanda var olup sona eren Ender(in’u anlamamiza ve
aciklayabilmemize yeterli degildir. Bununla birlikte IV. Mehmed doneminde yapilan
diizenlemeler, kurumu tarihsel bir biitiinliikle incelemeyi de zorlastirmaktadir. Bundan
dolay1l, XVIL ylizy1l son ¢eyregine kadar klasik yapisini koruyan Ender(in’un teskilat
kimligini 6deme ve in‘amlar sayesinde yorumlayabilmekte, iist mevkilerin i¢ oglanlarina
ne gibi imkanlar sagladigini ve terfinin padisahin zenginliginden faydalanmanin da yolu
oldugunu gérebilmekteyiz.
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BiR DERGININ SERENCAMI: HALKIN DOSTLARI DERGISI

Ozet

“Halkin Dostlar1” dergisi 1970 ile 1971 yillar1 arasinda toplumcu gergekei fikirlerden etkilenen yazar ve
sairler tarafindan yayimlamr. Dergi kadrosunda Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Asim Bezirci, Haluk
Sahin, Murat Belge gibi énemli yazar ve sairler bulunur. II. Yeni siirine toplumsal degerlerden kopuk
olma elestirisi getiren elestirel yazilar derginin siir anlayigina 1sik tutar. Marksist duyarlikta ¢ikarilan
dergilerin tanitiminin yapilmasi fikir yoniini belirlerken toplumcu gergekei diisiincedeki siir ve yazilar da
dergide yer alir. Bazen Marksist kuramcilarla ¢eligsmis olsalar da “Halkin Dostlar1” yayin kadrosu yazmis
olduklar1 yazilar ve siirlerle kendi sanat anlayislarinin verimli {riinlerini ortaya koyma agisindan bu
dergiyle sanat hayatlarina giris yaparlar. Bu makalede, dergide yazilan siir ve yazilarin tematik agidan
incelenmesi, sair ve yazarlarin dénemleri acisindan siiri ele alislar1 ve siire bakis acilar1 ele alinacaktir.

Ayrica Marksist kuramin yazar ve sairler iizerindeki etkileri tespit edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Halkin Dostlar1 Dergisi, Toplumcu Gergekgilik, Siir, Yazar, Sair, Marksizm.

THE CONSEQUENCE OF A MAGAZINE: HALKIN DOSTLARI MAGAZINE

Abstract

Halkin Dostlar1 magazine published between the years 1970 and 1971 by the poets and authors who were
affected by the socialist and realistic ideas. In its staff there were significant poets and authors such as
Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Asim Bezirci, Haluk Sahin, Murat Belge. The critical articles that bring
criticism Second New Poetry because of its detached from social values shed light to the magazine's
poem consideration. Made the presentation of the Marxist magazine issued precision in determining the
direction of the magazine idea, socialist realist poetry in thought and articles are also included in the
journal. Sometimes they also contradict with marxist theoreticians, Halkin Dostlar1 service staffs preluded
to their art life with this magazine by the aspect of exposure their own art insight's efficient products with
articles and poems that have written on their own. This article, thematic examination of poetries and
writings in the magazine, poets and writers’ point of view for poetry in terms of periods of the authors
and poets perspectives will be discussed. In addition, effects on writers and poets will be specified in
Marxist theory .

Keywords: Halkin Dostlar1 Magazine, Socialist Realism, Poem, Author, Poet, Marxism.
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HALKIN DOSTLARI DERGISI

Ayhk Devrimci Sanat ve Kiiltiir Dergisi
Kuruculari: Ataol Behramoglu, Ismet Ozel
Sahibi: ismet Ozel

Yaz Isleri Sorumlusu: Nihat Behram
Yaymmlandig Yillar: 1970-1971
Yayimlandig: Sayi: 18

Siirekli Yazar-Sair Kadrosu: ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Murat Belge, Ayhan
Gergeker, Haluk Sahin, Ozkan Mert, Nihat Behram, Asim Bezirci, Nedim Giirsel,
Adnan Ozyalciner, Bedrettin Comert, Bekir Yildiz, Siireyya Berfe.

1. Derginin Ozellikleri ve Yayim Hayatina Baslamasi

Mart 1970’te ilk sayis1 yayimlanan “Halkin Dostlar1” dergisi Eylil 1971 yilina kadar
araliksiz toplam on sekiz say1 yayimlanir; fakat bu siire i¢inde hem ebat hem igerik
olarak degisimlere ugrar. Ilk yedi sayis1 sekizer sayfa yayimlanan derginin daha sonraki
sayilar1 sayfa sayis1 olarak ¢ogalmigsa da tutarl bir yap1 goriilmez. 8-13. sayilan ile 15,
17, 18. sayilar1 otuz ticer, 14 ile 16. sayilar1 ise kirk dokuzar sayfa olarak yayimlanan
dergilerin bu degisken yapisi biraz da geng bir kusak tarafindan ¢ikariliyor olmasina
baglanabilir. Nitekim hizlarin1 ve gili¢lerini onun kendi yasalarina bagli olarak arastirma,
yorumlama isteginden ¢ok, donemin siyasi atmosferinin yarattig1 kavgadan alan bu
kusak, baslangigta bu anlayisa bagli olarak siyasi sdylemi one ¢ikarir, fakat zamanla bu
radikal tutum yerini yavas yavas edebiyat agirlikli bir yonelime birakir. Bu durum
derginin zamanla hem ebat hem igerik olarak degismesine neden olur, denilebilir ki;
“Halkin Dostlar1” dergisi baslangigtan sona kadar tamamen siyasi bir tercihin yedeginde
hayat bulan, Sosyalist/Marksist ideolojinin hem sanat hem ideoloji baglaminda
sOzcliligiinii tistlenen toplumcu gergekei bir dergi niteligindedir.

2. Halkin Dostlar1 Dergisine Tematik Yaklasim

“Halkin Dostlar1” dergisinde tartisilan, konusulan, sunulan konular gesitlilik yoniinden
bir zenginlik arz eder. Sosyalist/Marksist ideolojinin sozciiliiglinii istlenen dergide,
cogunlukla bu ideolojinin getirdigi, yarattigi konular iglenir. Nitekim dergiye 6n ad
olarak “Aylik Devrimci Sanat ve Kiiltlir Dergisi” yakistirmasinin yapilmasi bunun bir
kanitidir. Derginin biitiiniinde ele alinan ve tartisilan konular sunlardir: ikinci Yeni-
Toplumcu Siir Catigmasi, toplumcu gergekgiligin diinii ve bugiinii hakkinda bilgi
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verilmesi, toplumcu gercekgiligi benimsemis yabanci dergilerin tanitilmasi, toplumcu
gercekeilik agisindan Onem tasiyan edebiyatgilarin - degerlendirilmesi, Marksist
ideolojinin sanatsal ve siyasal diizeyde degerlendirilmesi, toplumcu gercek¢i yazar ve
kuramcilardan yapilan geviriler, Tiirkiye’nin sosyalizm agisindan durumunun ve Tiirk
edebiyatinin Marksist bir yaklagimla incelenmesi.

Dergide savunulan edebi anlayis ¢ogunlukla II. Yeni siirine baskaldirinin yedeginde
olusur, bu da dogal olarak giidiimlii sanat taraftarliginin yiiceltilmesiyle sonuglanir.
Derginin daha birinci sayisinin ilk sayfasinda “Gerici Sanata Hiicum™ baslikli genel bir
bildiri niteligindeki yazida II. Yeni siiri siddetle reddedilirken bunun karsisinda Nazim
Hikmet ve Ahmet Arif model alinarak toplumcu gergekgi siir hararetle savunulur. Ismet
Ozel, Ataol Behramoglu ve Haluk Sahin’in kaleminden yiiriitilen bu ¢ikis derginin
besinci sayisina kadar devam eder. II. Yeni’ye yonelik elestiriler, devrimci siir-tutucu
siir, ilerici siir-gerici siir, toplumcu siir-bireyci burjuva siir gibi sloganik ifadeler
cevresinde sekillenir. Dergide II. Yeni sairleri toplumun gelenek ve degerlerine sirt
ceviriyor olmakla, laf ebeligi yapmakla, islene islene islevselligini yitirmis kaliplara
siginmakla, {ilkenin i¢cinde bulundugu siyasi ve toplumsal kaynasmayla uyusmayan
zorlama bir siiri glindeme getirmekle suglanirken bunun karsisina halktan ve onun
degerlerinden beslenen, devrimci miicadeleden hiz alan toplumcu bir siir anlayisi
cikarilir. Doneminde biiylik yankilar yaratan bu ¢ikis “Varlik”in Nisan 1970 sayisinda
Emin Ozdemir, “Papiriis”iin Nisan 1970 sayisinda Cemal Siireyya ve yine aym yerde
M. Ones gibi hareketin diginda kalanlarin yaninda, dergi tarafindan drnek bir sair olarak
sunulan Ahmet Arif tarafindan da elestirilir. Nitekim II. Yeni siiri reddedilirken onun
karsisina siiriilen siirlerin ¢ogu belli bir sozciik dagarcigiyla sinirlanir, radikal ideolojik

tercihin arkasinda sloganlagir.

“Halkin Dostlar1” dergisinde yerli sairlerden Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Ozkan
Mert, Zekai Bostanci, Nihat Behram ve Siireyya Berfe’nin toplam on dokuz siiri yer
alirken yabanci dillerden ceviri yoluyla toplumcu sairlerden Konstantin Kavafis,
Antonia Mahado, Dinos Christianopoulos, Hovannes Tumanyan, Jose Marti, Nikolay
Alexeyevi¢ Nekrasov ve Rafael Alberti’nin toplam otuz siiri yer alir. Ayrica yine Ataol
Behramoglu’nun {ilkemizin yerel dillerinden c¢evirdigi sekiz siir de bulunur. Siiri
toplumcu bir bakisla halkin degerlerinden hiz alan, devrimci miicadeleden beslenen, bu
miicadele icinde sloganizme diismeden toplum gergeklerini irdeleyebilecek bir ugras
alan1 olarak kabul eden derginin gen¢ kusak sairleri, bu c¢abalarinin sonunda hig
ongormedikleri halde sloganik bir siire varirlar. Giiclinii donemin siyasi atmosferinden

55



Yrd. Do¢. Dr. Mustafa AYYILDIZ, “Bir Derginin Serencami: Halkin Dostlar1 Dergisi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 53-75.

alan bu kusagin gengligin verdigi coskunluk i¢inde boyle bir siir anlayisina ulagsmasi
kaginilmazdi; dahasi Asim Bezirci gibi eski bir toplumcu gergekei elestirmenin de bu
cabaya destek vermesi, gen¢ kusagin yaptiklarini kendi gézlerinde hakli ¢ikarir.

“Halkin Dostlar1” agisindan Asim Bezirci iki yonden 6nem tagir: Bunlardan ilki “Halkin
Dostlar1”ni1 ¢ikaran ve burada II. Yeni’ye karsi bir kavga yiiriiten gen¢ kusagin en biiyiik
destekg¢isi olmast yoniiyledir. “Halkin Dostlar1” yayimlanmaya baglamadan ¢ok once
yazmis oldugu “ikinci Yeni Olayr” adli kitapla II. Yeni karsithigmi ortaya koyan Asim
Bezirci, daha sonraki yillarda da toplumcu gergekei bir elestirmen olarak bu tavrimi
stirdiriir. “Halkin Dostlar’” dergisinde II. Yeni karsiti elestiriler Asim Bezirci’nin
soyledikleri ile paraleldir. Bezirci’yi “Halkin Dostlar1” agisindan 6nemli kilan ikinci
faktor ise toplumcu gergek¢i mirasit derginin ve donemin edebiyat giindemine
tagimasidir. Derginin dordiincii sayisinda Asim Bezirci’nin yiiriittiigii bu c¢abanin
amaglar1 su sekilde ifade edilir:

Bundan boyle, eski toplumcu yazarlarimizin dergilerde unutulup gitmis bazi
belgesel yazilarii yeniden giin 1s181na ¢ikaracagiz. Bunlar, daha ¢ok, sosyalizmle
edebiyatin iliskilerini belirten yazilar olacaktir. Boylece hem kendi kiiltiir
mirasimizi bir ucundan degerlendirmis, hem de devrimci edebiyat bilgimizi biraz
daha zenginlestirmis olacagiz (Halkin Dostlar1 Dergisi, Say1 4).

Bezirci’nin isaret ettigi bu amaglar, dergiyi bir taraftan toplumcu gergekgiligin mirasiyla
iligkilendirirken diger taraftan gen¢ kusak sair ve yazarlari yiliksek dozajli bir siyasi
tavra kanalize eder. Toplumcu gercekgiligin Tiirkiye’deki mirasinin Stalinist Rus
yorumuna bagli olmasi, bu kurama bagli sanat¢ilari ve edebiyat ¢evrelerini radikal bir
siyasi tutuma da zorlar. Nitekim “Halkin Dostlar1” dergisinde geng¢ kusagin Ahmet Arif
ve Nazim Hikmet digindaki tiim edebiyat mirasini reddetmesi bu radikal toplumcu
mirasla beslenmeleri ile iliskilidir.

Derginin tiim sayilar1 tarandiginda Bezirci’nin on sekiz farkli sayida eski toplumcu
dergilerden yedi adet derleme yaptig1 goriiliir. Yapilan derlemelerin bagliklari, yazarlar
ve yayin organlar su sekildedir:

- Sayt 2: Muazzam Sair Mayakovski Neden Intihar Etti, Nazim Hikmet,
Resimli Ay, Temmuz 1930.

- Say1 4: Sosyalizm ve Edebiyat: Mehmet Selahattin, Kurtulus, 20 Ekim 1919.

- Say1 6: Halk ve Sanat, Sefik Hiisnii, Aydinlik, 20 Temmuz 1922.

- Say1 7: Putlart Yikiyoruz, Nol: Abdiilhak Hamit, Nazim Hikmet, Resimli Ay,
Haziran 1929.
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- Say1 8: Fert¢i ve Cemiyetci Edebiyat, Sadri Ertem, Yeni Dergi.

- Sayr 11: Milli Edebiyat Yok, Smif Edebiyati Var, C.E. Zade, Projektor, Mart
1936.

- Say1 12: Sanat Nedir?, E. Kerma, Yiiriiyoruz, Say1 16, 29/05/1943.”

“Halkin Dostlar1” dergisinde yiiriitiilen ¢aligmalardan biri de yabanci toplumcu
dergilerin tanittmidir. Derginin 3. sayisinda bu tiir dergi tanitimlarinin bundan boyle
stirekli yapilacagi belirtilmigse de tamitilan dergi sayisi ancak tigii bulur. Bu dergilerden
“Noviy Mir”, “Halkin Dostlar1” nin 3. sayisinda tanitilir. Sovyetler Birligi’nin en biiyiik
dergisi sifatiyla tanitilan “Toplumcu Dergi” Rusya’da ortalama {i¢ yiiz sayfa olarak
yayimlanir. 6. sayida tanitilan dergi ise, 1970 yilinda Ingiltere’de yayimlanmaya
baslayan ve yoneticilerinin ¢ogunun ileri bir endiistri toplumunda sinema tiizerinde
incelemeler yapmis oldugu “Cinematics” dergisidir. 5. sayida tanitilan dergi ise
SSCB’nin Yyazarlar birligi tarafindan Ingilizce olarak yayimlanan “Soviet Literature”diir.

“Halkin Dostlar1”’nda toplumcu dergilerin yaninda Marksist estetik ve onun Sovyet
yorumu olan toplumcu gergekgilik iizerine ¢aligmalar yapmis kuramcilardan da geviriler
yapilmistir. Bu ¢evirilerin en énemlilerinden ikisi Nejat Firuz ve Bertolt Brecht’tendir.
Bertolt Brecht’in ¢ogunlukla sosyalist gercek¢iligi ¢oziimledigi yazilarin hem Tiirkge'ye
ilk olarak “Halkin Dostlar1” araciligiyla kazandirilmis olmasi hem de igerik olarak
radikal ~Stalinist toplumcu gergekgiligin  donemin sol ¢evrelerinde yeniden
yorumlanmasina imkan getirmesi agisindan 6nemlidir. Nejat Firuz tarafindan Brecht’ten
yapilan ¢eviriler derginin muhtelif sayilarinda su basliklarla yer alir:

- Say1 13: Bir Proleter Edebiyati I¢in Savlar, Militan Gergekgilik Sloganmin
Kullanilmasi i¢in Savlar.

- Say1 14: Sosyalist Gergekgilik Uzerine, Gergekgilik Uzerine, Gergek¢i Sanatta
Cirkinlik.

- Say1 15: Burjuva Gergekgeiliginden Sosyalist Gergekeilige Gegis.

- Say1 16: Sosyalist Gergekgilik Uzerine.

- Say1 17: Kiiltiiriin Savunulmasi Igin 1. Uluslararast Yazarlar Kongresinde
Soylev’den.”

Brecht’in gevirileri 13. sayidan itibaren derginin sayfalarinda yer almaya baglar. Bu
durum derginin gen¢ kusak yazar ve sairlerinin toplumculugu algilayislarinin
farklilagmasi ile paraleldir. Zaten baslangigta edebl mirasimizi Nazim Hikmet ve Ahmet
Arif disinda reddedecek derecede radikal bir toplumculugu benimsemis “Halkin
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Dostlar” kadrosu zamanla bu tutumunu degistirip giderek daha genis cergeveli bir
toplumculuga yonelir. Bu yondeki cabalar sadece Nejat Firuz’un gevirileriyle sinirh
kalmaz, Biilent Aksoy da biri Louis Althusser digeri Miriam Glucksmann’dan yaptigi
iki geviriyle bu ¢abaya destek verir. Althusser’den yapilan geviri, derginin 15. sayisinda
“Bir Devrim Silah1 Olarak Felsefe”, Gluckmann'dan ise 17. sayida “Lucien Golsmann
Hiimanist mi Marksist mi?” baglikli yazi yer alir. Bunlardan 6zellikle Althusser’den
yapilan ¢eviri, onun Marksist estetik kuramina 1960’lardan sonra getirdigi agilim
bakimindan onemlidir. Marksist estetigin yansima kuramindan iiretim olarak sanat
kuramina geg¢isinde Macherey, Eagleton’la birlikte Althusser de etkili olur. Macherey’in
hem Marksizm hem Marksizm’in estetigi {lizerine diisiincelerini kapsayan bu yazisi,
toplumcu gercekeiligin Tiirk edebiyatinda da 6nem arz eder.

Ayhan Gergeker’in de ikisi Gyorgy Lukacs’dan biri Yuri Lukin’de olmak iizere ii¢
cevirisi “Halkin Dostlari”nda yer alir. Fakat bu yazilar edebi konulardan ziyade siyasi
konular igerdiginden toplumcu gergekgilik kuraminin anlasilmasina yonelik bir 6nemi
yoktur. Derginin 6. sayisinda Asim Bezirci’nin de “Halk Yazar1” bashgiyla Elsa
Triolet’ten yaptig1 bir ¢eviri de dikkate degerdir.

“Halkin Dostlari”nda yabanci yazarlardan yapilan gevirilerin yaninda yerli ve yabanci
baz1 yazar ve sairler iizerine yapilan degerlendirmelere de yer verilir. Ozellikle Nedim
Girsel’in yaptig1r degerlendirmeler dikkat g¢ekicidir. Giirsel derginin 7. sayisinda Elsa
Triolet’i, 12. sayisinda Mayakovski’yi degerlendirirken 16. sayisinda genis bir yaziyla
Gorki’yi degerlendirir. Elestirdigi yazarlarin toplumcu gercekgilik i¢inde dnemli bir yer
tutmasi bir yana, elestirilerin icerik olarak niteligi de bu yazilarin 6nemini artirmaktadir.
Ozellikle toplumcu gergekgiligin Stalin déneminde kuramsal bir vazgegilmesi olan
“olumlu kahramanlar” formiilasyonunun fikir babasi olan Gorki, Nedim Giirsel

tarafindan tiim yonleriyle incelenir.

Giirsel’in disinda Nihat Behram ve Defne Sandalci da birincisi derginin 3. sayisinda
“Yireginde Cehennem Tasiyor Sair”, ikincisi 15. sayida “Kalbin Tutustugu Yerde
Hayata Seslenen Sair” basligi ile bu kusak sairlerinin kendilerine model olarak aldiklari
Ahmet Arif lizerine degerlendirmeler yaparlar. Ahmet Arif’in siirinden ¢ok siyasi
kimliginin 6n plana ¢ikarildig1 bu yazilarin nesnel olmaktan ¢ok uzak olmasina karsin
bir kusagin 6zlemlerini, hayata bakislarini ortaya koymalar1 acgisindan onemlidirler.
Yine Asim Bezirci’nin 1930 tarihli “Resimli Ay” dergisinden derledigi Nazim Hikmet’e
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ait “Muazzam Sair Mayakovski Neden Intihar Etti” baslikli yazis1 da derginin 2.
sayisinda yer alir.

“Halkin Dostlar1” dergisindeki deneme ve makalelerin ¢ogunun altinda Murat Belge,
Ayhan Gergeker, ismet Ozel, Ataol Behramoglu ve Bedrettin Cémert isimleri goriilir.
Cogunlukla kiiltiir, gelenek ve sanat lizerine yazilmis bu deneme ve makalelerde
konular Marksist bir bakisla kavranmaya calisilir.

Murat Belge’nin dergideki yazilarinin bir kismi dogrudan edebi eserler lizerineyken
diger kismi1 gelenek ve kiiltiir lizerinedir. Belge’nin “Mai ve Siyah”, “Namik Kemal’de
Ask ve Evlilik”, “Eylil”, “Divan Edebiyati Gelenegi”, “Cemo ve Memo” ve “Ulusal
Gelenekten Yaralanma Sorunu”, “Behget Necatigil” vb. basliklarla derginin sirasiyla 2,
3,9, 15, 16. sayilarinda yayimladig1 edebi elestirileri bugiin bir¢ok elestirmen tarafindan
dikkatle takip edilecek derecede niteliklidir. Yine onun 10, 13 ve 14. sayilarindaki
kiiltiir ve gelenegi sorgulayan yazilar1 da bu konularin Marksist bir bakigla nasil
kavranabilecegi gostermesi bakimindan dnemlidir.

“Halkin Dostlar1” dergisinin daha ¢ok gen¢ kusagin 6zlemlerini karsilamak tizere
yayimlanmis bir dergi olmasi, dergide 6grenci hareketinin i¢inden gelen isimlerin de
bulunmasina olanak tanir. Mesela ODTU Kimya Miihendisligi dgrencilerinden Ayhan
Gergeker'in sanatin kuramsal yonilyle alakali olmak iizere derginin 2, 4, 9 ve 14.
sayilarinda dort makalesi bulunur. Sirasiyla “Sanat ve Devrim”, “Sanatta Baglanmak ve
Yanilgilar”, “Biitiinsellik” ve “Agr1 Dag1 Efsanesi Uzerine” baslikli bu makalelerde
Gergeker, Marksist sanat kuramcilarinin temelde paylastiklar biitiinsellik ilkesine gore
sanat1, sanat¢ily1 ve sanatin devrime gotiirecek yanlarini irdeler.

Ismet Ozel de derginin 5 ve 6. sayilarinda kiiltiirii ¢esitli yonleriyle irdeleyen iki makale
yazar. Kiiltiirtin sinifsal karakterinin oldugunun, onun tamamiyla {ist yap1 tarafindan
belirlenmediginin, ekonomik alt yapiy1 asip ¢aglara uzanan bir yaninin oldugunun iddia
edildigi bu yazilarda Sovyetlerin Stalinist bakis agis1 goriiliir. Kavganin ve miicadelenin
on planda tutuldugu Sovyetlerin sosyalist devrim anlayisim1 Ozel, Lenin’den yaptig1
alintilarla bu makalelere tasir. Oysa bu yillarda Sosyalizm Eagleton, Althusser gibi
elestirmenler tarafindan kavgayla savunulan bir ideoloji olmaktan g¢ikartilarak
bilimsellige yoneltilir.

Ataol Behramoglu da yazmis oldugu deneme ve makalelerde Ismet Ozel’le ayni tavri
sergiler. 7. sayidaki “Ulusal Edebiyatimiz Nedir?”, 14. sayidaki “Edebiyat Etkisi” ve
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16. sayidaki “Gelenek Sorunu” baslikli yazilarinda Behramoglu’nun devrimcilikle
sanat1 es deger tuttugunu edebiyatla sinifsal yapiyr dogrudan iliskilendirdigi goriiliir.
Oysa bu bakis daha 1960’larin baglarindan itibaren Marksist elestirmenlerce
reddedilmis edebiyata alt yapidan ve dolayisiyla sinifsal yapidan ayr1 bagimsiz bir alan
tayin edilmistir.

“Halkin Dostlar1”nda Bedrettin Comert’in sanatin ayiric/6zgiil niteligi tizerine yazmis
oldugu makaleleri de derginin en nitelikli yazilar1 arasindadir. Derginin 9, 10, 11 ve 12.
sayllarinda art arda yayimlanan ve temelde siirsel imgeyle aklin ayrilmaz bir biitiin
oldugunu ortaya konan bu makaleler, Marksizm’in maddeciligine dayandirilarak
diizenlenmiglerdir. Marks¢1 diisliniirlerden Galvano della Volpe, Sartre gibi
distintirlerden yola ¢ikarak siirsel imgenin romantiklerin iddia ettiklerinin aksine
gizemli, biyiilii, akil dis1 bir yaninin olmadigin1 savunan Comert, bu makalelerinde
toplumcu sairlerden Nazim Hikmet, Hasan Hiiseyin, Paul Eluard gibi sairlerin siirlerini
ornek gostererek siirsel imgeyle aklin diyalektik bir biitiinliik sergiledigini gosterir.
Bunu yaparken dil bilimin olanaklarindan yararlanan Comert, boylelikle 1970’li yillarin

geng sairlerine de siiri anlamlandirma noktasinda yeni olanaklar saglar.

“Halkin Dostlar1” dergisi, i¢indeki biitiin edebi tartismalara, sanatsal ¢oziimlemelere
karsin son asamada giiciinii ve niteligi sosyalist ideolojiden alan bir dergidir. Nitekim
toplumcu gercekeiligi benimseyen bir dergide bu bakisin olmasit kaginilmaz bir
zorunluluktur. Ciinkii toplumcu gergekeilik, Marksist estetik i¢cinde, edebiyatin sanatsal
yoniinden ¢ok ideolojik yoniiyle ilgilenen ve Sovyetlerin kendine 6zgii kosullarindan
dogan bir sanat kuramidir. Bu bakimdan “Halkin Dostlari”’nda ideoloji en az sanatsal

coziimlemeler kadar dnem bir yer tutmaktadir.

Dolayisiyla sosyalist goriiglii dergide dogal olarak isci, kapitalizm, emperyalizm,
burjuvazi, devrim gibi kavramlar tiim sayilarda yer alir. Bu kavramlar bazen dogrudan
ideolojik bir bildirinin nesnesi olarak kullanilirken kimi zaman da sanatin kapitalist
sistemde meta haline doniismesine bir tepki olarak kullanilir. Derginin muhtelif
sayilarindan derlenen asagidaki yazi basliklar1 da bu durumun gostergesidir:

- Kahrolsun Sanat Adina Emperyalizme Alet Olanlar. (Say1 4, sayfa 1)

- Devrimci Dayanigma Zorbalig1 ve Zorbalar1 Kahredecektir. (Say1 6, sayfa 1)
- Isci Smifinin Diismanlar Tiirkiye’nin Diismanlaridir. (Say1 5, sayfa 1)

- Nobel: Emperyalizmin Bir Araci. (Say1 9, sayfa 12)

- Burjuva Basini Igren¢ Hesaplar Pesinde. (Say1 12, sayfa 1)
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- Bir Is¢i Daha Vuruldu. Say1 9, sayfa 1)

Bu basliklarin ardindan gelecek yazilarin igerigini tahmin etmek elbette giic degildir.
Fakat tiim siyasi soylemlerine, radikal edebi tavirlarina karsin “Halkin Dostlar1” Cemal
Siireyya’nin dedigi gibi gilinliniin dergisi/yayin organi olur (Siireyya, 1997:105); 70’li
yillarin edebl ortamin1 ve bu ortami hazirlayan siyasi atmosferi biitiin ¢iplagiyla

yansitir.
3. Halkin Dostlar1 Dergisinde II. Yeni’ye Bakis

Derginin 1. Sayisinda “Gerici Sanata Hiicum” baslikli genel bir bildiri niteligindeki
yaziyla II. Yeni’ye baslatilan saldir1, sonraki sayilarda ismet Ozel, Ataol Behramoglu ve

Haluk Sahin’in degerlendirmeleri ile yogunlasir.

“Gerici Sanata Hiicum” baslikli yazida 6n plana ¢ikan goriisler, 2/3/16 Aralik 1963
tarihli Ant dergisinin 153 / 154 / 155. sayilarinda “Devrimci Geng Sairler Savas A¢iyor”
isimli bildirinin 6zeti niteligindedir. Ismet Ozel, Ataol Behramoglu ve Siireyya Berfe,
II. Yeni karsiti bu ¢ikisla Nazim Hikmet, Ahmet Arif, Ceyhun Atif Kansu digindaki
sairleri gerici olmakla, halkin degerlerinden uzak kalmakla ve diizenle biitiiniiyle
uzlagsmakla suglarken kendilerini, gengleri bu gerici ¢evrenin zararli etkilerinden
arindiracak acik secik toplumcu bir sanat anlayisinin temsilcileri olarak tanitirlar. Ant
dergisindeki bu ¢ikis yaklasik {i¢ ay sonra “Halkin Dostlari”na yansirken hemen hemen
ayni sdylem devam ettirilir. Donemin edebiyat anlayiginin gerici olarak nitelendirildigi
“Gerici Sanat Hiicum” baglikli yazida, gerici edebiyat baslica iki grupta degerlendirilir:
Bunlardan birincisi, hangi edebi ¢evrenin kastedildigi belirtilmeksizin sagci, idealist
diisiincenin uzantis1 kokugmus bir edebiyat; ikincisi II. Yeni’yi hedef alarak gerici gibi
goriinmedigi halde gerici olan, hayat tarafindan eskitilen, Tirkiye’deki devrimci
miicadeleye pasif tutum takinan sanatcilardir. Dergide II. Yeni karsiti bu ¢ikis Ismet
Ozel’in birinci, Ataol Behramoglu’nun ikinci ve dérdiincii, Haluk Sahin’in besinci
sayidaki yazilariyla siirer.

Ismet Ozel derginin 1. sayisinda “Tanr1 Mezarim Isitsin” baslikli yazisinda II. Yeni’nin
ortaya c¢ikisimi Asim Bezirci’ye dayanarak nedensiz ve islevsiz bir atilim olarak
degerlendirir. Ozel, Batinin Dadac1 ve Gergekiistiicii akimlarinin etkisinde kalarak
gizemci Rimbaud, Artaud, Perse gibi sairlerin izinde bir siir kurma cabasina giren II.
Yeni sairlerinin bu ¢abalarini iginde bulunduklari topluma ve edebiyat geleneklerine sirt
cevirme, diisiik kiiltiir diizeyine sahip iilke insanina ihanet etme olarak ifade eder. Ozel
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bu olumsuz yargilarina karsin II. Yeni’nin siire getirdigi olanaklar1 gérmezden
gelemeyerek akimin gerek siirin gerekse hikayenin anlatim olanaklarin1 ¢ogalttigini,
dilimizin inceliklerine egilmemizi hizlandirdigini, sahip oldugu zengin ¢agrisim teknigi
sayesinde kelimenin giicliniin anlagilmasinda Tirk edebiyatina hizmet etmis oldugunu
da soyler. Fakat son asamada Ozel yine de bu akima bagli sanatcilarin sanat eseri
vermedigini ve bunun da iki sebebe bagli oldugunu belirtir:

Ik agizda, bu tiir siir bir diisiincenin uzantis1 degildir. Kastli bir diinya goriisii
yoktur. Bir edebiyat yazisinin sanat eseri olabilmesi i¢in bir diisiinceden kok
almasi, bir diislinceye uzanmasi zorunludur bence. Yahya Kemal’in Osmanliligi,
Nazim Hikmet’in klasik Marksc¢ilig1 goz oniine alinirsa séz konusu dénemde tutarl
bir diinya goriisiine sahip sair yetismemistir. Ikinci Yeni sairleri ‘kiiciik sair’lerdi.
Mevlana’nin yasadigi iilkede toplumun atardamari, vicdan1 olamamuslardir. ikincisi
bu sairler birlikte yasadiklar1 insanlara yaklasmak istememislerdir. Genis okuyucu
kitlesi tarafindan sevilmek bu sairler i¢in irkiitiicii olmustur. Okuyucularini hor
gormiiglerdir. Bunda belki haklidirlar da. Ciinkii bilginin ve bilme isteginin arttig1
su donem s0z konusu sairler i¢in ¢okiis donemi olmustur. Demek ki netlikten,
insanlarla anlasmaktan kagmakta ¢aplar1 geregi hakli idiler (Ozel 1970: 7).

Ozel’in II. Yeni sairlerine yonelik sert ve mekanik oldugu elestirilerinin temelinde
Marksist diinya goriisiiniin etkisi yadsinamaz. Fakat burada dikkat ¢eken nokta, bu
yonelimin Rusya’nin kendine 6zgii tarihsel kosullarinin sonucu olarak ortaya ¢ikan
toplumcu gergekeilik sanat anlayisiyla paralellik olusturmasidir. Bilindigi tizere
toplumcu gercekgilik Gorki, Jdanov, Lunagarski gibi kuramcilarin elinde Stalin’in
politik silah1 haline gelirken sanatin yaratima iligkin yonleri gérmezden gelinmistir.
Fakat 1960’11 yillardan itibaren Marksg1 sanat Rus sekreterligini asarak Eagleton,
Althusser, Macherey gibi kuramcilar sayesinde yeni anlatim olanaklar1 bulmustur.
“Halkin Dostlar1” dergisinin ortaya c¢ikisina kadar ki siiregte Marksist sanat
kuramcilarina ait bir¢ok eserin ¢evrilmesi, birkag ¢evirinin de bizzat derginin muhtelif
sayilarinda yer almasi, Ozel’in siiri ideolojinin dogrudan bir yansitma araci olarak
gormesinde, onun ve kusagmin sanatta ve siyasette Sovyet yorumlarina bagliliginda
etkilidir. Dahasi Ismet Ozel II. Yeni’yi toplumun geleneklerine ve degerlerine sirt
cevirmekle suglarken sosyalist diinya goriisiiniin yedeginde yorumlanmis bir sanat
kuram1 olan toplumcu gergekgeiligin de Tirkiye’de herhangi bir geleneksel degerden
beslenemeyecegini buna ne Osmanlinin ne de Tiirkiye'nin siyasi ve toplumsal
sartlariin uygun oldugunu goriir. Nitekim bu zaafiyet onun ve onun kusaginin
Tiirkiye’yi sosyalist devrimin esiginde bir iilke olarak gérmesine neden olurken bunu
yansitan “kavga” siirini de mesrulastirir:
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Tirkiye toplumu biitiin kurumlarin1 sagaltmak, insani degerlerine sahip ¢ikmak,
yabanc1 kiiltiirlerin yanlis etkilerinden kurtulmak ve yeni ileri bir toplum yaratmak
savasindadir. Bu savasin edebiyat: da dogmaktadir. Oniimiizdeki siir kavga siiridir.
Hayati biitiin yonleriyle ve fakat kasith bir dogrultuda; insanin yiicelmesi,
yorgunlugunun, umutsuzlugunun yenilmesi, insani olanin galebe ¢almasi
dogrultusunda anlatmak amacini giiden bir siirdir. Ciliz bireysel kiiskiinliilerin
degil, kalabaliklarin, ask ordularinin, militan koralarin siiridir. Dogmakta olan Tiirk
siiri ve edebiyat1 halkin ve halk degerlerinin ilerlemesine ve yiicelmesine kosuttur.
Kendini diinya halklarmin yarattig1 kiiltiir biitiiniiniin miras¢is1 saymaktadir (Ozel
1970: 7).

Derginin kurulmasinda ve yayin hayatinda Ozel’den sonra ikinci biiyiik ¢abay1 harcayan
Ataol Behramoglu’nun da soz sirasi II. Yeni’ye gelince Ozel’le ayni dili kullandig1 ve
benzer yakistirmalar1 yaptigr goriiliir. Derginin 4. sayisinin kapaginda II. Yeni lizerine
diisiincelerini agikladigl yazisinin “Kime Karst Kimden Yana” bigiminde bir baglik
tagimasi Behramoglu’nun sanati ideolojik tercihinin yedeginde kavradigini ortaya
koyar. Fakat bu ideolojik tercih dylesine radikal boyutlara varmistir ki Behramoglu’nda,
bu onun Tiirk siir tarihinin belki de en giizide sairlerini dahi laf ebeligi yapmakla, fildisi

kuleler olusturmakla su¢lamasina neden olur:

Ilk siirlerinde toplumcu yonelisler tastyan ilhan Berk, Edip Cansever gibi sairlerin
“Civi Yazis1’na, “Yer Cekimli Karanfil’e dogru yola koyulduklarina tanik oluruz.
Yine toplumcu yonelisler tasiyan, baslangicta gercekei bir tavri benimseyen Turgut
Uyar’in “Titiinler Islak”taki soyutlamalara, simgecilige, gizemcilige kaydigini;
aslinda Eluard’la Orhan Veli’nin yaramaz bir dgrencisi olan Cemal Siireyya’nin
“Uvercinka”da bile laf ebeligi yapmaktan kurtulamayip sonunda “Gogebedeki kof
sOyleyislere vardigini goriirtiz. Bir siirii yetenek harcanir gider bu arada. Yeni bir
bohem, goriilmemis yiikseklikte bir fildisi kule olusur. Behget Necatigil gibi, kiiglik
burjuvanin bunalimlarin1 yer yer gercek¢i tavirla yazan bir sair, siirini gitgide
kapar, soyutlar. Oyle ki okuyucusuyla siir arasina Cumhuriyet donemi Tiirk
edebiyatinda gelmis gegmis en biiyiik uzaklik girer (Behramoglu 1970: 1-2).

Ozel ve Behramoglu dergide siirekli devrimci, halktan ve onun degerlerinden beslenen
toplumcu gelecege tasiyacak sanattan soz ederler, fakat bu sdylediklerine destek
olabilecek yeterlilikte kuramsal agiklamalar ortaya koyamazlar. Siirleri ile diisiinceleri
arasindaki kopukluk, onlarin ilerideki bir siir adina konusmalarma yol agarak bu da
onlarin teorilerinde hep reddettikleri halde idealizme diigsmelerine sebep olur.

II. Yeni’yi hemen hemen ayni noktalardan elestiren Haluk Sahin elestirilerini toplumsal
yapinin degisimini gdzeterek ortaya koydugundan II. Yeni’ye Ozel ve Behramoglu’na
gore daha saglam elestiriler getirir. Aruz ve hecenin egemenligini tamamen yikip
siirimizi serbest nazim diizliigline c¢ikaran Garip’in, kiigiik insanlarin kiigiik
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seriivenlerini siire tasimakla, Fransiz romantizminin en sulu orneklerinden beslenen
Osmanli melankolisini ve ucuz lirizmi insafsizca alaya almakla, bir siirii duyarlik
putunu saygisizca kirmakla devrimci bir 6ze sahip oldugunu belirten Sahin, degisen
siyasi ve toplumsal sartlara bagli olarak bu siirin de taklitgilerin elinde kolay, ucuz
esprili bir siir durumuna diistiigiinii sdyler. Ona gore Ikinci Diinya Savasi’nin diinya
capinda yarattigt soguk harp ve Tiirkiye’de Demokrat Parti’nin “Kii¢ilk Amerika”
iktisadi politikasinin iflas1 olmay1 6giitleyen Orhan Veli bildirisinin sonunu hazirlar.
Ayrica bu donemdeki uygulamalar ve yaptirimlarin aydinlar1 ve edebiyatgilar agisindan
derin umutsuzluk yaratacak nitelikte oldugunu belirtir. Sahin, II. Yeni’nin bdyle bir
ortamda artan baskiya ve yozlasan degerlere tepki olarak dogdugunu sdylerken Marksist
sanat kuramcisi Christopher Caudwel’in etkisi altindadir. Caudwel nasil ki burjuva
kiiltiiriinde yasayan bazi sanatgilarin asir1 derecede kisisel ve karanlik bir sanata
yonelmelerini, bu sanat¢ilarin i¢inde bulunduklar1 diizene olan tepkisi (Sahin, 1970:4)
seklinde agikliyorsa Sahin de II. Yeni sairlerinin okuyucudan koparak gizemcilige,
anlamsizliga, bireyci bir siire kacisini artan baskiya ve giderek yozlasan degerlere karsi
bir tepki olarak degerlendirir. Fakat Haluk Sahin, II. Yeni’yi biitiiniiyle D.P. iktidarinin
baskici politikast sonucu ortaya ¢ikmig bir hareket olarak gormez; buna ilaveten su ti¢

etmenit ileri stirer:

1- Toplumun temel yapis1 belirli bir gelisim diizeyine varmadan kiiltiir kurumlarini
hazirlop ithal etme aliskanlhigr. Iki yiiz yillik batililasma c¢abamiz bunun
ornekleriyle doludur. Ancak, boyle bir durumun mutlaka yanlis bir sey oldugunu
soylemek dar ve yaniltict bir yorum olur. Ote yandan, bu “ithal” abur cubur
yapilinca, ya da dis giiclerce zorlaninca sonu¢ genellikle sindirimcilik oluyor.
Ornegin, ikinci Yeni, Bati’da bit pazarina diismiis bir siirii akimi (Dadaizm,
Simgecilik, Gergekiistiiciilik vb.) gerektigince siizmeden ve Tiirkiye’nin somut
kosullarin1 degerlendirmeden Tiirk siirinin iizerine boca etti.

2- QGarip Hareketinin 6zgilinligiinii yitirmesi, siirsel olanaklarimin azalmasi,
sulandirlip yiizeysellesmesi. Bu akimin “siir statiikosu” olmasina karsi duyulan
dogal tepki. Orhan Veli siirinin kaliplarindan kurtulup yenilesme ihtiyaci.

3- Nazim Hikmet siirinin yasaklar dolayistyla unutulmasi ve Orhan Veli siirine
kars1 alternatif olma durumunu yitirmesi (Sahin 1970: 4).

Bu elestirilere karsmn tipk1 Ozel ve Behramoglu gibi Sahin de II. Yeni’nin Tiirk siirine
getirdigi yenilikleri gérmezlikten gelemez:

Ikinci Yeni’nin Tiirk siirine higbir sey katmadigini sdylemek haksizlik olur. Cemal
Siireyya ve Turgut Uyar gibi sairler bu akimin getirdigi imge ve kelime titizligi
i¢inde bireyci, ama saglam bir siire erismesini becerdiler. Bu akim i¢inde siirimiz,
Batida yillar once gecilmis bir takim seyleri Tiirk¢e’nin biinyesinde denemek
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firsatini elde etti.(...). Siir anlayisimiza yeni elestirel boyutlar getirdi (Sahin 1970:

4).
Gerek Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu gerekse Haluk Sahin II. Yeni’nin Tiirk siirine
bir¢ok yonden agilimlar getirdigini kabul etmekle birlikte, tarihsel siire¢ iginde dnemsiz
kaldiginin altin1 gizerler. Peki onlarin bu ¢elisik gériinen tavri benimsemesinde ne gibi

etmenler soz konusudur?

Ozel, Behramoglu ve Sahin, II. Yeni’yi anlamsizlik, gizemcilik, simgecilik, siniklikle
suclarken, edebiyatin gergeklikle olan iligkisinden de s6z ederler. Zaten “gergekcilik”
1960’lara kadar Marksist sanatin vazgecilmez yontemi olarak goriilmiis, Marksist sanat
hep bu yontemden hareketle kuramlastirmaya ¢alisilmigtir.

Marksizm toplumu ekonomik, politik ve sosyal agilardan elestirirken gercekei edebiyat
da sanat alaninda yapar bu isi. Baslangigta gercekgiler, topluma bakip da bunun 6ziinii
yansitacak sekilde yazmak istedikleri zaman mevcut bir durumu ve tipleri ¢izerler.
Fakat gercekg¢ilik sonradan Toplumcu gercekeiligi dizgelestiren Radek, Buharin, Gorki,
Jdanov gibi kuramcilarin elinde yeniden yorumlanir. Boylece toplumcu gergekgilik
bugiin mevcut olan baz1 degerlerin, kurumlarin goriiniisteki saglamliklarina ragmen
cokmeye mahkum olduklarini; bir yandan da heniiz mevcut olmayan ve belki varlig
pek sezilmeyen yeni bir seyin dogmakta oldugunu gosterir. Ozel, Behramoglu ve
Sahin’in II. Yeni’yi gizemcilik, simgecilik vb. yakistirmalarla su¢clamalarinin sebebi, II.
Yenicilerin gercgekgilik disinda edebiyatta yeni yontemler denemeleridir. Ciinkii II.
Yenicilerin bagvurdugu gizemcilik, simgecilik, gercekiistiiciiliik gibi yontemler kiiltiir
diizeyi diisiik ig¢i sinifi i¢in uygun olmadigindan onlarin goziinde gergeklesebilecek bir
devrimi geciktirir. Dahasi onlarin bu ¢ikisina, onceki kusaktan Asim Bezirci gibi radikal
toplumcu bir elestirmenin destek vermesi, elestirilerini kendi gozlerinde hakli gosterir.
Nitekim Asim Bezirci’nin elestirilerinde 50°1i yillarda iilkemizde Atilla ilhan, Ahmet
Oktay, Fethi Naci vb. elestirmenlerce siirdiiriilen Sovyet kaynakli toplumcu gergekei
elestiriyle ortlistiigii goriliir.

4. Halkin Dostlar1 Dergisinde Siir

“Halkin Dostlar1” dergisinin ¢ikig bildirisi, 6zellikle donemin siir anlayisina yonelik sert
elestiriler icermesine ve iilkenin sosyal ve siyasi sartlardan Otlirli yeni bir siire
gereksinimi  oldugu yonlii iddialar1 tasimasina karsin dergide 18 say1r boyunca
yayimlanan siirlerin nicelik olarak yetersiz kaldigi goriiliir. Dergide toplam altmis iki
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siir yer alir. Bunlardan otuz besi yabanci dilden ¢eviri yoluyla okuyucuya ulastirilirken
sadece on dokuz siir Turk sairlere aittir.

Dergide siiri yayimlanan yerli sairlerin isimleri ve yayimladiklari siir sayisi su
sekildedir: Ismet Ozel, dort siir; Ataol Behramoglu, alt1 siir; Ozkan Mert, bir siir; Zekai
Bostanci, iki siir; Nihat Behram, bes siir; Siireyya Berfe, bir siir.

Dergide ¢eviri yoluyla siirleri yayimlanan yabanci sairlerin isimleri, yayimlanan
siirlerinin sayis1 ve siirleri g¢eviri yoluyla edebiyatimiza kazandiran terciimanlarin
isimleri su sekildedir: Mayakovski’nin Ataol Behramoglu ¢evirisiyle iki siiri; Paul
Eluard’in biri Nedim Giirsel, ikisi Abidin Emre, sekizi Bedrettin Comert g¢evirisiyle on
lic siiri; Konstantin Kavafis’in Ismet Ozel cevirisiyle ii¢ siiri; Antonio Machado’nun
Haluk Sahin ¢evirisiyle iki siiri; Dinos Christianopoulos’un Defne Sandalci gevirisiyle
ic siiri; Hovannes Tumanya’nin Alpan Giiloglu ¢evirisiyle iki siiri; Jose Martin’in
Nedim Giirsel ¢evirisiyle ii¢ siiri; Pablo Neruda’nin Defne Sandalci ¢evirisiyle bir siiri;
Nikolay Alexeyevig¢ Nekrosov’un Ataol Behramoglu ¢evirisiyle bes siiri; Rafael
Alberti’nin A. Kadir — $. Hulusi ortak cevirisiyle bir siiri.

“Halkin Dostlar1” dergisinin yazar kadrosu ortak bir tavir olarak bir yandan siirekli I1.
Yeni siirine saldirirken diger yandan edebiyatta ve sanatta toplumculugu 6n plana
cikaran radikal agiklamalar da yaparlar. Derginin birinci sayisinin ilk sayfasinda yer
alan “Gerici Sanata Hiicum” baglikl1 yazida olusturulmak istenen toplumculuk hakkinda
ki ifadeler bunu 6rnekler niteliktedir:

Biz gerici sanata karsi miicadele ederken, toplumculugun yanlis anlasiima
bigimlerin de karsi ¢ikacagiz. Sanatin en Onemli 6zelligi insani1 derinlemesine
bilinglendirmesidir. Sanatgi, toplumcu kaygilarla da olsa, sanatin bu temel
ozelligini kavramazsa, giinlilk kaygilarin, giinliik politik dalgalanmalarin adami
olursa giiliing durumlara diiser. Biz eger bugiin toplumcuysak, bu biraz da eskiden
okudugumuz yazarlarin bilinglerimizde biraktig1 derin etkilerin sonucudur. Sanatin
uzun siireli, derinligine bir etkisi vardir. Yalnizca bugiinii anlatmakla degil gelecek
kusaklar1 hazirlamakla da yiikiimliyiiz (Halkin Dostlar1 Dergisi, Sunus Yazisi,
1970: 1).

Ayni yazinin devaminda toplumcu sairin gorevi belirtilirken savunulan ideoloji adina
Nazim Hikmet ve Ahmet Arif disindaki tiim sairler, dolayisiyla tiim siir mirasi
gérmezden gelinir:

Sair artik yasayan, diinyaya miidahale eden bir kimsedir. Toplumcu siir iilkemizde
yillardan beri namuslu insani degerlerin savunusunu yapmistir. Ama Nazim
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Hikmet ve Ahmet Arif disinda biiyiik boyutlara ulasms degildir. Kaldi ki bu iki
biliylik usta da kendi donemlerinin sairleridir. Diinyaya bakislar1 giinlerinin
gercekleriyle ilgilidir. Sorunlar1 da Marksizm’in klasik yorumu cergevesindedir.

Bu yiizden bizim siirimizi dnceki toplumcu sairlerin siirlerinden ayr1 bir yerde
diistinmek gerekir.

Sanatla siyasal propaganda iliskisine gelince; sanatin etkisi anhik degil,
derinliginedir. Bunun yam sira, sanat sadece bugiinii anlatmakla kalmaz, i¢inde
gelecegin tohumlarini da tagir.

Bizim ajitasyon ve propaganda derken anladigimiz sudur:

- Devrimin 6ncii kesimlerini belli bir duyarliliga itmek.

- Onlar1 duygularinda terbiye etmek.

- Onlar1 diri tutmak (Halkin Dostlart Dergisi, Sunus Yazisi, 1970: 1).

Savunulan diislincelerin, Jdanov’un sanat hakkindaki goriisleriyle bire bir ortiisiir.
Jdanov, Sovyetler Birligi Birinci Yazarlar Kongresi’nde yaptigi konusmada Lenin’in su
sOzlerine gonderme yaparak sanati ve sanatgilari partinin emrine almak istegini dile
getirir:

Bir parti edebiyati ilkesi neye dayanacaktir? Sosyalist is¢i sinifi agisindan edebiyat
belirli insanlarin ya da toplumlarin tekelinde bir zenginlesme araci olmali demekle
yetinemeyiz. Ayni zamanda edebiyatin proletaryanin genel davasindan bagimsiz,
kisisel bir is olmaktan ¢ikmasini da savunmaliy1z. Kahrolsun Partisiz edebiyatgilar!
Kahrolsun edebiyatin iistiin insanlari! Edebiyat is¢i sinifinin genel davasinin bir
kismi haline gelmeli (Belge 1997: 66).

Jdanov, sanati dogrudan politik miicadelenin organlarindan biri haline getirirken
sanatglya da ister istemez iniforma giydirmek amacindadir. Bu durum Stalin
yonetimindeki Sovyetler Birligi'nde yazinsal alanin siglagsmasina, tek tip edebi
metinlerin siirekli tekrarlanmasina, temalarin kaliplagmasina, dilin ve ilettigi her seyin
kliselesmesine neden olur.

“Halkin Dostlar1” dergisinde savunulan sanat anlayisina ve yine bu dergide ortaya
konan siirlerde de benzer bir durumla karsilasilir. Siiri toplumcu bir bakisla halkin
degerlerinden hiz alan, devrimci miicadeleden beslenen, bu miicadele iginde sloganizme
diismeden toplum gergeklerini irdeleyen bir ugras alani olarak gdren derginin geng
kusaktan sairleri, ¢abalarinin sonucunda sloganik, mekanik bir siire varacaklarini
ongoremezler. Ne var ki sanat politik miicadelede insanlar1 diri tutmanin, belli bir yone
kanalize etmenin araci olarak tanimlaninca sonunda sloganik, klise bir siire ulasilir.
Dergide yer alan siirlerin timii klise, mekanik ve sloganik bir yapida olmamasina
ragmen ortak mazmunlar, ortak imgeler ve ortak bir sozciik dagarcigt alaninin sinirh ve

dar nitelik kazanmasina sebep olur.
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Dergide yerli sairler tarafindan yayimlanan siirlerde kavga/miicadele merkezli olarak
is¢i, halk, fabrika, ¢elik, demir, maden, silah, mermi vb. imgeler sik¢a kullanilir. Yine
bu miicadelenin getirecegi giizel giinlerin beklentisi siirlerde sikga ele alinir. Ad1 gegen
tema ve imgelerin siirlerdeki islenis bi¢imine ait 6rneklerdir:

Sair Adi Siir Ad1 Hangi Say1? Siir Metni
Hangi Sayfa?

Ismet Ozel | Kalk Diigiine | Say:: 4 Valentina Tereskoya
Gidelim Sayfa: 5 ve ¢ekik gozlii kadin komandolar
¢linkii ii¢ giin beslendiler senin gdzyaslarinda.

ben yaralar kusanip katilip onlara

onlara katilirim yedek mermi ve sarkilar alarak
seni alirim sonra her bir yanim ¢agildar

bir oyuna kalkariz sikilmig yumruklarla

Ismet Ozel | Mazot Sayi: 2 gonliine kar yagdiriyorsa ¢cocuk sesleri yetsin
Sayfa: 5 dikkat et hicbir sey 1slatmasin namlulart

Ataol Yeni Bir Sarkiya | Sayi: 3 Birim nedir bir aksam iistii insanlar1 1sitan sey

Behramoglu Sayfa: 3 Bilirim nedir ormanin serin karanliginda

Asi maden isgileri birbirine sokulmus dinlerken
Bir kayanin {istiinde yigit¢e haykiran o 6nderi

Ozkan Mert | Kirlangiglar- Say1: 4 Ve daima
Kirlangiglar Sayfa: 3 Kuraldir

Bir devrimcide
Tiirkii soylemek
Kavgaya giderken
Yanimda yiiriiyen
Liseli bir geng
Okuldan ¢ikmig
Yiiriiytige
Katilmak i¢in
Bana “Lenin”in
Gozlerini

Alnint

Anlatiyor.

Ataol Sana Seslenmek | Sayi: 10 ve sasilacak kadar yorgun yiizleriyle
Behramoglu | Igin Sayfa: 3 ve biitiin emekgiler gibi

cocuksu gozleri

partal elleriyle oturan

is¢ilerden konugsak
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Nihat
Behram

Yanik Bagrinda
Acan Hayatin Ta
Kendisi

Say1: 6
Sayfa: 3

Yanilmak

Bir devrimcinin igi mi

Mayhos bir elmay1 koklamadan
Kavgaya katilmak sonra
Cigliklar besleyebilmek

Nihat
Behram

Uzaklara

Sayn: 11
Sayfa: 4

askin isyani

demirden silah yapan
daglar

evcil kilan insanin

bir yasemin demeti gibi

komiir ocaginda

teriyle

yikanan ig¢inin

tiflerken

celigi

eriten nefesi

ayn1 gogiisten fiskirmadi mi1?

Zekai
Bostanci

Baharda

Say: 11
Sayfa: 5

mistr yapraklari higirdiyor

aydinlik bir buharla doniiyor basimiz
iste demirin ve ¢eligin sesi de
kulaklarimizda

Ataol
Behramoglu

Dortlikler

Say1: 13
Sayfa: 4

dostlar1 6zlemle kucaklamay1 unutma
cocuk sevmeyi, ¢icek koklamay1 unutma
en zorlu anindayken bile kavganin
gokyliziine bakmay1 unutma

Ismet Ozel

Koti Siirler

Say1: 14
Sayfa: 6

sana ¢ok onceden, bir yaz sonu, bir parkta
sikilmig yumrugumu 1sirarak
buna benzer bir seyler soylemistim

Siireyya
Berfe

Incir Agaglari

Sayi: 16
Sayfa: 7

halkim

soluklarimiz kivilcima déniisecek
kanlarimiz stiziildigi

imbikten damlayacak

daracik bir diinya

kiigiik bir pencere

oradan boy atacak gelecek bahar

Ismet Ozel

Sevgilime Iftira

Say1: 17
Sayfa: 4

belki evet

onlarin mihiirlerini kimildatan barut dumanlarini

solumaktan
biraz ¢apurlanmistir sesim

Ozkan Mert

Kirlangiglar-
Kirlangiglar

Say1: 4
Sayfa: 3

bir koy daha isgal edildi
bir fabrika daha

bir arkadagimiz1 daha
vurdu polis

bir elinde bomba

69



Yrd. Do¢. Dr. Mustafa AYYILDIZ, “Bir Derginin Serencami: Halkin Dostlar1 Dergisi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 53-75.

yiizii glines kadar parlak
ayaklari ¢irtlgiplak

cocuk kadar geng

bir devrimci kostururken
Amerikan biiyiikelgiligine

Uzak Doguda
Nihat Yanik Bagrinda | Sayi: 6 icimi doldurdugu acidan
Behram Acan Hayatin Ta | Sayfa: 3 catlayip yayilan dudaklarimla
Kendisi haykirarak ¢eligi islemesi gibi is¢ilerin
sana yeni sarkilar séylemeliyim
Zekai Baharda Sayi: 11 bir gelinin gézlerinde oynasan sevda
Bostanct Sayfa: 5 is¢iler de geliyor iste
zifiri bir diinyanin beriki yilizlinii asarak
Ozkan Mert | Kirlangiglar- Sayi: 4 ne mahpushane acisi
Kirlangiglar Sayfa: 3 ne yar s1zist
gelir geger hepsi de
lakin bugiin degil
yarin degilse bile
salacagiz bir haberi
yakinda diinyaya
Nihat Uzaklara Sayi: 11 bu kavgaya dolu dizgin giremezsem
Behram Sayfa: 4 igimdeki sevda

stiziildiigi bulutta

Olebilir diyorsun

sonra

kursun gibi gakilir

kopiire kopiire

bir irmagin coskun sularina

Bu alintilar s6z konusu donem ve s6z konusu yayin organindaki toplumculugun

Sovyetlerin Stalinist toplumculuguyla Ortiistiiglinii ortaya koyar. Dahasi bu kusak

Tiirkiye’de siiregelen toplumculuga sirt gevirmesine karsin 1940 kusagi sairlerinin

yayimlamis olduklari siirleri ne yap1 ne de igerik olarak asar, 6teden beri siiregelen

radikal sol sOylemin sozclliginii devam ettirirler. Dergide toplumculugun Jdanovcu

yorumlarindan &zellikle kaginilmast gerektigi belirtilmesine karsin, destansi bir edayla

sOylemis siirleri ve diizyazilar1 bu savi destekleyecek nitelikte degildir.

Bu kusagin siirlerinde eylemsel tepkinin yani silah ve kavga 6n plana ¢ikarilir, devrim,

halk, is¢i, devrim Onderleri stirekli oviiliir, Sovyet yazinindan 6diinglenen bu durum

sloganik siirin olusmasini hizlandirir.
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Gorki’'nin formiile ettigi “olumlu tip” bir donem Rus yazinin vazgecilmez sanat
yontemlerinden biri olur. Carlik Doneminin Dubrolyubov, Cernisevski gibi gergekgileri
toplumun devrimci yoldan degistirilmesini 6ngdriirken bunu yaparken de tarihsel bir
bakis agisina sahip olmadiklarindan, ilkii sahibi kahramanlarin edebi eserlerde yer
almasi gerektigini belirtirler. Onlara gore halka bir seyler anlatabilmek ancak bu yolla
miimkiindiir. Gorki de benzer bir istekle bu romantik tavri benimser ve sanat eserinde

olumlu kahramanlar olmasi1 gerektigini su sézlerle savunur:

Edebiyatta asil aradigim her seyden Once ve her seyden onemli olarak, giiclii
elestirel zekaya sahip bir kisiligi olan bir kahramandir (...) Yazarlarin, aydinlar
neden irade ya da kisilikten yoksun tipler olarak canlandirdigini anlamak giigtii,
¢linkii yiizlerce aydin halka gidiyor ve ¢ogu siirgiinii ya da hapsi boyluyordu.
Neden edebiyat 193’ler davasinda yargilananlar gibi, fabrikalarda propaganda
yapan, Naradnaya Volya hareketinde calisanlara benzer kisileri yansitmiyordu
(Oktay 2003: 59).

Gorki’nin “olumlu tip” formiiliiniin Marksizm’in tarihsel maddeciligine taban tabana
zittir. Marksizm toplumsal yapiya yonelik 6nermelerini ekonomik altyap: baglaminda
formiile ederek bu yapida sosyalist olusum yoniinde meydana gelebilecek bir degisime
kendi onciillerince bir temel yaratir. Fakat Gorki, bu degisimin toplum yapisinin kendi
icindeki dinamik siirece bagli olmadan iilkiisel bir istemle de gergeklesebilecegini
diisiniir. Ne var ki edebi bir kahraman olarak formiile edilen “olumlu tip” gereginden
fazla idealize edilmekle insani boyutunu vyitirir, romantik bir kahraman haline doniisiir.
Dahast bu “olumlu tip” formiilasyonu Stalin yonetimindeki Sovyetlerde resmi sanatin
vazgecilmez yOntemlerinden biri olunca sanatin ve edebiyatin yozlagmasina,
kisirlagsmasina neden olur. Dergide yer alan siirler de benzer bir perspektife sahiptir.
Ozkan Mert’in dordiincii sayidaki “Kirlangiclar, Kirlangiglar”, Ismet Ozel’in birinci
sayidaki “Kalk Diigiine Gidelim” ve Ataol Behramoglu’nun yine ayni sayidaki “Onun
Tiirkiisiinti, Guevara’nin” adl siirlerinde ad1 gegen kahramanlarin yiiceltildigi bununla
da siirsel bir dile ulasilmaya galisildig1 goriilmektedir. Felsefi bir perspektiften yoksun
bu yaklasim basta Marksizm’in kendi Onciillerine ters diiser. Bu kusak tarafindan
toplumcu olmamakla suglanan II. Yenicilerden Cemal Siireyya bu celiskiyi, ismet Ozel
ve Ataol Behramoglu’nun siirlerini degerlendirirken su sekilde vurgular:

Ismet Ozel her seferinde aym siirin ayn1 kopyasin, (biitiin ¢arpict kelimeleri 6zenle
se¢mesine i¢in biiyiik caba gostermesine ragmen) biraz daha silik bir ‘suret’ini
¢ikartyordu. Dipteki ana-giir ise bunu haklilastiracak bir kaynak degildi, tikenmez
bir giines pervanesi hi¢ degildi. Bu onu bir duygu ve diisiince tekrarina gotiirdii.
Toplumcu siir adia 6zsiiz, insansiz, son derece bigimci bir takim séz kaliplarini
devindirmeye basladi. ‘Kalk Diigiine Gidelim’ siiri de bdyle. Biitiin siirlerinde
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oldugu gibi Ismet Ozel burada da devrim icin umudu ve iyimserligi yanls bir
bicimde kullaniyor; bir seyleri boyuna oviip duruyor.(...) Sair kendini &viip
duruyor, ya da yurdunu, halkini 6viip duruyor.(...) Ayrintisizlikla birlesen bu
durum ona pek ‘yufka’ bir anlatim sagliyor. Topu-tiifegi, kani-bigagi, firtinayi-
giiriiltiiyii siirine tika basa doldurdugu halde tek yonlii, enez bir anlamin ¢evresinde
donmekten kurtulamiyor. Ataol Behramoglu’ya gelince, bu arkadasin son yillarda
pek az siir yayimladigina tanik oluyoruz. Dért yilda i¢ siir.(...) Halkin Dostlari’na
alman ‘Onun Tirkiisti, Guevara’nin’ siiri enez bir siir.(...) O da yazilmakta olan
siiri surasindan burasindan kopararak, kendinden pek bir sey katmayarak
siirdiiriiyor. Ustelik bir de Marksist 6gretiyi benimsediklerini sdyliiyorlar. Oysa bu
Ogreti karsisinda bir ikilem igindeler: Yazilmakta olan siire karsi ¢ok ‘sekter’,
Stalinci, Jdanovco bir tavirla bakiyorlar; kendi siirleri s6z konusu olunca ‘hayatin
biitiin zenginliklerinden’ s6z ederek tam karsit bir plana kayiyorlar. Oysa ‘hayatin
biitiin zenginlikleri’ sonradan eski ‘sekter’ egilimine karsi ¢ikarilmis bir kavramdir
(Siireyya 2014: 337-340).

Cemal Siireyya’nin bu agiklamalari, ¢atisma halinde oldugu bir kusaga karsi yoneltmis
olmast bu kusagin ¢ikisina farkli agilimlar da getirmesini engeller. Nitekim bu
degerlendirmeden yaklasik on yedi yil sonra Akif Kurtulus’un “18 sayilik macerasiyla
“Halkin Dostlar1”, aileden bir kopus muydu?” sorusuna verdigi cevap Cemal

Siireyya’nin “Halkin Dostlar1”n1 60 kusaginin sesi olarak gordiigiinii ortaya koyar:

Ama Halkin Dostlarindakilerin gelisleri bambagska. Bir siire ayni1 bicimde yazmis
olabilirler. Zaten, Devinimde bir ¢ikis baglamisti.(...) Santyorum ilk ¢ikis o oldu.
Halkin Dostlarinin ilk ¢izgisi orda atildi.(...) Halkin Dostlarin1 1960’ 1n 6zgiirliik
ortami getirmistir. 60 Kusag1 adina hak kazanmigtir. Bugiin 70 kusagi da deniyor
ama nedir? Belli degil. 60 kusag1 vardir gercekten. Halkin Dostlar1 da 60 kusagidir
bence (Siireyya 2013: 111).

Gergekten de bu kusak 60’11 yillarin 6zgiirliikk¢li ortaminda ekonomik, politik, felsefik
kaynaklardan beslenerek yetmislere dogru gittikce artan siyasi hareketliligin iginde
varlik bulur. Ortak bir siyasi tutum geregince ortak kaliplari, ortak imgeleri, ortak
mazmunlar1 kullanarak belli bir so6zciikk dagarcigindan beslenerek stereotip bir politik
siirin olusmasin1 saglar: “Bu siire politik siirden ¢ok, bir agit siiri, bir de yenilgiler tarihi
demek daha dogru olacaktir belki de; aci, en yaygin sozciiktiir bu siirlerde: acilar,
yurdudur sairin, ac1 bal eylenir, aciya sizlanmadan katlanmak gerekir... Asklar, sevdalar
ertelenmistir, sarkilar ertelenmistir. Tiirkiilerse bir agizdan soylenir; gelecegin, umudun,
emegin tiirklislidiir sdylenen. Gelmis ge¢mis en ‘acili kusak’® bu kusaktir ¢linkii”
(Dogan 2001: 46). Dergide ortaya konan siirler stereotip, politik bir siirin olusmasina
neden olmussa da sonradan farkli kulvarlardan giderek kendi siirine ulasan bu sairlerin
siir seriivenlerinde &nemli bir yer tutmaktadir. Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Ozkan
Mert, Siireyya Berfe’nin “Halkin Dostlar1” dergisinde yayimlanan siirleri sayesinde

72



Yrd. Do¢. Dr. Mustafa AYYILDIZ, “Bir Derginin Serencami: Halkin Dostlar1 Dergisi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 53-75.

Tiirk edebiyatinda 6nemli bir yere geldikleri de sGylenebilir. Siirlerinde ¢iglikla karisik
diisiinsel bir atilim istegi bulunan Ismet Ozel; bir ¢esit Orhan Veli siirinden, degiserek,
dontiserek gelen Ataol Behramoglu; “Stockholm’de Mavi Saatler” kitabiyla yetkinlesen
Ozkan Mert ve son olarak Siireyya Berfe bu dergideki ¢ikislarindan sonradir ki en
onemli yapitlarini 1975-1985 yillari arasinda olustururlar. 60 Kusagi sairlerinin bu ¢ikist,
sadece sz konusu sairlerin kendi siir ¢izgilerini belirlemesi agisindan degil, arkasindan
bircok sairin toplumculugu veya toplumcu temalara yonelisinin yolunu agmasi

bakimindan da 6nem arz etmektedir.

1964’te yayimlanan “Sigda”da Necatigil ve ikinci Yeni’nin etki alaninda gériinmekle
birlikte kendine 6zgii, simgesel diye nitelenebilecek bir siir dili olusturan Giilten Akin,
Kirmizi Karanfil (1971), Agitlar ve Tirkiiler (1976), Seyran Destant (1979) adh
kitaplariyla daha nesnel ve toplumsal temalara yonelirler. Akin, bagta Nazim Hikmetin
siiri olmak {izere toplumcu ve halke1 siir geleneginden, halk siiri ve kiiltiriinden 6zgiin
bir yaklasimla yararlanmay1 basarir. 50°1i yillarin sonlart ve 60’11 yillarin baglarinda
yayimlanan ilk iki kitabindan uzun bir siire sonra 70’11 yillarda yayimlanan “Kavganin
Yiiregi” (1973), “Yasadigimiz Gilinlerin Siirleri” (1974), “Sen de Katilmalisin Yasami
Savunmaya” (1976) vb. kitaplariyla Kemal Ozer, ilk kitaplarinda benimsedigi siir
anlayisini temelinden degistirerek toplumu, toplumsal ve giincel temalari isleyen bir
siirin Orneklerini verir. 60’l1 yillarin baslarinda ilk kitaplar1 yayimlanan sairlerden
Ozdemir ince “Kars1 Yazg1” (1974), Ali Piiskiilliioglu “Unutma Onlar1” (1976) adl
kitaplartyla gerek bigim ve sdyleyis 6zellikleri gerekse temalar bakimindan Ikinci Yeni
siirinden koparak toplumculuga yonelirler. Yine Ahmet Oktay 60’11 ve 70’li yillarda
yayimlanan kitaplarinda ozellikle Edip Cansever siirinin etkilerini tasiyan kapali,
simgeci bir siir anlayisinin Orneklerini verdikten sonra, “Siirdiiriilen Bir Sarkinin
Tarihi”nde (1981), ustalastigi siir bigimleriyle toplumsal, halksal temalar isler
(Behramoglu 2001:15-16).

SONUC

1970-1971 yillar1 arasinda yayimlanan “Halkin Dostlar1” dergisi, II. Yeni akimina ve bu
akimin sairlerine yaptiklar1 elestirilerle sanat anlayislar1 bakimindan durduklar yeri de
tayin eden bir kimlige sahiptir. II. Yeni'yi belirli kaliplara sikismakla ve halkin gercek
meselelerine yabancilagmakla suglayan, Il. Yeni'nin milletin sesini siire tagtyamadigini
ve halka yaklagmaktan korktugunu sdyleyerek sert elestiriler getirirler.
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“Halkin Dostlar1” dergisi sairlerinin siirlerinde is¢i, halk, fabrika, ¢elik, demir, maden,
silah, mermi vb. imgelerin sik¢a kullanildigi goriliirken silahin ve kavganin 6n plana
cikarildigi, devrimin, halkin, is¢inin, devrim dnderlerinin de siirekli oviildigi goriliir.
Kullanilan bu imgeler ve tercih edilen tematik yapi, Marksist kuramin ve duyarliligin
etkilerini agikca ortaya koyar. Marksist kuram ve duyarligin yaninda, Nejat Firuz ve
Bertolt Brecht gibi yazarlardan yapilan ceviri yazilarla toplumcu gergekeilik vurgusu
daha da belirginlestirilir.

“Halkin Dostlar1” dergisi, yayin siiresince yazilan siir, yazi ve ¢eviri metinler araciligi
ile toplumun asil sorunlarmi, devrimci bir anlayisla ele alirken derginin yayin
kadrosundaki sairler de siirlerini halktan beslenen, halkin vicdanini yansitmaya calisan
bir duyarlilikla kaleme alirlar. Tiirk kiiltiir tarihinin 6nemli vesikalarindan olan dergide,
kiiltiirel mirasin degerlendirilmesi ve edebiyat bilgisinin gii¢clendirilmesi hedeflenir.
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TURKCEDE iYELIK EKLERININ ELE ALINISI VE CAGDAS LEHCELERDE
KULLANILISI

Ozet

“Iyelik” kavram Tiirk gramerinin uzun siireden beri tartisilagelen konularindan biridir. Dil bilimle ilgili
birgok caligsmada bahsi gecen, giiniimiizde bile {izerinde yogun tartigmalarin yasandig: “iyelik” ve “iyelik
ekleri” konusu, dil bilimciler arasinda ¢ogu kez goriis ayriliklarina neden olmustur. Bu g¢aligmada,
gramercilerimizin goriiglerinden hareketle Ural-Altay dillerinin Altay koluna mensup olan Tiirkge,
Mogolca, Mangu-Tunguzca, Korece ve Japonca ile tarihl ve cagdas Tiirk lehcelerinde iyeligin genel

goriiniimil ve degisimleri de ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Iye, Iyelik, Tiirkce, Lehge, Altay Dilleri.

THE HANDLING OF POSSESSIVE SUFFIKS IN TURKISH AND THE USE OF
IT IN CONTEMPORARY DIALECTS

Abstract

Concept of possesive is one of the topics that has been debated for so long in Turkish grammar. Issues of
“possesive” and “possesive suffixes” which mentioned in a great number of study about linguistic, debated
intensely even today, is mostly caused divergence among linguists. In this study, from thinking of our
grammarians, changing and general view of possesive concept that one of the nominalization additions
especially with in Turkish, Mongolian, Manchu-Tungus, Korean, Japanese, historical and contemporary
Turkish dialects which are member of Altaic Languages in Ural Altaic will be discussed.

Keywords: Possessor, Possesive, Turkish, Dialect, Altaic Languages.
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IYELIK KAVRAMI

“lye” sozciigii ile ilgili bilgi igeren bircok kaynakta, bu kavramin kdkeninin Eski
Tiirkgede “sahip” anlamina gelen “idi” s6zciigiine dayandigi belirtilir. Tiirk lehgelerinde
“ide”, “ede”, “ige”, “EQE”, “ee”, “ie”, “yiye”, “ezi”, “1”, “eke”, “ike”, “iyka”, “igg:i”,
“ege”, “es” gibi cesitlerine de rastlanan “idi”, Eski Oguzca ve Osmanlicaya “sahip”,
“koruyan”, “efendi”, “veli”, “Tanr1” vb. anlamlariyla “eye/iyi” ve “is(si)” bi¢iminde
gecmistir. Tiirkiye Tiirk¢esinin kimi agizlarinda da (Yalova, Tokat, Ankara agizlarinda

“koruyan”, “sahip”, “ev sahibi” anlamlarinda) kullanimina rastlanan “iye”; standart

Tiirkiye Tiirkgesinde daha ¢ok “iye+lik™ tiireviyle ve dil bilgisi terimi olarak karsimiza
¢cikmaktadir.

Tirk Dil Kurumu sozliikleri (Biiyiik Tiirkce Sozliikk, Bilim ve Sanat Terimleri Ana
SozIugii) “iye”yi kendisinin olan bir seyi yasaya uygun olarak diledigi gibi kullanabilen
kimse, bir sey tizerinde iyeligi olan kisi, “mal iyesi”, “malik”, “sahip”, “veli” seklinde
aciklar. “Iye”den “+lik” eki ile tiiretilen “iyelik” ise sahip olunan seyler dairesine, bu
dairedeki tasarruf yetkinligine ve s6z konusu yetkinligin kanuni hak olusuna isaret
etmektedir. Her iki gdstergenin kavramsal degerinde biri “sahip”, digeri “ait” iki varlik
s6z konusudur. Iye varsa iyelik, iyelik varsa iye var demektir. Yani “iye” herhangi bir
varlik/sey iizerinde, mutlak tasarruf yetkinligi ve hakki bulunan kisidir (Karademir 2013:

5-8). Bu durumda iye sahip; iyelik ise aittir.

“Iyelik evrensel bir anlambilim alanidir” (Ucar 2004: 241). Iyeligin evrensel bir anlam
bilimi alan1 olusu “iyelik” kavrami i¢in farkli anlatimlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bagka bir ifadeyle, iyelik anlatimlariin farkli anlam igeriklerine sahip olmasi
bu kavramla ilgili farkli tanimlarin yapilmasina neden olmustur. Bu kavramla ilgili
yapilan tanimlarin ortak noktasi ise “bir varligin kisiye veya baska bir varliga bagli ve ait
olusu”dur (Karaagag 2012: 327).

Iyelik ve iyelik ekleri ile ilgili olarak ileri siiriilen goriisler, kimi zaman dil bilimcileri
ortak paydada bulustururken kimi zaman da goriis ayriliklarina neden olmustur.

Muharrem Ergin “Tiirk Dil Bilgisi” adli eserinde iyelik kavramini “Ismin kendisine tabi
olan unsurlarla, kendisinin ilgili bulundugu kelimelerle miinasebetini ifade eden gramer
kategorisi” seklinde tanimlar. Ayrica iyeligin sekli bir baglilik, bir aidiyet, bir miilkiyet
gosterdigini birgok dilde miilkiyet ifadesinin ismin miilkiyet sekli yerine bir kelime grubu
ile karsilandigimi ve miilkiyet ifadesi igin isimlere iyelik gosteren c¢ekim eklerinin
getirildigini belirtir. Ergin, ayni eserinde Tiirk¢ede miilkiyet eklerinin sahislara gore ayri
ayr sekillerde belirdigini, isimlerin iyelik kategorisi i¢in genis bir ekler sistemi oldugunu
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vurgular ve Tirkgede iyelik kategorisinin bir ismin ¢ekim sekli ile ifade edildigini ve bu
seklin ¢ekim ekinin de iyelik ekleri oldugunu belirtir (Ergin 2000: 129-130).

Dil bilimcilerin iyelik ekleri ile ilgili yapmis olduklari tanimlardan birkacini su sekilde
siralayabiliriz: “Adin karsiladigi nesnenin kime veya neye ait oldugunu bildiren, sahiplik
gosteren ve adlar ile adlar arasinda baglant1 kuran eklerdir. Dolayisiyla getirildikleri
adlarin disinda fakat o adlara ait olan, o adlarin mali sayilan nesneleri sahis olarak
gosteren eklerdir” (Korkmaz 2003: 259).

Tuncer Giilensoy iyelik eklerini, “Ismin karsiladig1 nesnenin bir sahsa veya bir nesneye
ait oldugunu ifade eden isletme ekleri” bigiminde tanimlar (Giilensoy 2000: 385).

Haydar Ediskun “Tiirk Dilbilgisi” adl1 calismasinda bu ekler i¢in “belirtileni kisi zamiri
olan isim takimlarinda belirtilene ulanan ve o belirtilenin ben, sen, o, biz, siz, onlar’dan
biriyle ilgisi ve iligkisi oldugunu anlatan ekler” seklinde bir tanim yapar (Ediskun 1992:
167).

Iyelik eklerinin dilimizde ¢ok ¢esitli ve yaygin kullanislara sahip oldugunu vurgulayan
Tahsin Banguoglu, iyelik eklerinin “anlamca kisi zamirlerinin ‘kimin’ halini
karsiladigin1” belirtir (Banguoglu 2007: 361).

Tanimlardan hareketle, iyelik eklerinin sahsin sahip oldugu varligin tamamini veya
biitiiniin bir pargasini belirttigi ve bu belirtmenin de ismin karsiladig1 nesnenin ait oldugu
kisiyi gostermek bigiminde gergeklestigi sdylenebilir.

Tiirkgenin tarih boyunca birgok dil ile etkilesimi olmustur. Bu nedenle bu dillerdeki iyelik
kavraminin agiklanmasi da biiyiik 6nem tasimaktadir. Karademir, “Tiirk¢e ile Yogun
Iliskisi Olan Baslica Dillerde Iyeligin Karsilanis1” baglikli yazisinda Tiirk¢enin Fransizca,
Almanca, Italyanca gibi Bat1 dilleri basta olmak iizere Arapga, Farsca ve Ingilizce ile
yogun iliskide oldugunu ifade eder. Cekimli diller sinifinda degerlendirilen Arapca,
Farsca ve Ingilizcenin Tiirkge ile olan miinasebetinin diger dillere gdre daha 6zel
oldugunu vurgulayarak bu durumu da Tiirk milletinin Arap ve Farslarla asirlarca ayn1 din
ve cografyay1 paylasmasi, ayni kiiltiirel zeminde eserler vermesine baglar. Diger yandan
toplumsal yonelisin Bati’ya dogru oldugu giiniimiizde, kiiresel iletisim dili haline gelmis
olan Ingilizcenin Tiirk egitim sisteminin hemen her kademesinde énemli yer tutmast,
teknolojiden ekonomiye Tiirkgenin bircok alaninda Ingilizce sdzlerin agirhiginin
hissedilmesi gibi nedenlerin Tiirkgenin Ingilizce ile olan miinasebetini 6zel kildigim ifade
eder. Bundan dolay1 da ¢alismada, Tiirkgenin s6z varliginin sekillenmesinde 6nemli rol
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oynayan bu dillerdeki iyelik sistemine deginmenin Onemine dikkat c¢ekilmistir
(Karademir 2013: 5-44).

TURKCEDE IYELIK EKLERININ KOKENI

Eklerin kokeni ile ilgili iki temel goriis yayginlik kazanmistir: “Bir ekin kokeni eski bir
kelime mi (kok kelime mi?) yoksa bagka bir ek mi (veya bunlarin birkac1)? Eklemeli
dillerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, cogu eklerinin goriiniiste bir heceli kelimelerden
farksiz olmalaridir. Insan dili esas itibariyla somuttan soyuta ve basitten bilesige dogru
gelisiyorsa eklerdeki anlamlar koklerdekilerden daha soyut olduguna gore, dillerin
baslangicta eksiz ve ayriskan olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. O halde eklerin
olugmasi i¢in tek yol ve tek madde vardi: yardimci rollere ¢ikmaya baslayan kok-
kelimeler; bunlar da ilk zamanlar tabii tek heceliydi” (Kuznetsov 1997: 193).

Iyelik eklerinin kokeni sorunu arastirmacilar arasinda biiyiik bir ilgi uyandirirken ayni
zamanda goriis ayriliklarina da neden olmustur. Iyelik eklerinin kokeni ile ilgili birgok
goriis ileri stirlilmiistiir. Bu goriislerden en yaygini ve kabul goreni ise “sahis zamirlerinin
zayiflamig bicimleri” olduklar1 seklindedir. Konu hakkinda bilgi veren “Tiirk Yazi
Dillerinin Karsilastirmali-Tarihi Grameri” adl1 caligmada iyelik eklerinin ilk sistemi su

sekilde verilmistir:

Teklik Cokluk
1. sahus +m, +1m // +im +biz // +biz , +1biz // +ibiz
2. sahis +, +1fi // +ifn +fz // +hiz, +ifuz // +ifiiz
) +g, H1g //+ig +&1z /] +giz, t1g1z // +igiz
3. sahis +1, +1, +s1// +si +1, +i, +s1// +si
Unsiizle Biten Kokler
Teklik Cokluk
1. salis attim “atim” at+ibiz “atimiz”
at+1ii “atin” att+ifiiz “atimiz”
2. sahis . .
at+ig at+ig1z
3. sahis at+1 “at1” at+1 “at1”
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Unliiyle Biten Kokler
Teklik Cokluk
1. sahas ata+m “babam” ata+biz “babamiz”
ata+l “baban” ata+fuz “babaniz”
2. sahis ) .
atatg atat+giz
3. sahis ata+si “babas1” ata+s1 “babas1”

Daha sonraki donemlerde ilk sema bazi sekil degisikliklerine ugramistir.

Eserde, A. M. Sgerbak’in iyelik eklerinin isim bildirme belirtilerinden, bu bildirme
belirtilerinin ise sahis ve sahis-isaret zamirlerinden meydana geldigini kabul ettigi
belirtilir.

Ona gore iyelik eklerinin sistemi su sekilde diistintilmelidir:

Teklik Cokluk
1. sahis +m < men +b1z ~ +miz < +biz <pjs
2. sahis +i < sen +iiz < siz < sjs

3. sahis +1(n) ~ +i(n) <+ ~ +in

Scerbak’in fikrince iyelik kavrami ile ¢evrelenen biitlin anlamlar “men-kisi-men”, “biz-
kisi-biz” tiirli yapilar, uzun ve ¢ok birlesik anlam gelismesinin sonucudur. Bu yapida sahis
zamirlerinin tekrari, dnceleri bildirmedeki birlesmenin taraflari arasinda ilgi yaratmaya
hizmet etmistir. Bununla birlikte bir sahsin ¢esitli durumlarini veya bir esyanin baska esya
ile iliskisini de bildirmistir. Belki daha bu donemden, yani “men-kisi-men” tiirli yapinin
“ben insan halindeyim, ben insanim” anlamlarini bildirdigi donemden itibaren, “benim
adamim var, benim adamim” gibi anlam ihtisaslagsmasi ile es sesli yapilarin bigimce
0zellesmesi baslar, bununla ilgi hali bigimlerinin gelismesi tamamlanir. Eserde bu goriise
kars1 cikilmistir. Ciinkii iyelik ekleri sisteminin ilgi halinin bi¢imlerinden ¢ok once
olustugu goriisliniin hakim oldugu ileri siiriiliir ve baz1 Tiirk yaz1 dillerinde sahis
zamirlerinin “olmak” yardimci fiilinin roliinde kullanilabildigi fakat sahis zamiri
durumunda “benim”, “senin” vb. iyelik zamiri islevinde hi¢bir zaman ortaya ¢ikmadigi
ifade edilir. Bu goriis, Yakutca orneklerle de dogrulanmaktadir. Yakutcada ilgi hali
yoktur ancak “min atim” (benim atim) tipli birlesmeler bulunmaktadir. Yani burada sahis
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zamiri agikca “benim” iyelik zamirinin anlamiyla ortaya ¢ikmaktadir (Serebrennikov ve
Gadjieva 2011: 91-94).

Iyelik eklerinin kdkeniyle ilgili arastirmacilarin ortak goriisii ise bu eklerin dildeki
eklesme temayiiliiniin bir sonucu olarak sahis zamirlerinin isimlerle kaynasmasi sonucu
ortaya ciktig1 seklindedir. Bu goriisii benimseyen dil bilimcilerden biri A. Von
Gabain’dir. Gabain, “Eski Tiirk¢enin Grameri” adli caligmasinda iyelik gosteren
kelimelerin sekil olarak sahis ve isaret zamirlerinin ilgi halleri oldugunu ve bunlarin
rastgele isim olarak da goriildiigiinii belirtir (Gabain 2007: 70).

Tirkgede, kisi zamirlerinden ayri, bagimsiz iyelik zamirlerine rastlanmadigina gore ve
iyelik ekleri de kisi-varlik iligkisine isaret ettigine gore, iyelik eklerinin koken
bakimindan kisi zamirleriyle iligkili olmasi, biiyiik dl¢iide olasidir.

Kisi zamirlerinin belli bir gelisim siireci bulunmaktadir. Genel kanaat kisi zamirleri ile
iyelik ekleri arasinda bir bagin s6z konusu oldugudur (Karademir 2013: 157). Bu nedenle

de kisi zamirlerinin yapisi iizerinde durmak gerekmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan birinci ve ikinci ¢okluk zamirlerinin birinci ve ikinci
teklik zamirlerinin “+2z” eki ile tiiremis bi¢gimleri oldugu goriisii, arastirmacilarin birgogu

2 (13

tarafindan kabul gérmiistiir. Bu konu hakkinda Ergin, “biz”, “siz” zamirlerinin yapi
bakimindan “ben”, “sen” zamirleriyle ilgili oldugunu ve sonlarindaki “z”’nin c¢okluk
belirtisi seklinde goriindiiglinii ifade eder. Fakat bu ilgi ve belirtinin Tiirkgeden onceki
karanlik devrin i¢ine girdigini iyelik eklerinde de bulunan bu “z” ¢okluk belirtisinin fiil
¢ekimlerinde de goriindiigiinii ancak bunun fiillere sahis zamirlerinden gegtigini belirtir.

Ergin iiclincii kisilerin durumunu ise su sekilde agiklar:

“Teklik 3. sah1s zamiri aslinda isaret zamiridir. Isaret zamirleri, yerini géstermek suretiyle
nesneleri karsilayan kelimelerdir. Uzak icin kullanilan isaret zamiri baslangictan beri
liciincii sahis zamiri olarak da kullanilmus, boylece bu iki zamir birlesmistir. Iste aslinda
isaret zamiri olan bu tigiincii sahis zamiri eskiden, Eski Tiirk¢ede ve Bati Tiirkgesinin ilk
devirlerinde ‘ol’ seklinde idi. Eski Anadolu Tiirkgesinin daha ¢ok sonlarina dogru ve
Osmanlicanin baglarinda yavas yavas ‘0’ sekli de ortaya ¢ikmistir. Boylece Osmanlicada
‘ol’ ve ‘0’ sekilleri son zamanlara kadar yan yana kullanilagelmistir. Fakat bu yan yana
kullanilma devrinde ‘ol gittik¢e azalirken ‘0’ ¢ogalmis, nihayet Osmanlicanin sonunda
‘ol’ yerini tamamiyle bugiinkii ‘0’ya birakmistir. Cokluk 3. sahis zamiri de teklikte
oldugu gibi isaret zamiri ile aynidir. Eski Tiirkgede ‘olar’ seklinde idi. Eski Anadolu
Tiirkgesinde de once ‘olar’ idi, sonradan ‘anlar’ sekli de ortaya ¢ikmistir. Eski Anadolu
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Tiirkgesinden sonra ‘olar’ sekli yerini tamamiyle ‘anlar’a birakmis, Osmanlicanin
sonlarinda zamir nihayet bugiinkii ‘onlar’ sekline girmistir” (Ergin 2000: 266-267).

Konuyla ilgili olarak Ahmet Buran, sahis eklerinin zamir kokenli oldugunu yani
zamirlerden eklestigini ve eklesen bazi kelimelerin asli sekillerinin kayboldugunu belirtir
(Buran 2008: 155).

Kisi zamirlerinin yapist hakkinda ortak goriisler olmasina ragmen tam bir goriis birliginin
varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Kisi zamirlerinin ilk bi¢imi aydinlatilmadan
iyelik eklerinin kisi zamirleri ile olan koken iliskisini de tam olarak ortaya koymak
giiclesmektedir.

Kisi zamirlerinin iddia edilen kokleri veya bugiinkii bigimleri ile iyelik ekleri
karsilagtirildiginda bazi noktalarin yeterince aydinlanmadigi ve konunun Ogretimini

zorlagtiran izaha muhtag¢ kimi sira dis1 noktalarin oldugu da dikkat ¢ekmektedir:

“1. Birinci ve {igiincii kisi iyelik ekleri, birinci ve tiglincii kisi zamirlerinin ilk seslerine
[me(n)>+m; 1(n)~i(n)>-1~1]; ikinci kisi iyelik eki ise, ikinci kisi zamirinin son sesine
[se(n)>p] tekabiil etmektedir. Baska bir deyisle birinci ve {ligiincii kisi iyelik ekleri, birinci
ve l¢iincii kisi zamirlerinin asli seslerine; ikinci kisi iyelik eki ise, ikinci kisi zamirinin
sonuna ¢ekimle eklenmis ve zamanla kokle biitiinlesmis /n/ sesine (zamir n’ si) denk
gelmektedir.

2. Birinci ve ikinci kisi zamirleri ‘+z” ile ¢ogullanirken tglincii kisi zamiri “+lAr’ ile
cogullanmakta ve ayn1 durum iyelik eklerinde de goriilmektedir.

3. Birinci ve ikinci kisi eklerinin dayandirildigi ben/men ve sen zamirleri Tirkiye
Tiirk¢esinde mevcut oldugundan, Iyelik ekleri kisi zamirlerinden eklesmistir.” yargisi bu
ekler i¢cin anlasilabilir iken {igiincii kisi iyelik eki i¢in ayn1 derecede anlasilabilir degildir.
Zira lgilinct kisi iyelik ekinin dayandirildigi ‘in” zamirine Koktiirkgeden Tiirkiye
Tiirk¢esine uzanan ¢izgide kisi zamiri olarak rastlanmamaktadir. Tarihi siiregte ‘an’ ve
‘ol’ zamirleri kullanilmis, simdi de ‘0’ zamiri kullanilmaktadir.

Iste, iyelik eklerinin kisi zamiri kdkenli oldugu diisiincesinin kavratilmasi, bu iic maddede
isaret edilen durumlara agiklik getirilmesini de gerekli kilmaktadir” (Karademir 2013:
160-161).

3. kisi iyelik eki almis isimlerin ¢ekiminde g¢ekim eklerinden Once zamir /n/sinin
belirmesini bazi dil bilimciler 3. kisi iyelik ekinin kdkenine baglamaktadir. Bu goriisii
savunan dil bilimcilerden biri Talat Tekin’ dir. Tekin’ e gore 3. kisi iyelik eki aslinda Ana
Altay dilindeki 3. kisi zamiri “in” den baska bir sey degildir. Tekin, ayrica 3. kisi iyelik
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ekinden once beliren fonemini kok ya da govdeye ait bir fonem bigiminde
diisiinmektedir. Heceleme ya da yanlis ¢6ziim sonucu eke dahil edildigini belirterek bu

durumu su sekilde agiklar:

“Mogolcada iinlii ile biten akrabalik adlarina eklenen cokluk eki ‘-s” (0rn. aga-S
‘agabeyler’, yeke-s ‘biiyiikler’, eme-s ‘kadinlar, disiler’ vb.) ¢ok eski donemde Tiirk¢ede
de var olmus olabilir: ini-s ‘erkek kardesler’, e¢i-s ‘agabeyler’, eke-s ‘ablalar’ vb. Cokluk
ya da topluluk eki almis bu gibi isimlere 3. kisi iyelik eki eklenince heceleme sonucu ‘-S’

morfemi eke dahil edilmis olabilir:

inis-i > ini-si, ecis-i > eci-si, ekes-i > eke-si vb. Iste bu diisiincelerle, 3. kisi iyelik ekinden

Once tiireyen /s/ morfeminin, aslinda, Mogolcada oldugu gibi, Ana Tiirkcede de mevcut
olan fakat daha sonra kullanigtan diisen ¢cokluk eki ‘—s’nin kalintis1 oldugu goriisiindeyiz”
(Tekin 2013: 118-121).

ALTAY DILLERINDE iYELIK

Altay dilleri Tiirk¢e, Mogolca, Mangu-Tunguzca, Korece ve Japoncay1 igine alan dil
ailesinin genel adidir. Ancak Altay dil birligini savunan arastirmacilar Korecenin bu

birligin bir {iyesi oldugunu kabul ederken Japoncanin durumunu siipheli saymaktadirlar.

Diger dil ve lehgelerde oldugu gibi Altay dillerinde de bir¢cok ortak ve farkli gramer
ozellikleri s6z konusudur. Bunlardan biri de iyelik sistemidir. Altay dillerindeki iyelik
sistemi genel olarak su sekilde verilmektedir:

Ana Altaycada kisi zamirleri bi(n) “ben”, si(n) “sen” ve i(n) dir. Bunlardan 1. ve 2. kisi
zamirleri Altay dillerinin hepsinde korundugu halde (Tiirkge ben, sen, bi-z, si-z; Mo. bi
“ben”, ¢i “sen”<ti (s1); Mangu bi “ben”, si “sen”) 3. kisi zamiri yalnizca Mangucada
korunmus ve bugiine kadar gelmistir: i “0” (yalin hal), in (¢ekim eklerinden 6nce).
Bununla birlikte Ana Altaycadaki “in” zamiri Tiirkge ve Mogolcada da tamamen yitmis
say1llmaz. Bu zamirden tiiremis bazi s6zler Eski Tiirk¢ede ve Mogolcada yasamaya devam
etmistir. Ornegin, Eski Tiirkce mgaru, maru ve maru “dte, sonra” sdzleri bu zamirden
yonelme ve varma-yonelme ekleri ile tiiremis (<in-garu, in-a-ru) son takilar (postposition)
oldugu gibi yine Eski Tiirkge “inge” zarfi da “in” zamirinin esitlik (eguative) halidir.
Mogolcada zamir niteligini yitirerek bir 6zne belirticisi (subject indicator) olarak
kullanilan “inu” s6zii de aslinda Altayca “in” zamirinin ilgi (genivite) halinden bagka bir
sey degildir. Gortildiigi gibi, Ana Altayca 1. ve 2. kisi zamirlerinin sonundaki /n/ fonemi
Tiirkcede korunmus fakat Mogolca ile Mangu-Tunguzcada kaybolmustur (Tekin 2013:
119-120).
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Altay dilleri ailesinden olup olmadig1 kesinlik kazanmayan Japonca, iyelik sistemi
bakimindan diger Altay dillerinden farklidir. Japoncada iyelik eki yoktur. Iyeligi
kargilamak i¢in {+NO} ilgeci kullanilmaktadir. Japoncada bu ek genelde ad ve yiiklem
arasindaki iliskiyi kurmak i¢in kullanilmakta olup bu ekin islevi Tiirkge ilgi durum ekleri
+1n, +in, +un, +iin, +nin, +nin, +nun, +niin eklerinin islevine benzemektedir. Japoncada
iyelik ekini karsilamak i¢in kullanilan ilge¢ ise vurgu almamaktadir (Yetisen 2007: 141-
143).

TURKIYE TURKCESINDE IYELIiK EKLERI

Tirkge, iyeligin ¢ok giiclii yasandig1 bir dildir. “Tiirk¢ede iyelik ifadesi i¢in, zamir
¢ekimleri yaninda yine zamirlerin eklesmis bi¢imleri olan iyelik eklerinden de
yararlanilir” (Karaaga¢ 2012: 327). Tiirkgede birinci ve ikinci sahis ekleri, sadece
zamirlerle kullanilmakta ve ilgili sahis zamirinin miilkiyetini gdstermektedir. Ugiincii
sahis iyelik eki ise kullanim ve kavram alani bakimindan diger iyelik ekleriyle
kiyaslandiginda daha genistir.

Iyelik ekleri bir nesnenin “ben”, “sen”, “0”, “biz”, “siz”, “onlar” gibi sahislara ait

oldugunu gosteren eklerdir. Bu eklerin iicii teklik ve {igii cokluk olmak tizere alt1 tiirii

bulunmaktadir:

Teklik Cokluk

1. sah.: +(I)m, +(U)m +()mlz, +(U)mUz
2. sah.: +(Dn, +(U)n +(Dnlz, +(U)nUz
3. sah.: +(I), +(U); +sl, +sU +lArl

Tiirkcede iyeligin kullanimu ile ilgili birtakim hususlar goze ¢arpar:

a. “Iyelik ekleri, iliski, aitlik, miilkiyet bildirerek, bir varlig1 baska bir varliga (ad) veya
kisiye (zamir) baglayan eklerdir. Bu ylizden, iyelik ekleri yonleri geriye dogru olsa da
islevleri, ilgi durumu eklerinin islevine benzer” (Karaagac, 2012: 329).

b. Iyelik ekleri vurgulu eklerdendir. Bu ekler kendilerinden sonra baska bir ek almadiklar
ve ad sonunda bulunduklar1 zaman, vurgu hep iyelik ekini tastyan hece iizerindedir. Tyelik
ekleri, vurgu almayan “ml/mU” soru, “DIr/Dur” bildirme ve “+lA” vasita durumu
ekinden sonra da kendi vurgularini korurlar. Kendilerinden sonra ad g¢ekimi ekleri
geldiginde ise, vurgu bu eklerin bulundugu heceye kayar: “ba’bam, ba’sim, anne’miz,
karde’si” vb (Korkmaz, 2003: 262).

C. “Su” ve “ne" sozleri iyelik ekleri aldiklarinda, kurall1 birlesme diizeninin disina ¢ikarak

araya birer koruyucu iinsiiz alirlar:
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su+y+um su+y+u+muz
su+y+un su+y+unuz
su+y+u su-+tlari

Korkmaz, bu durumun, “su” soziiniin eski seklinin “sub” olmasi dolayisiyla, gecirdigi sub
> suw > suy degisiminden, “ne” sozlindeki degismenin de eski “nef” soziinin i > g> g

>y asamalarindan ge¢mesinden ve nefi > ney degisiminden kaynaklandigini ifade eder:

ne+y+im ne+y+imiz
ne+y+in ne+y+inin
ne+y+i ne+leri (Korkmaz 2003: 260).

Iyelik ekleri isim ¢ekim ekleri kategorisinde degerlendirilir. Ancak 3. teklik sahis iyelik
eki, iki kelimeyi bir araya getirip yeni bir anlamin ortaya ¢ikmasina yardime1 oldugu igin,
bu ozelliginden dolay: 3. teklik sahis iyelik eki bir yapim eki gorevi de istlenebilir
(Ziilfikar 2013: 33).

Cagdas Tiirkiye Tiirkcesindeki iyelik eklerinin temel iglevlerinden ayrilmadan yapim
eklerininkini andiran bazi gorevlerde kullanildigini belirten Tahir Karaman da bu durumu
su sekilde 6rneklendirir: bagkalari, birbiri, birgogumuz, birkaginiz, her biri, kagimiz vb
(Kahraman 1999: 290).

UCUNCU KiSi IYELIK EKININ OZEL KULLANILISI

1. ve 2. kisi iyelik ekleri ilgi halindeki zamirlerin temsilcileridirler. Yani geldikleri
kavramlari bu zamirlere baglarlar. Iyelik manasi da “+m” ve “+n” ekleriyle
saglanmaktadir. Gerek tarihi gerekse cagdas lehcelerde 1. ve 2. kisi iyelik eklerinin
kullanim1 genel olarak diizenli olmasina ragmen 3. kisi iyelik eklerinde durum tartigmali
olup bu ekin yapist ve kullanilig1 aragtirmacilar arasinda goriis ayriliklarinin basladigi

noktalardan biri olmustur.

3. kisi iyelik eki, Tiirkgenin islevsel eklerinden biri olup ekin yapist ve yiikleme haliyle
birlikte kullanim1 Tiirkgenin tartisilagelen konularindandir. Iyelik ekinin hal ekleriyle
kullanilis1 sirasinda ortaya ¢ikan “n” iinslizii, dil bilimciler arasinda goriis ayriliina
neden olmustur. Aralarinda belirli 6l¢tide iliski bulunan ti¢iincti teklik sahis iyelik eki ile
yiikleme halinin farkli donemlerdeki ¢esitli kullanislariyla ilgili goriis ayriliklar: da tam
olarak giderilmis degildir.

“3. kisi iyelik ekinin eklenmede kendinden Once ve sonra birtakim ses birimleri
(phonemes) tiiretmesi ({inlii ile sonlanan isimlerden sonra /s/, isim ¢ekim eklerinden 6nce

In/) bakimindan, o6biir iyelik ekleri arasinda, 6zel bir yeri vardir. 3. kisi iyelik eki
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Tirkgenin en eski yazili belgeleri olan Orhon Yazitlarinda (8. yiizyilin ilk yarisi),
genellikle, {insiizle biten isimlerden sonra ‘-1’, iinliiyle biten isimlerden sonra da °-si’
bi¢imindedir” (Tekin 2013: 117).

3. kisi iyelik eki hususuna deginen arastirmacilardan Han-Woo CHOI, “Tiirkge, Korece,
Mogolca, Mangu-Tunguzcanin Karsilastirmali Ses ve Bigim Bilgisi” adl1 ¢aligmasinda su
bilgileri aktarir:

“Eski ve Orta Tiirkcede bazi isimlerin sonunda 3. kisi iyelik eki samilan ‘+i’
bulunmaktadir, buna yine 3. kisi iyelik eki ‘+si’ gelir. 3. kisi 1yelik ekinin nominatif eki
olarak kullanildigi bu oOrnekler, Korece nominatif ekinin aslinda 3. kisi iyelik eki
olabilecegini gostermektedir. Ana Mogolca tekil 3. kisi zamiri ‘“+1’dir. Herhangi bir
metinde gegmeyen bu zamir, yalniz ¢ekimli sekilde goriiniir: Tlgi ‘inu’, yonelme-bulunma
‘imadur’, belirtme ‘imaci’ vb. Ote yandan, bu zamir klasik éncesi Mogolcada 3. kisi iyelik
eki olarak kullanilmigtir” (Choi 2010: 268).

“Turkeede 3. kisi iyelik eki, eklenme sirasinda, 1. ve 2. kisi iyelik ekinden farkli bir
goriiniim sergiler. Tiirkgede tinsiiz ile biten kelimelere ‘+A’ olarak gelen yonelme halini,

tinliiyle biten kelimelere baglayan tinsiiz ‘y’ sesidir:

ev+e sevgi + ye
okul +a kap1 + ya

Kendisinden sonra ek gelmeyince tinlii ile biten 3. teklik kisi iyelik eki +(s)I’nin, hal eki
alirken normalde ‘y’ ile baglanmasi beklenirken ‘n’nin goriilmesi, buradaki sesin

koruyucu yani baglayici bir {insiiz olmadigini gosterir:

ev+i+den degil ev+inden
kapi+si+dan degil kapit+sindan” (Giilsevin, 2011: 13).

3. kisi iyelik eki alan isimlerin yiikleme halindeki kullanim1 ve 6zellikle 3. kisi iyelik
ekinin yapisi tartismalarin odak noktasini olusturmustur. Bu iyelik ekinin yapisiyla ilgili
iki 6nemli goriis s6z konusudur:

1. Iyelik Eki (+sI, +1) + Yiikleme Hali Eki (+n)
2. fyelik Eki [+(s)In] + Eksiz Yiikleme (0)

Birinci goriisii savunan dil bilimciler iyelik ekini +sl, +I kabul ederken Eski Tiirk¢ede
iyelik ekli isimlerle kullanilan ‘+n’ {linsiiziinii de yiikleme hali eki sayarlar. Bu goriisii
savunanlar: Gabain, Arat, Ergin, Gronbech’tir. Bu goriisiin daha sonra elestirilecek yonii,

3. kisi iyelik eki alan isimlerin yiikleme eksiz baglanmasin1 miimkiin gérmemesidir.
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Ikinci goriisii savunan dil bilimciler ise iyelik ekinin yapisimi daha farkli izah
etmektedirler. Bu gruptaki dilciler ‘n’ tinsiiziinii ekin biinyesine dahil ederler. Eki +(s)1(n)
seklinde kabul edip, bu eki alan ismin yiikleme eksiz (0) baglandigini savunurlar. Bu
goriisii savunan dil bilimciler ise, T. Tekin, O. N. Tuna, G. Giilsevin, A. Buran ve C.
Alyilmaz’dir. Bu dil bilimcilerin goriisiine gore 1. ve 2. kisi iyelik ekini alan nesne
durumundaki bir isim yiikleme eksiz baglanabiliyorsa 3. kisi iyelik eki de yiikleme eksiz
baglanmalidir (Kerimoglu 2007: 323-325).

Giirer Giilsevin bu durumu “Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler” adli ¢alismasinda su
sekilde 6rneklendirerek desteklemektedir:

“1. kisi ad+um+1 oki- = (~eteg+im+ @ dut-)
2. kisi akl+un+1 der- = (~etegtiun+ @ dut-)
3. kisi yol+in+1 ag- = (~etegtint+ @ dut-)

Yukaridaki 6rneklerde de goriilebilecegi gibi, 1. kisi ‘“+um’, 2. kisi ‘“+uii’ eki gibi, 3. kigide
de ‘“+m’ eki vardir; ve tipki ‘+um’, ‘+ufi’ eklerinden sonra nasil kullanilmamis bir
belirtme hali fonksiyonu bulunuyorsa, 3. kisi ‘“+in’ eki tizerinde de kullanilmamis bir
belirtme hali vardir. iste s6z konusu bu ek, ‘+@ belirtme hali’ ekidir” (Giilsevin 2011:
15).

+(s)I(n) bi¢imini savunan dil bilimcilere gore bu ekin biinyesinde yer alan “s” sesi, ekin
inlii ile biten isimlerle kullanildigi durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Baz1 aragtirmacilar
tarafindan “yardimci iinsiiz”, “zamir n”’si, “pronominal zamir” gibi terimlerle ifade edilen
ve 3. kisi iyelik ekinden sonra bir hal ekinin gelmesi durumunda ortaya ¢ikan “n” sesi,
+(s)I(n) bigimini benimseyen dil bilimcilerce ekin asil seklinin bir kalintisidir. Orhun
Abidelerinde bu goriisii destekleyen su 6rnek 3. kisi iyelik ekini +(s)I(n) olarak gdsteren

dilcilerin goriisiinii gliglendirmektedir:

Tabga¢ bodunka beglik ur1 “oglin” kul bold, isilik kiz “oglin” kiis boldi. (KT D 7) “Cin
milletine beylik erkek evladi kul oldu, hanimlik kiz evladi cariye oldu” (Kerimoglu 2007:
325).

Ucgiincii sahis zamirlerinin ¢ekimleriyle birlikte, iizerine hal kavrami ifade eden gorevli

2 13

dil eleman1 almis isim tamlamalarinda ortaya ¢ikan ve “pronominal n”, “zamir n’si,

*299 (13 2 (13 2 (13 2 (13

“zamir Unsiizii”, “iyelik zamiri n”, “adil n”si, “zamircil n”, “zamirsel n”, “yardimci
konsonant n”, “yardimci {insiiz n”, “koruma {insiizii n”, “tiireme insiizii n”... olarak
adlandirilan “n” iinsiizli hakkinda bugiine kadar ¢ogu kez benzer ve degisik gortisler ileri

stirtilmiustiir:
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Zeynep Korkmaz bu insiizii, “Gramer Terimleri Sozligi’nde “zamir n”si ifadesini
kullanarak “Teklik veya ¢okluk 3. sahis zamirlerinin ¢ekimi ile teklik 3. sahis iyelik ekli
kelimelerin durum ekleriyle kullanilig1 sirasinda araya giren « n » {insiizii” seklinde
tanimlar (Korkmaz 2007: 250).

Efrasiyab Gemalmaz bu {insiiz i¢in “zamirsel (=pronominal) n” terimini kullanir ve su
sekilde agiklar: “Nitelenen hali eki, {izerine dogrudan diger hal eklerini aldiginda lehge
ve agizlarin birgogunda ‘zamirsel (=pronominal) n’ adi verilen bir sesin, bu ekle hal eki
arasinda yer aldigr goriilmektedir. Bu ‘n’ sesinin Tiirk¢enin genelinde bilinen tarihi
boyunca herhangi bir ses biitiinligii ile isaretlenmemis oldugu igin bugiin /@/ ile
gosterebilecegimiz teklik ve/vy c¢okluk 3. sahsi ekleserek temsil etmis olan, tarihin
karanlik devirlerinde isaretli oldugunu diisiindiirebilecek bir iyelik sifatinin (s+k+he: ilg)
yani ‘.../+A ait olan’ anlamindaki bir sifat fiilin kalintis1 olmas1 kuvvetle muhtemeldir”
(Gemalmaz 1996: 166-167).

Bu ses ile ilgili olarak Giirer Giilsevin sunlar1 sdyler: “Yapilan biitiin ¢aligmalar, sonugta,
bu ekin +(s)I(n)+ oldugunu, iinlii ile biten kelimelerde, basta ‘s’nin, isim hal ekleri alinca
da sonda ‘n’nin ortaya ¢iktigini1 géstermektedir. Yani, ekin sonundaki ‘n’ ancak, arkasina
bir hal eki gelmesi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Hem Altay Dilleri ve Eski Tiirkee ile,
hem de mantiken dogrulugu asikdr olan bu kullanislarin, arkasina herhangi bir ek
gelmeden ortaya ¢ikmasi, stiphesiz ekin tarihi seyrini gostermesi ve dogrudan delil teskil
etmesi bakimindan énemlidir. Iste bu tiirlii kullanislar Eski Anadolu (Tiirkiye) Tiirkcesi
metinlerinde gegmektedir” (Giilsevin 2008: 188).

Zamir /n/si, Cagatayca ve onun devamu sayilan Ozbekge ile Yeni Uygurca disinda, tarihi
ve modern biitiin Tiirk dil ve diyalektlerinde ¢cekim eklerinden 6nce belirir. Bu fonem ilk
kez Harezm-Altinordu Tiirk¢esinin (XIV. yilizy1l) devami sayilan Cagataycada (XV-XVI.
ylizyillar ve devami) kalkmustir: iv+i+de “evinde”, koz+i+din “gdziinden”.

Zamir /n/si Volga Bulgar Tiirkgesi (XIII-XIV. yiizyillar) ile onun devami olan bugiinkii
Cuvasgada da bulunur: Volga Bulg. isne “iginde” (<isi+n+e < i¢i+n+e), bagne “basinda”
(<bag¢+it+nte), stvne “suyuna” (<siv+i+n+e) vb.

Zamir /n/sinin tarihi yazi dili Cagatayca ile onun devami sayilan Ozbekce ve Yeni
Uygurca disinda, Cuvasca dahil biitiin Tiirk dillerinde bulunmasi onun Ana Tiirkceye ait
bir 6zellik oldugunu gosterir.
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IYELIK EKLERININ TARiHI VE CAGDAS TURK LEHCELERINDEKI
GORUNUMU

Iyelik eklerinin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehcelerinde gosterdigi fonolojik farkliliklar ve bu
farkliliklar ile ilgili genel degerlendirmeyi iceren tablo asagidaki sekildedir”:

Teklik Cokluk
1. sahis 2. sahis 3. sahis 1. sahis 2. sahis 3. sahis
Koktiirkce +m, +i +1, +i +miz, +miz +iiz, +iiz +1, +
+1m, +im +ifi, +Hifl +s1, +si +1miz, +imiz +iuz, +iliz +s1, +si
+um, +im +ufl, +ii +umuz, +imiiz +ifitz, +ifliz +lar1, +leri
+g +ufiuz, +iniiz
+1g, +Hig
+ug, +ig
Eski Uygur T. +m +i +1,+1 +miz, +miz +iiz, +Hiiz; +1, +H
+1m, +im +ifi, +Hiil +s1, +si +muz, +miiz +iuz, Hiliz +s1, +si
+um, +im +ufl, +ii +1miz, +imiz +ifi1z, +ifiz; +lar1, +leri
+umuz, Himiiz +ufluz, Hifiliz
+amaz, +emez +afaz, +eflez
Karahanh T. +m, +, +1, +i +miz,+miz, +ifl1z, +ifiz +1, +i
+1m,+im, +1fi, Hifi +s1, +si +1miz,+Himiz +ifiuz, +Hifiiz +s1, +si
+um, +im +ufl, +ii +umiz,Himiz +ufiuz, Hifiliz +lar1, +leri
+umuz,+Himiiz +ifiizlar, +ifiizler
Harezm T. +m, +, +1, +i +miz, +miz, +iz, Hiiz +1, +Hi
+1m, +im +1fi, Hifi +u, +i +muz,+miiz +Hiuz, Hiliz +s1, +si
+um, +im +ufl, +if +s1, +si +1miz,+imiz +ifi1z, +ifliz +lar1, +leri
+umiz,Himiz +ufiiz, +Hifliz
+1muz,+imiiz +ufiuz, +Hifiliz
+umuz,+imiiz
Kipgak T. +m +i +1, +i +miz, +miz +i +1, +Hi
+1m, +im +1fl, +ifl +s1, +si +muz, +tmiiz +i1z, Hliz +s1, +si
+um, +im +ufl, il +1miz, +imiz +iuz, +iliz +lari, +leri
+umuz, Himiiz +ifitz, +ifliz
+ufiuz, Hinliz

* ARIKOGLU, Ekrem (2007a). “Hakas Tiirkgesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed. Ahnmet Bican Ercilasun, ss.
1085-1148, Ankara: Akgag Yaymlari; ARIKOGLU, Ekrem (2007b). “Tuva Tiirkgesi”, Tiirk Lehgeleri
Grameri, ed. Ahmet Bican Ercilasun, ss. 1149-1228, Ankara: Akcag Yayinlari; GUNER DILEK, Figen
(2007). “Altay Tirkgesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed. Ahmet Bican Ercilasun, ss. 1009-1084, Ankara:
Akcag Yaymnlari; KARADEMIR, Fevzi (2013). Tiirk¢ede Iyelik Olgusu, Istanbul: Kesit Yaymlari;
OZTURK, Ridvan (2007). “Ozbek Tiirkgesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed. Ahmet Bican Ercilasun, ss. 291-
354, Ankara: Ak¢ag Yayinlari; PEKACAR, Cetin (2007). “Kumuk Tiirkcesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed.
Ahmet Bican Ercilasun, ss. 939-1008, Ankara: Ak¢ag Yayinlari; UYGUR, Ceyhun Vedat (2007).
“Karakalpak Tirkgesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed. Ahmet Bican Ercilasun, ss. 543-622, Ankara: Ak¢ag
Yaymlari; YAZICI ERSOY, Habibe (2007). “Yeni Uygur Tiirkgesi”, Tiirk Lehgeleri Grameri, ed. Ahmet
Bican Ercilasun, ss. 355-428, Ankara: Ak¢ag Yaynlari.
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Cagatay T. +m, +i +1, H +miz,+tmiz +Hilz, Hiiz +1, +
+1m,+im +10, +Hifi +s1, +si +1miz,+imiz +ifitz, +ifliz +s1, +si
+um, +iim +un, +in +umiz,Himiz +ufiiz, +Hifliz +lart,+leri

+umuz, +imiiz +ufiluz, +ifniiz

Eski Tiirkiye T. +m +i +1, i, +muz,+miiz +iuz, +iliz +1, +
+um, +im +ufl, +if +s1 +si +umuz, +imiiz +ufiuz, +Hifiliz +s1, +si

+lar1, +leri

Tiirkiye T. +m +n +1, +i +miz, +miz +niz, +niz +lar1
+1m, +im +1n, +in +u, +i +muz, +miiz +1ni1z, +iniz +leri
+um, +im +un, +in +s1, +si +1miz, +imiz +unuz, +iniliz

+su, +sii +umuz, +Himiiz

Gagavuz T. +m +n +1, +i +miz, +miz +niz, +niz +lart, leri
+1m, +im +1n, +in +u, +i +muz, +miiz +nuz, +niiz
+um, +im +un, Hin +s1, +si +1miz, +imiz +1niz, +iniz

+su, +sii +umuz, +iimiiz +unuz, Hiniiz

Azerbaycan T. +m +n +1, +i +miz, +miz +niz, +niz +s1, +si
+1m, +im +1n,+in +u, +i +muz, +miiz +nuz, +niiz +su, +si
+um,+im +un, +iin +s1, +si +1miz, +imiz +1niz, +iniz +lar1, +leri

+su, +sii +umuz, Himiiz +unuz, +iniiz

Tiirkmen T. +m +i +1, +H +1miz, +imiz +ilz, Hiiz +1, +H
+1m, +im +Hifi,Hifl, +u, +i +umuz, +imiiz +ifilz, +Hifiz +s1, +si
+um,+im +un, +in +s1, +si +ufiuz, Hifiiz +lar1, +leri

Ozbek T. +m +ng +i, +si +miz +ngiz +i, +si
+im +ing +imiz +ingiz +lari

+ingiz

Yeni Uygur T. +m +i +i, +si +miz +ilar +i, +si
+im +ifl +imiz, +1miz +ifler, -Hifilar
+um, +im +ui, +Hif +ufilar, +ifiler

+liri (sayg1)

Tatar T. +m +i +1 +biz,tbéz, +g1z, +géz +lari, +léré
+1m, +ém +10, +én +é +1biz, +ébez +ig1z, +egéz +nar1, +néré

+s1, +sé

Kazak T. +m +i +1, +i +miz, +miz +iiz, +Hiiz +1, +Hi
+1m, +im +10, +Hifl +s1, +si +1miz, +imiz +larifi, +lerin +s1, +si

+Hiiz, Hiiz +larifuz, +lerifiiz +lari, +leri

+ifi1z, Hiiiz +darifi, +derif +dari, +deri
+danfiiz, +derifiz +tari, +teri
+tarifiiz, +terifiiz

Kirgiz T. +m +i +1, H +biz, +biz +iz, +iz +1, +Hi
+1m, +im +1fl, +ifl +u, +i +buz, +biiz +iuz, +iiiz +u, +i
+um, +im +ufl, +ii +s1, +si +1biz, +ibiz +ifitz, +ifliz +s1, +si

+ifiz, +Hiiiz +su, +sii +ubuz, +Hibiiz +ufiuz, Hifiiz +su, +sil

+ufiuz, Hifiliz +Hiar, +ier +lari, +leri
+ior, +Hior +loru, +16rii
+ifar, +ifier +dar1, +deri
+ufior, +UAor +tari, +teri
+iizdar, +iizder +toru, +torii

+iuzdor, +ilizdor
+ifuzdar, +ifizder
+ufiuzdor, +Hifitizdor
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Karakalpak T. +m +i +1, +i +miz, +miz +ilz, Hiiz +1, +
+1m, +im +10, +Hifi +s1, +si +1miz, +imiz +ifitz, +ifliz +s1, +si
+lar1, +leri
Nogay T. +m +i +1, +miz, +miz +iz, +Hiiz +lari, +leri
+1m, +im +1f1, +ifi +s1, +si +1miz, +imiz +ifiiz, +iiiz
Baskurt T. +m +i +1, +biz, +biz +g1z, +giz +lart , Hari
+1m, +im, 1R, i, +ii, +1 +biiz, +bliz +guz, +gliz +dart , +déri
+iim,+Him +ufi,+if +h1, +hi, | +1biz, +ibiz +181z, +Higiz +tar1, +tArd
+hi, +hil | +ibiiz, Hibliz +uguz, +Higliz +zar1 / zari
Kirim-Tatar T. +m +i +1, +H +miz, +miz +iiz, Hiz +lari, +leri
+1m, +im +ifi,+ ifl +u, +i +1miz, +imiz +ifilz, +Hifliz
+um, +im +ufl, +ii +s1, +si +umiz, +imiz +ufliz, +Hifliz
Karacay-Balkar T. | +m +ii +1, +H +biz, +biz +g1z, +giz +lari, +leri
+1m, +im +ifi, +Hiil +u, +i +buz, +biiz +guz, +giiz
+um, +iim +ufi, +iii +s1, +si +1b1z, +ibiz +ig1z, +igiz
+su, +si +ubuz, +ibliz +uguz, Higiiz
Kumuk T. +m +i +1, H +biz, +biz +g1z, +giz +lari, +leri
+1m, +im +ifi, +Hiil +u, +i +buz, +biiz +guz, +giiz
+um, +im +ufl, +if +s1, +si +1biz, +ibiz +ig1z, +igiz
+su, +si +ubuz, +ibliz +uguz, Higiiz
Altay T. +m, +i +1, +H +bis, +biz +gar, +ger +1, +H
+1m, +im +ifi, +Hifl +z1, +zi +1ibis, +ibis +igar, +iger +z1, +zi
+s, +1s, +His +gor, +gor +lari, +leri
+igor, +igor
+guz, +giiz
+aar, +eer
+oor, +60r
Hakas T. +m +i +1, +H +bis, +bis +iar, +iier +lar1, +leri
+1m, Him +if, +Hi +z1, +z1 +1bis, +ibis +1ifar, +ifier +nari, +neri
+tari, +teri
TuvaT. +m +i +1, H, +vis, +vis +iar, +iier +1, +i,
+1m, +im +ifi,+ ifl +u, +i +VvUs, +Vus +ifiar, +ifier +u, +i
+um, +im +ui, +in +z1, +zi +1vis, +ivis +ufar, +iifier +z1, +zi
+zu, +zi +uvus, +Hiviis +zu, +zi
SahaT. +m +i +a, +e +bit, +bit +git, +git +lara, +lere
+1m, +im +ifi, +Hifl +0, +0 +but, +biit +gut, +giit +loro, +16r6
+um, +im +ui, +if +ta, +te +pit, +pit +kat, +kit +tara, +tere
+om, +0m +ofl, +0i +to, +t6 +put, +piit +kut, +kiit +toro, +tord
+mut, +mit +xit, +xit +dara, +dere
+mut, +miit +xut, +xiit +doro, +d6ro
+it, +iit +ara, +iere
+iut, +iit +fioro, +10rd
Cuvas T. +m +u, +i +, H +mir, +mir +Hr, Hir +, +1
+im, +im +Hmir, Himir +i isem
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SONUC

Hem tarihi hem de ¢agdas donemdeki bigim ve gelisimiyle gramercilerimiz tarafindan
sikca tartisilan ve goriis ayriliklarinin ¢ok sik yasandigi kavramlardan biri olan “iyelik”
giiniimiizde bile her yoniiyle netlik kazanmig degildir. Caligmamizda, gramercilerimizin
calismalarindan elde edilen verilerle ortak bir sonuca ulasilmaya calisilmustir. Iyelik
eklerinin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerindeki goriintimleri ortaya konulurken o lehge
lizerine ¢alismasi bulunan gramercilerimizin eserlerinden Ornekler segilerek iyeligin
genel goriiniimiyle ilgili bir tablo olusturulmustur. Bu tablodan hareketle su tespitler
yapilmistir:

1. 1. teklik sahis iyelik eki biitiin lehgelerde “+m” olarak goriilmektedir. Ekin yardimc1
tinliisii ise kimi lehgelerde /1, i/, kimisinde /1, 1, u, i/ veya /1, i, u, U, o, 6/ seklinde

gelismistir.

2. lyelik ekleri tarihi donemlerde genellikle kalinlik-incelik uyumuna uygun bir durum

sergilemistir.

3. Tarihi lehgelerde ek {insiizlerindeki degisim daha ¢ok teklik ve ¢okluk 2. kisilerde
gerceklesmistir. Ozellikle Koktiirkgede 2. kiside goriilen “fi~g ndbetlesmesi” “i”” lehine

sonuglanmistir. Cagdas lehgelerde 2. ¢okluk sahislarda “g”nin tercih edildigi

goriilmektedir.

4. “n” sesi Giiney Bati grubu lehgeleri olarak bilinen Tiirkiye Tiirkcesi, Azerbaycan
Tirkgesi ve Gagavuz Tiirkgesinde “n” lehinde sonuglanmastir.

5. 2. kisi iyelik eki Cuvascada “+u/+ii”, Azerice, Tiirkiye Tiirkgesi ve Gagavuzcada “+n”;
diger lehgelerde ise “+i” seklindedir. Ekin yardimci tinliisii de kimi lehgelerde diiz iinliili,

kimisinde ise yuvarlak tinliiliidiir.
6. 3. teklik kisi iyelik eki tinlii dizimine gore degisik sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir: +1,

+i; +s1, +si; +su, +sii; +a, +e; +ta, +te; +to, +t6 vb.

7. 1. cokluk kisi 1yelik ekinin lehgelerdeki yaygin kullanimi “+mi1z” ve “+biz” seklindedir.
Ancak “+bis”, “+pit”?, “+vis”, “+tmir”, “+mt” sekillerine de rastlanmaktadir. Ekin
yardimei Uinliisii ise biitiin lehgelerde genellikle dar tinliiliidiir.

8. 2. ¢okluk sahis iyelik eki de {insiiz diizeni bakimindan degiskendir. Lehgelerde bu ekin,
+ir, +g1t, +git, +&1z, +kat, +xat, +iuz, +niz, +iar, +gar, +iizdar, +ilar, +larii, +darid,

+tarif, +larifiz, +darifiz, +tarifuz sekillerine rastlamak miimkiindiir.
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9. Cagdas Tiirk lehgelerinden biri olan Kirgizcada 2. ¢okluk sahista goriilen “+fizdar,
+fi1zlar” bi¢iminin 6rneklerine Eski Tiirk¢ede de “tawar+ifiz+lar” seklinde rastlamak
miimkiindiir (Karademir 2013: 146).

10. 3. kisi ¢okluk eki baz1 lehgelerde 3. kisi teklik iyelik eki ile aynidir. Ancak “+lar1” ve
“+leri” ile bu eklerin degiskenleri de yaygin olarak kullanilmaktadir. Ekin en fazla
degiskenlerinin ortaya ¢iktig1 lehgeler sunlardir:

Saha Tiirkgesi: +lara, tlere; +loro, +10r6; +tara, +tere; +toro, +tord; +dara, +dere; +doro,
+doro; nara, +iere; Noro, +iord

Kirgiz Tiirkgesi: +lari, +leri; +loru, +16rii; +dar1, +deri; +tari, +teri; +toru, +tori

Baskurt Tiirkgesi: +lar1, +1ar1; +dar1, +déari; +tari, +tari; +zar1 / zari

Hakas Tiirkgesi: +lar1, +leri; +nar1, +neri; +tari, +teri

Kazak Tiirkgesi: +lari, +leri; +dar1, +deri; +tar1, +teri

11. Tiirk¢enin ek diziminden farkli olarak Cuvasgada ¢okluk eki “+sem” iyelik eklerinden
once gelmektedir.
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BEYAZIT’TA BiR KULTUR ORTAMI: KULLUK KAHVESI

Ozet

Kahvehaneler, ortaya ciktiklart giinden bu yana insanlarin toplanma, goriisme, karar alma, goriis
aligverisinde bulunma gibi misyonlar {istlenmistir. Edebiyat¢1 kahvehanelerinin de edebiyatcilarin yazarlik
kariyerlerinde ve anilarinda biiyilk 6nemi oldugu goriiliir. Resat Nuri Giintekin, Yahya Kemal Beyatli,
Necip Fazil Kisakiirek, Tartk Bugra, Peyami Safa, Cahit Sitki Taranci gibi edebiyatimizda derin iz birakmis
olan yazar ve sairler, edebiyatg1 kahvehanelerinde yetisen ve bu kahvehanelerde genglerin yetigsmesine
vesile olan isimlerden bazilaridir. 20. yiizyilin baslarindan 1950°li yillara kadar varligint siirdiirmiis olan
Killik Kahvesi, ylizyilimiza damga vurmus onlarca edebiyat, sanat, fikir ve diislince insaninin
yetismesinde ¢ok biiyiik rolii olan edebiyat mahfillerinden biridir.

Anahtar Kelimeler: Kahvehane, Edebiyat Kahvehanesi, Kiilliik Kahvesi.

THE CULTURAL ENVIRONMENT IN BEYAZIT: KULLUK COFFEEHOUSE

Abstract

Coffeehouses have undertaken to becoming the meeting, interview, decision making place of people from
emergence of coffeehouses. Man of letters coffeehouses appears to be important for litterateurs’ writing
career and memories. Resat Nuri Giintekin, Yahya Kemal Beyatli, Necip Fazil Kisakiirek, Tarik Bugra,
Peyami Safa, Cahit Sitki Taranci1 who left indelible impressions in our literature are some of the important
examples that they grow in the coffeehouse and conduce to upbringing young in the coffeehouses. Kiilliik
Coffeehouse that it continued its existence from early 20th century to 1950s is one of the literaure places
which they have a big role to train tens of litterateurs, artists, and thinkers.

Keywords: Coffechouse, Literature Coffechouse, Kiilliik Coffechouse.
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GIRIS
Mekanlarin insan psikolojisi iizerindeki etkileri, insanin maddi ve manevi kazanimlari

tizerindeki katkilar1 yadsinamaz bir gercektir. Mekanlar, bireylerin ve gruplarin duygu ve
diisiince diinyalariin gelismesinde, zenginlesmesinde iist diizeyde bir rol yiiklenmistir.

Son yillarda yapilan sehir caligsmalari, mekanlarin mimari yapilart ve fiziksel 6zellikleri
ile ilgili olmakla birlikte, mekanlarin bireyler ve gruplar iizerindeki sosyal etkilerinin
arastiritlmalarina yonelik caligmalar1 da biinyesinde barindirmaktadir. Bu baglamda
kahvehanelerin, 6nceki donemler 1s5181inda edebiyat kiraathanelerinin, donemin sanatgilari
ve bu kahvehanelerin miidavimleri iizerindeki etkilerinin arastirilmasi da 6ne ¢ikmasi

gereken caligma alanlarindan biridir.

Sosyal, kiiltiirel ve edebi hayat igerisinde bir yeri olan hemen her hareket, ekol ve
diisiincenin ortaya ¢ikma, ilerleme ve gelisme siirecinde etkisi olan bir mekani1 bulmak
miimkiindiir. “Cogu felsefi ve sosyolojik akimin, edebi ekollerin olusumunda ve
yayiliminda etkili olan mekan, kahvehane ekseninde asik tarzi gibi verileri havada olan
bir sozli kiiltiiriin ayaginin yere degdigi ve kaybolmamak tizere tutundugu bir unsur
olmustur. Ciinkii mekan, sahip oldugu diizenleyicilikle de edebi ve sanatsal imkanin ayni
zamanda ilham/inspiration kaynagini barindirmakla kalmaz; sagaltici bir etki de yapar.
Zira sorgulama ve yeni fikirleri bu mekanlarin birlikte teneffiis edilen ortami olusturur”
(Balkaya 2013: 887).

Edebiyat mahfillerinin ve 6zelde edebiyat kahvehanelerinin, edebiyat¢ilarin yazarlik
kariyerleri ve anilar1 i¢in biiyiik 5nem tasidig1 asikardir. Ozellikle edebiyat diinyasina
adim attiklar1 ilk genglik yillarinda, kendileri i¢in rol-model olma 6zelligi tagiyan biiyiik
edebiyatgilarla ayni havay: solumak, belki ayn1 masada oturmak, bire bir iletisim halinde
olmak ve onlardan bu sekilde daha ¢ok istifade edebilmek gibi avantajli noktalar, geng
edebiyatcilarin edebiyat diinyasina daha gii¢lii baglarla baglanmalarina yardime1
olmustur. Bu etkilesim ortaminda kendilerini gelistirme imkéani bulan, yeni meraklar
edinen ve daha iyi birer edebiyat¢1t olmay1 kendilerine hedef olarak goéren bu geng
yazarlar, yazdiklarin1 edebiyat mahfillerinde birbirlerine okumus, kimi zaman biiyiik
tartigmalara girismis, kimi zaman da kendilerinden 6nceki kusaklara yonelik isyanlarini
yeni edebiyat dergileri yayimlamaya karar vererek ortaya koymuslardir. Boylelikle bu
edebiyat mahfilleri pek ¢ok edebiyatct icin bir “okul” islevi gormiis, farkli fakiiltelerde
O0grenim goriiyor veya farkli islerde calisiyor olsalar bile edebiyat egitimlerini bu
mabhfillerde almalar1 i¢in gen¢ edebiyatcilara biiyliik imkanlar sunmustur. Pek cok
edebiyat¢inin hatiralarindan yola ¢ikarak bu mahfillerde kimin kiminle yan yana
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oturdugu, hangi sohbet ve tartismalarin yapildigi, hatta iinlii edebiyatcilarin zaaflarinin
neler oldugu gibi konularda bile bilgi sahibi olunabilir (Ozata Dirlikyapan 2010: 1109).

Bu iletigsim ortami, pek ¢cok edebiyat dergisinin ilk tohumlarinin edebiyat¢ilarin miidavimi
olduklar1 kahve, pastane ve meyhanelerde atilmasina da yol agar. 1950’lerden 1970’lere
kadar edebiyat¢1 mekani sayilabilecek yerlerin baginda dergi idarehaneleri gelirdi (Oktay
2006: 64). Cumhuriyet’in ilk yillarindan 1970°li yillara kadar olan déonemde ne kadar
hareketli ve renkli bir edebiyat ortam1 oldugunu o yillarda ¢ikan edebiyat dergilerine goz
gezdirerek bile anlayabiliriz.

Zaman kavramimin gercekligine tabi olan pek cok seyin degismesi gibi, edebiyat
mabhfilleri de zamanla degisime ugrayarak ve ¢cogu yerde izleri bile silinmis olarak eski
giinlerdeki sagaasini glinlimiizde biiyiik Ol¢lide kaybetmistir. Ahmet Oktay, giinlimiiz
yayinciligi ile edebiyat mahfillerini degerlendirirken konuya su sekilde bir bakis agisiyla
yaklagir:

Gilintimiiz kosullarinda ii¢ dort yazarin, sairin bir araya geldigi ve bir iki saat sohbet
ettigi bir yer olarak edebiyat¢i mekanlarinda s6z etmek, bir anlamda edebiyatin
‘manifaktiir’ doneminden konugmak demektir. Edebiyat, bir endiistri artik. Genel
yaym yonetmenleri, editorleri, tasarimcilari, {i¢ dort odali yaymevleri var.
Daktilonun yerinde yeller esiyor, sac¢1 bagi dagilmis diizeltmenler de yok artik.
Herkesin 6niinde bir bilgisayar. Postayla gelen ‘disketler’ ve ‘elektronik posta’ ile
coziimleniyor yapitlarin olusturulmasi, teknolojik edebiyat. Bu teknolojilesmenin,
ister istemez sifahi (sozel) iletisimi de gereksizlestirdigi de sdylenebilir. Usta/girak
iligkilerinin de sonuna gelmis gibiyiz. Herkes, daha yapitlar1 yayimlanmadan,
reklam araciligiyla iistlendigi ve ‘bir numara’ ilan edildigi i¢in, boyle bir nitem
anlamsiz ve yararsiz héle gelmis bulunuyor. Artik her geng yazar, 50 yillik yazarin
esiti olarak meslege basliyor. Bu teknolojiklesmis sektor, kendisiyle sohbet
edilecek, bilgi edinilecek ‘ustayr’ gereksizlestirmis; buna karsilik kitap

taniticilarini, pazarlama uzmanlarini devreye sokmus durumda (Oktay 2006: 63).
KAHVEHANE KULTURU

Kahveyi kesfeden Sazeli tarikatinin kurucusu Ebu’l Hassan Sazeli’dir. Katip Celebi’nin
rivayetine gore Seyh Sazeli, 1258’de Hacc’a giderken yolda miiridi Seyh Ahmed ile
beraber sohbete daldiklar1 sirada kendisine verilen kahve g¢ekirdeklerini kaynatarak
icmistir. Bundan dolayr Seyh Sazeli, kahveci esnafinca “pir” kabul edilir. Once
Habesistan ve Yemen’de, ardindan Mekke’de ve Kahire’de taninan kahve, Solakzade’ye
gore Yavuz Sultan Selim’in Misir seferini takip eden yillarda Miisliiman tiiccarlar
tarafindan -Yemen, Cidde, Kahire ve Iskenderiye’den gecerek- Istanbul’a getirilmistir.
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Giindelik hayatta taninmasi ve yayginlagmasi ise Kanuni Sultan Siileyman devrinde
olmustur (Emeksiz 2009: 123).

Kahvehaneler hi¢bir devirde sadece bir seyler i¢ilip gegilen yerler olmamistir. Satrang,
tavla, dama, piket, bezik ve tiirlii kagit oyunlari, gencler arasinda yiiziik ve tugra oyunlari
buralarda oynanmistir. Buralarda giinliik, siyasal ve edebi sohbetler edilmis, mahalleli
birbiriyle buralarda bulusmustur. Bos zaman avcist seklinde de nitelenen kahvehaneler,
zamanla orgiitli eglencenin satin alindig1 kamuya acik ilk din dis1 bos zaman isletmeleri
olmustur (Emeksiz 2009: 135).1

Kahvehanelerin halk edebiyati ve 6zelde asik siiri tirtinlerinin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi
hususlarinda ayr1 bir énemi vardir. “Istanbul kahvehanelerinin halk edebiyatina 6zellikle
sOzlii kiiltiir alaninin gelismesine katki saglayan birer kiiltiir ortami oldugu bilinen bir
gercektir. 16. ylizyildan giiniimiize kadar siirlip gelen asiklik geleneginin gelismesi,
sekillenmesi, kendini ifade etmeye yarayan bir ortam bulabilmesi kahvehanelerle
miimkiin olmustur. Eglendirme, sosyallestirme, giizel zaman gecirme amagclarinin
yaninda, sanata dayali iletisimin gelismesine katkida bulunan mekéanlarin basinda
Istanbul kahvehaneleri gelmektedir. Asiklardan baska “Meddah”, “Karagéz” gibi teatral
sanatlar da seyircisiyle bu mekanlarda bulugsmustur. Yazili kiiltiiriin yaygin olmadig,
modernlesme dncesi Osmanli toplumunda kahvehaneler her tiirlii s6zl1ii kiiltiir iirlinlerinin
aktarildigi, eglendirirken bilgilendiren ayn1 zamanda sanat icra edilen mekanlar olarak
degerlendirilmelidir” (Duvarci 2012: 76).

Salah Birsel’in Kahveler Kitabi’ndan? dgrendigimize gore, 1871 yilinda yapilan bir
sayimda sadece Beyoglu’nda 1259 kahve vardir. Istanbul’un kahvesi en ¢ok olan semti
de burasidir. Beyoglu’nu 1133 kahve ile Eminénii ilgesi izler. Fatih’teki kahve sayisi ise
857°dir. Yine Salah Birsel’in anlattiginda gére, 19. yiizyiln baslarinda Istanbul’un hemen
her kiyis1 bastan basa kahvedir. Ote yandan Galata ve Tophane’deki kahveler bazi
yabanc1 yazarlarin ilgisini epey ceker. Uskiidar semtinde de 19. yiizyilm ilk yarisinda pek
cok kahve vardir (Ozata Dirlikyapan 2010: 1095).

Salah Birsel’in belirttigine gore kahvesinde gazete ve dergi bulundurarak misterilerine
sunan ilk kahveci Okgularbasi’nda 1857 yilinda agilan Uzunkahve’nin sahibi Sarafim
Efendi’dir. Bu kahve ramazan geceleri bir siir ve edebiyat yuvasi halini alir. Namik
Kemal, Siileyman Pasa, Hasan Suphi gibi isimler ve diger pek ¢ok edebiyat¢1 ve gazeteci

! Kahvehaneler ile ilgili literatiir konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. YASAR, Ahmet (2005). “Osmanli Sehir
Mekanlart: Kahvehane Literatiirti”, Tiirkiye Arastrmalart Literatiir Dergisi, 3 (6): 237-256.
2 Ayrmtil bilgi igin bkz. BIRSEL, Salah (2002). Kahveler Kitabi, istanbul: Sel Yayincilik.
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cogunlukla burada toplanir ve matematikten edebiyata, siyasetten toplum bilime kadar
her konuyu masaya yatirirlar. Uzunkahve daha sonralari Okcularbasi Kahvesi diye de
anilmaya baglar. En sonunda Sarafim Efendi Kiraathanesi adin1 alir. Burada artik kitap
satis1 da yapilmakta ve kahveye gelen miisteriler masalarin iistiinde son ¢ikan kitaplar
bulabilmektedirler. Bu kahvenin ilging yani, yalmzca Istanbul sinirlari icindeki
okuryazarlarla degil tasrayla da iliski kurmus olmasidir. Herhangi bir konuda bilgi isteyen
kisilerin mektuplar1 karsiliksiz birakilmaz. Denebilir ki Sarafim Efendi’nin kiraathanesi,
yiiklendigi islevle “kiraathane” nitelemesini tam anlamiyla hak eden kahvelerden biri
olmustur. Ote yandan, Birsel’in belirttigine gdre kahveye sarhos gelmek, yiiksek sesle
konusmak, masaya c¢at c¢at vurarak “bana bir kahve” diye bagirmak, yan oturmak
kesinlikle goriilmeyen hareketlerdir (Ozata Dirlikyapan 2010: 1096).

Bayezid Camii civarinda, Kanuni devrinden beri kahvehanelerin bulundugu
bilinmektedir. Bu bakimdan, gerek Kiillik Kahvesi gerekse 1930’larin sonuna kadar
Bayezid Medresesi ¢evresindeki sira kahveler, meydanda ayni zamanda bir siirekliligi
ifade eder (Ayvazoglu 2013:1).

Istanbul’un kiiltiir, sanat ve edebiyat hayatina ydn veren pek cok énemli kahvehane
vardir. Sarafim Kiraathanesi, Kiillilk Kiraathanesi, Marmara Kiraathanesi, Acemin
Kahvesi, Adliye Kiraathanesi, Ihsan Kiraathanesi, ikbal Kiraathanesi, Fevziye
Kiraathanesi, Eftalikus Kahvesi vb. Istanbul’un kiiltiir dokusunda ¢ok énemli yeri olan
kahvehanelerden bazilaridir.

KULLUK KAHVESI

Kiilliikk Kahvesi, Bayezid Camii’nin Beyazit’a bakan kapali kapisi Oniine yerlestirilmis,
istli mermer masalarla, bahgeyi ortasindan ikiye bolen dar yolun 6biir yanindaki, sahibi
Mahir S6nmez olan iinlii Emin Efendi lokantasinin mutfak béliimiine bitisik, onii tiimiiyle
cam, tek katli, limonluk benzeri bir yapidan olugsmustu. Bu béliimde ¢ogunlukla 6gretmen
emeklileri, tiniversite 6grencileri prafa, blum, pastra ya da bri¢ oynar; tavlacilar zar
atarlardi. Kahve ocagi da buradaydi (Sudi 2004: 30). Bayezid Camii’nin giineye bakan
agaclikli, kuytu, serin bir kisminda yer alan Emin Efendi Lokantas1 ve Kiilliikk Kahvesi
biitiin sanatg1, edebiyatci ve bilgin kimselerin 6nce yemek yedikleri sonra da ¢ay, kahve
i¢ip birbirleriyle konusup tartistiklar1 bir edebi mahfil haline déniisiir (Isli 1994: 169).
Gerek Emin Efendi Lokantas1 ve gerekse Kiilliik Kahvesi 6zellikle yaz aylarinda olmak
tizere siirekli kalabalik bir ortamin oldugu mekanlardir.

Arif Dino’nun “Ddner kebap/Donmez olsun” misralarindan ibaret siiri, Kiilliik miidavimi
parasiz entelektiiellerin midelerinde Emin Efendi Lokantasindan etrafa yayilan nefis
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doner kokularinin yarattig1 sanciy1 ifade etmektedir (Ayvazoglu 2010: 132). Bu nedenle
Emin Efendi Lokantasini1 Kiilliikk Kahvesinden ¢ok da ayr1 tutmamak gerekir.

1936 yilinda, soguk bir Aralik giinii dort hamalin omuzladig: ¢iplak bir tabutta Beyazit’a
getirilen Mehmed Akif’in cenazesinin Kiilliik Kahvesindeki iiniversiteli gengler
tarafindan fark edildigi ve tabutun iizerine Emin Efendi Lokantasindan alinan bayragin
ortiildiigi soylenir (Ayvazoglu 2010: 134).

Kiillik Kahvesinin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber muhtemelen asrin
baslarinda tesekkiil etmis olmalidir (akt. S6kmen 2012: 77). Kiilliik Kahvesinin sahibi
ufak tefek, kirpik kir¢il biyikli, mavi gozlii, agirkanli, sanki siirekli esrikmis izlenimini
birakan Ismail Hakk: Beyazit’tir (Sudi 2004: 39).

“Killik™, esas itibariyle bir a¢ik hava kahvesidir. Baharla birlikte senlenir ve yaz
giinlerinde ar1 kovani gibi isler (Ayvazoglu 2013:1). Bahar ve yaz aylarinda Bayezid
Camii’ni ve meydani ¢evreleyen kestane ve ¢inar agaglarinin altina kurulan masalar ile
kahve sokaga tagar. Ayrica eski ve ulu bir caminin ¢evresinde olusu da bu kahvehanenin
atmosferini etkileyen &zelliklerdendir (Isli 1994: 169). Bu mistik atmosferin de Kiilliik

Kahvesinin miidavimleri {izerinde etkileyici bir husus oldugu sdylenebilir.

Kis aylar geldiginde Kiilliikk Kahvesinin miidavimleri, go¢men kuslar gibi dagiliverir. Bu
sekilde Kiillik Kahvesinin edebiyat, kiiltiir, sanat hatir1 i¢in bir araya gelen miidavimleri
dagilinca Kiilliik Kahvesi zaman 6ldiirmek i¢in tavla, domino, bri¢ oynayan kisilere kalir
(Sudi 2004: 67). “Yaz aylarinda mekan tuttuklar1 Kiilliikk Kahvesini at kestaneleri daha
giizelim yapraklarin1 dokmeden terk ederek Sehzadebasi ve Aksaray kahvelerine gog
eden ‘kirlangiclar’in bir ad1 da ‘Esafil-i Sark’tir” (akt. Ayvazoglu 2010: 140).

Elbette Kiilliik Kahvesinin nargile tiryakisi miidavimlerinin yan1 sira, tavla ve domino
gibi oyunlara merakli miisterilerinin bulundugunu da unutmamak gerekir. Daha da
onemlisi, “Kiillik” bir bulusma merkezidir, randevular burada verilir (Ayvazoglu
2013:1). Bu mekana en ¢ok ragbet edenler edebiyatcilardir. Sairler, romancilar,
gazeteciler, hikayeciler hep bu mekani tercih etmekte, burayr bir mahfil olarak
gormektedirler (Isli 1994: 169).

Kiilliik Kahvesinin edebi a¢idan 6nem kazanist Cumhuriyet’in ilanindan sonraya rastlar.
1920’11 yillarda salas binastyla var oldugu sanilan kahve eski Harbiye Nezareti binasinin
Istanbul Universitesine verilmesiyle {iniversite hocalarmin, edebiyatgilarin toplandiklar
bir yer halini alir. 1939’da Bayezid Medresesinin Belediye Kiitiiphanesi olarak agilmasi,
Beyazit Devlet Kiitiiphanesinin ve Zeynep Hanim Konagi’nin (Fen ve Edebiyat
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Fakiiltesi) ve Sahaflar Carsisinin bu civarda bulunusu da eklenince bu yer edebiyatci,
bilim adami, sanat¢1 kisilerin sikca devam ettikleri bir mekan haline gelmistir (akt.
Sokmen 2012: 77). “Kiilliik™, iniversitede okuyanlar ve civardaki kiitiiphanelerde vakit
gecirenler i¢in vazgecilmez bir mekandir. Sabah erken saatlerde bu kisiler Kiilliikk
Kahvesinde kahvaltilarint yapip ¢aylarini igerler ve ardindan da her biri kendi isine
koyulur.

1933 yilindaki Universite Reformu’ndan sonra yurt disindan davet edilen yabanci
hocalarin da buraya gelmeye baslamasi, mekanin daha da canlanmasini saglamistir
(Ayvazoglu 2010: 133). Universite hocalari, son derslerini verdikten sonra solugu
“Kiillik’te alir. Cok gegmeden gazeteciler, sairler ve yazarlar da “Kiilliikteki yerlerini
alirlar (Ayvazoglu 2010: 131).

Universite, kiitiiphane, sahaflar garsis1 gibi kiiltiir odaklarinin tam ortasinda yer alan
“Kiilliik{in insan potansiyeli bunlarla sinirli degildir. Osmanli doneminde devlet yonetim
merkezi olarak devlet memurlarini ve iist diizey biirokratlarin hakim oldugu Babiali,
Cumhuriyet’ten sonra biirokrasinin Ankara’ya taginmasiyla gazetelerin ve yaymevlerinin
merkezi haline gelmistir. Gazetecilerin, akademisyenlerin, edebiyat¢ilarin, iiniversite
ogrencilerinin olusturdugu okur-yazar tabaka -40 yili agkin bir siire boyunca- “Kiilliik’te
tanigmis, bulusmus ve tartismistir. “Kiillik™ biitiin bu arka planiyla, onu besleyen insan
potansiyelini biinyesinde tagiyan kurumlarin orta noktasinda bulunusuyla kiiltiire merakl
pek cok farkli meslek grubundan insan i¢in “akademi” olarak anilmistir (Sokmen 2012:
78). Heniiz yirmili yaslarin baginda olan Tarik Bugra’nin alanlarinda otorite kabul edilen
Ali Nihad Tarlan, Rifki Melil Meri¢, Miikrimin Halil Yinang, Selim Niizhet ile ayni
masada oturabiliyor olmasi “Kiilliik”lin nasil bir egitim ve 6gretim mekani oldugunu

anlamamiz i¢in konumuza 1s1k tutmaktadir (Sokmen 2012: 79).

Kiillik Kahvesinin miidavimlerinden Edebiyat Fakiiltesi baskatibi sair Sitki Akozan’in
“Kiillikname™® adl1 bir siiri bulunmaktadir. Kiilliik Kahvesinin miidavimlerinin ve bu
miidavimlerin bazi 6zelliklerinin belirlenmesinde “Kiillilkname” siiri biiylik 6nem arz
etmektedir. Yusuf Caglar, Tirk Edebiyati dergisindeki yazisinda Kesriyeli Sitki

Akozan’m bu siirine yer vermistir.*

Sitk1 Akozan, “Sanmayin avare biilbiiller gibi giilliikteyiz/ Biz yanik bir kor gibi aksam
sabah Kiillik’teyiz” beytiyle baslayan Kiilliikndme (1936) adli manzumesinde, bu
kahvenin say1 olarak neredeyse 120’yi gegen 1930’lardaki iinlii miidavimlerini en belirgin

8 AKOZAN, Sitki (1936). Kiilliikndme, Istanbul: Burhaneddin Basimevi.
4 Bkz. CAGLAR, Yusuf (2011). “Bir Zamanlar Bir Kiilliik Vard1”, Tiirk Edebiyat: Dergisi, 456: 48-52.
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Ozelliklerine isaret ederek anlatmistir. Sabahattin Ali’nin yazdig1 6n s6zde “Muallimler
Bahgesi” ve “Akademi” diye de anildigindan s6z edilen bu kahveye sik sik ugrayan {inlii
isimlerden bazilari, Akozan’a gore sunlardir: Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Miikrimin
Halil Ymang, Rifk1 Melil Merig, Ali Canip Yontem, Hilmi Ziya Ulken, Peyami Safa,
Kilisli Rifat Bilge, Kenan Hulusi Koray, Resad Nuri Giintekin, Fuat Kopriilii, Ismail
Hakk1 Uzungarsili, Sadri Ethem Ertem, Nurullah Atag, Neyzen Tevfik, Ibrahim Alaeddin
Govsa, Agah Sirm Levend, Abdiilhak Hamid, Yahya Kemal, Midhat Cemal Kuntay,
Faruk Nafiz Camlibel, Necip Fazil Kisakiirek, Yusuf Ziya Ortag, Orhan Seyfi Orhon,
Ahmet Muhip Diranas, Halit Fahri Ozansoy, Resat Ekrem Kogu, Sabri Esat Siyavusgil...
(Ayvazoglu 2010: 134-135).

Kiillikname’de ismi gecen ve en bilinenlerinin kaydedildigi bu listedeki kisilerin
yirminci ylizyilin baslarindan itibaren Tiirkiye’de ilim, kiiltiir ve edebiyat hayatina yon
veren isimler oldugu sdylenebilir. Bu da Kiillik Kahvesinin uzun yillar her fikirden ilim
adamini ve aydini bir araya getiren, diinyada da esine ¢ok sik rastlayamayacagimiz bir
kuliip veya toplant1 yeri mahiyetinde oldugunun gostergesidir (Ayvazoglu 2010: 134).

Nevzad Sudi Odyakmaz’in “Killik” ile ilgili anilarini kaleme aldig1 eserinden
ogrendigimize gore “Kiilliikk”, 6n ve arka boliim olmak iizere iki boliimden olusur. Arka
boliim Emin Efendi Lokantasinin giris kapisini gectikten sonra orta yolun soluna diisen,
yapiya yaki boliimdiir. On béliim ise lokanta kapisi éniine dik gelen yolun gelise gore
saginda, yerden yarim metre ylksekce bir bolimdiir. Duvar dibine yakin birka¢ masadan
olusur (Sudi 2004: 32). Nevzad Sudi, kahvenin 6n boliimiinde oturanlar arasinda Ahmet
Hamdi Tanpinar, Hilmi Ziya Ulken, Mehmet Kaplan, Ali Nihat Tarlan, Miikrimin Halil
Yinang, Sadri Ertem, Nurullah Atag, Agdh Sirr1 Levent, Peyami Safa, Sabri Esat
Siyavusgil, Sitki Akozan’1 hatirladigini ifade eder. Arka boliimde ise Arif Dino, Asaf
Halet Celebi, Abdulbaki Gélpmarli, Abidin Dino, Rifat Ilgaz, Hasan izzettin Dinamo,
Bedri Rahmi Eyiiboglu, Sait Faik Abasiyanik, Salah Birsel, Ozdemir Asaf, Neyzen
Tevfik, Ilhan Berk, Orhan Veli Kanik, Cahit Sitk1 Taranci gibi isimleri sayar (Sudi 2004:
33). On béliim ile arka béliim arasinda zaman zaman gelis gidisler olur; fakat kahvenin
miidavimleri cogu zaman alistiklar ve sozlestikleri yerde vakit gecirirler.

Nevzad Sudi, Kiillik Kahvesinde giinliik yasananlar ile ilgili olagan durumlar1 su

satirlarla ifade eder:

Kiilliik, o donemin diisiin, bilim, yazin, sanat adamlarinin tiimiiniin bir araya geldigi
bir okuldu. Herkes birbirinin &grencisi, Ogretmeniydi kimileyin denektasina
vururlardi birbirlerini. Zor sinavlar gegirilirdi. ngﬁler, yermeler, kiiclimsemeler,
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asagilamalar, cekistirmeler, Gykiinmeler, abartmalar, biiyiiklenmeler, utancalar,
adam satmalar, diizenler, boleklesmeler, yagiliklar, dostluklar. Sonra erdemliler,
bilgililer, erdemsizler, aydinlar, bagnazlar, tanritanimazlar, inanglilar, benlikg¢iler,
benciller, ¢ekinmesizler, asalaklar, dalkavuklar, dolapgilar, gegimliler, ge¢imsizler,
degerbilirler, citkirildimlar, agirbashlar, tutarsizlar, arabozucular, gizdiizenciler,
gizsomiiriiciiler, giztoplayicilar, agz1 kalabaliklar, agz1 bozuklar, agz1 sikilar, agz
gevsekler, soz avcilar, alcakgoniilliiler, hosgoriiliiler, burnu biiyiikler, buyurganlar,
dikbaslilar, bilgicler, benzetciler, sapiklar, escinseller, kentsoylular, bireyciler,
tinselciler, insancilar, toplumcular, gercekgiler, 6zdekgiler, kdktenciler, kurameilar,
simgeciler, girisimciler, diskurucular, ulusgular, ilkiiciiler, siyasalcilar,
yayilimcilar, saptirimcilar, kargasacilar, karsitgilar, kiskirticilar, orgiitgiiler,
tlimhlar, siirerdurumcular, duygulular, duygusuzlar, gorgiiliiller, gorgiisiizler,
goziidoymazlar, tokgozler, ikiyiizliiler, iyimserler, karamsarlar, iyilikseverler, iyilik
bilmezler, kisiliksizler, kuskucular, onursuzlar, saygibilmezler, soysuzlagmislar,
yaltakeilar, yiireksiller, varsillar, yoksullar, giindiiskiinleri; séziin kisas1 usumuza,
dilimize geldigince saydik kisiliklerine iliskin 6zelliklerini Kiilliik kahvesine siirekli
gelenlerin. Timi kisilikli, kisiliksiz bir arada nasil stirdiiriirlerdi iliskilerini Kiilliik
karmacinda, sasakalinirdi dogrusu (Sudi 2004: 62-63).

“Killik™ ile ilgili bilgilerin yazili birikime doniistliriilmesinde en ¢ok emegi olan
isimlerden biri olan Tarik Bugra gerek roportajlarinda gerek gazete yazilarinda,
romanlarinda ve hikayelerinde “Kiilliikkii konu etmistir (Sokmen 2012: 79). Tarik Bugra,
hi¢ unutamadig1r mekanlardan biri olarak “Kiilliik™ii ayn1 adi tagiyan hikayesinde anlatir.
Borg, Sehir Kuliibiinde ve Otel Faresi gibi birkac hikayesinde de Kiilliik yillarinin izleri
bulunabilir (Ayvazoglu 2010: 138).

Tartk Bugra’nin “Kiillik” adli hikayesinde, Kiilliik Kahvesinin yerine ve fiziksel
ozelliklerine, Kiillik Kahvesinin miisterilerinin hangi mevsimlerde kahvehaneyi
senlendirdigine, kahvede giinliik olarak nelerin yapildigina, Kiillik miidavimlerinin
giiniin hangi saatlerinde kahvehaneden ayrildiklarina dair bilgiler bulmak miimkiindiir.°

Tarik Bugra’ya gore Kiilliikk, {iniversitenin tamamlayicisi, hatta basli basma bir
tiniversitedir. Goniil rahatligiyla “Kiilliikk’ten mezunum.” diyenler bile vardir (Ayvazoglu
2010: 126).

Tarik Bugra, Kiilliikk Kahvesi ile ilgili yapmak istediklerini, yapamadiklarini ve i¢inde bu
konuyla ilgili ukde olarak kalanlar1 su sekilde ifade eder: “Kiillik kahvesi, borcunu

O0deyemedigim birka¢ alacaklimdan birisidir. Yazmayi tasarladigim ikinci piyesimin adi

5 Bkz. BUGRA, Tarik (2013). Yarin Diye Bir Sey Yoktur, Istanbul: Otiiken Yayinlar1.

104



Mehmed Ali YILDIZ, “Beyazit’ta Bir Kiiltiir Ortamu: Kiilliikk Kahvesi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 96-107.

Robert Taylor Kiilliik’te idi. Ama ne bir piyes, ne de roman... Sadece bir tek hikaye...
Ve bazi atiflar... Hakkini verebilmis degilim” (akt. S6kmen 2012: 81).

“Kiillik’te zaman zaman siir okuma gosterileri diizenlenirdi. Usta sairler kendi siirlerini
okurlardi. Bunun yaninda gen¢ sairler de yeni yazdiklart siirleri “Kiilliikteki
dinleyicileriyle paylasir, onlarin goriiglerine bagvururlardi.

Kiillik miidavimleri arasina 1940’larda yeni isimler katilir. Bunlar Orhan Veli, Abidin
Dino, Fikret Adil, Asaf Halet Celebi, Rifat Ilgaz, Arif Dino, Hasan Izzettin Dinamo,
Bedri Rahmi Eyiiboglu, Oktay Rifat, Celal Silay, Tarik Bugra gibi siirde, romanda,
resimde vb. alanlarda yeni iddialar1 olan genclerdir (Ayvazoglu 2010: 136). Bu yeni
isimler ¢ogunlukla gen¢ kalemlerden olusmakta ve kendilerinden onceki kusakla bazi
noktalarda uyusmamaktadir.

“Kiillik”, kusak farkliliklarindan, edebi sdylemlerin ve diislincelerin ayrigmasindan ve
diinyay1 algilayistaki degisikliklerden dolayr miidavimleri arasinda ¢atigmalara da sahne
ve konu olmustur (S6kmen 2012: 81).

Necip Fazil bir yazisinda Kiilliik Kahvesini elestirel bir tavirla takdim eder: “Bayezid
Camii’ne bitisik agachikli kahve. Arkasini verdigi caminin vakarli duvari ve yiizlinii
cevirdigi lokantanin déner kebab1 arasinda, ziippe tabiriyle janr sahibi bir yer. Her cinsten,
siniftan, mezhepten, zevkten, kiliktan, edadan mahser. Arada bir musalla tasina
varabilmek igin bu kalabaliktan yol rica eder cenazeler. Islam cenazesi gecerken frenk
muaseret kitaplarindaki bir kaide titizligi ile ayaga kalkan zarif adamlar kiitlesi” (akt. Isli
2006: 79).

Refik Halit Karay ise “Ug Nesil U¢ Hayat”® (Karay: 1996) adli eserinde Kiiliik
Kahvesinin gen¢ miidavimlerine elestirilerde bulunur. “Kiilliik Kahvesinde iskemlelere
ters oturmus, tiraglart uzun, saglari yagli ve kepekli, ceketleri gayet uzun ve bol,
pantolonlari ¢ekik, ¢oraplan diisiik, sirtlar1 kabarmig, omuzlari kalkik, kirkina yaklagsmis
‘gengler’... Bir miiddet aralarinda: ‘Eskileri yerlerinden atmali! Gazetelerin baskoseleri
bizim hakkimizdir! Bunaklar ve cahiller defolsun!’ diye haykiristiktan sonra birbirlerine
siir okumaya baglarlar” (akt. Sokmen 2012: 81).

Gen¢ midavimler ise, artik eski kusagin bir hiikkmiiniin kalmadigini, kendilerinden
oncekilerin sdylemlerinin eskidigini, yeni seyler sdylemek ve yeni tarzlar denemenin
gerekliligini savunmus ve bu sekilde hareket etmistir.

® Ayrintil1 bilgi icin bkz. KARAY, Refik Halit (1996). U Nesil U¢ Hayat, 2. bs., Istanbul: inkilap Kitabevi.
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“Kiilliikk’te, gen¢ kusak olarak bilinen sair ve yazarlarin bir edebiyat dergisi ¢ikarma
amaclar1 olmustur. Alaattin Hakglider’in finansorliigiinde, Abidin Dino ve daha pek ¢ok
geng sair ve yazarin gayretlerine dayanan derginin ¢ikisi, eski ve yeni arasindaki ¢izginin
keskinlestigini gosterir (Anar 2012: 237).

Derginin ¢ikis1 oncesinde dergi i¢in isim arayisina girigilmis, Yahya Kemal dergi i¢in
“Kayik” ismini nermis; fakat derginin adi olarak Hasan izzettin Dinamo’nun goriis ve

tavsiyesi iizerine “Kiilliik” isminde karar kilinmustir.

Dergide Sadri Ertem, Abidin Dino, Orhan Veli, Liitfi Eris¢i, Zahir Giivemli, Hiisamettin
Bozok, Suphi Tashan, Ahmed Necati, N. Ilhan Berk, Abidin Nesimi, H. izzettin Dinamo,
Sabahattin Kudret, Asaf Halet Celebi, Baha Diirder, Suat Taser, Mehmet Seyda, Fikret
Adil, Celalettin Ezine nin yaz1 ve siirleri yer almistir (Anar 2012: 242). Bir say1 ¢ikabilen
bu dergide Orhan Veli’nin “Tahattur” siiri ilk kez yayimlanir. Hatta derginin bu siir
yiiziinden kapatildig1 sdylentiler arasindadir (Isli 1994: 169).

Kiiltiir, edebiyat ve yayin diinyamizda c¢ok biiyiik bir etkisi olan Kiillik Kahvesi,
1950’den sonra baslayan Beyazit Meydani’n1 genisletme ve Aksaray-Sultanahmet
arasindaki yolu diizenleme faaliyetleri sirasinda yikilmistir (Isli 1994: 169). 1958°de
Milliyet gazetesinde yayimlanan bir haberde “Kiilliikk”iin yeniden ihya edilmesinden
bahsedilse de bu haber ger¢ege donlismemistir. “Kiilliikk”iin miidavimleri bu kahvehane
ortadan kalktiktan sonra Beyazit Meydani’nin karsisinda bulunan Marmara Kiraathanesi
ve ayni sirada Laleli yoniinde bulunan Acem’in Kahvesine gitmeye baslamistir (Sokmen
2012: 85). Kiilliik Kahvesinin yerini alan mekéanlardan biri de Cinaralt1 Kahvesi olmustur
(Ozata Dirlikyapan 2010: 1100).
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PICASSO VE SANATSAL EYLEM: KUBIiZM’iN DOGUSU

Ozet

Bu makalede, Picasso’nun sanatsal eyleminin modern Sanatin en etkili akimi olan Kiibizm’i hangi
kosullarda dogurdugu aragtirilmaktadir. Buna gore, Picasso, sanatsal eylemi, dogayi goriintiilerinden
anlayan temsili bir ifade seklinde kabul eden kendisinden 6nceki sanat anlayisimi tiimiiyle doniistiirerek
sanati, sanat¢inin dogay1 kendisinde taklit etmesiyle sonuglanan bir “olusagelme” olarak yeniden
tanimlar. Boylece, sanat, gergekligi temsil eden degil, sanatgimin oncelikle kendisinde mimetik olarak
meydana getirdigi, bash bagina bir gergeklik haline gelir.

Anahtar Kelimeler: Picasso, Kiibizm, Sanatsal Eylem, Temsil ve Mimesis, Sanat ve Biling.

PICASSO AND ARTISTIC ACT: BIRTH OF CUBISM

Abstract

The essay investigates the conditions under which Picasso’s artistic act gives birth to one of the most
revolutionary movements in modern art, namely; Cubism. Picasso radically transforms the very
foundations of art which until his time depicts nature and reality by giving various expressions to their
faithful representations. Instead, he defines art once and for all as a mimetic act in which the artist himself
has become the nature itself through self-creation under varying forms and subject-matters. Accordingly,
art comes to be defined not as a representation of nature but as an autonomous reality in and by itself
which was created mimetically within the artist as his own becoming.

Keywords: Picasso, Cubism, Artistic Act, Representation and Mimesis, Art and Consciousness.
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Pablo Ruiz Picasso hi¢ siiphesiz yirminci yiizyilin en 6nemli sanat¢ilarindan biridir.
Ulastig1 uluslararasi sohretinin boyutlar1 bir yana, Picasso’nun 6zellikle modern sanat
icin degeri tartismasizdir. Bunun nedeni, geleneksel resim sanatinin gérme bigimini
doniistiirmiis, boylece o ana kadar sanatla ilgili olan her seyi yeniden tanimlamis ve
kendisinden sonra da sanatin tiimiiyle ve siirekli olarak hep yeniden tanimlanmasina
neden olmus olmasidir. Burada, bizim ¢ok cesitli boyutlara sahip Picasso olgusunu
biitiiniiyle ele almamiza imkan yok. Bu nedenle, farkli bir yaklasim gostererek resimleri
su veya bu sekilde herkesce bilinen Picasso’yu bu resimlerin arka planinda yer aldigim
diisiindiiglimiiz, resimle 1ilgili ¢ok az sayida ileri siirdiigli diislincelerinde ve ayni
zamanda Kiibizm akiminin dayandigi yaratici ilkeyi ortaya koyan resimsel eylemi
tizerinden anlamaya calisacagiz. Bu amacla oncelikle Picasso’nun ne anlama geldigi bir
tiirli anlasilamayan aykir1 bir sdziinden baslamaliyiz: “Onemli olan bir sanat¢inin ne
yaptig1 degil, ne oldugudur” (akt. Ashton 2001: 69). Genellikle bu soziin Picasso’nun
kendi yetenegine duydugu 6z giiveni ifade ettigi diisiiniiliir.! Bizim burada yapmaya
calisacagimiz yorum, bu tiir yaklasimlardan oldukga farkli olacak, ¢iinkii Picasso’nun
bu soziinii ciddiye alarak onda ylizyilin ¢ehresini degistiren kendi sanat anlayisinin
esasinin yattigimi savunmaya calisacagiz. Oncelikle, su soruyu sorarak baslayalim: Bir
sanat¢inin, biitiin hayatin1 vakfederek olusturdugu yapitlar itibariyla “ne yaptig1” degil
de kendisinin “ne oldugu” gibi gbzle goriilmez, tlimiiyle 6znel, belirsiz ve dolayisiyla da
tartigmali bir hususun sanatsal agidan bakildiginda ne gibi bir degeri olabilir?

Burada biitiin sorun, Picasso’nun “ne oldugu” ifadesinde yer alan “olmak”tan ne
kastettiginde diigiimlenmektedir. Eger bunu agabilirsek o zaman bu anlasilmaz gibi
duran ifade de agikliga kavusabilir. Bunun i¢in gerekli ipucunu, ayni séziin devaminda,
Picasso’nun Cézanne i¢in sOylediklerinde buluyoruz:
Yapt1g1 elmalar simdikinden on kat daha giizel olsa bile, Cézanne eger Jacques-
Emile Blanche gibi yasayip diisiinmiis olsaydi beni hi¢ mi hig ilgilendirmezdi. Bizi

ona ilgi duymaya zorlayan Cézanne’in kaygisidir; Cézanne nin bize verdigi ders
budur. (akt. Ashton 2001: 69).

Picasso bu climlede en onde gelen kurucularindan biri oldugu modern sanatin
anahtarinin yasama ve diisiinme bi¢ciminde yattigini1 sdyliiyor. Buna gore sanat, sanat
yapitlarinda hangi konunun nasil bir teknik i¢inde islenmis oldugu esasinda ele alindigi
akademik bir anlayis icinde anlamini yitirir,? ciinkii bir yapitin sanat olusu, anlamin,

! Ornegin, bkz. Berger 1989.

2 Jacques-Emile Blanche, Paris’te etkili olmus 6zel sanat okullarindan Académie de La Palette’in 1902-11
aras1 yoneticiligini yapmus, portreleriyle bilinen, donemin taninan ve teknik agidan da usta sayilabilecek
ressamlarindandir.
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sanatgisinin “neyi nasil yaptiginda” degil, kendisinin “ne oldugunda” bulur. “Ne
oldugu” ise sanat¢cinin yapitla arasindaki bagin teknik ve estetik olmaktan daha derine
gittigini gosterir. Demek ki Cézanne’it Cézanne yapan, plastik agidan ¢ok begenilen
elmalar1 degil, kendisinden 0 elmalarin meydana geldigi, “ne oldugu”na bagl yaratici
ilkedir. Iste bu yaratici ilke Picasso’ya gore “Cézanne’n kaygisidir.”

Picasso burada, Bati sanati ve diisiincesinde o ana kadar goriilmemis bir sanatsal
yaraticilik ol¢iitiinden s6z ediyor. Bu nedenle, “ne oldugu” ifadesinin ressami “yasama
ve disiinme bi¢imi” anlaminda, ornegin, John Berger’in Picasso’nun Basarisi ve
Basarisizigi’'nda sandi@1r gibi (Berger 1989: 17), bir “sahis” olarak almadigimi iyi
anlamak gerekir, c¢linkii Oyle olsaydi, onemli olani, sanatginin “kim oldugu”
olustururdu. Bu ise bizi psikolojik ve sosyolojik kosullar igerisinde olusan kisilige dair,
Picasso’nun Kkastettigiyle tiimiiyle ilgisiz bir sonuca gotiiriirdii. Oyleyse, burada
Picasso’nun ele almaya calistigimiz konuyla ilgisiz gibi duran baska bir soziinii daha
dikkate almak gerekecektir: “Ressamlarin gozlerini oymali, tipki daha iyi 6tmeleri igin
saka kuslarinin gozlerini oyduklar1 gibi” (akt. Berger 1989: 40). Buradaki ifade,
Cézanne’la ilgili yaptigimiz almtiyla tiimiiyle uyum igindedir. Ozellikle resim gibi
temel bir gorsel sanat alaninda goziin hi¢bir 6nemi olmadigin1 séylemekle Picasso,
resimsel eylemin goriintiiye degil, gordigiinii kavramaya dayandigini sdylemeye
calistyor. Bu durumda yapilmas: gereken, Picasso’nun resimsel eylemini nasil
gerceklestirdigine dair kendi ifadeleriyle, genel anlamda resim sanati iizerine
sOylediklerinin nasil ortiistiiglinii anlamak olmalidir.

Oncelikle, Picasso’nun resim yapma tarzinin dogaglama oldugunu biliyoruz. Picasso
resme baglarken ne yapacagina hi¢bir zaman 6nceden karar vermiyor, bu nedenle de her
zaman kendisini resmin dogal akisina birakmayi benimsiyor. Yine de dogaglama
icermesine ragmen Picasso’nun kendi tecriibesi i¢inde fark ettigi dyle bir sey var ki
bizim resimsel eylemi de yeni bir bakis agisindan gérmemizi sagliyor. Picasso bu
durumu s6yle ifade ediyor: “Ama bir sey ¢ok garip: Dig goriiniislerine karsin, bir resmin
temelde degismedigini, ilk goriiniin neredeyse oldugu gibi kaldigin1 fark etmek™ (akt.
Berger 1989: 43). Yine baska bir yerde ayni durumu soyle belirtiyor: “Sanatta ilging
olan ne varsa en basta olur. Baslangici gegtiniz mi sona varmig sayilirsiniz” (akt. Berger
1989: 43). Picasso, ilk alintida, bir resmin dis goriiniisiinde s6z konusu degisimlere
ragmen ressamin onunla ilgili “ilk gorii”siiniin oldugu gibi korundugundan sz ediyor.
Ikincisinde ise sanatta esas olanin tiimiiyle en basta oldugu, geri kalanin yalmzca ilk
anda olanin takip eden bir asamasi olmaktan ibaret oldugunu sdyliiyor. Bu iki ifade
timiiyle aym1 seyi farkli bigimde sdylemekle, Picasso’nun, sadelestirilmis ifadesiyle;
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“sanatta onemli olan yapmak degil, olmaktir” ifadesine de agiklik getirir. Demek ki
oncelikle anlagilmasi gereken ve Picasso’nun biitiin sOylediklerine de aslinda agiklik
kazandiracak olan, son iki alintinin ilkinde yer alan “ilk gorii” ifadesidir. Picasso bize
bu sozciikle meselenin ipucunu temin ediyor. O halde biitiin yapilmasi gereken, bu
ifadenin onun resim anlayisindaki karsiligin1 bulmaya ¢alismak olmalidir.

Picasso’nun onciisii oldugu Kiibizm akiminin resme getirdigi yenilik, daha onceki
geleneksel sanat anlayisindan, isledigi konu olarak ayrilmaz. Aradaki biitiin fark, gérme
bi¢iminde ve bunun bigimsel bir yansimasi olan resimsel mekanin doniisiimiinde ortaya
cikar. Resimsel, plastik imkanlar, Kiibizm’e gelinceye kadar da sanatsal ifade
bakimindan, ¢agdasi akimlar (Fovizm, Post-Empresyonizm vs.) tarafindan zaten
yeterince zorlanmaktaydi. Yine de biitiin bu imkanlarin i¢inde gerceklestigi resmin asil
sahnesi, Ronesans’tan bu yana degismeyen merkezi perspektif anlayigina baghi ve
doganin sadik temsili olma o6zelligini koruyordu. Farkli sekillerde ve tarzlarda
kurgulanarak hep yeniden tanimlanmasina ragmen temel olarak degismez bir mise en
scéne (sahne kurgusu) kalibi olma 06zelligine sahip bdyle bir diinya tasviri, gozle
goriineni, hem g6z hem de gdziin gordiigii perspektif kanunlarla belirlenmis sistematik
icinde bir 6n kabul olarak igsellestirmisti. Bu haliyle, Panofsky’den miilhem bir ifadeyle
sosyo-kiiltiirel bir “zihinsel aliskanlik (habitus)”® haline gelmis ve hi¢ sorgulanmamus,
sanatsal esasta kokensel bir paradigmaydi. Kiibizm’e kadar, resimsel mekan, tuval
yiizeyinden igeri dogru verilen belli bir derinlik etkisi ile resme sanki bir pencereden
disariyr seyreder gibi tliimiiyle bir gozlemci olarak bakmamizi saglayacak sekilde
olusturulurdu. Zaten perspektif de Latince etimolojisi geregi, “bir seyin iginden bakma”
ve seyredilen “manzara” anlamma gelir. Iste Kiibizm, resimde her seyden &nce bu
mekan anlayisin1 yikmis ve diinyayi, disindan bir pencereden bakar gibi izledigimiz bir
manzara olarak degil, algida algilayani algiladiginin disina degil i¢ine yerlestiren i¢ ige
ve biitiinlesik bir biling i¢inde resmetmistir.

Bu, aym1 zamanda Kiibist resim anlayisinin diinyanin goriinmeyen yanlarinin
gorlinenlerle birlikte resmedildigi miimkiin birliginde goérmeye ve gdstermeye
calismasiyla da kokten ilgilidir. Bu 06zelligin Picasso’nun sanatinin da anahtarini
olusturdugunu séylemeliyiz, ¢linkii bir ressam olarak Picasso, gercekligi, onu hep belli
bir bakis noktasina bagl sabit bir perspektif sahne i¢inden “algilayarak” degil, bakis
noktalarinin bir araya getirildigi yapisal dinamizmi icinde “kavrayarak™ resmetmek
istiyordu. Bu nedenle kiibist mekanin Picasso’nun deyimiyle “yikimlarin toplam1” olan

3 Panofsky bu ifadeyi Gotik Sanat i¢in kullanmustir (Panofsky 1991: 40).
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“kirilmis” goriintiisiinlin altinda, aslinda goriinenin goziin géremedigi i¢ine niifuz etme

ve perspektif algida 6zne/nesne olarak ayrismis birligini yakalama arzusu yatmaktadir.

Resmin nasil yapildigina Picasso’yu izleyerek sahit olan birisi, ressamin tuvalin bir
yerinden bagladigin1 ve daha sonra firgasiyla kalan bosluklart da doldurarak resmi
tamamladigint gozlemler. Dolayisiyla, Picasso’nun “sanatta ilging olan ne varsa
baslangigta olur” s6zii, Picasso’yu ya da herhangi bir ressami resim yaparken izleyen
birisi i¢in anlagilmazdir. Bunun nedeni, gézlemleyen agisindan bakildiginda ilging olan
bir sey varsa onun da ancak en azindan tuvalde Kimi goriintiiler ortaya ¢iktiginda
anlagilir olabilecegidir. Oysa Picasso’ya gore, resim, yapilmaya baslar baglamaz ¢oktan
bitmistir. Imkansiz gibi goriinen bu durumu anlamak igin Picasso’nun nasil resim
yaptigini kendisinden dinleyelim:
Ben baskalarinin adina goriiriim. Bagka bir deyisle, bana kendisini zorla kabul
ettiren goriintiileri tuvale geciririm. Tuvale ne koyacagimi 6nceden bilmem, hangi
renkleri kullanacagima ise hi¢ karar veremem. Calisirken, tuvalde neyin resmini
yaptigimin hi¢ farkinda degilimdir. Yeni bir resme her baslayisimda kendimi
bosluga atiyormus gibi bir duyguya kapilirnm. Ayaklarimin {stiine diisiip
diismeyecegimi hi¢ bir zaman bilemem. Yaptigim seyin etkisini degerlendirmeye
ancak daha sonra baglayabilirim (akt. Berger 1989: 144).
Oncelikle, “bana kendisini zorla kabul ettiren goriintiiler” ifadesinin iizerinde duralim.
Ressam, bos bir tuvale dogru, elinde fir¢asiyla yaklastiginda zihninde hazir herhangi bir
sekil olmaksizin kendisinde fark ettigi tek sey olsa olsa bir tiir ruhsal dolgunluk hissidir.
“Zorla kabul ettiren” ifadesinin anlami da budur; ressam adeta dogum vakti gelen anne
aday1 gibi, kendi dogumunu talep eden resmin bir imkan halinden bilfiil gerceklesme
yoniindeki karst konulmaz baskisini hisseder. Ressamin esasen “bos” bir tuvalin
karsisinda bulunma nedeni de aynidir; kendisini “dolu” hissetmesi. Dahasi, ressama,
karsisindaki  “bosluk”la kendisindeki “doluluk” arasinda olusan karsithga bagh
gerilimin verdigi bir kaygi hali hakimdir ve bu kaygiya dogal olarak bir tiir horror vacui
(bosluk korkusu) eslik eder. Latincede “vacuus” sozcugii esas olarak “bosluk” anlamina
gelir. Resimsel eylemin, yapitin bigimsel anlamda bir “dista iz birakma” olusunda (ex-
pression) ayni zamanda ressam ve tuval arasinda s6z konusu “bosluk” ve “doluluk”
karsith@mna bagli olarak gelisen a priori esasta bir “igte iz birakma (im-pression)”
oldugu goriildiigiinde boslugun anlami kendisini daha iyi belli eder. Picasso’nun;
“Ayaklarimin istiine diisiip diismeyecegimi hi¢ bir zaman bilemem” ifadesinin de isaret
ettigi gibi, bosluga diisme hissi kaygi verici 6zelligini kendi sinirlarmin digina
cikmasindan alir. Ne var ki tam da bu nedenle aslinda kaygi veren bosluk ayn1 zamanda
arzu uyandirir. Bunun nedeni, boslugun belirsizligine “ruhsal dolgunlugun” yarattigi
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gerilimin eslik etmesidir ve bu siirdiiriilemez durum ancak “disa vurma (expression)”
olarak “bosalma” ve dolayisiyla da “bosluga dolma” yoluyla giderilebilir. Boylece,
resim, tuvalin sinirlandirilmig bosluguna bir yaratilis (creation) olarak dogar. Bu agidan
bakildiginda boslugun ayn1 zamanda “hiclik” olarak anlamina eslik eden “yok olma”,
sanatsal eylemin pathos’una en basindan itibaren eros (sevgi, arzu) ve tahanatos’un
(6liim, yikim) birlikte hitkkmettigini gosterir. Ne var Ki sonu¢ olarak her sey tek bir
sahista olup bittigi i¢in de boslugun eros olarak ifadesi, zorunlu bi¢imde “oto-erotik” ve
“narsistik” bir anlam tasur.

Iste Picasso sanatsal eylemde en bastan itibaren eros ve thanatos’u igsel olarak
barindiran bu ¢elisik ruh halini; “kendimi bosluga atiyormus gibi bir duyguya kapilirim”
ifadesiyle veriyor. Buradaki “bosluk™ ifadesinin resimsel eylem baglamindaki pratik
anlamma gelince fir¢anin tuvalle olan temasiyla ortaya ¢ikacak olan izlere bir ressam
olarak hazir hale gelmektir. Baska bir deyisle, tuvalin beyazligi, gorsel bir mecaz
olusturmak yoluyla ¢elisik ruh hali iginde etkisi altina aldig1 ressamin kendisini bosluga
birakiyormus gibi hissetmesine yol agar ve boylece tuvalde resimsel eylemi tetikler. Bu
nedenle, Picasso’nun yaptigi gibi dogaglama bir resimde boya ve “psisik enerji” ile
yiklii firganin tuvale dokundugu o ilk an, aslinda bir sifir noktasidir. Sifir noktasi ise
ressamla tuval arasinda higbir seyin olmamasidir. Bu agidan bakildiginda resmin
timiyle yoktan var oldugu sdylenebilir; ancak yoktan var olan da ruhsal bir imkan
olarak oOnceden ressamda bulunur. Ne var ki bu nedensel bag, ontolojik olmasi
nedeniyle, bitmis yapitta izleyicinin algisina konu olan sey degildir. Oysa yaratici eylem
agisindan bakildiginda resim yapmanin zorunlu arag ve malzemeleri olan firga, tuval,
boya vs. ile olan ilisgkisi, islevsel olmanin arka planinda, bashh basina sembolik bir
ozellik tasir. Boylece, resimsel eylem, ressamda “etkin” ve “edilgin” yanlara karsilik
gelen “gérinmeyen ruhsal bir dolulugun™ (resimsel diisiince) “goriinen fiziksel bir
boslukta” (tuval) meydana gelmesi olarak gergeklesir.

Bu sdylenenlerin 1s18inda, 6zellikle Picasso’nun tanimladigi tiirden dogaglama bir
resimsel eyleme “olus an1” i¢inde baktigimizda her seyden Once ressamin tuvalde ilk
firga darbeleri ortaya c¢ikar ¢ikmaz, birbiri ardina gelen bu “izleri” takip etmeye
bagladigini goriiriiz. Bu “izleme” esnasinda, ressam adeta eline ve onunla tuttugu
firgaya doniliserek boya yoluyla izini siirdiigli bi¢imi, ne yaptiginin “farkinda
olmaksizin” tuvalde olusturmaya baslar. Burada “izlemek” bilincin “igkin (immanent)”
halini tanimladig1 i¢in ressam “yansitmasiz biling (pre-reflective cogito)” itibariyla ne
yaptiginin farkinda degildir ve bu sayede de giiclii bir odaklanma ve ressami eylemiyle
biitlinlestiren bir 6zdeslesme olusur. Bu 6zdeslesme sayesinde ressam, odaklanmig

113



Oguz HASLAKOGLU, “Picasso ve Sanatsal Eylem: Kiibizm’in Dogusu,”
Mauvi Atlas, 4/2015: 108-119.

izleme aninda fircasindaki boyay1 sanki dnceden goriiyormus gibi tuvalde tam yerine
koyar. BOylece goz, resimsel eylem aninda, bilinen edilgin algi islevini bir kenara
birakarak tuvale iz birakan ele doniisiir. S6z konusu O6zdeslesmeye bagli olarak
denilebilir ki ressam eylem aninda tiimiiyle “gdren bir el” olur. Gozii ele donlismemis
ressam, elini g6z boyamak i¢in kullanir, oysa gozii ele donilisen ressam, tuvalde
goziiniin  gordiiglinii taklit etmez, Klee’nin deyimiyle “goriiniir kilar.” Ya da
Picasso’nun soyledigi gibi; “bir saka kusu gibi 6zgiirce ve tim dogalligiyla sakir, sarki
sOyler.” Bu nedenledir Ki ressam aslinda ne yaptigini bile daha sonra fark eder. Picasso;
“Calisirken, tuvalde neyin resmini yaptigimin hi¢ farkinda degilimdir” derken bunu
anlatir, ¢linkii boyle bir durumda ressamin bilinci gergeklestirmekte oldugu resimsel
eylem i¢inde gérme ve resmetme anlaminda 6zdestir. Baska bir deyisle, resim yapmak,
sanki Once goriliyor da ancak sonra ¢iziyormus gibi gordiigiinii ¢izmek demek degildir;
gordigi ¢izdigi olmaktir.

Boylece ardi ardina sokiin eden izler, tuvalde ortaya ¢ikmaya baslayan belli bir bigimsel
ifadeye baglanarak resmi ortaya ¢ikarirlar. Bu anlamda ressam, birbiri ardina gelen bu
izlere biiyiik bir dikkatle tutunarak resmi adeta ¢eker gibi tuvaline indirir. Bu “gekerek
indirmeyi” Picasso, Cézanne’in karsindaki modeli nasil gérdiigiinden bahisle aslinda
tiim bir resimsel eylemi 6zetleyecek sekilde soyle ifade eder:

Eger Cézanne goziinii bir yapraga diktiyse onu asla birakmaz. Ve yaprag: tuttugu

icin dal da gelir. Ve aga¢ hicbir yere gidemez. Yalnizca yapragi tutsa yeter.
Cogunlukla resim de zaten bundan fazla bir sey degildir. (akt. Ashton 1991: 84).4

Bu nedenle, resimde baslangi¢ gecildiginde sonuna gelinmis sayilmalidir, ¢linkii resmin
biitiinii ilk izin tuvalde belirmesi ile kendisini ele vermis olur ve ressamin bundan sonra
tiim yapacagi, bu izlere biiyiik bir dikkatle tutunmaktir. Iste, tuval ve ressam arasinda en
basta kurulan ve resimsel eylem iginde ressami ilk olusturan izlerden itibaren,
degismeyen ayni biitiine yonlendiren bu —goriintiiyle karistirilmamasi gereken— gorsel
baga, Picasso “ilk gorli” adin1 veriyor. Bu anlamda, “ilk gorii’niin, ressamin yapacagi
resmin tamamini ya da bir kismini1 tuvalde sonuglandigi sekliyle hayalinde 6nceden
canlandirmasi olmadigina dzellikle dikkati cekmek gerekir. “Ilk gorii”, biitiin ayrintilart
iceren hayali bir canlandirmaya degil, ressamda heniiz bir imkan halinde bulunan,
hissedilen ancak goriinmeyen ruhsal dolulugun/dolgunlugun tuvalin boslugunda ayrinti
kazanarak goriiniir hale gelmesini saglayacak olan ilk temasin adidir. Bu temas

4 Alintinin Ingilizcesi su sekildedir: “If he (Cézanne) fixed his eye on a leaf he never let it go. And since
he had the leaf, he had the branch. And the tree could never get away. Even he only had the leaf, that was
worthwhile. Often enough painting is no more than that.”
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gerceklestigi anda resim “olacagina varacagi” yolculuguna adim atmis olur, ¢iinki
ressam tipki Picasso’nun Cézanne’dan verdigi ornekte oldugu gibi, yapraktan tiim bir
agaci tutuyor olmay1 gerektirecek sekilde biitlinii “kavrar.”

Bu anlamda, zihinde kavranan agacla fiilen algilanan agac¢ arasinda kurulan tasvir
iliskisinin gordiigiinii aktarmak amaci tasimadigini ve dolayisiyla da basit anlamda bir
temsile yonelmedigini iyi anlamak gerekir. Bu durum, ayni zamanda Picasso’nun
soyledigi; “tipki saka kuglara yapildig1 gibi ressamlarin da gézlerini oymak gerekir”
soziine de farkli bir agidan agiklik getirir. Ressam, bir fotograf makinesi gibi, aldigi
gOriintiiyli  yansitmaz; hafizada tuttugu modelini hayal giicliyle tiim yonlerden
kusatarak, oran, yerlestirme, kompozisyon vb. yardimiyla tuvalinde bigimsel esasta
yeniden insa eder. Boylece model zihinde bir biitiin olarak kavranarak tasvir edilmis
olur. Dahasi, model olmaksizin hayalden ¢izebilme ya da resim yapabilme tiimiiyle
aslinda bu kosulu gerektirir. Bir duyu nesnesi olan modelin “algilanmas1” ile zihinde bir
biitiin olarak ‘“kavranmasi1” arasindaki bu bag kesintisizdir ve algida hafizanin kritik

roliinii ortaya koyar.

Burada alginin islevi esasen modelin hayal giicli yoluyla hafizada kusatilmasina sevk
eden bir “iz” olusudur, aksi takdirde her algilayanin algiladiginin ayni1 zamanda resmini
de yapabilmesi gerekirdi. Resim yapma, en klasik anlaminda dahi, modelini belli
acilardan algiya yansiyan, zamansal akisa tabi goriintiilerinin toplaminda olusturmaya
yonelmez ¢iinkii algilama bir yeti olarak algiladigi nesneye birligini verecek sekilde
temsil ve tesis edemez. Algiya birligini veren; hafiza, hayal giicii ve idrak yardimiyla
zamana ve degisime tabi algi nesnesini tekilliginde temsilen tesis eden yetilerin kendi
icindeki is birligidir. Ressam iste yetilerin algilamadaki bu kendi igindeki ve
kendiliginden is birligini, edilgin degil etkin agidan ters yiiz etmek suretiyle “taklit”
eder. Boylece, algida zamanin akigina tabi nesneyi, hayal giicii ve idrak yardimiyla
hafizadaki kalicihiginda ayirt ederek degismeyen halinde yakalamaya yonelir. Iste
“tasvir bu “kalict olan1 yakalama”yi1 tanimlar ve esasen bir taklit oldugu i¢in de insanda
so6z konusu kendiliginden bir “yeti” degil, her an etkin uygulama gerektiren bir
“yetenek™tir.

Cézanne’in Empresyonist akimin “gegiciligi” esas alan onciilinden kendisini Post-
empresyonist kilan “kalici olan”a yonelisi, ressam arkadasi Emile Bernard’a yazdigi
mektupta yer alan; “Sana resimde hakikati bor¢luyum ve bunu sana sdyleyecegim’®
ifadesinde ¢ok agik bir bigimde dile gelir. Gergekligi degisen yonlerine karsilik

5 Ekim 23, 1905 tarihli Emile Bernard’a yazdigi mektup.
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degismeyen yonleriyle birlikte bir biitiin olarak ifade etmek, onu goriintiilerinde bir
“temsil” degil, kendi i¢inde bir “resimsel gergeklik” olusturacak sekilde “bagimsiz bir
taklit” olarak ele almaya yonelmeyi gerektirir. Resim sanatinin doga ve gergekligin
sadik bir temsili olusundan bagimsiz bir taklidi olusuna donlismesi ayn1 zamanda sanat
ve hakikat baginin sanati sanat yapan en dnemli 6l¢iit oldugunu gosterir. Bu anlamda,
“resimde hakikati bor¢lu olma” kesfedilen bu sanata 6zgli gercekligin 0zli bir
manifestosu olarak da anlasilabilir. Aynmi sekilde, Cézanne’in resimlerindeki geometrik
alt yapinin hissedilir tarzda bigimlere egemen olmasi, ya da o meshur “dogayi kiipler ve
konilerle ele alma” s6zii aslinda dogrudan resimsel mekanin “algilanan esasli” olmaktan
cikip “kavramsal esasli” olana doniismekte oldugunu gosterir. Bunun anlami, resim
sanatinin bu durumun bizatihi idrakine dayali olarak dogaya bagli bir temsil olmaktan
ibaret pratiginin sona ermesidir. Baska deyisle, Ronesans’la birlikte kendisini bir
aynanin karsisinda aynanin disindaki goriintiileri yansitirken/temsil ederken bulan resim
sanat1, Cézanne’la birlikte aynanin digini1 fark eder.

Ne var ki ¢ok radikal sonuglari olacak bu durumun farkina, Paris’te yiizyilin hemen
basinda o donem zaten adin1 yeterince duyurmus ama bununla tatmin olmamig goériinen
yirmi alt1 yasinda geng bir Ispanyol ressam varir ve vakit kaybetmeksizin bu diisiinceyi
bir devrim haline getirecek ilkeyi ve bigimsel uygulamay1 gelistirir; bizzat temsil
aynasini kirar ve daha sonra “yikimlarin toplami1™ olarak tanimlayacagi resim sanatini
ressamin istedigi gibi diisleyecegi kendi gergekligine sahip tiimiiyle 6zerk bir mimesis’e
doniistiiriir. Iste Kiibizm, yiizyilin en etkili akimi olarak resim sanatinda yapilan bu
devrim sonucu meydana gelir. Bu durum, resmin bir yarati1 olusuna da tiim bir sanatin
ve o ana dek benimsenmis yerlesik estetik kategorilerin zeminini degistirecek oldukga
farkli bir anlam getirir. Buna goére, dogadan alinan herhangi bir konu ya da modelin
sadece belli bir firga ve boya marifetiyle ya da resimsel teknik ve estetik kaygiyla tuvale
aktarilarak resmedilmesi sanat i¢in yeterli kosul olarak kabul edilemez. Tiim bunlar her
ne kadar zorunlu olsalar da “digsal belirleyen” olduklari igin “yeterli kosul” anlami
tasimazlar. “Yeterli kosul” olarak resim, sanatsal anlamini teknik bir temsilde degil,
mimetik bir tasvir olusunda bulur. Bunun anlami, bir taklit olarak resimsel eylemin
tasvir ettigi her sureti 6ncelikle ressamin kendisinde ortaya ¢gikarmasidir. Bu durumda,
ister algida oldugu gibi edilgin ister resimsel eylemde oldugu gibi etkin olsun yetilerin
isleyisine birlik veren ilke kimlik ve aidiyetten; kimlik ve aidiyet ise anbean muhafaza
edildikleri hafizadan gelir.

Bu ifadeyi gerektigi bigimde kavrayabilmek, hafizayla ilgili su tespitin yapilmasini
gerekli kilar: Herhangi bir seyin hafizada muhafaza edilebilmesinin 6n kosulu, her
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seyden Once o seyi muhafaza edenin bizatihi muhafazasini gerektirir. Bu kendisinin
muhafazasi1 da her zaman bizzat kendisinin bilincinde olmay1 gerektirir. Boylece, resmi
yapilan modelin hafizada hayal giicli ve idrak yardimiyla biitlinliigii iginde kusatilan
sureti, kendiliginden ressamin kendi varligini zemin almig olur. Bu durum, ayni
zamanda, sanatta tislup olarak anilan olgunun da kdkenini olusturur ve bir resmin “Bu
bir Picasso!” 6rneginde oldugu gibi, dilsel ifadede mecaz-1 miirsel (ad aktarmasi) olarak
bilinen dogrudan ressaminin adi ile anilmasii saglar. Bunun sonucunda da resimsel
eylem, hafizadaki sabit degismezliginde kusatilan modelin suretini, ressamin Kimlik ve
aidiyetiyle adeta miihiirler. Boylece de goriinen temsile dayali “yapmak” eyleminin,
ressamin kendisinden meydana getirdigi mimetik anlamda “olmak” esasi tasidigini
gosterir.

Burada “yapmak” degil “olmak” esasinda anlasilan sanatsal eylem, bizzat sanat eserine
oldukga farkli bir agidan bakmayi gerektirir. Bu konuyu burada gerektigi bigimde
incelemek miimkiin degilse de kisaca ele almak gerekir. Oncelikle, konuyu sanat
felsefesinin esasini olusturan temsil sorunsalinin merkezinde yer alan “sembol” kavrami
acisindan ele alarak sembolde temsil baglaminda temsil eden ve edilen olarak hangi iki
unsurun bir araya geldigini sordugumuzda karsimizda kavramsal ve duyusal kategorileri
buluyoruz. Ornegin, barisin beyaz giivercinle sembolize edilmesi, “baris” kavramiyla
“gilivercin” adi verilen bir duyu nesnesi canliy1 bir araya getirir. Ne var ki ait olduklar
yetiler itibariyla bakildiginda degisime tabi duyusal olan, hi¢ bir bicimde degisime tabi
olmayan kavramsal olanla bir araya gelemez. Burada duyusal olanin algilama,
kavramsal olaninsa diigiinmeyle ilgili oldugu goriiliirse durum daha iyi anlagilir. Goz bir
resmi algilar ancak “resim” kavramini bilmez, buna karsin diisiince “resim” kavramini
bilir ama resmi algilayamaz. Ornegimizde ise, baris diisiinceyle kavranir, giivercin ise
duyularimizla algilanir. O hélde kavramsal olanla duyusal olani bir araya getiren
sembol, nasil ve hangi yetinin marifetiyle mimkiindiir?

Sorunun yanit1 bizi dogrudan hayal giicii yetisine gotiiriiyor. Hayal giicili, hafizadaki
hazir bi¢imlerden tiirettigi bilesik bigimlerin Gtesinde, ne aklin ne de duyularin tek
basina yapamayacagi son derece Onemli temel bir islevi {istlenir; kavramsal olam
duyusal olana baglayarak kavramsal olanin duyusal olanda temsil edilmesini saglar.
Baska bir deyisle, diigiince hayal giicli sayesinde gozle goriiniir hale gelir. Boylece,
kendi icinde tiimilyle bir kavram olan “baris”, sembolize edildigi “beyaz giivercin”le,
sagirtict bir bigimde, duyusal bir gergeklik edinmis olur. Burada semboliin basit bir
tiiretmenin otesinde tam bir icat oldugunu anlamak 6nemlidir. Bir icat olusuysa ayni
zamanda semboliin goriintiste bir temsil olmasinin 6tesinde baska bir esasinin olduguna
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isaret eder: mimesis. Ornekten hareketle, kavramsal olanin duyusal olanda temsil
edilmesi kavramin duyusal olanla kategorik farki nedeniyle sembolii aciklamak igin
yeterli degildir ¢linkii temsil esasen aradaki benzerlik {izerinden aynadaki goriintiide
oldugu gibi aslina dolaysiz olarak sadiktir. Oysa beyaz giivercinle temsil edilen baris
kavraminda, arada hicbir benzerlik yoktur. Arada higbir benzerlik olmaksizin kurulan
bagsa yalnizca sembolize edenin sembolize edileni kendisinde taklit etmesiyle
miimkiindiir. Ne var ki burada s6z konusu olan mimesis, ‘“kavramin taklidi” oldugu i¢in
“anlam” esasina dayanir. Bunun anlami, verdigimiz Ornekteki “baris” kavraminin,
“savas olmamasi” flizerinden belirlenen standart tanimi degil, barindirdigi anlami
lizerinden “beyaz giivercin”le taklit edildigidir. Giivercinin beyaz olusundan gelen
“masumiyet” ve bir kus olarak sahip oldugu ug¢ma ozelliginden gelen “6zgiirliik”,
barisa, karsiti olan savasa bagli tanimimnin disinda kendi i¢inde s6z konusu bir anlam
boyutu getirir: masumiyetin 6zgiirliigii. Boylelikle, 6rnekteki sembolde “baris kavrami”,
“barig” isminin nesnesi olarak se¢ilen “beyaz giivercin”e “takliden tasvir” yoluyla
baglanarak “anlam baglami” olusturulur.

Hayal giiciiyle miimkiin sembol olusturma yeteneginin sanatsal ifadenin en temel
ozelliklerinden biri oldugu kusku gotiirmezdir. Ne var ki bu durum kendisini -burada
bizi 6zellikle ilgilendiren resimsel eylem baglaminda alindiginda- model ya da konudan
once ontolojik bir esasta, resmin kendisinde ortaya koyar. Bu baglamda, semboliin
hangi iki unsuru bir araya getirdigi ise sorunun digiimiini olusturur. Bu iki unsur
elbette eyleyen olarak ressam ve eylemince gergeklestirmekte oldugu eseridir. Burada
kavramsal baglam ressamin varligi; duyusal baglamsa malzeme ve bi¢im olarak bir
araya getirilmekte olan resmin kendisidir. O halde resimsel eylem, bizatihi ontolojik
anlamda sembolik bir fiil olarak ressamin bir igsellik olarak kavradigi kendi 6znel
varliginin bi¢im ve malzeme olarak birbirine baglandig1 eser olarak tezahiiriidiir. Bu
acidan bakildiginda resim, ontolojik anlamini, bir eser/iz olarak ressamin “mimetik
sembolii” olmasinda bulur. Burada “mimetik” ifadesi fiilin niteligini tanimlar, “sembol”
ise bu mimetik fiilinin sonucunda meydana gelen eserin igerik itibariyla degil bizatihi
“ne oldugunu” gosterir.

Iste, Picasso’nun en basta andigimiz, bir ressamin “ne yaptigi”nin degil “ne oldugu’nun
onemli oldugunu sdylemesi, yasama ve diisiince tarzinin arka planinda yatan derin
anlamini, resimsel eyleminde, modelinin resmini ressamlik marifetiyle tuvaline
“aktaran” degil, onu dogrudan tipk: bir aktoriin roliinde oldugu gibi “kendisinden g¢ekip
cikaran” sanatsal eylemin ontolojik anlamdaki mimetik ve sembolik kdkeninde bulur.
Picasso’yu Picasso yapan, Cézanne’in resminde, dogayi goriintiilerinde temsilden,
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bizzat dogay1 kendisinde taklit etmeye yonelen bu “yaratici kaygisi”mi “gérmiis”
olmasidir. Cézanne’dan once resmin pek ¢ok konusu varken Cézanne’dan sonra bu,
sonralar1 Jackson Pollock’un da ifsa ettigi gibi, bizzat ressamin kendisinden ibaret
olmustur. Iste Kiibizm’in ve buna bagl olarak olusan basta “Soyut Sanat” olmak iizere
tim diger akimlarin ve kisaca tiim bir modern sanatin gergek tarihi de Picasso’nun,
Cézanne’1n resimlerinde; figiirler, natiirmortlar, peyzajlar ve yikananlar olarak meydana
gelenin aslinda hep ressamin kendisi oldugunu anladigi o an baglar.
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POSTMODERNIZMIN DUSUNCE VE SANAT DUNYASINDA TANIMI

Ozet

Bu makalede postmodernizmin diisiince ve sanat diinyasinda ortaya ¢ikisi cesitli orneklerle ortaya
konulmaya c¢aligilir. Postmodernizmi tanimlamakta Lyotard, Habermas ve Jameson tarafindan yazilmig
metinler konuya katkilari bakimindan incelenir. Postmodern dénemde toplumun, insanin, kiiltiiriin ve
sanatlarin doniigimii betimlenir. Postmodern durumu anlamak i¢in modern diisiincenin hala gecerliligini
stirdiirdiigili 6ne siiriiliir.
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THE DEFINITION OF POSTMODERNISM IN THE WORLDS OF THOUGHT
AND ART

Abstract

In this article the emergence of postmodernism in the worlds of thought and art is presented by giving
several examples. For the definition of postmodernism the relevant texts written by Lyotard, Habermas
and Jameson are studied with respect to their contributions to the subject. The transformations of society,
human being, culture and arts in the postmodern era are described. It is asserted that for the understanding
of postmodern condition modern thought still retains its validity.
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Postmodernizm denilince genel olarak akla ilk gelen filozoflar Derrida, Foucault,
Lyotard, Deleuze, Guattari, Baudrillard, Kristeva, Irigaray ve Virilio’dur. Bu diisiiniirler
yirminci yiizyilin ikinci yarisim  etkilemislerdir. Her biri postmodernizmin
ozelliklerinden birkagini tagisalar da higbiri kendilerinin postmodern olduklarini agikca
sOylemezler. Dahasi, Foucault “postmodernizm”in ne anlama geldiginden haberi bile
olmadigmi agikga sdyler.! Postmodernizm, onun ne olup olmadigmin diisiince
diinyasinda tartisilmaya baglanmasindan uzun zaman Once ilk Orneklerini sanat
diinyasinda vermeye baslamistir. Boylece geriye dogru sanat diinyasina bakildiginda:
“Maniyerist bir postmodernizm (Michael Graves), (Japonlar tarafindan temsil edilen)
barok bir postmodernizm, bir rokoko postmodernizmi (Charles Moore), (Fransizlar
tarafindan ve oOzellikle Christian de Portzamparc tarafindan temsil edilen) bir
neoklasisist postmodernizm ve muhtemelen modernizmin kendisinin postmodernist
pastisin nesnesi oldugu bir ‘yliksek modernist’ postmodernizm bile” vardir (Jameson
Foreword: xviii).?

Diger taraftan, Habermas postmodernizmin sanat diinyasindan baska alanlardaki
varhgim da degerlendirerek onun diisiince tarihindeki baglamini agiklamaya calisti.®
Ancak postmodernizmin kendi malzemelerini kotardigi yer olan ABD’den c¢ikarak
postmodernizmi onun her tiirlii iiriiniiyle ¢dziimleyen diisiiniir Fredric Jameson’dur®.
Postmodernizmin o6zelliklerini derleyip tanimini yaparak bu kavram hakkindaki
muglakliklarin giderilmesi yoniinde tartismayi genisleten diisiiniir ise postmodernizmin

ne oldugu hakkinda ilk kuramsal kitabin yazar1 olan Lyotard’dir.’
Postmodernizmin Modernizmden Ayrimi

Postmodernizme birtakim filozoflarin 6zellikleri olarak degil iginde bulundugumuz

cagin Ozellikleri olarak yaklasmak onu tanimlama c¢abasin1 kolaylastiracaktir.

1 “post-modernite olarak adlandirdigimiz sey nedir? Ben giindemi takip etmiyorum.” (Foucault 2010: 37).
2 “Foreword” kisaltmastyla Fredric Jameson’m, Lyotard’m 1984 tarihinde Ingilizce’ye g¢evirilen The
Postmodern Condition: A Report on Knowledge bashikli kitabina yazdigi ‘“Foreword” yazisina
gondermede bulunulmaktadir.

3 Habermas’m Frankfurt’ta 1980 yilinda Theodor W. Adorno 8diiliinii aldiginda sundugu “Modernlik:
Tamamlanmamis Bir Proje” baslikli metni, “MTP” kisaltmasiyla anilacaktir. Metin, edit6rligiinii Necmi
Zeka’nin yaptig1 (“Kaynaklar’daki) 1994 tarihli kitapta basilmistir.

4 Jameson’in konu ile ilgili goriisleri “Postmodernizm, ya da Geg Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1” baslikls
metninde bulunur. Bu calisma “PKM” kisaltmasiyla anilacaktir. Yine metin, editrligiinii Necmi
Zeka’nin yaptig1 (“Kaynaklar”daki) 1994 tarihli kitapta basilmustir.

% Lyotard “postmodernizm”in ne oldugu ve ozelliklerinin neler olabilecegi konusunda ii¢ ayr1 metin
yazar: 1. Postmodern Durum. Bilgi Uzerine Bir Rapor, 1979 (Bu metin i¢in bkz. Lyotard 2000). 2.
“Postmodernizm Nedir? Sorusuna Cevap”, 1982 (Bu metin i¢in bkz. Lyotard 2000: 144-159; Zeka 1994:
45-58). 3. “Postmoderni Tamimlamak”, 1986 (Metin Bal tarafindan ¢evrilen bu metin i¢in bkz. Veysal
2010: 453-456. Ayrica bu ¢alisma “PT” kisaltmasiyla referans verilecektir).
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Postmodernizm dogrusal (linear) bir zaman anlayisina karsi olsa da bu yazinin amaci
olan postmodernizmin smirlarint ve 6zelliklerini ortaya koymak igin, ondan dnce gelen
“modernite” ile iliskisi icinde ona yaklagsmak faydali olacaktir. “Modern” terimi, Hans
Robert Jauss’a gore, ilk defa besinci yiizyilda, Hristiyan donemi, -Romali ve Pagan-
gecmisten ayirmak i¢in kullanilir (bkz. Habermas MTP: 32). Avrupa’da Antik Cagi bir
model kabul ederek ve kendini onunla karsilastirarak yeniden konumlama cabasi
“modern”dir. Antik Caglilara dykiinen “modern” olma fikri Fransiz Aydinlanmasi’nin
temel ideallerine, baska bir deyisle modern bilimlerin yontemlerine dayali olarak
bilginin sonsuz ilerleyisi ve toplumsal refah ve ahlaki iyilesmeye duyulan inancla
degisime ugrar. Bunun ardindan gelen romantik modern tiir, klasik¢ilerin antik
fikirlerine kars1 yeni ideal bir tarihsel donem olarak Orta Cagi model alir. Bu romantik
anlayistan sonra dnceki hi¢cbir donemi model almayan radikal bir tutuma sahip estetik
modernizm gelisir: “Bu en yeni modernizm basit¢e gelenek ve simdi arasinda soyut bir
karsithik kurar; bizler de hala, ilk kez 19. yiizyilin ortalarinda gelisen bu tiirden bir
estetik modernizmin ¢agdaslariyiz” (Habermas MTP: 32).

Aydinlanma’dan beri gelistirilen Avrupa kiiltiirii ve diisiincesini elestirmekle birlikte
sahiplenen modernizm sadece yirminci ylizyilin ilk yarisinda yaganmis diisiince ve sanat
donemi olarak da goriilebilir. Modernizm diinyayr ve toplumu geleneksel anlama
yollarinin ¢okmiis oldugu fikriyle, insanlig1 yeniden tanimlayabilecek genis felsefi,
kiiltirel ya da politik ilkelerle onu yenilemek geregini duyar. Modernizm kendisini en
belirgin olarak Jameson’m “derinlik modelleri” (Jameson PKM: 72) olarak adlandirdigi
diisiince modelleriyle sergiler. Bunlar, Munch’un gelistirdigi i¢ ve disa iliskin
yorumsamact model, 6z ve goriiniime iliskin diyalektik model, Freudcu bastirilma
modeli, varoluscu otantiklik ve sahtelik modeli ve imleyenle imlenen arasindaki
semiotik karsitlik modelidir. Sanat alaninda yirminci yiizyilin ilk yarisini karakterize
eden modernist akimlar ise sembolizm, ekspresyonizm, soyut ekspresyonizm, kiibizm,
fiitiirizm, konstriiktiivizm ve modernizmin dorugu olan siirrealizm ve dadaizmdir.®

Postmodernizmin Ortaya Cikisi

Postmodernizmin 6zelliklerini modernizmden ayirmak kolay degildir. Bunun nedeni
modern hareketin benimsenerek akademik kurumsallik kazanmasmin heniiz daha
1950’11 yillarda gerceklesmis olmasi ve modernizmin dogusu ve sonlanmasi ile

postmodernizmin dogusu arasinda biiyiik bir zaman farki olmamasidir. Buna ragmen

6 “Estetik modernlik ruhu ve disiplini, Baudelaire’in yapitlarinda net konturlara biiriindii. Bundan sonra
modernlik, g¢esitli avangard hareketlerin dogmasini sagladi ve nihayet Dadaistlerin Cafe Voltaire’lerinde
ve Siirrealizmde doruk noktasina ulasti.” (bkz. Habermas MTP: 32-33).
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postmodernizm en kusatici sekilde bir “isyan” olarak tanimlanabilir. Bu “isyan”
modernizmin elestirel 6zelliginin vardigi nokta olarak da goriilebilir. Bu isyan
eyleminde “1960’larin geng¢ kusaklar1 eski muhalif modern hareketi [...] ‘canlilarin
beyinlerine bir kabus gibi ¢oken’ bir olii klasikler dizisi olarak karsilarina aldilar”
(Jameson PKM: 63).

1980’lerde moderniteye yonelik bu isyan kendisini daha orgiitlii sekilde ortaya koymaya
baglar. “Modernite” fikrinin sanat hareketleriyle yakindan iligkili oldugunu bilen
Habermas 1980°de Venedik’te yapilan ilk mimarlik Bienniali'ne “dis kiriklig
havasi”nin egemen oldugunu goézledikten sonra, onu daha genis bir perspektiften
degerlendirme zamaninin geldigini diistiniir (Habermas MTP: 31). Bunun nedeni
Habermas’in Venedik’teki bu olayda ugradigi saskinliktir. Habermas’a gore bu olay
yeni bir tarihselcilige yer agmak i¢in modernlik gelenegini kurban eden “tersine
cevrilmis avangard cepheler”i ortaya koyar. Bu tarihi olay bir tez olusturacak sekilde
ilkin Alman Frankfurter Allgemeine Gazetesi’nde ‘“postmodernlik kendisini agikga
Karsi-Modernlik olarak sunuyor” (akt. Habermas MTP: 31) ciimlesinde teshis edilir. Bu
olay modern idealleri yalnizca birer “proje” olarak rafa kaldirir. Habermas’a gore
modern projelerin ve modernitenin basarisizligini memnuniyetle karsilayan kesim
antimodernist gen¢ muhafazakarlar (Bataille, Foucault ve Derrida) ve postmodernist
olan yeni muhafazakarlardir’ (erken dénem Wittgenstein, orta donem Carl Schmitt ve
son donem Gottfried Benn).

Lyotard 1979’da yayimladigit Postmodern Durum adli kitabiyla felsefi ilgiyi
“postmodern” kavrami iizerine ¢eker. Bu tarihten sonra Lyotard, “postmodern”
kavraminin tanimiyla ilgili olusan, onun kendisinin de kismen sorumlu oldugu birtakim
muglakliklar1 ve yanlis anlasilmalari gidermek ve tartismanin genislemesinin Oniinii
acmak amaciyla 1986°da “Postmoderni Tanimlamak™ baslikli agiklayici bir yazi kaleme
alir. Bu aciklayict yazisinda Lyotard “postmodern” teriminin tanimlanmasiyla ilgili
olarak ii¢ ayr1 degerlendirmede bulunur: ilk degerlendirmesinde postmodernizm ve
modernizm arasindaki karsithg: agiklar. italyan mimar Paolo Portoghesi bu karsithig
“dklit¢i geometrinin hegemonyasinin feshi” olarak tanimlar. Bir diger italyan mimar
Victorio Grigotti ise mimari tasarinin toplumsal tarihsel ilerleme ile bagin1 koparmasi
olgusunun ve modern diisiinceye ait olan “biitlin uzamin son bir yeniden insas1”
fikrinden® vazgegilmesinin bu yeni dénemin bir 6zelligi oldugunu agiklar. Lyotard

" Bkz. Habermas MTP: 42-43.
8 Modern 6zne anlayisinin bir 6zelligi olarak uzam ve zamanm bir biitiin olarak kurgulanabilirligi
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modernitenin Hristiyanliga, Kartezyanizme ve Jakobenlige ait olan “kronoloji” fikrini
asmadigini aksine onu tekrarladigini 6ner stirer: “Modernite fikri su prensibe siki sikiya
baglidir: gelenekten kopmak ve yeni bir yasam ve diisiinme tarzina baslamak olanakli
ve zorunludur. Bugiin, bu ‘kopma’nin aslinda ge¢misi unutmanin ya da bastirmanin bir
tarzi oldugunu kabul edebiliriz. Onu agsmak degil, onu tekrarlamak diyorum” (Lyotard
PT: 454). Eski oOgelerin yeniden kismen ya da aynen kullanilmalari yoluyla
gerceklestirilen “tekrarlama” trans-avangardizm ya da neo-ekspresyonizmde ya da
Freud’un psikanalizinde yer alan diis yorumunda seylerin konumlanis tarzlarinda
goriiliir. Lyotard bunu postmodernizmin “yaptakgilik (bricolage)”%szelliginin kaynag:

olarak yorumlar.

Postmodernizmi tanimlayan 6zelliklerin agik bir sekilde benimsenerek bu ¢ergevede bir
akim olusturmasi ilk olarak, Lawrence Alloway’in adlandirdigi pop-art sanatinda
goriiliir:

Genel bir sekilde tanimlanacak olursa, pop-art kendi imgelerini kitle kiiltiirlinden

(mass culture) odiing alan resim ve heykel sanatidir. Asag1 diizeydeki sanati taklit

eden yiiksek sanattir. Ticari iirlinler, reklamlar, gazete kupiirleri, hatta ¢izgi roman

ve pornografi, bu bayagi malzemeleri yiiksek kiiltiir seviyesine ¢ikaran pop-art
sanatgisi i¢in kullanimi mesru malzemelerdir (James 1996: 5).

Postmodern dénemde birbiriyle ilgisiz malzemelerin yaptak¢i bir yontemle bir araya
getirilerek olusturulan iriinlerin  “smiflandirma sorunu” ortaya ¢ikar. Artik, “bu
mimarliktir”, “bu siirdir”, “bu miiziktir”, vb. denemez. “Disiplinler-arasilik” kavrami bu
siniflandirma sorununu asmak icin gelistirilen kurtarict bir kavramdir. Postmodernizm
boylece, modernizmin derinlik modellerinin karsisina bir uygulamalar ve metinsel
oyunlar koyar. “Metinlerarasi olma” diye adlandirilan tutumda derinligin yerini “yiizey”
ya da “coklu ylizeyler” alir. Bu yeni akimin derli toplu ilk tanimini ve agiklamasini
1961 yilinda Richard Hamilton yapar. 1940’larin sonunda Iskog¢ sanatgt Eduardo
Paolozzi ABD gazeteleri ve dergilerinden ¢ikardigi kupiirleri kullanarak satirik kolajlar
yapmaya baglar. 1952’de Londra’daki Cagdas Sanatlar Enstitiisiinde Paolozzi ve
Alloway ile birlikte bu fikri paylasan Richard Hamilton, Nigel Henderson ve Reyner
Banham bir araya gelerek Bagimsiz Grubu (Independent Group) kurarlar. ABD’de
ortaya ¢ikan popiiler kiiltiiriin gorsel cogskusunun ve i¢ enerjisinin ciiretkar bir sekilde

“diisiince” kavramlarin1 karsilagtirarak yaptigi benzetmeye bakilabilir: “Hakikatta, bir sehrin biitiin
evlerinin, sirf onlar1 yeniden baska bigimde yapmak ve caddelerini daha giizel bir hale getirmek igin,
yikildigin1 gérmiiyoruz; fakat bircok kimselerin, yeniden bina etmek i¢in, kendi evlerini yiktiklarini, hatta
bazen temellerin pek saglam olmadigi ve binanin yikilmaya yiiz tuttugu zaman ister istemez bunu
yapmaya mecbur olduklar1 da pekala goriiliir” (Descartes 1967: 15).

® Bkz. Lyotard PT: 454.
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tadina varan bu grubun temsilcileri, sanatin toplumda yiiksek bir yere
konumlandirilmasi gerektigi talebine karsi ¢ikarlar.

“Postmodern” kavraminin benimsenerek kullanilmas: ise ilkin, tekrar sanat alaninda
ortaya ¢ikar. Mimar Charles Jencks 1977 tarihli Postmodern Mimarligin Dili (The
Language of Postmodern Architecture) baslikli kitabinda, buginkii anlamiyla
“postmodernizm” teriminin ilk kez, kendisi tarafindan, 1975 yilinda kullandigin1 sdyler.
Jencks’ten dnce de “postmodernizm” terimi ve benzer kavramlar farkli igeriklere sahip
sekillerde kullanilmislardir.’® “Postmodernizm” terimi bir sanat ve diisiince akimini
tanimlar sekilde ilk defa Jencks tarafindan kullanilir. Jencks “postmodernizm” terimini
“uzam”la ilgili olarak kullanir. Ona gore “postmodernizm” temel olarak bir tutum, yeni
bir diisiince iklimidir, “Zeitgeist”, baska bir deyisle “zamanin ruhu”dur. Jencks,
Postmodern Mimarligin Dili’ne su cumlelerle baglar: “[...] burada, Usculuk’un
[rasyonalizmin] tiim o yanlis kavramlari {izerinde durulmayacaktir.” (akt. Gazo 1995:
35).

Robert Venturi’nin modernist mimariye kars1 yazdigi Las Vegastan Ders Almak (1972)
yapit1 postmodern mimarinin manifestosu oldu. Mimar John Portman tarafindan yapilan
Los Angeles’daki Bonaventura Oteli (1976) postmodern mimarinin ¢arpici bir
ornegidir. Bu otelin ortak yasam alanlarinda yer alan her sey, insan 6znesine gore
orantisizdir. Bu otelin i¢inde yiiriiyen kisi bir perspektiften, baglamdan ya da
yiikseklikten “gelisigiizel sekilde bir bagkasina hareket eder ya da savrulur” (Mansfield
2006: 201). Post-endiistriyel toplumda uzamin diizenlenmesinde gilivenlik Olgiitii
belirgindir. Bu nedenle post-endiistriyel postmodern kentlerde sokaklar bos ve tehlikeli
kabul edilir. “Sokaklar1 var eden birey (burjuva bireyi), varoslara degil, sokagin tasidig:
tehlikeden uzak, icinde magazalarin, konforlu cep sinemalarinin, giizellik salonlarinin,
is yerlerinin vb. oldugu Bonaventura gibi cam ve metal kulelere ¢gekilmektedir artik”
(Mansfield 2006: 201). Postmodern uzamda giivenlik saglanmistir ancak yon duyusu
kaybedilmistir.

10 Sosyolog Auguste Comte benzer bir kavram olan “tarih sonras1 (post-history)” terimini kullanir. Comte
bu terimi diinya tarihinin gelisimini saptarken kullanir. Bunun i¢in mitolojiden, dinden, felsefeden, son
olarak da bilimden yola ¢ikar: “Comte’ta, bir seyin “tarihin 6tesinde” yer aldigi tutumu, ¢oktan ortaya
¢tkmis durumdadir. Comte, burada 6zgiil bir tarihi kastediyordu, ¢iinkii 6nceki zamanlarda olup biten bir
seyin sonucu sayildigindan bilimin tarihi olamazdi [...] Bu nedenle toplumbilim disiplini heniiz
kurulmamis ve tarihsel nedenlerle zaten kurulamaz olsa da, bu, toplumbilim alanmna giriyordu.” (Bkz.
Gazo 1995: 35-36). Daha sonra, tarih¢i Toynbee 1934°deki Bir Tarih Incelemesi’nde (A Study of History)
“postmodern” terimini kullanarak postmodern zamanlarin aslinda on besinci ylizyil siralarinda bagladigin
belirtir. Ancak Comte ve Toynbee “postmodern” terimini bir diisiince ve sanat faaliyetini betimlemek i¢in
degil “zaman”la iligkili olarak diinya tarihini saptamakta kullanirlar (ibid.: 35-40).
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Postmodern Oznenin Durumu

fleri modernist sanat, “sey”in bir son {iriin olarak kalmasina, salt dekorasyon diizeyine
diismesine heniiz izin vermez. Van Gogh’un Bir Cift Koylii Ayakkabist resmini 1936
yilinda yorumlayan Martin Heidegger orada hala biitlinlikli bir diinya goriir. Bu
resimdeki koylii ayakkabisi bir zamanlar iginde yasadigi diinyayr onun seyleriyle
birlikte kendi cevresinde siirekli olarak koruyarak yeniden iiretir. Ancak pop-art
akiminin en etkili tiyesi Andy Warhol’un Elmas Tozu Papuglar: (1980) adli resmindeki
pabuglar Van Gogh’un resmettigi koylii ayakkabilar1 gibi dolaysiz bir sekilde kendi
uzamlarini ve nedenlerini bildirmezler: “[bJurada elimizde, bir dizi salgam gibi tuvalden
sarkan, eski yasam-diinyalarindan, Auschwitz’den artakalan ayakkabi kiimesi ya da
kalabalik bir dans salonunda ¢ikan anlagilmaz ve trajik bir yanginin kalint1 ve hatiralari
kadar kopuk, rastlantisal bir 6lii nesneler kiimesi var” (Jameson PKM: 68).

Postmodern 6znenin Oniinde, modern doénemin “6zgiirlestirici” ve “evrensellestirici”
ufku yoktur. Lyotard, bu durumu soyle ifade eder: “Ozgiirlesmesi icin yardim
edecegimiz 6zne adi iizerinde liberaller, muhafazakarlar ve solcular arasinda tartismalar,
hatta savaslar gerceklesti. Tiim bunlara ragmen, biitlin bu taraflar, girisimlerin,
kesiflerin ve kurumlarin ancak insanligin 6zgiirlesmesine katkida bulunduklar: siirece
mesru olduklari diisiincesini aynen paylastilar” (Lyotard PT: 454-455).

Postmodernizme gore Ozgiir olacak bir 6zne yoktur ¢linkii o Slmiistiir. Eskiden bir
merkezi bulunan “ruh” ya da “6zne” merkezini yitirmistir. Postmodern tutum
goriiniimiin  gercekligini géz ardi ederek “bdyle bir 6znenin zaten hi¢bir zaman var
olmadigy, bir tiir ideolojik seraptan ibaret oldugunu” ileri siirer. Bu degisimi nesnenin
onu meydana getiren ¢evresini yitirmesi ve 0znenin “yabancilagsmasinin yerini 6znenin
pargalanmasina birakmasi olarak ifade edebiliriz” (Jameson PKM: 72). Bu diisiinceyi
Foucault da paylasir. Foucault ile yaptig1 goriigmede Gérard Raulet “modernite’nin
tanimlar1 hakkinda Weber’in tanimini, Adorno’nun tanimini ve Foucault’nun isaret
ettigi Benjamin’in Baudelaire tanimin1 kaynak olarak gdstermesine ragmen! Foucault
modernite ve postmodernite kavramlarinin tanimlarinin  kesin olarak nasil
sinirlandirilacagl hakkinda bir yargida bulunmaktan kacinir ve dikkat edilmesi gereken

can alic1 noktanin “6zne” anlayislarindaki degisimler oldugunu dile getirir.*2

11 Bkz. Foucault 2010: 39.

12 “Fransa’da, ‘modernite’ sdzciigiiniin ne anlama geldigini, asla, agik bir sekilde anlamadim. Baudelaire
anlaminda evet, fakat ondan sonra bu anlam kaybolmaya bagsladi. Modernite’nin, Almanya’da ne anlama
geldigini de bilmiyorum. Amerika’lilar, Habermas ve benimle bir ¢esit seminer planliyorlardi. Habermas
seminerin temasimin ‘modernite’ olmasini 6nerdi. S6zciiglin kendisinin 6nemsiz olmasina karsin, daima
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Postmodern Oznenin Ruh Hali ve Duygulari

Postmodernist kiiltiirel tliretimde kullanilan arag ve yontemlerle —“metinsellik”,
“metinler-arasilik” ve sizofrenik tarzda bir yazi ve baglamdan koparilmig bir imge—
ortaya konulan postmodern 6znenin diinya deneyimi ve bunu anlatim tarzi Lacan’in
sizofreni taniminda ifadesini bulur. Lacan’a gore sizofreni “imleyici zincirinde, yani bir
ifade ya da anlami olusturan birbirine bagli dizimsel, imleyenler dizisinde bir kopmadir.
Lacan’in “imleyici zinciri” kavraminin temeli, Saussure’lin yapisalciliginin “anlam”in
ne olduguna dair biiylik kesfine dayanir. Anlam “imleyenle imlenen arasinda, dilin
maddiligiyle, bir kelime veya isimle, onun gonderme yaptigi sey ya da kavram arasinda
birebir bir iliski” degildir. Linguistik bozuklukla sizofrenik ruh arasinda bir baginti
vardir. Iste Lacan’in psikanalizi bu bag1 arastirir. Eger ciimlede ge¢mis, simdiki zaman
ve gelecegi birlestiremiyorsak “ayni sekilde kendi biyografik yasantimizin ya da ruhsal
yasamimizin ge¢cmis, simdiki zaman ve gelecegini de birlestiremiyoruz demektir”
(Jameson PKM: 86). Sizofrenide imleyici zincirinin kopmasiyla kisi “salt maddi
imleyenler, veya [...] saf ve iliskisiz bir dizi simdiki zamanlar yasantisina indirgenir”
(Jameson PKM: 86). Postmodern 6znenin “gergekligi kaybedis” durumunu anlatan bir
olgu olarak sizofren deneyimde kisi duygular1 “cosku, u¢gma, sarhosluk veya sanr1” gibi
kavramlarla ifade edilebilecek “esrarli bir duygu yiikii” olarak yasar (Jameson PKM:
87). Postmodern 6zne bu sizofrenik ruh halinde Gislub ve duyarlilik kaybina ugrar. Bu
Oznenin duygusal “etki kaybi’na, baska bir deyisle his bakimindan duyarlilik kaybina
ugramast duygudan yoksun oldugu anlamina gelmez. Duygular boslukta salinir sekilde
sahipsiz kalmalarina ragmen asir1 bir coskuyla seyirlik halde sahnelenirler.

Lyotard “postmodernizm”in bir diger tanimini yaptigi ikinci degerlendirmesinde
postmodern &znenin duygu durumuyla ilgilenir.!® Lyotard’a gore postmodern dénemin
Oznesine 0zgli duygu durumlari, modern donemin Aydinlanma ideallerinin
gergeklestirilememis olmasinin sonucu olan “keder”, —Habermas’in da daha once teshis
ettigi gibi—“dis kiriklig1”, “panik” ve “korku”dur. Bu korku “fantastik ve ger¢ekei
yonler igeren bir histeridir” (Mansfield 2006: 208). Diinya algisini1 olusturan birincil

kaynak olarak medyanin asir1 ayarticiligi kendisine pesinen kanilmasimi bekler. Gizli

keyfi bir etiket kullanabilecegimiz ve ne anlama gelebilecegini agik¢a kavrayamadigimdan dolayi, biraz
¢ekindim. Fakat hem bu terimle kastedilen tiirdeki sorunlar1 hem de bu tiir sorunlarin post-modern oldugu
diislincesinin insanlar arasinda ne kadar yaygin oldugunu anlamiyordum. Yapisalcilik olarak bilinen seyin
ardindaki belli bir sorun—daha agik sdylersek, 6zne ve 6znenin yeniden bigimlendirilisi—oldugunu agik¢a
goriiyorken, post-modern ya da post-yapisalct diye adlandirdigimiz insanlarin ne gesit bir sorunu
oldugunu anlamiyorum” (Foucault 2010: 38-39).

13 Bkz. Lyotard PT: 455.
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tehditler, goriinmez eller ve dev istatistiklerden haber verilerek korku toplumu i¢
rahatligindan daha da uzaklastirilir. S6zde i¢ rahathigi saglayacak turistik gezilerde bile
market vitrinlerini siisleyen kriminal romanlarin tercih edilmesi bu olgunun carpici bir
belirtisidir. Korku “gec kapitalizm altinda 06znelligin nesnellesmesidir. [...] O
sermayenin 6zne formu olarak tesadiifi bi¢cimin en ekonomik ifadesidir. [...] Satin
aldigimizda, mevcudiyet etkisiyle i¢imizdeki boslugu doldurur, umutsuzlugu ve
korkuyu satin aliriz” (Massumi 1993: 12). Postmodern O6znenin korkusu c¢agdas
ekonomi icindeki bireysel konumuna zincirle baglanmistir. Ozne bu konuma “benini
satin alarak” yerlesir (Massumi 1993: 3). “Kimligimiz, kendilik ile sadece rastlantisal
bir iliski i¢indedir; kimlik bize digsaldir.” Satin alinarak olusturulan “benlik™ kisinin
kendisini “zeminsiz ve siradan” hissetmesine neden olur. “Kimlik zeminsizlik kosuluna
yiikklenmis bir satin alma edimidir” (Massumi 1993: 6). Bizim 6zgiil kimligimiz satin
aldigimiz seylerin toplamindan olugmaktadir.

Modern 6zne kuramlarinin dayanagi olan “arzu” ve “gii¢” sOylemleri postmodern
zamanlarda 6znenin belirleyicisi ya da temeli olarak degil, fakat “tamamen unutulmus
bir gelecek zaman cercevesinde, karsilastigimiz rastlantilar1 agirbash bir diisle dekore
etmenin yolu olarak” i goriirler (Mansfield 2006: 211). Boylece postmodern 6zne
kendisini gerceklestirmek yerine riiyalarimi siisleyen “acik uclu bir takim olasi
deneyimlerin” pesinde siiriikklenir. (Mansfield 2006: 212). Bu raslantisal girisimde
teknoloji postmodern 6zneye birgok olanak tanir, ancak buna ragmen onun eylemlerinin
bir pathosa varmasi engellenir. Boylece teknik bilimlerin gelismesi hastaligi tedavi
etmek yerine yalnizca artirir. Giinlimiiz diinyasi teknik-bilimsel bir nitelige sahip
olmakla “yalinlik”tan uzaklagmigtir: “Bizler Gulliver gibi teknik-bilimsel bir
diinyadayiz: bazen ¢ok biiyiik, bazen c¢ok kiiciik, asla ayn1 6l¢ege uymayan” (Lyotard
PT: 455)

Postmodern Yagmalama ya da Pastis

Bireysel 6znenin ve kisisel iislubun giderek kaybolmasi sonucu orijinal 6zellik ve
niteliklerin yeniden sergilenmesi demek olan parodinin yerini pastis, baska bir deyisle
yamalama ve se¢mecilik almistir. Modern sanat¢i ve yazarlarin yapitlarinda
karakteristik bir 6zellik vardi. Onlarin kendilerine has tuhafliklar1 ve taklit edilemez
tisluplari, parodinin gelismesini saglamisti. Modern diisiince, Derrida’nin da dile
getirdigi gibi, “6zne ve yasayan ‘kim’ sorusu”nu'* temel bir arastirma konusu olarak

tizerine almist. Simdi postmodern 6zne “aidiyet” ve “kimlik” sorgulamasini bir tarafa

14 Bkz. Cadava 1991: 96-119.

128



Metin BAL, “Postmodernizmin Diisiince ve Sanat Diinyasinda Tanim,”
Mavi Atlas, 4/2015: 120-135.

birakir. Boylece 0zgiinliik ve iislub, 6rnegin kendine has bireysel firca darbesi son
bulur: “Bu nedenle bugiin, modernist tsluplar postmodernist kodlar haline geldiler.
Pastiche bos parodidir, gozleri kor bir heykeldir.” Pastis yoluyla 6lii isluplarin taklidi
yapilarak gecmis yagmalanir. Sanatgr “artik tiim diinyayr kaplayan bir kiiltiiriin hayali
miizesinde depolanmis biitiin o maske ve sesler araciligiyla” konusur (Jameson PKM:
78). Pastis kendi kendisinin imgelerine doniismiis bir diinya ve sitiiasyonistlerin adini
koydugu “seyirliklere” (spectacles) duyulan tiiketici bir arzu tiretir. Gergekte bu seyirlik
seyler ya da imgeler Platon’un hi¢bir zaman bir ashi bulunmamis olan 06zdes
kopyasidirlar. Bdylece postmodern toplum, Guy Debord’un deyisiyle “seyirlik
toplum”dur (Jameson PKM: 78). Bu seyirlik toplumda “imge”, meta seylesmesinin son
bigimidir. Baudrillard’in simulakr®® dedigi sey de bu durumu tanimlar. Debord “seyirlik
toplum™u sOyle tanimlar:

Arzu hakkindaki biling ve biling hakkindaki arzu ayni projedir. Olumsuz bi¢imiyle

bu proje siniflarin iptalini ve boylece calisanlarin kendi edimlerinin her yoniine

dogrudan sahip olmalarini amaglar. Bu projenin karsiti, metanin bizzat kendisinin

olusturdugu bir diinyada, bu metanin kendisini izledigi seyirlik toplumdur (Debord
1983: 25).

Postmodernizm seyirlik bir malzeme olarak “tarith”i ve “ge¢mis”i nostalji yoluyla
yagmalar. Nostalji postmodern sanat yapitlarinda geg¢misin tiim mimari tsluplarinin
ilkesizce yagmalanarak asirt uyarici eklektik bir tarzda kullanilmasiyla kendisini
gosterir. Nostaljide somiiriilen sey “simdiki zaman”dir. “Tim bir estetik imler ordusu,
daha ilk dakikadan itibaren, ¢agdas oldugu bildirilen imgeyi zamansal olarak bizden
uzaklastirmaya baslar” (Jameson PKM: 80). Nostalji temasi en yaygin sekilde sinemada
goriiliir. Ornegin film girisindeki tamitma yazilarinin artdeco, baska bir deyisle, el
yapimu slisleme sanati ile yazilisi seyirciyi derhal uygun “nostaljik” karsilama bi¢imine

ayartmaya caligir.
Gec¢-Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1 Olarak Postmodernizm

Postmodernizm Kkiiltiir ve sanatta ortaya cikan basit bir moda degildir. Fredric
Jameson’a gore yirminci ylizyilin ikinci yarisinda etkin olan kiiltiirel egemenlik olarak
postmodernizm, ayn1 zamanda, “biligsel haritalar”in yok olmas1 ve sanatlarin pedagojik
ve didaktik islevinin reddedilmesidir (Jameson PKM: 111). Bu ¢ag, ¢ok uluslu ya da

kiiresel kapitalizmin tiiketicileri tarafindan istila edilen ve eski kuramsal modelleri

15 Simiilakr: Bir gergeklik olarak algilanmak isteyen goriiniim. Simiile etmek: Gergek olmayan bir seyi
gergekmis gibi sunmak, gostermeye caligmak. Simiilasyon: Bir arag, bir makine, bir sistem, bir olguya
0zgii isleyis bigiminin incelenme, gosterilme ya da agiklanma amaciyla bir maket ya da bir bilgisayar
programu araciligiyla yapay bir sekilde yeniden tiretilmesi (Bkz. Baudrillard 2008: 7).
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giivenilmez ve islevsiz bulan bir donemdir. Kendi uzamini olusturan postmodern
ortamdaki Ozneler, sadece c¢evre kaybina ugramaz, aymi zamanda, kendi ulusal
kiiltiirlerini ve ¢alisma hayatindaki konumlarini tanimlayan ekonomik sistemler ve
smiflar iginde de kendi durumlarini ve nerede olduklarini bilmelerini saglayan bilissel
haritalarin1 da kaybederler. 1950 ve 60’11 yillarda radikal bir “kopus’la baglayan
postmodern sdylemde “gelecege yonelik felaket ya da kurtulus kehanetlerinin yerini
cesitli seylerin sonunun geldigine dair gorisler” alir. “[...] ideoloji, sanat, ya da
toplumsal smifin sonu; sosyal demokrasi veya refah devletinin ‘krizi’, vb.” (Jameson
PKM: 59). Jameson’un postmodernizm hakkindaki bu goriisiinii sosyolog Anthony
Giddens da benzer bir a¢idan destekler. Giddens’a gére postmodernizm kapitalizmden
sosyalizme gecisin sahne digina itilmesidir: “Bugiin, pek az kisinin modernligi 6nceleri
yaygin olarak benimsenmis anlamiyla—pitalizmin sosyalizmle degistirilmesi olarak—
tanimladigr goriiliir. Bu gecisin sahne disina itilmesi, aslinda, Marx’in biitiinlestirici
tarih goriisii goz Oniline alindiginda, modernligin olasi ¢oziimlemesine iligkin glinlimiiz
tartigmalarini yonlendiren ana etkenlerden biridir” (Giddens 2004: 50).

Postmodernizm sadece sanatlarda degil toplumun niteliginde gerceklesen bir degisime
de isaret eder. Postmodernistler bu toplum yapisini, onun olusumundaki ekonomik ve
politik aktorleri karartmak i¢in post-endiistriyel toplum ya da tiiketici toplumu, medya
toplumu, enformasyon toplumu, elektronik toplum ya da ileri teknolojik toplum olarak
tanimlarlar. Gergekte postmodernizm kapitalizmin en saf bi¢ciminin mantigidir.
Postmodern toplumu belirleyen ekonomik sartlarin nasil bir yapiya sahip oldugunu
Ernest Mandel Ge¢ Kapitalizm (1975) adli yapitinda inceler. Bilgi ve deneyim
bakimindan realizm ve modernizmden gegerek gelinen bugiinkii duruma
“postmodernizm” denirken kapitalizmin geldigi bu asamaya “post-endiistriyel” asama
demek Mandel ve Jameson ig¢in bir yaniltmacadir. Mandel kapitalizmin bugiinkii
asamasini “ge¢”, “cokuluslu kapitalizm” ya da “tiikketim kapitalizmi” olarak adlandirir.
(Jameson PKM: 93). Bugiin gelinen asama, kapitalizmin bugiine kadar ortaya ¢ikmis
oldugu en saf bi¢imidir. Bu donemde daha once metalastirilmamis alanlar, i¢inde
bulundugumuz “bosluk”tan, zihnimizdeki “imge”ye kadar her sey hizla metalastirilir.

Terry Eagleton politik ve teorik bir bakis agisindan hareketle postmodernizmi onun
biitiin  Ozelliklerini  kusatacak  sekilde yeniden tanimlar: “Postmodernizm
Aydmlanma’nin normlarina karst ‘dlinyanin olumsal, temelsiz, cesitli, istikrarsiz,
belirlenmemis nitelikte ve bir dizi dagmik kiiltiirlerden ya da yorumlardan ibaret’
oldugunu diisiinen ve ‘yiiksek’ kiiltiir ile ‘popiiler’ kiiltiir arasindaki sinirlarin yani sira
sanat ile gilinlik yasam arasindaki sinirlar1 da bulaniklastiran derinlikten yoksun,
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merkezsiz, temelsiz, Ozdiistinimsel, oyuncul, tiirevsel, eklektik, ¢ogulcu [...] bir
kiiltiirel tsluptur” (Eagleton 1999: 9-10). Eagleton’a gore boyle bir bakis agisi
kapitalizmin yeni bir bi¢iminin triiniidir: “Hizmet, finans ve enformasyon sanayilerinin
geleneksel imalat sanayisi karsisinda zafer kazandigi ve klasik sinif politikasinin yerini
daginik bir ‘kimlik politikalar’® O6begine biraktigi teknoloji, tliketimcilik ve kiiltiir
sanayisinin gecici, merkezsizlesmis diinyasin1 doguran yeni bir kapitalizm bi¢imi”
(Eagleton 1999: 10).

Postmodernizme en agir elestiriler ise Alan David Sokal ve Jean Bricmont tarafindan

yoneltilir. Sokal ve Bricmont “postmodernizm”i sdyle tanimlarlar:

Aydinlanma’nin akilc1 gelenegini neredeyse agikca yadsiyan, olgulara basvurarak
savlarini sinama kaygisindan uzak bazi kuramsal sdylemlerden olusan ve bilimin
anlatilan bir “hikaye”den “masal”dan ya da benzer bir toplumsal olusumdan 6te bir
sey olmadigini ileri siiren bir kiiltiir ve kavrayis goreceligine dayanan diisiince
akimu (Sokal ve Bricmont 2002: 19).

Sokal ve Bricmont bu yapitlarinda Lacan, Kristeva, Baudrillard ve Deleuze gibi

yazarlarin maskelerini diisiirmeyi amaglarlar:

Lacan, Kristeva, Irigaray, Baudrillard ve Deleuze gibi iinlii entelektiieller siirekli,
defalarca bilimsel kavramlarin irzina ge¢miglerdir. Ya en kiiciik bir aciklama
yapmadan bilimsel fikirleri tiimiiyle baglamlar1 disinda kullanmiglarTliitfen
kavramlar: bir alandan 6tekine tasimaya karsi olmadigimizi biliniz, yalnizca bu
aktarmanin tartisilmadan yapilmasina karsiyiz—ya da bilimsel jargonu bilim adami
olmayan okurlarin karsisinda, ilintisine ya da anlamlarina bakmadan atip tutarak
kullanmislardir (Sokal ve Bricmont 2002: 12).

Sokal’mn “Transgressing the Boundaries: Toward a Transformative Hermeneutics of
Quantum Gravity” adli yazisi, 1996 yilinda, kiiltiir arastirmalar1 konusunda saygin bir
dergi olan Social Text’te begeniyle yayimlanir. Oysa Sokal bu yazisinin bir parodi
oldugunu ve dikkatle bakildiginda bunun bir aldatmaca oldugunun anlasilabilecegini
aciklar:

[d]ikkatle bakildiginda parodinin matematik ve doga bilimlerinin felsefi ve
toplumsal sonuglar1 ya da gondermeleri ile ilgili biiyiik Fransiz ve Amerikan
aydmlarinin iddiali sozlerinden toparlanmis alintilardan olustugu goriiliir. Bu
kiigiik parcalar belki sagma ya da anlamsiz ama diipediiz gergek. (...) Sokal da bu
yazarlarin doga bilimlerini nasil kurcaladiklarini daha iyi gosterebilmek i¢in biraz
daha uzun metinler derledi ve bilim adami meslektaslarina dagitti. Meslektaslar
eglence, korku ve sagkinlik karisimi tepkiler gosterdiler. Higbiri bu kadar anlamsiz
ve i¢i bos seylerin yazilabilecegine inanmiyordu. Ama bilim adami olmayanlar bu
metinleri okuduklarinda tepkileri farkli oldu. Atifta bulunulan bu alintilarin tam
olarak neden sagma ve anlamsiz oldugunun, uzmanlik gerektirmeyen basit
terimlerle agiklanmasi gerektigine dikkat ¢ektiler (Sokal ve Bricmont 2002: 21-22).
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Bunun iizerine Sokal ve Bricmont “postmodern” olarak taninan yazarlarin metinlerini
Son Moda Sacmalar, Postmodern Aydinlarin Bilimi Kotiive Kullanmalar: (1997)* adh
kitapta ¢oziimlemeye ¢aligirlar.

SONUC

Postmodernizm “kendi yapisal yenilikleri ve yenilenmelerine kosut olan epey farkli bir
sosyo-ekonomik oOrgilitlenme momentiyle baskin bir kiiltiir ve estetikten radikal bir
kopusu” iceren bir “medya toplumu”, “goésteri toplumu” (Guy Debord), “tiiketim
toplumu” (ya da “société de consommation”), “biirokratik denetimli tiiketim toplumu”
(Henri Lefebvre), ya da “post-endiistriyel toplum” (Daniel Bell) gibi “gesitli sekillerde
adlandirilan yeni bir toplumsal ve ekonomik moment (ya da sistem)” olarak
tanimlanabilir (Jameson Foreword: vii).

Postmodernizm “teori”nin ve geleneksel Bati metafiziginin diginda kalmak istese de
bunu bagaramaz. Bat1 sanatinin postmodern sanat akimlarina varincaya kadar katettigi
metafizik tarih goz ardi edilemez. Bu akimlarin son orneklerinden biri olarak
postmodernizmin kaynaklarindan biri olmus ekspresyonizm akiminda “expression”
(“ifade”) kavraminin kendisi, 6znenin ig¢inde bir yarilmaya ve “i¢ ve disa, monad
icindeki dilsiz aciya ve bu ‘duygu’nun genellikle istenc-dis1 bir sekilde jest veya ¢iglik
olarak, umutsuz iletisim ve ice doniik hislerin disa doniik dramatizasyonu olarak™
digsallasmasina isaret eder (Jameson PKM: 72). Bu siire¢ biitiiniiyle metafiziktir.
Postmodern diisiince bu tiir modelleri ideolojik ve metafizik diye reddetmesine ragmen,
eger bu bir hataysa, postmodernizmin kendisi de ayni hatay1 paylasmakta ve “cagdas bir
teori” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ustelik, bir diisiince bi¢iminin “teori ya da teorik
sOylem” olarak adlandirilmasi tamamen postmodernist bir olgudur. Jameson bu duruma
vurgu yapmak i¢in “postmodernizm” terimi yerine ¢ogu zaman ‘“¢agdas teori”
kavramini kullanir (Jameson PKM: 72). Postmodern olan sey filozoflarin degil i¢inde
bulundugumuz c¢agin 6zellikleridir. Lyotard ve Jameson postmodern degil ancak
postmodern durumda ¢agdas bir elestiri gelistirmeye calisan diisiintlirlerdir. Bu
elestirinin amact “postmodern durumu anlamaya, otantik olarak hissetmeye” ve
“doniistiirmeye olanak taniyacak yeni biligsel haritalar olusturmak”tir (Mansfield 2006:
202). Iste bu nedenle Lyotard, “postmodernizm”in tanimlanmasi hakkindaki iigiincii ve
son degerlendirmesinde, postmodernizmi ayr1 bir akim olarak tanimlamaktansa onu
modernist degerlerle anlamaya g¢alismay1 onerir. Buna gore postmodernizm modernist
sanat¢1 ve yazarlarin psikoanalitik bir terapiye tabi tutulmasidir. Bdylece Lyotard

16 Bkz. Sokal 2002.
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postmoderniteyi bir “¢éziimleme”, “hatirlama” ve “diisiinim” silireci olarak goriir.
Postmodernite sorusu bu nedenle ayni1 zamanda sanat, edebiyat, felsefe, politika gibi
diistincenin ifade alanlar1 sorunudur.

Postmodernitenin  ifade alanlarinda, Lyotard’in icinde bulundugu Fransiz
postyapisalciliginda da goriildiigii gibi estetikten etige bir gegis egilimi sd6z konusudur.
Lyotard’in bir etige varan diisiincesi, Deleuze ve Guattari’nin Anti-Odipus: Kapitalizm
ve Sizofreni (1972) yapitiyla ayni ¢izgide degerlendirilebilir. Sizofrenik etik devrimci
bir etik olmasa da “kapitalist liretim tarzinin yapisal sinirlari i¢cinde yeni arzular iireterek
kapitalist sistem i¢inde yasamda kalmanin bir yolu”nu gelistirir. (Jameson Foreword:
xviii). Freud’un psikoanalitik terapisinde ya da resimdeki avangard hareketlerde oldugu
gibi bir sorumluluk gereklidir: “Eger bu sorumlulugu birakacak olursak, higbir
degisiklik olmaksizin, modern nevrozlari, Batili sizofreniyi, paranoyayi vb.
tekrarlamaya mahkum olacagimiz kesindir. Bunu kabul ettigimizde, postmodernitenin
‘post-u’ ‘geri gelme’ ya da ‘canlandirma’ (flashing back), ‘geri besleme’ siireci
anlamma degil, ‘¢oéziimleme’, ‘hatirlama’, ‘diisiinlim’ siireci anlamina gelir” (Lyotard
PT: 456). Buradan hareketle, postmodernizmin ne olup olmadigi hakkinda bir bagka
saptama Deleuze’un Anti-Odipus: Kapitalizm ve Sizofreni kitabindaki sizofreni dvgiisi
karsisina Adorno’nun kiiltiirel seylesme ve fetislestirme elestirisi konularak da
yapilabilir. Bu karsitlik “merkezi konumundan ¢ikarilmis 6zne’nin ya da tutarli bir
kendi ya da ego yanilsamasinin Fransiz olumlamasinin, daha geleneksel olan “Frankfurt
Okulu”nun psisik “otonomi” savunusuna karst konuldugu psikoanalitik bir dogrultuda”
(Jameson Foreword: Xx) ortaya konulabilir.

Postmodern devirde ideoloji ve smif tartismasinin artitk son buldugu sdylense de
postmodernizm hakkindaki teoriler agik¢a ideolojik bir gorev {stlenirler. Estetik
iiretimin meta {retimiyle biitlinlesmis olmasi ve bu biitlinlesmenin ekonomiyle
dogrudan bagi agisindan mimarlik sanatinda baskin sekilde ortaya ¢ikmasi onun geg-
kapitalizmin mantig1 oldugu fikrini hakli kilar. Dahasi, Guy Debord’a gore en incelikli
ifadesini “imgenin metasal seylesmenin son asamasini temsil etmesi’nde (akt. Jameson
Foreword: xv) bulan postmodern kiiltiir yirminci yiizyilin ikinci yarisinda biiyiiyen
kapitalizmin hakimiyetini ilan eder. Postmodern kiiltiir, diinya ¢apinda yeni bir askeri ve
iktisadi hakimiyetin igsel ve listyapisal ifadesidir. Kiiltiiriin, 6znenin, bilginin, tarihin,
tinin, anlamin yagmalanmasi demek olan “postmodern kiiltiir’iin “arka yiizii yine kan,
iskence, 6liim ve dehset”tir (Jameson PKM: 63). Jameson bu “mantik” karsisinda, “artik
gecmiste kalan tarihsel durumlar ve ikilemler temelinde gelistirilmis olan estetik
uygulamalara geri donemeyecegimizi” ancak bu olguyu anlamamizi saglayacak bir

133



Metin BAL, “Postmodernizmin Diisiince ve Sanat Diinyasinda Tanim,”
Mavi Atlas, 4/2015: 120-135.

“biligsel harita ¢ikartma estetigi” gelistirmeyi Onerir. Bilissel harita, taklitci olma
anlamina gelmez. Bu haritada 6ne siiriilen teorik konular “temsil analizimizi daha
yiiksek ve ¢cok daha karmasik bir diizeyde yenilememize olanak vermektedir” (Jameson
PKM: 111-112): yiiksek modernizmin her yeri kapladigi donemde yazan Lukacs’a gore
eski pre-modernist gercekeilige bir doniigiin hala miimkiin oldugu gibi”, postmodern
donemde Habermas ve Lyotard’a gore “eski elestirel yiiksek modernizme bir doniis hala
olanaklidir” (Jameson Foreword: xvii). Habermas ve diger “Frankfurt Okulu” iiyelerinin
Aydinlanma’nin mirasin1 yenileme ¢abalari, postmodern diisiince karsisinda hala
savunulabilir goriinmektedir. Ancak postmodernizmi bir¢ok o6zelligiyle tanimlayarak
tartismayr  genisleten Lyotard modern idealleri benimsemez. Bu nedenle
“diistincelerimize ve kararlarimiza deger kazandirmak ya da onlarin degerini diisiirmek
amaciyla kullanilan paradigmalar”!’ diye tanimlanabilecek “biiyiik anlatilar” kavramini
gelistirir. Oysa modernist harekete dikkatle bakilacak olundugunda Birinci Diinya
Savasi sonrasi, insan deneyimlerini biiyiik anlatilarin disinda betimleyebilecek anlatilar
tiyatro, resim, miizik ve baska bir¢ok alanda gelistirilmistir. Ornegin Brecht’in epik
tiyatrosu, Picasso’nun resimleri ve Stravinsky’nin miizigi, vb. Kisacasi “modernlik,

heniiz, tamamlanmis degildir” (Habermas MTP: 42).
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ANTIK YUNAN’DA “TEKNIK”: TEKNOLOJI FELSEFESI TARIHINE
GENEL BiR BAKIS

Ozet

Geligen teknoloji insan hayati ile giin gegtikge daha girift bir yap1 olusturmaktadir. Bugiin teknolojinin
etkisini gdstermedigi bir alan bulmak neredeyse imkansizdir. Bu girift yapi, insanin sosyo-psikolojik
durumunu degistirmekte ve bu degisiklik sanat, edebiyat ve diigiince diinyasinda yankilar bulmaktadir.
Teknolojinin insan {izerindeki etkisi kadar teknolojinin dogasi, amaci, siiregleri, anlami, ahlaki ve estetik
boyutu vb. Yirmi birinci yiizyilin dikkat ¢ceken sorunsallari arasindadir. Son yiizyilin tartismaya acilan
O6nemli kavramlarindan olan “Teknoloji Felsefesi”, bu isim on dokuzuncu yiizyila kadar telaffuz
edilmemis olsa da daha oOnce yasamus diisiliniirler tarafindan kendi donemlerinin teknoloji algisi
cergevesinde de gilindeme getirilmistir. Bu diislincenin koklerini Antik Yunan’a kadar izlemek
miimkiindiir. Bu ¢alismada Antik Yunan diisliniirlerinin teknoloji felsefesi kapsamindaki disiincelerinden
bazilar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji Felsefesi, Antik Yunan, Felsefe Tarihi.

“TECHNICS” IN ANCIENT GREEK: A GENERAL VIEW ON THE
HISTORY OF PHILOSOPHY OF TECHNOLOGY

Abstract

The developing technology has been building more and more an entangled structure with the human life
day by day. It is almost impossible to find any area that has no interaction with technology. This
entangled structure is changing the socio-pscycological state of man and this change finds himself a
reflection on art, literature and philosophy. Like the effect of technology on human life, also its nature,
aim, process, meaning, ethic and estetic aspects are one of the main problematics to deal in the 21.
century. As one of the main concepts that came on argument the “Philosopy of Technology”, althought
this name is not used till 19. century, has been handled by early philosophers on their view of technology
on their era. This line of thought can be traced till ancient greek. In this study some ideas of ancient greek
philosophers about philosophy of technology will be reviewed.

Keywords: Philosophy of Technology, Ancient Greek, History of Philosophy.
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GIRIS

Aristoteles tiim insanlarin felsefe yapmakta olduklarim1 ve felsefenin diisiinmeyle
basladigini, kendi deneyimleri {lizerinde diisiindiiklerini ve tecriibeleri ile elde ettikleri
bilgilerin onlart merak etmeye sevk ettigini ve bunlar1 sagirtict bulduklari i¢in bunlarin
tizerinde daha da ¢ok diisiinmeye basladiklar1 zaman bulunduklari evreni ve bu evrenin
icindeki yerlerini diisiinmekte olduklarmi ifade eder (Metaphysics 1, 982b). Felsefe
insanin kendisini ve ¢evresini anlamlandirma ihtiyacinin kaginilmaz bir sonucudur. Bu
anlamlandirma insan ve insanla iligkili olan tiim alanlar1 kapsar. Bu oyle derin bir

iliskidir ki baslangigta tiim bilim dallar1 felsefenin bir parcasi olarak goriilmiislerdir.

Felsefe teriminin kokenini Antik Yunan’da bulmak miimkiindiir. Felsefe kelimesi
etimolojik olarak iki sozciikten olusur. “Philo” kelimesi sevme, pesinden kosma
anlamma gelirken “sophia” bilgelik anlamimna gelir. “Felsefe” ya da “philosophia”
kelimesi ise bilgelik sevgisi ya da bilgeligin pesinden kogsma anlamia gelmektedir. Bu
yiizden bilme sevdalisi herkes, hatta ilk ¢aglarda genel olarak tiim bilim adamlari,
filozof olarak adlandirilabilir.

Tarihi siire¢ igerisinde bilginin artis1 ile bir kiginin tiim alanlarda uzman olmas1 giderek
zorlagmigtir ve giiniimiizde artik temel bilim dallarinda degil ancak bunlarin alt
disiplinlerinde uzmanlasmak miimkiin olmaktadir. Felsefe de bu siire¢ icerisinde diger
bilim dallarindan ayrilmis ve kendine ait disiplinler ile ilgilenir olmustur. Yakin zamana
kadar metafizik, epistemoloji, mantik, psikoloji, ahlak ve estetik disiplinlerini kapsayan
felsefe giin gectikce daha ¢esitli gilincel problemleri de kapsayacak sekilde ilgi alanini
genisletmektedir. Teknoloji felsefesi on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan sonra
felsefenin alt disiplinleri arasina katilmustir.

“Teknoloji” kelimesi de felsefe kelimesinde oldugu gibi etimolojik olarak iki sozciikten
olusmaktadir. Bu kelimenin de koklerini Antik Yunan diisiincesinde bulmak
miimkiindiir. “Tekhne” kelimesinin igerdigi bircok anlamin yaninda el isi, zanaat, pratik
yetenek, bilgi, marifet vb. anlamlarina da gelebilecek sanat ve ustalifin bir potada
eridigi bir kavrami ifade eder. “Logos” kelimesi ise anlamlandirma mantiga
biiriindiirme, akla vurma, vb. anlamlara gelir. Oxford /Ingilizce Sézliigii'ne gore
teknoloji sistematik iyilestirmedir. Teknoloji bu anlamda pratik uygulamalara yonelik
bilgi olarak agiklanabilir.

Teknoloji insan hayatinda 6nemini Antik Yunan’dan gilinlimiize kadar korumaktadir.
Tarihi siire¢ igerisinde bilimsel ve toplumsal gelismelere bagli olarak teknolojinin
bircok tanimi yapilmistir. Antik Yunan’da teknoloji kavrami daha ¢ok bir isi yapmanin
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dogru yolu anlaminda nesnel bir baglamda kullanilmistir. Bu goriis modern tanimlarda
da yankisim1 bulur. Ornegin Hood Aristoteles’den etkilenerek teknolojiyi “Insan
ihtiyaglarinin gerceklesebilmesi ve bu amaca hizmet etmek i¢in insanlar tarafindan
teknik, arag, gereg, materyal, bilgi ve personelin diizenlenmesidir.” (Hood 1983: 347)
seklinde tanimlar.

1. Teknoloji Felsefesi Kavram

Antik Yunan’da, bugiin kullanilan sekli ile teknoloji ve bilimin anlamlar1 géz oniine
alindiginda teknoloji olarak algiladigimiz pratik/pragmatik uygulamalar daha ¢ok alt
siniflar arasinda yaygindi. Bu bilgi tiiri de bu tip insanlar arasinda fretilir ve
kullanilirdi. Teorik calismalar ve anlamaya, anlamlandirmaya yonelik olan bilgi ise
Ozgir ve elit kitlenin ugrasi alanin1 teskil ederdi. Giiniimiizde kullanilan teknoloji
kavraminin kokleri Antik Yunan’da kullanilan “tekhne” kavramina dayansa da bu iki
kavramin arasinda ufak anlam farkliliklar1 oldugu unutulmamalidir.

Teknoloji kavram1 Eski Yunan’da felsefe kelimesinin karsit1 olarak kullanilmigtir (Von
Aster 2005: 47). Bu, teknoloji felsefesi kavramini 6zellikle ilging hale getirir. Bir yanda
“bilgi” ye duyulan “sevgi” ve bilginin arayisi, Oblir yanda “zanaat” ile ilgili “mantik”.
Bu bakis acis1 ile teknoloji felsefesi ifadesi oksimoron bir ifade ¢agrisimi yapar. Bilgi
diisiinsel iken zanaat islevsel bir anlam tasir. Ayni sekilde sevgi duygusal iken mantik
ise akilsaldir. Bu ayrimlar ile teknoloji felsefesi kavramini olusturan teknoloji ve felsefe
kavramlart birbirlerinden ¢ok uzak iki noktanin ayni terimde viicut bulmus bir ifadesi
gibi gelebilir.

Teknoloji felsefesinin modern anlamdaki temelleri ise Kapp’in 1877°de yayimlanan
Grundlinien einer Philosophie der Technik (Teknoloji Felsefesinin Anahatlari) adl
eserine dayanir. Teknolojinin toplumu ve sosyal yapilart etkilemesi teknoloji
felsefesinin bir ilgi alanidir. Bu agidan ele alinan teknoloji felsefesine Mitcham (1994)
“humanities philosophy of technology (beseri teknoloji felsefesi)” adini vermektedir.
Ancak son zamanlarda teknolojinin teknoloji ile etkilesimini, teknolojinin tasarimini,
yapay siiregleri ve sistemleri de ele alan bir “teknoloji felsefesi” dali dikkat ¢ekmeye
baglamistir.

Teknoloji felsefesinin tanimi1 ve ¢aligma alani agisindan tam bir goriis birligi olmamakla
beraber teknoloji felsefesi, bu konuda galisan ¢ogu uzman tarafindan iki temel anlamdan
birinde kullanilir. Bu iki alan1 “miihendislik teknoloji felsefesi (engineerin philosophy
of technology)” ve “beseri teknoloji felsefesi (humanities philosophy of technology)”
olarak adlandirmak miimkiindiir. Biz ise teknoloji felsefesini “The love or search for the
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knowledge (their nature, effects etc) of the study of art or craft” ya da zanaat
caligmalarinin bilgisine duyulan sevgi olarak tanimlamay1 uygun bulduk.

2. Antik Yunan’da Teknoloji Felsefesi

Elbette Yunanlilarda, modern ¢agda atfedilen anlamda bir teknoloji bulunmamaktadir.
Ama onlar bugilinkii teknolojinin temelini teskil edebilecek iiretim teknikleri ile
cevrelerine hakim olma ¢abasindaydilar.

Bugilin modern diinyada ele alinan birgok diisiincenin temelleri Antik Yunan’da
bulunabilir. Antik Yunan diisiiniirleri bircok konuda oldugu gibi eserlerinde teknoloji,
teknolojinin dogasi, teknolojinin insana ve c¢evreye etkileri vb. Tlzerinde de

durmuslardir.

Sofistler arasinda tekhne retorik siireci ve ikna sanati baglaminda kullanilmistir. Bu
yaklagim sofistler ve Platon arasinda retorigin “tekhne”ye dayali bir sanat sayilip

sayllamayacagl konusunda uzun yillar siiren tartigsmalara neden olmustur (Poulakos
1983: 36-37).

Kynikler temelde tiim kiiltlir ve medeniyete kars1 dogaya donmeyi savunan bir diisiince
anlayis1 benimserler. Daha sonra XVIII. yiizy1l Fransa’sinda benzer bir diislinceyi
Rousseau’da da gormek miimkiindiir. Bu anlayista kiiltiir ve uygarligin insan tizerindeki
olumsuz etkileri géze carpar. Doga ile birlikte olmanin iyilikleri vurgulanir. Bu basitlik
ve dogallik diisiincesi Antisthenes’ten itibaren bir¢ok diisiiniir tarafindan dile getirilir
(Von Aster 2005: 185).

Ksenophanes Oeconomicus adli eserine miilk yonetiminin de (ekonomi), marangozluk
ya da demircilik gibi bir episteme olup olmadigi sorusu ile baslar. Bu eserinde
“tekhne”yi bir evi ¢ekip cevirmek gibi giinliikk uygulamalar baglaminda ele alir.
Buradaki bilgi, islerin nasil yapilacag: bilgisidir (Oeconomicus 1,1). Ozellikle de tekhne
ile belirlenmis yontemler bilgisi tiiriinde organize bilgi s6z konusudur.

Memorabilia adli eserinde ise Ozellikle yonetim bilgisinden bahseder. Bu yeterliligi
tekhne olarak siniflandirir. Bu, ona gore “tekhne”lerin en Ustiliniidiir. Ancak bu sayede
kisi bagkalarimin hizmetinden yararlanir. Krallar sadece se¢ilmis kisiler degil, yonetme
sanatinin inceliklerini bilen kisilerdir (Memorobilia 3,9). Bu bakimdan bir gemi kaptani
ile mukayese edilebilirler.

Bu sokratik kaynaklarda, episteme ile tekhne yer yer ortiisiir. Bu agidan Ksenophanes’te
Platon’da olan teorik bilgi ve tecriibeyle 6grenme ayrimi goriilmez.
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Platon’un eserlerinde tekhne ve episteme arasinda girift ve karmasik bir yap1 soz
konusudur. Iki kategorinin sistematik bir ayrimi1 mevcut degildir. Platon iki kavramin
iliskisini ortaya koyan karakteristik 6zellikleri belirtmekle yetinir. Baz1 yerlerde bunlari
Ksenophanes’te oldugu gibi birbiri yerine de kullanir. Ornegin Charmides’te Platon,

eczanin saglik biliminde “episteme” hekimin zanaati “iatriké techne” oldugunu soyler.

Platon tiim varliklar i¢in kullandig1 idealar diinyas1 agiklamasini tiim insan yapisi eserler
icin de kullanir. Ona gore algiladigimiz her sey idealar diinyasinda bulunan bir “plan”
cercevesinde var olmustur. Insan ¢evresinde algiladiklarini bu idealar varlig1 sayesinde
tanir. Bu ezeli taslaklar varligin kendisi var olmadan 6nce de vardir. Dogal yoldan var
olan icin gegerli bu kural insan yapimu ile var olan i¢in de gecerlidir. insan yapis1 eserler
var olmadan Once onlarin planlari, kendilerinden bagimsiz olarak mevcuttur. Bu birlik
tim evren algimizi etkiler ve onu anlamli kilar. Bu goriise gore insanin kendisi de bu
yapinin disinda degildir. Insanlar evrenin sahibi degil, diinyada mevcut olan potansiyeli
gercek kilmaya calismasi gereken varliklardir. Insanin etkisi dogada gizli halde mevcut
olanin tamamlanmasidir. Bu sekilde aslinda tiim varlik, ister insan tarafindan yapilmis
olsun ister bigim verici bir ilk gii¢ tarafindan yapilmis olsun teknik bir yapim olarak
tamimlanmis olur (bkz. Timaeus).

Platon’a gore teknoloji doganin bir imitasyonu, bir taklididir. O, Timaeus’da dogada var
olagelen seylerin bir yaraticinin bigimsiz materyale idealar diinyasindaki aslina uygun
olarak sekil vermesi ile olustugunu sdyler. Bu bir ustanin malzemeye bir sema, bir plan

dogrultusunda sekil verip bir eser ortaya koymasindan ¢ok farkli degildir.

Ornegin Demokritos’a gore ev yapma isi kirlangicin, dokumacilik ise driimcegin taklit
edilmesinin bir sonucudur. Bu bakis a¢isina gore insanin orijinal bir eser liretmesi
miimkiin gériinmemektedir (Fr. 154). Bir ustanin esas isi mevcut eserleri inceleyerek bu

yaratilmiglarin benzerlerinin {iretim siireglerini tasarlamaktir.

Aristoteles ise bu bakis acisina katilmakla beraber teknolojiyi sadece bir imitasyon degil
bazen de doganin tamamlamay1 basaramadigini tamamlayan bir sanat olarak ele almistir
(Physics 11. 8, 648).

Dogal olan, tabiata dair seyler physis, insanin etkisi ile olusan seyler ise poiesis
kavramlar1 ile ifade bulur. Aristoteles’in teknoloji felsefesine getirdigi ikinci bir
yaklasim agis1 physis ile poiesis arasinda ontolojik bir ayrim giider. Birincinin ig
prensipleri ve hareketleri varken ikincisi insan ihtiyaclar1 dogrultusunda insanlar
tarafindan sekillendirilmistir (Physics Il, 1, 627-630). Doganin kendine 6zgii amaglari
varken ve dogal olan bu amaglara uyarken yapay olan insan amaclarina uygun olarak
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iretilir. “Physis” dis etkenlerden bagimsiz olarak doganin kendi kanunlar1 ¢ergevesinde
hareket eder ya da iirer. “Poiesis” ise kendi benzerlerini tiretmekten acizdir. Fakat her
ikisi de bir amag¢ dogrultusunda ve benzer sekilde ele alinabilecek yapiya sahiptirler. Bu
Ogreti glinimiizde yapay zekanin ve dogal olanin Ozelliklerini gosteren yapay
otomatlarin, biyolojik varliklarda oldugu gibi kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda
davranabilmeleri durumunda bu ontolojik ayrimin devam edip etmeyecegi sorunsalinin
da temelini teskil etmektedir.

Aristoteles’e gore insan yapisi olan zamanla dogal olana parcalanmaya ve tekrar dogala
doniisiip dogaya karismaya mahkGmdur. Yapay eser dogal olandan insan ustalifi
sonucu iiretilmistir ve tekrar dogal yapisma dénecektir. Ozellikle gida, tip bilimleri,
biyo-miihendislik vb. alanlarda dogal ve sentetik materyallerin arasinda fark olup
olmadigi, bunlarin birbirlerini ikame edip edemeyecekleri, bugiin bile siiregelen bir
tartisma konusudur.

Aristoteles’in dort neden ilkesi de Antik Yunan diisiincesinin teknoloji felsefesine
katkilarindan biridir. Aristoteles nedeni, bir sey ne ise o olmasinin gerekcesi olarak
aciklar. Aristoteles serbest bir cismin diisme hareketini, onun dogasina uygun hareket
etmesine baglar. Yani ona gore yerin yiizeyine dogru hareket, yer ¢ekiminin degil,
cismin dogasinin bir sonucudur. Cisim yere diismekle olmasi gereken, dogasina uygun
olan konuma dogru hareket etmektedir. Aristoteles bu nedenlere maddi neden, bigimsel
neden, etkinlik ya da hareket ettiren neden ve erek ya da gayesel neden adini verir
(Physiscs 11, 3, 634-635).

Insan yapist eserler de bu dort nedensellik ilkesinden muaf degillerdir. Aristoteles’e
gore madde bir olabilirliktir. Bu olabilirlik bir etki ile amacina uygun
bi¢cimlendirildiginde eser meydana gelir. Form varliklara islevlerini yerine getirme yetisi
kazandiran seydir. Bu eserlerin dogasi, kendi nedenlerini yerine getirmeye uygun olarak
bicimlenir. Bu baglamda hareket ise formun maddede kendini meydana getirme
stirecidir (Physics 111 1, 2, 653-656).

Bunu bir 6rnek ile agiklamaya g¢alisalim. Ahsap bir ev yapimini ele alalim. Bir
marangozun agaclar1 kestigini, yonttugunu, bu agaclardan elde ettigi keresteyi
kullanarak kendine bir plan déahilinde oturmak i¢in bir ev yaptigini diisiinelim. Bu ev
ornegi baglaminda Aristoteles’in dort neden ilkesini ele alalim: Evin maddesel bir
nedeni vardir. Bu neden kerestedir. Kereste evin olustugu maddedir. Bicim ise evin
seklidir. Ev rastgele bicimlenmez. Ev 6zelligine uygun sekilde kapi, pencere, baca,
tavan, taban vb. bi¢imsel Ozellikleri gosterir. Bu evin dogasi geregidir. Bu bicimsel
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neden olmadan ev ger¢ce§i miimkiin olamaz. Bu bi¢imsel neden, evin planinda ev var
olmadan once de vardir. Harcket ya da etki nedeni ise evi yapan marangozdur. O,
kereste maddesine ev bicimi vermis onun bir bi¢imden diger bigcime geg¢mesini
saglamistir. Son olarak ev, ev olmak icin yapilmustir. I¢inde oturulmak, barmnma
ihtiyacin1 gidermek vb. ereksel bir nedeni de vardir. Evin yapim amaci bu gayeye
hizmet etmektir. Bu da bizi Aristoteles’in dordiincii ilkesi olan gaye ilkesine gotiiriir.

Bu dort neden birbirlerinden bagimsiz degillerdir. Bazi durumlarda bu nedenler arasinda
cakismalar olabilir. Bu nedenler varligin kendi olabilmesi i¢in bir arada ve uyum i¢inde
bulunmak zorundadirlar. Birbirlerinden bagimsiz olarak diisliniilemezler. Bunlarda
yapilacak bir degisiklik varligin da degismesine neden olur. Yukaridaki 6rnege tekrar
donecek olursak ev, eve uygun malzemeden, uygun bir yontemle bigimlendirilerek ev
bicimine getirilmis ve i¢inde barinmak, yani ev olmak i¢in yapilmis yapiya verilen

addir. Bunlardan birinin degismesi ev gercekligini de degistirir.

Peki, agactan kereste imal etmek de teknolojik bir siire¢ degil midir? Eger kereste evin
maddesi ise aga¢ ne olarak degerlendirilebilir? Bu soruna Aristoteles su sekilde cevap
verir: Her sey kendinden alt seviyedeki i¢in form, kendinden iist seviyedeki i¢in madde
ozelligi tasir. Ornegin agag kereste i¢in madde, kereste aga¢ icin formdur. Kereste ev
icin madde ev ise kereste i¢in formdur. Bu alt seviyelerin en altinda kendi formu
olmayan yalin “ilk madde” varken en listiinde “saf form” bulunur. Saf form maddesiz,
kendisi harekete gecmeyen, ama harekete geciricidir. Bu o6zellik bir yoni ile
Anaksagoras’in “Nous” ya da Platon’un “Demiurgos” kavramlarina benzerlik gdsterir
(Metaphysics XII, 6). Bu kavramlarin yaratict degil bi¢imlendirici olduklari ve ilk
maddeyi sekillendirerek varliklart olusturduklarini tekrar hatirlamak bu noktada faydali
olabilir.

Aristoteles teknoloji ve teknoloji tiriinlerini bu sekilde siniflandirmis ve onlarin dogasini
algilamaya ve aciklamaya calismistir. Aristoteles’e gore tekhne en list diizey forma
yaklastikca deger kazanir. Teknolojideki en iist forma ulagsma, milkemmellik kavrami
Antik Yunan’da genel anlam itibariyla herhangi bir seyde miikkemmellik ifade eden
arete kavramini ¢agristirir. Islevini en iist diizeyde yerine getirme ile iliskilendirilen
arete ahlaki degerler, erdemler anlamlarmi da icerir. Bu yiizden tekhne de arete gibi
dogru olan1 se¢mekle ilgilidir. Arete kavrami ile tekhne kavrami arasinda ki temel fark
ise, tekhne pragmatik a¢idan iyi sonuca odakli iken arete ahlaki dogru olan1 hedef alir.

Stoac1 diisiince sisteminde tekhne ve episteme, onemli kavramlar olarak yer bulur.
Diogenes Laertius stoacilarin her hayvanin ilk uyarani iginde barindirdigina
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inandiklarini soyler. Bu uyaran tiim hayvanlarda, insan da bu hayvan siniflamasina dahil
edilmektedir, 6ncelikle kendi varlig1 ve farkindaligini (biling) igerir. (Diogenes Laertius,
7.85-86). Bu hayvanlarin kendileri i¢in uygun olan ile olmayan1 ayirt etmelerini saglar.
Insanin yapis1 diger hayvanlardan farkli olarak nedensellik de igerir ve bu nedensellik
insanin diger hayvanlarda oldugu gibi otomatik olarak degil, bu nedene bagli olarak
hareket etmesini saglar. Bu nedensellik technites olarak adlandirilir. Nasil ki daha
onceki agiklamalarda tekhne bir isi yapmanin dogru yolu olarak kullanilmis ise burada
da tekhne dogru yasama ile ilgili pratik bilgi anlaminda kullanilir.

SONUC

Diislince tarihinde kokleri eskilere dayansa da teknoloji felsefesi kavrami heniiz
emekleme donemindedir. Bir yandan bilim felsefesi kavraminin hegemonyasindan
kurtulmaya calisirken diger yandan kendi alanini belirleme ve gelisen teknoloji ile
ortaya ¢ikan yeni problemlere sistematik ¢ozliim yontemleri gelistirme ¢abasi i¢indedir.
Yaklagik ylizy1l 6nce dogan ve isim konulan bu yeni alanda yurt diginda literatiir hizla
gelismektedir. Yurt icinde de bu alanda daha ¢ok ¢alismaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Modern diisiince sistemlerinin bircogu koklerini Antik Yunan diisiince sisteminde bulur.
Bu caligmada Antik Yunan felsefesinde teknoloji felsefesi ile ilgili kavramlar
incelenmistir. Antik Yunan felsefesinde temelde ontolojik ve epistemolojik diislince
sistemleri agirliktadir. Tekhne ve insan yapisi olan Antik Yunan felsefe sisteminin ¢ok
kiigiik bir bolimiinii olusturur. Antik Yunan literatiiriinde tekhne ile ilgili mevcut
kisimlarda dahi, tekhne kavrami amag¢ degil mevcut sistemi agiklamak icin arag¢ olarak
ele alinmistir. Arastirilan kaynaklarda bu alan ile ilgili ¢cok az sayida bilgiye
rastlanmistir. Farkli alanlarda uygulamaya yonelik bilgiler Antik Yunan filozoflar
tarafindan alt tabaka kolelere ve iscilere birakilmistir.

Yapilan ¢aligma, “tekhne”nin yer yer episteme ile doniisiimlii olarak kullanilsa da
episteme kavraminin bilmeye ve anlamaya, tekhne kavraminin ise uygulamaya yonelik
olarak kullanildig1 ve anlamlandirildigr goriilmiistiir. Bu iki kavramin girift yapisi
uygulamaya doniik silire¢ ve yontem bilgisi olusturabilmek i¢in 6ncelikle alan ile ilgili
anlamlandirici bilgi sahibi olmanin gerekliliginden kaynaklaniyor olabilir. Bunun
disinda Antik Yunan’da ontolojik olarak physis ve poiesis ayrimi goriilse de birgok
acidan tekhne kavrami ve bu kavramla ilgili ¢ikarimlar genel olarak tiim varliklara
uygulanmistir. Ayrica Antik Yunan’da ortaya koyulan birgok diisiiniis ve ele alinan
birgok sorunun bugiin gelisen teknoloji ile bigim degistirmis olsa da halen devam ettigi
gbzlenmistir.
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ANLAMIN RESiM KURAMINDAN DIL OYUNLARINA: LUDWIG
WITTGENSTEIN

Ozet

Bu ¢alismada, Ludwig Wittgenstein’in genelde iki donem seklinde incelenen felsefi yaklagiminin kisa bir
degerlendirmesi yapilmaya calisilacaktir. Bu degerlendirmenin temelinde ise Wittgenstein’in birinci
donem diislince yapisim ortaya koydugu Tractatus Logico-Philosophicus (1921) ile ikinci donemine
iligkin goriislerini serimledigi Felsefi Sorusturmalar (1953) adl1 eserleri yer almaktadir.
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FROM THE PICTURE THEORY OF MEANING TO THE LANGUAGE
GAMES: LUDWIG WITTGENSTEIN

Abstract

In this study, we tried to make a brief evaluation on Ludwig Wittgenstein’s philosophical approach which
are generally examined in two periods. According to this Tractatus Logico-Philosophicus (1921) that
Wittgenstein revealed the first period of his thought and Philosophical Investigations (1953) that
represented the second term of his views are located in the basis of the evaluation.
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Dil ile diinya arasinda nasil bir baglant1 vardir? Anlam nedir? Dogruluk nedir? Dil ile
dogruluk arasindaki iligki nasildir? Felsefe tarihine goz atildiginda varlik, bilgi ve deger
ile ilgili temel soru(n)lara on dokuzuncu yiizyillin sonlarindan itibaren yenilerinin
eklendigi ve bunlarin 6zellikle dil, anlam ve dogruluk iizerine temellendigi karsimiza
cikmaktadir. Bu donemde dil felsefesinin niivelerini olusturan yaklasim tarzi, dilin
dogasinin, yapisinin ve sinirinin incelenmesini dngoriirken mantigi da bu ise yardimci
olacak bir ara¢ olarak benimsemistir. Gottlob Frege’nin ¢alismalar1 Onciiliigiinde
baslayan siire¢, Bertrand Russell ve Ludwig Wittgenstein’in katkilartyla daha ileri bir
asamaya tasmmistir. Boylece gilindelik dil araciligiyla disiinceleri aktarirken
gozlemlenen ¢ok anlamlilik ve belirsizlik gibi sorunlarin bunlar1 sembolik bir dille ifade
ederek asilabilecegi ve diinyanin resmedilebilecegi savlanmistir. “Diinyayr bilimsel
yoldan kavrama” ilkesiyle metafizik 6nermeleri reddeden Viyana Cevresi iiyeleri ise dil,
anlam ve dogruluk hakkindaki arastirmalar1 daha da derinlestirmistir.

Bilindigi gibi dilsel anlamin dogas1 ve matematik hakkinda c¢alisan Frege, on dokuzuncu
yiizyilda goze ¢arpan sonsuz kiigiikler analizinin yakinsak sonsuz kiimelerin limitlerine
indirgenmesi ve analizin sayisallastirilmasi yoniindeki indirgeme tartigsmalarina dahil
olmustur. Bu donemde, yakinsak dizi ve limit gibi diisiinsel acidan iyi tanimli,
muglakliktan arinmis kavramlar araciligiyla analizin islemleri yeniden irdelenmis ve
yapilan bir islemin gegerliligini saptamanin Yyolu, sonucun dogru oldugunun
gosterilmesi degil, akil yiriitme adimlarmin temel kurallara uygunlugunun ortaya
konulmasi seklinde belirlenmistir. Buna kosut olarak islemin tiimiiniin bu kurallara
dayandirilabilecegi, kurallara gilivenilecekse sonuca giden akil yiirlitmeye de
giivenilmesi gerektigi glindeme gelmistir (Rizatepe 2004: 56). Bu tartigsmalar ekseninde
matematigin temellerine yonelik aragtirmalar yapan Frege, aritmetigin kavramlarinin saf
mantiksal kavramlar araciligiyla tanimlanabilecegini ve aritmetigin yasalarmin sadece
mantik yasalarindan tiiretilebilecegini, baska bir deyisle sayr kavrammin gori
zemininden kopartilarak mantik temelinde ve kavramsal olarak tanimlanabilecegini ileri
stirmiistiir (Gozkan 2008: 19). Felsefede kesinlik arayiginin ortaya ¢iktigi bir donemde
indirgeme, sayisallastirma ve matematigin mantiga uygulanmasi gibi yontemlerle
giindelik dildeki problemlerin ortadan kaldirilmasma yonelik girisimlerin Onciisii olan
Frege, psikolojik olan1 mantiksal olandan; 6znel olani nesnel olandan kesin bir bigimde
ayirmak, sozciiklerin anlamini tek basma degil, ancak bir tiimce baglaminda ele almak
ve kavramla nesne arasindaki ayrimi asla gozden kagirmamak gibi ilkelere bagh
kalmistir (Frege 2008: 85).

Bu ilkeler baglaminda incelemelerini siirdiiren Frege, modern mantifin ve analitik
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felsefenin kurucusu olarak kabul edilmektedir. Aristoteles’ten bu yana benimsenen
klasik mantik, goriinlisteki gramatikal formda kalir ve yiiklem formuna oncelik verir,
yani burada 6nemli olan 6zne, yiikklem ve bagdir (kopula). Bu haliyle klasik mantik,
bagint1 6nermeleri de dahil tiim 6nermeleri, yliklem formuna indirgemek ister. Modern
mantik ise analizini yalin gramatikal analizden daha ileriye gotiirerek mantiksal form ile
gramatikal form arasinda ayrim yapma amacini giider. Modern mantig1 karakterize eden
sey, sadece bu tiir bir analiz gelistirmesi degil, bu analizi karmasik Onermelerin
dogruluk degerlerini belirlemeye izin veren bir hesaplama bi¢imine doniistiirmeyi de
amaclamasidir. Buna gore modern mantigin iddialarindan biri, molekiiler olarak
adlandirilan karmasik bir Onermenin dogruluk degerinin onu olusturan ve atomsal
onermeler denilen elemanter dnermeler ile karmasik 6nermeyi meydana getirmek icin
bunlari birlestiren bagintinin tiirtine bagl oldugudur (Rossi 2008: 13-14). Frege de bir
yandan 6zne ile yiiklem arasindaki gramatikal ayrimin yetersiz oldugunun altin1 ¢izmis
ve diger yandan bu ayrimin yerine yenisini koymak icin fonksiyon ile argliman arasinda

mantiksal bir ayrim yapmaya girigmistir.

Matematik ile mantik arasinda baglanti kurma isini temellendiren diisiiniirlerden biri
olan Russell da mantigin kavramlarimin saptanmasinin ve bunlarin matematiksel
notasyonlarla sembollestirilmesinin ~ gerekliligini  vurgulamistir. Bu  dogrultuda
Russell’in Whitehead ile birlikte yazdigi Principia Mathematica (1910) adli eser,
matematigin mantiga indirgenmesi girisiminin bir iriinii olmustur. Russell, bu eserde
kullanilan sembolik dilin diinyay1 resmedebilecegini, giindelik dilde ifade edildiklerinde
diisinme ve anlama sorunlarina yol a¢an hususlarin Principia Mathematica dilinde
ifade edildiklerinde ortadan kalkacagini iddia etmistir (Rizatepe 2004: 73). Russell’a
gore, matematikte oldugu kadar gilindelik konusma tarzinda ve ortak deneyimde de
gecerli olan ve asimetrik bagintilari da hesaba katan bir baginti kurami gerekmektedir.
Buna kosut olarak ve Frege’nin goriislerinin de etkisiyle Russell, ‘“mantiksal
atomculuk™ tezini ortaya atmistir. Buna gore dilin yapisiyla diinyanin yapisi arasinda
miitekabiliyet bulunmaktadir ve burada dilin yapisindan anlasilan sey, modern mantigin
kurallarina gore ilerleyen bir analizin ortaya cikardigi mantiksal yapidir. Bu yapi
acisindan atomsal onermeler ile atomsal olgular arasinda da uygunluk vardir ve diinya,
gercekte nitelikler olan ve diger seylerle bagint1 i¢ine giren seylerden olusmaktadir, yani
tikelleri ve tlimelleri igermektedir. “Dis diinyada bulunan yalin bir seyi degil, belirli bir
nitelige sahip belirli bir seyi ya da belirli bir bagint1 i¢inde olan belirli seyleri olgu
olarak adlandirtyorum.” diyen Russell, olgularin adlar ile degil, dnermeler ile ayn1 anda
dile getirildiklerini belirtmistir (Rossi 2008: 27-29). Ayrica Russell, tikeller ile timeller
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arasinda oldugu gibi, 6zel adlar ile “tamamlanmamis semboller” olarak adlandirdiklari
arasinda da ayrimin varligina isaret etmistir. Russell agisindan 6zel ad, anlami tekil olan
bir nesneyi dogrudan gosteren ve bu anlami, kendi basina bagka sozciiklerin
anlamlarindan bagimsiz olarak tagiyan basit simge seklinde tanimlanabilir (Denkel
1981: 15). Bu ayrimlardan hareketle Russell “betimlemeler kurami”n1 gelistirmistir.

Russell bu konuya, “Bir nesnenin, sOyle soyle olan bir ozellige sahip oldugunu
bildigimizde yani belirli bir 06zellige sahip sadece bir nesnenin var oldugunu
bildigimizde bunun betimleme araciligiyla bilindigini sOyleyebiliriz. Demir maskeli
adam diye birisinin varligin1 ve onun hakkinda bir¢ok onerme oldugunu biliriz, fakat
onun kim oldugunu bilmeyiz.” seklinde bir agiklama getirmistir. Buna kosut olarak
betimlemeli bilginin disimizdaki nesnelerin bilgisi oldugunu ve dilsel bir ifadenin isaret
ettigi nesnelere ait betimlemeli bilgi tasidigini sdylemek mimkiindiir (Ural 2006: 71).
Dilsel ve mantiksal ayrimlar, anlamin nesneyi isaret ettigi 6l¢iide goriiniir oldugu ve
boylece dis diinyanin bir resminin ¢izilebilecegi diistincesi, dil ile gerceklik arasinda
sembollerle baglanti kurma yaklasimi Wittgenstein’in 6zellikle ilk donem felsefesinin
temelinde yatan unsurlar olmuslardir.

Mantik kuramlar1 ve dil felsefesine yonelik ¢alismalariyla yirminci yiizyilin felsefi
yaklagimlarin1 derinden etkileyen Ludwig Wittgenstein’in dizgesi ise genel olarak iki
donemde ele almmaktadir. Ozellikle mantikgi pozitivistlerin tezlerini iizerine
temellendirdikleri distincelerini kapsayan Tractatus Logico-Philosophicus (1921) adli
yapiti birinci donemini karakterize ederken Oliimiinden sonra yayimlanan Felsefi
Sorusturmalar (1953) ise dilsel ifadelerin anlam sorununa iliskin tartismalariyla ikinci
donemine damgasini vurmustur. Dilin dogasinin ne oldugu sorusu iizerine odaklanan
Tractatus, dilin olgular diinyasinin bir resmini verdigini ve tek tek olgulardan
miitesekkil bir yapiya sahip olan diinyanin mevcut haliyle yansitilmasiyla dilin asli
gorevini yerine getirdigini savlar. Tractatus’un 6n soziinden de anlasilacag tizere dilin
sinirlarin1 - belirlemeye ¢alisan Wittgenstein, bu smnirlarin  dis diinya tarafindan
sekillendirildigini 6ngormektedir. Kant’in aklin smirlarimi ¢izme girisiminde oldugu
gibi, dilin ya da konusma formlarimin siirlarimin ¢izilmesi gerekliliginden yola ¢ikan
Wittgenstein, “anlamin resim kurami1” olarak anilan yaklasim tarzinda, olgu sdyleminin
siirlarinin 6tesini gérmenin bu siirlarin Gtesine bakmakla degil, olgular diinyasinin
tizerine odaklanarak onu bir biitlin olarak gérmekle miimkiin oldugunu ileri siirer (Pears
1985: 35). Bu kurama gore, diisiinmeyi olanakli hale getiren ve birer diisiince nesnesi
olan resimler, olgusal iliskileri yansitan soézciiklerin bir araya gelmesiyle olusur ve dil

ile temsil ettigi sey arasindaki ayniliktan dolay1 dilin olgu hakkindaki aktarimina izin
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verir. Boylece dilin ¢oziimlenmesi araciligiyla gercekligin de ¢éziimlenebilecegi kabul

edilmistir.

Felsefi konulara bir temel olusturmak amaciyla dil ve mantik gibi alanlara yonelmenin
analitik felsefe gelenegini karakterize eden bir tutum oldugu bilinmektedir.
Wittgenstein’in “diisinmeye degil, diisiincelerin dile getirilisi”ne yonelik itirazlariyla
mantik¢1 pozitivistlere gereksinim duyduklar1 kuramsal zemini hazirlayan Tractatus’u
da benzer saiklerle kaleme alinmistir. Bu agidan Bertrand Russell tarafindan kitabin
birinci baskisinin girisinde kullanilan ifadeler dikkate degerdir: “Hicbir noktada,
goriliniiste hatali olmayan bir mantik kurami olusturmak olaganiistii zor ve 6nemli bir is
yapmak anlamina gelir. Sayin Wittgenstein’in kitabi, sahsi goriislime gore bu liyakate
sahiptir. Bunun i¢in higbir ciddi filozof onu ihmal edemez” (akt. Panova 2006: 3). Dilin
belirli bir anlam1 imleyecek sekilde kullaniminin nasil gergeklesebilecegi sorusundan
hareket ederek giindelik dil ile felsefi dil arasindaki ayrima dikkat ¢ceken ve felsefi dilin
yanlis kullanimindan kaynaklanan hatalara vurgu yapan Wittgenstein ise Tractatus’un
On soziinde kitab1 yazma amacinmi sdyle aciklar: “Kitap, felsefi sorunlar ele aliyor ve -
santyorum- gosteriyor ki bu sorunlarin soru olarak ortaya ¢ikmalari, dilimizin
mantigiin yanlis anlasilmasina dayanir. Kitabin biitiin anlami, suna benzer bir sdzde
toplanabilir: Soylenebilir ne varsa, agik sdylenebilir; lizerine konusulamayan konusunda
da susmali. Kitap boOylece diisiinmeye bir sinir ¢izmek istiyor ya da daha c¢ok
diisiinmeye degil, diisiincelerin dile getirilisine: Ciinkii diisiinmeye bir sinir ¢izebilmek
icin bu smirm iki yanini da disiinebilmemiz gerekirdi (yani diigiiniilmeye elvermeyeni
diisiinebilmemiz gerekirdi). Sinir, yalnmizca dilin iginde c¢izilebilecektir ve sinirin

otesinde kalan da diipediiz sagma olacaktir” (Wittgenstein 2001: 9).

Bu baglamda mantiksal bir dil ¢6ziimlemesinin olanag: ile ilgili sorulara yanit arayan
Ludwig Wittgenstein, anlamli olarak ifade edilebilecek tek dnerme tiirlinii doga bilimi
tiimceleri olarak belirlemistir. Diisiiniir, Tractatus’ta kendisinin de kullandig1 ifadelerin
doga bilimi tiimcelerinin disinda kaldiklar1 i¢in anlamsiz olarak nitelendirilmesi
gerektigini yapitinin sonunda itiraf etmistir. Wittgenstein’a gore, kendisini anlayan,
sonunda Tractatus’un ifadelerinin sagma olduklarini goriir ve orada da o ifadeleri
devirip yikmasi (sanki iizerine tirmandiktan sonra merdiveni devirip yikmak gibi)
gerekir. Bu sagma onermeleri devirip yikma isi, ayn1 zamanda bu ifadelerin asilmasini
beraberinde getirir ve ancak bu sekilde diinya dogru bir tarzda goriiliir (Wittgenstein
2001: 171).

Wittgenstein’in mantifin temelleri tlizerine yaptig1 incelemeler, dilin smnirlarinin
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arastirtlmasini da kapsadigindan, onun ilk olarak siradan olgu sdylemi kabarcigimin
yilizeyinden, igindeki kavramsal odaga, yani baglangic Onermelerine dogru gittigini,
daha sonra mantiksal bir formiil kullanarak yeniden disa dogru, kabarcigin genlesme
siirt yoniinde ilerledigini sdylemek miimkiindiir. Bu smir ¢izme iginin ilk asamasi,
siradan Onermelerden, merkezdeki temel 6nermelere dogru ilerlemeyi icerir. Diisiiniiriin
ortaya attigi kuram, mantiksal ¢oziimlemenin herkes tarafindan uygulaniginin bir
aciklamasi degil, Ozgiin ve genel bir olgusal anlamlilik kuramidir. Bu kuram,
baslangicta X ve Y olarak adlandirilan iki aksiyom {izerine kurulmus ve bunlarin dilin
Oziinii verdikleri diisiiniilmiistiir. Ancak zamanla bu 6ziin nasil kavrandig1 sorusu, X ve
Y’nin nasil temellendirildikleri sorusuna dontismiistiir. X, her olgu 6nermesinin kesin
ve belirgin bir anlami oldugunu; Y ise her olgu 6nermesinin bu anlami alis bigiminin
resimsel oldugunu ifade eder. Boylece bu iki aksiyom arasindaki iligki, X’in bir sorunu
¢oztimlerken, Y nin onu ¢ozdiigii seklinde betimlenebilir (Pears 1985: 59-61).

Bu c¢oziimlemede, olgu baglamlarmin mantiksal olarak resmedilmesini saglayan
tiimceler, ancak bu sekilde gergekligi yansittiklar1 6l¢lide dogru ya da yanlis degerini
alabilirler. Boylece Wittgenstein i¢in “mantiksal tiimceler, yapi-iskelesini betimlerler ya
da daha dogrusu onu ortaya koyarlar. Onlar hicbir seyi ele almazlar. Adlarin, imlem ve
temel tiimcelerin anlam sahibi olduklarin1 varsayarlar: Bu da onlarin diinya ile
baglantisidir. Ag¢ik ki belli bir nitelige 6zsel olarak sahip simgelerin belirli bir
baglantilarinin yinelemeler olmasi, diinya iizerine bir sey gostermelidir. Can alict nokta
burada. Dedik ki kullandigimiz simgelerde bazi seyler isteme baglidir, bazilar1 degil.
Mantikta yalnizca bu dile getiricidir. Bu ise mantikta biz istedigimizi imin yardimiyla
dile getiriyoruz demek degildir; mantikta yapisi geregi zorunlu olan imin yapisinin
kendisi dile gelir. Herhangi bir im dilinin mantiksal s6zdizimi kurallarin1 biliyorsak o
zaman mantigin tiim tiimceleri zaten verilmistir. Biitiin dogru tiimcelerin mantiksal bir
betimlemesini en basindan vermek, eski mantik yorumuna goére de olanaklidir. Bu
yiizden de mantikta hi¢cbir zaman beklenmedik seyler olamaz” (Wittgenstein 2001:
147).

Bu dogrultuda, olgularin toplami olan diinyanin dil tarafindan resmedilmesi, sézciikler
ile nesneler ve tiimceler ile olgu baglamlar1 arasindaki iliski tizerine temellenir. “Olgu
baglami, nesnelerin (olanlarin, seylerin) bir baglantisidir.” ve “sey icin 6zsel olan, bir
olgu baglaminin olusturucu 6gesi olabilmektedir” (Wittgenstein 2001: 13). Bunun yani
sira baglant1 olanaklarinin disinda diisiinemeyecegimiz nesnelerin bir de temsil boyutu
bulunmaktadir. Bizler “olgularin tasarimlarin1 kurariz” ve tasarim da “gercekligin bir

taslagl” olarak “seylerin aralarinda, tasarimin Ogelerinin aralarindaki bir baglanti
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bulunmasinin olanagi”ni meydana getirir (Wittgenstein 2001: 21). Boylece sozciiglin
anlami, temsil ettigi seye kosut olarak belirlenir ve ciimlenin anlami1 da gergekligin
resmini nasil sunduguyla ilgilidir.

Wittgenstein’in “resim kurami”na ve ‘“gosterilebilir olan” ile ‘“sdylenebilir olan”
arasinda yaptig1 ayrima dayanan bu sonug, mantiksal ¢éziimlemenin dilin temel islevi
olan resmetme islevine uygun bir sekilde ortaya konulamamasi, ancak bunun
gosterilebilmesi anlamini tagimaktadir. Boylece dilin mantigini ihlal eden metafizik
ifadelerle Tractatus’ta karsimiza c¢ikan ifadelerin aymi hatali dil kullanimindan
kaynaklandigr acgiga c¢ikmaktadir. Tractatus’ta bir metafizik¢i gibi konusan
Wittgenstein’in mantiksal ¢oziimleme konusunda aldigr bu tutum, metafizige kars
savasim vermis olan diger Viyana Cevresi iiyelerini her ne kadar Tractatus’un bir¢ok
tezini kabul etmis olsalar da tatmin etmemistir (Irzik 1992: 69-70). Ornegin, ¢evrenin
onemli iiyelerinden Otto Neurath’a gore Tractatus’ta yer alan “Uzerinde
konusulamayan konusunda susmali.” ciimlesi, dil bilgisi a¢isindan yanilticidir. Bu
climle, lizerinde konusulamayan bir seyin oldugunu ima ederek metafizik bir alanin
bulundugunu sdéylemeye kapi aralar. Oysa Viyana Cevresi i¢in metafizik bir alan “ya
siirlart kalin ¢izgilerle bir an 6nce belirlenmesi ve bdylece olumsuz etkisi disarida

birakilmasi gereken ya da aslinda gercekte var olmayan bir alandir” (Irzik 1992: 68-69).

Wittgenstein’in ikinci donemini kapsayan Felsefi Sorusturmalar’da ise bu ideal dil
anlayisinin terk edildigi gozlemlenmektedir. Wittgenstein, bu kez amacini soyle aktarir:
“Dort yi1l once ilk kitabimi (Tractatus Logico-Philosophicus) tekrar okuma ve igerdigi
diisiinceleri bir bagkasina agiklama firsatini buldum. Birden, bu eski diisiincelerimi
yenileriyle birlikte yayimlamam gerekirmis, yeni diislincelerim ancak eski diisiinme
tarzzimm arka planinda yer almasi durumunda ve bununla olusturduklart karsitlik
aracilifiyla gercek anlamda aydinlhiga kavusabilirmis gibi geldi bana. Ciinkii bundan on
alt1 y1l 6nce tekrar felsefe ile ugrasmaya baslayali beri, bu ilk kitabimda yaziya gecirmis
olduklarimda ciddi hatalar bulundugunu gérmek durumunda kaldim” (Wittgenstein
2014: 20). Boylece Wittgenstein Felsefi Sorusturmalar’da, Tractatus’ta goz ardi ettigi
dilin olgular1 resmetme disindaki kullanim formlarini arastirmaya baglar ve bunun
sonucunu “Anlam, kullanimdir.” seklinde dile getirir. Artik diinya, yalin bir olgular
koleksiyonu olmanin 6tesinde, birtakim toplumsal mutabakatlara ve kurumlara bagh
olan, konusan ve eylemde bulunan kisilerin edimlerinin ig¢inde yer aldigi bir yapiya
sahiptir. Boyle bir diinya imajiyla dil arasinda nesnel ve ideal bir dil iliskisinden s6z
edilemez; konusmak, sonsuz c¢esitlilikte olan “hayat formlar1’” temeline dayali bir
etkinliktir (Altinors 2003: 131). Bu tiir bir etkinlik ise Wittgenstein’in birinci
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doneminde oldugu gibi olgular diinyasini dilsel ifadelerle resmetmeye degil, farklr “dil
oyunlar1” oynamaya benzetilebilir. “Dil oyunu” deyimi burada, dilin konusulmasinin,
bir etkinligin ya da bir yasam bi¢iminin bir pargast oldugunu belirginlestirir
(Wittgenstein 2014: 32).

Dil ve dilin i¢ ige Orilii oldugu etkinlikler biitiniini “dil oyunu” seklinde
kavramsallastiran Wittgenstein, “Onlar (biiyiiklerim) bir nesnenin adini anarak ona
dogru yoneldiklerinde, bunu fark edip bu nesnenin -isaret etmek istedikleri o oldugu
icin- cikardiklar1 seslerle imlediklerini kavradim.” diyen Augustinus’un dile yonelik
yaklasimini elestirilerine ¢ikis noktasi olarak benimseyip kaleme aldigi Felsefi
Sorusturmalar’da dil 6grenmenin nesnelere ad vermek oldugunu ifade eder. “Dildeki
sozciikler, nesneleri adlandirir, tiimceler bdyle adlandirilislarin bagintilaridir. Her
sOzcliglin bir karsiligi vardir. Bu karsilik sozcilige eslenmistir; sozcliglin yerini tuttugu
nesnedir” (Wittgenstein 2014: 23). Bunun yani sira bir dil oyununda, nesne ve dil
arasinda digsal bir iliski yoktur ve bu dil oyununda olgular, var olduklar1 sekliyle
oyundaki kavramlar araciligiyla doyurucu bir bigimde tanimlanabilir, buna kosut olarak
kavramlar da bu oyunda goriindiikleri halleriyle olgular sayesinde anlam kazanirlar
(Skirbekk & Gilje 2006: 553).

Sozciliglin anlamini temsil ettigi nesneye ve climlenin anlaminit da gercekligin bir resmi
olmasma baglayan Tractatus’cu semantigi, Felsefi Sorusturmalar’da terk eden
Wittgenstein, gereksinim duydugu 6n dayanaklarin var olabilecegini, daha dogrusu var
olmas1 gerektigini tasarlamanin felsefece bir hata oldugu kanisina varmis ve
betimlenebilir olanin temelinde bulunan ya da sinirinda duran ve betimlenebilirligin
olanaginin kosulu sayilan, fakat kendisi betimlenemez olan bir seyi kesfetme
umudundan da vazgegmistir (Altug 2001: 155). Iste bu noktada dil oyunu nitelemesi ile
karsiladigr yaklasim tarzi devreye girmis ve Wittgenstein, anlamla ilgili sorunlarin dil
oyunu gibi bir etkinlikle baglantili oldugunu kabul etmistir. Eger dil oyunu bir
etkinligin, baska bir deyisle bir yasam bi¢iminin parcasiysa anlam da buna gore
sekillenmektedir. Boylece sayisiz yasam bi¢imleri s6z konusu oldugundan, tek bir

anlam 6l¢iitli de miimkiin degildir ve anlam, dil oyunu i¢inde kendini gosterir.

Bu bilgiler 1s18inda Felsefi Sorusturmalar agisindan-Wittgenstein’in Tractatus’ta
serimlediginin aksine- dilin diinyanin yansimasi olmadigimi sdylemek miimkiin
goziikmektedir. Dilin kendi diizeni vardir ve bu diizen cergevesinde dil, diinyay:
hakikate yaklastirir, hatta diinyayr hakikate zorunlu kilar. Insanlar, her sozciigiin

tanimladig1 bir nesnesi olmasi gerektigini diisliniir, bir nesne bulamadiklarinda ise tinsel
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bir icerik olustururlar, oysa Wittgenstein “anlam gizemi’nden s6z eder. Birgok kavram
sonlara dogru bulaniklasir; iste diistiniiriin “dil oyunlar1” seklinde ifade ettigi sey de
budur. Geleneksel felsefenin, dil kullanimindan kaynaklanan problemlerin iginde
kayboldugu karisiklig1 ortadan kaldirmak isteyen Wittgenstein igin “Biitiin bir felsefe
bulutu yogunlasip bir damlacik dil 6gretisi olur” (Storig 2013: 619-620).
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FELSEFE DERGILERI BIBLIYOGRAFYASI (V)

Ozet

“Felsefe Semineri Dergisi”, “Felsefe Terciimeleri Dergisi”, “Diin ve Bugiin Felsefe”, “Toplumsal
Bilimler ve Felsefe I¢in Impetus” ve “Bilim Felsefe Tarih” dergileri hakkindaki bu bibliyografya,
“Uludag Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Komisyonu” tarafindan desteklenen bir bilimsel
arastirma projesinin organik bir pargasidir. S6z konusu projenin ana amaci, Tirkiye’de yayimlanan
felsefe dergilerini igeren bir veri tabani olugturmaktir. Bu baglamda, hedeflenen veri tabaninin fiiliyata
gecirilmesine 6nceligi olacak sekilde, benzer alanlar ve disiplinlerde ¢alisan arastirmacilardan elestirel
geri bildirim alma amaciyla geg¢misten giliniimiize her bir felsefe dergisinin bibliyografik verilerinin
sunulmasinin yerinde olacag diisliniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe Dergileri Bibliyografyasi, Felsefe Dergileri Veri Tabam, Akademik Etkilesim.

BIBLIOGRAPHY OF PHILOSOPHICAL JOURNALS (V)

Abstract

This study including bibliographical data of the journals of “Felsefe Semineri Dergisi,” “Felsefe
Terciimeleri Dergisi,” “Diin ve Bugiin Felsefe”, “Toplumsal Bilimler ve Felsefe Icin Impetus” and “Bilim
Felsefe Tarih” is an integral part of a scientific project that was supported by “The Commission of
Scientific Research Projects of Uludag University.” The essential aim of that project is to constitute a
database about philosophical journals published in Turkey. In this context, before realizing the database
in its taproots, it is adopted to be much more convenient to make up a detailed bibliographical
presentation of each individual philosophical journal published from past to present in order to obtain a
critical feedback from researchers whose studies are also apparent in the parallel fields and disciplines.

Keywords: The Bibliography of Philosophical Journals, The Database of Philosophical Journals, Academical
Interaction.

“ Bu ¢alisma, “Uludag Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Komisyonu™ tarafindan desteklenen
“KUAP(F)-2012/62” numarali “Tiirkiye’de Yayimlanan Felsefe Dergileri Uzerine Disiplinlerarasi Bir
Bibliyografya Arastirmasi” baglikli Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda hazirlanmigtir.
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Giliniimiizde bilimsel ve felsefi hareketliligin gelisiminde siireli yayimlar son derece
onemli ve vazgecilmez bir islev géormektedir. Bu hareketliligi desteklemek ve cesitli
tarzlarda yayginlastirmak i¢in de bilindigi tizere farkli disiplinlere iligkin hem ulusal
hem de wuluslararasi “veri tabanlari” ve “indeks”ler olusturulmakta, bdylece
aragtirmacilarin tirettikleri yayimlar kiiresel diizlemde erisilebilir hdle gelmektedir. Bu
tiir veri tabanlar1 ve indeksler, bir ¢calismanin (veri tabani veya indeksin amacina gore)
basta bibliyografik verileri olmak tiizere, 6zet metinleri, tam metinleri ve ayrica yazar
bilgilerini okuyucuya hizli ve kolay bir bicimde sunmaktadir. Dahasi, bu tiirdeki
gelismeler sadece akademik etkilesim diizleminde degil, bir baska diizlemde, bir
arastirmacinin akademik yeterliligini degerlendirmede de bir islev gdrmekte; yani
tniversiteler veya arastirma kurumlart giderek daha yogun bir bigimde bir
arastirmacinin basarisini ilgili veri tabani ve indekslerde yer alan ¢alismalari {izerinden

6lgme yoluna gitmektedir.

Simdi, Tiirkiye 6lgeginde bahsedilen siirece bakildiginda bir dizi kurulusun/kurumun,
“veri taban1” ve “indeks” olmak iizere iki tist baslik kapsaminda ele alinabilecek benzer
bir hizmeti yerine getirdigi goriilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle 90’11 yillardan
itibaren yogunlasan gelismelere ragmen “Uludag Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Birimi” tarafindan desteklenen ve ayni iiniversitenin “Felsefe Bolimii niin
yirittigi “KUAP(F)-2012/62” numarali “Tiirkiye’de Yayimlanan Felsefe Dergileri
Uzerine Disiplinleraras1 Bir Bibliyografya Arastirmasi” baslikli “Bilimsel Arastirma
Projesi” kapsaminda  gergeklestirilen incelemeler neticesinde, Tiirkiye’deki
uygulamalarin kiiresel diizlemdeki muadilleri ile kiyaslandiginda birtakim sorunlar
tagidig tespit edilmistir. Buradaki sorunlar ¢ok degisik ve cesitli tiirde olup aslinda bash
bagma bir arastirma konusu olsa da sozii edilen proje “felsefe” disiplini ile ilgili
oldugundan ilkin, temel bazi sorunlarin ana hatlariyla saptanmasi uygun olacak; bu
cergevede de ilgili proje ¢alismalarinda teshis edilen problemler, indekslenme ve veri
tabaninda yer alma ekseninde kisaca ¢ozlimlenecektir.

Tirkiye’de yayimlanan felsefe dergilerine indekslenme agisindan bakildiginda 6rnegin,
“ULAKBIM Sosyal ve Beseri Bilimler Veri Tabani”nda bes felsefe dergisinin (“Felsefe
Diinyas1”, “FLSF”, “Kaygi”, “Kutadgubilig” ve “Beytulhikme”) yer aldig1
goriilmektedir. Bununla birlikte iilkemizde yayimlanan felsefe dergileri bu liste
tarafindan tiikketilmemektedir. Dahasi, 6rneklenen ve benzeri indeksler, belirli Sl¢iitler
kapsaminda olmak iizere yalnizca giincel yayimlari takip etmekte, bu bakimdan da daha
once yayimlanmis felsefe dergilerini igermemektedir. Bu husus, artik yayin hayatina
devam etmeyen ve indekslerde cesitli nedenlerle yer almayan felsefe dergilerinin
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(gerek) bibliyografik verilerinin (gerekse de dijital ortamda tam metinlerinin) erisiminde

ciddi bir sorun bulundugunu gostermektedir.

Ayni1 konuya iilkemizdeki bazi veri tabanlari ¢ercevesinde bakildiginda ise bu sorun ilk
bakista kismen ¢oziilmiis gibi goriinmektedir. S6z gelimi “Milli Kiitliphane Cumhuriyet
Donemi  Makaleler  Bibliyografyasi” ve  “Milli  Kiitiiphane = Makaleler
Bibliyografyasi”nda arttk yayin hayatina devam etmeyen felsefe dergilerinin
bibliyografik verileri bulunmaktadir. Bununla birlikte daha derinlikli bir arastirmada, bu
iki veri tabaninda da yer yer yanlighiga varan bibliyografik verilerin sunuldugu, tiim
dergilerin kapsanmadigi, kapsanan dergilerin de tiim sayilarinin yer almadigi
saptanabilmektedir. S6z gelimi orneklerle belirtilirse bir ve ayni derginin “Milli
Kiitiiphane Cumhuriyet Dénemi Makaleler Bibliyografyasi”nda ii¢ ayr1 isim altinda {i¢
farkli dergi olarak listelendigi anlagilmaktadir (“Felsefe Arkivi” dergisi; “Felsefe
Arkivi?, “Felsefe Arsivi” ve “Felsefeve Arkivi” olarak ti¢ ayr1 dergi seklinde
goriinmektedir). Yine, yirmi yili kapsayan bir slire boyunca yayimlanan “Felsefe” adli
derginin kirkin tiizerinde sayist olmasina karsin yalnizca bes sayisi bu son
bibliyografyada yer almakta; 1982-1983 yillar1 arasinda yedi say1 yayim yapan “Yazko
Felsefe Yazilari Dergisi’ne ise bu bibliyografyada yer verilmemektedir. O halde,
gecmisten giiniimiize lilkemizde yayimlanan felsefe dergilerinin bibliyografik verilerine
erisimde veri tabanlar1 agisindan da sorun bulunmaktadir.*

Simdi, kisaca 6zetlenen bu gerekceler baglaminda, yukarida sozii edilen “KUAP(F)-
2012/62” numarali “Tiirkiye’de Yayimlanan Felsefe Dergileri Uzerine Disiplinlerarasi
Bir Bibliyografya Arastirmasi” baglikli “Bilimsel Arastirma Projesi” kapsaminda,
felsefe disipliniyle sinirli olmak kosuluyla internet erisimli bir “Felsefe Veri Tabani”nin
hazirlanmas1 ¢alismalarina baslanmistir. S6z konusu veri tabaninin iki amaci
bulunmaktadir: ilk amag, baslangicindan giiniimiize, Tiirkiye’de yayimlanan felsefe
dergilerinin “bibliyografik” verilerinin tam ve eksiksiz bir sekilde hazirlanarak
arastirmacilarin hizmetine sunulmasidir. Bunu takip edecek ikinci amag ise (gerekli
kosullar temin edilebildigi siirece) bibliyografik verilerin yaninda, veri tabaninda yer
alacak olan dergilere ait c¢alismalarin 0zet ve/veya tam metinlerinin erisime

sunulmasidir.

Bu calisma, sozii edilen projenin besinci adimi olarak “Felsefe Semineri Dergisi”,
“Felsefe Terciimeleri Dergisi”, “Diin ve Bugiin Felsefe”, “Toplumsal Bilimler ve

! Bu noktada, yayim hayatin siirdiiren felsefe dergilerinin kendi internet siteleri iizerinden bibliyografik
verilerini listeleyip listelemedigi hususu giindeme getirilebilir. Ancak kisa bir tarama, ilgili konunun
problemler icerdigini son derece net bir bigimde gostermektedir.
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Felsefe Icin Impetus” ve “Bilim Felsefe Tarih” dergileri ile ilgili bibliyografik bir
calisgmadir. Bu ve takip eden/edecek bibliyografyalarin temel hedefi, yukarida sozii
edilen veri tabaninin fiiliyata dokiilmesine onceligi olacak sekilde, benzer alanlar ve
disiplinlerde calisan arastirmacilardan elestirel geri bildirim almaktir. Bu baglamda,
genis ve uzun vadeli bir projenin ilk adimlarindan biri olarak hazirlanan ¢aligmanin
Tiirkiye’deki felsefe yaymciligma bir katki sunmasi Ongoriilmekte; bulunacak
eksikliklerin, Onerilerin ve her tiir degerlendirmenin makalenin “sorumlu yazar’ina
iletilmesi beklenmektedir.

Bibliyografik veriler sunulurken derginin ilk sayisindan basili son sayisina kadar gecen
donem dikkate alinmis; sayr numaralart ile birlikte derginin basildigi yil birlikte
gosterilmig; her saymin editor, yaym kurulu ve ilgili diger bilgileri dipnotlar ile
verilmis; ayrica son olarak yayin siireci boyunca dergideki dnemli degisikliklere yine
dipnotlar tizerinden dikkat c¢ekilmistir (Bununla birlikte, ilgili dergiye ait bilgilerdeki
temel verilerde bir degisiklik olmamis ise soz konusu bilgiler tekrar edilmemis,

dipnotlarda gerekli malumat okuyucuya aktarilmistir).
Felsefe Semineri Dergisi
1/1939°
Aster, Ernst von. “Felsefe ve Istanbul Universitesinde Felsefe Tedrisat1”, 1/1939: 1-14.3

Tung, Mustafa Sekip. “Ruhiyatta I¢ ve Dis Meselesi ve Bunlar1 Tetkik Metodlarinin
Kiymeti”, 1/1939: 15-29.

Reichenbach, Hans. “illiyet ve istikra”, 1/1939: 30-45.*

Aster, Ernst von. “Felsefe Tarihinde Tekamiil Methumu”, 1/1939: 46-55.°
Ulken, Hilmi Ziya. “Islam Felsefesinde Akil ve iman Meselesi”, 1/1939: 56-72.
[Ipsiroglu] Sevket, Mazhar. “Felsefi Antropoloji (Max Scheler)”, 1/1939: 73-86.
Eralp, Halil Vehbi. “Descartes Fiziginin Metafizik Temelleri”, 1/1939: 87-152.
[Ipsiroglu] Sevket, Mazhar. “Fenomenoloji”, 1/1939: 153-164.

Nazmi, Nezahat. “Mantiki Behaviorism’in Carnap ve Reichenbach’a Gore Tefsiri”,
1/1939: 165-186.

2 Yazi Isleri: H. Vehbi Eralp. Istanbul Universitesi Yayinlari, Tiirkiye Basimevi, Istanbul.
¥ (Varsa) ¢evirmen belirtilmemistir.
* (Varsa) ¢evirmen belirtilmemistir.
® (Varsa) ¢evirmen belirtilmemistir.
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Heidegger, Martin. “Metafizik Nedir?”, cev. Mazhar Sevket [ipsiroglu] ve Suud Kemal
[Yetkin], 1/1939: 187-202.

Felsefe Terciimeleri Dergisi
1(1)/1947°
Aiskhylos. “Agemennon”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkge, 1(1)/1947: 8-9.
Aiskhylos. “Kalint1 44”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkce, 1(1)/1947: 10-11.
Sophokles. “Aias”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkce, 1(1)/1947: 10-11.
Sophokles. “Antigone”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkge, 1(1)/1947: 10-11.
Sophokles. “Kiral Oidipus”, ¢cev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkge, I(1)/1947: 12-13.
Euripides. “Herakles”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkce, 1(1)/1947: 14-15.
Euripides. “Medeia”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkge, 1(1)/1947: 14-15.
Euripides. “Kalint1 1047, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkge, 1(1)/1947: 14-15.
Euripides. “Bakkhalar”, ¢ev. Suad Y. Baydur, Yunanca-Tiirkce, 1(1)/1947: 14-15.
Kranz, Walter. “Ac¢iklamalar”, ¢cev. Suad Y. Baydur, 1(1)/1947: 16-17.

Cahiz, Ebu Osman. “Kitab-iil-Hayvan’dan”, ¢ev. Nafiz Danisman, Arapga-Tiirkge,
1(1)/1947: 18-31.

Herder, Johann Gottfried. “Uber das Dichten in der Mutterspracher / Anadalinde Siir
Yazmak Uzerine”, cev. Zahide Gokberk, Almanca-Tiirkce, 1(1)/1947: 32-35.

Dilthey, Wilhelm. “Traum / Riiya”, ¢ev. Macit Gokberk, Almanca-Tiirkce, 1(1)/1947:
36-49.

Blaise, Pascal. “Lettres Ecrites a un Provincial — par un de ses Amis. Lettre Premiére /
Bir Tasraliya — Dostlarindan Biri Tarafindan Yazilmis Mektuplar. Birinci Mektup ”,
cev. Bedia Akarsu, Fransizca-Tiirkge, 1(1)/1947: 50-67.

Diderot. “Principes Philosophiques sur la Matiére et le Mouvement / Madde ve Hareket
Uzerine Felsefi Prensipler”, cev. Serif Hulusi, Fransizca-Tiirkge, 1(1)/1947: 68-79.

Maine, Biran de. “Résumé des Mémoires Couronnés par L’Institut de France,
L’Académie de Berlin et L’Académie de Copenhague / Institut de France, Berlin

® Cikaranlar: Hilmi Ziya Ulken, Macit Gokberk. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii
Dergi 6. Basildig1 Yer: Universite Matbaasi Komandit Sti., Istanbul.
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Akademisi, ve Copenhague Akademisi Tarafindan Taktire Ugramis Olan Muhtiralarin
Kisaltilmis1”, ¢cev. Hilmi Ziya Ulken, Fransizca-Tiirkce, 1(1)/1947: 80-97.

Comte, Auguste. “Discours sur 1’ensemble du Positivisme — Premiére Partie. Esprit
Fondamental du Positivisme / Birinci Kisim. Positivismin Esas Zihniyeti”, ¢ev. F. Pulat,
Fransizca-Tiirkge, 1(1)/1947: 98-117.

Darwin, Charles. “From the ‘Autobiography’ / ‘Autobiography’den”, ¢ev. Muzaffer
Askin, Ingilizce-Tiirkge, 1(1)/1947: 118-131.

Ulken, Hilmi Ziya. “Tiirk Felsefe Dilinin Gelismesi”, 1(1)/1947: 135-143.

Eralp, Halil Vehbi. “Platon’dan Dilimize Cevrilen Baz1 Diyaloglar”, 1(1)/1947: 144-
148.

Diin ve Bugiin Felsefe
1/1985’
Kiipiisoglu, Mustafa. ““I. Boliim: Bilim, Felsefe, Yontem’: Giris”, 1/1985: 13-16.
Born, Max. “Simge ve Gergeklik”, ¢ev. Ersin Dur, 1/1985: 17-31.

Kiipiisoglu, Mustafa ve Ersin Dur. “Kuantum Fizigi, Termodinamik ve Insan iliskileri”,
1/1985: 32-42.

Sartre, Jean Paul. “Huis-Clos’nun Kaydi I¢in Yapilan Séylesi”, cev. Yesim Ozger,
1/1985: 43-44.

Binoche, Bertrand. “‘Cehennem Bagkalaridir’; Yazarin Kendi Yorumunun Elestirisi”,
cev. Yesim Ozcer, 1/1985: 45-53.

Denkel, Arda. “II. Boliim: Diiniin Felsefesine Bakis — Bugiiniin Felsefesine Bakis”,
1/1985: 55-58.°

Descartes, René. “Metot Uzerine Konusma’dan”, ¢cev. K. Sahir Sel, 1/1985: 59-61.

Descartes, René. “ilk Felsefe Uzerine Diisiinceler’den”, cev. Yesim Ozger, 1/1985: 62-
67.

Hobbes, Thomas. “Descartes’a Kars1”, ¢ev. Sahin Kiiptisoglu, 1/1985: 68-69.

" Genel Yénetmen: Ahmet Cemal. Yayin Kurulu: Arda Denkel, Ahmet Cemal, Mustafa Kiipiisoglu,
Ahmet Giingdren, Ali Bayramoglu. Bilim/Felsefe/Sanat Yayinlari, Istanbul.

® Dergideki ilgili ana boliimiin giris ve tamtim yazisidir.

% Dergideki ilgili ana boliimiin giris ve tamtim yazisidir.
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DEDE C(")NGi siYASETNAMEsi’NDE KADININ VE yALiNiN SiYASAL
GOREVLERI: HUKUK-SIYASET ILiSKiSi UZERINE BiR KARSILASTIRMA

Ozet

Hukuk-siyaset iligkisi, hukuk felsefesinin temel problemlerinden biridir. Hukuk adaminin siyasal itkilerle
karar almasi ise yalniz hukuk felsefesinin degil, hukuk bilimin ve giindelik siyasetin de problemidir. Dede
Congi Efendi, Siyasetndme’de bu temel problemi ele almakta, meseleyi hem hukuki hem siyasal agilardan
hem de kadinin ve valinin gorev ve yetkileri bakimindan analiz etmektedir. Ona gore kadinin da vali gibi,
zorunlu durumlar diginda da siyaseten karar almasi s6z konusudur. Bu, ayni zamanda hukukun halk
nezdinde giivenilirligini de saglamlastiracaktir.

Anahtar Kelimeler: Dede Congi, Siyasetname, Kadi, Vali, Siyaseten Hiikkiim Vermek.

POLITICAL DUTIES OF QADI AND GOVERNOR IN DEDE CONGI'S
POLITICAL TREATISE: A COMPARISON ON THE RELATIONSHIP
BETWEEN LAW AND POLITICS

Abstract

The relationship between law and politics is one of the basic problems of philosophy of law. Lawman's
judgement to give under political influences is not only a problem of philosophy of law, it is also one of
the problems of law and daily politics. Dede Congi Efendi takes this problem in his Siyasetname and
analyses it legally, politicaly and in terms of functions and powers of governor and judge. According to
him judge, as governor does, should take political decisions even if it does not necessary. This will also
consolidate laws reliability by the peoples sight.

Keywords: Dede Congi, Siyasetndme, Qadi (Judge), Governor, To Give Judgement Politicaly.
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GIRIS

Klasik Islam diisiince geleneginde gérdiigiimiiz nasihatname ve siyasetnameler, esas
itibariyle ahlaki eserler olarak kabul edilebilirse de ayni1 zamanda birer hukuk ve siyaset
eseri olarak da ele alinip degerlendirilebilirler. Bir yoneticide yahut hiikiimdarda
bulunmasi elzem olan ve aranan en degerli erdemin adalet olmasindan hareketle bagka
bazi erdemlere de yer verildigi halde siyasetnameler; genel olarak adaleti 6ven, adaletin
nasil tesis edilebilecegini anlatan, gegmis 6rneklerden hareketle adaletli yonetimi ve adil
yoneticiyi yiicelten ve bu diisiinceyi, tarihi ve edebi ¢esitli 6rneklerle kuran metinlerdir.
Zira sO6z konusu eserlerde muhatap, dogrudan yoneticilerdir ve eser, s6z konusu
yoneticiye ithaf ve takdim edilir; yerel yoneticiler, vezirler veya siklikla gorildigi
tizere hiikiimdarin kendisi kanun ihdas ederken bu kanunlar1 uygularken ve genel olarak
yoneticiliginde adil olmaya, adil davranmaya, adaletten ayrilmamaya davet edilir.
Ayrica bu hukuki ve siyasi davetin dini yonii de kuvvetle vurgulanmak bakimindan, adil
yonetimin hakg¢a oldugu, dinin temel ilkelerinden oldugu ve dindar bir yasamin ve
yonetimin en uygun drnek oldugu ortaya konur. Gergekten de Islam’in temel kaynaklar
olan Kur’an-1 Kerim ve Hadis kiilliyat1 da adalete iligskin pek ¢ok ayet-i kerime ve hadis

icermektedir.

Bireysel bir erdem olmak bakimindan degil, fakat toplumsal bir dinamik olmak
bakimindan adalet, hukuki oldugu kadar siyasal nitelikleri de haizdir ve hukuk ile
siyaset arasinda bu anlamda yakin bir iligki tanimlamak miimkiindiir. Hukuk insani ile
siyaset¢i arasindaki iliski, bazen bu iki farkli etkinlik alanindan iki farkli kimsenin
iligkisi yahut temas1 anlamina gelse de bazen ayn1 kimsenin bu iki farkli nitelige sahip
olmasi da s6z konusu olabilir. Oyle ki siyaset¢inin hukuk bilmesi ve hukuka uygun
davranmasi da hukukc¢unun siyasal bazi yonelimlere sahip olmas1 ve siyasal kaygilarla
hiikiim baglamas1 da siklikla goriilen tiirdendir. Modern donemde ortaya ¢ikan hukuk
felsefesi disiplininin temel tartismalarindan biri, iste bu temel iizerinde yiikselir ve
hukuk kaynaginin ne oldugu ve ne olmasi gerektigi konusuna dek genisletilir.

Islam hukuk metinlerinin tiimii, esas itibariyle dini kaynaklara ve dolayisiyla dogal
hukuka dayanir ki bu tlirden insan-iistii kaynaklarin higbiri pozitif hukuk i¢in kabul
edilir olmadigr gibi, temelde hukukun, hukuk ve hukukc¢u disinda bir kaynaga
dayanmast da s6z konusu edilemez. Bu anlamda pozitif hukuk, modern anlamda
yasanin temeline, dogal hukukun sahip oldugu tiirden dini, tarihi, 6rfi vb. kaynaklar
degil; insani, akli ve akil sahibi insan1 koymaktadir. Ancak hukukun kaynagma iligkin
Oongoriilmiis ve hukuku bazi uygunsuz miidahalelerden uzaklastirmayir amaglayan bu
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radikal doniisiim, bir bagka problemi, yani akil varligi oldugu kadar siyasal (toplumsal
ve politik) bir varlik da olan insanin hukuka, siyasal yaklasimi problemini dogurmustur.
Hayata kars1 esas itibariyle politik tavir alan modern insan, hem siyaset¢i olarak hukuku
tesis ederken hem de hukukc¢u olarak hiikiim baglarken siyasal davranmaktan kendini
alamamaktadir.

Ote yandan dogal hukukun kaynag: ve esasi, esyanin tabiatinda ve iceriginin adaletinde
bulunmaktadir. Burada s6z konusu olan, insan ve toplum oldugundan, bu esyanin
tabiati, doga disi, akli yahut deneysel-rasyonel unsurlardadir. Pozitivist anlayisa gore
sOylersek toplumsal iliskilerdedir. Kisacast bu unsurlarda, insanin anlama yetisinin
nesnesini teskil eden objektif verileri haiz vasiflar mevcuttur. Bu vasiflar1 ihtiva eden
ilkeler, kendiliginden esyanin tabiatina uygun distigi ic¢indir ki adildir yahut 6yle
telakki edilirler. Burada temel argiiman, yasa ilkesini ortaya cikaran icerigin adil
olusudur. Esyanin tabiatina uygun bir igerik, kendiliginden bu tabiata uygun bir ilkenin
dogusuna sebep oldugundan yasa ilkesi; kendiliginden ve Onciillerin zorunlu sonucu
olarak esyanin tabiatina uygun ve adil telakki edilen bir yapiya kavusmaktadir (Bonnard

1936 26).

Buna karsin, pozitif hukukun bambagka bir kaynagi ve esas1 bulunmaktadir. S6z konusu
hukuk ilkeleri, insana objektif bir bicimde arz olunmus olmayip insanlar tarafindan vaz’
edilmis, sonradan ve sun’i sekilde olusturulmuslardir. Igerikleri tiimiiyle insanin
diledigidir veya uygun buldugudur. Adil olmak o6zelligini kendiliginden tasimazlar,
bunlarin bir ilke olmalari, yalnizca onu vaz’ etmek salahiyetini haiz bir makam
tarafindan vaz’ edilmis olmalarindan ileri gelmektedir. Bdylece tesis edilen hukuk
nizami, adalet ilkesini muhtevi olmaktan uzaktir, hatta meta-hukuksal bir kavram olarak
pozitif hukuk ilkelerince sinirlanmig hukuk felsefesi alanimin diginda kalir. Dolayistyla
yasa ilkesinin hukuki degeri, onu teskil eden beseri unsurlar sayesinde bir hitkiim ifade
eder. Burada 6nemli olan adalet ilkesini aramak degil, kanun olarak vaz’ edilmis ilkeye
uygunluk ilkesidir. Yasal sistem, tiimiiyle insanidir. Dogal hukuk, telakki tarzi
bakimindan tamamiyle maddi iken, pozitif hukuk sekilseldir (Bonnard 1936: 27). Baska
bir deyisle hukukun ve kanunun kaynagi problemi, bir adim sonra hukukun mesruiyeti
problemine doniismektedir denebilir.

Tanim1 geregi dogal hukuk, toplumsal diizenlemeyi saglamak icin belirlenecek yasalarin
(pozitif yasalarin), daha iistiin, daha genel ve degismez kurallar biitliinlinii teskil eder. Bu
iistlin, genel ve degismez kurallar; toplumun adet, o6rf ve geleneklerine olabildigi gibi,
din gibi, ilahi bir kaynaga da dayanabilir. Burada temel husus, s6z konusu kurallarin
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tartisilmaya yer olmaksizin toplum genelince kabul gérmiis olmasidir. Ornegin, ingiliz
anayasasinin yazili metne doniistiiriilmemis olmasinin temel nedeni; yasalarin,
hakimlerin hiikiimleri yahut igtihatlar1 sonucunda viicuda gelmesi ve ahlaki kurallar
tizerinde toplumsal uzlasimin en {ist seviyede saglanmis olmasindandir. Toplumsal
yasamin temel dinamikleri olan gelenek, orf, din ve ahlak gibi kavramlarin islam
hukukundaki durumu da bundan ibarettir.

Dogal hukuk, pozitif hukukun Oniinde bir yol gostericidir. Toplumu olusturan
insanlarca, kendiliginden ve sorgulanmaya gerek duyulmaksizin kabul edilen bu temel
yasalar {izerine ve bu yasalar ile uyumlu yeni yasalar tesis etmek miimkiindiir. Zira
pozitif yasalarin yalnizca kendilerini yazan, yasa yapma yetkisine sahip kimselerin bilgi
ve yetkisine dayanmasi, bu yasalarin mesruiyet ve tesir giiciinii sorgulanir kilacaktir. Bu
anlamda, pozitif yasalarin, amaglarina ulagabilmek i¢in birtakim genel kurallara uymasi
zaruri bir hal alacaktir (Hacikadiroglu 1996: 5). Hukukun iktisat ve sosyoloji gibi bilim
dallarindan bagimsiz bir yapisinin olabilecegi diisiincesi, hukuku sekilden ibaret bir hale
getirecektir (Bonnard 1936: 29). Baska bir deyisle hukukun kaynagi, insanin iradesi
disinda, maddi ve kendisini insan idrak ve iradesine zorunlu olarak kabul ettiren bir
kaynak olmalidir. Bu anlamda, hukukun temel kaynagi ahlak yahut din gibi bir kaynak
olabilir. Felsefe tarihinde uzun tartismalarin konusu olan, otoriter ahlak ile rasyonel
ahlak ayriminda da gerek filozoflar gerekse Hiristiyan ve Miisliiman ilahiyatgilar
rasyonel ahlakin tarafinda yer almislardir. Boylece de kanunlarin objektif kaynagi olan
hukuku, bir devlet sistemi haline getirmislerdir (Bonnard 1936: 30).! Iiste
Siyasetname’de Dede Congi Efendi -elbette dogal hukuk-pozitif hukuk tartigmasindan
haberdar olmaksizin- ana kaynagi bakimindan dini ilkelere dayanan ve tiimiiyle insani
olan bir yasal diizen ve hukuki sistem onermektedir. Kald1 ki Dede Congi’nin, sistemin
fiilen icinde bulundugu, Islim hukuk camiasinda hakimlik-kadilik gorevini yiiriittiigii
hatirlanmali ve mesele tarihsel perspektif igerisinde ele alinmalidir.

Gerek Siyasetname gerekse Terciime-i SiyAsetndme nin, yalmz Islam ve Osmanli hukuk
tarihi bakimimdan degil, ayn1 zamanda IslAm hukuk felsefesi bakimindan da ne denli
onemli bir eser olduguna geregi gibi isaret edebilmek elbette bir zorunluluktur fakat s6z

konusu bu noktanin ayrintili bir incelemesinin gerekliligi ve bu ¢aligmanin konusunu ve

! Hukuki ilkenin; vazi‘1 olan makam dolayisiyla tefrik edilmesi zorunludur. Insana veya insani iradeye
dayanan bir ilke hipotetik, fakat insan-dis1 veya insan-iistii bir giice dayanan ve insan1 uymaya mecbur
birakan bir ilke kategoriktir. Bu anlamda yasa ilkesinin igeriginin kaynagi beseri temeller olabilirse de
emrinin; din, ahlak, tére, vb. insan-iistii kaynaklar olmasi hukuki sistemin kudreti ve devamliligi
bakimindan zorunludur. Ayrintilarina giremedigimiz bu meselenin efrafli bir tahlili i¢in bkz.: Bonnard,
a.g.e., s.29.
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sinirlarin1 agmasi dolayisiyla burada meseleye kisaca isaret etmekle iktifa edecegiz.
Hukuk felsefesinin bir disiplin olarak kurulmasi ile incelememize konu olan eserin
yazilmasi arasinda, anakronik olarak yaklasik ii¢ yiiz yil bulunmaktadir. Buna ragmen
hukuka felsefi yaklagimi, hukukun ve iliskide oldugu ahlak ve siyaset gibi alanlari
hukuk acisindan tahlili, hukukun teorik ve pratik problemlerine yonelik ¢oziim
onerilerindeki realist ve felsefi yaklasimi; eserin felsefi, baska bir deyisle modern hukuk
felsefesi gozii ile yeni bir okumasim1i miimkiin ve hatta zorunlu kilmaktadir.
Calismamizda ele aldigimiz konu olan vali-kadi iligkisi ve bu ikisinin yetki ve gorev
farklari, tam da bu baglamda hukuk felsefesinin pozitif hukuk anlayisindan tevariis
ettigi hukuk-siyaset veya hukukgu-siyaset¢i iligkisi baglaminda okunmaya c¢aligilmistir.

Konu ve kavramlarm karsilastirmali takip ettigimiz Minkarizdde Ibrahim Kemale’d-
Din (Dede Congi Efendi -6.1567-68)’nin Risale-i Siyasetu’s-Ser’iyye veya bilinen
adiyla Siyasetname adli eseri ve onun Seyhu’l-islim Mesrepzade Mehmed Arif Efendi
(1791-1858) tarafindan, tarihi Tiirkgeye terciimesi olan Terciime-i Siyasetname, bu
temel kavramlar tizerinde yiikselmekte ve hukuk-siyaset iliskisini irdelemektedir.

Dede Céngi (Amasyevi) Efendi’nin?; tam adi1 Kemalu’d-Din Ibrahim b. Bahsi (Yahsi) b.
Ibrahim ‘dir. Ik gorev yeri olan Tire Kara Medrese’ye nispetle sohreti “Kara Dede”dir.
Dede Halife veya Dede Efendi lakaplariyla da anilir. Amasya civarindaki Sonsa
(Sonusa, Ulukdy) dogumludur. Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber, 16.
yiizyilin hemen ilk yillarinda dogmus olmast muhtemeldir. H. 952’de ise Halep Hiisrev
Pasa medreselerinde, miiftii ve miiderris olmus ve H. 965 (1558)’te Kefe® miiftiiliigii

2 Hayat: hakkinda fazla bilgi sahibi olmadigimiz Dede Céngi Efendi’nin, yasanu ve eserleri hakkinda
bilgi i¢in bkz.: Nev’izdde Atai (1989), Kara Dede md., Sakdik-i Niimaniyye ve Zeyilleri, Hadaiku’l-
Hakdik fi Tekmileti’s-Sakdik; haz. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, s.119 vd.; Mehmed
Siireyya (1308), Kemaleddin Efendi (Kara Dede) md., Sicill-i Osmdni ydhiid TezKire-i Mesdhir-i Osmdni,
c.4, Matbaa-i Amire, s.79; Bursali Mehmed Tahir (2009), Dede Céngi md., Osmanli Miiellifleri, ¢.3,
Ankara: Bizim Biiro Basimevi; Ahmet Akgiindiiz (1994), ‘Dede Céngi’ md., TDV Islam Ansiklopedisi,
c.9, Istanbul TDV Yayinlari, s.76. Ayrica bkz. MEBTA (1964), c.12, Istanbul: MEB. Basimevi, s.395;
Meydan Larousse Biiyiik Lugat ve Ansiklopedi (1970) Dede Céngi md., c.3, Istanbul, 5.437 ve Ahmet
Akgiindiiz (1990), Osmanli Kaninndmeleri, C.4, s.127-212 ve c.1, s.41, 150 vd., Istanbul: FEY Vakfi
Yaymlari; Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi-Devirler, Isimler, Eserler, Terimler (1977), ¢.2, Istanbul:
Dergah Yaymlari; Carl Brockelmann (1937), Geschichte der Arabischen Litteratur, Erster
Supplementband; c.1, E. J. Brill, Leiden, s.498.

8 Kirim Yarimadasi’nda, bu giinkii Ukrayna sinirlar1 icinde kalan liman kenti Kefe, Fatih Sultan Mehmet
devrinde, Cenevizlilerden alinarak fethedilmistir (1475). 1547°de yapilan bir tespite gore Kefe’nin
niifusu, yaklagik on alti bin iken, bunun yaklagik yedi bin dort yiiz kadarimi Miisliman toplum
olusturmaktaydi. Sehrin temel gecim kaynagi ticaret oldugundan, ¢ok islek bir limani, iskelesi ve
glimriigii mevcuttu. Istanbul’un, yag gibi hayvansal iiriin ihtiyacinin ¢ok biiyiik kismi Kefe tarafindan
kargilanmakta idi. Kefe, 1783’te Ruslar tarafindan ele gecirildi. Konuya iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz.:
Yiicel Oztiirk (1994), ‘Kefe’ md., TDV Islam Ansiklopedisi,c.9, Istanbul, s.182; ‘Kefe’ md., Nev’izade
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gorevine getirilmistir. H. 971 (1564)’te gorevden azlolunmus fakat yerine getirilecek
olan Mahmud Pasa Medresesi miiderrisi, gorevi kabul etmeyince karar geri alinmis ve
Dede Congl Efendi gorevde kalmistir. H. 972 (1565)’te gorevinden yaslilik sebebiyle
istifa etmis, Bursa’ya yerlesmis ve burada vefat etmistir. Oliim tarihi H. 975 (1567-
68)’dir. Metinde yer yer “miiellif” olarak andik.

Seyhulislam Mesrepzade Arif Efendi; Kadiasker Mesrepzade Ali Efendi’nin torunu,
miiderris Satirzdde Emin Efendi’nin ogludur. Istanbul’da dogmus ve doneminin
taninmis alimlerinden dersler almustir. 1817°de miiderris olmus, c¢esitli devlet
gorevlerinin ardindan 1835’te Galata Kadiligina atanmis, daha sonra ise, Mekke
Kadilig1 payesi almustir. Islam hukukuna olan derin vukufu dolayisiyla fetva eminligi
gdrevine iki kere atanmis, Istanbul Kadilig1 ve Anadolu Kadiaskerligi payeleri almustir.
1846°da Meclis-i Vala-y1 Ahkam-i Adliye azaligi, 1847°de Anadolu Kadiaskerligi,
1852°de Rumeli Kadiaskerligi yaptiktan sonra 1854°te Seyhulislam olmus ve 1858’de
vefat edene dek bu gorevi siirdiirmiistiir.* SiyAsetndme’nin terciimesi de bu yil

yayimlanmistir. Metinde ad1 “miitercim” olarak da anildi.

Riséle fi Siyasetu’s-Ser’lyye veya daha ¢ok bilinen adi ile Siyasetndme'nin, Arapca
aslindan daha ¢ok bilinen Tiirk¢eye yapilmis olan ii¢ terciimesi bulunmaktadir. Seyyid
Sebzi Mehmed Efendi® (H.1091/M.1680), ismail Miifid Efendi® (H.1217/M.1802-1803)
ve Seyhulislim Mesrepzade Arif Efendi (H.1275/M.1858) tarafindan yapilmis bu
tercimelerin en meshur olani, Sebzi Mehmed Efendi’nin ¢alismasidir. Giindelik dile
yakin, kolay anlagilir ve akici bir dille yapilmis bulunan bu terciimenin aksine
calismamiza esas aldigimiz metin, hukuki derinligi ve teknik yapisi ile dikkati ¢eken
Seyhulislam Mesrepzade Arif Efendi’nin yaptig1 terciimedir.”

Atai (1989), Sakdik-i Nimdniyye, s.224, 273, 278; Halil Inalcik (1993), Osmanli Imparatorlugu, Toplum
ve Ekonomi, Istanbul: Eren Yaymevi, s.205, Halil Inalcik (1994), The Ottoman Empire, The Classical
Age, 1300-1600; London: Phoenix Paperback, s.129-133; Halil Inalcik (1985), Studies in Ottoman Social
and Economic History, London: Variorum Reprints, s.VII, 35-39, Suraiya Faroghi (1994), Osmanli’da
Kentler ve Kentliler; ¢ev. Neyyir Kalaycioglu, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.112-114.

4 Konuya iliskin ayrintili bilgi igin bkz.: Seyhu’l-isliam Mesrepzade Arif Efendi, Osmanli Miiellifleri,
md., c.1, s.383; Abdiilkadir Atunsu (1972), Osmanli Seyhu’l-Islamlary; Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 5.190
ve Yasemin Beyazit (2010), “Tanzimat Devri Seyhulislamlarindan Mesrepzade Arif Efendi ve Kadilik
Kurumundaki Istihdam Sorunu”, Bilig Dergisi, ss.47-74.

5 Sair, alim ve fakih bir zattir, Bursa’lidir, 1652°de Bursa Ali Pasa Medresesi’nde miiderristir. Miiderrislik
gorevini uzun yillar ifa ettikten sonra 1680 yilinda vefat etmistir. Bkz.: Bursali Mehmed Tahir (2009),
Seyyid Sebzi Mehmed Efendi md., Osmanli Miiellifleri, c.2, Ankara: Bizim Biiro Basimevi, s.229.
SAslen Istanbulludur, Mekke payesine ulasmis, dmriinii te’lif ve tedris ile gecirmistir. 1802°de Istanbul’da
vefat etmistir. Bkz.: Ismail Miifid Efendi md., Osmanli Miiellifleri, .1, .243.

7 Konuya iliskin ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Terciime-i Siydsetndme, Takvimhane-i Amire Matbaasi, 1275;
Hac1 Selimaga Kiitiiphanesi, Hiidayi Efendi Koleksiyonu, demirbag no.858, Siilleymaniye Kiitiiphanesi.
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Calismamizda tii¢ kaynak eseri; Minkarizdde Dede Congi Efendi’nin Risile fi
Siyasetu’s-Ser’iyye adli, Siileymaniye Yazmalar Katalogu’nda Ahmed Pasa 109
numarast ile kayitlh mecmua i¢inde 36. ile 58. varaklar arasinda kayith risalesini, akici
ve kolay anlasilir diliyle Seyyid Sebzi Mehmed Efendi terciimesini ve eserin hukuki
anlamda en yetkin terciimesi olan ve Seyhulislam Mesrepzade Arif Efendi tarafindan
yapilan serhi Terciime-i Siyasetname’yi karsilastirmali olarak kullandik.

Vali ve Kadi I¢in Taninan Gérev Yetkilerinin Sinirlari: Maliki-Safii Goriisler

Vali ile kad1 arasindaki yetki farklarina gegmeden Once belirtmelidir ki vali igin
siyaseten en yiiksek derece mezalim divanina baskanlik etmektir. Mezalim divani
baskanina, vali-i mezalim® denir. Mezalim divam, Tiirk devlet gelenegine ait bir
uygulamadir ve gilinimiizde agir ceza davalari olarak bilinen davalar ile vergi
tahsildarlar1 gibi yiiksek devlet gorevlileri hakkindaki sikayetlerin ele alinip hiikme
baglandig1 yiiksek mahkemelerdir. Burada s6zii edilen vali-i cerayim, kadiya gore daha
yiiksek ve 0zel yetkiler tagiyan ve ortaya ¢ikan clirim ve cinayetler hakkinda idari ve
siyasi cebri tedbirler almaya yetkili yoneticidir. Kadi veya hakimin bakmaya yetkili
olmadig1 bu davalara, kadidan daha yiiksek yetkilere sahip kimseler nezaret eder. Bu
davalara mezalim ve davay: géren kurula da mezalim divani veya Islam literatiiriindeki
ismi ile divan-1 mezalim, nazar fi’l-mezalim veya velaye fi’l-mezalim denir. Genel
itibariyle kisas ve diyet davalarina bakilan ve bolgedeki en yiiksek yoneticinin bagkanlik
ettigi mezalim divaninda; devlet gorevlilerinin, halka karsi haksiz veya Yyolsuz
davraniglarina iligkin davalarin ve bir bolgede vergi toplama yetkisini haiz kimseler
hakkindaki sikayetlerin goriildiigii de olur. Divana, onceleri padisahlar baskanlik
ederken sonralar1 bolgesel valilerin de bagkanlik etmeye bagladig1 bilinmektedir.

Hukuk sisteminin en yiiksek mertebelerinden biri olan kadilik makaminin yiiksek
yetkileri ile ancak mezalim valisinin yetkileri mukayese edilebilir, dolayisiyla da
mezhep imamlar1 bu iki makami ve yetkilerindeki farklar karsilagtirmaktadirlar.

Miiellife gore kadi, oniline gelen dava cercevesinde yetkilerini, kaynaklarin isglerligini ve
hukuk veya siyaset iiretme becerisini korkusuzca kullanmalidir; bu bir zorunluluktur
hatta bu yetkiyi kullanmak temelde, sultan tarafindan kendisine verilmis bulunan

8 Vali-i mezalim, mezalim divanina bakardi. Bugiinkii tabirle adalet bakanligi anlamina geldigi
sdylenebilir. ilk donemlerde bizzat halife veya vekillerinin baskanlik ettigi bu divanlara, daha sonralari
kadu’l-kudat bagkanlik etmeye baslamistir. Burada ser’i ve adi suglardan ziyade halk ile {imera, tahsildar
(bacdar) veya niifuzlu kimseler arasindaki davalara (ciirm) bakilirdi. Tiirk devlet gelenegine ait gériinen
bu uygulamaya Gazneviler, Zengiler, Memlukler ve Sel¢uklular’da da rastlanmaktadir. Eski Tiirk
devletlerinde divan teskilatinin ayrintilar1 igin bkz.: Ismail Hakki Uzungarsili (1941), Osmanli Devieti
Teskilatina Medhal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Istanbul: Maarif Matbaasi, s.9.
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velayet gorevini tamamlamaktir. Baska bir deyisle kendisine taninmis yetkiyi hakkiyla
ifa etmektir. S6zii edilen “velayet-i kaza” kavrami da bu anlamda, hakimin, davalilar
arasinda adalete uygun bir ¢6ziim bulmak amaciyla giristigi ¢abalart ve bagvurdugu
¢oziim yollarmi ifade eder. Fakat bu meselede, Islim miitefekkirleri arasinda ihtilaf
mevcuttur.

Hanefl mezhebince uygun bulunup tesvik edilen bu uygulama, Maliki ve Safii mezhebi
miitefekkirleri tarafindan uygun bulunmamis ve elestirilmistir. Eserde adi anilan
diisiiniirlerden Maliki imam Iraki’nin Zahiretu’l-Malikiyye ve Safii Imam Maverdi’nin
Ahkamu’s-Sultaniyye eserlerinde, kadinin siyaset iiretmesine imkan taninmamis hatta
kadinin siyaset diliyle konugmasi bile hatali goriilmiistiir. Kendisi Hanefl olan miiellif
de bu boliimde, so6zii edilen elestirileri on maddede toplayip anlatmakta ve daha sonra
bu maddelere iliskin goriis ve elestirilerini kaydetmektedir.® Ancak bu béliimde ve bu
¢alismanin tiimiinde kadi ve valinin gorevlerini icra ederken baska deyisle bir davayi
yuriitiirken, fiilen siyaseten davranip davranamayacaginin ele alindigi ve incelendigi
vurgulanmalidir. Yetkileri bakimindan ve onlerinde bir dava olmaksizin siyaseten is
gormelerine iligkin problemler ayr1 bir boliim olarak eserde yer almaktadir ve farkli bir

calismanin konusunu teskil etmektedir.

Madde 1: Kadiya oranla daha genis yetkilere sahip olan vali-i cerayim i¢in uygun olan,
azamet ve kuvvet gostermektir ki ser’i hikkiim koyucu olan kadilar igin bu, caiz ve
yakigir degildir. Oncelikle vali-i cerayim icin esas olan davalilar karsisinda, toplumun
geri kalanina yonelik caydirict ve anlamli bir tavir olarak azamet ve kuvvet sergilemek
ve davada hiikiim baglarken yetkilerinin agirligini hissettirmektir. Ancak kadi i¢in bu
tiirden bir yetki s6z konusu degildir.*

Siradan yargi usuliinde ispat araci olarak basvurulan maddi delil, ikrar ve yemin diginda
mezalim divaninda karine ve emareler de karar siirecinde dikkate alinirdi. Burada
giidiilen asil amag, maslahat-1 ibad yani kamu yararidir. Benzer sekilde sorgulama
esnasinda korkutma, tehdit ve zorlama yollarina basvurmanin da sebebi budur (Apaydin
TDV: 302; Inalcik 2000: 40).

Bu anlamda vali-i mezalim; mezalim divaninda, hal-i hazirda var olan kanunu
uygularken ayni zamanda ser’i sinirlara riayet etmek suretiyle kanun yapmak yetkisini
de kullanarak adaleti tesis etmektedir. Bdylelikle davacinin sahsinda tiim toplumun
adalet beklentisini karsilamis olmaktadir. Bu tiirden bir uygulama da devlete olan

® Mesrepzade tr.; s.31; krs. Sebzi Mehmed tr.; vrk.12/a ve b.
10 Dede Congi, vrk. 41/b; Mesrepzade tr.; s.31; krs. Sebzi Mehmed tr.; vrk.12/b.
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giiveni arttirmaktadir. Buna karsin kadi, yalnizca kanunlarla ve bu kanunlarin tamidigi
yetkilerle hareket etmek mecburiyetindedir. Clinkii vali-i mezalim kudretini isgal ettigi
makamdan ve yetkilerinden almakta iken kadi i¢in kuvvetin kaynagi kanundur.

Vali, mezalim divaninda kanunlarla sinirli bir yetki kullanmaz aksine her tiirden yetkiyi
elinde bulundurmak hasebiyle yeni kanun ihdas edebilir. Var olan kanunlar, kendisinin
adalete olan gayretini tamama erdirmeye yetmiyor ise kadi igin gerekli olan hukuki
stireclere bagvurmaksizin hemen ve o dava ile ilgili olarak yeni bir kanun ihdas edebilir.
Dolayisiyla bu yeni kanun ve onu ortaya ¢ikaran yeni siire¢, hukuki degil siyasi de
olabilir. Miiellif ve miitercim ic¢in bu, imtina edilecek degil oviliip tesvik edilecek
tirden bir niteliktir. Zira yoneticinin, hukuk siiregleri igerisinde yer almasi, adaleti
bizzat kendi elleri ile tesis etmeye gayret gostermesi ve bunu basarabilecek kadar temel
Islam hukuku eserlerine dair bilgi ve gorgiiye sahip olmasi gerekecek, bu da yoneten ile
yonetilenler arasindaki adalet ve gliven bagin1 saglamlastiracaktir.

Madde 2: Vali-i mezalim i¢in kudret ve ihtiyarda genislik yani irade buyurdugu sozii
yiirlitmeye muktedir olmak yoniinde genislik vardir fakat kadi i¢in bu tiirden bir
genislik yoktur. Baska deyisle vali-i mezalim ig¢in kullandigi kuvvet ve yetkilerde

genislik vardir ki bu genislik imkan1 kad: i¢in taninmamugtir.!!

Dolayisiyla vali, mezalim divaninda adaletin tesisi maksadiyla yetki, iktidar ve
yetenekleri dahilinde ¢6ziim yollar1 arayabilir iken kadi, ser’i-serifce kendisine taninmis
yetkilerin disina ¢ikamaz.

Madde 3: Davalinin hal ve davraniglarina bakarak sugunu sabit goren vali, adi gegen
suclamalar acikliga kavusturmak i¢in zanliy1 tehdit etmek yoluyla korkutmak ve sucu
itiraf ve kabul etmesini saglamak imkanina sahiptir. Fakat ayni yola bagvurmak ve
davaliy1 tehdit edip korkutarak itirafa zorlamak kadi igin caiz degildir.'?

Vali, kadinin tersine, sorgu esnasinda zanliyi, tizerine atili sugu kabul ve itiraf etmesi
icin zorlamak ve tehdit etmek gibi araglar kullanmak suretiyle adaleti tesis etmeye
muktedirdir. Hatta bu tiirden bir sertlik, zanlinin hal ve davraniglarindan hareketle
ortaya ¢ikabilir. Vali, hal ve tavirlarina istinaden, zanli hakkinda olumsuz bir kaniya
varabilir fakat zanli, iizerine atili sucu kabul ve itiraf etmiyor olabilir. iste bu ikrar ve
itirafin meydana ¢ikarilmasi amaciyla vali, yukarida igaret edilen zorlama ve tehdit

11 Dede Congi, vrk. 41/b; Mesrepzade tr., s.31; krs.: Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.
2 Dede Congi, vrk. 41/b-42/a; Mesrepzade tr., s.31; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b. Ayrica bkz.:
Mu’tnu’l-Hiikkam; s.161.
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yoluna bagvurabilir. Kadi iginse bu tiirden bir yetki veya uygulama séz konusu
edilemez. O, verili ve cari kanunlarla sinirl1 bir giice sahiptir.

Madde 4: Bir kimsenin zulim ve kanun tanimazligi agiga ¢ikip vali-i mezalim bunu
Ogrenip bilgi sahibi oldugunda derhal cezalandirma yoluna gider ki bu da kadilik
meslegine muhaliftir. Sikayete bagli olmaksizin ve dava agilmadan bir kimsenin kanuna
aykir1 is yaptigi haberini aldiginda vali, o kimse hakkinda, kovusturma islemi
baslatabilir fakat kadi i¢in bu tiirden bir yetki taninmamistir.*®

Sikayet konusu olmayan bir fiil hakkinda kadinin kamu davasi agma yetkisi olmadigi
gibi, dava talep eden miistekilerin de davanin agilmasi, sikayetlerin dile getirilmesi,
dava siirecinin takip edilmesi, delillendirme, sahit gosterme ve nihayet cezanin infazi
asamalarinda yerine getirmekle yiikiimlii olduklar1 sorumluluklart bulunmaktadir.
Dolayisiyla valinin kendi iradesi ile hareket etme yetkisini haiz olmasina karsin, kadinin
dava siirecinde yetki kullanimi, ancak davaci saikiyle miimkiindiir (Bayindir TA: 73).
Bir bagka 6nemli husus, davanin agilmasi ve hilkmiin baglanmasi siirecine iliskindir.
Sugun sabit goriilmesi veya siibut etmesi, kad1 a¢isindan bir miistekinin sikayeti ve zanl
lizerine bir su¢ atmasi ile baslayabilir. Ortada bu tiirden bir sikayet yok ise kadi, yetki
kullanmak suretiyle kendisi dava agamaz. Hilkmii baglamak i¢inse yine sorusturma,
deliller ve sahitler dolayiminda hareket etmek zorundadir. Bunlardan ayr1 veya bagimsiz
olarak karar veremez.

Vali i¢inse bu tiirden kisitlar s6z konusu degildir. O, bir kimsenin kanun tanimazligini
veya zulmiinii haber alir almaz ortada miistekilerden hukuki bir sikayet olmasa da kendi
yetkilerini kullanabilir ve hukuki siiregleri baslatabilir. Bu siiregler kisinin kolluk
marifetiyle alinmasi, emniyet altinda tutulmasi, sorgulanmasi ve hiikkmiin baglanmasini

da igerir. Delil ve sahit aranmayabilir, sikayete konu bir su¢ atfina gerek goriilmeyebilir.

Kaynak olarak kullanilan mezhep imamlarmma gore bu tiirden serbest yetkilerle
donatilmas1 gereken validir ve bu yetkilerin kaynagi bir anlamda siyasidir. Aksine
hukuk adami olmak ve hukukun temel ilkeleri ile sinirlanmig bulunmak bakimindan
kadi, bu tiirden yetkileri haiz olamaz; bu, hukuken miimkiin degildir. Kald1 ki kadi bu
yetkilere sahip olmamalidir ¢ilinkii kendisinin siyaset¢i olmamasi hasebiyle hukukun
disina tasan yetki kullanimi s6z konusu olmamalidir. Giinlimiizde ise buna benzer
bigimde alenen siibut etmis bir sug fiilini géren veya bundan haberdar olan Cumhuriyet
savcilari i¢in sug niteligi tasiyan bir fiile iliskin bir bilgi veya haber, toplumsal iletisimin
her tiirtinden -internet, gazete veya televizyon gibi iletisim araglarindan sahit oldugu bir

13 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.31; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.
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habere yahut bizzatihi kendisine ulasmis olmayan genele agik bir sikayet veya
yakaristan- hareketle kamu davasi acilabilmesi i¢in yeterlidir. S6z konusu
yetkilendirme, Modernizm sonrasi son donem hukuk anlayiginin bir 6rnegidir ve dyle
goriintiyor ki bu, Dede Congi Efendi’nin yasadigi dénem i¢in de erken sayilabilecek
tiirden bir Oneridir.

Madde 5: Davalilar arasinda diismanlikta tereddiit ortaya ¢ikar yani hasimlarin
giristikleri dava ve karsi dava, vali-i mezalimde sek ve siipheye neden olursa vali,
meselenin aslini sorup 6grenmek i¢in siireci yavaglatip erteler veya erteleyebilir. Ancak
hasimlardan biri hiikkmiin tesis edilmesini talep ederse kadi, erteleme giiciinii/yetkisini
haiz degildir.

Davali ile davacinin, davalarin1 savunmalar1 esnasinda vali-i mezalimde siiphe olusursa
vali, davanin seyrini yavaslatip daha fazla arastirma ve bilgi toplama yoluna gidebilir.
Ancak taraflardan en az birinin hiikiim talep etmesi durumunda kadi i¢in bu tiirden bir
geciktirme yetkisi s6z konusu degildir.'* S6z konusu durumlarda hiikmiin tehir
edilmesi, glinlimiizde de bilinen bir uygulamadir ve mahkeme baskanina terk edilmis bir
yetkidir. Cesitli sebeplerle hiikmiin ertelenmesi miimkiin olabilir ki bu sebeplerden
bazilari, davalinin ilk sugu olmasi, hiikkmiin acilen baglanmasini gerektirecek tiirden
zorlayic1 kosullarin bulunmamasi veya temyiz yolunun kapali olmasi gibi hususlar
olabilir.

Madde 6: Hasimlarin, yalan dolan yoluna giderek tartismalar1 anlamsiz bir hal
aldiginda rizalar ile aralarii diizeltmek iizere emin kimselere basvurma yolu, vali-i
mezalim i¢in ac¢ilmistir. Hal an ki hasimlar baris talep etmedikce baristirmak niyetiyle
bir bagkasini araya koymak, kadilar i¢in caiz degildir. Hasimlarin, dava siirecinde
anlagmaya yanasmadiklari ortaya ¢iktiginda vali-i mezalime, giivenilir ve saygin
kimselere aracilik konusunda bagvurmak bakimindan yetki verilmistir. Ancak kadi igin
bu tiirden bir yetki hele de taraflardan birinin itiraz etmesi durumunda asla caiz
degildir.®®

O halde, denebilir ki kadinin davayr her ne sebeple olursa olsun geciktirmek veya
ertelemek ve hasimlar arasina bir baskasim1 koyarak sulh yoluna gitmek gibi yetkileri
yoktur. Bu tiirden yetkiler, sadece vali-i mezalime tanmmistir. Genel hukuki ilkeler
itibariyle hiikmiin geriye birakilmasi, hilkkmiin kendisine veya yargilama usuliine iligskin
itirazlar dolayistyla miimkiin olabilir. Sugun niteligi, gerek temyiz imkan1 gerekse de iist

4 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.31; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.
15 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.
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mahkemeye itiraz dolayisiyla her iki yonde degisebilir ve bu anlamda mahkeme,
hiikmiin tesisini tehir edebilir. S6z konusu itiraz, davaci veya davali tarafindan
gelebilecegi gibi bazen kamu adina ve yasa yararina Cumhuriyet savciligi veya Adalet
Bakanlig tarafindan da gelebilir.

Madde 7: Hasimlar arasinda g¢ekisme emaresi bulunsa yani her birinin digerinin
hakkini, bilgiye dayanarak inkar ettigi aciga ciksa onlardan her birinin digerinde hakki
kalmayacak ve beraberce inkardan vazgecip uzlasacaklari veya yekdigerinin séziine
boyun egip kabul edecekleri bir noktaya ulasincaya dek, basladiklar1 ¢ekismede
iddialar1 agiklanir ve birbirlerinden farklar1 belirlenir. Eger kefil kabul etmenin mesru
oldugu bir konu ise kefillerinin alinmasina izin ve ruhsat vermege vali-i mezalim gii¢
sahibidir ki bu da kadilik meslegine zittir.*

Hasimlarimn her birinin digeri hakkinda bilgi ve delile dayanarak su¢lamaya girismesi ve
davanin uzamasi durumunda her iki tarafin diger tarafin delillerini kabul etmesi ve
hakkin1 devretmesi, boylece davalar1 arasindaki farklarin kolayca belirlenmesi ve eger
kefil getirmenin imkani var ise kefil getirip izin ve ruhsat vererek davanin boylece
seyretmesini saglamak, valinin yetkisi dahilindedir. Ancak kadinin bu tiirden bir

uzlagsma yoluna basvurmasi dogru degildir.

Madde 8: Vali-i mezalim durumlar belirsiz olan sahitlerin sahitliklerini kabul eder Ki
kadilar, bu belirsizligi ortadan kaldirmak suretiyle hiikiim vermeye memurdurlar.
Toplumda nasil tanindig1 ve gilivenilir olup olmadigi kesinlik kazanmamis kimselerin
sahitligine dayanarak hiikiim vermek, vali igin bir imkan iken kadi i¢in bu uygulama
caiz degildir.'’

Davaciin iddialarini ispat, davalinin ise iizerine atili sucu inkar amaciyla getirdikleri
sahitlerin, toplumsal durumlar1 mahkemeyi yakindan ilgilendirir bir durumdur.'® Kadi

16 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.

7 Dede Congi; vrk. 42/a; Mesrepzade tr., 5.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b.

18 Fikihta sahitlik bahsi, kendi basina ele alinmas: gereken bir konudur fakat burada ozet bir bilgi ile
yetinecegiz. Sahitligi muteber bulunmayan kimselere iliskin Kur'dn-1 Kerim'de yer alan bazi ayet ve
ifadeler soyledir: Sahitlikten kagcinmak veya yalanci sahitlik etmek, sahadetinde gergegi ¢arpitmak (Nisa
Stresi 4/135), sahitlere yemin verdirmek ve yemin ettirmenin ve yemin ettikten sonra yemine sadakatin
onemi (Maide Stresi 5/106-7-8). Bunlarin disinda, fikhin 6ngérdiigii sekli ile sahitligi kabul edilmeyen
kimseler sunlardir: Bagkasina velayet etmek salahiyetini tagimayan ¢ocuklar -resit olduklarinda ayni veya
farkli davalarda sahitlik edebilirler-, mecnunlar, kdleler, bunaklar; ama ve dilsiz olanlar; ne sdyledigini
bilmeyen yahut konustugu séze dikkat etmeyenler, sahitliginde laubali olanlar; yalancilikla oldugu kadar
toplum iginde hal ve tavirlarina dikkat etmeyen kimseler ki edep dis1 davranir, konusur, oturur, kalkar ve
kim ile hem hal olduguna dikkat etmez; biiyiik giinahlari igleyenler veya kiigiik giinahlara devam edenler
vb. Ayrintilar1 i¢in bkz.: Omer Nasuhi Bilmen (1949), Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu,
c.8, Istanbul: A.B. Dagitim, s.167.
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icin bu sahitlerin toplumda giivenilir ve emin bilinir kimseler olmasi, hitkkmiin tesisinde
vazgecilmez bir unsurdur. Dolayistyla kadi, sahitlerin durumunu tetkik eder, sorusturur
ve gilivenilir kimseler olduklar1 kesinlestikten sonra sahitliklerini kabul eder. Ancak
toplumsal olarak giivensiz ve kotii bir imaji olan kimsenin de dogru sdylemesi ve
davada taraflardan birinin lehine sahitlik etmesi miimkiindiir.

Madde 9: Vali-i mezalimde siiphe belirdiginde sahitliklerinde yalan séylemediklerine
iliskin sahitleri yemin ettirir ki kadilar sahitlere yemin ettirerck is gérmezler. Sahadetleri
konusunda siiphe olusan sahitlere yemin teklif etmek, vali icin miimkiin oldugu halde,

kad sahitlere yemin teklif edemez ve buna dayanarak hiikiim tesis edemez.°

Davanin etkin taraflarina yemin teklif etmek, vali i¢in bir ruhsattir ve yemin teklif
etmek ve aldigr yeminler dolayiminda hiikiim tesis etmesi miimkiindiir. Ancak kadi,
taraflara veya sahitlere yemin teklif edemez ve bu yeminler iizerinden hiikiim kuramaz.
Kald1 ki yeminlerinde bir sihhat bulunup bulunmadig1 da yeni bir tartismanin konusunu
teskil edecektir.

Meselenin belki modern hukuku daha fazla ilgilendiren bir bagka yonii daha vardir ki
davanin gerek taraflarindan biri veya her ikisine gerekse de sahitlerine yemin teklif
etmek, yemin teklif edilen kimsede kendisine ve ifadesine duyulan pesin bir giivensizlik
duygusu uyandirabilecektir. Baska bir yoniiyle ifadesinde dogruyu sdylemedigine
iligkin tistii ortiilii bir itham sezebilir ki kimse, tizerinde séziiniin giivenligini tesis etmek
zorunlulugunu hissetmeyebilir. Kisinin ifadesinin sihhatini arastirmak mahkemenin
gorevidir. Dolayisiyla mahkeme ya bu goérevini ifa eder yahut da ifadeye basvurmaktan
vazgecer.

Madde 10: Vali-i mezalim, kendisine bir sikayet ulastiginda ve davanin heniiz baginda
herhangi bir 6n kosul olmaksizin sahitleri ¢agirip meseleye olan vukuflarini sorabilir.
Ancak kadi, davaci olan kimse dnce davasin1 dogrulayip ardindan davaliya mahkeme
daveti talep etmedik¢e davacinin getirdigi delilleri dikkate alip kabul etmez ve bu tiir
delilerle hiikiim tesis etmez. Megerki davaci sikayetine kulak verilmesini rica etmis
olsun. Aynmi sekilde kadi, davacinin dava talep edip ardindan delillerini sunmasi
akabinde sahitlere kulak verir, eger miistekinin bir dava talebi yoksa yahut sikayeti
saglam delillere dayanmiyorsa sikayete yahut ihbara dayali hiikkiim vermez. Ancak
davacinin, sikayetine kulak verilmesini talep ve rica etmesi bu konuda istisna
tutulmustur. Fakat vali-i mezalim i¢in yukarida isaret edildigi gibi sahitleri dinlemek

19 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.12/b ve 13/a.
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icin dava delillerini gérmekle veya davacinin davasinda hakliligina bakmakla smirl
degildir.?

Mahkeme baskani kadi ise bir davacinin sikayeti ile harekete gegebilir ve onun
davasinda ileri siirecegi delilleri dikkate alip degerlendirmek suretiyle davayr agmaya
veya redde yetkilidir. S6z konusu bir kanunsuzluk olsa bile kadi, miisteki sikayeti
olmadan dava agma salahiyetini haiz degildir. Vali-i mezalim ise bu tiirden

sinirlamalara tabi degildir.

Yukarida on madde halinde sayillan durumlara gore, Maliki ve Safii diisiiniirler
acisindan vali ile kadi arasinda esas itibariyle hem hukuken hem de siyaseten koklii
farklar bulunmaktadir. Gerek davanin Oncesinde ortaya c¢ikan sikayetlerin dikkate
alinmasi ve sorusturmanin yiiriitiilmesi, gerek dava esnasinda yiiriitiilecek yontem ve
mahkemenin genel tutumu ve gerekse de davanin hiikkme baglanmasi asamalarinda
mezalim divanina baskanlik eden valiye genis ve siyasi yetkiler taniyan disiiniirler,
kadinin, uygulamakla yetkili ve yiikiimli oldugu ayn1 hukuk ilkeleri ile sinirli oldugunu
dolayisiyla da kendisine hukuku asacak tiirden yetki ve uygulamada genisliklerin

taninmasinin miimkiin olamayacagini ileri siirmektedir.

Ozetle denebilir ki Maliki ve Safii diisiiniirler icin vali ile Kad: arasinda gorevleri ve
yetkileri bakimindan koklii bir ayrim mevcuttur. Onlara gore vali, kadiya oranla ¢ok
daha genis gorev ve yetkilerle donatilmistir. Kadi igin esas olan kanunlarin uygulanmasi
ve buna iliskin sorumluluklardir fakat vali i¢in davanin taraflarina ve takip eden herkese
devlet adina azamet ve kuvvet gostermektir. Yalnizca s6z konusu davayi yiiriitiip
sonuca baglamak degil, gerektiginde delil disinda emare ve isaretlerden, Kkisisel
kanilarindan da hareket ederek karar verebilir. Yine siradan yargi usiilii icinde yer
almayan ve kadi i¢in uygulama imkani olmayan tehdit, korkutma ve zorlama gibi
yollara da bagvurabilir ki burada asil ama¢ toplumun faydasini korumak ve tesis
etmektir. Kaldi ki bu anlamda valinin yeni bir kanun ihdas etmesi de gerekebilir, bu
yeni kanun siyasi kaygilar giiderek de ihdas edilmis olabilir ki vali bu tiirden bir yetkKiyi
yukarida isaret edilen azamet gosterme bakimindan kullanabilir. Kadi ise bu tiirden bir
yetki kullanmay1 haiz olmadig1 gibi, siyasi bir kaygi giitmekle de sorumlu tutulamaz.
Vali, benzer sekilde yetkilerinin smirlarini kendi karari ile genisletmek imkanini haiz
oldugu halde kadida bu tiirden bir kuvvet bulunamaz. O ancak kanunlarin, kendisine
tanidig1 yetkileri yine o sinirlar dahilinde kullanabilir.

2 Dede Congi, vrk. 42/a; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.
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Bir kimse hakkinda bir sikayet bulunmasi ve sikayet edenin bu talebini, belirli bazi
delillerle desteklemesi dolayisiyla dava agilabilir veya kadi ancak bu yolla bir davanin
acilmasina karar verebilir. Bu, kanunun tanidig1 hak ve yetki siniridir. Fakat vali i¢in bu
tirden bir smir s6z konusu olmadigi i¢in bir kimse hakkinda sug fiili veya belirtisi
ortaya c¢iktiginda vali sikayete bagli olmaksizin dava agabilir. Bu tiirden bir yetki,
olduk¢a modern bir goriintii sergilemektedir. Zira Cumhuriyet savcilari da glinlimiizde
devlet veya kamu adina bu tiirden bir yetki kullanmakla yiikiimliidiirler. Toplumsal
sorunlarin herhangi bir medya mecrasinda yer almasi, yayimmlanmasi yahut
dillendirilmesi, Cumhuriyet savcisim1 harekete gecmeye zorlayan tiirden bir sug
duyurusu olarak anlagilir.

Benzer bir uygulama Onerisi olarak davanin hiikkmiiniin agiklanmasinin tehir edilmesi
veya geriye birakilmasi, giiniimiizde de bildigimiz tiirden bir hukuk uygulamasidir.
Vali, davanin gidisatina gore, hiikkmiin agiklanmasini bir sarta bagli olmaksizin geriye
birakabilir ancak kadi, yine bu yetkiyi haiz oldugu halde, taraflardan birinin hiikkmiin
aciklanmasini1 talep etmesi halinde hiikmii agiklamakla yiikiimlidiir. Davanin
hiikmiinlin agiklanmasinin 6niindeki engellerin ortadan kaldirilmasi amaciyla vali,
davalilar nezdinde hatirli kimselerden yardim isteyebilir, davalarindan vazgegmelerini
yahut anlagsmalarini isteyebilir, fakat bu tiirden bir yola kadinin bagvurmasi s6z konusu
olamaz. Zira bu tiirden bir uygulama, kanun dairesinin disinda bir kuvvete basvurmak
anlamina gelecegi i¢in hukukun disinda bir kuvvetle is gormesi, kendisi i¢in uygun
olmayacaktir.

Davanin seyrini dogrudan etkileyecek olan sahitlerin, sahitlikleri alinmadan 6nce
haklarinda tahkikat yapilmasi1 elbette zorunludur. Fakat haklarinda sahitlik
yapamayacagina iliskin deliller bulunan kimselerin sahitliklerine bagvurmak ve bu
sahadeti kabul etmek, aksi bir durumda kendilerine yemin teklif etmek yetkisi valinin
uhdesindedir. Ancak kadi, sahitligi siipheli kimselerin sahadeti iizerine hiikiim tesis
edemez.

Dolayisiyla mezalim divanina baskanlik ettigi esnada vali, kadinin sair zamanlarda ifa
ettigi mahkeme baskanliklarinin aksine kanun ile sinirh degildir. S6z konusu kanunlar,
dava ortaya cikmazdan evvel tesis edilmis oldugundan kadi smirlari Onceden
belirlenmis bir alanda hitkkmetmekle yiikiimlidiir. Bu anlamda davanin taraflarinin tabi
olduklarina benzer kanuni sinirh bir diizen, s6z konusu kanunlari uygulamakla yiikiimlii
olan kadi i¢in de gegerlidir.
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Yukarida Maliki ve Safii bakis agisindan serimlenen probleme, Dede Congi Efendi,
Hanefi mezhebi agisindan yaklagsmakta, s6z konusu mezhep imamlarinin tersine
meseleyi ilkesi bakimindan olumlamakta ve kadilar i¢in de gerektiginde siyasi ilkelerle
is goriip hiikiim vermenin caiz oldugunu ifade etmektedir.

Dede Congi'nin, Kadilarin Siyaseten Gorev Icra Etmelerinin Uygunlugu
Meselesine Iliskin Diisiinceleri

Yukarida siralanan maddelerden hareketle Dede Congi Efendi, biiyiik fakihlerin, kadiya
yakisir iyi ve begenilen hal ve tavirlar1 anlatirken “kadi, daima g¢alisip ¢abalayarak
nefsini tutup koruyup gozeterek iyi olami elde etmeye gayret eder” dediklerini
vurgulamaktadir. Dolayisiyla “kadi, gerektiginde sevdirmek veya korkutmak yoluyla
insanlarin halini diizeltir. Hak ve sevap olan bir seyi, saklayip gizlemeyerek Allah’in
kullarina agiklayip anlatir. Kisaca tiim insanlara hiddetle degil, yumusak baslilik ve
uygun bir hal ile muamele eder.”

Yukarida siralanan maddelere itirazlar1 veya cevaplart mahiyetinde isaret etmektedir ki
“Mubhitten nakille, mahkeme huzurunda hasimlardan biri kadiya selam verse bir rivayete
gbore meclisin, baska bir rivayete gore ise kadinin sayginligini korumak ic¢in selami
reddetmeyip fakat selama icabet etmeyebilecegi caiz goriilmiis ve genislik

taninmistir.”?

Birinci ve ikinci maddelerin hilafina olarak Dede Congi Efendi, naklettigi bu sz
dolayiminda kadinin kuvvet gostermek ve davanin taraflari iizerinde korku veya
sayginlik uyandirmasinin, kabul edilmis dogru bir ilke oldugunu sdylemektedir.?2

Ucgiincii maddede isaret edilen davali ve sahitlerin hal ve davranislarina bakarak kadinin
hiikkim vermesi hususunda, yukarida anlatilip agiklanan konuyu uzatmak
istemediginden, kisaca kadinin, belki zorunlu olarak ve ferasetle is gormek istemesi
dolayisiyla, bu uygulamayi caiz ve uygun bulmaktadir. Bu, eski imamlarin/yoneticilerin

2L Dede Congi, vrk. 43/b; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.
22 Dede Congi, vrk. 43/b; Mesrepzade tr., s.33; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.
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uygulamalar1 ile de sabittir ve Mu’inu’l-Hiikkdm’1n elli birinci boliimiinde® ele almip
farkl1 bir bigimde ortaya konulmustur.?*

Dordiincii maddede ele alinan zulmii aciga ¢ikan kimseye, kadinin, sikayet veya dava
acilmasina bagli olmaksizin ceza vermek suretiyle mukabele etmesinin, Hanefi mezhebi

ilkelerinden oldugunu belirtmektedir.?®

Siyasetname’nin miitercimi Seyhulislam Arif Efendi de bu konuda terciimesini yaptig1
metne bir serh olarak, bir sahsin bir kimsenin malin1 zorla almak suretiyle zulmetmis
olasin1 6rnek vermektedir. Ona gore, s6z konusu zulmii eden sahsa, haksiz yere gasp
ettigi seyin aynisim1 veya mislini geri vermesi ile ceza verilmesi vaciptir. Bundan
fazlasiyla karsilik vermek ise helal degildir. Hatta bazi muteber kitaplarda ona gore,
dikkate deger bir ilke olarak zalime, zuliim olmaz! Baska bir deyisle zalimin zulmiine
yine zuliimle karsilik verilmez. Devlet veya manevi kisiligi bakimindan adalet, her ne

kosulda ve her ne sartla olursa olsun zulmetmez.

Ancak zevk ve eglenceye diiskiin  algaklar/sefihler?®, alismis  olduklar
sefihlikten/diiskiinliikten men edilmedik¢e diiskiinliigii kendilerine gorev edinmis
sayilirlar. Dolayisiyla bu alcaklara/sefihlere, “misli tizere misliyle karsilik vermek,
zuliim sinirlarini tecaviiz etse bile mezhep farki olmaksizin” haktir.?” Kadiya bu tiirden

bir yetki taninabilir.

Benzer sekilde davaci olan kimsenin, davasinda hiikiimsiiz kaldigi, baska bir deyisle
sikayet ettigi konular1 ispatlamakta yetersiz kaldigi durumlarda kadi, ta’zirin en diisiik
derecesi olan bir giin hapis ile o kimseyi cezalandirabilir. Bu ceza, husumetini yalana,

2 Dede Congi, vrk. 43/b; Mesrepzade tr., s.33; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a. Miiellifin bu konuda
yararlandig1 kaynak esas itibariyle Mu Tnu’l-Hiikkdm’in elli birinci babidir. Ancak eserin hangi babi
oldugu Mesrepzade terciimesinde agik bigimde anilmakla birlikte Sebzi Mehmed terciimesinde Mu 'inu ’[-
Hiikkdm’1n hangi babi1 oldugu belirtilmemekte ayrica ikinci bir kaynak eser olarak Muhit de anilmaktadir.
Mu’itnu’l-Hiikkdm’n elli birinci babi, goriiniir hal ve tavirlardan zan yoluyla delil ¢ikarma ve buna iligkin
Kitap, siinnet ve sonraki nesillerin kabul ettigi deliller tizerinedir. Bkz. Mu ’inu’l-Hiikkdm; s.161.

%4 Dede Congi, vrk. 43/b; Mesrepzade tr., s.32; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.

% Dede Congi, vrk. 43/b; Mesrepzade tr., 5.33; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.

% Sefih, malim1 bos yere harcayan, masraflarinda israf eden kimsedir. Sézliik anlam olarak akli zayiflik
veya zaaf anlamina da gelir (Mecelle, 946). Bu anlamda hukukta sefih kimse, sagir-i miimeyyiz yani alig
verisi bilen ve bu islerde aldanmayan ¢ocuk mesabesindedir. Dolayisiyla sefihin fayda ile zarar arasindaki
muameleleri hakimin iznine tabidir (Mecelle, 990-991). Ancak kendi iradesiyle vasiyet, nikah ve talak
edebilir. Hakim, sahsin sefahatine kani oldugunda, onu mallari {izerindeki kullanma yetkisinden men
edebilir (hacr) (Mecelle, 1001-1002), bu karardan &nceki isleri cari ve sonrakiler sakittir. Eger durumunu
diizeltirse hacr karar1 kaldirilir. Bkz.: Sabri Sakir Ansay, Isldm Hukuku; s.72 vd.

2" Mesrepzade tr., s.33; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.
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dolana ve iftiraya bagvurmak suretiyle siddetlendirmekte olan kimselere, ibret ve engel

olmast niyetiyle tesis edilir.?®

Yine muhitten nakille, ticarete ehil fakat yasca ¢ocuk bir kimsenin?®, kul haklarma
0zensiz davranmamasi ve veresiye satin aldigi malin borcunu, vadesini geciktirmeden
O0demesini saglamak icin kadi, uyar1 ve tedib manasinda adi gecen ¢ocugu hapseder.
Zira ¢ocuk, her ne kadar yasak ve ceza ile paylanmaz ise de kotii fiillere tevessiil
etmekten uzak tutmak icin ta’zir olunur.®°

Benzer sekilde, meclis-i kazada, hasimlar birbirleriyle karsilikli kiifiirlesmeye baslar ve
ikisinden biri digerine eza verecek bicimde edebe aykir1 davranigla muamele etmeye
baslarsa kadi, huzurun/mahkemenin sayginligini korumak amaciyla onlar1 hapsetmekle
tehdit eder.3! Bu mesele, esas itibariyle asagida ele alinacak altinci madde dahilinde
incelenebilir.

Besinci meseleye iligkin olarak kadi, davanin herhangi bir asamasinda, bir hususta
migkiile diistiigiinde yine de hiikiim tesis etmeye ¢alismaz. Bu husus -Hanefl
imamlarca- ittifakla helal kabul edilmemistir; meseleyi arastirip sorusturmasi yahut ilim
sahipleriyle istisare etmesi i¢in yavas hareket edip isi agirdan almasinin mezhebin

gerekliliklerinden oldugu Mu’inu’l-Hiikkdm’m dérdiincii kisminda kayitlhidir. 2

Keza hasimlar arasinda laf dalas1 ortaya ¢ikar da diigmanlik bas gosterirse sulh yolu
tikanir ve hasimlarin elinde bulunan evrak ve sicilleri yakip yok etmenin, haklarinda iyi
bir noktaya yaklasilacagi konusunda kadi da iimitvar olursa baz1 imamlara gore kadi, bu
acik diismanhigin ¢oziimi i¢in adi gecen evraki yakmayr emredip taraflar1 da buna
mecbur kilabilir. Bu tiirden bir uygulamanin, kad1 i¢in uygun oldugu da ad1 gecen yerde
zikredilmektedir. 3

Altinct maddeye iligkin olarak Dede Congi Efendi’ye gore, hasimlar arasinda ortaya

cikmis olan agiz dalasina, sulh ile son vermek {izere, emin kimselerin araciligina

28 Mesrepzade tr., s.33; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a.

2 Cocuklarin ve zihni geriligi olan kimselerin riist sinirlar disinda iken ticaret yapabilmeleri izne tabidir.
Séz konusu riist sinirlar1 Islam hukukunda erkekler icin 9 ile 15, kizlar igin 7 ile 15°tir. Bu yas arahginin
altindaki kimse buliiga ermis sayilmaz ve iizerinde, tersini iddia etse bile resit kabul edilir. Imam-1 AzAm
Ebu Hanife bu iist simir1 erkek i¢in 18, kiz i¢in 17 olarak belirler (Mecelle, 942 ve 985). Cocuga ve zihnen
geri olan kimseye izni velisi, vasisi veya bunlarin yoklugunda hakim verir (Mecelle, 970). Ayrintili bilgi
icin bkz.: Sabri Sakir Ansay, Isldm Hukuku, s.75.

30 Mesrepzade tr., s.34; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/b.

31 Mesrepzade tr., s.34; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/b.

32 Dede Congi, vrk. 43/b-44/a; Mesrepzade tr., s.34; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a ve b. Mu inu’l-
Hiikkam; $.18.

33 Mesrepzade tr., s.34; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/b.
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basvurmak da Hanefi mezhebince gerekli goriilmektedir®. Zira Mu’inu’l-Hiikkam’da,
aralarinda bir nev’i hisimlik olan erdem yahut meziyet sahibi bazi akrabalarin aralarinda
anlagsmazlik konusu olan meselenin verilmis hiikkmiin yiiriimesi ile biiyliylip daha gii¢ ve
belali bir hal almasindan eger korkup ¢ekinirse kadi, hiikkmiin baglanmasini erteleyip
aralarindaki anlagmazliklar1 ima veya isaret ederek fakat yine sulh tesis etmek iizere
emir ve tenbih etmekle yetinir.

Hatta Islam'in birinci yiizyilindan &rnek bir olay1 hatirlatarak Dede Congi Efendi,
ulemadan olmak hasebiyle bir kadinin, komsu iki iyi kimseyi huzuruna cagirip
“rizanizi/karariniz1 kendi tizerinizde sakli tutup koruyunuz, beni bile bu karariizdan
haberdar etmeyiniz” diye nasihat ettigini ve aralarinda yanmaya yiliz tutmus olan
diismanlik atesini sondiirmek amaciyla bolca ¢aba harcadigini nakletmektedir.®®

Hiikmiin ertelenmesi yahut geriye birakilmasi uygulamasi, netameli davalarda soz
konusu olabilir ki goriildiigii tizere Dede Congi Efendi i¢in bu netameli durum, davanin
konusundan veya igeriginden degil, gosterilen sahitlerin veya davanin taraflarinin
yakinliklarindan kaynaklanmaktadir. Bu yakinlik hisimliktan veya komsuluktan
kaynaklanabilir. Fakat her halde iki kisi arasinda var olan husumeti diizeltmek i¢in
meselenin sonunu diistinerek tedbirli davranan kisilerin araciligina bagvurmanin liizumu
aciktir. Dede Congi Efendi i¢in bu tedbire yine giizel bir 6rnek olarak Hz. Omer'in (r.a.)
valilerine ‘yakin akrabalar arasinda meydana gelen laf dalasini, kendiliklerinden terk
edip uzlagmak isteyinceye dek aralarinda yargi ve hitkmii erteleyiniz’ diye verdigi emir
gosterilebilir. Zira Mu’inu’l-Hiikkdm’in davayr kesme kismi, hisimlar arasinda kin ve

¢ almayu ele alir.

Dede Congi Efendi, yakin akraba arasindaki husumetin ¢oziime kavusturulmasi
bakimindan bagska bir yol olarak Vakiatu’l-Husadmiyye adli kitapta da kayitli bulunan bir
ornekle hiikmiin geriye birakilmasini degil, sorusturmanin uzatilmasi ve zamana
yayllmasini Onermektedir. Buna gore kardesler veya amca c¢ocuklari, aralarinda
diismanca davranmaya baglarlarsa aralarindaki ihtilaf uyusmaya doniinceye dek kadinin,
hiikiim tesis etmekte acele etmeyip en azindan miimkiin oldugunca savunmalari

konusunda dikkat ve 6zen gdstermesi dogru ve uygun olur. Ciinkii ona gore yargi ve

3 Akraba arasindaki veya taraflarin sulh arzusu iginde oldugu umulan davalarda kadi, bir veya iki kere
sulh ¢agrisi ve tavsiyesi yapabilir fakat bunun i¢in zorlayamaz (Mecelle 1826). Ayrintili bilgi i¢in bkz.:
Sabri Sakir Ansay, Isldm Hukuku; s.338.

35 Mesrepzade tr., s.35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.14/a.

36 Mesrepzade tr., s.35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.14/a.
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hiikiim, her ne kadar hak ve haktan ¢ikmis ise de hasimlar arasindaki diigmanligi

costuran yiiz bin sebep oldugu da asikardir®’.

Son olarak kadilarin, sahitlikleri kaldirilmis kimselerin sahitliklerini kabul etmeleri ve
onlar1 huzurda dinlemeleri caizdir. S6yle ki kadi indinde sahitlik edecek kisi, adaletli
bilinir olmayabilir, hatta bu bir grup ise belki aralarinda meseleyi diizgiince anlatan bir
kimse de bulunmayabilir.3® S6z konusu giiven telkin etmeyen Kimselerin birbirlerine
sahitlik etmeleri veya buna benzer zorunlu durumlarda mallar1 heder olmaktan ve
hukuku ortadan kalkmaktan korumak i¢in kadi, bu kimselerin sahitliklerini kabul eder.
Bu, vali i¢in oldugu kadar kad1 igin de caiz goriilmiistiir.3® Buna iliskin agiklama ve
ser’i delil, Mu’inu’l-Hiikkdm’m yirmi ikinci “zorunlu olarak adil olmayanlarin
sahitlikleri ile yargilama” boliimiinde yazilidir.*°

Ozetle soyleyecek olursak Dede Congi Efendi igin vali ile kad1 arasinda, hukuk usulii
acisindan yetki ve kuvvet farki bulunmamaktadir. Miiellifin, zorunlu hallerde vali ve
hakimin yetki farklarmna iliskin olarak diger mezheplerin valinin, yetkilerini genisleten
ve siyaseten hiikiim verip kanun koyan ve Kadinin, siyasi hiikiim yetkisini elinden alan
goriiglerinin tersine, Hanefi mezhebinin 6ngdrdiigii genislikleri benimsedigi kadiya
hukuk uygulamalarinda genislik tanimanin yaninda, siyaseten hiikiim verme hakki
tamidig1 da goriilmektedir. Miiellifin, bu konuda temel dayanag: ise sahis mallarinin
zarar gormesine ve hukukun ortadan kalkmasina engel olmak ilkesidir. Kadiin veya
valinin esas gorevi budur. Mu’inu’l-Hiikkkdm’da bu konuya ayrilmis bir bdliim de
mevcuttur.** Bu nedenle, ser’i kaynaklarm yargi usulii icin yeterli oldugu sonucuna

varmak mumkunddr.

Vali icin gegerli olan, davanin seyri iginde bulundugu mevki ve devlet adina kuvvet ve
azamet gostermek ilkesi, ayniyla kadi i¢in de gecerlidir. Davanin taraflarinin ve
sahitlerin hal ve davranislarina bakarak karar almak, vali i¢in oldugu gibi kadi i¢in de
gecerli ve uygundur. Toplumsal anlamda su¢ sayilacak bir fiili ortaya ¢ikmis yahut
kadinin bundan dolayli olarak haberdar oldugu kimse hakkinda, sikayete bagh

37 Mesrepzade tr., 5.35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.14/a.

% fslam hukukundaki en saglam beyyine kabul edilen sahitligin kabul edilmesi icin kisinin 6ncelikle
balig, hiir, goriir ve duyar halde olmasi ve fasik ve hadd-i kazf ile cezalandirilmig olmamasi gerekir.
Ayrica galgicilarin, sarap igenlerin, haram riba yiyenlerin ve yalancilikla taninmig olanlarin sahadetleri
kabul edilmez. Yine kar1 kocanin birbiri lehine sahitligi makbul degildir. Isitme suretiyle sahitlik edilemez
ancak isittigini sdylememek suretiyle sahit, gordiigiini anlatabilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Sabri Sakir
Ansay, Islam Hukuku, s.341.

39 Mesrepzade tr., 5.34-35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a ve b; Mu 'inu’I-Hiikkdm, s.19.

40 Mesrepzade tr., s.35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.14/a.

41 Mesrepzade tr., 5.35; krs. Sebzi Mehmed tr., vrk.13/a ve b; Mu 'tnu’I-Hiikkdm, 22.bap, s.114.
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olmaksizin dava agmasi uygundur. Bu ilke, diger mezhep imamlarnin diisiincesinin
aksine, miiellifin temel kaynaklar1 olan Hanefi fikih eserlerinde de icerilmektedir. S6z
konusu sug sayilabilecek fiiller iginse miitercim Seyhulislam Arif Efendi sefih bir hayat
stirmeyi, dava ettigi kimse hakkinda yeter kuvvette delil getirememeyi, ¢ok geng yasta
ticarete baslayip borg alan fakat geri 6deme konusunda hassasiyet gostermeyen kimseyi
ve mahkeme huzurunda birbirine galiz sozlerle karsilik veren davalilarin durumlarini
ornek gostermektedir. Bu durumlarda kadi, igtihaden tedbir ve ta’zir maksadiyla ceza
uygulayabilir.

Davanin seyrini olumlu etkileyecegi diisiincesi ve timidi ile kadi, tipki valinin
yapabilecegi gibi, hiikkmiin aciklanmasini geriye birakabilir, hikkmiin tesis edilmesinde
yahut davalilar arasinda sulhun tesisi ig¢in hatirli kimselerden yardim ve aracilik
isteyebilir, hatta davanin yonii itibariyle olumluya donecegi diisiincesi agir basar ise
davalilarin ellerindeki belge ve delilleri yakmak suretiyle yok edebilir.

Son olarak Dede Congi Efendi i¢in kadi, 6zellikle yakin akraba arasinda ortaya ¢ikacak
husumetlerde hiikmii geriye birakmaya, aralarinda sulh tesis olsun diye miimkiin en
fazla mesaiyi harcamaya ve meselenin tahkik edilmesi ve ayrintilandirilmasi
konularinda davayr zamana yaymaya 6zen gostermelidir. Zira bu tiirden davalarda s6z
konusu olan davanin ardindan ortaya ¢ikabilecek sorunlardir. Dolayisiyla hem bununla
baglantili hem de bu 6zel durumdan bagimsiz olarak kadi, toplumsal durumlari,
mahkemenin, iizerine giiven insa etmesine imkan vermeyecek hal ve durumda olan
kimselerin de sahitliklerini kabul etme yetkisine sahiptir.

DEGERLENDIRME

Eserde, adil bir siyaset uygulamasi agisindan kadinin, hitkmiinii tesis ederken siyasete
bagvurmasiin uygun olup olmayacag: tartisilmaktadir. Siyasi hiikiimler ile karar alip
vermenin kadi i¢in durumu on madde halinde ele alinmis ve siyasi otoritenin yerelde
esas temsilcisi olan valinin durumu ile karsilastirilmis ve agiklanmistir. S6z konusu
meselede kisisel goriislerini dile getirmezden evvel miiellif, siyaseten hiikiim vermenin

ser'i temellerini agiklamaktadir.

Risale-i Siyasetu’s-Ser’iyye miiellifi Minkarizade Dede Congi Efendi’ye gore, siyasetin
ve siyasi ahkamin temeli, vali i¢in ser’i kaynaklardir ve bu aymi kaynaklar hukukta
hakim veya kadinin da hiikiim verirken dayandigi temel kaynaklari olusturmaktadir.
Bagka bir deyisle islam fikhinda, hem siyaset hem hukuk uygulamalari i¢in ve hem de
kanun tesisinde esas alinan kaynaklar bir ve ayni olarak Kitap ve Siinnet’tir. Siyaset de
hukuk gibi ser’i yollardan biridir ve dolayisiyla siyaset ile hukukun i¢ i¢e oldugu ileri
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siirilebilir. Bu nedenle kadinin, hirsizlik, fesat ve fitne ¢ikarmak, zuliim ve kanun
tanimazlik suglarindan huzuruna c¢ikanlar hakkinda, gerektiginde siyaseten hiikiim

baglamasinda zaruret vardir.

Ona gore soz konusu hiikiim baglama sebepleri suclunun suglamalar1 kabul etmesi,
sugsuzlugunu tesis edecek tiirden sahitler getirememesi, kadinin bagka bir yonteme
bagvurmaksizin yalnizca arastirma-sorusturma yaptirmak suretiyle kisinin toplumda
kotii bir sohrete sahip oldugunu gormesi sonucunda davaliyr darp ve ta’zir ettirmesi,
esas itibariyle siyasi bir hiikiimdiir. Bu tiirden bir siyaset, iddia ettigi sucu temellendirip
ispat edemeyenlere de uygulanabilir. Bu siyaset uygulamasi delil ve burhanlarla da
desteklenmektedir.

Hukuk ilkeleri ile sinirlt yetkilere sahip kadi veya hakimin, siyaset ilkelerine bagvurmak
suretiyle is géormesi ve hiikiim baglamasi, 6zii bakimindan uyusuyor gériinmemekte ve
bir anlamda yetki asimi1 gibi goriinmektedir. Buna gore kadi ile valinin, birbirlerine ait
yetkileri fakat daha ¢ok kadinin siyasi hiikkiim verme yetkisini kullanmasi, tanimlanmis
velayetin tamamlanmasi, eksiklerinin giderilmesi anlamina gelecektir. Ciinki
yOneticinin veya valinin bagvurdugu ilkeler, genel ve 6zel olmak bakimindan zamanin
orflinden lafzi, mevcut toplumsal yapidan ise akil yiirlitme yolu ile ¢ikarsanmistir. Bu
anlamda hukukun ser’i ilkeleri, yonetimdeki yiizeyselligi ve giindelik hali
giderebilecektir. Ser’i-serifte hukuk ile siyasetin hiikiim alanlarina veya alanlarin

sinirlarina iliskin kesin bir belirleme ve sinirlama yoktur.

Bir 6rnekle ve kisaca soylersek velayet-i harp ile velayet-i kaza, savasta ve barista
yaptiklar1 gorevler, sahip olduklar1 farkli tiirden yetkiler ve bu gorev ve yetkilerin
tanimlart bakimindan kesin bir ayriliga sahip olsalar da bu iki tiir vali, yetkileri
bakimindan birbirlerine gorev devredebilirler. Ciinkii baz1 yer ve zamanlarda Savas
zaman1 yoneticiligine (velayet-i harp) ickin bulunan savas tedbirleri, hiikiim verme
yetkisine de (velayet-i kaza) dahil edilir ve bazi zamanlarda tam tersi s6z konusu
olabilir ki velayet-i kazada savasla ilgili meselelere miidahale etme hatta hakkinda s6z
sOyleme gorevi ve yetkisi dahilinde degildir.

Bu meselede esas ayrilik su noktadadir ki kadi, hukuken ve onceden belirlenmis ser’i
yasalar uyarinca hiikiim tesis etmekle yiikiimlidiir. Buna karsin vali, rey ile hiikiim
baglaylp ceza vermek yetkisine sahiptir. Miiellifin goriisii, oncelikle kadinin da bu
tiirden bir ictihat yetkisine sahip olmasi gerektigi yoniindedir. Yetki kullaniminda bu
tirden bir ayrilik, hukukun digina ¢ikmak olarak degil, tersine hukukun ve kadinin
yetkilerinin genisletilip tamamlanmasi olarak degerlendirilmelidir. Yukarida s6zii edilen
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savas zamanlar1 gibi 6zel durumlarda kadi, vali gibi Kkararlar alabilir ki esas olarak
kadiya bu tiirden bir yetki verilmis degildir.*? Dolayisiyla vurgulamak gerekir ki Hanefi
fakihler, kadiya siyaseten hiikiim verme yetkisini tanimaktadirlar. Buna karsin Maliki
ve Safii disiiniirler bu tiirden bir uygulamayi, yetki asimi olarak degerlendirmektedir.
Bu tiirden bir mezhebi ayrilik, Dede Congi Efendi'nin, hukukun siyasal ve aslen
toplumsal sorumluluklarini isaret etmesi dolayisiyla asilabilir gortiilmektedir.

Siyasetname’de de eserin terciime ve serhi olan Terciime-i Siyasetname’de de
toplumlarin dini ve diinyevi refah ve kurtuluslarinin, din ve diinya islerinin uyumlu ve
dengeli bir bigimde ele alinip kurgulanmaya ¢alisildigi, ayrica Islam’da insanin hem
hukuki hem de dini bir sahsiyete sahip oldugu ve bu ilkenin de Islam siyaset
diisiincesinin temelini olusturdugu goriilmektedir. Ancak bu konuda sinirlar, Kur’an-1
Kerim ve Hz. Peygamberin siinneti ile ¢izildiginden, yeni bir kanun veya uygulama
ihdas edilecek olundugunda sozii edilen bu temel kaynaklarla uyumu gozetilmelidir.
Bagka bir deyisle insanin Tanr karsisindaki kullugu, diinyadaki fiilleri dolayisiyla O’na
hesap verecek olmasi, fakihin tesis ettigi sistemde insana diinyevi en iyi sistemi ve
bunun iizerinden de ahirete yonelik kurtulus imidini vurgulamasina yol agmistir. Hedef,
oliinceye kadar iyi ve mutlu bir yasam siirmek oldugundan diinyada ideal bir siyasal
yapiya degil, ise yarar bir yapiya ihtiya¢ vardir. Toplumu olusturan tiim bireylerin ortak
faydas1 gozetilip ortalama bir mutluluk tesis edildiginde miimkiin olan en yiiksek iyi
elde edilmis olur. O halde siyasette yonetimi elinde bulundurmak, ayn1 zamanda giice
hiikmetmek anlamina geleceginden, yoneticiye adil olmasi ve giiciinii en yararli bicimde
kullanmas1 &giitlenmistir. Insanlarin refah ve giivenligini tesis edecek, dinin
korunmasina, diinyevi islerin ise diizenlenmesine hizmet edecek bir yOneticinin is
basina getirilmesi esastir ve bu amacin gerceklesmesi icin izlenecek yol ve yontemler,
toplumsal mutabakatla saglanmistir. Zira en koétiisiinden bir siyasal kuvvetin var ve
gorevinin basinda olmasi, var olan siyasi yapinin bozulmasi veya ortadan kalkmasindan
daha iyidir.
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METAFIZIiK VE EPISTEMOLOJIK SOLiPSiZM UZERINE ELESTIREL BiR
INCELEME

Ozet

Bu makalede solipsizmin argiimanlarinin metafizik ve epistemolojik diizlemlerde gegerli olup olmadigi
degerlendirilecektir. Bu cergevede ¢aligmada ilk olarak solipsizmin siiphecilikle iligkisi baglaminda tarihsel
arka planm1 verilecek, Rene Descartes ve George Berkeley’in solipsizmin teorik agidan derinlesmesini
miimkiin kilan savlarina da yer verilecektir. Ardindan George Edward Moore ve Hilary Putnam’in
solipsizme karst kullanilabilecek argiimanlari ele alinacak ve son olarak solipsizm elestirel bir
degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Makalenin temel argiiman: solipsizmin ne metafizik ne de epistemolojik
acidan gerekgelendirilebilecegidir.

Anahtar Kelimeler: Solipsizm, Zihin, Bilgi Felsefesi, Realizm, Ben.

A CRITICAL INQUIRY ON METAPHYSICAL AND EPISTEMOLOGICAL
SOLIPSISM

Abstract

In this article, the arguments of solipsism will be assessed in terms of metaphysical and epistemological
ground. Within this frame, firstly the historical background of solipsism and its relation with skepticism
will be provided, Rene Descartes and George Berkeley’s argument which makes possible to deepen the
theoretical perspective of solipsism will be given as well. After, George Edward Moore ve Hilary Putnam’s
ideas that can be used against solipsism will be discussed and finally solipsism will be subject to critical
evaluation. The main argument of this article, solipsism cannot be justified neither metaphysical point of
view nor epistemological point of view.

Keywords: Solipsism, Mind, Epistemology, Realism, Self.
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GIRIS

Felsefe tarihi boyunca 6zellikle 17. yiizyildan itibaren bilginin kaynagi, sinir1 ve imkan1
tartismal1 bir konu olmus ve epistemoloji diger felsefi disiplinlere nazaran daha yakindan
ilgilenilen bir disiplin haline gelmistir. Bilgi baglaminda yapilan bu tartismalar, daha ¢ok
kendi varligimiz ve dis diinyanin var olup olmadigi agisindan irdelenmistir. Bu
tartismalar1 merkezine alan felsefe akimlarindan biri de solipsizmdir.

Solipsizm kelimesi koken olarak Latince “solus” ve “ipse” kelimelerinin birlesiminden
tiremistir (Online Etymology Dictionaries 2014). “Solus” tek veya yalniz, “ipse” ise ben
veya kendi anlamina gelmektedir. Tiirkgeye ise “tekbencilik” olarak uyarlanmistir.
“Oxford Dictionaries” in ilgili madddesine gore solipsizm, insanin kendi zihni ve
varhigindan bagka bir seyi bilemeyecegi anlamina gelmektedir (Oxford Dictionaries
2014). Genel olarak ise kiginin kendi zihni ve bedeni haricinde higbir seyin var
olamayacagi, yalnizca var olanin, kisinin kendi beni ve zihni oldugunu ifade eden bir
felsefe disiplinidir. Bu anlayisa gore bizim zihnimizde yer almayan hicbir sey var olamaz.
Buradaki var olma kavrami, benim varligim anlamina gelmektedir. Varolus veya varlik,
deneyimledigim her seydir. Bunlar diger fiziksel objeler, diger insanlar ve olaylar
olabilirler. Bu goriise gore, etrafimda var olan her sey, ancak benim bilincimin bir iiriinii
olarak var olmaktadir. Solipsistlere gore kendi zihnim disinda bagka diisiincelerin,
deneyimlerin ve duygularin olabilecegi inanci anlamsizdir. Kisaca, Thornton su sekilde
belirtir: “Solipsist olan bir kisinin ‘act’ kavramu ile asil anlatmak istedigi aslinda, kendi
acisidir” (bkz. Thornton 2004).

Bu c¢aligmada solipsizmin argiimanlarinin epistemolojik ve metafizik acidan
gerekcelendirilemeyecegi agagida belirtilen ilgili filozoflar araciligiyla incelenecektir. Bu
cercevede ilk olarak solipsizmin tarihsel siire¢ icerisinde nasil ortaya c¢iktigin1 ve buna
paralel olarak solipsizmin ¢esitlerini gostermeye ¢alisacagim. Konu hakkinda belirleyici
goriislere sahip olmalar1 agisindan Descartes ve Berkeley’in goriislerini ortaya koyarak
solipsizmin temel iddialarinin nasil bigimlendigini ele alacagim. Ilerleyen béliimlerde bu
diisiiniirlerin goriislerine karsi realizmin, G. E. Moore’un ve Hilary Putnam’in temel
argiimanlarini ortaya koyacagim ve son olarak solipsizme iligskin kendi degerlendirmemi

sunarak yazimi sonlandiracagim.

Solipsizm genel olarak {i¢ baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar, metafizik, epistemolojik
ve yontem bilimsel solipsizmdir. Metafizik solipsizm, 6znel idealizmin radikal bir formu,
uzantisidir. Bu anlayisa gore, var olan tek gerceklik kendi bilincimizdir ve etrafimizda

olan her sey de bu bilincimizin bir {iriinii ve dogal olarak onun bir yansimadir. Digsal
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diinya ve diger benlerin zihnimden bagimsiz bir varolusundan s6z edilemez.
Epistemolojik solipsizme gore ise aracisiz bir sekilde elde edebildigimiz zihin igerikleri
yalnizca bilginin konusu olabilmektedir. Bu baglamda zihin igeriklerimizin disinda bir
bilgi kaynaginin olmasi miimkiin degildir. Son olarak yontem bilimsel solipsizm, bireysel
ben ve onun durumunun felsefi insa siireci i¢in tek miimkiin ve dogru baslangi¢ noktasi
oldugunu belirten epistemolojik bakis1 besleyen yonteme isaret eder. Yontem bilimsel
solipsizm, dis diinyanin gerekcelendirilmesinin basit bir sekilde tartisilmaz olan kendi
zihnimiz tizerine kurulmasi gerektigini vurgular. Bu tip solipsizm inang sistemi olarak
degil, daha c¢ok siliphecilige yardim etme amach diisiince deneyleri olarak
kullanilmaktadir. Bu c¢alismada genel olarak bu ii¢ solipsizm tiiriine iliskin belirli
filozoflarin goriisleri ile solipsizmle baglantili tezler ve antitezler ortaya konulacaktir.

Solipsizmin kdkleri Yunan sofist Gorgias’a kadar dayandirilmaktadir. Gorgias hi¢ bir
seyin var olamayacagini var olsa bile onun hakkinda bilgi edinilemeyecegini belirtir
(Craig 1998: 329). Var olan hakkinda bilgi elde etsek bile bu bilgiyi baskalarina
iletemeyiz. Kisaca belirtmek gerekirse; higbir sey yoktur, olsa da bilemeyiz, bilsek de
aktaramayiz. Gorgias’in da aralarinda bulundugu sofistlerin ifade ettigi gibi bilginin
nesnelligi miimkiin degildir ve en {inlii sofistlerden biri olan Protagoras’in da dedigine
gore “insan her seyin Olgilisiidiir”. Bu nedenle sofistler daha ¢ok bireysellige ve
gorecelilige onem verirler. Sofistler ve Ozellikle Gorgias’in ortaya koymus oldugu
fikirler, solipsizmin kokeninde bu diisiincelerin yattig1 iddiasinin dillendirilmesine yol
acmistir. Bundan dolay1, solipsizmin tarihsel kokenini Gorgias’a kadar dayandirmak
yanlig bir yaklagim olmayacaktir.

Descartes’in Yontemsel Siipheciligi

Solipsizmin ortaya koymus oldugu arglimanlar Descartes ve Berkeley’in diisiinceleri ile
gelismis ve kendi kimligini kazanmistir. Bundan dolay1 onlarin solipsizme dolayli veya
dolaysiz katkilarindan bahsetmek konunun anlasilmasinda daha faydali olacaktir.

Descartes’in kendi felsefi sistemini kurarken kullanmis oldugu siipheci yontemi
solipsizmin argiimanlarinin olugsmasinda etkin bir rol oynamistir. Diisiiniiriin yontemsel
kuskuculugu, i¢inde bulundugu zaman igerisinde ¢ok fazla ses getirmistir. Solipsistler
Descartes’in  fikirlerini degerlendirerek kendi argiimanlarini sekillendirmislerdir.
Descartes her seye siipheyle bakan yontemini bilgi teorisini kurabilmek i¢in ara¢ olarak
kullanmistir. Descartes sahip oldugumuz biitiin bilgilerin veya bildigimizi sandigimiz her
seyin duyularimiz ya da gelenek yoluyla elde edildigi fikrine saldirir. Diisliniir duyulardan
elde edilen bilginin aldatic1 oldugunu fark etmistir. Bu sebepten dolay1 her seyden siiphe
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etmeye baslar, gelenekgi bilim karsisinda radikal siipheci bir tavir sergiler. Onun bu
stiphesi radikal olmasina ragmen gegicidir, daha 6nce de bahsettigimiz gibi onun asil
amaci degismez/kesin bilgiye ulagsmaktir. Ondan 6nce siiphe eden filozoflarin aksine
Descartes siipheciligi kesin hakikati bulur bulmaz terk etmistir. Anlamak i¢in inanan
skolastiklerin aksine, anlamak i¢in siiphe ediyorum demistir (Weber 1998: 215). Ona
gore, bilgimizin nihai temeli kusku duyamayacagimiz, sarsilmaz bir sey olmalidir.
Descartes, fiziksel diinyanin, bilginin dayanak noktasi olabilecek degismez temeli
olusturmakta yetersiz oldugunu diisiiniir (Descartes 1998: 5). Fiziksel diinyaya bakarak
stiphe etmedigi tek seyin siiphe ettigi sonucuna varan Descartes’in bu 6nermeleri kisinin
zihninde var olan bilgisinin temelini olusturabilecek 6nermelerdir. “Kesin olan bir sey
var. Bir seyin dogrulugundan siiphe etmektir. Siiphe etmek diisiinmektir. Diisiinmekse
var olmaktir. Oyleyse var oldugum siiphesizdir. Diisiiniiyorum, o halde varim. Ik bilgim
bu saglam bilgidir. Simdi biitiin 6teki bilgileri bu bilgiden ¢ikarabilirim” (Descartes 1998:
18). Descartes’1n burada kullanmis oldugu “ben diislinliyorum”, “ben varim” ifadelerinde
yer alan “ben”ler zihne tekabiil etmektedir ve dolayisiyla ilgili énermeler 6ziinde onun
zihnini yansitmaktadir. O halde, Descartes’in “diisiiniiyorum, o halde varim” sozii, stiphe
duyulabilecek bir sey degildir, ¢iinkii onun silipheci argiimanlar ortaya koyabilmesi i¢in
oncelikle “var” olmasi gerekmektedir (Descartes 1998: 19).

Anlagilacagi lizere Descartes’in yontemsel siiphesindeki “ben” kavrami filozoflar
tarafindan solipsizm olarak algilanmistir. Filozoflarin bdyle anlamasmin sebebi
Descartes’in sadece kendi zihin iceriginden ve varligindan emin olmasidir ki bu da
solipsizmin temel varsayimlarindan biridir. Ancak Descartes yontemsel siiphesinin bir
sonucu olarak ortaya cikan solipsizm gorlisiinden Tanri’nin varhigindan bahsederek
kurtulmaya ¢abalamistir. Ona gore, Tanri’’min var olmasi gerekmektedir ve Tanri
miitkemmeldir, bu yilizden aldatici olamaz. Eger Tanr1 bana yetersiz, yaniltici zihin yetileri
verdiyse, o zaman kendisi aldaticidir; ancak bu miimkiin degildir. Descartes Tanrinin var
oldugu diisiincesine, onun milkemmel bir varlik olmasi fikrinden yola ¢ikarak ulagir. Ona
gore, var olmak miikemmelligin temel bir 6gesidir. Tanri’nin var oldugu fikrini biz
kendimiz elde etmemisizdir, ona gdre bu fikir bizzat Tanr1’nin kendisi tarafindan bizim

zihnimize yerlestirilmistir. Bu sebepten dolay1 da Tanr1’nin var olmasi gerekir.

Descartes’in bu diislincelerinden ulasabilecegimiz iki sonug¢ vardir. Bunlardan ilki ben
varim digeri ise Tanri’nin var oldugu sonucudur. Tanr1 vardir sonucu ile “diislinliyorum
o halde varim” ciimlesi daha da anlasilir olmaktadir. Bu sayede siiphenin kendi diisiincem
ile dig diinya arasinda ortaya koymus oldugu kopuklugu ortadan kaldirir. Bu da bizi

ficiincii sonuca gotiiriir. Ugiincii sonug cisimler Alemi yani dis diinyanin var oldugudur.
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Descartes’e gore diisiincelerimin dogrulugunu bize garanti eden Tanri’dir. Tanri’nin
varligi fikri ile dis diinyanin ve duyularin aldaticiligindan kurtulur ve siipheci yonelimi
ortadan kaldirabiliriz. Bu noktadan sonra diisiiniir i¢in sliphe imkansizdir ve siiphe, yerini,
akla olan sarsilmaz giivene birakir (Descartes 1998: 80). Kisaca, ii¢ gercek kanitlanmig
olur: ben, tanri ve cisimler alemi. Ona gore, Tanr1 sonsuz, ruh diislinen cevher, cisim ise

yer kaplayandir.

Bu yargilardan yola ¢ikarak Descartes, zihin yetilerinin (duyu organlari, akil ve sezgi)
kusurlu olmadigini kabul eder ve siipheci yaklagimi agar. Ciinkii zihin yetilerimiz ile artik
biz dis diinya ve baska benlerin bilincinden bahsedebiliriz. Buradan anlasilabilecegi gibi,
Descartes Tanr1’y1 kendi zihin icerigimiz ile dis diinya arasinda bir bag kurmak i¢in bir
koprii olarak kullanmistir ve bu sekilde solipsizmden kurtulmustur.

Berkeley ve “Esse Est Percipi”

Empirist bir diistiniir olan Berkeley’in diisiinceleri ise solipsizmle yakindan iligkilidir ve
onun bir¢ok iddias1 solipsist diigiinceleri ortaya koyar. Baglangicta solipsizm ile empirizm
arasinda bir iligskinin nasil kurulabilecegi sorusu aklimiza gelebilir. Ciinkii solipsizmde
bilgiye temel olabilecek olan seyler yalnizca zihin iceriklerimizdir, ancak empirizm
bilgide sadece duyu deneyimlerini temel alir. Bir empirist olmasina ragmen Berkeley’i
empiristlerden ayiran, solipsist anlayisa yakinlastiran aslinda tam da bu noktadir.
Berkeley, duyu ve deneyimlerle elde edilen verilerin bilgiye ve varliga konu olabilecegini
savunurken bilgi ve varligin nihai olarak idelere ve bu ideleri de onu algilayan zihne,
“ben”’e dayandirir (Hiinler 2003: 76).

Duyu ve deney yoluyla elde edilen bilginin idesi zihindedir. Berkeley’ye gore bilgi her
ne kadar dis diinyadan elde edilse de bu dig diinyanin bizim ruhumuzdan ve algimizdan
bagimsiz oldugu anlamina gelmez. Berkeley’in ruh ile asil kastetmek istedigi sey zihin
olarak anlasilabilir. Descartes ontolojik diializminden kaynaklanan digsal diinyay1 kabul
etmesine ragmen Berkeley metafiziksel bir 6z olarak maddenin varligini reddeder. Ancak,
masa ve sandalye gibi kendi gozlerimiz ile algiladigimiz, ellerimizle dokundugumuz
fiziksel objelerin ise ger¢ekten var olduguna inanir. Bunun sebebi agiktir: Berkeley bir
seyin var olmasinin nedenini onu algilayana baglar. Berkeley! “Kimsenin olmadig1 bir
ormanda aga¢ ses cikarir mi1?” diye sorar. Onu algilayan bir zihin olmadigi icin
Berkeley’e gore aga¢ var olamaz ve ses ¢ikarmaz. Berkeley ayrica sicakligi ele alir;
“Sicaklik bizim algimizin diginda var olabilir mi? Bir elimi 1s1tip digerini de sogutup 1lik

! Bkz. Berkeley 1998, 23. Kisim.
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bir suya daldirdigimda, suyu ayn1 anda hem soguk hem de sicak hissedecegim. Acik bir
sekilde, algiladigim su zihnimdeki ideden baska bir sey degildir” (Stoneham 2002). Bu
sebepten dolayi, zihinden bagimsiz seylerin var olmasi1 miimkiin degildir ve Berkeley var

olmanin kosulunun algilanmig olmak oldugunu ifade eder.

Berkeley bu agidan bakildiginda solipsizmi destekleyen bir filozof olarak
degerlendirilebilir ancak ¢ogu kisi Descartes da oldugu gibi Berkeley’in de solipsizm
anlayisindan teosantrik diinya goriisii ile kurtuldugunu ifade eder. Berkeley’in dedigi gibi
etrafimizda var olan her sey onu algilayan ve diisiinen kisinin zihninin igerisindeki
idealardan bagka bir sey degildir. Algilanabilir seylerin zihnimiz disinda bir varliginin
olmadigini iddia eder ve bu yilizden ona gore var olmanin kosulu her seyin bir nevi
zihnimize bagli olmasidir. Berkeley, idelerin aksine zihnin deneyimlenemeyecegini ifade
eder. Ciinkii zihnimize veya “ben”e iliskin bir algisal deneye sahip degilizdir. Idelere
sahip olan zihin ancak igsel bir sezgi yolu ile idrak edilebilir. Zihnin dolaysiz idesine
sahip olmamamiza ragmen Berkeley? baska bir zihnin (master-mind) varligina
inanmamiz i¢in iyi sebeplerimizin oldugunu soyler, ¢iinkii onun varligi deneyimde
buldugumuz maksatli diizenliligi agiklamaktadir. Doga ve diinya ile ilgili sahip
oldugumuz bu diizenli ve kuralli deneyimler, bu diizeni saglayan bir digsal giiciin
varligina inanmamizi saglar. Berkeley bunu Tanri olarak adlandirir. Ciinkii sonsuz
idelerin var oldugunu bilen ve kavrayan bir varliga yani ruha, bilince veya “ben”e, bu

“ben”in de varligini bor¢lu oldugu bir yaraticiya ihtiyaci vardir.

Berkeley’e gore, Tanri’min varligr giinliik algi ornekleri bakimindan her giin ortaya
konulur, ¢linkii ona gore algisal objeler zihinden bagimsiz degillerdir, ancak bunlar bizim
onlar1 algilamamizi asan siireklilik ve diizen gosterirler. Bu yiizden bunlar da
algilayabilecek olan zihni kapsayan yiice bir algilayiciya ihtiyacimiz vardir. Sonug olarak
sandalyenin var olmasi Tanri’min zihninden kaynagimi alan kendi zihnimin ig¢indeki
idelerin (renk, sekil, fiziksel dzellikleri gibi) bir araya gelmesi ile olusmaktadir.®

Berkeley’in goriislerine baktigimizda solipsizm elestirisinden kismen kurtulmus
oldugunu diisiinebiliriz, ancak Berkeley bir nevi ilahi solipsizm — Tanri’nin zihninden
baska hi¢bir seyin var olamayacagi - olarak adlandirabilecegimiz bir kategorinin igine
diismiistiir. Berkeley’e gore dis diinya da olan her seyin var olma kosulu nihai olarak
bizim Tanr1’nin zihninde bulunmamiza baghdir. Berkeley bu sekilde dis diinyada bizim
algilayamadigimiz seylerin de algilandigini ve bu sebepten dolayr da var oldugunu

2 Bkz. Berkeley 1998, 90. Kisim.
3 Bkz. Berkeley 1998, 147. Kisim.
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soylemektedir. Berkeley’in diisiincelerini bu a¢idan degerlendirdigimiz zaman
solipsizmin asil argiimani olan yalnizca benim zihnimin var oldugu iddiasinin burada
kisinin bireysel zihninden tanrisal zihne aktarilmis oldugunu sdyleyebiliriz. Diger bir
anlamda biitiin zihinlerin varlig1 bir nevi solipsist argiimanlarin da savundugu gibi

yalnizca tek bir benin zihni igerisinde varligini siirdiirebilmektedir.

Su ana kadar yazilanlar1 degerlendirecek olursak Berkeley’in “esse est percip”si ve
Descartes’in yontemsel siiphesi ile ilgili ortaya koymus oldugu argiimanlar1 ve onlarin
“ben” ile ilgili diislinceleri ve ona atfetmis olduklar1 deger solipsizm anlayisimi biiyiik
oranda sekillendirmis, bu felsefi anlayisin olusmasinda etkili olmustur. Solipsist anlayista
dis diinyanin bizim zihnimiz disinda baska tiirden bir varliginin oldugunu ifade etmek
miimkiin degildir. Burada var olan tek gergeklik kendi benimizdir. Zihnimiz disinda var
olan hi¢bir sey de bilgiye konu olabilecek kosula sahip degildir. Ancak, solipsizmin
metafizik ve epistemolojik agidan savundugu goriisler birgok agidan problemlidir. Kendi
benimizi ve zihnimizi diinyanin merkezi ve tek algilayicisi olarak gormek insanin zaman
zaman lizerinde diisiinebilecegi bir sav olsa da siirekliligi ve gecerliligi olan bir goriis
degildir. Bu ylizden yazinin ilerleyen sayfalarinda dis diinyanin ve kendi zihnimizden
baska zihinlerin de var olabilecegini ¢esitli filozoflarin iddialar1 1s181nda temellendirmeye
ve bu cercevede solipsizmin argiimanlarin1 kendi degerlendirmelerimle cliriitmeye

calisacagim.
Solipsizme Karsi One Siiriilen Argiimanlar

Solipsizme kars1 ortaya konulabilecek en gecerli felsefi akimlardan biri realizmdir.
Ciinkii realizm solipsizmin savundugu diisiincelerin aksine gercekligin ontolojik olarak
kavramsal semalardan, algilardan ve inanglardan bagimsiz olarak var olabilecegini
savunan felsefi akimdir. Bagka bir ifadeyle, realizm zihinden bagimsiz bir nesnel
diinyanin miimkiin oldugunu ifade eder. Bu anlayisa gore hakikat gerceklikte karsiliginin
bulunmas: ile ilgilidir ve gerceklige iliskin her gozlemimiz bizi hakikate daha da
yaklastiracaktir. Su bir gergektir ki nesnel diinya ile ilgili biitiin kavramlarin zihnimizde
yansimas1 vardir, ancak bu fiziksel objelerin ve onlarin kavraminin yalnizca zihnimizde
oldugu anlamina gelmez. Var olan nesnelerin zthnimizde belirli bir yerinin oldugu dogru
bir iddia olmasina karsin bunlarin yalnizca zihinde oldugunu ifade etmek mantikli
degildir. Oyleyse, epistemolojik realizme gére nesne zihnimizden bagimsiz olarak vardir
ve onun hakkinda elde ettigimiz bilginin dogrulugu zihin igeriklerimizle ilgili olmasi ile
degil nesnel diinya ile ne kadar iligkili ve uyumlu olmasi ile anlasilir (Cevizci 2010: 35).
Bu da realistler tarafindan “hakikatin miitekabiliyet teorisi (correspondence theory of
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truth)” olarak adlandirilir.

Solipsizmin epistemik versiyonlar1 klasik stipheci argiimanlarin asir1 versiyonlar1 olarak
okunabilir. Bu yiizden siipheci ve solipsist goriislere karsi ¢ikan Moore’un
diisiincelerinden bahsetmek yazimizi sekillendirmemizde bize yardimci olacaktir. Dig
diinyanin varligini ve diger zihinlerinde var olabilecegini savunan Georg Edward Moore,
dis diinyanin var oldugunu “Sag Duyunun Savunulmasi (A Defence of Common Sense)”
adli makalesinde kanitlamaya c¢alisir. Diisiiniir ¢alismasinda stlipheciligin, idealizmin ve
onlarin radikal bir uzantisi olan solipsizmin argliimanlarini ¢iiriitmeye calisir. Ona gore
dis diinyay1 reddeden bu felsefi yaklagimlarin argiimanlari, diinyanin bilgisine iliskin
sagduyu iddialarimizdan daha mantikli ve gegerli degillerdir (Moore 1940: 273). Moore
bu diisiincesine kars1 ortaya konulan elestirileri “Bir Dig Diinyanin Kanit1 (Proof of an
External World)” adli makalesinde basit bir 6rnekle agiklar. Ona goére, dogru olan
diistince algiladigimiz her seyin var oldugudur, ancak bunlar bizim algilarimiz disinda da
ayrica varoluslarini siirdiiriirler. Moore bu iddiasini su sekilde 6rneklendirir; Sag elini
havaya kaldirir ve sdyler: “1) Iste bir el.” Sonra sol elini havaya kaldirir ve sdyler: “2)
Iste bir digeri.” Sonra sonuca varir: “3) Su anda karsimda iki tane el var.” (Moore 1940:
274). Sonug, uzayda yer kaplayan objelerin varlig ile ilgilidir. O halde Moore buradan
yola ¢ikarak iiclincii ifadenin “4) Fiziksel objeler vardir.” 6nermesini gerektirdigini ifade
eder. Bu yiizden “5) Dis diinya vardir”. Ona gore solipsizmin arglimanlarinin ortadan
kaldirilmasi goriildiigii iizere basit bir 6rnekle miimkiindiir. Burada vurgulanmak istenen
Moore’un zihinden bagimsiz bir dis diinyanin olamayacagini savunan felsefi diistinceleri

hedef almasidir ve fiziksel objeleri 6rnek gostermesiyle bu iddiasini destekler.

Solipsizme kars1 ortaya konulabilecek bir diger argliman da Hilary Putnam’in “brain in a
vat” yani “kavanozdaki beyin” olarak adlandirdig: diisiince deneyidir. Bu diisiince deneyi
ile Putnam dis diinyanin miimkiin oldugunu kanitlamaya calisir. Deneyde Putnam,
kendimizin kotii bilim adamlari tarafindan ameliyat edildigi ve bu ameliyat ile birlikte
beynimizin alinarak beynin yasamasi i¢in gerekli sivilarin bulundugu bir figiya veya
kavanoza konuldugunu hayal etmemizi ister. Ayrica teknolojinin de bu operasyonlarin
yapilabilmesine imkan verecek seviyede oldugunu ifade eder. Kavanozdaki beynin sinir
uclart ¢ok geligsmis bilgisayarlara baghdir. Bu bilgisayarlar yanilsama olan her seyin
miilkemmel derecede normal oldugunu ve bu yanilsamalarin beynin gergek bir sekilde
algilamasina yardim ettigini sOylemektedir. Yani insanlar, objeler, kisaca insanin dig
diinyada deneyimleyebilecegi her seyin gercekten o kisinin deneyimledigini hissettirecek
kapasiteye sahiplerdir. Mesela, bilgisayar kavanozun i¢indeki insanin elini kaldirmaya
calistigi anda gerekli sinyalleri gondererek gercekten de o kisinin elini kaldirdigimi
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gbérmesini ve hissetmesini saglamaktadir. Putnam’a gore burada sorulmasi gereken soru
sudur: “Bizim (kendimizin) fi¢cinin i¢indeki beyin olmadigimizi nasil bilebiliriz? Bu
noktada solipsizmin temel problemi olan zihin-dis diinya iliskisi sorunu da giin yiiziine
¢ikmaktadir (Putnam 1981: 6).

Hilary Putnam kavanozdaki beyin deneyi ile dis diinyanin ve baska zihinlerin var
oldugunu kanitlamaya calisir. Ona gore bu deney kendi iddiasini ¢iiriiten (self-refuting)
bir deneydir (Putnam 1981: 7). Putnam deneyin imkan ile ilgili diisiincelerini siralar: Ona
gore eger kavanozun i¢indeki beyin isek o zaman ¢ok gelismis olan bilgisayar veya bilim
adamlar1 neden bu deneyi degilleyecek arglimanlar iiretmemize izin vermektedir diye
sormaktadir. Ona gore, bu soruyu sorabilme imkanina sahip olmamiz, bir dis diinyanin
varligindan bahsedebilmemize olanak saglar. Bir diger ¢ikarim ise kavanozun igindeki
beyin olsak bile iletisim kurabilecegimiz, konusabilecegimiz ve duyabilecegimiz baska
insanlarin da var oldugudur. Putnam burada ya biitiin herkesin kavanozun iginde olmast
gerektigini ya da kavanozun icindeki beyni disaridan kontrol eden basgka bilim
adamlarinin varligindan da bahsedebilecegimizi (hatta bahsetmek zorunda oldugumuzu)
ifade eder. O halde tek bir “ben”den bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu da solipsizmin

ortaya koymus oldugu goriislerin felsefi zeminini ortadan kaldirmaktadir.
SONUC

Moore ve Putnam’in sdylediklerine baktigimizda solipsizm daha 6nce de bahsettigim gibi
stirdiirtilebilirligi olan bir diistince degildir. Kisinin “tek ben” oldugu diisiincesine zaman
zaman kapilmas1 miimkiindiir ancak bu diisiinceden kurtulmak ¢ok da zor degildir. Genel
olarak solipsizmin arglimanlar1 tek “ben”, “zihin” ve “biling” kavramlar1 ¢ercevesinde
toplanmaktadir. Bu diislinceleri paylasan filozoflarin veya diisiiniirlerin argiimanlar
kanimca bir¢ok agidan problemlidir. Bu noktada konuya iligkin diisiincelerimi sunarak

solipsizmin argiimanlarinin problemli olan kisimlarin1 gostermeye ¢aligacagim.

Ik olarak Solipsistlere gore var olan her sey zihnimize aittir ve zihnimiz disindaki higbir
seyin varligindan ve dolayisiyla bilgisinden bahsedemeyiz. Bu noktada su sorunun
sorulmas1 kaginilmaz olmaktadir: Eger bizim zihnimiz disinda higbir seyin bilgisinden
veya varligindan bahsedemiyorsak o halde diinyada ortaya konmus biitiin yapitlarin
benim zihnim tarafindan ortaya konulmus olmasi gerekmektedir. Ornegin,
Dostoyevski’nin romanlarinin ve Einstein’in izafiyet teorisinin benim zihnim tarafindan
yaratildigini  diisinmem  gerekiyor. Eger bu yapitlarin  nesnel varhigindan
bahsedebiliyorsak nasil oluyor da bunlarin hepsi ben tarafindan degil de var olmadigini
diisiindiiglim baska bir zihin tarafindan ortaya konulabiliyor?
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Diger bir tartismali nokta ise kanimca solipsizmin en problemli kismidir. Bu da var
olmadigimi kabul ettigimiz veya benim zihnim sayesinde varligini siirdiiren baska bir
zihne, “tekbenciligin” var oldugunu kabul ettirmek i¢in ugrasmamizdir. Madem sadece
karsimizdakiler biz algiladigimiz siirece var iseler o zaman niye onlara var olmadiklarini
anlatmak i¢in calistyorum? Bana gore, solipsist bir kisinin solipsizmin arglimanlarini
baskalarma kabul ettirmesi ve onlar1 ikna etmeye caligmasi sagmadir ve mantigin
celismezlik ilkesine ters diismektedir. Bir benin baska bir bene var olmadigini anlatmaya
caligmas1 solipsizmin problemli noktasini acik sekilde gostermektedir. Ciinkii ben de
iletisime gectigimiz kisi de yalnizca kendisinin var oldugunu iddia edecektir. Bu da
icinden ¢ikilmaz, kisir bir tartigmaya dontisiir.

Son olarak Berkeley’in “Var olmak algilanmis olmaktir.” sozii de tartismaya agiktir.
Berkeley bir seyin var olmasinin sartini onun bir algilayicisi olmasina baglar ve bu
algilayan kisi de bir zihne, “ben”e sahip olmak zorundadir. Bana gore, Berkeley bu
noktada benimiz disinda bir dis diinyanin var oldugunu kabul etmektedir. Cilinkii bizim
distmizda diinyayr algilayan birgok canli vardir. Ornegin, aygicekleri giinesi algilar.
Berkeley’in ifade ettiklerine gore algilama yetisine sahip olan aygigegi bir zihne sahip
midir? Sahip ise o zaman bizim algilamamiz disinda diinyay: algilayan bir canli oldugu
icin “ormanda devrilen bir agacin sesini” duymasak bile onu algilayan baska canlilarin
var olmasi nedeniyle Berkeley’in var olmadigini1 diisiindiigii aga¢ aslinda vardir. Bu
yiizden dissal bir diinyadan bahsedebilir ve bunun bilgisini elde edebiliriz.

Sonug olarak solipsizm fikri Antik Caga kadar geri gotiiriilebilecek bir gegmise sahip olsa
da saglam temellere dayanmayan bir felsefi anlayistir. insanin yalnizca kendi zihninin var
olugunu iddia etmesi kendi beni acisindan ne kadar miimkiin olsa da bunun felsefi
aciklamalari, solipsizmin savundugu argiimanlari degillemektedir. Solipsizm, ne
metafiziksel ne de epistemolojik a¢idan savunulabilir bir felsefi egilimdir. Bu baglamda
epistemolojik diizlemde bilginin yalmizca igsel gerekgelerle elde edilebilecegini
diistinmek nesnel bilgiye ulasmamiza olanak saglamaz. Bilginin bizim disimizda var olan
digsal unsurlara da ihtiyaci vardir. Diger tiirlii benligimin ve kelime dagarcigimin nasil
gelistigine koklii bir yanit vermem zorlasir. Bu baglamda bilginin gerekgesini ve
kapsamini dogrudan erisilebilir zihin igerikleri ile kisitlamak bilginin saglam olgiitlere
dayandirilmasi hususunda ¢ok da uygun degildir.
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KENTSEL SITLERIN KENTSEL PEYZAJA KATKILARI: GIRESUN
ZEYTINLIiK MAHALLESI ORNEGi

Ozet

Mimari, mahalli, tarihsel, estetik ve sanat degerleri ile kentsel sit alanlari, kentlerin kimligini 6n plana
cikarmakta peyzaj potansiyel degerini artirmaktadir. Hizli kentlesmenin bir sonucu olarak Tirkiye’de
tarihi, kiiltiirel ve dogal degerlere sahip olan birgok kentin 6zgiin dokusunun yok olmasina ragmen ayakta
kalabilen mahalle orneklerine de rastlanmaktadir. Bu arastirmada, kentlerin bir parcasi olan tarihi,
geleneksel, dogal, sanat ve estetik degerlere sahip mahallelerin siirekliligi saglanarak kusaktan kusaga
aktarilmasi ve bu alanlarin kentsel peyzaj planlamalarindaki 6neminin vurgulanmasi amaci ile Karadeniz
Bolgesi’nde yer alan ve Giresun kentsel sit alani olarak ilan edilen Zeytinlik Mahallesi 6rnegi ele
alinmistir. Kentsel sit alanlarinda yer alan yapisal materyallerin, binalarin koruma ve restorasyonuna
onem verildigi kadar, ¢evresinde bulunan bitkisel materyalin de korunmasi ve siirdiirebilirligine dnem
verildigi takdirde kentsel peyzajin kalitesi lizerine olumlu katkilar saglayacagi belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sit, Kentsel Sit, Peyzaj, Zeytinlik Mahallesi, Giresun.

CONTRIBUTIONS OF URBAN SITES TO URBAN LANDSCAPE: GIRESUN
ZEYTINLIK QUARTER CASE

Abstract

Urban sites and their architectural, local, historical, aesthetic and artistic values emphasize the identity of
cities and increase the potential value of landscapes. Although the unique texture of many cities which
have historic, cultural and natural values in Turkey has vanished as a result of rapid urbanization, cases of
quarters that survive are still observed. This study addresses to the case of Zeytinlik Quarter that was
declared as a urban site of Giresun in Black Sea Region in order to hand such areas over to the next
generations and emphasize their importance in urban landscape planning by ensuring the continuity of
quarters which are an integral part of cities and have historical, traditional, natural, artistic and aesthetic
values. It is reported that if the same level of importance that is attached to the conservation and
restoration of structural materials and buildings available in Urban Sites are attached to the conservation
and sustainability of vegetal materials in the vicinity, it will make positive contributions to the quality of
the urban landscape.

Keywords: Site, Urban Site, Landscape, Zeytinlik Quarter, Giresun.
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GIRIS

Tirkiye, binlerce yillik gecmisi olan uygarliklarin yasadigi bir {ilke olarak ¢cok zengin
bir kiiltiirel, dogal ve tarihi mirasa sahiptir. Ancak Tiirkiye’de de tarihi ¢evreyi bir biitiin
olarak koruyabilmek i¢in gereken yasal ¢erceve 1970’lerde olusturulabilmistir. Tarihi
cevre bilincinin geligsmesiyle tarihi, kiiltiirel ve dogal mirasin kent biitiiniiyle birlikte
korunmasi, degerlendirilmesi ve bu alanlarin oncelikli alanlar olarak planlanmasinin

gerekliligi ortaya konmustur.

Bir toplumun kiiltiir birikimiyle bigimlenen ve nesiller arasinda koprii olma gorevi
iistlenen tarihi ¢evrelerin korunmasinin gerekliliginin ortaya konmasi, bunun ¢agdas
yasam kosullartyla entegrasyonunun saglanmasinda ve Kkiiltiirel kimligini siirdiiren
yasanabilir mekanlar olarak gelecek nesillere aktarilmasinda etkin olacak Onerilerin
gelistirilmesiyle miimkiindiir (Kuter ve Erdogan 2008: 35-44).

2863 nu’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’na gore Sit; tarih 6ncesinden
giiniimiize kadar gelen ¢esitli medeniyetlerin {iriinii olup yasadiklar1 devirlerin sosyal,
ekonomik, mimari ve benzeri ozelliklerini yansitan kent ve kent kalintilari, kiiltiir
varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama konu olmus veya onemli tarihi
hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat Ozellikleri ile korunmasi
gerekli alanlardir (Giil ve Kus Sahin 2010: 1564-1574).

1984 yilinda ¢ikarilan “Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tespit ve Tescili” hakkindaki yonetmelikte ise “kentsel sit; mimari, mahalli, tarihsel,
estetik ve sanat Ozelligi bulunan ve bir arada bulunmalari sebebiyle teker teker
tasidiklar1 kiymetten daha fazla kiymeti olan, kiiltiirel ve tabii ¢evre elemanlarinin
(yapilar, bahgeler, bitki Ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) birlikte bulunduklar
alanlar” olarak ifade edilmistir (Aydemir vd. 1999: 447; Kogan 2012a: 95-109).

Coteli (2012: 71-110), kiiltiirel peyzajin korunmasi ve siirdiiriilebilir kentsel gelismenin
yaratilmas1 yoniinde bir politika Onerisinde bulunmak amaciyla yaptigi calismada,
kiiltiirel peyzajin korunmas: ile stirdiiriilebilir kentsel gelismenin yaratilmasi arasinda

karsilikli bir etkilesim oldugunu vurgulamistir.

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu hiikiimleri dogrultusunda kentsel sitler;
mimari, mahalli, tarihsel, estetik ve sanat 0zelligine sahip ve bir arada bulunmalari
sebebiyle teker teker tagidiklar: kiymetten daha fazla kiymeti olan, kiiltiirel ve tabi gevre
elemanlariyla (yapilar, bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) 6n plana
¢ikan alanlardir (Giil ve Kus Sahin 2010: 1564-1574).
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Kentlerin hizla biliyiimesi ile birlikte ortaya c¢ikan 6nemli sorunlardan biri, tarihi
kimliklerini kaybetmesidir. Yeni yerlesim alanlar1 geleneksel doku fiizerinde baski
olusturarak bu yerlesim yerlerini diizensiz alanlara doniistiirmektedir. Bu doniisiim
Tiirkiye’de tarihi degerlere sahip kentlerin sorunudur. Yeni yerlesim alanlarinin kent
kimligine saygili olmadigi, her kentte ayni tip yapilasma goriildiigii gozlenmektedir
(Gormiis Cetikale ve Ac¢iksoz, 2006: 81-88).

Kentsel peyzaj, tarihi ¢cevre i¢in 6nem kazanmakla birlikte o yerin kimligini anlamamizi
saglayan kavramlardan biridir. Bu kavram, kentsel ¢evre ile kimlik biitiinliglinii ve
imge siirekliligini icermektedir. Yeni kentsel gelisimlerin yerel degerlere saygili olarak
gelismesi, imge stireklili§i acisindan Onem kazanmaktadir. Kentlerin fiziksel
biiyiimeleriyle artan gorsel Kirlilik ya da genel ifadeyle kentsel peyzajdaki bozulmalar
nedeniyle kimlik, anlam ve imge yaratma kavramlar1 giiniimiiz kentsel tasarim
cevrelerinin temel sorunlart olmustur (Karaman 1991: 78; Cetikale ve Acikséz 2006:
81-88).

Tarihi kent dokulari, dogal ve kiiltiirel gevre tlizerindeki karsilikli iligkilerin etkisiyle
zaman i¢inde deger kazanan dogal, kiiltiirel, gorsel ve anlamsal nitelikleriyle ifade
edilebilen kiiltiirel miraslardir. Yasayan geleneksel kiiltiirler ile kiiltiirel peyzajlar olarak
nitelenen bu alanlarin gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in koruma altina alinmalar1 ve
stirdiirtilebilir kullanimlarla degerlendirilmeleri gerekmektedir (Kogan 2012b: 81-96)

Asirt niifus artig1 ve gog¢ paralelinde plansiz ve denetimsiz olarak gelisen kentsel yapi,
kentlerin kusatilmasina, merkezde var olan dokunun zedelenerek tarihi, kiiltiirel ve
dogal degerlerin yok olmasina neden olmaktadir. Tiirkiye metropoliten kentleri de
Sanayi Devrimi ve sonrasinda yasanan teknolojik gelismeler, hizli niifus artis1, go¢ vb.
nedenlerden kaynaklanan hizli ve diizensiz kentlesme olgusu ile kars1 karsiya kalmistir.
Bu olgu, plansiz arsa spekiilasyonu ile birlesince kiiltiirel, tarihi ve dogal mirasin yogun
olarak bulundugu yasam cevreleri kentsel cokiintii alanlarina doniismiis ve uluslar

kiiltiirel kimlik sorunuyla kars1 karsiya kalmiglardir. (Kuter ve Erdogan 2008: 35-44).

Giliniimiizde fiziki ve sosyo-kiiltiirel yapinin korunmasinda koruma planlarinin yeterli
olmadigi, korumaya yonelik yonetim planlarinin, yonetim modellerinin gerekliligi
tizerinde durulmaktadir. Fakat, yapilan uygulamalarda koruma ve yenileme
caligmalarinda ¢ogunlukla tarihi yapinin restore edildigini ya da cephe restorasyonu ile
yetinildigini, tarihi bina ile bahgesinin birlikte ele alinmadigini ve kentsel peyzaj
ogelerinin korumaya dahil edilmedigini gostermektedir (Celik 2004: 1-10).
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Celik ve Yazgan (2007: 1-10) kentsel peyzaj tasarimi kapsaminda tarihi cevreyi
korumaya yonelik yasa ve yonetmeliklerin irdelenmesi konulu ¢aligmasinda yiirtirliikte
olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma (KTVK) Kanunu’nu kentsel
peyzaj tasarimi kapsaminda irdelemis ve koruma kanunu oOzelinde Onerilerde
bulunmusglardir. Ayrica, koruma ve yenileme c¢aligmalarinda, tarihi binalarin bahgesiyle
biitin olarak ele alinmasinin ve tarihi dokularda peyzaj c¢alismalarinin gerekliligini

vurgulamiglardir.

Kentsel sit alanlar1 iizerine yurt i¢i ve yurt disinda ¢ok sayida g¢alisma yapilmustir.
Bunlardan bazilari; Barrett (1993: 435), Kong ve Brenda (1994: 247-265), Sim (1996:
399-409), Larkham ve Lodge (1997: 121-136), Ozeke (2000: 87-96), Giirpmar (2001:
23-24), Dalkilig ve Aksulu (2004: 313-326), Candas ve Sagsoz (2004: 57-66), Giinal
(2005: 92-122), Yildirim (2005: 28-35), Tiirkiin ve Ulusoy (2006: 129-139), Unver
(2006), Halifeoglu ve Dalkilig (2006: 93-111), Yiicel ve Giilersoy (2006: 3-14), Ornek
Ozden (2006: 651-660), Kocabas (2006: 107-126), Atabeyoglu vd. (2009: 41-53)
Yilmaz vd.nin (2011:1-10) yaptiklar1 ¢alismalardir.

Caligmanin amaci ile Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Giresun kentsel sit alani olarak
ilan edilen Zeytinlik Mahallesi; evlerin mimari Ozellikleri, bahge tasarimlari, bitki
ortiisii, duvarlari, doseme elemanlar1 gibi 6zellikleri bakimindan incelenerek kentsel

peyzaja katkilart belirlenmeye calisilmistir.
Materyal

Calisma materyalini Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Giresun kentinin Zeytinlik
Mabhallesi olusturmaktadir. Giresun kentinin ilk kuruldugu yer olarak bilenen Zeytinlik
Mahallesi, giiniimiize kadar tarihi dokusu bozulmadan gelen bir yerlesmedir (Aydin
2002; Ozen vd., 2006:135-142). Zeytinlik Mabhallesi, Giresun kentinin en eski
yerlesimidir.

Zeytinlik Mahallesi, kentsel sit alan1 koruma amagli imar plan1 1989’da hazirlanmistir.
Daha sonra 1997°de koruma imar plani lizerinde revizyon calismast yapilmistir.
Revizyon planinda Zeytinlik Mahallesi’nde yeni yollar ve yapi izinleri giindeme
getirilmistir. Yeni yollar ve mevcutlarinin genisletilmesi, tarihi sokak dokusunun
bozulmast ve bazi evlerin bahge duvarlarimin kismen yikilmasi anlamina gelmistir
(Aydin ve Ozen 2003:211-221; Ozen vd. 2006:135-142).

Calisma alani olarak belirlenen Zeytinlik Mahallesi’nin konumu Sekil 1’°de verilmistir.
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Sekil 1. Caligma alaninin konumu
Yontem

Arastirma alaninda yapilan etiit ¢alismasi, mahalle sakinleri ile yapilan bire bir
goriismeler, fotograf ve video c¢ekimleri, evlerin ve bahgelerinin yapisal analizi,
kullanilan bitki materyalinin incelenmesi, calismanin yontemini olusturmaktadir.
Zeytinlik Mahallesi hakkinda toplanan bilgiler veri olarak kullanilmistir. Kentsel sit
alanlart konusunda daha Once yapilmis c¢alismalar incelenmis, literatiir taranmistir.
Yapilan analizler degerlendirilerek kentsel sit alan1 olarak ilan edilmis olan Zeytinlik
Mabhallesi’nin kentsel peyzaja katkilar1 belirlenmistir.

Bulgular

Zeytinlik Mahallesi’ndeki yerlesimler genelde
bahgeli, iki kath, dis duvarlart tag ve ahsap
kaplamal1 yapilardan olusmaktadir (Sekil 2).

Yeni yerlesim bolgelerinde ve kooperatif alanlarinda
ise ¢ok katli apartman seklinde betonarme yapilar
yerlesim desenini olugturmaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. Yeni yerlesimler
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Sekil 4. Bina insasinda kullanilan malzemeler

Bina insasinda kum, c¢akil, tas, micir, tugla, kiremit, ¢imento, kire¢ vb. malzemeler
yaygin olarak kullanilmis olup yoreye Ozgii materyallerin kullanimina pek
rastlanmamaktadir (Sekil 4).

Sit alan1 kentin kuzey ve dogu kismini genis bir perspektifte goren ve giiney yoniinden
kuzey yoniine dogru gittikce azalan egimli bir topografya ilizerindedir. Pek c¢ok tarihi
evin bulundugu Zeytinlik Mahallesi’nin yakininda 6nemli anitsal ve sivil mimari
ornekleri de mevcuttur. Giresun Kalesi, Giresun Miizesi (Gogora Kilisesi), Hac1 Miktat
Camii, Hac1 Hiiseyin Camii bunlara 6rnektir. Zeytinlik Mahallesi Giresun Kalesi’nin de
bulundugu yarim adanin dogu yamacinda, kalenin eteklerindedir (Sekil 5).

Sekil 5. Giresun Kalesi’nin eteklerinde yer alan Zeytinlik Mahallesi
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Bahge duvarlar1 genellikle yiliksek insa edilmistir. Her evin bahgesinde avlu sistemi
bulunmaktadir (Sekil 6).

Sekil 6. Ev bahgelerini gevreleyen yiiksek duvarlar

Yiiksek duvarlarla gevrilmis ev bahgelerinin kapilar1 genellikle ferforje demir
malzemesinden yapilmistir. Bazi bahge kapilart ve duvarlarinda sarilict bitkiler
kullanilmustir (Sekil 7).
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Sekil 7. Bahge duvarlari ve kapilart

Bina girisleri genellikle merdivenlidir (Sekil 8).

Bahge avlularinda formal sekilde tasarlanmis siis
havuzlar1 yer almaktadir. Havuz gevresi saksilar
icinde yetistirilen ciceklerle siislenmistir (Sekil 9).

Sekil 9. Bahge avlusunda siis havuzu
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Mahalle iginde evler arasindan dar sokaklar
gecmektedir.  Sokaklarda  kullanilan  ddseme
materyali tastir (Sekil 10).

Sekil 10. Mahalle igindeki dar sokaklar

Sekil 11. Mahalle igindeki restore edilmis ve edilmemis evler

Mabhalle i¢inde restore edilmis evler oldugu gibi hi¢bir degisime ugramamis evler de
bulunmaktadir (Sekil 11).

Evlerde ge¢mise duyduklart 6zlemden dolay: evlerin
gercek sahipleri ikamet etmektedir. Genellikle yaslh
insanlardir (Sekil 12).

-

Sekil 12. Evlerde ikamet edenler
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Zeytinlik Mabhallesi’nde Giresun’un dogal bitki Ortiisiine yer verilmistir. Evlerin
bahgelerinde bitkiler saksi ve ¢icek kasalar1 iginde, sarilici bitkiler bina cephe ve
balkonlarinda, bahge duvar ve kapilarinda kullanilmistir. Bahge kapisindan eve dogru
girisin her iki yani saks1 icinde veya parterlerde kullanilan bitkilerle sinirlandirilmigtir.
Bahge avlularinda golge agaglarmi bulunmaktadir. ikamet edenler igin 6zellikle avluda
golge yapmak amaciyla kullanilan asirlik agaglarin manevi degerleri ¢ok fazladir (Sekil
13).

Sekil 13. Bahge avlularindan genel goriiniim

Zeytinlik Mahallesi’nin ev bahgelerinde en ¢ok; Fuchsia x hybrida (Kiipe Cicegi),
Campsis radicans (Acem Borusu), Nerium oleander (Zakkum), Citrus raticulata
(Mandalina), Rubus platyphyllos (Bogiirtlen), Pelargonium grandiflore (Sardunya),
Ficus carica L. (incir), Morus alba L. (Ak Dut), Morus nigra L. (Kara Dut), Olea
europaea L. var. sylvestris Brot. (Zeytin), Cerasus avium (L.) Moench (Kiraz),
Laurocerasus officinalis Roemer (Karayemis), Viburnum lantana L.(Kartopu), Buxus
sempervirens L.(Simsir), Viola odorata L.(Menekse), Potamogeton sp.(Su stimbiilii),
Anthemis triumfettii (L.) All. (Papatya), Primula vulgaris Huds. subsp. Vulgaris (Cuha
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Cigegi), Urtica diocia L. (Isirgan Otu), Brassica oleracea (Lahana), Hedera helix, Rosa
sp., Vitis sp., Thuja sp. (Maz1) gibi Giresun’un bitki ortiisiinde yer alan geleneksel
bitkiler yer almaktadr.

SONUC

Zeytinlik Mahallesi’nde yer alan evlerin bah¢e duvarlari korunma ve mahremiyet
amaciyla yiiksek duvarlarla ¢evrelenmistir. Bahgede, sanat tarihi incelendiginde Orta
Cagda Avrupa bahgelerinde de koruma amagl olarak insa edilen yiiksek duvar sistemi
kullanilmaktaydi. Mahremiyet amagcl yiiksek bahge duvarlar1 daha ¢ok Tiirk-Islam
bahge anlayisindan gelmektedir.

Bahge kapisinin girisinde, evin 6niinde bir avlu sistemi yer almaktadir. Avluda ev halki
dinlenmekte, bos zamanlarimi gecirmekte, sicak giinlerde avluda oturup yemeklerini
yemektedirler. Genellikle avluda gdlge yapan en az bir biiylik aga¢ bulunmaktadir.
Altunkasa (1998: 26)’a gore gegmiste ve gliniimiizde yoksul, varlikli her konut sahibi,
kiigiik-biiyiik avlu ya da bir bahge edinmeye ¢aligmistir. Bu tiir avlu ya da bahgeler hem
iklimin etkisi hem de kisiye 6zel ve yabanci gézlerden uzak olma istegiyle ¢cogunlukla
yiiksek duvarlarla cevrilidir. Bahce avlularinda formal siis havuzlarina rastlanmaktadir.

Havuzlarin kenarlar1 saksi i¢inde ¢ig¢eklerle bezenmistir.

Zeytinlik Mahallesi’ndeki evlerin bahgelerinde Giresun’un dogal bitki ortiisiinde yetisen
bitkilere yer verilmistir. Bahgelerde meyvesi yenilen agaclar ve ev halkinin ihtiyacini
karsilayacak kadar sebzeler yetistirilmektedir. Evlerin bahge kapilarinin girislerinde ve
duvarlarda sarilict bitkilere yer verilmistir. Avlularda ¢icek tarhlari, saksi ve kasalar
icinde mevsimlik ve ¢ok yillik ¢icekler yetistirilmektedir.

Evlerin giris kapis1 ve bahge genellikle ayni kotta degildir. Evin giris kapisina genellikle
distan merdivenle ¢ikilmaktadir. Evlerde genellikle evlerin gergek sahipleri ikamet
etmektedir. Gegmise duyduklari 6zlem ve anilarini canli tutmak i¢in kendileri igin
manevi degeri c¢ok yiiksek olan, atalarindan, dedelerinden kalma evlerinde
yasamaktadirlar. Ancak, ikamet edenler ¢ogunlukla yash insanlardir.

Giresun’a turizm amacl gelen insanlar Giresun Kalesi’ni ziyaret etmek istemektedirler.
Giresun Kalesi’ne ¢gikan yol Zeytinlik Mahallesi kentsel sit alan1 i¢inden ge¢mektedir.
Yollar oldukca dar ve tas dosemedir.

Zeytinlik Mahallesi kentsel sit alani, genel olarak degerlendirildiginde ev bahgelerinde
yiiksek duvarlarm, avlu sistemlerinin, formal siis havuzlarmin bulunmasr ile Tiirk-Islam

bahg¢e sanatinin izlerine rastlanmaktadir. Sit alani i¢inde yer alan evler ise Aydin ve
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Ozen (2003: 211-221)’e gore ozgiin ozelliklerini kaybetmeden giiniimiize kadar

korumuslardir.

Zeytinlik kentsel sit alaninda sadece tarihi degeri olan evlerin koruma ve yenileme
calismalarina yonelik restore caligmalar1 degil, evlerin gevrelerindeki bahge sanati da
koruma altina alinmalidir. Ancak Celik ve Yazgan (2007: 1-10), tarihi gevreyi
korumaya yonelik yasa ve yonetmeliklerin gelisim siirecini uluslararasi ve ulusal
boyutta incelemeleri sonucunda, yapilan uygulamalarin koruma ve yenileme
caligmalarinda c¢ogunlukla tarihi yapilarin sadece restore edildigini ya da cephe
restorasyonu ile yetinildigini tarihi bina ile bahgesinin birlikte ele alinmadigimi ve

kentsel peyzaj 6gelerinin korumaya dahil edilmedigini belirtmislerdir.

Giresun Kalesi’ne ¢ikist saglayan yollar ¢evresinde yer alan Zeytinlik Mahallesi kentsel
sit alaninda bulunan evlerin 6zgiin dokusunu ve mimari kimligini kaybetmemesi, sokak
sagliklastirma c¢aligmalarinin yapilmasi, geleneksel bitkilerin korunmasi, yiiksek
duvarlarin yikilmadan avlu sistemlerinin korunmasi gibi durumlar, kentin imajin
artiracaktir. Giresun kentinin imajinin yiiksek olmasi kentsel peyzaj iizerine de biiyiik
katkilar saglayacaktir.
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UNABOMBER: “SANAYI TOPLUMU VE GELECEGI”

Ozet

Ancak ¢ok az sey toplumu Sanayi Devriminin degistirdigi kadar kokli ve derinden degistirmistir. Hig
kimse isteyerek modern hayatin nimetlerinden vazge¢meye goniillii géziikmiiyor. Ama giderek artan
problemler birgok diislince insami tarafindan yiiksek sesle dile getiriliyor. Theodore John Kaczynski
kitabinda modern toplumun sorunlarini, teknolojinin bu baglamdaki etkisini, ¢6ziimleri ve devrimin
oniindeki tehlikeleri analitik bir bicimde inceliyor. Gerek yontemiyle gerek olusum siireciyle ve icerigiyle
bu manifesto, teknoloji felsefesinin bagyapitlarindan birini teskil eder. Bu betimsel incelemenin
birgoklarinin bunun anlamini ve énemini kavramasina yardimer olmasini umuyoruz.

Anahtar Kelimeler: Modern Toplum Elestirisi, Unabomber, Manifesto, Sanayi Toplumu.

UNABOMBER: “INDUSTRIAL SOCIETY AND ITS FUTURE”

Abstract

Only few things has changed the society as deeply and dramatically as Industrial Revolution did. No one
seems to willingly drop the felicities of modern life. But the rising problems are vouwed by many
intellectualls. In his book Theodore John Kaczynski analytically studies the problems of modern society,
the impact of technology on this aspect, the solutions and the dangers against revolution. With its method,
process and contents this manifesto is one of the masterpieces about philosophy of technology. This
descriptive review will hopefully help many to understand its meaning and importance.

Keywords: Critics of Modern Society, Unabomber, Manifest, Industrial Society.



Mustafa Nuri URAL — ihsan TURKAL, “Unabomber: Sanayi Toplumu ve Gelecegi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 216-230.

Kitabin Kiinyesi

Kaczynski, Theodore John Sanayi Toplumu ve Gelecegi UNABOMBER Manifesto,
Ceviri: Kaos Yayinlari, Istanbul, Kaos Yaynlari, Mayis 1996, 2. Baski, 112 sayfa.

Kitabin Yazari

Kitabin yazari oldukga ilging bir hayat hikdyesine sahip olan eski bir matematik¢i ve
yardimci profesordiir. Polonya asilli olan Theodore John Kaczynski, 22 Mayis 1942
yilinda Amerika’nin Illinois eyaletinde dogmustur. Harvard ve Michigan gibi saygin
egitim kurumlarinda 6grenim gormiistiir. Kendi zamaninda, Berkeley Universitesinde

gorev alan en geng Ogretim tiyesidir.

Teknoloji  karsit1  diisiinceleri  dogrultusunda, parlak kariyerinden vazgegerek
Montana’da bir ormanda, teknolojiyi hicbir sekilde kullanmadan yasamini siirdiirme
tercihinde bulunan bir anarsisttir. Anarsisttir, ¢iinkii 1978’den 1995’e dek on yedi yil
boyunca havaalanlarina, teknolojinin gelistirildigi tiniversitelere, teknoloji enstitiileri ve
teknolojinin gelisimi agisindan 6nem igeren diger kKurumlara gonderdigi bombali
paketlerle {i¢ kisinin 6liimiine, yirmi ii¢ kisinin yaralanmasina neden olmaktan omiir
boyu hapis cezasi almis olan bir “federal mahkim”dur. Bu eylemleri sonucu medya

aracilig1 ile toplum onu “Una Bomber™! (bir bombaci) olarak tanimustir.

On yedi yilin sonunda 1995 senesinde Kaczynski, hazirladigi elliden fazla sayfa ve otuz
bes bin kelimeden olusan manifestosunun The Washington Post ve The New York
Times gazetelerinde yayimlanmasi kosuluyla bir daha bombali eylem yapmayacagini
aksi halde daha fazla bombali saldirida bulunacagmi bildirmistir. Bunun tizerine bu
metin, s6z konusu gazetelerde 19 Eylil 1995 tarihinde 6zel bir ek seklinde
yayimlanmigtir. Fakat manifestoyu okuyan kardesi tarafindan kim oldugu anlasilmis ve
bizzat kardesi tarafindan ihbar edilip 3 Nisan 1996 tarihinde de yakalanmistir.
Yargilamalar sonucunda 6miir boyu hapse mahkim olmustur. Mahkemeler sirasindaki
savunmalarda, avukatinin Kaczynski’nin akil ve ruh saghgnm bozuk oldugunu?
sOylemesine ragmen Kaczynski bunu reddetmis ve incelemeler sonucu sartli tahliye
thtimali olmayan omiir boyu hapis cezasina carptirilmistir. Halen mahkGimiyeti devam

! Aslinda Una Bomber ifadesi Yazarin ilk federal sug eylemi olan American Airlines u¢agina yerlestirdigi
bomba sonucu agilan federal dosyaya verilen UNABOM’a (UNiversity & Airline BOMber) atfen,
University ve Airline BOMber (Havayollar1 Bombacisi) kelimelerinin ingilizce kisaltmasidir.

2 Yazarin ruh saghiginin bozuk olduguna dair 6ne siiriilen iddialarin temeli Harward Universitesinde
Henry Murray tarafindan yiiriitillen ve 22 lisans 6grencisinin katildigi ¢aliymaya dayanmaktadir. Bu
caligmada yogun stres durumlarinda kisilerin verdikleri tepkiler incelenmeye calisilmistir. Bu deneylerin
yazarin daha sonra ortaya ¢ikacak olan agir1 davraniglarina sebep olan kisilik degisiminin kaynagi oldugu
ya da zaten var olan bir bozuklugu tetiklemis olabilecegi iddia edilmistir.
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etmektedir. Yazar, modern toplumun nimetlerinden en {ist diizeyde yararlanabilecek ve
akademik kariyer basamaklariin sonuna kadar ilerleyebilecek bir kisi iken insanlari,
etkilerini yeterince sorgulamadiklar1 tekno-endiistriyel toplumun boyundurugundan
kurtarmak i¢in Omriiniin geri kalanini hapiste gegirmeyi se¢mis bir fikir savascisidir.

Yazarin s6z konusu eserinin disinda Serhat Elfun Demirkol tarafindan Tiirk¢eye
cevrilmis Ahmaklar Gemisi (Ship of Fools) isimli bir hikayesi, Green Anarchy
dergisinin bahar 2002 tarihli sekizinci sayisinda ve Ozgiir Hayat gazetesinin 15 Eyliil
2002 tarihli onuncu sayisinda yayimlanan ‘“Yaralanacagi Yerden Vur” isimli bir
calismasi, “Xenia Yaymlar1” tarafindan yayimlanmis The Road to Revolution isimli bir
kitab1 ve bu kitabin gbzden gegirilmis ve genisletilmis bir stiriimii olan Technological
Slavery adli bir eseri bulunmaktadir. Yazarin eserlerinin disinda, yazar ve eserleri
tizerine de pek ¢ok calisma mevcuttur.

Kitabin Yapisi

Kitabin orijinal ad1 Industrial Society and Its Future seklindedir. Kitabin hem orijinali
hem Tiirkgesi alt béliimlere ayrilmustir. Bu béliimler sirasi ile Ingilizce orijinal

kaynaktaki adlandirmalari ve igerdikleri paragraf numaralari ile asagida siralanmistir:

e Giris - Introduction (1-5)

e Modern Solculugun Psikolojisi - The Psychology of Modern Leftism (6-9)

e Asagilik Duygusu - Feelings of Inferiority (10-23)

e Asir1 Toplumsallagma - Oversocialization (24-32)

e Giig Siireci - The Power Process (33-37)

e Yapay Etkinlikler - Surrogate Activities (38-41)

e Bagimsizlik - Autonomy (42-44)

e Toplumsal Sorunlarin Kaynagi - Sources of Social Problems (45- 58)

e (Cagdas Toplumda Giig¢ Siirecinin Bozulmasi - Disruption of The Power Process in
Modern Society (59-76)

e Bazi Insanlar Nasil Uyum Saglar-How Some People Adjust (77-86)

e Bilim Adamlarinin Motifleri - The Motives of Scientists (87-92)

e Ozgiirliigiin Dogas1 - The Nature of Freedom (93-98)

e Tarihin Baz1 ilkeleri - Some Principles of History (99-110)

e Endistriyel-Teknolojik Toplum Reforme Edilemez - Industrial-Technological
Society Cannot Be Reformed (111-113)
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e Endiistriyel Toplumda Ozgiirliigiin Kisitlanmas1 Kagimilmazdir - Restriction of
Freedom Is Unavoidable in Industrial Society (114-120)

e Teknolojinin “Kotii” Taraflar1 “Iyi” Taraflarindan Ayrilmaz - The *Bad’ Parts of
Technology Cannot Be Separated From the ’Good’ Parts (121-124)

e Teknoloji, Ozgiirliik Ozleminden Daha Etkin Bir Sosyal Giictiir - Technology Is a
More Powerful Social Force Than the Aspiration for Freedoom (125-135)

e Daha Basit Toplumsal Sorunlarin Dahi Céziilemez Oldugu Goriildii - Simple Social
Problems Have Proved Intractable (136-139)

e Devrim Reformdan Daha Kolaydir - Revolution Is Easier Than Reform (140-142)

e insan Davramisinin Kontrolii - Control of Human Behavior (143-160)

e insan Soyu Doniim Noktasinda - Human Race at a Crossroads (161-166)

e Insanm Istirab1 - Human Suffering (167-170)

e Gelecek - The Future (171-179)

e Strateji - Strategy (180-206)

e Teknolojinin Iki Tiirii - Two Kinds of Technology (207-212)

e Solculuk Tehlikesi - The Danger of Leftism (213-230)

e Sonug - Final Note (231-232)

¢ Notlar - Notes (1-36)

Kitap yukaridaki listede de goriildiigii gibi yirmi sekiz boliimden olusmustur.® Kitapta
ilk sayfadan son boliim olan notlar kismina kadar her paragraf siireklilik gosteren bir
sekilde* numaralandirilmistir. Notlar kismina kadar toplam iki yiiz otuz iki paragraf
mevcuttur. Notlar kisminda ise numaralandirmaya yeniden birden baglanmistir. Bu
boliimde, ilgili paragraf numarasi da verilerek ana metindeki paragraflara atiflarda
bulunulmus ve gerekli goriilen agiklamalar yapilmigtir. Bu bdlim toplam otuz alti
maddeden olusmakla beraber on alti numarali not iki kez gegmektedir. On alt1 numarali
not ilk olarak on bes ve on yedi numarali notlar arasinda gériilmektedir. Bu not, doksan
besinci paragraf ile ilgili agiklamalar igermektedir ve gorece uzun bir metindir. Notlar
kisminda bulunan otuz alti numarali agiklamadan sonra ise “Not: Eger telif haklari
sorunu, bu uzun alintinin yaymlanmasini engellerse liitfen Not 16’y1 su sekilde

3 Orijinal eser igerisinde bdliimlerin numaralari bulunmadigindan yukarida verilen listede de
numaralandirilmig liste degil madde imli liste tercih edilmistir. Ayrica Ingilizce orijinal metinde yer alan
bir boliim Tiirkge siiriimde yer almamaktadir. Bu durumda Tiirkge eserde boliim sayist yirmi yedi olarak
kabul edilebilir.

4 Boliimlerde numaralandirma yeniden baslamamakta, her yeni bdliim de bir 6nceki bdliimiin son
paragraf numarasindan devam etmektedir.
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degistiriniz.” seklinde bir notun ardindan notlar kismindaki on altt numarali maddenin

kisaltilmis bir siirimii yer almaktadir.

Kitap tek yazar tarafindan kaleme alinmis olmasina ragmen yazar eser boyunca
kendinden bahsederken biz ya da FC (Freedom Club-Ozgiirliik Klubii)® ifadesini

kullanmastir.
Kitabin Kisa Tanitim

Artan bir ivme ile gelisen teknolojinin pek ¢ok nimetinden yararlaniyoruz. Hayat
standartlarimiz ve hayat kalitemiz her gegen giin artiyor. Peki, bu gelisim karsisinda
insanlik olarak 6demek zorunda oldugumuz bir bedel var mi1? Bdyle bir bedel varsa
bunun ne o6lgiide farkindayiz? Teknolojik gelisim nereye kadar uzanacak? Teknolojik
gelisimin bir sonu olacak mi1? Bu sonda insanlig: biiyiik bir felaket bekliyor olabilir mi?
Kitabimiz iste bu ve buna benzer sorular iizerine ¢esitli cevaplar sunan bir eserdir.

Kitap dogrudan sanayi ve teknoloji karsit1 bir manifesto olarak kaleme alinmistir. Her
ne kadar endiistrilesmenin yol agtigi olumsuz etkileri vurgulayan bagka yayinlar var olsa
da bu eserin alaninda ¢ok farkli bir konumu oldugu séylenebilir. Bunun ana sebebi
milyarlarca insanin Olmesi pahasina tiim endiistriyel teknolojik sistemin tamamen
ortadan kaldirilmas1 seklinde soruna getirdigi radikal bakis agisidir.

Kitap, Sanayi Devrimi ve sonuglarinin insanin fiziksel ¢evresinde ve ruhsal yapisinda
meydana getirdigi agir tahribati tiim yonleriyle ortaya koyma ve soruna bir ¢oziim

onerme iddiasinda olan bir manifesto niteligindedir.

Yatt131 cezaevinden yazisma yoluyla bir Tiirk anarsiste® verdigi roportajda vahsi yasama
on bir yasinda ilgi duymaya basladigini, on alti yasinda Harward Universitesine
girdikten sonra da endiistriyel toplumun insanlari 6zgiirliikten yoksun birakan ve
makine carkinin sadece bir dislisi konumuna getiren bir sistem oldugunun farkina
varmaya bagladigin1 sdylemektedir. Vahsi yasam {izerine antropoloji kursuna gittigini
ve cesitli kitaplar okudugunu, bunun da otesine geg¢ip yirmi dort yasindan itibaren
tiniversitedeki yardimci profesorliik kariyerini bitirip ormanda yasamaya basladigini
anlatmaktadir.

Kitabin belki de en dikkat g¢ekici yoni yazarin konuya analitik yaklagim tarzidir.
Teknolojinin insan iizerindeki ruhsal etkilerini 6zellikle “gii¢ siireci” ve “Ozgiirlik”

kavramlar1 {izerinden derinlemesine analiz etmektedir. Ayrica modern solculuk adimi

5 Yazarin eylemleri sirasinda baskalari ile calistigina dair herhangi bir delil bulunamamustir.
® Bu anarsist, ilgili eserde “KARA” olarak amlmaktadir.
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verdigi, solculugun ¢ikis noktasindan uzaklastigi ve cok cesitlendigi i¢in tanimlamakta
zorlandigini’ belirttigi kendi devrim planlar igin tehlike olarak gordiigii bir siyasi-
toplumsal akim1 da masaya yatirmistir.

Yazar, Sanayi Devriminin insanligin basina gelen biiylik bir felaket oldugunu, dogal
hayata ¢ok biiylik bir zarar verdigini, toplumsal bozulmaya ve yaygin ruhsal acilara yol
actigimi sOylemektedir. Teknolojik ilerlemenin devam etmesi halinde, durumun daha da
kotiilesecegini ve insanligin aci bir sonla karsilasmasinin kaginilmaz oldugunu iddia
etmektedir. Bu sebeple mevcut teknolojik sistemi daha fazla biiyiimeden yok etmenin
insanligin yararina oldugunu diisiinmektedir. Bunun da siddet i¢eren veya igermeyen bir
devrimle yapilabilecegini fakat bunun politik bir devrim olmayacagini, amacinin
hiikimetleri degil, bugiinkii toplumun ekonomik ve teknolojik temelini yikmak
olacagini ifade etmektedir. Teknolojik yapiy1 ortadan kaldirmanin yine ¢ok acilara
sebep olacagini fakat daha dehsetli bir yikima kiyasla bir an 6nce daha az zararla

atlatilmasi1 goriistinii ileri stirmektedir.
Yazarin Eserinde Ele Aldig1 Temel Diisiinceler

Kaczynski’ye gore Sanayi Devrimi hayatlarimiza siirh bir fayda saglamakla birlikte
insan igin felaket denebilecek diizeyde toplumsal, ruhsal ve fiziki acilara sebebiyet
verdi.® Toplumun dengesi bozuldu. Yasamin anlamsizlagsmas: yaygin psikolojik acilara
yol acti ve dogal diinyayr siddetli zararlara ugratti. Teknolojik ilerleyisin devami
durumu daha da kotiilestirecek.

Eger teknolojik sistem devam ederse Kaczynski’ye gore insanlari islenmis birer tiriin ve
cark dislilerine indirgemesi kac¢inilmaz olacak. Sistemi yenileme ve degistirmenin bir
yolu da bulunmuyor. Eger sistem ¢okerse sonuglari yine ¢ok aci verici olacak. Fakat
sistem ¢okecekse bunun bir an once olmasinda fayda var, ¢iinkii sistemin siirekli
biiyiimesi ¢okme sonucu olusacak tahribatin boyutlarini her gecen giin artirmaktadir.

Kaczynski, bu nedenle endiistriyel sisteme karsi bir devrimi savunmaktadir. Bu devrim,
siddetli veya siddetsiz olabilir, hemen ger¢eklesebilir veya birka¢ on yila yayilarak
gorece daha asamali olabilir. Bu, politik bir devrim olmayacaktir. Amaci ise
hiikimetleri degil, bugiinkii toplumun ekonomik ve teknolojik temelini yikmak

olacaktir.

" Yazar yine de eserinde modern solculugu tamimlamaya yonelik temel kriterleri ortaya koymakta ve
hangi kosullar altinda bir tutumun solcu olarak nitelendirilebilecegine dair ipuglar1 vermektedir.

8 Incelenen eserin yazar1 olmasi hasebi ile Kaczynski ad1 zikredilmis olsa da edebiyat, sanat ve diisiince
diinyas1 bu konuyu alan eserler ile doludur.
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Yazar eserine bu kitab1 yazmasina gerekce olan Sanayi Devriminin olumsuz sonuglarini
ortaya koyarak basliyor. Ayrica bu bolimde bu gelismelerin ayni sekilde devam
etmesinin sonuglarimin daha da kotii olacagini, sistemin ¢okmesi durumunda ise bir
kereye mahsus biiyilk bir acit yasanacagini ve bu acinin sistem biiylidiikce
siddetleneceginden dolay: sistem ne kadar erken ¢okerse insanlik i¢in o kadar olumlu
olacagini belirtiyor. Ayrica kendi kitabini su ciimlelerle kendisi tanitiyor:

Bu makalede, endiistriyel-teknolojik sistemin dogurdugu olumsuz gelismelerin

yalnizca bazilarina degindik. Benzer diger gelismeleri yalnizca kisaca agikladik

veya tiimiiyle goz ardi ettik. Bu, diger gelismeleri 6nemsiz buldugumuz anlamina

gelmez. Ancak pratik nedenlerden dolayi tartismamizi yalnizca yeterince toplumsal

ilgi ¢ekmeyen veya yeni bir seyler sdyleyebilecegimiz alanlarla smirlamak

zorundayiz. Ornegin, iyi Orgiitlenmis ¢evreci ve vahsi dogay1 savunan hareketler

bulundugundan, olduk¢a onemli oldugunu diisiinmemize ragmen cevre Kkirliligi
veya vahsi doganin yikimi hakkinda ¢ok az sey yazdik.

Yazar eserine, mevcut toplumun iginde bulundugu ¢ilginligin en biiyiik gostergesi
olarak tanimladigi solculugun tanimini ve bu diisiince akiminin temel problemlerini
ortaya koyarak devam ediyor. Solculugun artik ¢ok da agik bir kavram olmadigini
belirten yazar “Cagdas Solculuk™un “asagilik duygusu” ve “asir1 toplumsallasma”
olarak tanimladigi iki temel problemden mustarip oldugunu belirtiyor.

Yazar once asagilik duygusunu “Biri, kendisi (veya baglt bulundugu grup) hakkinda
sOylenen her seyi kotii anlarsa, onun asagilik duygusuna sahip olduguna veya kendisine
az deger verdigine kanat getiririz.” seklinde tanimliyor. Daha sonra, aslinda solcu iist
sosyo-ekonomik diizeydeki insanlarin kendilerinden asagi gordikleri toplum
kesimlerine, bireylere ya da canlilara nasil paranoyak¢a korumaci yaklastiklarini
vurguluyor. Solcular i¢in bunun kendi asagilik duygularindan kaynakli oldugunu,
olumlu tavirlara tepki duyan bu grubun adeta zayifliktan ve olumsuzluktan beslendigine
dikkat ¢ekiyor. Solcu kolektivizminin koklerinde de bu kendi bireysel degersizligini
Ortme cabasmin yattigin1 sOyleyen Yazar, solcularin eylemlerinde kendi psikolojik
dengesizliklerinden dolay1 mazosist taktikleri kullanmayi tercih ettiklerini ekliyor.

Aslinda asi gruplar gibi goriinen sol egilimleri, kendi kurallar sistemine siki sikiya bagl
ve bireysel olmayr asla diisiinemeyen, kendi alt sosyal gruplarina mahkam bireyler
olarak tanimliyor. Bu durumda toplumsal kabullerin disinda birakin eylemde
bulunmayi, diisiincelerin bile bu bireylerde sucluluk duygusu meydana getirdigi
goriisiinii savunuyor. Solcularin asi olmak bir yana toplum ve bireyi mutualist® bir

yasam formuna doniistiirecek ve ancak bir aradayken var olabilecek bir yap1 olusturacak

® Arastirmact notu.
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toplumsal kurallar1 ve temel degerleri kendine aitmis gibi savunduklarina eserinde yer
veriyor.

Yazarin literatiire kazandirdigi en 6nemli tanimlamalardan biri amag, ¢aba, amaca
ulagsma ve bagimsizlik 6gelerinden olustugunu savundugu “gii¢ siireci” kavramidir. Giig
kavraminin isteklerine ulagsma ile Olgiilebildigini ama bunun insan ig¢in yeterli

olmadigin belirtiyor.

Giig stireci ile ilgili bir diger 6énemli kavram olan yapay etkinligi ise yazar eserinde
“Insanlarin, yalnizca elde etmek yolunda ¢aba gdstermek igin veya yalnizca amaca
ulasmaya calismaktan edindikleri ‘tatmin’ i¢in kendilerine bulduklar1 yapay amaca
yonelik bir faaliyet” olarak tanimlamaktadir. Ayrica bir etkinligin yapay olup
olmadigint ayirt etmenin yolunu “Eger bu kisi, zamaninin ve enerjisinin ¢ogunu
biyolojik gereksinimlerini karsilamaya harcamak zorunda kalsaydi ve bu ¢aba da onun
fiziksel ve =zihinsel yeteneklerini degisik ve ilging bir bicimde kullanmasini
gerektirseydi, bu kisi X amacina ulagmadig i¢in kendini bir seyden yoksun hisseder

miydi?” seklinde formiilize ediyor.

Yazarin ¢agdas endiistriyel topluma getirdigi en 6nemli elestiri kiginin topluma tam
itaati karsiligi fazla bir ¢aba ve yetenek beklemeden toplumun ona yasamak icin en
temel ihtiyaclarini asgari diizeyde sagliyor olmasi olarak 6zetlenebilir. Yasamak icin
temel ihtiyaclar1 toplum tarafindan saglanan birey ise bu ihtiyaglar1 elde etmek i¢in ¢aba
gostermediginden gii¢ siirecinden mahrum kalir ve tatmin olmak i¢in yapay etkinliklere
sarilir. Fakat bu yapay etkinliklerin ¢ogu bireyi ger¢ek amacglara ulagsmak i¢in c¢aba

gostermek kadar tatmin etmez.

Bagimsizlik ise her insana gerekmemekle birlikte, kat1 emirlerin dayatildig: ve inisiyatif
kullanmaya hi¢ yer birakilmayan durumlarda gii¢ siirecini olumsuz etkiledigi i¢in 6nem
arz etmektedir.

Cagdas toplumun ise gii¢ silirecini sekteye ugrattigi, bu yiizden toplumlarda bugiin
goriilen sorunlarin kaynagini teskil ettigini soyler. Bu sorunlar ise bir¢ok baska nedenle
birlikte asir1 niifus yogunlugu, insanin dogadan soyutlanmasi, toplumsal degisimin asir
hizi, aile ve kabile gibi dogal, kiigiik olgekli topluluklarin yikilmasi gibi nedenlere
dayamir. ilkel toplumlarda ise bu problemlerin ¢ogu, toplumun yapisi geregi
kendiliginden yok olacaktir.

Burada problemin en Onemli kaynaklarindan biri de modern toplumda yasayan
bireylerin toplumsal yasami kendi secimleri degil bir dayatma olarak gérmeleridir.
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Diirtiileri; minimal ¢abayla elde edilebilenler, ciddi ¢aba gosterilerek elde edilebilenler
ve tim ¢abaya ragmen elde edilemeyenler olmak iizere zorluguna gore iice ayiran yazar,
gii¢ siireci icin en 6nemli olan grubun ikinci grup oldugunu vurguluyor. ikinci gruba
giren dogal eylemler, modern toplum tarafindan yok edildiginden, bunlarin yerine
insanlar, toplum tarafindan reklam ve pazarlama teknikleri ile aslinda ihtiyag
duymadiklar1 seylere ihtiya¢ duyduklarina inandirilmaya ¢aligiliyor.

Ayrica toplumun ¢arklarinin devasa boyutlara ulasmasi insanin kendi yasami iizerindeki
kontroliinii kaybetmesine neden oldugundan gii¢ siirecini olumsuz etkilemektedir. Her
ne kadar ¢cagdas insanin karsilastig tehditler azalmis da olsa bu tehditlere kars1 elinden
gelebilecek hicbir sey olmamasi onun kendini giivende hissetmemesi sonucunu dogurur.
Ozellikle de giiniimiizde bu tehditlerin cogunun dogal bir yasamin sonucu degil, insan

uriini olmast durumu daha da olumsuz etkiler.

Yazara gore, kendisini tehdit etmeyen konularda kisiye giin gectikce daha ¢ok 6zgiirliikk
veren ¢agdas toplum sistemi, bir¢ok alanda ise kisinin 6zel hayatinin derinliklerine
kadar isleyerek kisiyi, kendi belirledigi kurallar ¢ercevesinde yasamaya zorlamaktadir.
Bu kurallara uymay1 ise uymamayi neredeyse imkansiz hale getirerek bireylere dayatir.

Bu argiimanlara katilmamak miimkiin degildir. Fakat yazar siddet karsit1 yollarin 6niinii
“...birgok kisi insanlara, gii¢ siirecinden gegmeleri i¢in firsat vermenin bir yolunu
bulmalidir.” diyecektir. Oysa “insanlar igin firsatin degeri, bu firsat1 toplumun onlara
verdigi gercegiyle zaten biter.” diyerek tikamaktadir.

Bazi insanlarin kisisel farkliliklari nedeni ile endiistriyel-teknolojik topluma ayak
uydurabilecegini hatta bu sistemin bir pargas1 olmaktan memnun olabilecegini s6yleyen
yazar, bu uyum siirecinin bir baska yolunun da bir hareket veya organizasyona katilip
onun amaglarin1 kendi amaglar1 olarak benimsemek oldugunu sdyliiyor. Solcularin da
bu yontemi kullandiklarini sozlerine ekliyor. Ayrica yapay etkinlikler de insanlarin bu
sisteme uyum siirecinde yardimci bir etken olabiliyor. En 6nemlisi yapay etkinliklerin
asla gercek amaclarin yerini tutamayacagini savunan yazar “Ancak insanlarin ¢gogu,
endiistriyel-teknolojik toplumdan ¢ok memnun olsaydi bile biz (FC), hala bu tiir bir
topluma karsi ¢ikardik, ¢iinkii (diger nedenlerle birlikte) boyle bir toplumu, insanlarin
gercek amaglar icin ugrasmak yerine, gii¢ siireci ihtiyaglarini yapay etkinlikler veya bir
organizasyon ile dzdeslesmek yoluyla tatmin etmek zorunda kaldiklari bir toplum
olarak goriiyoruz.” diyerek sahte bir mutluluklar diinyasina da karsi ¢ikiyor. Bilim
adamlarimin ise yapay etkinliklerin en u¢ noktasini teskil ettigini 6rnekler ile agikliyor.
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Yazar, endiistriyel-teknolojik toplumun bireyin 6zgiirliik alanin1 daraltmayacak sekilde
yeniden diizenlenemeyecegini savunuyor. Burada yazarin 6zgiirlilk kavramini ele alisi
olduk¢a 6nemlidir:

Gig siirecini, yapay etkinliklerin yapay hedefleriyle degil, gercek amaglarla ve hig
kimsenin, 6zellikle de hig¢bir biiylik kurulusun miidahalesi, manipiilasyon veya
denetlemesi olmadan yasayabilme firsat1. Ozgiirliik, kisinin (ya bir birey olarak ya
da KUCUK bir grubun iiyesi olarak) oliim kalim meselelerini kontrol
edebilmesidir; yiyecek, giyecek, barimak ve cevresinden gelebilecek her tiirli
tehlikeye karsi savunma. Ozgiirliik, giic sahibi olmak demektir; diger insanlari
kontrol etmek i¢in degil, ancak kendi yagaminin kosullarini kontrol etmeye yarayan
giic. Biri (6zellikle de biiylik bir kurulus) kisinin iizerinde bir giice sahipse, bu gii¢
ne kadar iyi niyetli, hoggoriili ve miisaadeci olursa olsun kisi Ozgiir degildir.
Ozgiirliigii, tam bir kabullenisle karistirmamak 6nemlidir.’® Anayasa tarafindan
garanti altina alinan bazi haklarimiz oldugu i¢in 6zgiir bir toplumda yasadigimiz
sOyleniyor. Ancak, bu haklar goriindiikleri kadar 6nemli degildir. Bir toplumda var
olan kigisel 6zgiirliigiin derecesi, o toplumdaki kanunlar veya yonetim bi¢iminden
cok, toplumun ekonomik ve teknolojik yapisina baglidir. New England’taki
Kizilderililerin ¢ogu monarsiyle yonetiliyordu ve Italyan Ronesans’1 sirasindaki
sehirlerin ¢ogu da diktatdrlerin kontrolii altindaydi. Ancak, bu toplumlarin tarihini
okurken insan, onlarda bizim toplumumuzdakinden daha fazla kisisel Ozgiirlige
izin verildigi izlenimini ediniyor. Bu, kismen yoneticinin iradesini dayatacak etkin
mekanizmalarin yoklugundan kaynaklaniyor: Cagdas, iyi 6rgiitlenmis polis gii¢leri;
hizli, uzun mesafe iletisimleri, denetleme kameralari, siradan vatandaslarin
yasamlar1 hakkinda bilgi dosyalar1 yoktu. Bu nedenle de, kontrolden kagmak
gorece daha kolaydi.

Bu noktada ¢ok carpict bir gergek yazarin toplumdaki diger 6zgiirliikkleri cok anlamli
bulmayisidir. Kendi gergeklestirdigi 6ldiirme eylemlerini de manifestosunu toplumda
kalict bir etki birakabilme sansiyla sunabilmek i¢in gergeklestirdigini savunur.

Simon Bolivar’m &zgiirliik anlayisii da elestiren yazar “Insanlar 6zgiirliigii yalmzca
ilerlemeyi kolaylastirmak icin kullandiklar1 siirece hak eder.” diisiincesine karsi
cikmaktadir. Bu elestirisini ilerleyen satirlarda su sekilde dile getirir:

Chester C. Tan, ‘20. yy’da Politik Disiince’, syf. 202’de Komiintang lideri Hu
Han-min’in felsefesini soyle agikliyor: ‘Bir bireye haklar verilir ¢iinkii o, toplumun
bir tiyesidir ve topluluk yasami boyle haklar gerektirir. Hu, topluluktan tim halki
kastediyordu.” Syf. 259°da da Tan, Carsum Chang’a gore (Chang Chun-mai, Cin
Devlet Sosyalist Partisi lideri) 6zgiirliiglin, kullanilmas1 gerektigini belirtir. Ancak
bagkalarin tembihledigi sekilde kullanacaksa kisinin ne bigim bir 6zgiirligi
vardir? FC’nin 06zgiirlik anlayis1 Bolivar, Hu, Chang ve diger burjuva

10 Arastirmacilar orijinal kaynakta yer alan “It is important not to confuse freedom with mere
permissiveness” ifadesini “Ozgiirliigii, tam bir kabullenisle karistirmamak onemlidir.” seklinde degil
“Ozgurligi salt hareket serbestisi ile karigtirmamak gerekir.” seklinde ifadelendirmeyi daha uygun
bulmaktadirlar.
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teorisyenlerinkiyle ayni degildir. Bu tiir teorisyenlerin sorunu, gelismeyi ve sosyal
teorilerin uygulanmasini yapay etkinlikleri haline getirmis olmalaridir. Sonug
olarak, bu teoriler, dayatildiklar1 toplumda yasayan sanssiz insanlarin ihtiyaglarina
hizmet etmekten ¢ok, teorisyenlerin ihtiyaglarina hizmet etmek i¢in tasarlanmistir.

Bu baglamda son olarak yazar, insanlarin 6zgiir olmasi ile kendilerini 6zgiir sanmalari
arasindaki farka dikkat ¢eker.

Yazar, tarihi iki bilesene ayirmaktadir: diizensiz bir bilesen ve tarihin ana akis ¢izgisi.
Bu tamimlamaya bagh olarak yazar bes ilke belirler. Birincisi, ana akista olan kii¢iik
degisikligin etkisi gegici olur ve sayet kalic1 olursa bu degisiklik nedeni ile degil, ana
akisin zaten bu yonde olmasindan dolayidir. Ikinci ilkesine gore, eger ana akist
etkileyecek 6nemli bir degisiklik yapilirsa bunun etkileri tiim toplumu degistirir. Bir
toplumun yalnizca bir yoniini degistirip geri kalan her seyi sabit tutmak miimkiin
degildir. Ugiincii ilkesine gore, bdyle bir degisikligin sonuglar1 (gok istisnai bir durum
s6z konusu olmadig: siirece) 6nceden tahmin edilemez. Dordiincii ilkeye gore, dnceden
olusturmak istediginiz toplumu planlayip ana akis iizerinde buna uygun énemli ve planl
bir degisiklik gergeklestiremezsiniz. Bu dort ilkenin sonucu oldugunu savundugu
besinci ilkeye gore ise insanlar, toplumlarinin seklini bilingli olarak segmezler,
toplumlar insan kontrolii altinda olmayan bir evrimin sonucudur. Tiim bu ilkeler
dogrultusunda yazar, toplumun degismesinin reformlar ile miimkiin olmadigint ancak
bir devrim ile bunun gergeklesebilecegini belirtir. Bu ilkelerin pek ¢ok sosyal olguda
oldugu gibi, degisemez kanunlar olmadigim1 ama yine de siirekli akilda tutulmasi
gerektigini sozlerine ekler.

Yazar, endiistriyel-teknolojik toplumun reforme edilemezligini bu tarihsel ilkelere
dayandirir. Bu sistemin ancak devrimciler tarafindan yeniden sekillendirilebilecegini
savunur.

Cagdas insanin toplumsal kurallar ve kanunlar ile elinin kolunun bagli oldugunu
hatirlatan yazar, sistemin yapmamizi talep ettiklerini bize istetecek araglar iirettigini
savunuyor. Ornegin, sistemin ihtiya¢ duydugu teknik eleman ihtiyacini kargilamak igin
bireyleri insan dogasina uygun olmayan miihendislik vb. alanlara yonlendirmesi,
demokrasi adina yonetimin sistemi Yiirlitecek bir azinhiga birakilmasi, Sistemin
ithtiyaclarinin insanin ihtiyaglarinin 6niine gecmesi ya da kiiciik isletmelerin isteseler de
istemeseler de hayatta kalmak i¢in yeni teknolojilere uymak zorunda olmalar1 gibi.

Teknolojinin tiim alt birimlerinin birbirlerinden ayrilamaz bir biitiin olduguna vurgu
yapan yazar, ozellikle tip ve genetik biliminin insan hak ve 6zgiirliiklerini kisitlayici
sekilde kullanilmasindan duydugu endiseyi dile getirmektedir. Her ne olursa olsun
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bugiine kadar ve bundan sonra da teknolojin insan 6zgiirliiklerini adim adim yok ettigini
ornekler ile acgiklar. Sonucgta tiim teknik gelismelerin kisinin “artik kendisinin birey
olarak etkilemeye giiclinlin yetmeyecegi politikacilarin, sirket yetkililerinin ve uzak, adi
bilinmeyen teknisyen ve bilirokratlarin elinde oldugu bir diinya” yaratmas: ile
sonuclanacagi yargisini ortaya koyar. Bu yazarin teknoloji karsith@inin temel
dayanaklarindan biridir. Teknolojinin toplum iizerinde bu kadar etkili olmasini ise
“Teknik bir yenilik bir kere ortaya c¢iktt m1 insanlar genelde ona bagimli hale gelirler,
yani daha gelismis bir yenilik onun yerini alincaya kadar bir daha asla onsuz
olamazlar.” diyerek agiklamaktadir. Ayrica teknolojinin olusturdugu tehditlerle tek tek
savasmanin anlamsizligima dikkat ¢eken yazar, radikal ve etkileyici bir bigimde tek
yolun tiim teknolojik sistemi ortadan kaldiracak bir devrim oldugunu 6ne siirer ve sonug
olarak “Teknoloji, 6zgiirliikk 6zleminden daha etkin bir sosyal giictiir.” yargisini dzetler.
Ayrica yazar, devrim i¢in umudunu sistemin gli¢siiz diisebilecegi olast gelecek
problemlere baglar.

Devrim yerine sistem ile uzlasmaci ¢oziim yollar1 arayanlara yazar halihazirda daha

basit toplumsal sorunlarin bile ¢oziilemez oldugu 6rnekler ile cevap vermektedir.

Yazar, mevcut sistemin Ozgirligii teknoloji ile uzlastiracak sekilde reforme
edilemeyecegini ve tek yolun bir devrim oldugunu tekrarladiktan sonra devrimin bazi
ozelliklerinden dolay1 reformdan daha kolay olabilecegini agikliyor.

Yazar, uygarligin basindan beri Orgiitlii toplumlarin sosyal sistemin islemesi igin
insanlara yaptirimlar uyguladigini belirttikten sonra bunun insan {izerindeki olumsuz
etkilerini vurguluyor. Eskiden bu olumsuzluklara insanlarin tepki duymasi nedeni ile
belirli bir sinira kadar ilerleyebilen sistemin dayatmasinin yirminci yiizyilda modern
toplumun insanlarin mutsuzluklarinin farkina varmamalarin1 saglayacak uyusturucu
yontemler gelistirmesi ile sinir tanimaz hale geldigini savunuyor. Eglence sektorti,
elektronik takip, ilaglar, egitim sistemi vb. bir¢ok teknigi “bireylerin sistemin ihtiyag
duydugu gibi diisiinmesi ve hareket etmesini saglayan metotlar” olarak tanimliyor.
Yazar, sistemin daha da ileri gidip bu metotlarin yetersiz kalacagi giinler geldiginde
sistemin kendini korumak i¢in biyolojik ve genetik miidahalelerin miimkiin olabilecegi
endisesini dile getiriyor. Bunun sonucunda toplumlarin insan ihtiyaglarina gore
diizenlenmeyecegini, insanlarin sistemin ihtiyaglarina uydurulacaklarimi belirtiyor. Tek
tek insanlarin iyiliklerine gibi goziiken miidahalelerin, bireylerin kontrolii disina
¢ikmasinin haricinde, bu miidahaleleri uygun bulmayan kisilere de baska yasam sansi

tanimayacak olmasi yazarin en 6nemli elestirileri arasinda yer aliyor. Boylece sisteme
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uygun olmayan her tiirli durumu “hastalik” olarak goren toplum, insan “ilirctmeye”
baslayacaktir (ve belki de baslamistir). Sistemin insanlari1 tam olarak kontrol altina
almasini bir zaman meselesi ve teknik bir problem olarak goren yazar, kiigiik adimlarla
ve asamal1 olarak yapilacak bdyle bir miidahalenin toplumun tepkisini dahi ¢cekmemesi
olasiligin ortaya koyuyor.

Yazar, bugiine kadar “burjuva” kesimi hari¢ sistemin heniiz toplum kontrolii konusunda
basarili olamadigin kirk ile yiliz yil igerisinde sistemin insanlar1 kontrol etmenin tam bir
yolunu bulamazsa yok olacagi ongoriisiinde bulunuyor. Yazar, okuyucunun Oniine
sistem ayakta kalsa da yikilsa da distopik bir gelecek tablosu ¢izmektedir. Yazar, bu
distopya ile miicadele etmenin yolunu su climleler ile ifade eder:
Boylece, endiistriyel sistemden nefret edenler icin iki dnemli gorev vardir. Ik
olarak, bir devrimin miimkiin olabilmesi i¢in sistemin yikilmasi ya da yeterince
zayiflamasi olasiligini arttirmak iizere sistem igindeki sosyal sikintilart ¢ogaltmak
icin calismaliy1z. Ikinci olarak, sistem yeterince giicten diistiigiinde teknolojiye ve
endiistri sistemine karsi bir ideoloji gelistirmek ve onu yaymak gerekmektedir.
Boyle bir ideoloji, endiistriyel sistem yikildigi zaman kalintilarinin tamir edilemez
Olgiide hasar gorecegini ve bdylece sistemin bir daha yapilanamayacagini

giivenceye almaya yardim edecektir. Fabrikalar yikilmali, bilimsel kitaplar
yakilmaldir, vs.

Devrimcilerin eliyle degil, ancak araciligi ile olabilecegini 6ngordiigii bu yikimin
acilara ve oOliimlere neden olacagimi kabul eden yazar, ancak bu yikim geciktikce
etkilerinin artacagini bu yiizden bunu ¢abuklagtirmanin toplumun yararina olacagini,
ayrica 0zgiirliik ve onur gibi degecek degerler i¢in 6lmenin amagsiz bir yasamdan daha
1yl oldugunu savunuyor. Ayrica sistemin su anda neden oldugu acilar diisiiniiliince
ileride meydana gelecek toplumun g¢ekecegi acilarin bu yikimin acilarindan daha koti
de olmayacagini ekliyor.

Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in teknolojiye bel baglayanlar icin ise teknolojinin bu sorunlari
cozemeyecegini, tam tersine sorunlarin asil kaynagi oldugunu ve giderek artmasina
neden olacagini belirtiyor. Her haliikarda teknoloji gelistikge biiyiik kitlelerin kontrolii
daha da kaybedecegini vurgulayan yazar, insanlarin alternatif senaryolardan hangisi
gerceklesirse gerceklessin tatmin olamayacagini, buna bir sekilde razi1 edilseler bile
bunun kabul edilemez oldugunu vurguluyor. Tek c¢ikis yolunu ise sistemi yikip
sonuclarina katlanmak olarak 6zetliyor.

Bu olumsuzluklara karsi pasif kalan ¢ogu insanin teknolojik ilerlemenin etkilerini
anladiklarin1 ama bunun kaginilmaz oldugunu diisiindiiklerini, fakat toplumsal gerilimi
ve istikrarsizlig1 artirarak ve teknoloji ile endiistriyel sisteme karsi bir ideoloji yayarak
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miicadele edilebileceginin umudunu veriyor. Rus ve Fransiz devrimlerine benzer sekilde
gerceklestirilmesini umdugu devrimin nihai idealini ise vahsi doga olarak ortaya
koyuyor. Insan ve doganm Endiistri Devrimine kadar pekala uyum iginde yasadigini
belirten yazar, bu idealin gergeklestirilmesi igin endiistriyel sistemin ortadan
kaldirilmasinin disinda 6zel bir ¢abaya gerek olmadigini belirtiyor.

Bu devrimin gerc¢eklesmesi i¢in akilct bir sdylem ile az sayida ama kendisini bu davaya
adamus kararli ve etkin bir azinlik olusturmanin gerekliliginden bahseden yazar, bu
kitlenin halk ile seckinler arasindaki her tiirlii ¢atismay1 koriiklemesini ve bu sekilde
sistemi zayiflatmasin1 bunun disindaki catigmalardan ise miimkiin oldugunca uzak
durmasini strateji olarak dneriyor. Onemli olanin teknolojik ve ekonomik bir devrime
odaklanmak ve o giin gelene kadar da giicii eline gegirmekten uzak durmak oldugunu
ekliyor. Milliyetciligin teknoloji taraftarligini destekledigini bundan uzak durulmasi
gerektigini ve devrimin uluslararasi Ol¢ekte gergeklesmesinin dnemini vurguluyor.
Ayrica uluslararasi anlagsmalarin birbirine bagimliligi giiglendirdigini ve bagimlilik
arttikga kismi yikimin kiiresel bir yikima doniisme olasiligini arttirarak amaca hizmet
edecegini belirtiyor.

Sistemin giicii arttik¢a bireylerin giiciiniin azaldigii sdyleyen yazar, tek amag olarak
endiistriyel sistemin tamamen imhasini goésteriyor. Bunun tersi olmasi halinde ise
devrimcilerin de teknolojiyi kullanmak zorunda kalmasini dogru bulmayan yazar,
teknolojinin yalnizca teknolojik sisteme saldirmak i¢in kullanilmasini tasvip ediyor.
Ayrica devrimcilerin ¢ok cocuk sahibi olmalarinin kendi genetik yapilarina benzer
bireylerin ¢ogalmast agisindan yarali oldugunu belirtiyor. En onemli seyin modern
teknolojinin yok edilmesi oldugunu ve kendi ortaya koydugu stratejilerin de bu amaca
hizmet etmemesi durumunda terk edilebilecegini soyliiyor.

Teknolojiyi kiiciik 6lgekli ve biitiinlesik teknoloji olmak iizere iki kategoriye ayiran
yazar, tarih boyunca teknolojinin hep ilerledigi, bu yiizden devrimin basarisiz olacagi
savina Orneklerle karsi ¢ikiyor. Sistemin yikilmasi bir kez basarili olursa tarihgilerin de
nedenini agiklayamadigini sodyledigi Sanayi Devriminin tekrar etmeyecegini Uimit
ettigini belirten yazar, boyle bir ihtimalin ¢6ziimiiniin ise o dénemin insanlarina
birakilmasi gerektigini soyliiyor.

Solcularin herhangi bir devrimi kendi amaglari ugruna kullanmalar1 tehlikesine karsi
devrimcilere solculuk karsiti tavir almalarini &giitlityor. Solcu kolektivizmin teknoloji
ihtiyacindan dolayr goriislerine karst oldugunu, teknolojinin kiigiik gruplart biiyiik
orgiitlere tabi kildigin1 belirtiyor. Solculuk tehlikesini solcu bireyler degil, temel

229



Mustafa Nuri URAL — ihsan TURKAL, “Unabomber: Sanayi Toplumu ve Gelecegi,”
Mavi Atlas, 4/2015: 216-230.

solculuk anlayis1 lizerinden su 6rneklerle de destekliyor: Bolseviklerin gizli polise ve
sansiire karsi iken kontrolii ele gecirdikten sonra daha da acimasizini kendilerinin
kullanmas1 gibi, Solcularin da teknolojiye, teknoloji sadece karsi giiciin elinde oldugu
siirece karst olmasi ve teknolojik kaynaklari ele gegirince bunlari kendi ¢ikarina
kullanmasi tehlikesi. Fransiz Devriminde Robespierre ve Rus Devriminde Bolseviklerin
yaptig1 gibi, solcularin baska devrim ve devrimcileri, devrimi gergeklestirene kadar,
kendi c¢ikarlar1 i¢in kullanmasi tehlikesi. Solcu fikrin, solcular i¢in dinin inananlar i¢in
yerine getirdigi islevi yerine getirmesi ve solcularin tiim diger diisiince gruplarini zorla
kendi deger yargilarinin dogrulugunu kabul ettirme c¢abasi. Solculugun bireysel
inisiyatife alan tanimayan totaliter diisiince yapisi. Solculugun diinya tizerindeki
problemleri ¢ozmekten ¢ok mutlaka ¢oziilmesi gereken bir problem olmasina ihtiyag
duymasi. Solcu hareketlerde giice daha ag¢ lider konumdaki kisilerin, solcu diislince
yapisi nedeni ile kendi tabanlari tarafindan elestirilememesi tehlikesi.

Kitabin ana boliimlerinin ardindan yeni paragraf numaralar1 ile baslayan sonu¢ kismi
daha oOnceki boliimlere yazilmis son notlar1 igeriyor. Bu notlarin okunmasi yalnizca
getirdigi 6rnekler agisindan degil, 6nceki boliimlerde ele alinan bazi diistincelere agiklik

getirmesi agisindan da olduk¢a dnemlidir.
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Insanin toplumsal bir varlik olusu, onun baskalariyla bir arada yasamasini, bireysel
farkliliklarina ragmen toplumun diger {iyeleriyle biitiinlesmesini ve birlikte iiretilen ortak
degerler cergevesinde uyumlu bir yap1 olusturmasini zorunlu kilmaktadir. Bu dogrultuda,
icinde bulundugu grubun normlarini, karakteristik 6zelliklerini, tavir ve tutumlarini bir
yandan belirledigi diger yandan bunlardan etkilendigi toplumsallagsma siirecine dahil olan
birey, buna kosut olarak bir ortak yasama kiiltiirii insa eder. Bu Kkiiltiir, toplumun
devamlilig1 ve bireyin kendi gelisim seyri agisindan 6nem arz etmektedir. Iste buna dikkat
cekme noktasindan hareket eden Tiirk Felsefe Dernegi, “Ortak Yasama Kiiltiirii ve
Felsefesi Seminerleri” adiyla iiniversitelerde akademisyenlerin ve §grencilerin bulustugu

toplantilar diizenlemeye baslamistir.

Ulusal ve uluslararasi diizeyde ortak kabul gérmiis belirli standartlar cergevesinde, felsefe
alaninda ¢alisan akademik egitim kurumlarinin egitim, 6gretim ve arastirma faaliyetleri
ile idari hizmetlerini degerlendirme, akredite etme ve bilgilendirme amacinda olan Tiirk
Felsefe Dernegi, iilkemizde felsefi diisiincenin etkin ve yaygin bir kimlik kazanmasi i¢in
gerekli olan her tiirlii calismayr yapmaktadir. Bu dernegin {iiyelerinden Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Felsefe ve Din Bilimleri Béliimii’nden Prof. Dr. Murtaza
KORLAELCI, Prof. Dr. ismail KOZ, Prof. Dr. Celal TURER ve Gazi Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii’nden Prof. Dr. Veli URHAN, Universitemiz Rektor
Yardimeis1 ve Iletisim Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Celalettin VATANDAS 1
moderatdrliigiinde bir araya gelmislerdir. Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ve
Tiirk Felsefe Dernegi’nin is birligiyle 27 Subat 2015 tarihinde saat 10:00°da Miihendislik
ve Doga Bilimleri Toplant1 Salonu’nda gergeklesen seminere 6grencilerin ilgisi yogun
olmustur. Seminerin ardindan ise degerli dernek {iyeleri, Giimiishane Universitesi
Rektorii Prof. Dr. Thsan GUNAYDIN tarafindan misafir edilmislerdir.
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MAVI ATLAS HAKKINDA

Mavi Atlas (ISSN: 2148-5322), Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi destegiyle
elektronik olarak yayimlanan hakemli bir dergidir. Derginin amaci, sosyal/beseri
disiplinler alanindaki tarihi birikimi 6ziimseme, bu minvalde kusanilan idraki sozii
edilen alandaki fiill meseleleri yeniden diisiinmek icin isleme ve isletme, bdylece de
gelecege dogru akan bir tartisma ortami ihdas ederek akademik bir platform
olusturmaktir.

Mavi Atlas, Nisan ve Ekim aylarinda olmak {izere yilda iki defa yayimlanir. Dergide
yayimma kabul edilebilecek eserler esdsen sosyal/beseri bilimler alanina dair olmak
zorunda olup iki ana grupta siniflanir: Ik grupta, sozii edilen alana ait “Arastirma
Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme” tiiriindeki eserler bulunur.
Bu tiirdeki eserlerin once “Yayin Kurulu” denetiminden daha sonra da “Hakem”
degerlendirmesinden gegmesi mecbiridir. Ikinci gruptaki eserler, derginin amag
orgiisiine uygun olan ve rayicteki konularin irdelendigi “Tartisma,” “Soylesi” ve
“Konferans/Seminer Metinleri” ile basta Giimiishane Universitesinde gerceklestirilen
alanla ilgili akademik etkinliklerin takdim edildigi “Haberler”den olusur. Bu gruptaki
eserler “Hakem” degerlendirmesinden ge¢mez, sadece “Yayin Kurulu” veya “Danisma
Kurulu” onayi ile yayimlanabilir. Dergide yayima kabul edilen her iki gruptaki eserler
de “Acik Dergi Sistemleri (Open Journal Systems)” kurallarina tabidir.

Her tirli soru ve dergiye yaz1 gondermek i¢in  e-posta  adresi:
“gu.maviatlas@gmail.com”

234



MAVI ATLAS, SAYI 4, BAHAR 2015 MAVI ATLAS, ISSUE 4, SPRING 2014

MAVI ATLAS: YAYIN ILKELERI

1. Mavi Atlas (ISSN: 2148-5322), Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
destegiyle, Bahar (Nisan) ve Giiz (Ekim) olmak tizere yilda iki kez elektronik ortamda
yayimlanir.

2. Dergiye gonderilecek eserler daha once bir baska dergide yayimlanmamis,
yayimlanmak iizere gonderilmemis ya da yayim icin kabul edilmemis olmalidir.

3. Dergiye gonderilecek eserler esas olarak sosyal/beseri bilimler alanina dair olmak
zorundadir ve iki ana grupta siniflanir: ilk grupta, sozii edilen alana ait “Arastirma

2 ¢

Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme” eserleri bulunur. ikinci
gruptaki eserler ise derginin amag¢ Orgiisiine uygun olan ve rayicteki konularin
irdelendigi “Tartisma,” “SoOylesi” ve “Konferans/Seminer Metinleri” ile basta
Giimiishane Universitesi’nde gerceklestirilen alanla ilgili akademik etkinliklerin takdim

edildigi “Haberler”den olusur.

4. Dergiye Tiirkce, Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Arapga dillerindeki eserler kabul
edilir (Bu husus “Madde 3”te belirtilen birinci grup yazilar i¢in gegerli olup ayni
maddede sozii edilen ikinci grup yazilarin Tiirkge olmast mecbiridir. Ayrica bahsi
gecen maddede yer alan “Ceviri” tiirlindeki eserler, “Yaymn Kurulu”nun goriisiine bagh
olarak hem hedef hem de kaynak dilde basilabilir).

5. Dergiye gonderilecek “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap
Degerlendirme” tiiriindeki eserlerde sirastyla Tiirkge “Ozet” ve “Anahtar Kelimeler” ile
Ingilizce “Abstract” ve “Keywords” bulunmalidir (Bu husis, “Tartisma,” “Soylesi,”
“Konferans/Seminer Metinleri” ve “Haber” tiiriindeki eserler icin gecerli degildir).

2% ¢

6. Dergide, “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme”
tirtindeki eserler i¢in “kor hakemlik™ sistemi uygulanir. Bununla birlikte “Tartigma,”
“Soylesi,” “Konferans/Seminer Metinleri” ve “Haber” tiirlindeki eserler, ‘“Hakem”

degerlendirmesinden gegmez.

6.1. Dergiye gonderilen tiim eserler oncelikle muhteva, yazim kurallar1 ve diger
yonlerden “Yayin Kurulu” tarafindan incelenir.

9 <¢

6.1.1. “Yayin Ilkeleri”’ne uygun olan “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve

“Kitap Degerlendirme” tiirtindeki eserler en az iki “Hakem” tarafindan degerlendirilir.
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Boyle bir eserin yayima kabul edilebilmesi icin eserin gonderildigi iki “Hakem”in de
olumlu raporu gereklidir. Raporlardan birinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi
durumunda ilgili eser iigiincii bir hakeme gonderilir. Ugiincii hakemden gelecek rapor
dogrultusunda eserin kabul veya reddine “Yayimn Kurulu” karar verir.

6.1.2. “Yaym Ilkeleri’ne uygun olan “Tartisma,” “Sdylesi,” “Konferans/Seminer
Metinleri” ve “Haber” tiirlindeki eserlerin yayimlanip yayimlanmayacagi “Yaymn
Kurulu” veya “Danigma Kurulu”ndan en az iki iiyenin raporuna baglidir.

6.2. Dergiye gonderilecek “Ceviri” tiirtindeki eserlerin telif haklartyla ilgili sorunlar
daha &nceden g¢eviren(ler) tarafindan ¢oziilmiis olmalidir ve Giimiishane Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi bu konuda herhangi bir bi¢gimde taraf degildir.

6.3. Dergiye gonderilen tiim eserlerin, ilgili siirecler tamamlandiktan sonra, oldugu gibi
veya kismen diizeltilerek yayimlanmasina veya aksine “Yaym Kurulu” (veya gerekli
goriilen durumlarda “Danigsma Kurulu”) karar verir ve sonug, yazar(lar)a bildirilir.

Diizeltme istenen eserler, en geg bir ay i¢inde dergi yonetimine ulastirilmalidir.

7. Dergide yayimlanan eserlerin yasal sorumlulugu tiimiiyle yazar(lar)a aittir ve
eserlerde savunulan fikirler Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin goriisiinii
yansitmaz.

8. Yayimlanan eserler i¢in yazar(lar)a telif licreti 6denmez.

9. Yayimlanan eserlerin telif haklari, ilgili bir beyan olsun-olmasin, Mavi Atlas
dergisine devredilmis kabul edilir. Bu husus ayni zamanda, eser sahiplerinin “Acik
Dergi Sistemleri (Open Journal Systems)” kurallarini kabul ettigini de gosterir.

10. Dergide yayimlanan eserlerden kaynak gosterilmek sartiyla alinti yapilabilir.
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