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Yeni Sayida...
Sevgili okurlar,

Her sayida oldugu gibi 2022 yilinin Gglinci sayisina da yazilariyla, gorisleriyle
dergiye katki saglayan yazarlara, hakemlere ve yayinin hazirlanma sirecinde
bizi destekleyen tiim yayin kurulu tyelerine tesekkiir ederek baslamak isteriz...

Busayi, secimlerinonliimiizdekiyilHaziranayindayapilacagininduyurulmasindan
itibaren secimlere iliskin ylkselen adaylik tartismalari ve cumhurbaskaninin
yeniden adayligl Uzerine tartisma gindemine katki sunan bir yaziyi sizlerle
bulusturuyor. Arastirma makalelerinden sonra gelen tartisma boéliminde
Kemal Basak, Anayasa degisikligi slirecinde Anayasa Komisyonu Baskani olan
mevcut Tarkiye Blyuk Millet Meclisi Baskani Prof. Dr. Mustafa Sentop’un
“Cumhurbaskanligi Hikiimet Sisteminde iki Defadan Fazla Cumhurbaskani
Secilememe Kural” makalesindeki tezlere 6zellikle de tizerinde siklikla tartisma
ylritiulmus olanlar yerine heniliz yanit verilmemis olan tezlerine iliskin elestirel
bir tartisma sunuyor.

Sayida yer alan arastirma makalelerinden ilki Reyhan Unal Cinar’in, “Toplumsal
Bellek: Demokrasi icin Bir Devrim” bashkli makalesi. Yazida, Reyhan Unal Cinar,
toplumsal bellek galismalarinin demokrasi ve demokratiklesme siregleriyle
olan ¢ift yonliiliskisini, “farkli hatirlama” sorunsali kapsaminda iki farkli donemi
ele alarak inceliyor. Makalede tartisma konusu olan dénemlerden ilki, “iktidar
bellegi” olarak da ifade edilen ulus-devletin farkli hafiza anlatilarina karsi sessiz
bir tavir aldig1 donem iken ikincisi farkl hatirlayislari iceren bir gegmise sahip
ulus-devlet hafizasinin demokratik hesaplasma dénemi olarak yer aliyor. Bu
baglamda makalede Tirkiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi yillarina iliskin bir
degerlendirme de sunuluyor.

izleyen makalede Funda Coban, “Séylemin Diizeninden Bedenlerin ve Niifusun
Yonetimselligine COVID-19 Sureci” bashgiyla Pandemi slirecindeki kisitlamalarin
sonucunda yasanan farkh is yapis ve yasam deneyimlerden yola cikarak
Foucaultcu yonetimsellik anlayisiyla bir yandan bedenin anatomo-politigi ote
yandan da nifusun biyo-politigi Gzerinden bir analiz ¢cercevesi ortaya koyuyor.
Yazar, ayni zamanda bu siirecte alinan tedbirlerin ve olusturulan politikalarin
Oznelestirme, dislama ve arinma yoluyla ekonomik-politik bir dontisime yol
actigl ve tim bunlarin neo-liberal yonetimselligin tamamlayicisi oldugunu ileri
surayor.

Ugiincli makalede ise Orhan Hayal, “Genel Obeklesmeler Mantigi Ortaklasa
Yasam Uzerine Makinesel Bir Perspektif” basligiyla, ébeklesme kavraminin
cesitli toplumsal olgu ve sireclerin analizindeki rollinii ve bicimlerini inceliyor.
Dordinct makalede Gilmelek Doganay “Kiresel Cagda Postkolonyallik ve
Postkolonyalizm” bashgiyla, postkolonyalizmin farkhliklari 6zne kilmasi stirecini
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elestirel yaklasimla tartisiyor. Calismada yazar temel olarak kiltirel farkliliklarin,
somurgeci/neosémiurgeci soylemin ekonomik, politik ve kiilttirel tahakkiimine
karsi failler icin direnis alanlari yaratip yaratmadigini sorguluyor. Kultirel
farkhhklarin kiresel kapitalizmdeki yerinin ne oldugu ve sinif konumlarindan
bagimsiz bir postkolonyalizmin mimkin olup olmadigi tartisiliyor.

Sayida yer alan besinci makalede Yasar Pinar Ozmen, “Dijital Cagda Siyasal
Katilim: Toplumsal Hareketler ve Siyasi Partiler” baslikl arastirmada toplumsal
hareketler ve siyasi partiler arasindaki iliskileri ve dijital ¢cagin bu iliskileri nasil
etkiledigini inceliyor. Arastirma kapsaminda bazi toplumsal hareketlerin siyasi
partilere donismesi ve ardindan dijital ekosistemin siyasi katilim tarzinin
donlistirmesi ve bu gergevede yeni bir parti tirl olarak ortaya ¢ikan dijital
parti kavrami ele aliniyor.

Haci Hiseyin Tasar, “Milli Egitim Bakanligi Merkez Teskilati Ust Yonetiminde
Kadin Temsili” baslikli calismasinda Milli Egitim Bakanligl bakan yardimcilari
kadrolarinda, genel midir kadrolarinda, kurul baskanliklari kadrolarinda, ana
hizmet birimlerine bagli daire baskanlari arasinda kadin temsilini inceliyor.

Sayinin yedinci makalesinde Engin Sune, “Bati-Merkezciligin Elestirisi: Elestirel
Teorinin Sinirliliklari ve Kapasitesi” baslikli makalesinde, Uluslararasi iliskiler
disiplininde Bagimlilk Okulu, Dinya Sistem Teorileri Post-kolonyalizm ve
Bilesik Esitsiz Gelisme Kurami gibi Bati-merkezciligini elestiren teorilerin
potansiyellerini tartisiyor. Makalede, Bhaskarci bilimsel realist felsefenin ve
bu felsefi anlayisin yapi-fail kavramsallastirmasinin, disipline hakim olan Bati
merkezciligin incelenmesine ve asilmasina 6nemli katki sagladigi savunuluyor.
Yazar, kiiresel glic dengesinin sarsildigi bir diinya diizeninde uluslararasi iliskiler
alanindaki hakim Bati-merkezciligini asmanin 6nemini vurguluyor.

Emek Onder Unli “Marksizm ve ‘Ozne Sorunu’: Gergek Soyutlama, Yontem
ve Politika iliskisi Gzerine Bir Deneme” baslikh makalesinde Marksist sinif
¢oziimlemelerinde 6zne tartismalarina katki sunuyor ve ilgili yazinda 6zne
sorununun sosyal bilimdeki ‘yapisal-islevselcilik ve metodolojik bireycilik’
karsithigindan daha farkh bicimde ele alinmasi gerektigini ileri suriyor.
Marksizmin kolektif 6znenin olusumunu disiinmek igcin uygun bir kuramsal
zemin vyarattig gorisini Bertell Ollman’in “eylemci arastirma” denemesi
Uzerinden degerlendirmeler sunarak somutlastiriyor.

Arastirma makalelerinin yani sira bu yeni sayida, ¢ok kisa bir slire Once
kaybettigimiz, Tirkiye sol hareketinin temsilcilerinden, yazar ve siyaset¢i Metin
Culhaoglu’nu anma yazisini sizlerle paylasmamizi sagladigi icin Cenk Saracoglu
hocamiza cok tesekkiir ederiz. Cenk hoca yazisinda Metin Culhaoglu’nun hem
dislince diinyasinin hem de calisma disiplininin elestirel bir sosyal bilimciye
ne denli yol gosterici oldugunu, Urettiklerinin akademiyi ve bilimsel Uretimi
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nasil besledigini Metin hocanin kendi yasamina kattiklariyla aktariyor. Hemen
ardindan kitap incelemesibéliimiinde Gékhan Atilgan’in “Behice Boran: Ogretim
Uyesi, Siyasetci, Kuramci” kitabinin Onur Alp Yilmaz’in degerlendirmelerine yer
verdik ki bu boéliim, yeni sayida ayri bir anlam Ustlendi bizim igin. Bitirirken,
dergi Yayin Kurulu Gyemiz Meltem Kayiran hocamiza bu sayida da hizla bize
sagladigi destek ve katkilarindan dolayi ayrica tesekkirlerimizi sunmak isteriz.

Yeni sayida gortismek dilegiyle....

Editérler ve Yayin Kurulu Adina
Emel Memis, Nuray Sahin, Giilgin Ozge Tan ve Asli Yilmaz Ugar
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Aragtirma Makalesi

Toplumsal Bellek: Demokrasi i¢in Bir Devrim!?

Reyhan Unal Cinar, Ankara Universitesi Siyaset Bilimi Doktora Programi
ORCID: 0000-0002-7177-5124
E-posta: reyhannal@gmail.com

Ozet

Toplumsal bellek ¢alismalarinin ilk amaci, bilhassa Holocaust’tan (Yahudi Soykirimi)
kurtulanlarin tanikligina basvurarak, yasananlarin taniklarin ve/veya magdurlarin
gozindenanlatildigibirsesvegorintiarsiviolusturmaolmustur.Sozlttarih¢alismalariyla
baglayan ve toplumsal bellek ¢alismalariyla devam eden bu yeni odak, zamanla farkli
tarihsel siireglerde ve iktidarlarin kitlelere yonelik politikalariyla hayatlari magdurlarin
deneyimlerine ve yasadiklarina yer verecek bicimde genisletilmistir. Nitekim ge¢misle
hesaplasma konusunda énemli bir veri kaynagi olusturulmasina imkan saglayan bu
genislemeyle -ki bir anlamda genislemeyle kastedilen demokratiklesmedir- birlikte
toplumsal bellek ¢alismalarinin bir diger amaci olan gelecegi ge¢misin travmalarindan
arindirarak, yani bu travmalari iyilestirerek, kurma girisimi s6z konusudur. “Toplumsal
Bellek: Demokrasi icin Bir Devrim” baslikli bu makalede toplumsal bellek ¢alismalarinin
demokrasi, demokratlasma ve demokratiklestirme siirecleriyle nasil bir iliski icinde
bulundugu analiz edilmektedir. Calismanin temel sorunsali, teorik dizlemde farkli
topluluklarin ge¢mislerini birbirlerinden ve resmi anlatilardan farkli hatirlama
nedenleri ve bu farkli hatirlamalarin sesli olarak dile getirilemedigi durumlarin bir
demokrasi problemi olarak gorilip gorilemeyecegidir. Burada ikircikli bir iliskiden
s6z ediyoruz: Hem toplumsal bellek ulus devletlerin demokratiklesmesinde itici bir
glictlr, hem de toplumsal bellegin akibeti ulus devletlerin demokratik niteligine ve
potansiyeline baglidir. Calismanin “farkli hatirlama” sorunsal kapsaminda toplumsal
bellek ve demokrasi iliskisi iki dénemde incelenecektir. ilk dénem, ulus devletlerin
homojen ulus tasavvuru baglaminda tlrdes bir hatirlama kiltlirl olarak ortaya
koyduklari resmi tarih yazimlarina iliskindir. Bir “iktidar bellegi” olarak da ifade
edilebilecek resmi bellek anlatilarinin igerisinde hangi olaylarin, nasil bir baglamda
ele alinacagina ulus devletler karar vermektedir. Kararsa ulus devlet tarafindan ulusun
nasil homojen hayali bir cemaat olarak kurgulandigiyla yakindan ilgilidir. Bu baglamda
ulus-devletlerin kendi resmi tarih anlatilari disinda farkl herhangi bir gecmis anlatisini
kabul etmeyip, yok saymalarinin konu alinacagi bu ilk donem, ulus-devlet tarafindan
farkli bellek anlatilarina karsi bir sessizlik-bastirma donemi olarak ele alinacaktr.
ikinci dénem, resmi bellek anlatilarinin ya asinarak eski cazibesini kaybetmesi ya da
bu tlirden alternatif bellek anlatilarinin da yururlikteki sdylemlere dahil edilmesi
nedeniyle toplumsal ve siyasal bellegin yeniden kurulmasiyla sonuglanan birgok seslilik

Unal Cinar R (2022). Toplumsal Bellek: Demokrasi igin Bir Devrim. Miilkiye Dergisi, 653
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slreci olarak ele alinmaktadir. Bu dénemde, ulus devlet bellegi, bu farkl hatirlayislari
blnyesine dahil ederek, resmi bellek anlatilarinin zenginlestirilmesine firsat saglamasi
bakimindan demokratiklestirilme siirecine firsat saglamaktadir. Dolayisiyla bu ikinci
donem, demokratiklesmenin kriterlerinden olan “ge¢misle hesaplasma-yiizlesme ve
kolektif travmalari iyilestirme” amaglari gcercevesinde incelenmektedir. Bu analizin
en onemli araglari olarak “gecis donemi adaleti (transitional justice- GDA) ve hakikat
komisyonlari” érnekleri segilmistir. Son bolimde ise, AKP déneminin Turkiye icin neden
gecmisle demokratik bir hesaplasmayi basaramadigl, kisacasi neden gecissiz gegis
dénemi adaleti (non-transitional justice- GGDA) dénemi olamadigi ele alinmaktadir.

Anahtar Soézciikler: Toplumsal Bellek, Demokrasi, Gegmisle Hesaplasma, Gegis Donemi
Adaleti, Gegissiz Gegis Dénemi Adaleti.

Collective Memory:
A Revolution for Democracy

Abstract

The first aim of collective memory studies, which started with studies on the Second
World War, and the Holocaust in particular, is to create an audio and video archive in
which the experiences are told through the eyes of the witnesses and/or victims by
referring to the testimonies of the survivors of the Holocaust. This new focus, which
started with oral history studies and continued with collective memory studies, was
expanded to include the experiences of the lost and victims in different historical
processes. As a matter of fact, with this enlargement, which enables the creation of
an important source of data on confronting and reckoning with the past, and which
in turn means democratization in a sense, there is an attempt to construct the future
by clearing the traumas of the past, and simultaneously, healing these traumas, which
is the objective of collective memory studies. Framed by this background research,
this article titled “Collective Memory: A Revolution for Democracy” focuses on the
relationship between collective memory studies and democracy. The main problematic
of the study is why different communities can remember their pasts differently from
each other and from official narratives and whether the cases in which these different
recollections cannot be voiced aloud can be seen as a democracy problem. Collective
memory and democracy have an ambivalent relationship: It is both a driving force in
the democratization of nation-states and at the same time its fortunes depend on
the democratic qualities and potential of the nation-states. Within the scope of this
problematic, the relationship between social memory and democracy will be examined
in two periods on a theoretical level. The first period relates to the official historiography
that the nation states put forward as a homogeneous culture of ‘remembering’ in the
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context of the homogeneous nation concept. In the official memory narratives, which
can also be seen as the national memory compelled by those in power, nation states
decide which events will be remembered and in what context. This decision is directly
related to how the nation is constructed as a homogeneous imaginary community by
the nation state. The article considers the states’ rejection or sidelining of different
past narratives other than their own official historical narratives as a period of silence-
repression against different memory narratives. In the second period, the erosion
of nation-states and the emergence of first oral history, then social memory studies
enable a bottom-up/non-official processes of remembering and forgetting outside of
official memory narratives, resulting in a polyphonic process which entails either the
erosion of official memory narratives or their rewriting by including such alternative
memory processes. In this respect, a nation-state memory is tested by incorporating
these different recollections and whether it enables the enrichment and indeed
democratization of official memory narratives. In this context, the second period
will be analyzed with examples of “transitional justice” and “truth commissions’” as
important tools for the purpose of coming to terms with the past and healing collective
traumas, which have an increasingly important place in social memory studies and can
be considered as a democratization criterion. Finally, the study analyzes the reasons
why the AKP period did not result in a democratic settlement with the past for Turkey,
or why it could not be a period of non-transitional justice (GGDA).

Keywords: Collective Memory, Democracy, Coming to Terms with the Past, Transitional
Justice, Non-transitional justice.

Giris

Bu calismada toplumsal bellek ¢alismalarinin (TBC) neden bir demokrasi ve/
veya demokratiklesme 6lctiti olarak ele alinmasi gerektigi ve demokrasiye/
demokratiklesmeye nasil olumlu ve olumsuz etkilerde bulunabilecegi
aciklanmaktadir. Bu baglamda makalede savunulan temel tezlerden birisi,
demokrasiye katki sunacak bir toplumsal bellek ¢alismasinin temiz(lenmis)
bir gecmisi degil, iyilestirilmis bir gelecegi hedeflemesi gerektigidir. Clnki
degistirilmesi imkansiz bir gecmise odaklanmak, demokrasiye degil, bugiine
adapte olmakta zorluk yasayan bazi kesimlerin, gecmisteki belli bir donem ve
bireyleriideallestiren, geri kalanini seytanlastiran (Brown, 2010: 173) “révansist”
bir nostalji siyasetine hizmet etmektedir.

Diinya siyaseti uzunca bir zamandir cogul ve esit bir gelecek insa etmek yerine bir
altin cag olarak tasvirlenen belirsiz ve hayali bir gecmise geri dénmeyi arzulayan
ve toplumlarini bu arzuya hapseden iktidarlarin révansist siyasetinin golgesinde.
Polonya, Macaristan, Brezilya, Amerika, Tiirkiye, Avusturya gibi Gilkelerde iktidara
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gelebilen bu révansist iktidarlar, bazen elde ettikleri oy oraniyla, bazen ana
akim siyasetlere etki ederek yikselmektedir. Cogul belleklere ve toplumsal ve
siyasal diizenlere biylk bir direng gosteren bu iktidarlar ulus devletleri yeniden
etnik ve kiltirel bir ‘saf’lasmaya ¢agirmaktadirlar. Bunun igin dénerdikleri yol
eskinin fasist iktidarlarindan farkli olarak, irksal/etnik olmaktan ¢ok, kalttrel bir
arilesmedir. “O eski glizel glinlere” donmenin formalu artik soykirimda, etnik
temizlikte degil, kiltiirel homojenlikte aranmaktadir.

Ustelik cogulcu birlikte yasamin farkhliklari barindirmaktan degil, yok
saymaktan ya da ayiklamaktan gectigini ileri sliren hafiza manipiilasyonu,
sadece bu iktidarlarin basvurdugu bir yontem de degildir. “[S]an seref delisi”
olmay! secen her yonetim “izinli bir tarih, resmi tarih, kamuca 6grenilmis
ve kutlanan bir tarih” anlayisini dayatmakta (Ricoeur, 2012: 104-105) ve
¢ogunluga benimsetme basarisini gosterdigi bu tarih 6gretisinin disina ¢cikmayi
bir seyi (cogunluktan) farkli hatirliyor olmayi bir problem, hatta kriz olarak
algilamaktadir. Keza Tirkiye’de AKP iktidarinin resmi bellegi degistirme g¢abasini
ele alan bir ¢alismanin sordugu ilk soru da “Neden farkli hatirliyoruz?” (Unal
Cinar, 2020) olmustur. Bu soru --farklari anlama ¢abasini icinde barindirmakla
birlikte-- aslinda i¢ten ice demokrasiyi tam icsellestirmemis bir Glkenin siyasal
kiltirde yarattigl tahribati da anlatmaktadir. Séyle ki, demokratik bir rejimde,
irkin (Nazizm, apartheid), soyun (hanedanlik), cinsiyetin (ataerkillik), belli
bir tecribe (yas, devlet buylgl) veya bilgi dizeyinin (filozof, aydin), kultirel
grubun (Beyaz Adam ve Beyaz Tirk) ve zenginlerin esit birer vatandas olarak
iktidar/yonetme glicli Gzerinde herhangi bir ayricaligi yoktur (Cinar, 2014: 218).
Demokrasi, sorunsuz, tek diize bir yasam ya da farkhliklarin gormezden gelindigi
bir yasama kulturd degil; sorunlarin ¢éziimiinde herkesin esit, adil ve 6zgir
bir ortama sahip oldugu bir “bir aradalik” vaadidir. Bu ylizden de bir devletin
demokratiklesme seviyesini anlamanin en dolaysiz yolu karsilastigl sorunlarla
ylzlesme ve azinliklarla kurdugu iliski bicimidir. Dolayisiyla, demokrasiyle TBC
arasindakiiliskinin ele alinacagi bu yazida dogru soru “Neden farkli hatirliyoruz?”
degil, “Neden ayni hatirliyoruz?” “Neden farkli hatirlayabiliriz?” ve dahasi
“Farkhhklari neden hatirlamaliyiz?” sorularidir.

Bu sorulari asagida tartisacak olmakla birlikte su 6zet cevap verilebilir: gegmis,
farkl acilarla, travmalarla yizlestiriimemis olan toplumlar igin kordigim
halinde bir yumak niteligindedir ve bu ozelligiyle hem demokratiklestirici
siyasetleri misyon secen hem de tersi hayaller besleyen bir iktidar icin de son
derece islevsel bir aractir. Gegmiste yasananlarla ylizlesmemekten kaynaklanan
bu yumak hali, mesruiyet krizine girmis otoriter iktidarlarin yonetme ve
sorunlara ¢6ziim bulmadaki basiretsizliklerini 6rtebilecekleri bir manipilasyon
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alaniislevi goriar. Bu bakimdan, demokratik yollarla hesaplasiimamis her gegmis,
baris icinde bir arada yasamak isteyen toplumlar icin bir demokrasi problemine
donisecektir. Nitekim asagida ele alinacagi lizere demokrasi krizlerinde mesele,
farkhliklari esit, adil ve 6zgiir hatirlayabilmekle ilgilidir.

TBC, 19. ylzyildan itibaren milliyetgiligin yikselisiyle; 20. ylzyilin sonundan
itibarense “hafiza patlamasi”? olarak da ifade edilen yeni slirecte milliyetciligin
zayiflamasiyla iliskilendirilmektedir (Olick, 2003). Bu calismada da TBC
acisindan ulus devletlerin kurulusuyla birlikte gelisen homojen hatirlama
kiltirintn ele alinacagl birinci dénem, bir bastirma-sessizlik donemi; ulus
devletlerin agsinmasina yol acan bir dizi gelismeyle birlikte devletlerin bellek
Uzerindeki kontrollnd yitirdigi ikinci donemse bir ¢okseslilik donemi olarak ele
alinacaktir. Bu baglamda resmi bellek anlatilarinin ele alinacagi birinci donem
bir iktidar bellegini ortaya koyarken, bellegin cogullasmasi talebinin yikselise
gectigiikinci donemse iktidar bellegi karsisinda bir direnis imkani olarak kolektif
bellegi konu alacaktr.

1960’li yillarin sonuna kadar uzanacak ilk dénem ge¢misin celiskili konulari
ve travmatik deneyimleriyle vyizlesilmesinden veyahut bunlarin dile
getirilmesinden kaginma egiliminin hakim oldugu bir donem olmustur. Bu
baglamda ulus-devletlesme siireclerinde hayali ulus cemaati kurmak ve ulus
devletin temeli oldugu iddia edilen mitleri bu cemaatlere aktarilan deneyim
olarak benimsetmek adina resmi tarih-bellek anlatilari olusturulmustur.
Dolayisiyla ilk donemde sessizlik oldugu kadar ayni zamanda bir sessizlestirme
girisimi (Clark, 2020: 551) de oldugu iddia edilecek, resmi anlatilarin cogullasma
kapasitesinden hareketle demokratikligi sorgulanacaktir. Tarih anlayisinda
meydana gelen degisiklige, kimlik kavraminin ortaya cikisina ve --kiiresellesme,
her tiirden fark’in kendini ifade etmesine olanak saglayan bir cokluk anlatisina
yaslanan postmodernizm (Lyotard, 2000), yerlesik evrenselleri Avrupa-merkezci,
dolayisiyla (bilissel) sémirgeci oldugu gerekgesiyle sorgulayan postkolonyalizm
(Young, 2016: 23; White, 2013: 62) gibi sireclerin etkisiyle-- ulus devletlerin
egemenlik kaybi yasadigina taniklik ettigimiz ikinci donemdeyse, resmi bellek
anlatilarina karsi bir konumlanisla kolektif bellek anlatilarina deginilecektir. Bu
doénem, resmi bellekte gegmiste yasadiklarina yer verilmeyenlerin, yasadiklarini
kendi pozisyonlarindan, seslerinden aktarabildikleri bu ylizden de bir “hafiza
patlamasi” olarak ifade edilen bu bakimdan bir demokratiklesme girisimi dalgasi
olarak degerlendirilebilecek bir donemdir. Ancak bu donemsel tartismalara
gecmeden 6nce kavram olarak kolektif bellekle kastedilen nedir biraz agmak
gerekir.
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Toplumsal Bellek Nedir?

TBC’nin 6nde gelen ismi Halbwachs’a (1992) goére, toplumsal bellek (collective
memory) ne gecmisi birebir deneyimlemis bireysel hafizalarin toplami, ne
de anilarimizin depolandigi nérolojik bir slrectir. Halbwachs (1992: 22)
toplumsal bellegin kaynagi olarak icinde dogup-blyudigimiz topluluklari
isaret eder: varligl bir gruptan bagimsiz olamayacak bireysel hafizalar yalnizca
bir topluluk icinde olusup, var olmaya devam ederler. Dolayisiyla hatirlama ve
unutma edimleri her topluluga gore degisse de, o topluluga 6zgl toplumsal
cercevelerce --ki Halbwachs’a gore bir aile, dini grup ya da toplumsal bir sinif
olabilir-- belirlenen kolektif bir eylemdir. Bu farkl topluluklar, sadece kendi
iclerinde edindikleri ortak deneyim ve ortak yasam bicimiyle uyumlu olan olay,
kisi ve durumlari (kolektif olarak) hatirlarken; bunlarla uyumsuz olanlariysa
(yine kolektif olarak) unutmaktadirlar.

Halbwachs’a kolektif bellegin bireysel insan zihinlerinin 6tesinde oldugu
konusundadir. Schudson’a (2009: 189) gore kurallar, kanunlar, normlar, kayitlar
halinde kurumlara yerlestirilen kolektif bellek sayesinde insanlar ge¢cmise
borglu olduklarini kabul eder ya da manen gegmise (gelenek, kimlik, kariyer,
mifredat) baghliklarini ifade ederler. Manevi devamlilikla kastedilen somut
mekan ve somut zaman algisinin da 6tesine gecen, yani yalnizca simdide
yasayanlarla sinirh tutulmayan bir bellektir. Assmann’in (2006) iletisimsel ve
kiltlrel bellek ayrimindan gidersek burada kastedilen kisisel iletisim yoluyla
insandan insana aktarilan, yani bir insanin yasam siiresiyle sinirlandiriimis olan
iletisimsel bellekten ziyade, toplulukta ortaklasilan fikirleri, duygulari, inanislari,
torenleri, danslari, anitlari, hikdyeleri vb. barindiran, uzun sireli olan ve
toplulugun kultGrina koruyan ve yasatan, kiiltiirel bellektir. Bedensel siirecler
olarak anma térenlerini de hatirlama ve unutma siireglerine, dolayisiyla TBC'na
dahil etmek gerektigini ileri siiren Connerton (2014: 72-77) da toplumsal
bellegin gecmis zaman dilimine degil, metafizik bir simdiki zaman dilimine
yatkinhgindan s6z eder. Buna gore gegcmis, simdi ve gelecek kusaklar arasinda
tirdes bir zaman dilimi, bir eszamanlilik hali s6z konusudur. Bu es zamanhlik
sayesinde bir toplulugun gecmiste yasamis olanlarindan gelecekte yasayacak
olanlarini kapsayan, dolayisiyla fiziksel gercekligin asildigi bir ortaklik kurulur.
Anma torenlerindeki ortak hatirlama ve unutma edimleri toplulugun gelmis
gecmis ve gelecek tim Gyelerinin ortak bellegini kuran edimlerdir.

Toplumsal bellegin bir baska araci da anit, sokak, mezarlik, mize, arsiv,
kiitiphane vb. hafiza mekdnlaridir (lieux de mémoire) (Nora, 2006: 37).
Kusaklar boyu surdirilen bellek aktarimina hizmet eden hafiza mekanlari
hafizanin hem durulasmasini hem de aktarilmasini sagladiklari icin simgesel
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bir 6neme sahiptirler. Bu mekanlar hafiza kaybina ugramis, gecmislerinden
kopmus olarak kurulan modern toplumlarin, mitler, kahramanlar, kokler
yaratarak kendilerini bir gecmise, tarihsel siireklilige ait kilmasina; gercekligi
tartismali bir gecmisi yeniden canlandirarak bugiinkii kendisi olmasina hizmet
eder. Zira hafiza mekanlari, tarafsiz olmayip, kurucu iktidar tarafindan toplumsal
bellekte yer almasi uygun gorilen olay, kisi ve durumlari, bellegin iktidar
tarafindan onaylanmis belli bir versiyonunu temsil ederler ve kusaklar boyu
da bu belli versiyonu aktarirlar. Dolayisiyla gecmis, artik simdideki bir temsil
(Huyssen, 1999: 13), simdinin ihtiyaclari adina bir (geri) ¢cagirmadir. Gegmis,
deneyimledigimiz olaylar, iliski kurdugumuz kisiler ya da yasadiklarimizdan
olusmak zorunda degildir.

Bir Toplum Miihendisligi Olarak Resmi Tarih/Bellek Anlatilari

Devletlerin kurulmasinin hangi dizeyde olursa olsun bir muktedir sinif
operasyonu (Williams, 1989: 174) oldugundan hareketle, neyin, nasil, kim
acisindan ve ne baglamda hatirlandigi da aslinda bir iktidar --ve demokrasi--
meselesidir. Nitekim resmi tarihin, bellegin® ayni zamanda devletlerin resmi
ideolojisinin somutlastirildigi bir mekanizma (Terdiman, 1993: 33; aktaran.
Mistzal, 2005: 1330) oldugunu soylemek yanls olmayacaktir. Peki, resmi
bellekle kastedilen nedir?

Devletler ve dolayisiyla uyruklari ulus devletlere kadar belli bir teritoryal
bltinlik icinde ve ortak bir kimlik etrafinda sabitlenmemistir. Kimligi, ona bir
mutlaklik, degismezlik, ortaklik ve tiirdeslik atfederek siyasallasmaya agan ilk
iktidar bicimi ulus devletlerdir. Bu durum ayni zamanda modern toplumun,
ozellikle modernlesmekte olan toplumlarin --Ricoeur’un (1965) hem ilerleme
pahasina 6zellikle kiltirel kaynaklarin yok olmasi, hem de ilerlemeyi duraklatma
pahasina kiltlirel kaynaklara sahip cikilmasi olarak ozetledigi-- ikilemdir. Bir
yandan gelenegi icat etmekten, 6te yandan geleneksele ait ne varsa gecmiste
kaldigini iddia ederek unutmaktan kaynaklanan bu ikilem, toplumlarda bir
kokensizlik hissi, aidiyet krizi yarathigindan, kbkensel bir sabitlenme gereksinimi
dogurmustur. Bu gereksinimse ulus devletlerin mitsel anlatilarini kuracaklari
araglarin icadina neden olmustur. Nitekim Anderson’a (2014: 54-56) gore de
hayali cemaatin temelinde mitsel bir anlatiyla sabitlenen ulusa 6zgii kurgulanan
sistematik bir dlsiince bigimi ve bir anlam diinyasi bulunur. Bu anlati, ulus
devletlere ait olduklari bir ge¢mis ve o ge¢misten beri sliregeldigi iddia edilen
bir kimlik atfeder. Bu ayni zamanda, kurduklari ulus devlete ait bir ulus yaratmak
icin ise koyulan kurucu iktidarlarin diinya Gzerindeki konumlanislarina, uygarlik
anlayislarina, yasam bicimine (ya da egemen olan kiltlire) hizmet eden bir
tarih yazicihigi biciminin de icadidir. iste bu tarih yaziciligi ulus devletlerin resmi
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bellegidir. Resmi bellek, ortak bir ulus kimligi kurmak adina kurucu iktidar
tarafindan secilerek yazilmis bir ge¢mis kurgusu anlamina gelir. Bir diger ifadeyle,
resmi bellek bir toplumda kurucu iktidar tarafindan belirlenen ve desteklenen
“unutma ve hatirlama” edimleridir. Resmi bellek dogasi geregi carpitilmaya,
eksiltilmeye ve benzeri miidahalelere maruz birakilan bellektir (Nora, 1989: 9).
Zira ulus devletlerin kimligin sabitlenme ihtiyaci karsisinda sergiledikleri tutum;
gecmisteki olaylar, durumlar ve kisiler hususunda “secici ve ayiklayic” olmaktr.
Bu, bitlin oldugu iddia edilen ulusu “biz” bilincine ulastiracak en dogru yol
olarak gorilmektedir.

“Biz” bilinci soyut bir kategori olarak bir 6tekinin varhigini da gerekli kilar. Biz
taniminin disinda birakilan azinliklar, 6tekiler, Bauman’in (2003: 34) deyimiyle
ulus devletlerin “bahgivan refleksine” maruz kalanlardir. Bu refleksle bahgivanin
bahcedeki kimi otlari ayikladigi-budadigi gibi (Augé, 2019: 18), resmi bellek
anlatilarindan da bazi olaylar, gruplar, durumlar tamamen cikarilir veya
carprtilarak anlatiya eklenir. Otekinin ulus devlet nazarinda ayiklanmasi gereken
yabanil otu olarak goriilme nedeni, ulus devletin kendisine sectigi kdkene,
kurguladig! tarih anlatisi disindaki bir anlatiya, bellege sahip olmasi sebebiyle
“biz” icin tehdit olarak gorilmesidir. Bu sebeple resmi bellek anlatilarindan
dislanmasi, sessizlestirilmesi, bastirilmasi da mesru gorulir.

Bu ayiklayici yaklasim ayni zamanda bir yas yasagi anlamina da gelir. Zira her
ne kadar resmi tarih anlatilarinda devletin fail oldugu “minferit olaylara” yer
verilmese de ulus devletlerin kurulus tarihinin baskalarinin yikilis tarihi oldugu
su gotlirmez bir gercektir. Nitekim gecmis, bazi kesimler icin resmi anlatilarda
aktarildiginin aksine ovingle hatirlanan degil, son derece travmatik bir
deneyimdir (Ozyiirek, 2007: 11). Aslinda resmi bellek tizerinden kimin ulusa ait
olduguna ve olmadigina da karar verilmektedir. Bu ylizden de ge¢mise getirilen
sinirlamalar ayni zamanda o devletin demokrasiye dair niyet ve potansiyelini
de ortaya koymaktadir. Clinkl boylesi bir yaklasim, kamusal yasin ayrimci
dagitimina neden olmaktadir: kimi kesimler icin gecmiste yasanan travmalar
toplumda bilinmesine ragmen konusulamiyor, bir kamusal sirlar sézlesmesi
(Taussig, 1999; Akt. Gordon: 2008: 75) olarak Ustli kapatiliyorsa, kimin yasinin
kamu oninde tutulup, kiminkinin tutulamayacagina yonelik diizenlenme
ve denetlenmeler kati bir bicimde uygulaniyorsa (Butler, 2004: 36), bu bir
demokratiklesme problemidir. Cliinkii konusamama, farkli olana bir arada
yasam vaadinin sunulmasi degil, farkli olanin sessizlestirilip, sanstrlendigi, yok
sayilip, varliginin gormezden gelindigi bir inkar politikasidir.

Ayiklama anlayisinin en dehsetengiz 6rnegi hig stiphe yok ki TBC’nin da nirengi
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noktasi sayilabilecek Holocaust'tur. Kusursuz bir toplum yaratma iddiasiyla Nazi
iktidari tarafindan toplumun Yahudilerden arindirilmasi icin, milyonlarcasinin
oldurilmesi, ayiklanmasidir. Nazilere gore “gecmislerinden ve kdkenlerinden
kaynaklanan, 6nu alinamaz kif hastaligiyla lekelenmis bu kisiler tertemiz,
saghkli ve parlak diinyaya uymazlardi. Diizeltilmeleri ya da yeniden egitilmeleri
de olanaksizdi. Kdltiirel islemlere direncli ve bagisik bir mekanizmadan
kaynaklanan genetik ya da ideolojik kalitimlari yiziinden elimine edilmeliydiler
(Bauman, 1997: 126). Topluma dair bir homojenlestirme girisimi olan bu olay
etnik bir temizleme, yani agir bir insanlik sucudur. Fakat bu ayni zamanda tam
da ayiklamayl mesru bir hak olarak géren modern devletin zihni tezahiridur.
ClinkU kusursuz toplum vaadiyle uyumlu bir toplumsal isleyis adina ¢abalamak
anlamina gelen bir toplum mihendisligidir. Aslinda bu yizden de ulus devletin
“siddetsizlik” vaadinin bir yanilsama oldugunu ortaya koymaktadir (Bauman,
2007:131).

Ayiklamaya Tirkiye’den bir 6rnek verilebilir. Lozan Antlagsmasi’na ek olarak
imzalanan ve soykirmla karsilastirildiginda daha az siddet iceren Nufus
Muibadelesi Protokollddr. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan protokole
gore Tirkiye’deki Rumlar (istanbul’da yasayanlar harig tutularak) Yunanistan’a;
Yunanistan’da Bati Trakya Tirkleri disindaki Turkler de Turkiye'ye yerlesmek
Uzere gonderileceklerdir. Mlbadele muhataplari agisindan istege bagli olmayip,
karara uyulmasi zorunlu tutulmustur (Clark, 2008: 15). Hukimetlerin uygun
gordikleri stratejik bolgelerde yasamayl kabul etmeyenlerse kendilerine
taninan tazminat ve miulkiyet haklarindan mahrum birakilmislardir. Dolayisiyla
zorla gog ettirilenlerin yerlestirildikleri bolgelerde bir uyum zorlugu yasayip
yasamayacaklari, terk etmek zorunda birakildiklari Ulkelerde bir ge¢misleri,
yakinlari ve hayatlari olup olmadigl gormezden gelinerek alinmis bir ayiklama,
temizleme kararidir. Zorla yerinden etmeye dayali bu yaklasim homojen olarak
tahayydl edilen ulus devletlesme anlayisinin tezahiriddir.

Ote yandan iki ana dil grubu arasinda yasanan kiltiirel/dilsel ¢atismalarin
ulus devletin asinmasina yol actigl Belcika, 1830°dan 1970’e kadar merkezi
bir devletken; bu topluluklarin ve siyasi bolgelerin, egitim, cevre ve ekonomi
gibi temel alanlar izerinde asamali olarak kapsamli bir kontrol elde etmesiyle
federal bir devlet haline gelmistir. Yillar stiren ¢atismalar yasanmis olmasina
ragmen siddet boyutunun distk profili itibariyla yukarida verilen 6rneklerden
ayrismaktadir (Luminet, vd., 2011: 4-5). Federal devlet olma siirecinde, hem
devletin yapisindaki kurumsal degisiklikler konusunda hem de Flamanlar’la
Valonlar arasindaki perspektif farkliliklari ve iktidari paylasim bicimleri
hususunda hararetli catismalar yasanmis, fakat bu gibi hararetli bir donemde
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gerceklestiriimek istenen kokli degisikliklere ragmen fiziksel siddet istisnai
kalmistir. Bu ylizden de ulusal kimligin mutasyonlarini bariscil bir baglamda
incelemek icin Belcika ideal bir laboratuvardir (Luminet, vd., 2011: 4-5).

Belgika gibi verimli 6rnekleri olmakla birlikte, ulus devletlerin resmi bellek
anlatilarinda genel olarak benimsedigi tutum 1960°1-1970°li yillara kadar
gecmis adina bir sessizlik ve unutkanlik ¢agrisi olmustur (Paez, vd., 1997).
Gegmisin travmatik deneyimleri, ortak ulus kimlik, dolayisiyla ulusal seferberlik
acigi yarattiklari (Ibarra, 2016: 92) iddiasiyla konusulmamasi gereken birer tabu
haline dontstirilmustir. Neumann (1998) bu streci kamusal suskunluk sarmali
olarak betimler. Kamusal suskunluk sarmali, bireyin aidiyet duydugu gruptan
dislanmasina, yalitilmasina neden olacagl kaygisiyla kendi dislincelerini
ifade etmekten imtina etmesidir (Semélin, 2011: 126). Nitekim her seyi
hatirlamanin ulusal butinlige ve 6z imaja 6nemli zararlari olabilecegini ileri
siren Renan da [1882] (2016) unutmanin bir ulusun yaratilmasi ve yeniden
Uretilmesinde temel bir unsur oldugunu desteklemektedir. 1960’h yillarin
neredeyse sonlarina kadar resmi bellek anlatilarinda, “unut ve ilerle” anlayisi
(Glnal, 2013: 7) benimsenmistir ki; bu anlayis ge¢misin sorgulanmamasi,
gecmisle hesaplasiimamasi ve yiizlesiimemesiyle es degerdir. Ornegin eski Bat
Almanya’nin istikrarli bir demokrasiye gegcisi icin gecmis hakkinda sessizligin bir
siyasi zaruret oldugu ileri stirtliirken; Amerika’da --Japonya’nin Amerikan askeri
Ussl Pearl Harbour’a 1941’de saldirmasindan sonra-- Japon asilli Amerikalilarin
toplama kamplarina gonderilmesi nedeniyle 1988’e kadar oziir dilenmemis,
hatta bu olay hakkinda sessiz kalinarak unutturulmaya calisiimistir. Bunlarin
yani sira Avusturalya, resmi tarihinin gérmezden geldigi yerli varligina ve izledigi
ama inkar ettigi ayrimci yerli politikasina iliskin blyik sessizligi ancak 1968’de
antropolog Stanner tarafindan yapilan bir calismayla bozulmustur (Clark, 2020:
544-545). Ya da 1961’da Sartre’in (2021) Fanon’un Yerytzinln Lanetlileri
adli eserine yazdigl 6nsoze kadar Fransiz somiirgesi olmaktan kurtularak
bagimsizliklarini kazanmak icin miicadele veren Cezayirlilerin dramina Fransiz
resmi tarih anlatisinda yer verilmemistir. Veyahut Kuzey irlanda’da 1972'de
yasanan Kanl Pazar Katliamiyla ilgili acilan cezai kovusturmalarin bertaraf
edilmesi; yasal ve idari sorusturmalarinsa engellenmesinden 6turu (Birdal ve
Akkog, 2013: 151) katliam hakkinda yillar strecek bir suskunluk dénemine
girilmistir. Oysa susulan, yok sayilan tim bu olaylar, durumlar ya da Kkisiler,
iktidar sahiplerinin secip dayattig bir gegmisin hikayesinden ibarettir (Traverso,
2009: 22).

Sonug olarak bu siirecte, ulus devletler ulusun bitlinligini koruma iddiasiyla
gecmisin ¢oklu dogasi, katmanli yapisi oldugunu reddederken; insanlarin,
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yasamadigl, bilmedigi ve daha da kotiusl, maruz kaldiklarinin ¢arpitilmis hali
olabilen resmi bellek anlatilarina sorgusuzca dahil olmalari beklenmistir.
Bu vyaklasim sonucundaysa, insanlarin vyasadiklarini kendi agizlarindan
anlatamadiklari; yasadiklari baska, hatirla(til)ananlar baska olmasina ragmen,
yasadiklarini unutup, aktarilanlari hatirlamaya zorlandiklari ya da gergekten
aktarildigi gibi yasandigini zannettikleri bir dénem yasanmistir. Bu durumun en
onemli bedeliyse yazinin giris kisminda da tespit edildigi Gzere demokrasinin
esit, 6zglir ve adil bir ortak yasam olarak tanimlanmasini mimkiin kilan can
alicl koordinatlarin terkedilmesidir: bunlar, 6zet olarak, farkh bir ortak kimlik
hikayesini, farklihg hatirlamaya cevaz veren bir ortamda ve kamusal alanda
sesli olarak dile getirebilmektir. Resmi bellek anlatilarinin disinda birakilanlar,
maruz kaldiklari hafizaya yonelik siddet, etnik temizlik, yerinden etme, zoraki
iskdn, yas tutma yasagi, tehcir gibi antidemokratik ve insan haklari ihlalleri
kapsamina giren uygulamalara yonelik hesap sorma imkanlarindan mahrum
birakilmistir. Oysa Derrida, (2001: 107-130; 139-165) yasananlari hatirlamanin
oneminden soz ederken, kaybedilenlerin isimlerinin telaffuz edilip anilmalarinin,
bu insanlarin diinya tzerindeki varliklarina dair en 6nemli kanit oldugunu ileri
surer. Bir baska ifadeyle, 6zne olmak icin hatirla(n)mak, hatirlamak i¢in yasamak
gerekir. Bu ylzden de gecmise ylklenen 6znellik ve yasanmishk duygusundan
arindirilmis ulus devletlesme siirecleri, siyaset alaninda demokrasi agisindan
derinbirtemsil-varoluskrizianlamina gelir. Nitekim ayiklayan, yok sayan, bastiran
ya da gecmisle hesaplasmaya ihtiyac duymaksizin “unut ve ilerle” anlayisindan
kaynaklanan bu temsil-varolus krizi, toplumsal bellek micadelelerinin nirengi
noktasini olusturmaktadir.

Asinan Ulus Devletlerden Yiikselen Sesler: Kolektif Bellek

Toplumsal bellege artan ilgi, milliyetciligin ve ulus devletlerin gliciinin
zayiflamasiyla alakahdir. Zira asagida belirtecegim bir dizi gelismenin
neticesinde ulus devletler egemenlik anlaminda da asinmis ve bdylece bellek/
tarih Gzerindeki kontrollerini yitirmistir. Bunun bir sonucu tarih ve resmi bellek
arasindaki paralellik bozulmus ve hatta aralarindaki iliskinin bir karsithga
donliismistir. Olick ve Robbins’in (1998) de belirttigi gibi, “kolektif bellek”
1990’ yillarin basinda, tarihselciligin s6zde kriziyle eszamanl olarak ortaya
cikmistir. Oncesinde, kazananlarin évgiili anlatisi olarak tarih iktidarlarin ve
bilim insanlarinin kontroliindedir. Tarihe yonelik elestirilerin artmasiyla birlikte
bellek, buyik anlatilarda kendilerine yer verilmeyen, bu anlatilar izerinde hak
iddia edemeyen, horlanan ve kiclk disdrilenlerin hatirlanan tarihi anlamina
bir kavram olarak kullanilmaya baslanmistir (Sancar, 2016: 65). Tarihe getirilen
elestirilerle birlikte, kazananlar yerine magdurlarin, homojen ulus yerine
heterojen bir birlikteligin, gecmisle gelecegin sliregenligi anlayisi yerine parcali
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tarihlerinden soz edilir hale gelinmistir (Akgcam, 2005: 165). Dolayisiyla resmi
tarih anlatilariyla paralellik arz eden (resmi) bellek anlatilari da son 30 yildir
demokratiklestirici bir degisimden ge¢cmektedir. Artik resmi tarih anlatilarina
mesruluk saglayan bir bellek nosyonundan da s6z edemeyiz. Tam tersine
kolektif bellekler, resmi bellek anlatilarinin karsisina yerlesmis durumdadir.
Peki, ama nasil?

Oncelikle postmodernizm, postkolonyalizm gibi siirecler ve bu siireclerle
baglantili olarak ¢evrecilik, feminizm ya da savas karsitligi arglimanlariyla ortaya
¢ikan yeni toplumsal hareketler, Avrupa merkezci paradigmanin zayiflamasina,
madunlarin politik bir 6zne olarak kabuliine (Traverso, 2020: 15-17) ve buyik
olgekte bir kimlik krizine eslik eden gokkilturlilik tartismalarina, dolayisiyla
mikro kimlik séylemine kapi aralamistir. Kiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan
¢okuluslu, ulus asiri ya da ulus Usti yapilarsa, ulus devletlerin belli konulardaki
egemenliklerini bazen bir baska otoriteyle paylasmalarina bazense tamamen
baska bir otoriteye devretmelerine neden olan yeni bir diizen getirmistir.
Yine bu donemde SSCB’nin dagilmasi ve Berlin Duvari’nin yikilmasiyla birlikte
etnik, dinsel-mezhepsel ayriliklar, azinlik sorunlari ve ayrilikgi hareketler agirhk
kazanmistir. Gelismelerin etkisiyle ulus devletlesme sireclerinde yasanan
bogucu tarihselcilik ve tarihin iktidarlar tarafindan ¢arpitilarak aragsallastiriimasi
karsisinda bellek tartismalari glic kazanmistr.

Bu ikinci donemdeki bellek galismalari ¢ yeni isleve daha kavusmustur:
Ornegin, Holocaust’'tan kurtulanlarin deneyimlerini dinleyerek bir ses ve
gorintl arsivi olusturulmasina yonelik calismalar baslatiimistir (Felman ve
Laub, 1992). Artik sesini duyduklarimiz yalnizca ulus devletlerin resmi bellek
anlatilarinda sablonlara soktugu o hayali cemaatler degildir. Bu gelismelerle
birlikte ulus devletler bellek Gzerindeki yorum tekelini yitirmis, Traverso’nun
(2020: 11) ifadesiyle 20. ylzyila ait aktarilan deneyim ¢okmdistir. Ancak, 2.
Dinya Savasi, Holocaust gibi kolektif travmalarin, kurbanlarinin ve taniklarinin
goziinden gliiniimize aktarilmasiyla amaglanan sadece hakikatin ortaya ¢ikmasi
degildir. Hakikati kesfetmek ve sansiirstiz tepkiler verebilmek bir yaniyla etiksel
ve kiltarel anlamda magdurlarin onur/kimlik yaralarini hafifletmek amacini
gitmektedir. Bunu saglamak amaciyla bircok Ulke, magduriyetlerin tazminine
(reparations) ve suclularin cezalandirilarak adaletin yerini bulmasi gibi yeni
glindemler olusturmustur.

Yeni donemdeki kolektif bellek insasinin ikinci 6nemli misyonu, farkh
hatirlayislara, kimliklere adil, esit ve 06zglir bir yasam hakkinin sunuldugu
demokratik bir gelecegin insasidir. Giriste de ifade edildigi gibi yasananlardan
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ders alinmasi ve gelecekte benzer suclarin islenmesinin O6nline gecilmesi
gelecek acisindan da anlamhdir. Amag, demokrasinin en temel ilkelerinden
biri olan kamusal hesap sorma ve hesap verme ilkesi uyarinca, yasanan agir
insan haklariihlallerinin hesabinin sorulmasi, faillerin cezalandirilmasi, telafi ve
iyilestirme mekanizmalarinin devreye sokulmasi yoluyla demokratik bir gelecek
icin toplumsal barisin tesisidir. Bellek ¢calismalari, bir toplumda barisin tesisi ve
istikrarin srdaridlmesi icin gecmisle hesaplasiimasinin 6nemine dikkat ceker.
Aksi durumda toplumlarda iyilesmemis yaralarin yaratacagi cezasizlik, haksizlik,
adaletsizlik duygulari nedeniyle olasi yeni ihlaller yasanabilecektir.

Ugiincli olarak, farkli gecmis anlatilariyla ortaya ¢ikan TBC, resmi bellek
anlatilarinda o giine dek yok sayilan kesimlerin iktidarlara karsi duslnsel
diizeyde demokratik bir direnis potansiyelini a¢iga ¢ikarmaktadir. Foucault’'un
(1977) karsi-bellek (counter memory) olarak ifade ettigi bu yeni kavrayis, tarihin
resmi versiyonlarina karsi alternatif bir tarih imkani sundugundan, gecmisin
susturulanlarina bir esitlik ve 6zglirlik alani saglamayi vaat eder. Bu slire¢ kimi
yazarlar agisindansa, “ulusal hafizadan kozmopolit hafizaya gegis egilimi” olarak
adlandiriimaktadir (Levy ve Sznaider, 2001: 10, 21). Buna gore kozmopolit hafiza,
kiresellesmeyle birlikte tim yasam alanlarinin sinirlarinin siliklestigi ve boylece
bellegin ulus devletin koordinatlarini terk ederek, disina tasindigi hafizadr.
Birlestirici, secici ve pozitif anlatilarin kolektif hafiza (izerindeki etkisinin kirlimasi
anlamindaki romantik tahayyiilden kozmopolit tahayyile bu gegis ulusun kendi
gecmisindeki suglarla ylizlesme cabasini ifade etmektedir (Sezer,2018: 94).
Nitekim bu baglamda Huyssen (1999: 19-20) da bunun demokratik anlamda bir
direnis olarak, magdurlarinigcine hapsedildigi resmi bellek anlatisindan kurtulup
Ozglrlesmesini ifade eden saglikl bir tepki oldugunu ileri slirer. Romantik
tahayyilden kozmopolit tahayytile gecisi tetikleyen; birlestirici, secici ve pozitif
anlatilarin kolektif hafiza Gzerindeki etkisinin kirllmasina neden olan siyasal
deneyimlerimizden belki de en 6nemlisinin, halk-ulusun kendi ge¢misindeki
suglarla yizlesme cabasidir.

Sonug olarak tipki soykirim konusunda oldugu gibi asagidan tarih, sessiz
yiginlarin tarihi, insanl tarih gibi arayislarin tarihgilik diinyasina dahil edilmesi
(Danaci, 2012: 2), bellek ve tarih ¢alismalarinda sivillesme ve demokratiklesme
potansiyeli dogmasina olanak saglamistir. Marchetta’ya gore bu direnme,
“demokratik hatirlama siyaseti’” talebidir (Akt. Erden, 2010: 4). Bu taleple
kastedilen toplumdaki farkli hatirlama taleplerinin birdenbire resmi bellek
anlatilarinin yerine gecmesi veya bu anlatilara gelisiglizel ilistiriimesi degildir.
Bu son noktadan hareketle makalenin asagidaki ikinci boliminde, bir
demokratiklesme araciolarak gecmisle hesaplasma yontemlerianaliz edilecektir.
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Bir Demokratiklesme Adimi Olarak Gegcmisle Hesaplasma

Bu ikinci bolimde 6ncelikle ge¢misle hesaplasma kavramina kisaca deginilecek,
ardindansa gecmisle hesaplasma siirecinin ele alindigl arac¢ olarak “gecis
donemi adaleti (GDA)” incelenecektir. Bazi Ulke ornekleri Gzerinden GDA'nin
mekanizmalarindan olan “cezalandirici adalet,” “onarici adalet” anlayislariyla
ve “hakikat komisyonlarinin” (HK) demokrasiyle iliskisi irdelenecektir.

Suregelen demokratiklesme dalgasi, 20.yy'in  soykirimlarin, savaslarin,
kiyimlarin vb. durumlarin yasandigi bir asiriliklar ¢agi oldugunu ve “unut ve
ilerle” 6zdeyisiyle yasananlarin simen alti edildigi bir ge¢misin strdiriilemez
oldugunu gostermistir. Artarak devam eden bellegin demokratiklestirilmesi ve
tarihin sivillestirilmesi talepleri bastirilan kapsullenmis haldeki acilarin (Ibarra,
2016: 91), toplumlar tarafindan hazmedilmedigini acik¢a ortaya koymustur.
Dahasi ulusal/toplumsal butunltgu korumak adina toplumsal bellek tizerinde
tahakkiim kurulmasi, 6ngorulenin tam aksine icten ice toplumsal baglarin
¢Ozilmesine, en iyi ihtimalle toplumda buiylk zararlara yol agmistir. Dolayisiyla,
toplumsal birlik ve demokrasiigin bir bellek rehabilitasyonunu gerektirmektedir.

Bilhassa iki diinya savasi arasinda yasanan asimilasyonla birlikte etnik temizlik,
azinliklari otekilestirme ve soykirrm gbéz o6nine alindiginda “istenmeyen”
azinliklarin haklarini koruma konusunda ulus devletlere glivenemeyecegi
anlasilmis ve bir karsi tedbir olarak insan haklari diline agirlik verilmesi gerekliligi
ortaya ctkmistir. ikinci Diinya Savasindan sonra Avrupa lkelerinde kurulan
Anayasa Mahkemeleri, bu iilkelerin Avrupa insan Haklari S6zlesmesini yapmasi
ve bu sdzlesmenin bir sonucu olarak Avrupa insan Haklari Mahkemesini
kurmalari bu baglamda degerlendirilebilir. insan haklari baglaminda toplumsal
bellege yonelik diizenlemeler, topluluklarin maruz kalabilecegi olasi saldirilari
onlemeyi (6zel ve aile hayatina saygi hakkini), gercegi bilme haklarini ve
magdurlarin cektikleri acilarin ortaya konarak, tazminat haklarini saglamakla
yukimladar (Albal, 2019: 80). Bu baglamda gelecege dair bir demokrasi
kiltirinin yerlesebilmesiicin 6ncelikle hatirlama adaletinin saglanmasi gerekir.
Hatirlama adaletini saglayacak olan da gecmisle nasil hesaplasilacagi, dahasi
hesaplasilip hesaplasilamayacagidir. Peki, o halde ge¢misle hesaplasmayla
kastedilen nedir?

Gegmisle Hesaplasmanin Anlami, Onemi ve Yéntemi

Siddete basvurmusotoriterveyatotaliterrejimdenveyabazidurumlarda merkezi
otorite boslugundan kaynakh ¢atisma ve diismanliklarin, toplumsal belleklerde
neden oldugu tahribatin nasil iyilestirilecegi kritik bir soru ve sorundur (Erézden,
2017: 15-16). Bu baglamda “ge¢misle hesaplasma” meselesi, daha c¢ok
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diktatorlikten demokratik bir yonetime gecen toplumlarda, dnceki yénetimden
glinimiize kalanlarla kurulacak iliskinin icerigine ve ydntemine dairdir. Ozellikle
Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku’'nun dagilmasi, Latin Amerika’da askeri
diktatorluklerin ¢ozlilmesi, Gliney Afrika’da irkgi rejimin (apartheid) ¢cokmesiyle
birlikte, insan haklari ihlallerinin neden oldugu travmalarin nasil onarilacagl
sorunu, yeni kurulacak rejimlerin oncelikli meselelerinden biri olmustur. Bir
baska deyisle, bu onarimin yontemi olarak, insan haklari ihlallerinin karsiliksiz
kalmayacagini vaat eden bir hatirlama kiltlriine gecis yapiimaktadir. Nitekim
genel olarak bilim insanlarinin ve tarihcilerin kullandig1 “gecmisle hesaplasma”
(Vergangenheitsbewaltigung) terimi, baslangicta Nazi rejiminde neler yasandigi
ve kimlerin sorumlu oldugu baglaminda tartisiimistir ve terimin en eski
kullanimi “1955’te Berlin’de Evangelische Akademie tarafindan diizenlenen
bir konferanstir” (Sancar, 2016: 26). Ge¢misle hesaplasma; ge¢miste insanlik
suglarinin veya agir insan haklari ihlallerinin oldugunu kabullenmek, 6zelikle
yakin tarihte islenen suglari cezalandirmak, bu suca maruz kalmis magdurlara
gerek maddi gerekse manevi tazminat saglamak, bu sug veya ihlallerin altinda
yatan nedenleri, anlayis ve yapilari sorgulamak ve bunlarin tekrarlanmamasi
icin dizenlemelerde bulunmaktir. Dolayisiyla, ge¢misle hesaplasma, “agir
insan hakki ihlallerinin yogun olarak yasandigi diktatorlik yonetimlerinin ve/
veya yaygin i¢ catismalarinin ardindan, gegcmisin yliklyle nasil bas edilecegi ve
insan haklari degerlerine yaslanan bir toplumsal barisla demokratik bir siyasal
kiltirin nasil insa edilecegi sorunlarina isaret eden evrensel bir iceriktir”
(Sancar 2016: 19). Eski rejim dénemindeki sug(lu)larin yargilanmasi, tasfiyesi
ve tazmini (Elster, 1998: 7) anlamina gelen demokratik yeni diizenin ve toplum
olarak barisin muhafaza edildigi bir yasam anlayisinin kurulabilmesi icinse bir
gecis slrecine ihtiyac¢ vardir. Bu slireceyse “gecis donemi adaleti (transitional
justice) denilmektedir.

i) Gegis Donemi Adaleti

Ozellikle 1990’larda, pek cok iilkedeki i¢ savaslar baris anlagmalariyla sona
ererken, insanlar cezasiz kalaninsan haklariihlallerine care bulmanin, ge¢misteki
ihlallerden kurtulmanin ve hukukun Ustinliglyle yonetilen demokratik
toplumlar yaratmanin bir yolu olarak GDA’ya yénelmislerdir. Bu siireg, hesap
verebilirligi saglamak, adalete hizmet etmek ve uzlasmayi saglamaya yonelik
olarak bir toplumun geg¢misteki agir hak ihlalleri mirasiyla basa ¢ikma girisim
streclerini ve mekanizmalarini isaret eder (United Nations, 2004: 4; Akt. Has,
2020: 9). Amag, otoriter rejimlerden demokratik rejimlere gegcilirken, eski
rejimlerin insan haklari ihlallerini iceren suclariyla yeni rejimlerin adil bir
sekilde yuzlesebilecegi bir ortamin tesisidir (Baraho de Brito, vd., 2004: 11-14).
Boylece, siddete basvuran baskici bir gegcmisle bariscil, demokratik bir gelecek
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arasinda hem bir koprii kurulmasina hem de bugtinle gelecek arasinda net bir
ayrim yapilarak (Erézden, 2017: 17) baskici rejimin neden oldugu tahribatin
topluma hakim olmasina engel olunmasi hedeflenir.

Bu hedef dogrultusunda davranan demokratik bir yénetim, gegmiste otoriter
rejimlerin gorevlilerince islenmis agir insan haklari ihlalleri --cinayet, adam
kacirma, iskence, Irza gecme, vyargisiz tutuklama-- iddialarina karsi nasil
tepki gostermelidir? Uygun hareket tarzi, kovusturmak ve cezalandirmak
midir, yoksa affetmek ve unutmak midir?” (Huntington, 1993: 204) sorulari
giindeme gelir. Bu sorularin tim ihlallere karsi uygulanabilecegi sablon bir
cevabi bulunmadigindan, bélimin bundan sonraki kisminda GDA sirecinin
demokrasiye sundugu/sunamadigi katkilar cercevesinde ilk olarak cezalandirici
ve onaricl adalet yaklasimlarina, ardindansa hakikat komisyonlarina dair tlke
ornekleriyle degerlendirilecektir.

- Cezalandirici ve Onarici Adalet Yaklasimlari

GDA sirecinde adalet kavrami Cezalandirici (punitive) ve Onarici (restorative)
olmak Uzere iki bicimde karsimiza ¢ikabilmektedir. Bu baglamda, her ne kadar
magdurlarin ilk tercihi faillerle ceza hukuku, yani hukuk ilkeleri aracihigiyla
hesaplasilabilecek cezalandirici adalet anlayisi olsa da, kimi zaman daha
farkli ya da ek baska (onarici) adalet arayislari da glindeme gelmektedir.
Cezalandirici adalet anlayisi, daha cok ihlalleri yapanlara yonelik yuratilen
adli sorusturmalarini igeren cezai tatbikatlardir. Bu anlayista suglar, devletin
yasalarina karsi gelinerek islendiginden, devlete karsi islenmis olarak kabul
edilmektedir. Onarici adalet yaklasimiysa cezalandirmadan/failden ziyade
magdura odaklanmaktadir. Sucluyla magdur istege bagh olarak karsi karsiya
getirilmektedir, ¢linkd fail tarafindan islenen su¢ 6nce magdura karsi islenmis
olarak kabul edilir. Bu yluzden de “bagislama” dogrudan magdurdan sugluya
yonelik bir eylem olarak karsimiza cikar. Amaclanan, toplumda suca zemin
hazirladig dusliniilen durumlar hakkinda 6nce sugluyu ve daha da 6nemlisi
toplumu egiterek sistemsel bir donisimddr (Ugarlar, 2015: 24).

Asagida verilecek orneklerden de anlasilacagl lzere, GDA kavrami, faillerin
uluslararasi hukuk kaidelerince yargilanip, cezalandiriimasini, maddi-manevi
tazminat programlarini ve hakikat aragtirma mekanizmalarini iceren genislikte
bir spektrumu kapsar. Ulusal veyahut uluslararasi ceza mahkemelerinden
HK’ye, maddi-manevi tazminatlardan anma torenlerine, hafiza mekanlari
acilmasindan resmi o6zlrlere, ihlallerin misebbibi olan devlet kurumlarinin
(6rnegin glivenlik kuvvetleri, polis veya ordu) 1slah edilmesinden, suca karistig
tespit edilen yetkililerin gorevden uzaklastiriimasina varincaya kadar cesitli
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yargisal ve yargi disi strateji s6z konusudur (HHAM, t.y.). Buradan hareketle
cezalandirici ve onarici adalet anlayislarinin birbirine alternatif olmaktan ziyade
birbirini tamamlayici bir slirecin pargasi olduklarini ifade etmek gerekir.

Nitekim yasanan olaylarin vahseti, maruz kalinan suglarin agirligi ve yarattiklari
toplumsal travmalar diistintildiiglinde tek bir adimin yaralari sarmaya her zaman
yetmedigi daha net anlasilacaktir. Ornegin ikinci Diinya Savasinda sonra, yenilen
devletler olan Almanya ve Japonya’nin savasta cesitli gérevlerde bulunmus olan
asker ve sivil devlet yoneticilerinin yargilanmasiicin Niirnberg ve Tokyo’da gegici
Ozel askeri mahkemeler kurulmustur. Hukuk tarihinde ceza yargilamasi yapilan
ilk uluslararasi yargilama organi olan Niirnberg Mahkemeleri, Naziler tarafindan
islenen insanlik suglarina dair kanitlari ortaya koyarak, yasananlarin tekerrtr
etmemesi icin evrensel bir hatirlamanin temelini olusturmayr amaglamasi
bakimindan 6énemlidir. Cezalandirici adalet anlayisi uyarinca hareket eden bu
mahkemelerde suclar magdura degil, devletlere karsi islenmistir. Dolayisiyla

” o«

Nirnberg’de yargilananlara isnat edilen sucglar da “barisa karsi suclar”, “savas
suglarr”, “insanliga karsi suglar ve bu suglari islemek (zere komplo kurmak”
olarak, devlete karsi islenmis su¢ kapsaminda yargilanmistir. Ne var ki gerek
gecmiste islenen kimi suclarin mahkemenin yetki kapsamina alinmamasi,
gerekse de yargilanan devletlerin savasta yenilen devletler, yargilayanlarinsa
savasin galipleri olmasi mahkemelerin adilligine golge diistirmustir. Nitekim
ozellikle Yahudi Soykirim’i konusunda kolektif travmalar yaratmis olan bu
kolektif suglarin agtigl yaralarin iyilestirilmesi, travmalarin hesaplasiimis bir

deneyime donistlrilmesi sadece bir yargilamayla saglanamayabilir.

Gegmisle hesaplasiimasi hususunda 6nemli bir adim da Federal Almanya
Sansolyesi Willy Brandt’ten gelmistir. Brandt, 7.12.1970’te Polonya’ya resmi
ziyaret esnasinda Varsova Gettosu kurbanlari anitina celenk koymus, diz cokerek,
soykirim igin 6zir dilemistir (Birdal ve Akkog, 2013: 101). Bu 6z, soykirimin
inkar edilmemesi ve hatirlanmasi igin bir hafiza mekani olarak insa edilen anitin
onlinde, Ustelik de bir st dizey devlet yetkilisi tarafindan gerceklestiriimesi
nedeniyle kritiktir. Yillarca susturulmus olan kurbanlarin acilarini somut bir
beden gibi tasiyan Varsova Gettosu Aniti hakikatin unutulmamasticin yapilmistir.
Dolayisiyla Brandt’in sadece aniti ziyareti bile aslinda yasananlarin kurbanlarin
goziinden gelecege aktarilabilmesi, 6znelesebilmeleri demektir. Connerton
(2014) belleklestirme sireglerinde bedensel pratiklerin 6neminden s6z
eder. Ona gore bellegimizdekiler ayni zamanda bedenin durusuna, jestlerine,
hareketlerine de yansimaktadir. Bu bakimdan Brandt’in 6zriin(i dizlerinin Gistline
¢Okip, basini 6nline egerek dilemis olmasi da son derece anlamlidir. Clinki
Brandt gecmisin bu aci deneyimi karsisinda basini 6niine egerek, yasananlardan
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duyulan utanci; dizlerinin Ustiine ¢bkerekse bu utancin karsisinda dik duracak bir
glcln olmadigini gosterir. Nitekim resmi bir yetkili tarafindan gerceklestirilen
boylesi bir ziyaret, soykirimin ve Almanya’nin soykirimdaki sorumlulugunun bir
deklarasyonudur ve amaci onarmaktir. Clinkd artik kurbanlarin acilari taninmis,
gorilmus ve dahasi duyurulmustur. Ayrica bunun sadece kurbanlar igin degil,
Almanya icin de onarici oldugunu soyleyebiliriz. Almanya da Nazi ge¢misinin
sessizliginde bogulmak yerine gecmisle gelecek arasinda daha barisgil bir kdpri
kurmayi se¢mis olmustur.

Yukarida verilen orneklerden de anlasilacagi gibi eski rejimin isledigi suglara
yonelik olarak ceza adaleti yaklasiminda odak, sugun arastirilmasi, sugun ve
suglunun tespiti ve suclunun cezalandiriimasi seklinde yiritilen bir cezai
yargilama sureciyle sinirlidir ve fakat sucun agirhigini ortadan kaldirmasa da
gelecekte tekrarlanmamasi adina caydirici niteliktedir. Bu yontemin eksik
yaniysa sudur: magdur yerine faile odaklanilan bu siirecte yargilamanin sonunda
faile bir ceza bicilmesi gecmise artik bir slinger cekilmesi gerektigi yoniinde bir
anlayisi da giindeme getirir. Ya da bolinmis toplumlarda bu ceza, bélinmeyi
derinlestirebilir. Bu bakimdan sucgun tespiti ve suglunun cezalandiriimasi,
magdurun maddi ve manevi hasarlarinin giderilmesi/iyilesebilmesi ve bariscil
ortak bir demokratik ¢ogulcu yasamin kurulmasi anlaminda yeterli degildir.
Gerekli olan, yalnizca failin ve sucun degil; magdurun da dikkate alindigi
onaricl adalet yaklagiminin glindeme getirilmesidir. Bu bakimdan, daha 6nce
de belirtildigi gibi cezalandirici ve onarici adalet yaklagsimlari birbirine alternatif
slrecler olmaktan ziyade birbirini tamamlayan siiregler olarak uygulandiginda
demokrasiye katki saglayabilmektedir.

- Hakikat Komisyonlari

Gecmiste islenmis agir insan haklari ihlalleri ve soykirim gibi insanlik suglarina
iliskin gercegin ortaya gikarilmasi ve boylelikle acili bir gegmisle bas edilmesi
konusunda mahkemelerin yani sira en ¢ok katki saglayan araglardan birisi
Hakikat Komisyonlaridir. Latin Amerika ve Dogu Avrupa’dan hareketle (Boraine,
vd., 1997), insan haklari ihlallerini sorusturacak Hakikat ve Uzlasma Komisyonu
ilk kez 1995’te Gliney Afrika’da kurulmustur. Cogu zaman yasama veyahut
ylritme organi tarafindan kimi zaman da disardan gelen baskilarla olusturulan
komisyonlar, belli bir sire faaliyet gosterirler. Calistiklari slre sonunda
elde ettikleri bilgileri ve bulgulari rapor haline getirerek, ihtilafli kesimlerin
gelecekte bir arada yasayabilmesi, yasananlarin telafisi ve rehabilitasyonu icin
cesitli reform onerilerinde bulunurlar ve fakat 6nerilen kararlarin uygulayicisi
degillerdir. Ayrica calistiklari Gilkeler, kesimler ve konular farklilik gésterdiginden
degisik calisma yontemleri de degiskenlik gostermektedir.
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Ornegin gegmisle hesaplasma konusunda Sili’de oldukca cetrefilli bir siireg
yasanmistir.* 1990°da yeni baskan secilen Aylwin, Pinochet’nin askeri
diktatorliglyle hesaplasmak adina mahkemeler disinda alternatif bir kurum
olarak bir HK kurdurmustur. Ulusal Hakikat ve Uzlasi Komisyonu (Comisién
Nacional de Veridad y Reconciliacién) adiyla galismalarina baslayan komisyonun
raporu bizzat Baskan Alywin tarafindan --bir af ve barisma siirecinin gerekliliginin
alti cizilerek-- kamuoyuna duyurulmustur. Alywin’in slirecteki dnemli bir adimi
da devlet adina magdurlardan resmen 6zlr dilemesi olmustur.

Ozir konusmasi icin secilen mekan da oldukca anlamlidir. Konusma, 17
yilhk diktatorlik déneminin yasattigl vahsetin merkezlerinden biri olan Sili
Stadyumu’nda yapilmistir. Bu stadyum, Pinochet yonetiminin muhalif kesimleri
yok etmek (forced disappearances) lzere bir kampa donustirip, iskenceler
yaptigl, insanlari 6ldirdgi ve cesetlerinin izini kaybettirdigi yerlerden birisidir.
Dolayisiyla Pinochet doneminde islenen sucglarin ve vyarattigl toplumsal
travmalarin semboll bir hafiza mekanidir. Bu ylzden de 06zriin stadyumda
dilenmesi, burada yasananlarin artik resmen bilindigini ve ancak ayni zamanda
Ozriin telafi girisimlerinin bir baslangici olarak gorilme istegini ortaya koyar.
Bu bakimdan da burasi iskencelerle anilan bir mekdn oldugu kadar, bu
iskencelerden duyulan utancin da semboli bir mekan kilinmak istenmistir.

Bu noktada hafiza mekanlarinin yeni rejim doneminde nasil muhafaza
edilebilecekleri veya muhafaza edilmelerinin gerekip gerekmedigi sorusunun
da ylzlesme literatlrinde o6nemli bir mesele haline geldigini belirtmek
gerekir. Bir yandan bu mekanlarin hem yasanilan acilarin semboli olmasi ve
unutulmamasi gerektigi distincesiyle muhafaza edilmesini savunanlar, diger
taraftaysa yeni donemde acilari diri tutacak bu tir mekanlarin baris ortamina
zarar verecegi gerekgesiyle yikilmasi gerektigini diisinenler vardir. Gercekten
de hafizalagstirma pratikleri bellegi iyilestirici, sagaltici olabilecegi gibi, hinci
tetikleme ihtimali de s6z konusudur. Dolayisiyla bu tir mekanlarin muhafaza
edilip edilmemesi de yine gegcmisle hesaplasma sartlarina ve bu hesaplasmanin
demokratiklestirme niyetine baghdir.

HK’lerin en garpict 6rnegi olan Giliney Afrika Hakikat ve Uzlasi Komisyonu,
Gliney Afrika’da 1948’le 1990 yillari arasinda hiikiim siiren Apartheid rejiminin
muhaliflere, bilhassa halkin destegini alan ve uluslararasi alanda da taninir hale
gelen Afrika Ulusal Kongresi (African National Congress, ANC) lyelerine yonelik
iskence, oldirme ve/veya kacirma gibi siyasi amach insan hakki ihlallerini
arastirmak amaciyla kurulmustur. Dizgln calistiriimayan, yetkililer tarafindan
gormezden gelinen ya da goz ardi edilen komisyonlarin aksine --isledikleri
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hak ihlallerini komisyona bildiren ve bu suclara taniklik yapan failleri afla
yetkilendirilmis olmasinin dogurdugu tartismalara ragmen-- komisyon, islevini
cok daha seffaf ve adil bir slirecte ve basariyla ylritilmis olmasi bakimindan
bir milat/model olarak kabul edilmektedir.

Komisyonun arastirma sireclerine sivil toplumun, kiliselerin, muhalefet
partilerinin ve kanunu hazirlayan hiikiimet yetkililerinin azami katihmi saglanmis,
herkesin ve her orgiitlin, dizenlenen atblye calismalarina, konferanslara
ulasabilmesi kolaylastirilmistir. Ayrica gerek Parlamenter Adalet Portfolyo
Komitesi tarafindan gerceklestirilen acik durusmalarla, gerekse komiser
segimlerinde liyakate dikkat edilmesi sayesinde komisyona mesruluk saglanmis,
bu da siirece genis caph bir katiimin saglanmasina yol agmistir. Zira komisyon
Glney Afrika devlet baskani tarafindan atanmis bir Baskanlik Komisyonu
olmayip, demokratik olarak secilmis bir parlamento tarafindan kurulmustur.

Gliney Afrika’nin yeni Anayasa Mahkemesinin hakimleri de yeni mahkemesi
binasinin eski hapishane arazisine yapilmasina karar vererek slirece dnemli
bir katkida bulunmuslardir.® Yeni rejimin ve yargi¢larinin vaat ettigi binanin
hapishane arazisine yapilmasi kararlari o yerin artik koti olaylarla degil; kot
olaylara karsi verilen miicadeleler sonucunda kazanilmis demokrasinin semboli
olmasi igindir.

Gegmisle hesaplasma ve buna istinaden GDA siireci igerisinde hayata
gecirilen mekanizmalara dair bir degerlendirme yapmadan 6nce bu siirecin
bugiine yansimalarina da kisaca bakmak faydali olabilir. Ornegin Sirbistan’in
1995’te sivil Bosnaklara yonelik saldirilarinin “soykirrm” oldugu karari
--yasananlardan Sirbistan devleti degil, Sirp Komutanlar sorumlu tutularak--
Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Uluslararasi Adalet Divani ve
Bosna-Hersek Eyalet Mahkemesi tarafindan verilmistir. Karara ragmen, 2010
yilinda Srebrenitsa’da yasananlar Sirbistan tarafindan yalnizca “blyik bir sug”
olarak ifade edilmis, Sirp Basbakan Brnabig¢’se --2018 yilinda-- yasananlarin
soykirim oldugunu tamamen reddetmistir. Kaldi ki yargilama siirecinde daha
cok olimlere odaklanmis, uygulanan sistematik tecaviizlerse ikinci planda
kalmis ve hatta cezalandirilmamistir. Ayrica mahkemeler tarafindan savas
suglusu ilan edilmelerine ragmen Sirp komutanlar Sirbistan’da birer kahraman
olarak goriilmeye devam etmektedirler. Bu slrecte baris gorismelerinin
ancak NATO’nun miidahalesiyle dengelerin Sirplar aleyhine bozuldugu bir
zamanda baslamis ve sonucta Bosna Hersek’in Sirplar ve Bosnaklar arasinda
bollinmesine karar verilmis ve fakat bu gelismeler taraflar arasindaki gerginligi
dindirememistir. Ote yandan BM tarafindan Bosnaklari korumak tizere giivenli
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bolge ilan edilen karargahtan 300 Bosnak erkegin Hollandal askerler tarafindan
Sirplara teslim edilmesinden dolayi Hollanda da yasananlardan “kismen suglu”
bulunmustur. Buna karsin Hollanda Basbakani Rutte, Hollandali askerlerin
imkansiz bir géreve gonderildiklerini ve onlara devlet olarak yeterince sahip
¢ikmadiklarini soyleyerek, askerlerden oziir dilerken; Savunma Bakaniysa
askerleri seref madalyasiyla 6dillendirmistir (Gazete Duvar, 2022).

Bu yil yine tersi bir 6zir de Danimarka’dan gelmistir. Danimarka 1950’lerde bir
deney dogrultusunda 4-9 yaslari arasindaki 22 Gronland’i cocugu ailelerinden
kopararak, Danimarka kalturiyle yetismis ideal birer Gronlandlh olmalari ve
Gronland toplumuna 6rnek teskil etmeleri amaciyla Danimarka’ya getirmistir.
Buglin bu ailelerin Danimarka’ya karsi actigl tazminat davasinda uzlasmaya
varilmasiyla, Danimarka ailelere tazminat 6demeyi kabul etmistir (Art1 Gergek,
2022). Ayrica Basbakan yasananlardan dolayl da bizzat Gronland’a giderek
Gronland halkindan 6zir dileme karari almistir. Ya da Demokratik Kongo
Cumhuriyeti’nin (DKC) bagimsizlik miicadelesinin dnderi ve ilk basbakani olan
Lumumba’dan —Lumumba, bagimsizlik miicadelesinden kisa bir siire sonra iki
Belgikali asker tarafindan 6ldurilmis, cesediyse silfiirik asitle yok edilmistir--
geriye kalan tek parca olan disi ailesine ancak 60 yil sonra bir térenle teslim
edilmistir. Torende “Kongo ulusunun onderlerinden birinin kalintilarinin
60 yil boyunca Belgika’da tutulmasinin ve bunun hicbir zaman acikliga
kavusturulmamasinin “normal olmadigini” sdyleyen Basbakan De Crocco,
“Buglinkii torenin de kendilerini onurlandirmadigini” ifade ederek Kongo
halkindan 6ziir dilemistir (Ozkan, 2022). Bu &rneklerden de goriilmektedir
ki gecmisle hesaplasma kavraminin gecmisten ginimiize tam bir iyilesme
gosterdigini soylemek en azindan Ulkeler, olaylar bazinda dogru olmayabilir.
Bu durumdaysa “iyilesmenin” etkisi ve yeterliliginin ne oldugunu biraz daha
acmak gerekir.

- Adli ve Onarici Bellek insasinin Etkinligi, Degeri, Yeterliligi Sorunsali

Gegmisle hesaplasma, adli bir mesele oldugu kadar ¢ogulcu demokrasiye sahip
¢tkma bilincini yerlestirme meselesidir. Gegis slireci adli olarak baslasa da, tekgi
bir resmi bellege direnerek onun yerine hakikate odakli demokrat bir yeni
bellegi ikame etme hedefi, tabanda zihni bir doniisime yol acacak kadar etkili
olmadig takdirde siire¢ basarisizla sonuglanacaktir. Demokrasiye gecerken
boyle bir siirecin gerekli gériilmesinin bir nedeni de toplumsal tabanin gegmisle
hesaplasmanin adil usullere basvurulmadan saglanamayacagini idrak etmesi
ve benimsemesi geregindendir. Yasananlarin yanlishgini/haksizligini toplumun
benimsemesi, i¢sellestirmesi icin zamana, destek yapilarina ve kararli bir
iradeye ihtiyac vardir.
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Toplum, esitsiz bir gecmise ve kaynaklara sahip yurttaslarin bir araya gelerek,
birlikte disiinme potansiyelini acgiga cikardigl bir ortak baglam olarak
tanimlanabilir. Konum olarak devletle kisisel alan arasinda yer aldigindan,
farkhhklarin ve ayriliklarin asilacagr ortak bir alan olarak demokrasinin
temelini olusturmaktadir (Brown, 2021: 38). Dolayisiyla, ge¢misle hesaplasma
slreclerine yerel aktorlerin, sivil toplum kuruluslarinin, kurumlarin ve toplumun
farkli kesimlerinin katiiminin tesvik edilmedigi kosullarda bir demokrasi
kiltGrinin olusturulma imkanlari azalacaktir. Demokrasiye gecis ve ardindan
konsolidasyonu doneminde, demokratiklesmeye adanmis bir yonetim bu kez
de yeni hafiza modelleri lzerinde egemenlik kurma g¢abasina girisemez. Bu
Glkelerde, siyasal, ekonomik ve askeri iktidarlarla kolektif hafiza arasindaki
baglantinin da gecmisteki otoriter rejimin ¢izdigi sinirlarin disina tasinmasi
gerekir. Aksini dislinmek liberal demokrasiye gecis taahhidiyle celisir. Diger
taraftan, hesaplasma enstrimanlarinin etkinligi ve etkileri konusunda HK
ornegine donersek, olumsuz durumlara ragmen Gliney Afrika’da oldugu gibi
etkin bir isleyis ve sonug siireci s6z konusudur.

Her ne kadar HK'ler ciddi suclari sorusturmak ve yasananlari tarafsiz bir bicimde
ele almak icin geleneksel mekanizmalarin islevini yitirdigi bir siyasal baglamda
bir umut olarak ortaya ¢ikmis da olsalar (Bakiner, 2015: 346) komisyonlarin
kurulmus olmalari kadar, yeni rejimin eski rejimin suclariyla bariscil, adil ve
seffaf bir bicimde hesaplasma isteklilikleri, kararlliklari ve kapsayiciliklari da
--HK’larin alternatif hatiralari ve onlarin gelecek vizyonlarini da bir miktar disarda
birakma ihtimali konusu oldugundan (Bakiner, 2015: 345)-- olduk¢ca 6nemlidir.
Bu durum HK’nin hakikat ve kolektif hafizaya iliskin icinde bulundugu ikilemden
kaynaklanir. idealde hem toplum tarafindan HK’ya --gecici bir siireligine de
olsa-- gercegi soyleme yetkisini verilse hem de yetkilendirildikleri mercilerce
kararlarinin resmi onaydan gececegi vaat edilse de, siyasi ve askeri kimi
aktorlerin itibarlarini korumak veya toplumsal hafiza kaybi tGzerine kurulu siyasi
istikrari stirdiirmek icin gercegin bulunmasini engellemek isteyen bir takim giigli
aktorler de s6z konusu olabilir (Bakiner, 2015: 349). iktidarlarin kolektif bellek
Uzerinde hakimiyet kurmaya ve siyasi cikarlarini mesrulastiracaklari bir arag
olarak gormeye devam etmeleri halindeyse yukarida s6zu edilen kamusal sirlar
sOzlesmesi ve yasin ayrimci dagitimi aynen siirecek, yalnizca faili degisecektir.
Surecin demokratiklesmeye sahici bir katki saglayabilmesiicin rovansist olmayan
bir hakikat arayisiyla demokratik bir gelecege ulasilacagi inancini hakim kilmak
gerekmektedir. Fakat bu hakikat arayisinda bellek agisindan zorluk yaratan bir
nokta da bir hafiza calismasi yaptigini ileri sirebilecegimiz HK’larin basvurdugu
tanikliktir. Taniklikta magdurlar, magdur yakinlari ve kimi zaman failler ve
gorgl taniklari da komisyonun ve daha genis toplumsal kesimlerin magdurun
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deneyimini tek gercek deneyim olarak kabul etmelerini isteseler de tanikligin
kimi zaman da sadece bir “magdur hakikati”ni yansithgini da gérmezden
gelmemek gerekir (Bakiner, 2015: 348). Yargilama ve cezalandirma siirecinin
adilligi oncillenerek, failin 6Gmiir boyu damgalanmayacagi, tersine hakikati
icsellestirecegi bir 6nkabulden yola cikilmahdir. Ote yandan magdurlarinsa
“ebedi magdur” olarak kalmayacaklari, bitmemis kedere hapsedilmeyecekleri
sureg gereklidir. Kisacasi, slrecin isleyisinin ve sonuclarinin olabildigince genis
bir kesimin “icine sinmesi” hedeflenmelidir. Elbette yukarida da ifade edildigi
gibi bu tir mekanizmalarin mikemmelen uygulanacagi genel gecer bir forml
bulunmamakta, uygulamalar tilkelere, kosullara gére degiskenlik gosterdiginden
bu gerceklestirilmesi hi¢ de kolay olmayan bir sirectir.

Calismanin sonug kismina gegmeden once son olarak, GDA siireci icin sartlarin
olgunlasmamasina ragmen gecmisle hesaplasma tartismalarinin glindeme
getirildigi “gecissiz gecis donemi adaleti” (GGDA — non-transitional justice)
slirecine dair bir Glke 6rnegi olarak Tiirkiye’deki duruma da kisacak deginmek
faydali olacakdtr.

Tiirkiye Ornedi ve Ge¢misle Hesaplasamama

Turkiye gibi gecmisiyle hesaplasmaktan kaginmis eksik demokrasilerde,
demokratiklesmenin 6nindeki en blylk engellerden birisi ge¢cmisin --AKP
gibi-- otoriter iktidarlar tarafindan kendi baskici amaclari dogrultusunda
aracsallastiriimasi olgusudur. AKP de her ne kadar merkeze karsi cevreyi,
segkinlere karsi halki, faile karsi magduru temsil ettigini soyleyerek, gecmisi
iyilestirme vaadiyle iktidara gelmisse de ge¢cmis artik belirli bir noktadan sonra
ve konuyu astigi icin bu noktada agmaya yeltenmeyecegimiz cesitli ivmelerin
etkisiyle bu vaadi terk etmistir. Buradan hareketle yazinin bu Uglinci bolimde,
once modern Tirkiye’'nin siyasi gecmisinde iktidarlar ‘hakiki bir hakikat
cagrisl’ yaparak tektiplestirilen bir gecmisin bellegiyle ne dlciide yizlesmeye
kalkismistir sorusu incelenecektir. Tartismanin birinci dénemi, cumhuriyetin
kurulusundan 1990’larin sonuna kadarki stireci kapsarken; AKP ayri® bir donem
olarak ele alinacaktir. Bu ikinci donem AKP’nin ilk 8 yilinda ge¢misi iyilestirme
vaadi kapsaminda kendisini siyasal degisimin ve yeni baslangiclarin partisi
olarak sunup, bunu 6zellikle de AB’ye katilma kosullarini dogrultusunda bir
kisim reformlarla hayata gegiriyor gibi géziikerek Kemalist toplum kesimleri ve
yerlesik iktidar yapisi karsisinda iktidar olarak kabul edilme mucadelesi verdigi
ve 12 Eyliil anayasa referandumuyla yerlesik iktidar yapisindan azade kalabildigi
yil olarak 2010’dan sonrasina odaklanacakdr.

AKP’nin iyilestirilmis bellek iddiasindan Turkiye gibi kademeli otokratiklesme
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sirecinde olan bir Ulkede, parlamenter modelden baskanlik modeline
gecilmesinin demokratik bir rejimden otoriter bir rejime mi gecildigi tzerine
yapilan tartismalardan hareketle yazinin bu Ulglinci bolimde, Turkiye'nin,
AKP doneminde de ge¢misle neden demokratik yollardan hesaplasamadigi
ve bu donemde de Tirkiye icin neden gecissiz gecis donemi adaleti (GGDA-
nonjustice)’ saglanamadigi tartisilacaktir. Bugiin Tirkiye secilmis ve demokrasiyi
reddetmeyen bir iktidarin liderliginde kademeli bir otoriterlesme sirecinin
--ki slirecten kasit secilmis iktidar eliyle gelisen ve tek bir darbeyle meydana
gelmeyendir--igerisindedir. iktidar cogu kez demokratiklesme iddiasiyla
kismi anayasal ve yasal degisiklikler, kadrolasma ve kurumlari zaman iginde
yetkisizlestirmek gibi— ¢cok sayida “mini darbe”yle otoriter bir durum yarattgi
acitktir (Somer, 2021: 10). Fakat popdlist ve otoriter iktidar inisiyatifinde
gerceklesen bu model degisikliginin demokratik geri kaymayla demokrasinin
kalitesinin dismesine, zorlanmasina yol acacagi kabul edilmekle birlikte, rejimin
otokrasi olarak degismesi icin yonetenlerin mesruiyet kaynag gibi temel bir
konuda c¢ozilme ve degisim gerekeceginden (Somer, 2021: 12), bu model
degisikliginin Tlrkiye’nin otoriter bir rejim oldugunu soylemek igin gerekli
ama yetersiz bir veri oldugunu da séylemek gerekir. Zira rejim degisikliginden
s6z edebilmek icin bir tilkedeki tim siyasal hayati, mevcut destekgileri kadar
mubhaliflerin de davranis ve tutumlarini belirleyen/etkileyen bir yapidan soz
ediyor olmamiz gerekir. Peki AKP doneminde Tirkiye’nin gecmisle hesaplasma
anlayisidegisti mi, degistiyse nasil? Bu soruya cevap vermekicin dnce Tirkiye’nin
gecmisiyle hesaplagsma anlayisi ve kapasitesine bir bakmak gerekir.

i) Cok Partili Donem-1990’h Yillara Kadar

1980-1990’lara kadar iktidarlarin ge¢misle ylizlesmeye yaklasimi (ic nedenden
dolay1 ‘isteksiz ve istikrarsiz’ olarak tanimlanabilir: Bir kere, Tirkiye’nin
kurulusunda ulus kimligi ve dolayisiyla resmi bellek anlatisi bitlinln icinde
eritildigi secici bir anlayisla kurulmustur. ikincisi, Tiirkiye’de farkli hatirlayislara
imkan saglayacak demokratiklestirici bir sivil toplum (ST) inisiyatifinin
gelismesindeki giigliikler biyiik bir engel olusturmaktadir. Uglincii olarak
ise, Ozellikle darbe donemlerinde llkede yasanan insan haklari ihlallerinin
hesabinin soruldugu ve verildigi bir donem yasanmamistir. Bunun en temel
nedeni, insan haklarinin ¢ignenmesinden askeri yonetimler sorumlu olmasina
karsin, ordunun siyaset icinde sivillere hiikmeden ayricalikli konumu nedeniyle
darbe olgusunun kendisinin ve hak ihlallerinin faillerinin yargilanmasinin
basarilamamasidir.

- Cogulcu Bellege Ket Vuran Tarih
Oncelikle yazinin ilk bélimiinde de deginildigi tizere resmi bellek anlatilarinin
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demokratik sayilabilmesi icin farkl belleklerin varligina ve dikte eden degil
uzlastiran bir bellek anlatisina yer vermesi gerekir. Turkiye, heterojen yapil
bir cografya lizerine ve heterojen bir niifusa sahip olarak kurulmasina ragmen
suni-yasal bir benzesme varsayimiyla sembolik ortak bir etnisite cagrisiyla
(Somersan 2004: 35, 36) kurulmustur. Ayrica bu homojen kimligi tehdit edecek
daimi bir oteki imgesi de homojenlik vurgusuna hizmet etmek amaciyla
kullanilmistir. Gayr-i Mdslimler, Aleviler, Rumlar, Ermeniler veya Kirtler gibi
kesimler ulus kimligin homojen yapisina tamamen asimile olmadiklari takdirde
bir ulusal tehdit olarak varliklarini sirdiirmuslerdir. Agiktir ki bu durumun bir
nedeni tarihseldir: Osmanli'nin son doneminde azinliklarla yasanan tecribeler,
Osmanh Turk Mdusliman segkinlerinde azinliklara karsi bir ihanet duygusu
olusturmus ve bu algl resmi tarih anlatisiyla beslenmistir. 19. yy’dan itibaren
Osmanl yonetimi yikselen milliyetcilik karsisinda dagilmayi engellemek igin, o
zamana dek yururlikte olan etnik ve dini kokene dayali millet sistemi yerine
esit vatandaslhk anlayisini getirmeye calismisti. Buna ragmen ayriliklarin
yasanmasi engellenememistir (Belge, 2002: 182). Ote yandan bu durumla
baglantili olarak Osmanli’nin hasta bir adam olarak gorilmesi ve Tirkiye'nin
kurucularinin bu yiizden Sevr’de 6nlerine konan pargali haritayl kabul etmeye
mahk{m olduklarina inanmalari, parcalanma ve ulusal igdis edilme korkusunu
daha da tetiklemistir (Kaptanoglu, 2000). Bu anlamda ulus kimlik, “yabancr’
olanla bir arada naslil yasariz seklinde formile edilmek yerine (Kaptanoglu,
2000), sinifsiz kaynasmis bir kitle olarak tahayytl edilmis, bu kurgusal kimligin
herkes tarafindan sahip olunmak istenen bir ayricalik oldugu ve tam da bu
ylzden sirekli bir beka tehdidinin altinda oldugu iddiasiyla dislayici anlayis
mesrulastirilmistir.

4

Elbette bu ulus kimlik anlayisinin 1990’lara kadar degismeden siiregeldigini
séylemekmiimkiindegildir. Ozellikle 1960’lardanitibarenhemtepede hazirlanan
daha liberal bir anayasanin, hem de alttan ylkselen 6grenci hareketlerinin,
sol siyasetlerin, Kirt hareketinin ve kadin hareketlerinin ivmesiyle farkl
kimlik talepleri gindeme gelmistir. Fakat bu noktada, sorunsalimiz agisindan
onemle vurgulanmasi gereken husus sudur: yikselen ideolojik ve kilttrel
demokratik hak ve 6zglrlikler sirekli olarak “devletin bu hak ve 6zgiirliklere
karsi kendini korumasi” kilifiyla sinirlandinildigindan farkh bellek anlatilarinin
yesermesi potansiyeli siki bir devlet kontroli altina alinmistir. Dillendirilen
farkli talepler resmi bellek anlatisini donistiirmekten ziyade daha ¢ok resmi
anlatinin versiyonlari olarak kalmislardir. Bir 6rnek vermek gerekirse, devlet,
farkl kimliklerin farkli “yas” sorununu kamusal tek bir yasi merkezilestirerek
engellemis ve farkh kimlik taleplerinin farkh bicimlerde hatirladig bir ge¢misi
bir kamusal sirlar s6zlesmesi olarak gizlemistir.
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- Titrek Sivil Toplum (ST)

Yukarida, Turkiye’nin gecmisle hesaplasmasinin 6niini kesen ikinci nedeni
olarak sivil toplumun (ST) zaaflari isaret edilmisti. Oziinde gondllilik esasina
dayanan ST orgitlenmelerinin temelinde kendi kendini yonetme nosyonu ve
onun da altinda Aydinlanma dénemi ve burjuvazinin dogusu vardir. Bu yapisiyla
hem devlet karsinda toplumun haklarini koruyabilecegi, hem de devletin
topluma mudahalesine bir bariyer olusturacagi éngoriilen ST’'nin Tlrkiye'deki
gelisimiyse titrek ve istikrarsizdir. Nigin?

Bu zaafli gegmisin en 6nemli isaret fisegi, Turkiye'nin imparatorluk gecmisinde
etnik farklilasmanin derinlesmesi 1914-1924 yillari arasinda Rum ve
Ermeniler’in ilkeden gikarilmasi ve ayrilmasi, devlet-merkezli toplumsal kontrol
mekanizmalarinin giderek birokrasinin eline gegmesinin de habercisi olmustur.
Clinkd Osmanh burjuvazisinin ekonomik, siyasi ve ideolojik kazanglarini yitirmis
oldugu bir durumda burokrasi, iktidarini koruma islevini ylklenerek, elbette
ulus-devletin resmi belleginden cok farkli, imparatorluga 6zgi bir devlet-buyruk
iliskisini stirdirmeye ve buna paralel olarak da sosyo-ekonomik donisimi
kontrol etmeye devam edebilmistir (Keyder, 2014: 10-11).

Nitekim burjuvazi-blirokrasi-devlet li¢cgeninde degisen gilic dengeleri
cumhuriyeti de etkilemistir. Cumhuriyet rejimi de toplum igin en iyisinin ne
olduguna aydinlanmis elitin karar verdigi, politikalarin buna gore belirlenip,
uygulandigi (Heper, 1991) --halk i¢in halka ragmen seklinde 6zetlenebilecek--
blrokratik reformcu bir anlayisla kurulmustur. Bunun sonucunda burjuvazi
de devlet eliyle olusturuldugundan, ST de devlet glidimiyle ortaya ¢ikmistir.
Her ne kadar devletin kimi zaman ST Uzerindeki kontrolliini gevsettigi ve
1950’lerde ST sayisinin artmaya basladigi kaydedilse bile ¢ok partili ddnemde
ST siyasal yasamin temel dinamigi haline gelememistir (Caha, 1993: 262). Bu
sonucu belirleyen dinamikler uzun bir liste olusturur: 1960 darbesinin ardindan
hazirlanan 6zgirliikgli anayasa, seckinci devlet geleneginin bir uzantisi olarak
glclu devlet anlayisini siirdlirmeye 6ncelik vermistir. 12 Mart Muhtirasi sonrasi
baskici bir siyaset izlenmis, bircok genclik ve memur dernegi kapatilip, sendika
ve meslek orgiti yasaklanirken devletle aktif is birligi yapan STK’lar kayiriimis,
digerlerinin mali yardimlari kesilmistir (Tosun, 2001). 1980 darbesiyse siyasi
parti ve STK’lari kapatma, boylece yiritilen 6rglitli miicadeleleri tirpanlanama
ve toplumu depolitize etme dogrultusunda adimlar atarak askeri yonetim
boyunca (1980-83) ST'yi sindirmeyi basarmistr.

Turkiye’de ST'da kayda deger ilk canlanma 1980’lerde baslar. Bu olguyu
aciklayan nedenleri bes grupta toplayabiliriz: 1.Dlinya 6lceginde devletlerin
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sosyal ve kultlrel talepleri karsilayamamasi ve bu ylzden devletlere alternatif
yeni aktorlerin ¢cikmasi; 2. Yiikselen kimlik siyasetinin organik ulus kavrayisinda
yarattigl ¢ozlilme; 3.Tlrkiye’'nin AB Uyeligine adayligl kapsaminda azinliklara
ve bireylere daha fazla 6zgiirlik ve hak anlamina gelen Kopenhag Kriterlerini
uygulamasi gerekliligi; 4. Ulusal kalkinmacilik modeli yerine --kii¢lik devlet,
rekabet, girisimcilik, serbest piyasa gibi farklilastirici alanlara vurgu yapan--
neoliberalizme gecilmesi. 5. 1993’ten itibaren, 6zel radyo ve televizyon
yayinlarinin baslamasi ve dernekler, siyasal partiler, vakiflar, sendikalar
arasindaki organik iliskileri ve is birligini anayasayla yasaklayan maddelerin
1995’te kaldiriimasi (Ozbudun, 1999: 114).

Sonug olarak 1980’lerden itibaren ST'da yasanan canlanmanin ayni zamanda
bellegin cogullasmasi, farkli anlatilarin kamusal alanda dillendirilmesine imkan
sagladigi soylenebilir mi? Tlrkiye ST'unun istikrarsiz ve geliskili bir yol haritasi
izledigini ve bu vyillardaki canlanmanin genel inis c¢ikislarin ilk cikis sirecini
temsil ettigini kaydedersek ‘evet. Bu yillarin ayni zamanda faili meghullerin,
kdy bosaltmalarin, 6lim oruglarinin, darbeler sonrasinda c¢ocuklarindan
haber alamayan Cumartesi Annelerinin, derin devlet-mafya iliskilerinin ortaya
dokildigu skandallarin, tilkenin dogu ve glineydogusunda yasanan olaganiisti
hal gibi pek cok kolektif travmanin yasandigi yillar oldugunu da not etmek
gerekir. Bu panorama bize hem cikisin arka zeminindeki baskici politikalari
hem de ST’nin canlanma niteligiyle tezat olusturan zaafini agiklamaktadir. Bu
karanlik yaniyla 1990’larin kendisi hesaplasiimasi gereken bir dénemdir (Uysal,
2016: 9-10). Baska bir perspektiften bakildiginda 90’li yillar, siyasal, ideolojik ve
ekonomik kriz ortaminda yeni bir aktor olarak AKP’yi iktidara taslyan da yillardir.

- Resmi Bellegin Muhafizi Olarak Askeri Blirokrasi

Tarkiye’nin gecmisle hesaplasamamasinin (glincli nedeni olarak ordunun
siyasette isgal ettigi sivillere Gstlin konumu olarak ifade edilmisti. Ordu, 1960
darbesinden itibaren kurumsal ve siyasal 6zerkligini referans gostererek (Cizre,
2005: 59-60), siyasi bir faktor olarak ortaya ¢ikmistir (Erogul, 1998: 157). Siyasi
ozerkligi sayesinde demokratik olarak secilen hilkiimetlerin anayasal otoritesinin
Uzerine gikabilen ordu, boylece hiikiimetler tzerinde --dogrudan veya dolayli--
siyaset karsiti etkide bulunabilmistir (Cizre, 2005: 60, 66). Kurumsal 6zerkligi
sayesindeyse kurumsal isleyis ve yapisini siyasi midahalelerden azade kilmis,
dahasi siyasi konulara etkide bulunma kapasitesini de genisletebilmistir (Cizre,
2005: 59). Turkiye’de ordu yilksek yargl, akademi, medya, burokrasi, sivil
toplum orgutleri ve siyasetcilerden olusan bir konfiglirasyonun merkezinde
yer almakta ve Ulkenin kurulusundaki roliine atfen, rejimin koruyucusu ve
kollayicisi oldugu iddiasiyla, mesru siyasetin parametrelerini darbeyi bir
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enstriiman olarak kullanarak belirleme hakkina sahip olagelmistir (Cinar, 2013:
40). Ustelik bu darbeler iskence, zorla kaybetme, éliimler gibi agir insan haklari
ihlallerine sebep olmasina, demokrasiyi sekteye ugratmasina ragmen, ozellikle
de muhafazakar sag ve sol siyasetciler --ordu s6z konusu oldugundaki faydaci
ve ilkesiz kariyer hesapgiliklariyla-- ordunun simseklerini lizerlerine ¢ekmek
istememelerinden dolayi (Cizre, 2005: 45), darbe sirecleriyle ve darbecilerle
hesaplasilmamistir. Dahasi, ordunun siyaset karsiti konumunu demokrasi
acisindan sorunsallasirmayan siyasiler, yasananlari soldan kaynakh bir
militarizm problemi olarak agiklamislardir (Cizre, 2005: 43).

Nitekim ordunun siyasetteki hakimiyetini 5nlemenin yolunun solu engellemekle
Ozdeslestiren bu zihniyetin en 6nemli midahalesi, 6zerk bir ST kavrayisini
ve bununla ilintili olarak 6rgitli mucadeleleri de tirpanlamak olmustur.
Askeriye, ayni zamanda kendisini sektler tekgi zihniyetin ve siyasal diizenin
bekgisi addetmis ve bu zihniyeti simgeleyen bellegin revizyonuna kapi agacak
ST kuruluslarina ve siyasal partilere karsi rejimin muhafizi ve siyasal bir aktor
kimligiyle mlicadele etmistir. Bu nedenle, AKP’nin birincil hedefi askeriyenin
siyasal ozerkligini kaldirmak, nifuz alanini iyice daraltmak olmustur. Gilen
Cemaatinin is birligiyle ortaya cikarilan Ergenekon, Balyoz, Ayisigi darbe planlari
bu hedefe ulasma imkanini --tstelik AB’ye kabul edilme kosullari olan bir dizi
ileri reformlar ¢ercevesine dahil ederek-- gerceklestirmistir.

Ozetleyecek olursak, yukarida siralanan ii¢ temel nedenin biyik katkisiyla
ST, Tirkiye’de farkli ¢ikarlarin, disiincelerin, tercihlerin konusma ve uzlasma
mekani degil, siyasilerin bu kuruluslari manipiile ederek, hitap ettikleri kesimleri
kendi amaclari dogrultusunda kontrol etme micadelesinin yapildig bir alana
donltsmistlr (Turan, 1987: 67). Siyasetin ve toplumsal alanin farkhhklara
kapatilmak istenmesiyle meydana gelen bu durum sonucunda Tirkiye, bir
yandan acilarin, magduriyetlerin yaristirildigi ancak magdurlugu sayesinde bazi
seylere istemeye hakki var gorildigi bir kutsal mazlumluk patolojisine (Agikel,
1996) hapsedilirken --ki AKP déneminde bu durum iktidara sadik yandaslarin
laik kurulu diizenin magduru olarak-- ‘en hakl’’ olduklari iddiasi biciminde
cereyan etmistir. Ote yandan da az da olsa, yeni zuhur eden gelismeler
sonucunda oOtekinin acisini gérmezden gelmenin imkansizlasmasi nedeniyle
o eziyet ve acilari da konusmaya baslayan bir mekana dontismeye baslamistir.
Peki, bu ikilem icerisinde Tirkiye’de ge¢misle hesaplasmanin AKP dénemine
yansimalari nasil olmustur?
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ii) Otoriterlik Tartismalari Ekseninde AKP iktidarlar’nin Resmi Bellegi: ‘Yeniden’
mi ‘Yenilenen’ mi?

Bu bolimde, ilk olarak Tarkiye'nin ge¢misle hesaplasamamasinin temel
nedenleri olarak ele alinan ulus kimlik ve ST kavrayisinin, ordunun ayricalikl
konumuyla birlikte AKP’nin 2010 yilindan sonraki iktidar anlayisina yansimalari
incelenmektedir.

AKP, Kemalizm’in otekisi olmadigini kanitlamaya calistigi ilk 5 yilinin ardindan,
ancien régime’in muhafizhgini yapan sivil ve asker birokrasinin --2007'de
Cumhurbaskanhgl secimleri ve e-muhtira, 2008'deyse parti kapatma davasi
gibi-- iktidari kullanmasini engelleyici bir dizi midahalesinden basariyla
¢ikmistir. Bu slirecin sonunda ev sahibi olarak yerlesik iktidar yapisinin kurallari
belirledigi bir Tirkiye’de “yeni ev sahibi” olamayacagini anlayan AKP, kendi
resmi bellegini ve kurallarini kendisinin koyacagi, “yeni bir Tirkiye'nin ev
sahibi” olmayi hedeflemistir (Unal Cinar, 2020: 200). iktidarin kendisini yerlesik
iktidar yapisindan 2010 referandumu sayesinde bir miktar 6zerklestirebilmesi
nedeniyle bu degisimde 2010 yilini bir kirllma ani olarak kabul ettigimizden
s6z etmistik. AKP’nin kendisini yerlesik iktidar yapisindan 2010 referandumu
sayesinde bir miktar o6zerklestirebilmesi nedeniyle 2010 yilini bir kirilma ani
olarak kabul ettigimizden s6z etmistik. AKP, anayasa referandumunu, (eski)
Turkiye’deki vesayetci siyaset anlayisinin sonlandirarak yeni demokratik
Tarkiye’yi kuracagl vaadinin samimi kaniti olarak sunmussa da degisiklerin
muhtevasi bu vaatten sapma gostermistir: degisikliklerin ruhu, muhafazakar-
kilturel bir kimlik paradigmasinin kurulus ¢abasina uygundur. En 6nemlisi,
degisikliklerin --kendi egemenligine dair o6zgliveni artmis oldugundan--
“devletci” bir nitelikle hazirlanmis olmasidir. Yargi, ordu ve birokrasi gibi eski
vesayet kurumlarina yonelik diizenlemeler, bu organlarin Erdogan’in sadik birer
hizmetkarina déniistiiriilme tasarimina uyar bir bicimde yapilmistir (Ozdogan,
2021: 149; Akt. Seven, 2022: 41).

AKP hikimetinin 2013 vyilindaki Gezi direnisine baskici muidahalesinin
ardindan 17-25 Aralik yolsuzluk ve risvet iddialarinin Ustliniin kapatilmasi
ve 2015 secimlerinden sonra tek basina iktidar olamayinca parlamentonun
feshedilerek secimlerin demokratik niteligine golge disurilmesi, 15 Temmuz
2016 darbe girisiminin ardindan parlamentonun devre disi kalmasi ve Ulkeyi
yonetme yetkisinin Kanun Hikmiinde Kararnamelerle (KHK) cumhurbaskanina
verilmesi Turkiye siyasi tarihinin 21. ylzyilda AKP hakimiyetini ifade eden bazi
orneklerdir. 2017 yilinda heniiz OHAL devam ederken gerceklestirilen anayasa
referandumuyla Cumhurbaskanhgi Hikimet Sistemine (CHS) gecilmesi AKP’nin
Turkiye'yi anayasasizlastirma, siyasetsizlestirme ve kurumsuzlastirma (Seven,
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2022: 36) amacinin son yapi taslarindan biridir.

Bu analizi AKP’nin ulusal kimlik/bellek siyasetiyle baglantilandirirsak parti
iktidarlarinin ikili bir anlatimi/yaklasimi benimsedigini soyleyebiliriz: bir
yaniyla, laik¢i baskicilik olarak tanimladigi Cumhuriyet ge¢misinin AKP ve
ayni egilimdeki partilere besledigi husumeti bir karsi-hinca cevirerek destek
tabanini tahkim etme dogrultusunda sik sik kanatmayi secen bir yol izlemistir.
Burada dikkat cekilmesi gereken husus sudur: ‘gecmisi asagilama’ meselesi,
gecmisin dayatmaci ve tektipci uygulamalariyla cagdas demokratik normlara
basvurarak ylizlesmek icin degil, toptanci suclamalarla iktifa ederek demokratik
bir ylzlesmeyi yapmamanin yaklasimini olusturmustur. Bu reddiyeci soylem:
“(Eski) kilttrel, Kemalist, Batici modernlesme paradigmasi, yanlis, seckinci,
gayri-demokratik ve gayri-adil bir modernlesme politikasi olup, her alanda
Turkiye’nin éniinii ttkamistir” (Cinar, 2015: 224). iktidara goére kendisi, bu
modernlesme paradigmasinin paryalastirdigi, marjinallestirdigi kesimleri temsil
eden, hatta bu kesimlerin bizzat kendisi olan tek siyasal gligtir.

AKP’nin toplumsal bellege bir yaklasimi gec¢misi asagilama/reddetme ve
toplumsal hafiza konusunda onarici bir asamaya gegmemesiyse, diger yontemi
Osmanl gecmisine donls yaparak ylkselttigi imgeler yoluyla yeni Turkiye
rejiminin ayiklayici hatirlamalarini ve yeni hafizasini tepeden buyurmaktir
(Tokdogan, 2020; Yilmaz, 2018; Bakiner, 2013: 691). Bu iki yaklasim, digeri¢ ve dis
giindemlerle ve yukarida ele alinan otoriter politikalarla biitlinleserek, ¢cagdas
Turk siyasetinde bir olglide var olan demokratiklesme kosullarini erozyona
ugratmistir. Bu nedenle, Tlrkiye, onlimizdeki 2023 genel secimlerinde ayni
zamanda bir rejim tercihi yapma durumuyla karsi karsiyadir.

Yeni resmi sdylemin gegmisle ylizlesememesinin bir kilit nedeni asagiladigi eski
laik diizenin bellek olusturma yontemini kopyalamasidir. Yontemi eski ve yeni
diizen igin vazgecilmez kilan husus korumaya, kollamaya, yliceltmeye calisilan
stjenin insan/makbul ya da oteki vatandas degil yine devletin kendisinin
olusudur. Parti ve lideri, ancien régime’in devletinin 6tekisi olma niteliginin de
dirtmesiyle, eski diizende oldugu gibi yine toplumu boélen bir baska séylemi bir
parti olarak degil “devlet”in resmi sdylemi olarak yiikseltmektedir. Ulkeyi Biz/
millet/liderin etrafinda kenetlenmis inanc¢h mazlum ¢ogunluk (Saragoglu,2013:
75) ve Onlar/darbeci/vesayetci/sarhos/surtiikler yani “makbul” olmayanlar
olarak kategorize ederken, “bu ideolojik bitinlik, bir partinin kendi igiyle
sinirlandiriimis bir séylem insasi olmaktan ¢ikmis, buyik harflerle Devlet’in
resmi soylemi haline gelme iddiasina” (Dindar, 2011: 42) déntsmistir. Bu
resim bize AKP’nin resmi bellegi asindirma ya da ¢ogullasmasina imkan saglama
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vaadini tutmamakta oldugunu acikca gostermektedir. Onun yerine, ancien
régime’in eski tekci resmi bellegi benimsetme yontemini kopyalayarak --her
ikisi de kendi elitleri dogrultusunda bir bellek anlatisi kurarak (Bakiner, 2013:
697) --, milletin kim olduguna, millet adina neyin dillendirilecegine, neyin
kutsanacagina, neyin yasinin tutulacagina yalnizca kendisinin karar verdigi
yeni bir sessizlestirme, bastirma, susturma sirecini baslatmistir. Bu AKP’nin
kurmaya giristigi anlati, islamci ve neo-Osmanli terimleriyle tariflenen fakat yine
dislayici bir anlatidir (Kaya, 2015: 686). Bir baska ifadeyle AKP de hegemonik
hafiza ve kimlik projesine meydan okuyan elestirel tarih yazimlarina sessizligi
dayatirken, kendi tabanina hitap edecek bicimde gegcmisin elestirel olmayan ve
muhafazakar-milliyetci yorumlarini destekleyen, hiikimet onayli yeni bir hafiza
kurmaya calismaktadir (Bakiner, 2013: 692).

Ote yandan AKP’nin bu tutumunun ST lizerinde de yansimalari da séz konusudur.
AKP, ST alanini baskilayan ve fakat bununla da yetinmeyip ayni zamanda da
bu alani kontrol ve maniplile etmeye galisan gecmisteki diger iktidarlar gibi,
bir yandan muhalif ST’ye yonelik yildirma, susturma, maddi kaynaklari kesme
ve dislama politikalari uygularken, diger yandan, iktidarina sadik, islevsel
ve alternatif bir ST evreni kurma gabasina girismistir (Bakiner, 2013: 2022).
Dislince kuruluslari, vakiflar, sosyal devletin ajanlari olmasi gereken kuruluslar
birer yardimci/yan/yandas oOrgiitler ag1 olarak iktidar eliyle kurulmakta ve
iktidar adina topluma nifuz ettiriimektedir. Yandas sermaye siniflari ve
Ozellikle medya patronlari da ekonomik yasami ve sosyal iliski aglarini iktidarin
taseronlari sifatiyla kusatmaktadir. ST alaniysa AKP’nin kendi “gerceklik/
hakikat rejimini” kurma projesi cercevesinde toplumda sanki “vizyoner bir
paradigma” siyaseti” varmis izleniminin yaratilmaya calisildigi yerler olmakla
sinirlidir (Cinar, 2015: 220, 222). Toplumda ¢ogulcu bir hafizanin demokratik
hak ve 6zglrlikler vasitasiyla kurulmasinda ST’nin oynamasi gereken role karsi
AKP’nin benimsedigi yaklasim ¢ok kisa ve nettir: AKP’nin ideolojik kurgusunda
muhafazakar hassasiyetleri glicendiren, eski ve yeni tekgi hakikate demokratik
direnis gosteren bir ST anlayisina yer yoktur.

Sonug olarak AKP gecmisin nasil hatirlanacagina dair cogullugun onayina ihtiyag
duymaz. Bunun yerine bosluklari veya yerine gececek bicimde var olan anlatiyi
kendi anlatisiyla doldurma girisimini ortaya koyar (Bakiner, 2013: 699). Aslinda
AKP gecmisle demokratik bir bicimde hesaplasmanin imkanlarini gikarlari
ugruna ya ortadan kaldirmis ya da tekeline almaya calisarak demokratikligini
sorunsallastirmistir. Tlirkiye icin AKP iktidarinda ge¢misle demokratik yollardan
hesaplasma ve boylece demokratik dizeni istikrara kavusturma imkanlari da
ortadan kalkmis goziikmektedir. Dolayisiyla Tirkiye’nin ge¢misiyle nasil basa
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cikacagi, demokratiklesme niyetinin ve kapasitesinin ne oldugu 6nimuzdeki
secimlere kalmis goéziikmektedir. Tirkiye yapacagl secimle otoriter bir
durumdan otoriter bir rejimle ya da demokratik bir rejim arasinda bir tercihin
esigindedir. Elbette, AKP’nin dnumizdeki secimi kazanamamasi, Tirkiye'yi
dogrudan demokratik bir rejime donilstiirmeyecektir. Clinkl yukarida da ifade
edildigi lzere otoriter rejime donls yalnizca iktidarla ilgili bir sorun olmadigi
ve Tirkiye gibi kademeli otoriterlesme siirecindeki llkelerde hem muhalefet
glindemlerinin birbirinden kopuk olmasi hem de bu yiizden iktidara karsi kitlesel
bir destegi konsolide edememesi de otoriterlesmeyi kolaylastirmaktadir (Somer,
2021: 17-18). Bu bakimdan bir baska yazinin konusu olarak oniimizdeki yeni
soru sec¢imle olasi bir iktidar degisikliginin Turkiye’yi demokratiklestirmek igin
gecmisle ve AKP donemiyle nasil bas edecegidir.

Sonug Yerine

Gegmisi farkl hatirlamanin ve bunu dile getirebilmenin demokratiklesme kriteri
olarak gorulip gortlemeyeceginin tartisildigl bu calismada ilkin ulus devletlerin
farkli hatirlayislari bastirma ve sessizlestirme siyaseti izledikleri ve fakat bu
durumun bir sansirleme oldugunun anlasilmasiyla bir demokratiklesme talebi
olarak bellegin cogullastigi yeni bir slrece gecildigi ifade edilmistir. Resmi
bellege meydan okuyan kolektif bellekle birlikte devletlerin gecmisteki kendi
adaletsizlikleriyle nasil basa cikacaklari, farkh bellek anlatilariyla nasil iligki
kuracaklari meselesi glindeme gelmistir. Kimliklerin, farkhliklarini muhafaza
ederek esit, adil ve 6zgir bir yasama bellegin rehabilitasyonunun 6nemli
bir katki sagladigini séyleyebiliriz. Buna karsin kolektif bellek demokratik bir
toplum olma potansiyelini gerceklestirmek icin gerekli bir kosul olmakla birlikte
yeterli kosul degildir. Bu siirecte iki secenek glindeme gelir. Birincisi devletler
sebep olduklari acilar i¢in “6zlr dilemek, hafizalastirmak, tazminat 6demek,
komisyonlar veya mahkemeler yoluyla hakikate ulasmak, failleri cezalandirmak”
gibi gesitli mekanizmalari devreye sokarak, bellegin demokratiklesmesine ve
sivillesmesine katki sunabilirler. Kolektif bellek demokratik bir toplum olma
potansiyelini gerceklestirmek icin gerekli bir kosul olmakla birlikte, bellegin
coklu dogasi karsisinda devletlerin elestirilere karsi acik, gecmisle demokratik
yollardan hesaplasmaya kararli ve bu baglamda ge¢misin révansini almaya
degil kapsayici demokratik bir gelecegi kurmaya odaklanmis olmasi beklenir. Bu,
siyasal, klltdrel, hukuksal, bilimsel, pedagojik, estetik ve dinsel boyutlara kadar
her alani kusatici bir bicimde yiritilmesi gereken (Sancar, 20: 94) cetrefilli
bir strectir. Tam da bu nedenle ikinci secenek de s6z konusudur. Devletler,
tim bunlarla ugrasmak yerine ya da bunlari hayata gecirecek kapasiteleri
olmamasindan dolayi toplumu 6znellik ve yasanmisliktan arindirilmis rovansist
birbellekanlatisinayeniden mahkim edebilirler. TBC, bazen magdura 6znelesme,
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faillerle hukuk oniinde hesaplasma, hakikate kavusma, gelecegi baris icinde
bir yasam olarak kurma imkani saglarken; bazen de 6fke, siddet, haksizlik gibi
duygularin halen daha hissedilmesinden kaynakh olarak yikici etkilerde de
bulunabilmektedir. Bu da bellegin hem ulus devletlerin demokratiklesmesinin
itici gicii hem de ulus devletlerin demokratiklesmesinin bir sonucu oldugu
ikircikli iliskiyi ortaya koyar ve bu iliskiyi neden yeniden gézden gecirmemiz
gerektigini gosterir. Bellekle demokrasi iliskisi paradoksaldir. Kétl seylerin
yeniden yasanmamasl icin yasananlarin hatirlanmasi ve fakat yasananlarin
--AKP donemindeki gibi-- rovansist bir arzuya dontismemesi icinse unutulmasi
gerekir. Peki, o zaman nasil bir unutmadan séz ediyoruz? Oncelikle unutmak,
birileri tarafindan maruz birakildigimiz bir sansiirleme, bastirma degildir. Ote
yandan gecmisin degistirilemez, yasananlarin geri alinamaz oldugundan
hareketle unutmak, yasananlari yok saymak da degildir. Unutmaktan kasit,
magdurun Ustl ortdlmis, konusulamayacak kadar aci bir gegmisin bugline
yansiyan kirginliklarini  yenebilmesidir. Bunun icin gerekense, gecmisteki
magduriyetleri simdide biriken bir hing olmadan hatirlayabilmeyi, hatirlamak
istemedigimiz olaylari baski olmadan unutabilmeyi ve gegmiste yasananlardan
bizi kurtaracak ya da bize magduriyetten énceki doneme donmeyi vaat eden
bir mesihe muhtag olmamayi mimkiin kilabilmektir. Zaten tam da tim bunlari
basarabilmenin genel gecer bir formali olmadigindan Nazim’in dizelerinde de
dedigi gibi gitmek sadece bir eylemken, unutmak kocaman bir devrimdir.

Sonnotlar

1Sayin Prof.Dr. Umit Cizre’ye bu yaziya 8nemli katkilarindan dolayi cok tesekkiir ederim.

2 Hafiza patlamasi kavramini 1990’larda Tirkiye’de yasanan tarihi romanlara, hatiratlara,
filmlere, cokkiltiirli Osmanli mutfagina, yerel ve ulusal anma térenlerine ya da egemen
anlatilari kokten sarsmayan calismalara yonelik bir ilgi olarak ifade eden ve bu anlamiyla
hem resmi anlatilara serh disen ancak hem de gegmisin tiiketilebilir bir nostalji
nesnesine donismesine sebep oldugu degerlendirilmesinde bulunan ¢alismalar da —ki
onerileri hafiza déniisi (memory turn) kavraminin kullanilmasidir-- mevcuttur (Sezer ve
Gonllglr, 2021: 10-11). Bu calismadaysa hafiza patlamasi, kiiresellesmenin baskilarina
ve ayartmalarina direnmek icin ortak anlatilara ve geleneklere dayali dayanismalar
arayan bir protesto dili ve gectigimiz ylzyilda yasanan coklu felaketler karsisinda
kurbanlarin seslerini koruma(si)nin bir yolu anlamiyla kullaniimaktadir (Winter, 2006:
55).

31960'liyillara kadar bellek anlatilari daha ¢ok ulus devletlerin kontroliinde oldugundan
ve tarih anlatilari da bir kazanan tarihi olarak bu ulus devletlerin pozisyonundan kaleme
alindigindan tarihle bellek ifadeleri bu birinci bolimde es anlami olarak kullanilacaktir
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(Traverso, 2009).

41973te askeri darbeyle iktidari ele gegiren ve 1990’a kadar siiren bir diktatorlik kuran
Pinochet yonetimi olimlerden, iskencelere, akibeti belli olmayan insan kayiplarina
varan agir insan haklari ihlallerinde bulunmugsa da kendisi yonetimdeyken c¢ikarttig
bir af yasasiyla failleri cezai mesuliyet kapsami disinda birakmis, -- GDA déneminde
kendilerine karsi olasi bir kovusturmayi engelleyebilmistir. Nitekim Aylwin’le
demokratik bir ydnetime gecilmisse de hem af yasasindan hem de yargi ve biirokraside
darbe yonetimini halen destekleyen yetkililerin olmasindan 6tiri suglularla mahkeme
onlinde hesaplasmak gliclesmistir.

5 S0z konusu arazide bulunan ve ¢ogu yabanci altin arayicilari olan beyaz mahkimlar
icin hapishane olarak kullanilan 1893’te insa edilmis bir kale bulunmaktadir. Bu kaleye
sonradan eklenen ve D6ért Numaral Blok adiyla bilinen bir binaysa 1904’ten itibaren
siyah mahk{mlar icin kullanilan bir hapishanedir. Vahsete varan siddetin uygulandigi
Do6rt Numaral blok, Ghandi, Mandela gibi aktivistlerin de kalmasi nedeniyle ayni
zamanda cesaret ve direncin de sembolik mekani haline gelmistir.

6 AKP’den dnceki merkez sag partileri; kendisi de Cumhuriyet’i kuran tek parti dénemi
CHP’sinin icinden ¢ikmis olan DP cizgisine ve dolayisiyla Cumhuriyet’in temel ilkelerine
degil, kim tarafindan ve nasil yorumlandigina ve uygulandigina itiraz eden bir cizgiye
baglamak mimkiindur. Fakat her ne kadar AKP de kendisini DP’nin bir devami olarak
adlandirsa da AKP kurulus kadrolari itibariyle bu partilerin dayandigi ve Cumhuriyet
boyunca belli bir streklilik gésteren Cumhuriyet’in kurucu devlet elitleri ve “yerel gli¢
sahibi seckinlerden” ayrismistir (Somer, 2021: 17).

7 Onceki béliimde otoriter rejimlerin demokratiklesme siirecinde ge¢mislerindeki hak
ihlalleriyle ylzlesmeleri anlaminda kullanilan GDA'nin aksine GGDA siirecinde heniiz
otoriter bir rejim s6z konusu degildir. Daha ¢ok llkede i¢ ¢catismalarin yasandig ve
bu ¢atismalarin otoriter bir rejime donlismedigi durumlari ifade etmek igin kullanilir.
GGDA'da rejim degisikliginden ziyade az demokratik olan bir yonetim anlayisindan
daha demokratik bir ydnetime dogru gecis amaglanmaktadir (Hansen, 2011: 26).
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Ozet

Diinya Saglik Orgiti tarafindan Mart 2020’de kiiresel sagligi tehdit eden bir salgin
oldugu ilan edilen COVID-19’un kontrol altina alinmasi ve 6nlenmesi icin devletler
basta olmak Uzere tikelden tiimele -bireylerden, sivil toplum kuruluslarina veya
uluslararasi 6rgutlere- cesitli iktidar yapilari gesitli tedbirler almis, uygulamalar devreye
sokmustur. Bu uygulamalar arasindaki olaganistii haller, sokaga ¢ikma kisitlamalari,
hareket ve dolasim kisitlari vb. glindelik yasami askiya alan etkileri itibariyle sosyo-
politik arenayi etkileyen siyasi-idari prosedirler olarak belirmis, bu prosedirlerin
sonucu ve tamamlayicisi niteligindeki evden ¢alisma stregleri ile sosyal-kilttrel yagami
timuyle evden idame ettirme zorunlulugu hem bireyler hem toplumlar agisindan
yeni sayilabilecek deneyimler dogurmustur. Tum bunlar bir taraftan egemen iktidar
yapilarinin zorunluluk, islev ve gorev tanilari igcindeki nifuz alanlarini, bir taraftan da bu
nifuz alanlarinin kapsamiigine giren toplum ve birey kategorilerinin maruz kaldigi ya da
tepki verdigi iktidar akiglarini yeniden tanilamaktadir. Son derece dinamik olan bu siireg,
Michel Foucault’ya ait temel perspektif ve kavramlarla yola ¢ikmaya hayli elverislidir.
Zira bir dizi calismasinda bilgi-iktidar-6zne arasindaki iliskileri tarihsellestirerek okuyan
Foucault, COVID’e iliskin tartismalara dogrudan temas edecek tip-siyaset-hukuk iliskisini
analiz edebilecegimiz bir cerceveye sahiptir. Nitekim elinizdeki ¢alisma da salginin
billurlastirdigl sdylemler ve bu soylemlerin insa ettigi 6znelestirme bicimlerini; beden
terbiyesine doniik anatomo-politik prosedirlerle nifusun yonetimselligine donuk biyo-
politik uygulamalari ve tiim bu iktidar pratiklerinin Foucaultcu yénetimsellik anlayisiyla
yorumlanmis politik-iktisat boyutunu ¢alismanin sac ayaklari olarak kurmaktadir. Bu
itibarla tip ve siyasetin bulusma noktasinda kendi sdylemlerini -yeni normal, enfekte
olanlar, asililar- vb. yapilandiran bir olgu olarak COVID-19 siirecinin, bu sdylemlere ickin
6zne bicimleri Gretmekte, siniflamakta ve yeri geldiginde de kendi kirilganliklarina terk
etmekte oldugu iddia edilmekte; siire¢ yonetiminin ise disiplin ve giivenlik toplumu
paradigmalarinin (st Uste bindigi yerde bir yandan bedenin anatomo-politigi bir
yandan da niifusun biyo-politigi Gizerinden gerceklestigi savunulmaktadir. Tim bunlara
binaen de salgin yonetimselliginin iktisadi, politik ve toplumsal boyutlar teorik bir
cerceveyle analiz edilmektedir. Calismanin 6zginliglu de burada yatmaktadir. Zira
ilgili literatrde Foucault’yu merkeze alarak salgin slirecini analiz eden ¢alismalar hayli
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fazla olsa da bu c¢alismalarin genellikle gbzetim toplumu ve biyo-politika eksenlerine
yogunlastigl gozlemlenmektedir. Elinizdeki arastirmaysa ortaya cikan bu literatiirden
faydalanmakla birlikte dislinlrin eserlerini butlinsel bir bakis acisiyla ele alarak
salgin yonetim silirecinde ortaya c¢ikan olgusalliklari kapsayici bir perspektifle ele
almaya c¢alismaktadir. Bu eksenler dahilinde de arastirma Mart 2020’den Ekim 2021’e
dek gecen siirede COVID-19 salginiyla ilintili olarak uygulamaya konulan siyasalarin
Oznelestirme, dislama ve aritma mekanizmalarini devreye soktugunu, dijital
uygulamalar yardimiyla da ekonomi-politik bir transformasyona yol actigini ve tim
bunlarin neo-liberal yénetimselligin timleyicisi oldugunu iddia etmektedir. Bu iddia
ise COVID-19 yénetimselliginin otoriter rejimlerle bulusma ve bunlari tetikleme riskiyle
bulustugu sonucuna ulagmaktadir.

Anahtar Sozciikler: COVID-19, Biyo-Politika, Oznelestirme, Séylem, Yonetimsellik

From the Order of Discourses to the
Governmentality of Body and Population through
COVID-19 Process

Abstract

In order to control and prevent COVID-19, which has been declared as an epidemic
that threatens global health by the World Health Organization in March 2020, various
power structures from particular to universal —such as individuals, non-governmental
organizations or international organizations, and particularly states- have applied
different measures. These implementations including states of emergency, curfews,
restrictions on movement etc. have deeply affected the socio-political arena because
of their suspending effects on daily life while home-office schedules which are the
result and complement of those procedures, and the necessity of maintaining a social-
cultural life entirely from home, have created new experiences for both individuals
and societies. These have redefined the domains of the dominant power relations
characterized by their obligations, functions and the duties on the one hand, and the
flows of power to which the categories of society and individuals within these domains
are exposed or reacted, on the other. Therefore, this dynamic process is extremely
suitable to analyze with a Foucouldian set of perspective and concepts. More clearly,
the Foucauldian analysis, which reads the relations among knowledge, power and
subject by the way of historicizing them, includes the matrix of medicine-politics and
law, which is directly related to COVID-19 oriented arguments. In this sense, the study
at hand analyses the discourses and subjectivization forms crystalized during the
epidemic, anatomo-political procedures targeting to docile body, and the economy-
politics of governmentality of COVID within the Foucauldian perspective. In this respect,

Goban F (2022). Soylemin Diizeninden Bedenlerin ve Nufusun Yonetimselligine COVID-19 693
Sureci. Miilkiye Dergisi, 46(3), 692-718.



it is claimed that the process of COVID-19 as one of those phenomena which produces
its own discourses also creates its own discourses -such as new normal, infected or
vaccinated people- at the crossing point of medicine and politics as well as it constructs
and cathegorizes subjectivization forms, and leaves them with their own vulnerabilities
when appropriate. Besides, it is also argued that the management of the process takes
place through the anatomo-politics of body on the one hand and the bio-politics of
the population, on the other hand, where discipline and security society paradigms
overlap. Based on all these, the economic, political and social dimensions of epidemic
governmentality are analyzed with a theoretical framework. This schema of the work
also refers to its originality, because most of the pandemic-related Foucauldian studies
mainly focus on the axes of surveillance society and mostly restricted to the bio-politics.
However, the article reviews his research paths from a more comprehensive point of
view which leads a more holistic political understanding in terms of pandemic although
it intensively benefits from the accumulated Foucauldian-pandemic-related studies.
Within these axes, the research asserts that the policy processes, from March 2020 to
October 2021, related to the governmentality of pandemic, horizontally have created
mechanisms of subjectivization, discrimination, and purification besides the economic
and political transformation backed up by the digitalization of the world. At the end,
this claim meets with the idea that the COVID-19 governmentality has a tendency to
overlap or/and trigger the authoritarian regimes.

Keywords: COVID-19, Bio-Politics, Subjectivization, Discourse, Governmentality

Giris

Diinya Saghk Orgiti’niin COVID-19 viriisii ile yayilan hastalig, pandemi
kategorisine aldigini beyan ettigi Mart 2020’den itibaren uluslararasi toplum,
salginin yayiliminin 6nlenmesi, enfekte kisilerin teshis ve tedavisi gibi eylem
planlarini farkli hizlarla; yerel, bolgesel ve kiiresel 6lgeklerde uygulamaya
koymustur. Ne var ki uluslararasi toplumun salginla miicadelede esgidim,
standardizasyon ve is birligi iceren bir yol haritasi izledigini sdylemek mimkin
gorinmemektedir. Genel panoramada vakia, her bir miinhasir devletin, kendi
nlfusunun ve yurttaslarinin saghkli olma halini saglamak icin devreye soktugu
uygulama ve yaptirimlardir. Bu g¢ercevede devletlerin egemenlik alanlarinin,
yetkilerinin ve sembolik prestijlerinin disliste oldugunuiileri siiren kiiresellesme
literatlrini (Bereciartu; 1994; Schmidt ve Hersh, 2000; Carnoy, 2001; Friedman,
2005) yanlislarcasina, COVID-19 ile miicadele siirecinde devletlerin niifuz ve
eylembolgelerininarthigini, cesitlendiginive derinlestigini soylemek mimkindur.
Nitekim COVID-19’la miicadele sireci, bireyleri ve nifusu ilgilendirdigi oranda
devlete ve ulusa baglanarak s6z konusu baglanim noktalarinin kiiresellesme
konjonktiiriinde yeniden-yapilanmasina zemin hazirlamistir. Ote yandan bu
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yeniden-yapilanma, bolgesel ve kiiresel etkilesimlerin by-pass edilmesinden
degil, tam tersine tam da bu etkilesimlerin varligindan kuvvet almaktadir. Diger
bir ifadeyle, devletlerin iktisadi, politik ve kiltlirel normlar acgisindan yeniden
yapilanmalarini besleyen, kiiresel ve bolgesel sinir akiskanliklarinin varhgidir.
Ornegin iletisim ve ulasim teknolojilerinin zaman ve mesafeyi anlamsiz kildig
boylesi bir cagda herhangi bir tlkedeki “vahim COVID-19 tablosu” ile ilgili
bilgiler, haberin ulastigi devleti ve yurttaslarini panik haline sokabilmekte,
buna istinaden de s6z konusu yerden hem “enfekte devlet ve yurttaslarina”
karsi, hem de “ulusal niifusa” dogru, egemenlik yetkilerinden kaynaklanan
tedbirler alinabilmektedir. Keza tibbi malzemelerin uluslararasi nakliyatinda
transit Ulkeler sinir serbestilerini tanimayan ve egemen ulkenin ani icraatina
dayanan kararlarla, s6z konusu malzemelere el koyabilmekte ya da gecisleri
yavaslatabilmektedirler (Irish Times, 2020).

COVID-19 salginiyla micadelenin yol acthigl bu tipten temsil edici olay ve
durumlarin c¢oklugu, hala icinde bulundugumuz siireci devletler, nifus ve
bireyler agisindan analiz etmenin gerekliligini 6n plana ¢ikarmistir. Zira
pandemiyi kontrol altina almak ve ortadan kaldirmak amaciyla giindeme
gelen olaganstu haller, sokaga cikma kisitlamalari, hareket ve dolasim kisitlari
vb. bir taraftan egemen iktidar yapilarinin zorunluluk, islev ve gorev tanilari
icindeki ntfuz alanlarini, bir taraftan da bunlarin ntfuz alanlarinin kapsami
icine giren toplum ve birey kategorilerinin maruz kaldigl ya da tepki verdigi
iktidar akislarini yeniden tanilamaktadir. Bu ¢ercevede henliz Subat ve Mart
2020'de, salgin tedbirleri dahilinde isleme konulan istisnai hallerin kalicilasma
ihtimalini vurgulayan uyarilardan (Agamben, 2020a; Agamben, 2020b) salgin
gerceginin “ufuktaki dinyanin sekillendirilmesine doénik etik-politik tavra
donmesi gerektigini” (Zizek, 2020) beyan eden c¢agrilara farkh perspektifler, bu
tani isleminin ontolojik ve politik glizergahlarini dngérmeye ¢alismaktadir. S6z
konusu 6ngorilerin olgusal ve analitik bir ¢cerceveye oturtulmasi yonindeki
calismalarin ana eksenlerinden birini ise Michel Foucault’ya ait kavram, bakis
acisi ve terminoloji teskil etmektedir. Bu minvalde, COVID-19 sirecindeki
politik ve toplumsal yapilanma ve yapilandirmalarin tahlili, Foucault merkezli
calismalarda deyim yerindeyse bir enflasyona yol acmistir. Kuskusuz, soz
konusu “enflasyon” gerekcesiz degildir. COVID-19 salgininin baslattigi slirecin
siyasi, iktisadi, kiltlrel ve biyolojik yonleriyle insan tiirline ve insan tirindn
olusturdugu toplumsal yapilara dogrudan temas ederek bunlari yeniden ve
durmaksizin sorunsallastirdigl dogruysa, Foucaultcu analiz bu sorunsallasma
sureglerinin anlasilmasinda nokta atisi bir referans teskil etmektedir. Ne var
ki Foucaultcu referans noktalarinin -elestirel bir degerlendirmeyle- 6zellikle
“biyopolitika ve gozetim toplumu”?! kavramsallastirmalarinda yogunlastigi (bkz.
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Sfetcu, 2020; Yilong, 2020; Sylvia, 2020; Couch, vd., 2020; Kitchin, 2020; Uyanik
ve Glcenmez, 2021; Esitti, 2021; Sahoglu, 2021; Altuncu ve Altuncu, 2021)
gozlemlenmektedir.2 Bu makale ise ilgili literatiire donik bu elestirellikten
yola cikarak COVID-19 siirecinin degerlendirilmesine Foucault’nun calisma
projesinin sOylem-6zne-iktidar ve neo-liberal yonetimsellik katmanlarini
icerecek sekilde katki saglamayi denemektedir.

Bu perspektiften calismanin teorik merkezinde, Foucault’nun soylem-iktidar-
o6zne matrisindeki tahlilleri, 1975-1976, 1977-1978, 1979 Collége de France
derslerinin ana hatlarini gizen yénetim-yénetimsellik kavramlari ve iktidar
iliskilerinin islem pratikleri olarak “anti-tarihlerin” (deliligin, hapishanenin
ve cinselligin) sundugu cerceve; uygulama alanindaysa COVID-19 siireci
yer almaktadir. Calismanin verileri Diinya Saglik Orgiiti’niin COVID-19’un
bir salgin hastalik oldugunu diinya kamuoyuyla paylastigi Mart 2020 ile
makalenin yazildig Ekim 2021 araliginda toplanmistir. Bu sinirhliklarla ¢alisma
Ug¢ bolime ayrilmaktadir: Birinci bolimde, biyolojik olarak tanilanmis bir
hastalik olma diizeyinden toplumsal olarak Uretilmis bir pratik olma eksenine
tibbi prosedirlerin Ust-belirleniminde COVID-19 siirecinin kurdugu, Urettigi,
tasnifledigi, cerceveledigi ve disladigl soylemsel dizeneklerin 6znelestirme
prosedirleri ele alinacaktir. ikinci bolimde, egemen iktidar iliskileriyle
paralel olarak devletlerin COVID-19 sirecindeki uygulama ve yaptirimlarinin
bedenin anatomo-politigi ile niifusun biyo-politigine denk gelen izdUslimleri
incelenecektir. Uglincii ve son boélimdeyse, ilk iki boélimden elde edilen
cikarimlar dogrultusunda COVID-19a ickin yénetimselligin, disiplin toplumu ile
glivenlik toplumunun Ust Uste bindigi yerde neo-liberal teknolojilerin karsilig
oldugu tartisilacaktir.

COVID-19 Pratiginde Bilmelerin iktidari ve Séylemsel Diizenekler

Foucault, Kelimeler ve Seyler ve Bilginin Arkeolojisi’nden itibaren soykitik
adini verdigi bir perspektifle 6zellikle deliligin, hapishanenin ve cinselligin “anti-
tarihlerinde” cisimlesen birtartismayuratar. Bubaglamda soykitik ¢alismalarini,
“bilimin iceriklerine, yontemlerine, yontemlerine ya da kavramlarina karsi
olmamakla birlikte 6rglitlenmis bir séylemin kurulusu ve isleyisine bagl olan
merkezlestirici iktidar etkilerine karsi bir baskaldiri” (Foucault, 2015: 25) olarak
niteler. Dolayisiyla soykiitiik, var olan bir fenomenin, bir olgunun, bir durumun
nasil olup da baska tirll degil de o sekilde ortaya ¢iktigini; bu ortaya ¢ikisin
siyasal, iktisadi ve toplumsal akislar icinde gergevelenisinin mevcut pratikler,
tuzikler, uygulayimlar ve fikirler baglaminda dogurdugu somut iktidar etkilerini
sokerek, tim bunlari tarihsellestirdigi noktada sorunsallastiran bir karsi-bilme
¢O6ziimlemesidir.
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Deliligin Tarihi'nden bu yana yapmis oldugum butiin calismalarima ortak
bir bicim veren nosyon, zamaninda yeterince tanimlayamamis olsam da
sorunsallastirma nosyonudur. Sorunsallastirma, ne 6nceden var olan bir
nesnenin temsil edilmesi anlamina gelir ne de sdylem yoluyla var olmayan
bir nesnenin yaratilmasi anlamina. Sorunsallastirma, herhangi bir seyi dogru
ve yanlis oyununa sokan ve onu (ister ahlaki diisiince biciminde ister bilimsel
bilgi, isterse siyasi analiz, vb. biciminde olsun) bir dislince nesnesi olarak
kuran sdylemsel olan ya da séylemsel olmayan pratikler buttintidir. (Foucault,
2011: 85-86)

Bu anlamda ele aldig1 konuyu sorunsallastirdigi oranda soykitigi, hakikatin
bilgisini elinde tuttugunu iddia eden farkh bilim kitalarinin tartisma kabul
etmeyen vyonlerini ve “bunun beraberinde getirdigi iktidar tutkusunu’
(Foucault, 2015:26) desifre etmeye dair bir perspektif teskil eder. S6z konusu
desifre, bilimin glvenilirligini sorgulamaktan ziyade bu glvenilirligin tesis
edildigi toplumsal formasyonun tarihsellestirilmesi, bu baglamda da bilmelerin
tekelinde bulunan hakikat séylemlerinin nasil iktidar kiplikleri yarattigini
gosterme amacina hizmet eder (Foucault, 2003; 170-171; 2019b:20). Bu
cercevede daha basindan beri tibbi bir bilgi-kitasinin ve buna ickin pratiklerin
cisimlesme noktasi olarak COVID-19, bu tibbi bilme durumunun hakikati kuran,
insa eden, tasnif eden, gerceveleyen ve dislayan pratikleri dahilinde yaratmis
oldugu iktidar etkilerinin sorunsallastiriimasi gereken yerinde durmaktadir. Zira
“hukuku kusatan, eklenen ve ona islev kazandiran halleriyle” (Foucault, 2003:78)
tip, “hem bedeni ve nifusu hem organizmayi ve biyolojik stirecleri konu alan
ve boylece disiplinci etmenlere ve diizenlestirici etmenlere sahip olacak bir
bilme-iktidaridir” (Foucault, 2015:258). Nitekim COVID-19 siireci, -hakli olarak-
en basindan beri epidemiyolojinin yon gostericiliginde tibbi pratiklerin teshis,
tani, tedavi uygulamalarinin yaninda sekil kazanan tavsiye, uyari ve hatta
panik yaratici agiklamalarla daginik bir dispozitifler’ alani yaratmis, boylece
bireyler, niifus, ekoloji ve toplum bu bilme bi¢imi izerinden mikro ve makro
etkilerle yeniden-6rgiitlenmistir. Ustelik pozitif tibbin bu bilme-iktidarinin farkl
bilme bicimlerini tetikledigi, yetkili kildigI ya da cesitlendirdigi oranda sosyal
hizmet uzmanlari, psikologlar, psikiyatristler, ¢cevre mihendisleri, pedagoglar,
diyetisyenler, spor egitmenleri vb. sorunun tlirimdzi ve toplumsal varligimizi
ilgilendiren boyutlariyla bilme-bigimlerinin ¢ok-yonli iktidar iliskilerine dahil
olmuslardir. Hayatta kalabilmeyle sosyal varligini bir sekilde strdiirebilme
ikileminin pragmatist hesabinda tikel anlamda bireyin, timel anlamda nifusun
hareket alani her tirden uzmanin yoénlendirme ve 6gutleriyle COVID-19'un
bilme-iktidarindan tiireyen sdylemsel bagajini insa etmistir.

4
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Peki, ama nedir bir séylem? Foucault'nun eserlerinin tamamini kusatan ve
oznelestirme proseddrleriyle i¢ ice niteligi itibariyle kisa bir taniminin verilmesi
zor gorlinen séylem, en basit haliyle -bilimsel ya da degil- bilme durumunun
Urettigi, “dolasimda olan, ag biciminde isleyen, bireylerin hem 6znesi hem
de nesnesi oldugu” (Foucault, 2015:43) merkezi olmayan bir gig iliskileri
coklugu olarak iktidar matrisiyle (Foucault, 2010:71) iliski icindeki somut ya
da soyut goriinimlerle bezeli her tirden dilsel, s6zsel, mimari, gorsel, isitsel,
disinidmsel vb. karsiligin anlamsal-dizgesi olarak ‘Gzetlenebilir’ Bu itibarla
soylem, dilsel bir gonderge alanina isaret etse de s6z konusu alan tiim bireysel
ve toplumsal izdliisimleriyle pratik ve somuttur. Belli bir an ve mekana ickin
tim iktidar iligskilerinin okunmaya misait izdisimudir. Soylemler, iktidardan
ve iktidar mekanizmalarindan ayri olmayan Uretilmis hakikatlerin belli bir
zamana ve ortama denk gelen gorintmlerdir. Dolayisiyla icinden ciktiklari
bilgi-iktidar iliskisinin somut yansimalari olarak karsilik geldikleri hakikat
etkisini slrekli olarak yeniden yapilandirir ve saglamlastirirlar. Bu anlamda
belli bir tarihsel formasyonda egemen bir soylemin mevcudiyetinden so6z
edilebilecegi gibi, buna ve birbirine rakip farkli sdylemsel dizeneklerin
miicadelesinden de bahsedilebilir (Foucault, 2010:77,78). Bu siirecte, tarihsel
pozisyonlari itibariyle kurumlar, bireyler, toplumlar, tirler ya da nifus 6znelesir
ve Oznelestirilir. Diger bir ifadeyle soylem, icinden ciktig iktidar iliskilerinin
kompozisyonuna uygun olarak hedef aldigi kisiyi/kisileri bu kompozisyona
denk disecek 6zne konumlarina yerlestirir ve onu/onlari bdyle ¢adirir. Bu
surecte de iktidardan salinan hakikat etkisine kimin ne 6lglilerde nasil uygun
oldugunu saptamak Uzere fonksiyonel olarak dért anlamda onlari “ayiklar,
normallestirir, hiyerarsilestirir ve merkezilestirir” (Foucault, 2015:191). Ornegin
herkesin oturdugu bir toplantida ayakta durmak isteyen kisinin “norm-disi”
davranisinda toplulugun o anki ontolojisinden tiireyen ilgili sdylem, oturmanin
dogru davranis bicimi oldugu mesajini verirken (normlastirma), ayakta
durmak isteyen kisiye karsi kendini merkeze koyarak (merkezilestirme), onun
nezdinde kendine Ustlin bir pozisyon belirler (hiyerarsiklestirme); “norm-disi”
davranista bulunan -ayakta duran- kisinin norma uygun olarak oturmasini talep
eder (normallestirme) yahut ayakta durmak isteyeni toplantidan uzaklastirir
(ayiklama). Kuskusuz, toplumsal formasyonun c¢ok yonli iliskileri icinde
soylemin bu fonksiyonlari cok daha karmasik bir sekilde islemektedir. Nitekim
Foucault, normallik sdylemlerini sorunsallastirdigi “anti-tarihlerinde” akilli,
disipline uygun ve heteroseksiiel éznelestirme bigimlerinin Uretimini tarihsel
birer insa olarak inceler. Foucault’nun ifadesiyle “...kavranmasi gereken nokta,
bu konuda sahip oldugumuz bilginin kapsami, uygulanan iktidar bicimleri ile bu
konuda kendimize iliskin edindigimiz deneyimin ne derecede, nesneleri, eylem
kurallarini, kendiyle iliski tarzlarini belirleyen bir sorunsallastirma araciligiyla
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belirlenmis tarihsel figlrler olusturmaktan oteye gitmedigidir” (Foucault, 2011:
191-192). Ornegin Deliligin Tarihi, deliligin bir akil hastaligi olarak algilanmasinin
sorunsallastiriimasi esasinda bu éznelestirme biciminin 6rgitlenisini inceler
(Foucault, 2003:150).

Yapilandiriimis séylemsel diizenekleriyle COVID-19, tam da bu mekanizma ve
fonksiyonlara uygun olarak siirecin basindan beri cesitli 6znelestirme bigimleri
dogurmustur. Bu baglamda tibbi-biyolojik bir bilme bi¢imi olarak kendine has
etki alanlari ve pratikler yaratan COVID-19 sdyleminin Urettigi ayirma-boélme
islemlerinden ilki, konunun uzmanlariyla konunun uzmani oldugunu iddia
edenler arasinda siliregiden ayiklama ve hiyerarsiklestirmedir. Tam da iktidar
iliskilerinin ¢coklu micadele yapisina denk gelecek sekilde bu arenada her
‘bilen’ bir baska ‘bileni’ ‘bilmedigi’ iddiasI Gzerinden ayiklamakta boylece kendi
bilgi kitasini merkezilestirip, digerlerini hiyerarsik bir dizlemde norma davet
etmektedir. Somut olarak soylersek, COVID-19’lailgili bilimsel bilginin yetersiz ve
glin giin yanhslanmaya acik olmasiyla ilintili olarak uzman sifatiyla kamuoyunu
herhangi bir unsur hakkinda bilgilendirmeye c¢alisanlar sunduklari bilginin
kisa sirede yanlislanmasi, dahasi buna rakip karsi-bilmeler ortaya gikmasi
nedeniyle duruma gore prestij kaybedebilmekte ya da dislanabilmektedirler.
Ornegin cerrahi maskelerin koruyucu olup olmadigi, viriisiin hava yoluyla
bulasip bulasmadigl, virlsiin cansiz ylzeylerde ve acik havada ne kadar
canli kalabildigi gibi tartismalar farkli bilim uzmanlarinin bilme prosediirleri
acisindan polemigin icinde yer alanlari zaman zaman itibarsizlastirmis, zaman
zaman yiiceltmis, zaman zaman da merkezi pozisyona yiikseltmistir. Ote yandan
virtisiin basat olarak biyolojik-tibbi bir mesele olarak ele alinmasi nedeniyle
salginin toplumlarin ve bireylerin yasamlarinda yaratabilecegi etkileri glindeme
getirecek sosyal bilim alanlarinin pozitif bilimlerin yaninda ikincillestirildigi ifade
edilebilir. Nitekim salgin glindeminde asil tema biyolojik saghgin korunmasi
olmus, sosyal ve kiltirel saghk durumu ilkinden bagimsiz bir olgu gibi ele
ahinmistir.

COVID-19 soyleminin Urettigi ayirma-bolme islemlerinden ikincisi ise bir bitlin
olarak tarihsel-toplumsal yasam alanlarini kapsayacak sekilde cogullasmaktadir.
Nitekim salgin séyleminin yapilandigi ilk andan itibaren “enfekte olanlar ve
olmayanlar,” “hastaligi gecirmis olanlar ve olmayanlar,” “salgin tedbirlerine
uyanlar ve uymayanlar,” “hastalik riski tasiyanlar ve tasimayanlar,” “6lim riski
taslyanlar ve tasimayanlar” gibi cok sayida ayrim en nihayetinde bir kisinin, bir
grubun veya bir devletin “damgalanmasi” (stigma) prosediriine varabilmistir.
Bu baglamda hastaligi atlatmis olanlar dahi sanki hastalik 6zellikle onlari

bulmuscasina kendisinden uzak durulmasi gereken bireyler, bulasin yayllmasinin
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onlenmesinde koyulan kurallara uymayanlar -maske takmamak gibi- ise bir tur
‘vatan haini’ olarak éznelestirilmistir. Ornegin Cin’de salgin tedbirlerine riayet
etmeyenlerin vatandaslik kredi notlari dustirtilmekte, s6z konusu yurttas da bu
puanin elverdigince kamu hizmetlerinden yararlanabilmektedir. Ote yandan
COVID-19 soylemi, irkgi ve cinsiyetci dislama mekanizmalariyla Gst Gste bindigi
olglde cekik gozlilerin, Cinlilerin, Hispaniklerin, siyahilerin, miltecilerin ya da
escinsellerin farkh dlizeylerde isaretlenmesine yol agmistir. ABD eski baskani
D. Trump’un COVID-19’u “Cin virGsi” olarak anmasi bu soylemin Urettigi irkgi
bicimlerin tepe noktalarindan biri sayilabilir. Keza COVID-19 salginini dnlemeye
ve kontrol altina almaya donik kisit ve tedbirlere muhalefet eden sag-
muhafazakar aktor gruplari salginin sorumlusu olarak yabancilari, Mislimanlari,
miltecileri ve gdcmenleri isaret etmektedir (McNeill-Wilson, 2020). Ustelik
slreg, durmaksizin yeni 6zneler Gretmektedir. Nitekim bugln gelinen noktada
“asl yanlilari ve asi karsitlari,” “asi olanlar ve olmayanlar,” “Alman asisi olanlar,’
“Cin asisi olanlar” gibi baska kategoriler sekillenmis, asi olmayanlarin egitim,
saglik ve seyahat hizmetlerinden yararlanmasi 6niine periyodik test sarti
konmustur. En nihayetinde “normun sahibi olanlarin yolundan sapanlara karsi,
biyolojik kalit icin bir o kadar tehlike olusturanlara karsi duran ve tek ve gercek
irk olarak sunulan belli bir irktan yola ¢ikarak stirdiiriilecek bir savas séylemiyle,
dislama ve ayrim ve sonucta toplumu normallestirme ilkesi olarak isleyen
yozlasmishiga iliskin bitln biyolojik-irk¢i sdylemler, ama ayni zamanda butin
kurumlar” (Foucault, 2015: 3) devreye girmektedir. Tum bu bolme islemleriyse
birey ve tir icindeki mikro ve makro karsiliklarini bir sonraki bélimde islenecek
olan bedenin anatomo-politigi ile nifusun biyo-politigi alanlarinda bulacaktr.

'’

COVID-19 Baglaminda Bedenin Anatomo-Politigi ile Niifusun Biyo-Politigi

Foucault, Turkce'ye Giivenlik, Toprak, Niifus (2013) ismiyle kazandiriimis olan
Collége de France derslerinin 1977-1978 ayaginda, egemen iktidar yapilarinin
¢alisma pratigini agiklayan Ug¢ tip ydonetme bigciminden bahseder: Pastoral iktidar,
disiplin toplumu* ve glivenlik toplumu. Bu Ggliiden, son ikisi COVID-19 salgininin
yonetim sirecini irdeleyebilmek acisindan ayrica elveriglidir. Zira COVID-19
soyleminden tireyen pratikler bitini hem bedeni hem nifusu ilgilendirdigi
ol¢lide bu kavramsallagtirmalarin analiz diizeyine dogrudan oturmaktadir.

Bu cergevede genel hatlariyla disiplin toplumu 17. ylzyil sonlari ve 18. ylzyil
basinda dallanip budaklanmis ve feodal degil, sinira dayali bir topraktan dogmus
olan; atolyelerde, okullarda yerel ve bolgesel disiplinlerin artisiyla karakterize
oldugu Uzere daha ¢ok nizamname ve tiziklerle yoneten bir iktidar anlayisi
olarak bedenlerin kontroliine, terbiyesine, egitimine ve gézetimine dayanan bir
yonetme bicimidir. Bu itibarla iktidar iliskilerinin bir gériinimu olarak disiplin
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toplumunun hedefi, bedenlerin idaresi; bilme bicimi disiplinler -tip, psikiyatri,
kamu hukuku gibi-, nesnesi ise “norm” olarak belirlenmis hakikat bicimine
gore “normalize edilecek” bedenlerdir (Foucault, 2019a). Burada disiplinler,
“yasanin degil normun séylemini, hukukun degil insan bilimlerinin alani olan
teorik bir ufku” (Foucault, 2015:51), bedenler lizerinde uygulamanin otoritesini
temsil ederler. Dolayisiyla “hepimizin bedeninde iktidar vardir ve iktidar en
azindan belli bir 6lglide bedenimizden gecis yapar ya da yayilir” (Foucault,
2015: 44). Bu disiplin toplumunun billurlastigl en net metaforik gosterge ise,
suglularin yalnizca bedenlerini degil, ruhlarini da terbiye edecek bir hapishane
modeli olarak J. Bentham’in sundugu panoptikondur. Mahkumlarin gozetlenip
gozetlenmediklerini tam olarak anlayamayacaklari, dolayisiyla ‘uygunsuz’
davranis gostermelerinin her an bir yakalanma ihtimalini de beraberinde
getirecegi cok Ozel bir mimari tasarim olarak mahkumlarin kendi kendilerini
disipline etmelerini saglayabilmesi agisindan panoptikon (Foucault, 2003:86-
87; 2019a:295-296), “cok farkli arzulardan hareketle, tiirdes iktidar etkileri imal
eden harika bir makine olarak” (Foucault, 2019a:298), sosyal hayatta gerceklige
kavusmustur. Nitekim disiplin toplumunda normallestirme pratiklerinin Grettigi
soylem hatlari boyunca artik bedenler izlenmeksizin izlendikleri blylk goziin
ve diger gozlerin terbiye edici bakisiyla dolasima girerler. Evde, sokakta, okulda,
kislada, hastanede... Boylece “suclunun zamanina ve bedenine titiz bir el koyma,
onun hareketlerinin davranislarinin bir otorite ve bilgi sistemi araciligiyla
kusatilmasi; suclulari bireysel olarak diizeltmek (izere onlara uygulanan,
Uzerinde duslnilmis tasinilmis bir ortopedi; kendini toplumsal blinyeden
oldugu kadar, asil adli iktidardan soyutlayan mekanizma” (Foucault, 2019a:202)
olarak isleyen ‘cezaevi’ heryerdelesmektedir. Foucault’ya gére modern iktidar,
blylk gozaltidir ve tiim bunlar iktidarin mikro-mekanigini teskil eder (Foucault,
2015:46).

Ne var ki Foucault’ya gore (2013:9), 18. yiizyil ortalarindan itibaren disiplinci
iktidarla Ust Gste binecek, onun yerini almadan ve fakat onun niceliksel
varligini soguracak yeni bir iktidar anlayisi, ‘nifusun kesfiyle’ ortaya ¢cikmistir.
Foucault’'nun giivenlik toplumu adini verdigi bu anlayista artik bir halkin
unsurlarinin bedensel ve ruhani terbiyesinin yaninda, “tiir insanla” ilgilenen, bu
itibarla dogum, 6lum, Uretim, hastalik gibi toplu sireclere odaklanan; giiclerin
eksilmesinin, gcalismasiirelerinin azalmasinin, enerjilerin distisiiniin, Gretimdeki
eksiklikler kadar bunun mal olabilecegi tedavilerin vs. (Foucault, 2015:248, 249)
hesabini yaparak siyasi ve hukuki formasyonu istatistiki verilerle diizenleyen; en
nihayetinde nesnesi yasam, hedefi yasam sirelerinin uzatilmasi olan bir iktidar
modeli ortaya cikmistir. S6z konusu giivenlik toplumunda esas, toplumun
karsi karsiya kalabilecegi risklerin yonetimi ve sakincalarin en aza indirilmesi
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(Foucault, 2013:21); insanlarin, mallarin, havanin dolasiminin vb. diizenlenen
ortamla serbest kiinmasidir (Foucault, 2013:27). Bu itibarla da yeni yonetim
anlayisi, disiplinci iktidarin aksine olabildigince az miidahale ederek ve fakat
serbest biraktigi bu 6zglirlik alaninda topragin verimini, nifusun hareketini,
kamunun sagligini alabildigine diizenleyerek isleyecektir. Ozetle sdylenirse, “18.
ylzyilda temeli atilan insan bedeninin anatomo-politiginden® sonra, bu yizyilin
sonunda artik insan bedeninin anatomo-politigi olmayan, ama insan tirinin
biyo-politigi” (Foucault, 2015:248; 2010:102,103,105) olarak adlandirilan bir
sey belirir, ki bu seyi “... nifusu yasayan ve birlikte var olan varliklardan olusan,
kendine has biyolojik ve patolojik 6zellikler sergileyen, dolayisiyla 6zgiil bilme
ve teknikler gerektiren bir bitiin” olarak ele alir (Foucault, 2004:318-319;
2015:251, 252).

Konumuz dahilinde bakildiginda disiplin toplumunun bileskesi icindeki bedenin
anatomo-politigiile glivenlik toplumunun bileskesi icindeki nifusun biyo-politigi,
COVID-19 salginindaki idare paradigmasini analiz etmek agisindan oldukga
genis bir 6rneklem yelpazesi sunar. Bu yelpazede ilk elden akla gelebilir beden-
terbiyesi araglarindan biri, salginin ortaya cikis siirecinde dnce tavsiye edilen,
sonra belli alanlarda kullanilmasi mecbur kilinan ve en nihayetinde kimi zaman
ozel alanlarida-arabaicigibi- kapsamak izere kamusal alanlarda kullanilmamasi
cesitli idari cezalara baglanan maskedir. Zira burada sorunsallasan, maske
kullaniminin salginin yayihimini durdurmak agisindan énemli bir tedbir olup
olmamasi degil, bunun hem egemen iktidar (burada devlet), hem de diger
iktidar gevreleri (herkes) tarafindan bedenin denetlenmesi, gozetlenmesi ve
disipline edilmesi agisindan yer ac¢tigi olanaktir. Nitekim maske kullanimina
iliskin bilgi-iktidar almasigi “disiplinden dogan soylemler hukuku istila ederken,
normallestirme yontemlerinin yasanin yargilama usullerini giderek daha cok
somirgelestirmesiyle ortaya ¢ikan normallestirme toplumunun” (Foucault,
2015: 52) somut bir érnegini billurlasmaktadir. Ornegin maske takmayan kisi,
bir yandan idari cezalar nedeniyle hukuk nezdinde éznelesirken bir yandan da
maske takanlar tarafindan norma davet edilmek suretiyle disipline edilmektedir.
Dahasi, bireyin maske takmamanin uygunsuz kacmadigi durumlarda bile
gormeden gorlaldigl’ hissiyle davranisini terbiye etmesi s6z konusudur.®
Kuskusuz bu siire¢ genel hijyen kurallari uyarinca -maske, mesafe, el yikama-
da tekrarlanmaktadir. Maskelerin nasil takilacagina, sosyal mesafe kurallarinin
neler olduguna, ellerin nasil yikanacagina dair somut ve dijital kamusal alanlarda
surekli olarak tekrarlanan kural ve prosedirler, bu kural ve prosedirlerin
glndelik yasam alanlarinin her bir kilcal damarina sizisi -dikkan, okullar,
Universiteler, hastaneler, apartman girisleri ve toplu tasim araclari gibi kamusal
alanlara konan ya da yapistirilan sosyal mesafe isaretlemeleri; dezenfektan
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makinelerinin nasil kullanilacagini belirten aciklayici ilanlar vb.- COVID-19
sirecinde bedenin “itaatkdr yeniden Uretiminin” (Foucault, 2019a:210-211)
gortinimleridir. Kapali bir kamusal mekana girerken devreye giren ve c¢ogu
zaman yanls Olgtugline tanik olabilecegimiz ates 6lgerlerin oradaki fonksiyonu
ise bir nizama uygunlugun toérensel tasdikidir. Diger bir ifadeyle ¢ogu zaman
dogru o6l¢clim yapmasalar da bu dijital ates 6lcerler, varliklariyla ‘normallerle’
‘norm disilar’ arasindaki hatti cizen semboller olarak disiplin prosedurlerini
glclendirirler.

Ote yandan uzun bir zaman boyunca siiren sokaga c¢ikma kisitlamalar
toplumsal olarak gilindelik hayatin akisini degistirmenin yaninda, bedenin
disiplini acisindan da ele alinabilir. ‘Evde kal’ ilkesi uyarinca ‘evde 6zglirlesmeye’
calisan birey, siire¢ boyunca saglik uzmanlarinin, diyetisyenlerin, sporcularin,
sanatcilarin ve her tiirden ‘yasam gurusunun’ Urettigi tavsiye niteligindeki
soylemler boyunca bedenini ‘daha uzun ve saglkli bir yasam icin gerekli
dizgelere’ uydurmaya cabalamistir. Diinya Saglik Orgiiti’niin saghgi “sadece
hastalik ve sakathgin olmayisi degil, bedence, ruhga ve sosyal yonden tam iyilik
hali” olarak tanilamasi ekseninde bedenin yaninda ruhumuzun da saghgini
distnecek sekilde hareket etmemiz, bu suretle ‘zamani verimli kullanmak’
hedefiyle hobiler edinmek, dil 6grenmek, sanal turlara katilmak vb. Gzerinden
kurulmus olan devasa yararlilik ve saglik sdylemi, beden terbiyesinin yaninda
ruh terbiyesinin de hesaba katilan alanlardan oldugunu gostermektedir.
Boylelikle bir yandan “faal beden lizerinde sonsuza kadar boltinebilen bir iktidar
teknolojisiyle, hareketlerin ekonomisi, etkinligi ve bunlarin i¢ orgitlenmesi”
(Foucault, 2019a:209,) bireyin 6z-sorumlulugu haline donisirken (Konak ve
Ertan, 2020:33) bir yandan da “dinin vazettigi kurulus teolojisine paralel biyolojik
ve ruhani sagaltma islemlerinin vadettigi ‘saglik’ daha dnce hi¢ olmadig kadar
yasamin tibbilesmesine” (Agamben, 2020c:108) yol agmistir.

Bedenin anatomo-politiginin bu varyasyonlarinin nifusun  biyo-politigi
acisindan karsiliklari ise 6zellikle devlet tzerinden ele alinmalidir. Zira salgin
yonetiminde sokaga cikma kisitlamalari, adli ve idari tedbirler, uzun sureli
donemsel kapanmalar, dijital takip sistemleri, istatistiklerin tutulmasi vb.
devletler tarafindan koordine edilmis ve uygulanmistir. Bu agidan devletin
buradaki sorunu kamusal bir kaynak olarak insan yasaminin/ntifusun korunmasi
ve mimkin oldugunca ‘iyi bir sekilde’ idare edilmesidir.

Bu cerceveden bakildiginda biyo-politigin her seyden 6nce niifusla, dolayisiyla
istatistik verilere dayanan dogum orani, treme, hastalik, yasllik, kazalar gibi
sureclerle ilgilendigi vakiaysa (Foucault, 2015:250) salgin yonetiminin alamet-i
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farikalarindan birinin COVID-19 istatistikleri oldugu soylenebilir. Nitekim
kamuoyuyla paylasildigi kismiyla test sayilari, vaka sayilari, 6lim sayilari,
yogun bakimda yatan hasta sayilari, yatan hasta sayilari, iyilesen hasta sayilari,
sehirlere ve Ulkelere gore salginin goriilme oranlari, birinci ve ikinci doz asi
olanlarin sayisi, niifusun genelinde asilama oranlari gibi veriler, salgin slirecinin
evrimiyle paralel gelisen bilmelerin niifusa iliskin bir dolayimidir. Ote yandan bu
veriler, insan yasaminin sayisallastirilip anlasiimasinin en acik 6rneklerindendir.
Diger bir ifadeyle kendine 6zgl bir deger tasidigi varsayilan insan yasaminin bir
sayi olarak tablolasmasi, biyo-politik yénetimsellikte insan yasaminin, nifusun
yonetimine iliskin fayda-zarar hesabinin izdlsiimiine denk geldigi sonucuyla
ortlisiir. Nitekim c¢esitli haber kanallariyla duyurulan bu sayilar kamuoyu
tarafindan, dehsete diismenin ya da rahatlama dénemine girmenin bir isareti
olarak okunur. Devletin aldigi tedbirlerin siddeti de mesruiyet alanini bu veriler
Gzerinden kurar. Foucault’nun tespitiyle “aslinda kendini siddet yoluyla ireten
stirekli bir darbe olarak devlet akli” yasayi, uygulamanin aciliyet séylemiyle yer
degistirir (Foucault, 2013:229).

COVID-19 sirecinin biyo-politik ayaginin ikinci noktasi kamu saghgini takip
ilkeleri uyarinca devreye sokulan dijital uygulamalar ve robotik teknolojilerdir.
Turkiye'de ‘Hayat Eve Sigar’, Amerika Birlesik Devletleri ve Birlesik Krallik’'ta
‘COVID Symptom Study’, Avustralya’da ‘COVIDSafe’, Yeni Zelanda’da ‘FluTracking’,
Singapur’da‘Trac eTogether’, Hindistan’da ‘AarogyaSetu’, Almanya’da ‘Corona-
Warn-App’, Fransa’da ‘StopCovid’, Banglades’te ‘Corona TracerBD’, Brazilya'da
‘T6 de Olho’, Kanada’da ‘COVIDAlert’, Kolombiya’da ‘CoronApp’, Hirvatistan’da
‘StopCOVID-19’, Cekya’da ‘eRouska’, Danimarka’da ‘Smittestop’, Yunanistan'da
‘CovidChecker’, Macaristan’da ‘VirusRadar’, israil’de, ‘HaMagen’, Portekiz’de
‘Stayaway COVID’ gibi isimler alan uygulamalar (Esitti, 2021:541), yukleyenlerin
saghk durumlarinin ne oldugunu, risk bolgelerinin ve riskli kisilerin ne
oranda yakininda bulunduklarini vb. takip etmeye yararken uygulamalarin
isterleri, panoptikonun bir varyasyonu olan omniptikonu (Pimenta, 2010:272 )
cisimlestirir. Nitekim panoptikonun gézetlenenin rizasiniicermeyen bir disipline
etme teknolojisi olmasina zit sekilde omniptikon, panoptikonla ayni islevleri
yerine getirmekle birlikte bu kez gozetlenenin gonilli katihmini ve baskalarini
da gozetlemeyi igerir. Bu baglamda omniptikon, gliinimiz panoptik anlayisinin
hiper formlarindan birine dénisir. Ornegin Hayat Eve Sidar uygulamasinda
gorialdugl Uzere, slire¢ yonetimine uymayanlarin yetkililere bildirilmesini
ongoren ‘ihbarda bulun’ secenegi ya da benzer uygulamanin Alman versiyonu
olan Corona-Warn-App’in calisma ilkesi ‘veri bagisi’ (Polat, 2020: 99) bireylerin,
gonilli olarak strece katilarak denetim, dijitallesmis gozetim, denetim ve
disiplinini tesvik etmektedir. TUm bunlarin yaninda “uydu takip sistemleri
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aracihgiyla yapilan konum takibi, yapay zeka ve cografi konumlandirma
uygulamalari, elektronik c¢it uygulamalari ve elektronik kelepceler yoluyla
karantina altina alma islemleri (Esitti, 2021:545); viicut sicakhgini, kalp atis
hizini, sehir i¢i dolasimin ve kredi kartiyla yapilan aligverislerin kaydini tutan
uygulamalar, kamusal alanlara girislerde kayit tutan termal kameralar, sokakta
yiriyen insanlari yukaridan izleyerek sosyal mesafe ve maske kurallarina riayeti
saglayan dronlar (Sylvia, 2020:2; Kitchin,363-364, Couch vd.2020) panoptik ve
omniptik kapsamlariyla biyo-politikanin dijitallesmeyle butinlestigi alanlari
temsil etmektedir. Nitekim Byung-Chul Han’a (2020) gére de bu durum,
dijitallesmis biyo-politika olarak adlandiriimalidir.

Ote yandan COVID-19 siirecinin biyo-politigi “kimin 6liime terk edilip kimin
yasatilacagl” sorunsaliyla birlikte islemektedir. Pastoral iktidarda olime ve
yasama karar veren hikimranin tersine giivenlik toplumunda biyo-iktidar,
Foucault’nun ayarlama iktidari (2015:252) adini verdigi bir ilkeyle, toplumsal
yasamin verimliligine dair istatistik verilerden beslenerek ve fayda-zarar hesabi
Uzerine kurulu bir dizi sonuca dayanarak ‘hangi hayatlarin oncelikli/ ‘hangi
hayatlarin yasatmaya deger,’ ‘hangi hayatlarin daha 6nce 6lime terkedilebilir
oldugu’ kararini vermekte, “yasamin nasilina midahale hakkina dénlserek
yasamin kazalarini, iyi ya da kotu olasiliklarini, zayifliklarini denetim altina
almak icin” (Foucault, 2015: 252,253) risk ve guvenlik haritalari itibariyle
Olimi gorindr olmaktan c¢ikarmakta, gindelik hayattan olabildigince
dislamaktadir (Foucault, 2010:102). Bu, “glictin, kudretin, saghgin ve yasamin
sonsuz Olglide genislemesi projesidir” (Foucault, 2010:94). Bu projenin bir
ayagi olarak da COVID-19 siirecinde belli bir yasin altindakiler ve Ustindekiler
ile kronik hastaligi olanlar iktidarin “yasatmaya calisma” ilkesi uyarinca
oncelikle kapatilirken, niifusun saglikh ve is glicti verimliligi yiksek kesimi kismi
kapatmalarin 6znesi olmustur. Keza asi uygulamalarinda da benzer bir mantikla
oncelikliler ve sonradan asilanmasi uygun olanlar kategorisi olusturulmustur.
“Insanlari asilayip asilamaya degip degmeyeceginin, asilanmayla mi yoksa cicek
hastaliginin kendisiyle mi olim riski alindiginin anlasilmaya calisildig1 cicek
hastaligi donemine” (Foucault, 2013:57) benzerlikle, zamanda ve mekanda
sinirlari belli olan bir nifusun icindeki vakalarin dagilimi olarak agiga ¢ikan risk
yonetimi gergeklesmistir. Tip ve siyasetin bu kesisim noktasinda, Foucault’nun
ifade ettigi Uzere iktidar 6ldirmeye degil yasatmaya ¢alismaktadir. Ne var ki
bunu kendi diizenekleri, amaglari ve hedefleri dogrultusunda detaylandirmakta,
koordine etmekte, bolmekte, sevk ve transfer etmektedir. Egemen iktidar
acisindan hedef, distk risk ve ylksek verimlilik, “kar ve zarar hesabidir”
(Horvath ve Lovasz, 2020:152).
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Nihai olarak disiplin toplumu ile glivenlik toplumunun; bedenin anatomo-
politigi ile nafusun biyo-politiginin birbirinin yerini alan degil Gst Gste binen
yonetim modelleri oldugunu (Foucault, 2015:256) kanitlarcasina, COVID-19
siirecindeki karantina (kapatma) ve salgin yénetimi siireglerinin esgtididimli
olarak ilerledigi tespit edilebilir. Bu anlamda Foucault’nun Orta Cag’da veba
salgininin yonetimi (Foucault, 2019a: 290) ile 19. ylzyilda sucicegi salgininin
yonetimi arasinda buldugu farklarin COVID-19’da birbirine teyellendigini
gozlemlemek mimkiindir. Bu farklari 6zetleyen bir paragrafta Foucault soyle
aciklar:

Orta Cag’in sonlarina dogru, 16. ve 17. ylzyillardaki bigimiyle vebaya dair
nizamnameler, vebanin oldugu bdlgeleri, sehirleri tam anlamiyla ¢erceveleyip
sinirlamaktadir: insanlara ne zaman, nasil, hangi saatte buralardan
cikabileceklerini, evlerinde ne yapmalari gerektigini, nasil beslenmeleri
gerektigini belirten, kimi gorismeleri onlara yasaklayan, mifettis karsisina
¢itkmalarini zorunlu kilan, evlerini mifettislere agmaya zorlayan nizamnameler
bunlar. Buradaki sistemin disiplinci oldugu sdylenebilir. Uclincii érnek: Su
anda seminerde isledigimiz cicek hastaligi ve 18. ylizyildan itibaren ortaya
cikan asilama pratikleri. Burada sorun, disiplin yardima cagrilsa bile, bir
disiplini dayatmak degil, kag kisinin, kag yasinda, hangi sonuglar ve hangi 6lim
oranlariyla gicek hastaligina yakalandigini, nasil izler tasidigini, asinin tasidigi
riskleri, bir bireyin asiya ragmen 6lme ya da hastaliga yakalanma risklerini,
niufus Gzerindeki genel etkileri bilmektir. (Foucault, 2013: 11)

Buradan hareketle sdylersek COVID-19 salgin sirecinde tipki veba doneminde
oldugu gibi kapatmalar ve disiplinci uygulamalar, tipki sucicegi doneminde
oldugu gibi niifusa dontik biyo-politik uygulamalar isbasina ge¢mistir. Bu itibarla
bliylk kentlerin ya da bolgelerin timden karantina altina alinmasi -Cin’in Wuhan
kenti vd.- s6z konusu oldugu gibi, donemsel eve kapanmalar da yararlanilan
disipline edici ve ayirici prosedirler arasinda yer almaktadir. Kuskusuz, daha
once ifade edildigi lzere bu kapatma siireclerinde beslenme, hareket, dizen
ve dolasim disipliner anlayisin 6n plana c¢ikardigi konu basliklari olmustur.
Salginin bir biitln olarak yonetiminde ise risk hesaplamalariyla karakterize olan
glivenlik toplumunun timel diizenekleri karsimizdadir. ‘Yasamin degerini’ 6lgen
boylesi bir siyasanin ekonomi-politik mekaniginde ise yine Foucault’nun neo-
liberalizme iliskin analizlerini kapsayan izdlistimler yer almaktadir.

COVID-19’un Ekonomi-Politigi: Liberal ve Neoliberal Yonetimsellikler

Foucault’nun “belli bir mantiga sahip bir kuram ya da belli hedeflerin pesinden
giden bir politikadan” (2019b: 266), bir ideolojiden ziyade “yonetim pratigi
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hakkinda elestirel bir disinim bicimi” (2019b,267), birer teknoloji olarak
gordiigi liberalizm ve neo-liberalizm, onun yénetimsellik adini verdigi soylemsel
bir diizenegin, dolayisiyla da biyo-politigin genel cercevesidir (Foucault, 2019b).
Bu itibarla Foucault, yonetimsellikten birbiriyle ilintili olmakla birlikte farkh li¢
dizge kasteder:

Yonetimsellik kelimesiyle (¢ sey kastediyorum. ‘Yonetimsellik’ derken,
temel hedefi nifus, baskin bilgi bicimi ekonomi politik, temel teknik
araci da guvenlik diizenekleri olan bir butiinii, bu son derece belirli fakat
karmasik iktidar bigiminin uygulanmasini saglayan kurumlardan, usullerden,
¢ozimleme ve duslincelerden, hesap ve taktiklerden olusan bitini
kastediyorum. Ikinci olarak, ‘ydnetimsellik’ derken, Bat’nin tamaminda,
‘yonetim’ olarak adlandirabilecegimiz bu iktidar tipini digerleri (hikimranlik
ve disiplin) tzerinde egemen kilmayi ¢cok uzun stiredir stirdlren egilimi,kuvvet
cizgisini kastediyorum. Nihayet, ‘yonetimsellik’ derken, Orta Cag’daki adalet
devletinin 15. ve 16. ylzyillarda idari bir devlete donistigl, yavas yavas
‘yonetimsellestigi’ stireci, daha dogrusu bu siirecin sonucunu anlamak gerekir.
(Foucault, 2013:97-98)

Bu itibarla Foucault’ya gore yonetimsellik, pastoral iktidarin yonetme islevinin
tarihsel olarak disiplin ve giivenlik toplumlarina donistigi slirecte ortaya cikar.
Nesnesi bedenler ve nlifus oldugu 6lglide de ilkesi “devleti zenginlestirmek igin
gerekli usullerin basit bilgisi olarak degil, zenginlik ve nifus dalgalanmalarini tig
farkli agidan (Uretim, dolasim, tiiketim) birbirine baglayan, Ustelik artik bizzat
kendi usulleri itibariyle bilimsel bir bilgi olan ekonomi-politiktir” (Foucault,
2013: 306).

Foucault, givenlik toplumunun yénetimselligini sekillendiren bdylesi bir
bilgi pratiginin ortaya c¢ikisini liberalizm kapsaminda fizyokratlarin, neo-
liberalizm kapsaminda ise ordoliberallerin izleklerini inceleyerek ¢oziimler.
Burada fizyokratlar, nifusun azalmasindan yana olmayan, bu nifusu cesitli
yapay’ midahalelerle -nizamname ve tuzlkler- belli bir dizene sokmaya
¢alismayan; tam aksine poplilasyana miidahale etmeden onu yénetmenin bir
formulinG bularak nifus dinamiklerinin istatistiki degerlendirimiyle refah ve
glvenligi azamilestirmeye calisan hatti, ordoliberallerse bu nifus yonetimini
yonetilenlerin kendi kendilerini piyasalastirmalari ve rekabet unsuru haline
getirmeleri usuliiyle ikame etmek isteyen tarzi temsil eder (Foucault, 2019b).
Nitekim ekonomik bir 6zglrlik alani yaratmak ve onu devletin kontrol ve asgari
muidahalesinde isletmek isteyen liberallere karsilik, serbest piyasanin devletin
bastan sona dizenleyicisi olacagl bir diizen 6neren neo-liberaller devlete
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bicilen roller acisindan ayrismaktadir (Foucault, 2019b:103). Liberalizmden
neo-liberalizme kayma devletin piyasanin rekabetci ve faydaci mantigina uyum
saglamasinda gerceklesmektedir. “Yani artik, devlet denetiminde bir piyasa
yerine, piyasa denetiminde bir devlet” (Foucault, 2019b: 103) ortaya ¢ikmaktadir.
COVID-19’un ekonomi-politigi de bu iki anlayisin tam ortasinda bireyin yasam
bicimlerine ve niifusun idaresine iliskin iktisadi, siyasi ve toplumsal yeniden
yapilandirmada cisimlesmektedir.

iktisadi yeniden yapilandirma agisindan COVID-19’un ekonomi-politigine
bakildiginda ilk dikkat ceken emegin orgltlenisindeki donlisimlerdir. “Rutin
bir sekilde ise gidip gelmek zorunda olmamak, is yerine bagh olmamak,
patronun gozetim ve denetimlerinden uzak olmak, ev ortaminin rahatliginda is
gormek, verimlilik artisi, daha az tatile ihtiyagc duymak, zamani bireysel olarak
orgutleyebilmek, trafigin ve trafik kazalarinin azalmasi, cevre korumaya katki”’
gibi pozitif ozelliklerle tasvir edilen evden c¢alisma bu yondeki dénisimiin
kalicllasmaya en meyyal 6zelliklerindendir. ‘Evden ¢alismanin olumlu ve olumsuz
taraflarinin uzun yillardir zaten tartisildigi (Bloom vd, 2015; Rupietta vd, 2016;
Farrell, 2017) ve pilot uygulamalarla denendigi,® neo-liberal yénetimsellikte
yeni olansa, evden g¢alismanin yol acacagi dezavantajlarin goz ardi edilmesinde
salginin bir atlama tahtasi olarak kullanilmasidir. Diger bir ifadeyle COVID-19
ybnetimselligine ickin aciliyet olgusu, neo-liberalizmin emegin orgitlenisiyle
ilgili yillardir ‘basarmak’ istedigi hedefe daha hizl bir sekilde ulasiimasi igin bir
kolaylastirici olmustur. isyeri merkezli ¢calismanin hala kural ve hakim anlayis
oldugu dogruysa da COVID-19 siirecinde yine milyonlarca galisan isleri evden
de ydiriatebiliyor olduklarinin bilincine varmis, pozitif ve negatif yonleriyle
duruma dair deneyimler kazanmislardir. Bdylece neo-liberalizmin, herkesin
kendi basina bir sirket olabilecegini vaaz eden rekabetgi ve girisimci soylemi ilk
kez kitlesel olarak deneyimlenmistir.

Ne var ki evden calisma prensibinin yalnizca beyaz yakali galisanlarin
deneyimleyebilecegi bir ‘olanak’ oldugu, diger bir ifadeyle mavi yakali iscilerle
hizmet sektoriinde c¢alisanlarin bu ‘ayricaliktan’ faydalanamadiklari da
asikardir. Bu noktada COVID-19’un ekonomi-politiginin pek ¢ok kirilgan hayati
(Butler, 2018) ekonomi ile yasam hakkinin ¢arpistigi bir denkleme yerlestirdigi
soylenebilir. Nitekim saglik calisanlari basta olmak Uzere farkli sektorlerdeki
fabrika iscileri, kargo calisanlari, kuryeler, lokanta isletmecileri, temizlik iscileri
vb. bulasin tepe yaptigi donemlerde dahi ¢calismak mecburiyetinde kalmislardir.
Yénetimselligin bu noktadaki hesabi, en az ‘kurbanla’ en fazla verimliliktir. Ote
yandan bu kirilgan hayatlar arasinda evsiz olduklari icin “evde kalamayanlar”;
siginmacilar ve vatansizlar gibi yasal glivencelerden kisith olarak yararlananlar;
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calisma hayatlari askiya alindigi icin is goremeyen insaat iscileri, sanatgcilar,
isportacilar, spor egitmenleri vb. de yer almaktadir. Bu cercevede baska
baglamlardaki cesitli calismalarin gosterdigi Gizere pandemi siirecinin giiniimuiz
toplumlarinda mevcut olan iktisadi, siyasi ve kiltlrel fay hatlarini dogrudan
kesip belirginlestirdigi (Milan ve Trere: 2020:1), bu suretle politik ve ekonomik
yonden oldugu kadar etnik, kiltirel ve cinsel agilardan kirilgan olan birey
ve topluluklari daha fazla etkiledigi vakiadir (Harvey, 2020; Khan vd, 2020;
McLaren, 2020; Chang, 2020, Santos vd, 2020). Bu tipten gruplar, neo-liberal
yonetimselligin thanato-politik, diger bir ifadeyle 6lime-terkedilebilir olanlar
ayaginda (Foucault, 2011:121) bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle ‘harcanabilir
hayatlar’ kategorisinde yer alan engelliler, etnik azinliklar, LGBTi bireyler,
siyahiler vb. biyo-politikanin o6teki ylizli olan nekropolitikanin (Mmembe,
2019; Sundset, 2021) konusu olmaktadirlar. Nitekim Foucault’nun 0Ozel bir
anlamla kullandig bir ifade olarak irkgilik, bedenin ve nifusun arindiriimasi
(purification) usuliinde ylridigu muddetce siregen bir normallestirme
(Foucault, 2015:260-265) islevini isaret ederken risklerin yonetiminin bireysel
inisiyatife birakilmakta oldugu neo-liberalizm olgusuyla birlestigi oranda
bir tir “dogal seleksiyonculuga” donismektedir. Kirilgan hayatlar, sosyo-
ekonomik nedenlerle hastaliktan korunamamanin ya da kendi glvenligini
saglayamamanin hesabini bireysel olarak seylerin olagan dizenine ayak
uyduramayan toplumdisilar ya da ‘beceriksizler’ olarak yaftalanmak vesilesiyle
vermek ve 6limle dogrudan yizlesmek durumunda kalmaktadirlar.

COVID-19’un ekonomi-politiginin sermaye bilesenleri agisindan en 6nemli
izdisimU ise bu slirecte ‘kazananlar ve kaybedenler’ arasindaki dagitimin
yeniden gerceklesmesidir. Slrecte pek cok kiglk isletmenin ve geleneksel
yontemlerle is gorenin iflas noktasina geldigi bir vakiayken® bosalan pazar
payini, krizi yonetme becerisi gosteren sirketlerin almis ve kimi sirketler daha
da zenginlesmistir (Berkhaut vd., 2021:11,22). Nitekim “risk tanimlarinda
kaybedenlerin yani sira daima kazananlar da oldugu Uzere, kazananlarin
bakis acisindan modernlesmenin riskleri -burada hastalik- blyik kazang
demektir” (Beck, 2014:28). Kapitalist Uretim sisteminin olagan akisi olarak
degerlendirilebilecek bu durumun pandemideki spesifik yansimasi ise bilim
ve teknoloji merkezli yatirimlar gergeklestiren sermaye bilesenlerinin ulastig
muazzam gelirdir. Nitekim uluslararasi asi pazarinda olusan -milli duygularla da
bilesen- bliylk rekabet, saglik altyapilarina/ekipmanlarina yapilan yatirimlar
ve bireysel saglik sigortalarinin artisi pandeminin kazananlarinin tarafini
imlemektedir. Ote yandan bu siirecte emegin evden &rgiitlenmesine benzer
sekilde sermaye de internet merkezli olarak kendini regiile etmistir. Diger
bir ifadeyle pek cok sirket hizmet veri tabanlarini internete uyumlastirirken,
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internet tabanli isletmelerin islev, hacim ve sayisinda bilylk bir artis
yasanmistir.®® Tim slireg, evde yasama uygun olarak her tirlG hizmeti kisinin
yasam alanina ulastiracak sekilde ¢esitlenmektedir. COVID-19 yénetimselliginin
bireyleri ¢cagiran/éznelestiren en can alici noktalarindan biri iste bu yasam
alanina hitaplar nezdinde ortaya ¢ikmaktadir. Bugiin rin piyasasina ve
cesitliligine bakildiginda, kampanya ve reklamlarina COVID-19 riskinin bertaraf
edilmesi hedefini eklemleyen Urln yelpazesinin arthigl gérilmektedir. Temizlik
malzemeleri, yatak dUrlnleri, halilar, koltuklar, rezidanslar, yiyecekler vb.
COVID-19’a karsi guclendirilmis formdlleri ve yeni versiyonlariyla geleneksel
ve dijital platformlarda tiiketicinin begenisine sunulmaktadir. Keza el spreyleri,
bireyin moda ve zevk anlayisina uygun lretilmis maskeler, maske kullanimini
kolaylastiran envai ¢esit aparat ve kutu bu pazardaki gesitlilikte yerini almaktadir.
Bir bitiin olarak neo-liberal yénetimsellik, herkesi pazarin disinda kalamayacagi
sekilde Gretmekte ve yeniden retmektedir. Bu Uretim silsilesinde “miibadele,
alisveris ve tiketim” odakli liberal teknoloji, “sirket, girisim ve liretim” (Foucault,
2019b: 128) modellemesiyle ¢akismaktadir. Nitekim tim bu Grin piyasasini
bir yandan insanlarin pazardan pay almak igin yaris haline girdigi, bir yandan
da kendi kendilerinin doktoru, gardiyani ve psikologu olduklari bir kendine-
yardim (help-yourself ya da do-it-yourself) siireci olarak okumak mimkindur.
Bireysel girisimcilerin krizi nasil firsata cevirdiklerine dair basari dykilerinden,
eve-kapanmalar boyunca birtakim yararh isler yaparak -hobiler, dil 6grenimi,
cevrimigi egitimler vb.- saglikh kalmanin 6rnekleri olarak kendilerini sunan
profillere genis bir yelpazede yeni iktisadi insan (neo homo-economicus)
kapsayici temsiliyet kazanmaktadir. Boylece neo-liberal yénetimsellikte viris,
tipki diger ekonomik ajanlar gibi kar maksimizasyonunu saglayan notr bir birim
haline gelmektedir (Horvath ve Lovasz, 2020: 149, 150).

COVID-19 yonetimselliginin bu iktisadi arka planinin mikro-6lgekte bireyi,
makro Olgekte ise nifusu dst-belirledigi bu donisimlerin oteki ayagl ise
toplumsal ve kiltirel yapilara uzanmaktadir. Bu bapta, her tlirden egitimin
uzaktan egitim prosedirleriyle yurGtilmesi; sinemalara alternatif olarak
dijital medya platformlarina uygun filmlerin Uretilmesi; Onemli sanat
organizasyonlarinin -Oscar o6dilleri gibi- ¢evrimici tertibi; tiyatro, konser
vb. etkinliklere katihm kodlariyla internet lzerinden erisim imkaninin ortaya
¢itkmasi; belli bir Gcret karsiliginda yapilabilecek sanal mize ziyaretleri ve sehir
turlari; web tabanli konferans, seminer gibi etkinlikler ev odakli yasam itibariyle
baslayan bireysellesmis dontsimiin somut temsilleridir. Bu 6rneklemlerde,
piyasanin kendini kamusal alandan eve dogru genisletmis ve derinlestirmis
oldugu soylenebilir. Boylece neo-liberal teknolojinin midahale etmeksizin
dizenlemeye calistigi sivil toplum alani 6zel alanla bitiinlesmeye baslamistir.
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Olumlu ve olumsuz taraflari ayri bir tartismanin konusu olabilecek nitelikteki bu
dontisimlerin gecici oldugu iddia edilebilir. Diger bir ifadeyle bu gelismelere bir
zorunluluk durumunun yarattigi, acil ihtiyaclara doniik yaratici ¢oziimler olarak
bakilarak, COVID-19 salgini sona erdikten sonra “normallere” donilecegi
savunulabilir. Ne var ki bu noktada COVID-19’un “yeni normal” sdylemini
hatirlamakta fayda vardir: Bu soylem ilk etapta “maske, mesafe ve hijyen”
Uclustyle ve kisitlamalarla yasamaya alismamiz gerektigini belirtmektedir.
Ne var ki ayni zamanda sdylemin dizgesi normun artik farkli oldugunu, “eski
yasamlarimiza” donmemizin mimkin olmadigini da ifade etmektedir . Ta ki
“yeni” sifatiyla ifade edilen sey, bu sifata ihtiya¢c duymayacak bir “norm” haline
gelinceye dek. Foucault, veba sonrasi kendini norm kilabilmis uygulamalari bu
tespitle birlikte okuyabilecegimiz sekilde soyle betimler:

Vebanin etrafinda koskoca bir edebi bayram kurgusu gelismistir: askiya
alinan yasalar, kaldirilan yasaklar, akip giden zamanin ¢ilginhgi, saygisizca
birbirine karigan bedenler, maskelerini ¢ikartan, statiiden gelen kimliklerini
ve kendilerini tanittiklari gehrelerini terk eden bireyler ortaya tamamen baska
bir gercek cikarmaktadir. Fakat bir de bunun tamamen tersi olan siyasal bir
dis de var olmustur: Artik ortak bayram degil de, kati ayrimlar; cignenen
yasalar degil de, iktidarin kilcal damarlar boyunca bile is gérmesini saglayan
tam bir hiyerarsi araciligiyla, diizenlemelerin varolusun en ince ayrintilarina
kadar niifuz etmeleri; takilan ve cikarilan maskeler degil de herkese ‘gergek’
adinin, ‘gercek’ yerinin, ‘gercek bedeninin’ ve ‘gercek’ hastaligin yiiklenmesi
s6z konusudur. (Foucault, 2019a:292-293)

Veba bitiminde yerlesiklesen bu niifuz etmelere benzer bir diizenekle bagintisi
icinde “yeni normali” 6znenin ve niifusun topyekln yeniden yapilandirilmasi
icinde diisinmek gerekir. Kaldi ki COVID salgini ortadan kalksa bile insanhgi
benzer bagka salginlarin bekledigine iliskin agiklamalar siklikla yapilmaktadir.
Guvenlik toplumunun bir uzantisi olarak yorumlayabilecegimiz risk toplumunda
bilincin varhgimizi belirledigi (Beck, 2004: 29) dogruysa, bu anlamda soéylem
6znesel konumlarimizi bir kez daha tretmektedir. Diger birifadeyle yenisalginlar/
felaketler soéylemi, evde yasamin mikro-mekanigini mesrulastirmaktadir.
Boylesi bir genel sdylemse “belirsizligi ve olumsalligi dnlemeye degil iktisadi
ve siyasi agilardan en verimli sekillerde yonetebilmeyi 6ngdren neo-liberal
yonetimselligin” (Horvath ve Lovasz, 2020:149) ajandasiyla cakismaktadir.

COVID-19 yénetimselliginin egemen iktidari (devleti) merkeze alabilecegimiz
noktasindaki en onemli polemik de burada digimlenmektedir. Risk
toplumlarinda olaganisti halin normal duruma doénlisme ihtimaline yillar

Goban F (2022). Soylemin Diizeninden Bedenlerin ve Nufusun Yonetimselligine COVID-19 711
Sureci. Miilkiye Dergisi, 46(3), 692-718.



once dikkat cekmis olan Beck’e (2014:29) ek olarak Agamben baslattigi bir dizi
polemikte COVID-19 siirecinde devletler tarafindan uygulamaya konulmus
tedbirlerin, prosedirlerin, olagantsti hal uygulamalarinin ve kisitlamalarin
kalicilasma; istisnanin kural haline gelme ihtimalinin bulundugunu, bu ihtimale
karsi da etik-politik bir tercih olarak uyanik olunmasi gerektigini ifade etmektedir
(Agamben, 2020a, 2020b). Ote yandan disiiniir (2020b) hayatta kalmaktan
baska bir degerin taninmadigi, olllere bile sahip c¢ikilmadigl, insanin bitiin
politik varolusundan siyrilip (bios) sadece hayvani bir varolusu slrdirdiagu
(zoé) bir yasamin “insan onuru” agisindan ontolojik statlisiini sorgulamaktadir.

Gergekten de bir butiin olarak COVID-19 sirecinin igine dahil oldugu neo-liberal
ybnetimselligin bir taraftan hayatta kalacak insan sayisini artirmaya calistigs;
ancak hayatta kalanlari da iktisadi ve politik hesaplar uyarinca bedensel ve
tirsel olarak evde regilile etmeye yoneldigi; dolayisiyla eve sigdirilmis yasamlara
taninan 6zgurliklerin genel sistem akislarindaki veriminin “bir yandan hukuku
hicbir zaman tam olmayan ama higbir zaman iptal de etmeden askiya alan
disiplinler” vasitasiyla (Foucault, 2019a:326) yonettigi ve tiim bunlari asayisi
ve devamhligl saglayacak bir formda dizenlendigi goriilmektedir. Neo-liberal
ybnetimselligin alamet-i farikasi olan ‘kesintisiz akislar (Horvath ve Lovasz
2020: 149) boylece 6zel ve kamusal alanlari yatay keserek pandemi siirecinde
devamlihigini korumaktadir.  Bu acgidan, olaganisti hal durumunun ve
kisitlamalarin hukuki olarak kalicilagsmasi pek miimkiin gériinmese de normalize
olmus bu “yeni normalin” Agamben’in dikkat ¢cekmek istedigi noktaya isaret
ettigi asikardir.

Sonug ve Degerlendirme

Foucault’nun arastirmalarinin  tim, bilgi-iktidar iliskisi cercevesinde
oznelestirme pratiklerinin incelenmesi ve daha da 6nemlisi bunlarin buglini
de anlamaya yarayacak bir calisma cercevesi olarak sorunsallastiriimasi esasina
dayanmaktadir. Bu agidan, COVID-19 sirecinin Foucault’'nun 6nem atfettigi bu
sorunsallastirma prensibiyle tahlil edilmesi, dolayisiyla stirece dahil séylemlerin,
pratiklerin, normlarin, uygulamalarin ve her tiirden diizenegin incelenmesi,
icinde yasadigimiz bu tarihsel ani anlamlandirabilmek agisindan islevsel olabilir.

Bu itibarla tip ve siyasetin bulusma noktasinda kendi séylemlerini -yeni normal,
enfekte olanlar, asililar- vb. yapilandiran bir olgu olarak COVID-19 sireci, bu
soylemlereickin 6zne bicimleriGretmekte, bunlarisiniflamaktave yerigeldiginde
de kendi kirilganliklarina terk etmektedir -yashlar, gencler, kronik hastalig
olanlar gibi-. Stirecin yonetimi ise disiplin ve glivenlik toplumu paradigmalarinin
st Uste bindigi yerde bir yandan bedenin anatomo-politigi -beslenme, spor,
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kendini gelistirme vb. rejimleri- bir yandan da nifusun biyo-politigi -dijital
gbzetim, istatistiki vaka degerlendirmeleri ve nifus verimliligi- Gzerinden
islemektedir. Sirketlesme, rekabet ve risk yonetimi ilkeleriyle isleyen neo-liberal
yonetimselligin bir ayagi olarak okunabilir bu ugrakta, COVID-19 emegin -evden
calisma ve Uretim gibi-, sermayenin -internet tabanli yatirimlardaki artig, tirlin
cesitlemeleri gibi- ve kiltlrel-toplumsal alanin -egitimin, sanatin ve turizmin ev
odakli kurgulanisi- yeniden yapilanmasiyla glindeme gelmektedir.

“Yeni normal” olarak ozetleyebilecegimiz tim bu sirecler ise devlet merkezli
politik baglamda Beck ve Agamben’in isaret ettigi gibi istisnai olanin kural haline
gelmesi, olaganistl durumun kalicilagmasi ihtimalini iginde barindirmaktadir.
Zira bu ihtimal tim olumsalligina ragmen insan temel hak ve hirriyetleri
acisindan dnemli bir mevzi kaybiniimlemektedir. Nitekim Uluslararasi Af Orgiitii,
2020 surecinde uygulamaya konulan kisitlamalarin temel hak ve hirriyetleri
sinirlamada ve bunlari ¢cignemede yasal ve idari zeminler yarattigini, salginin hak
ihlallerini mazur gostermede bir gerekge olarak kullanildigini raporlamaktadir.*
Keza Freedom House, pandemi tedbirlerinin diinya genelinde demokratik
yapilari zayiflattigini ve kirilganlastirdigini tespit etmektedir (Repucci ve
Slipowitz, 2020). Ornegin salginla daha hizli miicadele etmek icin Macaristan
parlementosu, Basbakan Viktor Orban’in ‘tehlike hali bitinceye kadar’ (lkeyi
sinirsiz stireyle kararnamelerle yonetebilmesinin yolunu acan yasayi kabul
etmistir (Karakaya ve Ertin, 2021: 13).

Bu noktada COVID-19 sirecinden bireylerin, insanlarin ve yonetim sistemlerinin
ne gibi dersler ¢ikarmasi; bu ugrakta nasil bir tutum alinmasi gerektigine dair
bir dizi polemik yirutilmektedir. Dogaya saygili yasam, tiketimin azaltilmasi,
dayanisma aglarinin artirilmasi, bireysel ve tiirsel onura sahip cikilmasi gibi
bircok etik-politik tavsiyeyi iceren bu tartismalara katki olarak, kuramsal
kaynaklarindan birini yine Foucault’da bulabilecegimiz bir agiklik ve umut
alanina isaret edilebilir:

iktidarin oldugu yerde direnme vardir, ancak -ya da daha dogrusu bu yiizden-
direnme, hicbir zaman iktidara gore dissal bir konumda degildir. Direnme
noktalari, iktidar sebekesinin her yaninda mevcuttur. Dolayisiyla iktidara karsi
ulu bir Red’din tek bir mekani -baskaldirmanin ruhu, tim ayaklanmalarin
yuvasi, devrimcilerin katiksiz yasasi- yoktur. Turlerinin 6rnegini olusturan,
olanakli, zorunlu, olanaksiz, kendiliginden, yaban, yalniz, danisikli, yikselen,
siddetli, uzlasmaz, uzlasmaya yatkin, cikar gliden, kurban vermeye hazir
direnmeler vardir. (Foucault, 2010:73-74)
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Tarihin bitimsiz akisindaki bu direnmeler ve karsi-direnmeleri dayanak
alan COVID-19'la ilgili muhalefetse baska bir arasirmanin konusu olarak
incelenmektedir/incelenmeyi beklemektedir.

Sonnotlar

1 Siklikla ‘g6ziin iktidarindan’ bahseden Foucault eserlerinde, ‘gézetim toplumu’ ifadesi
nadiren gecer. Ornegin Hapishane’nin Dogusu’nda biiyik ihtimalle Guy Debord’a atfen
“bizim toplumumuz goésteri degil, gézetim toplumudur” (2019: 318) diye ifade eder.
Daha c¢ok Giddens’e ait “gozetim toplumu” kavraminin Foucaultcu kok terimi disiplin
toplumudur.

2S6zkonusubiitlinselligintatmin edicisekilde yakalanamamisolmasiningerekgelerinden
biri olarak ¢alismalarin bir kisminin henliz pandeminin erken safhalarinda, yeterli olgu
ve olay gerceklesmemisken yapilmis olmasi disiindlebilir.
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bedeni surekli olarak yeniden anlamlandirir, tanilar, boyutlandirir. Bu anlamda nesnel
bir insan anatomisi tartismali oldugu 6l¢tide, disiplin toplumu kendi yonetim ilkeleri
uyarinca bedeni -yeniden- kesfetmistir.

6 Kendi deneyimimden yola cikarak: Evden c¢ikmak Uzere hazirlanirken ¢ogu kez
ayakkabilarimi veya montumu giymeden once maskemi taktigimin, dolayisiyla ‘artik’
maskeyi giyim kodlarimin temel bir pargasi saydigimin farkina variyorum.

7 Costs and Benefits: Advantages of Agile Work Strategies For Companies. https://
globalworkplaceanalytics.com/resources/costs-benefits, Son Erisim Tarihi: 19.09.2021;
Work From Home Benefits and Challenges (2 Temmuz 2021). https://www.naukri.com/
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Ozet

Bu makale sosyal ve beseri bilimlerde yaygin kullanimi olan 6beklesme kavramini
incelemektedir. Antropoloji, arkeoloji, sosyal teori, kentgilik, uluslararasi iliskiler,
bilim ve teknoloji calismalari gibi farkl disiplinlerden arastirmacilar kiresellesme,
neoliberalizm, devlet olusumu, politika yapimi, toplumsal hareketler tartismalarinda
Obeklesmeye basvurmaktadirlar. Aktor-ag kurami, yeni materyalizm, post-hiimanizm,
duygulanimsal dénis ve temsili-olmayan kuram toplumsal dinyanin olusum ve
donistimi, diizen ve uyumu, istikrar ve istikrarsizligl, toplumsal ve bireysel aktorlerin
niteligi, bu aktorlerin faillik ve eylem kapasiteleri lizerine agiklamalarinda dbeklesme
kavramina dayanmaktadirlar. Obeklesme ilk kez Gilles Deleuze ve Felix Guattari’nin
ortak calismalarinda yapi karsiti bir kavram olarak ileri siiriilmistir. insan merkezciligi
reddeden ve organik yasam karsisinda inorganik yasamin canliligini vurgulayan radikal
ampirist ontolojilerinin uzantisidir. Obeklesme, ortaklasa yasamin sekillenmesi ve
slrdlirilmesinde insan olmayan eyleyicilerin ve inorganik maddeselligin rollni
ortaya koyar. Bu agidan insan ve insan olmayan, organik ve inorganik, kiltlrel ve
dogal bilesenlerin bir araya gelerek olusturduklari bir tiir simbiyoz, ortaklasa yasam
formudur. Bu makale ilk olarak, 6beklesme kavraminin cesitli toplumsal olgu ve
sireclerin analizinde nasil kullanildigini ve kuramsal bir cerceve haline geldigini
incelemektedir. Arastirmacilarin ¢okluk, heterojenlik, olumsallik, maddesellik ve insan
olmayanlarin failligini 6ne cikarirken Deleuze ve Guattari'nin genel 6beklesmeler
mantigini kuran katmanlar sistemi, ikili eklemlenme, soyut makine ve makinesel filum
gibi kavramlarini yeterince dikkate almadiklarini iddia etmektedir. Bunun igin ikilinin
ortak calismalarina geri donerek genel 6beklesmeler mantigini izler. Bu tartismadan
hareketle makale, 6beklesmenin diinyada mevcut nihai bir Grlin( ya da sey durumunu
tasvir eden betimleyici bir terimden ziyade siireg, olus, isleyis, hareket, bir araya
gelme ve ¢oziilmeyle iliskili oldugunu belirtmektedir. Buna gore 6beklesmeler cok
cesitli caglar, cografyalar, kiiltiirlerden ve jeolojik, biyolojik, toplumsal katmanlardan
yersizyurtsuzlasmis, katmansizlasmis, kodu ¢oziilmiis heterojen ogeleri ortak is géorme
temelinde bir araya getiren makinesel beden tertipleridir. Kiltir ve doga, organik
ve inorganik yasam arasinda ayrim yerine sireklilik temelinde olusurlar. Bu beden
tertiplerinin g¢alisma kosulu jeolojik, biyolojik ve kiltirel katmanlardan bilesenlerin
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“ortak-yersizyurtsuzlagsmasidir”. Ortak-yersizyurtsuzlasmayabanarisive orkide arasindaki

simbiyotik iliskide olabilecegi gibi daha biyik siyasal ve toplumsal olusumlarin ortaya
ctkisi ve sirdiriilmesinde de gerceklesebilir. Ornek olarak makalenin son kisminda
cesitli calismalardan yararlanarak su, kil, komir ya da islenmis maddi nesnelerin nasil
insan bedenleri ve kiltiruyle dolaniklik olusturarak insan yerlesimlerini, siyasal yapilari,
tretim iliskileri ve toplumsal hareketleri mimkiin kildigi gosterilmeye ¢alisiimistir. Bir
demircinin demir cevherini ya da bir marangozun agacin damarlarini izlemesi gibi
obeklesen insan topluluklari da maddeye ickin potansiyellerle dolaniklik olustururlar.
Tum bu orneklerde 6beklesme farkl katmanlardan yersizyurtsuzlasan bilesenlerin
indirgeme ve homojenlesme olmaksizin belirli bir tutarlik icerisinde kalmalarini saglar.
Ancak ayni zamanda daha 6te yersizyurtsuzlasmanin keskin kenaridir. Boylelikle hem
bir tutarlilik hem de bir mutasyon makinesidir.

Anahtar Kelimeler: Obeklesme, Yeni Materyalizm, Katmanlar, Soyut Makine, Makinesel
Filum.

General Logic of Assemblages:
A Machinic Perspective on Collective Life

Abstract

This paper studies the assemblage concept, which is widely used in social sciences and
humanities. Researchers from different disciplines such as anthropology, archaeology,
social theory, urbanism, international relations, science and technology studies refer to
the assemblage in discussions of globalization, neoliberalism, state formation, policy
making, and social movements. Actor-network theory, new materialism, post-humanism,
affective turn, and non-representational theory are based on the assemblage concept
in their explanations of the formation and transformation of the social world, its order
and harmony, its stability and instability, and the nature of social and individual actors,
and their capacity for agency and action. Assemblage was first proposed as an anti-
structural concept in the joint work of Gilles Deleuze and Felix Guattari. It is an extension
of their radical empiricist ontology, which rejects anthropocentrism and emphasizes
the vitality of inorganic versus organic life. Assemblage asserts the role of non-human
agents and inorganic materiality in the shaping and maintenance of collective life. In
this respect, it is a kind of symbiosis, a collective life form, formed by the combination
of human and non-human, organic and inorganic, cultural and natural elements. This
article first examines how the assemblage conceptis used in the analysis of various social
phenomena and processes and has become a theoretical framework. It is argued that
while the scholars emphasize the multiplicity, heterogeneity, contingency, materiality
and agency of the nonhumans, they do not sufficiently take into account the concepts
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of the strata system, double articulation, abstract machine and machinic phylum of
Deleuze and Guattari that establish the general logic of assemblage. For this, the article
goes back to the joint work of them and follows the general logic of assemblage. Based
on this discussion, the article states that assemblage is related to process, becoming,
functioning, movement, coming together and dissolving, rather than a descriptive
term that describes a final product or state of things existing in the world. Accordingly,
assemblages are machinic body arrangements in which deterritorialized, destratified,
decoded heterogeneous elements from various ages, geographies, cultures and from
geological, biological, social strata bring together on the basis of co-functioning. They
are formed on continuity rather than separation between culture and nature, organic
and inorganic life. The working condition of these body arrangements is the “shared
deterritorialization” of the elements from the geological, biological and cultural strata.
Shared deterritorialization may occur in the symbiotic relationship between wasp
and orchid, as well as in the emergence and maintenance of larger political and social
formations. As an example, in the last part of the article by using various studies, it has
been tried to show how water, clay, coal and processed material objects make human
settlements, political structures, production relations and social movements possible
by creating entanglement with human bodies and culture. As a blacksmith traces iron
ore or a carpenter traces the veins of a tree, assembling human communities form
entanglement with potentials inherent in matter. In all these examples, assemblage
ensures that the elements deterritorialized from different strata remain in a certain
consistency without reduction and homogenization. But it is also the cutting edge of
further deterritorialization. Thus, assemblage is both a consistency and a mutation
machine.

Keywords: Assemblage, New Materialism, Strata, Abstract Machine, Machinic Phylum.

Giris: Obeklesmenin Kullanimlari

Obeklesme, sosyal bilimlerdeki ‘materyalist’ ve ‘iliskisel’ donisle birlikte
farkl disiplinlerde gesitli toplumsal fenomen ve siireglerin arastiriimasinda
yayginlasan bir kullanima sahiptir. Bunlar arasinda sosyal teori (De Landa, 2017),
antropoloji (Rabinow, 2003), kentgilik (Farias ve Bender, 2010), uluslararasi
iliskiler (Acuto ve Curtis, 2014), aktor-ag kurami (Latour, 2005), politika
hareketliligi (McCann ve Ward, 2011; Prince, 2010), toplumsal hareketler
(McFarlane, 2009) gibi disiplin ve calisma alanlari bulunmaktadir. Obeklesme
toplumsal gergekligin dogasina iliskin bir yonelim tarzi, analitik-metodolojik bir
cerceve, etik-politik bir davet olarak gorilmektedir. Arastirmacilar, toplumsal
varliklarin sabit ve kararli olmaktan ziyade dengeden uzak acik uclu sistemler
olarak surekli yeni beliren 6zellikleriyle karmasik, olumsal, 6ngérilemez sekilde
var olduklarini ve baska-olusun dinamiklerini ickin olarak barindirdiklarini
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ileri siirmek lizere 6beklesme kavramindan faydalanirlar. Obeklesme, tek bir
mantiga indirgenemez karmasik, dengeden uzak ve acgik ucglu bir sistemdir
(Collier ve Ong, 2005: 12). istikrar ve dogrusal nedensellik mantigina gére
isleyen yapiyr “degisim ve dengeden uzak sistemler sorununa baglayan role
bir kavram”dir (Venn, 2006: 107). Bu ylzden gegici olanla yapisal olan, yapisal
olanla istikrarsiz sekilde heterojen olan arasindaki celiskilerin analitik akil
icin yarattigi gerilimleri tasir (Marcus ve Saka, 2006: 102). Obeklesmenin
literatlirdeki kullanimlarinin sorusturmasina gegmeden dnce terimin etimolojik
kokenleriyle ilgili birka¢c saptamada bulunmak gerekir. Deleuze ve Guattari,
Fransizca orijinalinde ‘agencement’ terimini kullanir. ingilizce literatiirde ise
terimin gevirisi olan ‘assemblage’ yayginlasir. Ceviri igin tercih edilen terim
orijinalindeki anlami yeteri kadar karsilamamaktadir. Her iki terim de Fransizca
kokenli olmasina ragmen aralarinda énemli bir etimolojik fark vardir. Orijinal
terimin kokeninde bir araya getirerek dizenleme anlamina gelen ‘agencer’
fiili yer alir. ‘Assemblage’ ise Fransizca ve ingilizcede benzer sekilde iki ya da
daha fazla varligin bir araya getirilmesi ya da birlestirilmesini, bir araya getirme
islemine oncel olarak var olan bir dizi varliga farkh diizen verilmesini ifade eder.
Deleuze ve Guattari'nin tercih ettigi terimden ¢ok daha fazla kesinlik iceren, acik,
sabitlenmis, planlanmis bir anlam tasir ve nihai bir Griine génderimde bulunur.
Oysa 6beklesme, halihazirda olusmus bir varligi adlandirmaktan ziyade belirsiz
ve gelismekte olan bir siireci tanimlar (Law, 2004; Phillips, 2006; Nail, 2017).}

ingilizce terimin bir araya gelme islemi ya da siirecinden ziyade bir araya gelmis
nihai bir Grine gonderimde bulunmasi, pek ¢ok arastirmacinin 6beklesmeyi
aktlel diinyada mevcut bir sey ya da seyler koleksiyonu olarak gérmesine
yol acar. Obeklesme toplumsal fenomenlerin coklu ve heterojen olusuna
isaret etmekle sinirhdir. Metafor olarak kullanilir (Saskia, 2006). Buna karsin
obeklesmenin siyasal ve sosyal teori icin daha kapsamli sonuclari olduguna
isaret edenler vardir. Obeklesme 6zne-nesne, fail-yapi, mikro-makro, parca-
batin, iktidar-direnis gibi sosyal teoriye hakim ikiliklere karsi diialist olmayan
monist-yatay bir ontoloji teklif etmektedir (De Landa, 2017). Ozellikle yeni
materyalist kullanimlarinda insan-sonrasi etik-politik bir cerceve sunmaktadir.
Bu etik-politik cercevenin ardinda insan, dil ve kdltire indirgenemez bir
faillik anlayisi ve dogrusal-mekanik olmayan karmasik bir nedensellik mantig
yatmaktadir. Yeni materyalistler, 6znenin kendindeligini ¢ozen yapi-sékiimcii
ve post-yapisalci stratejilerin 6tesinde doga ya da maddenin maddeselligini
tartismaya acarlar. insan, dil ya da kiiltiir karsisinda atil ve belirlenime agik
olarak gortilen maddenin olumsallik ve tarihselligine isaret ederler. Maddenin
kendisine ait maddilesme sirecleri s6z konusudur. Madde, farklilasmak ve
anlaml olmak adina insan gibi ayirt edici faillik atfedilen bir kaynaga ya da
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gostergeler sistemi olarak gorilen dil gibi anlamlayici bir ¢erceveye ihtiyag
duymaz (Bennett, 2010).

Beseri cografya, antropoloji ve kentcilik calismalari, kiresellesme ve
neoliberalizm gibi karmasik sosyo-kdltiirel siiregleri anlamak adina 6beklesme
kavramini kullanmakta basi ceker (Li, 2007b; Ong, 2011). Bu slireglerin tiim yerel
baglamlari tek yonli olarak etkisi altina aldig1 seklindeki agiklamalara karsin
kiiresellesme, neoliberal yeniden yapilanma, kalkinma politika ve pratiklerinin
dzgulligiini vurgularlar. Ornegin Collier ve Ong (2005) kiiresellesmenin tek bir
mantiga indirgenemez ¢oklu belirlenimlerin Grinid oldugunu ifade etmek tzere
‘kiresel obeklesme’den soz ederler. Kiiresel 6beklesme, Uretildikleri baglama
bagh olmadiklari siirece evrensel gegerlilik iddiasinda bulunabilen nesneler,
sistemler veya teknikler gibi kiresel formlar etrafinda sekillenir. Bu formlar,
cesitli toplumsal ve kiltirel durumlara baglanabilmekte ve ayrilabilmektedirler.
Bu da onlara ayirt edici bir soyutlanabilirlik ve hareket kapasitesi verir (Collier,
2006: 400). Ancak evrensellik mutlak bir kosul degildir. Belirli bir kiiresel formun
evrensellik iddiasi, bu formu gesitli baglamlara eklemleme kapasitesine sahip
kiresel bir 6beklesmenin sekillenmesine baglidir (Prince, 2010: 173).

Kentgilik literatlirinde Obeklesme dislincesi ve Marksist siyasal ekonomi
arasindaki tartisma, Obeklesme ve yapi kavramlari arasindaki karsithgr ve
obeklesmenin kavramsal, epistemolojik, metodolojik iddialarini netlestirmesi
acisindan verimli bir zemin olusturur. Obeklesme kentciligi, sehirlerin
kiresellesme ve sermaye birikimi gibi makro yapisal siireclerin bagiml degiskeni
olmaktan ziyade sosyo-materyal aglar icerisinde strekli yapilanmakta olan
Obeklesmeler olduklarini ortaya koyar (McFarlane, 2011b; McFarlane, 2011a;
Farias, 2011). Burada kentsel gerceklige yonelik ontolojik bir sorusturma vardir.
Sehir, insan ve insan olmayan sayisiz heterojen bilesenin bir araya gelmesinden
olusan ickin, karmasik, olumsal, siiregiden bir olusumdur. Kentsel siregler,
sehri olusturan bilesenlerin altinda ya da Ustlinde yatan herhangi bir derin yapi
tarafindan belirlenmez. Bu dogrultuda yapi kavraminin, siyasal ekonominin
kategorilerinin ve teorik cercevenin reddedilmesi ‘naif nesnelcilik’ elestirisine
yol acar. Obeklesme diisiincesi ‘baglamin baglami’ni ihmal eder. Aktérlerin
icerisinde hareket ettikleri yapisal baglam ya da kisitlari dikkate almadigindan
glictin asimetrik dagilimina iliskin herhangi bir agiklama sunmaz (Brenner vd.,
2011). Oysa 6beklesme, ihmal ettigi gerekcesiyle elestirildigi baglam fikrinden
kaginmak ister. iktidar iliskileri ya da gii¢ asimetrisi konusundaysa Foucaultcu bir
tavir benimser. iktidari iyelik degil, iliski olarak kavrar. Daha 6tesinde bu iliskiyi
insan olmayanlara dogru genisletir. iktidari sadece insanlar, onlarin pratikleri
ve soOylemlerinden degil, insan olmayanlarla olusturduklari sosyo-materyal
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obeklesmelerden hareketle aciklar.

Obeklesme Kurami

Manuel De Landa, obeklesme kavramini farkli olcek ve dizeylerdeki tim
varliklar ve siiregler icin toplumsal ontoloji olarak sistemlestirir. Obeklesme
kavramindan tiim toplumsal varlklara uygulanabilir bir kuramsal cergeve
olusturmaya calisir. Bunu da ‘yeni-6beklesme kurami’ ya da ‘6beklesme kurami
2.0’ olarak adlandirir (De Landa, 2017: 11-12). Buna goére yeni bir toplumsal
ontolojinin ylzlesmesi gerektigi temel sorun, mikro ve makro arasindaki iliskiye
dairdir. Bu soruna yerlesik toplumsal kuramin cevabi ya mikro-indirgemeciya da
makro-indirgemeci seklindedir. Her ikisinde de 6lgek ya da diizeylerden birine,
digeri aleyhine olacak sekilde belirlenim glicii ve ayricalik atfedilir. Makronun
mikroya indirgendigi mikro-ekonomi agisindan temel toplumsal varlklar
rasyonel secimlerin faili olan bireylerdir. Bunun karsisinda Marksist kuram ve
geleneksel sosyolojinin makro bakis agisi yer alir. Burada aile, kiiltir, din, dil ya
da sinif gibi toplumsal yapilar bireyler tizerinde belirlenime sahiptir. Bir dlizeyin
digeri icin temel ya da ikincil addedildigi indirgemeci bakisa karsin 6beklesme
kurami agisindan her biri kendi dlgegine ve goreli 6zerkligine sahip pek ¢ok ara
diizey vardir.

Obeklesme kurami, genel tiirler ve tikel drnekler arasindaki iliskiye dayali
hiyerarsik bir ontoloji yerine etkilesimli parcalar ve yeni beliren bitlinlerden
olusan, ontolojik statileriyle degil, mekansal-zamansal 6lcekleriyle farkhlasan
benzersiz ve tekil bireylerin yatay ontolojisini ileri slirer. Bu tir bir yaklasimda
blitlinin ortaya ciktigl siirec 6nem kazanir. Bltlinln bireylesmesi yogun bir
slrectir. Bireysel tlrler heterojen nifuslardan yeni beliren btlnler olarak
ortaya ¢ikar (De Landa, 2002: 47). Ornegin en alt diizeyde birbiriyle etkilesim
halinde bireylerden olusan nifuslar vardir. Bireylerin etkilesiminden kisilerarasi
aglar; bu aglar ve kisiler arasindaki etkilesimlerden kurumsal organizasyonlar;
kuruluslar ve aglar arasindaki etkilesimlerden kentler; kentler ve kuruluslar
arasindaki etkilesimlerden daha buyik bolgesel varliklar olarak ulus-devletler
ortaya cikar. Farkh olgekle nitelenen her bir diizeydeki bireysel varlk (bireysel
kisiler, bireysel organizasyonlar, bireysel kentler, bireysel ulus-devletler) alttaki
varliklarin etkilesimlerinin Grtnddir. Ancak etkilesimlerden dogmalari, ikincil
fenomen olduklari anlamina gelmez. Her diizeydeki varlik, ontolojik acidan
essiz ve tekil bireyin statlstindedir. Yani gercek bireyler karsisinda toplum bir
soyutlama degildir. En az ete kemige biriinmus birey kadar gercektir. Bireyin
kendisi cok gesitli birey-6ncesi ve birey-6tesi kuvvetler, akislar, duygulanimlarin
Obeklesmesidir. Burada dogasi geregi belirlenim glci atfedilebilecek baslangig
noktasi yoktur. S6z konusu olan 6beklesmelerin 6beklesmeleridir.
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Buradan &beklesmeye dair bir dizi 6zellik saptanabilir. ilk olarak 6beklesmeler,

“ozellikleri parcalar arasindaki etkilesimlerden dogan bitinler”dir (De Landa,
2017: 14). Dissallik iliskileriyle nitelenen bilesenlerin bir araya gelmesinden
ortaya cikarlar. Digsallik iliskileri, dbeklesmeyi olusturan bilesenlerin i¢ ice
gectikleri iliskiler disinda anlasilamayacaklarini ifade eder. Bu bilesenlerin
ozellikleri ve kapasitelerini belirleyen 6zlerinden ziyade iliskilerdir. ikinci
olarak dbeklesmeler siirekli olus icerisindedirler. Obeklesmeye yeni bilesenler
eklenirken, bazi baska bilesenler ayrilmaktadir. Uglincii olarak dbeklesmeler,
dogaca birbirine heterojen bilesenlerden olusur. Fark obeklesmenin ickin
dogasidir. Dordlncl olarak 6beklesmeler, yukarida bahsedilen dissallik
iliskilerinden dolayi herhangi bir gercek son ile sinirlandirilamazlar. Bilesenler
arasindaki duygulanimsal iliskilerin izi potansiyel olarak sonsuza uzanir. Besinci
olarak 6beklesmeler arzu yiklidur. Bu, 6beklesmelerin kendi kendini 6rgitleme
kapasitesini ifade eder. Degisim, 6beklesmeye dissal herhangi bir kaynak
olmaksizin iceriden gerceklesir (Mdller, 2015: 28-29). Bu ozellikler birlikte
dusinuldiginde 6beklesme, icsel homojenlikleri ve sabitlikleriyle karakterize
olan yapi tarzi varliklarin yerine diinyayi akislar, oluslar, yogunluklar, kuvvetler,
olaylar ve tekilliklerden mutesekkil ickinlik diizlemi olarak tasavvur eden bir
ontoloji sunar.

Obeklesme icin dissallik iliskileri en énemli 6zelliklerdendir. Dissallik iliskileri,
iliskilerin iliskilendirdikleri terimlere digsal ve 06zerk olmasini ifade eder.
Terimlerde herhangi bir degisim olmaksizin iligkilerin degismesi mimkunddr.
Obeklesmeler, heterojen bilesenleri, aralarindailiskiler kurarak baglar. Ancak bu
iliskilerin dogasi, soy zincirleri degil, ittifaklar ve karisimlar tarzindadir. Ornegin
ebeveynler ve ¢ocuklari arasindaki iliskiler, iliskiye giren taraflarin 6zdesligini
gerektirir. Bir kisi, bir erkek ya da kiz cocuguyla soy bagi varsa baba olabilir.
Dolayisiyla babanin ve g¢ocuklarin kimligi, terimlerin karsilikli iligskisi disinda
var olmaz. Buna karsin akrabalik bagi yoluyla da olsa siyasal ittifak icerisine
giren iki farkli grubun kimligini kuran sey iliski degildir. Burada iliski, iki grubu
dissal olarak birbirine baglar. Eger bir iliski, soy zinciri tarzinda iliskiye soktugu
terimlerin kimligini kuruyorsa iliskiye giren bilesenlerin heterojenligini tanimaz.
Aksine onlari homojen bir bitlin halinde kaynastirma egilimindedir (De Landa,
2016: 2). Buna karsin 6beklesme farkli dogaya sahip “ayrisik bir ¢ok terimiiginde
saklayan bir gokluktur” (Deleuze ve Parnet, 1990: 99). Daha dogrusu “cokluklarin
cokluklar”, cokluklar arasinda kurulan bagintilardir (Deleuze ve Guattari, 1987:
23).Bubagintilar, birtablodakicizgiler coklugu olarak nitelendirilebilir. Aralarinda
“pargali, pargalanmis cizgiler... yikici olan, 6liumi tasvir edenler... ve hayati,
yaraticiolanlar” vardir. Bu cizgiler, 6beklesmeyi, kendi Gizerine kapanmis istikrarli
ve kalici bir butiin yerine agik kilar (Deleuze, 2009: 184). Dolayisiyla 6beklesme
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farkli dogadan bilesen 6gelerin ortak isleyis temelinde homojenlesmeksizin
islevsel bir butlin olusturmalaridir. Bunu Bennett’in (2010) elektrik sebekesi
orneginde gormek mimkiindir. 2003 yilinda Kuzey Amerika’da milyonlarca
insani etkileyen elektrik sebekesindeki kesintiden hareketle insanmerkezci
olmayan yeni materyalist faillik, eylem ve sorumluluk anlayisini 6beklesmeye
dayandirir. Yeni materyalizm icin maddesellik iliskisel ve yeni beliren, cogul ve
karmasik, ongérilemez ve olumsaldir. Salt madde olmaktan 6tedir. Maddeyi
“aktif, Oz-yaratici, Uretken, Ongorilemez kilan bir fazlahk, kuvvet, canlilik,
iliskisellik veya fark” icerir (Coole ve Frost, 2010: 9). Bu, "vitalist, kendi kendini
orglitleyen" maddeselliktir (Braidotti, 2014: 94). Elektrik sebekesi 6rneginde
insanlar ve onlarin yapitlari kadar ¢ok sayida insan olmayan organik ve inorganik
bilesen i¢ ice gecer. Bu 6beklesme igerisinde komir, nikleer yakit, su, agaglar,
bakir teller, bilgisayar programlari, elektromanyetik alanlar, elektron akimlari,
plastikler, yasalar, kar motivasyonlari, emek, ekonomik kuram, yasam tarzlari
yer alir. Elektrigin Uretim tesislerinden sehirlere, fabrikalara ve evlere ulasmasi
tim bu bilesenlerin isbirligini gerektirir. Bu acidan sebeke, dissal bir amaca
hizmet etmek (izere organize edilmis bir dizi sabit par¢adan olusan bir makine
ya da arag olarak gorilemez. Bilesenlerin her biri —insanlar ve insan olmayanlar
- duygulanim yiiklG birer ‘eyleyen’dir. Bu da sebekeyi, her tiirden canli materyali
barindiran canli bir 6beklesme kilar (Bennett, 2010: 25). Benzer sekilde Li
(2007a), Endonezya'nin yiksek rakimli ormanlik bolgelerindeki insanlarin
yasamlariniiyilestirmeye yonelik yonetimsel miidahaleleri arastirdigi etnografik
¢alismasinda topluluga dayali orman yonetiminin farkli aktorler, kurumlar,
diizenlemeler, pratikler, ¢ikarlar, hedefler, kaynaklar, cografyalardan mitesekkil
bir 6beklesme oldugunu ortaya koyar. Bu tir bir cokluk, Foucault’nun dispositif
kavramini akla getirir. Ancak Li, nihai bir olusum ya da yerlesik bir pratige isaret
eden dispositif yerine heterojen bilesenler ¢oklugunun tutarliigi ve uyum
icerisinde islemesi icin gereken strekli cabayi vurgulamak lzere dbeklesmeyi
tercih eder. Tim bu heterojen 6gelerin bir arada tutulmasi ve topluluga dayah
orman yonetimi 6beklesmesinin stirdirilmesi siregen bir dizi pratigi gerektirir.
Bunlar arasinda isbirlikleri olusturma, teknik hale getirme, bilgiyi yetkilendirme,
basarisizliklari ve geliskileri yonetme, anti-siyaset ve yeniden 6beklesme vardir
(Li, 2007a: 264).2 Bu saptama, 6beklesmenin heterojen 6gelerden mitesekkil
nihai bir Grlne, kolaja ya da kompozisyona indirgenmemesi acisindan
onemlidir. Clnkd literatlirde 6beklesmeyi halihazirda mevcut bir sey ya da sey
durumu olarak tanimlama egilimi gli¢lidir. Bu egilimde ceviri sorunu kadar
arastirmacilarin ¢okluk, iliskisellik, belirsizlik, karmasiklik gibi unsurlari fazla 6ne
cikarmalarinin da etkisi vardir. Obeklesme rastgele bir araya gelmis heterojen
bilesenler coklugu olarak goralir. Ancak bilesenlerin ¢okluguna odaklanirken
dbeklesmenin cok boyutlulugu ihmal edilir. Obeklesme bir araya gelmis bir
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dizi bilesenin iliskisinin Grini olmaktan ziyade iliskinin kendisidir.® Dolayisiyla
herhangi bir analiz 6beklesmenin ¢oklu bilesenlerini sayip dokmekle yetinemez.
Metodolojik acidan yogun betimlemeye dayali asagidan yukariya sorusturma
stratejisi ve ontolojik agidan tirii (insan ya da insan olmayan) ve dlgegi (mikro
ve makro) ne olursa olsun herhangi bir bilesene ayricalik tanimayan ‘yatay
ontoloji’, insan olmayan bilesenlerin ve maddeselligin failligine isaret etmesi,
dogrusal olmayan bir nedensellik ortaya koymasi agisindan 6énem tasisa da
Obeklesmenin aktiel bir sey olmanin 6tesinde bir virtliel olabilirlikler uzamina
sahip oldugunu yeterince dikkate almamakla maluldiir. Bu ylizden ¢alismanin
ilerleyen sayfalarinda yeni materyalist kullanimlarinin ortaya koydugu
posthimanist nedensellik, faillik ve eylem anlayisinin 6nemi yadsinmaksizin
eksik kalan hususlara dikkat ¢cekmek Uzere kavramsal gelisimi ve isleyisi
acisindan genel 6beklesmeler mantigi Gizerinde durulmaktadir. De Landa (2017)
aksini soylese de Deleuze ve Guattari’nin genel 6beklesmeler mantigi ortaklasa
yasami anlamak acisindan tam tesekkulll bir kuram ortaya koyar (Nail, 2017).

Obeklesmenin Kavramsal Gelisimi

Deleuze ve Guattari (2000) 6beklesmeyi ilk kez Kafka Gzerine galismalarinda
kullanirlar. Burada amag, Kafka’nin yazi makinesini haritalamak ve onun
nasil calistigini ortaya koymaktir. Kafka’nin temel problemi, kendi Gzerine
kapanmayan, acik ve diinyanin geri kalaniyla 6beklesmeler olusturan makineler
icat etmektir. Kafka, evlilik iliskisini savusturmak, kendisini aile iliskilerinin
¢ikmazindan uzak tutmak i¢in mektuplara basvurur. Ancak ailevi tuzak, mektup
makinesinin islevini stirekli engeller. Kisa 6ykii makinesi, ‘hayvan-olus’ stireciyle
kacis araclari insa eder. Bunun 6rnegi, Gregor Samsa’nin ‘bocek-olusu’dur.
Gregor’un donlsimi, metafor ya da alegori degil, diiz anlamiyla baska-olustur.
Bu, insan olarak Gregor’un bocekle ayirt edilemezlik bolgesi olusturdugu, insan
ve hayvan kimliklerinin ¢ozuldlUglu ve boylece kacis cizgisi icat ettigi surectir.
Fakat hikaye ayni zamanda bu tarz bir makinesel hayvan-olusun basarisizhigini
da haritalandirir. Bocek-Gregor, aile hapishanesinden U¢ kez kagma girisiminde
bulunur. Her defasinda geri strilir ta ki babasinin agtigi yaralar yziinden dlene
kadar. Kafka’nin tim kisa 6ykilerinde, kacls cizgileri engellenir ve yazi makinesi
¢alismayi durdurur. Sadece romanlarda yazi makinesi acik kalmayi stirdtrir. Her
bir roman makinesi, geminin kazan dairesi ya da devlet dairesi 6rneginde oldugu
gibi kisisel olanla toplumsal olani, mikro-politikayla makro-politikayi, ¢alisma
alaniyla daha genis sosyo-politik diinyayi birbirine baglayan dbeklesmeler insa
eder (Deleuze ve Guattari, 2000: 117-118). Tum bu 6beklesmeler arzunun
dizenlenisleridir.

Anti-Odipus’taki (Deleuze ve Guattari, 2014) ‘arzulama-makineleri’ kavrami
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Obeklesmeyi onceler. Burada ikili, diinyayr Gretken arzu akimlari agisindan
kavrayan bir genel akislar kurami gelistirir. Buna gobre yasam “Uretimin
Uretimlerini, kaydetmenin Uretimlerini ve tiiketimin Giretimlerini organize eden
global bir arzu ve kader sistemi”dir (Deleuze ve Guattari, 2014: 208). Deleuze
ve Guattari, psikanalizin yoksunlukla iligkili arzu kavrayisi yerine makinesel arzu
kavrayisini koyarlar. Psikanaliz i¢in arzu yoksunlugu duyulan seyin olumsuz
imgesidir. Halihazirda olmayan bir gercekligin yerine gecer ve onun boslugunu
doldurmak i¢in devreye girer. Makinesel olarak kavrandiginda ise arzu yasamin
temelindeki iretken ve pozitif kuvvettir. Gergekligi treten, bagintilar kuran ve
fark yaratan bir makinedir. Toplumlar, tretken arzu akiglariyla miicadele etme
yontemlerine gore farkl toplumsal makineler olarak sekillenirler:ilkel yerliyurtlu
makine, barbar despotik makine ve uygar kapitalist makine. Kapitalist makine,
arzuyu baglayan tim anlam ve inang sistemlerinin, kodlar ve Ust-kodlarin
yersizyurtsuzlasmasina yol acan genel kod-¢oziici olmasiyla diger toplumsal
olusumlardan ayrisir. Kapitalizm, arzunun serbestce bagintilar kurmasindan,
ozellikle emek ve para akislarinin herhangi bir 6zgil icerige gdnderimde
bulunmaksizin iliskilenmesinden yarar saglar. Ancak arzunun Uretimlerine
arti-deger olarak el koymak noktasinda, psikanalizin yoksunlastiriimis Odipal
Oznesinden ve arkaik devlet biciminden yararlanir. Arzulama-makineleri, psisik
olanla toplumsal olani, libidinal ekonomiyle siyasal ekonomiyi iliskilendirir.
Ancak arzuyu 6zne ve cinsellikle iliskilendiren genel egilim ylziinden kavramin
toplumsal, siyasal, sanatsal ve felsefi fenomenlere genisletilmesi zorlasir. Bu
ylzden arzulama-makinelerinin yerini 6beklesme alir (Massumi, 2013: 120).

Genel Obeklesmeler Mantgi

Deleuze ve Guattari’nin genel 6beklesmeler mantiginiinsa ettigi yer A Thousand
Plateaus’dur (1987). ATP, bilindik anlamda bir kitap olarak sekillenmez. Sistemli
ve hiyerarsik sekilde ilerlemez. Her biri kendine yeter farkh yaylalardan olusur.
Baglantilari tek bir kokten kaynaklanan ve hiyerarsik olarak 6rgitlenmis agac
biciminden ziyade gatallasmalar ve kirilmalarla nitelenen, yatay olarak yayilan
koksap (rizom) tarzindadir. Bu agidan ne 6zne ne de nesnedir. Cesitlilik arz
eden bicimlenmis maddelerin ve oldukga farkli tarihler ve hizlarin bileskesidir.
Diger tim seyler gibi eklemlenme cizgileri, katmanlar ve yeryurtlar ile kacis
cizgileri, yersizyurtsuzlasma ve katmansizlasma hareketlerini icerir. Herhangi
bir referans noktasindan yoksun olan ATP’ye butinlGgiini veren 6beklesme
kavramidir (Deleuze, 2009: 183).

Bir 6beklesme olarak bir kitap diger 6beklesmelerle baglantili ve diger organsiz
bedenlerle iliskili olarak sadece kendisine sahiptir. Gosteren ya da gosterilen
olarak bir kitabin ne anlama geldigini asla sormayacagiz; icinde anlayacak
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hicbir sey aramayacagiz. Neyle birlikte calistigini, hangi baska seylerle
baglantili olarak yeginlikleri iletip iletmedigini... sorgulayacagiz. Bir kitap ancak
disarisi araciligiyla ve disarida var olur. Bir kitabin kendisi kiictik bir makinedir;
bu edebi makinenin bir savas makinesi, ask makinesi, devrimci makine vb. ile
ve bunlarin hepsi Gzerinde gezinen bir soyut makine ile iliskisi nedir? (Deleuze
ve Guattari, 1987: 4)

Artik gerceklik (diinya), temsil (kitap) ve 6znellik (yazar) arasinda Ggli bir ayrim
yoktur. Kitap, yazarin disariyi temsil etmek (izere olusturdugu diinyanin imgesi
degildir. Clinkl yazarin kendisini konumlayarak diinyayi temsil edecegi askin bir
konum yoktur. Her sey ickinlik diizleminde olagelmektedir. Burada edebi makine
olarak kitabin yerine herhangi bir varligi koymak mimkindir. Nitekim ATP
boyunca 6beklesme kavrami; jeolojik olusumlari, kimyasal bileskeleri, biyolojik
organizma ve hicreleri, dilbilimsel olusumlari, antropolojik gocleri, siyasal
organizasyonlari, devletleri ve savas makinelerini iceren ¢esitli disiplinlere, bilgi
alanlarina, problemlere, insan ve insan olmayan pratiklere uygulanir (Patton,
2000: 42).

Obeklesme, yasamin tutarli bir biitiin olarak nasil organize oldugu ve bigim
kazandig1 sorusuna aranan cevaptir. Organizasyon ve bicimi veri almak yerine
bunlarin disinda ¢ok daha canli bir yasam oldugu seklindeki ontolojik Gnermeyle
ise baglar. Bu yasam, sabit sinirlariyla ve igsel 6zellikleriyle belirgin herhangi
bir bicime sigmayan akislarin, kuvvetlerin, yogunluklarin, tekilliklerin alani,
olaylarin mahallidir. Burada olan biten her sey pozitif ve Uretkendir. Organik ve
organize olmayan, heniz bicimsellesmemis tarzinda yasam, stirekli farklilasan
yeni bagintilar Uretir. Bu yasamda en asgari birim ne sozcukler ne fikirler
ne kavramlar ne de gosterenlerdir. Yasamin asgari birimi 6beklesmelerdir.
Obeklesmeler ‘ortak is gérme’, ‘sempati’, ‘ortak yasama’ halidir. Birbirinin
icine gegen ve birbirinden ayrilan bedenlerdir. Bunlar fiziki, biyolojik, psisik,
toplumsal olabilirler (Deleuze ve Parnet, 1990: 77-78).

insaninyanisirafiziksel nesneler, diisiinceler, kavramlar, toplumsal formasyonlar
ve baska tirli maddesellikler de birer bedendir. Bu tiir bir beden kavrayisi,
hiyerarsik ve temsili olmayan diisiinceye olanak tanir. Ayrica zihin-beden, 6zne-
nesne, kiltlir-doga gibi ikilikleri asmanin yolunu sunar. Bunun igin Deleuze
(2005), felsefenin glindemine bedeni yerlestirmis olan Spinoza’ya déner. Tim
bedenlerin ortak yoni, baska bedenlerle etkilesimlerine gore kapasitelerinin
ya da eyleme kudretlerinin degiskenlik gdostermesidir. lyi karsilasmalar sevince
ve eyleme kudretinde artisa, koti karsilasmalarsa kedere ve eyleme kudretinde
azalisa yol agar. Bir bedenin neler yapabilecegini kesin olarak kestirmenin yolu
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yoktur. Bu da “bir seyi ne bigimiyle, ne organlari ve islevleriyle, ne de t6z ya da
ozne olarak” tanimlamaktan alikoyar. Esas olan bedenin boylamini olusturan
“hiz ve yavaslik, hareket ve duraganlik iliskileri” ile enlemini olusturan ‘var olma
kuvveti’ ya da ‘duygulanim gicl’ olarak yogunluk halleridir. Beden, enlem
ve boylamlarin degisken 6beklesmesidir (Deleuze, 2005: 137). Bu agidan
yasam iki vektore sahiptir. Bir tarafta bedenlerin ve bilesenlerinin daha Ust
bir organizasyonun selameti adina hiyerarsik olarak organize oldugu ve statik
bir norma tabi kilindigi katmanlasma, diger tarafta katmanlarin icerisine
hapsolmus materyal akislarin serbest kaldigi katmansizlasma vardir. Bu iki
vektor arasinda islevsel ancak heterojen cokluklar olarak dbeklesmeler dogar.
Genel 6beklesmeler mantigi icin katmanlar sisteminin agikliga kavusturulmasi
gerekir. Bu ayni zamanda Obeklesmenin salt heterojen bilesenler toplamina,
aktlel dinyada halihazirda mevcut, sabit ve istikrarli varliklari adlandiran bir
tanima indirgenmemesi icin dGnemlidir. Bunun icin bir dizi baska kavrama isaret
edilmelidir. Bunlar arasinda ikili eklemlenme fenomenleri olarak katmanlar;
obeklesmenin iki degiskeni olarak makinesel dbeklesme ve kolektif s6zcelem
Obeklesmesi; ©beklesmenin olabilirlik uzamini, ne olabilecegini ve neye
donlsebilecegini haritalandiran soyut makine yer alir.

Katmanlar Sistemi

Baslangic olarak yeryilzi, “bicimlenmemis, kararsiz maddeler, serbest
yogunluklar veya gocebe tekillikler, cilgin veya gecici parcaciklarin” yayildigi
organsiz bedendir. Organsiz beden tutarliik dizlemidir. Ancak organlari
olmayan saf, pirizsiz bir beden olarak var olmaz. Aksine tabakalar ve
kusaklarla puruzlGdir. Bunlar katmanlardir. Katmanlar aktiiel diinyayi olusturan,
yerylziiniin organsiz bedeni Gzerinde birikimler, pihtilasmalar, tortulasmalar ve
katlanmalar seklinde var olan katilasma fenomenleridir (Deleuze ve Guattari,
1987: 502). Yasamin duraganlik, organizasyon ve dizen kazanma egilimini
yansitirlar. i¢ ve dis arasinda ayrim yaratarak farklilik akisini yavaslatan gérece
sabit ve istikrarli noktalardir (Colebrook, 2013: 85). Belirli kuvvet dengelerini
korumak ve yaymak Uzere etkinlesen mekanizmalardir. Bunlar nihai Grlnlerdir,
daha kusatici slreclerin sapmalaridir. Hareketi toplayan ve tercime ederek
iade eden gecis noktalaridir (Massumi, 2013: 269).

[Katmanlar] maddelere form vermeyi, yogunluklari hapsetmeyi veya tekillikleri
rezonans ve yineleme sistemlerine kilitlemeyi, yeryiziiniin bedeni izerinde
irili ufakl molekiller Gretmeyi ve [bu molekilleri] molar bilesikler halinde
dizenlenmeyi icerir. Katmanlar kapma hareketleridir, “kara delikler” veya
erisebildikleri ne varsa ele gecirmeye calisan emilimler gibidirler. (Deleuze ve
Guattari, 1987: 40)
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Her katman bir ikili eklemlenme fenomenidir. Eklemlenme iki kez gerceklesir.
icerigin t6z ve formu, ifadenin form ve t6zii eklemlenir. ilk eklemlenme igerikle
iliskilidir. Materyal akislar, kararsiz parcaciklar, yari-kararli molekuller ya da yari-
molekuler birimler igerigin t6zi olarak segilir ve ardindan bunlara istatistiksel
bir bagintilar ve ardisikliklar diizeni dayatilir. Boylelikle igerigin formu olusur.
ikinci eklemlenme ise ifadeyle iliskilidir. ifadenin formu olarak islevsel, kompakt
ve istikrarh yapilar insa edilir. Bu yapilar ifadenin t6zi olarak edimsellesir.
Ornegin jeolojik katmanda ilk eklemlenme déngiisel tortu birimlerinin istatistiki
bir dlizene gore biriktigi sedimantasyon, ikinci eklemlenme ise istikrarl bir
yapinin olustugu ve tortudan tortul kayaca gecisin gerceklestigi katlanmadir.
Eklemlenmedeki igerik ve ifade ayrimi, geleneksel felsefenin t6z ve form
ayrimiyla értismez. Clinki hem icerik hem de ifade kendi igerisinde goreli olarak
t6z ve form barindirir. T6z bicimlenmis maddedir. Kararsiz materyal akislardan
bir yeryurdun olusumunu ifade eder. Form ise koddur. icerigin tziinii olusturan
bicimlenmis maddeye istikrarli bir yapinin dayatilmasidir (Deleuze ve Guattari,
1987: 41).

Jeolojik katmanin olusumunda sedimantasyon ve katlanma seklindeki ikili
eklemlenme biyolojik ve toplumsal varliklar icin de gecerli bir ‘mihendislik
semasl’ ortaya koyar. Tum katmanlar — fiziksel-kimyasal, organik ve
antropomorfik - ortak bir soyut katmanlasma makinesini takip eder (De Landa,
2006: 77).

Diinyayi dolduran tiim varliklar, hem maddeselliklerini hem de (dilsel olmayan)
ifadeselliklerini etkileyen 6zglil zamansal sirecler yoluyla var olurlar. Bu
anlamda tim kimlikler, kelime yalnizca insanlik tarihine degil, ayni zamanda
jeolojik, biyolojik ve hatta kozmik tarihe atifta bulunmak icin kullanildigi
surece tarihseldir. Bu kurucu tarihsellik, zihin-bagimsiz bu varliklarin nesnel
olarak degisebilir olduguna isaret eder: maddeselliklerini, ifadeselliklerini ve
her ikisini birden etkileyen istikrarsizlastirici slireclerden gecebilirler. Baska
bir deyisle, yersizyurtsuzlasma ve kodsuzlasma sireglerine tabi olabilirler.
Bunun insan siyaseti agisindan énemi, toplumsal kurumlarin tarihselligi kadar
toplumsal degisim olasiliklarina isaret etmesidir. (De Landa, 2012: 164)

Katmanlari birbirinden ayiran sey ise icerik ve ifadenin eklemlenme tarzlaridir.
ikili eklemlenme, iraksayan iki ayri bicimsellesme yaratir. Bunun sonucunda
icerik ve ifade arasinda gercek bir ayrim olusur. Deleuze ve Guattari (1987:
44) geleneksel dilbilimin asiri basitlestirilmis gosteren-gosterilen ikiligine karsi
Hjelmslev’in terimlerine basvururlar. icerik ve ifade hem dilbilimin gdsteren ve
gosterilen hem de Marksizm’in altyapi ve Ustyapi terimlerinin yerini ahr. Asil
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fark, terimlerin nasil iliskilendigine dairdir. Burada icerik ve ifade arasinda
karsiliklilik ya da uyum yoktur. icerik ifadenin gdsterileni ya da altyapisi
degildir. Benzer sekilde ifade icerigin gostereni ya da Ustyapisi degildir. Karsilikli
varsayma durumunda birbirine paralel iki ayri bicimsellesme s6z konusudur
(Deleuze, 1987: 68). Organizmalar, dilbilimsel yapilar, 6znellikler, toplumsal
siniflar ve devletler katmanlar seklinde var olur ve katmanlasma siiregleriyle
isler. Once yeryiiziiniin organsiz bedeni lizerinde bir yeryurt segilir ve ardindan
bu yeryurt kodlanmak suretiyle islevsel ve kalici bir yapiya donustlrilir.
Katmanlasma tutarhlik diizleminden organizasyon diizlemine gegistir. Bedenin
maddi bilesenleriyle birlikte organizma seklinde organize edilmesidir. Ancak
organizma tim bedeni tanimlamaz. Organsiz beden {zerinde olusmus bir
katmandir. Bedenin ve bilesenlerinin ayriksi ve sinirli bir isleve sahip olacak
tarzda katmanlastiriimasidir. Boylelikle bilesen ogeler arasindaki iliskilerin
yapisal tekdiizelige gore yonetildigi bir beden kompozisyonu ortaya cikar.
Bununla birlikte organsiz bedenin karsisinda olan organlar degil, organlarin
organik tarzda organizasyonu olan organizmadir (Deleuze, 1987: 158).

Organizmanin ayirt edici 6zelligi, parcalarinin islevlerini homeostatik bir norma
tabi tutmasidir (Protevi, 2012: 259). Bu sayede kendi kendini Greten bir denge
durumuna kavusur. Organlar ve islevler, merkezilesme ve hiyerarsi araciligiyla
orgltlendiklerinde yapisal agidan farklilasirlar ve organizmanin kendi kendini
Ureten donglisline hapsolurlar. Bigimsel olarak hiyerarsik bir konuma ve islevsel
olarak bittine tabi kilinirlar. Diizen, organizmadan ve onu siirdiirmek icin gerekli
olandan asagiya dogru organlara dayatilir. Bu nedenle Deleuze ve Guattari,
organlarin organizmada hapsolmasini Tanri’nin Yargisi olarak tanimlarlar. Tanri
yargisi sonsuza dek organize etme iktidaridir. “Dirimsel ve canli bir bedenimizin
oldugu yerde, Tanri bize bir organizma yaratmistir” (Deleuze, 2013b: 162).

Organizma her ne kadar bedenin olasi bagintilarindan belirli alt-kiimenin
secilmesiyle olusan organize, uysal ve Uretken bir beden tertibi olsa da diger
organizmalardan ve cevresinden yalitik bir birey olarak var olmaz. Baskalariyla
ittifak iliskileri ve 6beklesmeler olusturur. Bu iliski bicimini tanimlayan sey ortak
yasamdir. Olcegi ne olursa olsun ortak yasamin asgari birimi tretken iliskiyi
mimkiin kilan 8beklesmedir. Ornegin yabanarisi ve orkide bir olusum cizgisi
boyunca iligkilenir. Orkide, yabanarisinin kendisiyle ¢iftlesmesini saglamak
icin disi yabanarisinin bicim ve niteliklerini benimser. Erkek yabanarisi
orkideler arasinda hareket ederken topladigi polenleri tasir. Béylece orkidenin
Uretme aygitinin bilesenine donlsir. Bu, Deleuze ve Guattari'nin ‘ortak
yersizyurtsuzlasma’ dedikleri harekettir. Hem yabanarisi hem de orkidenin
parcalari islevsel acidan vyersizyurtsuzlasir ve eszamanh olarak birbirleri

732 Hayal O (2022). Genel Obeklesmeler Mantigi: Ortaklasa Yasam Uzerine Makinesel Bir
Perspektif. Miilkiye Dergisi, 46(3), 719-744.



icin yeniden-yerliyurtlulasir. Burada bir bicim ve bir islev, bagh bulundugu
Obeklesmeden baska bir ©beklesmede yeniden-yerliyurtlulasmak Uzere
yersizyurtsuzlasir. S6z konusu olan taklit degil, gercek bir olustur: orkidenin
yabanarisi-olusu ve yabanarisinin orkide-olusu. Sonugta iki ayri organizmanin
birbirleri aracihigiyla yeni islevler kazandigi yeni bir 6beklesme ortaya cikar
(Deleuze ve Guattari, 1987: 10, 293-294).

Katmanlar kapma hareketleridir. Tekillikleri rezonans ve yineleme sistemlerinde
hapsederler. Boylelikle kendi kendini (iretmeye meyilli organizasyonlari
bicimlendirirler. Benzer sekilde devlet bir kapma aygiti olarak tanimlanir.
ikili eklemlenmeyle olusan ve katmanlasmayla isleyen bir aygittr (Deleuze
ve Guattari, 1987: 352). Devletin asli isi hukmettigi mekani pirizli hale
getirmek yani hizi sinirlandirmak, dolasimi diizenlemek, hareketi detaylarinda
olcimlemek suretiyle niifus, mal, paragibihertirden akisa el koymaktir (Deleuze
ve Guattari, 1987: 385-386). Ayrica devlet bir ‘ic-tutarlilk’ fenomenidir. Dizen,
cografya, etnik koken, dil, ahlak, ekonomi, teknoloji gibi ¢esitlilikleri rezonansa
sokar. Yatay cizgileri derinlikte kapsayan dikey, hiyerarsik bir toplam olusturur.
Alikoydugu bilesenlerin baskalariyla iliskilerini keser. Kendisine ait rezonansa
dayali biri¢ devre yaratir. Devlet kiiresel bir bitiinlesme, bir rezonans yinelemesi,
bir yeryurdun katmanlasmasiislemidir (Deleuze ve Guattari, 1987:433). Organik
katmanda bedenin ve beden bilesenlerinin organizma seklinde organize
olmasina benzer bir siyasal bedenin olusumudur. Ancak her zaman devletin
rezonans aygitindan kagan bir seyler vardir (Deleuze ve Guattari, 1987: 216).
Devlet aygitinin pirizli mekani ve hilomorfik bilimi karsisinda gé¢cebenin savas
makinesi, gocebe bilimi ve plrizsiz mekani yer alir. Devletin agir silahlarinin,
yerlesik ve plrizli mekaninin, hiyerarsik organizasyonunun karsisina gocebeler
hareket, ceviklik ve hiza dayali 6beklesmeleriyle cikarlar. Dolayisiyla doga ya
da yasamin tek yonelimi gorece istikrarli ve sabit varliklar olarak katmanlarin
olusumu degil, ayni zamanda organsiz beden ya da tutarlilk dizlemine dogru
bir yonelim olarak katmansizlasmadir. Katmanlasma biyolojik organizma ya
da devlet agisindan homojen tabakalardan mitesekkil bir beden Ureterek
karmasikligin azalmasiyken katmansizlasma katmanlarda hapsolmus materyal
akislarin, icerik ve ifade oOzelliklerinin yersizyurtsuzlasmasi ve kod ¢o6zimu
suretiyle karmasikhigin artmasidir. Bunun sonucunda homojenlesmeksizin
tutarhhk sergileyen 6beklesmeler ortaya gikar (Protevi, 2009: 102).

Obeklesmenin Cok Boyutlulugu

Yukarida 6beklesmenin cok cesitli bilesenleri barindiran karmasik ve heterojen
bir bltin olduguna isaret edilirken ¢ok boyutlulugunun ihmal edildigi
belirtiimisti. Obeklesmeler sadece bilesenler acisindan degil, ayni zamanda
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boyutlar agisindan cokluklardir. Her 6beklesme iki akstan olusan dort degerli
bir sistemdir. ilk aksta her biri birer cokluk olan iki ayri 8beklesme vardir. Bunlar
icerik tarafinda bedenlerin, eylemlerin ve tutkularin makinesel 6beklesmesi;
ifade tarafinda ise konusma edimleri, s6zceler ve bedenlere atfedilen cisimsiz
déniisiimlerin kolektif sézcelem dbeklesmesidir. ilki bedenlerin i ice gectigi ve
birbirini duygulandirdig fiziksel sistemlere; ikincisi ise gbstergeler rejimlerinden
olusan semiyotik sistemlere génderimde bulunur. Ancak her ikisi de birer
cokluk oldugundan kendi icerisinde goreli olarak digerini barindirir. ifade formu
kendisine ait goreli bir icerige ve icerik formu kendisine ait goreli bir ifadeye
sahiptir (Deleuze ve Guattari, 1987: 88).

ikinci aksta ise ©beklesmenin istikrar ve istikrarsizlik, katmanlasma ve
katmansizlasma, homojenlik ve heterojenlik, sabitlik ve degiskenlik derecesini
tanimlayan yerliyurtlulagsma ve yersizyurtsuzlasma hareketleri vardir. Bu agidan
obeklesme bir ylziyle katmanlara, diger yuziyle tutarhlik dizlemine bakar.
Katmanlara bakan yiiziinde igerik ve ifadenin iki iraksayan ve heterojen form
olarak bicimsellesmesini (yerliyurtlulasma) saglarken tutarlilik diizlemine bakan
ylziinde formlariyersizyurtsuzlastiran kagis cizgileri cizer. Dolayisiyla 6beklesme,
katmanlarin icerisinde, arasinda ve otesinde isler. Belirli bir katman Gzerinde
icerik ve ifadenin karsilikli uyumlanmalarini icra eder; icerik dizlemleri ve
ifade dlizlemleri arasindaki ikili-tek anlamli iliskileri temin eder ve bir katmanin
ara-katmanlara ve oOte-katmanlara bolinmesini yonlendirir. Ayrica belirli bir
katmanin alt-katmanlarla ve baska katmanlarla olan iligkilerini diizenler. Son
olarak tutarlilik diizlemiyle temas halindedir. Her durumda kendisine eslik eden
bir soyut makinenin gerceklestiriimesidir (Deleuze ve Guattari, 1987: 71).

Obeklesmenin c¢cok boyutluluguna isaret eden en ®nemli kavram soyut
makinedir. Gergek bir soyut makine icerik ve ifade arasinda herhangi bir
ayrim yapmaz, aksine katmansizlasmis ve yersizyurtsuzlasmistir. Kendisine
ait herhangi bir form ve tézden yoksundur. Bu, islevlerin semiyotik olarak,
maddelerin ise fiziksel olarak bicimlenmemis oldugu anlamina gelir. Soyut
makine “saf Madde-islevdir” (Deleuze ve Guattari, 1987: 141). Soyut makine,
edimsellestigi 6beklesmenin olabilirlik kosullarini yapilandirir. Obeklesmeden
ayri olarak degerlendirilmelidir. Ancak ayri olmasi, 6beklesmenin ardinda,
Uzerinde ve disinda bir 6z, sebep ya da derin bir yapi oldugu anlamina gelmez.
Obeklesmeye ickin bir boyuttur. Onun icerisinde ¢alisir. Onsel ve dissal degildir.
Tam tersine 6beklesmenin ampirik varolusuyla es-uzanimlidir (Sauvagnargues,
2016: 192).

Disiince somut, aktlel obeklesmeyi olabilirlik kosullarina dogru asmalidir.
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Burada Kantgl bir yonerge s6z konusudur: verili olanin, verili olmasini
muimkin kilan transandantal kosullar dogrultusunda asilmasi. Ancak Kant’in
transandantal idealizminin yerini transandantal ampirizm alir. Aranan sey tim
olasi deneyimlerin 6znede verili olan a priori kosullari degil, “gercek deneyimin
kosullari”dir (Deleuze, 2010: 66). Bunlar “evrensel bir 6znenin degil, ‘nesne’nin
ve tarihsel formasyonun tarafindadir (a priori olan bizzat tarihseldir)” (Deleueze,
2013a: 79).

Deleuze (2013a: 56) “bicimlenmemis, organize olmamis maddelere ve
bicimsellesmemis, sonlandiriimamis fonksiyonlara” iliskin bigimsel olmayan
boyutu, Foucault’'nun modern iktidarin isleyisine dair sorusturmasindaki
diyagram kavraminda bulur. Diyagram, “her an her noktadan... gecen bir
kuvvet iliskileri haritasi”dir. Askin bir fikir ya da ideolojik istyapiyla hicbir iliskisi
olmamasi itibariyle “bitin sosyal alani kat eden, birlestirici olmayan ickin bir
sebep olarak” isler. Kendisini edimsellestiren somut 6beklesmenin dokusundaki
yari-nedensel mekanizmadir. Bilgisayar donanimini  teknik makineye
(hesaplama ya da yazma makinesi gibi) donistiiren yazilim programina benzer
anlamda virtiel bir makinedir (Patton, 2000: 45). Somut 6beklesmeye nazaran
diyagramatik boyutta ne icerik ne ifade, ne sdylemsel ne de séylemsel olmayan
arasinda bir ayrim vardir. Oldukga kararsiz ve akiskan bir boyuttur. Halihazirda
“orada olan bir seyden ziyade gelecek olan bir seyin imgesidir” (Zdebik, 2012:
16). Bu, mevcut bir olasiligin temsili oldugu anlamina gelmez. Clinki olasi olan
ve gercek arasindaki benzerlik iliskisiyle tim bagini koparir. “Henliz gelmemis
bir gercek, yeni bir gerceklik tirl insa eder” (Deleuze ve Guattari, 1987: 142).

Diyagram disiplinci iktidarin isleyisini modelleyen panoptikonun ilkesini verir.
Panoptikon merkezdeki bir kule etrafinda dizilmis hiicrelerden olusan ideal bir
mimaridir. Bu mimari sayesinde kuledeki gozetleyici, hiicrede bulunanlari her
an gortlmeden gorebilmektedir. Sadece hapishaneyle sinirli olmayan “her tir
engelden, direngten veya slrtiismeden arinmis olan isleyisi” ile “saf bir mimari
ve optik sistem olarak” hastane, timarhane, okul, kisla ve fabrika gibi disiplinci
toplumu niteleyen farkl kurumlarda bulunabilecek siyasal bir teknoloji bicimidir
(Foucault, 1992: 258). Her bir disiplinci kurumda icerik ve ifade, t6z ve formun
farkl sekillerde eklemlendigi farkli somut-aktiiel 6beklesmeler meydana gelir.
insan bedenleri heniiz bicimlenmemis maddeler olarak girdikleri kurumlarda
disiplin ve normallestirme teknikleri araciligiyla farkli tarzlarda bigimselleserek
farki tozlere donlsur. Ayrica her kurum farkh bir islevin bicimsellesmesidir.
Hapishane mahkumlari cezalandirir; hastane hastalari tedavi eder; okul
ogrencileri, kisla erleri egitir; akil hastanesi delileri muhafaza eder; fabrika
iscileri gozetler. Tim bu farkli bigcimsellesmis tozler ve bigimsel islevler tek bir
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diyagramda bulusur. O da disiplinci toplumun diyagrami olan panoptikon ve
gorilmeden gérme ilkesidir.

Panoptikonun edimsellestigi her kurumda goriinirlik ve soylenebilirlik olmak
Uzere iki ayri rejim olusur (Deleuze, 2013a: 67). Soylenebilirlik islevlerin
bicimsellestigi ifade formudur. Ceza yasasi, tibbi, psikolojik, egitsel, askeri
ve bilimsel sozceler gibi dilin diizenlenme tarzlarini icerir. Bunun karsisinda
icerik formu yer alr. Hapishane, hastane, okul, kisla, timarhane, fabrika
binalarinda 1sigin belirli bir tarzda diizenlenmesi ve disiplin toplumuna 6zgi
gérme bigiminin yaratilmasidir. Burada mimari bir problematik yatmaktadir.
Arttk mesele disaridan gorilmek (zere muhtesem saraylar ya da disariyi
gozetlemek Uzere gozcl kuleleri ve kaleler insa etmek degil, cevrelenmis
alanda igerilenlerin, iceriden nasil gézetim altinda tutulacagidir. Mimari tasin
ve demirin yeni potansiyellerini kesfeder. Artik tas duvarlar ve demir kapilarin
islevi basitce istenilenleri iceri almak, istenilmeyenleriyse disarida tutmak
degildir. Tastan duvarlar icerdigini uysal ve bilinebilir kilan bir géranarlik yeri
olusturur (Foucault, 1992: 218).

Makinesel Filum: Obeklesme Gergek Bir icathir

Hapishane makinesinininsan bedenlerive tastakipotansiyelleribelirli birifadeye
vardirmasi — Uretken-uysal Ozneler ve disiplin mekanlari - 6beklesmelerin
katmanlar icerisinde, arasinda ve disinda nasil calistigini gosterir. Benzer bir
sey agacin gostergelerini takip ederek planyasini kullanan dogramacida ya da
yer altindaki madde-eneriji akiglarini takip eden gezgin demircide gerceklesir.*
Ayrica askeri bir sinif olan falanksi ve feodal sdvalyeyi yaratan insan-at-lizengi
obeklesmesini distinmek mimkindur. Tim bu 6rneklerde katmansizlasmayla
etkinlesen 6beklesmeler, katmanlardan kodu ¢6zllmus ve yersizyurtsuzlasmis
materyal akislar, icerik ve ifade 6zelliklerini secer ve bunlar arasinda ‘caprazliklar’
kurarak yeni beliren ve islevsel bitlnler yaratir. Deleuze ve Guattari (1987:
335) tarafindan katmansizlasmis ¢aprazlik olarak tanimlanan tek bir makinesel
filum vardir. Makinesel filum organik ve inorganik yasam arasindaki sinirlari
bulaniklastirir ve inorganik yasamin kendi kendini orglitleme kapasitesine ya
da kendisini 6beklesmeler seklinde edimsellestirmesine isaret eder (De Landa,
1991: 7; Bonta ve Protevi, 2004: 54). Bu agidan Bergson’nun virtiel, dinamik
ve silreye dayali yaratici tekamil kavrayisinin makinesel tarzda yeniden
degerlendirilmesidir (Ansell-Pearson, 1999: 141). Makinesel filum, tekillikleri
ve ifade Ozelliklerini tasiyan surekli degiskenlik halindeki madde-hareket akisi,
dogal ve yapay maddeselliktir. Ancak 6beklesmeler araciligiyla bélinmeden ve
farklilasmadan burada ve simdi gerceklesmez. Obeklesmeler filumun siiregen
akisindan secilerek, organize edilerek, katmanlastirilarak cekilen tekillikler
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ve oOzelliklerin takimyildizidir. Farkh c¢aglar ve kaltirlerden biyokimyasal,
davranigsal, algisal, kalitsal, sonradan kazanilmis, toplumsal, vd. ¢ok cesitli
bilesen 6beklesmelerde kristallesebilir (Deleuze ve Guattari, 1987: 336). Bu da
Obeklesmeleri gercek birer icat yapar (Deleuze ve Guattari, 1987: 406).

Obeklesmeler, maddeye ait potansiyellerden siyasal ve toplumsal
organizasyonlar bigimlendirirler. Ornegin yasam icin gerekli enerjinin hangi
maddelerden ve naslil elde edildiginin siyasal ve toplumsal etkilerini ele alan
Mitchell (2020) giines i1sinimi, komir ve petrolt karsilastirir. Caglar boyunca
enerji gereksinimi bitkilerde ve hayvanlarda depolanan gilines i1sinimindan
saglanir. Bu da ¢ok genis arazilerde daginik insan yerlesimlerine yol agar. Clinki
enerji Uretimi “fotosentez hizina, hayvanlarin yasam siresine, agaclarin ve
otlaklarin yenilenmesine” baglidir. Endustri devrimi ve buhar makinesinin
erisilebilir kildigi kémirde zaman ve mekan yogunlasmis formdadir. Artik eneriji
icin genis arazilere ve zaman dilimlerine ihtiya¢c yoktur. Enerji kaynaklarinin
uzagindaki sehirlerde nifus yogunlasmasi mimkiin olur. Hem genis araziler
enerji yerine tarimsal retim igin kullanilabilir hale gelir hem de sehirlerde
yogunlasan tarim disi nlifus, sanayinin isglict gereksinimini karsilar. Kémurden
enerji Uretimi genis capl isci orgltlenmeleri ve kitle siyasetini dogurur. Amaca
yonelik Uretilmis kanallarda buylk miktarda enerji akmaktadir. Kanallarin her
bir baglanti noktasinda uzmanlasmis isci topluluklari bir araya gelir. Enerji akisini
hareket ettirme ve yodnlendirme noktalari Gzerindeki konumlari sayesinde
isciler daha o©nce gorilmedik siyasal glice erisirler. Modern endustriyel
toplum icin hayati olan enerji arzini aksatabilecek glictedirler. Ayrica maden
ocaklarindan, demiryollarina, limanlara, depolara, elektrik tretim tesislerine,
fabrikalara, ofislere ve evlere degin enerji akisi boyunca seferber olabilmekte
ve taleplerini tim topluma yayabilmektedirler (Mitchell, 2020: 44). Kémiiriin
ardindan petrole gecis, daha yiiksek enerji yogunlugu ve artan tasinabilirlikle
birlikte ag yapili altyapilar ve isgliciinlin ayristiriimasini getirir. Enerji akislarini
etkileme kapasitesindeki dusls isci sinifinin siyasal potansiyeline ket vurur
(Mitchell, 2020: 71). Dolayisiyla eneriji i¢in el konulan ve yararlanilan maddenin
dogasindan gelen 6zellikler farkli toplumsal ve siyasal organizasyonlara yol acar.
Benzer bir sey suyla ilgili séylenebilir. insanlar icmek, bitkileri ve hayvanlari
beslemek icin tath su kaynaklarina ihtiya¢ duyar. Tatli su nehirlerde ya da
yer altindaki gegirimli jeolojik tabakalarda bulunur. Bu kaynaklara el koymak
ve yararlanmak igin insanlar ‘su siyaseti’ (hydropolitics) gelistirir. Ancak su
siyaseti “zemin egimleri ve ylizey surtlinmesi gibi jeolojik faktorleri; yerel flora
ve faunanin tlrl gibi biyolojik faktorleri; nehir akintilari, kanallar ve dalga
glcleri gibi hidrolik faktérleri” iceren bir ¢okluktur (Protevi, 2013: 51). Suyun
yonlendirilmesi amaciyla sulama sistemlerinin insasi ve kontroll, Wittfogel’in
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meshur Oryantal despotizm tezinde buyik 6lgekli sosyo-politik olusumlarin
temeli olarak gordlir. Ancak tek belirleyici suyun kontroli degildir. Protevi
(2013) Mezopotamya’daki ilk imparatorluklarin  “jeoloji-hidroloji-giines-
biyoloji-teknoloji-siyaset” dbeklesmesinin Grinleri olarak gortlmesi gerektigini
belirtir. Burada 6beklesme ¢ok ¢esitli caglardan ve katmanlardan serbestlesmis
bilesenleri bir araya getirerek gorece tutarli ve islevsel siyasal organizasyonlari
dogurur. Ancak bu organizasyonlarin kaliciigi garanti degildir. StirdiriImeleri
insanlar ve seylerin etkilesimlerinde sirekli caba ve kaynak gerektirir.

Arkeoloji ilk insan yerleskelerinin ve siyasal organizasyonlarinin kurulmasi
ve sirdirilmesinde materyallerin, insan ve seyler arasindaki etkilesimlerin
oynadigi roll ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Hodder (2018), 6beklesmeye,
insanlar ve insan olmayanlar arasindaki mekdnsal ve zamansal iliskileri
kesfetmek icin basvurur ve “dolaniklik” kavramini gelistirir. insanlar ve seyler,
aralarindaki dolanikligin sonucu olarak birbirlerine bagimli hale gelirler. Hodder,
Catalhoyuk’teki arkeolojik bulgularindan hareketle ev insasinda kullanilan
materyal ve teknikleri 6rnek gosterir. Catalhdylkliler evlerini insa etmek igin
tuglaya, tugla yapimi icin de simektit bakimindan zengin allivyonlu topraktan
cikardiklari kile bagimhdirlar. Ancak simektit kilinin molekiler dengesizligi -
suyla karistirildiginda hizla genislemesi ve kurama sirasinda hizla daralmasi
— nedeniyle duvarlar yeterli mukavemete sahip degildir. Bu, daha kumlu kil
kullanimi, daha genis duvarlar ve daha biyik tugla yapimi, duvarlarin agaclarla
desteklenmesi gibi yeni ¢ozlimler Giretmeye zorlar. Her yeni ¢6zim cevresel
etkileriyle birlikte yeni bagimliliklar ve dolanikliklar retir. insanlarin, tugla
Uretmek icin kile olan bagimhliklari giderek genisleyen ve yeni unsurlarin
katildigi bir dolaniklik icerisinde tutsak olmalarina ve sirekli emek ve zaman
yatirimi yapmalarina yol acar (Hodder, 2018: 115-119).

Smith (2015), organik ve inorganik yasam, insan bedenleri ve maddi nesneler
boyunca olusan Obeklesmelerin siyasal egemenligin kurulmasi ve uzun
erimde slrdaridlmesindeki roliint Tung Cagi Gliney Kafkasya’sindaki arkeolojik
bulgulardan hareketle ele alir. Siyasal egemenlik tutarli bir kamunun olusumu,
toplumsal ve askeri siddet araclariyla birlikte toplulugun geri kalanindan
farklilasmis egemen bir figlirin tanimlanmasi ve bu figlirG bir arzu, kaygi ve
baghlik nesnesine donistlrerek yonetimi bicimsellestirme yetkinligine sahip
bir aygitin varligini gerektirir (Smith, 2015: 6). Tim bu kosullarin saglanmasi
ve yeniden Uretilmesinde insan bedenleri ve toplumsal pratiklerle i¢ ice gecen
maddi nesnelerin failligi s6z konusudur. Oncelikle icerme ve dislamanin maddi
isaretleriyle tutarh bir kamu bicimlendiren uygarlik makinesi vardir. Erken Tung
Gagl boyunca Kura-Aras olarak bilinen Kafkasya topluluklari seramik kap ve
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benzeri malzemeleri paylasirlar. Ocak ve ev etrafindaki belirli ritliel pratikler
araciligiyla Kura-Aras kendisini tutarl bir kamu olarak bi¢cimlendirir. Orta Tung
Cagi’'nda Kura-Aras uygarlik makinesi, gercek ve sembolik siddete basvuran savas
makinesinin ylikselisiyle ¢coziilmeye baslar. Savas makinesi kamuyu farklilastirir.
Ozellikle topluluktan farkhilasmis bir figiir olarak karizmatik egemenin ortaya
¢ikisina yola acar. Ancak kamunun kendisini yeniden Uretmesini engellemez.
Savas makinesini olusturan materyal 6beklesmenin en goriniur oldugu yer
blyuk kurgan mezar odalaridir. Bu mezarlar, bireysel bedenlerin degerlendigi
zenginlik tiiketimini ve siddet araclarini gozler 6niine serer. Bu donemin sonuna
dogru artan siddete tepki olarak belirli bolgelerde mistahkem kaleler gorinir
olmaya baslar. Kaleler, belirli bir bolgede birden fazla yerlesim yerini isgal eden
bir yonetim biciminin ortaya ¢ikisini temsil eder. Bunlar yénetimsel gii¢ ve
otoritenin merkezi olmalarinin yani sira otoritenin yeniden Gretimi icin gerekli
materyallerin biriktigi ve Uretildigi merkezlerdir. Bu otorite 6beklesmelerinde
karizmatik hiklimranlik giderek kisisel olmayan rutin bir hal alir. Egemenlik
uyruklari cezbeden ve herhangi bir bireysel hikiimrandan bagimsiz olarak
kendisini yeniden Uretebilen bir tir nesneye donusir. Boylelikle uygarhk
makinesi ve savas makinesiyle birlesen yeni bir siyasal makine sekillenir.

Sonug

Obeklesme kurami ve yeni materyalizmin yatay ontolojisi, dogrusal olmayan
nedensellik ve kendi kendini orgitleyen maddesellik kavrayisi doga-kiltur
ayrimi yerine sirekliligine dayal post-hiimanist eylem ve faillik kavrayisina
zemin hazirlar. Boylelikle insan eylem ve niyetlerinin olusumunda insan
merkezciligi reddeden ve seylerin rollini tantyan makinesel bir perspektif ortaya
¢ikar. Yine de genel 6beklesmeler mantiginin bazi temel unsurlari ihmal edilir.
Obeklesme rastgele bir araya gelmis heterojen bilesenler — insanlar, nesneler,
seyler, fikirler, bitkiler, hayvanlar, jeolojik olusumlar - toplamina indirgenme
egilimindedir. Halbuki 6beklesme somut-aktiel seylerin toplamindan ziyade
onlarin belirli bir is ve ortak is gorme temelinde karsilkli yersizyurtsuzlagmalari
ve yeniden-yerliyurtlulagsmalarinin failidir. Seyler gesitli katmanlara — jeolojik,
biyolojik, antropomorfik — ait olabilir. Obeklesme, katmanlarda tutsak kalmis
potansiyellerden yeni icatlar yaratir. Bunu yaparken her zaman bir soyut
makineyi edimsellestirir. Bu, kaotik diinyaya a priori bir bicim ya da tasarimin
dayatilmasi degil, dogramaci ve demirci 6rnegindeki gibi maddeye ait tekillikleri
ve ifade oOzelliklerini izlemek ve onlardaki potansiyelleri belirli bir ifadeye
vardirmaktir. Burada zanaatkar ve doga arasindaki karsilasmada ortaya ¢ikan
Obeklesme ayni zamanda devletler, uluslar, toplumsal cinsiyetler, sehirler,
piyasalar, toplumsal hareketler, teknolojiler gibi daha buylk ortaklasa yasam
formlarinin olusumunun failidir. Tim bu ortaklasa yasam formlarinda 6beklesme,
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maddedeki maddi olmayan cisimsiz bir fazlaligi, heniz edimsellesmemis bir
virtielligi gerceklestirir. Grosz (2012) tarafindan belirtildigi Gzere, siyaset
olarak bildigimiz seyi — bireyler ve topluluklarin baska bireyler ve topluluklarla
iliskilerindeki dizenlemeleri, eylemleri ve hareketleri — mimkin kilan yasam
ve yerylz( arasinda g¢oktan bir karsilasma tesis etmis olan jeo-iktidar yani
yerylzii ve maddeye ickin kuvvetlerdir. En radikal siyasal elestiri bigcimlerinin
dahi 1skaladigi sey, bu ‘ilksel araytz’'dir. Bu olmaksizin siyasalin kendisi ve
donustliriict potansiyelleri desteksiz kalir. Siyasal ve toplumsal yasam lizerine
betimleyici bir analitik ya da donstlirlicii potansiyelleri kesfetmeye yonelik
etik-politik bir girisim, zanaatkar titizligiyle maddeye ait tekillikleri ve ifade
ozelliklerini tagtlyan makinesel filumun 6beklesmelerde nasil edimsellestiginin
izini stirmelidir.

Sonnotlar

1 Tirkce cevirilerde ‘agencement’ ve ‘assemblage’ karsiligi olarak ‘diizenleme’
(Deleuze ve Guattari, 2000; 2001), ‘dizenek’ (Deleuze, 2013a; 2014), ‘toplanis’
(Massumi, 2013), ‘topluluk’ (De Landa, 2006) terimleri kullaniimaktadir. Bu makalede
Manuel De Landa’nin A New Philosophy of Society: Assemblage Theory and Social
Complexity kitabinin Tirkce cevirisindeki ‘Obeklesme’ terimi tercih edilmektedir
(2017). Obeklesme terimi ingilizce ‘assemblage’ karsiligi olarak kullanilmis olsa da
Fransizca orijinal ‘agencement’ teriminin tasidigi ¢ok anlamhhg karsilamaktadir.
Hem bir durumu hem de siireg icerisinde bir araya gelme eylemini ifade etmektedir.

2 Dispositif “soylemler, kurumlar, mimari bigimler, diizenleyici kararlar, yasalar, idari
onlemler, bilimsel sozceler, felsefi, ahlaki ve hayirseverce 6nermelerden” yani séylenen
kadar sdylenmeyen her seyden olusan heterojen bitiini ifade eder (Foucault, 2005:
119). Legg (2011) dispositif ve 6beklesme arasinda yakinhk kurar. Bu yakinlik hem
pratik isleyisleri hem de kavramsal ortaya cikislari agisindan gecerlidir. Ancak Rabinow
(2003) her iki kavram arasinda 6lgek ayrimi goriir. Obeklesmeler dlgek agisindan
sorunsallastirmalar ve dispositifler arasinda yer alir. Belirli tarihsel sorunlara verilen
spesifik cevaplar olan dispositiflerin ortaya ¢iktigi, istikrarli hale geldigi ve donustugi
ikincil matrislerdir. Her zaman daha buyik sorunsallarla iliskili olmakla birlikte bu iliski
olumsal ve 6ngorilemezdir. Clinkl 6beklesmelerin ortaya cikisi olay niteligindedir. Bu
daonlari, kalici olma egiliminde yapilanmis olan dispositifin aksine “sey” olmaktan ayirir.

3 lan Buchanan’in 6beklesmenin kullanimlarina iliskin elestirileri yol gostericidir.
De Landa’nin oObeklesme kurami, Latour’'un aktér-ag kurami ve Bennett’in
yeni materyalizmi, Deleuze ve Guattari’'nin 06beklesme anlayisini  kendi
gindemlerine goére vyeniden yorumlamaktadirlar. Bu da 6&beklesmeye dair
anlayisimizi bulaniklastirma tehlikesi tasimaktadir (Buchanan, 2015; 2017; 2021).
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4 Dogramaci herhangi bir odun pargasini almaz. Dogru parcayi secer. Bu pargayi rastgele
planyada tesviye etmez. Agacin gostergelerini okur ve yorumlar. Onlar tarafindan
yonlendirilir. Bu gostergeler (renk, doku, saglamlik, vd.) mantiksal 6zelliklerden ve
duyusal algilardan fazlasidir. Her biri gesitli potansiyelleri yani etkileme ve etkilenme
kapasitelerini sarmalar. Dogramacinin yorumu potansiyellerin bir ifadeye vardirilmasidir.
Ancak bu, heniliz bicimlenmemis atil maddeye etkin 6znenin kasith sekilde form
dayattigl hilomorfik model uyarinca gerceklesmez. Burada madde-form ayrimi yerine
karsilikh varsayma durumundaki icerik formu (niteliklerin belirli bir organizasyonu)
ve ifade formu (islevlerin belirli bir organizasyonu) vardir. Planyanin keskin kenari ile
odun pargasli arasina sayisiz nitelik ve islev dahil olur (dogramacida bedensellesmis
zanaatkarlik bilgisi, agag, patron, teknik, niyetler, aletler, kamyonlar, nakliye, musteri
talebi, vd.) Bunlarin her biri sayisiz heterojen 6geden mutesekkil 6beklesmelerdir
(Massumi, 2013: 21-28). Benzer sekilde gezgin demircinin mekanla ve yer altindaki
madde-enerji akislariyla kurdugu iliski hilomorfik modele gore sekillenmez. Burada
Deleuze ve Guattari, organizma ve organsiz beden arasindakine benzer bir dizi
karsithg demirci ve demir cevheri arasindaki iliskide belirlerler: devlet aygitina karsi
gbcebe savas makinesi, devlet bilimine karsi gdcebe bilim, plrizli mekana karsi
plrizsiz mekan. Demirci maddeye form dayatmaz. Bunun yerine yogun kuvvetlerden
yararlanarak giderek daha zengin ve tutarl bir materyal gelistirir. Demirci icin madde
morfogenetik kapasitelere gebe aktif materyaldir. Burada metallrjinin gbcebe savas
makinesi ve devlet formuyla iliskisinde icerik ve ifadenin ikili eklemlenme tarzlari
farklilagir. igerik gezgin metaliirji tarafindan izlenen yer altindaki metalik gizgidir. Gezgin
metallirji henliz bicimlenmemis bu akistan ticareti yapilabilen ve sekillendirilebilen
tozler olarak kiilgeleri ireten igerik formudur. icerige karsilik gelen ifade formu gégebe
savas makinesidir. Savas makinesi kilgeleri silahlara donstirir. Bu ifadenin tozi
ise puruzsiiz mekandir. Ayni icerik devlet tarafindan yakalandiginda farkh bir ifadeye
kavusur. Kilge formundaki metalik cizgiye karsilik gelen ifade formu devlet, ifade
tozl ise puruzli mekandir. Kilgeler silah yerine aletlere dénustirulir. Yani makinesel
filumdan bigimlenen kilge iki farkli 6beklesmede — savas makinesi ve devlet formu — iki
farkl ifadeye varir (Deleuze ve Guattari, 1987: 410-415). Boylece tiim teknolojilerin
ardindaki temel ilkeye ulasiimis olur. Herhangi bir teknik kendisini varsayan ébeklesme
olmadigi siirece soyut ve belirsizdir (1987: 397-398). Teknoloji genellikle araglari, onlari
mumkin kilan ortamdan yalitik olarak degerlendirme hatasina duser. Oysa araglar
bedenlerin i¢ ice gectigi makinesel 8beklesmelerden ayri diisiiniilemez. Ornegin lizengi
yeni silahlar ve yeni araglar gerektiren bir insan-at ortak yasamina ihtiya¢ duyar. Her
ara¢ kendisini segen ve filumuna katan bir toplumsal makine varsayar (1987: 90).
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Ozet

1970’lerde sosyal bilimlerde tartisiimaya baslanan postkolonyalizm, modernite sonrasi
elestirel teorilerden beslenerek, Bati’nin Avrupamerkezci cografi kurgularini desifre
etmeyi ve oryantalist sdylem araciligiyla 6tekilik konumunda sabitlenen tim cografi
ve kilturel farkliliklarin da aktif eyleyenler olduklarini géstermeyi hedefler. S6z konusu
olan Dogu-Bati karsitliklarinin siyasal bir elestirisidir; 5zne ve nesne konumlarinin, esitsiz
glc iliskisinin ve Bati'nin Dogu lzerindeki ekonomik, kiiltiirel ve siyasal tahakkiminin
tersyliz edilmesi cabasidir. 18. ylzyll somirgeciligi ile daha gorinir hale gelen ve
onun ihtiyaglarina gore sekil alan oryantalist bilginin temelde Dogu’yu bilgi ve arzu
nesnesi kilmasini elestirirken postkolonyalizm, Dogu’ya 6zgi direnis bigimlerinin, 6zne
konumlarinin da var oldugunu gosterir. Halihazirda somirgeci ve ona eklemlenen
oryantalist soylem, cesitli sanatsal ve bilimsel Gretimlerle, hatta gilindelik yasam
diliyle devam eder; Dogulu s6z konusu séylem ile miicadele etmek durumunda kalir.
Postkolonyalizm, Dogulu’nun sesi olarak zuhur eder; ancak Batili ya da Dogulu olmak
farkh sekillerde deneyimlenir ve karsilikh etkilesimler yoluyla yeniden insa edilir. Bu
nedenle postkolonyalizmin de yekpare oldugu sdylenemez; birden fazla postkolonyal
teoriden bahsetmek mimkindir. Dogulu veya Batili olmak ile toplumsal cinsiyet, sinif,
din, cinsel yonelim, etnisite vb. farkliliklarinin da Ust Uste bindigi, kesistigi, birbirleri
ile iliskisel olduklari gercegi ile karsi karsiyayiz. Ustelik Bati ve Dogu’nun tiim bu farklh
toplumsal statulerindeki bireylerinin karsilastiklari ve etkilesim halinde olduklari
bir kiresel diizende, Bati’nin ve Dogu’nun birbirinden apayri cografyalar olduklarini
sdylemek miimkiin degildir. iste postkolonyalizm sinirlarin muglaklhigini gdsterir ve bunu
yaparken de Batili oryantalist séyleme ya da her tiirli iktidar iliskisine direnis gosterilen
alanlar yaratilabilecegini iddia eder. Bu oldukca etkileyici bir katki gibi gorlinse de,
kendi geliskili durumunu da yaratabilir. Postkolonyal Gretimlerin neoliberal ekonomik
diizene eklemlenmesi lizerine, postkolonyal olanin elestirisi de bu anlamda 6nem arz
eder. Bu galismada da postkolonyal teorilerin s6z konusu kapasitesi ortaya konmaya
cahsilacaktir. Tim karsit kiltiirlerin ve tercihlerin ayni kamusal alani paylastiklari ve
(zaman ve mekanin yakinlasmasinin da etkisiyle) kolayca etkilesebildikleri ve hatta
neoliberal piyasada alinip satilan bir meta haline geldikleri 21. yizyilda postkolonyalizm
ve onun elestirisi modernligin bu son evresinin anlasilir kilinmasinda 6nemli bir teorik
alt yapi sunuyor olabilir.
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The Postcolonial and Postcolonialism
in the Global Age

Abstract

Postcolonialism, which has started to be discussed in social sciences in the 1970s
and been feeding on postmodern critical theories, aims to decipher the Eurocentric
geographical constructs of the Occident and to show that all geographical and cultural
differences are fixed by orientalist discourse in the position of otherness are also
active agents. This is a political critique of the Orient-Occident oppositions; it is an
effort to reverse the subject and object positions, the unequal power relationship,
and the economic, cultural, and political domination of the Occident over the Orient.
While postcolonialism is criticizing the construction of the Orient as the object of
knowledge and desire by the orientalist knowledge, which became more visible with
the 18th-century colonialism and shaped according to its needs, it also shows that
there are Oriental forms of resistance and subject positions. The colonialist and the
orientalist discourses continue with various artistic and scientific productions and
even in everyday language, and the Orientals have to struggle with these discourses.
Postcolonialism appears as the voice of the Oriental. Besides, being Occidental or
Oriental is experienced in different ways and reconstructed through their interactions.
Therefore, it cannot be said that postcolonialism is also monolithic: There are various
postcolonial theories. We are faced with the fact that being Oriental or Occidental and
the other differences (like gender, class, religion, sexual orientation, ethnicity, etc.) are
overlapped, intersected, and contacted with each other. Moreover, it is not possible to
say that the Occident and the Orient are separate geographies in a global order in which
the individuals of these geographies with all different social statuses interact. If so,
postcolonialism shows the ambiguity of the boundaries between all social differences,
and it claims that the resistance to orientalist discourse or any power relationship can
be created. This may seem like a pretty impressive contribution but it can also create
its own contradictory situation. The critique of the postcolonial on the articulation of
postcolonial productions to the neoliberal economic order is also important in this
sense. In this study, this capacity of postcolonial theories will be tried to be revealed.
Postcolonialism and its critique may offer an important theoretical background in
making this last phase of modernity understandable, in the 21st century, where all
counter cultures and preferences share the same public sphere and can easily interact
(with the effect of the convergence of time and space), and even become a commodity
bought and sold in the neoliberal market.
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Giris

1970’lerde ortaya cikan ve edebiyat, kiltirel calismalar, tarih, antropoloji,
sosyoloji, cografya, sanat ve benzeri alanlarda tartisilan postkolonyalizm
1980’lerde yaygin bir teori olarak kullanilmaya baslanir (Lazarus, t.y.: 59).
Teori, Batili ve Batili olmayan toplumlar arasindaki esitsiz gig iliskisini tersine
cevirmeyi hedefler (Young, 2003: 2), bilinmeyen bir cografyanin bilinir kilinmasi
cabasi olarak kabul ettigi oryantalist bilgiyi elestirir. Postkolonyalizm ile ilgili
tartismalarin baslamasina 6n ayak olan Edward Said, 1978 yilinda yayinlanan
Oryantalizm adli eserinde, sdéylem araciligiyla oryantalist bilginin insa edildigini
ve Uretildiginiiddia eder (Loomba, 1998: 38). Bati'nin Dogu lizerindeki ekonomik
ve siyasal tahakkiimiU oryantalist bilgi sayesinde gergeklesir. Oryantalizm
Bati’'nin Dogu’yu bilinir kilma ve onu tahakkiimi altina alma c¢abasidir. Bu ¢aba,
Bati'nin kendini iktidar olarak kurmasina ve soylem uretebilmesine yarar (Said,
1997). Said, soylem analizi yontemini kullanarak Dogu hakkindaki sémirgeci
soylemin edebi, sanatsal, bilimsel ve siyasal lretimlerde nasil ortaya ¢iktigini
anlamaya calisir (Loomba, 1998: 47).

Oryantalizm kabaca kiiltiirel ve siyasal anlamda kendini daha Ustiin goren
Bati'nin, Dogu olarak tanimladigi sey hakkinda konusmasidir (Kontny, 2011:121)
ve somiurgecilikle daha gorinir hale gelir. 14. ylzyilin baslarinda Dogulu dil ve
kilturlerin incelenmesi igin ortaya gikan ve 18.-19. yizyillarda basl basina bir
disiplin halini alan oryantalizm ve onun Urettigi oryantalist bilginin, Avrupa’nin
Orta Dogu ve Asya’daki somiirge faaliyetlerinden, dolayisiyla ekonomik ve
siyasal glic iliskilerinden ayri distntlmesi mimkin degildir (Turner, 2003:
67). ideolojik temsiller barindiran séz konusu bilimsellik iddiasindaki séylemin
tersine cevrilmesi de ancak postkolonyal tretimlerle gerceklesir. Bu tGretim kah
sanatsal kah akademik bir yone sahiptir.

Postkolonyal teorisyenler, ideolojik ve toplumsal pratiklerin birbirine siki sikiya
bagh oldugunu iddia eden Antonio Gramsci, Louis Althusser, Michel Foucault,
Jacques Derrida, Ferdinand de Saussure, Calude Lévi-Staruss ve Jacques Lacan
gibi dlsundrlerden, postyapisalcl ve postmodern elestiriden etkilenirler ve
toplumun gergek iliskilerinin kiltiirel ve ideolojik kategorilerden bagimsiz
distnilemeyecegini gosterirler (Loomba, 1998: 20-37). Sadece sémiirgelerde
yasanan tahakkium iliskisini degil, tum kdaltirel farklihklardan kaynaklanan
esitsiz glg iliskisini anlamaya calisan postkolonyalizm, aslinda modernizm ve
Avrupamerkezciligin elestirisini yapar (Dirlik, 2005: 92). Ania Loomba (1998)
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postkolonyalizmin kapsamini daha da genisletir. Ona gore toplumsal cinsiyet
ve sinif farklilhklari da teori kapsaminda ele alinmalidir; ¢cinki oryantalizme ve
somirgecilige ickin olan kilturel farklar (Dogu-Bati karsitligi) sinif ve toplumsal
cinsiyet statileri ve hiyerarsileri ile i¢c ice gecmistir. Bu nedenle, Peter Childs
ve Patrick Williams (2013: 185) postkolonyallik ile diger elestirel konumlar
arasindaki iliskiselligi vurgulamak icin postkolonyalizm yerine “post-colonial
intersections” (postkolonyal kesismeler) kavramini kullanmay: tercih eder. Bu,
ayni zamanda onlara gore, farkh postkolonyal teorilerin karsilasabildigi, Mary
Louise Pratt’tan 6diing aldiklari bir kavram olan “contact zones” (temas alanlari)
yaratimidir. S6z konusu yarati, belirli bir kiltiire 6zgl esitsiz glic iliskisinin
madunu olan tarafin da gérinir oldugu, sesini duyurabildigi, dolayisiyla iktidara
direnebildigi bir alan insasidir.

Bu calismada da postkolonyal teorilerin s6z konusu kapasitesi ortaya konmaya
cahisiimaktadir. Temelde Dogu-Bati karsithgindan kaynaklanan kdiltirel
farklar arasindaki esitsiz glg iliskisinin elestirisini yapan postkolonyal teoriler,
dezavantajli konumda olan ve i¢ ice geg¢mis butln kilturel, sinifsal, irksal,
dini, toplumsal cinsiyet temelli ve benzeri farkhliklarin analiz edilmesini de
imkanl kilmaktadir. Tam karsit kalturlerin ve tercihlerin ayni kamusal alani
paylastiklari ve (zaman ve mekadnin yakinlasmasinin da etkisiyle) kolayca
etkilesebildikleri 21. ylizyilda postkolonyal teoriler, modernligin bu son evresinin
anlasilir kilnmasinda 6nemli bir teorik alt yapi sunuyor olabilir. Calisma
postkolonyalizmin tiim farkliliklari 6zne kilmasi siirecini aktarirken, onun
elestirisini de yapmayi hedeflemektedir. Kiiresel ekonomik sistemden bagimsiz
bir postkolonyalligin diisiinilmesi, 6zellikle kiltaran tiketilen bir meta haline
geldigi gliniimizde mimkiin gériinmemektedir; ¢linkl postkolonyallik gliclini
kiltirel farkhligindan almaktadir. Bu anlamda kapitalizmin evrenselligini
homojenlik olarak yorumlayan postkolonyal teorilerin kiltlrel farkhlik israrini
elestiren ¢agdas duslndrlerin goruslerine yer verilerek, postkolonyalizmin
daha butlncdl bir agiklamasi yapilmak istenmektedir. Postkolonyalizmin vaat
ettigi gibi kultlrel farklar faillere somirgeci/neoséomiirgeci sdylemin ekonomik,
siyasal ve kiltirel tahakkiimiine karsi direnis alanlari yaratabilir mi yoksa
somurgeci ve oryantalist soylemin kurdugu ikili karsithklari yeniden mi tretirler?
S6z konusu kiltlrel farklarin kiresel kapitalizm igerisindeki yeri nedir ve sinif
konumlarindan bagimsiz bir postkolonyallik miimkin midiir? Bu sorulara yanit
ararken Aijaz Ahmad, Vivek Chibber ve Graham Huggan gibi postkolonyalizmi
Marksist elestiriye ve okumaya tabi tutan disindrlerin 6nermelerinden
faydalanilacaktr.

Kavramlar arasindaki karmasaya son vermek igin postkolonyalizm ile
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postkolonyallik arasindaki farka deginmek yerinde olacaktir. Bu calismada
elbette tarihsel bir donemi de iceren postkolonyalizm somirgeciligin yarattig
esitsizglcgiliskileriniagiga cikaran sanatsal ve bilimsel (iretimleriifade etmektedir.
Bu anlamiyla postkolonyalizm oryantalizm elestirisidir; edebi ve diger tim
metinlerdeki toplumsal ¢atismalarin ¢6zlimlemesini kapsar. Postkolonyal
ise, gundelik hayattaki kalttrel farklilik konumlarini da icerir; hem edebi ve
bilimsel hem de glindeliklik icerisinde faillerin birbirleri ile etkilesimi sonucu
ortaya c¢ikan anlamlar diinyasi olarak tanimlamak mimkindir. Bu kavrayisla
bir toplumsal konumlanis oldugu soylenebilir. Kiltire atifta bulundugu igin,
postkolonyalligin ayni zamanda geg¢ kapitalizmin kiltlirel metalarinin degisim
degerlerini belirleyen degerler sistemi oldugu da kabul edilebilir.

Cahsmanin ilk bashginda bilimsellik iddiasindaki oryantalizmin, Avrupa’nin
Avrupali olmayan toplumlar tizerindeki ekonomik, siyasal, kiltiirel ve toplumsal
tahakkiiminiin mesrulastirma araci olduguna ve postkolonyal teorilerin s6z
konusu siireci hazirlayan modern bilimsel yaklasimi elestirdigine deginilecektir.
Ancak postkolonyalizm daha ©nce bahsedildigi gibi sadece oryantalizmin
dayandigi modern bilimi ve Avrupamerkezciligi elestirmez. Farkli postkolonyal
teorilerden ve sanatsal retimlerden meydana gelen postkolonyalizm, Dogu
ve Bati'yi homojen kategoriler olarak kabul etmez ve iki cografyaya dair olan
temsillerin farkh aidiyetler, kimlikler, statiiler ya da hiyerarsilerle de kesistigini
kabul eder. Bu nedenle son iki baslik, 6ncli postkolonyal teorilerin iddialarini
hem kabul eden hem de eksik bulan, birbirinden farkliama birbirini tamamlayan
diger postkolonyal teorilere ayrilacaktir. Sonug bélimiinde ise, tim bu teoriler
hakkinda hem onlari destekleyen hem de elestiren kisa bir tartisma yapilacakdir.

Oryantalizm ve Bilimsel Bilgi iliskisi

Bilim insanlar tarafindan tekrar edildiginden son derece tutarl, ortadan
kaldirilmasi zor ve sabit olan Dogu’ya dair oryantalist bilgi ve imajlar, Bat
tarafindan iktidarin mesrulastirilmasi araci olarak kullanilir (Abdiilmelik, 2007:
46; Said, 1997: 237-254). Disariya seyahat eden Avrupalilar yanlarinda bu yerlere
iliskin kendilerinden 6nce kurgulanmis imajlari da getirirler ve kendi gordiikleri
ile birlestirirler. Boylece kurgusal olanin devamliligi saglanir, Avrupa’nin oteki
cografyalar Gzerindeki UstUnlUgl ve oradaki varligi mesrulastirilir (Loomba,
1998: 58). Oryantalist bilginin mesrulugu ise, bilimsellik iddiasindan kaynaklanir.
Halbuki Said’in (1997: 18) ifadesiyle Bati, kendi bilingaltinin Girlinti olan hayali
bir Dogu yaratir; Dogu, Dogululastiriir. Oyleyse bu bilimsellik iddiasindaki
bilgi ideolojik temsiller icerir ve Bati'nin Dogu lzerindeki ekonomik ve siyasal
tahakkimi yaninda iktidar iliskisini de kurar (Parla, 2018: 11).
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Gozlemin nesnelligine dayanan Batili bilim sayesinde Avrupa’nin 6tekitopraklara
nifuz etmesi mesru bir zemin bulur. S6z konusu bilimsel yaklasim, orada
dogasi geregi var olan seyin kesfedilmesi (izerine kuruludur (Loomba, 1998:
61-62). Ozellikle 18. yizyilda bilginin kaynagi olarak dogal tarih yaklagiminin
benimsenmesi Avrupamerkezli bir diinya bilincinin ve onun ekonomik ve siyasal
yayllmaci ideolojisinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu yaklasimla Avrupal
erkek 6zne doganin tamamina ve dogada yasayan tiim canlilara hikmedebilir
(Pratt, 1992: 38). Clinkii medeniyet, dogadaki saf varolusu bir tehlike olarak
gorlir ve onu o kadar gerilere yerlestirir ki tekrardan ona dénmek istemez.
iktidar sahibi, kendi varhginin devami icin tiim dogayi/yasami tahakkimii
altina alir. Avrupa Aydinlanmasi, bilgiyi ylicelterek insanlari efendi konumuna
getirir. Ote yandan Aydinlanma, nesneleri kendinde varliklar olarak kabul
etmeyi reddeder; nesneler artik kendileri icin degil, bilim insanlari icin vardir;
nesneler bir aractan ibarettir ve egemenligin dayanagidir. Baska bir ifadeyle
bilimsel nesnellik ugruna nesne anlamlarindan arindirilir, islevsellestirilir ve
aragsallastirnilir (Adorno ve Horkheimer, 2010: 19-28, 53). Oryantalist sdylem,
s6z konusu dogal tarih yaklasiminin ve bilimin sundugu bilgiden faydalanarak
yabanci yerlere 6zgl anlati Uretir ve Batili'nin oradaki varligini normallestirir
(Pratt, 1992: 39-49). Said’in oryantalizme iliskin ortaya athgl iddiadan yola
cikilacak olunursa, bilim aslinda sanildigi gibi nesnel degildir ve keyfi bir bicimde
herhangi bir varligi nesnelestirir, nesnelestirdikce de nesnellikten uzaklasir.
Bilim bir mesrulastirma aracidir. Postkolonyal teorilere gore, tim bilimsel
alanlarin ideolojik 6nyargilardan arindiriimasi gerekir (Parla, 2018: 10).

Oryantalizmi destekleyen ve biyolojik hiyerarsiyi anlamlandiran irk kavrami
da 18. yuzyill Batili bilimsel yaklasimin bir Grinidir (Loomba, 1998: 62).
Ornegin etnografi disiplini irk tzerinden kiiltiirel farklarin séylemsel olarak
insa edilmesini saglar. Boylece somirgelestirilen 6teki normallestirilir, sabit
kategoriler haline getirilir ve tim kilturel farklarina ragmen genellestirici bir
‘onlar’ konumuna indirgenir (Childs ve Williams, 2013: 187-188). Baska bir
ifadeyle, Dogu ve Bati arasindaki kiltlrel farki ortaya koyan antropolojik teoriler,
beyazlar ve beyaz olmayanlar ayrimini gerekgelendiren irk kavramina dayanir
(Young, 2003: 2). Ozellikle 19. yiizyilda Avrupa’ya ait oldugu iddia edilen aryen
irkin kdkeninin Antik Yunan’a, dolayisiyla Dogu’ya degil Avrupa’ya ait olduguna
dair bilimsel kanitlar ortaya atilir. Boylece ayni kdkene sahip olan Atina ve Kuds
arasindaki mesafe iyice acilir ve iki zit olgu olarak yeniden kurulur (Kontny,
2011: 133). Irksal ayrimlara yapilan vurgu ancak Dogu’nun bilimsel anlamda
Uretilen soylemler tarafindan nesnelestirilmesi ile mimkin olur (Parla, 2018:
11). Irksal fark, kiltarel ve medeni farkin da belirleyicisi olarak kabul edilir
(Loomba, 1998: 63). Bati hikiimet, hukuk, ekonomi, bilim, dil, mizik, sanat,
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edebiyat, yani medeniyetin temeli olarak gorilirken (Young, 2003: 3), Dogu
medeniyetten uzak bir cografya olarak kabul edilir. Boylece 6nce 6tekilestirilen,
sonra egemen Oznenin nesnesi konumuna getirilen Dogu’nun yonetilebilmesi
ve somdirilebilmesi saglanir (Parla, 2018: 11).

Ozetle, oryantalizm icin islevsel olan modern bilim iddia edildigi gibi nesnel
degildir; ¢lnki ideolojik ihtiyaclar dogrultusunda kendi arastirma nesnesi
hakkinda séylem liretmeye yarayan bir aygit gibidir. Bilimin asil islevi iktidarin
eylemlerini mesrulastiran soylemi Gretmektir. Postkolonyal teoriler, modern
bilimsel yaklasimin arastirma nesnesini kendi 6z anlamlarindan arindirip
yerine yenilerini koyma ¢abasini ve aragsal akli yliceltmesini elestirir. Bununla
da yetinmez, kendi 6z elestirisini de yapan postkolonyal teoriler tim kalttrel
farklihklarin kesistigi yeni alanlari kesfeder. Sonraki bélimde postkolonyal
teorilerin oryantalizmin nesnesi konumunda olanlarin 6znelestirilmesi cabasina
yer verilecektir.

Madunun Ozne Kilinmasi

Said’inteorisi 6nemli bir kapiaralamis olsa da tarihsel bir bakis acisiyla somurgeci
soylemin donemsel olarak farklilastigini gérmezden geldigi, sadece kanonik
Batil edebi metinlerdeki oryantalist séylemi analiz ettigi, Bat’'yi homojen
bir kategori olarak ele aldigi ve sémirge insaninin (ya da madunun) direnis
kapasitelerine yer vermek yerine sadece iktidarin dayatmalarina odaklandigiicin
elestirilir (Loomba, 1998: 49; Parla, 2018: 13). Said’in oryantalizm elestirisinde,
Bati tarafindan olumsuz anlamlar atfedilen Dogu edilgendir: Dogulu higbir
zaman kendi adina konusamaz, hareket edemez, 6zgir diisiinemez ve kendine
yabancilasir (Said, 1997:15; Abdulmelik, 2007: 46). Postkolonyalizm bu edilgen
Dogulu imajinin yaninda onun direnebilme kapasitesine de yer verir ve onu
o0zne kilmaya calisir. Bu nedenle postkolonyal calismalar, temelde Said ile
benzer goriiste olsalar da, glinimiizde sadece iktidara odaklanmazlar, somiirge
insaninin karsitliklari, direnisleri ve kalkismalarini da analiz ederler (Loomba,
1998: 51; Parla, 2018: 13-15).

Pratt, ‘temas alanlari’ kavrami ile egemen sdylemin yerine etkilesimi, birlikteligi
ve ortak pratiklerikoymayiamaclar. Buanlamiylabualanlardirenisve uzlasmanin,
iddiada bulunma ve taklidin, melezlik ve adaptasyonun mekanidir. S6mirgeci
ile karsilasan yerlinin onlara verdigi cevap ve insa ettigi temsilin alanidir (Childs
ve Williams, 2013: 185). Bu alana iliskin tanimlamalarin temelini Said’'de
bulmak mimkiindir. Said merkezciligi elestirirken ve farkh iki bakis agisinin
hem birbirlerinden bagimsiz hem de birbirlerine bagimli olduklari bir birliktelik
hali olarak tanimladigi kontrapuntal yapiyr agiklarken sémirgeci ve somiirge
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arasindaki iliskisellige, temasa ve uzlasmazliga isaret eder. Ona gore, bircok
merkez vardir ama tim farkliliklar ortisen ve kesisen gec¢mislerinin evrensel
diinyasini deneyimler. Onemli olan herkesin paylasabilecegi tek bir evrensel
diinyanin farkina ya da bilgisine varabilmektir (Radhakrishnan, 2012: 15-18, 23-
28). ‘Temas alanlari’ kiltlrlerarasiligi icerir. Kltlrlerarasilik, madun gruplarin
baskin kiltiir tarafindan kendine saglanan malzemeler araciligiyla olusturdugu
sey anlamina gelir. Dolayisiyla ‘temas alanlari’ sémirge tarafinin alanini ifade
eder. Bu, tarihsel ve cografi olarak birbirinden ayristiriimis insanlarin es zamanli
olarak var olduklari ve birbirleriyle zora dayali, esitsiz ve ¢catismaci bir iliskiye
girdikleri alandir. Bu anlamiyla sémirge insani pasif degildir. Somurgecisi
tarafindan gérmezden gelinen ve baskilanan sémirge insani, ‘temasalanlari’nda
etkilesim halindedir ve 6zneler (somirgeci ve sémirge/seyyah ve gezilen yer)
birbirleriyle girdikleri bu etkilesim ile kurulurlar. Pek tabii burada asimetrik gli¢
iliskisi bulunur (Pratt, 1992: 6-7).

‘Temas alanlari’'nda, Homi Bhabha (2007), Bati'nin medenilestirmeye calistigl
kolonilerinde tam anlamiyla Batili olmayan ama onu taklit eden-beyaz ama
tam degil-yerli insanlarin ortaya ¢ikmasindan ve bu taklit adamlarin sémirgeci
soylemi nasil tersine cevireceginden bahseder. Bunu yaparken somirge insanini
o0zne olarak kurarak ona direnis kapasitesi atfeder. Bhabha, hicbir buylk
anlatinin 6tekinin sesine kulak vermedigini ileri slirer ve melezlik meselesi
Gzerinde durur; clinkii Bati’'nin tahakkiimiine son verecek olan bu melez
kimliklerdir (Lazarus, t.y.: 63). Oryantalizmde Bati medeniyeti 6teki kiltiirlerden
Ustlindiir ve Batililasma (modernlesme ve medenilesme) bu geri, ilkel ve
geleneksel kiltirlere dayatiimahdir (Yegenoglu, 2003: 127-128). Bu sayede
Dogu ehlilestirilir. Bhabha (2007)’ya gore s6z konusu ehlilestirme tam anlamiyla
Batil olamayan melez imajlarin (ya da kaltirler, kimlikler ve mekanlarin) ortaya
cikmasina neden olur. Loomba, s6z konusu melezlik konumunun somiirgelerde
uygulanan Batih egitimin bir sonucu oldugunu iddia eder. Bu anlamiyla
somurgeciligin en temel celiskisi hem Dogu/Dogulu’yu otekilik konumunda
sabitlemek, hem de onu Batililastirmak ve medenilestirmektir (Loomba, 1998:
85-89, 173).

Diger taraftan, postkolonyal teorilerin kiltiirel cografya yaklasimi ile kesistigi
bilimsel bir temas alaninin varligina da deginmek gerekir. Oryantalist bilginin
kiltirel cografyacilar tarafindan yapilan postkolonyal elestirisi teoriye 6nemli
katkilar sunar. Daha c¢ok hayali cografyalar, toplumsal cinsiyetlendirilmis
kiltlrler, cinsellestirilmis ve irksallastirilmis somirge kimlikleri, Avrupali
iktidarin yayillmaci ve kiltirel stratejileri, somirge insanin kiltirel, siyasal ve
ekonomik tahakkiime karsi direnis bigimleri, sdmirgecilik gibi milliyetgiligin
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sabit konumlarina meydan okuyan yeni cografyalarin kimlik siyasetleri
konularinin galisildigi alanlarda s6z konusu kesisme ortaya cikar (Nash, 2002:
221). Cografyalarin toplumsal insasinin kabull, onun iktidar iliskilerinden
bagimsiz disiinilemeyeceginin altini gizer. Oryantalizm, Dogu hakkinda Urettigi
soylem aracihgiyla ‘hayali cografyalar’ insa eder ve Bati ile Dogu arasindaki
mesafenin olusmasini saglar (Jackson, 1989: 150). SOmiirgeci ihtiyagla baglantili
olarak oryantalist soylem Avrupa’yi merkeze koyarken, Avrupali olmayan diger
toplumlari cevreye yerlestirir. Boylece 6zne ve o6tekinin cografi konumunu
sabitler. Bu cografi fark, kiltrel farkla (st Gste biner. Merkezde yer alan Avrupa
ilerleme, medeniyet ve gelismeyi temsil eden hayali bir cografya olarak kurulur
(Nash, 2002: 222).

Bati'nin lehine olan esitsiz glic iliskisinde cografyalar temsiller yoluyla
sembolik olarak kurulur. Cografya bu anlamda sahiplenmenin, tahakkimin
ve miicadelenin alani olarak belirir (bir nevi temas alanlari). Baska bir ifadeyle
bu durum bilgi, iktidar ve cografya arasinda 6nemli bir iliski oldugunu gosterir
(Gregory, 1995: 447-448). Mekan, tahakkiim, baski ve somdiri iliskilerinin
yaratilmasi, korunmasi ve donustirilmesi icin aragsal bir isleve sahiptir
(Cresswell, 2008: 29). iktidar iliskilerinin sonucu olarak ortaya cikan hayali
cografyalarin Gretiminde ayni zamanda kaygilar, arzular ve fanteziler de rol alir.
Said’in bu tirden arzu cografyalarina dikkat cekmemesi blyuk bir eksikliktir. O
daha ¢ok mekanin tarihselligi ve siyasalligina vurgu yapar; Foucault’dan yola
cikarak, mekan lzerindeki bilgi-iktidar iliskisine odaklanir; ama onun agkin ve
psikanalitik boyutu ile ilgilenmez. Her ne kadar Gustave Flaubert’in eserlerinde
cinsel arzulara hizmet eden bir Dogu imaji kurguladigini iddia etse de Said
cinsiyetlendirilmis ve erotiklestirilmis Dogu hakkinda pek fazla sey soylemez
(Gregory, 1995: 456-460).

Avrupa’nin iginde haritalar Uzerinde (hem matematiksel hem de sembolik
anlamda) hayali olarak Uretilen s6z konusu iktidar ve arzu mekanlari,
somirgecilik ve emperyalizm ile birlikte sadece Said’in belirttigi gibi basitce
‘bizim’ mekanimiz ile ‘onlar’in mekani arasindaki mesafeyi belirlemez, ‘bizim’
‘onlarin” mekanina erismemizi ve hayali olarak (ve tabii maddi anlamda da) o
mekani sahiplenmemizi ve oranin da bize ait oldugunu iddia etmemizi saglar.
Said’in Uzerinde durmadigl bir husus daha vardir ki s6z konusu oryantalist
dayatmaya karsi direnmek de mimkindir. Oryantalist temsillerin nesnesi
olarak kurulan Dogulu, kendi kendini temsil edebilen bir 6zneye donusebilir ve
mekani kendi Urettigi temsillerden yola c¢ikarak insa edebilir (Gregory, 1995:
463). Cunkld mekan, insanlar tarafindan deneyimlenir ve hem ortak hem de
farkli anlamlarla bezenerek toplumsal olarak siirekli yeniden dretilir (Cresswell,
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2008: 30). Oyleyse mekan ve mekansallik, toplumsal iliskileri igerir (Lefebvre,
2014: 56-57); belirlenen, insa edilen, bozulan, yeniden kurulan ve etkilesime
girilen toplumsaliliskilerin gerceklestigi yerdir (Massey, 2001: 120). Buanlamiyla
mekan hicbir zaman tamamlanmayan sirekli ola gelen bir sirectir, ¢clinki
pratikler icerir (Cresswell, 2008: 37). Baska bir ifadeyle, orada yer alan Dogu
cografyasi Batili’'nin onu gordiigii bicimiyle pasif degildir. Ornegin giinimiizde
mekan ve uzamin birbirlerine eklemlenmesi ya da Avrupali bir kent ile Dogulu
bir kentin cesitli nedenlerle (ekonomik ya da siyasal vb.) birbirine baglanmasi
s0z konusudur. Bir mekanin diinyanin geri kalaniyla olan eklemlenme siireci ve
etkilesimin artmasi, iktidarin tahakkim stratejilerini tersine gevirme taktiklerini
mimkin kilacaktir (Gregory, 1995: 464).

Postkolonyal teoriler igerisinde bir yaklasim daha vardir ki kadini ve toplumsal
cinsiyet farklarini oryantalizm elestirisinin ve postkolonyal direnisin merkezine
koyar. Kdalturel farkhliklara vurgu yapan postkolonyal feminizm, sadece
diyalektik olarak toplumsal formasyonu olusturan ikili karsitliklari (Dogu-Bat
ve Erkek-Kadin gibi) sorgulamaz, bu karsitliklara igkin olan glic iliskilerini tersine
cevirmeyi, dolayisiyla toplumsal degisimi amaclar (Weedon, ty.; Loomba,
1998: 41). Bu noktada Loomba, oryantalist bilginin elestirisinde basvurulan
Foucault’nun iktidar kavraminin, kullanish olsa da c¢ok farkli toplumsal
kurumlarin ve sodylemsel formasyonlarin toplumsal insayr nasil yarathigini
aciklamada yetersiz kaldigini diistiniir. Clinkii ona (ve feministlere) gore, her
bir toplumsal yapi kendi iginde ve birbirleri arasinda karmasik gugc iliskileri
barindirir. Toplumun yekpare olmadigini, karmasik iliskiler icerdigini kabul
etmek direnisi de miimkiin kilacaktir. iktidar eger her yerde ise, o zaman higbir
yerde degildir (Loomba, 1998: 41-42). Postkolonyal feminizm, madun olarak
kurulan (Dogulu) kadini 6zne olarak yeniden insa etmeye calisir. Feminist yazarlar
(Chandra Talpade Mohanty, Gayatri Chacravorty Spivak, Partha Chatterjee gibi)
somirgeci metinleri (seyahatnameler ve edebi eserler) ve temsilleri feminist
elestiriye tabi tutarlar. Boylece somiirgeci ile sémirge insani arasindaki iliskinin
toplumsal cinsiyetlendirilmis sdylemini nasil, ne sekilde Urettigi ortaya konarak
Avrupamerkezciligin ve somirgeci temsilin feminist elestirisi (Weedon, t.y.)

yaptlir.

Ornegin ‘Ugiincii Diinya kadinlarinin farkhihgr’ kavrami iizerinde duran Chandra
Talpade Mohanty (1984) Batili feminist yazini postkolonyal agidan elestirir. Ona
gore, Avrupamerkezci bir bakis acisiyla beyaz kadini 6zne olarak insa eden
feminist yazin, Dogu’yu ve Dogulu kadinlari 6teki olarak kurgular ve temsilcisi
olma iddiasi ile onun adina konusur. Dogulu kadin, oryantalist metinlerde
Bati kadin ve erkek karsisinda kendi kaderini tayin edebilme noktasinda
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pasif bir konuma yerlestirilirken, Gayatri Spivak (1988) Madun konusabilir
mi? diye sorar. Spivak 6tekinin 6zne olmasi gerektigini belirterek; Marksist,
feminist ve yapisokimcl bir perspektifle emperyalizm ve 6zne kurulusunu
elestirir (Mutman, 2002: 13). Ona gore, somdirgeci zihniyetin 6zne ve nesne
insasinda madun-kadin, bir tarihe sahip olmadigi gibi konusamaz ve golgede
kalir. Dogulu kadin kendi adina konusabilmelidir (Spivak, 1988). Bununla
birlikte, somirgecilik sonrasi bagimsizlik hareketlerine bakildiginda, Dogulu
erkeklerin de Dogulu kadinlar adina konusma iktidarina sahip oldugu goérdlir.
Bu baglamda somirge devletlerinin sémirgecilige karsi milliyetci baskaldirisini
toplumsal cinsiyet rejimi Gzerinden okumaya calisan Partha Chatterjee (1989),
orta sinif milliyetgi erkeklerin, somirgecilik ile miicadele ediyor olsa dabhi,
Ugiincii Diinya kadinlarinin yerine konustugunu, onlara séz hakki tanimadigini
ve ‘icerisi’ olarak tanimladigi Dogu’ya 6zgu kiltirel degerlerin temsilcisi olarak
kadini aragsallastirdigini belirtir. Meyda Yegenoglu (2003) da kadinin mekani ile
erkegin mekanini yani i¢ ve dis, daha dogrusu maneviyat ve maddiyat ayrimini
yaparak kolonilerdeki milliyetgi baskaldirlyi anlamaya ¢alisan Chatterjee’nin
gorislerinden faydalanir ve pegenin direnis ve sdylemi tersine ¢evirme gici
Uzerinde durur. Bu baglamda madun kadinin cinselliginin nasil silindigini, ayni
zamanda cinsel farkinin nasil kdlttrel farkin direnisi haline geldigini ortaya
koyar. Ona gore, Dogulu kadin kiltirel farkini 6znelesme sirecinin bir pargasi
olarak kullanabilir.

Sémiirgeci ve oryantalist séylemin edilgen kildigi tim o6teki kiltirlerin, aktif
eyleyenler olarak esitsiz giic iliskilerini tersine cevirebilme kapasitesine sahip
olduklarini iddia eden s6z konusu postkolonyal teoriler, 5nemli bir boslugu dile
getirmis olsa da 21. yizyilin neoliberal toplumuna ickin olan kapitalist iliskileri
g0z ardi etmesinden 6tlir elestirilir. Gercekten 18. ve 19. yiizyilda hakim olan
Avrupamerkezli somirgeci sdylemin ekonomik, siyasal ve kiiltirel tahakkimi
altina aldig1 Dogu/yabanci yerler ve burada yasayan yerliler/somiirge insanlari
celiskili olarak yine sdomdirgeciligin onlara sagladiklari imkanlar dolayisiyla
direnme alanlarina sahipler mi? Melezlik, temas alanlar, kultirlerarasilik,
kesisme, muglaklik gibi kavramlar ya da kadinin kiltirel farkini direnis taktigine
donistirebilmesi argiimanlari neoliberal/neosémirgeci giinimiiz toplumunun
postkolonyal durumunu anlamak icin yeterli midir? Hatta postkolonyal teoriler,
otekini 6zne-aktor kilmaya galisirken somiirgeci ve oryantalist soylemin kurdugu
ikili karsitliklari (Dogu-Bati, kadin-erkek, heteroseksualite-homoseksiialite,
beyaz-siyah, Hristiyan-Musliman gibi) yeniden Gretmiyor mu? Sonraki bélimde
bu sorulara yanit aranacaktir.
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Postkolonyallik ve Kiiresel Kapitalizm iliskisi

Postkolonyalizm sadece somirgecilik sonrasi ortaya c¢ikan yeni siyasal dizeni
ya da tarihsel donemi tanimlamak icin degil, somirgeciligin yarathgl esitsiz
glic iliskilerini aciga cikaran sanatsal ve bilimsel Uretimler icin de kullanihr.
S6z konusu Uretimler, kiltiirel olana isaret ederler ve topluma igkin olan tim
esitsizlikleri kaltlr Gzerinden okumaya galisirlar. Huggan’in (2001: 5-6) da
tanimladigi gibi postkolonyalizm, anti-sémirgeci entelektiellerin edebiyat ve
diger kilturel metinlerindeki toplumsal catismanin isaretlerini okumaya calisir.
Ahmad (1992) da benzer bicimde postkolonyal teorinin daha ¢ok sémirgeci
soyleme ve ona karsi direnen 6zellikle edebi elestirilere dayandigini ifade eder.
Aijaz Ahmad, Arif Dirlik, Vivek Chibber, Graham Huggan ve Vasant Kaiwar gibi
yazarlar, postkolonyal teorisyenlerin bu kiltlr vurgusunu Marksist bir elestiriye
tabi tutarlar. Onlara gore cografyalari, uluslari ve kiltlrleri kiiresel kapitalist
sistemle bitlinlesmis unsurlar olarak gormek gerekir.

Ahmad’in (1992) In Theory: Classes, Nations, Literatures (Teori icinde: Siniflar,
Uluslar, Edebiyatlar) adli eseri postkolonyalizmin iceriden bir elestirisi olarak
onemli bir kapi aralar. Ona gore, postkolonyal teori kapitalizme 6zgi kiiresel
kiltarel iliskileri gbz ardi eder; halbuki Marksist bir kiltlr elestirisi yapilmasi
gerekir. Kiltlirel egemenlik, emperyalist egemenligin bir vechesidir ve bu
nedenle kiltlrin 6nemli bir direnis alani oldugu kabul edilmelidir; ama
emperyallestirilmis formasyonlardaki kiltiirel catismalari sinif kesisimlerinden
ayri disinmek mimkdn degildir. Ahmad’a gore, diinya ekonomisi bitlinlesiktir;
dinya iscileri kiiresel burjuvazi ile catisma halindelerdir ve kiresel sermaye
akisina karsi birlesebilmelilerdir. Ulusalcilik ya da Uglincii Diinyacilik séylemleri
Gzerinden gerceklestirilen her bir anti-somirgeci hareket egemen dizeni
yerinden etmek yerine onu yeniden Uretir; ¢linkl eski somurgelerin ulusalci
hareketleri de zaten somiirgecilerle benzer bilimsel ve siyasal degerleri temsil
ederler. Eski somdrgelerin ulusalcilari yerel burjuvaziden olusur ve 1980’lere
gelindiginde ulusal burjuvaziler coktan emperyalist yapilara asimile olmuslardir.
Chibber’e (2013) gore de kiresel kapitalizm icinde Dogu ve Bati iki ayri
kategori degildir; postkolonyal dusiinirlerin iddia ettiginin aksine Dogu’da
Bati'dan farkli ya da bagimsiz bir burjuvazi ve kapitalist gl iliskisi yoktur ve
Dogu’daki siyasi aktorlerin psikolojisi de Bat’dakilerle benzer calisir. Oyleyse
Chibber, postkolonyal distnirlerin Dogu’daki modernligin dogasini yanlis
yorumladiklarini ve kiiresel kapitalizm elestirisi yapmadiklari igin dnermelerinin
eksik kaldigini iddia eder. Ona gore kapitalizm evrenseldir ve Dogulu ve Batili
bicimleriyle benzer bir mantik etrafinda isler.

1980’lerden itibaren postkolonyal yazarlar artik magduru olmaya basladiklari
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kiiltirel ulusalcihg da elestirmeye baslarlar (tipki 1979 iran Devrimi sonrasinda
islam’i Bat’'ya kiltiirel bir nesne olarak sunan iranli gd¢men yazarlarda
oldugu gibi). Kiltirel ulusalcilik yerini bu sefer postyapisalciliga birakir.
Ahmad, postkolonyal yazar ve disindrlerin kiltlrel ulusalcilikta oldugu gibi
postyapisalcilik i1srarlarini da elestirir. Ona gore, postkolonyal aydinlar ikili
karsithklari (beyaz/beyaz olmayan, sanayilesmis/sanayilesmemis gibi) kullanir;
ancak kapitalist diinya bugin ikili karsitliklardan olusmaz. Kapitalizm hiyerarsik
olarak yapilandirilmis kiiresel bir sistemdir. Ulkelerin/topluluklarin bu sistem
icindeki konumlari ekonomilerinin glicli ya da zayifli§ina gore belirlenir. Diinya
ekonomisi Uzerinde bazi Ulkelerin hegemonyasi s6z konusudur ve bu (lkeler
hala emperyalist miidahalelerde bulunurlar. Tarihsel olarak emperyalizm siniflar,
Ulkeler, kadin ve erkekler, farkli topluluklarin isci siniflari arasindaki esitsizlik
sistemini yapilandirmistir (Ahmad, 1992: 34, 312-317). Bu anlamiyla Ahmad’in
kapitalizmin evrenselligini kabul ettigini séylemek mimkindur. Chibber (2013:
150-152, 285-291), maduniyet calismalarinin evrensel kategorileri homojenligi
ifade ettigi gerekgesiyle reddettiklerini ve buna karsilik farkliliklari ytcelttiklerini
belirtir. Halbuki ona goére, Dogu’daki madun ile Bati’daki madun aslinda evrensel
ve benzer deneyimlere sahip olabilirler. Dogu’da burjuvazinin kapitalizmin
despotik formunu insa etmis olmasi, kapitalizmin evrensel yayilliminin basarisiz
oldugunu gostermez. Kapitalizmin siyasal iktidar bicimleri oldukca cesitli ve
coguldur. Kapitalizm sistematik olarak heterojenlik Uretir; cesitli siyasi ve kltirel
olusumlarla son derece uyumludur. Chibber’e gére maduniyet galismalari ne
kiresellesen kapitalizmin teorisi ne de onun elestirisidir; ¢linkli kapitalizmin
nasil isledigi hakkinda bir sey sdéylemez. Dogu ile Bati ayni tarihin pargasidir;
ikisi birbirine zit tamamen ayri kutuplar degildir. Sermaye evrensel bir mantiga,
toplumsal failler de kendi refahlarina yonelik evrensel c¢ikarlara sahiplerdir;
ancak bu yaklasim yine de onlarin farkl olduklari gergegini yadsimaz.

Ahmad (Ahmad, 1992: 9, 30), kiltlrin 6zellikle anti-sémirgeci hareketlerde
ulus Uzerinden okunmasini tehlikeli bulur; ¢linki ulusal birlik isci sinifinin
evrensel birlikteliginin éniinde bir engeldir. Bu nedenle Ahmad, U¢ Diinya
Teorilerini ve Ugilincii Diinyaciligi da elestirir. Kiiltiirel ulusalcihk Ugiinci
Dinya’nin gelenekselligine gonderme yapar. S6z konusu kiltiir ve gelenek
ise, postkolonyal aydinlar tarafindan anti-emperyalist direnis olarak okunur.
Boylece yerli kiiltir Batil kapitalist kiltlirden ayristirilir ve ona karsi savunulur.
Ahmad, ulusalcihgr emperyalizmin diyalektik karsiti olarak gérmez. Chibber
(2013) daha ¢ok postkolonyal teori icerisindeki maduniyet calismalarina
odaklanir ve onlarin ileri stirmis olduklari argiimanlari Marksist bir elestiriye
tabi tutar. O da Ahmad ile benzer bicimde postkolonyal distinirlerin 6zellikle
kiltur Gzerinden emperyalizme karsi siyasi miicadele tizerinde israrci olmalarini
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hatali bulur; ¢linkii ona gore, kilttrel farkhlik vurgusu Dogu’nun Bati’dan ayri
oldugu oryantalist soylemini tekrar eder.

Neil Lazarus (2016) Chibber’in 6nemli bir tartisma acan ve poplilarite kazanan
Postcolonial Theory and the Specter of Capital (Postkolonyal Teori ve Kapitalizm
Hayaleti) adli eserini, postkolonyal ¢alismalarin materyalist elestirisini yaptig
icin basarili bulsa da Chibber’e katilmadigl taraftarinin da oldugunu belirtir.
ilkin ona gore, postkolonyal teorilerin tamami Chibber’in iddiasinin aksine
kiltlr ve edebiyat alaniyla sinirli degildir ve ondan evvel de postkolonyal teori
icerisinden postkolonyalizm ve sermaye arasindaki iliskiyi ortaya koyanlar
olmustur. Postkolonyal calismalarda Dogu (ya da Ugilincii Diinya) ve Bat
arasinda her zaman keskin bir ayrim olmustur ve Chibber kiiresel buttnlesik
kapitalist sistem icerisinde bu ikisinin birbirinden ayri ve bagimsiz olmadigini
cok glizel bir sekilde ifade eder. Bunu yaparken ikisinin ayni zamanda
kapitalizmi farkli bicimlerde deneyimlediklerini de ekleyerek heterojenligi de
vurgular. Kapitalizm homojenlesmek degildir ya da Batili normlarin, degerlerin
ve yasam bigimlerinin ilerici evrensellesmesini gerektirmez. Basgka bir ifadeyle,
somirgecilik ve kapitalizm ile birlikte yerli halklarin farkhliklarinin silindigi,
modernlesme adina Batih deger ve normlar etrafinda tektiplestirildikleri
soylenemez. Bu noktada postkolonyal teorilerin eksigi kapitalizmin mantiginin
disarida tutulmasidir. Bu konuda Chibber hakldir; ancak bunu séyleyen ilk ve
tek kisi degildir.

Lazarus’a gore, Chibber’in eksik tarafi ise, koca bir killiyat olan postkolonyal
teorilerin 6nermelerinin oryantalist sdylemi yeniden urettigi ve kutladig
argimanidir. Chibber (2013: 288-289) maduniyet calismalarinin Dogulu failleri
Batili faillerden farkh davranan ve dislinen bireyler olarak kabul ettiklerini ve
bunu radikal elestiri adina yaptiklarini belirtir. Ornegin, iki kiiltirde de ortak
oldugunu kabul etmek yerine bilimi, rasyonelligi, nesnelligi ve benzeri 6zellikleri
Bati’yaatfederler. Avrupamerkezciligiyok etmeye galisirkenonuyeniden Uretirler.
Yerelligi ylceltirlerken de Dogu’yu egzotiklestirirler. Kapitalizmin totallestirici
mantigina karsi olarak farkhhg savunurlar. Bu Chibber’e gore hatalidir ve
bu hata kapitalizmin evrenselliginin yanhs yorumlanmasindan kaynaklanir.
Lazarus (2016: 102-103), bu noktada Chibber’in maduniyet ¢alismalarini yanhs
anladigini dastinir; ¢linkl postkolonyal teorisyenler oryantalizmin Bati'ya
atfettigi ylceltici, Dogu’yu tanimlarken kullandigi asagilayici sifatlari elestirir ve
yerinden etmeye calisir.

Yukaridaki tartismanin devami olarak, icerisinde yasadigimiz kiresel kapitalist
dinyada kaltdr, gelenek ve farkliigin metalastigi gercegi de dikkate alinmaya
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degerdir. Huggan (2001: 4-5), kiltlrel Grinlerin kiresel olarak tiketildigi bu
zamanda, postkolonyal elestiri ¢ercevesinde edebi Uretim yapan yazarlarin
eserlerinin ingilizceye cevrildigi, sdmirgeciligin metropol olarak tanimladig
kentlerin Unli  yayinevlerinde basildigi ve ‘merkez’deki okuyuculara
pazarlandigi postkolonyal kultirel endistriden bahseder. S6z konusu
olan, Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer’in (2010) her tirlG kiltlrin
metalastigl, standartlastirildigi ve rasyonellestirildigi seklinde tanimladigi kalttr
endustrisidir. Kultiir endustrisinde kultirel Gretimler birbirine benzer metalar
olarak var olurlar ve tiiketiciler de bu endstriye uyumlandiriimislardir.

S0z konusu piyasada merkezi bir konuma sahip olan yayinevlerinin bazi
postkolonyal yazarlari (edebiyat ya da bilim alaninda) (inlG yaptigi bir gercektir.
Ustelik postkolonyal séylemi insa eden séz konusu yazarlar ve disiinirler
“Birinci Diinya akademilerine ulasmis Ugiincii Diinya aydinlaridir (Dirlik, 2005:
100).” Bu aydinlar belli bir glice sahip olduklari icin postkolonyal séylemi
Uretebilirler. S6z konusu giic onlarin kiltirel sermayelerinden (Huggan,
2001: 4-6) ve cogunlukla uluslarinin egemen siniflarindan geldikleri igin
sinifsal konumlarindan kaynaklanir. Baska bir ifadeyle, postkolonyal teori (ve
edebi Uretim) Anglo-Amerikan akademiden etkilenen, c¢ogunlukla c¢agdas
Batil metodolojik yontemlere (6zellikle postyapisalcilik gibi) bagimli ve Batili
okuyucuya hitap eden tezler ileri stirer (Ahmad, 1992: 5, 12-13). Postkolonyal
aydinlar, sdmdrgeciligin egemen ideolojisini elestirirken haklidirlar; ancak ayni
egemenligin giinimuzdeki goriinimleri hakkinda bir sey soylemezler (Dirlik,
2005: 122).

Huggan (2001: 5-6), postkolonyalizmin yaninda bir de kiresel kapitalizmin
Uzerinden deger liretmeye calisan postkolonyallik kavramindan bahsedilmesi
gerektigini ekler. Postkolonyallik, postkolonyalizmle birlikte var olur; ancak
onun geliskisini igcinde barindirir: Geg kapitalizmde kulttrel Grlnlerin/metalarin
piyasasini dizenleyen ve onlarin degisim degerlerini belirleyen degerler
sistemine isaret eder. Postkolonyallik, postkolonyal dustnurlerin ve yazarlarin,
karsi cikmaya calistiklari somirgeci/neosomurgeci iktidar iliskileri tarafindan
yutulduklari alandir. Postkolonyallik, elbette somirgeci gecmisinden bagimsiz
distnilemez ve somirgecilik yeni bigimleriyle postkolonyalligi sekillendirir
(modernligin, postmodernligi sekillendirmesinde oldugu gibi). Bununla birlikte,
hicbir toplumsal olusum kiiresel ekonomideki yapisal donisiimlerden ayri bir
sekilde agiklanamaz. 19. ylizyil modernliginin 6teki konumuna hapsettigi ve onu
edilgen kildigi kimlikler, kiilturel farklar, melezlik ya da arayerdelik cokkaltrllik
soylemini benimseyen modernligin yeni vechesi tarafindan yeniden tahakkim
altina alinir (Dirlik, 2005: 17, 24-25). Postkolonyal aydinlarin israrla Uzerinde
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durdugu kdlttrel farklarin kapitalist sistem icerisinde ne anlam ifade ettigini
Marksist bir bakis acisiyla ortaya koymaya calisan Kaiwar’a (2014: 301-305)
gore de kapitalizm, bir taraftan siyasal ve ekonomik projeleri bitinlestirirken
diger taraftan egzotik olani ve kiltirel farklari kiltir ve sermayenin ideolojik
hegemonyasi sayesinde metalastirir. Postkolonyal aydinlar, ge¢ kapitalizmin
farkhihg! varolussal bir olgudan ziyade bir meta olarak gordigi gercegini
kacirirlar.

Postkolonyalizm, kiresel kapitalizmin kultlirel Gretimleri metalastirdigi bir
donemde ortaya cikar ve boyle bir ihtiyaca cevap verir (Huggan, 2001: 7).
Postkolonyal elestiri gibi, Avrupamerkezcilige karsi tim alternatif kultirel
duruslar, yine Avrupamerkezli bir kiresel kapitalist ideolojiye eklemlenirler.
Baska bir ifadeyle, postkolonyal teorilerin dnceledigi tim toplumsal statiilerden
kaynaklanan farkliliklar (yas, toplumsal cinsiyet, sinif, etnisite, din vs.) onlarin
lzerindeki yapisal kosullardan bagimsiz distnilemez. Clinkii postkolonyal
soylemin bizatihi kendisi bu kiresel kapitalist ideolojiyi pekistirir (Dirlik, 2005:
25). Ozellikle egzotiklik sdylemi cercevesinde, tiim Avrupali olmayan yazarlarin
edebiyati/kiltiri metalar olarak kiiresel piyasada satilir; ¢lnkd kultirel
farkhihgin piyasada estetik bir degeri vardir ve bu deger egzotiklik ile olgilir.
Egzotizm, killturel farkin sistematik asimilasyonudur: Yabanci yerler bu séylem
ile evcillestiriimesi, medenilestiriimesi gereken olarak kurulur ve boylece bilinir
kilinir. Bu anlamiyla egzotizm, estetik oldugu kadar siyasal bir pratik olarak
yer alir. Egzotik retorik gig iliskilerindeki esitsizligi gizler. Ge¢ modernlikte
egzotizm kitle kiltlrinin tiketim nesnesi haline gelir ve onu tiiketmek icin
Dogu’ya gitmeye gerek yoktur artik; o zaten merkezde satilabilir bir meta haline
gelmistir. Gegmis sOmiirgeci temsillerin devam ettigi ve onlarin tiketilerek
yeniden Uretildigi bir stirecteyiz. Postkolonyal séylemin kendisi de kilttrel bir
meta olarak tiiketilir ve bu siireci pekistirir (Huggan, 2001: 10-18). Oyleyse
kiresel kapitalizm ve kulturel farkhiliklarin metalastigi tiketim toplumundan
bagimsiz bir postkolonyal 6nerme sunmak yetersiz kalacaktir.

Sonug: Kisa Bir Tartisma

Postkolonyalizm 1970’lerde bilimsel bir tartisma olarak belirir; ancak glinimiizde
postkolonyal olani anlamak lizerine Uretilen, elestirel, birbirinden farkli ama
birbirini destekleyen teoriler bulunur. Bu nedenle tek bir postkolonyal teoriden
degil, cogul teorilerden bahsetmek gerekir; ¢linkl bizatihi postkolonyal olanin
deneyimi (diger biitlin toplumsalliklarin deneyiminde oldugu gibi) oldukca
cesitlidir. Postkolonyal, birbirleri ile etkilesim halinde olan insanlarin farkh
anlamlar yukledikleri toplumsal bir durumdur. Eski sémirge Ulkesinden ¢ikan
bir yazar ve bilim insani ile oryantalist bilginin strekli Giretimine katilan eski
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somdrgeci lGlkenin beyaz yazari ve bilim insani Dogu ve Bati arasindaki kiltirel
farki anlatirken ya da agiklarken hep birlikte postkolonyalin toplumsal anlamini/
anlamlarini Uretirler. Bu durum, Pratt’in temas alanlari olarak tanimladigi,
kilturlerin karsilastiklari ve etkilestikleri alanlara isaret eder. Yasadigimiz su
zaman diliminde bu karsilasmalar pek kolay ve ¢oguldur.

Karsilasmalar, taninmalar ya da direnmeleri kapsayan temas alanlari yeni
toplumsalliklarin insa edilmesini saglar. Bu alan go¢cmenle Avrupali’nin; kadinla
erkegin; heteroseksuel tercihlerle homosekstiel tercihlerin; Batili arzular, riiyalar,
hayaller ve korkularla Dogulu arzular, riyalar, hayaller ve korkularin karsilasma
yeridir. Onemli olan, s6z konusu karsilasmalardaki insan etkilesiminin ne
anlam ifade ettigidir: Taraflar bu karsilasmalari tehdit olarak mi algiliyor yoksa
kazanim olarak mi goriyorlar? Gug esitsizliklerinin dezavantajli konumunda
bulunanlarinin ne kadari gercek anlamda s6z sdyleyebilme ve kendi adina
konusabilme gilicline sahip? Batili, kendi somurgeci gecmisiyle ylzlesebiliyor
mu, yoksa neredeyse her yerde (evinde, sokakta, is yerinde vb.) karsilastigi
somirge insaninin kendinden 6¢ alacagi endisesiyle miyasiyor? Dogulu da Batili
da birbirlerine tahammdl edebiliyorlar mi, tahammil etmeliler mi? Surekli bir
catisma halinde olmak mi toplumsal degismeyi olanakli kilar? Bu karsilasmalar
iktidar iliskilerini yerinden etmek yerine baska bir bicimde yeniden mi Uretiyor?
Gundelik pratiklerde kisilerin kendilerine 6zerk alanlar yaratabilmeleri iktidara
karsi topyek(n bir direnme imkani saglayabilir mi? Gilindelik hayatin en
siradan karsilagsmalari ile sanatsal tretimlerin postkolonyalin insasina katildigi
bir siirecte iktidarin dayatmalarina olan direnis kendilig§inden mi gerceklesir?
Postkolonyalizm, kiltlrel farklar Gzerine insa edilen esitsiz glic iliskilerini
aciklamakta 6nemli kapilar araliyor, ancak tim bu sorulari yanitlamakta yeterli
oluyor mu?

Oryantalizmin Dogu hakkinda evrensel anlatilar irettigini, Said’in de oryantalizmi
elestirirken tek tip bir Bati'dan bahsettigini ileri stren postkolonyalizm, ne
Batil olmayan kiltirlerin ne de Bati'nin evrensel ve tekil anlamlara sahip
olmadiklarini iddia eder. Farkh kiltlrlerin gortnir oldugu modernligin son
evresinde 19. yizyildan kalma tek tiplestirici, modern kavramlarla toplumsal
olani anlamak pek de mimkiin degildir. SOmirgeciligin yeni bigimleriyle halen
devam ettigi kiiresel cagda, postkolonyal konumlarin homojen bir deneyim alani
sunmadig kabul edilmelidir. Postkolonyal olanin bilimsel yorumu, Aydinlanma
aklinin dayattigi ve her tirli iktidarin kendi varligini mesrulastirma araci olarak
kullandig pozitif bilimin de elestiriimesini gerektirir. Oryantalizmin bilimselligi
elestirisidir bu; ¢linkli modernlikte iktidar bilimsel oldugunu soyledigi anda
tahakkim iliskisinin 6znesi olabilir. Postkolonyalizm bu konuda hakldir, ancak
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bu elestiri yeterli degildir.

iktidarin hicbir yerde olmadigini iddia eden gérece daha giincel postkolonyal
teoriler ise, s6z konusu iktidar iliskisinin tersine cevrilebilecegini iddia eder.
Sémiirgeci ve (ona eklemlenen) oryantalist séylem tahakkimi mesru kilmaya
cabalarken, beri taraftan medenilestirmeye calistigi Dogulu’ya direnme alanlari
yaratir. Postkolonyalizmin temel argimani madunun oylece edilgen bir nesne
konumunda olmadigidir. Glindelik pratiklerinde Dogulu (oryantalist sdylemin
sozde’ nesnesi) kendisi ve Batili imajlar hakkindaki anlam Gretimine katilir. Bu
baglamda elestirel bir perspektifle bakan gilindelik hayat ve etkilesim teorileri
postkolonyal olanidaha anlasilir kilar. Gregory’nin bahsettigi hayali cografyalarin
somirgeci ve somiirge insani tarafindan farkli sekillerde yorumlanmasinda
ve Bhabha’nin kavramsallastirdigi Batih egitim almis ama tam anlamiyla
Batil olamamis taklit adamlarinda oldugu gibi, oryantalizmin (arastirma ve
arzu) nesnesi, postkolonyalizmin 6znesi konumundadir. Catismanin yasandigl
gindelik pratiklerde esitsiz glic iliskilerinin taraflari es zamanli olarak orada
bulunurlar, birbirleriyle etkilesirler, birbirlerine cevap verirler, birbirlerini taklit
ederler, melezlesirler ya da birbirlerine adapte olurlar. Taraflar birlikte var olani,
anlami insa ederler ve bu siire¢ hicbir zaman tamamlanmaz. Postkolonyal
teorilerin sosyal bilimlere en 6nemli katkisi, madun konumuna sabitlenen
otekilerin aslinda birer 6zne olarak toplumsalliklarin Giretimlerine katildiklarini
gostermesidir.

‘

Bir tersinden okuma siireci olan ve merkeze kiltiiri koyan feminizm de
onemli katkilar sunar postkolonyal teorilerin gelismesine. O, baska bir
toplumsal kategorinin (kadin olmak) Dogu-Bati arasindaki kilturel farkla st
Uste bindigine isaret eder. Farkli toplumsal hiyerarsilerin kesismesi ile olusan
¢ok daha karmasik iligskiler agini ortaya koyar. Bu yaklasima gore, Dogu ve
Dogulu’nun kurtariimasi gerektigi séylemini insa eden Bati, kendini beyaz erkek
olarak kurar. Batili beyaz erkek, insani temsil eder; otekiler ise onun tahakkim
altinda olmasi gerekenlerdir. Hem tektiplestirilen hem de kategorilestirilen
bu o6tekiler (kadin, Dogulu, cocuk, doga vs.) eger ‘sanslilarsa’ Batili erkek
tarafindan medenilestirilerek kurtarilabilirler. Ataerkillife eklemlenen s6z
konusu oryantalist sdylemin feminist postkolonyal teoriler tarafindan elestirisi,
Dogulu insanin (bizatihi kendisi cografya ile birlikte zaten kadinsilastirilir,
erkek dahi olsa) ve ozellikle Dogulu kadinin kendi adina konustugu alanlari
nasil yaratabildigini gosterir (Yegenoglu'nun pecenin direnis kapasitesine
deginmesinde oldugu gibi).

Oyleyse Dogulu ya da Batil olmak diger tiim toplumsal statiilerden (kadin,
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erkek, escinsel, engelli, geng, yasl, gé¢cmen, yerli vb.) biridir; ne onlarin
Ustlinde, onlari gormezden gelendir ne de onlar tarafindan gérinmez kilinandir.
Avrupa’nin herhangi bir llkesinde ‘Suriyeli’ gocmen olmakla ‘Fransiz’ g¢men
olmak arasinda statilisel bir fark vardir ve bu fark Dogulu-Batili karsithgindan
kaynaklanir. Gécmene bir deger/anlam yikler, kelimenin 6niine konulan
mekansal/ulusal kimlik. Ote taraftan sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek olan
Suriyeli go¢cmen ile sosyo-ekonomik seviyesi dislik olan Suriyeli go¢men
arasinda da fark vardir. Ayni kiltlrel cografyada dogmus olmalarina ragmen ilki
resmi kanallar yoluyla Avrupa’ya gog edebilirken, ikincisi ulusal sinirlari gegmek
icin sug islemek zorunda kalir. Baska bir ifadeyle, somiirgeciligin dayattigi
evrensel ve degismeyen kiltiirel ve mekansal farklar halen devam ediyor, ama
artik farkli bir sekilde deneyimleniyor. insanlar sadece Dogulu olduklari igin degil
ayni zamanda kadin, escinsel, yoksul, isci vb. olduklari icin de 6tekilestiriliyorlar.
Somirgecilik sonrasi slirecte tlirbani ulusal bagimsizligin simgesi olarak
aracsallastirilan Dogulu kadin, glinimiizde ya tirbanini reddederek erkek
egemen milliyetgi hareketin iktidarini sorguluyor ya da onu aragsal anlaminin
disinda yeniden insa ederek kdltlirel farkinin 6nemli belirleyeni olarak
kabulleniyor. Belli bir iktidar iliskisinin nesnesi konumuna indirgenen her bir
stati bir sekilde kendi adina konusabilecegi alanlari yaratabiliyor. Bu alanlarin
mikro analizinin postkolonyalizmin daha da gelismesini sagladigi aciktir, ancak
yine de eksiktir.

Cografi anlamda da Dogu ve Bati Ust Uste gibidir; aralarindaki sinir o kadar
net ve kesin degildir artik. Siber alanda gerceklestirilen karsilasmalar Batili
ve Dogulu’nun birbirlerini kendi renklerine boyayabildikleri etkilesim ortami
yaratiyor. Ne Dogulu/Dogu (o zaten 19. yiuzyil sémirgeciligi zamaninda Batili
olmaya zorlanmisti) ne de Batili/Bati saf bir renge sahip degildir. ikisi de tek
tip degildir; 6zlerinde birbirlerinin oldugu kadar farkl diger aidiyetlerin izlerini
barindiriyorlar. Bhabha’nin dedigi gibi ikisi de alacali ve muglak. Bugiin erkekler
arasinda moda olan uzun sakal islamci bir erkek ile Batili erkek arasindaki
ayrimi muglaklastirtyor. Sinirlar bu kadar muglak ve belirsizken cografi
kategorilestirmelerin bir anlam ifade etmesi mimkin degildir. Bu nedenle
bugiin oryantalizm pek de ise yaramayabilir. Yine de her seye ragmen hem
bir Dogulu’nun hem de bir Batil'nin séylemlerinde; bir roman ya da bilimsel
makalede; bir Twitter ciimlesinde, Facebook paylasiminda hala devam ediyor,
yeniden Uretiliyor.

iste hem Dogulu hem de Batili tarafindan, ya da hem anti-sémiirgeci hem
de somirgeci tarafindan birlikte postkolonyalin anlami, kelimelerden ve
kiiltiirel Gretimlerden olusan metalar {izerinden, yeniden uretiliyor. Ustelik bu
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Gretim, Ahmad ve Chibber’in israrla Gzerinde durdugu gibi postkolonyalizmin
savas actigl iktidar iliskilerinin de yeniden Uretilmesiyle sonuglaniyor. Cagdas
duslintrler, bu durumu yaratan sireci neoliberalizm, neosémirgecilik ya da
neogelenekselcilik olarak adlandiriyor; ¢linkii siyasal anlamda sémirgecilik sona
ermis olsa da somirgeciligin kurguladigi hayali cografyalar arasindaki ekonomik
dezavantaj devam ediyor. Her tlrlG kdltGrel Gretimin, mevcut ekonomik,
siyasal ve toplumsal diizene karsi ¢ikiyor olsa dahi, meta olarak piyasada bir
degere sahip oldugu kiresel cagda, postkolonyal edebi ve bilimsel iretimlerin
kapitalist ekonomiye eklemlendigi iddia ediliyor. Aslinda Said (2016) de
Oryantalizm’den birkag yil sonra yayinladigi Kiiltiir ve Emperyalizm adli kitabinda
kiiresel kapitalizm tarafindan bigcimlendirilen emperyalizm ve kultir iliskisini
sorunsallastirirken metalastirilan kiltir ve kiltirel hegemonyadan bahseder ve
s6z konusu ¢cagdas distinceye temel olusturur. Dahasi Bati ile Dogu’yu kiresel
ve evrensel kapitalizmin birbirinden farkli ama birbirine bagimli parcalari olarak
gormek gerekiyor. Dolayisiyla tahakklim iliskisinin temelinde kapitalizmin yeni
vechelerinin oldugu kabul edilmelidir. Yine de bu kabul, oryantalizmin Dogu ve
Bati hakkinda siirekli tekraredegeldigi ve igsellestirdigimiz kalip yargilarindan
bagimsiz degerlendirmelerde bulunamadigimiz gergegini ortadan kaldirmaz.

Ornegin Covid-19 salgini nedeniyle Bat’dan ve Dogu’dan ilkeler bilimsel
basari/iin elde etmek ve kiresel piyasadan énemli bir pay alabilmek icin asi
iretme yarisina girdiler. Uzerinde konusulan ve uygulanan iki tiir asi dolasimda
idi: Biri Batili (Amerika-Almanya isbirligi) digeri ise Dogulu (Cin) ilag¢ firmalar
tarafindan Uretildi ve kiiresel piyasaya sunuldu. iki firmanin asi tretiminde
kullandigi ydntem dahi oryantalist imgeler barindiriyordu: ilki daha modern ve
yeni, ikincisi daha geleneksel ve eski yontemler kullandilar. Diinya kamuoyunda
en ¢ok bahsi gecen ve basari olarak kutlanan asi Gnli ilag firmasi Pfizer ve
biyoteknoloji firmasi BionTech’in isbirligi ile ilag piyasasinin ‘merkezi’'nde
uretildi. Cinli SinovacBiotech firmasinin Urettigi asi ise, boyle bir heyecanla
karsilanmadig gibi, kullandig1 geleneksel yontemden 6tlirt diinya kamuoyunda
glven duyulmayan bir asi olarak otekilestirildi. Bu durumun sebebi Dogu-Bat
karsitligina dayandirilabilir elbette; ancak bu yeterli bir agiklama olmaz. Cin’in
kiiresel ilag¢ piyasasindan daha fazla kar elde etmesini istemeyecek bir Bati’'nin
var oldugu gercegi unutulmamalidir. Ustelik Bati’nin modern bilimsel basarisini
yuceltenlerden birinin de BionTech firmasinin ortaklarindan olan bir Dogulu
oldugu goz ardi edilmemelidir.

Oyleyse postkolonyalligin icinde ve disinda ekonomik nedenlerden kaynaklanan
cesitli kiresel esitsizliklerin oldugu soylenebilir. S6z konusu esitsizliklerin
postkolonyal teoriler tarafindan gérmezden gelinmesi, onlari zayif kilmaktadir.
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Boyle bir durumda, postkolonyal teorilerin vaat ettigi gibi madun konumunda
olanin 6zne kilindig1 ve tim hiyerarsilerin alt-tst edildigi alternatif alanlarin
gercekten var oldugu distnilebilir mi? Ortaya cikislyla birlikte Gnemliiddialarda
bulunan postkolonyal teorilerin ona yoneltilen elestiriler ile birlikte yeniden
bir okumaya tabi tutulmasi gerekebilir. Sadece kilttrel farkhliklar baglaminda
degil, bu kultlrel farklihklardan kaynaklanan gucg iliskileri ile kiiresel ekonomik
yapilanmanin kesisiminde bir postkolonyal okumanin yapilmasi ve postkolonyal
teriminin olumsuz anlamlarindan arindiriimasi onu daha giicli kilacaktr.
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Ozet

Son yirmi yilda her gegcen giin daha yaygin olarak kullanilan sosyal medya araglari,
toplumsal hareketlerle siyasi partilere etkilesimli ve birlesik bir platform sunmustur. Yeni
iletisim araglari veya daha genel anlamda dijital ekosistem, vatandasi siyasete baglayan
yeni ve geri donlisii olmayan bir kanal olusturmus ve geleneksel siyaset paradigmasini
degistirmeye baslamistir. Dijital ¢agda siyasetin donisimi ile ilgili olarak yapilan
calismalarda siyasi partilerin bu siirecten nasil etkilendigi konusu incelenmis, iyimser
ve kétliimser yaklasimlar ortaya ¢ikmigtir. Siyasi partilerin tarihine bakildiginda, modern
siyasetin ayrilmaz bir pargasi olan bu kurumsal yapilarin gelisen kosullara uyum saglama
kapasitelerinin yiksek oldugu gortlmekle birlikte dijital ¢aga uyum saglama konusunda
geride kaldiklari gozlenmektedir. Bu ¢alisma, toplumsal hareketlerle siyasi partiler
arasindaki iliskileri ve dijital cagin bu iliskileri nasil etkiledigini incelemeyi amaglamaktadir.
Arastirma kapsaminda oncelikle bazi toplumsal hareketlerin siyasi partilere dontismesi
ve daha sonra dijital ekosistemin siyasal katilim tarzini dénistirmesi incelenmis ve bu
cercevede yeni bir parti tipi olarak ortaya c¢ikan dijital parti kavrami, konu hakkinda
oldukea yeni olan literatilire dayali olarak degerlendirilmistir. Uzun bir stre tartisiimis olan
siyasi partilerin dislist tezinde ve popilizmin yikselisinde; nifusun artmasi, yoksullugun
artmasi, orta sinifin gelirinin azalmasi, teknolojinin gelismesi, ekolojik tahribat ve teror gibi
ulusal ve global 6lgekte getrefilli durum ve sorunlarin ortaya ¢ikmasi, geleneksel siyasetin
ise buna yeterli olamamasi yatmaktadir. Yirmi birinci ylzyilhin krizlerinin ve buna bagh
ortaya ¢ikan poplilist siyaset tarzinin sonucu olarak, birtakim siyasi partilerin, toplumsal
hareketlerin stratejilerini  kullanarak orgitlendigi gozlenmektedir. Cogunlukla bu
baglamda ortaya ¢ikan dijital partilerin en biyik 6zelligi stiphesiz iletisim ve organizasyon
araci olarak dijital teknolojileri kullanmalaridir. Fakat bu partileri, diger siyasi partilerden
ayiran sey sadece dijital sosyal ag mekanizmalarinin kullaniimasi ile ilgili degildir, siyasi
parti paradigmasini degistiren derin bir farkhlk vardir. Kuzey Avrupa Ulkelerindeki Korsan
Partilerden Ispanya’da Podemos, Fransa’da Insoumise ve Birlesik Krallik’taki Isi Partisi'nin
popdiilaritesinin artmasini saglayan Momentum gibi sol popdilist hareketlere kadar yirmi
birinci ylizyilda ortaya ¢ikan bir dizi yeni siyasi olusumda bu farklihk gézlenmektedir.
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Political Participation in the Digital Age:
Social Movements and Political Parties

Abstract

Social media tools, which have been used more and more widely in the last two decades,
have provided an interactive and unified platform for social movements and political
parties. The new means of communication, or more generally the digital ecosystem,
have created a new and irreversible channel that connects the citizen to politics and has
begun to change the traditional paradigm of politics. In the studies on the transformation
of politics in the digital age, the issue of how political parties are affected by this process
has been examined, and optimistic and pessimistic approaches have emerged. However,
when we look at the history of political parties, it is observed that these institutional
structures, which are an integral part of modern politics, have a high capacity to adapt
to developing conditions, but lag behind in adapting to the digital age. This study aims to
examine relations between social movements and political parties and how the digital
age affects these relations. Within the scope of research, firstly, the transformation of
some social movements into political parties and then the transformation of the digital
ecosystem’s political participation style were examined, and within this framework,
the concept of digital party, which emerged as a new party type, was evaluated based
on the relatively new literature on the subject. In the thesis of the decline of political
parties and the rise of populism, which discussed for a long time, the following reasons
have been put forward; increase in population, increase in poverty, decrease in the
income of the middle class, development of technology, the emergence of difficult
situations and problems on a national and global scale such as ecological destruction,
terrorism, and inadequacy of traditional politics. As a result of the crises of the twenty-
first century and the emerging populist political style, it is observed that some political
parties are organized using the strategies of social movements. The biggest feature of
digital parties that mostly emerged in this context is undoubtedly the use of digital
technologies as a means of communication and organization. But what distinguishes
these parties from other political parties is not only the use of digital social networking
mechanisms, there is a profound difference that changing the political party paradigm.
This difference is observed in several new political formations that emerged in the
twenty-first century, from Pirate Parties in Northern European countries to left-populist
movements such as Podemos in Spain, Insoumise in France, and Momentum, which
helped boost the popularity of the Labor Party in the UK.
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Giris

Toplumsal hareketler ve siyasipartilerarasindakiiliskiler ve etkilesim 1970’lerden
itibaren cok yonli hale gelmistir. Ortak bir nokta olarak siyasi hedeflere sahip
olan bu yapilar arasinda tamamen sistemin degisimini hedefleyen devrimci
gruplar oldugu gibi bazi 6zel alanlarda hikimetlerin politikalarini etkilemeyi
amaglayan gesitli gruplar vardir. Benzer hedeflere ulasmak igin farkl yontemleri
kullanirlar. Bazi toplumsal hareketlerin zamanla siyasi partilere donustigi veya
siyasi partilerle toplumsal hareketlerin benzer stratejiler izleyerek birbirine
yakinsadigi gozlenmistir. Siyasal iktidar ve muhalefet, toplumsal hareketlere
duyarli olmak zorunda kalmis, cesitli toplumsal taleplere yonelik politikalar parti
programlarinda yer almistir. Son yirmi yilda her gecen giin daha yaygin olarak
kullanilan sosyal medya araglari, toplumsal hareketlerle siyasi partilere ister
istemez etkilesimli ve birlesik bir platform sunmustur. Siyasal katilimin gesitli
vecheleriyle ilgili olan bu yapilar, genel anlamda iktidar ve toplum arasindaki
iliskileri inceleyen siyaset sosyolojisinin ilgi alaninda incelenirken sosyal medya
kullaniminin devreye girmesi ile birlikte medya ve iletisim disiplinlerinden de
eskisine oranla daha yogun bir ilgi gormeye baslamistir.

Modern anlamda ortaya c¢iktiklari iki ylzyilhk dénem boyunca gelisen farkli
kosullara goére siyasi partilerin organizasyon tarzlarinda, islevlerinde ve
amaglarinda birtakim degisiklik olmasi kaginilmazdir. Bugiin hem temsili
demokratik sistemlerin vazgecilmez bir unsuru olarak hem de otoriter
rejimlerde cesitli nedenlerle varliklarini siirdirmektedir. 1980’lerde baslayan
siyasi partilerin temsil kabiliyetlerine bir elestiri olan ‘siyasi partilerin duslsi
teorisi' ve demokrasi ile ilgili elestiriler, geleneksel partilerin mesruiyet ve
glvenilirlik krizine dikkat ¢ekmistir. Siyasi partilerin dislisiiniin ve popllizmin
ylkselisinin temelinde; temsiliyet mekanizmasinda yasanan krizler, yoksullugun
artmasi, orta sinifin gelirinin azalmasi, nifusun artmasi, teknoloji, ekolojik
tahribat ve teror gibi ulusal ve global 6lcekte cetrefilli sorunlarin ortaya ¢itkmasi
yatmaktadir. Bu sorunlar, iktidarlarin ydonetimini zorlagtirmakta ve sistem karsiti
partilerin ya da gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Son yillarda dijital
teknolojinin sundugu imkanlarla birlikte siyasal katilim baglaminda bu konular
yeniden gozden gecirilmis, Atina demokrasisindeki agora geleneginin yeniden
canlanma ihtimalinden dem vurulmustur. Yeni iletisim araclari, vatandasi
siyasete baglayan bir kanal olmus ve geleneksel siyaset paradigmasini
degistirmeye baslamistir.

’
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Sosyal medya platformlarinin siyasi partileri donlstirdiGgld bir gercektir.
GUnUmuzde giincel informasyonun ve goérislerin paylasildigi alanlar olan ve
art arda kurulan Facebook (2004), YouTube (2005), Twitter (2006), Instagram
(2010) vb. sosyal medya platformlari, 6zellikle geng niifus tarafindan daha ¢ok
tercih edilmekle birlikte, siyasal katilimda etkili araglar olmustur. Gittikge artan
bir dizeyde bilisim ve teknolojinin imkanlarindan yararlanan siyasi partiler,
geleneksel yazili ve gorsel medya araglarinin (gazete, dergi, radyo, televizyon
ve sinema) yaninda web siteleri ve cesitli sosyal medya kanallari aracilig
ile secmenlere seslenmeye baslamislardir. internet, partilerin ve adaylarin
kendilerini tanitmak amaciyla yogun bir sekilde kullandigi ve hedef kitleye
¢ok daha kisa slirede reaksiyon gdsterme firsati veren siyasal iletisim aracidir.
Tek parti sistemlerini bir kenara koyarsak, birbiri ile rekabet halindeki fikirlerin
kiimelesmesi lzerinde kurumsallasan siyasi partiler icin destek kazanmak ve
var olan destegi korumak 6nemlidir. Sosyal medya aglari araciligiyla yeni bir
siyasal katilm biciminden bahsedilebilir ve bu durum siyasi partilerin destek
kazanmasinda oldukga etkilidir.

Siyasal katiim veya siyasal katilma; en basit haliyle “vatandaslarin, devletin gesitli
diizeylerdeki karar ve uygulamalarini etkileme eylemleri” olarak tanimlanabilir
(Kislah, 1987: 355). Hukimet temsilcilerinin belirlenmesi slrecinde adaylik,
oy verme, siyasal temsilciler veya yasa koyucularla temasa geg¢me gibi
eylemlerini kapsamaktadir. Hiyerarsik kurumsal/organizasyonel baglara
dayanan geleneksel siyasal katim, dijital ¢cagda sosyal medya aglari aracihig
ile bireylerin herhangi bir sosyal grup veya kurumsal organizasyona Uyeligini
gerektirmeden gerceklesmektedir (Bennett ve Segerberg, 2012). Dijital ¢agin
imkanlari, siyasi partilerle 6rtisen hedeflere sahip c¢ikar gruplari ve toplumsal
hareketler tarafindan da maksimum dizeyde kullanilmaktadir. Sosyal medya,
kurumsal siyasetin islevsiz kaldig1 ya da acik biraktigi alanlarda ortaya cikan ve
sosyal degismenin katalizorleri olan toplumsal hareketlerin gelisim siireglerinde
biyiik rol oynamaktadir. Arap bahari (2010-2011), ispanya protestolari (2011-
2012), kiresel isgal hareketleri (2011-2012) basta olmak Uzere yerli haklari,
ekoloji ve toplumsal cinsiyet konusunda bircok kolektif eylem sosyal medya
araciligl ile gelismis ve yayilmistir. Sivil toplumun zayif oldugu demokratik
olmayan ortamlarda, protestolarin ekonomik calkanti zamanlarinda ortaya
¢iktigl, vatandaslarin ekonomik refahinin saglanamadigi durumda, yozlasmis,
anti-demokratik iktidara tepki verdigi bilinmektedir (Brancati, 2014).

Sosyal medya; resmi siyaset alaninda hangi konularin giindemde oldugu,
bunlarin geleneksel medya tarafindan nasil ele alindigi ve ulusal ve uluslararasi
kamuoyunda hangi sdylemlerin popiler oldugu konusunda essiz bir kaynaktir
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(Koiranen vd., 2020). Siyaset biliminde tarihsel kurumsalci teorisyenler, zaman
baglaminda dogrusal ve donemsel olgulari gézlemleme egiliminde olmustur.
Fakat dijital cagda hizli ve gegici ritmik olaylar siyasetin gelisiminde etkili olmaya
baslamistir (Karpf, 2020). Dijital ¢ag; politikacilarin kampanyalari sirasinda
sosyal medyadaki eylemleri, siyasi parti tercihinin aktif sosyal medya kullanimi
ile karsilikh iliskisi, sosyodemografik faktorlerin yeni siyasal katiimdaki rold,
siyasi partilerin dijital imkanlardan nasil yararlandigi gibi bircok yeni ve zorlu bir
arastirma alani sunmustur.

Dijital teknolojideki gelismelerin siyasetteki etkisi 2000’li yillarin basindan
itibaren incelenmekle beraber siyasi partilerin dijital teknolojilerle donisimu
hakkinda son birkag yila kadar sinirli bir ilgi gosterilmis ve bu arastirmalarda
siyasi partilerin web siteleri, sosyal medya kullanimi ve dijital teknolojileri
dyelik veya tanitimlarda nasil kullandiklari incelenmistir (Dommett vd., 2021).
Fakat tim islemleri dijital teknolojiye dayali olan, web sitelerinde ve ¢evrimigi
tartisma forumlarini kullanan “dijital parti” tipi Gerbaudo’nun 2019 basinda
yayimlanan arastirmasinda kavramsal olarak ortaya atilmistir. Bu parti tipi igin
Avrupa’daki az sayida fakat goreceli olarak basarili 6rneklerinden yola ¢ikilarak
yapilan arastirmalar, akademik anlamda ¢ok yeni bir tartisma alanini agmistir.
Ayrica tim vyerlesik partilerin dijital olanaklardan her gecen gin daha fazla
yararlandiklari da ortadadir. Dijital partilerin dogrudan demokrasiyi hayata
gecirme pratikleri ve basarilari, diger partilerin hatta siyasetin dontismesinde
etkili olabilir mi sorusu sireg iginde yanitlanmayi bekliyor. Bu soru dijital
partilerin gelecegi ile ilgili sorulari da zimnen barindiriyor.

Bu ¢alismada, yeni bir parti tipi olarak ortaya atilan dijital partilere neden ihtiyag
duyuldugu, karakteristik 6zelliklerinin ve ayirt edici niteliklerinin neler oldugu
arastirilacak ve bu partilerin olusturduklari yeni tarz katiim yontemlerine 151k
tutulacaktir. Bunun igin 6ncelikle bu parti tipine benzer bir sekilde, gogunlukla
sosyal aglarda ve dijital platformlarda orgitlenen ‘yeni’ toplumsal hareketlerle
siyasi partiler arasindaki iliskiler ve dijital cagin bu iliskileri nasil etkiledigi
incelenmistir. Arastirma kapsaminda birtakim geleneksel ve yeni toplumsal
hareketlerin siyasi partilere donlismesi ile dijital ekosistemin siyasal katilimi
donistlirmesi incelenmis ve bu cercevede yeni bir parti tipi olarak ortaya ¢ikan
dijital parti kavramini, konu hakkinda oldukga yeni olan literatiire dayali olarak
degerlendirilmistir.

Kavramsal Cergeve

Toplumsal hareketler ya da sosyal hareketler, toplumdaki cesitli problemleri
duyurmak, toplumsal talepleri o6rgltlemek, problemlerin ¢6zimini ve
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toplumsal degisimi saglamak icin dayanisma aglar kurarak gerceklestirilen
kolektif eylemler olarak tanimlanabilir. Bu kolektif eylemler, siyaset
sosyolojisinde ¢cok uzun bir donem modernlesme siirecinin gegici bir hastaligl
olarak gorilmis ve kalabaliklarin hareketlerinin irrasyonelligi vurgulanmistir.
Aslinda Fransiz Devrimi ile birlikte gelisen halk hareketleri ilk defa Lorenz
von Stein tarafindan 1850’de, siyasal miicadele anlaminda “toplumsal
hareketler” olarak adlandiriimistir. Fakat Gustave Le Bon’un 1895’te bu
eylemlere iliskin kalabaliklarin irrasyonel davranisi teorisi sosyolojide uzun
sure daha etkili olmustur (Wennerhag, 2007). Yuzyil sonra bir baska sosyolog
Alaine Touraine, ‘yeni’ toplumsal hareketleri, klasik sosyolojinin aksine sosyal
problem ya da Durkheim’in anomi teorisindeki bireysel ve toplumsal normlar
arasindaki catismadan dogan sapkin davranislar olarak degil, bizatihi toplumun
sekillenmesini saglayan temel yapi taslari ve bir muhalefet tarzi olarak ortaya
koymustur. 1960’larin sonundan itibaren 6ne c¢ikan orta sinif ve egitimli
bireylerin kolektif eylemlerine odaklanan Touraine, 1968'de kaleme aldigl
“Aktoriin Donlsl” eserinde toplumsal hareketlerin sosyolojik perspektifte daha
saghkl bir tanimini yapmstir. iscilerin bir ekonomik birime ve isci hareketinin
de kapitalizmin ve krizlerinin bir alt ¢alismasina indirgendigi eski yaklasimlari
toptan elestirmis, toplumu insa eden toplumsal hareketlerin sosyolojik analizin
temelinde olmasi gerektigini sdylemistir (Touraine, 2002; 2016). Sosyal
ve ekonomik konulara, sinif temelli cikarlara dayanan bélinmenin yanina,
1970’lerden sonra post-materyalist -kiltlirel- degerlere dayal yeni bélinmeler
eklenmistir.

Birbirleriyle ortlsen faaliyetlere sahip siyasi partiler ile toplumsal hareketler
benzer stratejiler izlemeye baslamistir. Ozellikle internete erisimi olan,
cogunlukla genc ve egitimli vatandaslar siyasal ve toplumsal konulara dogrudan
katilabilmektedir. Siyasi partiler, hiikimete ve parlamentoya secimler yoluyla
yerlestirdikleri temsilciler sayesinde devlet iktidarinin kontroliinii ele gegirmeye
veya sirdirmeye calisan, bu suretle politika belirleme ve belirlenen politikalari
uygulamaamaci gliden, bir program etrafinda surekli ve istikrarl bir 6rgiite sahip
siyasal topluluklardir. Cogu zaman gorece daha gevsek bir orgiitlenme yapisina
sahip toplumsal hareketlerin aksine siyasi partiler, politikalarin belirlenmesine
dogrudan katilmayi amaclayan ve iktidarin faaliyetlerini yakindan takip eden
blrokratik 6rgltlenmelerdir. Bu 6rgltlenmenin yasal alt yapilari anayasada
ve siyasi partiler kanunlari ile belirlenir. Toplumsal hareketlerin hedefleri cogu
zaman muhalefet partilerininkine benzer, secimlere katilma ve kurumsallik
derecesi, aradaki temel farki olusturur. Fakat oOzellikle 1970’lerden itibaren
irkcihk karsithgi, baris, toplumsal cinsiyet ve ekoloji gibi konularda ylikselen
toplumsal hareketlerden sol-liberteryen partiler (Kitschelt, 1988) ve hemen
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sonra go¢cmen karsithgini ve irkciligi savunan sag popdulist siyasi partiler ylikselise
gecmistir (Betz, 2001). 1960’lara kadar parti sistemlerinin temelini olusturan ve
on dokuzuncu yizyilin Avrupa siyasal tarihinde ulus-devlet ve endistri devrimi
sureciileilgiliboliinmeleri temsil eden siyasi partilerin etkileri devam etmektedir.
Yeni kurulan partilerin -yeni demokratiklesen Avrupa llkeleri hari¢ (Scwartz
ve Lawson, 2013)- eski ayrimlardan farkli olarak post-endustriyalist dedigimiz
kimlik ve kiltiire odakl ilgileri daha belirgindir. 1990’larin sonunda internetin
yasamin her alanina niifuz etmeye baslamasi hem toplumsal hareketleri hem
de siyasi partileri etkilemistir.

Dijital cagda siyasetin donisliimu ile ilgili olarak yapilan ¢alismalarda siyasi
partilerin bu silirecten nasil etkilendigi konusu incelenmeye baslanmistir.
2000’lerin basinda bu konudaki optimist grup; internetin demokrasiyi
glclendirebilecegini, secim rekabetini artirabilecegini, aktivistler, Uyeler
ve secilmis temsilciler arasinda bilgi ve iletisimi kolaylastiracagini ve secim
kampanyalarinda yeni firsatlar saglayabilecegini dislinmuistir. Kotlimserler
ise yeni teknolojilerin blyiik ve ki¢lik partiler arasindaki mevcut kaynak
esitsizliklerini artiracagini 6ne strmustir (Norris, 2001). Dislince ve ifade
OzglrlGglinin glvencede oldugu rejimlerde yaygin kullanimi olan sosyal
medyanin, siyasal bilgilerin ve goruslerin paylasildigi ideal bir demokratik ortam
sunmadigl gézlenmistir. Yapilan arastirmalar; sosyal medyanin halihazirda var
olan fikirleri gliglendiren ve farkl gorislerin yayilmasini engelleyen bir ‘yanki
odas!’ islevi gbrduglnil ve bireylerin kendileriyle benzer bakis agilarina sahip
kisilerle iletisim kurma egiliminin cesitli konularda siyasal kutuplasmalari
asimetrik bir bicimde Urettigini gdstermektedir (Koiranen vd., 2020). Ayrica
yalan haberlerin yayillma hiziyla dogrulamalarinin yayilma hizi her zaman ayni
olmamaktadir. ilgi alanlari vb. dzelliklere gore kisisellestirilen haber teknolojileri
ile alinan enformasyon ile her zaman saglkl karar almak mimkiin degildir.
Sosyal medya ¢aginin baslangicindan itibaren, sosyal medyanin siyasal alani
esitleyip esitlemeyecegi veya siyasal aktorler arasindaki her zaman mevcut
olan guic iliskilerindeki roli disiplinlerarasi bir inceleme alani olmustur.

Yirmi birinci ylzyilda toplumsal hareketlere benzer sekilde yalnizca internetin
sagladigi imkanlari kullanarak érglitlenen ve halkla iletisim kuran dijital partiler
(Gerbaudo, 2019) ortaya ¢ikmistir. Bu parti tipi; ‘internet partileri’, ‘ag partileri’
veya ‘ag baglantil (networked) parti’ (Deseriis, 2020) olarak adlandiriimakta
ve toplumsal hareketlerin aktivistleri tarafindan kurulan ‘hareket partileri’
(Gunther ve Diamond, 2003) ile benzer 6zellikler gostermektedir. Dijital partileri
daha iyi anlayabilmek i¢in, zaman icinde cesitli kosullarda ortaya c¢ikan parti
tiplerini ve toplumsal hareketlerle siyasi partiler arasindaki kavramsal iliskiyi
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gozden gecirmek gerekmektedir.

Kitle Partilerinden Hareket Partilerine Parti Tipolojileri

Siyasi partiler, organizasyonlari, islevleri, hedefleri ve temsil ettikleri ¢ikarlar
acisindan zaman icinde degisim yasamis, degisen siyasal, sosyal ve ekonomik
sartlara uyum saglamistir. Siyaset bilimciler tarafindan, belirli donemlerde
hangi siyasi parti tipinin daha yaygin ve baskin oldugu ile ilgili ideal bir
siniflamaya dayanan cesitli tipolojiler cercevesinde tanimlanmaya calisiimistir.
ilk baslarda genellikle yasama organlarindaki farkli fikirler ve ¢ikarlar etrafinda
kiimelenen elitlerden ortaya cikan parlamento gruplari ve parti gruplari
siyasi partilerin temelini olusturmustur. Duverger’nin secim ddnemlerinde
mevcut destekgileriyle faal olan muhafazakar kadro partileri bu gelenege
dayanmaktadir. On sekizinci ylzyil sonunda sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan, ayni
slrecte gelisen modern siyasal ideolojileri temel alan, lyeleri yasama organi
disinda orglitlenerek ulusal siyasi partilere donlisen kitle partileri diger bir parti
tipidir (Duverger, 1954). Toplumsal hareketlerin ilk ve en etkili 6rneklerinden
birisi olan is¢i hareketleri, is¢i partileri ile ayni siire¢ iginde on dokuzuncu
ylzyilin en 6nemli siyasal yapilari olmustur.

Duverger’nin parti tipolojisinin bir benzeri 1956’da siyasi partilerin islevlerine
odaklanarak Neuman tarafindan yapiimistir. “Bireysel temsil partileri” ve “sosyal
bitlinlesme partileri” olarak iki tip tanimlanmistir. Temsil partilerinin genel
amaci se¢im zamanlarinda mimkiin oldugunca ¢ok oy almaktir. Bitlinlesme
partileri ise kitleleri basit bir bicimde temsil etmeyi degil, onlari siyasal olarak
sosyallestirmeyi, egitmeyi, mobilize etmeyi amaglamaktadir (bkz. Neuman,
1956). Blitlinlesme partilerine en biylk 6rnek totaliter rejimlerin partileridir.

Zaman icinde organizasyon ve islevlerine gore farkh parti tipleri ortaya ¢cikmaya
baslamistir. 1945’lerden sonra yavas yavas beliren “herkesi yakala partileri”
(Kirchheimer, 1966), kitlesel Uyeligin azaldigi, siki parti disiplininin olmadigi,
kararsiz segmenlerin taleplerini gbz online alarak sdylem gelistiren siyasi
partileri tanimlamak icin kullanilmistir. Siyasi partiler “cekiciliklerini artirmak
icin toplumsal tabanlariyla baglarini zayiflatmayl” tercih etmistir (Scwartz
ve Lawson, 2013). Daha sonra partiler arasi gizli anlasmalarla ve devlet
yardimlariyla ayakta duran, parti ve devletin ic ice gectigi (Katz ve Mair, 1995),
Uyelerle destekgiler arasindaki ayrimin bulaniklashigl (Margetts, 2001) kartel
partileri ortaya ¢cikmistir.

1980’lerde secimleri kazanmak i¢in profesyonellerle birlikte c¢alisan,
finansmanini belirli ¢ikar gruplar veya devlet yardimiyla saglayan partilere
yonelik ‘profesyonel-secimsel parti’ (Panebianco, 1988) tanimi yapilmistir.

’
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Sec¢im dénemlerinde danismanlarin etkili oldugu genis bir agla kampanyalarini
yiriten profesyonel-secimsel parti tipi; ideolojik karakterli, glicli bir burokratik
organizasyonasahip, finansmanini Uiye aidatlarindan saglayan kitlesel-blrokratik
siyasi partilere karsi herkesi yakala partileri ile kimi kartel partilerinin ortak
ozelliklerini tasir. Siyasi partilerin genel anlamda profesyonel danismanlarla
daha cok birlikte calistigi bir donem baslamistir. Bilisim teknolojilerinin gelismesi
ve sosyal medya araclarinin yayginlasmasi ile birlikte siyasi partiler bu araclari
kullanmaya baslamistir. Siyasal kampanyalarin ana merkezi dijital platformlar
olmustur. Siyasi partiler; danismanlar, uzmanlar, hevesli amatorler ve giindelik
halkla etkilesime girebilecekleri gesitlilik ve gegirgen iliskiler ile tanimlanan bir
“parti-merkezli dijital ekosistemle” temas haline girmistir (Dommett, Kefford
ve Power, 2020). 1990'larin sonundan itibaren yayginlasan internet kullanimi
ile birlikte siyasi partiler se¢men ve destekgileri ile daha dogrudan bir iletisim
kanali bulmustur.

Siyasi partilerin bircogu -diger partilerle birlesmeler ve hiziplerin yeni partiler
olusturmak Uzere ayrilmalari gibi nedenlerle- yapisal degisikliklerden ge¢mistir.
1980’lerin sonundan itibaren yayginlasan siyasi partilerin gerilemesiyle ilgili
endiseler ve secimlere ilginin azalmasi (Wattenberg, 2000 aktaran Scwartz
ve Lawson, 2013), siyasi partilerin yerini cesitli sivil toplum kuruluslarinin
veya toplumsal hareket platformlarinin alabilecegi yoninde varsayimlara
neden olmustur. Secimlere katilma konusunda yapilan arastirmalar siyasal
kiltir basta olmak Uzere rekabet, sosyoekonomik durum, temsil ile karar
alma mekanizmasi arasindaki iliski, sistemdeki istikrar veya kutuplasma
gibi farkli kosullarin katilimi etkiledigini géstermektedir (Kiris, 2015). Siyasi
partilerin, gitgide ‘herkesi yakala’ anlayisini daha ¢cok benimsedigi gozlenmistir.
iktidarin politikalarini etkileme konusunda etkili bir tavir sergileyen toplumsal
hareketler cogu zaman iktidardaki hiikiimete veya secimlere katiimamayi secen
parlamento disi muhalefet olarak kategorize edilebilmektedir. Var olan etnik,
dini veya benzer kulturel/kimlik eksenli gruplarin bazilari yeni alternatif siyasi
partilere dontisebilmistir (Weinberg, 1991).

Yirminci yuzyillin sonunda yeni bir siyasi parti tipi ortaya cikmistir. Bu
parti tipi, genellikle profesyonel politikacilar tarafindan degil toplumsal
hareketlerin aktivistleri tarafindan kurulan “hareket partileri” (Gunther ve
Diamond, 2003) veya “amator-aktivist partiler” (Lucardie ve Frankland, 2016)
olarak tanimlanmaktadir. Sol-liberteryen veya asiri sagda kimlik odakh hak
savunuculari tarafindan kurulan bu partiler yeni toplumsal hareketlerde oldugu
gibi ag orgltlenmesine sahiptir. Toplumsal hareketlere benzer sekilde yalnizca
internetin sagladigl imkanlari kullanarak orglitlenen ve halkla iletisim kuran
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dijital partiler yine bu parti tipi ile baglantili olarak degerlendirilebilir. Kokenleri
ve cerceveleri nedeniyle, dijital partiler kendilerini hareket olarak géstermeye
calismakta ve bu nedenle genellikle parti arastirmacilarindan énce toplumsal
hareket arastirmacilarini cezbetmektedir (Dommett vd., 2021). Halkin eski
siyasetgilere karsi duydugu tepki (Yildirim, 2021) veya daha genel anlamda
geleneksel siyasete ve siyasal elite karsi duyulan givensizligin bir sonucu
olarak cogunlukla parlamenter siyasette calkantili siirecin sonucunda ortaya
cikmaktadir.

Toplumsal Hareketlerden Siyasi Partilere

Siyasi hedefleri olan toplumsal hareket 6rgltlenmeleri, siyasi partilere veya
cikar gruplarina déniserek kurumsallasir, bazilariise daha radikal siddetli eylem
bicimlerine yonelir, bazilari ticarilesir ve bir kismi da ice dénerek daha kapali bir
cemaat yapisi haline déniisiir (Della Porta ve Diani, 2012: 225). Ornegin yesil
veya asiri sol partilerin icinden ¢iktigl bazi toplumsal hareketler, iktidardakilere
meydan okumaya ve hareketin hedeflerine siddet kullanarak ulasmaya kararli
terér drgiitlerinin dogmasina da (6rnegin italya’da Prima Linea) neden olmustur.
Boylece 1968 Kusagi’'nin dogurdugu hareketler hem yeni siyasi partilere hem
de bagimsiz terorist gruplara yol agmistir (Weinberg vd., 2008: 27).

Toplumsal hareketler tarihgesine daha genis bir perspektiften baktigimizda
cogunlukla anti-emperyalist ve anti-sdmirgeci ulusal kurtulus hareketleri, silahh
bir miicadele sonunda bagimsiz ulus-devletlerin kurulmasini saglamis ve bu
hareketler devletin ilk mesru siyasi partilerine déniismustiir. Ornegin yirminci
yuzyilin basinda gerceklesen Meksika Devrimi dnderleri, uzun siire hakim parti
konumunda iktidarda kalan Ulusal Devrimci Parti'yi -buglink(i adiyla Kurumsal
Devrimci Parti (PRI, Partido Revolucionario Institucional)- kurmustur. Silahli
miicadeleyi benimseyen ve (lkede siyasal rejimin degismesini hedefleyen
devrimci hareketlerin, demokratik sistemlere 6zgi bir cerceve sunan toplumsal
hareketler teorisi kapsaminda degerlendirilmesi tartismal bir konu olmustur.
Toplumsal hareketler, siddet icermeyen ve dogrudan iktidar degisimini degil
toplumsal talepler dogrultusunda politika degisimini hedefleyen kolektif
eylemlerdir (Della Porta ve Diani, 2012: 29-30, 40). Bu tanima gore, silahli
devrimci micadele sonunda olusan kurucu siyasi partiler kendine 6zgi bir olgu
olarak ele alinmalidir.

1970’lerden sonra toplumsal hareketlerden dogan siyasi partiler ‘sol-
ozgurlikel’ ve ‘post endistriyel asiri sag’ hareket partileri olarak iki kategoride
siniflandinimistir (Ignazi, 1996; Gunther ve Diamond, 2003). Profesyonel-se¢im
partilerine nazire yapilarak ‘amator-aktivist partiler’ olarak adlandirilan bu
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hareket partileri aktivistler tarafindan kurulmakta, sivil toplumla ve toplumsal
hareketle gayri resmi baglarini strdirmektedir. Bu partiler, devletle ikircikli
bir iliski icindedir: Devlet destegini reddetmezler, ancak devlet kurumlariyla
iliskilere glivenmezler (Lucardie ve Frankland, 2016).

Irkcilik karsithigl, baris, toplumsal cinsiyet ve ekoloji gibi konularda yukselen
toplumsal hareketlerden sol-06zglrlikel partiler ortaya cikmistir (Kitschelt,
1988; Ignazi, 1996). Yesil partiler bunun en bilindik 6rnegidir. Bu dénemdeki
toplumsal hareketler, Almanya’da Yesiller, Fransa’da Sosyalist Birlik gibi siyasi
partilerin ortaya cikmasina neden olmus ve bu partiler parlamentolara girebilmis,
hiikiimeti olusturan koalisyonlarda yer almistir. izlanda’da 1983’ten 1999'a
kadar feminist bir siyasi parti parlamentoda yer almis ve daha sonra bu parti
Uyeleri sosyal demokrat ittifaka ve Yesiller’e katilmistir. Kuzey Avrupa Ulkeleri
gibi kigik korporatist refah devletlerinde ortaya cikan sol-6zgurliik¢l partiler
devlet ve sivil toplum arasinda kapsamli bir ¢ikar araciligi aginin sonucu olarak
(Kitschelt, 1988) ekoloji, feminizm, enerji ve nikleer silahlanma gibi konulara
odaklanan toplumsal hareketlerden dogmustur. Destekgilerinin ¢ogu, istikrarli
parti kimlikleri temelinden ziyade stratejik olarak oy kullanma olasiligl daha
ylksek olan egitimli bireylerdir (Kitschelt, 1988). Latin Amerika’da da toplumsal
hareketlerden dogan siyasi partiler yaygindir. Bunun en énemli érneklerinden
biri yerli kiltirinde de o6nemli bir yere sahip olan koka yetistiricilerinin
hareketlerinden dogan Evo Morales’in Sosyalizme Dogru Hareket (Movimiento
al Socialismo-MAS) partisidir. Bu donemde toplumsal hareketlerden her zaman
Ozglrlikelu partilerin dogdugu sdéylenemez. Ayni zamanda go¢cmen karsitligi ve
irkciligl savunan asiri sag siyasi partiler de yukselise gecmistir.

Toplumsal hareketlerin siyasi partilerle iliskisinin en otantik 6rnegini isci
hareketleri ile kitle partileri arasindaki etkilesim olusturur. Modern dénemin ilk
toplumsal hareketlerinden olan isci hareketleri ile ayni slireg iginde gelisen isci
veya emek partileri on dokuzuncu ylzyilin en énemli siyasal organizasyonlari
olmustur. Bu nedenle yeni toplumsal hareketlerden dogan siyasi partilere
gecmeden Once isci hareketleriile etkilesimicinde ortaya ¢ikan isci partilerinden
soz etmek gerekmektedir. Daha sonra yeni toplumsal hareketlerle siyasi
partilerin etkilesimi incelenecektir. Sosyal medya platformlarinda 6érgilitlenen
dijital partilerin de yeni toplumsal hareketlerin dayandig birtakim temalarla
yakindan bagi oldugu gozlenmektedir.

Isci Hareketleri ve is¢i Partileri

Toplumsal hareketlerin siyasi partilerle iliskisi isci hareketleri ile baslar. Sanayi
devriminin yarattigl Uretimdeki gelismelerle birlikte on sekizinci ylzyilin
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sonlarindan beri demlenen sosyal hak temelli isci hareketleri Avrupa’yi
donustlrtcu bir etki yaratmistir. Henliz sadece erkekleri kapsayan oy hakkinin
genislemesi talepleri de dahil olmak lzere on dokuzuncu ylzyil boyunca cgesitli
safhalarda etkili olan isci hareketleri is¢i partilerinin temelini olusturmustur.
Toplumsal hareketler ile siyasi partilerin ilk etkilesimi bu noktada olmustur.

iscilerin calisma kosullari ve vyetersiz Ucretler, isci hareketlerinin temel
motivasyonunu olusturmus, siyasal katilim haklarini da kapsayan bir hedefe
sahip olmustur. Sanayi toplumlarinin en genis sinifini olusturan iscilerin
eylemleri, dnceleri tatminkar olmasa da zaman iginde sosyal ve siyasal haklarla
ilgili birtakim kanunlarin ¢ikmasini saglayan ilk atesi yakmistir. ingiltere’de
1832 reformlarinin yetersizligi Gizerine iscilerin iktisadi haklarini da iceren daha
kapsayici bir siyasal sistem talep eden baska bir halk hareketi -Cartist hareket-
ortaya ¢ikmistir (Tilly, 2008: 80). ingiltere’deki Cartist hareket ilk kitlesel emek
hareketi ve isci partisinin temeli olarak nitelendirilmistir (Uslu, 2014). Marx
ve Engels’in 1840'larda yazdig ilk eserlerinde de oldugu gibi “isci kitlelerinin
tarihin 6znesi olabilecegi yoniindeki fikirler” 1830’larda etkili is¢i hareketlerinin
yarathigl devrim dalgasinin Grintdir (Uslu, 2014).

Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) gerceklesen isci hareketlerinin
temel amaci sanayi devriminin ardindan oldukca kot olan calisma kosullarinin
iyilestiriimesi ve istihdam vyasalarinin g¢ikarilmasi idi. Kolektif orglitlenme
birimleri genellikle sendikalar olmus, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi sémrgeler
dahil olmak lizere sanayi Ulkelerinde is¢i partileri kurulmus ve diger ulkelere
yayllmistir. Duverger, toplumsal hareketlerin ilk ve en etkili 6rneklerinden
birisi olan isci hareketleri ile birlikte ortaya cikan siyasi partileri “kitle partileri’
olarak tanimlamistir (Duverger, 1954). Kitle partileri siyasal iletisim ve siyaset
sosyolojisi acisindan 6énemli bir doniim noktasidir. Propaganda icin iletisim
araglarinin  kullanilmasi bu dénemde yayginlasmistir. Kitleleri olusturan
siniflarin, milliyetgi 6ncillerle katiim sagladigi iki diinya savasl sonrasinda
kitle partilerinin ‘altin cagl’ (Margetts, 2001) sona ermis ve 6zellikle Avrupa’da
1970’lerde kitle partilerine Gyelikte azalma olmustur.

'’

isci partilerine benzer sekilde yirminci yiizyil basinda cogalan komiinist partilerin
de isciler ve 6grenciler basta olmak lzere devrimci sol toplumsal hareketlerle
ve Orgltlerle bagi olmustur. Latin Amerika’da, yirminci ylizyilin buyik savaslari
arasinda kurulmus komnist ve sosyalist partiler, Kiiba Devrimi’'nden etkilenen
devrimci hareketleri desteklemistir. 1970’lerden itibaren Marksist-Leninist
cizgideki kati ve hiyerarsik orgltsel yapilar “profesyonel devrimci roliine ve
taban demokrasisine fazlasiyla vurgu yapmasi nedeniyle” (Della Porta ve Diani,
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2012: 206) gitgide gozden dusmistir.

Ekolojik Hareketler ve Yesilller (Yesil Parti)

Hareket partilerinin en ilgi cekici érnegi ‘Yesil Parti’lerdir. insan ve toplumun
doga ile iliskileri baglaminda ortaya ¢ikan; doga sorunlarini, insan emegi, bilim
ve teknoloji ile dogrudan ilgili uzun bir tarihsel baglamda ele alan hareketlerdir.
insan—doga iliskisi, doga tasavvurunda derin bir degisim yaratan zihinsel/
kiltirel dontslim sdrecinin Grinidur. Sanayilesme, kentlesme, teknolojik
gelisme ve buna bagl Gretim ve nilfus artisi bu zihinsel dontsimiin bir
sonucudur. Bu hareketlerin temelinde yer alan ekolojizm bu dénlstime iliskin
ekonomik, siyasal ve felsefi 6Gnermeler dizisine sahip olan bir yaklasimdir ve
ekoloji biliminin verileri ile olgunlagsmistir. Doga sorunu temelinde, toplumsal
celiskilerin sergilenmesi, sanayi toplumundaki tahakkim iliskilerini daha
genis elestirel bir perspektiften almalari ve yeni alternatiflerin glindeme
getirilmesini amaclayan ekolojik hareketler yeni bir siyasal eylem bigimine
doniiserek temsili parlamenter demokrasiye meydan okuyan demokratik bir
eylem olmustur. ismin cagristurdigi gibi ekolojiye duyarli, niikleer enerji karsit
kampanyalarla 1980’lerde bicimlenen bu siyasi partiler zamanla tim kimlik
haklarina sahip ¢ikan semsiye bir platform olmustur. Yesil parti adaylari -Yesiller-
ulusal ve bolgesel meclislere girdikten sonra kalici bir liderlikle resmi ve merkezi
parti yapisina donidsmustir (Della Porta ve Diani, 2012: 207). Tabana dayali
demokrasinin vadettigi kolektif karar vermeyi mimkin kilabilecek katilimci
yaklasimin yerini daha giicli bir resmf yapi doldurmustur. Fakat yine de Yesil
Partiler; toplumsal hareket odakli, elestirel yaklasimiyla siyasi sol ile 6zdeslesen
taban demokrasisinden gelen ana eksenini kaybetmemistir. 1972’de Yeni
Zelanda’da kurulan ilk yesil partinin ardindan 1973’te ingiltere’de kurulan Halk
Partisi adini 1987'de Yesil Parti olarak degistirmistir. 1980 yilinda kurulan ve
yesil hareketin en taninmisi olan Alman Yesil Parti ise zamanla ekolojik siyaset
yaninda daha genis cevrede popllist bir tavir sergilemistir. Bath ve Dogu
Almanya’nin birlesmesi ile Birlik 90/Yesiller ismini almistir. Turkiye’de de ilk
defa 1988 yilinda kurulan Yesiller Partisi, 1994 yilinda yasal yukimlaluklerini
yerine getirmedikleri icin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir. 21 Eylil
2020’de yeniden kurulmustur (Yesiller, 2021).

Yeni siyasi partiler, parlamentoya aday se¢mede basarili olduktan sonra
koalisyon kurma ve vyasama pazarligiyla ilgilenmeye baslamistir. Yesil
Partiler, kurulduklari tarihten itibaren Avrupa siyasetinin kalici bir pargasi
olmustur. Ornegin Almanya’daki Yesiller, 1998’den 2005’e kadar hiikiim siiren
koalisyonlarda Sosyal Demokrat agirlikli hikimetlerin bir pargasi olmus,
temsilcileri basbakan yardimciligi, disisleri bakanhgi gibi tst pozisyonlarda gérev
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almistir. 2021 secimleri sonunda 735 sandalyeli Bundestag’da 118 sandalye
ile temsil edilmektedir. Avusturya’da kuruldugu 1987’den bu yana sandalye
sayisini artiran Yesil Parti liderlerinden Alexander Van der Bellen, 2016’da
Avusturya devlet baskani secilmistir. Ulusal 6lcekteki Yesil Partiler, 1999 Avrupa
Parlamentosu secimlerinin ardindan kurulan Yesiller/Avrupa Ozgiir ittifaki’nin
parcasi olmus, bolgeselci ve azinlk politikalarini da temsil etmeye baslamistir.
2019-2024 Avrupa Parlamentosu’nda Yesiller parlamentonun yaklasik %10’unu
olusturmaktadir.

Irk¢ilik, Gégmen Karsitligi ve Asiri Sag Partiler

Daha 6nce de vurgulandigi gibi toplumsal hareketlerden her zaman 6zgurlikg
partilerin dogdugu soylenemez. Tarihsel 6rnekleri daha ¢ok irkgi, anti-semitist
hareketlere dayanan glcli partiler iki savas arasinda etkili olmustur. 1980’lerin
sonunda ise liberal demokrasilerde go¢cmen karsithgi, irkcilik, LGBT karsitligl,
kiirtaj karsithg! gibi cogunlukla sag siyasetin belli bir dozda icerdigi ozellikleri
yogun olarak barindiran asiri ugtaki sag partiler gozlenmeye baslamistir. Populer
kaygilari, 6nyargilari ve kizginliklari kullanan yeni popiilist partiler ve hareketler
kendilerini hem siradan insanlarin hak ve cikarlarinin uzlasmaz savunuculari
hem de ‘gercek demokrasi”’nin tek gergek temsilcileri ve destekgileri olarak
pazarlamistir (Betz, 2001).

Savas sonrasinda italya’da bir dénem varligini siirdiiren neofasist parti italyan
Sosyal Hareketi (MSI) (1946-1995); énce Ulusal ittifak (AN) (1995-2009) daha
sonra Ozgiirlik Halki (PdL) (2009-2013) adi altinda merkez saga yerlesmis ve
2013 yilinda Berlusconi’nin Forza Italia’sina donligserek devamlilik gdstermistir
(Ferraresi, 1996).

Fransa’dalJean-Marie Le Pen’in asiri sagdaki Ulusal Cephesi, kizi Marine Le Pen’in
yonetiminde daha ilimli bir tavir takinsa da gé¢cmen karsithgini temsil eden bir
parti olarak devam etmektedir. ingiltere’de 1970’lerin asiri sag partisi Ulusal
Cephe’den ayrilarak kurulan irkgi parti BNP (British National Party) yabanci
diismanligi, gdcmen karsithgi, anti Semitizm ve islamofobi ile nitelenmektedir.
Bu tarzdaki partilerden 1990’h yillardan itibaren gorece yiikselise gegen
Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), son yillarda hem italyan parlamentosu ve
senatosunda hem de Avrupa Parlamentosu’nda sandalye sayisini artiran Kuzey
Ligi (Lega Nord), Danimarka ve Norveg’teki ilerleme Partileri, Danimarka Halk
Partisi Avrupa’da varlik gostermeye devam etmektedir.

Dislayici asiri sag partilerin ortak 6zelligini gog ve cok kultlrltlige karsi miicadele
ve halk arasinda bilinen tabiriyle yabanci karsithgl olusturur. Ayni zamanda,
kendilerini, 6zellikle islam’in Bati Avrupa’da artan varligina karsi, Bati kiiltiiriini
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ve degerlerini savunmayi amaglayan yeni bir kimlik siyasetinin savunuculari
olarak pazarlamaktadirlar. Bu anlamda, dislayici popilizm kiresellesmeyle
baglantili olan sosyokiiltiirel gelismelere ve stireclere meydan okumakla birlikte
ekonomik anlamda kiresellesmenin destekledigi liberal soylemi muhafaza
etmektedir (Betz, 2001).

Vergi Karsiti Hareketlerden Dogan Siyasi Partiler

Sag popllizmin en 6nemli 6zelliklerinden bir digeri vergi karsithgidir (Jupskas
Anders, 2016). Vergi karsiti hareketler (anti-tax movement) veya vergi isyani
olarak adlandirilan hareketler diinya tarihinin en eski hareketlerinden biridir.
Vergi karsitligl, sadece sag siyasetin degil diger popilist hareketlerin de ¢ikis
noktasi olabilmekte, diger bir deyisle amaclari acisindan ideolojik olarak
cesitlilik gosterebilmektedir.

Cay Partisi (Tea Party), Britanya Parlamentosu tarafindan 1773’te kabul edilen
Cay Yasasina karsi Britanya Amerikasi genelinde bir direnis hareketidir ve 1776
yilinda Amerikan Bagimsizlik miicadelesini baslatan temel nedendir. Yillar sonra
2009 yilinda ABD’deki Cumhuriyetci Partiicinde dogan ve sagci poplilist bir siyasi
hareket olan ‘Cay Partisi Hareketi’ ayni adi kullanmistir. Hareketin lyeleri, daha
disuk vergileri savunmus ve azaltilmis hiikimet harcamalari yoluyla ABD’nin
ulusal borcunun ve federal bitge agiginin azaltilmasi ¢agrisinda bulunmustur.

Maliye literatirinde 6zel bir yere sahip olan ve 1953 yilinda Fransa’da ortaya
¢ikan Poujade hareketi vergi karsithgl konusunda bireysel baslayip toplumsal
hale gelmis bir harekettir (Temel, 2019). Bu hareket kisa siireli olarak yogun bir
sosyal etkiyaratmistir. Kitleselleserek 6nce bir sivil toplum kurulusuna dénismis
sonra da Fransiz Birligi ve Kardeslik isminde siyasi bir partiye dontserek Fransiz
parlamentosunda temsil edilmistir. 2018’de yine vergi artislarinin tetikledigi bir
demet sosyoekonomik sorunun Uzerinde ylikselen Sari Yelekliler hareketi de
sinirlari asan bir etki yaratmistir. Fakat Sari Yelekliler Hareketi siyasi bir partiye
doniismemistir (Temel, 2019).

Norveg ve Danimarka’daki ilerleme Partisi 1970’lerde vergi karsiti bir hareket
olarak baslamistir. Vergi karsiti partiler, devletin vergilendirme yetkisine degil,
ylksek vergi oranlarina ve vergi yikinin bireyler arasindaki dagihimindaki
esitsizliklere karsi cikmakta ve programlarinda bu konuya 6zel yer ayirmaktadir
(Cakar, 2013).

Siyasi Partilerden Ag Partilerine: Dijital Cagda Siyasal Katilim
Yirmi birinci ylizyilda hizla gelismeye devam eden dijital teknolojinin imkanlari
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siyasal katilim bicimlerini de dénlstirmustir. Dijital demokrasi ve toplumsal
hareketler konusunda calismalariyla bilinen, medya ve iletisim alanindan bir
uzman olan Paolo Gerbaudo, 2018 yilinda “dijital parti” tanimlamasi ile parti
tipolojilerine bir yenisini eklemistir. Gerbaudo, dijital platformda 6rgiitlenen
yeni bir siyasi parti tipine odaklanmistir. Daha 6nceden yani yirmi birinci ylzyil
baslarinda, Norris “dijital parti” ve Margetts “siber parti” terimini siyasi partilerin
dijital caga uyumunu vurgulamak amaciyla kullanmistir. Bu partilerin temel
ozelligi, geleneksel Gyelik kavramlari yerine segmenler ve parti arasindaki iliskiyi
giclendirmek icin web tabanli teknolojileri kullanmasidir (Margetts, 2001). Bu
vasitayla siyasi partiler toplumsal hareket stratejilerini gittikce artan bir dozda
kullanmaya baslamis, dijital teknolojilerin yayginlasmasi bu iki 6rglitlenmenin
birbirine benzemesini saglamistir. Buradan yola c¢ikarak (Kitschelt, 2006)
‘hareket partileri’ kavramini toplumsal hareketlerden tireyen ve secimlerde
toplumsal hareketlerin orglitsel ve stratejik pratiklerini uygulamaya calisan
aktivistlerin koalisyonlari olarak tanimlamistir. Almeida (2010), sivil toplum
orgltleriyle is birligi yapan ve orgltsel kaynaklarini yogun bir sekilde sokak
protestolarina katilmak igin kullanan muhalefet partilerini ‘toplumsal hareket
particiligi’ kavramiyla aciklamistir. Mevcut siyasal kurumsal diizenlemelerin
siyasal surecler ile vatandas arasindaki uzakhg iyice artiran islevsizligine karsi
bir tepki olarak ‘parti’ yerine kendilerini ‘hareket’ olarak ifade etmeyi tercih
eden gruplar ortaya ¢itkmaktadir.

Dijital ¢agda yeni bir parti tipinin ortaya c¢iktigi gézlenmektedir. Bu parti
tipi; ‘platform partileri’, ‘internet partileri’, ‘ag partileri’ veya ‘dijital partiler’
(Gerbaudo, 2019), ‘ag baglantih (networked) parti’ (Deseriis, 2020) olarak
adlandiriilmaktadir. Bu konuyla ilgili degerlendirmeye gecmeden 6nce internet
caginda siyasal katihmin nasil evrildigine iliskin birka¢ noktaya deginmek bu
yeni parti tipolojisini anlamaya yardimci olacaktr.

internet Cadinda Siyasal Katilim

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesi hemen her alanda toplumu
donlstirmustir. Dijital cagda internet, insan eylemleri igin zaman ve mekan
farklhihklarini anlamsiz hale getiren yeni bir ag sistemi sunmustur. Bu sistem,
geleneksel gorsel ve yazilh medyadan blyuk farkliliklari olmakla birlikte her
gecen giin kendisini yenilemektedir. Baslangici, internetin yaygin olarak
kullanilmaya baslandigi 1990’larin sonu olan dijital cag adini verdigimiz sirec,
kendi icinde birden fazla atlama noktasi icermektedir. Bu durum, degisime ayak
uydurmanin zorlugunun yaninda, konu ile ilgili akademik galismalar igin hem
teorik hem ampirik oldukga zor bir arastirma alani sunmaktadir (Karpf, 2020).
Teknik alt yapisi, tim toplumsal kurumlarin -siyaset, ekonomi, egitim, aile ve
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hatta din- dontismesini saglamasi nedeniyle son zamanlarda disiplinlerarasi bir
ilgi odagi olmustur. ilk zamanlarda belirli bir egitim ve gelir grubunda daha fazla
kullanilan dijital teknolojiler gitgide yayginlasmistir.

internetin kullanimindaki yayginlik hem 6zel sirketlerin hem de kamu
kurumlarinin iletisim alt yapilarinda bu teknolojiye uygun bir sekilde yenilik
yapmalarini gerektirmistir. E-devlet uygulamalari dijital cagin gelisiminin
en 6nemli gostergelerinden biridir. ilk etapta siyasi partiler bu konuda daha
az yenilikci bir yaklasim sergilemistir. Hatta blyik siyasi partiler, web tabanl
uygulamalarda, baski gruplarinin ve kigik partilerin gerisinde kalmistir
(Margetts, 2001; Norris, 2001). Fakat siyasi partilerin modern anlamda var
olduklari 1800’lerin ikinci yarisindan gliniimize tarihgesine bakildiginda, yeni
kosullara uyum saglama kapasitesinin ne kadar yiksek oldugu anlasiimaktadir.
Nitekim, teknolojiye uyumlari da giinden gline artarak gelismektedir. Siyasi
partiler, secmen kitlesini bilgilendirmek, adaylarini tanitmak, interaktif iletisim
kurmak ve kamuoyu olusturmak icin interneti kullanmakta ve bu siyasal iletisim
kanalinin kullanimindaki hassasiyet se¢im sonuglarina yansimaktadir (Caglar ve
Kokla, 2017).

Norris’in (2001), 179 Ullkedeki 339 siyasi parti web sitesinden alinan toplu
veriler ve icerik analizinden yararlanarak yaptigi calismanin sonunda bircok
blyuk partinin uyum konusunda geri kaldigl ve internet ortaminin sagladigi
kosullarin dijitallesmenin hizl oldugu gegis donemi veya yeni demokrasilerdeki
(6rnegin Brezilya, Slovenya vb.) partilere gli¢ verdigi ifade edilmistir. Muhalefet
partilerinin, secimlere katilamayan yasadisi 6rgiitler olarak kabul edildigi tam
otoriter veya gostermelik secimlerin yapildigl secimli otoriter sistemlerde,
muhalefet, sesini ancak cesitli web siteleri araciligl ile duyurabilmektedir.
Margetts (2001), internetle birlikte siyasal katilimdaki yeniliklere ve siyasi
partilerin orgltlenmelerindeki degisime odaklanarak ‘siber parti’ olarak
adlandirdigi bir ideal tip tanimlamistir. Siber partiler, birbirinden farkli ve birden
fazla tercihlere sahip segcmenle, resmi lyelige ihtiya¢ duyulmadan, teknolojik
destekli iliskiler kuran yeni bir organizasyon tarzidir. ingiliz siyasal sistemini
merkeze alan calisma, mevcut iletisim teknolojilerine uyum dizeyinin siyasi
partiler arasindaki rekabette 6nemli bir degisken oldugunu ortaya koymustur.

Toplum genelinde internet kullaniminin yayginlasmasi ile birlikte resmi parti
Uyeligi azalmakta ve parti baghhg giderek zayiflamaktadir. Bitlin konulara
cevabi olan ideolojik taraftarliktan ¢ok, antikapitalizm, ekoloji, kiltirel haklar
vb. odakli tek konulu protesto faaliyetleri ve sembolik eylemler daha ¢ok ilgi
cekmektedir. internet kullanimi arttikca herhangi bir organizasyona daimi
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Gyelik ya da katihm azalmaktadir (Margetts, 2001). 1960-1990 arasinda daha
sik gbzlenen yalniz bir partiye bagh olma egilimi azalmis 1990’lardan sonra
farkli zamanlarda veya farkl tlrdeki (yerel/genel/yasama/baskanlik vb.)
secimlerde farkh partilere destek verme artmistir. Se¢im yoklamalarindaki
kararsizlar kategorisi her gecen giin daha 6nemli hale gelmektedir. iletisimdeki
yeni teknolojilerin kullanilmasi, liderlerin potansiyel segmenleriyle dogrudan
etkilesime girmesini kolaylastirmistir. Ancak ayni zamanda siyasal rekabetin
kisisellesmesine ve popiilist siyasetin ylikselmesine neden olmustur (Bardi,
Bartolini ve Trechsel, 2014). Sosyal medya, siyasi mesajlari kitlelere aktarma,
genclere daha kolay ulasma, politikacilari erisilebilir kilma ve siyasi mesajlari
kalici hale getirme olanagi saglarken, dijital bolinme, yanki odalari, trolleme ve
devlet gbzetimi sosyal medyanin dezavantajlari arasinda yer almaktadir. Siyasi
partilerin genclere ulastigi en etkili alan internet ve sosyal aglardir. Sosyal aglari
bir yasam tarzina geviren gengler, siyasal katilim icin de bu alani tercih etmekte
ve siyasette goriandr olmanin keyfini ¢cikarmaktadir (Sener, Yiicel ve Yedikardes,
2019).

Yeni Bir Parti Tipi Olarak Dijital Parti

Yirmibirinciylzyihinbaslarindayenibir partitipiolarak ortaya ¢ikan dijital partileri
tanimlamak ve genelleme yapmak ¢ok kolay degildir. Bu partileri, diger siyasi
partilerden ayiran sey, sadece dijital sosyal ag mekanizmalarinin kullaniimasi
ile ilgili degildir. Bu mekanizmalar glinimizde tim organizasyonlarin kullandigi
aracglardir. Siyasi parti paradigmasini degistiren derin bir farklilik vardir. Bu
partiler, dijital cagin her siyasi partiye actigl imkanlarin 6tesine gecerek dijital
platformlari bir organizasyon tarzi haline getirmekte, dogrudan etkilesimi, aktif
ve duyarli bir katilimi midmkiin olan en genis Olgekte saglamaya ¢alismaktadir.
Dijital partiler, anhk etkilesim igcinde siradan insanlarin sinirsiz katiimina agik bir
sekilde organize olabilmektedir. Blrokratik dolambaglari ortadan kaldiran yatay
orgutsel aglara sahiptir.

Gerbaudo (2019) dijital partilerin diger partilerden farklarini siralarken bu
parti tipini tanimlamakla ve ayirt edici 6zelliklerini belirtmekle kalmiyor, hangi
kosullarin boyle bir parti tipine yol agtigini da agiklamis oluyor: Bu partiler, dijital
teknoloji sayesinde “siradan insanlara daha agik, daha dogrudan, daha yakin,
daha 06zglin ve seffaf” yeni bir politika vadetmistir. Bu amacla sosyal medya
hizmet ve uygulamalarinin imkanlarindan sonuna kadar yararlanmis, veri
toplama, ¢evrimigi tartisma ve karar alma mekanizmalarina yatirrm yapmistir.
Dijital teknolojiyi siyasi katilim ve karar alma siireglerinin 6ziline yerlestirmistir.
Geleneksel partilerin blirokratik ve siyasi kariyer hedefli eylemlerinden bunalmis
secmenler icin cazip gelen seffaf, esnek ve daha aracisiz bir katilim yolu agmistir.
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Blrokratik aracilar yerine algoritmalar ve ¢evrimici protokoller kullanilmaktadir
(Gerbaudo, 2019: 67). Geleneksel partilerin ihtiya¢ duydugu ofis binalari ve
esyalari gibi surekli maliyetleri bulunmamakta ve mevcut masraflari Gyelik
aidati yerine bagislarla finanse edilmektedir. Geleneksel siyasetin yarathgi
givensizlik durumundan sikilan ve dijital diinya ile gitgide artan olglde ilgili
olan insanlar igin oldukga cekici gelen dijital partilerin, dijital haklar, kanunlar
ve yeni demokratik kurumlar gibi yasal-kurumsal bir zemine dayali oldugu da
not edilmektedir.

Dijital parti, elestirel bir perspektiften siyasi partilerin yeni bir analizini
sunmaktadir. Sanayi devriminin sonucunda ortaya ¢ikan kitle partilerinin
karsisina dijital devrimi koyan Gerbaudo (2019: 45-49), 2008'deki ekonomik
durgunlugun yeni bir toplumsal bélinmeye yol agtigini ileri sirmektedir. Farkh
derecelerde olsa da Avrupa’daki 6rneklerinden hem Movimento 5 Stelle hem
de Podemos, 2008 mali krizini izleyen kemer sikma karsiti protesto dalgasina
dayali ortak bir kokene sahiptir (Dommett vd., 2021). Ayrica, dijital partiler,
yerlesik parti yelpazesinde kendilerine yer bulamayan ve dijital teknolojiye
asina bireyleri cezbetmektedir.

Dijital parti, her ne kadar kurduklari dijital form tGzerinden dogrudan demokrasiyi
mimkiin oldugu dlcliide hayata gecirmeye calisan bir parti tipi olarak idealize
edilse de yine Gerbaudo (2019; 2021) tarafindan birtakim kusurlarina vurgu
yapilmaktadir. Karizmatik liderlik ve bu “hiper” liderin elinde yogunlasan glic ve
glcin Gyelerin elinde oldugu izlenimini veren “plebisiter” bir dinamik durum
dijital platformlar araciligiyla da yaratilabilmektedir. Buna ek olarak ideolojik
bir aidiyet olmaksizin veya siyasi bir sonug icin sorumluluk tasimadan var olan
gevsek baglantili destekgiler daha idealist Uyeler icin potansiyel bir tehdit
barindirmaktadir (Dommett vd., 2021). Dogasi geregi bilgi seffafligini ve ifade
0zglrltglinl savundugu distnilen bu tir platformlarla ilgili bu nokta, dijital
cagda demokratik siyasal katilimi tehdit eden daha genel bir problematigi isaret
etmektedir.

Dijital Partiler: Platform Partileri ve Ag Partileri

Deseriis (2020), Gerbaudo’nun dijital parti genel tanimini benimseyerek bu
parti tipini platform partisi ve ag partisi olmak tzere iki sinifa ayirmistir. Bu
siniflamada, Gerbaudo’nun dijital partilerin ideallerini aciklarken bu idealler
ile partilerin sergiledigi gercek uygulamalar arasinda var olabilecek ugurumla
ilgili uyarilarin dikkate alindig1 gbzlenmektedir. Platform partisi, karizmatik bir
lider tarafindan yonetilen ve kesinlikle secim rekabetine odaklanan gorece
merkezi bir orgltlenmedir. Ag baglantih partiler veya ag partileri ise, politika
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onerilerinin ve liderlik pozisyonlarinin bir ag baglaminda ortaya ciktigi daha
ademi merkeziyetgi bir parti tlrtdir, dogrudan demokrasinin uygulanmasinin
ideal araclari olarak distnulebilir. Tablo 1’de platform partisi ile ag partisi
karsilagtirmasi yapilmistir.

Tablo 1: Platform Partileri ve Ag Partileri Karsilastirmasi (*)

Platform Partileri Ag Partileri

Uyelik artirma anlayisi Sinirsiz Gyelik

Yerelligin kirilmasi (delokalizasyon) Ademi merkeziyetcilik

Hiper liderlik ve karizma Fonksiyonel liderlik

Dijital bir taban Asagidan yukariya is bolim
Plebisiteryenizm Kolektif gindem belirleme
Aracisizlastirma Hibrit katilim

Kaynak: (Deseriis, 2020).

(*) Deseriis, Gerbaudo’nun dijital partilerle ilgili olarak ‘kilit kararlarda tabana
siklikla danisildigl bu parti 6rglitlenmelerinde, bu tir istisarelerin zamanlamasinin ve
cercevesinin partiliderligi tarafindan kontrol edildigi ve kendi konumunu mesrulastirmak
icin kullanildigl’ durumlar uyarisina istinaden tipolojik bir ayrima gitmektedir. Platform
partilerinde giindem belirleme ve karar alma mekanizmalarini ‘plebisiteryen’ olarak
tanimlamasinin nedeni Gerbaudo’nun dijital partilerle ilgili koti senaryosuna dayalidir.

Platform partileri, ‘yeni’ toplumsal hareketler olarak adlandirilan 1968 6grenci
hareketleriyle baslayan siirecin siyasal sonucu olarak diistinilebilir. 1999 yilinda
ABD’ninSeattle eyaletinde gerceklestirilen Diinya Ticaret Orgiitii karsiti gdsteriler,
sermayenin kiiresellesmesi karsisindaki muhalefeti orgiitleyen Diinya Sosyal
Forumu bu zincirin devamidir. Kiiresel kapitalizmin ve neoliberal politikalarin
yarathigl sorunlara karsi muhalefet, 6zellikle 2008 krizi ile birlikte hizlanmis ve
bu siirecte Yunanistan ile baslayip ispanya ve kismen Arap Ulkeleri’ndeki kriz
karsiti hareketlerle ve ABD’deki ‘isgal Et Hareketi’ ile glindemde kalmistir (Giiler,
2015).

Yinebusirecicerisinde kimlikler vurgusunun giicli oldugu yenifeminist, ekolojist,
irkcilik karsiti hareketlerin geleneksel siyasal kurumlara mesafeli duruslari
en sonunda baska bir siyasal platform ihtiyacini dogurmustur. Toplumsal
hareketlerin bir kismi, daha 6nceki boliimlerde bahsedilmis oldugu gibi miesses
nizama gorece uygun farkli tarzda kurumsal siyasi partilere donusurken (Yesil
Parti vb.), dijital partiler, yeni toplumsal hareketlerin hassasiyetlerine yanit
veren siyasal temsil ajanlari haline dontsmistir. Neoliberal dénemin bireyciligi
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ve tiketimciligi, endustriyel cagin siyasi militanhginin yerini almistir (Gerbaudo,
2019).

Avrupa’da Yirmi Birinci Yiizyil Hareket Partileri ve Dijital Partiler

Gerbaudo, dijital parti kavramini karsilastirmali bir perspektiften yaklasarak
gelistirmistir. Avrupa’daki baslica 6rnekleri Alman Korsan Partisi, italyan
Movimento 5 Stelle (M5S) ve ispanyol Podemos ile ilgili ampirik kanitlari
kullanmaktadir. Gerbaudo’ya gore dijital parti, Kuzey Avrupa ulkelerindeki
Korsan Partilerden ispanya’da Podemos, Fransa’da Insoumise ve Corbyn’in
Birlesik Krallik’taki isci Partisi’nin popiilaritesinin artmasini saglayan Momentum
gibi sol popiilist hareketlere kadar yirmi birinci ylzyilda ortaya cikan bir dizi
yeni siyasi olusumda goriilen yeni orglitsel sablondur.

Aralarindaki birtakim farkliliklarina ragmen dijital teknolojiyle desteklenen
yeni bir politika sunma vaatlerinde belirgin ortakliklar sergilemektedir. Daha
katihmci, daha demokratik, siradan insanlara daha acik, daha dogrudan, daha
0zgln ve seffaf oldugunu iddia eden bir tiir siyaset vadetmislerdir (Gerbaudo,
2019). Bu olusumlarin ilk olarak internetin yaygin oldugu Bati Glkelerinde ortaya
ciktigi gozlenmektedir. Facebook ve Twitter gibi sosyal aglarin veya 6zel YouTube
kanallarinin giicini genis bir destekci ve sempatizan tabani olusturmak icin
kullanmaktadir. Uyelerini, politikalari, adaylari tartisma veya oylamaya davet
eden cevrimici karar verme mekanizmalarini gelistirmektedir.

Dijital platformlarda orglitlenen partilerin ortaya cikmasi, siyasal partilerin
ve temsili demokrasinin zayiflamasina, tarihsel anlamda glicini aldig
kitlesel orgitlerle, toplumsal hareketlerle ve taleplerle baglarini kaybetmesi
ve nihayetinde 2008 ekonomik krizinin etkilerine karsi bir ¢6zim Onerisi
sunamamalarina dayanmaktadir. Sosyal demokratlar, 1990 sonrasi siirecte
AB’nin dayatmasi olarak distinilen makroekonomik ve siyasi yapinin yarattigi
krizlerin sorumlusu gorilmis, 2008 ekonomik krizinin etkilerini asacak bir
program ortaya koyamamasi nedeniyle ve devaminda gé¢men krizinin getirdigi
popllist dalganin elestirileriyle birlikte 6nemli derecede glic kaybetmistir
(Yildinnm, 2021). Avrupa’da Avrupa-siipheciliginin ¢ogu dijital partilerin ortak
noktasi olmasi rastlanti degildir.

Dijital partilerin temel sorunlarindan biri, yukarida isaret edilen siyasal katilimi
yonlendiren plebisitist istisarelerin 6tesine nasil gecilecegi ve yerel diizeydeki
uzlasmalarin ulusal diizeye nasil dlceklenecegi konusundadir (Deseriis, 2020;
Gerbaudo, 2021). Bir diger konu hareket temelli bu partilerin tipki Yesiller
veya daha eskiye gidersek isci Partileri gibi parlamento odakli kurumsal bir
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yaplya donlisip donidsmeyecegini zaman gosterecektir (Dommett vd., 2021).
Gerbaudo (2021) parti ici demokrasi konusundaki temel 6l¢ttlere gore dijital
partileri orta derecede kapsayicilik, glicli derecede merkezilesme ve disik
kurumsallasma olarak betimlemistir. Cevrimigi katilimin yonetimi igin net
ilkelerin belirlenmemis olmasi ve seffaf prosedirlerin isletiimemesi belirgin bir
problemdir.

Avrupa’da yirmi birinci ylzyillda ortaya c¢ikan ve dijital teknolojiyi farkli
dizeylerde ve yogun olarak kullanan “hareket partileri” ideolojileri ve yasama

secimlerindeki performansi Tablo 2’de belirtilmistir.

Tablo 2: Avrupa’daki Hareket Partileri

) ) Kurulus _ Son iki Segim
Isim / Ulke L Ideoloji Basarisi
Tarihi
(Yasama)
Sivil haklar, e-demokrasi,
telif hakki ve patent yasasi
Korsan Parti reformu, bilgini.n se'rbesfc . 2014:0/349
(isvec)(*) 2006 paylasimi (acik icerik), bilgi | 1 5. ()34
gizliligi, bilgi seffafligi, ifade
Ozglrlugu, yolsuzluk karsithg
ve ag tarafsizligi
Movimento 5 Populizm,
Stelle, M5S (Bes Bes yildiz: ortak mallar, 2013:109/630
! 2009 buttnleyici ekoloji, sosyal 2018:227/630

Yildiz Hareketi)

(italya) adalet, teknolojik yenilik ve

eko-sosyal piyasa ekonomisi.

Sol popiilizm, Avrupa yanlisi
(2004’ten itibaren varlik 2015: 145/300
gosteren toplumsal hareket) 2019: 86/300

SYRIZA (Radikal Sol
Koalisyon) 2012
(Yunanistan)

Barcelona en
Comu 2014 Sol popiilizm, Avrupa yanlisi
(Ispanya)

2015:11/41
2019: 10/41

Sol popiilizm; ekonomik kriz, 2016: 47/350

F\Zdzrgicl)iiiz) 2014 issizlik, esitsizlik ve yolsuzluk (Muhalefet)
(is F;n a) karsiti protesto eylemleri 2019: 26/350
pany sonucunda kurulmustur. (Koalisyonda)
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La France
insoumise (Boyun 2016 Sol popiilizm 2017:17/577
Egmeyen Fransa)

2017:262/650

Momentum 2017 isci Partisi’ni destekleyen 2019: 202/650
(Birlesik Krallik) taban hareketi (Isci Partisi’nin
orani)

Kaynak: (Gerbaudo, 2019; Yildirim, 2021)
(*) ilk kez Isve¢’te kurulan platform, Kuzey Avrupa iilkeleri basta olmak iizere bircok
lkede yayginlasmistir. Korsan Parti Hareketi 2009 yilinda Tirkiye’de de kurulmustur.

Tablo 2’de yer alan ve secim basarisi yliksek siyasi partilerden Movimento
5 Stelle, M5S (Bes Yildiz Hareketi), italya’da kurumsal siyasetin bir tiirli
icinden ¢ikamadigi kiresel kapitalizmin yarattigl krizler sonucunda ortaya
c¢lkmistir. Partiye o6ncllik eden komedyen Beppe Grillo ile web tasarimcisi
Gianroberto Casaleggio, sanal platformlardaki tartisma ve blog yazilariyla
halkin ilgisini cekmeyi basarmistir. 2005’ten itibaren siyasetin disindan
gelen bu hareket sorunlarla ilgili ¢dzim icin alternatif bir kanal agmis ve
2018 genel secimlerinde yiizde 32 oraninda oy kazanarak italya’da en ¢ok
oy olan parti konumuna gelmistir. Unlii siyaset filozofu Rousseau’nun adinin
verildigi cevrimici platformda, politika tartismalarinin ve halk oylamalarinin
yani sira parlamento ve yerel secimlerde adaylari belirlemek icin 6n segimler
diizenlemistir (Gerbaudo, 2021). Hareket partilerinin en buyik ortak ozelligi
siyasetin disindan kisiler tarafindan yonlendirilmesi, tikanmis siyaset igin
bir alternatif sunmasi ve dijital demokrasi imkanlarindan yararlanmasidir.
Ornegin ispanya’nin Podemos Madrid’deki Complutense Universitesi'nden sol
kanat akademisyenler tarafindan kurulmustur. ispanya’da ekonomik krizinin
yarattigi 2011-2012 Ofkeliler (Indignados) hareketinin devamidir. 2016 ve 2019
secimlerinden sonra koalisyon kurma/reddetme kararlarini internet tizerinden
yaptigl oylama ile alan Podemos, dijital uygulamalari siklikla kullanmaktadir
(Gerbaudo, 2021).

iletisim teknolojilerindeki gelisme, sorunlarin ¢éziimiinde bireylerin katiimina
actk ve bireylere 6nemli oldugunu hissettiren disiince paylasim platformlari
dijital partilerin olusumunda etkili olmaktadir (Yildirim, 2021). Dijital partilerin
ortaya cikisi ile yirmi birinci ylzyillda neo-popilizmin yikselisi birbiriyle
yakindan iliskilidir.
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Sonug

Siyasi partiler ile toplumsal hareketler birbirine yakin stratejiler izlemeye
baslamistir. Yeni iletisim aracglari veya daha genel anlamda dijital ekosistem,
vatandasl siyasete baglayan yeni ve geri donlisii olmayan bir kanal olmus ve
geleneksel siyaset paradigmasini degistirmeye baslamistir. Modern siyasetin
ayrilmaz bir pargasi olan siyasi partilerin tarihine bakildiginda gelisen kosullara
uyum saglama ve degisime ayak uydurabilme kapasitelerinin yiksek oldugu
gorilmekle birlikte dijital caga uyumda geri kaldiklari goriilmektedir. Dijital cagin
imkanlari tim sosyal kurumlari oldugu gibi siyaseti de etkilemeye ve siyasal
katilimi dondstirmeye baslamistir. Bu donlsimiin uzun dénemdeki etkisi
siyaset ve iletisim disiplinleri tarafindan degerlendiriimeye devam edilecektir.

Genel anlamda kriz donemlerinde alternatif bir yol arayan halkin, kendilerini
temsil ettiklerini distindikleri liderlere ve siyasi partilere yonelmesi popiilist
siyaset tarzinin en belirgin 6zelligidir. Yirmi birinci ylzyilin krizleri ve es zamanl
olarak internetin yayllmasi poptlizmin ve dolayisiyla hareket partilerinin
yukselmesine neden olmustur. Bunlar, Avrupa’daki 6rneklerinin incelenmesiyle
dijital partiler, platform partileri, ag partileri, hareket partileri gibi kavramlarla
yeni bir parti tipi olarak tanimlanmaktadir. Kitle partileri ve kitle hareketlerinin
siyasi partilere donismesi ve bazi yeni toplumsal hareketlerin bir diizeyden
sonra toplumsal hareket olma tarzini da muhafaza etmeye cabalayarak siyasi
partilere donlismesi birbirlerinden oldukca farkli kosullarda ve zamanda
gerceklesmis iki olgu olarak karsimiza ¢ikmistir. Yirmi birinci ylzyilin krizlerinin
ve buna bagh ortaya c¢ikan popiilist siyaset tarzinin sonucu olarak, birtakim
siyasi partilerin toplumsal hareketlerin stratejilerini kullanarak 6rgltlendigi
gozlenmektedir. Bu partiler, dijital ¢cagin her siyasi partiye achigl imkanlarin
otesine gecerek dijital platformlari bir organizasyon tarzi haline getirmistir.
Paolo Gerbaudo ile birlikte ortaya atilan dijital parti kavrami etrafinda, siyasi
partilerin dijital teknoji ile iliskileri, parti sistemi ve rekabete etkisi daha genel
olarak da siyasetin dijitallesmesi konusunda yeni bir tartisma alani agiimistir.
Oniimizdeki on yillarda diinyada bu tip siyasi partilerin daha fazla giindemde
olacagi beklenmektedir.

Sonnot

! Aslinda siyasi partilerin islevsel elestirisi cok erken bir donemde baslamistir. On
dokuzuncu yuzyilin sonlarinda etkili anarsist bakis agisina gore, siyasi partilerin
yapisal ihtiyaglari, 6rnegin disiplin ve hiyerarsi, hedefledikleri toplumsal sistemde yok
edilmesini taahhit ettikleri otoriter tahakkiimiin isaretleridir ve devrimci bir kurtulusu
gerceklestirmekten uzaktir (Weinberg, 1991). Yirminci ylzyilin basinda Michels
ve Ostrogorski siyasi partilere yonelik elestirilerini yayinlamistir. Siyasi partilerin,
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oligarsilere donlismeye meyilli ve yozlasmaya agik kurumlar oldugunu iddia etmislerdir.
Fakat toplumun siyasi partiler araciligi ile problemlerini halletme imitlerindeki azalma,
1968’lerden sonra toplumsal hareketlerin canlanmasinda kendisini hissettirmis ve son
elli yilda akademik alanda sik¢a tartisiimistir.
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Ozet

Bu calismada Millt Egitim Bakanhgl merkez teskilati Gist yonetim birimlerinde kadin
temsili konusu calisilmistir. Calismada Milli Egitim Bakanligi merkez teskilati st
yonetim birimleri ve bu birimlere bagl daire baskanliklarinda kadin temsilini belirlemek
amaglanmaktadir. Bu amaca bagl kalarak arastirmanin ana problemini “Milli Egitim
Bakanhgi merkez teskilati ist yénetim birimlerinde kadin temsili ne durumdadir?”
sorusu olusturmaktadir. Arastirmada Milli Egitim Bakanhgl bakan yardimcilari
kadrolarinda kadinlarin temsil durumu ne dizeydedir? Milli Egitim Bakanligi genel
midur kadrolarinda kadinlarin temsil durumu ne diizeydedir? Millt Egitim Bakanligi
kurul bagkanliklari kadrolarinda kadinlarin temsil durumu ne dizeydedir? Milli
Egitim Bakanligl ana hizmet birimlerine bagh daire baskanlari arasinda kadin temsili
ne dizeydedir? Sorularina cevap aranmistir. Calismaya iliskin veriler Milli Egitim
Bakanlgi resmi web sitesinden elde edilmistir. Arastirmada Millf Egitim Bakanligi web
sitesinde yer alan merkez teskilati (ist yonetim kadrolarinda bulunan bakan yardimcisi,
genel midir, kurul baskani ve daire baskani kadrolarindaki yoneticilerin sayilarini
ve cinsiyetlerini belirlemek amaciyla 01- 10 Mart 2021 tarihleri arasinda Milli Egitim
Bakanligi (MEB) resmi web sitesi incelenmistir. MillT Egitim Bakanhgi merkez teskilat
ana hizmet birimlerinde gorevli Gst yonetici isimleri ve temsil ettikleri kadrolara iliskin
veriler icerik analizi teknigiyle ¢dziimlenmistir. Yapilan incelemeler neticesinde Millt
Egitim Bakanligi merkez teskilat Gist yonetiminde 3 bakan yardimciligl, 21 ana hizmet
birimi (genel mudirler, kurul baskanlari) ve bu birimlere bagh 140 daire baskanligi
olmak lzere toplam 164 st yonetici kadrosunun bulundugu belirlenmistir. Aragtirmada
MEB merkez teskilat Gist ydnetim kadrolarinda bulunan yonetici isimlerinden hareketle
kadin, erkek sayilari ve oranlari belirlenmistir. Yapilan ¢dziimlemeler sonucunda Millt
Egitim Bakanligi merkez teskilatinda bulunan 3 bakan yardimciligi kadrolarinin timiine,
17 genel mudurlik kadrolarinin 16’sina, talim ve terbiye kurulu baskanligi, teftis kurulu
baskanligi, ic denetim birimi baskanligi, strateji gelistirme baskanligi kadrolarinin ise
tamamina erkeklerin atandigi belirlenmistir. Ana hizmet birimleri biinyesinde yer
alan 140 daire baskaninin 124’lUne erkek, 16’sina ise kadin ydnetici atanmistir. Daire
baskanlari arasinda kadin yonetici orani %11,4’te kalmistir. Merkez teskilati ana hizmet
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birimleri icerisinde en fazla kadin daire baskani 3 kisiyle Gst yoneticisi kadin olan
“Avrupa Birligi ve Dis iliskiler Genel Miidiirligiinde” bulunmaktadir. Arastrmada Milli
Egitim Bakanligi merkez teskilati Gist yonetim birimlerinde kadin temsilinin oldukca az
oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Milli Egitim Bakanligi, Merkez Teskilati, Ust Yénetim, Kadin, Ust
Yonetimde Kadin Temsili

Representation of Women in the Top Management of the
Central Organization of the Ministry of National Education

Abstract

In this study, the issue of women’s representation in the central organization of the
Ministry of National Education was studied. In the study, it is aimed to determine
the representation of women in the central organization of the Ministry of National
Education, the top management units and the departments affiliated to these
units. Adhering to this purpose, the main problem of the research is “How is the
representation of women in the central organization of the Ministry of National
Education?” poses a question. In the research; What is the level of representation
of women in the cadres of deputy ministers of the Ministry of National Education?
What is the level of representation of women in the general manager positions of
the Ministry of National Education? What is the level of representation of women in
the Ministry of National Education’s board presidencies? What is the level of female
representation among the heads of departments affiliated to the main service units of
the Ministry of National Education? Answers to their questions were sought. The data
related to the study were obtained from the official website of the Ministry of National
Education. In the research, the top management staff of the central organization on
the website of the Ministry of National Education; The official website of the Ministry
of National Education was examined between 01-10 March 2021 in order to determine
the number and gender of the managers in the positions of deputy minister, general
manager, chairman of the board and head of department. The data on the names of
top managers and the staff they represent in the main service units of the central
organization of the Ministry of National Education were analyzed by content analysis
technique. As a result of the examinations, in the top management of the central
organization of the Ministry of National Education; It has been determined that
there are a total of 164 senior management staff, including 3 deputy ministers, 21
main service units (general managers, chairman of the board) and 140 departments
affiliated to these units. In the research, the numbers and ratios of women and men
were determined based on the names of the managers in the top management staff
of the central organization of the Ministry of National Education. As a result of the
analyzes made, it was determined that men were appointed to all of the 3 deputy
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ministerial staff in the central organization of the Ministry of National Education, 16
of the 17 general directorate staff, the head of the board of education and training,
the head of the inspection board, the head of the internal audit unit, and the head of
strategy development. Out of 140 department heads within the main service units, 124
men and 16 women managers were appointed. The rate of female managers among
department heads remained at 11.4%. Among the main service units of the central
organization, the highest number of female department heads are in the “General
Directorate of European Union and Foreign Relations”, whose top manager is female.
In the research, it was concluded that the representation of women in the central
organization of the Ministry of National Education is very low.

Keywords: Ministry Of National Education, Central Organization, Senior Management,
Women, Women'’s Representation in Senior Management

Girig

Kadinlarin calisma hayatina katihmi . ve Il. Diinya Savaslarina denk gelmektedir
(Kocacik ve Gokkaya, 2005). “Savas nedeniyle erkeklerin silah altina alinmalari
kadin isgliciine olan ihtiyaci beraberinde getirmistir” (Altan ve Ersoz, 1994:
32). Bu doénemde kadinlar vatmanlik, taksi soférligl, asansorcilik ve sayag
okuyuculugu gibi islerde calismaya baslamislardir. Savas sonrasinda ise
kadinlarin bazi islerde/mesleklerde calismalari engellenmistir (Citgi, 1982: 83).

Toplumsal cinsiyet algisinin kadina atfettigi ev isleri, ne yazik ki kadin istihdami
ontindeki en blyik engellerden birini olusturmaktadir (Sar, 2021). “Kadinlari
meslek tercihlerinde yonlendirmek, ev, is veya cocuk sebebiyle onlarin
calismalarina engel olmak, kadinlarin hem sosyal hem de ekonomik alanda yer
almalarini saglayacak” politikalarin gelistirilememis olmasi (Cakir, 2011: 75),
kadininisgticlistihdaminda gergek yerini bulamamasinda dnemli bir sorun teskil
etmektedir. istihdam olanaklari ve meslekler, toplumun olusturdugu cinsiyet
kaliplarina gére sekillenmektedir (Kahraman vd., 2015). Diinyada kadin-erkek
nifusunun oransal olarak birbirine yakin olmasina ragmen, kadinlarin isgiicine
katihmi erkeklere oranla diisik diizeydedir. Bu durum diinya niifusunun hemen
hemen vyarisini olusturan kadinlarin, toplumlarin refah dizeyinin artiriimasi
slirecine katkilarini olumsuz etkilemektedir. Kadinlarin isglicline yeterli diizeyde
katilimina yer vermeyen toplumlarin milli gelirlerinde 6nemli kayiplar meydana
gelmektedir. Uluslararasi Para Fonu’nun (IMF) 2017 raporuna gore, “Turkiye,
kadinlarin isglicline tam olarak katilmamasindan dolayi kisi basina diisen milli
gelirde kaybi en ¢ok olan llkeler arasinda yer almaktadir” (Seckin-Halag ve
Mese, 2021: 256-257).

Uluslararasi Calisma Orgiiti’niin 2015 yili verilerine gore kiiresel baglamda,
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kadinlarin isglicine katihm orani %46 diizeyindedir (ILO, 2015). Tirkiye'de
kadinlarin isgiiciine katihm orani %34,5'tir (TUIK, 2020). Tirkiye niifusunun
%49,8’inin kadin oldugu dikkate alindiginda, kadinlarin isgiiciine katiim orani
diisiik diizeydedir. Ulkemizde isgiiciine katilim ve (st yénetim pozisyonlarinda
kadin temsili konusunda esitligin saglandigini séylemek miimkin olmamaktadir.

Bu calismada, Milli Egitim Bakanligi (MEB) merkez teskilati st yonetim
kademelerinde gorev yapan yoneticiler arasinda kadin temsilinin belirlenmesi
amaclanmaktadir. Calismada MEB merkez teskilati resmi internet sitesi
incelenerek ana hizmet birimleri (bakan yardimciligi, genel mudirlik, kurul
baskanligl) ve bu birimlere bagh daire baskanlari kadrolarindaki kadin
yoneticilerin sayilari belirlenmis ve elde edilen veriler ylzdesel olarak
sunulmustur. Arastirmanin ana problemini “Milll Egitim Bakanlgl merkez
teskilati Gist yonetim birimlerinde kadin temsili ne durumdadir?” sorusu
olusturmaktadir. Bu ana probleme bagli olarak, Milli Egitim Bakanhgi bakan
yardimcisi kadrolarinda kadin temsili ne diizeydedir? Milli Egitim Bakanhgi genel
mudur kadrolarinda kadin temsili ne diizeydedir? Milli Egitim Bakanhgi kurul
baskanliklari kadrolarinda kadin temsili ne diizeydedir? Millt Egitim Bakanligi
ana hizmet birimlerine bagl daire baskanlarinda kadin temsili ne diizeydedir?
gibi alt problemlere yanit aranmistir.

Yontem

Bu arastirmada cgalisma evreni olarak MEB merkez teskilatinda bulunan Ust
yonetim birimleri belirlenmistir (Tablo 1). Arastirmada iki akademisyenin
gorist alinarak arastirmaci tarafindan gelistirilen “veri toplama formu”
kullaniimistir. MillT Egitim Bakanhgi web sitesinde bulunan merkez teskilati ana
hizmet birimlerinde gorevli Ust dlizey yoneticilerin isimleri ve temsil ettikleri
kadrolar cinsiyet degiskenine gore incelenmistir. Milli Egitim Bakanhgi merkez
teskilati ana hizmet birimlerinde gorevli st yonetici isimleri ve temsil ettikleri
kadrolar icerik analizi teknigiyle ¢ézimlenmistir. icerik analizi teknigi, basili
ve elektronik (bilgisayar tabanli ve internet erisimli) belgelerin incelenmesi
ve degerlendirilmesi (Yildirnm ve Simsek, 2006; Balci, 2013) calismalarinda
siklikla kullaniimaktadir. icerik analizi nitel arastirmalarda, veri analizinin son
basamagi olup tema ve betimsel analiz islemlerini kapsamaktadir. icerik analizi
slirecinin birinci asamasinda temalandirma, ikinci asamasinda anlamlandirma,
son asamasinda ise karsilastirma islemleri yapiimaktadir (Bowen, 2009; Karasar,
2005 aktaran Sak vd., 2021).

Arastirmada Millt Egitim Bakanhgi web sitesinde yer alan merkez teskilat Ust
yonetim kadrolarinda bulunan bakan yardimcisi, genel midiir, kurul baskani ve
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daire baskani kadrolarinda gérev yapan yoneticilerin sayilarini ve cinsiyetlerini
belirlemek amaciyla 01-10 Mart 2021 tarihleri arasinda (arastirma bulgulari bu
tarihlerde elde edilen verilerle sinirhdir) MEB resmi web sitesi (https://www.
meb.gov.tr) incelenmistir. Milll Egitim Bakanligi merkez teskilati ist yonetim
kadrolarinda bulunan yonetici isimlerinden hareketle kadin, erkek sayilari ve
oranlari belirlenmistir (Tablo 1). Ulkemizde; Yasar, Ozen, Oznur, Suna, Giinay,
ilkay, ismet, Beraat, Ufuk, Yiiksel ve Ender gibi adlar hem kadin hem de erkek
icin kullanildigindan (Hostut, 2020: 261) bu tir isimleri tasiyanlarin cinsiyetlerini
belirlemek icin ilgili birimle iletisim kurularak teyit edilmistir.

Yonetimde Kadin Temsili

Ulkemizde kadinin ¢alisma yasamina girisi, Tanzimat déneminde baslayan
modernlesmeyle kendini gdstermistir. Cumhuriyetle birlikte kadinlarin hangi
alanlarda ve kadrolarda istihdam edilecekleri bakanliklarin inisiyatifine
birakilmistir (Aslan, 2006). Bu dizenleme kadinlarin kamu hizmetlerine
girmelerinin yasal dayanagini olusturmustur.

Kadinin isgliciine katihm oranina iliskin sorunlar, ydnetimde temsil durumlarina
dayansimaktadir. Diinya genelindeki kadinlarin temsil durumlariincelendiginde
126 (lke icerisinde; Jamaika, %59,3 orani ile kadin yoneticilerin en ¢ok oldugu
Ulke konumundadir. Kolombiya, %53,1 ile ikinci sirada yer almaktadir. Saint
Lucia ise %52,3 ile Uglincl sirada yer almaktadir. ABD ise %43’lik oranla listenin
15’inci sirasinda yer almaktadir. Listenin en altinda ise Cezayir (%4,9), Pakistan
(%3) ve Yemen (%2,1) yer almaktadir.

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi Calisma Genel Mudirligu tarafindan
2020 yilinda vyapilan bir arastirmada 4690 kadroda bulunan (st dizey
yoneticinin %88,62’sinin erkek, %11,38’inin ise kadin oldugu ortaya ¢ikmistir.
Ayni arastirmada kadinlarin birokrasi icerisinde; genel midir, genel madir
yardimcisi, baskan, baskan yardimcisi, daire baskani, kaymakam, bélge midird,
bolge midir yardimcisi gibi ist diizey karar verici kadrolardaki oraninin oldukga
disik duzeyde kaldigi bulgulanmistir.

Kadinlarin yonetimde esit dizeyde temsili konusundaki engeller hem
Ulkemizde hem diinya genelinde benzer 6zellikler tagimaktadir (Yayl ve Eroglu,
2015). “Kadinlarin yonetim pozisyonlarina gelme siirecinde hukuksal bir engel
olmamasina ragmen, kadinin ailedeki goérev ve sorumluluklarinin fazlalig,
toplumsal konumuna iliskin geleneksel bakis acisi ve toplumun erkek egemen
yapisi kadini ydnetim goérevi Gstlenmekten alikoymaktadir” (Saglam ve Bostanci,
2012: 140). Cumhurbaskanligi kabinesinde ise kadinlarin temsil oraninin %5,55
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oldugu gorilmektedir (T.C. Cumhurbaskanligi, 2021). Toplam 18 olan kabine
tiyesinden sadece 1’i kadindir. 2013 yilinda kadin bakan orani isve¢’te %54,2
ve Norveg'te %50'dir (Savaskan, 2019). Kadin temsiline iliskin durum Turkiye
Bliyik Millet Meclisinde ve yerel yonetimlerde de cok farkh degildir. Turkiye'de
kadin segmen orani (%50,7) erkeklere oranla daha yiliksek olmasina ragmen,
Blylk Millet Meclisinde kadin temsil orani oldukga disiik diizeydedir. 24
Haziran 2018 yapilan 27. Donem Milletvekili Genel Secimleri sonucunda
cinsiyete gore meclisteki temsil orani erkeklerde %82,68 iken kadinlarda
%17,32’de kalmistir (TBMM, 2020). Kadin Adaylari Destekleme Derneginin
hazirlamis oldugu 2019 yili raporuna gore, yerel yonetim segimlerinde “30
blylksehir belediye baskanindan 3’0 (%10), 51 il belediye baskanindan 1'i (%2),
519 biyuksehir ilce belediye baskanindan 25’i (%5), 788 ilge ve belde belediye
baskanindan ise 12’si (%2) kadindir” (KA.DER, 2019). Gerek genel gerekse yerel
yonetim secimleri aday belirleme sirecinde kadinlara erkeklere oranla distk
diizeyde yer verilmesi, yonetimde kadin temsilini disliren temel etkenlerin
basinda gelmektedir. Kadinlarin parlamentoda yeterli diizeyde temsil edilmesi,
kadinlara iliskin sorunlarin daha sik glindeme gelmesine (Gengkaya, 2011) ve
¢ozlimune katki saglayabilir.

Kadinlarin siyasal yasamda eksik temsil edilmelerinin nedenleri arasinda;
toplumun kiltirel yapisi, egitim sorunu, ekonomik bagimsizlik, siyasi partilerden
kaynaklanan sorunlar ve kadinlarin siyasete olan ilgisizligi ilk siralarda yer
almaktadir. Egitime erisim, saglik, Gcret politikalari, istihdama katilim ve
ekonomik firsatlar gibi sorunlar da yonetimde kadin temsilini disliren (Hostut,
2020) faktorler arasinda yer almaktadir.

Literatiirde “Kadin istihdami ve Yénetimde Kadin Temsili” konusunda c¢ok
sayida arastirma yapildigi gortlmektedir. Bu galismalardan bir kismina iligskin
bulgu ve sonuglar asagida kisaca verilmistir. Bu kapsamda Acuner ve Sallan
(1993)'In yapmis olduklari arastirmada, kamu ve 6zel sektorde kadin yonetici
oraninin ¢ok disiik diizeyde kaldigi bulgulanmistir. Bayrak ve Mohan (2001)'in
yapmis olduklari benzer galismada ise kadinlarin, st yonetim kademelerine
¢ikildikca temsil oraninin diistigi sonucuna ulasilmistir. “Avrupa’daki sirketlerin
yonetim kurullarindaki kadin orani %20’lerde olmasina ragmen Ust liderlik
pozisyonlarinda kadin oraninin ¢ok daha gerilerde oldugu, kadin CEOQ’larin
oraninin %6, kadin yonetim kurulu baskanlarinin oraninin ise %3 oldugu
gorialmektedir” (YASED, 2016: 19).

Oriicti, Kihg ve Kilig (2007) tarafindan yapilan calismada Universite ydnetim
kurullarinda kadin oraninin diisiik diizeyde kaldigi saptanmistir. Ust ydnetim
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kademelerinde kadin temsil oraninin yiikseltilmesi i¢in kadinlarin isgiiciine
katthm oranlarinin artirilmasi kaginilmaz gorinmektedir. “Kadinlarin esit
dizeyde istihdam edilmeleri ve Ust diizey pozisyonlara gelebilmelerinin
onlindeki engellerin kaldiriimasi cinsiyet esitligi agisindan” (Sahin vd., 2015:
1150) blyiik 6nem arz etmektedir.

Saglam ve Bostanci (2012) tarafindan yapilan ¢alismada; egitim kurumlarinin
yonetiminde kadinlarin disik dizeyde temsil edildigi ve Ust yonetim
kademelerine gidildikce kadinlara yonetim pozisyonlarinda hig yer verilmedigi
sonucuna ulagiimistir. Kadinlara yonelik pozitif ayrimciliga ragmen is alanlarinda
kadin is glicine yeterince yer verilmedigi (Ulucan, 2013) gozlenmektedir.
Kadinlaristihdam sonrasinda da ¢esitli sorunlarla karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu
sorunlardan en 6nemlisini “cam tavan” olusturmaktadir. Cam tavan sendromu,
kadinlarin is yerlerinde bir (st pozisyona ylikselmelerinde karsilastiklari
engelleri ifade etmektedir. Cam tavan sendromu, kadinlarin (st diizey yonetici
pozisyonlarina gelmelerini engelleyen goriinmez oOrgitsel engeller olarak
tanimlanmaktadir (Wirth, 2001).

Tahtalioglu (2016) tarafindan yapilan arastirmada Tirkiye'de ylksekogretim
kurumlarinda c¢alisan kadinlar lzerinde Cam Tavan Sendromunun var oldugu
bulgulanmistr.

Ust seviye ydnetim pozisyonlarinda gériilen cinsiyet dengesizligine ilaveten, iist
yonetim kademelerineylkselebilmiskadinlarinbelirliyénetim fonksiyonlarinda
yogunlastiklari gérilmektedir. Bu fonksiyonlar insan kaynaklari, halkla iliskiler,
iletisim, finans ve idari gérevler olup, piramitte yan roller olarak kalmakta, bu
durum ise kadinlarin basamaklari belli bir seviyeye kadar tirmanabilmelerine
izin vererek cam tavan olgusunu ortaya ¢ikarmaktadir. (YASED, 2016: 12)

Kadinlarin erkeklerle esit diizeyde istihdam edilmesinin ve yonetimde kadin
temsilinin tam olarak saglanabilmesi icin toplumlarin “toplumsal cinsiyet
ana akimlastirmasi” (gender mainstreaming) stratejisini temel almalari
gerekmektedir. Toplumsal cinsiyet ana akimlagtirmasi stratejisi “esitlige
entegre bir yaklasim” ya da “cinsiyetlerle ilgili ayristiriimis bir yaklasim” olarak
tanimlanmaktadir. Bu yaklasim, politika slireglerinin tim evrelerinde ve tiim
diizeylerinde, erkeklerle kadinlar arasindaki esitlik prensibinin temel alinarak
slrecteki tiim eylem alanlarinda uygulanmasini 6ngoérmektedir (Erkan vd.,
2021).

Tunc¢ (2016) tarafindan yapilan calismada devlet Universitelerinin yonetim
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kademelerinde kadin sayisinin ¢ok disiik dizeyde kaldigi gorilmustar.
Universitelerde goérev yapan kadin akademisyenlerin yiizde olarak orani
44,39 olmasina ragmen Universite yoneticilerin ancak ylizde 16,15’i kadin
akademisyenlerden olusmaktadir (Kaygisiz, 2018). Hostut (2020) tarafindan
yapilan benzer ¢alismada ise kadin akademisyenlerin, devlet Universitelerinde
ve bu UGniversitelere bagh fakiilte, enstiti, yliksekokul, konservatuvar ve meslek
yluksekokullarinda karar verici pozisyonlarda temsilinin disik diizeyde kaldig
belirlenmistir.

Kadinlarin Ust dizey yonetimlerde temsil edilmemesi iki temel faktore
dayanmaktadir. Bu faktorlerden biri birey digeri ise ¢evre kaynaklidir
(Bozdogan, 2021). isgiicii istihdami ve meslek seciminde toplumun kiiltiirel
degerleri (Kahraman vd., 2015) ve toplum bireylerinin sahip oldugu cinsiyet
normlari ve degerleri, yonetimde kadin temsili ve istihdami konusunda
blaylk 6nem tasimaktadir (Tuncer, 2019). Yoneticilik, toplumumuzda erkek
roliiyle 6zdeslestirilen ve erkege atfedilen bir gorev (Kaygisiz, 2018) olarak
gorilmektedir. Turkiye'de kadinlar daha ¢ok toplum tarafindan kendilerine
atfedilen geleneksel roller cergevesinde 6gretmenlik, hemsirelik gibi meslekleri
tercih etmektedirler (Sar, 2021).

Turkiye’de son vyillarda kamu ve 06zel sektérde kadin calisanlarin sayisinda
bir artis gézlenmesine ragmen yonetim kademelerinde kadinlara, erkeklere
oranla daha az goérev verildigi gorilmektedir (Kaygisiz, 2018: 7). Milli Egitim
Bakanliginin 2019-2020 egitim 6gretim yili istatistiklerine gore kadinlarin
o0gretmensayisiicindekiorani; okul dncesi egitim kurumlarinda %94, ilkokullarda
%63,6, ortaokullarda %58,4, liselerde ise %50,8 (MEB, 2019) olmasina ragmen,
MEB Ust yonetiminde kadin temsilinin son derece az oldugu bu arastirmanin
verileriyle de desteklenmistir.

Bulgular ve Sonuglar

Milll Egitim Bakanhg merkez teskilati, 10.7.2018 tarihli Cumhurbaskanligi
Kararnamesi (CK-1, 2018) ile “Bakanlik Makami, Bakan Yardimcilari ve Ana
Hizmet” birimlerinden olusmaktadir. Milli Egitim Bakanligi (st yonetim birimleri
Temel Egitim Genel MudirlGgl, Ortadgretim Genel Mudurligl, Mesleki ve
Teknik Egitim Genel Midiirltgi, Din Ogretimi Genel Mudurligi, Ozel Egitim ve
Rehberlik Hizmetleri Genel Miidiirligi, Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirligi,
Ozel Ogretim Kurumlari Genel Muidiirliigi, Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Midirlugi, Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Mudirliigi, Olcme,
Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Mudurltugil, Yiksekogretim ve Yurt
Disi Egitim Genel Mdiirliigl, Avrupa Birligi ve Dis iliskiler Genel Miidirliga,
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Personel Genel MiuduirlGgl, Hukuk Hizmetleri Genel Mudurltgl, Destek
Hizmetleri Genel MudurlGga, Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgi, Teftis Kurulu
Baskanlgi, Strateji Gelistirme Baskanhg, Bilgi islem Dairesi Baskanlig, insaat ve
Emlak Dairesi Baskanhgi birimlerinden olusmaktadir.

Tablo 1: Arastirmanin ana ve alt problemlerine iliskin bulgular

MEB Merkez Cinsiyet Cinsiyet
T(.E.Sk"?t.l Uét Daire Baskanlan
Yoneticilerl K E K E
Bakan
Yardimcilari vV
Avrupa Birligi ve Projeler v
Koordinasyon Daire Baskani
idari ve Mali isler Daire Baskani 4
ikili iligkiler Daire Baskani 4
izleme ve Degerlendirme v
Daire Bagkani
Avrupa Birligi Uluslararasi Anlagmalar ve v
ve Dis iliskiler v Burslar Daire Bagkani
Genel Muduri ]
Uluslararasi Kuruluslar Daire Baskani | v/
Yurt Digi Teskilati Daire Bagkani 4
Ara Toplam 3
Bilisim Altyapi Sistemleri ve Destek v
Hizmetleri Daire Bagkani
Egitim Bilgi Sistemleri Daire Baskani
internet Hizmetleri Daire Baskani
Yonetim Bilgi Sistemleri v
Bilgi islem Genel v Daire Bagkani
Muddrd Yonetim Hizmetleri ve Bilgi Glvenligi v
Daire Baskani
Ara Toplam 5
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Ders Kitaplari ve Yayimlar

. v
Daire Baskani
idari isler Daire Baskani v
isyeri Saglik ve Giivenlik Birimi v
Daire Baskani
Destek Mali Hizmetler Daire Baskani 4
Hizmetleri v
i v
Genel Miidiiri Satin Alma Daire I'3a§kan|
Sosyal Tesisler ve Isletmeler v
Daire Baskani
Tasima Hizmetleri Daire Baskani v
Ara Toplam 7
Arastirma-Gelistirme ve v
Projeler Daire Baskani
Egitim Ortamlarinin ve Ogrenme
Sureglerinin Gelistirilmesi Daire 4
Bagkani
Egitim Politikalari Daire Baskani 4
izleme ve Degerlendirme v
Din Ogretimi Daire Baskani
G:anneIgI(/TUI(;?]IrU v Ogrenci Isleri ve Sosyal Etkinlikler v

Daire Baskani
Programlar ve Ogretim Materyalleri v
Daire Baskani

Uluslararasi Egitim ve Ogretim Daire

v
Baskani
Ara Toplam 7
Acik Ogretim Daire Baskani v
Arastirma, Gelistirme ve Projeler v
Daire Baskani
Egitim Politikalari Daire Baskani v
Go¢ ve Acil Durumlarda Egitim Daire v
Baskani
Hayat Boyu ?dari ve Mali isler Daire Baskanligi v
Ogrenme Genel v Izleme ve Degerlendirme Daire v
Miidiirii Baskan _
Programlar ve Ogretim Materyalleri v
Daire Baskanligi
Sosyal ve Kiltirel Etkinlikler v
Daire Bagkani
Ara Toplam 2 6
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idari ve Mali isler Daire Baskani 4
Hukuk Davalari Daire Bagkani v
Hukuk P -
) . Idari Davalar Daire Baskani v
Hizmetleri v -
Genel Mudiirii Mevzuat Daire Baskani v
Ara Toplam 1 3
ic Denetim
Birimi Bagkani v
Arastirma Gelistirme ve v
Projeler Daire Bagkani
Cografi Bilgi Sistemleri ve v
Emlak Daire Baskani
izleme, Degerlendirme ve v
insaat ve Emlak Koordinasyon Daire Baskani
Genel Muduri Yapi isleri Daire Bagkani 4
Yatirimlar ve Kamu Ozel v
is Birligi Daire Baskani
Ara Toplam 5
Egitim Politikalari Daire Baskani v
Programlar ve Ogretim Materyalleri v
Daire Bagkani
Egitim Ortamlarinin ve Ogrenme
Sireglerinin Gelistirilmesi Daire v
Baskani
Sosyal Ortaklar ve Projeler Daire v
Bagkani
Mesleki ve Ogrenci isleri ve Sosyal Etkinlikler v
Teknik Egitim v Daire Baskani
Genel Muddri izleme ve Degerlendirme Daire v
Baskani
Kalite Gelistirme Daire Baskani v
isyeri Tabanli Mesleki Egitim v
Daire Bagkani
Ara Toplam 1 7
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Ortadgretim
Genel Muddri

Arastirma-Gelistirme ve Projeler
Daire Baskani

Egitim Ortamlari, Ogrenme Siiregleri,

Ozel Program ve Proje Uygulayan
Egitim Kurumlari Daire Baskani

Egitim Politikalari Daire Bagkani

idari ve Mali Isler Daire Baskani

izleme ve Degerlendirme Daire
Baskani

Ogrenci Pansiyonlari ve Burslar
Daire Baskani

Ogretim Programlari ve Ders
Kitaplari Daire Bagkani

Ogrenci isleri ve Sosyal Etkinlikler
Daire Baskani

Ogretim Materyalleri ve igerik
Gelistirme Daire Bagkani

Ara Toplam

Ogretmen

Yetistirme ve
Gelistirme Genel v
Madara

Arastirma Gelistirme ve Projeler
Daire Baskani

idari ve Mali isler Daire Baskani

Mesleki Gelisimi Destekleme ve
izleme Daire Baskani

Ogretmene Hizmet, Sosyal ve
Kaltlrel Faaliyetler Daire Baskani

Ogretmen Yeterlikleri ve Kalite
Gelistirme Daire Baskani

Ogretmen Yetistirme ve
Yiiksekdgretim Kurumlari ile iliskiler
Daire Bagkani

Ara Toplam
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Arastirma-Gelistirme ve Projeler v
Daire Bagkani
Baski ve Sevk Hizmetleri Daire v
Bagkani
idari ve Mali isler Daire Baskani 4
Olgme, Degerlendirme ve v
Yerlestirme Hizmetleri Daire Baskani
Olgme, Sinav Giivenligi ve Sinav Ynetimi v
Degerlendirme Daire Baskani
ve Sinav v . :
Hizmetleri Sinav Yonetimi, Moral Motivasyon v
Genel Midiirii ve Rehberlik Daire Baskani
Soru Olusturma ve Gelistirme Daire v
Baskani
Veri Analizi, izleme ve v
Degerlendirme Daire Baskani
Ara Toplam 2 6
Egitim Politikalari Daire Baskani v
Programlar ve Ogretim Materyalleri v
Daire Baskani
Ozel Egitim ve Kaynastirma Daire v
Baskani
Ozel Egitim Ozgl Yeteneklilerin Gelistirilmesi v
ve Rehberlik Daire Baskani
Hizmetleri v Rehberlik Hizmetleri Daire Baskani v
Genel Mudurd -
Izleme ve Degerlendirme Daire v
Bagkani
Arastirma-Gelistirme ve Projeler v
Daire Bagkani
Ara Toplam 7
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Egitim Politikalari Daire Baskani
Okullar Daire Baskani
Yaygin Egitim ve Barinma Hizmetleri v
Daire Baskani
Trafik ve Strici Egitimleri v
. Daire Baskani
Ozel Ogretim . ;
Kurumlar Genel v Arastirma, Gelistirme, Projeler ve v
Miidiirii Ogrenci sleri Daire Baskani
Ogretim Programlari Daire Baskani 4
izleme, Denetim ve Hukuk isleri v
Daire Bagkani
Ara Toplam 7
Ogretmen Atama Daire Baskani v
Veri Analizi ve Politikalar v
Daire Baskani
Ozliik ve Kadro Daire Baskani v
Merkez Atama Daire Baskani
Personel Genel v
Mudiiri Egitim Daire Bagkani
idari Isler ve Sosyal Ortaklar v
Daire Baskani
Disiplin Daire Bagkani v
Ara Toplam 7
idari ve Mali isler Daire Baskani v
inceleme ve Sorusturma v
Daire Baskani
izleme ve Degerlendirme Daire v
Baskani
Teftis Kurulu v Kalite Standartlari ve Projeler v
Baskani Daire Baskani
Maarif Mufettisleri Egitim ve v
Koordinasyon Daire Baskani
Rehberlik ve Denetim Daire Baskani 4
Ara Toplam 6
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Ar-Ge, Kalite ve izleme Daire Baskani v
Butge Daire Bagkani 4
i¢ Kontrol Daire Baskani v
idari ve Mali isler Daire Baskani 4
. istatistik ve Performans Yénetimi
Strateji - v
L Daire Bagkani
Gelistirme v
Bask
askani Koordinasyon Daire Baskani v
Stratejik Planlama ve Yonetim v
Daire Bagkani
Yatirim Daire Bagkani v
Ara Toplam 8
Ders Kitaplari ve Ogretim v
Materyalleri Daire Bagkani
Egitim Politikalari Daire Bagkani 4
Elektronik Egitim icerikleri Daire v
Baskani
idari ve Mali isler Daire Baskani v
Talim ve Terbiye v
Kurulu Baskani izleme ve Degerlendirme v
Daire Baskani
Kurul ve SQra Isleri Daire Baskani v
Ogretim Programlari Daire Baskani v
Ara Toplam 1 6
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Arastirma- Gelistirme ve Projeler v
Daire Baskani

Egitim Ortamlarinin ve Ogrenme

Sureglerinin  Gelistirilmesi  Daire v

Bagkani

Egitim Politikalari Daire Baskani 4

Erken Cocukluk Egitimi Daire Basgkani v

idari ve Mali isler Daire Baskani v
Temel Egitim v izleme ve Degerlendirme v
Genel Miadira Daire Baskani

Ogrenci isleri ve Sosyal Etkinlikler v

Daire Baskani

Programlar ve Ogretim Materyalleri v
Daire Baskani

Yurtlar ve Pansiyonlar Daire Baskani v
Ara Toplam 3 6
Egitim  Bilisim Sistemleri Daire v v
Baskani

Egitim Yayinlari ve icerik Yénetimi v

Daire Baskani

Egitim Teknolojileri Gelistirme ve v
Projeler Daire Baskani

Yenilik ve Egitim
Teknolojileri 4
Genel Mudira

Egitim Teknolojileri ve Teknik Destek v
Hizmetleri Daire Bagkani

iletisim Daire Baskani v
idari ve Mali isler Daire Baskani v
Sistem Yonetimi Daire Baskani 4
Ara Toplam 7
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idari ve Mali Isler Daire Baskani 4

izleme ve Degerlendirme Daire v
Baskani
Planlama ve Koordinasyon Daire v
Baskani
Yiksekogretim
ve Yurt Digl v Sosyal Ortaklar ve Projeler Daire v
Egitim Genel Baskani
Mudira B
Yurt Digi E8itim ve Ogretim Daire v
Bagkani
Yiksekogretim Daire Bagkani 4
Ara Toplam 2 5
Toplam 1 |23 16 | 124
Genel Toplam 24 140

Tablo 1'de yer alan verilerde gorildigi gibi, Milli Egitim Bakanligi merkez
teskilati Gst yonetimi; 3 bakan yardimcihigl, 21 ana hizmet birimi (genel
middrler, kurul baskanlari) ve bu birimlere bagh 140 daire baskanligindan
olusmaktadir. Diger bir ifadeyle, MEB merkez teskilatinda toplam 164 Ust
yonetici kadrosu bulunmaktadir. Yapilan incelemeler sonucunda MEB merkez
teskilatinda bulunan 3 bakan yardimcisinin tamami ve 21 ana hizmet birimi
Ust yoneticisinin 20’si (%95) erkeklerden olusmaktadir. Ana hizmet birimi Ust
yoneticilerinden sadece 1'i (%5) kadindir. S6z konusu ana hizmet birimi “Avrupa
Birligi ve Dis iliskiler Genel MidirlGgi” diir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gére MillT Egitim Bakanligi merkez teskilatinda
toplam 21 ana hizmet birimi bulunmaktadir. Ana hizmet biriminin 11’inde
daire baskanlarinin tamami erkeklerden olusmaktadir. Milli Egitim Bakanhgi
merkez teskilati ana hizmet birimleri bliinyesinde bulunan 140 daire baskaninin
124’ine erkek, 16’sina ise kadin y6netici atanmistir. Daire baskanlari arasinda
kadin yonetici orani %11,4’tlr. Arastirmanin bulgularina gére MEB merkez
teskilatinda yer alan bakan yardimciligi ve ana hizmet birimleri (genel mudurlik
ve kurul baskanliklari) ve bu birimlere bagh daire baskanliklari kadrolarinda

kadin temsili oranin olduke¢a disik dizeyde kaldig gorilmektedir.
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MillT Egitim Bakanhgina bagl tasra orgltleri ve bu 6rgitlere bagh alt kurumlarin
yonetiminde kadin temsilinin durumu, MEB merkez teskilati st yonetim
birimlerinden cok farkli degildir. Saglam ve Bostanci (2012) ile Sentirk
(2015) tarafindan yapilan iki farkli arastirmada, MEB’in tasra orgiitlerinde ve
blnyelerinde yer alan egitim kurumlarinin ydnetiminde kadin temsil oranlarinin
distk dizeyde kaldigi, Ust yonetim kademelerine dogru gidildik¢ce kadinlarin
ybnetim pozisyonlarinda hemen hemen hi¢ yer almadigi ortaya ¢ikmistr.

Hostut(2020)tarafindanyapilanarastirmadaise devlet tiniversitelerininyonetim
kurullarindaki Gyelerin %83’lnilin erkeklerden, %17’sinin ise kadinlardan
olustugu bulgulanmistir. Ayni arastirmada yakin zamanda kurulmus 21 devlet
Universitenin yonetim kurullarinin tamaminin erkeklerden olustugu, kadinlara
hi¢c yer verilmedigi sonucuna ulasilmistir. Yiksekogretim kurumlarinda gorev
yapan toplam 0Ogretim elemanlarinin %39’unun kadin olmasina (Sar, 2021)
ragmen, bu oranin yonetimde kadin temsiline yansimadigi gérilmektedir.

Kadinlarin yonetim kademelerinde yeterince temsil edilememesi sorunu,
toplumsal degerler ve kadin galisanlara yonelik algilarla (Adak ve Cémertler,
2005; Adak, 2018; Acar, 1998; Tuncer, 2019; Utma, 2019) agiklanmaktadir.
Yasalardaki esitlik¢i hikiimlere ragmen sosyal, kiltirel ve ekonomik engeller
kadinlarin isgliciine katihmini olumsuz (Celikten, 2004) etkilemektedir. Bu
degerleri Acuner ve Sallan (1993); bireyin iginde bulundugu toplum yapisi
ve toplumun sahip oldugu degerler, aile yapisi ve yetisme tarzi, siyasal ilgi
ve cevre, inanclar ve dini degerler, ahlaki degerler, iletisim becerileri, egitim
tlrd ve dizeyi, kisilik yapisi, seklinde siralamaktadirlar. Kadinlarin tst yonetim
pozisyonlarinda yer almamalarina iliskin engellerin bir kismi toplumsal alandaki
eksiklik ve dayatmalardan, bir kismi ise kisisel algilardan, geri kalani ise kamu
kurum ve sirket uygulamalarindan kaynaklanmaktadir (YASED, 2016).

Yonetimde kadin temsiline iliskin sorunlarin ¢ézimilnl saglamak amaciyla
kadinlarin niteliksiz ve ucuz is¢i konumundan yoneticilik konumuna ge¢cmesini
(Tok ve Yalgin, 2017) saglayacak daha etkili politikalarin uygulamaya konmasi
kacinilmaz goériinmektedir. Kadin temsiline iliskin olarak yapilan arastirmalarin
bulgularina (Tokséz, 2011; Yaman Oztiirk, 2010) gére is yerlerinde kadinlarin,
genellikle statlist dislk ve ylikselme imkani az olan kadrolarda galistirildiklari
gozlenmektedir. Calisma hayatinda ylkselme olanaklarinin erkekler kadar
kadinlara da taninmasi (Dezs6 ve Ross, 2012; Ryan ve Haslam, 2007; Tung,
2016; Kaygisiz, 2018) insan haklari ve demokrasinin isleyisi (Yesilorman, 2001)
acisindan biylik 6nem arz etmektedir.

Tasar H H (2022). Milli Egitim Bakanligi Merkez Teskilati Ust Yénetiminde Kadin Temsili. 811
Miilkiye Dergisi, 46(3), 794-815.



Sonug

Arastirmada Millt Egitim Bakanligi merkez teskilati Gst yonetim birimlerinde
kadin temsilinin olduk¢a az oldugu sonucuna ulasiimistir. Milli Egitim Bakanhgi
merkez teskilati Gst yonetim birimlerine yapilan atamalarin agirlikli olarak
erkek yoneticiler arasinda yapildigi belirlenmistir. Milli Egitim Bakanhgi merkez
teskilatinda bulunan bakan yardimciligi, talim ve terbiye kurulu baskanhgi, teftis
kurulu baskanligi, ic denetim birimi baskanligi, strateji gelistirme baskanligi
kadrolarinin tamamina erkek yoneticilerin atandigi saptanmistr.

MillT Egitim Bakanhgi merkez teskilati ana hizmet birimleri blinyesinde yer alan
140 daire baskaninin 124’tne erkek, 16’sina ise kadin yonetici atanmistir. Ana
hizmet birimlerine bagl daire baskanlari arasinda kadin yoneticilerin orani
%10’dur. Yonetimde kadin temsilinin erkeklere orani diinya genelinde gézlenen
bir sorundur. Bu kapsamda Catalyst (2013) tarafindan yapilan calismada, st
diizey yonetimde kadinlarin ylzdesi bolgesel olarak; ASEAN (Gineydogu Asya
Ulkeleri Birligi) %32, Avrupa, Nordic Boélgesi haric %25 Avrupa, Kuzey Bélgesi
%24, Latin Amerika %23, Kuzey Amerika %21 olarak tespit edilmistir (Savaskan,
2019: 7).

Yonetimde kadin temsili oranini yikseltmek amaciyla kadinlarin tst yonetim
kademelerine ulasmalarini saglayacak yasal diizenlemelerin yapilmasi ve
uygulama sonuglarinin takip edilmesi biylik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gére sayisinin/ oraninin biitin egitim
kademelerinde ylksek olmasina ragmen MillT Egitim Bakanligi; merkez, yurt disi,
tasra orgitlerinde (il, ilce egitim orgltleri ve okul yonetimi) kadin temsilinin
oranin az olmasi Gzerinde durulmasi gereken énemli bir konudur.
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Ozet

Uluslararast iligkiler (Ui) disiplini kurulusundan bu yana Bati’nin sorunlari, kavramlari ve
politikalari ekseninde sekillenmistir. Bati diinyasinin disiplin Gzerindeki bu hakimiyeti,
her ne kadar elestirel teoriler tarafindan sorunsallastiriimis olsa da bu teoriler disiplinin
Batili olmayan bir kimlik kazanmasi hususunda yeterince katki sunamamiglardir. Bu
¢alisma, Bagimlilik Okulu, Dlnya Sistemi Teorileri, Post-kolonyalizm ve Bilesik Esitsiz
Gelisme Kurami gibi Ui'de Bati-merkezciligi elestiren teorileri analiz ederek bunlarin
Bati-merkezciligi asma hususundaki girisimlerini ve sinirliliklarini tartismaktadir. Bu
girisimler, Bati-merkezciligi asma hususunda sinirli olsalar da bu galisma genel olarak
elestirel teorinin Bati-merkezciligin asilmasina dair dnemli bir teorik cergeve sundugunu
dnermektedir. Ozellikle elestirel teorinin materyalist kanadinin Ui'de yapi-fail iliskisine
dair analizi, Bati-merkezciligin maddi temellerini ve kiresel yapilarin faillerin stratejik
eylemleri sonucu nasil farkli bigcimler aldigini ortaya koyarak Bati-merkezciligi asabilecek
bir teorik ¢ergeve sunmaktadir. Bu nedenle bu calisma, Bhaskarci bilimsel realist
felsefenin ve bu felsefi anlayisin yapi-fail kavramsallastirmasinin, Ul disiplinine hakim
Bati-merkezciligin incelenmesi ve asilmasi noktasinda 6nemli bir katki sundugunu iddia
etmektedir. Bu baglamda, bu makale &ncelikle Ui disiplinine hakim Bati-merkezciligi
analiz etmekte, ardindan elestirel teorinin bunu asma hususunda gelistirdigi teorik
cercevenin olanaklarini ve sinirliliklarini incelemekte ve son olarak bilimsel realist
felsefenin yapi-fail diyalektigi kavramsallastirmasini kullanarak elestirel teorinin Bati-
merkezciligi nasil agilabilecegini tartismaktadir.

Anahtar Sozciikler: Bati-merkezcilik, Bagimlilik Okulu, Post-Kolonyalizm, Bilesik Esitsiz
Gelisme, Bilimsel Realizm.

Critique of Western-Centrism:
Limitations and Capacity of the Critical Theory

Abstract

Since its establishment, International Relations (IR) discipline has been shaped around
the problems, concepts and policies of the West. Although this Western dominance over
the discipline has been problematized by critical theories, they have not contributed
enough for the discipline to gain a non-Western identity. This study analyzes theories
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that criticize Western-centrism in IR, such as the Dependency School, World-System
Theories, Post-colonialism, and Uneven and Combined Development Theory, and
discusses their attempts and limitations to overcome Western-centrism. Although
these attempts are limited, this study proposes that critical theory offers an important
theoretical framework for overcoming West-centrism. In particular, the analysis of the
materialist wing of critical theory on the structure-agent relationship in IR provides
a theoretical framework that can transcend West-centrism by revealing the material
foundations of West-centrism and how global structures take different forms as a result
of the strategic activities of agents. Therefore, this study claims that scientific realist
philosophy of Bhaskar and structure-agency conceptualization of this philosophical
understanding make an important contribution to the examination and overcoming
of Western-centrism that dominates the IR discipline. In this context, this study firstly
analyzes the West-centrism that dominates the IR discipline, then examines the
possibilities and limitations of the critical theory to overcome it, and finally discusses
how critical theory can overcome West-centrism by using the structure-agent dialectic
conceptualization of scientific realist philosophy.

Keywords: Western-centrism, Dependency School, Post-colonialism, Uneven and
Combined Development, Scientific Realism.

Giris

Uluslararasi iligkiler (Ui), sosyal bilimlerin bir alt-disiplini olarak ortaya
ciktigindan beri Bati'nin sorunlari, kavramlari, dili, glindemi ve politikalari
ekseninde gelismistir. Bu durum Ui’nin, temel olarak Batili entelektiieller ve
kurumlar tarafindan belirlendigi ve Bati disindaki deneyimlerin, perspektiflerin,
yorumlarin dislandigi bir bilim dalina dénismesine yol agmistir (Grovogui,
2006: 6). Bu yiizden Ui’nin genel olarak bir Bati disiplini oldugu inanci yaygindir
(Acharya ve Buzan, 2007). Ana akim Ui teorileri de bu bakis acisini yansitarak
BatI'yi ve Bati medeniyetini uluslararasi alanin tek, en ylksek ve ideal referans
nesnesi olarak ele almaktadir. Bu anlati icerisinde Bati diinyasi, akil, bilim,
ilerleme ve evrensellik gibi degerlerle yiiceltilmekte ve nesnellik iddiasi altinda
alternatif/elestirel yorumlar engellenmektedir (Yalvag, 2017: 40). Alandaki bu
baskin anlayis, Batr'nin filtresinden gecemeyen herhangi bir teorik yaklasimin
disiplin icerisinde kendisine yer bulmasini neredeyse olanaksiz kilmaktadir.

Bu sistematik dislanmaya ragmen, Ui’de Bati-merkezciligi sorunsallastiran,
elestiren, reddeden ve desifre etmeye calisan bir dizi teoriden bahsetmek
muimkindir. Marksizm, 6zellikle de Bagimlilik Okulu ve Diinya Sistemi Teorileri,
Bati egemenligini somiirgecilik ve emperyalizm gibi kavramlarla ele alarak
uluslararasi iliskilerin klresel dlgekte incelenmesi girisiminde bulunmuglardir.
Bati’nin 6zglinliglni reddeden Bilesik ve Esitsiz Gelisme Kurami, kiiresel 6lcekli
etkilesimin uluslararasi toplumsal gelisime etkisini inceleyerek Bati disindaki
toplumlarin failligini ortaya koymaya ¢alismistir. Benzer bir sekilde, 1990’lardan
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bu yana kiiresel glic iliskilerini sorgulayan Post-kolonyal yaklasimlar da, egemen
Ul teorilerinin Bati-merkezci varsayimlarini sorunsallastirarak Kiiresel Giiney’in
failligini tartismaya agmistir. Ozellikle Soguk Savas’in bitiminden bu yana,
Batili olmayan Ui teorisi olusturma hususunda Asya, Afrika, Orta Dogu gibi
bircok farkl cografyada gerceklesen girisimlerden de bahsetmek mimkindur
(Acharya ve Buzan, 2010).!

Farkli epistemolojik ve ontolojik varsayimlari olan ve farkh teorik geleneklerden
gelen tim bu teorik yaklagimlarin ortak noktasi, higbirinin Ui'deki Bat-
merkezciligi asacak butlinsel bir teorik yaklasim gelistirememis olmasidir.
ilerleyen satirlarda da ortaya konuldugu gibi, ilgili teorik calismalar her ne
kadar Bat-merkezciligi sorunsallastrmis olsalar da Ui'de Bat-merkezci
yorumlar hakimiyetini korumus ve Bati-merkezci olmayan butiinlikli bir Ui
teorisi gelistirilmemistir. Ustelik 1970’lerden bu yana sekillenen kiiresellesme
slreci, uluslararasi alanin toplumlar Uzerindeki etkisinin artmasina yol agarak
yeni bir evrensellik bicimi yaratmistir. Kiiresellesme sirecine ickin ekonomik,
politik ve disinsel donlstumler, uluslararasi alanda belirlenen politikalarin ve
benimsenen degerlerin 6nemini daha da arttirmistir. Bu evrensellik gorinimu
altinda Bati-merkezcilik de yeni bir bicim almis ve dolayisiyla Ui'de Bati-
merkezciligi tartisan teorik yaklasimlarin da analizlerini gbzden gecirmeleri
zorunlu bir hal almistir.

Bu eksiklige ragmen bu ¢alisma elestirel teorinin bilimsel realist kanadinin Ui’ye
hakimolan Bati-merkezciligidogru bir sekilde kavramsallastiran, sorunsallastiran
ve asma kapasitesine sahip teorik bir cercevenin nivelerini sundugunu 6ne
siirmektedir. Bu baglamda Bhaskarci bilimsel realist felsefenin kapasitesi,
uluslararasi alanin incelenmesinde kullanilarak Bati-merkezci Ui teorisinin
asllma olanaklari ele alinmaktadir. Calisma boyunca ortaya konulan iddialardan
biri, Bati-merkezciligin uzun siyasal pratikler sonucu insa edildigi ve bu ylizden
salt teorik olarak asilamayacagidir. Bu baglamda da 6zellikle bilimsel realist
felsefenin yapi-fail diyalektiginin Bati-merkezciligin maddi temellerini desifre
ettigi iddia edilmektedir. Elestirel teorinin bilimsel realist bir bakis agisi ile yapi-
fail diyalektigini dogru bir sekilde kavramsallastirmasinin, Bati-merkezciligin
maddi temellerinin kabull/elestirisi ve otesine gecilmesi hususunda olanaklar
yarathgl distnilmektedir. Bu felsefi yaklasim cercevesinde, uluslararasi
yapinin muhteviyatinin Bati tarafindan belirlemesi ve onun hakimiyetinde
yiritilmesi ile Ui disiplinin de kacinilmaz olarak Batili bir kimlikte sekillendigi
ortaya konulmaktadir. Batinin Ui alanindaki ve uluslararasi yapidaki bu
hakimiyetine ragmen bilimsel realist felsefenin faile yaptigi vurgu ise, Bati-
merkezci analizlerin evrensellik iddiasini sarsarak uluslararasi yapinin faillerin
stratejik eylemleri tarafindan dontsturulerek yerel 6zginlikler kazandigini
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ortaya koymaktadir. Kisacasi bu calisma, elestirel teorinin Bati merkezciligi
asma hususundaki girisimlerini inceleyerek bilimsel realist bir Ui anlayisinin bu
baglamda acacag teorik olanaklari tarismakta ve Ui’de Bati-merkezci olmayan
bir analizin bu felsefi anlayis altinda gelistirilebilecegini iddia etmektedir.

Bu noktadan hareketle bu calisma oncelikle elestirel teorinin farkli
varyasyonlarinin Bati-merkezciligi asma noktasinda sundugu teorik olanaklari
ve sinirliliklari ele almaktadir. Bu kapsamda, ilk bélim Ui’deki Bati-merkezciligi
tartismaya acacaktir. Ozellikle pozitivist teorilerin ve evrensel bilgi iddialarinin
Ui tarihi boyunca elestirel teorinin atil kalmasina yol actigi ve bdylece Bat-
merkezciligin sirekliligini sagladigi ortaya konulacaktir. ikinci bélimde
ise Ui'deki elestirel teorilerin Bati-merkezcilik elestirisi analiz edilerek bu
yaklasimlarin saptamalari ve sinirhliklari incelenecektir. Bu bdélimde, her
turlh tahakktum iliskisini desifre etmeyi hedefleyen ve teoriye 6zgirlestirme
misyonu atfeden elestirel teorinin, Ui’de Bati-merkezciligi asacak bir teorik
yaklagim gelistirememesinin nedenleri de ele alinacaktir. Son bdlimde ise
elestirel teorinin glinUimlz Bati-merkezciligini tartismayi olanakl kilacak
kavramsal cercevesi degerlendirilecektir. Ozellikle diyalektik materyalist
yontemin toplumsal yapilari bir bitliin olarak ele alp bunlar igerisindeki
celiskileri ortaya koyan analiz kapasitesinden faydalanilacaktir. Bu baglamda
Bhaskarci bilimsel realist felsefenin analiz cercevesi icerisinde kiiresel yapi ile
fail iliskisinin yeniden sorgulanmasinin glinimiz Bati-merkezciliginin daha
dogru bir sekilde kavranmasini mimkiin kildig1 ortaya konulacaktir. Boylece
bu calisma, giinimiiz Ui disiplinine egemen olan Bati-merkezciligin teorik
diizeyde asilmasinin olanaklarini ve sinirhliklarini, elestirel teorinin bilimsel
realist bir felsefe benimseyen kanadinin yapi-fail iliskisi kavramsallastirmasina
odaklanarak incelemektedir.

Ui’de Bati-merkezcilik ve Elestirel Teorinin Dislanmasi

Ui disiplininin ¢alisma alani, giindemi, odaklandigi cografyalar ve analiz disi
biraktigi konular belirli g iliskileri etrafinda sekillenmistir. Egemen teorilerin
disiplin tarihi anlatisi, bu stirecte olusturdugu mitler, verili kabul ettigi gercekler
ve Ul'yi ontolojik olarak devletler arasi gii¢ iliskilerine indirgeyen anlayisi,
alternatif her tirli teorik kurgu imkanini daraltarak Bati-merkezciligi yeniden
tiretmistir. Bu kapsamda bu béliim, Ui disiplininin dogus mitlerini ve pozitivizmin
elli yilhk hakimiyetini inceleyerek nasil elestirel teorilerin atil birakildigini
ve disiplinin Bati-merkezci disinsel sinirlar tarafindan belirlendigini ortaya
koymaktadir.

Ui'nin bir disiplin olarak ortaya cikisi, egemen séylem tarafindan iki diinya

Sune E (2022). Bati-Merkezciligin Elestirisi: Elestirel Teorinin Sinirhliklari ve Kapasitesi. 819
Miilkiye Dergisi, 46(3), 816-847.



savasl arasi donemde gerceklestigi varsayilan idealizm-Realizm tartismasina
dayandiriimaktadir. Ui’deki hakim kani, bu tartismanin Ui’nin epistemolojik
blylk patlamasi oldugu (De Carvalho vd., 2011: 745) ve Birinci Diinya Savasi
sonrasi dénemde Ui’nin bilimsel bir alan olarak ortaya ciktigidir. Bu iddia tig
temel dnerme Uzerine kuruludur: disiplinin 1919°da dogmus oldugu, Birinci
Diinya Savasi’nin disiplinin dogmasina yol agtigi ve son olarak idealizm’in ikinci
Dilnya Savasi’nin ortaya ¢ikmasi ile birlikte Realizme yenik diistigi (De Carvalho
vd., 2011: 745-746; Linklater, 2000: 1-2; Schmidt, 2002). Ozellikle Birinci Diinya
Savasi’nin ve ilk biiyiik tartismanin Ui’nin miladi oldugu 6én kabulleri disiplini
daha basindan Bati-merkezci yorumlarla sinirlamistir. Bu durum Ui'de Bati-
merkezciligin hakimiyeti ve elestirel teorinin dislanmasi agisindan iki farkl etki
yaratmistir. Birincisi, idealist teorinin ortaya ¢ikisinin Ui'nin baslangi¢c noktasi
olarak alinmasi, idealizm dncesi tiretilen her tiirlii teorik calismayi Ui disiplininin
disina atmistir. Woodrow Wilson ve Alfred Zimmern’in g¢abalariyla liberal Ui
calismalarinin artmasi yaygin olarak disiplinin miladi olarak kabul edilmis (van de
Haar, 2009: 143), bu durum da Ui’nin Anglo-Sakson bir kimlikte sabitlenmesine
yol agarak daha kurulus asamasinda disipline Bati-merkezci bir 6z saglamistir
(Ozliik, 2014: 104). ikincisi, Ui’nin asil meselesinin kitlesel savaslarin dnlenmesi
oldugu 6n kabullni yaratarak farkli ontolojik geleneklere sahip ve farkli konular
tizerinden Ui’ye odaklanan teorik yaklasimlarin dislanmasina sebep olmustur.
Disiplinin kurulus amacinin savasin dnlenmesi ve barisin tesisi oldugu iddiasi
Ui’nin ontolojik temelini olusturarak farkl ontolojik yaklasimlarin dislanmasina
yol agmistir.

Bu noktada Ui’nin bir disiplin olarak problem ¢éziicii teorik yaklasimlarin
hakimiyetinde gelistigini iddia etmek de yanlis olmayacaktir (Cox, 1981: 129).
Hem idealizm hem de Realizm’in savasin 6nlenmesine dair énermeleri sistemsel
bir degisimin olanaklarini reddetmis ve mevcut sistem igerisinde bariscil bir
diizenin kurulma olanaklarini tartismistir. Bu iki okulun da Anglo-Sakson bir
gelenekten gelmesi, Ui alaninin teorik sinirlarinin da savastan galip gelen Batili
devletler tarafindan gizilmesine olanak tanimistir. Barisin saglanmasi konusunda
sistem ici ¢cozlimlerin aranmasi, 6zellikle Birinci Dlinya Savasi dncesinde Uretilen
ve sistemik degisimin gerekliligine vurgu yapan elestirel teorik yaklasimlarin
goz ardi edilmesine yol agmistir. Bu durum, disiplinin ortaya ¢iktigl varsayilan
donemdeki emperyalizm teorilerinin alandan dislanmasi 6rneginde kendini
gdstermektedir. ilk kusak emperyalizm literatiiriine baktigimizda 1910 yilinda
Rudolf Hilferding’in (1981) Finans Sermaye, 1913 yilinda Rosa Luxemburg’un
(1972) Sermaye Birikimi, 1914 yilinda Karl Kautsky’nin (2007) Ultra-Emperyalizm,
1917 yilinda Nikolai Bukharin’in (1971) Emperyalizm ve Diinya Ekonomisi ve
son olarak yine 1917 yilinda Lenin’in (1999) Emperyalizm: Kapitalizmin En
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Yiiksek Asamasi calismalari 6n plana ¢ikmaktadir. Disiplinin ilk teorik okulunun
idealizm oldugu varsayimi, Marksist teorinin kiiresel yapilari incelerken ortaya
koydugu bu calismalarin Ui disiplininin disina itilmesine yol agmistir.

Oysa donemin emperyalizm teorileri incelendiginde ortaya ¢ikan sonug, bu
calismalarin da agirhkli olarak savasin nedenleri tizerinde durduklaridir. Fakat
problem ¢o6ziicl teorilerin aksine emperyalizm teorileri, kiiresel esitsizliklerin
ve emperyalistler arasi savasin sistemsel nedenleri lizerine odaklanmislardir.
Bu noktada, savasi devletler arasi ¢ikar catismasina ve anlasmazliklara
indirgeyen geleneksel Ui teorilerinin aksine, emperyalizm calismalari savasin
nedeni olarak merkez kapitalist devletlerde tekellerin yikselisini ve bunun yol
achgl emperyalistler arasi rekabeti isaret etmislerdir (Sune, 2021: 52). Boylece
emperyalizm teorileri, devletler arasindaki rekabeti tarih disi bir gic iliskisine
dayandirmak yerine ekonomi-politik temeller lizerinden agiklamaya c¢alismistir.
Geleneksel Ui teorilerinin savasin nedenlerine ve ¢dziimlerine dair gelistirdikleri
yaklagimlar ise mevcut sistemin muhafaza edilerek sorunlarinin ¢éziilmesine
yonelik 6neriler getirmislerdir. Ui disiplinin sinirlarinin Birinci Diinya Savasi’ndan
galip gelen devlet tarafindan cizildigi disinildiginde, sistemsel degisimi
Oneren teorilerin alanin disina itildigini gormek sasirtici degildir. Zira problem
¢Ozicl geleneksel teorilerin aksine emperyalizm literatlirli, savasi dogrudan
kapitalist sistemin bir sonucu olarak gérmekte, bu ylizden de kiiresel sistemin
topyekln dontsimini onermektedir. Elestirel teori icin teorinin asil amaci
yalnizca diinyayi agiklamak degil, mevcut diizen icerisindeki baskici pratikler ve
kurumlarin da ortaya konulmasidir. Boylece esitlik ve adalet prensipleri Gzerine
kurulu alternatif bir toplumsal yapinin olanaklarini da tartismaya agmaktadir
(Yalvag, 2015). Fakat Ui disiplininin éncelikle ingiltere, ikinci Diinya Savasi
sonrasl ise ABD ekseninde gelismesi sonucu, Batili giicler Ui disiplinin sinirlarini
belirleyebilmis ve devletler arasindaki somut iligskilerin de hangi kurallar ve
prensipler ekseninde tatbik edilecegini kendi g¢ikarlarina hizmet edecek bir
bicimde sekillendirmistir. Kisacasi kiresel glg iliskileri, ilk donem Marksist
calismalarin alan disina itilmesine ve Ui disiplinin Bati -ve hatta Transatlantik- bir
kimlik ekseninde sekillenmesine yol agmistir. Bati-merkezciligi sorunsallastirma
kapasitesini haiz elestirel teorinin, Ui disiplininden dislandigi bu ilk siireg,
ilerleyen asamalarda da devam etmistir. 1950’lerde Davranissalci devrimin
yarattigi yontembilimsel tartisma, ABD’de pozitivist Ui’nin hadkim olmasina yol
acmistir. Pozitivizmin bilim anlayisi ve epistemolojik yaklasimi, tek bir evrensel
gerceklik anlatisi gizerek yine alternatif kurgu bigcimlerinin dislanmasina ve Bati-
merkezciligin yeniden Uretilmesine olanak tanimistir. Davranissalcilik, bilimsel
¢alismayi,iyiyivedogruyuarayanfelsefiyaklasimdanayirarakbiliminasilamacinin
evrensel gercekligi ortaya koyma oldugunu iddia etmistir. Buna gore, toplumsal
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diinya da fiziksel diinyada oldugu gibi determinist kanunlari olan, degismez,
zaman ve mekandan bagimsiz evrensel yasalar ekseninde islemektedir. Bilimin
amaci, bu kanunlari desifre ederek sistemin isleyis mekanizmalarini ortaya
koymak ve bu eksende gelecegi sekillendirilebilmektir. Evrensel bilgi de ancak
pozitivist bir yontem ile -yani deney, gdzlem, test etme, dlgme gibi pratiklerle-
ortaya konulabilir. Boylece bilgi Gretimi, arastirmacinin kimligi, kisiligi ve
deger-yargilarindan bagimsiz, nesnel bir sire¢ olarak resmedilmistir. Bu agidan
pozitivist bilgi Gretim slreci dort temel argliman ekseninde sekillenmistir:
doga ve sosyal bilimlerin bitunliga (bilimsel yaklasimin tek bir bicimi oldugu);
deger yargilari ile gercekligin ayrismasi ve gercekligin teorik perspektife gére
degismeyecegi; toplumsal diinyanin da dogada oldugu gibi belirli dizenlilikler
icerdigi ve bilimin amacinin bu diizenliliklerin ortaya konulmasi oldugu; ve son
olarak bilimsel iddialarin kanitlanmasi icin objektif gercekligin ortaya konulmasi
gerekliligi (Smith, 2001: 14).

Davranissalcigin bicimlendirdigi bu bilim tartismasi, Ui teorilerine niifuz ederek
1945 sonrasinda disiplin icerisinde epistemolojik bir dontsimin kapilarini
aralamistir. Soguk savas doneminde egemen olan neo-realist ve neo-liberal teori
de Ui alaninin bilimsel olarak ¢alisiimasi gerekliligine vurgu yapmistir. Teorinin
degerden bagimsiz evrensel kanunlar lizerinden pozitivist tanimini yapan Waltz
(1979) devletlerin, kiltlrel ya da kimliksel farkliliklari 6nemsiz olan bir birim
olarak ele alinmasi gerektigini 6nermistir. Hobson’un da (2012: 18) belirttigi gibi,
kilturel ve etnik farkliliklari yok sayan degerden bagimsiz ve evrensel bir bilim
anlatisi, Bati medeniyetini uluslararasi politikanin en yiksek ve ideal referans
nesnesine birindirmektedir. Slphesiz bu hususta neo-realizmin anarsiyi
tarih disi bir gerceklik olarak ele almasi ve anarsinin tim devletlerin benzer
sekilde davranmasina yol actigl iddiasi merkezidir. Devletlerin (izerinde bir
siyasi otoritenin olmadigini ifade eden anarsik 6rglitlenme modeli, uluslararasi
sistem icerisindeki kokli hiyerarsileri yok saymaktadir. Hobson’un da (2012:
205) ifade ettigi gibi, 1648’de modern devlet egemenliginin bir prensip olarak
kabul edilmesinden bu yana var olan ulus devletlerin anarsik uluslararasi diizen
icerisinde iliskilendigi iddiasi, Realizm’in 1648 6ncesi ve sonrasi uluslararasi
yaplya egemen bircok hiyerarsi bicimini yok sayarak Bati-merkezciligi
dogallastirmasina yol agmistir. Bu bakimdan Waltz’a (1990: 29) gére uluslararasi
yapi iki temel unsur tarafindan belirlenmektedir: diizenlenme prensibi (anarsi)
ve askeri kapasitenin farkli birimlere gére dagilimi. Burada birim olarak bahsi
gecen unsur her ne kadar devletlere isaret etse de askeri unsurlarin dagilimina
olan vurgu, analizi blylk glicler arasindaki iliski bicimleriyle sinirli tutmaktadir.
Neo-realist teoriye gore, askeri olarak giicli olan blyik devletler gorece zayif
devletlerin hareket edecekleri diinya dizeninin kurallarini belirlemektedir
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(Waltz, 1979: 72). Bu bakis acisi, Bati disindaki devletleri uluslararasi sistem
tizerinde iradeleri olmayan pasif failler olarak resmederek ve Ul'yi Batili
devletlerin iliskileri ve aktiviteleriyle sinirlayarak Bati-merkezciligi pekistirmistir.

Neo-realist teori ile epistemolojik ve ontolojik baglamda derin benzerlikler
barindiran neo-liberal teori de gerek evrensellik vurgusu gerekse pozitivist bilim
anlayisi ile Soguk savas dénemi boyunca Bati-merkezciligin strekliligine katkida
bulunmustur. Neo-liberal teorinin 6nemli temsilcilerinden biri olan Robert
Keohane’nin calismalarinda da degerden bagimsiz pozitivist bir teori vurgusunu
tespit etmek mumkindir. Her ne kadar teorisini gelismis Batili devletleri ve
Japonya'yl gozlemleyerek gelistirdigini ifade etse de, bu durum Keohane’ni
(1984) neo-liberal teorinin evrensel bilgi Grettigi iddiasinda bulunmaktan
alikoymamistir. Ustelik devletler arasindaki karsihkli bagimliligin  kiresel
diizlemden ziyade temel olarak Bati'da hakim oldugu iddiasi (Keohane, 1989: 9),
isbirligi kavramini Batili devletlere ickin ‘sliper-rasyonalite’ye indirgeyerek Bati
medeniyetini yliceltmektedir (Hobson, 2013: 1047). Bu noktadan hareketle
Keohane i¢in liberal kapitalist degerlerin yayilmasi, Bati rasyonalitesinin
de dinyanin geri kalanina genislemesine yol acarak dinya barisini olanakh
kilacaktir. Bu anlati yalnizca Batili degerleri 6n plana c¢ikarmakla kalmamakta,
liberal degerlerin yayllmasinin kamu yararina olacagini ifade ederek siirece
ickin baskici/sémurtcl unsurlari da yok saymaktadir.

Kisacasi neo-realizm ve neo-liberalizm gibi geleneksel Ui teorilerinin 6zellikle
pozitivizm ve evrensel bilgi vurgusu, disiplin icerisinde olusacak alternatif
teorik calismalari sinirlamakta ve Bati-merkezci bakis agisini pekistirmektedir.
Yukarida ortaya konulan bu egemen teorik calismalar, Wallerstein’in (1997)
belirttigi tarih yazimi, evrensellik iddiasi ve medeniyet vurgusu gibi unsurlar
Uzerinden disipline Bati-merkezci bir kimlik kazandirmislardir. Bdylece, disiplinin
sinirlari ve kapsami ana akim ve Bati-merkezci teoriler tarafindan belirlenmis
ve bunu sorunsallastiran dislnce bicimleri disiplin disina itilmistir. Fakat bu
kisitlamaya ragmen, gerek Bati’nin diinya lzerindeki hakimiyetini gerek Bati-
merkezciligin Ui disiplinine etkisini giindeme alan ve bunu asmaya calisan teorik
yaklasimlardan bahsetmek miimkiindr. Her ne kadar basarili olup olmadiklari
tartismali olsa da bir sonraki bolim elestirel teorinin ana akim yaklasimlarin
Bati-merkezciligini agma yoniindeki girisimlerini ele almaktadir.

Elestirel Teori ve Bati-merkezcilik Elestirisi

1980’lerden bu yana yukarida bahsi gecen ana akim Ui kavramsallastirmalarini
elestirenvealternatifdiinyadiizenibicimlerinitartisan bir diziteorik yaklasimdan
bahsetmek miimkindur. Her ne kadar elestirel teori genis ve heterojen bir grup
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teorik yaklasimi barindiriyor olsa da bu teorilerin ortak noktasi diinya diizeninin
degismezligini ve egemen giiclerin hakimiyetini sorguluyor olmalaridir (Ozekin
ve Sune, 2021: 269). Elestirel teoriler, mevcut toplumsal diizenin kdkenlerini
ve glic dengelerini sorunsallastirarak (Cox, 1981: 126) Bati'nin kiresel 6lgekli
ve Ui disiplini icerisindeki egemenliginin sorgulanmasina da zemin hazirlamistir.
Suphesiz Ui disiplini agisindan elestirel teori, Frankfurt Okulu’nun Aydinlanma
ve aragsal aklin elestirisinin (Adorno ve Horkheimer, 2010) kaynaklk ettigi bir
dizi teorik okulu iceren genel bir tanimlamadir. Bu ag¢idan bir yanda Marksizm ve
Bagimlilik Okulu, Dlnya Sistemi Yaklasimlari, Bilesik ve Esitsiz Gelisme Kurami
gibi Marksist tartismalardan filizlenen teoriler, diger yanda Sosyal insacilik,
Feminizm, Post-modernizm, Post-kolonyalizm, Uluslararasi Siyasal Sosyoloji
gibi pozitivizm elestirisinden filizlenen post-pozitivist ¢calismalarin bulundugu
genis bir yelpazeden bahsetmek mimkindur.

Bu genis kiilliyata karsin bu calismanin kapsami altinda yalnizca egemen giic
iliskilerinin Bati disindaki aktorleri dislamasini ve ana akimin yalnizca merkez
Ulkeler arasindaki iliskilere odaklanmasini elestiren ve uluslararasi yapilarin
cevre Ulkeler Gzerindeki etkisini sorunsallastiran elestirel teorik calismalara
odaklanilacaktir. Baska bir ifadeyle, bu c¢alismanin kapsami altinda Ui'de
dogrudan Bati-merkezciligi glindeme alan ve onu tartisan elestirel teoriler
lizerine odaklaniimakta ve bu baglamda Bagimlilik Okulu, Diinya Sitemi Kurami
(DSK), Esitsiz Gelisme Kurami (BEG) ve Post-kolonyal yaklasimlar dogrudan
alana hakim Bati-merkezciligi sorgulayan teoriler olarak digerlerinden daha
on plana c¢ikmaktadir. Buradan hareketle bu calisma oOncelikle Bagimlilik
Okulu’nun U’nin merkez kapitalist lkeler arasindaki iliskilerle sinirli tutulan
inceleme alani elestirileri ve bu teorinin Bati-merkezciligi asma noktasindaki
yetersizligi ele alinacaktir. Bunu takiben DSK’nin Ul'yi farkl hiyerarsik yapilari
ve isbolimlerini barindiran bitlincil bir sistem olarak ele alan yapisal analizinin
Bati-merkezciligi asma noktasindaki girisimleri ve sinirliliklari incelenecektir.
Ardindan Post-kolonyal yaklasimin Bati-merkezcilik ve sémirgecilik elestirileri
Gzerinden kiresel gineydeki devletlerin failligini ortaya koyma girisimleri
tartisilarak teorinin actig1 kavramsal olanaklar ve sinirliliklar ele alinacaktir. Son
olarak da BEG’in Bati istisnaciligini elestiren, Bati’nin gelisim diizeyini kiimulatif
insanlik tarihinin bir Grind olarak kavramsallastiran ve Bati-merkezci olmayan
bir kiresel sistem analizi gelistirme girisiminde olan teorik ¢ercevesi analiz
edilecektir.

Her ne kadar biitiinciil bir Ui teorisi olmasa da Bagimliik Okulu kiiresel
esitsizlikleri, Kuzey-Giiney ayriminive uluslararasi sisteminisleyis mekanizmasini
sorgulayarak Ui’de Bati-merkezcilik elestirisinin sekillenmesine kaynaklik
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etmistir. 1960’lar ve 1970’ler boyunca Latin Amerika’da gelisip diinyanin
geri kalmis diger bolgelerinde de biyilk bir yanki uyandiran Bagimhlik Okulu
tartismalar, Ui teorisyenlerinin ilgisini kiiresel 6lcekli esitsizliklere ve asimetrik
glgiliskilerine cekerek Bati’nin kiiresel diizlemdeki hakimiyetini sorunsallastiran
ilk teorik killiyati olusturmustur (Frank, 1969; Baran, 1968).

Bagimhlik Okulu’nun bu noktada en 6nemli katkisi, Bati'nin gelisim dizeyini
ideal referans nesnesi olarak alan ve Bati’'nin iktisadi-politik yapilarinin
bir model olarak dinyanin geri kalan Ulkelerine recete gibi sunan liberal
modernlesme teorilerine dair gelistirdigi elestirilerdir (Kay, 2011). Geleneksel
toplumlarin modernlesmesi igin cesitli asamalardan geg¢meleri gerektigini
savunan ve bunun da en kaba haliyle ileri Bati toplumlarinin tarihsel gelisim
sureglerinin taklit edilmesiyle mimkin oldugunu ifade eden modernlesme
teorisine karsin (Rostow, 1990), Bagimlilik Okulu Avrupa’nin gelisiminin ve
dinyanin geri kalaninin kalkinma sorununun kiresel o6lcekte anlasiimasi
gerektigini savunmustur. Bu anlamda Bagimhlik Okulu’nun Ui’nin sadece Batli
merkez kapitalist llkelere odaklandigi elestirisi, yalnizca ana akim teorilere
yoneltilmemistir. Bagimhlik Okulu ayrica geleneksel Marksist teorilerini ve
emperyalizm calismalarini da Bati-merkezli olmakla elestirmistir (Munck, 1999).
Marksist teorinin modernlesme tartismalarinin asamali gelisim iddialariyla
ortaklastigl ve kapitalizmi Batili -6zellikle de ingiltere- 6rnekler Uzerinden
inceledigi iddiasiyla elestirirken, emperyalizm teorilerini de yalnizca merkez
kapitalist devletler arasindaki iliskilere odaklandigi icin elestirmislerdir (Ozekin,
2021). Boéylece Ui disiplininin merkez iilkeler arasindaki iliskilerden ziyade
kiresel 6lcekli toplumsal iliskilere odaklanan bir zemine ¢ekilmesi ¢agirisinda
bulunmuslardir.

Bati deneyimini Ugiincii Diinya ulkeleri icin bir prototip olarak sunan evrimci-
liberal modernlesme teorilerinin aksine, Raul Prebisch’in (1950) basini ¢ektigi
Bagimhlik Okulu, geri kalmishgin bu Ulkelerin sosyo-politik ve sosyo-kultirel
yapilarina ickin kosullardan kaynaklandigini ifade eden igselci agiklamalari
reddetmistir. Boylece geri kalmis toplumlarin analizini ‘gelismis’, ‘modernlesmis’,
aydinlanmis’ ve ‘rasyonel’ Bati medeniyetini ideal referans nesnesi alarak ve
onunla karsilastirarak gerceklestiren Bati-merkezci analizlerin aksine kiresel
merkezli bir analizin kapilari agiimistir.

‘

Merkez kapitalist Glkelerden ziyade geri kalmis toplumlardaki kapitalist iliskilere
odaklanan Bagimlilik Okulu, Marksist ekonomi politik, geleneksel sosyoloji
ve emperyalizm teorileri gibi bir dizi teorik ¢alismadan faydalanarak serbest
ticaret ve karsilastirmali Ustlinlik tartismalarini sorunsallastirmistir (Palma,
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1978). Béylece U’nin odagini da gelismis Batili devletler arasindaki iliskilerden,
merkez-cevre arasindaki esitsiz iliski bicimlerine cevirmistir. Azgelismisligin
strekliligini kiresel hiyerarsik glic ve mibadele iliskilerinde bulan Bagimhlik
Teorisi, uluslararasi sistemi bir yanda metropol merkezler diger yanda geri kalmis
cevreler yaratan tek bir slre¢ olarak kavramsallastirmistir. Merkez lkelerin
siyasi miudahale, ticaret, teknolojik Gstlinlik ve arti deger transferi ile ¢evre
Ulkeler Uzerinde tahakkiim kurarak gelistigini 6ne silirerek, ana akim teorilerin
anarsik diinya dizeni tasvirlerini reddetmekte ve hiyerarsik orgitlenmis ticari
ve Uretim iliskilerine dikkat cekmektedirler. Hiyerarsik ve emperyalist sistem
vurgusu ile Bati kapitalizminin dinyanin geri kalanina yayilmasinin herkes igin
kalkinma saglamadigi ifade edilmis ve ‘Gliney’ Ulkelerinin merkez (lkelerin
ekonomik ve politik giidimiinde kalarak geri kaldig1 6ne strtlmustir.

Bu acidan cevre Ulkelerin farklihgina, esitsiz kiresel ticaret sistemine ve geri
kalmisliga odaklanan Bagimhlik Okulu, dogrudan ‘kiiresel gliney’den filizlenen
ilk teorik girisim olarak Ui disiplini icerisinde &ncii bir statii kazanmistir (Ozekin,
2021: 74). Bu girisim Uglincl diinya Ulkelerinde genis bir kitleye ulasmis olsa
da, Kuzey Amerika ve Avrupa akademisinde Bagimlilik teorisinin tezleri yeteri
kadar yanki yaratmamistir. Buna ragmen, Kuzey ve Giliney diizleminde cereyan
eden kiresel glic ve iktisadi bollsim asimetrilerine dikkat ¢ceken Bagimhlik
Okulu, Ui'nin sdylemsel ve mekansal algisini genisleterek disipline farkl bir
boyut kazandirmistir. SOmiirgeciligin mirasi ve sirekliligine dikkat ¢cekerek Bati-
merkezci teorilerin Ui'yi glivenlik calismalarina sikishirmasi sorunsallastiriimis
ve bodylece uluslararasi ekonomi politige dair ¢alismalar agirhk kazanmistir.
Ayrica Batili merkez Ulkeler arasindaki iliskilerin cevre Gzerindeki etkisine dikkat
cekerek disipline daha kiiresel bir yapi da kazandirmistir.

Bu baglamda Bagimliik Okulu’nun Bati-merkezciligin elestirisi ve asiimasi
acisindan en 6nemli katkisi Bati’nin UstiinlGglinin maddi temellerini kiiresel bir
dlcekte ortaya koymus olmasidir. ileride de tartisilacagi gibi Bati-merkezciligin
asllmasi agisindan bu Gstinligiin maddi temellerinin kabull ve elestirisi 5nem
arz etmektedir. Bati’nin diinyanin merkezi haline gelmesinin digerlerinin
sémiiriilerek geri kalmasi pahasina gerceklestiginin ortaya konmasi, Ui’de temel
inceleme nesnesinin Bati olmasinin asilmasi hususunda ilk adimi atmaktadir.
Bu anlati igerisinde merkez kapitalist devletler sémurici toplumsal pratikler ve
kurumlar aracihglyla minferit kiiresel gliney devletlerini ‘cevre Ulkeler’ olarak
tek bir kategoriye donistiirmektedir. Boylece ‘Bati-merkezli’ Ui calisma alaninin
odag, ‘Bati merkezi-cevre’ iliskisinin analizine dogru evirilmistir.

Ui'nin merkez iilkeler arasindaki iliskilere odaklanmasinin asilmasi, Bat’nin
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digerlerinin 6rnek almasi gereken ideal toplum modeli oldugunun elestirisi
ve Bati'nin merkez olmasinin maddi temellerinin ortaya konulmasi, Bagimhlik
Okulu’nun Bati-merkezciligi asma noktasinda 6nemli katkilar sundugunu
ortaya koymaktadir. Buna ragmen bu katkinin Bati-merkezciligin asiimasi
noktasinda ¢ok sinirli bir etki yarattigini belirtmek gerekir. Oncelikle Bagimhlik
Okulu kendinden miitevellit bir Ui teorisi olmamasi nedeniyle dogrudan ana
akim Ui teorileri ile bir diyaloga girmemektedir. Bu yiizden Bagimlilik Okulu
teorisyenleri ne Ui teorilerindeki Bati-merkezciligi asma ne de Bati merkezli
olmayan bir Ui teorisi gelistirme niyetinde degildir. Bu acidan Bagimlilik
Okulu’nun Bati-merkezcilik elestirisi, Bati-merkezli olmayan bir teorisi gelistirme
ile sonuclanmamistir. Ustelik ana akim Ui teorilerinin yalnizca ‘biyiik giicler’
arasindaki iliskilere odaklanan yaklasimina karsin Bagimlilik Okulu da tek tip bir
merkez ve tek tip bir cevre Ulke kategorisi ¢izerek merkez ya da gevre (lkelerin
kendi icerisindeki ayrismalari gérmezden gelmistir. ileride de tartisildig gibi
Bati-merkezciligi asma noktasinda atilacak 6nemli adimlardan biri, uluslararasi
yap! ve fail arasindaki iliskinin dogru bir sekilde konumlandirilarak kiiresel bir
dizlemdeki farkli ulusal 6rgltlenme bigimlerinin ortaya konulmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu agidan Bagimhlik Okulu Bati-merkezciligin asilmasi hususunda
sinirli bir perspektif sunmaktadir.

Bagimlilik Okulu’yla derin teorik ortakliklara sahip DSK da Ui’nin temel odak
noktasini merkez Ulkeler arasindaki iliskilerden ziyade farkli isbdlimlerini ve
Ulke kategorilerini iceren tek bir mega sistemin analizine kaydirmistir. Fernand
Braudel (1972), Immanuel Wallerstein (1974) ve Samir Amin (1974) gibi
onemli disindrleri barindiran DSK, genisleyen kapitalist diinya ekonomisinin
egemen devletlerin kontroliinde farkh bir iliski bicimi ve isboliml yaratma
slirecini incelemislerdir. Bu analiz kapsami altinda, ilgili disinirler sermaye
birikimi, uluslararasi mibadele ve emperyalizm teorilerine odaklanarak Bat-
merkezciligin 6tesine gecgen bir teorik gergeve yaratmaya c¢alismislardir.

Bagimlilik Okulu gibi DSK da, Avrupa’daki politik ve iktisadi/kapitalist yapilarin
dinyanin geri kalanina yayllmasinin kiiresel 6lcekte kalkinma yaratacagi
iddiasini elestirerek modernlesmeye ulasmanin bircok farkli yolu oldugunu
belirtmistir (Martin, 1994: 148). Bu kapsamda modern diinyanin Batih ve
Batili olmayanlar, modern ve geleneksel olanlar gibi ikili kategoriler tizerinden
anlasilamayacagini 6nermekte ve bdylece izole devletler arasindaki iliskilerden
ziyade tim diinya sistemine odaklanarak bu eksikligi asmayi hedeflemektedir.
Tek bir diinya sisteminin mevcudiyetine yapilan vurgu, diinyanin geri kalaninin
Bati'ya referansla anlasiimasinin 6tesine gecerek Bati-merkezci calismalarin
sorunsallastiriimasina da zemin hazirlamistir.
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Bu noktada DSK, Bati'da gelisen kavramsal cercevenin merkez disindaki
Ulkelerin analizinde ise yaramadigini, hatta merkezin kendi yapisiyla ilgili de
yaniltici bilgi verdigini iddia ederek merkez lilkelerdeki sosyal bilim anlayisinin
ve kavramsal ¢ergevesinin asilmasi gerekliligine vurgu yapmistir (Martin, 1994:
51). Wallerstein (1977: 6-7), ikinci Diinya Savas’ndan sonra Asya, Afrika ve
Latin Amerika’da yeni Ulkelerin ortaya cikisiyla birlikte, Bat’’nin ‘Oryantal’
calismalarinin dinyanin geri kalaninin anlasilmasinda yetersiz kaldigini ve
boylece Bati'da ortaya cikan teorilerin gelisen diinya ekonomisini ve bunun
yarattig toplumsal etkileri anlamakta yetersiz kaldigini ifade etmistir. Bu
yetersizligi bertaraf etmeye calisan farkli teorik yaklasimlarin da Bat-
merkezciligi yeniden Ureterek onun farkh suretlerine dénistiglini ifade eden
Wallerstein (1997), bu yilzden asil olanin Bati-merkezciligi olusturan unsurlarin
dogru bir sekilde ortaya konulmasi oldugunu ifade etmistir. Distinire gore, Bat-
merkezcilik tarih yazimi, oryantalizm, evrensellik iddialari, ilerlemecilik fikriyat
ve Bati medeniyeti 6nermeleriyle kendini var etmekte ve yeniden tGretmektedir.
Bu unsurlar Gzerinden Bati’'nin gelismesi ve diinyanin merkezi haline gelmesi
olumlanmakta ve bdylece bu siirecin diinyanin geri kalaninda yarattigi yikim
gormezden gelinmektedir. Bu ylizden DSK araciligiyla Wallerstein, Bati'nin
ylkselisinin tek bir diinya sistemi icerisinde anlasilmasina olanak taniyarak
Ui'nin odaginin Bat’dan diinya geneline kaydirmaya calismistir.

Benzer bir sekilde, Samir Amin (2009) de Bati-merkezciligin elestirilmesinin
yeterli olmadigini, Bati-merkezci teorilerin ancak eskisinin hatalarini tagimayan
yeni bir teorik cercevenin ortaya ¢ikmasiyla mimkiin oldugunu ifade etmis ve bu
noktada DSK’nin kapasitesini ortaya koymustur. Amin’e gore Bati-merkezciligin
asilmasi icin atilmasi gereken ilk adim kapitalizmin Avrupa’da dogusunun esitsiz
gelisme kavrami cergevesinden agiklanmasidir. Amin (2009: 221), bu kavramin
sosyal bilimlere igkin olan Bati modernlesmesinin evrenselligi iddiasini
clriterek Bati-merkezci olmayan bir teorik insaya olanak taniyacagini ifade
etmistir. Yazara gore atilmasi gereken ikinci adim ise kapitalizmin dinamiklerinin
actklanmasinda deger Uretiminin klresel yapisina odaklanmaktir. Kapitalist
ekonominin tim diinyaya yayilmasinin kiresel dizlemde benzer (modern)
yapilar yaratmasinin aksine, arti deger Uretim sireclerinin kiresel yapisi
merkez ve gevre gibi kutuplasmalara yol agmaktadir. Amin’e (2009: 219) gére
bunun ortaya konulmasi sosyal bilimleri Bati-merkezci diinya yorumlarindan
kurtararak yeni bir teorik ¢cergcevenin olusmasina da olanak taniyacaktir.

Kisacasi DSK’'nin énemli disiinirleri Ui'nin analiz odagini izole devletler
arasindaki iliskilerden ziyade tek bir diinya ekonomisinin yarathgl kiresel
sisteme cekerek Bati-merkezciligi asmaya calismislardir. Bu noktada DSK da
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Bagimhlik Okulu gibi Bati’nin diinyanin merkezi olmasinin maddi temellerini
ortaya koymustur. Fakat bu onemli katkiya ragmen DSK da Bati-merkezci
kavramlari asma noktasinda basarisiz olmustur. Oncelikle ‘diinya ekonomisi’
kavrami her ne kadar kiiresel olgekli bir sekilde yeniden insa edilmeye calisilsa
da, kiresel kapitalizmin yonetisimi Batili merkez kapitalist Glkeler tarafindan
saglandigindan analizin odagini dogrudan blylk gliclere kaydirmaktadir. Bu
acidan merkez Ulkeler Uzerinden gelistirilen kiresel Uretim zincirleri gibi
kavramlar da, lcretli emegin Bat’daki gibi gelismedigi Avrupa disi Ulkelerin
incelenmesinde zorluk yaratmaktadir (Martin, 1994: 160). DSK bu noktada
Batii modernlesme teorilerine ickin olan modern/geleneksel ikilemini
kapitalist/prekapitalist kavramlari etrafindan yeniden Uretmektedir. DSK,
kiresel isbolim izerinden yeniden Urettigi bu tur kategoriler ile kapitalizmin
gelisiminin ve Bati’nin ylkselisinin yalnizca Bati’ya 6zgi unsurlarda aranmamasi
gerektiginin altini ¢izmektedir. Bu her ne kadar Bati-merkezcilige bir elestiri
olarak sunulsa da onu asma noktasinda higbir katki sunmamaktadir. Aksine
Bati'nin yikselisinin icsel unsurlardan ziyade kiresel dinamikler Uzerinden
aktarilmasi, “Bati merkezciligin dogulu kokenleri” oldugu iddiasinin Gtesine
gecememektedir. Baska bir deyisle, bu anlayis Bati’'nin merkez olmasini degil,
bu merkeze ¢evrenin katkisinin gérilmemesini sorunsalllastirmaktadir.

Ayrica yukarida da belirtildigi gibi, DSK Bati'da olusan duslinsel yapilarin ve
kavramsal cercevenin 6tesine gecmek icin Marx’in sermaye birikim kavramini
kiresel 6lgeklianaliz eder. Bu noktada da Anievas ve Nisancioglu’nun (2020: 49)
belirttigi gibi, DSK Marksizm’in kapitalizmin kékenlerine iliskin Avrupa merkezci
varsayimlarini yeniden Uretmektedir. Bati-merkezciligin tarihsel 6ncelik ve
icselci cozlimleme gibi ugraklari oldugunu ifade eden dastinrler, Wallerstein’in
da kapitalizmi Avrupa sinirlari icinde ortaya cikan 6zerk ve essiz bir slire¢ olarak
ele aldigini ifade etmislerdir (Anievas ve Nisancioglu, 2020: 33-42). Boylece DSK
da Bati'yi temel referans nesnesi olarak ele alip Batili olmayanin tarihini Bat
tarihi icine dahil ederek anlatmistir. Bu bakis agisi Bati'yi kiiresel sistemin etken
faili kilarken azgelismis cogunlugun tarihini ve failligini edilgen kilmistir. ileride
de tartisilacagl Uzere, elestirel teorinin Bati-merkezciligi asma konusunda
basarili olabilmesi icin klresel yapilar ile yerel failler arasindaki diyalektik
iliskinin dogru bir sekilde konumlandiriimasi gerekmektedir.

Bu noktada merkez disindaki tlkelerin kiresel failligini ortaya koymaya c¢alisan
Post-kolonyal yaklasimlardan bahsetmek faydali olacaktir. Post-kolonyal
yaklasimlar, kolonyal ve emperyal pratiklerin sosyal bilimler ve bilgi Giretim
slirecglerine etkisini sorunsallastiran teorik yaklasimlara verilen genel bir isimdir
(Grovogui, 2006: 241). Post-kolonyal disliniirlere gore genel olarak sosyal
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bilimler, 6zel olarak da Ui disiplini, Bat'nin diisiince yapilari ve deneyimleri
Gzerine kurulu bir alandir ve bu ylzden dilinya siyasetinde Bati disindaki
devletlerin tecrlbelerini gormezden gelmektedir (Grovogui, 2006: 6). Bu
noktadan hareketle, Post-kolonyal yaklasimlar Ui’deki yerlesik kavramlari
ve kategorileri sorgulayarak bunlari azgelismis uluslarin goéziinden yeniden
ele almaktadir (Seth, 2013: 2). Bu agidan, Post-kolonyal yaklasimlara gore
Uglincli Diinya devletleri ya da ‘Kiiresel Giiney’, Bati’'nin maddi ve ideolojik
tahakkiiminde hareket eden pasif aktorler degillerdir. Aksine, direnme
ve hareket kabiliyeti olan devletler olarak Bati'nin kolonyal hakimiyetine
karsi ¢ikmaktadirlar (Chowdhry ve Nair, 2002: 15). Boylece Post-kolonyal
yaklasimlar, ‘Kiiresel Gliney’in bakis agisini, kavramsal ¢ergevesini ve failligini
ortaya koyarak egemen soyleme ve giig iliskilerine karsi anlatilar gelistirip Bati-
merkezciligi asma girisiminde bulunmustur. Zira onlara gére, Ui alanina hakim
esitsizlikler Bati disinda Uretilen ¢alismalarin disiplin icerisinde yeterince temsil
bulamamasina yol agmaktadir.

Bagka bir deyisle, Post-kolonyalizm Ui ana akim teorilerini Bati-merkezci olmakla
suglamakta ve bunu asmakicin de Bati disinda kalanlarin aktif failligini ve kavram
cercevesini tartismaya agmaktadir. Post-kolonyal distintrlerden Rutazibwa ve
Shillliam (2018: 2), Ui teorilerine hakim olan iki farkli tip Bati-merkezcilikten s6z
etmektedirler. Bunlardan ilki ‘hayali Bati-merkezciliktir’. Dislinirlere gore bu
kavram, ‘Klresel Kuzey’ ya da Avrupa’nin Gstlnligi ve istisnailiginin 6n kabuli
ile farkl dislince bigimlerinin 6nlenmesi anlamina gelmektedir. Bu bakimdan,
Bagimhlik Okulu ve DSK’nin Bati’nin gelismesinin diinyanin geri kalanindan izole
bir halde gerceklestigi iddiasini sorunsallastirmasi, ‘hayali Bati-merkezcilige’
karsi bir durustur. ikinci tip Bati-merkezcilik ise ‘metodolojik Bati-merkezciliktir’.
isminde de anlasilacagi lizere bu tip Bati-merkezcilik, Bat’'nin Gstiinligiiniin
Ui’'nin incelenmesinde kullanilan yéntem ve kavram seti tarafindan sistematik
olarak yeniden Uretilmesiniifade eder. Bu tip Bati-merkezcilik Batili distndirlerin,
sorunlarin, teorilerin ve kavramlarin, kisacasi Bati deneyiminin referans
nesnesi olarak alinip Bati disinda kalanlarin incelenmesi ve anlasiimasinda
kullanilmasidir. Post-kolonyalizm ise Bati’'nin kavramsal ¢ercevesinin diinyanin
geri kalanini anlamakta yeterli olmadigini, zira bunlarin evrensel olmaktan
ziyade Batili dislndrlerin perspektifini ve sorunlarini yansithgini iddia eder.
Ozellikle kolonyal iliski bicimlerinin ve giic iliskilerinin ‘Kiresel Giiney’den
mitesekkil diisiince yapilarini alan disina ittigini ifade etmektedir. Bu agidan
da Post-kolonyal teoriler, Avrupa-disi devletlerin uluslararasi politikayi
etkilemedeki failligini ve bu failligi ifade edecek kavramsal cerceveyi aramistir.
Fakat burada alti ¢izilmesi gereken husus, Post-kolonyal yaklasimlarin asli
amacinin da Bati-merkezci olmayan bir teorik cergeve yaratmak olmadigidir.
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Post-kolonyal Ui yaklasimlari, Bati-merkezci olmayan bir Ui yaratma girisiminin
de giiniin sonunda bir Ui teorisi olacagl ve bu yiizden de Kiiresel Giiney’in
anlasilmasini olanakli kilmayacagini ifade ederek Bati-merkezci olmayan bir Ui
teorisi yaratma girisiminden imtina etmistir (Klgulk, 2021: 159).

Buradan hareketle Post-kolonyal vyaklasimlarin Bati-merkezciligi asma
hususunda sinirh kaldigini ve Bati-merkezci olmayan bir teorik cerceve
Uretmedigini ifade etmek dogru olacaktir. Anievas ve Nisancioglu’nun da (2020:
50) belirtigi gibi, Post-kolonyalizm, her ne kadar sosyal bilimleri Avrupa merkezci
onyargilarindan arindirmaya calissa da gliniin sonunda mevcut ve 6nceden
varsayllmis bir kapitalist modernitenin Avrupa disi baglamlarda incelemesini
yapmaktadir. Bu agidan Post-kolonyal yaklasimlar, Avrupa modernitesinin nasil
Batil olmayan bir 6tekiye karsi ve bu 6tekinin tabi kilinmasi yoluyla kuruldugunu
vurgularken, ‘Oteki’ye s6z vererek madunlarin tecrlbelerinin Avrupa-merkezci
tarihi alt-Ust edecegi inancini tasimaktadir. Fakat Kiresel Gliney’in failliginin
ortaya konulmasi, Ui teorisine hakim olan Bati-merkezciligi asma husunda
sinirh bir katki sunmaktadir. ileride de tartisilacagi tizere, uluslararasi sistemde
devletlerin failligin tartisiilmasi Bati-merkezciligin asilmasi hususunda 6nem
arz etmektedir. Fakat bu durum bilimsel realist felsefenin yaptig gibi faillerin
yapl ile olan diyalektik iliskisinin dogru bir sekilde konumlandirilmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu bakimdan Post-kolonyal yaklasimlar Bati disindaki faillerin,
bicimi Batili devletler tarafindan belirlenen uluslararasi sistem igerisinde
hareket etmelerinin etkilerine dair ¢ok sinirli bir teorik ¢erceve sunmaktadir.
Baska bir deyisle, Post-kolonyal yaklasimlarin yaptig gibi uluslararasi sistemin
yalnizca biyulk devletlerden olusmadigi ve diger kigik devletlerin de sistemin
aktif failleri oldugunun ortaya konulmasi 6nemlidir. Fakat gliniin sonunda
ozellikle bagimh devletlerin ne sekilde davranacagini, icerigini bliylk kapitalist
devletlerin olusturdugu uluslararasi sistem belirlemektedir. Bu bakimdan
Kiresel Giliney’'deki devletler faaliyetlerini sinirsiz 6zgilrlikler alaninda
gerceklestirmemektedir. Post-kolonyal yaklasimlarin gézden kagirdigl husus,
Kiresel Gliney’in failliginin de uluslararasi yapinin sinirlari dahilinde meydana
geldigidir. Ui'de Bati-merkezciligin asiimasi igin ise uluslararasi yapinin maddi
temelleri ve dayatmis oldugu kiresel iliski bicimlerinin ortaya konulmasi
hayatidir.

Aslinda Bagimhlik Okulu gibi Post-kolonyal yaklasimlar da toplumsal gelismenin
tek bir (Batili) bicimi olmadigini belirterek uluslararasi alanin heterojenligine
vurgu yapmistir. Bati-merkezciligin elestirisi hususunda bu yaklasim Bati
tarihinin evrensel olmadigini ortaya koyarak cok cizgili ve Avrupa-merkezci
olmayan bir anlati gelistirmeye calismistir. Fakat ileride de tartisilacagi lizere,
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Post-kolonyal yaklasimlar bu agidan Bati-merkezciligin asilmasi noktasinda
onem arz eden Bat’'nin merkez olmasinin maddi temellerini ve etkilerini
gdérmezden gelmektedir. Ozellikle de kiiresellesmis bir diinya diizeninde farkl
toplumlarin gelisim c¢izgisi rastgele bir heterojenlik lizerine kurulu degildir.
Aksine, toplumsal yapilardaki farkhlasmalar Bati'daki egemen yapilarin yerel
failler tarafindan bicimlenerek yeni bir form kazanmasi sirecidir. Bu agidan
asll olan rastgelelik degil, failin kiiresel yapiyla girdigi iliskinin ortaya cikardigi
diyalektiktir. Post-kolonyal teori ise Avrupa kapitalizmini, aydinlanmasini
ve modernitesini temel alarak diger toplumlarin farkh oldugunu, yine bu
kavramlarin elestirisi ekseninde incelemektedir (Anievas ve Nisancioglu, 2020:
51). Oysa kiiresellesmenin yarathigl evrensellik ve Bati kapitalizminin genisleme
slrecinin karsilastigl jeopolitik engeller, Bati'da gelisen yapilarin 6zglinlik
kazanarak farkli toplumsal yapilara niifuz etmesine ve Ulkesel farkliliklari
yaratmasina yol agmaktadir. Baska bir deyisle, tlkesel farkliliklar icerisinde de
evrenselligin varhigini tespit etmek mimkindir. Post-kolonyal yaklasimlar ise
toplumsal farkhliklar igerisindeki evrenselligin anlasiimasi hususunda sinirli bir
teorik cerceve sunmaktadir.

Bu bakimdan BEG kurami toplumsal farklilasmalarin etkilesim icerisinde
diyalektik bir sekilde gelistigini ortaya koyarak farkhliklara gomuli olan
evrenselligin anlasiimasi hususunda 6nemli bir katki sunmustur. Temelleri
Trogki (2008) tarafindan 1930’li yillarda atilan BEG, 1990’ yillarda Justin
Rosenberg (1996) tarafindan gelistirilerek biitiinsel bir Ui teorisi olarak yeniden
kavramsallastiriimistir. Rosenberg’e (2013) goére, Waltz’un neo-realizminin
basini gektigi ana akim Ui teorileri uluslararasi ya da jeopolitik alani incelerken
bunu toplumsal ve iktisadi sireclerden izole bir sekilde gerceklestirmislerdir.
Buna karsin, sosyal bilim teorileri de c¢ok sayida toplumun bir arada var
olusunun ve bunlar arasindaki etkilesimin toplumsal gelismeye etkisini gdz ardi
ederek ‘uluslararasi sorunu’ olarak tabir edilebilecek bir eksiklikle karsi karsiya
kalmistir. BEG kuramina gore bu sorun, metodolojik i¢selcilige yol acarak sosyo-
tarihsel degisimin itici glicli olarak Avrupa’yl temel referans nesnesi haline
getirmektedir (Anievas ve Nisancioglu, 2020: 59). Bu durum Avrupa’ya tarihsel
oncelik taniyarak cizgisel bir gelisim algisi (tek tip bir modernite) yaratmakta ve
evrensel olan belirli gelisim asamalarina isaret etmektedir. Bu ylizden BEG’in
asil amaci, uluslararasi alani kavramsallastirarak diinyanin esitsiz (birgok farkli
toplumsal formasyondan olusmasi) olmasinin ve toplumlar arasindaki karsilikli
etkilesimin Ui {zerine etkisinin ortaya konulmasidir. Rosenberg’e (2016)
gore bu acidan BEG, ana akim teorilerin seylesmis, tarih-disi ve toplum o6tesi
‘uluslararasl’ algisina karsi alternatif bir kavramsal cerceve sunmaktadir.
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BEG, Ui alanini sosyolojik bir bakis agisiyla incelemek icin evrensel esitsizlik
prensibine vurgu yaparak, cogullugun ve farkliigin anlasilmasinin énemine
isaret etmektedir (Rosenberg, 2013: 185). Trocki’den aldigi ‘dis gereksinimlerin
kirbaci’ kavrami Uzerinden, Rosenberg farkli cografyalarda orglitlenmis
toplumlarin birbiriyle etkilesim halinde olmalarinin ve bunun dayattig askeri/
ekonomik/kultirel gerekliliklerin toplumlarin igsel yapilarini belirledigini
belirtmistir. Bu agidan hicbir toplumsal yapi saf halde bulunmamaktadir. Aksine
toplumsal sirecler bir toplumdan digerine aktarilmakta ve toplumsal yapilar
etkilesim sonucunda belirlenmektedir. Bu bakimdan BEG’e goére Bati’nin
kazanimlari ve gelisim diizeyi Avrupa’nin kendi i¢ dinamikleriyle agiklanamaz
zira bu gelisim yerel olanla yabanci olanin, icerideki yapilarla disaridakilerin
birlesimiyle olusmaktadir. Ornegin Anieveas ile Nisancioglu (2020: 71), modern
kapitalist diinyanin esitsiz de olsa Batiile ‘Geri Kalanlar’ tarafindan musterek bir
sekilde yaratildigini iddia ederek, bu es-kuruculugu farkh toplumlar arasindaki
etkilesime baglamistir. Bu acidan Avrupa-merkezci gelisme mefhumlarini
sorunsallastirarak ve Avrupa disi failligin oynadigi rolii gostererek Bati-merkezci
olmayan evrensel bir tarih anlatisi yaratmaya c¢alismaktadirlar. Anieveas
ve Nisancioglu, 13. yilizyilda Mogollar'in failligini, 16. ylizyilda Osmanl
imparatorlugu’nu ya da 17. yiizyilda Giineydogu Asya cografyasini inceleyerek
bunlarin uluslararasi sisteme etkisini sorunsallastirmakta; boylece kapitalizmin
Batili degil, enternasyonalist bir tarih yazimini yapmayi hedeflemektedirler.
Benzer bir sekilde Kamran Matin de, BEG'i kullanarak iran devriminin Bati-
merkezci olmayan ve Bati modernlesmesini temel referans nesnesi olarak
almayan bir okumasini yapmaya c¢alismistir (Matin, 2019). Bu baglamda distinr,
teorinin odaginiiran’in bilesik ve esitsiz gelisimi sonucu, yaniyerelile uluslararasi
olanin birlesimiyle olusan sosyo-politik ve kiiltlrel geliskiler yumagina ¢ekerek
islami devriminin modernite karsit bir gelisim olarak anlasilmasinin yanlishgini
ortaya koymustur (Matin, 2019: 117).

Kisacasi BEG, oncelikle Bat’'min gelisiminin Bati'ya 06zglin kosullardan
kaynaklanmadigini, aksine digerleriyle etkilesimin bir Grinid oldugunu
ortaya koyarak Bati-merkezciligi asmaya calismistir. Bu agidan Ui’nin Bati-
merkezcilikten kurtariimasinda kilit olan hususun esitsizligin ve esitsizlik
icerisindeki etkilesimin kuramsallastirilmasi oldugu ifade edilmektedir. Boylece
salt icsel faktorlere odaklanan, bireyselci ve metodolojik ulusalci teorilerin
aksine, BEG toplumsal yapilarin arkaik olanla giincel olanin, yerel ile yabanci
olanin bilesimi sonucu dogdugunu ifade ederek Bat tarihi icerisine Dogu’yu
yerlestirmis, Bati-merkezci analiz yerine de etkilesimi temel alan kiiresel 6l¢ekli
bir tarih anlatisi gerceklestirmistir. Fakat tiim bu girisimlere ragmen BEG’in de
Ui'de Bati-merkezciligi asma hususunda sinirli kaldigini vurgulamakta fayda var.

Sune E (2022). Bati-Merkezciligin Elestirisi: Elestirel Teorinin Sinirhliklari ve Kapasitesi. 833
Miilkiye Dergisi, 46(3), 816-847.



Oncelikle BEG her ne kadar kapitalizmin enternasyonalist bir tarih yazimini
yapma girisiminde bulunsa da Bati-merkezciligin asilmasi noktasinda somut
bir adim atmamaktadir. Bati kapitalizminin digeriyle etkilesim halinde
gelistigi ve slirece Bati disindakilerinin de katki sundugunun ifadesi Bati-
merkezciligin Otesine gegme girisimi olmaktan uzaktir. Burada asil yapilan,
¢ogu Bati-merkezci olmayan teori gelistirme girisiminin yeniden Grettigi gibi,
Bati-merkezciligin dogulu kdkenlerinin ortaya konulmasidir. Baska bir deyisle,
BEG de Bati-merkezciligin 6tesine gecmek icin Bati'nin gelisiminin ve merkez
haline gelmesinin Bati'nin icsel unsurlarinin bir GriinG olmadigini, aksine
farkl toplumlarin katki sundugu kimilatif bir birikimin sonucu oldugunu
ortaya koymustur. Bu durum, Bati’'daki ‘listlin’ yapilarin kiresel etkilesimin bir
yansimasi oldugunu sdylerken kapitalizmin yapisina dair Avrupa deneyimini
temel alan bir kavramsal cerceve sunmaktadir. Bhambra’nin (2011: 675) da
ifade ettigi gibi, her ne kadar kolonyal ve emperyal sosyal iliskiler kapitalizm ile
birlikte var olmus olsa da BEG bunlari kapitalist modernitenin dissal bir uzami
olarak ele almaktadir. Ustelik BEG’deki esitsizlik kavrami, toplumlar arasi bir
etkilesimin Urlini olmaktan ¢ok, farkli toplumlarin igsel olarak farkh Gretim
bicimlerine sahip olduklarini ifade etmektedir. Bu agidan BEG her ne kadar
farkhhgi, kalkinmayi ve geri kalmishigi kiresel bir baglama oturtmus olsa da
kapitalizmi Bati deneyimini temel alarak anlatmakta, boylece Bati-merkezciligi
asma hususunda sinirh kalmaktadir.

Yine de, yukarida bahsi gecen diger elestirel teorilere nazaran BEG temel olarak
Avrupa-merkezciligi sorunsallastirdigi icin bunun 6tesine gecilmesi hususunda
daha 6nemli katkilar sunmustur. Ozellikle Ui disiplininin Bati deneyiminden
siyrilarak evrensel bir alan haline gelmesi noktasinda Avrupa disi aktorlerin
rolinln tartisilmasi ve kapitalizmin kokenlerine iliskin toplumlar arasi bir
anlat gelistirilmesi dikkate degerdir. Fakat gliniin sonunda bu girisim Bati’nin
merkeziligini agsmaktan ¢ok bunun farkh toplumsal yapilarin etkilesiminden
kaynaklanan kiimalatif bir gelisim modelinin Grind oldugunu iddia etmektedir.
Bunu yaparken de bireyselci bir ontolojik yaklasimla sinirsiz sayidaki aktor
arasinda gelisen sinirsiz sayidaki etkilesimden bahsetmektedir. Kisacasi
BEG, Ui'ye hakim Bati-merkezciligin toplumlar arasi etkilesimin sonuclarina
odaklanarak asilabilecegini 6nermektedir. Oysailerleyen satirlarda da tartisildigl
gibi, elestirel teorinin Bati-merkezciligi asmasi igin yapi-fail iliskisinin dogru bir
sekilde kavramsallastiriimasi gerekmektedir. Bu agidan BEG'in iddiasinin aksine
aktorlerarasindakietkilesim sinirsizsayidafarklitoplumsal yapiyaratmamaktadir.
Aksine aktorlerin davranislari ve tutumlari yapi tarafindan belirlenmektedir. Bu
acidan cografi farklihklar tek bir uluslararasi yapinin farkli varyasyonlari olarak
kavramsallagtiriimalidir. Tek bir yapinin cografi olarak farklilasmasi, stirece yerel
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aktorlerin girerek yapiyi farkh sekillerde bicimlendirmesi ve bu agidan yapinin
sinirsiz sayida farkl varyasyonun ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Tek bir
kiiresel yapiicerisinde hareket eden devletlerin varligi, Bati-merkezciligin maddi
temellerinin ortaya konulmasi ve elestirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu agidan
Bati-merkezciligin asiimasi noktasinda da faillerin devreye girerek Bati'da gelisip
blylk bir hizla diinyanin geri kalanina yayilan kapitalist toplumsal yapilarin
nasil farkh sekillere birindiginin kuramsallastiriimasi gerekmektedir.

Bilimsel Realizm, Yapi-Fail Diyalektigi ve Bati-merkezciligin Otesi

Yukarida da goérildigi lizere, Ui'de bircok elestirel teori Bati-merkezciligi
sorunsallastirmis ve bunun O6tesine ge¢mek igin alternatif teori bigimleri
gelistirmistir. Bu teorik galismalar Bati-merkezci olmayan bir teorik gergeve
gelistirme hususunda 6nemli katkilar sunmus olsalar da gliniin sonunda elestirel
teori Ui'de Bati-merkezciligi asamamistir. Fakat bu durum elestirel teorinin
Bati-merkezciligi sorunsallastiracak ve Ui alaninin kiiresel bir sekilde yeniden
kuramsallastiriimasina olanak saglayacak teorik kapasiteden yoksun oldugu
anlamina gelmemektedir. Bu bolim, Bati-merkezciligin sorunsallastiriimadan
Once Bati’'nin kiiresel sistemin merkezi oldugunun kabulliniin ve bu merkeziligin
elestirisinin gerekliligini 6ne slirmektedir. Bu agidan elestirel teorinin yapisalci
kanadinin yapi-fail kavramsallastirmasina odaklanarak Bati’daki egemen
yapilarin bir Gretici mekanizma olarak farkli cografyalarda benzer toplumsal
yapilar olusturdugu, fakat bu yapilarin yerel failler tarafindan bicimlenerek
O0zglnlik kazanip ulusal farkhhklar yarattg tartisilacaktir. Bu agidan Bat-
merkezcilik sadece teorik ya da distnsel alanda kendini var etmemis, somut
toplumsal iliskiler tarafindan belirlenmistir. Bu ylizden de Bati-merkezciligin
asllmasi yalnizca séylemsel ya da teorik dizlemde mimkiin gériinmemektedir.
Bu bakimdan bu merkeziligi yaratan toplumsal esitsizliklerin ortaya konulmasi ve
bu yapilarin olusturdugu evrenselligin faillerin stratejik davranislari tarafindan
bicimlenerek ulusal farkliliklar yarathiginin tartisiimasi hayatidir.

Ui'de vyapi-fail arasindaki iliski gerek neo-realizm gibi ana akim teoriler
tarafindan gerekse yukarida bir kismi incelenen elestirel teoriler tarafindan
farkli sekillerde kavramsallastirilmistir. Ornegin Waltz (1979), bir alanin bilimsel
olarak ¢ahisilabilmesiicin onun digerlerinde izole edilebilen ve belirli diizenlilikler
iceren bir sistem olusturmasi gerekliligine vurgu yapmistir. Fakat Waltz’un yapi
kavramsallastirmasi, faili (yani realistlere gore devleti) etkisizlestirerek yapi/
fail diyalektigini tek tarafl bir iliski bicimi olarak ele almaktadir. Waltz’a (1979:
80-81) gore yapi, onu olusturan birimlerin diizenlenisinden ve etkilesiminden
dogarak bagimsiz bir ontolojik bicim kazanmaktadir. Bu agidan ‘seylesen’ yapi,
failin davranisini belirleyen ve failin yapiy1 dénistiirme kapasitesini yok sayan
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biricerige burinmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi askeri glictin farkli birimler
arasindaki dagilimi Gizerine kurulu neo-realist yapi anlayisi, Ui'yi biiyiik giiclerin
analizine cekerek disipline Bati-merkezci bir kimlik kazandirmistir. Hem failin
etkinsiz oldugu anlayisi hem de gliciin dagilimina yapilan vurgu, 6zellikle Bat
disindaki 6znelerin farkliligini ve failligini goériinmez kilmaktadir.

Ui'de gerek yapinin sosyal iceriginin yok sayilarak seylesmesini sorunsallastiran
gerekse tek tarafli yapi/fail iliskisinin btUnlikla bir elestirisini yapan énemli
bir calisma Alexander Wendt (1987) tarafindan Uretilmistir. Wendt, toplumsal
yapilarin failler arasindaki etkilesimi belirledigini kabul ederken, failleri de
gindelik pratikleri ile yapilyl yeniden Ureten 6zneler olarak ele almaktadir.
Giddens’in yapilanmaci teorisinden hareket eden Wendt (1999), bu agidan
yapilarin faillerden bagimsiz bir ontolojik yapisi oldugunu reddederek
yapisalciliktan ayrismaktadir. Wendt’in sosyal insacilliginin  bu yapi-fail
kavramsallastirmasi lGizerinden gidecek olursak, devletler glindelik pratikleri ile
uluslararasi anarsiyi tretirken anarsinin varligi ya da var oldugu algisi devletlerin
giindelik eylemlerini dogrudan belirlemektedir. Bu bakimdan Wendt'e gore
uluslararasi sistem temelde paylasilan anlamlar oldugu igin, kiltireldir (Kolasi,
2016: 159). Bu oOznelerarasi yapi kavramsallastirmasi uluslararasi yapinin
faillerden bagimsiz ontolojik bir bicim kazandigini reddederken, onu idealist
bir bicimde dusinsel bir varliga indirgemektedir. Stiphesiz uluslararasi yapi
faillerin yoklugunda varligini siirdiremez ama salt onlarin trina de degildir
(Kolasi, 2016: 217). Bu agidan Wendt’'in iddia ettigi gibi uluslararasi yapi
yalnizca devletlerin zihinlerinde var olan ve onlarin giindelik pratikleriyle
yeniden Urettikleri duslnsel bicimler degildir. Aksine asagida ortaya kondugu
gibi, uluslararasi yapi belirli tarihsel esitsizlikler Gzerine kurulu ve belirli (Batil)
failler tarafindan belirlenen Uretici mekanizmalardir. Yapilar, ya da Cox’un
(1996: 514) deyimiyle tarihsel yapilar, kolektif insan eylemi sonucu olusan ve
dontsturilen kalcr kaliplardir. Burada yapilarin tarihselligine yapilan vurgu
onlarin dondstigind, kahcr kaliplara yapilan vurgu ise faillerin eylemlerinin
gecmisten aktarilan toplumsal yapilar (kultlrel yapilara indirgenemeyecek)
tarafindan belirlendigini ifade eder.

Ui'deki farkl teorik yaklasimlarin farkli yapi-fail kavramsallastirmalarinin
bu ¢alisma kapsaminda genis bir sekilde ele alinmasi mimkin degildir. Bu
kapsamda bu galisma elestirel teorinin bilimsel realist bir bakis acisi ile yapi-fail
diyalektigini dogru bir sekilde kavramsallastirmasinin Bati-merkezciligin maddi
temellerinin kabulii/elestirisi ve 6tesine gecilmesi hususunda genis bir yelpaze
sundugunu ortaya koyacaktr. Bilimsel realizmin yapisal unsurlara 6nem veren
materyalist ontolojik anlayisinin (Yalvag, 2010: 4), hem Ui’de Bati-merkezciligin
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asilmasi hususunda hem de elestirel teorinin ¢alisma boyunca ortaya konulan
eksikliklerinin giderilmesi noktasinda 6nemli bir teorik cerceve sundugu
diisiiniilmektedir. Bilimsel realist felsefenin materyalist yapi kavrami, Ui’deki Bati-
merkezciligin salt distinsel diizeyde insa edilmedigini ortaya koyarak Bati’nin
Ui disiplini ve kiiresel siyaset lizerindeki egemenliginin maddi temellerinin
analizine ve elestirisine olanak tanimaktadir. Bu agidan Roy Bhaskar’in bilimsel
realist felsefesi ve bunu Ui’de yapi-fail iliskisinin kavramsallastirmasi agisindan
kuramsallastiran Jonathan Joseph’in calismalari ekseninden insa edilen yapi-
fail diyalektiginin Ui'de Bati-merkezciligin sorunsallastirilmasi acisindan olasi
katkilarini tartismak anlamlidir.

Bhaskar (1989) toplumsal yapilari, sosyal pratikler icin gerekli olan ve onlar
tarafindan yeniden (Uretilen Uretici mekanizmalar olarak ele almaktadir.
Toplumsal yapilara 6zel bir vurgu yapan bu analiz her ne kadar faillerin eylemleri
araciligiyla toplumsal yapilarin yeniden Uretildigini iddia etse de bu eylemlerin
belirli sinirhliklar tarafindan belirlendigini de ifade eder. Marx’in (2012: 13)
ifadesiyle ‘insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine
gore degil; kendi sectikleri kosullar icinde degil, dogrudan karsi karsiya kaldiklari,
belirlenmis olan ve ge¢cmisten gelen kosullar icinde yaparlar.” Bu agidan yapllar,
goriinurdeki eylemleri belirleyen ve arka planda isleyen bir toplumsal iliskiler
setidir. Bilimsel realizmin bu kavramsallastirmasina goére toplum dedigimiz
olgu, toplumsal yapilar, pratikler ve (retici mekanizmalar arasindaki karmasik
etkilesiminden olusur. Bu yapilar, her ne kadar insan eylemine bagimh olsa
da bizim ona dair algimizdan bagimsiz bir sekilde var olurlar (Joseph, 2008:
110). Bu agidan Bhaskar’in bakis agisi Wendt’in idealist yapi kavraminin aksine,
toplumsal yapilara disiinsel/6znelerarasi bir ontoloji atfetmemektedir.

Bu kapsamda uluslararasi yapilar da onun icerisinde faaliyet gosteren faillere
onceldir. Yapilar, faillerin eylemlerini belirleyen (retici gliclere sahiptir.
Uluslararasi yapi da faillerin hareket edecekleri kosullari belirleyerek onlari
sinirlar. Bu acgidan faillerin bilingli eylemlerinin bilingsiz sonucu olarak yapi
yeniden dretilirken, en basinda bu eylemler de yapi tarafindan belirlenmektedir.
Bu durum faillerin bilingli eylemleri araciligiyla yapiy1 dontstiirme kapasitesini
de ortaya koymaktadir (Joseph, 2008: 116). Bu agidan yapilar faillere 6nceldir;
hukuki yapilar ya da dil sistemleri gibi etkilesim haline gegtigimiz diinyanin
ozelliklerini belirlemektedir. Toplumsal yapilar bazi durumlari olanakh kilma
ya da kisitlama giiciine sahiptir. Ornegin zenginligin kiiresel 6lgekli dagilimi
icerisindeki farkl ulkesel konumlanmalar, bu tlkelerin uluslararasi yapilar
icerisinde bazi eylemlerini mimkin kilarken bazilarini da olanaksiz hale
getirmektedir. ABD 1945 sonrasi uluslararasi ekonomik ve politik yapilarin
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dzelligini belirleyebilirken ikinci Diinya Savasi sonrasi bagimsizligini kazanan ve
sisteme eklemlenen sémiirge Ulkelerinin kiiresel faaliyetleri bu ekonomi-politik
yapilarin kisitlamalari ekseninde sekillenmektedir. Bu agidan toplumsal yapilar,
failleri islevsel olarak farkhlastiran gorece dayanikli ozelliktedirler (Carter
ve New, 2004: 5). Belirli duslince kahplari, materyal kosullar ve kurumlar
tarafindan belirlenen bu yapilar, devletlerin kendilerini icerisinde bulduklari
(kimi zaman da elestirip karsi ¢iktiklart) belirleyici ve Uretici mekanizmalardir
(Cox, 1987: 395).

Bu yapi-fail formiilasyonu icerisinde hegemonya, yukaridaki ABD 6érneginde
de gorilebilecegi gibi, yapi ile fail arasindaki iliskide hayati bir araci rol
oynamaktadir (Joseph, 2008: 115). Hegemonya, toplumsal yapilarin yeniden
Uretilmesi ve bu yapilarin bilingli bir sekilde donismesi ya da donistirilmesinin
engellenmesi silirecinde araci bir role sahiptir. Hegemonya ya da hegemonik
projenin failleri, yapinin belirlenmesinde diger faillere gore ayricalikl bir role
sahiptir. Bu agidan uluslararasi yapi ve fail arasindaki iliski incelenirken de Bat
hegemonyasi ayricalikli bir 6neme sahiptir. Hegemonya, yapi ve fail Gglisi
arasinda kurulan bu iliski, uluslararasi yapilarin Bati tarafindan belirlendigini ve
uluslararasi teorinin de bu esitsiz glic iliskileri Gzerinden Bati-merkezci bir bigim
kazandigini ortaya koymaktadir. Buradan hareketle ¢alismanin asil odagina geri
dénmek gerekirse, yapi-fail arasindaki iliskinin bu sekilde konumlandiriimasinin
Ui'de Bati-merkezciligin anlasiimasi agisindan énemini tarismakta fayda vardir.
Bu agidan Ui'deki yapi kavraminin nasil ele alinmasi ve bunun Bati-merkezcilik
ile olan iliskisinin analizi, iyi bir baslangi¢c noktasidir. Avrupa’da temelleri
atilan kapitalist sistem, 15. ylzyilldan bu yana gerek merkantilist ticaret
iliskileri gerekse kiresel Gretim aglari Gizerinden esitsiz bir uluslararasi yapinin
temellerini atmistir. Esitsizlik Gzerine kurulan uluslararasi sistemin yapisi
Bati’'nin bicim belirleme kapasitesi etrafinda geliserek hiyerarsik bir diinya
sistemi Uretmistir. Baska bir deyisle, Avrupa’nin 16. ylzyilin basinda Amerika’yi
kolonilestirme, Afrikalilari kolelestirme ve tarimsal arti degerin Avrupa’ya
tasinmasi sireci, bicimini Bati’'nin belirledigi kiresel ticaret sistemi lGzerinden
gerceklesmistir. Benzer bir sekilde, 19. ylzyilin sonu 20. yizyilin basi itibariyle
Asya ve Afrika kitalarinin somirgelestirilmesi, Bati'nin belirledigi uluslararasi
hukuk normlari ve modernlesme ideolojileri ekseninde gelismistir. Bu siireg
aslinda modernlesmeyi baslatan Avrupa’nin yeni diinyanin merkezi olmasiyla
birlikte “sahip olduklari sanayi giicii, demir yollari, makinal tifekler, savas
gemileri, yeni blrokratik, siyasi orglitlenme bicimleri ve ilerleme ideolojileri
sayesinde bu glic kaynaklarina sinirl bir erisimi olan veya olmayanlara karsi
belirgin bir Gstlnlik” kazanarak uluslararasi yapinin icerigini belirlemesiydi
(Kolasi, 2016: 228). Bu agidan Amin’in (2001) de altigi ¢izdigi gibi kiresel
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sistem basindan beri emperyalist somiri ekseninde belirlenmistir. Bu sistem
icerisinde Bati disindaki toplumlar Batili devletlere gore ikincil derecede bir
statli kazanirken esit egemenlik prensibi ve onun liberal ideolojisi kapsaminda
bu esitsizlik gizlenmistir.

Bu noktada, uluslararasi yapi karmasik politik, ekonomik ve ideolojik yapilari
barindiran ve icerigi Bati tarafindan belirlenen bir goérinim kazanmistir.
Kapitalist dlinya sisteminin olusumuyla ortaya ¢ikan kiresel yapilar bu ylizden
kacinilmaz olarak Bati’li aktorler, onlarin sorunlari, kavram seti ve cikarlari
ekseninde sekillenmistir. Bu yiizden Ui alanina odaklanan teorik ¢alismalar da
Bati merkezci bir surete blrlinmustir. Elestirel teorinin yapi-merkez analizi,
bu baglamda kiresel yapilarin Bati tarafindan belirlendiginin kabuliine ve
bu kiiresel Gstiinliigiiniin elestirisine olanak tanimaktadir. Ornegin kiiresel
yapilarin ve cografi esitsizliklerin emperyalist somuru iliskileri ve Bati’nin
hegemonyasi ekseninde belirlendiginin ve gelistiginin analizi, elestirel teorinin
yapi-fail diyalektigi lGzerinden daha anlaml bir hal almaktadir. Ayrica gerek
kiresel yapilarin Bati tarafindan belirlenmesi gerekse kiiresel sistemin Bati’da
olusan ekonomik, politik ve ideolojik yapilarin esitsiz bir sekilde yayillmasiyla
olusmasi, Bati disindan ¢ikan Ui yaklasimlarinin da zorunlu olarak (ve kismen)
Bati-merkezci bir bicim almasina yol agmistir. Modern bir ulus devlet, kapitalist
bir ekonomik model ve liberal-demokratik bir ideolojik/kultirel yapi tim
cografyalara yayilan benzer bir toplumsal bi¢cim yaratmistir. Bu sistem icerisinde
hiyerarsik katmanlagsmalara ve devletlerin islevsel olarak farkhlagsmasina
ragmen, Bati’da olusan toplumsal bigimler kiireselleserek hem uluslararasi
sistemin yapisini belirlemis hem de farkli cografyalarda benzer toplumsal yapilar
yaratmistir. Bu bakimdan da Bat’nin merkeziligi yalnizca ideolojik/duslnsel
alanda insa edilmemis, somut maddi esitsizlikler Gzerine kurulmustur. Bu
ylzden Bati-merkezcilik salt ideolojik ya da teorik bir girisimle asilamaz. Baska
bir deyisle, Bati'nin uluslararasi yapida politik, ekonomik ve ideolojik olarak
UstlinlGgl, uluslararasi alani inceleyen ve Batili olamayan teorik ¢alismalarin
dahi Bati'yi merkeze alan bir analiz gelistirmelerini kaginilmaz kilmaktadir. Bu
acidan vyapi-fail diyalektigi Bat'nin merkeziliginin kabull/elestirisini ve bu
merkeziligin esitsiz bir gelisimin Grind oldugunun analizine olanak tanimaktadir.
Bati’daki yapilarin diinyanin geri kalanina esitsiz bir sekilde yayilmasi sonucu
birbiriyle digsal iliski kurmus bagimsiz toplumsal formasyonlarin varligindan
bahsetmek mumkin degildir. Emperyalist tahakkiim ve bagimlilik iliskileri
sonucu Batili yapilar, kendilerini bagimli toplumsal formasyonlarda, oranin
yerel kosullarina 6zgii bir sekilde yeniden Uretirler. Poulantzas’in (1975: 43)
da belirttigi gibi bu slrec¢ tim toplumlari emperyalist metropollere baglarken,
yerelligin ve evrenselligin diyalektik iliskisi kiiresel yapilarin her toplumda farkl
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bir bicim almasina yol agmistir. Bu acidan her ne kadar Ui'nin Bati-merkezli
bir alan oldugu kabul edilse de, faillerin stratejik davranislari sonucu bu
evrensellik her cografyada farkh bir bicim almaktadir. Bu agidan da neo-realist
yap! kavramsallastirmalarinin aksine uluslararasi sistemin failleri devletler degil,
toplumsal 6znelerdir. Devlet, bir sosyal yapi olarak icinde konumlanan faillerinin
glglerini uygulamalarina olanak taniyan kurumsal bir batlnddr. Bu ylzden
eylemde bulunan devletin kendisi degil, onun icerisinde konumlanan toplumsal
siniflardir. Bu agidan failler toplumsal olan ve giiclini sosyal konumundan alan
insan 6gelerdir. Joseph’in (2014: 4) de belirttigi gibi, Ui acisindan aktér ile failler
arasinda bir ayrim yapmak zaruridir. Yalnizca bilingli hareket eden insanlar ya
da insan gruplari faillik nosyonuna sahiptir, bu ylizden de devletin fail kabul
edilebilmesi icin bir organizma olarak ele alinmasi gerekmektedir. Bu agidan
icinde bulundugu toplumsalliktan bagimsiz bir varligi olmayan devlet bir fail
degil, aktor olarak ele alinmalidir.

Bu noktadan hareketle, Bati'da gelisen ve onlarin hegemonyasinda diinyanin
geri kalanina yayilan politik, ekonomik ve ideolojik yapilar, Bhaskarci anlamda
Uretici mekanizmalar’ olarak kavramsallastiriimalidir. Bi¢cimi Bati tarafindan
belirlenen bu evrensellik bir yanda her yerde benzer yapilar yaratirken diger
yanda farkh cografyalardaki toplumsal failler, stratejik eylemleri araciligiyla bu
yapilara farkh ulusal bicimler vermektedirler. Bu acidan Bati evrenselligi farkh
cografyalarda baskalasmakta ve oranin toplumsal dinamiklerine gore bicim
almaktadir. Yapi-fail diyalektiginin bu sekilde kavramsallastiriilmasi Bati'nin
ideal referans nesnesi olarak alinip diger cografyalarin bu referans nesnesi
temel alinarak ya da ona gore konumlandirarak analizini 6nlemektedir. Baska
bir deyisle, Bati'daki devlet bicimi, gelisim dizeyi, ideolojik yapilar ve kurumsal
dizeyler temel alinarak dinyanin geri kalaninin anlasiilmasi mimkin degildir.
Cunkl Bati hegemonyasinda gelisen kiiresel yapilar, esitsiz bir diinya diizenine
yerlesmekte ve faillerin stratejik eylemleri sonucu her toplum igin farkl bir
etki yaratmaktadir. Bu bakimdan, farkl cografyalarda iretilen Ui teorileri,?
bu evrenselligin katmanlasmasini ve farklilasmasini temel aldiklari takdirde,
Bati-merkezciligi sorunsallasirma ve asma olanagina sahiplerdir. Bati'daki
toplumsal yapilar evrensel degildir, fakat bir Uretici mekanizma olarak farkh
cografyalarda benzer yapilarin olusmasina yol agmistir. Elestirel teorinin yapi-fail
kavramsallastirmasi bu agidan uluslararasi yapinin Bati tarafindan belirlendigi
ve onlarin emperyalist/somirgeci pratikleri ekseninde diinyanin geri kalanina
hiyerarsiler yaratarak yayildigini gésterme kapasitesini haizdir. Ote yandan
toplumsal siniflarin stratejik eylemlerine odaklanan fail kavramsallastirmasi, bu
evrenselligin farkh cografyalarda aldig1 bicimsel donlisimi de anlatmaktadir.
Evrenselligin kiiresel olarak katmanlastiginin/farklilastiginin, Bati’daki yapilarin
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esitsiz bir dinya dlizeni Uzerinde hareket ettiginin ve ulusal faillerin stratejik
eylemleri sonucu uluslararasinin (Bat’'nin) farkli bicimlere blrindiginin
analizi, ancak bu kavramsallastirma altinda mimkindir. Bu durum hem
Bati’'nin merkeziliginin kabulliine, hem bu merkeziligin esitsiz bir dilinya
diizeninde somirl pratikleri Gzerine kurulu oldugunun ifsasina hem de bu
bicimlerin faillerin eylemleri sonucu farkh cografyalarda farkli bicimler aldiginin
ortaya konulmasina olanak taniyarak, Ui'de Bati-merkezciligin anlasilmasina/
astlmasina katki sunmaktadir.

Sonug

Ui’nin bir disiplin olarak Bati'nin sorunlari, kavramsal cercevesi ve bakis agisi
ekseninde gelistigi tarismasiz bir olgudur. Ozellikle kiiresel hiyerarsik giic
iliskilerini sorgulamayan ana akim teoriler, statikonun korunmasi adina Bati-
merkezci yaklasimlara bilimsellik ve evrensellik atfederek disiplin igerisinde
hakimiyet kurmuslardir. Buna ek olarak, Batili Ui teorileri Gramsiyan anlamda
hegemonik bir statl kazanarak, diger teorik yaklasimlarin da bilingsiz olarak
Bati-merkezciligi yeniden Uretmelerine yol agmaktadir (Acharya ve Buzan,
2007: 17). Bu durum Buzan ve Little’in (2010: 201) ‘Ozsellestirilmis Avrupa-
merkezcilik’ olarak tanimladiklari sGrecin olusmasina yol agmaktadir. Baska bir
deyisle, Ui"de egemen olan kavramlarin ve konularin elestirel bir epistemolojik
ve ontolojik mercek altina alinmadigi teorik calismalarin cogu istemsiz dahi olsa
ozsel bir Bati-merkezcilige mahkim olmaktadir.

Buna ragmen Ui'de Bati-merkezciligi sorunsallastiran ya da asmaya ¢alisan
bir dizi teorik ¢alisma ortaya konmustur. Bu teorik ¢alismalarin temel amaci
her ne kadar dogrudan Bati-merkezciligi sorgulamak olmasa da, Ui disiplinin
daha kiresel bir perspektif gelistirmesi hususunda 6nemli katkilari olmustur.
Calisma boyunca tartisilan elestirel teoriler oncelikle uluslararasi alanin
Bati’'nin stati olarak Ustte bulundugu hiyerarsiler Gzerine kurulu oldugunu
ve devletlerin esit egemenlik prensibinden ziyade gesitli katmanlasmalar
etrafinda orgitlendigini ortaya koyarak Bati-merkezcilige ilk ontolojik karsi
cikisi gerceklestirmislerdir. ikinci olarak Bati-merkezciligin Bat’'nin kiiresel
hiyerarsilerdeki ayricalikl konumuna ve kiiresel toplumsal iliskileri belirleme
kapasitesine dayali maddi temellerini ortaya koyarak, bu merkeziligin salt
sdylemsel diizeyde insa edilmedigini aciga cikarmislardir. Son olarak da Ui'de
yalnizca merkez kapitalist devletleri temele koyan bir teorik yaklasimdan
ziyade, geri kalmis ve somirgelestiriimis toplumlarin da tecribelerini ve
perspektiflerini tartisan bir teorik cerceve gelistirmislerdir. Fakat bu 6nemli
katkilara ragmen, bu calismalar Bati-merkezciligin 6tesine gececek bir Ui teorisi
ortaya koyamamislardir. Bu eksiklik elestirel teorinin epistemolojik ve ontolojik
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yaklasiminin Ui'de Bati-merkezciligi sorunsallastiracak ve asacak kapasiteden
yoksun oldugu anlamina gelmemektedir. Fakat burada Bati-merkezciligi agsmak,
Bati’'yi merkeze almayan bir Ui yaklasiminin gelistirilmesi degildir. Ui alaninda
yapi-fail diyalektiginin bilimsel realist bir felsefe altinda dogru bir sekilde
konumlandirilmasi ortaya koymaktadir ki uluslararasi yapinin muhteviyatinin
Bati’nin belirleyiciliginde olusmasi, bu alaniinceleyen her ¢alismanin kaginilmaz
olarak Bati’ya odaklanmasini gerektirmektedir. Diinyanin farkli cografyalarinda
yerel kaynaklara donerek Bati-merkezci olmayan bir Ui teorisi gelistirme girisimi,
Ui'de Bati-merkezciligi yalnizca teorik/diisiinsel zeminde asmaya calismaktadir.
Oysa yapi-fail diyalektiginin ortaya koydugu gibi, yapilar faillerin hareket
edecekleri toplumsal gevrenin kosullarini belirleyen Uretici mekanizmalardir.
Bu Uretici mekanizmalar 15. ylzylldan bu yana Bat’'nin kapitalistlesmesi,
modern siyasi kurumlariinsa etmesi, bunlarla uyumlu bir ideolojik yapi kurmasi
ve bunun iktisadi tahakktum, istilalar, savaslar ve ideolojik araglar ekseninde
dinyanin geri kalanina yayilmasi sireciyle gelismistir. Elestirel teorinin yapi-
fail diyalektigi bu acidan uluslararasi yapilarin uzun tarihsel pratikler ve esitsiz
gug iliskileri tarafindan belirlenerek Bati-merkezci bir bigcim kazandigini ortaya
koymustur. Boylece bu Bati-merkezci yapilarin gerek kiresel (ve geri kalmis
toplumlar Gzerine) etkilerini gerekse salt séylemsel diizeyde kurulmadigi igin
teorik anlamda asilamayacagini ortaya koymaktadir. Bu noktada Bat tarafindan
belirlenen kiiresel yapilarin uluslararasi alanin failleri ile olan diyalektik
iliskisinin ortaya konulmasi, Bati’daki politik, iktisadi ve ideolojik yapilarin
referans nesnesi olarak alinip diinyanin geri kalanin bu kapsamda incelenmesini
dnlemektedir. Uluslararasi yapinin Bat’nin egemenliginde belirlenmesi, Ui'nin
yalnizca Batili blylk glclerin iliskisine odaklanmasini gerektirmemektedir.
Aksine uluslararasi yapilar belirlenirken ve dénistirken her ne kadar Bati’nin
hiyerarsik Gstiinliglinden bahsedilebilse de bu ayrica tim toplumlarin midahil
oldugu bir miicadele alanidir. Bu acidan giinimizdeki esitsiz kiresel iliskilerde
somirgeciligin belirleyiciligi kadar kolonilerdeki bagimsizlik micadelelerinin
de etkisi olmustur. Bu agidan kiiresel yapilarda Bati’nin daha belirleyici oldugu
ifade edilse dahi, kiiresel failligin dogru konumlandirilmasi Ui’yi salt Batili
devletlere ve onlarin toplumsal yapilarina odaklanan bir disiplin olmaktan
kurtarmaktadir. Ayrica tek bir kiiresel yapinin tretici bir mekanizma olusundan
bahsedilse dahi, Batili yapilar evrensel bir bicimde her yerel toplumda ayni etkiyi
tretmemektedir. Bu agidan da farkh toplumlardan ortaya ¢ikan Bati-merkezci
olmayan teoriler aslinda bu kiiresel yapinin farkli yerel etkilerini ve bu etkilerin
Ui alanina dair farkl bir perspektif gelistirilmesi hususundaki katkisini gérmek
acisindan degerlidir. Fakat bu calismalarin batlnlikli bir Bati-merkezci olmayan
Ui teorisi gelistirebilmeleri icin éncelikle Bati-merkezciligin maddi temellerinin
sarsilmasina yonelik faillerin eylemleri hayatidir. Modern uluslararasi sistemin
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insasindan bu yana bu temellerin yapisinin korunmasi, Ui’de Bati-merkezci
olmayan batlnllikli bir teorinin eksikliginin de temel sebeplerinden biridir.
Bu acidan gliniimizde kiresel glic dengelerinin sarsildig bir diinya diizeninde,
Ui disiplinine hakim Bati-merkezciligin de asilmasi hususunda 6énemli bir
potansiyel vardir.

Sonnotlar
1 Bu galismalarin bazi érnekleri icin bknz: (Chen, 2011); (Lavelle, 2005); (Tickner, 2003).

2 Bu teorilerin ornekleri icin bknz: (Aydinh ve Mathews, 2008); (Moshirzadeh, 2018);
(Xinning, 2001); (Malaquias, 2001).
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Ozet

Marksist sinif ¢oéziimlemelerinde 6zne tartismasi olduk¢a 6nemli bir yer isgal
etmektedir. S6z konusu tartismalarin olusturdugu literatlr distntldigiinde daha ¢ok
bir ‘6zne sorunu’ndan bahsetmek mumkindir. Bu sorun sosyal bilimde genellikle
yontemsel yonu belirgin bir yapi-6zne ikiligi bigiminde tartisiilmaktadir. Bu tartismadaki
6znenin dogasi ise cogunlukla ‘tekil’ niteliktedir. Bu nedenle temel sorun ‘tekil 6znenin’
kuramsal konumui ile ilgilidir. Lakin ayni hususta Marksizmin tartisma ekseni yontem ve
politika iliskilerinde daglimlenmektedir. Zira bu iliskiler temel kuramsal tartismalarin
felsefi boyutlari ile sinif miicadelesi perspektifini ve politikayi birbirine baglamaktadir.
Yani buradaki 6zne, 6ncelikle politik ‘kolektif’ bir 6zneye atif yapmaktadir. Dolayisiyla
Marksizm s6z konusu oldugunda 6zne sorunu, sosyal bilimdeki ‘yapisal-islevselcilik ve
metodolojik bireycilik’ karsithgindan daha farkli bicimde ele alinmalidir. Baska deyisle
Marksizmde 6zne sorununun bir tiir politik-metodoloji ile iliskili oldugu soylenebilir. Bu
durumun bir diger boyutunda sosyal bilimdeki ‘tekil 6znenin’ kafa emegi ve kol emegi
biciminde bir bolinmenin konusu olmasi bulunmaktadir. Bilindigi gibi bu béliinme,
toplumsal isbolimiinin hiyerarsik orglitlenmesi ile dogrudan iliskilidir. Ayrica s6z
konusu bdliinme, gerek toplumsal siniflar arasi iliskilerle gerekse de isci sinifi-igi
farklilasmalarla baglantilidir. Kafa emegi-kol emegi bdlinmesinin 6nemlibir diger boyutu
soyutlama yetisinin ya da zihinsel kategorilerin gelisimi tartismasiyla da dogrudan
baglantili olmasidir. Dolayisiyla sosyal bilimdeki 6zne tartismalarinin 6nemli bir bolimd,
tekil niteligi ile hem ‘béliinmis bir 6zne’ye atif yapar hem de soyutlama yetisini aslen
zihinsel bir meseleye donlstirme egilimi tasir. Marksizm ise dogrudan bu bdélinmenin
hem elestirisini hem de asilmasi hedefini icermesi anlaminda 6zne sorununa farkli bir
yerden bakmaktadir. Bu nedenle éncelikle bélinmis bir 6zne anlayisinin kékenine dair
genel bir tartisma yurutilmelidir. Bu ¢alismada s6z konusu boliinmenin ve kavramsal
soyutlama yetisinin gelisiminin insanlarin tarihsel bir strec icerisinde kurduklari belirli
toplumsal iliskilerde ortaya koyduklari eylemlerden sekillenen bir koken ile iliskili
oldugu fikri temel alinmaktadir. Soyutlama sirecini zihinsel yetilerin gizemli gelisimine
degil de toplumsal iliski ve eylemlerin tarihine baglayan bdylesi bir yaklasim, zihin
emegi ve kol emegi arasinda ‘boliinmemis bir 6zneyi’ ve ‘kolektif 6zne’nin olusumunu
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birlikte distinmek igin uygun bir kuramsal zemin yaratmaktadir. Nihayetinde bu
calismada yontem ve politika iliskisi baglaminda tartisilan 6zne sorunu, zihin emegi-kol
emegi bollinmesi ile iliskilendirilmistir. Bu iliskide 6zne, “gercek soyutlama” ve mekan
kavramlari Gzerinden ele alinmis ve ‘béliinmemis bir 6zne’ anlayisi lizerine tartisma
yurittlmustir. Son olarak bu tartismanin somutlastirilmasi icin Bertell Ollmann’in
“eylemci arastirma” [activist research] lizerine denemesi degerlendirilmistir.

Anahtar Soézciikler: Marksizm, Ozne Sorunu, Gergek Soyutlama, Zihin Emegi Ve Kol
Emegi, Yontem, Eylemci Arastirma.

Marxism and ‘The Subject Problem’:
An Essay on the Relationship between Real
Abstraction, Method and Politics

Abstract

In Marxist class analysis, the controversy over the term ‘subject’ is significant. Instead,
based on the literature generated by these arguments, the subject could be viewed as a
‘problem’. In social science, this dilemma is commonly described as a structure- subject
duality with a distinct methodological aspect. On the other hand, the character of the
subject in this dialogue is ‘singular’. As a result, the primary issue is the theoretical
position of the ‘singular subject’. However, on the same topic, Marxism’s discussion
axis is tangled up in method and politics linkages. Because these relations connect
the philosophical features of major theoretical disputes to the standpoint of class
struggle and politics. To put it another way, the subject here essentially refers to a
political ‘collective’ actor. As a result, when it comes to Marxism, the subject problem
should be treated differently than the social science antagonism between “structural-
functionalism and methodological individualism.” To put it another way, the subject
problem in Marxism is linked to a type of politico-methodology. Another feature of this
predicament is that in social science, ‘the singular subject’ is a division in the form of
mental and manual labor. This division, as is well known, is linked to the hierarchical
arrangement of the social division of labor. Furthermore, the distinction is linked
to both social class relations and differences within the working class. Another key
feature of the mental-manual division of labor is that it is intimately linked to the issue
of scientific abstraction and cognitive categories. As a result, a major portion of the
subject discussions in social science, due to their unique or individual nature, both
refer to a ‘divided subject’ and tend to turn scientific abstraction ability into a purely
cognitive issue. Marxism, on the other hand, approaches the problem of the subject
from a unique perspective, in that it incorporates both the critique of this divide and
the goal of transcending it. As a result, a general examination of the origins of the
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understanding of a divided subject should be conducted first. This essay is founded on
the hypothesis that the divide in question, as well as the development of conceptual
abstraction capacity, have a common origin that is formed by people’s behaviors in
certain social relationships that they have built through time. Such an approach, which
connects the process of abstraction to the history of social relations and actions rather
than the mysterious development of mental faculties, provides a suitable theoretical
ground for considering both the notion of an ‘undivided subject’ between mental and
manual labor and the formation of ‘collective subject’ simultaneously in Marxism.
Finally, the subject problem has been associated to the division of mental and manual
labor, which is examined in this study’s context of the interaction between methodology
and politics. In this relationship, the subject was discussed in relation to the concepts
of “real abstraction” and a certain understanding of space, as well as the concept of an
‘undivided subject’. Finally, Bertell Ollmann’s essay on “activist research” method was
assessed in order to bring this topic to a close.

Keywords: Marxism, Subject Problem, Real Abstraction, Mental Labour And Manuel
Labour, Method, Activist Research

Giris

Sosyal bilimlerde 6zne tartismalarinin temel boyutlarindan biri zihinsel etkinlik
bicimleri ve maddi etkinlik bicimleri arasindaki mutlak bolinme meselesi ile
iliskilidir ve bu sorun ele alinmadan 6zne tartismasi ciddi oranda eksik kalacaktr.
Ayrica s6z konusu durumun énemli ydontemsel sonuclari da oldugu eklenmelidir.
S6z konusu eksiklik ise belirli bir tekrara dayanir. Ozneye dair metodolojik
bireyci aciklamalarin? ekseriyetinin dislince ve is arasinda gergeklestirilen
‘kadim’ ontolojik bolinmeye referans veren argiimanlari, nihayetinde ‘gizemli’
bir zihinsel yeti olarak biling ile bu gizemli yetinin dogrudan sonucu olarak
kabul edilen maddi etkinlik arasinda donglisel bir harekete benzemektedir.
Ornegin, sosyal bilimlerde yapi-6zne geriliminin salt felsefilestirilmis bicimi de
bu doéngisellik icinde diistinilebilir. Dolayisiyla kendini tekrar eden argimanlar
icinde zihinsel ve maddi etkinlik bigcimleri arasinda bolinmeye ugratiimis bu
‘6zne’nin nereden geldigine ya da farkli bir ifadeyle bu bélinmenin tarihsel
ve toplumsal kokenlerine dair bir sorusturma devre disi birakilmis olur. Yani
zihin emegi ile kol emegi arasina yerlestirilen mesafe, insan varolusunun bir tir
tarih-otesi niteligi gibi gérinir®. Hatta su ya da bu tiirden metodolojik bireyci
yaklasiminikna ediciliginde, genel egilim olarak s6zii edilen sorusturmanin devre
disi birakilmis olmasinin 6nemli payi oldugu dahi iddia edilebilir. Bu tartismanin
devre disi birakilmasi siireci ise, sosyal bilimde yontem ve politika iliskisinin hem
tarihsel hem de glincel anlamda merkezi niteliginden koparilmasi ile iliskilidir.
Bu durum Marksizmin sosyal bilimde yarattigi kapsaml etkileri sinirlandirma
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cabasl biciminde tezahiir eden ‘politik’ sireclerle (sinif micadeleleri ile)
yakindan iliskilidir. Zira Marksizmin sinif ¢c6ziimlemesi, kendi sorun alanlarinin
Otesinde, yontem (ve nihayetinde bilim) ve politika iliskisine dair bir tartisma ve
iddia olarak diistinilebilir®. Bu anlamda 6rnegin bir ‘sosyolojik toplum’ elestirisi
olma niteligi, ‘sosyolojik bir toplumu’ asma ¢abasindan ayrilmaz. Dolayisiyla,
elestirinin pratigi isaret etmesi, 6nce bilip sonra miidahale eden bir mantiktan
ziyade, soyutlamalar ile eylemler arasinda mutlak bir mesafe koymayan bir tir
es zamanlhlik icermektedir. Yani bilirken midahalecidir, miidahale ederken bilir
ve bu durum bir siirec¢ olarak kavranir. Bu agidan Marksizmin bilim, felsefe ve
nihayetinde sosyal bilimler i¢cin bugiin de 6nemini koruyan temel 6zelligi, sorun
alanlarini yalnizca elestirel olarak kurmasi degil; elestirinin szl edilen bir gift
yonlilik icermesindedir. S6ziin 6z, Marksizm icinde yontemsel sorunlar ile sinif
micadelesi sorunlarini dogrudan iliskilendirmeye calisan egilimler, Marksizmin
gelisim cizgisinde belirleyici olmuslardir. Baska bir ifadeyle, coklu hatlara sahip
bu gelisim slrecinde temel tartismalar, halihazirda bulunan kuramsal zaaflarla
ilgili olmaktan ote, sinif miicadelesinin pratik sorunlarinin kuramsallastiriimasi
hakkindadir. Bu nedenle Marksizmdeki kuramsal tartismalarin yéntemsel
olarak stratejik bir icerigi de oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir. Lakin
bu durumun tersine, Marksizm disinda sosyal bilimlerde hakim yaklasimlarda,
yontemin politik niteligine iliskin tartismalarin genellikle boyle bir niteligin
reddiyesi Uzerine kurulu oldugu soylenebilir®. Velhasil bu durum karsisinda
Marksizmin yonelimine, sosyal bilimde 6rtiik olani ya da ortiik birakilani—deyim
yerindeyse- siyasallastirarak nesnellestirme miicadelesi olarak bakilabilir.

Bunun yaninda yontem ve politika iliskisi, felsefe ve sosyal bilimin celiskilerle
yuklu tarihsel olusum ve gelisim sirecine halihazirda ickindir. Bu iliskinin en
belirgin bicimde kendini agiga vurdugu konu ise dogrudan ya da dolayh olarak
toplumsal siniflar ya da toplumsal siniflarin yaninda ydresinde sekillenen
meselelere iliskindir. Zira siniflar lizerine tartismak, ilkin felsefi daha sonra
bilimsel olan ve politik olan Uzerine yiritilen tartismalarin ve pratiklerin
her daim temel gerilimlerini icermistir. Bu temel gerilimlerin kokeni, Antik
Yunan felsefesi ve hatta lon (iyon) felsefesine dek gétiiriilebilir. Ornegin Doga
filozoflarinin kozmolojisi, Sokrates’in ¢eliskili mirasi, Platon’un idealizmi ve
toplumsal dizenin/hiyerarsinin siyasal metafizigi, Aristoteles’in Metafizik'i ile
Politeia’si; buglniin ifade bigimleri ile bilim-politika iliskisinin ilk ontolojik ve
epistemolojik tartisma formlari olarak ele alinabilir®. Zira felsefe tarihindeki bu
temalar, gergekligin bitlncdl bilgisi ile toplumsal yasamin diizenlenmesi ya da
gercekligin dlsunsel olarak Uretildigine oncelik vererek insanlarin toplumsal
yasaminindiizenlenmesinin bitlncil bilgiye dayanamayacaginavurgu yapiimasi
arasinda gidip gelen, genis bir tartisma alanina yaslanmaktadir. Bir diger deyisle
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yontem ve politika iliskisi ‘6zne’ tartismasina ve dolayisiyla ‘6zne sorunu’na
yonelimlidir. Dahasi, aydinlanma ve bilimsel devrimin kapitalist toplumsal
diizenin olusumu sirecinde bicimlendirdigi modern bilim tartismalarinda da
en 6nemli safhalardan biri; ‘bilim’ tartismasina sosyal bilimlerin mesru bigimde
dahil olmasi ve ontolojik, epistemolojik, metodolojik tartismalarda kendi yerini
acmasidir. Bu uzun tarihsel slrecteki tartismalarda kendi yerini alan sosyal
bilim, (kanimca kismen ‘déngisel’ bir nitelik de olusturan) bilim-deger iliskisinin
niteliginden nesnel bilimsel bilginin imkdnina uzanan bir tartisma hattina sahip
olmustur. Bu hattin elestirisi (izerinden ise bilimsel bilginin iretiminin kosullari
ve politika-ideoloji etkisine dair tartismalarla birlikte, bilimin toplumsal islevi,
sermaye ve iktidar iliskisi sorgulanmistir. Nihayetinde bilimin diger toplumsal
bilgi bicimlerinden (glindelik deneyim, sagduyu, tarihsel ve kiltlrel sozlii-yazili
aktarimlar, din ya da folklor) ne oranda farkli ya da ayricalikl olabilecegine
uzanan, bugiine miras, epey cetrefilli bir tartisma ve pratik hath olusmustur.
Dolayisiyla bugilin kadim bilim felsefesi tartismalari ile sosyal bilimlerde
yontem sorunlarini, politika ve ideoloji meseleleri ile birbirine baglayan bilim
sosyolojisi, bu tartismalarin giincel gelismelerle paralel bigimde ve sistematik
olarak yapildigi bir alan olarak belirmektedir (bkz. Balkiz ve Ogiitle, 2010).
Hatta glnUmiz kapitalizminin halihazirda derinlesmekte olan c¢ok yonli
kriz ortaminda bu meseleler, sinif iliskileri ve sinif miicadelesi dinamikleri
lizerinden, emekgi siniflar nezdinde daha dolayimsiz politik ve ideolojik sorun ve
micadelelerin konusu olarak vuku bulmaktadir’. Yani baska bir deyisle, 6znenin
sorunsallastiriimasi, yontem ve politika iliskisine dair tartismalara yonelimlidir.

Nihayetinde sosyal bilimlerde yéntem sorunlari diinyanin ‘bilinebilir’ olusuna
dair daha temel bir sorun ile iliskilidir ve bu sorunda 6zne ve 6znellik tartismasi
kacinilmaz olarak devreye girecektir. Zira Aslan’in (2022: 272) Bhaskar’a (2008)
referansla tartistigi gibi, “diinyanin ‘bilinebilir olmasl’ tespiti, ilk bakista diinyaya
ait bir 6zellik olarak anlasiimaktadir ve bu nedenle kimi dnemli tartismalara yol
acmasi kaginilmazdir. Bilinebilir olma durumu, diinyanin kendisine ait bir 6zellik
degildir; bilinebilirlik, bilen 6zneyi varsayar. Ama buradaki en 6nemli konu,
bilinebilirlik durumunun, insanin bilme kapasitesiyle sinirli olmasi; dolayisiyla
nesneye atfedilmis bu 6zelligin, bilme eylemine ickin olusudur”. Dolayisiyla
yontem sorununu, belirli disiplinlerin metodolojik tartisma alanlarinin sinirlari
icinde kalarak degil de bizzat o disiplinlerin kendi belirledigi sinirlari asan bir
icerikte tartismak zorunlu goriinmektedir®.

Sosyal bilimde 6zne® meselesine hem Marksizmin temel tartisma konularindan
hem de 6zneye dair farkli bir tartisma hattindan ilerlemeyi 6neren bu ¢alisma
ise kimi metodolojik ilkeler tiretmek igin bir cerceve olusturma denemesidir.
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Dolayisiyla burada zihin ve kol emegi ayriminin glincel toplumsal bi¢iminin nasil
bir kéken ile iliskili olabilecegi lizerine bir degerlendirmeden hareket eden;
sosyal bilimlerde yontem ve politika alanlari arasinda yontemsel paralellik
kuran kolektif bir 6zne anlayisina agirlik veren; boylece mekan kavraminin
belirli bir bicimiyle iliskilenmeye calisan ve nihayetinde tiim bunlari sosyal
bilim arastirmasi ile iliskilendiren bir yol tutturulmaya galisilacaktir. Zira s6zlini
ettigimiz bolinme iktisadi, politik, ideolojik ve glndelik toplumsal iliski ve
belirlenimlere suya da bu 6lciide icerilmistir ve inatci bir karakter tasir.’ Oyleyse
bu durumun toplumsal eylem ve iliskilerden mutesekkil bir toplumsal tarihi
olmalidir. Boylesi bir kabul ve bu toplumsal tarihe dair bir tartismanin ise -ayni
mekdnda bulunmasi imkansiz maddi ve toplumsal niteliklerin belirli toplumsal
iliskiler vasitasiyla Uretilebilmesinin deneyimi olarak da ifade edilebilecek-
kapitalist Gretim iliskilerinin ‘6zne’sinin, zihin ve kol emegi seklindeki ontolojik
bolinmeye maruz birakilmadan neye benzeyebilecegi hakkinda bazi ipuglari
sundugu distunidlmektedir. Bu nedenle mevzu bahis ipuglarindan yola c¢ikarak
Marksizmin sinif ¢éziimlemesi perspektifinin genel metodoloji tartismalari
alaninda kendi sorunsalina has bicimde onerebilecegi farkli kimi argiimanlar
one stirmek mimkin gérinmektedir. Nihayetinde bu arglimanlar, Marksist bir
sinif arastirmasi modeli 6rneginde degerlendirilebilir.

Boliinmiis Ozne ve Kolektif Ozne
Zihin Emegi-Kol Emegi Ayrimi ve “Gergek Soyutlama”

Bilindigi gibi zihin emegi ve kol emegi arasindaki ayrim ayni zamanda bilimsel
soyutlama faaliyeti ile maddi Uretim faaliyetlerinin birbirinden bagimsiz
gercekliklere tekabil ettigi toplumsal isboliminin 6rgitlenmesinde temel
bicimlerden biridir. Burada soyutlama faaliyeti asil olarak tek tek insanlarda
bulunan, bagimsiz ve bu anlamiyla bir miktar da gizemli, zihinsel bir yetiyi ifade
eder. Kol emegiise toplumsal yeniden Gretim icin gerekli fiziksel ve bu anlamiyla
duyumsal kimi faaliyetlerin, yine bagimsiz bir alanini olusturmaktadir. Ornegin
sagduyuda, tas kiran iscilerin faaliyetleri ile bu kirilan taslari kullanarak bir kule
insa edecek miihendisin matematiksel hesaplama faaliyetleri, nitelik olarak
birbirinden farkli ‘6z’lere sahip olarak distndlir. Zira biri ‘basit’ fiziksel bir istir
digeri ise fiziksel nesneler arasindaki iliskileri ortak ozellikler ya da farkhhklar
temelinde soyutlamaya dayali karmasik zihinsel bir yetidir. Genel toplumsal
isleyiste soyutlama faaliyeti ile iliskili isler yani cesitli bilimsel uzmanliklar,
tas kirmak gibi basit gorinen (karmasik bir zihinsel yeti gerektirmediginin
dustinilmesi anlamiyla basit ama kuvvet gerektirmesi acisindan zor) fiziksel
nitelikli islerden Ustiin olarak kabul edilir. Hatta bunlara ylklenen anlam,
toplumsal bir hiyerarsinin ya da esitsizliklerin politik bir metafizik biciminde
mesrulastirilmasina da ¢ok eski zamanlardan beri konu edilirler’!. Dolayisiyla
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zihin ve kol emegi arasindaki ayrimin giincel toplumsal kanida tasidigi bu
Ustesinden gelmesi zor hiyerarsik anlamin, bizzat da bu nedenle, tarihsel
temellerinin tartisma konusu edilmesi bir gereklilik olarak gorilmelidir. Mesela
bu hususta nadir sayilabilecek bir egilimin 6rnegi olarak Kant (2003), zihin
emegi-kol emegi ayriminin tarihsel olarak bir yerlerde bir kdkeninin olduguna
ozellikle deginerek (lakin bu konuda kapsamli bir sorusturmaya girmeden),
zihinsel faaliyeti (ya da beceriyi) insan zihninin a priori kategorisi olarak ifade
eder. Bilindigi gibi bu belirleme modern bilimin epistemolojisine dnemli bir
temel saglamistir. Bu durumda kavramsal soyutlamanin tarihsel ve toplumsal
pratiklerden gelen, dolayisiyla salt duslinsel degil maddi bir kokeni olup
olmadigi ve varsa bunun nasil oldugu sorusu 6nemli bir soru olmaktadir. Zira bu
sorunun, 6znenin zihinsel faaliyet ve maddi faaliyet arasinda mutlak bicimde
bolinmesinin olusturdugu ikiliklere dair de imalari bulunacaktir. Bu soruyu
sosyal bilim anlayisinin kurucu sorusu olarak ele alan Sohn-Rethel (2011), s6z
konusu tartismada zihinsel soyutlama kategorilerinin pratik toplumsal iliskilerle
baglantili bir kdkeninin bulundugu yanitini vermektedir ve agiklamasinda
bu tarz “kategorilerin kokeni itibariyle tarihsel, dogasi itibariyle toplumsal
oldugunu” ileri slirmektedir (2011: 22). Yani soyutlama yetisinin ya da zihinsel
kategorilerin ve dolayisiyla zihin emegi ve kol emegi arasindaki bélinmenin,
insanlarin tarihsel bir siireg icerisinde kurduklari belirli toplumsal iliskilerde
ortaya koyduklari eylemlerden sekillenen bir kokeni bulunmaktadir. Bu kdkenin
baglantili oldugu toplumsal iliski ise ona gére meta mibadelesidir. Yani Sohn-
Rethel’e (2011) gore “miibadele kaynakli soyutlamayi olusturan 6geler ile meta
Uretiminin gelisimiyle birlikte ortaya ¢ikan bilme yetisinin kavramsal ogeleri
arasinda bariz bir benzerlik oldugu gorilir” (2011: 21). Burada isaret edilen
husus, meta miibadelesi ile insanlarin girdikleri toplumsal iliskilerden belirli
soyutlamalarin ortaya ¢ikmis olmasidir ve buradaki soyutlamalar, esas olarak
insanlarin girdikleri toplumsal iliskilerin zihinsel ifadeleri olmalari anlaminda
‘distinsel’ degildir. Glnkd “bilincin soyutlama yoluyla olusumu tamamen
bilincin kendisini ilgilendiren bir mesele ise, bilincin bicimleri ile bunlarin varlik
tarafindan belirlenimi arasinda bir gedik acgilmis olur” (Sohn-Rethel, 2011: 33).
Burada acilan gedigin toplumsal bir karsiligi vardir ve bu, zihin emegi ile kol
emegi arasindaki bolinmenin temellendigi ve yeniden Uretildigi toplumsal
orgltlenme bicimlerine denk diismektedir. Bu denk diisme hali, sinifli toplumlar
ve onlarin farkl bigimleri ile iliskilendirilebilir. Dolayisiyla burada, tarihsel
olarak farkh toplum bicimlerinde gesitli siniflar arasinda olusan karsitliklarin, o
toplumlara tekabil eden kafa ve kol emegi bicimleri ile icsel iliskileri oldugu
degerlendirmesi yapilmaktadir.

Meta miubadelesi yoluyla girilen cesitli toplumsal iliskilerden tlreyen
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soyutlamalar, eger diisiinsel soyutlamalar degilse (ki bu zihne, zihinsel bir koken
atfetmek gibi bir totoloji olacaktir), bunlarin ne tlirden soyutlamalar oldugu ve
bunlarin ifadesinin ne olabilecegi sorusu giindeme gelmektedir. Sohn-Rethel
(2011), kullanim ve mibadele arasindaki ayrimlara dikkat ¢cektikten sonra soyle
devam etmektedir:

Buradaki asil nokta, kullanim ve mibadelenin yalnizca tanim geregi birbirinden
farklive birbirine karsit olmayip zaman bakimindan da birbirini dishyor olusudur.
Bu iki tur etkinlik birbirinden ayri olarak, farkli zamanlarda gerceklesmelidir.
Bunun nedeni mibadelenin yalnizca mulkiyetin el degistirmesine, yani sahip
olunan bir mulk olarak metanin salt toplumsal statlisiindeki bir degisime
hizmet etmesidir. Mutabakata dayali bir anlasma temelinde bu degisimi
mimkin kilmak icin metanin fiziksel durumu, yani maddi statlsi sabit
kalmali ya da bunun her haltkarda sabit kaldigi varsayilmalidir. Mibadele ile
kullanim arasindaki bu ayrima kati bicimde uyulmadik¢a meta miibadelesinin
kabul gérmiis bir toplumsal kurum olarak gerceklesmesi olanaksizdir. insanin
ilk duyusta kabul edecegi bu gergegi, Gizerinde genis kapsaml sonuglar insa
etmeye elverisli bir zemin olarak gériiyorum. (Sohn-Rethel, 2011: 38)

Bu genis kapsamli sonuglar icin 6ne sirilen elverisli zemin ise Marx’in (2011)
meta soyutlamasi hakkindaki yorumlari temel alinarak degerlendirilir. Sohn-
Rethel (2011), meta soyutlamasini degerlendirirken, bu soyutlamanin temel
niteliginin distnsel kaynakh olmadigini, yani insanlarin zihinlerinden degil
toplumsal eylemlerinden kaynaklandigi vurgulamaktadir. Soyutlamanin
toplumsal eylemlerden kaynaklanmasi demek, s6z konusu meta mibadelesinde
fiziki diinyada ayni anda gecerli olmasi mimkiin olmayan durumlarin, gercek
anlamiyla mubadele eyleminin kendisinden dislanarak karsilikl eylemlerin
gerceklestiriimesi demektir. Bir diger ifade ile meta miibadelesinde soyutlama,
bizzat eylemin gergeklestirilmesi tarafindan belirli durumlarin dislanmasiyla,
mecazi degil “gercek bir soyutlama” (real abstraction) olarak ele alinmahdir.
Kapitalist iktisadi deger kavraminin kdkeni, Sohn-Rethel nazarinda, meta
mibadelesinin tarihsel olarak gelisen bu gercek soyutlamalarindadir (Sohn-
Rethel, 2011: 34).

Peki, modern kapitalist deger kavraminin kékeni olan bu gergek soyutlamalarin
mibadele iligskisinde gergeklesmesi derken tam olarak ne kast edilmektedir?
Sohn-Rethel (2011) mibadele eylemindeki varsayimlar Gzerinden 6rneklendirir:

Ornegin belli bir fiyat bicilmis bir metanin, fiyatinin sabit kaldigi siire boyunca
mutlak bir degismezlik icinde donup kaldigi varsayilir. Ustelik bu biyi
yalnizca insan etkinliklerini baglamakla kalmaz. Doganin kendisinin dahi bu
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metanin gévdesinde herhangi bir yikima neden olmaktan kaginmasi, insanin
bu toplumsal isi ugruna adeta nefesini tutmasi beklenmektedir. Goriinlse
bakilirsa, kullanimin mibadele alanindan kovulmasi insan-disi dogayi bile
etkilemektedir. (Sohn-Rethel, 2011: 40)

Bu ornekte de goriuldigu gibi mibadele eylemi ile insanlar, metalarin
maddi nitelikleri ve fiziksel olarak el degistirmesi sirasinda, maddi diinyanin
nedenselliklerinde bulunmayan ve ancak toplumsal iliskiler vasitasiyla
Uretilebilen bir durumu, gercek eylemlerini baglayici bir ilke haline getirmislerdir.
Bir bakima bu durum zorunlu goériinmektedir; zira mibadelelerin ortak bir
mantigl olabilmesi ve dizenli toplumsal iliskiler yaratabilmesinin bir yolu, bu
tarz bir soyutlama gibi gérlinmektedir. Burada vurgulanan, meta miibadelesinin
orneklenen mantigidir; kurallari degildir zira miibadelenin kurallari toplumsal
olarak degisebilir. Sohn-Rethel (2011), bunu su bicimde aciklar:

Oyleyse miibadelenin soyutlugundan s6z ederken bu terimi alisveriste
bulunan aktodrlerin bilinciyle iliskilendirmemeye dikkat etmeliyiz. Onlardan
beklenen, gordikleri mallarin kullanimiyla alakadar olmalaridir, fakat bu
yalnizca tahayydlleriyle sinirh kalmahdir. Soyut olan mibadele eylemidir,
yalnizca bu eylemin kendisi. Kisilerin bilingleriyle eylemleri mibadele sirasinda
birbirinden ayrilir ve farkli yonlere gider. (Sohn-Rethel, 2011: 40-41)

Burada zihin ve eylemin farkli yonlere gitmesi ifadesinden kastedilen saniriz
su bicimde yorumlanabilir: Miibadele eyleminde, kullanimin bigimsel ve
pratik bir araci olarak 6zel bir 6nem atfetmeksizin, yalnizca metanin satin
alinabilmesi ve kullanilabilmesi icin somut alis-veris eylemi sirasinda uygun
kosullarin olusturulmasiyla ilgilenilir. Bu saglanirken aktérler, mibadelenin
kendisinin dayandigi varsayimlari ve bu eylemin zorunlu olarak bitin benzeri
miibadele bigimlerinde ayni kurallari isletmeye zorlamasini degil; milk
transferi ve kullanima dair tahayyiilleri dislinirler. Boylece eylem, benzeri
eylemler igin (kullanim alanindan tamamen soyutlanmis olmasi nedeniyle)
bicimsel esitlenmeye dogru yonelen bir toplumsal egilimi olustururken; zihinler,
miibadelenin zaman ve mekan ile sinirli alanlarinda tamamen kendilerine 6zgl
bir stireg seklinde bunu deneyimlerler.

Bu deneyimlerin toplumsal iliskilerde bir istikrar kazanmasi igin gercek
soyutlamada ortaya ¢ikan toplumsal bicimin temsil edilmesine ihtiyag olacaktr.
Yani burada s6zi edilen toplumsal iliskinin maddi diinyanin nedensellikleri ile
bulusturulabilmesi icin ayni zamanda belirli bir nesnede de temsil edilmesi
gerekmektedir. Buanlamda para formunun gelisimi bu temsilin gerceklesmesidir.
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Zira para, meta mibadelesinde metaya maddi bicimiyle atfedilemeyecek
ozelliklerin toplumsal iliskiler vasitasiyla atfedilmesi 6rnegi ile paralel, ikili bir
ozellik tasimaktadir. Yani somut olarak hem bir maddedir hem de maddesine
ickin olmayan toplumsal niteliklerin tasiyicisi ve simgesidir. Bu anlamda
somut olarak farkl para birimleri olsa da soyut olarak para bigimi tektir. Zira
bdyle olmasa idi, mibadelenin evrensel bir niteligi olamazdi. Para bi¢imi ise
nesneler arasi iliskilerin belirli niceliklere indirgenerek zihinsel bir soyutlama
ile yine bu nesneler arasi iliskilere uygulanmasini mimkin kilan faaliyetler icin
temel olusturmaktadir. Bu faaliyetlerin ilk bicimi ise matematiksel distnisin
ilk formlari ile benzerlik tasimaktadir. Yani paranin ortaya cikisi ile soyut
matematiksel islemlerin ortaya ¢ikisi tarihsel olarak birbiri ile iliskili olmahdir.
Sohn-Rethel (2011)’in iddiasi da budur:

Bu iddiaya gore matematiksel akil yiriitme, meta miibadelesinin toplumsal
sentezin aktori haline geldigi; para basiminin ortaya cikisinin ve basili paranin
dolagima girmesinin damgasini vurdugu bir tarihsel evrede ortaya ¢ikmisg
olmali. Matematiksel diisiincenin timdengelim niteligini ilk kez Pythagoras’in
kullandigini, Pythagoras'in bu fikri M.0O. yedinci ve altinci vyiizyillarda
yayginlasan para basimini takiben ortaya attgini ve M.O. 540 dolaylarinda
Samos’tan goc ettigi Kroton’da bir para sisteminin kurulmasinda bizzat araci
rolli Ustlendigini gormek ilging. (Sohn-Rethel, 2011: 61)*?

Boylece Sohn-Rethel (2011), para formu ile iliskilendirdigi zihinsel soyutlama
faaliyetlerinin, pratik toplumsal iliskilerden ve kol emegi faaliyetleri ile
doganin iliskisinden edinilen bilgiden bagimsizlastigini ve ayri bir bilgi kaynagi
olarak “saf duslince” fikrine kaynaklik ettigini séylemis olmaktadir. Yani zihin
emegi ve kol emegi arasindaki ayrim, meta mibadelesinin gelisimine dayali
toplumsal orgitlenmelerin yarathigi kosullarin bir sonucu olarak, toplumda
farkli bireylerin farkli toplumsal isleri yerine getirmesinin ‘dogal’ gorindigu bir
toplumsal sinif 6rglitlenmesi bigcimine denk diismektedir. Tahmin edilebilecegi
gibi bu durum gliniimizdeki mutlak bigimini, iktisadi deger nosyonunun giderek
hakim kilindig1 ve bu dogrultuda sinif miicadeleleri ile sekillenmis kapitalizmin
olusum siireci ile birlikte kazanmistir. Bu durum ayni zamanda hem modern
bilim dlstncesinin epistemolojisinde (bilimsel soyutlama 6zu geregi, mutlak
olarak giindelik toplumsal pratikten soyutlanmis bagimsiz distinsel bir sireci
icermelidir diisiincesi), hem de bilimin toplumsal isbolimnin ayricalikli bir
faaliyeti olarak konumlandirilmasiicin gerekli pratik toplumsal 6rgitlenmelerde
de karsiigini bulmaktadir (Sohn-Rethel, 2011: 61-87). Sonug¢ olarak Sohn-
Rethel’in iddialari ile zihin emegi-kol emegi arasindaki ayrima dayanan
toplumsal hiyerarsiler birlikte distntldiginde, bunlar arasinda gercekten de
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makul bir paralellik oldugu gorilmektedir.

Su durumda konumuz agisindan zaruri olmadigl dislnildigiinden, Sohn-
Rethel'in  (2011) aktarilan ¢6ziimlemesini temellendirmeye c¢alisirken
kullandigi tarihsel bilgilere dair detayli bir tartisma yapilmayacaktir. Zira
tartismamiz agisindan agirlik verdigimiz husus geleneksel zihin ve kol emegi
boélinmesine dayanmayan bir 6zne kavrayisinin neye benzeyecegi ve bunun
yontemsel imalari oldugundan Sohn-Rethel’in kurdugu paralelligin anlamh bir
baslangic icin 6nemli ipuclari saglamasi yeterli goriilmektedir. Yine de ilgili
tarihsel referanslarin temel vurgusuna kisaca deginebiliriz ki bdylece zihinsel
soyutlama faaliyetinin bagimsizlasmasi ile miibadele ve para formuna dayali
etkinliklerin tarihsel gelisiminin iliskisi arasinda kurulan paralelligin tartismal
olsa bile ‘keyfi’ sayilamayacagi vurgulanmis olsun. Sohn-Rethel (2011) bu
goruslerini tarihsel olarak temellendirirken biiyiik oranda Thomson’in (1997)*
antik tarih incelemelerinden yararlanmistir. Bununla birlikte, para formunun
gelisimi ile bilimsel bilginin soyut kategorilerinin gelisimi arasinda Sohn-
Rethel’in tarihsel olarak kurdugu paralelliklerin bir bolim{, kullandigi bilgilerin
muglakhg! yizinden mantiksal olarak gerceklestirilmistir ve kendisi de bunu
ozellikle belirtmistir. Yine de Sohn-Rethel, daha gecerli oldugu dusiinilen ya
da mutabik olunan tarihsel bilgiler tGzerinden ortaya koydugu iddialarin kendi
temellendirmesini yeteri dlgcide makul kildigini diisinmektedir. Biz de makul
kabul ettigimiz bu noktadan tartismayi devam ettirebiliriz; lakin dncelikle serh
koyulan bir hususu da 6dnceden vurgulamaliyiz: Sohn-Rethel’in (2011) bu ilging
iddialari ve ¢6zliimlemesi ayni zamanda Marx’in soyut emek tartismasindan
da ayrilan yonlere sahiptir. Zira ona goére toplumsal iliskileri soyutlama niteligi
emek ile ilgili degil mibadele ile ilgilidir asil olarak. Sohn-Rethel’de (2011) emek
her zaman doga ile iliskili somut faaliyetlerle 6zdeslestirilmistir. Yani emek, her
zaman kullanim degerleri ile iligkili bir kavram olarak disiiniimektedir. Bu
nedenle toplumsal iligskilere dayali soyutlamalar liretim siirecinde degil degisim
slrecindeyada piyasailiskilerinde gegerlibir durumgibiele alinmistir. Dolayisiyla
Sohn-Rethel (2011) Marx’in soyut emek kavramini kabul etmemektedir ve bu
nedenle elestirilmektedir. Zira toplumsal niteliklere sahip olma durumunu
Uretim sidrecinden dislamistir ve sadece dolasim siirecine atfetmistir (Jappe,
2013: 8). Aynizamanda bu durum kanimizca, mibadele iliskisi Gzerinden zihin
ve kol emegi faaliyetlerinin béliinmesinin yarattigi toplumsal érgitlenmelerde,
emegin ve emekgilerin sinif miicadeleleri lizerinden tarihsel etkilerini gbz ardi
etmektedir. Bu nedenle, emek kavramini kapitalizmin olusumu ve gelisimi
acisindan merkezi konumundan indirmektedir ve kapitalizme, mibadele
iliskilerinin bir biciminin tedrici gelisiminin belirli bir tarihsel donemde hakim
olmasi turiinde evrimsel bir anlam ylklemeye egilimli bir kavramsal gergeve
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yaratmaktadir. Sohn-Rethel’in (2011) soyutlama sirecine tarihsel toplumsal
bir temel kazandirma yonilindeki bu anlamli ¢abasi, yukaridaki anilan ¢ergeve
nedeniyle, farkli kuramsal yonelimlere de kaynaklk etmistir (O’Kane, 2020).

Lakin galismamiz agisindan Sohn-Rethel’in (2011) ¢6zimlemelerinden, burada
ele aldigimiz toplumsallik ve 6zne sorunu baglaminda, yukarida vurguladigimiz
gibi, faydalanabilecegimiz kimi cikarimlar bulunmaktadir. Oncelikle anilan
¢6zimlemelerde, zihin emegi ve kol emegi ayriminin, birbirinden bagimsiz
faaliyet bicimlerine boélinmesi lizerinden ortaya ¢ikarilan felsefi ikiliklere dair
salt digslince tarihi icinde kalmayan ve bu bdélinmeyi toplumsal iliskilerin
gercek faaliyetlerinin tarihinde arayan bir c¢abanin bulunmasi 6nemlidir.
Zira bu c¢aba, bilgi ve bilimin gelisiminin sinifsal tarihine iliskin bir arayisi
epistemolojik sorunlarla baglantili olarak gergeklestirmeye c¢alismasi anlamiyla,
Marksist sinif ¢ozimlemesinin hem yetkinlesme hem de ayrisma cizgilerinde
kanimizca belirleyici bir agirligi olan ‘yontem-politika’ iliskisini yeniden
merkeze cekebilmeyi mimkin kilan bir cerceve de saglamaktadir. Bunun
yaninda s6z konusu ¢oziimlemelerde, gercek soyutlama ve para formunun
toplumsal iliskiler olarak tarif edilmesi ve bunun tarihsel gelisiminin, soyutlama
faaliyetinin gelisimi ile iliskisinin oldugu vurgusu da 6nemlidir. Tabiri caiz ise
gercek soyutlamalar bilimsel bilginin Uretilmesi sirecinde de isbasindadir.
Daha dogrusu kapitalist toplumsal orglitlenmelerde, arastirmacilar ile
arastirilanlar arasinda kurulan iliskinin ve Uretilen bilginin gergek toplumsal
etkisi, bizzat bu eylemlerin gerceklesmesi siirecindeki pratigin kendisi ile o
pratigin zihinsel sirecinin birbirinden soyutlanmasina dayanmaktadir. Bu
ayrilma hem mekansal (bilimin kurumsal yerleri ile bilimsel bilginin kullanim
alanlari arasindaki toplumsal dolayimlar), hem sinifsal (bilimsel bilgi ve bilim
Uretme pratiginin piyasa rekabetine tabi kiinmasi) ve hem de 6znelere dairdir
(bilimsel bilgi tiretme eylemi toplumsaldir ama bilim insaninin zihni sahsidir)*.
Boylelikle birbiriile baglantilariancak bagimsiz gergeklikler olarak kurulabilecegi
distnilen ekonomi-politik, bilimsel ve politik faaliyetler arasinda ortak bir
tarihsel ontoloji insa edilmeye calisilarak, bu iliskilerin dénustirilmesi ya da
astlabilmesinin ickin potansiyeline vurgu yapilabilmistir. Bu ise hem bilimsel
faaliyet dizleminde hem de politik faaliyet dizleminde muidahaleci bir 6zne
fikrine kuramsal olarak alan agmaktadir. Zira boylece, hem bilimsel bilginin
Uretiminde ve bunun sirecinin pratik o6rgitlenmesinde (arastirmacilarin
isci sinifi ile toplumsal etkilesimi) ve hem de sinif miicadelesinde is¢i sinifi
Ozneliginin 6rgltsel bicimleri (sendikal ya da politik 6rgltlenmelerin isci sinifi
ile etkilesimi) hakkinda ydritilen tarismalarda, miidahaleci bir kolektif 6zne
fikri, zorunlu olarak bir ‘ikamecilik’ anlami tasimayacaktir’®. Cinki toplumsal
iliskilerle tanimli 6znellikler, temelde tek tek bireylerin biling durumlarina
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degil, gercek toplumsal iliskilerine bagh olduklarindan, burada tasavvur edilen
Ozne icin miidahalenin bicimi orglitsel, midahalenin yonelimi ise bireylerin
bilinclerine degil toplumsal iliskilerine dogrudur. Oysa politik bir kolektif
o6zneye otomatik bicimde ‘ikamecilik’ atfedilebilmesi ancak zihin ve kol emegi
arasindaki ayrimin tarihsel-toplumsal gercek temellerini arastirmayr goz
online almayan ve bu nedenle de gizemli bir zihinsel yeti ile eylemler arasinda
bolinmus tekil bireylere yaslanmak zorunda kalan bir yaklasim igcinde (6rnegin
metodolojik bireycilik) mimkindur. Clinkl burada gerceklik atfedilebilecek tek
unsur bireydir ve dolayisiyla ‘kolektif olanin’ (6rnegin kurumlarin) bireylerin bu
‘gergekligini’ nasil ‘soyutladiklar’’ ve o gergekligin yerini nasil aldiklari kuramsal
bir sorun haline gelir.

Benzeri bicimde, bir sosyal bilim arastirmasinin tim hazirlik sirecine
bakildiginda da bunun, bizzat arastirma slirecinin 6ncesinde son derece
yapilasmis oldugu gorilecektir. Yani kuramsal, kavramsal, metodolojik ya da
ampirik ilke ve araclar, arastirmanin kendisinden 6nce, herhangi bir toplumsal
belirlenim ve toplumsal orglitlenme sirecinden badimsizmis varsayimiyla,
bilim insanlari tarafindan sistemli hale getirilirler. Bir baska deyisle bilgi Gretimi
slrecinde, o6rgitli ve midahaleci bir kolektif 6zne olusumunun bir bigcimi
héalihazirda zaten bulunmaktadir. Dolayisiyla burada onerilen 6zne kavrayisi,
sinif miicadelesinin bilgi Giretim sireci icinde de farkli bir midahaleci kolektif
0zne bigiminde orgltlenebilecegi fikri ile iliskilidir. Yani oncelikli sorun dogru
ya da yanlis bilginin kuramsal kosullari degil, bizzat bilgi UGretim sirecinin
cesitli bicimlerde yeniden Uretebildigi sinifsal ve toplumsal esitsizlikler ya da
hiyerarsilerin nasil asilabilecegi sorunudur.

Béliinmiis Ozne’nin ‘Mekén’i

Yukarida ifade edilen iddialar ve sorunlar baglaminda Sohn-Rethel’in (2011)
¢ozliimlemesinden yola ¢ikarak 6zne sorununa dair baska bir degini yapmak
da mimkindir ve bu tartismamizda ele alinan sorunun kapsami konusunda
daha net bir izlenim yaratacaktir. S6z konusu degini meta miibadelesi sirasinda
ortaya ¢ikan gercek soyutlamanin icerdigi varsayimlardan biri ile ilgilidir ve bizi
mekan kavramina gotirir:

Miibadele, zaman ve mekanin maddi igeriklerini bosaltarak onlara kisilerin
ve seylerin toplumsal statlsiinden kaynaklanan, salt insani anlam tasiyan
birer icerik yiikler. insan kendi yapimi olan bu icerik (izerinde sinirsiz denetim
uygulayabilecektir. (Sohn-Rethel, 2011: 62)

Mibadele eylemi siresince toplumsal iliskilerin nesnelere atfedebildigi insani
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icerik sinirsiz bir denetim imkani sunabiliyor ise bu icerigin yarattig imkani,
sO0z konusu iliskiler vasitasiyla yapilasmis insan eylemlerini belirleyebiliyor
olusuna baglamamiz yanls olmayacaktir. Bir tiir sinirsizlik alani varsa ortadaki
actk sonuglardan biri de bu alandaki iliskilerin ancak digsal olarak belirlenime
ugramasidir ya da baska bir deyisle gercek maddi kosul ve niteliklerin cesitli
toplumsal iliskiler vasitasiyla dissallastirilmasi sé6z konusudur. Ornegin, Adam
Smith “ahlak yasasi”ndan (Smith, [1759] 2018) “doga yasasi”na (Smith [1776]
2010) tasidigi “goriinmeyen el” adlandirmasi ile serbest piyasaya cikarlari
dengeleme ve herkesi mutlu etme kudreti atfederken, burada yalnizca ‘ideolojik’
bir midahalede bulunmuyordu (Perelman, 2000). Smith’in piyasa toplumuna
dair kendi agiklamasi igin “gdriinmez ya da gériinmeyen el” adlandirmasini gok
nadir kullandigi ve 6zel bir 6nem atfetmedigi bilinir. Serbest piyasaya iliskin bu
ifade, homo-economicus ve benzeri pek ¢ok ifade gibi, daha sonralari baska
liberal iktisatgilar tarafindan yayginlastiriimistir. “Gérinmeyen el” ifadesinin
gectigi bir pasaj, Ahlaki Duygular Kuramr'inda soéyle yazilmistir Smith tarafindan:

Diinya, Uzerinde yasayanlar arasinda nasil bollsilecekse zengin de gériinmez
bir el sayesinde ve bilmeden her bir seyi insanlar arasinda ayni sekilde
béliistlirtir ve bunu yaparken toplumun ilerlemesini, tiirler cogalirken hepsinin
karninin doymasini saglamayr amaglamaz aslinda [vurgu bize aittir]. (Smith,
2018: 268)

Bu ahlak yasasi Milletlerin Zenginligi yapitinda ise ‘bilimsellesir’ yani artik bir
tlr doga yasasidir:

O calismayi, Grind en blylk degerde olacak bicimde yonetmekle de,
yalniz kendi kazancini dusliniir; bunda, bircok baska hallerde oldugu gibi,
g6riinmeyen bir el onu, hi¢ aklindan gegmeyen bir amaci giitmeye iter olur
[vurgu bize aittir]. (Smith, 2010: 485)

Bu sinirli kullanimlardan goriilebilecegi gibi, serbest piyasaya dair bu popiler
actklamanin yayginligl ona harcanan yogun kavramsal mesaiye ya da analitik
derinligine baglanamayacaktir. Hatta deyim yerindeyse mitolojik karakterde
acitklamalarin mesrulastirma ve yayilma glicline 6rnek teskil eden bir manzara
ile karsi karsiya oldugumuz dahi sdylenebilir. Lakin durum aslen, liberalizmin
yeni bir toplumsal diizen tasavvuru olarak radikal bir politik proje bigiminde
savunulmasi ve bu dogrultuda politik micadeleler yiratilmis olmasi ile
iliskilidir. Smith ona atfedilen ve calismalarinin agirlik noktasini olusturduguna
inanilan bu yaygin terimlere gercekte pek takilip kalmamis olsa bile hem
ahlak yasasinin hem de doga yasasinin devreye sokuldugu bu digerlerine
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gore onemsiz gorinen ifadeler, liberal politik projenin muktedir hale gelmesi
slirecinde verilen esas olarak politik micadelelerin ideolojik disturlaridirlar.
Yani s6z konusu olan kapitalist ilk birikim slirecinde, devlet iktidarinin da
merkezi oldugu acimasiz ve kati bir milksiizlestirme siirecine maruz birakilarak
proleterlestirilen kitlelerin, yeni diizene dair duyduklari siiphe ve endiselerden
“gizlenmis bir el” dir (Perelman, 2000: 9). Nihayetinde Smith de yontem,
politika ve ideolojinin ic iceligini acikca sergiliyor gérinmektedir.  Aslina
bakilirsa Smith bir taraftan da toplumsal isbolimiindeki konumlarla, piyasa
kapasiteleri hangi oranda rasyonel hesaplama yapabildiklerine baglanmis ve
dolayisiyla zihinsel yetileri ile emek bigimleri arasinda dogrudan iliski kurulan
insanlarin iliskilendirildigi bir serbest (ya da ilke olarak sinirsiz) piyasa evrenini
tarif ediyordu. Bdylece de bu evrenin bélinmus tekil 6znesi olan ‘homo-
economicus’un soyut ama nesnel bir varlik kazandigina dikkat cekmis oluyordu.
Bir bakima burjuva piyasa toplumu dogal bir gelisim olarak sunulurken bir
taraftan da diinyanin genisleyen bir sathinda emekgilere karsi yiritilen sinif
miucadeleleri gibi ‘dogal’ olarak nitelenmesi pek kolay olmayan kapitalist piyasa
toplumunun zor yoluyla insa edilmesi slireci, homo-economicus’un dogasi
haline getirilmis oluyordu. Yani dissal bir belirleme (gériinmez el) ve bolinmis
bir tekil 6zne (homo-economicus) nihayetinde ‘soyut bir mekadnda’ (serbest
piyasada) nesnelleserek dolasimlarini tamamliyorlardi. Dolayisiyla -burada bir
ornek teskil etmesi amaciyla sundugumuz- Smith’in soyut bir mekan olarak
piyasa nosyonuna salt zihinsel bir soyutlama olarak yaklastigimizda, soyut bir
mekanin nesnellesmesi igin o mekanin atif yaptigi diizlem ve mekanizmalardan
belirli 6znelerin oncelikle ‘gercekten’ soyutlanmasi gerektigi gercegini goz ardi
etmis oluruz®’. Boylece ayni zamanda toplumsal isbolimiinde gesitli konumlara
yerlestirilmis insanlarin mevcut konumlarini dogallastiran zihin ve kol emegi
ayriminin bu soyutlama sirecinin temel kosullarindan biri oldugu gercegini de
tartisma disina itmis oluruz.

Kanimizca bu vesileile burada vurgulanmasi gereken husus yine Smith ve benzeri
orneklerde yiritllen tartismalarin ayni anda hem yéntemsel hem de politik
olduklari gercegidir. Yontemseldir ¢linki zihin ve kol emegi arasinda bolinmis
tekil bir 6zne olmadan metodolojik bireycilik (dogal olarak da neo-klasik iktisat)
daha az ikna edici olacaktir ve politiktir ¢linkii boylece kolektif bir 6znenin
olusumu ya da olusturulmasina giden tek yol tekil bireylerin bilinglerinin toplami
ile ilgili bir soruna indirgenecektir. Yani diger bir ifadeyle kolektif 6zne zihinsel
bir soyutlama gibi gorilecektir. Bunun yaninda s6z konusu sorun tartismayi
kendi “keyfi rasyonalitesi” icinde tutacak hem kuramsal hem de pratik bir
egilim yaratacaktir®®, Marksizm agisindan ise bu durum sinif miicadelesinin sinif
hareketinin varligina; sinif hareketinin varliginin sinif bilincine; sinif bilincinin
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tek tek isci sinifi Gyelerinin bilinglerinin toplamina yani boélinmus tekil bir
Ozneye indirgenmesi slireci olarak tezahir edecektir. Dogal olarak bu durumun
sonucunda herhangi bir analizde esasinda bir soyutlama olan boélinmds tekil
O0znenin baslangi¢c noktasi olarak alinmasi, acik secik, rasyonel ve ayni anlama
gelmek tzere makul goriinecektir. Boylece sinifin esasinda ‘6znel’ bir kategori
oldugu itirazinin gelmesine bir yol da acilmis olacaktir. Marx ise benzeri
bir durumda makul gérinenin neden boéyle olmadigina dair su gerekgeleri
vurgulamaktadir:

insan yasaminin bicimleri hakkindaki diisiinceler ve dolayisiyla bunlarin
bilimsel analizi, genel olarak, gergek gelismenin tersi bir yol izler. Analize, post
festum (is olup bittikten sonra) ve dolayisiyla gelisim siirecinin tamamlanmis
sonuglariyla baslanir. Emek Griinlerine meta damgasini vuran ve dolayisiyla
meta dolasimi icin gerekli olan bigimler, insanlarin, bu bicimlerin, onlarin
gozinde zaten degismezlik kazanmis olan tarihsel karakterleri hakkinda degilse
de icerikleri hakkinda bir agikliga kavusmaya kalkismasindan énce, toplumsal
yasamin fiziksel bigimlerinin kararliligini kazanmis bulunur. (Marx, 2011: 85)

Ozne ve Soyut Mekdn

Serbest piyasaya dair soyut bir mekan atfi yaptiktan sonra Lefebvre ‘in (2014)
“soyut mekan” kavramiile actigi mekan tartismalari glizergahina dair bir deginide
bulunmak, burada yiritilen tartisma acisindan ayri bir gerekliliktir. Lefebvre
(2014) kapitalizmin alametifarikalarindan biri olarak “mekanin bir meta olarak

Uretimine gecis”in dnemi Gzerinde Israrla durur ve su saptamalari yapar:

Kapitalizm ve Neo-kapitalizm, ‘meta diinyasi’'ni, o diinyanin ‘mantigini’ ve
diinya 6lcegindeki stratejilerini, ayni zamanda da paranin ve politik devletin
glicini kapsayan soyut mekani Uretti. Bu soyut mekan, bankalarin, is
merkezlerinin, biyik tGretim birimlerinin devasa aglarina dayanir. (2014: 81)

Burada ikili bir anlam s6z konusudur: Uretilmis bir mekanin da maddi bir
kullanim nesnesi olarak gerceklesebilmesi icin 6nce toplumsal bir iliski olan
deger niteliginin gergeklesmesi zorunludur. Dolayisiyla herhangi bir metanin,
kullanimindan dnce gerceklesmesi gereken deger niteliginin, bir tiir “homojen
soyut mekan” varsaydigl soylenebilir (Balaban, 2012). Bu anlamda mekan
kavrami 6znelerle nesnelerin somut bir iligkisini, 6znelerin matematiksel bir
tasarimini, toplumsal iliskilerin Gzerinde gergeklestigi yerleri, meta bigimini
ve degerin toplumsal iliskilerinin soyut mekanini ayni anda ifade eder hale
gelmektedir. Bunun anlami ise kapitalizm kosullarinda belirli toplumsal

iliskilerle tanimlanan 6znelligin, mekansal varolusunun ¢ok boyutlu olmasidir.
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Bu anlamda Balaban (2012), Marx’in (2011) Kapital'in Gg ayri cildinde tarif ettigi
kimi egilimlerin (proleterlesme, oransizlik krizleri, kar oraninin azalma egilimi
yasas! vb.), mekani farkl sekillerde tarif edip kendilerini ortaya koyduklarini
belirtir ve degerin kapitalist toplumun bir fetisi oldugunu vurgulayarak soyle
devam eder:

Yani sermaye birikimini ve dolayisiyla deger fetisini ortaya ¢ikaran bu egilimleri,
mekansal micadeleler olarak anlamak miamkiin. Degeri, Aglietta’dan
esinlenerek ‘homojen bir mekan’ olarak tanimlayabiliriz. Bu homojen mekan,
bedenlerde, yerlerde ve sembollerde kurulmakta. O zaman, bedenlerin,
yerlerin ve sembollerin tarihi, bir homojen mekan olarak deger fetisinin de
tarihi olacaktir. (Balaban, 2012: 36)*°

Degerin burada s6z konusu edilen fetis karakterinin ayni zamanda kendi
kdkenine dair belirli toplumsal iliski ve eylemlere degil de zihinsel bir
soyutlamaya atif yapmasi anlamina geldigi saniriz séylenebilir. Dolayisiyla
burada 6zne sorununa dair ifade edilmeye c¢alisilan cergeve igerisinde,
bedenlerde, yerlerde ve sembollerde kurulan bir homojen mekani kabul
ettigimizde, 6znenin bu alanlardaki farkli bicimleri (karsitliklar, uzlasilar ya
da ittifaklar) deneyimleyebildigini de kabul etmemiz gerekecektir. Lakin bu
kabul ayni zamanda burada tarif edilen alanlari tarihsel ve giincel olarak sinif
micadelelerinin alani haline de getirmektedir. Sonug olarak bu baglamda bir
0zne kavrayisl, yukarida da vurgulamaya calistigimiz gibi, toplumsal egilimler
ve sinif miicadeleleri arasindaki gerilim gozetilerek, yontemsel olarak stratejik
ve pratik anlamda politik bir kolektif 6znenin olusumu eksenine yerlestirilebilir.
Boylesi bir eksen ise bizi bu eksenin en genel metodolojik ilkelerinin lzerine
dislinmeye yonlendirecektir. Buradaki baglamda tarif edilmis bir 6zne sorunu
icin, tek tek bireylerin deneyimlerinin toplamina indirgenmis toplumsal
kategorilerin kesfedilmesinden ve bdylesi bir toplamin olusumunun kosullarina
dair analizden kendi pratigini dislayan metodolojik ilkelerden farkh bir
yonelim amaclanabilmelidir. Elbette bu Marksist sinif ¢ézimlemesi agisindan
ifade edilmektedir. Zira buraya kadar Marksizm acisindan esas olarak, sinif
miucadeleleri temelinde sekillenmis sorunlarin yontemsel ve politik olani ig ice
gegciren 6zelliginin dnemli oldugu vurgulanmisti.

Metodoloji ve Politika iliskisi Hakkinda Kisa Bir Degerlendirme

Genel olarak sosyal bilimlerde metodoloji tartismalari, sosyal bilimin kendine
0zgl bilgi Gretme slirecinin 0zel alanina bagli tartismalar olarak distnilme
egilimindedir. Bu anlamiyla ilk bakista genel toplumsal, politik ya da ideolojik bir
baglamla oldukca dolayimli iliskilere sahip gibi goriinir. Bir bakima metodoloji,

864 Unli E O (2022). Marksizm ve ‘Ozne Sorunu’: Gergek Soyutlama, Yéntem ve Politika
iliskisi Uzerine Bir Deneme. Miilkiye Dergisi, 46(3), 848-890.



sosyal bilim meslegine 6zgl Uretim araclarinin (kavramsal ve pratik) gecerli
ya da uygun bilgi Giretebilmek icin nasil kullanilacagi izerine bir zanaat gibi de
gorinir. Ornegin Becker (2014), sosyolojide metodoloji tartismalarini Mesledin
incelikleri bashginda tartisir ve bu zanaat goriintiisiiniin sosyal bilimde genel
kuramsallastirma sorunlarina gdmilmekten daha verimli oldugunu belirtir:

(...) benim de soyut sosyolojik kuramsallastirmalara iliskin derin kuskularim
var; ben bunu en iyi ihtimalle gerekli bir kotuluk, isimizi yapmak icin ihtiyag
duydugumuz bir ara¢ ama ayni zamanda kontrolden ¢cikmaya meyilli, sosyolojik
arastirmanin 6ziini olusturan, glindelik yasamin igine dalma pratiginden
olduk¢a kopuk bir genellestirici sdyleme donisebilecek bir ara¢ olarak
goriyorum. Kurami kendi namina; bir pif noktalar bitlnd, arastirmalarinda
somut sorunlarla karsilasan arastirmacilarin biraz ilerleme kaydetmesine
yardimci olabilecek entelektlel sirecler seklinde gorerek evcillestirmeye
calistim. (Becker, 2014: 29)

Elbette genel olarak bilim pratiginin toplumsal 6rgltlenisi kapitalizmle birlikte
kapali bir zanaat goriiniiminden modern profesyonellige agilmis goriinse de
metodoloji, bir bilim olarak stirekli kendi varhginin mesruiyetini tartisan sosyal
bilimin icinde bir zanaat alanina oldukga benzer bir gériinimu slirdirmektedir.
Aslinda bu gortiiniime dair bir diger benzerlik, zanaat orgitlenmelerinin ayni
zamanda o zanaatin ‘iyi’ ve ‘kaliteli’ yapilmasinin glivencesi olarak islemesi
ya da bir tir kolektif denetim olusturmasi ile de ilgili olabilir. Zira ‘iyi bilim’
icin de hangi araclarin nasil kullanilacaginin titiz bir bilgisini, metodoloji
tartismalari blylik oranda icermektedir. Dolayisiyla topluma sunulan bilginin
(Grtntin de olabilir) mimkin oldugunca olumlu sonuglar vermesi, bilginin ne
kadar incelikli Gretildigi ile iliskili olarak da duslintlir. Belki bunun bir baska
boyutunda, yeterince iyi ve titiz bir bilimsel bilgi Giretiminin toplumsal olarak
olumsuz kimi sonuglarla iliskilendirilmesi durumunda, bilim insanlarini bu
sonuglarda minimum sorumluluk sahibi kilarak, bizzat zanaati koruma kaygisi
da bulunuyor olabilir. Oyle ya da bdyle metodoloji tarismalarina bu tarz bir
anlam yliklenmesi, 6zel olarak sosyal bilimin tarihi ve toplumsal 6rgiitlenmesi
g0z oniline alindiginda normal kabul edilebilir. Clinkli bu metodolojik tablo, hem
olagan slireclerde hem de toplumsal kriz ya da ¢catisma anlarinda dogrudan ya
da dolayli midahaleler ile karsilasan sosyal bilimin (dolayisiyla dogru bilgiye
yaklasmakla ilgili bir derdi dyle ya da boyle tasiyor goriintlisii vermek zorunda
da oldugundan) kendini koruma sireci icin de gerekli gérinmektedir.

‘lyi Bilim’ - “Kétii Bilim’ ve Ozne Sorunu

Yukarida anilan ‘kendini savunma’ yonli bu goérintl, mevcut anlamiyla
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metodoloji tartismalarinda ‘teknik’ gerekliliklere fazla odaklanmaya neden
olabilmektedir. Bu odaklanma, s6z konusu tartismalarin zanaat ile ilgili oldugu
kadar genel olarak politika ve sinif micadeleleriile ilgili oldugu gercegini mutlak
bicimde goz ardi etmese de genel refleks, anilan gergekliklerden ‘bagimsizligini’
koruma bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun elbette sosyal bilim agisindan
olduk¢a mesru bir yonl oldugu soylenebilir. Zira sosyal bilimler, bilim olma
vasfinin sundugu otorite vasitasiyla 6zellikle politik/ideolojik miicadele alaninda
mesrulastiriimaya calisilan pratikler ve séylemler icin etkin bicimde kullanilirlar
ve dogal olarak bu sireg, kapitalist bir toplumda daha ¢ok emekgi siniflarin
zararina islemektedir. Lakin bunun yaninda s6z konusu ‘zararin’ daha yaygin
tartisilan bir baska boyutuna da dikkat ¢cekilmelidir. Tahmin edilebilecegi gibi bu
boyut, politik motivasyonlarin bilgi tiretim siirecinde yaratabilecegi tahribatlar
ya da manipllasyonlarla iliskilidir. Boylesi bir sorunsal icinde egilimlerden
biri, alinan tutumlar ile ortaya ¢ikabilecek zararin boyutlari arasindaki iliskiye
dikkat cekmektedir 6rnegin. Buna gore, hakim toplumsal diizene elestirel olan
sosyal bilimciler, 6rnegin radikal politik angajmanlari lehine, ‘iyi bilim”?° Gretme
protokollerini bir kenara birakirlarsa, ortaya ¢ikacak olumsuz sonu¢ daha da
katlanabilecektir. Zira sosyal bilimler de toplumsal alanin bir parcasidir ve iyi
bilim, radikal politik pratige indirgenirse, miicadele edilen toplumsal sorunlar
ve giicler lehine alan agilmis olacaktir. Ornegin Becker ve Horrowitz (1972)
tam da bu tartismalari besleyen toplumsal miicadelelerin yogun oldugu bir
dénemde, bu soruna deginir ve su genel sonuca varirlar:

Sosyal bilimler aleyhine bir sévgl ve bagirip ¢cagirma déneminde, ¢agimizin
oncelikleri konusunu tekrar giindeme getirmenin zamani geldi. Anlamh bir
sosyolojininamaci, toplumve onun kurumlarinin nasil yargilandigini ve bunlarin
nasil bir kriz gecirmekte oldugunu gostermektir. Bunu aklimizda tuttuktan
ve sosyolojinin toplumun bir pargasi oldugunu ve kendi iginde sosyolojinin
daha biyiik toplumsal gorevlerden ¢ok az ayristigini kendimize animsattiktan
sonra, radikal sosyoloji anlayisi ve tarzi, mevcut programatiklerini ete kemige
blrandirerek ve bizi ilkin toplum ve yalnizca ikincil olarak diger sosyologlarin
elestirisine yeniden davet ederek, bir ihtimal giliclendirilebilir. (Becker ve
Horrowitz, 1972: 65)

Burada ifade edilen yorumlardan da anlasilabilecegi gibi, elestirel sosyal
bilimciler agisindan, onceliklerin yer degistirmesinin de olumsuz sonuglari
olacaktir. Elbette bdylesi sonuglarin baskin boyutu, egemen toplumsal dizenin,
‘kotlu bilim’den belirgin bicimde faydalanacak toplumsal 6rgilitlenmelere
sahip olmasi durumu olsa da, sorun yalnizca bu boyut ile sinirh degildir. Zira
elestirel sosyal bilimci acisindan toplumsal diizen orgitlenmesinin bu baskin
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kotuye kullanici boyutunun yaratabilecegi tek konum, iyi bilimin 6zerkligini ve
dolayisiyla elestirel politik pratige faydali olma egilimini isaret etmek ile sinirh
olmamalidir. Nitekim sorun tek basina elestirel sosyal bilimcinin radikal politik
baglanimlar konusunda tutum ve pratiklerinin ne olmasi gerektigi ve bunun iyi
sosyal bilim Uretme pratigi ile iliskisi sorunu degildir.

Oncelikle egemen toplumsal giiglerin kétii sosyal bilime katkisinin, bu konudaki
toplumsal orglitlenmelerinin etkisiyle orantili oldugu akilda tutulmahdir. Yani
elestirel sosyal bilimcinin kotl biliminden 6nce, daha kapsamli toplumsal
sonuclar yaratma potansiyeli, hakim bilim orgitlenmesinin kot biliminden
yanadir. Dolayisiyla elestirel sosyal bilimciyi kétl sosyal bilime ydnlendirecek
kolayciliklarin dnline gegcmenin bir diger yolu, protokoller ve tutumlar arasinda
gidip-gelen tartismalarin sosyal bilim ve sosyal bilimciler nezdinde yaratabilecegi
stkismalari agsmalarini imkan dahiline alan kolektif orglitlenmeler ve bunlarin
politik bicimleri olabilir. Zira iyi bilim de bu bicimler olmadan toplumsal a¢idan
olumsuz sonuglar dogurabilir:

Sozgelimi sosyobiyolojinin ideolojik 6geler icerip icermedigi tartismasini
disinin. Epistemolojik kavrayislar kesfedilmeye degerdir; bunula birlikte
sorgulanan doktrinlerin en iyi epistemik o&l¢itlerimize uydugunu tespit
edebilseydik bile, bu durum s6z konusu bilginin etkileri acisindan ideolojik
olabilecegi ihtimalini ortadan kaldirmamaldir. Argimanimizi vaktinden énce
soylersek; olasi faillige dair sorular, bizi ilgilendiren megruluk anlayisina, kendi
basina dogruluk meselelerinden daha uygun disebilir. ister dogru olsun ister
yanlis, bilgi iddialari glicten disurtci olabilir ve bu da gosterir ki; ideoloji
elestirisi bilimin ya da daha genis kamusal anlamin, yalnizca rahatsiz edici
bulgulari reddetmekle yetinmeden, belirtilen iktidar etkilerini en aza indirecek
bicimde nasil degistirilebilecegi lizerine odaklanmalidir. (Lynch, 2010: 420)

ikinci olarak, elestirel sosyal bilimci s6z konusu oldugunda politik katihm,
yukarida orneklendigi gibi birey olarak tutum almanin 6tesinde bir anlama
sahiptir. Buna ragmen belirli tutumlara indirgenmis bir bakis, bilgi Gretimini,
genel olarak bilgi (retim slirecinin toplumsal o6rgltlenmesinin dayattig
sinirliliklarin genis toplumsal siirecinden ayirma egiliminde olacaktir. Meseleyi
bireysel tutumlara indirgeme egilimi ayni zamanda bilim tarihine ve bilimin
gelisimine bakista istisnai bireylere temel belirleyicilik atfeden yaklasimlarla da
yakindan iliskilidir. Bu yaklasimlar ise zihin ve kol emegi ayrimi ekseninden yola
¢ikarak tartishigimiz 6zne sorunu ile i¢ ice ge¢cmistir. Dolayisiyla her durumda
bilim insaninin politik tutumunun nereye konumlandirilacagl konusuna
daraltilmis ve elbette bilgi Gretimini kendi slirecinden ayiran bir tartisma, hem
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sosyal bilimlerde 6zne sorununu hem de sinifsal-toplumsal boyutlari, tutum
alma meselesine dissallastirma egiliminde olacaktir. Boylesi bir ayirma egilimi
ise her seye ragmen ‘iyi bilim’in dahi olumsuz toplumsal egilimlerle iliskilendigi
bir yol acabilecektir. Eger bu tiirde bir yolun miimkiin oldugu kabul ediliyorsa, o
zaman buna karsi bilim Gretimi stirecinde de toplumsal ve politik katihm sorunu
bireysel tutum almanin 6tesinde kolektif bir 6znenin olusumu sorunu olarak
disindlebilir. Dolayisiyla, Lynch’in deyisiyle “bilimin ya da daha genis kamusal
anlamin, yalnizca rahatsiz edici bulgulari reddetmekle yetinmeden, belirtilen
iktidar etkilerini en aza indirecek bicimde nasil degistirilebilecegi lzerine
odaklanma”nin (2010: 420) yollarindan biri de budur. Elbette sosyal bilim s6z
konusu oldugunda genis toplumsal etkilerden, toplumsal siireglerden ve elbette
bilgi Gretim slirecinin genis toplumsal gelisiminden ve hatta bu sirece miidahale
edecek bir kolektif 6zne sorunundan dem vurmak goérece daha anlasilir ve
makul gorindr. Zira sosyal bilimin ilgisi kendine, yani sosyale iliskindir. Fakat
genel olarak bilim ve temel bilimlerin gelisimini de, bu gelisim slrecinde Uiretilen
bilgilere saglanmis -genellikle de ‘isimsiz’ kalmis- katkilarin toplumsal agirligina
dayanarak ele almak pekala mimkindir. Sézgelimi Clifford D. Conner, “Halkin
Bilim Tarihi: Madenciler, Ebeler ve Basit Tamirciler” [A People’s History of Science:
Miners, Midwives, and Low Mechanicks] ([2005] 2013) isimli calismasinda bilim
tarihine katkilari pek az dikkate alinmis bu isimsiz 6znelerin avci-toplayiciliktan
endustrilesme sirecine kadar izlerini slirer. Calismasinda ifade ettigi bicimde
bilim tarihinin bir tarafi, “mitevazi insanlardan olusan adsiz kalabaliklarin -
yani siradan insanlarin - bilimsel bilginin ortaya ¢ikarilmasina ve yayilmasina,
aslinda ne kadar ¢ok katkida bulunduklarini gézler 6niine” sermektedir (2013:
6)%. Temel bilimlerde gelismenin toplumsal kaynaklarini ve kolektif 6znelerini
dikkate almanin ayni zamanda metodolojik bir ilke olarak 6nem ve gerekliligini
gostermeyi amaclayan andigimiz ¢alismanin her halde ‘sosyal’ bilim acisindan
daha acik bir mesaji oldugu soylenebilir. Kanimizca Metodolojik tartismalarda
bir ilke olarak bu tutum, —bu ilkeyi ortaya ¢ikisindan ginimize halihazirda
farkl bicimlerde bizzat Gretmis olan- Marksist sinif ¢oziimlemeleri agisindan
belirttigimiz kuramsal ve yontemsel gelisim cizgisiyle ve bu gelisim ¢izgisinde
one cikan politik motivasyonlarla iliskilendirilebilir. Boylesi bir yaklasimin da
dogasi geregi kot bilime dontsmesi zorunlu degildir. Clinkli her asamasiyla
kolektif bir toplumsal miicadele alaninda, ‘dogallastirilabilir’ olandan so6z
edilebilse de dogal olandan s6z etmek oldukga zordur. Dolayisiyla elestirel
sosyal bilimde Marksist ¢dzlimleme s6z konusu oldugunda, metodolojinin
bir tir politik pratik olarak disinilmesi, iyi bilim ve kamusal yararin farkli bir
kosulu olabilir ya da bu tir kosullar yaratabilir. Aslinda buradaki tartisma, ilk
bakista saglikli bir metodoloji olusturma sorunu ile ilgili gibi gériinse de icerik
bundan daha fazlasini ifade etmektedir. Clnkl metodoloji agsindan baglayici
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olan ve sosyal bilimlerin ontolojik ve epistemolojik belirlemelerini iceren tim
dizeylerin politik niteliklerden kolaylikla ayrilamayacagi; hatta bunlarla ig ice
oldugu soylenebilir.

Yukarida s6ziinl ettigimiz durumu, yani bilimin kolektif bir toplumsal miicadele
alani olusunu, sadece Marksizmin gelisim silirecinde degil, Marksizme karsi
gelistirilen elestirilerin sinif mucadeleleri icinde yiklendigi belirli politik
islevlerle baglantili olarak da gozlemlemek miimkiindur. Zira Marksizm agisindan
sosyal bilim, kuramsal ve metodolojik tartismalar ile isci sinifi miicadeleleri ve
kapitalizmde bilimin burjuva toplumsal orgitlenmelerine karsi miicadelelerin
birlikte yurituldigi bir dizlemde yer almaktadir. Bu tutum ise sosyal bilime
karsi temelsiz bir reaksiyonerlik, sekterlik ya da derinlik icermeyen ‘kaba
¢oziimlemeler ile karistirilmamalidir. Clnkl kapitalist toplumsal dizenlerin
sirdlrilmesi icin miicadele eden cesitli burjuva aktorler, ne kadar derinlik
icerirse icersin, sosyal bilimi sinif miicadelesinin etkili bir alani haline getirmek
konusunda higbir zahmetten kaginmamaktadirlar. Dolayisiyla, sosyal bilim ve
sosyal bilimcilerin yaratabilecegi toplumsal ya da politik etkiler s6z konusu
oldugunda, bunlarin temelde 6ne sirilen kuramsal iddialarin yetkinliginin
dogrudan bir sonucu olarak degil, 6rgltlu politik bir sinif miicadelesinin parcasi
olarak ya da parcasi haline getirilerek 6nemli bir etki glicline sahip olabildikleri
sonucunu c¢ikarmak daha dogru olacaktir. Ornegin Rockhill’in (2017) belirttigi
gibi “(f)ildisi kulelerine tlinemis, gercek diinyadan kopmus, uzmanlastiklari
¢ok kicuk bir alan icinde anlamsiz akademik tartismalara gark olmus ya da
cetrefil teorilerin icine gdmulmis diye diisiinilen entelektleller, yalnizca siyasi
gerceklikten kopuk bir bicimde resmedilmezler, bu gerceklige anlamli bir katki
verme kabiliyetlerine de siipheyle bakilir. Ancak ABD’nin Merkezi istihbarat
Teskilati (CIA) ayni fikirde degil”dir. Zira Ozellikle Soguk Savas doneminde
Marksizme karsi yurutilen “kiltlr savaslar” hatirlandiginda, bilimin ve bilim
insanlarinin politik glicinin, ‘hakikatin nesnel bilgisi’ ya da ‘sdylemlerden
herhangi bir séylem’ olarak bilim hakkindaki séylemlerin dogrudan sonuglariyla
degil, sinif mucadeleleri ile iliskili oldugu gorilecektir’?. Bu nedenle sosyal
bilimlerde kokli metodolojik degisim ya da kaymalarin, yalnizca sorunlu
metodolojik protokollerin bilimsel faaliyete has bir elestirisinden kaynaklandigini
disiinmek pek isabetli olmayacaktir.

7

Arastirmada ‘Teknik’ ve ‘Politik’

Bilindigi gibi cesitli Post- yaklasimlarin sosyal bilimlerde yarathg etki,
metodolojik alanda farkh ve ¢ekismeli konumlanislarin bilimsel kabullerinde
belirli  donlisimleri  tetiklemistir.  Bu  dontsimler, genelden 0Ozele,
belirlenimlerden 6zgll deneyimlere ya da butlnlikten parcaliiga dogru bir
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vurgu ve tutum kaymasina isaret etmektedir (Ozugurlu, 2002). Boylelikle dogal
olarak, nitel arastirmalar bu dénemin hakim bir metodolojik anlayisini olusturur
goriinmektedirler. Bu durum nitel arastirmalarin metodolojik kabulleri ile
iliskili olarak, arastirma sirecinde hem yontemsel hem de arastirma teknikleri
acisindan gesitli ama kismen daginik bir goriinti olusturmustur. S6z konusu
gorintl sosyal bilim arastirmalari agisindan kimi belirsizliklere isaret etse de
metodolojik tartismalarin, kendi icinde sistemli bicimde yilritilmesine engel
olmamistir. Bu anlamda nitel arastirmalarin sosyal bilimlerde belirgin bir 6nem
kazandigl ve hatta bu durumunu, celiskili gibi goriinse de, ayri bir bilim alani
olma ehliyeti ile 6zdeslestirdigi soylenebilir. Bu baglamda, nitel yaklasimlarin
sosyal bilimlerde yontem tartismalari igerisindeki gelisimi, bu gelisimin
asamalari ve buradaki yerine dair tartismaya acik bir yapisi olsa da bu hususta
one ¢ikan argiimanlar, nitel yaklasimi sosyal bilim mesleginin yeni zanaati olarak
sistematik bicimde merkeze yerlestirmeye calismaktadirlar (bkz. Punch, 2011;
Silverman, 2014; Denzin ve Lincoln, 2018).

Bu egilimler icinde ozellikle etnografik arastirmalar, yukarida sézi edilen
kuramsal ve metodolojik anlayis ve kabullerdeki kaymalar ile metodoloji-
politika iliskisi agisindan yerinde érneklerdir. Ornegin, etnografik arastrmaya
iliskin tartismalarda “distiniimsellik” kavrami 06zelinde bir yogunlasma
goriinmektedir. Bu kavram anlasilabildigi kadariyla temelde bir 6zne sorunu
etrafinda sekillenmektedir:

Siklikla apolitik olmakla kinansa da distiniimsellik, tersine, alan ¢alismasinin
politik taraflariyla yizlesmede ve bilgiyi insa etmede daha radikal bir 6zbilince
yol agma olarak gortlebilir. (...) Dastinimsellik, siiregelen bir benlik-analizi
ve politik biling modu haline gelir. (Callaway, 1992: 33’ten aktaran Nahya ve
Harmansah, 2016: 24)

Buradaki argiimana gore dislinimsellik, kisaca arastirmacinin alandaki
oznelerin politik taraflarinin ve kendi faaliyeti ile bu taraflarin iliskisinin
bilincinde olmasi stirecidir. Yani bir baska deyisle bu siire¢ asil olarak zihinsel
bir siirectir. Dolayisiyla distinimselligin yoneliminin, strekli bir benlik-analizi
olmasi dogaldir ¢linki insa edilen bilgi, bu 6z bilince baghdir. Yani dislinimsellik
arastirilan 6znelerin miimkiin olan en otantik deneyimlerinin dogru anlasilip
anlasiilmadigini, arastiricinin sahadaki kendi rolinin ve kurdugu iliskilerin
arastirilanlar Uzerindeki etkisine dair yine kendinin gelistirdigi 6z bilince
basvurarak dogrulamaya calisacaktr.

Goraldagu gibi bu tarifte, genel bir soyutlama olusturmasi zor olan toplumsal
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nitelikler, sinirlanmis bir genellik dizeyinde bir bilgi olusturmak icin her
durumda arastirmaciyi belirli 6lglide slirecten bagimsizlasmaya yoneltmektedir.
Bu bagimsizlasma temel olarak, arastirmacinin anlamaya calisti§i 6znelerin
deneyimlerinin, arastirmacinin varhgi ile farkh bigimler almis olmasi ihtimalinin
farkinda olunmasi vasitasiyla saglanmaya c¢alisiimaktadir. Yani kisaca
arastirmanin Uretecegi bilginin imkani, asil olarak zihinsel bir strece bagl
islemektedir. Boyle olunca, arastirmaci ile arastirilan 6zneler arasindaki iliski
kendiliginden (alandaki somut deneyimlerden bagimsiz olarak) bir glic iliskisi
sorununa donustlrtlmustir. Bu giic iliskisi sorunu, yani arastirmacinin bilginin
otoritesine sahip goriinmesi, arastirilanlarin bu bilginin ayricalikh olduguna
dair bir varsayima sahip olduklari fikri ile tamamlanmaktadir. Kanimizca bu
fikir, alandaki gercek deneyimlerden bagimsiz bicimde, diisinimsellik fikrinin
kendi kendisini zihinsel olarak dogrulamasi siireci gibi ele alinabilir. Zira bilimsel
bilgi Giretim sirecinde s6zu edilen gic iliskisi arastirmacinin farkindaligindan
once toplumsal olarak vardir. Bu nedenle onun sahadaki varliginin yarattig
glg iliskisi sorunu bunun bilincinde olunmasiyla giderilemeyecektir. Demek
ki distinimselligin temel yonelimi politik degil tekniktir. Clink{ arastirmadaki
aslil islevi insa edilen bilgiye -temel olarak zihinsel olan- bir statli kazandirmak
ile ilgilidir. Politik yonelimli olmak, bir seylerin farklihginin bilincinde olmaktan
kendiliginden c¢ikan bir “bilinc-modu”na indirgenemez zira arastirma Ozneleri
icin de politik olan sadece bir “biling-modu” olarak deneyimlenmez. illa bir
politik yonelimden soz edilecekse, bu, arastirma sirecinin 6tesinde, bilimsel
bilgi Gretiminin tim toplumsal slirecinde gelistirilebilecek olan kolektif ve
eylem yonelimli bir stiregle iliskili olmalidir. Daha dncede ifade edildigi gibi aksi
bir durum, politik yénelim tartismasinin, bireysel tutumlarin bilim siirecinde
nereye yerlestirilecegine doniik kapali bir tartismaya donlismesi anlamina
gelebilir. Burada duslinimsellik 6rnegine, elestirel perspektifli bir bilimsel
arastirma s6z konusu oldugunda da gig iliskilerinin hem kuramsal hem de
pratik etkisine karsi gerekli hassasiyetin ve inisiyatifin, dncelikle bilim insanina
ya da arastirmaciya yuklendigini vurgulamak icin basvurulmustur. Bu soz
konusu gilg iliskisinde arastirmaci, kendiliginden, 6znelerin karsisina kendini
konumlandirir ve bunun etkilerinden kaginmaya calisirken alttan alta isleyen
varsayim, arastirmacinin kendi belirledigi sinirlarin 6tesinde midahalesinin,
mutlaka zararh ya da olumsuz sonuglar doguracak bir ‘kudrete’ sahip oldugu
fikridir. Boylelikle bilimsel bilgi Gretiminde, ideolojik yonelimlerin ‘yansiz’ bir
bicimde, zarar ya da fayda 6l¢tisiiniin bulundugu ima edilmis olur.

Kanimizca, Marksist bir perspektiften yiritllecek bir arastirmada daha farkli bir
metodolojik pozisyon duslintlebilir. Zira calismada buraya kadar gelistiriimeye
calisilan gergeve igerisinde, bu perspektifin, eylem yonelimli ve midahaleci
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olabilecegi vurgulanmisti. Bu vurgu baglaminda, Marksist sinif ¢cziimlemesinin
gelisim ¢izgisinde yontemsel ve politik olanini¢ice oldugu; bu gerilim alanlarinin
kuramsal ve pratik olarak mekan boyutunda degerlendirilmesinin Marksizmin
kuramsal, yontemsel ve stratejik yonelimleri acisindan gerekli oldugu ve
nihayetinde bu tartismalarin da 6zne sorunundaki ‘zihin ve kol emegi arasinda
bolinmus tekil 6zne’ boyutunu sorunsallastirarak yurutilmesi gerektigi iddia
edilmisti. Sonucta tiim bu iddialardan yola ¢ikan bir yaklasimin, temel agirligini
kolektif bir 6znenin olusumu sorununa vererek, bizzat bilimsel bilgi Gretiminin
imkanlari ile sinif miicadelesinin imkanlarini bu kolektif 6znede bulusturmaya
calisan bir yonelimi olmalidir. Béyle bir yonelim varsa dogal olarak sosyal bilim
arastirmasinin yeri ve biciminin akibeti sorunu giindeme gelecektir. Oyleyse
bu asamadan sonra konumuz, burada cgizilen ¢ergevenin iliskilendirilebilecegi
bir arastirma modelinde neyin, neden ve naslil ¢calisiimasi gerektigine dair bir
tartisma denemesine gecis yaparak sonuclandirilmalidir.

Eylemci Bir Aragtirmanin Ana Hatlari

“Eylemci Bir Arastirma Modeli: Sinif Miicadelesini Nasil Calismali ve Neden
Calismal’” baslikli degerlendirmesinde Ollmann (2011: 216-269), ozellikle
sinif bilinci kavrami Gzerinde durarak, Marksist bir sinif arastirmasi icin taslak
halinde bir model sunmaktadir. S6z konusu degerlendirme, Marksist olmayan
sinif bilinci arastirmalarina dair bir siniflandirma yapilmasi; sinif bilincine dair
Marksist icerigin yeniden degerlendirilmesi; sinif bilincinin nesnel ve 6znel
yanlarina isaret eden bir sinif bilinci nosyonunun gelistiriimesi; bu baglamda
makro Olgekte kapitalizmin genel tarihsel egilimleri ve glincel ¢dzimlemeler
arasindaki iligskisinin kurulmasi; sinif muicadelesi kavraminin bu cergeve
icinde tanimlanmasi ve nihayetinde bu modeldeki bir arastirmada pratik
egilimlerin neler olmasi gerektigi seklinde bir dogrultuya sahiptir. Dolayisiyla
bu basliklari gbzeten bir sira icerisinde Ollmann’in (2011) géruslerine yakindan
bakabiliriz. Marksist olmayan is¢i sinifi arastirmalarinin bulgulari daha ¢ok isgi
sinifinin eylemlerinin, gesitli kurumsal istatistiklerin, edebi metinlerin, kisisel
deneyimlerin, anekdotlarin ve kendine has bazi olaylara tanikliklarin bir yeniden
yorumlamasina ya da yapi bozumuna ugratilmasina dayanmaktadir (Ollmann,
2011). Calisma iliskileri ve sosyal politika literatliriinde yaygin bir etkiye sahip
olmus Goldtrophe’un (vd. 1989) yaklasimi, bu tir bir sinif arastirmasi anlayisi
icin temel bir 6rnek teskil etmektedir. Bu yaklagimda ydritilen isci anketleri,
birey iscilerin gesitli konulardaki duygu, dislince ve tutumlarinin toplaminda
ortaya cikan ve ortak bir yonelimi isaret ettigi varsayilan yanit dbekleri
Gzerinden, sinif bilinci ya da sinif bilincinin sinirlari hakkinda érintuler ¢ikarmak
icin kullanilmaktadir. Dolayisiyla arastirmacilar verilen yanitlarin zorunlu olarak
samimi, benzer yogunlukta, basit bir bicimde yorumlanabilen ve en 6nemlisi
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goreli olarakistikrarh oldugunu varsaymak zorundadirlar. Zira aksi durumda sinif
arastirmalarinin ortaya koyabilecegi belirli bir sosyolojik 6riintiiden bahsetmek
mimkin olmayacaktir. Kanimizca bu tir yaklasimlar metodolojik bireyci
actklamalara bagvurmak zorunda olmalari ve dolayisiyla is¢i sinifinin kolektif bir
0zne olarak olusumuna birey isgilerin saptanan tutumlari lizerinden ulagsmaya
calismalari itibariyle belirli sinirhliklara sahiptirler. Zira bu yaklasimlarda, birey
isciler acgisindan sinirsiz bicimde genisletilebilecek mikro aciklama setlerine
duyulan ihtiya¢ nedeniyle sinif bilinci, iliskisel, tarihsel ve sinif miicadeleleri
vasitasiyla kolektif temellerinden soyutlandigindan, sinif hareketindeki degisim
ve egilimlerin saptanmasi ve agiklanmasi zorlasmaktadir. Bu nedenle, kendisi
de bu tirde birgok arastirmanin verilerinden faydalanmis olan Lipset (1983),
hicbir tutum yoklamasinin sinif bilinci ve sinif hareketindeki ani degisimleri
ya da patlamalari 6ngérmeye yardimci olamadigi yorumunu yaparken, ayni
zamanda bu tdrde sinif arastirmalarinin sinirliliklarini ortaya koymaktadir.
Bir baska ifadeyle, tim bu arastirmalar, hem potansiyel arastirmaci hem de
potansiyel politik aktor olarak Marksistler agisindan isletilebilecek tutarli bir
yontemden yoksundur. S6z konusu arastirmalar, sinif bilincini, tutum anketleri,
iscilerin eylemlilikler s6z konusu oldugundaki bireysel akil yarGtmeleri ya da
sinif-ici mesleki katmanlasmalarin ya da emek sirecinin pargalanmishginin
yarathgr farklilklarin sinif bilincinin yerine gecmesi tirinden tespitlerle
iliskilendirirler. Farkhlasmanin éne c¢ikmasi ise beraberinde dogal olarak sinif
bilincinin sinirlandiriimis bir kismina odaklanmayi beraberinde getirmektedir.
Boylelikle daha 6nemli bir farkhhk yani bireysel biling ile sinif bilinci arasindaki
iliski bulaniklasmaktadir.

Oysa sinif bilinci, bireylere atfedilen biling ile ayni anlami tasimamaktadir
ve dolayisiyla sinif bilinci bireysel bilinglerin genis bir toplami olarak
disinilmemelidir. Bunun nedeni, sinif bilinci kavramindaki sinif ifadesinin,
Marksizmde butlnliklG bir kapitalizm ¢oziimlemesi ile igsel olarak iligkili
olmasidir. Eger Marksizm alternatif bir kapitalizm ¢6ziimlemesi Gneriyorsa
ve bu butunlikli bir ¢ozimleme ise bu durumda sinif bilinci de bu buttnlik
icindeki anlamiyla yeniden ele alinabilir. Zira Marksizm disindaki arastirmalarda
¢ogu zaman sinif tanimina iliskin farkh o6lcttler belirgindir ve bu nedenle
kavramsal bir ayrim olusturmak gerekli hale gelmektedir. Bunun temelinde
ise Marksizmde sinifin, oncelikle, sistem olarak kapitalizmde iliskisel bir
batinlugin ozelligi biciminde disliniilmesi vardir. Dolayisiyla sinif bu sistemsel
¢6zlimlemenin tanimladigi kimi egilimlerin etkilesim alaninda gesitli boyutlarla
birlikte vardir. Kapitalizmdeki yapisal konumlar, toplumsal gruplasmalar ve
yabancilasmis toplumsal iliskiler vb. boyutlariyla sinif, bunlarin hem karsilikh
bagimliligina hem de bu iliskilerdeki boyutlarin géreli 6nemlerinin ele alinan
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sorunlar ve bu sorunlarin ele alindigi donemler baglaminda degisebildigi
etkilesimlere acgiktir. Yani sinifi hem bir sistemsel 6zellik hem de bir toplumsal
gruplasma olarak kavramak s6z konusu oldugundan, sinif ¢ikarlari anlayisi da
bu iki yonde ele alinmalidir. Sistemsel konuma atifla tarif edilebilecek ¢ikarlara
“nesnel ¢ikarlar” ve toplumsal grup iliskilerine atifla tarif edilebilecek ¢ikarlara
ise “Oznel gikarlar” denilebilir. Elbette burada 6zne siniftir. Dolayisiyla sinif
cikari kavrami, sadece toplumsal bir grup olarak gercgek iscilerin kendi ¢ikarlari
konusunda ne dustindiklerine degil; licretli emek olarak sistemsel islevlerinde
iscilericin yararh pratik ve degisimlerin neler olabilecegine de denk diismektedir.
Zira iscilerin 6znel ¢ikarlarini gerceklestirmeleri ve ilerletebilmeleri icin gerekli
yapisal degisikliklerin varligi, birbiriyle pek iliskili gérinmeyen bu nesnel ve
oznel ¢ikar kiimelerini baglantili kilmaktadir. Sinif ¢ikarlarinin bu iki yonli ya da
boyutlu yapisi kabul edilirse, sinif bilinci Gzerine disinmek, ayni anda hem sinif
bilincinin mevcut durumda ne oldugu ile hem de gergek iscilerin distinlisiinde
bulunmayan bu unsurlar lzerine diisinmek anlami tasiyacaktir. Bir anlamda,
bu bicimde ele alinan sinif bilinci nosyonu, hem sistemsel konumun hem de
toplumsal olusumun farkli gériinimlerini bir araya getirmesi nedeniyle, olan
ve olmasi gereken arasindaki diyalektik gerilimi yansitmaktadir. Dolayisiyla bir
sinifin nesnelligine uygun olan unsurlarin neler oldugunu anlamaya calismak,
sinif bilincinin nesnel yani olarak dislinilebilir. Yani nesnellikten ¢ikarsanabilen
ve butlnltklu bir kapitalizm analizine dayanarak atfedilen biling, sinif bilincinin
nesnel yanidir. Buna “farazi” (imputed) sinif bilinci de denilebilir.

Bununla birlikte, sinif bilinci ayni zamanda gergek bir toplumsal kolektifin yasayis
ve duslinlslerine dairdir ve bu deneyimlerin belirli sinif ¢cikarlarini ifade etmeye
dogru gelistigi dinamik slreg, sinif bilincinin 6znel yani olarak distndlebilir. Sinif
bilincinin bu 6znel yani elbette tek tek iscilerin bilincinin toplamindan farkh bir
alani ifade etmektedir. Zira 6znel sinif bilincinde, toplumsal kolektif olarak bu
sinifa has durumlarda, bu kolektifin igindeki bireylerin birbirileri ile etkilesimi
ve karsit gortinen gruplarla etkilesiminin ortaya koydugu, kolektif distince
bicimleri ve eylem kaliplari s6z konusudur. Ayni zamanda sinif bilincinin bu
yoninde, sinif icindeki bireylerin tek tek ac¢iga vurduklari ¢ikarlar degil, nesnel
sinif ¢cikarlari temel referans noktasidir. Clinki tek tek bireylerin distinistinde
daha once ifade edilen farazi 6ge, nesnel sinif gikari olarak bir rol oynamaktadir.
Bunun yaninda tarif edilen sinif bilinci, verili bazi anlarda tespit edilebilir
olmaktan 6te bir slire¢ sorunudur. Baska deyisle, sinif bilincinin ne oldugu, sinif
bilinci edinme siirecine i¢sel olarak baghdir.

Burada tarif edilen sinif bilinci nosyonu, ayni zamanda bireysel bilincin politik
bicimlerine ya da dizeylerine de indirgenemez, zira bireysellestirilmis bilincin
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geliskinliginin dlzeyi ile sinif bilinci farkh seyler olarak distintlmelidir. Bu, bir tir

“grup diisiinist”nd, yanisinif mensuplarinin ortak diinyasini tanima, adlandirma,
kavrama ve bunlara gore hareket etmeye egilimli kolektif ve etkilesimli
yaklasimlariigerir. Bu egilimler bir bakima “ortak durumlar igin rezervde tutulan,
bu durumlarin kiskirttigl veya harekete gegirdigi ve bireylerin kaderlerinin
grubun kaderiyle simsiki baglandigi, bir disiinsel hamleler dizisi, bir bilgi ve
yargi dagarcigidir” (Ollmann, 2011: 230). Burada s6z konusu olan bireylerden
tamamen bagimsiz, ayri bir varlik alani anlaminda gizemli bir ‘dlisiinis’ bigimi
degildir. ima edilen sey, diisiinme bicimlerinin bir kisminin ortaklasa yapilan
bir etkinlik olmasi ve bunu kavramanin en uygun yolununsa tek tek bireysel
distnuslere degil, bu durumun ortaya ¢iktigi misterek sorun ya da kosullara
odaklanmayi gerektirmesidir. Bu gereklilik ile birlikte siniflarin, boylesi bir biling
surecine katilmayan Uyelerinin sayisina ya da yayginligina bakilarak nihai bir
hiakim verilmesinin dogru olmadigl da ima edilmis olmaktadir. Zira kolektif
slire¢ olarak sinif bilinci agisindan bireylerin kendi yorumlamalari ve samimi
olan davranislarinin ne oldugu, politik bir fark yaratmayacaktir. Farki yaratan,
sinif Uyelerinin ne anladigl ve ne yaptigidir. Dolayisiyla sinif bilinci tGzerine bir
calisma yapmak, yorumlamalar ve samimiyet ile anlayislar ve davranislari
O0zdeslestirmemek ve ilk adimda bunlari ayri tutmak gerekliligini tasimaktadir.
Boylece sinif bilinci sorununda temel referansin, bireylerin halihazirda farkina
vardiklari ¢ikarlari degil, sinifin durumu oldugu soylenebilir. Bir baska ifadeyle,
sinif bilinci, bir potansiyel olarak var olur ve bu potansiyel, gercek insanlar bunu
kavramadan dnce nesnel olarak var oldugu icin gergektir:

Sinif bilinci elastik ve degisen bir seydir; ve potansiyel olarak olabilecegi
seye donlisme slreci icerisindeki tim safhalari ve ayni zamanda bunun
gerceklesmesi icin gereken zamani igerir. Eger boyleyse sinif bilinci belirli bir
anda yakalanabilecek veya basit ve diz bir tarifle ifade edilebilecek bir sey
degildir. Onun gozlemlenebilecegi zaman dilimi bitln seyahatini kapsayacak
genisliktedir. Bu seyahat, amagli bir seyahattir. (Ollmann, 2011: 233-234)

Boylesi bir cercevenin karsisinda yer alan goérisler ise genel olarak ya sinif
bilincinin soyle ya da bdyle mevcut durumunda kalacagina dair 6rtik bir kabule
sahip olabilirler ya da her tirli rasyonel degisim ihtimalinin esit derecede
gegerli oldugu fikrini tasiyor olabilirler. ilk fikirde temel mantik, sinif bilincini
belirleyen seyin mevcut haliyle sinif bilinci oldugu ya da sinif bilincini etkileyen
diger kosullarin ayni etkiyi istikrarli bicimde strdirecegi kabuliine dayanir ve
burada degisim ihtimaline kapalilik s6z konusudur. Yani bu ¢alisma kapsaminda
tartisilan bicimiyle s6z konusu kabulde, zihin ve kol emegi arasinda bolinmis
tekil 6znenin zihnine yine zihinsel bir koken atfedilmis olur ve boylelikle degisime
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kapaliliga ek olarak degisimin mutlak olarak tesadiifilesmesi s6z konusu olur.

ikinci fikirde ise bugiine ve ge¢mise dair bilinenlerin, olasi gelecege hicbir
yararinin olmadigi ve bilinenlerin, sinif bilincinde degisim ve gelisim agisindan
daha muhtemel unsurlara dair higbir sey gostermedigi kabul edilmektedir. Lakin
her iki fikirde de ‘mevcut durum’, bir bicimde ‘dogal’ bir gorlintl kazanmaktadir
ve bu, sinif bilincinin halihazirdaki durumunu “seylestirmek” anlamina
gelecektir. Marksist sinif bilinci cozimlemesi agisindan bu seylesme durumuna
karsi 6nlem, bizzat sinif bilincinin bir “olus” olarak kavranmasidir. Zira bu hem
mevcut durumda sekillenecek olasi gelecegin bir bigimi olma anlami tasir, hem
de mevcut durumdaki anlayisimizi, nasil bir bakis gelistirmemiz gerektigini
ve bunlari degistirmek icin neler yapilmasi gerektigini etkileyen bir durum
yaratir. Burada s6z konusu olan mevcut an ve gelecek iliskisi perspektifi, ayni
zamanda sinif bilincine sahip iscilerin 6rgltlenmeleri, politik eylem hatlari ve
genel toplumsal muhalefetin durumu ile iliskili konularda belirli bir stireklilik ve
dogrultu perspektifi kazandirmada da etkili olacaktir. Bir bakima Marksizmde
sinif bilincinin sorusturulmasi, bu sureklilik ve dogrultu perspektifinin, isci
sinifinin devrimci eylem icin gerekli kavrayisi gelistirdigi momentin de perspektifi
olarak kabul edilmesiyle iliskilidir. Yani yine yontemsel olan ile politik olan ayni
anda bir aradadir. Bu perspektif dahilinde kapitalizmin gincel durumunun
ve genel anlamda kapitalizmin tarihsel egilimlerinin ¢o6ziimlenmesinden
ortaya cikarilan egilimler iliskilendirilmelidir. Zira sinif bilinci agisindan giincel
kapitalizmin is¢i sinifinin genel toplumsal durumunda yarathigr sinirlihiklar
ve sinifsal bélimlenmeler, pargali bir gérinim olustururken celiskili etkiler
ortaya c¢ikarmaktadir. Bir diger ifade ile sermaye birikim sirecinin mekansal
ve zamansal egilimleri ile glincel kapitalizmde gozlemlenen celiskili etkilerin
nasil bir iliskisi oldugu, sinif bilincinin daha 6nce ifade edilen nesnel yoninin
anlasilmasi igin de kritiktir. Boylelikle burada sozl edilen iliskilerin geliskili
dizleminin, ayni zamanda sinif miicadeleleri diizleminin bir pargasi oldugu
vurgulanmis olmaktadir. Sinif miicadelesi perspektifi, kavramin kullanimindan
cogunlukla anlasildig gibi amaclari acik secik ilan edilmis ve taraflagsmalarin
netlestirildigi, farkli 6znelerin boyle bir baglamda karsi karsiya geldikleri bir
moment’ kurgusunun 6tesinde anlasiimalidir. Genel anlamda sinif miicadelesi,
sinif iliskilerinin, sinif gikarlari ile bu sinif gikarlarinin gergeklesmesinin kosullari
ve olanaklari lizerinde gergeklesen etkilesimin iginde ve etkilesim siirecinde
nasil bir bicim aldigiile iliskilidir. Bu nedenle sinif miicadelesi nosyonu, “siniflarin
hareket bicimi” olarak tarif edilebilir. Bu ayni zamanda su anlama gelir: “Sonug
olarak hicbir toplumsal 6zellik, eksikligi veya varhigi ile sinif miicadelesinin
gelisimi 6nlinde mutlak bir engel olusturmaz” (Ollmann, 2011: 245).

‘
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Buraya kadar Ollmann’in (2011) sinif, sinif bilinci ve sinif micadelesi ekseninde
sinif ¢ikarlari ve sinif bilinci kavramlarini, ¢ikarlara ve bilince nesnellik-6znelik
boyutlari yerlestirerek, nasil tanimladigini 6zetlemis olduk. Ollmann’in (2011)
buraya kadar 6zetlemeye calistigimiz eylemci arastirma modelinin sinif bilinci
ve sinif mucadelesi kavramlari etrafinda sunulmus taslaginin, ¢alismamizda
yiritilen degerlendirmeler agisindan temel olarak iki baslikla iliskili oldugu
sdylenebilir. ilk olarak, Ollmann’in (2011) tarifinde nesnel sinif bilinci,
kapitalizmin genel tarihsel egilimlerinin glincel kapitalist dinamiklerle iliskisi ve
bu iliskinin siniflarin toplumsal hareket bicimi olarak genis bir sinif miicadelesi
perspektifinde ele alinmasiyla, sinif bilincinin mevcut durumuna olasi
geleceginden konumlanan bir bakis ile iliskilendirilmis oldu. Bu iliskilendirme
bir bakima nesnellikten dogru gelistirilen ‘potansiyel-aktiiel’ gerilimi olarak
distndlebilir. Bu dizlemde gecerli olan gerilim ise maddi gliclerin gerilimi ve
karsilikh iliskisi oldugundan elimizde sinif bilincinin olasiliklarina ve gelisimine
dair nesnel bir ¢ikarsama bulunur.

ikinci olarak, Ollmann’in (2011) degerlendirmesinde, gerilim hattinin
diger tarafinda konumlandirilan 6znel sinif bilinci, isci sinifinin toplumsal
etkilesimlerinin ve deneyimlerinin, sinif bilincinin  nesnel yoninin
potansiyellerine referansla bir olus olarak kavranmasina dayandirilmaktadir. Bu
yoniyle sinif bilinci, isci sinifinin gesitli toplumsal kaynaklardan olusan kolektif
egilimlerini (mevcut durumunu, mevcut sinirhliklarini ve olanaklarini) nasil
anlamamiz gerektigine ve bdylece degisimin nasil saglanabilecegine iliskin bir
konumlanma saglamaktadir (Ollmann, 2011: 216-269)%.

Eylemci bir arastirmanin bu metodolojik kabullerinin bir sonucu olarak isci sinifi
miicadelelerinde ‘arastirma siireci'nin, ‘arastirmacinin’ sirecin 6znelerinin
sinifsal-politik talep ve pratiklerine ortak oldugu bir birlikte deneyimleme
ve Uretme sireci girisimi olarak gelismesi olagan olacaktir. Dogal olarak bu
sirecte sosyolojik arastirma protokollerinin ‘katihmcihiga’ dair geleneksel
metodolojik sinirlarinin asiimis olmasina iliskin bir kaygi gidilmemektedir ya
da en azindan bu durum eylemci arastirmanin bilgi tGretim slirecine dair birincil
kaygisi olmayacaktir. Dolayisiyla bilgi Gretim slirecinde de 6zel olarak sinif
eylemlilikleri ya da etkilesimlerinin belirgin oldugu durumlara yoénelme, burada
kolektif etkilesimleri esas alma ve katilimci bir gbzlemciligin 6tesinde isgilerle
birlikte hareket etme gibi kabul gormiis metodolojik protokollerin sinirlarinin ve
kaygilarinin disina ¢ikan denemelerin yer almasi miimkindur. Nihayetinde bu
kurguda biling sorunu, salt bir bilgi meselesi olarak degil, kolektif bir kapasitenin
olusumu ve bunun orgitsel bicimleri meselesi olarak anlasiimaktadir.
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Degerlendirme ve Sonug

Marksist sinif ¢oziimlemelerinde Uretilen bilgi, bu bilginin Gretilme sirecine
potansiyel olarak muidahaleci ve stratejik nitelikler eklenmesi vasitasiyla
elestirel bir pratik haline gelebilmektedir. Ve bu siireg, cesitli politik sdylemleri
ve pratikleri belirli kuramsal pozisyonlarin dogrudan yansimalari olarak ele
alan yaklasimlardan temel olarak farkhdir. Sinif ¢6ziimlemeleri ele alinirken bu
temel farkhhk dikkate alinmalidir. Bu tarz bir kuram ve arastirma giindemi ise
hakim sinif calismalarinda goézlemlenen, genel olarak is¢i sinifinin toplumsal
iliski ortintalerini, sinif kimliklerinin farkh sosyal kimliklerle iliskilerini ve cesitli
isci sinifi profillerini ortaya ¢ikarma yoneliminden farkhdir. Bu ¢alismalar sinifi
bir slirec icinde gozlemleyerek, tutumlara, iliskilere, tipolojilere ya da 6zgiil
deneyimlere dair son derece zengin bir birikim olusturmus olsalar da isgi
sinifinin ve sinif bilincinin belirli bir durumunu, belirli sinif kimlikleri iginde
temsil etmeye egilimlidirler. Ve bu, isci sinifinin belirli bir ‘anini’ oldugundan
daha istikrarli gosterme egilimi tasimaktadir. Dahasi bu tir arastirmalar,
-metodolojik tercihlere bagli bicimde kimi zaman zorunlu olarak- birey iscileri
ele alirlar. Daha da 6nemlisi s6z konusu arastirmalarda ele alinan birey isgiler
zihin ve kol emegi arasinda bolinmus tekil bir 6zne anlayisinin iliskili oldugu
hiyerarsilere siki siki baghdirlar. Hatirlanacagi gibi Sohn-Rethel (2011) tam
da bu bagin kokenine dair bir tartisma ylratmekteydi. Bu tartismasinda
Ozetle, kavramsal soyutlamanin tekil bilince indirgenmesi meselesini meta
muibadelelerinde gerceklesen toplumsal iliski ve eylemlerin icerdigi ‘gercek
soyutlama’ silrecine baglayan Sohn-Rethel (2011), bilincin gelisimini yine
bilingle ilgili ‘gizemli’ bir soruna donlstlrdukleri icin zihin ve kol emegi ayrimina
dayanan epistemolojileri elestirmekteydi. Dolayisiyla benzeri sekilde yalnizca
birey iscilere dayanmak zorunda kalan ya da baska deyisle tekil bir bilince
indirgenmis iscilerden sinif olusumlarina dogru gelisme slrecini agiklamak
durumunda olan c¢alismalar da sinif bilinci sorununu yine bilincin kendisiyle
iliskili ‘gizemli’ bir soruna donustirmeye egilimlidirler. Daha 6nce de s6z edildigi
gibi boylesi egilimlerin olasi sonuglarindan biri, sinif hareketlerinin ytikselme/
geri cekilme sireglerinin dinamiklerini kavramanin zorlasmasidir®®. Zira birey
olarak iscilerin ele alindigi ve kolektif olarak iscilere dair fikrin kaynaginin bu
bireylerin tutum ve algilamalari oldugu arastirmalar, gérece duraganlastiriimis
toplumsal anlarla resmedilen isci sinifinin ani yikselislerde ortaya koydugu
kolektif canhlik karsisinda olusan tezadi yine bu bireylerin egilimlerinin
toplaminda aramaya ydnelmektedirler. Dolayisiyla isgi sinifinin hem duragan
hem de hareketli donemlerde gozlemlenebilecek c¢ok yonli kolektif iliski
bicimlerinin bitin bir stireg icinde oynayabilecegi ya da oynamis oldugu roller
yeterince incelenememektedir. Ornegin bu hususta isci sinifina dair tutum
anketlerinden cikarilan sonuglarin ¢ogu durumda isci sinifi bilincinde ortaya
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ctkan ani yikselisleri ve sinifsal hareketlilik patlamalarini 6ngéremedikleri
hatirlanabilir. Nihayetinde bu c¢erceve icinde Marksizm agisindan kritik olan ise
kolektif egilimlerdir. Bu nedenle is¢i sinifi arastirmalarinin genel tablosunun
disinda bir metodolojik yaklasim olusturarak, anilan tirde sireglerin
kavranmasina agirlik verilmelidir. Bunun igin kanimizca Marksizmi temel alan
eylemci bir arastirma modelinin gelistirecegi deneyci cerceveler 6nemli bir katki
saglayabilir?. Zira bu tir bir modelde bilimsel bilgi Gretimi, belirli bir toplumsal
hareketlilik icindeki 6znelerin arayislarina kendilerini politik olarak ortak eden
arastirmacilarin da dahil oldugu pratik bir siire¢ 6rme cabasina baglanacaktr.
Bu sireg ise bilgi Uretiminin kolektif politizasyondan soyutlanmamasi ve
politik hareketin kolektif 6znelerinin kendi hareketlerinin bilgisini tGretebilmesi
acisindan 6nemlidir. Toplumsal yasamda bilimin zamansal 6rgltlenmesinin
agirkanlihgi ile politikanin mekansal orgitlenmesinin tez canhhg olabildigi
Olclde i¢ ice gecirilebilmelidir. Ya da baska bir ifade ile sermayenin “mekani
zaman ile imha etmesi” (Harvey, 2010) karsisinda sinif miicadelesinin yani isci
sinifina has zamansalligin, mekani yeniden kazanmasinin yollari aranabilmelidir.
Eger bulunabilirse, bu tir yollar, ayni zamanda yeni kavrayiglar Giretmenin de
yollari olacaktir. Dolayisiyla bdylesi bir yonelim, bilimin dogru bir kavrayis igin
ihtiya¢c duydugu adimlar ile sinif miicadelesinin dogru bir kavrayis kazandiran
sigramalarinin esit derecede 6nemli oldugu gergeginin altini ¢cizmektedir. Daha
acigl, Marksist sinif cozlimlemesi temelinde bir isci sinifi arastirmasi yiritiirken,
bu arastirmada genel olarak sosyolojinin farkl yontemsel protokollerinin
arasindaki gerilimleri ya da tercihleri yansitabilme kaygisi baskin oldugunda,
bilim ve politik pratigin radikal bir bicimde ayristirilmasi normallesmektedir.
Boylece bilgi Uretimi silireci, deyim yerindeyse “gercek soyutlama” islevi
gorebilmektedir. Buna karsi tutulacak yollardan biri ise is¢i sinifi arastirmalarini
ayni zamanda sinif micadelesinin kendi olanaklarini yaratmasi slirecinin bir
pargasi kilmanin bicimlerini aramak ve bu arayisi merkeze yerlestirmek olabilir.
Nihayetinde, “(h)er devrim arayisi, bilgi teorisinde bir yeniden arayistir. Dogru
bilginin dogusu, dogrulanmasi ve dogruluk kosullari, hem bilgi teorisini hem de
devrim teorisini ilgilendiriyor” (Kigik, 1992: 14).

Sonnotlar

1 Bu makale, yazarin “Sinif, Mekdan ve Politika: Marksist Sinif Calismalarina Yéntemsel
Bakis” isimli doktora tezinden iiretilmistir. Bkz. Unli E O (2021). Sinif, Mekan ve Politika:
Marksist Sinif Calismalarina Yontemsel Bakis. (Basilmamis Doktora Tezi). Ankara: Ankara
Universitesi.

2 Sosyal bilimlerin kendi nesnesini tarif edebilmesinde 6ncelikle metodolojik bireyciligin
nasil yetersiz olduguna dair kapsaml ve derinlikli bir kuramsal elestiri ve bunlarin
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elestirel gerceki bir alternatifi igin bkz. (Ogitle, 2013).
3 Bu boliinme tarih-6tesi degildir elbette; lakin ¢ok uzun bir gecmise dayanir:

En eski medeniyetlerde egitimli okuryazarlar ve okuma-yazma bilmeyen
zanaatkarlar arasindaki sinif farki MO 1100'de Misirli bir babanin ogluna
meslek seciminde rehberlik ederken verdigi, “kalbini harflere ada” seklindeki,
fiziksel is¢i olmaktan kaginmasini 6gltleyen tavsiyesinde agik¢a goriilmektedir.
“Yanan bir firnin 6ndnde isini yapan bir metal iscisi gordium.” diyerek
uyarmaktaydi baba oglunu. “Parmaklari timsahin derisini andiriyordu ve
balik yumurtasindan da beter kokuyordu. Ve durmadan galisan marangozlara
bak, sabanla toprak isleyen ciftciden pek de farklari yok, degil mi? “ (Conner,
2013:13)

4 Marksizmin tarihsel slrecinde yontem ve politika iliskisi, kurucu sahsiyetlerinden
baslayarak sinif miicadeleleri ile i¢sel bir bicimde iliskili ve dolayisiyla temel bir mesele
olarak kavranmigtir. Bu kavrayisa dair isaret edilebilecek cokga 6rnekten birinde Engels,
felsefenin Almanya seriiveninin bir donemini yargilar. Engels, “1848 devrimi ile birlikte
‘kaltarld” Almanya, teoriye yol verdi ve pratige gecti (...) kurgu, tapinagini hisse senedi
borsasina kurmak tzere filozofun calisma odasindan gitgide daha ¢ok uzaklasti” der
ve birka¢ climle sonra sozlerini soyle tamamlar: “(b)u bilimin resmi temsilcileri,
burjuvazinin ve bugiinki devletin ilan edilmis ideologlari oldular (...) Alman isci hareketi,
klasik Alman felsefesinin mirasgisidir”. (Engels, 1992: 57)

5 Buradaki iddia ve goruslerin esinlendigi kaynaklar icin bkz. (Anderson, 2003; Bhaskar,
2008; Callinicos, 2007; Gliney, 2019; Weber, 2006).

6 Farkli bir iddiaya gére Antik Yunan demokrasileri, aslinda lonia (iyonya) izonomisinin
‘yozlastirilmis” bir bicimine dayanmaktadir (Karatani, 2018: 29). Karatani, anilan bu
tartismasinda temelde sunu belirtir: iyonya’da ticaret, politik catisma ve savaslarin
yarathgl toplumsal hareketlilik (meta mibadelesi, paranin kullanimi, bunlara bagl
olarak olusan kozmopolit toplumsal 6rglitlenmeler baglaminda), cografi ve siyasal birim
olarak gorece kiiclk 6lgekli kent yapilanmalari ve bu yapilanmalarin dinamik iliskisi, bir
izonomi yaratmistir. Karatani icin izonomi,“hiikmetmenin olmamasi anlayisidir ve yasa
onlinde esitlik anlamina gelir. O ddnemde demokrasi s6zctgd, ilk olarak izonomiye karsi
¢ikanlar tarafindan tiretilmistir” (Karatani 2018: 29). Ona gore bu izonomiler, Antik
Yunan demokrasilerinden daha 06zgiirlik¢l ve esitlikgidirler. Karatani’nin bu sonuca
ulasirken en 6nemli argimanlarindan biri, doga filozoflarinin ve doga felsefesinin
kozmolojik tartismalarinin, aslinda ideal bir toplumsal ve siyasal yapi tartismasi olarak
kavranabilecegini gdstermeye calisan iddialaridir.

7
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7 Ornegin Turkiye istatistik Kurumu’nun (TUIK) acikladigi issizlik ve enflasyon verilerine
dair glincel tartisma ve elestiriler, sirmekte olan sinif micadelesinin boyutlarina
dair yeterince fikir vermektedir. Elbette bu konuda AKP iktidarinin TUIK vasitasiyla
kapsamli iktisadi, politik, toplumsal ve ideolojik bir miidahale gerceklestirdigi ve 6ne
surilen verilerin ‘gercegi’ yansitmadigl minvalinde siirdlriilen hakim elestiriler dogru
ve hakh elestirilerdir. Ancak bu elestiriler esas konuyu hesaplama ‘yontemi’, kullanilan
tanimlamalar ve isabetsiz sonuglar arasindaki iliskilere dogru ydnlendirmektedir
ve sermayenin toplumsal iktidarini dogallastirarak buradaki politik unsuru
‘dissallastirmaktadir’. Kanimizca, verilerin uygun bir yontem ile dogru olgcilmesi ¢ok
onemli olmakla birlikte buradaki yontem tartismasinda temel sorun, sermaye sinifinin
deneyim ve tahayyil dinyasina indirgenmis tanimlamalara karsi sinif perspektifinde
digiumlenen, daha kokli bir politik-metodoloji meselesidir.

8 Bu konu Uzerinden gelistirilebilecek bir yaklasimin detayli bir gerekcelendirmesi icin
Aslan’in (2022) sosyal bilimlerde metodolojinin sinirlarini, iktisat metodolojisi, Gcret
ve fiyat kavramlari lizerinden, buradakinden farkli bir baglamda, énemli ve 6zIU bir
bicimde tartistigi referans verilen galismasina bakilabilir.

9 Belirli toplumsal iliskilerin yarattigi belirli 6znellik bigimlerinin, toplumsal iliskilerden
bagimsiz bir gorinimu nasil aldig Gizerine bir degerlendirmeyi, meta ve meta fetisizmi
kavramlarinin Kapital'deki (Marx, 2011) ¢dzlimlemesine dayanarak tartisan ve 6znellik
lzerine kimi 6nemli ¢ikarimlar iceren bir ¢alisma icin bkz. (Aslan, 2017).

10 Zihin ve kol emegi arasindaki boliinme, 6zellikle isci sinifi eylemliliklerinin artis
gosterdigi donemlerde ideolojik semptomlarini hizlica agiga ¢ikarmaktadir. Bu durumun
tipik bir 6rnegi, istanbul’da CHP’li Kadikdy Belediyesi’nde calisan isgilerin sendikasi olan
DiSK’e bagli Genel-is Sendikasi 1 No’lu Sube’nin 5 Subat 2021 tarihinde grev kararini
asmasi ile yeniden glindeme geldi. Grev ile iliskili olarak 6zellikle 6ne ¢ikarilan baslik
ise belediye iscilerinin Ucret talepleriydi. Hem c¢esitli basin organlarinda hem de
sosyal medyada bu hususun gelip digimlendigi tartismalar, 6zellikle bazi belediyeler
Gzerinde onlari politik olarak zayif distrmek icin “oynanan oyunlara”, isgilerin Ucret
taleplerinin glinimiz kosullarinda kabul edilemeyecek kadar yiksek olduguna ve
nihayetinde iscilerin “simarikhgl ve nankorligiine” gelip dayandi. Mesela taninan
bir yazar “insanlarin ag ve issizlikten intihar ettigi bu giinlerde, 5000 TLlye burun
kivirip grev yapmak simarikliktir!” seklinde bir tweet atti. Ama en 6nemlisi, sosyal
medyada egitimli beyaz yakali issizliginin agir sonuglari ile miicadele ettikleri anlasilan
insanlarin ‘ylksek lisanshlar, doktorallar issizken, ¢opcli dedigin 5000 lira para mi
alir’ seklinde 6zetlenebilecek itirazlar yapmasiydi. Zihin emegi ve kol emegi ayriminin
mutlaklastiriimasinin toplumsal olarak giiclii oldugunu gosteren bu ‘kor olasi ¢opgiiler’
tepkisi distindiirtictidir. Baska deyisle diistindiirtict olan, belirli isleri yapan insanlarin
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itiraz ve taleplerine ‘haddini bilme’ ve ‘simariklik siniri’ gekilirken, bu sinirlarin insanlarin
ortaya koyduklari emek bicimi ile dogrudan iliskilendirilmesidir. Burada gimburtiye
giden ise issizlik sorununu deneyimleyenler ile belediye iscilerinin sorunlari arasindaki
dogrudaniliski, yani kapitalizm ve kapitalist emek-deger yasasi olmustur. Elbette isgilerin
grev yoluyla hak arama miicadelesinde baska ¢okga sorunun yasandigi da gérilmustir:
Grev kiriciligl yapmaya zorlanip kabul etmedigi icin surilenler; ¢op toplayarak grev
kirmaya galisirken gértintiilenen CHP’li parti yoneticileri (s6z konusu sinif miicadelesinde
taraf olmak olunca zihin emegi-kol emegi ayrimi da askiya alinabiliyormus demek ki) ve
kendi subesine bagl iscilerin iradesini baypas ederek ‘uzlasma saglayan’ sendika genel
merkezleri yasanan ¢okca sorun arasinda ilk sayilabileceklerdendir. Burada aktarilan
sureg ile ilgili bilgilere su haber/yorum sitelerinde yapilacak taramalarla ulasilabilir: sol.
org.tr; evrensel.net; birgiin.net ve sendika.org.

11 Ornegin Platon’un (2016) ideal devletinde diisiince ve is birbirinden mutlak bigcimde
ayrilir ve bu bir gerekliliktir. Clinkt dislinmeye zaman yaratilmalidir ve is bu ‘ayrilmis
zamanin’ yaratilmasi igin vardir. Kimlerin bu zamani yaratacagi ve yaratmayi siirdlirecegi
ise onceden belirlidir. Bu gerekgelendirme, nesnel zorunluluklardan mitolojik
zorunluluklara gecis yapmaktadir. Bu gegis ile Platon mitosu, siyasal bir metafizik haline
de getirmistir (Platon, 2016; Ranciere, 2009).

12 Sohn-Rethel (2011) bu iliskinin mantiksal benzerligini soyle aciklamaktadir:

Bir mibadele ediminin ortaya attigi iliski denklemi, tim boyutsal
Olcimlerin otesine gecerek boyutsal olmayan bir nicelik alani yaratir.
Nicelik sayilarinin bu saf ya da soyut 6zelligini tanimlayan tek sey, baska
bir nicelikten daha biyik (>) veya daha kigik (<) olma, ya da bu nicelige
esit (=) olmailiskisidir. Baska bir deyisle, mibadele esitligine dair koyutun
yarattigl soyut nicelik, serbest matematiksel akil ylritmenin temelini
olusturur. (2011: 61)

13 Sohn-Rethel (2011), Thomson’in (1997) da kendisi gibi para formunun gelisimi ile
soyut dislincenin kavramsal araglarinin gelisimi arasinda bir baglanti kurdugunu belirtir.
Ona gore Thomson ile iki ayri yol kat etseler de ayni yere varmislardir:

George Thomson da Engels’in ¢galismasini yalnizca onaylamak ve desteklemekle
kalmayip, incelemeyi daha derinlestirerek yeni sonuglara varmistir: ‘Bu yeni
arag [para] ionya’dan biitiin Ege’ye, Aigina, Euboia, Korinthos ve Atina’ya ve
kisa siire iginde italya ve Sicilya’daki Yunan kolonilerine kadar yayildi. Béylelikle
Yunan toplumu para ekonomisine dayali ilk toplum haline geldi. Bu gelismenin
onemi pek nadir olarak kavranmistir’. George Thomson da, benim gibi,
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antik Yunan’da meta Uretiminin ortaya cikisini Yunan felsefesinin dogusuyla
iliskilendirir. (Thomson, 1955: 182’den aktaran Sohn Rethel, 2011: 111)

14 Sohn-Rethel’in gorislerinin daha detayli incelemeleri, elestirileri ve gelistirdigi
kavramsal ¢erceveyi kullanarak yapilan farkli ¢éziimlemeler igin bkz. (Toscano, 2008),
(Jappe, 2013), (Bhandar ve Toscano, 2015) ve (O’Kane, 2020).

15 Bu ifadenin mantigi aslinda meta miibadelesinde sozi edilen “gercek soyutlamaya”
dayanmaktadir. Lakin kapitalist toplumda, bilimsel bilgi Giretme siirecinin toplumsal
ve sinifsal olarak bélinmdis bir faaliyet olarak dislintilmesi mimkiindir. Yani burada
sozli edilen 6zneye dair gergek soyutlama, bilim insanin aslen kavramsal soyutlamalara
basvurmasinin, bu anlamiyla toplumun diger bireylerinden farkl bir dil kullanmasinin,
‘siradan’ insanla bilim insani arasinda bir bolinme vyaratmasi degildir. Gergek
soyutlamadan bu baglamdaki kasit, tiim bilimsel bilgi Gretim slrecinin, bu silrecin
sonunda dretilen bilgi bicimlerinin ve bunlarin olasi etkilerinin belirli bir toplumsal
orgutlenmesinin, bilim faaliyetini ylrlten 06zneyi bireysellestirerek toplumsal
iliskilerden soyutlamasidir. Baska bir ifade ile bu soyutlama, bilim insaninin bizzat eylem
esnasinda bagimsiz bir irade gibi gérlinmesine neden olarak, bilim insaninin Urettigi
bilginin toplumsal kullanimi konusunda belirli kurumsal orgiitlenme bigimlerinin
dolayimini  zorunluluk haline getirmektedir. Bu anlamda bilginin metalasmasi
tartismalarinda temel sorun, bilginin alinip satilmasindan 6nce, bilginin toplumsal
orgltlenmesinin meta bigimine bagimli olmasidir. Bu yorumlar, Sohn-Rethel’in (2011:
43) “(m)ubadele sirasinda eylem toplumsaldir, zihinlerse sahsi” deyisinde 6zetlenen
degerlendirmelerinin bir uyarlamasidir.

16 Buradaki ‘ikamecilik’ ifadesi, Lenin’in (1993; 1998) isci sinifinin 6ncil partisi ya da
Ozne teorisi baglaminda gelistirdigi katkilar hakkinda -6zellikle Bati Marksizmi’nde-
ylritilen tartismalar ile de iliskilidir. Bu tartismalarin dnemli bir bélimindeki iddiaya
gore Lenin’in sinif mucadelesi ve sinif bilinci arasindaki iliskiyi kuramsal anlamda
mekaniklestirmesinin dogal sonucu, sinif micadelesinde isci sinifi hareketinin
temel dnemdeki yerinin bir ‘Gncl parti’ vurgusu vasitasiyla ikame edilmesi olmustur.
Velhasil, memleketimizdeki tabiri ile ortada bir ‘vesayetgilik’ vardir. Dolayisiyla Sovyet
Sosyalizmindeki tiim politik problemler bu iddianin dogrudan sonuglari olarak birbiri
ardina eklenebilir hale gelmistir (6rnegin kaba materyalizm, indirgemecilik, elitizm,
jakobenizm, otoriterlik ya da politik sekterlik elestirileri gibi). Bir bakima Sovyet
Sosyalizmi ve Leninizm s6z konusu oldugunda kuramsal glinahlardan politik glinahlara
bir tur ekspres hat olusturulmustur. Ama bu hususlardaki en biyuk girdltd, isci sinifina
“disaridan biling tasima” bahsinde ¢ikarilmistir. Oysa “Ne Yapmali?” calismasinda Lenin’in
oneslrdagiiddialar “isci sinifina disaridan biling tasima” meselesine indirgenemeyecek
cesitlilikte ve 6nemdedir. Hatta Lenin icin temel mesele, isci sinifi bilincinin gelisimi
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merkezinde degil isci sinifi iktidari ve bunun siireci merkezinde ele alinir (Okuyan,
2019). Elestirilerin bazilari ise Lenin’in Hegel’in Mantik ¢alismasi hakkindaki 6zetlerini
inceleyerek ‘Hegel okumadan 6nceki mekanik materyalist Lenin’ ve ‘Hegel okuduktan
sonraki diyalektik duslinlr Lenin’ biciminde kabaca 0zetlenebilecek bir yaklasim
sunarlar. Bunlardan Dunayevskaya’nin “Philosophy and Revolution [Felsefe ve Devrim]”
calismasinin (1973) “The Shock of Recognition and the Philosophic Ambivalence of
Lenin [Sarsici Bir Farkina Varis ve Lenin’in Felsefi Tereddiidii]” (1973: 95-120) kisminda
Lenin’in politik tez ve pratiklerinin gelisimi, Hegel okumalari ile birlikte derinlesen
yeni dusinceler ile eski duslinceler arasindaki gelis-gidislerle iliskilendirilir. Kevin B.
Anderson’un “Lenin, Hegel ve Bati Marksizmi” [Lenin, Hegel and The Western Marxism]
isimli calismasi ise (Anderson, 1995) Lenin’in Hegel okumasi ile birlikte donistugu
diyalektik diisiiniriin onu Sovyet Marksizmi’nden daha ¢ok Bati Marksizmi’ne yakin
kildig1 iddiasini temellendirmeye calisir. Kanimizca bu calismalar, Lenin’in politik
tezlerinin ve pratiklerinin onlara gore daha dogru, derinlikli ve isabetli bir dogrultuya
yonelmesi ile Lenin’in disunsel gelisimi (bu calismalar agisindan daha ¢ok disunsel
derinlesmesi) arasinda dogrudan ya da deyim yerindeyse ‘mekanik’ sayilabilecek bir
iliski kurulmasi egilimini kuvvetlendirdikleri ydniinde bir elestiriye de agiktirlar.

17 Bu g6z ardi edis Marx’'in ekonomi-politigi elestirirken dikkat cektigi temel bir
yontemsel sorun ile iliskili olarak dustndlebilir. Marx'in “Gergek ve somut olanla, fiili
onkosulla, dolayisiyla, érnegin ekonomi politikte, tim Gretim toplumsal eyleminin
temeli ve 0znesi olan nifusla baslamak dogru gibi gorinir” tespitini yaptiktan sonra,
dogru gibi gériinen hususun nasil “blttnin kaotik bir tasarimina” ya da bagka deyisle
eksik bir soyutlamaya vardigini, Grundrisse’de etraflica agikladigl kisim, bu agidan
ozellikle dnemlidir bkz. (Marx, 1999: 37-38).

18 Harvey kapitalist krizlerden yola cikarak bir tiir “keyfi rasyonalizasyondan” s6z eder
ve buna dair soyle bir ¢oziimleme sunar:

Kapitalist ekonomik sistemin rekabetci anarsisi icerisinde, baska dengeleyici
glgler is basinda olmadigi icin, krizlerin énemli bir islevi vardir: Kapitalist
ekonomik gelismeyi bir cesit diizen ve rasyonaliteye zorlar. Bu, krizlerin
kendisinin dlzenli ya da mantikh oldugu anlamina gelmez; onlar sadece,
kapitalist Gretim sisteminin bir cesit keyfi rasyonalizasyonunu zorunlu hale
getiren kosullari yaratir. (Harvey, 2019a: 54-55)

Burada so6zu edilen ‘keyfi rasyonalizasyon’, bu c¢alisma baglaminda toplumsal
oznelliklerin ve bunlarin bigcimlerinin nasil olacagi temelinde isleyen sinif miicadeleleri
olarak dusinlebilir.

19 Balaban (2012), Kapital'in (Marx, 2011) kendi ifade ettigi ¢erceveden bir okumasi
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Gzerinden, hem kuramsal bir battnlik kurulabildigini hem de kapitalizmmde makro
egilimleri saptamak icin bir cerceve olusturulabildigini ifade etmektedir. Bu
degerlendirmelerin buttnlUkli bir cercevesi icin bkz. Balaban (2011) ve (2012).

20 Marx’in ekonomi-politigin yonteminin eksikligine dair 9. notta anilan elestirisinde
de goriilebilecegi gibi, esasinda Marx, “burjuva iktisatgilarin eksik soyutlama yaptigini”
(Elibol, 2017) 6ne sirmektedir. Bu gercevede de Elibol (2017), Marx’in bilimsel yontem
ve soyutlama sirecine dair ¢oziimlemesini farkli disince ekolleri gergevesinde
karsilastirarak ozetler. Bu baglamda yontemsel agidan “Somut-Soyut-Somut siirecinin
(Bhaskar’in Della volpe ile tartismasi/Gergekligi Geri Kazanmak) pozitivistik bir
algis’”nin mimkin oldugunu, Elestirel Gergekgiligin bu bahisteki yaklagimi ve kavram
seti ekseninde tartisir. Dolayisiyla bu galismada kullanilan ‘iyi bilim’ (ve karsiti olarak
‘koétu bilim’) isimlendirmesi, aktarilan tartismalardan esinlenerek kullanilmaktadir.
Bu kullanimda dizlemlerden birini eksik soyutlama yapilip yapilmadigi olustururken
diger diizlemi de yine bu calismada tartisilan sekliyle s6z konusu soyutlama stirecinde
bilim insaninin politik angajmanlarinin bu eksiklik ile iligkisi olusturmaktadir. Buradaki
amacimiz iyi bilimin ne olduguna iliskin gegerli bir tanimlar ve Olgitler sistemi
olusturdugumuzu iddia etmek degildir. Daha ziyade amag, s6z konusu tartismanin
genis toplumsal iliski ve toplumsal siirecler icine yerlestirilerek ele alinmasina vurgu
yapmaktr. Zira tersi bir stireg, sinifsal-toplumsal iliskilerden arindirilmis kurallar, bilim
insanlarinin tutumlari ve soyutlama sireci iliskisinin arasinda gidip-gelen, kapali bir
bilim tartismasina doniisme egilimi yaratacaktir.

J

21 Elbette bu durum “devlerin omzunda yikselenlerin” katkilarini tamamen ikame
etmez ya da dnemsizlestirmez ve ayni zamanda bilimsel bilginin Gretiminde gindelik
bilgiden kopus gerekliligini ortadan kaldirmaz. Ama tersi durumda yani sinifsal-
toplumsal 6zne, iliski, siire¢ ve eylemleri ikame eden istisnai zihinlere dayal bir bakis,
nihayetinde zihni gizemli bir bireysel yetiye indirgemek zorunda kalacaktir ve bilimin
toplumsal bir tarihine gidecek kuramsal yolu kapatacaktir:

Eger bilim, en temel anlamiyla, dogaya dair bilgi demekse, bu bilginin dogaya
en yakin olan insanlar, yani avci-toplayicilar, ciftciler, denizciler, madenciler,
demirciler, sifacilar ve diger yasam kosullarindan dolayi her giin dogada var
olma miicadelesi veren insanlar sayesinde olustugunu gérmek hig de sasirtici
olmasa gerek. (Conner, 2013:6)

22 Bu konuda gokga tarihsel 6rnek bulunmaktadir. Lakin garpici bir 6rnek ve tartisma
olarak Rockhill’in (2017) bu husustaki yazisina bakilabilir. Yazidan 6grendiklerimize gére;
“1985’te yazilan ilging bir arastirma makalesi Bilgiye Erisim Ozgiirligii Yasasi kapsaminda
kiicUk degisikliklerle yayimlandi ve CIA ajanlarinin Michel Foucault, Jacques Lacan ve
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Roland Barthes’in isimleriyle 6zdeslesen karmasik, uluslararasi ¢capta yanki uyandiran
Fransiz Kurami’ni (French Theory) mercek altina aldig1 ortaya c¢ikti”. Elbette mercegi
tutan istihbarat servisinin temel ideolojik motivasyonu “kiltir ve teoriyi diinyada
ABD gikarlarini korumak igin konuslandirilan en dnemli silahlardan biri olarak gériyor’
olmalariydi. Bu motivasyonun sonucu hazirlanan yazinin (daha dogrusu raporun)
bashigi sdyleydi: “Fransa: Solcu Entelektiiellerin Cekilmesi”. Ozetle, bu sofistike islerden
sorumlu kostebekler, “Marksizmin asil altini oyan”nin “kendilerini Marksizmi sosyal
bilimlere uygulayan gergek Marksistler olarak tanitan ancak tiim gelenegi yeniden ele
alip reddedenler oldu”gunu yaziyorlardi. Bunlara gore, “6zellikle Annales Okulu’nun
tarih yazimi ve yapisalcihiginin —6zellikle Claude Lévy-Strauss ve Foucault’nun- ‘sosyal
bilimlerde Marksist etkinin elestirel bir miidahale ile yikimina’ yaptigi derin katki”
olduk¢a 6nemliydi. Elbette istihbarat servislerinin bu tir ¢alismalarinin siyasal ve
ideolojik sonuglarindan adi gegen dislndrleri sorumlu tutmak dogru degildir. Bu
ornegin verilmesi burada adi gegcen disunurler ve onlarin tutumlari ile iliskili degildir.
Asil mesele sinif miicadeleleri ve bilgi Gretiminin belirleyici iliskileridir. Yazinin detaylari
icin bkz. (https://medyascope.tv/2019/08/14/sartrea-karsi-foucault-fransada-radikal-
solun-cia-destekli-tasfiyesi-yeni).

’

23 Ollmann (2011) burada, insanlarin karsilastiklari ortak sorunlari grupca ¢dzme
egilimlerine atifta bulunarak, bunun insanlarin sik¢a yaptigl toplumsal bir ‘dislinls’
gibi ele alinabilecegini belirtir. Ona gore bu grupca diistiinUs “ya yok sayilir ya da boyle
bir etkinlige ‘dlisiinme’ payesi verilmez” (2011: 230). Lakin kanimca, “grupca dislinls”
ifadesi, burada s6z konusu olan seyin temel niteliginin kolektif bir etkinlik, eylem ve
iliski oldugu gercegini golgelemeye miisaittir.

24 Burada Marksizm acisindan Ozetlenen eylemci yaklasimdan farkli ‘aktivist
arastirma’ yaklasimlari bulunmaktadir [aradaki ayrimi vurgulamak icin ‘aktivist’ ifadesi
secilmistir]. Burada genel hatlari gizilen eylemci arastirmanin diger aktivist arastirma
yaklasimlarindan temel farkliligi, Marksizm 6zelinde sinif miicadelesi perspektifini
merkeze almasi ve bitlnlikli bir yontem-politika iliskisi kurmaya 6ncelik vermesi
ile ilgilidir. Diger aktivist modeller ise Marksizmin ele aldigindan farkh olarak sinif
hareketlerine 6zel bir 6ncelik vermeden, kimlik, kiltir ya da toplumsal hareket
literatlrtnin icerdigi bir kavramsal cesitlilige sahiptir. Burada aktivist bir politik
metodoloji daha ¢ok arastirma siirecinin pratik 6rgltlenmesine agirlik vermektedir. Bu
modele dair genel bir ¢ergeve ve karsilastirma igin bkz. (Hale, 2001; Choudry, 2014).

25 Bu konuda Turkiye’de isci sinifinin sadece 2022’nin Ocak-Subat déneminde
uzun yillardir karsilasilmayan bir grev dalgasi (108 Grev) yaratmis olmasi karsisinda
akademinin 6zellikle (resmi adi Calisma Ekonomisi ve Endustri iliskileri B&limleri olan)
sosyal politika alanlarinin kayda deger bir tartisma baslatmamis goriinmesi 6rnek
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verilebilir. Burada so6zl gegen grev dalgasina dair ise Emek Calismalari Toplulugu'nun
hazirladigl “2022 Ocak-Subat Grev Dalgasi Raporu” énemli bilgiler sunmaktadir (bkz.
https://emekcalisma.files.wordpress.com/2022/03/eccca7t_2022-grev.pdf).  Ayrica,
Avrupa Sendika Enstitiisii- ETUI dahilinde ingiltere’deki Leeds Universitesi'nde calisan
arastirmacilar Simon Joyce, Denis Neumann, Vera Trappmann ve Charles Umney’in,
2020 yilinda “A Global Struggle: Worker Protest in the Platform Economy” adiyla
yayinladiklariraporda da benzer bir egilim gorilebilmektedir. Kendigelistirdikleriendeks
ile 65 ayri dilden kiresel olcekte gerceklesen eylemlerin verilerinin derlenmesine ve
bitinlestiriimesine dayanan bu raporda, 2015-2019 vyillari arasinda istikrarli bir artis
gosteren 300 eylemin verisi bir araya getirilmistir. Ayrintilar igin bkz. (https://www.etui.
org/publications/policy-briefs/european-economic-employment-and-social-policy/a
global-struggle-worker-protest-in-the-platform-economy). S6z konusu rapor ve bu
rapor lzerinden dinya isci sinifi hareketleri Gizerine ayrica glincel bir degerlendirme
icin Burcak Ozoglu’nun, 6zellikle “Savasa Yanit Il: ‘Nankérler” baslikli yazisina bakilabilir
(https://haber.sol.org.tr/yazar/savasa-yanit-ii-nankorler-328183).

26 Bu cergevede, Ankara’da 2009 yilinda baslayan iscilerin, Tekel Direnisi stirecinde ve
sonrasinda Uretilen bazi sosyal bilim ¢alismalarinin bir yaniyla ‘eylemci arastirmadan
tezahr ettigini sdylemek ve bu siireci bir 6rnek olarak vermek saniriz yanlis olmayacaktir.
Boylesi bir deneyim iceren calismalara 6rnek olarak bkz. (Yikilmaz, 2011).

’
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Kisa slren akademik yasantisinin ardindan, 11 vyila yakin sire, 1960
Mudahalesi’ne kadar siyasetten ve siyasi yazilar yazmaktan uzak duran Boran,
Turkiye icin de 6nemli bir donim noktasini isaret eden 27 Mayis’'tan sonra
yeniden faaliyetlerine baslamistir. Kisa bir slre yazdigi yazilarla Tirkiye Sosyalist
Hareketi’ne destek veren Boran, 1962’de Tiirkiye isci Partisi'ne (TiP) katilmistir.
Turkiye isci Partisi’nin parlamentoya 15 milletvekiliyle girdigi 1965 secimlerinde
Urfa’dan milletvekili secilen Boran, parlamentoda dis politika basta olmak lizere
hemen hemen her konuda Tirkiye'nin “sosyalist gelecegi” ile ilgili bir cerceve
cizmeye calismistir. Partide dnce genel sekreter, sonrasindaysa genel baskan
olan Behice Boran, 6limiine degin Turkiye sosyalist hareketine hizmet etmistir.
Peki Behice Boran’in Tirkiye akademisine, Turkiye solunun kuramsal
tartismalarina ve pratik siyasete katkilari nelerdir? iste bu metnin konusu olan
Gokhan Atilgan’in “Behice Boran: Ogretim Uyesi, Siyasetci, Kuramci” kitabi bu
sorulara yanit aramaktadir.

Akademisyen Olarak Behice Boran

Ogretim tyeligi yillari, Boran’in dénemin temel konulari olan demokrasi, fasizm
ve hiimanizm gibi konulari sinifsal bir bakis acisiyla ele aldig1 bir donemdi. Boran,
dogrudan Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yicel’in aldigi inisiyatifle Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi'ne (DTCF) sosyoloji dogenti olarak atandi. Boran, DTCF'deki
gorevine 31 Mayis 1939'da basladi. Ogretim (iyeligi déneminde Boran’in
toplumsal yapi Uzerine yapmis oldugu saha arastirmalari, toplumu anlamaya
yarayan yeni bilgiler iretmesini ve bu bilgilere dayali ¢ozimler gelistirmesini
sagladi (Atilgan, 2007: 50-52).

Atilgan’in iddiasina gore Boran, kirsisiinden koparildiginda akademik
kariyerinin zirvesinde bir akademisyendi. Kendisi bu dénemde, American
Sociological Society ilk Turk Gyesi, American Journal of Sociology’de yazilar
yazan ilk Tiark sosyologdu (2007: 124). Atlgan’a goére Boran, Turkiye'de
toplumun yapilari hakkinda hem Marksist hem de sosyolojik alanda somut
arastirmalarin onclisi olmustur. Yasadigl tim talihsizliklere ragmen, 6gretim
Uyeligi donemi, Boran’in Marksizm ile kurdugu iliskilerin gitgide derinlestigi,
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Turkiye’nin toplumsal yapisini ¢oziimlemeye basladigl ve toplumsal sorunlari
kavramaya basladigi bir donem olmustur. Boran’in lzerine calismalar yaptigi
alanlari; bilime ve sosyolojiye temel yaklasimlar, toplumsal yapi ve toplumsal
degisme olarak 6zetlemek mimkiindir (2007: 133).

Atilgan, Boran’in sosyolojik arastirmalara bictigi rolli soyle agiklamaktadir:
“sosyolojik arastirmalarin, tarihsel maddeci bir perspektifle, diyalektik bir
perspektifle icinde temel bir yapinin ayirt edilebilecegi belirli bir toplumun
parcasi olan olgulari toplumsal bitinin parcalari olarak ve toplumsal degisme
ekseninde yapilmasinin Marksist bir sosyolojinin temeli olacagini dlstintyordu.”
(Atilgan, 2007: 150)

Atilgan, Boran’in bu konudaki en o6nemli bulgularini, Toplumsal Yapi
Arastirmalari’nda ortaya koydugunu ifade ederken, onun yonteminin tarihsel
materyalizme dayali oldugunun altini ¢izmistir. Atilgan’a gére bu durum, onun
siyasal kuramci ve sosyolog yonleri arasinda bir képri niteligindedir (2007: 152).

Atilgan’in ifadeleriyle, Boran’in toplumsal yapi analizine gore, toplumsal yapinin
birimleri birlikte evrilir, bu ylizden yapilar arasinda bir dnceleme mevzubahis
degildir. Ancak bu evirilme siireciigcinde toplumsal birimlerden birinin etkisi, diger
birimlere oranla daha fazla oldugundan, aralarinda bir asimetri bulunmaktadir.
Boran, bu dogrultuda, toplum yapisini olusturan birimleri kendi icinde parcalara
ayirarak, her bir parcanin nasil degistigini, donustligini ve birbirleriyle nasil
etkilesim kurdugunu analiz etmektedir. Atilgan’a goére, Boran bu ¢éziimlemeyi
yaparken, alti kaynaktan hareket eder. Birinci kaynagi, demografik kosullardir.
ikinci kaynagi, belirli mekan ve zaman sartlarinda yasayan bir niifus biriminin,
kendi ihtiyaclarini karsilamak icin islettigi dogal kaynaklar ve lizerinde oturdugu
toprak parcasinin cografi kosullaridir. Uglincii kaynagi, bu niifus biriminin, kendi
cografi sartlarina uygun olarak, doga kaynaklariniisletirken kullanmakta oldugu
teknolojidir. Dordinci kaynagi, belirli kaynaklari, belirli bir teknolojiyle islemesi
sirasinda meydana gelen Uretim iliskileridir. Besinci konumlama noktasi,
toplumun ayristigl birimler, diger bir degisle toplumsal tabakalardir. Altinci ve
son konumlama noktasiysa, toplumsal tabakalar arasinda farkliliklar gésteren
sosyal kurumlar ve sosyal degerlerdir (2007: 152).

Boran, sosyal degisim ve gelisimin farkli deneyimlenmesini etkileyen faktorleri
analiz edebilmek amaciyla toplumsal birim olarak iki koy tipi segmistir. Bu amag
dogrultusunda birbirinden farkh olmakla birlikte, birbirleriyle karsilastiriima
imkanina sahip koyler secilmistir. Birinci grupta sehre yakin, anayollarin Gizerinde,
bereketli topraklarin bulundugu ova koyleri varken; ikinci grupta, sehre uzak,
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yolsuz ve bereketsiz topraklarin bulundugu dag koyleri vardir. Bu iki koyd,
yukaridaki alti kategoride inceleyen Boran, koylerin toprak verimliligi, sehre
olan yakinlk-uzakliklari ve iktisadi durumlarinin onlarin toplumsal déniisim ve
toplumsal hayatlarinda ne gibi farklilar yarathigi sorusundan hareket etmistir.
Atilgan’agdre Boran, dért temel sonucavarmistir: i) Birtoplumun bitin birimleri,
esitsiz fakat bilesik olarak gelismistir. Bu arastirmaya konu olan kdylerin, iktisadi
ve ekolojik olarak farkliliklarindan yukarida bahsedilmistir. Ancak bu koylerin
belli basli ortak oOzellikleri de bulunmaktadir. Her iki kéy de daha genis bir
toplumsal perspektiften bakildiginda, feodalizmden kapitalizme gegis slirecinin
basladigl bir Glkenin kdyleridir ve bu slirecin tamamen disinda, icine kapali
olmalari miimkin degildir. Boran, buradan hareketle, bu siirece tamamen agik
ya da tamamen kapal higbir toplumsal birim bulunmadigi ¢ikarimina varmistir;
ii) Toplumsal birimler arasinda degisime aciklik ve degisimin hizi bakimindan
derecelenme oldugudur. Boran, arastirmasindan hareketle, ova koylerinin
degisime daha acik ve adaptasyonunun daha hizli oldugu sonucuna varirken,
dag koylerinde degisimin daha yavas ve dar kapsamli oldugu sonucuna varmistir;
iii) Modern haberlesme ve ulasim araglarindan yoksun olan kapitalizm 6ncesi
toplumlarda, kdltirel yayilmalari merkezden gevreye dogru hareket ederken,
kapitalistlesme sirecindeki toplumlarda sicramali bir iliski gérilir; iv) Kaltarel
yayllmalar tek yonlu bir strec¢ degildir. Kiltlrel yayilmalar, tek yonli olarak
yaylilip, toplum tarafindan tamamen 6ziimsenmezler. Baska bir ifadeyle kultiirel
yayllmalar iki sekilde viicut bulurlar: ilk olarak, yayilan birimler girdikleri
cemiyetin sartlarina gére belli bir degisim gésterirler. ikinci olarak, girdikleri
sosyal cevreyi de etkiler ve belli degisimlere sebep olurlar (2007: 153-163).

Boran’in 6gretim Gyeliginden koparilisindan sonra, Atilgan’in degimiyle onun
icin “kayip yillar” baslamistir. Bu slireg, yukarida belirtildigi izere Boran’in
istanbul’a tasindigi 1949 ortalarinda baslamis, 27 Mayis Miidahalesi'ne kadar
devam etmistir. 1960 Midahalesi’yle baslayan ve 10 Ekim 1987’de Boran’in
olimiine kadar devam eden siire¢, Boran’in Turkiye sosyalist hareketinde
siyasetci ve kuramci kimlikleriyle yer aldigi donemdir (2007: 164).

Kuramci Olarak Behice Boran

Atilgan’in iddiasina gore, 27 Mayis’tan baslayip 12 Mart’a kadar uzanan siirece
Boran, bir kuramci ve siyaset¢i olarak damga vurmustur. Boran bu dénemde
milletvekilliginin yani sira, Marksist distinceyle ilgili literatliire genis katkilar
yapan eserlerini kaleme almistir. Baslarda yeni kurulan Tiirkiye isci Partisi’ne
(TiP) Oncii ve Vatan gazetelerinde yazdigi yazilarla destek olmayi tercih
eden Boran, yine bunun yaninda o glinlerde solun en gli¢lii yayin organi
goriinimiindeki Yon dergisinde cikan Turkiye (zerinde gelistirilen Marksist
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tezlere elestirel bir yaklasim gelistiren yazilar yazdi. Atilgan’in iddiasina gore,
Boran’in bu kuramsal yazilari, TiP’in siyasal perspektifine de yon vermistir. TiP
Genel Sekreterligi Boran’i TiP’in Etiit ve Arastirmalar Biirosu’nun toplantisina ilk
davet edildigi tarih 1962 yili sonlarina rasgelmektedir. Atilgan, Boran’in bundan
sonraki stirecte TiP icinde Ui¢ farkli roliinden bahseder: i) Boran, TiP’in Marksist
kuramcisi olmustur; ii)Boran’in parlamenter olarak faaliyetleri; iii) Boran’in
Genel Yonetim Kurulu Gyeligi, Genel Sekreterlik ve Genel Baskanligl kapsayan
orgltsel rolleri.

Ancak Aydinoglu, Atilgan’inilk maddedekiiddiasinisiibjektif ve abartill bulmustur.
Aydinoglu, Atilgan’in ¢alismasinin bir sorudan ¢ok, bir yargiyla, yani Boran’in
Turkiye sol literatirine yaptigl “blyuk katkilar”i kesfetme iddiasiyla ortaya
ciktigini belirtmistir (Aydinoglu, 2008: 305). Atilgan’in Boran’la ilgili bu stbjektif
tavri dolayisiyla yer yer konjonktiiri gézden kagirdigini ve dolayisiyla Boran’in
ortaya koydugu tezlerin konjonktiirel yanini da bir kenara biraktiginin altini
¢izmistir. Aydinoglu’na gore, Atilgan’in Boran’in Tirkiye sosyalist literatlriine
yaptigl en biliylk katki olarak ortaya koydugu “Sosyalist Devrim Tezi” igin de
bu durum gecerlidir. Ona gore, Boran’in bu dislinceyi savunmasinin iki temel
nedeni vardir. ilk olarak Boran, Mehmet Ali Aybar’in “hiirriyetci sosyalizm”
tezinden kendisini farklilastirarak onunla yasadigi ayriliga bir ilkesel ayrim ortaya
koymaliydi. ikinci olarak ise Boran, yine benzer bir mesafe ortaya koyarak, Milli
Demokratik Devrim (MDD) tezinin 6zellikle partinin geng kadrolarinda yarattigl
etkiye bir alternatif tez gelistirmek istemistir. Dolayisiyla bu arayislarin vardigi
menzil de Lenin’in “Nisan Tezleri” ile Trogki’nin “Siirekli Devrim Tezi” olmustur.
Aydinoglu, Boran’in Sosyalist Devrim Tezi'nin Lenin ve Trocki’nin yazdiklarinin
“kotu bir kopyas!” olmaktan oOteye gecemedigini de ayrica vurgulamistir.
(Aydinoglu, 2008: 311-312). Ozetle Aydinoglu’na gére Boran’in ortaya koydugu
bu tez, kuramsal bir iddiadan ¢ok, politik bir iddianin, kendisini hem Aybar’dan
hem de MDD’den ayristirma gabasinin bir Grintdur.

Aslinda ortada ne Aydinoglu’nun iddia ettigi gibi bir “koti kopya” ne de Atilgan’in
ortaya attig1 gibi Marksist literatiire orijinal bir katki vardir. ilk olarak, Boran,
MDD ve Aybar ekseninde yasanan ayrisma, basit birer hizip kavgasi olmanin
otesindeydi. Bu gruplar arasindaki tartisma, dinyadaki gecmis ornekler ve
tartismalara bakarak bunlar arasindan Tiirkiye’yi sosyalizme hangi yontemin
tastyacagiyla ilgiliydi. ikinci olarak, ilkiyle de baglantil bicimde, Aybar ve MDD
grubunun tezleride diinya 6rneklerinden esinlenmisti. Aybar’in yerlilikiddiasina
karsin, Satilgan’in da ifade ettigi gibi, onun “gller yazli sosyalizm” kavrami
diinya Marksist literatiirinde kullanilan “socialism with a human face”in bir
cevirisiydi (Satilgan, 2003: 29-34). Diger taraftan ise MDD’nin tezleri Marx,
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Engels, Lenin, Stalin ve son olarak da Mao’nun katkisiyla ortaya ¢ikan ve devrimi
demokratik devrim ve sosyalist devrim olarak iki asamaya bdlen fikirlerin bir
uzantisiydi. Dolayisiyla Boran’in basinda oldugu harekette dahil olmak lzere
bu hareketlerin iddialari, Marksist literatlire katki sunmaktan cok, Tlrkiye'yi
sosyalist devrime hangi metotla tasiyabilecekleri Gzerinden sekilleniyordu.
Baska bir ifadeyle, iddialari teorik olmaktan ¢ok pratikti ve teorisyen olmaktan
ziyade siyaset zemininde pratisyen olarak faaliyet ylirlitme cabasindalardi.

Siyasetg¢i Olarak Behice Boran

TiP’in 15 milletvekiliyle parlamentoya girerek grup kurmay: basardigi 1965
secimlerinde Urfa milletvekili secilen Boran, Atilgan’a goére, bu donemde
Mecliste yaptigl konusmalarda ya da Meclis konusmalarinda, adeta Sosyalist
Turkiye’nin nasil yonetilecegini anlatmistir. Boran, her meseleyi sinifsal bir
bakis acisiyla ele almistir. Boran’in milletvekilligi doneminde Ustlendigi bir diger
gorev de Turkiye-Avrupa Ekonomik Toplulugu Karma Parlamento Komisyonu
Uyeligiydi. Bu ylizden parlamentoda bir ¢ok farkli konuda konusmus olmasina
ragmen, agirligi dis politika konularina vermistir. Atilgan’a gére, Boran’in dis
politika ¢oziimlemelerinin iki temel odak noktasi vardi: i) Turkiye'nin Atatlrk
sonrasinda Bati ittifakinda yer almasi vebunun basarisiz bir politika olusu, ii)
ilgili politikanin sinifsal temelleri (Atilgan, 2007: 220-221). Atilgan’a gore, Boran,
ic politika ve dis politika arasinda bir diyalektik iliski olduguna inanmaktayd:.
Baska bir degisle, i¢ politika stratejileri dis politika yonelimlerini, dis politika
yonelimlerinin giktilari da i¢ politikay! etkilemekteydi. Dolayisiyla, dis politika
elestirisi, i¢ politika elestirisiyle ayni seydi ve elestirilemez bir statlisii olamazdi
(2007: 225-226). Atilgan, Boran’in Turkiye'nin hakim siniflarin ¢ikarlariigin ortak
pazar Uyeligiyle mali ve iktisadi; NATO’ya Uyeligiyle de askeri olarak Bati'ya
bagimh héale getirildigini disindiguni belirtmistir. Bu bagimhhgin ortadan
kalkmasi icin: i) NATO’dan ¢ikmak; ii) Ortak pazardan ayrilmak; iii) Esitlilik ve
karsihlik ilkesinden kaynakh olarak Tirkiye'nin glic ve mevki olarak esit ya da
yakin Glkelerle ittifak yapmasi gerekliydi (2007: 223-227).

MDD’ciler ve Aybarcilarin partiden uzaklastirilmasinin ardindan Genel Sekreter
olan Boran, Atilgan’in aktarimiyla, TiP’in de kapatiimasiyla sonuglanacak olan
12 Mart askeri midahalesini 6dnceden tahmin etmisti. Boran’a gore, gelen
midahalenin li¢ ana nedeni vardi: i) “Disa bagimh gelisen” kapitalizmin igine
distigi bunalimi “kisitl, dar, bigcimsel” demokrasi ortaminda asamadigindan
ve bu sinifsal bunalimi atlatmak icin anayasal hak ve ozgirlikleri kisitlayarak
ve hatta rafa kaldirarak, “asayisi saglama” bahanesine siginarak tlkeyi sert bir
yonetime sokma cabasi; ii) Sermaye sinifinin, ylikselen isci hareketlerinden
ve isci sinifinin haklarini almakla ilgili hareketlerinin politik bir yapiya
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blUrinmesinden tedirgin olmasi; iii) Egemen siniflarin Kirtlerin, memurlarin,
ogrencilerin hak miicadelesinden Urkmesi. . Ona gore Kirtlerin demokratik
ozgurlukleriyle ilgili talepleri egemen siniflar tarafindan soven bir milliyetgilikle
savusturulmaya calisiliyordu (2007: 241). Boran 26 Mayis 1971’de tutuklandi ve
14 Temmuz 1974’e kadar tutuklu kaldi. Ayrica Anayasa Mahkemesi’nde agilan
dava sonucunda TiP 20 Temmuz 1971 yilinda kapatildi.

Boran, hapisten c¢ikisinin ardindan TiP’i yeniden kurarken 12 Mart’ta verdigi
basarili sinavin, emekgi kitlelerin 12 Mart’tan 6ncesinden daha radikal ve
kolektif bir hareket olarak ortaya cikacaginin belirtilerinin baslamasinin, TiP’in
yillarca tek temsilci olarak emekgi kitleler Gizerinde olumlu etki biraktigi inancinin
TiP’i basariya ulastiracagina inanmisti. Temmuz 1974’de kurulus ¢alismalarina
baslanan TiP, 30 Nisan 1975’te yeniden kurulmustur.

Boran’a gore, TiP’in basari hedefini yakalamasinin dért yolu vardi: i) disiplinli ve
egitimli bir parti 6rgltd; ii) isci sinifinin iginde 6rgilitlenmek; iii) solun ana akim
hareketi haline gelmek; iv) uluslararasi alanda kendini kabul ettirmek (Atilgan,
2007: 272-276). Atlgan, ikinci 1975-1980 arasini kapsayan TiP deneyiminde
ulasilan ve ulasilamayan hedefleri de degerlendirmistir. Buna goére, ulasilan
hedefler su sekildedir: i) Orgiitsel hedefler: parti calisma ekiplerini oturtmak,
sinirh tuttugu orgltlenme modelini iscilerin yogun olarak yasadigl sanayi
havzalarina kurmak, parti i¢i egitimde surekliligi saglamak ve parti yayinlarini
diizenli olarak g¢ikarmak; ii) Uluslararasi kabul: Behice Boran ve Nihat Sargin,
Ekim Devrimi’nin 60. Yili kutlamalari igin 1977’de SSCB’ye davet edildiler ve
TiP bundan sonra TKP ile beraber sosyalist iilkeler tarafindan Tiirkiye isci sinifi
partisi olarak taninan iki partiden biri haline geldi (2007: 278-279).

Ulasilamayan hedefleri ise su sekilde siralamistir: i) Solda ana akimlasamamak:
Bu dénemin sosyalist tipolojisi 1970 dncesinden farkliydi. Artik sosyalist hareket,
1970 oOncesinde oldugu gibi kentli aydinlarin, sendika ydneticilerinin, oncii
aydinlarin ve 6grencilerin yarattigl tipolojiden ¢cok daha farkliydi. Sosyalizm
Ulkenin her kosesine yayilirken, mahallelerde ndébet tutan ve dayanisma
kultiriini 6rgitleyen bir yapiya evirilmisti. ideolojik kuram olarak bir énceki
kusaga gore daha yetersiz olan bu kusak, sosyalizmi halkin glindelik yasamina
ve hayatinin her alanina sokmayi basarmisti. Atilgan’a gore, Tlrkiye’de sosyalist
hareket militanlasip, radikallesirken; TiP bes bin {iyesi ve salon toplantilariyla,
seckinci bir goriintli verdi; ii) isci sinifini 6rgiitleyememek: Boran, partiyi
kurarken isci sinifinin sola kaydigini distinmuisti. Ancak bu sola kayisin aslinda
sosyal demokrasiye ve yiikselen “Karaoglan efsanesi”ne dogru bir kayis oldugu
anlasildi. (2007: 279-284). Dolayisiyla basari igin dort temel hedefle ortaya
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cikan TIP, bunlardan ikisini basarirken ikisinde ise basarisiz olmustur.

“Behice Boran: Ogretim Uyesi, Siyasetci, Kuramcr”, giiclii ve 6zgiin argiimanlari
olan bir kitap. Turkiye sol literattiriyle ilgili genis bilgisi olan bir yazarin
kaleminden ¢ikan bu kitapta, yazarin Boran’la kurdugu iliski yer vyer
duygusallasabiliyor. Ozellikle Boran’in politikacilik yillarinda ortaya koydugu
kuramlarin Marksist literatlire 6zgin katkilar sundugu argiimani son derece
keskin ve Boran’in asil amacini, pratik olani, yani devrime ulasma iddiasini
golgeliyor. Ancak bu duygusallasma, yine de ¢ok kapsamli bir arsiv ve literatir
taramasina dayanan bu kitabi 6nemsizlestirecek bir unsur degil. Ote yandan,
Boran’in sosyalizmi gigli bir orgiitli yapiyla tlkeye tasimak igin yaptigi siyasi
girisimlerin kuramsal katkisindan ¢ok daha fazla olmasi, kitabin bir zaafi olarak
beliriyor.

Sonnot

1 Behice Boran: Ogretim Uyesi, Siyasetci, Kuramci, Gokhan Atilgan, Yordam Yayinlari,
2007
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Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in, 9 Haziran 2022 glinl Twitter lizerinden
yaptigl aciklamayla secimlerin dniimizdeki yil Haziran ayinda yapilacagini ve
kendisinin Cumhur ittifaki’'nin Cumhurbaskani adayi oldugunu duyurmasi,
Anayasa’nin 101. maddesi ile ilgili tartismalari yeniden alevlendirmis gériniyor.
Anayasa’nin 101. maddesi ikinci fikrasi su hilkkm{ iceriyor: “Cumhurbaskaninin
gorev siiresi bes yildir. Bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilir.”
Genel kural bu olmakla birlikte, Anayasa’nin 116. maddesinin {g¢lincl
fikrasinda 6zel bir diizenleme bulunuyor. Buna goére, “Cumhurbaskaninin ikinci
déneminde Meclis tarafindan segimlerin yenilenmesine karar verilmesi halinde,
Cumhurbaskani bir defa daha aday olabilir.”

Recep Tayyip Erdogan, Cumhurbaskanhgl internet sitesindeki 6zge¢cmisinde
de belirtildigi lzere “10 Adustos 2014 Pazar giini, Tiirk siyasi tarihinde ilk
kez dogrudan halkin oylariyla* ve ilk turda 12. Cumhurbaskani segildi. (...) 24
Haziran 2018 Pazar giini yapilan Cumhurbaskanligi segimlerinde %52.59
oy oraniyla yeniden Cumhurbaskani segildi. 16 Nisan 2017°de kabul edilen
Anayasa degisikligi ile hayata gegirilen Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’nin
ilk Cumhurbaskani olarak 9 Temmuz 2018 tarihinde yemin ederek gérevine
baslad.”?

Somut duruma bakildiginda Recep Tayyip Erdogan’in iki kez Cumhurbaskani
secildigi konusunda bir tereddit bulunmamaktadir. Bunu kabul ediyorsak,
Erdogan’in yeniden Cumhurbaskani se¢cimine girebilmesinin mimkiin olmasi,
ancak Anayasa’nin 116. maddesinde belirlendigi lizere secimlerin Meclis
tarafindan yenilenmesine karar verilmesi durumunda s6z konusu olabilir.
Dolayisiyla 9 Haziran tarihli agiklamada belirtildigi gibi, secimler zamaninda
yapilirsa, bir baska deyisle secimler TBMM’nin kabul edecegi bir kararla (ya
da kanunla) zamanindan o6nce yenilenmezse, Erdogan’in Cumhurbaskani
adayi olamamasi gerekir. Ger¢i Erdogan’in Twitter’daki agiklamasinda “se¢im
onlimiizdeki yil haziran ayinda yapilacak” ifadesi kullaniliyor. Bu ifade
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secimlerin zamaninda yapilacagini acikca belirtmiyor. Meclis secimlerin 2023
yili Haziran ayi icinde yenilenmesi yoniinde bir karar alirsa Erdogan’in yeniden
Cumhurbaskani aday! olabilecegi konusunda bir kusku yok. Fakat s6z konusu
aciklamayi, secimlerin herhangi bir kararla ya da kanunla yenilenmeyecegi,
secimlerin Anayasa’nin 77. maddesinin birinci fikrasi uyarinca (Tiirkiye Bliyiik
Millet Meclisi ve Cumhurbaskanligi secimleri bes yilda bir ayni giinde yapilir.)
zamaninda yapilacagl seklinde anlarsak Erdogan’in Cumhurbaskani secimine
katilamayacagini soylemek gerekiyor.

Tartismalar tam da bu noktada digimleniyor. Bir gorlis, Erdogan’in ikinci
kez Cumhurbaskani segilme siirecinin yeni bir hiikiimet sisteminin yururlige
girdigi doneme denk geldigini, bu yeni sistemdeki “Cumhurbaskani”nin dnceki
sistemdekinden farkli bir nitelik tasidigini, buna bagh olarak eski sistemdeki
Cumhurbaskani secimlerinin yeni sistemde dikkate alinmayacagini ileri
slrliyor. Buna gore, Erdogan’in parlamenter hikimet sistemi donemindeki
Cumhurbaskanhigini, Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasindaki iki
defa segilememe kuralinin uygulamasinda hesaba katmamak, bu kuralin
uygulamasini sadece yeni sistem parantezi icinde gerceklestirmek gerekiyor.
Bu goris izlenirse, bugilinden bakildiginda parantezin i¢inde sadece bir
Cumhurbaskani secimi (2018 Secimi) kaliyor. Dolayisiyla Erdogan da, kuralin
uygulanmasi bakimindan sadece bir kez Cumhurbaskani secilmis oluyor. Oyleyse,
se¢imin zamanindan ve yenilenme bigiminden bagimsiz olarak Erdogan’in
bir kez daha Cumhurbaskani segimine katilmasi mimkiin hale geliyor. Segimi
kazanmasi durumunda, Cumhurbaskanligi gorev siresi icinde secimlerin
Meclisce yenilenmesi halinde ise, Anayasa’nin 116. maddesine gore bir kez
daha Cumhurbaskani adayi olma olanagi doguyor. Bu gorsi, bu gerekgelerin
yani sira baska dayanaklar da sunarak en sistemli bicimde savunan kisi, Anayasa
degisikligi strecinde bizzat bulunmus, donemin Anayasa Komisyonu Baskani
ve bugilin Turkiye Bliyik Millet Meclisi Baskani olan Prof. Dr. Mustafa Sentop
gibi gorlanidyor. Sentop, Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi’'nin Nisan 2022
tarihli 50. sayisinda “Cumhurbaskanhgi Hiikiimet Sisteminde iki Defadan Fazla
Cumhurbaskani Secilememe Kurali” baslkli bir makale yayimlayarak konuya
iliskin goruslerini ayrintih olarak ortaya koydu. Calismamiz, bu alandaki en
kapsamli ve sistemli goris agiklamasi niteligini tasimasi itibariyla Sentop’un
s6z konusu makalesindeki tezlerin tartisiimasini amacliyor. Makalemiz yontem
olarak, geleneksel anlamiyla diyalektik bir cerceve icinde gelistirilecek, bu
kapsamda Sentop’un makalesindeki tezlerin tartisiilmasi ekseni Uzerinde
elestirel bir baglamda yurutilecektir. Konu daha 6nce Anayasa hukukgularinca
tartisiimis oldugundan bu tartismalar icinde billurlasmis baslica tezlerin
olabildigince az yinelenmesine galisacagiz. Bunun igin s6z konusu tezlere yeri
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geldikce ylzeysel olarak deginmekle yetinip lzerinde durulmamis alanlara
yonelmeyi ve Sentop’un tezlerinden yanit verilmemis olanlarina yogunlasmayi
amacliyoruz.

Anayasa’daki “Cumhurbaskani” ibaresinin Anlaminin Degistigi Tezi

Sentop’un makalesinde, 6771 sayili Kanun ile yapilan Anayasa degisikligi
oncesindeki “Cumhurbaskani” ile sonraki arasinda bir ayrim oldugu, giindelik
dilde olmasa bile Anayasa hukuku terminolojisi baglaminda degisiklikten
onceki Cumhurbaskani ile sonraki Cumhurbaskani’nin ayni olmadig ileri
slirtliyor. Bu ayrim vurgulanarak iki defadan fazla secilememe kuralinin iki
ayri “Cumhurbaskani” terimi igin ayri ayri uygulanmasi gerektigi belirtiliyor.
Makalede bu goriis sdyle dzetleniyor:

6771 sayili Kanun’un yururlige girmesinden énce secilen Cumhurbaskanlarinin
Devlet baskani olmakla birlikte (tek baslarina) yiritme erki olmadiklari,
sadece ylritme glcunidn kullanilmasina sinirh  6lgtide  katildiklari
bilinmektedir. Bu durumda “Cumhurbaskani” kelimesinin hukuki (terim)
anlami esas alinarak lafzi yorum metodu izlendiginde; 6771 sayili Kanun’la
Anayasa degistiriimeden o6nce parlamenter hiikimet sistemi déneminde
gerceklestirilen Cumhurbaskani secimlerinin, Anayasa’nin 6771 sayili Kanun’la
degisik 101’inci maddesi anlaminda bir “Cumhurbaskani yani yiriitme erki
secimi” olarak kabul edilemeyecegi ve dolayisiyla bu secimlerin, bugiin
itibariyle ikiden fazla segilememe kurali kapsaminda dikkate alinamayacagi
sonucuna ulasilmaktadir (Sentop, 2022: 8).

Sentop bu gorisiuni gerekgelendirirken Anayasa’nin bugiin yirirlikte olan
biciminde yer alan “Cumhurbaskani” ibarelerinin terim anlamini belirliyor:

“Cumhurbaskani” kelimesi bir Anayasa Hukuku terimi oldugundan, Anayasa’nin
101%inci maddesinin ikinci fikrasina anlam verilirken bu kelimenin ginliik
hayattaki anlami yerine Tirk Anayasa Hukuku’ndaki terim anlaminin diger
bir ifadeyle hukuki anlaminin esas alinmasi gerekmektedir. Kelimenin terim
anlami tespit edilirken ise mevcut Anayasa’nin yururlikte olan hikimlerinin
dikkate alinmasi kaginilmazdir. Bu noktada “Cumhurbaskani” kelimesinin terim
anlami i¢in Anayasa’nin farkli maddelerinden hareketle farkl tanimlamalar
yapilabilmesi miimkin olsa da, basta 8’inci ve 104’incii maddeleri olmak lizere
ylirtrliikteki Anayasa’nin biitiinii esas alindiginda Cumhurbaskani kelimesinin,

“Devleti olusturan erklerden yiiriitme erki, yiiriitme yetkisinin sahibi olan Devlet
baskani” anlamlarina geldigi gériilmektedir (Sentop, 2022: 6). (vurgular bana
ait: vba.)
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Oyleyse Sentop’un goriisiine gére, Anayasa’da gordigiimiiz “Cumhurbaskani”
ibarelerini “Devleti olusturan erklerden yirttme erki, ylritme yetkisinin sahibi
olan Devlet baskani” olarak anlamamiz gerekiyor. Makalede, bir kimsenin
en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilecegine iliskin kural iceren 101.
maddenin ikinci fikrasi hikmi ayni bicimde korunmasina ragmen 6771 sayili
Kanun ile maddenin tiimiyle degistirilmesi yolunun izlenmesi de bununla
iliskilendiriliyor:

Nitekim 6771 sayili Kanun’un 7’nci maddesi ile Anayasa’nin 101’inci
maddesinin bir butlin olarak degistirilmesi, 6zellikle ikinci fikradaki “bir kimse
en fazla iki defa Cumhurbagkani segilebilir” kuralinin, énceki hiikiimle ayni
kelimelerden olusmus olmasina ragmen yeniden yazilarak diizenlenmis olmasi
da, “Cumhurbaskani” kelimesindeki bu anlam ve icerik degisikligi sebebiyledir
(Sentop, 2022: 8)

Sentop’un gorlsini izlemememiz durumunda, Anayasa hikimlerinin nasil
yorumlanacagi, Cumhurbagskani ile ilgili hikimler baglaminda iginden ¢ikilmaz
bir hal aliyor. Bir 6rnekle agiklayalim. Sentop’un deyimiyle Anayasa’nin
biitiini esas alindiginda Cumhurbaskani kelimesi “Devleti olusturan erklerden
ylritme erki, ylrtitme yetkisinin sahibi olan Devlet baskani” anlamini ifade
ediyorsa, Anayasa’da “Cumhurbaskani” ibaresinin gectigi yerlere s6z konusu
anlami atfetmemizde bir sakinca olmasa gerek. Dolayisiyla Anayasa’da artik
“Cumhurbaskani” ibaresini gordigimizde bunu “Cumhurbaskanligi hikiimet
sisteminin Cumhurbaskani” olarak anlamamiz, parlamenter hiikimet sistemi
donemi cumhurbaskanlarini bu anlam c¢ergevesinin disinda varsaymamiz
gerekiyor. Bu varsayimlari izlersek, sozgelimi Anayasa’nin 105. maddesinde
diizenlenen Cumhurbaskani’nin cezai sorumlulugunailiskin usulleri parlamenter
hikimet sistemi donemindeki cumhurbaskanlari igin isletmek olanaksiz hale
geliyor.

105. maddenin birinci fikrasinin birinci ciimlesi “Cumhurbaskani hakkinda,
bir sug isledigi iddiasiyla Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi lye tamsayisinin salt
cogunlugunun verecedi énergeyle sorusturma ag¢ilmasi istenebilir.” hikmUnU
iceriyor. Sentop’un gorusline gore bu hikmui, “[Cumhurbaskanligi hikimet
sistemi doneminde secilen] Cumhurbaskani hakkinda, bir sug isledigi iddiasiyla
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi lye tamsayisinin salt ¢cogunlugunun verecegi
6nergeyle sorusturma agilmasi istenebilir.” seklinde okumamiz gerekiyor.
S6z konusu 105. maddenin izleyen hikimleri, bu temel kural gercevesinde
Cumhurbaskani’nin  cezai sorumluluguna iliskin hukuksal slirecin nasil
isletilecegini diizenliyor. Maddenin son fikrasi, igerdigi “Cumhurbaskaninin
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gorevde bulundugu siirede isledigi iddia edilen suclar icin gérevi bittikten sonra
da bu madde hiikmii uygulanir.” hikmiyle sorunumuzu ¢ézmuyor. Cinki
Sentop’un tezine gbre bu son fikradaki “Cumhurbaskani”’ni da yeni hiikiimet
sistemindeki Cumhurbaskani olarak anlamamiz gerekiyor. Ozetle, Sentop’un
makalesinde belirlenen kavramsal ¢ergeve icinde, Anayasa’nin ylrirlikteki 105.
maddesi, parlamenter hiikiimet sistemi dénemindeki cumhurbaskanlari igin
herhangi bir hilkim icermeyen, bu donemde gérev yapmis cumhurbaskanlari
icin TBMM eliyle sorusturma acilmasini ve cezai sorumluluk hikimlerinin
isletilmesini olanaksiz kilan bir mahiyet kazaniyor.?

Ayni bakis agisi icinde Anayasa Mahkemesinin Yiice Divan sifatiyla yapacagi
yargilamanin alani da muglaklasiyor. Anayasa’nin 148. maddesinin altinci fikrasi
Anayasa Mahkemesinin Yiice Divan sifatiyla yargilayacagi kisileri belirliyor:

Anayasa Mahkemesi Cumhurbaskanini,* Turkiye Blylk Millet Meclisi Baskanini,
Cumhurbagkani yardimcilarini, bakanlari, Anayasa Mahkemesi, Yargitay,
Danistay Baskan ve dyelerini, Bassavcilarini, Cumhuriyet Bassavcivekilini,
Hakimler ve Savcilar Kurulu ve Sayistay Baskan ve Uyelerini gorevleriyle ilgili
suglardan dolay Yiice Divan sifatiyla yargilar. (vba.)

Bu hilkme gbre, Anayasa Mahkemesinin Ylice Divan sifatiyla yargilayabilecegi

“Cumhurbaskani” hangisidir? Sentop’un makalesindeki tanimlamayi izlersek, bu
sorunun yanit, “Devleti olusturan erklerden yirttme erki, yiritme yetkisinin
sahibi olan Devlet baskani” ya da diger ifadesiyle Cumhurbaskanhgi hiikimet
sistemi doneminde secilen cumhurbaskani/cumhurbaskanlardir. Hikmin
amacinin bu olmadigi agiktir. Hicbir Anayasa hukukgusunun da bu tiirden bir
yorumuizleyeceginisanmiyoruz. Hikmiin parlamentersistem-cumhurbaskanlgi
hikiimet sistemi ayrimi gozetmeksizin tim cumhurbagkanlarini kapsadigi
aciktir. Oyleyse Sentop’un 101. maddeye yénelik tezlerine dayanak bulmak icin
gelistirdigi yeni “Cumhurbaskani” tanimi, Anayasa’nin sistemli butunligu ile
bagdasmamaktadir. Bu tanimin esas alinmasi Anayasa hikiimlerinin yorumu
bakimindan belirgin ¢itkmazlara yol agmaktadir.

Pozitif hukuk, anayasa hukuku teorisindeki hikiimet sistemi soyutlamalarina
dayanarak yorumlanamaz, yapilacaksa tam tersi dogrudur: Hiklimet sistemi
soyutlamalari pozitif hukuk diizenlemelerinin sézline ve esasina dayanarak
gelistirilmelidir. Anayasa’nin herhangi bir hilkminde “Cumhurbaskani” ibaresi
kullaniliyorsa, anayasa hukuku soyutlamalarindan yola c¢ikarak, bu ibarenin
anlamini yorumlamak, onu daha onceki anlaminin disinda bir anlamla ele
almak hukuksal belirliligi zedeler. Kaldi ki bir siyasal sistemin hangi dereceden
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sonra parlamenter sistemden yari baskanlik sistemine yakinlastigini, hangi
dereceden sonra baskanlik sistemi olarak nitelenebilecegini saptamak da
glc ve tartismalidir.® 2007 yilinda yapilan Anayasa degisikligi sonrasinda
Cumhurbaskani’nin halk tarafindan secilmesi yoniinde diizenleme yapildiginda,
Anayasa’nin 104. maddesindeki genis yetkileri de distindigiimizde sistemin
parlamenter sistemden kokli bir uzaklasma ve yari baskanlik sistemine
yaklasma yasadigi séylenemez mi? Oyleyse bu degisiklikten 6nce ve sonraki
Cumhurbaskanlarini da mi birbirinden ayirmamiz gerekir? Boyle tartismali
bir soyutlamalar diizleminin Anayasa’nin sozlinii anlamlandirmak icin temel
referans kaynagi kilinmasi, pozitif hukuk hiiklimlerinin ortak anlam cercevesini
yok etme tehlikesini blinyesinde barindirmaktadir.

Kanun Teknigi ve Tarihsel Yorum Kapsamindaki Tezler
Degisiklik Yonteminden Hiikmiin Icerigine Yonelik Sonug¢ Cikarma Cabasi

Sentop’un makalesinde, Anayasa’daki “Cumhurbaskani” ibaresinin anlaminin
degistigi yonlindeki sozel yorumun, tarihsel yorum araclari ile de desteklenmek
istendigi goruliyor. Makalede bu baglamda ilk olarak yukarida kisaca isaret
ettigimiz kanun teknigi ile ilgili boyut isleniyor. Buna gore, Anayasa’nin 101.
maddesinin ikinci fikrasi (Cumhurbaskaninin gérev siiresi bes yildir. Bir kimse
en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilir.) herhangi bir degisiklige tabi
tutulmamasina karsin, bu fikrayi da kapsayacak bicimde 101. maddenin tiimuyle
degistirilmesi, en fazla iki defa Cumhurbaskani secilme kuralinin yeni hikiimet
sisteminde yeni bir kapsam icinde uygulamaya sokuldugunu, bunun hiikiimet
sistemi degisikligi ©oncesindeki Cumhurbaskani segimlerini kapsamadigini
gosteriyor:

(...) gozden kagirilmamasi gereken ¢ok dnemli bir nokta, 6771 sayili Kanun’un
kabulii asamasinda kanun koyucunun tercih ettigi yasama yontemidir. Bu
noktada 6771 sayili Kanun’un 7’nci maddesi, 2709 sayili Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 101’inci maddesini degistirirken, eski maddede yer alan bazi fikra,
climle ya da ibareleriilga edip yerlerine yenilerini koyma veya bazi fikra, cimle
ya da ibareleri yenileriyle degistirme usullinii tercih etmemistir. Bunun yerine
kanun koyucu, 6771 sayili Kanun’un 7’nci maddesinde “2709 sayili Kanunun
101 inci maddesi basligiyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir’ seklinde
bir dizenleme Oongorerek, 101’'inci maddeyi tamamen yeniden kaleme alma
yolunu izlemistir. Bu tercihin hukuki sonucu ise, bazi fikralari ayni hikimleri
icerse dahi, 6771 sayih Kanun’un yirarligi éncesinde ve sonrasinda hukuk
aleminde iki ayri 101’inci maddenin varligidir (Sentop, 2022: 22). (vurgular
metnin kendisinde)
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Anayasa veya kanunlarin maddeleri, fikralari, bentleri, cimleleri ya da ibareleri
degistirilirken, bu degisikliklerin yapilis biciminden degisiklik sonunda olusan
hiikiimlerin anlamina ya da 6ziine yonelik sonuglar ¢ikarmanin Anayasa
hukuku alaninda kabul gérms hangi yorum yontemi ile bagdastigini bilmiyoruz.
Bu tlirden bir yorumun pozitif hukuk ile bagdasabilecegini diisinmiyoruz.
Bir pozitif hukuk hikmi, nihai olarak ayni sonuca ulagsmak Uzere ¢ok farkli
bicimlerde degistirilebilir. Ornegin yirirlikteki bir kanun maddesinde yer
alan herhangi bir ibarenin degistirilmesi amaclaniyorsa; (1) sadece bu ibareyi
degistirme, (2) ibarenin icinde yer aldigi ciimleyi degistirme, (3) ibarenin icinde
yer aldigi fikrayi, hatta (4) ibarenin icinde yer aldigi maddeyi tim{yle degistirme
seceneklerinden herhangi biri izlenebilir. izlenen yolun, hiikmiin olusturulmak
ya da pozitif hukukta etki dogurmasi istenen yeni biciminin icerigi, anlami, 6z,
yorumu baglaminda herhangi bir etkisi yoktur.

Somut bir 6rnekle acgiklayalim. Anayasa’nin 75. maddesinin 1982 vyilinda
yurarliuge giren ilk sekli soyleydi:

A. Kurulusu
MADDE 75- Tirkiye Baylik Millet Meclisi, milletce genel oyla segilen dortylz
milletvekilinden kurulur.

Bu hiikiim ilk kez 1987 yilinda 3361 sayili Kanun’un 2. maddesi ile degistirildi.
Degisiklik getiren s6z konusu madde hikm soyle formile edilmisti:

MADDE 2- Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 75 inci maddesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

Madde 75- Tiirkiye Blylik Millet Meclisi, milletce genel oyla secilen dortyizelli
milletvekilinden kurulur.

Goruldigu gibi 3361 sayill Kanun ile yapilan degisiklik, Anayasa’nin 75.
maddesindeki “dortyliz” ibaresinin “dortylzelli” seklinde degistiriimesinden
ibarettir. Oysaki bu Kanun’da 75. maddeyi butlnuyle ele alan bir degisiklik
yontemi izlenmistir. Degisiklik yapan kanun hikmi, maddenin timd
degistiriimek yerine ibareyi esas alan asagidaki bicimlerden herhangi biriyle de
yazilabilirdi:

*MADDE 2- Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 75 inci maddesinde yer alan
“dortyliz” ibaresi “dortytzelli” seklinde degistirilmistir.

**MADDE 2- Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 75 inci_maddesinin birinci
fikrasinda yer alan “dortytz” ibaresi “dortyiizelli” seklinde degistirilmistir.
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*** MADDE 2- Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 75 inci maddesinin birinci
fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan “dortylz” ibaresi “dortyizelli” seklinde
degistirilmistir.

Bu yontemlerden herhangi biri yerine maddenin timu esas alinarak yapilmis
olan degisikligin pozitif hukuk yoniinden gecerli bir anlami ya da sonucu yoktur.
Anayasa’nin 75. maddesi, bu yontemlerden hangisi izlenirse izlensin ayni bigimi
alacak, ayni anlama gelecekti.

75. maddedeki izleyen degisiklik 1995 yilinda 4121 sayilh Kanun’un 8. maddesi
ile yapilmistir:

MADDE 8- 7.11.1982 tarihli ve 2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
75 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

A. Kurulusu

Madde 75- Tiarkiye Biyidk Millet Meclisi genel oyla secilen besylzelli
milletvekilinden olusur.

Bu degisiklikte, TBMM Uye sayisinin besylzelliye cikarilmasinin yaninda
maddede yer alan “millet¢e” ibaresinin de ¢ikarildigini gorliyoruz. Bu degisiklik
yapilirken yine maddenin (bu kez yine herhangi bir degisiklige konu olmayan
madde basligl da dahil) timini ele almak yerine, sadece “milletce” ibaresinin
metinden cikarildigina ve “dortylzelli” ibaresinin  “begylzelli” seklinde
degistirildigine yonelik bir ifade bigimi izlenebilirdi:

MADDE 8- Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 75 inci
maddesinde yer alan “milletge” ibaresi madde metninden
cikarilmis ve “dortylzelli” ibaresi “besyizelli” seklinde
degistirilmistir.

Maddedeki son degisiklik, hikiimet sisteminde degisiklik getiren 6771 sayil
Kanun’un 2. maddesi ile gerceklestirilmistir:

MADDE 2- 2709 sayili Kanunun 75 inci maddesinde yer alan “besyiizelli” ibaresi
“altiyiiz” seklinde degistirilmistir.

Goruldigu gibi, bu son degisiklikte maddenin timi ele alinmamis, sadece
ilgili ibarenin degistiriimesi yoluna gidilmistir. Onceki degisikliklerde oldugu
gibi maddenin timi ele alinip fiilen sadece ilgili ibarenin degistiriimesi
yolunun izlenmesi de olanakliydi. Kanunla vyapilmak istenen degisikligi
Anayasa metnine isledigimizde nihai olarak ayni madde metnine ulasiyorsak,
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TBMM’nin kurulusu ile ilgili maddeyi bitiniyle degistiren bir dizenleme
ile sadece ilgili ibareyi degistiren bir diizenleme arasinda hicbir fark yoktur.
Madde tlimiyle degistiriimis olsa, nasil ki “yeni hiikimet sistemindeki
yeni TBMM” ya da “yeni hiikiimet sisteminde yasama yetkisinin bir kismini
Cumhurbaskanligi kararnameleri yoniyle yiritme ile paylasan TBMM” gibi
bir kavrayisa ulasmamiz gerekmiyorsa, sadece bir ibare degisikligi yapildiginda
da sirf buradan yola ¢ikarak TBMM’nin kurulusunun ve siyasal sistem icindeki
konumunun degismeden kaldigl sonucuna varamayiz.

Anayasa’nin 101. maddesinin degisiklik éykisiine donersek; yukaridaki 6rnek
vesilesiyle de gosterdigimiz gibi, 6771 sayill Kanun’un 7. maddesinin su iki
bicimi arasinda hiilkiim degeri yoniinden herhangi bir fark yoktur:

MADDE 7- 2709 sayili Kanunun 101 inci maddesi basligiyla birlikte asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“A. Adaylik ve segimi

MADDE 101- Cumhurbagskani, kirk yasini doldurmus, yiiksekégrenim yapmis,
milletvekili secilme yeterliligine sahip Tirk vatandaslari arasindan, dogrudan
halk tarafindan segcilir.

Cumhurbaskaninin gorev sliresi bes yildir. Bir kimse en fazla iki defa
Cumbhurbaskani segilebilir.

Cumhurbagkanhgina, siyasi parti gruplari, en son yapilan genel segimlerde
toplam gegerli oylarin tek basina veya birlikte en az ylizde besini almis olan
siyasi partiler ile en az ylizbin segmen aday gosterebilir.

Cumhurbaskani secilen milletvekilinin Turkiye Buyuk Millet Meclisi Gyeligi
sona erer.

Genel oyla yapilacak se¢cimde, gecerli oylarin salt ¢cogunlugunu alan aday,
Cumhurbaskani secilir. ilk oylamada bu ¢ogunluk saglanamazsa, bu oylamayi
izleyen ikinci pazar gini ikinci oylama yapilir. Bu oylamaya, ilk oylamada
en ¢ok oy almis iki aday katilir ve gecerli oylarin ¢ogunlugunu alan aday,
Cumhurbaskani segcilir.

ikinci oylamaya katilmaya hak kazanan adaylardan birinin herhangi bir
nedenle se¢cime katilmamasi halinde; ikinci oylama, bosalan adayligin birinci
oylamadaki siraya gére ikame edilmesi suretiyle yapilir. ikinci oylamaya tek
adayin kalmasi halinde, bu oylama referandum seklinde yapilir. Aday, gegerli
oylarin salt ¢ogunlugunu aldig1 takdirde Cumhurbaskani segilir. Oylamada,
adayin gecerli oylarin cogunlugunu alamamasi halinde, sadece Cumhurbaskani
secimi yenilenir.

Secimlerin tamamlanamamasi halinde, yenisi goreve baslayincaya kadar
mevcut Cumhurbagkaninin gérevi devam eder.
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Cumhurbaskanhgi secimlerine iliskin diger usul ve esaslar kanunla dizenlenir.”
k%
MADDE 7- 2709 sayili Kanunun 101 inci maddesinin bashgi “A. Adaylik ve
se¢imi” seklinde; birinci, Gglincli ve dordiinci fikralari asagidaki sekilde
degistirilmis ve maddeye asagidaki fikralar eklenmistir.
“Cumhurbaskani, kirk yasini doldurmus, yiksekégrenim yapmis, milletvekili
secilme yeterliligine sahip Tirk vatandaslari arasindan, dogrudan halk
tarafindan segcilir.”
“Cumhurbaskanligina, siyasi parti gruplari, en son yapilan genel secimlerde
toplam gecerli oylarin tek basina veya birlikte en az ylzde besini almis olan
siyasi partiler ile en az ylizbin segmen aday gosterebilir.
Cumhurbaskani secilen milletvekilinin Turkiye Buyidk Millet Meclisi Gyeligi
sona erer.”
“Genel oyla yapilacak secimde, gecerli oylarin salt cogunlugunu alan aday,
Cumbhurbaskani secilir. ilk oylamada bu ¢ogunluk saglanamazsa, bu oylamayi
izleyen ikinci pazar glnu ikinci oylama yapilir. Bu oylamaya, ilk oylamada
en ¢ok oy almis iki aday katilir ve gegerli oylarin ¢ogunlugunu alan aday,
Cumhurbaskani segilir.
ikinci oylamaya katilmaya hak kazanan adaylardan birinin herhangi bir
nedenle secime katilmamasi halinde; ikinci oylama, bosalan adayligin birinci
oylamadaki siraya gére ikame edilmesi suretiyle yapilir. ikinci oylamaya tek
adayin kalmasi halinde, bu oylama referandum seklinde yapilir. Aday, gegerli
oylarin salt ¢ogunlugunu aldigi takdirde Cumhurbagkani segilir. Oylamada,
adayin gegerli oylarin gogunlugunu alamamasi halinde, sadece Cumhurbaskani
sec¢imi yenilenir.
Secimlerin tamamlanamamasi halinde, yenisi goreve baslayincaya kadar
mevcut Cumhurbaskaninin gérevi devam eder.
Cumhurbaskanhgi se¢imlerine iliskin diger usul ve esaslar kanunla dizenlenir.”
Yukarida yer verdigimizilk diizenleme, 6771 sayili Kanun’dan aynen aktarilmistir.
ikinci diizenleme tasarimi ise, Anayasa’da ayni degisiklige bir baska yoldan
ulasmaktadir. ikinci degil de birinci yéntemin tercih edilmesi muhtemelen,
birinci yontemin daha kolay anlasilir ve sade olmasindan kaynaklanmaktadir.
Gergekten de Anayasamaddesinde 6ngorilen degisiklikler ok sayidaolduguigin
bunlarin tek tek belirtiimesi yerine maddenin bitlinliyle degistiriimesi yoluna
gidilmesi daha pratik bir ydontem olarak gériinmektedir. Diger kanunlardan veya
diizenleyici islemlerden buna benzer sayisiz 6rnek bulunabilir.

Degistirme yontemlerinden herhangi birinin izlenmesine bagh olarak
degistirilen hilkmin esasina dair birbirinden farkli ¢ikarsamalar yapilamaz.
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Esasa yonelik sonuclara ancak Anayasa metninin kendisi temelinde ulasabiliriz.
Oyleyse, Sentop’un makalesinde yapilanin aksine, Anayasa hiikiimlerinin
anlamini, onlarda degisiklik yapan kanun hiikiimlerinin teknik 6zelliklerinde ya
da bicimlerinde degil, degisiklik sonucunda olusan metinlerin séziinde, 6zlinde
ve Anayasa hikiimlerinin sistematik biitlinliglinde aramamiz gerekir.

Yukarida gosterdigimiz iki degisiklik yonteminden hangisi izlenirse izlensin,
Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasi hikmanin ayni hiakim olacagi
gercegi degismemektedir: “Cumhurbaskaninin gérev siiresi bes yildir. Bir kimse
en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilir.” Hikim acgikken, madde metninde
hikiimet sistemindeki degisiklige bagli bir unvan farklilagtirmasi yapiimamigken
(6rnegin “Cumhurbaskani” ibaresi yerine “Baskan” ya da “Devlet Baskani”
ibaresinin kullanilmasi gibi) ve gecici bir madde ile 6zel bir hikim ihdasi
yoluna gidilmemisken; 6771 sayili Kanun’daki kanun teknigi tercihinden, somut
hiikmin kapsamini sinirlayacak icerikte dayanaklar bulma g¢abasinin hukuken
gecerli bir argliman olusturmadigini kabul etmek gerekir.

Kanun Teklifi'nin Gerekgesi

Sentop’un tarihsel yorum yéntemi baglaminda basvurdugu bir diger kaynak,
6771 sayili Kanun olarak kabul edilen Kanun Teklifi’'nin gerekgesidir. Makalede
su goris savunuluyor:

Gorllecegi lizere, Anayasa degisikligi kanununun ilgili maddesinin
gerekgesinde, Anayasa degisikliginin yurlrlige girdigi 2018 yilindan 6nce
segilen Cumhurbaskanlarinin “en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilme”
kuralinin kapsamina dahil olup olmadiklari konusuna dogrudan temas eden
bir ifadeye yer verilmemistir. Bununla birlikte gerekgede yer alan “... bes yil
olarak belirlenmekte” ve “... hiikiim altina alinmaktadir” ifadelerinin konuya
dolayli olarak temasta bulundugu ifade edilebilecektir. Bu ¢ercevede Anayasa
koyucu, 6771 sayili Kanun’la yapilan degisiklik ©ncesinde Anayasa’nin
101’'inci maddesinde zaten Cumhurbaskaninin gorev siiresi bes yil olarak
belirlenmis olmasina ve yine bir kimsenin en fazla iki defa Cumhurbaskani
secilebilecegi 6ngorilmis bulunmasina ragmen, diger bir ifadeyle 6771 sayil
Kanun bu iki konu hakkinda Anayasa’nin 101’inci maddesinde kullanilan
kelimeler bakimindan bir degisiklik yapmamasina ragmen; teklifin 8’inci
maddesinin gerekgesinde bu konulari ilk defa diizenledigi anlamina gelen
ifadeleri kullanmig, boylece Anayasa degisikligi oncesindeki ve sonrasindaki
Cumhurbaskani segimlerinin, hukuki bir streklilik icinde birbirlerinin devami
niteliginde segimler olmadigi yoniindeki iradesini ortaya koymustur.

Gergekten Anayasa koyucu, 6771 sayili Kanun’a iliskin teklifin 8’inci maddesinin
gerekcesinde aynen ayni teklifin 14’Uncli maddesinin gerekgesinde yaptigi
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gibi “Yiriitme istikrari bakimindan Cumhurbaskaninin gérev siiresinin bes
yil olacadi ve bir kisinin en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilecegi ilkesi
korunmaktadir” seklinde bir ifade tarzi benimseyebilecekken bunu tercih
etmemis ve bes yillik gorev siresi ile en fazla iki defa segilebilme esaslarini,
yeni kurdugu hikiumet sistemi igin ilk defa tespit edilen (“belirlenen” ve
“hikim altina alinan”) prensipler olarak ifade etmistir (Sentop, 2022: 10-1).
(vurgular metnin kendisinde)

Kanun Teklifi'nin gerekgesinde 101. maddeyle ilgili diizenlemeye iliskin olarak

“bes yil olarak belirlenmekte” ve “hiikim altina alinmaktadir” gibi ibareler
tercih edilirken “bir kisinin en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilecegi ilkesi
korunmaktadir’ ibaresinin kullanilmamasinin, Sentop’un tezini destekleyip
desteklemedigini gormek icin Kanun Teklifi’nin gerekgesine bir bitin olarak
bakmak gerekmektedir. Bu perspektif icinde gerekgeyi, Kanun Teklifi metni ile
olan iliskisi icinde ¢oztimlemek gerekir. Boylece Kanun Teklifi'ni hazirlayanlarin
sozcik tercihlerinin, hikiimlerin 6zt bakimindan anlamli bir 6rlinti olusturup
olusturmadigini saptamamiz mimkin olacaktr.

Kanun Teklifi'nin 4. maddesi, Anayasa’nin 77. maddesinin tumiyle
degistirilmesini 6ngérmektedir. Ancak 77. maddenin degisiklik 6ncesi ve sonrasi
metinlerini karsilastirdigimizda bir cimlenin degismeden kaldigi gérilmektedir.
Bu durum, 101. madde ile ilgili degisiklikte gerceklesen durumun bir benzeridir.
Degismeyen climle sudur: “Stiresi biten milletvekili yeniden segilebilir.” Bu cimle,
degisiklik 6ncesinde Anayasa’nin 77. maddesinin ikinci fikrasinin ikinci cimlesi
olarak yer alirken, degisiklikten sonra ayni icerikle 77. maddenin ikinci fikrasi
olarak dizenlenmistir. Kanun Teklifi’ni hazirlayanlarin korunan hikkimler ile ilgili
herhangi bir duyarliigl bulunsaydi, 77. maddedeki bu hilkkmin korunduguna
iliskin bir ifadeye, bu maddeyi degistiren Teklif maddesi gerekgesinde yer
vermeleri gerekirdi. Ancak Teklif’in 4. maddesinin gerekcesine baktigimizda
korunan hikme iliskin herhangi bir ifadeye rastlamiyoruz.

Kanun Teklifi'nin 5. maddesi, Anayasa’nin 78. maddesini baslig ile birlikte
bltlinlyle degistirmeyi 6ngérmektedir. 78. maddenin degisiklik dncesibigciminde
birinci fikra hiikmi soyle idi: “Savas sebebiyle yeni secimlerin yapilmasina imkdn
goriilmezse, Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi, segimlerin bir yil geriye birakilmasina
karar verebilir.” Kanun Teklifi'nin getirdigi degisiklik metnine bakildiginda, savas
sebebiyle secimlerin yapilmasina imkan gorilemedigi hallerde Tirkiye Buyik
Millet Meclisi secimlerinin bir yil siireyle ertelenmesi olanaginin yani sira bu
ertelemeye iliskin olarak Meclisin karar verme yetkisinin korundugu, ayrica, bir
yenilik olarak Cumhurbagkanligi segcimlerinin erteleme kapsamina dahil edildigi
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gorilmektedir. Sentop’un makalesindeki akil ylriitmeye gore, bu maddenin
gerekgesinin soyle yazilmasi gerekirdi: “Ayrica savas sebebiyle secimlerin
yapilamadigi hallerde, Meclis secimlerinin bir yil sireyle ertelenmesine
ve ertelemeye karar verme yetkisinin Meclise ait olduguna iliskin Anayasa
hiikiimleri korunmakta, bunun yani sira yeni sistemde Cumhurbaskani segimleri
ile Turkiye Blylik Millet Meclisi secimlerinin birlikte yapilmasi dngorildiginden
Cumhurbaskanligr secimleri de savas sebebiyle ertelenebilecek secimler
arasina alinmaktadir” Maddenin gerekcesine baktigimizda ise, yinelenen ya
da korunan hiktmler ile ilgili herhangi bir duyarlilik izine rastlamiyoruz: “(...)
Ayrica savas sebebiyle secimlerin yapilamadigi hallerde secimlerin belli bir
siireyle ertelenmesine imkdn taninmaktadir.” Buradaki “imkan taninmaktadir”
ifadesi, Sentop’un 101. madde igin kullandigi deyimle “bu konunun ilk defa
diizenlendigi” izlenimini dogurmaktadir, oysaki durumun bdyle olmadigi
Kanun Teklifi metni ile Anayasa’nin 78. maddesi karsilastirildiginda acikca
gorilmektedir.

Ayni yonde bir baska ornegi, Kanun Teklifi'nin 18. maddesi ile yapilan
diizenlemeye bagli olarak Anayasa’nin 161. maddesiicin de vermek mimkinddr.
Kanun Teklifi'nin 18. maddesi kapsaminda degistirilmesi 6ngorilen Anayasa
161. maddesinde yer alan bitcenin gorisiilmesi ve degistirilmesi ile kesinhesap
kanunlarina yonelik hiikiimlerin bircogu, degisiklikten 6nceki 161., 162., 163. ve
164. madde hikiimlerinden aynen aktarilmistir. Diger bir deyisle Anayasa’nin
zaten var olan bir¢ok diizenlemesi sadece yerleri degistirilerek ve 161. madde
icinde toplanarak korunmustur. Buna karsin, Kanun Teklifi'nin 18. maddesinin
gerekcesinde korunan hikimlere yonelik herhangi bir ifadeye yer verilmemistir.

Sonug¢ olarak, 6771 sayili Kanun’a kaynaklik eden Kanun Teklifi’'nin imza
sahiplerinin ya da hazirlayicilarinin, degisiklik yapilirken korunan Anayasa
hikiimleri hususunda sistemli ve tutarl bir duyarlilik tagimadiklari, boyle bir
duyarhlik tasiyorlarsa da bunu Kanun Teklifi'nin gerekgesine tutarh bir sekilde
yansitamadiklari goriilmektedir. Dolayisiyla Kanun Teklifi'nin gerekgesinde,
Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasi ile ilgili olarak daha 6nce yurirlikte
bulunan hiikiimlerin korunduguna yonelik bir ibareye yer verilmemis olmasini,
bilingli bir tercihin triind olarak degerlendirmenin ve bunu Anayasa koyucunun
(bu baglamda var olmadigl anlasilan) iradesi ile iliskilendirmenin somut bir
dayanagi bulunmamaktadir.

Komisyon Raporu

Sentop’un makalesinde tarihsel yorum yontemi cercevesinde kullanilan son
kaynak, Anayasa degisiklik teklifini gorlisen Anayasa Komisyonu raporunda
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konumuzla ilgili yer verilen acik ifadelerdir.

Sentop, calismasinin bir yerinde, Anayasa hikmini kendisinden farkl
yorumlayan yazarlarin Anayasa Komisyonu raporundaki belirlemelere neden
deginmedigini hakli olarak elestiriyor:

ilgingtir ki, parlamenter hiikiimet sistemi déneminde gerceklestirilen
secimlerin ikiden fazla Cumhurbaskani secilememe kuralinin uygulanmasinda
dikkate alinmasi gerektigi kanaatinde olan yazarlarin hig birisi, konuyla ilgili
Anayasa degisikligi kanununun komisyon raporunda yer verilen bu acik
iradeye c¢alismalarinda deginmemislerdir. Oysa kanun koyucunun Anayasa
degisikliginin hazirlik asamasinda a¢iga vurdugu iradesinin, konuyu ele alan
calismalarda asgari diizeyde de olsa degerlendirilmeyi hak ettigi aciktir (Sentop,
2022: 13, dp. 38).

Sentop’un isaret ettigi bu eksikligi gidermek icin bu konuya deginmeyi zorunlu
gorliyoruz. Sentop’un makalesinde Anayasa Komisyonu raporundaki ifadeyle
ilgili temel tez s6yle belirlenmis:

(...) s6z konusu komisyon raporu parlamenter hiikiimet sistemi déneminde
gerceklestirilen Cumhurbaskanligi secimlerinin  “bir kimse en fazla iki
defa Cumhurbaskani secilebilir” kuralinin uygulanmasinda dikkate alinip
alinmayacagi noktasinda higbir tereddiide mahal birakmayacak kesin bir
degerlendirmeye yer vermektedir. Anayasa Komisyonu raporundaki konuyla
ilgili ifadeler soyledir: “Yine, yiiriirliikteki ve Teklif'te yer alan Anayasa
hiikiimlerinde ‘Cumhurbaskani’ ifadesi aynen kullaniimakla beraber, mevcut
hiikiimlere gére Cumhurbaskaninin gérev ve yetkileri ile yliriitme igindeki
konumu Teklif’le getirilen hiikiimlerde esasli bir sekilde degistirildigi ve
biitiiniyle farkh bir hiikiimet sistemi icinde Cumhurbaskaninin diizenlendigi
agik bir husus oldugu igin, Teklif’in kanunlasmasi ile getirilen iki dénem
secilebilme imkdninda bu diizenlemenin yiirtirliige girmesinden énce gérev
yapmis Cumhurbaskanlarinin gérev dénemlerinin hesaba katilmayacagi
tartismasizdir”.

Bu baglamda kanun koyucunun bu calismanin konusunu olusturan hukuki
sorun hakkindaki iradesini, 6771 sayili Kanun’un esas ihtisas komisyonu
olarak gorislldigli Anayasa Komisyonu tarafindan diizenlenen ve Genel
Kurul gortismelerine dayanak alinan komisyon raporunda tartismaya yer
birakmayacak sekilde, gerekgesiyle birlikte ortaya koydugu gérilmektedir. Bu
baglamda tarihi yorum yontemi kapsaminda kanun koyucunun, Anayasa’nin
2017 yilinda degistirilen 101’inci maddesinde yer alan “bir kimse en fazla iki
defa Cumhurbaskani secilebilir” hikmi uygulanirken degisiklik 6ncesinde,
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parlamenter hiikimet sisteminde secilen Cumhurbaskanlarinin goérev
donemlerinin dikkate alinmamasini amacladigi konusunda herhangi bir
tereddiit bulunmamaktadir (Sentop, 2022: 12-3). (vurgular metnin kendisinde)

Anayasa hikmu acikca “Bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilir.”
hikmiini icerirken ve hiikimet sistemi degisikligini getiren Anayasa
degisikliginde Devletin basi olarak nitelenen makamin adi yoniinden herhangi
bir fark bulunmazken,® Anayasa’nin ikiden fazla kez Cumhurbaskani secilmeyi
yasaklayan hikmuinin yorumu icin Anayasa Komisyonu raporuna basvurma
gereksinimi olup olmadigini tartismayi uygulamacilara birakiyoruz. Anayasa
hikimlerini uygulayan mercilerin, Anayasa hikimlerinin kabul sirecindeki
rapor ve tutanaklari ancak yardimci kaynaklar olarak ele aldiklarini, esasen
yuriarlukteki Anayasa hikminin séziyle bagh olduklarini biliyoruz. Yasama
organibirdizenlemeyaparken, bellibiramaggtidiyorsabunuyardimcibelgelere
degil, pozitif hukuk hilkmunin kendisine yansitmalidir. Yasama sirecinin giktisi
olan bir kanun, kanunu kabul eden heyetin iradesini yansitmayacak bigcimde
uygulaniyorsa ya da ne sekilde uygulanacagi konusunda tereddit olusuyorsa,
bundan biri tespit edici, digeri fiili nitelikte su iki sonucu ¢ikarabiliriz: (1) Yasama
organi, nitelikli bir yasama sireci isletememis, kabul ettigi kanunu tereddiide
mahal birakmayacak sekilde diizenleyememistir. (2) Yasama organi, kabul ettigi
kanunun, iradesi hilafina uygulandigini tespit ediyorsa, bu durumu degistirmek
icin ilgili kanunu tekrar ele alip degistirmeli ve iradesini acgikliga kavusturup
tereddutleri gidermelidir.

Biz Anayasa Komisyonu raporundaki ifadelerin, Anayasa hikminin
uygulanmasinda karar alici organlarini ne dl¢tide bagladigi ve sorunun ¢6zimi
icin bir Anayasa degisikligi gerekip gerekmedigi tartismasini bir tarafa birakip
¢Ozlimlememizi teknik dizeyde slrdlirmek istiyoruz. Bunun igin Sentop’un
makalesini izleyerek 6771 sayilh Kanun’un Meclisteki kabul slirecine egilecegiz.

Bildigimiz kadariyla Meclisteki komisyon raporlari, komisyonlarca tartisilan
konularin genel bir 6zetlerinin sunuldugu ve bu tartismalar sonucunda ilgili
komisyon cogunlugunca benimsenip karara baglanan hususlarigésteren yasama
belgeleridir. Nitekim TBMM internet sitesinden bir¢ok kanuna iliskin komisyon
raporunu inceledigimizde bu raporlarin genel yapisinin su temel 6gelerden
olustugunu goriyoruz: Kanun teklifinin icerigine ve amacina yonelik 6zet
bilgiler, kanun teklifinin komisyondaki gérismeleri sirasinda lehte ve aleyhte
ileri surulen gorisler, komisyondaki goriismeler ve oylamalar sonucunda
komisyonun kabul ettigi degisiklikler ve bu degisikliklerin gerekgeleri. Bu sekilde
bicimlendirilen komisyon raporlarinin ekinde, Komisyonun kabul ettigi metne
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katilmayan, bir baska deyisle komisyon cogunlugunun kararina muhalefet eden
komisyon Uyelerinin yazmis oldugu muhalefet serhleri (karsi oy yazilari) yer
almaktadir.

6771 sayili Kanun ile gergeklestirilen Anayasa degisikligine dayanak olusturan
Anayasa Komisyonu raporuna baktgimizda “Teklifin Metni Uzerinde
Degerlendirmeler” baslikli bir bolime rastliyoruz. Bu bolim, Komisyon
gorlismelerinde izlenen usuller ile ilgili itirazlara ve bu itirazlar karsisinda
Komisyonun benimseyip izledigi usullerin savunusuna yonelik anlatimlar ile
basliyor. Anayasa Komisyonu Baskanlginin, Komisyon goriismeleri sirasinda
tartisma konusu olmus ve belli bir bicimde sonuca baglanmis usul meseleleri
ile ilgili tutumunu gerekgelendirmesi ve bunu Komisyon raporuna yansitmasi
dogal ve olagandir. Fakat sorun bu bolimin sonunda doguyor. Burada bélimiin
basinda aktarilan usul itirazlari ile higbir ilgisi bulunmayan ve metnin akisina da
uymayan, dogrudan dogruya Anayasa degisiklik teklifinin maddelerine yonelik
yorumlar bashyor:

Hukuki diizenlemeler (mesela olaganiistii hal kanun hiikminde kararnameleri)
cikarildiklari tarihte yirGrlikte bulunan anayasal usul ve esaslara gore hukuki
varlik kazanmaktadir. Bu baglamda Komisyonumuzca kabul edilen gerceve
12’nci maddede yapilan degisikligin ylrirlGge girdigi tarihten sonra ¢ikarilacak
kanun hikminde kararnameleri etkileyecegi, uygulamada ortaya cikabilecek
teredditleri gidermek agisindan ise halihazirda yurirlikte bulunan kanun
hikminde kararnamelerin ¢ ayhk sireden etkilenmeyecegi mevcut
Anayasa’nin amir hikminiin uygulanacagi acgiktir.

Yine, ylrlrlukteki ve Teklif'te yer alan Anayasa hikimlerinde “Cumhurbaskani”
ifadesiaynenkullaniimaklaberaber, mevcut hiikiimlere gére Cumhurbaskaninin
gorev ve yetkileri ile yirGtme igindeki konumu Teklif’le getirilen hikiimlerde
esasli bir sekilde degistirildigi ve bitlUnlyle farkli bir hikimet sistemi
icinde Cumhurbaskaninin dizenlendigi acgik bir husus oldugu igin, Teklif’in
kanunlasmasi ile getirilen iki donem secilebilme imkaninda bu diizenlemenin
yurdrlige girmesinden o6nce gorev yapmis Cumhurbaskanlarinin gorev
dénemlerinin hesaba katilmayacagi tartismasizdir.’

Goruldigu gibi ikinci paragraf, yukarida Sentop’un makalesi vesilesiyle
aktardigimiz 101. madde ile ilgili “varsayimi” iceriyor. Bu noktada akla gelen
soru sudur: Anayasa Komisyonu raporunda yer verilen ve Teklif hiikimlerinin
nasil uygulanmasi gerektigine yonelik gorusler iceren bu iki paragraf hangi
iradeyi yansitmaktadir? Komisyon Baskani’nin iradesini mi, yoksa Komisyonun
(Komisyon ¢ogunlugunun) iradesini mi?
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Komisyon raporlari komisyon baskanliklarinca hazirlanmalarina ragmen, bu
metinlerin Komisyon iradesini yansitmasi gerektigi, en azindan Komisyonda
ylritilmus olan bir tartismaya iliskin olmasi gerektigi hususunda bir stiphe
olmasa gerek. Peki komisyonlarin belli bir konudaki iradesinden hangi
durumlarda soz edilebilir? Ancak komisyonda tartisma konusu yapilmis olan ve
tartisma sonunda oylama ile karara baglanan durumlarda.

Anayasa Komisyonu raporunda yer alan ve bir kisinin en fazla iki defa
Cumhurbaskani secilebilecegi kuralinin nasil yorumlanmasi gerektigi konusunda
yon gosterme amaciyla yazildigi anlasilan paragraftaki tezler icin Komisyonda
bir tartisma ve karar alma sureci isletilmis midir? Bu sorunun yanitini yine
Sentop’un makalesinde goriyoruz:

Ustelik kanun koyucunun Anayasa Komisyonu raporuna yansiyan bu iradesinin
aksi yéniinde bir degerlendirmeye séz konusu raporun muhalefet serhlerinde
yer verilmedigi gibi, komisyondaki ve Genel Kuruldaki tartismalarda da
bu dogrultuda bir goériis ileri siiriilmemistir. Bu anlamda parlamenter
hikimet sistemi zamaninda gerceklestirilen Cumhurbaskanligi segimlerinin
yeni hikimet sisteminde ikiden fazla Cumhurbaskani secilememe kural
uygulanirken dikkate alinmayacagi hususunda, o dénem Turkiye Blyik Millet
Meclisi’nde bulunan siyasi parti gruplari ile milletvekilleri arasinda herhangi
bir ihtilaf, hatta tereddit bulunmadigi da kaydedilmelidir (Sentop, 2022: 13).
(vba.)

Sentop’un da belirttigi tGizere Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasi hikma
kapsaminda bir kimsenin en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilecegi ile
ilgili hilkmUin nasil uygulanacagi sorunu hakkinda komisyondaki tartismalarda
herhangi bir goris ileri strilmemis ise, bu konuda yargi bildiren bir goris
aciklamasinin Anayasa Komisyonu iradesini yansittigi nasil ileri strilebilir?
Bunun mimkin olmadigi agiktir. Dolayisiyla burada s6z konusu olan durum,
Komisyon iradesini yansitmayan, fakat Komisyon Baskani'nin géristini yansittigi
anlasilan bir metnin (Komisyon, sorunu tartismadigi ve oylama ile karara
baglamadigi icin bu baglamda bir iradesinin varlig§indan s6z etmek mimkin
degildir), Komisyonun iradesi imis gibi Komisyon raporuna eklenmesinden
ibarettir. Butlirden bir metnin, “kanun koyucunun iradesi” olarak nitelenmesinin
olanaksizhgi bir tarafa, kanun koyucunun iradesinin arastirilmasi baglaminda bir
referans kaynagi bile olamayacagi aciktir.

Bu noktada, muhalefet serhlerinde konuya neden deginilmedigini, Anayasa
Komisyonu Baskani’nin Komisyon raporuna yansittig kisisel goruslerine karsi
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neden karsi cikilmadigini da sorgulamak gerekir. Anayasa degisikliginin dayandigi
yasama belgelerini (Sira Sayisi: 447) incelendigimizde Anayasa Komisyonu
raporunun 4 Ocak 2017 tarihli oldugunu, muhalefet serhlerinin ise 2 Ocak 2017
tarihini tagidigini gériiyoruz. Komisyon raporu lizerine yazilan tarihin Komisyon
raporunun diizenlendigi tarihi mi yoksa raporun TBMM Baskanligina gonderim
tarihini mi gosterdigini bilmiyoruz. Burada sormamiz gereken asil soru sudur:
Muhalefet serhleri, Anayasa Komisyonu raporu gorilerek mi yazilmistir, yoksa
Komisyon raporu gorilmeden sadece Komisyon gériismeleri sonucunda olusan
Kanun Teklifi metni esas alinarak mi yazilmistir? Bir baska deyisle, Anayasa
Komisyonu Bagkanligl, diizenlendigi Komisyon raporunu, son halini verip TBMM
Baskanligina gondermeden dnce, muhalefet serhlerinin yazimi siirecinde ilgili
Komisyon dyelerine iletmis midir? Sirecin icinde bulunmadigimiz icin bu
sorunun yanitini bilmiyoruz. Ancak Sentop’un “muhalefet serhlerinde Komisyon
raporundaki bu ifade ile ilgili herhangi bir itiraz yok” tezi ancak dénemin
Anayasa Komisyonu Baskani sifatiyla rapor metnini muhalefet partilerinin Gyesi
olan Komisyon Uyelerine iletmis olmasi durumunda gecerli olabilir. Anayasa
Komisyonu’nun muhalefet serhi yazan lyeleri Komisyon raporunu, muhalefet
serhlerini yazdiktan sonra gérmislerse muhalefet serhlerinde bu konuya
deginme olanaklarinin bulundugu da séylenemez.

Ote yandan, muhalefet serhlerinin yazimi asamasinda Komisyon raporunun
gorllip gorilmemesi sorunundan bagimsiz olarak, Komisyon raporundaki
Baskan goruslerine karsi muhalefet serhi yazilmamis olmasini, kanun
koyucunun iradesi ile iliskilendirmek de hataldir. Muhalefet serhi yazmak,
Komisyon raporundaki belli bir goriisiin Anayasa hilkkm{iniin yorumunda dikkate
alinip alinmamasini belirleyecek pozitif bir yikimlaluk ya da harekete gegme
zorunlulugu olarak nitelenemez. Bu anlamda s6yle bir mantik zinciri kurmak
yanhstir: “Komisyon raporundaki tezler, asil hikmin nasil yorumlanmasi
gerektigini gosteren isaretleri belirler, bu isaretlerden muhalefet serhi ile
yadsinmayanlar, kanun koyucunun iradesini gosterir ve bunlar hikmin anlamini
yansitan temel referans kaynaklaridir.”

Muhalefet partileri muhalefet serhi yazmak konusunda ihmalkar davranabilirler,
herhangi bir komisyon raporundaki tim tezleri karsilayacak arglimanlar
Uretmemis, Uretememis, Uretmek istememis olabilirler ya da Teklifi ve
Komisyon goriismelerini boykot edip hi¢ muhalefet serhi yazmayabilirler. Tim
bu durumlar, yine de Komisyon raporundaki bir ifadenin Anayasa’nin belli
bir hiilkminin anlam cercevesini belirleyen temel referans kaynagi olarak
nitelenmesini gerektirmez. Yirurlige giren kanun hilkmintin s6z{ ve uygulayici
kamu otoritesinin bundan ne anladigi esastir. Komisyon raporunda yer alip
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muhalefetserhiile karsi ¢cikilmayan hertez, Komisyonun ortak goriisii veya kanun
koyucunun iradesi olarak gosterilemeyecegi gibi, muhalefet serhi yazmamak
da Komisyon raporundaki goruslerin tim Komisyon lyelerince benimsendigi
anlamina gelmez.? Ustelik somut olayda, muhalefet partileri temsilcilerinin
belli varsayimlar altinda bilingli olarak bu konuya deginmek istememis
olduklari da dustiniilebilir. Oyle ki Anayasa degisikligi kapsaminda éngoriilen
siyasal sistem degisikligine bltlnsel olarak, toptan karsi olan siyasal aktorlerin
bu siyasal sistemin uygulama ayrintilarini tartismasini beklemek anlamsizdir.
Yine, degisiklik gorlismelerinin yapildigi donem, Recep Tayyip Erdogan’in
ilk Cumhurbaskanligi dénemidir, dolayisiyla sorun heniliz belirmemistir ve
Erdogan’in bir kez daha Cumhurbaskanligi secimine girebilecegi konusunda
bir tereddit veya tartisma bulunmamaktadir. Konuyu Erdogan’in konumu
Uzerinden glindeme getirmek de, degisiklik sonrasi yapilacak ilk secimlerde
yine Erdogan’in secilecegi varsayimini 6rtiila olarak kabul etmek anlamina gelir
ki, muhalefet partileri o donemde bu konumdan bilingli olarak uzak durmaya
calismis olabilirler.® Sorulmasi gereken soru, Komisyon raporundaki yoruma
karsi muhalefet serhlerinde neden herhangi bir ifadeye yer verilmedigi degil,
Komisyon raporunda yer verilecek kadar 6nemsenen bir konunun neden agik
bir hiikiim olarak kanun metnine yansitiimadigidir.

Komisyon raporundaki yoruma yonelik sessizlikte saikin ne oldugunun pek de
bir 6nemi yoktur. Hatta bash basina bu sessizligin dahi bir 6nemi oldugunu
diisinmiyoruz. Onemli olan Komisyonun gorisiip tarismadigi bir gériisiin
Komisyonun gorisl gibi sunulup buradan gecerek bunun kanun koyucunun
iradesi gibi yansitilmaya calisiimasinin yanhshgidir. Komisyon kararina konu
olmamis bir gorus, bir sekilde Komisyon raporunda yer almis olsa bile, Anayasa
hiikmUn(n yorumu icin veri teskil edemez.

iki Ayri 101. Maddenin Varhg Tezi

Yukarida Sentop’un kanun degistirme teknigi ile ilgili tercihlerden kanun
hikiimlerinin anlamina yonelik sonuglar c¢ikarma c¢abasini ele almistik.
Sentop’un makalesinde, 6771 sayili Kanun’da Anayasa’nin 101. maddesinin
bltlinlyle degistiriimesine yonelik bir yazim bigimi tercih edilmesinin sonucu
olarak iki ayri 101. maddenin ortaya c¢iktigi savunuluyor. Buna goére, 6771
sayill Kanun’un Anayasa’nin 101. maddesi ile ilgili hiikmU yirurlige girmeden
onceki 101. madde ile yirirluge girdikten sonraki 101. madde iki ayri madde
niteligi tasiyor. Sentop’un makalesinde bu goris islenirken, yine icerigi ve yoni
tartismali olan “kanun koyucunun iradesi” tezi de yardima ¢agriliyor:
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(...) kanun koyucu, 6771 sayil Kanun’un 7'nci maddesinde “2709 sayili Kanunun
101 inci maddesi basligiyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir’ seklinde
bir dizenleme ongorerek, 101’'inci maddeyi tamamen yeniden kaleme alma
yolunu izlemistir. Bu tercihin hukuki sonucu ise, bazi fikralari ayni hikiimleri
icerse dahi, 6771 sayili Kanun’un yirirliglu 6ncesinde ve sonrasinda hukuk
aleminde iki ayri 101’inci maddenin varhgidir. Cumhurbaskani se¢im usuliine
iliskin bu iki maddeden birincisi 31.05.2007 tarihli ve 5678 sayili Kanun’la
kabul edilmis, 31.10.2007 tarihinde yarirlige girmis ve 6771 sayili Kanun’un
yirirlige girdigi 30.04.2018 tarihinde yirirlikten kaldirilmistir. ikinci 101’inci
madde ise 21.01.2017 tarihli ve 6771 sayil Kanun’la kabul edilmis, 30.04.2018
tarihinde yirirlGge girmis olup; halen yirirliktedir.

Herhangi bir cimleyi ya da bir kelimeler dizisini, siradan bir metin olmanin
otesinde “kanun hikm” yapan sey, kanun koyucunun bu noktadaki iradesidir.
Herhangi iki kanun hikmini birbirinden farkli kanun hikimleri kilan sey
ise kanun koyucunun bu huklimleri yasalastiran iradelerindeki farklihktr.
Dolayisiyla iki hukuk kuralinin ayni kelimelerden olusmasi, bu kurallari
kanunlastiran yasama organi iradesinin farkl olmasi durumunda, bu kurallarin
farkli hukuk kurallari olarak nitelendiriimesine mani olamaz. iste dgretide
Anayasa’nin 101’inci maddesine 2007 yilinda eklenen “Bir kimse en fazla iki
defa Cumhurbaskani segilebilir’” kuralinin 2017 tarihli Anayasa degisikligi ile
degistiriimedigini sdyleyen yazarlarin gézden kagirdiklari hayati nokta budur
(Sentop, 2022: 22-3). (vurgular metnin kendisinde)

Maddeyi degistirme bicimine iliskin tercihin hukuki bir sonucunun olmadigini,
bunun hiikiim icerigini ilgilendiren bir boyut tasimadigini yukarida ayrintili
olarak ortaya koymustuk. Sentop, herhangi bir ciimleyi ya da bir kelimeler
dizisini, siradan bir metin olmanin 6tesinde “kanun hiikmi” yapan seyin, kanun
koyucunun bu noktadaki iradesi oldugunu belirtiyor, fakat bu iradenin nihai
olarak metnin sozi icinde cisimlesmesi gerektigini gbz ardi ediyor. Somut metne,
yani kanun hikmine geregince yansitilmamissa; kanun hikminin sézlinin
disinda soyut bir irade arastirma yoluyla hiikmiin s6ziintin yonini degistirmeye
¢alhismak hukuk mantigiicinde ne 6lctide himaye gorebilir? Kanun koyucu, kanun
hikm ile konusur; bundan sonra onun kanun hiikmi ile cisimlesen sozi, artik
uygulamacilarin eliyle yiratalir, somutluk kazanir. Nitekim yasama organinin
bir kanunu kabul ettikten sonra, bu kanun hiikiimlerinin nasil yorumlanmasi
gerektigi konusunda baglayici nitelikte gorls bildirme yetkisi (tefsir ya da
Meclis yorumu) dahi yoktur. Bu yetki, 1924 Anayasasi’'nin yururlikten kalkmasi
ile birlikte mevzuatimizdan c¢cikmistir. Dolayisiyla, yirirlikteki bir kanunun
yorumu konusunda belirsizlik varsa ya da uygulama istenenin disinda bir yon
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kazanmissa, kanun koyucu, kanunu tekrar degistirme yolunu tutma disinda bir
araca sahip degildir.

“Kanun koyucunun iradesi” gibi sinirlari belirsiz ve herkesge farkl sekillerde
yorumlanabilecek muglak soyutlamalar, uygulamacilar igin mutlak bir olgit
olusturmaz. Bunun icin bir kanun teklifinin gerekcesindeki, ilgili komisyon
raporundaki belirlemeler ya da Meclisteki gorlismeleri sirasinda dile getirilen
actklamalar, kanun hiikimlerinin sozii ve uygulayiciorganlarin yorumukarsisinda
baglayici nitelikte herhangi bir etkiye sahip degildir. Uygulamaci isterse bunlari
gozetebilir, ama dilerse dikkate almayabilir. Meclis goriismeleri sirasinda kanun
hikminin anlamini belirlemeye dénik belirgin goris aciklamalari ve irade
beyanlari olsa dahi, bunlarin ne zaman, hangi kosullarda “kanun koyucunun
iradesi” niteligini kazanacagini belirlemek de oldukca glictir. Kaldi ki yasama
organinin kendini belli eden bir iradesinin olustugunu varsaysak dahi, bu irade
kabul edilen kanun metnine yetkinlikle yansitilmamissa, yani kanun hiikkmiinde
kendini gostermemisse uygulamacinin géziinde herhangi bir referans degeri
tasimayacaktir. Sentop’un makalesinde “kanun koyucunun iradesi” tezine ¢ok
stk basvurulmus olmasini, ilgili kanun hikminin -en azindan kendilerinin
egemen kilmak istedikleri yorumu acisindan- yetkinlikle dizenlenmemis
olmasinin bir belirtisi olarak degerlendiriyoruz.

Sentop’un makalesini semptomatik bir okumaya tabi tuttugumuzda, “kanun
koyucunun iradesi” gibi, Uzerinde anlasma saglanmasi olanaksiz belirsizlik
alanlarina yonelme egiliminin yani sira kavramsal belirsizlikler ya da anlam
kaymalari da dikkat cekmektedir. Sentop, iki defadan fazla Cumhurbaskani
secilememe kuralini iki ayri hiikiimet sistemi icin ayri ayri isletmek istedigi icin,
Anayasa’nin 101. maddesinin varligini zaman yoninden parcalamaktadir: 6771
saylliKanun’dan 6nceki 101. madde ve 6771 sayiliKanun’dan sonraki 101. madde
ayrimi. Ayrimin madde hikimlerinin degisen icerigi yoniinden yapilmasinda bir
sakinca yoktur, ¢linkii madde 6771 sayili Kanun ile degistirilmistir. Fakat sorun
iki ayr1 101. maddenin varliginin savunulmasi noktasinda digimlenmektedir.

Kanun tekniginde bir maddenin timdiyle degistirilmesi (yani “Anayasa’nin
101. maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir” gibi bir degistirme yonteminin
izlenmesi), o maddenin degisiklik oncesi varligi ile degisiklik sonrasi varlig
arasinda bir kesilme yaratmaz. Madde, kanunun surekliligi icindeki varligini
sirdirmektedir, bicimsel yoniyle ayni maddedir, sadece icerdigi hikimler
degismistir. Bu bakimdan “degisiklik 6ncesi madde ile degisiklik sonrasi madde,
iki ayri maddedir” tezi kanun teknigi diizeyinde gecerli degildir. Maddede ¢ok
sayida degisiklik yapilabilir; 6rnegin maddenin timi ya da belli bir ibaresi,
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climlesi, fikrasi degistirilebilir. Tim bu durumlarda madde farkh dizeylerde
degisiklik gecirir.® Fakat her hdlde maddenin surekliligi esastir. Maddede bir
baska kanunla degisiklik yapilmak istendiginde “X sayili Kanun ile degistirilmis
Y maddesi” gibi bir atif yontemine bile basvurulmamaktadir. Maddenin
stirekliligi esas alinarak dogrudan “Y maddesi” ibaresi kullaniimaktadir. Ornegin
buglin Anayasa’nin 101. maddesi degistiriimek istense “Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 101. maddesinin 6771 sayili Kanunla degisik bicimi asagidaki
sekilde degistirilmistir” gibi bir kalip kullaniimayacaktir; maddenin sirekliligi
ve degisen hikimlerinin birikimli yapisi veri alinarak “Turkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinin  101. maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir” ifadesi
kullanilacaktir.

Sentop, kendi tezini desteklemek icin iki ayri 101. maddenin varligini
kanitlamaya calisirken 1srarli olarak, 101. maddenin eski bi¢ciminin 6771
saylh  Kanunla “yiiriirliikten kaldirthp” yenisinin yirirlige konuldugunu
belirtmektedir. Sentop’un makalesinde 101. maddede yapilan son diizenleme
ile ilgili olarak sekiz yerde “yirirlikten kaldirma”, bir yerde “ilga”, dort yerde
“milga” ibaresi kullaniimaktadir. Bir baska deyisle, Sentop, saptayabildigimiz
tam on (¢ yerde 6771 sayili Kanun’un Anayasa’nin 101. maddesinde yaptgi
islemin, maddeyi yururlikten kaldirip yerine yenisini ikame etmek oldugunu
soyllyor. Oysaki bu islem icin ylrirlikten kaldirma nitelemesinin kullaniimasi
kanun teknigi yoninden dogru degildir. Buradaki islem 6771 sayili Kanun’un
7. maddesinde de acik¢a belirtildigi Gzere “maddeyi degistirme” islemidir.!!
Yurirlikten kaldirilan hikimler, kanunlarin yirurlikteki giincel bigcimlerinin
gosterildigi Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi Sistemi’nde parantez icinde yazilan
Ozel ibareler ile agik¢a gosterilmektedir. Bu sisteme bakildiginda Anayasa’nin
101. maddesinin yaninda, 6rnegin 102. maddenin yaninda yazdig gibi
“milga” ibaresi degil “degisik” ibaresi kullaniimistir. Teknik agidan hatal olan
“yararlikten kaldirma” nitelemesine basvurulmus olmasinin nedenini ayirt
etmek glic degildir. Burada, teknik agidan birbirinden farkli olan “degistirme” ve
“yararlukten kaldirma” islemleri arasinda bir anlam kaymasi yaratilarak (yani
“degistirme” islemi, eski hilkman “yararlukten kaldirilmasi” gibi sunularak) 5678
sayill Kanun’un kabul edildigi 2007 yilindan bu yana degismeden kalan “Bir
kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilir.” hiikmUnin tarihsel strekliligi,
maddenin tarihsel sirekliligi parcalanmak suretiyle kesintiye ugratilmaya
calisiilmaktadir. Bu nedenlerle, iki ayri 101. madde yaratma c¢abasinin teknik
diizeyde bir karsiligi yoktur. 101. madde, 1982 Anayasasi’nin surekliligi icindeki
varligini, belli bash hiikiimleri degisse de korumaktadir. iki ayri 101. madde
yoktur, 5678 sayili Kanun ve 6771 sayili Kanun ile degisiklige ugramis (ancak
konumuzu ilgilendiren hiikm ayni kalmis olan) tek bir 101. madde vardir.
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Zaman Bakimindan Uygulanmayla ilgili Tezler ve Anayasa Mahkemesi
i¢tihadiyla iliski Kurma Cabasi

Sentop’un makalesinde, 6771 sayili Kanun ile yapilan Anayasa degisikligine
atifla iki ayri 101. maddenin varligi tezi, “bu iki maddenin” zaman bakimindan
uygulamasinin ayri ayri geceklestirilmesi gerektigi gorisi ile desteklenmeye
¢alisihyor. Bu baglamda zaman bakimindan uygulama ile ilgili tezler blyuk
Olgide, yukarida gecerli olmadigini ileri sirdtglimuiz iki ayri 101. madde
gorisliniin uzantisi olarak islenmis gorlinlyor. Burada Ozetle, 5678 sayili
Kanun ile degistirilen 101. maddenin uygulanacagl zaman arahgl ile 6771
sayill Kanun’la degistirilen 101. maddenin uygulanacagl dénemin birbirinden
ayristirilmasi amaglaniyor.

Farkli kanunlarla yapilan degistirme islemi sonucunda Anayasa maddesinde
degistirilmeden birakilan hikimler (iki defadan fazla secilememe kurali)
ve adlandirma bicimleri (“Cumhurbaskani” kavraminin korunmasi, sistem
degisikligine bagh olarak yeni bir unvan adi tercih edilmemesi) olmasaydi,
bir baska deyisle 101. maddenin konumuzu ilgilendiren hikmi ve terimsel
icerigi degismis olsaydi, zaman bakimindan uygulama ile ilgili yukaridaki tezin
gecerli olacagl konusunda bir kusku olmayacakti. Ancak somut durumun boyle
olmadigi acikga goriinlyor.

Sentop zaman bakimindan uygulama konusundaki tezlerini bir Anayasa
Mahkemesi kararina dayanarak desteklemeye calisiyor. Bu baglamda kanun
hikimlerinin gegmise ylritilmesi diizlemine yoneliyor. Burada 6zetle su goris
isleniyor:ikiayri101. madde oldugunagére, yeni 101. madde rejimiuygulanirken,
eski 101. madde rejimine gore secilmis, bu rejime tabi olup bundan etkilenmis
kisilerin yeni rejimin kisitlamalarina da tabi kilinmasi, bir bakima yeni rejimi
getiren hikmiin geriye yiritilmesi anlamina geliyor. istisnai haller disinda
kanunlarin gegmise yiritilmesi hukuk givenligini zedelediginden, s6z konusu
gecmise yuriutme hali hukuk devleti ilkesine, dolayisiyla da Anayasa’ya aykiri bir
boyut tasiyor:

(...) Anayasa Mahkemesi de secimle is basina gelinen gérevlerde adaylarin
secilmesi bakimindan sayi sinirlamasi getiren kanunlarin zaman bakimindan
uygulanmasinda, kanunun vyrirlige girdigi tarihten 6nce segilen (ve bu
kapsamda yine kanunun ylrirlik tarihinde goérev yapmakta olan) kisilerin
durumunun, “mevcut hukuki durum” kapsaminda olmadigi kanaatindedir.
Bu cercevede Anayasa Mahkemesi, belirli bir géreve secilme konusunda sayi
sinirlamasi getiren bir kanun hikminin, yararlik tarihinden 6nce yapilan
secimlerde bu goreve secilmis bulunan kisiler agisindan yirirlik tarihinden
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itibaren uygulanmasini “derhal etki ilkesi” kapsaminda degil, “gecmise etki
yasagl” kapsaminda degerlendirmistir. Mahkeme’ye gore, yirirliginden dnce
yapilan secimleri de kapsamina almak suretiyle belirli bir géreve secilmede
sayl sinirlamasi getiren kanun, hukuk devleti ilkesine aykiri sekilde gecmise
etki etmekte ve dolayisiyla Anayasa’ya aykirilik olusturmaktadir (Sentop, 2022:
28).

Sentop’un makalesinde atifta bulunulan Anayasa Mahkemesi karari, 18 Mayis
2011 tarihli E.2008/80, K.2011/81 sayili karardir. Kararin konumuzu ilgilendiren
boyutu, 3568 sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Misavirlik
ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu’nda degisiklik yapan 5786 sayili Kanun’un
birbiriyle baglantili iki diizenlemesi hakkindadir. Bu diizenlemelerden ilki, 3568
sayill Kanun’un 22. maddesine “Odalarda Ust Uste iki se¢cim doneminde iki
defa Yonetim Kurulu baskanligina secilmis olanlar, aradan iki secim dénemi
gecmedikce Yonetim Kurulu dyeligine secilemezler” cimlesinin eklenmesini
Ongoriyordu. Buna paralel olarak 3568 sayili Kanun’un 35. maddesine, benzer
icerikte bir hiikiim ekleniyor ve 22. maddede Oda yonetim kurullariicin getirilen
kosul, Birlik ydnetim kuruluna da yansitiliyordu. ikinci diizenleme ise, Oda ve
Birlik yonetim kurullar icin yapilan s6z konusu dizenlemelerin uygulanma
bicimine yonelik bir gecis hikmu niteligi gosteriyordu. Bu diizenleme 3568
sayilli Kanun’a bir gecici madde ekliyor (gecici madde 10) ve “1/4/2008
tarihinden sonra yapilan segimlerden itibaren Ust Uste iki se¢im déneminde iki
defa oda veya Birlik Yonetim Kurulu baskanlgina segilmis olanlar, aradan iki
secim donemi gegmedikge Yonetim Kurulu Gyesi olarak segilemezler” hikmin
getiriyordu. 5786 sayili Kanun, 26 Temmuz 2008 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanarak ydrirlige girmisti. Dolayisiyla bu ikinci dizenlemede, secilme
hakki ile ilgili sinirlamaya iliskin hesabin “1 Nisan 2008” tarihinden baslatilmasi,
Kanun hikminin geriye yurutilerek uygulanmasi anlamina geliyordu.

Anayasa Mahkemesi, birinci diizenleme ile ilgili olarak iptal istemini reddetmis,
odalarda Ust Uste iki secim déneminde iki defa Yonetim Kurulu baskanligina
secilmis olanlarin, aradan iki secim dénemi ge¢medikce Yonetim Kurulu
Uyeligine secilememeleri yonindeki kurali kanun koyucunun takdir yetkisi
icinde gérmiustir. Mahkemenin odaklandigl esas nokta, se¢im yasagi ile ilgili
kisitlamayi geriye dogru ylriten gecgici madde diizenlemesi olmustur. S6z
konusu diizenleme, Anayasa’nin 2. maddesine aykiri gorilip iptal edilmistir.
Anayasa Mahkemesinin Sentop’un makalesine de aktarilmis olan iptal gerekgesi
soyledir:

Anayasa’nin 2. maddesinde yer alan hukuk devleti ilkesinin vazgegilmez
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unsurlarindan birisi kanunlarin hukuk givenligini saglamasi, bu dogrultuda
gelecege yonelik, ongorilebilir kurallar icermesi gerekliligidir. Bu nedenle,
hukuk devletinde gliven ve istikrarin korunabilmesi icin kural olarak kanunlar,
yururlige girdikleri tarihten sonraki olaylara uygulanirlar. Kanunlarin geriye
yurtimezligi ilkesi uyarinca, kanunlar kamu yarari ve kamu duizeninin geregi,
kazanilmis haklarin korunmasi, mali haklarda iyilestirme gibi kimi ayriksi
durumlar disinda ilke olarak yurirlik tarihlerinden sonraki olay, islem ve
eylemlere uygulanmak Gzere ¢ikarilirlar. Yararlige giren kanunlarin gegmise
ve kesin nitelik kazanmis hukuksal durumlara etkili olmamasi hukukun genel
ilkelerindendir.

3568 sayili Kanun’da degisiklikler dngoren 5786 sayili Kanun 26.7.2008 giini
Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Oysa dava konusu Gegici 10. maddede belli
kosullarda segimlerde aday olma yasagl 6ngoéren yeni kurallarin 1 Nisan
2008 tarihinden sonra yapilan secimlerden itibaren uygulanacagl hikme
baglanmistir. Dolayisiyla yaklasik olarak dort aylk geriye dogru uygulanma
s6z konusudur. Kisilerin segilerek, kosullari kanunla belirlenmis bir géreve
getirildikten sonra geriye doniik diizenlemelerle haklarinin, hukuki istikrar ve
glvenlik gozetilmeden kisitlanmasi hukuk devleti ilkesiyle bagdasmaz.

Goruldigu gibi Anayasa Mahkemesi, oda yonetim kurulu Gyeliklerine secilme
hakkiniilgilendiren diizenlemeyi, sadece hilkmiin geriye yuritilmesine yonelik
diizenleme temelinde iptal etmistir.

Sentop’a (2022: 31) gore, Anayasa’nin 101. maddesi ile ilgili sorunumuz,
Anayasa Mahkemesinin yukarida ele alinan kararina konu hukuki sorunla
“tamamen ayni mahiyettedir”. Sentop’un bu tezinin yerindeligini sorgulamak
icin, Anayasa’nin 101. maddesi baglamindaki sorunumuzun yukarida ele alinan
Anayasa Mahkemesi kararina konu sorun ile ayni nitelikte olup olmadigini
¢ozlimlemek gerekiyor.

3568 sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Mdusavirlik ve
Yeminli Mali Musavirlik Kanunu’nda degisiklik yapan 5786 sayili Kanun’un
getirdigi diizenlemeler, oda ve Birlik yonetim kurullarina secilmeye iliskin olarak
yeni bir kisitlayici kosul getiriyordu. 3568 sayili Kanun’un 22. maddesinin birinci
fikrasinin degisiklik 6ncesi bigimi sdyleydi:

Yonetim Kurulu Gyeleri, Odaya kayitli en az bes yil kidemli olan Gyeler arasindan
secilir. Uye sayisi yiizden az olan odalarda bes yillik kidem sarti aranmaz. Siiresi
biten Uye yeniden segcilebilir.
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Fikranin degisiklikten sonraki bicimi ise séyle olmustur:

Yonetim Kurulu Uyeleri, kayith oldugu meslek odasinda en az (¢ yil kidemli
olup serbest veya bir isyerine bagli olarak bu Kanun hiikiimlerine gére fiilen
mesleki faaliyette bulunanlar arasindan segilir. Uye sayisi yiizden az olan
odalarda g yillik stire sarti aranmaz. Odalarda iist lste iki se¢im déneminde
iki defa Yonetim Kurulu baskanligina secilmis olanlar, aradan iki segim dénemi
gecmedikge Yénetim Kurulu iyeligine secilemezler.

3568 sayili Kanun’un 35. maddesinin birinci fikrasinin degisiklikten énceki sekli
soyleydi:

Birlik Yonetim Kurulu, Birlik Genel Kurulu Gyeleri arasindan iki yil icin secilen
dokuz asil ve dokuz yedek Giyeden kurulur. Yonetim Kurulu Gyelerinden besinin
yeminli mali miisavir olmasi zorunludur. Uyeler arasinda yénetim kuruluna
secilecek yeminli mali misavir yoksa, onlara ait noksan serbest muhasebeci
mali misavirden tamamlanir.

5786 sayili Kanun ile yapilan degisiklik sonrasinda fikra su bicimi almistir:

Birlik Yonetim Kurulu, kayitli oldugu meslek odasinda en az (i¢ yil kidemli olup
serbest veya bir isyerine bagli olarak bu Kanun hiikiimlerine gére fiilen mesleki
faaliyette bulunan Birlik Genel Kurulu Uyeleri arasindan g yil igin segilen
dokuz asil ve dokuz yedek tiyeden olusur. Yonetim Kurulu tyelerinden besinin
yeminli mali miisavir olmasi zorunludur. Ust iiste iki secim déneminde iki defa
Birlik Yénetim Kurulu baskanligina segilmis olanlar, aradan iki se¢im dénemi
gecmedikge Yonetim Kurulu lyeligine secilemezler.

Yukarida aktardigimiz kanun hikimlerinde egik vyazi ile gosterdigimiz
kisimlarda goruldigu gibi, 5786 sayill Kanun’un getirdigi diizenlemeler, oda
ve Birlik yonetim kurulu Gyeliklerine secilme yeterliligini ilgilendiren, secilme
kosullarini degisiklik 6ncesi duruma gore glclestiren nitelikte yeni dlglitler
getirmektedir. Bu yeni 6l¢lit belirlemelerinin, kanun degisikliginin yirtrlige
girdigi tarihten 6nceki hukuksal durum iginde segilme yeterliligini saglayan kimi
Uyelerin, degisiklik sonrasindaki yeni hukuksal durumda s6z konusu yeterliligi
yitirmelerine yol acacagi aciktir. Hukuksal statlideki bu dénlisimin, 6zellikle
kanun degisikliginin ylrirlige girdigi tarihten dnce oda veya Birlik’te Ust Uste
iki kez yonetim kurulu baskanligina secilmis olanlar yoniinden kritik oldugunu
soyleyebiliriz. Bu durumun hukuk givenligi, hukuksal ongorilebilirlik ve en
genel dizeyde hukuk devletiilkesiile bagdasip bagdasmadigi tartisilabilir. Ancak
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bizi ilgilendiren boyut, buradaki durumun 6771 sayili Kanun ile yapilan Anayasa
degisikligi baglaminda “bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilir”
kuralinin uygulanmasi bakimindan nasil sonuglar doguracagidir.

Yukarida belirttigimiz gibi Sentop, buradaki durumun, Anayasa’nin 101.
maddesinde yapilan degisiklik sonrasi beliren hukuksal sorun ile tamamen
ayni mahiyette oldugunu ileri strtyor. Buradan gecerek Anayasa Mahkemesi
kararini referans aliyor ve parlamenter hikimet sistemi donemindeki
Cumhurbaskanhgl secimlerinin Anayasa degisikligi sonrasinda beliren yeni
hukuksal durum bakimindan dikkate alinamayacagi sonucuna variyor:

Bu gergevede 6771 sayili Kanun’a konu ve 30.04.2018 tarihinde yirirlige giren

“bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilir” kuralinin uygulanmasi
noktasinda aciga cikan hukuki sorun, Anayasa Mahkemesi'nin yukarida
Ozetlenen 18.05.2011 tarihli kararina konu hukuki sorunla tamamen ayni
mahiyettedir. Dolayisiyla parlamenter hikimet sistemi doneminde yapilan
Cumhurbaskanhgi segimlerinin konu bakimindan bu kuralin'? kapsami iginde
kaldigi kabul edilse dahi; 30.04.2018 tarihinden 6nce yapilan bu secimlerin,
kanunlarin zaman bakimindan uygulanmasina iliskin kurallari yorumlayan
yukaridaki Anayasa Mahkemesi karari uyarinca, Cumhurbaskanligi hikiimet
sistemi doneminde iki defadan fazla Cumhurbaskani secilme yasaginin
uygulanmasinda dikkate alinamayacagl sonucuna ulasiimaktadir (Sentop,
2022: 31).

Burada iki durum “tamamen ayni mahiyette” olarak degerlendirilmesine karsin,
bir temel ayrim noktasi goézden kacirilmis goriniyor. Anayasa Mahkemesi
kararina konu olan 3568 sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali
Musavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu’nun 22. maddesi, 35. maddesi
ve gegici 10. maddesi hiikiimleri, 5786 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten
dnce de bu Kanun’da yer alan hiikiimler degildir. Ust (iste iki secim déneminde
iki defa oda veya Birlik yonetim kurulu baskanhgina secilmemis olma, daha
once bir secilme yeterliligi kosulu olarak Kanun’da yer almamaktaydi. Secilme
yeterliligine yonelik dava konusu hikimler, yukarida acik¢a gosterdigimiz
lizere 5786 sayili Kanun’un getirdigi yeni diizenlemelerdir. Bunlarin hukuksal
ongorilebilirlik bakimindan tartisiimasi ve kisiler yoniinden hak kayiplarina yol
acmayacak bicimde yorumlanmaya calisilmasi olagandir.

6771 sayili Kanun’un Anayasa’nin 101. maddesinde yarattigi durum ise bundan
tamamiyla farklidir. Ayni gercege (¢ ayri ifadeyle isaret edelim: (1) Anayasa’nin
101. maddesinde 6771 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten 6nce de, secilme
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yeterliligine iliskin kosullardan biri olarak iki defa Cumhurbaskani secilmemis
olma kosulu, madde icinde dizenlenmisti. (2) 6771 sayili Kanun’un yaptgi
degisiklikten 6nce de sonra da madde hikmi “bir kimse en fazla iki defa
Cumhurbaskani segilebilir” kuralini igermekteydi. (3) 6771 sayili Kanun’un ilgili
hikmunun yirirlige girmesinden 6nce (2007 yilindaki Anayasa degisikliginden
2017 yihinda yapilan Anayasa degisikliginin yirirlige girdigi tarihe kadar olan
strecte) Cumhurbaskani olanlar ya da Cumhurbaskani adaylari bakimindan
kural neyse (iki defadan fazla Cumhurbaskani secilememe kurali), 6771 sayili
Kanun’un ilgili hikmin(n yurirlige girmesinden sonra da kural aynidir.

Ozetle, buradaki durum, Anayasa Mahkemesi kararina konu olan durum ile
“tamamen ayni mahiyette” olma bir yana, buttintyle farkhdir. Burada hukuksal
ongorilebilirlik ya da hukuk glivenliginiilgilendiren bir sorun alani yoktur. Ciinki
degisiklikten 6nce de sonra da ayni Anayasa hikmu gecerliligini stirdirmektedir.
Bir varsayim olarak, Anayasa “bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani
secilebilir” hikmiinu icerirken, bu hikim bir Anayasa degisikligi ile “bir
kimse iki defa Cumhurbaskani segilemez” ya da “bir kimse en fazla bir defa
Cumhurbaskani secilebilir” seklinde degistirilmis olsaydi, bu degisiklikten 6nce
Cumhurbaskani secilmis olanlar bakimindan Anayasa Mahkemesi kararina konu
olan ve Sentop’un makalesinde referans alinmak istenen hukuksal durumun
dogdugundan soz edilebilirdi. 6771 sayili Kanun ile yapilan Anayasa degisikligi
baglaminda boyle bir durumun olmadigi agiktir. Anayasa’nin 101. maddesinin
ikinci fikrasinda 2007 yilindan bu yana yer alan “bir kimse en fazla iki defa
Cumhurbaskani segilebilir” hiikminin tarihsel strekliligi 6771 sayili Kanun
ile kesilmemistir, dolayisiyla hiilkmiin zaman bakimindan uygulanmasi ile ilgili
bir sorun alani yoktur. Burada 6771 sayili Kanun ile gergeklestirilen degisiklik
hikminin ge¢mise yuratilmesi gibi bir durum da s6z konusu degildir, zira
Anayasa’nin ilgili hikm( 2007 yilindan bu yana zaten yirirlUktedir.

Sonug

Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen “bir kimse en fazla iki
defa Cumhurbaskani secilebilir” kuralinin nasil yorumlanacagi ve uygulanacagi
konusunun daha uzun siire tartismalara yol acacagi anlasiliyor. Turkiye Buyuk
Millet Meclisi, secimlerin 2023 yili Haziran ayindaki normal zamanindan 6nce
yenilenmesi yoniinde bir karar alsa dahi (yani tariisma goétiirmez sekilde
Anayasa’nin 116. maddesinin lglncl fikrasi uyarinca Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan’in bir kez daha Cumhurbaskani adayr olma hakki dogsa dahi),
tartismanin bir sonraki secim donemine tasinmasi ihtimal dahilindedir. Bu
senaryoda Erdogan Cumhurbaskani secilse de secilemese de, bir sonraki
Cumhurbaskanligl seciminde aday olup olamayacagi yine hukuksal bir sorun

Basak K (2022). Anayasa’nin iki Defadan Fazla Cumhurbaskani Secilememe Kurali Uzerine. 925
Miilkiye Dergisi, 46(3), 898-930.



alani olarak glindeme gelecektir.

Hukuk literatlriinde, “bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilir”
kuralinin nasil yorumlanacagi konusunda kesin bir bicimde birbirinden ayrilan
iki bakis acisi dikkat cekmektedir. Kuralin, parlamenter hikimet sistemi ile
Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemi ayrimi temelinde ele alinmasi gerektigini
ve uygulamanin parlamenter hikimet sistemi dénemindeki Cumhurbaskanlig
secimleri dikkate alinmadan yapilmasi gerektigini ileri siiren gorisler icinde,
hukuk teorisi ve yasama teknigini birlikte gézeten en kapsamli calisma TBMM
Baskani Prof. Dr. Mustafa Sentop’un ¢alismasi olmakla birlikte, bu calismadaiileri
sUrilen tezlerin de s6z konusu bakis agisini dogrulayip kanitlamak bakimindan
ikna edici olmadigini kabul etmek gerekir.

Sentop’un 2017 yilinda yapilan Anayasa degisikligi sonucunda hikimet
sisteminin  degismesine bagli olarak Anayasa’daki “Cumhurbaskani”
sOzclglnin anlaminin degistigini, dolayisiyla 101. maddenin ikinci fikrasinda
6771 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten dnceki “Cumhurbaskani” ibaresi ile
sonraki (halihazirda yirtrlikte olan) “Cumhurbaskani” ibaresinin birbirinden
ayri icerikte oldugunu savunan yaklasimi, Anayasa’nin sistemli batinluga
ile bagdasmamaktadir. Bu vyaklasim, Anayasa’nin diger maddelerindeki
“Cumhurbaskani” ibarelerine yansitildiginda, htikiimlerin iceriklerinde sapmalar
yasandigl, hikimler ile bunlarin terimsel zeminleri arasinda uyumsuzluklarin
dogdugu, kisacasli Anayasa sistematigi icinde bir karmasanin bas gosterdigi
gorilmektedir.

Ote yandan, 6771 sayili Kanun ile Anayasa’nin 101. maddesinin bitiiniyle
degistirilmis olmasi, yani iki defadan fazla Cumhurbaskani secilememe ile ilgili
hiikim korunmasina karsin 6771 sayili Kanun hikminin Anayasa maddesinin
timunin degistirildigi seklinde kaleme alinmis olmasi, ilgili Anayasa hitkmiiniin
esasina yonelik bir ¢ikarsama yapmaya olanak saglamamaktadir. Bir baska
deyisle, Anayasa’nin 101. maddesi icin izlenen degistirme yonteminin bigimi,
s6z konusu madde hikimlerinin yorumu bakimindan bir dayanak noktasi
olusturamamaktadir.

Sentop tarafindan kanun koyucunun iradesi olarak sunulan Anayasa Komisyonu
raporundaki yorumlarin da, “bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani
secilebilir” kuralhinin uygulamasi bakimindan referans olusturamayacagi;
zira, rapordaki bu yorum ya da varsayimlarin Komisyondaki tartismalarin
ve karar alma streglerinin bir GriinG olmadigli, Komisyonun degil Komisyon
Baskanhginin iradesini yansithgl anlasiimaktadir. Anayasa degisikligi teklifinin
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gerekgesindeki kimi ifadelerin, yorum araci olarak yardima c¢agrilmasi ¢cabasi da,
gerekcede tutarli bir anlatim ortintistnin bulunmadigi anlasildiginda sonugsuz
kalmaktadir.

Ayni sonugsuzluk hali, Anayasa Mahkemesi igtihatlarina dayanma gabasi
icin de gecerlidir. Sentop’un makalesinde Anayasa hikmiiniin uygulanmasi
sorununun ¢6zUmi icin atifta bulunulan Anayasa Mahkemesi kararina konu
diizenlemelerin, buttntyle farkli bir hukuksal duruma karsilik geldigi ortaya
konuldugunda, hukuksal durumlari birbirine 6zdes kilmaya calisan argiimanin
da ¢ozillp islevsiz kaldigi goriilmektedir.

Ozetle, Cumhurbaskanhg secimlerini hiikiimet sistemi degisimi temelinde
birbirindenayirmayacalisangoérislerinhukuksalveteknik dayanaklarininoldukga
zayif oldugu anlasiimaktadir. Bu kosullar altinda Anayasa’nin 101. maddesinin
ikinci fikrasindaki “bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani secilebilir” kuralinin,
hikimet sistemi ayrimi gézetmeden tiim Cumhurbaskanligi secimleri birlikte
ele alinarak uygulanmasi gerekmektedir. Kanun koyucunun iradesinin farkl
yonde oldugu disliniliyorsa, uygulamanin bu dogrultuda gerceklestirilebilmesi
icin, bu yondeki iradenin Anayasa hikmine yansitilmasindan baska se¢enek
gorinmemektedir. Bunun icin yapilmasi gereken ise bellidir: Anayasa’ya gegcici
bir madde eklenmeli, yani bir Anayasa degisikligi yapiimalidir.

Sonnotlar

1 ilk kez dogrudan halkin oylariyla secilme hususu tarismalidir. Anayasa’nin gegici
1. maddesinin birinci fikrasi su hikmi icermektedir: “Anayasanin, halkoylamasi
sonucu, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi olarak kabul edildiginin usuliince ilani
ile birlikte, halkoylamasi tarihindeki Milli Giivenlik Konseyi Baskani ve Devlet
Baskani, Cumhurbaskani sifatini kazanarak, yedi yillik bir dénem icin, Anayasa ile
Cumhurbaskanina taninan goérevleri yerine getirir ve yetkileri kullanir. 18 Eyliil 1980
tarihinde Devlet Baskani olarak ictigi and yiiriirliikte kalir. Yedi yillik siirenin sonunda
Cumhurbaskanhgi secimi Anayasada éngdriilen hiikiimlere gére yapilir.” Bu hikim,
7 Kasim 1982 tarihli halkoylamasinin konusunu olusturan Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 18 Ekim 1982 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan niishasinda agik¢a yer
aliyordu, dolayisiyla halkoylamasina katilan ve “Evet” oyu veren vatandaslar, Anayasa
ile birlikte donemin Milli Glvenlik Konseyi Bagkani ve Devlet Baskani Kenan Evren’in
Cumhurbagkani sifatini kazanmasina da “Evet” oyu vermislerdi. Buradaki durum bagka
adaylarin katiliminin, dolayisiyla adaylar arasi rekabetin s6z konusu olmamasi nedeniyle,
glinimizdeki Cumhurbaskani secimlerinden oldukga farkli bir nitelik tasimakla birlikte,
“halkin oylariyla” secilme 6zelinde bir ortaklasma oldugunu ve “halkin oylariyla”
Cumhurbaskani sifati kazanan ilk kisinin Kenan Evren oldugunu yadsimak giictdr.
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2 Biyografi. https://www.tccb.gov.tr/receptayyiperdogan/biyografi/. Son Erisim Tarihi,
26/07/2022.

3 TBMM ictiizGgi’niin 114. maddesi de sorunun ¢éziimiine yardimci olacak igerikte
degildir. Bu maddenin birinci fikrasinda “Gérevde bulunan veya gérevden ayrilmis
olan Cumhurbaskani hakkinda...” seklinde bir ibare kullanilmis, ayrica igtiiziigiin
107. ve 108. maddelerinde basbakan ve bakanlar icin yapildigi gibi “parlamenter
hikiimet sistemi déneminde gbrev yapmis olanlara” yonelik 6zel bir dizenlemeye yer
verilmemistir. Sentop’un yorum cercevesi icinde ictiizigiin 114. maddesini Anayasa’nin
105. maddesi ile birlikte okudugumuzda “gérevden ayrilmis olan Cumhurbagkani”
ibaresini Cumhurbaskanhgi hikiimet sistemi parantezi icinde anlayip sadece bu sistem
doéneminde gorevinden ayrilmis cumhurbaskanlari olarak yorumlamamiz gerekiyor.

4 Anayasa’nin 148. maddesindeki bu “Cumhurbaskani” ibaresinde 6771 sayili Kanun ile
herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Sentop’un makalesinde 101. madde icin yapilan
akil ylritmeye gore, “Cumhurbaskani” kelimesinin anlami yeni sistemde degistigi
icin, bu ibare yeni hikimde aynen yinelense bile ibarenin iginde yer aldigi madde,
fikra ya da climlenin butlinlyle degisiklige konu edilmesi gerekirdi. Boylece bunun
yeni sistemin Cumhurbaskani oldugunu anlamis olurduk. Peki, bdyle yapilmadigina,
parlamenter hikiimet sistemi déneminden siiregelen ibare aynen korunduguna
gore, bunu yeni sistemle nasil bagdastiracagiz? Hikim bugin yirirlikte olduguna
gore, yeni sistemdeki cumhurbagkanlarini da kapsadigindan siiphe etmemek gerekir.
Ancak Sentop’un makalesini izlersek, Anayasa’nin iki ayri “Cumhurbaskani” kavrami
kullandigini varsaymamiz gerekiyor: 1- ibare olarak aynen korunsa bile degisiklik yapilan
bir maddenin parcasi olmasi yoniyle yeni hikimet sisteminin Cumhurbaskani (101.
maddedeki “Cumhurbaskani”), 2- Degisiklige konu edilmemesi yonlyle parlamenter
sistemde ve yeni sistemde gérev yapmis/yapan cumhurbaskanlarini birlikte kapsayan
“Cumhurbaskani”. Gérildugu gibi “Cumhurbaskani” ibaresinin tanimi tGzerinde, sistem
degisikligi 6ncesi ve sonrasi ayrimi temelinde bir muglaklik yaratmak, Anayasa
hikimlerinin yorumunda iginden ¢ikilmaz karmasalara yol agiyor.

5 Hemen belirtelim ki, 6771 sayili Kanun’un Anayasa’nin incelememizin konusunu
olusturan 101. maddesinde yaptigi degisiklik s6z konusu Kanun’un 18. maddesinin (b)
bendi uyarinca “birlikte yapilan ilk Tirkiye Buyik Millet Meclisi ve Cumhurbagkanligi
segimlerine iliskin takvimin basladigi tarihte” yani 30 Nisan 2018 tarihinde yurirlige
girmistir. Cumhurbaskanligi hikiimet sistemine gegis tarihi ise, “birlikte yapilan Tiirkiye
Blylk Millet Meclisi ve Cumhurbaskanhgi segimleri sonucunda Cumhurbaskani’nin
goreve basladigi tarih” olan 9 Temmuz 2018 tarihidir. Yani, 6771 sayili Kanun ile yapilan
degisiklige bagli olarak bir kimsenin en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilecegine
yénelik hiikiim, Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemi déneminde dedil, heniiz parlamenter
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hiikiimet sistemi déneminde yiiriirliige girmistir. Sentop’un siyasal sistem donisiimiine
bagh “Cumhurbaskani” tanimi ayristirmasini izlersek, 30 Nisan 2018 ile 9 Temmuz
2018 tarihleri arasinda Anayasa’da iki ayri “Cumhurbaskani” kavraminin bulundugunu
varsaymamiz gerekiyor. Bir hukuk metninde ayni s6zctgin iki ayri anlam ifade etmesi
s6z konusu olamaz.

6 Anayasa degisikligi ile Cumhurbaskani’nin siyasal sistem icindeki konumu ve
yetkileri esasli bir doniislim gecirmis olsa da Cumhurbaskani’nin Devletin basi olarak
tanimlanmasi yoninden bir degisiklik olmamistir. Anayasa’nin 104. maddesinin ilk
cimlesi, Anayasa degisikliginden 6nce de sonra da ayni igeriktedir: “Cumhurbaskani
Devletin  basidir.” Yine, Anayasa’nin 103. maddesinde diizenlenmis bulunan
Cumhurbaskani’nin yemin metninde de sistem degisikligine bagl herhangi bir degisiklik
yapilmadigi gorilmektedir. Tum bu unsurlar, Cumhurbaskanhgi makamindaki tarihsel
ve anayasal strrekliligi destekleyici niteliktedir.

7 Bkz. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi
(2/1504) ve Anayasa Komisyonu Raporu, Sira Sayisi: 447 (iginde Tirkiye Blyik Millet
Meclisi Tutanak Dergisi, D.26, C.31, Y.2, B.53, 9.1.2017): 39-40.

8 Yine de, donemin muhalefet partileri temsilcilerinin, Anayasa Komisyonu raporundaki
yorumla ilgili itirazlarini, en azindan usul yéniinden (yani Komisyonun tartisip karara
baglamadigl bir hususun Komisyon gorlstymis gibi Komisyon raporuna yazilmasi
bakimindan) Genel Kurul asamasinda neden dillendirmediklerini anlamak glgtar.
Bunun siyasal icerikli bir gerekgesi yoksa akla gelen tek neden, yasama belgelerini
dikkatli okuma konusunda ihmalkarlik gibi gériintyor.

9 Benzer sekilde, Komisyon raporundaki ifadelerden iki defadan fazla secilme kurali ile
ilgili bir hukuksal tartismanin dogabilecegini 6ngdérmis oldugu anlasilan iktidar blogu
bilesenlerinin, benimsedikleri yorum dogrultusunda acik bir hitkme (bir gecici madde
dizenlemesine) yer verme konusundaki sessizliklerinin nedeni de sorgulanabilir.
Kanimizca bu noktadaki eylemsizligin ya da sessizligin nedeni, yapilan sistem
degisikliginin belli bir kisiye yonelik olarak yapildigi yonindeki iddialari gliclendirecek
nitelikte bir diizenlemeden kaginma kaygisidir.

10 Bu arada bazi durumlarda maddenin en kiglk birimi olarak ibare degisiklikleri
dahi maddenin timinin belli bicimlerde degistiriimesinden daha biylik hikim
farkliliklarina yol acabilir. Dolayisiyla bigcimsel olarak maddenin timiniin degistirilmesi
yolunun izlenmis olmasinin, icerikle ilgili 6zel bir anlami yoktur.

11 Aslinda Sentop, makalesinin birka¢ yerinde “degistirme” kavramini da kullaniyor,
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ancak anlam kaymasini desteklemek icin “degistirme” kavramini “yeniden kaleme
alma” olarak anladigini da (sanki maddenin eski hikm yararlikten kaldirilip madde
“yeniden dizenleniyormus”, madde bastan yaziliyormus gibi) belirtmek ihtiyacini
hissediyor. Makalenin sonug¢ bélimiinde iki yerde bunu agikga gormek mimkiin: 34.
sayfada “Anayasa’nin 101’inci maddesinin 6771 sayili Kanun’la degistirilmis (yeniden
kaleme alinmis) metninde”, 37. sayfada ise “Anayasa’nin 101’inci maddesinin 6771
saylll Kanun’la tamamen degistirilmesi (yeniden yazilmasi) sonucunda” kalibi yer
aliyor. Kanun tekniginde “yeniden diizenleme” ile “degistirme” birbirinden farkli
kavramlardir. Terimsel icerigi ile “yeniden diizenleme” (24 Subat 2022 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmeligin
19. maddesinin Gglincu fikrasinda belirtildigi Gzere) sadece daha 6nce yururlikten
kaldirilmis olan veya Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilmis olan hiikiimlerin
dizenlendigi durumlar icin kullanilmaktadir. Bu 6zel durumlar disinda yapilan ve
ylrarlikteki maddelerin hiikiimlerini degistiren dizenlemeler teknik olarak “yeniden
dizenleme” degil, “degisiklik”tir. Sentop’un makalesinde, 6771 sayili Kanun metninde
acikca “degisiklik” olarak belirlenmis olan islemin, bilingli ya da bilingsiz olarak “yeniden
yazma”, “yeniden kaleme alma” gibi ifadeler kullanilmak suretiyle “yeniden diizenleme”
baglamina kaydirldigi dikkat cekmektedir. Bu yonelim, Anayasa’nin 101. maddesinin
tarihsel strekliligini kesintiye ugratmaya yonelik (bizce dogru olmayan) cabanin belirgin
bir semptomudur.

’

12 Burada s6z konusu olan kural, Anayasa’nin 101. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
“Bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani segilebilir” kuralidir.
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In Memoriam

Metin Culhaoglu’nun Hi¢ Girmedigi Akademiye Mirasi
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Bir sosyal bilimler dergisinin giris sayfalarinda akademik yasamin icerisinde hig
bulunmamis bir siyasal figlire yonelik bir anma yazisinin yer almasi ilk basta
tuhaf gelebilir. Kuskusuz bu durumun Miilkiye Dergisi’'nin siradan bir dergi,
Gulhaoglu’'nun da siradan bir siyasetci olmamasi ile ilgisi var. Nihayetinde
Miilkiye, agihkli olarak Marksizmden milhem akademik ¢calismalara yer veren
bir dergi, Culhaoglu’da devrimci siyasal yasamiigerisinde Marksist teorik iretim
icerisinde bulunmus 6rgitli bir sosyalisttir. Fakat, Culhaoglu’nun bu derginin
sayfalarinda yer almasinin tek nedeni yalnizca bu ‘perspektif’ ortaklhigi degildir.
Bunun yaninda, Culhaoglu, hem fikri iretiminin yontemi ve niteligi hem de
calisma tarzi/ahlaki itibariyle elestirel bir sosyal bilimciye yol gésterecek kusatici
bir disinsel mirasa sahip oldugu icin de bu derginin sayfalarinda yer almaktadir.
Ben, bu anma yazisinda, Metin Culhaoglu’nun distincesinin 6zellikle bu yanini
yani onun dislince diinyasinin akademik bilgi Giretim sahasini besleyebilecek
yonlerini vurgulayacagim.

Culhaoglu’'nun degeri elbette bu yoniyle sinirh degil. O, ayni zamanda hem
pratik sosyalist siyasete hem de ideolojik miicadele alaninda Tirkiye’de esine
az rastlanir bir derinlige ve yaraticiliga sahipti. O’nun kendi dogal sahasindaki
bu ‘ayriksiliginin’ ve essiz degerinin farkli yonlerini 16 Agustos’taki 6liminin
ardindan miicadele arkadaslari, dostlari ve hatta sosyalist hareket icerisindeki
muarizlari, sayfalar dolusu yazilarla incelikli bir sekilde anlattilar. Benim bu
yazida merkeze yerlestirecegim onun akademik diinyaya iliskin yonleri olacak.
Culhaoglu’nun teorik lretiminden akademik sahaya aktarilabilecek ‘duslinsel
gidanin’ buglin gittikce kuraklasmakta olan akademik diinya icin belki her
zamankinden daha énemli oldugunu distniyorum. Bunun 6zellikle toplumsal
sorunlari Marksizmin teorik 6nermeleri ve kavramlari ile anlamaya calisan
geng sosyal bilimciler icin gecerli oldugunu soyleyebilirim. Hatta bana kalirsa
kafasindaki herhangi bir ana sorunsala Markist bir yontemle cevap olusturmaya
¢alisan tez asamasindaki bir sosyal bilimcinin Culhaoglu’nun 1997 yilinda kaleme
aldig1 Binyil Esiginde Marksizm ve Tiirkiye Solu (Bundan sonra Binyil Esiginde
olarak gececek) isimli kitabiyla tanismasi, oradaki yontemsel-teorik 6nermeleri
elestirel slizgecten gecirmesi 6nemlidir. Culhaoglu’nun bu calismasi, ‘algilama,
sonra ¢oziimleme ve ardindan da yeniden kurgulama’ siireclerinde geng bir
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sosyal bilimciyi zorlayacak pek ¢ok ‘kilidin’ agilmasini saglayabilir. Bu pratik
fayda disinda Culhaoglu’nun bu kitabi bir sosyal bilimci adayinin 6zel alanlarda
uzmanlasmaya dayali sig bir teknisizmin girdabina kapilmasini engellemeye
yonelik uyarilar barindirmaktadir. Bu yazi da GCulhaoglu’nun akademiye tasan
mirasini degerlendirirken onun tiim yazdiklarini - sevdigi ifadeyle- “igerip asan”
Binyil Esiginde kitabina odaklanacak.

Culhaoglu’nun Gretiminin, kendisi bunu 6zel olarak amaglamasa da akademi
sahasina uzanan yonlerinin olmasi hem yazilarindan hem de tanisikhgimdan
yola cikarak soyleyebilirim ki kendisi icin de onemliydi. Zira o, yazilarinda
ve konusmalarinda belirttigi gibi Tirkiye sol hareketinin ve Marksizmin
gelisimini, siyasal 6rgiit temsilcilerinin etkinlikleriyle sinirli olmayan ve Marksist
akademisyenleri de igerisine alan kolektif bir ugras olarak gorlyordu. Bu
minvalde ¢okca cebellestigi ‘aydin’ kategorisinin icerisine akademisyenleri de
yerlestiriyordu. Culhaoglu icin akademi yalnizca politik bir micadele sahasi
degil, egemen yonelim ne kadar ters yonde olursa olsun, ayni zamanda politik
miicadeleyi besleyecek bulgu ve fikirlerin Gretilmesi gereken bir alandi. Kendi
sozleriyle “siyasetin kendi basina bir bilim olmamasi, siyasetin nesnesine iliskin
bilimsel bilgi edinme zorunlulugunu kesinlikle ortadan kaldirmaz. Siyaset bilim
degildir; ama icinde bulundugu ortamin bilgisiyle olabildigince donanmak
durumundadir”. (1997: 175).

Peki Culhaoglu’nun hangi 6nermeleri bugin elestirel/Marksist sosyal bilim
arastirmalarinda karsilasilan bazi sorunlar Gizerinde diisinmeyi saglayacak bir
tartisma diizlemi olusturmaktadir? Oncelikle en genel diizeyde Culhaoglu’nun
Marksizmin sosyal bilimsel faaliyetteki anlami ve yerini belirginlestirmeye
yonelik onemli girdiler sundugunu disiniyorum. Bu baglamda, Culhaoglu
‘akademik Marksizmde’ gorilen hem Marksizmi hem de akademik Uretimi
kuraklastiran karsit kutuplardaki iki egilimi karsisina almistir. Bunlardan
birincisi Marx ve Engels’in klasik metinlerini ya da Marksist diisiincenin 6énde
gelen disundrlerini birer arastirma nesnesi yapmakla yetinen, kendisini
Marksizmin ‘orijinal olarak neyi soylemekte’ oldugunu ortaya cikarmakla
sinirh tutan akademik egilimdir. Marx’in ve onun 6nde gelen takipgilerinin
yakin okumasina dayali bir dogru yorumlama c¢abasinin pek cok carpitmaya
ve karikatirlestirmeye maruz kalan Marksizmin dogru temeller {zerinden
anlasilmasi agisindan énemli oldugu kesin. Ote yandan, bununla sinirli bir
akademik ugrasin Marksist bir sosyal bilim faaliyeti olmaktan ziyade, illa ki
Marksist olmayi gerektirmeyen bir ‘Marksologluga’ karsilik gelecegini belirtmek
gerekir. Bu egilim Marksist akademisyenleri kendi i¢ tartismalarina gomulmus
kapall bir cemaat haline getirme riski tasir. ikinci egilim ise 6zel bir alanda
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arastirma ylriten bir akademisyenin Marx’in ve onun takipgilerinin sadece
o alanda ne soylediklerine bakmakla ve aktarmakla yetinmesidir. Bu egilimde
de Marksizm calismanin bitinine icrek gomali bir yontem ve felsefe olarak
degil bir alinti havuzu olarak karsimiza gikar. Boyle oldugunda Marksizmin bir
arastirma sorusunun formile edilmesinden baslayip, ona yonelik olusturulmus
cevabin kamuya sunulmasina kadar arastirmanin bitln safhalarinda sunacagi
yaraticl katkidan mahrum kalinmis olunur. Bu iki egilimin Marksizmin sosyal
bilim sahasindaki potansiyeline ket vurmasi karsisinda Culhaoglu tarihsel
materyalizmin 6ncelikle “yeni olgularin ve durumlarin irdelenmesine yonelik
bir bakis ve yontem olarak kullanilip” gelistirilebilecegini vurgular. Yani sosyal
bilimciler, Marksizmin yontemsel araglarini, kategori ve kavramlarini bugiine
dair toplumsal meselelerin yapisini ve donlsimini kavramaya yonelik olarak
seferber ettikleri, yani somut bir soruya Marksist bir yanit olusturduklari él¢lide
elestirel bilgi Uretebilir ve bilim sahasindaki anaakim yaklasimlarin hakimiyetini
sarsacak bir agirhga sahip olabilirler. Akademi sahasinda hayata gecirilen
Marksist sosyal bilim faaliyeti ancak bu sekilde sosyalist siyaseti besleyecek
girdiler sunabilir.

Culhaoglu’nun Binyil Esiginde kitabi ayni zamanda, Marksizmi sosyal bilimsel
bir arastirmanin yontemi olarak isletirken onu donuklastiracak bir kaba
indirgemecilik tuzagina dismeyi engelleyecek yaklasim ve kategorileri de
sunar. Bunu mimkin kilan, Culhaoglu’nun Marksist literatlreki bir ‘Gretim
tarz’ olarak kapitalizm ile kapitalist ‘toplumsal formasyon’ diizeyleri arasindaki
ayrimi analizinin merkezine yerlestirmesidir. Bir Gretim tarzi olarak kapitalizmin
evrensel nitelikte mekanizma ve egilimleri, her bir toplumun ge¢cmisten
(6nceki Gretim tarzlarindan) devraldigi yapilarla etkilesim halinde ve onlarla
dolayimlanarak kendisini farkli ‘toplumsal formasyonlar’ icerisinde somutlar. O
halde herhangi bir toplumsal sorunu Marksist bir yontemle aciklamaya calisan
bir sosyal bilimci bu toplumsal sorunu (pargayi), bu sorunun bir pargasi oldugu
toplumsal formasyon (butiin) icerisine yerlestiren, sonra geri dénip bitinle
iliskisi icerisinde kavranmis pargayi yeniden yorumlayan bir analitik glizergahi
takip etmek durumundadir. Bu ¢aba, sosyal bilimciyi spesifik bir sorunsal
Uzerinden toplumun ideolojik, siyasal ve iktisadi yapilanmasini, bu dizeyler
arasindaki karmasikiliskiyi ve bu yapilarin tarihsel gelisimini ¢6ziimlemeye zorlar.
Bu, bugiin dayatilmakta olan tek bir arastirma giindeminin teknisist uzmanligina
sikismis akademisyen kalibinin disarisina ¢ikmak demektir. Bir sosyal bilimcinin
yine hakim akademik anlayisin dayattigi disipliner ayrimlari asmasinin baslangi
noktas! da buradadir: Zira, herhangi bir toplumsal sorun, icerisinden ¢iktig
toplumsal formasyonun butinliglinden bagimsiz ele alinamayacagi gibi,
bir toplumsal formasyonun tarihi ve gilincel yapisi da yalnizca tek bir sosyal
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bilimsel disiplinin sinirlari icerisinde kalinarak kavranamaz. Culhaoglu’nun
Turkiyeli Marksist akademisyenler tarafindan bir analitik ara¢ olarak yeterince
kullanilmadigini diislindigiim ‘lGretim tarzi’ ile ‘toplumsal formasyon’ ayrimina
yaptigl vurgunun ve bunun lzerinden gelistirdigi ¢cozimlemelerin Marksist bir
sosyal bilim faaliyetinin zenginlestirilmesi agisindan kritik bir 5Snemde oldugunu
disinldyorum.

Culhaoglu’nun ¢oziimlemeleri, tGretim iliskileri ile Ust yapi kurumlari olarak ele
alinan siyaset, ideoloji, hukuk, kiltiir gibi toplumsal iliski sahalari arasindaki
baglantiya dair kadim sorunsali yeniden ele almasi acgisindan da Marksist
sosyal bilimciler agisindan 6zel bir 6neme sahiptir. Culhaoglu, hakim Gretim
tarzinin tim bu diger sahalari, onun deyimiyle “kendi mekanindan” yalitik bir
sekilde yapilandirmayip, hepsinin icerisinde bir ‘6z’ olarak strekli isledigine
dair tartismali sayilacak yaklasimi temel-Ust yapi arasindaki iliskiyi indirgemeci
olmayan bir belirlenim iliskisi icerisinde kavramaya yonelik 6zglin bir katki olarak
gorilebilir. Culhaoglu’'nun buradan yola cikarak Marksizmde bu belirlenim
iliskisinin tam olarak neye tekabiil ettigine dair yaptigi aciklamalar da tarihsel
materyalist bir sosyal bilim arastirmasinin baslangi¢ noktasini olusturabilecek
sarihliktedir: Buna gore, bir Uretim tarzi ile onun lzerinde gelisen ideolojik,
siyasal, kiltlrel stregler arasindaki belirlenim iliskisine bir nedensellik ya da
basitce bir etkilemeden ziyade ‘cerceve’ ve ‘parametre olusturma’ tirinde
icerik vermek gerekir. Yani bir tGretim tarzi, bir toplumsal formasyonda hukuki,
siyasal, kulturel stireglerin alabilecegi olasi bigcimlerin araligini belirler.

Buraya kadar aktardiklarim Culhaoglu’nun yonteme dair Marksist bir sosyal
bilimcinin illa ki cebellesmek zorunda kalacagl bazi sorun alanlarina dair
sundugu 6n acicl formilasyonlari iceriyordu. Culhaoglu’nun bu ¢éziimlemeleri,
Marksist dlstince birikiminin igerisindeki c¢esitli kategori ve anlayislari
eklektizme diismeyen yetkin bir sentezleme ile islemlendirmesi agisindan akil
ylrtitme bigimi itibariyle 6zgiindir. Culhaoglu’nun bunun da 6tesine gecip, basli
basina yeni bir iliskiler sistemini ve buna eslik eden yeni bir takim kavram ve
kategorileri olusturmaya calistigl ve bu agidan yalnizca akil ylirtitme degil ayni
zamanda igerik itibariyle de 6zgiin teorik formulasyonlar gelistirdigi esas saha
ise ideoloji tartismalaridir. Binyil Esiginde kitabinin Uglincl bélimU boyunca
insa etmeye ¢alistigl bu 6zgilin yaklagimin tim izlegini burada sunmak mimkiin
degil; zira bunun hakki ancak uzun ve incelikli bir tartisma ile verilebilir. Yalnizca,
Culhaoglu’nun ideolojinin kavramlastirmasina dair gelistirdigi asagidaki
onermenin bazen biktirici bir soyutlukta yiratilen ideoloji tartismalarini
‘maddilestirmek’ icin nemli bir miidahale olarak okunabilecegini diisiinliyorum.
Sosyal bilimler acisindan da bu yaklasim ideoloji meselesini baska bir diizlemde

934 Saragoglu C (2022). Metin Culhaoglu'nun Hig Girmedigi Akademiye Mirasi. Miilkiye
Dergisi, 46(3), 931-935.



‘arastirmaya’ yonelik bir epistemolojik agilim olarak gorilebilir.

ideoloji, bir kavram olarak tanimlanmaktan ¢ok alan olarak betimlenmeye
yatkindir. Ornegin dogrudan dogruya yabancilasmadan kaynaklanan, bilingli
yapicilari olmayan dislince ve inanglarin; bu dislince ve inanglarin bilingli
bicimde islenmesiyle gelistirilen ideolojilerin; ve nihayet egemen sinifin
cikarlari dogrultusundaki kasitli carpitmalarin hepsi icin gecerli tek bir tanim
yapilamaz. Dogru olan, “ideolojiler alani” diye bir alan belirmek ve bu tur
Uretim adina ne varsa hepsini bu alana yerlestirmektir. Gergekten de, 6rnegin,
burjuva ideolojisi, egemen ideoloji, resmi ideoloji gibi kavramlar kendi 6zgiil
tanimlariyla degil, ancak bu genis alandaki yerleri ve karsilikli iligkileriyle anlam
kazanabilecektir.

Culhaoglu, ‘ideolojiyi’ mistakil bir fenomen olarak degil de bir alan olarak ele
almaya yonelik kendi onerdigi dogrultuyu takip ederek devaminda ‘egemen
ideoloji’, ‘resmi ideoloji’ ve ‘burjuva ideolojisi’ arasindaki iliskilere yonelik
bltindyle 6zglin ¢éziimlemeler ortaya koyar. Bu bélimdeki siiriikleyici ve zihin
acicl tartismanin bir yona bilim ve felsefeye diger yoni de dogrudan siyasal
stratejiye aclilir. Benim bliylik oranda benimsedigim ama pek ¢ok kisi icin oldukca
tarismali oldugunu tahmin ettigim Culhaoglu’nun ‘ideolojiler alanina’ dair
formulasyonlarinin fikri organizasyon, derinlik, 6zglnlik, aciklik ve dayanikhlik
itibariyle Tlrkiye'deki Marksist teorik tGretimin ulastigl doruk noktalarindan biri
oldugunu distiniyorum.
* % %

Culhaoglu’nun buglin Turkiye'deki elestirel sosyal bilimciler icin 6nemine
dair sundugum bu fazlasiyla ‘nesnel’ tablonun ardindan yaziyi onun benim
icin anlamina dair 6znel bir notla kapatmak istiyorum: Metin Culhaoglu’nu
okudugum, dinledigim ve tanidigim igin kendimi ¢cok sansli saylyorum. Yazdigim
her makalede, yaptigim her konusmada ve hatta verdigim her derste onun
disinls bicimimimde biraktigl izler vardir. Metin Abi’nin dostlugunun
etrafina yaydigi duygunun da kelimelerle anlatilmasi imkansiz bir yogunlukta
ve benzersizlikte oldugunu belirtmek istiyorum. Sanirim bunu benim disimda
ylzlerce kisi hissediyor, ve anlatmakta zorlaniyor.

Metin Abi'nin kaybinin Gzlintlisini benim ic¢in hafifleten tek sey, ogrettigi
hersey ve sundugu dostluk icin sarilarak tesekkir etme imkanini o sagken

yakalamis olmakdr.

Isiklar icinde uyu Metin Abi!
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Miilkiye Dergisi Say1 47[4] i¢in Cagri Metni

Miilkiye Dergisi Cumhuriyet’in Yiiziincii Yilh Ozel Sayisi

Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusunun ylzinct yili dolayisiyla hazirlanacak
olan Miilkiye Dergisi Ozel Sayis’'nda cumhuriyetin kurulus déneminden
bugtine tlkenin toplumsal, ekonomik ve siyasal hayatini sekillendiren strecler
ve micadele alanlari irdelenecektir. Dosya kapsaminda cumhuriyetin ilani
oncesinde var olan toplumsal taleplerin ve bu talepler tarafindan bicimlendirilen
siyasal séylemlerin cumhuriyetin hukuki ve kurumsal yapisinin olusmasindaki
etkileri, bu hukuki ve kurumsal yapinin yeni toplumsal ve siyasal micadele
alanlarinin kurulmasindaki rolt ve Tarkiye'nin uluslararasi sistem igerisindeki
pozisyonunun yiz yillik bir degerlendirilmesinin yapilmasi hedeflenmektedir.

Cumhuriyet’in ylzyillik tarihinin igcinde var olan devamliliklarin ve dontisiimlerin
kapsamli bir incelemesini hedefleyen 6zel saylya katki sunmak igin asagida
listelenmis bagliklar altinda degerlendirilebilecek makalelerinizi bizimle
paylasabilirsiniz.

Basliklar

-Cumhuriyetin kurulusu sorunu

-Erken cumhuriyet dénemi siyasal ve toplumsal gelismeleri
-Cumhuriyet tarihi anayasal gelismeler ve kurumlar
-Cumhuriyet ve idare sorunu

-Cumhuriyet ve yurttaslik

-Cumhuriyetin yiz yillik tarihinde cinsiyet esitligi ve toplumsal cinsiyet
-Cumhuriyet ve toplumsal siniflar

-Cumhuriyet déneminde ekonomi ve kalkinma fikri
-Cumhuriyet, laiklik ve din

-Cumhuriyet ve demokrasi

-Cumhuriyet tarihinde egitim sorunu

-Cumhuriyet, bilim ve Universiteler

936



-Cumhuriyet tarihinde spor

-Cumbhuriyetin kentsel mimarisi
-Cumhuriyet, koy ve koylilik sorunu
-Cumbhuriyet doneminde uluslararasi iliskiler

Mulkiye Dergisi Editor Ekibi

Ozet Gonderimi i¢in Son Tarih ~ :15 Subat 2023
Makale Gonderimi i¢in Son Tarih : 15 Mayis 2023

Ozel Sayi Yayimlanma Tarihi : 29 Ekim 2023
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Miilkiye Dergisi Yayin ilkeleri ve Yazim Kurallari

Miulkiye Dergisine gbonderilecek yazilarin daha 6nce yayimlanmis ya da baska
bir dergide yayimlanmak (izere degerlendirme asamasina girmis olmamasi
gerekmektedir. Yazilarin dergiye www.milkiyedergi.org adresi Uzerinden
gonderilmesi gerekmektedir.

Miulkiye Dergisinde yayimlanan tim vyazilarin sorumlulugu yazarina aittir.
Gonderilen yazilarin yayimlanmasi yayin kurulunun kararina baglidir. Dergide
yayimlanan yazilara telif Gcreti 6denmez. Yazilar yayimlanmasa da yazar(lar)ina
iade edilmez. Dergide yayimlanan yazilarin telif hakki Mlkiye Dergisine aittir.
Yayimlanmig yazinin tamaminin tekrar yayimlanmasi Milkiye Dergisinin iznine
baghdir. Milkiye Dergisinde yayimlanan yazilardan kaynak belirtme kosuluyla
alinti yapmak serbesttir.

Milkiye Dergisi, yilda dort kez yayimlanan ve cift kor hakemlik sistemine gore
calisan elestirel bir sosyal bilimler dergisidir. Dergi, 2012 yilindan itibaren COPE
(Committee on Publishing Ethics) Gyesidir. Bu nedenle, yazarlar ve dergide
gorev yapanlar COPE’un belirlemis oldugu etik standartlarla baglidir. S6z konusu
standartlara iliskin detayl bilgiye dergimizin internet sitesinden ulasilabilir.

Genel Kurallar

i. TUm yazilar (makale, kitap elestirisi, vb.), MS Word programinda, Calibri
karakterinde, 11 punto ve 1,5 aralikla yazilmalidir. Yazinin kapak sayfasinda
sadece yazinin basligl, yazar(lar)in ad(lar)i ve kurum bilgileri yer almalidir.
Yazismalarin yapilacagl adres belirtilmeli ve yazar(lar)in agik posta adres(ler)
i yaninda, varsa faks numarasi ve elektronik posta adres(ler)i de verilmelidir.
ikinci sayfada dzet ve anahtar sézciikler bulunmalidir.

ii. Genel yazim kurallari igin Tirk Dil Kurumu’'nun internet sitesinde (www.tdk.
org.tr) yayimlanmakta olan esaslar benimsenmelidir.

iii. Makaleler, 6zet, anahtar kelimeler, sonnotlar ve referanslar da dahil olmak
Gzere 7000-12000 kelime; kitap elestirileri 1000-3000 kelime; diger yazilar
(vaka incelemesi, etkinlik degerlendirmesi, yorum vb.) 3000-6000 kelime
arasinda olmalidir.

iv. Makaleler icin 300-400 kelimelik Tiirkce ve 300-400 kelimelik ingilizce 6zet
ile her iki dilde beser anahtar s6zcik hazirlanmali, 10 punto ve tek aralikla
yazilmalidir.

v. Yazilarda en fazla dort diizeyde baslik kullanilmalidir. Bu baslhklar hiyerarsik
olarak su bicimde yazilmalidir:
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Birinci Dlizey Altbaslik : XXXXXXXXXXXX (ilk harfi biiyiik ve koyu)
ikinci Dlizey Altbashk : Xxoooooxxxxxx — (ilk harfi biyiik ve italik)
Ugtincii Diizey Altbashk : i) Xxoxxaxxxxxx (i, i, iii, vb. ile baslar)
Dordiincu Diizey Altbaslik : - Xxxxxxxxxxx (Tire isaretiyle baslar)

vi. Yazilarda, paragraf basi iceriden olmamall, iki paragraf arasinda bir satir
bosluk birakilmalidir.

vii. Yazilarda, agiklama notu dipnot olarak degil sonnot bigciminde verilmelidir.
Yazarlarin agiklama notu sayisini asgari diizeyde tutmaya 6zen gostermeleri
beklenmektedir. Makalenin sonuna eklenecek sonnotlar, 10 punto ve tek aralik
yazilmali, iki sonnot arasinda bir satir bosluk birakilmalidir.

viii. Yazilarda kullanilan grafik, fotograf, tablo vb. gorseller, metin icerisinde
uygun yerlere yerlestiriimelidir. Bu tlr gorseller Tablo1, Tablo2, Sekill, Sekil2,
Ek1, Ek2 biciminde siralanmalidir.

ix. Kapak sayfasi disinda, metin icerisinde yazar(lar)in adi yer almamalidir.
Kaynakcada vyazar(ar)in kendi calismalarina referans verilmisse, yazar(lar)
In adi yerine yalnizca “Yazar” ifadesi yazilmali ve yil belirtilmeli, yazar(lar)in
calismalarina dair baska hi¢bir bilgi (makale basligi, kitap adi, vb.) yeralmamalidir.
Yazar(lar)in adi ayrica Word formatindaki metnin ‘Ozellikler’ seceneginden de
silinmelidir (Bu se¢cenege Microsoft Word programinin ‘Dosya’ bolimiinden
ulasilabilir).

x. Alintilar gift tirnak (“”), vurgulama igin ise tek tirnak (“’) kullaniimalidir.

Referans Kurallar
Makalelerdeki referanslar Harvard sistemine gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Bir kaynaga genel olarak referans verilecekse ve yazarinin adi metinde
geciyorsa, parantez icinde sadece eserin yayin yili yer almalidir.

Ornek: Ozbek (1999) bu konuda daha elestirel bir tutum sergilemektedir.

ii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarinin soyadi metinde geciyorsa, parantez icinde yayin yili ve sayfa numarasi/
sayfa araligi yer almalidir.

Ornek: Sémiirgecilikle emperyalizmi karsilastiran Ferro (2002: 48) ...

iii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarin adi metinde geg¢miyorsa, parantez iginde yazarin soyadi, yayin yili ve
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sayfa numarasi yer almahdir.

Ornek: Savasin 6rgiitlenmesi, devletlerin karakterinde belli bir farkhlasma
yaratmistir (Tilly, 2005: 40-44).

iv) Birden ¢ok yazarh bir kaynaga atif yapilirken yazarlarin soyadlari arasina “ve”
konmalidir. Sayet yazar sayisi Ucten fazlaysa ilk yazarin soyadindan sonra “vd.”
yazilmahdir.

Ornek: Komiinist Manifesto’da da belirtildigi gibi (Marx ve Engels, 1998: 55), ...
Ornek: 20. yizyila iliskin bir diger énemli calismada (Best vd., 2006), ...

v) Bir konuda birden ¢ok kaynaga ayni anda referans verilecekse, bu kaynaklari

“.n

ayirmak igin “;” isareti kullanilmahdir.

Ornek: Bismarck’in kurdugu ittifaklar sistemi (Armaoglu, 1975: 184-212; Ulman,
2002: 144-157) ...

vi) Bir yazarin ayni tarihli birden ¢ok kaynagi kullanilmissa, bu kaynaklarin yayin
yillarina bitisik olarak a, b, c ... harfleri konulmalidir.

Ornek: Cetin Altan, son alti ay icinde bu konuyu (¢ kez ele almistir (2012a;
2012b; 2012c).

vii) Bir yazarin farkh tarihli kaynaklarina ayni anda referans verilecekse bu
kaynaklarin yayin yillari arasina virgll konulmalidir.

Ornek: Osmanl tarihiyle ilgili calismalarinda Timur (1994, 1996, 1998), ...

viii) ikincil kaynaga referans verilecekse énce ikincil kaynaga ait bilgiler verilecek,
bunun ardindan “aktaran” ifadesi yazilarak ve aktaran kaynaga ait bilgiler
belirtilecektir.

Ornek: 1983-1986 doneminde Fransa’nin Bask bolgesinde GAL tarafindan
yapilan eylemlerde, 10’u ETA'yla hicbir bagi bulunmayan Fransiz olmak Uzere
27 kisi hayatini kaybetmistir (Roller, 2002: 116 aktaran Aktoprak, 2010: 382)

ix) Bir kurumun yayinina referans verilecekse kurum adi, yayin yili ve varsa sayfa
numarasi sirasiyla yazilmahdir.

Ornek: Konuyla ilgili veriler (TUIK, 2011: 7) ...
x) Sureli yayinlara referans,
- Kdse yazisi/makale: Yazarin soyadi, yili ve sayfa numarasi.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012:5) ...
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- Yazari belli olmayan haber: Yayinin adi (italik), tarihi ve varsa sayfa numarasi.

Ornek: Disirilen ucakla ilgili olarak ortaya atilan bazi iddialar (The Economist,
2012: 16) ...

xi) Elektronik kaynaklar:

- Bir internet sitesinde yazari belli olmayan bir kaynaga verilecek referanslar
sonnotlarda, Belgenin basligl, (belge tarihi). Internet adresi. Son erisim tarihi,
GG/AA/YYYY biciminde yazilmalidir.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802c240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15/10/2012.

- Surreli yayinlarda yazari belli olan kaynaga referans: Yazarin soyadi ve yayin yili.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012) ...

xii) Metin icerisinde yer alan alintilari kisaltmak igin U¢ nokta su sekilde
kullaniimahdir:

Ornek: Giiniimiizde devletin igine distigli zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal
cikar adina blyilk sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep
edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal ¢ikar adina, ulusotesi ve
kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha cekici ve karl iklimlere
dogru sermaye kacisini... engellemek icin “is hayati acisindan
cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Bu acidan bakildiginda “paradoksal bicimde, kdyli devriminin nihai
zaferi... koyluligun sonunu getirir” (Hardt ve Negri, 2004: 140).

xiii) Dort satiri gegecek alintilar igin bir satir atlanarak igeriden paragraf basi
yapilmali ve alinti, tirnak iginde olmaksizin, 1 satir araliginda ve 10 punto
blylklGginde yazilmahdir.

Ornek: Giiniimiizde devletin igine distigli zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal
cikar adina buylk sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep
edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal ¢ikar adina, ulusotesi ve
kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha cekici ve karli iklimlere
dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati agisindan
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cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Giiniimizde devletin icine diistiigii zor duruma iliskin Harvey (1999:
195) su saptamayi yapmaktadir:

Devlet simdi ¢ok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal
¢ikar adina biyuk sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep
edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal ¢ikar adina, ulusotesi ve
kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha gekici ve karl iklimlere
dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati agisindan
cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir.

xiv) Kisisel gériismelere verilecek referanslar su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Bu konuya kuskuyla yaklastigini belirten Celenk (Kisisel goriisme,
10.12.2012)...

Kaynakga Yazimi

Makalenin sonuna eklenecek Kaynak¢a, 10 punto, tek aralik ve Harvard
sistemine gore yazilmahdir. Buna gore;

i) Tum kaynaklar, yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralanmalidir.
ii) Yazarlarin soyadlari, sadece bas harfleri bly(k olacak sekilde yazilmalidir.

iii) Bir yazarin birden ¢ok eserinden yararlanilmissa, yazarin adi her eser igin
yeniden yazilmali ve siralama eserlerin tarihlerine gore eskiden yeniye dogru
yapilmalidir.

iv) Kaynakca yazimi i¢in gerekli olan bilgilerin eksik olmasi halinde asagidaki
isaretler kullanilacaktir:

tarih yok ty.
basim yeri yok A2
yayinci yok yay.y.

v) Kitap su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Kurlansky M (2005). 1968: The Year That Rocked The World. London:
Vintage.

Ornek: Marx K ve Engels F (1998). Komiinist Manifesto. Cev. M Erdost, Ankara:
Sol Yayinlari.

Ornek: Oran B (der) (2001). Tiirk Dis Politikasi. Cilt I, 2. Baski, istanbul: iletisim
Yayinlari.

Ornek: Best A vd. (2008). Uluslararasi Siyasi Tarih: 20. Yizyil. Cev. T U Bilge ve E
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Kurt, istanbul: Yayin Odasi.
vi) Derleme kitapta bolim su sekilde yazilmalidir:

anek: Ferrarotti F (1997). Bir Karsi Kultlrin Dogusu: Kropotkin’den Sakharov’a.
icinde: F Mayor ve A Forti (der), Bilim ve iktidar, Cev. M Kiiciik, Ankara: TUBITAK,
107-123.

Ornek: Akdevelioglu A ve Kiirkgtioglu O (2001). Orta Dogu’yla iliskiler. iginde: B
Oran (der), Tiirk Dis Politikasi, Cilt I, 2. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 357-3609.

vii) Dergiden makale (soz konusu dergide aksi belirtilmedikce) su sekilde
yazilmalidir:

Ornek: Okay M O (2003). Modernlesme ve Tirk Modernlesmesinin ilk
Donemlerinden Inang Krizlerinin Edebiyata Yansimasi. Dogu Bati Disilince
Dergisi, 3, 53-64.

Ornek: Cooke P (1988). Modernity, Postmodernity and the City. Theory, Culture
and Society, 5(2-3), 475-492.

Ornek: Tiirel O (2011). 2011 Yazinda Orta Dogu’yu Distiniirken. Miilkiye Dergisi,
35(3), 9-60.

viii) Tez su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Albayrak O (2003). Refah iktisadinin Teorik Temelleri: Piyasa Refah
iliskisi. (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Ankara Universitesi.

ix) Sureli yayinlar su sekilde yazilmalidir:

- Yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim, 7.

- Yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. 12.
x) internet kaynaklari su sekilde yazilmahdir:

- Suireli yayinda yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim. Son erisim tarihi,
21/10/2012.

- Surreli yayinda yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. Son erisim
tarihi, 21/10/2012.

- Yazari belli olmayan kaynaklarin yazimi
Belgenin basligl. internet adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.
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Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802¢c240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15.10.2012.

- Yazari belli olan kaynaklarin yazimi

Yazarin soyadindan sonra adinin bas harfi (varsa tarih). Belgenin basligl. internet
adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: Chomsky N (06.10.2012), Issues That Obama and Romney Avoid. http://
www.zcommunications.org/issues-that-obama-and-romney-avoid-by-noam-
chomsky. Son erisim tarihi, 19.10.2012.

x) Kurum raporu su sekilde yazilmahdir:

Kurum adinin kisaltmasi (Kurumun tam adi) (belge tarihi). Belgenin baslig.
Yayin yeri: Kurum adi/yayinci.

Ornek: TUIK (Turkiye istatistik Kurumu) (2011). istatistiklerle Tirkiye 2011.
Ankara: TUIK.

xi) Kisisel gériisme su sekilde yazilmaldir:
Ornek: Taner Timur’la kisisel gériisme, 27.09.2012.

xii) Yaziicinde referansverilenikincil kaynaklar Kaynakgaicinde gésterilmemelidir.
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